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Saygideger Okur,
Tirk Diinyasi incelemeleri Dergisi (TDID) 2019 Kis sayisiyla huzurlarinizda.

Bu sayimizda; Tirkistan’da kimlik ve sinir sorunlarindan Tarihi Tirk
diyalektlerine, yedisi Turkiye disi, Gcl Turkiye temali olmak lizere sosyal
bilimlerin farkh alanlarinda Turk halklarini cesitli yonleriyle ele alan on
arastirma makalesi ve bunlara ilave olarak bir geviri ile bir kitap incelemesi
sunulmaktadir.

Kis sayisinin ilk makalesinde Yunus Emre Giirbliz, Ozbekistan’da Tarih
yazicihgr ve milli kimlik sorunlarinin izini Ozbeklerin Gécii ve Timur dzelinde
sirmektedir. Altynbek Joldoshov’un kaleme aldigi ikinci makalede Orta Asya’da
sinir sorunlari Gzerinde durulmaktadir. Bunlari, daha énce yayimlanmamis Eski
Uygurca bir tefsir metninin fragmanlari hakkinda yazilan, Ugur Uzunkaya ve
Tumer Karaayak tarafindan kaleme alinan calisma ve metin yayini takip
etmektedir. Dil arastirmalari sahasina giren bir diger calisma, Rabia Senay
Sisman’in Hive Hanlg’nin son devrine ait bir eserdeki savas ve savas
ekipmanlariyla ilgili s6z dagarcigini konu edinen calismasidir.

Bu sayida, Ugl Tirk dlinyasi biri Turkiye temali olmak tizere folklar alaninda
dort arastirma makalesi yer almaktadir. Kitap incelemesini de dahil edersek,
folklor alaninda Tirkiye temalilar yazilarin sayisi ikiye, toplamda ise bese
¢ikmaktadir. Bu makalelerden ilki Erhan Solmaz’'in “Tirkmen Atasozlerinde
Kadin ve Kadin Algis”” baslikl calismasidir. Bu c¢alismayi, Fazil Ozdamar’in
iran’da Dede Korkut iizerine yapilan yayinlara dair bir incelemesi izlemektedir.
Azizbek Turdiyev ise Tére Sileyman’in eserleri 6rneginde Ozbek edebiyatinda



folklorizm hakkindaki ¢alismasiyla bu sayimizda yer almaktadir. Turkiye temali
calisma, Gllperi Mezkit Saban imzasini tasiyan “Kurtulus Savasina Dair Bir
Kronikat: Saraykdy Kronikati” bashkl calismadir.

Edebiyat alaninda; Kudret Savas, Mehmet Rauf’'un Son Yildiz adli Romani
hakkinda bir calisma kaleme almistir. Sanat Tarihi alaninda, Rig¢han Bubur’un
izmir’in bir kdyiinde yer alan bir cami ve hamam ile ilgili yayini sunulmaktadir.
Onlari Cetin Kaska’nin Tirk edebiyatina tesirleri ile taninan Hafiz-i Sirazi
hakkindaki, iran’da yayinlanan Danigname-i Cihan-i isldm Ansiklopedisi’nin ilgili
maddelerinden cevirileri ve bu sayinin son yazisi olarak Gokce Emec’in Mustafa
Gultekin’in bir kitabi tGzerine incelemesi takip etmektedir.

Bu sayimiz itibariyla Prof. Dr. Eunkyung Oh yayin kurulumuza katilmistir,
kendilerine tesekkir ederiz. Bunun yaninda yurt disi haberlesme (yelerimizde
bazi giincellemeler yapilmistir. TDiD’e bu sayida katilan haberlesme
Uyelerimize de tesekkirlerimizi iletmek isteriz. Kis sayimizda yazilarin
degerlendirmesini yapan, isimlerini jenerik dosyamizda sundugumuz “bu
sayinin hakemleri” basliginda andigimiz hakemlere; 6n kontrol, tashih ve dizgi
ve dergi kapagi islerini ylriten mesai arkadaslarimiza sikranlarimizi sunariz.

Nadim MACIT - Abdullah USTUN
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Ozbekistan’da Tarih Yazicihgi ve Milli Kimlik:
Ozbeklerin Gogii ve Timur Orneginde”
Historiography and National Identity in Uzbekistan:
On the Example of the Migration of Uzbeks and Timur

Doc. Dr. Yunus Emre GURBUZ"™

Ozet

Bu calismada Ozbekistan’in bagimsizlik sonrasinda kurmaya giristidi tarih anla-
yisi ve millf ideoloji iistiinde durulmustur. Bagimsiz Ozbekistan Cumhuriyeti’nin
kurulus dénemi olarak adlandirilabilecek Kerimov yillar1 Ozbekistan’in mesruiye-
tini tarihten alan millf ideolojisinin sekillendigi dénemdir ve bugiin de bu temel
iistiinden devam edilmektedir. Ozbekistan’in toplumsal zihniyetinin ve refleksle-
rinin kavranmasi igin Kerimov déneminde tarih yardimiyla olusan milli kimligin
anlasiimasi gereklidir. Ozbekistan’da tarih yazicihdinin yaklasiminin en temel un-
surlarindan biri teritoryal (toprak) tarih anlayisidir. Burada SSCB déneminde bas-
layan bu yaklasimin siireklilik kazanmasinda kurulus yillarinda karsilastigi sorun-
larin da etkisi oldugu iddia edilmektedir. Bu nedenle ¢alismada Kerimov’un kendi
degerlendirmelerine dayanarak, bagimsizlik sonrasinda karsilasilan sorunlar ve
bunlara ¢6ziim olarak ortaya koydugu deviet milliyetciligi, tarih yaziciligiyla ile
bagdi cercevesinde incelenecektir. S6z konusu teritoryal tarih anlayisinin Ozbekis-
tan’daki tarih yaziciligina etkisini érneklemek icin gégcebe Ozbeklerin giiniimiiz
Ozbekistan’ina gdglerinin ve go¢ éncesinde bélgede hdkimiyet kuran Emir Ti-
mur’un gliiniimiizde nasil ele alindigi gésterilecektir. Teritoryal tarih yaziciligi, ta-
rihin baslangicindan gtiniimiize bir iilkenin sinirlari icinde yasanmis olanlari o iil-
kenin tarihinin pargasi olarak kabul ettiginden, bu anlayis icinde bugiin Ozbekis-
tan kiltiiri Tiirk ve Fars kiiltirtnin bilesimi, Emir Timur ve Timuriler devri altin

" Bu makaleyle ilgili 3n calisma, yazarin 2015 Eyliil ayinda burslu arastirmaci olarak kabul edildigi
Georg Eckert Uluslararasi Ders Kitaplari Arastirma Enstitisii’'nde (Braunschweig, Almanya) gercek-
lestirilmistir. Makalede kaynak belirtiimeden paylasilan bilgiler yazarin Ozbekistan’a yaptigi ziya-
retlerdeki gozlemlerine ve Ozbekistan ici ve disinda yaptig1 gériismelere dayanmaktadir.

™ Kirgizistan-Tirkiye Manas Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Blim, Orta Asya Arastirmalari
Merkezi Baskani, KTMU Cengiz Aytmatov Kampiisii, yunusemre.gurbuz@manas.edu.kg, ORCID ID:
0000-0003-4701-6571.

Gonderim Tarihi: 26.09.2019
Kabul Tarihi: 06.12.2019 Arastirma Makalesi
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¢ad olarak benimsenmekte, 16. yiizyil basinda giiniimiiz Ozbekistan’ina gé¢ eden
Ozbekler ve gecmisleri ise 6nemsiz kabul edilmektedir. Bunun éniimiizdeki yil-
larda da bu sekilde devam etmesi beklenebilir.

Anahtar kelimeler: Emir Timur, deviet milliyetgiligi, Islam Kerimov, kabilecilik,
kimlik, tarih egitimi, tarih yaziciligi.

Abstract

This article is about the Uzbekistan’s understanding of history and national ide-
ology, which was sought to be established after the independence. During the
Karimov era, what can be categorized as the foundational period of the inde-
pendent Republic of Uzbekistan, the national ideology was shaped with legitimi-
zation through history, and it is pursued on this very foundation today. In order
to comprehend Uzbekistan’s social mentality and reflexes, the national identity
established during the Karimov era with the support of history needs to be under-
stood. One of the fundamental issues of Uzbekistan’s historiography is the terri-
torial understanding of history. Here, it is argued that one of reasons of the con-
tinuity of this understanding - dating back to the Soviet period - is related to the
problems Uzbekistan has faced on its foundation. Thus, in this study the problems
faced by Uzbekistan on its foundation and solutions will be summarized, as they
were represented by Islam Karimov himself in his state nationalism and its rela-
tion with historiography. For the purpose of illustrating the effect of the territorial
understanding of history onto the historiography in Uzbekistan, it will be exem-
plified, how the migration of nomadic Uzbeks to recent Uzbekistan, and the rule
of Amir Timur — before the migration of Uzbeks — are being presented in recent
Uzbekistan. Because the territorial historiography accepts everything from the
dawn of history to contemporary times within the boundaries of Uzbekistan as
part of its history, the culture of Uzbekistan is to evaluated as an amalgamation
of Persian and Turkic cultures and the era of Amir Timur and Timurids as the
golden age, while the migration of the Uzbeks, who have migrated to recent Uz-
bekistan in the 16th century, and their past are considered as insignificant. It can
be expected that this acceptance will continue in the future.

Keywords: Amir Timur, historiography, history education, identity, islam Kari-
mov, state nationalism, tribalism.

Ozbekistan’da SSCB déneminde tarihgilik, teritoryal (toprak, iilke) anlayis iistiine
kurulmus ve bagimsizlik sonrasinda vatan tarihi anlayisiyla bu strdGrilmastir.
Bagimsizlikla birlikte gelistirilen millT kimlik de bu teritoryal tarih mirasindan gig
almaktadir. Buna gore drnegin gécebe Ozbeklerin Ozbekistan’a gelmeden 6n-
ceki tarihlerine tarihgilikte yer verilmemekte; onun yerine ge¢miste Ozbekistan
topraklarinda yasamis iranf halklar ve sonrasinda olusan iran-Tiirk kiiltiirii Ozbe-
kistan’in tarihi ve kiltiirel mirasinin temelini olusturmaktadir. Gégebe Ozbekler
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tarafindan sona erdirilen Timuriler déneminin giinimiizde Ozbekistan’in altin
cagi olarak deger bulmasi da bu yaklasiminin sonucudur.

Bu calismada Ozbekistan’da neden teritoryal tarih anlayisinin Sovyet dénemi
sonrasinda sirdirildigine yanit aranacak ve bunun tlkenin bagimsizlik sonra-
sinda icine girdigi gecis donemi sorunlariyla baglantisi ortaya konulacaktir. Bu
baglantilardan bizzat kurucu Devlet Baskani olarak 26 yil {ilkesinin temel politi-
kalarini sekillendiren islam Kerimov bahsetmis, karsilasilan sorunlari ve ¢dziim
onerilerini tanimlarken kendisi tarihi mirasi referans almistir. Kerimov’un Ozbe-
kistan’in bagimsizhginin ilk yillarinda cikan ve pek ¢ok dile gevrilen Ozbekistan
21. Yiizyihn Esiginde kitabi, hem kendisinin temel diisiincelerini hem de Ozbekis-
tan’in kurulusunda sekillenen milli ideolojiyi anlamak igin degerli bir kaynaktir.*

Kerimov, ¢ozim icin “millf degerleri yeniden ortaya ¢ikarma, kendi milli dev-
letini sekillendirme”nin &nceligini vurgularken (Kerimov 1997: 137), Ozbekis-
tan’in tarihten gelen asli 6zelliklerinin yeniden hayat bulmasi gerektiginin altini
cizmistir. Boylelikle, tarih 6Gnem kazanirken, tarihin glinimiz ihtiyaclarina gore
yorumlanmasi da 6ncelik kazanmistir. Bunun sonuglarindan biri de teritoryal ta-
rihgiliktir; bu yaklasim, Kerimov tarafindan tanimlanan sorunlardan 6zellikle bol-
gecilik, kabilecilik? ve asiri milliyetgilik karsisinda bir ¢éziim sundugundan tercih
edilmistir.

Burada 6ncelikle kisaca Ozbeklerin ortaya cikisi, glinimuzdeki Ozbekistan’a
gocleri, orada bunun bir millf kimlige donlistma Gstlinde durulacaktir. Béylece
Ozbekistan tarihgiliginde tstiinde durulmayan gé¢ éncesindeki tarihleri ve son-
rasinda yerlestikleri vatanlarinda Ozbek kimliginin olusumu gosterilmeye calisi-
lacaktir. Bununla amaglanan SSCB’de Ozbek kimligi bir milli kimlik olarak benim-
senmeden énce Ozbek olmanin ne oldugunu ortaya koymaktir. Bu tarihsel arka
planin ardindan bagimsizlik sonrasinda burada sekillenen teritoryal tarih anlayi-
sinin ne oldugu, Ozbekistan’in karsilastigi hangi sorunlara neden ¢dziim olarak
gorildugl, Kerimov’a yapilan atiflar ve olgular tstlinden agiklanacaktir. Son ola-
rak teritoryal tarihgiligi yansitan iki drnekle Ozbeklerin tarihi ve Ozbekistan tarihi
arasindaki fark ortaya konulacaktir. Bu érneklerden biri Ozbeklerin Maveraiin-
nehr’e gocii hakkinda Ozbekistan’daki tarihgilerin katildig1 bir tartisma; digeri ise
Ozbekistan’da Emir Timur ve Timurilere atfedilen deger iistiinedir. Bu iki drnegin
secilmesinin nedeni; Ozbeklerin giiniimiizdeki vatanlarina géglerinin Ozbekistan

1 Bu kitaptan yapilan alintilardaki imld hatalar kitabin kendisinden kaynaklanmaktadir.

2 {slam Kerimov'un Ozbekistan 21. Yiizyiin Esiginde kitabinin Tiirkge cevirisinde “kavmiyetgilik”
kelimesi kullaniimistir; ancak bu metinde Orta Asya Ustiine gelisen akademik literatiirde daha yay-
gin olarak kullanilan “kabilecilik” kelimesi tercih edilmistir.
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resmf tarihgiliginde 6nemsiz kabul edilmesi, gbcten 6nce yasanmis Timuriler d6-
neminin ise tersine Ozbekistan’in en énemli tarihi devri olarak gorilmesinden
dolayi, teritoryal tarih ve milli kimlik tercihlerinin keskinligini yansitan tarihi va-
kalar olmalaridir.

1. Ozbek Kimliginin Tarihsel Gelisimi

Bugiin Ozbekistan’a adini veren “Ozbek” adi ilk olarak Cengiz Han? sonrasi
donemde ortaya ¢ikmistir. Cengiz Han, kendi hikkiimdarlik doneminde var olan
kavim ve boylarin ¢cogunu dagitmis (detribalization) ve kavim ya da boy aidiyet-
leri yerine onluk birlikler icinde diizenlenmis, kendine sadik savasc¢ilardan olusan
onluk, yizlik, binlik yeni birimler kurmustur (Golden 2000: 22-24; Togan 1998:
137-139). Ancak kavimler dénemi bitmemis, yiiz yil sonra yeni kavim ve boylar
ortaya ¢ikmaya baslamis (retribalization), Ozbekler de bu siirecte ortaya ¢ikmis-
tir (Togan 1998: 7). Allworth, bu dénemde iran kaynaklarinda ozbekiyan (Ozbek-
ler) ve ulus-i ozbek ifadelerinin gérildigind ve bunlarin Cengiz Han’in soyundan,
Altin Orda hani Ozbek Han (hanligi 1312-1341) ve tebaasi icin kullanildigini be-
lirtir (Allworth 1990: 32). Yakubobsky de 14. ylzyilda yasayan Hamdullah Kaz-
vini'ye dayanarak Ozbek Han’in ordusu icin Uzbekiyan ve iilkesine de Mamlakat-
i Uzbeki dendigini belirtir (Yakubobsky 1992: 135).

Bir baska olasilik, Ozbek Han’in ilk Misliman Altin Orda hani olmasi dolayi-
siyla Ozbek isminin Altin Orda’da Misliimanlig secenler icin kullaniimis olmasi-
dir. Ozbek Han’i ziyaret eden ibn Battuta’ya gore, Ozbek Han’in biitiin beyleri
Miisliimandir. Ozbek Han’dan ¢ yiizyil sonra yasamis Ebiil Gazi Bahadir Han,
Ozbek Han déneminde islam’a ge¢mis kisilere Ozbek denmeye baslandigini bil-
dirmektedir (Allworth 1990: 33).% 14. yizyilda Cengiz Han’in soyundan hanlar
tarafindan ydnetilen tiim devletlerde bir din agirlk kazanmis (ilhanhlar, Altin
Orda ve Cagatay hanliklarinda islam, Kubilay Hanlig’nda Budizm) ve buna gore
yeni kimlikler olusmustur (Togan 1998: 12-14). Ote yandan “Ozbek” séziiniin
Oziibeg yani “kendi kendisinin beyi, bir hana tabi olmayan kisi”ler anlamina gel-
mis olmasi da miimkiindiir, ¢iinkii Ozbek Han’in beylere daha fazla yetki ve ikti-
darindan pay verdigi bilinmektedir (Togan 2004: 15-33).

3 Bu makalede “Cinggis Han” isminin Turkcede genelde kabul géren “Cengiz Han” seklindeki yazimi
kullaniimistir.

414. yizyilda Ozbek Han’i ziyaret eden ibn Battuta, Ozbek Han’in biitiin beylerinin Miisliiman ol-
dugunu yazar. 17. yiizyilda Ebiil Gazi Bahadir Han, Ozbek Han déneminde islam’a ge¢mis kisilere
Ozbek denmeye baslandigini bildirmektedir (Allworth 1990: 33).
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14. ylzyildan sonra Altin Orda haricinde, onun dogusunda (Yakubovsky
1992: 135) ve Bati Sibirya’da (Allworth 1990: 32) da Ozbek adinda kavimler ¢ik-
mis, fakat bunlar zamanla dagiimistir. Altin Orda ise mekan degistirerek, 15. yliz-
yil ortasinda Ebulhayr Han’in topladigi boylar ile glinimiiz Kazakistan topraklari-
nin batisina goé¢ etmistir (Allworth 1990: 33-34). Bugiin Ozbekistan’in bu adi al-
masli da, Kazaklarin ortaya ¢ikisi da bu goclin bir sonucudur. Cinki Ebulhayr
Han’in niyeti glineye, Sirderya Nehri boylarindaki sehirlerin ve ticaret yollarinin
gectigi bolgeye gocerek, merkezilesme saglamakti. Gog sirasinda merkeziles-
meye karsi ¢ikan iki hanin ayrilmasi (kazaklik etmesi) ve onlara katilanlarla bu-
ginkd Almati gevresinde ilk Kazak toplulugu ortaya ¢ikmistir (Elias 1972: 272-
273).

Ozbekler ise, Ebulhayr’in torunu Seybani déneminde Maveraiinnehr’e gé¢-
mis ve Timurilerin yerini alarak, bugiinkii Ozbekistan’da hakimiyet kurmuslar-
dir. Bu gé¢ bugiin Kazakistan ve Ozbekistan tarih yaziminda birbirine zit bir se-
kilde - bir mihenk tasi ve 6nemsiz bir olay olarak — degerlendirilmektedir (Girbiiz
2013: 321-329). Ozbekistan’da ciddi tartismalara sebep olmus bu konuya “Oz-
beklerin Bugiinkii Ozbekistan’a Gocl” bashgi altinda deginilecektir.

Ozbek boylari, 1510’da Maveraiinnehr’de iktidar degisiminde rol oynasalar
da, aslinda o topraklarin hakim unsuru olmamislardir. 18. ylzyillda Osmanli pa-
disahi Sultan Abdiilhamid'e (1774-1789) yazilan bir mektupta Buhara Hani Oz-
beklerden kurtulmak icin padisahtan yardim isterken, Ozbekleri nasil algiladikla-
rini da yansitmaktadir:

Herhalde duymussunuzdur ki dért tarafimiz ehli-kiifr olan Ozbekiye tai-
fesiolup, kendileriyle beynimiz hos olmayip, bilhassa li¢ dért kabile ki mu-
halefet ederler. Onlarin fitnelerini séndiirmek mesgalesi cihad ile ugras-
mamiza vakit birakmadi. (...) [Klimseye miidahale etmeyin, kimsenin ma-
hint almayin veya almissaniz geri verin desem kabil etmezler. Ne yapalim
ki Ozbek ve Kazak meselesi bu vaziyettedir. (Saray 1994: 24)

Bu alintidan goriilecegi Gizere, Ozbeklerin bdlgeye gelisinden iki yiiz yil sonra
dahi, “Ozbekiye taifesi” yagmaci, “kafir”, “tehdit” olarak goriilmektedir. Burada
kastedilenin konargdcer boylar oldugu anlasiimaktadir. Hanin kendisi Ozbeklerin
hanidir, ama bu kendisinin Ozbek oldugu anlamina gelmez. Han, Cengiz soyun-
dan oldugundan soy acisindan tim boylarin, kavimlerin Gstindedir. Mektubu
yazan Ebil Gazi Han (1758-1785) Buhara Hanlig’'nin son hani olmus, ondan
sonra yonetim Cengiz soyundan olmayan bir emire gecmis ve Buhara Emirligi
doénemi (1785-1920) baslamistir.

Ozbeklerin bolgeye gociinden Ruslarin isgaline kadarki ddnemde giiniimiiz
Ozbekistan topraklari iic hiikkiimdarlik tarafindan yonetilmistir: Hive Hanlig
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(1511-1920), Hokand Hanhgi (1709-1876) ve Buhara Hanhgi/Emirligi. Bunlar or-
tak bir Ozbek kimligi tasimiyorlardi; konargdcerler icin boy, sehirde yasayanlar
icinse sehir kimligi belirleyiciydi (Subtelny 1994: 45-61). Abashin “‘bizden biri’ni
‘vabanci’dan ayirmak icin kullanilan temel ayrimlarin toplumsal hiyerarsideki ko-
num, Siinni, Sii veya Ismaili seklindeki dinf ayrim, farkl bir Sufi tarikatina baglilik,
yerlesik, dagli, goger ya da yari-gé¢ler arasindaki ekonomik-kiiltiirel kategoriler,
aile ya da boy farklari veya bélgesel siniflandirmalar” (Abashin 2003: 32) oldu-
gunu belirterek, daha karmasik bir tablo ortaya koymaktadir.

GUnimuizde millet adlari olarak karsimiza gikan kimlikler, ilk kez 1897'de
Rusya imparatorlugu’nda yapilan niifus sayiminda temel kimlik kategorisi olarak
istatistiklerde yerini almistir. Burada milli kimligi belirleyen temel etken olarak
anadil segilmistir. Ne var ki milli kimlik icin belirleyici gibi gériinse de, dil konusu
da o donemki Orta Asya igin keskin bir ayrim olusturmamaktaydi. 1924’te Orta
Asya’da sinirlar gizilirken® dahi millet ve dil gibi Avrupa icin gecerli gorulebilecek
ayrimlar aciklik kazanmamisti. Orta Asya’nin merkezi Fergana Vadisi’'ndeki kari-
stk dil ve milli kimlik iliskisini Akbarzadeh su sekilde tasvir etmektedir: “Bu ¢ok-
dilli vadinin kéyliilerine bu siyaset tamamiyla sagma gériiniiyordu. Evde Ozbekge,
camide Tacikge ve esinin ailesiyle Kirgizca konusmaktayken, dil temelinde kendi
kimliklerini secmelerinin geregini anlamiyorlardi. Bunlarin hangi birini sececek-
lerdi? Fergana Vadisi’nin kéyliisii icin hepsi esit derecede 6nemliydi.” (Akbarza-
deh 1997: 65-68)

Bu nedenle, aslinda 1924'te sinirlar gizilirken, milli kimlik kesin ayrimlarin ya-
pilmasini saglayan, belirleyici tek faktor degildi. Sinirlar kabaca anadil ayrimina
dayanan milli kimliklere, gore bolinmeye calisilsa da, daha ince ayarlamalar da
yapilmis, 6rnegin heniliz milli kimliklerin oturmadigi bu kosullar altinda ekonomik
olarak yeterli Sovyet Cumhuriyetleri olusturmak da dikkate alinmistir.®

5 Bolsevik Devriminden sonra bugiin Ozbekistan’in oldugu bdlge énce Tiirkistan Ozerk Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyeti icinde yer almistir. 1924’te bu bolge boliinmis, Buhara Halk Cumhuriyeti ve
Harezm Halk Cumhuriyeti’nin eklenmesiyle, Ozbek SSC kurulmustur. 1924’teki Ozbek SSC’ye bir
dzerk bolge olarak Tacik OSSC de dahildi, ama Karakalpak OSSC heniiz dahil edilmemisti.

6 Soguk Savasin sona ermesinin ardindan acilan arsivlerdeki belgelere dayanan incelemelerde Ba-
tida egemen olan, Sovyetlerin “halklarin hapishanesi”ni nasil zorla olusturdugu ve “bol ve yonet”
politikasinin nasil uygulandigi yonindeki iddialar (Pipes 1954) diizeltilmis ve yerel, milli 6nderlerin
cumhuriyetlere boliinme ve sinir tartismalarinda nasil yer aldiklar ortaya konulmustur (Martin
2001: 67-72; Hirsch 2000, Karasar 2002, 2008) ve sinirlar gizilirken sadece millete bakilmadigi, eko-
nomik olarak kendi kendine yeterliligin de dikkate alindigi gésterilmektedir (Smith 1999). Ekono-
mik yeterlilik faktdrii, bugiin Fergana Vadisi'nde Kirgizistan ve Tacikistan’da yasayan kalabalik Oz-
bek niifusun neden sinirin diger yaninda kaldigini daha iyi agiklamaktadir. Amag sadece kavimlere
gore sinirlari boélerek, yeni milletler yaratmak olmadigindan, ekonomik yeterlilige de dikkat edil-
mistir. Ozbek adini alsalar da yerlesikler ile konargdcerler arasindaki bag sinirlarla koparilmamistir.
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Burada belirtmek gerekli ki, aslinda Ozbek, Kazak, Kirgiz, Tiirkmen gibi baz
kimlikler kavim kimligi olarak Sovyetlerden énce vardi. Ornegin 1920’de Ho-
kand’da ilan edilen Tirkistan Muhtariyeti hiikiimetinin baskanligini yapan, Kazak
asilh Mustafa Cokay, Hokand Bolseviklerin eline gectikten sonra kagarken, bir
Ozbek kdyiinde esir edilmis, kdydeki Ozbekler “kafir Kazak” olarak gérdiikleri Co-
kay’i idam etmek istemislerdir. Kendisini tantyan bir kdylinin araya girmesiyle
Cokay canini kurtarmistir (Kara 2002: 157). O dénemki insanlar icin de “Ozbek”,
“Kazak” gibi ayrimlar olsa da, bunlar heniiz millet olarak kesinlik kazanmamis,
degisken ayrimlardi ve 6zellikle gérece kozmopolit olan yerlesimlerde diger kim-
liklerle i¢ ice gecmis olarak varliklarini siirdiiriiyorlardi. Ornegin “Kazaklik” ko-
nargocer gelenekleri nedeniyle, yerlesikler tarafindan yeterince dindar goriilme-
yen bir topluluk igin dini referansla anlam kazanan bir kimlikti. Cokay gibi bir ay-
din iginse, hepsinin Ustlindeki Tirklik daha baglayici bir milli kimlikti. Milletlere
ad olacak “Kazak” ve “Ozbek” gibi tanimlar kullanimda olmakla birlikte, bunlar
dinf kimlik, Ttirkistanli kimligi gibi Ust veya boy aidiyeti gibi alt kimliklerle birlikte
henliz muhtevasi oturmamis tanimlar olarak karsimiza ¢gikmaktadir.

1897 niifus sayiminda var oldugu halde ve 1926’dakinde iptal edilen kimlik
kategorileri de vardir. Bu durum, SSCB déneminde Ozbekler gibi “yeni milletle-
rin” nasil olusturuldugunun baska bir boyutunu gostermektedir. Ornegin,
1897’de milletle ilgili olmayan, yerlesim yerlerindeki kozmopolit niifus veya tiic-
carlar icin kullanilan “Sart” sayimi yapilan kisilerin segebilecegi bir kimlik katego-
risi olarak gecerli kabul edilmisti. 1926’da yapilan niifus sayiminda ise Sart kate-
gorisine niifus kayitlarinda yer verilmemistir. Ozbekistan sinirlari icindeki veya
yakinindaki pek ¢ok kisi bunun yerine Ozbek kimligini secmistir (Schoeberlein-
Engel 1996: 12-20).

Bu nedenle, 1897 sayimlarinda 968.008 olarak goriilen Sart nifusu 1926°da
yok olmustur. Ote yandan 1897’de (tiim Rusya igin) 726.414 olarak gériilen Oz-
bek niifusu (Demoskop Weekly 1897), 1926'da (tiim SSCB icin) 3.904.622 olmus-
tur (Demoskop Weekly 1926). Aradan gegen siirede dogal niifus artisiyla Ozbek
nlfusu artmis olabilir, fakat savas, i¢ savas ve 1921’deki aclik gibi felaketler ni-
fusta bir gerileme dogurmus olmaliydi. Schoeberlein bu istatistiksel midaha-
leyle 1,7 milyon Sart’in kagit Gstlinde yok oldugunu, onlarin yaninda Tirk, Kip-
cak, Lakay, Cagatayi ve Karluk kimliklerinin de elendigini belirtmektedir (Scho-
eberlein-Engel 1996: 12-20). Boylelikle millt kimlik tek belirleyici haline gelmistir.

Dagdaki ve vadideki insanlar hayvancilik ve tarim Grinlerinin alisverisine dayah ortak yasamlarini
strdirmuglerdir.
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Cizilen sinirlar icinde yasayan bazi kisilerin milliyetlerini bulunduklari Gilkeye
gore beyan ettikleri, ciinkl aksi takdirde “kendi” milliyetlerinin adini tasiyan l-
keye yollanmak icin sinir disi edilmelerinden korktuklari belirtiimektedir (Atkin
1994: 127). Bu, 6zellikle Ozbekistan’da yasayan Tacikler icin gegerlidir. Buhara
ve Semerkand’daki Sartlarin pek ¢ogu Tacikge konusmaktaydi. Bugiin de bu iki
tarihi sehrin sokaklarinda Tacikge konusan, ama Ozbek olarak kayitl kisilere rast-
lanmaktadir.

Sonucta 1924’teki siyasi midahale, sadece bir sinir degisikligi olarak kalma-
mis, asil milli kimliklerin olusumunu etkilemistir. 1926’da Ozbek kimligi, Ozbek
SSC sinirlari igindeki Tacikler ile Sartlar ve Cagatay, Turk, Lakay gibi bazi kii¢lik
topluluklarin 6nemli bir kismi tarafindan benimsenerek, genislemistir. Sonugta,
Sovyet 6ncesi donemde farkli aidiyetler kimlik olarak telaffuz edilirken, 1926’dan
sonra pek cok topluluk Ozbek olarak siniflandirilmaya baslanmis, Ozbek kavmi-
nin adi kapsami genisletilmis bir milletin adi olmustur. Yapilan miidahalelerle
olusturulan aidiyetler, yetmis yillik Sovyet deneyiminin sonucunda benimsenmis
ve dayanikli kimliklere donlismis gorlinmektedir.

2. Bagimsizhik Sonrasinda Karsilasilan Sorunlar ve Teritoryal Tarih Tercihi

Bagimsiz Ozbekistan Cumhuriyeti’nin islam Kerimov liderliginde gerceklesen
kurulus stireci, SSCB’nin dagildigi 1991 yilinin 1 Eylil’inde baslamistir. Bagimsiz-
lik, Gilkenin icinde bulundugu sorunlara kendi basina ¢6zim getirmemis, tersine
Glke derin bir siyasi ve ekonomik krize girmistir (Kamp 2016). Bagimsizlik kaza-
nildiginda, piyasaya dayali bir ekonomik sistemin ve demokratik bir siyasi yapinin
olusturulmasi hedefleniyordu, fakat bunlarin nasil olacag belirsizdi.

Bunlara ¢6ziim aranirken, iginden gegilen kriz déneminde vatandaslara da-
yanma glicli verecek bir ideoloji ortaya koymak gerekmekteydi. Sovyet doéne-
minde sovetskiy celovek (Sovyet insani) gelistirme amaciyla kusaklar yetistirilir-
ken (Bennigsen ve Broxup 1983: 3), artik bu gecersizlesmisti. ideolojik bosluk,
gliciinii ve mesruiyetini gecmisten alan” bir milli ideoloji olusturularak asilmaya
calisilmis, Ozbekistan’in basarilarla dolu tarihi mirasi referans noktasi islevi ka-
zanmistir. Yeni ideoloji, vatandaslarin 6zglivenini arttirmanin yaninda, iyi ahlakli,
vatanini seven ve ona sadik vatandaslar yetistirmek icin en 6nemli kaynak haline
gelmistir.

7 Gelecege donuk bir Gitopyaya duyulan inancin yok olmasi ve onun yerine gegmisteki glizel ginle-
rin canlandiriimasina dayal ideolojilerin glic kazanmasi Zigmunt Bauman tarafindan giinimizde
genelgecer bir durum olarak degerlendirilmekte ve Retropia terimi ile kavramsallastiriimaktadir
(Bauman 2017).
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Bagimsizlik sonrasinda Ozbekistan, SSCB déneminden farkli olarak bir ulus-
devlet olma yoluna girdiginden, yeni siyasi yonelime uygun ideoloji bununla ilgili
olarak secildi. Bu, devlet milliyetgiligi olarak adlandirabilecegimiz bir ideolojidir
ve bunun en belirgin 6zelligi, asiri gorilen akimlara karsi, istikrar odakli bir denge
politikasi hedeflenmesidir. Bununla birlikte istikrari bozabilecek tehditler de Ke-
rimov tarafindan tanimlanmis ve bunlarin arasinda asiri milliyetgilik ve boélgecilik
ile kabilecilik 6ne ¢ikariimistir. Kerimov, ayrica bunlara karsi denge saglayacak
orta yollar ile merkezilesmeyi pekistirecek ¢ozlimler de dnermistir. Asagida bu
tehditler ve bunlar karsisinda benimsenen ¢ézlimler Ustiine durulacaktir.

3. Ozbekistan’da Milli Kimlik Gereksinimini Besleyen Sorunlar

3.1 Ozbek Milliyetgiligi

Ozbekistan’da milliyetcilik, bagimsizlik dncesinde, 1980’lerde kendini gdster-
meye baslamis, Mart, Nisan 1989’da Aral Golii cevre felaketine karsi yapilan pro-
testolar sirasinda milliyetci bir Ozbek hareketi olan Birlik dogmustur (Critchlow
1991). Cevre felaketi Ozbekistan’da pek ¢ok kisinin sagligini etkileyen ve Mos-
kova’ya baghhgin zararlarini gésteren ikna edici bir 6rnekti.® Bagimsizlikla Mos-
kova’ya baghlik problemi ortadan kalksa da, Birlik ve ondan ¢ikan Erk hareketleri
daha milliyetci ve daha dinf gindemlerle Kerimov karsiti muhalif hareketlere do-
nlsmuslerdir. Bu iki siyasi olusum, Kerimov tarafindan istikrari tehdit eden ha-
reketler olarak degerlendirilmistir.

Yine 1989’da Ozbek SSC’de milliyetciligin etnik catismaya dénistigii olaylar
yasanmistir. Tim SSCB’de oldugu gibi, Ozbek SSC’de islemeyen planlamalardan
olumsuz sekilde etkilenmistir. Coziim i¢in uygulamaya konulan Gorbagov’un re-
formlari ekonomik durumu daha da bozmus ve merkezi planlamaya dayali siste-
min ¢okmesine, islevsiz kalan fabrikalar, sovhozlar ve kolhozlarin dagiimasi ile
issizlik sorunun ¢ikmasina neden olmustur. Bu da pek ¢ok cumhuriyette beklen-
medik bir kaynak paylasimi miicadelesi ve bazilarinda etnik catismalar dogur-
mustur. Orta Asya’da 1989’da Fergana Vadisi’nin Ozbek SSC’ye ait kisminda Oz-
bekler ile Ahiska Tiirkleri arasinda, 1990’da vadinin Kirgizistan tarafinda Kirgizlar
ve Ozbekler arasinda gatismalar ¢ikmistir. islam Kerimov bu dénemde, Fer-
gana’daki etnik catismalarin bliyiimesini engellemek icin iktidara getirilmis (Ba-
hm ve Girbiz 2012: 233) ve ilk glinlerinden itibaren etnik milliyetcilik ile asiri

8 Aral Golu sorunu, halen 6nemini korumaktadir. Asil siyasi sebep, yani Moskova’ya baglilik orta-
dan kalktiktan sonra bu sorun siyasi bir kaldirag olma islevini yitirmistir. Golin kurumasi devam
etmis, hatta daha da siddetlenerek, 2001-2006 arasinda g6l suyunun 4/5’ini kaybederek, kiigik ve
sig bir su birikintisine déntsmustur (http://aral-progress.com/index.php/aral-sea.html).
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dinfakimlara karsi tedbiri elden birakmamis; boylelikle Ozbekistan yeni bir kimlik
insa ederken, bu sorunlarin biylimesini engellemeye calismistir.

Ozbekistan’da baska milliyetler de yasadigindan ve Sovyet déneminde her
milliyete 6nemli haklar tanindigindan (Martin 2001), istikrari bozmamak igin asi-
riya kaciimamasi ve diger milliyetlerin rencide edilmemesi gerekiyordu. Resmf
diizeyde bir Ozbek milliyetciligi desteklenirken, bunun teritoryal temelde kal-
masi ve etnik milliyetcilige kaymasini engellemek hassasiyetlerden biriydi.

Resmi aciklamalara gore bugiin Ozbekistan’da yiiz otuzdan fazla milliyet ya-
samaktadir. Bunlarin niifusu hakkinda giincel istatistik bilgisi olmasa da, lilke ni-
fusunun yiizde seksenden fazlasini Ozbeklerin olusturdugu tahmin edilmektedir
(CIA World Factbook, Uzbekistan). Ayrintili veriler en son 1989 yilinda yayimlan-
mistir. SSCB dénemi 1989 istatistiklerine gére Ozbekistan’in 19.810.077 kisilik
niifusu icinde 14.142.475 Ozbek, 1.653.478 Rus, 933.560 Tacik, 808.227 Kazak,
467.829 Tatar, 411.878 Karakalpak, 188.772 Kirim Tatari, 183.140 Koreli,
174.907 Kirgiz, 153197 Ukraynali, 121.578 Tiirkmen, 106.302 Tirk vardi ve ni-
fusu yiz binin altinda (sirasiyla) Yahudi, Ermeni, Azerbaycanh, Alman, Uygur,
Baskurt gibi pek ¢cok milliyet yasamaktaydi (Demoskop Weekly 1989).

BaziI milliyetlerin 2002 yilindaki niifus verileri yayimlanmistir. Buna gore (l-
kede 977.800 Kazak, 542.100 Karakalpak, 275.400 Tatar, 227.400 Kirgiz, 152.300
Turkmen ve 41.000 Azerbaycanli yasamaktadir (Akhmetov 2006: 285).

Kerimov, Ozbekistan’daki milletlerin gesitliligini su sekilde yorumlamaktadir:

[Dliinyanin gercek serveti, manevi bilgi alisverisi ve birbirlerini zenginles-
tirme imkdnlari iste bu gesitliliktedir. (Kerimov 1997: 67) Diinyamizda (...)
1600’den fazla etnik grup yasamaktadir (...) ¢ok milliyetli ve ¢ok lisanl
tilkelerde, tilkeye isim veren ana millet ile bu iilkede yasamakta olan etnik
azinlik arasindaki iliskiler, i¢c politik istikrar ve millf giivenligin en 6nemli
sartlarindan biri olarak ortaya ¢itkmaktadir. (Kerimov 1997: 67-68).

Cok-milliyetliligi glivenlik ve istikrar agisindan temel 6Gnemde faktorler olarak
degerlendiren Kerimov, glivenlikci bakisin 6tesine gecerek, cok milletliligin “ge-
lismenin hizlanmasina yardimci” (Kerimov 1997: 68) bir faktor oldugunun altini
cizerek, onu yapici bir konuma yerlestirmektedir. Bunlar, Kerimov’un “Tiirkistan,
Hepimizin Evi” sloganinda ifade bulmustur (Kerimov 1997: 79). Gegerliligini ko-
ruyan bu slogan sonradan “Ozbekistan, Ortak Evimiz” seklini almistir.

Bu politika tercihiyle Ozbekistan, farkli milliyetlerin kiiltiirel haklarinin ko-
runmasi i¢in dnlemler almis; heniiz 1992 yilinda milliyetler arasi iliskilerin korun-
masi ve gelistirilmesi icin Ozbekistan Uluslarararasi Kiiltir Merkezi’ni kurmustur.
Merkez blinyesinde buglin yirmi dért milliyetin kiltir dernegi faaliyet goster-
mektedir. Bunlarin tlke geneline yayilmis yiiz kirktan fazla subesi vardir. Kiltir
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dernegine sahip milliyetler sunlardir: Alman, Azerbaycanli, Baskurt, Belarus, Bu-
hara Yahudisi, Bulgar, Cin, Dungan, Ermeni, Glrcli, Kazak, Kirgiz, Kirrm Tatari,
Koreli, Litvanyali, Polonyali, Rus, Tacik, Tatar, Tirk, Tirkmen, Ukraynali, Uygur,
Yahudi, Yunan (International Culture Center of Uzbekistan).®

Bununla birlikte Ozbek kiiltiriiniin gelistirilmesi icin de politikalar belirlen-
mis ve Ozbek kiltiirii gecmiste Rus kiiltiriiniin sahip oldugu merkezi konuma
yerlesmistir. Boylelikle Ozbekce de gecmiste Ruscanin sahip oldugu “milliyetler
arasi ortak dil” statiisini kazanmistir.

Teritoryal tarihgilik, Gilke merkezli bir yaklasim sundugundan Ozbekistan’daki
cok-milliyetli demografik yapiyi istikrar icinde korumak icin uygundur. Ulke di-
sindaki Ozbeklere yaklasim da bunu teyit etmektedir. Ulkenin komsularinin hep-
sinde yogun bir Ozbek niifus yasamaktadir. Tacikistan’da agiklanan 2010 niifus
sayimi verilerine goére, niifusun yiizde 12,2’si (926.344 kisi) Ozbek’tir (Sokirov,
Asoev ve ark. 2012). Afganistan’da nifusun yiizde 9 (Renee 2010: 221) ila 11’ini
olusturan (CIA World Factbook, Afghanistan), 3 milyona yakin Ozbek vardir. Kir-
gizistan’da 2019 istatistiklerine gore, 940.628 Ozbek yasamakta ve bunlar niifu-
sun ylzde 14,7’sini teskil etmektedir (http://www.stat.kg/kg/statistics/down-
load/dynamic/316). Kazakistan’da ise, Ozbekler niifusun yiizde 2,96’sini (2012)
olusturmaktadir (Kazakstan Respublikasi Statiska Agenttigi). Tlrkmenistan’da
ise tahminen 314.000 Ozbek yasamakta ve niifusun yiizde 5’ini olusturmaktadir
(https://joshuaproject.net/countries/TX). Tim bu komsu llkelerdeki Ozbekler,
Ozbekistan sinirinin hemen yanindaki il ve ilgelerdedir. irredentist (yayilmaci) dis
politika izleyecek herhangi bir llke icin boyle bir durum gliclli bir potansiyel ya-
ratmaktadir. Fakat Ozbekistan temel hedef olarak istikrari korumayi sectiginden,
bunu bozabilecek arayislara da uzak durmaktadir.

Kerimov’un sovenizm olarak elestirdigi, Ozbekistan’in irredentist (yayilmaci)
heveslerin ardina takilmasini potansiyel bir tehdit olarak elestiriimektedir: “S6-
venizmin tarihen kétii olmasinin nedeni, asiri derecede kuvvete deger vermesi ve
ozellikle, kendi millf iistiinliigiine olan giivenle biiyiik devletg¢iligin gii¢ ve baski
ilkesine dayanmis olmasidir. Bu da, bliylik devlet sévenizmi ve miitecaviz milli-
yetgilik zihniyeti tasiyan bir devletin kendi topraklarinda ¢ok sayida kurbanlara
ve kayiplara sebep olmasina yol agacaktir.” (Kerimov 1997: 56-57)

irredentizm kibir, baskicilik ve yine istikrarin bozulmasina neden olacagindan
mahk(m edilmektedir. Ozbekistan kendi milliyetciligini gelistirirken, bunu ilke

9 Bu derneklerden Tiirk dilli halklara ait olanlar ve Ozbekistan’daki Tiirk dilli halklar hakkinda daha
fazla bilgi igin bk. Balim ve Glrbiiz 2012: 275-289.
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ile sinirh tutmaktadir. Ulke icindeki topluluklar sahiplenilirken, tilke disindaki Oz-
beklere yonelik etkin bir politika izlenmemektedir. Bunlar, teritoryal tarihgiligin
secimiyle uyum icindedir.

3.2 Bolgecilik ve Kabilecilik

Etnik milliyetgilik ve irredentist Ozbek milliyetciligi yaninda milli kimlik insa-
sinin altini oyabilecek bir baska tehdit bolgecilik ve kabilecilik olarak tanimlan-
maktadir. Bu tehditler, ayni zamanda birlestirici bir ideolojinin yaratiimasinin
ivediligini arttirmaktadir. Bunun altinda Ozbekistan’in 1924’ten dnce emirliklere
bolinmis olmasi ve tarihi olarak bolgesel farkliliklarin varhgi tilkede bolgeciligi
glclendirecek bir tehdit olarak goriilmesi yatmaktadir. Kabilecilik de tlkedeki
birlik duygusuna zarar veren bir baska sorundur. Tarihte Ozbekistan’daki toplu-
luklar arasinda kavim veya boy kimliklerinin egemen olmasi bu sorunun arka pla-
nini olusturmaktadir.

Sadece Ozbekistan’da degil tiim Orta Asya’da boy ve bélge iliskileri i¢ ice ge-
cerek clientelism olarak adlandirilan kendini koruma ve Uyelerine gikar saglamayi
hedefleyen iliski aglari meydana getirmistir. Sovyet doneminde pek ¢ok alanda
modernlesme projeleri baslatilmakla birlikte, kisilerin tepedeki insanlarla kur-
duklari iliskilerin 6nemi modern dncesi iliski aglarinin yeniden dretilmesine yol
acmistir. Ozellikle Sovyetlerin son dénemindeki kriz sirasinda giiclenen bu iliski
aglari, bugiin de Orta Asya’daki toplumsal iliskileri anlamak icin kritik Gneme sa-
hiptir.°

Bunun millf kimlik agisindan énemi ise, insanlarin iliski aglariyla baglari saye-
sinde is bulmasi, ylikselmesi, koruma ve destek kazanmasi; bu nedenle de vatan-
daslarin yeteneklerine gore degerlendirildigi meritokratik bir toplulugun, yani
kaynasmis bir milletin parcasi olmalari yerine bolgesel iliski aglarina bel bagla-
malaridir. Orta Asya’da ingilizce bir sdzciikle tribalism diye adlandirilan bu du-
rum, olumsuz olarak gorulip sozclk elestiri amagli kullanilsa da (Gulette 2010:
59), giindelik glicltkler iliski aglarindan medet ummayi hayatta kalmak i¢in sart
kosmaktadir.

Kerimov’a gore, “[u]rug-oymakgiligin amaci; kendi (yelerini devlet ve yéne-
tim kademelerinde olabildigince yiikseltmektir. Urug-oymakgiligin temelinde do-
gum yerinin ayni olmasi bulunur.” (Kerimov 1997: 94) Burada “halen Orta

10 Batidaki Orta Asya arastirmalari iginde bugiin ¢ok genis bir literatiir olusturan bu konudaki tar-
tismalari 6zetleyen ve ayrica saha galismasiyla durumu tespit etmeye galisan iki 6nemli ¢alisma
icin bk. Collins 2009, Schatz 2004. Bunlarin degerlendirildigi bir yazi igin bk. Gullette 2010. Genel
bir degerlendirme igin bk. Jacquesson 2012. Tartismalari Tlrkgeye aktaran elestirel bir makale igin
bk. Coldosov 2013.
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Asya’nin bazi yerlerinde bélgesel kimlik, milli kimlikten bile 6nce geliyor” sapta-
masl yapilarak, bu, milli kimligin gelisimi dnlindeki bir engel olarak degerlendiril-
mektedir. “Urug-oymakgilik” dense de aslinda burada kastedilen Tirkiye'de
hemeserilik olarak da tanimlanan bolgeciliktir.

Buna gerekge olarak, Orta Asya tarihinde milli devletlerin olmamasi, devlet-
lerin silale veya bolge temelinde olusmasi gosterilmektedir. Bu nedenle Keri-
mov, bugiin Harzemli, Ferganali, Surhanderyali gibi ayrimlarin ¢iktigi uyarisini
yapmakta, hatta “ayrilma egilimi bulunan bélgeler’in oldugu ve bunun “devletin
biitiinliigiine karsi gergek bir tehlike” oldugunu vurgulamaktadir (Kerimov 1997:
94-97).

Bunlara karsi gelistirilen ¢6ziimler vatan bitlinlGguini pekistiren bir anlayisla
yazilan, kapsayici, Ozbekistan’in bugiinki sinirlari icinde kék salmis, gegmisten
gelen zengin mirasinin sahiplenildigi teritoryal bir tarih yaziciligi ve bu ¢ercevede
gecmisten giinimiize Ozbekistan sinirlari igindeki kiiltiirel olgulari hangi etnik
grupla ilgili olduguna bakmaksizin sahiplenmektedir. Asagidaki son boliimde bu-
nun tarihcilikteki sonuglari Gstiinde durulacaktir.

4. Ozbekistan’da Tarihin Kimlik Olusturmadaki Rolii ve Vatan Tarihi Tercihi

islam Kerimov, Ozbekistan 21. Yiizyilin Esiginde kitabinda tarihe bakis ve ta-
rihin kimlik olugsturmadaki roltyle ilgili goéruslerini su sekilde ifade etmektedir:

Ulkemiz ve devletimizin tarafsiz ve gercek tarihinin yeniden olusturma-
sinda, bagimsizligi gerceklestiriimesinde, halkin, milli suurun, deyim ye-
rindeyse milli gururun, tarihi tecriibenin ¢ok biiyiik 6nemi vardir. (...) Ta-
rih, milletin gergek terbiyecisidir. Yiice Biiylik atalarimizin yaptiklari ve ce-
saretleri, tarihi hafizamizi canlandirarak yeni vatandaslk suurunu sekil-
lendirmekte, ahlaki terbiye ve ibret kaynagina déniismektedir. (Kerimov
1997: 126-127)

Kerimov, vatandaslara yeni bir biling ve ahldk kaynagi, yani Sovyet ideolojisi-
nin yerini alacak yeni bir ideoloji takdim ederken, bunun en 6nemli dayanagi ola-
rak tarihi gormektedir. Fakat resmf tarihcilik icin bu gecmis, glinlimuz ihtiyacla-
rina ve Sovyet doneminden devralinan tarih algisina uygun sekilde kurgulanan
bir gecmistir. Bir millt kimlik olarak Sovyet doneminin basinda kesinlik kazanmis
olan Ozbek kimligi, Sovyet ddnemi boyunca derinlere kdk salmistir. Bu gelenegin
en giiclii izlerinden biri, Ozbek milli kimliginin soy degil, toprak (teritoryal), yani
vatan temeline dayandirilmasidir. Bu, ayni zamanda bagimsizlik sonrasi tarih ya-
zicihgini anlamada da ayirt edici bir konuma sahiptir.

Sovyet doneminde, cumhuriyetlerde tarih arastirmalarinin yapilmasina des-
tek verilmistir. Milletlerin kendi tarihlerini arastirarak tarihi asamalarin ortaya
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konulmasi nasil bir tarihi gelisim icinde olundugunun gésterilmesi icin gerekliydi.
Tarihsel materyalizmin belirledigi insanhk tarihindeki asamalara gore, her bir
halkin tarih? evrimi kademelendirilmis ve boylece nihai hedef olan kominist top-
luma giden yolun mihenk taslari vatandaslara gosterilmisti. Sinif miicadelesine
gore ilerleyen bu evrim cizgisi icine milletlerin olusumu da kavimlerden sonra
gelen bir asama olarak dahil edilmisti. O noktadan daha ileriye, milletlerin kay-
nastigl buyik insanhga gidilecekti. Sovyet cumhuriyetleri icindeki tarihi olaylar,
bu tarih anlayisi icinde degerlendirilirken, tarihin ¢alisma sahasi da belirlenmisti.
Tarihgiler, her bir cumhuriyetin sinirlari igindeki olaylari arastirmakla yiikiim-
lGydi. Bu, herhangi bir Sovyet cumhuriyetinin tarihinin o topraklarin tarihi ol-
dugu anlamina gelmekteydi. Bu sinirlar 1924-1936 arasinda ¢izilmis olsalar dahi,
tarihi gerceklikmis gibi kabul edildiler. Ozbekistan’da da buna uygun olarak yal-
nizca giiniimiiz sinirlari iginde gegcmiste yasamis olanlar Ozbeklerin atalari olarak
kabul edilmekte; bu topraklardaki olgu ve olaylar Ozbekistan’in tarihi mirasinin
parcalari olarak kabul gormektedir.

Kerimov da bu topraklarin ve bu topraklarda yasayan herkesin tarihini sahip-
lendiklerini soyle ifade etmektedir:

... bu topraklarda yiiz yillarca yasayan cihan kiiltiirlerinin biri digerini zen-
ginlestirmistir. Burada gégebe halklar yerlesik halklarla, iranli kabileler
Tiirk kabileleriyle, Miisliimanlar, Hristiyanlar ve Yahudilerle, asirlarca be-
raber yasamislardir. (Kerimov 1997: 128)

... kiilttirel, tarihi ve antropolojik kéklerimiz, bizi Tacik halkiyla da birles-
tirmektedir. Bu durum bize, kendi kiiltlirimiizti, Merkezi Asya icin belki
bir él¢iide (stiin Tiirk ve Fars kiilttirlerinin sentezi olarak kabul etmek hak-
kini verecektir. Béyle bir servete sahip Ozbekistan’in Merkezi Asya iilke-
lerinin kiiltiir birliginin énciisii olmasi miimkiin ve gereklidir. Ozbekistan,
bélgesel élgiilere gére yiiksek derecedeki kentlesme ve sanayilesmeyi, bu-
nun yanisira bilimsel teknik kadrolara sahip olmayi, hayat diizen ve tarzi-
nin koklii ve geleneksel olmasini bir araya toplamistir. Bu yiizden Ozbe-
kistan dogu ile batinin temaslarinda araci, bir¢ok kiiltiirlerin manevi ilis-
kilerinin de sembolii olabilecektir. (Kerimov 1997: 130)

Kerimov’un Ozbekistan topraklarinin tarihi mirasini nasil sahiplendigi ve ken-
dilerini Fars ile Turk kaltlrlerinin temsilcisi olarak gordikleri burada agik¢a or-
taya konulmaktadir. Ozbekistan, topraklarinda yasamis tiim halklar, tiim kiltiir-
lerle zengin bir uygarlik mirasi devralmistir ve bu, buglini ve gelecegi icin ona
paha bicilmez bir statl kazandirmaktadir.

Vatan merkezli bu yaklasim ve bununla sahiplenilen zengin tarihl miras, Gl-
kenin sectigi tarihf kisiliklerde de goriilmektedir. Ornegin Kerimov yine ayni ki-
tapta su isimleri anmaktadir: “imam Buhari, imam Tirmizi, Hoca Bahaiiddin Nak-
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sibendi, Hoca Ahmet Yesevi, El Harezmi, Biruni, ibni Sina, Emir Timur, Mirza Ulug-
bey, Zahiriiddin Babur ve bir ¢ok yiice ecdadimiz, milli kiiltiiriimziin gelismesine
biiyiik katkida bulunmus ve halkimizin milli iftihari olmuslardir’ (Kerimov 1997:
127). Kerimov’un adini andigi bu on kisilik liste daha da uzatilabilir.

Ozbekistan’daki kamusal alanlarda Ali Sir Nevai gibi pek c¢ok tarihi sahsiyet
millt kimlik olusturmada 6rnek alinacak ve “yeni nesilleri terbiye edecek” rol mo-
deller olarak takdim edilmektedir. Bu kisiliklerin kokeninin Ozbek olup olmadigi-
nin 6nemsenmedigi, hatta Tiirki veya Farsi olmasinin da bir 6nemi olmadigi goze
carpmaktadir. Onemli olan, giiniimizdeki iilke sinirlari icinde yasamis ve bura-
daki uygarligin gelisimine katkida bulunmus olmalaridir.

Ozbekistan’da yasayan her toplulugun, yasanan her tarihi olayin buranin ta-
rihinin parcasi oldugu 6n kabuld, elbette ki bir gerceklik payi tasimaktadir. Ancak
burada bir segici unutkanlik (selective amnesia) da islemektedir. Ernest Renan’in
heniiz 1882’de milletin tanimini yaparken belirttigi gibi, “Bir milletin 6zii, tiim
bireylerinin pek ¢ok ortak seylerinin olmasi ve pek ¢ok seyi de unutmus olmalari-
dir.” (Renan 1882: 3) Ozbekistan ise sinirlari disindaki tarihi olgulara kapali kala-
rak kimligini insa etmekte, yani tGlkenin sinirlari, tarihinin de sinirlari olmaktadir.
Oysaki bu sinirlar modern zamanlarda ¢izilmis sinirlardir ve gegmiste bu “sinirla-
rin 6tesi”ndeki gelismeler de Ozbekistan’i ilgilendiriyordu. SSCB déneminde ba-
kilmayan “sinir 6tesi”ne bagimsizlik sonrasinda ancak eger 6zne ulke sinirlari
icinde ise bakilmaya baslanmistir.

Burada vatan tarihi yaklasiminin etkisini gormek icin tarihteki iki vakianin bu-
giin nasil ele alindig1 érnek olarak gosterilebilir. Bunlardan biri Ozbeklerin giini-
miizdeki vatanlarina géci, digeri bugiin Ozbekistan’in milll kahramani konumu
kazanmis Emir Timur ve Timuriler donemidir.

4.1 Gzbeklerin Bugiinkii Ozbekistan’a Gogii

Ozbekler uzun bir gé¢ hareketi sonucunda geldikleri giinimiiz Ozbekistan
topraklarinda 1500-1512 arasinda hakimiyetlerini tesis ederek yerlesmis ve ora-
daki topluluklarla kaynasmislardir. Bugiin Ozbekistan tarihi yazilirken, giiniimiiz
sinirlarinin 6te yanindaki gelismelere kapali kalinmasi nedeniyle, 16. ylizyil ba-
sinda Ozbekistan’a gé¢ eden Ozbek kavmine disaridan gelen ve “modern Ozbek”
toplulugunun olusumuna etkisi olmayan bir kitle olarak bakilmaktadir. Ozbekis-
tan’daki tarihgiler, bu goclin tarihlerinde herhangi bir 6nemi olmadigini ifade
ederken,! ayni gd¢ hareketinin parcasi olarak (Elias 1972: 272-73) Kazaklarin

11 By tarihi olayin Ozbekistan ve Kazakistan tarihgileri tarafindan bugiin nasil farkli degerlendirildigi
hakkinda bk. Gurbiiz 2013.
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buglinkl Kazakistan’a yerlesmeleri Kazakistan tarihinde kritik Gnemde bir konu
olarak ele alinmaktadir (Kerimov 1997: 67).

Ozbekistan’da sert tartismalara yol acan bu mesele hakkindaki tartisma, ilk-
hamov editoérliginde hazirlanan ve 2002’de basilan Etnigeski Atlas Uzbekistana
(Ozbekistan Etnik Atlasi) kitabi cercevesinde baslamistir. Bu milletlerin olusumu
konusunda glinimiizde yayginlasan ve milletlerin modern cagda insa edilmis
topluluklar oldugunu savunan modernist (Ozkiriml 2008) yaklasima uygun ola-
rak, Ozbeklerin modern cagda millet haline geldigi goériisiinii ileri siiren bir ¢alis-
madir. Calisma, bugiin Ozbekistan’da yasayan halklarin tarihi, giinimiizdeki du-
rumu ve niifuslari hakkinda bilgiler vermektedir. 1989’dan sonra lilkedeki milli-
yetler hakkinda ayrintili resmf bilgi yayimlanmadigindan, ilhamov’un verdigi bil-
giler hatalar icerse de ¢alismasi ilgiyle karsilanmistir.

Calisma, resmi goriisii temsil eden Ozbekistan Bilimler Akademisi Tarih Ens-
titlsU’'nlin elestiri oklarini Gistiine cekmistir. Enstitl Baskani Alimova dahil ensti-
tlden (g kisi O’zbekiston tarihi dergisinde elestirel bir makale yayimlamislardir
(Alimova, Arifkhanova ve Kamoliddin 2004). ilhamov, modernist yaklasimiyla,
Ozbekistan tarihgiligine egemen olan, Sovyet déneminden gelen etnojeneze
(millet olusumu) dayali yaklasima karsi ¢ikiyordu. Ozbeklerle ilgili etnojenez ku-
rami, Ozbeklerin modern cagdan cok énce, 9-12. yiizyillarda ortaya ciktiklarini
kabul eder (Muhammadjonov ve Usmonov 2005: 83).

2004’te ilkhamov, Orta Asya calismalari alaninda saygin bir dergi olan Cent-
ral Asian Survey’'de yayimladigi bir makale ile temel dislincelerini daha genis
akademik cevrelere duyurmus, ardindan 2006 yilinda Anthropology & Archeo-
logy of Eurasia dergisi bir sayisini bu konuya ayirmistir. Burada ilkhamov’un iki
makalesi (llkhamov 2006a, 2006b), ilkhamov'un makalesi tstiinden Ozbekis-
tan’daki tarihgiligi elestiren makaleler (Laurelle 2006, Finke 2006) ve Ozbekistan
Tarih Enstitlsii’niin bunlara yaniti niteliginde, enstitl Gyesi Kamaloddin tarafin-
dan kaleme alinan bir makale yayimlanarak (Kamoliddin 2006), konu bir dosya
bltinluglinde genis cevrelere tasinmistir.

Kamaloddin’in ilkhamov’u elestirirken 6ne cikardigi éncelikle, ilkhamov’un
Ozbeklerin {i¢ toplulugun, yani gocebe Ozbekler, onlara katilan yerel Tiirk ve
Oguz kavim ve boylari ile Sartlarin karisimiyla ortaya ¢iktigl iddiasidir. Aslinda
resmi gorlis de Ulkedeki tim halklari kucaklamaktadir. Ancak burada asil karsi
cikilan Ozbekistan’daki halklar degil, oraya sonradan gelen gécebe Ozbek boyla-
ridir. Bu boylarin, Ozbek milletini yaratan karisima dahil edilmesine itiraz edil-
mesi ilging gelebilir. Yazida bu itirazin hemen ardindan gelen paragraf, itirazin
gerisinde ne yattigini da gdstermektedir: “Kabul edilmeli ki, bu gériis aslinda 6n-
yargili ve bilimdisi gériislerden kaynaklanan, Ozbekler ve Orta Asya’nin diger
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Tirk-dilli halklarini ‘bélgede kendi kiiltiirel gelenekleri olmayan ve uygarliklarin
gelisimine katkida bulunmamis, kiiltiirsiiz gbcebeler, siirii cobanlari, gégerler ve
fatihler’ olarak tasvir etmeye ¢alisan bazi arastirmacilar arasinda yaygindir.”
(Kamaloddin 2006: 42-43)

Burada gorildiigu gibi asil karsi ¢ikilan; gécle gelen Ozbek boylarinda cisim-
lesen, gdcebe ve kiiltiirsiiz olarak gériilen bir kiiltiirle 6zdeslestirilmektir. Ozbe-
kistan, Kerimov'un yukarida alintilanan sézlerinde acik¢a gorildigi gibi, kokli
bir uygarligin temsilcisi olma statlisiinii Gstlenmistir ve vatandaslarina da bunu
ornek olarak gostermektedir. Gliniimuzdeki resmi gorls, gecmisi 1940’lara gi-
den, 6nemli bir tarih¢i olan Yakubovski’'nin tezine dayanmaktadir. Bu goris, o
zamanlar bir baska Sovyet tarihci olan Semenov’un Ozbeklerin atalarinin gégebe
Ozbek boylari oldugunu savunan yaklasima karsi gelistirilmistir. Béylelikle ortaya
cikan bugiinkii teze gére Ozbek etnojenezi 10-11. yiizyillardaki Karahanhlar dé-
nemine dayandiriimistir (Ilkhamov 2004: 290). Glinimizde tarih ders kitapla-
rinda da ayni yaklasim devam etmektedir: “... etnik cereyanlar neticesinde 9-12.
yiizyihn baslarinda Ozbek halki sekillendi. Onun esasini, bir kismini iilkemizde
muhkem yasamakta olan tiim yerli ahali teskil etti. ikinci kismi ise iilkeye giren
Tiirki halklardir’ (Muhammadjonov 2005: 83).

Boylelikle etnik sekillenis 12. yiizyilda tamamlandigindan gécebe Ozbekler
dahil sonradan buna katilan biitiin kavimler modern Ozbek halkini olusturan ge-
kirdegin disinda kalmaktadir. Kamaloddin’in aktardigi resmiyaklasima gore, mo-
dern Ozbek dili (Uygurca ile birlikte) Karluk lehcesinden ¢ikmis, Mahmud Kasgari,
Yusuf Has Hacib Balasaguni ve 12-13. ylzyillardaki yazarlarca gelistirilmistir. Bu
dil de, o bélgede olgunlasan kiiltiir de, sonradan buraya gelen Ozbekler tarafin-
dan benimsenmistir. Bu nedenle aslinda onlarin Ozbekistan’a bir etkisi olmadig,
tersine tlkenin zengin kiltiirel birikimiyle onlari 6zimsedigi savunulmaktadir
(Kamoliddin 2006: 45). Bu nedenle Ozbeklerin ve Ozbekistan’in tarihi birbirinden
ayrilmakta ve burada “kendi” tarihleri olarak tercih edilen tlkenin tarihi olmak-
tadir.

4.2 Altin Cag: Emir Timur ve Timuriler

Ozbekistan’in Ozbek kavminin tarihi yerine, gecmisten giiniimize {lke sinir-
lari icindeki yasanmis gelismeleri kendi tarihi olarak kabul etmesi, bugiin tarihi
kahramanlari konumunu kazanmis olan Emir Timur’a bakista da kendini goster-
mektedir. Timur’un kimligi de en azindan disaridan bakanlar igin ilging bir durum
yaratmaktadir. Timur (1336-1405), Ozbeklerin giinimiiz Ozbekistan’ina gelme-
sinden (1500) ¢cok énce yasamistir. Ozbekler, bélgeye geldiklerinde inatgi bir di-
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renis gosteren son Timuri mirza (emirzade) Babir’i de bolgeden tamamen ayri-
lip Kabil’e gitmeye mecbur birakarak (1512) buraya yerlesmislerdir (Arat 1987:
87-90; Dale 2004: 246, 285). Oysa bugiin Ozbekistan’in en 6nemli tarihi kahra-
mani Emir Timur’dur ve Ozbekistan’in tarihteki altin cagini da Emir Timur ve Ti-
muriler donemi olusturmaktadir (Manz 2002: 22).

Timur’un 6nemi Ustiline tartismalar Sovyet doneminde baslamistir. Sovyet
doéneminde diger hikiimdarlar gibi “feodal despot” olarak goriilen Timur tarihte
one cikarilan biri degildi. Onun yerine tarihteki bilim insanlari Gnemli sahsiyetler
olarak anilirdi. 1980’lerde Timur'u 6ven galismalar ¢ogalmis ve bagimsizliktan
sonra Timur “milli kahraman” olmus (Manz 2002), hizla baskentin en dnemli
meydani dahil kamusal alanlarda yerini almistir. Tagskent’in ana meydaninda Ti-
mur heykelinin konuldugu yerde daha 6nce sirasiyla, Rus Carligi doneminde ilk
Turkistan Valisi von Kaufmann, Stalin déneminde Stalin, Kruscov déneminde
Marx yer almaktaydi. Bagimsizliktan sonra Timur’un heykelinin yerlestirildigi bu
meydan, Ozbekistan’in yakin tarihinin bir 6zetini sunmaktadir. Bu meydanda ay-
rica “Timuriler Tarihi Devlet Miizesi” insa edilmis, burada Timur ve halefleri d6-
nemindeki ihtisami yansitan resimlere, mimari eserlerin maketlerine yer veril-
mistir. Bu muze, Timur ve ¢ocuklarini tilkenin en merkezi yerine yerlestirmekte
ve vatandaslarina da bir odak isaret etmektedir.

Timur ve Timurilere verilen agirlik okul egitiminde de goériilmektedir. Yaklasik
1.200 yillik tarihi gelismeleri kapsayan sekizinci sinif Ozbekistan Tarihi ders kita-
binin Gicte birini sadece 120 yillik Timuriler dénemi kaplamaktadir (Muhammad-
jonov 2005). Bu konuya verilen agirlik, onu tiim Ozbekistan tarihi egitimi icinde
en cok one cikan konu haline getirmektedir.

Bagimsizlik alindiginda Timur Ozbekistan’in bas tarihi kahramani olmak igin
rakipsiz gibiydi. Timur’un sifirdan baslayip genis topraklar fethetmesi ve kiiltirel
eserleriyle de Ozbekistan’in en gérkemli dénemini baslatmasi ona tarihte ayri-
calikl bir yer verilmesini saglamistir. Timur déneminde Ozbekistan siyasi, eko-
nomik ve kiltirel merkez olmustur. Sifirdan baslayip, kendi kurdugu blyuk bir
devletin basina gegmis; elinde tutamayacagi yerlerdeki, kendisine rakip olabile-
cek Altin Orda ve Osmanli hiikiimdarini yenmis; ipek Yolu tstiinde, kendi haki-
miyeti disindaki glizergahlari ortadan kaldirarak, ticaretin kendi topraklarindan
akmasini saglamistir. Fethettigi bolgelerden sanatgi, yazar ve bilim adamlarini
kendi baskenti Semerkand’da toplamis boylelikle Ozbekistan’in en gérkemli dé-
nemini baslatmistir. Ayrica onun doneminde Ahmet Yesevi Tirbesi, Bibi Hanum
Camii gibi dev mimarf eserler insa edilmistir. Soyu itibariyle sahip olmadigi yiice-
ligi zaferleri ve dev mimari eserlerle saglamistir. Timur Ustline en 6nemli galis-
mayi yapan Manz, onun igin “onunla ilgili tiim nesneler ve olaylar ge¢cmisteki, o
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glinkii ve gelecekteki rakipleri clicelestirmeye niyet eder bir élcekte yapiimistir”
der (Manz 1999: 4).

Guniimizde Timur'un Ozbekistan icin 6nemini Kerimov 1996 vyilinda,
UNESCO destegiyle dizenlenen Timur’un dogumunun 660. yili kutlamalarinda
ifade etmistir. Manz’'in aktardigina gore, Kerimov “éncelikle Timur’un merkezi-
lesmeyi saglamis olmasini, ticaret ve uluslararasi iliskilerin 6neminin kabuliini,
insa faaliyetlerini, dindarligini ve ilmi faaliyetlere destedi ile modern Ozbekistan
icin tiim davranis modellerini [sagladigini] vurgulamistir” (Manz 1999: 23).

Kisaca, Timur déneminin bugiin Ozbekistan igin &nemli olan merkezilesmeyji,
Orta Asya liderligini, ekonomik ve kiiltiirel canlanmayi sembolize ettigi ve Ulke-
deki devlet kuran, sanati ve bilimi destekleyen, kudretli bir milli kahraman bek-
lentisine denk disttgi soylenebilir. Timur, bunlari gécebe ve yerlesik kiltirleri,
Fars ve Tiirk gelenegini, Cengiz’i ve islam yasalarini birlestirerek, ama kendini
onlarin Gstlinde konumlandirarak yapmistir. Cengiz soyundan olmadigindan
mesru hiikiimdar olamamasina karsin, basarilariyla bu hakki elde etmis ve farkli
dayanaklardan gii¢ alarak kendini hiikiimdar kilmistir. Bu, Ozbekistan igin bir mo-
del olabildigi gibi, Orta Asya’ya sunulacak bir model islevine de sahip olabilir.

Sonug

Ozbekistan bagimsizliktan sonra pek ¢ok sorunla karsilasmis ve bunlarin kar-
sisinda yeni bir model ve ideoloji arayisina girmistir. Bunun igin tarihi mirastan
yogun bir sekilde yararlanilmis ve vatandaslarina gurur duyacaklari bir milli kim-
lik yaratilmasina girisilmistir. En uzak gecmisten giiniimiize Ozbekistan tarihi, Oz-
beklerin milli gururlarini kabartacak bir alan olarak 6nem kazanmistir.

Ulkede tehdit olarak gériilen, milliyetci akimlar karsisinda ihmli bir devlet
milliyetgiligi gelistirilmis, bolgecilik ve kabilecilik karsisinda merkezilesme glig-
lendirilmeye calisiimistir. Ozbekistan, sorunlara care bulup, kendi ayaklari us-
tlinde dogrulurken, devlete bagl, kendine ve gelecegine glivenen vatandaslar
yaratmak icin calismalara baslanmis; kokiini Ozbekistan’in ge¢cmisinden alan Oz-
bek millt kimliginin merkezinde oldugu bir vatandaslik anlayisi olusturmaya giris-
mistir.

Ne var ki bu milli kimligin olusturulmasi beraberinde bazi meseleler de do-
gurmustur. Bunlardan en énemlisi Ozbek adinin tarihiyle ilgilidir. Bugiin Ozbekis-
tan’da yasayan halkin bu adi almasi, Ozbek SSC’nin kuruldugu ve sinirlarinin ¢i-
zildigi 1924 yilindaki gelismelerle ilgilidir. Buglin tlkenin tarihi de, burada yasa-
yan Ozbeklerin atalarinin kim olarak kabul edildigi de 1924’te cizilen sinirlara da-
yanmakta ve bu séyle bir durum dogurmaktadir: Ozbekistan’in tarihi halklari, 16.
ylizyilin basinda bu topraklara gelen Ozbekler degil, onlardan énce giinimiizdeki
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sinirlar dahilinde yasamis olan halklardir. Béylece tarihteki Ozbekler, ilkeye di-
saridan gelen bir kavim niteligi kazanmaktadir. Ulkenin resmf yaklasimini temsil
eden Bilimler Akademisi de Ozbek kavminin kendi kiiltiirleri ve tarihlerinin s-
tlinde hicbir etkisinin olmadigini, tersine o topraklardaki kiltiirel birikimin gogle
gelen Ozbek kavmini etkiledigini, hatta 6ziimsedigini vurgulamaktadir. Gergek-
ten de Ozbekistan’daki kiiltiirel eserler agisindan bakildiginda, Ozbek kavminin
dnemli bir etkisinin olmadigi, Ozbeklerin o topraklarda var olan kiiltiirii benim-
seyerek strdirdikleri sdylenebilir.

Ozbekistan’da Ozbek kavminin kiiltiirsiiz konargégerler olarak yaftalanma-
lari baska bir algiy! yansitir. 1990’larda diinya akademik literatiriinde konargo-
cerleri yerlesikler karsisinda asagl goren anlayis terk edilmis; konargdgerlerin
yerlesiklerle ortakyasam (simbiyoz) strdirdikleri ve kiilturleriyle insanhk uygar-
hgina katkida bulunduklari kabul edilmistir (di Cosmo 1994). Ozbekistan’in bu-
rada yerlesik klltlri benimsemesi ve hatta bunu Ustlin tutmasi aslinda kendine
bictigi rolle ilgilidir. Resmi séylemde, komsulardan farkliliklar vurgulanirken, yer-
lesik uygarligin Orta Asya’daki merkezi oldugunu éne ¢ikarmaktadir. Ustiin tutu-
lan bu kiiltiirel miras, Ozbekistan’in diger Orta Asya lilkelerine gére kendini daha
Gstin bir konuma yerlestirebilmesini saglamaktadir. Bu nedenle “altin ¢ag” ola-
rak gorilebilecek bir dénem varsa, bunun Ozbeklerin géciinden 6nce olmasi dik-
kate alinacak bir unsur degildir; zira Ozbekistan kendini Ozbek kavminden &nceki
kokll yerlesik uygarhigin mirasgisi olarak gormektedir. Bu agidan bakilirsa; gele-
cekte yeniden basarili olunacak, bir ronesans yasanacaksa bu, Timur déneminin
sirrinin kavranmasiyla gergeklesecektir.

Timuriler dénemindeki basarilar Glkeyi diger Orta Asya cumhuriyetlerinden
ayirmaktadir. Orta Asya’da en zengin kiilturel birikime ulasilan donem, en genis
fetihler, ipek Yolunun Orta Asya’daki en parlak ddnemi bu dénemdir. Bu nedenle
tarihi miras soylemi icinde ortaya konulanin su oldugu ileri strilebilir: Orta Asya
yeniden 6ne ¢ikacaksa, bu, gecmisin sirlarini ¢ozen Ozbekistan énderliginde ola-
caktir. Tarihi miras degerlendirilerek, Ozbekistan Orta Asya’nin dncii llkesi ol-
malidir. Bu, Fars ve Tirk Orta Asya’nin kiltlrel mirasi Gstline sekillenmektedir;
tipki Timur’un devleti ve giinimiiz Ozbekistan’i gibi. Ayrica Timur, Orta Asya ta-
rihinde ender gériilen bir merkezilesme yaratmadaki becerisiyle de bugiin Ozbe-
kistan icin degerli ve islevsel bir referanstir. Ulkede merkezkag giicler olarak go-
rilen milliyetgi akimlar ile kabilecilik ve boélgecilik karsisinda merkezilesme savu-
nulurken de Timur kullanish bir 6rnek sunmaktadir.

Bu gizli ya da agik mesajlar, bugiin diger Orta Asya Ulkelerinden ¢ok, {ilkenin
kendi vatandaslari icin anlam tasimaktadir. Ozbekistan, istikrar ve giivenlik igin
tarihiyle gururlanarak gelecege bakan, ge¢misten gelen ahlak degerleriyle do-
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nanmis bir millet insa etmeye calismaktadir. Ulkedeki sorunlar asilmaya calisilir-
ken ve siyasi sistemi oturtma denemeleri yapilirken, insa edilen yeni milli kimlik
bu sorunlar karsisinda dayanma giicli verecek yeni ideolojiyi de insa etmektedir.
Bu da, sinirlar dahilindeki bitiin yerlesik uygarliklarin zengin mirasini sahiplene-
rek, gurur kaynagi olan bir kiiltlrel birikim sunmakta, gelecege glivenle bakilmasi
icin referans olmaktadir. Ayrica ge¢misten cikarilan 6rnek kisiliklerle Sovyet
ahlaki yerine yeni bir ahlak secenegi sunulmaktadir. Bu, kdkleri tarihte olan, go-
ziini gelecege dikmis vizyon, aslinda 6ncelikle glinimizdeki sorunlari karsisinda
istikrar saglamaya calisan bir milli ideolojinin uzantisidir. Ozbekistan, Mirziyoyev
liderligindeki yeni donemde bu milli ideoloji ve tarih yaklasimi temelleri Gistin-
den yoluna devam etmektedir.
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Identity and Border: Border Issues in Central Asia
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Ozet

1991 yilinda bagimsizliklarini kazanan Orta Asya cumhuriyetleri bir taraftan eko-
nomik, siyasi ve toplumsal sorunlarin istesinden gelmeye ¢abalarken, diger ta-
raftan da ulus-devlet insa siireci icerisinde (lke sinirlari ile ilgili sorunlarla karsi-
lasmuglardir. Bu ¢alismada, genel olarak “sinir” ile “kimlik” tizerine yapilan kav-
ramsal ve kuramsal yaklasimlar degerlendirilmekte ve sinir kavrami kimlik kavra-
miyla iliskisi badlaminda analiz edilmektedir. Ozellikle “6zciiliik” ve “insacilik”
yaklasimlari lzerinde durulmaktadir. Bu yaklasimlar ¢ercevesinde Orta Asya
cumbhuriyetlerinin kendi aralarindaki sinirlarini sinirlandirma ve isaretlendirme
konusunda karsilastigi sorunlar ele alinmaktadir. Daha sonra kimlik ve sinir so-
runlarinin kaynagi olarak degerlendirilebilecek Fergana Vadisi’nin ézellikleri ve
bu vadiyi paylasan cumhuriyetler arasindaki sinir sorunlari ve anklavlar / eksklav-
lar konusu incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Kimlik, sinir, 6zciiliik, insacilik, Orta Asya cumhuriyetleri.

Abstract

While Central Asian republics, which gained independence in 1991, were strugg-
ling to overcome economic, political and social issues, in the process of building
a nation-state they faced issues related to the borders of the country. In this
study, conceptual and theoretical approaches applied to the concepts of “border”
and “identity” are evaluated and analyzed in the context of the relation between
these two concepts. Especially, the approaches of essentialism and constructi-
vism are emphasized. Within the framework of these approaches, the issues fa-
ced by the Central Asian republics in terms of the delimitation and demarcation
of their borders are discussed. Then, the characteristics of the Fergana Valley,
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which can be considered as a source of identity and border issues, as well as bor-
der issues arising between the republics dividing this valley, and the topic of enc-
laves / exclaves are examined.

Keywords: Identity, border, essentialism, constructivism, Central Asian republics.

1991 yilinda Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte bagimsizliklarini kazanan
Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan olmak iizere bes
Orta Asya cumhuriyeti bagimsizlik sonrasi donemde bir taraftan ekonomik, siyasi
ve toplumsal sorunlarin Ustesinden gelmeye cabalarken, diger taraftan da ulus-
devlet insa sureci icerisinde Ulke sinirlari ile ilgili sorunlarla karsilasmislardir. Da-
hasi, bu cumhuriyetler cok etnikli ve ayrica bolgeden bolgeye ¢ok farklilik goste-
ren bolgesel kimligin dnemli oldugu bir toplumsal yapiyi Sovyetlerden devralmis-
lardir. Bu baglamda yeni bagimsiz cumhuriyetler ayni anda iki sorunla ylzlesmek
zorunda kalmislardir. Bir taraftan tek bir etnik kimlik cevresinde diger etnik kim-
likleri konsolide etmeye calisirken, diger taraftan da tiim vatandaslari igerecek
sekilde yeni ortak siyasi kimligi insa etmeye girismislerdir (Kolosov 2015: 42).

Tarihsel olarak Orta Asya cumhuriyetlerinin kurulma ve kendi aralarindaki
sinirlarinin olusturulmasi Sovyet yonetiminin himayesinde 1924 yilinda uygula-
maya konulan ve Orta Asya’da “Ulus Devlet Sinirlarinin Belirlenmesi” ¢alismala-
rinin Grinidar (Eisener 2002: 862). Ancak Sovyetler déneminde Orta Asya Cum-
huriyetleri arasindaki sinirlar ilk baslarda idari sinirlar olmaktan 6te anlam ifade
etmemis ve gecgen siire zarfinda sinir belirsizlikleri ve sik sik degisiklikler yapil-
mistir (Koksarov ve Tihanova 2012:198). Ornegin Eyliil 1929 tarihinde Ozbekis-
tan’in Hocent Bolgesi Tacikistan’a verilerek adi Leninabad olarak degistirilmistir.
Ancak birkac yil sonra Fergana Vadisi’'nde kanal insaati basladiktan sonra Taci-
kistan’a verilen topragin bir béliimi, Ozbekistan’a iade edilmistir. Ayni uygulama
Ozbekistan ile Kazakistan arasinda yasanmis, 1924 yilinda Karakalpakistan Ozerk
Bolgesi Kazakistan’a, 1936 yilinda ise Ozbekistan’a verilmistir. Dolayisiyla giinii-
miizde Orta Asya Cumhuriyetleri arasinda yasanan sinir sorunlari ve toprak ta-
leplerinin kdkeni Sovyetler Birligi donemine dayanmaktadir (International Crisis
Group 2002: 2).

Bagimsizliklarinin ilk yillarinda Orta Asya cumhuriyetleri arasinda sinir konu-
suyla ilgili statliko korunurken, daha sonra 1990’ yillarin sonu ve 2000’li yillarin
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basi itibariyle bu cumhuriyetler arasinda llke topraklarini sinirlandirma (delimi-
tation)! ve isaretlendirme (demarcation)? amaciyla karsilikli miizakereler basla-
mistir. Ancak gerek sinirlar konusundaki uluslararasi anlagsmalarin hayata geg-
mesinin zaman almasi gerekse tarihi ve cografi temellerinin olmamasi nedeniyle,
Orta Asya cumhuriyetlerinin kendi aralarindaki sinir miizakerelerinde ciddi zor-
luklarla karsilagilmistir. Ayrica Orta Asya cumhuriyetlerinin kendi aralarindaki si-
nir sorunlari ile bu cumhuriyetlerin komsulari ile sinir sorunlarini birbirinden
ayirmak gerekmektedir. Diger bir deyisle, bunlardan ilkini Orta Asya cumhuriyet-
lerinin kendi aralarindaki sinir sorunlari olustururken (Kazakistan, Kirgizistan, Ta-
cikistan, Tiirkmenistan ve Ozbekistan arasidaki sinir sorunlar), digerini Orta Asya
cumhuriyetlerinin komsulariyla sinir sorunlari olusturmaktadir (Rusya, Cin, Afga-
nistan, iran ve Azerbaycan ile Orta Asya cumhuriyetleri aralarindaki sinir sorun-
lar1). Dolayisiyla bu ¢alisma Orta Asya cumhuriyetlerinin kendi aralarindaki sinir
sorunlari Gzerine odaklanacak ve bu cumhuriyetlerin komsulariyla sinir sorunlari
bu calismanin kapsami disinda tutulacaktir.

Bu calismada oncelikle “sinir” ile “kimlik” Gizerine yapilan kavramsal ve ku-
ramsal yaklasimlar degerlendirilecektir. Diger bir deyisle, sinir kavrami kimlik
kavramiyla iliskisi baglaminda analiz edilecek ve 6zellikle 6zciliik (essentialism)
ve insacilik (constructivism) yaklasimlari tzerinde durulacaktir. Bu yaklasimlar
cercevesinde Orta Asya cumhuriyetlerinin kendi aralarindaki sinirlarini sinirlan-
dirma ve isaretlendirme konusunda karsilastigl sorunlar ele alinacaktir. Daha
sonra kimlik ve sinir sorunlarinin kaynagi olarak degerlendirilebilecek Fergana
Vadisi'nin 6zellikleri ve bu vadiyi paylasan cumhuriyetler arasindaki sinir sorun-
lari ve anklavlar (enclave)® / eksklavlar (exclave)* konusu incelenecektir.

I.  Sinir Kavramina iliskin Kavramsal ve Kuramsal Yaklagimlar

Geleneksel devletler ile modern ulus-devletlerin sinir anlayislarindaki farkli-
liklarin agiklanmasinda “sinir” (border) ve “sinir boylarn” (frontier) kavramlari
anahtar rol oynadigi soylenebilir. Clnki sinir boylari kavrami bir devletin veya

1 Sinirlandirma; birbirleriyle sinirlari olan devletlerin arasindaki sinir gizgisinin toprak Gzerindeki
yerini belirleme faaliyetidir. Devlet sinirlarini sinirlandirma sonrasinda isaretlendirme islemi de-
vam eder.

2 jsaretlendirme; devlet sinir gizgilerinin belirlendigi yerlere 6zel sinir isaretlerinin konulmasi faali-
yetidir.

3 Anklav, bir tilkenin bagka bir tilke tarafindan kusatilmis toprak pargasina denir. Diger devlet sinir-
lari igerisinde kalan bu toprak pargasi bir devletin topragi olabilecegi gibi bagimsiz bir devlet de
olabilir.

4 Bir devletin baska bir devlet tarafindan kendisiyle baglantisi kesilmis topragina eksklav toprak
denir.
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merkezin siyasi otoritesinin daginik ya da zayif oldugu geleneksel devletlerin ce-
per bolgelerindeki bir alani (baska bir devletle bitisik olmasi gerekmez) ifade
ederken, sinir kavrami ise iki veya daha fazla devleti birbirinden ayiran ve birles-
tiren cografi olarak belirlenmis modern ulus-devletlerin sinir cizgilerini acikla-
maktadir. Diger bir deyisle, geleneksel devletlere 6zgi bolgesellik ile modern
ulus-devletlere 6zgi sinir gizgilerini birbirinden ayirmak gerekmektedir. Bu bag-
lamda geleneksel devletler ¢oller, denizler, siradaglari, batakliklar, nehirler, or-
manlar gibi dogal sinir boylarinca sekillenirken, modern ulus-devletler ise cografi
olarak kesin cizgilerle ¢izilmis ve o sinirlar izerinde devlet egemenligini belirle-
mek lizere gizilen sinirlara sahiptir (Giddens 2008: 72-77). Bu nedenle genel ola-
rak modern ulus-devletler su (¢ temel karakteristik 6zelliklerle tanimlanmakta-
dir. Bunlar: 1) Kamusal siyasi iktidar - toplum Uzerindeki iktidar (devletin niifusu),
toplumun Uzerinde olan ancak mesruiyetini ondan alan uzmanlasmis hikimet
kurumlari; 2) Egemenlik — herhangi bir diger iktidarla iliskili olarak bu toplum
tizerinde devlet iktidarinin Gstiinliigi; 3) Ulkesellik (territoriality) - devletin belirli
bir bolgedeki egemenliginin sinirlandirilmasi; (Kireev 2015: 99). Devlet siniri s6z
konusu 6zelliklerin dogrudan yapilanmasidir. Dolayisiyla, sinirlar ancak modern
ulus-devletlerin ortaya ¢ikmasiyla mimkin olmustur.

Nitekim sinir ile ilgili calismalar 19.ylzyilin sonu ve 20.yuzilin basinda, ulus-
devletlerin ylikselise gecip genisledikleri dlinemde ortaya ¢ikmistir. Bu donemde
sinir genellikle devletin llkesel (territorial) egemenliginin cizgisel bir siniri olarak
tanimlanmis ve devletin kapsam ve glcilinlin gostergesi olarak kabul edilmistir.
Bu nedenle geleneksel literatiirde sinir kavrami iktidar, devlet ve Ulke ile iliskili
olarak ele alinmistir. Bu donemdeki akademik tartismalar daha cok sinirin suni-
ligi veya dogalligi, tanimi ve islevleri Gizerine yogunlasmislardir (Bennafla, Hey-
man, Wilson ve van Schendel 2014: 12). Ancak 1970’li yillar itibariyle sinir ¢alis-
malarinda yeni gelismeler yasanmaya baslamistir. Ozellikle bu dénemde elestirel
cografya calismalarinda 6ne ¢ikan “hayali cografyalar” (imaginative geograp-
hies) kavramsallastirmasi ile sadece ulus-devlet sinirlarinin degil, genel olarak
cografi sinirlarin da “hayali” olduklari vurgulanmstir.®> Dahasi, objektif olarak var
olduklari sanilan cografi sinirlarin hayali olarak insa edilmis olmasinin yanisira
“bizim” ve “onlarin” veya “bizim llkemiz ve onlarin ilkesi” olarak 6tekilestiril-
mesine mesruiyet sagladigl belirtilmistir (Said 1998: 54-55).

Ayrica bu donemde sinir calismalari cografya, siyaset bilimi, sosyoloji, antro-
poloji, psikoloji, etnoloji, hukuk, ekonomi ve hatta teknik bilimler tarafindan

5 Ornegin, Edward W. Said’e gére Dogu, Bat’nin gdzilyle olusturulmustur. Bati, Dogu’yu misti-
sizmle, tembellikle, gikarcilikla, egzotizm, ikincil kimlikle sekillendirmistir. Bati, Dogunun igindeki
farkhliklari, gesitliligi, zenginligi gormeye ¢alismamistir. Bu konuda ayrintili bilgi igin bk. (Said 1977).
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arastirilan ve hizla genisleyen disiplinlerarasi bir “alan” haline gelmistir (Akylz,
Altug ve Senoguz 2014: 4). Ancak yine de degisen sinir fenomeninin dogasini
aciklayabilecek ve biitin sinir calismalarini kapsayabilecek genel bir sinir kura-
minin gelistirilip gelistirlemeyecegi tartismalidir (Newman 2003: 13). Daha ¢ok
yontemsel tutarliligin olmadigi, sinirlarin hem kuramsal hem de cografi anlamla-
rinin bir arada kullanildigi bir literatiir s6z konusudur. Bu nedenle, ginim{iizdeki
mevcut sinir galismalarini sinir calismalari ve sinir kuramlari olarak iki grupta top-
lamak mimkiindir (Bennafla, Heyman, Wilson ve van Schendel 2014: 16). Bun-
lardan sinir calismalari daha ¢ok jeopolitik sinirlarin gercek ya da sembolik yan-
simalari lizerinde durarak, yasalara ve uluslararasi anlagsmalar tizerinde yogunla-
sirken, sinir kuramlari ise daha g¢ok sinir ve kimlik sorunlari izerine odaklanmak-
tadir. Ancak ¢ogu sinir ile ilgili literatlirde goruldigu gibi bir cok sinir analizi hem
sinir calismalarini hem de sinir kuramini icerebilmektedir. Nitekim kolektif kimlik
ve kiltiirtin sekillenmesinde sinirlar 6nemli rol oynamakta ve sinir ¢calismalari da
kimlikle iliskisi baglaminda ele alinabilmektedir. Bu ¢cercevede genel olarak sinir
cahismalarini kimlikle iliskisi baglaminda iki yaklasim cercevesinde ele almak
mimkindir. Diger bir deyisle, kimligin ve kimligin cercevesini olusturan sinirla-
rin olusumu ile ilgili genelde 6zciilik (essentialism) ve insacilik (constructivism)
olmak uizere iki yaklasimdan séz etmek mimkindir.®

Ozcii yaklasim herhangi bir tiire ait belli 6zelliklerin o tiiriin tiimiine genelle-
nerek, evrensel ve her tir baglamdan bagimsiz olarak var oldugunu savunur.
Yani, herhangi bir 6zelligin (6rnegin, etnik ya da ulusal kimlikler gibi) degismez
bir 6z ile belirlendigi anlamina gelir. Bu yaklasimda etnik ya da ulusal kimlikler
eskiden beri var olan ve dogal birlesmeler olarak goérilir (Joldoshov 2013: 106-
107). Konuya sinirlar acisindan bakildiginda ise, 6zct yaklasim sinirlarin tarihin
belli bir doneminde uretilen sinirlar olmaktan ziyade eskiden beri var olan bir
“6z"” olarak kabul eder. Diger bir deyisle, ulus-devlet sinirlarinin varligi onlarin
belirli 6zlerle donatildigl ve bu 6zlerden kopamayacaklari anlamina gelir. Ancak
dzcli yaklasim asiri basitlestirme ve kalip yargilara neden olur. Ustelik kimliklerin
ve kimlik olusturmak Gzere gizilen sinirlarin toplumsal olusumlardan énce (a pri-
ori) ve bizatihi var olduklarini kabul etmesi nedeniyle elestilebilir ve varsayimlari
sinanabilir ve yanhslanabilir varsayimlar olmadigi igin bilimselligi tartismalidir
(Kerestecioglu 2009: 312).

insaci yaklasim 6zcii yaklasimin tam tersine, herhangi bir tiire ait belli 6zel-
liklerin toplumsal olarak insa edildiklerini savunur. Yani, herhangi bir 6zelligin

6 Ornegin, Umut Ozkirimli kimligin olusumunu inceleyen kuramlari “6zcii” ve “insac” olarak ele
alinabilecegini belirtmektedir. Ayrintili bilgi icin bk. (Ozkirimli 1999: 244-251).
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(6rnegin, etnik ya da ulusal kimlikler gibi) toplumsal kosullarca insa edildigi an-
lamina gelir. Bu yaklasimda etnik ya da ulusal kimlikler toplumsal olarak tarihin
belli donemlerinde insa edilen yapilar olarak goériliir. Konuya sinirlar agisindan
bakildiginda ise, insaci yaklasim sinirlarin tarihin belli bir déneminde ideolojiler,
soylemler, siyasi kurumlar, tutumlar, ajanslar ve baskalari araciligiyla insa edildi-
gini kabul eder (Sevastianov, Laine ve Kireev 2015: 390). Diger bir deyisle, ulus-
devlet sinirlarinin varligi onlarin belli tarihlerlerde topluluk insa araci olarak insa
edilmesinin 6tesinde toplumsal bir yapi (ortak biling olgusu) olmasi anlamina ge-
lir. Ustelik toplumsal yapiyi olusturan gelenek, dil ve din gibi 6gelere yiiklenen
anlamlar ve verilen degerler degisen kosullara gore sirekli yeniden tanimlanir.
Toplumsal yasama yon veren kosullar degistikce, toplulugun anlam/deger sis-
temleri degisir, yeni sistemlere uyumlu hale getirilir. Ornegin, etnik topluluk tiye-
ligi “verili” ve degismez olgitlere bagh degildir; o toplulugun Gyeleri tarafindan
belirlenir ve zaman icerisinde degisiklik gdsterir (Ozkirimli 1999: 249). Karsilikli
olarak aktoérler ve nesnel unsurlar arasinda toplumsal yapiyi insa eden bir slire¢
yasanir.

Ayrica insaci yaklasima gore sinir olusturma (bordering) siyasal kimlik insa
surecinin bir pargasini olusturur. Bir kere kimligin insasi uzun oldugu kadar, de-
gisken de bir siirectir. Kimlik toplumsal siireclerde insa edilir ve bir kez insa edi-
lerek somutlastiginda toplumsal iliskilerle devamliligi siirer, degisir ya da yeni-
den insa edilir. Ayrica kimlik olusumunun rasyonel olarak uygulanan siyasal bir
strateji olarak anlasilmasi gerekir. Diger bir deyisle, kendini kaginilmaz olarak da-
yatan dogal bir kimlik mevcut degildir. Daha ¢ok kimliklerin her biri (etnik kimlik,
inanglara dayali kimlik, kiltarel kimlik, siyasal kimlik, ideolojik kimlik) etnik bir
insa, kultlrel bir insa, siyasal veya ideolojik bir insa, eninde sonunda tarihsel bir
insadir (Bayart 1999: 9-10). Bu ¢ercevede, siyasal kimlik genellikle devlet ve mil-
liyetci seckinler tarafindan olusturulur. Sinirlar bu siirecin ana unsurlarindan bi-
ridir. Basit bir siyasi formdl izlenir: Eger istikrarh bir siyasi kimlik yoksa istikrarli
sinirlar veya istikrarli bir devlet olamaz. Bu nedenle sinir sorunlari, “ntifusun belli
bir siyasi kimlige sahip oldugu, acik ve uluslararasi kabul gérmis sinirlari olan
siyasi-Ulkesel birim” olarak tanimlanan devletin islev ve faaliyetleri ile ayrilmaz
bir sekilde iliskilidir (Kolosov 2015: 42). Ozellikle Orta Asya (ilkeleri gibi “insa asa-
masindaki devlet”ler (state under construction) acgisindan sinirin ulusal kimlige
iliskin islevi dGnemli bir rol oynamaktadir. Sinirlarin mesruiyeti, tarihin yeniden
yorumlanmasina dayanmakta ve “tarihsel olarak hakli” (historically justified) si-
nirlar arzusu genellikle milliyetgi bir diistincenin ve siyasi kimligin temel tasini
olusturmaktadir. Bu nedenle sinirlar her vatandas icin belirgin ve devletin en so-
mut ve fiziksel olarak gozlenebilir semboli niteligindedir (Kolosov ve Sebentsov
2015: 208).
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Il. Orta Asya’da Sinir Olusturma Siirecinin Tarihsel Arka Plani

Modernite 6ncesi donemde Orta Asya’daki iktidar miicadeleleri farkh etnik
gruplar arasinda degil, daha ziyade ¢ok dilli hanliklar ve emirlikler gcercevesinde
hanedanlar, klanlar ve kabileler arasinda yasanmistir (Roy 2000: 38-40). Bu ne-
denle Orta Asya kimliklerinin esas unsurlarini klan, kabile, mahalli veya dini baglar
olusturmaktaydi ve bunlar genellikle cok tabakaliydilar (Golden 2014: 17). Ozel-
likle, Ozbek, Kazak, Kirgiz ve Tiirkmen gibi etnik kimlikler 19. yiizyilin sonlarinda
Orta Asya toplumunda belirgin bir durumda olmadigi gibi s6z konusu etnik ay-
rimlar kesin olmayip bulanikti. Bu nedenle Sovyetler, Carlik donemi bilim adam-
lari tarafindan baslatilan gocer ve yerlesige dayal etnik siniflandirmay: gelistir-
mis, dil, etnik kimligin ana belirleyicisi kabul edilerek Orta Asya’nin etnik karisimi
arindirilmis ve yeni cumhuriyetler etnik kimlikler temelinde insa edilmistir (Jol-
doshov 2013: 120-121).

Genellikle Sovyetler’in Orta Asya’da insa ettikleri yeni kimlikler ve cumhuri-
yetlerin Marksist-Leninist ideolojinin tarihsel Griini oldugu ve bu cumhuriyetle-
rin sinirlarinin Moskova’dan dayatilarak kabul ettirildigi yaygin kabul edilen bir
yaklasimdir.” Ancak Sovyetlerin Orta Asya’da insa ettikleri yeni etnik kimlikler ve
cumhuriyetler sadece merkezi Sovyet otoritesinin direktifleri dogrultusunda ger-
ceklesmemistir. Bu slirecte Orta Asya’daki yerel politik aktorlerin de 6nemli et-
kileri olmustur (Haugen 2003: 237). Bu baglamda Orta Asya’nin yeni sinirlari hem
Orta Asyali elitlerin hem de Sovyet temsilcilerinin katildig gorisme ve miizake-
relerin sonucunda sekillenmistir. Boylece Orta Asyali kom{nist liderler Sovyetle-
rin kurulus yillarinda Ulkelerinin i¢ politikasini belirlemeye ¢alismislardir (Joldos-
hov 2013: 122).

Bu cercevede 1924 yilinda Orta Asya’da Tiirkmenistan ve Ozbekistan Sovyet
Sosyalist Cumhuiyetleri kurularak “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi”ne
(SSCB) baglanmistir. Bugiinkii Kazakistan® “Kirgizistan Ozerk Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti” olarak ve bugiinkii Kirgizistan® “Kara-Kirgiz Ozerk Bélgesi” olarak

“Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti” icinde kalmistir. Buglinki Taci-

7 Bu yaklasimla yapilan bir calismaya 6rnek olarak bk. (Gleason 2002).

8 Bugiinkii Kazakistan 1924 yilindan 1925 yilina kadar “Kirgizistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yeti” olarak adlandiriimistir. 1925 yilinda ise yanlis adlandirildigi gerekgesiyle “Kirgizistan Ozerk
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti” adi “Kazakistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti” olarak degisti-
rilmistir.

9 Bugiinkii Kirgizistan 1924 yilinda “Kara-Kirgiz Ozerk Bolgesi” adiyla olarak Rusya Sovyet Federatif
Sosyalist Cumhuriyeti’'ne baglanmistir. Kara-Kirgiz terimi 1920’li yillarda Ruslar onlari ayni za-
manda Kirgiz olarak bakilan Kazaklardan ayirincaya kadar kullaniimistir.
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kistan ise 1925 yilinda “Gorno-Badehsan Ozerk Bolgesi” olarak Ozbekistan Sov-
yet Sosyalist Cumhuriyeti’ne dahil edilmistir. Daha sonra Tacikistan 1929 yilinda
Ozbekistan’dan ayrilarak Birlik icerisinde Tacikistan Sovyet Sosyalist Cumhuiyeti
olarak yeni cumhuriyet statlisi elde ederken, Kazakistan ve Kirgizistan ise 1936
yilinda Rusya Federasyonu’dan ayrilarak Kazakistan Sovyet Sosyalist Cumhuiyeti
ve Kirgiz Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti adlariyla yeni cumhuriyet statlist kazan-
mislardir. Boylece simdi Orta Asya cumhuriyetleri olarak adlandirilan cumhuri-
yetlerin temeli 1924 yilinda atilmaya baslamis ve 1936 yilinda sonuglanmistir.

Ote yandan Sovyetler déneminde Orta Asya cumhuriyetleri arasindaki sinir-
lar idari sinirlar niteliginde olsa da, kimlik olusumu agisindan dnemli bir etkiye
sahip olmustur. NiGfusun dogal hareketleri ve 6zellikle egitim ve medya alanin-
daki devlet politikalari tarafindan belirlenen toplumsallasma ve yeniden yerle-
sim gibi stiregler degisime agik olan bolgesel kimliklerin etnik kimlik cergevesinde
birlesmesine neden olmustur.

Ornegin, Sovyet déneminde kurulan Ozbekistan sinirlari icerisinde modern
bir Ozbek etnik kimligi yaratiimistir (Kolosov ve Sebentsov 2015: 206). Dahasi,
zamanla kiltirel olarak homojen bir niifusa sahip alanlarda, etnik sinirlar asa-
mali olarak devletin sinirlari ile birlesmistir. Ancak etnik agidan karma alanlarda
kimlik belirsizligi sirmstir ve idari sinirlar nadiren etnik kdkene karsilik gelmis-
tir. Bu nedenle Orta Asya cumhuriyetleri “...arasindaki sinirlar sadece dogal bé-
liinmelerin ortaya ¢iktigi bélgelerde degil, ayni zamanda niifus yogunlugunun
fazla oldugu bazi yerlerde bile garip kivrimlar gizer.” Bu Ulkeler arasindaki “...si-
nirlar 1ssiz ¢6liin ortasinda aniden yén degistirir veya Amu Derya’nin asagi kismi
ile Fergana Vadisi arasinda codrafi agidan bir biitiinliik arz eden yerlesim yerle-
rinden ve sehirlerden yilan gibi kivrilarak geger ve béylece bir (ilkenin sinirlar
icinde diger iilkeye ait olan adalar olusmiistiir’ (Eisener 2002: 862). Dolayisiyla
Orta Asya cumhuriyetleri arasindaki sinirlarin tarihi ve cografi temellerinin olma-
masindan kaynaklanan yapay niteligi, llke icinde bulunan baska bir tlkeye ait
anklavlari veya bir tilkenin baska bir Glke tarafindan kendisiyle baglantisi kesilmis
toprak parcasi eksklavlari ortaya ¢cikarmistir.

lll. Orta Asya Cumhuriyetlerinde Sinirlandirma ve isaretlendirme Miizake-
releri

8 Aralik 1991 tarihli Sovyetler Birligi’ni dagitan Minsk anlasmasi, 21 Arahlk
1991 tarihli Kazakistan’in o zamanki baskenti Almati’da yapilan Almati Bildirgesi
gibi Sovyet sonrasinda yapilan baslica anlasmalarda halef cumhuriyetlerin sinir-
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lari konusunda statiikonun korunmasi gerektigi Gzerinde durulmustur (Dada-
baev 2012: 557). Boylece Orta Asya cumbhuriyetlerinin kendi aralarindaki sinir
konulari ve sorunlari 2000’li yillara kadar pek giindeme gelmemistir. Ancak s6z
konusu durum 1999 yilinda Kirgizistan, Ozbekistan ve Tacikistan sinirinda bulu-
nan Batken Olaylari*®nin baglamisiyla birlikte degismeye baslamistir. 1999 ve
2000 vyillari arasida yasanan Batken Olaylari “uyku” halindeki sinir sorunlarini
uyandirmis ve glincel hale getirmistir (Tashtemkhanova, Medeubayeva, Serikba-
yeva ve Igimbayeva 2015: 520). Boylece 1990’ yillarin sonu ve 2000’li yillarin
basinda Orta Asya Cumhuriyetleri arasinda Ulke sinirlarini sinirlandirma ve isa-
retlendirme amaciyla yapilan karsilikli miizakereler hiz kazanmistir.

Orta Asya cumhuriyetleri arasindaki sinirlandirilma ve isaretlendirilme islem-
lerinin tamamlanmasiyla sinir gerginliklerinin ortadan kalkacagi ve kalici ¢6ziim
saglanacagl genel kabul edilen diislincedir. Ancak sinir sorununun sadece sinir-
landirma ve isaretlendirme islemlerine indirgenmemesi gerekmektedir. Orta
Asya’daki sinir gerginliklerisadece Sovyet ge¢misinden degil, daha ¢ok son do-
nemdeki boélgenin sinir sorunlarini kusatan olaylar ve etkenlerden kaynaklan-
maktadir (Tashtemkhanova, Medeubayeva, Serikbayeva ve Igimbayeva 2015:
524-525). Dolayisiyla sinirlandiriima ve isaretlendirilme islemleri Orta Asya cum-
huriyetleri arasindaki sinir sorunlarindan kaynaklanan gerginlikleri tamamen or-
tadan kaldirmayacaktir. Buna ragmen tlkeler arasindaki sinirlandirilma ve isaret-
lendirilme islemleri sinir sorunlarinin hukuksal anlamda netlestirilmesi ve ¢6ziim
saglamasi agisindan 6nemli bir asama olarak dislinilebilir. Asagidaki Tablo No:
1’de Orta Asya cumhuriyetleri arasinda sinir konusunda yapilan miizakelerle ge-
linen durum ve (lkeler arasindaki tartismali alanlar verilmektedir.

3.1.Kazakistan ve Kirgizistan Arasindaki Sinir Sorunlari

Kirgizistan ile Kazakistan kendi aralarindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaret-
lendirme siireci biyik olgiide tamamlandigi séylenebilir. Nitekim Kirgizistan ile
Kazakistan arasindaki sinir konusunda anlasmazliklarin nispeten daha az olmasi
bu iki Ulke arasindaki mizakerelerin kolay yirimesinde bir etken olmustur
(Azattyk.unalgysy 05.11.2010). Bagimsizlik sonrasi Kirgizistan ile Kazakistan 2001
yilinda sinir konusunda andlasma imzalanmistir. Andlagma Kazakistan Parlamen-
tosu tarafindan hizh bir sekilde onaylanirken, Kirgizistan Parlamentosunda ise i¢
siyasi gelismeler ve muhalefetin karsi olmalari nedeniyle, ancak 2008 yilinda

10 Agustos 1999 yilinda Tacikistan’dan gelen Ozbekistan islami Hareketi’nin {yelerinden olusan
militanlar Kirgizistan’in gliney ili Batken’in bazi kasaba ve kdylerine baskin dizenlemislerdir. Kirgi-
zistan ve Ozbekistan giivenlik giigleri ile Ozbekistan islami Hareketi militanlari arasinda yasanan
catismalara Kirgizistan’in Batken ilinde yasanmasi nedeniyle Batken Olaylari denmektedir.
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onaylanabilmistir. Ayrica s6z konusu andlasmanin Kurmanbek Bakiyev doéne-
minde Parlamentodan onaylanmasi, Bakiyev yonetimini de toprak satma sucla-
malariyla karsi karsiya birakmistir (Egizbaev 2016).

Kirgizistan ile Kazakistan arasindaki sinir andlasmasinin Kirgiz ic kamuoyunda
tartismaya neden oldugu ve muhalefetin israrla dile getirdigi nokta Karkira Yay-
lastile ilgilidir. Karkira Yaylasi’'nin biyaklGgi 190.000 hektardir. 1930 yilinda Kir-
gizistan ve Kazakistan sinirlarini kesinlestiren Biitlin Sovyetler Yiiriitme Komi-
tesi’'nin dosyalarinda Karkira Yaylasi iki Cumhuriyetin haklarinin birlikte kullan-
dig1 yayla olarak tarif edilmistir. Bu dosyadaki sinira gére Karkira Yaylasi’'nin
130.000 hektari Kazakistan’a, 60.000 hektari ise Kirgizistan’a ait gortlmektedir.
Diger taraftan ayni dosyaya gore Kiingdy Ala Too’nun bitisik yerinde bulunan iki
dere arasindaki 1136 hektarlik alan ise Kazakistan’a verilmistir. Ancak Kazakis-
tan’a ulasimi zor oldugundan bu Ulke tarafindan bolge hig bir zaman kullaniima-
mistir. Alan, fiilen Kirgiz koyluleri tarafindan Sovyetler doneminde oldugu gibi
bagimsizlik sonrasi donemde da kullanilmaya devam etmistir. Kirgizistan ile Ka-
zakistan yonetimi sinir konusunda muzareke yaparken Karkira yaylasindaki Kir-
gizistan’a ait parganin Kazakistan’a verilmesi ve karsilhiginda Kazakistan’a ait ol-
makla birlikte Kirgizlar tarafindan kullanilan Kiingdy Ala Toonun bitisik yerindeki
iki dere arasi alanin Kirgizistan’a birakilmasi konusunda anlasmislardir. Diger bir
deyisle her iki tlke karsilikl olarak toprak degisimi yapmislardir (Myrzakanova
ve Botonodev 2015: 28).

3.2. Kazakistan ve Ozbekistan Arasindaki Sinir Sorunlari

Kazakistan ile Ozbekistan arasindaki sinirlarin sinirlandirma islemi biyiik 6l-
¢lide tamamlandig1 séyenebilir. 16 Kasim 2001 ve 9 Eylil 2002 tarihli anlasma-
larla Kazakistan ve Ozbekistan arasindaki sinirlarin sinirlandiriimasi yapilmistir.
19 Mayis 2004 tarihinde, Ozbekistan Kazakistan sinirlarinin isaretlendirilme is-
lemi baslamistir. Ozellikle 2017 yili itibariyle Kazakistan ile Ozbekistan arasinda
sinir sorununa iliskin epey ilerleme kaydedildigi gorilmektedir (Sputnik
09.02.2017).

Kazakistan ve Ozbekistan arasindaki sinir tartismalari Sovyetler Birligi déne-
mine dayanmaktadir. 1956 yilinda Kazakistan’in Glney Bolgelerindeki Sariagas,
Kirov ve Mahtaaral ve Cetisuu alanlari Ozbekistan’a aktarilmistir. Sonradan s6z
konusu alanlar tamami olmasa da ¢ogunlugu Kazakistan’a geri verilmistir. Yine
1956 yilinda Golodnaya Steplerinin bir kismi ve Bostandik Bélgesi Ozbekistan’a
1991 yilina kadar kiraya verilmistir. Ancak simdiye kadar heniiz bu bolgeler iade
edilmemis ve tartismali bolge olarak durmaktadir (Starsuk 2011: 17).
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Ayrica Kazakistan ve Ozbekistan arasindaki Aral Denizi’nin sinirlandirilmasi
ve isaretlendirilmesi sorunu ¢dziime kavusturulmamistir. Kazakistan ve Ozbekis-
tan arasindaki sinir tartismasi Aral Denizindeki Vozrojdenie adasindan kaynak-
lanmaktadir. Bilindigi tizere 1924 yilinda Kazakistan Ozerk Sovyet Sosyalist Cum-
huriyeti olarak Rusya Federasyonu’na bagl iken Karakalpak Ozerk Bolgesinin
topraklarini kapsamaktaydi. 1936 yilinda Kazakistan Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yeti olarak Sovyetler Birligi icerisinde yeni statii alinca, Karakalpakistan Ozerk
Bolgesi “Karakalpanistan Ozerk Cumhuriyeti” adiyla yeni bir statii almis ve Kaza-
kistandan alinarak Ozbekistan’a verilmistir. Boylece, yaklasik 1920’lerin basin-
dan 1936 yilina kadar Aral Goli tamamen Kazakistan’a ait olmustur. 1963 yilinda
Kazakistan siniri Ozbekistan lehine degismistir. Giiniimiizde Aral Denizi diiz bir
cizgiyle ikiye bolinmektedir ki, bu da iki tlke arasindaki tartismalara neden ol-
maktadir. Bir de bu sinirlar lzerine sinirlandirma ve isaretlendirme islemleri ya-
pilmamistir. Giinlimiizde adanin 78,97% Ozbekistan’a yalnizca %21.03 Kazakis-
tan’a ait gozikmektedir (Starsuk 2011: 20).

3.3. Kazakistan ve Tiirkmenistan Arasindaki Sinir Sorunlari

Bes Orta Asya cumhuriyetleri arasinda sadece Kazakistan ve Tirkmenistan
kendi aralarindaki sinirlarini sinirlandirma ve isaretlendirme sorunlarini ¢ézmus
goriinmektedir. Ozellikle 18 Nisan 2017 tarihinde Astana’da Kazakistan ve Tiirk-
menistan Cumhurbaskanlari iki (ke sinirlarinin isaretlendirilmesi Gzerine nihai
anlasmaya imza atmislardir (REGNUM WA 18.04.2017). Boylece Kazakistan ve
Tilrkmenistan kendi aralarindaki kara sinirlarini sinirlandirma ve isaretlendirme
surecini tamamlayan ilk iki Orta Asya Cumhuriyeti olmuslardir. Ancak Kazakistan
ile Tirkmenistan arasinda Hazar Denizi’'ndeki deniz siniriyla ilgili Kazakistan ve
Tlrkmenistan Parlamentolarinca kabul edilen anlagsma tartismali durumdadir.
Clnku okyanuslar ile dogal bir baglantisi olmayan ve kapali bir kita iginde yerle-
sen Hazar Denizi’'nin nasil paylasilacagi ve hukuki statiisi kiyidas Glkeler (Azer-
baycan, Rusya, iran, Kazakistan ve Tiirkmenistan) arasinda tartismaliyken, Kaza-
kistan ve Turkmenistan arasinda sinir anlasmasina varmasi soru isaretleri barin-
dirmistir. (Pannier ve Klevtsova 2015). Ancak 12 Agustos 2018 tarihinde Rusya,
Kazakistan, Azerbajcan, Tiirkmenistan ve iran’in katimiyla Kazakistan’da ger-
ceklesen Zirve sonucunda Hazar Denizinin hukuki statlis netlestirilmistir.

3.4. Kirgizistan ve Ozbekistan Arasindaki Sinir Sorunlar

Kirgizistan ile Ozbekistan arasindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaretlen-
dirme miuizakereleri 2000 yilinda baslamistir. Yaklasik 1395 km olan Kirgizistan
ile Ozbekistan arasindaki sinirlarin 1170 km’lik (%85) kisminin sinirlandiriimasi
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lizerine anlasma 5 Eyliil 2017 tarihinde Biskek’te yapilmis ve iki tilkenin cumhur-
baskanlarinca imzalanmistir. GliniimUzde iki Ulke arasindaki sinirlarda 36 tartis-
mali alan bulunmaktadir.

Kirgizistan ile Ozbekistan arasindaki sinir uyusmazhgi Sovyetler Birligi’nin ilk
kurulus yillarina dayanmaktadir. Bu donemde buglnkl Kirgizistan topraklari
Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti’ne bagh 1924-1925 yillari arasinda
Kara Kirgiz Otonom Bolgesi, 1926-1936 yillari arasindaysa Kirgiz Otonom Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti olarak gecmekteydi. Dolayisiyla bu donemdeki sinir dii-
zenlemeleri Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyetiyle Ozbekistan Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti arasinda aslinda tlke ici bir paylasim bigiminde yapiimistir.
Sonucta etnik temele gore sayimlar yaz aylarinda yapilmistir. Kirgiz etnik kékene
sahip olan insanlarin genellikle gb¢cebe hayat tarzinin sonucunda yazin yaylalara
¢itkmalari, sayim zamaninda koylerinde sayilmamalarina neden olmalari ve son
olarak kayitlarda yer almamalariile sonuclanmistir. Dénemin Kirgiz Ozerk Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti dnderlerinden Cusup Abdirahmanov bu sorunu dile geti-
rerek Moskova’'ya mektuplar vyazdigi bilinmektedir  (Azattyk.unalgysy
05.11.2010). Dolayisiyla, 1924-1927 yillarinda yapilan sinir diizenlemeleri neti-
cesinde Kirgiz ve Ozbek niifusun karisik yasadigi bazi kéyler Ozbekistan sinirlari
icerisinde kalmistir.

Ozbekistan ile Kirgizistan sinirlarinin belirlenmesinde en énemli sorun, her
iki Glkenin farkli tarihli resmi belgelere atif yaparak hakliliklarini kanitlamaya ¢a-
hsmalaridir. Ozbekistan sinirlarin 1924-1927 dénemi belgelerine gore belirlen-
mesini talep ederken, Kirgizistan ise sinirlarin 1955 donemi belgeleri temel ali-
narak ¢ozillmesinden yanadir (Osmongazieva 2013). Kirgizistan’in 1924-1927
donemi belgelerine karsi ¢ikmasinin nedeni, bu belgelere gore buglinkii Kirgizis-
tan sinirlariicerisinde olan Leylek ilgesinin tamaminin, Batken ilgcesinin lgte biri-
nin ve Sillkti sehri gibi alanlarin Ozbekistan’a ait gdziikkmesidir. Oysa bu top-
raklar Cusup Abdirahmanov Moskovaya yazdigi mektuplarin sonucunda sonraki
yillarda Kirgizistan’a verilmistir (Azattyk.unalgysy 05.11.2010).

Bunun yanisira, Kirgizistan ile Ozbekistan arasindaki tartismali topraklar ara-
sinda Ala-Buka, Aksi, Kadamcay, Batken ve Leylek bolgeleri de bulunmaktadir.
Ozellikle Kempir-Abad Baraji etrafinda tartismali topraklar ¢oktur. Gerek Kirgi-
zistan gerekse Ozbekistan tarafi kendi ¢ikarlari dogrutusundaki belgeleri sunar-
larken celiskili durumlar da ortaya cikabilmektedir (Myrzakanova ve Botondev
2015: 28).

Anklavlar konusu iki tilke arasindaki baslica sinir sorunlari arasindadir. Ozbe-
kistan’in Kirgizistan’da Soh, Sahimardan, Conkara ve Jangiayil adiyla bilinen dort
anklav’i bulunurken, Kirgizistan’in da Ozbekistan’in ana siniri icinde Barak adiyla
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bilinen bir anklav’i yer almaktadir. Ozellikle Ozbekistan’in Kirgizistan sinirlari
icinde bulunan Soh anklavi devamli ¢catismalarin yasandigi bir yerdir. Bu durum,
Ozbekistan ile Kirgizistan iliskilerini sik sik olumsuz yénde etkilemektedir. Orne-
gin, 4 Ocak 2013 tarihinde Soh sakinleri ile Kirgiz Sinir Birlikleri arasinda ¢atisma
yasanmistir. Bu durum, iki devletin arasinda krize neden olmus ve sinirlar karsi-
likh olarak kapatiimistir. Sinirlarin kapanmasi gerek Soh sakinleri gerekse Soh’un
etrafindaki Kirgiz koylerinin disariyla bagini kesmistir. 80.000’den fazla kisi bu-
nun sonucundan olumsuz etkilenmistir. Kirgizistan kendi koylerine karadan ula-
sim yolu sadece Soh’dan ge¢mesi nedeniyle hava yolu araciligiyla insani yardim
gotirirken, Ozbekistan’in Soh’a yapacagi insani yardimin girisine Kirgizistan 25
Ocak 2013 tarihinde izin vermistir. iki lke arasindaki kriz, ancak 1 Subat 2013
tarihi itibariyle ¢ozilebilmistir (OCHA 2013: 1).

1999-2000 yillarinda basinda “Batken olaylari” olarak gecen ve Ozbekistan
islami Hareketi militanlarinin Tacikistan sinirlarini gegerek Kirgizistan’a saldirma-
sinin ardindan Ozbekistan da Soh anklavini cevreleyen sinirlar hattina mayin dé-
semistir. Soh anklavinin etrafindaki Kirgiz kéylinde yasayanlar arasinda mayinla-
rin neden oldugu can kayiplari olmustur. 2000-2003 yillari arasinda s6z konusu
mayinlar on civarinda Kirgizistan vatandasinin hayatina mal olmustur. Kirgizis-
tan’in onayi olmaksizin Ozbekistan tarafinin mayin désemesini Kirgizistan yéne-
timi askeri bir miidahale olarak degerlendirmistir. Ozbekistan ydnetimi ise sun-
dugu cesitli gerekgelerle Kirgiz tarafina mayinlarin haritasini vermekten kagin-
mistir. Ancak 2004 yili mayin temizleme isleri baslayabilmistir. Bununla birlikte,
bolgenin heniliz tamamen mayinlardan temizlendigine dair net bir bilgi yoktur
(Alamanov ve Umetalieva 2014: 153).

Sonugta iki Uilke arasinda 5 Eyliil 2017 tarihinde Biskek’te iki Glke arasindaki
sinirlarin %85’lik (1170 km) kisminin sinirlandirilmasi Gizerine anlasma yapilmig
ve iki tlke cumhurbaskanlarinca imzalanmistir. Hatta iki Glke Cumhurbaskanlari
sinirlandirma islemi yapilmayan diger %15’lik kisminin da kisa bir siire icinde ya-
pilmasina iliskin niyet beyaninda bulunmuslardir. Ancak bazi uzmanlara gore si-
nirin en karmasik kisminin bu %15’lik kismi oldugu ve hala tartismali 36 alan ol-
dugunun altini cizmektedir (Joldosev 07.08.2017).

3.5. Kirgizistan ve Tacikistan Arasindaki Sinir Sorunlar

Kirgizistan ile Tacikistan arasindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaretlendirme
miizakereleri devam etttigi gériilmektedir. iki tilke arasindaki sinirlarin sinirlan-
dirma ve isaretlendirme miizakereleri 2002 yilinda baslamistir. Yaklagik 970 km
olan Kirgizistan ile Tacikistan arasindaki sinirin biytk bélimi halen tartismahdir.
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Kirgizistan ile Tacikistan arasindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaretlendirme si-
recinde en dnemli sorun, Kirgizistan-Ozbekistan sinir sorununda da oldugu gibi,
her iki Glkenin farkl tarihli resmi belgeleri kaynak géstermesidir. Tacikistan sinir-
larin 1924 yilina gore belirlenmesini talep ederken, Kirgizistan ise sinirlarin 1958-
1959 ve 1989 yillarindaki belgeler cercevesinde ¢ozlilmesinden yanadir (Alama-
nov ve Umetalieva 2014: 152- 169).

Kirgizistan ile Tacikistan arasinda sinir sorunlari, su ve toprak gibi dogal kay-
naklarin kullanim ihtiyacindan kaynaklanan yerel diizeydeki ¢atismalarin daha
1980’li yillara kadar geriye gittigi gérilmektedir. 1980’li yillardan bu yana Kirgi-
zistan’in Batken bolgesinde yasayan Kirgizlar ile Tacikistan’in isfara Bolgesinde
yasayan Tacikler arasinda zaman zaman ¢atismalar yasanmistir. Kirgizlar ile Ta-
cikler arasindaki yerel diizeydeki ¢atismalar 1982 yilinda Voruh-Tangi, 1988 yi-
linda ise Matg-Aktatir kdylerinde patlak vermistir. Yine 1989-1990 yillarinda bu
bolgede karsilikl yerel diizeyde ¢atismalar yasanmistir. 1991 yilinda ise Tacikis-
tan Kirgizistan’dan 10 ayri bolgeye doniik toprak talebinde bulunmustur. Bu ge-
lismeler sonrasinda Kirgizistan ve Tacikistan devlet baskanlari karsilikli olarak bir-
birlerini suglamislar ve iki tlke arasinda bir kriz yasanmistir (Alamanov ve Ume-
talieva 2014: 170).

Kirgizistan ile Tacikistan arasindaki sinir sorunlarinin ¢éziimiini zorlastiran
ve karsilikli gatismalarin yasanmasinin diger bir nedeni anklavlar konusudur. Ta-
cikistan’in Kirgizistan’da Voruh ve Kayragac adinda iki toprak pargasi bulunmak-
tadir. Tacikistan’in Kirgizistan sinirlari igerisindeki Voruh anklavi 6zellikle gatis-
malarin yasandigi bir bolge olmasi acisindan dnemlidir. Voruh anklavi yiizélgim
olarak kigik olmasina ragmen icerisinde yaklasik 30.000 civarinda insan yasa-
maktadir. Ustelik anklavin etrafi Kirgiz kdyleri ile cevrili ve bu kdyliilerin ulasim
glzergahi Voruh’un icinden ge¢mektedir. Bu ¢cercevede Voruh’un halkiyla (yani
Tacikistan vatandaslari) Kirgiz koyluleri (Kirgiz vatandaslari) arasinda devaml
olarak ¢catisma ¢ikmaktadir. Boylece yore halki arasinda ulasim, su ve toprak pay-
lasimi gibi nedenlerden kaynaklanan g¢atismalar hizli bir sekilde devletler arasi
meseleye ddniismektedir (Myrzakanova ve B6tdndev 2015: 30). Ornegin son bes
yilda Tacikistan ile Kirgizistan sinirinda 80’den fazla olay meydana gelmistir. Bun-
lari yollarin engellenmesi, evlerin kundaklanmasi, koylilerin kitlesel kavgalari es-
lik etmistir. Benzer nedenlerle 11 Ocak 2014 tarihinde Kirgizistan ve Tacikistan
sinir birlikleri arasinda bir silahli gatisma olmus ve 8 kisi agir yaralanmistir (Oli-
mova ve Olimov 2017: 22).
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3.6. Ozbekistan ve Tacikistan Arasindaki Sinir Sorunlari

Ozbekistan ile Tacikistan arasindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaretlendirme
sorunlari devam etmektedir. iki iilke arasindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaret-
lendirme miizakereleri 2000 yilinda baslamistir. Yaklasik 1332 km olan Ozbekis-
tan ile Tacikistan arasindaki sinirin %20’lik kismi halen sinirlandirma siirecinden
gecmemistir. iki tilke temcilcileri 30-31 Mayis 2017 tarihlerinde Tacikistan’in Bas-
kenti Dusanbe’de toplanarak sinir konusundaki tartismali alanlarin sinirlandiril-
masini miizakere etmeye baslamislardir (Sputnik 30.05.2017).

Ozbekistan ile Tacikistan arasindaki sinir tartismalari Sovyetler Birligi done-
mine dayanmaktadir. 1924 yilinda, Ozbekistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ku-
ruldugunda, buglinki Tacikistan’ icinde barindirmaktaydi. Ancak 1929 yilinda,
Tacikistan, Ozbekistan’dan ayrilinca, bélgede biiyiik bir Ozbek niifus kalmistir.
Bundan dolayi Tacikistan’in ana dili Fars dilli olmasina ragmen, tarihsel baglar
nedeniyle bolgede bugiin hemen hemen herkes Ozbekce konusmaktadir. Tarih-
ten gelen sorunlarin yansimasi baglaminda giiniimiizde Tacikistan ile Ozbekistan
arasindaki temel sinir sorununu, niifusunun yaklasik yiizde 70’ini Ozbeklerin
olusturdugu Tacikistan’daki Hocent sehrinin aidiyeti konusu olusturmaktadir.

Ozellikle, 1992-1997 yillari arasinda Tacikistan’da hiikiim siiren i¢ Savas yil-
larinda Ozbekistan ile Tacikistan arasinda siirekli olarak karsilikli sinir ihlalleri
suclamalari yapmislardir. Tacikistan tarafi silahli militan gruplarin Ozbekis-
tan’dan Tacikistan’a girdiklerini iddia ederken, Ozbekistan tarafi Tacikistan’i,
uyusturucu kacakgihgini, dini asiriliklari ve Tacikistan’daki terér faaliyetlerini 6n-
lemek igin yeterince sey yapmamakla suglamislardir (Dadabev 2012: 559). Ayrica
Ozbekistan tarafi Tacikistan’in Ozbekistan’in potansiyel toprak taleplerini 6nle-
mek igin sinir koylere etnik Tacik niifus yerlestirdigi iddialarinda bulunmuslardir
(560).

Ayrica Ozbekistan ve Tacikistan arasindaki sinir sorunlarinin icinde bir de
anklav sorunu bulunmaktadir. Tacikistan’in Ozbekistan’da Sarvak isminde 1 top-
rak parcasi bulunmaktadir. Ustelik lilkeler arasindaki sinirlarin karmasik dag sil-
silesinden ge¢mesi taraflarin mizakere islemlerini zorlagtirmaktadir.

3.7. Ozbekistan ve Tiirkmenistan Arasindaki Sinir Sorunlari

Turkmenistan ile Ozbekistan 2000 yilinda yapilan anlasmayla iki tilke arasin-
daki sinirlarini sinirlandirma islemini tamamlamis gérilkmektedir. Ancak iki Glke
arasindaki sinirlarin yaklasik % 20 kadarina isaretlendirme islemi yapilmamustir.
Ozellikle Tirkmenistan’in giineyindeki petrol kaynaklari olan Lebap ili cevrele-
rinde taraflar arasinda tartismali alanlar bulunmaktadir. Son olarak bu tartismali

317



Altynbek Joldoshov

alanlarin ¢6ziime kavusturulmasi amaciyla iki Gilke hiikimetleri arasi komisyo-
nun calisma gruplari 2017 yilinda saha calisma plani konusunda anlasmislardir
(Sputnik 08.05.2017).

IV. Sinirve Kimlik Sorunlarinin Merkezi Olarak Fergana Vadisi ve Anklavlar

Ozbekistan, Kirgizistan ve Tacikistan tarafindan paylasilan Fergana Vadisi,
Tanri ve Pamir daglari arasinda bulunmakta ve bu (g Glkenin tam ortasinda yer
almaktadir. Orta Asya’da niifusun en yogun oldugu boélgelerden biri olan Fergana
Vadisi’nde gliniimiizde yaklasik 10 milyon kisi yasamaktadir. Cografi olarak Orta
Asya’nin %5’ini teskil etmesine ragmen toplam niifusun %25’i bu vadide bulun-
maktadir (Demirci 2012: 34). Orta Asya’da kilometrekareye 14 kisi diserken Orta
Asya’nin merkezinde yer alan Fergana Vadisi’'ndeki niifus Tacikistan ve Kirgizis-
tan niifusunun Ucte birini, Ozbekistan niifusunun ise dortte birini teskil etmek-
tedir (59).

Tarihsel olarak, genelde Orta Asya 6zelde Fergana Vadisinde yasayan halklar
asirlardir ig ige ve karisik olarak yagamislardir. Sovyetler Birligi doneminde 1924-
1927 yillari arasinda yapilan “etnisite”ye dayali ulus-devlet olusturma politikasi
ve bu politikalar ¢ercevesinde belirlenen sinirlarlar 6zellikle bagimsizlik sonrasi
dénemde Fergana Vadisi'nde ciddi sorunlara déniismistiir. Ornegin, Sovyetler
Birligi doneminde Kirgizistan, Ozbekistan ve Tacikistan Fergana Vadisi'nin sinir
boélgelerindeki “kolhoz” (kollektivnoe hozyaystvo)'' ve “sovhoz” (sovetskoe
hozyaystvo)*?lar su ve toprak gibi dogal kaynaklarin paylasimi konusunda yerel
dizeyde anlasmalar yapmislar, su ve topraklarin karsilikli olarak kiralanmasi yo-
luna gitmislerdir. Ancak Sovyetler doéneminde bu tir uygulamalar bir sorun olus-
turmazken, bagimsizlik sonrasi donemde sinirlarin belirlenmesi ile ilgili calisma-
lar basladiginda ¢6zlilmesi zor duruma donlismdstdr.

Sovyetler déneminde bir tilkenin parcasi sayilan Fergana Vadisi’'nde yasayan
halklar 1991’'de Orta Asya cumhuriyetleri bagimsizlik kazandiktan sonra belirgin
bir farklilasma yasamaya baslamistir. Bu farkhlasmalar yeni bagimsiz cumhuri-
yetlerin izledigi siyasi ve ekonomik politikalar cergevesinde ve bu sireclerin do-
gal bir sonucu olarak yeni sinir bélgelerinde sinirlarin belirlenmesine yansimistir.

11 Kolhoz “kollektivhoe hozyaystvo” kelimelerinin kisaltilmis halidir ve “kolektif tarimcilik” anla-
mina gelmektedir. Sovyetler Birligi donemindeki tarim sektériinde orgiitlenen birimleri tanimla-
maktadir. Bu birimlerde topragin mulkiyeti devlete ait olmakla birlikte sembolik rakamla kéyliye
kiraya verilir ve koylulerce isletilir.

12 Sovhoz “sovetskoe hozyaystvo” kelimelerinin kisatiimis halidir ve “devlet tarimciligl” anlamina
gelmektedir. Sovyetler Birligi donemindeki tarim sektoriinde érgitlenen birimleri tanimlamakta-
dir. Bu birimlerde topragin tamami dogrudan devlet eliyle isletilir.
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Buna ragmen 1998-2000 yillarina kadar Fergana Vadisi'ndeki pek ¢ok kisi bagim-
sizlik ve yeni vatandaslik bilincinden etkilenmemistir. Ancak 1999-2000 yillarinda
yasanan Batken Olaylar’ndan sonra, Fergana Vadisi’ndeki Kirgizistan-Ozbekis-
tan, Kirgizistan-Tacikistan ve Ozbekistan-Tacikistan sinirlari zamanla ve yeni
alanlarda kurulan yeni yollarla ayristiriimistir (Megoran 2011: 10-12). Bu da asir-
lardir birlikte yasayan halklarin birbirlerinden ayristirilmasinin kanitlarindandir.

Ozellikle son dénemlerde Fergana Vadisi’'ni paylasan Orta Asya cumhuriyet-
leri arasinda sinir sorunlarindan kaynaklanan gerginlikler glin gectikce artmakta-
dir. Sinirlardaki gerginlikler Orta Asya’daki Sovyet sonrasi ulus-devlet insa sire-
cinin zorluklarina isaret etmektedir. Artik gliniimiiz Tacikistan, Ozbekistan ve Kir-
gizistan vatandaslari asirlardir birlikte yasadiklari bolgeyi “Tacik topragr”, “Ozbek
topragl” ve “Kirgiz topragl” olarak gormektedirler (Olimova ve Olimov 2017: 23).
Diger bir deyisle, giiniimiiz Tacikistan, Ozbekistan ve Kirgizistan vatandaslari ta-
rihte birlikte kullandiklari bu topraklara Sovyetlerin eknik koken séylemi teme-
linde insa ettikleri ulus-devlet anlayisi cercevesinde bakmaktadirlar. Ornegin, Ta-
cikler Sovyet doneminden 6nce kullandiklari topraklari kendi etnik topraklari
olarak goriirken, Kirgizlar da Sovyet dncesi yasadigi ve dolastigi topraklari kendi
etnik topraklari olarak diisiinmektedirler. Son yillarda “etnik topraklar” soylemi
aldinda karsilikh toprak iddialari gergin bir hal almaktadir (Olimova ve Olimov
2017: 28). Bu da Fergana Vadisi’'nde negatif dnyargilara dayanan ulusal kimlik-
leri beslemektedir. Vadideki insanlarin zihnindeki bu yeni sinirlar, bélgedeki t¢
Ulke icin yasamsal olan isbirligi ve ticareti tehdit etmektedir. Boylece Sovyetler
Birligi’'nin dagilmasindan bu yana Fergana Vadisi'nin sinir bélgelerindeki eski ¢a-
tisma ve sorunlar yeni icerik kazanarak canlandigi tehlikeli bir bolgeye doénis-
mektedir. Bu sorunlara bolgedeki su ve toprak gibi dogal kaynaklarin paylasim
sorunlarina ulasim sorunlari da eklenince, mevcut durumun ¢6zimdiini zorlastir-
maktadir. Diger bir deyisle Sovyetler Birligi doneminde yerel halk tarafindan kar-
stlikh olarak kullanilan bélgenin dogal kaynaklari, Sovyetlerin dagilmasi ve yeni
bagimsiz devletlerin ortaya ¢ikisiyla biyik bir sorun olusturmaktadir.

Ote yandan en tartismali sinir sorunlari Fergana Vadisi’'nde bulunan anklav-
lar konusunda yasanmaktadir. Fergana Vaadisi’'nde yaklasik 100.000 kisilik ni-
fusa sahip sekiz anklav bulunmaktadir. Bu anklavlarda su ve toprak paylasimi,
ulasimin anklavlarin icinden gecmesi ve sinirlarin siki kontroli bolgedeki periyo-
dik gerilim ve ¢atismalarin temel nedenlerini olusturmaktadir. Bu bolgede yasa-
nacak gerilim ve catismalar yayginlasmasi 80.000 kisiyi etkileyebilmektedir
(OCHA 2013: 2). Orta Asya’nin Fergana Vaadisi’nde bulunan anklavlarla ilgili ay-
rintili bilgi Tablo No: 1’de verilmektedir.
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TabloNo 1
Orta Asya’daki Anklavlar: Niifusu ve Etnik Kompozisyonu®3
Anklav ) Sahip Olan Sinirlan Niifusu Etnik
Ulkesi i‘<‘;inde Bulunan Kompozisyonu
Ulke
Barak Kirgizistan Ozbekistan 600 %100 Kirgiz
Conkara Ozbekistan Kirgizistan 0 Toprak arazi olarak-
kullanilmaktadir
Jangail Ozbekistan Kirgizistan 0 Toprak arazi olarak
kullanilmaktadir
Sarvak Tacikistan Ozbekistan 400-2,500 %99 Ozbek,
%1 Tacik
Sahimardan Ozbekistan Kirgizistan 5,000 %91 Ozbek,
%9 Kirgiz
Soh Ozbekistan Kirgizistan 25,000-70,000 %99 Tacik,
%1 Kirgiz
Voruh Tacikistan Kirgizistan 10,000-30,000 %95 Tacik,
%5 Kirgiz
Kayragag Tacikistan Kirgizistan 150 %100 Tacik

Fergana Vadisi'nde bulunan anklavlardan &ézellikle Soh ve Sahimardan (Oz-
bekistan’in Kirgizistan topragindaki anklavlari), Voruh (Tacikistan’in Kirgizistan
topragindaki anklavi) ve Barak (Kirgizistan’in Ozbekistan topragindaki anklavi)
anklavlari su ve toprak paylasimi ve ulasimin bu anklavlarin i¢ ve ¢evresinden
gecmesi nedeniyle siklikla catismalarin yasandigi yerlerdir. Diger anklavlarda ca-
tisma potansiyelleri daha az gériilmektedir. Bunlar Sarvak (Tacikistan’in Ozbe-
kistan topragindaki anklavi), Kayragac (Tacikistan’in Kirgizistan topragindaki ank-
lavi), Jangail (Ozbekistan’in Kirgizistan topragindaki anklavi) ve Conkara (Ozbe-
kistan’in Kirgizistan topragindaki anklavi) anklavlaridir. Bazi Jangail veya Conkara
gibi anklavlar bir kilometrekare kadar kiglk yerlesim birimlerinden olusmakta-
dir. Ayrica Ozbekistan’in Kirgizistan topragindaki anklavi olan Soh halkinin etnik
kompozisyonu dikkat gekicidir. Soh halkinin %99’u Tacik ve %1’i ise Kirgiz etnik
kokenlidir (Gabdulhakov 2017: 3).

13 Bk., United Nations Office for the Coordination of Humanitarian Affairs (OCHA), “Border Inci-
dents in Central Asian Enclaves,” Humanitarian Bulletin: South Caucasus and Central Asia, Issue 2,
January 1-  June 30, (2013), s.2. http://reliefweb.int/sites/reliefweb.int/files/re-
sources/HB_ROCCA 20130709%20EN.pdf, (Erisim Tarihi 20.08.2017).
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Sonug

Siyasal kimligin insa siirecinde sinirlar nemli rol oynamaktadir. Ozellikle mo-
dern ulus-devletlerlerin temel 6zelligi kesin gizgilerlerle sinirlarinin gizilmis olma-
sidir. Ustelik sinirlar siyasi kimligin araci olarak tarihin yeniden yorumlanarak
mesrulastiriimasina dayanmaktadir. Bu ¢cergevede Orta Asya cumhuriyetleri Sov-
yetlerden miras aldiklari sinirlari/sinir sorunlarini bagimsizlik sonrasi dénemde
miuzakere ederek ¢ozmeye calismaktadirlar. Ancak sinirlara 6zcii yaklasim yerine
insaci yaklasim ¢ercevesinde yaklasmak daha bu muizakere siirecinde daha islev-
sel olabilir. Clink{ 6zcl yaklasim sinir sorunlarinin mizakere siirecinde “tarihsel
olarak hakh” ve “etnik topraklar”sodylemlari gibi negatif 6nyargilari beslemekte-
dir. Buna karsin insaci yaklasim sinirlarin eninde sonunda tarihin belli bir déne-
minde insa edildigini vurgulamasi nedeniyle sinir mizakerelerinde daha islevsel
olabilir.

Orta Asya Cumhuriyetleri arasindaki sinir sorunlari incelendiginde genel ola-
rak Kazakistan-Tiirkmenistan, Kazakistan-Ozbekistan ve Turkmenistan-Ozbekis-
tan arasindaki sinirlandirma ve isaretlendirme miizakerelerinin tamamlandigi ya
da tamamlanmak Uzere oldugu gorilmektedir. Ancak Kirgizistan-Ozbekistan,
Kirgizistan-Tacikistan ve Ozbekistan-Tacikistan arasindaki sinirlarin sinirlandir-
masl ve isaretlendirmesi slreci ve yetkili karma komisyonlarin karsiliklh mizake-
relerinin daha uzun yillar alacagi séylenebilir. Diger bir deyisle, Kirgizistan, Ozbe-
kistan ve Tacikistan arasindaki sinirlarin sinirlandirma ve isaretlendirme ¢alisma-
lari ¢ok agir ylriimekte ve ciddi zorluklarla karsilasmaktadir. Hatta bu tlkeler
arasinda bazen miizakerelerin durduruldugu veya karma komisyonlar arasi go-
rismelerin devam etmesine ragmen herhangi ilerlemenin olmadig donemler
olabilmektedir. Ornegin 2011-2013 yillari arasinda Kirgizistan ile Ozbekistan sinir
komisyonlari sekiz goriisme gergeklestirmisler ama herhangi bir anlagsmaya va-
ramamislardir.

Bu cercevede islam Kerimov déneminde Ozbekistan yonetimi komsulari ile
iliskilerinde ve sinir konularinda pek uzlasici tavir sergilemedigi dikkat ¢cekmek-
tedir. Ozbekistan periyodik olarak Kirgizistan ve Tacikistan’a aktarilan eneriji kay-
naklarini kesmis ve 6denmemis borglar nedeniyle bu ilkelere baski uygulamistir
(International Crisis Group 2002:4). Ozellikle 2010’lu yillardan sonra Kerimov yo6-
netimindeki Ozbekistan yénetimi komsu Ulkelerle iliskilerini kesme noktasina
gelmistir. Ancak islam Kerimov’un élimiiniin ardindan Ozbekistan Cumhurbas-
kani olan Savkat Mirziyoyev yaptig konusmalarinda ve yayinladigi belgelerde de-
falarca Ozbekistan’in komsulari olan Orta Asya cumhuriyetleriyle cok yonlii ve
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karsilikli yarar saglayan iliskilerini gelistirmesi gerektigini vurgulamistir. Bu ¢er-
cevede Cumhurbaskani Mirziyoyev diger bitin Orta Asya cumhuriyetlerine zi-
yaretler gerceklestirmis ve ozellikle sinir konusundaki mizakereler tekrar can-
lanmistir. Bu ¢ercevede Mirziyoyev 5 Eylil 2017 tarihinde Biskek’te Kirgizistan
ve Ozbekistan arasindaki sinirlarin %85’lik (1170 km) kisminin sinirlandirilmasi
konusundaki anlasmayi mevkidasi Almazbek Atambayev ile birlikte imzalamis-
lardir. Hatta iki Glke cumhurbaskanlari sinirlandirma islemi yapilmayan diger
%15’lik kismin da kisa bir siire icinde sonuglandiriimasiyla ilgili iyi niyetli beklen-
tilerini ifade etmislerdir. Ancak bu girisimlerden bir sonug alinmasini beklemek
icin heniiz erken oldugu soylenebilir.

Orta Asya cumhuriyetleri arasindaki sinirlandirma ve isaretlendirme muza-
kerelerinin uzlasmaci ve miizakereci yapidaki siyasi iradeleriyle ¢6ziime kavustu-
rulmasi mimkiindir. Ancak Orta Asya cumhuriyetleri arasindaki sinir gizgilerinin
hukuksal anlamda netlestirilip, sinirlandirma ve isaretlendirme sireglerini ta-
mamlanmasini Fergana Vadisi’nin yapisal 6zellikleri zorlastirmaktadir. Ustelik, si-
nirlandiriima ve isaretlendirilme muizakereleri tamamlansa bile Fergana Vadisi’ni
paylasan llkeler arasinda sinir sorunlarindan kaynaklanan gerginliklerin ortadan
kalkacagi tartismalidir. Clink(i bu Glkeler arasindaki sinirlar gerek tarihsel gerekse
cografi gercekliklere dayanmadigindan, ¢cogu zaman yapay sinir niteliginde kal-
maktadir. Ayrica Fergana Vadisi’'nin sinir bélgelerinde ulus-devlet insa siirecinin
sonucu olarak negatif dnyargilara dayanan (biz ve 6teki) ulusal kimlikler insa edil-
mektedir. Bu cergevede insa edilen ulusal kimlikler Fergana Vadisi'ni paylasan
Ulkeler agisindan yasamsal olan isbirligi ve ticareti tehdit etmektedir. Dolayisliyla,
Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan bu yana Fergana Vadisi'nin sinir bélgelerin-
deki eski catisma ve sorunlar yeni icerikler kazanarak canlandigi tehlikeli bir bol-
geye donlsmektedir. Fergana Vadisi’ni paylasan Orta Asya cumhuriyetleri yillar-
dir devam eden, siyasal ve toplumsal etkileri de bulunan sinir sorunlariyla karsi
karstyadir. Asirlardir birlikte yasayan boélge halklarinin hayati ise sinir sorunlari
sebebiyle daha da zorlagsmaktadir.
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Ozet

Cheng weishi lun, Xuanzang’in (602-664) kaleme aldidi Faxiang ‘égretilerin 6zel-
likleri’ veya bir baska deyisle Weishi ‘salt biling’ ekoliiniin temel metinlerinden
biridir. Xuanzang bu eserini Yogdcara ekoliiniin 6nemli isimlerinden biri olan
Vasubandhu’nun Trimsika’si ve bu eser lizerine yazilan on mensur tefsir
temelinde tamamlamistir. 629-645 tarihlerinde Budist merkezlerini ziyaret
ederek Cin’e Yogdcara ekoliinii tanitan ve daha sonralari Yeni Yogacara ekolii
olarak da anilacak olan Faxiang ekoliinii ortaya koyan Xuanzang’dan sonra,
Faxiang ekoliiniin ilk patrigi ve Xuanzang’in égrencisi Kuiji (632-682) de bu eser
tizerine Cheng weishi lun shuji adiyla bir tefsir yazmistir. Kitsudé’nun tespitine
gore Berlin Turfan Koleksiyonu’nda korunan Faxiang ekoliine iliskin metinleri
igeren ve en az otuz béliimden olusan derleme bigimindeki bir yazmanin 21.
béliimi Cheng weishi lun tefsirine iliskindir. Eski Uygurca Cheng weishi lun
tefsirine iliskin daha o6nce nesredilmemis iki yaprak bu yazinin konusunu
olusturmaktadir. Burada bahsi gegen iki fragmandan ilki Mainz 704 (T | D 2)
arsiv numarasina sahiptir ve 21. béliimiin 16. yapragidir. Diger yaprak ise Mainz
703 (T | D 3) arsiv numarasina sahiptir ve henliz metin igerisindeki yeri
tanimlanmamis olup bir yaprak numarasi ihtiva etmemektedir. Bu ¢alisma mev-
zubahis metinlerin yazi ¢evirimini, harf ¢evirimini, Tiirkgeye aktarimini, metne
iliskin notlarini ve dizin/sézIigiini icermektedir.

Anahtar kelimeler: Eski Uygurca, Xuanzang, Cheng weishi lun, Kuiji, Cheng
weishi lun shuiji.

*Erzurum Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati B6limdi.
uguruzunkayal@gmail.com, ORCID ID: 0000-0003-4534-9305.

**Bilecik Seyh Edebali Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati B6Iimd.
tumerkaraayak@gmail.com, ORCID ID: 0000-0002-2322-9663.

Gonderim Tarihi: 24.09.2019
Kabul Tarihi: 02.12.2019 Arastirma Makalesi



Ugur Uzunkaya-Tumer Karaayak

Abstract

Xuanzang’s (602-664) Cheng weishi lun is one of the basic texts of Faxiang
school in other words Weishi ‘consciousness-only’. Xuanzang completed this
work on the basis of the Trimsika by Vasubandhu, one of the important names
of the Yogacara school, and the ten prose commentaries written on it. After
Xuanzang, who visited Buddhist centers in 629-645, introduced the Yogacara
school to China, Xuanzang’s disciple Kuiji (632-682), the first patriarch of the
Faxiang school, wrote Cheng weishi lun shuji as a commentary on Cheng weishi
lun. According to Kitsudé’s determination, the 21st chapter of a manuscript,
which contains texts of the Faxiang school preserved in the Berlin Turfan Collec-
tion and consists of at least thirty chapters, belongs to Cheng weishi lun’s com-
mentary. Two unpublished leaves of a commentary of Old Uyghur Cheng weishi
lun are the subject of this paper. The first of the two fragments mentioned here
has the archive number Mainz 704 (T | D 2) and is the 16th leaf of the 21st
chapter. The other leaf has the archive number Mainz 703 (T | D 3) and is not
yet identified in the text and does not contain a leaf number. This study includes
transcription and transliteration of the texts, translation into Turkish, textual
notes and glossary.

Keywords: Old Uyghur, Xuanzang, Cheng weishi lun, Kuiji, Cheng weishi lun shu-
ji.

Budizmin farkh ekollerine iliskin dinf metinler Eski Uygur edebiyatinin olusu-
munda 6nemli bir yere sahiptir. Theravada ve Mahayana basta olmak lzere iki
temel ekole sahip olan Budizmin Mahayana ekolliinden gelisen Yogacara

temelindeki Faxiang ‘Ogretilerin 6zellikleri’ ekolii ((5%8%R Faxiang zong) veya
bir diger deyisle Weishi (HE5&) ‘salt biling’ ekolii Cinli Budist haci, seyyah ve

mitercim Xuanzang (3%#£) (602-664) tarafindan ortaya konmustur. Tang

Hanedanhgi’'nin (618-907) 6nemli isimlerinden olan Xuanzang Budist kiilliyata
iliskin metinlerin bozulmus ve eksik oldugu yahut yanhs tercime edildigi
disincesiyle 629-645 vyillari arasinda Budizmin dinf merkezlerine seyahat
etmistir. Bu dinf seyahati sirasinda 6zellikle Nalanda’da dénemin 6nemli Budist
alimleri ile bir arada bulunan Xuanzang, Hindistan dénlisiinde yeni metinleri ve
ogretileri Cin’e tasimistir. Yogacara ekollnin 6nemli temsilcilerinden biri olan
Vasubandhu’nun Trimsika adli eseri ve bu eser Uzerine yazilan on mensur tefsir

temelinde Xuanzang, Cheng weishi lun (FX M 5®) adli eserini kaleme almis ve

bu eser Yeni Yogacara olarak da anilacak olan Faxiang ekolinin temel
metinleri arasinda yer almistir.” Xuanzang’in dgrencilerinden olan ve Faxiang

* Bu metin Fransizcaya (La Vallée Poussin 1928) ve ingilizceye (Cook 1999) terciime edilmistir.
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ekoliiniin de ilk patrigi sayilan Kuiji (3B&) (632-682) Cheng weishi lun shuji (5,

MR ERIREC) (Taisho no. 1830, c. 43, 229a-606c) adiyla Xuanzang’in Cheng
weishi lun adl eserine tefsir yazmistir.

Eski Uygurca Cheng weishi lun tefsirine iliskin fragmanlar bugiin Berlin Turfan
Koleksiyonu’nda Faxiang ekoliine ait “en az otuz bélimden” (Ozertural 2012:
14) olustugu dusiiniilen derleme bigimindeki bir yazmanin 21. bolimini
olusturmaktadir.” Bu derleme bigcimindeki yazmanin bir kisminin katalogunu
hazirlayan Ozertural (2012: 207-257, Katalog no. 248-305), Kitsudd’nun heniiz
yayimlanmamis bir makalesi temelinde mevzubahis yazmanin 21. bdliminin
“Xuanzang’in Cheng weishi lun adli eserinin Queiji tarafindan yazilmis bir
tefsirinin Eski Uygurcaya terciimesi oldugunu” (Ozertural 2012: 14) belirtmistir.
Bu galismada 21. boliime ait iki fragmanin nesrinin yapilmasi amaglanmistir. Bu
iki fragmandan ilki yani Mainz 704 (T | D 2) 21. bélimdin 16. yapragidir ve frag-
manin arka yliziinde bir otuzunc (liis alti y(e)g(i)rmi p(a)t(a)r 21. bolim 16.
yaprak’ ibaresi bulunmaktadir. Bu yaprak 6n ve arka tarafinda 37’serden top-
lam 74 satir bulundurmaktadir. Bu yapragin her iki tarafi da 24. satirdan sonra
kismen tahrip olmustur. Diger yaprak ise Mainz 703 (T | D 3) arsiv numarasina
sahiptir ve henliz metin icerisindeki yeri tanimlanmamis olup bir yaprak
numarasi da ihtiva etmemektedir. Bu yapragin 6n sayfasinda 37 ve arka say-
fasinda 36 satir olmak tizere toplam 73 satir mevcuttur.

Bu ¢alismada mezkur fragmanlarin yazi ¢evirimi ve harf gevirimi yapilacak, ar-
dindan Tirkceye aktarimini, metne iliskin notlari ve analitik dizini de iceren
s6zIUgu sunulacaktir. Metne iliskin notlarda Cince kaynaga referans olarak Kui-
ji'nin Cheng weishi lun shuji adh eserinin karsiligl olan Taishé no. 1830, c. 43
alinmistir. Bu calismayi yine tarafimizca tespit edilebilen 21. bélime ait diger
fragmanlarin nesri izleyecektir.

1. Eski Uygurca Metnin Harf Cevirimi ve Yazi Cevirimi

Bu bolimde metnin harf gevirimi ve yazi gevirimi i¢in Uigurisches Woérter-
buch’daki ilkeler takip edilmistir (krs. Rohrborn 1977-1998: 9-10 ve 13-14;
Réhrborn 2010: XXXIH-XXXV).

Mainz 704 (T I D 2) recto

(001) 1 bilga biliglar tep tetmadi[n isimak]
pylk’ pylyk I'r typ tytm’dy/ ///////

(002) 2 topo tapl(a)g yertinglligda yeg nom ...

T Mevzubahis yazmanin 21. bélumine iliskin dort fragmanin nesri W. Scharlipp tarafindan 1986
yilinda tamamlanmistir.
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twypw t'plg yyrtyncwlwkd’ yyk nwm t...
(003) 3 nag(t)luk tetirlar tep tesar,, munta yantu[ru]
n’klwk tytyr I'r typ tys’r ,, mwnt’ y’'ntw//
(004) 4 in¢d ukmis k(d)rgak ,, kalti bo tort torlig
'yn¢’ ‘'wgmys krk’k ,, §’lty pw twyrt twyrlwk
(005) 5 adgl yiltizlarnin bisrunguluk nomi bolar
‘dkw yyltyz I'r nynk pysrwngwlwg nwmy pwl’r
(006) 6 ikigh arar arsarlar yma ,, ingip nomlari
'ykykw ‘rwr ‘rs’r I'r ym’ ,, ‘'yngyp nwm I'ry y
(o07) 7 yana iki tutyaklar tetir ,, ol iki tutyak-
y'n" 'yky twty’q I'r tytyr,, 'wl’yky twty’q
(o0o8) 8 larig adaktaki bastaki yinglr( sakinmak-
I'ryg “d’gt'gy p’st’dy yyngwrw s’gynm’g
(009) 9 ka tayakhgin ,, bastinki ¢in kerti
q’ t'y'alyayn ,, ® p’styndy cyn kyrtw
(010) 10  bilga biliglarka tayakligin ,,
pylk’ pylyk I'r ® k’ t'y’qlyqyn ,,
(011) 11 bilmadin ukmadin
pylm’dyn ® ‘'wgm’dyn
(012) 12 anin antag tetmis ararlar ,,
"nyn”’nt'q ® tytmys ‘rwr I'r,,
(013) 13 ol yma natag ol tep tesar ,, k(a)lti bodi-
'wlym’ n’t’k ‘'wl ® typ tys'r,, glty pwdy
(014) 14 s(a)t(a)vlar kayu Gdin tavranmak tus icinta
stv I'r §'yw ‘'wydwn t'vr'nm’q tws 'yeynt’
(015) 15 anilki y(a)rumakka taggilik dyanka
"nk’ylky yrwm’q §’ t'kkwlwk dy’'n ¢’
(016) 16 [talyakligin yinglri sakinmakig oritip ,,
/Iy’alyayn yyngwrw s’gynm’d yq ‘'wyrytyp ,,
(017) 17 tutuldaci atl(1)g atda ulati ,, tort torliig
twtwld’gy "tlg "t d’ ‘'wl'ty ,, twyrt twyrlwk
(018) 18  nomlarnin yokin kurugin korsarlar 6tra
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(019)

(020)

(021)

(022)

(023)

(024)

(025)

(026)

(027)

(028)

(029)

(030)

(031)

(032)

(033)

(034)

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

nwm I'r nynk ywgyn gwrwgyn kwyrs’r I'r ‘wytrw
ol Gdiin olarni kordagi yingiri sakinmak-
'wl’wydwn ‘'wl’'rny kwyrd’cy yyncwrw s’gynm’q
nin ati isimak tep atanur ,, na lglin antag
nynk "ty ‘ysym’k typ “t'nwr ,, n’ ‘wygwn “'nt’q
atanur tep tesar,, kim ol (idta ol bodis(a)t(a)v-
"t'nwr typ tys’r,, kym ‘'wl ‘wydt’ ‘'wl pwdystv
nin kénali burhan kutina aging([siz]

nynk kwnkwly pwrg’n gwtynk’ ‘qync///
adgati isiylr yihyur Get[n] ... ...

"dkwty "ysyywr yylyywr ‘'wycwn ... ...

tep atanur,, ,, az... ... ...

typ "t'nwr,,,, "z ... ... ...

ootunug ortadagi ... ... ...

'wwtwnkwq ‘'wyrt'd’gy ... ... ...

yalinnin isigi ... ... [konil-]

y'lyn nynk ysyky ... ... 11111/

da kokizda yanirt[1] ... ... ...

d’ kwykwz d’ y'nkyrt/ ... ... ...

anin yma isimak ... ... ...

"nynym’ ‘'ysym’k ... ... ...

munta yarumakka ... ... ...

mwnt’ y'rwm’g q’ ... ... ...

tayakhgin adak ... ... [sakinmak-]

t'y’alyayn "d'q ... ... ///1/11/

Ig Oritip tep ... ... ...

yq ‘'wyrytyp typ t... ... ...

ol ,, yingcuri sak[inmak]... ... ...

'wl,, yynegwrw s’§///// ... ... ...

ol ,, akigsiz ... ... ...

'wl,, ”dygsyz ty... ... ...

yanirtl ... ... ... ...
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y'nkyrty t... ... ... ...
(035) 35 ozokgi ... ... ... ...

"WZ WAGY Peer ver een oo
(036) 36  taggilik ... ... .. ..

t'kkwlwk t... ... ... ...

(037) 37 d’ ulati ... ... ... ...
d 'wltyt.. .. ...

Mainz 704 (T I D 2) verso
bir otuzunc Glis alti y(e)g(i)rmi p(a)t(a)r,,
pyr ‘'wtwz wng ‘'wylws "Ity ykrmy ptr ,,

(038) 1 ... larig yinglirt sakinip yokin
...... I'ryq yyngwrw s’qynyp ywdgyn
(039) 2 ... miska anin ani kordéagi bilga

...... mys k' “nyn “ny kwyrd’cy pylk’
(040) 3 biligig yin¢lirt sakinmak tep tetir,, ,,

pylykyk yynewrw s’qynm’g typ tytyr ,, ,,
(041) 4 ikinti yarumakig klicaddurgaliuk dyan-

‘vkynty y'rwm’qgyq kwyc'tdwrkwlwk dy’n
(042) 5 ka tayakligin bastinki yinglri sakinmak-

g’ t'y’qlygyn p’styndy yynewrw s'gynm’g
(043) 6 Ig Oritip ,, ol ok tutuldaci atl(1)g nomlar-

yq ‘'wyrytyp ,, ‘'wl'wg twtwld’¢y “tlg nwm I'r
(044) 7 nin yokin kurugin taki adgiti ¢cingaru

nynk ywgyn gwrwdyn t’gy ‘dkwty ¢ynq’rw
(045) 8 korsar ,, otrii ol Gdiin ol yinglri sakinmak-

kwyrs’r ,, 'wytrw ‘'wl ’wydwn 'wl yyngwrw s’gynm’
(046) 9 nin ati topo tep atanur ,, na Uglin

nynk "ty twypw typ “t'nwr,, n’ ‘'wygwn
(047) 10 antag atanur tesar ,, kim ol

"nt'q "t'nwr ® tys'r,, kym 'wl
(048) 11 (dta ol bodis(a)t(a)vnin

'wydt’ ‘wl ® pwdystv nynk
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(049)

(050)

(051)

(052)

(053)

(054)

(055)

(056)

(057)

(058)

(059)

(060)

(061)

(062)

(063)

(064)

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

27

konuli kokuzi agihip yarup

kwnkwly kwykwz y ® "¢ylyp y'rwp
sansarli nirvanlinin tézin

s'ns’r ly nyrv’n ® ly nynk twyz yn
b(3)lgusin adirthig korir ,, inga k(a)lti tag
plkwsyn “dyrtlyg kwyrwr ,, 'yn¢’ glty t'q
toposinta tugmis kisi intin mintin
twypwsynt’ twgmys kysy ‘yntyn myntyn
nigodinke yer oronlarig kormis tag
nykwdynky yyr ‘'wrwn I'r yq kwyrmys t'k
ani Ggln bo yinglrl sakinmaknin ati
"ny ‘'wycwn pw yyncwrw s’gynm’g nynk "'ty
topo tep tetir ,, ,, Ugling tapl(a)gka eyin
twypw typ tytyr,, ,, "'wyewng t'plg §" "yyyn
bolmak atl(1)g dyanka tayakligin adak-
pwim’qg “tlg dy’'n §’ t'y’qlygyn "d’q

daki ¢in kertii bilga biligig oritip

d’dy gyn kyrtw pylk’ pylykyk ‘wyrytyp
kim ol asnuki tutuldaci atl(1)g nomlarnin
kym ‘wl”’snwdy twtwld’gy ""tlg nwm I'r nynk
...... odgurak tapl(a)p basa

.. gwryn ‘wtgwr’g t'plp p’s’

...... biliglarnin isin

...... g pylyk I'r nynk ’ysyn

[kadagin] ... ... kurug ol tep tapl(a)mak
T .. ... wrwaq "wl typ t'plm’q
......... atl(1)g biliglar

......... y "tlq pylyk I'r

......... [a]tl(1)g adkangularnin

......... //tlg’dq’ngw I'r nynk

......... tutultag atl(i)g

......... twtwlit’cy “tlg
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(065)

(066)

(067)

(068)

(069)

(070)

(071)

(072)

(073)

(074)

28

29

31

32

33

37

......... yma biliglarnin

......... ym’ pylyk I'r nynk

......... nacokin ¢in kerti

......... n’¢wkyn ¢yn kyrtw
... ... tOZINtin

......... ykw twyz yntyn

......... [t]lep suvasip (?) bar

......... /yp swv'syp p’r

......... tutuldagi atl(i)g

......... twtwld’cgy “'tlqg

......... arsarlar,,

......... rs'rI'r,,

......... biliglar

......... g pylyk I'r

......... ok

......... k 'wk

......... ,, otri ol

......... . wyrtw ‘'wil

Mainz 703 (T | D 3) A sayfasi

(075)

(076)

(077)

(078)

(079)

(080)
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... ,, bo arir tortling
......... yr,, pw ‘rwr twyrtwng
[t]ort tor[lag] a[d]gl yiltizlarnin anayd
//yrt twyr ///’/kw yyltyz I'r nynk ’nk’yw
dnayu at yoriigin tuta adirtlamaki ,,
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(081)

(082)

(083)

(084)

(085)

(086)

(087)

(088)

(089)

(090)

(091)

(092)

(093)

(094)

(095)

(096)

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

"nk’yw "t ywrwkyn twt’ “dyrtI’'m’gy ,,
besinc¢ tavranmak tus icinta taki

pysyne t'vr'nm’qg tws "yeynt’ t'Gy
ancak(1)ya barka ilinméakig tuta adirt-

"ng’ gy’ p’r g 'ylynm’kyk twt’ “’dyrt
lamaki natag ol tep tesar ,, k(a)lti

I'm’gy n't’k ‘'wl ® typ tys'r,, glty
bodis(a)t(a)vlar bo tavranmak

pwdystv I'r ® pw t'vr'nm’

tus icinta tort torlig

tws ‘yeynt’ ® twyrt twyrlwk

adgl yiltizlar kiici Gza tut-

"dkw yyltyz I'r ® kwycy ‘'wyz ’ twt

dagi tutuldagi atl(1)g nomlarnin yokin

d’¢y twtwld’gy “tlg nwm I'r nynk ywgyn
kurugin k(a)lti 6nra sézlamis tag tiikal
gwrwayn glty ‘wynkr’ swyz I'mys t'k twyk’l
bilsarlar uksarlar yma ,, ol bilmak ukmak-
pyls’r 'r’'wqs’r 'rym’ ,, "wl pylm’k "'wgm’q
lari barca b(a)lgl tozllg tetir ,, b(d)lgl t6z-
I'ry p’r¢’ plkw twyz lwk tytyr ,, plkw twyz
lUgi nagll tesar ,, kim ol Gidta ol bodis[(a)t(a)v-]
Iwky n’kwl tys'r ,, kym ‘wl ‘wydt’ 'wl pwdys//
lar,, ol iki tutyaklarnin yokina

I'r,, 'wl’yky twty’q I'r nynk ywgynk’

taki ilinmak yapsinmakhg konullari

t'gy 'ylynm’k y'psynm’g lyq kwnkwl I'ry
bar arir ,, ol yokka ilinmak b(a)lgtlari
p’r’rwr,,’'wlywq g’ 'ylynm’k plkw I'ry
yma adinlar tayakina bar boltagi t6z-

ym’ ”dyn I'r t'y'qynk’ p’r pwlit'¢y twyz

lGg b(a)lgli Gglin ,, anin yok icintdki bar-
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Iwk plkw ‘'wycwn ,, “nyn ywdq 'ycynt’ky p’r
(097) 23 ka il[inmé]klig b(a)lgl tep atanur,, bo muntag
g’ 'yl/////k lyk plkw typ “t'nwr ,, pw mwnt’q

(098) 24 ... b(d)lglig kim ol tidta
......... plkwk kym "wl ‘wydt’
(099) 25 ... biliglar t6zi bo
......... w pylyk I'r twyz y pw
(100) 26 e et ee ee o, Ol adkak-
......... 'nwrl'r,,'wl”’dqg’q
(101) 27  ..... ugrinta ani
......... 'wgrynt’ “ny y
(102) 28 ... [kénu]l tozin bilmis ,,
......... /////! twyz yn pylmys ,,
(103) 29 ... tep atanmazlar ,,
......... typ "t'nm’zl'r,,
(104) 30 ...... [ilgintaki barka
......... //eynt’ky p'r g’
(105) 31 ... ,, temin 6k
......... I'r,, tymyn ‘wk
(106) 32 ... [¢c]lininga kertisin
......... /ynyng’ kyrtwsyn
(107) 33 ... yorigka
......... ywrwk k’
(108) 34  ...... atl(1)g sast(i)r
......... I'q "tlg §'str
(109) 35 ... teylr ,, bodi-
......... tyywr ,, pwdy
(120) 36 [s(a)t(@)v] ... ... ... korir
77— I” kwyrwr
(122) 37 ... b(a)lgisin

......... I'r plkwsyn
Mainz 703 (T | D 3) B sayfasi
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(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

(126)

(127)

10

11

12

13

14

15

16

atl .. o e o

Y e

tep t[esar] ,, ... ... ...

typ t////] e .

konili biligi yin[tam] ,, ... ...

kwnkwly pylyky yyn/// ,, ... ...

g torliig adrokka ... ...

‘'wyg twyrlwk ’drwg g’ ... ...

Uza tutdaci atl(1)g biligla[r] ... ...

‘'wyz’ twtd’cy "tlg pylyk I'/ ... ...

atl(1)g adkangularig tutmaki adkanmaki yok
"tlg ”dg’ngw I'ryq twtm’gy “"dg’nm’gy ywg
kurug ol tep tapl(a)yur Ggiin ,, anin bo bilga
gwrwq ‘'wl typ t'plywr ‘'wycwn ,, “nyn pw pylk’
bilignin ati tapl(a)g tep tetir ,, tortling

pylyk nynk "ty t'plq typ tytyr ,, twyrtwng
ulamak atl(1)g dyanka tayakligin

'wlI'm’q "tlg ® dy’n §’ t'y’qlyqyn

bastinki ¢in kerti bilga

p’styndy ¢yn ® kyrtw pylk’

biligig ,, iki tutyaklarig

pylykyk ,, ‘yky ® twty’q I'ryq

barca yok kurug ol tep

p’r¢’ ywq ® gwrwg 'wl typ

tapl(a)p tetrd bilsar uksar ,, 6tri ol

t'plp tytrw pyls’r ® 'wgs’r,, ‘'wytrw ‘wl |
adin ol bilga bilignin ati yerting-

‘'wydwn ‘wl pylk’ pylyk nynk "'ty yyrtyncw
ligda yeg nom tep atanur ,, na liglin antag
Iwkd’ yyk nwm typ “t'nwr ,, n’ ‘'wycwn “’nt’q
[at]anur tep tesar ,, kim ol idta taki bir

[// nwr typ tys'r,, kym 'wl ‘wydt’ t'qy pyrr
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(128)

(129)

(130)

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

(136)

(137)

(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)
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17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

[an]tag akiglig bilga bilig yok ,, ol
/1/t'a”dyq lyq pylk’ pylyk ywg ,, ‘wl
bodis(a)t(a)vnin koklzintaki bo bilga biligin-
pwdystv nynk kwykwz ynt’ky pw pylk’ pylykyn
ta artdagl yegaddacgi ,, ani Gglin yertingi-

t’ rtd’gy yyk'td’gy ,, “ny 'wycwn yyrtyncw
ligda yeg nom tep tetir ,, yertinglllg

Iwk d’ yyk nwm typ tytyr ,, yyrtyncwlwk
tep tetmaki arsar ,, kim ol bilga bilig k(3)nti
typ tydm’ky ‘rs’r,, kym ‘wl pylk’ pylyk kntw
0zi akighg arip ,, ingip yana adin bilga
"'wyzy ”’dyqlyq ‘ryp ,, 'yngyp y’'n” “dyn pylk’
biligig ara kiglirmad[iln basa [lz]a ok
pylykyk ”r’ kykwrm’d/n p’s’ ////’ 'w§
akigsiz kérmak yolta ... ...

"gyqsyz kwyrm’k ywlt’ ... ...

uyur Gglin ,, anin ... ...

‘'wywr ‘'wygwn ,, “nyn ... ...

munta ulamak ... ... ...

mwnt’ ‘'wlI'm’qg d... ... ...

kayu arsar dyanyma ... ... ...

g'yw 'rs'rdy’nym’... ...

ulamak dyani ol ... ... ...

'wli'm’g dy’ny ‘wi ... ... ...

ani Gglin bo ... ... ...

"ny ‘'wycwn pw yww ... ... ...

temak iki yorag ... ... ...

tym’k ‘yky ywrwk ... ... ...

nagul tesar ,, basa ... ... ...

n'kwl tys’r,, p’s’ ... ... ...

kiglrlr Ggun ... ... ...

kykwrwr ‘'wycwn ... ... ...
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(144) 33 ardr,, yana ... ... ...
‘rwr,,y'n’ pyr.. ...

(145) 34  oksuzi nagil ... ... ...
‘'w@swz y n’kwl t... ... ...

(146) 35  yertingiilig ... ... ...
yyrtynewlwk ... ... ...

(147) 36 ikinara ... ... ...

2. Eski Uygurca Metnin Tiirkiye Tiirkgesine Aktarimi
Mainz 704 (T I D 2) (recto)

(1) bilgelikler diye adlandiriimadan [sicaklik (Skt. usmagata)] (2) tepe (Skt.
mirdhana), kabul (Skt. ksanti) ve dinyevilikten Ustin en iyi Ogreti (Skt.
laukikagradharma) ... ... (3) nasil adlandirilir denirse, burada yeniden (4) soyle
anlamali. Soéyle ki bu doért tar (5) iyi esasin (Skt. catus-kusala-mila) talim
edilecek 6gretisi bunlarin (6) ikisi ise, boylelikle 6gretileri (7) yine iki bagdir. O
iki bagi (8) sondaki ve bastaki saygiyla diislinmeye (9) dayali, birinci hakiki, (10)
bilgelige dayandigini, (11) anlamadan, (12) bu sebepten bdylece
adlandiriimistir. (13) O yine nasildir denirse, 6yle ki Bodhisattvalar (14) ne za-
man gayret safhasi (Skt. prayogdvastha) icinde (15) en ilk parildamaya ulasacak
meditasyona (16) dayanma ile saygiyla diisiinmeyi gercgeklestirip (17) tutulacak
(Skt. grahya) adh adda ve dort tir (18) ogretilerin boslugunu, gorseler, sonra
(19) o vakit onlari gorecek saygiyla distinmelerin (20) adi sicaklik (Skt. usmaga-
ta) diye adlandirilir. Ne icin boyle (21) adlandirilir denirse, dyle ki o vakitte o
Bodhisattvanin (22) bilinci Buddhaliga sarsilmaz (23) iyice isindigi; igin ... ... (24)
diye adlandirilir. Az ... ... ... (25) atesini yakacak ... ... ... (26) atesin isisi ... ...
(gondl)de (27) goglste yeniden ... ... ... (28) bu sebepten de sicaklik (Skt. usma-
gata) ... ... ... (29) burada parildamaya ... ... ... (30) dayali son ... ... (distinme)yi
(31) gerceklestirip diyerek ... ... ... (32) o saygiyla disinme ... ... ... (33) o akintisiz
we v .. (34) yeniden ... ... ... ... (35) kurtarici ... ... ... ... (36) ulasacak ... ... ... ... (37)
e VE et v e e
Mainz 704 (T I D 2) (verso)

[21. boluim 16. yaprak] (1) ... ... onlinde egilerek ve (dikkatli) duslinerek
yoklugunu (2) ... ... bu sebepten onu gorecek bilgeligi (3) saygiyla diisinme diye
adlandirilir. (4) ikinci parildamayi giiglendirecek meditasyona (5) dayali 6nce
sayglyla disinmeyi (6) gerceklestirip, o tutulacak (Skt. grahya) adli 6gretilerin
(7) boslugunu, da iyice dogru (8) gorse, sonra o vakit o saygiyla diisinmenin (9)
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adi tepe (Skt. mardhana) diye adlandirilir. Ne i¢in (10) boyle adlandirilir denir-
se, oyle ki o (11) vakitte o Bodhisattvanin (12) gonli gogsia aydinlanip, (13)
samsara ve nirvananin esasini (14) alametini ayrintili goériir. Oyle ki dag (15)
tepesinde dogmus kisi 6teki taraftaki, (16) Nyagrodhika yerleri, gérmus gibi
(17) onun icin bu saygiyla diisinmenin adi (18) tepe (Skt. mdrdhdana) diye ad-
landirilir. Uglincii: Kabule (Skt. ksanti) dogru (19) olma adli meditasyona dayali
sondaki (20) hakiki, bilgeligi gerceklestirip, (21) dyle ki o 6nceki tutulacak (Skt.
grahya) adli 6gretilerin (22) ... ... kesin olarak kabul edip sonra (23) ... ... bilgile-
rin isiniz (24) ... ... ... bostur diye kabul etme (25) ... ... ... adh bilgiler (26) ... ... ...
adh duyu objelerinin (27) ... ... ... tutulacak (Skt. grahya) adli (28) ... ... ... yine
bilgilerin (29) ... ... ... nasil oldugunu hakikiz (30) ... ... ... ... esasindan (31) ... ... ...
diyerek suvasip (?) var (32) ... ... ... tutulacak (Skt. grahya) adli (33) ... ... ... iseler,
(34) ... ... ... bilgiler (35) ... ... ... yine (36) ... ... ... sonra o (37) ... .. .. ...

Mainz 703 (T | D 3) A sayfasi

(1) oo vee e e e (2) e v .. ... bu sebepten (3) ... ... ... ... -dir. Bu iki ad (4) ... ... ...
... budur. Dordinci: (5) dort tir iyi esaslarin (Skt. catus-kusala-mdala) 6zellikle,
(6) ad yorumunu tutup ayirt etmesi. (7) Besinci: Gayret safhasi (Skt. pray-
ogavastha) icindeki ve (8) bazen mevcudiyete baglanmayi tutup ayirt etmesi
(9) nasildir diye denirse, dyle ki (10) Bodhisattvalar bu gayret (11) safhasi (Skt.
prayogavastha) icinde dort tur (12) iyi esaslar (Skt. catus-kusala-miila)
sayesinde tutacak (Skt. grahaka) ve (13) tutulacak (Skt. grahya) adli 6gretilerin
boslugunu, (14) soyle ki 6nceden soylemis gibi tamamen (15) bilseler, de, o
bilmeleri, (16) tamamen alamet esashdir. Alamet (17) esaslisi nasildir denirse,
oyle ki o vakitte o Bodhisattvalar (18) o iki baglarinin yokluguna (19) da
baglanma; bilingleri (20) vardir. O yokluga baglanma alametleri (21) de baska
desteklerine mevcut olacak esasli (22) alamet i¢in, bundan dolayi yokluk igin-
deki (23) mevcudiyete baglanmaua iliskin alamet diye adlandirilir. Bu surette

(24) ... ... ... alameti 6yle ki o vakitte (25) ... ... ... bilgiler esasi bu (26) ... ... ... ... ...
o kavrama (27) ... ... ... ugrunda onu (28) ... ... ... biling esasini bilmis. (29) ... ... ...
diye adlandirilmazlar. (30) ... ... ... icindeki mevcudiyete (31) ... ... ... hemen (32)
«e wee ... dOgru bir sekilde hakikatini (33) ... ... ... yoruma (34) ... ... ... adli Sastrada
(35) .. v .. der. Bodhisattva (36) ... ... ... gorar (37) ... ... ... alametini

Mainz 703 (T | D 3) B sayfasi

(1) adi ... ... ... ... (2) denirse, ... ... ... (3) bilinci bilgisi sadece ... ... (4) Gg tar

mikemmelige ... ... (5) ile tutacak (Skt. grahaka) adli bilgiler ... ... (6) adli duyu
objelerini kavramasi, bosluktur, (7) diye kabul edildiginden, onun igin bu
bilgeligin (8) adi kabul (Skt. ksanti) diye adlandirilir. Dérdiinci: (9) devam etme
adh meditasyona dayali (10) birincisi hakikiz bilgeligi (11) iki bag (12) tamamiyla
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bosluktur, diyerek (13) kabul edip dogru bilse,, sonra o (14) vakit o bilgeligin
adi dinyevilikten Gstin (15) en iyi 6greti (Skt. laukikagradharma) diye
adlandirilir. Nigin boyle (16) adlandirilir denirse, dyle ki o vakitte de bir (17)
boyle akici bilgelik yoktur. (18) Bodhisattvanin goégsiindeki bu bilgelikte (19)
gelisecek,. Onun icin dinyevilikten Gstiin (20) en iyi 6greti (Skt. laukikagra-
dharma) diye adlandirilir. Diinyevilik (21) diye adlandirilmasi ise, oyle ki o bilge-
lik kendisiz (22) akici olup, boylece yine baska bilgeligin (23) arasina sokmadan

sonra dolayisiyla da (24) akintisiz i¢gori yolunda ... ... (25) muktedir oldugun-
dan, bu sebepten (26) burada devam etme ... ... ... (27) hangisi ise meditasyon
da.. .. .. (28) devam etme meditasyonudur. ... ... ... (29) Onun i¢in bu ... ... ...
(30) demek iki yorum ... ... ... (31) nasil derse, sonra ... ... ... (32) soktugu igin ... ...
... (33) -dir. Yine ... ... ... (34) istisnasizi nasll ... ... ... (35) diinyevi ... ... ... (36)

ikisinin arasinda ... ... ...
3. Eski Uygurca Metne iliskin Notlar

(001-002) [isimak]: Uyg. tért térliig ddgii yiltizlar, Cin. E4Z& #Rsi shangen
‘dort faziletli esas’ (Taishé no. 1830, c. 43, 564b24) ve Skt. catus-kusala-mila
(Soothill ve Hodous 1937: 172b; ayrica nirvedha-bhagiya igin krs. Hirakawa
1997: 281a) karsiligindadir. Bu dort tiir faziletin birincisi burada da tamamlanan
Uyg. isimdk ‘sicaklik, 1sinma’ (isi- igin bk. Clauson 1972: 241b), Cin. & nuan
(Taishé no. 1830, c. 43, 566¢21; Hirakawa 1997: 792b) ve Skt. usmagata
(Edgerton 1953: 149b) karsiligindadir. Digerleri ise sirasiyla (2) Uyg. t6pé ‘tepe,
zirve’ (Skt. mardhana / mirdhan) (3) Uyg. tapl(a)g ‘kabul’ (Skt. ksanti) ve (4)
Uyg. yertingiiliigdd yeg nom ‘dinyevilikten Ustlin en iyi 6greti'dir (Skt.
laukikagradharma).

(005) bisrunguluk nomi: Bu ifade Cin. FT1&3% suoxiu fa (Taishé no. 1830, c. 43,
566a23) ‘uygulanmasi gereken 6greti’ (DDB) karsiligindadir.

(007) iki tutyaklar: Bu ifade Cin. —HY erqu (Taishé no. 1830, c. 43, 487b08) ‘iki

tur kavrayis’ karsihgindadir. Cin. BX qu, Skt. upadana ‘baglanma’ (Soothill ve
Hodous 1937: 42b ve 186a; Tokylirek 2019: 350) karsiligindadir.

(011) bilmadin ukmadin: bil- uk- ‘anlamak, bilmek’ ikilemesi icin bk. Olmez
2017: 257. Ayrica krs. 89. ve 124. satirlar.

(015) y(a)rumakka taggiliik dyanka: Bu ifade Cin. B818E mingde ding (Taisho
no. 1830, c. 43, 566a27) ‘aydinliga ulasan samadhi’ (DDB) karsiligindadir.

(018) yokin kurugin: yok kurug ‘yok, kuru, bos, bosluk’ ikilemesi igin bk. Olmez
2017: 306. Ayrica krs. 44.,117-118., 123. satirlar.
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(023) isiyiir yiliyur: isi- yili- igin krs. isin- yilin- 1Isinmak’ Olmez 2017: 268.
(029) munta yarumakka ...: Bu ifade 15. satir tanikhginda munta yarumakka
[tdggliliik dyanka] olarak tamamlanabilir; ancak kesin degildir.

(043-044) nomlarnin yokin kurugin: Bu ifade Cin. 5% fakong ‘Ogretilerin

boslugu’ (Taishé no. 1830, c. 43, 407a6) ve Skt. dharma-sinyata (DDB; Hiraka-
wa 1997: 715a; Soothill ve Hodous 1937: 272a; JEBD 1979: 112a) karsiligin-
dadir.

(049) acilip yarup: agil- yaru- ‘agilmak, acilip aydinlanmak’ ikilemesi igin bk.
Olmez 2017: 248.

(050) sansarli nirvanlinin: Bu ifade Cin. 4585288 shengsi niepan (Taishé no.
1830, c. 43, 587¢c26) ‘samsara-nirvana’ ve Skt. samsara-nirvana (DDB; Hirakawa
1997: 834) karsiligindadir.

(053) nigodinke: Bu sozciik Skt. Nyagrodhika ‘name of village near Kapilavastu
// Kapilavastu yakinlarindaki bir yerlesim adi’ (Edgerton 1953: 314a) ile ilgili
olmahdir.

(053) yer oronlarig: yer oron ‘yer’ ikilemesi icin bk. Olmez 2017: 304.

(068) suvasip (?): Bu sozcugin okumasi kesin degildir.

(093) ilinmak yapsinmaklig: ilin- yapsin- ‘baglamak, birlesmek, kavusmak’ ikile-
mesi burada ‘baglanmak’ anlamindadir, krs. Olmez 2017: 268.

(130) artdaci yegaddagi: Bu ikileme ‘gelismek, iyi olmak’ anlamindadir.

(146) yertingillg ... : Bu ifade 130-131. satirlar tanikhginda yertingiiliig[dd yeg
nom] olarak tamamlanabilir; ancak kesin degildir.

4. Dizin ve Sozliik
Metinde gecen bitlin sozcikler dizine dahil edilmistir.
A

acil- ‘agilmak, acilip aydinlanmak’ a.-ip yarup ‘aydinlanmak,’ bodis(a)t(a)vnin
kénlili kékizi a.-1p yarup 49
adak ‘son, bitis’ a.+daki ¢in kertii bilgé biligig 56; a.+taki bastaki yingiirii
sakinmakka 8; tayakhgin a. ... 30
adin ‘baska’ a. bilgd biligig 133; ymd a.+lar tayakina 95
adirtlamak ‘ayirt etme’ at yériigin tuta a.+1 80; ilinmdkig tuta a.+1 82
adirthg ‘ayrintili’ b(d)lgiisin a. kériir 51
adkak ‘tutma, kavrama’ o/ a. .. 100

342



Eski Uygurca Cheng weishi lun Tefsirine Ait iki Fragman

adkangu ‘duyu objesi’ (~ Skt. visaya, visayadhatu) a.+larig tutmaki adkanmaki
117; ... [a]tl(i)g a.+larnin 63

adkanmak ‘kavrama’ tutmaki a.+ ‘kavrama,’ adkangularig tutmaki a.+1 117
adrok ‘mikemmellik’ ii¢ térliig a.+ka 115

aging[siz] ‘sarsilmaz’ a. ddgditi isiyiir yiliyur 22

akighg ‘akintili, akici’ (~ Skt. dsrava) a. bilgd bilig 128; k(é)ntii 6zi a. drip 133
akigsiz ‘akintisiz’ (~ Skt. andsrava) a. ... 33; a. kérmdék yolta ... 135

ancgak(i)ya ‘bazen’ a. barka ilinmdkig 82

ani ‘onu’ ... ugrinta a. 101; a. lg¢iin bo ... 140; a. lg¢iin bo yinglirii 54; a. lg¢iin
yertingliliigdd 130; anin a. kérddgi bilgd biligig 39

anin ‘bu sebepten, bundan dolayl’ a. ... 136; a. 76; a. ani kérddci bilgé biligig
39; a. antag tetmis driirldr 12; a. bo bilgd bilignin at1 118; a. ymd isimdk ... 28;
a. yok icintéki barka 96

antag, [an]tag ‘boyle, bunun gibi’ anin a. tetmis driirldr 12; a. akighg bilgd bilig
yok 128; nd lgiin a. atanur 20, 47, 126

ara ‘ara’ bilgd biligig a. kiglirmdd([iln 134; ikin a. ... 147

art- ‘artmak’ a.-dag¢r yegddddgi ‘gelismek,’ 130

asnuki ‘evvelki, 6nceki’ kim ol a. 58

at ‘ad, isim’ a.+ ... 112; d[d]gi yiltizlarninp éndyi dndyti a. yorigin 80; bilgd
bilignin a.+1 119, 125; bo iki a. 77; tutuldag! atl(1)g a.+da 17; yingiirii sakinmak-
nin a.+1 20, 46, 54

atan-, [at]an- ‘adlandiriimak’ ... tep a.-mazlar 103; antag a.-ur tep tesdr 127,
antag a.-ur tep tesdr 21; antag a.-ur tesdr 47; illinmd]klig b(é)lgii tep a.-ur 97;
isimdk tep a.-ur 20; tep a.-ur 24; yertinglilligdd yeg nom tep a.-ur 126; yinglirii
sakinmaknin ati tépé tep a.-ur 46

atl(1)g, [a]tl(1)g ‘adl, isimli’ ... a. adkangularnin 63; ... a. biligldr 62; ... a. sast(i)r
108, tutdagi a. biligld[r] ... 116; ... tutuldagi a. 69; ... tutultagi a. 64; a. adkangu-
larig tutmaki adkanmaki 117; asnuki tutulda¢i a. nomlarnin ... 58; eyin bolmak
a. dyanka 56; tutdagi tutuldagi a. nomlarnin yokin kurugin 87; tutuldag¢i a. atda
17; tutuldag¢i a. nomlarnin yokin kurugin 43; ulamak a. dyanka 120

az‘az’ a... 24

B
b(3)lgl ‘alamet, isaret, belirti’ ... b.+sin 111; b. tézliigi ndgiil tesér 90; b.+g kim
ol lidtd 98; barg¢a b. tézliig tetir 90; il[inmd]klig b. tep atanur 97; ilinmdk b.+Iéiri
94; sansarli nirvanhnin tézin b.+sin 51; tézliig b. l¢iin 96
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bar ‘var, mevcut, mevcudiyet’ [t]ep suvasip b. 68; ... [i[cintdki barka 104; adin-
lar tayakina b. boltagci 95; ancak(i)ya b.+ka ilinmdkig tuta 82; ilinmdk
yapsinmaklig kénllléri b. driir 94; yok icintaki b.+ka il[inmd]klig 96

barca ‘butlin, tamamen’ bilmdk ukmaklari b. b(d)lgii tozliig 90; iki tutyaklarig b.
yok kurug 123

basa ‘sonra’ ... odgurak tapl(a)p b. 59; b. ... 142; bilgd biligig ara kigiirmdd[iln
b. 134

bas ‘bas’ iki tutyaklarig adaktaki b.+taki 8

bastinki ‘ilk, birinci, 6nce’ b. ¢in kertii bilgd biliglédrkd 9; dyanka tayakligin b. ¢in
kertii bilgé biligig 121; dyanka tayakligin b. yinglirii sakinmakig 42

besing ‘besinci’ b. tavranmak tus igintd 81

bisrun- ‘egitmek, talim etmek’ tért térliig ddgii yiltizlarnin b.-guluk nomi 5

bil- ‘anlamak, bilmek’ [kénd]l tézin b.-mis 102; b.-mddin ukmadin ‘anlamak,’
11; b.-séir uksar 124; b.-sdrldr uksarlar 89

bilga ‘bilge, (bilig ile birlikte:) bilgelik’ akiglig b. bilig 128; ani kérddcgi b. biligig
39; b. biligldr tep 1; b. bilignin ati 118; b. bilignin ati 125; bodis(a)t(a)vnin
kékiizintéki bo bilgé biligintd 129; ¢in kertii b. biligig 121; ¢in kertii b. biligig 57;
¢in kertii b. biligldrkd 10; kim ol bilgd bilig 132; yénd adin b. biligig 133

bilig ‘bilgi, (bilge ile birlikte:) bilgelik’ ... atl(1)g b.+ldr 62; ... b.+ldr 71; ... b.+ldr
t6zi 99; ... ymd b.+ldrnin 65; adin bilgd b.+ig 134; akighg bilgé b. 128; b.+Iérnin
isin [kiidiigin] 60; bilgd b. k(d)ntii 6zi 132; bilgd b.+ldr 1; bilgéd b.+nin ati 119,
125; bodis(a)t(a)vnin kékiizintédki bo bilgd b.+intd 129; ¢in kertii bilgd b.+ig 57,
122; ¢in kertii bilgé b.+ldrkd 10; kéniili b.+i yin[tdm] ... 114; kérddgi bilgéd b.+ig
40; tutdagi atl(1)g b.+ldr 116

bilmak ‘bilme’ b. ukmaklari 89

bir ‘bir’ b. [an]Jtag akighg bilgd bilig 127

bo ‘bu’ ani lgiin b. ... 140; b. driir tértiing 78; b. bilgd bilignin ati 118; b. iki at
77; b. muntag 97; b. tavranmak tus icintd 84; b. tért torliig ddgii yiltizlarnin
bisrunguluk nomi 4; b. yingiirii sakinmaknin ati 54; biligldr tézi b. 99; bo-
dis(a)t(a)vnin kékiizintéki b. bilgd biligintd 129

bodis(a)t(a)v, bodis[(a)t(a)v] < Sogd. pwdyst8, pwtystB < Skt. bodhisattva ‘Bud-
dha olacak kimse, Buddha adayr’ b. 109; b.+nin kékiizintéki 129; k(a)lti b.+lar bo
tavranmak tus 84; k(a)lti b.+lar kayu Gdiin 13; kim ol idtd ol b.+lar 91; kim ol
tdtd ol b.+nin koniili 21, 48;

bol- ‘olmak’ adinlar tayakina bar b.-tagi t6zliig b(d)lgii 95

bolar ‘bunlar’ b. ikigii ériir érsdrlér ymd 5

bolmak ‘olma’ eyin b. atl(1)g dyanka 56
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burhan < Cin. ## fo ‘Buddha’ ve Tii. han ‘Buddha’ b. kutina aging[siz] 22

¢
cin < Cin. B zhen ‘gercek, dogru, hakikat’ ¢. kertii ‘hakiki,’ ... nacokin ¢. kertii
66; ¢. kertti bilgd biligig 57, 121; ¢. kertii bilgd biliglérkéd 9
¢ingaru ‘dogru, hakiki’ ddgditi ¢. kérsdr 44
[¢]lininga ‘dogru bir sekilde’ ... ¢. kertiisingd 106

D
dyan < Sogd. &y”n, éy’'n < Skt. dhydna ‘meditasyon’ eyin bolmak atl(1)g d.+ka
56; kayu drsdr d. ymd 138; ulamak atl(1)g d.+ka 120; ulamak d.+i ol ... 139;
yarumakig kiicaddiirgiiliik d.+ka 41; yarumakka tdggiiliik d.+ka 15

A
adgl, a[d]gl ‘iyi’ tort térlig d. yiltizlar ‘dort tir iyi esaslar (~ Skt. catus-kusala-
mala)’ 5,79, 86
adglti ‘iyice’ d. ¢ingaru kérsdr 44; @. isiyur yiliyur 23
anadyu ‘bilhassa, 6zellikle’ d. dndyd at yériigin 79; dndyii d. at yériigin 80
anilki ‘ilk 6nce, en ilk’ d. y(a)rumakka tdggiiliik dyanka 15

ar- ‘yardimci eylem, -dlr; olmak, var olmak, mevcut olmak’ ... d.-sdrldr 70; ... d.-
tir 77; é.-ir 144; anin antag tetmis 6.-lrldr 12; bo 6.-ir tértiing 78; ikigl d.-Gr
drsérldr 6; ikigl driir d.-sdrlér 6; ilinmdk yapsinmaklig kéndilldri bar 6.-ir 94;
k(d)ntii 6zi akighg d.-ip 133; kayu d.-sdr dyan ymd 138; yertingliliig tep tetmdaki
G.-sdr 132

E
eyin ‘(-dAn) dolay!’ tapl(a)gka e. bolmak 55

|
Intin ‘6bdr taraftaki, 6te yandaki, karsi’ 1. mintin ‘6teki taraftaki,’ 52

i
icinta ‘icinde’ tavranmak tus i. 14, 81, 85
icintaki, [i]lcintaki ‘icindeki’ ... i. barka 104; anin yok i. barka 96
iki ‘iki’ bo i. at 77; i. tutyaklar tetir 7; i. tutyaklarig 7, 122; i. tutyaklarnin yokina
92; i.+nara ... 147; temdk i. yériig 141
ikigQ ‘ikisi, ikisi birlikte’ i. drdir drsérldr ymd 6
ikinti ‘ikinci’ i. yarumakig kiigdddiirgiiliik dyanka 41
ilinmak ‘baglanma’ i. b(d)lgildri 94; i. yapsinmakhg kéniilldri 93; i.+ig tuta
adirtlamaki 82
illinmalklig ‘baglanmaya iliskin’ i. b(d)lgii 97
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inca ‘soyle’ i. k(a)lti tag tépdsintd 51; i. ukmis k(d)rgdk 4
incip ‘boylelikle’ i. nomlari 6; i. ydnd adin bilgd biligig 133
isi- ‘Isinmak, sicak olmak’ i.-ydir yiliyur 1sinmak,’ 23
isig “Is1, sicakhk, hararet’ yalinnin i.+i 26
isimdk ‘isinma, sicakhik’ (~ Skt. usmagata) i. 1; anin ymd i. ... 28; yinglirii
sakinmaknin ati i. 20
is ‘is’ i.+in [kiidiigin] ‘is>’ 60
K
k(a)lti, kalti ‘soyle ki, 6yle ki’ ingd k. tag tépbsintd 51; k. bodis(a)t(a)viar 13, 83;
k. 6nrd s6zldmis 88
k(d)nti ‘kendi’ k. 6zi ‘kendi,’ 132
k(a)rgak ‘gerek’ ingd ukmis k. 4
kalti = k(a)lti k. bo tért térliig 4
kayu ‘hangi, ne’ k. drsdr dyan ymd 138; k. (idiin tavranmak tus 14
kertl ‘gercek, hakikat, dogru’ ¢in k. ‘hakikia’ ... [¢Jinin¢a k.+sin 106; ... nd¢bkin
¢in k. 66; ¢in k. bilgd biligig 57, 121; ¢in k. bilgé biligldrkd 9
kiglir- ‘sokmak’ bilgd biligig ara k.-mdd[i]ln 134; k.-ir (giin ... 143
kim ‘ki, 6yle ki’ k. ol asnuki 58; k. ol bilgd bilig 132; k. ol iidtd 21, 47, 91, 98, 127
kisi ‘kisi’ tag topdsintd tugmis k. 52
kokuz ‘gogus’ [konilldd k.+dd 27; bodis(a)t(a)vnin k.+intdki 129; kéniili k.+i
acilip yarup 49
konal, [konal], [kénu]l ‘gondl, biling’ bodis(a)t(a)vnin k.+i 22, 49; ilinmdk
yapsinmaklig k.+léri 93; k. tézin bilmis 102; k.+dd kékiizdd 26; k.+i biligi 114
kor- ‘gormek, anlamak’ ... k.-iir 110; ddgiiti ¢ingaru k.-sér 45; ani k.-ddg¢i 39;
nigodinke yer oronlarig k.-mis tdg 53; olarni k.-ddgi 19; tézin b(é)lgiisin adirthg
k.-iir 51; yokin kurugin k.-sdrlér 18
kormak ‘iggori, gérme, anlama’ k. yolta 135
kurug ‘kuru, bos, bosluk’ k. 61, 118, 123; yokin k.+in ‘bosluk,’ 18, 44, 88
kut ‘kutsallik” burhan k.+ina 22
kiic ‘gl¢’ ddgii yiltizlar k.+i 86
kiicaddur- ‘glclendirmek’ yarumakig k.-giiliik dyanka 41
[kudug] ‘is” isin k.+in ‘isy’ 61
M
mintin = intin m. ‘6teki taraftaki,’ 52
munta ‘burada’ m. ulamak ... 137; m. yantu[ru] 3; m. yarumakka ... 29
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muntag ‘bunun gibi, bu surette, boéyle’ bo m. 97
N
na ‘ne’ n. lgiin antag 20, 46, 126
nacokin ‘nasil, nasil olup da’ n. ¢in kertii 66
nag(u)lik ‘nasil’ n. tetirldr tep tesdr 3
nagll ‘nasil’ b(d)lgii tézliigi n. teséir 91; n. tesér 142; oksuzi n. ... 145
natag ‘nasil’ n. ol tep tesdr 13; n. ol tep tetir 83

nigodinke << Skt. Nyagrodhika (?) ‘Kapilavastu yakinlarindaki bir yerlesim ad/’
(Edgerton 1953: 314a)’ n. yer oronlarig 53

nirvan << Skt. nirvana ‘nirvana’ sansarli n.+linip tézin b(d)lgiisin 50

nom < Sogd. nwm ‘égreti’ (~ Cin. £ fa, Skt. dharma) ddgii yiltizlarnin
bisrunguluk n.+1'5; ingip n.+lari 6; tért térliig n.+larnin yokin kurugin 18; tu-
tuldagi atl(1)g n.+larnin 58; tutuldagi atl(i)g n.+larnin yokin kurugin 43, 87;
yertingliiliigdéd yeg n. 2, 126, 131

(0]
odgurak ‘kesin olarak’ ... o. tapl(a)p basa 59
ok ‘pekistirme edatl’ kigiirmdd[i]n basa [(iz]d o. 134; ol o. tutuldag¢i 43
oksuz ‘istisnasiz’ o.+1 ndgdil ... 145

ol ‘o, isaret sifati; -dir, kopula’ ... ... 0.32; ... ... 0. 33; ... 0. adkak 100; kim o.
asnuki 58; kim o. bilgé bilig 132; kim o. {dtd 127; kim o. idtd 21; kim o. {dtd
47; kim o. ddtd 91; kim o. ldtd 98; kurug o. tep tapl(a)mak 61; ndtdg o. tep
tetir 83; o. bilgd bilignin ati 125; o. bilmédk ukmaklari 89; o. bodis(a)t(a)viar 91;
o. bodis(a)t(a)vnin kékiizintdki 128; o. bodis(a)t(a)vnin kéniili 21; o. bod-
is(a)t(a)vnin kéniili 48; o. iki tutyaklarig 7; o. iki tutyaklarnin yokina 92; o. ok
tutuldagi 43; o. tep tapl(a)p 123; o. tep tapl(a)yur ligiin 118; o. tep tesdr 13; o.
{diin olarni kérddi 19; o. yinglirii sakinmaknin ati 45; o. ymd ndétég 13; o. yok-
ka ilinmdk 94; 6trii 0. 73; 6trii o. lidiin 124; 6trii o. (diin 45; ulamak dyani o. ...
139
olar ‘onlar’ o.+ni kérddgi 19
oot ‘ates’ o.+unug értdddgi 25
oron ‘yer, mevki’ yer o.+larig 53
ozokel ‘kurtaricl’ o. ... 35

8
ok ‘pekistirme edat!’ ... ... 6.72,105
onra ‘onceki, 6nceden’ 6. sézldmis tég 88
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orit- ‘gerceklestirmek’ ¢in kertii bilgé biligig 6.-ip 57; sakinmakig 6.-ip tep 31;
yinglirii sakinmakig é.-ip 16, 43
orta- ‘yakacak’ ootunug é.-ddgi 25
otri ‘sonra’ 6. ol 73; 6. ol iidiin 18, 45, 124
0z ‘kendi’ k(d)ntii 6.+i ‘kendi,’ 133

S
sakin- ‘(dikkatli) disinmek, tefekkir etmek’ yinglirii s.-ip 38
sakinmak, [sakinmak], saki[inmak] ‘dlisinme’ s.+1g éritip 30, 42; yingiirii s. 32,
40; yinglirii s.+1g 16; yinglirii s.+ka 8; yingtirii s.+nip at1 19, 45, 54
sansar << Skt. samsara ‘samsara, dogum-6lim ¢emberi’ s.+li nirvanlinin tézin
50
s0zla- ‘séylemek’ 6nrd s.-mis tég 88
suvasip (?) s. bar 68

)
sast(i)r < Toh. A, Toh. B. sastdr < Skt. sastra ‘tefsir kitabi’ ... atl(1)g s. 108

T
tag ‘dag’ t. 51
taki ‘ve’ kim ol {idtd t. 127; t. ddgiiti ¢cingaru kérsér 44; t. angak(i)ya barka 81; t.
ilinmdk yapsinmaklig kéndilléri 93
tapl(a)- ‘kabul etmek’ odgurak t.-p basa 59; ol tep t.-p 124; ol tep t.-yur ligiin
118
tapl(a)g ‘kabul’ (~ Skt. ksanti) t. tep tetir 119; topd t. yertingiiliigdd 2; ligiing
t.+ka eyin 55
tapl(a)mak ‘kabul etme’ o/ tep t. 61
tavranmak ‘caba, c¢abalama, gayret’ t. tus ‘gayret safhasi (~ Skt. pray-
ogadvastha)’ 14, 81, 84
tayak ‘destek’ adinlar t.+ina 95
tayakligin, [ta]yakhgin ‘dayall’ bilgd biliglérkd t. 10; eyin bolmak atl(1)g dyanka
t. 56; t. adak ... 30; ulamak atl(1)g dyanka 120; y(a)rumakka téggliliik dyanka t.
16; yarumakig kiicdddiirgiiliik dyanka t. 42; yinglirii sakinmakka t. 9
te-, [t]e- ‘demek, s6ylemek’ t.-p tetmddi[n] 1; éritip t.-p ... 31; t.-p tetir 40, 55,
83, 119, 131; ol t.-p tapl(a)mak 61; ... t.-p suvasip (?) bar 68; t.-p atanmislar
103; t.-p tapl(a)yur lgiin 118; t.-p tapl(a)p 123; [at]anur t.-p tesdr 127; t.-p
tetmdki drsdr 132; atanur t.-sdr 47; ndgdil t.-sdr 91, 142; tep t.-sdr 83, 113, 127,
.. t.-ytr 109; t.-p atanur 20, 24, 46, 97, 126; t.-p tesdr 3, 13, 21, 113; tep t.-sdr
3,13,21
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tag ‘gibi’ kérmis t. ani ligiin 53; énré sézldmis t. 88

tag- ‘degmek, ulasmak’ t.-giiliik ... 36; y(a)rumakka t.-gliliik dyanka 15

temak ‘deme, sdyleme’ t. iki yoriig ... 141

temin ‘hemen’ t. 6k 105

tet- ‘(-Ir ekiyle beraber) tetir {-DIr} bildirme, kopula; adlandiriimak’ antag t.-mis
drirlér 12; iki tutyaklar t.-ir 7; ndg(i)liik t.-irldr 3; tep t.-ir 40, 55, 119, 131; tep
t.-mddi[n] 1; tézliig t.-ir 90

tetmak ‘adlandinima’ yertingliliig tep t.+i 132

tetrl ‘tam, iyice’ t. bilsér uksar 124

topo ‘tepe’ (~ Skt. mardhana) t. tapl(a)g yertingiiliigdéd 2; t. tep atanur 46; t.
tep tetir 55; tag t.+sintd tugmis kisi 52

torllg, tor[ltg] “tr, tarll’ tért t. 4,17, 79, 85; (¢ t. adrokka ... 115

tort, [t]ort ‘dort’ t. térliig 4, 17, 79, 85

tortling ‘dérdlncl’ bo driir t. 78; t. ulamak atl(1)g dyanka 119

toz ‘esas, temel’ ... biligldr t.+i 99; ... t.+intin 67; sansarli nirvanhnin t.+in 50;
t.+in bilmis 102

tozlig ‘esash, temelli’ b(d)lgii t.+i 90; t. b(d)lgdi (iciin 95; t. tetir 90

tug- ‘dogmak’ tag tépdsintd t.-mis kisi 52

tus ‘vakit, safha’ tavranmak t. ‘gayret safhasi (~ Skt. prayogavastha)’ 14, 81, 85
tut- ‘tutmak’ t.-a adirtlamaki 80, 82; t.-dag¢i atl(1)g biligld[r] 116; t.-daci
tutuldagi atl(1)g nomlarnin yokin kurugin 86

tutmak ‘tutma, tutunma’ t.+1 adkanmaki ‘kavrama,’ 117

tutul- ‘tutulmak’ (~ Skt. grahya) ... t.-dagi atl(1)g 69; ... t.-tag¢ atl(1)g 64; t.-dag¢i
atl(i)g atda 17; t.-dag¢i atl(i)g nomlarninp 58; t.-dag¢i atl(i))g nomlarnig yokin
kurugin 43; t.-dagi atl(1)g nomlarnin yokin kurugin 87

tutyak ‘bag’ (~ Skt. updadana) iki t.+lar tetir 7; iki t.+larig 7, 122; iki t.+larnin
yokina 92
tukal ‘bitlin, tamamen’ s6zldmis tdg t. 88
U
u- ‘muktedir olmak’ u.-yur dgiin 136
ugur ‘amacg’ u.+inta ‘ugrunda, amacinda’ 101
uk- ‘anlamak, bilmek’ bilmddin u.-madin ‘anlamak,’ 11; bilmis u.-mis 4; bilscr
u.-sar 124; bilsdrldr u.-sarlar 89
ukmak ‘anlama, bilme’ bilmdk u.+lari 89
ulamak ‘devam etme’ munta u. ... 137; u. atl(1)g dyanka 120; u. dyani ol ... 139
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ulati ‘ve’ tutuldagi atl(1)g atda u. 17; u. ... ... 37

u
Ug ‘U¢’ d. torliig adrokka 115
Ggln, Ggl[n] ‘icin’ ani d. 54, 130, 140; isiydir yiliyur . 23; kigdiriir d. ... 143; nd .
20, 46, 126; tep tapl(a)yur (. 118; tézliig b(d)lgii . 96; uyur i. 136
Uglng ‘UGglincl’ d. tapl(a)gka eyin 55
id ‘zaman, vakit’ ol i.+td 21, 48, 91, 98, 127
Gdln ‘zaman’ kayu (. 14; ol i. 19, 45, 125
Gza, [Uz]a ‘dolayisiyla, ile’ ddgii yiltizlar kii¢i i. 86; kiglirmdd([i]n basa i. 134; (.
tutdaci atl(1)g biligld[r] 116
Y
y(a)rumak - yarumak y.+ka tdggiiliik dyanka 15
yalin ‘ates’ y.+nin isigi 26
yantu[ru] ‘yeniden’ munta y. 3
yanirtl, yanirt[i] ‘veniden’ kékiizdd y. 27; y. ... ... 34
yapsinmaklig ‘baglanma’ ilinmdk y. kéndilléri 93
yaru- ‘parlamak, isildamak’ ag¢ilip y.-p ‘aydinlamak,’ 49

yarumak ‘parlama, parildama, isildama’ munta y.+ka ... 29; y.+ig kii¢édddirgiiliik
dyanka 41

yana ‘yine, da, de’ in¢ip y. 133; y. ... ... 144; y. iki tutyaklar 7

yeg ‘veg, daha iyi’ yertingiiliigdd y. nom 2, 126, 131

yegad- ‘iyi olmak’ artdagi y.-ddgi ‘gelismek,’ 130

yer ‘yer, mevki’ y. oronlarig 53

yertinglilig ‘diinyevi, dinyevilik’ y. 131, 146; y.+dd yeg nom ‘diinyevilikten
Ustlin en iyi 6greti (~ Skt. laukikagradharma)’ 2, 125, 130

yili- “isinmak’ isiydir y.-yur ‘iIsinmak;’ 23

yiltiz ‘esas’ d[d]gii y.+larnin dndyl dndyli at yériigin 79; ddgii y.+lar 86; ddgli
y.+larnin bisrunguluk nomi 5

yinglir- ‘Onlinde egilmek’ y.-i sakinip 38

yingliri ‘saygiyla, hirmetle’ y. sakinmakka 8; y. sak[inmak] ... 32; y. sakinmak
40; y. sakinmakig 16, 42; y. sakinmaknin ati 19, 45, 54

yin[tdm] ‘sadece’ kéniili biligi y. 114
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yma ‘yine, da, de’ anin y. isimdk 28; bilsdrldr uksarlar y. 89; ikigii driir drsdrlér
y. 6; ilinmdk b(d)lgiiléri y. 95; kayu drsdr dyan y. 138; ol y. ndtdg 13; y. bilig-
ldrnin ... 65

yok ‘yok, yokluk’ anin y. icintéki 96; bilgd bilig y. 128; iki tutyaklarnin y.+ina 92;
ol y.+ka ilinmdk 94; y. kurug 117, 123; y.+in kurugin ‘bosluk,’ 18, 44, 87,
yingtiri sakinip y.+in 38

yol ‘yol’ kérmdk y.+ta 135

yorig ‘yorum’ ... .. y.+kd 107; d[d]gii yiltizlarnin éndyi édndyid at y.+in 80;
temdk iki y. 141

Sonug

Eski Uygurca Budizm, Manihaizm ve Hristiyanligin Dogu Kilisesi gibi cesitli
dinf ¢evrelerin etkisinde bir yazini icermektedir. Bunlarin icinde 6nemli bir yere
sahip olan Budizm ve Budizmin tirli ekollerine iliskin metinlerin Eski Uy-
gurcaya terclimesi temelde bir ceviri edebiyatin ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Eski Uygurca bu ceviri edebiyat sayesinde Tirk dilinin tarihi ve ¢cagdas dénem-
lerindeki meselelerine, Tirkgenin s6z varligina ve doénemi icindeki yabanci
sozlere Turkce karsilik bulma bir diger deyisle terim tiretme faaliyetlerine
onemli katki saglar. Budizmin Mahayana kolundan gelisen Yogacara ekoli
temelindeki Faxiang dislintsine ait olan Xuanzang'in Cheng weishi lun adh
eseri Uzerine yazilmis tefsirin Eski Uygurcaya terclimesi bugiin Berlin Turfan
Koleksiyonu’'nda en az otuz bélimden olusan bir derleme yazmanin 21.
boliminl olusturmaktadir. Bu yazmanin mevzubahis bolimiine ait olan ve
simdiye kadar nesredilmemis olan Mainz 704 (T | D 2) ve Mainz 703 (T | D 3)
arsiv numarali iki yapragin yazi geviriminin, harf g¢eviriminin sunulmasiyla ve
aktariminin, metne iliskin notlarla analitik dizini de igeren s6zligliniin hazirla-
maslyla Turk dili arastirmalarina kiiglik bir katki saglamak amaglanmistir.
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Son Dénem Hive Hanlhgi Metninde
Savasa iliskin Sozciikler ile Savas Aleti Adlari
Words About War and War Equipment Names
in Late Period Khiva Khanate Text
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Ozet

Tarihi kaynaklarda asker sézciigiiniin éniinde kullanilan “miistevfi ve miisellah”
yani tam tekmil ve silahli seklinde gegen ifadeler, emniyetin saglanmasi adina
asker denilen giicten istenilenleri de ortaya koymaktadir. Tam tekmil hazir ol-
manin en elzem sartlarindan biri elbette techizatin/donanimin eksiksiz tanim-
lanmasiyla ilgilidir. Bu tanimlamalarda gegen her sézciik, i¢ ice girmis etkilesimli
bir anlam aginin lyesidir ve aralarindaki etkilesimli iliski her baglamda 6zel bir
sekilde degisebilen yapi iledir. Bu itibarla tam tekmil hazir olma ile anlatilan
techizata/donanima dair her bir s6zcigiin icinde bulundugu yapi-anlam alaninin
tasidigi nitelikler, diger sézcliklerle kullanim durumunun bir tesadiif eseri olma-
digini gésteren somut veriler ihtiva eder. Bu ¢alisma Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kiitiiphanesinin T82 numarali niisha (izerinedir ve Firdevsii’l-ikbél adiyla
kayith bu hanlik tarih metninin 336a-523a (Sisman 2012) varaklari arasi esas
alinmistir. Belirlenen tarih araligi 1760-1825 yillari olan eser lizerindeki incele-
me, savasa dair sézciikler ile ordu teghizatini ifade eden savas aletleri adlari
cercevesinde sinirlandirilmistir. Arastirmada gergeklesen tespitler ile savas adi
verilen kadim kavram etrafinda kiimelenmis sézctiklerin toplum hayatindaki iz-
leri hanlik ulusunun son dénem eserlerinin biri lizerinden takip edilmis; ulasilan
verilere ait ses ve anlam gériinimlerinin tiirli disiplinlere katki sunabilmesi
amaglanmistir.

Anahtar kelimeler: Hanlik, Hive, tarih metni, Firdevsii’l-ikbédl, savas kavrami,
savas aleti adlari.
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Abstract

In the historic documents the words that were used before the word soldier,
“miistevfi and miisellah” which mean intact and armed were defining of what
was expected from the soldiers in order to ensure security. One of the crucial
points of being ready intact is of course about having the definition of equip-
ment/ hardwares completely. Each word under these descriptions are part of a
interwoven and interactive semantic field and the interactive relation between
them has a nature that can change shape in different contexts. All the words
about the equipment that represent being intact and their morphological-
meaning area have qualities. These qualities are concrete data that shows their
usage with other words is not just a mere coincidence. This study is based on
the copy of the work numbered T82 from the Istanbul University Library's rare
books collection and pages between 336a-523a (Sisman 2012) from the historic
khanate text called Firdavsul-igbal are taken as the basis. The text that dates
back to years 1760-1825 is limited according to the words that are about war
and military hardware and equipment. Findings of the study and traces of the
archaic term war and the words surrounding it to the Khanate people is fol-
lowed through one of the late period texts. It is aimed that the sounds and con-
tents of the found data contributes other disciplines in various studies.
Keywords: Khanate, Khiva, historical text, Firdaws al-igbal, notion of war, ware
quipment names.

“Uyanik begin askeri,
ejderha kumandasinda arslana binmis
kiligc kameili orduyu andirir”?
Savas her dilde karsiligi mevcut genel gecer bir kavramdir. Yerytzii hem sosyal
yasam icin elverisli imkanlar yeridir hem de kaynaklarinin sinirliligi sebebiyle
gerceklesen ¢atismalarin tanigidir. Ne de olsa Habil ile Kabil’in kadim miicade-
lesinden beri yeryiizli, savas adi verilen cedellesmelerin dogal ortami olmus;
sinirli zengin kaynaklari barindiran bolgeler, 6lglisiiz paylasim hirsina maglup
olanlarca ezeli ¢catismanin degismez gerekgesi gibi gosterilmistir.
insanlarin diger canlilara karsi nefsini korumak ya da bir kaynagi elde etmek
ugruna tirllG ¢abalar iginde bulundugu; micadelelerde kullanmak lzere gesitli
aletler icat ettigi ortaya ¢ikarilmis buluntu ve eserlerden anlasilmaktadir. M-
cadele, ¢atisma, vurusma, ¢arpisma benzeri sézlerle adlandirilan savas olgusu
etrafinda tespit edilmis alet adi ya da yapilan eyleme donik ayrintilari anlatan
her s6z-s6zcik ait oldugu dili konusmakta olan halkin sosyal yasam ge¢cmisiyle
iliskili ipuglarini verebilir veya bu tir malzemeler avci-toplayici toplum, tarim ya
da sanayi toplumu gibi idrak edilmis toplumsal silregleri yansitan dikkatleri

1 Kutadgu Bilig, b.2353-2354.
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barindirabilir. Dolayisiyla bunlar icin medeni gelisim, degisim, donlisim asama-
larini bir agidan da olsa belgelendiren Grtnlerdir denilebilir. S6z gelimi “milat-
tan 100 yil 6nce Bucretias Canus adli bir Romali ozanin siirlerinden o dénem
miicadelelerinde kullanilan silahlarda alev ve atesin gliciinden faydalanildigi”
(akt. Géksu 55) dgrenilmektedir. insanin giristigi catismalarda agac, tas gibi ilkel
aletlerin yani sira yukarida bahsi gecen atesin yaratacagi tahribattan faydalan-
masi hatta mancinik gibi aletlerle atesin siddetini arttirici yéntemler kesfi; yine
mancinikla ilgili olan giilleye dair buluntular, toplumlarin teknik gelisim seyrini
delillendirme anlaminda bahsedilen belgeler hikmiindedir. Ornegin Erzu-
rum’un Aziziye yoresinde koylilerce fark edilen iki ton agirligina yakin ve bir
metre genisliginde olan bir top, olclleri itibariyla Dogu Anadolu Bolgesinde
bulunan ilk biyik mancinik giillesi olmustur (2019)2.

Agirliktan glc alan manciniklara “Cinliler miisliiman mancinigi anlaminda
phao adini vermislerdir ve bu tip manciniklarin Kubilay Han’dan beri kullanildigi
bilinmektedir”’. Devasa buylklikteki bu savas aletini kullananlara “EyyGbiler,
haccarun/ tascilar veya candariyye” (Bozkurt 565), Araplar ise “cdnik” diye ad-
landirmislardir. Kusatma ya da savunma amacli tasarruf edilmis bir alete doniik
bu tlr nitelendirmelerin topluluklara 6zgl farkh anlayislarla tavsifi savas kav-
raminin icerdigi kavram ailesi zenginligini gosterir niteliktedir.

islenen demir cevherinin zirh ve ucu sivri delici alet yapiminda kullaniimasi-
na dair buluntular da ilgi cekicidir. Kuzey Mogolistan’da Kutsal Burhan/Haldun
Dagi olarak adlandiriimis ve National Geographic “Hanlar Vadisi Projesi” kap-
saminda hazirlanilmis uydu goérintilerinden bir tapinak oldugu anlasilan zirve-
de, devrilmis bir agacin kokleri arasinda 14. yiizyila ait oldugu distnilen miz-
rak ve balta uglari bulunmustur. Ama Cengiz Han’in mezar yerinin gizli kalmasi
yonindeki vasiyeti izerine Kutsal Dag’a duyulan saygi geregi buluntular yine
agac koklerinin arasina birakilmistir. Clinkii bulunanlarin bir mizede teshir
edilmesi bir yana bu mintikada kazi yapilmasi dahi yore halki tarafindan kabul
edilmemektedir. Uydu tespitleri ve yapilan kesif gezileri sonrasi Hentiy Han
Bolgesi olarak da bilinen yer, Unesco Dlinya Mirasi Listesine girmis ve sit alani
ilan edilmistir.® Ortaya c¢ikan buluntular ise demir giictiniin silah ile iliskilendiril-
digini gosterdigi kadar ilgili toplumun madeni isleyebilme becerisine de delil
teskil etmektedir.

2018 yilinda Bulgaristan Kailakra Burnu’'nda Orta Cag’dan kalma bir 6ren
yerinde gerceklesmis bir arkeolojik kazinin buluntulari arasinda yer alan bronz
ylzik duslndurici ozelliklere sahiptir. 14. yizyilda Dobrudja sakinlerinin ya-

2 https://erzurum.ktb.gov.tr/TR-243265/mogollardan-kalma-mancinik-gullesi-bulundu.html
3https://www.arkeolojikhaber.com/etiket/mogolistan/ (erisim: 15.10.2019).
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sadigi yer olarak bilinen bir bélgede bulunan bu yizigiin yan tarafi deliklidir ve
ic kisminda gizli bir kiicik haznesi bulunmaktadir. En az 600 yillik oldugu anlasi-
lan bu bronz parga, belirlenen ince iscilik ayrintilari sebebiyle “suikast ylizigi"”
olarak adlandiriimigtir. Bir adamin sag elinin kiiglik parmagina uygun buyuklik-
teki bu yuzUigin yapilis amaci hakkindaki gikarilmis sonug, soylular arasi siyasi
cekismelerin siipheli bir aleti olabilecegi yolundadir®. Bu arkeolojik buluntu,
ilgili halkin sanayi toplumu diizeyinde oldugunu goésterdigi gibi bolge sakinleri-
nin seckinler sinifi iligkilerini ve bu sinifin miicadele ahlakini da yansitmaktadir.
Ayrica bu ornekte oldugu gibi savaslarda kullanildigi distnilen maddelerin
tlrlld amaglarca insanin glindelik yasamina niifuz etmesi, konunun ¢ok yonluli-
glne dair ince bir detaydir.

Bilindigi Uzere yerlesik diizene gecme ile beraber vuku bulan sosyal degi-
simler sonrasi medeni yerlesim merkezleri tesekkil etmistir. Taninmis sosyolog
ibni Haldun (6.1406) Mukaddime’de insanin sosyal bir canli olarak yasamasini
yaratilis ile irtibatlandirir. insanin bu toplumsal yénii kutsal 6gretilerde de teyit
edilmistir. “Semsiiddin Muhammed b. Esref el-Hiiseyni es-Semerkandi
(61.1322), “Insan tabiati geredi medenidir/ toplumsaldir’ ifadesini bir hadis ola-
rak kaydetmis ve insanin asgari gegim sartlarini karsilama insiyakiyla bir arada
yasamaya meyilli oldugu” nu belirtmistir (akt. Oksar 1037).

Zamanla gelisen ve degisen toplum diizeni sosyal yasam temayiillerine de
tesir etmis; akabinde iskan edilmis topraklarin fiziki emniyetini ve sakinlerin
asayisini saglama ihtiyaci artan oranda hissedilmis hatta bu gereksinim toplum
bekasi icin zorunluluk hiitkmiinde degerlendirilmistir. Bunun igin diizenli ve her
vakit hazir bir savas giicl tedariki, bu dogrultuda tasarlanmis tedbirlerin 6nculi
olmustur. Nitekim ordu s6zcUgl Eski Tirkcede “Hakan’in oturdugu sehir’” an-
lamina gelmektedir.®> Sehir ve toplum muhafazasi igin dugiinilmis yéntemlerin
belli planlamalar esliginde uygulanmis kurallar araciligiyla gerceklestigi bilinir.
Bir diger deyisle alinacak dnlemler mevcut sartlarin ve olabilecek tehlike ve
zorluklarin “muhasebe”sini gerektirmektedir. Dolayisiyla savasan taraflarin
carpisma “kural’lan hesap edilir. Bunlar “askeri birliklerin érgiitlenme bicimi,
gorevlilerin riitbelendirilmesi, ikmal yollari ve askeri harcamalar” (Tzu 1) gibi
hesaplamalardir.

Toplum emniyetini saglama sartlari ya da hazir tutulacak giclin sartlari ve
bu gliciin kaynagi savunma ya da saldiri araglari konusu yani “kural”larin hesap-
lanmasliyla ortaya cikan askeri durum degerlendirmesi elbette her toplum ve
zaman iginde farklilik arz eder. Ciinki toplumlarin yasam standartlarinin getir-

4 https://bilimveutopya.com.tr/antik-silahlarla-ilgili-10-yeni-bulgu (erisim: 13.10.2019).
5 Kubbealti Lugati/Misalli Tiirkge Sézliik (http://lugatim.com/s/ORDU erisim tarihi: 7.10.2019)

358



Son Dénem Hive Hanligi Metninde Savasa iliskin Sozciikler ile Savas Aleti Adlari

digi gereksinimler ikamet edilmis cevrenin sartlarinca bicimlenmektedir. Oyle ki
halkin yasadigi bolgenin fiziki sartlari ile iklimi ve bunlarla gelisen aliskanliklarin
timU birden yoneten ve yonetilenlerin sosyal niteliklerini, hatta komsu toplu-
luklarla kurulacak iliskilerin boyutlarini belirlemektedir. Somutlastirilacak olursa
“giyinme sekli, beslenme temayiilleri, tarim faaliyetleri, ticaret ve seyahat alis-
kanliklari, meskin yer se¢imi ve bunlarin dagihmi, insan karakterleri ile halk
kiltiirii gibi pek ¢ok ayrinti dolaylh veya dogrudan ¢evresel faktérlerden etkile-
nen ézellikler”dendir (Doganay 217).

Hobbes “iki insan ayni anda beraber sahip olamayacaklari bir seyi isterler-
se, cekisme baslar” (“Leviathan” adli eser. akt. Glrcan 71) der. Dolayisiyla her
yerlesik toplum, sahip oldugu sosyal dinamizm ile giiclii ve donanimli kuvvetler
icin caba harcadig gibi fertler arasi uzlasimci kurumlara da destek vermistir.
Boylece toplumlarin medenilesme merhalesinde yeni sosyal yapilanmalar kagi-
nilmaz olmustur. Cogu dayanisma temali gesitli 6rgitlenmeler toplum igi ve
toplumlar arasi sosyal catismalari engelleyebilmis hatta tesvik edilmis birlik ve
beraberlik duygusu, ihtiyac hissedildiginde beklenilen hizmetlerin yapilmasini
kolaylastirmistir. Ornegin Tirklerin islamlasmasiyla beraber meydana gelen
dayanisma temali kurumlardan sayilan tekkelerden bazilari “midiridlerini delis-
men tabiatli, garib etvarli ve savasgi kisilerden secmekte, ikamet ettikleri yerleri
hudut boylarinda ve serhatlerde kurmaya biiyiik hassasiyet gdstermekte ve
kabina sigmayan kisilerin enerjilerini fitne gibi ice déniik degil, cihad gibi kudsi
ve disa doniik bir hedefe tevcih etmeyi yeglemekte” (Glindiz 100) olduklarin-
dan dolayi orduya destek kuvvetlerden gortilmuslerdir. Denilebilir ki, sehir asa-
yisini saglama gibi bazi tekkelere ait bu tlr bir misyon, Anadolu Misliman
topluluguna 6zgi bir yapilanma olmasiyla kayda degerdir.

Tarihi kaynaklarda asker sézcugiiniin 6niinde kullanilan “mistevfi ve mu-
sellah” yani tam tekmil ve silahli seklinde gecen ifadeler, emniyetin saglanmasi
adina asker denilen glicten istenilenleri de ortaya koymaktadir. Clinkt Gsttinlik
elde etmek igin saldiri ve savunma giiclinlin yeter seviyede yani ordunun tam
tekmil hazir olmasi gerekir. Ornegin Hitit Firtina Tanrisi igin yapilan sonbahar
kutlamasini anlatan bir tasvirde betimlenen “genclerin: ‘Hatti adamlar’ ve
‘Masa adamlari” olarak iki takima ayrilip, Hatti adamlarinin silahlari-
nin/topuzlarinin bronzdan, Masa adamlarinin silahlarinin/topuzlarinin ise ka-
mistan olmasi nedeniyle, temsili déviisiin kazanan tarafi olarak ‘bronz topuziu
Hatti adamalari’nin ilan edildigi ritiiel, giiciin silahla gelen zafer karsiliginda
sembollestirilmesi agisindan 6nemli bir kayittir’ (Ozkan 242).

Tunyukuk Yaziti Kuzey ylziinde (28) usin saidglin agdimiz...slifiisdimiiz,
sancdimiz ...kaganka kirkiz boduni icikdi yiakinti/ “(uykulari)ni mizraklarimizla
actik...Savastik, mizrakladik Kagana Kirkiz halki teslim oldu” (Tekin 13) timce-
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lerinde mizrakla gerceklesmis bir baskinin galibiyetle sonuglandigi bildirilir.
Yalniz bu lehte sonucu hazirlayan sebebin mizrak/ silah giicii ile birlikte 6nce-
den tasarlanmis saldiri amach bir planlama olmasi 6nemlidir. Yazitlarda gegen
Alp Salci ak atin binip tegmis/ “Alp Salci ak atina binip hiicum etmis”® tiimce-
sindeki teg- ya da Kul Tigin ... tokuz eren sancdi/ “Kil Tigin tokuz eri/askeri
mizrakladi”” timcesindeki san¢-, yaraghg yagig/ “silahli disman”? ifadesindeki
yaraghg, Tabgac athg siisi/ “Cin(’in) ath askeri”® ifadesindeki athg s, siifitis-
“savagmak”, sule- “asker sevketmek” gibi saldiri eylemine ve bu eylemin ne
sekilde yapildigina dair sozciikler savas kavrami iginde verilmis érneklerin basli-
calaridir. Oguz Kagan Destani’nda gegen ok ve yay veya Kutadgu Bilig’de gegen
ve “memleketin muhafizi”*° gibi gériilmis olan kilig ile balta ya da yine yazitlar-
da bulunan suftg “mizrak”, kedimlig (torug at)/ zirhl (doru at)!! gibi saldiri-
savunma amagli yapilmis pek ¢ok alet adi da savas kavramina bagli sézciik gru-
buna dahildir.

Dede Korkut Kitabi’'nda gegen ve bir teslimiyetin ifadesi olarak anlasilan “ki-
lici altindan gécti/ kilici altindan gecmek” (Goksu 417) deyimi ya da arastirma
metnimizde gecen “Top/ giille Atgan Tépe, Capma/ “cap- / vur-” Yol, Gazi
Abad” gibi yer adlari savas kavramina bagh dil verilerinin ¢ok yénli arastirmala-
ra kaynaklik edebileceginin gostergeleri olarak kabul edilebilir.

Esasen timcedeki her sozciik i¢ ice girmis etkilesimli bir anlam aginin Gye-
sidir ve aralarindaki etkilesimli iliski her baglamda 6zel bir sekilde degisebilen
yap! icerir. Bu itibarla tam tekmil hazir olma ile anlatilan techizata/donanima
dair her bir sozctigiin iginde bulundugu yapi/sekil-anlam alani 6zellikleri, diger
sozciklerle kullanim durumunun bir tesaduf eseri olmadigini gdsteren somut
veriler tasir. Bu somutlastirmalari ortaya koyabilmek amaciyla “Firdevsii’l ikbal”
adiyla kayith Hive Hanhgi’'nin son dénem tarihi olaylarinin yer aldigi metin, sa-
vas kavrami acisindan ele alinmis; bu kavram alani etrafindaki sézclkler tarama
yontemiyle belirlenmis ve bu gramer birlikleri koken ve sekil 6zellikleri yoniyle
incelenmistir. inceleme 6ncesi yasanan devrin zihniyetini verebilmek icin Hive
Hanligi tarihine deginilmis; yazinin maksadini asmamasi gerekliligi ile bu tarih
aktariminin kisa olmasi gézetilmistir.

6 Kl Tigin Yaziti Dogu Cephesi: 40.

7 Kul Tigin Yaziti Kuzey Cephesi: 8-9.

8 Bilge Tonyukuk Yaziti 1. Tag Dogu Cephesi: 3-4.
° Bilge Kagan Yaziti Giiney Cephesi: 1

10 Kutadgu Bilig. b.2143.

11 Kl Tigin Yaziti Dogu Cephesi: 33.
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1.1. Hive Hanlig1 ve Firdevsiy’l-ikbal

1512-1920 yillari arasinda Harezm’de hikim siren Musliman Tirk devleti
olan Harezm hanlig kurucularinin Yadigar Han soyundan gelen ilbars ve Balbars
oldugu tarihi kayitlarda gegmektedir (Budak 79). 17. yiizyilda hanhgin baskenti
Hive'ye tasindigindan olsa gerek “18. yiizyil Rus ve Bati kaynaklarinda Hive
hanligi” seklinde de adi gegen (Saray 167) bu Tiirk devleti “Bati Sibirya Ozbekle-
ri/ Stbanhlar tarafindan Harezm bélgesi” (Ozaydin 219; Saray 167) adi verilen
yerde tesis edilmistir.

1500 yilinda Ozbekleri bir araya getirmeyi basaran Sibanlilar ile Orta Asya
Turkleri tek bir siyasi ¢ati altinda yasamaya baslarlar. “Siban Han askerf ve siya-
si alanda Cingizli geleneklerine bagl kalmis ve yénetimi altindaki yari yerlesik
halk ile konar-géger halkin kiiltiirel baglamda birbiriyle kaynasabilmelerini sag-
layabilmistir’ (Ukten 41). Han’in 1510 yilinda Safevilerle yaptigi bir ¢arpisma
sonrasinda 6limi Ozbekler arasinda bir miiddet karisiklik yasanmasina sebebi-
yet vermis. Kisa siireli yonetim kargasasi ardindan geleneklere uygun olarak
han soyundan en yash kimse olan amca Kiiciim Han, 1530’a kadar (iskender
Beg Miinsi. akt. Ukten 45) devlet yénetimini istlenmistir. Kiigiim Han yegeni
Siban Han gibi Semerkant’ta kalmis ve devleti bu merkezden idare etmistir.
Yayilmaci anlayistan uzak bir siyasi tutum benimseyen Kiclim Han’in idaresin-
de fetih faaliyetleri daha ¢ok Ubeydullah Han tarafindan yirutilmdastir. Kay-
naklarda Buhara hakimi olarak belirtilen ve Siban Han benzeri fethetme ruhuy-
la hareket eden Ubeydullah Han Maveraiinnehr’de han ulusunun siyasi birlikte-
ligini kuvvetlendirmede etkin olmustur. Kiigim Han sonrasi 1533-1539 yillari
arasinda devlet yonetimi Buhara merkezli olarak ve Ubeydullah Han tarafindan
saglanmistir. Siban Han kadar Ubeydullah Han da Ozbek ulusunun devletlesme
surecinde aktif rol oynamistir. 1583-1598 yillari arasinda da devlet yonetiminde
s6z sahibi Abdullah Han’dir ve kendisinin basarili siyasi tutumu sayesinde zayif-
lamaya meyilli olan Ozbek ulus birligi tekrar giiclenmistir. Ne var ki, “Abdullah
Han yerine gegen oglu Abdiilmiimin’in 1598’de éldiiriilmesi heniiz gliclii kilinmis
bu birlik yapisini sekteye ugratir ve devlet Buhara, Hive ve Hokand hanliklari
olmak lizere lige béliiniir” (Saray 1993).

Arastirmanin temellendirildigi eserde verilen tarih araligi 1760-1825'tir.
Muhammed Emin inak (1760-1790)'in hanlik yénetimini 1763’te ele gegirme-
siyle idare Konrat soyuna gecmistir (Ozaydin 219). Muhammed Emin inak’tan
sonra siraslyla oglu Avaz inak (1790-1804), daha sonra ise onun oglu Eltiizer
Han (1804-1806) ve ardindan kardesi ve halefi . Muhammed Rahim Han (1806-
1825) hanliga baskanlik etmislerdir (Saray 168). Eltlizer Han yonetimin basina
gectiginde hanlik tarihinin yazilmasini buyurur ve yazari tarafindan Firdevsi'l-
ikbal olarak adlandirilacak tarih metninin yazilmasi gérevi M{nis’e verilir. Hive
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hanlarindan Ebilgazi Bahadir Han’in yazdig Secere-i Tlrk, Harezm topraklarin-
da hiikim siren Hive hanligi tarihiyle ilgili en yeni bilgileri iceren ilk eserdir
(Bregel 1). Firdevsl’l-ikbal ise ihtiva ettigi kiymetli bilgilerle Secere-i Turk’ten
sonra en 6nemli yerli tarih kitabidir (Togan 224). Hive ve Buhara hanliklari ara-
sinda gerceklesen miicadeleleri ve hanliklarin benimsedikleri siyasi tavirlari
yansitan bu yerli tarih kaynagi, hanlikta kullanilmakta olan askeri araclarla ilgili
dikkate deger bilgileri de ihtiva etmektedir.

19. ylzyilda boélgenin 6nemli bir kuvveti haline doniisen Ruslar 1856’dan
itibaren Hokand ve Buhara hanliklarinin topraklarini isgal etmek (izere harekete
gecmigler; ic islerinde birlik ve beraberlik uyumunu gergeklestiremeyen hanlik-
lar bu durumun dogal sonucu olarak da istilaci saldirilar sirasinda birbirlerine
destek verememisler. Sonrasinda “Ruslar tarafindan 1873’te Hive teslim alin-
mis; Bolsevik ihtilali akabinde ilan edilen Harezm Halk Cumhuriyeti (1920) ile
hanlik dénemi resmen sona erdirilmistir’ (Ozaydin 219).

Calismanin konusu olan savas kavrami etrafinda belirlenmis sézciik tiirevle-
rine iliskin dil verileri, Hive Hanligi'nin son déneminde hanlik emriyle kaleme
alinmis bu tarih metnini tarama yontemiyle elde edilmistir. Biitlincll bakis agI-
sini verebilme endisesiyle metnin tamami gdzden gecirilmis olsa da bilhassa
336a’dan baslayan ve sonuna kadar devam eden bdélim, arastirmanin temel
bulgularini olusturmustur. Eser yazarlari M{nis ve Agehi devletin resmi tarih
yazarlarindandir ve bu miinasebetle ordunun tiim seferlerine katilabilmis olma-
lari eserde kayith savas kavramiyla ilgili s6zciik grubunu 6nemli kilmaktadir.
Clnki tarih yazarhg gorevi, metne kendi déneminde gegerli olan adlandirma-
lari yeteri 6lclide ortaya koyabilme farklilig katmaktadir. Nitekim Bregel (1999)
“metindeki aktarim islubunun bellekte kalmis olanlarin anlatimina dayanma-
digr”ni ifade eder ve “tutulan giinliiklere benzer dikkatlerin hissedildigi s6yleyis
tarzi sebebiyle eserin olaylarin vuku buldugu zaman diliminde kaleme alinmis
oldugu”nu bildirir. Tarih kayitlarini, gercek zamanl yapan bu 6zellik muhteviya-
t1 tabii olarak kiymetlendirmektedir.

Sinirhihklar

Bu calismada istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiphanesinin T82 numa-
rali kayitta bulunan nishanin 336a-523a (Sisman 2012) varaklari arasi esas
alinmis; savasa dair sozcikler ile savas aletleri adlari ¢cercevesinde arastirma
sinirlandiriimistir. Nishanin geri kalan bélimleri (Kahya 2010; Kaman 2012) ise
eserin biitinl Gzerinden degerlendirme adina kontrol edilmis; boylece bulgu
cesitliligine ulasmak; sozcik tlrevlerinin varsa farkli anlam gorinimleri akta-
rilmak istenmistir. Bu belirlemelerle savas denilen kadim kavram etrafinda
kiimelenmis sozciklerin hanhk toplumundaki izleri, devletin son dénemlerinde
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kaleme alinmis bir tarih metni tGzerinden takip edilmis; ulasilan verilere ait ses
ve anlam olusumlarinin tirli disiplinlere katki sunabilmesi amaglanmistir.

Yontem

Rus isgalinden hemen 6nce Orta Asya Tirk tarihinin bir bolimina aydinla-
tan eserde (Sisman 5) yapilan seferlerin konu edinildigi metin parcalari gbzden
gecirilmis ve savasa iliskin sozcukler ile savas aletleri adlandirmalari belirlen-
mistir. Elde edilmis sdzcliklere dair kavram alanlarinin izahi gerektiginde me-
tinde gecen baglam temel alinarak anlam ¢éziimlemesi yapilmistir. Bu adlarin
diizenlenmesinde bulgular sirasiyla:

Turkge ve yabanci kdkenli olmak (izere tasnif edilmis; yabanci kékenli s6z-
clikler igcinden birlesik sekilli olanlar ile Tlrkce yapim eki almis olan tiirevler ayri
basliklar altinda diizenlenmistir. S6zciklerin hangi eylem tirleriyle kullanildigini
gosteren bolimde Tirkce ve yabanci kokenli sézclikler bir arada abece sirasiyla
dizilmistir. Son asamada ¢alismaya temel alinmis varaklar arasinda tespit edil-
mis savas kavramina iliskin sozciklere ve savas aleti adlarinin ses-anlam-yapi
gelisimi icin Muhakemetii’l-Lugateyn/ iki Dilin Muhakemesi’'nde gecen dil mal-
zemesine de basvurulmus; bu baglamda gecen sodzciikler arasinda eslesme ya
da benzer olanlar varsa incelemeye dahil edilmistir. Arastirma sonucunda veri-
lerin anlam ve bicim 6zellikleri dikkate alinarak gramatikal ve betimsel deger-
lendirmeler yapilmistir.

Bilindigi tizere ordu yapisi Mo-tun Hun Yabgusu (Mete) zamaninda onlu sis-
teme gore tesis edilmis orduda “herhangi bir seyin cok olan/”** anlamina gelen
tiimen en bliylk askeri kuvvet olarak sayilmakta ve on bin kisiden olusmaktay-
di. “Ath askerlerin vurucu giicii olusturdugu ordunun kullandigi techizatlarin
basinda ok, yay, siingii, kargi gelmekteydi” (Gomec¢ 105-110). Degisen zaman
ile sartlarin bicimlendirdigi miicadele olgusu savas kavramina da yeni anlayislar
katmis ve ordu teskilat yapisi zamanla daha da uzmanlasmis farkliliklarla dona-
tilmistir. Nevayi kendi ¢aginin yeni askeri donanimlarina 6zgl adlandirmalara
lugatinda yer vermis; “savas kiiltiiriiyle ilgili kelimeleri, ¢esit gesit adi olan atla-
rin -ve onlarin vazgegilmez esyasi eger ve diger binit takiminin pargalarina ka-
dar- adini saymis ve bu kelimelerin hemen hicbirinin Fars¢ada bulunmadigi”ni
(Barutgu 24) bilhassa sdylemistir. Bu itibarla metinde karsilagilan savasa iliskin
sozclikler ile savas aletleri adlari anlam ve kdken bilgisi agisindan ele alinirken
Cagatay dili sahasina ait Nevayi’nin bu eseri, Tiirk¢e sozcik bilgisi agisindan
onemli sayilmis ve lizumlu gorildigiinde sozclik tiiretim teskilleri icin bu eser-
deki tespitlerden faydalaniimistir. Bununla birlikte Clauson’un etimolojik s6zlG-
gl ile Steingass Persian-English s6zIUg0 (1963) sozclk ¢oziimlemesi igin diger

12 Kubbealti Lugati/Misalli Tiirkce SézIiik
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onemli basvuru kaynaklarindan olmustur. Ayrica ¢evrim igi kaynak olarak Kub-
bealti Lugati/ Misalli Turkge Sozltk kullanilmistir.

2. Hanlik Tarih Metni Firdevsi’l-ikbal’lde Gegen Savasa Kavramina iliskin
Sozciikler ve Savas Aleti Adlar

2.1. Savas Kavramina iliskin Sézciikler
Bulgular
2.1.1. Tiirkge Kokenli Savas Kavrami ile ilgili Sozciikler

Bu baslik altinda tasnif edilmis kelimeler arasinda Mogolca gibi Tirkceye
akraba diller de bu baslk altinda degerlendirilmistir.

Eylem Grubunda Olanlar

Mankitni ¢apip bakindurdilar timcesinde “ekleme, hakimiyet altina alma”
demek olan bakindur-sozii bak- “itaat etmek” eyleminden tiiremedir. haramilik
kilip kalgan yiginni buzup Yomutga ¢ikmakgi bolup érdi buz-“bozmak” anlamin-
daki sozcik, “haramilik yapan kalabaligi bozup dagitarak Yomut iline saldirdi”
seklindeki bir timce icinde baglam itibariyle “dagitmak” anlamindadir; saldiran
kimselerin dagitilmasi yoniyle de savas kavrami icinde yer alan bir ifadedir.

“Savasmak” anlaminda olan sangis- sinan-i1 can-sitan bile sancgip “can alici
kargi ile savasip” seklindeki metinden alinmis tiimcede goruldigu izere sang-
“saplamak, batirmak, dirtmek vurmak”tan elde edilmis istes catili bir tirevdir
ve glinimuzde ancak sinirli 6rneklerde kalmis bir govdedir.

Irdad darbandiga kabap/ Irdad derbendini kusatip tiimcesinde kaba- sek-
linde gegen eylem, Hirmantu darasiga kabaldilar/ Hirmantu deresini kusattilar
tiimcesinde gecen kabal- “kusat-” eylem goévdesiyle kullaniimistir. Yine ayni
eylem govdesiyle kal‘a égirip anda kabalip dururlar/ kaleyi cevirerek kusatma
yaparlar timcesinde -ip durur cekimiyle kullanilir; “¢ikarmak” anlamindaki
sugur-s6zcigl niyam-1 zar-nigardin sugurup/ “altin nakish kinindan siyirp”
tiimcesinde “kinindan ¢ikarmak” seklindedir ve gegisli yapiyla kullaniimistir.
Belirlenmis diger eylem sozleri asagidaki gibidir:

acll- Agilmak; fethedilmek. alin- Fethedilme, zapt edilmek.
atkula- Oklamak, pek cok ok at- atkulas- Okla karsilikli vurusmak.
mak.

atkulat- Ok attirmak atlan- Savasmak igin ata binmek,

savasa hazirlanmak.

atis- Karsilikli ok, mermi vb. atarak | baltala- Balta ile saldirmak
savasmak

baskar- Sevk etmek (-a al-) “cuda tiuslip hi¢ tarafga yol baska-
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ra almayin/ ayri duslp hig bir
yone sevk etmeden”

capdur- ¢ap- “(at) kosturmak, stir-
mek”ten. Akin yaptirmak

capil- Akin edilmek, hiicum edil-
mek.

¢apkal- Karistirmak

capkula- Savasmak, kiyasiya do-
vismek

capkulat- Savastirmak, yagmalat-
mak.

¢apma yol: Ters tarafa diisen
yo|13

“Andin 6tlp capma yolga bardi-
lar/ Oradan gecip capma/sapa
yoluna vardilar”.

captur- Yagmalatmak, akin ettir-
mek.

“élin capturmakga/ ilini yagma-
latmaya” kabal- Kusatilmak, mu-
hasara edilmek.

cikar-: aradin gikar- “adam 6l-
diirmek”

karat- istikamet verdirmek (Birlik-
leri yonlendirme acisindan savas
kavramina bagl bir sdzcliktiir).

sindur- Pargalamak. (Kuvvetleri
sindirmek agisindan savas kavra-
mina bagh bir s6zcuktir).

olcala- olca “ganimet”den. yagma-
lamak, esir olarak almak.

talas- Dalagsmak, kavga etmek.

sdren sal- Hicum etmek; savas
¢1ghigr atmak.

tarka- (Ordunun) Dagilma, gev-
seme.

“her tarafga tarkap/ her tarafa
dagihp”

tarkat- dagitmak

talat- Yagmalatmak.

tokus- Savasmak.

urus- Savasmak

urustur- Savastirmak

yagik- Disman olmak; diismanhk
beklemek.

yarastur- Baristirmak

yakalas- Birbirinin yakasini tutmak.

yavla- Savasmak.
yavlas- Karsilkli disman olmak.

13 (3til I1: 356 (Ozbek Tilining izohli Lugati).
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isim Grubunda Olanlar

/+Cl/ Yapim ekinin kullanildigi Mogolca tavagr sézcugi tavagilar irsal kihp/
“gorevliler gonderip” timcesinde de gorildugi tGzere “kumandanin emirlerini
ulastirmaya gorevli zabit” demektir; ogruk u bunani kogurtiirmey/ “askeri ba-
raka ve techizati kaldirmadan” tiimcesindeki ogruk, buna ikileme gibi dustnil-
mis yakin anlaml sozciklerdendir. “Talan edici” demek olan ¢apgunci,
capguncilaridin kisi oltirip timcesindeki kullanimi sebebiyle “akincilarindan
birini oldurip” seklindedir. “Gozci” anlamindaki “karavul” sézctgi karavullik
amriga...ifadesinde “bekgilik gorevine...” anlamindadir. “Yanina katmak, ekle-
mek” anlamlariyla bilinen kos- eylemi ile birlikte kendisiyle ayni seslere sahip
isim koklu seklinin kullanildigi 6rnekler de mevcuttur. Ornegin kosdin iki kisi ya
tic kisi ilgeri barip timcesinde sozcik isim kokludir ve “hane, otag” anlamin-
dadir; baglama gore “birligin mevzilendigi yer” ifadesi tagimaktadir. Eski Turkce
tarkan soézctgiinden yapilmis bir tirev olan tarhanlg s6ziiniin tiimce iginde
“tarpanhg yarligin marhamat u muruvvat étip al tamga bile zinat bagisladi”
seklindeki kullanimi, “Cagatay kabilesinden olma” anlamini akla getirmektedir.
Bu durumda baglama gore sozcik anlaminin “bahsedilen muafiyet” seklinde
yorumlanmasi mimkdndir. “Dolu dizgin saldir” anlamindaki yurtavul s6zi ise
yurtavul Gglin rubsat alip “hiicum igin izin alip” tiimcesindeki baglama gore “ath
hicumuyla/saldirisiyla yagmalama” gibi bir ifadeye isaret edebilmektedir. Tes-
pit edilen diger sozciklerin listesi asagida siralandigi gibidir:

acmak Fethetmek almak Fethetmek, zapt etmek; can
almak
basci Kilavuz barangar Mog. Ordunun sag kolu.

baydak Eski Tiirk. batrak. Bayrak | bekeviil Mog. Ascl.

bolek Boliik, grup cavazgl Yolda nobet bekleyen as-
ker.

cuvangar Mog. Ordunun sol ko- | ¢ékmek Ordu sevketmek.
lu.

cep istihkam, siginak, barinak, | capar Akin, capul, karisiklik; haber
set getiren, ath haberci, tatar.

capavul Mog. Disman Uzerine | ¢capavulgl Yagmaci, akinci
akin etmek; yagma, hiicum, bas-

kin.
¢apavulgilay Yagmacilik. ¢apgun Akin, yagma.
¢apilgan Akin capkungi Akinci, akin eden. Krs.
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gapgungl

cavus (Eski Tirk. cavus “birlik
komutani”) Elgilik, idari isler gibi
hususlarla gorevli kimse.

cerik Asker, ordu.

¢itkmakgi Saldirgan.

haravul Mog. Gozcl. Krs karavul.

haraval Mog. Gozcl.

haravallilk Go6zci olma durumu;
nobetci. Krs. karaval.

konus Ordugah.

ligart (Ar. “1” nispet ekiyle) Bir
hafif stivari birligi.

kosun (<Mog. kosigu) Bolik,
ordu

kosunat (Arapca “at” cokluk ekiyle)
Bolikler.

korgan Kale, hisar.

kozgalamak Kavga etmek, zarar

vermek.

kiiren (<Mog. kiriyen) Cerge,
asker halkasi, saf.

mafilay Mog. “alin’dan” Ordunun
on kolu.

otaga (<Mog. otuga[n]) Tag, sa-
vas sirasinda basa takilan sorgug.

ogruk Mogol cadiri, askeri baraka.

okcl Ok atan kimse, kemankes,
tirendaz.

ordu (<Mog. orda) Ordu.

Savas Carpismak
iki lesker, iki yandin savasip

senger Tabya, siper, hisar.

suren Hicum, saldiri, savas ¢igli-
gl

talamak Yagmalamak.

talan Yagma.

talap Yagma.

Ill

toksavul “toksavul basi”. Bir rit-
be adi (Bayrak koruyucusu, bay-
raktar).

tugcl Savaslarda tuglari menzilden
menzile tasiyan gorevli.

tutsak (Eski Tuark. tutsik < tut-)
Savasta ele gecirilen, disman,

timen (Eski Tirk. “herhangi bir
seyin ¢ok olani”) On bin, biyuk

askerf birlikler.

esir. kiime (Bin sayisiyla birlikte kullanil-
diginda abartili cokluk ifade eder.)
timenat Tldmenler, kalabalik | urmak urmakdin Vurmak, carpmak,

hizla indirmek.
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urus Savas

yagi Disman, hasim

yagivuyav ikileme. Disman

yagigerlik Dismanhk

yagma Capul, akin.

yagma vu tardc ikilime. Akin

yalav/ bayrak

yarag Silah; hazirlik. Krs. Yarak.

yarak Silah; hazirhk.

silah u yarak; esbab u yarag “si-
lah”

ol iltimasin mabzal tutup yol
yaragin ve safar asbabin mu-
hayya u amada kildi “yol hazirl-

&0

g

yasakel (zabit u yasakel) Glvenligi
saglayan memur.

yarhig Ferman, buyruk.

yasal (yasa- “duzenlemek”ten) Du-
zen, saf Ar. Sira, dizi.

yasav Saf, dizi, tertip, diizen.

yasavul (Eski Turkcedeki +agu, +egi
ekinden Mog. -avul, -vul eki) DU-
zen, nizam.

ylris Sefere ¢ikma.

ylzbasilik Yiz basi olma durumu.

2.1.2. Yabanci Kokenli Savag Kavrami ile ilgili Sézciikler
Bu grupta yer alan sdzciikler miiteradif kullanimlariyla ilgi cekicidir. Ornegin

tahakkumat u tasallutat/ “baski yapma ve musallat olma”, hayl u sipah/ “ordu”,
tek U taz, pay u tek gibi ikilemeler ya da yezek u talaya aylan turup/ “énci as-
kerleri dolastirip” timcesindeki gibi bir kullanim bu tiirden 6rneklerdir. Yabanci
kokenli olarak belirlenmis s6zcuk siralamasi asagida belirtildigi gibidir:
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abtal Ar.Cesur savasglilar, kah-
ramanlar.

aviz Far. Savas yeri.

‘asker Ar.

bahadur (Far. bahadur<Mog. bagatur)

bard Far. Kale duvari.

burda Far. Savas esiri.

cays Ar. Asker, ordu

cuyls Ar. Askerler, ordular

diltr Far. Cesur

dilirana Far. Yigitcesine

erg Far. Kale.

hayca Far. Savas

farhas Far. Savas

maymana Ar. Ordunun sag kanadi.

maysara Ar. Ordunun sol ka-

mergen “tufekli asker”
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nadi.

muharaba Ar.Savas. mubarazana Yigitcesine.

muhasamat Ar. Dismanlik mubasara Ar. Kusatma, sarma.
mukatalat Ar. Savaslar muharabat Ar. Savaslar.

mubarazat Savas musallah Ar. Silahlanmis, silahl.

nahb Ar. Zorla almak. nafir Ar. Savas i¢in hazirlanan topluluk.

rayat Ar. Sancaklar, bayraklar ramz Far. Savas

seffak Ar. Kan dokiici. savlat Ar. Ani saldirma.

sitiz Far. Kavga, dovis, cekis- | sinat Ar. Yok etme.

me.

sitiza Krs. sitiz styalat Ar. Karsilikli saldiri, muharebe,
dovis.

yamin Ar. Ordunun sag kolu. yasar Ar. Ordunun sol kolu.

yezek Far. Oncii, bekgi. zarb Ar. Carpma, darp.

2.1.2.1. Birlesik Sekilde Olanlar

At, tim Tirk devletlerinde oldugu gibi Cagatay ulusu i¢in de ordunun temel
unsurlarindandir. bark-sur‘at rahs/ “Simsek gibi hizli at” timcesindeki gibi atin
hizi micadelede basari agisindan édnemsenir. Clinkd birliklerin sahip olduklari
hareket kabiliyetleri elde edilecek zaferlerle dogru orantili gériilmektedir. Or-
negin ordu-yi keyhan-puy tamlamasinda ordu “arzin kosucu kuvveti” olarak
nitelenmistir. “Can evi” anlamindaki kalb-gah “savasta ordunun sag ve sol ka-
natlari arasinda baskumandan ve maiyetinin merkez birliklerinin bulundugu yer
anlamiyla a‘da sipahinifi kalb-gahiga aralasip/ “diisman ordusunun bulundugu
yere karisip” timcesinde kullanimiyla yer almaktadir. Diger birlesik sekillerle
ilgili siralama ise soyledir:

adavat-tahmir Ar. Dismanlikla | ‘adi-kes Far. Digsman geken.
yogurulmus.

atas-bazlik Fisekgilik. bar-glistiivan Far. (At binek hayvanlarin
Uzerine) Zirh.

ceng-cy Far. Kavgacl. dara-gir (<Far. dar-u-gir, dar-gir) Kavga,
savas

cuba-hana Ar. cephanelik.
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darya-hurls cuyls/ Deniz kadar
coskun ordu

dusman-glidaz Far. Diisman mahveden.

dusman-kes Far. Dlisman ¢eken.

dusman-kob Far. Diisman vuran.

dusman-sikar Far. Disman avci-
sl

dusnam-andiz Far. Sovgi dolu, dis-
manlik dolu.

farbas-ca Far. Savasgl.

fath-ayat (Sancak, bayrak icin) Fethin
susu.

fath-nama Far. Fetih mektubu.

firdzmand Far. Talihi acik, kazanan,
fetheden.

gir u dar Far. Savas, savasin gi-
raltuli karmasasi.

glilile-andazlik Gille aticilik.

gurg-asti Far. Samimiyetsiz baris.

habar-rukdb Far. (Savas i¢in) Binis ha-
beri.

huslmat-pijih Hasimca casus-
luk.

hayca-ma‘reke Savas meydani.

hamavard Far. Rakip, muhalif,
hasim, diisman

hasm-sikar Diisman avcisl.

harba-dil-avar Cesur siingl, yi-
rekli mizrak.

hayca-ma‘reke Ar. Savas meydani.

hiin-fasan Far. Kan sagan.

hdn-riz Kan doken.

kar u zar, karzar Far. Savas

kidh-payma Dolasan ok.

kine-glizar Far. Kinli, kindar.

kiyamat-huriis  Asiri  coskun  “sipah-i
nusrat-panah ve cuyls-1 kiyamat-
hurls/ Zaferin ugragi ordu ve hing dolu
sayisiz asker”

leked-kob Far. Saldiri.

lesker-gah Far. Ordu vyeri, kisla, or-
dugah.

kdr-hane Far. Tophane.

lesker-kes Far. Askerleri idare
eden.

lesker-siken Far. (Disman) Askerleri
bozan, kiran.

liva Ar. Bayrak, sancak; komu-
tan.

ma‘reke-aray Savas alanini sisleyen.

ma‘reke-gir Savasan.

ma‘reke-saz Savas yapan.
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mubarazat-agah Savas sanatini
bilen, taniyan.

mubarazat-asar Ar.

savascl.

Savas nisanesi,

mubarazat-atvar Ar. Kavgaci.

mubarazat-intisab  Ar. Micadelenin

bagimlisi, micadeleci.

mubarazat-kis Ar. Kavgaci.

mubarazat-nisan Savascl, kavgaci.

mubarazat-si‘ar Savasci, yigit.

mubarazat-tahmir Ar. Savasin maya-
lanmasi, savasla 6zlesme.

nabard-azmay Far. Cok savaslara
girmis ¢cikmis tecriibeli kimse.

nabard-ara Far. Savasl slsleyen.

niza-baz Mizrakl, mizrakla oyna-
yan.

pulad-mand Far. Celigi olan, celik.

razm-agah Far. Carpismayi, sa-
vasl bilen.

razm-azmay Far. Savas gibi, kavgali bir
sekilde.

razm-cuy Far. Savas arayan, sa-
vasgl.

razm-gah Far. Savas yeri, harp meyda-
ni.

razm-h(v)ah Far. Savas isteyen.

Rustam-ayin Far. Ristem huylu.

Rustam-figen Far. Savasci ve
pehlivan olan Ristem’in yikici
glicu.

Rustam-misal Savas¢i Riistem gibi.

Rustam-siikh Far. Ristem has-
meti.

Rustamana Far. Ristem gibi, Riistem’e
benzer.

saf-dar Far. Savasgl, cesur, saflari
kiran kisi.

saf-siken Far. Savasci, saflari kiran,

diismani yenen.

saf-siken Diisman saflarini kiran,
bozan, dismani yenen (kimse),

galip.

salabat- agin Kuvvetli, saglam, metin.

salabat-amiz Kuvvetli, saglam.

salabat-engiz Kuvvetli.

sar-‘asker Ordu kumandani.

sar-dar Far. Kumandan, baskumandan.

sar-daftar En basta bulunan,
onder, baskan, reis.

sar-had (<sar-hadd) Sinir basi, hudut.

saf-zan Far. Savasgl, saflari vuran.

satvat-asar Ezici kuvvetlere sahip
olan.

sipah-bad Far. Hikimdar, baskuman-
dan. Korgeneral.

sipah-bud Far. Baskumandan.

sipah-dar Far. Baskumandan. Krs.
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sipah-dar.

sipah-dast-gah  Far. Ordunun

kudreti.

sipah-salar Far. Baskomutan, serasker.

sabi-hinFar. Gece baskini.

sitara-sipah Far. Yildiz ordusu.

sitiza-kar Far. Kavga eden, kavga
ve ¢cekismeden hoslanan, kavga-
cl.

sir-bazid Far. Aslan kuvveti.

sir-bisa Far. Orman aslani.

sir-cengal Far. Aslan pencesi.

sir-efgen Far. Aslan yikan.

sir-gir Far. Aslan zapt eden.

sir-manand Far. Aslan gibi.

sir-sitiz Far. Savas meydaninin aslani.

sir-sikar Far. Avci aslan.

sir-sikih Far. Aslan dehseti.

sir-zor Far. Aslan kuvveti.

tlrk-taz Far. Yagmalama, ¢apul.

tig-gin Far. Kiligh.

tig-zan Far. lyi kili¢ kullanan.

tufenk-andaz Far. Tufek atan
asker.; hadeng-andaz Far. Ok
atan asker;

tir- andaz Far. Ok atan asker.

vaga-bisa Far. Savas ormani.

‘asakir, cuyis lesker, sipah, sipah

‘asakir-i davlat-ma‘asir “devlet eseri askerleri”

Asagida siralanmis birlesik sekiller ‘asakir s6zcigu ile tamlama olusturmus
s6z takimlaridir. Metinde “asker” sozii gesitli vasiflariyla anlatilmak amaciyla
Fars dili kuralina uygun tamlamalar iginde kullaniimistir.

firdz1-asar “Meymenetli asker-
ler”

humaydn “Hikimdara ait askerler”

manstr kil- “ordunun zafere

ulastirmas!”

nusrat-ancam “Her savasi zaferle so-
nuglanan ordu”

nusrat-ayat “Zaferin belirtileriyle
Ozlesmis ordu”

nusrat-iltizam “Zaferi sabit ve devamli
olan ordu”

nusrat-istimal “Zaferle kusatil-
mis, ¢cevrelenmis ordu”

nusrat-ma‘asir “Allah yardiminin izleriy-
le 6zlesmis ordu”

nusrat-panah “Zafer hamisi or-

zafar-farcam “Akibeti zafer olan ordu”
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du”

zafar-ma‘asir “Zafer belirtileriyle
Ozlesmis ordu”

zafar-tavaman “cifte Ustinlik sahibi
ordu”

cuyids-1 kiyamat-hurds “hing dolu sayisiz asker”

lesker-i davlat-asar

Asagida siralanmis birlesik sekiller lesker s6zctgi ile tamlama olusturmus

s6z takimlaridir. Ordu anlamindaki “lesker” s6zl cesitli vasiflariyla anlatiimak
amaciyla Fars dili kuralina uygun tamlamalar seklinde metinde mevcuttur.

firGz1-asar Bahtli

hasarat-asar “Zarar nisanesi ordu”

kiyamat-agin  “vahsetli

asker”

saylsiz

kiyamat-asar “vahset izleriyle 6zlesmis
sayisiz asker”

kiyamat-hucim “vahsetle saldi-
ran sayisiz asker”

nusrat-asar “zafer izleriyle 06zlesmis

ordu”

nusrat-si‘ar “zaferle sifatlanmis
ordu”

sa‘adat-asar “mutluluk veren talih izle-
rini tasiyan ordu”

sayl-asar “sel kadar coskun or-
duﬂ

sengin Tas kadar sert ve dayanikli ordu.

saytanat-asar “kurnazhk izleri

sahibi ordu”

yigit-asar “cesaret sahibi ordu”

zafar-asar “zafer sahibi ordu”

zafar-farcam “her savasi zaferle sonug-
lanan ordu”

zafar -nisan “zafer sahibi ordu”

zafar-tav’am “cifte Ustinlik sahibi or-
dull

sipah-i caladat-asar “cesareti aliskanlk edinen ordu”

Asagida siralanmis birlesik sekiller sipah, sipah sdzciigi ile tamlama olus-

turmus s6z takimlaridir. Metinde “sipah” s6zl cesitli vasiflariyla anlatiimak
amaciyla Fars dili kuralina uygun tamlamalar seklinde kullaniimistir.

caladat-glstar “cesaret duygusu kendisiyle 6zdeslesmis, yigitlik yayan or-
du”

caladat-si‘ar “cesareti aliskanlk edinen ordu”
carrar-1 kine-gtizar “6¢ alan, kin besleyen ordu”
davlat-dast-gah “devlet glicinde ordu”
davlat-panah “devletin siginagi ordu”
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hizlan-dast-gah “zelillik, litufsuzluk”
hizlan-panah “sefalet yuvasi kuvvetler”
hok-tiynat “domuz tiynetli kuvvetler”
hdn-har “kan igici kuvvetler”

han-riz “kan doékicu kuvvetler”
husran-panah “zarar ziyan ugragi kuvvetler”

kesafet-agah “sikinti haberi olan kuvvetler”

kiyamat-agin “vahset dolu sayisiz asker”

kine-glizar “kin besleyen kuvvetler”

maymanat-intibah “kutluluktan gafil olmayan ordu”
nekbet-panah “musibet ugragi kuvvetler”

nusrat-agah “listunliik bilgisine sahip yetkin kuvvetler”
nusrat-asar “lstlinlik etkileriyle 6zlesmis ordu”
nusrat-dast-gah “Ustinlik kudretiyle 6zlesmis ordu”
nusrat-iltizam “GstlnlGgi mutlak gerekli ordu”

nusrat-iltiva “tstinlikle sarmalanmis ordu”

nusrat-intima “lstiinlik sahibi ordu”

nusrat-istimal tart-/ cek- “Gstunlikle 6zlesmis nitelikleri ceken ordu”
nusrat-iktinah “zaferin kiinhtine sahip ordu”

nusrat-nisan “tstlanlik izleriyle 6zlesmis ordu”

nusrat-panah “Ustlnlik ugrag ordu”

nusrat-si‘ar “tstunligi aliskanlik haline getirmis ordu”
sa‘adat-asar “kutluluk etkileriyle 6zlesmis ordu”

sa‘adat-nisan “kutluluk belirtileriyle 6zlesmis ordu”

sahm-gin “dehsetli ordu”

saca‘at-dast-gah “cesaret glclyle 6zlesmis ordu”
saca‘at-luzim “gereken cesarete sahip ordu”

samatat-si‘ar “glriltiyd adet edinmis ordu”

sir-sitiz “savas meydaninin aslani askerler”

zafar-agah “Ustlnlikten duygusundan gafil olmayan askerler”
zafar-asar “lstilinlik izleriyle 6zlesmis askerler”
zafar-dast-gah “Ustlnlik gilictine sahip askerler”

zafar-karin “zafere sahip, Ustiinliikle donanmis ordu”

=

zafar-liva “Gistiinliik sancagi sahibi ordu”
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zafar-panah “tistinlik ugragi ordu”

zafar-parvar “Ustinltgi seven, her zaman muzaffer olan ordu”
zafar-si‘ar “zafer nitelikli, zaferi siar edinmis ordu”
zalalat-dast-gah “lutufsuz kuvvetler”

2.1.2.2. S6zciik Grubu Olanlar

athg cerik “Atli asker”

athg noker “Atli asker” (noker Mog. “arkadas, hizmetgi”den asker)
cura agasl “Bir ritbe adl”

ylz basi “Bir riitbe adi”

2.1.2.3. Yapim Eki Almig Olanlar

‘alam-girlig Ar. Diinyayi fethetme durumu.

cahan-kisaylig Diinyayi fethetme durumu.

dusmanlk Disman olma durumu.

gazalig Din ugruna savasma durumu.

haravallik G6zcili olma durumu

h(v)in-darlig Kanlihk, dismanlik.

h(v)in-fasanlk, b(v)in-fasanhg Kan sagma durumu.

hdn-rizlik Kan dokme durumu

kal‘a-darhk Kale muhafizi, dizdarlik.

kal‘a-gtisaylig Kale zapt etme durumu. Kars. kal‘a-glisaylk

karavullik Gézcl kuvvet olma durumu, nigeh-banhk

karnayci Boru ¢alan

kisvar-kiisaylik Ulke fethetme durumu

maydan-darlik Savas meydanina hakim olma.

milk-sitanhig Ulkeyi alma, fethetme durumu.

silah-sorhg Silahsorliik. Krs silah-sorlik

sipah-darlig Baskumandan olma durumu.

sipahsiz Ordusuz.

suylf-andazhk Kili¢ atan, kili¢ kullanma durumu.

sambalgi Agir, uzun namlulu tifek kullanan kimse.
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tabar-darlig Balta yapimiyla ugrasma, baltacilik

tig-zenlik Guzel kilig¢ kullanma durumu.

tifeng-andazlik Tifek atma durumu.

tufeng-bazhk Tifek kullanma durumu.

yagi-gerlik Dismanlik, hasimlik, muhalefet etme hali.

2.1.3. Yabanci - Tiirkge Kékenli Savas Kavrami ile ilgili Sézciiklerin Birlikte
Kullanildigi Eylem Tiirleri

Metinde kullanilan yardimci eylemler genel baglamda Tirkiye Tlrkcesinden
cok farkl degildir; ét-, eyle-, kil- yaninda tiiz- tart-, tur- gibi sik kullanimlh yar-
dimci eylemler isim unsuru ardindan getirilerek birlesik eylem yapili tiimceler
kurarlar. S6z gelimi Mogolca dgacar¢i Bahadurni afia gacargi étip timcesinde
“Bahadiri ona kilavuz edip” seklinde yardimci eylem olarak kullaniimistir. Ayni
kullanim Sar-darni basci étip kiin ¢ikar canibga ilgar kilip / “askeri rehber ede-
rek dogu tarafina sivari birligi sevk kil-” timcesinde de mevcuttur; kal‘anifi
atraf u cavanibin aylanip/ kalenin etrafini ¢evirip tiimcesinde “gevirmek, ihata
etmek” anlamiyla kullanilan aylan- thtiyat yizidin yezek u talaya aylan turup/
ihtiyat sebebiyle kesif kuvvetleri dolastirip tiimcesinde tur- yardimci eylemiyle
“dolastirmak” anlaminda kullaniimistir. “Sefere ¢ikma” anlamindaki c¢arh-i
gerdan Uze ylrus eyledi/ felek lzerine sefere c¢ikti tiimcesinde yiiriis s6zcigl
eyle- yardimci eylemiyle, kasdiga yirus étip durur/ amaciyla sefer eyledi tim-
cesinde ét-yardimci eylemiyle; kal‘a Ustige yuris kip durur/ kale lizerine sefer
etti tiimcesinde kil- yardimci eylemiyle birlikte kullanilmistir. “Asker dizisi” an-
lami ile kullanilmis saf s6zi tliz- eylemiyle yasar u yamin saf tlziip” ordunun
sag ve sol kanatlarini siraya dizip” seklindedir. Yine ayni s6zciik “cekmek, hiz-
mete sokmak” anlamlarina gelen tart- eylemiyle darvaza yavukida saf tartip/
“kale yakininda (birlik) saflarini dizip” seklinde belirlenmistir. Diger kullanim
ornekleri asagida siralandigi gibidir:

aman tut- Emniyet tahsis etmek (imdat isteyeni yardima kavustur-
mak anlaminda savas ile ilgili kavramlar arasinda zikredilebilir).

at cap- at kosturmak (Ornek tiimcede goérildiugi lizere askeri egi-
tim acisindan distintlmus bir kullanimdir)on kiingaca her kiin hem
ol nav’ at capar/“on gun(e) kadar her giin o tarzda at kosturur”

‘adavat kil- dismanhk yapmak
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bar-gustivan/ zirh kil- (at gibi bir binek izerine) zirh yapmak

capavul buyur- “disman tzerine hiicumu isteme”.

¢apavul kil- diisman Gzerine akin yapmak

capavul ur- diisman Uzerine saldirmak

capavul yétkir- disman tizerine akincilari gétiirmek

¢apar bol- yagmalamak.

capar ét- yagma emrini yerine getirme, yagmalamak

capar kil- yagmalamak

capar ylber-/yiber- yagma yapacak kuvvetleri gondermek, saldiri
emrini vermek (lesker 1hzari Gg¢lin memalik-i mahrisaga capar
yiberdi/ “asker hazirihigi icin mahfuz tlkelere haberci gonderdi”)

¢apavul bol- akin yapmak

capavul buyur- akin yapmak

capavul kil- akin yapmak

capavullar ur- hicum etmek.

capturup durur ér- akin yaptirmak

cerik bol- asker olmak

cerik tart- asker cek-

cerik yigna- asker toplamak

esir ét- esir etmek

gacarcl ét- rehber etmek.

garat ét- ganimet etmek

garat kil- ganimet yapmak

garat kildur- yagmalatmak.

garat buyur- yagmalatmak

girg-asti kil Far. samimiyetsiz baris.

hamla ur- vurmak.

han-rzlik kérgliz- kan dokiculik yapmak

karavullik ét- gozculiik etmek.

katilga yét- katledilmise, maktule ulasmak
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katilga yétkiir- maktule ulastirmak

kiiren ét- kiiren (“asker halkasi, asker”den). asker etmek.

kiiren tart- saflari cekmek.

lesker tart- sefer diizenlemek

lesker-gah ét- ordugah etmek

lesker-gah kil- ordugdh yapmak

lesker-kes kil- “lesker-kes/ asker ceken” askerleri idare eden, ku-
mandan.

mu‘asker bol- asker karargahi olmak

I_ "

mu‘asker kil- “mu‘asker-i ‘asakir-i mansar kil- / zafer sahibi ordu-
nun” karargahi yapmak

muharasatiga buyur- Korumak.

muhasara kil- kusatma yapmak

muhasara kildur- kusatma yaptirmak

musalaha kildur- baris yaptir-, anlasmayi saglama.

nusrat-ayat kil- zaferin belirtilerini ortaya ¢ikarmak.

nusrat-ma‘asir ét- zafer izlerini izhar etmek.

nusrat-ma‘asir kil- bk. nusrat-ma‘asir ét-

nusrat-si‘ar bol- zafere aliskin olmak

nafir ¢ék- savas toplulugunu cekmek, hareket ettirmek.

nafir tart- bk. nafir ¢ék-

nahb ur- yagmalamak.

ramz kil- savas yapmak

sinat kil- yok etmek

tarac kil- yagma yapmak

tarac kildur- yagmak yaptirmak

tarac ét- yagma etmek

savas eyle- savasmak.

savas sal- saldirmak.

senger kazdur- siper kazdirmak
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senger kil- istihkam yapmak

sipah ¢ék- asker cekmek

sitiz eyle- savas eylemek

sitiza-kar bol- kavgaci olmak

sabi-hdn ur- gece baskini yapmak.

talaf bol- 6lmek.

talaya aylantur- bekgi dolastirmak

tig-gin kil- kiligh yapmak

turk-taz kil- yagmalama, ¢apul yapmak.

‘ultfa bér- asker maasi vermek.

yasav ¢ék- (Mog. yasa- “dlizenlemek”) saf cekmek, dizi tertip et-
mek.

yav bol- diisman olmak

yavni yavla- disman karsisinda miicadele etmek

zafar-ma‘asir kil- Gstinlak izleri izhar etmek

zarba yétklr- darp etmek.

zarbat ur- darp etmek.

2.2 Savag Aleti Adlari /Savunma ya da Saldiri Amagh Alet Adlari
2.2.1. Tiirkce Kokenli Savas Aleti Adlar

balta Eski Tlrk. baltu> baldu. Teber, savas aleti.

basak okun ucuna gecirilen demir ve bu demirin sivri ucu, temren ve temren
ucu

dubulga Mog. Tolga, migfer, celikten baslk

kalkan < Mog. kalka’dan. Kendini koruma amacl elde tutulan siper.

kiris Ok yayinin iki ucu arasina gerilen esnek bag; (yaymnif kirisi)

multdk tifege benzer bir cesit atesli silah. Turkiye Turkcesi Tarama Sozli-
gu’'nde bu kelimenin multik “tifek” sekli bulunmaktadir; “multdk oki tégip/
“atesli silahin oku ulasip” 6rneginde sozcik ok sozliyle birlikte kullaniimistir.
“samhalgilar ve multiket mergenler” ifadesinde tiifek kullanan asker anlaminda
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ikili kullanim/sinonim seklindedir.

ok Yay denilen aletle firlatilan ve ucunda sivri bir demir bulunan ince kisa deg-
nek, tir.

tepengli Mog. depingi. Eyerin etrafi ve kenari.

top Giille atan atesli silah.

yay Iki ucu arasinda bir kiris gerili olan egri ve esnek ok atma aleti, yay.

yona (Eski Turk yonak) eyerin altina konan kege, tegelti.

2.2.2. Yabanci Kokenli Savas Aleti Adlan

‘arrada Ar. Bir mancinik ¢esidi (yanici maddeleri atmak icin)

barcam Far. pergcem’den. Bayrak, sancak ve mizrak gibi aletlerin tepesine
konulan puskail

cavsan Far. Zincir ve puldan yapilan 6rme zirh

cosan Far. cevsen. Zirhh giysi, zirh

¢avgan Far. Cirit misabakasinda atilan degnek. (Askeri talimlerde kullani-
lan bir dlet olmasi sebebiyle savasla ilgisi bulunmaktadir)

gilrz Far. Agir topuz, sesper

hadeng Far. Kayin agacindan yapilmis ok.

hancar Ar. Hanger

karnay Far. boru, savas borusu.

katara Mizrak, cirit

kos Far. Davul. Krs. tabl (kds: Savaslarda ve alayda askerf talimlerde cali-
nan blyik davul; “kos” s6zcUgl Sefer sirasinda hareket emrinin davul
sesiyle ilan edilmesi sebebiyle savas kavrami igcinde anilmasi gereken
dletlerdendir)

mahica, mahg¢a Mizrak Ustiindeki kiiglk hilal
mil Ar. Sis
“k6ziga mil cékdir-; koziga mil tart-/ “goze sis cektir-"

nagah Far. Savas baltasi, kisa mizrak

nakkar Ar. Fildisinden yapilmis bicak (hancar-1 nakkar)

nevk Far. Sivri ug, temren
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ndk Far. Okun ucu, temren

sar-kéb Far. Surlarin karsisina insa edilen tepecik®.

sayf Ar. Kilig. Sozcuk bakiyyatu’s-sayf / “kilig artig1” seklinde Arapga tam-
lama ile kullanilmistir

samsama Ar. Keskin kilig

saykal Ar. Kilig zirhi

silah Ar. Dismani 6ldirmek, imha etmek veya kendini savunmak maksa-
diyla kullanilan her tiirlt alet; savas esbabi, savas yaragi

sinan Ar. Kargi, stingli, ok vb. savas aletlerinin keskin ve sivri ucu, ok tem-
reni, mizrak

sipar (Far. Kalkan) Asker. Savasta diismana hedef olmamak icin acik ara-
zide kazilan ve ¢ikarilan topragi 6n kisma yigmak suretiyle meydana geti-
rilen bir veya cok kisilik korunma yeri

suydf Ar. Kiliglar

samsir Far. Kilig

tabanca Far. tamanca’dan Atesli silah

taziyana Far. Kamgl

témir-pls Demir zirh

rumh Ar. Kargi, mizrak, siingii

tabar Far. (Savas icin) Balta

tabl Ar. Davul, kos (tabl-1 ceng)

t1g Far. sayf, samsir, kilig
tig -i can-sitan/ “can alan kili¢”

tufeng Far. Bir gesit atesli silah

Zin Far. eyer; zin-pQs eyer ortisd.

14 (Hafiz-1 Tanis Buhari. Akt. Ukten, 203)
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2.2.3. Yabanci Kokenli Savas Aleti Adlan Birlesik Sekilde Olanlar

sas-par Far. Eski savas aletlerinden alti dilimli
topuz

ter-kes Far. Okluk, sadak

zanbirek Far. I. Ayakla kurulan, gelikten savas yayi;
(Steingass, 624) II. binek tizerindeki eyere sabitle-
nen kiigiik toplar (Steingass, 624; Ukten, 228)

zanblrek oki Zanbirek yayi ile atilan keskin ok,
zemberek

2.2.4. Yabana - Tiirkge Kokenli Savas Aleti Adlari ile Birlikte Kullanilan Ey-

lem Tiirleri

Bu grup icinde yer alan ok tég- tabiri okun geldigini anlatmasi acisindan ilgi

cekici bir 6rnektir. Diger 6rneklemeler asagida siralanmistir:

382

kihg ¢ék-

kil ur-

kihg sok-

kos ur- Davul ¢calmak

“kbs-i 1stiklal ur-/ bagimsizlik davulunu vurmak,
bagimsizlik davulu calmak”

“kos-i navbat ur-/ nébet davulu ¢almak”

“k6s-i rahil ur-/goc¢ davulu vurmak”

mil ¢ékddir-

niyamdin sugur- Kinindan siyir-

niza ur- Kargli vurmak, mizraklamak

ok gél- Ok firlatmak.

ok ur- Ok(un) vurmasi

sinan ¢ék-; sinan tart- Kargl/ mizrak cekmek

taziyana ur- Kamgilamak

tig cék- Kilic cekmek

tig yagdur- Kilig yagdirmak; kilicla ardi ardina yapi-
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lan hamlelerle durmaksizin saldirmak

tig u sinan ¢ék- Kilic ve mizrak ¢cekmek

tig ur- Kilig vurmak

3. Savas Kavramina iliskin Sozciik Teskilleri: Muhakemetii’l-Lugateyn ile
Firdevsi’'l-ikbal’de Bulunan Benzer Ek Eslikleri

XV. ylzyil GrinQ bir eser olan Muhakemeti’l-Lugateyn (1499 [H. 905])'de
bulunan savas kavrami ile ilgili s6zclkler, cesitlilik agisindan kendi devrinde
ulasilan askeri donanim dizeyini yansitir niteliktedir. Fars ile Tirk dilinin kiyas-
lanmasi amaciyla yazilan ve iki dili birbirinden ayiran hususiyetleri belirlemek
Gzere tanzim edilmis bu eser Ali Sir Nevayt'ye aittir ve Cagatay Tirkgesi ya-
digarlarindandir. Sekil bilgisine dayali deliller bdlimiiniin ikinci bashgi isim bah-
si altinda gecen sozclikler savas kavramiyla ilgili olarak tespit edilmis 6rnekler-
den olup asagida siralanmistir:

“ahtaci/ seyis, kirek yarakgi/ levazimatgi, korgi/ silahdar, nizegi/ siinglic,
yurtgl/ konakel, kilavuz, cibeci/ silah yapimcisi, korukgi/ koruyucu, kusci/ kus
terbiyecisi (kuslarin haberlesme araci olarak kullanilmasi agisindan), tamgaci/
muhirdar, yorgagl/ at yariscisi, daptavul/ vurucu, hirevil/ gozcu, karavul/ kesif
kolu, s6zevul/ savas icin askeri ilan yoluyla toplayan, tapavul/ kesifci, yangavul/
hudut muhafizi, yasavul/ emir subayi, kabal/ muhasara, kahal/abluka, tarkal/
ordunun c¢ozllmesi, dagilmasi; toskal/ refakat, muhafaza; tunkal/ celb ‘asker
icin’, yasal/ saf, alay, avlak/ avlanilan yer, kislak/ kisla, kuslak/ kus avlagi (atis
talimi icin av hayvanlarinin kullanimi agisindan), yaylak/ yazlk yer (yazin aske-
rin konakladigl yer anlaminda).

“Mansip, hiiner ve meslek adlar” basligi altinda siralanmis bu sézcliklerde
kullanilan /+Cl/ ile /+IIG/ yapim ekinin karsiladig: cesitli isimler ve /-AvUl/; /-I/
ile olusturulmus eylemden tireme isimler yazinin konusu olan arastirma met-
ninde siklikla gegcen ornekler arasinda bulunmakta ve sayisi azimsanmayacak
derecede 6nemli bir yer isgal etmektedir. S6z gelimi:

yarakgi, nizegi, kus¢i, tamgagli, hireviil (<hardvul), karavul, yasavul, kabal,
tarkal, yasal, kislak, yaylak sozciikleri calisma metninde de bulunan sekiller-
dendir. Bunun gibi/+Cl/ ile olusmus bas¢i, gacargi/ rehber, kilavuz; tuggi/ Sa-
vasta tuglari menzilden menzile tasiyan goérevli; /-v/ ile yasav/ (<yasagu)sira,
saf, duzen.

/-AvUl/ ve /-l/ile teskil edilmis capavul/ yagma, talan, karavul/ bekgi,
haravul, haraval/ ordunun ileri kolu, toksavul/ bayrak koruyucusu, yasavul/
nizami gozetme, muhafaza, yurtavul/6nde ilgar ile gitme, ath hicumu ile sal-
dirma; kabal/ muhasara etme sozciikleri gibi.
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/+1/ ve /+1IG/ yapim ekleri islek olmalari sebebiyle 6diinglemelerde de faz-
laca kullaniimistir: ‘alam-girlhig/ dinyay! fethetme, cahan-kisayhg/ cihani fet-
hetme, gazalig/ gaza yapma, h(v)in-darhg/ dismanlik, kal‘a-gtisayhg/ kale fet-
hetme, samhalci/ agir namlulu tifek kullanan, silahsor; tabar-darlig/baltacilik,
tufeng-andazlik/ tifek kullanma, zin-pUslik/ eyer ortistine sahip olma hali gibi
tiretmeler bu kullanimlara érnek verilebilir.

4. Sonug

Eserden elde edilen verilere bakildiginda en temel miicadele araglari daha
eski devirlerde de oldugu lzere ok, yay, kilic ve mizraktir. Glg cekismelerinde
kullanilan ve “savasmak, kavga etmek” gibi anlamlara sahip Tirkge atis-, kozga-
la-, sancis-, talas-, tokus-, urus-, yavla-, yavni yavla-, yavlas-, yiiriis eyle- soz-
cliklerinin yaninda ayni anlamlara gelen Arapca ya da Farsca’dan édiinglenmis
farbas, hayca, kar u zar, ma‘reke, mubdraza, mubdraba, muhdsama, muhdsa-
ra, mukatalat, nabard, ramz, sitiza ifadeleri gorilir. Dolayisiyla Turkcenin s6z
varligini alintilarla zenginlestirdigi sonucu distnulebilir. Savas kavrami icinde
degerlendirebilecek “karsilikhi saldirmak, disman bilmek” anlamlarindaki
yakalasmak, yagikmak ile “saldirmak” anlamindaki leked-kéb, saviat gibi s6z-
clikleri de kicuk nlanslarina ragmen yine bu kavram kimesine dahil edilirse
erisilmis cesitlilik dikkate degerdir.

“Abluka” anlamdaki sarma, kusatma, muhdsara, kabal ile diisman, hasim,
yagi, yav veya cays, cuyds, cerik, kosun, lesker, ordu; Farsca nigeh-ban’in ya-
ninda Tilrkce bekgi, Arapga kdkenli taldaya-darlik sozciikleri; gozci birlik anla-
mindaki Turkce haraval/ haraval, karaval/ karavul, maflay sozcikleri ile ayni
anlama gelen Arapca taldya ve Farsca yezek sozleri belirlenmis sdzcik cesitliligi
hususunu yansitabilen diger 6rneklerdendir. Eylem kullanimlarinda da ayni
cesitlilik mevcuttur. S6z gelimi:

Ok gél-, ok tég-, ok ur- eylemleri ile “ok firlatma, ok (ile) vurma” isleri belir-
tilmektedir; sinan ¢ek-, sinan tart-eylemleri ile “kargi/ mizrak ¢ekmek” ifade
edilmektedir.

islek kullanimli birlesik eylemlerde de anlam gesitliligi vardir. Bunlardan ba-
zilari: “gostermek” anlamindaki kérgiiz- cur’at korgiize almadilar/ “cliret goste-
remediler”; yine kérgiiz- eylemi kosuniga karatip atas-bazlik ve gildle-
andazlikga andak 1stigal korgiizup/ “boluk ile ilgilenip fisekgilik ve gtille aticihk
ile mesgul olup” timcesinde “etmek, yapmak” seklinde farkli bir baglamdadir;
savas ¢ighigl; saldiri anlamlarina gelen siiren sézctgiu “korgan atrafiga siren
salip/ “kale etrafina hiicum edip” timcesinde sal-/ “yap-” eylemiyle birlikte
“hicum etmek” anlamina gelmektedir. Yine sal- eylemi kozgalan sal-/ “kargasa
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¢ikarmak, glrlltt yapmak” anlamiyla; kiran sal-/ “6ldirict hastalik yay-" gibi
bir anlam ile kullaniimistir.

/+Cl eki oldukga islek bir kullanima alanina sahiptir. Ornegin ¢cikmak gévde-
sine bu ek getirilerek elde edilmis tiirevin kullanildig su timcede sbzciik “teca-
vizcl olma, saldirma” gibi anlamlariyla kullanilmistir; haramilk kilip kalgan
yiginni buzup Yomutga ¢cikmakei bolup érdi/ “eskiyalik yapip kalan kalabalig
dagitarak Yomut iline saldirmiglardi”.

Anlami “boluk” olan kosigu’dan tiireme kosun s6ziine gelmis Arapga ¢cokluk
eki “-at” “ordu” ya da “bolukler” anlami ile kosunat sozii; Arapga “bir ¢esit agir
silah” anlamindaki samhal soziine gelen /+Cl ekiyle meslek adi islevinde bu
silahi kullanan kimsenin belirtildigi samhalgi s6zi; “digsman” anlamindaki Turk-
¢e yagi sozine 6nce Farsga “eden, edici” anlami katan “-ger” ekinin hemen
ardindan Tiirkge /+liG/ eki getirilerek “diismanhk” anlamindaki yagigerlik s6zii-
nln tiretilmesi ya da kosunat, 1lgari gibi 6rnekler yapilan édinglemelerin dilin
kendi icinde 6zimsenme derecesini gosterme agisindan ilgi cekicidir.

Belirlenen dil verilerinde karsilasilan ¢capma yol/sapa yol seklindeki ifade,
savas ile ilgili sozclikler arasindaki ¢ap- “vur-” eyleminden tiiretilmis nitelen-
dirmedir. Yine Top Atgan Tépe “giille atilan mevki” yer adi olarak gecen so6z
grubundaki top/gllle s6zcligl bir savas aletidir. Katildig1 savastan sag kurtulan
kimseye verilen gazi unvani da yine yer adlandiriimasinda kullaniimis bir diger
ornektir. Bu adlandirmalar, savas kavramiyla iliskili sézcliklerin toplum tarafin-
dan sikhkla tasarruf edildigini ortaya cikarir mahiyettedir.

Savas kavrami etrafinda belirlenmis soézclikler zaman icinde gerceklesmis
askeri yapinin ihtiyac duydugu yapilanmalari, bu hususta planlanmis dikkatleri
ve teskilatlanmadaki nizami detaylari verebilmektedir. Ornegin: Metinde askeri
talim uygulamalari bir temasa merasimi ile beraber islenmistir:

on kiingaca her kiin hem ol nav’ at capar; kiires ve 6zge u‘cliba tamasa
étip/ “On giine kadar o sekilde at kosturur; glires ve baska degisik seyleri seyre-
tip...

Belli bir nizam anlayisiyla olusturulmus asker siniflari: cavazgl, cura agasi,
cavus, tuggi, toksavul, yasakel, yiiz basi, salar/ baskomutan, sipahi/ stivari sek-
linde ritbe adlandirmalari; ordu istihbaratindan sorumlu Kus Begi ya da “ordu-
nun sag kanadi” anlamindaki barangar, maymana, yamin ile “sol kanadi” an-
lamindaki cuvangar, maysara ,yasar gibi diizenlemeler; “ordu rehberi” demek
olan athg néker, badraka, bas¢i, bekeviil, gacar¢i diye adlandiriimis gorevliler
ya da talim, nobet, taburun yer degistirmesi gibi buyruklarin duyurulmasini
saglayan kés, tabl adlariyla anilan davullar ile baydak/ bayrak, sancak, tug, liva,
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rayat/ “bayraklar”, yalav/ “bayrak” seklinde orduda strekli kullanimda olan
nesne karsiliklari yapilanmadaki ayrintili planlama diizeylerini géstermektedir.

Tarih metni icinde elde edilmis bu dil verileri her ne kadar savas kavramiyla
harmanlanmis olsa da toplum kdltiirlini yansitan niveleri binyesinde barindi-
rabilmektedir. Bu anlamda tespitlerin, tirla disiplinlerin faydalanabilecegi veri-
ler hiiviyetinde sayilmasi mimkdnddr.
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Tirkmen Atasozlerinde Kadin ve Kadin Algisi
Women and Perception of Women in Turkmen Proverbs
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Ozet

Atasézleri, bireysel bilgi ve tecriibenin dil marifetiyle sonraki kusaklara aktariima-
sina imkdan veren énemli bir halk bilgisi yaratmasidir. Atasézleri, icinde dogdugu
toplumun zihniyetini, diinya gérisini, hayati anlamlandiris seklini yansitmasi
bakimindan da ayrica kayda dederdir. Bu yéniiyle de malzemesi insan olan sosyal
bilimlerin pek ¢ok alaninda yapilacak ¢alismalara da kaynaklik ederler. Toplumu-
nun temel dinamiklerinden olan kadinin yeri ve 6nemi, kadinin toplumsal algidaki
roltiniin ortaya ¢ikarilmasini hedefleyen ¢alismalar icin de atasézleri nemli mal-
zemedir. Atasézlerinde bazen olumlu bazen olumsuz yénleriyle ortaya ¢ikan kadin
yine toplumsal olarak erkek egemen bir anlayis geregi erkege gére konumlandi-
rilmistir; anne, es, gelin, kaynana, gériimce gibi. Biz de bu ¢alismamizda, metin
merkezli bir metotla, Tiirk diinyasinin énemli kiiltiir merkezlerinden olan Tiirkme-
nistan cografyasinda séylenen atasézlerindeki kadin ve kadin algisi tizerinde du-
racagiz. Temel amacimiz, toplumsal cinsiyetgi bir ¢ikarim yapmak degil, halk bi-
limci géziiyle kadinin yerini atas6zlerinden hareketle ¢6ziimlemektir. Bu konuda
oérneklem olarak Tiirkmenistan sahasini secmemizin sebebi ise; hem bu konuda
yeteri kadar ¢alismanin yapilmamis olmasi hem de Tiirkmen toplumunun daha
geleneksel bir yapi arz etmesidir.

Anahtar kelimeler: Atasézi, kadin, algi, Tiirkmen, bellek.

Abstract

Proverbs create an important public knowledge that allows individual knowledge
and experience to be transferred to subsequent generations through language.
Proverbs are also noteworthy in that they reflect the mentality of the society in
which they were born, the worldview and the way they make sense of life. In this
respect, they are the source of studies in many fields of social sciences, the mate-
rial of which is human. The place and importance of women, one of the funda-
mental dynamics of society, proverbs are important material for studies aiming
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to reveal the role of women in social perception. Proverbs sometimes emerged
with positive and sometimes negative aspects of women are again socially posi-
tioned according to the male-dominated understanding of men; mother, wife,
bride, mother-in-law, sister-in-law. In this study, we will focus on the perception
of women and women in the proverbs sung in Turkmenistan which is one of the
important cultural centers of Turkish world with a text centered method. Our
main aim is not to make a gender inference, but to analyze the place of women
by proverbs from the perspective of folklore. The reason for choosing the Turk-
menistan area as a sample is; Both the lack of sufficient studies on this subject
and the more traditional structure of the Turkmen society.

Keywords: Proverb, woman, perception, Turkmen, memory.

Bireysel bilgi ve tecriibenin kaliplasmis sozlerle bir sonraki nesle aktarilmasina
yarayan, temelde egitme islevini 6n planda tutan atasoézleri, aslinda ferdi bir ya-
ratmadir. Ancak toplum tarafindan genel kabul gérmesi neticesinde kolektif bir
yapiya biriinmek suretiyle anonimlesir. icinde dogdugu toplumun kiiltiirel 6zel-
liklerini blinyesinde taslyan atasozleri, ayrica sozlu kiltliriin en eski yaratmala-
rindandir.

Tanri ve peygamber sozleri gibi ruha isleyen etki tasirlar. inandirici ve kutsal-
dirlar. Atasozleri, genis halk yiginlarinin yizyillar boyunca gegirdikleri deneme-
lerden ve bunlara dayanan diisiincelerden dogmustur. Milletin ortak disiince,
inanis ve tutumunu belirtir; halka yol gosterirler (Aksoy 1984: 199).

Atasozleri; milletlerin yasayislarini, tecriibelerini, deneyimlerini ve diinya g6-
rislerini gormemiz agisindan son derece 6nemli kaynaklardir. Atasozleri ait ol-
duklari milletlerin sosyo-kiltlrel yapisinin olusum ve gelisim siiregleri hakkinda
da bize ipuglari verir. Bu bakimdan atasozleri, gegmis ile buglin arasinda bir kiil-
tlir koprisid durumundadir (Cobanoglu 2004: 335).

Cok genis bir cografyaya yayllmis olan Tirk boylarinin atasézlerinde de
onemli benzerlikler oldugu gorilmektedir. Bircok atasozi; bir iki ses degisme-
siyle, bazen bir iki kelimenin degismesiyle 6teki Tiirk lehgelerinde de gorilmek-
tedir (Alkaya 2011: 58). Hayatin sunduklari karsisinda takinilan bu ortak tutum
ve davranislar hig stiphesiz; Tiirk insaninin ayni kdkten geldiginin, ayni kaynak-
lardan beslendiginin en dnemli kanitidir. Kilttrel unsurlardaki ortakliklar ve ha-
yati algilayis bicimindeki benzerlikler dolayisiyla atasoézlerinde yansimasini bulur.

“Turk szl ve yazili edebi yaratmalarinda kadinla ilgili unsurlar, erkekle ilgili
unsurlar kadar cok ve ayni derecede 6neme sahiptir” (Ekici 1999: 10). Bu bag-
lamdan hareketle, konu sinirlamasi olmadan yasamin her alaniyla ilgili olarak
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soylenebilen atasozleri, dogal olarak toplumun temel yapi tasi olan kadinlar hak-
kinda da soylenmistir. Ampirik bilginin bir neticesi olarak adeta sikistiriimis bir
dosya gibi ardinda pek ¢ok tecriibeyi yansitan bu kalip ifadeler toplumu olustu-
ran bireylerin katkisi neticesinde kiiltiirel bellekte ylzlerce yildir aktarildigi igin
toplumun kadin noktasindaki algilarini da yansitmaktadir. Biz de bu ¢alisma-
mizda Turkmen atasozlerindeki kadin ve kadin algisi lizerinde duracagiz. Toplu-
mun temel dinamigini olusturan kadin, Tirkmen atasozlerine nasil yansimistir?
Kadin, Tirkmen toplumu icerisinde hangi vasiflariyla 6ne ¢ikarilmakta ya da geri
plana atilmaktadir? Calismamiz temelde bu sorular etrafinda sekillenecektir. Bu-
nun yaninda amacimiz toplumsal cinsiyet ciktisi yapmak degil, bir halk bilimci
gozlyle atasozlerinin ardina saklanan kadin algisini ortaya koymaktir. Tirkmen
atasozlerinde kadin Gzerine boyle bir ¢alisma yapilmamis olmasi bizim bu ko-
nuyu secmemizdeki 6nemli etkenlerden biridir.?

1. Turkmen Atasozlerinde Kadin

Toplumun temel unsurlarindan olan kadin kelimesi, Tirkmen Tirkcesinde
“ayal” kelimesiyle karsiligini bulur. Cocuk sahibi olan kadinin olumlandigi, cocuk
sahibi olmayan kadinin ise toplumsal normlara bagli olarak olumsuz karsilandigi
bir yapiya sahip olan Tlrkmen toplumu, bu anlayisini atasozlerine de yansitmis-
tir. Bu duruma su atasozleri 6rnek olarak gosterilebilir:

Das diisen yerinde galsin, giz baran yerinde. “Tas dlsttugi yerde kalsin, kiz
vardigi yerde.”

Giza erk berilse ya davulca barar ya surnayga. “Kizi 6zglir birakirsan ya davul-
cuya ya zurnaciya (varir).”

Bu atasozlerinde anlatilmak istenilen kadinlarin kendi kararlarini kendilerinin
veremeyecegidir. Kendi baslarina karar veren kadinin kot yere gidecegi ifade
edilir. Onlarin bir mancinik tasi gibi oldugunu atan kisinin, yani ailesinin ve ata-
erkil bakis agistyla babasinin, onu yonlendirmesiyle bir yerlerde olacaginin anla-
mini taslyan bir atasézidilr. Anadolu sahasinda ise, “Kizi gonliine birakirsan ya
davulcuya kacar ya zurnaciya” 6rnek olarak verilebilir.

Avyal gezse, gep getir, erkek gezse nep. "Kadin gezse laf (dedikodu) getirir,
erkek gezse fayda (kazang).”

1 Calismamizda kullanacagimiz atasdzleri, Didar ANNABERDIYEV tarafindan 2012 yilinda Ege Uni-
versitesi, Sosyal Bilimler Enstitlisi, Turk Halk Bilimi Anabilim Dalinda sunulan “Tirkmen Atasozle-
rine Psikolojik Bir Yaklasim” adli doktora tezinden alinmistir.
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Kadinin Turkmen toplumdaki yerini gosteren bir diger atas6zi de yukariya
aldigimizdir. Bu atasoziinde kadin ve erkek kiyaslanmaktadir. Eger kadin, disarda
gezerse evine ve ailesine getirecegi en biliyik kazang dedikoduyken erkegin gez-
mesinde ise boyle bir durum s6z konusu olmamakta tam tersine evine, ailesine
yarar saglayacagi dusinilmektedir. Dolayisiyla “kadinin yeri evidir.” Erkek ise,
ailenin ekonomik olarak gec¢imini saglamakla yikimli oldugu icin erkegin gez-
mesinde aile kurumu igin faydalar bulunmaktadir.

Gargadan gaz bolmaz, kempirden giz. “Kargadan kaz olmaz, kocakaridan
kiz.”

Garga gagildap, gaz bolmaz; kempir bezenip giz. “Karga vaklayip kaz, koca-
kari stislenip kiz olmaz.”

Atif ahirt bos bolmasin, ayalifi sagagi. “Atin ahiri bos olmasin, kadinin sof-
rast.”

Ayal baslan toy onimaz, gegi baslan koy (goyun). “Kadinin 6nderliginde toy
yurimez, keginin énderliginde koyun.”

Arpa ¢orek otdan gorkmaz, garri ayal arden. “Arpa ¢orek atesten korkmaz;
yasli kadin, erden (kocadan).”

Avyal ar bilen, dayhan yer bilen. “Kadin kocasiyla, ¢ift¢i topragiyla.”

Ayal ar tanamaz (dannamaz), sigir suv (dannamaz). “Kadin koca tanimaz (se¢-
mez), sigir su (secmez).”

Ar yagsisi ile gefieser, ayal yagsisi dre. “Erin iyisi ele danisir, kadinin iyisi ko-
caya.”

Yags! ayal 6y icini giil eder, yaman ayal yags! ari (gazananifi) kiil eder. “lyi
kadin ev igini giil eder, kota kadin iyi kocayi (kazandigini) kil eder.”

Atasozleri temelde gézlem ve tecriibeye dayanan bilgi ve tecribeyi sonraki
nesillere aktarmaya yarayan ve yapisal olarak da ilk siir 6rnekleri sayilabilecek
szl yaratmalardir. Gézlem ve tecriibeye dayall bu bilgi edinme siirecinde in-
sanlar, cevrelerinde gordikleri gesitli hayvan, nesne, durum ve olgulardan isti-
fade ederler. Cesitli s6z sanatlariyla da bu istifadeyi sanatsal bir ifade bicimi olan
atasozlerine donusturirler. “Turkmen Atasozlerindeki Kadin Algisi”ni incele-
meye calistigimiz bu eserde de durum bizatihi boyledir. Yukariya aldigimiz bazi
ornek atasozleri iddiamizi dogrular niteliktedir. Karga, at ve kegi ile karsilastirilan
kadin benzetme sanati kullanilarak sosyal statlsi tarif edilmistir. Nasil ki karga
her ne yaparsa yapsin kaz olamayacaksa ihtiyarlamis bir kadin da ne yaparsa yap-
sin hangi kiyafeti giyerse giysin gen¢ bir kiz olamayacaktir. Turk kiltirinde
onemli bir yere sahip olan at da s6z konusu atasozlerinde kadin ile kiyaslanmis
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ve is yapabilme becerisi yemek yeme ve sofra donatma ile anlatilmistir. Atin giin-
delik hayatta yararli olabilmesi icin yeme, kadinin becerisini gosterebilmesi icin
de sofra diizmesine ihtiyag vardir. Dolayisiyla hiiner gdsterme sahnesi kadin igin
sofradir.

Digtnler toplumsal hayatin vazgecilmez gecis donemlerinden biridir. Bu ge-
¢is donemi ne kadar belasiz atlatilirsa kurulacak aile de ileride o denli az sikintiyla
miuicadele edecektir. Dolayisiyla sorunsuz bir diiglin iyi ve sorunsuz bir aile de-
mektir. Kadinin bas oldugu ve énderlik ettigi diglintn, digliin merasiminin iste-
nilen evliligin kurulmasina izin vermeyecegi yine dogadan alinan bir gézlemle ifa-
desini bulmustur. Keginin bir koyun stirtisiine bas olamayacagi vurgulanarak kegi
le kadin, koyun ile erkek bir tutulmustur. Kadinin toplum icinde bir kiymet degeri
kazanabilmesinin de ancak esi ile bir hareket etme kabiliyetiyle miimkiin olacagi
yine atasozlerinde 6rnegini bulan bir baska durumdur. Kadinin dogru karar ala-
bilmesi ancak ve ancak kocasina danismasiyla mimkiin olup koca segiminde ise
karari bizzat kendinin veremeyecegi anlatiimistir.

lyi ve kétii kadinin da taniminin yapilmasi atasézlerinde goriilen bir durum-
dur. lyi bir kadin olabilmenin yollarindan biri de kocasinin kazandigi parayi dogru
bir sekilde yonetip yonlendirebilmedir. Eger kadin bunu yaparsa iyidir. Ancak
bunu basaramayan kadin aile kurumuna ihanet etmis ve bir ¢esit kaosun ortaya
¢itkmasina vesile olmus demektir.

2. Tiirkmen Atasozlerinde Kadin Algisi

Oncelikle zihinsel bir siire¢ olan algryi Thomas Hobbes, “Leviathan” adli ese-
rinde “disardaki nesnelerin gozlerimiz, kulaklarimiz ve diger algilayici organlari-
miz Uzerindeki etkisinin veya hareketinin yarattigi ilk hayalden baska bir sey de-
gildir” (24) seklinde tanimlarken alginin olusmasinda dis dlinyaya ait unsurlarin
onemine dikkati cekmektedir. Dis dliinyaya ait bu unsurlar bireyin hayal diinya-
sinda dil vasitasiyla edebf bir sekil kazanarak yansitirlar. Bu baglamda atasozleri
de yaratildigi toplumun olaylari kavrayisini ve diinyaya bakisini ve o toplumun
zihin yapisini yansitir. Dolayisiyla, Turk kiltiirinde kadinin yerini anlayabilmek
icin siphesiz halk edebiyati Grinleri Gnemli bir kaynak vazifesi gorir. Bilhassa da
ampirik yolla elde edilen bilgiyi kalip ifadelerle sonraki kusaklara aktaran atasoz-
leri bunun icin en elverisli yaratmalardir.

Her durum igin sdylenen atasozlerine toplumun temel yapi tasi olan kadinlar
da dahil olmustur. Toplumda kadinin statiistine gore iyi veya kotii olarak deger-
lendirildigi, iyi kadinin nasil olmasi gerektigi, hangi huylara sahip kadinlarin kot
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oldugu gibi konularda pek ¢ok atasozi yazilmistir. Atasozlerine bakarak o top-
lumda kadinlara verilen deger ve kadinlarin nasil goéruldigi hakkinda fikir sahibi
olunabilir.

Turk mitolojisinde anaerkil donem sonrasi olusan ataerkil yapida, glni-
miizde de anlatilmaya devam eden “Tirk Ata”, “Korkut Ata” efsanelerinin or-
nekleri basta olmak lizere erken mitolojik donemin kiltir kurucu ve kéken mit-
lerini de meydana getirici “kiiltirel kahraman” (culturalhero) konseptiyle (Coba-
noglu 2003: 6) iliskili olarak ortaya c¢ikan “ata” veya “atalar s6z(i” niin kaynagi
olan, ata kiiltii ve atalarin, islamiyet’in kabuliiyle birlikte yeni kiltiirel baglamin
zorlamasiyla islami kimlige birindirildiugi gériilmektedir. Bu konuda 16. yiiz-
yilin biylk Tirk Dilcisi Bergamali Kadri’nin eserinde yer alan “Atalar hakikatsinas
kimselerdir. Sozleri hep vakidiir. Galiba atalar sol kimselere dirler ki s6zleri en-
biya ve evliya sézlerine benzeye, ekser anlarun sozleri zarb-1 mesel ola” (Coba-
noglu 2004: 4-5) seklindeki tanimlamada atasozlerini “enbiya ve evliya” sozle-
rine benzeterek sosyo-kiiltiirel hayattaki mesruiyetlerini kabul ederek s6z ko-
nusu islamlastirmayi acikca ortaya koymaktadir.

Tirkiye’de oldugu gibi diger Tiirk boylarinda da kadinlarin 6zellikle aile ku-
rumu icerisinde, kiltlirel yapida etkisi ve roli biliyiik olmus; atasozlerinde erkek-
lere oranla daha c¢ok konu edilmistir; ¢linkt Tirk toplumlarinda kadin, ailenin
temel tasidir ve toplumun aile kurumu igerisindeki bir kadina bakisi, aileyi aile
yapmasi ile sinirli degildir. Ayni zamanda bir kadin, yetistirme sekli ve iyi olusu
ile insan iliskileri ve diizgln iletisimi saglayan bir unsurdur.

Kiltirel, siyasal ve din gibi konularda yasanan etkilesimler sonucunda olusan
genel algida kadinlar, toplumda erkeklerden daha distik statlide gortilmeye bas-
lanmistir ve zaman icerisinde kendi kiiltlrel yapilarinda ve bilingaltlarinda bunun
izleri kalmigtir. Toplumsal yapi igeresinde kadin, s6ziine glivenilmez, zavalli, sa-
dece evlilik ve cocuk dogurmakla yikimli olan negatif varliklar olarak algilan-
maktadir (Basaran 2018: 71). Bu birikim sonucu olusan kadin algisi, halk deyisle-
rine ve dahasi atasozlerine yansimigtir. Atasozlerinde kadin incelemesi evli ka-
din, anne, kaynana, kiz ¢gocuk, gériimce gibi statulerinde ayri ayri ele alinmistir.

TUm bu etkilesimler géz dnlinde bulundurularak, Tlirkmen atasoézleri ve ge-
nel bir bakisla Tiirk toplumunda kadinlarin atasdziline yansimasi listeler halinde
diizenlenerek ve alt anlamlarina bakilarak incelenecektir.

2.1. Kadinlari Es Olarak Degerlendiren Atasozleri

Ataerkil toplum yapisina sahip olan Turklerde kadinin esini segme hakki ol-
madigi icin kadinlarin nelere dikkat etmesi gerektigi atasozlerine yansimazken,
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erkeklerin es seciminde dikkate alacagi dlcitler, atasozlerinde ayrintili olarak yer
almistir (Ozcan 2009: 75-77). Bununla birlikte evlenmenin énemi de bu sekilde
vurgulanmistir. Evlenmek, ¢cocuk sahibi olmak ve soy devami Tirkler igin bliylk
onem tasir.

Evli olmamak erkek icin basitce izahi mimkin bir durumken kadin igin ise
daha agir sorunlar ve sorumluluklar demektir. Evlenmeyen bir kadin, namusu
ortada olan bir kadin olarak goéralir. Evli kadinin ise “terbiyesi” dayaktan geg-
mekte aksi halde ise ortada erkek veya evlilik kurumu yok géziikmektedir.

Akil basli ayaldan, bakir bash ar artik. “Akilli basl kadindan, bakir basl er Gs-
tlndar.”

Amanat ata guvanma, arsiz ayala inanma. “Emanet ata sevinme, kocasiz ka-
dina inanma.”

Avyali ¢ glin urmasan, arim o6ltupdir diyer. “Kadini li¢ giin dovmezsen, kocam
Olmis der.”

2.2. Anne ile ilgili Atasozleri

Kadinin Turkmen toplumunda sosyal statli kazanmasinin, bir nevi “kimlik sa-
hibi” olabilmesinin yolu anne olmasindan ge¢mektedir. Tirkmen Tirkgesinde
“eje, ene, zenan, mama” kelimeleriyle karsilanan “anne” kavrami Tirk toplu-
munda kutsal sayilan degerlerden biridir. Topumun insasinda ve kdltirel aktari-
min saghkl bir sekilde yapilmasinda stiphesiz annenin rolii blyktir. Atasozle-
rinde annenin toplum ve aile igcindeki gorevlerine de temas edilmistir.

Annenin en 6nemli vasiflarindan biri terbiye etme 6zelligidir. Anne, evi ve
ozellikle kiz evladi cekip ceviren bir unsurdur. Annelerin ¢cocuklari icin, anneligin
yani sira iyi birer egitmen olduklari ve hayatla ilgili 6zellikle kiz gocuklarina beceri
kazandirdiklar diistincesini iceren atasoézleri bulunmaktadir (Okray 2015: 98).
Eger anne kizina glizel bir egitim vermisse yani toplumun kadina ¢izdigi sinirlara
bagh kalarak kiiltiri 6gretmisse sorun yoktur; ancak 6gretmemisse bunda ciddi
bir problem var demektir.

Giz eneden gorelde almasa, 6wiit almaz. “Kiz anadan 6rnek almazsa 6git de
almaz.”

Lalin diline enesi diiger.” Dilsizin diline anasi diiser.”

Ata-enesini tanamadik, Tafrisini tanamaz. “Anne babasini tanimayan, Tanri-
sini tanimaz.”

Atasi bolmadik bir giin aglar, enesi bolmadik — her giin (mn glin). “Babasi
olmayan bir giin aglar, annesi olmayan her giin (mn giin).”
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Atasizi giyev etme, enesizi — gelin. “Babasizi glivey alma, anasizi gelin.”

Ati atas! bilen tanadarlar, gatiri — enesi bile. “Ati babasi ile tanitirlar, katiri
anasitile.”

Aglasa enem aglar, 6zgesi (galani) yalan aglar. “Aglarsa anam aglar, gerisi ya-
lan aglar.”

2.3. Kumalik ve Dulluk ile ilgili Atasézleri

Turklerde esasen ¢ok eslilik gibi bir durum fazla gérilmez. Yapilan ikinci evli-
ligin sebebi genellikle kadinin cocugunun olmamasidir. Bu durum Tiirkmen Tirk-
cesinde “glindes” kelimesi ile karsilanir. Kumalikta kadin pasiftir ve kumalik ka-
dinin istegiyle degil toplumun evlilikten beklentisi yani cocuk sahibi olabilmek
icin bir “dayatma” neticesinde ortaya ¢ikan durumdur.

Kumalik koti bir sey oldugundan ¢ok cocugu olan bir erkekle evlenmenin bile
kuma olmaktan daha iyi oldugu vurgulanmistir. Aile ici iliskilerin bozulmasina
bile sebebiyet verecegi gerekcesiyle bu kurum elestirilmistir. Kadinin sosyal sta-
tlstndn altinda bir yer olarak ifade edilen kumalik, bunun disinda da kumalar
arasinda olusacak anlasmazliklar nedeniyle ailenin dizeninin ve huzurunun bo-
zulmasina zemin hazirlayacag dile getirilmistir.

Avyal stline ayal gelse, alti ayal aglasar. “Avrat lzerine avrat gelse, alti avrat
aglasir.”

Gindes — basa das, goze yas. “Kuma, basa tas goze yas.”

Gundes — glinde a¢ (6¢). “Kuma; her glin ac (6¢ icinde) olur.”

Glndes gorenin gizini alma, isigi yamanii dyline barma. “Kuma olanin kizini
alma, esigi (kapisi) kotlinin evine varma.”

Gundesin bolsa bolsun, glindes cagan bolmasin. “Kuman olursa olsun, kuma
¢ocugun olmasin.”

Gundesin glini hem giindes. “Kumanin kumasi da kumadir.”

Aga inin barda garindasim yok diyme, eltin barda giindesim. “Agabey ve kar-
desin varken akrabam yok deme, eltin varken kuman yok deme.”

Dul gepe yakin. “Dul dedikoduya yakin.”

Disme dul ayal toruna, pohlar yedi arkan goriine. “Disme dul kadinin tuza-
gina, boklar yedi ceddin mezarini.”

Giz arzan dul gimmat. “Kiz ucuz dul pahali.”

Cagal ayal gtil, cagasiz ayal — dul. “Cocuklu kadin giil, cocuksuz kadin dul.”

Cagal ayal clyceli tovuk. “Cocuklu kadin, civcivli tavuk (gibidir).”
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Avyal Ustline ayal gelse, alti ayal aglasar. “Avrat lizerine avrat gelse, alti avrat
aglasir.”

Ari 6liip, dre baran il toresi; Ari bolup, dre baran il yiiz garasi. “Kocasi 6liip
baskasliyla evlenen, elin saygini, Kocasi olup baskasiyla evlenen, ilin ytzi karasi.”

2.4. Yash Kadinlarla ilgili Atasézleri

Turk kiltirinde yasliya 6zel bir saygi gosterilir ve deger verilir. Bunun en iyi
yansimasli, sokakta ve toplu tasim araglarinda gorilir. Atasozlerinde yaslilarin
tecrlibe birikimine vurgu yapilarak, yaslisi olan evin sansh olduguna isaret edil-
mistir.

Arpa ¢orek otdan gorkmaz, garri ayal arden. “Arpa ¢orek atesten korkmaz;
yash kadin, erden (kocadan).”

Garri hem bolsa, giz yagsi; egri hem bolsa, yol yagsi. “Yasli da olsa kiz iyi, egri
de olsa yol iyidir.”

Orta yolda atii 6lmesin, orta yasda hatinif. “Orta yolda atin 6lmesin, orta
yasta hatunun.”

2.5. iffetsiz Kadin ile ilgili Atasozleri

Atasozleri her konu ile ilgili tecribe ve 6gutlerin yer aldigi anonim Grinler
oldugu icin toplumun deger yargilarina aykiri olan durumlarla ilgili tecrtibeler de
atasozlerinde yer almistir. Atasézlerinde iffetsizligin kot bir sey oldugu vurgu-
lanmistir.

Ayipli mal arzan gider. “Ayipli mal ucuz gider.”

Bir lol kirk lotini oynadar. “Bir fahise kirk hovardayi oynatir.”

Gancik guyrugini bulamasa, képek 1zina diismez (eyermez). “Kancik kuyru-
gunu sallamasa, kdpek pesine diismez.”

2.6. Kaynana ile ilgili Atasozleri

Tiurk toplum yapisinda kaynana, anne kadar énemli ve kutsal sayilir. Kay-
nana, gelinin yetismesinde ve ¢ocuklarini yetistirmesinde 6nemli bir kisi, bir an-
lamda rehberdir. Gelin, geng yasinda katildigi ailede hayatinin kalan kismini ge-
girecektir. Bu bakimdan gelin igin kaynana hem sorumlulugunu ve gorevlerini
azaltan hem de gerektiginde distincelerinden yararlanilan kisidir.

Atasozlerinde kaynana degerlendirmesi iyi- kotl kaynana olarak yapmustir.
Gelin olan kisi kaynanasina ve kayinbabasina iyi davranmasi gerekir nitekim ayni
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sekilde gelinin kaynanasi ve kayinbabasinin da geline iyi davranmasi gerekir. Bir
gelinin kaynanasinin olmasi iyi gorulir.

Candan gecmesen, canana nirde, Cemali segmesen, gaynene nirde. “Canini
vermezsen, sevgili nerde, Glizeli se¢gmezsen, kaynana nerde?"

Gayin-gelin gapakli gazan. “Kayin ve gelin, kapakh kazandir.”

Gayin ene zalim bolsada canimdir, hemem gara gozimdir. “ Kaynana zalim
olsa da canimdir, hem de kara gbziimdur.”

2.7. Gelin ile ilgili Atasozleri

Geleneksel Tirk toplum yapisinda gelin, kaynanasiyla birlikte oturur ve ha-
yatin ylkiini ve sorumluluklarini beraber gogisler. Gelini olumlu ve olumsuz
olarak degerlendiren atasozleri yaninda objektif olarak degerlendiren atasozleri
de vardir. Bu atasozlerinin cogunda sadece gelin gecerken bazilarinda kaynana
ve gelin birlikte gegmektedir. Alinan gelinin ilk baslardaki hareketlerinin ve tavir-
larinin sonradan degisebilecegi kendi ailesi ile gok iletisim halinde olmasinin kot
sonuglar dogurabilecegi gibi diisiincesi de atasozlerinde yer almistir.

Agam bir hatin aldi, davani satin aldi. “Agabeyim bir hatun aldi, kavgayi satin
ald..”

“At alan bilen gelin alanin kepili 6ziim dirin” diyermis Allatagala. “At alan ile
gelin alanin kefili kendim dermis Allah.

At alma — eyer al, ayal alma — hossar al, yer alma — gorisi al. “At alma eyer al,
kadin alma akraba al, yer alma komsu al.”

2.8. Kiz Gocuklari ile ilgili Atasozleri

Kiz evladi genel olarak atasozlerine olumlu yonleriyle yansimis ve cesitli ben-
zetmelerle kizlar hakkindaki olumlu diislinceler pekistirilmistir. Aile birlikteliginin
temel yapi taslarindan biri olarak goérilmekle birlikte evlenecegi icin de bir ema-
net gozlyle bakilmis ve bu cihetle de kendisine deger bigilmistir. Kiz cocugunun
mutlulugu aileyi de mutlu etmekte mutsuzlugu ise bir sorun olarak gériilmekte-
dir. Kiz gocugu olan ev bahgeye, kiz ise ¢esitli cigeklere benzetilerek, kizin glizel-
ligi, kiz gocugu sahibi olmanin getirileri de gesitli vesilelerle vurgulanmistir:

Bay Oylinin gizinin sepi-sayi basgadir. “Zengin evin kizinin geyizi ve takisi bag-
kadir.”

Arpa undan koéke bolmaz, girnakdan bike. “Arpa unundan kurabiye olmaz,
hizmetgiden ev kadin..”
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Bahar gelse buz durmaz, guda gelse giz. “Bahar gelse buz durmaz, diinir
gelse kiz.”

Eneden nesihat alan giz keyvani bolar. “Anadan nasihat alan kiz ev kadini
olur.”

Giz bir glldir yetiser, gocer gider. “Kiz bir glildir; yetisir, gbger gider.”
Giz glildi, men glldiim - ylreginin sirin bildim. “Kiz gildi, ben glildiim, yire-
ginin sirrini 6grendim.”

Giz agaci hoz agaci, her 6tegci das atar. “Kiz agaci ceviz agaci, her gecen tas
atar.”

3. Sonug

Toplumsal bir cinsiyet ¢iktisi ortaya koymadan kadinin, Tlrkmen sosyal ha-
yatindaki yerini anlamaya yonelik olarak ele aldigimiz bu ¢alismada 6rneklem
olarak s6zIU kiltir Griinlerinin en eskilerinden biri olan atasézlerini kullandik.
Clnku atasozleri; bireyin glindelik hayatinda deneyimledigi bilgi ve tecriibeyi ce-
sitli s0z sanatlariyla kaliplastirarak bir sonraki nesle aktarmasina olanak saglayan
anonim bir yaratmadir ve atasozleri, blinyesinde pek cok konuyu barindirmakta-
dir. Toplumsal yapi igerisinde kadinin yerini ve toplum hayatindaki kadin algisini
ortaya koymasi bakimindan ise atasozleri ayri bir 5nem tasimaktadir.

Metin merkezli olarak yaptigimiz ¢alisma neticesinde elde ettigimiz veriler
sunlardir;

1. Turkmen toplumunda kadinin gerek aile icerisinde gerekse sosyal hayat
icerisinde ¢cok da basat bir rol Gstlenmedigi, aksine “annelik” vasfi tasimayan ka-
dinin hor gorildigl, asagilandigl tespit edilmistir. Nitekim Turkmen atasozle-
rinde, kadinin es seciminde dahi s6z sahibi olamayacagi anne ve babasinin uygun
gordugl kimselerle aile yuvasini kurabilecegi anlatilmaktadir. Bu haliyle, bir bi-
rey olmaktan uzak olan kadin, Tirkmen toplumun mantigina gore tek basina de-
gerli degildir. incelenen atasézlerinden hareketle kadinin deger kazanabilmesi
bir erkegin yaninda olmasiyla miimkiin olabilmektedir. Yani es, baci, gelin kav-
ramlari Uzerinde dikkatle disinildigiinde kadinin erkek cephesinden gori-
nim{i net bir sekilde ortaya ¢itkmaktadir.

2. Tirkmen toplumsal hayatinda hem aile igi iliskilerde hem de toplumsal
hayatin diger alanlarinda kadin, etken degil edilgen bir statlidedir. Namus kav-
raminin birinci dereceden muhatabi olan kadin, “toplumsal ahldk”in da en temel
unsurunu olusturur. Bu haliyle bir birey olmaktan ziyade, toplumun ylkledigi
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misyonlari yasayip tasimakla sorumlu tutulmustur. Atasozlerinde, Tirkmen ka-
dinina dair olumlama ifadelerinin de azhgi, kadinin toplum icerisindeki yerinin
atasozlerine yansimasi olarak degerlendirilebilir.

3. Tirkmen aile kurumunda kadin konumlanirken kadinin yeri erkegin birinci
dereceden akrabalarindan sonra gelmektedir. Aile icinde erkekten sonra gelen
kadin, yine aile icinde bir ast Ust iliskisine tabi tutularak kaynanasindan ve evin
blylk gelinin ardina konumlandirilmistir. Gelin-kaynana, gériimce-elti bagla-
minda yaratilan atasézleri durumun anlasilmasi adina dnemlidir. Kadinin sosyal
statlistini belirleyen en biyik etkenin ¢ocuk oldugu gorilmektedir. Hatta ¢ocu-
gun cinsiyeti dahi annenin toplumsal baglamda Ust ya da alt konuma girmesine
sebebiyet vermektedir.

4. Yaslilara 6zel bir 6nem veren Tirkmen toplumu, yashlarin hayir duasini
almanin birligi ve bereketi de beraberinde getirecegine inanmis ve bunu da ata-
sozlerinde ifade etmistir. Toplumun temel dinamiklerinden birinin de yash ka-
dinlar olduguna inanan Turkmen halki, glin gormenin, tecriibeyle kazanilmis bil-
ginin yasl kadinlardan 6grenebilecegini dislinmislerdir. Her ne kadar glindelik
hayatta yeri erkegin ardi da olsa kadin, yas aldik¢a bilge sifatini kazanarak top-
luma rol model olabilecegi disliniilmektedir.

Netice itibariyle, Tlirkmen atasézlerinde kadin, annelik vasfi disinda olumlu
bir sekilde yer almamaktadir. Olumsuz sifatlarla kadin, toplumsal hayatin pek
cok yerinde erkegin ardinda konumlanmaktadir. Toplumsal hayatin insasinda
basat bir rol Gstlenen kadinin sadece anne ya da ihtiyar vasfiyla degil, birey ola-
rak da olumlandigi atasozlerine glindelik hayatta daha fazla yer vermek ve boyle
atasozlerini 6ne ¢ikarmak, hem kadinin toplumsal statiisiiniin dogru ve yerinde
anlasiimasina vesile olacak hem de kadina yonelik olumsuz alginin istenilen yéne
evrilmesini saglayacaktir.
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Ozet

Barindirdigi Tiirk niifusu ve kiiltiirii bakimindan tarihte oldugu gibi giiniimiizde
de Tiirk Diinyasi’nin 6nemli bélgelerinden biri olan iran, son yiizyilda cesitli siyasi
dedisimlerin yasandigi bir bélge olmustur. Bu siyasi dedisimler, iran’da yasayan
diger halklarda oldugu gibi Tiirkleri de sosyal, siyasi, kiiltiirel, dini vb. birgok
alanda etkilemistir. Bunlarin sonucunda Tiirkge editim ve dgretim ile Tiirkge yayin
ve kiiltiirel faaliyetler gibi alanlarda da yasaklar yasanmasina sebep olmustur.
1979 yilinda yapilan iran islam Devrimi ile bu yasaklarin bir kismi kaldirilmistir.
Ozellikle Tiirkge yayin yasaginin denetimli olarak serbest birakilmasi sonucunda
s6z konusu tarihten giiniimiize kadar diger pek ¢ok eser yaninda Dede Korkut Ki-
tabi hakkinda birgok Tiirkge kitap ve dergi yayimlanmis ve yayimlanmaya devam
etmektedir. Ancak ilk yillarda Tiirklere verilen bu kiiltiirel hak ve yayin serbestligi,
gliniimiizde yerini yeniden kismi yasaklara birakmistir. Tiirk Diinyasi’nda énemli
destan metinlerini iceren Dede Korkut Kitabi ile ilgili yayinlar, iran’da HS 1355 (M
1976) yilinda Farsca ceviriler ile yapilmaya baslanmistir. 1979 iran [slam Dev-
rimi’nden sonra, daha 6nce var olan yasagin denetimli olarak kaldirilmasi ile séz
konusu kitap hakkinda yapilan ¢alismalar giiniimiize dogru her gegen yil artmis
ve ¢cogunlugu Tiirkge olan bir¢ok inceleme ve geviri ¢alismalari ile s6z konusu ki-
taptaki anlatmalarin gesitli tiirlerde yeniden yaratildigi ¢calismalar yayimlanmis-
tir. Bu makalede; Dede Korkut Kitabi hakkinda iran’da ézgiin olarak yapilan metin
calismalari, inceleme ¢alismalar ve yeniden yaratilan metinler ile séz konusu ki-
tap hakkinda diger tilkelerde yayimlanmis kitaplarin gevirileri ve aktarmalari ile
ilgili 34 kitap ¢alismasi degerlendirilmistir. Makalede ilk olarak incelemeye dahil
edilecek ¢alismalarin hangi yillarda basladigi ve arttigi; hangi dillerde, sehirlerde
ve tarihlerde yayimlandigi ve hangi yénleri ile inceleme konusu edildigi tartisil-
mistir. Ardindan Dede Korkut adi ile yapilan ilk kiiltiirel faaliyet, yayimlanan ilk
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dergive yayinlanan ilk filmler kisaca tanitilmis ve “Dede Korkut Kitabi’nin Tanitimi
ve Ogretimi Kurslari” hakkinda bilgi verilmistir.

Anahtar kelimeler: Dede Korkut Kitabi, iran Tiirkleri, iran, Tiirkce ve Farsca yayin.

Abstract

As an important region for Turkic World due to Turkish population and culture it
harbors both in the past and present, Iran is a region where important political
changes occured in the last century. These political changes effected Turks live
through prohibitions in social, political, cultural, religious fields just like other eth-
nic groups living in Iran. As a result of this some prohibitions occurred in educa-
tion and broadcasting in Turkish and cultural activities. Some of these prohibi-
tions were abolished with Iranian islamic Revolution which occured in 1979. Es-
pecially from the liberation of broadcasting in Turkish under supervision to today,
many books and magazines about the Book of Dede Korkut, besides many other
works, were published and continued to publish in Turkish. However, the cultural
right and publishing freedom given to Turks in the first years now has given place
to partial prohibitions in our day. Studies about the Book of Dede Korkut which
includes important epic texts in Turkic World were started with Farsi translations
in 1355 HS (Iranian calendar) in Iran. With 1979 Iranian Islamic Revolution and
liberation of prohibition that has been preexisted under supervision, the studies
about the aforementioned book increased with every year until today and many
reviews, translation studies in Turkish, and the works which have re-generation
of narration were published. In this article, it is discussed about genuine text stud-
ies and scientific studies and re-generated texts about the Book of Dede Korkut
in Iran, and 34 books on which translations of books about the Book of Dede
Korkut were published in other countries are evaluate. First of all, the studies
were discussed in terms of the inception of their dates and their augmentation,
at what date and which city they were published, which languages they were
translated, and which aspects dealt with as a matter of study were discussed.
Then, the first cultural activity, published magazine and aired movies have been
introduced briefly and the knowledge about “The Introducing and Teaching
Courses of the Book of Dede Korkut” have been given.

Keywords: Book of Dede Korkut, Iranian Turks, Iran, Publish a book in Turkish and
Persian.

25-27 Nisan 2019’da Bayburt’ta dizenlenen “Dlinya Kiltlir Mirasi Dede Korkut
Uluslararasi Sempozyumu”nda Dede Korkut Kitabi (DKK)'nin 13. boyunun bulun-
dugunun Metin Ekici tarafindan ilan edilmesine kadar! 2 niisha ve 12 boyunun
varhigindan haberdar oldugumuz Dede Korkut Kitabi, diinyada ilk olarak Heinrich
Friedrich von Diez’in 1815'te yayimladigi bir makale ile bilim diinyasina tanitiimis

1lgili bildiri igin bk. (Ekici 2019: 41-51).
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olsa da ilgili kitabin Anadolu’daki yayini, yaklasik 100 yil sonra 1916 yilinda Kilisli
Muallim Rifat tarafindan yapilmistir. Diez’in bu kesfinden sonra s6z konusu ki-
tap, V. Barthold tarafindan Rusgaya; Ettore Rossi tarafindan italyancaya; Joac-
him Hein tarafindan Almancaya; E. Ahmet Uysal, Faruk Simer ve Warren S. Wal-
ker tarafindan ve yine Geoffery Lewis tarafindan ingilizceye; Slavoljub Dindi¢ ta-
rafindan da Sirpcaya cevrilmistir? (Gékyay 1994: 80).

Dilinyadaki destan arastirmacilarinin kitaba gosterdikleri bu ilgi, tabii olarak
Dede Korkut’un ve eserinin varisi olan Turk boylari arasinda da goralmustir. Tar-
kiye’de oldugu gibi diger Tirk devletlerinde ve Tiirk cografyalarinda da Dede Kor-
kut Kitabi, en ¢ok ilgi géren kitaplardan birisi olmustur.® Ceviri ve inceleme ya-
yinlarin yani sira, ¢ocuklar icin hazirlanan masal formlu yayinlar ile s6z konusu
kitap esas alinarak yeniden yaratilan metinleri iceren ¢alismalar, Dede Korkut ve
kitaptaki anlatmalara olan ilgi ve onlarin etkisiyle agiklanabilir.

iran cografyasi, Tiirk destancilik gelenegi ve 6zellikle gerek sdzlii gerek yazili
destan metinlerinin Uretilmesinde 6nemli bir bélge oldugu kadar Tirk kultir
cografyasinin ortasinda kalan kiiltlir havzalarindan biridir. Asirlar boyunca Tirk-
lerin mesk(n oldugu bu cografya, Tirk yazicilik geleneginin olusup gelismesinde
dnemli bir yere sahiptir. Ozellikle islami dénem Tiirk destanlarinin yaziya gegiril-
mesinde iran sahasindaki metinlerin ciddi bir etkisinin oldugunu diisiinmekteyiz.
“Islamiyet Sonrasi Tiirk Destanlari” bashg altinda verilmesi alisilagelmis, Ana-
dolu sahasi yaratmalardan “Gazavatnameler” adiyla da bilinen “Battalname”,
“Danismendname” vd. destanlar, yazili olarak tretilmistir (Ekici 2002a: 30). islam
oncesi Turk destancilik geleneginde; bir ¢algi aletiile birlikte s6zIU bir Giretim sek-
linin goriildigu destanin, bu donemde yazili tretilmesi, treticinin kimligi, kabili-
yeti ve miuziksel ritim disinda Arap ve Fars destancilik geleneginin etkisiyle ilgili-
dir (Ekici 2002b: 12-15). Muhtemelen Dede Korkut Kitabi’'nin yaziya gegirilme-
sinde de bu etkiden bahsetmek mimkiindiir. Bu etki disinda iran’daki biyik
oranda bulunan Tirk nifusu® icerisindeki asiklarin Tirk destancilik gelenegini
iran’in Tirk bolgelerinde canli olarak devam ettirdigi gériilmektedir. Bu destan-
cihk gelenegi icerisinde asikligin “pir”i kabul edilen (KK 1) Dede Korkut ile ilgili
iran’da yapilan calismalar tizerinde Tiirkiye’de pek fazla durulmamustir. Biz de bu

2 Dede Korkut Kitabi’nin yabanci dillere gevirileri igin bk. (Kligikebe 2015: 108-121).

3 Dede Korkut Kitabi hakkinda Tiirkiye’de yapilan yayinlar igin bk. (Bekki 2015); (Veliyeva, ibrahi-
mova ve Misirova 2015).

4 jran’daki Turk niifusuyla ilgili kesin bir rakam verilmemekle beraber bu sayi, en az 25 milyon, en
¢ok 35 milyon olarak gosterilmektedir. Daha fazla bilgi icin bk. (Gokdag ve Heyet 2004: 52, Sarikaya
2008: 168-172, Kafkasyali 2010: 99).
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eksikligi dikkate alarak asagida belirtilen sistematik ¢ercevede Dede Korkut Ki-
tabi ile ilgili iran sahasinda yapilan calismalari, degerlendirmeyi ve tartismayi
amachyoruz.®

Gunlmiuze kadar 2 nishasi ve 12 boyunun oldugu bilinin bu kitabin 13. bo-
yunun yer aldigi yazmanin, iran’da bulunmasiyla birlikte iran’in Tiirk kiltir ha-
yatindaki yeri, hakl olarak yeniden sorgulanmaya ve genelde kiltiir arastirma-
lari, 6zelde de Tiirkoloji arastirmalari agisindan ihmal edilen bu bdlgeye olan ilgi,
yavas yavas artmaya baslamistir. Bu incelemede yiksek lisans ve doktora ¢alis-
mamiz esnasinda iran’da yaptigimiz arastirma neticesinde elde edebildigimiz
kaynaklardan hareketle Dede Korkut Kitabi hakkinda iran’da yapilan arastirma-
lari ele alacagiz ve boylece s6z konusu kitap hakkindaki ¢calismalara katki sagla-
mayi amacliyoruz. Bu baglamda makalede; ilk olarak iran cografyasinda Dede
Korkut Kitabi ile ilgili yayinlar; metin ¢alismalari, inceleme galismalari ve yeniden
yaratilan metinler olmak Uzere (i¢ ana baslik altinda degerlendirilecek; diger ana
baslikta ise yine iran’da yapilan Dede Korkut adiyla yapilan ilk kiltiirel faaliyet-
lerden bahsedilecektir. Ayrica Dede Korkut ile ilgili dergi, film faaliyetleri ile
iran’da Dede Korkut Kitabi’ni tanitmak icin yapilan faaliyetler hakkinda bilgi ve-
rilecektir.

1. Dede Korkut Kitabi Hakkinda iran’da Yapilan/Cevrilen Metin Calismalari:

Dede Korkut Kitabi’'nin cesitli dillere yapilan ceviri yayinlarindan sonra
iran’da da ilk calismalar, metin yayinlari olmustur. ilk olarak Farsca yapilan bu
calismalar, iran’daki rejim degisikligi ile birlikte Tlirkce de yapilmaya baslanmis-
tir. incelemede Dede Korkut Kitabi hakkindaki metin galismalari, iki baslik altinda
siniflandiriimistir.

1. 1. Farsga(ya) Yapilan/Cevrilen Metin Calismalari:

Dede Korkut Kitabu ile ilgili iran’da yapilan ilk metin geviri calismalari, Dede
Korkut Kitabi’nin Farsgaya yapilan gevirilerdir. S6z konusu kitap, ilk olarak Firiba
Ezebdefteri ve Muhammed Hariri tarafindan Geoffrey Lewis'in “The Book of

5 Makalede Dede Korkut Kitabi hakkinda iran’da yapilan kitap, tez, dergi ve kiiltiirel faaliyetler ele
alinmistir. Makaleler, bu makaleyi sinirlandirmak agisindan kapsam digi tutulmustur. Dede Korkut
Kitabi hakkinda iran’da yapilan makale calismalarindan bazilari icin bk. (Day1 2019: 317-328).
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Dede Korkut” adli ingilizce terciimesinden “Baba Korkud” adiyla Farscaya cevril-
mis ve HS 1355 (M 1976)’te® Tebriz’de yayimlanmistir.” ikincisi, Anar RizayeV’in
“Dede Korkut” adl kitabi ibrahim Darabi tarafindan “Hamdse-yi Dede Korkud”
adiyla cevrilmis ve 1355 (M 1976) yilinda Tahran’da yayimlanmistir (Gokyay
1994: 80).8 ikinci calismada Dede Korkut Kitabi’'ndaki anlatmalar, orijinal dilin-
den (Turkceden) Farsgaya cevrilmistir. Bu ilk geviri yayinlari, Dede Korkut Ki-
tabi’na olan ilgiyi artirmis ve bir¢ok arastirmaci, kitapla ilgili yeni geviriler ve in-
celeme ¢alismalari yapmaya baslamislardir.

Farsca yayimlanan diger kitaplar ise, Behzad Behzadi’'nin 1381 (M 2002) yi-
linda Tahran’da yayimladigi “Dedem Korkud (SGhkdr-1 Edebi ve Hamase-i Tiirkdn-
I Og§uz)” adli calisma® ile Samed Rahmani Hiyavi’'nin “Kitdb-1 Dede Korkud:
Azerbdycdn Hamadsi Kitabr” adl calismasidir.°

1. 2. Turkge(ye) Yapilan/Cevrilen Metin Calismalari:

Yukarida bahsi gecen Farsga tercimeler disinda Dede Korkut Kitabi’nin oriji-
nal dilinde de metin galismalari yapilmistir. iran’da 1979’daki rejim degisikliginin
getirdigi Tlrkce yayin hakkinin kismi olarak serbestligi (Heyet 2005: 98) sonu-
cunda Dede Korkut Kitabi, iran Tiirkgesinde de yayimlanmaya baslanmustir.

Bu ¢alismalarin bir kismi, 6zglin ¢calisma iken digerleri Azerbaycan’da yayim-
lanan kitaplarin iran Tiirkgesine aktarimlardir.

6 Bilindigi gibi iran’da kullanilan Hicri Semsi takvim, 622’de baslamakta ve yilbasi olarak 21 Mart’i
esas almaktadir. Dolayisiyla iran’da yayimlanan kaynaklarin basim tarihinde adi gegen takvim kul-
lanilmaktadir. Bu takvimdeki kesin bir tarihi, Miladi takvime kolayca gevirebiliriz (HS 20 Mehr 1397
- M 12 Ekim 2018), ancak kitaplarda sadece yil verildigi i¢cin bunun miladi takvime ¢evrilmesinde
yaklasik 2.5 ay, “artik” kalmaktadir. Bu sebeple ¢alismamizda bu takvimin kullanildigi yillara 621
ekleyerek Miladi karsiliklarini da verdik (HS 1380 - M 2001). Kaynak gosteriminde ise iki yil arasinda
“/” isaretini kullandik (1380/2001).

7 Lewis, Geoffrey. (1355/1976). Baba Korkud. Tebriz. Cev. Ezebdefteri, Firiba; Harirl, Muhammed.
Eser, Geoffrey Lewis'in 1974 yilinda Aylesbury’da ingilizce yayimladig1 “The Book of Dede Korkut”
adli kitabin Farsgaya terciimesidir. iran’da yapilan ilk Dede Korkut Kitabi calismasi olarak bilinmek-
tedir (Gokyay 1994: 80).

8 Rizayev, Anar. (1355/1976). Hamdse-i Dede Korkud. (Dede Korkut Destani). Tahran. Ceviren: ib-
rahim Darabi. Metnin orijinal dilinden Farsgaya yapilan ilk tercimedir (Gékyay 1994: 80).

9 Behzadi, Behzad. (1381/2002). Dedem Korkud (SGhkér-1 Edebi ve Hamase-yi Tiirkdn-1 Oguz),
(Oguz Tiirklerinin Destani ve Edebi Sah Eseri: Dedem Korkut). Tahran: Nohostin. Eser, s6z konusu
kitabi tanitan bir girisin ardindan 12 anlatmanin Farsgaya gevirisidir.

10 Rahmani Hiyavi, Samed. (1395/2016). Kitdb-1 Dede Korkud: Azerbdycdn Hamdsi Kitébi. Tebriz:
Somer Nesr-Nesr-i Ahter. Kitapta, Dede Korkut Kitabi hakkindaki bir mukaddemenin ardindan
Dresden Nishasi’'ndaki 12 boyun Farsgaya terclimesi verilmistir.
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Ozgiin yapilan ¢alismalarin ortak dzelligi, metin cevirilerinin Dresden niisha-
sina sadik kalinarak iran’da kullanilan Arap alfabesi ile yapilmasidir. Orijinal me-
tinde bulunup glinlimizde kullanilmayan veya agiklanma geregi duyulan kelime-
leri¢in dipnot bilgileri ve s6zlikler olusturulmustur. Calismalardaki diger ortaklik
ise Dede Korkut Kitabi hakkinda bilgi iceren Tiirk¢e ve Farsga girislerin varhgidir.

Bu grupta incelenecek ilk yayin, Mehmet Ali Ferzane’ye aittir.!! Ferzane’nin
calismasi, Dede Korkut Kitabi’nin iran’da asli dilinde yayimlandigi ilk eser olmasi
bakimindan énemlidir. Bu gruptaki ikinci calisma ise Hiseyin Mehemmedhant
(Guineyli) tarafindan yayimlanmistir. Bu ¢calismada,? orijinal metinde okunmasi
ya da anlasilmasi gii¢ olan bazi kelimeler icin yeni okuma dnerileri getirilmistir.:3
Diger calismalar, H(iiseyin) Pendhi'* ve Perviz Zarii Sdhmeresi®® ve Behram
Esedi’ye!® aittir. Penahi, calismasini hazirlarken hem Tiirkiye hem de Azerbay-
can’da konuyla ilgili yayinlardan da faydalanmistir. Sahmeresi’nin ¢alismasi, sa-
dece metin nesri iken; Esedi, eserinin giris bolimiine Oguzlar ve Dede Korkut
Kitabi hakkinda kisa bir inceleme eklemistir.

11 Ferzane, Mehmet Ali. (1358/1979). Dede Korkud Kitabi (Kitdb-1 Dede Korkud). Tahran: intisarat-
I Ferzane. Kitapta, Dede Korkut Kitabi ve anlatmalari hakkinda Farsga bir girisin ardindan s6z ko-
nusu kitaptaki 12 anlatmanin iran Tiirkgesine aktariimis metni bulunmaktadir. Ayrica kitap so-
nunda bazi kelimelerin agiklandigi bir de sozlik yer almaktadir.

12 Mehemmedhani (Giineyli), Hiseyin. (1378/1999). Dede Korkud Kitabi (Dresden Niishasi Uze-
rinde). Tahran. (ikinci Baski: 1387/2008, Tahran: intisarat-1 Endise-i Nov.) ilk baskisi fotokopi yo-
luyla basilan ve yazar tarafindan dagitilan kitapta; Dede Korkut Kitabi ve kitabin niishalari ile ilgili
bir girisin ardindan Dresden nishasinda bulunan 12 boyun metni yer almaktadir. Orijinal metne
sadik kalinmak kosuluyla iran Tirklerinin kullandiklari Arap alfabesiyle yazilan bu metindeki baz
kelimelerin okunmasinda Azerbaycan ve Tirkiye’de yapilan ¢alismalardan faydalanilimis ve bazi
kelime okunuslari igin yeni dneriler getirilmistir.

13 fkinci baskisi, arastirmacinin bu alanda diger kitabi olan “Dede Korkud Kitabr’nda Sézler-Adlar”
kitabi ile ayni kitapta bulunmaktadir.

14 penahi, H(lseyin). (1384/2005). Dede Korkud ve Edebiyat Diinyamiz. Tebriz: intisarat-1 Eldar.
Kitapta, Dede Korkut ile ilgili Farsga ve Tirkge birer girisin ardindan Dede Korkut Kitabi’'nda bulu-
nan 12 boyun metni verilmis ve metindeki bazi kelimeler, s6zlik anlami verilerek metnin anlamina
uygun sekilde agiklanmistir. S6z konusu anlatma metinleri, hem Tirkiye hem Azerbaycan hem de
iran’da yayimlanan bazi kitaplardan faydalanilarak hazirlanmistir.

15 74rii Sdhmeresi, Perviz. (1392/2013). Kitdb-1 Dede Korkud (Dresden Yazgisi). Tahran: Tekdereht.
Kitap, Dede Korkut Kitabi’nin Dresden nishasi temel alinarak yapilan bir ¢alismadir. Bir girigin ar-
dindan mukaddime ve 12 boyun metni, kitabin orijinal dilinden iran Tiirkgesine aktarilmis ve baz
kelimelerin anlamlari, dipnotlar vasitasiyla giiniimiiz iran Tirkgesinde agiklanmistir.

16 Esedi, Behram. (1388/2009). Dedemiz Korkud (12 Destanin Metni). Urmiye: Yaz Nesir. Eserde,
Oguzlar (Boylari, Tarihi, Giyimi, Evleri ile Ad Koyma-Alma) ve Dede Korkud (Kitabi, Anlatmalari, Dili,
Yapilan Calismalar) ile ilgili bilgi verildikten sonra orijinal kitapta bulunan 12 anlatma, iran Tiirkge-
sine aktariimistir. Orijinal metinde siirsel izler tasiyan bolimler, yazar tarafindan olay orglisi bo-
zulmadan hece 6lgusliyle siire gevrilerek yeniden yaratiimis ve son boliime sozlik ilave edilmistir.
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Bu gruptaki bir diger calisma, Resul ismailzade (Duzal)’nin Dede Korkut Ki-
tabi’ndaki anlatmalarin masal tiriine yakin bir Gslupta hazirlayip Tirkce yayim-
ladigi eseridir.'” Kitaptaki anlati basliklari, kendi formatina uygun olarak “Karagik
Coban’in Destani, Burla Hatun’un Destani, Salur Kazan’in Destani” seklinde ad-
landiriimis ve anlati bitinlGgini bozmamak igin kitapta kullandigi bazi kelime-
ler, kitabin sonunda agiklanmistir.

Azerbaycan’da yayimlanmis eserlerin iran Tirkcesine aktariimasiyla yayim-
lanan iki metin calismasi da bu gruba dahildir. Eziz Mdhsini, HS 1381 (M 2002)'de
Tahran’da yayimladigi “Dede Korkut Kitabi”nin giris kismina Anar Rizayev’in “Siz-
siz (Hatira-Roman)” adl kitabindaki “Dede Korkut Diinyasi” bashkli bolimiini
dahil etmis; kitabindaki Tepegdz ve Deli Dumrul boylarinin metinlerini, Ferhad
Zeynalov ve Samet Elizade’nin “Kitab-1 Dede Korkut” adl eserinden alarak diger
boylari ise dzetlemistir.18

Bu gruptaki son ¢alisma ise Mehemmed ibadi Karahanlu (Alisik)’ya aittir. Ka-
rahanlu’nun HS 1388 (M 2009)'de Tebriz’de yayimladigl “Dede Korkut” Kitabi,
Ferhat Zeynalov ve Samet Elizade tarafindan 1998 yilinda Baki’de yayimlanan
“Kitab-1 Dede Korkut” adl kitabin, iran Tirklerinin kullandigi Arap alfabesine ak-
tarilmis seklidir.®

2. Dede Korkut Kitabi Hakkinda iran’da Yapilan/Cevrilen inceleme Galisma-
lar:

Dede Korkut Kitabi’'nin iran’da yapilan Farsca ceviri ve Tiirkce metin ¢alisma-
lari, Dede Korkut Kitabi ile ilgili inceleme yayinlarin baslamasini saglamistir. Bu
¢alismalarin bir kismi, 6zglin ¢alismalar iken bir kismi ise Azerbaycan ve Tir-
kiye’de Dede Korkut Kitabu ile ilgili yayimlanan inceleme calismalarinin iran Tiirk-
¢esine aktarimindan ibarettir.

17 {smailzade (Duzal), Resul. (1378/1999). Dede Korkud Destanlari Usaklar ve Cevanlar Ugiin Mua-
sir Azerbaycan Dilinde. Tahran: intisarat Elhuda. Kitap, adindan da anlasilacag lizere Dede Korkut
Kitabr’'ndaki 12 anlatmanin ¢ocuklarin anlayabilecegi dille ve masalsi bir Gslupla hazirlanmis for-
mudur. Orijinal metindeki basliklar, s6z konusu galismada “Karagik Coban’in Destani, Burla Ha-
tun’un Destani, Salur Kazan’in Destani” gibi basliklarla verilmistir. Ayrica anlatmanin bltinlGgind
bozmamak igin kullanilan bazi kelimeler ise kitabin sonunda agiklanmistir.

18 M&hsinf, Eziz. (1381/2002). Dede Korkud. Tahran: intisarat-1 Taban.

19 Zeynalov, Ferhad; Elizade, Samet. (1388/2009). Dede Korkud. Tebriz: Ahtar. Aktaran: Mehem-
med ibadi Karahanlu (Alisik). Kitap, Ferhat Zeynalov ve Samet Elizade tarafindan 1998 yilinda
Bakii’de yayimlanan “Kitab-1 Dede Korkut” adli kitabin iran Tirklerinin kullandigi Arap alfabesine
aktarimidir. S6z konusu eserde, Dede Korkut ve Dede Korkut Kitabi hakkinda bir 6nséziin ardindan
kitapta bulunan 12 boy ve mukaddime bolimu verilmistir.
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2. 1. Farsga(ya) Yapilan/Cevrilen inceleme Galismalari:

Bu grupta ele alinacak iki calisma da dzgiindiir. Mir Ali Seyyid Seldamet’e ait?°
olan ilk calismada; Dede Korkut Kitabi hakkinda kisaca bilgi verildikten sonra Ge-
offrey Lewis’in “The Book of Dede Korkut” adli kitabinin giris kismi Farscaya ¢ev-
rilmis ve Dede Korkut Kitabi’'ndaki 12 anlatmanin 6zeti verilmistir. Bunun ardin-
dan kitapta Dede Korkut Kitabi’'ndaki mitolojik unsurlar agiklanmis ve s6z konusu
mitolojik unsurlarin hangi doneme ait olabilecegi ile ilgili iddialar ileri stirilms-
tir. Son bolimde ise Dede Korkut Kitabi’'ndaki anlatmalarda yer alan mitolojik
unsurlar, Mitraizm, Maniheizm, Zerdistlik ve Yunan mitolojileri ile mukayese
edilmistir.

Bu gruptaki bir diger calisma ise Cevansir Ferazin’indir.?! Ferazin’in HS 1381
(M 2002)'de Tebriz’'de yayimladigi “Pejlhesi der Ustlre-yi Dede Korkud Sahkari
Kohen” adli kitap, alti bélimden olusmustur. Kitaptaki sonug ve degerlendirme-
ler, her bslimiin sonunda yapilmistir. ilk bélimde, Tiirk edebiyati tarihi hak-
kinda verilen kisa bilginin ardindan, s6z konusu kitabin tarihi ve Oguzlar tzerinde
durulmus; ikinci bolimde ise bu kitabin eskiligine ait kanitlar, anlatilarin derlen-
mesi ve diizenlemesi, kesfi ve yayini hakkinda bilgi verilmistir. Uclincii béliimde,
Dede Korkut, Bayindir Han, Kazan Han ve Karaguk Coban gibi kitaptaki kisiler
actklanmistir. Dordiincii bolimde, kitaptaki baskaldiri, karakter ve ahlak konulari
islenirken besinci boliimde, anlatmalardaki siirsel bolimler, kitabin dili, anlatic
ve anlatim sekli ele alinmistir. Son béliimde, anlatmalardaki mitoloji, eski inang-
lar ve bozkurt konulariincelenmistir. Kitabin sonunda ise fonetik isaretler ve kay-
nakgaya yer verilmistir.

2. 2. Tiirkge(ye) Yapilan/Cevrilen inceleme Calismalan:

Dede Korkut Kitabi ile ilgili iran Tiirkgesine yapilan inceleme ¢alismalarinin
ikisi ©zguinduir. Bu gruptaki calismalar, Hiseyin Mehemmedhani (Guneyli)?? ve

20 Selamet, Mir Ali Seyyid. (1376/1997). Mukaddime-yi Ber Berresiye Kitdb-1 Dede Korkud. (Dede
Korkut Kitabi Arastirmasina Bir Giris). Tebriz: intisarat-1 Asina.

21 Ferazin, Cevansir. (1381/2002). Pejihesi der Ustiire-yi Dede Korkud Sahkari Kohen. (Dede Korkut
Efsaneleri Uzerine Bir Arastirma, Eski Bir Basyapit). Tebriz: Nesr-i Camee Pejuh, Nesr-i Danyal.

22 Mehemmedhani (Guneyli), Huseyin. (1378/1999). Dede Korkud Kitabi’nda Sézler-Adlar. Tahran.
(ikinci Baski: 1387, Tahran: intisarat-1 Endise-i Nov.) Bu calismanin da ilk baskisi fotokopi yoluyla
yapilmis ve yazarca dagitilmistir. Kitapta; Dede Korkut Kitabi’'nda yer alan tiim kelime listesi veril-
dikten sonra bu so6z ve adlar, tek tek agiklanmistir. Kitap hazirlanilirken Dede Korkut Kitabi izerine
Azerbaycan ve iran’da yapilan bazi Dede Korkut Kitabi calismalari ile gesitli sézliiklerden yararla-
nilmistir.
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Yusuf Behnemun (Dalgin)’a aittir.?® Bu calismalardaki ortak ézellik, ilgili kitaptaki
okunmasi yah(t anlasilmasi zor olan kelimelere yeni okuma 6nerilerinin getiril-
mesidir. Her iki kitapta da arastirmacilar, onerilerini olustururlarken hem Tir-
kiye’deki hem de Azerbaycan’daki konuyla ilgili calismalardan faydalanmislardir.

Adi gecen Ozgin calismalar disinda Azerbaycan’da yayimlanan calismalarin
iran Turkcesine aktarildigi calismalar da vardir. Bu aktarmalar arasinda; Allah-
verdi Mehemmedi Kdcemiski,?* Emir Ekiki Behsayisi,? Riza Celiliniya®® ve Him-
met Sehbazi’nin?’ calismalari sayilabilir. “Dede Korkut Destanlari” adini taslyan
Sehbazi’nin galismasi, Faruk Simer’in “Oguzlar” kitabinda Dede Korkut ile ilgili
béliminin aktarimidir.?®

Bir diger calisma ise ekonomik sebepler ylziinden yayimlanamadigi icin
matbu olarak olmasa da cesitli internet sitelerinde paylasilarak iran’da bir¢ok ki-
sinin eline gegcmesi saglanan bir kitaptir. Bu calisma; Agayar Siikiirov Mehemme-
doglu’nun “Dede Korkut Mifologiyasi” adli kitabidir.?®

23 Behnemun (Dalgin), Yusuf. (1382/2003). Dede Korkud Kitabi’nin Cetin Sézlerine izah ve Kesfii'l-
Zunin [Kesfii'z-Zundn] Kitabr’ndan Bir Hisse Cevrilme. Urmiye: Miellif. Kitapta, Dede Korkut Kitabi
ve anlatmalari hakkinda bir girisin ardindan orijinal kitaptaki anlatmanin basligi verilerek anlatma-
larda okunmasi ve anlamlandirmasi zor olan kelimelerin listesi verilmis ve bu kelimeler tek tek
aciklanmistir. Calismanin sonunda ise metin okumalarinda ve kelime agiklamalarinda kullanilan
¢alismalar listelenmistir.

24 Rizayev, Anar. (1380/2001). Dede Korkud Diinyasi. Tebriz: Ahtar. Aktaran: Allahverdi Mehem-
medi Kogemiski. Anar RizayeVv’in “Sizsiz (Hatira-Roman)” adli kitabinda yer alan “Dede Korkut Dtin-
yasi”, Anar’in Dede Korkut Kitabi ile ilgili hatiralariile kitaptaki bazi bolimleri anlatimini ele almak-
tadir. S6z konusu kitapta yer alan bu boliim, Tebriz’de muhtelif bir eser olarak yayimlanmistir.

25 Efendi, Osman. (1380/2001). Kitab-1 Dede Korkud’un Felsefi idraki. Aktaran: Emir Ekiki Behsayisi.
Kum: Behsayis Nesriyyati. Azerbaycan’da yayimlanan bu eser, ilk olarak Dede Korkut’un hikmeti
hakkinda kisa bir bilgi verdikten sonra kitabin estetik problemlerini ve bu disiincenin ortaya ¢ik-
masini ele almakta; ardindan kitapta gegen tiplerin (Salur Kazan, Bamsi Beyrek ve Kan Turali),
sonra da dévusin (tek ve toplu) estetik distincesi son olarak da birlik, ana ve baba sevgisinin es-
tetik dislncesi incelenmistir.

26 Abdulla, Behlul. (1385/2006). Kitab-i Dede Korkut ve islam Dini. Aktaran: Riza Celiliniya, Kum:
Nevide islam. Behlul Abdulla’nin bu kitabi, Azerbaycan’da 1997 yilinda yayimlanmistir. islamiyet’in
Dede Korkut Kitabi’ndaki anlatmalari nasil etkiledigi ve bu kitap temel alinarak Oguz Tiirklerindeki
islamiyet’in ele alindigi bu eser, Kiril alfabesinden iran Tirklerinin kullandigi Arap alfabesine akta-
rilmistir.

27 Stimer, Faruk (1391/2012). Dede Korkud Destanlari. Aktaran: Himmet Sehbazi, Yayin yeri yok:
Elektronik Sistem Yayini.

28 {Igili bdlim icin bk. Simer, Faruk. Oguzlar (Tiirkmenler) Tarihleri-Boy Teskilati-Destanlari. is-
tanbul: TDAV, 1999, s. 361-404.

29 Sijkiirov Mehemmedoglu, Agayar. (1383/2004) Dede Korkut Mifologiyasi. Tebriz: internet ya-
yini, Aktaran: Yok. Azerbaycan (Baki)’da 1999 yilinda yayimlanan eserde, Oguzlar ve Dede Korkut
hakkinda bilgi verildikten sonra kitapta bulunan anlatmalardaki tanrilar, kahramanlar, cengaverler,
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3. iran’da Dede Korkut Kitabi Esas Alinarak Yeniden Yaratilan Eserler:

Dede Korkut Kitabi hakkinda iran’da yapilan metin calismalari ve inceleme
calismalari disinda, s6z konusu kitaptaki anlatmalarin yeniden yaratildigi eserler
de vardir. Bu calismalardan en ¢ok bilineni; Bulud Karacorlu Sehend’in®® Dede
Korkut Kitabi’'ndaki anlatmalari nazma c¢ektigi kitaptir. Dort ciltten olusan bu ki-
tabin ilk iki cildi, “Sazimin S6zii” ve “Dedemin Kitabr” adini tasimakta olup bun-
lar,* sairin sagliginda kacak olarak iran’da fotokopi baskisiyla yayimlanmistir.
Sonraki ciltler ise ilk olarak sairin 6limiinden sonra Tirkiye'de yayimlanabilmis-
tir (Yildirim 2002: X1X).32 Bulud Karacorlu Sehend’in bu eserleri, Dede Korkut Ki-
tabi’'ndaki anlatilarin olay 6rgiileri degistirilmeden siirlestirilmis formlaridir.

Bu calismanin ardindan bircok asik, sair ve arastirmaci da Dede Korkut Ki-
tabi’'ndaki anlatmalari bircok siir tiirlinde yeniden yaratmislardir. Bunlardan ilk
ikisi, Hiseyin Feyzullahi Vahid’in HS 1376 (M 1997)'da yayimladigi Uruz Han
Hamasesi®® ile HS 1377 (M 1998)’de yayimladigi Basat Han Hamasesi’dir.3* Bu iki
eserde de ilgili anlatilar; aa, bb, cc seklinde kafiyelendirilip nazma cekilerek Se-
hend’in gelenegi devam ettirilmistir. Ancak Feyzullahi Vahid’in HS 1387 (M
2008)’de yayimladigi Segrek Han Hamasesi®” ile ayni tarihte yayimladigi Bogag

ecdatlar ile talih konusu incelenmis ve Oguzlardaki ata kavrami ele alinmistir. Aktarma kitap, be-
lirtilmeyen bir tarihte adi belirtilmeyen bir kisi tarafindan iran’daki Tiirkler tarafindan kullanilan
Arap alfabesine aktariimis ve bir sitede kitap dosyasi olarak yayimlanmistir.

30 Bulud Karagorlu Sehend igin bk. (Akpinar 1985: 379-399).

31 “Sazimin S6zU” cildinde; Duha Koca Oglu Deli Dumrul, Dirse Han Oglu Bogag, Kanli Koca Oglu
Kanturali; “Dedemin Kitabi” cildinde ise Karaguk Coban, Bekil Oglu Emren ve Tepego6z anlatmalari
nazma c¢ekilmistir.

32 Karagorlu Sehend, Bulud. Sazimin S6zi. 1. cilt 1343/1964; ikinci cilt 1348/1969. Yayin yeri yok.
ikinci baski 1358/1979, Tebriz: intisarat-1 Sems. Tiirkiye’de yapilan yayin igin bk. Karagorlu Sehend,
Bulud. (1980). Sazimin S6zii. Yay. Haz.: Dursun Yildirim, Ankara: Kiiltiir Bakanligi. Uglincii ve dér-
dincd ciltler ilk olarak Ankara’da yayimlanmistir (Yildirrm 2002: XIX). Kitap icin bk. Karagorlu Se-
hend, Bulud. Dedem Qorqud’un Dilinden Kardas Andi I-1l. (Yay. Haz.: Dursun Yildirim), Ankara: Turk
Dil Kurumu Yayinlari, 2002. Bu ciltlerde; “Usun Koca Oglu Segrek, Ulas Oglu Han Kazan, Kazan
Beg’in Oglu Uruz’un Dustak Olmasi, Kazlik Koca Oglu Yegenek, Bay Bore’nin Oglu Bamsi Beyrek,
Dis Oguz’un i¢ Oguz’a Yag Olmasi” adli anlatmalar nazma cekilmistir. Sehend’in 4 kitabinin
iran’daki bazi yayinlari igin bk. Karagorlu Sehend, Bulud. Sehend’in Eserleri I-Il (Sazimin $é6zii, Kar-
das Andi, Dedemin Kitabi ve Baska Siirleri). Yay. Haz.: Behr(iz imani, Tebriz: Ahter, 1382/2003. Ka-
ragorlu Sehend, Bulud. Kardas Andi (Biitiin Siirler, Cap Olunmamis Siirlerle). Yay. Haz.: Said Mu-
ganl, Tahran: Nesr-i Efkar, 1391/2012.

33 Feyzullaht Vahid, Huseyin. (1376/1997). Uruz Han Hamdsesi (Azerbaycan Tiirklerinin Hamdsi
Nadili). Tebriz: intisarat-1 Asina.

34 Feyzullaht Vahid, Huseyin. (1377/1998). Basat Han Hamdsesi (Azerbaycan Tiirklerinin Hamdsi
Nadili). Tebriz: intisarat-1 Asina.

35 Feyzullahi Vahid, Huseyin. (1387/2008). Segrek Han Hamdsesi (Azerbaycan Tiirklerinin Hamdsi
Nagih). Tebriz: intisarat-1 Yaran.
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Han Hamasesi’nde3® ise farkli bir usule gidilmistir. Bu yaratimlarda ise anlatilarin,
iran Tirkleri destan® anlatma gelenegine® uygun olarak nazim ve nesir karisik
halde kurgulandigi, baska bir ifadeyle bir destan metni gibi kurgulanarak yeniden
yaratildigi goriilmektedir. Bu usul, ileride yapilacak yeniden yaratma calismala-
rini ciddi oranda etkileyecektir.

Yeniden yaratmanin bir diger 6rnegi, mesnevi tarzindadir. Mehemmed Ek-
berzade (Nasih K6hneseherli), bu siirleri “aa, bb, cc” ve hece dlcgisliyle olustur-
mustur.® Ayni usul, ilyas Emirhan?’nin calismasinda devam ettirilmistir. Emir-
hani, kendi siir kitabinin bir bolimundeki “Beyrek-Bani Cicek” adini taslyan sii-
rinde, s0z konusu anlatmayi “11’li hece 6l¢lisi” ve “aa, bb” seklinde kafiyelendi-
rerek yeniden yaratmistir.°

Bir diger yeniden yaratma ornegi, Hiiseyin Feyzullahi Vahid’in calismasindaki
gibi anlatilarin, asik destani formuna uyarlanmasi seklinde karsimiza ¢ikmakta-
dir. Hiiseyin Mehemmedhani (Giineyli)’'nin eserinde® 12 anlati; Ali Riza Zihak’in
eserinde ise “Kanli Koca ogl Kan Tural boyi” destan tiirinde yeniden yaratmis-
tir. 42

36 Feyzullahi Vahid, Huseyin. (1387/2008). Boga¢ Han Hamdsesi (Azerbaycan Tiirklerinin Hamdsi
Nagih). Tebriz: intisarat-1 Yaran.

37 jran Tiirkleri asiklik geleneginde, cogunlukla halk hikayesi yerine destan terimi kullaniimaktadir.
Biz de incelememizde bu terimi kullanacagiz.

38 fran Tirkleri 4sik muhitleri ve destan anlatma gelenekleri igin bk. (Ozdamar 2019: 51-76).

39 Ekberzade, Mehemmed (Nasih Kohneseherli). (1387/2008). Dede Korkud Mesnevileri (2 Cilt).
Hoy: intisarat-1 Mehr Emir'ul Muminin. Eser, iki ciltten olusmaktadir. Her iki ciltte de Dede Korkut
Kitabi ve ilk yayinlari hakkinda kisa girisin ardindan 12 anlatmanin ilk olarak 6zeti nesir olarak an-
latilmig, ardindan destan metni mesnevi tarzinda yeniden yaratilmistir. Beyitlerden olusan siirler;
aa, bb, cc ve hece olgusiyle olusturulmustur.

40 Emirhant, ilyas. (1379/2000). Dede Korkud Sé6zii. Tebriz. Kitap, adi gegen sairin siirlerinin toplan-
dig1 bir calismadir. Ozgiin siirleri disinda kitaptaki ilk siir, “Beyrek-Bani Cicek” adini tasimakta olup
bu siir, Dede Korkut Kitabi’nin Dresden niishasinda “Kam Pirentin ogh Bamsi Beyrek boy1” ve Va-
tikan niishasinda “Hikayet-i Bamsi Beryik Boz Atlu” adlariyla gegen anlatmanin siirlestirilmesidir.
Siir, 11 hece 06l¢list ve aa, bb seklinde yaratilmis olup siirdeki bazi ifadeler, orijinal metinlerdeki-
lerle aynidir.

41 Mehemmedhant (Giineyli), Hiseyin. (1381/2002). Dede Korkud Boylari (Muasir Asik Edebiyatina
Uygun). Tahran. Kitapta; Dede Korkut Kitabi’'ndaki 12 boy, iran Tiirkleri destan anlatma gelenekle-
rine uygun olarak uyarlanmis, bazi bolimlerine orijinal metinde olmayan siirler kosulmus ve me-
tinler yeniden yaratilmistir. S6z konusu calisma, 2011 yilinda “Dede Korkut Boylari (Caddas Asik
Edebiyatina Uygun)” adiyla Orhun Yayinevi tarafindan Tahran’da Latin alfabesiyle de yayimlanmis-
tir.

42 Zihak, Ali Riza. (1393/2014). Kan Turali ve Selcan Destani-Asik Edebiyati. Hoy. Kitap, adindan da
anlasilacag) lizere Dede Korkut Kitabi’ndaki “Kanli Koca ogli Kan Turali boy!” anlatmasinin iran
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Feyzullaht Vahid’in baslattigi ve Mehemmedhani (Glneyli)’'nin devam ettir-
digi bu usul, HS 02.02.1388 (M 22.04.2009)’de viicut bulmus ve Hoylu Asik Me-
naf Renciberi,** Dede Korkut Kitabi’ndaki “Kanl Koca Oglu Kan Turali Boyu”nu
asik destani formuna gekip 1’er saatlik 5 kasette anlatmistir.**

Bu kisimdaki son ornek ise Azerbaycan’da Resid Tehmezoglu’'nun “Dedem
Korkut (Epos-Poema)” adli eserinin aktarmasidir. Eser, Ali Kerimi tarafindan
1382 (M 2003)’de Zencan’da “Dede Korkut” adiyla yayimlanmistir.*®

4. Dergi, Film ve Festivaller ve Kurslarda Dede Korkut

1979 iran islam Devrimi ile Pehlevi rejiminin yikilmasi, iran’da Tiirkge yayin-
larin, denetimli serbest birakilmasini saglamistir (Heyet 2005: 98). Bu tarihten
itibaren Tlrk¢e matbuat ve kitap yayininda; adeta bir patlama yasanmistir. On-
larca gazete ve dergide ana dili ile yayin yapmanin heyecani ile ilk yillarda milll
suuru kuvvetlendirici yazilara agirhk verilmistir (Gokdag ve Heyet 2004: 58).

Bu donemde Dede Korkut hakkindaki ilk stireli yayin, 1980 yilinda Hiiseyin
Feyzullahi Vahid® tarafindan Tebriz’de Tiirkce olarak ¢ikarilan Dede Korkud Der-
gisi’dir. Derginin redaktorligl de ayni sahis tarafindan yapilmistir. 1980-1982
yillari arasinda 20 sayi ¢ikan bu dergi, cesitli baskilar sonucu kapanmak zorunda
kalmistir (Uzun 2002: 127; Zihak 1386/2007).

Ayni yillarda gekilen “Dede Korkud Filmi” de iran devlet televizyonu tarafin-
dan yurt disi programlari icinde ve 6zellikle de Azerbaycan’da yayimlanmistir.
Filmde Dede Korkut roliinde oynayan kisi, Tebriz'in “Dede Korkut” lakaph usta
asiklarindan Asik Ali Feyzullahi Vahid’dir®” (Feyzullahi Vahid 1379/2000: 12). Bir
diger film ise Dede Korkut Kitabi’'ndaki Deli Dumrul Boyu’nu anlatan ve Yedullah

Tirkleri destan anlatma gelenegine uyarlanmasidir. Arastirmaciligi disinda sairlik yontyle de bili-
nen Zihak, ayrica anlatmadaki siirsel metinleri ve bazi nesir boltimleri, halk siiri formunda okuyu-
cuya sunmusg ve metni yeniden yaratmistir.

43 Asik Menaf Renciberf icin bk. Ozdamar, Fazil. (2019). “Mahmudoglu/Verdanli, Menaf Renci-
ber?”, Tiirk Edebiyati isimler S6zIiigGii Il (20. Yiizyildan Giiniimiize 1860-1985). http://teis.ye-
sevi.edu.tr/index.php?sayfa=madde_detay&md=a10a26631d45928cb8bedebab-
bee8b8d.1397116ac588e116

44 Arsivimizden.

45 Tehmezoglu, Resid. (1382/2003). Dedem Korkut (Epos-Poema). Zencan: Nikdn Kitap, Aktaran:
Ali Kerimi. Azerbaycan (Bakii)’da 1999 yilinda (ikinci baski 2004 yilinda yapilmistir.) yayimlanan
eser, adindan da anlasilacag lizere Dede Korkut Kitabi’nda yer alan boylarin, siir haline donusti-
rilerek yeniden yaratilmasi ile olusturulmustur.

46 Hiiseyin Feyzullahi Vahid hakkinda bk. (Kafkasyali 2002: 360-362).

47 Asik Ali Feyzullahi Vahid igin bk. (Ozdamar 2014: 187-280).
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Semedi tarafindan cekilen “Dede Korkut Filmi”dir ki bu film ile Dede Korkut,
iran’da yasayan halklara tanitilmistir (Musevi 2000: 272).

Dergi ve filmler disinda bu grupta inceleyecegimiz diger konu festivallerdir.
Bunlardan ilki, 1998’de Tahran’da “Cicekler Grubu” tarafindan cocuklar icin ha-
zirlanan “1000 Yil Edebiyat, Cocuklar, 710 Yil Yasayis” adli festivaldir. Bu festiva-
lin en 6nemli 6zelligi, Tlirkce kutlanmasidir. Festivalde; 1000 yil, Dede Korkut Ki-
tabi’'nin eskiligini ifade ederken 710 ise cocuklar tarafindan 6diil verilecek on
edebiyatcinin yaslarinin toplamidir (Musevi 2000: 272). iran’da bir dergi ile ede-
biyat gecesine ve filmlere Dede Korkut adinin verilmesi, o dénemde iran’da ya-
sayan Turkler igin oldukca 6nemli bir gelismedir.

Son olarak iran’in bazi Tiirk bolgelerinde “Dede Korkut Destanlarinin Tanitimi
ve Mitoloji Arastirmalari” adli kurslardan da bahsetmek yerinde olacaktir. Dede
Korkut Kitabi’ndaki anlatmalarin 6gretilip muhtevasinin tartisildigi bu kurslar, ilk
olarak Kere¢’te 2009 yilindan itibaren Hiiseyin Mehemmedhani (Glneyli) tara-
findan diizenlenmistir. Ayni kurs, 2012 yilindan itibaren Zencan’da “israk Der-
negi” ve Mehmet Rezzaki (Zencanh) tarafindan diizenlenmistir. Kum’da 2012 yi-
lindan itibaren “Kara Dernek” tarafindan diizenlenen bu kursu, Aliriza Agazade
yonetmistir. Ayni kurs, Tebriz’de 2010 yilindan itibaren Hasan Umidoglu tarafin-
dan lisans, yliksek lisans ve doktora 6grencileri ile Tlrkoloji merakhlarina yonelik
acilmistir. Son olarak Urmiye’de ibrahim Savalan’in yénettigi kurs, 2011 yilindan
itibaren yapilmakta; Tirk mitolojisi ve Dede Korkut konulari, katihmcilara anla-
tilmaktadir (KK 2). Bu kurslarin varligi, iran’da yasayan Tirklerin milli biling olus-
turma yolunda Dede Korkut ve Dede Korkut Kitabi’nin énemini i¢gsellestirdiklerini
gostermesi bakimindan degerlidir.
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Sonug ve Degerlendirme

Bu makalede; Dede Korkut adiyla iran’da cikarilan dergi, cekilen film ve dii-
zenlenen kurslar disinda Dede Korkut Kitabi hakkinda iran’da Tiirkge ve Farsca
yapilan metin ve inceleme c¢alismalari ile yeniden yaratilan 34 calisma incelen-
mistir.

Bunlardan Tirkce yapilan aktarmalarda ilgi ceken nokta, aktarmalarin sa-
dece Azerbaycan ve Tirkiye’de yayimlanan kitaplardan olusmasidir. Bu durum,
bu lg bolgedeki kiltlriin, 6zellikle de dilin, yakinhgi ile agiklanabilir.

Farsga Yapilan Turkge Yapilan Toplam

CGahsmalar Calismalar
DKK Hakkinda iran’da Yapilan/ 4 8 12
Cevrilen Metin Calismalari
DDK Hakkinda iran’da Yapilan/ 2 7 9
Cevrilen inceleme Calismalari
iran’da DKK Esas Alinarak Yeniden 13 13
Yaratilan Galismalar

Toplam: 6 28 34

Tablo 1: DKK Hakkinda iran’da Yapilan Galismalarin Yayin Dili Bakimindan Dagilimi

Tabloda da gorilecegi lizere yapilan calismalarin ¢cogunlugunu Tirkce eser-
ler olusturmaktadir. iran’da 1979’da yapilan islam Devrimi’nden énce Tiirkce ya-
yin yapmanin yasak olduguna deginmistik (Heyet 2005: 98). HS 1355 (M 1976)’te
Farsca yapilan 2 calismanin bu yasaktan dnce yapildigl géz 6niinde bulundurul-
dugunda, incelemeye dahil edilen calismalarin sadece 4’tintin Fars¢a olmasi,
iran’da Tirkce yayincihgin giiciinii géstermesi bakimindan énemlidir. iran islam
Devrimi’nden sonra Tirkce yayin yapmanin kismi ya da denetimli serbest bira-
kilmasiyla diger konularda oldugu gibi Dede Korkut Kitabi hakkindaki yayinlarda
da Tirkge yayinda ciddi oranda artis olmustur.

incelemeye dahil edilen calismalarin yayimlandigi dil disinda yayimlandig
yillar ve yerler de 6nemlidir. Tahran’da yapilan 9 calismanin 7’sinin Turkce ol-
masi, iran’daki Tiirkcenin giiciinii géstermesi bakimindan énemlidir. Farsca ya-
pilan ¢alismalarin 4’4 Tebriz'de, digerleri Tahran’da yayimlanmustir. Tlrkge yapi-
lan calismalarin 11’i Tebriz’de, 7’si Tahran’da, 2’si Urmiye’de, 2’si Kum’da, 2’'si
Hoy’da ve 1’i de Zencan’da yayimlanmistir. Kalan ¢ ¢alismanin ise yayin yeri
hakkinda elimizde bilgi yoktur. Sehend’in “Sazimin S6z(i” adl eseri, ilk baskisi fo-
tokopi yoluyla iran’da izinsiz yayimlanmistir. Yine Himmet Sehbazi tarafindan
“Dede Korkud Destanlari” adiyla yayimlanan ¢alismada da yayim yeri hakkinda
bilgi verilmemistir.
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incelemede degerlendirdigimiz calismalarin yillara gére dagilimi ise su sekil-
dedir:

Tablo 2: DKK Hakkinda iran’da Yapilan Calismalarin HS takvime gore Yillara Gore Dagilimi

4 rF . rFS

\

| ]
2/\/\/\ N
1 V\.:/\.:::

0 T T T T T T T T T T T T T T T T T

1355 1358 1376 1377 1378 1379 1380 1381 1382 1383 1384 1385 1387 1388 1391 1392 1393 1395

Tabloda; iran’da HS 1355-1395 (M 1976-2016) yillari arasinda Dede Korkut
Kitabi ile ilgili yapilan 34 galisma gosterilmistir. Tabloda Bulud Karagorlu Se-
hend’in eserinin 3. ve 4. ciltlerinin iran’daki ilk yayini olan Behrdz imani’nin ya-
yina hazirladigi eser, esas alinmistir.

Netice olarak bu makale, Dede Korkut Kitabi hakkinda iran’da yapilan 34 ¢a-
lismanin Tirkiye’deki arastirmacilar tarafindan taninmasi; bu ¢alismalarin ne za-
man baslayip nerelerde hangi sartlar altinda yayimlandigi ve bu ¢calismalarda s6z
konusu kitabin hangi yonlerinin incelendigini géstermek amaciyla yazilmis olup
yaptigimiz bu incelemenin Dede Korkut Kitabi ¢alismalarina katki saglayacagini
umuyoruz.
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Suleiman
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Ozet

Bilindigi tizere, yazili edebiyatin baslangicinda folklor Girtinleri vardir. Diinya top-
lumlarinin kiiltiirii ve maneviyatina tehdit olusturan “kitlesel kiiltiir” diizen ve ta-
leplerinin gittikge arttigi ve binlerce gencin onun pesine takildigi giiniimiizde milli
edebiyat uluslarinin benligini korumasi adina daha fazla sorumlulugu istlenmesi
gerekmektedir. Bu nedenle giiniimiiz edebiyatinda efsane, rivayet ve mitlerin
iginde bulunan asil degerleri, tarihi gelenekleri ifade etmek ve folklora déniis bir
akim haline dénismdistiir. Diger bir ifade ile edebiyatta neomitoloji dénemi bas-
lamistir. Yazili edebiyatta folklor iriinlerinin ayri ayri sanatgilar tarafindan kulla-
nilmasi edebiyatta folklorizm hadisesi olarak bilinir. Arastirmalarda, ézellikle belli
bir sanatginin eserlerinde atasézlerinin aynen veya kismen degistirilmis sekliyle
kullanilmasi neticesinde asil basit ve yeniden islenmis basit folklorizmlerin mey-
dana geldigi kaydedilir. Bu makalede sézkonusu bakis agisiyla Kasgarli Mah-
mud’un Divanu Lugdt-it Tiirk adli eserinde yer alan atasézlerinin Ozbekistan halk
sairi Tore Siileyman’in sanatinda islenisi konusu tartisiimistir. Zira Divénu Lugdt-
it Tiirk’te bulunan folklor iriinlerinin herhangi bir sanatginin eserlerinde kullanili-
styla ilgili mesele tam olarak arastirilmis degildir. Meseleye bu agidan bakmak,
énce atasozlerinin ginimiize kadar ulasana kadar yasadigi degisimleri tespit
etme, ayrica folklorizm hadisesinin yazil edebiyattaki Gnemini vurgulama ve folk-
lor 6rneklerinden yararlanirken sanatginin maharetini degerlendirme imkéni do-
dgar. Makalede folklor ile yazili edebiyat arasindaki iliski, “Karasa¢” destaninda
basit ve karisik folklorizm, halka yakin, milli ve genel Tiirk yapitlarinin destanlar-
daki yeri, Tére Siileyman’in folklorizmler yararlanma yollari ve teknikleri, maha-
ret, folklor geleneklerinin sanatgiya etkisi gibi konular ele alinmistir. Ayrica ma-
kalede edebi ve sosyo-politik eserlerde folklorizm hadisesi, halk kosuklarinin ha-
zircevap bir tiir olarak gelismesi, karakterler sisteminin olusmasi, muhtelif halk-
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larin sézlii ve yazili edebiyati icin 6zgii olan semboller, milli imgeler, halk kosuk-
larinin yaygin olusunun nedenleri, s6zIii gelenege ait sembollerin yazili edebiyata
gecisi gibi konular iizerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: Folklor, efsane, rivayet, mit, neomitoloji, folklorizm, atasézd,
manzum-mensur eser, asil basit folklorizm, kosutluk.

Abstract

It is known that the origin of written literature goes back to folklore. In the mod-
ern world, where the role and influence of the “popular culture”, which gives rise
to the risks of the ancient culture, spiritual heritage and human face of the peo-
ples of the world, where hundreds and thousands of young people are passion-
ately following this “culture”, is increasingly gaining momentum, national litera-
ture should be taken over self-responsibility for maintaining the identity of differ-
ent nations. Therefore, in modern literature, it becomes a kind of mainstream
expression of true values and historical traditions, reflected in legends, tales and
myths, so to speak, a return to folklore. In other words, the period of neomythol-
ogism began in the literary world. The use of folklore samples in the written liter-
ature by an individual writer is studied in science as a phenomenon of folklore. In
studies, in particular, the emergence of ordinary or processed folklorisms as a
result of the use of folk proverbs in a canonical or slightly modified form is noted.
In the article we will continue these opinions, we will talk about the use of prov-
erbs from the work “Devoni Lugatit Turk” by Mahmud Kashgari in the works of
the national poet of Uzbekistan Tura Suleiman. For the use of folklore samples
from the “Devoni Lugatit turk” in the works of modern writers has not yet been
fully studied. Studying the issue from this rakursk will allow, firstly, to identify
changes that have occurred in ancient proverbs that have survived to this day,
secondly, to show the significance of the phenomenon of folklore in written liter-
ature, thirdly, to assess the individual skill of a particular writer in using folklore
patterns. The article also discusses issues such as the relationship between folk-
lore and written literature, in particular, the identification of simple and complex
folklorisms in the poem “Korasoch”, the importance of nationality, nationality
and general Turkic phenomena in the work, ways and styles of Tura Suleiman in
the use of folklore material, his creative skills, the influence of folklore traditions
on a particular writer, etc. In addition, the article covers such problems as the
phenomenon of folklore in literary and journalistic works, the formation of the
genre of folk songs, the creation of their system of images, symbols and national
attributes that are characteristic of the oral and written works of various peoples,
the reasons for the wide distribution of folk songs, the transition of characters
from samples of folk art and written literature.

Keywords: Folklore, legend, myth, neomythologism, proverb, lyrical epic work,
real ordinary folklore, processed ordinary folklore, parallelism.
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Turk boylarinin ortak hazinesi olan Divanu Lugat-it Tirk’te “bas” yani “yara” ke-
limesini aciklarken Kasgarli Mahmud su atasozline basvurur: “Ko‘ni barir
keyikning ko‘zinda adin bashi yo‘q” (Tlrkiye Tirkgesi: Hicbir yere bakmaksizin
direk yolda yiriyen geyigin géziinden baska yarasi yoktur. Yani “aslinda gozi
yarah degildir” demektir. Zor durumda bulunarak herkesin sitemine maruz kalan
kisi hakkindadir) (Sodikov 2017: 374).

Yirmiden fazla siir ve nesir kitaplarinin yazari Ozbekistan Halk Sairi Tére Sii-
leyman “Karasac¢” destaninda bin yildir varligini stirdiiren s6z konusu ataséziini
yerinde kullanarak asil basit folkloru meydana getirmistir:

“—To’g‘riyurgan kiyikning ko zidan boshqa aybi yo‘q. (Dogru yiiriiyen geyigin
g6ziinden baska aybi yoktur). Hagmiz. Haqligimizcha qolamiz. Hademay oy bie
tomondan qo’nish berib qolar. Sabr tubi — sara oltin (Sabrin dibi sari altindir),
sabrli yetar murodga. Menda, yoshi ulug’ bo’lsa ham giyinchilikni bo’yniga olib,
Begmat bobo bosh cho’pon bo’lsin, degan taklif bor. Ko’z-qosh bo’lib tursa bas,
u yog’i — biztan” (Stileyman 1965: 9).

Divanu Lugat-it Tirk’'te “Umé kelsé qut kelir” (Sodikov 2017: 50) atas6zii de
kullanilir. Giinimiizde Ozbekler arasinda “Mehmon kelar eshikdan, rizqi kelar
teshikdan” (Misafir kapidan gelir, rizki da delikten gelir) sekliyle kullanilan ata-
s6zl Karasag destaninda Sazci Sahib tarafindan soyle dile getirilir: “Bug‘doy no-
nimiz bo‘Imasa, bug‘doy so‘zimiz. Elga el kelsa — davlat. Mehmon — 0z rizqi bi-
lan” (Sleyman 1965: 35) (Misafir kendi rizkiyla).

Divanu Lugat-it Turk’te danisilarak yapilan isin hayirh sonuglar verdigini vur-
gulayan iki atasdzii kaydedilmistir: “Kendslig bilig (brdsir?, kendssiz bilig
oprasur”. Turkiye Turkcesi: “Danisilan is gittikce iyilesir, danisilmayan is gittikce
bozulmaya yiiz tutar” (Sodikov 2017: 102). “Ken ton opramas, kendslig bilig
artamas”. Tlrkiye Tlrkcesi: “Genis kaftan yipranmaz, danisilan is bozulmaz”
(Sodikov 2017: 444). Anlamca birbirine yakin olan bu folklor 6rnekleri T. Stley-
man’in Karasac¢ destaninin ana karakteri olan Karasac’in diliyle sdyle ifade edilir:
“Menga solsang to‘yni shu bahorda o‘tkazsak. Bu xabarni hozirdanoq qudalarga
yetkazsak. Maslahatli to’y — tarqamas. (Danisilan diigiin dagiimaz.) Ovuldagilar-
ning o‘yi ham shunday” (Stleyman 1965: 58). Gorlilmektedir ki yukaridaki iki ata-
s6zl sekilce degismis ise de mahiyet itibari ile aynen kullanilmaktadir. Sozlii ge-
lenek 6rneklerinin edebi eserlerde kullanilisi onlarin unutulmasini énler.

“Karasag” destani, ikinci Diinya Savasi’nin zorlu yillari, kocasini cepheye yol-
layan geng Karasac’in hasreti, onun ¢iftligin basina gecisi, dlrlstligu, hayati, zor
durumlarda benligine, insanligina sadik kalisi ve yillardir ¢ektigi acilarin 6dili

wyn wen

1 Metinde gegen “6” ve “$” transkripsiyon isaretleri, Tlrkiye Tlrkcesinde “d” ve “s” transkripsiyon
isaretlerine karsilik gelmektedir (Editérin Notu).
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olarak da oglu Urinbay’in saadete kavusmasi hakkindadir. S6z konusu manzum-
mensur eser icin bastan sona kadar basit ve karisik, 6zellikle de analitik ve stili-
zasyon folklorizmler 6zgtidir. Halk destanlarinin etkisiyle meydana gelmis olma-
sindan dolay! da tir stilizasyonu s6z konusudur. Eserde olaylarin anlatiminda
halk destanlarina 6zgi Uslup kullanilarak ritmik stilizasyon meydana getirilmistir:

“Sunday aman-amanda,

Tékincgilik zamanda

Fasist digen yalmogiz

Urusdan a¢di agiz”.

Halk agzina yakin bir dille sdylenen bu dortlikte “yalmagiz” (cadaloz) karak-
teri ile karakter stilizasyonu ortaya ¢cikmis ve destanin basindan itibaren bir tek
bu karakterle savasin ne kadar miithis oldugu okurun gozleri 6niine serilmistir.
Zira cadaloz karakteri asirlar boyu sozli gelenek érneklerinde genisce kullanila-
gelmis ve blyik kiiglik herkesin suuruna karanlik giictin simgesi olarak islenmis-
tir. Halkin benligine 6zel bir kod olarak sinmis olan bu kavram eserin basindan
itibaren savasin dehsetini simgelemekle birlikte okurlarin kolaylikla olaylara mi-
dahil olmasini saglamistir.

Tore Stileyman “Karasag” destanindaki karakterlerin konusmalarinda atasoz-
lerinden genis ¢capta yararlanarak diyaloglarin etki glicinii artirmis, onlarin can-
liigini saglamis ve boylece asil ve yeniden islenmis basit folklorizm meydana gel-
mistir.

Bilindigi gibi bir sanatci tarafindan atasozlerinin herhangi bir degisiklik yapil-
madan aynen kullanilmasi neticesinde asil basit folklorizm meydana gelir. Yuka-
rida kaydettigimiz parcada kullanilan “Sabrin dibi sari altindir” atasoézii fikrimizi
kanitlar. Destanin basinda bu ataséziiniin kullanilmasi eserdeki karakterlerin sa-
birla muratlarina kavusacaklarina dair bir isarettir.

En 6nemlisi, yazar eserin birgcok noktasinda 6yle atasozlerine basvurmustur
ki bu atasézleri Ozbeklerin yani sira biitiin Tirk diinyasinin essiz sézlii gelenek
ornegi olarak varligini sirdlirmektedir. Bu yéniyle “Karasa¢” destani okurlarinin
cografi alani genis bir eserdir. Bu ifadenin delili olarak asil basit folklorun kulla-
nildig1 bazi parcalara dikkat edelim:

“”

— Bizni qora tortib kelgan bo‘lsalaring uyimizning to‘ri sizlarniki,
chiroglarim.

Bug‘doy nonimiz bo‘Imasa, bug‘doy so‘zimiz. Elga el kelsa — davlat. Mehmon
— 0z rizqi bilan. Yalpizdan to‘shaklaringiz, kaklikdan ko‘ylaringiz. Qutlug‘bo‘lsin
Ogtovimizga kelib gilgan muborak to‘ylaringiz” (Stileyman 1965: 35).
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Yukaridaki parcada gecen “Bug‘doy noning bo‘lmasa, bug‘doy so‘zing
bolsin” (Bugday ekmedin yoksa bugday séziin olsun) atasozi Turk boylarinin
glnlik yasaminin ayrilmaz bir parcasidir. Tlrkiye Turkleri arasinda ise ayni ata-
sozlnln “Arpa ekmedin (unun) yoksa tatl dilin de mi yok” (Aksoy 1969: 236)
seklinde kullanildigini miisahede ederiz.

“— Bir tuggandan, bir tutingandan, ota-onang o‘lsa o‘lsin, gadrdoning
o‘lmasin. Chigmagan jondan umid. Avvalo, qo‘rasi go‘nim bo‘lsin. Yo‘q, kindik
gonim tomgan go‘shani qayta ko‘rish endi menga nasib gqilmasa, o0z
tug‘ishganimday bizning uydagilar bilan mulogatda bo‘lib tur. Mendan
qaytmasa, ko‘pdan qaytsin. Dunyo turguncha tur” (Stileyman 1965: 47).

Parcadaki “Chigmagan jondan umid” (Cikmayan candan Umit) atasézi Tar-
kiye Turkleri tarafindan “Cikmadik candan (imit var (dir)” (Aksoy 1969: 57) sek-
linde kullanilir. Ayrica, “Mendan qaytmasa, ko‘pdan qaytsin. Dunyo turguncha
tur” (Benden dénmezse ¢coktan dénsiin. Diinya durdukga dur.) ciimleleri de ana-
litik folklorizm 6rnegi olup asagida konuyla ilgili detayli bilgi sunulacaktir.

“Kolxoz bog‘ining bir chekkasida esa o‘yingaroq o‘smirlar “Kim o‘zar”dan
so’ng “Qulog cho’zma” o‘ynashib, kurash boshlanishidan oldin oz kuchiga
ishonmaganlari raqibini sinashib, alp sanab o‘zini, magar bejo yiqilsa javdiratib
ko‘zini, yigilgan kurashga to‘ymas, deganday qayta bellashib, entikib,
halloslashib obdon toligqach, navbatni “Ot o‘yini”ga berib, biri do‘nan bo‘lib
kishnab, yana biri chavandoz bo’lib pishnab, ot kimniki — minganniki, zot kimniki
— solinni olganniki, deya ... yoshlik-otashlik chog‘larini namoyish qilish bilan
ovora” (Slileyman 1965: 67).

Yukaridaki 6rnekte “Yigilgan kurashga to‘’ymas” (Yikilan giirese doymaz) ata-
sOzl vasitaslyla asil basit folklorizm meydana gelmistir. “Ot kimniki — minganniki,
zot kimniki — solinni olganniki” (At kimin — binenin, hediye kimin — ulagi ¢cekenin)
atasoziinde sairin maharetiyle yeniden islenmis basit folklorizm meydana gel-
mistir. Bu atasozi Turkiye’de “At binene, kiirk giyene” (Aksoy 1969: 49) olarak
kullanihir.

Genelde, yazarin mahareti yeniden islenmis basit folklorizmde gorulir. Yani,
yazar atasoOzlerinin anlamina zarar vermeden onlari degisik sekillerde kullanir.
Onemlisi, bu tiir degisim ataséziiniin 6ziine, poetik dzelliklerine zerre kadar za-
rar vermez, aksine, onu sairin yetenegi ve duygulari vesilesiyle anlamca daha da
zenginlestirir. Ornegin, “Har yerni gilma orzu, har yerda bor toshu tarozu” (Her
yeri kilma arzu, her yerde var tas ve terazi), “Yo‘l azobi — go‘r azobi” (Yol azabi
mezar azabi) atasOzlerine destanda “Qayga borsang, bordir toshu tarozi. (Ne-
reye gitsen vardir tas ve terazi. Mezar azabi gibi yolun uzunu” (Sileyman 1965:
51) seklinde yeni bir sekil verilmistir.
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“Salom kattadan, alif nugtadan. Shunchalik bizning yuzi-xotirimizni qilibdiki,
umridan baraka topsin. Olimdan aql chigadi, nodondan ne?” (Stleyman 1965:
60) pargasinda “Suv kichikdan, so‘z kattadan” (Su kiglkten, s6z biyiikten) ata-
so6zU yeniden islenmistir. Ayni mealdeki atasozi Tirkiye Turkgesinde “Su kiigii-
giin, sofra (séz) biiytigiin” (Aksoy 1969: 91) seklindedir.

“Aytgan yerdan qolish — mardning ishimas. To‘yga siz ham keling, do‘stim,
iltimos” (Slileyman 1965: 63) dizelerinde “Aytilgan yerdan qgolma, aytilmagan
yerga borma” atas6zi islenmistir. S6z konusu atasozi Turk boylari arasinda yay-
gin olup, ozellikle Tirkiye Tirkleri arasinda “Cagrilan yere erinme, ¢agrilmayan
yere goriinme” (Oy 1972: 44) seklinde kullanihr.

“Karasac¢” destaninda basit folklorizmlerin pek ¢ok érnegi bulunabilir. Des-
tanda “Ming qarg‘aga bir kesak”, “Ot bosgan yerni toy bosar”, “It etakdan
tortadi, yov yoqgadan”, “Yig‘lay-yig‘lay ariq qazgan o‘ynab-kulib suv ichar”,
“Yomon xotinning o‘ynashi ko‘p”, “Arg‘amchiga — qil quvvat”, “Oyning o‘n beshi
qgorong‘i, o’n beshi yorug®’, “Boshga tushganni ko‘z ko‘rar”, “Teng-tengi bilan,
tezak qopi bilan”, “llm-aql chirog‘i”, “Zar qadriga zargar yetar”, “Har yerning
kiyigini o’z tozisi ovlar”, “Maslahatli to‘y — tarqamas”, “Ezgulikning kechi yo‘q”,
“Yigilgan kurashga to‘ymas”, “Yaxshi so‘zga ilon ham inidan chigar”,
“Kamtarlikning kamoli bor, manmanlikning zavoli”, “Birniki mingga, mingniki
tumanga” gibi atasozleri degistirilmeden kullanilarak karakterlerin konusma gi-
clnu artirmakla beraber onlara milli sifatlar kazandirmistir. Daha da 6nemlisi,
Tore Stleyman folklorizmlerden sirf siis olsun diye yararlanmamis, onlari eserin
ayrilmaz bir pargasi haline getirebilmistir.

Bunun disinda eserde gecen “Oyda-yilda bir bozor, uni ham yomg'‘ir buzar”,
“Oq tovug somon sochar, o0z aybini 0‘zi ochar”, “Sulaymon o‘lib, devlar qutuldi”,
“Men nima deyman, qo‘bizim nima deydi”, “Bolali uy bozor”, “Shahar ko‘rgan
echkidan qo‘rq”, “Onali yetim — gul yetim”, “Har kim suygan oshini ichadi”, “Qish
keldi deb quvonma — ayozi bordir, eshon keldi deb quvonma — niyozi bordir”,
“Ko‘z— ko’ngilning oynasi”, “Et — etga, sho’rva — betga”, “Egasini siylagan itiga
suyak tashlabdi”, “Maishati yak nafas davlati Sulaymon” gibi ifadeler sanatginin
halk dilini gayet iyi kullandigini gosterir. S6z konusu ifadeler destanin halka ya-

kinhgini artirarak onun daha kolay anlasiimasini saglar.

Tore Stileyman’in sanatina 6zgi 6nemli 6zelliklerden bir digeri de onun halka
dzgii hikmetler yazabilmesidir. Ozellikle “Karasag¢” destanindaki “Qiyshig arava
yo'l buzar, niyati g‘irrom el buzar”, “Qush ganoti bilan, chavandoz oti bilan”,
“Suvning tinch oqqanidan qo‘rq, odamning yerga boqqanidan”, “O‘g’ilniki—o‘yin
bilan, qizniki — qiyin bilan”, “Munofigning burdi yo‘q”, “Elga el kelsa — davlat,
eldan el ketsa — mehnat” , “Kasbi ulug’ kam bo‘lImas”, “Ep epi bilan, keli sopi
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bilan”, “Har gulning hidi boshqa, har kimning didi boshqa” gibi hikmetler atas6z-
lerine gayet uygundur.

Sair, destanda alkislar ve kargislardan yararlanarak analitik folklorizmi mey-
dana getirmis, bu yonii ile esere halka 6zgii ruh ve ifade katmistir. Ornegin, hal-
kin “Martabang ulug’bo‘Isin!” (Makamin ylice olsun) évglisini “Umringga igbol
esh bo‘lsin. Martabang kundan pesh bo‘lsin!” beytine sindirir. Bunun yani sira
“Dunyo turguncha tur!”, “Zoelik ko‘rma, gizim!” gibi 6évgiler destan karakterine
ait milli zihniyeti net olarak ortaya koyar. “O‘lim arimay yovdan joyi jahannam
bilan naq ochiq mozor bo‘Isin...”, dizesindeki beddua ise karisik folklorizm olarak
karsimiza gikar.

Destandaki analitik folklorizmler s6z konusu oldugunda ninniler dairesine ait
dizeleri de 6zellikle vurgulamak yerinde olur:

“Alla bo’l, qulunim, alla.

Rizg-ro‘zi butunim, alla.

Biroz olay tinim, alla.

Alla bo‘l, toychog‘im, alla” (Sileyman 1965: 14).

Yukandaki dortlikte sozli gelenege uygun olarak evladi igin “qulunim”,
“toychog‘im” (taycigim) diyen anne, evladinin bol rizikla biyimesini diler. Bu
yon ile eserin halka daha yakin olmasi saglanmistir.

Destandaki karisik folklorizmlere 6rnek olarak motif stilizasyonu gosterilebi-
lir:

“Oydan oy, kundan kun o‘tib, Qorasochning vaqti soati yetib, soatmas,
saodati yetib go‘chqorday o‘g’il ko‘rdi.

Otasi omon qaytguncha o‘rnini bildirmaytursin deb, bolaning otini O‘rinboy
go‘ydilar” (Sileyman 1965: 14).

Aile reisi uzun bir yolculuktayken evde erkek evlat diinyaya gelirse babasina
layik bir halef olsun diye ona Orinbay, Yadigar isimlerinin verildigini masal ve
destanlarda sik sik goriirtiz. Burada Tirk diinyasinin biylik destani olan Alpa-
mis’ta yedi yillik yolculuga giden Alpamis’in ogluna Yadigar isminin verildigini ha-
tirlamak yeterli olur.

“Karasag” destaninin ahenkliligi ve cazibesini saglayan diger 6zellik de men-
sur pargalarin halk destanlarina 6zgu seci yoluyla yazilmis olmasidir:

“Ertami indin o’z nuridiydasi bilan, umrining mahnosi bilan, o‘tirganda o‘rni
bori bilan, yurganda yo‘li bori bilan, yelkali Alponi bilan, samoda cho‘lponi bilan
xayr-xo‘shlashuvchi keksalarning gapi shunday bo‘lib yotdi:

— Tosh otganga tosh otgin, toshing yerga tushmasin. Kezi kelsa qaqgshatgin,
to haddidan oshmasin. Qiyshiq arava yo‘l buzar, niyati g‘irrom el buzar.
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Buzg‘indan kelgan baloga er ko‘ksi qalgon bo’lsin, haglar ishi o’ng‘alib, balodan
kelib g‘olib, nahlati yov qanoti qayrilib, yakson bo‘lsin!”

Parcada yer alan “Alponi-cho‘lponi”, “tushmasin-oshmasin”, “yo‘l-el”,
“galqgon-yakson” kelimeleri vasitasiyla saf seci, yani sec'-i mitevazin meydana
getirilmistir. Ayrica “o‘ng‘alib-g‘olib” kelimelerinde “b”, “o0‘rni-yo‘li” kelimele-
rinde “i”,“tosh otgin-qagshatgin” kelimelerinde “t” sesleri revi olarak ahenkliligi
meydana getirmis, neticede sec'-i mitevazin meydana gelmistir. Bu durum des-

tanin kolay okunmasini saglamistir.

"y
t

Tore Suleyman, sadece Karasag destaninda degil ayni zamanda diger edebi
ve sosyo-politik yazilarinda da Tirk atasézlerinden oldukga yararlanmustir.

Bu ifademizi 6rneklendirmek igin tekrar Divanu Lugat-it Tirk’e yonelelim.
Kasgarh Mahmud “gasuqg” kelimesini agiklarken su atasozlinden istifade eder:
“Qurug qasuq agizqa yaramas, qurug s6z qulaqqa yaqismas. (Sodikov 2017:
154) (Tarkiye Tirkgesi: Bos kasigl agiz sevmez, bos sozi kulak sevmez). “Quruq
goshiq og‘iz yirtar” (Bos kasik agiz yirtar) sekliyle ginimizde de yaygin olarak
kullanilan atas6zi Tére Sileyman’in “Ming tanga” (Bin Kurus) adli edebi masa-
linda “Qurugq qoshiq ne kerak, Zerikib bo‘ldik gapdan. Endi bo‘yin tovlasa, Magar
hagli talabdan...” (Sileyman 1998: 76) satirlarinda kullaniimistir. Halkimiz “Gap
bilganga ming tanga, ish bilganga bir tanga!” (Dili calisana bin kurus, eli ¢alisana
bir kurus) sloganli ddnemden sikayetci oladugunu yukaridaki atasézi ile okurla-
rina ifade etmektedir. Burada yeniden islenmis basit folklorizm sayesinde genis
bir anlami kisaca ifade etme imkani dogmustur.

GuUnumiuzde kullandigimiz “Mard maydonda sinaladi” (Mert meydanda sina-
nir) atasozi Divanu Lugat-it Tlrk’te séyle kullanilir: “Alp Cerigdd, bilgd tirigdd.
Turkiye Tirkgesi: “Alp savasta (sinanir), bilge mecliste (sinanir)” (Sodikov 2017:
156). Tore Slileyman bu atasoziinii yeniden isleyerek “Armon” (Ukde) adli 6yki-
stiinde kullanmis ve bununla climlelerin daha etkili olmasini saglamistir: “Botir
xalgi jangu jadalda, (Savas halki cenk meydaninda, ev hanimi kara glinde, dost
agir durumda belli olur” (Stileyman 1977: 5).

Turk dilleri divaninda bir atasézinin birkag¢ kelime aciklanirken kullanildig
noktalar da vardir. Bu durumda atasézlerinin anlamlarini korumakla birlikte se-
kilce degisime ugradigi gozlemlenir: “Kékkd sagursa, yliizké tisir. Anlami:
“Ko’kka tupursa, yuzga tushur” (Tirkiye Tlrkgesi: Yukariya tiikiirse yiize diiser.)
S6z konusu atasozi kendisinden bliyik olan biriyle kavga etmeye yeltenen kisi-
nin zor duruma diisecegini vurgulamak icin séylenir (Sodikov 2017: 231). K6kkd
stibésé ylizké tasdr. Turkiye Tlrkgesi: “Yukariya tikiiren kisinin takirigt donip
kendi yliziine diser.” Bu atasdzl birine kotilik yapmak isteyen kisinin kotili-
gln kendisine doneceginin isareti olarak soylenir (Sodikov 2017: 368). Kbkkd
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suésa, ylizkd tisdr. Anlami: “Kimki ko‘kka tupirsa yuziga tushadi” (Kim yukariya
tiikiiriirse yliziine diiser.) Bu atas6zii makamca yliksekte olan kisilerle diisman
olan kisiler igin sdylenir. Yani dlismanlik ve onun cefasi tipki tiklrik gibi kendine
doner (Sodikov 2017: 474). Eserde (g farkli yerde kullanilan bu atasézii mahiyet
itibari ile ayni amag icin hizmet etmektedir. S6zIU gelenegin bu 6rnegini yeniden
isleyen Tore Stileyman “Bog’ qorovuli” (Bahge Bekgisi) adli eserinde ana karakter
olan Atamurad’in diliyle soyle kullanir: “Haq egiladi, sinmaydi. Urush ham tugadi.
Ham ko‘zi so‘qir, ham ko‘kragi so‘qir dushmanbilmay osmonga tupurib qo‘ygan
edi, tupugi yuziga tushdi” (Stleyman 1977: 33) (Yukariya tiikiirmiistii tiikirigi
yliziine dlistii.) Gugluyle disman olmanin sonunun koti olacagi ve kotiilik yapan
kisinin er geg kotllik bulacaginin anlatildigl s6z konusu atasozii gliniimiizde yay-
gindir.

Halk hikmetlerinde ve yazili edebiyattaki nasihatnamelerde genglik ve yigit-
ligin ilim ve emek yolunda biyik bir imkan oldugu kaydedilir. Gencken edinilen
bilimin yashlikta huzura kavusturacagi sik sik vurgulanir. S6zlim{ziin kaniti olarak
Divanu Lugat-it Turk’e basvuralim: Kicigdd gatiglansa, ulgadu sewndiir. Anlami:
“Yoshlikda tirishib harakat gilgan katta bo‘lgach, sevinadi” (Sodikov 2017: 290)
(Gengken emek veren kisi yaslandiginda sevinir). Ayni disiince Tore Siileyman’in
“Hamaqishloglarim” (Kéyltlerim) adl kitabindan yer alan “Bugun chin arafadur”
(Buglin Gergek Arifedir) adli denemede Melihan Mamutova’nin diliyle soyle
ifade edilir: “Kishining yo avvali, yo oxirini bersin deydilar. Avvalimiz xarob o‘tib,
oxirimiz obod bo’‘lganidan shodmiz... Belga kuch, ko‘zga nur enadigan, gayta
yasharadigan kun keldi. Yoshlikda gilgan mehnat, qariganda bo‘lur davlat,
degani shu” (Siileyman 1973: 4) (Gencken verilen emek yaslandiginda olur ser-
vet) parcadan anlasilacagi Gzere folklorizm hadisesi sadece edebiyatin degil ayni
zamanda edebi sosyo-politik tlrlerin de bir 6zelligi olarak arastirilabilir. Kaydi
gecen parcadaki yeniden islenmis folklorizm karakter konusmanin etki glcini
artirmis, denemenin gercgek bir edebi esere donlismesine vesile olmustur.

”

Ozbek Tiirkgesinde sik sik kullanilan “Yigit so‘zidan, arslon izidan gaytmas
(Yigit s6ziinden dénmez, aslan yolundan dénmez) ataséziine anlamca yakin olan
sozll gelenek 6rnegi Divanu Lugat-it Turk’te séyle kullanilir: “Er s6zi bir, edéir kbki
Gc¢”. Anlami: Kisi s6zinln arkasinda durur. Eyerin ipinin ¢ tane oldugu gibi her
ikisinin de bu sayidan az ya da ¢ok olmasi isi bozar. Atasoz, kisileri verdikleri
s6zU tutmaya ¢agirmaktadir (Sodikov 2019: 296). Mertlik ve durustligin ovil-
diigu kéhne hikmeti sair “Yovgochdi” (Diman Kacti) adl kitabindaki “Aylanib”
(Donp) adli siirinde kullanmustir:

“Uy aylanib yashar xudbin, pahlavon maydon aylanib.
Mard yigit gaytmas so‘zidin, ketsa-da zamon aylanib” (Sileyman 1998: 13).
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Vurgulanmalidir ki s6z konusu yeniden islenmis basit folklorizm “Aylanib” si-
irinin ana dlsincesini olusturur, diger dizeler bu diislinceyi pekistirmek ve delil-
lendirmek icin kullaniimistir.

Atasozlerinin en temel 6zelligi kisa, 6z ve ahenkli olmasidir. Bu baglamda,
daha once kullanilan bazi hikmetler, asirlar boyunca daha da kisalarak yeni ne-
sillere gecmistir. Ornegin Kasgarll Mahmud’un kaydettigi diger bir atasdziine dik-
kat edelim: “Birin-birin min bolur, tama-tama kél bolur”. Turkiye Tirkgesi: Birler
toplanir bin olur, damlalar toplanir gl olur (Sodikov 2017: 445). Bu atasozinin
ilk kismi giiniimizde hemen hemen kullanilmaz. Ama “Toma toma ko‘l bo‘lur”
(Damlaya damlaya gol olur) sekliyle hemen hemen daima kullanilir. Tére Siiley-
man, “Topgir edim — toptalib golmay” (Zihnim Cevikti, Cignenmeyeyim) éykisi-
nln ana karakteri olan riisvetgi, ¢ikarci Kulniyaz'in asagidaki itirafinda s6z ko-
nusu atasOziine sanatsal yonden yaklasir: “Oladigan oyligim nari borsa yuz
so‘mdan oshmaydi. Har kuni kam deganda yuzlab kishi bilan muomala gilaman...
Har gaysidan bir so‘mdan golganda bir kunning o‘zida palon so‘m. Bu hali—yeng
uchida bitadigan ishlarning o‘ndan biri. Shunday bo‘lganidan so‘ng toma-toma
kol bo‘Imay (damlaya damlaya gél olmadan), cho’l bo‘larmidi? (Siileyman 1976:
29). Parcada folklorizmi olusturan ataséziinde “bo‘Imay” kelimesi “-ma” ekinden
dolayi olumsuz sekle girmisse de anlamca olumludur. Bu da sairin sanatsal yete-
negini ortaya koyar.

Tore Stileyman’in “Shaydolik” (Duskinlik) adl siirinde “Suvni ko‘rmay etik
yechma” (Suyu gérmeden cizmeyi ¢ikarma-Dereyi gérmeden pacalari sivama)
atasoziiniin yeniden islenmesiyle basit folklorizm meydana gelmistir:

“Ne bir anhorlardan, soylardan kechib,

Birda etik yechmay, birlarda yechib,

(Bazen gizmeyi ¢cikarmadan, bazen ¢ikarip)

Gar hikmat daryosi duch kelsa ichib,

Ne bir sirlar ko'rib,

Qoldim hayratda” (Sileyman 1988: 20).

Sair burada atasoziine isaret eden dizeyi temel ve yan (veya mecaz) anlam-
daki “anhorlar” (kanallar), “soylar” (¢aylar) kelimelerini ve sembolik anlam tasi-
yan “hikmat daryosi” kavramini yan yana kullanarak s6zIli gelenek Grininin
daha derin bir anlam kazanmasini saglamistir. Ayrica sozlii gelenekteki sembol-
lerin kullanilmasi ile karakter stilizasyonu meydana gelmistir. Yukaridaki atasozi
Divanu Lugat-it Tirk'te su sekildedir: Suw kérmdgincd etiik tartma. Anlami:
“Suvni ko‘rmaguncha etikni yechma.” (Suyu gormedikgi cizmeyi ¢ikarma.) Ata-
sozU, kisiyi bir isi yaparken iyi disinmeye sevketmektedir (Sodikov 2017: 469).
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Kasgarli Mahmud’un emekleri sayesinde gliniimize kadar ulasan dyle ata-
sozleri var ki bunlarda semboller degismis ise de hikmetin anlami aynen korun-
mustur. Ornek olarak “Yalpus qaz étmds”atasézii verilebilir. Anlami: “Yolg'iz
g‘ozning tovushi chigmas.” (Sodikov 2017: 454) (Yalniz kaz 6tmez). S6z konusu
atas6zli ginimiizde “Yolg‘iz otning changi chigmas, changi chigsa ham dong‘i
chigmas” (Yalniz atin tozu ¢ikmaz, tozu ¢iksa da nami ¢cikmaz) seklinde kullanilir.
Toére Sileyman tarafindan “iltijo” (iltica) adh siirinde islenen bu atasézii yeni bir
sekil ve ahenk kazanarak, ifadenin daha kolay anlasilmasini saglamistir:

“Qilmishi ging‘ir zotga davr qayda, davron gayda?
Vatangado kimsaga beminnat makonqgayda?

Yolg‘iz otga olamda nom qayda, nishon qayda?

(Yalniz at igin Glemde nam yok, nisan yok)

Bahor, sensiz sahro-yu, tog‘u toshga jon gqayda?

Ketma, Bahor, mening bog‘imdan” (Sileyman 1974: 19).

Yukaridaki dizeler sarkiya doniserek milyonlarca kalbi fethetmistir. Halk
szl sanatinin en hazircevap ve yaygin tiirli olan kosuklar, insanlarin hayat izle-
nimlerinin, duygularinin, arzu ve hayallerinin, ukdelerinin ifadesi olarak mey-
dana gelir. Ozellikle Ozbek Tiirkleri, eski caglardan beri hislerini ahenkli dizelerle
ifade etmistir.

Unli tarihci Herodot “Tarih” adli eserinde Orta Asya topraklarinda ikamet
eden toplumlar hakkinda bilgi sunarken Massagetler’in bos zamanlarinda ortada
yaktiklari atesin etrafinda dans ederek kosuklar soylediklerini yazar (Gerodot
1993: 109). Kasgarh Mahmud’un Divanu Lugat-it Turk adl eserinde halk kosuk-
larindan bircok 6rnek yer almaktadir. Folklorcu Muzeyyene Alaviye biyik dilbi-
limci Zemahseri'nin “Mukaddimet’iil-Edeb” adli eserinin el yazmasi sézltiglinde
Arapca “siir”in Tarkcede “kosuk” olarak kullanildigini kaydederken “kosuk” teri-
minin eskiden “siir”i ifade ettigini ve genel terim olarak halk arasinda giinimize
kadar korundugunu vurgular (Alaviye 1959: 16). Anlasilmaktadir kiinsanoglunun
doga hadiselerini ve kendi dogasini anlamaya basladigi donemlerde, yani ilk mit-
lerin meydana geldigi zamanlarda kosuklar halkin edebi tefekkiriniin meyvesi
olarak ortaya cikmis ve glinimiize kadar yasayagelmistir. Bu ylizdendir ki aras-
tirmaci Pol Lafarg kosuklarin tarihi 6nemini vurgularken “...meyveli agaclarin dal-
larinda agan cicekler misali halkin agzindan ¢ikan bu kosuklar yiksek tarihf
Oneme sahiptir... Kosuk, halkin goniil hasretleri ve sevinglerinin yoldasi, onun
bilgi ansiklopedisidir...” (Lafarg 1926: 53) seklinde bir aciklama yapar.

Basitlik, akicilik, sembolizm, redifler, kisa hecelilik, miibalaga, aliterasyon ve
hazir edebf dizelerden yararlanma gibi 6zellikler, kosuklarin daha kolay hatirlan-
masini ve hizla yayllmasini saglamistir. Ornegin, “Daryolarni kim kechmaydi”,
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“Daryoga tosh otsam”, Daryolarning ul yuzida”, “Daryo toshqin”, “Samargand
soyiga tushdi tillo uzugim”, “Qizil gul orasida” gibi geleneksel hazir edebi dizeler
kosugun daha kolay meydana getirilmesi ve hizla yayllmasini saglamakla birlikte

milli 6zellikleri de ortaya koymasina yardimci olur (Alaviye 1959: 12).

Halk kosuklarina 6zgi diger bir 6zellik de kosutluk unsurlarinin daha fazla
kullaniimasidir. Burada esas itibari ile insanin i¢ diinyasi doga hadiseleri, hayat-
taki bazi detaylar ile karsilastirilir. Yani goze ¢carpmayan bir durum goriine diger
bir durumla yan yana ifade edilir. Bu hadise genelde tesbih, miibalaga, kinaye ve
istiare gibi edebi sanatlardan yararlanma sonucunda meydana gelir:

“Tokchadagi qaychini

Zang bosibdi, yor-yor.

Kelin oyim onasini

G’am bosibdi, yor-yor”.

S6z konusu kosukta, “pas tutmus makas” ile “gaml yiirek” imgelerinin yan
yana kullanilmasi ile lirik karakterin icini daraltan duygular daha kolay anlasilir
hale gelmistir. Bu dizelerin “Temirni zang, odamni g‘am yemiradi” (Demiri pas,
insani gam yer) atasozlinlin tzerine kurulmasi onun etki glicint artirmis ve yay-
ginhgini saglamistir. Dizelerden anlasilacagi lzere, uzun siire kullanilmamasin-
dan dolayi rafta kalan makas pas tutmus, onu kullanan kiz, gelin olarak koca
evine gitmis, demek ki lirik karakter olan anne uzun yillardan beri kizini gérme-
mistir. ilk bakista hasretten dogan sikinti anlasilir. Ayrica kosukta gecen “kelin
oyi” (yenge) kelimesinin ardindan “g‘am” (gam) kelimesinin kullaniimasi kizin
kendi iradesi disinda evlendirildigini anlamamiza yardimci olur ve bu durum bir
cocugun en yakini dnce annesini kaygiya duslrr.

Kosuklarin gekiciligini artiran 6zelliklerden bir digeri de kosuklarda kullanilan
sembollerdir. S6zIU gelenege 6zgl semboller, kadim atalarimizin bakis acilarini
iclerinde barindiriyor olmalari bakimindan biylk 6nem arz eder. Sembollere ait
ilk gorasler insanoglunun kendini doganin bir uzvu olarak gordigu ilkel donem-
lerde sekillenmis ise de insanin kendi duygularini edebi olarak ifade etmeye bas-
lamasi ile poetik anlam kazanmigstir. Béylece ay, glines, yildizlar, bulut, yildirim,
daglar, sis, rlizgar, denizler, agaclar, cicekler ve kuslar gibi imgelerle insanin bakis
acisini ortaya koymasi neticesinde herkes igin anlasilir bir dil olan semboller ge-
lismistir denebilir.

Arastirmaci Cabbar isankul’un vurguladigi gibi “insandaki sanatla ilgilenme
hissi, sanatsal ruh suuralti duygulara aittir. Bu ylzden folklorda, her ne kadar
eski olursa olsun, insanin ruh diinyasinin sembolleri yatar” (isankul 2011: 67).

S6zlU gelenege ait sembollerin farkli sanatgilar tarafindan anlamlari koruna-
rak kullaniimasi sonucunda daha sonra yazili edebiyata ge¢mistir. Ornegin Ali Sir
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Nevai, anne ve babalari 6vdigli meshur dortligiinde “Birisin oy angla, birisin
quyosh” (Birini ay, digerini de glines bil) derken anneyi aya, babayi da glinese
benzetmistir.

Yazilh edebiyat ile folklora ait doga sembolleri konusunda arastirmaci Be-
linski’nin bilimsel goriistiniin tam anlamiyla dogru oldugunu séylemek mimkin-
diir. Belinski’'nin kaydettigine gére semboller hicbir zaman kendi baslarina anlam
tasimazlar. Burada sanat¢inin onlara nasil bir sanatsal anlam yukledigi 6nemlidir.
Yani sanatcinin ruhsal durumu, distinme glcl ve duygulari ¢oziimleyici bir
oneme sahip olur. Diger bir ifade ile gercek bir edebi eseri bir resim olarak farz
edersek, 6nemli olan resim degil bu resmin uyandirdigi izlenim ve duygulardir
(Belinskiy 1954: 46).

Sozli gelenek ve yazili edebiyatta bitin toplumlar icin ortak sembollerin
yani sira her millete 6zgl olan semboller de bulunmaktadir. Arastirmaci N. P.
Kolpakova, insanin duygularini iki farkli kutba, yani seving ve keder kutuplarina
ayirarak kosuklarin anlam ve sembollerinin bu kutuplara ait sekilleri ifade ettigini
ifade etmistir (Kolpakova 1962: 207) Arastirmaci sembolleri sarth olarak seving
sembolleri ve keder sembolleri olarak iki farkli guruba ayirir. Kolpakova’nin s6z
konusu tasnifini destekleyen Lazutin, s6zli gelenekte herhangi bir bitkinin canli-
hgini sdylemekle seving, aksine, solmasini tasvir etmekle de gam ifade edildigini
yazar (Lazutin 1989: 110).

Yukaridaki fikirlere ilave olarak bazi sembollerin ortaya ¢ikisi ve yayllmasinda
dogal cografi ortamin ayri bir &neminin oldugunu ifade etmek gerekir. Ornegin
Rus edebiyatinda “akagag” glizel kizi, Dogu’da ise “servi” yarin endamini, sevgi-
liyi temsil eder. Ozbek folklorunda daha ¢ok ségiit, kavak, igde gibi agaclar, rey-
han, nane, kardelen, menekse gibi bitkilerin sembolik anlam tasidigi gorilir. Ay-
rica dag sembolii s6zIU gelenekte en yaygin olan edebi vasitalardan biridir:

“Bu tog‘lar baland tog‘lar,

G’arib yo‘lini bog‘lar.

G’aribga g‘arib yig’lar,

Biz g‘aribga kim yig‘lar?” (Alaviye 1972: 56).

Genelde kosuklarda kullanilan dag semboli bliytklik ve iyiligi, bazen de ay-
rilk ve mesakkati ifade eder. Semboliin her iki anlami da yazili edebiyat temsil-
cileri tarafindan kullanilmistir. Nitekim Ozbekistan Halk Sairi Tére Siileyman da
yukaridaki kosuklarin ahenk ve sembollerinden onlarca siirinde faydalanmistir.
Ornegin, “Yig'lar” (Aglar) siirindeki asagidaki dizeler fikrimizi kanitlar:

“Bu tog‘lar ganday tog‘lar,

Bag‘rida quzg‘un, zog‘lar?

433



Azizbek Turdiyev

Bor o‘Isa barcha yig‘lar,
Men o‘lsam kimim yig‘lar?” (Stileyman 1984: 103).

Yalniz yigidin diliyle séylenen bu siirin ilk dizesi s6zl(i gelenege ait hazir edebi
ifadedir. ikinci dizedeki “kuzgun”, “karga” sembolleri sairin séylemek istedigi
fikri anlatir. Yani bu durumda daglarin zorlu hayatin semboli oldugunu ikinci di-
zedeki kaygi, hasret, alcaklik ve yabancilik kavramlarini ifade eden kuzgun ve
karga sembolleri yardimiyla kolayca anlayabiliriz. Lirik kahraman igin diinyanin
nicin hasretle dolu oldugu lg¢linci ve dordiinci dizelerden anlasilir: Onu arayan,
arkasindan aglayan bir yakini yoktur. Kosuklarin cogunlukla soru ile baslamasinin
temelinde, dinleyicinin dikkatini cekme, onu ele alinacak konuya hazirlama ve
dogal olarak onun yaklasimini ifade etmesini saglama gibi amaclar yatar. iste bu
nedenle Tére Stleyman “Yig‘lar” siirinde bu yonteme basvurmustur. Ayrica s6z
konusu kosuk yaygin oldugundan birgok kisi onun gariplik hakkinda oldugunu bi-
lir. Sair de bu haberdarhktan yararlanarak lirik kahramanin i¢ diinyasini daha ko-
lay ortaya koymaya calisir.

Tore Sileyman’in “G’uncha” (Gonca) siirinde dag semboll yukaridaki duru-
mun tam tersini ifade etmeye yaramistir.

“Bu tog‘lar baland tog‘lar,
Atrofi ajab bog‘lar,

Yoring bo‘lsa yoningda
Ne qilsin dilda dog‘lar?

...Tog lar boshi tumandir.

Tarqalishi gumondir.

Xabar olmasang mendan

Holim behad yomondir” (Sileyman 1984: 103).

Oncelikle vurgulanmalidir ki her iki dértliikte dag semboliiniin kullanildig di-
zeler kosuklarda ve destanlarda ayni bu sekilde gegcmektedir. Demek ki burada
sanatg¢inin folklor Grtintinden verimli bir sekilde faydalanmasi neticesinde folklo-
rizm hadisesi meydana gelmistir. ifadenin degistirilmeden kullaniimasi ile basit
folklorizm, imgenin benimsenmesi neticesinde de stilizasyon folklorizm mey-
dana gelmistir. Dizelerdeki “tog” (dag)in magrur asig1 temsil ettigi dagi cevrele-
yen “ajab bog” (glizel bahge) ile ifade edilen yar sembolliinden anlasiimaktadir.
Yarinin yaninda olan kisinin gonliinde kotilGgin olmadigini ifade eden lglnci
ve dordiinci dizeler fikrimizi kanitlar.
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ikinci dortliikte kaydedilen sisli daglarla asik yigidin kafasinda kusku ve tedir-
ginligin oldugunu, yar gelmeden de bu sisin, yani tedirginligin dagilmayacagini
anlariz.

Folklor Grlinlerinden etkili bicimde yararlanmak Tore Siileyman sanatinin en
belirgin 6zelliklerinden biridir. Asagidaki dortliikte de kosuklarda sik sik kullani-
lan “Eshik oldi gulhovuz” (Kapinin 6ni giil havuz) dizesinden yararlanarak siirin
estetikligini artirmis ve daha kolay anlasiimasini saglamistir:

“Suygan yigiti uchun

Har so‘zi andiz edi,

“Eshik oldi gulhovuz...

Bahona gimiz edi...” (Sileyman 1984: 71).

Bu parga sairin “Qorxat” (Kar Mektup) adl siirine ait olup, siirin adini okur
okumaz halkin gelenek ve gérenekleri géziimuiziin 6niine gelir. Ayrica kosuklar-
daki bilindik dizeleri hatirlatir:

“Eshik oldi gul hovuz

Gul tergani kelganmiz

Gulni bahona qilib

Yor ko‘rgani kelganmiz” (Aleviye 1972: 62).

Ritim stilizasyonu Uzerine kurulan s6z konusu siirin yukaridaki dizelerinde
“eshik” (kap1), “gul” (cicek, giil), “gul hovuz” (gl havuz) gibi s6zIi gelenek sem-
bollerinin kullaniimasi ile de karakter stilizasyonu meydana gelmistir.

Folklor karakterleri, kosuklarin ritmi, s6zIi gelenek Urtnlerinin konusu ve
atasoOzlerinden yararlanmak bazi sanatgilarin eserlerinin halka yakin olmasini
saglayan en 6nemli 6zelliklerdendir. Zira edebiyat arastirmacilari halka yakinligin
herhangi bir siirin degerinin ve sairin yetenegini belirleyen en yiiksek 6lgit olarak
kaydederler (Belinskiy 1954: 293). Bu baglamda Tore Siileyman, milli edebiyati-
mizi halka 6zgi ruh ve ahenklerle daha da zenginlestirmis bir sanatgi olarak son-
suz sayglya, eserleri de her zaman yasayacak olan edebi bir miras olarak ciddi bir
sekilde arastirilmaya layiktir.

Tore Suleyman’in “Karasag” destani s6zll ve yazili edebiyatin karsilikli etki-
lesimi sonucu meydana gelmis bir eser olarak biylk éneme sahiptir. Sair, folk-
lorizmlerden destanin etki glictinii, halka yakinhgini ve milliligini artirmak ve ka-
rakterlerin 6zelliklerini daha agik bir sekilde ortaya koymak icin istifade etmistir.
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Sonug

S6z konusu destana s6zIl gelenek Uriinlerinin ve halk dilinin derin bir sekilde
sinmis olmasi Tére Siileyman’in sanatsal maharetini ortaya koyar. Ozellikle sairin
kullandigi bircok atasdzii sadece Ozbek Tirklerinin degil ayni zamanda biitiin
Turk boylarinin essiz sanatsal eseri olarak destana blylik bir deger katmistir.

Destanda basit ve karisik folklorizmlere sikga rastlanir ve bunlarin her biri
folklor ile edebiyat arasindaki iliskilerin sanatsal asamasini gésterir. Bununla bir-
likte, Tore Suleyman folklorizmlerden etkili bicimde yararlanarak folklor Grinle-
rinin unutulmamasi konusunda da buyik katki saglamistir.

Foklorizmlerin etkisiyle gergekgi ve romantik yorumun birlesmesi “Karasag”
destanina farkh bir ahenk ve cazibe katmistir.

Atasozleriyillar boyu halkin suurunda herkesin esit olarak anladig1 6zetleme-
leri barindirdiklariigin onlardan verimli bir sekilde istifade etmek, sanatginin soy-
lemek ve paylasmak istedigi fikirlerin daha kolay anlasilmasini saglar. Bu da
edebi eserlerin daha ¢ok yayginlasmasina yardimci olur.

Divanu Lugat-it Turk’te kaydedilen so6zlii gelenek Urinlerinin gagdas sanatgi-
larin eserlerinde kullanilmasini arastirmak ve eski donemlere ait atasozlerinin
glinimize ulasana kadar yasadigi degisimleri analiz etme imkanini verir.

Ozbek sairi Tore Sileyman, gorislerini halkin yiizyillardir yasam tecriibele-
rine dayanarak meydana getirdigi bakis acisi ile stislemesi basit folklorizmi olus-
turmustur.

Sairin sadece edebi eserlerinde degil, ayni zamanda sosyo-politik eserlerinde
de atasozlerinden ustalikla yararlanmis olmasi folklorizm hadisesi meselesini
Ozel olarak arastirma ihtiyacini glindeme getirir.

Tore Stleyman’in kosuklarin etkisi ile ortaya koydugu eserlerinden anlasil-
maktadir ki kosuklar sosyal hayatla ilgili olaylari, kisilerin duygularini ifade et-
meye yarayan en eski ve hazircevap bir tir olarak ortaya ¢ikmis ve asirlar bo-
yunca gelismistir. Kosuklarin arastirilmasi ile halkin edebi distincesinin gelisimini
de daha acik bir sekilde ortaya koymak mimkiin olacaktir.

Kosuklar lirik kahramanin duygularinin yani sira gergek tarihi olaylar ve doga
hadiseleri hakkinda bilgi sunmasi bakimindan da 6nemlidir.

Basitlik, akicilik, kullanilan semboller, redifler, kisa heceli olma, miibalaga,
aliterasyon ve hazir edebf ifadelerden yararlanma gibi 6zellikler kosuklarin hizla
yayllmasina ve sonug itibari ile herkesin anlayacagi imgeler sistemini gelistirme-
sine sebep olmustur.
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Yazili edebiyatta sozli gelenege 6zgli sembolleri, hazir dizeler ve konular,
halk gelenek ve gérenekleri, merasimleri gibi unsurlardan yararlanilmasi sonu-
cunda folklorizm hadisesi meydana gelmis ve bu durum farkli sanatgilarin eser-
lerinin kalitesini artirmistir. Ayrica folklorizm hadisesi s6zl(i gelenek rinlerinin
unutulmasini da 6nlemistir.
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Azizbek Turdiyev

AHHOMaAyus
M3secmHo, umo npoucxoxoeHue nucemeHHol saumepamypsi 8ocxodum K
honbKaopy. B cospemeHHom mupe, 20e 8ce bosbuie ycungemcs posb U 8AusHUE
«nonynapHoll  Kynemypbl», rnopoxcoarouwleli pucku OpesHeli Kysabmype,
OyX08HOMY Hacneouro U 4Yenos8eyHoMy 0baAUKY HApodos mupa, e0e COMHU U
moica4u  Mos00bIx Ardell cmpacmHo cnedyrom 3a celi «Kyaemypoli»,
HayuoHanbHol numepamype cnedyem b6onbwe rnpexcHe20 83AMb HaA ceba
o0meemcmeeHHOCMb 30 COXPAHeHUe CAMOCO3HAHUA pa3HbIx Hauyul. [Toamomy e
cospeMeHHOU nAumepamype cmaHosumca ce8oeobpasHsiMm MelHCMPUMOM
8blpaxceHuUe UCMUHHbIX UeHHocmell U ucmopu4eckux mpaduyuli, ompaiceHHbIx
8 s1leceHOax, CKa3aHUAX U MUgax, MaK cKa3ame, 8038paweHUE K (ObKAOPY.
losopa uHbIMU cnos8amu, 8 aAumMepamep HaA4asaCA Nepuod HEOMUGOA02U3MA.
UcnonesosaHue 8 nucbMeHHOU saumepamype 06pa3yos8 honsKaopa co
CMOPOHbI UHOUBUOYA/LHO20 /AUMePamMopa u3ly4aemcs 8 HayKe 8 Kayecmee
AeseHUA ¢honbKaopusma. B uccnedosaHusx, 8 4YacmHocmu, omme4vyaemcs
B0O3HUKHOBEHUE O0bbIKHOBEHHbIX UAU rnepepabomaHHbIX GoabKAOPUIMOS 8
pe3yanbmame UCMOMAb308AHUA 8 /AUMepaMmypHoOM MnpouszsedeHuUU HApPOOHbIX
rnocs08uUy 8 KAHOHUYHOU uUnu criie2ka eudousmeHeHol ¢popme. B cmamee Mol
npoodoaMumM 3mu MHeHus, b6ydem eecmu pedyb 06 UCMNOAL30BAHUU 8
meopyecmse HapoOHO20 nosma Y3bekucmaHa Typel CynelimaHa nocaosuy u3
npouseedeHus  «dueaH nayaamum-mypk»  Maxmyoa Kaweapu. U60
ucnonb3o8aHUe o06pasyoe onvkaopa u3 «dueaH aAy2amMuUM-MypK» 8
npou3sedeHUAX CoBpeMeHHbIX AUMepamopos ewe He U3y4yeHo MOAHOCMBbIO.
U3yyeHue eonpoca ¢ OGHHO20 PAKYPCA 10380aUM, B0-NEPSbIX, 8bIABUMb
UusmMeHeHus, npoucxoduswue 8 OpPesHUX M0CA08UYAX, COXPAHUBWUXCA 00
Ce200HAWHe20 OHs, 80-8MOPbIX, MOKA3AMb 3HAYeHUe A8/eHUA hobaopuIMa 8
nuceMeHHoll  aumepamype,  8-mpembux, OuyeHUMs  UHOUBUOYasbHOE
Macmepcmeo KOHKPemHo20 /aAumepamopd 8 UCNoa63080HUU  06pasyos
onekaopa. B cmamee makyice sedemcs peyb O MAKUX BOMPOCAX, KAK
OMmHoweHue oAbKAOPA U MNUCbMEHHOU saumepamypsl, 8 YacmHOCMU,
gbiABneHUe Mnpocmeolx U CAOMHbIX (POAbKAOpUIMO8 8 noame «Kopacoyr,
3HaYeHUe HAapPOoOHOCMU, HAUUOHAMAbBHOCMU U 06WemiopKCcKux AeneHull 8
npousgedeHuu, nymu u cmunau Typelr CynelimaHa 8 UCM0/6308AHUU
(PO/IbKAOPHO20 MamMepuand, €20 Meop4YecKkoe Macmepcmeo, 6husHUe
ho16KAOPHBLIX MPaduyuli HO KOHKpPemHo20 numepamopa u m.d. Kpome moeo,
8 cmambe o0x8a4eHbl Makue rnpobaemMsl, KAK A6AeHUE (PObKAOPUIMA 8
AUMepPaAmMypHoM U  nybauyucmu4yeckom npoussedeHusx, @HopmMuposaHue
HAHPA HAPOOHbLIX [eceH, C030aHUe UuX cucmemsl 06pa3os, cumeonu U
HayuUoHanbHele ampubymel, ceolicmeeHHble 0/f YCMHO20 U MUCbMEHHO20
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meopyecmea pPasauYHbLIX HAPOOO0S, MPUYUHLI WUPOKO20 PACripPOCMPAHEHUs
HapPOOHbIX NeceH, nepexod cUuMeos08 U3 0bpasyoe HapodHO20 meop4yecmsa u
MUCbMEHHYIO aAUmepamypy.

Knrouesbie cnoea: ¢honvKaop, nezeHoa, mug, Heomugoa02U3M, MOCA08UYQ,
AUpo-3nuYeckoe  npoussedeHue, HACMOAWUL 006bIYHbII  (OAbKAOPU3M,
napanaenusm.

439






Tiirk Diinyas! incelemeleri Dergisi/Journal of Turkish World Studies
19/2 Kis—Winter 2019, ss. 441-451
DOI: 10.32449/egetdid.559061

Kurtulus Savasi’na Dair Bir Kronikat: Saraykéy Kronikati
A Chronicle on he Turkish War of Independence: The Saraykoy Chronicle
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Ozet

Anlatim; isaretler, sesler, magara duvarina ¢izilen resimler, tasa kazinan motifler
ve alfabeler sayesinde milletleri ayiran dillerin triiniidiir. Her biri anlatim igin var-
dir ve sadece aragtir; aslolan anlatimdir. Anlatilan metin kapsaminda, kaostan
kozmosa gegis bir anlati érnegidir; toplumlarin evrildikleri barbarlik/kahraman-
Iik/modernlik caglari da anlatim sayesinde gliniimiize ulasmistir. Anlatimin ti-
riindi, anlatilanin zamani, mekdni, sahislari ve kurgusu belirler. Ele alinan anla-
tim tirlerinden tarihi memorat olarak  adlandirilan “Kronikat”,  yazil tarihin
6nemsemedigi/ayrintiya girmedigi, halk tarihi olarak adlandirilabilecek sézIii ta-
rih anlatilarini inceler. Yunan Kuvvetlerinin, Kurtulus Savasi zamaninda, Denizli-
Yenicekent-Saraykéy hattinda kaldigi ve daha ileriye gegemedigi yazili tarihte
malumdur; lakin yérede yasamis ve olaylarin bizzat tanigi olmus yiiz sekiz yasin-
daki Ayse Selman, Yunan Kuvvetlerinin Saraykéy’i nasil gegemedigini ve yére
halkinin topyekin olaganlistii miicadelesini yazili tarihte bulunmayan sekliyle
anlatir. Bu baglamda sézIi kiiltiir, ikincil sézlii kiiltiire ve yazili kiiltiire nispetle
hala hayati 6nemi haizdir ve gériilmektedir ki sozlii tarih, yazili tarihin giremedigi
ayrintiya girebilmekte ve detaylari halkin diliyle ortaya koyabilmektedir. Kurtulus
Savasi'nin 100. yil déniimiinde, derleme imkdnini buldugumuz bu kronikat ayni
zamanda dénemin kiiltiirel dokusunun gériilmesini saglar.

Anahtar kelimeler: S6zli kiiltiir, Saraykéy, kronikat, Kurtulus Savasi, s6zlii tarih.

Abstract

Explanation begins with human communication. Signs, sounds, images drawn on
cave walls, stone engraved motifs and found / matched / likened the nation se-
parates languages thanks to the alphabet created with passwords. Each one has
to expression and thay are the only tool, the important thing is the expression.
We learn through lectures transition from chaos to cosmos; they also return of
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barbarism society/heroic/modern era. Expression of the type is determined by
described the time, space, the parties and fiction. We have discussed, the histori-
cal narratives memorates called this 'Kronikat' (Chronicle), trifled or undetailed
by the written history, oral history can people called historical narratives are co-
vered. Greek forces in time of Independence War, which remains in Denizli-Yeni-
cekent Saraykoy line and forward pass is not known at the time of writing; and
yet lived in the area and had personally witnessed the events hundred and seven
year old Aisha Selman, Saraykoy how the enemy forces did not pass and the ove-
rall shape of the locals. This indicates that oral culture, relative to the secondary
oral culture and written culture isstill of vital importance and observed that the
oral history, can not enter into the details of written history and details can be
revealed with the people of the language. In Independence War 97. anniversary,
we found that the assembly facility that kronikat also is important to explain the
culture of the period.

Keywords: Oral Culture, Saraykoy, chronicle, Independence War, oral history.

“Aslanlar kendi tarihgilerine sahip olana dek,
avcilik 6ykiileri her zaman

avcilan yiiceltecektir.”

Paul Connerton

Assman’a gore (2015: 98) ortak birikimin sonucu olusan kiltirel bellek, aktarimi
gen yoluyla degil s6zli aktarim yoluyla gergeklestirdigi icin ancak hafizalarda yer
edinir ve ritliel 6zellik kazanirsa varligini devam ettirebilir. Asmann, bunu kilti-
rel bellek teknigi olarak ifadelendirir. Teknigin islevini ise strekliligin ve kimligin
devaminin saglanmasi olarak gériir. O’na gore “kimlik, kolayca anlasilacagi Gizere
bir bellek ve hatirlama sorunudur. Bir bireyin kendi kimligini sadece bellegi sa-
yesinde olusturabilmesi gibi bir gurup da gurupsal kimligini ancak bellek saye-
sinde yeniden kurabilir. Aradaki fark gurup belleginin nérolojik bir temeli olma-
masindadir. “Clinki biz kimligi, bireyin bir topluma ve o toplumun kltlrine ait
oldugunun dile getirilmesini gerektirir. Oysa bireyin topluma aidiyeti, boyle bir
bilinglilik halinden ziyade dogal durum olarak yasanir. Bu aidiyet ancak bilince
cikarilarak — 6rnegin guruba girme ayinleri- ya da farkina varilarak—6rnegin farkli
toplumlar ve yasam bicimleri ile karsilasilma sonucu- bir biz kimligine dogru glic-
lenebilir. Bizim anlayisimiza gére ortak kimlik, ortak aidiyetin bilince ¢ikarilmasi-
dir. Buna gore kultarel kimlik de, bir kiltire katihmin bilince ¢ikarilmasi ya da o
kiltdre ait oldugunun ilan edilmesidir” (Assmann 2015: 143). Birey bu ilan ile
sosyalizasyon slirecini tamamlamis olur.
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Sosyallesmenin basat aktor(; isaret, s6z ve yazi ile saglanan anlatim ve dola-
yisiyla iletisimdir. “Sosyal bir varlik olan insan, varolussal anlamini mitolojik do-
nemden modern zamanlara kadar gelisen sirec icerisinde siirekli anlatma etkin-
ligi icerisinde kurar. Kisinin kendi deneyim, yasanti, iliski, fantezilerine, reel giin-
delik yasamina iliskin birikimi anlatma/paylasma etkinligi icerisinde bir cerce-
veye kavusur. Kiiltlirel grup icerisinde birey kimliginin kurulmasi, sosyallesme
serliveninin tamamlanmasi, sozli iletisim ve anlatma etkinligi siirecinde gergek-
lesir” (Ersoy 2009: 21) Soze dayali iletisim zamanla toplum normlarini hazirlar.
Kaldi ki yazili kiilttriin olmadigi yerde insan bellegi tiim bu anlatilarin depo alani
gorevi gorir. Dlzenli tekrarlar, o olaya iliskin kurallari olusturur ve nesil-
den nesle ‘gelenek ve gorenek’ adiyla aktariimasini saglar. Burada kastedilen hu-
sus sirf soze dayal kurallarin aktarildig1 degil; s6ziin yazidan ¢ok daha 6nce ileti-
sim formu olarak kullanilagelmesindendir.

Deneyimler toplamive yasam bileskesi olarak sunulan kiiltiir, genel itiba-
riyle s6z ile aktarimini gergeklestirmistir. “SozIU kiltir, toplumun ortak mali olan
hazir kaliplarin deneyimleri pekistirecek sekilde bigimlendirilmesiyle olusur ve
yazili metinden yoksun oldugu icin de toplum belleginde yizyillarca geliserek
varligini halkin bilincine yerlestirerek sirdiirir” (Ong 2010: 51). Wal-
ter Ong, sozle bicimlenen dislincenin zaman icinde gelistikce hazir deyislerin
kullaniminin da daha ince bir ustalik kazandigini soyler. Hazir deyislerin olustur-
dugu kompozisyonlar ise, ‘usta’nin icrasi esliginde aktarilir ve acik ve gizli olmak
Uzere birgok islevi haizdir. Smith (2002: 255), s6zI{ kiltiir Grinlerinin, ozellikle
destanlarin, mitlerin, kahramanlarin, kutsallik atfedilen mekanlarin, modern za-
manlarda ulusal kimliklerin olusturulmasinda tanimlayici ve belirleyici bir rol Gist-
lendigini sdyler. Ona gore biitin bu semboller ve anilar, ulus olmayi sekillendir-
medeki yollardir. Bunlar gli¢li isaretler ve agiklamalardir, sonraki kusaklarda
duygu yaratabilme kapasitesine sahiptirler. Bilindigi Gizere kimligi olusturan 6ge-
lerin hemen hepsi tarihe dayanir: Ortak tarih, gecmiste (belki birlikte) olusturul-
mus ortak dil, birlikte kazanilmig ortak vatan vb. ortakligin birliginden gikan kim-
lik, tarihi bir birikimin Grinldir. Ortak birikim salt tarihi degil; destanlari, efsa-
neleri, masallari, menkibeleri, memoratlari, kronikatlari vd. halkin birlikte olus-
turdugu anlatim tirlerini de ortaya gikarmistir. Bu Griinler, anlatildigi donemin
kiltirini sergilemede oldugu kadar donemin tarihi hakkinda da bilgi verir ko-
numdadirlar. Elbette tarihi belge hlviyetini haiz degildirler; ancak tarihin birgok
gizli kalmis, bilinmeyen, 6nemsenmeyen yoniini aydinlatirlar.
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Kronikatin Dayandigi Kuram

Anlati tlirleri arasindaki sinirlar heniiz kesin cizgilerle ayrilmis degildir. S6zlu
olduklariicin anlati tiirleri sinirli sayidaki planlarin cergevesindeki sinirsiz gesitle-
rin icinde bulunmaktadirlar. Dolayisiyla tarza, icerige ve fonksiyonellige bagl
miikemmel bir siniflandirma mimkin degildir. Degh (2005: 344), bilimsel calis-
manin kolay ve rahat olmasi icin tiim kategorilerin gercek hayattan soyut bir se-
kilde kalmak zorunda oldugunu soyler. Farkli farkli tirlere uyan hikayelerin tarz-
lar, icerikleri ve fonksiyonlari cok cesitlidir. Farkli akimlar icerisinde farkli hikaye-
ler bulunabilir. Hayali, inanilabilir, saygl duyulan veya alayci bigcimlere donisti-
rllebilirler. Bir kiltlr icin masal olan sey, digeri icin bir efsane olabilir der. Kiil-
turel farkhhklarin dahi tirleri ayirdigi ve bu minvalde tartisacagimiz anlatimimi-
zin konusu, memorat lizerine yogunlasmaktadir. Degerlendirmeler 1s1ginda her
ne kadar kesin hilkiim veremesek de en yakin durdugumuz nokta burasidir. Co-
banoglu (2003: 21) memorati, ‘tabiatisti ferdi bir tecriibenin yasayan veya on-
dan dinlemis birisi tarafindan anlatilan sahsa bagli hikaye’ olarak tanimlar. Bu
tanimlamada yer alan ‘tabiatlstl’ ile kastedilen dncelikle ‘Gteki diinya’ ve farkh
bir boyutta olmanin yani sira insanlarla beraber ayni mekanlari paylasan cin,
peri, alkiz, karabasan veya cesitli ruhlardan olusan ve sosyal bir hayat yasadigina
inanilan varliklarla gérme, konusma, dokunma, hissetme, rilya veya bunlardan
baska bir yolla kurulan bir iletisimdir. Memoratlar da, bu sekilde kurulmus bir
iletisimle, yasananlarin, yasayan veya ondan dinleyen birisi tarafindan anlatil-
masidir. Tarihi memorat olarak bilinen kronikatlar, ‘S6zli Tarih Kuram!’ ya-
hut ‘Tarihi Yeniden Yazma Kurami’ olarak bilinen kuramlarca temellendirilmis-
lerdir. “Kuram, tarihin bilinmeyen veya elde ¢ok az veri bulunan dénemlerini
kavrayabilmek ve aydinlatmak amaciyla halkin yasamindan izler tasiyan folklor
malzemelerinden yararlanmayi esas almistir. Bu ¢cercevede, sozli tarih ¢alisma-
lari kapsaminda, halkbilgisinin pesinden gidilerek tarihsel gerceklik aranmaya ca-
hsilmistir” (Dorson 2006: 19). Halkbilgisi bu noktada iki anlatim tird ile yola ¢I-
kar: Memorat ve kronikat. Elbette efsane ve destanlar da tarihi anlatimlar baki-
mindan ele aliniyorsa da ayirici noktalarda saf disi kalirlar. Oncelikle destanlar,
gerceklestigi donem itibariyle yakin gecmisle alakali degildir ve bu ylizden birinci
sahsin agzindan dinleme imkanimiz yoktur; keza efsaneler de tarihsel anlatmalar
olarak goriilse de sahsa bagli anlati olmayisindan dolayi bu kurama dahil edilme-
mektedir. “Bu husustaki tartismada gelinmis son noktalardan birisi olarak kabul
edilen “Sahsi ve icinde olaganiistii bir unsur olmayan normal bir tecriibe-
nin hikayesi veya hatirasi olan tir ‘kronikat’ olarak adlandirildigidir. Bir kronika-
tin bir ‘tarihi efsane’yle olan iliskisi neyse memoratin da olaganiisti bir tecri-
beye dair bir efsane ile iliskisi aynidir” (Cobanoglu 2003: 31). Memorat kavrami-
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nin gelisimine bakildiginda, efsaneden ayri bir tir olarak ilk ele alan ve ‘memo-
rat’ teriminin isim babasi olan isvegli halkbilimci Carl Wilhelm Von Sy-
dow’dur. Von Sydow, ilk olarak 1934 yilindaki bir calismasinda, efsane ile iliskili
olarak ele alinan ama onunla ‘karakteristik ve gelenek’ bakimlarindan uyusma-
yan ‘sahsi ve tamamen kisisel bir tecriibe’ hiiviyetinde olan materyali memo-
rat olarak adlandirmayl uygun buldugunu ifade eder (Akt. Cobanoglu 2003:
21). Elbette efsane ve memorat arasinda bir¢ok ortaklik vardir. Mesela memo-
ratlarda yer alan ve ‘tabiatlisti’ kavrami ile ifade edilen yaratiklarla kurulan ilis-
kiler ve gerceklesen olaylarin pek cogu aynen efsanelerde de bulunmaktadir. An-
cak efsanelerle memoratlar arasindaki fark da yine bu noktada olusmakta-
dir. "Clinkli konusu ne kadar tabiatlsti olursa olsun higbir efsane anlatiminda
efsaneyi nakleden, olayin bizzat basindan gectigini veya naklettigi olayl gordi-
glund yahut s6z konusu olayi yasayan kisinin agzindan dinledigini sdylemez, soy-
leyemez. Soyledigi veya soyleyebildigi durumdaysa anlatiimis olan anlati bir ef-
sanedegil memorattir” (Cobanoglu 2003: 26). Memoratlari diger tirlerden ayi-
ran bir diger husus, siradanhgidir. Memoratlarin, masallar veya epik destanlar
gibi 6zel bir anlaticisi yoktur. Memorat anlattiklari icin kimse onlara 6zel bir sos-
yal statli vermez (Cobanoglu 2003: 49).

Saraykdy’iin Demografik Yapisi ve Kurtulus Savasi'nda Saraykoy

Anlatacagimiz kronikati vermeden &nce bolgenin demografik yapisindan
ve resmi tarihinden bahsetmek yerinde olacaktir; zira tarihsel baglami kurmak
acisindan bu bahis 6nemlidir. Mentese Sancak’inin varisleri olan Denizli ve ¢ev-
resi ‘Yorik’ olarak tabir edilen konargtcer yasam tarzina sahip Tirklerden olus-
maktadir. Osmanli Devleti’'nde konar-gogerler Yoriik ve Tlirkmen olarak iki farkli
sekilde isimlendirilmislerdir. Onlarin Yorik veya Tirkmen olarak isimlendirilme-
lerinde yasadiklari cografya ve siyasi miraslari etkili olmustur. Simer (1950:
520), Kizilirmak yayindan giineye dogru c¢ekilecek bir ¢izginin batisinda kalan bol-
gede yasayan konar-gocerlere Yoriik, belirtilen cizginin dogusunda kalanlar ise
Turkmen olarak adlandiriimistir. Bununla birlikte, Yorik ve Tarkmenleri cografi
saha itibariyle birbirinden kesin gizgilerle ayirmak gictiir. Zira bu tabirler, ayni
bolgede, ayni gocebe grubunu ifade etmek icin zaman zaman birbirinin yerine
kullanilmistir. Ote yandan, Bati Anadolu bélgesine ait tahrir defterinin higbirinde
konar-gocerleri tarif etmek amaciyla Tirkmen ismine rastlanmaz. Su halde, ayni
gruplar icin hem Tlrkmen hem de Yo6rik isminin kullanilmasi, Bati Anadolu bol-
gesi icin s0z konusu degildir (Gllten 2008: 21-22). Dolayisiyla burada konar-go-
cerler i¢cin Yorik adinin kullanilmasi kesin bir kabul goérmistir. Cograf-
yaci ibn Said’in XIII. yiizyihn ikinci yarisinda Denizli bélgesinde 200.000, Kiitahya
bolgesinde ise 30.000 cadir gocebe halkin yasadigini belirtmesi (Turan 1997:
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304), Bati Anadolu’nun ne denli bir niifus yogunluguna ulastigini ve bolgedeki
nifus hareketliligini gostermesi bakimindan mihimdir (Akt. Gilten 2008: 77; To-
gan 1981: 257).

Eroz (1991: 93), Yoruklerin gogleri sebebi ile de gittikleri cografyalarin iklim
ve cevre sartlarina gore de yasamlarini sekillendirdigini, Tiirk gocebelerinin Ana-
dolu'ya gelince koyunculuktan, cografi zaruretlerden dolayi davarciliga (kegi
beslenmesine) basladigini ve bu sebeple kece cadiri terk edip, kil gadirlarda otur-
maya basladiklarini séyler. Bunu Arap ve Kirt asiretlerinden 6grenmis oldukla-
rini diisiiniir. Fakat cadir aksamina Orta Asya’da kullandiklari isimleri verdiklerini,
bazisini degistirip gene Tirk¢e adlandirdiklarini ayni zamanda Yoriklerin, yasam-
larini idame ettirebilmek icin de keginin etinden, slitinden faydalandiklarini be-
lirtir. Kegi yogurdu, peyniri, st ve eti, Yoriklerin baslica yiyecekleri olmus-
tur. Her ne kadar Yoriklerin yasamlarini bu denli etkileyen kegi besiciligi, za-
manla yerini koyuna birakacak olsa da hala Yoriklerin yasadigi cografyalarda
kegi, yogun olarak gorilmektedir.

Ele alinan kronikata destek olmasi acisindan Yoriik kiltiirinde keci boynuzu
stslemenin bir gorenek oldugu belirtilmelidir. Yoriklerin 6zellikle gog¢ sirasinda
kecilerine ve koyunlarina canlar takildigi bilinmektedir. “Bunun sebebi de sanh
ve gosterisli bir go¢ olmasini saglamakmis. Can ne kadar fazla olursa go¢ de o
kadar gosterisli olurmus. Kecileri sisler, bliyik hayvanlarin boynuzlarina da kir-
mizi bezler baglarlarmis” (Kiling 2010: 25).

Bolgenin Donem Tarihi
Bilindigi (izere Kurtulus Savasi'nda Ege Bélgesi’nin isgali Yunan giiglerinin iz-
mir'i isgali ile baglamistir.

itilaf Devletleri’nin aldiklari karar dogrultusunda 15 Mayis 1919 sabahi
izmir'iisgal eden Yunan kuvvetleri, 27 Mayis’ta Aydin’a, 2 Haziran’da Na-
zilli'ye girdiler. Saraykoy’de kurulan cepheyi takviye amaciyla civar san-
caklardan da gondlliler gonderilmeye baslandi. 175. Alay’in 3. taburu
yuz mevcuduyla buradaki mifrezeye katildi. Antalya’daki 176. Alay’in bir
taburu da 23 Haziran’da Saraykdy’e hareket etti. Denizli Mutasarrifi Faik
Bey, yerli Rumlara karsi cereyan edecek miuessif bir olayl bahane ederek
itilaf Devletlerinin Yunan askerine ilerlemek icin izin verecegini ve dik-
katli davranilmasi gerektigini Dahiliye Nezareti’'ne bildiriyordu. Kdsk cep-
hesinin bozulmasi Gzerine Denizli Milli Menderes MUfrezesi, Denizlili Ye-
dek Subaylar Grubu ve diger mifrezeler 27 Haziran’da Umurlu’da top-
landilar. Yoruk Ali Efe’nin kizanlari, Cine’den gelen 57. Tiimene mensup
piyade birliklerinden bir kismi ve Mugla’dan gelen ceteler de buraya
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ulastilar. Degisik yonlerdeki miifrezeleri birlestiren milli kuvvetler 29 Ha-
ziran’da genel saldirlya gecerek, 30 Haziran’da Aydin’a girdiler. Binbasi
Sukri Bey, Aydin’nin yarisindan fazlasinin yakildigindan, meskensiz ka-
lan on bin kadar Hiristiyan ve Muslimanin tekrar Yunan zulmiine ugra-
mamalari igin Misliman halkin Denizli ve Menderes yoniine sevklerini
istedi. Haziran 1920 tarihinde baslayan Yunan saldirisi sonunda Kosk cep-
hesi disti ve Millt Kuvvetler Nazilli'ye dogru geri gekildiler. 57. Timen
Komutani, daginik birlikleri toplayarak Nazilli'yi savunmaya cgalistiysa da
basarili olamadi. Takviye alarak ilerlemesini siirdiiren diisman karsisinda
Turk mufrezeleri Timen Komutaninin emriyle Saraykoy’e cekilerek Men-
deres Nehri lizerinde yeni bir savunma hatti olusturdular. Buldan, Yunan
birliklerine karsi olusturulan cepheye gonlli yardiminda bulundu. Genis
kapsamli genel Yunan saldirisinin gercgeklestigi 23 Haziran 1920 tarihine
kadar Kuva-yi Milliye 5 Temmuz 1920 tarihinde Buldan ve Burhaniye’den
gelen gondlliler, dismani karsilama hatti olan Saraykoy’de tertibat al-
mislardi. Kuva-yi Milliyeciler Burhaniye, Saraykoy sosesi Gzerindeki kdp-
rilerle Ahmedli kdprisiini ve simendifer hattini kullanilmaz duruma ge-
tirmiglerdi. 57. Timen Komutani Albay M. Sefik Bey, Menderes Nehri’nin
sol yakasi ve Saraykdy onlinde diismani karsilamak istiyordu. Bu nedenle
savunma hatti bosalan Buldan, Temmuz’un ilk haftasinin sonunda isgal
edildi. Yunan kuvvetlerinin Saraykdy onlerine geldigi siralarda, kasitli ola-
rak kasabada yaralama ve benzeri olaylar ¢ikartildi. Denizli Mutasarrifi
basta olmak lizere, zamanin milki idarecilerinin Nisan ayinda tespit et-
tikleri bu olaylar, Yunan isgaline zemin hazirlamaktan baska bir sey de-
gildi (Bildirici 2006: 667-672).

Yunan kuvvetleri girdikleri savasin olumsuz seyri Uzerine, geri ¢ekilmeden
birkac giin 6nce, Buldan ve koylerinden yaklasik 50 kisiyi Yenice’deki Yunan Ta-
bur Komutaninin emriyle, toplayarak kéy camisine hapsetmislerdir. Saraykoy
Onlerine gelen disman kuvvetlerinin geri ¢ekildigi ve giderken onarilmaz tahri-
batlar yaptigi, ibadethaneleri yakip yiktiklari tarihe disilen kayitlarda mevcut-
tur. Yazili tarih, Kurtulus Savasi'nin Denizli hattini, Yenice-Saraykoy sinirinda bi-
rakir. Yunan kuvvetlerinin bu hatti gecemedigini, kurulan Redd-i ilhak Cemiyet-
lerinin gayretleri ve kazalarda olusturulan teskilatlardan (génulli efeler birligi)
yaklasik tg¢ bin kisilik bir kuvvet olusturuldugunu ve Saraykdy hattindan Yunan
kuvvetlerinin ¢ikarildigini sdyler. Tam da bu noktada, derledigimiz kronikat d6-
nemin tarihi bilgileri ile 6rtiisen mahiyettedir:

...Aylardir siiren Yunan isgali izmir’den baslayip Nazilli hattina dayanmis
ve Saraykoy- Yenicekent hattina ¢ok yaklagsmistir. Denizli’den ve civar il-
celerden giden takviye kuvvetler, cok biyik kanli ¢catismalara girmis; cok
fazla Tirk askeri ve gonllisi sehit dismdstir. Yunan askerleri Saraykoy
daglarinin eteklerinden gelmeye baslayinca, Yoriiklerin de erkek sayisi
epey azaldigindan ve yeterli askeri gliciin bulunmamasindan o6tiri yore
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halki korkuya kapilmis, gecenin karanliginda care dislinmeye baslamis-
lardir. Ellerinde insan sayisindan kat kat fazla kegileri vardir. Yorenin er-
kekleri her ne kadar son hiicuma kalkismak istese de karsidaki kalabalik
onlari korkutur. Ellerindeki mesalelerin, gece kandillerinin isiklarindan
kalabaligin bayaklGgini tahmin edebilmektedirler. Bu sirada Yorik ka-
dinlarindan birinin aklina bir fikir gelir. Madem insanimizdan fazla kegile-
rimiz var; o halde kegileri dlismanlarin Gzerine génderelim der. Ancak or-
tada bir sorun vardir. Gece vakti kegileri diisman Uzerine génderseler
dahi herhangi bir 151k ya da sesleri olmadigi icin dlisman askeri tarafindan
goriilemeyeceklerdir. Kurnaz Yorik akh ortaya bir fikir atar: “Kecilerin
boynuzlarina mum takalim!” hemen harekete gecerler. Her hane ken-
dine Ug kegi ayirir, geri kalanini meydanda toplarlar. Her bir hanenin en
az elli kegisi oldugunu varsayarsak, ortaya buyuk bir stri ¢ikmaktadir.
Hemen boynuzlarina mumlari takip yakarlar ve diisman Uzerine bu biyik
suriyld gonderirler. Karsidan gelen askerlerin korku cigliklari Saray-
koy’den duyuldugu anlatilar arasindadir. Yunan Askeri'nin bu biiyik si-
riyl asker sanip geriye donmesi lizerine Saraykdy hattinda son kez, bi-
yuk bir kurnazhkla diismani geri pskirtilmus ve bir daha bu yoéreye dis-
man askeri saldirida bulunamamustir... (KK, 2018)

Yoriik kurnazligi ile kazanilan harp, sadece Denizli yoresinde, Kurtulus Savasi
Micadelesi esnasinda yasanmamis ayni zamanda Sakarya Geyve’de de yasan-
mistir. Bir cobanin Kurtulus Savasi esnasinda kegilerin boynuzlarina, Tirk aske-
rini kalabalik géstermek igin ¢ira baglayip yakmasi ve diisman Uzerine gonder-
mesi, ardindan da kendisinin sehit olmasi yine Yoriklerin harp kurnazligina veri-
lecek bir diger 6rnektir; ancak bu harp taktigini, Miijgdn Cunbur(1999: 42), “Goz-
den kacgan bir risale” adli makalesinde kaleme aldig1 Yorik anlatisiyla cok daha
gerilere, Osmanli Devleti’nin kurulus zamanina kadar gotiirmektedir. Cunbur’un
aktarimiyla, Ertugrul Gazi tarafindan egitilen Karakecili Asireti, Karacahisar’'in
fethi esnasinda, kara kecilerin boynuzlarina birtakim isildaklar baglayarak bir
nevi harp hilesi yaparak savasi kazandirmislardir. Alanya Kalesi ile ilgi anlatilan
bir diger kronikat ise, Alaeddin Keykubat’in Alanya Kalesi'ni defalarca deneyip
ele gecirememesi Uzerine yaklasik on bes bin kecinin boynuzlarina askerlerine
emrederek mumlar taktirmis ve mumlari yakarak askerleriyle birlikte taarruza
gecmis, kaleyi Bizanslhlardan almistir. Kalenin adi da bu sebeple uzunca bir siire
‘Keci Kalesi’ olarak anilmistir. Ayni anlatilar Kirsehir Keci Kalesi, Gimishane Ka-
lesi, Adana Kalesi, Nigde Kalesi, Aydin Kalesi anlatilarinda da mevcuttur.
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Sonug

Anlatim sureklidir. Hikdye etme egilimi ve onu dinleme ihtiyaci, anlatiyi uy-
garlik tarihi boyunca insanlarin’ dogal yoldasi yapmistir. Anlatilar kendilerini her-
hangi bir yoresel ve sosyal havaya uyarlayabilirler. Gegmise dayalidirlar ve
Oonemlidirler ama ayni zamanda yeni ve glinceldirler. (Degh 2006: 133) Ele alinan
Yoruk anlatisinda gorilen harp taktigi, Selcuklular, Osmanli ve yeni kurulan Tiir-
kiye Cumhuriyeti’nin ortaya koydugu miicadelelerin bircogunda, ait olduklari y6-
resel havaya uyarlanmis; yenilenmis ve glincelligini korumustur. Yoriklerin Ana-
dolu cografyasina dagildigi hemen her bélgede bu taktigin izlenir olmasi; bu yon-
temin Yorikler arasinda sik kullanilan bir harp taktigi oldugunu distindirmekte-
dir.

Genel bir degerlendirme yapildiginda, s6zIi tarih kurami dahilinde degerlen-
dirilmesi gereken yukarida verilen kronikat, gegcmiste yasanan ve tarihi belgele-
rin niteliksel verilerinin boslugunu doldurmaya ‘calisan’ bir anlati olarak ifade
edilmelidir. Nitekim resmi tarih kayitlari 6zellikle niceliksel ve yazili belgelerin
Uzerinde durmaktadir?,

Makalede ele alinan Saraykoy kronikati, saf gerceklik arayisinda degildir ya-
hut saf resmi tarih bilgisi olarak sunulmamaktadir; ancak Asmann’in da (2015:
61) belirttigi gibi kultlrel bellek icin gercek degil hatirlanan tarih 6nemlidir. Hatta
kiltirel bellekte gergek tarihin, hatirlanan tarihe ve ardindan efsaneye doniis-
tigl soylenebilir. Efsane kurucu bir tarihtir. Buglinii gecmisin 1sig1yla aydinlat-
mak icin anlatilan oykdddr. Anlatilan hikaye efsanelesir ve “kurucu” bir nitelige
blrlndr. (Raglan 2006: 181). Yiiz yedi yasindaki Ayse Selman’in kiltiirel belle-
ginde yaklasik bir asir sakladigi bu kronikat, klasik tarih anlayisinin disinda kalan
anlatilarin, klasik tarih metinlerini desteklemesi ve inanilirligini kuvvetlendirmesi
bakimindan 6nemlidir. Tarihe taniklik eden anlatilar, hem tarihin korunmasina
hem de yére kiiltiiriiniin aydinlanmasina yardimci unsurlardir. ifade edilmelidir
ki bu taniklik, korunarak nesilden nesle aktarilan hikayenin dogrulugunu garan-
tilemez. "Tanikligin korudugu olgu, anlatilan hikayenin, taniklik edilen olayin ar-
sivlenemez oldugu, arsiv karsisindaki digsalligidir. Boylece taniklik edilen tarihsel
olay, unutulmaktan kurtulmus olur (Ceviker 2009: 44)." Caunce’un (2011: 15) da
belirttigi gibi belgelere dayanan kanit, yasamin cok kiiclk bir parcasini kaydeder.
Nitekim Kurtulus Savasi, zaman ve mekan agisindan tarihin 1919-1922 yillari ara-

156zl veriyi, kisisel dustunce ve algiyl guivenilmez, gercek disi ve tutarsiz kabul eden ve yaygin
olarak yazil ve niceliksel verileri glivenilir bulan bazi disiplinler, niteliksel metodolojiye arastirma-
larinda yer verince, bunlarda s6zli anlatilari kullanmaya baslamislardir (Kaderli 2012: 208).
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sindaki stirecte uzun bir zaman dilimini kapsar; ancak Kurtulus Savasi’nin {izerin-
den yiz yil gegmesine karsin bellekte kalan ‘Yoriik kecilerinin kahramanhgl’ sa-
yesinde kurtulan bir kéyln anlatisidir. Resmi tarih bilgileri ancak yazili kayitlarda
devamhligini siirdiiriirken; sozlt tarih anlatilari nesilden nesle devam ederek ‘an-
lati gelenegi’nin bir pargasi olarak hayatiyetlerini devam ettirirler.
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Mehmet Rauf’un “Biiyiik Ask Roman”i: Son Yildiz
The “Great Love Novel” of Mehmet Rauf: Son Yildiz
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Ozet

Tiirk edebiyatinda psikolojik tahlil agirlikli ilk romani yazmasiyla iinlenen Meh-
met Rauf, Servet-i Flinun kadrosunun énemli isimlerinden biridir. Halit Ziya’yla
kurdugu yakin dostluk onu grubun 6nemli isimlerinden biri haline getirmistir.
Cumhuriyet déneminde de eserler vermeyi siirdiiren yazarin edebiyat inceleme-
lerine fazla konu edilmeyen 6nemli eserlerinden biri de 633 sayfadan olusan Son
Yildiz’dir. “Biiyiik Ask Romani” alt bashgini tasiyan eser, anlatim 6zellikleri ve
hacmiyle yazarin en énemli lriinlerinden biri olarak dikkat ¢eker. 27 Tesrinisani
1927’de yayimlanan eserin girisinde yer alan ithaf; eseri, yazarin diger romanla-
rindan ayirir. Mehmet Rauf romani yazarken felg gegirmis ve sag kolunu kulla-
namaz hale gelmistir. Karisinin yardimiyla tamamladigi roman, bazi 6zellikleriy-
le klasik Mehmet Rauf ¢izgisine dair izler tasir. Ancak Son Yildiz; kadro zenginli-
gi, olay akisi ve psikolojik tahlillerdeki basarisiyla kanimizca Eyliil’den ¢ok daha
basarili bir eserdir. Eser ayrica hacmiyle de yazarin diger romanlarindan ayrilir.
Bu yénleriyle edebiyat tarihimizde “Eyliil”iin yerini almasi gerektigini diisiindii-
gimiiz bu eser, ¢calismamizda tiim yénleriyle degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Son Yildiz, Mehmet Rauf, Tiirk romani, Cumhuriyet dénemi
Tlirk edebiyati, ask romani.

Abstract

Mehmet Rauf, who is famous for writing the first psychological assay of Turkish
literature, is also one of the important names of Servet-i fiinun staff. His close
friendship with Halit Ziya has made him one of the important novelists of the
group. One of the important works of the author who continues to produce
works during the Republican period is the Son Yildiz. The work, which carries the
sub-title of "Great Love Novel", draws attention as one of the most important
products of the author with its narrative, characters and volume. The dedication
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at the entrance of the work distinguishes the work from the other novels of
Mehmet Rauf. Mehmet Rauf has had a stroke while writing a novel and has be-
come unable to use his right arm. In our opinion Son Yildiz, completed with the
help of his wife, carries traces of the classic Mehmet Rauf’s narrative with some
features. However, by the wealth of staff, success of the event flow and psycho-
logical analysis, in our opinion, Son Yildiz is a much more successful work than
Eyliil. The work also differs from the author's other novels with its volume. The
aim of this work is to evaluate Son Yildiz in all aspects, which we think should
replace Eyliil in our literature history.

Keywords: Son Yildiz, Mehmet Rauf, Turkish novel, Republican period literature, love
novel.

Tirk edebiyati tarihinde basat rol oynayan topluluklardan biri de Servet-i Fi-
nun toplulugudur. Edebiyatimizda gorilen yenilesme ¢abalari, yeni edebiyatin
nitelikleri ve kendini nasil konumlandirmasi gerektigi gibi bircok husus, bu top-
lulugun ortaya koydugu anlayisla birlikte kesin bir sonuca baglanmistir. Tanzi-
mat déneminde baslayan ve ara dénemde yogunlasan arayislar sona ermis,
boylece edebiyatimizda Bati killtlrlinin 6rnek alinmasi, anlati bigimlerinin
Batili formlara uygun sekilde kullanilmasi anlayisi genel kabul gormistir. Bu
bakimdan Servet-i Finun doénemi, edebiyatimizin kendine yeni yol haritasini
¢izdigi bir donem olarak da gorilebilir (Tarim 2000: 51). Bu donem vyazarlari
sadece sanat alaninda degil, disiince bakimindan da Baticilik dislincesine
inanmaktadir (Cetin 2007: 451-486).

Tevfik Fikret, Halit Ziya, Cenap Sehabettin, Mehmet Rauf, Hiiseyin Cahit gibi
glcli isimlerin bulundugu bu dénemde adi gegen her bir ismin farkli alanlarda
kendini tebariz ettirdigini sdylemek miimkiindir. Halit Ziya ve Tevfik Fikret’in
hem sanatkar hem de bir 6nci kimligiyle birer cekim merkezi olduklari toplulu-
gun onemli isimlerinden biri de Mehmet Rauf'tur. Romancilikta toplulugun
Halit Ziya’dan sonra gelen en 6nemli isimlerinden biri olan Rauf, edebi anlayisi
bakimdan toplulugun genel cizgilerine uysa da bircok bakimdan kendine 6zgii
nitelikler tasiyan bir sanatcidir. Kendine 6zgi bu nitelikler onun farkhhgini olus-
turdugu gibi ayni zamanda hayatinin zorlasmasina neden olmus, toplulugun
goblgede kalan bir figliri olmasi sonucunu dogurmustur.

Dar gelirli bir ailenin ¢cocugu olarak diinyaya gelen Mehmet Rauf'un egitim
hayatini kismen de olsa ailesinin gelir durumu etkilemis; yazar, babasi tarafin-
dan hem ebeveynlerinin hosuna gitmeyen bazi aliskanliklarindan kurtulmasi
hem de licretsiz egitim gérme imkanindan faydalanmasi icin Harp Okulu’na
kaydettirilmistir. Askeri bir okulda egitim gérmeye baslamasiyla oglunun yaz-
maya yonelik israrlarinin sona erecegini dislinen babasi, bu distincelerle aske-
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ri okula oglunun kaydini yaptirir. Yazarin kigik yaslardan itibaren tiyatro eser-
leriyle Ahmet Mithat'in romanlarini okumak ve taklit etmek seklinde baslayan
(Coskun 1976: 15) edebiyat meraki babasinin hos gérmedigi ugrasilarin basinda
gelir. Egitim hayatinin basinda okula uyum saglayamayan ve sirekli okuldan
kagmay! disinen Rauf'u etkileyen ve onun okulda kalmasini saglayan en
onemli husus Heybeliada’nin glizelligidir. Okuldan ka¢mayi kafasina koyan
Rauf'u, “sabah kalktiginda seyrettigi giinesin ve tabiatin glizelligi .... Heybelia-
da'ya baglar ve [yazar] bir daha ka¢mayi diisiinmez.” (Térenek 1999: 21). Bu
baglanma 6mri boyunca yazari takip edecek ve adalar yazarin eserlerinde ken-
dini gosterecektir.

Edebiyatla ilgisini askeri okul yillarinda da canli tutan ve 6nceden basladigl
kalem tecriibelerine devam ederek kendisini gelistiren yazarin Halit Ziya’yla
tanismasi, kendi edebi kimligini bulmada 6nemli anlardan birini olusturur. Ser-
vet-i Fiinun dergisinin yayin hayatina baslamasiyla birlikte taninirhg artan ya-
zar, toplulugun diger dnemli isimleriyle tanisir. Hatta Tevfik Fikret’in uzaktan
akrabasi olan bir geng kizla evlenen Rauf’'un séhreti glin gectikge artmaktadir.
Yazar, kendi adinin yani sira Rauf Vicdani, Besim Rauf, Ali Necdet, Mehmet
Nazif, Jipon gibi degisik miistear isimler kullanarak yazilar kaleme alir (Ozbalci
2011: 395).

Yayinladigi Eyliil adli romaniyla Tirk edebiyatinin dnemli isimlerinden biri
haline gelen yazarin edebiyat dlemindeki 6nemiyle sosyal hayattaki sayginhgi-
nin birbirine denk olmamasinin nedeni onun hayati degerlendirme bicimi, ask
ve kadin tutkusunda aranabilir. Yazarin hayata bakisi; sayginligini zedelemekte,
cevresindeki insanlarin kendisine birer birer cephe almasina neden olmaktadir.
Yazar, yasama tarziyla adeta “kendini yok eden bir romanci” olma yolunda hizli
adimlarla ilerlemektedir (Fethi Naci 2000: 3).

Servet-i Fiinun dergisi etrafinda toplanan genglerin ve grubun etkin isimle-
rinin her birinin, edebiyat, sanat ve toplumsal yasam hakkinda Batih fikirlere
sahip olsalar da ahlakgi bir tutum sergiledikleri séylenebilir. Ozellikle Tevfik
Fikret’in ortaya koydugu kati ahlakgi tavir, Fikret’in kisilerle olan iliskilerinde
onemli bir belirleyicilik Gstlenmektedir. Her ne kadar Batili distincelere sahip
olsalar da toplumun genel egilimlerine bagh olan grup Ulyelerinin Mehmet
Rauf’u yalniz birakmaya baslamalari esasen ilk evliliginin sona ermesiyle baslar.
Tevfik Fikret’'in uzaktan akrabasi olan ilk esinden ayrilmasi ve kadinlara olan
tutkusu Rauf’'un etrafinin yavas yavas bosalmaya baslamasina neden olmus-
tur.?

1 Halit Fahri Ozansoy, Edebiyatgilar Gegiyor adl eserinde grubun 6nde gelen isimlerinden Halit
Ziya’'nin kendisine yazdigi bir mektuptan bahseder. Bu mektupta H. Ziya, Eyliil'iin Servet-i Fii-
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Bu durum, Mesrutiyet’in ilanindan sonra da degismez hatta yazar aleyhine
derinlesir: “ll. Mesrutiyet'in ilani Mehmet Rauf'un hayatinda da énemli bir do-
nim noktasi olur. Arkadaslarinin aksine Il. Mesrutiyet'ten onun payina pek bir
sey dismez. Sadece 10 Temmuz 1908 tarihindeki genel terfi sirasinda ritbesi
bir basamak yikseltilerek kidemli yiizbasi olur. Fakat o hala hayatini yazi yaza-
rak kazanmak mecburiyetindedir.” (Tarim 2000: 15).

Edebiyat-1 Cedide yazarlarinin hemen hepsinin durumu Il. Mesrutiyet’in ila-
niyla birlikte degisir, yeni donemde birlikte ¢ogu rahata kavusur: “Edebiyat-i
Cedide’cilerin hemen hepsi séhretle birlikte para ve bolluga kavusmuslardi. Kimi
rejide aza, kimi sihhiyede murada ermis, kimi gazete sahibi ve mebustu. Yalniz
Rauf parasiz, sade o talihsizdi.” (Tarim 2000: 17).

Grubun diger lyelerinden farkl olarak Mehmet Rauf’un icinde bulundugu
durumun degismemesinin nedeni “... onun hayatinin mihveri diyebilecegimiz
asklari ve bohem yasantisidir.” (Tarim 2000: 17). Tarim’in ¢alismasinda ifade
ettigi bu husus, yazarin son esi olan Muazzez Hanim tarafindan da dile getirilir.
Rauf’'un yegane iptilasinin kadin oldugunu belirten Muazzez Hanim, yazarin en
blyiik zevkinin etrafindaki kadinlari temasa etmek oldugunu ve bu isi sanatinin
bir pargasi saydigini belirtir (aktaran Tarim 2000: 19).

Kati bir ahlakgilik anlayisina sahip olan Tevfik Fikret’in akrabasi olan ilk esiy-
le evliliklerinin sona ermesi ve yazarin farkl kadinlarla ask iliskileri yasamasi,
devrin ileri gelen isimleriyle arasindaki mesafenin artmasina neden olmus, ikbal
kapilari yazara bir tlrli agcilmamis ve yazar hayati boyunca yazdiklariyla hayati-
ni kazanmak durumunda kalmistir.

Mehmet Rauf'un adinin geri planda kalmasinin nedenleri elbette sadece
yukarida belirtilen iliskiler diizeyindeki bir gerilimden kaynaklanmamaktadir.
Yukarida kisaca Ozeti verilen olumsuzluklarin katmerlenerek artmasinin temel
nedenlerinden biri ve belki de en 6nemlisi yazarin kaleme aldigi ve imzasiz bi-
¢imde yayinlattig kiiglk bir hikaye kitabidir. Mehmet Rauf, s6zi edilen bu zor-
luklarla karsi karsiyayken imzasiz bicimde yayinlanan ve biranda istanbul’da
elden ele gezmeye baslayan Bir Zambadin Hikdyesi adli pornografik eser, yaza-
rin o ana kadar kazandigi tim sayginligl yitirmesine neden olur. Bu kayip sade-
ce edebiyat alemiyle sinirh olmayan, yazarin sosyal cevresini de ciddi sekilde
asindiran bir kayiptir. ilk baslarda bu eserin kendisine ait oldugunu kabul etme-
yen yazar, daha sonra bu sebeple cikarildigi askeri mahkemede eserin kendisi-

nun’da yayimlanan her sayisinin Tevfik Fikret tarafindan tashih edildikten sonra basildigini yazar.
iddiaya siddetle karsi gikan Ozansoy’a gére, Rauf’un diger eserlerinde gériilen dil, bu iddiay!
yalanlar. (Bk. Halit Fahri Ozansoy, Edebiyatgilar Gegiyor, 180-181) Bu iddia bile donemin 6nde
gelen isimleriyle Rauf’'un arasinin epeyce agildigini ortaya koyar.
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ne ait oldugunu kabul eder. Bu kabullenisi hem hapis cezasina carptirilmasina
hem de askerlikten atilmasina neden olur. O ana kadar clizi maasini kalemiyle
takviye etmeye c¢abalayan yazar, bu andan itibaren bu maastan da olur, Gstelik
yazdiklarini yayinlatabilecegi gazete bulmakta da zorluk ¢ekmektedir. Bu zor
anlarda eski arkadaslarindan Hiseyin Cahit imdadina yetiserek ¢ikarmakta ol-
dugu Tanin gazetesinde Mehmet Nazif imzasiyla yazilar yazmasini saglar.

Yazarin unutulmasina, donemin okuyucunun kendisine olumsuz bir gozle
bakmasina neden olan tek basin vukuati bu kiiglik hikdye kitabi degildir. Gelin-
cik mecmuasinda yayimlanan bir resim nedeniyle savcilik bu resmi, genel adaba
aykiri bularak mecmua sahibini mahkiim eder. Bu mahkOmiyet (zerine so6z
konusu yayini savunan Mehmet Rauf'un kaleme aldig yazi, yine savcilik tara-
findan mahkemeye tasinir ve yazar mahkeme heyetine hakaret kapsaminda (g
ay hapse mahkdm edilir. Bu karar {izerine Biyik Millet Meclisi'nin 12 Kanuni-
sani 1925 tarihli toplantisinda Tunali Hilmi ve Kazim Vehbi Beyler, Mehmet
Rauf'un affi hakkinda bir kanun teklifi verirler, kabul edilen bu teklif sayesinde
yazar cezalandiriimaktan kurtulabilir (Térenek 1999: 23). Daha 6nce kaleme
aldig1 Bir Zambagdin Hikdyesi'nin yikici etkileri unutulmadan bu kez de Gelincik
mecmuasl nedeniyle yazarin adinin kamuoyunda ge¢mesi “Eyliil yazarini belirli
bir kesim disinda unutulmaya mahkim eder. Ne eserleri matbuatta bir yanki
goriir ne de kendisi 6zledigi ve aradigi tevecciihii bulabilir’ (Torenek 1999: 24).

Bu andan itibaren hayatinin sonuna kadar yazdiklariyla gegcinmeye mecbur
kalan yazarin bu niteligi eserlerinde de kendini hissettirecektir. Hizli bigcimde
yazmaya kendini mecbur hisseden yazar, gecinmek icin cok sayida telif romana
imza atmak zorunda kalacaktir (Enginiin 2006: 376). Bu hizli yazma temposu-
nun birgok romanin birbirine benzemesi sonucunu dogurmasi da elbette kagl-
nilmazdir. Ustelik yazar, bircok eserini yayimlatmak icin zorluklar yasamis, onun
icinde bulundugu agmazin farkinda olan kimi yayincilar, Rauf’un eserlerini ken-
dini ispat etmis bir yazarin eserleri gibi degil de edebiyata yeni adim atan biri-
nin eserleri gibi gorerek kendilerine mimkin olan en fazla faydayi saglamaya
calismiglardir.

1920’lerden sonraki yillarda da gecim sikintisini derinden yasayan yazar,
degisik gazetelerde ve o6zellikle Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan tefrika
romanlar yazar. Bu romanlar daha sonra kitap olarak da basilir. Gittikce zorla-
san hayatin karsisinda tutunmaya c¢alisan Mehmet Rauf, Kinaliada’daki evinde
Son Yildiz adl eseri yazarken felg gecirir ve sag kolu tutmaz olur. Olayi anlatan
Gglncil es Muazzez Hanim’in s6zleri, yasanan zor hayatla yazilan son kelimenin
garip ortakhgini ortaya koyar: “Evliligimizin on (g¢iinci giinii 23 Kanunisani’de
kendisine felg geldi. Evlendigimizin on (¢iinci giiniiydi. Kinahada'da oturuyor-
duk. Son Yildiz romanini yaziyordu. Tam ‘perisan’ kelimesini yazarken birdenbi-
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re sag eli titredi. Felg gelmisti. Artik sag tarafini tutamiyordu, yazi yazamiyor-
du.” (aktaran Térenek 1999: 24).

Yazarin Son Yildiz’ dan sonra kaleme aldig1 eserlerin tamami, esi Muazzez
Hanim tarafindan yaziya aktarilir. Mehmet Rauf’un giderek bozulan saghg ve
zorlasan gecim sartlari Muazzez Hanim’i bir mektupla Rusen Esref, Falih Rifki ve
Yakup Kadri’den yardim istemek zorunda birakir. Durumdan haberdar olan
Yakup Kadri meseleyi Basvekil ismet inénii'ye acar ve Mehmet Rauf’a éliimiine
kadar aylik 150 liralik bir maas baglanir. Olimiine yakin iyice agirlasan Mehmet
Rauf, Cerrahpasa Hastanesi'ne kaldirilir. Burada yazari hastaligi siiresince teda-
vi eden doktorlardan biri de Son Yildiz'in baskahramaniyla ayni adi tasiyan Fahri
Celal’dir (Torenek 1999: 25). Yazar, 23 Aralik 1931’de hayata gozlerini yummus-
tur.

1. Tirk Okuyucusunun Meghulii Bir Eser: Son Yildiz

Tirk okuyucusu agisindan Mehmet Rauf denildiginde akla gelen ilk eser Ey-
il'dir. Edebiyatimizda psikolojik tahlil bakimindan yeni bir ¢igirin agilmasina
on ayak olan eser, aslinda yazarin son dénem eserleriyle kiyaslandiginda bazi
kisithhklar tagimaktadir. Psikolojik tahlil bakimindan 6nemli olan eser, olay akisi
bakimindan sonraki dénem eserlerle kiyaslandiginda basit ve sinirli bir kurguya
sahiptir. Buna ragmen yazarin en tevecciih goren eseri olmaya devam etmesini
—belki- sonraki ddnemde yasanan unutulmusluga baglamak mimkiindiir. Or-
negin Ahmet Hamdi Tanpinar, kaleme aldig1 Gnlt 19. Asir Tiirk Edebiyati Tari-
hi’nde Servet-i Fiinun doneminin énemli isimlerine deginirken Mehmet Rauf'a
eserde yer vermez.

Eser, 6nce Vakit gazetesinde 25 Kanunusani 1926- 21 Haziran 1926 tarihle-
ri arasinda 131 boéliimlik bir tefrika halinde yayimlanmistir. Son Yildiz, yazarin
her bakimdan olgunluk donemi eseri sayilabilir. Bu eserde yazar, olay 6rgisliyle
psikolojik tahlilleri bagdastirmayi, anlik durumlari ve bu durumlarin psikolojik
cephesini bliylk bir ustalikla okurlarina aktarmayi basarmistir. Bu bakimdan
Suhulet Kiutlphanesi tarafindan yayimlanan ve 27 Tesrinisani 1927 tarihini
taslyan 633 sayfalik eser, Rauf’'un en mikemmel eserlerinden biri olarak kabul
edilebilir. Eseri ilging kilan bir diger 6zellik de yazarin esi Muazzez Hanim’a -
Zezi'sine- yazmis oldugu ithaftir. Bu ithaf, yazarin zorlasan hayatinin esi tara-
findan nasil kolaylastirildigini ve eserlerinin esi tarafindan yaziya gecirildigini
ortaya koymaktadir:

“Sevgili Zezi! Sen benim ilk ve son dedil, biitiin hayatimin bir tek yildizisin;
elemli ve feci bir hastaligin, mihriban-1 mevcudiyetinle en parlak bir saadet icin-
de gecirttigin elemli ve feci giinlerinde kalem tutmaktan aciz zavalli elimin mag-
lubiyetine ¢aresdz olarak kiymettar yardiminla beraber yazdigimiz bu romani o
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glinlerin emsalsiz nefasetinin bir hatirasi olmak lizere senin muazzez ismine
ithaf etmeye elbet miisaade edersin, degil mi yavrum?” (Mehmet Rauf 1927,
Onsoz)

1.1.Eserin Konusu

Eser, “Biiyiik Ask Romani” alt bashgiyla Suhulet Kiitiphanesi tarafindan
1927 yilinda yayimlanmustir.

Roman, istanbul basininda oldukga 6nemli bir gazete olan Sehrah’in sahibi
Fahri Cemal Bey’le Avukat Sefik Bey’in zevcesi olan Perran Hanim arasindaki
iliskiye odaklanan ve bu iliski tGizerinden ilerleyen bir eserdir. Bu ylizden eserin
en 6nemli kahramanlari Fahri Celal, Perran, Sefik Nuri ve Fuat ilhami’dir.

Geng kizhginda ilk olarak Fuat ilhami’ye asik olan, onunla evlenmeyi diisii-
nen Perran’in bu hayalleri I. Diinya Savasi’yla sona erer. Kafkas cephesine gén-
derilen Fuat ilhami’nin bindigi vapur Bogaz ¢ikisinda Rus denizaltisi tarafindan
torpillenir ve Fuat ilhami’nin bu olayda 6ldigi disuniliir. Perran’in babasini
kaybetmesiyle gecim sikintisina diisen aile, kizlarinin avukatlik yapan Sefik Nu-
ri'yle evlenmesine karar verir. Bu evlilik bir ask evliligi degil, fakirlikten kurtul-
mak icin yapiimis bir evliliktir. Ancak Sefik Nuri’nin avukatlktan yeteri kadar
para kazanamadigl da kisa zamanda ortaya ¢ikar. Kazandigl parayi evine har-
camak yerine disarda baska kadinlarla harcamaya meyilli olan Sefik Nuri, Per-
ran’in ruhi ve maddi higbir ihtiyacini karsilayamaz. Topkapi’da giines gérmeyen
bir evde hayatin tim glizelliklerine kapali bir bigimde yasayan Perran’in sansi,
kocasinin Sehrah gazetesinin sahibi olan Fahri Cemal’le tanismasiyla degisir.

Fahri Cemal, orta yaslarda, gecmiste asklar yasamis ve esinin vefat etmesiy-
le kadinlardan uzaklasan biridir. Yasina ragmen geng ve saglkli gérinimiyle,
kiltirdyle ve hepsinden 6nemlisi zenginligiyle kadinlarin ilgisini her zaman
Uzerine ¢eken ancak bu ilgiye asla karsilik vermeyen Fahri Cemal’in karari Per-
ran’t gormesiyle degisir. Perran’in glzellik ve gengliginden etkilenen Fahri Ce-
mal, ayni zamanda onun mutsuzlugunun ve ilgi gérmediginin de farkindadir.
Sefik Nuri'yi gazetenin avukatligina getiren ve kendisine iyi bir maas baglayan
Fahri Cemal’in esas amaci Perran’in yakininda olmaktir. Aile, Fahri Cemal’in
istegiyle Beyoglu’'nda bir apartman dairesine tasinir ve bu daire mimkin olan
en iyi esyalarla dosenir. Bu dairede her ne kadar Sefik Nuri ve Perran yasasa da
aslinda ev, Fahri Cemal’in dayayip dosettigi, her tirll ihtiyacini karsiladigi bir
evdir. Fahri Cemal’in esine karsi olan ilgisinin farkina varan Sefik Nuri, elde etti-
gi yeni ve zengin hayat karsiliginda esinin Fahri Cemal’in metresi olmasina goz
yumar. Fahri Cemal, evin tim masraflarini karsilamakta, Perran’a miimkin olan
en liiks hayati sunmakta; Sefik Nuri zenginlikle dolu yeni hayatinin bedeli olarak
esinin metres olmasina géz yummakta; Perran ise 6zledigi refah ve ilginin karsi-
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lig1 olarak Fahri Cemal’in metresi olarak yasamayi kabul etmektedir. Kisacasi
resmi nikahiyla Sefik Nuri'nin karisi olan Perran, gercekte Fahri Cemal’in karisi
gibi yasamakta ve bunun karsiligi olarak Beyoglu'ndaki tiim kadinlarin kiskandi-
g1 bir liks icinde Fahri Cemal’in ilgisine mazhar olmaktadir. Cevredeki insanlarin
dedikodu ve kiskanglikla izledikleri bu iliski tim taraflari memnun etmekte,
hepsi hayatlarinin amaglarini bu iliskiyle gerceklestirme imkani bulmaktadir.

Tum taraflari memnun eden bu iliski, Perran ve Fahri Cemal’in Pera Palas’ta
katildiklari bir baloda Perran’in yillar dnce 6ldugiini sandigi Fuat ilhami’yi kar-
sisinda gdérmesiyle yerini bir karmasaya birakir. Fuat ilhami; Perran igin, bir
erkegin bir kadini sadece ruhu icin sevebilmesinin ilk 6érnegidir. Perran Fahri
Cemal’le devam eden iliskisinin uygunsuzlugunun da farkindadir. Bu bakimdan
Perran igin bu gorisme ilk yarilmanin yasandigi andir. Perran, saf ve karsiliksiz
sevgi sunan Fuat ilhami’yle zengin ve gosterisli bir hayat sunan Fahri Cemal
arasinda kalmistir. Ustelik iki erkek de kendisini delicesine sevmektedir.

Fuat ilhami’yle ayakiistii kisaca konusma imkani bulan ve onun telefon nu-
marasini alan Perran, Fuat ilhami’yi arayip aramama konusunda giinler siiren
tereddiitler yasar. Sonunda Fuat ilhami’yi arayan ve onunla bulusan Perran,
Fuat ilhami’yi yillar 6nce yasadigi saf ve temiz askinin iginde bulur. Gemilerinin
batiriimasiyla Ruslar tarafindan esir edilen ve yillarca esaret hayati yasayan
Fuat ilhami’nin kurtulmasinda Perran’a duydugu ask biiyiik rol oynamistir. Per-
ran’in Fuat ilhami’yle olan kacamak bulusmalari devam etmekte ve bu bulus-
malar Perran’in kararsizligini arttirmaktadir.

Perran’in tereddutlerinin farkina varan tecriibeli Fahri Cemal, onu Avrupa
seyahatine cikarmayi teklif eder. Cift Avrupa’yi gezecek, isterlerse hayatlarini
Avrupa’da siirdiireceklerdir. Bu seyahate ¢ikmak icin Perran, Fuat ilhami’ye
Avrupa’ya tedavi icin gitmek zorunda olduklarini yalanini séyler. Perran, koca-
sindan baska bir erkekle boyle bir seyahate ¢ikmasini anlamakta zorlanan Fuat
ilhami’yi ikna eder. Bu son gériismede mektuplar araciligiyla haberlesmeyi
kararlagtiran ¢ift, kararlarini hayata gegirir.

Avrupa seyahatinin ilk duragi olan Napoli’nin glizellikleri ve Fahri Cemal’in
jestleri bile Perran’i mutlu etmeye yetmez. Fuat ilhami’nin génderdigi mektup-
la iyice hassaslasan Perran’in nesesizligi, Fahri Cemal’i baska birisinin Perran’in
hayatinda oldugu endisesine sevk eder. Cift, Avrupa seyahatlerini ilk duraginda
kesip istanbul’a geri déner.

Fahri Cemal, isin aslini 6grenmek amaciyla Perran’in etrafindaki ¢alisanlarin
para karsihginda kendisine bilgi vermesini saglar. Béylece Perran ve Fuat ilha-
mi’nin iligkisini 6grenen Fahri Cemal, maddi gliclini kullanarak Perran’dan inti-
kam almak ister. Avrupa seyahati esnasinda Perran’in komsusu Neriman’in
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verdigi partiye katilan Fuat ilhami ise komsu kadinin anlattiklariyla Perran’la
Fahri Cemal arasindaki iligskiyi ve bu iliskinin mahiyetini 6grenir.

istanbul’a dénen Perran, telefonla bir tiirlii ulasmadig Fuat ilhami’nin ad-
resini buldurur ve onun hasta oldugunu 6grenince evine ziyarete gider. Ancak
Fuat ilhami, 6grendigi kirli iliskiden dolayi Perran’i siddetli bir sekilde azarlaya-
rak evinden kovar. Fuat ilhami’yle iliskisini bitirmek zorunda kalan Perran, tek-
rar Fahri Cemal’e doner ve onunla iliskisine devam etmek isterse de Fahri Ce-
mal, ev ziyaretinden ve tim olup bitenlerden haberdardir. Kendisini ziyarete
gelen Perran’i oldukga soguk karsilayan ve agiklamalarina kulak tikayan Fahri
Cemal tim destegini kesmenin yani sira Perran’i evden kovarak artik onunla
iliskisinin sona erdigini soyler.

Her iki erkegin benzer nedenlerle kovdugu ve hayata tutunmasi igin hicbir
nedeni kalmadigini diistinen Perran icin tek ¢6ziim intihar etmektir. O da hizla
gelen tramvayin altina atlayarak kendini 6ldirmek ister. Ancak vatmanin ma-
haretiyle bu kazadan ufak tefek yaralarla kurtulur.

Evden kovmasina ragmen Perran’it merak ederek evini arayan ve onun gel-
medigini 6grenen Fahri Cemal Perran’i aramak icin disari ¢iktiginda olayi 6gre-
nir. Baygin durumdaki Perran’i evine getiren ve tedavi ettiren Fahri Cemal, tim
ofkesine ragmen Perran’a kiyamaz ve yasinin da tesiriyle ona yeni bir hayat
kurmaya karar verir. Fuat ilhami’yi evine ¢agirarak tiim olup biteni ona anlatan
Fahri Cemal, Perran’la Fuat ilhami’yi evlendirmek kararindadir. Ancak bunun
icin oncelikle Perran’in esinden bosanmasi gerekir. Fahri Cemal, Sefik Nuri’den
biraz paranin tesiriyle biraz da korkutarak esini bosadigina dair imzal bir kagit
ahr.

Romanin son béliimiinde nisanlanan Perran ve Fuat ilhami Avrupa seyaha-
tine ¢ikmak amaciyla rihtimdadirlar. Onlari ugurlamaya gelenlerden biri de
Fahri Cemal’dir. Geng cifti bir baba sefkatiyle ancak derin bir Gzlnti icinde
ugurlayan Fahri Cemal, gemi kalktiktan sonra agmalari sartiyla bir zarf verir.
Zarfi agan cift, Fahri Cemal’in iyi dilekleriyle dolu mektubuna ilistirilmis bir tapu
bulurlar. Fahri Cemal, dondiiklerinde oturmalari igin Beyoglu’ndaki daireyi satin
almis ve geng cifte hediye etmistir. Boylece Fahri Cemal, hayatinin “son yildiz”i
saydigl Perran’a son iyiligini de yapmis olur.

1.2. Eserdeki Karakterler

1.2.1. Fahri Cemal

Eserin en 6nemli kisisi olan Fahri Cemal, tecriibesi ve zenginligiyle olaylari
idare etme ve onlara yeni bir akis vermek giicline sahip olan temel kisidir.
Eserde boylesine etkin bir konumda ele alinan Fahri Cemal’in psikolojik portresi
de oldukga basarili ve inandirici bir bicimde cizilebilmistir. Fahri Cemal’in tiim
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hayatini kapsayan bu anlatim, gelisen olaylar karsisinda okurun Fahri Cemal’in
takinacagl tavirlari olagan bir bicimde kabul etmesini kolaylastirir. Fahri Ce-
mal’le ilgili en dnemli 6zelliklerden biri deruni bir adam olmasidir ve “Her sey,
kendinde kapali, daima gizli kalir.” (Mehmet Rauf 1927: 335) Tiim sosyalligine
ragmen Fahri Cemal’in herkesten gizledigi farkl bir i¢ diinyasi vardir ve bu diin-
yanin en énemli dzelligi de siipheciligidir. Ozellikle “... hislerini, siiphelerini kis-
kang bir ihtimamla baskalarindan bahusus o slipheyi hédsil edenlerden gizleme-
ye itina eden” Fahri Cemal (Mehmet Rauf 1927: 335) “Hayatinin biitiin miina-
sebetlerinde kadinlar tarafindan hep hararet ve ihtirasla sevilmis” bir adamdir.
Bunun sonucu olarak da “ask sahasinda gérdiigii bu ta’ziz ve perestis onda
miifteris, zalim bir izzet-i nefs heyulasi hdsil etmis”, “onu nazik bir bebek neva-
zis-cllugu ile doldurmus”tur. Ask hayatinda yalnizca kendini 6nemseyen bencil
bir kisilik olan Fahri Cemal, sahip oldugu giiclin de etkisiyle asklarini “... ¢igner,
yalniz izzet-i nefsini muhafazaya calsir.” bir adam olarak okuyucuya tanitilir
(Mehmet Rauf 1927: 57). Yasadigi bircok iliskiye ragmen ask hayatinda aradigi-
ni bulamayan bir kisidir. Birlikte oldugu tim kadinlar -sarisinlar, kumrallar, es-
merler, senler, mahzunlar, muhterisler, miitehevvirler, mazlumlar, sakinlerden
mirekkep bir kadin kafilesi...- gézlerinin 6niinden “riizgdrin 6niinde bir bulut
halinde gecme”sine karsin ona goére bu iliskilerin hepsi “... hayatinin kiymetli bir
zamanini heder etmis, ruhunu kirletmis, ask ararken zehir ve hiisran bulmus” ve
“en nihayet bu musara’adan kirik bir kalp, yikik bir hayatla ¢cikmis”tir.(Mehmet
Rauf 1927: 98) Bu ylizden bu iliskilerin tamamini unutmak, “Biitiin bu hezimet-
leri, biitiin bu kadinlari, biitiin elemleriyle hayatinin biitiin bu levslerini, biitiin
bu tadffiinlerini hatirasindan silip unutmak” isteyen Fahri Cemal icin bu kadin-
larin tek istisnasi vardir (Mehmet Rauf 1927: 98). Bu istisna da yedi sene evli
kaldiklari esidir. Esiyle yedi sene boyunca mesut bir hayat siiren Fahri Cemal,
esinin aniden vefat etmesiyle o zamana kadar higbir kadinin ardindan duyma-
digi hislerle dolmustur: “... hayatinin en derin, en samimi ve en sicak rabitasinin
boyle kirilmasi ile o zamana kadar hi¢ hissetmemis oldugu hunhar bir yeis ve
elem-alid bir matem.”

Bu hislerin tesiriyle hayata kisen Fahri Cemal, Perran’la tanisincaya kadar
alti sene boyunca higbir gonil iliskisi yasamaz. Yedi senelik evliligi, Fahri Ce-
mal’i bir kadinla yasayacagi gonil iliskisinde farkli seyler aramaya sevk etmistir.
Artik bir kadinda, esinin disindaki diger kadinlarda rastlayamadigi “bir sicak ruh
sadakati, bir derin kalp mihribanhgr” arayan Fahri Cemal, yillar sonra bunlari
Perran’da bulur. Evliliginde gercek bir sevgiyi bulamayan Perran’in “kendine
karsi ezeli ve ebedi bir irtibatla zincirlendigini anla”yan Fahri Cemal, “Béylece
Perran’t hem bir baba sefkati, hem de bir koca perestisi, hem bir Gsik ihtirasiyla
ta’ziz et”’meye baslar (Mehmet Rauf 1927: 46). Ancak Fahri Cemal’in eser bo-
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yunca hissedilen derin bir korkusu vardir. Bu korku da aralarindaki yas farkin-
dan dolayi Perran’in glinlin birinde kendisini daha gencg biriyle aldatmasi ya da
terk etmesi ihtimalidir. Ozellikle romanin son bélimlerindeki ¢atismanin giicli
bir bicimde anlatilabilmesi icin eserin degisik yerlerinde tekrarlanan bu korku,
zaman zaman ciddi bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu korkuyu derinlemesine
vermeyi basaran yazar, Perran’la Fahri Cemal arasindaki en azindan yirmi bes
yillik farki romanin gerilim unsurlarindan biri haline getirmeyi basarir. Fahri
Cemal artik en mutlu anlarinda bile zihnini kurcalayan bir soruyla yasamaktadir:
“Bu giin vakia elli yasinin biitiin mehabet ve kuvvetiyle hdkim idi fakat yarin,
Obiir gtin yasi ilerleye ilerleye onu ezmeyecek miydi? ... Haydi, bes sene hatta on
sene daha dayansin, bu fark mecburiyeti ile bir giin nasil olursa olsun ona veda-
ya mecbur kalmayacak miydi?”(Mehmet Rauf 1927: 12).

Bu tereddiitlerini gidermek amaciyla Perran’a bu liiks hayati kendisinin sag-
ladigini distinen Fahri Cemal, bu dislincenin tesiriyle duydugu tereddutleri
ortadan kaldirmak ister. Ona goére Peri adini verdigi Perran’a bu hayati kendisi
temin ettigi slirece Perran’in kalbi ebediyen onun olacaktir (Mehmet Rauf
1927: 82). Tereddiitler icerisinde kivranan Fahri Cemal, yasadigi calkantilarin
etkisiyle giderek stipheci bir karakter haline gelir. Ustelik bu siiphe bir kez mey-
dana ciktiginda “Onda sevdiginin en manasiz bir rengi feci suizanlar verebilir, en
masum haller en kanl siiphelere inkilap edebilir ve bir kere dimagi bu girdaplar
arasinda ¢alkalanmaya baslayinca Fahri Cemal artik en korkung bir ihtimamla
ithamlara gayet kolaylikla nefsini teslim eden bir canavar olur’du (Mehmet
Rauf 1927: 334). Gondil islerinde, maddi hayatindaki ve hesap islerindeki Fahri
Cemal’den farkli olarak “bir karisikca his isinde saatlerce yuvarlanir, bin bir
kesmekesle harap olur, bir tiirlii son karara inemez” bir (Mehmet Rauf 1927:
91) adam olan Fahri Cemal’in tek istegi, ilerlemis bu yasinda “diinyaya, neseye,
hayata, yeniden ve yeni bir ruh ile yepyeni, taptaze ¢ikmak... Ebediyen bakir
giinesin altinda taze bir kalp, saf hissiyatla, temiz bir hatira, pak haydlat ile
¢ikip yeniden yasamak”tir (Mehmet Rauf 1927: 98). Perran’in bunun igin son
bir firsat oldugunu disiinen Fahri Cemal igin para ve liksle kazandigi bu yeni
kadin aslinda “zengin ihtiyarlarin muvaffakiyeti”’nden baska bir sey degildir
(Mehmet Rauf 1927: 104).

Sahip oldugu giice glivenerek toplumsal baskiy hicbir zaman dikkate alma-
yan Fahri Cemal’e gore “Zaten insanlar zayiflara, acizlere karsi ne kadar hdkim,
hiicumkdr gériiniirlerse kullarin, zenginlerin ciireti 6niinde o kadar képekge
tekdpu ve tezelliile aliskindirlar.” (Mehmet Rauf 1927:121). Bu dislincesinin
dogru ciktigini Perran’i kiraladigi apartman dairesine gotiirdiginde goren Fahri
Cemal, Perran’la olan iliskisinin duyulmasinda da, birlikte Avrupa seyahatine
cikmalarinda da soylenenlerin hicbirini dikkate almaz. Nitekim “biitiin civarin,
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biitiin dostlarinin kendi mevkiinden ve servetinden korkarak hicbir harekete
cesaret edemedigini, adeta bu hareketi tasvip eder tavirlar aldigini gér’ mekle
(Mehmet Rauf 1927:121) distincelerinde hakli ¢ikan Fahri Cemal’e gore “Mese-
le, onlarin merhametine, muavenetine muhta¢ olmamakta”dir. Bu bakimdan
Fahri Cemal, giici ve servetiyle Sefik Nuri dahil olmak lzere kimseden higbir
endisesi olmayan bir kisiliktir (Mehmet Rauf 1927:121). Ozellikle Perran’in Fuat
ilhami’yle iliskisinin ortaya ¢ikmasindan sonraki bélimde Fahri Cemal, korkula-
rinin gerceklesmeye baslamasi lzerine tiim giiciini kullanmaktan ¢ekinmeyen
bir tavir sergiler. Ancak bu tavir Perran’in intihar girisimiyle temelden degisme-
ye baslar.

Eserin son boliminde karsimiza ¢ikan Fahri Cemal ise yasinin etkisiyle ba-
balik nitelikleri agir basan bir kisiliktir. Perran’in kendini oldirmek istemesin-
den sonra olaylara bakisini temelden degistiren Fahri Cemal, bu andan sonra
geng ¢iftin mesut bir hayat yasamalarini saglamak igin giicii ve parasini kullana-
rak batin engelleri ortadan kaldirmaya ¢alisir. Bu boliimde i¢ hesaplagsmasini
tamamlamis ve gercgekgi kararlar veren Fahri Cemal, Perran’la iliskisi icin de
oldukga gergekgi bir hilkiim verir: “Birbirimizle hicbir vakitte kiifiiv bir ¢ift ola-
mayiz... Aramizdaki yas farki...”(Mehmet Rauf 1927:614). Perran’in tim karsl
¢ikmalarina karsin bu kati gergegi kabullenen Fahri Cemal’in amaci genclerin
“bir kaza ile kirilmis hayatlarini bu sayede ...tamir” etmek ve onlarin “saadetini
gbrerek mesut olmaya ¢alis”maktir. Onlarin hayatlarini tamire ¢alismak ve
“Kendim olamadimsa, onlar mesut ya, buna ben de bir par¢a calistim.” diye-
bilmek Fahri Cemal’in hayatinin “son tesellisi”olacaktir (Mehmet Rauf
1927:615). Yazarin bu karakteri cizerken gosterdigi bir diger basari da Fahri
Cemal’in son dakikaya kadar icinde bir imidi anlatimina katabilmesidir. Bu imit
de her seye ragmen Perran’in kendisini terk etmekten vazgececegi Umididir.
Ancak bu gerceklesmez ve Fahri Cemal’in ifadesiyle “... tabiat geregini yapar.”
(Mehmet Rauf 1927:617).

Eserin temel kisilerinden biri olan Fahri Cemal, bircok yoniyle Servet-i Fi-
nun romaninda gorilen diger kahramanlarla ortak ozellikler tasir. Avrupa’yi
bilmesi ve oraya yaptigl seyahatler, fikir ve ruh diinyasinda Bati’ya verdigi yer,
Bati musikisine diskinlik, glindelik yasam aliskanliklari gibi bircok 6zellik onu
Servet-i Fiinun romaninda goriilen kisilerden biri haline getirir (Kavcar, 1985;
42, 85,131-132, 137).

1.2.2 Perran

Romanin 6nemli kahramanlarindan biri de Perran’dir. Perran karakteri icin
soylenebilecek en dogru yargi, onun derin ikilemlerle bélinmds bir i¢c diinyaya
sahip olmasidir. Bu ikilemler g6z oniline alindiginda romanin ilk yarisinda Sefik
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Nuri-Fahri Cemal arasinda, Fuat ilhami’nin ortaya ¢ikmasindan sonra da Fuat
ilhami-Fahri Celal arasinda béliinen Perran, degisen sartlarda degisik tepkiler
ortaya koyan, iyi cizilmis bir karakter olarak yerini alir. Sefik Nuri'nin hoyratlig
ve ilgisizliginden Fahri Cemal’in sevecenligine ve kendisine sundugu satafath
diinyaya kagmaktan ¢ekinmeyen Perran da Fahri Cemal kadar etrafin tepkisini
umursamaz bir kisiliktir. Yeni hayatinda “ruhunun biitiin kuvvetiyle miisa’sa bir
saadet semasinda u¢”an ve “gayr-i kabil-i tahakkuk zannettigi en hayali, en
uzak emellerine nail ol”an bir geng kadindir. Bir yil dnce Sefik Nuri’yle strdigi
hayatta imrenerek baktigi, “gazetelerde... Glemlerini okuyup étekinden berikin-
den tafsilatini isittikge dalgalari arasinda sindverlik icin diinyaya geldigine emin
oldugu bu parlak zevk ve sefahat hayatina karsi ihtiras-perver kadinlhginin bii-
tiin hasreti, biitiin istiyakiyla i¢i sizla”yan Perran (Mehmet Rauf 1927: 9) kendi-
sine bu imkanlari saglayan “o kadar fedakdr, o kadar nazik, o kadar alicenap
adama karsi bu stikrani 6demek igin ne yapsa gayri kéfi oldugunu gér’ mektedir
(Mehmet Rauf 1927: 131). Bu hislerin tesiri altinda kendisi de Fahri Cemal’i her
bakimdan sevmeye baslayan Perran, Fahri Cemal’in “deraguslarina, geng viicu-
dunun biitiin ihtiraslariyla mukabele etmekten derin bir zevk duy”maktan geri
kalmaz (Mehmet Rauf 1927: 131). Hayatindaki iki erkegi karsilastiran Perran,
kocasi Sefik Nuri'yi “heniiz gen¢ fakat miilevves tabiatl, murdar zevkli erkek”
olarak goriirken Fahri Cemal onun icin “biitiin temayiilatiyla hayatinin her tiirlii
ihtiyacatini kdmilen temine muvaffak olan” kisidir (Mehmet Rauf 1927: 132).
Bes senelik evlilik ve iki yillik genc kizlik hayatindan edindigi tecribelerle “haya-
tini Fahri Cemal’in saadetine hasr ve vakfed”en, gerekirse “Onun bir endise ve
kader lemhasina meydan vermemek icin biitiin kalbini, biitiin hayatini feda
edecek” kadin olarak gérir kendini (Mehmet Rauf 1927: 209).

Romanin ilk boélimlerinde yukaridaki diisiince ve duygularindan emin olan
Perran’in i¢ diinyasinda tereddiitlerin olusmaya baslamasi Fuat ilhami ile tekrar
karsilasmasindan sonraya tekabil eder. Sefik Nuri gibi milevves bir adamdan
kacmak icin Fahri Cemal’e sigindigini kendine kabul ettiren Perran igin artik
yeni bir secenek ortaya ¢cikmistir. Fuat ilhami, onun icin masum ve ahlak kural-
larina uygun yeni bir hayat anlamina gelmektedir. Ancak Perran, bu masum
hayata adim atabilmek i¢in Fahri Cemal’le iliskisini kesmek zorundadir. Bu zo-
runluluk Perran’a, hayatinin zor yillarinda sahip ¢ikan ve sahip oldugu her
imkani ayaklarinin altina seren Fahri Cemal’e haksizlik yaptigini distindirmek-
tedir. Bu disiince elbette sadece ask ve vefadan kaynaklanmamaktadir. Bu
duygusal karmasaya “yalniz hizmetgilerine 200 liradan fazla aylhk ver’mesi ve
“ayda fevkaldde liiks seyler hari¢ kalarak, daimi masrafi[nin] bin liray! ge¢” mesi
eklendiginde bu ikilemin maddi ve manevi bakimdan geng¢ kadini pencesine
aldig1 gorilar. Perran, “necip, o kadar alicenap olan” ve “kendisine hayatini
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ilahi bir vecd ile baglamis bin fedakdrlgi, yiiz bin zevk ile kabul etmeye alis-
mus”Fahri Cemal’i “hayatinin muhtemel bu son senelerinde yapyalniz” birak-
maktan ¢ekinmektedir.

Fahri Cemal ve Fuat ilhami’yi zihninde kiyaslamaktan geri kalmayan Perran
icin her ikisi de farkli anlamlara gelmektedir. Ona gére “Fuat ilhami’yle hayat,
lekesiz, nihayetsiz bir saadet” anlamina gelmektedir. Ancak Fahri Cemal’i de
ilahi bir siikranla anan geng kadin,“onu terk edip matem icinde birakmamak igin
bin kere é6liime razi” durumdadir ve iki erkek arasinda kararsizliklar yasamakta-
dir (Mehmet Rauf 1927: 249-250). “... arzusu hilafina annesini sefaletten kur-
tarmak icin kabul ettidi izdivacr’ni ve “sonradan liiks igin kabul ettigi Fahri Ce-
mal rabitas/’ni Fuat ilhami’ye izah etmekte zorlanan Perran bu bakimdan ken-
dini “sefil ve bedbaht bir kadin” olarak gérmektedir (Mehmet Rauf 1927: 217).
Ortaya ¢ikan yeni durumun, kendisine o muazzez genglik hatirasini yasama
firsati sundugunu da fark eden Perran, bunun olmasi halinde “Béyle, fuhus ve
rezaletin hiikiim siirdiigi bliylik apartmanlara bedel kiiciik, sakin... Evet, hatta
vazi’... hatta fakir bir evcikte elbette daha miiftehir, elbette daha bahtiyar
ol”acagini da bilmektedir (Mehmet Rauf 1927: 218).

Perran her iki erkegi karsilastirdiginda yiksek, kibar ve derin bir adam ola-
rak gordigla Fahri Cemal’le aralarinda her seye ragmen asilamayan bir duvar
oldugunu da bilmektedir. Bitiin bu Ustiin niteliklerine ragmen Fahri Cemal’le
aralarinda “hayatlarinda imtizag miimkiin olmayan bir yabancilik, bir gayrilik,
bir baskalik mevcut’tur. Bu baskaliktan dolayl “hi¢bir zaman onunla... Fuat
ilhami'yle hissettidi kadar olsun sicak bir yakinlik hissetmemis, hissedememis,
daima gayrikabil-i hulul bir hal bul”ur. Bu halden dolayi Fahri Cemal’in ruhuna
“ruhunu olanca ¢iplakhigiyla serpip dékecek hararetli, canli bir samimiyet ihsas
et’medigini ve “kendisine bir hoca, bir baba, bir hdkim soguklugu ile hiik-
met”tigini (Mehmet Rauf 1927: 227) fark eden Perran, hayatini Fahri Cemal’le
devam ettirmesi halinde “servet, liiks ve israf iginde .... ve kiymetli, biiyiik, derin
bir adamla temas etmek zevki” yasayacagini bilmesine ragmen bu zevkin ken-
disine “hi¢bir vakitte biitiin elyafinin iltihap ile sizladigi, biitiin mesamatinin
ihtilag ile yandidi, biitiin zerratinin tesenndicler iginde kavruldugu, insani her an
hummali bir sermesti, atesli bir incizap icinde sarhos eden geng, canli ve cusa
cus bir askin verecedi zevk ola”mayacagini da bilmektedir (Mehmet Rauf 1927:
228). Bu teredditlerle bogusan Perran icin “Fahri Cemal'e kiymak, vicdan ve
siikran borcu ile kendisi icin élmekten miiskiil bir haile”, Fuat ilhami’yi“feda
etmek, kalbini, askini ezmek, kendini diri diri mezarlara gémmekten miithis bir
facia” anlamina gelmektedir (Mehmet Rauf 1927: 317).

Bu karmasa anindan itibaren Fahri Cemal’in -eser boyunca vurgulanan- Per-
ran’in bir glin daha genc biriyle kendisini terk edecegi korkusu gerceklesmeye
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baslar ve Perran tabiatin kurallarina uyarak Fahri Cemal’in sundugu bitiin ola-
naklara ragmen Fuat ilhami’yle hayatina devam eder. Ancak bu olay, okurun
hi¢ beklemedigi bir bicimde iki erkegin kendi aralarinda anlasmalariyla mim-
kiin olur.

1.2.3 Neriman

Son Yildiz’da yer alan geng karakterlerden biri de Neriman’dir. Perran’in Ust
komsusu olan, annesiyle birlikte yasayan Neriman, ayni zamanda Fuat ilha-
mi’ye Perran ve Fahri Cemal arasindaki iliskiyi anlatarak romandaki ¢atismanin
siddetlenmesine neden olan karakterdir. Eserin ilk sayfalarindan itibaren veri-
len bircok ayrintiyla Neriman; okuyucuya rahatsizlik veren, sivri dilli bir kadin
olarak tanitilir. Ozellikle geng¢ kadinla ilgili ayrintili bilginin verildigi ilk pasajda
munis annesinin zitti bir karakter olarak resmedilen Neriman igin sdylenebile-
cek ve onu en iyi tarif edebilecek s6zclik “sivri” sdézctgudir. Bu sivrilik hali pa-
sajda okuyucunun zihnine yerlestirilen ve eser boyunca Neriman’i takip edecek
olan niteliktir. Yirmi sekiz yasindaki Neriman “dev aynasina akseden tuldni ve
sivri sekli” ve “bu sivrili[gin] viicudunun her teferru’unda izhar et’mesiyle
(Mehmet Rauf 1927: 20) okuyucuya anlatilmaya baslanir. Ancak bu, sadece
bigimsel bir sivrilikten ziyade bedensel ve ruhsal olarak bitiinlesmis bir sivrilik
halidir:

“Sivri olan yalniz burnu, ¢enesi, omuzlari degil; kaslari ve dudaklari bile birer
miitesavi’lis-sakin miiselles manzarasi gésterirdi. Elleri sivri, ayaklari sivri, ku-
laklari sivri idi. Oyle oluyordu ki o giilerken handesi sivri, séz séylerken sesi sivri,
nefesi sivri, bakisi sivri hatta bu his altinda fikirleri, telakkileri, imalari; her seyi
sivri zanni peyda oluyordu. Hakikaten de fikirleri, telakkileri, imalari yani ruhu
da sivri idi. Validesi ile gésterdigi ziddiyet sekilde oldugu gibi tabiat ve mizacta
da istiklalini muhafaza ediyordu. Aygicegi Hanimefendi ne kadar munis ve iyi
ylirekli ise Neriman o kadar aci ve tirmalayici idi. Annesinin herkese hos gelen
en tecaviizkér sézleri oksanmaktan baska bir sey yapmazken geng kadinin en
nevaziskdr sézleri tahris ve teelliim eder ve bunu kendi de anlamis da nasil olur-
sa olsun yaralayacadgini bildigi icin gibi yirtmaktan, tirmalamaktan zevk bulu-
yordu (Mehmet Rauf 1927: 20-21).

Bu sivrilik halinin 6zellikle Neriman’i kizdiran durumlarda katmerlendigini
belirten yazar, boyle bir durumda Neriman’in nasil goriindigini de anlatir:
“muhtelif azasi hayretten ve hasetten sivrile sivrile mevcudiyeti bir sivri igne
seklinde gériinen Neriman...” (Mehmet Rauf 1927: 408).

BUtln bu rahatsiz edici fiziksel ve ruhsal ozelliklerine ilave olarak baskin bir
kadin olan Neriman, i¢cinde bulundugu bitlin konusmalarin atesini ylkselten,
bu bakimdan adeta dedikodu yapmak icin yasayan bir kisiliktir (Mehmet Rauf
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1927: 21). Neriman’in baskin kisiligi yazar tarafindan “Aile arasinda: ‘Neriman
pek kizdi...” en korkun¢ bir mahkimiyet karariydi. Neriman Hanim’in béyle bir
seye kizmasi, o seyin nihayet derece gayrikabil istinaf bir hiikiim mahiyetini
haizdir.” cimleleriyle anlatilir. Bu ciimlelerin devaminda gelen ve aile Uyeleri-
nin “Neriman’in yaninda ayri ayri birer kukla kal”diklarini anlatan kisim, Neri-
man’in bu yoniini stiphe birakmayacak sekilde perginler: “...6yle ki biitiin hare-
ketleri sevk ve idare eden ipler Neriman Hanim’in elinde bulunurdu.”(Mehmet
Rauf 1927: 53).

Perran’in en yakin arkadaslarindan biri olmasina ragmen Neriman’in yasa-
dig1 derin kiskanghk, 6zellikle Perran ve Fahri Cemal’in Avrupa seyahatinde
bulunmalarini firsat bilerek Fuat ilhami’yi evindeki partiye davet ettigi kisimda
ortaya cikar. Siradan bir bahis agiyormuscasina soylenen “Perran Hanim da
Avrupa’ya gitmis degil mi?” (Mehmet Rauf 1927: 457) climlesi, misafirlerin
iclerinde biriktirdikleri zehri ortaya gikarmalarina yeterli olur. Bu ciimle, adeta
kotuliik ve dedikodu kutusunun kapaginin agilmasi icin 6zellikle séylenmis bir
ciimledir ve gorevini yerine getirir. Ozellikle Neriman’in “sivrilerek” ve “yiiziin-
de manali bir tebessiimle séyledigi”’, “Vallahi hi¢ anlamiyorum... Buradaki ha-
yatlari malum... Bunun lizerine umumun fikir ve miilahazasini istihfaf eder gibi
yine kol kola kalkip herkesin g6ziiniin 6niinde, yalniz baslarina bu Avrupa seya-
hati adeta..” (Mehmet Rauf 1927: 458) ifadesi misafirlerin devamini getirmesi
icin bilerek yarim birakilmis bir ifadedir ve Neriman eserde belirtildigi gibi yine
muhaverenin atesini bilerek yikseltmektedir. Neriman, istedigi ortamin olus-
masindan sonra en yakin komsulari olan ve bircok yere birlikte gittikleri Fahri
Cemal ve Perran hakkinda icinde sakladigi hisleri agikga sdyleme zemini elde
eder. Bu firsati kacirmayan misafirler ve Neriman icin Fahri Cemal “cari ve
makbul hicbir mukaddesati tanimaz, ...miitekebbir, ...miirtet bir adam”, (Meh-
met Rauf 1927: 458) “istanbul’da elinden ge¢meyen taze kalmamis ¢apkin bir
herif”, “Biitlin 6mriinii derbederlikte ge¢irmis, o kadinin kucagindan bu kadinin
ayaklarina diismiis bir ask serserisi”(Mehmet Rauf 1927: 459); Perran ise “Bii-
tiin Sisli, biitiin Nisantasi[nin], hayatlarini noktasi noktasina bil” digi bir kadin-
dir (Mehmet Rauf 1927: 462). Bu konusmayi 6zellikle Fuat ilhami’nin duymasi
icin baslatan Neriman, onu anlatilanlarin dogruluguna inandirmak icin “gece
glindiiz beraber yasa”yan, “apartmanlarinin her umurunu icigina cicigina varin-
caya kadar bil’en (Mehmet Rauf 1927: 461) yakin komsu sifatiyla Perran’in
kocasi Sefik Nuri hakkinda ilging bir ciimle sarf eder: “Sefik Nuri apartmanda
nadiren tulu eder, haftada on giinde bir kendine mahsus ayri bir odada yatar...
Evin sahibi, efendisi, hdkimi yalniz Fahri Cemal Bey’dir.” (Mehmet Rauf 1927:
461). Bu ciimle hem Perran’a karsi duyulan kiskanclikla ondan 6¢ almaya hem
de Fuat ilhami’yi Perran’dan uzaklastirarak kendisine yaklastirmayi ydneliktir.
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Mehmet Rauf’'un bu bdélimde ¢izdigi Neriman portesinin oldukca basaril
oldugunu ifade etmemiz gerekir. Evli olmasina ragmen baska biriyle yasadigi
icin Perran’i kiyasiya elestiren Neriman’in, evli olmasina ragmen Fuat ilhami’nin
dikkatini cekmek icin bedenini sergilemekten ¢ekinmemesi derin bir celiski
olarak yazar tarafindan bu boliimde basarili bir bicimde hissettirilir. Perran’la
ilgili imalari yeterli bulmayarak bizatihi bir dedikodu kumkumasinin kapisini
acmaktan cekinmeyen Neriman, Fuat ilhami’yi “etekleri ucarak, gogsii fikirda-
yarak nim dekolte robunun fazla miisaadeleriyle viicudunun mahremiyetlerini
arz etmekten zevk bulurcasina” (Mehmet Rauf 1927: 458) karsilar ve “Insallah
bir daha bekleriz... Artik davete hacet gérmemelisiniz!” gibi cilveler kivir’arak
(Mehmet Rauf 1927: 464) ugurlar. Bu geliskiden tek kelimeyle bile bahsedil-
memesine ragmen yazar, bunu okuyucularina son derece basarili bir bicimde
hissettirir. Fuat ilhami’nin dilinden Neriman ve benzeri tabiattaki kadinlar hak-
kindaki diisiincesini aktaran yazara gére bu kadinlarin hepsi “yilan tabiatli, tez-
vir ve iftiranin zevkiyle sarhos ol”an (Mehmet Rauf 1927: 463), “kiskanchk ve
haset sevkiyle kudurmus, cemiyetin belli basli mevcudiyet markasi olan tezvir ve
iftira ile me’luf muzir mahliklar”dir (Mehmet Rauf 1927: 465).

Dedikodu yapmayi en derin itiyatlarindan biri haline getiren Neriman igin
kulaktan kulaga yaydigi dedikodular, biraz da onun isteklerini, olmasi istedigi
hususlari disari vurur. Bunun en giizel 6rnegi de romanin sonuna dogru okuyu-
cunun karsisina ¢ikar. Fuat ilhami ve Perran’i ugurlamak icin rihtima giden an-
nesinin yanina kosan Neriman aldigi son haberi onunla paylasir. Neriman “fev-
kalade heyecan zamanlarina mahsus, igne sekline giren mevcudiyetiyle: ‘Fahri
Cemal Bey intihar etmis.” haberini ortaya atar. Ancak bu haberin hemen arka-
sindan bu kez de Sacide Hanim’dan aldigini iddia ettigi baska bir haberi dillen-
dirir. Buna gore de Fahri Cemal’e inme inmistir (Mehmet Rauf 1927: 627). El-
bette bu haberlerden en az biri belki de ikisi de yalandir ancak onlarin gergek
olup olmamasindan ¢ok Neriman’in gonliinden gecenleri yansitmasi daha
onemlidir. Nitekim Fahri Cemal’in sapasaglam ¢ikip gelmesi bile Neriman’in
hizini kesmesine yetmez ve Neriman “bdisblitiin sivrilmis, yiizii dalga dalga kan
hamlelerine bulanmis, bu sasaali tesyiide yeni kusurlar bulup yeni rivayetler
yaratip icinden akan zehirlerin acisini ¢ikarmaya ¢alis”maya devam eder
(Mehmet Rauf 1927: 630).

1.2.4 Fuat ilhami

Eserin ilk bélimlerinde okuyucunun mechull olan ancak eserin temel ka-
rakterlerinden biri haline gelen Fuat ilhami, kendi ifadesiyle “6biir diinyaya kisa
bir seyahatten, uzun bir esaretten sonra diinyadaki alakalari birakamayarak
yeniden gel”’en ve 6ldiikten sonra tekrar dirilen bir gengtir (Mehmet Rauf 1927:
165). Okuyucunun Pera Palas’taki baloda tanimaya basladigi Fuat ilhami, bir
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Alman firmasinin istanbul miimessili olarak hayatini kazanmaya calismaktadir
(Mehmet Rauf 1927: 165). Eserin ilerleyen sayfalarinda okurlara “Miinih’te bir
makine alat-1 muharrike fabrikasinin vekili” olarak tanitilir (Mehmet Rauf 1927:
439). “Otuz yaslarindan biraz fazlaca, baliketinde bir geng¢ olup epeyce is
yap”an bir mitesebbis olarak tanitilan Fuat ilhami’yle ilgili ayrintilar gerektigi
yerlerde verilmis ve bu ayrintilar eserin muhtelif bolimlerine dagilmistir. Buna
gore Fuat ilhami “herkesle beraber herkes gibi yasamaya, herkes gibi herkese
benzemeye ruhunun gururu mani olan”, “sokakta kalabalik iginde yiiriirken bile
dikkatli bir nazarin segip ayiracagi baskahk, bir vakar halesiyle ayrilan nurlu
simalardan”dir (Mehmet Rauf 1927: 456). Ustelik gen¢ adam yalnizca goriini-
suyle degil, kiilturiyle de kendini belli eden genglerdendir (Mehmet Rauf 1927:
459).

Baloda yasanan tesadiifle romana dahil olan Fuat ilhami’yle ilgili bilgileri
geriye donus teknigini kullanarak okurlarina aktarmaya baslayan yazar, bu bo-
[imde Perran’in kisisel tarihinin hi¢ bilinmeyen bir yonini de ortaya koyar.
Buna gdre Perran “Fuat ilhami’yi ta genc kizlik hayatinda gérmiis, sevmis ve
onunla sevismis, sonra delikanli harbe gidip oradan iki ay sonra éldiigii haberi
gelmis”tir (Mehmet Rauf 1927: 157). Adadaki komsularinin oglu olan Fuat’i ilk
gorisu de yine delikanlinin yaralandiktan sonra izinli olarak evlerine donmesi
sayesinde olmustur. Bu ilk gorise dair Perran’in izlenimlerini aktaran yazar,
Perran’in Fuat’i “ihtiyat zabiti elbisesi icinde, siiziilmiis sari simasi, zayif ve nahif
viicudu, hazin ve derin gézleriyle kendine ilk his olarak sayan-1 merhamet bir
geng gor’digini ifade eder (Mehmet Rauf 1927: 185).

Fuat ilhami, cocuklugunu “... annesiyle, kocasindan geng dul kalmis teyzesi-
nin ihtimamlari ve terbiyeleri altinda gegirmis”, “miimkiin oldugu kadar ince ve
hassas yetistir’ilmis bir genctir. Strekli kadinlarin ihtimami altinda biyutilen
Fuat on alti yasina geldigi zaman heniiz “kadinla erkegin farkini bilmiyor ve
kendi cinsiyetinden haberdar” bulunmayacak bir ortamda buyitialmustir. An-
cak her seye ragmen zamani geldiginde “tam tabii bir inkisaf icinde bu farklari
tabiatin himmeti sayesinde égren”ir (Mehmet Rauf 1927: 447). Fuat ilhami
“yirmi yasina gelip de tamam olgun bir delikanli viicuduyla ortaya ¢iktigi zaman
atesin bir ihtirasla kayna”masina ragmen aldigi terbiye onu fenaya meyletmek-
ten korumustur. Ancak baslayan harp onu kadinlarin elinden alarak cepheye
savurur. Ustelik bir siire sonra savasta “mecruh oldugu haberini alan kadinlar
deli gibi olarak dért késeye miiracaat ederek yarasi ¢ok agir olmadigi halde
Istanbul’a getirip tedavi ettirmeye muvaffak ol” urlar (Mehmet Rauf 1927: 447).
Bu gelis, romanin ana g¢atismasinin omurgasini olusturacak tanismanin da ger-
ceklesmesi saglar. Fuat ilhami’nin “Perran’la Biiyiikada’da tesadiif[ii] bu andan
itibaren basla[r]. Yani Fuat o sirada o sirada Perran’t “ilk kadin” olarak sevmis
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ve kendi gibi pak bir tabiatin atesiyle takdis etmis”tir. Ancak bu glizel glinlerin
hemen ardindan Kafkas cephesine sevk edilen Fuat ilhami’yi “hamil olan vapur,
bogazdan ¢ikar ¢ikmaz diisman tarafindan batirilmis ve kimse kurtulamayarak
biitiin yolcular telef olmus”tur (Mehmet Rauf 1927: 190). Resmi agiklama bu
sekilde olmasina ragmen Fuat ilhami aslinda Ruslar tarafindan esir alinir ve
“uzun middet arkadaslariyla Sibirya’nin izbelerinde mecburi bir bekdret hayati
gecir”ir. Bu dért sene boyunca Fuat ilhami’ye gii¢ veren tek sey Perran’in haya-
lidir (Mehmet Rauf 1927: 448). Bu esaret hayati boyunca diisindigi tek sey
donlste hemen “Perran’l pederinden iste”mek ve aska dahil olmaktir. Ancak
geri donduglinde “Annesi, babasi vefat etmis, yalniz berhayat olan teyzesi ihti-
yar bir kadin olmus”tur. Teyzesine niyetini anlatan Fuat ilhami, “haftalarca
mesgul ol”’masina ragmen istanbul’un sinesinde iki ev degistirilen bu derbeder
hayatinda geng kizin izine tesadif” edemez (Mehmet Rauf 1927: 448). Bu uzun
arayisin neticesiz kalmasi lizerine Fuat ilhami, istanbul’da kalmak istemez ve
“konagi satip parasiyla Almanya’ya tahsile gitmeyi tercih” eder (Mehmet Rauf
1927: 448). Bu tahsil sirasinda “Alman sehirlerinin aska ve zevke vakfedilmis
bekdr hayati icinde ii¢ seneye yakin bir zaman” gegiren Fuat ilhami, bazi kadin-
larla iliskiler yasamasina ragmen bu iliskileri “maddi birer temas mertebesinde
tutmaya muvaffak ol”arak “kalbinin safvetinden ve ruhunun iffetinden bir sey
zayi etmez.” (Mehmet Rauf 1927: 448).

Perran’la karsilastiktan sonra onlari takip ederek Perran’in evini 6grenen ve
kapicidan Perran’la ilgili bilgi alan Fuat ilhami, bu zengin hayat karsisinda te-
redditler gecirir. Kendi kazanci bu hayati temin edecek kadar iyi degildir. Ancak
davet edildigi cayda Neriman’dan duyduklari hayalindeki iffetli portrenin parca-
lanmasina neden olur. Bu ylizden evde kendisini ziyarete gelen Perran’i azarla-
yarak evden kovan Fuat ilhami’nin gururunu yenebilmesi Perran’in yasadig
kazadan sonra mimkin olur. Fahri Cemal’le tanisan ve onun anlattiklarini derin
bir Gziintl icinde dinleyen Fuat ilhami, gururunu bir kenara birakarak kendini
Perran’i mutlu etmeye adar.

1.2.5 Sefik Nuri

Sefik Nuri ile ilgili eserde verilen ilk bilgi Perran’la Fahri Cemal’in Tokatli-
yan’a girmesiyle ¢evre masalardan yikselen fisiltilarin anlatiminda okurlara
iletilir. Beyoglu hayatina hizla giren bu yeni ailenin amaci, Fahri Cemal’in zen-
ginliginden yararlanmaktir. Bu goriise gére Avukat Sefik Nuri, karisi sayesinde
Ustadin kasasina ve g¢ek defterine yerlesirken Fahri Cemal de gencg ve glizel bir
kadina kavusmustur (Mehmet Rauf 1927: 5). Gorlinlislyle uzaktan insanda “ilk
goriiste miilayim ve hatta hos bir tesir hdsil” eden ve viicuduyla uyumsuz sesiy-
le dikkat ¢ceken Sefik Nuri’nin (Mehmet Rauf 1927: 23) Sehrah’a avukat olma-
siyla yasadigi degisim eserin degisik bolimlerinde anlatilir. Buna goére “siinepe
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kiyafeti, dizleri ¢ikik pantolonu, partal kundurasi ile sokak sokak siirten, mah-
keme merdivenlerini asindiran, koltugundaki torba gibi cantasiyla Uskiidar’dan
Kasimpasa’ya, Sultanahmet’ten Fatih’e yol tepen avukat” aradan gecen bir
senede “miikellef, mutena bir Beyoglu mondeni” haline gelmistir (Mehmet
Rauf 1927: 424). Ancak Sehrah’in avukati olarak rahat bir hayata kavusan Sefik
Nuri’yi yiksek maasi tatmin etmemekte, Sefik Nuri gazetenin adini ve etkisini
kullanarak “bin tiirlii pis oyunlar ve tertiplerle gazete vasitasiyla para ¢gekmek
icin sarf-1 hayat” etmeye devam etmekte ve “kuvvetli bir hiicum sayesinde bir-
cok para c¢ekilecek... santajlar’ (Mehmet Rauf 1927: 31) planlamaktan ve yap-
maktan geri kalmamaktadir.? Kazandigi paralarla Beyoglu’nun liilks mekanlarin-
da farkli farkli kadinlarla gériinmekten cekinmeyen, hatta bazen birkag kadinla
birden iliskisini stirdiiren Sefik Nuri icin karisinin, bu yeni hayati temin etmek ve
devam ettirmekten baska bir degeri yoktur.

Perran da Sefik Nuri hakkinda olumsuz disiincelerle doludur. Onu Fahri
Cemal ve Fuat ilhami’yle karsilastirdigi zaman Sefik Nuri “bir adam gélgesi bile
degil” ancak “bir gélge pihtisi”dir (Mehmet Rauf 1927: 249). Ancak bunlar Sefik
Nuri agisindan 6nemli degildir. Misafirlerin geldigi bir aksamda ge¢en muhave-
re herkes tarafindan bilinen durumun Sefik Nuri tarafindan dikkate alinmadigi-
ni, onun bundan rahatsiz olmadigini ortaya koymaktadir. Bu duyarsizlik, Avrupa
seyahati 6ncesinde Sefik Nuri'nin buna izin verip vermeyecegini soran Perran’a
Ustadin verdigi cevapta bir kere daha ortaya konur. Ustada gére “O, ayda bir-
kac yiiz lira fazla almak vadine karsi géziinii kapayacak ve sesini kesecekti. Bu-
na siiphe yok”tur (Mehmet Rauf 1927: 121). Ustelik Sefik Nuri, bilinen bir ger-
¢egin aksine kendini, eve gelen misafirlere ev sahibi olarak tanitmaktan bile
geri kalmamaktadir. Sefik Nuri, bu sozleri Gzerine kendisini “derin bir tezyif
nazariyla siiz”en Fahri Cemal’in asagilayici bakislarindan bile rahatsiz olmamak-
tadir (Mehmet Rauf 1927: 81). icinde yasadigi toplumun Sefik Nuri hakkindaki
disinceleri, Neriman’in tertip ettigi ¢ay partisinde ortaya konur. Buna goére
Sefik Nuri, “disiiniilmeye tenezziil edilemeyecek adi bir herif’tir. Bu hakaret
bile bazi misafirlerin Sefik Nuri hakkindaki o6fkelerini dile getirmeye yeterli de-
gildir, nihayet bir kadin Sefik Nuri hakkinda soylenebilecek en agir hakareti dile
getirir: “Canim suna bir deyyus deyip c¢ikiversenize... Kabul ettigi kepazelige
nazaran bu azdir bile...” (Mehmet Rauf 1927: 460). Bu konusmada basroli oy-

2Ancak Sefik Nuri’nin gizli ve etik olmayan bu isleri anlatilirken yazarin kullandigi bir ciimle mat-
buat alemiyle ilgili bir ayrintiy1 ortaya koyar: “Bu mundar santaj islerine gazeteyi karistirmak,
Fahri Cemal’in mesledi iktizasindan olmakla beraber, mahza onu oyalayip iskat igin bunlara
miimasdta mecbur kaliyordu.” (Mehmet Rauf 1927: 31, vurgu bize aittir) Yazarin bu ctimlesi,
matbuat alemindeki her seyin yalnizca gazetecilik saikiyle yapiimadigi hususunda adeta bir itiraf
gibidir.
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nayan Neriman’a gore Sefik Nuri’nin bir koca olarak bile kabul edilmemesi ge-
rekir. Neriman’a gore Sefik Nuri bir kocadan ziyade “bir korkuluk, bir koca soy-
tanisi”dir (Mehmet Rauf 1927: 460). O, gercek bir koca olmaktan ziyade
“apartman(a] nadiren tulu” eden, “haftada, on giinde bir kendine mahsus ayri
bir odada yata”n ve “ayda yilda bir gériin”en siginti bir insandir (Mehmet Rauf
1927: 461). Ancak Sefik Nuri, etraftaki bakislara ve soylentilere hi¢ aldirmadan
blylik bir vurdumduymazlikla kendini evin hakimi, evi de kendi evi olarak go-
rir. Takindigr vurdumduymaz tavirlarini o kadar benimsemistir ki Fahri Cemal,
kendisini gazeteden uzaklastirdiginda Adana’ya tasinmak zorunda olduklarini
Perran’a agikladiginda Perran’in kendisini evden kovmasi lizerine “... miistehzi
bir eda ile”, ‘Ben burada evimde bulunuyorum ve kovulmam, belki kovarim.”
demekten bile geri kalmaz.

Sefik Nuri icin Perran; bir es degil, toplum ve is hayatinda yeni kapilar ag-
mak i¢in feda edebilecegi bir kadindir. Bunun farkinda olan Perran’in soyledigi
“.. insanlarin en algadi, en senisi, en esnasi[sin]... Beni burada Fahri Cemal
Bey’e sattigin gibi simdi de Adana’da pazara ¢ikarmak istiyorsun degil mi?”
(Mehmet Rauf 1927: 498) sozlerine bile kendince mantikli oldugunu diisiindi-
gl cevaplar vermekten geri kalmaz. Sefik Nuri'ye gore yaptigi sey algaklk degil-
dir, o sadece “hayatini pek pahali satmasini bilen miithis bir herif”tir (Mehmet
Rauf 1927: 498). Kendini yasananlardan sorumlu tutmayan Sefik Nuri'ye gore
Perran’in Fahri Cemal’le arasindaki iliski Perran’in “islahi kabil olmayacak kadar
rezil ruhlu ol”masindan, “fakirlik icinde namuslu yasamaktansa fuhus ve sefa-
hat icinde 6miir siirmek iste”mesinden dolayi ortaya ¢ikmistir. Kendisi Perran’a
karsi bir sey hissetmedigi icin bu iliskiye karsi ¢clkmamis hatta bundan fayda-
lanmaya calismistir. Bunu Perran’ a 1 acglk¢a sOylemekten cekinmeyen Sefik
Nuri, Perran sayesinde Sehrah’a hukuk musaviri olmus, yine onun dayesinde
Sirkeci’den Beyoglu'na sicramis fakat onun hayatinin levslerinden higbirine
sirinmemistir. Bu ylizden herkes kendisini yine Avukat Sefik Nuri diye tanirken
o, “Sehrah”¢I Fahri Cemal’in kapatmasi diye bilinmektedir (Mehmet Rauf 1927:
499). Perran’in Adana’ya gelmemek icin gerekirse intihar edecegini séylemesi
de Sefik Nuri’ye gore delilikten baska bir sey degildir. Sefik Nuri icin “bir Fahri
Cemal Bey giderse baska bin danesi gelir.” Ona gbre en énemli sey hayattir ve
“her seyden yasamak hakki[ni] bilmek”tir (Mehmet Rauf 1927: 504). Kisacasl
Sefik Nuri liks ve rahat bir hayat yasamak icin Perran dahil hayatindaki her seyi
menfaatleri ugruna kullanmaktan ¢cekinmeyen ve bir mantik perdesinin arkasi-
na saklanarak yaptiklarini ahlaki bakimdan degerlendirme geregi duymayan bir
karakter olarak karsimiza cikar.
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1.3 Son Yildiz’da toplum elestirisi

Tanpinar’in, Halit Ziya’nin romanlari hakkinda ileri stirdigti, hayata doludiz-
gin girmeyi basaramadigina dair elestiri aslinda Mehmet Rauf icin de gecerlidir.
D6nemin yazarlarinin hayatin sar’asini duyamadigini belirten Tanpinar, bunun
nedenin de Halit Ziya neslinin kapali bir sanat ¢evresinde yasamalari oldugunu
ifade eder (Tanpinar 2011: 286). Bu duruma isaret eden arastirmacilardan biri
de Orhan Okay’dir. Donem sanatgilarinin dogrudan sosyal konulara deginme-
diklerini belirterek bu eksikliklerini rafine bir edebi dil ve basarili psikolojik tah-
lillerle telafi etmeye calistiklarini ifade eder (Okay 2013: 73). D6nemin roman
alaninda 6nemli isimlerinden biri olan Mehmet Rauf'un Halas disinda kalan
tiim eserleri icin de ayni kaniya varmak mimkiindiir. Toplumun geneline dénik
bir yaklasim, ¢cogu zaman Mehmet Rauf'un eserlerinde basit bir ¢evre tasviri
haline bile ulasamaz, esas muhtevayi ferdin i¢ hayati kurar (Akytz 1995: 119).
Akyiz’in dile getirdigi bu yaklasimi Son Yildiz’da da gérmek miimkiinddir. Eser-
de roman kisilerinin sinirlarinin gizilmesinde ise yarayacak bir toplum kesimine
yer verilmekle yetinilir.

Bu ylzden Mehmet Rauf’'un Son Yildiz’da sundugu topluma dair betimle-
meler, toplumun genelini ilgilendiren, tamamina samil bir nitelik tasimaz; Is-
tanbul’un Batililasmis ve gelir durumu iyi olan kesimine aittir. Bu toplumsal
cerceve, eserin sosyolojik tabanini olusturdugundan yazar, romanin ilk sayfa-
sindan itibaren roman kahramanlariyla ilgili herhangi bir ayrintiya yer vermek-
sizin toplumsal ¢erceveyi anlatmaya girisir. Bu toplulugun en dikkat ceken 6zel-
ligi dedikoduya duskinlikleridir. Karsilastiklari bir kisi ya da durum, dedikodu
kazaninin kaynamasi igin yeterlidir. Bu durumu eserin ilk sayfalarinda anlatma-
ya baslayan yazar, Fahri Cemal’le Perran’in Tokatliyan’in kapisindan girmeleriy-
le baslayan fisilti ve dedikodularin anlatimina uzun sayfalar ayirmistir. ilk sayfa-
larda “Vay, bakiniz, bakiniz! Ustat yeni metresiyle!” ciimlesi (Mehmet Rauf
1927: 5), Doktor Sekip’in ve Zabitzade Habib’in iki metresinden bahsedilmesi
(Mehmet Rauf 1927: 21,162); bu toplumsal katmanda metresligin artik gértntr
hale geldigini de ortaya koymaktadir. Ustelik taraflar bunu saklama geregi
duymamaktadirlar. Fertlerinin diger insanlara karsi sergiledikleri “haset ve bed-
bahtlik zehirleri” de (Mehmet Rauf 1927: 6) bu toplumsal katmanla ilgili okurla-
ra bir fikir vermektedir.

S6z konusu toplumsal yapiyl Fahri Cemal’in dilinden “gorba hayat” olarak
niteleyen yazar, yeninin tam olarak benimsenemedigi, eskinin ise tamamen
hayattan cikarilamadigi bir yasam bigimini tasvir etmektedir. “Nisantas! hayati”
denen bu hayat tarzini “yiiz bin kere murdar fisk ve fiicur” icinde bir yasama
bicimi olarak géren Fahri Cemal’e gbre Perran bile bu hayata katildiktan sonra
“hayatinin levsleriyle orada kirilmis, orada solmus’tur (Mehmet Rauf 1927:
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339). Yazara gore Halim Sukri’nlin sahsinda anlatilan Nisantasi hayati icin soy-
lenebilecek en isabetli sdzclik “yavan” s6zcuglidiir. Bu hayatin icinde yer alan
insanlar cogu zaman “seklen ifadesiz, fikren manasiz”’dir ve bu nitelik en iyi
egitim almis bireylerde bile goriilen bir durumdur. Dolayisiyla bu insanlar igin
yazarin ortaya koydugu niteleme bu kisilerin “sahsen, ruhen oldugu gibi mes-
lekge de yavan” oldugudur (Mehmet Rauf 1927: 20).

Bu insanlarin en bulylik 6zelligi, az kusurlu bir hareketi veya masum sayilabi-
lecek bir hareketi “yiiz bin ¢irkin mana vererek mahkiim gérmeyi adet” edinme-
leri ve bundan zevk almay bir adet haline getirmeleridir (Mehmet Rauf 1927:
120). Ustelik dedikodu bu ziimre igin yasamin en vazgecgilmez unsuru haline
gelmistir. Yazara gore Nisantasi’nin zehirli dilleri bir konu hakkinda salyalar
akitmayi pek sevmektedirler (Mehmet Rauf 1927: 144). Bu durum zaman za-
man o kadar ayyuka g¢ikmaktadir ki bu insanlar arasinda “Sefik Nuri Bey metres-
lerine para yetistirmek icin karisiyla birlik olarak Fahri Cemal Bey’i bir tuzaga
diistirmiis, az kaldi adamcadizi bogup, 6ldiiriiyormus.” rivayeti bile ¢ikmistir
(Mehmet Rauf 1927: 626). Dedikoduyu besleyen bir diger husus da insanlarin
anlam c¢ikarabilmek icin her hareketi blylk bir dikkatle izlemeleridir. Bunu
yapabilmek icin herkes “ihtilagl bir tecessiisle” etrafi tetkik etmekte ve “bir
lemhadan bin bir tezvir ¢cikarmak icin miiselleh, tertipli ve hazir bulun” maktadir
(Mehmet Rauf 1927: 629).

Yazarin, Menekse adli eseriyle bu toplumsal katmani anlatmaya basladigini,
Karanfil ve Yasemin adli eserinde bunu ilerlettigini sdyleyen Torenek’in bu di-
stincelerini destekleyen Son Yildiz, bu yasam bigiminin en genis bigcimde yer
buldugu eserdir. Bu eserlerde goriilen en dikkat cekici hususlardan biri de eg-
lence ve karsilikh iliskilerin bircok acemilikleri, seviyesizlikleri barindirmasidir
(Torenek 1999: 93).

Yazara gore Nisantasl hayatinin en énemli niteliklerinden biri de “hasta ve
yapma tavirlar ve edalar’dir (Mehmet Rauf 1927: 456). Basta Fahri Cemal,
ilerleyen bolimlerde romanin Avrupa’da yasamis bir diger kahramani Fuat
ilhami’nin izlenimleri esliginde sunulan bu diisiinceler, gercek Avrupali bireyler-
le Avrupali olmaya ¢alisan ancak iki kiiltlriin cenderesinde sikisip kalmis birey-
lerin arasindaki fark olarak okuyucuya sunulur. Fuat ilhami’nin Avrupa’da yasa-
dig1 yillarda edindigi izlenim, gercek kibarligin “tabii ve samimi gériinmekten
ibaret oldugu” seklindedir. Bu dislincelerle etrafindaki kalabalig siizen Fuat’a
gore bir turli begenemedigi Beyoglu'ndaki yiksek muhit “sahte bir muhit”tir
(Mehmet Rauf 1927: 456). Neriman’in davetini kabul ederek cay toplantisina
katilan Fuat ilhami, bu gozle etrafindaki insanlari ve esyalari incelediginde her
ikisinin de onu “adeta sahtekdrliklariyla ve yapmaciklariyla tahris et”tigini his-
seder. Misafirlerin kabul edildigi salonun stipheli bir zevkle ve mahdut vesaitle
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désenmis olmasi ve ev sahibinin bu salondan duydugu magrurluk ona goére hep
bu sahtelikten kaynaklanmaktadir (Mehmet Rauf 1927: 456).

Eserde dile getirilen Nisantasi hayatina yonelik en mikemmel elestiri Per-
ran ve Rum ascisl arasinda gecen diyalogda yer almaktadir. Sathiligin elestirisi
denebilecek bu diyalog, Rum asc¢inin mikemmellik ve farklilik arayisi icinde
olan Perran’a “cumhuriyet corbasi” yapacagini sdylemesiyle baslar. Devletin
“republika” olmasi sebebiyle ¢orbanin da bir cumhuriyet corbasi olacagini séy-
leyen ascl, aslinda olmayan ancak zorlamayla icat edecegi bir ¢corbadan bah-
setmektedir. Ayni cumhuriyette oldugu gibi en glizel seyler bu ¢corbada buluna-
caktir ancak her ikisi de nelerin bulunacagini simdilik bilmemektedir. Ustelik
pisirilecek gato da ayni Mustafa Kemal Pasa gibi essiz ve bir tane olacaktir
(Mehmet Rauf 1927: 456). Yazar, farkl olma, eskiye benzememe gayretinin
zaman zaman toplum hayatinda ortaya ¢ikardigi garip durumlarin tamamini
adeta cumhuriyet corbasi araciligiyla alaya almayi basarmistir. Tek istegin yeni
ve farkh olmak oldugu bu toplumsal anlayista kavramlar, kisiler birden bire
ucuzlamakta ve kisinin ihtiya¢ duydugu farklihg ifa etmede goéreve kosulmak-
tadir.

Bu gizel bulusa ragmen aile hayatini asip toplum hayatina gecebilen sosyal
temalara Rauf'un romanlarinda pek rastlanmadigi elestirisi, Son Yildiz agisindan
da kismen dogruluk payi tasimaktadir (Coskun 1976: 60). Rauf, “Bizde Roman”
yazisinda ileri strdigi ilkelere romanlarinda bagli kalmaz ve toplumsal yapiyi
genis ve gergekci bir bicimde yansitmayi basaramaz (Bakircioglu 2004: 68).
Rauf, bu kapsamli eserde -diger eserleriyle kiyaslandiginda- daha fazla toplum-
sal yaplya ilgi gosterse de bu ilginin bir Batililasma elestirisinden 6teye gitmedi-
gi gortlmektedir. Hatta toplumu derinden yaralayan savas gibi bir olay bile
Fuat ilhami’yle ilgili béliimlerin disinda eserde miiessir bir rol oynamaz.

1.4 Kadin ve Ask

Eserlerinde, aski anlatilmaya deger en kiymetli kavram olarak géren Meh-
met Rauf'un temiz ve samimi bir agkla, kirlenmis ve maddiyata bulanmis bir
askin catismasindan faydalanarak romanini kurguladigi gortlmektedir. Kendi
duygu ve disincelerini aciga vurmada kahramanlari bir vasita olarak kullanan
Mehmet Rauf, Son YildiZ’da da roman kahramanlari araciligiyla degisik konular
hakkindaki diistincelerini dile getirir (Coskun 1976: 44). Eserde “ask”in toplum
nazarinda yasadigl kirlenme, Hidayet Hanim’in istihfafli bir cimlesiyle ortaya
konur. Bu climle, aska siginilarak ya da ask s6zctgi kullanilarak en kirli iliskile-
rin bu ad altinda yapildigina dair bir itirazi barindirmaktadir. Hidayet Hanim’a
gore toplum “..bugiin en pis, en murdar isleri hep ask ismiyle siisle” mektedir
(Mehmet Rauf 1927: 60).
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Yazar, eserde kendisini anlattigi Fahri Cemal karakteri araciligiyla askla ilgili
duslincelerini ortaya koyar. Buna gore ask, insanoglunun en derin emelidir. Bu
emel, bir mabette de sifli bir mezlakada da ayni degere sahiptir. Askin bitiin
bir diinya ve bitlin bir hayat anlamina geldigini belirten yazara gore “diinya;
namusu, haysiyeti, vakari ve ahlaki ancak ask vasitasiyla ve ask sayesinde”
o0grenmistir (Mehmet Rauf 1927: 61). Dolayisiyla ask, “cemiyet-i beseriyeyi
ugurumlara sevk eden bir nazariye degildir”, askin arkasina saklanarak en kirli
emellerine ulasanlar, yazara gore “sevk-i hayvaniyesini bu ulvi his yerine koyup
ask taklidi yapanlardir.” (Mehmet Rauf 1927: 61). Yazara gore “Hakiki ask, te-
mas ettigi her seyi tenzih, tasfiye ve ild ve islah eden ilahi bir kuvvettir. Ask bi’l-
nefs pak ve musaffeddir, onu insanlar telvis ederler.” (Mehmet Rauf 1927: 61).
Aska dair bu diistincelerinin Beyoglu hayati icin gayrivarit oldugunu ifade eden
(Mehmet Rauf 1927: 86) yazara gore samimi askin en umulmadik érneklerine
ancak baska memleketlerde rastlamak mimkiindir. Baska memleketlerde hig
beklenmeyen kisilerde kendini gosteren samimi ask, Rauf’a gére burada yani
istanbul muhitinde “pasa kizlarinin, yiiksek hanimefendilerin bile kalplerine
misafir ol’amamaktadir (Mehmet Rauf 1927: 86).

Askin, “Bir zamanlar bir dereceye kadar tabi olduklari din ve ahlak kayitla-
rinda ayrilmis ve tabii sevklerine ve hayvani insiyaklarina tabii kal-
mus”,“asirlardan beri hep .... didindikleri bu zulmet ve higlik icinde”ki toplumlar
icin uzaktan parlayan ve ancak seyyal bir nur oldugunu (Mehmet Rauf 1927:
92) belirten Rauf’a gore ask, “g6zyasi ve elem sahnesinde[ki] insanlar icin tek
bir teselli, tek bir (imit, tek bir safak”oldugu gibi “bu serseri, muzmabhil, perisan
seyahatte insana kalbi ihtiyag ve ruhi teselliyeti verecek yegdne ilahi kuvvet”
niteligini tasimaktadir (Mehmet Rauf 1927: 92). Diinyanin, mekan ve zaman
siniri tanimaksizin en miteessir duygusunun ask oldugunu dile getiren Rauf,
askin, her yerde ve her kosede oldugu kanaatindedir: “Dagistan’in tepelerinde,
Afganistan’in tiirbelerinde, Japonya’nin pagontilerinde, Hindistan’in mabetle-
rinde .... isve¢’in fiyortlarinda, istanbul’da, Van’da, Edin’de, Aydin’da ve Napo-
li'”de de o hiikiim siir"mektedir. Ask, yazara gore miteessir olmanin Otesinde
adeta mustebit bir mahiyette “Biitiin insanlari dagli, hoca, fakir, her tiirlii, her
cesit, her nev’ iste, ne olursa olsun, nasil olursa olsun, hep bu avucuna almis”
aglatmakta ya da gildirmektedir (Mehmet Rauf 1927: 296). Ask tim diinyayi
pengesine aldigindandir ki “.. bir Egin havasi, bir Trabzon sarkisi, bir Acem tiir-
kiisti de ayni nagmelerle inle” mekte ve “Sark’ta, Garp’ta, Simal’de, Cenup’ta,
daglar, sehirler, hoca, dilenci, herkesi meraka esir et’mektedir (Mehmet Rauf
1927: 296).

Ask, Servet-i Flinun sanatcilarinin eserlerinde yer verdigi en 6nemli konu-
lardan biridir. Ozellikle Mehmet Rauf'un eserlerinde ask, vazgecilmez bir konu-
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dur. Kimi arastirmacilara gore Rauf’un ask ve sevgili fikri tamamiyla eski kiltd-
riimize yabanci bir anlayistir ve bu anlayis yabanci olmasinin yani sira kirlidir
(Aksay 1998: 155). Yazarin tim eserlerinde ask konusunu eserin mihveri yap-
masl onun konuya olan ilgisini belirtmektedir ve eserleri neredeyse yalnizca
aski anlatmak i¢in kaleme alinmis gibidir. Yazarin, Menekse’de eserin kahrama-
ni Bllent Bey’in agzindan bu durumu itiraf ettigini ifade eden Cikla’nin ifadele-
ri, romanlarin kahramanlari diisiintldiigiinde hakli bir elestiri olarak gorilmek-
tedir (Cikla 2004: 143). Bir baska gorilise gore ise bu durum, esasen onun ru-
hunda ve hayalinde yasattigl ideal aski diinyada bulamayarak muhayyile yoluy-
la tatmin etmek isteginin sonucudur (aktaran Cikla 2001: 15). Cikla, askin eser-
lerin temel konusu olmasini, yazarin hayalini kurdugu kadina hayati boyunca
ulasamamis olmasina baglar (Cikla 2001: 17). Bu konuda ileri sirdlen farkh bir
yaklasimda ise, yazarin bu diskinlGginin yazarin ¢cocuk denecek yasta annesi-
ni kaybetmesine bagli oldugunu iddia edilir. Buna gore yazarin bitlin asklarinda
ve yasantisinda bu eksiklik kendini belli etmektedir (Tarim 1998: 62).

Mehmet Rauf'un aska bakisini anlamdaki en anahtar kavramlardan biri ka-
nimizca eserde gegen “ask aski” kavramidir. Bu kavramla agki, platonik bir yere
yerlestiren ve asik olmayi, askla hem-dem olmayi hayatinin merkezine koyan
yazar, yine Fahri Cemal’in dilinden “ask aski” kavramini agiklamaya calisir. Aska
karsi ihtirash bir tavir sergileyen yazara gore kendisi “ihtiyar olsa degil, gémiilse
de mezarda cliriise, kemikleri “Ask, ask, ask!” diye feryat edecek kadar ihtirash
bir mahluk”tur (Mehmet Rauf 1927: 107). Ruhunda “... ezeli bir iltihabla aska
bir tahassir ve feryat” oldugunu ifade eden yazara gore (Mehmet Rauf 1927:
107) ask en ilahi duygularin basinda gelmektedir. insana deger katan ve onu
acizlik ve siradanligindan uzaklastiran ask, “en aciz bir insan gamurunu ulGhiye-
te kadar yiikselt”mektedir (Mehmet Rauf 1927: 107). Dlslince diinyasinda,
asktan kadina dogru ilerlediginde Perran’i ilahi bir varlik olarak (Mehmet Rauf
1927: 125) géren Fahri Cemal, bir yandan da sira kadina geldiginde derin bir
ikilemi yasamaya baslar.

Askla ilgili distincelerini coskun bir bicimde dile getiren yazarin kadinlar s6z
konusu oldugunda ortaya koydugu dislinceler temelde givensizlik Gzerine
kuruludur. Yazara gore askin en biyilk zorlugu onu “kadin denilen bir zehir ve
cinayet mahlikuyla yapmak mecburiyeti”dir ve bu durum, “aski, sifa degil, bir
zuliim ve adavet sekline getir’mektedir (Mehmet Rauf 1927: 92). Bu disince-
ler cercevesinde yazarin kadinlar konusunda diger eserlerinde de goriilen gi-
vensiz tavri takindigr gérilmektedir. 1330 (1911) yilinda yayinlanan Menek-
se’de “.. bu diinyada bu zevk-i amiki bahsedecek iki kuvvet vardir: Biri musiki,
digeri ise ask yani kadin... Yani sizler...” (Mehmet Rauf 2012: 30) diyen yazarin
kadina dair fikirlerinin degismeye basladigi goriilmektedir. Ozellikle ilerleyen
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yaslyla geng bir kadinin asigl olan Fahri Cemal’in agzindan kadinlara karsi derin
bir glivensizlik izhar eden yazarin, hayatinin son doneminde geng esiyle yaptigl
evlilik distintldiginde bu tereddit ve givensizliklerin temelde yazara ait ol-
dugu sdylenebilir. ilerleyen yasi ve geng esinin varligindan dolayi kadin konu-
sundaki glvensizliklerinin arttigl gorilen yazara gore kadin, “zayif tabiati, hain
hilkati ile erkege daima ihanet” eden, “onu en ziyade sefkate ve merhamete
muhtag oldugu yarali zamanlarinda aldatarak kendi kendine sefil ve mariz bira-
kip ka¢”an bir mahliktur (Mehmet Rauf 1927: 92). Kadina inanmak, bir bakima
bir cinnet anlamina gelmektedir ve bunun “tarihte, edebiyatta kag¢ yiiz bin mi-
salini gér”’ilmis, “binlerce hailelere sahit ol”unmustur.” Nitekim bu derin gi-
vensizligi Yahudi mitolojisinden Dalila ve Samson’un asklari lizerinden anlatan
yazar, erkegin kadini sadakati ve vefasi i¢in takdis ve tebcil ettigini ifade eder
(Mehmet Rauf 1927: 87). Kadini cogu zaman “bir zevk ve sehvet, hile ve hayalet
ejderi” olarak goren yazara gore kadin nadiren “bir sefkat ve feragat mahliku,
mihriban bir melek” olabilmektedir. Ona gore kadin, “Kalbi hichbir zaman emin
olmayan on iki kere miilevves hasta cocuk”tur (Mehmet Rauf 1927: 93).

Kadinlara yonelik dislncelerini “on iki kere hasta miilevves ¢ocuk” ben-
zetmesi Uzerinden ifade etmeye devam eden yazar, “bu miilevves ¢ocugun,
elmaslara, sefahate, darata nihayetsiz bir incizabr” oldugunu ve “aska, nevazi-
se, sehvete karsi son derecede zayif ve meyyal” bulundugunu dile getirir
(Mehmet Rauf 1927: 93). Rauf’a gore bu hasta ¢ocuk “biitiin bu alayis igin deli
ol”makta, “sadakatini, vefasini ve ciddiyetini unutuver”mektedir. Kadinin kalbi-
nin “her seyden evvel zevk ve lehv esiri” bulundugunu belirten yazara gore,
kadin, “daima hal-i galeyanda olan heva ve hevesine tabi bir kus” oldugun-
dan“en hafif bir riizgdr onu ugur”maktadir (Mehmet Rauf 1927: 93).

Kadinin “ayni zamanda bir ihtiras ve sehvet canavari” oldugunu distinen
Rauf'a gore “kadin zevki ve sehveti icin kuvvete, genclige, degisiklige diis-
kiin"dir. Bu ylzden “kalbi muhabbetlerinden ¢abuk bik”makta,“ruhu asklarin-
dan ¢abuk usan”makta, “bilhassa genclige, kucaklarinda zevk aradidi sefihlerin
gen¢ olmasina bayil”maktadir. Fahri Cemal’in teredditlerle dolu ruh alemi
aracihgiyla kadinlarla ilgili yargilari dile getirmeye devam eden yazarin bu di-
siincelerinde zaman zaman asiriliklara kactigl da gorilmektedir. Ona gore ka-
din, “zevklerini degistirmek, debdebe ve darata bogulmak ve bilhassa bu arada
genc ve kuvvetli kollarla sikilmak, atesin ve ding dudaklarla koklanmak icin deli
olan bir disi siiriisii” demektir (Mehmet Rauf 1927: 93).

Eserde 6zellikle Perran’in ihanetinin ortaya ciktigl andan itibaren Fahri Ce-
mal’in géziinden kadinlari anlatmaya devam eden yazarin; kadinlari, ihanet
kavrami Gzerinden oldukga sert bir sekilde elestirdigi gortilmektedir. Yazarla
Fahri Cemal’in benzerlikleri géz 6niine alindiginda eserdeki birgok climlenin
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yazarin gorislerini aktardigi soylenebilir. Bu durumda, 6nceki eserlerinde ka-
dinlari hayatin vazgecilmezi olarak goéren yazardaki bu fikri degisim nasil acikla-
nabilir sorusu glindeme gelmektedir. Bizim kanaatimiz bunun yazarin hayatin-
dan hareketle anlasilabilecegidir. Edebiyatin 6nemli isimlerinden biri olmasina
ragmen edebiyat dleminde bekledigini bulamayan yazarin muhtemelen sosyal
yasamda da benzer bir durumla karsilasmasi, onun distincelerinde gorilen sert
degisimin nedenini agiklayabilir. Bizce, Gnlli olmak, kadinlar tarafindan bege-
nilmek vb. isteklerin artik gerceklesemeyecek olmasi yazari icinde yasadigi top-
luma, sehre ve kadinlara (aslinda toplumdaki herkese) karsi derin bir hayal
kirikhgiyla yazmaya sevk etmistir. Ustelik yash bir erkekle geng bir kadinin bir-
likteligi hakkindaki endiseleri yine kanaatimize gore kendi kisisel korkularinin
satirlara yansimasi olarak kabul edilmelidir. Kisacasi yazar, artik gengligin heve-
siyle degil, kaybetmisligin kirikhgi ve genc bir kadinla evli olmanin endisesiyle
topluma, sehre, kadinlara yonelik kalemini oynatmaktadir.

1.5 Son Yildiz’da istanbul

Son Yildiz da dikkat ceken en miihim hususlardan biri de yazarin istanbul’a
karsi sergiledigi olumsuz tavirdir. |l. Mesrutiyet sonrasi romanda istanbul’un
daha ¢ok olumsuz yonleriyle ele alinmasi yaklasimi (Okay 2011: 139), Son Yil-
diz’da da kendini gostermektedir. Servet-i Flinun déneminin dnemli isimlerin-
den olan yazar ve arkadaslarinin 6zellikle siyasi nedenlerden dolayr Osmanli
ydnetimine ve onu temsil eden istanbul’a karsi soguk duruslari bilinmektedir.
Yasamak igin yeni ve yesil bir memleket arayislariyla bilinen sanatgilarin bu
arayislarinda ozellikle Abdilhamit idaresine bakislarinin 6nemli rol oynadig
bilinen bir husustur. Baskent olmasi hasebiyle sembolik olarak istanbul da bu
yaklagimdan nasibini almistir. Ozellikle Fikret’in meshur Sis siirindeki olumsuz
bakis, istanbul denildiginde herkesin rahatlikla hatirlayabilecegi bir bakistir.
Ancak burada dikkat ¢eken husus, cumhuriyetin ilanina ragmen Mehmet
Rauf’ta gorilen ve Tevfik’ten beslenen bakisin aynen slirmesidir. Yazarin kendi-
sini temsil eden Fahri Cemal’in Avrupa donisi karsisina ¢ikan istanbul manza-
rasina karsi soyledigi dize yine Fikret’in o meshur dizesidir: “Ey bin kocadan
arda kalan bive-i bakir!” (Mehmet Rauf 1927: 395) Avrupa’dan gelen ve istan-
bul’a yanasmaya hazirlanan vapurun yolcularini “istanbul’un kdnunusani sa-
bahlarina mahsus puslu, yagmurlu, soluk bir manzara” karsilamaya hazirlan-
maktadir. Romanda yer alan bu manzara, Fikret’in Sis’inde dile getirdigi manza-
ranin adeta bir kopyasidir (Mehmet Rauf 1927: 395).

Fahri Cemal icin istanbul, katlanilmak durumunda kalinan bir zorunluluktur.
Ustelik Avrupa’da yasamanin imkansizligindan dolayi katlanilmak zorunda kali-
nan bir zorunluluktur bu. Yazara gore istanbul, Avrupa’dan déniste insani kar-
silayan “karanhk, ¢amurlu sokaklar’, “elem ve istirap memleketi” anlamina
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gelmektedir (Mehmet Rauf 1927: 306). Yazara gore istanbul demek, “dar so-
kaklari, yiiksek binalari, miskin hayatiyla” kendisini izen sehir demektir. Ustelik
sadece sehir degil, bu sehirde yasayan “miisevves” halk da keyfini mahvetmek-
te, kanini dondurmaktadir (Mehmet Rauf 1927: 387).

Yazarin Eyliil adl eserini inceleyen Ramazan Korkmaz, onun bu eserinde ya-
Il ve konak arasinda bir mekansal zithk olusturdugunu, yaliya olumlu 6zellikler
ylklerken konaga olumsuz oOzellikler yikledigini ifade eder (Korkmaz 2014:
160). Korkmaz’'in Eyliil romani icin ortaya koydugu bu mekéansal zithk ve
mekanlara yiikledigi karsit nitelikler, Son Yildiz’da da Napoli ve istanbul arasin-
da kurulmustur. Napoli, yazar icin tim olumlu niteliklerin mekanidir; istanbul
ise tim olumsuzluklarin sehri olarak goralir.

Yazarin satirlarinda gériilen bu olumsuzluk, onun istanbul’a karsi takindig
tavrin sadece siyasi bir nedenden kaynaklanmadigini ortaya koymaktadir. Yazar
icin Abdiilhamit’in bulunmadigi bir istanbul da en az 6nceki istanbul kadar nef-
ret edilecek bir sehirdir. Maddi unsurlariyla oldugu kadar sokaklarindaki insan-
lari ylziinden de nefrete layik gorilen bu sehirle ilgili olumsuz diistincelerin
bizce iki nedeni vardir. Bunlardan biri istanbul’un, yazarin dogup biiyiyiip yas-
landigi sehir olmasidir. Bu da istanbul’un, hem Osmanli déneminde hem de
cumhuriyet doneminde kendisinin kiymetini takdir edememe bakimindan ayni
sehir oldugu anlamina gelmektedir. Kisacasi kanimiz, yazarin istanbul’a karsi
takindigi olumsuz tavrin kendi hayal kirikliklariyla gecen hayatindan izler tasidi-
g1 yoniindedir. Diger neden ise Batililasma gayreti icinde olsa bile istanbul hal-
kiyla yazar arasinda yasanan doku uyusmazhgidir. Eser boyunca kendini Avru-
pali géren ve Avrupa’dan baska yasanacak bir yer olmadigini diisiinen Fahri
Cemal’in gercek hayattaki izdisimi olan Mehmet Rauf da kdiltirel agidan ken-
disini istanbul’a ait hissetmemektedir. Bu aidiyet duygusu yazarin istanbul’a
karsi takindigi olumsuz tavri besleyen en 6nemli ruhi nedeni olusturmaktadir.

1.6 Miizik, calg aletleri ve reklam

Mehmet Rauf'un tiim eserlerinde gorilen mizige diskinlik kendini bu
eserinde de gostermektedir. Zeynep Kerman, musikinin, bireyler arasinda duy-
gulari aktaran bir anlasma vasitasi, duygu koprusi oldugunu ifade eder. (Ker-
man 1998: 151) Yazar acisindan muzik demek Bati mizigi demektir. Nitekim
romanda gecen tim eserler Batili bestecilere ait olan eserlerdir. Romanda ge-
¢en eserlere bakildiginda bunlarin Tan Havzer (Mehmet Rauf 1927: 77), Toska,
Vissi d'arte ve Vissi d'amore (Mehmet Rauf 1927: 135), Jericha’nin Cavalleria
Rusticana’sindan Voi lo Sapete, Hauser'den Elizabet’in Duasi, Lohengrin’den
Elisa’nin Riiyasi (Mehmet Rauf 1927: 137-138), Wagner'den Tristan izolt
(Mehmet Rauf 1927: 287) oldugu goriilmektedir.
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Ancak eserde en ilgi cekici bélimlerden bir yine bir mizik aleti sayesinde
olusturulmustur. Perran’in apartman dairesinde bltin misafirlerin blyuk bir
giptayla seyrettikleri bu muzik aleti bir mizik dolabidir. Disardan bakildiginda
“iki metre arzinda, seklen bir biiyiik aynali dolaba miisabih, (istiinde kiiciik ay-
nalar, rengdrenk elektrik lambalari ile muhtesem bir mobilya” olarak goriilen
bu esya, icerisine konmus kagit tomarlarina yiiklenmis on havadan istenileni
calabilen bir alettir. “Alman mamulati olan” bu alet Halil Nuri'ye gére “makinali
¢algi fabrikasyonunda, fennin, zekénin, sanatin hadd-i kusvasi” olan ve bugiine
kadar bundan mikemmeli icat edilmeyen bir alettir (Mehmet Rauf 1927: 78).
Salondakilerin saskinlik ve giptayla dinledikleri bu aletten sonra misafirleri daha
da sasirtacak baska bir teknoloji harikasi cihaz daha ortaya ¢ikar. Halil Nuri’'nin
miizik dolabindan “daha mahir’iil-ukul ve harika bir alet” olarak tanimladig bu
alet “viyolina”dir (Mehmet Rauf 1927: 78). Ayarlandiktan sonra piyano esligin-
de bir keman konserinin seslerinin yayilmaya baslandigi bu alet “en hafif piya-
nisimodan, en sedit koritsimoya, en nazl adacyodan en miitehalik prestoya
kadar, biitiin renkleriyle ve kemal-i muvaffakiyetle ¢al”mayi basaran bir alettir
(Mehmet Rauf 1927: 79). Eserde viyolina hakkinda bilgiler veren yazar, bu ale-
tin nasil ¢alistigini da okurlarina agiklamaktan geri kalmaz (Mehmet Rauf 1927:
80).

Bu bilgilerle eserini daha ilging hale getirmeye calisan yazarin bir baska
amacli da eserinin uygun yerlerinde bazi Grlinlerin reklamini yapmaktir. Kale-
miyle gecinmeye mahkim olan ve ¢ogu zaman emeginin karsiligini alamayan
yazar, boylelikle biraz daha para kazanmayi amacglamaktadir. Nitekim sozini
ettigimiz mizik dolabiyla ilgili eserinde ayrintih bilgi veren yazar, bu aletin
“meshur gramofon fabrikasinin Amerika subesi Victor Tofin (Talking) Machines
Company’nin mamulatindan dért ayak lizerine bliyiik bir sanduka seklinde,
maun adgacindan, borusuz bir makine” (Mehmet Rauf 1927: 136-137) oldugunu
dile getirirken metnin icine yerlestirdigi reklamla para kazanma derdine bir
¢6ziim bulmaya c¢alismis olmalidir.® Ustelik romanda yer alan tek reklam bu
degildir. Perran’in evine her giin génderilen kitap ve mecmualar anlatilirken
bunlarin geldigi matbaa ve yayinevlerinin de adlari zikredilir. Bunlardan biri de

3 Mehmet Rauf’un eserinde yer verdigi viyolinanin hikdyesi de yazarin reklam olgusuna hi¢ ya-
banci olmadigini ortaya koymaktadir. Bu viyolinanin hikayesi ve yazarin reklam uygulamalarina
basvurmasi hakkinda Coskun, su bilgileri verir: “Bir giin Rauf konusu reklamin faydalari olan bir
makalesinde “Sun Light Soap” sabunundan séz ettigi igin bu sabun firmasi kendisine “Aolien”
adinda kendi kendine ¢alar bir musiki aleti armagan eder. Béylece Rauf'un Bati musikisine duy-
dugu hayranlik fiiliyat alanina ge¢mis olur. Fakat bu aletle de ruhunu doyuramayan Rauf bunu
satarak daha gelismis bir alet olan “Piyanola” alir bu alet onun musiki zevkinin gelismesinde
olduk¢a énemli bir yer tutar.” (Coskun,1976: 31).
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Son Yildiz'1 yayinlamayi kabul eden Suhulet Kiitliphanesi’dir. Romanda Perran’a
kitap ve mecmua gonderen yayinevlerinin adlari Suhulet Kittiphanesi, Libreri
ve Mondyal olarak ifade edilir (Mehmet Rauf 1927: 141). Bu yayinevlerinin
adlarinin anilmasinda da yazarin iginde bulundugu maddi sartlarin etkisi bulun-
dugu dislincesindeyiz. Bu bakimdan Son Yildiz, edebiyatimizda metin icinde
reklam ctimlelerinin gectigi ender eserlerden biri olarak anilmayi hak etmekte-
dir.

Sonug

Edebiyatimizda ancak Eyliil romaniyla hak ettigi ilgi ve saygiyl goérebilmis
olan Mehmet Rauf'un diger eserleri gercek anlamda hak ettikleri yeri bulama-
mistir. Bu yargiya ornek olabilecek en 6nemli eser, 1927 yilinda yayimlanan Son
YildiZ' dir. Eser, yazarin ilk dénem eserlerinde goériilen olay 6rgistindeki eksikle-
rini basarili bir bicimde giderdigini ortaya koymaktadir. Eyliil'de sayfalar siiren
psikolojik tahlillerin goélgesinde ezilen olay oOrgisil, Son Yildiz’da son derece
basarili bir hale gelmistir. Buna ragmen eser sadece olay 6rglisinin basarisi
Gzerinden degil, karakterlerin son derece basaril psikolojik tahlillerinin de kat-
kisiyla ilerler. Kisacasi Mehmet Rauf, ilk donem eserlerinin aksine Son Yildiz’da
olay orglisi ve psikolojik tahlilleri birlikte ve ayni derecede basarili bir bigimde
bagdastirmaya muvaffak olmustur. Bu bakimdan Son Yildiz'in yazarin kat ettigi
ilerlemeyi gostermesi bakimindan mutena bir yeri oldugu kanaatindeyiz.

Bazi 6zellikleri bakimindan yazarin diger eserleriyle de ortak noktalari bulu-
nan Son Yildiz\n 630 sayfayl asan hacmiyle, bu genis hacme ragmen tasidigl
basarili anlatimiyla yazarin ustalik donemin dénemli Grinlerinden biri olarak
kabul edilmesi gerekmektedir. Eser, hayatinin son dénemlerini yasayan yazarin
korkularini ve degisen dislincelerini ortaya koymasi bakimindan da bircok bi-
yografik detayla ilgili ipuclari sunmaktadir. Bu bakimdan Son Yildiz, Servet-i
Finun’daki kalplasmis/katilasmis Mehmet Rauf portresinin nasil evrildigini
gostermesi bakimindan zengin ayrintilar icermektedir.

Ozellikle reklam uygulamalari gibi birtakim zorunluluklar tasiyan eser, bu
bakimdan yazarin gecimini yazdiklariyla kazanmasinin kimi olumsuzluklarini
icermektedir. Yazarin, gecim sartlarinin etkisiyle hizl yazmak zorunda olmasina
ragmen eserde; olaylar, kisiler ve kisilerin psikolojik durumlari oldukga basaril
bir bicimde verilebilmistir. Eser, bilindik Mehmet Rauf incelemelerinin disinda
yeni bakis acilarina ve yaklasimlara imkan sunmasi bakiminda da bircok acidan
incelenmeyi hak etmektedir.
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izmir Kiraz’da Suludere Kéyii’nde Beylikler Devrinden Bilinmeyen
Bir Cami ve Hamam Kalintisi!
Little Known Monuments of Kiraz Suludere Village (izmir),
a Mosque and a Ruined Hammam from Beylik Period

Dr. Ogr. Uyesi Riighan BUBUR”

Ozet

Makalede izmir’'in Kiraz ligesi sinirlari igerisinde Denizli-Odemis karayolunu Sulu-
dere kéyiine baglayan yolun sonunda yer alan cami ile camiye 100 metre uzak-
Iikta yer alan kavsakta konumlandirilmis hamam yapisi mimari 6zellikleri ile tani-
tilacak ve tarihlendirilecektir. Bu iki yapi disinda hemen hamamin giineyinde bu-
glinkii ¢ocuk parkinin bulundugu alanda bir medresenin varligi da kdy halki tara-
findan ifade edilmekteyse de giiniimiize bu medreseyle ilgili herhangi bir kalinti
ulasamamustir. Aydinoglu beyliginin sinirlari iginde yer alan cami ve harap durum-
daki hamam bugtine kadar yapilmis yayinlarda tanitiimamistir. Kare planli, tek
kubbeli bir harim ile (¢ birimli bir son cemaat yerine sahip cami kuzey yénde ya-
pilan eklemelerle giiniimiize ulasmistir. Ortasi kubbeli enine sicaklikli ifte halvetli
plan semasina sahip hamam bugiin kullanilamaz durumdadir. insa kitabesi bu-
lunmayan cami ve hamamin kaynaklarda ne zaman ve kim tarafindan insa edil-
digine dair herhangi bir bilgiye rastlanamamstir. Gerek plan semasi, gerekse
malzeme ve duvar 6rgii teknikleri ile Beylikler devri mimari 6zellikleri gbsteren
cami ve hamam 15. yiizyil iginde tarihlendirilir.

Anahtar Kelime: Kiraz, Suludere, Beylikler Devri Mimarisi, Cami, Hamam.

Abstract

The article aims to introduce two buildings (mosque and hammam) that are lo-
cated in Suludere village within the borders of Kiraz district of izmir. The mosque
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stands at the end of the road that connects Denizli- Odemis highway to the vil-
lage, and the hammam is situated 100 meters away form the mosque. Apart form
these two monuments, villagers express the existence of a madrasa building, just
next to the hammam, where currently a playground stands. However, there are
no remains that survived from this madrasa today. The mosque and the ruined
Turkish bath located within the borders of Aydinoglu Beylik have not been intro-
duced in the publications made so far. The mosque originally is square based and
single domed, with a three unit gallery at the northern facade. The gallery space
is enlarged with additions and reached its current state today. The Turkish bath
which has rectilinear plan scheme, is in unusable condition. The inscription plates
of the buildings are missing today and there is no information about when and
by whom they were built in publications. The mosque and the bath which exhibit
the architectural features of the Beylik era in terms of the plan scheme, materials
and masonry techniques, are dated to the 15th century.

Keywords: Kiraz, Suludere, Beylik Period Architecture, Mosque, Hammam.

izmir’in Kiraz ilcesi sinirlari igerisinde Denizli-Odemis karayolunu Suludere ké-
ylne baglayan yolun sonunda yer alan cami ile camiye 100 metre uzaklikta yer
alan kavsakta konumlandirilmis hamam yapisi bu makalenin igerigini olustur-
maktadir? (Res. 1, 2). Bu iki yapi disinda hemen hamamin giineyinde bugiinkii
cocuk parkinin bulundugu alanda bir medresenin varligi da koy halki tarafindan
ifade edilmekteyse de glinimiize bu medreseyle ilgili herhangi bir kalinti ulasa-
mamistir.

1.Suludere Koyii Camii

Cami, ilk insasinda 6niinde g kubbeyle 6rtill Gg bolimli bir son cemaat
yeri bulunan, kare planli tek kubbeli bir yapi iken daha sonra ayni planda ikinci
bir son cemaat yeri ile onun da kuzeyine son cemaat yeri ile ayni planda diiz
tavanh bir mekan ile bu mekanin kuzey cephe ortasinda yer alan giris acikhg
Ontline icten kubbeli distan ise dort yone egimli cati ile 6rtlli sundurma da diye-
bilecegimiz bir birim ilave edilmistir (Cizim 1).

Moloz tas malzemeyle insa edilen yapida duvarlarin koselerinde diizgilin
kesme taslar kullaniimistir. Minare govdesi ise, tugladan insa edilmistir. Yapinin
harim b6limi beden duvarlarini olusturan cepheler moloz tasla, kdseler ise mo-
loz tasla beraber kullanilan diizglin kesme tasla insa edilmistir. Duvar orgusi
icinde bir de devsirme malzemeye rastlanmistir. Yapinin kuzeyine eklenen ve bir-
birleri arasinda kod farki bulunan bolimlerin cepheleri zeminden yaklasik 100
cm. yiikseklige kadar fayansla kaplanmis, cephelerin Gst bolimleri ise sagaklara
kadar sivanmis ve boyanmistir.

2 Arazi calismamiz 2013 ve 2018 yillarinda yapilmistir.
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Cizim 1. Suludere Koyl Camii, plan.

Diz bir sagakla son bulan harim duvarlarinin lzerinde yapinin kubbesini dis-
tan gizleyen sekizgen planli yalanci bir kasnak ile kubbeyi tstten 6rten kiremitle
kaph sekiz kenarh bir kirma c¢ati gérilmektedir (Res. 3). Son cemaat yeri kubbe-
leri ile son cemaat yerine kuzey yonde eklenen ve son cemaat yerine gore daha
diisiik kodda insa edilmis olan distan sivalidir. Bu bélimin kuzeyinde yer alan
ayni planda diz tavanl birim ise kiremitle ortili distan dort yone egimli basik
bir ¢ati ile ortlilmastir.

Harimin bati cephesinin kuzey ucunda yer alan silindirik gévdeli minare, priz-
matik Gggenlerden olusan bir pabugla gegilen sekizgen bir kaide (izerinde ylikse-
lir (Res. 4). Hemen hemen yapinin beden duvarlariyla ayni yiikseklige sahip olan
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minare kaidesinin Uist kesiminin her yliziinde sivri kemerli cokertmeler bulunur.
Govdeden serefeye gecis testere disi seklinde alttan yukari dogru genisleyerek
ylkselen alti sira tugla ile olusturulmustur. Serefe listlinde yikselen silindirik pe-
tek kismi kursunla kaph konik bir kilahla son bulur.

Harimin dogu, bati ve gliney cephelerinde ikisi alt kesimde, biri ise st kesi-
min ortasinda yer alan, sivri kemerli Giger pencere bulunmaktadir (Res. 5). Gliney
cephede kubbeyi gizleyen kasnaga acgilmis iki yuvarlak kigilk pencere sonradan
actmistir.

Yapinin harim disinda kalan dogu cephesinde yuvarlak kemerli ti¢ acikliktan
ortada yer alan bir giris acikligi, iki yanda yer alanlar ise birer penceredir®. Séz
konusu bu pencerelerden glineyde yer alani son cemaat yerinin orijinal olan bo-
limiine, kuzeyde yer alani ise eklenen bélime aittir. Ancak, harimle beraber insa
edilmis olan orijinal son cemaat yeri cephesinde goriilen pencerenin, burada bu-
lunmasi gereken son cemaat yeri kemer acikliginin sonradan dolduruldugunu ve
ortasina acildigini gbéstermektedir. Son cemaat yerinin icinden bu kesime bakil-
diginda gorilen kemer bélimu ile dolgu duvarin inceligi de bu gorisit kanitla-
maktadir.

Yapinin bati cephesinde, harim duvarinin kuzey ucunda, yer alan sekizgen
planli minare kaidesinin kuzey cephesine, son cemaat yerinin batiya acilan ke-
mer goziinii de kapatan bir mekan eklenmistir. Minare kaidesinden ve son ce-
maat yerinden daha alcak tutulmus olan bu mekanin Gzeri kiremit kaph egimli
catiyla ortladir. Bu mekanin bati cephesine disey dikdortgen bir pencere agil-
mistir. Bati cephenin kuzey kesiminde yuvarlak kemerli iki pencere yapiya ekle-
nen bolime aittir.

Yapinin kuzey cephesinde yer alan yuvarlak kemerli (¢ agikliktan, ortada yer
alani bir giris kapisi, iki yanda yer alanlar ise penceredir. Giris kapisinin 6niinde
ikisi kuzey duvarina gémdild, ikisi serbest desteklere oturan lizeri kubbeyle 6rtili
giris biriminin destekleri birbirine kas kemerle baglanmistir®,

Bugiin camiye giris, kuzey cephenin ortasinda ve dogu cephenin kuzeyindeki
acikliklar ile saglanmistir. Kuzey cephedeki giris biriminden, yapinin kuzeyine ek-
lenmis olan dikdértgen planli Gzeri diiz bir ¢atiyla 6rtili mekana gegilir. Sivali ve
boyali durumda olan bu mekanda, toplam alti adet yuvarlak kemerli pencere bu-
lunmaktadir. Bunlarin ikisi dogu ve bati duvarlarinda digerleri ise, kuzey ve gliney

3 Ortada yer alan giris acikligi yapiyi ilk inceledigimiz 2013 yilinda bir pencere idi.
42018 yilindaki incelememizde bu bolimun iki yanda yer alan kemerlerinin arasi yaklasik 100cm.
yukseklige kadar kapatilmis oldugu gorilmustar.

490



izmir Kiraz’da Suludere Kéyii’nde Beylikler Devrinden Bilinmeyen Bir Cami ve Hamam Kalintisi

duvarlarindaki giris acikliklarinin iki yaninda yer almaktadirlar. Bu mekanin gi-
ney duvarindaki acikliktan da yapinin kuzey yonde biiyitilmis olan son cemaat
yerine gegilir.

Caminin son cemaat yeri, kuzeyde ayni planin tekrarlandigi ikinci bir son ce-
maat yeri ile genisletilmistir. Son cemaat yerinin orijinal olan bolimu kare kesitli
dort ayakla tasinan pandantif gecisli kubbelerle orttlidir. Ayaklar birbirine yu-
varlak kemerlerle, harim duvarina ise sivri kemerlerle baglanmaktadir®. ilk ba-
kista es buyuklikte kubbelerin 6rttligu bir harim gibi algilamakta olan bu bolim-
deki genisletme son cemaat yerinin kare kesitli ayaklarina yapilan desteklerden
kuzeydeki giris mekaninin duvarlarina uzanan yuvarlak kemerlerle saglanmistir
(Res. 6). Son cemaat yerine eklenen bu bolimiin daha genis tutuldugu ve kub-
belerinin de digerlerinden daha yayvan oldugu dikkati cekmektedir. Bu mekanin
kuzey duvarinda iki, bati duvarlarinda bir yuvarlak kemerli pencere ve dogu du-
varinda da yuvarlak kemerli bir giris agikhgl bulunmaktadir.

Son cemaat yerinin bati cephesinde bulunan kemer de dogu cephede oldugu
gibi kapatilarak icine biri kapi digeri pencere olmak lizere iki aciklik yerlestirilmis-
tir. Bu giristen sekizgen kaideye sahip minarenin kuzey cephesi 6niine insa edil-
mis olan mekana gegilebilmektedir. Uzeri egimli bir catiyla 6rtili bu mekanin
bati duvarinda dikdortgen bigimli bir pencere bulunmaktadir. Bu duvar ayni za-
manda minare kaidesinin bati duvariyla da bitismektedir. Minareye giris sivri ke-
merli bir cokertme icinde yer alan dikddrtgen bir aciklikla saglanmistir. insa edil-
digi donemde son cemaat yerinin iki yanin acik oldugu dogu cephe lzerinde go-
rilen bitisme gizgisi ile birlikte duvar kalinhigindan da anlasiimaktadir.

Harimin son cemaat yerine bakan duvarinda; ortada sivri kemerli ¢okert-
meye sahip basik kemerli bir giris agikhigl, dogu ve bati ugta sivri kemerli ¢6-
kertme iginde dikdortgen bicimli birer pencere, giris ile pencereler arasinda ise
birer dis mihrap yer alir (Res. 7). Dikdortgen planl dis mihraplardan batida bulu-
nani, iki dilimli kemerin kusattig mukarnash bir kavsaraya sahiptir (Res. 8). Ug
kusaktan olusan kavsaranin ilk sirasinda seyrek yerlestirilen dikdértgen prizma-
tik disler, ikinci sirasinda bos birakilmis dairesel bir kusak, Gglinci sirasinda ise,
aralikh olarak yerlestirilmistir prizmatik i¢genler bulunmaktadir. Dogudaki dig
mihrabin orijinal durumunu koruyamadigi; gerek kemer formundaki tutarsizlik,
gerekse mukarnas dislerindeki diizensizlikten anlasiimaktadir (Res. 9).

Basik kemerli giris acikligindan sivali ve badanali durumda olan harime geci-
lir. Kare planli harimin {zeri pandantif gegisli bir kubbeyle 6rtilidir. Harimin

5 Ayaklari birbirine baglayan yuvarlak kemerlerin orijinalinde harim duvarlarina baglanan kemerler
gibi sivri oldugu disinilmelidir. Son cemaat yerinin genisletilmesi sirasinda kuzey yonde atilan
kemerlerle uyumlu olarak yuvarlak kemere dondstirialmis olmalidir.
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koselerinde alt seviyeden baslayan pandantiflerin giineydogu kosede yer ala-
ninda bir, digerlerinde ikiser daire bicimli hafifletme ya da akustik islevi goren
kiipler bulunmaktadir. Harimin dogu, bati ve gliney duvarlarinda alt sirada ikiser
sivri kemerli, Ust sirada birer yuvarlak kemerli; kuzey duvarin dogu ve bati
ucunda birer dikdortgen bicimli ve kubbe eteginde iki daire bicimli olmak Uzere
toplam 13 adet pencere bulunur (Res. 10,11,12). Buglin alt sira pencerelerinden
dogu, bati ve gliney duvarda yer alanlar yaklasik 10 cm. kadar daraltilmis durum-
dadir. Bu pencerelerin distan gorindigi gibi yuvarlak kemerli olmasi gerekirken
bu daraltma nedeniyle sivri kemer goriintisi kazandiklari anlasilmaktadir. Bati
duvarinin kuzeyinde daralarak yiikselen basamakli bir kemere sahip, i¢ ice iki nis-
ten olusan bir duvar gozl yer alir. Kuzey duvari ortasinda yer alan harim girisi
derin tutulmus sivri kemer igcinde yer alan basik kemerli bir agikhktir. Gliney du-
vari ortasindaki mihrap, kas kemerli bir ¢cokertme icinde yer alir (Res. 12). Alti
kenarli mihrap nisi, daralarak yiikselen basamakli bir kemer icinde, mukarnash
bir kavsaraya sahiptir.

Degerlendirme

Orta Asya’da 10. 12. ylzyillardan itibaren tiirbe ve camilerde gordiigiimiiz
tek kubbeli kiibik yapilarin insasi, Anadolu’daki Tirk mimarisinde ilk olarak 13.
ylzyll basinda Selguklu devri cami ve mescitlerinde gorilir. Kare planl, Gzeri
kubbeyle ortilli bir harimden olusan bu 6rnekleri, dniinde giris mekani duru-
munda insa edilmis son cemaat yerine sahip yapilar izlemistir. ilk érneklerde to-
nozla ortuli disa tamamen kapali olan son cemaat yerlerinin Beylikler ve Os-
manl doneminde, iki yani kapali bir yoniyle disa agik ve harimin genisligine bagli
olarak da iki ya da g birimli olarak insa edildigi; Ust ortiide ise tonoz, kubbe ve
her ikisinin de birlikte kullanildigi gorilir (Dilaver 1971: 17-28; Katoglu 1967: 81-
100). Suludere K6yl Camii’nde oldugu gibi 6ninde kubbelerle ortilu Gg yonu ile
disa acilan revakli bir son cemaat yeri bulunan tek kubbeli cami ve mescitler, 14.
ylzyildan itibaren insa edilmeye baslanmistir. Revakli avlu gelisimiyle iliskilendi-
rilen bu son cemaat yeri uygulamasi farkli plan tiplerinde de yayginlasarak giini-
miize kadar devam etmistir (Dilaver 1971: 23-24; Oney 1989: 4). Son cemaat ye-
rinin kubbelerle 6rtildigu ve lg yonlyle disa acildigi ilk 6rnek, bati Anadolu’da
Mentese beyligi yapisi olan Milas’taki 1330 tarihli Haci ilyas Camii (1330) dir
6.Urla Kamanh Cami (15.yy.)’, izmir Cumaovasi Ciineyd Bey Cami (15.yy.)% ve

6 Plan igin bk. Dilaver (1971): 28, sekil 11.
7 Plan igin bk. Unal ve Caglitiitiincigil (2016): 33, sekil 8.
8 Plan igin bk. ilter(1975): 12
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Birgi Dervisaga Cami (1663-64)° ayni plan semasinin gérildigi bati Ana-
dolu’daki beylikler devri eserlerinin drnekleri arasindadir.

Yapinin minaresi Kiraz’daki isa Bey ve Cevizli Kdylindeki G6zcii Baba camile-
rinin ilk yapidan kalan minarelerinin, sekizgen planli kaidesi ve pabug bolimunin
prizmatik karakterli tG¢genleri ile benzer 6zellikler gostermektedir (Res. 13, 14,
15). Yayinlarda Aydinoglulari Beyliginin sinirlari icinde bulunan Kiraz’daki isa Bey
Camisi’nin, Aydinoglu isa Bey’in insa ettirdigi bir yapi oldugu, 19. yiizyildaki ona-
rimda buglinki gériiniimiine ulastigl ve minaresinin ilk yapidan kaldigi bilinmek-
tedir. Tarihgiler belgelere dayali olarak Kiraz’'daki isa Bey Cami’nin Aydinoglu isa
Bey’in heniiz emir olmadig dénemde Selguk’taki isa Bey (1375) Camii’nden énce
insa edilmis olabilecegi gorusindedirler (Telci 2010). Kiraz'in Cevizli kdylndeki
Go6zcli Baba Cami hakkinda yayinlarda ya da Aydinoglulari beyligine ait yayinlan-
mis vakif kayitlarinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir™®.

Tarihleme

Yapinin insa kitabesi yoktur. Kaynaklarda caminin ne zaman ve kim tarafin-
dan insa edildigine dair ulasabildigimiz herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. iz-
mir’in Kiraz ilgesi Aydinogullari Beyligi’nin sinirlari icinde yer almaktadir. Ancak
Aydinogullari beyligine ait yayinlanmis vakif kayitlarinda bu yapidan s6z edilme-
mektedir.

Yapi; moloz tas duvar 6rgisi icinde kullanilan devsirme malzeme, koselerde
gorilen bir sira kesme tas kullanimi, duvar késesinden baslayarak yan duvarlarin
yarisina kadar ylkselen pandantifler ve icinde yer alan hafifletme kipleri, yalanci
kasnakla gizlenen kubbesi bu kubbenin oluklu kiremitle kaph bir ¢atiyla 6rtilmesi
ile Beylikler devri 6zellikleri gbstermektedir®?.

Yapinin minaresi de gerek yapiya bitisik insa edilmis beden duvarlarini asma-
yan ylkseklikteki sekizgen kaidesi, kaidenin Ust kisminda goérilen sathi nisler ge-
rekse tirk licgenine benzer prizmatik t¢genli pabug bicimiyle 14. ylzyil ile 15.
ylzyilin ilk yarisi ait 6zellikler gostermektedir (Uysal 1990).

Sonug olarak; gerek plan semasi, gerekse insa teknikleriyle 14. yiizyildan er-
ken bir doneme tarihlendiremeyecegimiz yapi, 15 ylzyilin ilk yarisi igcinde insa
edilmis olmalidir.

9 Kuyulu (2001): 83, sekil 15.

10 Aydinoglu Beyligi ve vakif kayitlari igin bk. Telci (2010), Telci (1999), Ersan (1998), Akin

11 Beylikler devri mimarisi ve insa teknikleri hakkinda genis bilgi icin bk. Oney (1989), Kolay (1999),
Kalfazade (2013)
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2. Suludere Koy Hamami

Caminin aksine hamam ginidmiize harap halde ulasmistir (Res. 16). Su de-
posu disindaki biitlin st ortileri, gecis 6gelerine kadar yikilmis durumdadir. Bu-
gln yapinin mekanlari toprak ve kabayonu taslarla doludur. Dogu, bati ve kuzey
cephelerinde toprak seviyesinin gliney cepheye oranla daha fazla yiikselmis ol-
dugu gorilir. Glney ve bati cepheler ise, sik ve duvarlara yakin dikilmis ¢it bit-
kileri ile sarili durumdadir. Ayrica hamamda biri kuzeydeki halvetin bati duva-
rina, digeri ise kuzey cephede sicaklik duvarina bitisik iki incir agaci bulunmakta-
dir.

Dogu bati dogrultusunda dikdértgen bir alani kaplayan hamamin soyunmalik
mekani bulunmamaktadir. Hamam dogudan batiya dogru siralanmis kare planl
ihklik, enine dikdortgen planli cifte halvetli bir sicaklik ile halvet hiicreleri bo-

yunca uzanan dikdortgen planli tonoz 6rtili su deposundan olusmaktadir (Ciz.
2)%2,

o
.

Cizim 2. Suludere K6yl Hamami, hamami réléve plani.

\\\\'X\\

=

Hamam moloztas ve tugla malzemeyle insa edilmistir. Kuzey, dogu ve gliney
cephelerin duvar 6rgiisiinde yer yer onarim izleri goriilmektedir (Res.16, 17, 18).
Biliylk olclide harap durumda gliniimiize ulasmis olan gliney cephede (g giris
acikhgl bulunmaktadir. Bunlardan bati tarafta hamamin sicaklik ve gliney halvet

12 Rgldve ve gizim Ege Universitesi Tiirk Diinyasi Arastirmalari Enstitiisii, Tiirk Sanati Anabilim Dali
doktora dgrencisi Buket ILTER ALPER tarafindan yapilmistir, kendisine tesekkiir ediyorum.
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mekanina ait olanlar yapinin farkh bir islevde kullanildigi donemde acilmis olma-
lidir.

Hamamin dogusunda yer alan kare planli iliklik mekaninda kubbeye gecisi
saglayan tugla ile 6rilmis pandantifler saglam durumdadir. Kuzey, gliney ve
dogu duvarlarda yuvarlak kemerli ¢okertmeler bulunmaktadir. Kuzey ve dogu
duvarlarinin st kesimlerinde sivalar yer yer dokiilmustir. Duvarlarin Gst kesi-
minde yatay uzanan bosluklar hatil boslugu olmaldir. Gliney duvarin orta kesi-
minin tamamen yenilenmis oldugu farkli malzeme ve duvar orgisiinden anlasil-
maktadir (Res. 19). Dolayisiyla bugiin burada goériilen ahsap atkili yliksek kapinin
hamamin soyunmaliktan ilikliga gegisi saglayan kapiyla bir ilgisi yoktur ve orijinal
kapi hakkinda da bilgi sahibi olmamiz olanaksizdir. Bati duvarda eksenin biraz
glineyine kaymis olan harap durumdaki sivri kemerli agikliktan hamamin sicaklik
mekanina ulasihr.

Enine dikdortgen planli sicaklik mekani, kuzey ve giineyden atilan kemerlerle
kareye cevrilen alanin kubbeyle ortlldGga bir plan semasina sahiptir. Bugin ku-
zey yonde saglam durumda giiniimize ulasmis olan kemerin koselerinde kub-
beye ait pandantif kalintilari da goérilebilmektedir (Res. 20). Bu kemerin bati
duvardaki baslangicinda Gzeri susli devsirme mermer malzeme kullaniimistir.
Ancak bu kemerin ardinda kalan bolimiin 6rtisiine ait hicbir iz bulunmamakta-
dir. Cok dar olan bu alan, diiz bir értiye sahip olmalidir (Res. 21). Dogu ve bati
duvar lzerinde giineydeki kemerin izleri gorilebilmektedir. Hemen hemen ta-
mamen yenilenmis olan gliney duvar Uzerinde bugin bir giris acikligl bulunmak-
tadir (Res. 22). Mekanin bati duvarinin ortasinda yer alan sivri kemerli iki agiklik
kuzey ve glineyde yer alan halvet hiicrelerine gegis saglamaktadir (Res. 23).

Kare planli halvet hiicrelerinin st 6rtlstine ait pandantiflerin baslangig izleri
mevcuttur (Res. 24). Kuzeydeki halvetin bati duvari ortasinda su deposuna agilan
dikdortgen bicimli kontrol penceresi vardir. Gliney yondeki halvetin gliney du-
varinin dogu tarafi yenilenmistir. Bu duvar tzerinde sicaklik mekaninda oldugu
gibi sonradan agilan bir giris agikligi bulunmaktadir.

Kuzey gliney dogrultuda uzanan dikdoértgen planl su deposunun lzeri nere-
deyse diiz olan bir basik tonozla ortilidir. Buglin ici toprakla dolu olan su de-
posunun ortasinda yaklasik 1 metre ¢apinda kazanlik gukuru vardir.

Hamamin {st 6rtileri ve soyunmalik mekani gliniimize ulasamamistir. Gi-
ney duvarinin da biyuk olgide yenilenmis oldugu gorilir.

Yapidaki gecis 6gelerine ait mevcut izleri degerlendirdigimizde; mekanlarin
pandantif gegisli kubbelerle 6rtilmis oldugu agikca gorilir. Sicaklik mekaninda
kemerlerin ardinda kalan bélimdn Gst 6rtisd ise, bu alanin ¢ok dar olmasi ne-
deniyle diz bir ortiliyle saglanmis olmalidir (Ciz. 3).
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Cizim 3. Suludere Koyli Hamami, restitlisyon plani.

Bugtin iliklik mekaninin kuzey ve dogu cephelerinde yer yer kii¢clik onarimlar
gorilse de, bu mekéana giris saglayan herhangi bir aciklik ya da cepheye bitisen
bir duvara ait olabilecek hicbir iz yoktur. Bu durumda soyunmalik mekaninin tlik-
ligin gliney cephesine bitisik basit bir yapi oldugu ve giiniimlize ulasamadigini
disinmeliyiz. Buglin iliklik, sicaklik ve giiney halvet mekanlarinin gliney cepheye
olan agikliklarinin da gliney duvarin onariminda yapilarak, hamama yeni bir islev
kazandinldigi distintlmelidir.

Degerlendirme

Suludere K6yl Hamami’'nda enine dikddrtgen planli sicaklik mekani iki kemer
ile ¢ bolliime ayrilmis, ortadaki bolim bir kubbeyle; iki yandaki bolimler ise diiz
bir tonozla 6rtilmastir. Sicaklik bélimiine kare planh kubbeyle 6rtili iki halvet
mekani agiimaktadir.

Soyunmalik mekani giinimize ulasamamis olan hamamin ilikhk ve sicakhk
mekanlarinin plan semasi, Semavi Eyice’nin yapmis oldugu tipolojiye gére “or-
tasi kubbeli enine sicaklkl ¢ifte halvetli hamamlar” grubuna dahildir (Eyice
1960: 112-114).

Genellikle kigik boyutlu hamamlarda uygulanan bu plan semasinin, ilk or-
neklerin gorildigi Selguklu ddoneminden Osmanli déneminin sonuna kadar, ge-
nis bir zaman diliminde insa edildigi bilinmektedir. 14. ylzyilin ikinci yarisindan
itibaren uygulanmaya baslanan “ortasi kubbeli enine sicaklikl cifte halvetli” plan
semasindaki hamamlarin 15, 16. yizyillarda bati Anadolu’da beylikler done-
minde insa edilmis ¢ok sayida 6rnegi vardir.
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Afyon’da Sultandagi Cifte Hamami (15. yy)*3, Alaca Hamam (15. yy)* ve Ge-
dik Ahmet Pasa Hamamlarinin (16. yy)* kadinlar bdlimii ile giiniimiize ulagsama-
mis olan Bolvadin® Hamami (16. yy), Tire’de Yenicekdy (14. yy sonu 15. yy basi) Y’
ve Molla Arap Hamamlari (15.yy.)*®, Manisa’da Alaca Hamam’in'® erkekler bé-
[im, Hisrev Aga (Araplar) Hamami (1558)2° ve Dilsikar Hamamlari’nin (16. yy)?
erkekler bdlimi, Urla’da Kamanli Hamami (15. Yiizyil)?? ve Hersekzade Ahmet
Pasa Hamami (15.yy)%, izmir’de Litks Hamam (17. yy)?* ve Namazgah Hamami
(17.yy)?; Suludere Kéyii hamaminda oldugu gibi enine dikdértgen planh sicaklk
bolimine agilan iki halvet hiicresi ile ayni plan semasinin érnekleridir. Ancak iki
kemerle {i¢ bélime ayrilan sicaklik bélimUnin Gst 6rtisi bu 6rneklerden farkli
olarak kubbenin iki yanindaki alanin darligi nedeniyle diiz tavanla saglanmistir.

Ortasi kubbeli enine sicaklikh ¢ifte halvetli plan semasinda iki kemerle {i¢ bo-
Iime ayrilan sicaklik bélimu ortada bir kubbe iki yanda ise tonozla ve bu bélime
acilan halvet hiicreleri de birer kubbeyle ortiilldir. Bu semanin st ortli ve
mekan dagiliminin farklihk gésterdigi 6rnekleri de bulunmaktadir. Ust értiide si-
cakhgin bir kemerle iki béliime ayrildig kare alanin kubbeyle dikdortgen alanin
tonozla ortlldugl ve sicakligin herhangi bir bollintli yapiilmadan tek bir tonozla
ortuldiugi iki farkh uygulamasi bulunur. Bursa Yildinm hamami (14. yy.), iznik
Haci Hamza Hamami erkekler kismi (15. yy.) ve Bursa Atpazari Dayloglu Hamami
(15. yy. ilk yarisi) bu grubun 6érnekleri arasindadir (Cakmak 2002:20). Mekan da-
gihminda ise; sicakligin ihklik, halvet hiicrelerinden birinin de sicaklik olarak kul-
lanildig bir grup bulunmaktadir?®. Tire’deki Hekim Hamami (15. yy.)¥’, Molla
Arap Hamami (15. yy.)® ve Seyh Hamami (15, 16. yy)?°, Urla’daki Sungurlu Kéyi

13 Plan igin bk. Karaman (2013): 87, gizim 46.

14 Plan igin bk.
15 Plan igin bk.
16 Plan igin bk.
17 Plan igin bk.
18 Plan igin bk.
19 Plan igin bk.
20 Plan igin bk.
21 plan igin bk.
22 plan igin bk.
23 Plan igin bk.
24 Plan igin bk.
25 Plan igin bk.

Karaman (2013): 61, ¢izim 24.
Karaman (2013): 50, ¢izim 18.
Karaman (2013): 100, gizim 56.
Cakmak (2002): 43, gizim 7.
Gakmak (2002): 58, ¢izim 10.
Kuyulu, (1992): 66, ¢izim 1.
Acun (1999): 525, plan 68.
Acun (1999): 534, plan 70.

Bayrakal (2009): 36; Acar: 2, sekil 1.

Bayrakal (2009): 18, sekil 1.
Urer (2002): 49, sekil 14.
Urer (2002): 54, sekil 15.

26 By degerlendirme igin bk. Das: 35.

27 Plan igin bk.
28 Plan igin bk.
29 Plan igin bk.

CGakmak (2002): 53, gizim 9.
Cakmak (2002): 58, ¢izim 10.

):
Cakmak (2002): 2, gizim 13.
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Hamami (15. yy.)*° ve Ozbek Mahallesi Hamami (15. yy.)3! ile Seferihisar’daki
Sigactk Hamami (16. yy.)*? bu grubun érnekleri icindedir.

Tarihleme

Hamamin insa kitabesi bulunmamaktadir. insa tarihini kesin olarak verebile-
cegimiz herhangi bir yayin ya da belgeye heniiz ulasamadik. Mimari 6zelliklerine
gore beylikler devri yapilari icinde degerlendirdigimiz hamam hakkinda, sinirlari
icinde yer aldigi Aydinoglu beyligine ait yayinlanmis belge ve vakif kayitlarinda
da herhangi bir bilgi bulunmamaktadir®,

Soyunmaligl giinimize ulasamamis olan hamamda aralik mekani da yoktur.
Anadolu Selcuklu hamamlarinin hemen hepsinde gorilen aralik mekaninin 15.
ylzyilda boyutlarinin kiigtildGigi, 16. yizyildan itibaren tamamen ortadan kalk-
t1g1 bilinir (Cakmak 2002: 14; Cakmak ve Kuyulu Ersoy 2012: 48). Aralik mekani-
nin bulunmamasi nedeniyle yapinin 16. ylzyilda insa edilmis olabilecegi diislini-
lebilir. Ancak hamamin giliney cephesinin hemen hemen tamaminin yenilenmis
oldugu bu cephede yer aldigini distindigimiz soyunmalik mekani ile birlikte
aralik mekaninin da giinimize ulasamamis olabilecegi de g6z 6niinde bulundu-
rulmahdir.

Hamam hemen yakinindaki cami ile moloz tas duvar 6rgiisii, kose 6rglisiinde
kesme tas kullanilmasi ve devsirme malzeme kullanimi gibi insa teknigi bakimin-
dan benzerlik gostermektedir. Beylikler devri bati Anadolu yapilarinda yaygin bir
kullanimi olan “Ortasi kubbeli enine sicaklikli gifte halvetli” plan semasi da goz
ontine alindiginda cami gibi hamamin da 15. yizyil icinde tarihlendirilmesi uygun
olacaktir.

GUnumuzde higbir iz ve kalintinin bulunmadigi ancak koéy halkinin s6ziini et-
tigi medresenin de varligini kabul edecek olursak; cami ve hamami bir killiyenin
yapilari olarak degerlendirmemiz gerekir. Bu durumda hamamin 15. ylzyil icinde
camiden daha 6nce insa edilmis oldugunu kabul edebiliriz. Ancak kalintilarinin
var oldugu séylenen bu medresenin gec bir tarihte de insa edilmis olabilecegi de
g6z onlinde bulundurulmalidir.

Sonug:

Bu ¢alismada izmir’in Kiraz ilgesi Suludere kdyiinde bulunan ne zaman ve kim
tarafindan insa edildigi bilinmeyen cami ve hamam plan semalari ve insa teknik-
leri ile degerlendirilerek 15. yizyila tarihlendirilmistir. Beylikler devri mimari
Ozellikleri gosteren cami ve hamamin, arsiv kaynaklarina dayali yayinlarda ve

30 plan igin bk. Bayrakal (2009): 28, ¢izim 2.

31 plan igin bk. Bayrakal (2009): 48, ¢izim 4.

32 plan igin bk. Das (2007): 34, sekil 4.

33 Aydinoglu Beyligi ve vakif kayitlari icin bk. Telci 2010, Telci 1999, Ersan 1998, Akin 1968.
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bati Anadolu’da beylikler devri mimari eserlerini ele alan ¢alismalarda da adi
gecmemektedir.

Cami ve hamam plan semasi, malzeme kullanimi, duvar 6rgi teknigi, boyut-
lari ve herhangi bir siisleme unsuruna yer verilmeyisi ile bati Anadolu’daki bey-
likler devri yapilari icinde sade bir 6rnek olarak degerlendirilir.

Yapilan genisletme ile glinlimuize ulasan ve islevini stirdiiren caminin aksine
hamam harap durumdadir. Hamam ve ¢evresinde bir kazi ¢calismasinin baslatil-
masl; hamamin kesin olarak tarihlendirilmesine yonelik verileri saglamakla bir-
likte koy halkinin s6zini ettigi medrese kalintilari konusunu da aydinlatacaktir.
Beden duvarlari biyilk 6lctide saglam durumda ginidmize ulasmis olan ha-
mamda en azindan Ust ortilerin restore edilmesi yapinin gelecek kusaklara ak-
tarilmasi konusunda 6nemlidir.
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Cizim Listesi

Cizim 1. Suludere Koyu Camii, plan.

Cizim 2. Suludere Koyl Hamami, hamami rélove plani.

Cizim 3. Suludere Koyl Hamami, restitlisyon plani.

Resim Listesi

Resim 1- Suludere Koyl Camii, kuzey cephe.

Resim 2- Suludere Koyl Hamami, gliney cephe.

Resim 3- Suludere Koyl Camii, harim ve son cemaat yeri Ust ortis.

Resim 4- Suludere Koyl Camii, minare.

Resim 5- Suludere Koyl Camii, glineydogu cephe

Resim 6- Suludere Koyl Camii, son cemaat yerini kuzeyde genisleten bolim.

Resim 7- Suludere Koyl Camii, son cemaat yeri

Resim 8, 9- Suludere Koyl Camii, son cemaat yerinde batidaki ve dogudaki
dis mihrap.

Resim 10- Suludere Koyl Camii, harimin gliney-dogu kdsesi.

Resim 11- Suludere Koyl Camii, harimin dogu duvari.

Resim 12- Suludere Koyi Camii, harimin gliney duvari

Resim 13- Kiraz isa Bey Camii, minare.

Resim 14, 15- Kiraz, Cevizli Koyl Gézcli Baba Camii, minaresi ve pabug bo-
[Gm.

Res. 16- Suludere Koyl Hamami, gliney cephe.

Res. 17. Suludere K6yl Hamami, dogu cephe.

Res. 18- Suludere Koyl Hamami, kuzey cephenin dogusu.

Res. 20- Suludere Kéyld Hamami, sicaklik kuzeydogu duvari.

Res. 21- Suludere Kéyld Hamami, sicaklik kuzey kemer.

Res. 22. Suludere Koyl Hamami, sicaklik gliney duvar.

Res. 23- Suludere Koyl Hamami, sicaklik bati duvar.

Res. 24- Suludere Koyl Hamami, gliney halvetin kuzeybati kdsesi.
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iZMIiR KiRAZ’DA SULUDERE KOYU’NDE BEYLIiKLER DEVRINDEN BiLINMEYEN
BiR CAMi VE HAMAM KALINTISI

Resim 1- Suludere Koyl Camii, kuzey cephe.

Resim 2- Suludere K6yii Hamami, giiney cephe.
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Resim 4- Suludere Koyii Camii, minare.
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Resim 5- Suludere Koyii Camii, giineydogu cephe

k - THRNg ==

Resim 6- Suludere Koyii Camii, son cemaat yerini kuzeyde genisleten boéliim.
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Resim 8 ve 9- Suludere Koyl Camii, son cemaat yerinde batidaki ve dogudaki dis mihrap.
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Resim 10- Suludere Koéyii Camii, harimin giiney-dogu kosesi.

Resim 11- Suludere Koyii Camii, harimin dogu duvari.
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Resim 12- Suludere Kéyu Camii, harimin giiney duvar

Resim 13- Kiraz isa Bey Camii, minare.
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Resim 14, 15 - Kiraz, Cevizli K6yii Gozcii Baba Camii, minaresi ve pabug bélumu.

/

T

L\

Res. 16- Suludere Koyii Hamami, giiney cephe.
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Res. 18- Suludere Koyii Hamami, kuzey cephenin dogusu.
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Res. 20- Suludere Koyii Hamami, sicaklik kuzeydogu duvari.
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Res. 22- Suludere Koyii Hamami, sicaklik giiney duvar.
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Res. 23- Suludere Kéyii Hamami, sicaklik bati duvar.

Res. 24- Suludere Kéyii Hamami, giiney halvetin kuzeybati kosesi.
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Ozet

Hafiz-i Sirdzi Fars edebiyatinin en biiyiik ve en (inlii gazel sairidir. Séhretine rag-
men yasami hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir. Mevcut bilgiler de siirleri gibi
miiphemdir. Ogrenimi sirasinda Kur’én ezberledidi icin Hafiz lakabini almistir. Ha-
yatinin biiyik béliimii sikinti icinde gegmistir. Gazellerinde konu biitiinligi olan
sairin dili akici, yumusak ve coskundur. Sa'di-i Sirdzf gibi biitiin islam Glemine tesir
etmis ve divanina birgok serh yazilmistir. Hdfiz’in divani Osmanli dénemindeki
medrese ve mahfillerde okunup tartisilmistir. Héfiz kaside, rubdri ve kitalar yaz-
masina ragmen séhrete gazelleriyle ulasmistir. Gazellerinde mecazi anlamlar ta-
siyan ask ve sarap mevzularini ele alan Hdfiz, baska sairlerin beyitlerini tazmin
etmistir. Hdfiz da birgok sair gibi kendinden énceki veya dénemindeki bazi sair-
lerden etkilenmistir. Haci-yi Kirmdni, Selmén-i SGveci, Hayyam, Mevldné ve Sa’di
bu sairlerden bazilaridir. Tasavvufa ilgi duyan HéGfiz’'in tarikati ve seyhi hakkinda
kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Bu makalede Hafiz’'in hayati ve sahsi ahvali, siiri
ve dlisiincesi, irfani, muhalif ve karsitlari, mezari ve divanindaki fal konusu hak-
kinda detayli bilgiler verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Héfiz-i Sirézi, Gazel, Tasavvuf, Fars Edebiyati, Fars Siiri.
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Abstract

Hafez-i Shirazi is the greatest and most famous ghazal poet of Persian literature.
Despite his reputation, there is little information about his life. The information
available is as ambiguous as his poems. He was nicknamed Hafez for memorizing
the Qur'an during his education. He spent most of his life in trouble. The poet's
language is fluent, soft and exuberant. Like Sa'di-i Sirdz, it influenced the whole
Islamic world and many commentaries were written on its divan. Hafez's divan
was read and discussed in the madrasah and loges of the Ottoman period. Alt-
hough Hafez wrote ode, quatrain, and continents, he achieved fame with ghazals.
Hafez discusses the metaphorical meanings of love and wine in his ghazals and
quotes couplets from other poets. Like many poets, Hafez was influenced by some
poets before or during his time. Khwaju Kermani, Selman-i Saveci, Khayyam,
Mawlana and Saadi are some of these poets. There is no definite information
about the sect and the sheikh of Hafez who is interested in Sufism. In this article,
detailed information is given about the life of Hafez and his personal ahvali, poem
and thought, wisdom, opponents and opponents, his grave and fortune telling.

Keywords: Hafez-i Shirazi, Ghazal, Sufism, Persian Literature, Persian Poetry.

Semseddin Muhammed Hafiz: Fars edebiyatinin en blyik gazel sairi ve
diinya sairlerinin en biyulklerinden biridir. Bu makale su bolimlerden olusmak-
tadir:

1-Hafiz'in Hayati ve Sahsi Ahvali.

2-Hafiz'in Siiri ve Dlsincesi.

3-Hafiz ve irfan.

3-Hafiz’in Mubhalif ve Karsitlari.

4-Hafizin Divaninda Fal.

5-Hafiziyye.

Hafiz’in Hayati ve Sahsi Ahvali

Muteber kaynaklarda nisbesi $irazi ve mahlasi Hafiz olarak kaydedilmistir.
Vefatindan sonra Hace-i Sirazi ve Lisan(’l-gayb olarak s6hret bulmustur. Ne za-
man dogdugu belli degildir. Hayati hakkinda ¢ok az sey bilinmektedir. Vefat tarihi
de tezkirelerde ihtilaflidir. Hafiz'in arkadasi, divanini toplayip ona 6ns6z yazan
Muhammed Gulendam (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, Onsdz) ile Hafiz'in yasadig
zamana en yakin donemde yasayan Hafi (c.3, s.132), Cami (612), Handmir (c.3,
316), Sadi serhinin maellifi ve Haci Halife (c.1, sutln 783) vefat tarihini h.792 yili
olarak kaydetmistir. Ancak yeni tarihli kaynaklarin mielliflerinin bazisi 6zellikle
Riza Kuli Han Hidayet (1336-1340, c.2, 5.19) ve Lutf Ali Han Azer Beg Deli (5.272)
vefat tarihini h.791 olarak yazmistir. Muhtemelen bu tarihin kaynagi ne zaman
ve kimin yazdigi belli olmayan yeni tarihli elyazmasi niishalar ile yayinlanmis bazi
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divan niishalarinda yer alan bir dObeyttir. Bu dibeyitte® Hafiz’in vefat tarihi eb-
cet hesabiyla h.791 yili olarak gosterilmistir. (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, Mu-
kaddime-i Gulendam, Onséz) Bu diibeyit bazi Gulendam niishalarinin mukaddi-
melerinde bile bulunmaktadir. Ancak Gulendam, Hafiz'in vefat tarihi miinasebe-
tiyle onun divaninin énsozine yazdigi kitada® h.792 yilinda vefat ettigini ifade
edip, h.791 yilinin dogru olmadigini gostermistir (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani,
Mukaddime-i Gulendam, Onséz; Hafi, .3, 5.132).

Daha 6nce ifade edildigi tizere Hafiz’'in ne zaman dogdugu belli degildir. An-
cak siirlerinde yaslihgina isaret etmistir. Eger vefat ettiginde yaklasik yetmis ya-
sindaysa h.720-725 yillarinda dogmus olmalidir. Tezkire-i Meyhdne (s.90) adh ki-
tabin miellifi Abdliinnebi Fahriizzamani, Hafiz'in 65 yasinda vefat ettigini ifade
etmistir. Bu iddiaya gore h.727 yilinda dogmustur. Ancak Hafiz'in divaninda Se-
refiddin Mahm(d $ah’in oglu ve Seyh Eb( ishak Tncd’nun biyiik kardesi
Celdleddin Mes(id $Sah’a hitaben yazilan bir kita bulunmaktadir (Hafiz, Cap-i Kaz-
vini ve Gani, s.374). Bu kitada Hafiz (i¢ yil bu sah ve vezirinin emri altinda ¢alisti-
gina isaret etmistir. Mes(d Sah h.743’te Bagdat’tan $irdaz’a gitmis ve ramazan
ayinda oldarilmistir (Gant, ¢.1,49-50). Hafiz h.740 yilinda ya sarayin hizmetinde
bulunmus veya sarayla irtibat halinde olmustur. Bu dénemde yaklasik yirmi yas-
larinda olmalidir. Bu hesaplamaya gore h.720 yilinda diinyaya gelmis ve 72 ya-
sinda vefat etmistir. Zebihullah Safa (c.3/2, s.1066) Abdinnebi Fahriizzamant' nin
sozline binaen Hafiz'in dogum tarihini h.726-727 yazmistir. Bu bilgiye gore 13
veya 14 yasinda sah ve vezirin hizmetine girmis olmasi gerekmektedir. Bu di-
stince aslinda dogru gérinmemektedir.

Abdinnebi Fahrlizzaméant’'ye (s.85) gore Hafizin babasinin adi
Bahaeddin’dir. Bahaeddin aslen Isfahanli olup ticaretle ugrasmistir. Atalari Fars
Atabekleri zamaninda Siraz’a gelip, oraya yerlesmistir. Hafiz'in annesi KazerGnlu
olup Siraz’'da ikamet etmistir. Babasinin vefatindan sonra Hafiz, annesi ve iki kar-
desiyle birlikte yasamis, cocukluk dénemini zorluklarla gecirmistir (s.85). Hafiz
siirlerinde bu kardegslerinin 6limlerini yad etmistir. Biri genc yasinda (Cap-i Han-
lerf, c.2, 5.1083) ve digeri yani Hace Halil Adil h.775 yilinda 59 yasindayken vefat
etmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.368). Tdrih-i Feriste (c.1, s.302) muellifi Hafiz’'in
kiz kardesinden ve adlarini yad etmeden bu kizin ¢ocuklarindan bahsetmistir.

Hafiz’'in ailesi hakkinda en eski kaynaklarda nakledilen bilgiler bunlardan iba-
rettir.

!uLoé-ﬂ S Il M)UW 3

“Hafiz’in 6lim tarihini Hak-i Musalla terkibinde ara” (791)
dzol «dIdn 9 «dbo» 9 «by Jlw 404

“Ba, sad ve elif ebced yillinda” (791)
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Bazi muellifler Hafiz'in gazellerine bakarak onun ailesi hakkinda bazi ¢ikarim-
larda bulunmak icin ¢caba gostermistir. Ancak bu ¢ikarim ve iddialar daha ¢ok o
sahislarin kendi fikirleri olarak kalmistir. Hafiz'in sézleri cok kinayeli ve miiphem-
dir. Muhtelif manalari icerisinde barindirmaktadir. Bu ylizden sarih tarihi isaret-
ler olmadan kolaylikla onun siir mazmunlarini 6zel bir mekan ve zamanda mey-
dana gelen olaylarla sinirlamak miimkin degildir. Bununla birlikte bazi siirlerinde
esi, cocugu ve yasami hakkinda birka¢ nokta asikar bir sekilde goriinmektedir.
Kavamiddin Hasan’in (6.754) vezirligi doneminde soyledigi bir gazelde (Cap-i
Kazvinive Gani, s.223) evinde bulunan bir selviden (yar) bahsetmistir. Yine baska
bir gazelinde (Cap-i Kazvini ve Gani, s.146) koti talihin aziz yarini elinden alma-
sindan sikayet etmis, ebedi mutluluk ve sevgiden mahrum kaldigini beyan etmis-
tir. Baska bir gazelinde (Cap-i Kazvini ve Gani, s.91-92) ciger paresi olan bir og-
lunu kaybettigini ve simdi mezarda yattigindan bahsetmistir. Diger bir gazelde
(Cap-i Kazvini ve Gani, s.38-39) oglunun matemi nedeniyle inledigine isaret et-
mistir. Bu isaretler neticesinde Hafiz'in bir esi oldugunu ve 6mriiniin ortalarinda
vefat ettigini 6grenmis bulunmaktayiz. Ayrica Hafiz’'in ogullari oldugunu, birinin
cocukken (Cap-i Kazvini ve Gani, s.370) digerinin gencken vefat ettigi goriinmek-
tedir.

Hafiz'in cocuklugu ve gencligi hakkinda da dogru bir bilgi yoktur. Abdiinnebi
Fahriizzamani, Tezkire-i Meyhdne (s.85-86) adli eserinde Hafiz'in cocukken ha-
mur diikkaninda calistigini ve bos vakitlerinde dikkanin yaninda bulunan med-
reseye gittigini, okuma, yazma ve ilk ilimleri orada 6grendigini ve o dénemde
siire merak saldigini beyan etmistir. Ancak burada unutulmamasi gereken en
onemli mevzu Hafiz’in Kur’an’i ezbere bilmesidir. Nitekim mahlasini bu hakikate
binaen almistir. Kur’an’i ezberlemeye blyik ihtimalle ¢cocuklugunda, 6mriiniin
ilk yillarinda baslamistir. Kur’an’t hifzetmeye uzun bir siire ayirdigi gériinmekte-
dir. Cocuklugunda yasamin zaruretlerini temin etmek icin émrinin ¢ogunu
Kur’an kiraatini ve ilk ilimleri 6grenmeye adamistir. Gengliginde muhtemelen ta-
mamen ilmi fazilet ve mertebeleri 6grenmek icin ugrasmistir. Nitekim Gulendam
bunu divanina yazdigi 6nsozde belirtmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, 6nsoz). Hafiz,
ibni’l-Fakih Necm (6.772) adiyla meshur olan bilgin Mevlana Kavamiiddin Ab-
dullah’in talebesidir. Ancak Mevlana Kavamuiddin’in talebesi Cilineyd-i Sirazi
h.791 yilinda telif ettigi Seddii’l-izar adli eserinde Hafiz'in adini yad etmemistir.
Takiyiddin Muhammed Evhadi-i Belyani de Arafdtii’l-Gsikin adli eserinde
Kavamiddin Abdullah’i Hafiz’in Ustadi bilmistir. Hidayet, Riydzi’l-Grifin (s.286)
adh tezkiresinde Hafiz’i hikmet mertebeleri tahsili noktasinda Semseddin Ab-
dullah-i Sirdzi’nin talebeleri arasinda yad etmistir. Muhtemelen burada isaret et-
tigi kimse Kavamuddin’dir, adini yanlis yazmistir. Son dénem mielliflerinden
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Furset-i Sirazi, Mir Seyyid Serif-i Clrcant’yi de Hafiz’in Gstatlari arasinda zikret-
mistir (s.469-70). Ancak Mir Seyyid Serif, Hafiz’dan daha genctir. Bu goris dogru
gorinmemektedir. Hafiz siirlerinde defalarca dini ilimlerle ugrastigini beyan et-
mistir. Ayrica Hafiz, medresenin revak ve eyvanindan, dedikodu mevzularindan,
kirk yil 6grendigi ilim ve faziletlerden, goge yikselen ilim riitbesinden, on dort
kiraate kadar Kur’an okudugundan bahsetmistir. Eski elyazmasi divaninin mu-
kaddimesinde sirekli ilim ve tahsille ugrastigindan, firsat bulup siirlerini derleyip
toplamadigl soylenmistir. Zemahseri’'nin el-Kessdf an Hakikatii’l-tenzil ve
Sekaki’nin Miftdhi’l-ulim adh kitaplarini okuyup bu yazarlarin goruslerini be-
nimsemistir. Bu iki kitap o donemin en 6nemli ve muteber kitaplarindandir. Bu
bilgiler dogrultusunda Hafiz, o donemin bitiin seri, resmi ve 6rfi ilimleri olan tef-
sir, kelam, mantik, hikmet, nucim, me’ani, beyan, siir ve edebiyat gibi ilimlere
vakiftir. Kendisinin isaret ettigi izere her sabah Kur’an meclisinde ders vermistir
(Cap-i Kazvini ve Gani, 6ns06z). Bazi eski divan nishalarinin mukaddimelerinde
(Cap-i Hanleri, c.2, s.1145-46) Hafiz'in sultanin talimiyle ugrastigi icin siirlerini
derleyip toplamadigi ifade edilmistir. Bu bilgiye binaen Hafiz'in sultan sarayinda
da ders vermekle gorevli oldugu anlasilmaktadir.

Hafiz doneminin sultanlari olan Emir Mibariztiddin, oglu Sah Mahmad ve
Sah Suca’nin oglu Sah Zeynulabidin disindaki bircok sultan ve vezirle samimi m-
nasebetler kurmus ve onlarin inayetine mazhar olmustur. Hafiz birkac¢ kaside-
sinde S$ah Seyh Eb( ishak Tncl (Cap-i Kazvini ve Gani, 6ns6z), Sah Suca (Cap-i
Kazvini ve Gani, 6ns6z) ve Sah Sucad’nin veziri Kavamiddin Sahibdivan’t methet-
mistir (Cap-i Kazvini ve Gani, 6ns6z). Ayrica Hafiz gazellerinde de Sah Suca (Cap-
i Kazvini ve Gani, s.191-93), Nasruddin Yahya b. Muzaffer (Cap-i Kazvini ve Gani,
s.144, 207, 270, 301), Sah Mans(r Nevade Emir Mibariziddin (Cap-i Kazvini ve
Gani, s.104-105, 163-66, 222-26, 263, 365), S&h Mans(r’un oglu Sultan Gazanfer
(Cap-i Kazvini ve Gani, 5.226), Sah Seyh Eb{ ishak’in vezirlerinden imadiddin
Mahmid (Cap-i Kazvini ve Gani, 5.148-49), Seyh Eb{ ishak’in diger bir veziri Haci
Kavamiiddin Hasan (Cap-i Kazvini ve Gani, s.109, 210, 223-24), Emir Mubari-
zUddin’in veziri Burhaniddin (Cap-i Kazvini ve Gani, s.249-50, 324-25), Sah
Sucad’nin veziri Kivamiiddin Muhammed Sahibayar (Cap-i Kazvini ve Gani, s.76-
77,106-107, 366, 373-74), Sah Suca’nin diger bir veziri Celaliddin Tlransah gibi
sah ve vezirleri iyilikle yad etmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.235-36, 244-45, 248-
49, 340-41, 343-44; Gani, c.1, 5.266-77). Sirdz ve Fars’ta hikim siiren sultanlar-
dan bagka Celdyirli sultanlardan ve Selman-i Saveci’nin memduhu Sultan Uveys
Tlkant (Cap-i Kazvini ve Gani, 5.110-11), Azerbaycan ve Irak’ta hiikiim siiren oglu
Sultdn Ahmed b. Uveys’i methetmistir (Cap-i Kazvini ve Ganf, s.333-34). Bir ga-
zelinde (Cap-i Kazvini ve Gani, s.268-69) “bezm-i Atabek”, “sevket-i par-i Pu-
seng” ve “nisest-i Husrevi” gibi tabirlerle Loristan atabeklerinden Pir Ahmed b.
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Atabek Puseng’e (792) isaret etmistir. Bu gazel muhtemelen Hafiz'in en son soy-
lendigi gazeldir. Hafiz’in muasiri olup, Fars disinda hatta iran sinirlari disinda ya-
sayan birkag sultan, Hafiz ile gérismek istemistir. Muhtemelen Hafiz da seyahat
edip, Siraz’dan ayrilmaya soguk bakmamistir. Blyilk ihtimalle Sultan Ahmed b.
Uveys icin yazdigl bir gazelde Tebriz ve Bagdat’a seyahat etmek istediginden
bahsetmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.30, 129). Hafiz, siir bilen ve ilmi himaye
eden Behmeni-i Deken sultanlarindan Mahm(id Sah doneminde Hindistan’a da-
vet edilmis, seyahat {cretini de Mahm{d $ah’in veziri Mir Fazlullah incd, Siraz’a
gondermistir. Hafiz bu daveti kabul etmis, $iraz’dan Lar’a Lar'dan Hirmiiz'e git-
mis, ancak gemiye bindigi sirada denizde olusan tufan nedeniyle korkmus ve bazi
dostlarina veda etmedigini ileri stiriip gemiden inmistir. Hemen orada Mir Faz-
lulldh igin bir gazel yazip, gemide seyahat eden bir tanidiga vermis ve kendisi
Siraz’a geri donmustir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.103; Feriste, c.1, s.302). Baska
bir gazelinde (Cap-i Kazvini ve Gani, s.152-53) Sultan Giyastddin’in meclisinin
sevkinden ve Bengal’e giden Fars sekerinden bahsetmistir. Muhtemelen bu ga-
zeldeki maksadi Bengal padisahi Sultan Giyasiiddin iskender’dir (Feriste, c.1,
5.296-97). Bu bilgi Hafiz'in siir ve sbhretinin oraya kadar ulastiginin nisanelerin-
dendir. Gazellerinin birinde (Cap-i Kazvini ve Gani, s.224) Hirm{iz adasi padisahi
Melikd’l-bahr (Gant, c.1, s.254) lakapli TGransah b. Kutbliiddin Tehemten’in ken-
disiyle goriismek istedigini ve o nahiyeye davet edildigini belirtmistir.

Ancak Hafiz, Sirdz’i sevdiginden, yar ve diyarindan ayrilmak istemediginden
bu seyahat kendisine zor gelmis ve kabul etmemistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.70,
189). Nitekim 6mri boyunca ulkesinden ayrilmamistir. Muhtemelen iki defa
Siraz’dan ayrilmis, bir defa Hindistan’a gitmek icin, bir defa da Sah Yahya’nin
emri altina girmek icin Yezd’'e gitmistir. Yezd'e gitmesindeki neden muhtemelen
Sirazlilar veya Sah Suca’dan eziyet gormesindendir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.197,
236, 259). Ne zaman Yezd'e gittigi belli degildir. Ancak muhtemelen 6mrinin
sonlarindadir, ¢linkii bu durumu beyan eden sitemkar gazelinde yaslligina isaret
etmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.229). Yezd’e seyahat etmeden 6nce bu sehrin
sakinlerini gérmeyi istemistir (Cap-i Kazvini ve Gani, 10-11), ancak asikar olan su
ki Yezd’'de kadri bilinmemistir. Yezd’de ikamet ettigi donem hayatinin en zorlu
zamanidir. Hafiz bu seyahat sebebiyle birka¢ gazelde (Cap-i Kazvini ve Gani,
5.228-29, 231, 247-48) gariplik, gurbet, yar ve diyardan uzak kalmaktan, acilar-
dan ve kétii talihinden bahsetmistir. Yezd sehrini “iskender zindani” ve “viran
menzil” gibi tabirlerle yad etmistir. Muhtemelen en sonunda Yezd veziri Hace
Celaliddin Taransah, Yezd'den Sirdz’a dénerken onunla birlikte dogum yeri olan
Siraz’a geri donmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.247-48).

Bir gazelinde Isfahan’da bulunan ZinderGd irmagi ile Bag-i Karan’dan bahset-
mistir. Muhtemelen bu sehre de seyahat etmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.71).
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Meshed’e seyahat ettigi gorisi daha yeni tarihli kaynaklarda yer almistir. Ancak
bu iddianin dogrulukla higbir ilgisi yoktur. Bu iddianin nedeni Hafiz’a ait olmasi
muhal olan bir gazelden kaynaklanmaktadir (Muin, 1369, c.1, 164).

Devletsah-i Semerkandi’nin (s.305-306) Emir Timdr-i Gorgant’'nin Hafiz ile
gorlstiguni naklettigi Gnli hikayesini Azer Beg Deli (s.272), Ateskede’de ve
Hidayet, Mecmau’l-fusahd (c.2/1, s.18) ve Riydzii’l-Arifin (s.286) adli eserlerde
nakletmistir. O asirla ilgili hicbir muteber kaynak yoktur, daha ¢ok tnll ve bliytk
sahislar hakkinda anlatilan efsaneler bulunmaktadir. Bu ylizden bazilari Hafiz’in
beyitlerinden hareketle hikayeler uydurmustur. Muhtemelen bu hikayeler hicri
dokuzuncu yizyilin baslarinda revag kazanmistir. H.803 yilinda yazilan, hikdye ve
efsanelerden olusan Enisii’l-nds (Suca*, s.317) adli mecmuada bu hikdye baska
bir sekilde nakledilmistir (Gani, c.1, 393; Arberry, s.329-30). Devletsah-i Semer-
kandi’den sonra Fahriddin Safi Letdifii’l-tevdif (s.223) adli eserinde bu hikaye-
den bir suret beyan etmistir (Gani, c.1, s.391-92). Ancak Muzafferiler tarihini
nakleden, TimGr’'un yaptiklarini ve ahvalini anlatan, Tim(r asrinda iran ve Fars
umumi tarihini yazan hig¢ bir miellif bu konuda bir sey yazmamistir. Devletsah
tezkiresinde (s.305) bu hikayeyi nakletmis ve Hafiz ile Tim{r'un h.795 yilinda go-
ristigini beyan etmistir. Bu tarih Hafiz’'in vefatindan g yil sonraya denk gel-
mektedir. Ancak bazi muasir muhakkikler 6rnegin: Bedilizzaman FlrGzanfer
(Muin, 1369, c.1, 5.266), Muhammed Muin (1369, c.1, s.262-70) ve Arberry bu
rivayeti dogru bilmistir. Elbette Hafiz'in siirlerinde Emir Tim(r, eserleri, yaptiklari
ve ordusu hakkinda isaret ve kinayeler bulunmaktadir. Sah Suca’nin 6limiinden
sonra, Sultan Zeynelabidin’in saltanati doneminde Fars’in perisanligi ve karma-
sasl, mahalli valilerin cekismeleri sonucunda ortaya ¢ikan zuliim, fesat ve kargasa
her yeri kaplamistir. insanlar o bolgede baris ve asayisi saglayacak muktedir bir
sultanin ve glgli bir adamin ortaya ¢ikmasini arzulamistir. Bu kederli vaziyet
Hafiz'in siirlerinde ve ondan dnceki sairlerin siirinde 6zellikle Ubeyd-i Zakani'nin
eserlerinde agik¢a gérinmektedir. Hafiz da imdatlarina yetisecek, dertlerine der-
man olacak, zulim ve fesat gibi davranislar ile ictimai, dini ve ahlaki bozuklugu
kokiunden halledecek bir kurtaricly arzulamistir. Muhtemelen Hafiz da digerleri
gibi Emir TimQr’un fetihlerini dort gozle beklemis ve o Semerkanth Tirk’e gonil
vermistir.

Ancak Hafiz, bir stire sonra o Semerkantli Tiirk’(in korkung davranislarini ya-
kindan gérmustir. Emir TimQr’un gidisinden sonra da Hafiz, Muzafferi sultan ve
emirlerin kan dékmelerine ve kin glitmelerine sahit olmustur. Hafiz, Sdh Suca’nin
damadi ve Emir Miibariziiddin’in torunu $Sah Mansdr’un tahta gegmesiyle tekrar
Umitlenmistir. Hafiz cesaretli ve is bilen bir adam olan Sah Mans(r’un Fars’a tek-
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rar huzur ve siikineti getirecegini zannetmistir. Birkag gazelinde bu imidini yi-
neleyip $ah Mans(r’un ahlaki faziletlerine 6vglide bulunmustur (Cap-i Kazvinive
Gani, s.163-64).

Hafiz kendisini himaye eden muasir sultanlari siirlerinde iyilikle yad etmistir.
Nitekim Hafiz ilim ve sanati seven ve siir sdyleyen Seyh Ebd ishak’in vefat tarihi
sebebiyle acikli ve kederli kitalar séylemistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.363, 369,
140-141). Seyh EbQ ishak’tan sonra Emir Mibariziiddin tahta oturmustur. Hafiz
divaninin hicbir yerinde Emir Miibariziddin’in adini anmamistir, ancak birkag ga-
zelinde onun hiikiimeti donemindeki acikli durumu ifade etmistir. Birka¢ konuda
da kinayeli bir sekilde “muhtesib” tabirini onun yapip ettikleri hakkinda kullan-
mistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.30, 136-37, 366-67). Kitalarinin birinde $ah
Suca’nin suikasti sonucunda Mibariziddin’in kor oldugunu séylemis, onu Sah-i
gazi olarak yad etmis ve zuliimlerine isaret etmistir. Hafiz ile en iyi miinasebet
kuran padisah Emir Mibariziiddin’in oglu Sah Suca’dir. Fars’ta bulunan insanlar
glcli, tedbirli ve 6zglir olan $ah Suca’nin uzun siiren saltanati doneminde emni-
yet ve asayis icinde yasamistir. Bilgin ve siire ilgi gdsteren $Sah Suca, Farsga ve
Arapga siirler yazmistir. Farsga ve Arapga insa noktasinda mahirdir (Gani, c.1,
s.334-53). Hafiz siirlerinde herkesten fazla Sah Sucé’ya isaret etmistir. Onu ima
ve isaretle methetmistir.

O dénemde yasayan ariflerin de Hafiz ile miinasebetleri bulunmaktadir. Or-
negin Hafiz, Seyh Eminiddin-i Belyant'yi Bekih Ebdal unvaniyla yad etmistir (Cap-
i Kazvinive Gani, s.363; Muin, 1369, c.1, 5.288-89). Diger bir arif de Kemaltuddin
Eb{’l-vefd’dir. Muhtemelen bu sahis Hafiz'in vefakar dostlarindandir. Hafiz bir
gazelinde bu sahistan bahsetmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.89; Hidayet, 1344,
5.286). Hafiz'in Sah Ni‘'metullah Veliile goristiigl rivayet edilmistir, ancak bu id-
dianin dogrulugu siphelidir. Hafiz muhtemelen bazi siirlerinde Sah Ni‘'me-
tullah’in bazi beyitlerine isaret etmistir (Muin, 1369, c.1, s.294-96). Hafiz'in Zey-
niddin Taybadi ile gérismesi ve Zeyniiddin’in rehberligi neticesinde Hafiz'in ki-
flr ve dinsizlikten kurtulmasi hikayesi, muhtemelen TimGr’un Hafizla gérismesi
hikayesi gibi sadece bir efsanedir (Muin, 1369, c.1, 5.292).

Buglin Hafiz’dan geriye sadece divani kalmistir. Bu divan siirlerinden olusan
bir mecmuadir. Bu divanda gazeller, kasideler, mesneviler, kitalar ve rubailer bu-
lunmaktadir. Muhammed Gulendam, Hafiz'in daginik siirlerini derleyip toplamis-
tir (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, Gulendam Onsozii). Hafiz’in en eski yazma divan
nlshalarinda, onun vefatindan sonraki yillarda birkag kisi gazellerini toplamaya
baslamistir. Muhtemelen hicri onuncu yizyilin basina kadar bu isi devam ettir-
mislerdir (Cap-i Hanleri, c.2, s.1145-49).
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Hafiz'in kasidelerinin sayisi azdir. Yeni tarihli divan nishalarinda birkag ka-
side Hafiz adina der¢ edilmistir. Ancak en eski divan niishalarinda genellikle ga-
zeller bulunmaktadir. Kasideleri icin ayri bir bolim yoktur. Hanleri’nin kaynak
olarak kullandigi h.813 tarihli eski bir divan nlishasinda gazellerden sonra iki ka-
side yer almistir. Bu kasidelerde unvan bulunmamaktadir. H.825 tarihli bir divan
nlshasinda g kaside bulunmaktadir (Cap-i Hanlerf, c.2, s.1025-27). Ancak yeni
tarihli divan nishalarinda bes kaside yer almaktadir. Bu kasideler $Sah Seyh EbQ
ishak, Sah Suca, KavAmiddin Muhammed Sahibayar ve Sah Mansir Muzaf-
feri’nin medihleri hakkindadir. Hafiz’'in bazi kasideleri yapi olarak gazellerinden
hicbir fark tasimamaktadir. Bu sebeple bu siirler bazi divan niishalarinda gazel
olarak kaydedilmistir. Bazi nlishalarda Hafiz'in Gslup ve tarzina uymayan ve bi-
yik ihtimalle sonradan eklenen Arapga yazilan bir kaside ve bir terkibibend (Cap-
i Hanleri, c.2, 5.1042-43) de bulunmaktadir (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, Onséz;
Cap-i Hanleri, c.2, s.1025-26, 1041). Hafiz asla kaside yazari degildir. Genellikle
kaside yazarlarinin uzun ve gosterisli kasidelerde ifade etikleri konu ve istekleri,
Hafiz birkag beyitte latif ve etkili bir beyanla, samimine ve yapmaciktan uzak bir
sekilde gazellerinde ifade etmistir.

Hafiz divaninin esasini gazelleri olusturmaktadir. Divaninda yaklasik bes yiiz
gazel bulunmaktadir. Gazel sayilari farkli niishalarda ayni degildir. Ganf ve Kaz-
vint’nin eski ntishalari baz alarak nesrettikleri divan ntishasinda 495 gazel bulun-
maktadir (Cap-i Kazvini ve Gani, Onsoz). Hanler’nin en eski niishalari baz alarak
nesrettigi divan nlshasindaysa 486 gazel bulunmaktadir (Cap-i Hanleri, c.2,
s.1127-37). 38 gazel de ilhak olarak sayilmis ve ikinci ciltte ekler bashgi altinda
ayri olarak yer almistir. Hafiz'in gazelleri icerisinde miilemma gazeller de bulun-
maktadir (Cap-i Kazvini ve Gani, s.295-96, 304-305, 318-19, 322-23).

Eski niishalarin cogunda iki parca mesnevi yer almaktadir. Biri bahr-i remel-i
miseddes-i maksr® digeri mitekarib bahriyle yazilmistir. ikinci mesnevi
Sdkindme olarak Gnladar. SGkindme’nin bir bolimi sakiye, bir bolim mugan-
niyye hitap seklindedir. ikinci béliime Mugannindme de denilmektedir. Bu mes-
nevilerin beyit sayilari ve diizeni ¢esitli ntishalarda farklilik géstermektedir. Muh-
temelen Hafiz bu iki mesnevisini daha uzun yazmak icin, misvedde seklinde be-
yitler kaleme almis, ancak vefatindan sonra yazdigi bu daginik beyitler, siirlerini
toplayanlarin eline gecmis ve muhtelif ntshalarda, gazellerden sonra derg edil-
mistir. Hafiz birinci mesnevide muhtemelen Fahreddin Esed-i Gorgani'nin Vis u
Rémin manzumesini ve ikinci mesnevide Nizadmi-i Gencevi’nin ikbdIndme ve Se-

* QS (g $50T I Y QUAT cpadicr Cangi b1 5
(Ey yabani ceylan neredesin/ Seninle bunca asinaligim var )

523



Cetin Kaska

refndme adl mesnevisini nazara alarak yazmistir. Bazi yeni tarihli el yazmasi nis-
halarda Mugannindme boéliminde Sah Mans(r’un 6vglsi hakkinda yazilan bir-
kag beyit bulunmaktadir. Bu mesnevinin eski tarihli niishalarinda memduhun adi
yad edilmemistir. Muhtemelen Hafiz bu mesneuvisini ilk 6nce bir memduhun
adini zikretmeden kaleme almis, ancak 6mrinin sonlarina dogru bu eserine bir-
kag beyit ekleyip Sah Mans(r Muzafferi’ye takdim etmistir. Bu ylizden ilk niisha
veya nishalarda memduhun adi gériinmemektedir.

Hafiz'in divaninda yer alan diger bir bolim de kisa kitalardir. Muhtelif konu-
lar hakkinda yazilan bu kitalarda daha 6nce vefat eden sahislar, meydana gelen
olaylar, tarihi hadiseler, ibretamiz niikteler ve sairin hayatina dair bilgiler bulun-
maktadir. Bu kitalarin sayilari da nishalarda farklilik gostermektedir. Bu kitalar
sairlik sanati bakiminda bir ehemmiyet ve 6nem arz etmemektedir. Ancak tarihi
ve donemi anlama noktasinda ilgi ¢ekicidir.

Daha yeni tarihli divan nlshalarinda genellikle en son bélimde Hafiz’a ait
rubailer yer almaktadir. Bu rubailerin sayilari niishalarda ¢ok farklilik géstermek-
tedir. Bu rubailerde genellikle taklidi ve tekrar eden mazmunlar bulunmaktadir.
Bu rubailer Hafiz’in beyan ve fikir Gslubuna tam anlamiyla uymamaktadir. Bu ru-
bailerden bazisi diger sair divanlarindan Hafiz'in divanina dahil olmustur (Riyah,
s.377-96).

Hafiz’a nispet edilen ve onun yasaminin 6nemli yonlerini aydinlatacak olan
diger bir eser daha bulunmaktadir. Bu eser Emir Hisrev-i Dihlevi’ye ait olan Sirin
u Hiisrev, Ayine-i skenderf ve Hest Behist adli iic mesnevidir. Bu {i¢ niisha h.756
yilinda Sems Hafiz (el-Sirazi) lakapli Muhammed b. Muhammed (b. Muhammed)
adina kaydedilmistir. Bu i¢ mesnevi Emir Hisrev-i Dihlevi’nin hamsesinin bolim-
leridir. Bu i¢ mesnevi Taskent Devlet Kiutiiphanesi’'nde yer almaktadir (Mcte-
baf, s.25). Muhammed Muin bu niishalarin meshur Hace Hafiz-i Sirdzi’ye ait ola-
bilecegine dair tereddiitte kalmistir (Mihr, Sal 8, 5.1, s.31-32, 5.2, 5.89-92), ancak
bu tereddit muhal degildir (MUictebai, s.26-30).

Hafiz'in Siiri ve Diiglincesi

Hafiz'in ahlaki ve ruhi sahsiyeti, sairlik ve dislincesi diger her mitefekkir ve
sairden farklidir. Hafiz hakkindaki ilk elden bilgilerimiz onun siirlerinden cikarilan
niktelerdir. Diger bilgiler onun zamanina yakin dénemde yasayan Muhammed
Gulendam, Azeri-i Tasi, NGreddin CAmi ve Devletsah-i Semerkandi gibi kimsele-
rin eserlerinden gecgen kisa ve 6zlii isaretlerdir. Hafiz bltln nazarfirfanin ve seyr-
i suldkun rumuzundan haberdardir. Gazelleri ylksek irfani mana ve tasavvufi
mazmunlarla doldur. Hafiz bir hankah sifisi, kamil pir ve mursid degildir. Hicbir
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silsile ve hankaha bagli degildir. Ne bir muridi vardir, ne de kendisi kimsenin mi-
rididir. Hatta sGff ve dervisleri azarlayip kinamaktan ¢ekinmemistir. Bu sebebe
binaen onun siirini seven bazi kimseler, 6zellikle gliniimizde gazellerini rindane
ve kalenderane, asikhgl ve mey icmeyi 6vme, meyhane ve harabati tarif etme,
zahit ve seyhe sitem siirler olarak bilmistir. Diger bazi kimselere gore Hafiz'in
genclik doneminde gazellerinde kullandigi sarap, ask ve suhga bakis, hakiki ma-
nalarda kullanilmis ve Hafiz'in o dénemki aska, eglenceye ve yeryiiziindeki lez-
istiareli lafizlar kullaniimistir. Hafiz’in buradaki amaci irfanfi ahvali ve ilahi aski
beyan etmektir. Bu goriis de daha once ileri siirlilen gorisler gibi temelsiz ve
tahkikten uzaktir, tasavvufi diistincenin kinayeli ve rumuzlu dilinden bihaber ol-
maktir (Mictebai, s.182-87). Bazi kimselere gore Hafiz blylk bir sanatkardir,
kendi zamaninin ictimaf sikinti ve bozukluklarini iyi teshis etmis ve bu sikintilarin
miisebbibi olarak zalim olan kudretli yoneticiler, riyakarlar, riyakar tarikat ve se-
riat mensuplarini géstermistir. Hafiz’in siirleri dogal olarak bu durum ve sartlara
itirazlarla doludur. Ancak Hafiz’in yasadigi doneme yakin yasayan kimseler
Hafiz'in kelaminin tasavvuf ve irfanin en iyi cilvegahi oldugunu ifade etmistir, ay-
rica onun sozlerini gaybi ve ilahi hallerden milhem bilmistir. Muhammed Gu-
lendam, Hafiz'i “Ma’denid’|-Letdifd’l-rGhaniyye  ve Mahzenl’I-Mu’arifi’l-
stibhaniyye” adiyla yad etmistir (Cap-i Kazvini ve Gani, Onséz). Azeri-i TGst h.840
yilinda yani Hafiz'in vefatindan en az elli yil sonra telif ettigi Miintehdb-i
Cevéhirii’l-Esrdr adli eserinde Hafiz’in s6zlerinin ilahi bilgiler ve sonsuz hakikatler
icerdigini belirtmis (s.409) ve Hafiz’a Lisanii’'l-gayb lakabinin verildigini ifade et-
mistir (Mictebal, s.144). Cami de Nefehdtii’l-Uns adli eserinde (s.611) Hafiz’i
Lisanl’l-gayb ve Tercimani’l-esrar olarak yad etmistir. “Bir cok gaybi esrar ve
hakiki mana suret kisvesi ve mecazi elbisede goriinmektedir.” Cami’den sonra
Devletsah-i Semerkandi de (s.302) Hafiz'in s6zlinii gaybi sézler olarak bilmistir.
Muhammed Gulendam ve Cami’ye gore (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, Onséz)
muhtemelen Hafiz hayattayken gazelleri hankah ehli arasinda sohret kazanmis-
tir. Ayrica muhtemelen 6nceki sarihler Hafiz’in siirlerini ve kelamini irfani ve ta-
savvufi bilmistir. Ornegin Hafiz’in bazi gazellerini serh eden Muhammed b. Es’ed-
i Devani, Bedrii’l-surdh (Armagan, Sal 21, s.7, s.365-68, 5.8-9, s.433-444, s5.10,
s.537-546) adl eserde Bedreddin b. Bahaeddin (12.yy.), Latife-i Gaybiye adli
eserde Muhammed Darabi, basilan nishalara hasiye ve serhler yazan diger bazi
kimseler niikte ve aciklamalar yazmistir.

Hafiz blitin 6mri boyunca sultan saraylari, divan ve saray ehli kisilerle irtibat
halinde olmus, ilim ve ders ehli kimselerle dostluk kurmus ve sohbet etmistir.
Ayrica o donemin hankahlarinin gelenek ve géreneklerini iyi tanimistir. Hafiz o
donemde kudret ve niifuz sahibi bu gruplarin hicbirisinin icinde yer almamustir.
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Kendisi bu l¢ grubun yapip ettiklerini elestirmis ve bu gruplarin hedef ve amac-
larini hakir ve kot bilmistir. Divaninda zahitler, fakihler ve riyakar sGfiler hak-
kinda ¢ok sayida kinayeli telmih bulunmaktadir. Hatta dini ve dindarligi baski
aracl yapan Sultan Emir Mibariz gibi sultanlari da yermistir. Ayrica diger bazi
emir ve hakimleri de elestirmekten geri durmamistir. Hafiz iyi bir mizaca sahiptir,
daima ihtiyac ve yoksullugu “kanaat ve fakirligin ylizsuyunu” muhafaza etmistir.
Zahiri olarak sessiz, sakin ve rahat olan Hafiz, asi ve isyankar bir ruha sahiptir.
Ruhi bunalimlari ve duygusal coskulari karsit duygular olan; zorlama ve ihtiyar,
ret ve kabul, kesin ve saskinlk, sabir ve cosku, degisiklik ve sebat, niyaz ve is-
tigna, arasinda gidip gelmektedir.

ikiyizlGlik ve riyakarlik, yalan ve aldatma, sahte ve gosterisli dindarliktan
nefret edip elestirmis, rintlige, ayyarliga ve kalenderlige deger verip kendisini
rintlige ve meyhane ehline mensup bilmistir. Hafiz’a gére meyhanede bulunan-
lar icin yer ve mesken riyakarlik ve gosteris igin uygun ve miinasip degildir. Bu
ylzden dogruluk ve hakikat nuru orada goriilebilmektedir. Elbette bu Kur’an’i
ezber bilen ve onu on dort kiraatle okuyan bir kimsenin gorastdar (Cap-i Kazvini
ve Gani, 5.66). Hafiz'in sahip oldugu her sey Kur’an devleti (Cap-i Kazvini ve Gani,
s.218), seher inleyisi ve gece yarisi yapilan dua sayesindedir (Cap-i Kazvini ve
Gani, s.45). Divanindaki az sayidaki gazelde telmih vyoluyla Kur'an’a ve
Kur’an’dan yapilan iktibaslara yer vermemistir. Hafiz hicbir gtinahi riyakarliktan,
insan aldatmaktan ve kendini begenmekten daha blyik ve koti bilmemistir. Ay-
rica yalanci din adamlarini lanetleyip, onlara serzeniste bulunmus ve hakikatle
ilgisi olmayan tarikat ehli kimseleri korkusuzca yermistir. iste bu 6zelliklerden
dolayr Hafiz zamanin zahitleri, alimleri, sGfileri ve fikihgilarindan ayriimistir.
Mana ve maneviyattan azade olan bos taklidi davranis ve hareketleri kinayan ve
onlara itiraz eden kimselere kendisini yakin hissetmistir. Sirf bu sebeplerden do-
layl medrese ve hankahtan yiz ¢evirmis, hankah dilencisini Zerdusti tapinagina
cagirmistir. Kendisini pir-i mugan, pir-i golreng ve cdm-i meyin muridi saymistir.
Omrii boyunca genellikle kalenderlerin yol ve tarzini takip etmistir. Kalenderlik
ve meyhancilik Gslubunu 6vmusgtdr.

Hafiz, gazellerinde genellikle seyr-i sulGkun sartini pir ve rehberi takip etmek
bilmesine ragmen, tarikatta murad, pir ve rehberi asktir. Clinkli ona goére kemal
mertebeye ancak bu yolla ulasilabilmektedir. Hafiz’'in inancina gore ask ezeli bir
bagistir. Ask dlem ve insanoglu yaratilmadan dnce onlarin sermaye ve yaratilisi-
nin sebebi olmustur. Bitlin varliklarin var olma sebebi asktir. Varlk alemi Al-
lah’in cemalinin cilvegahidir, agsk ve cemal birbirinin ihtiyacini karsilamaktadir.
Biz hepimiz ask menzilinin yolcusuyuz, en sonunda feryadimiza ulasacak olan sey
asktir, baska seyler degildir. Bu ylizden Hafiz’in diisiince ve siirinde ask ve onunla
ilgili batin kavram ve tabirler olan cemal, cemalperestlik, sevgili, suhca bakis,
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cosku, sevk, sarhosluk, hicran acisi ve visal imidi gibi bitiin 1stilah ve kelimeler
Ozel bir yere sahiptir. Divani bastan sona kadar bu tir tabir ve istilahlarla dolu-
dur. Bu o6zelliklerden dolayr hangi makam, mesrep ve tabakadan olursa olsun,
insanlar Hafiz'in siirlerinde kendi rihi ve nefsani hayatlarina dair bir 6zellik bul-
maktadir. insanlar onun siirlerinde dertlerini, mutluluklarini, korkularini ve (imit-
lerini gormektedir (Mictebai, 145-46).

Hafiz'in kelaminin diger 6zellikleri saglamlik, stsluliik ve kusursuzluktur. Si-
irlerindeki mana ve mazmunlar igin en iyi lafzi, en iyi terkip ve tabiri kullanmis ve
Fars sairleri icerisinde bu konuda benzersizdir. Diger sairlerin siirlerinden yaptig
iktibaslari aslilariyla karsilastirdigimizda onun siirlerinin benzersizligi asikar bir
sekilde goriinmektedir. Hafiz, RGdeki, Firdevsi, Emir Muizzi, Rikneddin Sain-i He-
revi ve muasiri olan sairlerin siirlerindeki bazi tabir ve mazmunlari iktibas edip
siirlerine eklemistir (Kazvini, Yadgar, Sal 1, 5.5, s.71-72, 5.6, 5.62-71, 5.8, 5.61-71,
5.9, 65-78; Desti, 5.38-55; Hiirremsahi, s.40-89; Mictebai, s.59-78). Bu iktibas-
larda daima Hafiz’'in kelami daha belig, daha pakize ve daha glizeldir. Hafiz sanki
kendi sanat ve hiinerinin glizelligini gdstermek icin diger sairlerin siirlerinden
alinti ve iktibas yapmistir.
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Hafiz ve irfan
Gur(h-i Felsefe ve irfan Komisyonu®

Hafiz'in sUfi tarikatlarina bagliligi konusunda ¢ok s6z sdylenmistir. Hafiz'1 ba-
zen Halvetiyye (S(df, c.2, 5.1039) bazen Uveysiyye siifisi (Ma’sim Alisah, c.2, s.49
bazen Melamiyye (Hiremsahi, B.1, s. 185) ve bazen Kalenderiyye firkasina
(Muin, c.1, s.436) mensup bilmistir. Bazilari da onu Safeviyye tarikatinin saygin
seylerinden saymistir (Muin, c.1, s.408). Hatta bazilari onu Nakatlyye firkasina
bagli olan Mahm{d Acem-i Bunyan Gozar tarikatinin piri bilmistir (Keyhsrev is-
fendiyar, c.1, s.277). (Hafiz’a nispet dilen baska tarikatlara bakmak icin, Muin,
c.1, s.439-405) Ancak bitlin bu yakistirmalarin saglam bir dayanagi yoktur. Bi-
tln bu bilgiler Hafiz'in siirlerinden ¢ikarilan g¢ikarimlardir. Hafiz’'in yasadigi do-
neme yakin kaynaklarda onun Seyh Muhmd Attar’a bagh oldugunu ifade eden
pek ¢cok beyan bulunmaktadir. Hafiz iki sebeple RGzbehaniyye tarikatinin kuru-
cusu Seyh Rizbehan Bakli'nin mirididir. Soylenilen beyanlar bir derece onun
ROzbehaniyye tarikatina bagli oldugunu ispatlamaktadir. Hafiz’in Uveysi oldugu
da kabul edilmektedir. Clinkii Rlzbehaniyye tarikati silsilesi Veysel Karant'ye
ulasmaktadir (Muin, c.1, s. 438-439). Bltlin bunlara ragmen hentiz Hafiz'in sGff
silsilelerine bagh oldugu ve sifilerin birinden hirka giydigini gésterecek yeterli
delil bulunmamaktadir. Ancak Hafiz'in irfan ve maneviyattaki yiksek makami
herkesce bilinmektedir (Devletsdh-i Semerkandi, s. 303-304; Cami, s. 611-612).

Hafiz'in yasadigi doneme yakin kaynaklara gére, Hafiz kendi asrinda muhte-
rem, dindar ve makam sahibidir. Hafiz’in dini hikimler ve tarikatlar hakkinda
soyledigi rivayet edilen koti ve cirkin sozler, ya efsanedir ya da son donem eser-
lerinde uydurulmustur. Bu girkin s6zlerin kaynagi siirlerindeki bazi beyitlerin yan-
lis yorumlanmasindan kaynaklanmistir. Hafiz'in donemindeki tarikat ve din ricali
de ona dvgiide bulunmustur. Ornegin Esir-i Lahici (1357, s. 166) ve Hafiz ile bir-
likte 40 yil geciren Seyyid Kasim-i Envar kendi irfani kaynaklarini teyit ekmek ve
acitklamak icin defalarca Hafiz'in beyitlerini tazmin edip 6rnek géstermistir. Dai-
yi Sirazi adiyla bilinen Seyyid Nizamiddin Mahm(d-i Sirazi (s.40-121), hicri dokuz
ve onuncu ylzyillarda Fars’in dlim ve ariflerinden olan ve bazi sGff firkalarini sid-
detli bir sekilde tenkit eden Kutb-i Muhyi adiyla bilinen Molla Abdullah Kutb

6 DGnisndme-i Cihdn-i Isldm, s.384-86, c.12, Tahran, 1387.
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(s.386-414-415-512-551) gibi kimseler Hafiz’dan etkilenmistir (Kutb-i Muhyi, s.
415-417, Mukadime, s. 15, 23, 24).

Hafiz kendi asrindaki sifilerle arkadaslik kurmus ve onlarla iyi geginmistir.
Ornegin Kemal-i Hocendi, Hafiz’a gazellerini gdndermis, (Devletsah-i Semer-
kandi, s. 303, 327-328) Eminlddin-i Belyani ve Kemaliddin Seyyid Eb{’l-vefa,
Hafiz’a memduh olmustur (Hafiz, Mukaddime-i Encevi-i Sirazi, s.60). Bununla bir-
likte cok sayida kisinin Hafiz'1 tasavvufa muhalif ve bigdne zannetmesi 6nemli
degildir ve dayanaktan yoksundur. Ciinki sifilerin eserlerinde de s(fileri elesti-
ren ve yeren ¢ok sayida numune bulunmaktadir, bu emareler onlarin tasavvufun
aslina muhalif olduklari sonucunu ¢ikarmamaktadir (Zerinklb, s.231-232). Ayni
sekilde Hafiz’in bir beytine dayanarak onun Sah Ni’metullah’i yerdigi iddiasi asil-
sizdir (Cap-i Kazvini ve Gani, 194. Gazel, 1. Beyit). Clnk{ Hafiz, Sah Ni’'metullah’i
yermis olsaydi, bu mevzu sakli kalmazdi, S&4h Ni’metullah’in miiritleri olan Azeri-
i TGsT ve Sah Dai, Hafiz'1 siirlerinde 6vmezdi ve onun siirlerini tazmin etmezdi.
Ayrica Abdulrezak-i Kirmani risalesinde $Sah Ni’metullah Veli’nin (s. 106) ahvalini
serh ederken Hafiz'in mezklr beytini zikretmis, ancak Sah Ni’metullah’t kinadi-
gini1 ve elestirdigine dair bir yorumda bulunmamistir. Diger bir iddia da Hafiz'in
Zeyniddin Ali Kullah ve imad-i Fakih-i Kirmani gibi seyhleri kinadigi rivayetidir,
ancak bu diusiincenin de saglam dayanagi yoktur (Zerinklb, s.232).

Hafiz'in siirlerine bakildigi zaman kesinlikle irfan ve manevi siilGka asina ol-
dugu, tecribelerini bu yol ile siirlerinde naklettigi ve bu sebebe binaen de siirle-
rinde irfanl mana ve mazmunlara isaret ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Cami'nin
(s.612) soyledigine gore hi¢ kimse Hafiz kadar sfiyye mesrebi hakkinda s6z soy-
lememistir. Hafiz bazi sGfilerin inandigl hakikatin birligine, varligin birligine ve
vahdet-i viicuda ¢ok yakindir (Cap-i Kazvini ve Gani, 428. Gazel, 8. Beyit). Hafiz,
ibn Arabf (c.1, 5.107-112; Kayseri, s.740) gibi hakikatin vahdet ve ittihadini mev-
cudatin en sereflisiyle kabul etmektedir, hakkin zatiyla bu vahdet ve birlikteligi
kavramak icin bencilik hicabini ve ortlsiini kaldirmayi gerekli gérmektedir
(Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 266. Gazel, 8. Beyit, 428. Gazel, 5. Beyit).

Hafiz da bazi arifler gibi mevcudat icin zulif istiaresinden istifade etmistir
(Attar, 760. Gazel, 2-1. Beyitler, 815. Gazel, 2-3. Beyitler; Esiri-i Lahici, 1371, s.30,
489-491). Bu tabirle mevcudat icin iki zit yontem ortaya ¢ikmistir. Bir taraftan
kesreti yani zulfli vahdet ve kavusma icin bir yol bilmis, diger taraftan onu vahdet
yolunun engeli ve yol keseni saymistir. Onunla istigal etmeyi hak ile vahdet tara-
fina bakmaktan geri kalmak olarak bilmektedir (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Ganf, 231.
Gazel, 4. Beyit, 319. Gazel, 5. Beyit). Hafiz, Allah’a olan baghligina binaen mev-
cudatin giizelliklerini ve kemalatini 6vmektedir. Onun sanatkarindan her tirli
hatayi uzak bilmektedir. Eksiklik ve kusurlari mevcudatin olanagi 6l¢isiinde ka-
¢inilmaz olarak gérmektedir (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 71. Gazel, 9. Beyit, 77.
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Gazel, 5. Beyit). Hafiz’a gore alemin eksiklikleri hatayi 6rten boyle bir bakis aci-
siyla yok olacak ve her iki alem hakkin yizinin 1sigina dénecektir. Bu yiizden
Hafiz yaraticinin kaleminde hata olmadigini soylemektedir (Hafiz, Cap-i Kazvini
ve Gani, 105. Gazel, 3. Beyit).

Ayni sekilde, cihan arifleri hakkin askini kendi hiistinlerinin zuhuru bilmek-
tedir (Attar, 98. Gazel, 14. Beyit; Mevlana, Mesnevi, c.3, d.5, b.2730-40). Hafiz
da hak askindan ve hakkin ezeli hiisniin tecellisinden kendi mazharlarinin zuhu-
runa deginmektedir (Hafiz, Cap-i Kazvinive Gani, 152. Gazel, 1. Beyit, 206. Gazel,
5. Beyit, 428. Gazel, 7. Beyit). Bu askin macerasi konusunda insana 6zel bir yer
vermektedir. Cliink( yegane hakikat olan insan onda suretini goren tek varliktir.
Bu konuda Hafiz (Cap-i Kazvini ve Gani, 90. Gazel, 7. Beyit, 183. Gazel, 3. Beyit)
bazi arifler gibi ayna temsilinden istifade etmektedir (ibn Arabi, c.1 s. 48-49; Ab-
dullatif b. Rlzbehan Sani, s. 270). Hafiz’a gore (Cap-i Kazvini ve Gani, 243. Gazel,
8. Beyit, 290. Gazel, 4. Beyit) insanoglunda bulunan ask, tek olan hakikatin his-
niinden ve kisinin kendisine olan ask ve hiisniinden tecelli etmektedir. insan ayi-
nedarlik 6zelligi sebebiyle asiklik ve masukluk liyakati bulmus, bu 6zellik sadece
meleklerde bulunmamaktadir. Bu sebepten 6tlrli melekler insanlara saygi gos-
termektedir. Bu ask Hafiz ve ariflerin nazarinda varligin hedef ve maksadidir.
Yani hak irfana ve huzura kavusmak icin yegane yoldur (Senaf, s. 330-31; Attar,
399. Gazel; Mevlang, Kulliyat-1 Sems, c.8, s.271, 1608. Rubai; Hafiz, Cap-i Kazvini
ve Gani, 435. Gazel, 2. Beyit, 452. Gazel, 1-2. Beyit, 487. Gazel, 3-5. Beyit). El-
bette bu aska akil ve ders yardimla ulasmak miimkiin degildir, belki sadece kirli-
likten arinip sislenmekle mimkiindir (Senai, s. 328; Attar, 397. Gazel, 14. Be-
yit761. Gazel, 1-3. Beyitler; Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 48. Gazel, 7. Beyit, 162.
Gazel, 16. Beyit). Bu yol tehlikeli ve hidayette engeldir. Bu yolda ne irade ne de
kazang vardir. Bu ylizden insan rizasiyla bu yolda ¢abalamali ve nefsani arzular-
dan kaginmalidir (Senaf, s. 96, 328; Attar, 657. Gazel, 1-10. Beyitler, 667. Gazel,
1-8. Beyitler; Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 284. Gazel, 4. Beyit, 313. Gazel, 5. Be-
yit).

Hafiz siirlerinde bu irfani mefhumlardan baska bazi tasavvufi alamet ve isti-
lahlara da isaret etmistir. Bazen bu alametleri hiirmetle yad etmistir. Hatta ken-
disini hirka giymek (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 340. Gazel, 7. Beyit), hankahin
kosesinde manevi seyre dalmak (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 269. Gazel, 2. Be-
yit), hankah sufisi olmak (Hafiz, Cap-i Kazvinive Gani, 361. Gazel, 6. Beyit), tarikat
pirine sahip olmak (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 37. Gazel, 6. Beyit) ve manevi
makamlarda seyre dalmak (Hafiz, Cap-i Kazvini ve Gani, 71. Gazel, 2. Beyit, 143.
Gazel, 6. Beyit) gibi alamet ve istilahlara bagl bilmektedir.
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Hafiz’in Kargitlari ve Muhalifleri
Ekber SEBUT’

Hafiz’in ender bulunan sohreti ve siirleri kendi doneminde basladigindan,
ona muhalefet etmek ve onu elestirmek de o doneme kadar uzanmaktadir. Bu
izler onun bazi siirlerinde de gériinmektedir. Hafiz siirlerinde bazi elestirmenleri
hiirmetle yad etmistir. Ornegin asagidaki beyit (204. Gazel 9. Beyit):

a4l a8 ok oo lad Z Ol 448 (b ol
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Hatirlarim, Héfiz’a ait delinmemis her siir incisi sizin tashihinizle diizelirdi.
Bazen de bazi kimselere serzeniste bulunmustur (162. Gazel, 11. Beyit):
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Kulunu anmasa bile ben Sultan Uveys’in candan kuluyum.

(87. Gazel, 10. Beyit) Hafiz’a hayatayken siirlerini bir divanda toplamasini
soylediklerinde, kendisi zamanin zorbaliklarina ve o asirdaki insanlarin zuliimle-
rine binaen bu isi reddetmistir (Mukaddime-i Kazvini). Muhtemelen bu zuliim ve
zorbaliktan kasti ona karsi yapilan elestirilerdir.

Hafiz hayatayken ona karsi yapilan muhalefet ve itirazlardan bircok rivayet
glinimize ulagsmistir. Bunlardan en 6nemlisi Sdh Sucd’nin Hafiz’a yaptig itiraz-
dir. Hafiz'in gazellerinde ilk beyitten son beyitte kadar konu butiunligi yoktur
(Handmir, c.3, s.315). Hafiz’in Sirdz miiftusilyle olan irtibati hakkinda uydurulan
beyanlar ve Hafiz'in igki icilmesine dnderlik etmesi (Gazergahi, 203-4) veya asa-
gidaki beytine dayanarak onun ahireti inkar edip kafir oldugunu belirten hiikiim
(490. Gazel, 10. Beyit),
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Miisliimanlik Hafiz’'inki gibi bir seyse eger, ah bugliiniin ardindan bir de yarin
olacaksa.

7 Dénisndme-i Cihdn-i Isldm, s.386-90, c.12, Tahran, 1387.
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Seyh Zeyniddin Taybadi’ nin Hafiz'1 kifre gotliren dusiincelerden kurtarmak
icin bir yol 6nermesi gibi rivayetler (Handmir, c.3, s.315-16) muhtemelen birer
efsaneden baska sey degildir. Ayni sekilde TimQr'un Hafiz’a “Semerkand ve
Buhara’yi o Sirazh gilizellin kara benine bagislarim” dedigi gazelle binaen itiraz
ettigi iddiasi da efsanedir (Devletsah-i Semerkandi, s.305-6). Hafiz'in vefatindan
sonra, bazilarinin onun miilhit oldugunu séyledikleri ve cenaze namazina katil-
maktan kagindiklari rivayet edilmistir (Seyfpr Fatimi, s.86). Bu tiir rivayet ve yo-
rumlar givenilir degildir ve bircogu sonradan uydurulmustur (Gazergahi, 204;
Hafizsinasi, c.3, 5.186-88).

Hafiz'1 elestirme ve ona muhalefet etme glinimiizde bile devam etmektedir.
Hafiz karsitlari ve muhalifleri genellikle i¢ gruba ayrilmaktadir: 1-Bazi diyanet
ehli kimseler Hafiz'in siir mazmunlarini isldmf inanca aykiri bilmis ve kendisini
salih olmayan bir sahis telaki etmistir. 2-Bazi yenilikgi ve yenilik yanhlari Hafiz’in
siirlerinin revag kazanmasini yanhs dusiincelerin yayilmasi, zararh tavirlarin ve
mili ¢ikarlara mugayir davraniglarin olagan hale gelmesi olarak telaki etmistir. 3-
Bazi edebiyatcilar Hafiz'in bazi siirlerini edebi yonden elestirmistir. iran, Osmanli
ve Hindistan’da ilk grupta yer alan ¢ok sayida kimse ister yazili ister yazisiz Hafiz
ile miibareze etmistir. Ornegin Safeviler déneminde Osmanli ehl-i siinnet alim-
leri, Hafiz'in divanini okumayi men ettiklerine dair iddialar bulunmaktadir. Ayrica
Hanefi mezhebinin meshur miifessiri Eblssutd, Hafiz hakkinda bir fetva yayinla-
mistir. Ona gore Hafiz'in siirleri zevkli hikmetlere sahip olmasina ragmen iceri-
sinde seriat dairesinin disinda yer alan hurafeler de barindirmaktadir, o ylizden
her beyti digerinden ayirt etmek gerekmektedir (Hacl Halife, c.1, stlin 783-84;
Kazvini, s.343-45). Osmanh topraklarinda Hafiz’a muhalefet edildigine dair bir
diger numune, onun ikinci Emevi halifesi Yezid b. Muaviye’den siir iktibas et-
mekle sucglamaktir. SGdi (c.1, s.1-2), Hafiz'in, divanindaki ilk gazellin misraini
Yezid’in bir siirinden aldigini yazmistir ve bu gorise binaen Ehli-i Sirazi ve Sem-
seddin Muhammed KatibT gibi bazi sairler Hafiz'i elestiren beyitler kaleme almis-
tir. Ancak Ehli ve Katibi’'ye nispet edilen kitalar onlarin divanlarinda bulunma-
maktadir (Kazvini, s.339-40). Ayrica hicbir Arap edebiyati ve tarihi kitabinda bu
siirlerin Yezid’e ait oldugunu gosteren nisane yoktur ve Sadi’nin iddialari higbir
kanitta dayanmamaktadir (Kazvini, s.338-39). Kazvini'ye (s.342) gbre Hafiz diva-
ninin Osmanl topraklarinda nifuz sahibi olmasi sebebiyle bazi mutaassiplar, in-
sanlari Hafiz'in divanini okumaktan sakindirmak igin bu sakat disiinceleri ve
Hafiz'1 tahkir eden sozleri SGdi doneminde yaymistir.

Hindistan’da Babiir sahlari Hafiz'i cok sevmistir. Ozellikle Ekbersah, Hafiz di-
vaninin bazi bolimlerini Huseyni buyiklerinden Mir Abdullatif-i Kazvini’nin
(6.981) huzurunda okumustur. Babir padisahlarinda 6zellikle Humay(n Sah ve
Cihangir memleketin bazi islerini Hafiz'in divaninda fal baktiktan sonra yapmaya
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karar vermistir (Seb(ti, 1381, s.16-18). Ancak Evrengzib doneminde bu durum
tersine donmustir. Hafiz divaninin kitiiphanelerden toplatilip yakilmasini em-
retmistir. Elbette bu emre kars bazi itirazlar da yikselmistir. Kardesi, Evreng-
Zib’in sarayinin emirlerinden olan Sayik-i Hind{ (6.1098) mahlash arif Mir Yusuf
Big onun emrini yerine getirmemistir. Hafizin Hamriyét'ini yorumlamistir (Aka
Bozorg Tahrani, c.9, s.504-5).

H.1225 yilinda Molla Muhammed Kazim b. Muhammed Seft’ Hezar Ceribi,
Menbbehu’l-cuhdl-i Ali Vasf-i Reisii’l-ehlii’l-zeldl adh kitabini Hafiz'i ve emsalle-
rini yermek i¢in yazmis ve bu eserinde insanlari Hafiz divanini okumaktan sakin-
dirmis ve onun bazi siirlerini batil bilmistir. Akd Bozorg Tahrani (.22, s.361) bu
kitabin elyazmasi bir niishasini Necef'te gérmistir.

Muasir donemde dini konuda Hafiz'in en ¢ok elestirildigi iki kitap bulunmak-
tadir. Biri Muhammed Cevad-i Horasani’ nin telif ettigi el-Bidat ve el-Tahrif, digeri
Seyyid Eb{’I-fazl Burkai'nin yazdig| Goftg(i B4 Hdfiz veya Hdfiz Siken adiyla ani-
lan bir manzumedir. Horasani, Safevi doneminde yazdigi kitabinda Hafiz'in sufi-
lerin riyakarhk ve ikiyGzliliklerinden haberdar oldugunu, onlari elestirdigi igin
hankahtan ayrilip rintlige ve laubalilige yoneldigini iddia etmistir (Hordsani,
5.48). Bu kitabin hasiyesinde, 6zellikle H&fiz'i reddeden Rezvdn-i1 Ekber adli kita-
binda Hafiz’'in yoldan giktigini ve divaninin degersiz oldugunu yazmistir. Ayrica
Hafiz divaninin alinip satilmasini ve okunmasini haram saymistir (Horasant,
s.447). Kendisi, Hafiz'in pirinin meyhaneci oldugunu ve meyhane gelenegine
gbre sarap icmenin helal oldugunu iddia etmistir (Hordsani, s.111). Baska bir
yerde Hafiz’in aslinda higbir hankaha ve tasavvufi akima bagl olmadigini ve sar-
hosluktan baska amacinin bulunmadigini séylemistir (Horasani, s.190).

Burkal de Goftgdi Bd Hdfiz adl manzumesinde Hafiz'in gazellerinin vezniyle
ona cevaplar vermis ve Hafiz'in siir yazmada mahir oldugunu ancak zahit, fakih,
cennet ve ahireti asagiladigini, sarap icmeyi 6vdigini kisaca insanlari giinaha
tesvik ettigini iddia etmistir (Burkaf, s.6-8). Bukaf sair ve ariflerin kusurlari hak-
kinda yazdigi Si’r ve Miisiki adli kitabinda daha ¢ok Hafiz’'in kusurlarini bulmak
icin caba gostermistir (Burkati, s.48-51, 54-61). Kendisi, Hafiz'in asagidaki beytine
binaen onu hiikiimetin casusu bilmistir (352. Gazel, 1. Beyit

dal S @ Gl e adliie 50 48 2k )85,
?'.‘SGA djd ?“SGA CaadA
Cok zamandir meyhanede hizmet ediyorum, fakir kiliginda devlet ehlinin isini
yapiyorum. (Burkat, s. Si'r ve M{siki, s.30)
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Hafiz déneminde ve daha sonraki devirlerde devlet kelimesi buglinkii mana-
styla kullanilmamis, devlet kelimesi servet, mal ve zafer manasinda kullaniimistir
(Dihhoda “Devlet”; Burkai, Akl ve Din, c.1, s.249-50, 255, c.2, 31-33).

Burkaf ve Horasani’nin Hafiz hakkindaki en énemli elestiri ve tenkitleri
soyledir:
1-Hafiz sarap ehli olup eglence ve giinaha dalmistir ve diger insanlari da ken-
disiyle birlikte bu yolla davet etmektedir (Horasani, Rezvan-i Ekber, s.93, 129;
Burkaf, Si'r ve Msiki, s.30). Ancak Hafiz’a nispet edilen bu iddialarin saglam bir
tarihi dayanagi yoktur, bu iddialar bir¢ok din adaminin da siirlerinde gecen sarap,
meyhane, meyhaneciden ders alma gibi kelime ve istilahlardan kaynaklanmak-
tadir (Serif Riza, c.1, 5.108; ilmi’l-hadi, 5.210; Seyh Bahai, Kiilliyat-i Es’ar, s.74,
81-82; Neraki, 1362, s.456, 460; Sebzevari, s.57, 120-121). Aslinda sairlerin siir-
lerinde tegazziil, tesbib ve nesib gelenegini devam ettirmeleri ¢cok eskiye dayan-
maktadir. Birgok Misliman sair de bu tarzi takip etmis, asikane tabir ve maz-
munlardan rumuzlu bir sekilde istifade etmis ve onlari en 6nemli dini mefhum
ve hakikatlerin izhar edilmesinde kullanmistir. Birgok dindar sair mey, sevgili ve
meyhane gibi kelimeleri zahiri manasindan farkli olarak siirlerinde mazmun ola-
rak kullanmistir (Mutaheri, s.75-79; Sebit, 1381, s.219). Bazi elestirmenler her
fennin kendine has istilahina dikkat etmeden, gaflet eseri bu kavramlardan yolla
¢ikarak sairlerin cismani lezzetleri istediklerini ve serri kuralara uymadiklarini be-
yan etmistir. Buna karsin bazi sairler de sasirtici tasvirler yapmis, her yerde ve
her ciimlelerinde sarap, meyhane, sevgili, yardan uzak diismek ve bunun gibi ke-
limeleri ilahi manalari ifade etmek icin istifade etmistir ve bu vesile ile bazi sair-
lerin haysiyetini savunmak istemistir. Hafiz da bu mazmunlari iceren siirleri séy-
lemekle bu sikintiya maruz kalmistir. Bazi kimseler Hafiz'in siirlerinin zahiri ma-
nasina ve 6zellikle onun kullandig1 zahiri mazmunlara bakip, Hafiz’1 kendilerinin
Ustadi ve 6nderi bilmistir. Hafiz'in da bu grupta yer aldigini tasavvur edenler, onu
siddetli bir sekilde tenkit ve tekfir etmistir (Mutaheri, s.5, 7, 46, 47; Seb(t, 1381,
s.219). Buna mukabil daha ¢ok Hafiz'in siirleriyle ilgilen kimseler, onun bitiin
asiklik tabirlerini en seckin manalara tebdil edip, Hafiz'in kusurlu s6zlerinin dogru
ve dirust kullanilmayan tasavvufi manalardan kaynaklandigini iddia etmistir
(Darabi, 10-13, 138; Mutaheri, s.87-88). Hafiz'in siir mecmuasina dikkatli bakil-
dig1 zaman ¢ogu tabirlerin rumuzlu oldugu goriilmektedir, hatta bazi din alimleri
(Humat, 46-51;Tabatabal, c.1, s.48-50, 64-68, 79) Hafiz divanini serh ve tefsir
ederken biitin asikane mazmunlari ve siirlerinde kullanilan pir, sevgili ve sarap
gibi ylksek frekansh kelimelere dini ve irfani bir nazarla bakmistir.

2-Dalkavukluk, sitemkar vezir ve taskin hakimleri medih (Horasani, Rezvan-i
Ekber, s.34, 185; Burkafi, Si'r ve MUsiki, s.20-21, 31). Bu kusur daha ¢ok hakim

537



Cetin Kaska

olan sartlara dikkat etmemek ve makamin iktizasi, ahlaki gerekler ve kadir kiy-
met bilme gereginden kaynaklanmaktadir. Ayni sekilde hatta bazi din alimleri
bile bazen kitaplarini bu milahazalar nedeniyle hakimlere ve kudret sahibi kim-
selere hediye etmistir. Ornegin ilmi’l-hadi (1. B6lim, s.3-6, 47-50, 2. Bolim,
s.86-91, 233-238, 3. Boliim, s.88, 250) ve Serif Riza (c.1, s.9-13) divanlarinda,
Allame Halli: el-Risdletii’l-Sa’diye (s.4), Seyh Bahai: Cadmi-i Abbdsi, Muhammed
Taki Meclisi: Levdmi-i SGhibkerdnf (c.1, s.8-9), Muhammed Bakir Meclisi: Hakii'l-
yakin (s.9-10), Fazil-i Hindi: Hikmet-i Hakdniye (s.39-40) ve Molla Ahmed Neraki:
Mi’rdcii’l-Sa’ddet (s.4-6) adl eserlerindeki bazi yazi ve siirleri hediye etmistir. Ay-
rica Hafiz’in bazi hakimlerin methi icin yazdig1 gazellerde hakimleri korkutan ve
tehdit eden ciimleleri de bulunmaktadir (105. Gazel, 4. Beyit, 147. Gazel, 5 ve 7.
Beyitler). Bazen de Hafiz haksinaslik konusunda beytiler séylemis ve bu beyitleri
sdylemekle kendisini tehlikeye atmistir. Ornegin hicri sekizinci ylizyilin en dnemli
yoneticilerinden olan Kavamiiddin Muhammed’in vefati nedeniyle yazdig| gazel
(112. Gazel 7. Beyit). Sah Suca bazi kimselerin iftiralari neticesinde Kavamuiddin’i
tutuklamis, biyuk bir iskence ile 6ldirmis ve bedenin her bir pargasini bir vila-
yete gondermistir (Mirhand, c.4, s.516).

3-Hafiz’in muhaliflerinin elestirdikleri diger bir konu zorlama/cebirdir. Mu-
halifler, Hafiz'1 Es’ari, zorbaci ve siinnet eli bilmistir (Horasani, Rezvan-i Ekber,
s.322-26; Burkai, Si'r ve MUsiki, s.90-4). Ancak Hafiz bir¢ok siirinde insanlari
dogru yolla davet etmis, iyiligi ve hosgoriiyl tavsiye etmis ve ozellikle kemale
erismis insanlara itibar edip glivenmelerini 6nermistir. Asagidaki beyit bu disin-
ceyi dogrulamaktadir (250. Gazel, 6. Beyit, 233. Gazel, 1. Beyit, 239. Gazel, 4.
Beyit, 374. Gazel, 1. Beyit):

el L;:LLGA )g\ 2 @\;@o\)oﬁ\)dcdﬁuw
o Al e

Bu yoldan ¢alismadan bir yere varamazsin, miikdfat istiyorsan listada itaat
et.

Ancak Hafiz’in muhalifleri, onun cebir mefhumu igeren siirlerini esas alip, ¢a-
lisma ve gayretin ehemmiyeti hakkinda soyledikleri siirleri uygun bulmamis ve
bu sebepten onu kusurlu olmakla suglamistir (Horasani, Rezvan-i Ekber, s.337;
Burkat, Si'r ve Msiki, s.91; Burkai, Akl ve Din, c.1, s.328-29).

Hafiz'in birgok siirinin zahiren cebir mefhumlariyla dolu oldugu séylenilmek-
tedir (Hiremsaht, s.253-54). Ancak gergek bir nazarla bakildiginda zannedildigi
gibi degildir. Ornegin asagidaki beyit bu diisiinceyi dogrulamaktadir (37. Gazel,
8. Beyit):
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Verilene razi ol, alnindaki diigiimii ¢6z ¢iinkii irade kapisi sana bana agik de-
gildir.

Yukaridaki beyitte murat iktidari reddetmek degil, verilen biitliin nimet ve
kismetlere karsi insanin sinirliigina dikkat cekmektir. Se¢me sansina inanan kim-
seler bu diinyaya hakim olan Allah’in kanun ve kaidelerini inkar edip yadsima-
maktadir. Ayni sekilde insan sinirl istidatlara sahip oldugundan bu segme sansini
sinirh bilmektedir. Ornegin asagidaki beyit bu diisiinceyi dogrulamaktadir:

O oS (il gias o Calal ahadi L Caad o pla
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Ne diisiiniirsen liituf, ne buyurursan hiikiim, kismet dairesinde biziz teslim
noktasi.

Asikar bir sekilde gorildigi tizere yukaridaki beyitte cebir yok, aksine segme
hakkinin en iyi gbstergesi bulunmaktadir (Hiremsahi, s.253-54). Gercekte bu tir
tabirler yiice bir bakisin tarif edilmis halidir. Burada arif 6zgirce seyr-i sulGki kat
etmekte ve se¢gme sansina binaen iradesini hakkin iradesinde yok olmus bilmek-
tedir. Ariflere gore 6zglirce secme sansina sahip olmak, segme sansini ve onun
sinirlarini genisletmek Allah’in sinirsiz iradesinin sinirh istidatlara sahip insanlara
verdigi bir nimettir.

4-Kiyameti inkar ve ahiret hakkinda tereddit olusturma, cennet ve cehen-
neme lanet etme. Elestirmenlerin bu konuda dayandiklari ve basvurduklari be-
yitler (Horasani, Rezvan-i Ekber, s.123, 225, 302-304; Burkai, Si’r ve M{siki, .58,
81, 84) ya dmri ganimet bilmek hakkindadir (Hafiz, 164. Gazel, 5. Beyit, 363.
Gazel, 7. Beyit), ya 6zlemi izhar etmektir (Hafiz, 490. Gazel, 10. Beyit), ya insanin
ilahi perdenin arkasindaki hakikatlerden habersiz olmasidir (Hafiz, 101. Gazel, 5.
Beyit), ya da Allah’in visalini cennete tercih etmektir (Hafiz, 88. Gazeli 2. Beyit;
Darabi, 135-38).

5-Mukaddesatlara hakaret olarak bilinen ziht, ilim ve fikih ehlini ve vaazi ki-
nayip kotilemek (Horasani, Rezvan-i Ekber, s.306-399; Burkai, Si'r ve MUsiki,
s.36, 55-56). Bazi din alimleri bu mazmun ve tabirleri begenmis ve defalarca on-
lardan istifade etmistir. Ornegin Muhaddis-i Kumi, Muntehayii’l-6mdl (c.1, 342)
adl eserinde minber ehli bazi kimseleri elestirirken Hafiz'in siirlerine (199. Gazel,
1. Beyit) isaret etmistir. Ayrica bazen din alimleri, Hafiz gibi siirlerinde ask ve hak
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sehvetini kazanilan ilime tercih etmis ve riyakar ziihttl ve amelsiz vaazi kinamis-
tir (Seyh Bahat, Kiilliyat-i Es’ar, s.4-7, 31-32, 90; Sebzevaris.121, 136-37; Mider-
riszade, s.453-55, 457-58).

ikinci grupta yer alan elestirmenler (Hafiz'in siirlerinin revacini zararli olarak
gdren yeni disiince) ingilizlerin egemenligi altinda bulunan, ilim ve fen alanla-
rinda onlarin gerisinde kalan Hindistan’daki Misliimanlarin siyasi ve kiltlrel du-
rumunu miisahede eden Muhammed ikbal-i Lahori, sufi sairlerin zararli serhleri
hakkinda yazdigi Esrdrhadi adl mesnevisinin ilk baskisinda Hafiz’a ¢ok koti eles-
tirilerde bulunmus ve onu kétiileyen otuz bes beyit yazmis ve onu ihmalkar, za-
valli ve Asya Mislimanlarinin igerinde yolunu kaybeden kisi olarak yad etmistir
(ikbal-i Lahori, .38, 39, Hasiye, s.3). Ayrica Hafiz1 “sarap icen milletlerin din
alimi, bicare immetin imami” olarak adlandirmistir. ikbal’'in bu siirlerinin basil-
maslyla Misliiman Hintlilerin ve 6zellikle de Sialarin sesi ylkselmistir. Bu neden-
den dolay ikbal kitabinin diger baskisinda bu siirleri silmis ve onlarin yerine “Ha-
kikatte siir ve islami edebiyatin istilahi” adl bir baglik yazmistir (ikbal-i Lahori,
5.38, Hasiye s.3). Ancak ikbal’i takip edenlere gére ikbal'in Hafizin siirlerindeki
terkipler, mefhumlar ve tabirlerden iktibas ve alinti yapip, elestirdigi mevzular
onun Farsca ve hatta Urduca siirlerinde tamamen goriinmektedir (Sebdt, 1381,
s.55). Ayrica Peyam-i Masrik kitabinda Hafiz'in kullandig dil ve Gslubu kullanmis
ve Hafiz'in siirinden “mey-i baki” adinda bir unvan tazmin etmistir. Bu tdr tesir-
lerin nasil ve neden olustugunu izah eden bircok eser yazilmistir. Ornegin Hint
yarimadasi muhakkiklerinden Yusuf Hlseyin Han’in telif ettigi Mufessel-i Hafiz
Aver-i ikbél be Urdu adli eser. Bu kitap 1355/1976 yilinda Dehl’de basilmistir
(Sebat, 1381, s.55, 61).

Disinir Ahmed-i Kesrevi de bircok eserinde edipleri, arifleri ve 6zellikle de
Hafiz'1 elestirmistir. Kendisi sairleri ozellikle de Hafiz'i kafiyeci olarak bilmistir,
¢linkli Hafiz bazen kafiyeye riayet etmek icin ¢aresiz manasiz ibareler yazmistir
(Kesrevi, s.5). Ona gore Hafiz zit diisiinceleri mitalaa etmenin sonucunda karsit
fikirler arasinda avare ve sefil olmustur. Hicbir fikre baglanmadigindan tuhaf ve
zit sozler séylemis, hakikatte biitln her seye itikatsiz kalmistir. Bu sebeple inang-
sizlikla uyumlu olan meyhanecilige yiziini ¢evirmis (Kesrevi, s.8-9), diinya isini
ve dinya meyhanecilerini beyhude bildiginden, gecmis ve gelecegin kederini
cekmeyi tavsiye etmemistir. Ona gore glzellik kendi kendisine gelmedigi tak-
dirde onu sarapla elde ediniz ve bu Hafiz'in sarap icme nedenidir (Kesrevi, s.10-
11). Kesrevi de Hafiz'i sarap igmek, avarelik, serserilik, zorbalik, tembellik ve iti-
katsizlik gibi bazi kotlu hasletlerin misebbibi bilmektedir (Kesrevi, s.30-34).
Hafiz'1 oven sarkiyatgilari elestirmis, bu sarkiyatgilarin dogunun kotlligini iste-
diklerini, bitlin sarklilarin Hafiz gibi 6mirlerini meyhane kdselerinde telef edip,
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memleketlerinin biitlin zenginliklerini Amerika ve Avrupa’nin emrine vermek is-
tediklerini iddia etmistir. Bu arada Hafiz'1 bilerek veya bilmeyerek éven iranlilarin
da bu sarkiyatgilarin degirmenine su tasidigini belirtmistir (Kesrevi, s.37, 39).
Ona gore Muhammed Alf Flir(gi, Muhammed-i Kazvini ve Kasim Gani, Avrupali
sarkiyatcilar tarafindan kandirilmistir (Kesrevi, s.39).

Kesrevi, Hafizla hem kalemle savasmis hem de onun divan nishalarini yok
etmek icin girisimlerde bulunmustur. Kesrevi ve onu takip eden kimselerin amag
ve gayelerinden biri de bazi kitaplari 6zellikle de Hafiz’'in divan nishalarini top-
layip yakmakti (Hafiz, 1367, Muhammed Hiseyin Mesayih Ferideni' nin yazdig
mukaddime, s.21). Elbette edipler ve muhakkikler onun elestiri ve girisimlerini
cevapsiz birakmamistir (ikbal Astiyant, s.1-5; Zerink(b c.2, 5.654-56).
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Hafiz’in Divaninda Fal
Mahm(d ROHU’I-EMINT®
Dini kitaplar ile sair divanlari gibi saygi ve ihtiramla anilan kitaplarda fal bak-
mak ve fikir almak eski bir gelenektir. Fars dili topraklarinda istiharede bulunmak
amaclyla Kur’an’dan istifade edilmektedir, ayrica fal bakmak igin de diger kitap-
lardan ¢ok Hafiz’in divani tercih edilmektedir. Hafiz divaninda defalarca “fal bak”
istilahina isaret edilmistir (Ornegin 114. Gazel, 8. Beyit, 153. Gazel, 9. Beyti, 166.
Gazel, 1. Beyit, 320. Gazel, 5 ve 8. Beyit). Muhtemelen Hafiz'in divaninda fal bak-
mak onun 6liminden kisa bir siire sonra reva¢ kazanmistir (Ladi, s.51, SamT’i,
s.143). Hafiz'in vefatindan yaklasik yetmis yil sonra divaninda fal bakip, yorum-
larda bulunmak resmi tarihi metinlerde yer almistir (Tahrant, c.2, s.363-64). Sa-
fevi doneminden sonra Hafiz’in divaninda fal bakmak (izerine bircok hikaye ve
ilgi cekici detaylar nakledilmistir. Bu hikdyelerden bazilari cok meshurdur. Hise-
yin-i Kefevi onuncu ylzyilin sonunda bu tlirden yaklasik 140 hikayeyi Tirkce olan
kitabinda toplamis ve diger Tirk yazarlar da bu hikayeler tizerine serhler yazmis-
tir (Haci Halife, c.1, stlin 783). 1. Sdh Abbéas-i Safevi’nin muasirlarindan olan Mu-
hammed b. Muhammed Darabi’'nin Latife-i Gaybi risalesinde de bu tiirden
hikayeler nakledilmistir (Darabf, s.162-69; Browne, c.3, s.315-19).
iranlilarin geleneksel inancina gére Hafiz herkesin niyet ve niyazindan haber-
dardir ve bu sebeple Lisani’l-gayb adiyla cagrilmistir (Haci Halife, c.1, stln 783).
Her ne kadar bu konuda farkli goriis ve fikirler olsa da Hafiz’in divaninda fal bak-
mak bugiin de ayni seyirde devam etmektedir (R hu’l-emini, s.28-29).

Hafiz’in divaninda 6zellikle fala Tirmah-i Sizes(, Ceharsenbe-i Ahir-i Safer,
Seb-i Yelda ve Ceharsenbe-i Sri gibi senliklerde bakilmaktadir (RGhu’l-emint,
s.35). Bazilari da dost ve aileleriyle birlikte olduklari gecelerde toplanip fal bak-
maktadir. Gelenege gore fal bakmak herkesin isi degildir. Fala bakacak kimse ge-
nellikle hazir bulunan toplulukta bilgili, saygin ve itibara haiz kimsedir. Genellikle
ailelerde fal bakmak biylgiin ve ailenin beyaz sakali yashsinin isidir. Fal bakan
kimse mecliste hazir bulunan herkesin falina ya oturma sirasina gore sag bastan
ya hazir bulunanlarin yas ve toplumdaki itibarlarina gore ya da kura ile bakmak-
tadir. Bazen mecliste bulunmayan kimseler iginde fal bakilmaktadir (RGhu'l-
emini, s.36-42). Fal bakmak ve gazel segmenin de bir adap ve sarti vardir. Fala
bakan kimse Hafiz’'in divanini mukaddes bir kitap gibi eline alir, kibleye ylziini
doner, ilk 6nce fal sahibi niyet eder, sonra fala bakan kimse parmaginin ucuyla
ve genellikle gozi kapal bir sekilde bir sayfayi gosterip agar. Fal gazeli kitabin
sag tarafinda yer alan ilk gazeldir, eger gazel 6nceki sayfadan baslamigsa fala ba-

8 Ddnisndme-i Cihdn-i Isldm, s.386-90, c.12, Tahran, 1387.
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kan kimse arka sayfaya bakar ve gazeli ilk beytinden okumaya baslar. Fal gaze-
linden sonra yer alan gazel falin sahidi telaki edilmektedir (Divan-i Hafiz, s.42-
47). Geleneksel inanca gore Hafiz'in divaninda fal bakarken onun masuku olan
Sah Nebat’a s6z vermek gerekir, yoksa niyet edenin hali ve fal gériinmeyecektir.
Ayrica bu konuda cesitli diger yeminler ve Hafiz’in mezari icin sdylenen ahitler
rayictedir (Divan-i Hafiz, s.47-52, 55-66). Soylenilene gore bu yeminler igerisinde
revacta olani “J) sk w53 |y 21l ” jbaresidir. Yani “gelecegimi iyi cal” ¢linkii Hafiz
calgici ve sarkiclymis ve o devirde “Hafiz” sarkicilarin lakabiymis ve “Hafiz” olarak

A AR

cagirilmistir (Divan-i Hafiz, s.48; Bastani Parizi, s.33-80).

I”

Fal gazelini teshis edip onu kabul etmek gazelin icerigine baghdir. Genellikle
fal sahibi kimse gazeli kendi ruhi vaziyeti, duygusal ve hassas durumuna gore
yorumlamaktadir. Genellikle gazeldeki ibare, misra veya beyitte kendi vaziyetini
ifade eden bir seyler bulup, deyim yerindeyse Hace’den cevap almaktadir
(ROhu’l-emini, s.53-54).

Hafiz'in divaninda fal bakmak hakkinda ilk 6nemli arastirma h.1367 yilinda
Mahm(d Rhu’l-Emini énderliginde yapilmistir. Bu arastirmada iran toprakla-
rinda iki yliz bin belge incelenmis ve 105 belgenin tahlili yapilmistir. Bu arastirma
sonucunda 150 sayfa olarak hazirlanan bir eser h.1369 yilinda Tahran’da yayin-
lanmistir.
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Hafiziyye
Abdulkerim ATTARZADE®

Hafiz daha sonralari blyik bir bahceye donlisen Musalla adindaki bir kabris-
tanda topraga verilmistir. H.856 yilinda Mirza Eb{’l-kdsim Babir’in veziri Mu-
hammed Mu’ammati, Hafiz'in kabrine bir kimbet yaptirmistir (Emir Alf Sir Nevai,
s.37, 211; Handmir, c.4, s.107). Il. S8h Abbas-i Safevi zamaninda bu bina onaril-
mis ve kabrin yanina mandalina agaclarindan olusan bir bahce ihdas edilmistir
(Tavernier, s.309; Sami, s.366). Nadir Sah Afsar doneminde de Hafiz'in kabrinin
bulundugu kimbet restore edilmistir (Esterdbadi, s.113-14). H.1189 yilinda
Kerim Han Zend’in emriyle bu mahalde dort siitunlu bir salon yapilmis ve kabrin
Uzerine mermerden biyuk bir tas konulmustur (Samf, s.367). Ayni sekilde salo-
nun her kosesine bir oda insa edilmis ve bu odalar giinimiizde idari isler igin
kullanilmaktadir (Mustafvi, s.53). Salonun bati késesinin altina su deposu yapil-
mis ve bu depo Riiknabad suyu ile dolmustur. Bu depo hala saglamdir, ancak
kuyu suyu ile dolmaktadir (Hurmat, s.66). H.1295 yilinda Fars valisi Mi’temed(’l-
ddevle Ferhad Mirza’nin emriyle Hafiz'in kabrinin etrafina odundan bir korkuluk
yapilmistir (Danispejdh, s.171). H.1319 yilinda da Fars valisi Melik Mansar
Su’ali’l-sultane’nin emriyle kabrin Gzerine demirden bir korkuluk konulmustur
(Behrizi, s.66).

H.1311 yilinda bina yeniden onarilmistir, h.1327 yilinda Hafiz ve Sa’di’nin ka-
birlerinin arasina bir cadde yapilmistir (Sami, s.368). Bu donemde bu her iki me-
zara “Tekiyye” denilmistir. H.1315 yilinda o zamanin Kdiltlir Bakani Ali Asgar Hik-
met’in emriyle Andre Godar tarafindan Hafiz'in kabri icin Zendlilerin yapilari 6r-
nek alinarak bir yapi tasarlanmistir. insasi devam eden bu yapi h.1317 yilinda
tamamlanmistir (Sami, 369). Bu yapi h.1354 yilinin Azer ayinda milli eserler ige-
risine kaydedilmistir (Paz0ki Turddi ve Sadmihr, s.233).

Hafiziyye alaninin tamami yaklasik yirmi bin metredir. Plan geregince
Kerimhani’nin dort sttunlu salonu iki taraftan genisletilmistir. Bes metre uzun-
lugunda on alti diger siitun eklenmis ve bu sayede elli alti metre uzunlugunda ve
sekiz metre genisliginde daha biyiik bir salon yapilmistir (Sdmf, s.370; Hurmat,
s.66). Salon resim, algl, ¢ini ve kitabelerle sislenmistir (Mustafvi, s.53). Bu salon,
Hafiziyye'yi gliney avlusu ve kuzey avlusu olmak tizere iki bolime ayirmistir. Ku-
zey bolimi (Bag-i Aramgah) 50x60 metre ebadiyla Hafiziyye’nin en genis boli-
miini kapsamaktadir. Blylik ihtimalle bu bélim umumi kabristandir. Hafiz'in

9 Dénisndme-i Cihdn-i Isldm, s.386-90, c.12, Tahran, 1387.
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kabri bu bélimin ortasinda yer almaktadir (Furset-i Sirdzi, s.469; Hurmat, s.64).
Kabir tasi Zendler zamanindaki ayni tastir. Zeminden bir metre ylikseklikte ve
bes basamakli yuvarlak bir merdivenle etrafi ¢cevrelenmistir. Tavanin altinda se-
kiz kdsede yer olan tas sttunlar bes metre yiksekliktedir (Samf, s.369-70). Tir-
benin tavanin ici renkli ginilerle ortlmustir. Tlrbenin disaridaki gérintisa gi-
zeldir ve bakir ortlyle 6rtlinen dervislerin kiilahina benzemektedir. Bu avlunun
gliney bolimiinde ve mandalina, selvi ve gam agaclarinin arasinda iki mistakil
havuz yer almaktadir (Sami, s.369-70). Bahcede bulunan havuzlarin suyu disari-
dan gelmektedir. Dogu avlusu hususi mezarlar olarak yad edilmistir. Kuzey avlu-
sunda glinlimizde Sa’di Bilimi ve Hafiz Bilimi merkezi olarak kullanilan kitip-
hane yer almaktadir. Tlrbenin bati avlusunda geleneksel cayhane, kitap satilan
stantlar ve Kivami’l-Melik-i Sirazi’nin ailesinin mezarinin da bulundugu birkag
mezar yer almaktadir (Hurmai, s.64, 66).

Glney avlusu (giris bahgesi) 80x150 metre ebadinda olup, avlunun ze-
mininden doért metre daha gukurdadir. Avlunun ortasinda 2x32 metre ebadinda
iki havuz yer almaktadir. Her birisi 35x70 metre ebadinda olan iki mandalina bah-
¢esi bulunmaktadir. Bu bahgelerin birisi dogu birisi de bati avlusunda yer almak-
tadir. Giiney avlusunun duvarlari tugladandir. U¢ basamakla Giilistan caddesine
acllan Hafiziyye'nin giris kapisi, gliney duvarinin ortasinda yer almaktadir
(Hurmat, s.66, 67).

islam Cumhuriyeti déneminde Hafiziyye’nin bati cevresine dért bin metre
daha ilave edilmistir (Hurmat, s.67). Hafiziyye’nin bolimlerinin cogu ve dzellikle
de bahce duvarlarinin Gzerinde bulunan kitabeler, muhtelif Gsluplarla, stlis ve
nestalik gibi hatlarla yazilmigtir. Bu kitabeleri Hafiz’ in kabir tasinin kitabesini ya-
zan Hacl Akasibig ile Afsar ve Emirii’l-kitab Meliki’l-kelam gibi adlarla anilan gii-
zel hat Ustatlari Hafiz'in siirlerini yazmistir (Beyani, c.1-2, s.6; Sami, s.372-75).

Hafiziyye eskiden gliniimiize kadar ilgi odagi olmustur, bazen muhtelif grup-
larin ikamet ettikleri menzil haline gelmis, (Harm{ci, s.428, 450) bazen tanidik
insanlarin halvette cekildikleri mekan olmustur. Blytkler, bilginler ve bircok
riitbe sahibi kimse Hafiz’in yaninda metfundur. Ornegin Ehli-i $irdzi, Furset-i

AAAAA

ve Feridln Teveleli (Minsi-i Kumfi, C.1, s.262; Sami, s.377; Hurmati, s.67).
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Ars. Gor. Gokge EMEC”

Dinyada ve Tirkiye'de halk bilimi alaninda yapilan
ilk arastirmalar, masal arastirmalaridir. Almanya’da
Grimm Kardesler’in masal derlemeleriyle baslayan
masal calismalari, 6zellikle 19. ylzyilda blyik ivme
yakalamistir. Tiirkiye’de ise Pertev Naili Boratav,
Saim Sakaoglu, Bilge Seyidoglu ve Umay Glinay gibi
Turk halk bilimi alanindaki énemli bilim insanlari
Turk masallari Gzerine calismislardir. Glinimuzde
de masal ¢alismalari dnemini kaybetmeden devam
etmektedir. Mustafa Glltekin doktora tezi olarak
hazirladigi  Kazan-Tatar Masallari  (inceleme-
Metinler) (2013) ile 6nemli bir masal ¢alismasina
imza atmistir. Bu yazida incelemesini yaptigimiz
Mustafa Gultekin’in ikinci mustakil eseri olan Masal Anasi Kezban Karakog ve
Repertuvari adli eseridir. Bu calisma, “Onsdz”, “Giris”, “Masal Anasi Kezban
Karakog” ve “Kezban Karakog¢’tan Derlenen Masallarin incelenmesi” basliklarini
tasiyan iki bolim, “Metinler”, “Sonug”, “Kaynaklar”, “Dizin” ve “Sozliik”ten
olusmaktadir.

“Masal, Masal Anlatma Gelenegi ve Masal Arastirmalari” bashgini taslyan
“Giris” (s. 13) bolimiinde yazar, gesitli arastirmacilar tarafindan yapilmis masal
tanimlarina yer vermistir. Giltekin, daha 6nce yayimladigi Kazan Tatar Masallar
(Inceleme- Metinler) adl ¢alismasinda kendisine ait olan masal tanimina da yer
vermistir. Yazar, kendi tanimindan hareketle, giiniimiiz masal tanimlarinda
yaratim- aktarim ve icra Ozelliklerine vurgu yapildigini belirterek genel bir
degerlendirme yapmistir. Giltekin bdylece, masal tlriinlin taniminda metin
merkezli ¢alismalardan baglam merkezli galismalara yonelimini vurgulamis,
“masallari sadece bir metin olarak degil sanatsal bir icra, yaratim ve aktarim
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baglamlarinda anlatici ve dinleyicinin iletisim ve etkilesimine dayal bir olay” (s.
16) olarak betimlemistir.

Masal tanimindan sonra, masal anlatma gelenegi lizerinde duran Giiltekin,
oncelikle gelenek tanimlarina odaklanmis, daha sonra ise masali, anlatma
geleneginin icerisinde degerlendirmek gerektigini, “belli bir gelenek
cercevesinde yaratilan ve s6zIU kiltir ortaminda yine bu gelenege bagli olarak
kusaklar arasinda aktarilan halk bilgisi Grlinlerinin incelenmesinde bu Urinleri
ortaya cikaran gelenegin mutlaka dikkate alinmasi gerekir” (s. 18-19) sozleriyle
belirtmistir. Gultekin, Tark masal anlatma gelenegini, “Masal Anlaticisi: Masal
Anasl ve Masal Atas!” (s. 21), “Masal Dinleyicileri” (s. 26), “Masal Anlatma Yeri
ve Zamanl” (s. 29) ile “Masal Metni” (s. 30) basligini tasiyan dort alt baslikta
degerlendirmistir. “Masal Anlaticisi: Masal Anasi ve Masal Atasi” (s. 21) bashigini
taslyan bolimde Giiltekin, ozellikle Linda Dégh’in ortaya koydugu anlatici
merkezli icra yaklasimindan yararlanmis, bu yaklasimin sadece anlaticiyr degil;
dinleyiciyi ve masalin anlatildig1 toplumu da icerdigini belirtmistir. Glltekin bu
bolimde anlatict merkezli icra yaklasimini benimseyip uygulayan bilim
insanlarinin ¢galismalarinda anlaticilarin dili kullanimlari, Gsluplari, repertuvarlari
ve kullandiklari formeller (zerinde durmustur. Ayrica yazar anlaticilarinin
cinsiyeti gibi 6nemli bir konuya da aciklik kazandirmis, masal anlaticilarinin kadin
olduguna dair yaygin bir kanaatin oldugunu belirtmekle birlikte, bilimsel
calismalardan o6rneklerle erkeklerin de kadinlar kadar masal anlattiklarini
vurgulamistir. Yazar burada 6nemli bir degisken oldugunu diisindiGgl anlatic
cinsiyeti ile derlemecinin cinsiyeti arasindaki iliskiye deginmistir. Bu bolimde
Gultekin, masal anasi Kezban Karako¢’un cocuklugunda pek ¢ok kisiden masal
dinledigini; ancak repertuvarinda yer alan masallari sadece babasindan
ogrendigini belirtmekte, kaynak kisinin babasinin iyi bir masal anlaticisi
oldugunu vurgulamaktadir. Bu durum, masal anlaticiliginin babadan kiza
gecebildigini ve de masal anlatiminda cinsiyetin belirleyici bir unsur olmadigini
gosteren yeni bir 6rnek olarak dikkate degerdir.

“Masal Dinleyicileri” (s. 26) alt baslhiginda, Dan Ben-Amos, Linda Dégh, Roger
D. Abrahams gibi Performans Teori’'nin uygulayicilarinin gorislerine yer veren
Gultekin, dinleyicilerin sanildiginin aksine pasif bir konumda olmadigini, icrada
anlatinin sekillenmesini saglayan énemli bir unsur oldugunu belirtmistir. Ayrica
yazar, calismanin bu bolimiinde derleme galismalarindaki goézlemlerinden
hareketle, masallari daha ¢ok ¢ocuklarin dinledigini ¢alismasinda vurgulamis,
gelenegin sireklilik kazanmasinda anlaticilar kadar dinleyicilerin de etkili
oldugunu Performans Teori baglaminda agiklamistir.
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“Masal Anlatma Yeri ve Zamani” (s. 29) basligi altinda, masallarin yapilari ve
icerikleri itibariyle belli bir anlatma zamanina ya da yerine bagh olarak anlatilan
Urdnler olmadigi vurgulanmistir. Yazar, kaynak kisi Kezban Karakog¢’un masal
icrasinda belli bir mekan ve zaman goézetmedigini belirtmis, yine de uzun kis
gecelerinde masal anlatiminin fazla oldugunu vurgulamistir. Gultekin bu
durumun yorenin ekonomik faaliyetleriyle iliskili oldugunu belirtmistir.

“Masal Metni” (s. 30) bashgi altinda yazar, masal metinlerini sabit, donmus
ve kaliplasmis metinler olarak degil; aksine degisen metinler olarak
tanimlamaktadir. Stphesiz bu durum, Giltekin’in calismasini dayandirdigi,
anlatici ve dinleyicinin aktif olarak metne etkisini 6ngéren ve metnin 6li degil,
canh bir organizma oldugunu savunan Performans Teori ile iliskilidir. Her
aktarimin yeni bir yaratim oldugunun 6nemini vurgulayan yazar, metnin
degiskenligini saglayan unsurlara (dinleyicinin yas, cinsiyet, egitim durumu vb.
ozelliklerine) da yer vermistir.

Giris bolimiiniin Gglncd alt bashgini olusturan “Tlrk Masal Arastirmalarina
Genel Bir Bakis” basligl Giltekin tarafindan iki kisimda degerlendirilmistir. Bu
bolimde vyazar salt bibliyografya vermekten ziyade, bilimsel c¢alismalari
degerlendirmis, literatiire kendisinden sonraki arastirmacilar i¢in énemli bir
katkida bulunmustur.

Giris boliminin dordinci alt bashigini olusturan “Masal Arastirmalarinda
Kullanilan Yontemler ve Arastirma Yontemi Hakkinda” (s. 39) bashg altinda
Tarihi-Cografi Fin Kurami ve Yontemi, Vladimir Propp ve Masallarin Yapisal
Coéziimlenmesi, Psikoanalitik Kuram ve Yoéntem, islevsel Halk Bilimi Kuram ve
Yéntemi, S6zlii Kompozisyon Kuram ve Yéntemi ile Performans (icra) Kurami ve
Yontemi hakkinda bilgi verilmistir. Yazar bu ¢alismasinda karma bir inceleme
modeli benimsediginden bahsetmistir. Oncelikle baglam merkezli bir kuram olan
Performans (icra) Kuram ve Yéntemi’ni uyguladigini belirtmis, daha sonra ise
motif ve tip kataloglarina gére derlenen metinleri incelemistir. Calismanin
amacini yazar bu baslik altinda vermeyi degil; dnsézde vermeyi tercih etmistir.

“Derlemeye iliskin Bilgiler” (s. 46) bashgi altinda yazar, okuyucuya derleme
anina iliskin ayrintil bilgi sunarak derleme sirecinin nasil basladigini ortaya
koymus, anlatici ile olan iliskilerine yer vermis, gézlem ve gériisme yontemine
basvurdugunu belirtmistir. Ayrica yazar bu baslik altinda derlemelerin anlaticinin
evinde gerceklestigini, derlemelere anlaticinin akrabalarinin, torunlarinin ve
komsularinin zaman zaman katildigini belirtmistir. Ancak “Metinler” bashgi
altinda verdigi kirk bir masal metninin hangilerinde yalnizca kendisinin,
hangilerinde ise diger dinleyicilerin bulunduguna dair herhangi bir bilgi yer
almamaktadir. Bu sebeple derlemeye iliskin bilgiler sinirli kalmistir. Burada
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yazarin, kitabin adinda da belirttigi gibi, Kezban Karako¢’un masal repertuvari
lzerine odaklanmak istedigini, daha c¢ok masal metni derlemek istedigini
diisinmekteyiz. Bu sebeple olacak ki yazar, bir masal metnini bir icra ortaminda
kaydetmis, farkli icra ortamlarinda kaydetmemistir. Bu yontem, daha ¢ok masal
metnine ulasmasina sebep olsa da, anlatinin dinleyicilere gore degiskenligi
hakkinda yeterli bilgi verememektedir. Bu sebeple daha sonraki ¢alismalarda
ayni masal metni icin farkh anlati ortamlari yaratmak -yalnizca derlemecinin
oldugu, koy halkinin kadinlarinin bulundugu ya da kadin 6gretmenlerden
mitesekkil bir grubun oldugu gibi- Performans Teori'nin uygulanmasi
bakimindan daha saglikli sonuglar verecegi kanaatindeyiz. Ancak burada
belirtmek gerekir ki, masal anasi Kezban Karako¢’un masal repertuvarini
olusturmak, en az yukarida dikkat ¢ektigimiz husus kadar 6nemlidir.

Yazar, derlemeye iliskin bilgi verdigi boélimde, “6zellikle argo sozcik
kullanimlari, ki bazilari metinlerde ... ile diizeltilerek verilmistir. Bu da kaynak
kisinin derleme sirasinda ¢ok rahat oldugunu géstermektedir” (s. 46) seklinde bir
ifade kullanmaktadir. Kanaatimizce —eger kaynak kisinin bu dogrultuda 6zel bir
talebi yoksa- argo sozciklerin verilmesi yerinde bir karar olacaktir. Argo
sdzcukler, halk bilgisi Urlnlerinden sayilmakta, glinimizde argo sozlikleri
hazirlanmaktadir. Nitekim, s6z konusu calismada argo sozciliklerin metinde
acikca verilmesi, 6zellikle kadin argosu ¢alismalarina dnemli veri teskil edecektir.

Gultekin, masal metinlerinin yaziya gecirilmesi hususunda masal
metinlerinin diline midahale edilmedigine isaret etmis; metnin yaziya
gecirilmesinde agiz 6zelliklerine bagh kalindigini vurgulamistir. Bir masal
derlemesinin yaziya gecirilmesinde —yalnizca motif ve tip kataloglarina gore
incelenecekse- zaruri olarak gormedigimiz bu husus, kuskusuz Performans Teori
s6z konusu oldugunda, zaruri hadle gelmektedir. Yazar bu hususta kendisine
yoneltilebilecek elestirilere karsi, “metinlerin okur tarafindan anlasilmasini
dogal olarak giiclestiren bu uygulama, genel masal okuru hedeflemediginden
masal arastirmalari ve arastirmacilari tarafindan kabul edilebilir bir tercih olarak
anlayisla karsilanacagini dustinlyoruz” (s. 48) seklinde bir aciklama yapmustir.
Slphesiz yazarin bu c¢abasi takdire sayandir. Ancak burada tartisilmasi gereken
husus, yazarin masal metinlerini agiz 6zelliklerine gore verip vermemesinden
¢ok, agiz ozelliklerini metinlerde gosterme konusundaki yeterliliktir. Yazar,
“Metinler” (s. 177) bashgi altinda bu agiz 6zellikleriyle ilgili genel o6zellikleri
vermis, masal metinlerinde uzun dnlileri, nazal/ genizsel n (fi/n) sesini ve
kelimelerin sonundaki “-r” sesinin diserek, kendisinden 6nceki Unliyl uzattig
gibi durumlarin metinde gosterildigini belirtmistir. Yani salt insan kulaginin
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duyabilecegi 6zellikler metinde verilmistir. Agiz ¢alismalariyla ilgili belli bir
Olcegin olmamasi, agiz calismalarinin bir eksikligi olarak gdze ¢arpmaktadir.

Giris boliminin son bashigl “Arastirma Sahasi Hakkinda Genel Bilgiler” (s.
48) adini tasimaktadir. Burada yazar, Kezban Karako¢’un ikamet ettigi Balikesir
ili Dursunbey ilcesi Durabeyler Mahallesi hakkinda bilgi vermistir. Sliphesiz bu
bilgi, anlatinin icra ortami bakimindan 6nem teskil etmektedir.

Eserin birinci bolimi “Masal Anasi Kezban Karakog¢” (s. 49) bashgini
tasimaktadir. Bu bélimun ilk kismi “Hayati, Egitimi ve Repertuvari” (s. 49) alt
basligini tasirken, ikinci kismi ise, “Masal ve Masal Anlaticisi” (s. 51) alt bashgini
tasimaktadir. Yazar bu bolimde Kezban Karako¢’'un masal anlaticiligiyla ilgili
onemli degerlendirmeleri, hayatindaki déniim noktalariyla iliskilendirmis,
boylece bir metnin olusumunda anlaticinin kisisel tarihini gbz ardi etmemistir.
“Masal Anasi Kezban Karakog’un Dili ve Uslubu” (s. 53) basligini tasiyan tigiincii
kisimda, yazar “anlaticinin, giinliik yasamda kullandigi dilin derleme ile tespit
edilmesi ve yayin asamasinda da aynen korunmasi 6nemlidir” (s. 54) ifadelerine
yer vermis, derleme yoluyla elde edilen metinleri agiz 6zellikleriyle eserine dahil
etmistir. Gultekin bu kisimda, dogrudan bir dilbilgisi incelemesi vyerine,
anlaticinin dili kullanis bigimi UGzerinde durmus, masal anlaticiigindaki Gslubu
belirlemeyi hedeflemistir. Bu hedef dogrultusunda vyazar, devrik cimle
kullanimi, s6zciik ve climle tekrarlari, eksiltili ciimleler, sirali cimleler, dogrudan
anlatim ifadelerinin kullanimi, benzetmeler, tasvirler, deyimler ve ikilemeleri
tespit etmis, bunlar parantez iginde hangi masalda kullandigini da
numaralandirarak vermistir.

Glltekin, “Kezban Karako¢’un Yasaminin Masala Etkisi” (s. 62) adli alt
baslikta, anlaticinin yasamindan etkileri masal metninde bulabilecegimizi
belirtmistir. Bu husus daha 6nce yapilmis masal ¢alismalarinda gz ardi edilen
bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yazar, genel olarak masal anlaticisinin
yasamini ve icinde bulundugu sosyal ¢evreyi “yerellesme” ve “bireysellesme”
kavramlariyla ele almaktadir. Yine bu bélimde Kezban Karako¢’un masal
anlatma performansi (s. 74); dinleyicileriyle kurdugu iliski, so6zsiz iletisim ve
formel kullanimi yonleriyle degerlendirilmis, bunu vyaparken masal
metinlerindeki 6rneklerden yararlanmistir. Yazar, formel kullaniminda masal
anasinin dinleyicilere gore bir tutum sergiledigini, genellikle giris ve bitiris
formellerini kullandigini; ancak gegcis formellerini kullanmadigini belirtmistir.

“Kezban Karakog¢’tan Derlenen Masallarin incelenmesi” (s. 93) bashgini
tasiyan ikinci bélim, “Masallarin Olay Orgiileri ve Tipleri” (s. 93) ile “Masallarin
Motifleri ve Motif Dizini” (s. 135) basligini taslyan iki alt bolime ayrilmistir. Yazar
bu bélimde daha 6nce de belirttigi karma inceleme yontemini benimsemis,
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derledigi masallari hem metin merkezli, hem de baglam merkezli incelemistir.
Metin merkezli bir kuram olan Tarihi-Cografi Fin Kurami ve Yontemiyle
degerlendirilen masallar, oncelikle Antti Aarne tarafindan hazirlanan ve Stith
Thompson tarafindan gelistirilen The Types of The Folktale (Masal Tipleri
Katalogu) ve Pertev Naili Boratav ile Wolfram Eberhard’in hazirladig Typen
Tiirkisher Volksmdérchen (Tirk Masal Tipleri) kullanilarak siniflandiriimistir.
Masallarin olay orgilerini ve tip numaralarini ¢alismasina dahil eden yazar,
masallarda yer alan motifleri de tespit etmis, motiflerin yer aldigi masallar
belirtmeyi ihmal etmemistir. Ancak bu bolimiin sonunda hem tip, hem de motif
bakimindan genel bir degerlendirme goz ardi edilmistir.

“Metinler” (s. 177) bashigl altinda yazar, masal metinlerinin yaziminda agiz
ozelliklerini verdigini belirtmis, metinlerin daha rahat anlasilmasini saglamak
amaclyla hem agiz 6zellikleri hakkinda, hem de metinlerin transkripsiyonu
hakkinda bilgi vermistir. Metinler basligi altinda kirk bir masal metnine yer veren
Gliltekin, kendisinden sonraki ¢alismalar icin de iyi bir malzeme saglamistir.

“Sonug” (s. 397) bolimiinde Kezban Karakog'un masal anlaticihgl hakkinda
bilgi veren Giltekin, gerek metin merkezli, gerekse baglam merkezli
kuramlardan yararlandigl ¢alismasinin kisa bir 6zetini vermis; masal anlatma
gelenegi icerisinde Kezban Karakog'un repertuvarini glinimiize kadar tasidigini,
gelecek kusaklara aktardigini vurgulamistir.

Kitapta bazi yazim yanlislari dikkat ¢ekmektedir ("calismalarm" (s. 39),
"climeleri" (s. 56), "makelesinde" (s. 63), condext (s. 74), "gozteren" (s.75),
"herakete" (s. 82), "kullanmadini" (s.85), "Thomson" (s. 138), "nazan" (s. 177),
"repertuavarinin” (s. 397) vb.). Bu yazim yanhslarinin ikinci baskida dizeltilmesi,
okumanin kolaylasmasi bakimindan dikkat edilmesi gereken bir husus olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Mustafa Gultekin'in Masal Anasi Kezban Karako¢ ve Repertuvarr adli
¢alismasi, masal c¢alismalari  icerisinde, Baglam  Merkezli olarak
degerlendirdigimiz Performans Teori'yi uygulayan yenilik¢i bir calismadir. Daha
¢ok metin merkezli yaklasimlarin agirlikli olarak yer aldig1 masal arastirmalarinda
yazar, metin merkezli kuramlarin yani sira baglam merkezli bir kuram olan
Performans Teori'den yararlanmistir. Ancak bunu yaparken, metin merkezli
yaklasimlari da g6z ardi etmemis, karma bir yontem benimsemistir. Bu karma
yontemi uygularken gerek metinle ilgili, gerek baglamla ilgili pek cok soruya
cevap vererek basarili bir uygulamasini sunan vyazar, kuskusuz masal
¢alismalarinda bu kitabiyla 6nemli bir yer edinmis, kendisinden sonra yapilacak
¢alismalara 6nemli bir yol gosterici olmustur.
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TURK DUNYASI iNCELEMELERi DERGISI
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Tanim:

Tirk Diinyasi incelemeleri Dergisi (kisaca TDID); Tiirk halklariyla ilgili sosyal
bilimler alanindaki calismalari kapsayan, Yaz ve Kis olmak Uzere yilda iki sayi
yayimlanan, bilimsel denetim slirecinde kér hakemlik yontemini kullanan, Tir-
kiye Tirkgesi ve diger Tiirk lehcelerinde, ingilizce ve Rusca kaleme alinmis yazi-
lart kabul eden Ege Universitesi Tiirk Diinyasi Arastirmalari Enstitiisi’niin yayi-
midir.

Amag:

TDID; Tirk halklariyla ilgili sosyal bilimler alaninda bilimsel bilgi birikimine
katki saglayacak, mevcut birikimi revize edecek, sorunsallari derinlestirecek
calismalari yayimlama, bu alandaki calismalari gérinir kilma ve yayginlastirma
alanlarini hazirlama cabasindadir. Ozellikle Tirk halklari arasinda tarihsel ve
mekansal boyutta devamhlik ve kirllmalarin konu edildigi ¢calismalara tartisma
zemini olusturmayi hedeflemektedir.

Kapsam:

TDID; Turk halklariyla ilgili sosyal bilimler alaninda arastirma, olgu sunumu,
derleme, tezden yayin, ceviri, aktarma ve nekroloji tirlinden calismalari; yine
bu alanda bilimsel yayinlar lzerine yapilan incelemeleri ve yabancilara Tirkce
ogretimiyle ilgili calismalari yayimlar.

Yazilarin kabulii ve degerlendirilmesi:

TDID  vyazi kabul  ve degerlendirme slireclerini DergiPark
(http://dergipark.gov.tr/egetdid adresi) Uzerinden yuritir. Yayimlanmasi igin
dergiye gonderilen yazilar, editor/editorler ve/veya Yayin Kurulu tarafindan
yayin ilkeleri ve yazim kurallari noktasinda incelenir, iThenticate sisteminde
etik denetimden gecer ve bilimsel yonden genel hatlariyla bir degerlendirmeye
tabi tutulur. Bu siireclerde sorun tespit edilmedigi takdirde, yazidaki yaza-
ra/yazarlara ait bilgiler olmaksizin (Yayin Kuruluyla ilgili sireclerde de gecerli-
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dir) editor/editorler tarafindan degerlendirilmek Gzere, Yayin Kurulunun 6ne-
recegi alanin uzmani iki hakeme gonderilir. Hakemlerle yazar adi, yazarlarla da
hakem adi paylasiilmaz. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz ise
yazi Uclincl bir hakeme gonderilebilir veya Yayin Kurulu, hakem raporlarini
inceleyerek nihai karari verebilir. Yazarlardan, hakemlerin ve edit6-
rin/editorlerin ve Yayin Kurulunun elestiri ve 6nerilerini dikkate almalari bek-
lenir. Yazarlar, bu elestiri ve dnerilerde katilmadiklari hususlar varsa, gerekgele-
riyle birlikte itirazlarini ve/veya hakem raporlari, editor(ler) ve Yayin Kurulu
gorisleri dogrultusunda revize ettikleri cahsmalarini,
http://dergipark.gov.tr/egetdid adresi tzerinden tekrar dergiye ulastirmalidir.
Revize edilmis metin, hakemlerin talebi, editérlerden ve Yayin Kurulundan her-
hangi birinin bu yonde gorisii s6z konusuysa, tekrar hakem degerlendirmesine
sunulur. Editorler, Yayin Kurulu ve hakemler tarafindan yiritilen degerlen-
dirme sirecinden onanarak gecen yazilar, yayinlanma sirasina konulur. Bu si-
reclerde onama alamayan yazilar, yayimlanmaz. Tirk Diinyasi incelemeleri
Dergisi’nde (TDiD’de) yayimlanmasi kabul edilen yazilarin telif hakki bu dergiye
devredilmis sayilir. Yayimlanan makalelerin tim hukuksal sorumlulugu yazarla-
rina aittir.

Not: TDID’e yapilacak yazi basvurularinda, yazinin daha énce hicbir yerde
yayimlanmamis olmasi ya da yayimlanmak (zere kabul edilmemis olmasi ge-
rekmektedir. Bir arastirma kurumu/kurulusu tarafindan desteklenen calisma-
larda, soz konusu kurumun/kurulusun ve projenin adi, varsa, tarihi ve sayisi
belirtilmelidir. Bunun disinda bilim etiginin gerekli kildigi diger tim bilgilerin
seffaflik icinde paylasiimasi talep edilmektedir.

Yazim kurallari:

Bashk: icerikle uyumlu bir bashk olmalidir. Bashk 12 kelimeyi gegmemeli,
sadece ilk harfleri bliylk ve koyu harflerle, 12 punto blyukliginde yazilmalidir.
ingilizce baslik italik ve 11 punto biyiikligiinde, basligin altinda yer almalidir.
Calibri yazi tipi kullaniimahdir.

Yazar adi ve unvani: Basligin altinda, saga dayali, 11 punto blyukligiinde,
adinin ilk harfi blylk, soyadi tamamen buyuk harflerle yazilmalidir. Eger varsa
akademik unvan da ismin 6nline eklenmelidir. Yazarin varsa calistigl kurum,
adres ve e-posta adresi dipnotta (*) isareti ile 9 punto buyuklugiinde olacak
sekilde belirtilmelidir.

Ozet: 150 kelimeden az ve 200 kelimeden ¢ok olmayacak sekilde kaleme
alinmalidir. Tirkge makalelerde 6zetin ingilizce terciimesi; Tiirkiye Tirkcesi
disindaki Tiirk lehgeleri, ingilizce ve Rusga kaleme alinan makalelerde ise 6zetin
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Tirkiye Turkcesine terciimesi yahut aktarmasi yer almalidir. isteyen yazarlar
makalelerin sonuna ingilizce yahut Rusca genis bir 6zet de ekleyebilirler. Bu
Ozetler makalenin Ugcte biri oranini gegmemelidir.

Anahtar kelimeler: Ozette tanimlanan kurallarin gerekli kildigi dil ve lehge-
lerde ilgili bilim alaninin terminolojisi dikkate alinarak en az bes anahtar kelime
Ozetlerin altina yazilmalidir.

Makale metni: Yazilar A4 boyutundaki kagitlara, tek satir araligiyla, Calibri
yazi tipi ile 11 punto blyukliglinde, dipnotlar ise 9 punto, tek paragraf ara-
ligiyla, Calibri yazi tipi ile yazilmalidir.

Alintilar: Alintilar italik harflerle ve tirnak icinde verilmeli; bes satirdan az
alintilar satir arasinda, bes satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solun-
dan birer santimetre iceride, blok halinde ve tek satir araligiyla yazilmaldir.

Kaynakga: Latin alfabesi disindaki alfabelerle kaleme alinan yazilarin bibli-
yografyasinda Latinize bigimi de yer almalidir.

Kaynak gosterme:

e Gonderilen yazilar, referans sistemi, kaynak gosterme bicimi ve kaynakga
diizenlenmesinde Modern Languages Association (MLA) stilinde hazirlanmali,
kaynaklar dipnot sistemi yerine i¢ not olarak hazirlanmalidir. Metin icerisinde
verilecek kaynaklarda yazar soyadi, yayin yili ve sayfa numarasi asagidaki gibi
verilecektir.

e Genel olarak kullanilan kaynagin yazarinin soyadini ve sayfa numarasini
parantez icinde alinti sonuna yerlestirmek yeterlidir. Orn. (Derrida 15). Ancak
ayni yazara ait birden fazla yapita atifta bulunuluyorsa yapitin basligi kisaltila-
rak verilir. Orn. (Derrida, Archive 15).

e Parantez icinde verilen bilgi metinde sunulan bilgiyi tekrar etmemelidir.
(Ornegin “Harold Bloom ... éne siirer” dendikten sonra parantez icinde yazarin
soyadinin yazilmasi metinde sunulan bilginin tekrari anlamina gelmektedir. Bu
nedenle, eger Bloom’a ait tek bir yapit kullaniimissa, yalnizca sayfa numarasini
gostermek yeterli olacaktir. (Bloom, 1985: 265) degil (265).

e Parantez icinde sunulan kaynak bilgisi alintilanan bilgiyi iceren cimle veya
ibarenin sonuna gelen noktalama isaretinden énce verilmelidir. Orn. Harold
Bloom ... 6ne sirer (265).

e Elektronik ortamdan (internet) alinan kaynaklara ait referans bilgileri, ba-
st kaynaklarla ayni sekilde gosterilmelidir. Eger kullanilan cevrimigi (online)
kaynakta sayfa numarasi belirtiimemisse parantez icinde de sayfa numarasi
belirtilmez.
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-Metin icinde yazarin belirtilmesi: Bloom bu elestiriyi dile getirmistir (265-
269).

-Referansta yazarin gosterilmesi: Bu elestiri dile getirilmistir (Bloom 265-
269).

-Birden fazla yazar: Bu elestiri (Sidney ve Hopkins 7) yerindedir.

-Birden fazla yer: Bloom bu kurama karsi cikar (186-187, 276).

-Birden fazla kaynak: (Bloom 76; Hopkins 368)

-Birden fazla ciltli kaynak: (Bloom 2: 185-189)

-Cildin tamamina génderme yapiliyorsa: (Bloom, 2. Cilt)

-Kurumsal yazarlar: (Birlesmis Milletler, Kiiltlirel Haklar Komisyonu 56-59)

Metin icerisinde gosterilen kaynaklar haricinde, gerekli gorilen agiklamalar
icin klasik dipnot yontemi kullaniimali ve bunlar icin otomatik numaralandirma
yontemine basvurulmalidir. Agiklamalar igin kullanilacak élciler: iki yana yasli,
sol ve sag girinti:0 cm, aralik 6nce ve sonra 0Onk, satir araligi: tek olmalidir.

Kaynakganin hazirlanmasi:

¢ Kaynakca yeni bir sayfadan baslamali ve yazarlarin soyadlarina veya ya-
zari bilinmeyen kaynaklarin baslklarina gore alfabetik sirayla diizenlenmelidir.

e Kaynakcada yer alan yapitlari yayimlayan yayinevleri belirtilirken yayinevi,
yayincilik gibi sézciikler kullanilmamalidir. imge Yayinevi degil imge, gibi.

¢ Birden fazla yayinevi gosteriliyorsa, aralarina noktali virgil konarak timi
belirtilmelidir.

e Ayni yayinevi icin birden fazla basim yeri gosterilmisse, yalnizca ilki kulla-
nilmalidir.

e Makalelerde sayfa numaralari tam olarak belirtilmelidir.

Temel format: Yazarin Soyadi, Adi. Kitabin Basligi. Basim Yeri: Yayinevi, Ba-
sim Tarihi.

Tek yazar: Atsiz, Hiseyin Nihal. Bozkurtlarin Oliimii. istanbul: Tirkiye,
1946.

Ayni yazara ait baska bir yapit: -—. Tiirk Tarihinde Meseleler. istanbul: Oti-
ken, 1980.

iki yazar: Cross, Susan, ve Christine Hoffman. Bruce Nauman: Theaters of
Experience. New York: Guggenheim Museum; Londra: Thames & Hudson,
2004.
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Ug yazar: Lowi, Theodore, Benjamin Ginsberg, ve Steve Jackson. Analyzing
American Government: American Government, Freedom and Power. 3. Baski.
New York: Norton, 1994.

Ugten fazla yazar: Gilman, Sander, ve ark. Hysteria beyond Freud. Berkeley:
U of California P, 1993.

Ceviri kitap: Foucault, Michel. Madness and Civilization: A History of Insa-
nity in the Age of Reason. Cev. Richard Howard. New York: Vintage-Random
House, 1988.

Editorli kitap: Hill, Charles A., ve Marguerite Helmers, ed. Defining Visual
Rhetorics. Mahwah, NJ: Lawrence Erlbaum Associates, 2004.

Kitapta makale: Ahmedi, Fauzia Erfan. "Welcoming Courtyards: Hospitality,
Spirituality, and Gender." Feminism and Hospitality: Gender in the Host/Guest
Relationship. Ed. Maurice Hamington. Lanham: Lexington Books, 2010. 109-24.

Sozlik girdileri: "Hospitality." Tanim 1a. Webster’s Third New World Dicti-
onary. 1993.

Ansiklopedi girdileri: Mercuri, Becky. "Cookies." The Oxford Encyclopedia
of Food and Drink in America. Ed. Andrew F. Smith. 1. Cilt. 2004.

Makale, tek yazar: Matarrita-Cascante, David. "Beyond Growth: Reaching
Tourism-Led Development." Annals of Tourism Research 37. 4 (2010): 1141-63.

Makale, iki yazar: Laing, Jennifer, ve Warwick Frost. "How Green Was My
Festival: Exploring Challenges and Opportunities Associated With Staging
Green Events." International Journal of Hospitality Management 29. 2 (2010):
261-7.

Sayfa diizenine iliskin esaslar:

Sayfa Yapisi: Ust: 3 cm, Alt: 2,3 cm, Sol: 2 cm, Sag: 2 cm.
Cilt Payi: 0 cm, sol.

Ust Bilgi: 2 cm.

Alt Bilgi: 1,3 cm.

Paragraf basi: 0,6 cm.

Paragraf Araligi: Once ve Sonra 2nk Satir Araligi: Tek

Tablo ve grafik kullanimina iligkin esaslar:

1. Metin icerisindeki tablo ve grafiklerin 9 punto blytkliglinde hazirlanma-
si gerekmektedir.

2. Metin haricinde ek olarak sunulacak tablo ve grafikler, kaynak¢adan son-
ra “Ekler” bashgi altinda verilmelidir.
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3. Tablo numarasi ve isimleri alt kismina, bu bilgilerin alindigi kaynak acik-
lamasi ise parantez iginde yazilmalidir.

4. Tablo, grafik ve resimler 10 sayfayi gegmemelidir.

Yazarlara yardimci olabilecek diger hususlar:

Yukarida belirtilen yayin ilkeleri ve yazim kurallarina gére hazirlanan yazilar,
DergiPark sistemi kullanilarak http://dergipark.gov.tr/egetdid internet adresi
Gzerinden gonderilirken yazinin; arastirma makalesi, olgu sunumu, tezden Ure-
tilen yayin, derleme veya diger tiirden hangisine ait oldugu secilmelidir. Ceviri
ve aktarma tlrinden calismalarda, ceviri veya aktarmanin yapildigl orijinal
metnin birer kopyasi da iletilmelidir. Yazi igerisinde farkl yazi karakterleri (font-
lar) kullanilmis ise bunlar belirtilmeli, makale ile birlikte yazi karakteri de iletil-
melidir. Makaleler ile ilgili butlin yazismalar ve sirecgler DergiPark Uzerinden
gerceklesmekte ve DergiPark’ta arsivienmektedir.
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EGE UNIVERSITESI
TURK DUNYASI iNCELEMELERi DERGISI
YAYIN ETiGi VE YAYINDA SUiSTIMAL BEYANI

Yayin Etigi ve Yayinda Suistimal Beyani, Code of Conduct and Best-Practice
Guidelines for Journal Editors (Committee on Publication Ethics, 2011)'na da-
yanmaktadir.

1. DERGI iMTiYAZ SAHIBiNiN SORUMLULUKLARI

Editoryal Bagimsizlik

Tirrk Diinyasi incelemeleri Dergisi, herhangi bir kimse veya ticari ortaklarinin
etkisi olmadan editoryal kararlarin bagimsizliginin saglanmasini taahhit etmek-
tedir.

Fikri Miilkiyet ve Telif Hakki

Tirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, dergide yayimlanan makalelerin miilkiyet ve
telif haklarini korur ve her makalenin yayimlanmis versiyonunun kaydini sagla-
maktadir. Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, yayimlanmis her makalenin biitiin-
[Ggunl ve seffafligini saglamaktadir.

Bilimsel Suiistimal

Tirk Diinyasi incelemeleri Dergisi, hileli yayin veya yayinci intihali ile ilgili olarak
daima uygun tedbirleri almaktadir.

2.EDITORLERIN VE YAYIN KURULUNUN SORUMLULUKLARI

Adil Davranis ve Editoryal Bagimsizlik

Editorler, gonderilen makaleleri hem akademik degerine gore (6nem, 6zgunlik,
calismanin gecerliligi, acikligl) hem de derginin kapsamina uygunlugu temelinde
degerlendirir. Bu degerlendirmeyi yaparken, yazarin irki, cinsiyeti, cinsel yone-
limi, etnik kokeni, hangi Ulkenin vatandasi oldugu, dini inanci, politik gorisi
veya hangi kurumda calistigini dikkate almaz.

Editorler bir makaleyi kabul etmek ya da reddetmek icin tim sorumluluga ve
yetkiye sahiptir. Editor, derginin tim editoryal icerigi ve bu icerigin yayimlan-
masi zamanlamasi konusunda tam yetkilidir.

Editorler, dergi politikasi, yayim kurallari ve seviyesine uymayan eksik ve hatal
arastirmalari higbir etki altinda kalmadan reddetmelidir.
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Gizlilik
Editorler, en az iki hakem tarafindan degerlendirilen makalelerin cift tarafli kor
hakemlik sistemine gore degerlendirilmesini saglar ve hakemleri gizli tutar.

Yayin Kararlari

Editorler haber, geviri ve kitap incelemesi disinda gonderilen tim makalelerin
yayinlanmak Gzere degerlendirildigini ve bu alanda uzman olan en az iki hakem
tarafindan hakem degerlendirmesinden gecirilmesini saglar. Editor, dergiye
gonderilen yazilarin hangisinin yayinlanacagina karar vermekten, sé6z konusu
calismanin onaylanmasina, arastirmacilar ve okuyucular icin 6nemine, hakem-
lerin yorumlarina ve bu gibi yasal gerekliliklere dayanarak sorumludur.

ifsa ve ¢ikar catismalari

Tirk Diinyasi incelemeleri Dergisi editorii yazarlar, hakemler ve editorler gibi
taraflar arasindaki herhangi cikar ¢atismalarina izin vermez. Dergiye gdnderilen
bir makaledeki yayinlanmamis materyaller, yazarin sarih bir yazili onayl olma-
dan herhangi biri tarafindan kullanilmamalidir.

Tarafsizhk
Dergiye gonderilen makaleler daima, herhangi bir dnyargi olmaksizin degerlen-
dirilmektedir.

3. HAKEMLERIN SORUMLULUKLARI

Degerlendirme

Hakemler yazarlarin kokeni, cinsiyeti, cinsel egilimi veya siyasal felsefesine
bakilmaksizin eserleri degerlendirmektedirler. Hakemler ayrica, dergiye gonde-
rilen metinlerin degerlendirilmesi icin adil bir kor hakemlik stireci saglamakta-
dirlar.

Editore Destek
Hakemler, karar verme asamasinda editorlere yardim ederler ve ayrica metin-
lerin iyilestirilmesinde yazarlara yardimci olabilmektedirler.

Cabukluk

Bir makalede bildirilen arastirmayi degerlendirmek icin nitelikli olmayan ya da
kisa slirede degerlendirmenin imkansiz olacagini bilen hakem derhal editori bu
durumdan haberdar etmeli ve yeni bir hakem atanmasi icin degerlendirme
siirecinden muafiyetini istemelidir.

Gizlilik

Dergiye gonderilen makalelere iliskin tiim bilgiler gizli tutulmaktadir. Hakemler,
editor tarafindan yetkilendirilmis olanlar disinda baskalariyla miizakere etme-
melidir.
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Tarafsizhk

Objektif bir karar degerlendirmesi, daima hakemler tarafindan yapilmaktadir.
Hakemler, uygun destekleyici iddialarla, acik bir sekilde gorislerini ifade et-
mektedirler.

Kaynaklarin Taninmasi

Hakemler, yazarlar tarafindan alintilanmayan yayinlanmis ¢alismalari bilmelidir.
Daha onceki yayinlarda bildirilen bir gdzlem, tliretme veya tartisma olan her-
hangi bir ifadeye ilgili alinti ile eslik edilmelidir. Bir hakem ayni zamanda editor-
lere, s6z konusu yazi ile kisisel bilgileri olan diger herhangi bir yazi (yayinlanmis
veya yayinlanmamis) arasindaki 6nemli benzerlik veya ortlisme durumlarini da
bildirmelidir. Bunun icin ayrica benzerlik raporu sunan yazilimlarindan yararla-
narak incelemesini derinlestirebilir.

ifsa ve Cikar Catismalan

Davetli hakemler, inceledikleri makalelerle ilgili ¢cikar ¢atismasi ortaya ¢ikmasi
durumunda (rekabetgi, isbirlik¢i veya makale yazarlari, sirketler veya kurumlar-
dan herhangi biriyle olan diger iliskilerden kaynaklanan baglantilar) derhal ha-
kem davetini reddetmeli, editorlere bildirimde bulunmalidirlar.

Gonderilmis bir makalede bulunan yayinlanmamis materyal, yazarlarin agik
yazili onayi olmadan bir hakem tarafindan kendi arastirmasinda kullaniimama-
lidir. Hakem degerlendirmesi yoluyla elde edilen ayricalikli bilgi veya fikirler
gizli tutulmali ve gdzden gegirenin kisisel avantaji icin kullanilmamalidir. Bu,
inceleme davetini reddeden hakemler icin de gecerlidir.

4. YAZARLARIN SORUMLULUKLARI
Raporlama Standartlar

Dergiye gonderilen bir metin 6zglin olmalidir ve yazarlar, metnin daha 6nce
herhangi bir dergide yayinlanmamis olmasini saglamalidirlar. Arastirmanin
verileri, makalede tam olarak belirtilmelidir. Dergiye génderilen bir metin, bas-
kalarinin galismay! tiiretmesine izin vermek Uzere yeterli detay ve referanslari
icermelidir.

Veri Erisimi ve Alikonma

Yazarlardan c¢alismalarinin ham verilerini editor incelemesi icin el yazmasiyla
birlikte saglamalari istenebilir ve eger uygulanabilirse verileri kamuya acik hale
getirmek icin hazirlanmalidirlar. Her hallikarda, yazarlar, katihmcilarin gizliligi-
nin korunabilmesi kosuluyla, bu verilerin yayinlanmasindan en az 10 yil sonra
(tercihen kurumsal veya konu bazli veri havuzu veya diger veri merkezi aracili-
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giyla) diger yetkili profesyonellere erisilebilir olmasini saglamalidir. Tescilli veri-
lere iliskin yasal haklar yayimlanmasini engellemez.

Ozgiinliik ve intihal

Yazarlar, yalnizca tamamen orijinal eserler yazdiklarini ve génderdiklerini ve
baskalarinin eserlerini ve/veya ifadelerini kullandilarsa, bunun uygun sekilde
atif yapilarak belirtildiginden emin olmahdirlar. Makalede bildirilen ¢alismanin
niteligini belirlemede etkili olan yayinlara da deginilmelidir. intihal, bir baskasi-
nin yayinini, yazarinki gibi yazmaktan, baskalarinin ¢calismalarinin 6nemli kisim-
larini (atfetmeden) kopyalamak veya baska bir deyisle, baskalari tarafindan
ylritllen arastirmalarin sonucunu almak icin bircok bicime sahiptir. Herhangi
bir sekilde yapilan intihal, etik olmayan yayincilik davranisini olusturur ve kabul
edilemez.

Bilimsel arastirma ve yayin etigine aykiri eylemler sunlardir:

a) intihal: Baskalarinin fikirlerini, metotlarini, verilerini, uygulamalarini, ya-
zilarini, sekillerini veya eserlerini sahiplerine bilimsel kurallara uygun bicimde
atif yapmadan kismen veya tamamen kendi eseriymis gibi sunmak,

b) Sahtecilik: Arastirmaya dayanmayan veriler tiretmek, sunulan veya ya-
yinlanan eseri gercek olmayan verilere dayandirarak diizenlemek veya degis-
tirmek, bunlari rapor etmek veya yayimlamak, yapilmamis bir arastirmayi ya-
pilmis gibi géstermek,

c) Carpitma: Arastirma kayitlari ve elde edilen verileri tahrif etmek, aras-
tirmada kullanilmayan yontem, cihaz ve materyalleri kullanilmis gibi goster-
mek, arastirma hipotezine uygun olmayan verileri degerlendirmeye almamak,
ilgili teori veya varsayimlara uydurmak icin veriler ve/veya sonuglarla oynamak,
destek alinan kisi ve kuruluslarin cikarlari dogrultusunda arastirma sonuglarini
tahrif etmek veya sekillendirmek,

¢) Tekrar yayim: Bir arastirmanin ayni sonugclarini iceren birden fazla eseri
docgentlik sinavi degerlendirmelerinde ve akademik terfilerde veya baska amac-
larla ayri eserler olarak sunmak,

d) Dilimleme: Bir arastirmanin sonuglarini arastirmanin butinligini boza-
cak sekilde, uygun olmayan bicimde parcalara ayirarak ve birbirine atif yapma-
dan cok sayida yayin yaparak dogentlik sinavi degerlendirmelerinde ve akade-
mik terfilerde veya baska amaclarla ayri eserler olarak sunmak,

e) Haksiz yazarlik: Aktif katkisi olmayan kisileri yazarlar arasina dahil etmek,
aktif katkisi olan kisileri yazarlar arasina dahil etmemek, yazar siralamasini ge-
rekcesiz ve uygun olmayan bir bicimde degistirmek, aktif katkisi olanlarin isim-
lerini yayim sirasinda veya sonraki baskilarda eserden c¢ikarmak, aktif katkisi
olmadigi halde nifuzunu kullanarak ismini yazarlar arasina dahil ettirmek,
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f) Diger etik ihlali turleri: Destek alinarak ydratilen arastirmalarin yayinla-
rinda destek veren kisi, kurum veya kuruluslar ile onlarin arastirmadaki katkila-
rini aclk bir bicimde belirtmemek, insan ve hayvanlar lzerinde yapilan arastir-
malarda etik kurallara uymamak, yayinlarinda hasta haklarina saygi gosterme-
mek, hakem olarak incelemek lGzere gérevlendirildigi bir eserde yer alan bilgile-
ri yayinlanmadan 6nce baskalariyla paylasmak, bilimsel arastirma icin saglanan
veya ayrilan kaynaklari, mekanlari, imkanlari ve cihazlari amag disi kullanmak,
tamamen dayanaksiz, yersiz ve kasitl etik ihlali suglamasinda bulunmak (YOK
Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi, Madde 8).
intihal Politikasi

Dergimize gelen her inceleme, “iThenticate” intihal programinda taranmakta-
dir. Editorlerin, hakemlerin ve yazarlarin, uluslararasi yayin etik kurallarina
uymasl ve makalelerin yazim kurallarina uyumlu olmasi zorunlulugu vardir.

Birden ¢ok, yinelenen, fazlalik veya eszamanl bagvuru / yayin

Ayni ¢alisma birden fazla dergide veya birincil yayinda yayinlanmamaldir. Bu
nedenle, yazarlar baska bir dergide yayinlanmis bir makaleyi degerlendirmek
Gzere gondermemelidirler. Bir makalenin birden fazla dergiye ayni anda su-
nulmasi etik olmayan yayincilik davranisidir ve kabul edilemez.

Bazi makalelerin (klinik kilavuzlar, geviriler gibi) birden fazla dergide yayinlan-
masi, belirli kosullarin yerine getirilmesi sartiyla bazen gerekli olabilir. ilgili der-
gilerin yazarlari ve editorleri, ayni verileri ve ana belgenin yorumunu yansitmasi
gereken ikincil yayini kabul etmelidir. Birincil referans ikincil yayinda belirtilme-
lidir.

FERAGAT

Editorler ve yayin kurulu, yazarlarin ifade ettigi gorislerden ve dergideki yayin-
lanan yazilarin iceriginden sorumlu degildir. Ozgiinliik, yazilarin okunmasi ve
hatalar bireysel yazarlarin sorumlulugundadir. Tiirk Diinyasi incelemeleri Dergi-
si'nde inceleme ve yayinlanmak lzere gonderilen tim vyazilar, 6zglnlik, etik
konular ve faydali katkilar igin cift-kor incelemelere tabi tutulmaktadir. Hakem-
lerin kararlari dergide yayinlanacak tek aractir ve kesindir.
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