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Muhasebe Bilim

Aragtirma Makalesi/ Research Article Diinyast Dergisi
Aralik 2019; 21(4); 863-878

0z

Okuma, gozle algilanan isaret ve sembollerin beyin tarafindan islenerek anlamlandirilmas: ve yorumlanmasi
islemidir. Okunan metnin akici bicimde anlamlandirilabilmesini saglamak i¢in metinlerin sahip olmasi gereken
okunaklilik, okunabilirlik, anlasilabilirlik gibi ¢esitli faktorlerden s6z edilebilir. Okunabilirlik, bir metnin kolay
okunabilir olmasin1 saglayan faktorlerin, okuyucunun okuma becerisine uygun olmasi durumudur.
Okunabilirligin 6l¢iilmesi ise bir metnin yapisal zorlugunu nesnel olarak tanimlama ¢abasidir. Bu ¢aligmada
okunabilirlik iizerine temel bilgilere yer verildikten sonra Atesman tarafindan gelistirilen okunabilirlik formiili

kullanilarak 6rnek muhasebe metinlerinin okunabilirlik puani hesaplanacaktir.
Anahtar Kelimeler: Okunabilirlik, Anlagilabilirlik, Muhasebe Ders Kitaplar
JEL Simflandirmasi: M40, M49
A STUDY ON THE READABILITY LEVELS OF FINANCIAL ACCOUNTING TEXTBOOKS
ABSTRACT

Reading is the interpretation of visual perceptions and symbols by the brain. To ensure that the text being
read can be understood in a fluent manner, various factors such as readability, legibility, understandability, etc.,
which the text should have, can be mentioned. Readability is the fact that the factors that make a text easy to read

correspond to the reader's reading ability. If readability is measured, it can be objectively defined the structural

* Makale génderim tarihi: 23.01.2019; kabul tarihi: 19.11.2019.

Bu calisma, 19.4.2018 tarihinde 37. Tiirkiye Muhasebe Egitimi Sempozyumu’nda bildiri olarak sunulmus ve
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Atif: Dogan, M. ve Ertugay, E. (2019). Genel muhasebe ders kitaplarinin okunabilirlik diizeyleri {izerine bir
aragtirma. Muhasebe Bilim Diinyas: Dergisi, 21 (4), 863-878. http://dx.doi.org/ 10.31460/mbdd.516832.
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difficulty of a text. In this study, the readability score of a sort of financial accounting texts will be calculated

using the readability formula developed by Atesman after giving basic information on readability.
Keywords: Readability, Understanding, Accounting Textbooks

JEL Classification: M40, M49

1. GIRIS

Ders miifredatinin olusturulmasinda belirleyiciligi bulunan en 6nemli etkenlerin basinda, hangi
ders kitaplarinin segilecegine iliskin verilecek karar gelmektedir. Bunun temel nedeni, 6grencilerin
gerek ders esnasinda konular takip edebilmeleri ve gerekse ders sonrasinda yapacaklar tekrarlar igin
kaynagin belirlenen kitap olmasidir. Ancak bu karar, kitabin sadece anlatilacak konular1 kapsamasi

degil, ayn1 zamanda 6grencilerin seviyelerine uygunlugu gibi bir¢ok faktdrden etkilenmektedir.

Ozellikle muhasebe gibi teknik bir alanda ders anlatimi sonrasi eksik kalan noktalarin dgrenciler
tarafindan tamamlanmasi biiyilk 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, muhasebe alaninda yazilan ders
kitaplarinin teknik konulara ek olarak icerdigi agiklamalarin da okunabilirlik duzeyleri, dikkat

edilmesi gereken bir husustur.

Bir metin, okurun okuma diizeyine uygunlugu Olciisiinde okunabilirdir. Okunabilirlik
calismalarinin birincil amaci, 6grenci ve yetiskin okuma becerileri ile okuma araclarini eslestirmek

icin nesnel ¢oziimler gelistirmektir.

Okunabilirlik, genellikle okunaklilik ve anlasilabilirlik ile karistirilmaktadir. Okunabilirlik temel

olarak bir metnin diger bir metinden daha kolay okunmasini saglayan olgudur.

Okunaklilik, metnin yazi tipi, yaz1 biiylikliigli, rengi ve sayfa bigimi gibi bicimsel 6zelliklerine

baglidir. Okunabilirlik ise metnin okuyucular tarafindan kolay takip edilebilirligidir.

Anlasilabilirlik, okunabilirlikten farklidir. Anlasilabilirlikte, metne ait niceliksel 6zelliklerin
yaninda niteliksel 6zellikler ve icerik de onemli bir yer tutar. Metnin konusu, diisiincenin aktarilig
bigimi ve sirasi, okuyanin metnin konusuna iligkin bilgi birikimi anlasilabilirligi etkilemektedir

(Atesman 1997, 71).

Bir kitabin okunabilirlik seviyesinin diisiik ¢ikmasi o kitabin anlasilmaz oldugu anlamina gelmez,
fakat okuyucu tarafindan daha zor okundugunu ifade eder (Sullivan ve Benke 1997, 222). Ornegin,
lisans egitimi diizeyinde okuyucular i¢in hazirlanmis bir metin, ilkégretim diizeyinde bir okuyucu

grubu hedeflenerek hazirlanan metne gore daha zor okunur.

@ 2019/4
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Genel Muhasebe Ders Kitaplarinin Okunabilirlik Diizeyleri Uzerine Bir Arastirma

Bu noktada arastirmamiz, genel muhasebe ders kitaplarinin okunabilirlik puaninin hesaplanarak
hedef okuyucu gruba uygunlugunun test edilmesidir ve muhasebe alaninda yazilmis Tiirk¢e metinlerin

okunabilirligi tizerine yapilan ilk ¢aligsmadir.

Aragtirma, lisans diizeyinde ders kitabi olarak okutulan on adet Genel Muhasebe kitabinda
muhasebe tanimina iligkin metnin Atesman okunabilirlik sayisinin hesaplanmasi ve degerlendirilmesi

ile sinirlidir.

Muhasebenin tanimina iliskin metinler bilgisayara aktarilarak ciimle, kelime ve hece sayilari
hesaplanmis, ilgili degerler metnin okunabilirlik puaninin hesaplanmasinda kullanilmis ve bulunan

sonuglar yorumlanmastir.

2. OKUNABILIRLIiK

Belirli bir egitim diizeyindeki okura ulagmasi beklenen metin i¢in okunabilirlik diizeyinin hedef
okuyucunun egitim diizeyine uygun belirlenmesi gerekir. Bu ihtiyag dogrultusunda metnin
okunabilirlik diizeyinin belirlenebilmesini saglayacak uygulanabilir bir 6lgiite ihtiya¢ vardir. Okunan
metnin islenmesinin ve anlamlandirilmasinin akict bigimde stirdiiriilebilmesi tizerinde metnin dilsel
ozelliklerinin etkisini gostermek amaciyla yapilan ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur (Flesch 1948; Powers
ve digerleri 1958; Klare 1963-1968). Bu calismalarda, dillerin 6zelliklerine gore okunabilirlige etki
eden faktorler tanimlanmistir. Bu faktorlerden bazilart; (kelime olarak) ortalama climle uzunlugu,
(hece olarak) ortalama kelime uzunlugu, kelime frekansi, ortalama hece sayisi, ¢ok heceli kelime
sayisi, es sesli (sestes) kelime sayisidir (Al-Ajlan ve digerleri 2008, 507). Yapilan ¢alismalar, en basit
ve gecerli sonug veren degiskenlerin ciimle uzunlugu ile kelime uzunlugu oldugunu gostermistir

(Atesman 1997, 73).

Okunabilirlik formiileri metnin gozlenebilen dilsel 6zelliklerine bagl olarak metinlerin ne diizeyde
kolay okunabilir oldugunu belirlemek iizere gelistirilen, az sayida degiskenle yapilandirilmas,
kullanimi kolay regresyon denklemleridir. Ingilizce icin 200°den fazla okunabilirlik formiilii
gelistirilmis ve binlerce arastirma yayinlanmistir (DuBay 2007, 54). Metindeki gézlemlenebilen dilsel
degiskenler kullanilarak elde edilen okunabilirlik puanimin ilgili metnin uygun diisecegi egitim

seviyesini gosterdigi kabul edilmektedir.

Diller yapilarina gore tek heceli diller, ¢ekimli diller ve eklemeli diller olarak iige ayrilir. Cince ve
Tibetge gibi tek heceli dillerde kelimeler tek hece olup, ciimleyi olusturan kelimeler ek almazlar.
Ingilizce ve Arapca gibi cekimli dillerde kelime kokleriyle birlikte ekler vardir, ancak yeni kelime
tiiretilirken kelimenin kokii bazen degisime ugrar. Ingilizce bir 6rnekle agiklamak gerekirse, “go” fiili,

¢ekimle “went” haline doniisiir. Tirkce gibi eklemeli dillerde ise tek veya ¢ok heceli kelime kokiine,
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kelimenin kokii degismeksizin, her biri kelimeyi genellikle bir hece uzatan bir veya birden fazla ek
getirilerek yeni kelimeler tiiretilir. Ornek vermek gerekirse, “muhasebe” isim kokiine yapilan

eklemelerle “muhasebecilestiremediklerimizden” kelimesi tiiretilebilir.

Belirli bir dil icin gelistirilen okunabilirlik formiillerinin bir baska dil icin degistirilmeden
kullanilmasi, dillerin yukarida bahsedilen kelime ve climle olusturma diizenlerinin farkliligi nedeniyle
miimkiin olamamaktadir. Ornegin Ingilizce metinlerde yapilan 6lciimlerde kelime uzunlugunun
ortalama 1,4 hece, ciimle uzunlugunun ise ortalama 15 kelime oldugu bulunmustur. Almanca
metinlerde ortalama kelime uzunlugu 1,7 hece, ciimle uzunlugu ise ortalama 18 kelimedir. Tiirkce
metinlerde ise ortalama kelime uzunlugu 2,6 hece ve climle uzunlugu yaklasik 10 kelimedir (Atesman
1997, 73).

Elektronik ve bilgisayar miihendisliginin gelismesiyle birlikte, bilisim alaninda meydana gelen
ilerlemeler, her alanda oldugu gibi dil bilimini de etkilemistir. insanlar arasinda iletisim saglamak
amaciyla kullanmilan bir dili (dogal dil) bilgisayar sistemleri yardimiyla ¢oziimleme, anlama,
yorumlama ve iiretme amaciyla faaliyet gosteren “dogal dil isleme (DDI)” (Ingilizcesi “natural
language processing — NLP”) olarak adlandirilan bir mithendislik alan1 dogmustur. Dogal dil isleme
iizerine ¢aligmalar insanlarn bilgisayarlar ile etkilesiminde dogal dillerin kullanilabilmesini saglamak

iizere baslamis, geliserek ayri bir bilim alan1 haline gelmistir.

DDI alaninda yapilan calismalar ses bilimi, bigim bilimi, anlam bilimi ve séz dizimi olmak iizere
dort ana bashk altinda toplanabilir (Delibag 2008, 1). ilk bakista yalmzca dil bilimini ilgilendirdigi
izlenimi uyandirsa da DDI alanma dil biliminin yan1 sira matematik, istatistik, yapay zeka ve makine

ogrenmesi gibi farkli bilim dallar1 katki saglamaktadir (Tantug 2007, 9).

DDI’nin kullanildig1 alanlar ise giin gectikce artmaktadir. DDI’den en sik yararlamilan alanlara

ornek olarak, bilgisayar yardimi ile

- Konusma sentezi (metnin bilgisayar yardimiyla seslendirilmesi) (Sentiirk ve Adali

2011),
- Konugmay1 metne ¢evirme,
- Bir dogal dildeki metni baska bir dogal dile ¢cevirme (Tantug 2007),

- Metinde kelime arama ve degistirme (Sentiirk ve Adali 2010), imla denetimi ve yazim

yanliglarinin diizeltilmesi (Delibag 2008),
- Metin analizi ve metin madenciligi,

- Arama motorlari
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sayilabilir. Ayrica yukaridaki kullanim alanlar1 farkli kombinasyonlarla (6rnegin konusmay1 metne
cevirme, metin analizi ve konusma sentezi birlestirilerek sesli cevap sistemleri olusturmak gibi)

birlikte de kullanilabilmektedir.

DDI yazilimlari, bilgisayar ile insan etkilesiminin gerektigi neredeyse her alanda yaygin bicimde
kullanilmaktadir. Ornegin Internet arama motorlari, aranan kelimelerin birbirleri ile iliskilerini
kestirerek kullanicinin tam olarak ne aramak istedigini analiz eder, arama Onerilerinde bulunur,
kullanicinin 6nerilen baglantilar arasindan yaptig1 se¢imler sayesinde veri tabanini gelistirir ve sonraki
aramalar i¢in daha isabetli onerilerde bulunmak amaciyla bu se¢imleri de kullanir. Arama motoruna
yazilan yanlis kelimelerin diizeltilerek aranmasi ve diizeltilmis sonuglarin kullaniciya sunulmasi da

DDI sayesinde ger¢eklesmektedir.

3. OKUNABILIRLIK CALISMALARI

Metinler iizerinde tespit edilebilen ilk niceliksel ¢alismalarm M.O. 9. yiizyilda kutsal metinlerdeki
kelimelerin siklik sayim yapilarak gergeklestirildigi bilinmektedir (Atesman 1997, 72). 1lk olarak ne
zaman ve nerede kullanilmaya baglandigi belli olmamakla birlikte, alfabedeki harflere belli degerler
vererek cesitli hesaplamalar yapmak, kutsal metinlerden gizli anlamlar g¢ikarmak veya Osmanli
Imparatorlugu doneminde bazi yapilarin kitabelerinde goriildiigii gibi bir eserin yapim yilin1 edebi bir

bi¢cimde ifade etmek, metinler {izerinde yapilan ¢aligmalara 6rnek olarak verilebilir.

Okunabilirlik ile ilgili ilk calismalara, 19. yiizyilin ortalarinda Amerika Birlesik Devletleri’nde
rastlanmaktadir (DuBay 2004, 4). Yapilan ilk calismalarin, &grencilerin ve yetiskinlerin okuma
becerilerine uygun yazili metinlere erisebilmesini saglamak amaciyla baslandig1 kabul edilmektedir.
Bu calismalarda ogretmenlerin ve kiitiiphanecilerin kolaylikla uygulayabilecekleri formiiller

gelistirilmistir.

Lucius Adelno Sherman tarafindan 1880 yilinda yapilan ¢alismada Ingilizce metinlerde ciimlelerin
uzunlugunun zaman i¢inde azaldig1, 17. yilizyil 6ncesinde 50 kelime olan ortalama ciimle uzunlugunun
iki yiizyllda 20 kelime civarina indigi, yaziya dokiilen eserler {iizerinde istatistiksel caligma
yapilabilecegi, kisa ciimlelerin daha kolay anlasilabildigi, konusma dilinin yazili metinlerde kullanilan
dile gore daha anlasilir oldugu ve zaman iginde yazili metinlerin dilinin konusma diline yakinlastig

sonuglarina ulagilmistir (DuBay 2004, 10).

ABD’de okunabilirlik ile ilgili 6nemli ¢alismalardan bir digeri, 1898 yilinda farkli alanlardaki
metinlerden yapilan ve 11 milyon kelimenin sayilmasi ile gerceklestirilen kelime siklik sayimi
calismasidir. Benzer bir ¢alisma 1889 yilinda Rusca’da en sik kullanilan 1500 kelime ile ilgili
yapilmistir (Atesman 1997, 72). Yukarida anilan bu li¢ ¢alismanin birbirine yakin tarihlerde yapilmis
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olmasi, sanayi devrimi ile birlikte toplumda egitime olan ihtiyacin derinden hissedildiginin bir

gostergesi olarak degerlendirilebilir.

Kelimeler iizerine caligmalar 20. yiizyilda da devam etmistir. Birinci Diinya Savasi’nin ardindan
hizlanan gogler ve 1920’li yillarda gé¢men ailelerinin ¢ocuklarinin ders kitaplarinin dilini anlamakta
zorlanmalar1 iizerine, egitim dilinin anlasilabilirli§ini arttirmak tizere 1921 yilinda Thorndike
tarafindan dgretmenlere yonelik Ingilizce metinlerde en sik kullamlan kelimeleri igeren bir sdzliik

hazirlanmistir (DuBay 2004, 12).

ABD’de yasanan biiyiik ekonomik buhran sonrasi 1930’lu yillarda yetiskin egitimine ¢ok 6nem
verilmis ve biiyiik parasal kaynak ayrilmistir (DuBay 2004, 11-12). Yetiskin egitiminde kullanilacak
basili eserlerin ortalama bir yetiskinin anlayabilecegi diizeyde hazirlanmasi i¢in okunabilirlik {izerine
arastirmalar 1930’Iu yillarda da devam etmistir. Gelistirilen okunabilirlik formiillerinin énemli bir

kisminin 1930’1u yillara denk gelmesinin muhtemel nedeni bu etkiyle agiklanabilir.

Bryson tarafindan yapilan bir ¢aligmada yetiskinleri okumaktan alikoyan etkenin zeka diizeyi
olmadig, egitim diizeyinin belirleyici oldugu tespiti yer almaktadir. Aymi yillarda Gray ve Leary
tarafindan, okunabilirligi etkileyen 228 madde belirlenmistir. 1935 yilinda yayinlanan aragtirmada,
okunabilirligi etkileyen faktorler igerik, tasarim, bi¢im ve yapi basliklar1 altinda gruplanmistir (DuBay

2004, 16-17).

Okunabilirlik ¢aligmalar icerisinde Flesch tarafindan yapilan ¢aligmalarin 6nemli bir yeri vardir.
Avusturya dogumlu olup 1938 yilinda Nazi baskisindan dolayr ABD’ye go¢ eden bir hukukg¢u olan
Flesch, ABD’de yetiskin egitimi alaninda 1942 yilinda doktora derecesi almistir. Yetigskin okumasi
iizerine hazirladig1 doktora tez calismasi sirasinda gelistirmis oldugu formiilde, takilar ile zamirlerin
okunabilirligi en ¢ok etkileyen iki faktoér oldugu sonucuna ulagmistir. Flesch kolay okunabilirlik
formiilii 1948 yilinda giincellenmistir. Formiiliin giincel bi¢giminde, 100 kelimelik parcalara ayrilan
metinlerde yer alan hece ve ciimle sayilar1 kullanilarak Flesch kolay okunabilirlik puam

hesaplanmaktadir (Flesch 1948, 225). Giincellenmis Flesch okunabilirlik formiilii asagidaki gibidir:
Okunabilirlik Puani = 206,835 — (1,015 x Ciimle Uzunlugu) — (84,6 x Kelime Uzunlugu)

Formiildeki climle uzunlugu, metindeki kelime sayisinin, metni olusturan climle sayisina
boliinmesi ile hesaplanir ve metindeki climlelerin ortalama ka¢ kelimeden olustugunu ifade eder.
Kelime uzunlugu ise metni olusturan kelimelerin sayisinin metnin hece sayisina boliinmesi ile
hesaplanir ve kelimelerin hece cinsinden ortalama uzunlugunu ifade eder. Formiilde kullanilan sabitler
ise farkli zorluk diizeyindeki metinlerden yararlanilarak hesaplanmig endekslerdir. Okunabilirlik puani

0 ile 100 arasi bir sayidir. Flesch kolay okunabilirlik formiiliinde yiiksek puan metnin kolay
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okunabildigine, diisiik puan ise metnin okunabilirliginin zor olduguna isaret eder. Flesch okunabilirlik

formiilii, en yaygin kullanilan ve giivenilir bulunan okunabilirlik formiillerindendir (DuBay 2007, 58).

Flesch tarafindan gelistirilen yukaridaki formiil, ABD Deniz Kuvvetleri’ndeki 531 calisanin
katilimi ile yapilan testler sonucunda giincellenmis, “Flesch-Kincaid Egitim Diizeyi Formiilii” olarak

asagidaki gibi ifade edilmistir:
Flesch-Kincaid Egitim Diizeyi = (0,39 x Ciimle Uzunlugu) + (11,8 x Kelime Uzunlugu) - 15,59

Hesaplama sonucunda bulunan egitim diizeyi, okuyucunun metni kolaylikla anlayabilmesi i¢in
gerekli egitim diizeyinin bir gostergesi olarak yorumlanir. Ornek olarak Flesch-Kincaid egitim
diizeyinin 8 olarak bulunmasi, metnin 8. simif 6grencilerinin okuma diizeyine uygun oldugunu gosterir

(Cetinkaya 2010, 49).

1935 yilinda yayincilik yapmaya baglamis olan ve 1944 yilindan sonra okunabilirlik tizerine ilk
danmigmanlik firmasim kuran Gunning, gazetelerde ve isletmelerde hazirlanan raporlarda gereksiz bir
karmagiklik ve “sis” bulundugu sonucuna ulagmistir. Yetigkinler i¢in hazirlanan metinlerdeki “sis”i
6lgmek i¢in calisan Gunning tarafindan 1952 yilinda gelistirilen Gunning Fog Index, kullaniminin
kolay olmasindan dolay1 okunabilirlik 6l¢limiinde yaygin olarak kullanilan formiillerdendir. Gunning
Fog Index hesaplanirken ciimlelerin ortalama kelime sayilar1 ve her 100 kelime basina iki heceden

uzun kelimelerin sayis1 degisken olarak kullanilir (DuBay 2007, 62).
Gunning Fog Index = 0,4 x ((Kelimeler / Climleler) + 100 x (Uzun Kelimeler / Kelimeler)

formiilii ile hesaplanir. Formiilde gegen “uzun kelimeler”, metindeki ti¢ veya daha fazla heceden

olugan kelimelerin sayisini ifade etmektedir.

Taylor tarafindan 1953 tarihinde yapilan ¢alismada okunabilirligin Sl¢lilmesinde Cloze Test adi
verilen bir 6l¢iim metodu gelistirilmistir. Bu metot, okuyucularin metinden bilingli olarak ¢ikarilan
kelimeleri tamamlama yetenegine sahip oldugu kabuliine dayanmaktadir. Metinden her bes veya
altinci kelime ¢ikarilmakta, ¢ikarilan kelimenin yeri bos birakilmakta ve okuyucudan eksik kelimeleri
tamamlamasi istenmektedir. Bu metotla yapilan 6l¢iimde okuyucunun bos birakilan kelimeleri ne
oranda dogru bildigine bakilarak metnin kolay okunabilirligi 6l¢iilmektedir (Tekbiyik 2006, 443).
Dogru olarak tamamlanan bosluklarin oranmin yiiksek olmasit metnin kolay okunabilir oldugunun
gostergesi olarak degerlendirilmektedir. Bu metot “gikartmali okuma” metodu olarak da anilmaktadir

(Cetinkaya, 2010, 32-33).

Klare tarafindan 1963 ve 1968 yillarinda okunabilirlik iizerine calismalar yapilmistir. Bu
calismalarda insanlarin bazi kelimeleri daha sik kullanma egiliminde olduklari, sik kullanilan
kelimeleri daha kolay fark ettikleri, &grendikleri ve anladiklari, bu gerekceyle okunabilirligin

oOl¢iilmesinin merkezinde kelimelerin kullanim sikliginin yer almasinin sasirtict olmayacagi ifade
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edilmistir. Klare tarafindan 1988 yilinda yayinlanan bir ¢aligmada ise, okuyucunun performansi ile
uzmanlig1 arasinda bagimlilik iliskisi oldugu; uzmanlik ile motivasyon, motivasyon ile okunan metnin
icerigi, icerikle metnin okunabilirlik diizeyi, okunabilirlik diizeyi ile de okuma performansi arasinda

karsilikli iliski bulundugu ifade edilmektedir (Zakaluk ve Samuels 1988, 29).

Glinlimiize kadar yapilan c¢alismalar ve okunabilirlik formiilleri g6z Oniine alindiginda,
okunabilirligin = Ol¢iilmesinde ve metnin hedef okuyucu egitim diizeyine uygun bigime
doniistiiriilmesinde DDI yazilimlarindan da yararlamlabilir. Okunabilirligin 6lciilmesinde kullanilan
baz1 formiillerde (Cetinkaya-Uzun Okunabilirlik Formiilii'nde oldugu gibi) rakamlar, tarihler ve
kisaltmalar degerlendirilirken, seslendirildiklerinde agizdan cikacak kelime ve hece sayilarina ihtiyag
duyulmaktadir. Buna gore, 6rnegin TBMM kisaltmasi “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi” bigiminde, dort
kelime olarak sayilacaktir. Rakamlarin ve kisaltmalarin sik¢a kullanildigr metinlerde kelime ve hece
sayisinin bilgisayar yardimi olmadan hesaplanmasi zorlagsmaktadir. Metinlerin DDI yazilimlari

tarafindan islenerek “normallestirilmesil”

, kelime ve hece sayilarmin verilen kurallar ¢ergevesinde
sayilmasi ¢ok kisa stirede gergeklestirilebilir. Ayrica, metnin daha kolay okunabilir hale getirilebilmesi
icin de dogal dilde geviriye benzer bir yontemle uzun ciimlelerin olabildigince anlami korunarak kisa
ciimleler haline getirilmesinde de DDI yazilimlarindan yararlanilmas1 miimkiin goziikmektedir. Bu

alanda calismalar heniiz baglangi¢ diizeyindedir.

4. OKUNABILIRLIK UZERINE TURKIYE’DE YAPILAN CALISMALAR

Tiirkiye’de okunabilirlik alaminda yapilan calismalarda, genellikle Ingilizce igin gelistirilen
formiiller kullanmilmistir. Birkag calismada ise Ingilizce metinlerin okunabilirliginin 6lctilmesinde

kullanilan formiillerin Tiirk¢e i¢in uyarlanmaya ¢alisildig goriilmektedir.

Tiirkiye’de okunabilirlik diizeylerinin siniflandirilmasina yonelik bilinen ilk ¢aligma, Atesman
(1997) tarafindan yapilan ¢alismadir. “Tiirkcede Okunabilirligin Olgiilmesi” baslikli calismada, Flesch
kolay okunabilirlik formiilii, Tiirk¢ce metinlerin kolay okunabilirligini 6lgmek amaciyla uyarlanmistir.
Bu calismada farkli alanlardan, farkli zorluk diizeylerinde metinler secilerek Tiirkge igin kolay

okunabilirlik formull bulunmaya ¢alisilmistir. Bu amagla;

! Metin normallestirme, metni standart bir bigime déniistirme islemidir. Normallestirme isleminde, yanhs
yazilan metinler diizeltilir, harf tekrarlar1 giderilir, cimleler (isim, fiil, sifat, zarf, edat gibi) 6gelerine ayrilir,
kelimeler koklerine ve eklerine ayrilarak tiirleri belirlenir. Normallestirme siireci, ¢aligilan metnin niteligine ve
normallestirme isleminin amacina gore farklilik gosterir ve derin bir dilbilgisi, kelime dagarcig1 ve karmasik
algoritmalar gerektirir. Uygulamada agirlikli olarak bilgisayar yardimiyla geviri ve metin etiketleme

islemlerinde yararlanilmaktadir.
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Atesman Okunabilirlik Sayisi = 198,825 — (40,175 x Hece olarak ortalama kelime uzunlugu) —

(2,61 x Kelime olarak ortalama ciimle uzunlugu )

formiilii gelistirilmistir. Bu ¢alisgmanin sonucunda kolay okunabilir Tiirkce metinlerde hece
cinsinden kelimelerin ortalama uzunlugu 2,2 ve kelime cinsinden climlelerin ortalama uzunlugu 4
olarak bulunmustur. Zor metinlerde ise kelimelerin ortalama uzunlugunun 3 hece, climlelerin ortalama
uzunlugunun ise 30 kelime oldugu saptanmistir. Atesman’in okunabilirlik sayis1 formiilii kullanilarak
hesaplanan metnin okunabilirlik sayis1 90-100 arasinda ise metinler ¢ok kolay, 70-89 arasi metinler
kolay, 50-69 aras1 metinler orta, 30-49 aras1 metinler zor ve 30’dan kiiglik degerlere sahip metinler ise
cok zor olarak kabul edilmektedir. Calismada okunabilirlik sayisinin, metnin tslubuyla ilgili bilgi
verdigi, metnin iyi veya kotii olmasiyla bir iligkisi olmadigi, sadece metnin zorluk derecesini dl¢tiigii
onemle vurgulanmistir (Atesman 1997, 74). Bu calismada okunabilirlik sayisi ile egitim diizeyi
arasinda bir baglanti kurulmamistir; ancak Flesch okunabilirlik formiiliiniin yeniden diizenlenerek
Flesch-Kincaid Egitim Diizeyi formiiliine donistiiriilmiis olmasi, Atesman okunabilirlik sayisinin da
hedef okuyucularin egitim diizeyinin belirlenmesinde bir gosterge olarak kullanilabilecegini

diisiindiirmektedir.

Cetinkaya (2010) tarafindan Tirk¢e metinlerin okunabilirlik diizeylerinin tanimlanmast ve
siiflandirilmasi iizerine hazirlanan doktora tezinde, “cikartmali okunabilirlik” ad1 verilen ydntemle
ortadgrenim diizeyindeki her siniftan 30 Ogrenci ile (toplam 240 Ogrenci) uygulamalar yapilmis,
cikartmali okunabilirlik {izerine en ¢ok etki eden faktorler tespit edilmeye calisilmistir. Arastirmanin
sonucunda okunabilirlige en fazla etki eden faktoriin ortalama kelime uzunlugu, en 6nemli degiskenin
kelime 6zellikleri oldugu bulunmustur. Ortalama kelime uzunlugu ile ortalama ciimle uzunlugunun
okunabilirlik puani iizerine etkisinin %73,9 oldugu hesaplanmistir. Caligmanm iriinii olarak

“Cetinkaya-Uzun Okunabilirlik Formiili” olarak adlandirilan ve

Cetinkaya-Uzun Okunabilirlik Puani = 118,823 — (25,987 x Kelime Uzunlugu) — (0,971 x Climle
Uzunlugu) olarak ifade edilen bir formiil de gelistirilmistir. Kelime uzunlugu, metindeki kelimelerin
ortalama hece sayisini, ciimle uzunlugu ise cimlelerin ortalama kelime sayisini ifade etmektedir. Hece
sayis1 hesaplanirken rakam, tarih, kisaltma ve simgelerin seslendirildikleri bi¢imleri esas alinmaktadir.
Ornegin 2018 rakami 6 hece ile seslendirildigi icin 6 heceli olarak hesaplamaya katilacaktir.
Hesaplanan puan 0-34 arasinda ise 10. simf ve iizeri igin, 35-50 araliginda ise 8. ve 9. siif igin,
50°den fazla ise 7. smif ve alt1 igin metnin kolay okunabilir oldugu kabul edilmektedir (Cetinkaya

2010, 94).

Sonmez (2003) tarafindan metinlerin egitselligini saptamada matematiksel bir model gelistirilmek
lizere yapilan ¢alismada, Gunning tarafindan gelistirilen Fog Index adi verilen ve metnin

okunabilirligini 6l¢meyi amaglayan formiil Tiirkge metinlerin okunabilirlik diizeyini dlgmek Uzere
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deneysel ¢alismalarla yeniden tasarlanmistir. Yukarida bahsedildigi iizere, Gunning Fog Index, metnin
okunabilirligini zorlastiran temel faktoriin iic heceden uzun kelimeler oldugu varsayimina
dayanmaktadir. Tiirkce, eklemeli bir dil olmasi dolayisiyla ii¢ heceden uzun ¢ok sayida kelimeye
sahiptir. Sonmez tarafindan yapilan ¢alismada, ciimlenin kelime sayis1 ve ciimledeki ii¢c heceden daha
uzun kelimelerin sayisi ile metnin anlasilabilirligi arasinda bir bag bulunamamistir. S6nmez tarafindan
gelistirilen formiilde, metindeki terim, kavram, mecaz, deyim, formiil, simge, yabanci ve bilinmeyen
kelimelerin sayisi, metindeki tiim kelimelerin sayisina boliiniip karesi alinir. Bulunan sonug, 0 ile 1
arasinda bir sayidir. Sayi sifira yaklastik¢a metnin agik ve anlasilir oldugu, bire yaklastik¢a ise dilinin

agir ve zor anlagilir oldugu kabul edilmektedir.

Bezirci ve Yilmaz (2010) Tirk¢e metinlerin okunabilirliginin oOlgiilmesine iligkin yeni bir
okunabilirlik o6lgiiti Oneren calismalarinda, yaygin olarak kullanilan okunabilirlik formiillerinin
Tiirkce metinler i¢in uygun olup olmadigina iliskin bir degerlendirme yapmiglardir. Calismada,
gelistirdikleri DDI yazilimi ile yaptiklar: istatistiksel analizlerin sonuglar1 degerlendirilmis, Tiirkce

metinler i¢in bir okunabilirlik formiilii 6nerisi yer almustir.

Tiirkiye’de okunabilirlik konusundaki diger caligmalar, genellikle ilkdgretim diizeyindeki ders
kitaplariin okunabilirliginin oOlgiilmeye calisildigr g¢alismalardir. Bu caligmalara ornek vermek
gerekirse, Glines (2000) tarafindan Milli Egitim Bakanlhigi onayli 52 g¢ocuk kitabi okunabilirlik
formdlleri kullanilarak degerlendirilmistir. Temur (2002) tarafindan ilkogretim 5. simf Tiirkce
dersinde okutulan metinler ile o6grencilerin yazdiklari kompozisyonlar okunabilirlik formiilleri
kullanilarak karsilastirilmistir. Tekbiytk (2006) tarafindan, Cloze Test ve Gunning Fog Index
kullanilarak lise birinci sinif fizik dersi kitaplarinin hedef yas diizeyine uygun olup olmadiginin
Olciilmeye calisildig: ifade edilmistir. Aragtirmanin sonucunda ders kitabinin hedef 6grencilerin yasina
uygun oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirmada orijinal Gunning Fog Index formiilii kullanilmamus,
ancak kullanilan formiiliin kaynagina yer verilmemistir. Solmaz (2009) tarafindan yapilan arastirmada,
ilkogretim dordiincii ve besinci sinif diizeyindeki Tiirk¢e metinlerde ciimle uzunlugu, kelime uzunlugu
ve kelime hazinelerinin kullamim siklig1 degiskenleri ile metinlerin okunabilirligi arasindaki iligki

diizeyi ve yoniiniin belirlenmesi amaglanmaisgtir.

5. MUHASEBE METINLERI UZERINE YAPILAN OKUNABILIRLIK CALISMALARI

Tiirkiye’de okunabilirlik ilizerine calismalarin azligi ile kosut olarak muhasebe kitaplarinin
okunabilirligine iliskin bir ¢alismaya rastlanmamustir. Ancak, Ingilizce muhasebe kitaplar1 {izerine

yapilmis okunabilirlik ¢aligmalari mevcuttur.
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Sullivan ve Benke (1997) tarafindan 33 adet giris seviyesindeki muhasebe kitabinin giris ve duran
varliklar boliimleri Flesch-Kincaid formiilii kullanilarak incelenmistir. Giris boliimiiniin secilmesinin
nedeni ¢cogu kitapta bu boliimiin sdzel agiklamalardan olusmasi, duran varliklarin se¢ilmesinin nedeni
de cogunlukla teknik bilgi iceriyor olmasidir. Caligmada yazarlar tarafindan okunabilirlik {izerine

sadece durum tespiti yapilmaistir.

Plucinski (2010), 7 muhasebe kitabinin bilango, stoklar, duran varliklar, 6zkaynaklar, gelir vergileri
ve kiralamalar boélumlerinin okunabilirlik seviyelerini Flesch-Kincaid formulini kullanarak
incelemistir. Caligmada genel olarak en diisiik okunabilirlik seviyesine sahip bdliimlerin gelir vergileri

ve bilango oldugu goriilmiistiir.

Benzer nitelikte calismalar Adelberg ve Razel (1984), Traugh ve digerleri (1987), Razek ve
digerleri (1987), Flory ve digerleri (1992), Davidson (2005) ve Plucinski ve digerleri (2009) tarafindan
da yapilmistir. Yazarlar genellikle muhasebe kitaplarinin okunabilirlik diizeylerini incelemis ve bu
konuda sadece durum tespiti yapmisladir. Bu konuda yapilan ¢alismalarin sadece durum tespitinden

ibaret olmalarinin nedeni okunabilirlik kavraminin anlasilabilirlik kavramindan farkli olmasidir.

Bu c¢aligmalarin en dikkat ¢eken istisnasi Peterson (1982) tarafindan yapilmistir. Calismada
muhasebe ders kitaplarinin okunabilirlik seviyesi ile 6grencilerin 6grenme basarilar1 arasindaki iliski
arastirilmigtir. Calismada okunabilirlik seviyesi Nelson-Denny Okuma Becerisi Testi kullanilarak
Olciilmiistiir. Sonu¢ olarak akademik basar1 ile Ogrencilerin okuma becerileri ve metinlerin
okunabilirligi arasinda anlamli bir iligki oldugu tespit edilmistir. Caligmanin en dikkat ¢eken bulgusu
ise okunabilirlik seviyesi diistiigiinde (zorlastiginda) 6grencilerin okuma becerilerinin artik pozitif bir

faktor olmadigidir.

6. GENEL MUHASEBE KiTAPLARININ OKUNABILIRLIiGi

Calismaya genel muhasebe kitaplar1 arastirilarak baslanmistir. Tespit edilen toplam kirk adet genel
muhasebe kitab1 icerisinden meslek yiiksekokullarina yonelik olarak hazirlanan dokuz, ii¢ veya daha

fazla baskiya ulasmamis on bir kitap elenmistir.

Genel muhasebe kitaplarinin gerek kapsadigi konular, gerekse igerikleri birbiri ile benzerlikler
gostermektedir. Genel muhasebe kitaplarinda 26/12/1992 tarih ve 21447 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Maliye Bakanligi Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi’nden (MSUGT) alintilara
siklikla yer verildiginden, belli konu bagliklari itibariyle kitaplarinin igerdigi metinler de birbirine
benzer hale gelmektedir. Incelenen genel muhasebe kitaplarindan bir kismmin MSUGT nden yiiksek

oranda alint1 i¢erdigi belirlenenler degerlendirme disinda birakilmistir. Geriye kalan lisans diizeyinde
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ders kitab1 olarak okutulmak {izere hazirlanan yirmi kitaptan bir kisminin tiikendigi belirlenmistir.

Calisma, temin edilebilen on kitap ile siirdiiriilmiistiir.

Okunabilirlik puaninin hesaplanmasinda, tiim kitaplarda hem ortak baslik olarak yer alan hem de

ele alinig bicimi itibariyle eserin sahibi yazarlara 6zgii nitelik tasidigi, bu yoniiyle de kitabin

okunabilirlik puanimnin hesaplanmasinda daha iyi temsil giiciine sahip olacagi degerlendirilen

“muhasebenin tanim1” baglig altinda yer alan metinler incelemeye esas alinmistir. Erisilebilen on adet

genel muhasebe kitabindaki muhasebenin tanimina iliskin metinler i¢in Atesman’in okunabilirlik

sayis1 ve Cetinkaya-Uzun okunabilirlik formiilii hesaplanmustir.

Metin diizenleme yazilimlar1 belli bir diizeye kadar belirli metin Ozniteliklerine iliskin bilgi

sagliyor olsa da Tiirkge metinler igin ciimle ve hece sayisimi vermemektedirler. Bu galigmada

metinlerde harf, hece, kelime, climle ve paragraf gibi metnin 6zniteliklerinin belirlenmesinde, 6rnegin

metnin hecelerinin sayilmasinda, agik kaynak kodlu yazilimlardan yararlamilmistir. Analize tabi

tutulan metinlere iligskin 6zet bilgiler asagida tablo bi¢iminde sunulmustur.

Tablo 1. Genel Muhasebe Kitaplarinda incelenen Metinlerin Ciimle, Kelime ve Hece Sayilar

Ciimle Sayist Kelime Sayisi Hece Sayisi
Kitap 1 40 633 1963
Kitap 2 39 612 1970
Kitap 3 55 853 2633
Kitap 4 38 489 1573
Kitap 5 22 481 1421
Kitap 6 29 658 1972
Kitap 7 33 526 1661
Kitap 8 31 484 1476
Kitap 9 30 570 1825
Kitap 10 56 696 2115

Bu verilerden yararlanarak her bir metnin Atesman’in okunabilirlik sayis1 asagidaki gibi

hesaplanmistir.

Tablo 2. Metinlerin Ortalama Ciimle,

OkKkunabilirlik Sayilar

Kelime,

Hece Uzunluklan

ile Atesman

Kelime/Clim ) Atesman Okunabilirlik
Hece/Kelime Harf/Hece
le Sayisi
Kitap 1 15,825 3,101 2,638 32,935
Kitap 2 15,692 3,219 2,588 28,547
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Kitap 3 15,509 3,087 2,692 34,336
Kitap 4 12,868 3,217 2,640 36,005
Kitap 5 21,864 2,954 2,714 23,073
Kitap 6 22,690 2,997 2,672 19,202
Kitap 7 15,939 3,158 2,669 30,359
Kitap 8 15,613 3,050 2,663 35,558
Kitap 9 19,000 3,202 2,650 20,605
Kitap 10 12,429 3,039 2,704 44,303

Incelenen on adet genel muhasebe kitabindan dérdiiniin Atesman okunabilirlik sayis1 30’dan daha
kiiciik hesaplanmigtir. Kitap 2, Kitap 5, Kitap 6 ve Kitap 9 “gok zor” okunabilir kategoride
bulunmugstur. Kitabin Atesman okunabilirlik sayisimin “gok zor” kategorisinde yer almasi, kitabin
“okunabilir olmadig1” anlamini tasimaz; ancak metnin zorluk derecesinin bir gostergesi olabilir. Diger
altt kitap ise 30-49 arasi puanla degerlendirildiginden, okunabilirlik acgisindan “zor” olarak
nitelendirilebilir. Kitap 2’nin okunabilirligini “cok zor”lagtiran temel faktor kelime uzunlugu iken,
Kitap 5 ve Kitap 6’nin ortalama 20 kelimeyi gecen ciimlelerinin uzunlugu dikkat ¢cekmektedir. En
yliksek okunabilirlik puanini alan Kitap 10 ise diger kitaplarla karsilastirildiginda goreceli olarak kisa

climleleri dolayistyla 44,303 puan ile degerlendirilmistir.

Atesman’in  okunabilirlik ~ formiili  ile  Cetinkaya-Uzun  okunabilirlik  formdlinin

karsilastirilabilirligi amaciyla metinler Cetinkaya-Uzun formiilii yardimu ile de test edilmistir.

Tablo 3. Metinlerin Atesman Okunabilirlik Sayilan ile Cetinkaya-Uzun Okunabilirlik

Puanlarinin Karsilastirmasi

Atesman Okunabilirlik Sayist Cetinkaya-Uzun Okunabilirlik Puani
Kitap 1 32,935 22,868
Kitap 2 28,547 19,935
Kitap 3 34,336 23,548
Kitap 4 36,005 22,734
Kitap 5 23,073 20,821
Kitap 6 19,202 18,909
Kitap 7 30,359 21,284
Kitap 8 35,558 24,413
Kitap 9 20,605 17,170
Kitap 10 44,303 27,786
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Cetinkaya-Uzun okunabilirlik formiilii ile yapilan degerlendirmede, tiim kitaplar i¢in okunabilirlik
puan1 35’ten kiiciik hesaplanmis, degerlendirilen metinlerin 10. sinif ve iizeri okuyucular icin uygun
diizeyde olduklari bulunmustur. Dikkat ¢eken nokta, iki farkli formiille yapilan degerlendirmenin
skorlar1 siralandiginda, siralamanin farkli oldugudur. Farkli formiillerle yapilan puanlamanin farkl
sonuclar iiretmesi olagan olmakla birlikte, puanlarin siralamasindaki farklilik, Tiirkge metinlerin

okunabilirligi tizerine yeni ve kapsamli calismalar yapilmasi ihtiyacini diisiindiirmektedir.

Aynm formiille Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Finansal Raporlamaya Iliskin Kavramsal
Cerceve’nin 1376 kelimelik kisminin okunabilirlik puan1 da hesaplanmistir. Metnin hesaplamaya dahil
edilen kismi1 61 ciimleden, 1376 kelimeden ve 4359 heceden olusmaktadir. Ortalama kelime uzunlugu
3,17 hece, ortalama ciimle uzunlugu ise 22,56 kelimedir. Bu veriler 1s18inda ilgili metnin okunabilirlik
puani ise 12,59 (¢ok zor) olarak hesaplanmistir. Tiirkiye Muhasebe Standartlarinin dilinin agir oldugu

yaygin elestirisi, okunabilirlik puani ile de desteklenmistir.

7. SONUC

Okunabilirlik, yazili metinlerin tasidigi mesajin hedef okuyucuya ulagsmasinda 6nemli bir unsurdur.
Tiirk¢e metinler i¢in okunabilirlik ¢aligmalar1 goreceli olarak ge¢ baslamistir. Bu gecikmede Tiirkce
kelime dagarcigmin hizli degisiminin de etkisi oldugu degerlendirilmelidir. Bir 6rnek vermek
gerekirse, Genel Muhasebe dersini ilk kez alan lisans diizeyindeki 6grencilerin tamamina yakin kisma,
muhasebenin temel kavramlarindan biri olan “ihtiyatlilik” kelimesini daha 6nce hi¢ duymadiklarim
ifade etmektedirler. Tiirkge metinler i¢in gelistirilen Atesman ve Cetinkaya-Uzun okunabilirlik
formiilleriyle ulasilan okunabilirlik diizeyleri arasinda Onemli sayilabilecek farkliliklar tespit
edilmistir. Buna gore, Tirkge metinlerin okunabilirlik diizeyinin 6l¢iilmesine iliskin formallerin
gdzden gegirilmesi ve giincellenmesi gerektigi ifade edilebilir. incelenen Genel Muhasebe ders
kitaplarinin ¢ogunun lisans diizeyindeki hedef okuyucular i¢in uygun okunabilirlik diizeyinde oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Bu calismanin yazarlari, muhasebe metinlerinin okunabilirligi lizerine Tiirkiye’de yapilmis bir
calismaya rastlamamigtir. Bu ¢alismanin, bu alanda gerek bir farkindalik saglamasi gerekse Tiirkce
metinler (zerine yeni okunabilirlik formiillerinin uyarlanmasi i¢in kiigtik bir adim olusturmasi

yazarlarimin temel dilegidir.
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Entegre raporlama yaklasimindaki temel felsefe ekonomik kaynaklarin yani sira gevresel ve sosyal
kaynaklarin da finansal raporlar igerisinde yer alabilmesi ve bdylelikle finansal ve finansal olmayan unsurlarin
arasindaki iliskilerin finansal bilgi kullanicilarina seffaf ve karsilastinilabilir bir bicimde sunulabilmesidir. Bu
caligmanin amaci, entegre raporlama teorik cercevesi de gbéz oniinde bulundurularak isletmelerin ekonomik
deger ve siirdiiriilebilir deger yaratan etkenleri ¢ercevesinde eko-verimlilik incelemesi yapmaktir. Bu dogrultuda,
Uluslararasi Entegre Raporlama Konseyi’nin olusturdugu entegre rapor uygulama 6rnekleri veritabaninda imalat
sektdriinde faaliyet gosteren isletmelerin yaymladig1 raporlardaki karbon emisyon verileri ile finansal verileri

analiz edilerek eko-verimlilik performanslari elde edilmis ve sonuglar degerlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Entegre Raporlama, Ekonomik Deger, Siirdiiriilebilir Deger, Eko-Verimlilik
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Entegre Raporlamanin Isletme Ve Cevresi Acisindan Onemi: Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi
Veri Tabanindaki Sirketlerin Eko-Verimlilik Incelemesi

as economic and social resources can be included in financial reports, so that the relationships between financial
and non-financial elements can be presented transparently and comparably to financial information users. The
aim of this study is to make eco-efficiency analysis in the framework of economic value and the factors that
create sustainable value by considering the integrated reporting theoretical framework.In this respect, the eco-
efficiency performances were obtained by analyzing the carbon emission data and financial data in the reports
published by the enterprises operating in the manufacturing sector in the integrated report application examples
database formed by the International Integrated Reporting Council.

Keywords: Integrated Reporting, Economic Value, Sustainable Value, Eco-Efficiency

JEL Classification: M40, Q56, M41

1.GIRiS

Isletmelerin odak noktast 1970°li yillara kadar gecerliligini koruyan kurumsal yo6netim
teorilerinden hissedar yaklasimi teorisi kapsaminda iiriinlerini satma g¢abalar1 ve boylelikle karlarini
maksimize etmek istemeleri olmustur. Isletmeler, 20. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren sosyal
sorumlulugu giindemlerine almalar1 ile birlikte miisterileri i¢in deger yaratan, toplum ve ¢evre odakli
yeni bir yaklasim olan paydas teorisini benimsemislerdir (Oztiirk 2014, 45). Bu baglamda, muhasebe
birimleri de yalnizca igletme sahip ve yoneticilerine hitap eden finansal raporlar degil, tiim paydaslara
hitap eden raporlar hazirlama cabasi igerisine girmistir. Muhasebenin temel kavramlarindan biri olan
sosyal sorumluluk kavraminin igletmelerin giindemine gelmesi ile birlikte, muhasebe birimleri
tarafindan Uretilen finansal raporlar da yasanan degisim ve gelismeler 1s1ginda evrime ugramis,
gelecek nesillerin kaynaklarini tiikketme endisesinin bas gostermesi ile birlikte finansal bilgilerin
raporlanmasinin yani sira ¢evre konulu raporlarin da yayimlanmaya basladigi goriilmektedir. 20.
yilizyilin sonlarina gelindiginde ise karar alicilarin isletmelerin finansal olmayan faaliyetleri ile ilgili
bilgi ihtiyaglarinin giderilmesine yonelik olarak igletmenin sosyal, ¢cevresel ve ekonomik performans
bilgilerini iceren Gi¢c boyutlu raporlarin yaymmlandigi gériilmektedir. Uglii raporlama, isletmelerin
finansal olmayan performanslart hakkinda bilgi veren siirdiiriilebilirlik raporlamasinin temelini
olusturmaktadir. Siirdiiriilebilirlik raporlamasi; bir isletmenin, ¢evresel, sosyal ve kurumsal
performans bilgilerini igermektedir. Bu raporlarin yayimlanmasina 6nciilitk etmek {izere 1997 yilinda
kurulmus olan Kiresel Raporlama Girisimi (GlobalReportinglnitiative — GRI) gonulli
strdardlebilirlik raporlama cercevesini gelistirmis ve boylelikle uluslararasi diizeyde anlasilabilir
standart formda stirdiiriilebilirlik raporlar1 2000°1i yillardan itibaren diizenli olarak yilda bir veya iki
defa ayn ya da finansal rapor ile birlikte yayimlanmaya baglamistir (Yiik¢ii ve Kaplanoglu 2016, 70;
Eccles ve Saltzman 2011, 58; Noble 2014, 27-28; TripleBottomLine; www.globalreporting.org).

Gilinlimiizde isletmelerin finansal raporlarda maddi olmayan varliklarin oraninin maddi varliklarina

kiyasla katlanarak artmas1 (Yiik¢ii ve Kaplanoglu 2016, 70) sonucunda yatirimcilar ve diger paydaslar

® 2019/4


http://www.globalreporting.org/

8

® 2019/4

Aysun AKTAS MOZEIKCI- Erkan OZTURK

giderek artan 6l¢iide yatirim yapma, bor¢lanma ve diger kararlarinda finansal olmayan verileri dikkate
almaktadirlar (Hughen, Lulseged ve Upton 2014, 57). isletme ilgililerinin daha biitiinciil, isletmenin
stratejisi, odak noktasi, is modeli ve finansal ve finansal olmayan sermaye unsurlar ile ilgili bilgilere
ve bunlar arasindaki karsilikli iliskinin sunulmasim talep etmeleri ile birlikte “Entegre Raporlama”

olarak isimlendirilen yeni bir raporlama yaklagimi dogmustur (Roth 2014, 64).

Isletmenin gecmis donem ve gelecek dénemi arasinda baglanti kurarak, finansal ve finansal
olmayan sermaye unsurlarina yonelik strateji ve sonuglarina odaklanan entegre raporlama (Yiiksel
2017, 128), ilk olarak 2009 yilinda Giiney Afrika Cumhuriyeti’nde Prof. Dr. MervnyKing tarafindan
Gliney Afrika piyasalarinin diinya genelinde kabul goren, daha giivenilir, seffaf, esitlik ve bilgi
paylagimini tesvik etmesi amaci ile gelistirilmigtir (Eccles ve Saltzman 2011, 57). Ardindan 2010
yilinda ingiltere’de Uluslararasi Entegre Raporlama Konseyi (IIRC) kurulmus ve konu ile ilgili tiim
diinyanin entegre rapor yayinlarken rehber niteliginde olan entegre rapor igerik, unsur, yap1 ve kilavuz
ilkelerinin yer aldigi kavramsal ger¢eve yayimlanmistir. Halen faaliyetlerini siirdiirmekte olan bu
konsey entegre raporlama ile ilgili en yeni ve en giincel bilgilerin takip edildigi bir platform olarak giin
gectikce biiyliyerek gelismektedir. Uluslararast Entegre Raporlama Konseyi tarafindan entegre
raporlama; “bir kurulus tarafindan temeli entegre diisiinmeye dayanan ve periyodik entegre
raporlama ile sonuglanan zamanla deger yaratma siireci” olarak tanimlanmaktadir (ERTA 2016).
Entegre rapor; bir kurulusun kisa, orta ve uzun vadede deger yaratilmasina yardimci olur ve dis ¢evre
baglaminda organizasyonun stratejisi, yonetimi, performansi ve goriiniimiiyle ilgili 6zlii bir iletisim

araci olarak gorev gorir (www.theiirc.org/the-iirc/about/).

Entegre raporu Johannesburg borsasinda islem goren sirketler i¢in 1 Mart 2010 sonrast donemler
icin zorunlu kilan ilk iilke Gliney Afrika Cumhuriyeti olmakla birlikte bir¢ok tlkede konu ile ilgili
tesvik edici diizenlemeler getirilmistir. Entegre raporlama ile ilgili Avrupa Birligi Komisyonu’nun da
caligmalar1 bulunmaktadir (Eccles, Schulschenk ve Serafeim 2012, 43-45). Avrupa Birligi’nde Entegre
Raporlamaya dogru ilk adim 2013 yilinin Subat ayinda Avrupa Komisyonu tiyesi MichelBarnier
onciliigiinde yayinlanan ve kurumsal sosyal sorumluluk ile ilgili agiklamalarin yer aldigi “Corporate
Social Responsibility: Promoting Society’s Interests and a Route to Sustainable and Inclusive
Recovery (KSS: Toplum ¢ikarlarin1 gézetme ve siirdiiriilebilir ve kapsamli iyilestirme i¢in bir rota
belirlenmesi)” isimli rapor ile atilmistir (Holmes 2013, 31; Carini ve digerleri 2018, 1; Yiksel 2017,
133). ABD’de ise 2011 yilinda kurulan Siirdiiriilebilir Muhasebe Standartlar1 Kurulu (SASB)
(www.sasb.org) imalat sektoriinde faaliyet gosteren isletmelere yonelik olarak Form 10-K’da
yapilmasi gereken aciklamalara iligkin entegre rapor tanimina uygun standartlar belirlemistir(Eccles ve
Saltzman 2011, 58). Ingiltere’de ise Finansal Raporlama Konseyi (Financial ReportingCouncil —
FRC); “2014 Haziran aymnda Finansal Raporlama Konseyi Stratejik Raporlama Kilavuzu’'na gore

hazirlanan raporlarin Entegre Raporlama Cergevesi ile uyumlu bir sekilde hazirlanmast gerektigini
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duyurmustur’(Aras ve Sarioglu 2015, 76). Tirkiye’de de entegre raporlama konusunda yasal bir
zorunluluk bulunmamakla birlikte 2016 yilinda Entegre Raporlama Tamitim Agi’min (ERTA)
olusturulmast bu alanda gelecege yonelik atilmis onemli bir adimdir

(www.entegreraporlamatr.org/tr/hakkimizda/biz-kimiz.aspx).

Bu c¢alismanin amaci, entegre rapor yayimlayan isletmelerin ekonomik ve ¢evresel
stirdiiriilebilirliklerinin ne 6l¢iide uyumlu oldugunun tespit edilebilmesidir. Eko-verimlilik incelemesi
olarak adlandirilan bu incelemede, isletmelerin ekonomik agidan siirdiiriilebilir olmalarinin yani sira
cevresel acidan da siirdiiriilebilir olmalar1 beklenmektedir. Bu dogrultuda Uluslararast Entegre
Raporlama Konseyi'nin olusturdugu entegre rapor uygulama o&rnekleri veri tabaninda imalat
sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin yayinladigi raporlarin dogal sermaye 0gesi altinda agiklanan
karbon emisyon verileri ile finansal sermaye 6gesi basligi altinda agiklanan finansal veriler incelenmis

ve eko-verimlilik performanslart 6l¢iilmistiir.

2. ENTEGRE RAPORLAMANIN ISLETME VE CEVRESI ACISINDAN ONEMIi

Geleneksel kurumsal raporlama modelleri maddi olmayan varliklardaki artis1 agiklamada yetersiz
kalmakta ve belirsiz bir ekonomiye uyum saglamada basarisiz olmaktadirlar. Dolayisiyla, isletmelerin
yarattigi degeri ve ekonomik ilerlemenin Olgiilmesinde geleneksel raporlama modelleri yetersiz
kalmaktadir (EY 2013).Bu noktada entegre raporlama isletmeler agisindan énem kazanmakta ve bu
ihtiyac1 gideren bir raporlama yaklasimi sunmaktadir. Isletmeleri entegre raporlamaya yonelten en
onemli etken ise isletme genelinde ve paydaslar ile etkili iletisimi giiclendirmesidir(Oberholzer 2011,
48). Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi, Entegre Raporlama Cergevesi ile isletme ilgililerine
sunulan raporlarin daha tutarli ve verimli olacagini, sermaye tahsisi konularinda karar vericilerin daha
iyl bilgilendirilecegini, hesap verebilirlik, yoOnetisim ve entegre diisiinceyi gelistirecegini One

sirmektedir.

Entegre raporlama gercevesi, Sekil 1°e gore entegre raporlamanin amacini ve hedeflerini belirleme
noktasinda igletmelere yon verici 6geler icermektedir. Bu 6geler, hem konuya ilgi duyan isletmelerin,
hem de entegre raporlama konusunda c¢alismalar gergeklestiren organizasyonlarin odaklandiklari
unsurlar1 igermektedir. Bu ¢alismada da ¢evresel farkindalik agisindan bir karsilastirilma yapilacak ve
bu dogrultuda, ¢evresel faktorleri igeren siirdiiriilebilir deger yaratan etkenler ile sermaye verimliligi
ile ilgili ekonomik deger yaratan etkenler dikkate alinarak, incelenen firmalarin karbon emisyonu
acisindan eko verimlilik konumlandirmalar1 yapilacaktir. Boylelikle yoneticilere, sahip olunan
sermaye verimliliginin deger yaratan etkenleri disinda, sahip olunan ¢evresel kaynaklarin daha verimli
kullanilarak sermaye verimliligini arttirip arttirmayacaklarin1 gosteren bir karar destek mekanizmasi

araci saglanmis olacaktir (Figge ve Hahn 2013, 387-388).
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Sekil 1. Entegre Raporlama Cercevesi
Kaynak: Kargin ve digerleri 2013, 39.

Entegre raporlama gercevesi hazirlanacak entegre rapor ile ilgili hazir bir sablon sunmamakla
birlikte bir raporun entegre rapor sayilabilmesi icin gerekli igerik unsurlari ve kilavuz ilkeleri
tamimlamaktadir (Aras ve Sarioglu 2015, 49-50). Raporlamanin gelecegine ydn veren entegre
raporlama cergevesinde is modeli, sermaye 6geleri ve deger yaratma esas kavramlardir (IIRC 2013¢, 1;
Tilley 2013, 65). Temel kavramlar asagida belirtilen 6geler gevresinde toplanmaktadir (IIRC 2013P,
6):

. Organizasyonun kullandig1 ve etkiledigi cesitli sermaye o6geleri (finansal, iiretilmis,
fikri, insan kaynaklari, sosyal-iligkisel ve dogal sermaye 6geleri),
. Organizasyonun is modeli,

. Deger yaratma.

Di1s Cevre

ASBZIUBBIO

uo

Organizasyon

Sosval ve Iliskisel

Sekil 2. Deger Yaratma Siireci

Kaynak: IIRC 2013°, 11.
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Sekil 2 icerik unsurlar1 ile sermaye Ogelerinin ve organizasyonun dis cevresinin etkilesimini
gostererek organizasyonun deger yaratma siirecini biitlinliyle resmetmektedir. Bir organizasyonun is
modeli onun deger yaratma siirecinde kullandig1 aragtir. Bu deger kullandig1 ve etkiledigi sermaye
Ogeleri icinde somutlagsmaktadir. Organizasyonun kisa, orta ve uzun vadede deger yaratma yetenegini
degerlendirmesi is modeli ile genis bir yelpazeden olusan i¢c ve dis faktorler arasindaki baglantiyi
anlamasina baghdir. Bu faktorler hazirlanan ¢erceve referans alinarak olusturulan entegre rapor iginde
aciklanmaktadir (IIRC 2013®, 11). Deger, organizasyonun is modeli cercevesinde olusturulur.
Organizasyon; sermaye Ogelerinden girdileri alir, is faaliyetleri ve etkilesimler araciligiyla onlart
dondistiiriir ve kisa, orta ve uzun vadede yatirimcilar, toplum, ¢evre ve organizasyonun kendisi igin
deger yaratmak veya yok etmek iizere ¢ikti ve sonuglari diretir (IIRC 2013¢, 1). Sermaye oOgeleri
Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi tarafindan; finansal sermaye, iretilmis sermaye, fikri
sermaye, insan kaynagi sermayesi, sosyal ve iligskisel sermaye ve dogal sermaye olmak iizere alti
kategoride gruplanmigtir. Hepsi bir arada organizasyonun deger yaratma temeli olan deger

potansiyelini temsil etmektedir (IIRC 2013?, 1).

Entegre raporlama isletmeler agisindan Sekil 1 ve Sekil 2’den de anlasilacagi tizere isletme i¢ ve
dis paydaslari ile etkin bir sekilde iletisim yetenegini arttirmasi agisindan onemlidir. Boylece miigteri
sadakati artacak ve yeni potansiyel finansman firsatlar1 dogacaktir. Ydneticiler agisindan bakildiginda
entegre raporlama; igletmenin geg¢mis, mevcut ve gelecege yonelik olarak zaman ufuklarim
birlestirmesiyle isletme adina daha etkin ve verimli kararlar alinmasina aracilik etmektedir. Calisanlar
acisindan ise entegre raporlama; calisanlara verilen egitim vb. katkilar1 insan kaynagi olarak
raporlayarak, calisanlarin organizasyona kattiklar1 degeri gormelerini saglayarak oOrgilite olan
baglhliklarin1 arttirmas1 acisindan 6nem arz etmektedir (IIRC 2011, 24). Entegre raporlama
operasyonel, cevresel, sosyal ve yonetisim uygulamalarini da finansal performansa baglayan daha
biitiinciil bir bakis agisi ile tiim paydaslar ve hissedarlar i¢in anlamli, tutarli ve giivenilir bilgiler

tiretmesi agisindan 6nemlidir (Busco ve digerleri 2013, 40).

Entegre raporlama ile agiklanan bilgilerin bir diger kullanicisi yasa koyucu ve diizenleyicilerdir.
Entegre rapor, yasal diizenleyicilerin daha etkili eylemlerde bulunmalarin1 saglayacak karar

alimlarinda yardimci olmaktadir (IIRC 2011, 23).

Entegre raporu diger rapor tiirlerinden farkli kilan 6zelligi; dogal, sosyal ve ekolojik ¢evre
acisindan seffaf bilgiler saglamasidir. Sosyal ¢evre agisindan entegre raporlama, sosyal ve iligkisel
sermaye Ogesi kapsaminda organizasyonun toplum ile ve diger paydaslar ile iliskisini agik¢a ortaya
koymas agisindan énemlidir. Ornegin, The Colorox Company 2013 yilimdaki raporunda bir filtrenin

300 plastik sisenin yerini alabilecegini agiklamis ve boylelikle atik sayisinin azaltilarak miisterilerinin

de ayda $45 tasarruf ettigini agiklamistir (https://s21.g4cdn.com). Ekolojik gevre agisindan entegre
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raporlamanin 6nemine bir 6rnek ile deginilecektir. Brezilya’nin Amazon yagmur ormanlarindan And
daglari iizerine taginan buhar, Giiney Amerika’nin kiy1 kesimi boyunca yetistirilen mahsullerin iizerine
yagmur olarak yagmaktadir. Zaman i¢inde, Brezilya’daki agaclarin yok edilmesi ile birlikte Silili veya
Perulu sarap {ireticileri daha fazla sulama yapmaya zorlanacaklardir. Fakat hi¢bir bilanco tablosunda
bununla ilgili bir degerleme yoktur (Lorinc 2012, 33). Uzun vadede isletme performansina ve dogaya
etkileri goéz oOniinde bulunduruldugunda ekolojik acidan bu degerlendirmeye imkan veren entegre

raporlamanin igletmenin gelecek performansini pozitif etkileyecegi kaginilmazdir.

3. LITERATUR OZETi

Figge ve Hahn (2004, 173) Siirdiiriilebilir Katma Deger olarak adlandirilan siirdiiriilebilirlige
kurumsal katkilar1 6lgmek tizere yeni bir yaklasim onermektedir. Stirdurulebilir katma deger, giiglii bir
strddrlebilirlikten ilham aldigindan, tiim c¢evresel ve sosyal etkilerin sabit kaldigindan emin olurken
ayni zamanda bir sirketin ek bir deger yaratip yaratmadiginin 6l¢timiinii de saglamaktadir. Bu nedenle,
hem cevresel, hem de sosyal eko-verimliligin yani sira ¢evresel ve sosyal kaynak tiketiminin mutlak
dizeyini (eko- ve sosyal etkililik) de hesaba katar. Eko-verimlilik analizleri bir sirketin ekonomik
faaliyetlerine gore gevresel kaynaklari kullanma derecesini agiklar (Figge ve Hahn 2004, 175).Eko-
verimlilik ile ilgili olarak Hahn, Figge, Liesen ve Barkemeyer 2010 yilinda yaptiklar1 ¢alismada eko-
verimlilik analizine firsat maliyeti kavramini uygulayarak eko-verimliligi yoOnetsel terimlere
dontistiirmeyi hedeflemislerdir ve bunu Alman sirketlerinin CO. karbon salinimlarini alarak verimlilik
analizine uygulamiglardir. Cha, Lim ve Hur (2008, 274) ise calismasinda Kyoto mekanizmasi
projelerinin ekonomik ve ekolojik verimliliginin 6l¢iilmesine ve gelistirilmesine yonelik bir yaklagim
olarak ele almistir. Bu ¢alismada ise digerlerinden farkli olarak DuPont formilii temeline dayanan,

cevresel ve ekonomik kaynaklarin kullanimi iizerine odaklanmis bir analiz gerceklestirilmektedir.

Entegre raporlarda hem ekonomik hem de siirdiiriilebilir deger yaratan etkenlerin; organizasyonun
deger yaratma potansiyelini temsil eden sermaye 6geleri (finansal sermaye, dogal sermaye, iiretilmis
sermaye, sosyal ve iliskisel sermaye, fikri sermaye, insan kaynagi sermayesi) altinda biitlinciil bir

bakis agisi ile sunulmasi eko-verimlilik incelemesinin yapilabilmesine olanak saglamaktadir.

4. ULUSLARARASI ENTEGRE RAPORLAMA KONSEYi VERI TABANINDAKI
SIRKETLERIN EKO-VERIMLILIK iNCELEMESI

Bu c¢alismada organizasyonlarin siirdiiriilebilir ve ekonomik deger yaratan etkenlerinin eko-
verimlilik formiilii ile konumlandirma analizi yapilmis ve yorumlanmistir. Analizde kullanilan veriler,

entegre raporlarda organizasyonun sermaye 6geleri icinde yer almakta ve organizasyonun is modeli,
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icerik unsurlar1 ve bilgiler aras1 baglantiy1 ortaya koymaktadir. Calismanin motivasyonunu ise, entegre
raporlardan elde edilen bilgiler 15181nda yapilan eko-verimlilik analizinin yoneticiler igin karar destek

mekanizmasi araci olarak kullanilabilecek olmasi olusturmaktadir.
4.1. Calismanin Amaci

Bu calismanin amaci; “Entegre Rapor Uygulama Ornekleri VeriTabani”nda imalat sektoriinde
faaliyet gosteren isletmelerin ekonomik sermaye ve ¢evresel kaynaklarinin kullanilmasi sonucu ortaya
cikan ekonomik deger ile siirdiiriilebilir deger etkenlerinin, eko-verimlilik analizi ile incelenerek

karsilagtirmasinin yapilmasidir
4.2. Calismanin Orneklemi

Eko-verimlilik analizinin yapilabilmesi i¢in tek bir sektorde faaliyet gosteren firmalarin karbon
emisyon verilerine ihtiyag duyulmaktadir. Imalat sektdrii de karbon salimi yiiksek olan sektdrler
arasindadir. Bu nedenle calismaya, Entegre Raporlama Uygulama Ornekleri Veri Tabani’nda
(Integrated Reporting Examples Database) imalat sektdriinde faaliyet gosteren 30 firmadan 21’1 dahil
edilerek bunlar arasinda ¢evresel farkindalik agisindan bir kargilagtirilma yapilmak istenmistir. Analize
dahil edilmeyen 9 firma; karbon ayak izini yiizde degisimi olarak vermesi veyahut negatif faaliyet
karina sahip olmasi gibi nedenlerle analize dahil edilememistir. Bu dogrultuda; c¢evresel faktorleri
iceren siirdiiriilebilir deger yaratan etkenler ile sermaye verimliligi ile ilgili ekonomik deger yaratan
etkenler dikkate alinarak, incelenen firmalarin satis k&r marji, aktif devir hiz1 ve karbon emisyonu

agisindan eko-verimlilik konumlandirmalar1 yapilmistir.

Calismanin 6rneklemini; Entegre Rapor Uygulama Ornekleri Veri Tabani’nda, imalat sektoriinde
faaliyette bulunan ve Tablo 1’de yer alan firmalar olusturmaktadir. S6z konusu firmalarin 2014, 2015,
2016 ve 2017 yillarina ait karbon emisyonu rakamlar1 (ton) ile faaliyet kar1 (ABD Dolari), aktif
toplam1 (ABD Dolari) ve net satiglardan (ABD Dolar1) olusan veri seti, eko-verimlilik karsilastirmasi
yapilabilmesi amaciyla kullanmilmigtir. Veriler, “examples.integratedreporting.org” web adresi ve
firmalarin kendi web sitelerinde yayimladiklar1 “yillik entegre rapor” veya “entegre rapor” adiyla
yayimladiklar1 raporlardan elde edilmistir. Isletmelerin yerel para birimi ile yayimladiklar1 entegre
raporlardaki para birimi, T.C. Merkez Bankas1 kur argivinden (www.tcmb.gov.tr) elde edilen bilgiler
ile y1l sonu (31 Aralik) tarihlerindeki kurlar ile ABD Dolari’na ¢evrilmistir. Kur arsivinde yer almayan
para birimleri (Kore Vonu ve Brezilya Reali) de www.bloomberg.com internet adresinden elde edilen

bilgiler ile ABD dolarina ¢evrilmistir.
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Tablo 1. Analiz Kapsaminda Yer Alan Sirketler Listesi

Sirket Alt Sektor Bolge
Aggreko Havalandirma - iklimlendirme Avrupa
Air Traffic and Navigation Serv. Com. | Havacilik Hizmetleri Afrika
ArcelorMittal Ham Celik Uretimi Avrupa
ARM Islemci ve Yari fletken Cip Uretimi Avrupa
BAE Systems Havacilik ve Savunma Sanayii Avrupa
Barloworld Ltd. Kiralama, Filo Yonetimi ve Lojistik Afrika
Cemex Cimento Sanayi Kuzey Amerika
Denel SOC Limite Savunma Ekipmanlar1 Uretimi Afrika
DIMO Hidrolik Sistem ve Ekipmanlar1 Uretimi Asya
G4S Guvenlik ve Destek Hizmet Tedariki Avrupa
GS Engineering & Construction Corp. | Tesis, Konut insaat Asya
Hulamin Ltd. é\ll(l;{:]ljgzg:’l Haddeleme, Yar1 Urlin imalatgisi, Afrika
Hyundai Engineering & Constructions | Tesis, Konut Insaat Asya
IDC Endistriyel Kalkinma Projeleri Afrika
Interserve Tesis, Konut Insaat Avrupa
Kier Group Tesis, Konut Insaat Avrupa
Konica Minolta Ofis Ekipmanlari Avrupa
Mondi Ambalaj ve Kagit Avrupa
Nampak Limited Ambalaj ve Kagit Afrika
Pretoria Portland Cement Comp. Cimento Sanayi Afrika
Votorantim Cimento Sanayi Guney Amerika

4.3. Degiskenlerin Tanimlanmasi

Finansal yonetimdeki deger esasli yaklasim anlayisina gore isletmeler, “Varlik Geri Kazanim
Orant”nin (ROC)sermaye maliyetini astig1 noktada deger yaratmaya bir baska ifadeyle ekonomik
getiri elde etmeye baslar. Sirdiiriilebilir deger yaklasimina gore ise isletmeler, ekonomik ve ¢evresel
kaynaklar1 kullanarak ekonomik getiri elde etmektedirler. Siirdiiriilebilir deger yaklagimi, finansal
piyasalarin deger odakli bakis agisin1 yalnizca ekonomik sermayeye degil ayn1 zamanda isletmelerde
cevresel kaynaklarin kullanimina da olanak saglayan bir firsat maliyeti uygulayarak genisletir ki bu
paydas degeri yaklasimimni da kisith olarak icerir. Ekonomik deger ve siirdiiriilebilir deger birlikte,
firmanin kaynak verimliligi ile piyasanin ortalama kaynak verimliligini kiyaslayarak deger
yaratmaktadir. Bu bakis agis1 ile firmalar kaynaklarini sektor ortalamasinin tizerinde bir verimlilik ile

kullanirlarsa deger yaratirlar(Figge ve Hahn 2013, 389). Dolayis1 ile eko-verimlilik analizinin
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ekonomik ve siirdiiriilebilir deger yaratan etkenleri bu mantigin hem ekonomik hem de gevresel
yonlerini yansitmaktadir. Calismada, firmalarin CO.emisyonlari ¢evresel kaynak olarak ele alinmustir.

Eko-verimlilik analizinin finansal olan (ekonomik deger yaratan) ve finansal olmayan
(stirdiirtilebilir deger yaratan) degiskenleri bulunmaktadir. Finansal degiskenler; net satislar, faaliyet
kari, aktif toplamidir. Finansal olmayan degiskenler ise; siirdiiriilebilirlik kaldiraci formiiliinde resme
dahil edilen firmalarin CO2 emisyon verileridir.

4.4. Cahismada Kullanilan Yontem

Aragtirmada kullanilan analiz yontemi, DuPont analizi temeline dayanmaktadir. DuPont analizi,
isletmenin aktif {izerinden karliligini etkileyen unsurlarin analizini i¢ermekle birlikte, isletmenin
yatirimlar iizerinden karliligmin arttirilabilmesi igin gereken onlemlerin neler olabilecegini ortaya
koymaktadir (Cabuk 2013, 74). DuPont formiili, ti¢ bilesenden olugmakta olup bu bilesenler asagidaki
gibidir (Aydin 2012, 103):

Net Kar Net Kar Net satislar Toplam Varliklar

ey

- = X -
Ozsermaye Net Satislar Toplam Varliklar Ozsermaye

1 no’lu formiile gore, dzsermaye karlilig1 faaliyet karliligina, varliklarin kullanim etkinligine ve
finansal kaldiraca gore degisim gosteriyorken; formiil iizerinde yapilabilecek bazi degisiklikler
yardimi ile c¢evresel ve ekonomik kaynaklarin kullanimi {izerine odaklanmig bir analiz
gerceklestirilebilmektedir. Buna gore, eko-verimlilik olarak adlandirilan analiz formiilii asagidaki gibi

yazilabilmektedir (Figge ve Hahn 2013, 390):

Faaliyet Kart

Cevresel Kaynak Tiiketimi

_ Faaliyet Karu Net satislar Ekonomik Sermaye

(2)

= X X
Net Satislar ~ Ekonomik Sermaye Cevresel Kaynak Tiiketimi

Yukarida yeniden diizenlenmis olarak sunulan eko-verimlilik formiline (2) gore; cevresel
kaynaklarin tiiketimi sonucunda elde edilen kar faaliyet karliligina, ekonomik kaynaklarin tiiketimine
ve c¢evresel kaynaklarin tiikketimine gore degiskenlik gostermektedir. Yukarida sunulan formiiliin

yapilan bu arastirmada kullanilabilecek formu ise asagidaki gibi diizenlenmistir.

Ekonomik Sermaye

Dizenlenen formilde yer alan orant “cevresel kaynak kullanimi kaldiraer”

Cevresel Kaynaklar

Faaliyet Kart

veya “siirdiiriilebilirlik kaldiract Kkatsayis1” olarak ifade ediliyorken;
Net Satislar

Net Satislar
Ekonomik Sermaye

Faaliyet Kari

arpim1 sonucu elde edilen orani “sermaye getirisi kaldirac1”
carp Yy

Ekonomik Sermaye
olarak ifade edilmektedir. Cevresel kaynak kullanim kaldiract ve sermaye getiri kaldiracinin

karsilastirmasi ise asagida yer alan grafik iizerinde gergeklestirilmektedir.
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Var olan kaynaklarin kullanimindan dogan getiri alternatif kaynak kullaniminin (firsat maliyeti)
getirisini astigi noktada Siirdiriilebilir deger yaratilir.  Performans kiyasi olarak (benchmark)
genellikle sektdr ortalamasi alinir ve bu “benchmark” yukarida bahsi gecen firsat maliyetlerini
tanimlamaktadir. Bu calismada sektor ortalamasi ornekleme déhil edilen firmalarin satis kér marji
ortalamasi, aktif devir hiz1 ortalamasi, gevresel kaynak kullanim kaldiract ortalamasi, ROC ortalamasi
ve CO; Verimlilik katsayisi ortalamalarindan olugsmaktadir. Bu amagla eko-verimlilik formaluniin tg
degiskeni performans kiyasi olan sektdriin eko-verimlilik bilesenleri ile ayr1 ayr1 asagida gosterildigi

gibidir (Figge ve Hahn 2013, 391):

Faaliyet Kart Netsatislar EkonomikSermaye
Eko —verimlilik (Firma) ~ "NetSatislar ~ EkonomikSermaye ~ CevreselKaynakTiiketimi
Eko — verimlilik (Benchmark) Faaliyet Kart Netsatislar EkonomikSermaye

NetSatislar  EkonomikSermaye = CevreselKaynakTuketimi

Eko- verimlilik Satis Kar Marji Aktif Sardaralebilirlik
Katsayisi Katsayisi Devir Hiz1 Kaldirag
Katsayisi Katsayisi
(Bilesen 1) (Bilesen 2) (Bilesen 3)

e Bilesen (1): Satis k&r marj1 katsayist; firmanin satigi basina diigen faaliyet karinin,

performans kiyasi olan satig Kar marji sektor ortalamasini agip agsmadigini gostermektedir.

e Bilesen (2): Aktif devir hiz1 katsayisi, firmanin birim sermaye diisen satis miktarinin

sektor aktif devir hiz1 ortalamasini astigi kismini gostermektedir.

e Bilesen (3): Siirdiiriilebilirlik kaldirac1 katsayisi, firma tarafindan kullanilan ekonomik
sermaye ve g¢evresel kaynak kullaniminin birbirine oraninin sektdr ortalamasinin iizerinde

veya altinda kalan kismin1 gosterir.

Bilesen (1) ve bilesen (2)’nin birbiri ile ¢arpilmasi sonucunda da “Varlik Geri Kazanim Orani
Katsayis1” olusur. Bu katsay1, piyasanin sermaye getirisi baglaminda firmanin performansinin iistiin
olup olmadigini gosterir. Ug bilesenin ¢arpmmu ise, firmanin eko-verimlilik performans derecesinin

sektdriin ortalama eko-verimlilik performansinin altinda veya iizerinde oldugunu gosterir.

Cevresel kaynak kullanim katsayis1 (Siirdiiriilebilirlik Kaldirag Katsayis1) ve varlik geri kazanim
(ROC) katsayist karsilastirmasi ise Sekil 3 ilizerinde gerceklestirilmektedir. Kurumsal eko-verimlilik
formiiliiniin ekonomik unsuru olan ROC y eksenini, siirdiiriilebilirlik kaldirag katsayis1 (CO2 katsay1s1)

ise x eksenini temsil etmektedir. EKo-verimlilik katsayisi {i¢ bilesenin ¢arpimindan olusur ve 3’deki
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disbiikey cizgi tarafindan temsil edilmektedir. Bu ¢izgide iki eksenin kesistigi noktada ROC Katsayisi
= Cevresel Kaynak Kullanim Katsayisi=1’dir. Bu firmanin eko-verimliliginin de 1’e esit oldugu yani
firma ile piyasanin eko-verimliliginin birbirine esit oldugu anlamima gelmektedir. Bu sonug, bir
sirketin hem sermaye getirisi agisindan hem de Sekil 3’deki yatay ve dikey ¢izginin kesigiminde
stirdiiriilebilirlik kaldiract agisindan (her ikisi de 1'e esit)kiyaslama kriterlerinin performansiyla

eslestiginde ortaya cikar.

ROC Katsayisi

o . : . . .
0 0.5 1 1.5 2 2.5 3
Cevresel Kavnak Kullamm Katsavisi

Sekil 3. Ekonomik ve Cevresel Kaynak Tiiketimi Karsilagtirmasi
Kaynak: Figge ve Hahn 2013, 391.

Sekilde yer alan ve a, b, c ve d olarak adlandirilan bélgeler i¢in yapilacak yorumlar asagidaki
gibidir:

o “a” bolgesi yorumu: Bu alanda yer alan isletmeler, sektdr ortalamasinin
Uzerinde bir eko-verimlilige sahiptir. Dolayisiyla bu bélgede yer alan firmalar, piyasada
eko-verimlilik agisindan daha iyi bir performans gosterecek ve Siirdiiriilebilir Deger’
yaratacaktir. Yalnizca bu bolgedeki isletmeler hem ekonomik sermaye hem de cevresel
kaynak kullanimi agisindan firsat maliyetini asmaktadir. Boylelikle, eko-verimlilik piyasa
ortalamasinin {izerinde seyretmekte ve ekonomik degerin yaratilabilmesi ile birlikte
cevresel kaynaklarn siirdiiriilebilirligi de saglanmis olur. “a” bolgesinde noktali referans
cizgisinin solunda kalan firmalar; ortalamanin altinda kalan siirdiriilebilirlik kaldirag
katsayisini ve eko-verimlilik katsayisini piyasa ortalamasimin {izerine tasityabilmek
amaciyla gii¢clii bir ekonomik performans kullanmaktadirlar. Bu bdlgede, x=1 diisey

ekseninin solunda yer alan isletmeler i¢in eko verimlilik sektor ortalamasinin altinda
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kaliyorken, saginda yer alan isletmelerde eko verimlilik sektor ortalamasinin iizerinde yer
almaktadir.

o “b” bolgesi yorumu:Bu alanda yer alan isletmeler, ekonomik kaynaklarin
verimli kullanim1 agisindan sekt6r ortalamasinin iizerinde yer almasina karsin, ¢evresel
kaynaklarin verimli kullanimi agisindan sektor ortalamasinin altinda yer almaktadir.
Dolayisiyla; bu alanda yer alan herhangi bir isletme i¢in ¢evresel kaynaklarin verimli
kullanimu ile ilgili ¢aligmalar 6ncelikli konu olacaktir.

o “c” bolgesi yorumu: Bu alanda yer alan isletmeler, ¢evresel kaynaklarin
verimli kullanim1 agisindan sektor ortalamasinin {izerinde yer almasina karsin, ekonomik
kaynaklarin verimli kullanimi agisindan sektor ortalamasinin altinda yer almaktadir.
Dolayisiyla; bu alanda yer alan herhangi bir isletme i¢in ekonomik kaynaklarin verimli
kullanimu ile ilgili ¢aligmalar 6ncelikli konu olacaktir.

o “d” bolgesi yorumu: Bu alanda yer alan isletmeler, deger yaratma konusunda
ekonomik ve gevresel kaynaklarini etkili bir bicimde kullanamamaktadir. Dolayisiyla, bu
bolgede yer alan herhangi bir isletme icin hem ekonomik hem de g¢evresel kaynak

kullanim verimliligi sektor ortalamasinin altinda kalmaktadir.
4.5. Ampirik Bulgular

Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi Uygulama Ornekleri veritabani icinden imalat sektdrii
icin hesaplanan satis kar marji katsayisi (Bilesen I), aktif devir hiz1 (Bilesen II) ve CO; kaldirag
oranlarinin (Bilesen III) sektor ortalamasinin altinda veya iizerinde olup olmadigini gosteren 2014

2015, 2016 ve 2017 yilina ait veriler sunularak konumlandirma analizleri yapilmistir.

Tablo 2. Yillar itibariyle IIRC Uygulama Ornekleri Veri Tabam imalat Sektorii

Ortalamalan
Sektor Ortalamalari

Bilesenler 2014 2015 2016 2017
Satis Kar Marji %9.37 8,98% 9,25% 8,88%
Aktif Devir Hiz1 (%) 99% 96,29% 95% 82%
CO;Kaldirag (Ton bagina) $12.480 $11.238 $11.074 $5.363
Varlik Geri Kazanim Orani (ROC) (%) 7,61% 7,05% 7,28% 6,51%
CO,-Verimlilik (Ton bagina) $628 $ 567 $603 $353

Analiz kurumsal eko-verimliligi piyasanin eko-verimliligi ile bagka bir deyisle sektor ortalamalari
ile karsilastirarak {i¢ deger bilesenini tamimlamaktadir. Tablo2,imalat sektériinde yer alan sirketlerin
CO. verimlilik bilesenlerini — Satis Kar Marji(Satis basina diisen faaliyet kari), Aktif Devir Hiz1
(Varlik basina diisen net satig) ve CO. Kaldirag ( CO. emisyon bagina diigen toplam varlik) bilesenleri
ile Varlik Geri Kazanim Oram1 (ROC-Toplam Varlik bagina diisen faaliyet kar1) ve CO»
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Verimlilik(CO, emisyon basina diisen faaliyet kari) ait sektor ortalamalarini gostermektedir.ROC
degeri, satig k&r marji1 ve aktif devir hizinin ¢arpimi sonucu elde edilmekte ve toplam varlik basina
diisen faaliyet karim gostermektedir. CO2 Verimlilik degeri ise ROC degerinin CO, Kaldirag degeri ile
carpilmasi sonucu elde edilir ve CO2 Emisyonu basina diisen toplam varligi temsil etmektedir. Her bir
sirketin CO Verimlilik deger bilesenlerini elde edebilmek amaciyla firmanin performans gostergeleri
Tablo 2 de gosterilen sektdr ortalamalarina boliinerek Tablo 3 de degerleri verilen satis kar marjt
Katsayisi, Aktif Devir Hiz1 Katsayist ve CO, Kaldirag Katsayisi elde edilmistir. I ve II no’lu
bilegenlerin ¢arpimi sonucu ROC Katsayisi, I, II ve III bilesenlerinin ¢arpimi sonucu da CO;
Verimlilik Katsayis1 elde edilmektedir. ROC Katsayis1 ve CO; Verimlilik Katsayis1 birlikte kurumsal

ekonomik performansi analiz etmeye ve aciklamaya imkéan tanimaktadir.

Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi Uygulama Ornekleri veritabani iginden imalat sektdrii
icin hesaplanan satis kar marji1 katsayisi (Bilesen I), aktif devir hiz1 (Bilesen II) ve CO; kaldirag
oranlarinin (Bilesen III) sektdr ortalamasinin altinda veya iizerinde olup olmadigini gOsteren 2014

yilina ait eko-verimlilik karsilagtirmasi Grafik 1’deki gibidir.

I
* -‘ui' Traffic And Navigation Services
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Grafik 1. 2014 Yih imalat Sektoriindeki Sirketlerin Ekonomik ve Cevresel Kaynak

Tiiketimi Karsilastirmasi
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Tablo 3. Yillar itibariyle Imalat Sektoriindeki CO;- Verimlilik Deger Bilesenleri

© 2019/4

Deger Bilesenleri
Satiy Kar Marji Katsayisi Aktif Devir Hizi Katsayisi CO; Kaldira¢ Katsayisi ROC Katsayis1 CO; Verimlilik Katsayisi
O] () (1) (O (1) > (1) = (111)

Firmalar 2014 |2015 |2016 |2017 |2014 |2015 |2016 |2017 |2014 |2015 |2016 |2017 |2014 |2015 |2016 |2017 |2014 |2015 |2016 2017
Aggreko 21 | 216 | 217 | 149 | 077 | 08 | 066 | 082 | 001 | 002 | 002 | 004 | 1,62 | 1,72 | 143 | 122 | 002 | 003 | 0,02 0,04
pur rafficand Navigation | 957 | 293 | 250 | 17 | 07 | 068 | 067 | 069 | 079 | 07 | 068 | 176 | 179 | 198 | 175 | 118 | 141 | 139 | 119 2,07
ArcelorMittal 041 097 08 0,82 0,04 0,04 0,33 08 0,01 0,03
ARM 1,79 | 1,38 | 1,85 | 1,05 | 028 | 029 | 025 | 031 | 022 | 022 | 028 | 038 | 051 | 04 | 047 | 032 | 011 | 009 | 013 0,12
BAE Systems 084 | 102 | 1,23 | 084 | 078 | 087 | 084 | 099 | 1,85 | 206 | 213 | 47 | 066 | 089 | 1,04 | 083 | 122 | 1.8 | 221 391
Barloworld Ltd. 066 | 078 | 087 | 074 | 142 | 1,36 | 147 | 162 | 1,24 | 085 | 088 | 1,81 | 093 | 1,06 | 128 | 1.2 | 115 | 09 | 1,13 2,19
Cemex 19 | 232 | 273 | 212 | 043 | 046 | 05 | 057 | 007 | 007 | 007 | 014 | 082 | 1,06 | 1,37 | 122 | 006 | 008 | 0,09 017
Denel SOC Limited 07 | 081 | 066 063 | 069 | 0,78 006 | 008 | 017 044 | 056 | 052 002 | 005 0,09
DIMO 045 | 051 | 057 | 042 | 13 | 1,63 | 202 | 244 | 008 | 006 | 008 | 017 | 058 | 084 | 1,16 | 1,02 | 005 | 005 | 01 017
G4S 042 | 033 | 07 | 072 | 142 | 152 | 147 | 1,75 | 111 | 125 | 1,31 | 272 | 06 | 05 | 1,03 | 1,26 | 067 | 062 | 1,36 343
g‘cs)nfﬂgicqffrzi“c%r‘f)‘oraﬂon 006 | 014 | 017 073 | 085 | 09 385 | 368 | 38 004 | 012 | 015 016 | 044 | 059
Hulamin Ltd 078 | 043 | 082 | 06 | 1,29 | 1,32 | 158 | 1,7 | 012 | 011 | 013 | 03 1] 057 | 129 | 1,02 | 012 | 006 | 017 0,31
IDC 04 0,16 1,64 0,06 011
gggg‘?ﬁlﬁgﬁ;“eering & 051 | 069 | 082 095 | 1,04 | 1,03 352 | 359 | 397 049 | 072 | 084 171 | 259 | 334
Interserve 0,27 0,37 1,74 1,85 0,72 0,91 0,47 0,68 0,34 0,62
Kier Group 032 | 039 | 047 159 | 125 | 1,75 157 | 294 | 2,43 051 | 048 | 082 08 | 142 | 1,99
Konica Minolta 07 | 071 | 069 1] 111 | 1,04 168 | 191 | 2,17 07 | 079 | 072 118 | 151 | 1,56
Mondi 121 | 162 | 1,88 | 152 | 1,00 | 11 | 099 | 119 | 011 | 012 | 01 | 022 | 123 | 1,78 | 1,86 | 1,81 | 014 | 021 | 018 0,39
Nampak Limited 119 | 15 | 058 074 | 086 | 091 036 | 028 | 068 088 | 13 | 052 032 | 037 0,36
Ef;f;;;oma”d Cement | 501 | 215 12 | 078 | 063 0,65 | 001 | 006 012 | 158 | 136 078 | 001 | 008 0.1
\otorantim 0,97 0,4 0,15 0,39 0,06
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Grafik 1 incelendiginde yalmzca Air Traffic and Navigation Services sirketinin “a” bdlgesinde
oldugu, bir kag sirketin “b” bolgesinde oldugu diger sirketlerin ise “c” ve “d” bolgelerine esit dagildigi
gorulmektedir. Bu durumda arastirma kapsamina dahil edilen sirketlerden yalnizca bir tanesinin sektor
ortalamasinin iizerinde bir eko-verimlilige sahip oldugu goriilmektedir. Boylelikle ekonomik degerin
yaratilabilmesi ile birlikte ¢evresel kaynaklarin siirdiiriilebilirligi de saglanmis olmaktadir. “b”
bolgesinde yer alan sirketler ekonomik deger yaratmakla birlikte CO, verimliligi agisindan sektor
ortalamasinin altinda kalmistir. “c” bolgesinde yer alan sirketler ise tam tersi bir durumu temsil
etmektedirler. Bu bolgede yer alan sirketlerin varlik geri kazanim orani katsayis1 sektor ortalamasinin
altinda yer alirken, CO; verimlilik agisindan sektér ortalamasinin iizerinde bir performans
gostermektedirler. “d” bolgesinde yer alan sirketler ise hem ROC hem de CO, Verimlilik agisindan
sektdr ortalamalarinin altinda kalmustir.

“a” bolgesinde yer alan sirketler: AirTrafficandNavigation Services.
“b” bolgesinde yer alan sirketler: Aggreko, Mondi, PretoriaPortlandCementrCompany.

“c” bolgesinde yer alan sirketler: BarloworldLtd, KonicaMinolta, Hyundai Engineering, BAE

Systems.

“d” bolgesindeyeralansirketler:Hulamin Ltd., Cemex, DIMO, Interserve, ARM, ArcelorMittal,
G4S, KierGroup, GS Engineering and Constructions.

2015 wyili icin analize dahil edilen sirketlerin eko-verimlilik karsilastirmast Grafik2’de

sunulmaktadir.
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Grafik 2. 2015 Yih imalat Sektoriindeki Sirketlerin Ekonomik ve Cevresel Kaynak Tiiketimi

Karsilastirmasi
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(1P}

Grafik 2 incelendiginde 2015 yili i¢in hem ekonomik hem de siirdiiriilebilir deger yaratan ve “a
bolgesinde yer alan bir sirket oldugu goriilmektedir. “b” bolgesinde yer alan sirketler ekonomik deger
yaratmakla birlikte CO; verimlilik agisindan sektor ortalamasinin altinda kalmistir. Dolayisi ile bu
alanda yer alan sirketler icin cevresel kaynaklarin verimli kullanimi ile ilgili ¢aligmalar oncelikli
olacaktir. “c” bolgesinde yer alan sirketlerin eko-verimlilik agisindan istenilen performansi
gosterebilmesi i¢in ise ekonomik kaynaklari verimli kullanimu ile ilgili calismalar 6ncelikli olmalidir.
Cogunlugu “d” bolgesinde yer alan sirketler ise, deger yaratma konusunda ekonomik ve ¢evresel
kaynaklarini etkili bir bigimde kullanamamaktadir. Dolayisiyla, bu bdlgede yer alan herhangi bir
isletme i¢in hem ekonomik kaynak hem de gevresel kaynak kullamim verimliligi sektor ortalamasinin

altinda kalmaktadir.
“a” bolgesinde yer alan sirketler: Air Traffic and Navigation Services.
“b” bolgesinde yer alan sirketler: Aggreko, Mondi, Pretoria Portland Cement Company.

“c” bolgesinde yer alan sirketler: Hyundai Engineering and Constructions, Kier Group, BAE
Systems, Konica Minolta,

“d” bolgesinde yer alan sirketler:Hulamin Ltd., Cemex, DIMO, Interserve, ARM, Nampak Ltd.,
Denel SOC Ltd., Barloworld Ltd., GS Engineering and Constructions,G4S.

2016 yili i¢in analize dahil edilen sirketlerin eko-verimlilik karsilagtirmast Grafik 3’de

sunulmaktadir.
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Grafik 3. 2016 Yih imalat Sektoriindeki Sirketlerin Ekonomik ve Cevresel Kaynak Tiiketimi

Karsilastirmasi

Grafik 3 incelendiginde 2016 yili i¢in “a” bolgesinde bir sirket oldugu goriilmektedir. Buna karsin

¢ogunlugun “b” bolgesinde toplandigi yani bu bolgede yer alan sirketlerin ekonomik deger yarattigi
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fakat cevresel kaynaklarin verimliligi konusunda sektor ortalamasinin altinda kaldiklar1 gériilmektedir.
Hulamin Ltd.,.Barloworld Ltd. ve Nampak Ltd. birbirine yakin ekonomik deger yaratmakla birlikte
cevresel kaynak kullanimi acisindan Barloworld Ltd. “a” bolgesi performansina daha yakin bir
derecede konumlanmaktadir. “c” bolgesindeki sayica dagilim ise “b” bolgesindeki sirket sayisina
yakin olmakla birlikte, bu bolgede sirketlerin performanslarini “a” bdlgesine tasiyabilmeleri i¢cin daha
giiclii bir ekonomik performans gostermeleri gerektigi sdylenebilir. “d” bolgesinde 2016 yil1 icin diger
yillara kiyasla daha az firmanin konumlandig1 goriilmektedir. Bu da bu bdlgede yer alan firmalarm
hem ekonomik hem de cevresel kaynak kullanimi konusunda daha verimli ¢alismalar yiir{ittigi

anlamina gelmektedir.
“a” bolgesinde yer alan sirketler: Air Traffic and Navigation Services.

“b” bolgesinde yer alan sirketler: Aggreko, Mondi, Cemex, Nampak Ltd.,Hulamin Ltd.,
Barloworld Ltd.

“c” bolgesinde yer alan sirketler: Hyundai Engineering and Constructions, KierGroup, BAE

Systems, Konica Minolta.

“d” bolgesinde yer alan sirketler: DIMO, ArcelorMittal, ARM, Denel SOC Ltd.,GS Engineering

and Constructions,G4S.

2017 wyili icin analize dahil edilen sirketlerin eko-verimlilik karsilastirmas1 Grafik4’de

gosterilmektedir.
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Grafik 4. 2017 Yih imalat Sektoriindeki Sirketlerin Ekonomik ve Cevresel Kaynak Tiiketimi

Karsilastirmasi

2017 yili i¢in Grafik4 incelendiginde, “a” bolgesinde Air Traffic and Navigation Services sirketinin

mevcut konumunu koruyarak sirdiiriilebilir deger yaratmakla birlikte ekonomik performansta
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geriledigi sOylenebilir. Ayrica Barloworld Ltd. ve G4S sirketleri ekonomik hem ekonomik hem de
cevresel kaynak kullanimi agisindan sektdr ortalamalarmin {izerine c¢ikarak siirdiiriilebilir deger
yaratmay1 basaran sirketler arasindadir. “b” bolgesinde yer alan sirketler arasinda olan Mondi sirketi
cevresel kaynak kullanimi agisindan sektor ortalamasinin altinda kalmasina ragmen eko-verimlilik
acisindan sektor ortalamasi ile hemen hemen es deger bir performans sergilemektedir. Hulamin Ltd.
ve DIMO sirketleri ise ekonomik performans acisindan sektor ortalamasinin az iizerinde bir degere
sahip olmasina karsin ¢evresel kaynak kullanimi agisindan zayif bir performans gostererek “d” bolgesi
sinirinda yer almaktadirlar. “c” bolgesinde ise yalmzca BAE Systems sirketinin oldugu goriilmektedir.
BAE Systems gevresel kaynak kullanimi agisindan sektor ortalamasinin iizerinde bir performans
gosterirken ekonomik performansi sektor ortalamasinin altinda seyretmektedir. Dolayisi ile bu sirket

icin ekonomik kaynaklarini daha verimli kullanmasi gerektigi soylenebilir.
“a” bolgesinde yer alan sirketler: Air Traffic and Navigation Services, G4S, Barloworld Ltd.
“b” bolgesinde yer alan sirketler: Aggreko, Mondi, Cemex, Hulamin Ltd., DIMO.
“c” bolgesinde yer alan sirketler: BAE Systems.

“d” bolgesinde yer alan sirketler: Pretoria Portland Cement Company, ARM, Denel SOC
Ltd.,IDC, Nampak Ltd., Votorantim

5. SONUC

Entegre raporlama son donemde yeni bir raporlama yaklasimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
raporlama yaklagimindaki temel felsefe ekonomik kaynaklarin yani sira gevresel ve sosyal kaynaklarin
da finansal raporlar icerisinde yer alabilmesi ve boylelikle finansal ve finansal olmayan unsurlarin
arasindaki iliskilerin finansal bilgi kullanicilarina seffaf, karsilastirilabilir sunulmasidir. Bu ¢alismada,
entegre rapor uygulama oOrnekleri veri tabaninda imalat sektdriinde faaliyet gosteren firmalarin,
ekonomik ve c¢evresel kaynak tiiketimi ile bu tiiketimler sonucunda ortaya c¢ikan degerin
karsilastirmasinin yapilabilmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda DuPont formiilii temeline dayanan eko-
verimlilik analizi ile igletmenin aktif lizerinden karliligini etkileyen unsurlarin, diger bir deyisle
ekonomik deger yaratan etkenleri ile formiiliin ligiincii bileseni olan ve g¢evresel kaynaklarin verimli
kullanilip kullanilmadigini ortaya koyan siirdiiriilebilir degerin karsilastirilmas: yapilarak, analize
dahil edilen sirketlerin eko-verimlilik performanslart incelenmistir. Eko-verimlilik analizleri,
isletmelerin drettigi iriin ve siireclerin ekonomik ve c¢evresel yonlerini degerlendirmek {izere
kullanilan bir yontemdir. Uriinleri karlilik ve ¢evresel uyum acisindan karsilastirmaya imkan veren bu

yontem ile yoneticiler isletmenin sahip oldugu ¢evresel kaynaklarin daha verimli kullanarak sermaye



Entegre Raporlamanin Isletme Ve Cevresi Acisindan Onemi: Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi
Veri Tabanindaki Sirketlerin Eko-Verimlilik Incelemesi

verimliligini arttirip arttirmayacaklart konusunda kendilerine yardimeci olan bir karar destek

mekanizmasi saglamis olurlar.

Uluslararas1 Entegre Raporlama Konseyi’nin olusturdugu “Entegre Raporlama” gergevesi bir
entegre raporun yapist ve unsurlari ile ilgili rehber niteligindedir. Amag, isletmenin ekonomik, sosyal,
cevresel, kurumsal yonetim ve finansal faktorler arasindaki ilgiyi baska bir deyisle ekonomik deger ile
slrdiirtilebilir deger yaratan etkenler arasindaki baglantiy1 ortaya koyarak, bu degerlerin uzun vadede
isletme performansi iizerine etkilerini gostermektir. Bu etkiyi dl¢climlemek iizere ¢alismada entegre
raporlama uygulama ornekleri veritabaninda 2014, 2015 2016 ve 2017 yillar1 i¢in imalat sektdriinde
faaliyet gosteren isletmeler eko-verimlilik analizine tabi tutulmus ve ortaya ¢ikan ekonomik deger ve
stirdiiriilebilir deger ile ilgili olarak dort bolgeden olusan bir konumlandirma analizi yapilmistir. “a”,
“b”,’c” ve “d” bolgelerinden olugan bu analizde isletmelerin eko-verimlilik performanslarinin yiiksek
oldugu diger bir ifadeyle hem ekonomik hem de siirdiiriilebilir degerin yaratildig1 alan “a” bolgesidir.
“b” bolgesi isletmelerin ekonomik performanslarinin daha giiclii oldugu ve gevresel kaynaklarinin
verimli kullanilamadigi alan1 temsil etmektedir. Bu durumun tam tersini temsil eden “c” bolgesi ise
isletmelerin siirdiiriilebilir deger yaratabildigi ancak ekonomik performanslarinin zayif kaldig
bolgedir. “d” bolgesi ise isletmenin her iki deger etmeni ile eko-verimlilik performans kriterinin
altinda kaldig1 alani temsil etmektedir. Boylece, entegre raporlamanin amaglarindan biri olan finansal
ve finansal olmayan bilgi arasindaki entegrasyon olciilerek cesitli degerlendirmelerin yapilmasi

mimkuin olabilmektedir.

Muhasebe birimleri tarafindan islenen bilgiler kurumsal yonetim teorilerinden paydas yaklasimi
teorisi esas alinarak, tiim paydaslara hitap eden raporlar olarak isletme ilgililerine sunulmaktadir.
Entegre raporlama bu cevrede hazirlanan bir rapor olmasina karsin isletme yoneticilerinin eko-
verimlilik analizlerinde ilk olarak ekonomik kaynaklarin verimli kullanimina oncelik verdikleri
gorlilmektedir. Buradan yola ¢ikarak, gilincel raporlama trendi olan entegre raporlama niyetinin
oncelikle isletme sahip ve yoneticilerinin ¢ikarlarim1 gozeterek ekonomik kaynak verimliligini 6n
planda tuttuklar1 ve cevresel kaynaklarin verimli kullanimini ikinci plana aldiklar sdylenebilir Bu
durumda raporlamanin asil niyetinin, kurumsal yonetim teorilerinden hissedar yaklagimi teorisi oldugu
diger bir ifade ile isletme sahip ve yoneticilerinin ¢ikarlarimin 6n planda tutuldugu sonucuna

varilabilir.

Sonuglar incelendiginde isletmelerin; kaynaklarin hem ekonomik hem de ¢evresel agidan verimli
kullanildig1, boylelikle isletmenin hem ekonomik hem de siirdiriilebilir deger yaratabildigi “a”
bolgesinde olmasi beklenmektedir. Ancak bu beklentiyi karsilayan yalnizca bir sirket (Air Traffic and
Navigaton Services) bulunmaktadir. 2017 yilina gelindiginde ise “a” bélgesinde ti¢ firmanin yer aldigi

goriilmektedir. Bu noktada performanslari diger bdlgelerde yer alan isletme yoneticileri, gerek
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ekonomik gerekse cevresel kaynaklarin verimli kullanimina 6ncelik vererek sirketin eko-verimlilik
performansii “a” bolgesine tasimaya calismalidir. Ornegin, The Clorox Company 2013 yilindaki
raporunda bir filtrenin 300 plastik sisenin yerini alabilecegini agiklayarak atik sayisini azaltmis ve
miisterilerinin de bu sayede ayda $45 tasarruf ettiklerini agiklamigtir. Bu sekilde isletme atik sayisini
azaltarak hem cevresel kaynagini verimli kullanmis olmakta, hem de miisterilerinin tasarruf etmesini
saglayarak sosyal ve iliskisel sermayesini arttirmaktadir. Southwest Airlines sirketi de ugaklarinin
celik frenlerini yeni, daha hafif karbon frenler ile yenilemis ve bu durum daha az yakit tiikketimi ve
daha az sera gazi salimi ile sonuglanmistir. Sirketin bu karari ¢evresel faydalar sunmakla birlikte
isletmenin karmi da artirmistir. Boylelikle firma hem ekonomik hem de c¢evresel kaynagini verimli
kullanmis olmaktadir. Brezilya’nin Amazon yagmur ormanlarinda agaglarin kesilmesi, Sili ve
Peru’daki sarap iireticilerini daha fazla sulama yapmaya zorlamakta ve bu durum bdlgedeki sarap
iireticilerine maliyet unsuru olarak yansimaktadir. Bu ormanlarin kesilmesi Onlenip, yutak alan
olusturulsa diger bir deyisle agaglandirma yapilsa atmosferdeki CO; karbon salimi azalacak, bolgedeki
sarap Ureticileri de daha dazla sulama yapmaya zorlanmayacak ve boylelikle hem ekonomik hemde

gevresel kaynaklarinin verimli kullanimini gergeklestirmis olacaklardir.

Sonug olarak yapilan eko-verimlilik analizleri, ekonomik sermaye ve gevresel kaynak kullanimi
konusunda yoneticilerin diistiigii ikilemlerin {istesinden gelmelerine ve dogru kararlar almalarina

yardimc1 olmaktadir.
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Bu ¢alismanin temel amaci, Tiirkiye’de, sirketlerin kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarini ne oranda giivence
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these aims, 203 corporate sustainability reports issued by 101 companies that were operating in Turkey and were
included in Global Reporting Initiative (GRI) from 2015 to 2019 were reviewed regarding availability of
assurance audit. The frequency analysis demonstrated that only a very few sustainability reports was subjected to
the assurance audit and the independent auditors based the audit on ISAE 3000-International Standard on

Assurance Engagements while the data stated by companies in corporate sustainability report is audited.

Keywords: Corporate Sustainability, Corporate Sustainability Report, Assurance Auditing, Global

Reporting Initiative Index

JEL Classification: Q01, M42, M48

1. GIRIS

Piyasada faaliyet gosteren sirketler, faaliyetlerinin yani sira sosyal sorumluluk projelerine ve
cevreye verdikleri 6nem sayesinde de rakiplerine karsi iistiinliik saglayabilmektedirler. Cevresel,
sosyal ve ekonomik faaliyetlere Kkarsi duyarli olma, isletmelerin siirdiriilebilirligine olanak
tammaktadir. Isletmeler gevresel, sosyal ve ekonomik sorumluluklariyla ilgili plan ve projelerini,
gerceklestirdikleri faaliyetleri bir rapor aracilifiyla kullanicilarina duyururlar. Kurumsal
surdiiriilebilirlik raporlar1 olarak adlandirilan bu raporlar, bu baglamda sirketlerin paydaslariyla olan

iletisiminde aracilik gérevi gérmektedir.

Kurumsal stirdiiriilebilirlik, sirketlerde uzun vadeli deger yaratmak amaciyla, ekonomik, ¢evresel
ve sosyal faktorlerin kurumsal yonetim ilkeleri ile birlikte sirket faaliyetlerine ve karar
mekanizmalarina uyarlanmasi ve bu konulardan kaynaklanabilecek risklerin yonetilmesidir (Borsa
Istanbul, Sirketler i¢in Siirdiiriilebilirlik Rehberi, 5).

Kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlar, sirketlerin siirdiiriilebilir gelisim hedefi dogrultusunda
ilerlerken kendilerini, i¢ ve dig kullanicilara karsi hesap verebilir ve giivenilir kilan bir ara¢ olarak
tanimlanabilir. Sirketlerin kurumsal yonetim ilkeleri ¢ergevesinde, ekonomik getirileri ile sosyal ve
cevresel etkilerini nasil dengelediklerini ve risklerle firsatlari siirdiiriilebilirlik bakis acisiyla nasil
ele aldiklarinmi seffaf bir sekilde paylasma amacini giitmektedir (Coskun 2017). Heniiz {ilkemizde
kurumsal siirdiiriilebilirlik raporunun hazirlanmasina yonelik yasal bir zorunluluk bulunmamasina
ragmen, Ozellikle uluslararasi alanda faaliyet gosteren sirketler agisindan fark yaratan bir rapor
niteligindedir. Ulkemizde 4 Kasim 2014 tarihi itibariyle BIST Siirdiiriilebilirlik Endeksi’nin
yayimlanmaya baslamasi, kurumsal siirdiiriilebilirlige gdsterilen dnemin giderek artmis oldugunun

bir kanitidir.

Kurumsal siirdiirtilebilirlik raporlarinin hazirlanmasinda sirketler i¢in rehber konumda bulunan
diinya ¢apinda One ¢ikan raporlama gerceveleri bulunmaktadir. Bu ¢ergeveler genellikle, Kiiresel

Raporlama Girisimi (Global Reporting Initiative, GRI) tarafindan sunulan G4, UNGC uyarinca


https://www.borsaistanbul.com/endeksler/bist-pay-endeksleri/surdurulebilirlik%20-endeksi
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hazirlanan Ilerleme Bildirimi Raporlamasi (Communication on Progress, COP), Uluslararasi
Entegre Raporlama Konseyi (International Integrated Reporting Council, 1IRC) tarafindan
hazirlanan Entegre Raporlama (Integrated Reporting, IR) ve Karbon Saydamlik Projesi (Carbon
Disclosure Project, CDP) cercevesinde hazirlanan CDP Raporlaridir  (Borsa Istanbul,

Sirduralebilirlik Rehberi 35).

Kiiresel Raporlama Girisimi (GRI) isletmelere, yonetimlere ve diger kurum ve kuruluslara, iklim
degisikligi, insan haklari, yolsuzlukla miicadele gibi énemli siirdiiriilebilirlik konularinda rehberlik
eden uluslararasi bagimsiz bir kurulustur. Firmalarin ekonomik, sosyal ve cevresel etkilerinin
degerlendirildigi ve siirdiiriilebilirliklerinin 6l¢iilebildigi bu siirdiiriilebilirlik raporlamalar1 GRI

tarafindan onaylanarak uluslararas1 kapsamda yayinlanmaktadir.

Siirdiiriilebilirlik raporu hazirlayan sirketlerin bir kismi, hazirladiklar1 bu raporlara yonelik dis
giivence talep edebilmektedirler. Giivence denetimi adi verilen bu denetimde, finansal olmayan
veriler kullanilarak raporlarda sunulan bilgilerin dogrulugu, yapilan hesaplamalarin maddi hata

igerip igermedigi vb. konularda bagimsiz denetgiler tarafindan giivence sunulmasi saglanir.

Bu ¢alismada, Tiirkiye’de, sirketlerin yayimladiklari siirdiiriilebilirlik raporlarinin ne oranda
giivence denetimine tabi tutuldugunu ortaya koymak ve bu baglamda giivence denetimine yonelik
isletmelerin farkindaliklarini degerlendirmek amaglanmistir. Amaca ulasabilmek tizere, 2015-2019
yillar1 arasinda siirdiiriilebilirlik raporu yayimlayan ve GRI indeksinde yer alan Tiirkiye firmalarinin

hazirladiklar siirdiiriilebilirlik raporlari incelenmistir.

2. LITERATUR TARAMASI

Calisma konusuyla ilgili yapilan literatiir taramasi sonucunda kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlari
ve giivence denetimi ile ilgili birgok ¢alismanin var oldugu tespit edilmistir. Genellikle ¢alismalarin
yurtdist nitelikteki ¢alismalar oldugu, yerel literatiirde bu konuyla alakali ¢alisma sayisinin kisitl
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Yerel literatiirde genel kavram olarak “kurumsal siirdiiriilebilirlik
raporlar’” konusunda g¢aligmalarin var oldugu, giivence denetimi ile iligkilendirilmis g¢aligma

sayisiin oldukca az oldugu gorilmiistiir.

Canning ve digerleri (2019), siirdiiriilebilirlik giivencesinde denetlenebilirlik siirecini, dnemlilik
olgusu ile agiklamayi hedeflemislerdir. Calismalarinda, onemlilik gibi finansal denetim bazli

kavramlarin finansal olmayan denetim alanlarina nasil adapte edildigini incelemislerdir.

Farooq ve Villiers (2019), siirdiiriilebilirlik raporlarinin kimler tarafindan denetlenebilecegi ve
bu giivence saglayicilarin neler yapmasi gerektigine dair bir kitap boliimii hazirlamiglardir. Bolim

kapsaminda, piyasada faaliyet gosteren giivence saglayicilarin gesitlerine deginilmektedir. Boliimde,
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giivence saglayicilarin, finansal ve finansal olmayan muhasebe verilerine iligkin siirdiiriilebilirlik
raporlarina giivence sunan tedarikgcilerin iki kategoride ele almabilecegi vurgulanmustir. iki tiir
arasindaki benzerlik ve farkliliklar tartisilmistir. Boliim, siirdiiriilebilirlik glivence sozlesmelerine
rehberlik saglamasi acisindan uygulayicilarin yaklasimlarindaki farkliliklar1 incelemektedir.
Ozellikle, giivence saglayicilar ile giivence arayanlarin yiiz yiize kaldiklar1 zorluklarin alti
¢izilmistir.

Braam ve Peeters (2018) tarafindan kurumsal siirdiiriilebilirlik performansi ve siirdiiriilebilirlik
raporlarina iligkin giivence konusu ele alinmigtir. Calismalarinda, kurumsal siirdiiriilebilirlik
performanst ile siirdiiriilebilirlik raporuna yonelik tercihler arasindaki iliski incelenmistir. 2009-
2014 yillar arasinda, Avrupa ve Kuzey Amerika iilkelerindeki 4686 firma iizerinde panel veri seti
kullanilarak aragtirma yapilmis ve arastirma sonuglari, yiiksek siirdiirebilirlik performansina sahip
firmalarn, diisiik siirdiiriilebilirlik performansina sahip firmalara kiyasla siirdiiriilebilirlik raporlarini
bagimsiz taraflarca gilivence denetimine tabi tutma olasiliklarimin daha yiiksek oldugunu

gostermektedir.

Feijoo ve digerleri (2018), calismalarinda heniiz gelismeyen gilivence piyasasini, gelismis
denetim piyasasiyla iligkisini ve dort biiyiikk denetim firmasinin rollerini aragtirmislardir. Elde
ettikleri bulgular1 genelleyebilmek amaciyla 2011-2013 yillar1 arasinda 18 iilkedeki firmalar
tarafindan GRI’ya yiiklenen verileri kullanmislardir. Arastirma sonucunda finansal denet¢inin dort
biiylik denetim firmasindan se¢ilmesi durumunda, siirdiiriilebilirlik raporlarmin kredibilitesinin

arttig1 ve beyan diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Feijoo ve digerleri (2016), siirdiiriilebilirlik raporlarmin giivence piyasasim arastirmislar ve
muhasebe firmalarinin ne yaptiklarii sorgulamislardir. Calismalarinda dort biiyiik denetim
firmasinin her birinin siirdiiriilebilirlik raporlarina yonelik giivence piyasasinda ne tiir roller

oynadiklarini ortaya koymay1 hedeflemislerdir.

Heenetigala ve digerleri (2015), Avustralya’da madencilik sektoriindeki firmalarin
siirdiiriilebilirlik raporlarin kapsamini ve firmalarin giivence faaliyetlerini arastirmislardir. 2013-
2014 y1llarinda Avustralya’da madencilik sektoriinde borsaya kayitl ilk 100 firma incelenmis ve bu
firmalarin %18’inin siirdiiriilebilirlik raporuna sahip olduklari, %44 oraninda ise siirdiiriilebilirlik
raporlarinin muhasebeciler veya bagimsiz giivence tedarikgileri tarafindan denetlendikleri tespit
edilmistir. Calisma ile Avustralya’da giivence denetimi uygulamalarinin degiskenlik gosterdigi
ortaya konulmustur. Ayrica, cesitli giivence denetim standartlar1 kullandiklar1 ve temel olarak da

emisyonlari raporladiklari beyan edilmistir.

Junior ve digerleri (2014), siirdiiriilebilirlik raporlari, glivence denetimi ve giivence saglayicilarin

tiirlerine iliskin bilgilendirmeyi amaglayan bir ¢alisma yapmislardir. Amag¢ dogrultusunda literatiir
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incelemesi gergeklestirilmis ve 2010 Fortune Global 500°de yer alan igletmeleri kapsayan bir analiz
yapilmistir. Elde edilen sonuclar, analize dahil edilen tiim isletmelerin, kendi resmi internet
sitelerinde sosyal ve cevresel performanslariyla iligkili bir takim bilgilere yer verildigini ortaya
koymustur. Son birka¢ yilda siirdiiriilebilirlik raporu yayimlayan isletme sayisinda artis oldugu,
buna karsilik siirdiiriilebilirlik raporlarina iliskin giivence talep eden igletme oraninda hi¢ gelisme

olmadig1 gézlenmistir.

2013 yilinda GRI (Global Reporting Initiative) Ar-Ge birimi tarafindan siirdiiriilebilirlik
raporlarinin  bagimsiz giivence denetiminin ne olduguna, nigin giivence denetimine ihtiyag
duyulduguna, kimler tarafindan denetimin gergeklestirilecegine, nasil ve hangi standartlar geregince
strddrdlebilirlik raporlarinin denetlenecegine iliskin bilgi amagl bir ¢alisma hazirlanmis ve rapor

hazirlayan ve okuyanlara rehberlik etmesi ve bu konuda bilgi sahibi olunmasi1 amaglanmistir.

Benzer bir ¢alisma 2012 yilinda CPA Avustralya tarafindan hazirlanmig olup bu ¢alisma kiigiik
ve orta Olcekli isletmelerin siirdiiriilebilirlik raporlarina iligkin giivence denetimi konusunda bir
rehber niteligi tagimaktadir. Bu ¢alismada da, siirdiiriilebilirlik raporunun tanimlanmasina,
misteriler i¢in Onemine, kapsamina, glivence denetimi ve asamalarina, finansal denetim ile

stirdiiriilebilirlik raporlarina iliskin glivence denetimi kiyaslamasina yer verilmistir.

Perego (2009), isletmelerin siirdiirtilebilirlik raporlarini dogrulayacak bagimsiz giivence
saglayict segimlerinde farkli tercihlerde bulunmalarinin nedenlerini ve sonuglarini aragtirmislardir.
Yaptiklar1 lojistik regresyon analizi ile giivence saglayict olarak dort biiyiik denetim firmasini
secme olasiliginin zayif hiikiimet sistemine sahip iilkelerde kurulan firmalarda daha yiiksek
oldugunu kanitlamiglardir. Ayrica, calismalarinda siirdiiriilebilirlik giivence raporlarinin kalitesi ile
giivence saglayicilar arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Incelemeleri sonucunda, dért biiyiik denetim
firmasinin raporlama bigimi ve gilivence siireci bakimindan, buna karsilik denetim firmasi digindaki
giivence saglayicilarin, siirdiiriilebilirlik glivence beyanindaki goriis ve diisiincelerinin kalitesi

bakimindan daha olumlu etki yarattiklarini tespit etmislerdir.

Manetti ve Becatti (2008), siirdiiriilebilirlik raporlarmin denetiminde kullanilan standartlar1 ve
deneysel kanitlar1 incelemislerdir. Caligmalarinda, uluslararast denetim standartlarmma uygun
giivence hizmetlerinin temel bilegenlerinin etkin uygulanmasini analiz etmeyi ve uluslararasi
standartlarca hazirlananlar disinda giivence tedarikgileri tarafindan kullanilan ilave bilesenler
bulmay1 amaglamislardir. Ingilizce dilinde ve GRI endeksine gore hazirlanmis 34 adet
strddrdlebilirlik raporunu inceleyerek elde ettikleri wverilerin analizi sonucunda guvence
tedarikgilerinin strdirdlebilirlik giivencesi konusunda temel bileseninin uluslararasi denetim
standartlar1 olmas1 gerektigi ve yerel siirdiiriilebilirlik diizenlemelerine iliskin tavsiyelerin her

zaman ISAE 3000 tarafindan ele alinmayan yenilik¢i unsurlar getirdigi sonucuna ulasmiglardir.
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Yabanci literatiirde benzer nitelikte bircok calisma bulunmakta olup bu c¢alisma yukarida
ozetlendigi sekilde siirlandirlmistir. Ulkemizde ise kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlamas ile ilgili
calisma say1s1 oldukea fazla olmasina ragmen gerek giivence denetimini gerekse strdurdlebilirlik ile
giivence denetimini bagdastiran c¢alisma sayist oldukc¢a azdir. Bu durumun, giivence denetim
uygulamalarinin iilkemize son iki sene igerisinde adapte edilmis olmalarindan kaynaklanabilecegi
tahmin edilmektedir. Kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlamasi ile giivence denetimini bagdastiran az

sayidaki mevcut ¢aligmaya iligkin 6zet bilgiler asagida yer almaktadir:

Sultankhanova ve digerleri (2019) tarafindan siirdiiriilebilirlik raporlarina iligkin giivence
beyanlari incelenmis ve giivence denetimi gergeklestiren uzman sirketler ile denetim sirketlerinin
sundugu giivence beyanlarindaki farkliliklarin ortaya konulmasi amaglanmistir. Yapilan analizler
sonucunda, uygulanan gilivence denetim standartlarinin, denetim prosediirlerinin ve stirdlrdlebilirlik
raporunda giivence altina alinan secili bilgilerin, giivence denetimi sunan taraflar agisindan
farkliliklar gosterdigi saptanmistir. Uzman sirketler tarafindan verilen giivence raporlarinda sadece
cevresel bilgilerin giivence altina alindigi, denetim sirketlerince verilen gilivence raporlarinda ise

hem ekonomik, hem sosyal hem de gevresel bilgilere glivence sunuldugu tespit edilmistir.

Celayir (2019) calismasinda siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilirlik raporlamast ve giivence
kavramlarina agiklama getirerek, bu raporlarda seffafligin saglanmasi agisindan siirdiiriilebilirlik
raporlarinin bagimsiz/dis giivencesi iizerinde durmustur. Raporlarin giivencesiyle ilgili Tiirkiye’deki
durumu incelemis ve bu kapsamda, BIST Siirdiiriilebilirlik Endeksinde yer alan sirketler {izerinde
bir aragtirma yapmistir. Arastirma kapsaminda yer alan 50 sirketin sadece 13’iiniin siirdiiriilebilirlik
raporunun biitiinii i¢in dis glivence talebinde bulundugunu; bu sirketlerden 10’unun gilivence
hizmetini dort biiylik denetim firmasindan diger 3 sirketin ise dogrulama firmasindan aldig: tespit
edilmistir. Calismada elde edilen diger bir sonug, giivence raporlarinin sinirh giivence sunmasidir.
Ayrica, sirketlerin biiylik ¢ogunlugunun karbon saydamlik projesi kapsaminda raporlama yaptiklari

dikkat gekmistir.

Kardes Selimoglu ve Ozsdzgiin Caliskan (2016a), kiiresel 1sinma ve siirdiiriilebilirlige iliskin
kavramsal ¢erceve ve uluslararasi — ulusal boyuttaki yasal dlzenlemelere teorik bazda

deginmislerdir.

Kardes Selimoglu ve Ozsozgiin Calisgkan (2016b), goniilli karbon piyasalarindaki
muhasebelestirmenin, raporlamanin ve giivence denetiminin yapilisinda kilavuz olarak kullanilacak
uluslararas1 muhasebe ve giivence denetimi standartlar1 ile uygulaniglarina iliskin hem
akademisyenlere hem de uygulamacilara yeni bir bakis agis1 kazandirmayr hedeflemislerdir.
Calismalarinda GDS 3410 sera gaz1 beyanlarina iliskin giivence denetimi standardinin kavramsal ve

uygulama boyutunu detayli olarak agiklamiglardir. Ayrica, GDS 3410 baglaminda karbon
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muhasebesi uygulamalarinda kullanilabilecek standartlara da genel cergevede deginilmistir.

Ozbirecikli (2006), dis denetim mesleginin sosyal boyutlu denetim faaliyetlerinin gelisim siireci,
ozellikle gelismis iilkelerde kurulan sosyal amacli kuruluslarin faaliyetleri, muhasebe dalindaki
orgiitlerin diizenlemeleri ve dis denetim piyasasinin 6nde gelen firmalarinin denetim ve miisavirlik
faaliyetleri gercevesinde incelemistir. Yaptigi ¢alisma neticesinde, Tiirkiye’de ¢evresel denetimle
ilgili baz1 diizenlemelerin yapilmasi ve isletmelerin etik ve sosyal denetim konusunda tesvik

edilmeleri gerektigine vurgu yapmustir.

Yerli literatiirde yapilan ¢alismalarda genellikle sera gazi emisyon raporlarina iliskin beyanlarin
dogrulugu hususunda giivence denetimlerine deginildigi dikkat ¢gekmekte olup bu ¢aligmalarin da
oldukga sinirh oldugu gézlenmistir. Cokmutlu ve Ok (2019) tarafindan sera gazi beyanlarina iliskin
guvence denetimi ISAE 3410 baglaminda ele alinmis ve bu standarda yonelik farkindaliklart
arastirilmigtir. Yapilan igerik analizi sonucunda elde edilen bilgiler frekans analizine tabi tutulmus
ve igletmelerin sera gazi beyanlarina iligkin acgiklamalarinin siirdiiriilebilirlik raporlar1 kapsaminda

yiiksek oldugu ve ISAE 3410 standardina iligkin farkindaliklarinin oldugu sonucuna ulagmislardir.

Bu calisma, siirdiiriilebilirlik raporlarindaki bilgilerin giivence denetimlerini ele almakta olup,
Tiirkiye’deki GRI rehberine gore raporlama yapan firmalarm 2015-2019 yillar1 arasindaki
raporlarinin giivence denetimine tabi tutulup tutulmadigini ve bu baglamda iilkemizin giivence

denetimine olan yaklagimini ortaya koymasi acisindan literatiire katki saglamasi beklenmektedir.

3.KURUMSAL SURDURULEBILIRLIK RAPORLARINA ILiSKiN GUVENCE

DENETIMi

Kamu Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu GDS 3000 kapsaminda, giivence
denetimini, “Sorumlu taraf digindaki hedef kullanicilarin, denetime konu bilgiye (diger bir ifadeyle
dayanak denetim konusunun kistaslar uygulanmak suretiyle 6l¢timiiniin veya degerlendirilmesinin
bir ¢iktisina) iligkin giiven seviyesini artiracak sekilde tasarlanmis bir sonug bildirmek iizere,
denetcinin yeterli ve uygun kanit elde etmeyi amagladigi denetimdir” seklinde tanimlamaktadir
(GDS 3000, Tanimlar (i)). Giivence denetiminin makul ve siirh giivence olmak {izere iki boyutu
bulunmaktadir. AA1000AS’a gore ise giivence sozlesmeleri, “bir gilivence saglayicisinin, hedef
kitlelere yonelik bilgilerin giivenirligini arttirmak i¢in, kurulugun kamuoyu ile ilgili performansinin
yan1 sira, temel sistemler, veri ve siirecleri uygun kriterler ve standartlara gore degerlendirdigi bir

anlagsma” olarak tanimlanmaktadir (AccountAbility 2008, 23).

Siirdiiriilebilir yonetim siireci ve beyan edilen agiklamalarin dogrulugunun degerlendirilmesinde

bagimsiz dis gozlemcilerin kullanim1 beyan edilen bilgilerin saglikli, kesin ve giivenilirligini

©

3 2019/4



2019/4

-
-

Esra Atabay

arttirmaktadir. Bu siireci tanimlamada, genellikle giivence, dis denetim, dogrulama ve sertifikasyon
vb. terimler kullanilmaktadir. Bir giivence sdzlesme siireci, veri kalitesine, toplanacak verilerin
belirlenmesini saglayan siireglere veya her ikisine de odaklanabilir. Her durumda temel amag, nihai

aciklamalarin kalitesini iyilestirmektir (GRI, Ar-Ge Series 2013, 6).
3. 1 . Kurumsal Surdiiriilebilirlik Raporlarinin Denetlenme Nedeni

Isletmeler, cesitli nedenlerle giivence arayisina girerler. Daha cok, hiikiimet, yonetim ve
paydaslarla olan iligkilerde giiven olusturmak amaci olmak tizere giivencenin bazi i¢ ve dis faydalar
bulunmaktadir. GRI, Ar-Ge birimi tarafindan hazirlanan raporda, farkli yayinlarda tanimlanan
giivenceye iliskin faydalar siralanmis olup, bunlar; isletmenin taninirhginin ve giivenirliginin
arttirilmasi, riskin azaltilmasi ve deger artisi, i¢ raporlama ve yonetim sistemlerinin gii¢lendirilmesi

ile paydas iletisiminin iyilestirilmesidir (GRI, Ar-Ge Series 2013, 7).

Bir giivence raporu siirdiiriilebilirlik raporunun giivenirligini onaylamakta ve paydas gilivenini
arttirmaktadir. Bu sadece is ortaklar1 ve hissedarlar igin degil, aym1 zamanda yatirimcilar ve

derecelendirme kuruluslarinin karar vermesinde de 6nemli etkiye sahiptir (CFS 2016, 3).
3. 2. Kurumsal Siirdiiriilebilirlik Raporlarinin Giivence Saglayicilar:

Isletme, kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarma iliskin giivence denetcisini secerken, denetcinin,
stirdiiriilebilirlik yonetim siire¢ ve agiklamalariyla ilgili uzmanligmmi ve yetkinligini gbz Oniinde
bulundurmalidir. D1s giivence saglayicilarin, kurulustan bagimsiz olmasi, konuyla ilgili uzmanlik ve
yetkinlige sahip olmasi, nesnel ve tarafsiz bir gorlis veya sonuca ulasip yayinlayabilmesi, giivence
sozlesmelerinde kalite kontrol prosediirlerini uygulayabilecek yeterlilikte olmas1 gerekir (GRI, Ar-

Ge Series 2013, 10).

Global Reporting Initiative tarafindan yapilan “Siirdiiriilebilirlik raporlarinin dis giivencesi”
baslikli aragtirmaya gore, kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarimi denetleyen giivence saglayicilar;
denetim firmalari, mithendislik firmalar1 ve siirdiiriilebilirlik hizmeti sunan firmalar olarak ii¢ grupta
ele alimmistir. Denetim firmalari, finansal ve finansal olmayan raporlama konusunda uzmanliga
sahip olup kendi sistemleri, kontrolleri ve denetim /glivence prosediirleri bulunmaktadir. Bu grupta
yer alan denetgiler, muhasebe ve denetim alaninda uzman kisiler olup, teknik konularda giivence
talep edilmesi halinde alaninda uzman kisilere bagvurmakta ve bu sayede konuyla ilgili tigiincii taraf
giivencesi sunmaktadirlar. Mihendislik firmalari, genellikle teknik alanlarda sertifikalar ve
mithendislik uzmanlig1 sunarlar; karmasik siiregleri anlarlar ve risk bazl analizler kullanirlar;
disiplinler arasi bir yaklasim uygularlar (GRI, Ar-Ge Series 2013, 10). Strdurdlebilirlik hizmeti
sunan firmalar ise, siirdiirlilebilirlik konusunda uzman olan, siirdirilebilirlik raporlarinin

hazirlanmasinda rehberlik ve danismanlik veren firmalar olmalar1 ve genellikle paydaslarla olan
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deneyimleri nedeniyle yerel anlamda taninirliga sahip firmalardir. 2012 yilinda GRI rehberine gore
raporlama yapan firmalardan raporlarini dis gilivence denetimine tabi tutan firmalarin giivence
saglayicilar1 arasinda %64 oraninda “denetim firmalarimin”, %23 oraninda “siirdiiriilebilirlik
hizmeti sunan firmalarin” ve %13 oraninda “mihendislik firmalarinin” yer aldig1 goriilmektedir

(GRI, Ar-Ge Series 2013, 10).

3.3. Kurumsal Sirdirilebilirlik Raporlarma 1iliskn Guvence Denetiminde

Kullanilan Standartlar

Diinya genelinde, giivence saglayicilar tarafindan en g¢ok kullanilan iki giivence gercevesi,
AccountAbility tarafindan Mart 2003’te yayimlanan AA1000 Giivence standard: ile Turkiye’de
KGK tarafindan, 6 Kasim 2015 tarihinde ilk kez yayimlanan ve Uluslararasi Denetim Giivence
Standartlar1 Kurulu (IASB) tarafindan hazirlanip yiiriirliige giren Uluslararasi Gilivence Sozlesmeleri
Standardina dayanan GDS 3000 Tarihi Finansal Bilgilerin Bagimsiz Denetimi ve Sinirlt Bagimsiz

Denetimi Disindaki Giivence Denetimleri Standardidir.

GDS 3000, tarihi finansal bilgilerin bagimsiz denetimleri veya sinirli bagimsiz denetimleri
disinda kalan giivence denetimlerini diizenler. Denetci, denetimi sonucunda makul veya sinirli
glivence sunar. Makul giivence denetimi; denetginin, denetimin yapildig: sartlarda, varacagi sonuca
dayanak olarak giivence denetim riskini kabul edilebilir diisiik bir seviyeye indirdigi giivence
denetimini; sinirlt giivence denetimi ise, uygulanan prosediirlere ve elde edilen kanitlara dayanarak
denetcinin, denetime konu bilginin onemli yanhislik igerdigi kanaatine varmasina sebep olan
herhangi bir konunun dikkatini ¢ekip ¢ekmedigini aktaracak bigimde bir sonug¢ bildirdigi giivence
denetimini ifade eder (GDS 3000, Tanimlar (ia),(ib)). Bir bagka ifadeyle, makul giivence ile mutlak
olmayan fakat yiiksek diizeyde giivence sunulabilen giivence denetimi anlasilmaktadir. Giivence
denetimlerini yiiriiten denetim firmalarinin kalite kontrol sistemlerinin olusturulmus olmasi,

denetgilerin bagimsizlik ilkesine ve diger mesleki etik ilkelere riayet etmeleri zorunludur.

GDS 3000’e uygun yiiriitilen bir denetimde denet¢i; denetime konu bilginin énemli yanliglik
igerip icermedigi hakkinda iginde bulunulan sartlara uygun olarak makul veya simirli giivence elde
etmeyi ve elde ettigi bu goriisii yazili bir rapor araciligiyla ilgililere bildirmeyi amaglar (GDS,
Amaglar (10a,b,c)). Amaca ulagsmak {iizere, denet¢ci dogrulama siirecinde, kontrol testleri ile
maddilik testlerini kullanir. Denetimi planlarken mutlaka giivence riskine, dnemlilige yer verir. Bu
baglamda, finansal tablo denetiminden farki bulunmamaktadir. Elde ettigi goriis dogrultusunda

makul veya siirli giivence sunar (Manetti ve Becatti 2009, 292).

Bu giivence denetim standardi, genellikle mesleki etik kurallara uymakla yukimli bulunan

profesyonel denetciler tarafindan tercih edilmekte olup, denet¢i olmayan gilivence saglayicilar
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tarafindan bu standart digindaki AA1000 AS standardi tek basina veya bu standartla birlikte
kullanilmaktadir (GRI, Ar-Ge Series 2013, 12; Deegan ve digerleri 2006; Frost ve Martinov- Bennie
2010; Mock ve digerleri 2007; Moroney ve digerleri 2011; Perego 2009).

AA1000 Giivence Standardi (AS), AA1000 APS ilkelerinin uygulanmasini saglayan dis giivence

denetimi i¢in, danigmanlik hizmeti veren bir kurulus olan AccountAbility tarafindan gelistirilmistir.

AA1000 Giivence Standardinin (2008) amaci, bilgi giivenilirliginden daha fazla gilivence
saglamaktir. Ama¢ aym zamanda bir kurulusun Hesap Verilebilirlik ilkelerine bagli kalmasinin
niteligini ve kapsamini degerlendirmektir. AA1000 Giivence standardmin iki tiirii (2008) olup
amaglar dogrultusunda kullanilmaktadir. Standardin ¢ikis noktasi, kamu beyanidir. Seffaflik, hesap
verebilir bir kurulugun temel unsurudur. Bununla birlikte, AA1000 Giivence standardina uygun bir
giivence denetimi, siirdiiriilebilirlik raporlarin 6tesine gegerek, onun altinda yatan sistem ve

stirecleri de incelemelidir (AA 1000 AS 2009, 4).

AA1000 Giivence Standardi (2008), sera gazi emisyonlari, g¢evre yonetim sistemleri,
strddrdlebilir orman yonetimi gibi belirli siirdiiriilebilirlik boyutlarini ele alan gok ¢esitli dogrulama
ve belgelendirme semalarmi kapsamina almak ve yerlestirmek i¢in bir ara¢ sunmaktadir (AA1000
AS 2008, 6).

AA1000 Giivence standardi (2008), siirdiiriilebilirlik raporlarin1 degerlendirerek, AA1000 Hesap
Verebilirlik Ilkelerine baglihgin niteligine, kapsamina ve gerekli oldugu takdirde Siirdiiriilebilirlik

performansi hakkinda kamuya agiklanmuis bilgilerin kalitesine iligskin sonuglar bildirir (AA1000 AS
2008, 8).

Bu standarda uygun siirdiirebilirlik giivence anlagmalarinin iki tiirii bulunmaktadir. Bunlar, Tip 1
olarak nitelendirilen “Hesap verebilirlik Ilkeleri” ve Tip 2 olarak adlandirilan “Hesap verebilirlik
ilkeleri ve performans bilgisidir”. Tip 1 kapsamindaki giivence, paydaslara bir kurulusun
stirdiiriilebilirlik performansini1 yonetme seklini ve bunun nasil yonetilecegini, raporlanan bilgilerin
giivenilirligini dogrulmaksizin giivence altina almak icin tasarlanmistir. Tip 1 giivencesi igin
performans bilgisinin degerlendirilmesi, giivence saglayicisinin performans bilgisinin giivenilirligi
ile ilgili sonuglar vermesini gerektirmez. Aksine, performans hakkindaki bilgileri, ilkelere baglilig
degerlendirirken bir kanit kaynag: olarak kullanir. Bir giivence saglayicisi, kanit olarak gordiigii
bilgi tiirleriyle smirli degildir (AA1000 AS 2008, 9). Giivence saglayicisi, kurulusun ilkelere
bagliligmin niteligi ve kapsamina iligskin bulgular ve sonuglar sunar. Tip 2 giivencesinde, glivence
saglayici, siirdiiriilebilirlik raporuyla ilgili 6zellikle belirtilen siirdiiriilebilirlik performansiyla ilgili
giivenirligini de degerlendirir. Belirtilen siirdiiriilebilirlik performansi bilgisinin giivenilirliginin

degerlendirilmesi, siirdiiriilebilirlik performansi hakkindaki yonetim iddialarina dayanir ve bunlarin
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tamlik ve dogrulugunun goézden gecirilmesini igerir. Giivence saglayicisi, elde ettigi bulgu ve

sonuclar1 sunar.

AA1000 Giivence standardina (2008) uygun yiiriitiilen bir giivence denetimi sonucunda giivence

saglayicisi, yiiksek diizeyde veya orta diizeyde bir giivence sunabilir.

4. ARASTIRMA METODOLOJISI

4.1. Arastirmanin Amaci ve Kapsam

Bu calismanin temel amaci, Tiirkiye’de, sirketlerin kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarinin ne
oranda giivence denetimine tabi tutuldugunu ortaya koymak ve bu baglamda sirketlerin giivence
denetimi konusundaki farkindaliklarina iliskin degerlendirme yapmaktir. Caligmada temel amacin
yani sira belirlenmis yan amaclar da bulunmaktadir. Gerek faaliyet konularma gore, gerek yil
bakimindan gerekse isletme biiylikliigii agisindan talep edilen giivence denetimi sayisinda anlamlt
farklilik bulunup bulunmadigi ¢alismada ortaya konulmasi hedeflenen yan amaglardan biridir. Diger
bir yan amag ise, bagimsiz denetgilerin kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarini hangi dayanaklara
gore glivence denetimine tabi tuttuklarinin belirlenmesidir. Amagclar dogrultusunda, siirdiiriilebilirlik
raporlarinin hazirlanmasinda diinyaca kabul gormiis standartlar olan Kiiresel Raporlama Girigimi
(Global Reporting Initiative-GRI) indeksinde yer alan, 2015-2019 yillar1 arasinda rapor yayimlayan
ve Tirkiye’de faaliyet gosteren firmalarin 202 adet raporu! giivence denetimine tabi tutulup
tutulmama agisindan incelenmistir. Arastirma kapsamindaki firmalarin belirlenmesinde sadece rapor
yil1 kriteri secilmigtir. Arastirmanin baglangi¢ yil1 2015 kabul edilmis olup bunun nedeni, tilkemizde
stirdiiriilebilirlik konusundaki anlayis, bilgi ve uygulamalarin artmasina yonelik yayimlanan BIST
Siirdiiriilebilirlik endeksinin ilk kez 4 Kasim 2014 tarihinden itibaren fiyat ve getiri olarak
hesaplanmaya baglanmis olmasi ve endeks icin Kasim-Ekim olmak iizere yilda bir (1) endeks

déneminin bulunmasidir.
4.2. Arastirmada Veri Toplama ve Analiz Yontemleri

Arastirma kapsamina almacak firmalarin belirlenmesinde GRI’'min resmi internet sitesinden
yararlanilmistir. GRI indeksine gore raporlama yapan ve Tiirkiye’de faaliyet gdsteren firmalar tespit
edilmis ve firmalarim gerek kendi web siteleri gerekse GRI kapsaminda yer alan siirdiiriilebilirlik
raporlar1 tek tek incelenmek suretiyle giivence denetim raporuna sahip olup olmadiklan
belirlenmistir. Veriler, Microsoft Excel programi kullanilarak, sektor, isletme biiyiikliigii, rapor yili,

giivence denetim raporuna sahip olma kriterlerine gore 6zetlenmis ve tablo haline doniistiiriilm{iistiir

(EK1).

! https://database.globalreporting.org/search/ internet adresinden “rapor yili” ve “iilke” kriteri segilerek firmalar ve raporlar tespit edilmistir.
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Elde edilen veriler, SPSS istatistik paket programi kullanilarak frekans analizi ile One-Way
ANOVA analizine tabi tutulmustur.

4.3. Arastirma Sorulari

Tiirkiye’de, sirketlerin yayimladiklar siirdiiriilebilirlik raporlarinin ne oranda gilivence
denetimine tabi tutuldugunu ortaya koymak ve bu baglamda giivence talep edecek sirketlerin
giivence denetimine yonelik farkindaliklarini degerlendirmeyi amaclayan arastirmanin temel sorusu:
“GRI indeksinde yer alan ve Tiirkiye’de faaliyet gosteren firmalar tarafindan 2015-2019
yillan arasinda yayimlanan kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlar1 (CSR) ne oranda giivence
denetimine tabi tutulmustur? seklinde olusturulmustur. Arastirmanin temel amaci dogrultusunda

belirlenen yan amaglarina iligkin alt arastirma sorular1 soyledir:

Y.A.S.1: Giivence denetimi (rapor sayisi) sirketlerin faaliyet konulari, biiyiikliikleri ve raporun

yayimlandigi yil bakimindan anlamli farklilik géstermekte midir?
Y.A.S.2: Glivence saglayicilarin giivence denetiminde temel aldiklar1 dayanaklar nelerdir?

Y.A.S.3: Tercih edilen giivence denetim dayanag sirketlerin faaliyet konularina, biiytikliiklerine

ve yillara gore anlamli farklilik géstermekte midir?

5. BULGULAR
5.1. Arastirmayla ilgili Genel Bilgilere ve Temel Amaca iliskin Bulgular

Calismada ele alinan 203 kurumsal siirdiiriilebilirlik raporuna ve bu raporlar1 yayimlayan

sirketlere iliskin bilgiler Tablo 1’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Arastirmadaki CSR’lere ve Sirketlere iliskin Genel Bilgiler

CSR’lere iliskin Genel Bilgiler CSR’leri Yayimlayan Sirketlere iliskin Genel Bilgiler
Yaymm Yih N % Faaliyet Alam N %
2015 61 30,00 Ticaret 24 11,80
2016 78 38,40 Hizmet 65 32,00
2017 42 20,70 Uretim 65 32,00
2018 21 10,30 Diger 23 11,30
2019 1 0,50 Sirk. Grubu 26 12,80
GD N % lisletme Biiyiikliigii N %
Var 30 14,80 MNE 44 21,70
Yok 173 85,20 Buyik 135 66,50
Dayanak N % SME 24 11,80
ISAE 3000 10 33,34
ISAE 3000/ ISAE 3410 3 10,00
AA1000 AS 1 3,33
ISAE3000/AA1000ASISO 313 10,00
43,33
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Tablo 1, GRI indeksinde yer alan 2015-2019 yillar1 arasinda kurumsal strdirGlebilirlik raporu
yayimlayan Tiirkiye firmalarinin kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlara iliskin genel bilgileri
Ozetlemektedir. Tabloya gore, 2016 yili, GRI kriterlerine uygun olarak en fazla raporun
yaymmlandig1 y1l olmustur (n:78, %38,40). 2015 yilinda 61 (%30,00), 2017 yilinda 42 (%20,70),
2018 yilinda 21 (%10,30) ve 2019 yili icin heniiz 1 adet kurumsal siirdiiriilebilirlik raporu
yaymmlandig1 goriilmektedir. Yayimlanan raporlarin sadece %14,80’1 (n:30) bagimsiz denetgiler
tarafindan giivence denetimine tabi tutulmustur. Bagimsiz denetciler tarafindan kurumsal
stirdiiriilebilirlik raporunda beyan edilen bilgilerin dogruluguna iligkin gilivence denetiminde
Standartlarmin - (ISAE  3000) kullanildig
gbzlenmektedir. ISAE 3000 (GDS 3000) numarali giivence sozlesmeleri standardi, giivence

cogunlukla Uluslararast Giivence Sdzlesmeleri
denetiminde genel c¢er¢eve olup, kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarinin bir biitiin olarak
dogruluguna iligkin giivence sunulmasina olanak tanimaktadir. Raporlarin 3 tanesinde (%10,00)
sirketlerin beyan ettikleri sera gazi emisyonlarina iligkin bilgilerin dogruluguna iligkin giivence
beyaninda ISAE 3410 nolu standardin bu standart ile birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Yapilan
rapor incelemelerinde bagimsiz denetgilerce veya kuruluslarca, kurumsal surdirilebilirlik
raporlarinda beyan edilen sera gazi emisyonlara yonelik bilgilerin dogruluguna iligskin giivence
denetiminde ISAE 3410 ile ISO standartlarinin birlikte kullanildig: tespit edilmistir. Bu dogrultuda
tablo degerlendirildiginde, ¢ogunlukla ISO’lar bazinda sera gazi emisyonlarina iligkin bilgilerin
dogrulugunun denetlendigi, buna karsilik ISAE 3410 nolu standardin heniiz yaygin sekilde
kullanilmadig1r goriilmiistiir. Bunun nedeni, ISAE 3410 nolu standardin {ilkemizde standart
dizenleyici kurulus olan Kamu Gozetim Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu tarafindan
heniiz yayinlanmamis olmasi nedeniyle standart ile ilgili farkindaligin olusmamasina ve dolayisiyla
kullanilabilirligin sinirhh kalmasina yol agmasi olabilir. Kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarini
yayimlayan sirketlere gore degerlendirme yapildiginda, faaliyet alanlari agisindan en ¢ok hizmet
ve liretim igletmelerinin (%32, n:65), biiyiikliikleri acisindan ise biiyiik 6lgekli sirketlerin (%66,5)

kurumsal siirdiiriilebilirlik raporu yayimladiklar goriilmektedir.

Aragtirmanin  temel amaci dogrultusunda giivence denetiminden gegirilmis kurumsal
siirdiiriilebilirlik raporlarinin sayisi ile giivence denetiminde kullanilan dayanaklarin degiskenler

agisindan dagilimlari incelenmis ve Tablo 2 ve 3’te 6zetlenmistir.

Tablo 2. Denetlenmis CSR’lerin Degiskenler Acisindan Dagilimlari

Yillara GD’ye Tabi Isletme Biiyiikliigiine] GD’ye Tabi Faaliyet GD’ye Tabi
Gore Tutulmus Gore Tutulmus Koluna Tutulmus
CSR Sayis1 CSR Sayis1 Gore CSR Sayisi
2015 8 MNE (Cok Uluslu) 13 Ticaret 3
2016 12 Biyuk 16 Hizmet 11
2017 7 SME 1 Uretim 13
2018 3 Sirk. Grubu 3
Toplam 30 Toplam 30 Toplam 30
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Tablo 2’ye gore kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarinin en fazla 2016 yilinda giivence
denetimine tabi tutuldugu gozlenmektedir. Bu bulgunun ortaya ¢ikmasinda, iilkemizde ilk kez 2015
yili sonu itibariyle giivence denetim standartlarinin yiirtirliige girmis olmasi nedeniyle talebin artmis
olabilecegi, 2017 yilindan itibaren entegre raporlamanin devreye girmis olmasi dolayisiyla
stirdiiriilebilirlik rapor sayisinin azalmasina bagl olarak denetimin de azaldig1, raporlamanin bilgi
ve yatirim gerektirmesi vb. nedenler One siiriilebilir. Biiyiik ve ¢ok uluslu sirketlerin kurumsal
stirdiiriilebilirlik raporlarina iliskin bagimsiz giivence talebinde bulunmalari, s6z konusu denetimin
yiiksek maliyetli olmasi nedeniyle ancak bu nitelikteki isletmelerin maliyete katlanabilecegi
diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Kurumsal siirdiiriilebilirlik raporu, genellikle isletmelerin ¢evre
dostu olduklarini, sosyal sorumluluk projelerine 6nem verdiklerini gostermek lizere hazirlanan
raporlar olmalar1 dolayisiyla daha ¢ok faaliyetleri esnasinda ¢evreye zarar verebilecegi diisliniilen
isletmelerce tercih edilmektedir. Bir bagka ifadeyle iiretim isletmeleri faaliyetleri esnasinda ¢evreye
kars1 duyarhiliklarin1 paydaslarina bildirmek iizere siirdiiriilebilirlik raporu hazirlayip bu raporlarin
iiciincii kisilerce denetlenmesini talep ederek giivence sunulmasini saglamaktadirlar. Bu baglamda
disiiniildiigiinde, tretim isletmelerinin CSR’lerine iliskin en fazla giivence talebinde bulunan
isletme tiirii olmalar1 dogal bir sonuctur. Ikinci sirada iiretim isletmelerini hizmet isletmeleri takip
etmektedir (n:11, %36,67). Hizmet isletmeleri kapsaminda, saglik, ticari hizmetler, iletisim ve

lojistik alanindaki firmalar ile bankalar yer almaktadir.

Tablo 3. CSR’lerin Denetiminde Kullamlan Dayanaklarin Degiskenler Ac¢isindan

Dagihmlarina iliskin Bulgular

Isletme Biiyiikliigii

Dayanaklar MNE| Buyuk olgekli SME Toplam
ISAE 3000 4 6 0 10
ISAE 3000/ISAE3410 2 1 0 3
AA1000 AS 1 0 0 1
ISAE3000/AA1000 AS 2 1 0 3

ISO 4 8 1 13

Faaliyet Kolu
Dayanaklar Ticaret Uretim [Hizmet Sirketler Toplam
Grubu

ISAE 3000 1 4 3 2 10
ISAE 3000/ISAE3410 0 1 2 0 3
AA1000 AS 0 0 1 0 1
ISAE3000/AA1000 AS 0 0 3 0 3

ISO 2 6 4 1 13

Yillar

Dayanaklar 2015 2016 2017 | 2018 Toplam
ISAE 3000 2 5 3 0 10
ISAE 3000/ISAE3410 1 2 0 0 3
AA1000 AS 1 0 0 0 1
ISAE3000/AA1000 AS 0 1 1 1 3

ISO 4 5 2 2 13
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Tablo 3, kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarinin denetiminde kullanilan dayanaklarin degiskenler
acisindan  dagilmlarim  gostermektedir. Isletme  biiyiikliigii degiskeni agisindan tablo
degerlendirildiginde, gerek ¢ok uluslu sirketlerin (MNE) gerekse biiyiik 6lgekli isletmelerin daha
cok ISAE (Ulkemizde GDS)’lere gore giivence denetimi talep ettikleri goriilmektedir. Hizmet
sektorlinde faaliyet gosteren isletmelerin ISO’lara kiyasla iki kat farkla ISAE’leri temel aldiklari,
buna karsilik ticaret ve iiretim isletmelerinin ise kiiciik farklarla ISO’lara gore denetim yaptirdiklart
dikkat cekmektedir. 2016 yilinda giivence denetiminin yiiriitiilmesinde kullanilan temel dayanaklar
icerisinde ISAE’lerin daha fazla olmasi Tablo 2’nin degerlendirilmesi esnasinda ileri siiriilen
gerekceyi destekler niteliktedir. Giivence denetiminde, AA1000 Giivence Standardinin ise yillar
itibariyle dnemini kaybettigi gorulmektedir.

5.1. Arastirmanin Yan Amaclarina iliskin Bulgular

Bu baslik altinda arastirmada tespit edilmesi hedeflenen yan amaglara iliskin bulgulara yer
verilmistir. Iki adet yan amacin bulundugu arastirmada elde edilen bulgular Tablo 4’de

Ozetlenmistir.

Tablo 4. Arastirmanin Yan Amaclarina iliskin Bulgular

Degiskenler Sig.(p) Ac¢iklama
Kurumsal Strdurtlebilirlik 0,815 Istatistiksel olarak anlamli farklilik
Raporunun Yayim Y1l Bakimindan Gostermemektedir
Glvence Kurumsal Surdurtlebilirlik 0,004 Istatistiksel olarak anlamh
Denetimi Raporu yayimlayan_sirketin farklihik gostermektedir.
(Guvence biyiikliigii
Rapor Sayist) bakimindan
Kurumsal Surdurilebilirlik 0,368 Istatistiksel olarak anlamli farklilik
Raporu yayimlayan sirketin Gostermemektedir
faaliyet alan1 bakimindan
Kurumsal Surdurilebilirlik 0,915 Istatistiksel olarak anlamli farklilik
Raporunun Yayim Yili Bakimindan GoOstermemektedir
Glvence Kurumsal Sirdirilebilirlik Raporu (0,698 Istatistiksel olarak anlamli farklilik
Denetim yayimlayan sirketin biiytkligi Gostermemektedir
Dayanagi bakimindan
Kurumsal Sirddrdlebilirlik Raporu {0,081 Istatistiksel olarak anlamli farklilik
yayimlayan sirketin faaliyet alani Gostermemektedir
bakimindan

* p<0,01 degerinde anlamli

Tablo 4, giivence denetiminin (giivence raporu sayisi) ve giivence denetim dayanaginin kurumsal
stirdiiriilebilirlik raporunun yayim yili, raporu yaymmlayan sirketlerin biiyiikliikleri ve faaliyet konular
bakimindan degiskenlik gosterip gostermedigini 6zetlemektedir. Yapilan One-Way ANOVA testi
neticesinde s6z konusu degiskenlere gore kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarinin giivence denetimine
tabi tutulmasi sadece raporu yayimlayan gsirketin biiyiikliigiine gore degiskenlik gdstermektedir
(F(2,200)=5,555, p<,01). Geriye kalan degiskenler agisindan ne gilivence rapor sayisi ne de giivence

denetiminin dayanagi degiskenlik gostermemektedir. Tablo 5, rapor yayimlayan sirketlerin
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biiytikliikleri bakimindan giivence denetimi gergeklestirilmis rapor sayisini gostermektedir.

Tablo 5. Sirketlerin Biiyiikliiklerine Gore Giivence Denetiminden Gegirilmis Rapor Sayilari

Sirket Biiyiikliigii Giivence Denetiminden Gegirilmis Rapor Sayilar:
MNE 13
Buyik 16
SME 1
Toplam 30

Tablo 4’ten elde edilen sonuca bagli olarak yapilan post hoc testinde, ¢cok uluslu sirketler ile
kiictik ve orta dlgekli sirketler arasinda giivence denetiminden gecirilmis rapor sayilar1 bakimindan
istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu bulguyu desteklemek iizere yapilan
capraz analiz sonucunda Tablo 5 elde edilmistir. Buna goére, en fazla, biiyiik 6l¢ekli isletmeler
siirdiirilebilirlik raporlarimi giivence denetimine tabi tutarken; kiigiikk ve orta 6lgekli isletmelerin
kurumsal stirdiirtilebilirlik raporlarin1 giivence denetimine tabi tutmadiklar1 gézlenmektedir. Blyuk
Olcekli isletmeler ile ¢ok uluslu isletmelerin denetimden gegirilmis rapor sayilar1 birbirine yakin

oldugundan aralarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik tespit edilmemistir.

6. SONUC VE ONERILER

Ulkemize giivence denetimi kavrami, ilk kez 12 Kasim 2014 tarihinde “GDS 3400 Ileriye
Yénelik Finansal Bilgilerin Incelenmesi Standardmin” yaymmlanmasiyla girmistir. Yaklasik bes
yillik bir gecmise sahip olmasina ragmen, konuyla ilgili yapilan literatiir taramasindan da
anlagilacag iizere, iilkemizde giivence denetiminin gerek uygulama yaygmligiin gerekse teorik

anlamda yapilan ¢alismalarin pek de fazla olmadigi dikkat ¢ekmektedir.

Guvence denetim standartlari, pek ¢ok alanda uygulanabilecek standartlar olmakla birlikte bu
denetimin finansal tablo denetimi kadar yaygin olmadigi agikardir. Altintas (2011) tarafindan tiim
giivence hizmetlerine iliskin ve Atabay (2018) tarafindan GDS 3402’ye yonelik hazirlanan doktora
tezlerinde de kaleme alindigi {izere giivence denetiminin iilkemizde yaygin olmamasinin nedenleri,
meslek mensuplariin bu hizmetlerin konusu hakkinda yeterince bilgiye sahip olmamalari, ulusal
diizenlemelerin olmamasi, uluslararasi standartlarla ilgili bilgi eksikligi, giivence denetiminin yasal
olarak zorunlulugunun olmamasi, hizmet maliyetlerinin yliksekligi ve gilivence saglayicilarin
mesleki ugraslariin yogunlugu nedeniyle farkli denetimlere yonelik farkindaligim olusmamasi gibi
faktorlerdir. Ayrica, konuyla ilgili yeterli bilgiye sahip olunmamasi, giivence talep edecek taraflarin,
strdirdlebilirlik raporlarii kendi yonetsel politikalarina gore i¢ denetime tabi tutmalarindan dolay1,

dis denetimin ¢ok da gerekli olmadig: algisina sahip olmalarina yol agmaktadir.

Kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlamasi son yillarda yadsinamayacak kadar 6nemli bir yere sahip

iken, bu raporlarin giivenirliklerinin arttirlmasim ve isletmelerin arti deger elde etmelerini



Kurumsal Siirdiiriilebilirlik Raporlar1 Ve Giivence Denetimi: Tiirkiye’de Gr1 Rehberine Gore Raporlama
Yapan Firmalar Uzerinde Bir Arastirma

saglayacak giivence denetimine uzak olduklar tespit edilmistir. Siirdiiriilebilirlik raporu hazirlayan
isletmelerin sadece c¢ok kiiciik bir yiizdesinin raporlarini giivence denetiminden gegirmis olmalari,
konuyla ilgili farkindalik diizeyinin hala ¢ok diisiik oldugunu gostermektedir. Bu anlamda gerek
mesleki kuruluslar gerekse giivence saglayicilar glivence denetiminin isletmeye faydalarina yonelik

farkindalik seminerleri diizenleyerek isletmelerin bu konuda aydinlanmalarini saglamalidirlar.

Bu c¢alisma, kurumsal siirdiiriilebilirlik raporlarinin isletmelerce dis gilivence denetimine tabi
tutulma oraninin olduk¢a az oldugunu gozler Oniine sermektedir. Bu galigmaya benzer nitelikte,
sektdr, isletme biiyiikliigii ve yil bazinda veya isletmelerin siirdiiriilebilirlik raporlarini hazirlarken
dikkate aldiklar1 rehber (bu ¢alismada GRI Rehberi alinmistir) farklilastirilmak suretiyle ¢aligmalar
hazirlanabilir. Ayrica bu c¢alismada GRI Rehberine gore raporlama yapan Tiirkiye firmalari ele

almmus olup, arastirmanin kapsami farkli tilkeler kullanilarak genisletilebilir.
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Bu caligmanin amaci, denetim faaliyetlerinde bilgi teknolojileri kullanim diizeyini ve bu araglarin
kullanimmin denetim siiregleri ve faaliyetlerindeki roliiniin tespit edilmesidir. Bu baglamda Kayseri ilinde
bulunan denetcilere anket uygulanarak toplanan veriler iizerinde Bagimsiz Orneklem T-Testi ve Eslesmis
Orneklem T-Testi kullanilarak cesitli karsilastirmalar yapilmistir. Calisma sonucunda nispeten bilgi
teknolojilerine yakin oldugu diisiiniilen denetgiler ile uzak oldugu diisiiniilen denetgilerin, bilgi teknolojilerinin
muhasebe denetimindeki rolii konusundaki algilarinda anlamli bir fark bulunamamistir. Bununla birlikte bilgi
teknolojilerinin, denetim faaliyetleri ile ilgili belirlenen amaglara ulasilmasina etkisinin denetim siirecine

etkisinden fazla oldugu algis1 yoniinde bulgular elde edilmistir.
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A RESEARCH ON THE USE OF INFORMATION TECHNOLOGIES IN AUDIT

ABSTRACT

The aim of this study is to determine the level of use of information technologies in the audit activities and
the role of the use of these tools in audit processes and activities. In this context, various comparisons were made
using Independent Sample T-Test and Paired Sample T-Test on the data collected by applying a questionnaire to
the auditors in Kayseri. As a result of the study, no significant difference was found in the perceptions about the
role of information technologies in audit between the auditors thought to be relatively close to information

technologies or the auditors thought to be distant. However, the findings of the perception that the effect of
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information technologies on the achievement of the determined objectives related to the audit activities are more

than the effect on the audit process were obtained.

Keywords: Information Technologies, External Audit
JEL Classification: C12, M42

1. GIRIS

Gelisen rekabet ortami ve kiiresellesme, her alanda oldugu gibi is diinyasinda da g¢esitli
tyilestirmeleri gerekli kilmistir. Bu siirekli degisen ve gelisen ortama paralel olarak basar1 saglamak
isteyen isletmeler, uzun zaman alan, maliyetli, zahmetli ve hata/hile barindirabilen is siire¢lerini giine
uyarlayarak avantaj saglama egilimindedirler. Ozellikle son yillarda bilgi teknolojilerindeki gelisme
hiz1, isletmelere bu avantajlar1 saglamada olduk¢a yardimci olmaktadir. Bununla birlikte, bu

gelismeler kimi zaman isletmelerin de yakalayamayacagi bir hiza ulagsmaktadir.

Bilgi teknolojileri igerisinde 6zellikle bilgisayar sistemleri is hayatinin her kdsesine tesir etmistir.
Eskiden el ile (manuel) yiiriitiilen bircok is silireci yerini bilgisayar sistemlerine birakmistir. Cogu
zaman kagit, kalem gibi sarf malzemeleri kullanilarak uygulanan, zahmetli ve uzun zaman alan
islemler, birkac tusa basarak ve hata ihtimalini de indirgeyerek yapilabilmektedir. Hatta glinlimiizde
otomasyon ile kendi kendini isleten, denetleyen, insan miidahalesini gerektirmeyen, 6grenebilen ve

Ogrendigini uygulayabilen bilgisayar sistemleri is siire¢lerine uygulanmaktadir.

Isletme fonksiyonlarindan biri olan muhasebede, bilgi teknolojileri olduk¢a 6nemli bir uygulama
alan1 bulmustur. Bir bilgi sistemi olan muhasebe, giiniimiizde bilgi iiretiminin en 6nemli araglar1 olan
bilgisayar sistemleri ile ¢ok daha etkin ve verimli hale gelmistir. Muhasebe kayitlari bilgisayarlar ile
tutulmakta, bu bilgilere ¢ok daha kolay sekilde ulagilmakta ve finansal tablolar hazirlanarak ilgililerine
ulastirilmaktadir. Ayni sekilde, finansal analizler yine bilgisayar sistemleriyle yapilarak isletme

yonetimine giivenilir sonuglar hizli bir sekilde saglanmaktadir.

Muhasebe bilgi sistemlerinde bilgisayar teknolojilerinin yogun sekilde kullanilmasi, {iretilen
bilgilerin denetlenmesinde de yine bilgisayarlarin kullanilmasini zorunlu hale getirmistir. Bu gibi
sistemlerin ilk denetim uygulamalarinda, sadece bilgisayar girdileri ve c¢iktilar1 incelenmekteydi.
Bilgisayar g¢evresinden denetim olarak adlandirilan bu yaklasimda bilgi isleme siiregleri goz ardi
edilmekteydi. Bu durum, bilgi isleme siirecinde ortaya ¢ikabilecek hata ve hilelerin tespit edilmesini
olanaksiz kilmaktadir. Giiniimiizde ise bilgisayar icinden ve bilgisayara dayali denetim yaklagimlari
benimsenmekte ve denetim teknikleri de bilgisayar destekli hale getirilmistir. Bu yaklagimlar ile

bilgisayarlarin bilgi isleme siirecinde meydana gelebilecek olasi hatalar/hileler tespit edilebilmektedir.
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Bilgi isleyen ve saklayan bilgi teknolojilerindeki hatalar ve zayifliklar, isletme i¢cin hayati 6neme
sahip bilgilerde hata ve hilelerin olusmasina neden olabilir. Ayni sekilde, bu kritik bilgilerin kotii
niyetli kisiler tarafindan elde edilmesi geri doniisii olmayan sonuclara yol agabilir. Bu tiir “Bilgi
Teknolojileri (BT)” kaynakli riskler igin gerekli kontrollerin olusturulmasi ve var olan kontrollerin
etkin c¢alisip ¢aligmadigimin incelenmesi gerekir. S6z konusu durum ise bilgi teknolojilerinin denetimi

ile mimkinddr.

Calismada, bilgi teknolojilerinin giiniimiiz denetim faaliyetlerinde kullanimi, denetim siirecinde ve
denetim faaliyetleri ile ilgili belirlenen amaglara ulasilmasinda bu araglarin ne diizeyde rol aldigi,
denetgilerin goziinden yansitilmak istenmistir. Ayrica, konuya iliskin literatiir incelemesi, BT ve
muhasebe denetimi hakkinda teorik bilgiler verilmis ve son olarak Kayseri ilinde faaliyet gdsteren
bagimsiz denetcilere uygulanan anket ile elde edilen veriler ve bulgular 1s1¢inda sonug ve onerilere yer

verilmistir.

2. LITERATUR INCELEMESI

Rezaee ve Reinstein (1998), denetg¢i kararinin olusturulmasi igin gereken yeterli kanitin toplanmasi,
bu kanitlarin nerede aranacagi, hangi kontrol prosediirlerinin dikkat