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Yayin Ilkeleri

Oguz-Turkmen Aragtirmalart Dergisi temelde Tirk diinyast izerine yapilan biitin
calismalarla ilgili arastirma-inceleme, olay analizi, haber, makale, ¢eviri, kitap tanitimy, kritik, an1, gezi-
go6zlem, Turk Diinyasi izlenimleri, yurt disinda yasayan Tirk topluluklart hakkinda yazilan yazilart yilda
iki defa olmak tizere yayinlamak amactyla kurulmustur.

Dergide yayimlanan biitiin yazilarin etik, ilmi, fikri, adli tim sorumluluklatt yazarlara aittir.

Oguz-Turkmen Aragtirmalart dergisinde yayinlanmus bir calismanin baska bir yayin ad:
altinda yaymnlanmis olmast bilimsel etik kurallarinin ihlali sayilir.

Yayinlanmak tizere dergimize génderilen bilimsel ¢alismalar iki hakem tarafindan verilen
yayinlanabilir onayindan sonra yayinlanacak aksi halde yayinlanmayacaktir.

Dergide yayinlanacak olan makalelerin bilim dili, Arapca, Farsca ve Ingilizce yazilan
calismalarin diginda Turkeedir.

Dergide yayinlanacak olan makaleler 50 sayfadan fazla olmamalidir.
Cevirisi yapilan yabanci dildeki metinlerin uzunlugu 70 sayfay1 gecmemelidir.

Oguz-Tirkmen Arastirmalart Dergisi tarafindan yaymnlanan makaleler, derginin yayin
kurulunun verecegi yazilt izin haricinde bagka bir yayinda kullanilmaz.

Dergide yayinlanan ¢alismalarin izinsiz olarak ayrt basimi, tipkibasimit veya ticari amaclatla
kullanilmast durumunda Oguz-Tirkmen Arastirmalart dergisi kanuni haklarim kullanmakla yetkilidir.

Yazim Kurallari

Oguz-Turkmen Arastirmalari Dergisinde gezi, gbzlem ve tanitim yazilart hari¢ yayinlanan
makale calismalarinin Tirkge ve Ingilizce 6zet kisimlariyla beraber beser adet anahtar kelimeye sahip
olmalidur.

Oguz-Tirkmen Arastirmalari Dergisinde yayinlanacak olan bilimsel ¢alismalarda kaynak
gosterme sekli makale yazarina birakilmistir.

Kaynaklar yazar soyadi, tarih ve sayfa numarasi seklinde gésterilmelidir.

Kagit boyutu 16,3 x 23,5 ebatinda, yazt karakteri Garamond 12 punto, dipnotlar Garamond
10 punto olmalidir.

Dergide yayinlanacak olan bilimsel ¢alismalarda resmi web siteleri haricindeki siteler kaynak
olarak gosterilmemelidir.

Editor dergide yayimlayacagi metinlerdeki resimler ve grafikler tizerinde dizgi amactyla
degisiklik yapma hakkina sahiptir.

Editér makale tizerindeki imla hatalarinin diizeltilmesiyle ilgili sorumluluk hakkina sahip
degildir.

Hakem onayindan ge¢meyen makaleler sahiplerine iade edilmez.
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Oguz-Tiirkmen Aragtirmalar: Dergisi
111, 2, 2019, Aralik, 10-53.

Gegmisten Guniimiize Tirkmen $ehri Dakuk (Tavuk)

Turkmen City Dakuk (Tavuk) from Past to Present

Abdulhalik BAKIR* — Ferruh KAYALAN**

Oz

Dakuk, Kerkiik’e bagl bir Tarkmen kasabasidir. Tirkmeneli bolgesi tizerinde
Kerkiik ve Bagdat demiryolu yakininda bulunan Dakuk, uzun yillar bolgenin 6nemli
bir yasam merkezi olarak Kerkik’t de i¢ine aldi. Fakat Timur’'un M. 1393 yilinda Irak
seferi sonucu Dakuk eski cazibesini yitirdi. Bu seferden sonra Dakuk’un niifusu azaldi.
Tlerleyen zamanlarda Kerkiik’e baglt bir ilce olan Dakuk, bolgede Kerkiik’ten sonra
Turkmen niifusu ve kiltirt acisindan dikkat ¢eken yerlesim yerlerinden birisidir.
Uzaym Nehrinin bir kolu olan Dakuk Cayinin kuzey kiyisinda yer alan Dakuk, sahip
oldugu verimli araziler nedeniyle gecimini daha ¢ok tarimsal faaliyetlerden
kazanmaktadir. Bunun yant kaliteli killi toprak yapist ¢Omlekeilik faaliyetlerine de
imkan saglamaktadir. Dakuk, Irak Turkmenleri arasinda okur-yazar orant en yiksek
olan yerlesim yerlerinden biridir. Bu anlamda gelenek ve goreneklerine bagh, kilttr
sahibi insanlarin yetistigi Dakuk’tan pek ¢ok sair, arastirmact ve bilim adami ¢tkmustir.

Anahtar Kelimeler: Dakuk, Turkmen, Irak, Kerkuk.

Abstract

Dakuk is a Turkmen town of Kirkuk. Dakuk, which is located on the
Turkmeneli region near Kirkuk and Baghdad railway, has included Kirkuk as an
important living center of the region for many years. However, as a result of Timur's
campaign in Iraq in 1393, Dakuk lost its old charm. After this time, the population of

* Prof. Dr. Bilecik Seyh Edebali Universitesi Tarih Béliimii: abdulhalik.bakir@bilecik.edu.tr
** Dr, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Tarih Boliimii: ferruh.kayalan@hbilecik.edu.tr
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Dakuk decreased. Later, Dakuk, which is a district of Kirkuk, is one of the settlements
that attracted attention in terms of Turkmen population and culture after Kirkuk.
Dakuk is located on the northern shore of Dakuk Stream, a tributary of Uzaym River,
and earns its livelihood mostly from agricultural activities due to its fertile land. In
addition, high quality clay soil structure allows for potting activities. Dakuk is one of
the most literate settlements among Iraqi Turkmen. In this sense, many poets,
researchers and scientists have emerged from Dakuk, where people with cultural

traditions and culture are raised.

Keywords: Daquq, Turkoman, Iraq, Kirkuk.

Giris

Dakuk, cografi olarak bir gecis yeri olmast nedeniyle tarihin ilk
donemlerinden beri bir¢ok istilaya maruz kalmistir. Bu nedenle sehrin ilk
doénemlerine iliskin bilgiler kisitlidir. Buna ragmen antik bir sehir olmasi onun

en eski caglardan beri 6nemli bir kiltir ve yasam merkezi oldugunu
gostermektedir.

Dakuk, Stumerlerden itibaren ginimiuze kadar Turklerin meskan
oldugu nadir sehirlerden biridir. Burasi Orta Mezopotamya boélgesi iginde yer
alan bir yer olmast nedeniyle Iskitlerin, Akhunlarin, Sakalarin, Hazatlarin ve
Kok Turklerin eskiden beri goc ettigi 6nemli bir Tirk yerlesim yeri olmustur.
Daha sonra Islam Déneminde Halifelerin 6nderliginde Tiirkler Dakuk’un da
icinde oldugu Mezopotamya’ya tedrici bir sekilde yerlestirildi. Islam
Déneminde Turkler ilk olarak M. S. 674 yilinda Emevi Halifesi Muaviye
tarafindan Horasan’a gonderilen Ubeydullah b. Ziyad’in ordusuyla birlikte
geldiler. Daha sonra Abbasiler zamaninda bu go¢ daha da artarak devam etti.
Boylece Turkler Halifelerin askeri diizeninde 6nemli bir konuma ytkseldi.
Ordudaki Turkler i¢ karisikliklarda ve Bizans’a karsi yapilan savaslarda 6nemli
roller oynadilar. Ozellikle Halife Me’mun ve Mutastm donemlerinde Sii
muhaliflere karst 6nemli bir koz oldular.

Dakuk, gelen bu Tirk gogleri ile birlikte aynt zamanda bolgede bas
gosteren donemin siyasi ¢ekismeleri nedeniyle bir¢ok yagma ve istilaya ugrads.
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Ozellikle Islam Déneminde halife ve diismanlart arasinda bir kapisma yeri
olarak devamli bir miicadelenin ortasinda kaldu.

Dakuk, Bagdat’a hakim olmak isteyen her gii¢ icin ilk once ele
gecirilmesi gereken bir cografi bolge olmustur Bu hususiyeti onu hem bir askeri
s hem de 6nemli bir lojistik yer haline getirmistir. Bu durum kendisine hem
bir avantaj saglamis hem de koti sonuclart ile de bir dezavantaj yaratmigtir.
Nitekim bolgeye gelen Mogollar, Timurlular gibi istilact giicler Dakuk™u
yipratmistir. Ozellikle de Timur’un 1393-1401 tarihlerindeki iki saldirist, antik
bir sehir olmast hasebiyle derin bir kiltiirii barindiran Dakuk sehrini telafisi
mumkiin olmayan bir surette geriye gotirmiis ve Dakuk bu iki saldiridan sonra
schir hususiyetini kaybederek daha kii¢iik bir yerlesim birimine, kasabaya

donusmistir.
1. Dakuk’un Adlart

Eski bir yerlesim yeri olan ve tarihi kaynaklarda Dakuka, Dakuk ve
Tauk olarak da gecen yerin en yaygin isimi Tavuk'tur (Saatci, 2009: 172).
Kasaba ismini, Muslimanlarin ilk dénemlerinde Kerkik’ten daha 6nemli bir
merkez olan ve i¢inde hala antik dekorlu minarelerin tabanlarinin ayakta oldugu
kadim bir kentten almaktadir. Bu dénemde Dakuka veya Dekuk isimleri ile
meshurdu. Bazi Arap kaynaklarinda Dakuk’un ismi Dekukai diye gectigi de
sOylenir. Tarihsel stire¢ icinde Dakuka ismi Dekuka... Dekuk... Tavuk ve
Tavik seklini almistir (Sait, 2001: 53). Tavuk ismi ilk kez Serfeddin Ali Yezdi
tarafindan kullanilmaktadir. Bu muellif Tavuk’un yanindan gecen suyu da
Tavuk suyu diye adlandirmaktadir. (Edmonds, 2003: 365; Yezdi, 2013: 231).
Miladi 1247-1248 yillarinda meydana gelen olaylardan bahseden Ibnii’l-Fuvati
bu yerin hem Dakuk hem de Tirke¢e olarak Tavuk isimlerini kullanarak su
cumleyi kullanmustir: “Swngur (6. 1200) halifenin baslarmdand:. Halifenin ellerine su
dokerken sabunu diisiirdii ve dakuk dedi. Bu, Tiirkee tavuk demektir ve halife onun
Daknfk'n istedigini diisiinerek orayt ona ikta etti” (Fuvati, 2003: 172).

Biytk bir kismi Turkmen olan Dakuk halki, burayr Tavuk diye
isimlendirmektedirler. Hatta buraya yakin bir kéye de Horuz (Horoz) ismini
vermislerdir (Sait, 2001: 53).
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II. Dakuk’un Cografi, Fiziki ve Mimari Yapist

Bagdat-Kerkiik anayolu tzerinde bir yerlesim yeri olan Dakuk,
Kerkik’tin 40 km giineyinde kalmaktadir (Saatci, 2009: 171). Dakuk bu anayol
tzerinde yolun her iki tarafina yayilacak sekilde konumlanmistir (Edmonds,
2003: 365). Kuzeyinde Kerkiik, kuzeydogusunda Stleymaniye ili Cemg¢emal
Ilgesi kuzeydogusunda Tazehurmatu ve giineyinde Tuzhurmatu ile ¢evrili olan
Dakuk'un' merkezi diiz bir ovadir. (Musul Salnamesi, 1894: 306). Ovadan
gecen Lasin Arki kasabayt iki yakaya ayirir. Tki yaka da toplam 6 mahalle vardir.
Bu mabhalleler Alhanli, Asagi Tekye, Bazar (Pazar), Tepeli, Demirci ve
Gotirge’dir (Saatci, 2009: 175).

Bagdat-Kerkiik demiryolu yakininda bulunan Dakuk, Uzaym nehrinin
bir kolu olan Dakuk Cayr’'nin kuzey kiyisina yerlesmistir. Demir yolu bu nehri,
sehrin sekiz kilometre yukarisinda Dakuk Cayr’nin dogdugu yerde insa edilmis
yarst tas yarist ise demir konstriksiyonlu olan ve uzunlugu yaklasik bir
kilometreyi bulan tarihi bir képri ile gecer (Edmonds, 2003: 365; Saatci, 2009:
171). Ismi halk arasinda Tas Kopri, Demir Kopri, Osmanli Képrist ve Dag
Kopii diye de bilinen képrii, Osmanli déneminde yapilmistir. Tas Kopri®
Birinci Diinya Savast’nin sonuna dogru havaya u¢mustur. Daha sonra 1928
yilinda konstriiksiyonlu kistm Ingilizler tarafindan yapilmustir. (Sait, 2001: 55;
Saatei, 2009: 171).

Mimari ac¢tdan Tas K6pru kadar bir baska 6nemli siluet ise Dakuk Ulu
Camii Minaresidir.’” Minare Bagdat-Kerkiik karayolunun 400 m. uzaginda
kiiciik bir tepe tzerinde, Dakuk’un girisindedir. Minare tugladan yapilmistir.
Kesin olmamakla birlikte minarenin Muzaffarettin K6kbori tarafindan 1167-
1232 yillar1 arasinda yapidigt dustntlmektedir. Irak Eski Esetler
Miudirligince  1955-1956  yillarinda  yapilan  kazilarda — minarenin
gineydogusundaki caminin temelleri ortaya ctkartilmistir.

(www.turkcebilgi.com/dakuk-ulu-camii-minaresi; Sait, 2001: 39-40).

! Dakuk’un Ttrkmeneli Haritasindaki ve Irak Haritast icindeki yeri icin bakiniz: ek:1
2 Tas Kopri icin bakiniz: ek:2
3 Dakuk Ulu Camii Minaresi icin bakiniz: ek: 3


http://www.turkcebilgi.com/dakuk-ulu-camii-minaresi
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1. Dakuk’un Tarihsel Ge¢misi

Dakuk’un i¢inde yer aldigt Mezopotamya bolgesi stratejik 6neminden
ve verimli toraklarindan dolayz tarihin en eski devirlerinden beri bir¢ok istilaya
ve go¢ hareketlerine maruz kalmustir. Boylece Mezopotamya bolgesi pek ¢cok
medeniyete ev sahipligi yapmustir. Mezopotamya’nin kadim bir yerlesim yeri
olan Dakuk da bu medeniyetlerin etkisi altinda kalmistir. Dakuk’u etkisi altina
alan medeniyetlerin ilki Stimerlerdir. Simerlerden sonra Dakuk, Akad, Babil,
Asur, Med-Pers-Part, Grek, Roma-Bizans ve Sasani devletlerinin egemenlikleri
altinda yasayarak bu devletlerin temsil ettigi medeniyetleri de gérdi (et-Talib,
1999: 87). Bununla beraber yukarida degindigimiz gibi bélge ayni zamanda pek
¢ok gb¢ almistir. Bu go¢lerden en 6nemlileri Turk gocleri olmustur. Yapilan
calismalardan anlasildigina gére Iskitlerin, Akhunlarin, Sakalarin, Hazarlarin ve
Kok Turklerin Orta Mezopotamya bolgesi olan eski adlart ile Ninava (Musul),
Erbeallo (Erbil), Karhini (Kerkiik) ve Dakuka (Tavuk) sehirlerine geldikleri
tespit edilmistir. (Bakir, 2018: 24).

Eskicagda gordigimiiz gibi Dakuk, hem bir¢ok medeniyetin etkisinde
kalmis hem de ¢ogunlukla Turk gogerlerin ilgisini ¢ekmistir. Fakat en ciddi
Tirk gociinii Islam Déneminde yasadi. Bu dénemde Dakuk olmak tizere
Irak’in bircok sehrine Halifelerin O6nderliginde Turkler yerlestirildi. Islam
Doéneminde Turkler ilk olarak M. S. 674 yilinda Emevi Halifesi Muaviye
tarafindan Horasan’a gonderilen Ubeydullah b. Ziyad’in ordusuyla birlikte
geldiler. Daha sonra Abbasiler zamaninda bu gb¢ daha da artarak devam etti.
Boylece Turkler Halifelerin askeri diizeninde 6nemli bir konuma ytkseldi.
Ordudaki Turkler i¢ karisikliklarda ve Bizans’a karst yapilan savaslarda 6nemli
roller oynadilar. Ozellikle Halife Me’mun ve Mutasim dénemlerinde Sii
mubhaliflere karst 6nemli bir koz oldular (Dia, 1999: 98).

Dakuk, gelen bu Turk gocleri ile birlikte aynt zamanda bolgede bas
gosteren donemin siyasi ¢ekismeleri nedeniyle bircok yagma ve istilaya ugrad.
Ozellikle Tslam Déneminde halife ve dismanlart arasinda bir kapisma yeri
olarak devamli bir mucadelenin ortasinda kaldi. Bu anlamda Dakuk, M. S. 813
yilinda bir yagma hareketine sahne oldu. Emin ile Me’mun arasinda baslayan
miucadelede Emin’in tarafinda olan Ebt’s-Seraya Es-Seybani adli sahis Emin
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oliince askerleri ile bitlikte isyan ederek Dakuk’u zapt edip yagmaladi (Ongjil,
1994: 343).

Dakuk, bolgede 6nemli bir yer olarak yukarida gordiigiimiiz gibi go¢ ve
yagma hareketlerine maruz kaldigr gibi kimi zaman da bélgede var olan biyiik
hanedanlarin da ilgisini ¢ekmistir. Bu hanedanlardan biri Annaziler’dir.
Hanedanin kurucusu Ebi’l-Feth Muhammed b. Annaz M. S. 997 yilinda
Dakuk’u ele gecirdi ve hanedanliginin topraklarini genisletti (Ozaydin, 1991:
215).

M. S. 990 yilinda Buveyhilere bagh olarak kurulan Ukayliler Hanedani
Hiusamiiddevle Ebt’l-Hasan Mukalled (Mukallid) b. Museyyeb zamaninda
bélgede topraklarini genisletme siyaseti gitti. Bu donemde bas gosteren
Hanedan igi saltanat miicadelesinde Mukalled kendisine karsi gelen kardesleri
Ali ve Hasan ile mucadele etti. Hasan’t etkisiz hale getiren Mukalled, ona
yardim eden Mezyediler Gizerine yiriyiip M. S. 1000 yilinda Dakuk’u zapt etti
(Bezer, 2012: 59-61). Bu arada Annaziler Hanedaniginin basina Hisamiiddevle
Ebi’s-Sevk gegmisti. Otuz Altt yil siiren Ebi’s-Sevk doénemi hanedan igi
hesaplagsmalarla ve komsu hanedanlarla miicadele i¢inde gecti. Bu dénemde
Ebts-Sevk, Musul’u ele geciren Oguzlara karst seferber olunca Biveyhiler’in
emiri Celaliddevle’nin yardimini elde etti ve Oguzlart durdurdu. Buveyhilerin
yardimi sonucu giiclenen Annaziler, daha sonra M. S. 1030 yilinda Ukaylileri
yenerek Dakuk’u ele gecirdi (Ozaydin, 1991: 215-216).

Biiveyhi emiri Celaliddevle 1043’te 6lunce Annaziler Selguklular’in
tehdidiyle karsilastilar. Tugrul Bey, Ibrahim Yinalin emrindeki ordusunu
Anaziler tizerine gonderdi. Bu durum karsisinda Ebi’s-Sevk kardesi Mihelhil
ile birlik olup Tugrul Bey’e karst koymaya calistiysa da Ebt’s-Sevk 1046 yilinda
6ldu. Bundan sonra Annazilerin basina Mithelhil gecti. Mihelhil de yegeni Sa‘di
b. Ebii’s-Sevk ile taht muicadelesine girdi. Amcasina darilan Sa’di b. Ebi’s-Sevk
Ibrahim Yinal’a katilarak Hulvan’t zapt etti. Fakat daha sonra Miihelhil
Hulvan’t aldigr gibi Sa’di b. Ebt’s-Sevk’i ¢ok zor duruma dustirdi. Selguklular
karsisina almak istemeyen Muhelhil onlara itaat etti. Bu itaatten sonra Tugrul
Bey Annazileri tekrar dizene sokarak Mihelhil’e Dakuk’u verdi (1050)
(Ozaydin, 1991: 216).
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Dakuk, siyasi anlamda 1185 yilinda tekrar karigik bir doneme girdi. Bu
tarihte EyyGbi htikiimdart Salahhattin ile Zengilerden Mesud arasinda ortaya
cikan ihtilafta bu iki hiikimdarin kapisma sahalarindan biri oldu. Selahaddin
Halep ve Musul’u savas yoluyla almak icin harekete ge¢ti. Bunun tizerine Halep
hakimi II. Imadiidddin Zengi kardesi Mesud’dan yardim istedi. Fakat Mesud
aldigt 6nlemlerde etkili olamayinca Salahattin Halep’i M. S. 1183 yilinda ele
gecirdi. Sonraki hedefi Musul oldu. Bu gelisme karsisinda da Mesud’un cabalart
etkisiz kalinca Dakuk Hakimi M. S. 1185 yilinda Salahattin’e bagliligini arz etti
(Ozaydin, 2004: 348).

XIII. Yizyihin basglarinda bolgede Mogol tehlikesi bas gosterdi.
Mogollar kendileri i¢in bir engel olan Harzemsahlar Devletini M. S. 1219-1220
yillarinda ortadan kaldirdiktan sonra dikkatlerini Musul’a yonelttiler. Mogollar
Erbil’e dogru harekete gecince K6kbori kendisine muttefikler aramaya baglad.
Bu anlamda Musul Hakimi Bedreddin Lili’den yardim talep etti. Gelen
tehlikenin farkinda olan Bedreddin Lili, Kokboéri'ye kalabalik bir ordu
gondererek onun bu talebine karsiik verdi. Kokbori Mogollarin  gelis
istikametinde Erbil'in tek girisi olan Erbil civarindaki daglardaki gecitleri
tutarak Onlem aldi. Bununla beraber Halife Mogollarin yolunu degistirip
Dakuk’a yonelmesi durumunda Bagdat’in buyik bir tehlike gegireceginden
kaygillandi. Bu nedenle Halife hem Kokbori’'ye hem de Bedreddin Lili’ye
mektup goéndererek ordularini Dakuk’ta toplamalari gerektigi yolunda
talimatlarint verdi. Dakuk’ta toplanacak ordunun basinda Kokbori olacaktt.
Kokbori komutasindaki askerlerle birlikte Dakuk’ta toplaninca Halife ona
takviye icin Celaleddin Tustemir komutasinda 800 kisilik bir askeri birlik
gonderdi. Fakat bu sayt da yeterli olmayinca Kokbori Mogollarin tzerine
yurtiyemedi. Mogollarda Kokbori tizerine harekete ge¢meyince iki taraf
savasmadan bulunduklart yerde kaldilar ve sonrada dagildilar (Ibnii'l-Esir, XI:
338).

Mogollar'in 1220’de baslayan bu akinlari yaklasik on yil kadar devam
etti. Bu strede c¢esitli akinlar diizenleyen Mogollar Kerkiik ve Dakuk
cevresinde etkilerini uzun siire gésterdi. Bu stire icerisinde Dakuk Mogollarin

stk sik saldirisina maruz kaldi (Pamukgu, 2001, s. 7). Mogollar M. S. 1258
yilinda Bagdat’ ele gecirip Halifeyi oldirmeleri ile Abbasi hakimiyeti sona
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ermis oldu. Irak’ta hakimiyetlerini tesis eden Mogollar, bolgede siyasi sosyal ve
dini bir takim catismalarin miisebbibi oldular (Saatgi, 2003: 70).

Mogollardan sonra M. S. 1340 yilinda Bagdat’ta kurulan Celayir
Hanedan1 zamaninda bélge bu sefer Timur tehlikesiyle karst karsiya kaldi.
Timur biri M. S. 1393 digeri de M. S. 1401 yilinda Kerkiik ve bolgesini iki defa
agtr bir istilaya ugrattt. Bu saldirilarda bitiin bolge bastanbasa yagmalandi. Bu
donemde Timur tarihi bir sehir olan Dakuk’u agir bir tahribata ugratarak
burasint yiktt. Bu yikimdan sonra Kerkik bolgenin merkezi olmaya basladi

(Bakir, 2009: 48).

Bolge tizerinde Timurlularin etkisi M. S. 1410 yilina kadar aralikli da
olsa stirdu. Celayirlilerin zayifladigt bu dénemde Karakoyunlular Kara Yusuf
liderliginde hem Timurlular hem de Celayitlilere kars: tistiin gelerek Irak-1 Arap
ve Irak-1 Acem’i hakimiyetleri altina aldilar. Béylece Irak-1 Arap bélgesinin bir
yerlesim birimi olarak Dakuk da Karakoyunlularin eline gecti (Uzungarsil,
2003: 180-182).

Karakoyunlular htkimdarlart Cihan Sah zamaninda en parlak
doénemlerini yagadilar. Cihan Sah’in, bélgedeki siyasi gictinii Akkoyunlu Uzun
Hasan Bey’e kabul ettirme dustncesi, iki taraf arasinda kis mevsiminde bir
savasin  ¢tkmasina  sebep oldu. Mevsim sartlart  nedeniyle savast
surdiiremeyecegini anlayan Cihan Sah, kendisine bagl asiret askerlerini terhis
etti. Bu sirada Akkoyunlu Hikiimdart Uzun Hasan’in beklenmedik bir saldirist
ile Cihan Sah M. S. 1467 yilinda 6ldi. Bundan sonra Akkoyunlu Uzun Hasan
Bagdat’a dogru sefer edip Kerkitk bolgesi dahil Dakuk’u ele gecirdi
(Uzungarsili, 2003: 184-185).

Uzun Hasan Akkoyunlulara en parlak dénemini yasatti. Fakat daha
sonra gelen liyakatsiz yoneticiler Akkoyunlu Devletinin duraklamasina sebep
oldular. Bu dénemde devlet ve toplum Sia disiincesinin etkisini altina girdi.
Toparlanamayan devlet Safevilerce zayiflatildi. Boylece yikilmaya yiiz tutan
Akkoyunlular M. S. 1508 yilinda Safevi Hitkiimdari Sah Ismail tarafindan ele
gecirildi. Bundan sonra Sah Ismail’in hiikiimdarliginda Safevi Devleti kuruldu.
Sonugta biitiin Trak-1 Arap ile birlikte Dakuk da Sah Ismail’in hakimiyetine girdi
(Cezar, 2011: 692).
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Sah Ismailin Akkoyunlu Devletini yikmastyla beraber Safeviler
Osmanlt Devleti ile karst karsiya geldi. Sia prensiplerini temel alan Safevi
Devleti bu 6zelligi ile Osmanli Devleti i¢in bir tehdit olarak ortaya cikti. Bu
durum Osmanli Devleti’nin dogu politikasini biisbiitiin degistirdi (Kilig, 2008:
80-81). Yavuz’un tahta oturmastyla beraber Osmanli-Safevi iliskileri gerginlesti.
Safevileri kendisi i¢in bir tehlike olarak géren Yavuz Sultan Selim Safevilere
karst taarruza gecti. Hazirliklarini tamamlayan Yavuz Sultan Selim, 1514 yilinda
Caldiran’da Sah Ismail’i maglup etti. Boylece bu dénemde Kerkiik’e baglt olan
Dakuk, M. S. 1516 yilinda Osmanli Devleti himayesine gegti. Fakat Osmanli-
Safevi niifuz miicadelesinde Kerkiik, sik sik el degistirdiginden Dakuk da tam
bir hakimiyet saglanamamustir diyebiliriz (Cezar, 2011: 743, Gundiz, 2002: 291,
Marufoglu, 1998: 32).

Osmanli-Safevi miicadelesi Kanuni déneminde de strdi. Kanuni
Sultan Sileyman aklina koydugu Safevi seferi igin uygun bir ortamut bekledi.
Zamant gelince genis yetkilerle donattigi Ibrahim Pasa’yt dogu seferine
gonderdi. (Kuapeli, 2010: 231; Gokbilgin, 1957: 450) Boylece tarihe, “Irakeyn
Seferi” olarak gecen sefer, M. S. 1533 yilinda bagladr. Hem Iran iclerine ve hem
de Irak iclerine giren Kanuni, Bagdatt M. S. 1534’te hakimiyeti altina ald1.
Bagdat’ta bir dizi diizenlemeler yapan Kanuni, bundan sonra Kerkiik’e ugramis
(bir habere gore Kerkiik Kalesinde 26 giin kalmustir) ve buray1 21 Nisan 1535’te
Osmanli topraklarina katmustir. Kanuni’nin Kerkiik’e gelitken Dakuk’u da M.
S. 11 Nisan 1535 tarihinde hakimiyeti altina aldi. Bu durum Matrake¢t Nasuh’un
eserinde sOyle ge¢mektedir:

“Iftiharlu dermukabele-i kasaba-i Tavuk (Dakuk) (8 Sevval 941/11
Nisan 1535), Stlakan (10 Sevval 941/13Nisan 1535), Leylan (13 Sevval
941/16 Nisan 1535), Kal“a-y1 Kerkiik kurbiinde der Ser-i Ab-1 Hassa Kizil
Kosk (18 Sevval 941/21 Nisan 1535), Der Ser-i Ab-1 Hassa (Caytr) (17 Zilkade
941/20 Mayis 1535)” (Matraket, 1976: 97-99).

Kanuni Déneminde Osmanli-Safevi micadelesi M. S. 1554 yilinda
Safevilerin barts istemesi Uzerine bitti. Tarihe Amasya Barisi olarak gecen
antlasma M. S. 1555 yilinda imzalandi. Bir ara durulan Osmanli-Safevi iliskilert
Dakuk’un da i¢inde oldugu Irak-1 Arap bélgesi i¢in niifuz miicadelesi yiztinden
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tekrar bozuldu. Bu sirada padisah olan IV. Murat artan Safevi tehlikesini
halletmek istiyordu. Osmanlilar ile Safeviler arasindaki savaglar M. S. 1623
yilinda baslad: ve 16 yil boyunca devam etti. Nihayet IV. Murat meseleye ilk
elden el koyarak M. S. 1638 yilinda Bagdat Seferini baslatt1. Bir y1l sonra Bagdat
civarinda yapilan ¢arpismalar sonucu Bagdat M. S. 1639 yilinda disti. Boylece
1639 yilinda Kasr-1 Sirin anlagsmast imzalandi. Anlasmaya gére Dakuk dahil
butin Irak-1 Arap tekrar Osmanli yonetimine gecti (Uzungarsil, 1998: 202-
200).

Bu doénemde Bagdat dahil buginkii Irak’in kuzeyi, Anadolu’dan
getirilen Stinni Turkmen asiretler tarafindan iskan olundu. Boylece Hanekin,
Kizlarbat, Mendeli, Erbil, Kerkiik ve buraya bagli Dakuk gibi kasabalar ve iller
vasttastyla Anadolu ile Irak-1 Arap bolgeleri arasinda kuvvetli bir Turk
hakimiyeti elde edilerek buralar birbirine baglandi ve bélge Tran’dan gelebilecek
muhtemel saldirilara karst korunakli bir yer haline getirildi (Saatgi, 1996: 94).

IV. Murat’in Bagdat seferi ve bu sefer sonucu Bagdat’in alinmast ile
tim Irak-1 Arap’ta Osmanli Hakimiyeti tesis edilmis ve bundan sonra Osmanli-
Safevi iliskileri huzurlu bir déneme girmistir. Boylelikle iki devlet arasinda
ticaret ve iyl komsuluk iliskileri gelismistir. Yaklastk olarak bir asir siiren bu
huzurlu dénem, Safevi Hanedanligini yikip yerine Avsar Hanedanligini Iran’da
hakim kian Nadir Sah’in 17004 yillarin baslarinda ortaya ¢ikmastyla beraber
tekrar bozuldu (Kayalan, 2018: 30).

Nadir Sah Dakuk’un da i¢inde bulundugu Irak-1 Arap bélgesi tizerinde
etkinligini artirmak i¢in 1733 yiinda Osmanlilara karst harekete gecti. Kerkiik
ve Dakuk tzerine yirtidid. Bu bolgedeki carpismalarda Topal Osman
kumandasindaki Osmanli Ordusu ilk seferde tstunliik elde etse de Nadir Sah’in
ikinei bir taarruzu neticesinde Topal Osman sehit disti. Béylece Nadir Sah
bélgede hakimiyeti kismen ele gegirdi. Bélge 1743 yilinda yeniden hareketlendi.
Irak-1 Arap tizerindeki hakimiyet miicadelesinde Nadir Sah’tn amaci Bagdat’ti.
Fakat girisimleri neticesiz kalinca 1639 Kasr-1 Sirin anlasmast esas alinmak
suretiyle 1746 yilinda bir baris anlasmast tesis edildi. Bu anlasma ile Irak-1 Arap
Osmanlilarin nifuzu icinde kaldi.
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Yaklagik 400 yillik Osmanli hakimiyetinde kalan bolge 6nem kazanan
petrolii sebebiyle bu sefer sémiirgeci iilkelerin dikkatini ¢ekti. Basta Ingiltere
olmak tuzere Almanya ve Fransa bolgede niifuz miicadelesine girdiler.
Osmanlilar bu rekabet ortaminda denge siyaseti izledi. Fakat Ingiltere Osmanlt
Devleti tizerinde yaptig1 baskilar sonucu petrol imtiyazlarini elde etti. Akabinde
baslayan Birinci Diinya Savaginda Irak Osmanlh Devleti ile Ingiltere’nin
micadele alanina donusti. Savas boyunca Dakukun da iginde yer aldig
Tirkmen bolgeler Osmanli yonetiminde kaldi. Fakat Ttrkmen bolgelerinin
Osmanli Devleti himayesini saglayan 30 Ekim 1918 tarihli Mondros
Miitarekesi imzalanmasina ragmen miitarekenin hiikiimleri Ingilizlerce ihlal
edildi. Boylece bolge Ingilizlerin  hikimiyetine gecti. Konu Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Ingiltere arasinda uzun bir dénem hukuki bir mesele olarak
Uluslararast bir sorun teskil etti. Sonunda 1926 Ankara Antlasmast htikiimleri
dogrultusunda bolge, yeni kurulan ve mandaterligini Ingiltere’nin tstlendigi
Irak Devleti’ne birakildu.

Kral Faysal yonetiminde olan Irak, t¢ eski Osmanli eyaletin
birlesmesinden meydana geldi. Bu eyaletler Musul, Bagdat ve Basra idi.
Dakuk’un da bagl oldugu Musul bolgesi Irak Tirklerinin yogun olarak yasadigt
bir yerdi. Tiirkiye ile Ingiltere arasinda imzalanan 1926 Ankara Antlasmast Irak
Turklerinin etnik, siyasi ve kilttrel haklarint korumaya yonelik her hangi bir
prensip benimsememisti. Bu durum Irak Tirklerini her konuda zor duruma
soktu ve onlarin ikinci sinif vatandas olarak yasamasina sebep oldu (Simsir,
2004: 71-72).

Bu durum Dakuk’ta da Turkmenlerin temel hak ve 6zgirliklerini
olumsuz yonde etkiledi. Zira 1925 yilinda Irak Anayasasinin 16. Maddesi geregi
Irak’taki tim etnik gruplar kendi dilleriyle egitilmek tzere okullar agabilme
hakkina sahip olmalarina ragmen daha sonraki dénemlerde Turk varligi inkar
edilerek 1930’lara kadar bélgede yasayan Tirk cocuklart Arapga egitim almak
zorunda kaldi. Bununla beraber Tirkce egitim sinirli da olsa ilkokullarda
uygulanabildi (Zabit, 1960: 146-147).

Yasanan bu olumsuz gelismeler 1931 tarihli 74 numarali “Mahalli
Dillet” kanunu ile kismen ortadan kalktt. Mahalli Diller kanunu ile Turklerin
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cogunlukta oldugu Kerkiik’te dolayisiyla Dakuk’ta da Tirkee dilinin okullarda
ve mahkemelerde serbest birakilmastyla son buldu. Bu olumlu gelismenin
arkasinda Irak’in bagimsiz olma politikalart etkili olmustur (Saatci, 1996: 196;
Yilmaz, 2003: 205-206). Nitekim Ingiltere 1930’lu yillarin baglarinda Irak’in
bagimsiz bir devlet olarak tanimasint istedi. Bagimsiz bir Irak’in yolu da ancak
onun Milletler Cemiyetine girmesiyle miimkiin olacaktt. Bu nedenle Ingiltere
1921-1931 yillar1 arasinda mandast altindaki Irak’in gelisme raporlarini 1931
yilinda Milletler Cemiyetine sundu. Fakat Milletler Cemiyeti Irak’in uygunlugu,
Irak hiktimetinin ehliyeti ve hepsinden 6nemlisi azinliklarin haklart ve bu
haklarin korunmasi hakkinda bir takim itirazlarda bulundu. Bu konuda Irak
Hiuktimeti’nden anayasal bir beyan istedi (Allavi, 2016: 651-652). Bunun
tzerine Irak Hiktmeti 1932 yilinda bir deklarasyonla tlkesindeki azinliklarin
haklarini genisletti. Béylece Dakuk da Kerkik’e baglt bir kaza olarak pek ¢ok
alanda etnik, siyasi ve kiltirel konularda bir rahatlama dénemine girdi.

Karal Faysal'in 6lumtnden sonra yerine 11 Eylil 1933 tarihinde oglu
Gazi gecti. Kral Gazi tam bir Arap milliyetcisiydi. Bu nedenle bir yandan Kuzey
Irak’s Araplastirmaya yonelik adimlar atarken diger yandan Arap tlkeleriyle
birlesmeye yoneldi (Yildiz, 1959: 10). Araplastirma faaliyetleri bir petrol sehri
olan Kerkiik ve tabii olarak Dakuk’ta da kisa siirede etkisini gosterdi. Kral Gazi
Kerkiik ve Kerkiik’in giiney bolgelerine Arap asiretlerini yerlestirdi. Buralarda
meskan olan Turkmen niifusunda bir azaltma politikasi uyguladi (Samanct,
1999: 105). Bununla beraber kilturel alanda baskilar da devam etti. Babast
déneminde 1932 yili Deklerasyonu ile garanti altina alinan kultirel haklar
iktidart boyunca tam olarak uygulanmadi. Kagit tzerinde kalan bu haklar
gostermelik kaldr. Siireg icerisinde Turkeenin sadece Kerkiik-Dakuk’ta ancak
yabanct bir dil olarak okutulmasina izin verildi. Fakat bu hak da 1937 yilinda
yurtrlukten kaldirildi. Tirkee, tim Irak’ta yasaklaninca Dakuk’ta da bu karar
uygulamaya konuldu (Zabit, 1960: 154; Simsir, 2004: 109-111).

Kral Gazi’nin 1939 yilinda 6limu tizerine oglu II. Faysal kral oldu. Yast
hentiz kiigtik olan II. Faysal'in yerine vekaleten dayist Abdulillah naiplik sifat:
ile gecti. Nuri Said ise Bagbakan olarak yonetimde s6z sahibi oldu. Bu donemde
Ingiliz yanlist Nuri Said, 6limiine kadar kesintilide olsa iktidarda kaldi. Onun
déneminde Irak Ttrkmenleri ve dolayistyla Dakuk yine 6nceki dénemler gibi
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bir bask: siireci yasadi. Turkiye-Irak iligkileri 1955 Bagdat Pakti ile Irak’in
kurulusundan beri hi¢ olmadigt kadar iyi olmasina ragmen Turkmenler ve
Dakuk hep bir baski ile karst karstya kaldi. Bu donemde de 6ncekilerde oldugu
gibi Turkmenler siyasi ve kilttrel konularda bir asimilasyona zorlandi. Bu
anlamda Kerkik ve onun kazasi Dakuk’ta resmi dairelerdeki Tturkce olan daire

isimleri ve tabelalar zamanla kaldirddi ve yerlerine Arapca isimler asildi
(Kogsoy, 1991: 92-97; Simsir, 2004: 121).

Ingiliz yanlst Nuri Said, ABD ve Sovyet Rusya’nin belirledigi cift
kutuplu dinya siyasetinde bati yanlist bir politika takip etti. Sovyet Rusya yanlisi
Misir ve onun lideri Cemal Abdulnasir’in baslattigi siyasi hareket Arap
Dinyasini iki ayr1 kampa strtikledi ve Misir ve Suriye birleserek Birlesik Arap
Cumhuriyeti kuruldu. Buna karsin Nuri Said ve takipgileri ise Hasimi
Hanedanlig1 siyasi semsiyesi altinda bati yanlist bir mantikla 12 Subat 1958
yilinda Irak ve Urdiin'de Hasimi Federasyonu adli bir federasyon kurdular
(Kigtikvatan, 2011: 87-88; Salik, 2016: 26).

Arap dunyasindaki kutuplasma 6nemli olaylara gebe oldu. Libnan’da
bas gosteren olaylar yukarida bahsettigimiz taraflar nezdinde bir 6n alma
siyasetini gerektirdi. Batt yanlis1 Bagdat Pakti tiyeleri harekete gecti. Nuri Said
Libnan’a olast bir miidahaleyi engellemek icin Irak’mn dogu bélgelerindeki
askeri birliklerini tlkesinin batisina sevk etme karart aldi. Dogu bolgesinden
gelen birliklerin basinda olan General Abdilkerim Kasim, Bagdat’tan gegerken
ani bir baskinla 14 Temmuz 1958 giint yonetimi ele gecirdi (Hazelton, 1986:
24). Bu beklenmedik olay sonucunda Nuri Said ve yandaglari Irak siyasetinden
tasfiye edildiler. General Abdilkerim Kasim darbeden sonra beraberindeki
milliyetcileri de ki bunlarin basinda Abdusselam Arif de vards, tasfiye ederek
tam anlamiyla Sovyet Rusya giiddiimiine girdi. Komunistlerle (Kirtlerle) isbirligi
icerisinde hareket eden Kasim, Tiurkmenlere karst cephe aldi. Sonugta 1959
yilinda Kirtlerin ve Komunistlerin 6nderliginde 1959 yilinda Kerkik’te
Turkmenlere karst bir katliam meydana geldi. Bu olay Kerkiik gibi Dakuk’ta da
etkisini hissettirdi.

Kasim donemi Turkmenler dolayisiyla Dakuk icin de ¢ok olumsuz
gelismelerin yasandigt bir dénem oldu. Fakat Abdilkerim Kasim hem ig
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siyasette hem de dis siyasette bir takim yanlis politikalar benimsedi. Bu
politikalar, onu giderek yalnizlastirdi ve sonunda Abdilkerim bir ihtilal ile
devrildi. Darbeyi gerceklestiren Abdusselam Arif ve Baas Partisi tiyeleri 8 Subat
1963’te savunma bakanlig1 binasina girerek Kasim’ ele gecirdiler ve acele bir
Divan-1 Harp mahkemesi kurarak Kasim’t idam ettiler (Gtizel, 2005: 23; Polk,
2007: 128-129).

Yonetimi ele alan Abdiisselam Arif Kasim donemi yapilan yanlisliklar
diizeltme yoluna gitti. Arif, Kasim déneminde suglart kesinlesen fakat bir tirla
cezalar infaz edilmeyen Kerkiik Katliami sorumlularint idam etti. Bbylece
Dakuk’ta oldugu gibi tim Turkmenler olumlu bir déneme girdi. Fakat
Abdusselam Arif bir helikopter kazast sonucu 1966 yilinda 6lince yerine
kardesi Abdurrahman Arif gecti.

Abdurrahman Arif, tlke genelinde barigcil bir politika izledi. Kirt
meselesine olumlu yaklasimlar getirdi. Baas Partisi yandaglarini kontrolli olarak
yeniden devlet kademelerine yerlestirdi. Bu dénem, Turkmenlerin yogun
oldugu Kerkiik ve onun kazast olan Dakuk agisindan da kismen olumlu gegti.
Bu donemde Irak yonetiminde Turkmenlere de yer verildi. Ekonomi ve Ticaret
Bakanligr’na vekaleten de olsa Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi mezunu Dr.
Nizameddin Arif atandi. Tirkmenlerin kiltir alaninda yayin organi olan
Kardeslik Dergisi’ne eski Tirkcenin yant sira bir de yeni Turk alfabesiyle
Turkee kismi ilave edildi. Boylece harf farkliligi ortadan kaldirilarak Tirkiye ile
kultir birligi yeniden saglandi. Tirkmen Kardeslik Ocagr yetkilileriyle baz1 ileri
gelen Turkmenler, Tirkiye’den gelen 6zel heyetlerle gbérusmeler yaptilar.
Sonucta Kerkiik ve Turkmenler ve tabii bir Ttrkmen kasabast olan Dakuk da
1963-1968 yillar1 arasinda 1923’ten beri ilk defa kendilerine giivenmis ve
vatandaglik haklarindan gercek anlamda istifade etmislerdir (Demirci, 1991:
206).

Abdurrahman Arif, tlkede hosgorili bir yonetim tarzt benimsedi. Bu
timl siyaset Irak dahilinde baris getirmesine ragmen icerde ona karst olan
muhalif kesimin ¢alismalarint engellemedi. D1s politikada 1967 yilinda baglayan
Arap-Israil savasinda Abdurrahman Arifin pasif bir siyaset izlemesi de
toplumun farkli kesimlerinden tepki almasina sebep oldu. Bu gelismeler
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Baasgilar i¢in yonetimi ele gecirmek igin iyi bir firsat dogurdu. Baascilar, 17
Temmuz 1968’de tlke yonetimini ele gecirdiler. Durumu kabullenen
Abdurrahman Arif istifa etti ve tlkeden ayrilarak 6nce Tirkiye'ye sonra da
Londra’ya gitti (Hazelton, 1986: 41; Abdullah, 2003: 169; Polk, 2007: 131).

Yeni rejim Cumhurbaskanligina Ahmet Hasan el-Bekr'i atadt. Tktidar
ele geciren Sosyalist Arap Baas Partisinin Ttrkmenlere karst olumsuz bir
politikast olmayacagi tahmin ediliyordu. Clinkd uzun bir dénem Tirkmenlerin
yogun oldugu Kerkiik-Dakuk bélgesi Kirtler tarafindan tehdit edilmisti. Baas
Yoénetimi bu durumun farkinda olarak boélgenin Kirt yayilmaciligina engel
olmak istiyordu. Nitekim de 6yle oldu ve Kerkiik’in Tirk kimligini kabul
ederek 89 sayili 24 Ocak 1970 tarihli karar ile Irak Turkmenlerinin kalttrel
haklarint tanidi. Bu karara gore, Turkmen bolgelerinde Tiurkmence dilinin
(Turkge) ilkokul seviyesinde okutulmasi, tim egitim araglarinin Tirkmence
olarak hazirlanmast ve Milli Egitim Bakanligr’'nda bir Turkmence Egitim
Midirligi’niin olusturulmasi kararlastirild:s Ttrkmence egitim veren ilkokullar
Dakuk gibi Ttrkmen bolgelerinde hizli bir sekilde faaliyete gecti (Hiirmuzlu,
2017, s. 2). Fakat bu durum uzun strmedi. Irak yonetimi 11 Mart 1970
tarihinde Kerkik icin Kirtlerle 6zerklik konusunda anlasti. Bu anlasma
kapsaminda bélgede bir plebisit yapilmast kararlastirilinca egitim konusunda
alinan karalar askiya alindi (Ertugrul, 2006: 145).

Plebisit konusu uzun bir sire gindemde kalmasina ragmen sonug
vermedi. Sonunda iki taraf da konuyu ¢6ztimsiizliik siirecine soktu. Fakat Baas
Partisi Iran’in Kiirtlere olan destegini diplomatik yollar1 kullanarak kesti. Tran
destegini kaybeden Kiirtler zor durumda kaldi. Baas Partisi bolgede ntfuzunu
genisleterek Kerktk-Dakuk boélgesinde s6z sahibi  oldu. Araplastirma
faaliyetleri kapsaminda 29 Ocak 1976 tarihli 41 numarali hikiimet karari ile
Kerktkin ismi el-Tamim olarak degistirildi. Buna ek olarak Baas Partisi
tlkenin idari bolinmesi yoninde adimlar atarak Irak Turkmenlerini
birbirinden koparma yoluna gitti. Tikriti Selahattin ad: ile il yaptilar ve
Turkmenlerin 6nemli ilcelerinden biri olan ve Kerkiik’e bagli bulunan
Tuzuhurmatu’yu ise daha uzak olmasina ragmen bu ile bagladilar (Dogan,
2010: 10). Tuzhurmatu’ya baglt olan Dakuk ise Kerktk idari sinirlari iginde
kaldu.
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Yukarida anlattigimiz = strecglerde Cumhurbaskani el-Bekr’e  fikir
babaligi yapan Saddam Hiseyin, el-Bekr’den sonra devletin en etkili kisisi
olmustu. O devlet islerinde etkisini giderek artird1 ve devlet yonetiminde tek
basina kararlar vermeye basladi. Saddam’in hem devlet tizerinde hem de el-
Bekr tizerinde artan bu etkinligi sonunda bir iktidar degisimini kaginilmaz kildr.
el-Bekr 1979 yilinda saglik nedenleri gerekgesiyle gérevinden istifa etti (Kalkan,
1991: 57-59). Saddam, aile iligkilerini de kullanarak el-Bekr tizerinde etkili oldu
ve 16 Haziran 1979 tarihinde Saddam Devlet Baskanligi makamina oturdu.

Saddam doénemi hem Irak hem de Turkmenler icin ¢ok kétu sartlar
icinde gecti. Devlet Bagkani olduktan hemen sonra 22 Eylil 1980’de baglayan
Iran-Trak Savast doneminde Saddam, Tirkmenlere yonelik cok agir baskilar
yaptt. Bagdat yonetimi bir yandan Ttrkmen gencleri savasin 6n cephelerine
gonderirken diger yandan ileri gelen bir¢ok Turkmen’i de idam etti (Ertugrul,
2006: 147). Kerkiik-Dakuk boélgesinde 6nceki uygulamalardan daha sistematik
bir sekilde Araplastirma faaliyetine girildi. Ttrk¢e konusulmamast konusunda
yeni bir siire¢ bagladi. Devletin 1986 yilinda almis oldugu bir karar
dogrultusunda umuma agik yerlerde ve devlet okullarinda Tirkce konusulmast
yasaklandi ve yeni dogan bebeklere Arapca isimler konulmast yontinde ailelere
baskilar yapild1 (Said, 2012: 99).

Tirkce konusma yasagt konusunda Dakuk’ta da ¢ok act bir olay
yasandt. Irak Yonetiminin yukarida bahsettigimiz Tirkce yasagi uygulamasi
Dakuk’ta da uygulandi. Bu yasak Dakuk nahiyesi Imami Tavuklu Boyact
Mehdi’nin “Ben Arapea Bilmen ki okuyayum hem okusam bile bunu kim anlayacak,
beni dinlemeye gelen Arap yok ki, bu nedenle ben vaazlarimn Arapea veremem” diyerek
buna karst ¢itkmis, bunun tizerine yonetim tarafindan iki defa tehdit edilmis ve
bir gece aniden ortadan kaybolmustur. Giinler sonra Hocanin cesedi getirilerek
intihar stsi verilmistir. Bu olay karsisinda Dakuk’ta okuyan 6grenciler olayi
protesto etmek istemisler fakat bu 6grencilerden 25’1 protestolarinin cezasini
hayatlart ile 6demislerdir. Daha sonra bir kisminin cesedi ailelerine teslim
edilmistir. Evlatlarinin acilarina katlanamayip bu 6liimlere tepki gosteren aileler
ise ¢ocuklarini akibetini yasamuslar ve onlarda iskence gormislerdir. Bununla
da yetinilmeyip bu aileler Irak’in giineyine stirgiin edilmislerdir (Demirci, 1991:

38-39).
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IV. Dakuk’un Sosyal Yapist

Dakuk, hem Islam 6ncesi hem de Islam sonrasi bircok devletin ve
milletin ugrak yeri olmustur. Bu durum yukarida siyasi tarih kisminda sebep-
sonug iliskisi icinde anlatilmaya calisildi. Eski donemlerden beri Dakuk’ta
yasanan siyasi egemenlik miicadelesi sonucunda bolge farklt etnik gruplarin
yasam yeri oldu. Ilgili etnik gruplar incelediginde genel olarak Dakuk’un
nifusunun; Turkmenlerden, Araplardan ve Kirtlerden meydana geldigi
gorulir. Fakat Turkmenler, niifus ¢ogunlugu bakimindan Dakuk’un en fazla
olan kesimidir. Nitekim diger saydigimiz etnik kesimlerden farkli olarak
Turkmenler, yogun bir sekilde gesitli zaman dilimlerinde Dakuk’a gelip buray1
yurt edinmislerdir.

Turkmenler 7. Yizyildan 16. ytzyilin sonlarina kadar 1000 yili agkin bir
sure icinde Irak’a gb¢ edip yerlesmislerdir. Genel olarak Irak’in kuzey
bolgelerinde yerlesen Tiurkmenler bugin “Tiirkmeneli” de diye tanimlanan
bélgeyi mesken edinmislerdir. Bu bolge Musul’un batisinda Talefer’den baslar
doguya dogru Musul’a ulasir ve Dicle nehrinin dogusundan Yunus Peygamber,
Erbil, Altunkopri Kerkiik, Dakuk (Tavuk) Tazehurmatu, Besir, Tuzhurmatu,
Karatepe, Kifri, Leylan ile Bagdat'in dogu ve glineydogusunda Hanekin,
Mendeli ve civar yerleri kapsar (Kerkiik, 2004: 80-82).

Yukarida anlatugimiz  g6¢  hareketi belli bagh ¢ asamada
gerceklesmistir. S6zi gecen goclerden ilki Emevi ve Abbasi dénemlerini
kapsayan kiciik g6¢ hareketleridir. Bu goclere “Birinci Gae”  dalgast
denilmektedir. Birinci gb¢ dalgasi, Turkmenlerin Irak ile ilk temaslarini
saglamis, tabiri caizse bu gb¢ dalgasi ile bir giris dénemi yasanmustir.
Goglerden ikincisi ise Selguklular déneminde meydana gelmistir. Bu gé¢lere de
“Tkinci Gie” dalgast adi verilmektedir. Tkinci gé¢ dalgast ile Irak, artik
Turkmenler icin bir vatan olmaya baslamistir. Goglerden tglncist ise
Osmanlilar doneminde gerceklesmistir. Bu go¢ hareketine de “Ugiincii Gig”
dalgast denilmektedir. Ugiincii go¢ dalgast da Irak’ta Tirkmen niifusunun ve
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yerlesmelerinin devamli bir sekilde beslenmesini saglamistit* (Demirci, 1991:
8-9; Kerkiiklt, 2006: 16-18).

Birinci go¢ hareketi M. 674 yiinda Emevi Halifesi Muaviye
donemindedir. Halife tarafindan Horasan’a gonderilen Ubeydullah Bin
Ziyad’in buradan geri dénerken beraberinde 2000 Turk’t de Irak’a getirdi ve
Basra’ya yerlestirdi. (Pamukeu, 1991: 18) Emevilerden sonra Abbasiler
déneminde Halife Mutasim zamaninda Turklerden mutesekkil bir Muhafiz
Birligi teskil edildi. Hem i¢ karisikliklarda hem de dis savaslarda basarili olan
Muhafiz Birligi, onu olusturan Turkmenlerin Irak’a yerlesmesinde olumlu
etkiler gosterdi. Boylece Tirkmenler Irak’in askeri anlamda stratejik noktalar
olan Kerkik, Dakuk (Tavuk), Basra, Vasit, Bagdat, Samarra, Tikrit, Musul,
Telafer ve Erbil gibi yerlerine yerlestirildiler (Zabit, 1960: 28, 38-42, 44-45).

Ikinci go¢ hareketi 1055 yilinda Selguklu Sultant Tugrul Bey zamaninda
oldu. Bolgeye akan Tirkmen gocii Tugrul Bey’in Bagdat’s hakimiyeti altina
almast ile farkli bir boyut kazandi. Abbasi Halifesinin dinyevi yetkilerini de
Tugrul Bey’e devretmesiyle Tugrul Bey Irak’in tek hakimi oldu. Bu durum
Turkmenlerin, Irak’a eskiden oldugu gibi bolik bolik kiciik gruplar halinde
degil de, hir, silahlt ve bir fatih olarak gé¢ etmelerini ortaya ¢ikardi. (Kogsoy,
1991: 126). Boylece Dakuk da kendilerini buranin asli unsurlari olarak géren
Turkmenlerin gociine sahne olmustur diyebiliriz.

Uciincii g6¢ hareketi Osmanli Devleti zamaninda gerceklesmistir.
Osmanli-Safevi miicadelesinin Irak merkezinde bir gii¢ cekismesine yol agmast,
Osmanlilar agisindan buradaki Turk nifusunun lojistik olarak desteklenmesini
ortaya cikardi. Ozellikle de Kerkiik ile Dakuk bélgesinin Osmanli-Safevi
cekismesinde stratejik bir konumda olmast, bolgeyi iki tarafinda mucadelesinde
odak noktast haline getirdi. Kanuni donemi ve akabinde IV. Murad
déneminde, Tirkmenlerin bélgeye gocleri daha da yogunlasti. Istanbul’u

4 Ancak unutulmamalidir ki daha 6nce de belirtildigi gibi Irak'ta Turk varligi ve kiltiriinin
yayilmast Eskicaglara kadar uzanmaktadir. Bu konuda genis bilgi icin bkz. Bakir Abdulhalik
(2018) Ortacag Irak'inda Turk Varligr ve Kultirunin Yayginlagsmasini Kolaylastiran Faktotler,
Ulnslararas: Taribte ve Giiniimiizde Ortadogn'da Tiirkmenler (Irak-Iran-Surive) Sempozynmu (08-
10Mayis 2014-Bilecik), (ed: Prof. Dr. Abdulhalik Bakir-Dog. Dr. Ahmet Altungok), Istanbul,
s. 19-40, s. 19-40.
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Bagdat’a baglayan unlti “Posta Yolu” gizergaht ki, bu glizergahta Dakuk da
onemli bir merkezdir, Tirkmen ntfusunun kemiklestigi bolge olmustur
(Hasani, 1956:4).

Goruldigu tuzere Tirkmenler, Dakuk ve diger Turkmen yerlesimlerine
farklt zaman araliklarinda peyderpey gelip yerlesmislerdir. Farklt zaman
araliklarinda meydana gelen gocler Tiurkmen bélgelerde Turkmenlerin
toplumsal yapisinda lehge, giyim-kusam ve mezhep farkliliklarinin da
olusmasina neden olmustur. Tirkmen bélgelerde gorilen bu farklidiklar hem
diger Turkmen boélgelerdeki Turkmen nifusunun hem de konumuz olan
Dakuk’taki Tirkmen niifusunun mensei hakkinda bir takim ihtimalleri ortaya
cikarmaktadir. Bu ihtimalleri genel olarak su sekilde siralayabiliriz:

1- Selguklular tarafindan Anadolu’ya getirilen Ttrklerdir.

2-Timur’a esir dusen ve Sii temayulli Safevi Kizilbas
Tarikatinin seyhi Erdebili'nin ricast tizerine cani bagislanan yiiz bin
Turk esirinin ¢ocuklanidir (1392-1402).

3-Osmanlidar  zamaninda Bagdat yolunu korumak
maksadiyla buraya gelen Turklerdir (1512-1560).

4-Sah  Ismailin Meraga’dan bolgeye iskin ettirdigi
Turklerdir (1502-1574).

5-Nadir Sah’in Azerbaycan’daki Tirk garnizonlarindan
getirip bolgeye yerlestirdigi Turkmen asketlerinin ¢ocuklaridir
(1730-1747) (Yakuboglu, 1976: 9-109).

Yukarida siraladigimiz ihtimallerden farkli olarak konumuz Dakuk
Ozelinde ise daha farkl bilgiler de mevcuttur. Ekrem Pamukeu’nun aktardig:
unla bir Irak Tarihgisi olan Mustafa Cevad’in konu ile ilgili tespiti sudur:

“Celaliiddin'le Irak’a gelen Tiirkmenler kendilerinden once bilgeye
gelmis  olanlarm  Araplarla  karigip, Arapca  konusan  unsur - haline
geldiklerini gordiiler. Bu sebeple ne omlarla me de Arapeaye iyi bilmemeleri
sebebiyle bilgedeki Arap unsur ile anlasamayarak kugeyde NMarin'de
“Hamreyn (Hamrin)” dagr  bilgesine yomeldiler. Bugiinkii Daknk’a
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vardiklarinda  lvakkiyye, Kipeaksyye gibi  Tiirkmen  topluluklar ile
karsilastilar. Bu sirada bu topluluklar hala dillerini koruyorlards. Bu gelen
gruplar adr gecen Tiirkmen birlikleri ile dil ve din birligi catisi altinda
birlestiler”(Pamukcu, 2001:5).

Bir baska goris ise Dakuk’taki Turkmenlerin Bayat boyundan
olduklaridir. Faruk Stimer’in vermis oldugu bilgiye gére bolgedeki Bayatlarin
tarthinin XIX. yuzyildan geriye gitmedigini, verilen bilgilere gore adi gegen
yuzyilin baslarinda Tauk (Dakuk) yoresinde 2000 c¢adir Bayat'in yasamakta
oldugunu, bu Bayatlarin da Iran Bayatlarindan olmalarinin muhtemel oldugunu
soylemistir (Stimer, 1992: 219). Dakuk’ta yerlesik Tirkmen kimliginin ileride
buranin dini yapist incelendiginde daha belirgin hale gelecegini belirterek simdi
ulagabildigimiz kaynaklardan demografik yapiya ait bilgileri vermeye ¢aligalim.

Osmanlilar doneminde Safeviler ile miicadelede bir sinir bolgesi olan
Kerkiik-Dakuk bolgesi her iki taraf icinde ¢ok 6nem arz emistir. Nitekim
yukarida da ifade ettigimiz gibi Kanuni déneminde bélge ele gecirildikten sonra
Tirkmenlerin buraya gogleri daha da yogunlasti. Fakat Kanuni zamaninda
yapilan tahrir calismalart bolgenin zaten yogun bir Tirkmen nifusuna sahip
oldugunu gostermistir. Bu anlamdaki bilgilere 1548 yilinda Kanuni Devrinde
kayda gecirilen ve su an Tapu ve Kadastro Genel Midurligi Kuyud-1 Kadime
Arsivinde bulunan 111 Numarali Kerkik Livast Mufassal Tahrir Defterinden

ulasmak mimkindir.

111 Numarali Kerkik Livast Mufassal Tahrir Defteri icerik olarak
incelendiginde defterde munhasir olarak iki ayri sehrin ismi ayri ayri telaffuz
edildigi gorilmektedir. Dakuk’tan ayrica bahsedilmesi buranin mezkar
tarthlerde Kerkiik kadar 6nemli bir yasam merkezi oldugu fikrini vermektedir.
Bu nedenle Dakuk’a ait niifus bilgilerine net bir sekilde ulasilr.

Defterde; Dakuk merkez olarak 248 hane Musliiman kayda gecirilirken
Gayrimislim hane 18 olarak belirlenmistir. Ayrica klasik tahrir kayitlarindan
farklt olarak etnik kokene de dair bilgiler iceren 111 Numaralt defter, Dakuk’ta
2 Arap ve 3 Kurt'un yasadigt bilgisini de vermistir. Defterde verilen sahis
adlarinin ekseriyetle Tirkce olmast Dakukun bir Tiurkmen yerlesim alan
oldugunu gostermektedir.
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Dakuk’un etnik dagilimi hakkinda bir diger kaynagimiz 1894 tarihinde
yazilan Musul Salnamesidir. Adt gecen salnamede Dakuk’ta bulunan yapilarin
sayilarina bakildiginda ve 1548 yilindaki tahrirle karsilastirildiginda kasabanin
onemi iyice azalmistir (Saatci, 2009: 174). Bununla beraber Salnamede
Dakuk’un etnik yapisina ait verilen bilgiler buranin hala bir Turkmen yurdu
olma 6zelligini korudugunu géstermektedir. Salnamede Dakuk’ta toplam 200
hane ve 1000 erkek ve kadin niifusun oldugu bilgisi verilirken, Kasaba merkezi
ile civarindaki bes alt1 koyiin halkinin Tirk oldugu geriye kalanin ise Arap ve
Kirtlerden meydana geldigi belirtilmektedir (Musul Salnamesi, 1894: 300).

Uzun bir dénem Osmanlt Devleti egemenliginde kalan Dakuk, Birinci
Diinya Savagindan sonra Ingilizlerin niifuzu altina girdi. Ingiltere; Musul,
Bagdat ve Basra eyaletlerinden miitesekkil bir arazide yeni bir devlet
yapilanmasina gitti. Kurulan yeni devletin ismi de Irak olarak belirlendi.
Dakuk’un da iginde yer aldig1 Musul bélgesi uzun bir siire Ingilizlerin bélgeye
gonderdikleri siyasi komiserlerince yonetildi. Bu siyasi komiserlerden biri olan
C.J. Edmonds 1919-1925 yillar1 arasinda Irak’ta gorevli oldugu sirada Dakuk’a
da gelmistir. Edmonds Dakuk’un sosyal yapisina ait izlenimlerini su sekilde
aktarir:

“Nifusa gelince, Tewg (Dakuk) ¢cogunlukla Turkmen Kizilbaslardan
olusuyordu. Koylerin ¢cogunda hem Kirtler hem Araplar karigik bir sekilde
oturuyordu ve Tewq yakinlarinda iki kigik koyde birka¢ Turkmen ailesi
oturuyordu.”(Edmonds, 1957: 365).

Irak 1932 yilinda Milletler Cemiyeti’nde mesrulugunu saglayip bagimsiz
bir tlke olduktan sonra Kerkik-Dakuk boélgesi Kral Gazi déneminde
Araplastirma politikalariyla yuz yize kaldi. Kademeli olarak Irak’in degisik
yerlerinden  bircok asiret iskan ettirilerek bolgenin demografisinde
degisikliklere gidilmeye calisildi. Krallik dénemi Irak yonetimleri hep bu
politikayt benimsediler. Cumhuriyet dénemi Irak déneminde ise 1958 yilindan
sonra Kasim ve c¢ogunlugu Kiirtlerden olusan Koministler ise bir Kirt
politikast icra ettiler. Kerkiik-Dakuk bolgesi kuzeyden gelen Kiirt gogmenlerin
en 6nemli yerlesim yerleri oldular. Siire¢ icinde hem bir Araplastirma hem de
bir Kirtlestirme politikasina maruz kalan Dakuk, demografik anlamda kismi
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bir degisiklige ugradi. Dakuk, son olarak Baas Partisi (1968-1990) déneminde
bu sefer sistematik bir Araplastirma politikast ile yuz yiize kaldi.

Ozellikle Irak ddnemi boyunca demografik degisikliklere maruz kalan
Dakuk, 1990’h yillarda yaklasik 60.000 olan niifusuyla il¢e bazinda Irak’in en
buytk ilgelerinden biridir. 2000’li yillarda bolgede Arap yerlesim merkezleri
kurulmus ve alis veris merkezlerine bu Araplar yerlestirilmistir (Demirci, 1990:
7).

Bitun bu Araplastirma politikalarina ragmen Dakuk halen 6nemli bir
Turkmen kasabasidir. Nitekim kasabanin mahalle yapisina baktigimizda
toplam 6 mahalleden olustugu gorilir. Bu mahalleler Alhanli, Asagr Tekye,
Bazar (Pazar), Tepeli, Demirci ve Gotilirge adlari ile bilinir. Dakuk™un Ttrkmen
nufusunu meydana getiren tayfa ve aile adlari ise su sekildedir: Alhanhlar (Ali
Hanlilar), Boyagcilar, Demirci, Kahyalar, Naccarlar, Safavi Siirticii ve Sthlar
(Seyhler)dir (Saatgi, 2009: 175; Orsam Rapor, 2011: 10-11).

V. Dakuk’un Dini ve Kiiltirel Yapist

Dakuk’un siyasi tarihi ve sosyal yapist incelendiginde ¢ok eski bir tarih
ve kozmopolit bir sosyal yap: ortaya cikar. Cok cesitli irklart ve inanglart
kendisinde barindiran Dakuk, ana diizlemde basta Tturkmenlerin sonra Kirtler
ve Araplarin var oldugu bir toplumsal yap1 arz eder. Cogunlugu Tirkmen olan
Dakuk, dini anlamda bu etnisitenin karakteristik 6zelliklerini yogun bir sekilde
bunyesinde barindirir. Bu bakimdan Dakuk’taki Turkmenlerin dini yapist
incelendiginde burada var olan dini kilttr de kismen taninmis olur.

Genel olarak Irak Tirkmenlerinin dini yapist incelendiginde yaygin
olarak Sii ve Stinni mezheplerinin aynt oranda Turkmenlerin inang¢ dinyasint
sckillendirdigi gorulur. Fakat Osmanlt son donemlerinden giniimiize kadar
baslayan bir gog ile Iran’dan gelen Sii Alimler vasttasiyla Turkmenler arasinda
Siilik yaygin hale gelmistir (Orsam, 2011: 11).

Bunun bir sonucu olarak genelde Irak Ttrkmenleri 6zelde ise konumuz
Dakuk 6lgeginde konu incelendiginde ¢ok farklt bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
Zira Dakuk ve buranin c¢ogunlugunu olusturan Turkmenlerin ¢ok eski
zamanlardan beri Bektasi geleneginden geldikleri tarihi kayitlardan
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anlagtlmaktadir. Yukarida sosyal yap: ele aliirken Dakuk’taki Tiurkmenlerin
mensei meselesi de ele alinmisti. Mensei meselesi incelenirken bolgeye gelen
Turkmenlerin nereden geldigi konusu bircok ihtimale dayandirlmisti. Bu
ithtimaller incelendiginde ve var olan dini yap1 da tetkik edildiginde Dakuk’taki
Tirkmen unsurun Selcuklu-Osmanli orijinli Bektasiler ve Iran’dan gelen Sii
ekolinde bir yapt arz ettigi musahede edilir. Dakuk’taki Bektasi
Tirkmenlerinin® varhgini kendisi de bir Irak Tirkmeni olan Hasim Nihat
Erbilin 1921 yiinda Dakuk’a yaptigi bir ziyarette edinmis oldugu su
izlenimlerden anliyoruz.

"Kerkiik-Tavuk yolunu kat'edip de Tavuk’a gelince; yer yer hurma
agaclarinin yiikseldigi ve kanallarin uzanip gittigi sokaklarda ayr1 boylu, pos
biyikli, uzun sakalli, vakur adamlarin karsisinda “Yeniceri” kiyafethanesinin
birden canlandigini zanneder; bu insanlar eski Tirklere o kadar benziyor!
Ihtimal bu dini muhalefet onlarin seciye asaletlerini yasamakta hayirli bir amil
olmus. Bana Tavuklular kadar eski Tturk hayatint sezdiren higbir sey olmadi.
Kiyafetlerinde, tavirlarinda, soyleyislerinde ve simalarinda Oyle asil bir
hususiyet var ki muhitin (cevrenin) dayanilmaz tazyikleri altinda asla
degismeyen, sarsiimayan kudretinin tesirini ta kalbe kadar nifuz ettirit”
(Kerkiik, 2004: 60).

Bektasilik-Yenigerilik arasindaki iliski dustnildiginde Dakuk’taki
Bektasi  Turkmenlerin  tarihlerinin =~ Osmanlidarin =~ kurulusuna  kadar
goturilebilecegi asikardir.

Tekke’nin Adi Bulund | Bulundugu | Tekke Seyidinin | Faaliyet Durumu
ugu Ilge/Nahiye | Ad1
Vilayet | /

Seyid Hamid | Kerkitk | Tazehurmatu | Seyid Hamid Acik

Tekkesi Nabhiyesi

Seyh Muhammed | Kerkitk | Tavuk Ilgesi | Seyid Musa Actk

Al- Safevi

5 Dakuklu bir Bektasi Tturkmen'in giyim-kusami i¢in bakiniz ek: 4
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Tekkesi (Babalar

Tekkesi)
Dervis Ibrahim | Kerkiik | Tavuk Ilgesi | Seyid Ali Cafer Actk
Tekkesi
Dedeler Tekkesi | Kerkiik | Tavuk Ilgesi | Seyid Mehdi Actk

Dervis Baba | Kerkitk | Tavuk Ilcesi | Dervis Ibrahim ve | Acik

Tekkesi Dervis Abdullah
Ali Samer Safavi | Kerkiik | Tavuk Ilgesi | Bilinmiyor. Bilinmiyor
Tekkesi

Tarihi kayitlarin yant sira Bektasiligin birer ibadet yeri olan Tekkeler,
hem Irak’ta hem de Dakuk’ta Turkmenler nezdinde bu inanisin ne kadar eski
bir kiiltiir oldugunu ortaya koymaktadir. Bu giin itibari ile Irak genelimde 35
Bektasi Tekkesi vardir. Bu Tekkelerin 81 Sebek, 6’s1 Kakai tekkesidir. Geri
kalan tekkelerin hepsi Turkmenlere aittir. Bu teklerden Dakuk’ta yer alan
tekkeler asagida tabloda gdsterilmistir. (Orsam, 2011: 10).

Dakuk’ta Bulunan Bektasi Tekkeler

Yukarida da goruldugi gibi bolge Turkmenleri gegmisleri itibari ile
Bektasi olmalarina ragmen Sii  Ulemanin etkisinde kalmislardir.  Son
donemlerde gelencklerinden farklt olarak Sii mezhebinden etkilenerek Siiler
gibi camiye gidip namaz kilmaya baslamislardir. Namazda Sii fikhinin
uygulandigr gorilir (Mahdi, 2015: 95).

Bolgede kapsamli arastirmalar yapan Orsam, Dakuk’ta bir dizi ropertaj
yapma firsatint da bulmustur. Ropertaj yapilanlardan biri de Dakuk’ta oturan
ve aslen Kerkiiklt olup burada devlet dairesinde memur olan Faysal Gazi’dir.
Faysal Gazi Dakuk’taki Bektasilerden su sekilde bilgiler vermistir.

"Kerkiik’in merkezinde Bektasilerin sayilart ¢ok azdir. Genellikle
Kerkiik’iin kasabalarinda yasamaktadir. Oncelikle Tazehurmatu’daki Seyit
Hamit Tekkesinden baslayalim. Oncelikle her Bektasi’nin tekkesi olmast
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zorundadir. Seyit Hamit’in atalar1 da orada gomilmistir. Tazehurmatu ve
Besir koytindeki Bektasiler Seyit Hamit’e tabidir. Hastast olan oraya muracaat
eder. Tavuk’ta bizim 5 tekkemiz var. Babalar Tekkesi, Seyit Cafer Tekkesi, Seyit
Ali Tekkesi, Seyit Muhammed Tekkesi. Bu tekkeler Saddam zamaninda zayif
dustiler ama su anda insanlar eski inanclarina geri déntyorlar. Tekkelerini
tamir ettiler, zikir ve miinasebetler var. Onceden korku vardi. Tirkmenler bir
yere kipirdayamazdi. Tuzhurmatu’da 3 tekke vardir. Seyit Kalender Tekkest,
Tuzhurmatu’nun en buyik tekkesidir. Ayrica Seyit Hiseyin ve Seyit Hazim
Tekkeleri de bulunmaktadir. Buralarda zikirler Turkcedir. Bu tekkeler terk
edilmisti, ancak yavas yavas dontsler basladi." (Orsam, 2011: 34).

Cogunlugunu Turkmenlerin meydana getirdigi Bektasilik, mezhepsel
bir yapilanma olarak kendi iginde de farklt yapilart da barindirmaktadir.
Nitekim bolgede Bektasi Kakailer de mevcuttur. Kakailik, Iran’dan bélgeye go¢
eden sufiler vasitastyla Irak’a girmistir. Sufi bir tarikat 6zelligine sahip Kakailik
Irak’ta daha ¢ok Kiirtler ve Tirkmenler arasinda gorilmektedir. Bununla
beraber muntesipleri arasinda az da olsa Araplar da bulunmaktadir. Kerkiik,
Kakailerin en fazla oldugu bolgedir. Kakai onderlerin ¢ogu Kerkiik’te
bulunmaktadir. Bununla beraber niifuslart 20 bin civarinda olup, Kerkik
Merkezinde, Tavuk ilgesinde ve baglt koylerde yogun olarak yasamaktadirlar
(Orsam, 2011: 17).

Sunni-Sii ve Bektagi-Kakai baglaminda mozaik bir inang diinyasina
sahip Dakuk halki (Turkmenler, Kurtler ve Araplar) uzun yillardan beri
kendilerine has dini yasantiar ile din-kiltir sentezi bakimindan dikkat ¢ekici
ayr1 bir yasantiya sahiptirler. Bu mozaik yap: bolgenin asli unsurlari olan
Turkmenlerin butiin bir yasam kiltiirint derinden etkilemistir.

Dakuk’ta Turkmenler, inanslart ve bu inanslarinin sekillendirdigi
yasantilar ile c¢ok ayr Ozellikler gostermektedirler. Bektasi Turkmenler
Dakuk’ta bulunan 6zel bir takim mekanlara aynt bir hususiyet
gostermektedirler. Imam Zeynel Abidin makami® bu mekanlar arasinda ¢ok
énemli bir yere sahiptir. Imam Zeynel Abidin makami yine bu isimle bilinen
bir kéy olup Dakuk’un iki kilometre kuzeyinde yer almaktadir. Burada imam

6 Imam Zeynel Abidin Makami icin bakiniz ek: 6



Gegmisten Giinimiize Tiirkmen Sehri Dakuk (Tavuk) [ 35

Hiseyin’in oglu Zeynelabidin’e ait bir yatir olduguna inanilir. Fakat ad1 gecen
sahsin tirbesi Medine’nin Baki mezarhigindadir. Kimileri ise yatirin Ehl-i
Beyt’in torunlarindan birine ait oldugu iddia eder. Bu iddia kismen daha dogru
olarak goOrilmektedir. Yatiin tam olarak hangi tarihte insa edildigi
bilinmemekle beraber konu hakkinda ¢ok meshur bir rivayet anlatila gelir
(Mahds, 2015: 181).

Bu rivayete gére Osmanli Padisaht 4. Murat Bagdat seferi sirasinda
askerleri ile beraber Dakuk’ta konaklamistir. Kendilerinin disman tarafindan
fark edilmemesi i¢in gece boyu 1siklandirilmayi yasaklamistir. Bu yasaga uyulup
uyulmadigini kontrol etmek icin etraft kolagan ederken biraz uzakta bir 151810
yandigint gérmiis ve yaverleri ile 1181 takip etmistir. Takip sonucunda kendisi
ve yaverleri bir derenin kenarina gelmislerdir. Burada yash bir dervisin bir
mezar basinda oturdugunu gérmis fakat her ne hikmetse 151810 kayboldugunu
fark etmislerdir. Bunun tzerine 4. Murat Dervise “ Dervis burada yanan bir
11k vardr nereye gitti?”’diye sorunca Dervis “burada 15tk yok ben boyle bir seye
hi¢ rastlamadim.” diye cevap vermistir. Padisah birka¢ defa ayni soruyu
sormasina ragmen dervisin cevabi degismemistir. Dervis bir stire sonra kalkip
gitmek isterken Padisah bu sefer, “bu yatir kimin yatiridir?” diye sorunca
Dervis, bur yatir imam Zeynel Abidin’in yatiridir diye cevap vermistir. Béylece
Padisah 1s1g1n bu yatirdan yiikselen bir nur oldugunu anlamis bunun tzerine
Bagdat’t fethedince bu yatirin tzerine bir yiiksek kubbe yaptirmaya karar
vermistir. (Dakuklu, 1964: 31).

Bu mekan halk tarafindan gesitli dilekler i¢in ziyaret edilir. Recep ayinin
26 ve 27. Guniinde ziyaret mevsimi baslar. Saban ayinin ikinci giiniine kadar
davam eden ziyaret stresince Irak’in her tarafindan bu koye ziyaretci akint
baslar. Inanca gore ziyaret mevsiminde gokten nur indigine, kor gozlerin
acildigina inanilir. Bu yiizden yerliler bu aya Nur Ayt der. Irak’in bir¢ok
schrinden kotler buraya getirilir ve her yil on bese yakin gézin acildigt da
soylenir. Ayrica cocuklart bu giinlerde doganlar erkeklere Nuri kizlara ise
Nuriye ismini verirler. Dileklerin kabul olmasini isteyenler yatirin duvarlarina
madeni para yapistirirlar, para duvara yapistiginda dilegin gerceklesecegine
inanilir. Birde hamile kalamayan kadinlar hamile kalmak i¢in bu yatira gelirler
(Murad, 2009: 164, 227, 540).
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Dakuk’ta Zeynel Abidin gibi bir diger mekan da Yel Imamrdir.” Yel
Imami Kerkiik’ii Bagdat’a baglayan ana yolun iizerinde bulunmaktadir. Yapilan
arastirmalara gore burada yatan zat Seyid Hadi’dir. Bu zat Imam Musa el-
Kazim’in soyundan gelmektedir. Yatirin igindeki secere onun H. 282 yilinda
vefat ettigi bilgisini verir. Bu yer Bektasi ve Sii Turkmenlerin ugrak yeridir.
Ozellikle bahar mevsiminde ziyaret edilir, dualar okunarak dilekler dilenir. Yel
Imami1 ¢ocugu olmayanlarin, cocugu yiiriiyemeyenlerin, psikolojik hastalarin,
zihinsel engellilerin ve 6nemli bir sinavin arifesinde basart bekleyenlerin ziyaret
ettigi bir yerdir (Murad, 2009: 235; Mahdi, 2015: 185).

Dakuk’un yukarida anlatmaya calistigimiz dini yapisindaki gesitliligi
onun kiltirel yapisina da etki etmistir. Dakuk, bir tasavvuf gelenegi olan tekke
musikisinin icra edildigi yetlerden biridir. Son yillara kadar kalabalik bir
ziyaretci kitlesine sahip olan Dede Cafer ve Asagr Tekke adli tekkelerde nefes
ve ilahi tatbik edilirdi. Tekke musikisinden ayr1 olarak Dakuk halk muzigi,
gelenek ve gorenek, el sanatlari, halk edebiyatt gibi kiltir ve folklor
malzemeleri bakimindan zengindir. Dakuk, Irak Turkmenleri’nin kultiirel ve
folklorik alanlarinda kendine has bir yapiya sahiptir (Saatei, 2009: 176).

Zengin bir kiltir bolgesi olan Dakuk’ta okuma-yazma orani ¢ok
yuksektir. Bu bakimdan Dakuk’tan pek ¢ok sair, arastirmact ve bilim adami
ctkmustir. Bunlardan en 6nemlileri sunlardir: Molla Abdulkerim (1183-1963),
Resit Halife Ahmet (1883-1932), Albay Asker Mahmut (1914-1998), Resit Ali
Dakuklu (1918-1975), Mehmet Iskender (Sanatci), Prof. Dr. Hiseyin Ali
Dakuklu (1922-2005), Hayrullah Kazim Dakuklu (1928-1981), Mehmet Hursit
Dakuklu (1932-2011), Do¢. Dr. Fazil Demirci (1944-1996), Dr. Ibrahim
Dakuklu (Arastirmact Yazar), Hiiseyin Demirci (Temel Abbas, tiyatrocu),
Kemal Mustafa Dakuklu (Sair), Hazim Stkir Dakuklu (Sair), Ali Yagmuoglu
(Sair). (Saatei, 2009: 175; https://www.turkcebilgi.com/dakuk).

VI. Dakuk’un Iktisadi Yapist

Tarim ve ticaret Dakuk’ta ¢ok eski zamanlardan beri yapila gelen birer
ekonomik ugraslardir. Yukarida sosyal yap: boluimtnde inceledigimiz 111

7 Yel Imami icin bakiniz ek: 7
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numarali Kerkik Livast defterinden bu durum daha iyi anlagilmaktadir. 1548
yilinda yapilan tahrire ait bilgilerden Uziim, bugday, arpa, pamuk kozast, susam,
bakla, sogan, sebze ve dart yetistirildigini 6grenmekteyiz (Ozkiling, 2003: 26).
Dakuk’un ziraata dayali ekonomik yapist 1894 yilinda yazilan Musul
Salnamesinde de tasvir edilmistir. Adi gegen salname Dakuk’tan su sekilde
bahseder:

“Yer yer gorulen hurma agaglart  kasabanim  manzarasini
guzellestirmektedir... Dakuk nahiyesi 33 koyden olusmaktadir. Kasaba ve
civarinda bir¢ok ¢ay ve yani basinda meshur Dakuk Cayt oldugundan, arazisi
verimli ve mahsulii boldur”(Musul Salnamesi, 1894: 300).

Tarimin yant sira Dakuk, ticari faaliyetlerde de gelismis bir yerdi. Ayni
kaynaklardan ticaret ve onun kurumsal yapilarint da okuma imkanimiz vardir.
Bu anlamda 111 numarali defterden 1548 yilina ait bilgilerden Dakuk’ta 2
hallag, 1 ayakkabicy, 5 terzi, 1 ¢irpici, 1 marangoz, 1 kazanci, 2 bigaket, 1 demirci
olarak esnaf bilgileri gorilmektedir (Ozkiling, 2003: 26). 1894 yilindaki
salnamede ise ticari hayatin daha somut verilerine rastlamaktayiz. Salnameden
kasabada 40 dikkan, 2 han, 2 firin, 1 boyahane, 2 kahvehane, 4 degirmen
bilgisine ulasiimaktadir (Musul Salnamesi, 1894: 306). Soztunt ettigimiz 111
numaral tahrir defteri Dakuk’un iktisadi yapisinda vakif muessesinin de var
oldugu anlagilmaktadir. Bu vakiflar asagida gosterilmektedir (Galip, 2017: 507-
508).

Dakuk’ta Bulunan Vakiflar (1548)

Vakif Gelir
1 Hazret-1 Hizir Nebi Makami Vakfi 1. 000 Akge
2 Seyh Kavvas Zaviyesi Vakfi 978 Akge
3 Seyh Hact Zaviyesi Vakfi 784 Akge
4 Imam Muhammed Seydi Battah Zaviyesi Vakfi 3374 Akce
5 Salbartu Zaviyesi Vakfi 2820 Akce




38/ Abdulbalik BAKIR — Ferruh KAYALAN

6 Imam Zeynii'l-Abidin Mezart Vakfi 10. 243 Akge

Irak Devleti doneminde Iraklt yoneticilerin uygulamis oldugu siyaset
Ozellikle de Kerkiik sehrine yonelik icraatlar buranin bir ilgesi olan Dakuk’u da
siyasi kiltiirel ve ekonomik alanlarda olumsuz yonde etkilemistir. Fakat Irak
Devleti doneminin ilk zamanlarina ait degerlendirmelerde Kerkiik gibi
Dakuk’ta da iktisadi hayatin hala buyiuk ¢ogunlugunda Turkmenlerin aktif
oldugu ortaya ¢tkmaktadir.

Genel olarak Irak Ttrkmenlerinin iktisadi yapisini anlatan Hagim Nahit
Erbil, 1925°li yillarda yapmis oldugu asagidaki tespitleri Dakuk’un da iktisadi
yapisina 15tk tutmaktadir. Bu tespitleri Hagsim Nahit Erbil su sekilde ifade
etmektedir.

“Irak Turklerinin iktisadiyatt ehemmiyetle nazar-1 itibara alinmak lazim
gelir, bir haldedir. Bir kere yerli Turkler, arazinin koyun beslemesine olan
misaadesinden azami surette istifade ederler. Zengin Tirker’in bir¢ok siiriileri
vardir ki, bunlart Arap veya Kiirt cobanlarin idaresine tevdi etmekle bundan
istifade etmesini bilitler. Ciftcilik hususunda Irak Turkleri diger ahaliye
nispeten birinci derecedendir. Bir kere sehirler civarindaki arazi kamilen
Turklerin elindedir. Turk zenginlerinin sehirlerden ve kasabalardan uzakta
bircok koyleri vardir. Buralardaki araziyi “Paycr” sifatiyla Kirtler ve Araplara
ektirirler. Sehir ve kasabalarin dahilindeki biitiin emlak ve akar Turklerindir...
Saatcilik, demircilik, diilger, dokumacilik, terzilik, saraglik, kunduracilik, mahalli
sanatlarla sebzevanlik (manavlik), kasaplik, bakkallik ve manifatura esya satist
ekseriyetle Turklerin elindedir. Manifatura gibi Avrupa’dan gelen esyanin
sehirlere ithali Turker’in eliyle vaki oldugu gibi bugday, arpa kitre, mazi, yin,
tiftik, bal, peynir gibi dahili esya dahi Turklerin eliyle harice sevk olunur.”
(Kerkik, 2004: 124).

Goruldigu gibi Turkmenler Irak’ta ¢ogunlukta oldugu bolgelerde
iktisadi tesebbuslerin her alaninda s6z sahibi idiler. Fakat zaman icinde basa
gecen Arap milliyetgisi yoneticiler, Turkmenlerin ¢ogunlukta oldugu basta
Kerkik ve ona bagli Dakuk’ta Turkmenlerin iktisadi yapilarint bozmaya
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basladilar. Ozellikle Baas Partisi doneminde sistemli olarak bélgenin
demografisine yonelik Araplastirma faaliyetleri Dakuk’ ta da uygulanmustir.
Kerktik’e bagli bir ilce olan Tuzhurmatu ilgesini de kendi binyesinde
barindiriyordu. Fakat Baas Partisi politikalart nedeniyle bu ilce 1974 yilinda
Saddam’in dogum yeri olan Selahattin’e (Tikrit) baglandr. Dakuk ise
Tuzhurmatu’dan ayrlarak Kerkik’e baglandi. Boylece Irak Turkmenlerinin
yogun olarak yasadigi Dakuk ve Tuzhurmatu birbirinden ayrildi. Zira bundan
amag Turkmenler arasinda siyasi ve kilttrel baglart koparmakti. Boyle de oldu.
Ama ayrilik sadece siyasi ve kiiltiirel anlamda gerceklesmedi. Tktisadi anlamda
da bir kaylp meydana getirdi. Bu zamana kadar zengin petrol ve tuz
madenlerinin gelirlerine sahip olan Dakuk, Tuzhurmatu’dan ayrilmastyla bu
ckonomik potansiyellerinden de mahrum kaldi (Hurmizlg, 2006: 172).

Bu gelismelerin tstine bir de bolgeye disaridan getirilen Arap
goemenlere ticari faaliyetlerde her tirli destek verilmesi Dakuk’ta bir Arap
tekeli olusturdu. Kredi imkanlari ile desteklenen Araplar is yerlerini buyttirken
bolgenin yerli unsurlart olan Turkmenler sahibi olduklart dikkan ve
tasinmazlart ucuz bir fiyata satmaya mecbur birakilds.

Biitun bu sindirme politikalarina ragmen Dakuk, ge¢miste oldugu gibi
bugiin de hala boélgenin 6nemli tarim ve ticaret merkezlerinden biridir.
Halkinin ¢ogu tarim ve ticaret ile ugrasir. Sagmal hayvan beslenir ve yazin
Dakuk Cay: kiyisinda ve bostanlarda kavun karpuz ekilir. Ayrica dokumacilik
ve dilgercilik isleri de yaygindir. Burada ciftcilere ait olan Cugban ve Togay adi
verilen bolgelerde tarim ile ugrasilir. Bunun yant sira egitime 6nem verdigini
gordigimiz halk basta 6gretmenlik olmak tizere devlet memurlugu islerinde
de calismaktadir (Saatci, 2009: 175).

Dakuk’un kaliteli kil toprak yapist ¢émlekgilik faaliyetlerini de imkan
saglamaktadir. Bolgenin en 6nemli ¢émlekei atSlyeleri Dakuk merkez olmak
tzere Kerkik’te bulunmaktadir. Bu atélyelerden Dakuk’ta bulunan ¢omlekei
atolyesi Cemal Zeyn Abidin Ustanin Atolyesidir®. Diger iki atolye ise
Kerkik’tedir. Bu atdlyeler Kenan Talip Ustanin Atdlyesi ve Haydar Kemal
Zeyn Abidin Ustanin Atélyesidir. Dakuk’ta bulunan bélgenin en kaliteli kili bu

8 Cemal Zeyn Abidin Ustanin Atdlyesi i¢in bakiniz ek: 8
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atolyelerde islenmektedir. Dakuk kili hem Universite destekli sanatsal
faaliyetlerde hem de turizm kapsaminda bir ticari kalem olarak ¢omlekeilik
mesleginde kullanidmaktadir. Dakuk kili Dakuk’tan Kerkiik’e ihra¢ edilmesi
hasebiyle ticari bir canliligt da saglamaktadir ( Alsalihi, 2018: 23-35).

Sonug

Dakuk eski caglardan ginumuze kadar bir yerlesim birimi olarak
onemini korumustur. Mezopotamya bdlgesinin istilaya uygun bir yer olmasi
buranin bir sehri olarak Dakuk’u da etkilemis ve Dakuk sik sik ¢atisan glicler
tarafindan ele gecirilmistir. Tabi bu durum onun stratejik konumundan da
kaynaklanmigtir. Dakuk’un bu stratejik durumu Bagdat gibi 6nemli bir sehrin
kuzey tarafinda bir kap islevi gérmesinden gelir. Dakuk, Bagdat’a hakim olmak
isteyen her gii¢ icin ilk 6nce ele gecirmesi gereken bir cografi bélge olmustur
Bu hususiyeti onu hem bir askeri tis hem de 6nemli bir lojistik yer haline
getirmistit. Bu durum kendisine hem bir avantaj saglamis hem de kota
sonuglari ile de bir dezavantaj yaratmistir. Nitekim bélgeye gelen Mogollar,
Timurlular gibi istilact gligler Dakuk’u yipratmistir. Ozellikle de Timur’un
1393-1401 tarihlerindeki iki saldirist, antik bir sehir olmast hasebiyle derin bir
kultird barindiran Dakuk sehrini telafisi mimkin olmayan bir surette geriye
gotiirmus ve Dakuk bu iki saldiridan sonra sehir hususiyetini kaybederek daha
kiictik bir yerlesim birimine, kasabaya dontsmiusttir. Bu olay Dakuk’un tarihi
kaderinde 6nemli bir dontim noktasint teskil eder. Artik bir kasaba birimi olan
Dakuk onun sevdalist Tirkmenleri yine de buradan vazgecirmemistir. O, artik
kiiciik bir yerlesim yeri olsa da Tirkmenler devamli goglerle onu ikame etmis
ve bir Turkmen yurdu olma 6zelligini korumustur. Turkmenler de bu zor ama
cazibeli yerde bir¢ok defa zor durumda kalmuslaridir. Irak-1 Arap ve Irak-1
Acem cografyalarinin  kesisim yeri olan Dakuk ve asli sakinleri olan
Turkmenler, Osmanli-Safevi ¢ekismesinde daima odak noktast olmuslardir. Bu
durum Dakuk’u Osmanli Devleti’nin bir istinad noktast haline getirmis, hem
lojistik hem de demografik olarak Osmanlt Devleti tarafindan desteklenmesini

saglamistir.

Eski zamanlarda Bagdat’a a¢ilan bir kap1 iken, modern zamanlarda yani
20. Yuzyihn ilk zamanlarinda ise Dakuk; bir petrol denizi tizerinde ylizen
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Kerkiik igin bir kapt olmustur. Zengin petrol rezervleri ile Kerkilk, Ingilizler
i¢in vazgecilemez bir konu olmus ve Birinci Dinya Savasindan sonra bélge
1ngilizler hakimiyetine ge¢mistir. Fakat modern zamanlarin bir geregi olan
manda rejimi yapay bir Irak Devlet’ini ortaya cikarmis, Ingilizler bu devlet
tzerinden bolgedeki menfaatlerini uzun bir donem korumuslardir. Basa gecen
Ingiliz giidimiindeki Irak yoneticileri Araplastirma politikalart ile basta Kerkiik
olmak tizere onun kapst olan Dakuk’ta da bir niifuz siyaseti uygulamuslardir.
Arap yetlesimcilerin gogleri ile Kerkik ve Dakuk’un demografik yapist
degistirilmeye ¢alistlmistir. Fakat Dakuk ve onun asli unsurlart olan
Tirkmenler kendine has 6zellikleri ile bu politikalara karst derin kilttrleri ile
direnmislerdir. Hasim Nahit Etbil'in “Bana Tavuklular kadar eski Tiirk hayatin
sexdiren bighir sey olmadr. Kuyafetlerinde, tavirlarmda, soyleyislerinde ve simalarimda gyle
asil bir hususiyet var ki mubitin dayanilmaz tazgyikleri altinda asla degismeyen, sarsilmayan

»

kudretinin...” ifadesinde de gorildigi gibi Turkmenler degismeden

sarsilmadan Irakli yoneticilerin yok etme siyasetine karst koymuslardur.

Degismeden sarsilmadan ayakta kalan Turkmenler Dakuk’un sosyal,
dini ve iktisadi hayatinda edilgen degil etken bir unsur oldular. Sosyal yapida
demografik anlamda Dakuk’un Turkmen kimligi diger yerlesimciler olan
Kirtler ve Araplara gore daha baskin bir hususiyet arz etmistir. Bu durum
Dakuk’un dini yasaminda da etkisini hissedilir bir sekilde gostermektedir. Sunni
ya da Sii olsun Turkmenler derin Bektasi gelenekleri ve yasamlari ile Dakuk’un
kozmopolit inang ve kiltir yasamint sekillendiren temel etkendir. Bu Bektasi
gelenek, onlarin diger Tirkmen boélgelerden ayirt edici bir 6zelligi olarak da bir
olgu olarak karstmiza cikmaktadir. Tktisadi hayatta Dakuk, yasam kiltiirinde
su kenarlarint tercih eden Turkmenler acisindan elverisli bir durum arz etmistir.
Dakuk Nehri tarim i¢in Tirkmenlere uygun bir ortam sunarak onlarin iktisadi
yapilarint sekillendirmistir. Boylece Turkmenler Dakuk’ta toprak sahipleri
olarak tarim sektorinde zengin bir zimre olmuslardir. Ttrkmenler tarimda
oldugu gibi Dakuk’un ticaret yasaminda da sermaye sahibi olarak tim ticari
tesebbiislerde etkin bir aktor olmuslardir. Ticarette ithal Griinlerin yerelde
tedarikini sagladiklari gibi thra¢ Giriinlerin de treticisi olarak Dakuk’un en etkili
tliccarlart olmuslardir.
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Klasik Dénem Osmanli Idare Anlayigin1 Etkileyen
Kiiltiir Havzalar

Cultural Basins Affecting the Ottoman Administration
in Classical Period

Kenan Ziya TAS”

“Adldir micibi saldh-1 ciban,

cthan bir'bagder divir: devlet,
devletin nazimu seri‘attir,

seri‘ata olamag, hi¢ haris illa melik,
melik zapt eyleyemesz, illd lesker,
leskeri cem edemez; illa mal,

malz cem’ eyleyen raiyyettir,

raiyyeti kul eder padisab-1 dleme adl.””

Oz

Kurulus ve tegkilatlanmayr sekillendiren muesseselerin  ortaya ¢iktigt
dénemden yine kismen siyasi hudutlarinin genislemesinin durup daralmaya basladigt
ve buna bagli olarak bazi muesseselerinin degismeye basladigt 17. Yiizyila kadar olan
dénemi Osmanlinin Klasik Dénemi diye kabul etmek miimkindir. Bu dénemdeki
siyaset etme ve devlet yOnetme anlayisinin sekillenmesinde etkili olan hususlar
nelerdir? Sunulacak bildiride bu anlayisin sekillenmesinde etkili olan ve beslenmesini
saglayan faktorler tizerinde durulacaktir. Bu anlayisin tarihi kbkenleri ve bunlarin etki

* Prof. Dr. Balikesir Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimi: kztas@hotmail.com
I Kinalizade, Ali Celebi, Abkik-2.Ald% yay. haz. Mustafa Kog, Titkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanligy, Istanbul: 2014, s. 1090.
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dereceleri degerlendirilecektir. Bu cercevede konu ile ilgili eserler tizerinden devlet
algist yorumlanacaktir. Kisaca “siyasetname” denilen bu eserler, say1 itibariyle ¢ok
fazladir. Bu sebeple esetler tizerinden ayrintili bir degetlendirme yerine eserlerdeki

temel anlayislar toplu olarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Devlet, Siyasetname, Inkilab.

Abstract

It is possible to accept the period from the period in which the institutions
that shaped the organization and organization emerged to the seventeenth century in
which the expansion of political boundaries began to shrink and the institutions began
to change as the classical period of the Ottoman Empire. What are the factors which
played a role to shape the understanding of politics and state administration in this
period. This paper will focus on the factors that are effective in shaping this
understanding and provide nutrition. The historical roots of this under standing and
their degree of influence will be evaluated. In this context, the perception of the state
will be interpreted through the relevant works. These works, which are called
“siyasetname” in short, are very large in number. For this reason, instead of a detailed

evaluation, the basic insights of the works will be evaluated collectively.

Keywords: Ottoman, State, Politics-book.

Giris

Makalemizin temel konusunu teskil eden kavram “devlet’tir. Devlet,
gunimiizde kazandigt anlam itibari ile tarih, toplum, toprak ve belli kurumlari
barindiran idare mekanizmasi gibi siyasi yapinin adi olma haline nasil geldi veya
bu stire¢ nasil isledi? Bu anlami kazanmadan 6nce fonksiyon ve unsutlari itibart
ile aynt fonksiyonu icra eden siyasi yapilar hangi adlarla anildilar? Cok genis
tarthi bir arka plana sahip olan bu konuda, ortaya koydugumuz yukaridaki
sorunun cevabint “Tiirk-Islim tarihi” 6zelinde ve konu bashgimiza giris teskil
edecek bicimde kisaca ele alacagiz.

S6zun basinda hemen sunu séyleyebiliriz ki, tarihi metinler ve
*anlatimlar Gzerinden gidildiginde karsimiz bir kavramlar silsilesi ¢ikar. Bunlar



56 / Kenan Ziya TAS

arasinda en One cikan kavram ‘% / e/’ sozidir. I/ veya e/ sézii, Orhun
yazitlarinda daha farkli manalarda kullanilsa da esas olarak zilke ve devleti ihtiva
eder bir sekilde kullanildig1 agtktir.”

Bu baglamda devlet kavraminin mana itibart ile siyasi bir nitelik
kazanmadan 6nceki hali, dilimizde yaygin olarak kullanilan “tedaviil” (dolasim)
s6zuniin tagidigt anlamu ile ilgilidir. Dilimizdeki ilk lugatlere (Kawziis ve 1 ankuln)
baktigimizda bunu agik¢a goriiriiz.

Kamisdafed-devlet] &sdinkilib-1 zaman manasmnadir ki zamanin
halden hale tagayyiir ve inkildbindan ‘ibarettir. Ve malda olan ‘ukbe ya'ni mal
muakabe ve miinavebe cihetiyle yekdigerin ellerine gegmege denir. Mesela bir
mal ve cah bir zaman bir kimsenin ‘uhdesinde olup ondan bir dhere badehu
bir gayra nakl ve irtihlinden ‘ibarettir.’

Vankuln’ dafed-devlet] 432 Harbde bir cemaat bir cemaat tizere zafer
bulmak.*

Tarihi Arapc¢a sozliklerde de devlet s6zii siyasi anlamin Gtesinde
degismek ve dontsmek veya talihin donmesi ve Allah’in yardimi ile zafere
ulagsma anlamlari ile agiklanir. 18. Yiizyilda kaleme alinmis ansiklopedik buytk
Arapga sozluk olan Tdeu'l-Arisda ise devleti zamanin degisimi (inkiabii’z-
zaman) seklinde tarif ederek bu degisimi daha ziyade Uzintild bir halden
sevingli bir hale ge¢mek olarak izah eder.’

Kur'an-1 Keringde ise devlet, iki ayr1 yerde iki farkl ¢ekimde karsimiza
cikar. Tlki Uhud Savasrndaki maglubiyetle ilgili olarak A/ Imrin (3)/140°da

»

gecer. “..ve tilke'l-eyyamu nudiviluba beyne'n-nis...” (Iste (iyi veya kitii) ginleri

insanlar arasmda (biyle) dondiiriir dururuz. (Bagen bir topluma iyi ya da kitii giinler

2 Talat Tekin, Orbun Yazutlars, Ankara 2014, TDK yay.

3 Mutercim Asim Efendi, Kamiisu'l-Mubit Terciimesi (el-Okydndisu’l-Basit fi Tercemeti'l- Kamiisu'l-
Mubit), (yay. haz. Mustafa Ko¢-Eyyiip Tanriverdi), Istanbul 2014, Cilt 5, 5.4492, Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanligt Yayinlart

4 Vankulu Mehmed, Vankulu 1Liigati, Istanbul 2015, Cilt 2, s. 1839, Turkiye Yazma Esetler
Kurumu Bagkanligr Yayinlart

5 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tdcu L Ards min Cevihiri I-Kamiis, Beyrut 2011, c. IV, s. 227-
229.
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gisteririz, bazen obiiriine.)’ Tkinci kullamildigi yer ise Uhud savag’'ndan sonra
Miisliimanlarla anlasmasini bozdugu icin Medine’den ¢ikarilan Yahudi Beni
Nadir kabilesinin el konulan mallart ile ilgili olarak Haygr (59)/7dir. “..keyld
yekidine duvleten beyne’l-agniyai minkiim...” O mallar, iginizden yalniz enginler arasmda
dolasan bir servet (ve gii¢) haline gelmesin diye (Allah biyle hiikmetmistir).”

Burada bir tezathga isaret etmek ilging olacaktir. Bat1 dillerinde devletin
karsiligr olarak kullanilanszate veya status sézuintin genel olarak duraganlik ve
yetlesiklik ifade eden anlamlari ile irtibatlt oldugu g6z Ontne getirildiginde
ilginglik, ironik bir hal alir.*Daha dikkat cekici olan hususu Mevlana’da goriiriiz.
“Devlet” kavrami Mevlana’nin misralarinda, adeta dogudaki anlays ile batidaki
anlayisi sentezleyen bir manaya buriniir:

pd oy g3 (e g Xl Biie g3 (Denderi 'ask dmed o men devlet-i payende
sodem.Ask devleti geldi ve benim devletim payidar oldu.)’

Ligat manalarindaki bu ayrintilara dikkat edildiginde devlet kavraminin
ginimizde kullandigimiz manastyla gelisim stirecinin bir kismini ve irtibath
olduklart cografyay1 veya kiiltiir ve medeniyet havzalarina da isaret eder.

Islam’in hizla yayilarak Arap cografyasinin disina tasmast ve 6zellikle
Emevilerin (661-750) hakimiyeti ele alisindan baslayipve yiritilen siyasete
baglt olarak Islam toplumu icinde ortaya ¢ikan farklilasma ve ayrismanin
siddetlenmesi ile sonuclamis, nihayet bir iktidar degisim ve doéntsumi
Abbasilerin  hakimiyeti ile neticelenmisti. Doénemin tnlt kaynagt Taberi
Tarihinde Emevilerin devrilmesinde muihim bir rol oynayan Eba Mislim
Horasani’ye, Samlilarin mi yoksa Horasanlldarin mi daha cesur oldugu
soruldugunda, onun su cevabi verdigini soyler: “Kiilli kavmin fi devletibim eseddii’n-
nds” (Her topluluk kendi devletinde insanlarn en cesurndur.)Donemin bakis agisint

OKur'an Yolu Tiirkge Meal ve Tefsir, Ttrkiye Diyanet Vakfi yayinu.

"Kur'an Yolu Tiirkge Meal ve Tefsir, Ttrkiye Diyanet Vakfi yayinu.

8Osmanty Siyasal Diisiince Diinyasinda Devlet Kavram: Ya Da Devlet Kavramiar:, adiyla Hacettepe
Universitesi’nde bir doktora tezi hazirladigi halde bunu anlasilmaz bir sekilde tamamlamayan
Tlker Er’in bu tezini ileriki zamanlarda tamamlamasini @imit ettigimi ifade etmek isterim. Bu
yazida ad1 gecen bu teze yapilan atiflarin sayfa numaralarinin sabit olmadigint bilinmesi gerekir.
9Mevlana Celaleddin-i Rami, Dzvin-z Kebir'den.



58 | Kenan Ziya TAS

Ozetleyen bu sozle agiga cikan anlays, bu degisim ve donusiimiin mesruiyetini
temin ve tescil kasdiyla “devlet” soztinede siyasi bir hiiviyet kazandirdr ve
Abbasi hanedanini ifade eden bir kavram manasina biirindu.

Ayni dénemde kesif bir sekilde Islim dairesine dahil olan Tirk
topluluklari, bilahare farkli cografyalarda bu yeni kimlikleri ile mdustakil
hanedanlarin kurucusu oldular. Kurucusu olduklart bu yapilart kendilerine
mahsus bir anlayisla idare ettiler. Ancak her biri farkli zamanlarda da olsa ortak
tarihi koklere ve tarihi zeminlere sahiptir. Bu ortak unsurlar en kalin ¢izgilerle
“Dogu / Sark” ve “Batt / Garp” olarak nitelendirdigimiz; Turkistan, Cin,
Hind, Iran, Mezopotamya, Misir, Helen ve Roma’dir. Tarihi siireg icersinde bu
iki farkl gibi gériinen cografya, pek ¢ok alanda birbirine niifuz ederek imtizag
etmistir. Bu etki alanlart daha ziyade hitkiimdarlarin kullandiklart unvanlarda
tebartiz eder. Han, Hakan, Bey (Beg), Melik, Sultan, Kaysar (Kayzer), Sah,
Padisah ve Halife, kullananlarin kendi tercih veya iradeleri ile aldiklart veya
kendi cevrelerinin verdikleri unvanlardir.”’ Imparator ise bati kaynaklarinin
izafesidir.

Hikiimdarlarin hiikiimet etme veya idare anlayislarini etkileyen ve bu
etkinin mahiyetini ve sirecini de en iyi “Szasetnameler’den takip edebiliriz.
Abbasiler doneminde miladi 8 inci ve 9 uncu ytzyillarda “Beyzi’/-Hikme nin
etrafinda yogunlagan terciime faaliyetleri neticesinde ortaya ¢ikan eserlerden
siyasetname turindekilerde karisma ve etkilenmeyi butin acikligt ile gérmek

mumkundir.

Siyasetnameler, Islam fikir diinyasinin zengin bir edebiyat tiiriini teskil
edetler. Devlet adamlarina siyaset sanati hakkinda bilgi vermek, devlet yoneti-
minde dikkat edilmesi gereken hususlara dair tavsiyelerde bulunmak amactyla
yazilmis kitap ve bu kitaplarin olusturdugu tiir anlaminda kullanilan “siyaset-
name” kelimesi Arapca siyaset kelimesiyle Farsca “name” kelimesinden

10 Katip Celebiye gore her devirde hiikiimdatrlar icin kullanilan degismez unvanlar ve lakaplar
vardir. Rum’a hakim olanlara Kayser, Iran hakimine Kisra, Arap hakimine Tubba, Turk
htukimdarina Hakan, Fergana melikine Aksit, Hind hakimineFagfur Ciircan hakimine Suli,
Azerbaycan hakimine Ispehbud, Taberistan hikimine Salar, Usrusan hakimine Afsin,
Semerkant hakimine Saman, Harzem hakimine Harzemsah denit.” Ahmet Kolbasi, Oswmani
Siyasi Diigiincesinin Temelleri ve Katip Celebi, Ankara 2012, s.145.
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mitesekkil bir terkiptir. Siyaset kelimesi, hayvant (6zellikle atr) timar etmek, vali
olmak, hakim), olmak, ceza, idam, icraat, diplomasi, insanlari yénetme sanat,
devlet islerini yuritme sanati ve politika gibi anlamlara gelmekte; “name”
kelimesi ise kitap, yazt ve mektup gibi anlamlara gelmektedir. Daha sonralar
hiiktimet isleri, politika, diplomasi anlamlarinda kullanilan siyaset kelimesi aynt
zamanda din hikiumlerine gore sucluyu cezalandirmaktir ki buna “siyaset-i
ser’iyye”, hitkmiin uygulanacagi yere de “siyaset-gah” denilir. Nitekim Topkapt
Sarayr’ndaki “Siyaset Cesmesi”, siyasi idamlarin yapildig: yerdir."

Bu yazida bu eserleri tadad etmeden Osmanli Idare Anlayisrnin
sekillenmesindeki rolii tizerinde duracagiz."

Siyasetnameleri agirliklt muhtevalarina gore dort farklt sinifa ayirmak

mumkundir."

1- Siyaset ve devlet idaresini, felsefi ve idealist agidan ele alan Farabi’nin
el-Medinetii’l-fadila ile Fusiilul-medent tirindeki eserler.

2-Siyaset ve devlet idaresini, kamu hukukunu fikih ve kelam agisindan
ele alip aciklayan Maverdi’nin elAbkdmus-sultiniyye ve 1bn-i Teymiye’nin es-
Siydsetii’s-ser’yyesi turindeki esetler.

3- Sultanlara ve devlet adamlarina tarihten misaller veya
hikayelerlenasihat veren, eski Hint ve Iran kiiltiir diinyasindaki pendnimeve
siyasetname turt esetlerdir. Nizamulmulk’un Siydsetname;  Keykavusun
Kabusname ve Gazali’nin Nasihatt’l-Milak gibi eserler.

4- Belli devirleri konu edinip genellikle padisahin veya vezirlerin
istekleri tizerine kaleme alinan Gériceli Mustata Kogibey’in IV Murad ve II1.

W Kamiisul-Mubit Terciimesi, 111, s. 2637-2638; Tubfetii’l-Memliik, s. 17; Hasan Hiseyin Adalioglu,
“Siyasetname”, DIA, Cilt 37, 5.304.

12 Siyasetnameler ve bunlarin adlari ve 6zellikleri ile ilgili olarak su esetlere bakilabilir: Ahmet
Ugut, Osmanty Siyasetnimelers, Kayseri 1992, Erciyes Unv. Yayini; Kinalizade, Ali Celebi, Ahlik-
¢ Ali% yay. haz. Mustafa Kog, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, Istanbul: 2014;
Tubfetii’l-Memlik ve Umdetii'l-Miilik (Siyasetname), (Cev. Yakup Kara), Istanbul 2016; Kenan Ziya
Tas, Diinyann Diizeni Iein Hikmetli Yollar, Hasan Kafi el-Akbisari, Usilii’l-bikem fi nizimi'l-dlem,
Istanbul, 2011, Dogu Kitabevi.

13 Tas, Yonetim Sanats, s. 9-11; Tubfetii’-Memliik, s. 34.
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Ibrahim doénemleri hakkinda hazirladigt Kogi Bey Risilesi gibi Islahatnimeler
veya Layihalardir.

Baslangicta devlet karami tzerinde yaptigimiz izahlar gercevesinde
Osmanli devrinde de bu kavramin devlet ve hanedan manasini birlikte tagtyan
bir katiyyet kazandigint géruyoruz. Yine yukarda zikrettigimiz siyasetname
turindeki eserlerin  bircogundabenzer ifadeleri gérmek mimkindr.
Bunlardan yine siyasetname tiiriinden sayilan, e/-Abliku’l-Adudiyye Serhini** de
kaleme alan Taskoprizade’nin eg-Sekdiku n-INu'mainiyye fi  ulemai’l-devieti’/-
Osmdniyye” adli tinlii kitabinin adt bile bunun en bariz gostergesidir. Buradan
hareketle yazinin bundan sonraki kisminda kullanacagimiz “devlet” ifadesi bu
anlay1s1 yansitacaktir.

Osmanlt Devleti, 13. ylzyillin sonlarina dogru kuzey-batt Anadolu’da,
Sakarya nehrinin ve kollarinin suladigi topraklarda ve aktigi vadilerde kurulmus
ve ¢ok hizlt bir gelisme géstermis kisa zamanda ti¢ kitaya yayilan genis tlkeler
tzerinde buyik bir dinya devleti olmustur. Osmanlt Devleti, Turklerin tarih
boyunca kurdugu en buiytk siyasi yapilarin basinda gelir. Asitlar boyunca hem
Tiirk hem Islam diinyasinin en glicli temsilcisi olmustur. Bu kadar genis bir
cografya Uzerinde, pek ¢ok bakimdan birbirinden farkli Gzellikler tastyan
topluluklari uzun stire en az problemle idare etme bagarist ve kuvvetinin altinda

yatan anlayis, devletin siyaset anlayisidir.

Bat dillerinde Pax Oftomana olarak adlandirilan bu anlayisin 6gelerd,
Ozellikleri, kokeni nedir? Buna tek bir cimle ile cevap vermek elbette ki
mumkin degildir. Bu sualin cevabi, Osmanlinin zuhuru, inkisaft veya baska
bir ifade ile siyasi ge¢misi ile tevariis ettigi mirasta aranmalidir. Bu mirast da

intikal ettiren en somut vasita ve yazili kaynaklar ise siyasetnameler ve bu

4Taskoprizade Husamiddin Ebu’l-Hayr Ahmed b. Mustafa b. Halil, Serh #’l-Ahliki - Adudiyye-
Ablik-1 Adudiyye Serhi, (Cev. Mistakim Arict), Istanbul, 2014, Tirkiye Yazma Esetler Kurumu
Baskanligi Yayinlart. Bu esrin terciimesinde modern kavramlar kullanilmasinin, yanin da aynt
kitabin baska serhlerinde “medine-sehir” kullanilitken bu eserde farkli olarak aynt konuda
“devlet yonetimi” (s. 220-288) ifadesi tercih edilmistir.

15 Taskoprizade Ahmed Efendi, eg-Sekdiken’n-nu‘maniyye fi nlemaii’d-devleti’l-Osmaniyye, ngr. Ahmet
Subhi Furat, Istanbul 1985, TU. Edebiyat Fak. Yayinlary; Taskopriliizade, Osmants Bilginleri, gev.
Muharrem Tan, Istanbul: Iz Yayincilik, 2007.
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gelenektir. Yukarida kisaca bahsedip tasnif ettigimiz siyasetnameler,
Osmanlilara dakendisinden 6ncekilerde oldugu gibi iki ayr1 yoldan girmistir.
Birincisi terciime yolu ile olmustur. Tkinci olarak bu terciimelerin etkisini de
tastyarak te’lif seklinde olmustur.

Bu nevi eserlerin dayandigi temel disiince Klasik dénemi idealize eden
anlayistir.  Osmanl klasik donemi dedigimiz kurulustan 17. yiizyia, ki bazi
bakimlardan bu dénem bu ytlzyilin sonuna kadar da uzatilabilir, kadar gecen
donem devletin baslangictan itibaren butin kurumlari ile beraber ortaya ¢iktigt
veya insa edildigi, gelistigi ve ilk bozulma emarelerine karsilik hangi tespit ve
tedbirlerin alindigina veya alinmasi gerektigine isaret edildigi biri dénemdir.
Devletin genis bir cografya tizerinde siyasi acidan fetihlerle buytdugu, iktisadi
acidan timar sisteminin uygulandigr ve beseri agidan da ¢ok dilli ve dinli bir
yapinin var oldugu bir dénemdir. Elbette bunlar birbirinden bagimsiz bir
sekilde degildir. Hepsi ortaya ¢tkardigi kurumlar itibari ile birbiri ile irtibathdur.

Bu doéneme ait Osmanli idare anlayisinin temel unsurlarini yani
klasiklesmis anlayisin en iyi ifadesini yazinin basina da koydugumuz
Kinalizade’nin su ifadeleri yansitir: “Adldir miicibi salih-i cihan, ciban bir'bagdi
divirt devlet, devletin nazumi seri’attir, seri’ata olamaz bi¢ baris illa melik, melik apt
eyleyemez; illi lesker, leskeri cem edemes, illa mal, mali cems’ eyleyen raiyyettir, raiyyeti kul
eder padisah-1 dleme adl.””

Kisaca donemin siyasi ve idari anlayisinin felsefi ve icrai boyutu “din u
devlet”, “miilk u millet”, “daire-i adalet (adalet dairesi)"\le “erkdn-1 erba’a’~e “kaniin-1
kadimkavramlart etrafinda  sekillenir. Bu kavramlar, mana koklerinin
beslendigi kaynaktan, tarihi mensubiyet ve aidiyetin verdigi hissiyat ilehakim
olunan cografya, bu cografya tizerinden devralinan 6zellikleri tasir.

Mulk, sozlikte giic yetirmek, hakimiyet kurmak, sahip, tasarrufta
manasindaki milk (milk) masdart Kur’an’da isim olarak duyular alemindeki
bitin cisimleri kusatan varlik alant ve bunlar tzerindeki hiukumranlik

16 Ahmed Altay, Diistirii’l-Miilk Vezirii'l-Melit (Metin ve Degerlendirme), Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiksek Lisans Tezi, Konya,2008, s. 70-86.
"Kinalizade, Abkik-1.Aliz, s. 1090.
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anlaminda kullanilir. Dolayzsi ile siyasetin icra alanidir. Bu itibarla da siyaset de
Kuran’daki “E/Miilkii Lillah: Miilk Allab’indir.””® Seklindeki ilahi mense’e
istinad ettirilerek t¢ kisma ayrilir:

1- Peygamberlerin zahiri ve batin1 kapsayan siyaseti,
2- batinda etkili olan alimlerin siyaseti,
3- zahire iliskin olarak hiikiimdarlarin siyaseti.”

Eskicag’dan itibaren varhigin ve hayatin pek cok sathast anasir- erba’a
(dort unsur) ve erkan-i erba’a (dort rukn /direk) ile izah edilmistir. Maddi dlemin
temelini olusturduguna inanilan ates, toprak, hava, su; insan bedeninde kan,
balgam, safra ve sevda olmak tzere dort swvi “ahlat-i erba’a’ya benzetilmistir.
Insandaki bu dort sivi ulema, asker, tiiccar ve reaya olarak erkdn-1 erba’aya da
“erkdan-1 esndf’olarak nitelendirilmistir. Osmanli siyasi dustincesinde dortli
unsur teorisi ¢ok 6nemli yer tutar. Insan viicudunun siyasi yapiyt ile te’lif
edilerek izah edilmesi anlayisint kullananuzviyetgi (organizmact) goris, insan
kainatin 6zidiir, “Yibdetsi'l-alens”dirdiisiincesinden kaynaklanir. Tbn Haldun’un
(14. yuzyil) sistemlestirdigi bu nazireye donemin Osmanli mielliflerince de
yaygin bicimde benimsenmis ve samimi bir muakib1 olan Katip Celebi (17.
yuzyil) de devletin 6mrintn insan 6mri gibi dogma gelisme ve 6lim evreleri
oldugunu ifade eder.” Insan ile toplumun benzerligi de s6yle siralanir: Ulema,
bedenin en 6nemli unsuru olan kana; asker balgama; tliccar safraya; reaya ise
sevdaya benzetilir. Insan viicudunun saglikli olabilmesi nasil dért unsurun
dengeli bir sekilde bir arada bulunmasina bagli ise toplum duizeni agisindan da

18 «“Goklerin ve yerin miilki Allah'indir.” (3/Al- Imran, 189; 5/Maide, 17, 18, 40, 120,
9/Tevbe, 116; 24/Nur, 42; 45/ Casiye, 27; 48/ Fetih, 14). “Goklerin ve yerin milkd O'nundur.”
(2/Bakara, 107; 3/Ali Imran, 189; 5/Maide, 40; 7/A'raf, 158; 25/Furkan, 2; 39/ Ziimer, 44;
42/Sara, 49; 43/ Zuhruf, 85; 57/Hadid, 2, 5; 85/Birtc, 9). “Milk O'nundur.” (6/En'am, 73;
35/Faur, 13; 39/Ziimer, 6). Ve yine bkz. 3/Al-i Imran, 26; 17/Isra, 111; 22/Hacc, 56;
25/Futkan, 26; 40/Mu'min, 16; 64/ Tegabun, 1)

ismail Miifid Istanbuli, Serbu’-Abliki’l-Adudiyye-Ablik-1 Adudiyye Serbi, gev. Selime Cinar,
Istanbul 2014, s. 190, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanhg

20 Devlet idaresi ve siyaset anlayislart konusundaki gériisleri icin bkz. Ibn Haldun, Mukaddimse,
Haz. Silleyman Uludag, Tstanbul 2012, Dergah Yay; Katip Celebi, Diistirii’l-Amel 1.i-Islihi’l-
Halel, Cev. Ali Can, Ankara 1982 KTB yay; Katip Celebi, Mizani’l-Hakk Fi Ihtiyiri’l-Ahak, Haz.
Orhan Saik Gokyay, Istanbul 1998 MEB yay.
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bu dért tabakanin uyumu ayni sekilde miitalaa edilmelidir.”' Gelibolu Mustafa
Ali eserinin birgok yerinde “devier-i Osmaniye” ifadesini kullanirken dért unsuru-
erkani- erba’a’yi, ¢ar erkdn-i devlet (devletin dort diregi) seklinde devrin
birokrasisinin direkleri olarak, vezitler, kadiaskerler, defterdarlarve nisancilar

icin kullanir.”

Tarih anlatiminda ve yaziminda, sark ya da dogu kavrami; Cin, Hind,
Ortaasya, Iran ve Ortadogu ile bunlarin hinterlandini icine alan cografyanin,
bizatihi kendini ve tarih boyunca olusturdugu kiltirleri ifade etmek tzere
kullanilir.

Dogu’nun karsitt olan “bat1” devlet anlayisinda temel tarihi esas, Aristo
(MO. 384-322) ve onun hocast Platon (Eflatun)un (MO. 427-347)
goriisleridir.” Aristo, devleti bir arada yasamak zorunda olan insanlarin
olusturdugu siyasi bir organizasyon olarak tanimlar. Eflatun’un devlet
nazariyesine gore toplum ti¢ sinifa ayrilir; yoneticiler, yardimecilar ve ireticiler.
Yoneticiler, bunlarin en tstiinde yer alir.  Aristokratik anlayts dedigimiz bu
yapida, yonetici sinif ise bilgili, adaletli ve erdemli kisilerden olusmalidir.
Buradan yola ¢ikarak Eflatun, “Ya hiikimdarlar filozof olmali, ya da filozoflar
hitkiimdar olmahdir.” der. Iyi bir yénetim igin adalet ve kanun kavramlarinin
tizerinde 6nemle durur. Bu anlayis daha sonra gesitli vesilelerle “dogu” devlet
anlayisina yanstyacaktir. Dogu devlet anlayisinda, bu anlayisin kadim koklerine
ilave olarak terciime dénemi ile batidan intikal eden bu anlayis imtizac ederek
kendine mahsus miirekkep bir anlayist ortaya ¢ikarmustir. Bu anlayista da ahlak
ve adalet kavrami 6n plandadir.

Dogunun olusturdugu bu kiltir diinyasindaki anlayisa gore devlet,
kutsal bir varliktir. Kisilerin ve toplumlarin hayatinda 6nemli bir yer tutar.
Devlet, kurumlart ve kurallari olan siyasi bir yapidir. Modern dénem 6ncesi
bilhassa dogu toplumlarinda devlet ve siyasi otorite ise hikimdarin sahsinda

2L Kolbasi, Osmants Siyasi Diigiincesinin Temelleri ve Kitip Celebi, s. 223-225.

2Gelibolu Mustafa Ali, Kinhii’l-Abbar Osmanls Taribi, Ankara 2009, Cilt 1, s. 19,27.

2 Eflatun’un ve Aristo’'nun bu kitaplari pek ¢ok defa Turkee’ye tercime edilmigtit.
Kullanilanlar: Eflatun (Platon), Devlet, (Terc. Ersin Uysal), Istanbul, 2005, Dergih yayinlari
Aristo, Politika, (Terc. Ersin Uysal)Istanbul, 2007, Dergih yayinlart.
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temsil edilirdi. Yani devlet bir bakima htikiimdarin kuvvet ve kudreti baska bir
ifadeyle otoritesi ya da hakimiyeti demektir. Diger bitin insani ve idarl
unsurlar hitkimdardan sonra gelirdi. Siyaset ise bu hakimiyeti temin etme ve
strdurebilmenin mekanizmasidir. Bu bakimdan devletin nasil idare edilmesi ve
basta hitkiimdar olmak tzere devletin idaresinden sorumlu olanlarin nasil
davranmast gerektigine dair pek ¢ok eser kaleme alinmustir. Bu eserler, yazildig
tarih boyunca, her devirin kendi sartlarina gore en iyi devlet idaresinin nasil
olmasi gerektigi, devlet adamlarinda bulunmasi gereken vasiflarin neler oldugu
ve halkin fena idareden sikayetlerini dile getiren, 6ncelikle hikiimdar olmak
lzere devletin diger memurlarinin adalet ve idare sanatindaki incelikleri konu
edinmistir. Béyle bir dustince yapisina bagl olarak hakimiyet, adalete stki sikiya
baglt bir kavram olarak meydana c¢ikar. Baska bir deyimle, iyi bir siyaset,
hikiimdarin meziyet itibariyle insafli, yumusak ve affedici karakteriyle
hikmetmesine baghdir. Onun icindir ki, siyaset ahlaktan ayrilmaz,
siyasetnameler aynt zamanda bir ahlak kitabi, bir ahlaki nasihatler mecmuast
mahiyetindedir.**

Bu eserleri yazanlar daha ¢ok kendi déneminin distince ve devlet
adamlart olmustur. Bu ¢er¢evede Dogu'da ve o arada Turklerin kurdugu
devletler de dahil, Islam devletlerinde eski devitlerden beri, hitkiimdatlara ve
idarecilere yardimct olmak amaciyla, devlet idaresi tizerine bir takim eserler
verilmistir.”

Ik 6nce, Sasani hitkiimdart 1. Anusirvan (Husrev) zamaninda tabip
Berzeveyh (Berzuye) tarafindan Hindistan’dan getirilip Pehlevice’ye (Eski
Farsca) tercime edilen Pangatantra | Panchatantara (bes makale, s6z, nasihat,
ders), bizdeki adiyla Kelile ve Dimmnenin, Abbasiler devrinde, Zerdustilik’ten,
Islamiyet’e girmis Iranlt bir alim olan olan Ibn Mukaffa (Abdullah b. Mukaffa);
tarafindan esere yeni bir sekil verilerek, Pehlevice’den Arapga’ya cevrilmesi ile
baslamistir. Genel olarak siyasetnamelerin ilki kabul edilen bu eserin yazati

2+ Tnalcik, Halil, “Kutadgu Bilig’te Tiirk ve Iran Siyaset Nazariye ve Gelenekleri”, R. Rahmeti
Arat Irin TRAE, Ankara, 1966, s. 262.

25 Bu konuda bkz. Bursali Mehmed Tahir, Siyasete Miiteallik Asir-s Lslamiyye, Tstanbul, 1332;
Agah Sirr1 Levend, “Siyasetnameler”, Tiirk Dili Arastimalar: Yalligr-Belleten (1962), s.167- 194;
Ahmet Ugur, Osmanle Siyasetnameleri, Kayseri, 1987.
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hakkinda kesin bir bilgi yoktur. Bir gétse gére Hintli bir filozof olan Beydaba
yazmistir. Bagka bir goriise gore Beydaba tabiri, alimlerin bagt anlamina gelen
bir unvan oldugu icin yazart belli degildir.* Boylece Kelile ve Dimne'yi Arapga’ya
tercime etmesiyle birlikte Islim aleminde yayginlasan nasibatii'-miiliik,
nasihatiis-seldtin, nasayihi's-selatin, nasibat-name ve Fars¢a’da nasihat veya ogiitle
aynt anlamda pendname, andarz-name (enderzndme,) ain-name adi verilen ve umumi
olarak siyasetnime vebiikiimdar aynas: dedigimiz turden esetler, 6yle anlagiliyor ki,
eski Iran kitaplarindan etkilenmislerdi.”” Burada sunu hususu kisaca belirtmek
gerekirse; gerek nasihatnameler veya pendnameler gerekse siyasetnameler, her
ikisi de ayn1 konulart islemekle beraber, siyasetnameler daha ziyade hiikimdar
ve yoneticileri, nasihatnameler veya pendnameler bunlarin disinda kalan kisileri
konu edinir. Daha ge¢ devirlerde gesitli adlarla anidlan risaleler veya layihalardan
da bu gruba girenler bulunmaktadir.”

Daha sonra kaleme alinan benzeri eserlerin hemen hepsini etkileyen ve
iclerinde bunlardan bir takim misaller ve sozler barindiran belli bash
siyasetnamelerden Arapca olanlara; Farabi (870-950), Risale fi Ardi Ehl il-
Medineti'I-Fazild”’, Tbni Sina (980-1037), Sealibi (961-1038) yiizyil), Adabii’l-
Miilik”, Maverdi (974—1058), Ahkimii’'s—Sultaniye’’, Ibni Teymiye (1263—
1328), es-Siyasetii’s-Ser'iye  Fi  Islahi’r-Rii ve'l-Raiye’”; Farsca olanlara ise
Nizamiilmiilk (1018-1092), Siyasetname”’, Gazali (1058=1111), E#Tibru'l-
Mesbiik  fi Nasibati'l-Miilik  (Nesayibi’l-Miilik)*, Buizircmihr, Nasihatname

26Kelile ve Dimne, (Cev. Hayreddin Karaman ve Bekir Topaloglu), Istanbul, 1990, s. 3.

27 Mehmet Oz, Osmanti'da Ciziilme ve Gelenekgi Y orumcnlar, Istanbul, 1997, s. 14.

28 Butiin bu benzeri eserlerle ilgili olarak genis bir bibliyografya icin bkz., Birgtil Ayman Giler,
Nuray E. Keskin, Devlet Reformunu Taribten Calismak, Kamn'Y onetinii Y ontem Ve Soruniars, Ankara,
2007,Nobel Yayinevi.

29 Farabi, e/-Medinetsi'I-Fazula (Ideal Deviet), (Cev. Ahmet Arslan), Ankara, 1997.

30 Ebu Mansur Sealibi, Hiikiimdarlik Sanat: (Adabn'l-Mulitk) , (Cev. Said Aykut), Tstanbul, 1997.
3 Mavertdi, e~-Abkéanmu's-Sultiniyye: Islamda Hildfet ve Devlet Hukukn, (Trc. Ali Safak), Istanbul,
1976.

32 Tbn Teymiyye, es-Siyasetii’s-Ser'iye F7 Islahi’r-Rai ve'l-Raiye, (Cev. Vecdi Akyiiz), Istanbul, 1999.
33 Nizmul-mulk, Syasetndme, (Haz. M. A. Kéymen), Ankara, 1985; Nizam’il Mulk, Siyasetname
(Trc. Nurettin Bayburtlugil, Istanbul 1987.

34 Gazali E. Et-Tibru’l-Mesbuk fi Nasihati’l Muluk (Devlet Bagkanlarina Ogiitler). Istanbul,
1969,Sinan yayinlari; Imam Gazali, yoneticilere Altin Ogiitler, (Hiiseyin Okur), Tstanbul, 2005,
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(Zafernime)” Stnek olarak verilebilir. Tiirk tarihi odakli baktigimizda, Orbun
Abideler’de® muhteva itibariyle benzer hususiyetler arz etmekle beraber,
mustakil ve yazili bir eser olmak bakimindan Turk tarthinde bu tip eserlerin ilk
mithim Ornegi olarak hi¢ siiphesiz, 1070 civarinda yaziip Karahanl
hiikiimdarina sunulan Kufadgu Bilig gosterilebilir.”’

Daha sonraki devirlerde bu gelenek, girilen kiltir ve medeniyet
cevrelerindeki unsurlardan da etkilenerek ve muhtevalart zenginleserek
stirdiirilmiistiir. Meseld Biiyiik Selguklu Imparatorlugu'nun Alp Arslan ve
Meliksah devitlerinde vezirlik yapmis olan Nizamulmulk, tarafindan kaleme
alinan Séyasetname zikredilmesi gereken en 6nemli eserlerden biridir. Bu tarzin
Anadolu Sel¢uklulati ve Osmanli devirlerinde de stirdiiriildiigi bilinmektedir.”
Islam fikir diinyasinda zengin bir edebiyat tiiriini teskil eden bu eserlerin
onemli bir boliimi, zaman uzunlugu ve mekan genisligi icersinde Osmanli fikir

aleminde viicuda gelmistir.”
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Turklere Gelen Peygamberler; Kaynaklar ve Rivayetler Isiginda Oguz
Kagan'in Peygamberligi Meselesi

The Prophets Sent toTurks and the Topic of Oguz Khan's Prophecy

Mustafa BAS*
Oz

Din olgusu, insanlarda yaratilista var olan ve her zaman varligim koruyan bir
duygudur. Bu olgu ile insan kendini ve alemde var olanlart kimin yarattigini arasturir,
giictiniin yetmedigi yerlerde destek alacagi, siginacagi bir varliga ihtiya¢ duyar. Bu
distince ile soyuttan somuta gegerek 6nce kendi ¢evresindeki varliklardan daha Gstiin
“manevi varlig” sezebilir. Béylece kendisinin ve ¢evresindekilerin tstiinde bir “Yiice
Varlik”in bilincine icten bir sezgi ile ulagir ve her seyi yaratan bir yaraticinin
bulundugunu kabul ederek O’na baglanir. Cinkii Allah, yarattugl ve sorumluluklar
yukledigi insant, icine distiigi karanlik ve sapik yollardan kurtarmak ve onlari dogruya,
giizele ve iylye davet etmek icin peygamberler gonderir. Kur’an, gbnderilen
peygamberlerin bazilarinin hayat hikdyesi ve mucadelelerinin insanlara anlatildigini,
bazilart hakkinda ise bilgi verilmedigini zikreder. Ayrica her millete kendi dili ile

peygamberler génderildigini de vurgular.

Her kavme peygamber génderildigi ilkesinden yola ¢ikilarak Ttrklere gelen
peygamberler tizerine cesitli fikirler ylritilmus, Oguz Kagan’in génderilen ve ismi
zikredilmeyen  peygamberlerden  olabilecegi  ileri  strilmistir.  Destanin
anlatimlarindan birinde Oguz Kagan yeni bir dini anlayis1 savunan, bu sebeple babast
ve amcalartyla savasarak Han olmustur. Bu anlatitn onun peygamber olabilecegi
gorislerine kaynaklik etmistir. Ayrica Turklerin tanri anlayislari, uyguladiklari térenin
Tlahi Metinlerdeki ilkelerle benzerlik gostermesi ve Oguz Toresi olarak anilmast, bu
goriislere bir bagka temel olmustur. Erken dénem Osmanli Tarih¢ilerinden bazilar
da, onun tek tanriya inanci yaymaya calistigini dile getirmislerdir. Zilkarneyn
hakkindaki ayetlerin actklamasi yapilirken de, yine destandan hareketle onun

* Doc. Dr, Bilecik Seyh Edebali Universitesi Islami Ilimler — Fakiiltesi:
mustafa.bas@bilecik.edu.tr
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Zilkarneyn olabilecegi gorisii de dile getirilmistir. Oguz Kagan’in danismant
konumundaki Irkil Ata’nin da génderilen peygamberler arasinda ismi zikredilmistir.
Ahlaki kurallar ile toplumsal yasalarin kurucusu ve isimlendiricisi olmasi, bu yasalatin
evrensel ahlaki dogrular igermesi onun Tirklere génderilen ve hakkinda bilgi
verilmeyen Peygamberlerden biri olabilecegini desteklemektedir.

Anahtar Kelimeler: Oguz, Peygamber, Zilkarneyn, Tengti, T6re, Din

Abstract

The phenomenon of religion is a sensation mankind has had ever since
creation up until this very day. Due this phenomenon, humans search for the power
behind the existence of themselves and the whole universe, they require a presence
from which they can seek refuge and support in times where they feel utter
helplessness. Thus and so, with this idea mankind can transition from abstract to
concrete thoughts, realizing the “spiritual power” far more superior to its
surroundings. Hence, owing to an intuition deep within, man comes to the conclusion
that there exists a “Superior Being” who has created everything, thus he wilfully
commits himself to his creatot. Allah has created mankind whom He holds
accountable for their actions, therefore He sends prophets in order to rescue them
from the twisted and deviant paths they encounter while showing them all that is
right, good and great. Qur’an states that, although the lives and struggles of a number
of prophets have been told, not all of the prophets are mentioned. Furthermore, it is
emphasized that each nation has been sent prophets who are able to speak in their

tOI‘lgU.C.

Correspondingly, there have been various opinions over the prophets that
have been sent to Turkish people and the idea that Oguz Khan could be one of the
prophets who hasn’t been mentioned has been put forth. In one version of the legend,
Oguz Khan becomes the “Khan” after a conflict between him and his father and
uncles arises due to him advocating a new religious understanding. This version of
the legend is the foundation of such ideas putting forward the possibility of Oguz
Khan being a prophet. Additionally, this idea has also been supported by the religious
beliefs of Turks, the similarity between their customs and the principles of the Sacred
Texts and these customs being called the “Oguz Traditions”. Some of the eatly
Ottoman historians have also stated that he had tried to spread the belief of
monotheism. In the explanations of the verses about Zulqarneyn, based on the
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legend, it is suggested that Oguz Khan could be Zulgarneyn. Oguz Khan’s mentor
“Irkil Ata” is also mentioned among the prophets that have been sent. Ethical and
communal rules being founded by and named after him and the fact that these rules
encompass universal moral facts corroborate the idea that among the prophets who
have not been mentioned, he might be the prophet sent to Turks.

Key Words: Oguz, Prophet, Zulgarneyn, Tengri, Tradition, Religion.

Girig

Insan, kuskusuz diger varliklardan farkli olarak yaratdmistir. Ona
yaratilista verilen farkliligin en 6nemli etkeni akil ve idrak sahibi olmasidir. Bu
sayede dustnir, karar verir ve se¢gme hakkini kullanir. Bu 6zellikleri sebebiyle
Allah, her seyi onun emri altina vermistir. Kendisine verilen bu nimetlerle akli
ve ruhi kabiliyetleri, irade ve se¢me hiurriyeti, ayni zamanda onu kendini
yaratana karst da sorumlu kidmistir. Gergekte insani insan olarak 6ne gikaran,
yerytzinde yaratilmis en serefli varlik olma 6zelligini ona veren de, yiklenmis
oldugu sorumluluktur. “Dogrusu biz sorumlulugu goklere, yere, daglara
sunmusuzdur da, onlar bunu yiiklenmekten c¢ekinmisler ve ondan korkup
titremislerdir. Pek zalim ve cok cahil olan insan ise onu yiiklenmistir”' Bu
sorumlugu insant, her donemde kendini yaratan Allah’t tanimayi, onun varligini
ve birligini bilmeyi, yasadigi diinyay1 bir emanet olarak gbriip harap etmemeye

yonlendirmistir.

Allah, yarattigt ve sorumluluklar yikledigi insani, icine dustigu
karanlik ve sapik yollardan kurtarmak ve onlart dogruya, glizele ve iyiye davet
etmek icin peygamberler gondermistir. “Insanlar bir tek Gmmetti. Allah,
peygamberleri miijdeci ve wuyarict olarak goénderdi; insanlarin  ayriliga
dusecekleri hususlarda, aralarinda hikim vermek icin onlarla bitlikte hak
Kitaplar indirdi. Ancak Kitap verilenler, kendilerine belgeler geldikten sonra,
aralarindaki ihtiras yiiziinden onda ayriliga dustiler. Allah, inananlari, ayriliga
dustiikleri gercege kendi izni ile eristirdi. Allah, diledigini dogru yola eristirir.””
Allah, yaratlmis olan her topluma ayri ayry, kendi dili ile peygamber

U Ahzap 72.
2 Bakara 213
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gonderdigini,’ peygamber gonderilmedikee azap edilmeyecegini® bildirmistir.

Insanlik tarihi siirecinde, Hz. Adem ile baglayp, Hz. Muhammed ile
son bulan bu peygamberlerin sayst ile ilgili de net bir bilgi elde edilememistir.
Hz. Muhammed’den gelen bir hadiste, peygamberlerin sayisinin 124 bin,
bunlarin 315 tanesinin resul oldugu zikredilmistir.” “Kendilerine apacik
anlatabilsin diye, her peygamberi kendi milletinin diliyle goénderdik. Allah
diledigini saptirir ve diledigini de dogru yola eristirir; giiclii olan, Hakim olan
O'dur.”®

Kur’an, bize 25 peygamber ismi zikretmektedir. Bu 25 ismin disinda
Ziilkarneyn, Uzeyir ve Lokman’dan bahsedilmekte ise de bunlarin peygamber
mi ? yoksa Allah’in veli kullarindan mi? olup olmadigi bilinmemektedir. Yusa
b. Nun ile Samuel (Esmuvil b. Bali) gibi ismi verilmeksizin kendisinden
bahsedilen peygamberler de bulunmaktadir. Hz. Musa’nin, Yusa b. Nun’u
devamli yaninda bulundurdugu, Hizir ile olan bulusmasina giderken yol
arkadast olarak onu aldigi tefsir kaynaklarinda zikredilmektedir.” Yusa b. Nun
tarihi kaynaklarda, Hz. Musa’dan sonra israﬂogullarmln basina gecerek onlart
Kudiis’e gotiiren kisi-peygamber olarak yer almaktadir.” Kadir Suresinin inis
sebebi olarak zikredilen rivayetlerden birisinde de Hz. Yusa’nin, 80 yil Allah’a
bir gz kirpacak zaman kadar dahi isyan etmeksizin, ibadet ve taatta bulunan
dort peygamberden biri oldugu zikredilmektedir.” Kur’an, Talut ve Calut
arasinda gecen savastan bahsederken Talutun Israilogullarina kralligint
mijdeleyen peygamberden bahsetmekte ise de ismini vermemektedir.

3 Bkz. Nahl 36; Ra’d 7

4Tsra 15

5 Bkz. Ahmet B. Hanbel, Miisned 6 Cilt, Beyrut, 1978, 5:215-216

6 Ibrahim , 4

7 Bkz. Muhammed b. Ahmet El Kurtubi, E/-Cami’ li'-Abkami’l-Kur'an 20 Cilt, Beyrut, 1993,
11: 8 ; Mahmut b. Omer ez-Zemahseri, ¢/ Kegsaf 4 Cilt, Kahire, 1987, 11/731, Muhammed b.
Ibrahim El Bagdadi El Hazin, Libaiit-Te'vil fi Meani’t-Tenzil (Tefsir-i Hazin) 4 Cilt, Trsz. Bas.
Yer. Yok, 3: 203

8 Bkz. Taberi, Milletler ve Hukiimdarlar Tarihi, (Ter. Zakir Kadiri Ugan, Ahmet Temir) 5 Cilt,
Istanbul, 1991, 2: 630-633; Ibni’l-Esir, E/ Kamil Fit-Tarih, (Ter.Ahmet Agirakca, Besir
Eryarsoy, Ziilfikar Tuygar, Abdulkerim Ozaydin, Yunus Apaydin, Abdullah Kése) 10 Cilt,
Istanbul, 2008, 1: 176-179

9 Bkz. Kurtubi, EACani’ lP’F-Abkami’l-Kur’an, 20: 90; Mansur Ali Nasif, Et Tac’il Cami’ul-Usul
fi Ehadisi’iit-Resul 5 Cilt, Istanbul, 1961, 2: 80
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Tefsirciler ve tarihgiler, Bakara 246-248 ayetlerinde zikredilen bu peygamberin
de Samuel (Esmuvil b. Bali) oldugunu zikretmektedirler." Israilogullarina ismi
verilen bu iki peygamberin disinda gonderilmis olan Danyal, Hananya, Azarya,
Ermiya, Misail gibi  peygamberlerden de tarth  kaynaklarinda
bahsedilmektedir.'" Bu isimlerin disinda gelen peygamberlerle ilgili bilgiler
kismen hadislerde, kismen tefsirlerde, kismen de tarih kitaplarinda yer
almaktadir.

Allah, goénderilen peygamberler hakkinda bizleri bilgilendirirken
bunlarin bir kisminin hayat hikayesi ve miicadelesinin insanlara anlatildiging,
bazilarinin ise ne isminden ne de hayat hikayelerinden ve risalet siirecinden
bahsedilmedigini vurgulamaktadir. “And olsun ki, senden once birgok
peygamberler gonderdik; sana onlarin kimini anlattik, kimini anlatmadik....”"
“Peygamberlerden sonra, insanlarin Allah'a karst bir hiiccetleri olmamasi igin,
gonderilen mujdeci ve uyarict peygamberlerden bir kismint daha 6nce sana
anlatmus, bir kismint da anlatmamistik. Allah, Musa'ya hitap etmisti. Allah
giicliidiir, Hakim’dir.”"

Tirkler ve Tevhit Anlayis1

Eski Turklerin dininin 6zi, fitrat dini ve tek tanriya inanma olan bir
anlayistir. Bu inang, Gok-Tanr veya Tengri inanct ismi verilmektedir. Son
donemde yapilan arastirmalar da bu dogrultuda stire gelmektedir. Gok-Tanrt
inanct hakkinda en saglam yazili belge, Orhun Abideleridir. Bu belgelerde sik
stk Kok-Tengri isminden bahsedilmekte, savasta onun yardimiyla galip
gelindigi, onun istemesi tizerine devletin kuruldugundan bahsedilmektedir. Tek
tanri inancinin, ahlaki kurallar yiksek, hukuki kurallar kati olan Turklerde
eskiden beri stiregelen bir anlayis oldugu, Turklerin kitleler halinde Musliman

olmalarinda da bu inang sisteminin 6énemli roli Gstlendigi kabul edilmektedir.
14

10 Bk, Kurtubi, E/-Cami’ li’l-Abkami’l-Kur'an, 3: 159 ; Taberi, 11/669-677; Ibni Esir, E/ Kamil
Fit-Tarih, 1: 191-196

W {bni Esir, E/ Kawil Fit-Tarib, 1: 229

12 M&’min, 78

13 Nisa 164-165

4 Mehmet Dogan, Tarib Oniinde Tiirkler, Istanbul, 1978, 15
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Bahaddin Ogel, Tiirklerin tek tanri inancina ¢ok erken devirlerde
eristiklerini dile getirerek, bu inancin Turkler gibi yiiksek ictimai bir seviyeye
ulasmis milletlerde goriildiiginii  belirtmektedir.” Gok-Tanrt  inancinda
inanilan Tanri, zaman zaman Tiirk tanrist olarak anilmakta,'® Tanrinin sekli,
bicimi hakkinda zihinlerde tasavvurlar yapilmamakta, manevi ruh olarak
algilanmaktadir. O, Orhun Abidelerinde tanimini buldugu gibi “Tengri teg
Tengri (Tanrtya benzer Tanr1)” sadece kendine benzer varlik olarak kabul
edilmektedir."” Ttrkiin hayatina vasttasiz miidahale etmekte, Tiirk Kaganlarint
tahta oturtmakta, savasta Turklere yardim etmekte, safak soktirmekte, bitkiyi
meydana getirmekte, hayat vermekte, gerektiginde can almaktadir.”® M. Eliade
Turk inansslar ile ilgili olarak; Turklerin inandiklart GOk Tanr’nin hakim bir
Tanri oldugunu, hakimiyetinin evrensel oldugunu, her ne olursa olsun kozmik
diizen, dolayist ile diinyanin ve toplumun 6rgiitlenmesi ve insanlarin yazgisinin
ona bagli oldugunu dile getirmektedir. " Oguzlarin, zulme ugradiklarinda veya
sevmedikleri bir sey gordiklerinde baslarini semaya kaldirip ‘bir Tengti’
dedikleri Ibn-i Fadlan tarafindan nakledilmektedir.” Bu agkin Tanriya inanan
Tirklerin, yaratilisla ilgili rivayet ettikleri kozmogoninin de Islami anlayisa
yakin oldugu dikkat cekmektedir.”

Tiirkler, ruhun 6lmezligine, yeniden dirilmeye,” ahirete, insanin
olimli, Tanrnin 6lumstzligine, 6bur dinyada ikinci bir hayatin varligina,
iyilik ve kotiiliiklere dair hesabin verilecegine inanmaktadir.” Ahiret inancinin

bir sonucu olarak “u¢mak” denilen cennete, “tamug” dedikleri cehenneme

15 Bahattin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglars, Ankara1979, 312

16 Bkz. Ibrahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dinz, Ankara, 1980, 56

17 Bkz. Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin gelisme Caglars, 312

18 Bkz. Kafesoglu, Eski Tiirk Dini, 57

19 Bkz. Mircae Eliade, Dinse/ Ihcmg/ar ve Diigiinceler Taribi Cev. Ali Berktay, 3 Cilt, Istanbul,
2009, 13

20 Ramazan Sesen, Ibni Fadlan Seyabhatnamesi, Istanbul, 1975, 31

21 Bkz. W. Radlof, Sibiryadan Secmeler, Ankara, 1975, 215 ; Fuat Képrala, Térk Edebiyat: Taribi,
Istanbul, 1972, 45-46,

22 Osman Turan, Tiirk Ciban Hakimiyeti Mefkuresi Taribi, Istanbul, 1979, 111

23 Abdurrahman Ki¢tuk-Gunay Tumer-Mehmet Alparslan Kuguk, Dinler Taribi, Ankara, 2009,
117



76 | Mustafa BAS

24 5

inanilmaktadir.* Tanrya kurban kesilmekte,” kurban edilen hayvanlar
arasinda domuz bulunmamaktadir. Domuz beslememekte, domuz eti
yememekteditler.® Zina en agir su¢ kabul edilmekte, sert bir sekilde
cezalandirilmaktadir.”” Homoseksiiellikte ayni sekilde agir bir sug olarak kabul
edilmektedir.”® Kasten adam ¢ldiirene kisas tatbik edilmekte, hata ile 6ldiirenler
ise kayin agacindan bir sandik i¢inde Oliinceye kadar yiksek bir agaca asili
birakilmakta,” yaralama olaylarinda da tazminat verilmektedir.” Cahiz’in

“Tirklerin Faziletleri” isimli kitabinda bu ilkelerden bahsetmektedir.™

Insanligin ilk dini Islam, ilk peygamber de ilk insan Hz. Adem’dir.
Allah, “Her immetin bir peygamberi vardir. Peygamberleri aralarina geldigi
zaman aralarinda adaletle hitkmolunur. Onlar asla haksizliga ugratilmazlar”
buyurmakta biitiin insanlara Peygamber gonderdigini bildirmektedir.” Bu
baglamda Tiurklere de Peygamber gonderilmis, ilahi teblige muhatap
olmuslardir. Turkler, kendilerine bildirilen ilahi emirlere sadik kalmislar, bu
emirleri ¢ok az bir degisiklikle Tore-T6rtn ismiyle yasatmislardir. Anlasilan
odur ki, Tek Tanrt inancint da Misliiman oluncaya kadar korumuglardir. “Gok
Tanri/ Tek Tantr” inanct eski caglardan beri Turklerin inan¢ dinyasinda

varligint egemen olarak stirdirmustir.

Tirk Milleti, “Yiice Tanri Inanct” seklini almis bu inanciyla Islam’dan
once diger milletler icerisinde vahye dayali esaslart en iyi koruyanlardan biri
olmustur. Orhun Abideleri, Divan-1 Lugat’it-Turk, Oguz Kagan Destant ve
diger destanst anlatimlar ve esetlerde her seyin yaraticist ve yonlendiricisi olarak

24 Muharrem Ergin, Orbun Abideleri Kiiltigin Dogu Cep. 31.str. Istanbul 2003, 18

2 Bkz. Kuctk-Tumer-Kicik, Dinler Taribi, 123-124

26 Bkz. W. Eberhard, “Eski Cin Kiltirii ve Tirkler”( Cev. Tlhan Berk) .A.U.D.T.C.F.D,
Ankara, 1943 C.I s. 4/21

27 Sesen, Ihni Fadlan Seyabatnamesi, 31

28 Sesen, [bni Fadlan Seyahatnamesi, 34

29 Sesen, [bni Fadlan Seyahatnamesi, 56

30 Sesen, [bni Fadlan Seyahatnamesi, 91

31 Ebu Osman Amr b. Cahiz, Hilafet Ordusunun Menfkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri Cev. Ramazan
Sesen, Ankara, 1967, 87-89

% Hucurat 13

3 Bkz. Yunus 47



Tiirklere Gelen Peygamberler; Kaynaklar ve Rivayetler Lsiginda Ogug, Kagan'mn Peygamberligi ... | 77

“Tengri Tek/Tek Tanrt” ifadesi yer almustir.” Yasanti tarzlari, temizlige
verdikleri 6nem, su¢ ve cezalarla ilgili uygulamalari, toplumsal iliskileri de
Tirklerin geleneksel dini inanglarinin vahye dayali bir anlayisin kalintilarini
tagidigint ortaya koymustur.

Oguz Kagan ve Turk Peygamberler

Insanlik tarihinde peygamberligi ile ilgili net bilgiler olmamakla
birlikte getirdigi ilkeler ve sGylemleri ile tevhit anlayisina paralel esaslart dile
getiren kimseler bulunmaktadir. Bu kisilerin fikirleri ve savunduklari ilkeler
dikkate alinarak, haklarinda farkli gorissler ileri sirtlmistir. Bunlardan en ¢ok
bilineni Eski Yunan felsefecilerinden olan Sokrates’tit. Sokrates, ilmi, felsefi
distincesi, bilgi, ahlak, erdem, insan ve bilginin kaynagi gibi sahalardaki
goriisleri sebebiyle bazi Islam Felsefecileri tarafindan bir peygamber gibi
algilanmistir. Bu etki ile Necip Fazil onu Bat1 Tefekkurtinde ilk tevhidi anlayisin
habercisi olarak sifatlandirmustir.”® Sokrates, hakkindaki suclamalara karst
yaptigt savunmasinda, Atinalilarin ¢ok tanrili dinlerine karst farkl bir dindarlik
algtst ile hayatinin  Ustiin  bir Kudret tarafindan idare edildigini ve
dizenlendigini disinerek, kendisinin tamamuyla ilahi bir gi¢ tarafindan
yonlendirildigini ileri stirmistiir. M.O. 500’1 yillarda yasamis olan Ksenefones
de (Xenophanes) Tanri anlayist ve zamanindaki felsefecilerin yaratilis
teorilerine aykirt durusu ile 6ne ¢ikmistir.” Budizmin kurucusu Gotama Buda
da, getirdigi ahlaki ilkeler ve felsefesi ile 6ne ¢tkan isimlerden biri olarak tarihte
yer almistir. Muhammed Hamidullah onunla ilgili iddiali bir yorumda
bulunarak; “Kur’an’t aciklayip izah eden bitin miufessitler, Zerdust
(Zoroastre), Gotama Buda, Musa, 1sa’ya baglanan ve tamamlanamamis olan isi
sonuna erdirecek olan birinin gelmesinin beklendigini bildiren beyan ve sozlere
dikkat cekerler...” diyerek peygamber olabilecegini iddia etmistir.”” Getirdigi
ahlaki ilkeler, insanlara ve devlet adamlarina olan 6gutleri ile Eski Cin’de yeni
bir anlay1s gelistirmis olan Konfiicyts de, bu baglamda zikredilmesi gereken bir
isimdir. Muhammed Ebu Zehra, Konfiigyiis’in, yillarca Cin’de insan-devlet,

3 Abdurrahman Kiiciik, Islamiik ve Tiirklik, Ankara 2011, 79

3 Bkz. Necip Fazil Kisakiirek, Ba# Tefekkiirii ve Istam Tasavvufu, Istanbul, 1996, 26

36 Macit Gékberk, Felsefe Taribi, Istanbul, 1999, 26

37 Muhammed Hamidullah, Is/an Peygamberi Ter. Salih TUG 2 Cilt, Istanbul, 1980, 1: 92
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insan-toplum, insan-aile arast iliskilerde, ahlaki kaidelerin olusmasinda sagladigt
faydalart dikkate alarak onun kitaplarinin ahlak, hukuk ve tavsiyeler yéniinden
Tevrat’la mukayese edildigini, Konftgyus’in Cinlilere génderilen peygamber

olabilecegine isaret etmistir.”

Oguz Kagan da, ahlaki kurallar ile toplumsal yasalarin kurucusu,
isimlendiricisi olmast dikkate alindiginda, Turklere gdnderilen ve hakkinda bilgi
verilmeyen Peygamberlere 6rnek olarak dustnilebilir. O, Oguznamelerde
dogu ile batt arasinda bir devlet kurarak, Afrika iclerine kadar inen, bir¢ok Ttirk
Boyuna isim veren bir Tirk Hakani olarak yer almaktadir.”” Gerek
Residuddin’in Oguznamesinde, gerekse Ebu’l-Gazi Bahadir Han’in “Secere-i
Terakime” isimli eserinde Oguz Kagan, tevhit anlayisint savunan bu ilkeleri
once gizlice yakinlarina asilayan, daha sonra giic toplayarak babasi ve
yanindakileri de kendi anlayisina davet eden biri olarak anlatilmaktadir. Yapmis
oldugu inang¢ davetini kabul etmeyen ve bunu terk etmesini isteyen babasina
karst bu ugurda savasan, kazandiktan sonra da kendi savundugu dini anlayisi
toplumuna hakim kilmaya calisan bir hakan olarak anlatilimaktadir.”’ Yine
Oguznamede dogduktan sonra annesinin sttini emmedigi, annesinin ti¢ giin
Ust Uste riyasinda “eger stitini emmemi istiyorsan biricik Tanrtyt ikrar ve itiraf
et. Uzerine olan hakkint oldugu gibi farz kil.” dedigini gérmesi tizerine onun
davet ettigi hak dine girdigi, Oguz’un da bunun tzerine annesinin sitind

emmeye basladigt kaydedilmektedir.*

Nesti de, Cihannuma’da Oguz Kagan’in babasinin kafir ve dinsiz biri
oldugunu, Oguz’un dogumundan sonra Allahin onu tevhid esasina
yonlendirdigini, Turklerden ilk Lailaheillallah diyenin ve kavmini ilk olarak dine
davet edenin o oldugunu, bu sebeple babast ile arasinda anlasmazlik ortaya
ciktigin, babasinin kendisini, ailesini ve ona baglt olanlar1 6ldirmek istemesi
tzerine Yesi dolaylarina yerlestigini, yetmis bes yil babasi ile agir savaslar

38 Bkz. Muhammed Ebu Zehra, Mukarenet iil-Edyan iid-Diyanet iil-Kadime, Kahire, Ttsz, 65-66
3% Gen.Bil. I¢in .Bkz. Zeki Velidi Togan, Oguz Destanz, Istanbul Trsz. ; M. Necati Sepetcioglu,
Tiirk Destanlars, Istanbul 1972

40 Bkz. Togan, Ogug Destanz,17-20; Ebu’l Gazi Bahadir Han, Secere-i Terakime-Tirklerin Soy
Kutigi Haz. Muharrem Ergin, Istanbul Trsz, 24-28

# Bkz. Togan, Oguz, Destans, 17
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yaptigini, babasini oldirerek onun elindeki topraklara da sahip oldugunu ve
kendi inancint devlet dini olarak kabul ettigini bildirmektedir.* Yazili olmasa
da, Turklerin nesiller boyu yasattiklart hukuk gelenegini olusturan ve Turk
toresini kuran kisinin de, Oguz Kagan oldugu kabul edilmektedir.”

Hiseyin Hisamettin Efendi ise Amasya Tarihi isimli eserinde;
“Dinen ve ahlaken asagi seviyelere dusmus olan Turk Milletini ihya i¢in
Allah’in, Turk dahilerinden Irkil Ata’yt irsada gorevlendigini, babasinin
oldurtlmesinden sonra tevhit dininin yayilmasina buytuk hizmet etmis olan
Oguz Kagan’in tahta ge¢mesine yardimct oldugunu, Oguz Kagan’in da
kendisiyle ayn1 inanct paylasan muvahhid ve mi’min olan Irkil Ata’yt danigsman
yaparak Turkligu yeniden dirilttigini, Tevhit anlayisint hakim olduklart bitin
bélgelere yayarak bir taraftan Cin’e, diger taraftan Misir’a ve Tuna’ya kadar
ulagtirdiginin milli tarthimizde genisce anlatildigini, Turk peygamberleri
arasinda ismi zikredilen Harkil Nebi’nin, dinini ve milletini ihya iden bu Irkil
Ata oldugunu” ifade etmektedir.”

Iki tirli soylenisi bulunan Oguz Kagan Destanmnin her iki
varyantinda da Oguz olaganistii bir insan oldugu anlatilmaktadir. Her iki
varyantta da dinyanin t¢ kitasina hakim oldugu, bilgili, tecriibeli, zeki ve
yetenekli bir kisilige sahip olan "Arkil-Irkil Koca" bazen de "Ulug Tiirk" olarak
antlan bir vezirinin bulundugu, bu kisinin fikirlerine deger verdigi, danisman
olarak devamli yaninda tuttugu vurgulanmaktadir.*” Vani Mehmet Efendi,
Arap Tarihgilerinin Ye’ctic ve Me’ctic’un Turkler oldugunu ileri sirmelerine bir
cevap olarak, Oguznameler ve tarihi rivayetlerden hareketle Kehf Suresinde
hakkinda bilgi verilen Zilkarneyn’nin onun Oguz Kagan oldugunu ileri

surmektedir.

Kur’an’da, Zilkarneyn hakkinda verilen bilgilerde onun, yerytizinde
bilgilendirilen giiclii bir hiikimdar oldugu, doguda batida giiney ve kuzeyde

4 Mevlana Mehmet Nesti, Cibannuma - 6. Kisim Osmanks Taribi Haz. Necdet Oztiirk, Istanbul,
2008, 6-8

4 Bkz. Bahadir Han, Secere-i Terakime, 26-32

4 Bkz. Abdi-zade Huseyin Husameddin Yasar, Amasya Taribi 12 Cilt, Amasya 2004, 2: 39-40
4 Krs Abdulkadir Inan, “Oguz Destan’ndaki Irkil Ata” Makaleler ve Tncelemeler, Ankara, 1998,
1: 113-114; Bahadir Han, Secere-i Terakime, 26-45; Sepetcioglu, Trirk Destanlars, 51
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hakimiyet kurdugu, Ye’clic ve Me’clic olarak anilan bozguncu bir milletin
yurduna vardigi, buradaki insanlari onlarin fesadindan korumak i¢in set yaptig,
adil ve gticlii bir hitkimdar oldugu vurgulanmaktadir. Hangi milletten oldugu,
hangi bolgede yasadigi, devletini nerede kurdugu, savasarak fethettigi yerler ile
karstlastigi toplumlar hakkinda agik ve kesin bir bilgi verilmemektedir.** Bu
kapalilik sebebiyle, tefsitlerde Zilkarneyn’in kimligi, yapmis oldugu set ile
bozgunculuklarinin  engelledigi  Ye’clic ve Me’cic kavmi ile ilgili
kaynaklandirilamayan farkl bilgi ve rivayetler zikredilmektedir.

Bu rivayetlerde Zilkarneyn’in Aristo’nun 6grencisi olan Yunanlt
Filip’in oglu Iskender oldugu hemen her tefsir kaynaginda ayni rivayetlerle
verilerek en cok kabullenilen gériis olarak ileri siiriilmektedir.’” Iskender’in
yasadigi tarihi donemin yakinligi, savaslart ve devleti ile ilgili bilgilerin tarihi
kaynaklarda yer almasi, bunlarin arasinda set yaptirmasi ve biitiin dinyaya
hakim olmast gibi bir Ozelliginin olmamasi, Zulkarneyn’in imanli, salih
kisiliginin, politeist bir inanca sahip olan Iskender ile uyusmamast bu gériisii
tutarsiz kilmaktadir.®® Divan- Liigat’it-Ttirk’de Ziilkarneyn’den Su Kagan ile
yaptigt savaglart ile Uygur ve Cigil boylart hakkinda bilgi verilirken
bahsedilmekte ise de, burada zikredilen Zilkarneyn de Makedonyali
Iskender’le 6zdeslestirilmektedir.®

Zilkarneyn’in Gunesin dogdugu ve battigt yere milki uzandi
seklinde hakkinda siir sdylenmesinden etkilenilerek Ebu Kerb Semiy b. Ubeyd
el Efrikes el-Himyeri oldugu ileri siiriilmiisse de,” bu kisinin tarihi bir sahsiyet
olmadigr dikkate alinarak reddedilmektedir.”! Hz. Ibrahim zamaninda veya
ondan hemen 6nce yasamis olan Afridun b. Esfiyan,” Yunan b. Yafes b.

46 Kehf 83-99

47 Hazin, Liiba’jit-Te'vil fi Meani’t-Tenzil, 3: 209

48 Bkz. Hayrettin Karaman ve Dgr, Kur'an Yolu Tiirkge Meal ve Tefsir 5 Cilt, Ankara 2009, 3:
577

4 Bkz, Kasgarlt Mahmut, Divan-1 Liigat’iit-Tiirk Cev. Seckin Erdi-Serap Tugba Yurteser,
Istanbul 2005, 206, 369, 607-608, 629

S0 Hazin, Liiba’iit-Te'vil fi Meani't-Tenzil, 3: 209

51 Bkz. M. Hamdi Yazir, Hak Dili Kur'an Dili, Sad. Tsmail Karacam, Emin Isik, Nusrettin
Bolelli, Abdullah Yiicel, 10 Cilt, Istanbul, Ttsz, 5: 384

52 Bkz. El Kurtubi, EACami’ l7l-Abkami’l-Kur'an, 12: 33
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Nuh'un soyundan Misir’da yasayan Yunan asilli Merzuban b. Merdube, Akkad
Krali Naram-Sin, Romali geng bir hitkimdar oldugu rivayetleri de kaynaklarda
yer almaktadir. Ancak iddia edilen sahislarla ilgili tarihi veriler, bu isimlerle

Zillkarneyn’i 6rtiistiirememektedir.”

Vani Mehmet Efendi ise, “Arais’ul-Kut’an ve Nefais™ul-Furkan”
isimli eserinde, Zilkarneyn’in Oguz Kagan oldugunu ileri siirmekte, bu kanaate
de kendinden 6nce yazilmis olan rivayetler ve tarihi hakikatlerin 1siginda
ulagtigini ileri siirmektedir.”* Erdogan Pazarbast “Arais’iil Kur’an’da Tiirkler”
isimli makalesinde Vani Mehmet Efendi’nin Ziilkarneyn kissasint ele alan Kehf
suresinin  83-98. ayetlerini aciklarken onun kimligi ile ilgili rivayetleri
aktardiktan sonra kendi gérusiini su ifadelerle dile getirdigine yer vermektedir;
“Tirklerin Beni Ishak’tan kabul edilmesine gelince; buradaki Ishak’in, Ishak
Peygamber oldugu agiktir. Bil ki, ben Ttrk tarihlerinde Oguz Han’in Yafes’in
neslinden oldugunu gérdim. Turklerin tamami1 onun neslindendir. Oguz Han,
Hz. Ibrahim’le muasirdi. Hatta Tirkler, onun Ibrahim’e iman ettigini ve
Ishak’in kiziyla evlendigini de iddia ederler ve Tirkler, Kuran-1 Kerim’de
zikredilen Zilkarneyn ile kastedilen, Oguz Han’dir derlerdi. Bu duruma gore
Tirkler, anne tarafindan Hz. Ishak’in evladi olmus olurlar. Nitekim Hz. Isa’nin
Beni Israil’den oldugu gibi, Turkler de, Beni Ishak’tan saytlirlar. Ttrk ismi de,

Oguz Han’in ¢ocuklarina verilmektedir

Ismail Hami Danismend de, ayn1 iddianin Riistem Pasa’nin Tevarih-i
Ali Osman'inda da “Etrak (Turkler) séyle fikrederlerdi ki, Hak Stibhanehi ve
Teala, Kuran-1 Kerim’de Zilkarneyn deyu zikrettigi bu Oguz Han’dir
derlerdi.” seklinde yer aldigini ifade etmektedir.”

Onlari bu distnceye sevk eden ana kaynak Oguz Kagan Destant
olmustur. Oguz Kagan, destanlarda yer alan ifadelere gore, olaganiisti

53 Gen. Bil. I¢c. Bkz. Hazin, Liiba’iit-Te vil ' fi Meani’t-Tenzil, 3: 209; Kurtubi, E/-Cami’ Ii'l-
Abkami’l-Kur'an, 12: 33, Karaman ve Dgr. Kur'an Yolu, 3: 577

54 Bkz. Ismail Hami Danisment, “XVII. Asirda Bir Tiirk Irkcist”, Trirklik Istanbul 1939, 2:
139; Erdogan Pazarbasi, “Arais’tl-Kut’an’da Tutklet” Bélimname X. 2006/1, Kayseti, 2007,
27

55 Pazarbast, “Arais’il-Kur’an’da Tiurkler” X. 2006/1, 27

56 Bkz. Danismend, “XVIL Asirda Bir Turk Irkeist” I1/139
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ozelliklere sahip olarak dogmus, Tevhid anlayisini savundugundan igin
babastyla arast agilmis, yapilan savaslar sonrasinda babasint Oldurerek
kaganligint ilan etmistir. Olaganiistt 6zelliklere sahip olarak yaratilmis, dogu ile
bat1 arasinda bir devlet kurmus, bu seferleri esnasinda balciktan evler icerisinde
yasayan siyah tenli insanlarin tlkesi olan Afrika’ya kadar inmistir. Yeni
olusturdugu devlette yasalar koymus, seferler ve toplumun gelismesine katkida
bulunan bir¢ok boy, onun tarafindan isimlendirilmistir. Ancak destanda bu
bilgiler verilitken herhangi bir kavim igin set yaptigindan bahsedilmemistir.”’

Destandaki anlatimlarda 6zellikle Oguz Kagan’in t¢ kitaya hakim
olmast onun Zilkarneyn oldugu gorisuni kuvvetlendirmektedir. Kur’an,
Zilkarneyn hakkinda bizleri bilgilendirmekte, onun salih bir kul veya
peygamber oldugunu, dogu ile bati arasina hakim olan bir hikimdar olarak
Ye’ciic ve Me’ciic kavimlerini hapseden bir set yaptigint bildirmektedir.”® Oguz
Kagan hakkindaki bilgiler ise, dilden dile aktarilan destanlarin zaman iginde
yaztya gegirilmesi ile viicut bulmaktadir. Bu destanlarda fethedilen bélgeler ve
Oguz’un kisiligi ile ilgili bilgiler, Zilkarneyn Kissast ile zaman zaman
ortismekte ise de yapilan bir setten bahsedilmemesi ciddi bir ayirt edici 6zellik
olusturmaktadir.

Tirklere gonderildigi muhtemel olan Oguz Kagan disinda bagka
peygamberlerin - bulunup, bulunmadigt hususlarint  inceleyen Hiiseyin
Hisamettin Efendi “Amasya Tarihi” isimli eserinde Turklere 24 peygamber
gonderildigini dile getirmekte, bunlarin isimlerinin “Serh-i Esmai’l-Murselin”
isimli kitapta yer aldigint ileri sirmektedir. Amasya Tarihinde bu iddia s6yle yer
almaktadir; “Iirkler, geleneksel inanglarda gercek bir yaratict olarak tamidiklar: Hakk
Te'ald hazgretlerine Zitinda, sifatinda, bilinmesinde tek olmus, birligi gatina miinbastr
kalmig anlamna Tenri, Tanry, Tangre’, O ’nun tarafindan kitap ve haber getiren kullarimn:
irsat ve lakviye eden elgilerine yani peygamberlere ‘yalvic, yalvac, yalgac', peygamberlerin
getirdigi kitaba da ‘niy, niyi, niyin’ demislerdir. Tiirkler, yalvaclarm: din ve diinya
islerinde gercek bir miirsit ve olagan distii ekal: bildiklerinden, onlara son derece itaat

57 Bkz. Gen.Bil. Igin. Bkz. Togan, Ogug Destanz; Bahadir Han, Secere-i Terakime, 26-45;
Sepetcioglu, Tiirk Destanlarz, 43-53
58 Bkz. Kehf 83-99



Tiirklere Gelen Peygamberler; Kaynaklar ve Rivayetler Lsiginda Oguz, Kagan'm Peygamberligi ... | 83

etmigler, emirlerini yerine getirme hususunda can vermeyi bipyiik bir mutluluk olarak kabul

etmigler, bu konuda diger milletlerden de sistiin olmuglardir.

Allab; ‘Ant olsun ki, senden dnce bircok peygamberler ginderdik; sana onlarmn
kimini anlattik, kimini anlatmadik....” buynrdugn iizere Hz. Muhammed den incede
kullarms dogrn yola sevk wve yoneltmek icin her millete yine kendilerinden binlerce
peygamberler gonderdigi sahib rivayet ile sabit olup Tiirkler'den gelen peygamberlerden Serh-
i Esmaii’l-Murselin'de yazuls oldugn iizere bilinenler sunlardir: ‘Eomiin, Umid, Berah,
Tahim, Chisan, Harkil (Irkal, Arkil lafzinm Arapealasmisidar. Irki’m, Ognz Kagan'm
vezir ve miistesire ... oldugn Tiirk tariblerinde kayithdsr.), Divil, Savis, Sekiin, Salih,
Tamir, Anith, Gazat, Katin, Kedik, Layci, Narin, Hamin, Hicih, Hictl, Hemidun,
Yidsan, Yavik, Yebir.” Bu peygamberlerin isimleri zikredilen kitapta yer almakta ise de,
ne gaman peygamberlik  yaptiklars, nereye gonderildikleri  hakkinda ise  bilg

bulunmamatktadir.”™

Sonug olarak Allah, her kavme, her topluluga kendi anlayacak
olduklari dillerle peygambetler géndermistir. Turklere de bu anlamda bir
peygamber gelmistir. Oguz Kagan ile ilgili olarak anlatilanlar, destanda da olsa
onun tebligle gérevli oldugu tevhid dinini yaymaya calisan bir kimse oldugunu
ortaya koymaktadir. Oguz Kagan’in Tiurklerde ilk kanun koyan kimse oldugu,
daha sonraki dénemlerde Oguz/Turk Toresi olarak anidan bu kanun ve
ilkelerin ¢ok az bir degisiklikle Islamiyet’e kadar geldigi, Turklerin Musliman
olmalarinda da buytk rol oynadigi bilinmektedir. Biraz millilik arz etse de, tek
tanrt inanising, bu inanisin hukuki ve ahlaki kurallarini Misliman oluncaya
kadar devam ettiren Ttrklerin, bu anlayislarint Oguz Téresi olarak adlandirarak
yasattiklar1 kaynaklarda yer almaktadir. Kur’an ayetleri dikkate alindiginda
Turklere gelen peygamberin emrettigi ilkelerin  kalintilar1  olan bu
uygulamalarin, tarihler boyunca Oguz’un ismi ile birlikte anilarak varligini
devam ettirmesi, bizi, onun Zilkarneyn olmasa da, bir peygamber olabilecegi
fikrine yonlendirmektedir.

% Mi’min, 78
% Genis bilgi icin bkz. Abdizade Hiseyin, Amasya Taribi, 2: 35-38
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Oguz-Tiirkmen Aragtirmalar: Dergisi (OTAD)
111, 2, 2019, Aralik, 87-105.

Yazitlarda Ad1 Gegen Uzak Dogu Devletleri:
Kore Hanedani, Kuzey Cin Hanedanlari, Mogol Topluluklari

Far Eastern Countries Mentioned in the Turkic Inscriptions: Korean Dynasty, Dynasties
in North China, Mongolian Communities

Yong-Song LI*

Oz
Kil Tegin Yazit1 ile Bilge Kagan Yazit'nda Birinci Tiirk Kaganlhigi’nin bir
kaganinin cenaze torenine temsilciler génderen devlet veya topluluklar dogudan

baslayarak saat yoniinde anilmaktadir. Bunlardan bikl, ¢illiig el, tabgag, kitasi ve tatabs,
Dogu Asya’da bulunmaktadir.

Biikli, Kore Yarimadasinin kuzey kismt ile Mangurya’da bulunmus olan eski
bir Kore kralligi Goguryeo (IL7-2] /&=A]fEE, M.O. 37 ~ M.S. 668) olsa gerek. Bu
yizden bikkiili (< *bikkiili < *mékkiili ST]RE) veya bikkili (< *bikkili < *mdikkoli
SHERE) okunmast gerekmektedir.

552 ~ 577’de yani (Birinci) Tirk Kaganhigr'nin ilk 25 yilinda Kuzey Cin’de
Kuzey Qi ve Bat1 Vey / Kuzey Zhou olmak tzere iki Tabgar devleti mevcut olduguna
gore, Goktiirklerin birine ¢W/g/ (~ (Wiglh ve digerine Tabgar diyerek bu iki Tabgae
devletini ayirt ettigini diistinmeliyiz. Biiyiik bir olasilikla, Kuzey Zhouya ¢W/g/ (~
Wil) ve Kuzey Qi’'ye ise Tabgar denk gelir. Eger 6yleyse, (W gl (~ ¢Wiglh adr Ciiliig el
‘Cirlilerin devleti’ (< Cii (< & Zhon) + -lijg ‘addan sifat yapan ek’ + ¢/ ‘devlet, iilke’)

olarak ¢oztimlenebilir. -/Xg eki, glinimiizde oldugu gibi yer adina eklenebilir.

Kitari le Tatab:, Goktiirklerin dogu komsulart olmasina ragmen Birinci Tirk
Kaganhgrnin bir kaganinin cenaze tOrenine temsilciler gonderen devlet veya
topluluklar listesinde en son zikredilmektedir. Ama Kiil Tegin’in cenaze tOrenine
temsilciler génderen devlet veya topluluklar listesinde ilk 6nce yer almaktadir.

* Seoul Devlet Universitesi: yongsongli1964@empas.com
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Tatabs adi, Cin kaynaklarinda Kumo Xi ve Xi olarak gegse de daha ¢ok 5~6.
yuzyillda Mancurya’nin batisindaki Taoer Nehri ile Sira Miren Nehri arasinda yasayan
bir gécebe halk olarak kaydedilen Didouyw’yu (#fZ— Didonysi) hatitlatmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kore, Kuzey Cin, Mogol, Tunguz.
Abstract

In Kl Tegin Inscription and Bilgd Kagan Inscription, countries or peoples
that sent representatives to a kagan’s funeral of the First Turkic Kaganate are
mentioned clockwise starting from the East. Among them, bikli, (olliig el, tabgal, kitar
and fatabi are in East Asia.

Biikli must be the ancient Korean kingdom of Goguryeo (A2 /=A]fE,
37 B.C. ~ A.D. 668) located in the northern part of the Korean Peninsula and
Manchuria. Therefore, it should be read as bokkili (< *bakkiili < *mikkiili %E/EUE%)
or bikkili (< *bakkili < *mikkoli 5015 RE).

From 552 to 577, i.e. in the early 25 years of the (First) Turkic Kaganate,
there were two Tabgal states: Norther Qi and Western Wei / Northern Zhou. For
this reason, we should suppose that the Koktiirks distinguished two Tabgal states by
calling one state dW/g/ (or (Wigll) and the other state Tabgac. In all probability, d¥/g/
(ot AWlgl)) and Tabgac are the Northern Zhou and the Northern Qi respectively. If so,
W lgl (or Wigl)) can be analyzed as Ciiliig el ‘realm/country of the Cii people’ (< Cii
(< JH Zhon) + -liig ‘suffix forming possessive noun/adjective’ + ¢/ ‘realm/country’).

Although Kitasi and Tatabi were also the east neighbors of the Koktiirks, they
are mentioned lastly in the list of the countries or peoples that sent representatives to
a kagan’s funeral of the First Turkic Kaganate. However, their names appear firstly in
the list of the countries or peoples that sent representatives to Kiil Tegin’s funeral.

Although the name of Tatabi appears Kumo Xiand X7 in the Chinese sources,
it reminds us more of Didouyu (' ZF Didiouysi), a nomadic people of 5th ~ 6th
centuries in the area between Taoer River and Shira Miiren River to the west of
Manchuria.

Keywords: Korea, North China, Mongolian, Tungus.
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1. Girig

Orhon Tiurkgesi, yazilt kayitlari bize kadar gelen en eski Turk
diyalektidir. Ginimizdeki Mogolistan’da, baslica Orhon Irmagt havzasinda
bulunan — boylece uygun olarak ‘Orhon yazitlar’ denen - yazitlar vasitasiyla
bize biliniyor. Bunlar Kil Tegin, Bilgd Kagan, Tunyukuk, Isbara Tarkan (Ongi)
ve Kiili Cor (Ihe-Hiisétil) yazitlaridir. Kill Tegin Yazitt ile Bilge Kagan Yazt,
bu yazitlarin en hacimlisidir.

Bu iki yazitta bircok devlet veya toplulugun adi gegmektedir. Ozellikle
Turk Kaganliginin yoneticilerinin cenaze torenlerine temsilciler génderen-
lerden soyle s6z edilmektedir:

(1) Birinci Tiirk Kaganhig:

yoger : sigitgr : oyrd : kiin : tugsikda : biikli : ¢olliig el : tabgag : tpot : apar :
Dpurum : kirkiz, : di¢ Rurikan : otuz, tatar : kitaii : tatabi : bunga : bodun : kdlipdn : sigtanis
: yoglamis “(Cenaze torenlerine) yas¢t (ve) aglayict (olarak) doguda, giin
dogusundan Bikli C6l halki, Cinliler, Tibetliler, Avarlar, Bizanslilar, Kirgizlar,
Uc Kurikanlar, Otuz Tatarlar, Kitaylar, Tatabilar... bunca halklar gelerek
aglamislar, yas tutmuglar.”! (KT D 4)

yoger : Sigutge : Onrd : kiin : tugsikda : biikli : colliig el : tabgag : topit : apar purum
: karkag : dic Rurikan : otug tatar : Ritani : tatabi : bunga : bodun : kdlipdn : sigtamis :
yoglamzs ““(Cenaze tOrenlerine) yasgt (ve) aglayict (olarak) doguda, gin
dogusundan Bukli C6l halki, Cinliler, Tibetliler, Avarlar, Bizanslilar, Kirgizlar,
Uc Kurikanlar, Otuz Tatarlar, Kitaylar, Tatabilar... bunca halklar gelerek
aglamiglat, yas tutmuslar.””” (BK D 5)

(2) Ikinci Tiirk Kaganlhig

yoger : sigiter : kitadi : tatabe : bodun : baglayn : udar sayiin : Rdlti : tabgag :
kaganta : isiyi : likay : kalti : bir timdn agi : altun kiiniis : Rdrgaksiz : kdliirti : tipit :
kaganta : boliin : kélti : kureya : kiin : batsikdaks: : sogud : bérgikdr : bukarak unlus :
bodunta : ndk sayiin : ogul tarkan : kdlti : on ok : oglum : tirgis : kaganta : makarag :

! Bu terclime icin bkz. Tekin 1988: 9.
2 Bu terciime i¢in bkz. Tekin 1988: 39.
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tamgagt : oguz, : bilgd : tamgag : kalti : kirkiy : kaganta : tardus : mangu gor : kdlti
“Yasct (ve) aglayict (olarak) Kitay (ve) Tatabi halklar (temsilcilerinin) basinda
General Udar geldi. Cin imparatorundan (onun temsilcisi olarak) Isiyi Likeng
geldi; on bin ipekli kumas, altin (ve) glimiis (esyay1) gereginden fazla getirdi.
Tibet Hakanindan (onun temsilcisi olarak) Bolin geldi. Geride, giin batisindaki
Sogdlar, Iranlilar (ve) Buhara sehri halkindan General Nek (ve) Ogul Tarkan
geldi. On-Ok oglum Tirgis hakanindan mihtirdar Makarag¢ (ve) mithirdar
Oguz Bilge geldi. Kirgiz hakanindan Tardus Inancu Cor geldi.” (KT K 11-13)

bukug : totok [: .................. | kayz : lisiin : tay sayiin : basad[u] : bes yiiz drin :
kdlti : kokilik : iif¢ tirt : timin ag :J' altun : Eiipiis : kdrgiksiy o kdlirti : yog :
Y<t>parig : kdliiriip : tikd : berti : ntan : igag : Raltiriip : 63 Yarig(?)[c..ennnne. .| bunga
s bodun : sagin : kulkakin : yay|...Jedr “Bukug Totok .................. babasi (?) Listin
Tay-Sengiin kumandasinda bes yiiz kisi geldi. Kokuluk otuz kirk bin ipekli
kumasg, altn (ve) gimis bol miktarda getirdi. Cenaze mumlart getirip
dikiverdiler. Sandal agact getifip ..........c...... Bunca halk (cenaze toreninde)
saglarint kulaklarint kesti.” (BK G 10-12)

Birinci Turk Kaganligy ile ilgili malumatta bir kaganin cenaze torenine
temsilciler gonderen devlet veya topluluklar dogudan baslayarak saat yéniinde
anlmaktadir. Bunlardan (1) bikli, (2) ¢olliig e, (3) tabgag, (4) kataii ve (5) tatabr,
yazimizda islenecektir.

I1. Yazitlarda adi gegen Uzak Dogu devletleri

Uzak Dogu, Avrupa merkezli bir terim oldugu i¢in Dogu Asya terimi
daha uygun olacaktr.
1. biikli (= bokkiili veya békkoli)

Bu adin tiirli okuyuslart ve anlamlandirmalari hakkinda Aydin (2012b:
55-57) tarafindan ayrintili bilgi verilmektedir. Ancak onun deginmedigi sey var
ki Japon bilimadami TWASA Seiichiro (Ez{ZFE—ES, 1911~1935) coktan

3 Bu terctime i¢in bkz. Tekin 1988: 23.
4 Bosluk bu sekilde doldurulabilit. Bkz. Li 2017: 80, 87.
5 Bu terctime icin bkz. Tekin 1988: 9.
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bW EIP vi bokli SATIRE: 38 mdik halkinin HJREE devleti’ okumustur. Li (2003:
230) ise sunlart belirtmistir:

(1) bWKII, bokkiili (< *bikkiili < *mikkiili JHEJE [pinyin ile
Mo-gou-li]) veya bokkéli (< *bikkoli < *mikkoli GSRE [pinyin ile
Mo-gao-Ii]) okunabilir.

2) HRE/ERE Gou-li/Gio-lii Goguryeo [yani Goguryd]
(Z 73 /=5 icin bagka bir addur.

(3) Goguryeo Krallig1 §§ Mack (= Mik) veya J%5H Yemaek etnik
grubu tarafindan kurulmus olup bu aymi etnik grup giiniimiizdeki
Korelilerin temelini olugturmaktadir.

(4) GIRE /TS RE ve $H, eski kaynaklarda ayr1 ayr1 tespit edilmekte
ise de SHAJREE veya SATSRE diye birlikte yazilan hig bir 6rnek yoktur.

SAEIRE  Mo-gon-linin  telaffuzu Erken Dénem Orta Cincesinde
makjk ] me.je-kow-lid/li |yani mawyk/mai.yk-kow-li3/ | ve Ge¢ Donem Orta
Cincesinde ise ma.jk-kow-li [yani mayk-kow-li) idi. 315 RE Mo-gdo-/f nin telaffuzu
Erken Doénem Orta Cincesinde maijk/ me.jk-kaw-1i2 ] Ii [yani maryk/ ma:yk-kaw-
i3/ li] ve Ge¢ Dénem Orta Cincesinde ise ma.jk-kaw-li [yani mayk-kaw-/] idi.°

Kitari ile Tatab: da Goktirklerin dogu komsulart olmasina ragmen

listede en son zikredilmektedir. Bu yiizden bIW&/ devleti, Kitaii ve Tatabsdan
daha 6nemli ve gli¢li olmali. Boyle durumda olan biricik tlke Goguryeo’dir.

Goguryeo (i?ﬁ%/%”@%@, M.O. 37 ~ MS. 668), Kore
Yarimadasinin kuzey kismu ile Mangurya’da bulunmus olan eski bir Kore
kralligidir. Eski Kore’nin 3 kralligindan biriydi. Oteki 2 krallik ise Baekje [yani
Bikce] (N A /B Bdiji, M.O. 18 ~ M.S. 660)” ve Silla (X 2}/ 158 Xin-lud,

6 Erken Dénem Orta Cincesi, 601 yilinda yayimlanan Qieyun [VJEH] adlt bir kafiye s6zliigtintin
dilidir. Bu sézlik hem Kuzey hem de Giiney Cin’in 6l¢tinli yazi dilini diizenler. Ge¢ Dénem
Orta Cincesi, Tang Hanedanr’nin (618-907) parlak déneminin 6l¢tinli dilidir ve baskenti
Chang’an [f£%27] lehgesine dayanir (Pulleyblank 1991: i).

7 Japonlar bu tlkeye Kudara detler.



92 / Yong-Song LI

M.O. 57 ~ M.S. 935) idi. Silla, Cin’in Tang Hanedan1 (618 ~ 907) ile ittifak
kurarak Goguryeo ve Baekje’yi devirmistir.

NI

Goguryeo adi, Goryeo (AL /=B, 918 ~ 1392) Krallig’nin adinda
devam etmis ve bu Goryeo’dan Corée, Korea, Kore vb. ctkmistir. Yeri
gelmisken, Goguryeo adi Goguri (ALT-2]) okunmali, ¢ciinkii bir iilke adinin
parcast olarak kullanildiginda BE harfinin telaffuzu ryeo [ryd] degil r7dir. Béylece
=RE adi Goryeo (AL#]) degil Gori (ALE]) okunmali. Maalesef, bu gercek
genellikle g6zard1 edilmektedir.

bWk (= Goguryeo) adi, 731’deki Kiil Tegin’in cenaze tdrenine
temsilcilerini génderen devlet veya topluluklar arasinda gegmemektedir, ¢tinki
o zamanlarda Goguryeo artik yok olmustu. Onun ardil devleti olan Balhae [yani
Balhid] (&3l /78175 Bo-hdi, 698 ~ 926) ise bu listede yer almamaktadir.

26 Haziran ~ 01 Temmuz 2016 tarihlerinde Ardahan’da duzenlenen
59. PIAC’ta (Permanent International Altaistic Conference = Uluslararast
Strekli Altay Arastirmalari Konferanst) Li (2016) bildirisini okurken 4l &/nin
bikkiili (< *bikkiili < *mdkkili $05]RE [pinyin ile Mo-gon-]) veya bikkili (<
*bikkili < *mdikkoli A =RE [pinyin ile Mo-gdo-/]) okunabilecegini ve bununla
Goguryeo’nin kastedildigini anlatinca kongreye katilanlardan biri elini kaldirip
bu adin [Mancularin dedeleri olan] Mohé E£#& olmast gerektigini ileri siirerek
karst ctkmistir. Ancak bu itiraz su iki gerekee ile Li tarafindan reddedilmistir:

(1) Mohélar Goguryeo Kralligr’nin bir tebas1 idi. Kendi devletleri
yoktu. Bu yuzden [efendileri dururken] Goktirklerin bir kaganinin cenaze
torenine temsilcilerini géndermis olamaz.

(2) Mohé, guniimiz pinyin telaffuzudur. Korecede Malgal
dendigine gore daha eski telaffuzu *Matiat olmali. Bu addan W&/l ¢ikamaz.

8 Goguryeo (V7S HJEE) Krallig'nin adi, 5. yizyilda Goryeo (A=) olarak
degistirilmistir. Ancak, sonraki dénemde kurulan Goryeo (II2/ERE) Kraligrnin adi ile
karistirtlmamast icin devamli olarak Goguryeo (—ﬂ?ﬁ/ 15/] ) denmektedir.
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Simdi bir sey daha eklenmeli ki Mohé #£#5 okunursa bW kI nin
sonundaki [ izah edilemez. #£ mo da ¥& Aé de Pulleyblank’ta (1991) gecme-

mektedit.’

Gunumiiz Korecesinde r ile / bir fonemin iki alofonudur. Bu iki
tinsiiziin ne zaman bir foneme dondiigi bilinmese de bIW&/ Srneginden o
zamanlarda Korelilerin (hi¢ olmazsa Goguryeo’lilarin) rile Zyi ayirt edebildigi
ileri surtlebilir.

bW kIPyi sadece ‘Kore’ diye cevirmek dogru olamaz, ¢iinkii yukarida da
belirtildigi gibi o zamanlarda 3 Kore krallig1 vardi. Goguryeo, daha dogrusu
Goguri, oldugu belirtilmelidir.

2. ¢olliig el (= ¢iiliig el)

Kiil Tegin Yazitindaki ¢l7/g/ve Bilge Kagan Yazitindaki ¢W/gl/ yazilisin-
dan bu kelimenin sonuda bir ¢/ ‘tlke, devlet’ oldugu anlasilmaktadir. Arastir-
macilarin ¢ogu ¢W/g/ ~ ¢Wil’de Mogolca olmast gereken ¢i/ ‘bozkir, ¢ol’
kelimesini diisiinerek bundan énceki bW/ ile birlikte bir devlet adi oldugunu
ileri stirmistiir. 11k kez Li (2016) su gerekgelerle bu adin ¢iiliig el ‘(Kuzey) &

Zhoulularin devleti’ okunmast gerektigini farketmistir:

(1) Yazitlarda normal uzunlukta sézciikler kolona (:) benzeyen
noktalama igaretiyle birbirinden ayirt edilir."’ Bu yiizden listedeki devlet
veya topluluk adlarindan sadece bWEI : (Wigl (veya (Wil ikisini birlikte
okumak sorunlu olur.

(2) Birinci Tiirk Kaganlig’nin ilk yillarinda Kuzey Cin’de iki
Tabgag devleti vardi. Li’'den (2016) 6nceki arastirmacilarin hepsi bu gercegi
g6zden kagirmustr.

9 Krs. R mo: Erken Dénem Orta Cincesinde mat ve Geg Donem Orta Cincesinde ise muat
(Pulleyblank 1991: 218)

14 hé: Brken Dénem Orta Cincesinde yat ve Geg Dénem Orta Cincesinde ise xAat
(Pulleyblank 1991: 123)
10 Bkz. Tekin 2000: 42 ve Tekin 2016: 44.
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(3) Mangurya’nin Liao Nehri havzasinda bozkir veya ¢élden
ziyade yazi yani ova bulunmaktadir. Bu yiizden ¢(W/g/ ~ ¢(Wigl/deki (W7i
¢0/ ‘bozkir, ¢ol” okumak sorunlu olur. Buras: Turk Kaganlig'nin dogusunda ve
Goguryeo Krallig’'nin bat1 kesimindedir.

Bu gerekcelerden dolayt listedeki bW/ : (Wil (veya ¢Wigl) : tabgacs
dogru okuyup ¢evirmek icin her seyden 6nce bu tgln ayrt adlar oldugunu
distinmek gerek.

Bes Hu Onalt: Krallik Dénemi (LG 75 Wil-hii-shi-lin-gud; 304 ~ 439)
Siyenpi’lerin (f£58 Xianbéi'") Tabgae ¥aEk ~ ¥R Two-bd'?) kolunun kurdugu
Kuzey Vey’in (AEZ] Bei Wei; 386 ~ 535) Kuzey Cin’i birlestirmesiyle bitmistir.
534 ~ 535’te Kuzey Vey, Dogu Vey (BRER Ding Wei; 534 ~ 550) ve Bati Vey
(P9FR X7 Weiy 535 ~ 556) olmak tizere ikiye boliinmiistiir. Dogu Vey’in yerini
Kuzey Qi (AE7% Béi 07% 550 ~ 577), Batt Vey’in yerini ise Kuzey Zhou (1 /5
Béi Zhoun''; 557 ~ 581) almustir. 577°de Kuzey Zhou, Kuzey Qi’yi yikarak Kuzey
Cin’i birlestirmis ancak birkac yil sonra Suy (f& S## 581 ~ 618) tarafindan
devrilmistir. Bu Suy Hanedani, 589°’da Guney Cin’deki Chen Hanedanr’ni
(FHEH Chén Chao; 557-589) yikarak butin Cin’i birlestirmistir.

1 £ B adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde sian-pjid / pji [yani sian-pyid / pyi] ve Geg
Dénem Orta Cincesinde ise sian-pji [yani sian-pyz] idi.

23R8k ~ $AK adinin telaffuzu, Brken Dénem Orta Cincesinde iak-bat ~ tak-bait/ be:t [yani
Pak-bat ~ tak-bait/ bif] ve Geg Dénem Orta Cincesinde ise #ak-phinat ~ tak-pha:t [yani tak-
Phnat ~ Pak-phaf] idi.

13 Bu devletin ad1 aslen sadece 7% (7 idi. Ancak Ilkbahar ve Sonbahar Dénemi (BRKIEAY,
Chiin-gin S bi-da, M.O. 770 ~ 476 (veya 403)) ile Savasan Devletler Dénemi’ndeki (B[E{HF(
Zhan-gud Shi-dai; M.O. 476 (or 403) ~ 221) Qi 25 M.O. yaklasik 1046 ~ 221) devletinden ve
Giiney Hanedanlarinin ikincisi olan Giiney Qi (F§%% Nan Q# M.S. 479 ~ 502) devletinden
ayirt edilmesi icin Kuzey Qi (Jb2% Béi 0f) denir. Giiney Qi devletinin adt da aslen sadece 7%
Oiidi. 75 ’nin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde #5fiiaj [yani tsiiay] ve Geg Dénem Orta
Cincesinde ise cke/ [yani dzay] idi.

14 Bu devletin ad1 aslen sadece & Zhow idi. Ancak eski zamanlardaki Zhou & (M.O. yaklastk
1046 ~ 256) devletinden ayirt edilmesi icin Kuzey Zhou (ILfE Béi Zhow) denir. EH’nun
telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde feuw ve Ge¢ Dénem Orta Cincesinde ise 457w idi.
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Tiirk Kaganligt (552 ~ 744), Bumin (-1 Til-mén"*) Kagan’in (61. 552)
onderligindeki Goktiirklerin - Asina  (FE[SEHAP  A-shi-na'®) boyu tarafindan
kurulmustur. Istemi (ZZ B Shi-didn-mi'") ise Bumin Kagan’in kiigiik kardesi
idi. 552 ~ 576°da yabgn unvantyla Tirk Kaganligr'nin batt kesiminin, Batt Tturk
Kaganlig’'nin hitkimdari idi.

Yukarida Dbelirtildigi  tizere, 552 ~ 577’de yani (Birinci) Turk
Kaganligr'nin ilk 25 yilinda Kuzey Cin’de Kuzey Qi ve Bati Vey / Kuzey Zhou
olmak tizere iki Tabgar devleti vardt. Bu iki Tabgar devleti Tiirk kaganinin cenaze
torenine ortak olarak degil ayr1 ayr1 temsilcilerini gondermis olmalidir. Bundan
baska, Turk kaganinin cenaze toérenine sadece bir Tabgar devletinin
temsilcilerini gondermesi mantiksiz olur. Dolaystyla (W g/ (~ ¢Wigl) ve Tabga,
Kuzey Qi ile Batt Vey / Kuzey Zhou devletletine tekabil etmelidir. Bu
durumda Tabgas kelimesini sadece “Cin’ veya ‘Cinli(ler)’ diye ¢evirmek
kesinlikle dogru degildir. Li’den (2016) 6nceki arastirmacilarin hepsi bu gercegi
g6zden kagirmustir.

(Birinci) Turk Kaganligr’nin ilk 25 yilinda Kuzey Cin’de iki Tabga¢
devleti mevcut olduguna gére, Goktiirklerin bitine ¢(W/g/ (~ (W igl) ve digerine
Tabgae diyerek bu iki Tabgar devletini ayirt ettigini disinmeliyiz. Buyuk bir
olasilikla, Kuzey Zhowya (W /gl (~ (Wigl) ve Kuzey Qi’ye ise Tabgar denk gelir.
Eger oyleyse, (Wigl (~ ¢Wiglh) adr Ciiliig el ‘Cirliilerin devleti” (< Ci™® (< & Zhon)

15 +F9 adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde #9%-mon ve Geg Dénem Orta
Cincesinde ise #42"-mmn idi.

16 fal 52 adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde 7z-5i/si-na" [yani 7a-s1’/si-na"] ve
Ge¢ Donem Orta Cincesinde ise 2§7"-na" idi.

17 SR adinin telaffuzu, Erken Donem Orta Cincesinde eit-tem™mit ve Ge¢ Donem Orta
Cincesinde ise §ét-tiam'-mit idi.

18 Krs. gub ‘bolge, muntika’ (< PN hon): alts eub sogdak tapa (KT D 31), altz cub [sogdak] tapa (BK
D 24-25) ‘Alt1 bolgeli Sogdak’lara dogru’.

Buradaki al#z ¢ub, Cince 7NERIN Lin-hi-zhou ‘Altt Hu (= Barbar) Bolgesi’ teriminin
terctimesidir. 7NEHIN Lin-hi-zhon, gintimiizdeki Sensi (KPG Shdn-xi) Eyaletinin kuzey
kesiminde bulunan su alti bélgeden olusmustur: (1) B Lii-zhou, (2) BEIN Li-zhou, (3) 5N
Shé-zhon, (4) ZEIN Sai-zhou, (5) W Yizhou, (6) I Qi-zhon. YN Zhou, gegmiste idari bélim


https://www.seslisozluk.net/%C3%B6nderli%C4%9Finde-nedir-ne-demek/
https://www.seslisozluk.net/b%C3%BCy%C3%BCk-bir-ihtimalle-olas%C4%B1l%C4%B1kla-nedir-ne-demek/
https://www.seslisozluk.net/b%C3%BCy%C3%BCk-bir-ihtimalle-olas%C4%B1l%C4%B1kla-nedir-ne-demek/
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+ -/iig ‘addan sifat yapan ek’ + ¢/ ‘devlet, tilke’) olarak ¢6ztimlenebilir. -/Xg eki,
giiniimiizde oldugu gibi yeradina eklenebilit"’ ve (W/g/ (~ (W /gl)) bunun en eski
ornegi olmalidir.

KT D 4 ve BK D 5’te bahsedilen Tiirk kaganinin cenaze téreni, 557 ile
577 arasinda diizenlenmis olmalidir. Bumin Kagan 552’de vefat ettigi i¢in ve
Istemi (Kagan) ise yabgn unvantyla Tiirk Kaganligrnin batt kesiminin, Batt Tiirk
Kaganligr'nin hitkiimdari oldugu i¢in sézkonusu kagan olamaz. Cenaze téreni
dizenlenen kagan, ya Bumin Kagan’in ikinci oglu olup 553 ~ 572’de hukim
siren Mukan Kagan (KFFE]JF Mi-gan-ké-han) ya da 572 ~ 581°de hiikiim
stiren kiiclik kardesi Tatpar Kagan (fflE& R+ Ta-bo-ké-han) olsa gerek.

Artik bir soru kalir: Neden listede Goguryeo’dan hemen sonra Kuzey
Qi yerine Kuzey Zhou yer aliyor? Muhtemelen bu cenaze téreni 154~174 yil
sonraki torunlar tarafindan zikredildigi icindir. Onlar cenaze térenine
temsicilerini génderen devlet veya topluluklart dogudan baslayarak tam olarak
saat yonunde siralayamamuslardir, ¢inkd bu iki devletin cografi sirasini
karistirmuslardir.

3. tabgag

Yazitlarda gecen Zabgac ile kastedilen seyi sadece ‘Cin’ veya ‘Cinli’ olarak
anlamak sorunlu olur. Tabgae adini s6yle anlamamiz gerekiyor:

(1) 552 ~ 577 igin: Kuzey Cin’deki Kuzey Qi (AL7% Béi Q# 550 ~ 577)
ve bu devletin halki

(2) 577 ~ 581 igin: Kuzey Cin’deki Kuzey Zhou (L& Béi Zhon; 557
~ 581) ve bu devletin halki

(3) 581 ~ 589 igin: Kuzey Cin’deki Suy ([& S## 581 ~ 618) ve bu
devletin halki

idi. JI harfinin telaffuzu da f& gibi, Erken Dénem Orta Cincesinde &m» ve Geg Dénem Orta
Cincesinde ise 757w idi.
19 Bkz. Erdal 1991: 144.
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(4) 589 ~ 618 igin: (Cin’i bitlestiren) Suy (Fg Su# 581 ~ 618) ve bu
devletin halki

(5) 618 ~ 907 igin: Tang (& Ting 618 ~ 907) ve bu devletin halki

420 ~ 589, Cin’de Giiney Kuzey Hanedant (Fg1EEH Nén-béi-chio)
Doénemi idi. 589’da Suy Hanedani tarafindan Cin birlestirilmistir. Buna gore
yazitlarda zikredilen Tabgag, 589’a kadar Kuzey Cin’deki hanedan(lar)
kastediyordur. Birinci Turk Kaganhgi’nin dogu kolu, 630°da Tang
Hanedanr’nin egemenligi altina girip 681°e kadar boyle kaldigina gore, Kiil
Tegin ve Bilge Kagan yazitlarinda gegen Tubgar kelimesi genellikle Tang ve bu
devletin halkini keastediyordur.

Aynntilt bilgi icin bkz. 2. ¢éllig el (= ¢iiliig el).

4. kitan

Giiniimiizdeki Hebei (H[IE Heébél) Eyaletinin kezey kesimi, Ic
Mogolistan’in giineydogu kesimi ve Liaoning (%2 Lidoning) Eyaleti’nin batt
kesiminde yasamis olan Mogol dilli Donghwlar (B8&EH Danghr), M.O. 209
civarinda Hiungnu’lar (%4 Xiongni#”") tarafindan yenilmis, sag kalanlart da
Wuhuan (S8 Wiabuin™) ve Siyenpi (f£58 Xianbéi)” olmak tzere ikiye

bolinmustiir. Daha sonra Wuhuan’lardan (Orhon yazitlarinda Tatabi diye

20 54 adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde xuamwy-no [yani Ruawy-n] ve Geg
Donem Otta Cincesinde ise sywy-n#3 [yani hiwy-nud] idi.

2l Kaynaklarda BN, Wiwdn olarak da geciyor. EfH adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta
Cincesinde »-ywan ve Geg Dénem Orta Cincesinde ise %d-xfuan [yani 2d-hhinan] idi. B5H,
adinin telaffuzu da Erken Doénem Orta Cincesinde »-ywan ve Ge¢ Dénem Orta Cincesinde
ise 7ud->chuan [yani 2d-hhinan] idi.

22 Yukarida belirtildigi gibi, Bes Hu Onalts Krallik Dinemi (FLEH 7S Wik-hii-shi-lii-gud; 304 ~
439) Siyenpilerin (fE82 Xianbéi) Tabgae PR ~ FAIR Two-bd) kolunun kurdugu Kuzey Vey’in
(AEZR Bei Wes; 386 ~ 535) Kuzey Cin’i birlestirmesiyle bitmistir..
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anilan) Kumo Xi'ler (BEE22 Kimo X7°) ve Siyenpillerden ise Kitad’lar (FZFF
Qidan™), yani Kitaylar ¢ikmistir.

Kitay’lar, 388’e kadar Kumo Xi'lerin bir par¢ast durumunda idi. O yil
Kumo Xi’ler Kuzey Vey (AE#E Béi Wes;; 386 ~ 535) tarafindan yenilince
Kitan’lar kendi kabilelerini tanzim edip birlestirme firsatt yakalamistir. Ancak
Kitari ile Tatab: da Goktirklerin dogu komsulart olmasina ragmen Birinei Ttrk
Kaganligr'nin bir kaganinin cenaze torenine temsilciler génderen devlet veya
topluluklar listesinde en son zikredilmektedir. Buna gbre o zamanlarda
Kitanlarin pek guglii ve 6nemli olmadigi anlasiimaktadir. Ama KT K 11-13te
Kil Tegin’in cenaze torenine temsilciler gonderen devlet veya topluluklar
listesinde ilk 6nce yer almaktadir. Bunun ti¢ sebebi olmalidir: (1) Bokkiili (veya
Bokkili = Goguryeo) artik yok olmustur, (2) Onun ardil devleti olan Balhae
[yani Balhi] (&3l /758 Bi-hdi) heniiz temsilciler gonderecek durumda
degildi, (3) Kitari’lar oldukea giiclenmistir.

840’ta Mogolistan’daki Uygur Kaganligi'nin ¢okmesiyle Uygurlarin
battya gé¢ etmesi ve 907’de Cin’deki Tang Hanedanrnin yikilmasindan
yaratlanarak Kitad'lar Liao (B Lido, 916 ~ 1125) Hanedanini kurmustur.
Kitaf’lar, 926’da Goguryeo’nin ardil devleti olan Balhae [yani Balha]’yi (23l /
VY8 Bo-hdi, MLS. 698 ~ 926) yikmus, Kore Yarimadas’'ndaki Goryeo (212 /
SiRE, 918 ~ 1392) Krallig'na 993’te, 1010°da ve 1019’da olmak iizere toplam

3 kez saldirmis ancak basaramamustir. Bu saldirilar Korelilerin hafizasinda derin
izler birakmis olmali ki giinimiiz Korecesinde komsu halklarin adlart Cince

iken sadece Kitat’lar 7] & (Georan [garan] veya Keoran [karan])® diye Gince
olmayan bir adla anilmaktadir. Bu ad s6yle gelismis olmalidir:

2 BEEE 2 adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde £0%-mak-yej [yani £iot-mak-ydiy) ve
Geg Donem Orta Cincesinde ise £%40 -mak-xfijiaj [yani &'ud “-mak-hhyiay] idi.

24 HFY adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde Afgfi-tan [yani &'gy'-tan) ve Geg
Doénem Orta Cincesinde ise £%iaj *-tan [yani £'yiay -tan] idi.

25 29k (Geuran [giran] veya Keuran [kiran]) olarak da yazilmaktadir. Korecede onses
durumundaki g yart 6timlid oldugu i¢in bunu £ olarak yazanlar da var. Korecede birkag
kelimede iki tinlii arasinda 4 > r degismesi vardir.


https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%BA%AB
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%BA%AB
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%A5%9A
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%BA%AB
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%BA%AB
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%A5%9A
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kataii > *katan > *kidan > kuran (2 ?l’) > aran (71 2h

Kitaji adindan “Cin’ anlamindaki Ingilizce Cathay, Rusca Kumaii (Kitay)
vb. ¢tkmistir. Bilindigi gibi, Eski Tirkce f1 (= ny) fonemi daha sonra 7 ve y’ye
degismistir. Korecedeki bi¢im Kzzasi adinin biricik n’li 6rnegi ve Cathay, Kumai
vb. ise y'li 6rnegidir.

2 ile 7nin ayri fonem olan Korecedeki kwan (&%QV) ~ karan (713)

bicimine gore en azindan 11. ylzyilda Kitan dilinde (ve 6teki Mogol dillerinde
de?) 7nin ayr1 fonem oldugu kuvvetle muhtemeldir.

Cin’in 56 resmi etnik grubundan biri olarak kabul edilen Daur’lar (3

B Ddwo'er), Kita’lar’in torunlart saytlmaktadir.
5. tatabr

Yukarida belirtildigi gibi, Mogol dilli Donghu’lar M.O. 209 civarinda
Hiungnu’lar tarafindan yenilmis, sag kalanlart da Wuhuan ve Siyenpi olmak
tzere ikiye bolinmustir. Daha sonra Wuhuan’lardan (Orhon yazitlarinda
Tatabt diye anilan) Kumo Xiler (BEELZ Kimo Xi) ve Siyenpilerden ise
Kitary’lar, yani Kitaylar cikmustur.

Kitaf’lar, 388’e kadar Kumo Xi’lerin bir parcast durumunda idi. O yil
Kumo Xi’ler Kuzey Vey (ALBH Béi Wer; 386 ~ 535) tarafindan yenilmistir.
Kumo Xi'lere, Cin kaynaklarinda Suy (f& Su# 581 ~ 618) Hanedanr’ndan beri
Xi (Z Xi) denilmistir. Yazitlarda ise bunlara Tazab: denmekte ve hemen hemen

her zaman Kitaf’lardan sonra anidmaktadir. Buna gore, o zamanlarda artik
Kitaf’lar daha gii¢li ve 6nemli konumda bulunmus olsa gerek.

Xi’ler 847°de Tang Hanedanr’na isyan etmis ancak feci halde yenilerek
bir daha toparlanamamis ve kalintilari da Kitad’larin igine alinarak tarih
sahnesinden silinmistir.

Xilerin adi, 3l & (BZE haegeum [hagim], xigin) “Xi (halkinin) yayl telli
calgist” denen Korelilerin geleneksel bir yayli telli calgisinda yasamaktadir.


https://en.wiktionary.org/wiki/%E9%81%94
https://en.wiktionary.org/wiki/%E9%81%94
https://en.wiktionary.org/wiki/%E6%96%A1
https://en.wiktionary.org/wiki/%E6%96%A1
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%BA%AB
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%BA%AB
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%A5%9A
https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%A5%9A
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Sirast gelmisken, 24 adinin telaffuzu Erken Dénem Orta Cincesinde
y¢€/ [yani yay] ve Ge¢ Donem Orta Cincesinde ise x#ijiaj [yani hAiyia)] biciminde
tek heceli oldugu icin yazitlarda gecen Tatabs adina hi¢ benzememektedir.
Tatab: adi, Cin kaynaklarinda 5~6. ylizyilda Mancurya’nin batisindaki Taoer
Nehri (JkJ LA Tdo-ér-hé) ile Sira Miiren Nehri (FERIARACTH] Xi-la-mi-lin-hé)
arasinda yasayan bir gocebe halk olarak kaydedilen Didouywyu (HfH 7+
Didonyi?®) hatitlatmaktadir.

III. Sonug

Kil Tegin Yazit1 ile Bilge Kagan Yazit'nda Birinci Tirk Kaganligi'nin
kaganlarindan birinin cenaze tOrenine temsilciler gonderen devlet veya
topluluklar dogudan baglayarak saat yoniinde anilmaktadir. Bunlardan bikl,
¢olliig el, tabgag, kitari ve tatabi, Dogu Asya’da bulunmaktadir.

Biikli, Kore Yarimadasinin kuzey kismi ile Mangurya’da bulunmus olan
eski bir Kore kralligt Goguryeo (A7 /& AJfE, M.O. 37 ~ M.S. 668) olsa
gerek. Bu yiizden bikkiili (< *bikkiili < *mdikkiili J0/5]RE [pinyin ile Mo-gou-/1])
veya bokkili (< *bakkili < *maikkoli JAERE [pinyin ile Mo-gao-/]) okunmast
gerekmektedir.

552 ~ 577’de yani (Birinci) Turk Kaganligr’nin ilk 25 yilinda Kuzey
Cin’de Kuzey Qi ve Bati Vey / Kuzey Zhou olmak tizere iki Tabgac devleti
mevcut olduguna gore, Goktiirklerin birine (W g/ (~ (Wigl) ve digetine Tabgac
diyerek bu iki Tabgar devletini ayirt ettigini dustinmeliyiz. Biyiik bir olasilikla,
Kuzey Zhowya ¢Wigl (~ (Wiglh ve Kuzey Qi'ye ise Tabgac denk gelir. Eger
oyleyse, (Wigl (~ (Wiglh adv Ciiliig el ‘Ciflilerin devlet” (< Cii (< J& Zhon) + -
liig ‘addan sifat yapan ek’ + ¢/ ‘devlet, tlke’) olarak ¢oztuimlenebilir. -/Xg eki,
gunimiizde oldugu gibi yeradina eklenebilir. Yazitlarda gecen fabgar ile
kastedilen seyi sadece ‘Cin’ veya ‘Cinli’ olarak anlamak sorunlu olur.

Kitasi e Tatabr, Goktirklerin dogu komsulari olmasina ragmen Birinci
Turk Kaganligi’nin kaganlarindan birinin cenaze térenine temsilciler gonderen

26 Hf 7 T adinin telaffuzu, Erken Dénem Orta Cincesinde di*-dan'-wud ve Geg Dénem Orta
Cincesinde ise #i7 -thaw -yd yani #hi -thow -iid] idi.


https://en.wiktionary.org/wiki/%E5%A5%9A
https://www.seslisozluk.net/saat-y%C3%B6n%C3%BCnde-nedir-ne-demek/
https://www.seslisozluk.net/b%C3%BCy%C3%BCk-bir-ihtimalle-olas%C4%B1l%C4%B1kla-nedir-ne-demek/
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devlet veya topluluklar listesinde en son zikredilmektedir. Ama KT K 11-13te
ise Kil Tegin’in cenaze térenine temsilciler génderen devlet veya topluluklar
listesinde ilk 6nce yer almaktadir.

Tatab: ad, Cin kaynaklarinda Kumo Xi ve Xi olarak gecse de daha ¢ok
5~6. ylzyilda Mangurya’nin batisindaki Taoer Nehri ile Sira Miren Nehri
arasinda yasayan bir gocebe halk olarak kaydedilen Didouyw’yu (HH -+
Didonysi) hatirlatmaktadur.

Bu iki yazitta Birinci Turk Kaganligi'nin bir kaganin cenaze torenine
temsilciler génderen devlet veya topluluklar listesinde yer alan ilk ti¢ devlet
arttk sOyle okunmalidir:

bikkiili : giiliig el : tabgay : ... “Bokkili (= Goguryeo), Ciilug el (= Kuzey
Zhou), Tabgac (= Kuzey Qi), ...”..
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Oz

Cok kokla ve eski bir kiltiire sahip olan Tirklerin ¢ok eski bir devlet gelenegi
bulunmaktadir. Maddi kiltiir agisindan ¢ok degerli bir Tirk devlet felsefesi gelenegi
gelistirilirken, distinsel derinlik olarak insant hayran birakacak derecede bir arka plan
astrlar boyunca olusturulmustur. Iste bu distinsel arka plani olusturan faktérlerin
basinda kozmolojik ve mitolojik kokleri gelmektedir. Bu mitolojik ve kozmolojik
kokler hi¢ stiphesiz Tirk devlet felsefesine 6nemli bir derecede derinlik kazandirmis
ve evrensel boyutta degerlendirilebilecek bir devlet anlayisinin  temellerini
olusturmustur. Turklerin zengin inan¢ ve mitlerden olusan diisiinsel dinyalari asirlar
boyunca strdiriilecek olan cihan devlet anlayisina kaynaklik etmistir.

Anahtar Kelimeler: Ttrk Mitolojisi, Ttrk Kozmolojisi, Devlet Felsefesi.
Abstract

Turks, thanks to their rooted and ancient culture, have, accordingly, a very
old state tradition. Turks could create a background and basis as an intellectual deep
ness, which enchanted one, while they, since time immemorial, developed a very
valuable Turkish state tradition with regard to material culture. So, there came firstly
cosmological and mythological roots as factors that formed this intellectual
background. These cosmological and mythological roots, undoubtedly, gave an
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important deepness to Turkish state philosophy and constituted foundations of a state
conception to be judged universally. Intellectual worlds of Turks, which were
composed of rich belief and myths, formed the foundation of a universal idea of state,
which had continued for centuries.

Key Words: Turkish Mythology, Turkish Cosmology, Turkish State
Philosophy.

Girig

Bozkir cografyasinda hakimiyet kuran ve giiglii bir yapiya sahip olan
Turkler devlet kurarken ve bu devleti yasatirken milli gelenekler ve toreler
Uzerine insa etmislerdir. Bu milli geleneklerin kozmolojik ve mitolojik
kokenleri ¢ok eski caglarda ortaya ¢ikmis ve devlet felsefesini gelenekler ve tore
olarak sekillendirmistir. Ozellikle milli geleneklerin en agirlikli olarak kendini
hissettirdigi alanlardan bir tanesi ise devlet idaresi ve yonetimi alanindaki
uygulamalar olmustur. Milli Turk geleneklerin devletin kurulusu, hiikiimdarin
tahta cikisi, devleti yonetmesi, halkin htukiimdart kabul edip onu tanimasi,
halkiyla ice olmast, hitkiimdarin uhrevi konulardaki yeri ve en son Slimiinde
dahi etkileri gérilmektedir.

Turk devlet teskilatint Oguz kagan tasarlayip ona ruhunu vermistir.
Oguzun kurmus oldugu devlet yapist genel olarak pek ¢ok Turk devletlerinde
ve ekseriyet olarak Tturk boylarinda uygulanmistir. Bu sistemin 6zt Bozok sag
kolu ve Ugok sol kolu uygulamasidir. Bu sisteme ikili sistem adi da genellikle
verilmektedir. Tkili sistemi gelistiren ise Oguz Kaganin yerine tahta oturan oglu
Gun Hanin unli veziri Irkil hoca Turk ikili sistemi tespit etmistir. Irkil hoca
teskil etmistir. Oguz destaninda ikili diizen Ug-Ok ve Boz-Ok diye ayrilmustir.
Bu ikili yapinin altinda yirmi dért boy beyleri, komutanlar ve alt diizey riitbeli
gorevliler yer almistir. Gun Hanla veziri Irkil Hoca’nin basinda bulundugu
orun stralamasi ise su sekildedir. 1-Kay1 ve Bayat, 2-Alka —Evli ve Kara-Evli,
3- Yazir, 4-Dodurga, 5-Avsar ve Kizik, 6-Bekder ve Karkin, 7-Bayindir ve
Cepni, 8-Cavuldur ve Cepni, 9-Salur ve Imur, 10- Alayuntlu ve Urker, 11-Igdir
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ve Bogdiiz, 12- Ava ve Kinik ' boylaridir. Oguz kaganin her oglundan dért
oglu turemistir. Turkler bu sistemi milli gelenek halinde binlerce yil
uygulamuglardir. Giniimiizde devlet gelenegi ve protokol olarak adlandirilan
bu sisteme Oguz kagan veya devrin yoneticileri neden gerek duymustur. Bu
sistem neden bir donem kullaniddiktan sonra vazgecilmemis ve binlerce yil
Tirk devletleri ve devlet haline gelememis Tirk boylarinca kullandmistir.

Tirklerde devleti yonetecek muhtemel kadrolarin egitilmesi ve tecriibe
kazandirilmasi gerekiyordu. Ancak bunu yasadiklart hayat biciminde uzun yillar
icinde teorik 6rgin egitim vererek yapmalart mimkin degildi, bu egitimi
pratikte bizzat yasayarak vermeleri gerekiyordu. Bunun icinde de taht tistiinde
hakk: olan hanedan tyeleri ¢esitli pratik egitimlerden gegerek askeri ve idari
riitbeler (Tigin ve Sad riitbesi gibi) alirdi. Ulkenin cesit bélgelerinde yénetici
olurlardi.” Hanedan iiyeleri icin Hun devletinde Tan hu unvanin almadan 6nce
“dort kose veya boynuz” ile “alti kose veya boynuz” adlariyla anilan yiksek
memuriyetler geliyordu. Bunlardan dort kése dunyanin dort yond, altt kose’de
alt tali yonu esas alinarak olusturuluyordu. “Dért kése” ve “Altt kose”

memuriyetler de kendi iclerinde sag ve sol olmak iizere iki kisma ayriliyordu.’

1"Zeki Velidi Togan, Oguz Destany, Istanbul, 1972, s.52; Abdiilkadir inan, Makaleler ve
Incelemeler I, II, TTK Yayinlari, Ankara, 1998, 5.243.

2 Han Hanedanlig1 Tarihi (Hsiung- Nu (Hun) Monografisi), Terc: Ayse Onat, Sema
Orsoy, Konuralp Ercilasun, TTK Yaymlari, Ankara, 2004,s.1.Eski Turklerde erken yaslarda
silah kullanma ve ata binme egitimi mitkemmel tarzda verilirdi. Bozkir cografyasinda ayakta
kalmak i¢in bu egitime mecburdur. Mete han asketlerine ¢ok iyi bir timen egitimi vermis hatta
1slik calan oku icat etmistir. Askerlik mesleginde onlu sistem tabir edilen ve glinimiizde dahi
kullanilan sistemi icat etmistir. Bu bilgiler bize Mete hanin ok ve yay silahint iyi kullandigini ve
yeni bir yay icat edecek kadar bilgisinin oldugunu géstermektedir. Ayn1 sekilde askeri egitim ve
yonetim bilgisini bize gosterir. Bahaeddin Ogel, Biiyiik Hun Imparatorlugu Tarihi, I, II,
Kiiltiir Bakanligi, Ankara, 1981, 5.212-215; Tbrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kaltiirii, Istanbul,
2000,s.241.

3Bahaeddin Ogel, Tiurklerde Devlet Anlayig1, Kultir Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1982, s.0,
343; Salim Koca, Turk Kaltiiriiniin Temelleri IT, Ankara, 2003, 5.83; Masao Moti,“Kuzey
Asya’daki Bozkir Devletletinin Tegkilatr”, Ist. Unv. Ed. Fak. Tarih Enstitiisii Dergisi, 9,
1978, s.211;L.. N.Gumilev, Hunlar, Terc: D. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul, 2002,
5.229; J. M. DeGrootve G.A. Asena, Hunlar ve Turkistan, Pan Yayinlari, Istanbul, 2011, 5.82;
Dogu Goktirkler (T”u-chiieShang), Batt Goktirkler (Tu-chtieHsia) Ahmet Tasagil, Gok
Thurkler II, TTK Yayinlari, Ankara, 1999, 5.84,92. Goktirkler cesur ve yigit olanlarina Shih-
po-lo dedikleri gibi ayrica Yin- ho-fu da detlerdi. Semiz ve geyik gibi olanlara t¢ igki kab1 (Ta-
lo) derlerdi. Ta-lo-pien, icki kabidir. Sekli geyik boynuzu gibidir. Boynuzun sekline gére daha
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Hanedan tyeleri, savas talimi olan ve milli bir gelenek halini almis olan siirek
avinda gorev alirlardi. Savaslara katilirlar ve basar gosterince de Sad unvan
alip, timen komuta ederlerdi. Yiiksek riitbelere ulasan ve tiimen komuta eden
hanedan tyeleri Sol ve Sag Bilge beyligine atanirdi.* Gorev alan hanedan
mensuplarinin yonetimine belirli bolgeler verilirdi. Dogu bolgesinin yoneticisi
olan Sol Bilge beyi ise genellikle tahta cikan hanedan tyesi olurdu. Ikili, dortli
ve Altili sistemin bu basarili egitim yonu bir milli gelenek halinde Tiirk devlet
yonetiminde binasi olmayan fakat pratigi olan egitim aract oldugu icin tercih
edilmis ve yararlt bir bicimde kullanilmistir.

Turklerin genetik kodlarina islenmis ve her durumda hayatta
kalmalarint saglayan esi benzeri olmayan bir Turk milli gelenekleri, sistemini
gormekteyiz. Bu sistem, batida binalar ve protokollerde kendini gdsteren
kurumlarin Turklerdeki miitevazi karsihgs idi.

1.Eski Tirklerde Kozmolojik Sistemin Devlet Anlayisina Etkileri

Turk devlet anlayisinin 6nemli oranda distinsel temellerini olusturan
Tiirk kozmolojisine baktigimizda tiim evrenin dikotomik’bir sistemde olustugu
gorilmektedir. Bu sisteme gore Turklerde Tanr ile iliskilendirilen “gok” ile
kutsal olduguna inanilan “yer” kusursuz ve birbirini tamamlayan iki temel
unsurdur. Evreni tamamlayan bu iki gii¢ ayni zamanda birbirine olan zit yonleri

cok veya daha az saygt —itibar gosterilirdi. Ahmet Tasagil, Gok Turkler I, TTK Yayinlari,
Ankara, 1995, 5.96. skit, Hun, Goktiirk, Oguz, Bulgar, Hazar, Uygurlarda dortld, altl, onikili
ve yirmidortli idare sistemi kullandmustir. M. Fahrettin Kirzioglu, “Eski Tirklerde ve Oguz
Tiirkmenlerde Ikili-Dortlii-Altili-Onikili-Yirmidortlii Diizen”, Besinci Milletler Arast
Tirkoloji Kongresi, 1.U. Edebiyat Fakiltesi Basimevi, 1985, 5.341- 355.

4Han Hanedani Tarihi, s.8; Ogel, Biytk Hun imparatorlugu Tarihi LII, s.212. Mete San yi
olmadan 6nce ilk gérevi Sol Bilge Beyi idi. Goktiirklerde yine Bilge Kagan olmadan 6nce ilk
gorevi Sol Bilge Beyi idi. Eski T’ang Tarihi (ChiuT’ang-Shu, Cin Kaynaklarinda
Turkler), Terc: isenbikeTogan, Giilnar Kara, Cahide Baysal, TTK Yaymlari, Ankara, 2000,
$.289.

> Emel Esin, Tirk Kozmolojisine Girig, Kabalct Yayinlari, Istanbul, 2001, s.19; Yagar
Coruhlu, Tirk Mitolojisinin Ana Hatlari, Kabalct Yayinlari, Istanbul, 2011,
s.111.Dikotomik Fransizca kokenli bir kelime olup ikilesik anlamina gelmektedir;
http:/ /www.tdk.gov.tr/index.phproption=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5bb0449
08604c7.91227777.
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ile de bir butinltk arz etmektedirler. Bu ikili sistemin 6zellikle Ttrk devlet
felsefesinde 6nemli yeri oldugunu dile getirebiliriz. Oyle ki daha sonra detaylt
olarak deginecegimiz Turk devlet geleneginde varolan devletin dogu ve bati
olarak iki parcaya ayrilmasit (Hun ve Goktiirk devletlerinde gorildugi gibi),
kurulan devletlerin yo6netiminin Kagan ve Yabgu’nun arasinda paylagilmasi gibi
bircok yonetimsel sistemin bu dualist yaklasimin tezahiiri olarak ortaya
ciktigint séyleyebiliriz.®

Eski Turklerde g6k kavrami karistk bir yapidadir. Gok ile tanri
kavramlarini bir yontyle birbirinden ayirmak ¢ok giic olmakla birlikte, diger
yoniyle birbirinin yerini tam olarak karsilamamaktadir. GOk tabiri hem
bildigimiz g6k, hem de onu ve bitin evreni yaratan tanri anlamlarini
barindirmaktadir. Daha acik ifadeyle Eski Turklerde gége tanri denmesine
ragmen gogun tantt olarak adlandirilmast daha ok gokteki tanrt manasindaydi.”

Tirk kozmolojisinde tanrt sirastyla g6gu, yeri ve ikisi arasindaki insant
yaratmistir. Insaninin yaratilmastyla birlikte g6k ve yer dualizminin yerini gok,
yer ve insan tglemesinin aldig1 goriilmektedir.® Insamin yaratilist Orhun
kitabelerinde soyle anlatilmaktadir:

“Yukarida mavi  gok ve asafida yagiz yer
Yaratidiginda,  ikisinin  arasinda  insanoglu  yaratimss.
Insanoglunun iizerinde atalarim Bumin Kagan ve Lstemi Kagan
oturmuglar. Oturduktan sonra Tiirk milletinin devleti ile toresini

idare etmis ve diizene koynvermigler.”

Insanin yaratihs asamastyla birlikte arttk devlet kavrami ortaya ctkmistir.
Bu noktadan itibaren Turk kozmolojisinde yerin ve gégin arasinda ilahi
nitelikli ve tim insanlar Gizerinde s6z sahibi, evten merkezli bir kurum olarak

%Esin, s.19-21; Bahaddin Ogel, Turk Mitolojisi I, TTK Yaymlari, Ankara, 2014, s.299;
Ibrahim Kafesoglu, Tirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Yayinlari, Istanbul 2011, 5.243.

7 Bahaddin Ogel, Tiirk Mitolojisi II, TTK Yayinlar, Ankara, 2014, s5.187; Ogel, Tiirk
Mitolojisi 1, s.304; Coruhlu, s.20.

8 Bahaddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayis1, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2016, 5.35-36; Ogel,
Turk Mitolojisi I, s.304; Ogel, Ttark Mitolojisi 11, s.191.

® Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazici Yayinlari, Istanbul, 2003, s.9; Ogel, Tiirklerde
Devlet Anlayisi, s.36.



Eski Tiirk Devlet Felsefesinin Kogmolojik ve Mitolgjik Temelleri Uzerine Bir Degerlendirme | 111

devlet digtincesi yerini alir. Bu evrensel devletin mesruiyeti yaratilistan
kaynaklanmaktadir. Tim insanlarin yaratilmasiyla birlikte evrensel devlet
anlayisina uygun olarak biitiin diinyayr yoneten bir Turk devleti griisii ortaya
ctkmistir. Ayrica bu devleti yoneten hitkiimdarda tim insanligin hitkimdaridir.
Bu devlet anlayisinin en 6nemli unsuru ise hi¢ siiphesiz yonetme hakkini
gokten alan hitkiimdardir. Tirk kozmolojisine gore hiikimdar makam olarak
gOkten sonra gelir, yer ve insanlarin tstiinde bulunurdu. Eski Turklerde tim
cihana “acun” ve cihani elinde tutan hitkiimdara ise “acunct” denilmekteydi.
Bu acuncinin yegine gérevi insanlari filozofca yonetmek ve diizen getirmekti."

Hikiimdarin  yonetme gucunin mesrulugu ilahi  temellere
dayanmaktaydi. Bu noktada Ttrk devlet felsefesinde 6nemli bir kavram olan
“kut” anlayist devreye girmektedir. Bu anlayisa gére hikiimdar unvanini gékten
alirdi ve gokten kut bulur veya gokten kut alirdi. Boylece hitkiimdar yonetme
hakkinin mesruiyet temelini olustururdu ve bunu da ilahi bir anlayisa
dayandirirdi.”!

Bu goriisiin en somut 6rnegini Hun ve Goktirk donemlerinin biytik
hikiimdarlarinin kendilerine aldiklari sifatlarda gérmekteyiz. Hun hitkiimdar
Mete M.O. 176 yilinda Cin Imparatoruna yazdigi bir mektubunda kendini “Gik
Tarafindan Tabta Cikaripngs” sifatiyla tanitmaktadir.'”” Mete’nin oglunun ise “Gik
e Yer Tarafindan yaratinis, Ay ile Giines Tarafindan Tabta Cikarimis Hunlarm
Biiyiik Hakan” unvanint aldigi gériilmektedir.” Goktiirk hiikiimdarlarindan
Isbara Han Cin Imparatoruna yazdigi mektupta kendini “Tanr Tarafindan
Ganderilmis  Biiyiik  Goktiirk  Imparatorlugunun  Bilge Kagan: Sa-po-lu”  olarak
tanitmaktadir. '

10 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, 5.39-40,56-57. Ogel, Tiirk Mitolojisi 11, 5.310; Ogel, Tiirk
Mitolojisi I, 5.298,304.

11 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlaytsi, 5.76-77; IThami Durmus, Tiirk Kiiltiiriine Giris, Akgag
Yaynlari, Ankara, 2016, 5.152; Kafesoglu, 2011, s.246.

12 Han Hanedani Tarihi, s.13; Bahaddin Ogel, Bityitkk Hun Imparatorlugu Tarihi I,
TTKYayinlari, Ankara, 2015, 5.309;0gel, Tiirklerde Devlet Anlaysst, s.67.

13 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi, 5.67-68.

4 Osman Turan, Tiurk CihdnHakimiyeti Mefktresi Tarihi I-II, Bogazi¢i Yayinlari,
Istanbul, 1994, 5.96.
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Yukarida bahsettigimiz ilahi hak tabi ki insanustii bir 6zellik degildir.
Cunkt Turk Kozmolojisine gore kagan bir insandir ve dolayistyla yaratilmis bir
varliktir. Fakat Cin kaynaklarina bakildiginda Tirk hitkiimdarlarinin “g6gtin
oglu” sifatint kullandiklart kaydedilmektedir. Bu anlayisin Cin Kozmolojisinde
varolan Cin imparatorunun gbégin oglu oldugu inanciyla bir bagi oldugu
gozlenmektedir. Bahaddin Ogel’e gbre bu unvani Hunlar benimseyerek
Cin’den almamis, aksine Cin kaynaklart bu unvani kendilerininkine benzeterek
kaydetmislerdir."

Bu konuyu daha iyi irdelersek, kainat devleti veya evren imparatorlugu
gortisleri Tiirkler ve Cinlilerde birbirine benzer oldugu goriiliir.'Eberhard’a
gore M. O. 1766-1122 yillari arasinda Cin’e hilkmeden Shang siilalesi
doneminde ¢ok tanrili olan din sistemi Turklerin tesiriyle Dogu Cin’de
yaytlmistir. Daha sonraki hanedan olan Choular ile bu etki yaygin bir inang
olarak Cin’de temellenmistir."Bu etkilesim iki toplumunda kozmoloji
anlayslarinda, hitkimdarin oturdugu yerin evrenin merkezi oldugu, devletin
evrensel oldugu gibi bazi benzerlikler olusmasina neden olmustur. Fakat
Cinliler ve Turkler diinyanin sekli ve hitkiimdarin stattsti gibi konularda farkls
dustinmekteydiler. Cin inancina gore diinya tepsi seklindedir. Eski Turkler ise
dinyayt dort koseli formda tasarlamuslardir. Burada Turklerin  devlet
anlayislarinin kozmolojik gorisleriyle Ortlstigh ve birbirini tamamladig
sOylenebilir. Yani evren, yeryiztu ve devlete bakis acilart birbiriyle uyum
icerisinde kurgulandigt bir gerceklik olarak karsimiza cikar.'®

Tirklerde hitkimdarligin simgesi sayilan htkimdar otagi, hitkiimdar
ordugaht ve sehri Turk kozmolojisine gbre kainatinmerkezi olarak
gorilmekteydi. Devletin tim bilesenleri bu anlayisa gore sekillenmekteydi.
Ornegin hiikiimdar otagt dogu, bati, kuzey, giiney olarak dért yone bakacak
sckilde dort veya sekiz koseli yapida olusturulurdu. Boylece bitin yénlerin
kesistigi bir merkez olan htikimdarhigin sinirlarinin da tim evren oldugu
dustincesi somutlastirilmustir. Yine bu bakis agisina gore devlet sinirlart ve hatta

15 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, 5.68, 75, 83-84; Kafesoglu, 2011, 5.246.
16 Esin, s. 20-21.

17 WolframEberhard, Cin Tarihi, TTK Yayimlari, Ankara, 1995, 27-30, 35.
18 Fsin, 5.20-21; Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayis, 5.33, 35.
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tim yerylizii hikiimdarin otagt gibi dort koselidir. Goktiirklerden kalan
yazitlarda 6zellikle “dort yandaki” tabiri cokca gegmektedir."”

Eski Turk devlet felsefesinde yonler cok 6nemli bir yer tutar. Devletin
dogu tarafi kutsanan giinesin dogdugu taraf oldugu igin kutsal sayilirdi. Bu
anlayisa gore sekillenen Turk devlet sisteminde, Hun ve Goktiirklerde de
gordigumiz gibi devlet iki bolgeye ayirilarak yonetilmekteydi. Bu sistemde
devletin dogu kismz1 her zaman devletin merkezi konumunda olmustur. Ayrica

yon olarak dogu tarafi tantiya daha yakin taraf olarak goriilmekteydi.”’

Hikiimdar otaginin bagka bir 6nemli misyonu da goksel dinya ile
maddi dinyanin arasinda bir bag olusturmasidir. Tirklerde mukaddes olan
ailenin en temel sig1nagi ve yine mukaddes sayilan gogii temsil etmesi yonleriyle
hikiimdarin otagi devletin, yeryiiziiniin ve evrenin ortak merkezi kabul
edilmekteydi. Bu anlayisa uygun olarak, otagin kubbesinin ortasinda hem ocak
bacast olarak kullanian hem de cesitli ates ayinlerinin yapilabilecegi bir delik
bulunurdu. Bu baca aynt zamanda kutup yildizinin iz diigim yeri veya gogiin
kapist gibi digsuntlmekteydi. Bu kapidan tanriya ve ruhlar dinyasina
ulasildigina inanilirds.”

Turk devlet felsefesinde kutup yildizi ¢ok 6nemli bir yer tutar.
Diinyanin ve devletin bu yildizin ¢evresinde dondiigiine inanilirdi. Ayrica adina
demir kazik denen yerle gok arasinda bir bag oldugu ve bu bagin yeri ve gogu
birlestirdigi seklinde bir anlayis vardi.* Ayrica Goktiirk ve Uygur Kaganlart ve
onlarin soyundan gelenlerin gége ait olduklarina ve dldikten sonra ruhlarinin
goge yikselerek Gok Tanrtya veya onun mekani olan kutup yildizina
vardiklarina inaniliyordu. Bu vesileyle bu ruhlar yiicelerek géksel varliklara

karigtiklart diisiintilmekteydi.”

Turklerde devlet kurumununkutsalligt goriisti ayni zamanda devletin
topraginin da kutsiyetini beraberinde getirmistir. Yine bu topragin kutsalligi da

19 Fsin, 5.48-49; Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, 5.49; Ogel, Tiirk Mitolojisi 11, 5.315-316;
Fuzuli Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi I, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2015, s.34-36.

20 Ogel, Tiirk Mitolojisi I, 5.299,303.

21 Fsin, 5.48-49; Ogel, Tiirk Mitolojisi 1T, 5.203, 219.

22 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, s.74.

23 Bsin, s.59.
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ayni sekilde onu olusturan yerlerin ve sularin mukaddes sayllmasini saglamugtir.
Turk vatanini olusturan toprak ve suyun GOk Tanrinin emriyle Turkleri
korumak gibi bir misyonu olduguna inanilmaktaydi*. Bu inanct tinlii Goktiirk

hikiimdart Bilge Kagan s6yle anlatir:

“Yukarida Tiirk Tanriss, Tiirk iin mukaddes yer: ve
suyn §iyle dems: Tiirk milleti yok olmasin diye, (Lanrz), benim
babam 11-Teris Kagan’t ve annem 11 Bilge Hatun'u gigiin
tepesinden tutup gide gotiirmiis, yani Tiirk milletinin jizerine
oturtmug.”>

Eski Turk inancinda goksel olaylardan sayilansimsekler ve onlarin
cikardiklar:  drkitiicti  sesler hikiimdarlik simgelerindendi. Hukimdarin
bayraklart  yildirimlara, nevbet davullart ise g6k  giirlemesiyle
Ozdeslestirilmekteydi.  Ayrica simsekler ordunun savasta kiliclarinin
parlamasina da benzetilirdi.*

Bati Turkleri gogu yedi, Dogu Turkleri ise gogi dokuz kat olarak
tasarlamaktaydilar.”Tiirk devlet felsefesinde, kozmolojik temelli yedi kat gok
inancinin da 6nemli bir yeri vardi.® Zira Tiirk devlet sisteminde diinyadaki
hikiimdarlik alanlart bu yedi kat gk esasina gore bolunmistir. Ayrica her
bolge ya da iklim bir renk ve gezegenle iliskilendirilmistir. Fuzuli Bayat'in
verdigi yedi iklim siniflandirmast s6yledir:

1- Birinci iklim Hind diyandir. Gezegeni Zuhal (Satrin)’dir. Rengi
karadir ve yedinci gékte bulunur.

2- Tkinci iklim Cin diyaridir. Gezegeni Musteri (Jupiter)’dir. Rengi kahve
rengidir ve altinci gokte yer alir.

3- Uglincii iklim Tirk diyaridir. Gezegeni Merih (Mars)’tir. Rengi
kirmizidir ve besinci gékte bulunur.

24 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayist, 5.42-43.
35 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayst, s.44.

26 Ogel, Tiirk Mitolojisi 11, 5.352.

27 Ogel, Tiirk Mitolojisi 1, 5.204-205.

28 Bayat, s.37.
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4- Dordunci iklim Horasan diyaridir. Gezegeni Guneg’tir. Rengi sar1 ve
dordiinct gokte yer alir.

5- Besinci iklim Maveratinnehir diyaridir. Gezegeni Ziithre (Veniis)’tir.
Rengi yesil ve tigtincti gokte bulunur.

6- Alunct iklim Rum diyandir. Gezegeni Utarid (Merkur)’dir. Rengi mavi
ve ikinci gokte yer alur.

7- Yedinci iklim Bulgar diyanidir. Gezegeni Ay’dir. Rengi beyaz ve birinci
gokte bulunur.”

2. Eski Tiirklerde Ayinler ve Térenlerin Devlet Anlayisiyla Ilgili
Baglantilar

Tirk Kozmolojisinin, Tirk devlet felsefesine etkilerini gérdigimiiz
alanlardan biride hi¢ stiphesiz yapilan ayin ve tOrenlerdir. Eski Turkler
tarafindan yapilan en Onemli ayinlerden biri Gunes-Ay ayinleridir.
Hiuktimdarlik simgeleri sayilan glines ve ayin kutsanmast seklinde olan bu
ayinler bahar ve sonbahar ekinokslari donemlerinde icra edilirdi. Giines ayini
baskentin dogusunda, ay ayini ise baskentin batisindaki bélgelerde yapilirds.
Ayinlerin iceriginde kutsal sayilan gunes, ay ve cesitli yildizlar gibi gksel
cisimler i¢in kurbanlar kesilirdi. Ayla glinesin kavustugu an1 simgeleyen Kiin-
Ay adlt bir kavram bulunmaktaydi. Bu kavramin Turk devlet felsefesinde ¢ok
6nemli bir yeri vardir. Tahta ¢tkacak hikiimdar gok ve yerin yant sira Kin-
Ay’dan da kut alirdr. Béylece huikiimdarliginin mesruiyetini saglar ve ardindan
tahta ¢tkma torenine gecilirdi. Unli Hun hitkiimdart Mao-tun (Mete)’un
hukimdarlik alametlerinde gines ve ayin vyaninda Kin-ay da
betimlenmekteydi.”

Tirk devlet anlayisinda 6nemli bir yeri olan htkiimdarin gége ¢itkma
ayinleri veya diger bir adiyla tahta ¢tkama térenlerinde htikiimdara kurt baglt
bayrak ve altindan yapilmis bir hitkiimdar kagnisi verilmekteydi. Tahta ¢itkma
torenleriyle ile g6guin katlart arasinda 6nemli bir bag bulunmaktadir. Zira eski

29 Bayat, s.37-38.
30 Esin, s. 68,147-149;Coruhlu, s.211.
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Turk kozmoloji sistemine gore gogiinbazen yedi, bazen de kutsal sayilan dokuz
rakamina uygun olarak dokuz kattan olustuguna inanilirdi. Tahta ¢ikma
toreninde hukiimdar gok inancina gore bir kegeye oturtularak, dokuz defa
dogudan batiya déndiiriiliirdii. Bahaddin Ogel’e gore bu dokuz kez déndiirme
gelenegi, gogun katlarini asip tanriya varmak ve boylece hitkimdar olmaya hak
kazanmak gibi sembolik anlamlar tasir.’ Térenin son kisminda Kaganin bogazi
ipek bir bezle sikilarak transa gegmesi saglanir ve ona kag yil hitkiim stirecegi
sorulurdu. Bu ritiielle birlikte téren sonlandirilirdt.”

Turklerde bir diger 6nemli ayinde G6k Ayinidir. Bu ayin Uluay adl
evrede ve Sin yildizinin gégiin doruklarinda oldugu zamanlarda yapilmaktayds.
Hikiimdarinda katildigi ayinde gogu kutsamak icin kurbanlar sunulmaktaydi.
Ozellikle Hun ve Goktiirk donemlerinde kutsal sayilan Otiiken yakinlarindaki
daga cikilarak burada icra edilirdi. Yine bir diger 6nemli ayin seklide
htkiimdarinda hazir bulundugu ates ayinleridir. Ttrkler de ates kutsal sayilirds.
Genellikle ates ayinlerinde alevler icerisinde bir siliyetin belirerek gelecekle
ilgili kehanetlerde bulunduguna inanilmaktayds.”

Eski Turklerde bu ayinlerin disinda birde ant i¢me torenleri yapilirds.
Bu torenler genellikle hikkiimdar ve 6nemli yoneticilerin bir goksel cismin
Uzerine ant igmeleri seklinde icra edilirdi. Bu antlar genellikle sadakat amaciyla
yaptlmaktaydi.”*

3. Eski Tiirklerde Mitoloji Temelinde Devlet Anlayisi:

Tirklerde eski devlet anlayisinin temellendigi bir diger alan mitolojidir.
Bu asamada karsimiza c¢ikan en 6nemli mitler kokenle ilgili olanlardir. Kéken
mitlerinde anlatilan kurt figirintn Tiurk devlet anlayisinda 6nemli bir yeri
bulunmaktadir. Ttrk mitolojisinde kutsal bir varlik sayilan kurdun yol gosterici,
kotiliklerden koruyucu bir misyonu oldugu ve kurdun ruhani olarak bu amaca
hizmet ettigi inanci eski Tirk toplumunda kabul gérmekteydi. Ilk olarak

31 Fsin, s. 149-150; Ogel, Tiirk Mitolojisi 11, 5.205-206; Bayat, s.37.
32 Esin, s. 150.

3 Esin, .58, 114, 118.

34 Esin, 5.128-129,132.



Eski Tiirk Devlet Felsefesinin Kogmolojik ve Mitolgjik Temelleri Ugerine Bir Degerlendirme | 117

Hunlarla ilgili kaynaklarda anlatilan bu kéken mitlerinin farkls tirleri olmakla
birlikte bu mitlerdeki ortak anlayts Turklerin kokenini kurttan tiiremis
oldugudur. Bu kéken mitleri igerisinde en ¢ok tizerinde durulan hi¢ stiphesizki
Goktirklerinkidir. Goktiirklerin kurucusu sayilan asina ailesinin kékenlerinin
elleri ve ayaklari kesilip batakliga atlan bir cocukla, bir disi kurdun
ciftlesmesinden dogan on cocuktan birinden turedigi anlatilir. Bu tireyis
efsanesinin yine Goktiirk menseili bir baska versiyonunda ise kurdun dort
cocuk dogurdugu ve ¢ocuklardan en biytiginun admnin Tirk oldugu anlatiir.
Turkan on ¢ocugu olur ve bu c¢ocuklardan her biri bir boya atalik eder.
Ozellikle koken mitlerindegegen kurt motifinin Tiirkler icinne kadar 6nemli
oldugunu, devlet sancaklarindaki kurt bast figiitlerinden anlamaktayiz.”

Eski Turk devlet felsefesini etkileyen bir diger 6nemli mit ise Oguz
Kagan destanidir. Cok farkli dénemlerde, farkli gesitleri bulunan bu destanin
bas aktori Oguz Kagandir. Oguz Kaganla ilgili mitlere baktigimizda ilk
karsimiza ¢ikan Turklerin devlet misyonuna uygun olarak, evrensel yada cihan
devleti anlayisinin bas aktor oldugudur. Zira bu destanda Oguz Kagan kurulan
Tiirk Cihan Devleti’nin ilk hiikiimdart olarak betimlenmektedir.*

Oguz Kagan destaninda eski Ttrk devlet felsefesiyle ilgili bir diger yont
de yaptigr iki evliliktir. Oguz Kagan’in biri gok, digeri de yeri temsil eden iki
kizla evlenmistir. G6gl temsil eden kizdan Giin, Ay, Yildiz ve yeri temsil eden
kizdan Dag, GOk, Deniz adli alt oglu olmustur. Burada ogullarinin
isimlerinden de anlasildigr gibi yer-gok dializminin etkileri ve yer-gék
kutsalliginin izleri gériilmektedir.”

Oguz Kagan destaninin bir digerénemli hususu Turklerde kutsal
sayillan ve daha 6nce gordugumiiz kbken mitlerinin bas aktérti olan kurdun
burada da karsimiza cikmasidir. Eski Turk inancindaki kurdun tanti tarafindan
Turklere yardima gorevlendirilme misyonu Oguz Kagan destaninda da
bulunmaktadir. Kurt burada devletin koruyucusu ve Oguz Kagan’in yol

3 Ogel, Tiirk Mitolojisi 11, s.144; Bayat, 5.165-166, 170; Ogel, Tiirk Mitolojisi 1, 5.27,30-31;
Ahmet Tasagil, Gok-Turkler I-II-II, TTKYayinlari, Ankara, 2012, s.10-11; Durmus, s.362-
363, 367.

3 Bayat, s.189.

37 Ogel, Tiirk Mitolojisi I, s.157-158; Bayat, 5.190-191.
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gostericisi konumundadir. Fuzuli Bayat’a gore Tiirk mitolojisinde Oguz Kagan
ve kurdun birbirini tamamlayan ikili misyonlari vardi. Bu misyona gére kurt yol
gosterici, Oguz Kagan ise devleti kuran ve diinyaya hakimolan kisidir.”

Sonug¢

Sonug olarak baktigimizda Ttrk devlet anlayisinin kozmik ve mitolojik
temellerinin  6nemli oldugunu séyleyebiliriz. Bu temeller Turk devlet
gelenegine biyik oranda derinlik ve zenginlik saglamustir. Tirklerin evren-
dinya-devlet denkleminde bakis aciarinin belli bir dizende ve tutarlilik
icerisinde oldugunu goériritz. Ayrica Gok Tanrt inancinda yer alan yer-gék
dualizmi baglaminda olusturduklart kozmik ve mitolojik anlayis, Tirk devlet
sistemi temelinde somutlastirilmistir. Zira eski Turklerde devlet kurumunun
kutsal kokleri hi¢ stiphesiz tanridan kaynaklanmaktaydi. Tim kozmik ve
mitolojik sistem bu sekilde kurgulanmustir. Bu kurgusal sistem igersin de Tiirk
devletlerinin rolii yerytiziinde tanridan kaynaklandirdiklars ilahi gorev kavrami
baglaminda, diizen saglamak ve tim insanlart icine alan bir cihan devleti
olusturmakti. Bu maksatla diistinsel temellerden yola ¢ikarak somut temeller
Ustiine inga edilen Turk devlet felsefesi, Turklere giinimtze kadar etkilerini
surdiren ve streklilik arz eden bir yonetim sisteminin yapr taslarin
olusturmustur. Bunun yegane 6rneklerini de caglar boyunca defalarca cihan
devleti olabilme basarisini gosteren Tirklerin kadim tarithinde bulabiliriz.
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Tiirkmen Basin Tarihinde “Tokmak” Dergisi

The Tokmak Magazine in Turkmen Press History
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Oz

XX. yuzyl Tirkmen disince gelisiminde ve degisiminde, basinin énemli
etkisi olmustur. Bundan dolay1 Sovyetler Birligi dénemde Tirkmen basin tarihi ile ilgili
cesitli yazilar kaleme alinmustir. Ttrkmen aydini Abdulhekim Kulmuhammedov, 1870-
1927 yillar1 arasinda Tiirkistan matbuat tarihini, 1927 tarihinde “Turkistan m&gberinde
milli metbugat” (Ttrkistan ¢apinda milli matbuat) bagliklt yazisinin girisinde matbuata,
“Matbuat her bir milletin cani ve ruhudur” der. Kulmuhammedov Sovyet
Turkmenistan’da elestiri distincenin mizahi tarzt olarak bilinen “Tokmak” dergisinin
1925 yilinda Agkabat’ta yayin hayatina basladigini belirtmektedir. “Tokmak” dergisi,
20 Subat 1925 yilinda yayinlanmus ve ilk sayida s6yle tanitim eklenmistir: “Gegici olarak
iki haftada bir defa “Tirkmenistan”a ek olarak edebi, ictimai, mizahi dergidir.” Bu
dénemde dil, edebiyat, tarih, kiltir, sosyal sorunlar iizerine Ozgiir bakis acistyla
elestirel yazilarinda, Ttirkmen basin tarihinde mizah igerikli “Tokmak” dergisinin ayri
bir yeri olmustur. Sovyetler Birligi dénemindeki eserlerde, “Tokmak” dergisi
“milletcilik”, “burjuva milletcilik” gibi isimlerle elestirilmistir. Derginin yazarlarina
karst baslatlan elestiriler, otuz yilindan sonra yapay bir sekilde ideoloji baglaminda,
altmis sonrast ise ilmi anlamda temellendirilmeye ¢alistdmistir. Sovyet Tirkmenistan’da
s6z konuyla ilgili yazilari anlamak icin “Tokmak” dergisi ayr1 bir degerdir.
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Abstract

The press had a significant impact on the development and change of the
Turkmen thought in the XX century. Therefore, various articles on the history of the
Turkmen press were written during the Soviet Union period. The Turkmen intellectual
Abdulhekim Kulmuhammedov wrote the history of the press between 1870-1927 in
Turkestan and in the introduction of his article titled “Turkistan mdécberinde milli
metbugat” (National press in Turkestan) in 1927, he said: “The press is the heart and
soul of each nation”. Kulmuhammedov states that the Tokmak magazine, which is
known as the humor style of critical thinking in Soviet Turkmenistan, began its
publication in Ashgabat in 1925. The Tokmak magazine was published on February
20, 1925 and the first issue was added as follows: “This is temporarily, biweekly
literary, social and humor magazine in addition to Turkmenistan newspaper.” In this
period, The Tokmak, a humorous magazine, has had a special place in the history of
the Turkmen press, with its critical writings on Language, literature, history, culture
and social problems. Intheworks of the Soviet Union, “Tokmak” magazine has been
criticized with name ssuch as “nationalism” and “bourgeo is nationalism”. After
thirtieth years, the criticisms initiated against the authors of the magazine have been
artificially attributed in the context of ideology, and after sixtieth years it has been tried
to be attributed in the scientific point. In order to understand the relevant articles in

Soviet Turkmenistan, Tokmak magazine has a separate value.

Keywords: TurkmenPress, Tokmak, Kulmuhammedov, Press

Girig

XX. yuzyll Turkmen dustince dinyasinin gelisiminde ve degisiminde,
basinin 6nemli etkisi olmustur. Sovyetler Birligi dénemindeTurkmen basin
tarihi ile ilgili ¢esitli yazilar yazilmustir. 1885-1931 yillar arasinda yasamis olan
Turkmen aydint AbdulhekimKulmuhammedov, 1870-1927 yillart arasindaki
Turkistan matbuat tarihini,1927’de “Tturkistan mocberinde milli metbugat”
(Do i an e oan) 4 4 S, adll makalede ele  almugtir
(Kulmuhammedov, 1927).

Turkmen basin tarihi tzerine yaziart bulunan Mamed Durdi
Annagurdov, 1918-1920 arasindaki yayinlarin agiklandigr “Tturkmenistanda
kommunistik metbugatin tarthindan” (Turkmenistan’da komiinist matbuatin
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tarthinden) adli eserini 1957’de Askabat’ta; 1921-1929 arasindaki yayinlarin
incelendigi  “Sovet Turkmenistanin metbugat tarthindan  ogerkler”
(Turkmenistan’in matbuat tarihinden denemeler) adli kitabini ise 1962’de
yazmustir. Bununla birlikte Turkmenistan’daki basinhakkinda 6zel yazilarin
kaleme alindig1 goriilmektedir. Nitekim A. Ilyasov, 1964’te “Ruznime-yi
Mavera-i Bahr-1 Hazar” gazetesiyle ilgili “Zakaspiskaya Tuzemnaya Gazeta”
Kak, Istocnik Tzugeniya Istorii Duhovnoy Kulturt Turkmenskogo Naroda”
(“Hazar Otesi Gazetesi” Tiirkmen Halkinin Manevi Kiiltiir Tarihinin
Incelenmesi) adli makaleyi (1964: 3-9) yayimlamistir. K. Ilyasov ile H.
Gogmiradov tarafindan 1990°da Askabat’ta “Tirkmenistan” gazetesiyle ilgili
“Dovrin Aynast: ‘SovetTurkmenistan’gazeti 70 yasad” (Devrin Aynast:
“Sovyet Turkmenistan1” gazetesi 70 yasinda) ismiyle ayrintli bir kitap
basilmistir (Ilyasov - Gogmiradov, 1990).

Abdulhekim  Kulmuhammedov, “Turkistan mocberinde milli
metbugat”(Turkistan ¢apinda milli matbuat) isimli yazisinda Ttrkmenistan’da
“matbuatcilik” (yayincilik) hareketinin ¢ok ge¢ basladigint belirtmektedir
(Kulmuhammedov, 1927). Ayni sekilde “Tiryekkes”, “On sekiz gark edilen
Turkmen”, “Maysa” gibi uzun siirleri yazan Garaca Burunov (1896-1965),
“Gara Gulak” lakabiyla 1927 yilinda “Tokmak” dergisinde kaleme aldig:
“Metbugatnime?” (Matbuat nedir?) adli yazisinda, karanligin aydinlaticisy,
hastaligin ilact seklinde betimledigi basinin, Turkmen topraklarina geg
ugradigini ifade etmektedir (Tokmak, 1927). Bununla birlikte erkendénemde
Tiurkmen genglerinin gazete ¢ikarmak tzere hareket edip etmediklerinin
bilinmedigini ifade eden Kulmuhammedov, Tirkmenistan’da matbuatin
sertiveninde Tokmak dergisinin ayrt bir yerinin oldugunu actklamaktadir.

1.Tokmak Dergisi

XX. yuzyil Turkmen basin tarihinde, mizah iceriklibir yayin olan
Tokmak dergisinin ayrt bir 6nemi bulunmaktadir. Kulmuhammedov,
“Turkistan ¢apinda milli matbuat” adli makalesinde, Sovyet Tirkmenistan’in
mizahint iceren Tokmak dergisinin 1925 yilinda Askabat’ta yayin hayatina
basladigini belirtmektedir (Kulmuhammedov, 1927).
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8 Subat 1925 tarithinde, Turkmenistan Kominist (b) Partisi
Teskilatcilik Biirosu tarafindan Tokmak dergisinin, o donemde ¢ikmakta olan
“Dayhan”gazetesinin eki olarak yayinlanmasi karart alinmistir (Annagurdov,
1962: 432). Ancak kararda Dayhangazetesinin eki seklinde belirtilmesine
ragmen 20 Subat 1925 tarihinde, “Turkmenistan” gazetesinin eki olarak
yayinlanmus ve ilk sayiya“Gegici olarak iki haftada bir defa “Liirkmenistan’a ek olarak
edebi, igtimat, migahi dergidir’ (Tokmak, 1925) seklinde tanitim eklenmistir.
Derginin ¢api biiyiik ve sekiz sayfadan olusmaktadir. Tirajt ise 2400°djir.

Tokmak dergisinin redaktorii, Sovyet Ttirkmenistan’da “Aygithh Adim”
(Kararh Adim), “Gizlar Dinyisi” (Kizlar Dinyast) adlt meshur eserlerin yazari
olanBerdiKerbabayev’dir (1894- 1974). Nitekim “Tiurkmen Edebiyatinin
Tartht” adli eserdekonu “Tiirkmenistan” gazetesinde ¢alismakla B.Kerbabayev
Tokmak adls mizahi dergiyi ckarmaya katilyyor ve onun ilk redaktorii oluyor. Tokmakin
ik sayist Subat 1925°te Tiirkmenistan Sovyetlerinin Birinci Kurultaymmn agilmas:
miinasebetiyle  yayimlanzyyor” (Turkmen Edebiyatinin Tatthi, 1979: IV/114)
seklinde yer almustir.

Ancak Tokmak dergisinin s6z konusu gazetenin eki olmast nedeniyle
Turkmenistan’in redaktérit H. Hanov’un Tokmakdergisinin de redaktérlugini
yaptigigorulmektedir. Dénemin yonetiminin ideolojik uygulamalari ve mizahi
elestiri yazilarininderginin sayfalarinda yer almaya baslamastyla durum
degismistir. Annagurdov, 1962’de yazdigt “Sovet Turkmenistanin metbugat
tarthindan ogerkler” adli eserde durum Tokmak dergisinde kaba hatalara izin
verildigi icin TK(b)P MK [Tiirkmenistan Komiinist (bolsevik) Partisi Merkez Komitesi]
Iera bitrosunun 17 Nisan 1925 taribinde cikardy@s karara gire “Tiirkmenistan”
gazetesinin ve Tokmak dergisinin redaktorii H.Fanov girevinden alinmaktadir. Bu
negirlerin ikisinin de redaktorliik gorevine gegici olarak G. Hiiseyinov atanmaktadsr.
Tiirkmenistan ve Daybangazetelerinin ve Tokmak dergisinin redaktorliik calisaniar
gozden gecirilp, onlardan anti Sovyet elementleri temizlemeyi icra biirolDI Halk
Komiserligine ve parti kontrol komisyonuna buynruyor” (Annagurdov, 1962: 4306)
seklinde aciklanmustir. Boylece derginin, yOnetimin yayina mudahalesiyle,
htkiimetin mizah dergisi olmaya basladigi sGylenebilir.
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Tokmak dergisinin, 4 Mart 1925 tarihindeki sayisinin kapaginda
“Haftada bir defa ¢ikyor” diye yazilmistir (Tokmak, 1925). Dergi 1925’te 22,
1926’da ise 37 sayt yayimlanmustir. 1927-1930 yillart arasinda derginin sayist 38-
47ye ve tirajt 2500-3000’e ulagmustir. Ancak 1930°dan itibaren bes giinde bir
defa ¢ikmaya baslamistir (Annagurdov, 1962: 436). 1931-1932 arasinda
dergininsayist 31-36’ya vetiraji5100-5900’e ulasmistir. TK(b)P MK tarafindan
11 Aralik 1932 tarihinde ¢ikarilan kararla Tokmak dergisinin ¢apt buyttilmis
ve her ay iki defa ¢tkarilarak yilda 24 sayiya ulasmistir. I1. Dtinya Savasi’na kadar
her yil tiraj1 artarak devam etmistir(Annagurdov, 1962: 437).

Tirkmenistan’da yayin hayatina uzun siire devam eden dergilerden biri

olan Tokmak’in asil igerigi mizah olmakla birlikte, dergide sosyal alan basta
olmak tzere cesitli alanlarla ilgili elestiriler yapilmaktadir. Bununla birlikte
dergide, farki distince yapilarina sahip yazarlarin yazilari yer almaktadir. Bu
sebeple derginin yazarlari da ayr1 bir 6nemarz etmektedir. Nitekim “Mollamurt
(Akyal), B. Kerbabayev, Y akup Nasrly, GaracaBurunov, Ata Kipek Mergen, Ata Salib,
DurdiAgammamedov, BerdiSoltanniyazov ve digerleri Tokmak dergisinde yaz: yazan ilf
yazarlardy” (Annagurdov, 1962: 437).Ayrica dergideki yazilarin altina lakapla
imza atimaktadir. “Kepge sakal”, “Gara gulak”, “Balik¢t”, “Pesgemurt”,
“Lenge¢” gibi llakaplar gorilmektedir. Bugtin kutiphanelerde Turkmence
olarak yer alan Tokmak dergisinin, dénemin yazarlarinin mizah icerikli degerli
yazilarint barindirdigigorilur (Tokmak, 1925).

2. Tokmak Dergisinin igerigi

XX. yuzyl Sovyet Tiurkmenistan’mninilk yillarinda yayina baslayan
Tokmak, mizah icerikli bir dergidir. Dergi, gayesini ve icerigini ilk sayisindaki
Tokmakadli yazida “Ey Tokmak, senin diinyaya gelip ortaya ¢ikmanin ne faydasz, [ne]
zarart olur?  [O] zaman Tokmak cevap wverir: Bu soruyu tokmafk yiyenlere sorl..
Tokmak in girevi:-Eroin bagimlilarima, kumarcilara, ickicilere, enginlere, insanlara, abun
— mollalara, ¢ok eslilere,...hirsiz capulculara, nasihat etmegse - tokmakt” (Tokmak,
1925) seklinde dile getirilmektedir.

Tokmak, Ttirkmen halkinin sosyal, siyasi, medeni hayatiyla ilgili farkls
alanlarda mizahi yazilar icermekle birlikte Turkmen dili, edebiyaty, tarihi,
millilik konularina da yer vermektedir.
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2.1. Dil Uzerine

Tokmak dergisindeki Ttirkmen diliyle ilgili yazilarin Tirkmen distince
tarthinde ayri bir yeri bulunmaktadir. Ayrica dergideki yazilar, donemin
Turkmen dilini yansitmast agisindan degerli birer kaynaktir. KiimiisaliBoriyev
1931°de Asgkabat’ta “Turkmen dili” ismiyle “Ttirkmen Medeniyeti” dergisinde
yayimladigt makalede, Tokmak dergisinin dili hakkinda “B. Berdiyev’in ve onun
arkadaglarimin etkisi bazs yaym diline etki ediyordu. 1926 da Mabtumkuln | nun divaninz]
dnceki dilini [orijinal yazusini] dedistirip [ceditce alfabeyle] Tekece yaymnlanayor. Tokmak
dergisi Tekece sivesinde ¢ikryordn” (Asirov - Muhammedov, 2019: 127) der. Bu
konuyla ilgilil. A. Belyayev tarafindan yazilan ve 1915’te Askabat’ta yayimlanan
“Grammatika Turkmenskogo Yazika” (Turkmen Dilinin Grameri) adli eserin
incelenmesi de fikir verir (Belyayev, 1915). Cunki Belyayev, eserin alt bagligini
Ahal — Teke lehgesi anlamina gelen “Ahal —TekinskoyeNareciye” olarak
isimlendirmektedir (Belyayev, 1915: 1).

Tokmak dergisinde Turkmen dili tzerine yazilan yazilar, cesitli
yayinlarda konuyla ilgiliilmi makalelerin yazilmasina da sebep olmustur.
Dergideki yazilar sayesinde, Turkmen dili Uzerine bir dizi tartisma yazilart
olusturulmustur. Dergisindeki dil tartismast, “Balik¢t” adiyla yazilar yazan
Orazmammet Vepayev’in, 1926’da yayinladig: “Sive bile oynayanlara (Cekisme
yolu bilen)” isimli siiriyle baglamistir (Asirov, 2017a: 6). Balik¢r’nin, s6z konusu
siirin baghiginin altina “Cekisme yolu bilen” (Tartisma usuliiyle) diye ibare
eklemesi tartismalart baslatmistir. Cinki Sovyetler Birliginin ilk yillarinda
Turkmenistan yazarlari, metin basliklarinin altina konunun tartismaya acik
oldugunu belirtmek gayesiyle “gekisme yolu bilen” (tartisma usuliiyle) ibaresi
eklemektedir (Asirov, 2017b: 58—62). Tokmak dergisinde Balik¢t’nin

“Her bir millet yiikseler, ana dil sayasmda
Oz dilini yitiren, yok bolar gayesinde
Tiirkmen dilin oynuyor — gayrilar ayasinda
Ey Tiirkmenler uyanap, bu ise care edin!...

Kimde Tiirk fikri bolsa? Gelin bigi kaldirin)”’dizeleriyle baslayan dil
tartismasina Ferid Efendizade, “Balik¢’nin Yaskicisi (M.G.)” takma ismiyle;
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Muhammed  Geldiyev, Abdilkerim  Gulmuhammedov, Gubeydulla
Hiseyinov, “Cala Sovat (Y.N.)” adiyla; Yakup Nasirli ve Gurban Sahedov
yazilartyla katdmistir (Asirov, 2017a: 5-11).

Tokmak dergisinde Tirkmen dilinin yazim kurallart tizerine yapilan
tartismalar da onemlidir. Kerbabayev, Muhtumkulu’nun siirlerini toplayarak
1926’da ilk cedit yazim kurallariyla kitaplastirmistir (Asirov, 2014: 117-130). Bu
eser, donemin farkli diistince yapisina sahip yazarlar tarafindan elestirilmistir.
Dénemin gelenekei ulemasindan olan Herrik Kaleli Isan oglu Celaleddin,
Turkmen dilinin yazimi Gizerine, Tokmak dergisinde “Basip Cikan Kitaba Sin”
(Yayinlanan kitaba elestiri) adlielestiri yazisint yazmustir (Asirov, 2017b: 10-15).
Kerbabayev, bu elestiriye Tokmak dergisinde, “Gtuindkidr” lakabiyla imzaladigt
“Diz ¢okiip secde edydn” isimli siirde, eserle ilgili goriistint beyan eden hocaya
‘hatami bagisla’ anlamina gelen “bagisla gindim” hitab:, dénemin tartisma
kultirt agisindan anlamhidir (Gunékir, 1927: 5).Bu durum, Tokmak dergisinin
tarkli g6risslere acik oldugunun da kanitidir. Ctinki geleneksel diistinceye sahip
bir yazar, Kerbabayev’inbir eseri tizerine elestiri yazist yazmisve daha sonraki
saytdadzur yazist yayimlamustir. Bu bakimdan Tokmak dergisi, farkli diisiinceye
sahip yazarlara actktir denebilir.

2.2. Millilik Uzerine

Turkistan’daki milli matbuattan bahseden Kulmuhammedov,
“Turkistan ¢apinda milli matbuat” adli yazisinda, Tokmak dergisine millilik
baglaminda ayri bir 6nem verir. Nitekim Derginin 20 Aralik 1925
tarihlisayisinda, “Tokmak dergisini kim hevesle alir? — Kimde Tiirkmen kani olsa o”
seklinde kinayeyleyer verilir. (Tokmak, 1925). Ayrica Tokmak dergisindeki
yazilarin dilinin ve iceriginin, milliligi yansittigt sylenebilir. Bu baglamda K.
Bayrammyradov, 1970’te “SowescenEdebiyat Ugrunda” (Miicadeleci Edebiyat
Ugrunda) adli kitabinda Tokmakdergisini“Bu devirde yerli milletgiler Tokmalk
dergisinde de (genelde 1925-1926 yillarinda) giiclii olmustur. Derginin bazu sayilarmdaki
birkag makalede (siirler haric) Ekim ihtilaline, Sovyet yonetimine sug atulyor, Ruslara,
Ogztbeklere ve Tiirkmenistan’da yagayan milletlere iiziicii sizler siyleniyor. Pek cok lakabm
altinda, kendi milletci fikirlerini belirten insanlarn derginin etik anlayisina biiyiik Zarar
verdigi siiphesiz ortadadr’” (Bayrammyradov, 1970: 41) seklinde elestirmektedir.
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Tokmak dergisinde, millilik konusunda yapilan tartismalar 6nemlidir.
Sovyetler Birligi doneminde derginin yazarlari, “yerli millet¢ilik” ve “burjuva
milletciligi”  bakimindan  elestirilmistir  (Bayrammyradov, 1968: 59-
09).GaracaBurunov, 1925’te Tokmak dergisinde “Yelkengulak™ adli siirde,
Turkmenistan’in her yerinde yabancilarin olmasinielestirmektedir (Burunov,
1925).Ayrica yazarin “Gara gulak” lakabiyla Aralik 1926’daki““Ttirkmenin
cemiyeti Tata bir sam” adlt yazist da 6nemlidir (Tokmak, 1926). Bundan dolay:
Burunov, Sovyetler Birligi doneminde Rus karsitt olarak gosterilmeye ¢alistimis
ve “burjuva milliyetcisi” olarak elestirilmistir (Bayrammyradov, 1970: 40-41,
120).

Dergide Tirkmen genglerinin yabancilarla evlenmesi konusunda
yapilan tartismalar, tarihi agisindan 6nemlidir. Mizahi yazilarini “Kepge Sakal”
(Turkmen  Edebiyatinin ~ Tarthy,  1979:  1IV/114) lakabiyla  yazan
BerdiKerbabayev, 1926’da ¢cikan yazisinda “Iki is birden bitya” (Tokmalk, 1926)
adli siirindeve “Her kim g6vinsOyenini etmeli” adli elestiri yazisinda
Turkmenlerinyabancilarla evlenmelerini elestirmektedir (Tokmak,
1926).Bundan dolay1 Kerbabayev, Rus karsit1 olarak gosterilmeye calisilmis ve
ozellikle Tiurkmen Ogrencilerin Rus kizlariyla evlenmesiyle ilgili gorisleri
nedeniyle “yerli milliyetcisi” olarak elestirilmistir (Bayrammyradov, 1970: 40-
41, 120).

Bununla bitlikte Tokmakdergisinde, donemin cesitli alanlarinda mizahi
elestiriler yer almistir. Dergide, dénemin yonetiminin de elestirildigini gérmek
mumkundir. Tokmak dergisinin 18 Mart 1925 tarihindeki sayisinin kapaginda,
donemin  yoOneticisi  olan  NedibayAytakov’'un —makaminda kagitlarla
calisirkenkarikatiirine yer verilmistir. Bu karikatiirin altina“kagitla is

yapilabiliyorsa, geliyorlar, ha geliyorlar” anlamindaki satirlart igeren bir dortlik
eklenmistir (Tokmak, 1925).

“Gaygietman siz carvalar, halinizi goryarler,
Tz vagitda diizeler, yikik yemsik caymiz,
Kurultayut kararm: gicelerdegarayariar,

Kagiz bilen iy bitse, baryarlar, ha baryarlar”.
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Dergide diger elestiriler, cok eslilige, baslk parasina, madde
bagimlilarina, kumarcilara, igkicilere, zenginlere, din adamlarina, ¢apulculara
karst yapilmaktadir. Ozellikle din adamlarina yonelik elestiriler, yaziyla bitlikte
¢ogu zaman derginin kapaginda karikattr olarak verilmektedir. Bu durum,
yazilar donemin ideolojisi baglaminda incelendiginde anlagilmaktadir. Ayrica
dergide, 1917 Inkilap vyazilarinayer verilmektedir. Ciinkii Sovyet
Tirkmenistan’nda, Ekim Thdlali énemli bir konudur. Tokmak dergisinin
1927°de ¢ikan 28. ve 29. sayiarinda, “7977'de Rusya tarafindan kipkirmize kan
zseginan yansimast, Tiirkmenleri bagimsiz, ibtiyar bir hiikiimet seklinde olusturdn” ifadesi
yer alan “Inkilap meyvesi ve Askerlik kanunu” adh makale yayimlanmistir
(Tokmak, 1927).Gorildigt  tzere Tokmak dergisi, Sovyetler Birligi
déneminde Turkmen basin tarihinin 6nemli yayinlardan biridir.

Sonug

XX. yuzyiin ilk yarisinda Sovyet Turkmenistan’ndabasinin ayrt bir
6nemi olmustur. Nitekim bu dénemde dil, edebiyat, tarih, kiltiir, sosyal
sorunlar Gizerine 6zglr bakis agistyla elestirel yazilar yayimlanmistir. Bu konuda,
Tirkmen basini tarihinde mizah igerikli Tokmak dergisinin ayrt bir yeri
olmustur. Tokmak dergisinde yayimlanan yazilar, Turkmen dustince tarihi
acisindan 6nemli kaynaklardir. Bir bakima bu yazilar, Tirkmen dustincesinin
degisim siirecindeki durumunu agiklayan belgelerdir. Bu baglamda yazilan
yazilar, XX. ylzyill Turkmen milli distince yapisini yansitmaktadir. Sovyetler
Birligi ideolojik ve siyasi acidan yonetime tam olarak hakim olmustur. Sonra
Tirkmenlerin milli diisiince yapisint olusturma calismalariyla ilgili yazilar ve
yazilarinyer aldigt basin elestirilmistir. Bu dénemde elestirilen yayinlardan biri
de mizah igerikli Tokmak dergisi olmustur. Sovyetler Birligi dénemindeki
eserlerde, Tokmak dergisi “milletcilik”, “burjuva milletciligi” gibi isimlerle
elestirilmistir. Ayrica derginin yazarlarina karst baslatilan elestirilerin otuz yil
sonra yapay bir sekilde ideoloji baglaminda surdurildign gorilebilir. Altmus ile
yetmisinci yillarda yazilan elestirilerde, ilk doénemdeki elestirilenler ve
elestirenler birlikte degerlendirilmeye baslanmustir. Sovyet Tiurkmenistan’nda
konuyla ilgili yazilari anlamak i¢in Tokmak dergisiayrt bir degerdir.
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Cok iyl tanmnan Alexiad, zamaninda Anna Komnene’nin ‘tam
yazarhigina iliskin tartismalarin artmasina neden olmussa da, sonug itibariyla bu
alanda oldukga kiymetli bir kaynagr durumundadir. Bu makalede, babast
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calisimaktadir. Yazar ayrica zamaninda olaylarin gidisatini karartabilme ve
geriye yonelik dogru bir sekilde yorumlanabilmelerini zorlastirabilecek bazt
kronolojik olaylara da yer vermistir. Anna Komnene’nin anlatisinda mevcut
olan tutarsizliklardan 6tirt, olaylarin kronolojik dizilisini yapmak biyiik bir
6nem kazanmaktadir. Neticede yazar, bu makalenin ilerleyen bolimlerinde yer
alan bulgular dogrultusunda Pecencklere karst yapilan savasin kisa bir
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The Alexiad by Anna Komnene is well-known. At times it raises
controversial issues (e.g. concerning “full” authorship of the Byzantine
princess), but all in all it represents a very valuable source of information. In
this paper the author strives to examine just how precise and valuable the
pieces of information she gives us in connection with the war of her father
emperor Alexios Komnenos (1081-1118) against the Scythians (the
Pechenegs) are. He also mentions chronological issues which at times are able
to “darken” the course of events and render their putting back into the right
context difficult. There are many inconsistencies of this type in Anna
Komnene’s narrative and for these reasons it is important to reestablish clear
chronological order of events. Finally the author presents a concise
description of the war against the Pechenegs based on the findings in the
previous parts of his paper.

Key words: Byzantium, Pechenegs, medieval, nomads, Alexiad,

warfare

Anna Komnene (Alexzas, 2001, sy) tarafindan kaleme alina _Alexiad,
Bizans tarih¢ilerinin biytik bir ¢cogunlugu tarafindan oldukea iyi taninmaktadir.
Zamaninda, (Bizans prensesinin ‘tam’ ya da ‘kismi’ yazarligina iliskin) karsit
goruslerin artmasina neden olmussa da, degerli yazili bir kaynak niteligini
tastmaktadir’. Bu sorunlardan bagimsiz olarak, Alimlerin cogu Alexiadin Anne
Komnene’nin asil amacinin babasinin basarilarin’® évmek oldugu, tarihsel
olaylarin anlatiminin ikinci planda kaldigt bir gercek olsa da 6zellikle Bizans
edebiyati konusunda, daima yerini muhafaza edecegi hususunda hemfikirlerdi*
(Buckler, 1968: 256). 1. Alexios Komnenos’un (1081-1118) basarilarinda biri
olan, Anna’nin genis ve Ovgilerle yer verdigi, Iskitlere karsi uzatmali ve
masrafli savasin sonunda elde edilen zaferin karsisinda ise kesinlikle sessiz
kalinmamalidir (Alexzas, 2001: 6). Anna Komnene, bu korkun¢ diismanlara
karst kazanilan zaferin ne kadar buyik zorluklarla elde edildigini
vurgulamaktadir. Savas sona erdiginde Konstantinopolis elitlerinin ve de

?Bkz. (Howard-Johnston, 1996: 260-302); (Mauride, 2000: 63-81); (Reinsch, 2000: 83-105).
3Babasinin hitkiimdarlig siirecinde diinyaya gelen Bizans prensesi, Alexiad'1n tanitim kisminda
bu amacint agikea ortaya koymaktadir (Alexias, 2001: 6).

*Ayrica (Hunger, 1978: 408); (Mauride, 2000: 72); (Reinsch, 2000: 101).
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kralicenin tebaasinin hissettikleri rahatlamayr anlayabilmek miimkiindir. Hatta
bu basarty1 kutlamak ve anmak icin kisa bir ilahi dahi bestelemislerdi (A/exvas,
2001: 248-249). Ancak kimdir bu Iskitlerle ve Bizans prensesine gésterdikleri
ilginin sebebi nedir?

Alimlerin coguna gore Anna Komnene’nin Iskitleri, cesitli gécebe
gruplardan mutesekkil Turkge konusan Pegeneklerdir. Cok eski tarihgeleri pek
bilinmese de, Pecenekler hakkindaki ilk tarihi kayitlar 7. ytizyila dayanmakta ve
Cin’in  “Sui-shw’ kroniklerinde ortaya c¢ikmaktadir. Bu kaynaklara gére
Pecenekler, Aral Goli ile Orta Asya’daki Hazar Denizi arasinda (giiniimiiz
Kazakistan’t) yasamakta olan bir halkti® (Pritsak, 1981b: 161). Pegenekler, 9.
yuzyilin baslarinda belali komgulart Oguz Tiurkleti ve Kipcaklar/Kumanlar
tarafindan batiya dogru siiriilerek Ural ve Volga arasina yetlesmislerdi® (De
adm. Imp., 1967: 166). Volga’nin 6tesinde, Karadeniz bozkirlarinda ise Bizans
Imparatorlugu’nun miittefiki olan Hazar Hanligt yer almaktaydi. Fakat
ataklarint strdiren Oguz Turkleri Pecencklere karst Hazarlar ile ittifak
kurmustu. Pecenekler her ne kadar tuzaga dusseler de, 889 yilinda Hazar
tehdidinden kurtulmayt basararak topraklarint geri kazanmuslardi” (De adm.
Imp., 1967: 166-167). Yillar sonra Macarlari yenilgiye ugratmis ve onlart Karpat
Ovasr’ndaki yeni vatanlarina dogru siirmiislerdi. Bu tarihten itibaren ise Bizans
politikasinin merkezinde yer almis; Bulgaristan ve Rus Kiev’e karst da Bizans’in
en 6nde gelen miittefiki olmustur®.

Bu, Karadeniz bozkirlarinda (Bizans diplomasisi agisindan) 10. yiizyil
boyunca devam eden ve dramatik bir sekilde 11. yiizyilin ilk yirmi yilinda, bir
diger unli Bizans imparatoru Basileos II. Bulgaroktonosun (976-1025)
hukiimdarligt boyunca degisimlere neden olan ‘pastoral’ bir durumdu. Bu
degisimin iki ana nedeni vards. Ilki, Pecenekleti battya dogru striiklemeyi
devam ettiren ve Pecenck bolgesinde gittikge artan baskiya neden olan, simdiki

SAyrica (Pritsak, 1981a: 8); (Golden, 1990: 271); (Gockenjan, 1993: 1845-1846); (Spinei, 2003:
113).

6Ayrica Pritsak, 1981a: 9); (Golden, 1990: 271); (Spinei, 2003: 113).

7Ayrica (Golden, 1990: 272); (Géckenjan, 1993: 1846); (Pritsak, 1981b: 163).

8Bkz: (De adm. Imp., 1967: 40, 50-52).
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adyla Uzlar (Rus kaynaklarinda Torki) yani Oguz/Uz Tirkleri idi’ (Golden,
1990: 276). Ikinci olarak, 1014 yilinda Bulgarlarin yenildigi 980°den beri
suregelen Kleidon Savast ve boylelikle Bulgar topraklarinin muzaffer Bizans
ordulari tarafindan isgal edilmesiydi. Yasananlar Bizans sinurlarinin, dort yiz yil
once gerceklesmis olan, Danube Nehri boyunca genislemesiyle sonuglanmust.
Boylelikle Pegenekler ve Bizans birbitletiyle dogrudan komsu olmuslardi™

(Scyl., 1979: 355-356).

Bundan sonra durum giderek kotulesti; Uzlar tarafindan bask: altinda
kalan Pegenekler 1071’den'' itibaren Dinyeper’in dogusuna dogru olan
topraklarinin tamamini yitirdiler ve battya dogru yol almaya basladilar'” (Scyl.,
1979: 455). S6z konusu stirecte muhtemelen gocebeler ekonomilerinde yikima
neden olan, sigir ve atlarinin biiyiik bir kismini kaybetmislerdi”. Yeni kaynaklar
bulma noktasinda da pek umutlart yoktu. Bu gercek 1027°de II. Basilin
olimiinden sadece iki yil sonra, Peceneklerin Bizans’in kurtarilan Balkan
topraklarina saldirmalarinin nedenine aciklik getirmektedir'* (Scyl., 1979: 373).
Puskurtilen Pegenekler ilerleyen yillarda geri donmislerdi (s6z konusu stregte
sadece Bizans degil, Macar Krallig1 ve Kievan Rus’u da istila etmislerdi) (Scyl.,
1979: 373)". Bizans’in Paradunavon eyaletine bir diger Pecenek saldirist ise

9Ayrica (Diaconu, 1970: 59).

19Ayrica (Dikonomides, 1976: 76); (Stephenson, 1999: 89).

Buytk ihtimalle aynt sene S6zde Kitanlarin baskisiyla Avrasya bozkirlarina yeni bir géc
dalgast baslamustt. Tangutlar tarafindan saldirtya ugrayan Sézde Kitanlar kabilefederasyonu
olan ve yikilan Kimaklarin topraklarina yerlestiler (Kipcak-Kumanlarin arazileti de dahil olmak
Uzere). Stralart gelince Oguz/Uz topraklarinin dogusuna go¢ etmeye baslayan Kipeak-
Kumanlar bu suretle Peceneklere karst saldirtya gecmislerdi (Pritsak, 1981b: 162-163)
12Ayrica (Pacoscxiit, 1933: 8) ; (Pritsak, 1981a: 21);(ITmetheba, 1958: 217); (Spinei, 2003: 131).
BBUzlarin baskist ve otlak arazilerini kaybetmeleri Pegeneklerin strileri tizetinde de detin
etkilere neden olmustur. G¢ebe kabile i¢in standart bir durum olan bir yerden bir yere stirtilme
esnasinda, dinlenmek, su icmek ve otlatmaksizin hizli  sekilde gerceklestirilen bu
seyahatlerinden dolayt hayvanlari (atlari, ancak 6zellikle koyun ve sigirlari) fazlastyla zarar
gbrmistir, bkz. (Masanov, 1990: 199).

14Ayrica (Diaconu, 1970: 40); (Spinei, 2003: 131). Yeni sinirlara bitisik bu olan arazide
Paradunavon (Paristrion) eyaleti kurulmustu. Paradunavon icin bkz. (Madgearu, 2013a: 68);
(Kihn, 1991: 223-220).

15Ayrica (Pacoscxiit, 1933: 130); (ITmetheba, 1958: 216); (Spinei, 2003: 125-126, 131).
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1046/47 yilinin kisinda gerceklesmistir'®. Bu kez Pecenekler bolgede kalmak
icin donmus haldeki Danube Nehri’ni biyiik bir kararlilikla agmislards, hatta
1049-1053 yillart arasinda sturen Bizans-Pegenek Savasi, Peceneklerin Bizans
topraklarindan cikarilmalarina dek sona ermemisti'’.

1050 ve 1070’ler arasinda Bizans Imparatorlugu siyasi, ekonomik ve
askeri alanlarda gittikce koti duruma dismekte, Paradunavon eyaletinde
yasamakta olan Pecenckler ise yerel niifusa ve bazi seflere miidahalede
bulunmakta ~ (6r:  Tatos/Tatrys),  hatta  giic  kazanmaktalardi™.
Konstantinopolis’teki kirilma 1072 ya da 1074 yilinda meydana gelmistir.
Ardindan Paradunavon’daki Pegenekler Bizansin Koca Balkan Daglar’nin
gineyine; Trakya ve Makedonya eyaletlerine dogru bir istilaya girismislerdi
(Spinei, 2003: 138)". Kimi zaman, Danube’nin kuzeyinde yasamakta olan
‘6zglit’ akrabalarindan yardim almaktalardi™. Séz konusu siirecte, Pegeneklerin
istilalarini 6nemli 6lgiide Bizans’taki genel siyasi huzursuzluk kiskirtmaktaydi.
Paristrion’daki  Pecenckler, sadece Trakya’yt isgal hususunda rakipsiz
degillerdi., ayn1 zamanda ¢esitli Bizans generallerinin (6r: Gnli Nikephoros
Bryennios) ya da Philipoupolis (bugtinkii Plovdiv, Bulgaristan) civarindaki
Paulician lidetlerinin de talep ettikleri bir askeri glic haline gelmislerdi®
(Bacuabesckii, 1872: 147).

Diger bir deyisle, Anna Komnene’nin Cocukluk ve gengligi boyunca
Pegeneklere iliskin  sahip oldugu bilgiler ¢ok ¢esitli olup, Bizans
Imparatorlugu’nun Balkan sorunlariyla birbirine karismisti. Babast I.Alexios

16Bkz. (Shepard, 1975: 61-89) ve (Kaxaan, 1963: 177-184); (Kazdan, 1977: 65-77) ve ayrica
(Lefort, 1976: 265-303); (Spinei, 2003: 132-130).

17S6z konusu savasla ilgili olarak bkz. (Scyl., 1979: 465-473, 475-476); (Attal, 1853: 30-43);
(Zon., 1897: 644); (Diaconu, 1970: 73-76). Pegenckler ayrica ‘Spartal’ olarak da
degerlendirilmektedir; (Madgearu, 2013b: 213).

18T atos i¢in bkz. (Alexias, 2001: 199). 11. ylizyilin ikinci yarisinda Paradunavon’da yasamis olan
halk i¢in bkz.(Tapkova-Zaimova, 1974: 331-339); (Tapkova-Zaimova, 1974: 615-619)
PStatiikonun bu  kirllma sebebi, Danube’nin  kuzeyinden 1074-1078 yillar1 arasinda
Paradunavon’a ulasan yeni bir Pecenek go¢ dalgast idi (Alexizas, 2001: 199); (Mesko, 2012: 62-
65); (Mesko, 2013: 191)-

20Bu sorun daha genis sekilde farkl bir yerde tartistimistir (Mesko, 2013: 188-197).

2 Ayrica (Malamut, 1995: 132-134); (Attal, 1853: 290, 302); (Bryan, 1975: 267-277); (Scyl. Con.,
1968: 184); (ANAXTAXIOY, 1959: 111); (Diaconu, 1970: 111); (Spinei, 2003: 141).
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Komnenos’un savasint anlattigt hikayesinde Pegeneklerin farkli gruplar oldugu
gercegine pek de yabanci olmadigi ve de siklikla antik adlart olan “Iskitleri
(Skythai) kullanmast, bilgisindeki eksiklikleri agikca ortaya koymaktadir. Ancak
en azindan Iskitler olarak Peceneklere atifta bulundugu nettir. Pecenek gruplart
arasindaki daha ileri dizeydeki farkliiklari ise yiizeysel olarak ele aldig
anlastimaktadir. Olaylarin biiyitk boliimiinde Iskitlerin bagliliklarina iliskin
verdigi bilgilerin de pek basarili olmamast nedeniyle s6z konusu toplum
hakkinda yeterli veriye sahip degiliz. Pecenek gruplarint liderlerinin isimleriyle
(Tatos/Tatrys, Satzas, Tzelgu) tanimlamasi, nadiren de olsa daha spesifik bir
bakis acist sergiledigini gostermektedir (Alexias, 2001: 199, 203)*. Ancak, halen
‘0zgur’ ve Danube’nin kuzeyinde yasayan Paristrion’daki Pegencklere dair
bahsettikleri Anna Komnene’nin anlatisindaki tek 6nemli 6zelliktir™.

Anna Komnene’nin hikayesi, gesitli gruplar arasindaki farkliliklardaki
hassas eksikliklerin disinda kronolojik anlamda tutarsizliklar icermektedir™.
Anna Komnene savas anlatisinda sadece alti defa tarihlere iliskin net bilgi
vermektedir. Bizansin 1150 gui¢li Pegenek elgisinin var oldugu orduyu
kabulini anlatirken verdigi tarih kesin tarihlerden biridir. Zira, bu olay
boyunca tim katiimcilar giines tutulmasina sahitlik etmistir (A/exzas, 2001:
207-208). Diger bes tarih ise yalnizca 1091 yilinda gerceklesmis olan bir dizi
olayla baglantili olarak kitabin VIII. Cildinde bulunmaktadir. Boylelikle, Anna
Komnene sayesinde babasinin savasa 14 Subat 1091 (Cuma) gint basladigini
bilmekteyiz* (Alexias, 2001: 236). Hatta bu sayede babasinin Pegeneklere ertesi
giin® (Alexias, 2001: 238) Choirbakchoi sehri yakinlarinda saldirdigt ve 17
Subat 1091 (Pazartesi) ginii ise bir muzaffer olarak Konstantinopolis’e
girdigini bilmekteyiz®" (Alexias, 2001: 239). K. Dieter bu kisa savasin tarihini

22Ayrica (Spinei, 2003: 141).

2Tzelgu Bizans’a saldirmak tizere, ordusuyla bitlikte Danube ve Paradunavon eyaletini agmak
zorunda kalmistir. Bkz. (Alexias, 2001: 203)..

2Bu konuyla sistematik bir sekilde ilk ugrasan tarih¢i, Alman bilim adam1 K. Dieter’dir (Dieter,
1894: 386-390). Peceneklere karsi savasta Alexiad daki kronolojik hatalarin diizeltilmesine dair
son girisim bizim desteklerimizle 6zetlenmis ve yorumlanmistir. Bkz. (Mesko, 2011a: 134-148).
2 Ayrica (Bacuawesckiit, 1872: 253); (Chalandon, 1900: 128); (Gautier, 1970: 9).

26Ayrica (Bacuabesckiit, 1872: 253); (Chalandon, 1900: 128); (Gautier, 1970: 9).

27Ayrica (Bacuabesckiit, 1872: 255); (Chalandon, 1900: 128); (Gautier, 1970: 9).
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Subat 1090 yani bir y1l erken olarak vermektedir. Diger tarih¢ilerin hi¢biri onun
bu varsayimint izlememistir™.

Ardindan, Peceneklere karst nihai savas ilkbahar ekinoksunda yani 23
Mart 1091 giinti baslamigstt (A/exias, 2001: 242). Son olumlu tarih ise belirleyici
bir nitelik tastyan Lebounion Savast’nin oldugu giindii (29 Nisan 1091, Sali)®
(Alexcias, 2001: 249). Anna Komnene, her ne kadar (hala bes yi ile
ilgilenmeliysek de) sadece 1086 yilindan itibaren gerceklesen olaylart g6z
6ntinde bulundursak da, savasin kronolojisine herhangi bir katkisi olmamasina
karsin ii¢ defe baharin gelisinden, iki defa da kisin baslangicindan bahsetmistir™

ISKITLERLE SAVAS

Alexios Komnenos-heniiz 24 yasindayken- 4 Nisan 1081 giini
Ayasofya’da ta¢ giydiginde eski imparator ¢ok biytik sorunlarla karst karsiya
kalmisti. Bizans neredeyse Kiigitk Asya’nin 6nemli bir boliimiiniin kontrolini
yitirmis ve de Balkanlar, sadece 10 yil énce gerceklestirdigi fetihle talya’nin
guineyindeki Bizans topraklarint elde eden, Norman Diikii Robert Guiscard’in
tehditlerine maruz kalmaya baglamistr’' (Ord. Vit., 1983: 100). 1080 yilinin
Ekim ayinda yapilan baris antlasmast dogrultusunda, o tarihlerde yalnizca
Pegenekler bertaraf edilmis goriiniiyordu (Scyl. Con., 1968: 185). iletleyen
suregte tekrar bozguna ugratilacaklari agikt. Geng imparator i¢in karar vermek
hayli giictii. Vergilerden elde edilecek para hitkiimet i¢in 6nemli ve Bizans
hukiimdart herhangi bir imtiyaza sahip degildi. Alexios, yalnizca Bizans
kontrolindeki Balkan bolgelerinden elde edilen vergilerden dolayr Kiciik
Asya’daki miicadelesinden vazgecmisti. Tiirk hitkiimdart Tbn Kutalmis (1077-
1086)  baris  yapmis ve Norman istilastyla  yiizlesmek — tizere
Konstantinopolis’ten ayrilmustt (Alexios, 2001: 116). Bizans’in sansina Robert

28Bkz. (Dieter, 1894: 390).

2 Ayrica (Bacuabesckiit, 1872: 283); (Dieter, 1894: 3806); (Chalandon, 1900: 133).

30lkbaharin gelisi icin bkz. (Alexias, 2001: 203, 220, 242), kis icin (Alexias, 2001: 220, 235). K.
Dieter’in yazdigina gére Anna Komnene 1086 yiinin baslangiciyla bitlikte tG¢ kez kisin
gelisinden bahsetmistir. Ancak yapmis oldugumuz dikkatli okumalar neticesinde bunun tg
degil, sadece iki kez oldugu bilgisine erisebildik. Karsilagtirma igin: (Dieter, 1894: 387, 390) ve
(Alexias, 2001: 204).

3 Ayrica Matthew, 1992: 16-17); (Mc Queen, 1986: 428).
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Guiscard’in Korfu Adasr’ndaki oliimiiyle imparatorun tiim dikkatini verdigi ve
oldukca maliyetli olan bu savas 1085 yilinin yaz aylarinda sona ermisti’* (Gesta,
1961: 254).

Bunun asil nedeni 1038 (Mesko, 2011a: 137-141) yazinda Paristrion’da
yasamakta olan Peceneklerin yeniden Balkanlar’daki saldirilarina baslamalari,
Alexiosun bu durumla sahsen ilgilenmeyip Gurcii asilli generali Gregory
Pakourianos’u gorevlendirmesi idi. Sanssizlik eseri, Alexios Komnenos’un
hiukiimdarligr surecinde gerceklesen bu ilk Pecenek saldirisi pek de
bilinmemektedir. Anna Komnene’nin ¢alismasinda bu konuya iliskin sadece
birka¢ adet dolaylt atif bulunmaktadir”. Bazi arastirmacilar (APYUTIOHOBA,
1972: 115-119)*Pakourianos’™un #pikonundan” ve Alexiaddan daha spesifik
detaylar elde etmeye ¢abalamislardi ancak elde edilen sonug sinirh oldugu gibi
pek ¢ok spekiilasyonu da beraberinde getirmisti.

Bizler ayni zamanda sozi edilen bu ¢atismanin nerede gerceklestigi
hakkinda da bilgi sahibi degiliz*; tek bildigimiz ise Pakourianos’un basarili
oldugu ve Peceneklerin yenildiginden ibarettir (Gautier, 1984: 43). Ancak bu
durum ¢ok uzun stirmemis, 1086 yilinda bu kez arka planda Paulican ile birlikte
yeni bas belast Traulos’un yardimlariyla yeniden Haemus’un glneyindeki
Bizans eyaletlerini istila etmislerdi (A/exias, 2001: 174)”. Alexios Komnenos,
Makedonya ve Trakya’dan Pakourianos ve yerel askeri birliklerin onlarla
anlagsmasina izin vermeyi secmisti (A/exias, 2001: 200)*. Filibe’nin kuzeyindeki
Beliatoba Savasi’nda Bizans uzaklastirilmis ve Pakourianos, ikinci komutant
Nikolas Branas ile bitlikte savas alaninda Slmiistii (Alexias, 2001: 200)™.
Alexios, meydana gelen zarari telafi edebilmek icin Latin Bat’dan parali

32(Alexcias, 2001: 180).

330rnegin  Alexios 1083 Ocak ya da Aralik ayinda Blachernae Kilise Meclisi'ndeki
konusmasinda Pegenek saldirilarina deginmisti: (Alexias, 2001: 172) veya Alexios™un kilise
vatliklarinin sekilerlesmesi girisimi, (A/exzas, 2001: 145); (Mesko, 2011a: 140).

3Ayrica (Frankopan, 1996: 278-281)

STipikon metni P. Gautier tarafindan duzenlenerek basilmistir, bkz. (Gautier, 1984: 5-145).
3 Belki bu ¢atisma da tipkt 1086 yilindaki son ¢atismanin oldugu gibi Filibe’nin kuzeyinde
gerceklesmistir, (Mesko, 2012: 125-126).

3Aytica (Chalandon, 1900: 107); (ANAXTAXIOY, 1959: 115); (SAATAPCKM, 1934: 182).
BAyrica (Bacuavesckiit, 1872: 155); (Chalandon, 1900: 109); (SAATAPCKI, 1934: 185).

¥ Ayrica (Chalandon, 1900: 109); (Bacuabsesckiit, 1872: 156).
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askerlerin de dahil oldugu, en givendigi Turk asilli generali Tatikos
komutasindaki yepyeni bir orduyu savas alanina géndermis, ordular géeebeleri
geri ¢ekilmeye mecbur birakmuslardi.

Savasin bu ilk asamasinda, Paristrion’daki Pecenck ve Bizanslilar
arasindaki askeri catigmalarin 6rnegi aslinda eskisinden pek de farkli sayilmazdu.
Olayin butuntne bakildiginda ¢ok buyik degisiklikler olmayip, belitleyici
anlamda bir savas da yoktu. Alexios Komnenos, kendisinden 6nce Constantine
IX. Monomachos (1042-1055) ile baslayan diger imparatorlar gibi,
Paristrion’daki Pegenek gercegini kabullenmis ve sadece statiiko elde etmeye
¢aba gostermistir. Hatta bizim anladigimiz tizere onlara karst sahsen savagsmak
istemistir. Alexios Komnenosun esas diismanlart Italya’nin giineyindeki
Normanlar ve 1085’teki yenilgilerinin ardindan ise Kiugtuk Asya’daki
Selcuklulardi. Bu aynt zamanda Anna Komnene’nin savasin ilk asamasina
neden pek 6nem vermediginin gerekgesine agiklik getirmektedir.

Pecencklere karst savasma yontemi 1087 yilinin ilkbaharinda 6nemli
olciide degismisti®’. Ilk kez olarak Danube’nin kuzeyindeki Pecenekleri
temsilen bir dis aracilik gerceklesmisti (Alexias, 2001: 203)*'. Bunun nedeni ise
muhtemelen Paristrion’daki Pecenek seflerinin kiskirtmast veya eski Macar
kralt Solomon’un Bizans i¢lerine saldirma karartydi (Solomon biiyiik ihtimalle
Peceneklerin yardimlariyla kendisine bazt beylikler kurmak niyetinde idi)*.
Savasin ilk asamalarinda oldugu gibi Anna Komnene’nin, Danube’nin
kuzeyindeki Pegenekleri bu buytik askeri maceranin igine surikleyen eyleme
dair bilgilere yer vermemis olmast biraz engel teskil edici bir unsurdur.
Saldirinin  baslangic etabindan da bahsetmemisti ki, bunu Pegeneklerin
Adrianopolis’ten atilarak Trakya iclerine dogru girmelerinden anlamaktayiz
(Alexcias, 2001: 203)*. Tiim hikayede iddia edilen Haemus Dag: gecitlerindeki

40Bu durumda kronoloji sadece bir tahminden ibaret olmaktadir Fakat Bizans’in karsi saldirt
tarihinin Gnld glines tutulmasinin yasandigt 1 Agustos 1087 guniine rastlamast, 6nceki tim
diger olaylarin aynt senenin ilkbahar ve yaz aylarina denk dismesi anlamina gelmektedir.

# Ayrica bkz. 25 no’lu dipnot.

“Anna Komnene anlatisinda eski Macar Kralina sadece bir kez yer vermistit (Alexzas, 2001:
203). Solomon’un hikayesi hakkinda daha fazla bilgi i¢n bkz. Mesko, 2011b: 77-94).
#Chalandon ile karsilastiriniz (Chalandon, 1900: 112); (Diaconu, 1978: 36); (Spinei, 2003: 142).
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catisma ise eksik birakilmistit*. Yukarida bahsedildigi ilizere sadece, bu
muazzam Pecenck saldirisinin ilk asamasinin, Anna Komnene’nin tim
detaylartyla  yer verdigi  1094/1095 Kuman salditisiyla  benzedigini
varsayabiliriz®.

Mevcut sorunla ilgilenmek Trakya ve Makedonya’dan Nikolaos
Maurokatalon ve Bempetziotes (Thedore?) komutasindaki zagmata ve
baskentten gelen baz1 ufak takviye birliklere, muhtemelen yerel askeri birliklere
kalmistt (Alexias, 2001: 203). Bizans kuvvetleri bir siireligine bu biyik gécebe
ordusunun hareketlerini gézlemlemisti. Her iki komutan da savasmaya
isteksizdi, Pecenekler icin sayilart oldukca fazla idi*’. Neticede savas
Adrianopolin guneyinde Koule bdlgesinde gerceklesmis ve mucize eseri
Bizans ordusu galip gelmisti. Pecenek hitkiimdart Tzelgu, eski Macar krali
Solomon ve ¢ogu askeri esir diigmiistii*’. Paristrion’daki Pegeneklerin her ne
kadar bu savasin avantajlarini kullandiklar1 ve savagan ordularin ardindan
yagmalamaya giristikleri kesin olsa da, Alexiad’da buna dair dogrudan bir kanit
bulunmamaktadir (Alexias, 2001: 204).

Anna Komnene her sekilde beklenmedik muazzam zaferin Alexios
Komnenos’u ¢ok mutlu ettigi, sonucunda ise stakitkoya uymaya ve Pecenek
sorununu tamamiyla ¢6zmeye karar verdigini ifade etmistir (Alexias, 2001:
204)*. Bizans, 1059’dan beri diisman toprag: iizerinde ilk defa inisiyatif ve
maddi cikar saglayacakt. Imparator ve komutanlarinin 30 yil énce (1053’ten
beri) onlardan kurtulmus, ancak Danube’nin giineyindeki Pecenek vatligina

#Bu gercek K. Dieter tarafindan ele alinmustir (Dieter, 1894: 387). Cagdas arastirmacilar
arasinda Ozellikle A. Madgearu Peceneklerin, Thracian arasmna varmadan evvel dag
gecitlerindeki ilk catismalarina dair hipotezi kuvvetle desteklemektedir Bkz. Madgerau, 1999:
430).

$Bkz. (Alexias, 2001: 283-295).

“Anna Komnene Tzelgu’'nun ordusunun 80 bin glicli askerden olustugu tahmininde
bulunmustu (Alexzas, 2001: 203). Bu say1 biraz abarti olarak gérilmektedir; biz bu sayinin ancak
yarist kadar olabileceginin gercegi yansittugi gorisindeyiz. Bkz. (Mesko, 2012: 156).

4TAyrica (Spinei, 2003: 142). Tzelge savas boyunca yenilmistir, ancak Macar Chronicon Pictum
adlt esere gore eski Macar Kralt Solomon biiyiik ihtimalle savas alanindan uzaklasmis, Bizans
takibinin ardindan 6ldaralmistir (Chron. Pic., 1937: 409-410). Bu metne gore kendisini
takipten kurtarabilmesine karsin, dlima diger Batili kaynaklarca da onaylanmaktadir, bkz.
(Saxo Gram, 1926: 724); (Bernold, 1926: 446).

“8Ayrica bkz. (Mesko, 2013: 198-199); (Spinei, 2003: 142).
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son vermis olan Paradunavon eyaletinin tzerinde tekrar dogrudan kontrol
saglamay1 umut etmis olmalart pek de muhtemel degildir. Mayis 1087°de biyiik
savas icin hazirliklar tamamlanmustt (A/exzas, 2001: 204-206)*. Bu nihai savas
icin yaptlan hazirliklarin  6nemi Anna Komnene’nin neredeyse tim
Alexiadinda yer almistir™. Paradunavon’daki Pecenekler, Bizans imparatoru
Trakya’nin Lardea sehrinin disinda ordularini kamp kurmak igin toplarken,
onun niyetini anlamis ve bir el¢i géndermislerdi (A/exzas, 2001: 207). Danube
kiyilarindaki Dristra’nin (Silistre) Pecenek yoneticisi Tatos, Bizans saldirisina
karst Kumanlardan yardim istemek tizere Karadeniz bozkirlarina dogru yola
koyulmustu (Alexias, 2001: 209)°".

1 Agustos 1087 sabahi Pecenek elgisi Alexios Komnenosun
hazirliklarini durdurmak ve saldirilarina mani olmak amactyla ona 30 bin
Pegenek parali askerinin Bizans ordusunun hizmetine girmesini igeren cazip
bir teklifte bulunmustu (Alexias, 2001: 207)*. Alexios, diismanlarint bozguna
ugratma firsatint yakalamak icin bu teklifi geri cevirmisti. Fakat nihayetinde bu
hazirliklarin  sonu  (imparatorlugun batt yarisinin  1081°deki Dyrrachion
Savas’'ndan bu yana sahip oldugu en biyik askeri giic) rakiplerinin
umdugunun ¢ok Stesinde bir duruma varmisti. Dristra yakinlarinda™ 1087 yilt
Agustos aymin ortasinda™ 15 bin kisilik Bizans ordusu®™ hem at hem de
askerleri agisindan ¢ok agir bir yenilgiye ugramistir (Alexias, 2001: 211-214)%,
Bunun tzerine Alexios gizlice kagmaya ¢alismusti. Ayrica galip gelen gbgebeler
sadece ganimet elde etmekle kalmamus, cok sayida Bizans soylu ve etlerini fidye

#“Kronolojik yayinlar icin bkz. Mesko, 2012: 156, 666 ve 668 no’lu dipnotlar.

YAslinda bu, askeri hazirliklara iliskin A/exiad’da yer alan en kapsaml hikayedir.

St Ayrica (Bacuabesckiii, 1872: 165); (Spinei, 2003: 143).

S2Ayrica (Bacuabesckiii, 1872: 159-160); (Chalandon, 1900: 114); (Diaconu, 1970: 117);
(Spinei, 2003: 143).

>Bu savasin esas yeri Bulgaristan’da glinimiiz Dulovo sehri civarindadir, (fioroBHEOAOB,
2009: 438).

Bu tarih muhtemelen 14 Agustos 1087°dir. Bkz. Mesko, 2012: 156, 703 no’lu dipnot.

% Anna Komnene tarafindan savas 6ncesine ait komutanlari ve birliklerine ait dokiimanlardan,
Alexios Komnenos’un Peceneklere karst yapacagt savas icin batidaki Zagmatalarinin bir cogunu
topladigt izlenimi ortaya ¢ikmaktadir. Sadece, 1081 yilindaki Dyrrachion (6r: Excubitores,
Vestiaritai) Savast’ndaki tahrip edilen birlikler unutulmustur (Mesko, 2012: 170-173).

%Ayrica (Malamut, 1995: 138).
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karsiliginda  alikoymusglardt  (Alexias, 2001: 214)”". Ancak, miittefikleri
Kumanlarin lideri Tatos’'un gelmesi nedeniyle Pegenekler kazandiklari bu
zaferin avantajlarini elde edememislerdi®™. Bizans adina savasmak igin ge¢
kalmislards; fakat liderleri, Karadeniz bozkirlarindan Asagi Danube’ye kadar
evlerinden uzakta yaptiklari bu zorlu yolculuk igin yagmalanan ganimetlerin bir
kisminda hak iddia ediyordu (A/exias, 2001: 216)”. Pecenek yoneticileri boylesi
umutlar besleyerek hata etmis ve 1087 yiinin sonbaharinda Kumanlarin
saldirilarina maruz kalarak vyenilgiye ugramuslardi (Alexias, 2001: 216)%.
Sonrasinda, mittefikleriyle birlikte tekrar savasmaya soz vererek, geri cekilen

Pecenekler anavatanlarina dénmislerdi (Alexias, 2001: 217)°".

Paradunavon’daki Pecenekler ufukta yeni bir Kuman tehdidi
belirmesiyle Bizans’in bars ¢agrilarina daha duyarl yaklasmaya baslamislard:
(Alexias, 2001: 218)*. 1087/1088 kist boyunca savas bitlikleri Trakya ve
Makedonya’da tekrardan ortaya ctkacags icin, Pecenekler (Kuman ordusunun
gitmesiyle) iletleyen siirecte bu antlasmaya pek de aldirmayacaklardi (Alexias,
2001: 219)”. Ayrica Peceneklerin 1088/89 ‘un ertesi kis mevsiminde
Paradunavon’a geri donmedikleri igin bu bolgeye yerlesmeye niyetleri oldugu
anlagtlmaktadir (Alexias, 2001: 220)*. Pecenekletin, bu yaklasimlariyla yani
Haemus’un glineyine yerlesmeleriyle yeni bir Kuman saldirisindan kagindiklar
muhtemeldir®.

57Ayrica (Bacuabesckiit, 1872: 164); (Chalandon, 1900: 117); (Spinei, 2003: 104, 143).

%Bu, 1078 yilindaki ilk ziyaretlerinden sonra Kumanlarin Balkanlarda dérdiinct kez ortaya
cikist idi.

¥Ayrica (Bacmabesckiii, 1872: 164); (Chalandon, 1900: 117); (SAATAPCKU, 1934: 195);
(Diaconu, 1970: 119); (Spinei, 2003: 143).

OAyrica (Bacuabesckiit, 1872: 165); (Chalandon, 1900: 117); (Moravesik, 1958: 228); (Spinei,
2003: 143).

61Ayrica (Bacmabesckii, 1872: 165); (Chalandon, 1900: 117). Tlaveten bkz. (Shepard, 1985: 262-
265). Kumanlar 1091 yilin ilkbaharinda geri dénmuslerdi, asagiya bakiniz

2Ayrica (BAATAPCKU, 1934: 197); (Diaconu, 1970: 130); (Spinei, 2003: 143).

9Ayrica (Chalandon, 1900: 119).

%4Ayrica (Bacuabesckiit, 1872: 250); (Chalandon, 1900: 124); (Diaconu, 1970: 131).

9Bu gorus ilk olarak V. Vasilevskij tarafindan ortaya atilmistir, bkz. (Bacuapesckiit, 1872: 248);
(Mesko, 2013: 204).
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Alexios Komnenos’un, batilt  zagmatas: korkung bir sekilde
sarsildigindan beri, bu tziict olaylart basindan engelleme ¢abalarinin oldugunu
da ifade etmeliyiz. Sonugcta, zaman icerisinde Bizans bir ya da iki savasta basart
gosterdiyse de, mevcut sikintili durumda herhangi bir degisiklik yaratmamigti.
Izledikleri tek tutarlt strateji biiyik catigmalardan kacinmak, Trakya’daki®
korunakli surlarinin ardinda kalarak mduttefik arastirmak, askeri guiglerini
yeniden olusturmak ve Pegeneklerin terk edip gitmelerini veya Bizans yeni bir
savasa katillacak glct toplayana kadar beklemekti (Bizans’in bu stratejisiyle
Pegeneklere karst 1050/51 yillarindaki ilk savagta uyguladiklari strateji arasinda
buytk benzerlik vardir) (Shepard, 1985: 260-269). Bizans’in ‘eylemsel kanun’
sorunu E. N. Luttwak tarafindan gegenlerde irdelenmistir. Onun vardigi teorik
sonuglar ise Alexios Komnenosun 1088 sonrasit genel stratejisiyle uyum
icerisindedir”. Bu, oldukea fazla zaman ve sabir gerektirirken, savagta sanlt bir
zaferde pek yakin degildi. Boylelikle 1087 kis mevsiminin gelmesiyle birlikte
Konstantinopolis’e doénen Alexios Komnenos tim ilgisini basarilt
komutanlarinin yonetecegi askeri operasyonlara yogunlastirmistt. Onun, savas
sahnesinden ayrilmasiyla kizt Anna, gOcebelere karst yuritilen saldirilara
ilgisini yitirmis ve anlatist ise kisa, karanlik ve karmagik bir hale déntismiustir.
Aslinda bu bélim tiim Alexiad icerisindeki en karsik hikayedir. Iste bu nedenle
1088’den 1099 yilinin sonuna degin gerceklesmis olaylar hakkinda pek az sey
bilindigi gibi kronolojileri de hatalidir (Dieter, 1894: 390)%.

Dristra’da yasamis oldugu askeri ‘felaket” Alexios Komnenosu
muhtemelen daha 6nce hi¢ disinmedigi ve kizinin bahsetmedigi bir eyleme
mecbur birakmisti. Bizans imparatoru 1088 ilkbaharinda Papa ile olan
iliskilerini yeniden yapilandirmak tzere ilk adimini atmistt (1054’deki Buytk
Ayrilik’tan beri iliskiler kesilmisti)®”. Yeni Papa I1. Urban, papaliginin biiyiik bir

%Tzouroulon (Cotlu), Brysis (Pinarhisar), Bizyé (Vize) ve Médeia (Kizikdy), vs. Gibi ¢ok sayida
Usstin yani sira Bizans’in en buytk glclendirilmis askeri Gssii Adrianopolis’ti, bkz. (Pralong,
1988: 179-200).

"Bkz. (Luttwak, 2009: 415-418).

%8Ayrica (Chalandon, 1900: 119); (Gautier, 1962: 96); (Gautier, 1977: 217).

®Bizans imparatoru dememize ragmen ilk tesebbiis, Alman Imparatoru IV. Henry’e karsi
destek arayisindaki, yeni secilen Papa IL.Urban’dan gelmisti. Bkz. (Ord. Vit., 1983: 166):
“Virbanus (...) missit legatos et epistolas Romance auctoritatis Francis et Grecis”.
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boliimiinde ne yazik ki anti-papalik goriisiine sahip III. Clement ve Alman
Imparatoru IV. Henry karsitt miicadelelerin ortasinda kaldigt icin cok cabuk
destek saglayabilecegi bir durum olmamist1™.

1091 yilinin baslarina kadar, Bizans’in nadir de olsa elde ettigi birkag
basarisina  karsin  Pegenekler adim adim Bizans baskentine dogru
ilerlemekteydi”, tarih 8 Mart’t gosterdiginde ise neredeyse Bizans sutlatina
ulasmislardi  (Alexias, 2001: 240)”. Kale ve surlarin kontroliinii elinde
bulunduran Bizans, tim isgal edilen bolgeleri yeniden geri kazanabilecegi
umudunu halen beslemekteydi. Bu olumlu yaklasimina karsin disaridan bir kez
daha gelen 6lumcil bir tehlike ortaya ¢ikmisti. Es zamanlt olarak Trakya’daki
Pegenck saldirtlart sirerken, kiigtik fakat oldukga giiclii bir korsan filosuna
(Alexias, 2001: 222)” sahip olan Selcuklu Emiri Caka Bey™, Bizans’in Ege’deki
topraklarinin biiyiik bir bolimiinii fethetmek iizere idi (Gautier, 1970: 35)".
Eskiden Ege’ye hakim olan Bizans donanmasinin ilgisizlik nedeniyle, birkag
birlik haricinde varligindan s6z etmek mumkin degildi ve yeni bir geminin
insast ise hem para hem de zaman gerektirmekteydi. Yasananlart daha da kéti
bir hale getiren ise elde ettigi basarilarinin Caka Beyi Konstantinopolis’i
fethedebilecegine inandirmasi idi. Fakat bunu basarmast icin Bizans baskentini
imparatorluktan ayirabilecek glicte bir orduya sahip olmasi gerekmekteydi.
Caka Bey bu nedenle Pegenekler ile miittefik olabilmek icin el¢iler géndermeye
girismisti. Pecencklerden, Trakya yarimadasini ele gecirmek tizere istedigi
yardim sayesinde donanmasiyla Konstantinopolis’e saldirabilecekti (Alexias,
2001: 241)™.

""Bu durum aynt zamanda II. Urban ve Alexios Komnenos arasindaki ‘ittifakin’ neden béyle
ag1r ilerledigini aciklar niteliktedir (Holtzmann, 1928: 47-50).

"Or: Bizans'in 1091 Subat’taki Choirobakchoi’deki zaferi (Alexias, 2001: 236-238).

2Ayrica (Chalandon, 1900: 129); Antakyali Piskopos VI. John Oxeites’in Incil’i ile
karsilagtiriniz. (Gautier, 1970: 35); (Spinei, 2003: 145).

Ayrica (Ahrweiler, 1966: 184); (Gautier, 1977: 217-218).

74Caka Bey icin bkz. (Moravestk, 1958: 310); (Alexias, 2001: 225); (Brand, 1989: 17); (Gautier,
1977: 218).

Ayrica (Hagenmeyer, 1973: 132-133); (Ahrweiler, 1966: 184); (Gautier, 1977: 217); (Cheynet,
1998: 145-140).

"6Ayrica (Bacmawesckiit, 1872: 227); (Chalandon, 1900: 129); (SAATAPCKU, 1934: 203);
(ZABBIAHX, 1991: 52).



Anna Komnene'nin Iskit Savas: Anlatssi | 147

Alexios Komnenos artik daha fazla beklememeli, hizli olmali ve Turk
Emiri hirslt planini uygulamaya koymadan harekete ge¢cmeliydi. Stratejisi o an
icin faydasizdi. Artik Pecenekler ile bir yasam tarzinin distuntlmesi imkansizd:
ve tek secenek ise Selcuklularin aleti olmadan 6nce onlart yenmekti.
Komnenos, 6ncelikle cogu Roma’daki Papa ve Latin Bati liderleri olmak tizere
mumkuin olan tim mittefiklerine yardim taleplerini igeren ¢ok sayida mektup
yollamusti (Alexias, 2001: 241)"". Batilt Hristiyanlar1, dogulu kardeslerine barbar
Turklere karst savasmaya tesvik eden, hatta olaylarin gidisatini degistirerek
sadece dort yilin ardindan Birinci Haglt Seferi’nin baslamasina neden olan ¢ok
sayidaki mektup pek ise yaramamisti (Charanis, 1949: 27)". Ancak gercek
anlamda hicbir askeri giictin ulasmasi ¢abucak gerceklesmemisti. Bu nedenle
Alexios, Pecenek donanmasinin Tirk donanmasina katilimini 6nlemenin
hayati 6neme sahip olduguna karar vermisti. Hebros (Maritsa) nehrinin
agzindaki, stratejik 6neme sahip bir liman olan Ainos’a (Turkiye sinirlarindaki
Enez) girmek tizere Konstantinopolis’ten ayrilmustt (A/exias, 2001: 242-243).

Cok uzun zaman once Pegenekler (vagonlardaki es ve cocuklariyla
birlikte) savasmak tizere bu bolgede toplanmiglardi (Alexzas, 2001: 248).
Alexios 13 bin guglii askerden olusan silahlt kuvvetlerini nehrin sag kiyisina
konuslandirmak hususunda olduk¢a dikkatliydi (Mesko, 2012: 218-220),
boylelikle nehrin tam ¢aprazinda bulunan Pecenek ordusu ani bir saldir
hamlesine kalkismayacaktt (Alexias, 2001: 242). Tam da bu kararli noktada,
ufukta Uctunci bir beklenmedik kafile belirmisti. Bu, sézde Peceneklerle
anlasmazliklarini ¢6zmek isteyen iki hanlar Togortag ve Boniak liderligindeki
biyiilk Kuman ordusu idi (Alexias, 2001: 243)”. Alexios, Kumanlarin
niyetlerinden emin olamamis, Peceneklerle birlik yapmalarindan korkmustu
(Alexcias, 2001: 244). Hesaplarina gore simdi sadece bir degil, iki buyiik tehditle
yuzlesmesi gerekmekteydi. Pecenckleri yakindan tantyordu, Peki ya Kumanlart?
Togortak ve Boniak’t kazanmak amactyla onlari oldukca sasaali bir aksam

77Ayrica (Bacuabesckiit, 1872: 256-258, 271-273); (Chalandon, 1900: 129-131); (Shepard, 1988:
103-104).

78Ayrica (Shepard, 1988: 105).

Ayrica (Chalandon, 1900: 132); (BAATAPCKU, 1934: 204). Her iki Kuman Hani da,
Tugtorakan (Tyropakams) ve Boniak (Bomsaxe) Rus kroniklerinde de yer almaktadir. Bkz.:
(Bacmabesckiit, 1872: 279).
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yemegine davet etmisti (Alexzas, 2001: 243)¥. 29 Nisan 1091 giinii gerceklesen
Lebounion Savast’nda (Alexias, 2001: 249)*. Bizans ve Kuman ortak kuvvetleri
Pegeneklere karst gelmis; bir daha toparlanamayan Pecenekler ise bu darbenin
ardindan yavas yavas yok olmuslardi. Bu savastan kurtulanlar ya Bizans
ordusuna kaydolmus ya da kole olarak satilmislards (Zon., 1897: 740-741)%.

Herseyi g6z 6niinde bulundurdugumuzda Anna Komnene’nin, yarim
yuzyilin ardindan babasinin Lebounion’daki zaferini anlatirken ne denli sevingli
oldugunu net bir sekilde algilamaktayrz. Alexios Komnenosun wuzun
hitkiimdarlik siirecinde zor ve uzatmalt bir savas yasadigt gécebe halk Iskitler -
Pegenekler- onun sadece tamamen ortadan kaldirmaya mecbur kaldigr tek
dismanlartydt (Norman ve Selguklulardan farkli olarak). Burada Anna
Komnene’nin anlatisinin ilgi ve 6nemi de yatmaktadir, ¢linkii Alexiadin bu
boluimu babasina ithaf edebilecegi tam ve bolinmez zaferin yer aldigi tek

bolumudiir.
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D#’iretii’l-Ma’arif-i Bozorg-i Islami Ansiklopedisi “Oguz” Maddesi

Yazan: Mustafa Msevi
(Cev. Fatih CIFTCI*)

Oguz, kabile ismi veya daha dogrusu asidl vatanlari Orta Asya’nin
kuzeydogusu, buginkii Mogolistan bélgesinde Yenisey nehrinin kollarinin
kenarinda bulunan, Turkce konusan kabilelerden olusan bir birlik.

Oguz kelimesi i¢in birka¢ anlam 6nerilmistir. Onlarin igerisinde kabile
anlaminda (¢)-3)), cogul eki (Us)-)) [ile] kabileler anlaminda [olani] daha dogru
kabul edilmistit. Ok, Goktirkler/Batt Turkular’dan (Cince: Tu-Kiyu) kalan
ciftci kavimlerin genel ismi olan On-Ok tabirindeki [Ok] ve Oguzlarin da
hamasede kullandigi Oguz kavminin asil iki kolunun ismi olan Ug-Ok ve Boz-
OK’taki [Ok] ile ayn1 anlamdadir (Stimer, 1; Clauson, «Dictionary...», 76).

Aynt hamasede Oguz Han-Kagan isminden alinan Oguz, Oguz
kabilesinin efsanevi hiikimdart ve kurucusu olarak bilinir. Oguz efsanesinin ve
hamasenin en eski kaynagi Residaddin Fazlullah’n Camid’t-Tevarih’i olup
(1/42), diger bir rivayet de Uygurca yazilmis ve Camit’t-Tevarih’in metniyle
biraz farkli olandir. Camid’t-Tevarih’in rivayetine gore [efsanenin| Oncesi
bilinmemektedir (Kaplan, 22). Turkce ve Farsca olarak daha kapsamlt diger
rivayetler, Camit’t-Tevarih’ten alinan (5.13-36) Ebw’l-Gazi Bahadir Han’in
Secere-yi Terakime’sidir.

Bununla birlikte benzer efsanevi bir rivayete gore; Oguz Kagan, Yafes b.
Nuh (a.s.) neslinden Karahan’in ogluydu. Karahan ve ona tabi kisiler
inangstzdilar ama, Oguz annesinden Allah’t bilen biri olarak dogmustu. Annesi

* Ars. Gor., Bilecik Seyh Edebali Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii:
fatih.ciftci@bilecik.edu.tr
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mi’min ve hudaperest olana kadar annesinin siitiinii igmedi. Oguz Han kendi
inancint babasindan gizliyordu. [Oguz Han] gen¢ oldugu sirada kabile
arasindan onun dostlarindan birisini alikoydular ve babast [Oguz Han’in]
sirrindan haberdar oldu. [Babasi] onu 6ldirmek istedi ama savasta yaraland: ve
[kendisi] 6ldi. Residaddin Fazlullah’in rivayetine gore; (1/51) [Oguz Han]
babasini 6ldirmekle giicti [tam olarak] ele geciremedi. Bu makami1 75 yil savas
ve kargasadan sonra, kendisine baglt kisilerle ele gecirrebildi. Oguz Han’in 6
oglu vardi: Gin (Hursid), Ay (Mah), Yildiz (Setare), G6k (Aseman), Dag (Kuh)
ve Deniz (Derya). [Oguz Han], ilk t¢ oglunun neslinden gelen kavimleri Boz-
Ok, sonraki ii¢ oglunun neslinden gelen kavimleri U¢-Ok diye adlandirdk.

Oguz Kagan’in her bir oglunun 4 oglu vardi. O, kavminin tamamina 24
torun bahsetti ve 24 kabile ortaya cikti. O kabilelerin isimleri su sekildedir: 1.
Gin Han’in ogullarinin kabileleri: Kayi, Bayat, Alkaevli ve Karaevli. 2. Ay
Han’in ogullarinin kabileleri: Yazir, Doger, Dodurga ve Yaparl. 3. Yildiz
Han’in ogullarinin kabileleri: Avsar (Efsar), Kizik, Beydili ve Karkin. 4. Gok
Han’in ogullarinin kabileleri: Bayindir, Pegenek, Cavuldur ve Cepni. 5. Dag
Han’in ogullarinin kabileleri: Salur, Eymur, Ulayuntlu ve Yiregir. 6. Deniz
Han’in ogullarinin kabileleri: 1gdir, Bugduz, Yiva ve Kinik.

Residuddin rivayetine gére (1/57); bahsedilen 24 kavimden her biri, bir
tamgaya (muhiir) ve her dort kabile bir onkuna (totem) sahipti. Oguz Han’in
veziri Irkil hoca; Son Turkular'in (Goktiirkler) bilge veziri, Kutluk (lteris)
Kagan (h.61-72/m.681-691), kardesi Kapgan Kagan (h.72-97/m.691-710),
ogullart Bilge Kagan (h.98-116/m.717-734) ve Kul Tigin’in (d. h.113/m.731)
veziri [Tonyukuk] ile bir¢ok benzerliklere sahipti. Arastirmacilardan bir kismu,
Oguz hamasesini, Cin kaynaklarinda bahsedilen eskilere benzer tarihi
olaylardan [alinan] bir figiir olarak kabul etmislerdir. O kaynaklara gére; Mao-
Tun (Mete) Kagan, Orta Asya’da hakimiyete sahip, Hiung-Nular’in hikiimdart
To-u-man’in [Teoman| ogludur. Onlarin [Hiung-Nular] Turkce konustuklart
dustntlmektedir (Kaplan, 24). [Mete] Gvey annesinin Oneri ve istegiyle
babasinin yerine rehin olarak Yue-Ci kavmine gonderildi. [Mete] o kavmin
elinde oldurilme tehlikesi altinda oldugundan, babast oglunu génderdikten
sonra, hi¢ beklemeden o kavme dogru yuridid. Mao-Tun babasinin
distincesinden haberdar oldugundan, babasina dogru gitti. [Babasi] da
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caresizce ordu komutanligini ogluna verdi. Mao-Tun babasina isyan etmek icin
aradigs firsat1 buldu. Babasini ve onun karisint 6ldirdid. Hiung-Nu kavminin
hikiimdarlik tahtina oturdu. [Daha 6nce bahsedilen Oguzlar hakkindaki
Benzer gortislere gore; Hiung-Nu kavminin birligi de 24 kabileden olusuyordu
(Simer, 2; Kaplan, a.y.).

Zeki Velidi Togan, Oguz Han efsanesinin Iran kavimlerinden olan Iskit
hamaselerinden alindigini kabul etmistir. [Iskitler] zamanla gliclenmistir. Orta
Asya’nin batisindan uzak yerlere kadar yayilmislardir ve genis bir bolgeyi kendi
ellerine gecirmislerdir (DLT, Faksimile, 25). Divana Lagat-it-Ttark’tin muellifi
Kaggarli Mahmud (d. h.466), Oguz Han hamasesinden habersizdi. Herhangi
bir sekilde [ondan] bahsetmemisti ama, Oguz kabilesini 22 kabile olarak
belirtmisti ve hepsine de bir isim vermisti. Bu eserdeki 21 kabile CamiG’t-
Tevarih’teki gibidir ve [orada] Tirkler’in soyagact verilmistir. Eserde 3 kavmin;
“Kizik, Yaparh, Karkin” ismi gegmemistir ve Ceruklu [Carikli] kolunun ismi de
[bahsedilen 21] kabileye eklenmistir. Bu bilgiler de surada gecmektedir
(Kasgari, h.1333, 56-57). 24 Oguz kabilesinin isim fihristi bir kahramanhk
hikayesinden alinmis olsa da en eski kaynaklarda (ki onlar1 belirtecegiz) Oguz
kabilesi sadece; Altt Oguz (6 Oguz), Ug Oguz (3 Oguz) ve Dokuz Oguz (9
Oguz) olarak adlandirdmistir. O [bahsi gecen 24 kavmin] isimlerinin ¢ogu
gercektir. Bu isimdeki kabileler, Islimi kaynaklarda [ortacagin] son zamanlarina
kadar bahsedilmektedir.

Arastirmacilardan bir kisminin inancina gére «Wu-huan» m.6. 3. yiizyila
[ait] kaynaklarda Oguzlar; Otiiken ve Altay daglarinin eteklerinde yasayanlar
olsa da (Clauson, «Turk ...», 117; Esin, 186), Clauson bu [gérisi] kabul etmis
ve daha sonra bu gorusiinde tereddiite dismustir (Bkz. «Mutalaat ...», 20-28).
Diger taraftan, Ougouroi [Ogur], Oguzlar olarak 5. ytizyil Bizans kaynaklarinin
ilk tarihi kaydidir. Ayni kaynaklarda Ougouroi [Ogur] veya Oguzlar batiya
dogru gitmisler ve onlardan bir grup Aral Goli'nun dogusu ve
guneydogusunda yasamislardir (a. e., 28). Oguz ile Ougouroi’'un tespitinin
dogrulugunu teyid etmek i¢in sunu da eklemek gerekir: Turk dili en eski
zamanlarda iki kola sahipt. Bir kolda « [s] ve «J» [z] kolu [Dogu Tturkgesi]
ve diger iki kolda iki sessiz «» [I] ve «» [f] [Bat1 Tiirkgesi dil kolunun] isminin
yerine kullanilmistir (a.e., 36; DT, Faksimile, 3); Itil Bulgarlart (Volga) [dilinin]
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Tirk dilinin son kolu oldugu soylendiginden, siiphesiz Bizanslilar, Oguz ismini
onlardan bu sekilde [Ougouroi] duymuslar ve kaydetmislerdir. Turkular
[Gokturkler] (Cince: Tu-Kiyu) h.6. yiizyilda sahraya geri dondiler ve Juan-
Juanlar’in giicint kirdilar, gliclerinin zirvesinde sadece Mogolistan’in igini ve
disint ele gegirmediler, aynt zamanda batt bolgesinin uzak uglarini da mesken
tuttular. Onlar geri geldiklerinde, sahra sakinlerinden unutulmus bir topluluk
ortaya ¢iktt ve Cin kaynaklarinda ilk olarak Kao-Ce daha sonra Ti-Se-Li diye
adlandirildilar. Bu topluluga bagl kabilelerden biri; ayn1 kaynaklarda Ciyu-
Hesing ismine sahiptir. Cince’de “dokuz aile” anlamindadir. Stuphesiz [bu]
Dokuz Oguzlar (9 Oguz); Orhun Yazitlari, Sine Usu ve sonraki kaynaklarda
olanlarla aynidir. Bununla beraber ayni Cin yazmalarinda Uygutlar, Dokuz
Oguzlar’dan biriydiler (a.e., «Mutalaat», 28-29).

Turkularin  [Goktirkler]  yonetimi m.552°de  Bumin Hakan’in
onderliginde istikrar buldu. Onlarin ordusu, onun [Bumin Hakan’in] kardesi
Istemi Han’in 6nderliginde batida galibiyet kazands, [hakimiyetleri] hizlica Iran
sinrlarina ulastt ve Iranlilar’la komsu oldular. Bumin Han, ayni yil; m.552’de
6ldi. Onun 3 oglundan [her] biri, digerinin yerine tahtta gecti ve hakimiyet
kurdular. Birincisi; m.553’te, ikincisi; m.553’ten 572’ye kadar tglinctsi;
m.572’den m.581’e kadar [hakimiyet kurdu]. Ugiincii oglunun adi Mukan
Kagan’di. Mancur’dan Iran sinirlarina kadar genis bir bélgeyi yonetiyordu ama,
onun Oliminden sonra halefleri sadece m.630’a kadar bagimsizliklarin
koruyabildiler. Daha sonra Cinliler'in egemenligini kabul ettiler. Turkular’in
batt kolunda, yabgu tinvanina sahip Istemi’nin éliimiinden sonra halefi Tardu,
kendisine “hakan” tinvanini verip m.582’de bagimsizlik ilan etti. Ondan kisa
bir stire sonra Bati Turkular de zayifladi ve iki kola ayrildilar. Onlar, m.651°de
tekrar bitlegseler de h.37/m.657’de Cinliler’e yenildiler ve Cin egemenligini
kabul ettiler. Cinliler, Batt Turkular’in hakanint éldirdiler ve m.7. yizyilin
sonunda “Turgis” diye bir kavim onlarin bolgesinde glclendi. Siyaset
sahnesinde Turkular’in ortaya ¢ikisindan yok olmalarina kadar ve onlarin dogu
kolunun diger parcasinin ortaya cikisina dair eldeki tek miras; m.681’a ait
Oguzlar’dan geriye kalan tas yazitlardir. Onlara ait birka¢ mezar Barlik (Balik)
nehrinde ve Yenisey Yazitlart olarak bilinen Yenisey kayitlarindan biri, orada
[bulunur|. Onlarin gict m.7. ytzyila kadar devam etti. O tas mezarlardan biri;



160 /| Mustafa MUSEVT

13 yasinda bir gen¢ olan Uzbigen Alp Turan’a aittir ve [o] Oguz-Altay
toplulugundandir.

Turkular, h.59/m.649’da Cinliler’e isyan ettiler ve h.61/m.681’de
bastirildilar. Kutluk Kagan m.682°de tekrar onlara isyan etti ve Turkular’
canlandirdi. Bundan sonra llteris Kagan ismini aldi. Kardesi Kapgan Kagan
h.74/m.693’te onun yerine tahta oturdu. Kapgan h.97/m.716’da oldu ve
ogullars; Tlteris, Kiil Tigin ve Bilge Kagan giicii ele gecirdi. Kil Tigin
h.113/m.731’de Bilge Kagan h.116/m.734’te 6ldi. Turkulat’in varliginin yeni
devresinden yani 693’ten 734’¢ kadar bugiinkii Mogolistan Cumbhuriyeti’nde
bulunan Orhun nehri vadisinde; Kiil Tigin, Bilge Kagan ve onlarin danigmant
vezir Tonyukuk’tan geriye 3 adet tas yazit kalmustir. Onlarda bircok defa
Oguzlardan; “Ug”, “Alt” ve “Dokuz” iinvaniyla bahsedilmis; onlarin
gorinimunden, kavgalarindan, savaslarindan ve dusmanlarindan haber
verilmistir (Ergin, 8; Orkun, 5-12; Clauson, «Mutalaaty, 28-30; Minorsky, 264;
Esin, 75-115, Diyarbekitli, 333-330).

Turkular’in ilk ¢okiisinden sonra Oguzlar, Tugla (Tula) nehrine go¢
ettiler. Otitken (Hangay) daglik alanini da ele gegirdiler. Ayni zamanda
Turkular'in devletinin canlanmastyla, Oguzlar da kaganligin hikmettigi bir
devleti yeniden kurdular. Tonyukuk Tas Yazit’'nin tizerinde; Turkular’in giici,
Iteris Kagan zamaninda istikrara kavustugu ve onlar rahata erdiklerinde,
Dokuz Oguzlar'in Cinli ve Hitaylilar’la birleserek [Turkular’a] karst bir birlik
toplamaya c¢abadiklart [sOylenit]. [Turkular] habercileri onlarin oldugu tarafa
gonderdiler. Cinliler gineyden, Hitaylilar dogudan ve onlarin kendileri de
[Dokuz Oguzlar] kuzeyden Turkular’a dogru yoneldiler. Turkular casuslar
vasttastyla o bitlikten haberdar oldular ve o tigti arasinda birlik tam kurulmadan,
Oguzlar’a karst ordu topladilar. Oguzlar savasta yenildiler. Onlardan bir grup
[suda] boguldu, bir grup katledildi ve geride kalanlar teslim oldular. Diger
taraftan On-Ok’un kagani (Batt Gokturkler), Kirgizlar ve Cinliler de Turkular’a
karst bitlestiler. Oguzlar’t da isyana davet ettiler. Tonyukuk Yazit’'na gore;
Oguzlar bu diizenli birlige katildilar ama, yenildiler. Onlarin kagan: da savasta
oldarildi. Tlterig’in ve Kapgan Kagan’in ogullarinin arasindaki kargasa
déneminde ki -llterig’in ogullarinin zaferiyle sonuglanmisti- Turkular’in
devletinde bir zayiflama ortaya ¢iktr. Bu sirada Oguzlar tekrar isyana bagvurdu.
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Artarda 5 savagtan sonra h.100/m.718’de zorlukla yenildiler ve Cin’e sigindilar.
Cinliler’in itaati altna girdiler (Orkun, 100-124; Ergin, 91-98; Clauson,
Tonyukuk, 141-148).

Turkulatr’in m.743’te ikinci defa ¢okiisiinden sonra Basmiller ve biraz
sonra Uygurlar (m.745) gicu ele gecirdiler. Uygurlar’in hiikimdart Kal Bilge
Kagan kendi oglunu Oguzlar’in yonetimiyle gérevlendirdi. Bu oglan, -Tanrida
Bulmus 11 Etmis Bilge Kagan-, m.746 veya m.747’de babasinin yerine tahta
oturdu ve yonetimi ele gecirdi. O, kendi tas yazitinda, Dokuz Oguzlar’t “Benim
Milletim” ismiyle adlandirdr ama, aynt tas yazitta onunla Sekiz Oguzlar (8
Oguzlar) birbirine diisgmandilar. [Bununla beraber] Oguzlar tamamen teslim
olmadilar. Uygurlar’la birka¢ karmasadan sonra, bir defa Dokuz Tatarlar’la (9
Tatarlar), bir defa da Basmiller ve Karluklarla Uygurlar’in aleyhine birlik
kurdular ama, bu savaslarin tamaminda yenildiler (Orkun, 164-185). Karluklar
batt tarafina kagtilar ve On-Oklar’in (Batt Gokturkler) bolgesini ele gecirdiler.
Uygutlar, h.225/m.840’a kadar hikim surdiler. Bu stite boyunca Mani dinini
benimsediler ama maalesef, Bilge Kagan Tas Yazit'ndan sonra, Uygurlar’la
Oguzlar’in ¢atismalarina dair baska bir kayit yoktur. Daha sonra Kirgizlar,
Uygurlar’in bolgedeki yerini doldurdular. Uygurlar 2 grup oldular: Bir grup,
Tibet’e gitti ve Kansu vilayetinde kigtk bir devlet kurdu. Diger grup birinci
gruptan daha kalabalik olmakla beraber, Tiyan-San bolgesinde oturdular ve
baska bir devlet kurdular. Ancak her bir grup Cinliler’e bagliyd:. Daha sonra
ikinci grup, Besbalik (Pencikent) sehrini ele gecirdi ve Hitaylilar’in hakimiyetine
girdiler (Minorsky, 264-265; Esin, 133; Meydan Larousse, XII/453).
Kirgizlar'in Uygurlar’la savasinda Oguzlar’in da [olaylara] miidahil bir taraf
oldugu distunilmektedir. Kirgizlar, h.312/m.924’te Orhun ve Selenga etrafint
Cin’den atilan Hitaylilar’a karst savundular. Daha 6nceki yerleri olan Yenisey
sahilindeki yere kactilar. Islam ve Iran kaynaklarinin Karahitay ismini verdigi
Hitaylar, Mogolistan bolgesini ele gecirdiler (DLT, Faksimile, VII/246; Stimer,
31).

Oguzlar’dan [baska] bir grup m.5. yuzyilda Aral Golinun kiyilarinda
goriindii. Onlarin, Batt Turkular’in ve Karluklar’in bir koluyla beraber geldikleri
distntlmektedir. Mogolistan’in sakini olan Dokuz Oguzlar, Uygurlar’in asil
devletinin ¢okusiinden sonra m.9. ve m.10. yiizyillarda kalabalik bir grup



162 | Mustafa MUSEVT

seklinde Sir-i Derya’ya (Seyhun Nehri) go¢ etmislerdi. Oguzlar’in ayn1 zamanda
Pecenekler’i Aral Goli'nin giineyinden stirdikleri ve bolgelerini  ele
gecirdikleri  dustuntlmektedir (Bkz. Mervezi, 18). H.4/m.10 yizyiin
cografyacist Istahri, Oguz (Gazzeye) bélgesini Bulgar ve Hazar arasindaki bir
bolge olarak bildirmekte (s.9) ve diger bir yerde [Oguz bolgesinden]
Harezm’den Isbicab’a kadar olan bir bélge ismi olarak bahsetmektedir (5.290):
“Daiger bir yerde onlarm varlg, Hazar Gilii'niin dogusu ve kuzeyinde oldugu
belirtilmektedir ve Siyah Dag'da (Yarimada olup, Turkler orayr Karadag diye
adlandirmaktadirlar) Trirkler'den bir topluluk yasarmes ve Oguzlar oray: ele gecirmisler.
O Tiirkler’i disar: atmuslar ve kendilerini yerlesik kilprslarder” (s.217-219). Siyah Dag
bir yarimada gibidir. Sonralari Oguzlar oraya Menkislak (Meng Kislag)
demislerdir ve gbruntse gore orast, onlarin kislagtydi.

Cesitli kaynaklarin bulgu ve belirtilerinden zaman zaman séyle bilgiler
ortaya ¢tkmaktadir: Oguzlar h.4./m.10. yuzyihn ilk yarisinda bagimsiz bir
devletti ve belli bir oranda bir gii¢ olusturmuslardi. Onlarin hiikiimdart “yabgu”
(cebgu, cebuye) diye isimlendirilmisti (Stimer, 54). Seyhun nehrinin
yakinlarindaki Yengi Kent, Arap kaynaklarinda el-Karyet&’l-Hadise (ibn
Havkal, 512; Idrisi, 2/706) veya el-Medine el-Cedide (Mesudi, 1/212),
Farsca’da Deh Nov (Hudud@’l-Alem, 123) diye isimlendirilmistir ve orasi
onlarin [Oguzlarin] kislagidir. Oguz Devleti’nin yapisindan su kadarin
anltyoruz ki: Onlarin ordusunun komutant “subast” diye bilinirdi ve Kuzerkin
(Kul Erkin) adindaki bir kisi yabgunun nayibi veya vekiliydi. Yinal ve torhan
(torhan) da énemli meslek sahiplerden biri olarak kabul edilitlerdi (Ibnd’l-
Fadlan, 91-103, Harezmi, 120). Yabgularin fermani tugrag (tugra) diye bilinirdi.
Bu 6zel kelime Oguzlar’a aitti. Diger Turkler, ona asina degillerdi (Kagsgari
Resimli, 232).

Oguzlar o6nemli meselelerde karar almak icin danisma meclisi
kuruyorlardi (Bkz. Ibnt’l-Fadlan, 103, 104). Onlar, hayvancilikla ugrasan bir
toplumdu. Koyun, at, deve ve hatta inek besliyorlardi. Onlart beslemek igin
genis otlaklara go¢ ediyorlardi (Hudud(’l-Alem, 86; Istahri, 288; Ibnt’l-Fadlan,
106). Mesudi (a.y.) ve Hudud’l-Alem’in miiellifi, onlarin savasciligindan ve
cesaretinden bahsetmislerdir. [Oguzlar] Hazarlar’la birleserek Pecenekler’e
karst savasmuslardir (Stimer, a.y.). Misliman cografyacilardan bir kisminin
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gortstne gore; Hazatlar'in ordusunun ¢ogu h.4/m.10. yluzyilda muslimandi
veya bir goriise gore [onlar] misliiman Oguzlar’dr (Inan, 10). Buna ragmen,
Oguz Yabgu Devleti Hazarlar’la dostane iliskilere sahip degildi. Onlarla bazen
catismaya giriyordu (Ibnt’l-Fadlan, 104).

Karluklar Bati Turkularin bolgesini ele gecirip, Oguzlar’la komsu
olmuslardt. Onlarin devletinin merkezi Teraz (Teraz = Turk Talasi) ismine
sahipti. Bazen bu iki kabile, muslimanlart yagmalamak igin birlesiyordu
(Stimer, 56). Faruk Stmer’in gorisine gore; Oguz yabgularinin devleti,
Kipcaklar’in eline ge¢mis olmast gerekir. Cunki h.4./m.10. yuzyilin sonlatinda
Kipgaklar’dan, Seyhun kiyilarinda Oguzlarin bolgelerinin sakinleri olarak
bahsedilmistir. Gortuntise gore, Oguzlar’dan bir grup, kendi bdlgelerinde
Kipgaklar'in egemenligi altinda kalmistir. Bir grup, Cend ve oradan Buhara
tarafina gitmistir. Bir grup da Giliney Rusya’ya gb¢ etmistir. Bu son grup,
oradan Karadeniz’in kuzeyine ve oradan da Kipgaklar’in baskistyla Don Nehri
sahiline g6¢ etmistit. Don etrafinin sakinlerinden [olan] Oguzlar, Balkan
yarimadasina dogru ilerlemislerdir. Turkiye’de, Makedonya’da ve Selanik’te
yagma ve katliam yapmuslardir. Buna karsin, kar ve sogukluk nedeniyle
zayiflamislar ve Bizans’a baglanmislardir. Bizans Devleti onlart Makedonya ve
Balkanlar’in diger bolgelerine yerlestirmistir. Savaglarda ordu olarak onlardan
yaratlanilmistir. O Oguzlar’dan bir grup, Malazgirt Savast’'nda (h.463/m.1071)
[6nce] Bizans tarafindaydi ama, [sonra] Selguklular’a katilmuslardi (DLT,
Faksimile, 59).

Buytk bir ihtimalle varolan bulgularin esasina dayanarak; Oguzlar,
Islim’a girmeden énce Saman inancindaydilar. Hududd’l-Alem’in rivayetine
gore; (a. y.) [Oguzlar| etkilerinden faydalanian hekimlere 6nem veriyorlard.
Bu hekimler hi¢ stphesiz Mogol «kamylart gibiydiler ki, tibbi ve dini
merasimlerin icrast gérevini tstlenmiglerdi (Residaddin, 1/79). Oguzlar, tipki
Mogollar gibi yiz ve ellerini suya daldirmiyorlardi ve suyu kirletmekten
kagintyorlards, Tanrr’ya (Tengri, Celep) bagliydilar ve dua sirasinda gokytizine
yuz geviriyorlardi. At kurban etmek, onlarin arasinda revagtaydi. [Ati] Kurban
ettikten sonra atin derisinde bir tahta kuruyorlardi ve onu ayakta tutacak sekilde
ayarliyorlardi. Mezarlart segkin bir kiinbet gibi kuruyorlardi. Oliilere hayir olsun
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diye halki yediriyorlardi ve cenaze téreninde siyah giyiyorlardi (Inan, 27, 179,
196).

Oguzlar, Orta Asya’nin Turkce konusan kabileleri; Karluklar,
Yagmalar, Kipcaklar gibi, h.4-5/m.10-11. yiizyillarda yavas yavas Islim’a
girdiler. Oguzlar’in bolgelerindeki miisliiman topluluklardan bazilart; [6rnegin]
Harezm’den ve Maveratnnehir’den biytk kervanlarla onlarin bélgelerine
gelen misliiman tiiccarlar ve onlarin yanina Islim’t teblig etmek icin giden
Sufiler, Oguzlar'in Islim’a girisinde biiyiik bir role sahipti (Stimer, 52). Islam
dinine giren Oguzlar, “Tturkmen” diye adlandiriliyorlard: (Biruni, 333; Mervezi,
18). Buna ragmen Kaggari, Karluklar’t da “Turkmen” olarak adlandirmistir
(Bkz. C., h.1333, 473; ¢. Resimli, 622). Oguzlar’in yabgusu, Samaniler’in son
sehzadesi Ebt Ibrahim Muntasir yardim istediginde, onun yanina gitmisti.
Islam dinine girdi ve o sehzadeyle akrabalik kurdu (Gerdizi, 383). Bu yabgunun
Oguzlarin  Yengikent'teki [Yenikent] yabgusu oldugu dusinilmektedir.
Selcuklular’in da i¢inde bulundugu ziimre olan Cend ve Buhara Oguzlar,
onlardan [Yengikentliler’den] daha énce Islam’a girmislerdi (Turan, 42).

Misliman olan Oguzlar’dan bir kisstm grup, sehirli veya yari sehirli
oldular. Oguzlar’in oturdugu, Selcuklu Devleti’nin kurulusuna kadar varolan
sehirler, sunlardan ibarettir: Otrar (Ogel’e gére Yengikent ile aynidir), Karaguk,
Sugnak ve Sobran (Suran, Sepren) (Ogel, 334-341; Stimer, 38).

Maveratnnehir Oguzlar’'ndan bir grup, h.4. ytuzyilda Buhara etrafinda
yastyordu. Bu Oguzlar, Samaniler’le dostane iliskiler icindeydi. Samaniler’in
¢okistinde, diger Oguzlar’la beraber onlara destek veriyorlardi ama, 6nemli bir
basari elde edemediler. Bugra Han h.382/m.992°de Turkistan’dan Buhara’ya
ordu toplamis, orada hastalanmistt ve geri donmek durumunda kalmisti. Onlar
da onun ordusunu takip edip Buharalilar’la birlesek yagma yaptilar ve onun
ordusunun bir kismint yok ettiler (Ibnt’l-Esir, 9/100; Utbi, 98). Samaniler’in
son sehzadesi Ebt Ibrahim Muntastr, h.393 civarinda birkac yenilgiden sonra
caresizce Oguzlar’a sigindi ve onlardan yardim istedi. Oguzlar, istekli bir
sckilde ona uyarak Semerkant yakinlarinda Ileg Hanin (llig) [Karahanli]
ordusuna saldirdilar. Bir grubu yok ettiler, bir grubu da esir aldilar ve bolca
ganimet elde ettiler (Ibn&’l-Esir, 9/158; Utbi, 192, 193; Gerdizi, a.y.).



Da’iretii’l-Ma’arif Dergisi “Oguz” Maddesi | 165

Utbi (5.193-194) h.394’te ve Ibn&’l-Esir (9/188) h.396’da Ileghanlar
[Karahanlilar] ve onlar arasinda olan bir ¢atismada [Oguzlar'in] Ebt Ibrahim’e
yardimina deginmistir ve demistir ki: “Oguglar yenildiler ve onlardan bir grup esir
edildi ve oldiriildii’. Aymi zamanda Ibn@l-Esir de h.397 yili olaylarinda
Oguzlar’dan, Sultan Mahmud Gaznevi'nin ordusundan bir grup olarak
bahsetmektedir ki, sultanin ordusundan bir zimre Ileg Han’la miicadele etmis
ve onu yenmistir. (9/191-192).

Mahmud Gaznevi, h.416/m.1025’te kendi atalari olan ve Selcuk diye
bilinen Oguzlar’dan bir kolun Ceyhun’dan gecip Horasan’a gitmelerine izin
verdi. Ferave ve Nesa halkinin Oguzlar’dan sikayet etmeleri tizerine, Arslan
Cazip onlarla birkag¢ kez savasti ama, her defasinda yenildi. Mahmud [Gaznelj]
h.419/420°de onlarla savasa tutustu ve onlardan bircogunu 6ldirdi, kalanlarini
da dagitts. Onlardan bir grup Belhan, bir grup da Gurgan ve Irak-1 Acem
tarafina kact1 (Gerdizi, 416; Ibn®’l-Esit, 9/377; Ravendi, 92-93; Aksarayi, 13;
Turan, 47).

Mahmud’un h.421’de olimiinden sonra Oguzlar’dan bir¢ok grup
Sel¢uk’un kardeslerinin liderliginde Horasan’a akt1 ve oradan da Gazneliler’in
Hindistan ve Iran’daki bélgelerine bastanbasa dagildilar. Mesud Gaznevi tahta
oturdugunda, onlarin bazisindan savaslarda yararlandi ama, hizli bir sekilde
Oguzlar’dan belli bir miktarda [insan] Horasan’a girdi. Halkin onlar hakkindaki
sikayetleri [Mesud’a] ulasinca, onlarla savas kacinilmaz hale geldi. Selcuklular’la
h.423 ve h.426’da yapilan iki savasta Mesudun ordusu yenildi ve Mesud
caresizce onlara karst [tekrar] ordu topladi ve onlarla [tekrar] savastt. H.430°da
yaptlan savas yeni bir anlasma ile son buldu ama, h.431’de Dandanakan
hisarinda biyiik bir savas oldu. Mesud orada biiyiik bir yenilgi aldt ve Horasan
Selguklular’in eline gecti. Gazneliler Horasan ve Irak-1 Acem’deki kendi
bélgelerini tamamen kaybetti. Bu iki savastan 6nce Tugrul, h.429’da Nisabur’da
tahta citkmis ve kendi adina hutbe okutmustu. Selcuklular’in Dandanakan’daki
zaferinden sonra, Iran Selcuklu Devleti kuruldu ve béylece Islam diinyasinda
Oguzlar’in ilk saltanati tesis edilmis oldu. Selguklular’in tilkesinin etrafi hizlt bir
sekilde genisledi, Irak-1 Arap, Sam ve Kiicik Asya’ya [Anadolu] kadar uzands
(Beyhaki, 441, 626; cm; Ibn®’l-Esit, 9/377-391; cm; Gerdizi, 416-417; cmy
Aksarayi, 13-14; Ravendi, 94-97; Turan, 48-57).
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Iran’da Selcuklularin hikimiyeti h.6./m.12. yiizyilin ikinci yarisina;
Kicuk Asya’da h.7./m.13. ylzyilin sonlarina kadar devam etti (Bkz. hd.
Selcuklular). Artik Tiirkmen olarak bilinen Oguzlar, Iran Ilhanlt Devleti’nin
son zamanlarinda ve ondan sonra Timurlular’in zayiflamasinda tekrar
goriindiiler. Iran, Irak ve Kiiciik Asya’da biiyiiklii kiiciiklit devletler kurdular.
Ornegin; Akkoyunlu, Karakoyunlu ve onlardan daha énemlisi olan Osmanlilar
gibi. Turkmenler, Safevi Devleti’nin kurulmasinda da etkili bir rol oynadilar.
Nadir Sah, Oguz-Efsar [Avsar] kabilesine mensuptu. Kacarlar'in da Oguz
zimresine ait oldugu dustnilmektedir.
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