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TAKDIM
-‘Fuat Sezgin’ Ozel Saysi-

30 Haziran 2018 tarihinde kaybettigimiz Prof. Dr. Fuat Sezgin, Istanbul Universitesi Arap Dili ve Edebiyati
Filolojisinden 1946/1947 Haziran doneminde mezun olmustur. Sezgin'in ilk akademik eseri olarak Prof. Dr.
Helmutt Ritter ile danigmanliginda hazirladig bitirme tezini sayabiliriz. Daha sonra Diyanet igleri bagkanliginda
gegici vaizlik (1947-1948), Istanbul Universitesi Kiitiiphanesinde memurluk (1949-1950) ve Ankara {lahiyat'ta
asistanlik (1950-1952) gibi gorevlerde bulunan Sezgin, peisira Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Umumi
Tirk Tarihi Kiirsiisi'ne asistan olarak atanir (1953). 1955 yilinda Istanbul Universitesi Islam Arastirmalari
Enstitiisi'ne Dogent olarak atanan Fuat Sezgin bu tarihten sonraki 5- 6 seneyi olduk¢a yogun olarak Enstitiide
miidiir yardimeis olarak faaliyetler yaparak gegirmistir.

Yukarida belirtilen siirete Fuat Sezgin'in akademik calismalarini Islami ilimlerin hadis ve tefsir dallart fizerine
yogunlastirdigr gorillmektedir. O, ilaveten bitirme tezini hazirladigr alan olan Arap Dili ve Edebiyat: ve Arap
Siiri {izerine de galigmalar yapmugtir. Bu galismalarinda - bitirme tezinden itibaren- Islam Medeniyetinin ¢ok
erken dénemlerinden itibaren yazili kiiltiiriin olustugu ve IT. ve ITL. Hicri asirlardaki neget etmeye baslayan Islami
ilimlerin bu yazil kiiltiire dayandig1 goriislerinden hareket ettigi sdylenebilir.

Fuat Sezgin1960da basina gelen hem siyasi hem de akademik hayatimiz igin @iziicii olaydan sonra ¢alismalarini
Almanyaya kaydirmistir. Onun 1966 yilinda Almanyada negrettigi GAS seklinde kisaltilan Geschichte des
Arabischen Schrifttums isimli eseri esasinda uzun yillar 6nce Tiirkiyede baslayan Brockelmannin GAL isimli
eserine zeyl yazma gabasinin Giriintiydi.

2019 Fuat Sezgin yih miinasebetiyle hazirladigimiz bu sayimizda 1 giris makalesi, 6 arastitma makalesi, 6
aragtirma notu ve 2 sempozyum ozeti yer almaktadir. Giris makalesi bu yil diizenlenen Istanbul Universitesi
Islam Arastirmalari Uygulama ve Aragtirma Merkezi Arsivini kullanarak hazirland:. Bu yazida Fuat Sezgin'in bu
kurumdaki faaliyetlerini ele aldik.

Aragtirma makaleleri, Sezgin'in Islami ilimler bakimindan en dikkat cekici iddialara sahip oldugu alan
olan hadis alaniyla baliyor. Dr. Ogr. Uyesi Niliifer Kalkan Yorulmaz yazisinda Fuat Sezgin'in Buhari’nin yazili
kaynaklar1 kullandig1 iddiasindan hareketle hicri II. Asirdaki Arap Dili kaynaklarindaki hadis rivayetlerinin bir
sonraki asir hadis eserlerine intikalini tartigti. Tkinci makale GASIn Kelam boliimiinii Istanbul'daki el yazma
kiitiiphanelerindeki yazmalarla mukabele eden Musa Sancak ve Aziz Encakar'n calismasidir. Ugiincii makale
Fatma Nur $ener’in Fuat Sezgin'in bitirme tezi {izerine ¢alismasidir. Bu ¢alismanin Fuat Sezgin'in bitirme tezinin
muhtevasina atif yapan ilk ¢alisma oldugu vurgulanmalidir. Dérdiincii makale Musa Alakin Arap Siiri ve intihal
meselesi ile ilgili makalesidir.

Ozel sayimiza bilim tarihi ile ilgili iki makale de eklenmistir. Bu makalelerle Fuat Sezgin'in bilim tarihi ile
ilgili aligmalarint hatirlatmak istedik. Birincisi Dr. Ogr. Uyesi Ali Erker'in Sitheyl Unver'in Tip Tarihi Enstitiisii
ile ilgili makalesidir. Ikincisi ise Dr. Ogr. Uyesi Elif Giiltekin'in fasd, hacamat ve siiliik tedavileri ilgili yazisidir.
Bu makalelerin degerlendirme siireci ile ilgili olarak 6zel sayimuzin editor yardimeist Dr. Hasan Umuta 6zellikle
tegekkiir etmek isterim.

Ozel sayimizda yer alan aragtirma notlar1 da sunlardir: Prof. Dr. Ekrem Demirlinin Fuat Sezgin'in Tasavvuf
Tarihgiligini ele alan yazisi; Muhammet ikbal Aslann Fuat Sezgin'in dogentlik calismast Buhari’nin Kaynaklari
ile GAS'n hadis béliimiindeki iddialarin1 mukayese eden yazis; Muhammet Ikbal Calisin Fuat Sezgin'in



Mecizu’l-Kuran hakkindaki doktora tezinin Tirk¢e mukaddimesi - ki bu Tiirkce mukaddime ilk defa akademide
kullanilmaktadir- {izerinden hazirladigy yazis; Muhammet Ikbal Koyuncw'nun GASm tefsir bolimiinii ele
alan yazisy; Saban Kiitiikiin GAS'n fikih béliimiinii degerlendirdii yazisi ve Kadir Gmbeyaz'in GASn Islam
Mezhepler Tarihi ile ilgili eserleri ele alst ile ilgili yazis1.

Fuat Sezgin ile ilgili galismalarimizi tesvik eden Rektoriimiiz Prof. Dr. Mahmut AKa ve ozel saymnin
hazirlanmasindaki 6zel tegviki sebebiyle Dekanimuz Prof. Dr. Miirteza Bedire tesekkiir etmek isterim. darulfunun
[lahiyat Dergisinin editorii Dog. Dr. Ayse Zisan Furat da bu bakimdan tegekkiirle anmak gerekir. Ayrica yazilarin
hazirlanmasinda 6nemli katkilari olan Prof. Dr. Mustafa Ertiirk, Prof. Dr. Bekir Kuzudisli, Prof. Dr. Prof. Dr. Ali
Bulut, Dr. Ogr. Uyesi Muhammet isa Yiikseke ve 6zellikle de Dr. Ogr. Uyesi Niliifer Kalkan Yorulmaz?a sitkranlarm
sunmak isterim. Ayrica 6zel sayiya yazilari ile katki saglayan tiim hocalarimiza tesekkiirlerimi arz ederim.

Prof. Dr. Ahmet Hamdi Furat



PRESENTMENT
-Special Issue ‘Fuat Sezgin'-

Dr. Fuat Sezgin, who sadly passed away on June 30, 2018, graduated from the Department of Arabic Philology
at Istanbul University in June of the 1946-1947 term. Working as a preacher under the Presidency of Religious
Affairs (1947-1948), a civil servant at the Istanbul University Library (1949-1950), and an assistant at Ankara
Theology (1950-1952), Sezgin was subsequently appointed as an assistant to the Faculty of Literature’s Chair
of Public Turkish History at Istanbul University (1953). Being appointed as Associate Professor at the Istanbul
University Institute of Islamic Studies in 1955, Dr. Sezgin spent the next five to six years working intensively as an
assistant manager at the Institute.

Sezgin's academic studies conducted during this period focused on the hadith and exegetics fields of Islamic
sciences. He also researched Arabic philology and poetry, which were the subjects of his graduate thesis. One can
say that these studies—beginning from his dissertation—were based on the view that written culture emerged in
the very early stages of Islamic civilization and that Islamic sciences, which came into existence in the second and
third Hijri centuries, were based on this written culture.

Dr. Sezgin continued his studies in Germany after his negative experiences in 1960, which was an unfortunate
period politically and academically. The study he published in 1966—Geschichte des Arabischen Schrifttums
(GAS)—was a product of his efforts of many years to write an addendum to Brockelmann's work, GAL.

This issue prepared for the 2019 Fuat Sezgin Year Meeting, contains an introductory article, six research
articles, six research notes, and two symposium abstracts. The introductory article was prepared by accessing the
Istanbul University Islamic Studies Application and Research Center Archive, held this year, and it covers Fuat
Sezgin's activities in this institution.

Research articles begin with hadith, the field Sezgin made the most remarkable claims regarding Islamic
sciences. Based on Sezgin's claim that Buhari used written sources, an article by Dr. Lecturer Nilufer Kalkan
Yorulmaz discusses the transition of the hadith narrations in the Arabic language sources of the second hijri
century to the hadith works of the next century. The second article is the study of Musa Sancak and Aziz Encakar,
who retort to the Kalam section of GAS with the writings in manuscript libraries in Istanbul. The third article
is written by Fatma Nur Sener and focuses on Dr. Fuat Sezgin's dissertation. Notably, this is the first study that
attributes to the content of Fuat Sezgin’s thesis. Musa Alak is the author of the fourth article, which covers the issue
of Arabic poetry and plagiarism.

Two articles have been added to our special issue to reiterate Fuat Sezgin’s studies on the history of science.
The first article, covering the Suheyl Unver’s Institute of Medical History, is written by Dr. Lecturer Ali Erken.
The second article is written by Dr. Lecturer Elif Gultekin and discusses fasd, hacamat (cupping), and leech
theraphy. I would especially like to thank the editor of our special issue, Dr. Lecturer Hasan Umut, for evaluating
these articles.

The research notes included in our special issue are from the following: Dr. Ekrem Demirli’s article discussing
Dr. Sezgin's article on Sufi historiography; Muhammet ikbal Aslan’s article comparing Sezgin's associate
professorship study, Bukhari’s Sources, with the claims in the hadith section of GAS; Muhammet Ikbal Calis’s
Turkish presentation of Sezgin's doctoral dissertation on Mecdzu’l-Kuran, which is the first Turkish presentation
used in the academy; Muhammet Tkbal Koyuncu’s article on the commentary section of GAS; Saban Kutuk’s article



evaluating the figh section of GAS and Kadir Gombeyaz’s article on GAS’s approach toward studies on the history
of Islamic sects.

I would like to thank our president, Prof. Dr. Mahmut Ak, for his encouraging support on our studies on Dr.
Fuat Sezgin. I would also like to thank our dean, Prof. Dr. Murteza Bedir, for his support in preparing this special
issue. Furthermore, I would like to express my gratitude to Dr. Ayse Zisan Furat, the editor of Darulfunun Ilahiyat
Journal, as well as to Dr. Mustafa Erturk, Dr. Bekir Kuzudisli, Dr. Ali Bulut, Dr. Muhammet Isa Yuksek, and,
especially, Dr. Nilufer Kalkan Yorulmaz for their significant contribution to the preparation of the articles. Finally,
I would like to thank all of our academicians who have contributed their articles to the special issue.

Dr. Ahmet Hamdi Furat
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GiRi$ MAKALESIi / INTRODUCTION ARTICLE

Fuat Sezgin’in islam Arastirmalari Enstitiisii’ndeki Faaliyetleri
(islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi Arsivi’ndeki
Bazi Belgeler)

Ahmet Hamdi Furat'

Oz

istanbul Universitesi islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi Arsivi’ndeki belgeler, 2019 yili yaz déneminde
elden gegirilmis ve belgeler numaralandirilarak diizenlenmistir. Arsivin dijital hale getirilmesi igin ¢alismalar halen devam
etmektedir. Fuat Sezgin ile ilgili mezk(r arsivde yaklasik 150 belge bulunmaktadir. Bunlardan o6zellikle Fuat Sezgin'in
Enstitii’'deki faaliyetlerini anlatan bazilari bu yaziya alinmistir. Bu belgeler degerlendirildiginde Fuat Sezgin’in Enstitimiz’tin
dzellikle kiitliphanesinin olusmasi, islam Tetkikleri Dergisi’nin yayinlanmasi ve Enstitii’niin yurtdigindaki kurumlarla temasi
gibi hususlarda ¢ok 6nemli katkilarin oldugu gorilmektedir.

Anahtar Kelimeler
islam Arastirmalari Enstitiisii, islam Arastirmalari Merkezi, Fuat Sezgin

Fuat Sezgin’s Activities at the Institute for Islamic Studies (Some Archive Documents at Istanbul University
Research Center for Islamic Studies)

Abstract

The archival sources at Istanbul University Center for Islamic Studies, previously known as the Institute for Islamic Studies,
have been revised and registered during the Summer of 2019. Digitalization of the archive documents is still in progress.
There are approximately 150 archive documents which are in direct connection with Prof. Dr. Fuat Sezgin. This paper
elaborates on some examples from those documents, which are particularly related with Prof. Sezgin’s academic and
administrative activities during his tenure at the Institute. Evaluation of these documents provides the readers with
a unique opportunity to comprehend Prof. Sezgin’s contribution in the establishment of the Institute’s library, islam
Tetkikleri Dergisi —its main publication— as well as its international networks.

Keywords
The Institute for Islamic Studies, Center for Islamic Studies, Fuat Sezgin

1 Sorumlu Yazar: Ahmet Hamdi Furat (Prof. Dr., istanbul Unjversitesi islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi Mdiirdi), istanbul
Universitesi, llahiyat Fakiiltesi, Islam Hukuku Anabilim Dali Istanbul, Turkiye. E-posta: ahmetfurat@gmail.com ORCID: 0000-0001-8361-6879
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Fuat Sezgin’in, 1933 yilinda Istanbul Dariilfiintinu ilahiyat Fakiiltesi’nin ilgast
ile acilan, fakat daha sonra faaliyet gdstermeyen, 1950li yillarin basinda Zeki
Velidi Togan’in gayretleriyle yeniden faaliyete gegmesi yoniinde ¢aligmalar
yapilan ve nihayet 1953 tarihinde ihya edilen Islam Arastimalar1 Enstitiisii’nde
dogent olarak atandigi tarih 20.07.1955’tir. Dog. Dr. Fuat Sezgin, 15 Eylil 1955
tarihinde de ise baglamistir. Sezgin hakkinda Zeki Velidi Togan, Cavid Baysun,
Miikrimin Halil Yinang, Hilmi Ziya Ulken ve Fahir Iz’den olusan bir heyet 28
Haziran 1955°te Universiteler Eylemli Ogretim Uyelerinin Segimleri hakkinda
tiiziik geregince Dogentlik raporu hazirlamislardir.! Bu rapor onun o zamana
kadarki ilmi faaliyetlerini ve bagsarisini gdstermesi bakimindan 6éneme sahiptir.
Komisyon, raporunda Fuat Sezgin’in doktora ¢alismasi olan Mecazii’lI-Kur 'an’in
basilmis niishasini, Buhari 'nin Kaynaklar: isimli dogentlik calismasini, Tiirkiyat
Dergisi’nde ¢ikan “Hadis Musennefatinin Mebdei ve Mamer b. Ragid’in Camii™
adli makalesini degerlendirmistir. Ayrica Atif Efendi kiitliphanesinin kaybolan
vakfiyesi lizerine ¢aligmasi da dikkate almistir. Sezgin’in doktora teziyle alakali
olarak “Eserin ehemmiyeti Istanbul ve Ankara niishalarina ve Fuat Sezgin’in
calismalarina miisteniden Prof. H. Ritter tarafindan Oriens 11, 269-299%"da tebariiz
ettirildi” ifade yer almaktadir. Raporun hemen sonundaki “tetebbiilerine devam
etmek ve ileride kendisinin degerli bir Islamiyat alimi olacag: iimidini vermektedir”
ifadelerinin isabeti Fuat Sezgin’in ileri donemki caligsmalariyla ortaya ¢ikacaktir.

1 Istanbul Universitesi Islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi Arsivi, KR. 56.
0103, A, B.

1999

2 Sezgin, F . “Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma’mer B. Rasid’in Cami’i”. Tiirkiyat Mecmuas1
12 (2010): 115-134

3 Ritter, Hellmut. “Philologika. XIII: Arabische Handschriften in Anatolien Und Istanbul.” Oriens 2,
no. 2 (1949): 236-314.



Furat / Fuat Sezgin’in islam Arastirmalari Enstitiisi’ndeki Faaliyetleri (islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi ...

gt 15,V1.1955

T340 sencsinde Bitlis'te dojan eylessis dogent Dr.Yuat Seegin Erzu~
yum Ligsesi fen kolunu pakiyi derece ile bitirdikten sonra 1942-43 der y1-
linds Bdebiyat Fakultesine kaydolunup Arap-Fars f£ilolojisiyle Fransis fi-
lolojisinden ve PUrkolojiden beg sertifika alsek suretiyle I946-47 ders
nlinda mesm olmugtur,

Mesuniyet tezini "Bedi’ flminin $ekAciily® sdiyla Arap-Fars f£ilolojie
sinden yapargtir.Mesuniyetini miiteakid Prof.H.Ritter'den aldifh "Macla sl

' Qur'dn" adli doktora tesini I950 yalinda ikmal ederek doktor unvamimi ka-
ganmigtar 1954 yilinda Bdebiyat Fakiiltesinde “BubAri'nin Eaynaklary lize=
rinde aragtirealar® adiyla hadis ilsi Uizerinde bir dogentlik tesi hag.r=
lamg ve dogent olaugtur, :

{ Mcs al-Quriani r ]
1954 te Kahire'de Natbe’at as-Sa’8da‘de basalmig olup 427 sayfa medhd
‘tin ve 50 sayfalik bir sukeddiseyl ihtiva etaektodir,Hicrt 210 ylinda
vefat eden,arsh filologlarindan Abd Ubayda'ye aid olan bu ese? Qur'an’in .
11k bilylik tefsiridir.Bser eski ve yeni arab edebiyatinda ve gard i1l nege
. riyatanda sk s1k bahis pevzuu edildifl halde &lisler tarafindan bilfiil
igtifade edilessalg hatta bu eseris Kahire'de bulunan bir alshasinin dahi-
MacAz al-Qur'An'in miishasi’olup olsadif1 uzun zacon minakaga edilmigtire
Tuat Sesfin bu eserim latanbul,Ankara,Kahire,Tunus,ve Mekke'de bulunan
< beg niishasindan faydalanarsk negretmigtireBserin Qur'dn tefsirinde iggal

' ettill meviii,ayetlerin garid nahvi hususiyetleriyle garib kelizelerinin

{gahnda ad1 gegen filologun hizmeti nagirin metne ilfive etaiy oldulu mote
( larden takib edilebiliyor.Nagir mezkfir motlard ve kitabin auraddimesini

arapgs olarsk yesmig,metinde sk a1k ¥argilegtia mUgkilleri yenebilmek
1gin genig bir Iiteratiirden muvazi metinler araalgtir,Bserin shemaiyeti
fstanbul ve Anksra nishalarina ve Fuad Sergin'in galigaelarina alsteniden
Prot.H.Ritter tarafindan {Oriens(I1,296-299) te tebariis ettirilaigtire

Eahire Universitesi Edediyat ve tefsir profestri Euin el-Fiif kitabin
ekeamiyetine ve nagirin gxirgaxturixx wesaisine igaret eden bir tamitan
yasisinda esciale giyle siyleaektedir:® Her halde bu kitsd 1s18s killtiri=
nlm en Snde gelen vesikalarindan biridir.Uyle ki bu kiltlrln tarihgileri
onun ortaya gukigam tes'id edeceler ve 1;a altinda bu killtirin tekfalf
linin sufhalaryra ve $akib etti¥l yolu girebileceklerdir®s

$id cildden ibaret olan kitabin ikinci eildi de nagir terafindan ha=
girlanng olup Matba'at as-Sa'dda‘’de tab'ina daglgnmigtire

' L]

0
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Bulfiy?'nin kaymoklar Userinde aragtimalars
Iebiltasyon texi olarak hamrlanmig olan bu kitab gorck BubAri'nin ve
r goTekse b hadis ksyn klaramn famly oldulu koyfiyetis

nl belirtacli istihdgf ediyoroiuellif bu tesinde Buh"ari'nmin kitabamn
kondinden evvelki hadis edebiyatimin bir hulfions: oldulunu glistermele gall
gayor.Bu netice ile "Buhirf ve dilor hgdis suseanmflara kendilerindea evws
vol seveud bir yazmili edebiyattan faydalanmak fckgnina bulamgaiglarda®
peklinde modern hadis etUdininm revegta bulunan girigli arasanda biylk bir
fark mevoutturfiellif bu moticeye ulagabilack i7in letanbul Kutilphaneclowd
rinde bulunan yugaalardan geniy mikynsta faydalamagtare .

"Indis atamn aobdei ve Ma'oar b.RAgid"in Coai’i ® adly maknle
furidyat dorgisi cld.XII'de gilmigtir 22 soyfadirJinkale sahibi nishame
m bulaug oldufu em eski musannaf hndis kitabim tamtoava ggligarken hodd
dislerin 11k olarak ne gao,n scvzulare gire tamnif edilmeZe bygladaiami we
taril? seyrini belirtacle gnyrot etalgtir.

2taf Efendi Kutiphancsinin vakfiyesis

Tund Sezgin kmydolean vakfiyeyi bulaug,choaiyet ve hususiyetini Tirk
dili vo edebiyata dergisi®nin Qakuak Usore bulunan cildinde I4 sayfalak
bir sakalede belirtaigtir.Bu vakfiyenin ele gogirilaig olmmsi minasebetiye
le Ataf Efendi EitUphancsinde rosladiia miitealdid Kayoetli milshelari ve - |
dolferlorini belirtaigtire

fladiye kndar matbu veyn tabedilsek Usore dulunan Rxraumbrxiemciw?iwx
eger vo makalelor nden byhsottilials DrJuad Sesgin'’is ihticas olarok sege
i1 tefoir ve hadis ilialerinde ve ayetlerin ve hadislerin filolojsk kny

) wmeatlorini aragtiraak yolimda tetebbllerine devna etnckte ve ileride kone

disinis dellerli bir islfcigst aliai clacays Umidini veracktedir.Bunipn
dolaya mumniloyhin islfia Aregtarmalary Enstitisi igin eyleali dogent olow
rek tavsifini toklif ediyorus.

Prof .Cavid Baysun Prof.Zoki Volidi Togan Prof Jf H.Tanang

Prof ol +3 «(1ken Prof Johir is

Sezgin’in 1955°te goreve baglamasi akabinde Enstitii ile ilgili yogun bir faaliyete
girdigini gérmekteyiz. Enstitii’ye ait 1955-56 yillarina ait faaliyet raporunun
miidiir yardimcilig1 sebebiyle onun tarafindan hazirlandigi diisiiniilmektedir.
Zira daktilo metin {izerinde onun tashihleri ve altinda imzas1 yer almaktadir. Fuat
Sezgin’in Enstitii’deki Enstitii miidiirii Prof. Zeki Velidi Togan ile birlikte yaptig1
faaliyetleri gosteren bu raporda’ kiitiiphaneye kitap ve mikrofilm tedariki, enstitiiniin
uluslararas1t merkezlerle iligkilerinin gelistirilmesi, Muhammed Hamidullah basta
olmak iizere ¢esitli ilim adamlari tarafindan verilen konferanslar ve Enstitii dergisi
ile ilgili caligmalar ele alinmistir. Bu rapor Enstitii kiitiiphanesinin olusumu ile ilgili

4 KR.56.0103 A, B.
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su madde yer alir: “Enstitii Kiitiiphanesinin tevsii yolunda satin almaktan bagka
hususi sahislardan dahi hediye tarikiyle kitap verilmesini temin etmege ¢calismistir.
Merhum eczac1 Besir Cemal Beyin kiitiiphanesinden Islama ait 161 cild alinmus,
Pendik’te Hamdi Bey ve Fakiiltemiz Profesorii Dr. Arif Miifid Mansel babalarindan
kalan kiitliphanelerin islamiyata ait kisimlarini1 Enstitiimiize hediye etmektedirler.
Bunlarin kabulii ve kataloglastirilmast ile bu yaz aylarinda mesgul olunacaktir. Bir
de miisterik Osman Reser’in ihtisas kiitiiphanesi de ehlini istifadesine arzedilmek
tizere Enstitlimiiz Kiitiiphanesi ¢er¢evesine alinmis, fisleri Enstitlimiiziin figleri i¢ine
almacaktir. Biitiin bu isler, keza getirilmekte olan 65 kadar ilmi ihtisas mecmuasinin
okuyucular i¢in teshiri Enstitiinun ¢alismalarini temin edecek miinasip bir bina
bulunmamasi yiiziinden aksamaktadir.”

z Istanbul Univarsitesi Hdebiyat Fakilltesins bajla :
Y ntslam Aragtirmalary Enstitiisii®niin 1955-5° tedris senesindeii
L] faaliyeti hak:anda f—————— . Z

Enstitinin 28.6.1956 tarihinde toplanan yénstim kuru u(ynlgk fa.liyet |
haklanda Unumi Deyete arzolunacak 5:: ora mhh:}uak‘sarahat olmamasina rag-
men gagen yildwki faaliyetd™lygun’ girudmiigdire

Gegen senenin faaliyeti kisaca gudur:

A-’ 1)Enstitiiniin 1 Kart 1955 te rosmen faaliyete gocmesinden daha tnce
baglanan kitap satin alma ve mikrofilm tsdariki igine d¢vam edilmig.Bu teda
ris senesinde Enstitiiye 6500 1ira verilmig,Uruni Tirk tarihi tshesisati olan |
1700 1ira ve Pakiilte kitap satin alma tahsisatindan 2481 lira,ceman 10681 1i
ra kitap,film ve baza mesal araglara igin sarf olunmigtur.12 “art tarihinde l
Enstiti midirligli tarafindan Fakillte “ekanlijina hesap verilirken Enstitil

. kiitliphanesinde 1189 isimden 1baret o].l;ik fizers <041 c11d kitap bulunuyordu.d
Bundan 1363 cildl figlere gegirilmig ve tam oh.x'-lk kataloglanmig,676 oildi-
S n:l.”'aym.ynttn nuomelesi hmim bitmedifinden heDayfiglenmemigtir.Gecen y1l ala
nan kitaplarin mgit‘gi‘rmhsmmn tediyati muhasebenin igi goklufundan bu
seneye kum;gn.gu sene gd <8 Haziran tarihine kadar mdm yeniden alinan
146 ¢11d kitabin da hesaplari “Gdenince 1956-57 tedris senesi igin Enstitiimii-
26 ayrilan 10000 liralak tahsissattan ancdk 2700 1ira kadar para kalacaktir

Filmlere gelince bunlardan gimdiye kadar 10,111 ¢ift sayfa,yani <0,zc2
tek sayfa 143 makara halinde film'edlimigtir.Bu clmledsn British Kisevsfun
1912 senesine kadar gelen matim ¥ark esorleri matbu katalojlars pegrinden

: sonra En_clnrik ettilf 4312 cil islami yazna eserlerin el yazma kataloflarisuve,
M Ne—tiln k gati ZLm.1.gf.|.r-Elmfn'yl tiirkgeye cevirprek Institii mecmuasinda neg
ring kol:ylaunéﬁak fizexre srof.Hamidullah tarafindan filmlerde? pkunarak yaza
ile hazairlanmigtir.Difer marug kiitiiphanelerin matbu fikristleri nzgrinden
sonra tedarik ettikleri islami yazmalarn el yazma mnsu»:‘fﬂ"ﬂ%ﬁﬁﬁhﬂ“'
- fihristleri ile birlikte tam olarak getirteceiiz.Bu yolla Enstitiimliz diinyass
kiitiiphanelerinde meveut kataloZlanmig islamy yaznalar hakianda tem malimata
sahlip olacaktire i =
2)Enstitiimiz kendi sahasy 1le 1lgili diinya enstitii vo akademileri ile
temasi ‘saflamig,negriyat ve kitap miibudelesi imkanlarim. aramig,bir lasmiede
bu hususta mutabfk kalarak,mecmusmizin muntazam gilkmasi temennisiyle mul;nde-
lsy: bngllm.g'ur.nu clmleden Londra §ark dilleri mektedi,Londra fortm Asya
v‘n _rtnasy:l Vemisyetleri,Haydarabad Osmaniye Enstitiisti ve Islam Aragtimma
y Ll;ar.ut:.tﬁstf.hlhon,Poom.ColumM-(Seylon),Alignr Orgental kolejleri,Paris,

_:::::;:::t::iazizz:fo,uunz Islam aragtima enstitiileri zikredilmelidir,

n Kendbric Miistegrikler Kongresinde teghir edilmig ol=-

1;::, Ve mimm ninu:l tan.ld.ﬁlar.da buna sebep olmnstux.,EzoLhnla Prof.Ritier

hu::;a::o.:uasmd;,.»pnler LT ,slan'da nea:—edllmek m:’x'i ¢ok miisait yuzilar

glardar.lstanbtul Universitesinde <slam aragtirmalary Enstitiisi ku-

——

el
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g = 2
- rulmasi da bir ¢ok ilmi milesseselercég¥mxi¥ miihim bir hedise telakki olun-

nugtur.Yaliniz bu mﬁnaﬁsbetleri’_n normal bir gsekilde inkigafi angak Egstitii- ]
miiz dillere vakif bir memure malik olursa miimkiin olacaktir. {

3)Enstitiimiiz tu sene Prof.Hamidullahy gegn getirterek iig ay zarfinda her
hafta ikigerasa konfrans verdirmig,Oxfordlu Frof.P.Kahle'y> iki konfrans
verdimia,islan memleketlerinde g tetkikaita bulunmug olan profesirlerimiz-
den Hifza Timur ile 'Eahj.r iz birer konfrans vermisler v2 hasbihalde bulun-
muglardair.

4)Enstitil kiitliphunesinin tevsii yolunda satin almaktan bagka hususi gals
lardan dahi hediye tarikiyle kitap vexilm=sini temin/s)‘tnoée galigmigtir.hm
ierhum eczacy Vegir “emal Beyin kiitiiphanesinden is1an®ait 161 cild alinmig, |
Pendik'te fa.di “ey .ve Fakiiltemiz profesdrii Dr.Araf kiifid kansel babularin- |
dan kalan }utuph.anelerin islamiyata ait lasimlariny Enstitiimize hediye etmek |
iedirler.Bunlarin kabulii ve kataloZlagtirilmasy ile bu yazs aylarinda ?e/sgul

& olunacaktir.Bir de miistegrik Usman “egex'in ihtisas kiitiiphanesi de‘fﬂ%?‘éz

istifadesine rzedi%mek nzm}), 1135 ﬁg’l‘("i’i}‘i’iphanesi cerecevesine alifims,
nglean_L%M iz.Bitiin bu igler,keza gotiril-
mekte olan 65 kadar 1lmy ihtisas mecmuasinin tm okuyucular ic¢in teghiri Enss |
titiiniin galigmalarim teémin edecek miinasip bir bina bulunmamasi yliziinden ak-
samaktadir.

5)¢ikaimakta olduFumuz islam Aragtimmalary Enstitiisii dergisinin ikinei
cilal matbaaya verilmek Uzere hazarlanmigtir.lkinei cildi i¢in de makaleler

toplanmigtir.fuhterem liyelerimizin mecmuaya makaleler vermek suretiyle muza-
heretlerini temenni ederiz.

B. Gelecek sene igin tasarlarimiz:
1)15000 lira olarak teklif edilmis olan 1957 senesi bitgasinden 2/3 i
kitap ve fiim niishalary nadir eserlerin filmi temine harcanacak,kalan’1/3

e miiteforrik masraflara tahsis edilecektir. :
2)Enst1tﬁmii;ﬁn Fakiilte bstgesimimm hesabina basilmak iizere tertib etti-
%1 nedriyat listesi dekanlaifa sunulnugtur.Bu listeye ¥ Islapin en eskismjel~
liflerin NMpanwer ba Ragid'in kadig—y 5, Pt AT guahs LSS
& o g vid 1a hs Largine Doy g, P e
w__%ﬁtgﬂmwymﬂ Vo En AL a e A b o edind , Yo e yt;'z;.vtnz
nishasy Yerd Vami kiitliphanesinde bulunan Tuhfat al-"aqir ¥ Sams-loitnin
esi; sYegane niishasy Aftunka-
[h, . ,rahisrainda bulunan ilk Isian diplomatik miinasbetlerine dair vesaik mecmuasi
e 7”--~I&nab al-dahair va 'l-tuhaf dahildir.

3)Institii kiitiiphanesine satin alinacak kitaplar ile {iyelerimizin yalkan
dan ilgilenmeleri matluptur.Kiitiiphanemizin islamiyat:.n ¢egitli
uygun olarak teskil edilebilmesi icin tale
Bunun i¢in,

surularina
plerin de gegitli olmasa garttir.
Enstitiniize diinyanin her tarafinda §arkla 11gili nmilesseselerden
£2lmekte olan katalog ve fihridtlerin azalaramz tarafindan oxunup tetkik
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edilipediisip matlu kitaplarin xaiixzdzxy=xzxix liste halinde verilmesi wamm |
¢ok yerinde birgf%caktxr-&a mall sene sonuna kadar teaiyati yapilmasi gere-— 1
ken kitaplarin listesi en geg Ekim ayr sonunda,yeni senede ;{apnackslan.:ln
/ 1isteleri de yaz sdmesterlerinde verilmesi matluptur.Enstitli elindeki katal-
f log ve fipristleri isim tesbitiyle iiyelere vaktinda nmnmﬂm Trereﬁeftijr.
4)lesaimizi daha verimli bir hale ifrag etmek igin Enstitiimiize onimiiz-
deki ders yili bagandan itibazen tedr{sai aylaramn ilk haftalarinda ayda ik
bir defa olmak iizere gesitli mitm ilma m°““}%’203¥}aﬂaﬁ2}'§§iﬂlf konfranslar
ve kolokwdyunlar tertid edecektir+Bu toplantilar nstitii mecmuasinda muntaza
man negredilecektire
5)Yiine tim ¥urulu Eizamnamemhmnden aldify yetkiye dayanarak beynelmilel
islam aragtirmalarinda taninmig olan agagida adlar yazili alimlerin muhabir
’ azaliga aeqilmes:ln.ixProf.H.Fﬁck(ﬂalle),P.Kakrle(Oxford),H.mttex(l?xankfurt),
Q}’ 1.Massignon(Paris),H.llarseé(“aris),liustafa “evad(Bagdad), B.Furuzanfer(Tah=
g ran),Seyyid Hasan anizado(iahran),i:iuhammad'Shaﬁ(Lahore).I-}nin al-Khuli (Ma-

sir),Levi della Vida ve Gabrieli(Roma),Garczia Gom¥g (badrid),HsA.R.Gibb
(Karvard),v.Griine baum(Gekago),Dietrich(lstanbul),luhammad J.izame ddin(Hayder-

abad),Bamidullah(Faris), ~ Aslid-tn e /M« 2
vo-mand-asli-tyelise de gu zevatan: ,Ziyaedgin ‘iahrj. Andikolu,kuham
o ” o~
< mad “anei,iydin 58§11y’ gun 824 b gt rmsrindal
. ki der 7 s 3
__ kobut—otunmatarrnrtekiif-eders

€, Dileklerimiz: Sibk |
1) Arzedilen faaliyetin normal olarak inkksafa igin her geyden evvel E {
titiimiiziin mustakil bdbir yeri”éfmasx gzaruridir+Yonetim kurulu bu hususta Fakiil
temizle temas halindedir.Bu binasizlaik ve galagacak elemamy yokluXu biitiin
nesalnfizikgi‘sﬁg;ﬁgls(t dir.kiinasebatta bulundufumuz diinya ilim milesseleri ile
— muhaberati-idare gi 1 ciddi igler ig¢in gereken miinasip memura ihtiyac bulun
3 dufu da agikardiriAyrica Enstitiiniin miiteferrik hizmetlerini gbrmek iizere
bir memura da ihtiyac vardir®Bunun temini hususnda yiiksek heyetinizin ydnex- J
tim kuruluna muzaheretini bilhassa rica ederiz. {
2)Enstiti ySnetmeliZinde Genel Kurugun vazifeleri,Enstitiinin fakiilteye
kargl duzumu tasrih edilmig defildir.Yonetmelik gimdi arzolunan bir raporu
da icabetiirmez.Bunu Senato azalarindan bazilary Enstitimiizii fazla kayit ve
sart altina almamak ig¢in mahsus yaptiklarini sdyledilerse de yunetmeliZin
bu eihstlerini 3 e,dijer hususlarda da miikemmellegtirilme Aruri-
1&% l%ﬂﬁsﬁéﬁ 'g‘;‘z’fraf;y;p Fakiilteye takdim etmek ng‘%&
’yhi-r‘{ eyetinizin yelandem—tiriienmosinive nutalealarin rica ederie.
Enstitil midirii Ludir yardimeisy

B ’

lye iye iye

Muhammed Hamidullah ile Enstitiideki Semineler Ile Ilgili Yazismalar

Muhammed Hamidullah’in Enstitii’niin kurulusundan itibaren her yil belli
donemlerde konferanslar verdigi bilinmektedir. Nitekim yukaridaki faaliyet
raporunun {igiincii maddesinde bu durum goriilmektedir. Fuat Sezgin’in yine bu
semineler icin Universite nin verecegi izin ile ilgili olarak Muhammed Hamidullah
ile Arapga yazigmasi Enstitii arsivimizdedir. ° Tarihsiz olan bu belgenin 1955-6
yillarma ait oldugunu diisiiniiyoruz.

5 GDN 58-64 330.
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Fuat Sezgin’in Kiitiiphane ile Ilgili Faaliyetleri

Enstitii’niin miidiir yardimcisi olan Sezgin, kiitiiphane i¢in fig dolab1 yapilmasi®,
kitaplarin intikali’, gelen Arapga faturalarin Tiirkge’ye terciimesi® ile ilgili faaliyetler
ile birlikte kiitiiphanenin tesisi i¢in yabanci iilkelerdeki kitap kataloglarindan
taramalar yaparak, bunlari listelemek ve yazigmalarla bu kitaplar1 kiitiiphane
envanterine kazandirmak gibi cok 6nemli bir igi de yliriitmiistiir. Enstitii arsivinde
kitaplarla ilgili ¢ok sayida fatura ve yazisma bulunmaktadir. Biz sadece Fuat
Sezgin’in Bagdad’daki Miisenna kitapgisi ile bir yazismasini buraya aliyoruz.
Fuat Sezgin 1959 yilindaki bu yazismada Brockelmann’in GAL’ 1na yaptig1 zeyle
de bir atif yapmaktadir.

6 KR.56.0073.
7 KR.56.0086.
8 KR.56.0099.



Furat / Fuat Sezgin’in islam Arastirmalari Enstitiisi’ndeki Faaliyetleri (islam Arastirmalari Uygulama ve Arastirma Merkezi ...

oy fé’%««
Py (-—'L,.»‘_J] (ﬂl‘ahﬁﬂ‘oﬁ_}
sl G ED oLy

'-M-’ﬁb;.& 7‘1..-‘?

Ju. 'da,,}'ev-c [..J,yll.d‘_) m&;
f“‘"‘*w S e
UU‘;T_}),UI,...U dl,.__m._u p—

F

o : )/bj.l c—-jl‘} 2B aa? s )
ul--to\r- M el | PRt
A :,_;(C.ﬁ:q,.- ¢ bt c..bfm

Badgar (4 e S K cb i,
Gl SN GJ’”:-—.»,JI{ w .

O e\ Gl b g ot
(’.—\,MU\-SJ z_,!vl,\,.) JL’LI’}-¢U )
VAR RO LY [DSPIIVINGY



darulfunun ilahiyat

-~ - .' /
(,:»3.“__:3 s\ \J:M-‘;:L__Jl“l:\_p- A S - |
”——E_ff‘ ;_:)‘WJ;‘.U‘" b‘-'ﬁJ’ r‘:/‘-‘J.:-‘:‘_—'
f,,‘a Cagns 5,8 005 Lompmldsdil) &y
b 8 Yl 9255 1 e £ ik
=
R o flr bt s
‘ SLh U Sl € T
st LU LI g 24
BV

p)f—r-')’!.’_..f *f'r"/"l\a‘ ‘

- -

;5

Fuat Sezgin tarafindan kiitliphaneye alinmak tizere hazirlanan kitap listelerinden
biri asagidadir. Sezgin, yazisinda Fakiilte nesriyatindan oldugunu belirttigi eserlerin
kiitiiphanede bulunmasi gerektigini belirtmektedir.

10
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25/X1/1959
373

BEdebiyat Fakiiltesi Dekanlifina,

Asathda lietesini sundulusus fakUlte negriyatindan slam kitap-
larin Enstitil kUtlphanezizde buluncasy luzualu girillmektedir.Gerai-
nin yepilmasini saygilariala rica ederis,

MUdlr Yardimoisi

F ez 2 2

Dog.Dr.Fuat Sezgin

1952 Yiliadun seara nejredilen
eaerlerin listesi

l-Ahaedi Dai
1953
T=Farsga Grazer 1,2 |
18-Sultan Melik Sah devrinde bliylik Selguk foparstorlufu,’
1955
1-Esralll BaldZa
2-Fatih aldilaline bir bakig
1956
6-1slan Felsefasi Tarihi We:2
1958
l4-8ultan Veled

Tlrk Dili ve Edebipata

5-El-Eavanin =il-klllliye-1i-zabt -1l-LOzat -it TlUrkiyye

18-Kitdd al-idrix 1i-liedn al-Atrdk . |

18-Melfladlik ve Mellailer |

41-A11 $ir Wevayi |
46-43-TUrk musAkisi antolejisi {

68-Tevarih-1 Al-i Osaan i

B81-Et11iyft-1 divin-i Kabuli . |

89-El11iyft-1 DivAn-1 Mevldnd Hiaidi

Telsefe |
2-Ltgatge-h Felsefe )
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Sesyoleji
62-1slam dUsiincesi
Pedagoji
96-Klilttir deigaederi
Tarih
7-0szanly laparatorlufunun kurulugu
10«Influence du Chamanisme Turco-Mengel
14-Ulug bdy ve zamani
15-Anadolu'de Pirk agiretleri
16-0rta Asya'da Arap fUtuhatys
44=4T7-Helenizn tarihinin sna hatlara
- 52-8elguk devri
\ 92-Tarihte usul
100-Horezm kiltilr vesikalar:
101-XV-XVII asirlarda Edirne ve Paga Iives:
Arap - Yars Filelojisi
44-56-Farsqga graseri
T76-Sindoidrsne
85+Kitadb tercimsn al-Ballga
87-1stanbul Universitesi kUtlphanesi farsqa basmaler kstaloXu

Mecaualar:
Sarkiyut mecmuasi (butln sayrlari)
) Tirkiyat * " )
( Tarih » " "

Folsefo Arkivi

Eski idAldyat Fakiltesi mecuuasa

islan Aragtirmalara Enstitisii Meo.
- Tirk Dili ve Edebiyatr Mec.

Enstitii Dergisi “Islam Tetkikleri Dergisi” ile lgili Faaliyetleri

Enstitii dergisinin redaktorliigiinii’ yapan Sezgin’in makalelerin tashihi ile ilgili
cok sayida yazigmasi Enstitii arsivinde yer alir.'®!! Ayrica Bernard Lewis’e yazilmig
makalesinin terciimesi i¢in izin isteyen Tiirk¢e mektup da arsivde yer almaktadir.
Muhtemelen bu mektup daha sonra Ingilizce’ye cevrilecektir'2.

9 GDN 58-64-431.
10 GLN 52-64 0260; GDN. 58-64- 335; GDN 58-64. 348.
11 GDN 58-64 335.
12 GDN 58-64 324.
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Enstitii’deki Idari Isleri

Sezgin’in Enstitliniin bazi isleri i¢in tercimeler yaptirdigi anlagilmaktadir.

Terctime yaptirilanlar arasinda Enstitii’de uzman'® kadrosunda ¢alisan Osman
Rescher'* oldugu gibi Mehmet Ozhan'® ve Ramazan Sesen’de'® yer almaktadur.

13
14
15
16

Osman Rescher’in 22 Haziran 1957 tarihli géreve baslama yazisi. GLN 56-54 0074.
GDN 58-64 314; GDN 58-64 399.

GDN 58-64 388.

GDN 58-64 347.
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Ayrica Enstitii kiitliphane memuresi Yildiz Kantemir’in ¢aligmalart ile ilgili yazilar'?,
Fuat Sezgin’in Federal Almanya Kiiltiir Atasesi’ne yazdigi yazi'¥, 1960 y1li asistanlik
ilant ile ilgili yazigsmalar'® Fuat Sezgin’in imzasiyla arsivimizde yer alir. Kuyucu
Murat Paga Medresesi’nden Edebiyat Fakiiltesinin zemin katina taginan Enstitii’niin
tefrisi ile ilgili yazigmalar da bulunmaktadir.?

GAS’1in Hazirlanmasi ile ilgili Calismalar

Sezgin’in meshur eseri GAS ile ilgili ¢aligmalar1 6nce Brockelmann’in eseri
GAL’e bir zeyl olarak planlamustir. Bu kitap ile ilgili caligmalara 1959°da basladig:
anlasilan Sezgin, Dekanliktan fis talep etmistir. Bu taleplerle ilgili belgeler* su
sekildedir:

21/¥/1959

»

243

Ziebiyat Fakliltesi Dekanliina,

Enstittslizde Brockelmann'in Geschichte der Arabischen Litte=
ratur adl: blylk standard kitabimin hagirlamskda oldadanus zeyl'4 4¢in
asgart I100.000 kadar ebadihda fig gerekusktedir.Jiadilix 30.000
f£igin teaininl saygilariala rica ederim

Enstitl Hidr Yardiacisi

) Dog.Dr.Fuat Sesgin

17 GDN 58-64 317.

18 GDN 58-64 0209.

19 GDN 58-64 0287.

20 GDN 58-64 338.

21 GDN 58-64 426; GDN 58-64 380.
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31/VIII/1359

e 312

Bdebliyat Fakiltesi Dekanlitang,

Cnotitiatade balen Uzeriade ¢aliomakia olduZumug Brockelusun!in
Jeschicihte dor Arsbiachen Titteratur adli bilyilic utandu::'t kitabinin zeyli
10in 1278 ehadanda fig gerokucktedir.Aogari 30.000 tigin teainini sayer=

larazla rica ederim.
Mildite Yardimcisi

F-

| PN Dog.Dr.funt Sezgin

Fuat Sezgin’in Almanya’ya gidisinden sonraki iliskiler

Fuat Sezgin’in Almanya’ya gidisinden sonra da Enstitii ile iliskiler devam
etmistir. Bu meyanda Fuat Sezgin’in Istanbul’a geldiginde Enstitii’deki doktora

ogrencilerine verdigi seminerleri®?, kiitiphaneden lizerinde kalan bazi eserleri
ve Almanya’da nesr ettigi eserleri Enstitii kiitliphanesine hediyesini sayabiliriz.

Ayrica onun 1981 yilinda dénemin basbakan yardimcisi Turgut Ozal’a sundugu
Islami ilimler Tarihi Enstitiisii projesi de islam Arastirmalar1 Enstitiisii tarafindan

yakindan takip edilmistir. Bu proje ile ilgili belge su sekildedir?:

22 MHTO, 0399.
23 MHTO, 0180.
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\:
.y

Ry

Prof.Dr. Fuat Sezgin
D- 6242 Kronberg
Ahornweg, 9

Bata Almanya
Sayan Prof.Dr. Bezgin

Temmuz 1981 ayinda tstenbul®da yaptiginiz ziyaretler ve Devlet Bag-
kanina sunulwak iizere sayin Bagbakan Yardimcis:i Turgut {zal'a verdiZiniz

1
“ielam 11imleri Tarihi{"Enstitiisd" nin kurulmasiyla ilzili projenin miisbet
sonuglar verdifini Mill3 Eitim BsksnlaZa'ndan gelen bir yazadan anla=

maktayiz., Enstitimiiziic ekte kopyasini sundujumuz miitalamsini size bilgi-
nig igin takdim etmekten memnuniyet duyduumuzu bildirir, sonucun bagari-
11 olmasiy i¢in en iyl dileklerimizi sunar, bilvesile hiirmetler arzederim.

Prof.Dr, Salih Tu2
== e

e e &
Enstitii Midird

Degerlendirme

Istanbul Universitesi islam Arastirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Arsivi
2019 yil1 yaz doneminde belgeler elden gegirilmis ve belgeler numaralandirilarak
diizenlenmistir. Arsivin dijital hale getirilmesi i¢in ¢alismalar halen devam

etmektedir. Fuat Sezgin ile ilgili mezkdr arsivde yaklasik 150 belge bulunmaktadir.
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Bunlardan 6zellikle Fuat Sezgin’in Enstitii’deki faaliyetlerini gdsteren bazilari bu
yaztya alinmistir. Bu belgeler degerlendirildiginde Fuat Sezgin’in Enstitlimiiz’tin
ozellikle kiitiiphanesinin olusmasi, Islam Tetkikleri Dergisinin yaymlanmasi ve
Enstitii’niin yurtdisindaki kurumlarla temasi1 gibi hususlarda ¢ok 6nemli katkilarin
oldugu goriilmektedir.

Kaynakca/References
Islam Arastirmalar1 Merkezi Arsivindeki Belgeler
IAOA, GDN 58-64 0209.
IAOA, GDN 58-64 0287.
IAOA, GDN 58-64 314
IAOA, GDN 58-64 317.
IAOA, GDN 58-64 324.
IAOA, GDN 58-64 330.
IAOA, GDN 58-64 335.
IAOA, GDN 58-64 338.
IAOA, GDN 58-64 347.
IAOA, GDN 58-64 380.
IAOA, GDN 58-64 388.
IAOA, GDN 58-64 399.
IAOA, GDN 58-64 426
IAOA, GDN 58-64. 348.
IAOA, GDN 58-64-431.
IAOA, GDN. 58-64- 335
IAOA, GLN 52-64 0260
IAOA, GLN 56-54 0074.
IAOA, KR. 56. 0073.
IAOA, KR. 56.0099.
IAOA, KR.56.0103 A, B.
IAOA, KR.56.0086.
IAOA, MHTO, 0180.
IAOA, MHTO, 0399.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Arap Dili Kaynaklarinda Hadis Rivayetinin Yeri (Hicri ilk Ug Asir
Ornegi)*

Niliifer Kalkan Yorulmaz'

Oz

Fuat Sezgin (6. 2018) Muhadarét fi Tarihi’l-Ulami’l-Arabiyye ve’l-islamiyye isimli eserdeki “Arap-islam ilminde isnadin
Ehemmiyeti” makalesi ve Buhari’nin Kaynaklari adli kitabinda, Buhari’nin (6. 256/870) el-Cdmiu’s-Sahih isimli eserinin
ozellikle tefsir kitabinin Ferrd'in (6. 207/822) Me'éni’l-Kur’dn ve Ebl Ubeyde Ma‘mer b. el-Musennd’nin (6. 209/824)
el-Mecdzu’l-Kur’én adindaki ¢alismasinin bir 6zeti mahiyetinde oldugunu iddia etmektedir. Fuat Sezgin’in bu tespiti
Buhari’nin eserini olustururken sadece sifahi kaynaklara degil, ayni zamanda yazili kaynaklara da dayandigi tezinin temelini
olugturmaktadir. Calismamizda ise Fuat Sezgin’in Buhari’nin Ma‘mer b. el-Misenna’nin eserinden alintilar yaptig yonindeki
iddiasi genisletilecek ve 6zellikle hicri ikinci asir Arap Dili eserlerindeki hadis rivayetlerinin hicri Gglincu asir hadis eserlerine
intikali tespit edilmeye caligilacaktir. Boylece mezkur iddiadan hareketle hicri ikinci asirda telif edilmis olan Arap Dili
alanindaki eserlerin ihtiva ettigi hadisler bakimindan ilk kaynak olup olmama &zelligi ve isnad kullanim usulleri belirlenmeye
cahsilacaktir. Bu yapilirken ise oncelikle Arap Dili alanindaki eserler Basra ve Kufe ekolli kaynaklari olmak tzere iki ana
cercevede incelenecektir. Ayrica Arap Dilindeki genel hadis kullanim usuli, hadisle istishad hususundaki yaklasim, rivayetin
aktarildig tarikler ve muhtemel isnadlar, hadis eserleriyle kronolojik olarak karsilastirmali bir sekilde ele alinacaktr.

Anahtar Kelimeler
Hadis, Arap Dili, Kiittib-i Sitte, Halil b. Ahmed, Ferra

The Function of Hadith Chains in the Arabic Language Sources (First Three Centuries of Islam)

Abstract

Fuad Sezgin’s (d. 2018) article on “The Importance of Isnad in Arab-Islamic Science” and the book titled Buhari’nin
Kaynaklari claims that Muhammad b. Isma‘l al-Bukhari (d.256/870) -in the tafsir book- summarizes Yahya b. Ziyad al-
Farrd’s (d. 207/822) al-Ma‘ani al-Qur’dn and Abd ‘Ubayda Ma‘mar b. al-Muthanna’s (d. 209/824) al-Macaz al-Qur’an.
The main idea of Fuad Sezgin is that al-Bukhari did not only rely on oral sources but also on written sources when he
created the al-Jami al-Sahih. Therefore, Arabic Language Literature in the first three centuries has to be investigated and
compared with al-Kutub al-Sitta to reach a final conclusion. In this article, the claims of Fuad Sezgin will be extended
and discussed in this respect. In order to verify the authenticity of these claims, the ahadith and the chain system of the
al-Basra and al-Kifa Arabic Language books will be determined. If the ahadith given in these sources comes before the
al-Kutub al-Sitta, this means that we can reach earlier sources about the ahadith given in al-Kutub al-Sitta. In addition,
the method of using the hadith in the these sources, the hadith chains and the possible tarigs will be examined in a
chronological and comparative way.

Keywords
Hadith, Arabic Language, al- Kutub al-sitta, Khalil b. Ahmad, al-Farra’

* Bu galisma 2017 yilinda tarafimizca hazirlanan “Hicri ilk Ug Asir Arap Dili ve Belagat Kaynaklarinda Rivayet Sistemi” isimli doktora tezi
esas alinarak hazirlanmistir.
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Extended Summary

In this article Fuat Sezgin’s claims about the early written sources of the hadith before
the al-Kutub al-Sitta are expanded and discussed according to Arabic Language sources
written before the al-Kutub al-Sitta. In order to verify the authenticity of these claims,
the ahadith and the chain system in the al-Basra and al-Kiifa Arabic Language books are
determined. If the ahadith given in these sources comes before the al-Kutub al-Sitta this
means that we can reach earlier sources for some ahadith except the hadith books. In
addition, the method of using the hadith in these sources, isnads, and the possible isnads are
examined in a chronological and comparative way. Therefore there are two main questions
in this study. The first is “Does the hadith feature in the Arabic Language Sources” and the
second is "With what method did they give a place to the hadith.” In order to answer these
questions, fundamental and early Arabic Language sources were used such as Halil b.
Ahmed’s Kitab al- ‘Ayn which represents the Basra School’s methods and Yahya b. Ziyad
al-Farra's al-Ma ‘ani al-Qur ’an which represents the al-Kitifa School’s methods.

The work titled Kitab al- ‘Ayn of Khalil b. Ahmad, the first representative of the Basra
school, includes somewhat extensive use of the hadith. Indeed, approximately three
hundred and forty one hadith narratives are included in this work. Of these, two thousand
and fifty were narrated only as hadiths, seventy were related to Rastilullah and thirty one
to the companions. Apart from this, there is no usage of isnad in the work. If we analyse
these numbers, we can say that seventy three percent of the narratives are passed only as
hadtth, twenty one of them refer to the Prophet and six percent of them to the companions.

In this regard, it can be said that only 25% of the narratives of Khalil b. Ahmad,
conveyed as hadith, were mentioned in the hadith works before Khalil b. Ahmad,
Therefore, we can say that Khalil b. Ahmad’s work is the first source for many hadith. In
addition, these hadith, which Khalil b. Ahmad described as hadith, were also conveyed as
marfi and mawkaf in hadith works after him.

When the isnads of the narratives are examined, it can be seen that narrators come from
different regions such as Kiuifa, Basra, Mecca and Medina. In addition, we can say that
there are many hadiths in the work that can be described as sahth (authentic).

When it comes to the question of how the hadith narratives reached Khalil b. Ahmad,
we see that there is a common name in most of the isnads. This name is Ayyib as-
Sakhtiyani (d. 131/749), one of the hadith narrators. Hence he is also the teacher of Khalil
b. Ahmad and can be considered to be the person that Khalil b. Ahmad, took the hadith
narratives from.

The second source of this study is al-Farra’s al-Ma ‘ani al-Qur ’an The most important
feature of al-Farra’ is that he includes hadiths with isnad in his book. Indeed, as far as we
could determine, there are one hundred and sixty seven narratives of hadith with isnad.
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Adding the ones with isnads, this number reaches four hundred. Approximately seven of
these narratives are based on the Prophet, seventy on the companions and the remaining
on the next generations such as ‘Algama b. Qays (d. 62/682) Masrtk b. al-Ecda“ (d. 63/9-
683), Sa‘id b. Cubayr (d. 94/713), Ibrahim al-NakhaT (d. 96/714), Mujahid b. Cabr (d.
103/721), Sulayman b. Mihran al-A ‘mash (d.147/764). If we compare these numbers, it
can be seen that four percent of the narratives were based on the Prophet, 41 % on the
Companions and 55 % on the next generations.

Looking at the next generation, it can be seen that the work has the isnad system of
the Kufa region. Moreover, the fact that he includes mubham narrators in thirty three
and balag mode in twenty three of the isnads is a reminder that the isnads of ahl al-
ra’y are used in the hadiths. Indeed, the ittisal in the isnads in this regard are not very
important. The same understanding exists in the Kiifa language school. However, an
important feature of the Kufe language school separating them from ahl al-ray is that they
include ‘Abdallah b. ‘Abbas narratives more than ‘Abdallah Ibn Mas‘td. Furthermore,
when we look at the numbers of the narratives of the companions, we see that fourteen
of them are conveyed from ‘Ali, twenty seven from ‘Abdallah b. ‘Abbas, eighteen from
Ibn Mesud, six from Aisha, two from Abu Bakr and two from Omar. If we evaluate these
numbers, we see that 23% was conveyed from ‘Alf, 37% from ‘Abdallah b. ‘Abbas, 25%
from ‘Abdallah Ibn Mas‘td, 9% from Aisha and the remaining 6% from Aba Bakr and
Omar. But, it is inevitable to say that al-Farra’s hadith generally is not a first source for
hadith. We can find them with their isnads in ‘Abd al-Razzaq al-San‘ani’s book and in the
other hadith books before al-Kutub al-Sitta.
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Giris

“Arap-islam Ilminde Isnadin Ehemmiyeti” adli makalesi ve Buhdri nin
Kaynaklar: isimli eserinde Fuat Sezgin, Buhari’nin (6. 256/870) el-Camiu -
Sahih isimli eserinin tefsir kitabinin Ferrd’in Me ‘ani’l-Kur’dn (6. 207/822) ve
Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisennad’nin (6. 209/824) el-Mecdzu’I-Kur’dn isimli
eserinin bir 6zeti mahiyetinde oldugunu ifade etmektedir.'! Boyle bir tespitin
yapilmis olmasi 6zellikle hadis alaninda hadislerin sifahi veya yazili kaynaga
dayandig1 iddialariyla yakindan ilgilidir. Zira bu hususta 6zellikle Goldizher?, Joseph
Schacht® ve Juynboll un* hadislerin yazili bir kaynaga dayanmadigi ve daha sonraki
donemlerde uyduruldugu yoniindeki fikirlerine karsi bir durus sergileyen Fuat
Sezgin® ve Nabia Abott,* Goldziher, Schacht ve Juynboll’un iddialarinin temelsiz
oldugunu belirtmekte ve hadislerle ilgili miimkiin oldugunca erken donemlere
dair yazili kaynak bulunabilecegini savunmaktadirlar. Bu birbirine muariz iki
goriisiin ortasinda ise hadislerin erken donemlerden itibaren hem yazili hem de
sifahi kaynaklara dayandigini belirten Scholler’ yer almaktadir.

Bu tartigmalar, temel hadis kaynaklarinda bulunmayan veya temel hadis
eserlerinin ilk kaynak olma 6zelligi tasimadigi rivayetlerin diger ilimlere has kabul
edilen kaynaklarda bulunup bulunmadig1 sorusunu beraberinde getirmektedir. Zira
ozellikle ilimlerin birbirinden tam olarak ayrismadigi ve rivayet donemi olarak
nitelenebilecek hicri ilk ii¢ asirda hadis rivayetlerinin daha sonra ilim dallar1 halini
alan fikih, arap dili ve tarih gibi alanlara ait eserlerde de yer aldig1 goriilmektedir. Bu
calismada da s6z konusu eserlerde hadislerle istishad edilip edilmedigi tespit edilip
hadis kullanim oranina ve usuliine isaret edilecektir. Bu yapilirken ise eserlerde
zikredilen isnadlarin yapisi, muhtemel isnadlarin ¢ikarimi, eserlerin hadisler
acisindan ilk kaynak olma 6zelligi tastyip tasimadigi gibi hususlar arastirilmaya
calisilacaktir. Adi gegen hususlarin belirlenmesi 6zellikle Kiitiib-i Sitte eserlerinde
yer alan hadislerin daha erken dénem eserlerindeki bir yazili kaynak tespitinin

1 Fuat Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklar: (Istanbul: ibrahim Horoz Basimevi, 1956), 127-158; Fuat
Sezgin, “Isnadin Arap Dili ve Islami ilimlerdeki Onemi,” ¢ev. Hiiseyin Kahraman, Uludag
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5, no. 5 (1993): 301-310.

2 Ignaz Goldizher, Muslim Studies (London: 1971), 2: 19

Joseph Schacht, The Origins of Muhammadan Jurisprudence (Oxford: Oxford University Press
1975), 36-37.

4 Gualtherus Hendrik Albert Juynboll, Muslim Tradition (London: Cambridge University Press,
2008), 9-10.

Sezgin, Buhari 'nin Kaynaklari,127-158.

6  Nabia Abbott, Studies in Arabic Literary Papyri: Qur anic Commentary and Tradition (Chicago:
The University of Chicago Press, 1967), 2: 6-11.

7 Gregor Schoeler, The Genesis of Literature in Islam (Edinburgh: Edinburgh Press, 2009), 16-30.
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yapilmasi amacina binaendir. Bunun diginda anilan eserlerdeki hadisler, 6zellikle
Kiitiib-i Sitte miielliflerinin yazili kaynaktan beslendigi iddiasini ortaya koymada
yetersiz kalmaktadir. Zira bunun i¢in rivayet benzerligi disinda ek karinelere de
ihtiya¢ duyulmaktadir. Ozellikle Arap Dili alaninda eser veren miielliflerin Kiitiib-i
Sitte isnadlarinda yer almamasi, isnadlarda yaziya delalet eden herhangi bir rivayet
lafzinin kullanilmamasi gibi hususlar Kiitiib-i Sitte kaynaklarinin yazili kaynaga
dayandig1 yoniindeki iddiay1 zayiflatmaktadir. Bu sebeple yukarida da belirtildigi
gibi calismanin temel amaci hadislerle ilgili yazili kaynagin daha erken bir doneme
tasinip taginamayacagini sorgulamaktir.

Caligsma yapilirken Arap Dili kaynaklarinda yer alan hadisler 6zellikle Arap
Dili Basra ve Kufe ekolii gercevesinde incelenecektir. Bu eserlerin temel 6zelligi
Kiitiib-1 Sitte’den once telif edilmesi ve alaninda giiniimiize ulasan ilk eserler
olmalaridir. Basra ekoliinde® Halil b. Ahmed’in Kitabu I-ayn, Kufe ekoliinde’ ise
Ferrd’in Me ‘ani’l-Kur an isimli eserleri incelenecektir. Bunun disinda kalan hicri
ilk li¢ asirda telif edilmig Arap Dili kaynaklari ise Kiitiib-i Sitte ile es zamanli veya
daha sonra telif edilmeleri sebebiyle kapsam dis1 birakilmistir. Ancak 6zellikle
bu makalede ele alinan iki isim ve eserleri kendi ekollerinin giiniimiize ulasan ilk
kaynaklar1 olmalarinin yaninda yine o ekoliin temel 6zelliklerini tasimaktadirlar.
Ayrica tarafimizca 2017 yilinda tamamlanan “Hicri Ik Ug Asir Arap Dili ve Belagati
Kaynaklarinda Rivayet Sistemi” isimli doktora ¢aligsmasi da bu makalenin temel
kaynaklarindandir.

8  Basra ekoliinde Kiitlib-i Sitte kaynaklarindan daha &nceki eserlerden olan Sibeveyh’in (0.
180/796) el-Kitab, Halef el-Ahmer’in (6. 180/796) Mukaddime fi 'n-Nahv, Kutrub’un (5. 206/822)
Kitabu’l-Ezdad, Kitdabu’l-Fark, Ebt Zeyd el-Ensari’nin (6. 215/830) en-Nevadir, Asma‘1’nin
(6. 215/796) Kitdbu’l-Ezdad, Kitdbu’I-Fark, Kitdbu’l-Istihad isimli eserlerinin de bu ¢aligma
kapsaminda ele alinmasi gerekebilir. Ancak bu eserlerde hem ¢ok fazla hadis kullanilmiyor
olusu hem de kullanilan hadislerde Halil b. Ahmed ile ayn: metodun benimsenmesi sebebiyle
mezkur dilcilerin eserlerinin hadis ilmi bakimindan incelenmesi bu ¢aligmanin kapsami diginda
birakilmistir. (Niliifer Kalkan Yorulmaz, “Hicri [k Ug Asir Arap Dili ve Belagati Kaynaklarinda
Rivayet Sistemi” (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi 2017), 280-295. Bunun disinda Ebii
Osman el-Mazini’nin (6. 248/862) Kitdbu t-Tasrif ve Ebli Hatim es-Sicistani’nin (6. 255/869)
el-Miizekker ve’l-Miiennes, Kitabu’l-Ezdad, Kitabu'l-Fark isimli eserleri de Kiitiib-i Sitte ile
ayni donemlerde telif edilmis olduklarindan ¢aligmanin kapsami disinda birakilmistir.

9  Kufe ekoliiniin ilk temsilcisi Kisai’dir (6. 189/805). Ancak Kisai’nin Me ‘ani’l-Kur 'an’1min
kendisine nispet problemi bulunmasindan dolay1 bu ¢alismada Ferra’nin Me ‘ani’l-Kur "an isimli
eseri esas almmistir. Kufe ekoliiniin bir diger 6nemli temsilcisi olan Ibn Sikkit’in (5.244/858)
Kitabu’l-Ezdad, Kitabu’ l-Elfdz, Islahu’l-Mantik, Kitabu'l-Kalb ve 'I-Ibddl, el-Maksiir ve’l-
Memdid isimli eserleri ise Ibn Sikkit’in vefat tarihi itibariyle Kiitiib-i Sitte ile yaklasik olarak
es zamanl olarak telif edilmis olduklarindan ¢alismanin kapsami disinda birakilmiglardir.
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Halil b. Ahmed (6. 175/792) ve Hadis Ilmindeki Yeri

Halil b. Ahmed el-Ferahidi hicri 175 senesinde 75 yasindayken Basra’da vefat
etmistir.'” Arap dilinde titiz bir imam diye nitelenen Halil b. Ahmed, aruz ilminin
kurucusu olarak kabul edilmektedir."" Kendisinin rivayette bulundugu hocalart
arasinda Asim b. Ahvel, Osman b. Hadir, Eyyub es-Sahtiyani, Avvam el-Havseb,
Galib el-Kattan gibi isimler yer alirken 6grencileri arasinda Eyytb b. Mutevekkil,
Hammad b. Zeyd, Nadr b. Sumeyl, Ali b. Nasr, Sibeveyh, Asma’1, Ahfes el-Evsat
bulunmaktadir.'”? Ayrica Halil b. Ahmed’in kendi tabakasindaki Arap Dili alimleri
arasinda en ¢ok rihle yapani oldugu bilgisi de kaynaklarda yer almaktadir."

Halil b. Ahmed’in dil ile ilgili hususlardaki giivenilirligi yaninda ibn Hibban
tarafindan hadis ilminde de sika olarak kabul edildigi gériilmektedir.'* Ancak Ebt
Davud’un Halil b. Ahmed’in 6grencisi Hammad b. Zeyd’den aktardigina gore
Halil b. Ahmed Haricilerin bir kolu olan Ibaziyye nin goriislerini benimsemektedir.
Yine aym kaynakta Eb( Davud’un aktarmis oldugu bir baska rivayette Halil b.
Ahmed’in annesinin cenazesinde biiyiik oranda Ibaziyye mensubu yer aldig
belirtilmektedir.'* Bu durum sebebiyle her ne kadar kendisiyle ilgili kaynaklarda
bidat ehli nitelemesine rastlanmasa da alimlerin Halil b. Ahmed ile ilgili bu hususta
bazi ¢ekinceleri oldugunu gostermektedir. Ancak ozellikle Basra ehlinin heva
ehli oldugunu belirten miinekkidler, buradaki ehl-i hevadan Halil b. Ahmed’i
hari¢ tutmaktadirlar.'® Ogrencisi Hammad b. Zeyd, Halil b. Ahmed’in Ibaziyye
goriislerini benimsedigi ve daha sonra hocast Eyylb es-Sahtiyani’nin meclisinde
bundan vazgegctigini aktarmaktadir."” Konuyla ilgili ansiklopedi maddesini yazan
Tevfik Riistii Topuzluoglu da onun daha sonra ibaziyye ait goriislerinden dondiigiinii
ve Ozellikle hocas1 Eyy(ib es-Sahtiyani’nin meclislerine katilmaya baslamasiyla
ehl-i siinnet akidesini benimsedigini belirtir.'8

10 Zehebi, Siyeru A’lami’n-nubeld (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 7: 429.

11 ibn Sellam, Tabakdtu Fuhili’s-Suard, (Cidde: Daru’l-medeni, ty), I: 22; Ibnu’l-Mu’tez, Tabakdtu’s-
suard (Kahire: Daru’l-ma‘rife, ty), I: 95; Buhari, Tdrihu 'l-kebir (Hayradabad: Daru’l-me“arifi’l-
Osmaniyye, ty), 3: 199; Tenthi, Tdrihu’l-ulemdi 'n-nahviyyin (Kahire: by, 1992), 1: 124; Mizzi,
Tehzibu'l-Kemal (Beyrut: Miessesetu’r-Risale, 1980), 8: 326-327; Hamevi, Mu ‘cemu’l-udebd
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1993), 3:1260; Tbnu’IKifti, /nbdhu r-ruvit (Beyrut: Mektebetu’l-
unsuriyye, 1424), 1: 376; Zehebi, Siyer, 7: 429.

12 1ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve t-ta’dil (Haydarabad: Daru’l-me*arifi’l-Osmaniyye, 1952), 3:380;
Buhari, Tarih, 3: 199; Zehebi, Siyer, 7: 430.

13 M. Sadik er-Rafi’i, Tarihu Adabi’l-Arab (Kahire, Mektebetu’l-iman, ty), 282-285.

14 Ibn Hibban, Sikat (Haydarabad, Daru’l-me*arifi’l-Osmaniyye, 1973), 8:229.

15 Mizzi Tehzib, 8: 326-333.

16 Mizzi Tehzib, 8: 326-333.

17 Mizzi Tehzib, 8: 327.

18 Tevfik Riistii Topuzluoghu, “Halil b. Ahmed,” DIA (Istanbul: Diyanet Vakfi Yaymlari, 1997), 15: 310.
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Eyyib es-Sahtiyani (6. 131/749) ismi ise Halil b. Ahmed’in hocalar1 arasinda
ozellikle durulmasi gerekendir. Zira kendisinin Halil b. Ahmed’in hadis egitiminde
daha sonraki boliimlerde de goriilecegi tizere dnemli bir yerde durmaktadir. Kaynaklar
arastirildiginda da Halil b. Ahmed’in hocalarindan biri oldugu goriilmektedir.
Bunun da 6tesinde her ikisinin ayni meclislerde bulunduklarina dair bilgilere de
ulagilabilmektedir. Nitekim Nadr b. Sumeyl’in Halil b. Ahmed’den aktardigina gére
Soalh g Bing (ARl sl Ctans 10 aal 0 I U] (0B a0 il ia
19,33 coall) ae Al (ay Al S ;)88 48 denilmektedir. Buna gore Halil ve Eyyiib
ayni mecliste yer almis ve Halil b. Ahmed, hocasi olan Eyy(ib es-Sahtiyani’nin
dildeki bir hatasindan dolay1 onu uyarmistir.

Bir bagka rivayette ise yine Halil b. Ahmed’in 6grencisi Hammad b. Zeyd’in
aktarimi ile “Audliaay ale 41l (e A8 Lpal¥) i s 23T 03 Gl OIS 1) o) dlas J
“cig4 20 Halil b. Ahmed’in [baziyye’nin gériislerini benimsedigi daha sonra Eyyib’un
meclisinde bundan dondiigiinii belirten ifadeler de Eyyib es-Sahtiyani ve Halil b.
Ahmed’in ayn1 mecliste bulundugunu dogrulamaktadir. Dolayisiyla aralarindaki
hoca 6grenci iliskisi, ayn1 hadis meclisinde bulunduklarina dair elde edilen rivayetler
ve Halil b. Ahmed’in eserinde yer verdigi hadislerin temel hadis eserlerinden
tahrici yapildiginda Eyyib es-Sahtiyani isminin isnadllarda ortak ravi olarak ortaya
¢ikmasi veya diger ravilerle Eyyiib es-Sahtiyani arasinda bir iliski kurulabilmesi
sebebiyle Halil b. Ahmed’in hadis rivayetlerini aldig1 en 6nemli hocasinin Eyytib
es-Sahtiyani oldugu sdylenebilir. Ancak hadisgilerin meclisinde bulundugu ve
onlardan ders aldig1 halde Halil b. Ahmed’in Kiitiib-i Sitte kaynaklarinda herhangi
bir rivayeti bulunmamaktadir.

Halil b. Ahmed ve Hadisle Istishad

Dilde hadislerin istigshad olarak kullanilip kullanilamayacagi tartigmasinin her
ne kadar 7. Asirdan sonra bagladigi kabul edilse de 6zellikle hadislerin mana ile
rivayet edilmesi ve Arap olmayan ravilerin hadis isnadlarinda yer almas1 gibi
hususlardan dolay1 dille ilgili konularda hadislerle istishad edilip edilemeyecegi
hicri ikinci asirdan itibaren igerisinde farkli yaklagimlari barindiran bir husustur.
Ozellikle Halil b. Ahmed’in de &grencisi olan Sibeveyh’in (5. 180/796) eserinde
sadece yedi hadis naklinde bulunmasi ve bu nakilleri hadis diye isimlendirmeyip
mesel diye adlandiriyor olusu dikkat ¢ekmektedir.?! Bu husus Sibeveyh’in hadisle

19 Hamevi, Mu ‘cem, 1: 23; Mizz1 Tehzib, 8: 328; Zehebi, Siyer, 6: 199.
20 Mizzi, Tehzib, 8: 327.

21 Sibeveyh, el-Kitab (Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1988), 1: 174, 238, 327; 1I: 32, 193; I1I: 268.
Niliifer Kalkan Yorulmaz, “Hicri 1lk U¢ Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarinda Rivayet
Sistemi,” 280-287.
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istishad konusuna ¢ok sicak bakmadigini dogrular niteliktedir. Ayrica Sa‘leb’in (0.
291/904) “Aimd) o uali ¥ dalll g dalll o i Aded) 1l il JE” 22 siinnetin dile
hiikmedecegi yoniinde bir hadisin anlasilmasinda kullandigi s6z ve eserinde sikg¢a
hadis istishadina yer vermesi* hicri ilk ti¢ asirda hadisle istishad hususunda olumlu
yaklagimlarm da bulundugunu géstermektedir. Suyiti ise (6. 911-1505) el-Iktirdh
isimli eserinde 6zellikle konumuzla ilgili olmast bakimidan Halil b. Ahmed ve
Ferra’ ile birlikte Eba Amr b. Ala (6. 154/771) Isa b. Omer es-Sakafi (6.149/766)
gibi Halil b. Ahmed’in hocalarinin ve Sibeveyh gibi Halil b. Ahmed’in 6grencilerinin
hadisle istishad yapmadigini ve bu yontemin daha sonraki miielliflerce de takip
edildigini belirtir.>* Ancak Basra ekoliiniin giiniimiize ulagan eserleri bakimindan
ilk temsilcisi olan Halil b. Ahmed’in Kitabu’l-ayn isimli eserinde hadisleri
istishad olarak kullanmaya 6nem verdigi goriilmektedir. Nitekim eserde yaklasik
olarak 341 hadis rivayeti bulunmaktadir. Bunlarin 250 tanesi sadece hadis diye
nitelenmekteyken, 70 tanesi Rasulullah’a, 31 tanesi ise sahabeye nispet edilmektedir.
Bunun disinda eserde herhangi bir sened kullanimina rastlanmamaktadir. Bu
rakamlar kendi igerisinde oranlandiginda ise rivayetlerin %73 iiniin sadece hadis
diye nitelenerek aktarildigi, %21’inin dogrudan Rasulullah’tan ve %6’smin yine
dogrudan sahabe’den nakledildigi goriilmektedir.?

Tablo 1. Halil b. Ahmed’in Kullandigi Hadislerin Orani

Rasulullah
21%

Hadis
73%

22 Sa‘leb, el-Mecalisu Sa 'leb (Kahire:Daru’l-Me“arif, 1980), 40.
23 Yorulmaz, “Hicri Ik Ug Asir Arap Dili ve Belagati Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 488-511.
24 Suyiti, el-Iktirdh (Beyrut: Daru’l-Beyruti, 2006), 44.

25 Halil b. Ahmed, Kitdbu'l-Ayn (Beyrut: Dar ve Mektebetu’l-hilal, ty), I: 62, 67, 80, 105, 112,
119, 121, 122, 237, 297; 1I: 40, 234, 247; 111: 5, 8, 9; TV: 48, 54, 110 vd.; Yorulmaz, “Hicri Ik
Uc Asir Arap Dili ve Belagati Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 252-280.
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Zikredilen bu durum Suy(ti’nin aktarmis oldugu bilginin uygulamaya ayni sekilde
yansimadigini gostermesi agisindan dnemlidir. Zira M. Resit Ozbalikg1 tarafindan
yazilan Arap Gramerinde Kur an ve Hadis in Rolii isimli kitapta ilk donemlerden
itibaren yetisen Arap dilcilerinin hadislerle istishad yaptiklart savunulmaktadir.?®
Zira bu durumu daha sonraki bagliklarda goriilecegi tizere Halil b. Ahmed’in
hadisleri hadis meclislerinden elde etmesi ve bu hususta hadis rivayet sistemine
giiveniyor olusu desteklemektedir.

Halil b. Ahmed ve Hadis Rivayetindeki Metodu

Halil b. Ahmed yukarida da ifade edildigi gibi eserinde oldukga fazla oranda hadisle
istishadda bulunmaktadir. Ancak bunu yaparken isnad kullanmamakta ve zikretmis
oldugu hadislerin %73’iinii dogrudan hadis diye niteleyerek aktarmaktadir. Ozellikle
giris kisminda zikredilen Fuat Sezgin’in iddialar1 baglaminda diistiniildiigiinde
burada sorulmasi gereken ii¢ temel soru bulunmaktadir. Bunlardan birincisi Halil b.
Ahmed’in eserinde yer alan hadislerin ne kadari igin Kitabu [-Ayn in i1k kaynak olma
ozelligi tagidigidir. Zira bu konu Fuat Sezgin’in 6zellikle temel hadis kaynaklarinda
yer alan hadislerin daha erken bir donemde yazili bir materyale dayandirma ¢abasinin
imkaninin test edilebilmesini saglayacaktir.

Bu hususta Halil b. Ahmed’in hadis diye naklettigi rivayetler incelendiginde ise
sadece %25’inin Halil b. Ahmed’den once telif edilen temel hadis eserlerinde yer
aldig1 goriilmektedir. Yani Kitdbu 'I-ayn, muhtevi oldugu hadislerin %75°1 igin ilk
kaynak olma 6zelligi tasimaktadir. Boylece bu eserlerde yer alan hadislerle ilgili
kaynaklarin daha erken bir doneme dayandirilabildigi goriilmektedir. Bununla
beraber Halil b. Ahmed’in eserinin bu oranda rivayet i¢in ilk kaynak olma 6zelligi
tasiyor olmast hadislerle ilgili yazili kaynaklar1 daha erken bir doneme ¢ekmekte
ancak Fuat Sezgin’in bir diger iddias1 olan Kiitiib-i Sitte kaynaklarinin ve 6zellikle
Buhari’nin yazili kaynaklara dayandig1 yoniindeki iddiay1 dogrulamakta yeterli
goriinmemektedir. Zira bunun i¢in ek karinelere ihtiya¢ duyulmakta ve ikinci temel
sorunun sorulmasi gerekmektedir.

Konuyla ilgili ikinci temel soru ise Halil b. Ahmed’in hadislere hangi tarikler
vasitastyla ulastigidir. Zira bu soru bilhassa Basra ekoliiniin 6zellikle dil rivayetleri
ile ilgili yapilan nakillerde kullanmis oldugu Halil b. Ahmed«—EbG Amr b. Ala
ve Isa b. Omer es-Sakafi<ibn Ebi Ishak«Nasr b. Asim ve Abdullah b. Hurmuz
ve Yahya b. Ya'mer ve Anbese ve Meymin«—Eb{’l-Esved ed-Dueli<—Hz. Ali

26 M. Resit Ozbaliket, Arap Gramerinde Kur’an ve Hadisin Rolii (istanbul: Yeni Akademi Yaymlari,
20006), 231.
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Basra isnadiin?’ hadis rivayetlerinde de kullanilip kullanilmadiginin tespitinin
yapilmasini saglayacaktir. Bunun tespitinin yapilmasi ise 6zellikle hadislerle
istighad tartigmalar1 baglaminda diistintildigiinde Basra ekoliiniin rivayetleri kendi
isnad sistemi igerisinde aktardig1 i¢in mi lafzen ve manen giivenilir kabul ettigini
yoksa hadis rivayet sistemi i¢erisindeki giivenilirliginden dolayr m1 aldiginin
belirlenmesini saglayacaktir. Sayet Halil b. Ahmed kendi isnad sistemi icerisinde
bu rivayetlere ulasiyor ve eserine aliyorsa daha sonraki Kiitiib-i Sitte miielliflerinin
bu yazili kaynaklardan beslenme ihtimali de artmaktadir. Zira kendilerinin katilmis
olmadig1 meclislerdeki bilgilere yazili kaynak vasitastyla ulasmais olabilirler. Bunun
aksine Halil b. Ahmed hadis¢ilerin de i¢inde bulundugu ders halkalar1 vesilesiyle
bu rivayetlere ulasip eserine aktariyorsa bu durum, Kiitiib-1 Sitte miielliflerinin
yazili kaynaga dayandig1 yoniindeki iddianin dogruluk ihtimalini azaltmaktadir.
Nitekim Halil b. Ahmed’in bulundugu ders halkasinda 6rnegin Buhari’nin hocasinin
hocasinin da bulunmus olma ihtimali yiiksektir ve bu durum da Buhari’nin rivayete
sifahi bir sekilde ulagsmis olma ihtimalini kuvvetlendirecektir.

Halil b. Ahmed’in eserinde nakletmis oldugu hadislerin yiiz tanesi 6rneklem olarak
alindiginda ve bu hadislerin temel hadis kaynaklarindaki isnadlari karsilagtirildiginda
ozellikle bu isnadlarda hoca 6grenci iliskisi kurulabilen Halil b. Ahmed’in de bizzat
meclisinde bulundugu ve hocasi olan Eyy{ib es-Sahtiyani ismi dikkat ¢cekmektedir.?
Bu baglant1 kimi zaman dogrudan isnadda Eyyt{ib es-Sahtiyani’nin isminin ge¢gmesi
vasitastyla kimi zaman da Eyy(ib es-Sahtiyani’nin hocalar1 ve 6grencileri araciligryla
kurulabilmektedir. ?° Ancak su unutulmamalidir ki bu isnadlar1 Halil b. Ahmed’in
bizzat zikretmiyor olusu konuyla ilgili kesin sonuglara varilabilmesinin 6niine
gegmektedir.

Halil b. Ahmed’in hadislere bu isim vasitasiyla ulastig1 varsayimi kabul edilirse
isnadlarda ilgili yapilan incelemeler sonucunda da Halil b. Ahmed’in hadislere
sadece Basrali ravilerden degil, Mekke, Medine, Kufe gibi bolgelerden ulastigi da
goriilmektedir.** Bu durum da Halil b. Ahmed’in hadis rivayetlerini kendisine has
bir isnad vasitastyla almadigina, hadis rivayetinde hadis¢ilerin metodunu giivenilir
olarak kabul ettigine delil olarak sunulabilir.

27 Kenan Demirayak, Selami Bakirci, Arap Dili Gramer Tarihi (Erzurum, yy, 2001), 33-45;
Yorulmaz, “Hicri Ik Ug Asir,” 23.

28 Mizzi, Tehzib, 8:326-333.

29 Konuyla ilgili isnad incelemeleri igin bkz. Yorulmaz, “Hicri ilk Ug Asir Arap Dili ve Belagati
Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 253, 254, 255, 256, 259, 261, 262, 265, 266, 268, 269, 271,
274 vd.

30 Yorulmaz, “Hicri Ik Ug¢ Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 262.
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Ozellikle hadislerin yazili ve sifahi rivayeti baglaminda Fuat Sezgin tarafindan
iddia edilen Buhari’nin Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna’nin Mecdzu 'I-Kur 'an
isimli eserinden yazili aktarimlarda bulundugu iddias1 Halil b. Ahmed’in Kitabu ’I-
Ayn’tbaglaminda ¢ok muhtemel goriinmemektedir. Zira 6ncelikle Halil b. Ahmed’in
eserinde yer alan hadislerin biiyilik ¢ogunlugu icin Kitdbu’l-Ayn ilk kaynak olma
ozelligi tasimaktadir. Bu tespit, Fuat Sezgin’in yazili hadis rivayetini miimkiin
oldugunca erken bir doneme ¢ekme iddiasin1 da dogrulamaktadir. Ancak 6zellikle
rivayetlerin senedleri ¢ikarildiginda Halil b. Ahmed ve Kiitiib-i Sitte miielliflerinin
yer yer ayni meclisten rivayetlerini aktartyor olmalari ve isnadlarda bunun diginda
kitabete delalet eden herhangi bir lafzin bulunmamasi dnemlidir. Bununla birlikte
dil ile ilgili hususlarda Basra isnadi disina ¢ikmayan ve tiim nakillerini bu vasitayla
yapan Halil b. Ahmed’in hadis rivayetlerinde Medine ve Kufe gibi dil agisindan
giivenilir kabul etmedigi ravilerin rivayetlerine dayaniyor olmasi da hadis isnad
sistemine giivenini ve o kaynaktan beslendigini ortaya koymaktadir.

Ucgiincii ve son soru ise hadislerin metinleriyle ilgilidir. Zira Halil b. Ahmed
ve Kiitiib-1 Sitte kaynaklar1 metin hususunda bir birlik tasiyorlarsa bu durum
yazili rivayet iddialarii kuvvetlendirecektir. Ancak metinlerde ihtisarlar veya
lafiz degisiklikleri bulunuyorsa bu durumda Kiitiib-i Sitte miielliflerinin yazili
kaynaktan beslendigi iddias1 zayiflayacak ve bu durumda sifahi rivayet argiimani
giic kazanacaktir. Konuyu desteklemesi agisindan ise Halil b. Ahmed’de yer alan
metinlerin birtakim ihtisarlarla veya lafiz degisiklikleriyle sadece istishad i¢in
kullanilacak kismi alinarak aktarildigi soylenebilir.*! Bu durum da Kiitiib-i Sitte
miielliflerinin yazili bir kaynaga dayandig1 yoniindeki iddialar1 Halil b. Ahmed
ozelinde zayiflatmaktadir.

Ferra’mm (6. 207/822) Hadis Ilmindeki Yeri

Ebti Zekeriyya Yahya b. Ziyad b. Abdullah b. Manzir el-Eslemi el-Ferra, Kife
bolgesi alimlerindendir. Edebiyat ilimleri, liigat ve nahivde alim olarak kabul
edilen kisilerdendir.3? Kays b. er-Rabi’, Mendel b. Ali, Ebi’l-Ahves, Ali b. Hamza
el-Kisai, Eb( Bekr b. Ayyas, Siifyan b. Uyeyne, Hazim b. Husayn el-Basri hocalari
arasinda zikredilen isimlerdendir.* Ogrencileri arasinda ise Seleme b. Asim ve
Muhammed b. Cehm es-Simerri’nin ismi gegmektedir.**

31 Yorulmaz, “Hicri ilk Ug Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 254, 255,
256, 257, 259, 260, 261, 265 vd.

32 Ibn Hallikan, Vefeydtu’l-a’yan (Beyrut: Daru’s-Sadr, 1990), 7:176.

33 Ibn Hallikan, Vefeydt, 6:176; Zehebi, Siyer; 10: 119; Ibn Hacer, Tehzibu ’I-Tehzib (Hind: Matbaatu
Daru’l-Me“arif, 1326), 12: 212-213.

34  Zehebi, Siyer; 10:119; ibn Hacer, Tehzib, 12:212-213.
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Hadis rivayetindeki yeri ile ilgili olarak ise 6zellikle muhaddis olarak da taninan
arkadasi Hennad b. Seri ile birlikte hadis meclislerinde bulunduklarini gériilmektedir.
Hennad, kendisinin 6zellikle tefsir veya dil konularina miiteallik bir hadis isittiginde
bunu hocadan tekrar etmesini istedigini belirtmektedir. Bu durumun ise kendisinde
Ferra’in ihtiyaci olan seyleri ezberledigi zannini uyandirdigini séyler.*

Ogrencilerinden Seleme b. Asim ise kitaplarmin ¢ogunu hafizasindan imla
ettigini belirtirken yine bir diger 6grencisi olan Muhammed b. Cehm bir kitap
hari¢ kendisinin yazili herhangi bir seyi bulunmadigini ifade eder.®* Hennad ve
kaynaklarda ismi gegen iki 0grencisinin yaptig1 aciklamalar hem Ferra’in hadis
meclislerinde bulundugunu hem de yine hadis ilmi agisindan 6nemli bir mevzu olan
hafizasinin kuvvetini gdstermektedir.’” Hadis rivayetinde ise ibn Hibban tarafindan
sika bir ravi olarak nitelenmesinin yaninda® i’tizale meylettigi ve eserlerinde
felsefe yaptig1 yoniinde olumsuz sayilabilecek ifadeler de bulunmaktadir.*® Ancak
kendisiyle ilgili herhangi bir cerhe rastlanmamustir. Arap dili hususunda ise Kufe’de
kimse olmasa dahi Ferra bu bolgeye yeterdi, Ferra olmasaydi Arapga olmazdi gibi
yorumlar bulunmaktadir.*’

Bunanla beraber Buhari kendisinden iki yerde nakilde bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi Tefsiru’[-Kur 'dn kitabinin bab bagliginda*! digeri ise Tevhid kitabinin bab
bashiginda yer almaktadir.** Ancak diger Kiitiib-i Sitte kaynaklarinda Ferrd’dan
yapilan herhangi bir nakile ulagilamamistir.

Ferra ve Hadisle Istishad
Halil b. Ahmed gibi Ferra da hadisle istishadda bulunmada herhangi bir sakinca
gormemektedir. Suylti’nin yukarida zikredildigi tizere Ferra’in da hadisle istishad

35 Ibnu’l-Kufti, Inbdh, 4: 20.

36 ibnw’l-Kufti, Inbdh,4: 20.

37 Ferra’nin Hudiid isimli eserinin varraklar tarafindan yazildigi ve Ferrd hayattayken tasnif
edildigine dair bilgi olmasina karsin bu ¢alismada ele alinan Medni’I-Kur dn isimli eserinin
varraklar tarafindan yazilmasi hususunda bazi tartismalarin yasandigi ve sonunda Ferrd’nin
kitab1 kendisinin yazacagin sdyledigi rivayet edilmektedir. Ancak bu kitabin yiliz sayfasmnin
Ferra tarafindan tamamlandig belirtilirken kalani ile ilgili herhangi bir bilgi bulunamamustir.
Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 2002), 14: 155.

38 Ibn Hibban, Sikdt, 9: 256.

39 Zehebi, Siyer, 10: 119.

40 ibn Hallikan, Vefeydt, 6: 176; Zehebi, Siyer; 20:119-120; Tenthi, Tarih, 1: 187; Zirikli,el-A ldm,
(Daru’l- IIm, 2002), 8:145.

41 Buhari, Tefsiru’l-Kur’an, 364.

42 Buhari, Tevhid, 4.
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yapmadigini sdylemesine* karsin onun Me ‘dni’[-Kur’dn isimli eseri bu iddiay1
dogrulamamaktadir. Oyle ki Ferra’dan sonra da Kufe dil ekolii cergevesinde eser
veren Ibn Sikkit (6. 244-858) ve Sa‘leb (6. 291/904) gibi isimler dahi hadisle
istishad konusunda Ferra ile benzer bir metot takip etmislerdir.

Ferra’y1 Halil b. Ahmed’den ayiran en dnemli 6zellik ise eserinde hadislere
isnadli bir sekilde yer vermesidir.* Nitekim eserde tespit edilebildigi kadariyla 167
isnadl1 hadis rivayeti bulunmaktadir. Isnadi bulunmayan rivayetler de katildiginda
bu say1 400’ bulmaktadir. Bu rivayetlerin yaklasik olarak 7’si Hz. Peygamber’e,
69’u sahabeye, geri kalan 91’1 ise Alkame b. Kays (6. 62/682), Mesriik b. Ecda“ (0.
63/683), Sa‘id b. Ciibeyr (6. 94/712), ibrahim en-Nehai (6. 96/714), Miicahid b. Cebr
(6.103/721), Amir b. Serahil es-Sa‘bi (6. 104/722), Siileyman b. Mihréan el-Ames
(0. 148/765) gibi daha sonraki nesillere dayanmaktadir. Bu sayilar oranlandiginda
ise rivayetlerin %4 iiniin Hz. Peygamber’e, %41’inin sahabeye ve %55 inin
sonraki nesillere dayandig1 goriilmektedir.** Bu durum da eserde merfi* ve mevkuf
rivayetlerin oraninin daha diigiik oldugu sonucunu ortaya ¢ikartmaktadir.

Tablo 2. Ferrdain Kullandigi Hadislerin Dayanaklart

h

Sahabe
41%

= Rasulullah = Sahabe = Diger

43 Suydti, el-Iktirdh, 44.

44 Ferra, Me ‘ani’l-Kur’dn, 1, 62, 115,146, 266, 321, 325, 336,406, 440, 468; 11, 14, 17, 123, 125,
132,262,327, 382; 111, 64, 148, 183, 195 vd.

45 Yorulmaz, “Hicri Ik U¢ Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 337-343.
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Ferra ve Hadis Rivayetindeki Metodu

Yukarida da ifade edildigi gibi Ferra eserinde isnadli bir sekilde hadis aktarmaktadir.
Ancak bu isnadlar incelendiginde ise onlarin, Kufe bolgesi isnad sistemi 6zelligi
tagidigi goriilmektedir. Nitekim 167 isnadin 33’{inde miibhem raviye yer vermesi,
23’linde belag sigasini kullanmasi da ehl-i rey’in hadislerde kullandig: isnadlar
hatirlatmaktadir.*® Zira eserde yapmis oldugu isnadli rivayetlerdeki raviler bolgelerine
gore oranlandiginda %78 oraninda Kufeli ravilerden aktarilmaktadir.*’” Bu durum
da Ferra’nin Kufe bolgesi isnad sistemini benimsedigini gostermektedir. Ancak
Kufe dil ekoliiniin ehl-i rey’den ayrilan énemli bir 6zelligi [bn Abbas rivayetlerine
Ibn Mes’(id’dan daha fazla yer vermesidir. Nitekim sahabenin rivayetleri kendi
icerisindeki sayilarina bakildiginda 14’iiniin Hz. Ali, 27’sinin Ibn Abbas, 18’inin
Ibn Mes‘d,, 6’sinin Hz. Aise, 2’sinin Hz. Eba Bekir ve 2’sinin Hz. Omer’den
nakledildigi goriilmektedir. Bu sayilart kendi igerisinde oranlandiginda ise %20
sinin Hz. Ali’den, %39 unun Ibn Abbas’tan, %26 s Ibn Mes*0d’dan, %9 unun
Hz. Aise’den geri kalan %6 sinin ise Hz. Ebi Bekir ve Hz. Omer’den nakledildigi
sOylenebilir.*

Tablo 3. Ferrd in Rivayette Bulundugu Sahabenin Birbirine Orani

Hz. Ali

ibn Mesud
25%

ibn Abbas
37%

Bu durum da Ibn Mes ud’un daha ¢ok rivayetlerin fikhina agirlik veren bir
sahabi olmas1 sebebiyle Ibn Abbas’dan geride kaldigim akla getirmektedir. Nitekim
hem Ferrad’in eserinin bir Kur’an so6zligii olmasi hem de dil ile ilgili calismalarda

46 Niliifer Kalkan Yorulmaz, Ehl-i Rey’in Rivayet Anlayisi (Imam Muhammed in Kitabu l-Gsdr 1
Ornegi) (Istanbul: Kayihan Yaynlari, 2018), 78-83.

47 Yorulmaz, “Hicri iIk Ug Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarida Rivayet Sistemi,” 354.
48 Yorulmaz, “Hicri Ik Ug Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 337-343.
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lafiza daha fazla 6nem veriliyor olusu onun Ibn Abbas’1 tercih etme sebebi olarak
goriinmektedir.*

Ferrd’in bu hadislere nasil ulagtig1 sorusunun cevabinin verilmesi ise Halil b.
Ahmed’e gore daha kolaydir. Zira kendisinin eserinde isnad zikrediyor olmas1
-her ne kadar muttasil isnadlar olmasalar da -Ferra’in hadislere ulagtig1 raviler
hususunda ipuglar1 sunmaktadir.

Ferra’in eserinde zikretmis oldugu isnadlara bakildiginda ise hadis rivayetlerini
Hibban b. Ali, ibn Ebi Yahya, Abdullah b. Miibarek, Kays b. Rabi‘, Mendel b.
Ali, Muhammed b. Fazl, Yezid b. Yezid, Muhammed b. Eban, Serik b. Abdillah,
Siifyan b. Uyeyne, ibn Seleme, Ebu’l-Ahves, Ebti Bekr b. Iyas ve Ebli Muaviye
gibi isimlerden aktarmaktadir. Bu isimler arasinda Serik b. Abdillah (6. 177/794),
Abdullah b. Miibarek (6. 181/797), Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) gibi isimler her
ne kadar Ferra’in hocalar arasinda zikredilmese de vefat tarihleri itibariyle muasarat
sartin1 saglamaktadirlar. Bununla birlikte bu isimlerin Ferra’in arkadagi oldugunu
ve yukarida zikredilen bilgilerden hareketle ayni mecliste bulundugunu anladigimiz
Hennad’in hocalari arasinda da zikrediliyor olusu ayrica dikkat gekmektedir.* Bu
durum da Ferrd’1n hadis meclislerinde bu hadisleri isittigi iddiasin1 giiclendirmekte
ve hadislerin kendisine sifahi bir sekilde ulastig1 izlenimini vermektedir. Dolayistyla
bu sonuglar, Fuat Sezgin’in Buhari’nin Ferra’nin Me ‘ani’l-Kur 'dn’indan nakillerde
bulundugu yoniindeki iddias1 desteklememektedir. Zira Ferra’in 6grencilerinden
aktarilan bilgilerde yazili bir materyalinin bulunmadiginin belirtilmesi, Ferrd’in
Abdullah b. Miibarek, Siifyan b. Uyeyne gibi ayn1 zamanda Buhari’nin de nakillerde
bulundugu kaynaklardan rivayette bulunmasi bu iddiay1 zayiflatan noktalar olarak
degerlendirilebilir.

Hadislerin ne oranda ilk kaynaginin Ferra oldugu sorusu ise Halil b. Ahmed’de
verilen cevapla ayni cevaba sahip degildir. Nitekim Ferra’in vefati hicri 207 yilinda
oldugundan Ebi Davud et-Tayalisi’nin (5. 204/819) Miisned inde, Abdurrezzak (0.
211/826) ve Ibn Ebi Seybe’nin (6. 235/849) Musannef inde aym muhtevaya sahip pek
¢ok rivayetin nakledildigi goriilmektedir. Bu durumun tespiti 6zellikle Fuat Sezgin’in

49 “Ferra’nin Hibban-Kelbi-Eb{i Salih-ibn Abbas tarikiyle nakletmis oldugu isnad kendisinin
ozellikle [bn Abbas rivayetlerini naklederken kullandigi isnaddir. Bu Nitekim eserin yaklagik
otuz bes yerinde Ferra bu isnadla nakilde bulunmaktadir. Bu isnadin bir baska tariki ise Ferra-
Ebi Bekir b. Ayyas-Kelbi-Ebii Salih-ibn Abbas diye iki yerde nakledilmektedir. Zikredilen bu
iki tarikin disinda ise Ferra Ibn Abbas rivayetlerini naklederken yaklasik on dokuz farkl isnad
kullanmaktadir. Dolayistyla Ferrd’nin yukarida zikredilen iki isnadla yaptig1 rivayetlerin orant
%66’y1 bulmaktadir ve kendisinin isnad kullanima dair 6nemli 6l¢iide bilgi verecek niteliktedir.”
(Yorulmaz, “Hicri ilk Ug Asir Arap Dili ve Belagat: Kaynaklarinda Rivayet Sistemi,” 454.)

50 Zehebi, Siyer, 11: 465.
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Buhari’nin yazili kaynaklari arasinda Ferra’ nin Me ‘ani’l-Kur’dn isimli eserini
zikretmesi hususunda biraz daha ihtiyatli olunmasi gerektigi sonucunu beraberinde
getirmektedir. Bununla birlikte sayet rivayetlerinin i¢erigindeki benzerlik dikkate
alinacaksa Buhari’nin yaninda Miislim’in ve Tirmizi’nin eserleri de bu hususta
oldukga dikkat ¢gekmektedir. Zira Ferra’in eserinde yer alan hadislerin tahrici
yapildiginda hadis metinlerine Miislim ve Tirmizi’nin eserlerinde Buhari’den daha
fazla yer verildigi goriillmektedir.’' Bu sebeple eserin bu agilardan da ayrica ele
alinmasi gerekmektedir.*?Ferra’nin eserinde kullanmis oldugu metinler ile ilgili
hususta ise Halil b. Ahmed’in eseri incelenirken varilan sonuglarin benzerine
ulasilabilmektedir.

Sonu¢

Hicri G¢lincii asirda telif edilmis olan Kiitiib-i Sitte kaynaklarinda yer alan
hadislerin daha erken donemde telif edilmis olan Arap Dili Kaynaklarindaki
durumunu inceledigimiz ¢calisgmamizda 6zellikle Basra ekoliiniin en 6nemli
temsilcisi olan Halil b. Ahmed’in Kitdbu ’[-ayn isimli eserinin pek ¢ok hadis i¢in
ilk kaynak olma 6zelligi tasidig1 goriilmektedir. Bu baglamda hadislerin yazil
kaynagimin Kiitiib-i Sitte dncesi daha erken bir donemde de Halil b. Ahmed’de
bulundugu soylenebilir. Ancak Kiitiib-i Sitte miielliflerinin ve 6zellikle Buhari’nin
bu kaynaklardan istifade ettigi yoniindeki iddianin gegerliligi hususunda birtakim
cekincelerimiz bulunmaktadir. Zira Halil b. Ahmed 6zelinde diisiintildiiglinde
c¢ikarilan muhtemel isnadlardan hareketle kendisinin Eyy(b es-Sahtiyani’nin
meclisinde hadis tedris etmesi ve bu muhtemel isnadlarda dil rivayetlerinin
aksine diger bolge ravilerinden de nakillerde bulunuyor olmasi, hadislerle
ilgili kendisine has bir isnadinin bulunmadigini géstermektedir. Bu durum da
Kiitiib-i Sitte miiellifleri ile ayn1 hadis meclisinden yararlandigini gdstermekte ve
sifahi rivayet iddiasin1 giiglendirmektedir. Ayrica Kiitiib-i Sitte kaynaklarindaki
metinlerle Halil b. Ahmed ve Ferrd’in aktarmis oldugu metinlerdeki ihtisarlar
veya lafzi farkliliklar da yazili kaynak iddiasini zayiflatan bir diger 6nemli
argiiman olarak goriinmektedir. Ferra’in eseri baglaminda yazili kaynagi daha
erken bir donemde diisiinme imkani1 bulunmamaktadir. Yine de Ferra’in isnadli

51 Ferrd’in Miislim ve Tirmizi’de yer alan rivayetleri i¢in bkz. Miislim, Mesacid, 197; Miislim,
Akdiye, 10; Tirmizi, ilim, 17; Tirmizi, Salat, 14; Tirmizi, Kiraat, 1. Konuyla ilgili daha fazla
ornek igin bkz. Yorulmaz, “Hicri ilk Ug Asir Arap Dili ve Belagati Kaynaklarinda Rivayet
Sistemi,” 400-465.

52 Nitekim Miislim’in de yazili kaynaktan nakiller yapip yapmadig1 hususunda Dilek Tekin
tarafindan 2015 yilinda “Yazili-Sifahi Rivayet Baglamida Miislim’in Eser Sahibi Hocalarindan
Rivayeti” isimli bir tez yapilmustir. (Dilek Tekin, “Yazili-Sifahi Rivayet Baglamimda Miislim’in
Eser Sahibi Hocalarindan Rivayeti” (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2015), 1-504.
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rivayet aktariminda bulunmasi ve Kufe ekolil isnad sistemini benimsemesi de
Kiitiib-i Sitte’nin yazili kaynaklarindan biri olmasi ihtimalini zayiflatmaktadir.
Zira Kiitlib-i Sitte kaynaklarinda bu isimlerin rivayetlerine ya hi¢ ya da bir
iki nakille rastlaniyor olmasi, isnadlarda yer alan ifadelerde kitabete delalet
eden bir kaydin bulunmamas1 gibi durumlar da konuyla ilgili kesin bir yargiya
varilmasini miimkiin kilmamaktadir. Dolayisiyla Arap Dili eserleri incelendiginde
hadislerle bu kaynaklarda istishad yapildig1 ve kullanilan hadislerin 6nemli bir
kismi i¢in 6zellikle Halil b. Ahmed’in eserinin ilk kaynak olma 6zelligi tagidigi
soylenebilir. Bu baglamda Halil b. Ahmed’in eserinde yer alan hadis metinleri
de ayr1 bir calismanin konusu olarak incelenmelidir. Bununla birlikte Tirmizi’nin
yazili kaynaklarinin arastirilmasi da yukarida Tirmizi ile ilgili yapilan iddianin
dogrulanmasi i¢in gereklidir. Zira sadece iki kaynak arasindaki rivayet benzerligi
Tirmizi’nin yazili kaynaklara dayandigini1 géstermede yeterli degildir. Bilakis
bu durumun tespiti i¢in ek karinelere ihtiya¢ bulunmaktadir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamustir.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Fuat Sezgin’in GAS’1 Baglaminda Erken Donem Kelam Literatiirii
Uzerine Bir inceleme

Musa Sancak' Aziz Engakar®

Oz

Bu makale, Fuat Sezgin’in Geschichte des Arabischen Schrifttums (GAS) isimli eserinin “kelam” boluminu ele almaktadir.
Oncelikle GAS &ncesi islam literatiiriinii konu alan benzeri calismalara kisaca deginilmistir. Ardindan kelam béliimi ézelinde
eserin kapsam ve 6nemi Uzerinde durulmustur. Sezgin'in erken donem yazili kaynaklarla ilgili iddiasi ve bu iddianin kelam
bolimine tasindigl da vurgulanmistir. GAS iki ana bolim halinde degerlendirilmistir. Birinci bolimde kelam boliminin
icerigi Uzerinde yogunlasiimistir. Muellifler, eserler farkl agilardan incelenerek bolimun detayli haritasi gizilmeye galigilmistir.
Daha sonra Tiirkiye el yazmasi kiittiphanelerinden istifadeyle GAS'in kelam bolim elestiriye tabi tutulmustur. Muellif, eser,
demirbag no, mustensih adi, istinsah tarihi gibi kayitlarda yapilan yanlislar ortaya konulmaya galisiimistir. Son olarak Ek-1 ve
Ek-2 bagsliklari altinda eksik niishalarin ve boltimiin genel haritasinin tablolari verilmistir.
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made to draw a detailed map of the section. Then, benefitting from the manuscript libraries in Turkey, the kalam section
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Extended Summary

GAS (Geschichte des Arabischen Schrifttums [History of Arab-Islamic Science]), a
vital source in Islamic studies, is an 18-volume work that was formed after examining
tens of thousands of manuscripts onsite. It has seriously shaken the frequently-cited claim
that “Muslims have not contributed to science.” It aimed to reveal the contributions that
Muslim scholars have made to science and technology in the classical period through the
written sources belonging to this civilization. In this respect, GAS is the history of thought
or the map of the written accumulation of a civilization.

In this article, we have examined the section of GAS related to theology in a multi-faceted
way. In this section, data have been evaluated from many sources such as manuscripts,
print sources, those that have not reached the present day, theological books, and non-
theological books. Furthermore, in addition, the manuscripts that Fuat Sezgin gave in the
works from the libraries in Turkey are examined on a digital platform and in the names
of libraries, copyists (mustansihs), in the inventory numbers are detected. In addition, the
works that were not included were mentioned in this study as much as possible.

Sezgin’s general claim that written sources have a history dating back to the first
century of the hegira is proven when examining the kalam section of GAS. In the early
period when a systematic theology had not yet come into being, there were small-scale
written documents mainly on certain theological issues such as fate and reduction. After
that, it is known that the theological subjects are seen together by means of a type of
work called “maqalat” (articles). In this respect, when the term “kalam” is mentioned,
refutations and the history of factions come to mind first. Thanks to this characteristic,
books of the magalit (articles) type are works that clearly reveal the political framework
of the period in addition to relaying theological ideas from historical thinkers to us. In
addition, these written sources tell us how the Ahl al-Sunnah belief, which has been
regarded as the main source of Islamic doctrine since the time of the Prophet, has become
a theological identity. In other words, these works have the ability to offer an idea about
the formation of the Ahl-al Sunnah kalam.

Sezgin states, in the introduction of the kalam section, that the emergence of this
science is closely related to early political events. He is correct in this claim because,
even though the Mu’tazili thinkers who are known as the first thinkers of Islam come to
mind when the origins of the system of kalam is mentioned, Kharijiyyah, Qadariyyah,
and Murjiah, who emerged after a number of political developments, also spoke on a
theological platform. Therefore, it seems unlikely that the aforementioned groups are
purely political groups.

Sezgin says that the arguments of imamat (imamate), irja (reduction), and other issues
(such as the question of the state of the great sinner) are the first arguments following
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the political events. He cites this finding with reference to Ignac Goldziher, a Western
theologian. He also reports, from the German theologian Wellhausen, the issue that the
Kharijiyyah were the first founders of kalam. However, it is possible to cite the same
findings from sources of Islamic history. Here, it is understood that Sezgin elicited from
the orientalist studies while explaining the process of the formation of sciences in GAS.

Sezgin has stated that doctrine works were written in the point of refutation of
Qadariyyah in order to prove that the written sources of kalam extend to the first century.
He has also stated that the booklets concerning irja (reduction) and rejection belong to
that time. He has mentioned that the gadar (fate) booklets are attributed to Hasan-al Basri
and Umar b. Abdulaziz of that period and the booklet named Kitabu ’I-irja is attributed to
Hasan ibn Muhammad ibn al-Hanefiyyah. But the work named es-Sira, consisting of 52
leaves/warakas which is associated with Salim b. Zekvan, was not mentioned by Sezgin
because it had not been found in that period. This work allows us to revise our knowledge
about the time of the formation of Murjiah on the one hand, and on the other hand, it is
the first text that conveys the disputes between the Kharijiyyah and the Murjiah factions.

As a result, Geschichte des Arabischen Schrifitums is a very valuable work, for
researchers, as an important source of information for Islamic studies. Sezgin tried
to complete the deficiencies in the encyclopaedic catalogue of Carl Brockelmann in
Geschichte der Arabischen Litteratur, which occupies a considerable place among
Western sources. But as a result of our analyses in the section about kalam, briefly, the
following points drew our attention:

1. Sezgin has mentioned the authors he believed to be famous in the fields of agaid
(doctrines) and kalam in the kalam chapter. However, he also mentioned some
kalam scholars in other chapters. For this reason, many kalam scholars and their
works are found in multiple chapters.

2. All the books/booklets of some authors were wanted to be listed whether or not they
are related to kalam.

3. While the records are kept for some works, this standard has not been applied to
many works.

4. While some authors (whose works are non-existent today) are mentioned, many
other authors in the same position have not been mentioned in such a way.

5. An addendum work should be carried out in which revisions of the translations and
new editions made after the publication date of the books mentioned in GAS are
entered.

7. Considering the recent studies, it seems necessary to write about the history of the
kalam literature.
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Fuat Sezgin’in GAS’1 Baglaminda Erken Donem Kelam Literatiirii Uzerine
Bir inceleme

Giris ve GAS’a Genel Bakis

[lmi disiplinlerden herhangi birine dair arastirma yapilmak istendiginde ilk olarak
bagvurulacak materyal, kaynak tiirii kitaplardir. Her ilmin, dogusundan itibaren
gelisimini ve son aldig1 hiiviyetin bilgisini bize en iyi sekilde kitaplar vermektedir.
Bu gerekgeyle bir ilmin icerigine muttali olmak isteyen kisinin o ilmin kitaplarini
tanimasi gerekir. Dolayisiyla iyi bir aragtirmaci, sahasinda uzman olabilmesi igin ilk
olarak ilgili oldugu alanla ilgili yazilan kitaplar1 arastirmali, kitap bilgisi saglayan
bibliyografi kitaplarimi iyi taramalidir.

Islam ilim tarihinin dogusundan giiniimiize kadar uzanan 14 asirlik siire zarfinda
birgok ilmi sahsiyet, gerek alaniyla ilgili genel sistematik eserlerinde gerekse de
kitaplara dair yazmig olduklari 6zel eserlerinde seleflerinin neler yaptiklarini ortaya
koymaya dzen gostermistir. Bu sekilde ge¢misin Islam kiitiiphanesi mirasindan
istifade edilebilmesi i¢in bir denetleme, kayit altina alma maksadina binaen bu
mirasin envanterini aktaran isimlerin basinda e/-Fihrist isimli eseriyle ii¢ asr1 agsan
miiktesebati ortaya koymaya ¢alisan Ebu’l-Ferec Muhammed bin Ebi Yakup Ishak
en-Nedim (6. 388/998), sonrasinda ise 20 yilda hazirladigi biiyiik bibliyografik eseri
Kesfii 'z-zuniin an esami’l-kiitiib ve 'l-fiiniin isimli eseriyle Katip Celebi (6. 1067/1657)
gelmektedir. en-Nedim’in eseri, ilk donem eserler ile ilgili bilgileri aktardig1 igin
son derece 6nemlidir. Onciil olan bu iki ¢alisma ve bunlardan sonra kiitiiphanelerin
vakfiyelerini korumak adina yapilan birgcok kataloglama ¢alismasi, sliphesiz hem
Carl Brockelmann’in kaleme aldig1 Geschichte der arabischen Litteratur (GAL)
hem de bu aragtirmanin temel konusu olan Geschichte des Arabischen Schrifttums
(GAS) isimli eserin 6rnek aldigi ve istifade ettigi ¢alismalar olmustur.!

Prof. Dr. Fuat Sezgin’in (6. 2018) basyapiti olan Geschichte des Arabischen
Schrifttums (GAS) isimli eseri gegmisin miiktesebatini ele alan eserler arasinda
yerini muhkem bir sekilde edinmistir. Fakat Sezgin’in maksadi tiim gegmisin
miiktesebatini ele almak degil Islam medeniyetiyle birlikte dogup gelismis olan
Arap ilimlerinin,? I-V. hicri asirlarda kaleme alinan erken donem yazili kaynaklarini
ortaya koymak olmustur. O, bu calismasini hocas1 Hellmut Ritter’in fakiiltede

1 Kiitiiphanelerden istifadeyi kolaylastirmak adina kaleme alinan kataloglama ¢aligmalarinin
biitlinciil ve genel bilgisi i¢in bkz. Kili¢ Atabey, “Fuat Sezgin’in Geschichte Des Arabischen
Schrifitums (GAS) Isimli Eserinin Islam Arastirmalarindaki Yeri”, Fuat Sezgin ve Temel Islam
Bilimleri, Giincel Tartismalar - Teorik Teklifler, (Istanbul: Divan Kitap, 2019), 340-344.

2 Fuat Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi: Almanca Ashn Tiirkge Terciimesi, 2. Bsk. (Istanbul:
Prof. Dr. Fuat Sezgin Islam Bilim Tarihi Arastirmalar1 Vakfi, 2015), 1: VIL
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ogrenciyken kendisine siirekli Carl Brockelmann’in eserinin eksik oldugunu
sOylemesi lizerine hedef olarak belirlemis ve baslangicta Carl Brockelmann’in
GAL isimli eserine Istanbul ve Tiirkiye nin diger sehirlerindeki yazma eserlerin
bilgisini eklemek suretiyle zeyil niteliginde kaleme almaya niyetlenmistir.> Bu
meramini da su sozleriyle dile getirmistir:

“Brockelmann’in GAL’ 11 (Geschichte der Arabischen Litteratur) kullanirken, hem Istanbul’da,
hem de Tiirkiye’nin diger sehirlerinde bulunan ¢ok giizel yazmalara nadiren atif yapmis oldugunu
fark ettim. Bu esere, eksikliklerini tamamlayan bir zeyl yazmanin lazim geldigini distindiim.™

Fakat calisma bir zeyl olmaktan 6teye gegip mistakil bir eser olma hiiviyetini
kazanmustir. Yine kendi ifadesiyle:

“1954 senesinde dogentligim biter bitmez bunu ciddi bir proje haline getirdim ve ¢alismaya
basladim. Evet, tam 50 sene oldu. Fakat galistik¢a fikrim degisti. Hem biraz da gecikmistim.
Gecikmemin nedeni de Brockelmann’in atladig1 yazmalarin ¢ok olmasiydi. Bu eserin bir zeyl
degil, miistakil yeni bir eser olmasi gerektigine karar verdim. Diinyadaki biitiin yazmalar1
ihtiva etmeliydi.”

Hiiseyin Hansu, GAS n Tiirkge terciimesi lizerine yaptig1 degerlendirme yazisinda
Sezgin’in GAS’da benimsedigi yazim sisteminden bahsetmektedir. ilgili pasaj su
sekildedir:

“Kitabin her béliimii, ele alinan konunun tedvin tarihi ve Islami ilimler arasindaki yeri hakkinda
bilgi veren genel girisle baslar, ardindan konunun Emevi ve Abbasi donemi (430/1038’¢ kadar)
miiellifler bazinda ayr1 ayri incelenir. Kronolojik olarak siralanan her bir miiellif hakkindaki
biyografik bilgiler, kaynaklariyla birlikte mufassal bir bicimde zikredilir. Sonrasinda ise
miiellifin eserleri ve bunlarin kiitiphanelerdeki yazmalar1 hakkinda bilgi verilir. Her bir eser
iizerinde yapilmis serh, hagiye, muhtasar gibi klasik ¢aligmalara da isaret edilir. Giiniimiize
ulasan niishalar1 varsa bunlarin diinya kiitiiphanelerindeki yerleri gosterilir. Bu kaynaklarin
yeriyle ilgili 6zellikle Brockelmann tarafindan verilmis hatal bilgilerin siklikla tashih edildigi
goriiliir. Bazen bu eserlere 6teki klasik miielliflerce yapilan iktibaslar kaydedilmekte ve daha
sonra eger varsa modern nesirleri, terciimeleri ve hakkinda yapilmis aragtirmalara isaret
edilir. Ekler kisminda bazi eserlerle ilgili Batili arastirmacilar tarafindan yapilmis cagdas
arastirmalara da yer verilmistir.”

3 Tarihte literatiir caligmalart, siirekli kendilerini tamamlayan ikincil eserleri pesinden getirmistir.
Uzerine bircok zeyil ¢alismast yapilan eserlerin basinda Katip Celebi’nin (6. 1067/1657) Kesfii z-
ziindin isimli eseri gelir. Kegfii z-ziiniin iizerine zeyil yazanlar arasinda Bagdatl ismail Pasa’nin
(6. 1920) Izdhu I-mekniin fi z-zeyli alé Kesfi z-zuntin an esami’l-kiitiib ve l-fiinin isimli eseri
en dnemlilerinden bir tanesidir.

4 Thsan Fazlioglu, “Fuat Sezgin ile ‘Bilim Tarihi’ Uzerine”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir
Dergisi 2/4 (2004): 357.
Fazlioglu, “Fuat Sezgin ile ‘Bilim Tarihi’ Uzerine”, 358.

6  Hiiseyin Hansu, “Kitap Degerlendirmesi, Fuat Sezgin: Arap — Islam Bilimleri Tarihi I, Istanbul:
Prof. Dr. Fuat Sezgin Islam Bilim Tarihi Arastirmalar1 Vakfi Yaynlar1 2015, XIIT + 1072 sayfa”,
Istanbul Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 34 (2016): 224-225.
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Ayrica Hansu, onun bu eserinin hiiviyetini su sozleriyle dile getirmektedir:

“Bu, onun dogentlik calismast olan Buhari’nin Kaynaklari’ndaki tezini hatirlatmaktadir. Adi
gecen ¢alismasinda Sezgin, yaygin kanaatin aksine Buhari’nin e/-Camiu s-Sahih isimli eserini
sifahi kaynaklara degil, yazili kaynaklara dayali olarak tasnif ettigini ortaya koymaya caligmisti.
Islam kiiltiiriiniin yazili kaynaklarmi bir biitiin olarak tanmitmay1 amacladig1 bu eseriyle Sezgin,
Buhari’ye uyguladigi tezini, Islam kiiltiiriiniin tamamina uygulamis olmaktadir.”’

Kisaca Islam arastirmalarinda vazgecilmez bir kaynak olan GAS (Geschichte des
Arabischen Schrifttums [Arap-Islam Bilim Tarihi]), on binlerce yazma eseri yerinde
inceleyerek olusturdugu 18 ciltlik bir eserdir. Sikga dile getirilen “Miisliimanlarin
bilime katkilariin olmadig1” seklindeki iddiay1 ciddi anlamda sarsmistir. Klasik
donemde Miisliiman alimlerin bilim ve teknolojiye yaptiklari katkilari, bu medeniyete
ait yazili kaynaklar {izerinden ortaya koymay1 hedeflemistir. Bu itibarla GAS, bir
medeniyetin diislince tarihi ya da yazili birikiminin haritasi niteligindedir.®

Biz de bu calismamizda GAS 1 kelam ilmi ile ilgili boliimiinii cok yonlii olarak
incelemeye tabi tuttuk. Bu béliimde zikredilen eserler hakkinda elyazmasi olanlar,
basili olanlar, glinlimiize ulasmamuis olanlar, kelam kitaplar1 ve kelam dis1 ilimlere
ait kitaplar gibi bir¢ok agidan veriler degerlendirildi. Ayrica bunlara ilaveten Fuat
Sezgin’in eserde Tiirkiye kiitiiphanelerinden vermis oldugu yazmalar, dijital
platformda incelenip saglamasi yapilarak nadiren de olsa gerek kitap ve miellif
isimlerinde gerekse de kiitiiphane, miistensih isimleri, demirbas numaralarinda vb.
yapilan hatalar tespit edildi. Bir de eserin maksadi dogrultusunda bir tiirlii calisma
icerisine alinmamig eserler de imkanlarin elverdigi 6l¢iide calismaya konu edildi.

Kelam Béliimii I¢erigi ve Degerlendirmesi

Sezgin’in yazili kaynaklarin hicri birinci asra kadar uzanan bir ge¢misi oldugu
yoniindeki genel iddiasinin, GAS’1n kelam boliimiine bakildiginda ispatlanmig
oldugu goriilmektedir. Sistemlesmis bir kelamin heniiz viicut bulmadigi erken
donemde daha ¢ok kader ve irca gibi bazi kelami konularla ilgili savunma veya
reddiye dilinde kiigiik capli yazili belgeler bulunmaktadir. Pesinden makalat tiirii
eserler vasitasiyla kelami konularin en azindan daha derli toplu bir arada goriildiigii
bilinmektedir. Bu agidan erken donem kelami dendiginde akla ilk olarak reddiyeler
ve ardindan firkalar tarihi gelmektedir. Bu karakteristigi sayesinde makalat tiirti
kitaplar, kelam1 goriisleri sahiplerinden bize aktarmanin yant sira donemin siyasi
gercevesini de acik bir sekilde ortaya koyan eserlerdir. Bunun disinda bu yazili
kaynaklar bizlere, Peygamber doneminden bu yana ana gévde addedilen Ehl-i siinnet

7  Hansu, “Kitap Degerlendirmesi”, 225-26.
8  Hansu, “Kitap Degerlendirmesi”, 221.
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inancinin nasil kelami bir hiiviyete biirlindiigiinii nakleder. Baska bir deyisle bu
eserler, Ehl-i stinnet kelaminin tesekkiilii hakkinda fikir verme 6zelligine sahiptir.

Sezgin, kelam boliimiiniin girisinde bu ilmin dogusunun, erken donem siyasi
olaylarla yakindan iliskili oldugunu dile getirmistir. O bu iddiasinda hakl
gorlinmektedir. Zira kelam sisteminin baslangici s6z konusu oldugunda akla
gelen Islam’m ilk diisiiniirleri diye anilan Mu’tezili diisiiniirler olsa da bir takim
siyasi gelismeler akabinde ortaya ¢ikan Hariciyye, Kaderiyye ve Miircie de teolojik
bir arka plan tizerinden s6z soylemistir. Bu sebeple mezkiir gruplarin salt siyasi
sebeplere bagli gruplar olmalar1 pek muhtemel goriinmemektedir.

Sezgin; imamet ve irca tartismalari, ardindan biiyiik giinah igleyenin durumu
problemi gibi konularin siyasi olaylari takip eden ilk tartismalar oldugunu sdylemistir.
Bu tespiti, Batili bir teolog olan Ignac Goldziher’den referansla aktarmistir. Ayrica
Haricilerin, kelamin ilk kurucular1 oldugu hususunu Alman teolog Wellhausen’den
nakletmektedir. Halbuki ayn1 tespitleri Islam tarihi kaynaklarindan da aktarmasi
miimkiindii. Buradan anlagilmaktadir ki Sezgin, GAS’ta ilimlerin tesekkiilii siirecini
anlatirken kitabin muhatabimnin oryantalistler olmas1 ve Islam tarihi kitaplarindan
istifade etmenin daha zahmetli olmas1 gibi gerekgelerle olsa gerek, oryantalist
¢alismalara miiracaat etmistir.

Sezgin, kelamin yazili kaynaklarinin hicri birinci asra kadar uzandigini ispatlamak
icin ilk olarak Kaderiyye’yi reddiye sadedinde akide eserlerinin yazildigini ifade
etmis ve Abdiilkahir el-Bagdadi’den (6. 429/1037) nakille en eskisi Ebii’l-Esved
ed-Diieli (6. 69/688) olan birgok miiellif ve kader ile ilgili risalelerini siralamistir.
Ayrica irca ve reddi ile ilgili risalelerin bu zamana ait oldugunu dile getirmistir. Bu
donemden Hasan-1 Basri ile Omer b. Abdiilaziz’e nispet edilen Kader risalelerinin
ve Hasan b. Muhammed b. el-Hanefiyye’ye nispet edilen Kitabii’l-irca isimli
risalenin glinlimiize ulastigini zikretmistir. Fakat Salim b. Zekvan’a nispet edilen,
icerisinde Miircie ile ilgili bir kismin bulundugu 52 varaklik es-Sire isimli eser,
heniiz o dénem bulunmamis oldugu i¢in Sezgin tarafindan zikredilmemistir. Bu
eser, bir taraftan Miircie’ nin tesekkiil zamanrtyla ilgili bilgimizin revize edilmesine
imkan saglarken diger taraftan Haricilik ve Miircie arasindaki anlagmazliklari bize
kadar ulastiran ilk metin olma hiiviyetini tasimaktadir.’

Sezgin, fikth boliimiiniin ibazilik baslhig1 altinda sunlar dile getirmektedir:
“Ibazilerin ilk akaid metinleri hakkinda bilgi sahibi degiliz. en-Nedim bile artik
bu metinleri bilmiyordu ve bunlarin kendisi i¢in elde edilemez oldugunu kabul

9  Sénmez Kutlu, “Salim b. Zekvin i Sire Adli Eserindeki Miircie Ile Iigili Kismin Terciimesi”,
Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 35 (1996): 468-469. Ayrica es-Sire’nin yazilis
tarihiyle ilgili farkli goriisler igin bkz. Patricia Crone & Fritz Zimmermann, The Epistle of Salim
ibn Dhakwdn (New York: Oxford University Press, 2001), Introduction: 14, 266-267, 299.
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etmisti... [bazilerin bizce bilinen en eski eseri, h. II. yiizy1lin ortasinda Rebi b. Habib
tarafindan telif edilen el-Asdr’dir.”'® Halbuki Harici firkalar icerisinde en mutedili
olan Ibaziyye’nin ileri gelenlerinden Salim b. Zekvan’a (6. 100/718) ait es-Sire isimli
eserin ilk boliimiinde Ehlii’d-da’ve ve’l-istikame nin tevhid esaslari ele alinmaktadir.
Bu eser Cambridge Universitesi Dogu Arastirmalari Fakiiltesi Kiitiiphanesinde, gok
sayida Ibazi yazmayi ihtiva eden ve 393 sayfa tutan bir mikrofilm icinde 154-194.
sayfalar arasinda bulunmaktadir. Ayrica es-Sire, Patricia Crone — Fritz Zimmermann
tarafindan tahkik edilerek Ingilizceye gevrilmis ve es-Sire adiyla yaymlanmigtir
(New York 2001). Bir baska nesrini Muhammed Salih Nasir, Menhecii’'d-da ‘ve
‘inde’l-Ibaziyye adli galismasinin ekler kisminda, kirk bes sayfa hacminde Siretii
Salim b. Zekvdn baslig1 altinda gerceklestirmistir (Uman 1423/2002).!!

Aym sekilde GAS’1n Ibaziyye nin fikhini ele aldig1 boliimde Cabir b. Zeyd el-
Ezdi (6. 93/711) zikredilmektedir. Sezgin, Ebu Nuaym’in Hilyetii l-evliya isimli
eserinde Cabir’den ziiht ile ilgili birtakim goriisleri disinda bize herhangi bir
seyin ulasmadigini s6ylemistir.'? Josef van Ess, son zamanlarda kesfedilen bazi
mektuplarin kendisine nispet edildigini soylemektedir.'®

Sezgin, yine giris boliimiinde, “gilinlimiize ulasan eserlerin tamamini ihata
edemesek de elimizdeki malzemeler, akaide dair metinlerin hicri birinci asra kadar
ulastig1 hususunu tespit etmek icin yeterlidir” diyerek calisma alaninin genisligini
dile getirmistir. Bu, ekibiyle birlikte 300 bin civarinda yazmay1 elden gegirmek
gibi bir yiikiin altina girmesi demektir. Zira Islam kiitiiphanesinin yazili kaynaklar
dendiginde diinya genelinde 2 milyon kaynaktan, Istanbul kiitiiphanelerinde
ise 500 bin kaynaktan bahsedilmektedir.'* Teknik donanimin yetersiz oldugu o
donemde bir kisinin 6zel gayretiyle boyle bir isin kusursuz sekilde ¢ikarilmasi
kolay goriinmemektedir.

Kelam bdliimiiniin igerigine goz attigimizda su sekilde bir tablo ¢ikmaktadir.
Kitabin besinci kismini olusturan “Kelam Bo6limii”, kelam ilminin dogusu ile
ilgili bir giris yapildiktan sonra Emeviler ve Abbasiler olmak iizere iki ana baslik
altinda, Abbasiler Donemi ise a) Ehli Stinnet ve b) Mu’tezile olmak tizere iki alt
baslik lizerinden ele alinmistir.

10 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 672.

11 Mustafa Oz, “Salim b. Zekvin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2016), EK-2: 468-469. Salim b. Zekvan’in daha derinlikli arastirmalara ihtiyag
duydugu agiktir.

12 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 672.

13 Josef van Ess, “Islam Kelami’nin Baslangic1”, gev. Saban Ali Diizgiin, Ankara Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi 41 (2000): 411.

14  Ess, “Islam Kelami’nin Baglangic1”, 423.
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Ozetle Emeviler déneminde 7 tane alimden ve bunlarin 19 eserinden, Abbasiler
doneminin Ehl-1 Stinnet boliimiinde 22 alimden ve bunlarin 64 eserinden, Mu’tezile
bolimiinde ise 24 alimden bunlarin 45 eserinden; yani toplam 53 alim ve bu
alimlerin toplamda 128’e ulasan eserlerinden bahsedilmektedir.

Sezgin, kelamcilig1 6n planda olan alimlerin kelam ve kelam dis1 eserlerini
kelam bdliimiinde zikretmistir. Ayn1 zamanda kelam dis1 boliimlerde de birgok
kelam eserinden bahsetmektedir. Ornegin GAS 1n hadis boliimiine alinmis olan
Ibn Ebi Omer el-Adeni’ye (6. 243/858)'5 Zahiriyye kiitiiphanesi 104 demirbas
numarali mecmuanin 2332-250° varaklarinda bulunan Kitdbii ’I-imdn isimli bir eser
nispet edilmektedir.'® Stifyan b. Uyeyne ve Abdiirrezzak b. Hemmam gibi hadis
alimlerinden el-Adeni’nin rivayet almasi ve kendisinden de Miislim, et-Tirmizi ve
Ibn Mace gibi hadis alimlerinin rivayette bulunmasi el-Adeni’nin, GAS’mn hadis
ile ilgili boliimiine alinmasina sebep olmustur. Buradan eserin hadis ile ilgili bir
eser oldugu diisliniilebilir. Fakat Aden’de kadilik yapan bu alimin Kitabii l-iman
isimli bu eseri, hadis ilmiyle ilgili bir eser olmayip irca ile ilgili konulari ihtiva
eden, ayrica miiellifin teolojik yaklasimlarini ortaya koyan bir kelam eseridir.

Sezgin, miiellifleri anlatirken hayatlarina kisaca degindikten sonra kitaplarin
giiniimiize ulagsmigsa hangi yazma eser kiitiiphanesinde bulundugunu ve giiniimiize
ulasmadiysa hangi kaynaklardan bu eserin varliginin bilindigini aktarmistir. Sezgin,
bu miielliflerden 12 tanesinin eserlerine ulasamamis, geri kalan 41 miiellife ait
129 eser zikretmistir. Bu eserlerden 30 tanesine kaynaklardaki fragmanlari harig
ulasilmamis, 30 tanesi yazma halinde kiitliphane raflarinda beklerken 70 tanesi
de hal-i hazirda basilmistir. GAS 1n kelam dis1 bolimlerinde ¢okga kelam eseri
olmasina ragmen kelam boliimiinde 69 eser kelamla ilgili, 59 eser ise kelam dis1
alanlarla ilgilidir. Eserlerin 7 tanesinin miiellifine nispetinde siiphe ya da hata
bulunmaktadir. Tiirkiye kiitliphanelerinden yaptigimiz aragtirma sonucu 9 esere
ait GAS’m gozden kagirdigi 21 niisha tarafimizca tespit edilmistir. Sunu da itiraf
etmek gerekir ki geneli itibariyle D4, kelam béliimiinde ad1 gegen 47 miiellifin
eserlerini tespit ve niishalarini zikretme konusunda GAS’1 agmis goriinmektedir.!”

Oncelikle bdyle bir ¢alismanin ufkuna sahip olmanin bile ¢ok biiyiik bir deger
oldugu, ayrica disiplinli bir sekilde yiiriitiilen uzun soluklu ve mesakkatli bu

15 Ibn Ebi Omer el-Adeni, Ess’in makalesinde sehven Ibn Omer el-Edani olarak yazilmustir; bkz. 406.
16 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 122.

17 GAS i bu bolimde zikrettigi 53 miielliften; Muhammed b. Ukkase el-Kirmani (6. 225/840’dan
sonra), Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed et-Taberi (6. 324/936’dan sonra), Ebli Amr el-Hallal
(8. IV/X. yiizyilin ortalar1), Ebd Ishak Ibrahim b. Ayyas (IV. Asrin 2. yaris1), Ebu Seleme es-
Semerkandi (IV. Asrin 2. yarist) ve Said b. Dadhiirmiiz’iin (V/XI. asir) haklarinda Diyanet Islam
Ansiklopedisi’nde madde bulunmamaktadir.
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caligmada yer yer hatalarin olabilecegi kabul edilmelidir. Biz bu ¢aligmamizda
Sezgin’in, Tirkiye kiitliphanelerinden vermis oldugu numaralar1 karsilastirarak
boliim igerisindeki bilgilerin saglamasini yapmaya calistik. Genel olarak verdigi
bilgilerin sihhatine sahit oldugumuz bu ¢alismada baz1 yanliglarin oldugunu tespit
ettik. Bu yanliglarin, yazmalarin bazisindan sadece fisler vasitasiyla haberdar olup
bizzat inceleyememesinden, bazisinin ise yiizlerce kiitiiphane isminin, demirbag
ve varak numaralarinin karigtirllmasindan kaynaklandigini gordiik.

GAS’in Kelam Boliimiine Dair Tashih Onerileri

Eserler ve Miielliflerine Dair Tashihler

Sezgin, bu mesakkatli ve titiz calismasinda kitap ve miiellif ismi verirken bazi
kalem siirgmelerine maruz kalmistir. Bunlara 6rnek verecek olursak ilk olarak
Ebii’l-Hiiseyn el-Malati’nin (6. 377/987) birinci eserinde bahsettigi Kitabu t-tenbih
ve r-redd ‘ald ehli’l-ehvd’ve’l-bida’ adl1 eserinin Carullah Efendi 1677M numarada
bir niishasinin bulundugunu ifade etmektedir'®. Lakin Zahid Kevseri tarafindan
Zahiriyye Kiitiiphanesi’nde bulunan nakis bir niishadan yapilan tahkikli nesriyle
karsilastirildiginda kitabin o olmadigi anlagilmaktadir. Niishanin zahriyye sayfasina
kursun kalemle yazilan bir kayita bakildiginda kitabin Ebl Hafs el-Kebir’e (0.
217/832) nispet edildigi goriilmektedir. Lakin bu eser, Bakillani’ye (6. 403/1013)
ait Kesfii 'I-esrdri’I-bdtiniyye adli kitaptir’®. Sezgin, ntishay1 yanhslikla Malati’nin
et-Tenbih’i olarak kaydetmistir.

Bakillani’nin Kegfii’l-esrari’l-batiniyye Adl Eseri

18 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), c. 1, s. 698.

19 Nitekim bu eser, bir doktora tezi kapsaminda nesredilmistir; bkz. Ali Aslan, Bdkilldni 'nin Kesfii
Esrdri’l-Batiniyye Adl Eserinin Tahkik ve Tahlili, Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Istanbul, 2018): 20-26. Bu bilgi icin Adem Arikan’a tesekkiir ederiz.
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Sezgin’in, Ibn Firek’in (6. 406/1015) “teshih muhtevali hadisleri te 'vili
amaclayan eser, kiitiiphanelerde muhtelif basliklarla goriinmektedir” diye bahsettigi
ve Reisiilkiittap 265 numarada Muhtasar Miiskili’[-dsdar namiyla verdigi eser Ibn
Farek’in kitab1 degildir®. Bu niisha, mukaddimesinden anlasildig1 tizere el-Mu tesar

mine’l-muhtasar 1simli Cemaleddin Yusuf b. Musa b. Muhammed el Hanefi’nin
(6. 803/1400) eseridir.

Sezgin, Ebli’l-Hasan Es*ari’nin (6. 324/935) Makalatii I-islamiyyin isimli eserinin
bir muhtasarinin Muhammed b. Mutarrif el-Esterabadi ed-Dabbi (6. IV./X. asir)
tarafindan yapilan bir ihtisarindan bahsetmektedir. Bu eserin niishalari olarak da
Kopriilii Fazil Ahmed Pasa 856, Atif Efendi 1372 ve Fatih 2894 numarali niishalari
vermistir’!. Fakat bu niishalar, iddia edildigi gibi ed-Dabbi’nin eseri degil Miicerredii
Makalat isimli ibn Farek’in eseridir?.

Ayrica Sezgin, Damad ibrahim Pasa 272/2 (67°-96, h. 1108) yer alan Ma drifii’I-
ahyar fi te vili’l-ahbdr isimli eserin Bakillani’ye nispetinin siipheli oldugunu, ibn
Firek’e nispetinin daha dogru olacagin sdylemistir®. Fakat D/4’da Bakillani
maddesinin yazar1 Serafettin Golciik, bu kitabin bunlardan higbirine ait olmay1p
kitap igerisinde daha sonraki devirlerde yasayan alimlerin isimlerinin bulunmasi
dolayisiyla sonraki devirlerde yasayan bir miiellife ait olmasi gerektigini ileri
stirmiistiir?.

Hasan el-Basri’nin (6. 110/728) Risdle fi’l-kader isimli risalesinin Hac1 Selim
Aga 584/4 numarada bulundugu kaydedilmistir®. Fakat bu numarada bulunan eser
Hasan el-Basri’nin Erba’ve hamsune feriza adli risalesidir.

Ayrica Vasil b. Ata’nin (6. 131/748) risaleleri iginde zikredilen Hutabuhu elleti
ehrace minha r-rd adli hutbe ile Irak Valisi Abdullah b. Omer b. Abdulaziz’in (5.
132/749) huzurunda irad ettigi meshur hutbe aynidir. Zira valinin huzurunda okunan
hutbenin yazmalarina dair verilen kiitiphane numaralarina bakildiginda® baslik
olarak Hazd hutbetii Vasil b. Ata elleti canebe fiha r-ra vb. basliklar goriilmektedir.
Ezciimle bu ikisinin ayr degil, ayn1 hutbe olmasi kuvvetle muhtemeldir.

20 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), c. 1,'s. 702.
21 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), c. 1, s. 693.

22 Yusuf Sevki Yavuz, “Miicerredii Makdalét”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaynlari, 2006), 31: 448-449.

23 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), c. 1,s. 701.

24 Serafettin Golciik, “Bakillani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1991), 4: 531-535.

25 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 681.
26 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 686.
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Ayrica Sezgin, Matiiridi’nin e/-Akide isimli risalesinin Taceddin es-Siibki (0.
771/1370) tarafindan yapilan es-Seyfii [-meshiir fi ‘akideti Ebi Mansur isimli serhinin
i¢cinde bulundugunu ifade etmistir. Bu serhin bir yazmasinin Hact Mahmud Efendi
Kiitiiphanesinde bulundugunu kaydettikten sonra bu akidenin daha sonra saydigi
6 niisha ile karsilagtirilmasi gerektigini dile getirmistir?’.

Yaptigimiz karsilagtirmada; 1) Laleli 2411/2 (16°-31°, h. 1097), 2) Nuruosmaniye
2188/2 (25°-28% h. 1100), 3) Kopriilit Mehmed Asim Bey 244/6 (103-110°, h. 965)
kiitiiphanelerinde bulunan niishalar e/-Akide risalesinin niishalaridir. Saydigimiz
bu ti¢ kiitiiphanede bulunan risale Taceddin es-Siibki’nin serh ettigi metindir.

Ancak 1) Sehid Ali Pasa, 1717/3 (38%-41°, h. 9. yy.), 2) Feyzullah Efendi, 2155/2
(13°-15% h. 896), 3) Ragib Paga 1479/2 (8°-10% h. 1100) kiitiiphanelerinde bulunan
nuishalar Kitdbu t-Tevhid isimli bir risalenin niishalaridir. Bu risale Matiiridi nin
Kitdbu t-Tevhid isimli eserinden farkli bir eserdir. Ayrica M. Hilmi - F. Fehmi
Kiitiiphanesi, 245 numarada (822-84%) bu risaleden bir niisha daha bulunmaktadir.

Matiiridi’nin meshur Kitabii t-Tevhid’inin nesredilmesiyle bu risalelerin
Imam Matiiridi’ye ait olmayip Matiiridi mezhebine mensup bir alime ait oldugu
anlagilmigtir?,

Eserlerin Yazma Niishalari, Istinsah Tarihleri ve Miistensihlerine Dair Tashihler

Sezgin, Mekhill b. el-Fazl en-Nesefi’nin (6. 318/930) e/-Lii 'liiiyydt isimli eserinin
Kastamonu 3038 numarada bulunan yazmasinin miistensihini hatali olarak Sultan
Fatih’in hocasit Aksemseddin olarak belirtmistir?®. Lakin yazmanin ferag kaydi
dikkatli bir sekilde okundugunda bu niishay1 Aksemseddin’in oglu Sadullah
Efendi’nin (6. 897/1484) hicri 877 yili Zilhicce ayinin sonlarinda (19-28 Mayis
1473) Goyniik nahiyesinde yazdig1 anlasilacaktir.

27 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 696.

28  Turhan Yériikan, “Yoriikan, Yusuf Ziya”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2013), 43: 568-570; Siikrii Ozen, “Matiiridi”, Tirkiye Divanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 28: 146-151.

29 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), c. 1, s. 692.

48



Sancak, Engakar / Fuat Sezgin’in GAS’I Baglaminda Erken Donem Kelam Literatiirii Uzerine Bir inceleme

el-Liieylidt (el-Lii’liiiyyat) Isimli Eserin Ferag Kaydt

Ferag kaydinin metni soyledir:

B oSl el e UL il o 35 g el oy i i eI B0 130
comially el e Londmg () 35 Lagd ) ey () e BT ol e ol o alll s (LI
€D 2o 5 e (1) slen) e al el ol 5 Bmen o WLl pmey o B Bl (53 200 3

Al ol DB e Lk )l 2O e

“Boylelikle el-Liieyliat’in yazimi, saf bir dilek ve halis niyetlerle, nimetleri
tamamlayan, belalar1 kaldiran Allah’in yardimiyla, Aksemsettin adiyla meshur Seyh
Mehmed’in beli hatalarla biikiilmiis oglu Sadullah isimli kulun eliyle Hatemii’n-
nebiyyin’in hicretinin 877. senesi Zilhicce ayinin sonlarinda bitmis oldu. Allah
her ikisine de yakini (iman)in serinligini ihsan etsin. Her ikisini enbiya ve siddik
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kullarla hagretsin. Tamamlanmasi dolaysiyla biitiin hamdler Allah’indir. Bu kitap
Rum beldelerinden olan Goyniik nahiyesinde yazildi. Bu nahiyeyi Hayy ve Kayyim
olan Allah belalardan korusun.”

Ayrica kitabin ismi kaynaklarda (‘ﬂ‘-;}j;“\) el-Lii 'liiiyydt seklinde kaydedilse de
yazmasinin sonundan paylasilan resimde gorildiigii tizere hem miiellif Mekhul b.
el-Fazl’in telif ferag kaydinda hem de miistensih Sadullah’in istinsah ferag kaydinda
(3'3Y) kelimesinin tasgiri olarak (Cﬂ-"éééil\) “el-Liieyliat” seklinde yazilmigtir

Ebl Mansir el-Matiiridi’nin (6. 333/944) Te vilati’I-Kurdn isimli eseri
hakkinda Ragip Pasa Kiitliphanesi 35 numarada bulunan niishasinin istinsah
tarihi olarak hicri 890 oldugu kaydedilmistir®. Lakin niishada bir istinsah tarihi
bulunmamaktadir®!. Devaminda 36 numarada bulunan niishanin istinsah tarihi
olarak hicri 737 verilmektedir. Lakin niisha hicri 1173’de Ali b. Hasan Giizelhisari
tarafindan yazilmistir®?.

Ayni eserin Mihrisah Sultan Kiitiiphanesi 8 numarada bulunan niishasinin hicri
1023’de istinsah edildigi belirtilmistir®*. Halbuki niisha 1168’de yazilmistir®.

Bakillani*nin (5. 403/1013) fcdzii’I-Kur ’an adli eserinin Atif Efendi Kiitiiphanesi
60 numarada bulunan niishasinin 93 varak oldugu belirtildikten sonra tekrar 117 vr.
oldugu belirtilmistir®>. Fakat bu bilgi, istinsah tarihi olan 1117 ile karistirilmistir’.
Aym eserin Manisa 1 Halk Kiitiiphanesi 4390 numarada bulunan niishasinin takribi
olarak hicrf altinci asirda istinsah edildigi ifade edilmistir’’. Halbuki niisha ferag
kaydindan anlagilacag iizere net bir sekilde hicri 404’de yazilmigtir®®.

Matiiridi’nin Vesdyd ve miindcdt isimli risalesinin bir niishasinin Bursa Hiiseyin
Celebi Kiitiiphanesi 1187 numarada 112°-117* varaklar arasinda oldugu ve hicri
757 tarihinde istinsah edildigi belirtilmistir®. Halbuki bu niisha 1184 numarada,
110°-115° varaklar1 arasinda yer alip istinsah tarihi bulunmamaktadir*.

30 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 695.

31 bkz. Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa Koleksiyonu, nr. 35, vr. 897°.

32 bkz. Siileymaniye Ktp., Ragip Pasa Koleksiyonu, nr. 36, vr. 728".

33 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 695.

34 bkz. Siileymaniye Ktp., Mihrigah Sultan Koleksiyonu, nr. 8, vr. 930°.
35 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 699.

36 bkz. Sileymaniye Ktp., Atif Efendi Koleksiyonu, nr. 60, vr. 93°.

37 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 700.

38 bkz. Manisa il Halk Ktp., nr. 4390, vr. 140°.

39 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 696.

40 bkz. inebey Yazma Eser Ktp., Hiiseyin Celebi Koleksiyonu, nr. 1184, vr. 115",
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Eserlerin Yer Aldig1 Kiitiiphane Kayitlarina Dair Tashihler

Bakillani’nin et-Temhid isimli kitabinin Kadi1 Abdiilcelil b. Ebubekir er-Rib‘i
(6. V./XI. asir) tarafindan yapilan serhi et-Tesdid 'in bir niishasinin Valide Turhan
Kiitiiphanesi 20/1 numarada oldugu kaydedilmistir*'. Lakin bu niisha, giiniimiizde
Yazma Bagislar Kiitiiphanesi 1885 numarada goriilmektedir. Niishanin basinda da
Valide Turhan’in miihrii bulunmaktadir. Daha sonralari yapilan bir hatadan dolay1
kitap Yazma Bagislar Koleksiyonuna nakledilmistir. Yani bu karisiklik aslinda
Sezgin tarafindan kaynaklanmayip kiitliphane gorevlileri tarafindan yapilan bir
hatadan dolay1 meydana gelmektedir.

Hasan el-Basri’nin Fezdilu Mekke risalesinin Ayasofya Kiitiiphanesi 2134
numarada bahsedilen eseri**, ayn1 numarada Bagdatli Vehbi Efendi Kiitiiphanesi’nde
bulunmaktadir.

Bisr b. Giyas’n (6. 218/833) Halife el-Me min’un huzurunda Halku’l-Kur’an
meselesine dair verdigi cevaplara reddiye mahiyetinde bahsedilen iki eserden ikincisi
olan Abdiilaziz b. Yahya b. Miislim el-Kinani’ye ait reddiyenin bir niishas1 Sehid
Ali Pasa Kiitiiphanesi 2102 numara olarak gosterilmektedir®. Kiitiiphane isminin
Bagdatli Vehbi Kiitiiphanesi olarak degistirilmesi gerekmektedir.

Hasan el-Basri’nin Erba’ve hamsiine feriza risalesi eski kaydiyla Reistilkiittap
Kiitiiphanesi 1200 demirbas numarasinda* iken gliniimiizde yeni kaydiyla 1199°da
bulunmaktadir.

Sezgin, Riistiifagni’nin (6. 345/956) el-Es’ile ve’l-ecvibe adli eserinden
bahsederken Murad Molla Kiitiiphanesi 1829 numarali mecmuanin 154°-176°
varaginda oldugunu belirtmektedir®. {lgili niishaya bakildiginda risalenin denildigi
gibi Al b. Said er-Riistiifagni’ye sorulan alt1 soru ile basladig1 goriilmektedir.
Lakin altinc1 sorunun cevabi daha bitmeden 155*’dan baglayip 176°’ye kadar
devam eden risalede, ilimlerin tarihlerinden ve literatiiriinden bahseden baska bir
kitaba gecildigi goriilmektedir. 155°-176° varaklari arasinda bulunan bu risalenin
Taskoprizade Ahmed Efendi’nin (6. 968/1561) es-Sa ‘ddetii’I-fdhire fi siyadeti’l-
dhire isimli eseri oldugu tarafimizca tespit edilmistir*.

41 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 700.
42 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 681.
43 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 709.
44 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 681.
45 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 697.

46 Bkz. Taskoprizade Ahmed Efendi, es-Sa ‘ddetii’I-fahire (Istanbul: Istanbul Medeniyet Universitesi
Yaynlari, 2017), 61.

51



darulfunun ilahiyat

Riistiifagni’nin el-Es’ile ve’l-ecvibe Adli Eseri (sol) Taskoprizdde’nin es-Sa ‘ddetii’l-fahire fi

siyadeti’l-dhire Adl Eseri (sag)

Sezgin, Ibn Huzeyme’nin (8. 311/924) Kitabu t-tevhid isimli eserinin Kastomonu
Il Halk Kiitiiphanesi 3025°de bulunan niishasinin varak adedinin takriben 150
varak oldugunu ifade etmektedir*’. Halbuki niisha 180 varaktir. Ayrica Kopriili
Mehmed Asim Bey’deki niisha bundan istinsah edilmistir.

Bakillani*nin Jedzii’I-Kur ’an adli eserinin Kopriilii Fazil Ahmed Pasa Kiitiiphanesi
40/1°de bulunan niishasinin 1°-404® varaklari arasinda oldugu belirtilmistir*®. Halbuki
eser 1°-104° varaklari arasindadir. Muhtemelen sehven bir yazim yanlis1 yapilmistir.

Ibn Farek’in Tefsiru’l-Kur ’an adli eserinin Feyzullah Efendi 50 numarada
bulunan niishasinin takriben 200 varak oldugu kaydedilmistir®®. Aslinda niisha
net olarak 228 varaktir.

Abdiilaziz b. Yahya b. Miislim el-Kinani’nin Bisr b. Giyas’a karsi reddiyesinin
bir niishasinin Yeni Camii Kiitiiphanesi 1190/9 numarada 317°-323¢ varaklar1
arasinda oldugunu soylemistir>®. Halbuki bu risale 305°-311? varaklar1 arasindadir.

47 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 691.
48  Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 699.
49  Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 702.
50 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 709.
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Abbasiler altinda Mu’tezile kisminda zikredilen ibn Keysan el-Esamm’n (.
200/816) bir tefsiri oldugu bildirilmektedir. Brockelmann’da bu esere ait bir
yazmanin Kili¢ Ali Pasa Kiitiiphanesi, 53. numarada bulundugu belirtmektedir.
(GAL Suppl., 11, 984). Hatta ISAM’1n sitesinden tarama yapildiginda Kilig¢ Ali
Pasa Kiitiiphanesi 53-58 numaralar1 arasinda bulunan bu niishalarin Ibn Keysan’a
nispet edildigi goriilmektedir.

Lakin niishanin bagindan biraz okundugunda bu tefsirin bahsedilen alime ait
olmadig1 ve drnegin Suyuti’den alint1 yaptigr®! fark edilmistir. Buradan hareketle
nispetin hatali oldugu anlasilmistir. D/4’nin “Esam, Ebii Bekir” maddesine®
bakildiginda da Kilig Ali Pasa’da bulunan niishalarin bu alime nispetinin hatali
oldugu sdylenmekte olup eserin kime ait olduguna dair net bir ifade yoktur.
Fakat Sekdaik zeyillerinden Nev‘izade ‘Atai’nin Hadaiku -hakdik isimli eserine
bakildiginda Kanuni devrinde yasamis olan el-Esamm Ahmed b. Mahmud el-
Larendi el-Karamani (6. 971/1564) diye bir alime rastlanmaktadir®. Bu alimin
biyogrofisi okundugunda kendisinin bir tefsiri oldugu beyan edilmektedir. [SAM’1n
veri tabani lizerinden bir tarama yapildiginda bu zatin Carullah Efendi Kiitiiphanesi
109-117 numaralari arasinda tefsiri oldugu goriilmiistiir. Carullah’taki niisha ile
Kili¢ Ali Pasa’daki niisha karsilastirildiginda Kili¢ Ali Pasa’daki niishasinin Kanuni
devrinde yasamis olan el-Esamm Ahmed b. Mahmud el-Larendi el-Karamani’ye
(6. 971/1564) ait oldugu tespit edilmistir>.

Son olarak sunu sdylemek gerekir ki Diyanet Islam Ansiklopedisi’nin, GAS
icerisinde gecen miiellifler ile ilgili maddelerde imkéanlar geregi dogal olarak daha
isabetli oldugunu ve daha fazla esere ulastigim bilmekteyiz. Ornegin Sezgin, Eb{
Resid en-Nisabiri’nin eserlerini konu edinirken tek bir eser olarak e/-Mesdilii fi’l-
hildf beyne’l-Basriyyin ve 'l-Bagdddiyyin’ den bahsetmektedir. Halbuki EbG Resid
en-Nisaburi adli madde yazar1 Yusuf Sevki Yavuz, British Museum ve Niiveyhiz
gibi kiitiiphanelerde bulunan miiellife ait ii¢ eser daha zikretmistir.> Ayni sekilde
Sezgin, Imam Matiridi’ye bes eser nispet etmektedir. Hilbuki madde yazari
Siikrii Ozen, Ebu’l-Muin en-Nesefi’nin mevsukiyetinde siiphe olmamak iizere

51 Mesela, Siileymaniye Ktp., Kilig¢ Ali Paga Koleksiyonu, nr. 54, vr. 17°.

52 Yusuf Sevki Yavuz, “Esam, Eba Bekir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1995), 11: 353-355.

53 Nev‘izade, ‘Atai, Hadaiku'l-hakdik, 43.

54  Mesut Kaya’nin 2015 yilinda, Marife Dergisi’nde “Osmanli Ilim Geleneginde Serh ve Hasiye

Yazicilig - Ahmed el-Karamani Tefsiri/Zemahseri Serhi Ornegi-"" adli makalesinde bu niishalardan
ve kitaptan uzun uzun bahsettigi tarafimizca daha sonra fark edildi

55 Yusuf Sevki Yavuz, “Ebii Resid en-Nisabtri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaynlari, 1994), 10: 212-213.
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Imam Matiiridi icin on iki eser kaydettigini, bir de giivenilir kaynaklardan Serhu 'I-
Cami’i s-sagir’in zikredildigini, dolayistyla on ii¢ eserinin varligini, bunlarin
disinda kendisine nispet edilen daha bir¢ok eserin bulundugunu dile getirmistir.*
Bu sebeple arastirmacilarin G4S’1a yetinmeyip DI4 maddelerine bakmalari, hatta
derinlemesine bir literatiir taramas1 yapmalari, icabinda kiitiiphanelere gidip eserleri
bizzat incelemeleri gerekmektedir.

Son olarak kelam bolimii ile ilgili tarafimizca tespit edilen eksik niishalara dair
tablo Ek 1, boliimiin genel haritasini sunan tablo da Ek 2 olarak makale sonunda
verilmistir.

Istidrakat Ald Tarihi’t-Tiirdsi’l-Arabi ve GAS’a Katkilar

Genel olarak baktigimizda Fuat Sezgin, 6zellikle hicri 1-5. asirlarda yaziya
dokiilmiis giiniimiize ulagan eserleri toplamay1 amaclamistir. Yer yer elimize
ulasan kitaplardan bakayasina sahit oldugumuz bazi eserlerden de s6z etmektedir.
Miielliflere nispet edildigi halde elimize ulasmayan eserleri de ele aldigini miisahede
etmekteyiz. Onun bu konudaki metodunu tespit etmek ¢ok kolay gériinmemektedir.
Kimi zaman 6rnegin akide ve kelam alaniyla meshur olduguna karar verdigi i¢in
calismasinin kelam boliimiine aldig1 miiellifin eseriyle ilgili herhangi bir yazil
kaynak bulunmadigini1 séylemekte,”” kimi zaman da bir miiellifin farkli yonlerini
ve farkli kitaplarini itibara alarak iki farkli bolimde zikretmektedir.® Ayn1 sekilde
miiellife nispet ettigi kitaplara ulasamamis olsa da baska kaynaklardan elimize
ulagmis olanlar1 kayda almaktadir.’® Bagka bir yerde ise bibliyografya kitaplarinda
miielliflere nispet edilen eserleri zikretmistir.®° Fakat biitiin bu hususlarda kendi
icerisinde tutarlilik ve kusaticilik goriilmemektedir. Nitekim Zehebi’nin (6.
748/1348) Siyer-i a’lami’n-niibeld’sinda, Bagdatl Ismail Pasa’nin (6. 1839/1920)
Hediyyetii’l-arifin’inde, Omer Kehhale’nin (6. 1987) Mu cemii I-miiellifin’inde ve
geemisin mirasini bize aktaran benzeri kaynaklarda elimize ulasmayan ve GAS’ta
zikredilmeyen ¢ok sayida eser mevcuttur. Bu agidan baktigimizda Sezgin’in bu
tiir bir eser telif etmeyi amaglamadigini gérmekteyiz.

56  Siikrii Ozen, “Matiiridi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymnlar1,
2003), 28: 159-165.

57 Ornek olarak Eb Amr Dirar b. Amr el-Kadi ve Ebii Bekir Abdurrahman b. Keysan el-Esamm
i¢in bkz., Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 706.

58 Ornek olarak el-Hasan el-Basti igin bkz. Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 33, 679.

59  Ornek olarak Hasan b. Muhammed b el-Hanefiyye icin bkz. Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi
(GAS), 1: 683.

60 Ornek olarak Vasil b. Ata i¢in bkz. Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi (GAS), 1: 685.
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Suudi Arabistan’da, akademik bir kurul tarafindan hazirlanip Daru Ibni’l-
Cevzi’den 8 cilt olarak 1422/2002°de basilan Istidrékat ald tarihi t-tiirdsi’l-Arabi
isimli eser, GAS tizerine ¢ok yonlii bir istidrak (tamamlama) ¢alismasidir. Bu
caligmada kaynaklarda miielliflere nispet edilen ve GAS’ta zikredilmeyen eserler
tek tek belirtilmis, ayrica Fuat Sezgin’in muhtemelen erisemedigi, geneli Arap
iilkelerinden olugan kiitiiphane ve koleksiyonlardaki niishalar kayda gecirilmistir.
Ornegin kelam boliimii 6zelinde Istidrdkat’a baktigimizda GAS 1 zikrettigi
miielliflerden hari¢ 315 kadar miiellif ve bunlara nispet edilen 988 kadar eser
kaydedilmistir. Ayrica bu boliime mahsuben 38 adet kiitiiphane ve koleksiyondan®!
GAS’ta zikredilmeyen 270 civarinda yazma eser ¢ikartilmistir. Ayrica Sezgin’in
kelam boliimiinde ele aldig1 erken dénem miielliflerinden 20 kadarina Istidrdkat
ald tarihi t-tiirasi’l-Arabi’de yukarida sayilan vb. kaynaklardan nakille onlarca
yazilt eser nispet edilmigtir. Bu miielliflerden Ebii’l-Hasan el-Es’ari, Eb( Bekir
el-Bakillani ve el-Hallal olmak iizere sadece li¢linlin eserlerine niisha katkisi
yapmaktadir. Soyle ki eser miiellifi, GAS’ta da niishalar1 verilen el-Ibdne an usili’d-
diydne isimli Es’ari’ye ait eserin, Mektebii’l-Evkafi’l-Amme bi Bagdad igerisinde
6829 numarada bir niishasinin daha oldugunu kaydetmistir. Bakillani’ye de GAS’ta
gecmedigi halde Kitdbii I tikadi ehli s-siinne ve l-cemda adinda bir kitap nispet etmis
ve bu kitabin tek bir niishasinin Kahire’de Ahmet Bey el-Hiiseyni koleksiyonunda
bulundugunu ve oglu Hiiseyin Bey tarafindan muhafaza edildigini dile getirmistir.*
Ayrica Bakillani’nin, Hidayetii’[-miistersidin isimli eserinin, Sezgin tarafindan

61 Istidrdkat’n kelam boliimii 6zelinde miiracaat ettigi kiitiiphane ve koleksiyonlarin listesi su
sekildedir: Daru Kiitiibi’l-Evkaf bi Bagdat, Daru’l-Kiitiibi’l-Katariyye bi’d-Dtiha, Daru’l-Kiitiibi’z-
Zahiriyye bi Dimesk, el-Hizanetii’s-Sibihiyye bi Sala, el-Mecmeu’l-{lmi el-Iraki, el-Mektebetii’l-
Garbiyye bi’l-Camii’l-kebir bi San’a, el-Mektebetii’l-Merkeziyye bi’l-Camiati’l-Islamiyye,
el-Mektebetii’l-Merkeziyye Li’camiati’l-Melik Abdilaziz bi Cidde, el-Mektebetii’l-Merkeziyye
li’d-Devleti bi’l-Kiiveyt, el-Mektebetii’l-Vataniyye, el-Mektebetii’t-Talisiyye bi Dimesk,
Hazainii’l-Karaviyyin bi Fas, Hazanii’l-Allame el-Fakih Ahmed Bek el-Hiiseyni, Hizanetii
Mecid bi Tahran, Mahedii’ Dirasati’s-Sarkiyye bi Leningrad es-Stivitiyye, Mahedii’Dirasati’s-
Sarkiyye fi Taskend bi Ozbekistan, Mahedii’l-Mahtiitati’l- Arabiyye bi’l-Kéhire, Mektebetii Arif
Hikmet bi’l-Medineti’l-Miinevvere, Mektebetii Camiati Ummi’l-kura bi Mekkete’l-Miikerreme,
Mektebetii Camiati’l-Kiiveyt, Mektebetii Dirasati’l-Ulya bi Bagdat, Mektebetii Hamid el-
Faki bi Misir, Mektebetii Miithaf f1 Konya bi Tiirkiye, Mektebetii Raza bi Rampur bi’l-Hind,
Mektebetii Revan Kosk bi Tiirkiye, Mektebetii Sehid Ali bi Tiirkiye, Mektebetii’l-Belediyye
bi’l-iskenderiyye, Mektebetii’l-Camiati’l-islamiyye bi’l-Medine, Mektebetii’l-Evkafi’l-Amme
bi Bagdat, Mektebetii’l-Evkafi’l-Amme bi’l-Mevsil, Mektebetii’l-Haremi’l-Ibrahim? bi’l-Halil,
Mektebetii’l-Haremi’l-Mekki, Mektebetii’l-imam Aydertis bin Omer el-Habesi, Mektebetii’l-
Mahmidiyye bi’l-Medine, Mektebetii’l-Melik Abdilaziz el-Amme bi’l-Medine, Mektebetii’s-
Seyyid Muhsin el-Emin el-Amili, Merkezii’l-Melik Faysal li’I-Buhiis ve’d-Dirasati’l-islimiyye
bi’r-Riyad, Miiessesetii’l-Melik Faysal el-Hayriyye bi’r-Riyad.

62 Komisyon, Istidrdkat ald tarihi t-tiirdsi’I-Arabi (Suudi Arabistan: Daru Tbni’l-Cevzi, 1422/2002),
3:107.
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zikredilen kitabin bir boliimiine ait niishasinin disinda Leningrad’da ve Taskent’te
bulunan Ma’hedii’d-Dirasati’s-Sarkiyye isimli kiitiiphanelerde de kitabin farkl
boliimlerine ait iki niishasinin oldugunu kaydetmistir.** Bir de Eb Amr el-Hallal’in
Kitabii’'r-reddi ale’l-Cebriyye ve’l-Kaderiyye isimli eserinin, San’a Mektebetii’l-
Garbiyye bi’l-Camii’l-Kebir’de bulunan 15 numarali mecm@’un igerisinde hicri
1093’de yazilmis niishasindan bahsetmektedir.®

Islamiyetin dogusundan itibaren Miisliiman cografyalarda kaleme alinan
eserler kiitiiphaneler dolusu bir miras olusturmustur. Buna ragmen diinya geneline
bakildiginda bu mirastan elimizde kalan kiitiiphane ve koleksiyonlarin sayisi
azimsanmayacak derecede ¢oktur. Bagdatli Hristiyan ilim adami Kirkis b. Hanna
Avvad’in (6. 1326/1992) kendi 6zel gayretiyle tespit ettigi ve Fehdrisii [-mahtiitati’l-
Arabiyye fi’l-dlem isimli eserinde kaydettigi sayiya gore diinya genelindeki
kiitliphaneler ve 6zel koleksiyonlarin fihristleri 3115 kadardir. Fuat Sezgin’in
dile getirdigi fihrist sayis1 ise 1673 kadardir. Arada 1442 gibi biiyiik bir fark
bulunmaktadir. Buna ilaveten Urdiin Islam Medeniyeti Arastirmalar1 Kraliyet
Akademisinin hazirladig1 el-Fihrisii’s-samil isimli ansiklopedik ¢aligmanin referansi
olan 1009 kadar fihrist s6z konusudur. Bu fihristlerin 200 kadarina Fuat Sezgin
muttali olmamustir. Dolayisiyla goziinden ¢ok seyin kagmis olmasi garipsenecek
bir durum degildir.%® Bu sebeple yapilan bu istidrak ¢alismasi 6nemli bir agig1
kapatmis goriinmektedir. Buna ragmen el-Istidrakat, sanki GAS’ta zikredilmemis
gibi Ebl Mans(r el-Maturidi’ye Kitdbii Te vildti ehli s-siinne adinda bir eser nispet
etmistir. Halbuki bu eser Maturidi’nin meshur tefsiridir. Isim farkliligindan olsa
gerek ayr1 bir eser gibi kayit diismiistiir. Bu agidan bakildiginda bu ve benzeri
kitaplarda titizlik ayr1 bir 6nem kazanmaktadir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Netice itibariyle, tarihi gelisim ¢izgisi dahilinde hakkinda ana hatlariyla bilgi
vermeye calistigimiz Geschichte des Arabischen Schrifttums, kisa ad1 ile GAS,
Islam arastirmalari i¢in muazzam bir bilgi kaynag1 olarak arastirmacilar agisindan
cok kiymetli bir eserdir. Tek basina bir iiniversite gibi faaliyet gosteren deha sahibi
bir Miisliiman aragtirmacinin, Batili kaynaklar arasinda hatirli bir yer iggal eden
Carl Brockelmann’in Geschichte der Arabischen Litteratur isimli ansiklopedik
katalogundaki noksanlari ikmale ¢alismistir. Fakat kelam boliimii 6zelindeki
incelemelerimiz sonucu 6zetle su hususlar dikkatimizi ¢ekmistir:

63 Komisyon, Istidrdkat ald tarihi t-tirdsi’l-Arabi, 3: 161.

64 Komisyon, Istidrdkat ald tarihi t-tiirdsi’l-Arabi, 3: 144.

65 Hikmet Besir Yasin, Istidrdkat ald tarihi t-tiirdsi’l-Arabi (Suudi Arabistan: Daru Ibni’l-Cevzi,
1422/2002), 1: 14-15.
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—

. Sezgin, akaid ve kelam alaninda meshur olduguna kanaat getirdigi miiellifleri kelam
bélimiinde, digerlerini ise baska boliimlerde zikretmistir. Bu sebeple bircok kelam alimini
ve eserini diger bolimlerde bulmak miimkiindiir.

2. Kelam boliimii olmasina ragmen bazi miielliflerin kelamla alakasi olsun olmasin elimize
ulasan biitiin kitaplarinin/risalelerinin listelemek istendigi miisahede edilmektedir.

3. Bazi eserler i¢in reddiye, hasiye ve 6zel ¢aligmalarin kaydi tutulurken bir¢ok eser igin bu
standart uygulanmamustir.

4. Eseri hal-i hazirda mevcut olmayan bazi muellifler zikredilirken ayn1 hiiviyete sahip diger
bir¢ok miiellif sebebini tespit edemedigimiz bir bi¢imde zikredilmemistir.

5. Kataloglar ve fisler tizerinden yapilan bir ¢alisma oldugu i¢in figlerdeki hatalar oldugu gibi
aktarildig1 anlagilmaktadir. Ulasim kolayligindan olsa gerek Istanbul kiitiiphaneleri icin bu
hatalar minimum hale getirilmistir; fakat Istanbul dis1 kiitiiphanelerde fislerden kaynakli
hatalar daha ¢ok gdze carpmaktadir.

6. GAS’ta zikredilen kitaplarin yayim tarihinden sonra yapilmis terciime ve yeni baskilarina
dair tashihlerin girildigi bir ekleme/istidrakat ¢alismasi yapilmalidir.

7. Yeni yapilan ¢alismalar géz 6niinde bulundurularak bir kelam literatiiriiniin tarihinin yazilmasi
gereksinimi goriilmektedir.

Finansal Destek: Yazarlar bu ¢aligma igin finansal destek almamislardir.
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Ek-1
GAS Kelam Boéliimii Yeni Niishalar

No Kitap fsmi Miiellif ismi | Kiitiiphane ismi Demirbas No.

1/1 |Risale fi fazli Mekketi’l-Miikerreme Hasan-1 Basri |Vehbi Efendi 2134

1/2 |Risale fi fazli Mekketi’l-Miikerreme Hasan-1 Basri |Esad Efendi 1874

1/3 [Riséle fi fazli Mekketi’l-Miikerreme Hasan-1 Basri |Esad Efendi 1997 (36°-40%)
2/4 |Erba’ ve hamsine feriza Hasan-1 Basri |Vehbi Efendi 2065

3/5 [Sirhitu’l-imame Hasan-1 Basri |H. Mahmut Ef 1934 (53°-55%)
4/6 |el-Istigfaratii’l-miinkize mine’n-nar Hasan-1 Basri  [Reisii’l-kiittab 1999 (337°-339%)
4/7 |el-Istigfaratii’l-miinkize mine’n-nar Hasan-1 Basri  [Resid Efendi 498

5/8 |Serhu evradin hifziyyetin Hasan-1 Basri |{zmirli 1. Hakk1 1507 (1°-4%)

6/9 |[Kitabii’t-tevhid Matiiridi M. Hilmi F. Fehmi  |245 (82°-84%)
7/10 |Risale fi ma 1a yectzii’l-vakfu aleyhi’l-Kur’an |Matiiridi [zmir 788 (85°-Y)

7/11 |Risale fi ma la yectzii’l-vakfu aleyhi’l-Kur’an |Matiiridi Bayezid 176116 (85°-86%)
7/12 |Risale fi ma la yeclizii’l-vakfu aleyhi’l-Kur’an |Matiiridi Konya 3281 (51°-52%)
7/13 |Risale fi ma la yeclzii’l-vakfu aleyhi’l-Kur’an |Matiiridi Corum Hasan Pasa [1031/3 (65%-65%)
7/14 |Risale fi ma la yectizii’l-vakfu aleyhi’l-Kur’an |Matiiridi Erzurum 642/6 (102*-103°)
7/15 |Risale fi ma la yecizii’l-vakfu aleyhi’l-Kur’an |Matiiridi Yahya Tevfik 146 (104°-107%)
8/16 |es-Sevavii’l-a’zam Semerkandi  |Antalya Tekelioglu [801 (1112-114%)
8/17 |es-Sevavii’l-a’zam Semerkandi Denizli 412 (139*-141%)
8/18 |es-Sevavii’l-a’zam Semerkandi H. Hayr Abdullah Ef. [128

8/19 |es-Sevavii’l-a’zam Semerkandi  |Ali Emiri 1189/1 (1-46)
8/20 |es-Sevavii’l-a’zam Semerkandi  |Konya 859/10 (109°-132%)
9/21 |Kitabii’l-hayde gﬁi‘ﬂ;‘m el- Mihrisah Sultan | 335 de (161°192°
1022 |es-Seyfiv'l-meshar fi serhi akideti Ebi Mansar | L cccadin es- 1637 (15-43%)

Siibki

Sehit Ali Pasa
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Ek-2

1- Soldan 1. siitunda, soldan saga dogru sirastyla GAS’taki eser sayisi, donem
eserleri sayist ve miiellife ait eser sayis1 verilmektedir.

2- Soldan 2. siitunda, kelam ve kelam dis1 eser sayis1 verilmektedir.

3- Soldan 3. siitunda bold olarak yazilan eserler kelama dair, normal fontta
yazilan eserler kelam dis1 eserlerdir.

4- En sagdaki siitunda ise nispetinde hata ya da siiphe bulunan eserler ile eserlerin
matbu olup olmadig1 ve giiniimiize ulagmayan eserler belirtilmistir.
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1-EMEVILER DEVRI A2:139

Kelami /

Numaralar A A ESER ISIMLERI Matbu/Mahtut/Ulasilmadi
G.Kelami

1 HASAN-1 BASRI (6. 110/728)

11 1 Tefsiru’l-Kur’an Matbu-1

2/2 2 el-Kiraa Ulasilmadi-1

3/3 1 Risale fi’l-Kader Matbu-2

4/4 3 Risale f1 fazli Mekketi’l-miikerreme Matbu-3

5/5 4 Erba ve hamsune feriza Mahtut-1

6/6 5 Risale fi’t-Tekalif Mahtut-2

77 6 Surtitu’l-imame Mahtut-3

8/8 7 Vasiyye/Vasiyyetii’'n-nebi li-Ebi Hiireyre Mahtut-4

9/9 8 el-Istigfaratii’l-miinkize mine’n-nar Mahtut-5

10/10 9 el-Esmau’l-idrisiyye Mahtut-6

11/11 10 Risale ila Halife Omer b. Abdiilaziz Matbu-4

12/12 11 Hutbe Matbu-5

1 3/1 3 12 el-Ehadisti’l-miiteferrika Mahtut-7

OMER b. ABDULAZAZ (6. 10 /720)

_ er-Redd ale’|-kaderiyye

HASAN b. MUHAMMED b. HANEFIYYE (6. 100/718 [?])
Kitabu’l-irca

er-Redd ale’l-kaderiyye
GAYLAN ed-DIMASKI (6. 120/738 civari)

Ulasan eseri bilinmemektedir.

5 VASIL b. ATA (6. 131/748)

Ulasan eseri bilinmemektedir.

AMR b. UBEYD (6. 144/761)

17/1 13 Eczaii selasemie ve sittiin (mine’l-Kuréan) Mahtut-8
18/2 5 er-Redd ale’l-kaderiyye Ulasilmadi-2
19/3 14 Ahbaru Amr b. Ubeyd ve kelamuhi fi’l-Kuran Mahtut-9

CEHM b. SAFVAN (6. 128/745-46)
2-ABBASILER DEVRI
”/I—EHLi SUNNET
MUHAMMED B. UKKASE el-KiRMANT (6. 225/840’dan sonra)

S [V S
9/2

iBN KULLAB (6. 240/854 [?])

Ulasan eseri bilinmemektedir.

10/3 KERABISI (6. 248/862)

21/2/1 7 el-Makalat Ulasilmadi-3
22/3/2 15 Kitabu’l-kaza/Edebii’l-kaza Ulasilmadi-4
23/4/3 16 Kitabu’l-miidellisin Ulagilmadi-5

Ebii Asim Husays b. Asram en-Nesii (6. 253/867)

Kitabu’l-istikAme fi’s-siinne ve’r-red ala ehli’l-
Ulasgilmadi-6

24/5/1 8 ehva

12/5 SEMERKANDi Muhammed b. Yeman (6. 268/881 [?])

yon |1 |Nedmiddn a0
13/6 DARIMI, Osman b. Said (6. 280/894)

26/7/1 9 en-Nakz ‘ale’l-Merisi / er-Red ‘ale’l-Merisi Matbu-10

27/8/2 10 er-Red ‘ale’l-Cehmiyye Matbu-11
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14/7

iBNU’I-HADDAD el-MAGRIBI (6

. 302/915)

Ulasan eseri bilinmemektedir.

15/8

iBN HUZEYME (6. 311/924)

28/09/1 11 Kitabii’t-Tevhid ve isbatii sifati’r-rab Matbu-12
rot0n y aB;}:]z:ljrlllei? ni’d-du’a ve tefsiri’l-ediyeti’l-mesura Matbu-13
NESEF{, Mekhil b. Fazl (6. 318/930)
30/11/1 19 Kitab fi fazli siibhanelldh Mahtut-11
TN A o Y s
o " :;‘l‘ged ale’l-bida/er-Red ‘ala ehli’l-bida“ ve’l Matbu-14
32/13/3 20 el-Liieyliat Matbu-15
17/10 ES‘ARi. Ebii’l-Hasan (6. 324/935)
33/14/1 13 Makalatii’l-islamiyyin Matbu-16
1-Has ‘ale’l-bahs/Risale fi fstihsani’l-havz fi
34/15/2 14 ?ilmi’]s-keli‘xmb il s ' Matbu-17
35/16/3 15 el-Liima“ fi’r-red ‘ala ehli’z-zeyg ve’l-bida’ Matbu-18
36/17/4 16 Risale ila ehli’s-segr Matbu-19
37/18/5 17 Risaletii’l-iman Matbu-20
38/19/6 18 el-ibane ‘an usiili’d-diyane Matbu-21
39/20/7 19 el-Akide Mahtut-12
40/21/8 20 Kitabu’t-tevhid Mahtut-13
41/22/9 21 Bashksiz bir risale Mabhtut-14
el-Muhtezan/Tefsiru’l-Kuran ve’r-red

422310 2 ala men héalefe’l-beyan min ehli’l-ifk ve’l-buhtan Mahtut-15
43/24/11 21 el-‘Umed fi’r-ruya Mahtut-16

MATURIDI (6. 333/944)

18/11

44/25/1 22 Te’vilati’l-Kuran Matbu-22
45/26/2 23 Kitabu’t-tevhid Matbu-23
X A, . Matbu-24-Nisbet yanlis
46/27/3 24 | CAkide-Kitabu't-tevhid (iki ayr risale)
47/28/4 23 Pendname-i Matiiridi / Vesaya ve miinacat / Fevaid Matbu-25
48/29/5 24 Risale fima 1a yeclzi’l-vakfi ‘aleyhi fi’l-Kuran Mahtut-17

19/12 HAKIM es-SEMERKANDI (6. 342/953)

49/30/1 25 Sevadii’l-Azam Matbu-26
Risale fi beyani enne’l-imén ciiz’iin mine’l-‘amel

50/31/2 26 |emia Matbu-27

20/13

RUSTUFAGNI (6. 345/956)

51/32/1 el-Esile ve’l-Ecvibe

21/14

52/33/1

25

Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed et-Taberi (6.
Tevilii’l-ayati’l-miiskile ve beyaniha bi’l-hucce ve’l-
burhan

Mabhtut-18

324/936’dan sonra)

Mahtut-19

MALATI, Ebii’l-Hiiseyin (6. 37
Kitabii’t-Tenbih ve’r-red ‘ala ehli’l-ehva’ ve’l-

7/987)

53/34/1 28 bida“ Matbu-28
At P - s A Ulasilmadi-7 (Kasidenin
54/35/2 2 Erba Ebyatin mine’l-kaside fi’l-kiraa tamam)

23/16

Ebu Seleme es-Semerkandi (4. Asrin 2. yarisinda yasamistir)

55/36/1 Ciimelii-usili’d-din

24/17
56/37/1

30

HALIMI, Ebd Abdullah (6. 403
el-Minhic fi su'abi’l-imin

/1012)
Matbu-30
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BAKILLANT (6. 403/1013)

28/21

29/22

83/64/1

30/1

31/2

44

57/38/1 27 [“cazii’l-Kur’an Matbu-31
et-Temhid fi’r-red ‘ale’l-miilhideti’l-Mu ‘attila
38/3972 31 ve’r-Réfiza ve’l-Havaric ve’l-Mu ‘tezile Matbu-32
Kitabu’l-beyan ani’l-fark beyne’l-mu’cizat ve’l-
59/40/3 32 |kerimat Matbu-33
Menakibii’l-e’ imme ve nakzii’l-meta‘in ‘an Selefi’l-
60/41/4 28 |imme Mahtut-20
61/42/5 33 el-insaf fi esbabi’l-hilaf Matbu-34
62/43/6 29 el-Intisar li-sihhati nakli’l-Kuran Matbu-35
A gt . Mahtut-21 (Tamami
63/44/7 34 Hiddyetii’l-miistersidin basiimamis)
64/45/8 30 Ma‘arifii’l-ahyar fi te’vili’l-ahbar Mahtut-22-Nisbet yanlis
. A . Aprons Matbu-36 (Doktara tezi
.., S .
65/46/9 35 Kesfii’l-esrar fi’r-red ‘ale’l-Batiniyye var)
66/47/10 36 el-ibane ‘an ibtali mezhebi ehli’l-Kiifr ve’d-dalale | Ulasiimadi-8
67/48/11 37 el-imametii’l-kebire Ulasilmadi-9
68/49/12 31 Su’alatii ehli’r-re’y ‘ani’l-kelam fi’l-Kuran Mahtut-23
26/19 iBN FOREK (6. 406/1015)
69/50/1 32 Miiskilti’l-hadis ve beyaniih Matbu-37
70/51/2 38 el-Hudid fi’l-usil Matbu-38
71/52/3 33 Esma’ii’r-rical Mahtut-24-Nispeti siipheli
A Al - Mahtut-25-Nispeti yanlis,
- > =
72/53/4 39 |en-NizAmi fi usili’d-din torunu Fureki’ye ait
73/54/5 40 Risale fi ilmi’t-tevhid Mahtut-26
74/55/6 34 Tefsiru’l-Kur’an Matbu-39
75/56/7 35 el-ibane ‘an turuk1’l-kasidin. .. Matbu-40
76/57/8 41 Miicerredii Makalati’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Es‘ari | Matbu-41
77/58/9 36 Serhu’l-*Alim ve’l-miite allim Matbu-42
el-intikd’ min ehadisi Ebi Miislim Muhammed el-
78/59/10 37 Bagdadi Matbu-43
Said b. Dadhiirmiiz (hicri 5. asrin basinda hayatta)
79/60/1 38 Risale fi fazli’l-dhira ale’d-diinya Matbu-44
Risale fi’r-ruh ve’n-nefs/Risale fi’l-fark
80/61/2 39 beyne’r-ruh ve’n-nefs ve’l-akl ve’l-ilm Matbu-45
81/62/3 42 Risale fi’t-tevhid Matbu-46

USTUVAT (6. 432/1041)

Riséle fi’t-tevhid/el-‘AKkide

KIiND{, Abdiilmesih b. ishak (III/IX. yiizyil [?])

Riséle Abdullah b. ismail ild Abdiilmesih b. ishak
el-Kindi

Matbu-47

Matbu-48-Nisbeti siipheli

ve reddii’l-Kindi ale’l-Hasimi
2/2-MUTEZILE

DIRAR b. AMR (6. 200/815 [?])

84/1/1 Kitabii’t-Tahris Matbu-49

ESAM, Ebi Bekir (6. 200/816)

85/2/1 Tefsiru’l-Esam Ulasgilmadi-10

32/3

33/4
86/3/1

46

BiSR b. MU‘TEMIR (6. 210/825)

Ulasan eseri bilinmemektedir.

SUMAME b. ESRES (6. 213/828)

er-Redd ala Ebi Hanife

Ulasilmadi-11
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34/5 MUAMMER b. ABBAD (6. 215/830)

Ulasan eseri bilinmemektedir.

35/6 BiSR b. GIYAS el-MERISI (6. 218/833)
Matbu-50 Eser Abdiilaziz
el-Kinani’ye aittir.

87/4/1 47 Kitabii’l-Hayde

36/7 EBU’I-HUZEYL el-ALLAF (6. 235/849-50 [?])
37/8 NAZZAM (6. 231/845)
88/5/1 48 Kitabii’n-Niiket Ulasilmadi-12
89/6/2 49 Kitabu’t-tevhid Ulasilmadi-13
90/7/3 41 Kitabii’l- Alem Ulasilmadi-14
38/9 CA‘FER b. HARB (6. 236/850-51 [?])
39/10 ISKAFT, Ebi Ca‘fer (6. 240/854)
91/8/1 50 Nakzii’l-‘Osmaniyye Matbu-51
92/9/2 42 Kitabu’l-makamat Ulasilmadi-15
VERRAK, Ebi isa (6. 247/861)
93/10/1 51 Kitabu’l-makalat Ulasilmadi-16
94/11/2 52 Kitabu’r-Red ‘ale’n-nasira el-kebir Ulasilmadi-17
95/12/3 43 Kitdbu’l-mecalis Ulasilmadi-18
IBNU’r-RAVENDI (6. 301/913-14 [?])
96/13/1 53 Fadihatii’l-Mu ‘tezile Ulasilmadi-19
97/14/2 44 Kitabi’d-Damig Ulasilmadi-20
98/15/3 54 Kitabii’z-Ziimiirriid Ulasilmadi-21
99/16/4 45 Kitabii’t-Tac Ulasilmadi-22
42/13 HAYYAT, Ebii’l-Hiiseyin (6. 300/913 [?])
43/14 CUBBAI, Ebii Ali (6. 303/916)
101/18/1 46 Tefsirii’l-Kur’an Ulasilmadi-23
102/19/2 47 Miitesabihii’l-Kur’an Ulasilmadi-24
103/20/3 56 Men yiikeffer ve men 14 yiikeffer Ulasilmadi-25
104/21/4 48 Kitabii’l-ictihad Ulasilmadi-26
KA*BI (6. 319/931)
105/22/1 57 el-Makalat Matbu-53
106/23/2 49 Kitabu kabli’l-ahbar ve marifetii’-r-rical Matbu-54

45/16 EBU HASIM el-CUBBAT (6. 321/933)

Ulasan eseri bilinmemektedir.
46/17 iBN HALLAD el-BASRi (6. IV/X. yiizyilin ortalari [?])
47/18 EBU AMR el-HALLAL (6. IV/X. yiizyihn ortalari [?])

er-Redd ale’l-Cebriyye ve’l-kaderiyye fi-ma
108/25/1 teallakd bihi Mahtut-27
min miitesabihi’l-Kurani’l-kerim

48/19 Ebi ishak ibrahim b. Ayyas (4. Asrin 2. yarisinda yasamistir)

Ulasan eseri bilinmemektedir.
KADi ABDULCEBBAR (6. 415/1025)

109/26/1 50 Tenzihii’l-Kur’an ‘ani’l-meta‘in Matbu-55
110/27/2 60 Tesbitii deld’ili’n-niibiivve Matbu-56
111/28/3 61 el-Mubhit bi’t-teKkIif Matbu-57
112/29/4 62 Tabakatii’l-Mu ‘tezile Matbu-58
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50/21

51/22

123/40/1

55

Kesfii esrari’l-Batiiyye

el-Mesa'il fi’l-hilaf beyne’l-Basriyyin ve’l-
Bagdadiyyin

113/30/5 51 Riséle (et-Tezkire) fi-’1-kimiya Mahtut-28
114/31/6 52 el-Emali fi’l-hadis Ulasilmadi-28
115/32/7 63 Serhu’l-usili’l-hamse Matbu-59
116/33/8 64 Mes’ele fi’l-gaybe Mahtut-29
117/34/9 53 el-Thtilaf/en-Nihaye fi ustli’l-fikh Mahtut-30
118/35/10 65 el-Mugni Matbu-60
119/36/11 54 Miitesabihii’l-Kuran Matbu-61
120/37/12 66 el-Muhtasar/el-Mu temed fi usiili’d-din Matbu-62
121/38/13 67 Kitabii’d-Ders Ulasilmadi-29

BUSTI, Ebii’l-Kasim (6. 420/1029 civari)

Matbu-63

EBU RESID en-NiSABURI (hicri V. yiizyiln ortalar)

Matbu-64

EBU’1I-HUSEYIN el-BASRI (6. 436/1044)

124/41/1 56 el-Mu‘temed fi usili’l-fikh Matbu-65
125/42/2 57 Ziyadatii’l-Mu‘temed Matbu-66
126/43/3 58 Serhu’s-Sema ‘i’t-tabi‘i Matbu-67

BN METTEVEYH (6. V./XI. yiizyiln ortalarr)
127/44/1 59 et-Tezkire fi ahkami’l-cevahir ve’l-a‘raz Matbu-68
128/45/2 69 el-Mecmii* fi’l-Muhit bi’t-teklif Matbu-69
129/46/3 70 el-Kifaye f1 ilmi’l-kelam Ulasilmadi-30
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Fuat Sezgin’in Bedi’ ilminin Dogusu ile ilgili Gériisleri (Bedi ilmi ile
ilgili Bitirme Tezi Baglaminda)

Fatma Nur Sener'

Oz

islam medeniyetinin kitabiyat: tizerine dnemli calismalar kaleme alan Fuat Sezgin, istanbul Universitesi Sarkiyat Arastirmalar
Enstitiisi’ndeki egitimini 1947 yilinda Arap ve iran Filolojisi béliminde hazirladigi “Bedi’ iiminin Tekamiilii ve istanbul
Kittphanelerinde Bulunan Bediiyyelere Ait Yazmalar Katalogu” baslikli tezi ile tamamlamistir. Sezgin, teze baslarken bediiyye
tiirtink incelemeyi ve istanbul yazma eser kiitiiphanelerinde yer alan bediiyyatin katalogunu gikarmayi amaglamistir ancak
calismasi esnasinda izah etmeyi zaruret addettigi; beyan ilminin Cahiz’la (6. 255/869) baslatilmasi, ibnii’l-Mu'tez’in (8.
296/908) zikrettigi bedi’ nevilerinde ani bir artisin bulunmasi, Kudame b. Ca'fer’in (6. 337/948) Nakdii’s-si’r'inde kendisini
bu alanda eser telif edenlerin ilki olarak zikretmesi gibi bir takim meselelerle karsilasmistir. Bu meselelerden yola ¢ikarak
ozelde bedi” ilminin genel olarak ise belagatin dogusu ve gelisimi hakkinda halihazirda da canliligini siirdiiren tartismalara
dahil olmustur. ibni’l-Mu'tez’in Kitabu’l-bedf'i ile bir disiplin olarak ortaya ciktigi kabul edilen bedi‘ ilminin menseinde
Yunan felsefesinin tesirinin oldugu hususunda modern donemde tartismalar cereyan etmistir. Kitdbu’l-bedi'nin telif edilme
siirecinden yola ¢ikarak yaptigi tetkiklerle bedi* ilminin tarihini iki safhaya ayiran Fuat Sezgin, ibnii’l-Mu'tez’in kitabinin
bélumleri arasinda bir ayrima gitmis ve kitabin ikinci b6limuina Aristo’nun Rhetorica’sindan (Kitdbii’l-Hatdbe) istifade ederek
telif ettigi kanaatine varmistir. Bu kanaatini ibni’l-Mu'tez’in cagdasi olan Kudame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-si”inde de Aristo
etkisinin agikg¢a tespit edilebilir olmasiyla desteklemistir. Bu ¢alismada ise Fuat Sezgin’in bedi‘ sanatlarinin tarihgesine yonelik
s0z konusu tespitlerini ve arglimantasyonunu analiz edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Rhetorica, belagat, beyan, bedt, ibnii’l-Mu'tez

Fuat Sezgin’s Views on the Origins of llm al-Badi (In the context of his Dissertation on lim al-Badi)

Abstract

Fuat Sezgin, who wrote important studies on Islamic literature, completed his education at the Istanbul University
Institute of Oriental Studies with his dissertation titled “Bedi” ilminin Tekamiilii ve istanbul Kiitiiphanelerinde Bulunan
Bediiyyelere Ait Yazmalar Katalogu” in 1947. Sezgin aimed to examine the genre of badiiyyah and to produce a catalog
of badiiyyat in Istanbul manuscript libraries. Moreover, he considers it necessary to explain in his work the following: the
beginning of rhetoric (al-balagha) with Jahiz (d. 255/869), the sudden increase in rhetorical forms used by Ibn al-Mu‘tazz
(d. 296/908), and Qudama b. Ja’fer’s (d. 337/948) acceptance of himself in this field as the first author. Based on these
issues, he has already been involved in debates regarding the origins and development of rhetoric. In the modern period,
there has been a debate on the influence of Greek philosophy on the origins of rhetoric, which is accepted as a discipline
with the book of Ibn al-Mu‘tazz called Kitab al-Badi. Fuat Sezgin, who divides the history of al-badi into two phases with
the examinations he made based on the writing process of Kitab al-Badi, made a distinction between the chapters of lbn
al-Mu‘tazz. Sezgin concluded that ibn al-Mu’tazz was influenced by Aristotle in the second part of the book. He supported
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this conviction with the detectable Aristotle effect in Qudama, a contemporary of Ibn al-Mu‘tazz. In this study,
Fuat Sezgin’s findings and argumentation about the history of the rhetorical arts will be analyzed.

Keywords
Rhetorica, balagha, bayan, badi ‘, ibn al-Mu‘tazz

Extended Summary

Fuat Sezgin graduated from the Oriental Studies Institute of Istanbul University with
a thesis entitled “Evolution of Ilm al-Badi and Catalog of Badi'iyya Manuscripts in
Istanbul Libraries”. His first aim was to identify the badi‘iyya manuscripts in the libraries
of Istanbul, but he later faced some problems with the history of ilm al-badi. Therefore
he set himself to researching the history of rhetoric (ilm al-balagha). His thesis has not
been discussed in any academic study before and his views have not been revealed. It is
thought that these views will contribute to the writing of history because they contains
original claims. This study aims to evaluate the information included in the thesis and to
draw attention to its importance.

Ilm al-badi, which is one of the three sciences that compose ilm al-balagha, examines
the ways of embellishing expressions. Badi‘iyya is a special kind of poetry written to
praise the prophet, Muhammad. Certain conditions are sought in badi‘iyya poems: there
must be at least one rhetorical form in each couplet, the number of couplets should be at
least 50, etc. The first poet of this genre was Saff al-Din al-Hilli (died 1348). About 100
poems in this genre were written by the 20th century after al- al-Hilli. Fuat Sezgin, in his
thesis study, provided information on 17 badi‘iyya poems, their poets and the badi‘iyya
manuscripts in Istanbul libraries.

The first issue regarding the history of al-balagha that Fuat Sezgin reviewed is
Aristotle’s effect on the rise of al-badi. Before him, Taha Hussein was the first to draw
attention to this effect. However, he could not examine the Kitab al-Badi by Abdallah
Ibn al-Mu’tazz. In his paper presented at the conference of orientalists in Leiden in
1931, Hussein stated that al-balagha was influenced by Aristotle. At that time, Kitab al-
Badi had not yet been published - Ignatij Julianovi¢ Krackovskij published it in 1935
(London). Fuat Sezgin examined Kitab al-Badi and tried to determine the effect he was
highlighting. Sezgin established a relationship between the chapters of the book and the
developmental stages of al-badi. He thinks that the topics discussed in the first part of
the book are already known, however, the second part of the book was written per the
influence of Aristotle.

One of the problems related to the history of al-balagha to which Sezgin had tried to
propose a solution is Qudama b. Ja’fer’s claim in his book Nakd al-Shi’r that he was the
first author in the field of rhetorical forms. Sezgin was convinced that Qudama who was
one of the dewan clerks in the Abbasid period, could not ignore that Ibn al-Mu’tazz had
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written a book about al-badi. Therefore Qudama must not have seen his book. However,
it is unthinkable that Qudama did not see Kitab al-Badi since he was one of the leading
intellectuals of his time. Consequently, Fuat Sezgin came to a conclusion that when
Qudama started writing his book, Ibn al-Mu’tazz had not yet written the second part of
Kitab al-Badi. In other words, they both wrote about rhetorical forms at the same time.
That’s why they both thought themselves to be the first person to approach ilm al-badi.

Another point that Fuat Sezgin deems problematic in terms of the history of al-balagha
is the rise and development phase of rhetoric from its beginnings to Hijri III. century.
Sezgin objected to the initiation of al-balagha and the three sciences contained in it by
specific individuals. He asserted that the emergence of al-ma’ani, al- bayan and al-badi as
a science is based on previous periods. The history of ilm al-bayan is initiated by the work
of Jahiz Kitab al-bayan wa al-tabyin, however, Fuat Sezgin acknowledges that in this
period, al-bayan meant al-balagha in a broad sense and that the study of Jahiz contributed
to its development as a discipline.

Fuat Sezgin’s approaches to the issues he dealt with in the origins and development
of al-balagha have original explanations. Nevertheless, it is a deficiency in the historical
writing of al-balagha that Fuat Sezgin’s contributions were not included.

69



darulfunun ilahiyat

Giris

Fuat Sezgin, Istanbul Universitesi Sarkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii’nde bitirme
tezi olarak kaleme aldig1 “Bedi* Ilminin Tekamiilii ve istanbul Kiitiiphanelerinde
Bulunan Bediiyyelere Ait Yazmalar Katalogu” baslikli tez calismasinda bediiyye
tiiriinii incelemeyi ve Istanbul kiitiiphanelerindeki bediiyye tiiriine ait yazma
eserlerin katalogunu yapmay1 amaglamistir. Bediiyyeler iizerine yaptig1 arastirmasi
esnasinda beldgat ilimlerinin dogusu ve gelisimi ile ilgili incelemeler yapmus,
bu dogrultuda bedi* ilminin ortaya ¢ikmasinda Yunan felsefesinin tesiri oldugu
yoniinde bir tespitinde bulunmustur. Yunan felsefesinin belagatin dogusuna tesir
ettigi yoniindeki tartisma gectigimiz yiizyilda ortaya ¢ikmis ve glinlimiizde de
hararetini korumaya devam etmektedir. Taha Hiiseyin (6. 1966), Emin el-Hili (6.
1966), Berkiiki (6. 1944), Hellmut Ritter (6. 1971), Sevki Dayf (6. 2005), Fazl
Hasan Abbas (6.2011) gibi pek ¢ok entelektiielin ve belagat tarihi arastirmacilarinin
ele aldig1 s6z konusu etkilesim iizerine Fuat Sezgin’in mezkir tezinde yer verdigi
gorislerinin daha 6nce aragtirma konusu edilmedigi goriilmistiir Zira Fuat Sezgin’in
mezkur tez ¢calismasi daha 6nce arastirmacilar tarafindan bulunmamais olup ilk defa
bu caligsmada konu edinilmektedir. Bedi® ilminin tarihgesi tizerine Fuat Sezgin’in
katkilarin1 giindeme getirmenin, belagat tarihi yazicilig1 agisindan bir eksiklige
dikkat ¢ekmeye matuf bir ¢alisma olacag diistiniilmektedir.

Bitirme tezinde Fuat Sezgin’in bedi‘ basta olmak iizere belagat ilimlerinin
tesekkdil tarihine dair miilahazalarindan tespit ettigimiz ti¢ temel meseleyi; beyan
ilminin Cahiz’la (6. 255/869) basladiginin kabul edilmesine ragmen daha 6nce
beyana dair eserler kaleme alanlari mevcudiyeti, Ibnii’l-Mu‘tez’in (6. 296/908)
Kitabii’l-Bedi ‘ eserinin doneminin ¢alismalarindan farkli bir tiirde olmasi, Kudame
b. Ca*fer’in (6. 337/948) Nakdii’s-Si r’inde kendisinin bu alanda ilk eseri telif
ettigini zikretmesi ancak ondan &nce ibnii’l-Mu‘tez’in mezkur eserinin mevcut
olmasi seklinde kisaca ifade etmek miimkiindiir. Zikredilen meseleler ¢calismamizin
ana konusunu olusturmakla beraber konunun degerlendirilmesinde faydali olacag:
diistintildigiinden, arastirmanin birinci boliimiinde bedi’ ve bediiyyat kavramlarina
temas edildikten sonra kisaca belagat tarihine ve modern donemde ortaya ¢ikan
tartigmalara deginilecek, akabinde Fuat Sezgin’in yaklagimlar ele alinacaktir.

Literatiirde tespit edebildigimiz kadartyla ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii l-Bedi *
eserinde Aristo etkisini inceleyen miistakil bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bununla
beraber Aristo’nun Arap belagatina etkisi tizerine mistakil calismalar kaleme
almmustir. Bu ¢alismalar arasinda Abbas Erhile’nin el-Eserii’I-Aristiyyu fi 'n-Nakd
ve’l-Beldgati’l-Arabiyyin adl1 kapsamli eseri 6rnek gosterilebilir. Mezkur kitapta
Kitabii’l-Bedi’ de Aristo tesiri ile ilgili bir baglhiga yer verilmis olup, bu tartigma
Taha Hiiseyin’in iddiasi lizerinden degerlendirilmistir. Belagatta Aristo etkisini
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ele alan bir diger ¢alisma olan Fazl Hasan Abbas’n el-Beldgatii'[-Miifterd Aleyha
Beyne’l-Esdle ve t-Tebeiyye eserinde cevap verilen iddialar Taha Hiiseyin’e ait
olup, Fuat Sezgin’e deginilmemistir. Ulkemizde belagat tarihi arastirmacilarindan
Zafer Kizikli ve Nusrettin Bolelli de ¢alismalarinda' Fuat Sezgin’in bedi® ilmiyle
ilgili degerlendirmelerini ele almamislardir. Yine ayni sekilde Kudame b. Ca’fer ve
Ibnii’l-Mu’tez’in kendi caligmalarini alandaki ilk eser olarak yansitmlari iizerine
tarihsel bir ¢dziimleme getirilmemistir. Dolayisiyla Fuat Sezgin’in 6zgiin yaklagimlar
iceren degerlendirmelerini giindeme getirmek 6nem arz etmektedir.

Kavramsal Cerceve

Belagat tarihi baglaminda yer verilecek olan miilahazalarda sik¢a kendilerine
miiracaat edilmesi hasebiyle meani, beyan ve bedi‘ istilahlarini tanimlamak gerekli
goriilmektedir. Bununla beraber 6zel bir tiir kaside anlaminda kullanilan bediiyye
kavramu ile neyin kastedildigini netlestirmenin yararli olacagi diisiiniilmektedir.

Belagat: Meéni, Beyin ve Bedi*

Soziin fasih, acik ve se¢ik olmasi anlamina gelen belagat, bir edebiyat terimi
olarak meleke (eloquence).ve ilim (rhetorique) olmak tizere iki farklr kullanim
alanina sahip olmustur.? Bir s6ziin belig olmasi i¢in fasih olmakla beraber mukteza-
y1 héle (durumun geregine) uygun olarak sdylenmesi gerektigi kabul edilmektedir.
3 Caligmanin devaminda tarihgesine yer verilecek olan belagatin meéni, beyan ve
bedi‘ ilimleriden miitesekkil bir ilim oldugu kabul edilmektedir.* Dolayisiyla bedi
ilminden bahsedebilmesi icin meani ve beyan ilimlerinin tanim ve kapsamlarina
temas edilmesi faydali olacaktir.

Meani ilmi, s6zii mukteza-y1 hale mutabakati agisindan ele alan bir ilimdir.
Ele aldig1 sekiz temel konu bulunmaktadir: haberi isnadin halleri, miisnediin
ileyhin halleri, miisnedin halleri, fiile miitealliklarin halleri, kasir, insa, fasil-vasil,
icaz-itnab-misavat.’ Beyan ilmi ise bir manay1 muhtelif sekillerde ifade etmenin
yollarmi aragtiran bir ilimdir. Tesbih, istiare, hakikat-mecaz, kinaye konularini ele

1 Zafer Kizikl,, Arap Dilinde Beldgat Bilimi (Tarihsel ve Kavramsal Bir Coziimleme) (Ankara:2008);
Nusrettin Bolelli, Beldgat Tarihi (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2018).

2 Huldsi Kilig, “Belagat,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 5: 380.

3 Ebii’l-Meali Celaliiddin el-Hatib Muhammed b. Abdirrahman el-Kazvini, Telhisii 'I-Miftdh, thk.
Abdurrahman el-Berktki (Darii’l-Fikri’l-Arabi, 1932), 33.

4 Kilig, “Belagat,” 381.
Kazvini, Telhis, 37-38.
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almaktadir.® Meani ve beyan ilimlerinin bir tamamlayicisi olarak da kabul edilen
bedi® ilmi tahsinii’l-kelam maksadiyla kendisine miiracaat edilen sanatlardan
olugsmaktadir. Mukteza-y1 hale mutabik olan fasih s6zii giizellestirmenin yollarim
ele alan bedi‘ ilminde’ s6z sanatlari lafzi ve manevi kisimlara ayrilmak suretiyle ele
alinmaktadir.® Bedi* ilminde ele alinan s6z sanatlari kimi zaman diger disiplinlerin
konulart ile tedahiil halinde olmustur. S6z gelimi Eba Hilal el-Askeri’nin bedi*
ile ilgili eserinde zikrettigi 35 s6z sanatinin bir kismi1 bugiinkii anlamiyla beyan
ilminin kapsamina girmektedir.’

Sayilar1 126’ya kadar ¢ikartilabilen bedi‘ sanatlar1'® iizerine teorik diizlemde
yapilan ilk ¢alismay1 kaleme alan Ibnii’l-Mu‘tez, kitabinda 18 adet séz sanati tespit
etmistir. [bnii’l-Mu‘tez bedi* kavramimni muhdesiin siirindeki yenilikleri ifade eden
sanatlarin her birini ifade etmek i¢in kullanmistir. Kendisinin bu kullaniminin
oncesinde muhdestinun yeni ve benzersiz siirini ifade etmek i¢in kullanilryordu.
Cahiz bedi‘ kelimesini e/-Beydn’da bir yerde zikretmis olmakla beraber Araplardan
baska hi¢bir millette goriilmeyen siir manasinda kullanmistir."! Bedi kelimesinin
terim olarak kullanilmasini 6neren ilk kisinin Miislim b. el-Velid el-Ensari (0.
208/823) oldugu nakledilmektedir."

Bediiyyat

Bedi ilmi teorik gelisimini tamamlarken bir yandan da bediiyye (¢cogulu
bediiyyat) literatiirii icerisinde pratik gelisimini ortaya koymustur.'* Hici VIIIL.
asirdan itibaren telif edilmeye baslanan bediiyyeler 6zel bir tiir kaside olup, Hz.
Muhammed’i methetmek iizere nazmedilen eserlerdir. '* Bir kasidenin bediiyye

6  Kazvini, , Telhis, 236.
Ali Bulut, Bedi* [Imi (istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 2016), 36.

Ebu Yakub Siractiddin Yusuf es-Sekkaki, Miftahu 'l-Uliim, thk.Nuaym ZerzGr (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’I-ilmiyye, 1407/1987), 423.

9  Zafer Kizikh, “Arap Dilinde Retorigin Bir Bilim Dal Olarak Dogusu, Gelisimi ve Onciileri,”
ICANAS 38 Uluslararas: Asya ve Kuzey Afrika Calismalar: Kongresi (Ankara: 2007), 1022.

10 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Bedi,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1992), 5:321.

11 Fuat Sezgin, “Bedi ilminin Tekamiilii ve Istanbul Kiitiiphanelerinde Bulunan Bediiyyelere Ait
Yazmalar Katalogu” (Lisans Bitirme Tezi, Istanbul Universitesi, 1947), 28.

12 Sevki Dayf, el-Belaga Tatavvur ve Tarih (Kahire: Daru’l-Mearif), 9.

13 Detayl bilgi icin bk. Ali Ebu Zeyd, el-Bediiyydt fi’I-Edebi ’I-Arabi (Alemii’Kiitiib, 1402/1982);
[zzet Marangozoglu, “Arap Edebiyatinda Bedi‘ ve Bediiyyat” (Yiiksek Lisans Tezi, Selguk
Universitesi, 2005)

14 Hulusi Kili¢ “Bediiyyat,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymlari,
1992), 5: 323.
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sayilabilmesi i¢in baz1 sartlar aranmigtir: konusunun Hz. Peygamber’i methetmek
olmast, her beyitinde en az bir bedi* sanatinin bulunmasi, beyit sayisinin en az 50
olmasi, basit bahriyle yazilmig olmasi, revisinin kesrali mim harfi olmasi. '°

Bediiyye tiiriinde ilk kasideyi nazmeden sairin Safiyyuddin el-Hilli oldugu
kabul edilmektedir.'® islam edebiyatinda Safiyyiiddin el-Hilli’den sonra XX.
ylizyila kadar yaklasik 100 bediiyye kaleme alinmistir. Bu bediiyyelerin bir
kisminda her beyitte bir sanat pratik olarak uygulanmakla birlikte ilaveten bu
sanatlarin isimlerinin ifadesi de bulunabilir. Bediiyyelerde s6z sanatlarinin
yogunlasmasindan 6tilirlii gogu zaman anlasilabilmeleri i¢in serhlere ihtiyag
duyulmustur. Bu serhleri kimi zaman bediiyyeyi nazmedenler kimi zaman da
mubhtelif edipler yazmistir."”

Safiyyiiddin el-Hilli’den 6nce bediiyye tiiriinde atilan ilk adimin Ali b.
Osman Eminiiddin es-Siileymani el-Erbili (6. 670/1271) tarafindan oldugu kabul
edilmektedir. el-Erbili’nin kasidesi her beytinde bir bedi‘ sanatinin gectigi ilk
manzume olmakla beraber otuz alt1 beyit icermesi, ¢agdasi olan bazi kisileri
methetmesi, revisinin 1am harfi olmasi, hafif bahriyle yazilmis olmasindan dolay1
bediiyye olarak kabul edilmemektedir.'® Bununla birlikte Fuat Sezgin, el-Erbili’nin
kasidesini bediiyye tiiriiniin ilk 6rnegi olarak kabul etmektedir. Zira ona gore
Safiyytiddin el-Hilli, meshur bedliyyesini yazarken Erbili’nin kasidesinden ilham
almigtir.”

Bediiyye tiirlinde gerek sanatsal giicii gerekse sonraki literatiirii belirleme
bakimindan en zengin olan eserleri ve sairlerini su sekilde zikretmek miimkiindiir®:

I. Ebii’l-Mehasin Takiyytiddin Eba Bekr b. Ali b. Abdillah b. Hicce el-Hamevi (6. 837/1434),
Bediiyyetii Ibn Hicce el-Hamevi

1. Ummii Abdilvehhab Aise bint Yasuf b. Ahmed b. Nasir el-Batniyye ed-Dimaskiyye (6.
922/1516), el-Fethu’l-miibin fi medhi’l-Emin.

III.  Abdiilganib. ismail b. Abdilgani b. Ismail en-Nablusi (6. 1143/1731), Nesematii'I-eshdr
fi medhi’'n-nebiyyi’l-muhtdr ve Malihu’l-Bedi fi medhi’s-safi.

IV.Sadriiddin Ali Han b. Nizdmiddin Ahmed b. Muhammed Ma‘stim el-Hiiseyni el-Medeni
(6. 1120/1708) Envaru r-rebi’fi envai’l-bedi’

15 Bulut, Bedi IImi, 36.

16 Ebu Zeyd, el-Bediiyyat, 59.

17 Kilig “Bediiyyat,” 323.

18 Bulut, Bedi* [Imi, 37.

19 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 43.
20 Sezgin, “Bedi* [Iminin Tekamiili”, 48.
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Fuat Sezgin, tez calismasinda 17 bediiyye sairi ve siirleri hakkinda bilgi vererek
Istanbul’daki yazma niishalarini tespit etmistir. Bu eserleri su sekilde siralamak
miimkiindiir:

1. Safiyytddin el-Hilli, e/-Kdfiyetii'I-bedi ‘iyye fi'l-meda ihi 'n-nebeviyye

2. Ibn Cabir el-Endeliisi, el-Hulletii s-siyerd

3. Ebt Ca‘fer el-Endeliisi, Tirdzii'I-Hulle fi sifa i ’I-giille (serh)

4. Zeyniiddin Sa‘ban el-Asari, el- Tkdii’I-bedi* fi medhi’s-sefi ', (el-Bedi ‘iyyetii’I-kiibrd adiyla
da bilinir) ve Bediu’l-Bedi’ fi medhi’s-sefi’

Ibnii’l-Mukri el-Yemeni, el-Cevéhirii’l-lami ‘a fi tecnisi’l-ferd idi I-cami ‘a li'l-me ‘Gni r-

e

rd’i‘a

6. Mechul Miellif, Serhu Nazirati’l-Kasideti'l-bediiyye li-ibni’l-Mukri’

7. Ibn Hicce el-Hamevi, Bediiyyetii Ibn Hicce el-Hamevi

8. Celaleddin es-Siiylti, Nazmii'l-bedi " fi medhi hayri sefi"

9. Aise el-Batniyye, el-Fethu l-miibin fi medhi’l-Emin. (ve ayn1 isimli serhi)

10. Ebuissutd Efendi, e/-Bediiyye

11. Zeyniiddin el-Humeydi, Fethu'l-Bedi bi serhi temlihi’l-bedi fi medhi’s-sefi’

12. Mahmud el-Bosnavi, Lavaihu I-bediyye bi-fethiyati’l-Ahmediyye fi hali nazmi rumuzi’l-
humeydiye

13. Ebu’l-Vefa el-Urzi, Fethu’l-menihi’l-bedi’ fi hali t-tirdzi’l-bedi’ fi imtidahi’s-sefi’

14. Ali Han b. Masum, Envdru r-rebi’fi envadi’l-bedi’

15. Abdiilgani en-Nablusi, Nesemdtii 'l-eshdr fi medhi’'n-nebiyyi’l-muhtdr ve Mdalihu’l-Bedi
fi medhi’s-safi

16. Ali Efendi b. Taciiddin el-Mekki, Mifiahu ' I-Ferac

17. Meghul Miiellif, el-Kasidetu’[-bediiyye

Belagat ilminin Tarihcesi

Araplarin cahiliye doneminde belagatta ileri bir diizeyde oldugu bilinmektedir.
Bunun en biiyiik gostergelerinden birinin de Hz. Muhammed’in mucizesinin Kur’an
olmasiyla ve davetgilerine yonelik en kesin delilinin Kur’an’in belagi agidan
meydan okumasi oldugu kabul edilmektedir. ! Cahiliye donemi edebiyatinda bir
meleke olarak varligini gosteren Arap belagati, Kur’an’in niiziliiyle birlikte en
milkemmel 6rneklerini ortaya koymustur. Miidevven bir ilim olarak ise belagatin
dogusu diger dil bilimlerine nazaran daha geg bir donemde gergeklesmistir.?> Hicrl
I11. asirda Cahiz, ibnii’l-Mu‘tez, Kuddme b. Ca‘fer gibi ediplerin ortaya koydugu

21 Dayf, el-Belaga, 9; Abdulkadir el-Hiiseyin, e/-Muhtasar fi’l-Beldga (Kahire: Daru’l-Garib,
2001), 22.

22 Ali Bulut, Beldgat : Medni-Beydn-Bedi* (Istanbul: M.U. Tlahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaynlar1,
2015), 19.
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caligmalar bu ilmi tesis etmekten ziyade meselelere teorik zeminde yaklagan eserler
olarak goriilmiis, belagatin sistematik bir ilim olarak Abdulkahir el-Ciircani’ (0.
471/1078-79) ile basladigi kabul edilmistir.?® Ciircani Deldilu’l-i ‘cdz eseriyle
meani ilmini, Esraru’l-beldga eseri ile de beyan ilmini gelistirmek suretiyle belagat
ilminin kurucusu olmus, kendisinden sonra belagat alaninda telifte bulunanlar onun
koydugu kaidelere ve tasnifine sadik kalmiglardir.

Ciircani sonrasi belagat ¢aligmalar1 onun ortaya koyduklarini ihtisar ve serh etmek
suretiyle devam etmis, adeta Ciircani ile belagat ilmi gelisiminin son noktasina
ulagmistir.?* Ciircani’nin ortaya koydugu belagat birikimi Sekkaki’nin tesiri ile
yeni bir vecheye biirlinmiistiir. Sekkaki Miftahu’[-Ulim’unun belagat ilimlerini
meani, beyan, lafzi ve manevi muhassinat olarak ele aldig1 ti¢lincli boliimiinde
belagati mantik esaslari {izerinde yeniden tanimlayarak, kaideleri ve teorileri
olan bir ilime doniistirmistiir.® Sekkaki’nin kitabi belagat ile ilgilenen alimlerin
takriben bes asir boyunca ilgi odagi olmus ve bu siire¢ Miftah’n serh ve ihtisarlar
tizerine yazilan kitaplarla ge¢mistir.?® Bu eserler arasinda en ¢ok sohret bulan Hatib
Kazvini’nin, belagati meani, beyan ve bedi‘ ilimlerinden miitesekkil olarak ele
aldig1 Telhisu’I-Miftah’1 olmus; Telhis lizerine ¢ok sayida serh, manzume ve ihtisar
kaleme alinmistir.?” Sekkaki’nin belagat konularini felsefe ve mantik kaideleri
dogrultusunda tanimlamasi, edebi zevkin ihmal edildigi ve belagatin kaliplarla
smirlandirildigi elestirisine maruz kalmistir.?®

Belagat tarihinde Ciircani dncesi doneme bakildiginda c¢esitli ilim dallarinda
belagat ilimlerinin kapsadigi konularin farkli saiklerle ele alindig1 goriilmektedir.
Soz gelimi belagat tarihi aragtirmacist Abdiilkadir Hiiseyin beldgat ilmine katkida
bulunan ihtisas gruplarini i’cazu’l-Kur’an eserleri kaleme alan alimler, liigat ve
nahiv alimleri, edipler ve edebiyat elestirmenleri seklinde tasnif etmistir. Buna gore
Kur’an-1 Kerim’in i’cazini ortaya koyma saikiyle Vasil b. Ata (6. 131/748), Kisai
(0. 189/805), Ferra (6. 207/822), EbG Ubeyde (6. 209/824 [?]), Zeccac (6. 311/923),
Ibn Kuteybe (6. 276/889) gibi alimler Meani’l-Kur’an, Mecazu’l-Kur’an, Nazmii’l-
Kuran, Miitesabihu’l-Kur’an, 1’cazii’l-Kur’an benzeri isimlerle Kur’an’in belagi
oOzelliklerini i’cazini agiklama sadedinde telif ettikleri eserleriyle belagata katkida

23 Mehmet Akif Ozdogan, “Belagatin Sistematize Edilmesinde es-Sekkaki ve el-Kazvini’nin Rolii,”
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 4, no:2 (2002), 106.

24 Abiilaziz Atik, fi I-Beldgati’l-Arabiyye (Beyrut: Daru’n-Nahdati’l-Arabiyye), 23.
25 Atik, fi'l-Beldga, 25.

26 Atik, fi’l-Beldga, 27-28.

27 Atik, fi'l-Beldga, 28.

28 Ozdogan, “Belagatin Sistematize Edilmesinde es-Sekkaki ve el-Kazvini’nin Rolii,” 106.
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bulunmustur.?’ Liigat ve nahiv alimlerinden Sibeveyh (6. 180/796) el-Kitdb’ inda*
Miiberrid (8. 286/900) el-Kdmil, el-Muktadab, el-Beldga gibi eserlerinde®' Ibn Cinni
(6.392/1002) el-Hasdis, el-Muhteseb, Strru 5-Sand’a gibi eserlerinde * belagatin
konularna yer vermislerdir. Ediplerden Cahiz’in (6. 255/869), Kitabii’l-Beydn ve t-
tebyin’inde® Ibnii’l-Mu‘tez’in (6. 296/908) Kitdbii’l-Bedi‘ ve Kitdbu tabakati’s-
suard’s1** ile Ebta Hilal el-Askeri’nin (6. 400/1009°dan sonra) Cemheretii’l-emsdl,
Kitdbu s-sindateyn 'inde®, Ibn Sinan el-Hafaci’nin (6. 466/1073) Sirru I-Fesdha’da*,
Ibn Resik’in (6. 456/1064) el-Umde fi-Mehdsini’s-si 'r ve ddabihi eserinde’” belagate
dair konular ele alinmistir. Edebiyat elestirmenlerinden Kudame b. Ca“fer’in (6.
337/948 [?]) Nakdii’s-Si r’inde’® Amidi’nin (6. 371/981) Kitdabii’I-Muvizene
beyne’t-Ta iyyeyn (el-Muvdzene beyne Ebi Temmdm ve’l-Buhtiiri) , el-Mii telif
ve l-muhptelif, gibi eserlerinde® Kadi el-Ciircani (6. 392/1001-1002) el-Vesdta
beyne’l-Miitenebbi ve hustimih eserinde® Hatimi’nin (6. 388/998) er-Risdletii’l-
Hatimiyye, er-Risaletii’-miidiha gibi eserlerinde belagata dair konular1 incelenmistir.

Belagat tarihini kronolojik olarak tasnif eden ¢alismalarda ilmi gelisime gore
dort evreden s6z edilmistir. Bu durumda birinci dénem Kur’an’in niiziliinden
Hicri IV. sonuna kadar olan, belagatin tefsir, edebi tenkit ve keldmi konularla
i¢ ice olarak ele alindig1 donemdir.*! Belagatin ikinci dénemi ise Hicri IV. asrin
sonundan VII. asrin sonlarina tekabiil etmektedir. Bu donemde Ebi Hilal el-Askerd,
Ibn Resik, Ibn Sinan el-Hafaci’nin calismalari ile Ciircani’nin Deldilii’'l-i ‘cdz ve
Esrarii’l-Beldga eserleri ile belagat miistakil bir ilim olarak tesekkiil etmis ve
beldgat istilahlar1 gelisim gostermistir. Yine bu déonemde Ciircani’nin mezkir
iki kitabinda tesis ettigi esaslar1 temel alarak Kur’an’1 bastan sona belagi agidan

29 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 23.

30 Bk. Hiiseyin, e/-Muhtasar, 53.
31 Bk. Hiiseyin, e/-Muhtasar, 59.
32 Hiseyin, el-Muhtasar, 68.

33 Hiiseyin, el-Muhtasar, 81.

34 Hiseyin, e/-Muhtasar, 92

35 Hiiseyin, el-Muhtasar, 96.

36 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 109.
37 Hiseyin, el-Muhtasar, 125.
38 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 143.
39 Hiiseyin, e/-Muhtasar, 151.
40 Hiseyin, el-Muhtasar, 167

41 Kilig, “Belagat,” 381; Kenan Demirayak, M. Sadi Cogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar
(Erzurum: Atatiirk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayini, 2000), 78.

76



Sener / Fuat Sezgin’in Bedi’ iiminin Dogusu ile ilgili Gérisleri (Bedi ilmi ile ilgili Bitirme Tezi Baglaminda)

ele alan Zemahseri’nin el-Kessdf eseri kaleme alinmistir.*> S6z konusu donemin
onemli gelismelerinden biri de Fahreddin er-Razi’nin (6 606/1209) Ciircani’nin iki
eserini ve Residiiddin Vatvat’in (6 573 /11 77) Farsca kaleme aldig1 Haddiku s-sihr
eserindeki sOz sanatlarini bir araya getirerek yazdig1 Nihdyetii’'l-icaz fi dirdayeti’l-
i’cdz min Esrari’l-beldga ve Deldili’l-i’cdz kitabinin bu dénemde olmasidir.
Sekkaki’nin Miftah’1 ve Ibn Ebi’l-Isba’nin bedi* ilmine dair énemli ¢alismalar
et-Tahririi t-tahbir fi ilmi’[-Bedi ve * Bedi ‘u’l-Kur’dn bu donemin triinleridir.*
Belagat iminin gelisimi i¢in bir duraksama evresi olarak kabul edilen tigiincii
donem ise hicri VIII. asir ile XIII. asir arasina karsilik gelmektedir. Bu donemde
yapilan ¢aligmalar Kazvini’nin, Sekkaki’nin Miftah’inin ligiincti bolimiinii temel
alarak yazdig1 Telhisii’I-Miftah 1 lizerine kaleme alinan ¢ok sayida serh, hasiye ve
taliklerden ibarettir. Ote yandan bu dénemde bedi‘ ilminin pratik diizlemde gelistigi
alternatif bir literatiir olarak bediiyyat tiirli ortaya ¢ikmistir.** Dordiincti donem ise
XIII. ylizy1l sonlarindan itibaren olan evredir, modern donemle birlikte pek ¢cok
alanda gergeklestigi gibi belagat ilmine de farkli yaklasimlar giindeme gelmistir.*
Belagat tarihinde ele alacagimiz Aristo etkisine dair tartigmalar belagatin birinci
donemi hakkinda olup edip ve edebiyat tenkitgilerinin ortaya koydugu eserler
baglaminda cereyan etmektedir.

Belagatin Dogusunda Aristo Etkisi Tartismalar:

Belagatin Aristo felsefesinden etkilenerek gelistigi yoniindeki tartisma Taha
Hiiseyin’in 1931°de Leiden’de toplanan Oryantalistler konferansinda sundugu
“Le rapport entre la rhétorique arabe et la rhétorique grecque” baslikli tebliginde
dile getirdigi iddialarla baglamistir.*® Bu teblig Abdulhamid el-‘ibadi tarafindan
Arapgaya terciime edilerek?” Kudame b. Ca‘fer’e isnad edilen Nakdii 'n-nesr adli
eserin girisine eklenmistir. Taha Hiiseyin bu konusmasinda “Aristo felsefede
Miisliimanlarin ilk muallimi oldugu gibi belagatta da ilk muallimi olmustur”*
seklinde ozetledigi goriislerini delillendirmistir.

Taha Hiiseyin’in s6z konusu iddiasi ile belagat tarihi arastirmacilari, Aristo’nun
eserlerinin Arap belagatini etkiledigini kabul edenler, bu tesirin belirli bir oranda

42 Kilig, “Belagat,” 382; Demirayak, Arap Edebiyatinda Kaynaklar, 78.
43 Kilig, “Belagat,” 382

44 Kilig, “Belagat,” 382; Dayf, el-Beldga, 273.

45 Kilig, “Belagat,” 383.

46 Sezgin, “Bedi‘ lminin Tekamiili”, 19.

47 Taha Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Beldgati,” (¢cev. M. Akif
Ozdogan) KSU llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8, (2006), 131. (Cevirmenin dipnotu)

48 Taha Hiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 157.
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gerceklestigini kabul edenler ve bu tesiri tamamen reddedenler olmak iizere {i¢
farkli gruba ayrilmislardir. Aristo tesirinin Taha Hiiseyin’in 6ne siirdiigli diizeyde
oldugunu kabul edenler arasinda Berktki (1876-1944) ve Emin el-Hali’yi (1895-
1966) zikretmek miimkiindiir. Yunan felsefesinin kisitli bir oranda Arap belagatini
etkiledigi yoniinde goriis beyan edenlere ise Ahmed Bedevi, Muhammed Zagliil
Selam, Ibrahim Selame, Seyyid Abdiilfettah Hicab gibi arastimacilar 6rnek verilebilir.
Bu goriise gore Aristo’nun belagata etkisi iddia edildigi gibi biiyiik capta olmayip
Araplarin tabiatina sirayet etmemistir. Nitekim Arap beldgatinin ana kaynagi
Yunan felsefesi degil Kur’an’in belagi mucizesi olmustur. Arap beldgatinda Yunan
felsefesi etkisini reddeden aragtirmacilara Fazl Hasan Abbas 6rnek gosterilebilir. #

Belagat tarihi hakkinda hangi hususlari tartismaya actiginin net bir sekilde tespit
edilebilmesi i¢gin Taha Hiiseyin’in agiklamalarini ele almak yararli olacaktir. Taha
Hiiseyin Hicri III. asrin ortalarina kadar olan donemde tam anlamiyla tesekkiil
etmis bir belagattan s6z edilemeyecegini, bu donemde genel geger kaidelerin
tespit edilmesi ve bunlarin medrese egitimine dahil edilmesi suretiyle belagatin
olusmasina katki saglayacak ¢aligsmalarin yapildigimi kabul etmektedir. Ona gore
bu asamadaki belagat caligsmalarinda {i¢ farkli etnik unsur temel olugturmustur:
belagatta baskin bir etkiye sahip olan Arap kokeni, tislup bakimindan 6n plana
¢ikan Fars kokeni ve lafiz-mana iliskisini merkeze alan Yunan kokeni.> Hicri I1I:
asrin ortalarina gelindiginde nahiv ilminin gelisim siireciyle kiyaslandiginda geride
kaldig1 goriinen belagat ilmi tizerine ¢aligmak isteyenler i¢in oldukga genis ve bakir
bir alan bulunuyordu.’! Taha Hiiseyin bu doneme kadar olan siiregte Helenistik
kiiltiiriin Arap edebiyatin1 Mutezile kelamcilar1 vasitasiyla dolayli bir sekilde
etkiledigini mutlak surette kabul eder. Bu baglamda Mutezile, belagatin gergcek
kurucusu olarak kabul edilebilir.’> Arap edebiyati tizerinde Helenistik kiiltiiriin en
yiiksek orandaki etkisi Ibnii’l-Mukaffi, Abdulhamid b. Yahya, Ahmed b. Yusuf
gibi yabanc1 uyruklu divan katipleri ile EbGi Temmam gibi yabanci asilli sairlerin
eliyle gerceklesmistir.> Bununla beraber katip ve sairler Yunan diisiincesinden
istifade ederken kendi kriterleri ile bir tasarrufta bulunmuslardir. S6z gelimi Sair
el-Buhturi Aristo’nun gelistirdigi mantik ilmine sert¢e karsi ¢ikmustir.>

49 Mustafa Ibis, “Tarihte Belagat {Iminin Karsilastig1 Harici Problemler,” Social Sciences Studies
Journal 35, no: 5, (2019), 2582-2583. Detayl: bilgi i¢in bk.Fazl Hasan Abbas, el-Beldgatii’l-
Miifterd Aleyhd Beyne’l-Esdle ve t-Tebeiyye (Dari’l-Furkan, 1420/1999).

50 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 137.
51 Hiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 138.
52 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 138.
53 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 139.
54 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 140.
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Taha Hiiseyin, hicri I11. yiizy1lin ortalarinda Aristo’nun ishak b. Huneyn tarafindan
Kitabii’l-Hatabe adiyla Arapgaya terclime edilen Rhetorica’sini belagat ilmi tizerine
yazilan ilk eser olarak kabul eder. Bu terctimenin Cahiz’in vefatindan sonra hicri.
III. asrin ikinci yarisindan sonra yapildigini muhtemel kabul eden Taha Hiiseyin
o tarihlerde ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbu I-bedi* isimli eserini yazdigini belirtmistir.
Kitabu’l-bedi*’yi inceleyemedigini ifade eden Taha Hiiseyin, ondan yapilan nakil
ve atiflardan ¢ikarimda bulunarak Ibnii’l-Mu‘tez’in ¢alismasinin Aristo’nun tesiri
ile yazildigina isaret etmektedir.” Ibnii’l-Mu‘tez’in gagdas1 Kudame b. Ca‘fer’in
Nakdii’s-si 'r inde ve sonrakilerin eserlerinde Kitdbii’l-Hatdbe’nin tiglincii bolimii
ile benzerlik tespit eden Taha Hiiseyin, mecaz, tesbih, mukabele, fasl, lafzin
ozellikleri gibi konularin Aristo’nun goriislerine yakin bir sekilde ele alindigini
ifade etmistir.® Taha Hiiseyin, Arap belagatcilerinin, Aristo’nun konulari ele alirken
kullandig1 6rnekleri kullanmaktan kagindiklarini yalnizca bir yerde ayni 6rnege yer
verdiklerini belirtmistir. S6z konusu 6rnekte Aristo, mecazin tesbihe dayandigini
aciklama sadedinde sairin, Akhilleus’den “Aslan gibi 6ne atildi” diye s6z etmesinde
tesbihin, “aslan one atildi” s6zlinde ise mecazin bulundugunu sdylemistir.’” Taha
Hiiseyin bu drnegin biitlin belagat kitaplarinda Akhilleus yerine Zeyd yazilarak
kullanildigini ifade etmistir.*®

Mecaz konusunda Abdulkahir el-Ciircani’nin Zeyd-aslan 6rnegini kullandigina
deginen Fuat Sezgin bu 6rnegin daha dnceki eserlerde; s6z gelimi Ebu Hilal el-
Askeri ve Ibn Resik el-Kayrevani'nin eserlerinde yer almayistyla, hicri besinci
asirda Rhetorica’nin Islam kitabiyatinda yeniden giindeme geldigi kanisini
desteklemektedir. Sezgin’e gore Rhetorica belagat anlamindaki beyan ilminin
dogusunda degil, gelisiminde Aristo etkisinden bahsedilebilecegini kabul etmektedir.
Nitekim ayn1 dénemde kaleme alinan Ibn Sina’nin $ifa’sinda Rhetorica’mn etkisi
daha agik goriilmektedir. %

Belagat alimlerinin Kitabii'I-Hatabe’yi incelemeyi siirdiirmekle beraber Yunan
edebiyatina vakif olamamaktan &tiirii Aristo’nun verdigi 6rnekleri anlamakta
problem yasadiklarini, ancak kendi siirlerinde karsiligini bulduklari mevzulardan
yararlandiklarimi ifade eden Taha Hiiseyin, hicri III-IV. asirlarda yabanci bir ilmi
kendi biinyesine adapte etmek noktasinda belagat kadar basarili bir ilmin olmadigini

55 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 141.
56 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 142.

57 Aristoteles, Retorik, Ingilizce’den ¢ev. Mehmet H. Dogan (istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 1993),
173.

58 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 142.
59 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 27.
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bildirmistir. ® Taha Hiiseyin boylelikle; belagatin siireg igerisinde Araplara ait bir ilim
hiiviyetine biirtindigiinii, dolayisiyla belagat alimlerinin Helenistik kiiltiire kendilerini
bor¢lu hissetmediklerini ifade etmis, bu kanaatini ZiyAeddin Ibnii’l-Esir’in (5. 637/1239)
el-Meseliis-sa ’ir 'de yer verdigi su agiklamalari ekleyerek desteklemistir®':

“Hitabetteki anlamlarin kurallar1 belirlenip siirlandirilmistir. Bu konuda ilk s6zii sdyleyen
Yunan bilginleridir. Ancak bu kurallar genel(kiilli) olup 6zel (ciizi) degildir. Kuskusuz bu
ilim sahipleri(belagatgilar) bu 6zelliklerden yararlanmaz ve bunlara ihtiyaglar1 da yoktur.
Coldeki deve gliden bedevi bu tiir ifadeleri anlamaz ve aklina boyle bir sey gelmez. Bununla
birlikte siir ve nesri kendiliginden, dogal (tabii) olarak soyler. Colde yasayan bedevinin
dogal ve fitri kabiliyeti vardir denilirse, zaten siir ve hitabet de dogal ve fitri kabiliyete gore
icra edilir. Bunlardan sonra sehirlere yerlesip, ¢6l gérmeyen sairlerin durumunu sorarsan ve
sehre yerlesenler Yunan bilginlerinin naklettigi ve bu bilginlerden 6grenenlerin anlattiklar
bilgileri 6grenmislerdir dersen, sana su cevabi veririm: Boyle bir sey olmamistir. EbG Nuvas,
Muslim b.Velid, EbG Temmam, el-Buhturi, Eb’t-Tayyib el-Mutenebbi ve diger sairlerle, yine
Abdulhamid, Ibnu’l-*Amid, es-Sabii ve diger katipler Yunan bilgisinden etkilenmemislerdir’

Taha Hiiseyin, Grek felsefesi kaidelerinin Arap edebiyatinda tatbik edilmesinin
Kudame b. Ca“fer’in Nakdii s-si r eseri ile bagladigina kail olmus ve bu kanaatini,
kitabin alisilmisin disinda bir tarzda ele alinms olmasi ve kavramlarin tanimlarinda,
kitabin konularinin tasnif bi¢iminde ve iceriginde Kitabu’l-Hatabe ile benzer
noktalar1 tespit etmek suretiyle ispatlamaya ¢alismistir. Buna gére Kudame’den
sonra gelen Arap belagat¢ileri Kudame’nin metoduna uymaktan geri kalmamig
ve Ebu Hilal el-Askeri gibi alimler onun tespit ettigi bedi® sanatlarini artirmaya
gayret etmislerdir.®®

Taha Hiiseyin Arap belagatindaki Aristo etkisini Kudame’ye nispet etmekle
beraber bu tesiri baska bir miellife ait oldugunu diisiindiigii Nakdii 'n-nesr eseri
iizerinden orneklemektedir. Nakdii 'n-nesr’in Aristo’nun Rhetorica (Kitabii’l-
Hatabe) ve De Poetica (Kitabii’s-Si‘r) eserleri yaninda Analitikler (Analytica
Priora: Kitabii’l-K1yas, Analytica Posteriora: Kitabii’l-Burhan) ve Topikler (Topica:
Kitabii Mevazi ‘i’1-cedel) eserlerinden yararlandigini bir vakia olarak gérmektedir.%
Bununla beraber Taha Hiiseyin, Aristo’nun Kitdbii'I-Hatabe ve Kitabii’s-Si‘r
eserlerinin en genel ifadeyle Islam diisiincesine etkisini ibn Riisd, Ibn Sina ve
Abdulkahir Ciircani’ nin (6. 471/1078-79) ¢alismalari {izerinden agiklamigtir. ¢

60 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 142.
61 Hiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 143.

62  Ibnii’l-Esir, el-Mes ‘elu 5-Sa ir, Bilak, 186, Aktaran Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine
Kadar Arap Belagati,” 13.

63 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 145-147.
64 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 151.
65 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Dénemine Kadar Arap Belagati,” 151-157.
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Kitabu’l-Bedi‘de Aristo Etkisi

Caginin sairleri arasinda degisik tiir ve temalarda kaleme aldig: siirleri ile
one ¢ikan Abbasi halifesi® Tbnii’l-Mu‘tez Kitdbii'l-Bedi* adl1 eserini telif ederek
muhdes sairlerin ¢ok¢a kullandig1 “bedi*” olarak isimlendirilen s6z sanatlarinin
ayetlerde, hadislerde, sahabe sozlerinde ve Oncekilerin siirlerinde zaten mevcut
oldugunu, muhdes sairlerin bu sanatlarda dncekileri kat’1 surette gecemeyecegini
ispatlamay1 amaglamistir.®’

Ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii'l-Bedi* eserini kaleme aldiginda, kendisinden dnce
Cahiz ve Ibn Kuteybe’nin ¢alismalarinda bedi* ilminin kapsaminda sayilabilecek
birka¢ soz sanati farkli isimlerle bilinmekteydi.®® Bununla beraber aradan kisa
bir siire gectikten sonra ibnii’l-Mu‘tez’in bedi* sanatlarini sistemli bir ilim
olarak ele alip on yedi nev’i tespit etmesi, Fuat Sezgin’i Kitabii’l-Bedi ”de
Aristo etkisi aramaya sevk etmistir.®” Fuat Sezgin, Kitabii’l-Bedi*’de Aristo
etkisinin varligini farkli agilardan yaklasarak tespit edilebilecegini dngérmiistiir.
[1k tespiti, Kitdbii’l-Bedi‘nin telifi ile Aristo’nun Rhetorica’sii Arapgaya
terciime edilmesi ayn1 senelere denk gelmesidir. Buna gore tarihte ishak b.
Huneyn’in (6. 298/910) Aristo’nun Rhetorica’sini tam olarak hangi senede
Arapgaya terclime ettigi bilinmemekle beraber, yaklasik bir tarih aralig1 tahmin
etmek imkan dahilindedir. Ishak b. Huneyn’in 6lmeden 6nce felce ugradigi
bilgisi goz onilinde bulunduruldugunda terciimenin hicri 298 senesinden birkag
yil 6nce edildigi diisiiniilebilir. Nitekim bu eseri babas1 Huneyn b. Ishak’im (&.
260/873) da terciime etmesi miimkiin olmakla beraber oglunun terciime ettigi
bilinmektedir.”” Bu durumda Huneyn b. Ishak’in vefatindan sonra, Ishak b.
Huneyn’in 6mriiniin son yillarina tekabiil eden bir tarihte (hicri 260-298 arasi)
Rhetorica’nn terciime edildigi sdylenebilir. Ibnu’l-Mutez’in ise eserinin ilk
kismini hicri 274 te yazmis oldugu bilinmekte, ikinci kismini ise birkag y1l sonra
ekledigi tahmin edilmektedir.”! Bu durumda Rhetorica’nin terciime edilmesi
ile Kitabii’l-Bedi nin telif edilmesi ayn1 zaman dilimine denk gelebilmektedir.
Ne var ki Fuat Sezgin, ilim ehlinden bir edip olan Ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii’l-
Hatdbe’ den habersiz olmasini ¢ok diisiik bir ihtimal olarak degerlendirmistir. 7

66 Bkz. Ismail Durmus, “ibnii’l-Mu‘tez,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul,
TDV Yayinlari, 2000), 21: 143-144.

67 TIbnii’l-Mu‘tez, Kitdbii’l-Bedi* (Beyrut: Daru’l-Mesira, 1982), 1.

68 Sozgelimi el-mezhebii’l-kelami nev’iden Cahiz bahsetmistir. (Bkz Dayf, el-Beldga, 70.)
69 Sezgin, Bedi* Ilminin Tekamiilii, 18-19.

70 Sezgin, Bedi* ilminin Tekamiilii, 19-20.

71 Sezgin, Bedi* [lminin Tekamiili, 20.

72 Sezgin, “Bedi [Iminin Tekamiilii”, 20.
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Fuat Sezgin Kitdbii’l-Bedi‘de Aristo etkisinin tespit edilebilecegi bir diger
husus olarak eserin telif tarzin1 gdstermektedir. Soyle ki, Ibnii’l-Mu‘tez kitaba
mukaddimeden sonra yazdigi birinci boliimiinde istidre, tibak, tecnis/cinas, reddu’l-
acuz ale’s-sadr, el-mezhebii’l-kelami den olusan bes adet bedi‘ nev’ini ayetler,
hadisler ve siirleler istighatta bulunarak zikretmekte, nev’ileri tanimlamadan,
dogrudan misaller iizerinden ele almaktadir. Bu boliimde bedi‘ nevilerini
orneklendirirken Once ayet, hadis ve eski sairlerden sonra muhdes sairlerden
alint1 yapan Ibnii’l-Mu‘tez, sonrakilerin 6ncekileri asla gecemedigini kanitlamaya
calisir. Zira o, Kitabii'l-Bedi‘yi bu gayeyle yazdigni ifade etmektedir. Ibnii’l-
Mu’tez kitabinin birinci kisminda yer verdigi nev’ilerden yalnizca el-mezhebiil
kelami’nin Cahiz tarafindan isimlendirildigini bildirir. Ibniil Mu’tez kitabinin birinci
boliimiiniin sonunda yani mezkur sdz sanatlarini ele aldiktan sonra bedi’ nevilerinin
tamamlandigini ifade etmis, kendisinden 6nce bedi‘ nev’ilerinin derlenmedigini
ve kitabini hicri 274 senesinde yazdigini bildirmis, akabinde kendisinden kitabini
Ebi Ali Yahya b. Ebi Mans(r el-Miineccim el-Farisi’nin (6. 215/830’dan sonra)
istinsah ettigini belirtmistir.”> Bu ifadelerinden sonra Ibnii’l-Mu‘tez, siirin ve
kelamin kimsenin tamamiyla kusatamayacagi bazi giizelliklerini sayacagini ifade
etmis, bu suretle kitabinin daha faydali olmasini umdugunu aktarmistir. Buna
ilaveten Ibnii’l-Mu‘tez soz giizelliklerine vakif olmakla beraber bedi‘ sanatlarim
bes unsur olarak derledigini ancak ikinci boliim olarak ekleyecegi sanatlarin da
bedi‘den addedilebilecegini bildirmistir.”* Kitabin devaminda ise on ii¢ s6z sanati
siralayarak, tammlamistir. Fuat Sezgin ikinci boliimde zikredilen sanatlarin esasinda
on iki tane oldugunu kabul etmektedir.”

Fuat Sezgin’in Kitdbu’l-Bedi‘nin telif tarzindan yola ¢ikarak bedi‘ ilminin
dogusuna dair tespitte bulundugu bir diger husus da ibnii’l-Mu‘tez’in, telif
maksadini eserine yansitma durumunda gozlenmektedir. Zira Ibnii’l-Mu-tez kitabmin
maksadinin muhdestinun miitekaddimini s6z sanatlarinda asla gegemedigini ispat
etmek oldugunu ifade etmekle beraber eserin ikinci kisiminda bu amacini unutmus
goriinmektedir. Fuat Sezgin, Kitabii’l-Bedi‘nin ikinci bolimiinde siirle istishadin
azalmasi, ayet ve hadislere ise neredeyse rastlanilmamasindan yola ¢ikarak kitabin
ikinci boliimiiniin, eserin telif gayesine yonelik bir ¢calisma olmadigini ifade
etmektedir. Zira miellif kitabin birinci béliimiinde bedi* nevilerini sayfalarca yer
tutan beyitlerle ve bircok ayet ve hadisle izah etmesine karsin ikinci boliimde
istihada yogunlagmayip nev’ilere tarif getirmeye odaklanmigtir. 7

73 Ibnii’l-Mu'‘tez, Kitdbii'l-Bedi*’, 58.
74 Ibnii’l-Mu‘tez, Kitdbii'l-Bedi*’, 58.
75 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiili”, 21-22.
76 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 22-23.
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Mezkir delillerden yola ¢ikarak Fuat Sezgin, Kitdbii 'I-Bedi*nin iki bolimiin iki
farkli tesirle kaleme alindigini iddia etmistir. Buna gore kitabin bes bedi® sanati
iceren kismi edebi tenkit gayesiyle hicri 274 senesinde telif edilmis, kalan kismi
ise aradan birkag sene sonra yazilmistir. {1k boliimde yer verdigi bes bedi* sanat1
Ibnii’l-Mu‘tez’in kendi buluslar1 olmayip daha dncesinde de bilinmekte olan
sanatlardir. Nitekim sahit olarak getirilen 6rnekler bu sanatlarin daha 6nceden
bilindigini gdstermektedir. Ibn Ebi’l-Isba’nin bedi ismi altinda degil farkl sekillerle
eskiden beri bu nevilerin tanindigini sdylemesi de bunu desteklemektedir.”” Kitabii'l-
Bedi*nin ikinci boliimiiniin yazilmasindaki saik ise Fuat Sezgin’in tezine gore aynt
tarihlerde Arapgaya terciime edilen Rhetorica’ni etkisidir. Buna gore ibnii’l-Mu‘tez
eserinin birinci boliimiinii yazip bitirdikten sonra Kitabii’I-Hatabe ile karsilasarak
Aristo’nun zikrettigi nev’ilerin bir kismini kitabinin birinci boliimiinde yer vermekle
beraber diger nev’ileri ise Arap dilinde kullanilmasini g6z oniinde bulundurarak
karsiliklarini aradigi ve tespit ettigi kadariyla kitabinin ikinci boliimiini yazdigi
yoniinde bir tahminde bulunmaktadir.”

Fuat Sezgin, Ibnii’l-Mu‘tez’in Kitdbii'I-Bedi* si ile Aristo’nun Kitdbii’I-Hatdbe’sini
kargilagtirarak tespit ettigi benzer noktalarin, Kitdbii 'I-Bedi‘nin ikinci boliimiinde
Aristo etkisine delil teskil ettigini 6ne siirmektedir. Bu meyanda her iki eserde yer
alan nev’iisimlerinden yola ¢ikarak bir karsilagtirmada bulunur. Sezgin, Rheforica’nin
Yunancadan ve Siiryaniceden yapilan terciimelerinin kendisine ulasgamamasindan
dolay1 nev’i basliklarinin orijinal isimlerinin zaman igerisinde degisme ihtimalinin
bu mukayesede bir zorluk yarattigini ifade etmis, bu nedenle tespitlerinin kesin
bilgi sunmayan bir hipotez oldugunu vurgulamistir.” Rhetorica’nin Fransizca
terciimeleri lizerinden Kitabii’l-Bedi® ile yaptig1 karsilastirma neticesinde Fuat
Sezgin’in tespit ettigi miisterek bedi‘ nevileri sunlardir: Kitabii’l-Bedi‘nin birinci
bolimiinde mutabakat, tecnis ve istidre, ikinci kisminda tesbih, miibalaga/ifrat,
hiisnii’1-huric, el-hezlii’llezi yiiradii bihi’l-cid, hiisnii’1-ibtida® Aristo’nun Théodecte
isimli bir 6grencisine ithafen bedi* sanatlari lizerine bir kitap yazdigini sdyledigini
ancak bu kitabin kay1p oldugunu bildiren Fuat Sezgin, Aristo’nun Rhetrorica’sinin
bir beyan veya bedi‘ kitab1 olmayip daha ziyade hatibin muvaffakiyeti ve dinleyici
izerinde miiessir olabilmesi i¢in nelere riayet etmesi gerektiginden bahseden bir kitap
oldugunu buna ragmen bedi‘ sanatlarindan da dolayl olarak s6z etmesi nedeniyle
Ibnii’l-Mu‘tez, Kudame b. Ca‘fer ve Abdulkahir el-Ciircani gibi belagatgilerin
istifade edebilecekleri taraflart haiz oldugunu ifade etmistir.’!

77 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 23.
78 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 23.
79 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 25.
80 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 24-26.
81 Sezgin, “Bedi* Ilminin Tekamiilii”, 25-27.
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Zikrettigimiz hususlari goz oniinde bulundurarak Fuat Sezgin Ibnii’l-Mu‘tez ile
baslatilan bedi‘ ilminin farkli ve yeni bir muhtevayi icerdigini ifade ederek bedi*
ilminin tarihgesini ibnii’l-Mu‘tez &ncesi iki asirlik dénemde bedi ilminin tekamiil
safhasi ile Ibnii’l- Mu’tez sonrasi bedi ilminin genisleme safhasi olmak iizere iki
safhaya ayirmaktadir.®

Fuat Sezgin’in hocas1 Hellmut Ritter, Ibnii’l-Mu‘tez’de dogrudan bir Aristo
tesirini kabul etmiyor goriinmektedir. 1953’de yayinlanan Esrdrii’l-Beldga nin
edisyon kritik ¢alismasina yazdig1 mukaddimede Ibnii’l-Mu‘tez’in kitabinda
Yunan retoriginden herhangi bir alint1 yapmadigimi, Arapca kaynaklar lizerinden
kitabini telif ettigini belirmistir. Ancak bununla beraber ibnii’l-Mu‘tez’in kitabinda
yer verdigi mutabaka, i’tiraz, iltifat, rici’ gibi s6z sanatlarinin antik retorikte
bulundugunu ve bu durumun Ibnii’l-Mu‘tez’i takip edenlerin ekledigi bir ¢ok bedi*
sanati i¢in de gegerli oldugunu ifade etmistir.®

Belagat tarihi {izerine onemli arastirmalarda bulunan Sevki Dayf Taha
Hiiseyin’in makalesinde Ibnii’l-Mu‘tez’de Aristo etkisi bulundugu yéniindeki
isaretini, onun Kitdabii’l-Bedi‘yi gormemis olmasina baglamaktadir. Ona gore
Kitabu’l-Bedi‘nin igerigi Taha Hiiseyin’in bu zannini gegersiz kilmaktadir. Bununla
beraber Dayf’a gére Ibnii’l-Mu‘tez’in kitabmin telif amaci belagata Helenistik
kiiltiirden kaideleri dahil edenlere karsi ¢ikmak oldugunu belirterek iddiasini
desteklemektedir.® Sevki Dayf belagatin tekamiiliinii birbiri ile miicadele halinde
iki farkli grubun ¢atismasi igerisinde yorumlamaktadir. Ona gore felsefecilere
Oykiinen ve eserlerinde Aristo’nun hitabet ve siir ile ilgili goriislerini nakleden
bir grubun karsisinda, Yunan felsefesinden gelenleri siddetle reddeden bir liigat
ehli bulunmaktaydi. Siirde yabanci unsurlari reddeden dilciler arasinda Sa’leb ve
Ibnii’l- Mu’tez’in ¢alismalarini rnek gostermistir.*® Bu durumda Dayf, Ibnii’l-
Mu’tez’de Aristo etkisinin varligini reddetmekle kalmayip, Ibnii’l-Mu‘tez’i Aristocu
belagatcilerin kars1 grubunda addediyor olmaktadir. Nitekim Arap belagatinda
Aristo iizerine kapsamli bir arastirma yapan Abbas Erhile de ibnii’l-Mu‘tez’in
gayretinin Arap belagatinin otantikligini ispatlamaya matuf oldugunu kabul
etmektedir.’® Ulkemizde belagat tarihi alaninda 6nemli ¢alismalarda bulunan
akademisyenlerden Zafer Kizikli, Sevki Dayf ile ayni1 kanaati paylasmaktadir. Ona
gore Ibnii’l-Mu‘tez Kitdbii 'I-Bedi ° de Arap belagatinda yabanci dil ve kiiltiirlerden

82 Sezgin “Bedi‘ lminin Tekamiilii”, 10.

83  Abdulkahir el-Ciircani, Esrarii’l-Belaga (Beyrut: Daru’l-Mesira, 1983), 4.
84 Dayf, el-Beldaga, 70.

85 Dayf, el-Baldga, 66.

86 Abbas Erhile, el-Eserii’l-Aristiyyu fi'n-Nakd ve’l-Beldgati’l-Arabiyyin (Ribat, Mengtratii
Kiilliyyeti’l-adab ve’l-ulimi’l-insaniyye bi’'r-Ribat, 1999), 317.
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alint1 oldugu yéniindeki iddiayn ¢iiriitmeyi amaglamaktadir. Zira “Ibnii 'I-Mu 'tez’e
gore, Islam éncesi siir ve Kur’an’a dayali Arapga séylem, retorik alani basl
287

basina sekillendirmektedir.

Kudéame b. Ca‘fer’in Nakdii’s-Si‘r’deki Iddias

Kitabii’l-Hardc ve sind ‘at(san ‘at)i’l-kitabe isimli eseriyle taninan Kudame b.
Ca‘fer, Bagdat’ta divan kaipligi yapmus; fikih, mantik, felsefe gibi alanlarda egitim
almis ancak calismalarina edebiyat, liigat ve belagat alaninda agirlik vermistir.
Eserlerinde veciz ifadeler kullanmasi ve yalin anlatimiyla 6ne ¢ikmakla beraber
ilmi kriterlere ve mantik tasniflerine nem verdigi i¢in lislibunun zafiyet tagidigi
yOniiyle elestirilmistir.®® Siirin iyisini kotiisiinden ayirmak tizere siir tenkidi hakkinda
kitap yazan kimseye rastlamadigini ifade eden Kudame® ii¢ boliim olarak tasnif
ettigi Nakdii’s-Si v’ in ilk boliimiinde siirin tarifi ve unsurlarini (lafiz, mana, vezin,
kafiye) aciklayarak sonraki boliimlerde bu unsurlarin degerlendirmelerine yer
vermektedir. Bununla beraber kitabinda diizgiin ve yerinde s6z sdyleme sanatinin
usul ve kaidelerini inceleyerek belagat ilmine dahil olan gesitli konulari ele almigtir.”°

Fuat Sezgin’in bedi® ilminin tekamiilii hakkinda problem olarak gérdigii
hususlardan biri Ibnii’l-Mu"tez’in muasirt Kudame b. Ca‘fer’in Kitdbii 'I-Bedi “nin
mevcudiyetinden habersiz goriinerek s6z sanatlarini nakdu’s-si’r adini verdigi ilim
kapsaminda ele alarak bu alanda yazilmis ilk eserin kendine ait oldugu iddiasidir.
! Bu problemin farkinda olan belagat tarihgileri gesitli agiklamalar getirmislerdir.
Sozgelimi Sevki Dayf’1n agiklamasina gore, Kudame b. Ca“fer kendisinden 6nce siir
tenkidi alaninda yazan kimseyi bulamadigini séylemekle, kendisinden dnce telifte
bulunanlarin maksadi yerine getirmekte yeterli caligsmalar ortaya koyamadigini kast
ediyor olmalidir. Buna gore Kudame, kendisinden dnce bedi® sanatlara deginen
ediplerden gerek Sa’leb’in (6. 291/904) Kavdidii’s-Si r’inde gerekse de Ibnii’l-
Mu‘tez’in Kitabii’l-Bedi “sinde dvgiiye deger bir iirlin ortaya koyamadiklarini
bunun sebebinin de Aristo nun kitaplarindaki yol gosterici 1siktan mahrum kalmalart
oldugunu disiiniiyor olmalidir.”

87 Kizikh, “Arap Dilinde Retorigin Bir Bilim Dali Olarak Dogusu, Gelisimi ve Onciileri,” 1016.
88 Omer Ferruh, Tdrihu’l-Edebi’l-Arabi (Beyrut Darii’l-[lmi 1i’]-Melayin, 1401/1981), 2: 434.

89 Kudameb. Ca‘fer, Nakdii’s-Si r, thk. Muhammed Abdiilmun’im Hafaci (Beyrut, Darii’1-Kiitiibii’l-
[lmiyye), 61.

90 Cengiz Kallek, “Kud’ame b. Ca’fer,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2002), 26: 311.

91 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiili”, 30.
92 Dayf, el-Beldga, 79.
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Fuat Sezgin, divan katipligi yapmas1 hasebiyle saraya yakin olan ve Ibnii’l-Mu‘tez
ile ayn1 hocalardan ders alan Kudame’nin Kitabii’[-Bedi ”yi goriip yok saymasini
imkan dahilinde gérmez. Bu nedenle Krackovskij ‘nin Kudame’nin Kitabii'l-
Bedi ”yibildigi ve baz1 konularda isim vermeden alintilar yaptig1 yoniindeki izahini
da dogru bulmayan Fuat Sezgin, farkli bir kurguyla problemi ¢6zmeye ¢alisir.
Fuat Sezgin’e gore Kudame, Kitdbii 'l-Bedi °yi gergekten de gormemistir. Nitekim
sonraki literatiirde Ibnii’l-Mu‘tez ve Kudame’nin belirledigi bedi* nevilerinden
ortak olanlara “tevarade aleyhi Kudime me’a Ibnii’l-Mu‘tez” ibaresi kullanilmus,
“tevariid” kelimesinin secimiyle Kuddme’nin bedi* nevilerini ibnii’l-Mu‘tez’den
almig olma ihtimalinden kaginilmigtir.?

Nakdii’s-Si v, Kitabii’l-Bedi “ ye nisbetle teferruatli ve daginik bir tasnife sahiptir.
Dolayisiyla Nakdu s-Si’r in Kudame’ye aidiyeti tartisilmis, Makamdti’l-Hariri
sarihi Mutarrizi (6. 610/1213) gibi alimler eseri, Kudame’nin babasi olan Cafer
b. Kudame’ye nisbet etmislerdir. Bu iddiay1 kabul etmek durumunda, ibnii’l-
Mu‘tez’in Kitabii’s-Si’r 'den faydalanmasi durumu giindeme gelir ki bu ihtimal
tarihi veriler agisindan problemlidir ve bu tespitte bulunmak pek kolay degildir. Bu
sebeple Fuat Sezgin. Nakdii’s-Si’r’in Kuddme’ye ait oldugunu kabul etmektedir.**

Fuat Sezgin, Kudame’nin Kitabii’l-Bedi ’yi tanimamasindan dogan tenakuza
gelistirdigi 6zgiin kurgu ile ¢6ziim getirmeye ¢alismaktadir. Buna gére Kudame
ile Ibnii’l-Mu‘tez arasindaki yas farki fazla olmayip yaklasik aynm dénemlerde
yani Aristo’nun eserlerinin terciime edildigi yillarda telifte bulunmuslardir.
Kudame’nin gesitli eserlerinde Aristo’nun kitaplarini temel aldig1 ve isimlerini Yunan
miiellifatindan aldig1 bilinmektedir. Bu durum Kudame’nin Aristo’nun eserleriyle
fazlaca ilgilendigini gostermektedir. Ayni sekilde Nakdii’s-i 'r’ de miiteaddid yerlerde
Aristo’dan nakillerde bulunmus olmasi onun Kitdabii’l-Hatabe’yi gordiigiinii ve
ondan Ibnii’l-Mu‘tez’in istifadesinden daha fazla yararlandigini ifade etmektedir.
Zira Kudame, Kitabii’l-Hatdbe’de olup Kitabii’l-Bedi © de olmayan pek ¢ok bedi*
nev’ine yer vermistir.”®

Fuat Sezgin Nakdii’s-siir’in Kitabii 'l-Bedi “nin ilk boliimiiniin yazimindan sonra,
ikinci boliimiin yazimiyla ayni senelerde yazilmis oldugunu kabul etmektedir.
Buna gore Kitdbii’l-Bedi “nin birinci boliimii hicri 274 senesinde yazilmis ve
herkesge bilinmistir. Birkag sene sonra da Aristo’nin Rhetorica’s1 terciime edilmistir.
Kitabii’l-Hatabe terctime edildiginde ilgili aragtirmacilar kitabi tetkike koyulmustur.
Ibnii’1-Mu‘tez Kitdbii 'I-Hatabe’ de kendi kitabiyla benzer taraflar bulunca sahitler

93  Sezgin, “Bedi* ilminin Tekamiilii”, 30-31.
94 Sezgin, “Bedi‘ [lminin Tekamiili”, 31.
95 Sezgin, “Bedi‘ [lminin Tekamiili”, 32.
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toplayarak bu benzerlikleri kitabina ikinci boliim olarak eklemistir. Bu esnada
digerleri gibi Kitabii’l-Bedi “nin ilk kismini taniyan Kudame Rhetorica’yla
kargilasmigtir. Kudame bu noktada ya Kitabii’l-Bedi “nin birinci boliimiine benzer
taraflar1 Kitabii’l-Hatdbe’de bulup yeni ve miistakil bir eser meydana getirmeyi
disiinmiis olmali yahut da Kitabii’l-Hatabe’yi gordiikten sonra Nakdii’s-si 7’1
kaleme almig olmalidir.

Béylelikle Ibnii’l-Mu‘tez kitabimin ikinci boliimiine birgok s6z sanati ekleyerek
bedi‘ nev’ilerini daha énce kimsenin toplamadigina hakli olarak inanmstir. Ote
yandan da Ibnii’l-Mu‘tez’in eserinin son kismindan habersiz olarak Rhetorica’y1
gorlip Nakdii’s-siir’i yazan Kudame, kendisini bu alanda ilk eser telif eden kisi
olduguna kanaat getirmistir.”

Fuat Sezgin’in Kudame’ye nisbet ettigi belagatla ilgili diger bir kitap olan
Nakdii 'n-nesr’in Kuddme’ye aidiyeti tartismalidir. Fuat Sezgin, ibn Ebi’l-Isba’nin
Kudame’ye ait iki Nakd’den bahsetmesi ve Safiyyiiddin el-Hilli’nin bediiyyesini
nazmederken yararlandig1 kaynaklar arasinda Nakdii’s-si v ile Kitabii’l-Hardc’1
saymasindan hareketle eserin Kudame’ye aidiyetini ispatlamaya ¢alismistir.”” Taha
Hiiseyin ise dikkatle incelendiginde kitabin ona ait olmadiginin ortaya ¢ikacagini
ifade eder. Ona gore, kuvvetle muhtemel fikh ve din ilimlerinde yazdig1 eserlerin
igaret ettigi tizere kitap Sii bir yazara aittir. Brockelman ise eserin, Kudame’nin
ogrencisi Ebli Abdullah Muhammed b. Eyytb’a ait oldugunu kabul etmektedir.”®

Beyan IIminin Baslangici

Fuat Sezgin’in belagat ilminin tarihi agisindan problemli gordiigi bir diger
husus, baslangigtan Hicri III. asrin sonuna kadar olan dénemde belagatin dogus
ve gelisim evresine yoneliktir. Sezgin, belagat ve i¢erdigi ii¢ ilmin tek tek sahislar
ile baglatilmasina itiraz eder, ona gore beyan, meani ve bedi‘nin birer ilim olarak
ortaya ¢ikmalari, onceki donemlere dayanir. Beyan ilmin tarihi Cahiz’in e/-Beydn
ve t-Tebyin eseri ile baglatilmaktadir, ancak Fuat Sezgin bu donemde beyén ile
kastedilenin genis manada belagat oldugunu ve Céhiz’in ¢aligmastyla beyan/
belagat ilminin miitekamil seklini aldigini kabul etmektedir. Zira beyan ilminin
tekamiiliiniin ilk agamasinda, mifessirlerin gayretleri, dilcilerin faaliyeti, yeni
kiiltiirlerle karsilasma ve terciime hareketlerinin etkisi bulunmaktadir. *° Bu tesirlerin
izahinda Fuat Sezgin asagidaki agiklamalara yer vermektedir:

96 Sezgin, “Bedi* iIminin Tekamiilii”, 34.

97 Sezgin, “Bedi* [lminin Tekamiilii”, 34-35.

98 Hiiseyin, “el-Cahiz’den Abdulkahir Donemine Kadar Arap Belagati,” 148.
99 Sezgin, “Bedi [Iminin Tekamiilii”, 10.
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1. Tefsir ilmi ilk asirdan itibaren filolojik calismalart etkilemistir. Belagtin bir cok meselesi
Garibu’l-Kur’an, Meani’l-Kur’an, Mecazii’l-Kur’an gibi isimlendirilen eserlerle erken
donem tefsir calismalarinda yer almigtir.'®

2. Cahiliye doneminden beri Araplar i¢in ayricalikli bir yere sahip olan hutbelerin, dinleyicide
etkili olabilmesi i¢in icaz, tenafiir, itnaptan kaginma gibi ilkelere riayet edilmekteydi, hutbe
islubunda gerekli goriilen bu 6zellikler belagatin gelismesine katki saglamigtir.'*!

3. Basra ve Kufe dil ekollerinin miinazaralarinda muhatapla konusurken bilinmesi gereken bazi
kurallara ihtiyac ortaya ¢ikmis, bu ihiyag belagat alaninin geligsiminde tesir gostermistir.'%*

4. Hicri 1. asirdan sonra halifelere katiplik yapan ve divan tertip eden bir sinif ortaya ¢ikmustir.
Bu katipler yazida ¢ok ileri gitmis ancak konusmada geri kalmislardir. S6z konusu yazarlarin
Arap diline daha 6nce goriilmemis kullanimlar sokmasi ve bu tisluplarmin 6rnek teskil
etmesi, 6grenilmesi gerekli goriilen bir takim yazi ve dil kurallarinin ortaya konmasini
saglanugtir. Bunun sonucunda Yunan ve Hint-iran unsurlar1 olmak {izere belagata yabanci
unsurlar dahil edilmistir.'*

5. Islama giren gayri Arap unsurlarim kendilerini hakir gorenlerden fikir sahasinda intikam
almak i¢in gelistirdigi sulibiyye hareketine karsi Arap dilinin ve belagatinin iistiinligiinii
ortaya koymak amaciyla bir hareket baslatilmistir. Cahiz’in el-Beydn ve t-Tebyin’i bu
hareketin mahsultidir.'*

6. Emevi halifesi Halid b. Yezid doneminden itibaren baslayan terciime harekelerinin

umumi tesiri de eklenince hicri I11. asrin ortalarinda hudutlar genis olan bu belagat/beyan

olusmustur.'%

Fuat Sezgin, ibnii’n- Nedim’in e/-Fihrist'inde ve diger kaynaklarda nakledilen,
kirktan fazla Yunanca kitabin Isfahan’da uzun yillardan beri bekleyip ciiriimeye yiiz
tutmus bir halde bulunarak Bagdat’a nakledildigine yonelik agiklama tizerinden
yaptig1 ¢ikarimlarla fran’da baska dillerden 6zellikle Yunanca’dan bir¢ok eserin
asillarinin ve terclimelerinin yaygin oldugu kanaatine varmaktadir. Bununla birlikte
Sezgin, Ibnii’n-Nedim’in terciime eserlerden bahsederken belagatla ilgili cok sayida
eser nakletmesiyle de bu kanaatini desteklemistir.!%

Fuat Sezgin’e gore Cdhiz’in el-Beyan ve t-Tebyin’de biri Iranllara digeri
Hintlilere ait iki belagat kitabindan bahsetmesi, nakillerde bulunmasi, yine onun
bu belagatlara yonelik miistehzi ifadeleri onun doneminde belagatin bilindigini ve
bagka milletlerin belagatlarmin tanindigin1 gostermektedir. Dolayisiyla beyan ilminin
bir kisi tarafindan icat edildigini kabul etmek dogru degildir. Nitekim beyan ilmi ile

100 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiili”, 10.
101 Sezgin, “Bedi* Ilminin Tekamiili”, 11.
102 Sezgin, “Bedi* {Iminin Tekamiili”, 11.
103 Sezgin, “Bedi* [Iminin Tekamiili”, 11-12.
104 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiilii”, 12.
105 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiilii”, 13.
106 Sezgin, “Bedi‘ {Iminin Tekamiili”, 13.
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ilgili olarak Ibn Haldin bu ilmin Cafer b. Yahya el-Bermeki (8. 187/803) tarafindan
tesis edildigini bildirmis, bu bilgiyi desekleyen baska nakiller de olmustur. ibn
Nedim, Cafer b. Yahya’dan daha 6nce bu ilmi ele alan iki kigiden bahsetmektedir:
Abdulhamid b. Yahya (6.122) ve Cabir b. Hayyan et-Tiisi (6.160). Ibnii’n-Nedim’in
naklettigine goére Abulhamid b. Yahya yalnizca belagatin yollarini kolaylastirmas,
Ebl Hayyan ise bir¢ok telifte bulunmugtur. Buna ilaveten Safiyyuddin el-Hilli bahsi
gecen bediiyyesini yazarken istifade ettigi kitaplarin arasinda Ibnii’s-Sikkit’e (5.
244/858) isnat edilen Kitabu’l-Beydn adli bir esere yer vermektedir. Fuat Sezgin
mezkir eserlerin muhtevasinin bilinmese dahi bir kisminin beyan/belagat ile ilgili
oldugunu diistinmekte, dolayisiyla beyanin Cahiz’le baslatilmasinin miimkiin
olmadigini bildirmektedir.'"’

Fuat Sezgin genis anlamdaki belagatin/beyanin mucidinin Cahiz olmadigini ifade
etmekle beraber bu ilmin ilk asamasinda yabanci unsurlardan etkilendigini kabul
etmekedir. Sezgin, Cahiz’in e/-Beydn’indan, sonraki donemde Sekkaki ve Clircani
ile olgunlasan belagat ilmine intikal eden igerigin ¢ok az oldugunu belirtmektedir.!%
Bu ifadesi ile Fuat Sezgin’in yabanci tesiri altinda bulunan belagat birikimini
erken doneme tahsis ettigi anlagilmakta, bugiinkii haliyle belagat ilminde yabanci
tesirinin olmadigina isaret ettigi anlasilabilir.

Fuat Sezgin hicri I11. asrin sonlarina dogru belagat/beyan i¢in yeni bir sathanin
basladigin1 6ngdrmektedir. Buna gore o doneme kadar belagat kitaplari haricindeki
eserlerde bulunan ve sayisi besi gegmeyen bedi® sanatlari aniden ¢ogalmis; belagat
beyan ve bedi‘ olmak iizere iki miistakil ilme ayrilmistir. Nitekim ibnii’l-Mu‘tez
Kitabii’l-Bedi* eseriyle yeni ve kendinden 6nce yazilan belagat kitaplarindan
tamamen farkli sistemde bir eser meydana getirmistir. Ote yandan ibnii’l-Mu‘tez’le
ayn1 hocalarin tedrisinden gegmekle beraber ondan ¢ok sonralar1 vefat eden Kudame
b. Ca‘fer Nakdii’s-Si’r eserinde kendinden 6nce kimseye ait olmayan yeni bir
sey buldugunu iddia etmesi belagat tarihi a¢isindan yeni bir donemin bagladigini
gostermektedir.!%

Sonu¢
Fuat Sezgin’in belagat ilimlerinin dogusu ve gelisimi ¢ercevesinde ele aldig1
meselelere yaklagimlart 6zgiin agiklamalar igermektedir. Bununla beraber Sezgin’in
degerlendirmelerinin literatiirde yer almamasi belagat tarihi yazimi agisindan bir
eksikliktir. Yunan felsefesinin belirli bir oranda Arap belagatini etkiledigi yoniinde

107 Sezgin, “Bedi* [Iminin Tekamiili”, 14-17.
108 Sezgin, “Bedi* ilminin Tekamiili”, 17.
109 Sezgin, “Bedi‘ Ilminin Tekamiili”, 18.
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goriiglerini serd eden Sezgin, belagat tarihi agisindan ¢oziilmesi gereken birtakim
problemlere isaret etmis ve doneminin sartlar ¢cer¢evesinde bir kismina ¢oziim
iiretmeye gayret etmistir. Onun, Cahiz donemi belagatinin sinirlarini genisleterek,
Cahiz’in sonraki donem belagatgilari ile arasinda bir siirekliligin olmadigini
vurgulamasi, giincel kullanimi ile meéani ve beyan ilimlerinin otantikligini korumaya
matuf bir ¢aba olarak degerlendirilebilir. Nitekim Sezgin, belagat ilminin dogusunda
degil, gelisiminde Aristo etkisinden bahsedilebilecegi kanaatine varmistir.

Fuat Sezgin, Taha Hiiseyin’in isaret ettigi ancak inceleme imkani bulamadigi
Kitdbii’l-Bedi °yi inceleyerek Ibnii’l-Mu‘tez’in galigmasinin safhalari ile bedi
ilminin geligim safhalari arasinda bir paralellik kurmus ve kitabin ikinci bdlimiiniin
Aristo’nun tesiri dogrultusunda yazildigini tespit etmistir. Kitabin birinci boliimiinde
ele alinan konularin ise daha 6nceden bilinmekte oldugunu diigiinmektedir. Modern
donemde Ibnii’l-Mu‘tez iizerine galisma yapan bazi Arap dili belagat: tarihgileri
Ibnii’]-Mu‘tez’in Yunan tesirine kars1 bir miicadele olarak Kitdbii'I-Bedi *yi kaleme
aldigin1 kabul etmektedir. leriki ¢alismalarda birbiriyle taban tabana zit olan bu
yaklasimlar, Kitdbii’l-Bedi “nin igeriginde ¢esitli analizler yapmak ve Fuat Sezgin’in
dikkat ¢ektigi hususlari tahkik etmek suretiyle degerlendirilmelidir. Belagat tarihi
yazimi agisindan izaha muhtag bir problem olan Kudame b. Cafer’in iddiasina Fuat
Sezgin 6zgiin bir izah getirmis ve tarihi veriler ¢cergevesinde meseleyi aydinliga
kavusturmustur.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamustir.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Fuat Sezgin’e Gore Eski Arap Siirinin intikali ve Orijinalligi

Musa Alak'

Oz

Arap edebiyati tarihinde sairler, “Cahiliyydn”, “Muhadramin”, “Miitekaddimin/islémiyyin” ve “Miivelleddn/Muhdesin”
olmak uUzere dort tabakaya ayrilir. Bunlardan ilk iki tabakanin siirleri, ittifakla buttin “dil ilimleri”’nde -ve dolayisiyla pek cok
hususta dil ilimlerine dayanan “din ilimleri”nde- sahid/delil olarak kabul edilir. Bu “temel” mesabesindeki konumundan dolayi
olsa gerek, 19. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bazi miistesrikler ve onlarin islam diinyasindaki takipgileri tarafindan, Kur’an-i
Kerim ve hadis-i seriflerin gtivenilirligi konusunda oldugu gibi, eski Arap siirinin (6zellikle ilk iki tabakanin siirlerinin) intikali
ve orijinalligi konusunda da cesitli iddialar ileri siiriilerek birtakim siipheler olusturulmaya calisilmistir. Uzerinden ¢ok zaman
gecmeden konunun islam diinyasindaki uzmanlari ve bazi mistesrikler tarafindan bu iddialar ele alinarak mesnedsizligi
ortaya konmus ve konuyla ilgili bir literatiir meydana getirilmistir. Fuat Sezgin de Tdrihu’t-tirdsi’l-Arabi (Almanca asli:
Geschichte des Arabischen Schrifttums [GAS]) adli eserinin siire ayirdigi 2. cildinin 1. ctiz’Undeki girig bolimlerinde konuyu ele
almis; 2. ciiz’tinde ise 50/670 yilina kadarki dénemde yasamis olan 282 sairi gesitli gruplara ayirarak tanitmig ve siirleriyle ilgili
literatlirli tespit etmistir. Bu calismada once, Fuat Sezgin’in bakisiyla, iddialar tespit edilerek cevaplari verilecek; ardindan
konuyla ilgili literatiirtin kiigik bir kronolojik listesi sunulmaya galisilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Cahiliyye, Sadru’l-islam, Siir, Rivayet, $ahid, istishad

According to Fuat Sezgin, the Transition and Originality of Old Arabic Poetry

Abstract

In the history of Arabic literature, poets are divided into four groups: “Cahiliyyun”, “Muhadramun”, “Mutaqaddimun/
Islamiyyun”, “Muwalladun/Muhdasun”. Poems of the first two groups are considered as evidence in all “language
sciences”, unanimously, and “religious sciences”, which are based on linguistics in many aspects. Due to the above-
mentioned position, since the second half of the nineteenth century, a number of suspicions have been sought by some
orientalists and their followers in the Islamic world. They made various claims about the authenticity of the old Arabic
poetry, as well as the reliability of the Qur’an and the hadiths. Shortly after, it was revealed by the experts in the Islamic
world and some orientalists that the allegations were unfounded. And a relevant literature has been produced. Fuat
Sezgin discussed the subject in Chapter 1 of Volume 2 of his book Tarih al-Turath al-Arabi (German original: Geschichte
des Arabischen Schrifttums [GAS]). In the second Chapter, he introduced 282 poets who lived in the period up to 50/670,
and divided them into various groups and determined the literature about his poems. In this study, first of all, with the
view of Fuat Sezgin, the claims will be identified, and their answers will be given. Then, a small chronological list of
relevant literature will be presented.
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Jahiliyya, Sadr al-Islam, Poem, Riwayat, Shahid, Istishad
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Extended Summary

In the history of Arabic literature, poets are divided into four categories: 1- Cahiliyyiin:
Poets who lived before Islam, such as Imruulkays (d. around 540) and A‘shé (d. 7/629?).
2- Muhadramiin: Poets who lived in both the pre-Islamic and Islamic period, such as
Lebid (d. 40/660 or 41/661) and Hassan b. Sabit (d. 60/6807?). 3- Mutekaddimiin/
Islamiyyiin: Poets who lived in the first period of Islam, such as Ferezdak (d. 114/7327?)
and Carir (d. 114/732?). 4- Muvelledin/Muhdesiin: Poets who lived in the period
between the previous era and present, such as Bashshar b. Burd (d. 167/784) and Ebii
Nuvas (d. 198/8137). Of these, the poems of the first two categories are accepted as
witness/evidence in all “linguistic sciences” and consequently in the “religious sciences,”
which, in many cases, are based upon the linguistic sciences.

Perhaps due to its position as the “foundation,” following the second half of the 19th
century, suspicion was tried to be created by making certain claims about the reliability
of the Quran and the Hadith, as well as the transmission and the originality of ancient
Arabic poetry (especially the poems from the first two eras) by some Orientalists and
their followers among the Islamic world. Shortly after, the subject of this claim was
handled by the experts in the Islamic world and Orientalists, and revealed to be baseless,
and literature was created on the subject.

Fuat Sezgin, in the third introduction of the second volume, first part of his Tarihu t-
turasi’l-Arabi (Original in German: Geschichte des Arabischen Schrifttums [GAS]) has
discussed the subjects of the transmission and the originality of the ancient Arabic poetry,
as a response to the negative claims put forth, after summarizing the various positive and
negative views put forth on the subject between the years of 1864-1956, summarized
mostly in chronological order, under the title “Transmission and originality of Jahiliyyah
and Sadru’l-Islam poetry.” 4. In the introduction, he analyzed the “Research sources
of Jahiliyya and Sadru’l-Islam poetry” by separating the sources into six groups: a)
Shair Divan’s, b) Qabila divan’s, c) Poetry books, d) Literature books, ¢) Bayit and Qit’a
journals and f) Tabakat books. In the second part of this volume, he introduced 282 poets,
who lived in the period up to the year of 50/670, by dividing them into various groups and
identified the literature discussing their work.

The negative ones among the “views concerning the transmission and the originality
of ancient Arabic poetry” that Fuat Sezgin alludes to in his introduction, while containing
some minor differences, are essentially based upon the presupposition that “ancient
Arabic poetry had, until the 2nd(8th) century, been transmitted only orally, not being put
into writing”, and has been stated in this simple comparison:

First Hypothesis: Ancient Arabic poetry was only transmitted orally.

Second Hypothesis: Information transmitted only orally cannot be trusted.
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Conclusion: Ancient Arabic poetry is unreliable.
For such a claim/conclusion to be valid, of course, his hypotheses must be true.

Therefore, Fuat Sezgin responded to the first hypothesis by separating the “transmission
of ancient Arabic poetry” into certain categories, displaying the fact that “ancient Arabic
poetry was not only transmitted orally but on the contrary, writing was increasingly used
even in the Jahiliyyah period;” and stated the conclusions he reached on the subject of
“the originality of ancient Arabic poetry,” thus completing the third introduction.

In this study, first of all, the views put forward about “the transmission and originality
of ancient Arabic poetry” between 1864-1956 will be summarized in chronological order,
in Fuat Sezgin’s point of view; and then, the subject of “transmission and originality of
ancient Arabic poetry,” which Fuat Sezgin discussed as a response to negative claims put
forth, will be conveyed as systematically as possible.

In the second part of the study, a small “chronological reading list” was prepared to
help those who want to do their research on the subject of “transmission and originality of
ancient Arabic poetry.” The studies which Fuat Sezgin himself used were primarily added
to the list. In addition, the literature before and after Fuat Sezgin, which can be accessed
through other studies on the subject, was also added to the list.
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Fuat Sezgin’e Gore Eski Arap Siirinin Intikali ve Orijinalligi

Giris
Arap edebiyat1 tarihinde sairler dort tabakaya ayrilir: 1- Céhiliyyéin: islam
gelmeden 6nce yasamis sairler. Imruiilkays (6. 540 civar1)' ve A*sa (6. 7/629?)? gibi.
2- Muhadramiin: Hem Cahiliye hem de Is1dm déneminde yasamus sairler. Lebid
(6. 40/660 veya 41/661)° ve Hassan b. Sabit (6. 60/6807?)* gibi. 3- Miitekaddimiin/
Islamiyyiin: Islam’in ilk déneminde yasanus sairler. Ferezdak (6. 114/732?)° ve
Cerir (6. 114/732?)° gibi. 4- Miivellediin/Muhdesiin: Bir 6nceki tabakadan sonra

1 imruiilkays: Ebi Vehb (Ebii’l-Haris/Ebi Zeyd) Hunduc b. Hucr b. el-Haris Akilii’l-Miirar
(497-545 civari). Cahiliye devrinin taninmis Arap sairi. Hayati ve siirleri hakkinda bilgi igin
bkz. Hayruddin ez-Zirikli, el-A ‘ldm kamiisii terdcim li-esheri’r-ricdl ve 'n-nisd’ mine’l-Arab
ve’l-miista ‘ribin ve l-miistesrikin (Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’l-Melayin, 2002), 2: 11-12; Omer Riza
Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin terdcimu musannifi’[-kiitiibi 'l- ‘Arabiyye (Beyrut: Miiessesetli’r-
Risale, ty.), 1: 297; Fuat Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, Arapgaya c¢eviren: Mahmid Fehmi
Hicazi vd. (Riyad: Camiatii’l-imam Muhammed b. Sudd el-Islamiyye, 1411/1991), 2-2: 27-33;
Ahmet Savran, “Imruiilkays b. Hucr,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2000), 22: 237-238.

2 A‘sa: Ebl Basir Meymin b. Kays b. Cendel el-Bekri (6. 7/6297?). Cahiliye devri sairlerinden.
Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘ldm, 7: 341; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin,
3:949; Sezgin, Tarthu t-tiirasi’'l-Arabi, 2-2: 40-46; Stileyman Tiliicii, “A‘sd, Meymin b. Kays,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1991), 3: 544-545.

3 Lebid: Ebii Akil Lebid b. Rebia b. Malik b. Ca‘fer el-Amiri el-Ca“ferd (6. 40/660 veya 41/661).
Cahiliye devrinde de yasamis olan (muhadram) muallaka sahibi Islam sairi. Hayat1 ve siirleri
hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘ldm, 5: 240; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 674; Sezgin,
Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-2: 33-36; Siileyman Tiiliicti, “Lebid b. Rebia,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayimlari, 2003), 27: 121-122.

4 Hassan b. Sabit: Ebii’l-Velid (Ebla Abdirrahman) Hassan b. Sabit b. el-Miinzir el-Hazreci el-
Ensari (6. 60/6807?). Hz. Peygamber’in sairi olarak taninan sahabi. Hayati ve siirleri hakkinda
bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A4 ‘lam, 2: 175-176; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 530; Sezgin,
Tarthu t-tiirasi’l-Arabi, 2-2: 311-316; Hiiseyin Elmali, “Hassan b. Sabit,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997),16: 399-402.

5 Ferezdak: Ebl Firds Hemmam b. Gélib b. Sa‘saa et-Temimi (20-114/641-732?). Emeviler
devrinde eski iisliibu devam ettiren ii¢ biiyiik hiciv sairinden biri. Hayat1 ve siirleri hakkinda
bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A4 ‘lam, 8: 93; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 4: 65-66; Sezgin, Tarihu t-
tiirdsi’l-Arabi, 2-3: 72-79; Ali Sakir Ergin, “Ferezdak,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12: 373-375.

6  Cerir: Ebl Harze Cerir b. Atiyye b. el-Hatafa (Huzeyfe) et-Temimi (30-114/650-7327?). Emeviler
devrinde eski iisliibu devam ettiren ii¢ biiyiik hiciv sairinden biri. Hayat1 ve siirleri hakkinda
bilgi igin bkz. Zirikli, el-A ‘lam, 2: 119; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 484; Sezgin, Tdrihu -
tiirdsi’l-Arabi, 2-3: 67-72; Ziilfikar Tiiccar, “Cerir b. Atiyye,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1993), 7: 412-413.
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giiniimiize kadar yasayan sairler. Bessar b. Biird (6. 167/784)" ve Ebii Niivas (6.
198/8137?)® gibi. Bunlardan ilk iki tabakanin siirleri, ittifakla biitiin “dil ilimleri”nde
-ve dolayisiyla pek ¢ok hususta dil ilimlerine dayanan “din ilimleri”nde- sahid/
delil olarak kabul edilir.’

Bu “temel” mesabesindeki konumundan dolayi olsa gerek, XIX. yilizyilin ikinci
yarisindan itibaren bazi miistesrikler ve onlarin Islam diinyasindaki takipgileri
tarafindan, Kur’an-1 Kerim ve hadis-i seriflerin giivenilirligi konusunda oldugu
gibi, eski Arap siirinin (6zellikle ilk iki tabakanin siirlerinin) intikali ve orijinalligi
konusunda da ¢esitli iddialar ileri siiriilerek birtakim stipheler olusturulmaya
calisiimistir. Uzerinden ok zaman ge¢gmeden konunun Islam diinyasindaki uzmanlar
ve baz1 miistesrikler tarafindan bu iddialar ele alinarak mesnedsizligi ortaya konmus
ve konuyla ilgili bir literatiir olugturulmusgtur.

Fuat Sezgin de Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi (Almanca asli: Geschichte des Arabischen
Schrifttums [GAS])'° adli eserinin siire ayirdigi 2. cildinin 1. cliz’tindeki 3. giris
boliimiinde “Cahiliye ve Sadru’l-Islam siirinin intikali ve orijinalligi” konusunu
ele almis," 4. Giris boliimiinde “Cahiliye ve Sadru’l-Islam siirini arastirma

7  Bessar b. Biird: Eb Muaz Bessar b. Biird el-Ukayli (77-167/699-784). Miivelled (muhdes)
sairlerin ilki. Hayati ve siirleri hakkinda bilgi icin bkz. Zirikli, el-A ‘Ilam, 2: 52; Kehhale, Mu ‘cemii I
miiellifin, 1: 426; Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’I-Arabi, 2-3: 227-231; Cemal Muhtar, “Bessar b. Biird,”
Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 1992), 6: 8-9.

8  Ebii Niivas: Ebi Niivas el-Hasen b. Hani’ b. Abdilevvel el-Hakem1 (6. 198/813?). Abbasiler’in
ilk doneminde Arap siirine yeni bir iislup getiren sair. Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Zirikli, el-A ‘lam, 2: 225; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 596; Sezgin, Tarthu t-tiirdasi’l-Arabi,
2-4: 109-120; Nasuhi Unal Karaarslan, “Ebd Niivas,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 205-207.

9  Sairlerin tabakalar ve siirlerinin sahid/delil degeri hakkinda bilgi igin bkz. Abdiilkadir el-Bagdadsi,
Hizanetii'l-edeb ve libbii liibabi lisani’l-Arab, thk. Abdiisselam Muhammed Haran (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1418/1997), 1: 5-8; Nihad M. Cetin, Eski Arap Siiri (istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Matbaasi, 1973), 4-8; Nasuhi Unal Karaaslan, “Sair,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38: 298-301; Musa Yildiz, “Tabakatii’s-Suara,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2010), 39: 304-306.

10 Eser hakkinda genel bilgi i¢in bkz. Ismail Balig, “Geschichte des Arabischen Schrifttums,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 14: 37-38.

11 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, Arapgaya ¢ceviren: Mahmiid Fehmi Hicaz1 vd. (Riyad: Camiatii’l-
Imam Muhammed b. Sutd el-Islamiyye, 1411/1991) (Eserin Almanca aslinin bu cildi 1975 yilinda
Leiden’de basilmistir), 2-1: 27-48 (“Salisen: Si‘ru’l-Cahiliyye ve Sadri’l-Islam rivayetiihii ve
asaletith(’”). Sezgin daha sonra bu boliimii 6zetleyerek bagka bir caligmasmim i¢inde de nesretmistir.
Bkz. Sezgin, “es-Si‘ru’l-Arabiyyii’l-kadim beyne’l-asaleti ve’l-intihal,” Muhddarat fi tarihi’l-
uliimi’l-Arabiyye ve I-Islamiyye (Frankfurt: Ma‘hedii Tarihi’l-Ulimi’l-Arabiyye ve’l-Islamiyye,
1404/1984), 159-166; Tiirkce terciimesi: “Orijinallik ve Intihal Arasinda Eski Arap Siiri,” cev.
Hasan Tasdelen, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5, no: 5 (1993): 311-316.
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kaynaklarr”m alt1 gruba ayirarak incelemis;'? 2. ciiz’tinde ise 50/670 yilina kadarki
donemde yasamis olan 282 sairi ¢esitli gruplara ayirarak tanitmis ve siirleriyle
ilgili literatiirii tespit etmistir.'

Bu ¢alismada 6nce, Fuat Sezgin’in bakisiyla, “eski Arap siirinin intikali ve
orijinalligi” ile ilgili iddialar tespit edilerek cevaplari verilecek; ardindan konuyla
ilgili literatiiriin kiigiik bir kronolojik listesi sunulmaya calisilacaktir.

Eski Arap Siirinin intikali ve Orijinalligi ile ilgili iddialar ve Fuat
Sezgin’in Cevaplari
Fuat Sezgin, “Cahiliye ve Sadru’I-Islam siirinin intikali ve orijinalligi’ne ayirdig
3. giris boliimiinde,'* higbir ara baslik koymadan, 6nce konuyla ilgili olarak 1864-
1956 yillar1 arasinda ileri siiriilen olumlu-olumsuz goriisleri, bityiik 6l¢iide kronolojik
olarak dzetlemis;'® sonra da olumsuz iddialara cevap olacak sekilde eski Arap

siirinin intikali'® ve orijinalligi'” konularin1 ele almistir.

Biz de Once anilan yillar arasinda ileri siiriilen goriisleri tam kronolojik hale
getirerek Ozetleyecek; sonra da Fuat Sezgin’in olumsuz iddialara cevap mahiyetinde

=~ oce

isledigi “eski Arap siirinin intikali ve orijinalligi” konusunu, miimkiin oldugunca

sistemli hale getirerek aktaracagiz.'®

Eski Arap Siirinin Intikali ve Orijinalligi ile lgili Goriislerin Kronolojisi
1864: Eski Arap siirinin orijinalligi konusunu arastiran ilk Arap dili arastirmalari
miitehassisi oldugu anlasilan Theodor Noldeke (1836-1930),'? “Arap edebiyatini

~ %

tedvin etme ¢aligmasinin ancak I. (VIL.) ylizyil bittikten sonra bagladig1” énkabuliinden

12 Sezgin, Tarithu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 49-163 (“Réabian: Mesadiru’l-bahs fi si‘ri’l-Cahiliyye ve
Sadri’l-Islam”).

13 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-2: 3-357 (282 sayisina ilgili ciiz’{in fihristi izerinden yaptigimiz
sayim neticesinde ulastik).

14 Sezgin, Térihu t-tiirdsi 'I-Arabi, 2-1: 27-48 (“Salisen: Si‘ru’l-Cahiliyye ve Sadri’l-Islam rivayetiiht
ve asaletiih™).

15 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’I-Arabi, 2-1: 27-35.

16 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 35-45.

17 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 45-48.

18 Bukisimda Fuat Sezgin’in dayandig1 kaynaklar verilmeyecek; ikinci kisimda verilen kronolojik
literatiir listesi ile yetinilecektir.

19 Theodor Noldeke (1836-1930): Alman sarkiyatci. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Abdurrahman Bedevi, Mevsiiatii'I-miistesrikin (Beyrut: Daru’l-Ilm li’l-Melayin, 1993), 595-
598; Hilal Gorgiin, “Noéldeke, Theodor,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaynlari, 2007), 33: 217-218.
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hareketle, bir kism1 erken donem, bir kismi da ge¢ donem eserlerinde zikredilen
eski Arap siirlerinin, onceleri bu isi meslek edinmis bir alimden/raviden veya bir
bedeviden sozli olarak nakledildikten sonra yaziya aktarildigini; bu sekilde bize
ulasan siirlerin metinleri arasinda pek ¢ok farkliliklar bulundugunu; uygun bir
metod kullanildig: takdirde o siirlerin orijinal sekli hakkinda az ¢ok bir kanaat
olusturulabilecegini; fakat bu kanaatin genellikle “sdirin ibaresinin bu sekilde
olmasi miimkiin degildir” gibi olumsuz olacagini ileri siirdii.°

1872: Wilhelm Ahlwardt (1828-1909).2! Cahiliye asirlarinda uzun kasidelerin
tedvininde kesinlikle yazinin kullanilmadigini; séirler ile onlarin siirlerinin toplanarak
yaziya aktarilmasi arasinda 150 veya daha fazla y1l bulundugunu; dolayisiyla
siirlerin metinlerinin nesiller boyunca yapilan bu sifahi rivayet esnasinda pek
cok kasitsiz hatalara veya kasith tahriflere maruz kaldigini iddia etti. Ote yandan
4-6 nesil boyunca eski Arap siirini sOylendigi sartlarla birlikte nakleden ravilerin
onemine de dikkat ¢ekti; onlar olmasaydi eski Arap siirinin -herkesin dilinde
olan kii¢iik bir kism1 hari¢- yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kaldigini, bundan
dolay1 II. (VIIL.) ylizyilin ortalarinda eski Arap siiri mirasinin toplanarak yaziya
aktarilmasi1 konusunda biiyiik bir ¢abanin ortaya ¢iktigini belirtti. Sonug itibariyle
“gilinlimiizde eski Arap siiri diye bilinen siirlerde dogru ile yalanin, gergek ile
sahtenin birbirinden ayirtedilemeyecek sekilde igice oldugu” kanaatine vardigini
-cevabi belli bir soru seklinde- ifade etti.?

1879: Sir William Muir (1819-1905),” Arapca kaynaklardan “siir alaninda

~ 99

yazinin kullanildigi”n1 gosteren sahidler/deliller topladi.®*

1887: Julius Wellhausen (1844-1918),* kitabinin ilk baskisinda -goriiniise
gore Noldeke ile Ahlwardt’1 kastederek-, “O asirt sert elestirmenlerin iddia ettigi

20 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 27.

21 Wilhelm Ahlwardt (1828-1909): Arap dili ve edebiyati iizerinde yaptig1 caligmalarla taninan
Alman miistesriki. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Bedevi, Mevsiiatii'l-miistesrikin,
47-48; Hidayet Yavuz Nuhoglu, “Ahlwardt, Wilhelm,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1989), 2: 28-29.

22 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’lI-Arabi, 2-1: 27-28.
23 Sir William Muir (1819-1905): iskog asilli ingiliz sarkiyatcisi ve Islam tarihgisi. Hayat: ve eserleri

hakkinda bilgi i¢in bkz. Bedevi, Mevsiatii'l-miistesrikin, 578-579; Christine Woodhead, “Muir,
Sir William,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 31: 94.

24 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 28.

25 Julius Wellhausen (1844-1918): Alman teologu, Kitab-1 Mukaddes uzmani ve sarkiyat¢1. Hayati
ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Bedevi, Mevsiiatii'I-miistesrikin, 408-410; Hilal Gorgiin,
“Wellhausen, Julius,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
2013), 43: 155-157.
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gibi Arap siirinin o kadar ge¢ bir donemde yaziya aktarildigini farz etmenin zor
oldugu”nu soyledi ve bu konuda el-Egdni’den?® bazi deliller zikretti.”” (Ayrica
bkz. 1897)

1892: Ignaz Goldziher (1850-1921),% Cahiliye siiri mecmuialarinin biyiik
ihtimalle Emevi hanedani emirlerinin etkisiyle sekillenmeye basladigini ileri siirdii
ve Temim [b. Ubey] b. Mukbil’in (6. 70/689’dan sonra)® bir beytine dayanarak
“hiciv ve belki bazi baska tiir siirlerin o donemde yazili olarak yaygin oldugu”
kanaatine vardi.*® (Ayrica bkz. 1897, 1908)

1895: Georg Jacop (1862-1937),3! Wellhausen’1 elestirdi.*? O, -bagska amaglarla
degil- “bizzat siir i¢in siir toplama faaliyetinin Emeviler doneminde basladigi”na
kesin bir sekilde inaniyordu.*

1897: Julius Wellhausen (1844-1918), Jacop’un elestirisi lizerine, kitabinin 1.
baskisinda yer alan olumlu goriislerini ve zikrettigi delilleri 2. baskida kaldirdi.>
(Ayrica bkz. 1887)

1897: Ignaz Goldziher (1850-1921), “kabile divanlari’na dair bir ¢alismasinda,
“ilk Emevi halifeleri doneminde yapilan siir derleme faaliyetleri”ne dair yeni
deliller ortaya koydu.* (Ayrica bkz. 1892, 1908)

26  el-Egani: Ebii’l-Ferec Ali b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Kuresi el-Isfahani’nin (284-
356/897-967) Emevi ve Abbasi donemlerinde yasayan sarkici ve bestekarlarla bunlarin sarki ve
besteleri hakkinda kaleme aldig1 meshur eseri. Yazarin hayati ve eserleri hakkinda bilgi igin bkz.
Zirikli, el-A ‘lam, 4: 278; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 432-433; Hullsi Kilig, “Ebii’l-Ferec el-
Isfahani,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 316-318.

27 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 29.

28 Ignaz Goldziher (1850-1921): Yahudi asilli Macar sarkiyatci. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in
bkz. Bedevi, Mevsiiatii I-miistesrikin, 197-203; Mehmet S. Hatiboglu-Tahsin Gorgtiin, “Goldziher,
Ignaz,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaymnlari, 1996), 14: 102-111.

29 Temim b. Mukbil: Ebii Ka‘b Temim b. Ubey b. Mukbil b. Avf el-Aclani el-Amird (6. 70/689?).
Muhadram sair. Hayati ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘Idm, 2: 87; Kehhale,
Mu ‘cemii’I-miiellifin, 1: 459; Sezgin, Tdrthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-2: 242-243; Tacettin Uzun, “Temim
b. Ubey,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2011), 40: 422-423.

30 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 29.

31 Georg Jacop (1862-1937): Alman sarkiyatci ve Tiirkolog. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in
bkz. Bedevi, Mevsiiatii 'I-miistesrikin, 627-630; Klaus Kreiser, “Jacob, Georg,” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 23: 567-568.

32 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 29.
33 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 30.
34 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 29.
35 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 29.
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1898: Carl Brockelmann (1868-1956),%° “Arap yarimadasinda yazinin
kullaniminin, 6nceki arastirmacilarin farz ettiklerinden daha eski asirlarda
bilindigi ni kabul etmekle birlikte, “bize ulasan metinlerin yaziya aktarilmasi
faaliyetinin ancak Islam’1n ortaya ¢ikisindan sonra basladigini; dncesinde ise eski
siirlerin sadece sozlii olarak nakledildigini, bundan dolay1 pek ¢ok tehlikelere maruz
kaldigini, zira bir milletin hafizasi ne kadar giiglii olursa olsun, bu gibi metinlerin
elle tutulur zararlardan kurtulamayacagini” iddia etti.’” (Ayrica bkz. 1937, 1954)

1905-1925: David Samuel Margoliouth (1858-1940),% net olmayan fikirler
igeren bir ¢ok arastirma yapti. Bir yandan Céhiliye doneminde siirin yaziya
aktarilmasiyla ilgili haberlerden “eski Arap siirinin yaziya aktarilmasinin ve
yazili olarak rivayet edilmesinin yaygin seyler oldugu” sonucunu ¢ikarirken; diger
yandan “Kur’an’in, kendisinden 6nce yazili edebi eserlerin bulundugunu agik
bir sekilde inkar ettigini, dolayisiyla Cahiliye siiri oldugu iddiasiyla bize ulagsan
siirlere Kur’an’m ruhunun sirdyet etttigini, gerg¢ekte o siirlerin ge¢ donemlerde
ortaya ¢iktigimi” ileri siirdii.*

1908: Ignaz Goldziher (1850-1921), son kanaat olarak, “Arap edebiyatinda
Kur’an’dan once higbir kitap bulunmadigini; putperest Arap sairlerin sarkilarinin
kendi donemlerinde birtakim antolojilerde toplanmadigini” iddia etti. Ona gore, evet
Arap yarimadasinda yazi tamamen mechul bir sey degildi; pek ¢cok kaside, her zaman
bizzat sairi tarafindan olmasa da, en azindan ravisi tarafindan yaziya aktarilmisti.
Ama kasideler genellikle yaziya aktarilmayip sozlii rivayetle korunuyordu. Bu ise
miladi VI. asrin 6ncesinden kalan siirlerin ¢cok az olmasina ve o asirda sdylenmis
siirlerin de ¢ogunun kaybolmasina sebep oldu. Zira sanatsal uzun kasidelerin uzun
bir zaman boyunca sadece sozlii rivadyete dayanarak korunup sonraki nesillere
aktarilmasiin miimkiin olmasi diistiniilemezdi.*® (Ayrica bkz. 1892, 1897)

36 Carl Brockelmann (1868-1956): islam kiiltiir tarihine dair bio-bibliyografik eseriyle taninan
Alman sarkiyatg1 ve Tiirkolog. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi icin bkz. Bedevi, Mevsiatii 'l-
miistesrikin, 98-105; Nuri Yiice, “Brockelmann, Carl,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6: 335-336.

37 Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 30.
38 David Samuel Margoliouth (1858-1940): ingiliz sarkiyatg1. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi

i¢in bkz. Bedevi, Mevsiiatii 'I-miistegrikin, 546; Kamil Yasaroglu, “Margoliouth, David Samuel,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 53-54.

39 Sezgin, Tdarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 31.
40 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’I-Arabi, 2-1: 29-30.
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1917-18: Charles James Lyall (1845-1920),*' mevcut malzemeyi derinlemesine
arastirarak eski Arap siirinin orijinalligini savunan ilk aragtirmaci oldu ve “bize
ulasan Cahiliye siirinin biiyiik boliimiiniin 1. (VIL.) yiizyilm ilk yarisinda yaziya
aktarildig1” kanaatine vardi.**

1922: Fritz Krenkow (1872-1952),* “siir alaninda yaz1 san’atinin kullaniminin
genel olarak arastirmacilarin zannettiginden daha eski ve daha yaygin oldugu’nu
ispat etmeye ¢alist1 ve “dilcilerin rivayetlerinde ve olusturduklar1 divanlarda yer
alan eski siirler arasindaki farkliliklarin bir kisminin, sifahi rivayetten kaynaklanan
farkliliklara degil, yazili kaynaklardaki noktalama problemlerinden kaynaklanan
tahriflere dayandigi”na dair deliller getirdi.*

1925: David Samuel Margoliouth (1858-1940). (bkz. 1905-1925)

1926: Erich Braunlich (1892-1945),* eski Arap siirininin orijinalligini savunan
bir bagka isim oldu.*® (Ayrica bkz. 1937)

1926: Taha Hiiseyin (1889-1973), Margoliouth’un etkisinde kalarak Fi’s-
Si ‘ri’l-Cahili adl1 eserini yayimladi. Bunun iizerine Misir’da biiyiik bir tartisma
basladi ve reddiye mahiyetinde pek ¢ok eser yazildi.** (Ayrica bkz. 1927)

1927: Taha Hiiseyin (1889-1973), Fi’s-Si ‘ri ’I-Cahili adl eserinin ikinci baskisini
Fi’l-Edebi’l-Cahili adiyla yaparak hem eserin hacmini iki katina ¢ikartt1 hem de
cok tenkit edilen baz fikirlerinde degisiklige gitti.*’ (Ayrica bkz. 1926)

41 Charles James Lyall (1845-1920): Ingiliz sarkiyatc1. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Bedevi, Mevsiiatii'I-miistesrikin, 518-519; Ziilfikar Tiiccar, “Lyall, Carl,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27: 264.

42 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 31.

43 Fritz Krenkow (1872-1952): Alman asilli ingiliz sarkiyatc1. Hayat: ve eserleri hakkinda bilgi
icin bkz. Bedevi, Mevsuatii'l-miistesrikin, 473-474; Hidayet Yavuz Nuhoglu, “Krenkow, Fritz,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26: 289-290.

44 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 32.

45 Erich Braunlich (1892-1945): Alman sarkiyatci. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Bedevi, Mevsiiatii'[-miistesrikin, 106.

46 Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’I-Arabi, 2-1: 32.

47 Taha Hiiseyin (1889-1973): Misirh diisliniir, edebiyatg1 ve elestirmen. Hayat1 ve eserleri
hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-A4 ‘lam, 3: 231-232; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 16-17;
Siikran Fazliogu, “Taha Hiiseyin,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 39: 377-379.

48 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 31.
49  Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’I-Arabi, 2-1: 31.
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1937: Erich Braunlich (1892-1945), eski Arap siirinin intikali ve orijinalligi
konusunda ulastigi sonuglari su sekilde dzetledi: 1- Eski Arap siiri, [slam’dan énceki
doneme aittir. Baglangici tam olarak bilinememektedir; ama bize ulasan drneklerinin
sanat acisindan ileri bir asamada oldugu gortilmektedir. 2- Bize ulasan eski Arap
siiri 6rnekleri, neredeyse Hz. Peygamber’den onceki 100 yili gegmemektedir. 3-
Miisliiman alimler IslAm’dan énce yasayan sairlerle ilgili ayrintili bilgiler vermistir.
4- Arap dilciler arasinda hakim olan goriis, geneli itibariyle onaylanmaya layiktir.
Bununla birlikte ayrintilart bir miktar siipheyle kargilamamiz gerekir.>® (Ayrica
bkz. 1926)

1937: Carl Brockelmann (1868-1956), GAL’da ileri siirdiigli bazi hatali
gorisleri, daha sonra yapilan arastirmalar 1s181inda Supplementband’da diizeltti
ve Margoliouth ile Taha Hiiseyin’in kuzey Araplariin Cahiliye doneminde yaziy1
kullanmalarini biitiiniiyle inkar etmelerinin ve buna dayanarak “Cahiliye Araplarina
nisbet edilen hi¢bir beytin orijinal olmadig1” sonucuna varmalarinin hata oldugunu
sOyledi. Ancak ona gore yazi, sozlIii rivadyeti tamamen ortadan kaldirmamugtir. Zira
erken donemde 6nde gelen sairlere ravileri eslik ediyor; onlarin siirlerini tagiyor ve
yayiyorlardi. Bu rivayet genellikle s6zlii oluyor; ancak istisnal durumlarda yaziya
bagvuruluyordu. Diizenli olarak yaziya aktarma faaliyeti Emeviler doneminden
once baslamamisti. Bu fadliyet Abbasi alimleri doneminde ise zirvesine ulagmistir.”!

(Ayrica bkz. 1898, 1954)

1944: Giorgio Levi Della Vida (1886-1967)% da “geneli itibariyle Cahiliye
siirinin onaylanmaya layik oldugu” kanaatine vardi.>

1952: Régis Blachére (1900-1973),> konuyu yeni bastan ele alip “eski Arap
siirinin gelistigi ortam”la ilgili tasavvuru yeniden inga etmeye ve boylece ileri siiriilen
problemlere cevap vermeye ¢alisti. Bu arada eski rivayet sistemini incelemeyi de
ihmal etmedi ve “bu gibi ortamlarin bedeviler nezdinde bugiine kadar hayatiyetini
korudugu” kanaatine vardi. Blachére konuyu ¢esitli yonleriyle tartigmakla birlikte
izahina pek bir katki saglayamadi. Islam dénemindeki uzun ravi silsilesine biiyiik

50 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 32 (dipnot: 101).

51 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 32-33.

52 Giorgio Levi Della Vida (1886-1967): italyan sarkiyat¢1. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi
icin bkz. Bedevi, Mevsiiatii’[-miistesrikin, 246-249; Mahmut H. Sakiroglu, “Levi Della Vida,

Giorgio,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2003), 27: 151-
153.

53 Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’'l-Arabi, 2-1: 33.

54 Régis Blacheére (1900-1973): Fransiz sarkiyatci. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Bedevi, Mevsiiatii’l-miistesrikin, 127; Hidayet Nuhoglu, “Blachere, Régis,” Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6: 244-245.
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onem verdigi sOylenebilir. Kendi donemine kadarki arastirmacilarin metodlarini
iki agir1 u¢ noktada goriiyordu; bundan dolay1 onlar hakkinda bir degerlendirme
yapmadi. Erken donemdeki eski Arap siirinin yaziya aktarilma faaliyetlerini biliyor;
fakat onlar istisnai kabul ediyordu. I. (VIL.) ylizyilin sonunda dahi Cahiliye siirinin
biiylik bolimiiniin ravilerin hafizalarina emanet oldugu kanaatinde idi.»

1952: Yisuf el-Uss (1911-1967),%¢ Nes ‘etii tedvini l-edebi I-Arabi adli ¢alismasini
yayimladi. Konu ile ilgili Avrupa dillerinde yayimlanan arastirmalardan haberdar
olan yazar, tamamen yeni fikirler ileri stirdii.”’

1954: Carl Brockelmann (1868-1956), konuyla ilgili yazdigi son makalesinde,
daha acik ifadeler kullandi; Cahiliye siirinin biitiin beyitlerinin intihal oldugunu
iddia edenlerin bu iddialarini abarttiklarini ileri siirdii ve onlara hitap ederek sunlar
sOyledi: “Bu konudaki elestiri haddini asmistir. Eger Cahiliye siirinin sahih rivayeti
olmasaydi Cahiliye sairleri ile Islam sairleri arasindaki tezad1 anlamak miimkiin
olmazdi ve Abbasiler donemi tenkitcileri ¢ok uzak olmayan bir donemde uydurulmus
olan siirleri tespit edip ornek olarak gosteremezlerdi.”® (Ayrica bkz. 1898, 1937)

1956: Nasiruddin el-Esed (1922-2015),% Mesddiru ’s-si ‘ri’I-Cahili ve kimetiihd -
tarthiyye adli doktora ¢alismasini nesretti. Anlasildig1 kadariyla Yisuf el-Uss’un
caligmasindan haberdar olmayan yazar, buna ragmen onunla yaklagik olarak ayni
sonuglara ulagti. Konuyu pek ¢ok yonden ele alan ¢alisma, ¢ok biiyiik ve dnemli
bir malzeme sunmakta, lehte ve aleyhte olan goriisleri tenkitci bir metodla ciddi
bir sekilde tartismakta ve okuyucuyu ikna edici bir sonuca ulagtirmaktadir.®

1956: Fuat Sezgin (1924-2018), Buhdri 'nin Kaynaklar: Hakkinda Arastirmalar
adli ¢alismasini nesrederek “Islami dénemdeki rivayet” acisindan son donemdeki
olumlu ¢alismalar1 desteklemis oldu.°!

Kronoloji’de de goriildiigii lizere, eski Arap siirinin intikali ve orijinalligi ile
ilgili olumsuz iddialar, ayrintilarinda birtakim farkliliklar bulunmakla birlikte,

55 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 33-34.
56 Yisuf el-Uss: Yusuf b. Resid el-Uss (1911-1967): Suriye’nin kiitiiphanecilik ve arsivceilik

alanindaki ilk uzmani. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘lam, 8: 231;
Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 4: 161.

57 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 34.

58 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 33.

59 Nasiruddin el-Esed: Nasiruddin Muhammed Ahmed Cemil el-Esed (1922-2015). Hayat1 ve
eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. http://www.culture.gov.jo/node/25228 [31/10/2019].

60 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 34.

61 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 35.
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temelde “eski Arap siirinin II. (VIIL.) ylizyilin baslarina veya ortalarina kadar

yaziya aktarilmayip sadece sozlii olarak nakledildigi” 6n kabuliine dayanmakta
ve sOyle basit bir kiyasla ifade edilmektedir:

Birinci Mukaddime : Eski Arap siiri sadece s6zlii olarak nakledilmistir.
ikinci Mukaddime : Sadece sozlii olarak nakledilen bilgilere giivenilemez.
Sonug¢ : Eski Arap siirine glivenilemez.

Boyle bir iddianin/sonucun gegerli olabilmesi i¢in tabiil ki dncelikle
mukaddimelerinin dogru olmasi gerekir.

Iste Fuat Sezgin de ¢alismasinda 6nce, bu mukaddimelere (6zellikle birinci
mukaddimeye) yonelik olarak, “eski Arap siirinin sadece s6zlii olarak nakledilmedigi,
bilakis Cahiliye doneminden itibaren giderek artan bir sekilde yazidan da istifade
edildigini ortaya koyacak sekilde “eski Arap siirinin intikali” konusunu ele almig;®
ardindan da “eski arap siirinin oriijinalligi” konusunda ulastig1 sonuglari ifade
ederek® 3. giris boliimiinii tamamlamistir.*

Eski Arap Siirinin intikali

Fuat Sezgin, arastirmacilarin sagladiklari verilerden ve ulastiklar: sonuglardan
da yararlanarak, “sozli rivayet yaninda, ilmi ve sistemli bir sekilde yazinin da
kullanildigr” herkes tarafindan kabul edilen II. (VIIL.) ylizyilin ortalarina kadar
eski Arap siirinin intikalini donemlere ayirarak sdyle anlatiyor:

Cahiliyye Donemi (?-610)
“Cabhiliye déneminde siirlerin sirf sozIii olarak nakledilmedigi, sonraki donemlere

gore sinirlt da olsa yazidan da istifade edildigi”’ni gosteren birgok delil vardir:

1- Eski Arap siirinin tedvininde yazinin kullanilmasi, sanilanin aksine yaygindi.®®

62 Sezgin, Tdrthu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 35-45.

63 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’lI-Arabi, 2-1: 45-48.

64 Ali Bulut Cahiliye siirinin mevsikiyeti konusundaki olumsuz goriislere dayanak olarak ileri
stiriilen delilleri yedi baslik altinda toplamustir: 1- Cahiliye siirinin sozlii rivayete dayanmasi, 2-
Eski milletlere Arapga siir nispet edilmesi, 3- Raviler ve giivenilirlikleri, 4- Siirlerde kullanilan
dil ve lehge, 5- Beyitlerin tertibindeki farkliliklar, 6- Bazi sairlerin masal kahraman1 oldugu
iddialari, 7- Cahiliye siirinin putperestlik inancim yansitmamas1. Bkz. Ali Bulut, “Islam Oncesi
Arap Edebiyatinin Mevstkiyeti Meselesi,” Isldm Oncesi Araplarda Dil ve Edebiyat, editor:
Mustafa Cagrici (Istanbul: KURAMER Yayinlari, 2019), 47-56. Fuat Sezgin’in bunlardan
sadece 1. ve 3. Maddeler iizerinde durdugu goriilmektedir.

65 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 35, 40.
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2- Sairlerden pek ¢ogu yazi sanatini biliyordu. Bazilar siirlerini bizzat kendisi
yaziyor; bazilar1 yazdiklari siirler tizerinde bir siire ¢alisarak onlar1 glizellestiriyor;
bazilari da krallara yazdiklart mektuplarda siirlerini de gonderiyorlardi.®® Hammad
er-Réviye (6. 160/776?),% bir pargasi bize kadar ulasan bir eserinde “Cahili sair
Adi b. Zeyd’in (6. 600 civar1)®® Araplarin ve Farisilerin kitaplarin1 okudugu”na
dair bir not diismiistii.*

3- Bedeviler, yazi yazmayi bir seref ve viing vesilesi saymamakla birlikte, bazi
durumlarda siirlerini yazdiriyorlardi.”

4- Sairlerin yanlarinda -zamanla yetiserek kendileri de sair olan- bir veya daha fazla
ravileri vardi. Bunlar bazen bir siir okulu vazifesini goriiyordu. Mesela, Cahiliye’den
Emevilerin sonlarina kadar uzanan, yedi tabakali bir ravi-gair silsilesi: a) Evs b. Hacer
(530-620),” b) Ziiheyr b. Ebi Siilma (520-609?),” ¢) Ka‘b b. Ziiheyr (6. 24/645?),”

66 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 35.

67 Hammad er-Raviye: Ebii’l-Kasim Hammad b. Ebi Leyla Sabir b. el-Miibarek er-Raviye
ed-Deylemi el-Kifi (75-160/694-7767?). Eski Arap siirinin 6nemli ravi ve derleyicilerinden.
Hayat1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘lam, 2: 271-272; Sezgin, Tdrihu t-tiirdasi’l-Arabi,
1-2: 257-259; Ziilfikar Tiiccar, “Hammad er-Raviye,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15: 486-488.

68 Adib. Zeyd: Adib. Zeyd b. Hammad el-Ibadi et-Temimi (550-600?). Cahiliye devri Hristiyan Arap
sairi. Hayati ve siirleri hakkinda bilgi igin bkz. Zirikli, el-A ‘ldm, 4: 220-221; Kehhale, Mu ‘cemii I-
miiellifin, 2: 371-372; Sezgin, Térihu t-tiirdsi I-Arabi, 2-2: 123-126; Muzaffer Ozcanoglu, “Adi
b. Zeyd,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1: 382.

69 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 42.

70 Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’l-Arabi, 2-1: 35.

71 Evsb. Hacer: Eba Siireyh Evs b. Hacer b. Attab et-Temimi (530-620). Cahiliye devri sairlerinden.
Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-A4 ‘lam, 2: 31; Kehhale, Mu ‘cemii ’I-miiellifin,
1: 414; Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabt, 2-2: 112-115; Hiiseyin Varol, “Evs b. Hacer,” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1995), 11: 542.

72 Ziiheyr b. Ebi Siilma: Eba Siilma (Ebu Biiceyr) Ziiheyr b. Ebi Siilma (Rebia) b. Riyah el-Miizeni
(530-609?). Muallaka sairi. Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-4 ‘lam, 3: 52;
Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 737; Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabt, 2-2: 19-23; Siileyman
Tiiliicii, “Ziiheyr b. Ebt Sillma,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 44: 540-542.

73 Ka‘b b. Ziiheyr: Ebti’l-Mudarrab (EbtG Ukbe) Ka‘b b. Ziitheyr b. Eb1 Siilma el-Miizeni (6.
24/6457). Kasidetii’l-biirde’siyle taninan muhadram sair. Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in
bkz. Zirikli, el-4 ‘lam, 5: 226, Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 669; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-
Arabi, 2-2: 210-222; Ahmet Savran, “Ka‘b b. Zitheyr,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 24: 7-8.
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d) Hutay’e (6. 59/6787?),* ¢) Hiidbe b. Hasrem (6. 50/670 civar1),” f) Cemil (6.
82/701),7 ) Kiiseyyir (8. 105/723)77.78

Ravilerin Cahiliye donemindeki gorevleri/faaliyetleri hakkinda elimizde ¢ok
acik bilgiler bulunmasa da, ayn1 gelenegin devam ettigi Emeviler donemindeki
bazi1 6rneklerden “onlarin sairlerinin siirlerini yazdiklari”ni da 6greniyoruz.”

5- Sihhati tartigmali bir habere gore, son Lahmi hiikiimdar1 Nu‘mén b. Miinzir (6.
602’den sonra),* eski Arap siirinin, kendisine ve hinedanina sunulan medhiyelerin
bir divéna yazilarak kendisine ait Beyaz Saray’a gdmiilmesini emretmisti. Daha
sonra Muhtar es-Sekafi (6. 67/687)% onu kazdirarak o siirleri ¢ikartmigtir.®?

6- Pek ¢ok kabilenin, kendisine mensup sairlerin siirlerinin yer aldig1 divanlari
vardi. Bu divanlar, II. (VIIL.) yiizy1l dilcileri tarafindan bir yandan sairlerin
divanlarinin olusturulmasi ve antolojilerin hazirlanmasi sirasinda kaynak

74 Hutay’e: Ebt Miileyke Cervel b. Evs b. Malik el-Absi (582-59/6787?). Hicivleriyle taninan
muhadram sair. Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘lam, 2: 118; Kehhale,
Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 484; Sezgin, Tarihu t-tiirdasi’[-Arabi, 2-2: 222-226; Zilfikar Tiiccar,
“Hutay’e,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 1998), 18: 424.

75 Hiidbe b. Hasrem: Ebu Siileyman (Ebd Umeyr) Hiidbe b. Hagrem b. Kiirz (6. 50/670 civari).
Hayati ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘lam, 8: 78; Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi,
2-2:270-272.

76 Cemilii Biiseyne: Ebi Amr Cemil b. Abdillah b. Ma‘mer el-Uzri (6. 82/701). Yazdig1 ask
siirleriyle meshur olan Arap sairi. Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘lam,
2: 138; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 506; Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-3: 150-52;
Ali Sakir Ergin, “Cemfl,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari,
1993), 7: 325.

77 Kiiseyyiru Azze: Ebl Sahr (EblG Cum‘a) Kiiseyyir b. Abdirrahman (b. Ebi Cum‘a) b. el-Esved
el-Huzai (6. 105/723). Arap platonik ask sairi. Hayat1 ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-A‘lam, 5: 219-220; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 667; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi,
2-3:152-155; Mustafa Cuhadar, “Kiiseyyir,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yaynlari, 2002), 26: 575-576.

78 Sezgin, Tarithu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 35.

79 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 35-36.

80 Nu‘méan b. Miinzir: Eb( Kabis en-Nu‘man b. el-Miinzir b. el-Miinzir el-Lahmi (6. 602’den
sonra). [II-VII. yiizyillar arasinda Irak’ta Hire ve ¢evresinde hiikiim siiren Hristiyan Arap hanedani
Lahmiler’in son hiikiimdar1 (donemi: 580-602). Bilgi i¢in bkz. Mehmet Ali Kapar, “Lahmiler,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27: 54-55.

81 Mubhtar es-Sekafi: Ebfi ishak Muhtar b. Ebi Ubeyd b. Mes‘id es-Sekafi (1-67/622-687). Hz.
Hiiseyin’in intikamini almak amaciyla ayaklanan siyasi-dini lider. Hayat1 ve faaliyetleri hakkinda
bilgi igin bkz. Zirikli, el-4 ‘lam, 7: 192; Ismail Yigit, “Muhtar es-Sekafi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31: 54-55.

82 Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 37.

107



darulfunun ilahiyat

olarak kullanilmis; diger yandan da baska kaynaklardan ulasilan bilgilerle
tamamlanmistir.®’

Islim Dénemi (h.6. 13-?/610-?)
Fuat Sezgin, Islam dénemindeki eski Arap siirinin yaziya aktarilma ¢alismalarini
ise, hadis-i seriflerin tedvin merhalelerinden ilhamla, ti¢ merhaleye ayirir:

Birinci merhale: Cahiliye doneminde de bilindigi sekliyle sinirli yaziya aktarma
calismalarinin ve niishalarin ¢ogaltilma faaliyetinin siirdiiriilmesi. (Hadisteki
“Kitabetii’l-hadis” doneminin mukabili). Bu merhalenin Hz. Peygamber ve Hulefa-i
Régidin donemi oldugunu sdyleyebiliriz.

Ikinci merhale: Yaziya aktarilmis olan ve sozlii olarak rivayet edilmeye devam
edilen siirlerin derlenmesi (Hadisteki “Tedvinii 'I-hadis” doneminin mukabili). Bu
merhalenin Emeviler donemi oldugunu sdyleyebiliriz.

Uciincii merhale: Sairlerin divanlarin olusturulmas: (Hadisteki “Tasnifii 'I-
hadis” doneminin mukabili). Bu donemin de Abbasilerin ilk donemlerinde baglayip
giiniimiize kadar devam ettigini sdyleyebiliriz.3

Simdi bu merhalelerden her birinde sozlii rivayetle yazili rivayetin nasil birlikte
ilerledigini gosteren delilleri gorelim:

Birinci Merhale (Hz. Peygamber ve Hulefi-i Rasidin Donemi [h.é. 13-41/610-661])

1- Bu donemde siiri yaziya aktarma faaliyetinin son derecede alisilmis bir faaliyet
oldugunu ortaya koyan pek ¢ok haber vardir.®

2- Hz. Omer (6. 23/644),% “Araplarin bu dénemde cihadla mesgul olarak
siir ve siir rivayetini ihmal ettikleri”nden sikayet ederek Sa‘d b. Ebi Vakkas’a
(6. 55/675)% Cahiliye donemi sairlerinden hayatta kalanlarin siirlerini aragtirma
gbrevini vermistir.%

83  Sezgin, Tarthu t-tirdsi’'l-Arabi, 2-1: 40, 53-69.

84 Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 37-38.

85 Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 36.

86 Hz. Omer: Ebi Hafs Omer b. el-Hattab b. Niifeyl b. Abdiluzza el-Kuresi el-Adevi (6. 23/644).
Hulefa-i Rasidin’in ikincisi (13-23/634-644). Hayat1 ve faaliyetleri hakkinda bilgi igin bkz.
Zirikli, el-A ‘lam, 5: 45-46; Mustafa Fayda-Muhsin Kogak, “Omer,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34: 44-53.

87 Sa‘d b. Ebi Vakkas: Ebi Ishiak Sa‘d b. Ebi Vakkas Malik b. Viiheyb (Uheyb/Vehb) el-Kuresi
ez-Ziihri (592- 55/675). Asere-i miibessereden olan sahabi, kumandan. Hayat1 ve faaliyetleri
hakkinda bilgi igin bkz. Zirikli, e/-4 ‘Idm, 3: 87; Ibrahim Hatiboglu, “Sa‘d b. Eb(i Vakkas,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35: 372-374.

88 Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 36.
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3- Baz1 haberlerden Cabhiliye siirlerini derleyen birtakim mecmdalarin islam
doneminde de korunmaya devam devam ettigini anltyoruz. Mesela ¢esitli beyitlerinde
zikrettigine gore Ferezdak’ta (6. 114/7327?) Lebid’in (6. 40/660 veya 41/661) Divani
ve eski Arap siiri mecmualar1 bulunuyordu. Yine bir bagka habere gore Ensar’in
Kureys kafirleri hakkindaki hicviyeleri Hz. Omer doneminde derlenmisti.*

Fuat Sezgin burada, tarihi olaylarin, ensadbin, Cahiliye hikmetlerinin kayda
gecirilmesi, sahabe doneminde hadis-i seriflerin yazilmasi olaylarini da goz
oniinde bulundurarak soyle bir ara degerlendirme yapiyor: a) Cahiliye doneminde
siirlerin yazilmasi bir 6l¢iide aligilmis bir olaydi. b) Cahiliye doneminde yapilan
derlemelerden biiyiik bir miktar Islam dénemine ulasmist1. ¢) Islam’1n ortaya ¢ikis
siire ve siir rivayetine verilen dnemi azaltmadi. d) Islam’1n ortaya ¢ikisindan hemen
sonra yazi daha da ¢ok yayildi.”

Ikinci Merhale (Emeviler Dénemi [41-132/661-750])

1- Daha Emeviler’in ilk yillarinda, Hz. Muéviye (6. 60/680)°"' doneminde
(41-60/661-680) birtakim tarihi olaylar ve onlarla ilgili siirler derlendi. Mesela:
a) Ubeyd/Abid b. Seriyye el-Yemeni (6. 67/686?),% Kitdb fi ahbdri’l-Yemen ve
es ‘drihd ve ensdbihd; b) Ziyad b. Ebih (6. 53/673),% Kitdbii’'I-Mesalib; c) ibn
Miiferrig el-Himyeri (6. 69/688),°* Siretii Tiibba ‘ ve es ‘druhd.”

89  Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 36-37.

90 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 37.

91 Hz. Muaviye: Ebii Abdirrahman MuAviye b. Ebi Siifyan Sahr b. Harb b. Umeyye el-Umevi el-
Kuresi (6. 60/680). Sahabi, Emevi hilafetinin kurucusu (41-60/661-680). Hayat1 ve faaliyetleri
hakkinda bilgi icin bkz. Zirikli, el-4 ‘ldm, 7: 261-262; Irfan Aycan, “Mudviye b. Eba Siifyan,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2005), 30: 332-334.

92 Ubeyd/Abid b. Seriyye: Ubeyd/Abid b. Seriyye el-Ciirhiimi (6. 67/686?). Eski Arap tarihiyle
ilgili kissalariyla taninan miiellif. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘lam,
4: 189; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 348-349; Sezgin, Tdrihu t-tirdsi’l-Arabi, 1-2: 32-33;
Elnure Azizova, “Ubeyd b. Seriyye,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2012), 42: 15-16.

93 Ziyad b. Ebih: Ebii’l-Mugire Ziyad b. Ebih (Ebi Siifyan) (1-53/622-673). Emevilerin Irak valisi.
Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-4 ‘lam, 3: 53; Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi,
1-2: 35-36; Irfan Aycan, “Ziyad b. Ebih,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaynlari, 2013), 44: 480-482.

94 1bn Miiferrig el-Himyeri: Ebi Osmén Yezid b. Ziyad b. Rebia el-Himyeri (6. 69/688). Hiciv
sairi. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘lam, 8: 183; Sezgin, Tdrihu t-
tiirdsi’l-Arabi, 2-3: 17-20; Kenan Demirayak, “Ibn Miiferrig,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20: 215-216.

95 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 38.
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2- Sair-raviler, bir kismi yazili kaynaklar1 da kullanarak, Cahiliye siirlerini
rivayet etmeye devam ettiler. Mesela: a) Ferezdak (6. 114/7327): Babas1 Gélib
b. Sa‘saa’dan (6. 41/661°den sonra)®® genel olarak eski Arap siirini; Cahiliye
donemine yetismis olan dedesi Sa‘saa’dan da 6zellikle Imruiilkays’m (6. 540
civari) siirlerini ve haberlerini rivayet etti. b) Cerir (6. 114/732?): Eski Arap siirini
dedesi Huzeyfe b. Bedr’den rivayet etti. Bu zat bir sdirdi, Araplarin haberleri
ve nesepleri konusunda uzmandi ve Cahiliye donemine yetigmisti. Dilciler ve
Emevi halifeleri Cahiliye siiri ve haberleri hakkinda Cerir’e soru sorarlardi. c)
Ziirrumme (6. 117/735):°7 Rai’nin (6. 97/716?)°® ravisi idi ve bu alanda hiiccet
idi. Yénus b. Habib (6. 182/798)% ondan rivayette bulundu. Hammad er-Raviye
(8. 160/776?), onun Cahiliyye ehli ile Islam ehlinin siirlerini ayirt edebildigini
kabul etmistir. d) Kiimeyt (6. 126/744):'° Eski Arap siiri alimi idi ve bu konuda
HammaAd’dan daha {istiin idi. ¢) Tirnmmaéh (6. 125/743?):!%! Meshfir bir ravi idi.

96 Galib b. Sa‘saa: Galib b. Sa‘saa b. Naciye et-Temimi ed-Dari (6. 41/661°den sonra). Meshur
sair Ferezdak’in babasi. Hayat1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-A4 ‘lam, 5: 114; Hiseyin Algiil,
“Galib b. Sa‘saa,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlar1, 1996),
13:332.

97 Ziirrumme: Ebii’l-Haris Ziirrumme Gaylan b. Ukbe b. Ma‘di b. Amr el-Adevi el-Kinani
el-Kahtani (77-117/696-735). Emeviler devrinde tabiat tasvirleriyle 6ne ¢ikmis sair. Hayati
ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-4 ‘lam, 5: 124; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2:
605-606; Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-3: 128-134; Musa Yildiz, “Zirrumme,” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 581-582.

98 Rati: Ebl Cendel (Ebli Nh) Ubeyd b. Husayn b. Muaviye b. Cendel en-Niimeyri (40-97/660-
716?). Emevi donemi Arap sairi. Hayati ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el/-4 ‘lam, 4:
188-189; Sezgin, Tarthu t-tirdsi'l-Arabi, 2-3: 119-121; Siileyman Tiiliicii, “Rai en-Niimeyri,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2007), 34: 426-427.

99 Yiinus b. Habib: Ebii Abdirrahman (Ebt Muhammed) Y{nus b. Habib ed-Dabbi el-Basri en-
Nahvi (6. 182/798). Basra dil mektebinin taninmis alimi. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi igin
bkz. Zirikli, el-4 ‘lam, 8: 261; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 4: 191; Sezgin, Tarthu t-tirdsi’l-
Arabi, 8-1: 90-92; Ali Bulut, “Yinus b. Habib,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlar1, 2013), 43: 606-607.

100 Kiimeyt: Ebii’l-Miistehill el-Kiimeyt b. Zeyd b. Huneys el-Esedi (60-126/679-744). Emevi
donemi Sii sairlerinden. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A4 ‘ldm, 5: 233;
Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 671; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-3: 51-56; Rahmi Er,
“Kiimeyt el-Esedi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlar1, 2002),
26: 551-552.

101 Tirnmmah: Ebi Nefr (Ebt Dubeybe) et-Tirimmah el-Hakem b. Hakim b. el-Hakem b. Nefr
et-Tai (50-125/670-7437). Emeviler devri sairi. Hayati ve siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-A‘lam, 3: 225; Kehhale, Mu ‘cemii’[-miiellifin, 2: 14; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-3:
58-60; Ziilfikar Tiiccar, “Tirimmah,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaynlari, 2012), 41: 116-117.
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f) Rii’be (65-145/685-762):'> Ebti Amr b. el-Ala (6. 154/771)'% ile 1I. (VIIL.)
ylizyilin diger dilcileri, eski Arap siirini, recez tiirii siirler yazan bu sdir kanaliyla
rivayet ediyorlardi.'™

3- Iglerinde tarihgilerin ve miifessirlerin de bulundugu pek ¢ok alimin, “Arap
siiri uzmani” sifatlaryla, siir toplama faaliyetlerinde 6nemli bir rolii oldu. Mesela:
a) Sa‘bi (6. 104/722),'% b) Katade (6. 117/735?),'% ¢) Ziihri (6. 124/742),'7 d)
Muhammed b. es-Siib el-Kelbi (6. 146/763),'% ¢) Avane b. el-Hakem (6.
147/7647)! 110

102 Rii’be: Ebii’l-Cahhaf (Ebl Abdillah) Rii’be b. Abdillah el-Accéc b. Rii’be b. Lebid et-Temimi
es-Sa‘di (65-145/685-762). Arap recez siirinin en bilylik temsilcisi kabul edilen sair. Hayat1 ve
siirleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘Idm, 3: 34; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 726;
Sezgin, Tarihu t-tiirdsi 'l-Arabi, 2-3: 86-89; Rahmi Er, “Rii’be b. Accac,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2008), 35: 282-283.

103 Ebi Amr b. el-Ala’: Ebli Amr Zebban b. el-Ala’b. Ammar el-Mazini el-Basri (70-154/689-7717).
Yedi kiraat imamindan biri, Arap dili ve edebiyati alimi. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz.
Zirikli, el-A ‘ldm, 3: 41; Sezgin, Tarihu t-tiirasi 'l-Arabi, 8-1: 78-80; Tayyar Altikulag, “Eblt Amr
b. Ala,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimlar1, 1994), 10: 94-96.

104 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’lI-Arabi, 2-1: 38-39.

105 Sa‘bi: Ebt Amr Amir b. Serdhil b. Abd(illah) el-Hemdani es-Sabi (19-104/640-7227). Hadis alimi,
tabii. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-4 ‘lam, 3: 251; Kehhale, Mu ‘cemii’l-
miiellifin, 2: 27; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 1-2: 68-69; M. Yasar Kandemir, “Sa‘bi,” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2010), 38: 217-218.

106 Katade: Ebii’l-Hattab Katade b. Diame b. Katade es-Seddsi el-Basri (60-117/680-735?). Miifessir
tabii. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘lam, 5: 189; Kehhale, Mu ‘cemii’l-
miiellifin, 2: 656; Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’I-Arabi, 1-1: 75-76; Abdiillhamit Birigik, “Katade b.
Diame,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlar1, 2002), 25: 22-23.

107 Ziihri: Ebd Bekr Muhammed b. Miislim b. Ubeydillah Ibn Sihab ez-Ziihri (51-124/671-742).
Tabii, hadisleri Emevi Halifesi Omer b. Abdiilaziz’in emriyle resmen tedvin eden alim. Hayat:
ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘Idm, 7: 97; Kehhale, Mu ‘cemii’[-miiellifin, 3:
715; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’I-Arabi, 1-2: 74-79; Halit Ozkan, “Ziihri,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44: 544-549.

108 Muhammed b. es-Siib el-Kelbi: Ebii’n-Nadr Muhammed b. es-Saib b. Bisr el-Kelbi el-Kifi
(66-146/685-7637). Tefsir ve neseb alimi. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-A lam, 6: 133; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 3: 308-309; Sezgin, Tdrthu t-tiirdsi’l-Arabi,
1-1: 80-82; Ismail Cerrahoglu, “Kelbi, Muhammed b. Saib,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25: 205-206.

109 Avane b. el-Hakem: Ebii’l-Hakem Avane b. el-Hakem b. Avane el-Kelbi el-Kiifi (60-117/680-
7357). Ensab alimi ve Emevi devri tarihgisi. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-A‘lam, 5: 93; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 587; Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 1-2,
127; Mustafa Fayda, “Avéne b. Hakem,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yaymlari, 1991), 4: 107.

110 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 39.
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4- Hem Emeviler hem de Abbasiler doneminde yasayan alim-raviler, eski Arap
siirinin hem s6zlii hem de yazili intikalinde en biiyiik ylikii tagidilar. Mesela: a) Ebi
Amr b. el-Ala’ (6. 154/771), b) Sarki b. el-Kutami (6. 155/772?),!"! ¢) Hammad
er-Raviye (6. 160/776?), d) Mufaddal ed-Dabbi (6. 178/794?),''? ¢) Halef el-
Ahmer (6. 180/796?),'* f) Ebii Amr es-Seybani (6. 213/8287?)!14,115

Bunlardan Ebli Amr b. el-Al&’ (6. 154/771), sair-ravilerden pek c¢ok siir aldi.
Ogrencisi Ebli Ubeyde’nin (6. 209/8247)"¢ bildirdigine gore haberlerinin biiyiik
cogunlugu Cahiliye donemine yetisen bedevilerdendi. Fusahatii’l-A ‘rab’dan yazdigi
kitaplar evini yerden tavana kadar doldurmustu. Ancak sonralar ziihd hayatina
yonelerek bunlarin hepsini yakmistt."”

111 Sarki b. el-Kutimi: Ebii’l-Miisenna el-Velid b. el-Husayn b. Cemmal b. Habib el-Kutami
el-Kelbi (6. 155/772?). Arap edebiyati ve ensab alimi, siir ve ahbar ravisi. Hayat1 ve eserleri
hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A4 ‘lam, 8: 120; Sezgin, Tarthu t-tiirdsi’l-Arabi, 8-1: 199-200;
Ziilfikar Tiiccar, “Sarki b. Kutami,” Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 38: 360.

112 Mufaddal ed-Dabbi: Ebii’l-Abbas el-Mufaddal b. Muhammed b. Ya‘la ed-Dabbi el-Kafi (6.
178/7947). Kife mektebine mensup Arap dili ve edebiyati alimi, siir ravisi ve elestirmen. Hayati
ve eserleri hakkinda bilgi icin bkz. Zirikli, el-A ‘lam, 7: 280; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin,
3: 905; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 8-1: 200-201; Hiiseyin Elmali, “Mufaddal ed-Dabbi,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaynlari, 2002), 25: 364; a.mlf, “el-
Mufaddaliyyat,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymnlari, 2005),
30: 366-367.

113 Halef el-Ahmer: Ebi Muhriz (Eb Muhammed) Halef el-Ahmer b. Hayyan b. Muhriz el-Es‘ari
el-Basri (115-180/733-796?). Arap dili alimi, siir ravisi ve sair. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi
icin bkz. Zirikli, el-A ‘ldm, 2: 310; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 673; Sezgin, Tdrihu t-
tiirdsi’l-Arabi, 2-3: 235-236; Ismail Durmus, “Halef el-Ahmer,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimlari, 1997), 15: 234-236.

114 Ebfi Amr es-Seybani: Eba Amr Ishak b. Mirdr es-Seybani (6. 213/8287). Kife dil mektebi
alimlerinin 6nde gelen simalarindan biri. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-A lam, 1: 296; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 1: 345; Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabi, 8-1:
210-214; Huldsi Kilig, “EbGi Amr es-Seybani,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 98-99.

115 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 37.

116 Ebii Ubeyde: Ebi Ubeyde Ma‘mer b. el-Miisenna et-Teymi el-Basri (110-209/728-8247). Arap
dili ve edebiyati, tefsir, ahbar ve nesep alimi. Hayat1 ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-A ‘lam, 7: 272; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 3: 901-902; Sezgin, Tdrihu t-tiirdasi’l-Arabi, 8-1:
111-117; Siileyman Tiiliicii, “Ma‘mer b. Miisenna,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27: 551-552.

117 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 40.
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Hammad er-Réviye (6. 160/776?), Emevi Halifesi Velid b. Yezid''* (donemi:
125-126/743-744) Cahiliye siiri ve haberleri hakkinda insddda bulunmasi i¢in
haber gonderdiginde kitaplarina bakmisti. Bizzat kendisi de birgok kitabin yazari
idi."? Tbn Sellim el-Cumahi (6. 231/846?),'> HAmmad’n “eski Arap siirini
derleyen ilk kisi” oldugunu sdylemektedir. Onun bu husustaki durumu Ziihri’nin
(6. 124/742) hadisteki durumu gibidir. Dolayisiyla bu ifadeden anlasilmasi gereken,
onun “gercekten Arap siirini ilk defa derleyen oldugu” degil, “eski Arap siirinin
derleyen biiyiik ravilerin ilki olmakla s6hret buldugu”dur.'*!

Mufaddal ed-Dabbi’nin (6. 178/794?) el-Mufaddaliyyat’inda yer alan iki
rivayetten, Emeviler donemi ile Abbasilerin ilk dénemlerinde hazirlanan siir

mecmualarinin hazirlanmasinda daha eski mecmaalara dayanildigi anlagiimaktadir.'?

5- Yine hem Emeviler hem de Abbasiler doneminde yasamis, kendilerine
“Fusahdii’l-A‘rab”'> denilen, bedevi ¢evrede yetismis ¢ok sayidaki ravi de,
lugatin yani sira, eski Arap siirinin intikalinde de 6nemli vazifeler gérmiislerdir.

Bunlardan bazilarinin eser telif ettigine de ayrica isaret edilmelidir.'**

Uciincii Merhale (Abbdsiler Donemi-? [132/750-2])

1- Bu donemde tam veya eksik olarak rivayet edilen eski Arap siiri malzemesi,
divanlarda ve sahifelerde kayda ge¢irildi; tenkit siizgecinden gegirilerek ayiklandi;
gerektiginde bunlarla ilgili olarak bedevilerden malumat alind1.'*

118 Velid b. Yezid: Ebii’l-Abbas el-Velid b. Yezid b. Abdilmelik b. Mervan el-Umevi el-Kuresi
(90-126/709-744). Emevi halifesi (125-126/743-744). Hayat1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli,
el-Alam, 8: 123; Sezgin, Tdrihu t-tirdsi’l-Arabi, 2-3: 5-7; Ismail Hakki Atceken, “Velid IL,”
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlari, 2013), 43: 31-33.

119 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’lI-Arabi, 2-1: 42.

120 ibn Sellim el-Cumahi: Ebi Abdillah Muhammed b. Sellim b. Ubeydillah b. Salim el-Cumahi
el-Basr1 (115-180/733-7967?). Tabakatii fuhiili s-su ‘ard’ adli eseriyle taninan edip, ravi, Arap dili
ve edebiyat1 alimi. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-A4 ‘lam, 6: 146; Kehhale,
Mu ‘cemii’l-miiellifin, 3: 326-327; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi 'I-Arabi, 8-1, 148-149; Ziilfikar Tiiccar,
“Ibn Sellam el-Cumahi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari,
1999), 20: 312-313.

121 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 43.

122 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 42.

123 Fusahiii’l-A‘rab’in (bedevilerin fasihleri) isimleri ve hayatlar1 hakkinda bilgi i¢in bkz. Sezgin,
Tarthu t-tiirasi’-Arabi, 8-1: 37-77.

124 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 44-45.

125 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’lI-Arabi, 2-1: 45.
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2- Bu donemdeki galismalarla ilgili olarak Ibnii’n-Nedim’in (6. 385/9957)'26
el-Fihrist’inde yer alan “sanea”, “cemea”, “rava” gibi kavramlarin, yukarida
anlatilan telif faaliyeti seklinde anlasilmas1 gerekir.'?” Bunlar s6zIii malzemeyi ilk
defa yaziya aktaran miellifler degildiler.!?® Nitekim bu cildin 2. ciiz’iinde her bir

sair tamtilirken, imkanlar 6l¢iisiinde divaninin derlenme siireci de anlatilacaktir.'”

3- Divanlari meydana getiren yazarlar biiyiik 6l¢iide Emeviler doneminde (ikinci

merhalede) meshur olan sair-ravilerin rivayetlerine dayandilar.'*

Emeviler donemi ile Abbasiler donemi edebiyatcilarinin -muhaddislerin aksine-,
genelde rivayet senedlerini zikretmedikleri goriilmektedir. Sonraki asirlarin isnadlari
da genelde I. ve II. (VIIL. ve VIIL.) asir ravilerinde kalmaktadir. Bununla birlikte
Cahiliye donemine kadar kesintisiz bir sekilde ulasan isnadlar da bulunmaktadir."!

4- Halef el-Ahmer (6. 180/796?), Basra’da sema metodunu kurdu. Muhaddisler
arasinda aligilmis olan bu metoda gore, seyh veya ona vekalet eden biri metni
dgrencilere okur veya dgrencilerden biri metni seyhe okurdu. Ogrenci veya
dinleyicinin bu metni rivayet ederken veya ondan alint1 yaparken 6nce “haddesena”
veya “ahberena” ibaresinden sonra seyhinin adini zikretmesi gerekirdi.'*

Bu ifadelerden genellikle sozlii rivayet anlasilsa da, zaman zaman siyaka gore
rivayetin dayandigi yazili metne isaret edildigi de olurdu. Mesela: Ebii Amr b. el-
Ald’nin (6. 154/771) 6grencisi Ebii’n-Nadr Cerir b. Hazim el-Basri (6. 170/786),
oglu Vehb b. Cerir’e: “Umeyye b. Ebi’s-Salt’in (6. 8/630?)'* 300 kasidesini
126 ibnii’n-Nedim: Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya‘kiib Ishak b. Muhammed b. Ishak en-Nedim

(320-385/932-9957?). Arap bibliyografya alimi, e/-Fihrist adli eserin miiellifi. Hayati ve eserleri
hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-A4 ‘lam, 6: 29; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 3: 122-123;
Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 1-2: 292-296; Nasuhi Unal Karaarslan, “Ibnii’n-Nedim,” Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayimnlari, 2000), 21: 171-173.

127 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 45.
128 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 45.

129 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 45. 282 cahilil ve muhadram sairin ¢esitli gruplara ayrilarak
tanitimi igin bkz. Sezgin, Tdrthu t-tiirdsi’'l-Arabt, 2-2: 3-357.

130 Sezgin, Tdarihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 38.

131 Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1: 42. Fuat Sezgin isnadlarin 1. (VIL.) asirda kesilmesinin
sebepleri ile ilgili olarak da bazi diigiinceler ileri siirmektedir. (bkz. Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-
Arabi, 2-1: 43.)

132 Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’lI-Arabi, 2-1: 43-44.

133 Umeyye b. Ebi’s-Salt: Ebii’l-Kasim (Ebit Osman) Umeyye b. Ebi’s-Salt Abdillah b. Ebi Rebia
b. Avfes-Sekafi (6. 8/630?). Hikmetli sozleriyle taninan Arap sairi. Hayat1 ve eserleri hakkinda
bilgi i¢in bkz. Zirikli, e/-A ‘ldm, 2: 23; Kehhale, Mu ‘cemii’l-miiellifin, 2: 297; Sezgin, Tdarihu t-
tiirdsi’l-Arabi, 2-2: 329-332; Ziilfikar Tiiccar, “Umeyye b. Ebii’s-Salt,” Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 42: 303-305.
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rivayet ediyordum” dedi. Vehb bu kasideleri igeren kitab1 sorunca baba, “6diing
almip kayboldugu”nu ifade eden bir cevap verdi.'**

5- Karineler II. (VIIL.) asrin ortalarinda dilcilerin bulundugu ¢evrelerde, tashif
veya yanlis anlama endisesinden dolay1, kitaplarin bir seyhten dinlenmeden veya
ona okunmadan rivayet edilmesinin hos karsilanmadigini géstermektedir.!>

Nitekim Ebti Niivas (6. 198/813?), hocas1 Halef el-Ahmer’i (6. 180/7967)
“ingadinin sirf kitaba dayali olmamas1” ile medhetmistir.3¢ Ote yandan Ebéi Hatim
es-Sicistani (6. 255/869)"7 de, baskalari rivayetlerini seyhlere isnad ederken, o
kitaplara dayandigi igin tenkit edilmisgtir.'*

Sonug / Eski Arap Siirinin Orijinalligi
Fuat Sezgin’in, yukarida anlatilan “eski Arap siirinin intikali” ile ilgi bilgilerden
yola ¢ikarak, “eski Arap siirinin orijinalligi”ne dair vardig1 sonuglar ise sunlardir:

1- Cahiliye déneminde yazmin kullanildigini ve Islam déneminde de kullanilmaya
devam ettigini gosteren delillere bakildiginda, I. (VIL.) yiizyilda Cahiliye siirinin
derlenmesinde sadece sozlii rivayete dayanildigi iddiasinin sorgulanmasi gerekir.'*

Eski Arap siirinin naklinde, modern arastirmacilardan pek ¢ogunun farz ettiginden
¢ok daha eski zamanlardan itibaren ve daha genis bir ¢cergevede yazi kullanilmigtir.
Siirin yazili rivayetinin onlarin sdylediginden daha yaygin oldugu da g6z 6niinde
bulundurulmalidir.'*°

Ancak bu, Cahiliye ve Sadru’l-islam dénemlerinden bize ulasan her siirin orijinal
oldugu manasina gelmez. Bizim buradaki amacimiz, “eski Arap siirinin orijinalligi”
hakkinda iiretilmis siipheyi gidermek ve “200-250 yil boyunca sadece sozlii olarak
rivayet edildigi” diigiincesini ortadan kaldirmaktir. Yoksa hadis alaninda oldugu

134 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 44.

135 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 44.

136 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 44.

137 Ebii Hatim es-Sicistani: Eba Hatim Sehl b. Muhammed b. Osman b. Kasim (Yezid) el-Ciisemi
es-Sicistani (165-255/781-869). Arap dili ve edebiyati, Kur’an ilimleri, hadis ve ahbar alimi,
ravi. Hayati ve eserleri hakkinda bilgi i¢in bkz. Zirikli, el-A ‘Idm, 3: 143; Kehhale, Mu ‘cemii’l-
miiellifin, 1: 803; Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 8-1: 159-164; Ziilfikar Tiiccar, “Sicistani,
Eba Hatim,” Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlar1, 2009), 37:
139-141.

138 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 44.
139 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 40.
140 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’I-Arabi, 2-1: 45-46.
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gibi, siir alaninda da elbette birtakim yanlislar, karistirmalar, tahrifler, intihaller
vb. olmustur. Ama siirin erken dénemde yaziya aktarilmasi, bu tiir seylerin smirlt
kalmasimi saglamistir. Bu sayede Lyall (1845-1920) ve Braunlich (1892-1945) gibi
siir uzmanlari, sirf i¢ biinyesini incelemekle “bu siirin biiyiik 6l¢tlide orijinal oldugu”
kanaatine varmislardir. Eger s6zlii rivayet yaninda yazil rivayet de olmasaydi bu
orijinallik saglanamazdi. Ayni sekilde eger bu siirin biiyiik 6l¢iide orijinal oldugu kabul
edilmeseydi, Gustave Edmund von Grunebaum (1909-1972)"#! Cahiliyenin biiyiik
sairlerini 6 gruba veya ekole ayirarak zaman agisindan tasnif etme imkani bulamazdi.'**

2- Alim-ravilerden Hammad er-Raviye (6. 160/776?) ile Halef el-Ahmer (6.
180/7967?) hakkinda yapilan “siir uydurup Cahiliye sairlerine nisbet etme” ithami,
Noldeke (1836-1930) ve Ahlwardt (1828-1909) tarafindan abartilarak “bize
ulasan biitiin Cahiliye siiri malzemesinin uydurma oldugu” hitkmiine varilmigtir.
Bu konularda ilk arastirmalari yapan bu miistesriklerin o donemde el altinda olan
¢ok az kaynaga dayanarak bu hiikme vardiklari goriilmektedir. Kald1 ki ellerindeki
kaynaklarda bulunan ifadeleri dikkatli bir sekilde incelemis olsalardi, yine de boyle

bir hikkme varmamalari gerekirdi.'**

Bu iki ravi hakkindaki ithamlar tamamen kabul edilse dahi, boyle bir hitkme
varilamaz. Zira bunlar eski Arap siirini nakleden onlarca raviden sadece ikisidir.
Onlarin disinda kalan gilivenilir ravilerin rivayet ettikleri eski Arap siiri malzemesi
de c¢ok biiytik bir yekln tutmaktadir. Mesela, o iki ravinin muasirt olan Ebti Amr
es-Seybani’nin (6. 213/828?) Mufaddal ed-Dabbi’den (6. 178/794?), onun da
eski divanlardan naklettigi Devavinii I-kabail’ de seksenden fazla kabilenin divant
yer almaktadir.!#*

3- Cahiliye siirinin giintimiize ulasmasini saglayan yazili kaynaklar ve onlarin
kaynaklari incelendiginde de eski Arap siirinin genel olarak orijinalligi konusunda
herhangi bir siipheye mahal olmadig1 anlagilacaktir.!*

Fuat Sezgin, 4. giris boliimiinii “Cadhiliye ve Sadru’l-Islam dénemi siirini
arastirma kaynaklari”na tahsis etmis ve bu kaynaklari alt1 ana gruba ayirarak
tanitmistir:

141 Gustave Edmund von Grunebaum (1909-1972): ingiliz sarkiyatc1. Hayat1 ve eserleri hakkinda
bilgi i¢in bkz. Bedevi, Mevsiiatii'I-miistesrikin, 182-183; Ali Murat Yel, “Grunebaum, Gustave
Edmund von,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1996), 14:
166-167.

142 Sezgin, Tdarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1: 46.

143 Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’I-Arabi, 2-1: 46-47.
144 Sezgin, Tdrihu t-tiirasi’l-Arabi, 2-1, 48, 53-69.
145 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1, 48.

116



Alak / Fuat Sezgin’e Gére Eski Arap Siirinin intikali ve Orijinalligi

a) Sair Divanlari:'4

b) Kabile divanlar1'’

¢) Se¢me siirleri igeren kitaplar'#
d) Edebiyat kitaplari'#

e) Beyit ve kit’a mecmaalari
f) Tabakat kitaplari.'>!

150

Eski Arap Siirinin Intikali ve Orijinalligi ile Tlgili Kaynakca
Bu kisimda “eski Arap siirinin intikali ve orijinalligi” konusunda arastirma
yapmak isteyenlere yardime1 olmak amaciyla, kii¢iik de olsa bir “kronolojik
okuma listesi” hazirladik. Listeye oncelikle Fuat Sezgin’in kullandig1 konuyla ilgili
caligmalar1 aldik. Onlarm diginda bu makaleyi hazirlama esnasinda konuyla ilgili

diger ¢aligmalar vasitasiyla ulasabildigimiz literatiirii de listeye ekledik.

Aloys Sprenger (1813-1893), “Ueber das Traditionswesen bei den Arabern”,
Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft (ZDMG), 1856, c. 10,
no: 1/2, s. 1-17; Arapca terciimesi: “er-Rivayetli ve’r-ruvat inde’l-Arab”, (gev.
Abdurrahman Bedevi), Dirdsatii’l-miistesrikin havle sthhati’s-si ‘ri’l-Cahili, 1.
Baski, Beyrut: Daru’l-ilm 1i’1-Melayin, 1979, s. 249-271.

Theodor Noldeke (1836-1930), “Zur Geschicte und Kritik der altarabischen
Poesie”, Beitrdge zur Kenntniss der Poesie der alten Araber, Hannover 1864, (2.
Baski: Hildesheim 1967), s. - XXIV; Arapca terciimesi: “Min tarihi ve nakdi’s-

si‘ri’l-Arabiyyi’l-kadim”, (¢ev. Abdurrahman Bedevi), Dirdsatii’[-miistesrikin havle
sthhati’s-si ri’I-Cahili, 1. Baski, Beyrut: Daru’l-ilm 1i’l-Melayin, 1979, s. 17-40.

Wilhelm Ahlwardt (1828-1909), Bemerkungen iiber der Aechtheit der alten
Arabischen Gedichte mit besonderer Beziehung auf die Dichter nebst Beitrigen
zum richtigen Verstindnisse Ennabiga'’s und ‘Algama’s, Greifswald 1872, s. 1-34;
Arapca terciimesi: “Miilahazat an sihhati’l-kasaidi’l-Arabiyyeti’l-kadime”, (¢ev.
Abdurrahman Bedevi), Dirdsatii’l-miistesrikin havle sthhati’s-si ri’[-Cahili, 1.
Baski, Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’1-Melayin, 1979, s. 41-86.

146 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’-Arabi, 2-1, 52; 11-2, 3-357.
147 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1, 53-69.

148 Sezgin, Tdarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1, 70-130.

149 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1, 131-143.

150 Sezgin, Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1, 144-147.

151 Sezgin, Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi, 2-1, 148-163.

117



darulfunun ilahiyat

Sir William Muir (1819-1905), “Ancient Arabic Poetry; its Genuineness and
Authenticity”, The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland
(JRAS), Jan. 1879, c. 11, no: 1, s. 72-92.

Ren¢ Basset (1855-1924), La poésie arabe anté-islamique, Paris 1880.

Charles James Lyall (1845-1920), Translations of Ancient Arabic Poetry, London
1885.

Julius Wellhausen (1844-1918), Reste Arabischen Heidentums, 1887, s. 201,
207 (dipnot: 2), 232-233.

Ignaz Goldziher (1850-1921), “Die Ginnen der Dichter”, Zeitschrift der Deutschen
Morgenlindischen Gesellschaft (ZDMG), 1891, c. 45, no: 4, s. 685-690; Arapca
terciimesi: “Cinnii’g-su‘ara”, (¢ev. Abdurrahman Bedev?), Dirdsdtii'[-miistesrikin
havle sihhati’s-si ‘ri’l-Cahili, 1. Baski, Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’1-Melayin, 1979, s.

238-246.

Ignaz Goldziher (1850-1921), “Der Diwan des Garwal b. Aus Al-Hutej’a”,
Zeitschrift der Deutschen Morgenldindischen Gesellschaft (ZDMG), 1892, c. 46, no:
1, s. 1-53; Arapea terciimesi: “Mukaddime li-Divani Cervel b. Evs el-Hutay’e”,
(cev. Abdurrahman Bedevi), Dirdsatii’[-miistesrikin havle sihhati’s-si ‘ri’[-Cahili,
1. Baski, Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’1-Melayin, 1979, s. 143-237.

Georg Jacop (1862-1937), Das Leben der vorisldmischen Beduinen, Berlin
1895, s. 3 (dipnot: 1). (Wellhausen’i tenkit ederek eserinin 1897 baskisinda olumlu
goriiglerini kaldirmasina sebep olmus).

Julius Wellhausen (1844-1918), Reste Arabischen Heidentums Gesammelt und
Erldutert, Berlin 1897 (2. Baski. Jacop’un tenkitleri {izerine 1887 baskisindaki
olumlu goriiglerini kaldirmais).

Ignaz Goldziher (1850-1921), “Some Notes on the Diwans of the Arabic Tribes”,
The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland (JRAS), Apr.
1897, s. 325-334; Arapca terciimesi: “Ta‘likat ala devavini’l-kabaili’l-Arabiyye”,
(cev. Abdurrahman Bedevi1), Dirdsatii’l-miistesrikin havle sihhati’s-si ‘ri’[-Cahili,
1. Bask1, Beyrut: Daru’l-Ilm 1i’l-Melayin, 1979, s. 272-282.

Carl Brockelmann (1868-1956), Geschichte der Arabischen Litteratur, Weimar
1898 (1. Band), s. 16-17, Leiden 1937 (Erster Supplementband), s. 31-34; Arapca
terciimesi: “el-Faslii’l-Hamis: Rivayetii’s-si‘ri’1-Cahili”, Tarihu’l-edebi’l-Arabi,
(cev. Abdiilhalim en-Neccar), 5. Baski, Kahire: Daru’l-Marif, ty., I, 63-66.
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David Samuel Margoliouth (1858-1940), Mohammed and the Rise of Islam,
London 1905.

Ignaz Goldziher (1850-1921), 4 Short History of Classical Arab Literature,
Hildesheim 1966 (Macarca asli: 1908); Tiirkce terciimesi: Klasik Arap Literatiirii,
(cev. Azmi Yiiksel-Rahmi Er), 1. Bask1, Ankara: Imaj Yaynlari, 1993.

Mustafa Sadik er-Rafii (1881-1937), Tarthu ddabi’l-Arab, Misir: Matbaatii’l-
Ahbar, 1329/1911, 1, 273-437 (“el-Babii’s-Sani: er-Rivayeti ve’r-Ruvat”).

Charles James Lyall (1845-1920), “Some Aspects of Ancient Arabic Poetry, as
[lustrated by a Little-Known Anthology”, Proceedings of the British Academy,
1917-18, cilt: 8, s. 365-380.

Fritz Krenkow (1872-1952), “The Use of Writing for the Preservation of Ancient
Arabic Poetry”, A Volume of Oriental Studies: Presented to Edward G. Browne on His
60th Birthday (7 February 1922), Cambridge 1922, s. 261-268; Arapca terciimesi:
“Isti‘malii’l-kitabe li-hifz1’s-si‘ri’l-Arabiyyi’l-kadim”, (gev. Abdurrahman Bedevi),
Dirdsatii’l-miistesrikin havle sthhati’s-si ri’I-Cahili, 1. Baski, Beyrut: Daru’l-Ilm
li’l-Melayin, 1979, s. 292-304.

David Samuel Margoliouth (1858-1940) “The Origins of Arabic Poetry”, The
Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland (JRAS), Jul. 1925,
s. 417-449; Arapca terciimeleri: “Nes’etii’s-si‘ri’l-Arabi”, (¢cev. Abdurrahman
Bedevi), Dirdsatii’l-miistesrikin havie sthhati’s-si ri’[-Cahili, 1. Baski, Beyrut:
Daru’l-Ilm li’l-Melayin, 1979, s. 87-129; Usiilii’s-si ‘ri’l-Arabi, (Terceme, ta‘lik
ve dirase: ibrahim Ivaz), Misir: Daru’l-Firdevs, 1427/2006, s. 9-113.

Erich Braunlich (1892-1945), “Zur Frage der Echtheit der altarabischen Poesie”,
Orientalistische Literaturzeitung (OLZ), 1926, cilt: 29, s. 825-833; Arapca
terciimesi: “F1 mes’eleti sihhati’s-si‘ri’[-Cahili”, (¢ev. Abdurrahman Bedevi),
Dirdsatii’l-miistesrikin havle sthhati’s-si ‘ri’I-Cahili, 1. Baski, Beyrut: Daru’l-ilm

li’l-Melayin, 1979, s. 130-142.

Téaha Hiiseyin (1889-1973), Fi’s-Si ‘ri 'I-Cdahili, Kahire: Matbaatii Dari’1-Kiitiibi’l-
Misriyye, 1344/1926, vav+183 s.; Tiirkce terciimesi: Cdhilive Siiri Uzerine,
(Ceviren ve notlandiran: Saban Karatas), 1. Baski, Ankara: Ankara Okulu Yaynlari,
2003.

Muhammed Ferid Vecdi (1878-1954), Nakdii kitabi’s-Si ri’l-Cahili, 1. Baski,
Misir: Matbaatii Daireti Maarifi’l-Karni’l-Isrin, 1926.

Muhammed Lutfi Cumua, es-Sihdbu 'r-rdsid, 1. Baski, Misir: Matbaatii’l-
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Muktataf ve’t-Tekaddiim, 1344/1926.

Mustafa Sadik er-Rafii (1881-1937), Tahte rayeti’[-Kur 'an el-ma ‘reke beyne 'l
kadim ve’l-cedid, (nsr. Dervis el-Cliveydi) Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye,
1423/2002 (1. Baski: 1926).

Muhammed Hidir Hiiseyin (1876-1958), Nakzu kitabi Fi’s-Si ‘ri’[-Cahili, Kahire
1345/1926.

Muhammed Hiiseyin, es-Si 7u’[-Cahili ve r-reddii aleyh, Kahire 1926.

Zakir Kadir Ugan (1878-1954), “Dini ve Gayr-i Dini Rivayetler”, Dariilfiiniin
Ilahiyat Fakiiltesi Mecmiiast, Tesrin-i Sani 1926, sene: 1, say1: 4, s. 132-210; Birinci
béliimiin sadelestirmesi: “Gayr-i Dini Rivayetler”, (sad. Musa Alak), Istanbul
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Istanbu 2002, say1: 4, y1l: 2001, s. 259-289.

Muhammed el-Hudari Bek, Muhddarat fi beyani’l-ahtdi’l-ilmiyyeti t-tarihiyye
elleti istemele aleyha kitabii Fi’s-Si ri’l-Cahili, Kahire 1927.

Kararu’n-niyabe fi kitabi’s-Si ‘ri’I-Cahili, Kahire: Matbaatii’s-Sebab, 1927.
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Sabuncuoglu Serefeddin’in Cerrahiyye-i ilhaniye Adli Eserinde Fasd,
Hacamat ve Siiliik Tedavisi

Elif Giiltekin'

Oz

Sabuncuoglu Serefeddin 15. yiizyilda Anadolu’da yasamis bir Tiirk cerrahtir. Cerrahiyye-i ilhaniyye isimli eseriyle Tiirk cerrahi
tarihinin 15. ylizyilina 1sik tuttugu gibi, cerrahi aletler ve ameliyatlari tasvir eden gorselleri nedeniyle diinya cerrahi tarihinde
de 8nemli bir yere sahiptir. Bu calismanin amaci, Sabuncuoglu Serefeddin’in Cerrahiyye-i ilhaniyye’de fasd, hacamat ve siiliik
tedavisi hakkinda verdigi bilgileri incelemektir.
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Bloodletting, Cupping, and Leech Therapy in Sabuncuoglu Serefeddin’s Cerrdahiyye-i ilkhaniyye

Abstract

Sabuncuoglu Serefeddin is a Turkish surgeon who lived in Anatolia in the fifteenth century. With his work entitled
Cerrahiyye-i ilkhdniyye, light is shed on the history of Turkish surgery in the fifteenth century. This work also has an
important place in the history of world surgery due to its illustrations of surgical instruments and surgeries. The aim
of this study is to examine the information provided by Sabuncuoglu Serefeddin about bloodletting, cupping and leech
therapy in Cerrahiyye-i ilkhaniyye.
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Extended Summary

Sabuncuoglu Serefeddin is a Turkish surgeon who lived in Anatolia in the fifteenth
century. With his work entitled Cerrahiyye-i Ilkhaniyye, light is shed on aspects of Turkish
surgery in his period. This surgical textbook also has an important place in the history of
surgery in general as it contains illustrations of surgical instruments and surgeries. In this
article, three sections of Cerrdhiyye-i Ilkhaniyye pertaining to bloodletting, cupping and
leech therapy are critically reviewed. The article also includes colored drawings of those
operations and their instruments.

Sabuncuoglu Serefeddin defined cupping as the process of drawing blood from
capillaries. He defined bloodletting as the practice of letting blood by opening a vein.
These definitions clarify the conceptual confusion between bloodletting and cupping in the
current literature. He shared all details of these treatments such as definitions, localization
of practice, indications, complications, hygienic measures, stopping of bleeding, wound
care after the operations as well as the measures to be taken in unexpected situations. This
shows that these treatments were systematic medical treatments at that time.

An interesting piece of information was given by Sabuncuoglu about the indication of
bloodletting. He didn’t recommend bloodletting for the children under the age of 14 or
for seniors over 60. Another remarkable point is that he didn’t recommend bloodletting
for cholera patients even though one of the most important aspects of cholera treatment in
the nineteenth century was bloodletting. The fact that Sabuncuoglu doesn’t recommend
bloodletting in a disease with diarrhea and vomiting indicates that he established a relation
between diarrhea-vomiting and the loss of fluids in the body.

The information provided by Sabuncuoglu Serefeddin also contributes to an old
debate about the time of cupping. Like the Prophet Muhammad, he was of the opinion
that cupping should be performed in the beginning, middle or end of the month. But
unlike the Prophet, he didn’t mention any weekdays for this operation. If one juxtaposes
the information given in the hadith literature with the scientific evidence reported by
Sabuncuoglu Serefeddin, it can be said that the appropriate or inadmissible days of
the week for cupping therapy, which are mentioned in the hadith literature, should be
considered specific to the Prophet’s time. However, Sabuncuoglu Serefeddin mentioned
the weekdays, Monday and Wednesday, as appropriate days for bloodletting. The reason
for this cannot be understood from the book. In addition, Sabuncuoglu stated that in case
of a disease, these treatments can be done at any time regardless of the suitability of time.
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Sabuncuoglu Serefeddin’in Cerrahiyye-i ilhaniye Adli Eserinde Fasd,
Hacamat ve Siiliik Tedavisi

Giris

Fasd, hacamat ve siiliik uygulamalar1 kan akitma tedavilerinden olup, diinyanin
bilinen en eski tedavi yontemleri arasinda yer almaktadirlar.! Bu tedavilerden
fasd kanin kesilen damardan akitilmasini ifade etmektedir. Bu yontem Bati’da
flebotomi olarak da bilinmektedir. Hacamat ise derinin vakumlanmasiyla kanin
deri yiizeyine ¢ekilmesi ve bazen atilan ¢iziklerle bu kanin akitilmasidir.” Bir
diger kan akitma yontemi de siiliiklerin insan viicuduna tutturularak kan emmesini
saglamaktir.

Anadolu’nun yetistirdigi diinyaca {inlii cerrah Sabuncuoglu Serefeddin (1386-
?7), cerrahi ameliyatlar1 ve ameliyat aletlerini tasvir eden minyatiirlerle bezeli
Cerrahiyye-i Ilhaniyye isimli eserinde kan akitma tedavileri hakkinda ayrintili
bilgiler vermektedir. Bu ¢alismanin amaci, Tiirklerin Anadolu’daki cerrahi tarihinin
14.-15. yiizyillarina 151k tutan bu eserde kan akitma tedavilerini incelemektir.

Cerrahiyye-i flhaniyye’de Fasd

Sabuncuoglu Serefeddin, Cerrahiyye-i ilhaniyye’nin doksan beginci faslini fasd
islemine ayirmistir.* Bu boliimde tabiplerin kan almak i¢in kullandigi on altisi
basta, on altis1 viicudun diger bolgelerinde olmak {izere, toplam otuz iki damarda
fasd isleminin inceliklerini tek tek agiklamistir.

Fasd Yapilan Bas Damarlar:

Basta bulunan fasd damarlarindan birer tanesi, iki kulak arkasinda yer almaktadir.
Bu damarlar ‘irkeyn-i hissiseyn® olarak isimlendirilmektedir. Sabuncuoglu’na gore
bu damarlardan fasd yapilmasi eski nezlelere, yarim bas agrisina, kellige ve ¢ibanlara
fayda etmektedir. Bu damarlardan kan almak i¢in dncelikle hastanin bast tiras edilir.
Ardindan iki kulak arkasi eski bir bez pargasi ile kuvvetlice ovulur ve hastanin
bogaz1 bir sarikla sarilarak damarlarin goriiniir olmasi saglanir. Kulagin arkasindaki

1 Parapia, Liakat Ali. “History of bloodletting by phlebotomy.” British Journal of Haematology
143, No. 4 (2008): 490-495.

2 Elif Giiltekin, /9. Yiizyilda Osmanhilarda Kolera Tedavileri (Doktora Tezi, Istanbul Universitesi,
2016) 42-45.

3 Sabuncuoglu Serefeddin, Cerrahiyye-i [lhaniyye, thk. Tlter Uzel (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
1992), 352-361.

4 Sabuncuoglu Serefeddin buradaki damarin atardamar oldugunu sdylediginden burada bahsi
gecen damarin Arteria auriculares posterior oldugu kanaatindeyiz.
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cukurca alan parmaklarla teftis edilir, hareketlerinden damarlar hissedilerek yeri
mirekkeple isaretlenir. Son olarak mibza-1 sikkin ya da nesli denen nester, deri
delinerek damarin altina sokulur ve damar deriyle birlikte digar1 dogru, yani tersten
kesilir. Thtiya¢ kadar kanin akmasi igin bir siire beklenir. Ardindan buras1 sikica
sarilarak iyilesene kadar birkag giin bagli birakilir (Resim 1).

Paris Nushast 2. bab, 2. fasl, 53b Millet Nushas: 2. bab, 2. fasl, 49b

Resim 1. Kulak Arkasindan Kan Alma

Kan almada kullanilan bastaki diger iki atardamar, sakagin fulun bolgesindedir.
Bunlara ‘wrkeynis-sudgayn® denmektedir. Sabuncuoglu’na gére bu damarlardan
kan akitilmasi yarim bas agrisina, iyilesmeyen goz agrisina, bastan goze inen
toksinlere fayda etmektedir. ‘Irkeyni’s-sudgayn damarlarindan kan almak igin
oncelikle hastanin bogazi bir sarikla sarilarak damarlarin goriiniir olmasi saglanir.
Parmakla yapilan teftis yardimiyla damarlarin hareketi hissedilerek yerleri tespit
edilir ve damarlarin iizeri miirekkeple isaretlenir. Ardindan bu damarlar, nes/
denen nester kullamlarak kesilir. Thtiyag kadar kanin akmasi1 saglandiktan sonra
kanayan bolgenin tizerine parmakla bir saat kadar bastirilir, sonra {izerine pamuk
konularak sikica baglanir ve birkag giin bu sekilde sargili olarak birakilir. ‘Irkeyn-i
hissiseyn ve‘irkeyni’s-sudgayn damarlari atar damar olduklarindan kanamalarimin
durdurulmasi ve baglanmalar1 daha zor olmaktadir. Bu atar damarlarin nasil
baglanacagini Sabuncuoglu kitabin bagka bir boliimiinde ayrintili olarak anlatmistir.
Ancak burada bu hususun ayrintisina girilmeyecektir (Resim 2).

5 Arteria temporales superficiales. Bkz. Giirsel Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar
Risalesi Uzerine Bir Bakis”, Uluslararas: Ibni Sina Sempozyomu Bildirileri (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu, 1983), 257-273.
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Paris Nushasi 2. bab, 2. fasl 55a

Resim 2. Sakaklardan Kan Alma

Bastaki kan aliman damarlardan bir digeri, alinda bulunan ‘rku 'l-yafuh® isimli
damardir. Sabuncuoglu bu damardan yapilan fasdin yarim bas agrisina, yilancik
gibi yiiz hastaliklarina faydali oldugunu belirtmektedir. Bu damardan kan almak igin
de oncelikle hastanin bogazi bir sarikla sarilarak damarim goriiniir olmasi saglanr.
Ardimndan fe s denilen, balta sekilli nester ile damar kesilir. Thtiyag¢ kadar kan akitildiktan
sonra hastanin boynundan sarik ¢oziiliir. Ardindan kan alinan yere bir kompres
konulup baglanarak iyilesene kadar bu sekilde birakilir. Fe’s yerine ucu ¢ok ince
olmayan enli bir nester ile de fasd yapilabilir. Ucu ¢ok ince olan nesterler, uygulama
sirasinda aniden kemige kadar ulasip uglari kirilabileceginden tercih edilmemektedir.

Basg bolgesindeki bir diger kan almada kullanilan damar, burun ucundaki ‘rku /-
ernebe’ isimli damardir. Bu damardan kan almadan 6nce, damarin gériiniir olmasini
saglamak i¢in hastanin bogazi bir sarikla sarilir. Ardindan kan alacak kisi sol eli
ile hastanin burnunu tutar, ince ve uzun bir nesteri burun ucuna batirir. Bu damar
goriiniir olmadid1 icin nesterin derin batirilmas1 gerekmektedir. ihtiyac kadar kan
akitildiktan sonra sarilarak iyilesene kadar en az bir gece sargili olarak bekletilir.
Sabuncuoglu’na gore bu damardan kan alinmasi akut sitmalara, siddetli bas agrisina,
kellige, burunda ve yiizde olan yilanciga fayda etmektedir.

Kan akitmada kullanilan bagtaki diger damarlar, g6z pinar1 yanindaki ‘wrkeyni n-
nazireyn® isimli damarlardir. Bu damarlardan kan alirken, 6nce damarlarin goriintir

6  Vena frontalis, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.

7  Vena nasales externi, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Aliacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir
Bakis”, 257-273. Sabuncuoglu buradaki damarin bir atardamar oldugundan bahsetmemektedir,
ancak burun ucunda derinde bir tarif etmesinden dolay1 bahsettigi damarin Arteria nasalis lateralis
de olabilecegini degerlendirmekteyiz.

8  Venaangularis, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.
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olmasini saglamak i¢in hastanin bogaz1 bir sarikla sarilir. Ardindan kan alacak
kisi hastanin basinda durur ve bir yassi nester ile damarlar1 keser. Bu damarlarin
oldugu bolge etli olmadiginda nesterin ¢ok ince olmasi tercih edilmemektedir.
Ciinkii ucu ¢ok ince olan nesterlerin kemige kadar batip uclarinin kirilma tehlikesi
bulunmaktadir. Yeteri kadar kan akitilmasindan sonra kesilen alanin iizerine
pamuk konularak sarilir ve sargi en az bir giin bir gece bekletilir. Sabuncuoglu bu
damarlardan yapilan fasdin goz hastaliklarina, yiliz hastaliklarina, g6z uyuzluguna,
g6z kizilligina, bulanik gérmeye, gbz pinarina yakin yerde olusan nasirin acisina,
ylzdeki hastaliklarin ¢goguna faydali oldugunu sdylemektedir.

Boynun iki yanindaki iki bilyiik damar da bastaki kan akitilan damarlardandir. Bu
damarlara vidaceyn’ denilmektedir. Bu damarlardan kan almak igin 6ncelikle hastanin
bogazina bir yassi tasma takilarak damarlarin goriiniir olmasi saglanir. Hasta bir
yiikseltinin tizerine oturtulur, bas1 yukar1 kaldirilir. Damar goriiniir olduktan sonra,
damarlar boyuna bir sekilde kesilir. Ancak kesinin kiigiik olmasi ve kanin yetecek
kadar akitilmasi gerekmektedir. Diger taraftaki damardan da ayni sekilde kan akitilir.
Ardindan tasma hastanin bogazindan ¢ikarilir, hastanin boynu damarlarin tizerinden,
hastanin bogulup sikinti gekmemesi i¢in ¢ok siki olmayacak sekilde sarilir ve nester
yarasi iyilesene kadar sargili birakilir. Sabuncuoglu’na gore bu damarlardan fasd
yapilmasi nefes darligina, clizzamin baglangicina, deri tizerindeki sevdavi hastaliklara,
kara behaka, demregiiye, akcigerlerin cerahatine ve ¢ibanlara faydalidir.

Bas bolgesinde, iist dudakta iki ve alt dudakta iki olmak tizere dort damardan daha
kan alinmaktadir. Bu dort damara tabipler ¢ehar-reg'® demektedirler. Bu damarlardan
kan almak i¢in kan alacak kisi hastanin 6niinde oturur ve bogazina yass1 bir tasma
takarak damarlarin gériinmesini saglar. Ardindan hastanin alt dudagini asag1 dogru
¢ekerek bakar ve kara renkli damarlari goriir. Bu damarlarin etrafinda kiiciik baska
damarlar da vardir. Hangilerinin dogru damarlar oldugu anlagilamazsa en biiyiik
olanlar1 kesebilir. Ust dudagi da aym sekilde kaldirarak, alt dudakta yaptigi islemleri
uygular. Sabuncuoglu’na gore dudaktaki damarlarin fasdi; agiz agrisina, dis eti
cekilmesi, iki dudakta olan yariklara ve burun iginde olan ¢ibanlara faydalidir.

Dil altindaki iki damardan'' da fasd yapilmaktadir. Bu damarlardan kan almak
i¢in hasta gilinese kars1 oturtulur. Kan alacak kisi parmagina bir bez sararak

9  Vena jugularis, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alimacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.

10 Vena labialis superios, Vena labialis inferior, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Aliacak Damarlar
Risalesi Uzerine Bir Bakis”, 257-273.

11 Vena sublingualis, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir
Bakis”, 257-273.
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hastanin dilini tutar ve yukar1 kaldirir. Dilin saginda ve solunda bulunan kara
renkli iki damar1 gordiikten sonra ikisinde de fasd islemini uygular. Ancak bu
damarlarin altinda atardamarlar bulundugundan tamaminin kesilmemesine 6zen
gostermek gerekmektedir. Aksi takdirde ortaya ¢ikacak olan yogun kanamanin
durdurulmasi zor olacaktir. Sabuncuoglu’na gore bu damarlardan fasd yapilmasi
bogaz iltihaplanmasina ve agiz agrilarina faydalidir.

Fasd Yapilan Kol Damarlar:

Sabuncuoglu Serefeddin koldaki damarlardan iki sekilde fasd yapildigim
aktarmaktadir. Bunlardan biri yassi ve ucu genisge olan reyhani nesterin ya da dar
ve ucu ince olan zeytuni nesterin diiz batirilmast iledir. Digeri ise sikkini ya da nes!
denen nester ile tersten yapilandir. Reyhani nester goriiniir olan dolgun damarlarda
kullanilmaktadir ve damardan yogun ve bulanik bir kan akmasini saglamaktadir.
Zeytuni nester ile yapilan fasdda ise duru ve safravi bir kan akmaktadir. Ozellikle
yarma iglemi i¢in ¢ok uygun olan zeytuni nesterin enli olani ve baska ¢esitleri
de bulunmaktadir. Sabuncuoglu, bunlarin hangi ¢esidinin hangi damarlar igin
kullanilacaginin fasd isleminin uzmanlarinca bilindigini belirtmektedir (Resim 3).

Mibza-1 sikkin ya da nesli denen nester Nister-i Reyhani
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Resim 3. Kan Almada Kullanilan Negterler

Sabuncuoglui, kolda fasd yapilan beser adet damar tarif etmistir. Bunlardan
birincisi, halk arasinda bas damar: olarak bilinen kifal'? isimli damardir. Bu damar

12 Vena cephalica, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.
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dirsegin list kisminda yer almaktir. Altinda atardamar ve sinir olmadigindan reyhani
veya zeytuni nester ile fasd yapilabilmekte, nester derin de batirilsa biiyiik bir sorun
ortaya ¢ikmamaktadir. Ancak kan alinmasi sirasinda buradaki kas basina zarar
vermekten kacinilmas1 gerekmektedir. ilk denemede bu damardan kan gelmediginde
tekrar denenmesinde sakinca olmamakla beraber, bazi kisilerde nester darbesinden
sonra damar sistiginden kan gelmemektedir. Damar sismesinde neler yapilacagini
Sabuncuoglu ayrica a¢iklamistir. Kifal damarindan kan alinmasi1 Sabuncuoglu’na
gore kani bastan ¢ekmekte ve iki goz agrisina fayda etmektedir (Resim 4).

Paris Nushast, 2. Bab, 95. Fasl, 160b

Resim 4. Kifalden Kan Alma

Kolda kan alinan ikinci damar ekhal/'* damaridir. Bu damar, kifal ve baselik'
damarlarmin dirsegin tam ortasinda birlesmesiyle olugsmaktadir. Halk arasinda
yiirek damart olarak bilinmektedir. Sabuncuoglu’na gore bu damardan fasd
yapilmasi bastan ve gdvdeden kani1 ¢cekmeye yaramaktadir, ¢iinkii ekhal damari
bas ve gévde damarinin birlesmesinden olusmaktadir. Bu damardan kan alirken,
altinda sinir bulundugundan dikkatli olunmalidir, ¢iinkii nesterin ucu sinire rast
gelirse kolda uyusukluk ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun ise tedavisi zordur, hatta
cogu zaman miimkiin degildir. Ekhal damarinin altindaki sinirler bazi kisilerde
goriiniir olmasina ragmen bazi kisilerde ince ve belirsiz oldugundan, istenmeyen
bir sonug ortaya ¢gitkmamasi i¢in Sabuncuoglu nesl adl1 nesterin kullanilmasini ve
nesterin derin batirilmamasini tavsiye etmektedir. Ayrica eger bu damar iki sinir
arasinda ise sinirlere zarar gelmemesi i¢in damarin uzunlamasina yarilmasini
Onerir. Sabuncuoglu, cahil bir cerrahin ekhal damarindan kan aldig1 iki hastanin
zarar gordiigiine taniklik ettigini de aktarmaktadir. Bu kisilerden biri dlmdistiir.

13 Vena mediana, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Aliacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.

14 Vena basilica, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.
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Digerini ise alt1 ay zahmet gektikten sonra Sabuncuoglu’na getirmislerdir. Bu kisi
Sabuncuoglu’nun uyguladigi tedavi sonrasinda sifaya kavusmustur.

Kolda bulunan ve kan almada kullanilan tiglincli damar baselik damaridir. Bu
damar kolun alt bolgesindedir ve halk arasinda gévde damari ya da karin damart
olarak isimlendirilmektedir. Sabuncuoglu’na gore baselik damarindan kan almak;
kanin bogaz, boyun, gogiis ve karin bolgesinden asagi ¢ekilmesine yaramaktadir.
Bu damarin altinda atardamar bulundugundan, Sabuncuoglu atardamarin yanlishkla
kesilmemesi i¢in bu damara nesterin derin batirilmamasini ve fasd isleminin
nesl isimli nester ile yapilmasini1 6nermektedir. Kan alma islemine baslamadan
once damar el ile teftis edilir ve kan alinacak yer tespit edilerek miirekkeple
isaretlenir. Ancak eger isaretlenen yere nester vurulduktan sonra damardan figkirir
gibi kan akarsa ve bu akan kanin kivami ince, rengi de agik kizil olursa bu durum
atardamarin kesildigine isarettir. Hemen iizerine parmakla sikica bastirilmali ve bir
saat kadar tutulmalidir. Hastaya da kolunu hareket ettirmemesi tembihlenmelidir.
Parmak kaldirildiktan sonra kanama durmamais olursa, kan alan kisinin yaninda
kan durdurucu ilaglar da yoksa, atardamarin tamamen kesilmesi gerekmektedir.
Ardindan kesilen damarin iki ucu kivrilarak kan durdurulur. Ya da bir fistik iki
parcaya boliiniir ve bir pargasinin gukur tarafi kanayan yerin iizerine konularak sikica
baglanir, bir giin bir gece orada birakilir. Eger bu sekilde de kan durdurulamazsa
kitabin sonunda agiklanan kan durdurucu zerurlar ile mualece edilir.

Kol bolgesindeki dordiincii damar, bilegin tizerinde ve bag parmak dogrultusunda
belirgin bir sekilde bulunan hablu ’z-zira" isimli damardir. Govde damar ve
bas damar bir kiside gizli olursa hablu’z-zira damarindan fasd yapilmasi tercih
edilmektedir. Ciinkii bu damar bas damariyla gévde damarinin birlesiminden
olugsmaktadir. Hablu’z-zira damarindan kan almak i¢in 6nce hastanin eli sicak suya
sokulur ve bilegi kizarip damar1 goriilene kadar bekletilir. Sonra bilegi baglanarak
nesterle kii¢lik bir kesi olusturulur. Bu damarin yeri bilekten azicik yukaridadir. Eger
kan yeterli miktarda akmazsa hastanin eli tekrar sicak suya sokulur ve gerektigi
kadar akmasi saglanir. Yaz giinlerinde ise sicak suya gerek yoktur, ¢iinkii sicak
hava sicak suyun yerini tutmaktadir. Bu damarin altinda atardamar ya da sinir
olmadigindan bu damardan kan almak diger damarlardan daha kolaydir.

Kol bolgesinde kan alinan besinci damar, kiigiik parmakla yanindaki parmagin
arasinda yer alan, iki catalli, iiseyleym'® isimli damardir. Useyleym damarimdan

15 Vena mediana cephalica ve Vena mediana basilica, Bkz. Ortug, “ibn Sina’nin Kan Alacak
Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”, 257-273.

16 Vena interdigitales (Venae intercapitales veya Vena salvetalle), Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan
Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”, 257-273.
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kan almak i¢in de dnce hastanin eli sicak suya sokulur ve damar belirginlesene
kadar bekletilir. Sonra hastanin bilegi baglanir ve nester vurulur. Damar tersten
da kesilebilir ancak bu damarin etrafi etli olmadigindan ve altinda parmaklarin
sinirleri bulundugundan nesterin derin batirilmamasi 6nemlidir. Nester batirilip
kanama baslatildiktan sonra hastanin eli tekrar sicak suya sokulur ve ihtiyac kadar
kanin akmasi saglanir. Eger hastanin eli sicak suya sokulmazsa damarin kesildigi
yerde kan donacagindan akmaz. Yaranin ¢abuk iyilesmesi i¢in yeteri kadar kan
akitildiktan sonra tizerine tuzla yag konulur. Tiim ince damarlardan kan alindiginda
boyle yapilmalidir. Sabuncuoglu’na gore liseylim damarindan kan alinmasi dalak
hastaliklarna fayda eder.

Fasd Yapilan Bacak Damarlari

Sabuncuoglu Serefeddin baldirda ve ayaklarda da {icer tane kan alinabilen
damar bulundugunu aktarmaktadir. Bunlardan birincisi diz altinda, baldirin
dis tarafina déniik bulunan k-1 mabiz'” isimli damardir. Bu damardan kan
almak i¢in uyluk ve baldir1 baglanan hasta birka¢ adim yiiriitiildiikten sonra
oturtulur. Boylece damar ortaya ¢iktiktan sonra hasta sirt tistli yatirilarak kan
alinacak baldir1 yukari kaldirmasi s6ylenir ve kan alinir. Sabuncuoglu’na gore
‘irk-1 mabi1z damarindan kan almak, bdbrek agrisina, bobrek sisine, mesane
agrisina, rahim agrisina, iki uyluktaki agriya, kadinlarda vakitsiz kesilen adet
kanamasina fayda etmektedir.

Bacaktaki ikinci damar, baldirin i¢ yaninda bulunan, topugun {izerinden ayagin
tistiine dogru dagilan k-1 safin'® isimli damardir. Sabuncuoglu’na gére bu damardan
kan almak, belden agagidaki sorunlara, rahimde olan agrilara, kadinlarda vakitsiz adet
kesilmesine, bobrek hastaliklarina, iki uyluk ve iki baldirda olan eski ¢ibanlara ve
buna benzer hastaliklara faydalidir. Bu damardan kan almak i¢in 6ncelikle hastanin
ayagi sicak suya sokulur ve ovulur, ardindan baldir baglanir. Kan alinacak yer ayak bas
parmaginin yukarisinda goriiniir hale gelir ve kan alinir. Ayagin lizerindeki sinirlere
zarar vermemek i¢in, damarin i¢ topuk tizerinden ayagin {izerine dagildig: dallardan
hangisi biiyiikse tercih edilebilir ve neg/i isimli nester kullanilir. Eger kan iyi akmazsa
hastanin ayagi yeniden sicak suya sokulabilir. Nesterin yanlis yere vurulmasindan
dolay1 basarili olunamadiysa, nesterin ilk vuruldugu yerin biraz yukarisindan ikinci
defa denenebilir. Sabuncuoglu, sinire degmedikten sonra nesterin tekrar farkli bir
yerden vurulmasinda korkulacak bir sey olmadigini belirtmektedir.

17 Vena poplitea, Bkz. Ortug, “ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir Bakis”,
257-273.

18 Vena saphena magna, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Almacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir
Bakis”, 257-273.
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Bacakta kan alinan tigiincli damar ‘rku 'n-nesa'°dir. Bu damar uylugun dis
yanindan inerek topugun dis yanindan ayagin iistiine dagilir. Sabuncuoglu’na
gore bu damardan kan alinmasi, ss1 kan sebebiyle olan yan bas: agrilarina fayda
etmektedir. Bu damardan kan almak i¢in oncelikle hasta hamama sokulur ve
uylugunun dibinden tutup topuguna dort parmak kalacak yere kadar ince bir
sarikla sarilir. Boylece damar goriiniir olur. Ardindan risksiz bir alanda olan bu
damar, hangi sekilde kolay olacaksa, uzunlamasina, enlemesine ya da tersten bir
sekilde kesilebilir. Ancak bu damar1 ¢ogu kiside tespit etmek zordur. Eger tarif
edilen bolgede damar tespit edilemezse ayak iizerinde kii¢iik parmakla yanindaki
parmagin arasinda bulunabilir ama bu bolgede sinirler bulunmaktadir. Kan akitma
islemi tamamlandiktan sonra sarik ¢6ziiliir ve fasd yapilan bolgenin {izerine pamuk
konularak baglanir, iyilesene kadar sargili birakilir.

Hastalhiklardan Korunmak Amaciyla Yapilan Fasdin Yontemi

Sabuncuoglu’na gore, saglikliyken hastaliklardan korunmak i¢in kan alinmak
istenirse hiltlarin ve kan dolgunlugunun viicutta arttig1 kis aymin ve yaz ayinin
baslangicinda, Pazar ya da Sali giinii, giines dogduktan {i¢ saat sonra, dirsegin
i¢ kisminda bulunan kifal, ekhal ve baselik damarlarindan kan alinir. Ancak bir
hastaligin tedavisi amaciyla kan alinacaksa, gece veya giindiiz, saat ve zaman fark
etmeksizin, ihtiya¢ duyuldugu anda alinabilir.

Sabuncuoglu, 14 yasindan kii¢iik cocuklarda ve 60 yasindan biiyiik kisilerde
koruyucu amagh kan alinmasini 6nermemektedir. Ancak yine Sabuncuoglu’nun
ifadesine gore, ibn Sina eger ihtiyag varsa 60 yasindan biiyiik kisilere, son bahar
ve ilk baharda olmak tizere yilda iki kere, 70 yasindan biiyiik olanlara ise yilda
bir kere kan aldirmay1 tavsiye etmektedir.

Koruyucu amagli yapilacak fasddan 6nce, eger kan aliacak kisinin bagirsaklarinda
disk1 birikmis ise, kan alma sirasinda bu atiklarin damarlara ¢ekilip ana organlara
ulagmamasi i¢in, bagirsaklar1 bu digkidan arindirmak gerekmektedir. Bu yiizden
oncelikle bagirsaklara yumusatici bir madde siringa edilerek bosaltim yapilmast
saglanir. Hazimsizlig1 olanlardan, sarhos olup ayilmamis ve mahmur olanlardan
ise kan alinmamalidir. Ayrica Ailfe ya da siddetli kusma ve ishal ile seyreden hayza
hastaligina yakalanmis olanlardan, ¢ok cima etmis, cok yorulmus, uykusuz kalmis
kisilerden, kaygi, kuruntu gibi duygular tagiyanlardan da kan alinmamalidir.

Sabuncuoglu, kan alma islemi sirasinda izlenecek adimlari da siralamistir.
Kan almaya baslamadan 6nce, halk arasinda kan alindiktan sonra kullanimi

19 Vena femoropoplitea, Bkz. Ortug, “Ibn Sina’nin Kan Alinacak Damarlar Risalesi Uzerine Bir
Bakis”, 257-273.
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adet olan hos ve ferahlik verici kokular hazir bulundurulmalidir. Ardindan hasta
bir yastik ya da bir yiikselti {izerine oturtulmali, kan alacak kisi de karsisinda
ondan daha yiiksek bir yere oturmalidir. Sonra kan alacak kisi kollarini sivamali,
kan alinacak bolgeyi birka¢ kez ovalamali ve ardindan bir tasma ile iki {i¢
kere dolayarak orta sikilikta baglamalidir. Tasma ¢ok siki ve ¢cok gevsek
baglanmasi durumunda kan istendigi kadar akmayacaktir. Bir sonraki adimda
hastadan iki elini ovalamasi istenmeli, bdylece damarin belirginlesmesi ve
goriinilir olmasi saglanmalidir. Ardindan sol elin bag parmagi ile kan alinacak
yer gerilerek sabit olmasi saglanmali ve daha once zeytin yag siiriilmiis nester
damara batirilmalidir. Eger birinci uygulamada kan gelmezse, damar sismeden
once cabucak daha dnce uygulanan yerin iist ya da alt yanindan bir kez daha
denenmelidir. Tekrar denendiginde yine basarilamaz ve damar siserse iki-ili¢
glin sisligin inmesi i¢in beklenmesi gerekmektedir. Hasta bu siire boyunca
hamama bile girmemelidir.

Eger nester derin batarsa ve yaranin agzi dar olursa, bu nedenle de kan
gerektigi kadar akamazsa hizlica nester yeniden agilan delige sokulup yaranin agzi
genisletilmelidir. Bu islem de damarin sigmemesi i¢in, hizli bir sekilde yapilmalidir.
Eger damar sistiyse tekrar nesterle kesinin agz1 agilmamali, kanin kolaylikla akmas1
icin kesinin lizerine zeytin yag tortusu siiriilmelidir. Sabuncuoglu’na gore kanin iyi
akmasi i¢in tlim kan alinan yerlerde zeytin yagi tortusunun kullanimi, zeytin yagi
ile diger yaglardan daha faydalidir. Kanin daha akici olmasi igin ayrica tiryak-i
faruki veya secezniya da kullanilabilmektedir.

Sabuncuoglu, damarin sigsmesi halinde uygulanmasi gerekenleri de siralamigtir.
Bunlardan bir tanesi hizlica bir parga siingerin sicak tuzlu suya batirilarak kan
alinan yerin tizerine baglanip bir saat bekletilmesidir. Bu uygulama sisligin inmesini
saglamaktadir. Eger kan alinan bolgede karalik veya yesillik olusursa, yarpuz suyu
icinde sabir ya da miirr ezilerek bu bdlgeye siiriilmelidir. Sabuncuoglu, deride
karalik veya yesillik olugsmasinin zararli bir durum olmadigini séylemektedir.
Sabuncuoglu’na gore damar sismesi 6zellikle gévde damari olarak bilinen
baselik damarinda sik goriilmektedir. Eger bu damar siserse, bag parmagin
sisen yerin lizerine konularak ovulmasi halinde bu sisligin hizlica inecegini
aktarmaktadir. Ayrica bu damara yukaridaki sayilan tedbirler yerine biiziicii
ozellikteki ilaclarin uygulanmasini ve ardindan yarayi iyilestirici devalarin
kullanilmasini 6nermektedir.

Kan alan kisi, nesteri vurduktan sonraki adimlara, akan kanin kivamina bakarak
karar vermelidir. Eger hastanin kan1 yogun kivamli ise yiyecek ve igecekler ile
miidahale ederek miimkiin oldugunca kanin kivamini inceltmelidir. Miimkiinse
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hasta hamama sokulmali, yiiriitiilerek 1sitilmali ve boylece kanin kolay akmasi
saglanmalidir. Kan alma islemi, akan kanin rengi kara ise kirmizi akmaya
basladiginda, koyu kivamli ise kivami inceldiginde, sicaksa sicakligi gittiginde
sonlandirilmalidir. Sabuncuoglu kan almada en giivenilir usulii, damarin tersten
kesilmesi olarak ifade etmektedir. Ciinkii nesterin tersten vurulmas: durumunda
damarlar sismez, nesterin ucu derine batip sinirlere zarar veremez.

Sabuncuoglu her kisiden alinacak kan miktarinin o kisinin kuvvetine gore
belirlenmesi gerektigini kaydetmektedir. Eger kisi giiclii, kuvvetli ve damarlari
dolu dolu ise, enli nester yardimiyla damarinda genis bir kesi olusturulmakta ve
bir seferde ¢ok miktarda kan alinabilmektedir. Kisi kuvvetli de olsa kolu dinlensin
istenirse kan alma islemi birkag¢ seferde gerceklestirilebilir ve her kan akitmadan
sonra kesi sarilip 7-9 saat gectikten sonra yeniden kan alinabilmektedir. Ancak kisi
zayif ve glicsiizse kesi genis yapilmamali, kan birkag seferde alinmalidir. Zayif bir
kisiden ¢ok miktarda kan alinmasi gerekli olursa islem birka¢ giline yayilmalidir.
Viicudunda ¢ok miktarda ve sicak kan bulunan bir kisiyi bu sebepten sitma tutsa o
kisinin damar1 genis acilarak kani bir seferde ve uzun siire, hatta bayginlik gegirene
kadar akitilmalidir. Bu islem sirasinda kan alan kisi elini kan aldiran kiginin bilegine
koyarak, nabzini eliyle takip etmelidir. Sabuncuoglu bdylece, cahil kan alicilarin
yaptig1 gibi bayginlik halinin 6liimle karistirilmayacagini belirtir. Kani viicudun
baska bir yerine ¢ekmek icin yapilan fasdda ise, ilk kan almanin ardindan iki ii¢
giin beklenmeli ve sonra yeniden kan alinmalidir.

Sabuncuoglu, bazi kisilerde kan alindiktan sonra bayginlik gegirme adeti oldugunu
aktarmaktadir. Boyle kisilere, eger sicak mizagli iseler kan almadan 6nce mayehos
enar suyu ya da siirkenciibine 1slanmig ekmek, soguk mizagli iseler ayva sarabi, sicak
otlardan yapilmis bal sarabi ya da reyhan sarabi ile 1slatilmis ekmek verilmelidir.
Kan alindiktan sonra kiginin ¢ok kan alindig1 icin teshis edilirse ona et suyu ya
da berrak reyhan sarab1 verilmeli, misk ve amber koklatilmali, gégsiine soguk
cisimler konulmalidir.

Cerrahiyye-i Ilhaniyye’de Hacamat

Sabuncuoglu Serefeddin, Cerrahiyye-i ilhaniyye isimli eserinin doksan altinci
boliimiinii hacamata ayirmigtir.?° Bu boliimde iki ¢esit hacamat tarif etmektedir.
Bunlardan birincisi ¢izilip kan ¢ikarilarak uygulanan, digeri ise kan ¢ikarilmadan
yapilan hacamattir. Kan ¢ikarilarak yapilan hacamati da atesle ve atessiz olmak
iizere ikiye ayirmaktadir (Resim 5).

20 Sabuncuoglu, Cerrahiyye-i Ilhaniyye, 362-367.
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Paris Nishasi 2. Bab, 96. Fasl, 165a

Resim 5. Atesle ve Kan Cikarilarak Yapilan Hacamat

Hacamatta kullanilan malzemeleri ise mihceme ve misrat olarak isimlendirmektedir
(Resim 6). Bunlardan misrat hacamat kesilerini yapan bir ¢esit nester, mihceme
ise hacamat gisesidir. Boynuz, cam ya da bakirdan olabilen mihcemelerden biiyiik
olanlar1 kilolu kisilerde, kiigiik olanlar1 ise hasta olan uzvun boyutuna ya da hastanin
yasina gore tercih edilebilmektedir.

Atesli Mihceme

Kanh Hacamam Ku]lam]an Mi: ral:
. =

Paris Niishas1 2. Bab, 96. Fasl, 164a

Millet Niishasi 83b

Millet Niishast 2. Bab, 96. Fasl 157a

Ategsiz Mihceme
T e

1U2B46f

Millet Nishas1 2. Bab, 06. Fasl, 157b

Resim 6. Hacamat Aletleri
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Kan Cikarilarak Yapilan Hacamat

Sabuncuoglu Serefeddin hacamati, kan1 deri ve et i¢indeki ince (kilcal)
damarlardan ¢eken bir islem olarak tanimlamakta, bu 6zelliginden dolay1 kan
almadaki gibi kuvveti azaltmadigina dikkat cekmektedir. Ardindan kan ¢ikarilarak
yapilan hacamat i¢in viicutta on bes bdlge tanimlamaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Hacamat Bolgeleri

Kan Cikarilarak Yapilan Hacamat Bolgeleri Kan Cikarmadan Yapilan Hacamat Bolgeleri
Bagin tepesi Bagir iistii

Nukre yani ensenin altindaki yumru Dalak iisti

Boynun iki yaninda yer alan zi’eyne ahza’ayn iki gogiis (emcek) iistii,

Cene alt1 Gobek tistii,

‘Us’us (kuyruk sokumu) Bobrek tisti

Zendeyn yani iki bilek tistii Yan basin hokkas istii

Iki baldir {izerinde

iki topukta

Bunlardan birincisi basin tepesindedir. Sabuncuoglu’na gore tepe hacamatt;
gorme, isitme, koklama, tatma ve dokunma duyularim gii¢lendirir, goz agrilarina,
g0z yaralarina, goz uyuzuna, bulanik gérmeye, géz kasintisina, kulak agirligina,
kulak kasintisina ve kulak agrilarma faydalidir. Bag damarindan kan almakla da
benzer etkilere sahiptir. Ancak beyinleri soguk olan, baglarinda soguk hastaliklar
ve nezle olan kisilerle yaslilara bagin tepesinden hacamat yapilirsa fayda yerine
zarar vermektedir.

Ikinci hacamat bélgesi nukre, yani ensenin altindaki yumru yerdir. Sabuncuoglu’na
gore bu bolgeden yapilan hacamat, bas agirligina ve goze inen maddelere faydali
olmakla beraber ¢ok sik yapildiginda unutkanliga yol agmaktadir. Bu hacamat
lavman uygulandiktan sonra yapilmali, hastada unutkanlik meydana gelmemesi
icin hacamat yapan kisi elini sert bastirmamalidir.

Hacamat yapilan diger bir bolge boynun iki yaninda yer alan, tabiplerin zz ‘eyne
ahza’ayn dedikleri bolgedir. Bu kisimlardan yapilan hacamat bagtaki hadis agrilara,
g0z agrilarina, yarim bas agrisina, bogaz iltihabina, dis diplerinin agrisina faydalidir.
Ayrica boynun iki yanindan yapilan hacamat gévde damarindan kan almakla
benzer etki saglamaktadir. Ancak bu bolgeden hacamat yapilirken misratin derin
batirilmamasi, atar damari kesip ¢cok kanamaya sebep olmamak adina 6nemlidir.

Bir bagka hacamat bolgesi ¢ene altidir. Buradan hacamat yapilmasi kulaga, agiz
agrisina, dis eti bozukluklarina faydalidir. Kiirek kemiklerinin altinda yer alan
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diger bir bdlgeden hacamat yapilmasi ise yiirek damarlar1 ve gévde damarlarindan
kan alinmasi ile benzer etkiye sahip olup astima, oksiiriige, kan birikmesine, kan
birikmesinden ve hararetten olan hafakana fayda etmektedir. Bu hacamatta mihceme
mide veya kalbe zarar vermemek i¢in yukart dogru tutulmalidir.

Hacamat noktalarimin bir digeri ‘us ‘us yani kuyruk sokumudur. Bu bolgeden
yapilan hacamat basura ve belden asagidaki yaralara faydalidir. Bu bolgeden
yapilacak hacamatta kuvvetli bir emilmeye ihtiya¢ olacagindan biiyiik ve bakirdan
bir mihceme kullanilmalidir. Ciinkii cam mihcemenin kuvvetli vakumlama sirasinda
kirilma ihtimali bulunmaktadir. Ayrica bu bolgeden hacamat yapilirken ¢ok kan
akitabilmek i¢in ¢ok sayida ¢izik atilmalidir.

Iki bilek iistiinde de hacamat noktalar1 bulunmaktadir. Tabipler bu noktalara
zendeyn demektedirler. Buradan hacamat yapmak, bas damari, yiirek damari ve gdvde
damarimin tiglinden kan almakla benzer etkiye sahiptir. Bilek hacamatinin 6zelligi
kan1 deri altindaki ince damarlardan ¢ekmesidir. Bu ince damarlar kani hacimli
damarlardan, hacimli damarlar ise kani bahsi gecen lic damardan ¢ekmektedir. Bu
bolge etsiz bir bolge oldugundan hacamat yaparken derinin altindaki atar damar
ve sinirlere zarar vermemek i¢in misrat derin batirilmamalidir.

Iki hacamat noktas1 da iki baldir iizerinde yer almaktadir. Bu bdlgede yapilan
hacamat Sabuncuoglu’na gore viicuttaki kan birikmelerini giderir, kani biitiin
viicuttan ¢eker, eski bobrek hastaliklarina, rahim agrisina, mesane agrisina fayda
eder, kadinlarda adet soktiirtir, sivilcelere ve ¢ibanlara iyi gelir. Ayrica bu hacamat
iki safin damarindan ve iki topuk damarlarindan yapilan fasd ile ayni etkidedir.
Ancak bedeni zayiflatabilmekte, yormakta ve bayginlik getirebilmektedir.

Son olarak iki topukta hacamat noktalar1 bulunmaktadir. Bu bolgelerden yapilan
hacamat ise baldirlar izerinden yapilan hacamata yakin faydalar saglamaktadir.

Sabuncuoglu, kan ¢ikarilarak yapilan hacamatin yontemini de ayrintili bir
sekilde agiklamaktadir. Buna gére mihceme, uygulama sirasinda diismemesi igin
hacamat yapilacak bolgeye giizelce konulmalidir. Ardindan uygulanan bolge
kizarip sisene kadar, yani kanin rengi goriinene kadar birkag kez vakumlanmalidir.
Sonra mihceme ¢ikarilmali ve misratla kesiler olusturulmalidir. Ardindan yeniden
vakumlama yapilmalidir. Hacamat yapilan kisi kiloluysa ve derideki gozenekleri
aciksa, yalniz bir bolgede, biiyiik bir mithceme ile ve biraz derin kesiler atilarak
hacamat yapilmali, yavas¢a vakumlama yapildiktan sonra yine yavasca mihceme
uzaklastirilmalidir. Ancak akan kan koyu kivamliysa hacamat iki bolgede, hatta
¢ok koyu kivamli ise li¢ dort bolgede yapilmalidir. Sonug olarak az kan ¢ikarilmak
istenirse hacamat az bolgeden, ¢ok kan ¢ikarilmak istenirse daha ¢ok bolgeden,
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daha ¢ok sayidaki kesiyle uygulanmalidir. Dengeli bir hacamat kesisi ise deri ile
ayni kalinlikta olmasina ragmen, kanin yogun kivamli oldugu durumlarda kesiler
derin atilmalidir.

Sabuncuoglu’na gore bir hastaligin tedavisi icin ya da aliskanlik nedeniyle,
mevsim fark etmeksizin her ayimn basinda, ortasinda ya da sonunda, 6zellikle de
giin dogduktan iki saat sonra hacamat yapilabilmektedir. Sabuncuoglu bir kiside
hacamata ihtiya¢ oldugunu gosteren belirtileri basta agr1 ve agirlik, ylizde ve
boyunda kizillik, giileclik, yilizde, yanaklarda ve gdzde kasinti, cok uyku ihtiyaci,
gogiiste kan, kizil nesneler ve cerahat goriilmesi olarak siralamaktadir. Ancak bir
kisinin viicudunda kan birikmesi varsa ve bosaltim tedavisine ihtiya¢ bulunuyorsa
hacamatin fayda etmeyecegine dikkat cekmektedir.

Sabuncuoglu Serefeddin hacamat sirasinda kullanilan yaglar1 ve sular1 da
aciklamigtir. Buna gore derisi kalin olup kendisi zayif ve ter yollar1 dar olanlarin
kan alinacak ya da hacamat yapilacak yerlerine yumusatici, agici ve ¢oziicli yaglar
stiriilmelidir. Eger hacamat yaz giinlerinde yapilacaksa menekse yagi, hiri yagi, tath
badem yagi, kabak yagi; kis glinlerinde yapilacaksa nergiz yagi, slisen yagi, zambak
yag1, papatya yag1 tercih edilmelidir. Kisinin kani1 yogun kivamliysa ve soguksa
mercankdsk yagi, nemmam yagi, ban yagi, sibit yagi ya da bunlara benzer yaglar
kullanilmalidir. Eger fasd veya hacamat yapilacak olan kisinin derisi nazik olup
gozenekleri genis olursa yag kullanilmamali, giil suyu, soguk su, ‘inebu’s-saleb
suyu, kabak suyu, semiz otu suyu veya bunlara benzer sularla yikanmalidir. Kan
kivaminin ince oldugu durumlarda ise mihceme sirke, mersin suyu ya da sumak
suyuyla, yogun kivamli olursa eski sarap, mercankdsk suyu, dere otu suyu veya
kaynamis papatya suyuyla yikanmalidir.

Sabuncuoglu’na gore hacamat ve fasddan sonra kisinin durumuna bakilmali,
eger mizaci safravi, kani ¢ok, hiddetli ve iltihapli ise o kisiye nar, hindiba, sirkeyle
marul, sirkenciibin ve giil suyu gibi sogutucu seyler, pili¢ ya da koyun etiyle berabere
sirkeli corba ya da korukla pisirilen ¢orba verilmelidir. Soguk mizagli olanlar ise
bal sarabi, ayva sarabi, sirkenciibin biizilirii ya da reyhan sarabi igmeli, az yemek
yemeli ve yemek olarak ser¢e, giivercin, tarla kusu ya da tavuk yahnisi yemeli,
hacamat giiniinde yemekten daha fazla i¢ecek tilketmelidirler. Bazi durumlarda ise
hacamat yaptiracak kisilere ana organlarina kuvvet vermesi ve kani akict yapmasi
icin hacamat veya fasddan once ya da sonra tiryak-i faruki, deva’iil-misk ya da
selisa verilmelidir.

Son olarak Sabuncuoglu hacamattan 6nce hacamat yapilacak kisinin
korkutulmamasini 6nermektedir. Vurguladigi bir diger husus da hacamatin hamamda
yapilmamasidir. Hacamatin hamamdan ¢iktiktan bir iki saat sonra ve beden biraz
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soguyunca ancak yapilabilecegini sdylemektedir. Ayrica hacamat yaptiran ya da
kan aldiran kisilerin, ihtilam ve tembellik olusmamasi i¢in, islemden sonra yatip
uyumamasini tavsiye etmektedir.

Kan Cikarmadan Yapilan Hacamat

Sabuncuoglu kansiz hacamat yapilan bolgeleri, ¢izilip kanatilamayacak olan
bagr istii, dalak iistii, iki gdgiis tistii, gobek istii, bobrek iistli ve yan basin hokkasi
istii olarak siralamaktadir. Kansiz hacamat sekillerini ise vakumlama, atesle ve
sicak su ile olmak iizere iice ayirmaktadir.

Sabuncuoglu’na gore kansiz hacamat bir uzuvdan kan1 baska bir uzva cekmekte
kullanilabilmektedir. Ornegin burun kanamasinda mihceme gogiis iizerine
konmalidir. Ya da bir uzuvda kisiye zahmet veren soguk yel varsa mihceme
karin ve gobek tlizerine uygulanmalidir. Kansiz hacamatin diger bir faydasi
uzvun kizdirilmasi ve yelleri gidermesidir. Ornegin bobrekte tas olugsa mihceme
bobrek iistiine konulup kuvvetlice vakumlandiginda tutuklugun agilmasini ve
tasin yerinden ayrilmasini saglamaktadir. Dalak ve bagirda da yel oldugunda
hacamat fayda etmektedir.

Kansiz hacamatin su ile olan sekli 6zellikle savsa hastaliginda kullanilmaktadir.
Suyla yapilan hacamatta, daha ¢ok su almas1 icin mihcemenin biiyiik olmasi tercih
edilmektedir. Bu hacamat, mihcemenin i¢ine 1lik su ya da o hastaliga iyi gelecek
seylerin kaynatildig1 su doldurulduktan sonra mihcemenin hacamat bdlgesine
konulmasiyla yapilmaktadir.

Bir diger kansiz hacamat sekli atesle yapilandir. Atesle yapilan hacamatta ¢ini
ya da bakirdan mihceme tercih edilmektedir. Bu mihcemenin uzunlugu yarim
karis, agiz genisligi sehadet parmagiyla orta parmak acildiginda olusan agiklik
kadar, kiyis1 kalin, diiz ve cilalt olmalidir. Yanlarinin ortasinda igne sigacak
kadar bir delik bulunmalidir. Orta yerinde ise ¢apraz bakirdan ya da demirden
bir kopriiciik, bu kdpriicligiin ortasinda da mum konulacak bir bosluk olmalidir.
Atesle kullanilan bu mihcemenin kullanilisi ise soyledir: Ketenden yapilan bir
fitil ya da mum kopriictikteki bosluga konulur. Mumun yanacak yeri, hastanin
derisinin yanmamasi i¢in mithcemenin dibine dogru bakmalidir. Mum yakildiktan
sonra mihceme hacamat yapilacak bolgenin tizerine konulur. Ardindan parmakla
delik kapatilarak mihcemenin deriyi vakumlamasi saglanir. Islem tamamlaninca
parmak deligin iizerinden kaldirilir. Boylece mihcemenin i¢ine hava dolar ve
deriden ayrilir. Sonra mum ya da fitil yeniden yakilarak ayni islem gerektigi
kadar tekrar edilir.
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Cerrahiyye-i Ilhaniyye’de Siiliik

Sabuncuoglu Serefeddin, Cerrahiyye-i {lhaniyye isimli eserinin doksan yedinci
faslini siilik uygulamasina ayirmistir.?! Burada verdigi bilgilere gore siilitk
mihcemenin sigmadig1 dudak, dis eti ve buna benzer kiiclik viicut bolgelerinde
ve etsiz olan parmak, burun ve bunun gibi viicut bdlgelerinde tercih edilmektedir.

Sabuncuoglu’na gore siiliikler tatli ve temiz sulu gdllerden tutulmali, asla
suyu pis ve kokusmus olan gollerden tutulan siiliikler kullanilmamalidir. Siiliik
golden alindiktan sonra su i¢ine konulmali ve acikmasi i¢in bir giin bir gece o
suda bekletilmelidir. Ardindan kisinin viicudu fasd ya da hacamat yardimiyla
temizlenmeli, siiliik koyulacak yer ovalanip kizartildiktan sonra iizerine siiliigiin
yapismasi saglanmalidir. Eger stiliik viicuda yapigsmayacak olursa o bolgeye taze
kan siiriilmeli ya da igneyle kanatilmalidir. Kanin kokusu ile siiliikk yapisacaktir.
Siiliik doyuncaya kadar kan emdikten sonra kendi kendine diismelidir. Ancak siiliik
daha erken diisiiriilmek istenirse iizerine sabir, tuz veya giil dokiilmelidir. Siilik
diistiikten sonra eger siiliik konan yer mihceme sigacak bir yer ise mihceme ile biraz
vakumlanmali, mihceme sigmayacak bir yerse dnce sirkeyle sonra suyla yikanmali
ve elle sikilmalidir. Siiliik diistiikten sonra kanama durmazsa bir parca keten bezi
soguk suya 1slatildiktan sonra siiliik uygulanan bolgenin iizerine konulmalidir. Yine
de kan kesilmezse {izerine zac, mazi ya da iki parc¢aya boliinmiis baklanin kabugu
konulmalidir. Hastaya tekrar siiliik uygulanmasi gerekirse, baska bir siiliik bulma
imkant1 varsa daha once kullanilan siiliik tekrar kullanilmamalidir.

Tartisma ve Sonuc¢

Sabuncuoglu hacamati, deri ve et icindeki kilcal damarlardan kani ¢eken bir
uygulama olarak, fasdi ise damarin kesilmesiyle uygulanan bir kan akitma yontemi
olarak tanimlamaktadir. Giincel baz literatiir verilerinde, flebotomi ve Ingilizce
venesection olarak da isimlendirilen fasdin, yani kan alma uygulamasinin kavramsal
olarak hacamat ile karistirlldig1 gériilmektedir.”? Sabuncuoglu Serefeddin’in hacamat
ve fasd i¢in verdigi tanimlar, giincel literatiirdeki bu kavram karmasasina agiklik
getirmesi bakimindan énemlidir.

Sabuncuoglu, kan akitma yontemleri olan hacamat, fasd ve siiliikk uygulamalarimi
adim adim, tiim incelikleri ile agiklamaktadir. Viicudun hangi bolgelerine

21 Sabuncuoglu, Cerrahiyye-i llhaniyye, 367-368.

22 Burcu Ozdemir, “Haluk Perk Miizesi Hacamat Koleksiyonu”, Saglik Tarihi ve Miizeciligi
Sempozyumu 3, (Istanbul: Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2018), 453-466; Fuat
Sezgin, Islam da Bilim ve Teknik, (Ankara: Tiirkiye Bilimler Akademisi, 2007), 35. Cerrahiyye-i
Ilhaniyye, thk. Tlter Uzel (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1992), 352-361.
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uygulanacaklarini, iglem sirasinda hasta ve uygulayicinin nasil konumlanacagini,
beklenmedik bir durum olmamasi i¢in 6zen gosterilmesi gereken hususlari,
beklenmedik bir durum ortaya ¢ikarsa ne yapilmasi gerektigini, hangi bolgede
hangi aletlerin kullanilacagini ve daha buna benzer bir¢ok ayrintiy1 her uygulama
igin ayrintil olarak aktarmaktadir. Ozellikle kanamanin durdurulmast, yara bakimi,
hijyenik tedbirler ve endikasyon bilgileri gibi hususlar hakkinda paylastig1 bilgiler,
bu tedavilerin rastgele uygulanmadiklarini ve doneminde sistematiklestirilmis tibbi
tedaviler arasinda yer aldiklarim gostermektedir. Diger taraftan Sabuncuoglu’nun
farkli mizaglara gore farkli uygulamalardan bahsetmesi, cahil kan alicilarin yol
actig1 zararlara atifta bulunmasi, kan alma tedavilerinin uzmanlik gerektiren
tedaviler olduguna isaret etmektedir.

Sabuncuoglu’nun verdigi bilgilerde dikkat ¢eken bir diger husus bazi durumlarda
kan alma tedavilerini énermemesidir. Ornegin Sabuncuoglu fasdi 14 yasindan
kiiciiklere tavsiye etmemekte, 60 yas lizerindekilere ise sadece gerektiginde
sinirlt sayida onermektedir. Diger taraftan, agir yorgunluklar sonrasinda da kan
akitma tedavilerini uygun bulmayan Sabuncuoglu, viicudu yorgun diisenlerin kan
kaybi ile kuvvetlerini daha da ¢ok kaybetmelerinden endise duyuyor olmalidir.
Benzer bir yaklasimla, asir1 kusma ve ishalle seyreden hayza hastaliginda da
kan akitma tedavilerini tavsiye etmemektedir. Hayza, 19. yiizyilda kolera olarak
isimlendirilecek olan hastaligin o donemdeki ismi olarak kabul edilmektedir. 19.
ylizyilda kolera hastalarinin en erken tedavileri arasinda fasd yer almaktaydi. Asiri
ishal ve kusma ile seyreden bu hastalikta viicutlar1 sivi kaybindan dolay1 biiyiik
zarar gormiis olan hastalar, bir de kendilerine fasd, hacamat ya da siiliik yoluyla kan
akitma tedavisi uygulandigi i¢in kisa siirede yasamlarini yitiriyorlardi. Koleranin
iltihapli bir hastalik oldugu, iltihaplarin ise viicuttan kan akitma tedavileri ile
uzaklastirilabilecegi yaklasimi nedeniyle tercih edilen bu yanlis uygulama 19.
ylizyilin ikinci yarisina kadar stirdiirilmistiir.?® Sabuncuoglu Serefeddin’in 15.
yiizyilda yazdig1 Cerrahiyye-i Ilhaniyye’de asir1 ishal ve kusma ile seyreden bir
hastalikta kan alma tedavilerini 6nermiyor olmasi, ishal ve kusma ile viicuttaki
stvilarin kaybi arasinda iliski kurmus olduguna isaret etmektedir.

Sabuncuoglu, kan akitma uygulamalart ile ilgili tartismali bir baska husus
hakkinda da 6nemli bilgiler vermektedir. Hadis-i seriflerde gegen hacamat giinleri
ile ilgili ifadeler nedeniyle hacamatin haftanin hangi giinlerinde yapilmasi gerektigi
ge¢misten beri 6nemli bir tartigma konusu olmustur.”* Hacamat konusunu tibbi
bir uygulama olarak donemin tip bilimi dogrultusunda ele alan Sabuncuoglu

23 Giiltekin, 19. Yiizyilda Osmanlilarda Kolera Tedavileri, 115-118.

24 Osman bin Musa el-Eskisehiri, Risale-i Hacamat (Istanbul: Yeni Matbaa, 1860); Biisra Y1ldirim,
Hz. Peygamber Déneminde Hacamat Kiiltiirii, (Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2019).
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Serefeddin, hacamatin her ayin basinda, ortasinda ve sonunda yapilmasini tavsiye
ederken, haftanin hangi giinlerinde yapilmasi ya da yapilmamasi gerektigi ile
ilgili herhangi bir bilgi vermemektedir. Hadis-i seriflerde de genellikle ayin basi,
ortas1 ve sonunda hacamat yapilmasi tavsiye edilmekte olup, tartismali olan husus,
hadislerin haftanin bazi giinlerinde hacamat yapilmasini sakincali bulmasidir.
Ustelik baz1 hadislerde haftanin bir giinii hacamat i¢in uygun kabul ediliyorken
bazi hadislerde ayn1 giin sakincali olarak degerlendirilmektedir. Sahih olan bu
hadislerdeki birbiriyle ¢elisen bu ifadeler arastirmacilarin tartigtiklart bir husus
olagelmistir. Hadis-i seriflerdeki bilgiler Sabuncuoglu Serefeddin’in paylastigi
donemin bilimsel bilgileriyle mukayese edildiginde, hadislerde hacamat i¢in uygun
ya da sakincali olarak belirtilen haftanin giinlerinin, Hadis-i serifin soylendigi
zamana mahsus oldugu seklinde bir kanaat olusturmaktadir. Yani Peygamber
Efendimiz, hadis-i serifi buyurdugu zamanda ayin basi, ortasi ya da sonu hangi
giine isabet ediyorsa haftanin o giinilinii o sirada uygun bulmus, diger giinlerin ise
hacamat i¢in uygun olmadigini ifade etmis olmalidir.

Sabuncuoglu Serefeddin’in verdigi bilgiler arasinda dikkat ¢eken bir husus daha
bulunmaktadir. Hacamat igin haftanin giinlerinden uygun olan ya da olmayanlari
ifade etmekten kacinan Sabuncuoglu, fasd i¢in yine ayin basinda, ortasinda
ya da sonunda, Pazartesi ve Carsamba giinlerinden birinin tercih edilmesini
sOylemektedir. Bu durumun sebebi kitapta yer alan bilgilerden anlagilamamaktadir.
Tiim bunlarin yaninda Sabuncuoglu, bir hastalik durumu s6z konusu oldugunda
vaktin uygunluguna bakilmaksizin her daim fasd ya da hacamat yapilabilecegini
de belirtmektedir.

Hem fasd hem de hacamat i¢cin Sabuncuoglu Serefeddin’in ayin basi, ortasi veya
sonunu tavsiye etmesi donemin kan dolagimi bilgisi ile uyumludur. 17. yiizyilda
Harvey’in kan dolagimini dogru tanimina kavusturmasina degin, kan dolagiminda
Galen’in 6ngoriileri kabul edilmekteydi. Galen’e gore kan karacigerde tiretiliyor ve
organlara tipki denizlerdeki gel-git olay1 gibi dagitiliyordu. Yani damarlarla viicutta
dolasan bir kan sistemi yerine, iretildigi organdan hedef organa taginip birakilan
bir sisteme inaniliyordu. Nasil ki denizlerdeki gel-git olay1 ayimn durumundan
etkileniyorsa kanin da aydan etkilendigi, dolunay goriilen zamanlarda viicutta
yayilan kan miktarmin arttig1 diisiiniilityordu. Bu nedenle ay takvimine gore,
dolunay goriilen her ayin basi, ortasi ve sonunda hacamat ya da fasd yoluyla kan
akitmanin daha kolay hedefe ulagtiracagi kanaatini tasiyorlardi.®

Tiim bu bilgiler dogrultusunda hacamat, fasd ve siiliik uygulamalarmin 15.
yiizyilda Anadolu’daki tibbi-cerrahi tedaviler arasinda yer aldig1 ve mizag bilgisine

25 Giiltekin, 19. Yiizyilda Osmanlilarda Kolera Tedavileri, 42-25.
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sahip, insan bedenini taniyan uzman kisilerce uygulanan, sebep-sonug iliskisi
kurulmus tedaviler olduklar1 anlasilmaktadir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamustir.
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Tarihsel Bir Siireklilik Olarak “Tiirklerde Tebabet”: Siiheyl Unver ve
Tip Tarihi Enstitiisii

Ali Erken'

Oz

Bu makale Turk Tip Tarihi Enstituisi 6zelinde Turkiye’de tip tarihi calismalarinin kurulus dénemini inceler. Bir bilim dali olarak
tip tarihinin ortaya cikisi erken Cumhuriyet déneminin hakim tarih ve kimlik algisi ile yakindan iliskili olmustur. Ancak bu
siiregte Tip Tarihi Enstitiisii kurucu miidiirii olan Siiheyl Unver’in yaklagimi dikkat cekicidir. Siiheyl Unver 1933 Universite
Reformu sonrasi istanbul Universitesi biinyesindeki yerini korumus ve Enstiti miidiirligiine atanmistir. Siiheyl Unver’in bilim
tarihine yonelik bakis agisinin donemin genel sdylemini yansithgini ancak Cumhuriyetin kurucu elitlerinin benimsedigi tarih
ve diinya goriisii ile tam 6rtiismedigini sdylemek miimkiindiir. Unver nesrettigi calismalarda tip ilmine Tiirklerin sundugu
katkilari 6ne ¢ikarir ve tarihsel olarak Tirklerdeki tebabet ilminin sirekliligini ortaya koymaya calisir. Ele aldigi isimlerin tip
alanindaki galismalarinin yaninda “Turk” kimligine de odaklanir. Tetkik ettigi eserler ve kurumlara dénemin gelenekten kopuk
ve pozitivist gizgisinin disinda butlncil bir bakis agisiyla yaklasir. Tip Tarihi Enstitlisti negriyati ve hatiratlara dayanan bu
¢alisma tip tarihi yaziminin Cumhuriyet doneminin kimlik insasi ile iliskisini incelemeyi amaglar.
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As a Historical Continuity “Medicine of the Turks”: Siiheyl Unver and the Institute of Medical History

Abstract

This article examines the foundational period of history of medicine in modern Turkey. The emergence of historical studies
on medicine is closely linked to the dominant historiographical lines and identity formation process. Yet during this period
the approach of Suheyl Unver, the founding director of the Institute of Turkish Medical History, is striking. Following the
university reform in 1933 Unver was appointed as the Director of Institute. It can be said that Unver’s approach reflected
the prevailing ideological discourse of the time, yet in certain points his opinions diverged from the views of Republican
elites. Unver in his works pinpointed the contribution of Turks to the medicine and tried to demonstrate the historical
continuity of medical sciences among the Turks. Unlike the positivist and anti-traditionalists currents of the time he
embraced a balanced approach in dealing with past experiences in medicine. Based on primary sources from the Institute
of Turkish Medical History and personal collections this research investigates the connection between the historiography
of medical sciences and the identity construction in Republican period.
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Extended Summary

This article examines the works of the Institute of Turkish Medical History under the
directorship of Siiheyl Unver with regard to the early Republican identity politics. Siiheyl
Unver had graduated from Mekteb-i Tibbiye and also received training in classical Islamic
arts. His scholarly interest led him undertake researches in the history of medicine during
his stint in Europe. After 1930 Republican rulers intensified their interest in historiography,
convened two Congresses to devise a new understanding of Turkish history. Unver’s
works on the history of medicine drew the attention of politicians and intellectuals of
the time and he was encouraged to carry out new researches. Unver remained in his
position at Istanbul University Faculty of Medicine following the Dartilfunin reform and
was appointed as the Director of Institute of Turkish Medicine. His studies were closely
followed and praised by such historians as Resit Galip, Afet inan and Yusuf Akgura.
Unver stressed the importance of these efforts in building a national history in medical
sciences, yet the difference between his approach and that of the ruling elite in certain
cases was noteworthy. It is possible to say that Unver’s main concern was to preserve
manuscripts, records and archival designs so as to transmit past knowledge to his own
age.

In the works of Siiheyl Unver and the Institute of Turkish Medical History it is
frequently stressed that the contribution of Turks to medical science was ignored and
that they did not get the place they deserved while Arabs and Persians were treated with
due respect. Unver claims that dozens of works “originally” belonged to the Turks were
not attributed to the Turks. He focuses on the studies of leading men of science such as
Ibn Sina, Farabi, Bir(ini, arguing that these names were part of Turkish scientific history.
Through this approach Unver notes that Persians, Arabs, Turks had their own national
histories different from each other and it is necessary for Turks to build their own national
history. Unver puts emphasize on political and cultural affiliation, claiming that the fact
that their works were not written in Turkish would not mean that they were not Turks.
A similar approach held true for research articles on medical institutions and practices
published by the Institute. Many hospitals, thermals and dispensaries built in different
geographies, including those institutions located in today’s Egypt, iran and Afghanistan
should be considered as part of Turkish medical history. Aside from the publications in
Turkish the Institute published works in French and English. Unver notes that thanks
to their efforts, which he regarded a national task, the contributions of the Turks to the
history of science started to get wider recognition among the Western scientific circles.
It can be said that Unver’s stress on Turkness in a reaction against the West had emerged
during the Tanzimat period and was shared by the Republican thinkers and rulers. Based
on the works of the Institute of Turkish Medical History it took an institutional dimension
so that these scholars could be treated as Turkish scientists in history textbooks and
official discourse.
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The question of identity is related to the understanding of history. The early Republicans
disregarded Ottoman-Islamic identity, excluding or discounting Islamic sources in the
definition of Turkness. That Suheyl Unver’s close friend Nafiz Uzluk, whom he published
Turk Tip Tarihi Arkivi journal under the Institute, had a close interest in the history of
Seljukes is worthwhile. They held an all-inclusive approach and investigated the medical
practices of Ghaznevids, Uyghurs and even pre-Islamic Anatolian civilizations, regarding
preach, therapy, natural care and other methods of treatment a richness in medical
tradition. In this perspective the transformation to the modern medicine is a continuity
with the past. Despite this divergence in devising the framework, it could be argued that
the works of the Institute of Turkish Medical History received a general approval among
the Republican elites in that period.
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Tarihsel Bir Siireklilik Olarak “Tiirklerde Tebabet”: Siiheyl Unver ve Tip
Tarihi Enstitiisii

Giris

Modern Tiirkiye’de bilim tarihi ¢alismalarinin gelisiminde tip tarihine yonelik
arastirmalar onemli bir yer tutmugtur. Bu alanda 6zellesen ilk kurumsal yapilanma
olan Tiirk T1p Tarihi Enstitiisii 1933 senesinde Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi
biinyesinde ihdas edilmistir. 1920’li y1illarin sonu ve 1930’lu yillarin basinda tarih
yazimi iizerine yapilan tartismalarin Tip Tarihi Enstitlisii’niin kuruluguna zemin
hazirladigini sdylemek miimkiindiir. Yeni Cumhuriyet’in yonetici eliti 1920°1i yillarin
sonundan itibaren tarih ¢alismalarina daha yakin ilgi gostermeye baslamustir.' Tiirk
Ocaklari gatisi altinda olusturulan Tiirk Tarih Heyeti 1930 senesinde Tiirk Tarihinin
Ana Hatlari kitabin1 hazirlamis ve kisa siire sonra 1931 senesinde de okul derslerinde
okutulmak tizere dort seriden olusan Tarih kitab1 kaleme alinmistir.? 1932 senesinde
diizenlenen I. Tiirk Tarih Kongresi ise Cumhuriyet yonetiminin tarih yazimindaki
tercihlerini daha agik bir sekilde ortaya koymus ve siireg igerisinde sekillenen bakis
acis1 bilim tarihine dair ¢alismalarin igerigini ciddi olarak etkilemistir.?

Resmi tarih yaziminda 6ne ¢ikan temalarin biri Tirklerin “cagdas medeniyetin”
olusumunda nasil bir yeri oldugu tartismasi olmus, Tiirklerin kokeni ve medeniyete
sunduklari katki {izerine yapilan miizakereler I. Tarih Kongresi esnasinda yasanan
tartigmalara da damga vurmustur.* Kongreye katilan isimlerin ¢ogu Batili tarih
yaziminda Ttrklerin yikici vasiflarinin 6ne ¢ikarildigy, bilim ve diisiince diinyasina
katkilarmin ise géz ardi edildigini iddiasini savunmustur. Buna gore yapilacak yeni
tarih arastirmalarinda Tiirklerin bu yonii ortaya konmali, medeniyetin gelisiminde
“hak ettikleri yeri” almalarimi saglanmalidir:

1 Halil Berktay, Cumhuriyet Ideolojisi ve Kopriilii (Ankara: Kaynak, 1983), 47-63; Kemal Karpat,
The Politicization of Islam: Reconstructing Identity, State, Faith, and Community in the Late
Ottoman State: Reconstructing Identity, State, Faith and Community in the Late Ottoman State
(Oxford: Oxford University Press, 2001), 374—402; Francois Georgeon, Tiirk Milliyet¢iliginin
Kokenleri: Yusuf Ak¢ura (Istanbul: Tarih Vakifi, 1999), 126-134.

2 Sefik Taylan Akman, “Tiirk Tarih Tezi Baglaminda Erken Cumhuriyet Dénemi Resmi Tarih
Yazimini Ideolojik ve Politik Karakteri,” Hacettepe Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1, no. 1 (2011):
90-94; Yiicel Kabapinar, “Baslangigtan Giinlimiize Tiirk Tarih Tezi ve Lise Tarih Kitaplarina
Etkisi,” Cagdag Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi 1, no0.2 (1992): 152.

Biisra Ersanli, Iktidar ve Tarih (Istanbul: Tletisim, 2003), 146—147.

4  Etienne Copeaux, Tarih Ders Kitaplarinda Tiirk Tarih Tezinden Tiirk-Islam Sentezine, gev. A.
Berktay (Istanbul: iletisim, 2006), 48—51; Ersanli, Iktidar ve Tarih, 187.
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“Simdiye kadar memleketimizde nesr olunan tarih kitaplarinin cogunda ve onlara mehaz olan
Fransizca tarih kitaplarinda Tiirklerin diinya tarihindeki rolleri suurlu veya suursuz olarak
kiiciiltiilmiistiir...Bu kitapta istihdaf olunan asil gaye bugiin biitiin diinyada tabii mevkiini
istirdat eden ve bu suurla yasayan milletimiz i¢in zararli olan bu hatanin tashihine ¢aligmaktir,
ayni zamanda bu, son biiyiik hadiselerle ruhunda benlik ve birlik duygusu uyanan Tiirk milleti

9 5

icin milli bir tarih yazmak ihtiyaci dniinde atilmis ilk adimdir...

Resmi tarih yaziminin 6ne ¢ikan isimlerinden Afet Inan, Resit Galip ve Semsettin
Gtinaltay gibi isimler ¢calismalarinda 6zellikle Tiirklerin bilim ve diislince diinyasina
yaptiklari katkiya odaklanmiglardir. Resit Galip’in 1932 senesinde Maarif Vekilligine
atanmas1 bu bakis acisinin resmi egitim kurumlaria daha hizli bir sekilde sirayet
etmesine olanak saglamistir. Galip’in bakanlig1 doneminde yeni tarih anlayisi
sadece ilk ve orta 6gretimde degil yiliksekdgretim galismalarinda da tesirini
gostermeye baglamistir. 1933’teki Dartilfiinun reformu® ile ciddi bir degisime
ugrayan Universite kadrosu 6zellikle Maarif Vekilligi ile daha uyumlu galisacak
isimlerden segilmistir. Siire¢ esnasinda revize edilen Tip Fakiiltesinde Dartilfiinunun
onemli mensuplarindan Besim Akalin, Kadri Resit Anday, Hamdi Suat Aknar ve
Mustafa Nevzat disarida kalirken Siiheyl Unver’in aralarinda bulundugu oldugu
bes isim gorevlerine devam etmistir.” Fakdilte blinyesinde bir Tip Tarihi Enstitiisii
kurulmast fikri de burada ortaya ¢cikmus, Siiheyl Unver Deontoloji ve Tip Enstitiisii
Miidiirii olarak gorevlendirilmistir.

Yeni tarih yazimi ile birlikte Tiirk kimliginin insa siirecinde ge¢miste yasamis
onemli bilim adamlarinin kimlikleri ve ortaya koyduklar1 ¢aligmalar dnem
kazanmustir. T1ip Tarihi Enstitiisti’niin kurulmasi, bilim tarihinde aragtirma yapmak
tizere Aydin Say1li’nin yurtdisina gonderilmesi gibi adimlar1 bu kayginin bir tezahiirti
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Y6netici elitin Bati’daki bilimsel paradigmay1
benimsemis olmalar1 tip calismalar1 6zelinde de gecerli olmus, Tiirkiye’deki tip
calismalarina bu bakis a¢is1 yon vermistir.® Ayn1 dénemlerde ortaya konan bilim
tarihi ¢aligmalar1 bu ac¢idan sadece Tiirk kimliginin olusumuna degil bilimsel
diisiincenin sekillenigine de tesir etmistir.

5 Tiirk Tarihinin Ana Hatlari, haz. Afet Hanim, Mehmet Tevfik, Samih Rifat, Ak¢ura Yusuf,
Resit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi, Semsettin, Vasif ve Yusuf Ziya Bey (Istanbul: Devlet
Matbaasi, 1930), 1.

6 Isvicre’den davet edilen Albert Malche ile iiniversitenin yapisini degistirme iizerine yapilan
calismalar calisan neticesinde 1933 senesinde Universite Reformu gergeklesir. Bk. Horst
Wildman, Atatiirk ve Universite Reformu (istanbul: Kabalc1, 1999).

7 Emre Délen, Tiirkiye Universite Tarihi, Cilt 3, Dariilfiinun’dan Universite ye Gecis (Istanbul:
Bilgi Universitesi Yayinlari, 2010), 371-372; Nursen Mazici, “Oncesi ve Sonrastyla 1933
Universite Reformu,” Birikim, no. 76 (1995).

8  Cumbhuriyet yonetimi Osmanli son ddnem Mekteb-i Tibbiyeden gelen kadrolara ilaveten Batidan,
ozellikle Almanya’dan, ¢ok sayida yabanci bilim adamini davet etmistir. Yirmiye yakin tip
profesoriine Istanbul Universitesi ve Ankara Universitesi Tip Fakiiltelerinde gorev verilmistir.
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Modern Tiirkiye’de bilim tarihinin gelisimine dair yapilan aragtirmalar Adnan
Adivar, Aydin Sayili, Sitheyl Unver, Nafiz Uzluk gibi isimlerin calismalari {izerine
odaklanmustir. Ozel olarak tip tarihi ve Sitheyl Unver’in ¢aligmalart ile ilgili olarak
Ahmet Giiner Sayar ve Aykut Kazancigil’in detayli ve kapsayici arastirmalari
bulunmaktadir.® Ancak gerek bilim tarihi gerek tip tarihi sahalarinda heniiz
incelemeye tabi tutulmamis ciddi miktarda birincil kaynak bulunmaktadir. Tiirk Tip
Tarih Enstitiisii yayinlar1 da bu veriler arasinda yer alir. ilaveten Sitheyl Unver’in
bir kismi Siilleymaniye Kiitiiphanesinde ve ¢ogunlugu Cerrahpasa Tip Fakiiltesi
T1p Tarihi Miizesi’nde saklanan tip tarihine dair vesikalari onem tasimaktadir.
Cerrahpasa Tip Tarihi Miizesi’ndeki kayitlar hentiz kullanima kapali durumdadir
ve aragtirmacilarin kullanimina agilmay1 beklemektedir. Son donemlerde Modern
Tiirkiye’deki bilim tarihi ¢aligmalarina dair artan bir ilgi s6z konusudur. Ancak
bu arastirmalarin dénemin diisiinsel ve siyasal baglamu ile iligkisi heniiz yeterince
incelenmemistir. Thsan Fazlioglu bilim tarihi calismalarini inceledigi makalesinde
Modern Tiirkiye’deki siirece de deginir ve yapilan arastirmalarda ortaya konan
“Tiirk”lik taniminin ¢oziimlenmesi gereken bir mesele oldugunu not eder.! Bu
acidan bakildiginda erken donem tip tarihi ¢aligmalarini 1923-1938 aras1 kimlik
politikalari, milliyetgilik sdylemi ve medeniyet tartismalar gibi temalardan bagimsiz
degerlendirmenin saglikli olmayacagini sdylemek miimkiindiir.

Genis bir ilgi alanina sahip olan Siiheyl Unver’e dair yapilan ¢alismalar kendisinin
bu farkl1 yonlerini ele almislardir. Onemli bir hattat ve Islam sanatlar1 arastirmacisi
olan Unver’in ardindan biraktig1 eserlere yonelik son yillarda konu iizerine calisan
arastirmacilarin artan bir ilgisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sahsi arsivi,
mektuplagmalari ve topladigi belgeler kiiltiir tarihgiligi agisindan birincil kaynak
niteligindedir. Bu agidan Siiheyl Unver donemin bilim tarihgilerinden bir 6lgiide
ayrigmaktadir. Ancak diger taraftan Unver’in tip tarihi 6zelindeki ¢alismalar1 erken
Cumbhuriyet donemi zihin diinyasinin izlerini tasimaktadir. Kaynak olarak Ttirk
Tip Tarihi Enstitiisii yayinlarini esas alan bu makale Siiheyl Unver’in tip tarihine
dair ¢aligmalarini tarih yazimi ve kimlik temasi gergevesinde incelemeyi amaglar.

9  Ahmet Giiner Sayar, 4. Siiheyl Unver: Hayati, Sahsiyeti ve Eserleri (istanbul: Eren, 1994); Aykut
Kazancigil, “Tiirkiye’de Tip Tarihi,” Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi 2, no. 4 (2004):
213-232; Aykut Kazancigil, Ahmet Giiner Sayar, Siiheyl Unver Bibliyografyasi (Istanbul:
Isaret, 2017). Modern Tiirkiye’de tip tarihine yénelik son yillarda yayilanan arastirmalar
da arsiv kaynaklaria dayali énemli veriler sunmaktadir; Feza Giinergiin, “Tiirkiye’de Tip
Tarihi: Gegmis Yillardaki Calismalar ile Son Arastirmalarm Incelenmesi,” Tarih Okulu, no.14
(ilkbahar-Yaz 2013); Ayten Altintas, “Feridun Nafiz Uzluk ve Tip Tarihi,” USAD, (Giiz 2018);
Nuran Yildirim, Tiphane-i Amire ve Mekteb-i Tibbiye-i Sahane 'den Istanbul Tip Fakiiltesi ne,
(istanbul: Betim, 2019).

10 Thsan Fazlhioglu, “Iki Ucu Miiphem Bir K&prii: ‘Bilim’ ile ‘Tarih’ ya da ‘Bilim Tarihi’,” Tiirkiye
Arastirmalar: Literatiir Dergisi 2, no. 4 (2004): 24.

156



Erken / Tarihsel Bir Sireklilik Olarak “Tiirklerde Tebabet”: Siiheyl Unver ve Tip Tarihi Enstitlisi

Tip Tarihi Yaziminda Arayis ve Kimlik

Biirokrat bir baba ve annenin cocugu olarak 1898 senesinde Istanbul’da diinyaya
gelen Siiheyl Unver egitiminin énemli bir kismini Istanbul’da tamamlamistir.
Diinya Savasi yillarinda yiiksek egitimi i¢in Tibbiye Mektebine gonderilir ancak
buna ilaveten hattatlik okuluna yazilir ve 1923 senesinde Medresetii’I-Hattatin’den
mezun olur." Burada tanistig1 hocasi Necmeddin Okyay ile miinasebeti ilerleyen
yillarda artarak devam eder. Tip Fakiiltesi mezunu olarak doktorluk meslegini
yapmaya baslayan Unver calistig1 hastanede Akil Muhtar Bey'?’in yardimcis1 olur
ve dahiliye alanina yonelir."* Bu siiregte yine Akil Muhtar Bey’in yonlendirmesiyle
ihtisas egitimi yapmak icin Fransa’ya gitmeye karar verir ve donemin dnemli
hekimlerinden Marcel Labbe’nin yaninda iki sene asistan olarak kalir. Paris’te
yasadig1 bu dénem Unver’e tip tarihine dair arastirma yapma imkani da tanimustr.

Kiitiiphanelerde tespit ettigi yazma eserleri incelemeye ¢alisan Unver’in ilgisi
Tiirkiye’ye dondiikten sonra da devam etmistir. Siileymaniye Kiitiiphanesi’ndeki
kitaplar1 aragtirmaya baslamis, Viyana’daki yazma eserleri incelemek icin
Avusturya’ya gitmis ve bir stire ilgili kiitliphanelerdeki yazma eserler iizerine
calismalarda bulunmustur.'* Unver’in tarihi vesikalar1 kayda gegmeye yonelik
gayretinde hocast Akil Muhtar Bey kadar son donem miitefekkirlerinden Osman
Nuri Ergin, Rifat Osman ve Muallim Cevdet’in fikirlerinin de etkili oldugunu
soylemek miimkiindiir. Cumhuriyet devrimleri ile birlikte gegmisin zengin birikiminin
kaybolabilecegi endisesi tasidiklar1 anlagilan Osman Nuri Ergin ve Rifat Osman
dikkatlerini bu mirasin nasil korunabilecegi sorusuna vermislerdir."”® Nitekim Siiheyl
Unver 1927 de Tibbiye Meketebi’nin 100. Kurulus y1li olmasina ragmen gegmise
dair herhangi bir etkinligin giindeme gelmemesinin kendisini de benzeri bir endiseye

11 Bedii N. Sehsuvaroglu, “Ord. Prof. Dr. A. Siiheyl Unver Hekim, Yazar ve Sanatkar,” 11, Tarik
Toros Arsivi, http://earsiv.sehir.edu.tr

12 Ig hastaliklari uzmani olan Akil Muhtar Bey donemin siyasi gerginlikleri neticesinde yurtdisina
gitmis, 1908 sonrasinda Istanbul’a donmiis Tip Fakiiltesinde miiderris olarak gorev yapmaya
baglamistir. Emre Délen, “Miiderris Dr.Akil Muhtar Bey’in “Dariilfiinunumuz Hakkinda Bazi
Miilahazat” Adli Risalesi,” Osmanli Bilimi Arastirmalar: 5, no. 1 (2003), 71.

13 Arslan Terzioglu, “Biiyiik Tip Tarihgisi Ord. Prof. Sitheyl Unver,” Bifaskop, 18-19.

14 Aykut Kazancigil, “Bir Bibliyografyanin Uzun Hikayesi,” Aykut Kazancigil, Ahmed Giiner
Sayar, Siiheyl Unver Bibliyografyast (Istanbul: Isaret, 2017), 11. Benzer bir sekilde Nafiz
Uzluk da Avrupa kiitliphanelerinde yaptig1 arastirmalar sonrast tip tarihine yonelik ¢aligmalarini
derinlestirmistir. Feza Glinergiin, “Tiirkiye’de Tip Tarihi: Gegmis Yillardaki Calismalar ile Son
Arastirmalarin Incelenmesi,” 272.

15 Bkz: “Yasin Beyaz, “Rifat Osman’in Siiheyl Unver’e Yazdig1 Mektuplar: Bir Osmanh Aydininim
Harf Inkilabr ile Imtihani,” Divan 20, no. 38 (2015/2), 83-112.

157



darulfunun ilahiyat

ittigini not eder.' Caligmalarma bu bakis acisiyla yaklasan Unver ilk asamada tibba
dair Osmanli ve Selguklu donemlerinde yapilan caligmalara yogunlasir.

Dahiliye iizerine ihtisas yapan Siiheyl Unver’in Dariilfiinun biinyesine kabul
edilmesi ayn1 zamanda kendisinin tip tarihine yonelik ¢alismalarinin da bir neticesi
olmustur. Heniiz Tip Tarihi Enstitiisii kurulmadan evvel bu alandaki ¢aligmalari ile
Cumbhuriyet elitlerinin dikkatini ¢gekmistir. 1931 senesinde Resit Galip ve Yusuf
Akgura tarafindan 6zel olarak aranip Selguklu tebabeti lizerine arastirma yapmasi rica
edilir.'” Unver’in bdyle bir calisma yapmasi Tiirk Tarihinin Ana Hatlarina eklenmek
lizere rica edilmistir. Lakin Unver bir kitap béliimiinden ziyade konuya dair 6zel
bir kitap hazirlamayi teklif eder ve dnerisi kabul goriir.'® Birinci niishasinin Atatiirk
tarafindan begenildigi anlasilan Selcuklularda Tebabet ilmi agidan bazi elestiriler alsa
da Selguklu bilim tarihine dair yazilan ilk eser olmustur.' Halbuki Tiirk Tarihinin
Ana Hatlarmda Selguklu donemi tarihi Osmanli dénemine benzer bir sekilde oldukca
yiizeysel olarak ele alinmis, sadece 10 sayfalik bir inceleme ile iktifa edilmistir.?’
Atatlirk ve yakin ¢aligsma arkadaslar1 nezdinde siyasi ve toplumsal ¢oziilmenin
hizlanmasinda Islam kiiltiiriiniin etkisi, Bat’daki gelismelere ilgisiz kalinmasi,
Selguklu ve Osmanli déoneminde “Tiirk” kimliginin arka plana atilmasi belirleyici
etkenler olmustur.?' Yénetici elit Osmanli-Islam kimliginin yerine Bat medeniyetinin
tirettigi bilgiden beslenen sekiiler Tiirk kimliginin ikame ettirilmesini hedeflerken
bir taraftan da yeni Cumhuriyet’in vatandaglarina kendilerini daha 6zgiivenli
hissettirecek 6gelerin ihtiyacini hissetmistir. Batili literatiirde Tiirklere yonelik
tanimlamalar ve konumlandirmalardan bu gereksinimi daha da derinlestirmistir.
Tiirk Tarih Tezi ile sunulan resim “Tiirklerin” muasir medeniyetin olusumunda
onemli bir yere sahip olduklaridir. Tarih yazimi ¢aligmalarinin hiz kazandigi bu
donemde Unver’e bilim tarihiyle ilgili ricada bulunulmas1, Afet inan ile Resit Galib
gibi isimlerin Unver’in ¢alismalarina dvgiiyle yaklasmasi ve 6zellikle Selguklular
iizerine Ozel bir ¢aligsma istenmesi kimlik tartismalarinda da farkl: bir arayisa
isaret etmektedir. Ozellikle II. Tarih Kongresinde de Selguklu donemine dair artan

16 Sayar, A. Siiheyl Unver, 220.

17 Bu gériismede Unver’den tip tarihine ilaveten Tiirklerde sanat ve siislemeler iizerine bir calisma
yapmasl istenmistir. Sayar, 4. Siiheyl Unver, 193—195.

18 Sayar, A. Siiheyl Unver, 193—195.

19 Unver’in bu calismasi Tiirk Tarih Cemiyetinde Yusuf Akcura, Ahmed Agaoglu ve Fuad Kopriilii
tarafindan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Genel itibariyle begenilen ¢aligmaya Kopriilii bazt
elestiriler yonelmistir. Unver bunlarin baglangi¢ agsamasinda bir ¢alisma oldugunu ve gelistirilmesi
noktasinda hem fikir oldugunu kaydetmistir. Sayar, 4. Siiheyl Unver, 193-195.

20 Bkz: Tiirk Tarihinin Ana Hatlarr.

21 Mustafa Budak, “Modernlesme Agisindan Atatiirk’iin Osmanl Tarihi ve Islahatlari Elestirisi,” [mi
Arastirmalar, no. 4 (1997): 59-65.
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bir ilginin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Semsettin Giinaltay hususi olarak
Selguklular iizerine bir sunum yapmis, iddialarin aksine Selguklular doneminin
Islam diisiince tarihi agisindan en parlak donemlerinden biri oldugunu savunmustur.
22 Nitekim Unver ¢aligmalarda Selguklu kiiltiiriiniin medeniyetin gelisimine yaptigi
katkiy1 siklikla vurgulamigtir:

“...Selcuklular bilhassa ehli salibin Anadolu ve Suriye’den gegen kisimlar: bu medeniyetin
Avrupa’ya intikalinde kismen miitevassat rol oynamiglardir. Tiirk hitkiimdarlarini ve ricalini bu
dort asir zarfinda daima tababetin hamisi gorilyoruz, biitiin birer saheser ve Selguklularn sanat
abidelerini teskil eden hastaneler ve sair ictimai muavenet miiesseseleri hep bunlarin eserleridir.”*

Siiheyl Unver tip tarihi iizerine ¢alismalarina devam ettigi bir esnada baslatilan
Universite reformu ile yeniden sekillenen Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinde T1p
Tarihi Enstitiisii miidiirii olarak gorevlendirilmistir. T1p tarihi arastirmalar yapilacak
bir Enstitii kurulmas fikrinin yine Unver tarafindan getirildigi anlasiimaktadir.>*
Ancak Tarih Kongresi ve iiniversite reformu esnasinda yasanan calkantilarda
Siiheyl Unver’in hem Fakiilte biinyesinde kalmas1 hem de Enstitii’niin basina
atanmasi dikkat ¢ekicidir.”® Bu tercih kendileri ile uyumlu ¢alisabilecek isimleri
tercih eden Cumhuriyetin yonetici kadrosunun Siiheyl Unver’in bilim tarihindeki
calismalarimi benimsedigini gostermektedir.?® Unver de Enstitii’niin kurulmastyla
birlikte tip tarihi konusundaki eksikligin artik giderilmis olacaginin ve yoneticilerin
desteginin olduk¢a 6nemli olacagini vurgulamistir:

“Istanbul Dariilfiininun daha yiiksek bir tekamiile vasil olmast i¢in ilgasi ile yeniden {iniversitenin
tesisi T1p Tarihi ve Deontoloji gibi miilga Dariilfiintin T1p Fakiiltesinde ihmal olunan miihim yeni
derslerin ilave olunmasina bais olmustur. Bu biiyiik ilim savasinin muvaffakiyetle neticelenmesi
i¢in Biiyiik Reisimiz bu ilmi hareketin bagina ge¢mis daha ilk seneden itibaren iiniversiteden
beklenen vazifelerin mithim bir kisminin ifa olunmasina biiyiik saik olmuslardir. .. Enstitimiiz
eski Tiirk tababeti mazisinin karanlik noktalarini bulmaya caligsacak ve Tiirklerin tibbi doktrine
ait buluslarimi tesbite gayret edecektir...”

22 Semsettin Giinaltay, “Islam Diinyas1 Inhitat1 Sebebi Selguklu Istilas1 midir?,” Belleten 2, no.
5-6 (1938), 73-88.

23 Siiheyl Unver, “Selcuklularda Tebabet,” (Ankara: Recep Ulusoglu Basimevi, 1939), 19.
24 Sayar, A. Siitheyl Unver, 221.

25 1933 reformundan sonra Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinin farkli birimlerinde gok sayida
Alman bilim adami gérev almustir. Sitheyl Unver Fakiilte biinyesinde kalan Tiirk hocalardan bir
tanesi olmustur. Nuran Yildirim, Istanbul Tip Fakiiltesi Tarihine Bir Bakus (Istanbul: Istanbul
Universitesi, 2015), 26-29; Arslan Terzioglu, “Istanbul Tip Fakiiltesi Tarihgesi,” Istanbul
Universitesi Tip Fakiiltesi Mecmuast 63, no. 2 (2000): 11-15.

26 Unver’in caligmalarindan Atatiirk basta olmak iizere dénemin yonetici kadrosunun haberdar
oldugu anlagimaktadir: Unver zaman zaman CHP tarafindan diizenlenen etkinliklere de katilmustir.
Bkz: Siiheyl Unver, “Biz bu vatana neler bor¢luyuz,” C.H.P. Konferanslar Serisi. Ankara: Recep
Ulusoglu Basimevi, 1939 ve “Selguklularda Tebabet Tarihi,” C.H.P. Konferanslar Serisi, Ankara:
Recep Ulusoglu Basimevi, 1940.
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Siiheyl Unver bilim tarihi yaziminda milli bir bakis agisinin gelistirilmesi
gerekliligin de altin1 ¢izmistir:

“Artik biitiin diinyada tip tarihine biiylik ehemmiyet verilmektedir. Umumi tip tarihi ¢ok iyi
islenmis ve lizerinde ¢ok tetkikat yapilmis mithim bir mevzudur. Lakin biitiin milletlerin tip
tarihleri evoliisyonunu ihtiva etmemeleri hasebiyle nakafi addolunmus ve her millet kendilerine ait
kisimlarin tetkiki i¢in cemiyetler kurmuslar, enstitiiler, miizeler ve kiitiiphaneler tesis etmislerdir.”*’

Siiheyl Unver’in tip tarihine ydnelik calismalar1 sadece Selcuklu dénemi ile
sinirli kalmaz. Zamanla Uygurlar®®, {lhanlilar, Anadolu Beylikleri ve Osmanlilar
doneminde yazilmis eserleri ortaya ¢ikarmaya calismis ve Enstitii’nlin kurulmasi
ile birlikte kendi arastirmalarina ilaveten bir¢ok eseri Tiirkge ’ye ¢evirttirip
nesretmistir. Enstitii’niin imkanlar1 kisitli da olsa i¢inde bulundugu dénemde
tarih yazimina yonelik artan ilgiden faydalanmis ve temasta oldugu arastirmacilari
bu alanda ¢alisma yapmaya yonlendirmistir. Nafiz Uzluk, Abdiilbaki Golpinarls,
Serafettin Yaltkaya, Adnan Adivar, Ismail Saib Sencer, Hasan Fehmi Turgal ve
Resit Rahmeti Arat gibi isimlerden eser terclimesi, kitap tahkiki ve yeni bulgulara
dair degerlendirme yazilari talep etmistir.”’

Donemin aydinlari “milli” tarih yazimina dair benzer kaygilar tasisalar da aralarinda
tarihe bakislar1 agisindan bir biitiinliik s6z konusu degildir. Siiheyl Unver’e Enstitii
Miidiirliigii gorevi veren Resit Galip ve Yusuf Akgura’nin “milli” kiiltiire yaklagimi ile
Nafiz Uzluk, Abdiilbaki Golpinarli veya Osman Nuri Ergin’in ¢izgisi birbirlerinden
farklidir. Unver ve arkadaslar1 Cumhuriyetin batililasma adina ortaya koydugu
hedefleri yakalamasi1 adina “Tirk”liik arayigini Selguklu ve Osmanli tarihinde
siirdiirmeyi tercih etmis, islami bilgi kaynaklarindan {iretilen birikimi dislamamustir.
Unver’in 1920’lerden beri Selguklu kiiltiirii iizerine egilmis olan Nafiz Uzluk ile
birlikte ¢alismayi tercih etmesi ve birlikte Tiirk Tip Tarihi Arkivi (Tirk Tib Tarihi
Arkivi) dergisini ¢tkarmalart bu inamigin bir yansimasidir.** Cumhuriyet yonetiminin de

27 Ahmet Giiner Sayar, A.Siiheyl Unver, 221; Bk. Siiheyl Unver, Istanbul Universitesi Tib Fakiiltesi
Tib Tarihi Enstitiisii 1938-1939 ders yili calismalar: hiilasasi (Istanbul: Istanbul Universitesi
Tip Tarihi Enstitiisii yayinlari, 1939).

28 Siiheyl Unver, Uygurlarda tababet: VIII-XIV. Asir (Istanbul: Istanbul Universitesi Tip Tarihi
Enstitiisti, 1936).

29 1938 Senesinde Tiirk Tip Tarihi Kurumu agilmis, bagkanligina Besim Akalin’in se¢ilmistir.
Siiheyl Unver, Nafiz Uzluk, Akil Muhtar, Hakki Uzel, Kamil Beksan, Metin Belger ve Thsan
Unal da ilk toplantida yer almislardir. Ekrem Kadri Unat, Tiirk Tip Tarihi Kurumunun [k Elli
Yilimin Tarihcesi (Istanbul: Tiirk Tip Tarihi Kurumu Yaymlari, 1991).

30 Abdullah Burgu, “Feridun Nafiz Uzluk un Selguklu Tarihgiligine Katkilar1,” Sel¢cuklu Arastirmalar:
Dergisi, no. 9 (2018): 80—83. Unver’in 1930’lu yillarda yaptig1 nesirlerde Osmanli’ya dair konular
az da olsa yer bulur ancak agirlikli olarak diger donemlere odaklandigini séylemek miimkiindiir.
Osmanl tarihi lizerine ¢caligmalar1 Osmanli’ya kars1 bakigin yumusamaya bagladigi 1950’lerden
sonra yogunlagmistir.
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Unver’in bu egilimini onayladig1 anlasiimaktadir. Aralarindaki yaklasim farkliliklara
ragmen “bilim tarihinde Tirklere gerekli yerin verilmedigi, katkilarinin g6z ardi
edildigi” kaygisinin agir bastigini sdylemek miimkiindiir. Nitekim Unver Avrupa
ve Amerika’da bilim tarihine dair nesredilen ¢alismalarda Tiirkler’in hak ettikleri
yere sahip olmasini kendisine bir “dava” olarak addettigini ifade etmistir.*' Yine
Selcuklulara dair ¢calismalarinin bir tanesinde su ifadeleri kullanmustir:

“Her milletin tebabetin evoliisyonunda mevkileri vardir... Tebabetin menseini bile diinyada
eski bir millete hasredemeyiz...Selguklularin da kendilerine eskiden ve diger milletlerden
mevrus tababetin terakkisine hizmet ettiklerini tebariiz ettirirken Selguklularin da bu ¢ok
yerinde haklarinm unutulmamasini islam tababet zikr olunurken bunlar i¢inde mithim bir
mevki alan Tiirklerin ve bilhassa Selguklu Tiirklerinin ¢ok ¢alistiklart unutulmamali ve
Araplara ve Iranlilara yer verildigi kadar da Tiirklere layik olduklari yer verilmelidir...Simdi
zikredecegimiz bu tarih Islam tip tarihlerinde Araplar ve franlilarin mali olarak gosterilmistir
ve Avrupa’da da maalesef boyle taninmugtir.” 32

Siiheyl Unver Enstitii biinyesinde yaptig1 ve yaptirdig1 calismalarla kimlik
tartigmasini derinlestirmis, Tiirklerin tip alanindaki katkilarinin gérmezden
gelinmesinin bir sebebinin de bu ¢alismalarin Arap ve Fars kimlikleri altinda
yansitilmast oldugunu savunmustur. Ona gore gerek Bati’da gerek Fars ve Arap
literatiiriinde bir¢ok isim aslen Tiirk olmasina ragmen Fars veya Arap olarak
sunulmustur. Unver bu durumun aslinda “Tiirk” bilim adamlarinin yaptig
¢aligmalarin 6nemini gosterdigini, ancak kendilerinin “Tiirk” oldugunun bilinmesi
ve izhar edilmesinin de bir vazife oldugunu diisiinmektedir. Bu kaygisinin Tiirklerin
yok sayilmasindan kaynakli oldugunu ¢iinkii Araplar ve Iranlilarin ayr1 birer
tabiyet olarak zikrolundugunu ancak Tiirklere bu sekilde yaklagilmadigini belirtir.*
Unver’in Batil bilim tarihgilerini yakindan takip etmesinin kendisinde boyle kani
olusturdugunu soylemek miimkiindiir. Enstitii’niin kurulmasindan sonra sik sik
yurtdigindaki bilimsel faaliyetlere katilmasi ve 1srarla bu konu tizerinde durmast

31 Siiheyl Unver, Istanbul Universitesi Tib Fakiiltesi Tib Tarihi Enstitiisii 1938-1939 Ders Yili
Calismalar: Hiilasast. {stanbul: Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii (Istanbul Universitesi
Tip Tarihi Enstitiisii yayinlari, 1939), 3

32 Unver, “Sel¢uklularda Tebabet,” 18.

33 Bu donemde benzer bir kayginin diger bilim tarihgileri i¢inde gegerli oldugunu sdylemek
miimkiiniidiir. Aydin Sayil1 da Ibn Sina’nin Tiirk mii franli m1 olduguna dair bir inceleme
makalesi yazmistir. Sayili’ya gore bilim adamlarimin milliyetlerinin tali goriilmesinin dogru
olmadigini ve alimlerin milliyetlerinin daima aragtirma konusu oldugunu not eder. Ona gore ilim
tarihi de milletlerin tarihi {izerine bina edilmistir. Yine Sayili eski donemlerde bilim adamlarinin
milliyetini bilmenin ¢ok miithim olmadigini, ancak artik bunun dnemli oldugunu belirtir. Sayili’ya
gore Dicle’nin dogusundaki bolgelerde yasayanlar genel olarak iranl kabul edilmistir ve Acem
kelimesinin kullanim1 da bunu kolaylastirmistir. Bunu hatali bir bakis olarak degerlendiren Sayilt
Ibn Sina’min da Tiirk kabul edilmesi gerektigini yazar. Aydin Say1li, “Ibni Sina franl Midir, Yoksa
Tiirk Mi?/Was Ibni Sina an Iranian or a Turk?,” ISIS, no. 83 (1939): 24-26.
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George Sarton, Victor Gomoiu, Arturo Castiglioni gibi donemin 6nde gelen bilim
tarihgilerinin dikkatini gekmistir.>* Yeni “milli” bakis agisinin yurtdisinda uyandirdigi
bu ilgiden memnun olan Unver Enstitii’niin calismalarini duyurma gayreti ile birlikte
Batili literattirde “Tiirklerin” bilim ve tib alanindaki varligin1 kabul ettirdigini
bunun da vatana ve Tirkliige seref katacagini ifade etmistir.*

Siiheyl Unver “Tiirk” kavramin tanimlarken Arap ve Fars kimliginden
farklilasmaya caligsa da Arap ve Fars kimliklerini asagilayici bir tavir takinmamugtir.
Tirk kimliginin her iki kimlikten farkli bir aidiyeti oldugunun altin1 ¢izmis, bu
kimligin olusumunun tarihi bir stirece dayandigini ve Tiirklerin tarihsel olarak belirli
cografya ve milletlerle etkilesim icerisinde olduklarini savunmustur.’ Ornek olarak
giiniimiiz iran cografyasinin Tiirk hakimiyetinde olan bir bolge oldugu i¢in aslinda
Farisi tesirden ziyade Tiirk tesirinin oldugunu kanitlamaya ¢alismustir.’” Unver’e
gore aslen Tiirk olan bilim adamlarmin Iranli olarak taninmasinda énemli bir
sebep cografi agidan bugiin Iran bolgesinde kalmis olmalar1 ve Tiirkce yazmamis
olmalaridir. Tiirklerin yasadiklar1 bolgelerde yasayan bilim adamlarinin ¢ogunun
Tiirk olduklarmi ancak Tiirk¢e yazmadiklar i¢in bunun bilinmedigini, yine de
daha sonra yazilan Tiirkce serhlerin bulunduklari cografyalardaki Tiirk etkisine bir
isaret oldugunu vurgulamistir.’® Bu dogrultuda Tiirk olarak tanimladigi Ibn Sina,

34 Tiirk Tib Tarihi Arkivi [TTTA] 1, no. 1 (1935).

35 Istanbul Universitesi Tib Fakiiltesi Tib Tarihi Enstitiisii 1938-1939 Ders Yili Calismalart
Hiilasast, 13. Unver TTTA nin ilk say1sinda su ifadeleri kullanmugtir. “Biiyiik énderimiz Kemal
Atatiirk’tin gosterdigi yoldan gidilerek yeni istikamet alan ulusal tarihimiz biitiin diinyada biiyiik
akisler yapmis ve her taraftan bu yeni etiitlere bilyiik bir kiymet verilmeye baglanmistir,” Stiheyl
Unver, TTTA 1, no. 1 (1935).

36 Enstitii biinyesinde yaymlanan Aruzi’nin T:b IImi ve Meshur Hekimlerin Mahareti adl1 eserinin
miitercimi Abdiilbaki Golpinarli yazdig1 6nsdzde Tiirklerin Islamlasma siirecinde Emeviler ile
yasadiklar1 gerginlikleri ve Ebu Miislim’in Emevilere kars1 giristigi hareketi Tiirkler ve Araplar
arasindaki ayrismanin baslangici olarak vermistir. Nizameddin Ahmed b. Omer b. Ali Aruzi
Nizami-i Aruzi, Ttb IImi ve Meshur Hekimlerin Mahareti: Cehar Makale 'den [Im-i Tib ve
Hidayet-i Tabib; haz. A. Siiheyl Unver; trc. Abdiilbaki Golpmarls, Istanbul: Istanbul Universitesi
Tip Tarihi Enstitiisii, 1936, 5-7.

37 Siiheyl Unver, “Sel¢uklularda Tebabet”, 16. Yine Gélpmarli Farsca yazilmis ve Iran Edebiyati
olarak tanimlanmus eserlere de benzer bir bakis agistyla yaklasmistir. Gazneli Nizami, Hamednl
Iraki, Mevlevilerden Buharali Sevket gibi sairlerin Irani olmalarmi kabul etmeyip Tiirk olduklarim
belirtmistir. Tasavvuf edebiyati konusun da “milli bir hususiyet” olmasimin miimkiin gérmese
de Mevlana Celaleddin Rumi’nin halis bir Tiirk oldugunu not etmistir. Nizami Aruzi, Ttb [lmi
ve Meshur Hekimlerin Mahareti, 5-7.

38 Siiheyl Unver, “Orta Zamanda Tiirkge Takrir,” TTTA 2, no. 6 (1937). Unver Biruni’nin kendi dili
Tiirk¢e’yi hos buldugunu ancak ilim dili olarak Arapga yazdiginin altini ¢izer. Bunun yaninda
on dordiincii asirda Tiirkge’nin Anadolu’da yeniden yayginlik kazandigint ve bircok Tiirkce
tibbi 1stilahin ortaya kondugunu belirtir. Siiheyl Unver, “Birun’lu Tiirk Hekimi Eburreyhanin
Tib Bitkileri,” TTTA 1, no. 3 (1935). Unver “Orta Zamanda Tiirkge Takrir” makalesinde ortaya
koydugu iddialar1 ayn1 zamanda II. Tiirk Tarih Kongresinde tebligi olarak sunmustur.
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Farabi, Birini, Ebubekir Razi ve Harizm1 gibi isimlerin ¢alismalarina odaklanmis
ve eserlerini Tiirk¢e yazmamis olsalar da dogum yerleri ve yetistikleri havza
itibariyle Tiirk kimligini tagidiklarin belirtmistir.* Ibn Sina’nin Buharal bir Tiirk
oldugunu, Farabi’nin Tiirk illerinin yetistirdigi en biiyiik filozof ve hekimler arasinda
geldigini, BirGni’nin de ibn Sina kadar 6nemli eserler verdigini ancak gogunlukla
kendisini hekim olarak kabul edilmek istenmedigini not etmistir.*’ Yine Enstitii
biinyesinde Tiirkgesini nesrettikleri T:b [lmi ve Meshur Hekimlerin Mahareti adl
eserin miiellifi Nizameddin Aruzi’nin Tiirk olmasina ragmen kitabim Iranlilara
atfedilmesini bu acidan degerlendirmis ve Enstitii’niin ortaya koydugu ¢alismalar
ile 6zellikle Bati’daki kabullerin degismeye basladigini iddia etmistir:*'

“ Milliyetleri Tiirk oldugu halde daha evvel Arap ve simdi de Iranli manasma ki esas manastile
Arabin gayri Aacem manasina almalidir-Persan addedilen Farabi, Ebu Bekir Razi, bn Sina,
Ebu Reyhani Birlini ve muasirlari gibi miiellifler selefleri gibi bir¢ok yeni bilgiler ortaya
koymuslardir.”*

Ibn Sina veya Farabi gibi isimlerin Tiirk olduguna dair yaklasimlar Tiirkgiiliik
diistincesinin yiikselisi ile birlikte giindeme gelmeye baslamistir.** Cumhuriyet
donemi tarih yazimi ¢izgisinin netlesmesi ile birlikte Sitheyl Unver bu konu iizerine
sistematik olarak egilmis, icerigini gelistirmis ve eserlerin Tiirk¢e nesrine gayret
gostermistir. Ortaya koydugu bakis acist ile Tiirk, Arap ve Fars kimlikleri arasinda
net bir ayrima kapi araladigini séylemek miimkiindiir. Bir taraftan Arap ve Fars
ekolleri ayr birer kategori olarak kabul edilmis diger taraftan Tiirk ekoliiniin varligi
ispatlanmaya c¢aligilmistir. Misliman bilim adamlarinin ¢aligmalart “milli” bir
pencereden yorumlanmis, Osmanli ve Selguklu donemine ait eserler “Tiirk” kimligi
altinda degerlendirilmistir. Bu s0ylemin heniiz insa siirecindeki Tiirk kimligine
yeni bir boyut getirdigini ve Cumhuriyetin ilk yillardaki Islami gelenegi dislayici
egilimin yumusama gosterdigini sdylemek de miimkiindiir.

39  Siiheyl Unver, “Islam Tababetinde Tiirk Hekimlerinin Mevkii ve Ibni Sinanin Tiirkliigii,” Belleten
1, no. 1 (1937): 271 ve “ibni Sina’nin Tiirkliigii Hakkinda,” TTTA4 6, no. 49 (1942): 8.

40 Bkz: Siiheyl Unver, “Ebu Reyhan Biruni: Kitabussaydile’sinde Sahsi Fikirleri Hakkinda” ve
“Biiyiik Tiirk filozof ve hekimi Uzluk oglu Ebu Nasr1 Farabinin tibbi bir makalesi,” (Istanbul:
Ahmet Thsan Basimevi, 1938).

41 Nizameddin Ahmed b. Omer b. Ali Aruzi Nizami-i Aruzi, Tib [lmi ve Meshur Hekimlerin
Mahareti: Cehar Makale den Ilm-i Tib ve Hidayet-i Tabib; haz. A. Siiheyl Unver; trc. Abdiilbaki
Golpmarly, Istanbul: Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii, 1936, 3—4.

42 Unver, “Selguklularda Tebabet,” 16.

43 Unver bir yazisinda Tanzimat donemi diisiiniirlerinden Ali Suavi’nin Ibn Sina’y1 Semerkandli
bir Tiirk olarak niteledigini alintilar. Bkz: 7774 2, no. 8 (1938).
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Devamlilik Meselesi

Cumbhuriyet Tiirkiye’sinin Osmanli’nin bir devam olup olmadigi meselesi tarih
yazimini da etkileyen 6nemli bir tartismadir. Kurumsal ve zihinsel devamlilik iizerine
farkli yaklasimlar kimlik algilayisin1 dogrudan sekillendirmistir. Cumhuriyetin
kurucu kadrolari arasinda Osmanli diisiince diinyasina ve islami kaynaklara yonelik
dislayici bir tavir agir basmistir. Siiheyl Unver ve Nafiz Uzluk ise farkli bir yaklasim
sergilemis, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Osmanli’nin kurumsal ve zihinsel bir
devami oldugunu ortaya koymaya calismislardir.* Ibn Sina, Farabi gibi isimlere
ilaveten Selguklu ve Osmanli doneminde farkli cografyalarda ¢alisma yiiriitmiis
bircok ilim adamini Tiirk tabibi olarak incelemislerdir.* Ozellikle Siiheyl Unver
bu bakis acistyla Osmanli ve Selguklu mirasini Cumhuriyet’e nasil tagiyacaginin
arayigina girmis, tebabet ilmi ve kurumlarina dair ortaya ¢ikardigi eserlerde
“siireklilik” vurgusu 6ne ¢ikmustir. Ancak devamlilik arayisinin Unver ve Uzluk’u
zaman zaman genis bir tarihsel yelpazeye yonlendirdigini de sdylemek miimkiindiir.
Enstitii biinyesinde yaptiklari nesirlerde eski Anadolu Tiirk medeniyetleri olarak
kabul ettikleri Stimerler ve Etilere ait verilerin yaninda Emevi ve Abbasi donemi
pratiklerini de incelemislerdir.

Siiheyl Unver ve Nafiz Uzluk devamlilik vurgusunu inceledikleri gesitli
uygulamalar iizerinden ortaya koymaya ¢alismiglardir. Gerek Tiirkistan cografyasi,
gerek de Anadolu’daki eski medeniyetlerde suyun kullanimi, kdylerde ve sehirlerde
temizlik sistemi, hamamlar, cesmeler ve kanalizasyon alt yapisina dair aragtirma
yazilar1 yayinlamislardir.*s Ozellikle Nafiz Uzluk ilag yapimi ve nebatat iizerine
detayl1 arastirmalar nesretmis, bu incelemelerinde Endiiliis, Selguklu ve Osmanli
donemine ait tedavi metotlar1 ve ilag kullanimi 6rnekleri sunmustur.*” Uzluk
Bati’da eczaciligin kurucusunu Endiilisliiler olarak nitelerken Osmanli ve Selguklu

44 Unver, Tiirk Tib Tarihinin Esaslari, 1-2, 14-16; Nafiz Uzluk Sanizade Atayi’nin kendisinin
manevi hocasi oldugunu ifade etmistir. Nafiz Uzluk, “Sanizade Atayi: El-kitabu’l Hamse fi
Zikri’l Edviye,” TTTA 3, no. 12 (1939): 116.

45 Bu yaklasimin bir yansimasi olarak Semerkandli Necibuddin, Sebzvarli Fahreddin, Mervli
Erzaki, Semerkandli Bedreddin, Belhli Ebu Yezid, Abdiillatif Bagdadi, Emir Tabib Ahmd,
Nureddin Bimaristani, Takiddin Resiileni, Bey Hekim gibi isimler 6nemli Tiirk tabipleri olarak
sunulmustur.

46 Siiheyl Unver, “Selcuklularda Tebabet,” 26—40.

47 Bkz. Feridiin Nafiz Uzluk, “Hekimbas1 M.Behget Efendi’nin kitaplar1 ve Islamlarda Bitik
Sevgisi”, TTTA 3, no. 11 (1939) ve Siiheyl Unver, Ebu Reyhan Biruninin Farmakolojiye Ait
Fikirleri (Istanbul: Kenan Basimevi, 1938) Yine TTTA dergisinde yaymlanan bir makalede
Halid Uzel bayanlarin da saglik hizmetlerinde yer aldiklarini ve Tiirklerde hastabakiciligin ¢ok
gelistigini not eder. Halid Uzel, “Tiirklerde hastabakiciligina Dair bir A¢ilis Dersi”, 7774 1, no.
3 (1935): 71.
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doéneminde de Tiirklerin ilag yapiminda ¢ok ileri gittiklerini not etmistir.** Sitheyl
Unver de Siimer ve Etiler’de tespit edilen bazi tibbi pratiklerin halen gecerliligini
korudugunu, yine Tiirkistan bolgesinde inceledigi tedavi yontemlerinin de Anadolu
cografyasinda goriilebildigini 6ne stirmiistiir.*’
“Sark tib tarihine dair ananeler ¢oktur...bugiine kadar devam eden ananeleri dort gruba
sokabiliriz: sevki tabii, dini, tasavvufi ve ilmi tababet. (Insanlar izah edemedekleri seyleri
zihablara saplanir, anane ile giiniimiize gelir, géreneklerin tesiri vardir, tibbi metafizik deriz,

halk tababeti tibbi folkolar de cok dnemlidir, bugilin Anadolu’da yasayan tibbin Stimer Etil ve
Uygur Tirklerinde benzerini goriiriiz)*

Unver ve Uzluk Tiirk tibbiin metafizik ve folklorik geleri icermesi gerektigine
yonelik tezlerini islam tarihine ait farkli drneklerle ¢esitlenmistir. Unver bir
makalesinde yilan resminin iizerinde durmus ve bu semboliin Sel¢uklulardan,
Osmanlilara Osmanlilardan da Cumhuriyet Tiirkiye’sine miras kaldigini, bunun dahi
zihin diinyasinda ve kurumsal kiiltiirde devamliligi ortaya koydugunu savunmustur.
Tarih Enstitii tarafindan ¢izilip Tiirk tibbinin “alameti” olarak sunulan yilanl
semboliin Cankir1 Atabey Ferruh Dariigsifasinda islenmis bir isaret oldugu, bu
sembole Uygur kayitlarinda da rastlandigini 6ne stirmiistiir.>! Ayni konu tizerine
yazan Osman Nuri Ergin ise yilan semboliiniin tasavvufi bir anlam i¢cermis
olabilecegine isaret etmistir.> islami kaynaklar ile Tiirk ttbbinin gelisimi arasinda
yakin bir iliski olduguna dair bir tavir iginde olmalart Unver ve Uzluk’un ayni
zamanda donemin sert pozitivist tip anlayisinin disinda bir bakis agisina sahip
olmalariyla da alakalidir.®* Her iki isim de telkin, terapi ve farkli metafizik 6gelerin
yer aldig1 tedavi metotlarini tibbin 6nemli birer parcasi olarak degerlendirmisler,

48  Feridun Nafiz Uzluk, “Farmokoloji iizerine: islam Tibbinda Farmakoloji ve Saydilani nebatlar”,
TTTA 1, no. 1; bkz: Sitheyl Unver, “Eflak Tuzu hakkinda”.

49 Siiheyl Unver, Tiirk Tib Tarihinin Esaslart, 1-2; Unver kadim bir Tiirk toplumu olarak
niteledigi Etilere kars1 ilgisinin Resit Galib ve Hikmet Turhan’in ¢alismalarindan dolay1 arttigini
kaydetmistir. Siiheyl Unver, “Anadolu’da Eti Tababeti Hakkinda,” TTTA, no. 1. Tiirkistan ve
Anadolu arasindaki baglantilar icin bkz: Sitheyl Unver “Anadolu Folklorunda Haizi Ehemmiyet
gibi Goriilen Bazi Misaller” ve “X.uncu Asirda Orta Asya’da Tiirk folklorunu ve Tib Tarihini
Alakadar Edecek bir Bakig”, TTTA 3, no. 10 (1938): 1-3.

50  Istanbul Universitesi Tib Falkiiltesi Tib Tarihi Enstitiisii 1938-1939 ders yili calismalart hiilasasi, 13.

51 Siiheyl Unver, “Y1lan Resmi ve Selguklular tababeti,” Dirim, no. 1, (ikici kanun 1939), Tom
XIV. Bkz: Rebi Barkin, “Tarih Enstitiisii’niin Cizdigi Hekimlik Rozetine Dair,” 18.

52 Osman Nuri Ergin, “T1b ile Teb ve yilan amblemi il y1lan totemi arasinda miinasebet var midir?,”
TTTA 1, no. 1 (1935).

53 Unver yazilarinda zaman zaman nebevi tip {izerinde durmus, peygamber kissalaridan 6rnekler
de vermistir. Bk. “Giizel Yazilarda Hakimane Sézlere Bir Ornek,” TT74 3, no. 13 (1939).
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Ibn Sina, Omer Hayyam®, Farabi** ve benzeri isimlerin tedavi yoéntemlerini bu
acidan ele almiglardir.>

Siiheyl Unver kurumsal devamlilik agisindan daha ziyade Anadolu ve Osmanli-
Selcuklu bakiyesi bolgelerdeki saglik hizmetlerine odaklanmistir. Bu ¢ergevede ele
aldig1 eski yapilar tizerinden Tiirklerin siyasi aidiyetleri degisse de tip sahasinda
onemli yatirimlar yaptigini ispatlamaya calismustir. Unver’e gore Anadolu Beylikleri
gerek tarihsel, gerek de cografi konumlari agisindan Tiirk tip tarihinde merkezi
bir konumda yer almaktadir ve bu donemde insa edilen sifahaneler Anadolu’daki
canlhiligin kanitidir.%” Incelemelerine Osmanli dénemi imaretlerini de katan Unver
Cumbhuriyet dénemi tarih arastirmalari agisindan kayda deger bir farklilik ortaya
koymustur. Fatih donemi Tib Medresesi, Manisa Bimarhanesi, Siileymaniye
Dariissifasi, Valide-i Atik Bimarhanesi, Sultanahmed Dariissifas1 gibi kurumlarin
Tiirk tip tarihi i¢in ¢ok 6nemli yerler oldugunun altini ¢izmistir.>® Yine bir bagka
calismasinda tarihte islam hastaneleri olarak not edilen ve cogu Araplara atfedilen
miiesseselerin onda dokuzuna yakininin Tiirklere ait oldugunu 6ne siirmiis, Kahire
Dolunoglu hastanesi, Sam Nurettin Sehit hastanesi, Halep’te Maristani atik hastanesi,
Musul’da Gokbori miiesseseleri, Isfahan’da Kirman Kutlug Tiirkan hastanesi gibi
kurumlarin Tiirklerin eserlerini oldugunu kaydetmistir.>

54 Haydar Vaner TTTA ndaki makalesinde Omer Hayyam’ natiiralist materyalist Allah1 tanimaz
bir dinsiz olarak gdsterildigini, halbuki boyle bir isim olmadigini yazmigtir. Haydar Vaner,
“Mirsadu’l-Ibad ve Hayyam,” 7774 3, no. 11 (1939): 81-84.

55 Unver Farabi’nin kullandig1 ud ile insanlarm halet-i ruhiyetine tesir ettigini yazmustir. Siiheyl
Unver, “Tiirk hekimi Farabi’nin Udu,” TTT4 5, no. 18 (1940).

56 Siiheyl Unver, “Ibni Sina: Hiizniin Mahiyet ve Sebepleri,” TTT4, no. 6, 1937, 118; “Hekim
Saban Sifai ve Omer Hayyam’m Fikirleri,” TTTA 3, no. 9 (1938) ve “Telkinle Tedavi,” TTTA4
4, no. 15 (1940): 125; Mesud Baykal, “ibn Sina, Kuvay: Erbaa,” TTTA4 3, no. 10 (1938).

57 Siiheyl Unver, “Sel¢uklular zamaninda ve Sonra Anadolu Kaplicalar1 Tarihi Uzerine,” 89—109.
Unver’in Anadolu’da kaydettigi diger miiesseseler arasinda yer alan yerler sunlardir: Kayseri
Gevher Nesibe hastanesi, Sivas birinci Keykavus hastanesi, Divrik Turan Malik hastanesi,
Konya Dariissifa, Cankiri Ata Bey, Kastomonu Ali Pervane hastanesi, Konya Aksaray Dariissifa,
Tokatta Pervane Bey Dariissifasi, Aksehir’de Dariissifa, Mardin’de Dariissifa, Amasya’da Anber
Aptullah.

58 Siiheyl Unver, Tiirk Tib Tarihinin Esaslart, 10-12.

59 Siiheyl Unver, TTT4 I, no. 1, (1935), 22-23. Nafiz Uzluk TTTA’nmn ilk sayilarinda nesrettigi
bir yazisinda tip egitimi verilen bir vakfiyeden alnti yapar: “Ilmi tib icin bina olunan medrese-i
tibbiyede fazilet ve kiyaset ve kuvvei Hadis ve ihsas ile maruf ve basiret-ii zeka ve selameti
havas ile mevsuf dekayiki ilmi mizana arif ve kiilliyat ve ciiziyat1 ilmi ebdane vakif eflatun
zaman ve aristoyu avan ve etibbay1 isi dem manendi miimtaz ve hiikemya-1 sabikada mucez ve
yadigar olan kavaidi tahsil babinda ikdam ve mithimmati sifada muntehab ve sedid olan zevatib1
teshil emrinde ihtimam edip derslerine miidavim ve sair malzemede miilazim olunca vazife-i
yevmiyesi 20 akge ola” Feridun Nafiz Uzluk, “Serifoglu Yadigar1,” 7774 1, no. 2 (1935).
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Unver galigmalarinda islam tarihi ve eski Anadolu medeniyetlerine olan ilgisine
ilaveten on dokuzuncu yiizy1l Osmanli tibbini da Tiirk tip geleneginin 6nemli bir
parcasi olarak almistir. Titbbiye Mektebi’nin kurulusunu Tiirk tip tarihi agisindan
¢ok mithim bir agama olarak degerlendirmis, Cumhuriyet yonetimi ile yapilan
reformlarin da bu atilimi daha hizlandirdigini not etmistir.®> Osmanli son dénemi
onde gelen tabiplerinden ibrahim Temo hakkindaki yazilarinda Temo’ nun kendi
hatiratina yer vermis, tababet ve topluma dair fikirlerini incelemistir.®! Yine son
donem tabiplerinden Miralay Mehmet Sakir ve kendisine Enstitii yayinlarinda
yardime1 olan Ismail Saib Bey’in ¢alismalar1 da Enstitii yayinlarinda yer almustir.
Unver 6zellikle Ismail Saib Bey’in kendisi i¢in gok énemli bir ilham kaynag1 ve
Tiirk tip tarihi i¢in kaynak isim oldugunu ifade etmistir.®> Bu yaklagimiyla son
yiizyildaki yeni tip egitimi ve uygulamalari ile gegmis pratikler arasinda bir kopukluk
gdérmemis, devam eden siireci Tiirk tibbinin dogal gelisimi olarak degerlendirmistir.

Sonug¢

Unver’in ortaya koydugu eserlerin Cumhuriyet dénemi “Tiirk” kimliginin
olusumunda diistinsel altyapinin hazirlanmasi agisindan 6nemli bir katki sundugunu
soylemek miimkiindiir. Tarih yazimi tartismalarinin hiz kazandigi bir donemde Tiirk
Tip Tarihi Enstitiisii’niin kurulug amaci “milli” bir tip tarihi yazmak olmustur. Bilim
tarihinde “Tiirk”liik vasfinin 6ne ¢ikmasi 19.yiizyilin sonlarinda baglamis olsa da
T1p Tarihi Enstitiisti cevresindeki ¢alismalarla kurumsal bir nitelik kazanmistir. Bu
yaklasim siyasi destegin saglanmast ile etkisini arttirmis, resmi yazim ve sdylemlere
sirayet etmistir. Tarih kitaplarinda ibn Sin, Harizmi, Farabi, Bir(ini gibi isimlerin
“Tiirk” bilim adamlar1 olarak yer almalart Unver donemi yapilan galigmalar ile
miimkiin hale gelebilmistir. Unver’in yazilarinda kullanilan “Tiirk” vurgusunun
da agikliga kavusturulmasi bu agidan énem tagimaktadir. Unver’e gore “Tiirk”
tip tarihinde siireklilik vardir, ancak ¢alismalarinda ele aldigi “Tirk” kimligi ile
Cumhuriyet donemi insa edilen “Tiirk” kimliginin ne denli Ortiistiigii tartigmaya
acik bir nokta olarak goziikmektedir. Enstitii biinyesindeki yaymlarda Tiirk bilim
tarihi Fars ve Arap bilimi tarihlerinden farkli bir mecra olarak anlatilmis, bilim
adamlarinin siyasi tAbiyetleri ve yetistikleri kiiltiirel havzalar tizerinde durulmustur.
Ancak Islami ilimlerin gelisimi ve aktarimi siirecinde bu aidiyetlerin ne kadar
belirleyici oldugu sorgulanabilir bir baska noktadir. Kapsayici bir yaklagim ile

60 Siiheyl Unver, Tiirk Tib Tarihinin Esaslar: (Istanbul: TTTA, 1939), 15-16.

61 Temo’nun yazilarinda dénemin siyasi atmosferi ve ittihat Terakki dair hatiralari yer almistir.
Siiheyl Unver, “Ibrahim Temo,” TT74 1, no. 2 (1935).

62 Siiheyl Unver, “Tabib Miralay Mehmet Sakir Ibrahim ve Haydarpasa Hastanesi Tarihgesi ve
Diger Yazilar1,” TTTA 6, no. 19 (1942): 52 ve “Ismail Saib Efendi Hoca ve Tib Tarihimiz,”
TTTA 4,10.16 (1939): 145.
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ele alinan Osmanlilar, Selguklular, ilhanlilar, Uygular ve Anadolu medeniyetleri
olan Stimerler ile Etiler donemi yapitlar ve uygulamalar Tiirk bilim tarihinin birer
parcasi olarak ortaya konmustur.

Unver ve Enstitiideki yakin ¢alisma arkadasi Nafiz Uzluk’un Tiirk tibbinin
gelisiminde Islami bilgi kaynaklar1 ve Osmanli-Selguklu dénemi ile kuvvetli bir
bag oldugunu vurgulamasi Cumhuriyetin temel kaygisi ile uyugsmamakla birlikte bir
cikis noktasi olarak degerlendirilmeye muhtagtir. Bu bakis acis1 Islam medeniyetten
ziyade Bat1 medeniyetinin bir par¢as1 olmay1 amaglayan kurucu kadro ile Unver ve
Uzluk’un zihin diinyalariin mutlak uyum igerisinde olmadigini yansitmaktadir.
Bu agidan donemin hakim pozitivist sdyleminin digindaki nesir ve aragtirmalarina
ragmen Tip Tarihi Enstitiisii miidiirliigiiniin Sitheyl Unver’in uhdesinde kalmasini
“milli” tip tarihi arayis1 kaygisinin agir basmasinin bir neticesi olarak yorumlamak
mimkiin géziikmektedir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almamustir.
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ARASTIRMA NOTU / RESEARCH NOTE

Fuat Sezgin’in Eserinde Tasavvuf Literatiirii Hakkinda Bir
Degerlendirme veya Gecikmis Bir Bilim Olarak Tasavvuf: Pratikten
Teoriye Tasavvufun Celiskisi

Ekrem Demirli’

Gec Kalmis Bir ilim: iki Kimlikli Olmanin A¢mazlar:

Din bilimleri arasinda gelisim siireci en sasirtic1 ve celigkili seyir takip edeni hi¢ kuskusuz
tasavvuf olmustu. Oyle ki gecmiste ve giiniimiizde bir¢ok insana gére tasavvuf halihazirda
bile bir bilim olarak tesekkiil etmemistir. Bu meyanda tasavvufun fikh-1 batin veya bir
ahlak ilmi olduguyla ilgili iddialar1 sGfiler arasinda anlam bulan iddialardi. Tasavvufun
gelisim seyrindeki sorunlari hem kendi dahilinde hem 6teki din bilimleriyle iligskisinde fark
edebiliriz: Tasavvufun bir bilim olmaktan daha ¢ok bir tepki ve elestiri seklinde gelisen
yapisi biitiin dsnemlerde varligim gostermistir. Oteki din bilimleri i¢in genellikle tasavvuf
bilimden daha ¢ok tanimin1 ve sinirlarini kestiremeyecegimiz bir hal, zevk ve en ¢ok da
zahitlik idi. Tasavvuf denilince din bilimleri arasinda sistematik yapiya sahip bilimden
ziyade ziiht hareketinden s6z etmek yaygin tutumdur. Haddizatinda bu bakis agisi biitiin
donemlerde stirmis, tasavvufun din bilimi haline geldigi ti¢iincii asrin sonlarmdan itibaren
bile, tasavvuf bilim sayilmamisti. Bunun en 6nemli nedeni tasavvufun ilgi alanimi teskil
edebilecek miistakil alanin kabul edilmemis olmasiydi. Tasavvufa bilimler arasinda ‘alan
acmak* 6teki bilimlerin 6zellikle de fikih-kelamin yetersizligi kabul etmek demekti ki, bu
kendi i¢inde bir ¢eliski idi. Bu meyanda tasavvufun alanini ahlak sayarsak din bilimleri
arasinda ahlakin bir bilim haline gelip gelemeyecegini ortaya koymak gerekirdi. Ancak
mesele sadece bu yonden izah edilemez: Din bilimlerinin gelisim seyrini iki ana akim
dahilinde miitalaa edersek sorunun ciddiyeti daha iyi fark edilebilir.

Din bilimleri erken donemden itibaren ehl-i rey (akilcilar) denilen ve dini metinleri
yorumlamada kiyasi bir yontem olarak kullanan ekol ile ehl-i hadis denilen ve akli-kiyas1
kabul etmeyen ekol olmak iizere iki ana gelenege boliindii. Burada sistematik olarak ayrim

* Sorumlu Yazar: Ekrem Demirli (Prof. Dr.) istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Bolim(i, istanbul, Turkiye.
E-posta: krmdemirli@gmail.com ORCID: 0000-0001-9063-846X
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tespit etmek her zaman miimkiin olmasa bile, ekollerin imamlar ve literatiir tebariiz
ettikce ayrismalar da kurumsallasti. Oyle ki artik asilamayacak engeller ortaya
cikmaya baslamisti. Nihayetinde Mutezile kelaminin sistematik gelismesiyle birlikte,
ehl-i rey gli¢lenerek bir yandan dil bilimlerinde 6te yandan din bilimleri alaninda
teoriler ortaya atti. Onun karsisinda Ehl-i stinnet hadis ekolleri ile gorece akilct
hareket eden kelam ekolleri siralandi. Burada din bilimleri fikih ve kelam ile bu
alanlara katki saglayan dil bilimlerinden ibaret idi. Buna mukabil ehl-i hadis veya
rivayet kanadi zaten bosluk kabul etmiyor, hadislerin yoruma ihtiya¢ birakmadan
hiikiim ve bilgi tagidiklarini diisiiniiyorlardi. Ortada herhangi bir bosluk yoktu: Bu
itibarla bir yanda gelismis ve sistematik bilgi anlayis1 yoktu ki tasavvufu disarida
biraksin; 6tekinde ise bir bosluk yoktu ki tasavvufa yer ayirsin. Bunun neticesinde
tasavvufun sonraki seyrinde bile kendine mesru yer bulamadi.

Din bilimlerinin meselesi sadece tasavvufile ilgili degildi. Bu meyanda onlarin
arasindaki celiskiler ve ¢atismalar hi¢ eksik olmamisti. Mezhepler arasindaki
catismalar veya fikih ile hadis arasindaki gerilimler menfi istikamette gelisti.
Bununla birlikte literatiir ortaya ¢iktikca dteki bilimler kendilerini kabul ettirmisken
tasavvuf hi¢bir zaman kendini bilim disiplini olarak kabul ettiremedi. Bu durum
distaki nedenler ile ilgilidir. Tasavvufun ana sorunu ise igerdeki durumla ilgiliydi.
Tasavvufun bizzat kendisinden dogan nedenler onu bir bilim olarak kabul etmenin
ontinde ciddi engeller teskil ediyordu. Bu itibarla hi¢bir bilim tasavvuf kadar kendini
tartisilir kilmamastir; buna yol agan bizzat stfiler idi. Ebll Nasr es-Serrac’m (0.
378/988) tinlii eserinde dile getirdigi ‘tasavvufu ya ¢ok dverler veya gok asagilarlar’!
tespiti hemen biitiin donemleri icin gegerli ve hakim bir goriistii. Bu bakimdan
tasavvufun gelisim seyri ¢eligkiler barindirmisti.

Meselenin ayrimtisi bir yana tasavvuf en azindan 6teki bilimlere gore geg tesekkiil
etmis bir bilim oldu. Buna bagl olarak tasavvufun literatiirdeki yeri sinirli kaldig:
gibi hi¢bir zaman kendine esasli bir yer de bulamamustir. Mesele erken donemdeki
tabakat, tasnif literatiirii igin boyle oldugu gibi modern ¢alismalarda da durum
degismemistir. Bunun baslica nedeni tasavvufun bilime yonelik elestirileridir.
Bunu Hiicvir?’nin (6. 465/1071) ve baska yazarlarin eserlerinden fark edebiliriz.
Hiicviri eserine bilimin ispatindan (isbdtii 'I-ilm) s6z eden boliimle baslarken stifiler
ile sofistler arasindaki benzesmeden sikayet eder. Bu konu tasavvuf tarihinde pek
tartisilmis bir konu degilken bilebildigimiz kadariyla sadece Birani (6. 453/1061)
bilge anlamina gelen ve sofist ile ayn1 kdke sahip olan “sophos” ile stfi kelimesi

1 Ebi Nasr es-Serrac et-Tus1, e/-Liima ‘, nst. Muhammed Edib el-Cadir (Amman: Daru’l-feth,
2016), 7.
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arasinda irtibat olacagini ileri siirmiistii.> O, kelimenin kdkeninin sophos ile ayni
kokten ileri gelebilecegini sdyler, fakat Hiicviri’nin dile getirdigi seylerden s6z
etmez. Hiicvird, stfilerin bilgi elestirileri ile sofistlerin elestirilerinin benzerligi
sebebiyle arada tedahiil yasandigini soylemistir. Bunu dogru bulmaz, boyle bir
zannin yayildigindan sikayet eder. Ozellikle Iran’m bazi bélgelerinde bu karigiklik
daha fazla olmus, stfiler sofistlerle bir miitalaa edilmislerdir.’ Bu tespit daha sonra
Ibn Haldtin’un (5. 808/1406) elestirilerinde de varligini siirdiirmiistiir.* Bu tespit
gercekten ¢ok onemlidir, ¢linkii tasavvufun gelisim seyrinin en 6nemli kismi
bilim elestirilerinden beslenir. Tasavvuf daha sonra kismen deginecegimiz lizere
bilim elestirisi olarak gelismisti. Bu meyanda zahitligin zenginlik ve sosyal hayat
ile elestirilerine gore daha kalici bir elestiriden s6z ediyoruz. Sufiler bilgi-amel
iligkisinde amelsiz bilginin anlamsiz olacagini sdyleyerek ciddi bir bilgi elestirisi
yapmiglardi. Tasavvufigerisinde ilahi agk anlayiginin gelismesi de bununla ilgilidir.
Bu bakimdan tasavvuftarihi ‘bilgi-eylem’ iliskisi tizerinden kurulabilecek kadar cok
malzeme vardir. Hiicviri’nin sdylediginden anlasilan, bunun ve baska nedenlerin
etkisiyle stfiler ile sofistler arasinda benzerligin kurulmus olmasiydi. Bu nedenle
s0z konusu benzerligin genel bir kanaat haline geldigini de sdylemek gerekir.
Tasavvuf denilince bilgi, akil, lafiz elestirisi akla gelmeye baglanmig olmalidir.
Hiicviri eserine ‘bilginin ispati’ bahsiyle baslayinca sorun ¢6ziilmiis olmadi: Bu kez
tasavvuf iginde ikiye boliinerek daha bilimsel ve nazari olan kanat ile bir ameliye
ve riyazet olarak iistiinliiglinii —daha ¢ok da ayricaligini- korumak isteyenlerin her
zaman varligin1 gdstermeyen ¢atismalari ortaya ¢ikti. Birinci kanat ‘ibahilik’ ile
miicadele edebilmek i¢in tasavvufun din bilimi haline gelmesini savunuyordu, dtekiler
ise bilim haline geldiginde tasavvufun ‘soru-cevaba’ donecegini iddia ediyordu. Bu
itibarla tasavvuf hem dahili nedenlerle hem harici amillerin etkisiyle literatiirii ortaya
ciktig1 donemde bile yeterince hiisniikabul gormemistir. Bu durum, yani tasavvufun
stirekli hiisniikabul arama istegi tasavvuf metinlerini savunmaci bir iislupla malal
ve akim birakmistir. En azindan bir kisminda bu durum ciddi sorunlara yol acar.
Biz gergekte tasavvufun hakiki goriisii nedir, bunu merak ederiz. Bu meyanda soz
gelisi Ciineyd-i Bagdadi (6. 297/909) sonrasindaki metinlerde bu durum kendini
daha bariz bir sekilde gosterir. Serrac, Ebt Talib el-Mekki, Ebl Bekr el-Kelabazi
ve Abdiilkerim el-Kuseyri gibi yazarlarin eserlerinde savunmaci yaklagim ciddi
Olciide yiizeysellesmeye yol agar. Savunmaci iislubun etkisi altinda daha dikkate
deger olan ise tasavvuf tarihinde sifi tabakatinin ve literatiiriintin seyridir.

2 Birani, Tahkiku ma li’I-Hind (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1983), 27-28. Birtini’nin gbriislerinin
ayrmtili bir tahlili igin bkz. Ali Simi en-Nessar, Nes ‘etii 'I-fikri’l-felsefi fi 'I-Islam (Kahire:
Daru’l-ma‘arif, 1977), I1I: 43-53.

Ali b. Osman el-Hiicviri, Kesfii'I-mahciib, nsr. Is*ad Abdiilhadi Kandil (Kahire: 1974), 203-213.
4 Ibn Haldtn, Mukaddime, trc. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yay., 2018), 849 vd.
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Tasavvuf tarihinin bilimler arasinda nasil seyrettigini anlayabilmek icin tabakat
literatiiriinii hesaba katmak gerekir. Tabakat literatiirii en azindan metinler dl¢tlisiinde
oteki bilimlerde de mukabili bulunan alandir. Biz fikih veya kelam veya baska bir
alandaki tabakat literatiirlinii tahlil edersek genel itibariyla gergek veya gercege
yakin bir tarih buluruz. Bu gergek tarih bilgisi bize bilim yapmamizin zeminini
verirken ayni zamanda hepsi belli dl¢iilere bagh kalir. Bu noktada bir tabakat
eserinden bekleyecegimiz cevaplar su sorularin cevaplaridir: Herhangi bir alimin
oncelikle biyografik ve kiinye bilgilerini olabildigince dogru vermelidir. Bunlarin
basinda s6z konusu alimin dogum 6liim tarihlerinden baglayarak hayat hikayesi
hakkinda az ¢ok sahih bilgi vermis olmalidir. Ikincisi ise okudugu ve dahil oldugu
bilim gelenegi hakkinda bilgi verilmelidir. Haddizatinda tabakat kitabi yazmanin
gayesi de budur. Kisinin bilim silsilesi ve hocalar1 ve talebeleri hakkinda bilgi
vermek i¢in tabakat kitab1 yazilir. Ugiinciisii ise yetistirdigi talebeler veya ondan
bilgi alanlardan soz edilebilir. Son olarak yazdigi eserlerden soz edilir. Biitiin
bunlarda tarihsel bilgiler verilecektir ve bu bilgilerin baska kaynaklarla teyit
edilebilir olmas1 beklenir. Tasavvufun mahiyetini anlayabilmek i¢in stfilerin tabakat
kitaplarina bakmak yeterlidir; orada tabakat hi¢ de bdyle olmamistir. Basindan
beri sufiler tabakat kitaplarini yazarken bagka gayeler giittiiler. Onlar i¢in mesele
Hz. Peygamber’e kadar varan sahih bir silsilenin tespiti idi. Bu sayede onlar
tasavvufun farkli donemlerde ve nesillerce nasil anlasildigini, sahih bir ziiht ve
ibadet hayatinin nasil gelistigini gostermek i¢in tabakattan yararlanmak istediler. Bu
itibarla tabakat yazicili§1 nazariyenin parcasi olarak ortaya c¢ikarken tarihsel veriler
ikincil hale geldi.’ Bunun belli basli nedenleri de tespit edilebilir: Her seyden 6nce
stfi tabakati nadiren eser yazanlar iizerine kuruludur. Bagka bir anlatimla tasavvuf
tabakat1 daha ¢ok timmilerin veya bilim yapma niyeti ve kabiliyeti olmayanlarin
hayat hikayelerini anlattig1 i¢in haklarinda verilen bilgiler derme ¢atma bilgilerdir.
Ote yandan onlar ancak belirli bir seviyeye ulasinca bilinen-taninan kimselerdi
ve hayatlar1 hakkindaki hikayeler toplama bilgilerden 6teye gitmezdi. Bu nedenle
eserler tabakat kitab1 olmaktan ¢ok menkibevi eserler haline geldi. Bu durumda
tabakat kitabinda bir ismin kiinye bilgileri verilse bile bunlar ya hatalidir veya
eksiktir. Eserleri ise genellikle yoktur. Ciinkii gogunun eseri yoktur. Tabakat kitab1
eserler yerine ‘sozler’ ve kerametler anlatmakla yetinir. Ciink{i immi stfilerin
sOzleri onlarin asar1 kabilinden sayilir. Zaten bu eserlerin yazilma nedeni de budur:
onceki nesillerden ‘delil” getirmekle tasavvufu zapturapt altina almak. Tasavvuf
tabakati ‘icma’ delili aramaktan ortaya ¢ikti. Ebi Abdurrahman es-Siilemi’nin (0.

5  Tasavvufta tarih yaziciliginin erken donemi hakkinda daha ayrintili bilgi ve degerlendirme
icin bkz. Jawid A. Mojaddedi, The Biographical Tradition in Sufism: The Tabakat Genre from
al-Sulami to Jami (Richmond: Curzon Press, 2001).

174



Demirli / Fuat Sezgin’in Eserinde Tasavvuf Literatlri Hakkinda Bir Degerlendirme veya Gecikmis Bir Bilim Olarak Tasavvuf:

412/1021) Tabakdtu s-sifiyye’si® veya Ebli Nuaym el-Isfahani’nin (6. 430/1038)
Hilyetii’l-evliyd’s1” bu bakimdan dikkate degerdir. Bu eserler daha ¢ok ‘velilerin
menkibelerini’ ve ibadet hayatlarini anlatarak tasavvufa ¢ekidiizen verme niyetindeki
eserlerdir. Biitiin donemlerinde tasavvufu takip edebilecegimiz en dnemli metinler
bu menkibevi tabakat literatiirtidiir.

Biitiin bunlar, tasavvufun herhangi bir bilim tasnif eserinde veya genel olarak
literatiirde daha 6nemsiz hale getirmistir. Haddizatinda Fuat Sezgin’in eserinde de
goriliin budur. Bununla birlikte Sezgin’in eserinde tasavvufa ayrilan yer tizerinde
baz1 tespitler yapmamiz miimkiinddir.

Fuat Sezgin’de Tasavvuf: Emeviler ve Abbasiler Devri Ziiht Hareketleri ve
Ik Eserler

Sezgin’in eserinin birinci cildinde erken donemden baslayarak cesitli sifi yazarlar
ve eserlerinden kisa bilgiler verilir.* Bu meyanda tasavvufun nasil basladig ve ilk
isimlerin kim olabilecegi meselesi gercekten biiyiik bir sorundur. Bunun iki temel
nedeni vardir: Birincisi tasavvufun bir ziiht hareketi ve hayati seklinde 6teden beri
var olmasidir. Bu yoniiyle tabakat yazarlar1 Hz. Peygamber’den baglayarak tasavvufa
koken bulurlar. Bu durumda baglayanin ve var olanin tasavvuf ile irtibatini tespit
etmek her zaman kolay degildir. Ikinci mesele ise din bilimleri arasinda ayrismanin
ortaya ¢ikma nedenlerini tam olarak bilemiyoruz. Ozellikle tabiin neslinden birgok
kisi biitiin disiplinler i¢in ‘miisterek imamlar’ nesli idi. Birgok kisi hem fikih, hem
hadis hem de 6teki din bilimleri i¢in imam sayilir. Bu durumda ayrismanin nasil
oldugunu tespit etmek giictiir. Bagka bir anlatimla miisterek imamlar neslinden
sonra ayrismanin ne zaman bagladigini bilemedigimiz i¢in mebde’ hakkinda ¢eliskili
hiikiimler veririz. Asag1 yukar: tasavvufun ikinci asra dogru basladigi genel bir
kabuldiir. Bunu modern ¢aligmalarin bir kabulii olarak soylemek gerekir; ¢iinkii
tasavvufu din bilimleri arasinda tedvin etmek isteyen eserlerde -Ebu Nasr es-
Serrac’dan itibaren- ‘baglama’ s6zii bir yanilsama olarak goriiliir. Tasavvuf her zaman
var idi ve her neslin ideal insanlari stfilerdi. Fakat donemler igerisinde tasavvuf
yeni isimler kazanmis, bu nedenle tasavvuf ve ideal nesil 6tekilerden ayrisarak
gbzle goriinir hale gelmistir. Bu nedenle tasavvuf tarihinin baglangict diisiincesi
modern bir iddiadir. Modern arastirmalarda ise tasavvufun erken doneminde daha
¢ok ziiht hareketleri lizerinde durulur. Yeni donemlerde ziiht ile tasavvuf arasindaki

6  Ebi0 Abdurrahman es-Siilemi, Tabakdtu s-siifiyye, thk. Nureddin Seribe (Halep: Daru’l-kitabi’n-
nefis, 1986); a.mlf., Tubakdtu s-siifiyye = Ilk Zahid ve Sifiler, trc. Abdurrezzak Tek (Bursa:
Bursa Akademi, 2018).

7  Ebl Nuaym el-isfahani, Hilyetii’l-evliyd ve tabakatii’l-asfiyd (Beyrut: Daru’l-fikr, 1996), I-X.
Fuat Sezgin, Geschichte des Arabischen Schrifttums (GAS) (Leiden: Brill, 1967), I: 629-676.
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iliskiler kesin olarak saptanamamisg olsa bile, zahitligi genel olgu olarak kabul
ederek tasavvufu genel olgudan daha 6zel bir ayrisma saymak yaygin tutumdur.
Haddizatinda tasavvuf tarihinde bdyle bir ayrima gitmenin birtakim zaruretleri
vardir. Her seyden Once ziiht ile tasavvuf arasindaki bazi karsitliklar vardir. Bu
meyanda ziiht genel anlamda Miisliiman toplumda yaygin bir hareket olarak ortaya
¢ikmugtir. Nitekim sonraki gelismeler olmasa zahitlik ile tasavvufu ayrigtirmak
belki zorunlu sayilmayabilirdi. Zahitlik ile tasavvufu ayrigtirmanin en dnemli yonii
teorik ve bilimsel gelismelerin yasanmig olmasaydi. Aslinda tasavvuf i¢cinde haller
ve makamlar iizerinde konusmalarin baslamasiyla birlikte daha iddiali ciimleler
ortaya ¢ikmaya basladi. Bu bakimdan tasavvufun hakiki baglama tarihini ne orada ne
burada aramak beyhudedir: Haller ve makamlardan bahsedildiginde tasavvuf hakiki
anlamiyla ortaya ¢ikmis demekti.’ Bu siiregte stfiler zahitligin yeterli gelmeyecegi
birtakim goriisleri dile getirmeye basladilar. Serrac i¢inde ziihdiin de bulundugu
bazi ahlakin stfileri ifade etmede yeterli olmayacagini sdyleyerek ‘sfi’ isminin bir
yetersizlikten, daha dogrusu yeterli isim bulamamaktan kaynaklandigini séyler.'
Bu bahiste daha sonra satahat diye tabir edilen birtakim diisiinceler ortaya ¢iksa
bile, haller ve makamlar diisiincesinin ortaya ¢ikmasindan sonra tasavvufu genel
zliht hareketinden —veya bir hareket demek dogru olmayacagindan, Miisliimanlar
arasindaki zahitlerden demek gerekir- ayristirmak zorunlu oldu. Her seye ragmen
stf1 tabakat eserleri bu ayristirma ve donemlendirmeyi dnemsemezler. Onlara gore
basindan sonuna kadar tasavvuf ibadet ve ziiht {izerine kurulu sahih bir silsiledir.
Fuat Sezgin ziiht hareketlerinin kaynag: olabilecek eserler arasinda ilk olarak
Hasan el-Basri’nin (6. 110/728) risalesine dikkat ¢eker."

Sezgin, Hasan el-Basri’nin ilk zahitlerden sayilmasi iizerinde durur. Ziiht ile
tasavvuf arasindaki iliskileri tespit bir sorun olmakla birlikte, erken 6énemdeki
yonelimi ziiht olarak nitelemek makul gériinmektedir. Bunun birka¢ nedeni var: Her
seyden Once tasavvuf veya stfi isminin kullanilmamis olmasini dikkate almamiz
lazimdir. Tasavvuf ismi biitlin bilimler arasinda en yabanci1 isim sayilir. Her bilim
hadislerde veya ayetlerde kendinden s6z eden bir kelime bulurken tasavvuf isminin
sonradan ¢iktiginda neredeyse ittifak vardir. Daha sonra da bu ayrim ciddi bir
mesele haline gelecektir. Ziiht ile tasavvuf arasindaki farklar nedir veya ziihdii
tasavvuftan nasil ayrigtiracagiz meselesi iizerinde Sezgin tespitte bulunmaz; fakat
isimler sebebiyle ilk yazarlari ziihhad veya zahit saymamiz gerektigini soyler. Bu

9  Konu hakkindaki ayrintili degerlendirmeler i¢in bkz. Ekrem Demirli, “Tasavvuf Arastirmalarinda
Dénemlendirme Sorunu: Din Bilimleri ile Metafizik Arasinda Tasavvurun Ilim Olma Miicadelesi”,
Nazariyat: Islam Felsefe ve Bilim Tarihi Arastirmalar: Dergisi, no.4 (2016): 1-29.

10 Serrac, el-Liima‘, 31-34.
11 Sezgin, GAS, I: 631-633.
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meyanda Hasan el-Basri’nin baz1 mektuplari ve risalelerinin ziiht hakkinda bilgiler
icerdigine dikkatimizi ¢eker. Bahsedilen mektuplarin aidiyeti tartismali olsa bile
tasavvuf literatiiriinde Hasan el-Basri’nin bazi s6zleri ve mektuplarindan soz edilir.
Bu meyanda en azindan literatiirde boyle bir durumun varligini gérmemiz lazimdir.
Mesela Hiicviri, Hasan el-Basri’nin mektubundan séz edenlerden biridir. Oyle
anlasiliyor ki Hasan el-Basri’nin climleleri ve hayat tarzi sonraki sifiler arasinda
onun imam kabul edilmesinin nedeni idi. Bu meyanda birgok tasavvuf kitab1 Hasan
el-Basr1’nin sozlerinden iktibaslar igerir.

Tasavvuf tarihinde Hasan el-Basri’ye atif yapilan konularin baginda bilgi-fikih
elestirisi mithim yer tutar: Onun fakih tanimi ve fikih ile ahlak arasinda kurdugu
irtibat, tasavvufun bilim elestirisinin ilk 6rnekleri sayilabilir. Bu elestiriyi zamanla
bir¢ok sifide gorecegiz. En sonunda Ciineyd-i Bagdadi meshur mektuplarinda
fikih elestirisini benzer climlelerle yapacaktir. Demek ki ilk nesilden itibaren fikih
hakkinda birtakim tartismalar olmustu. Hasan el-Basri’nin sozii soyle aktarilir:
Insanlar Hasan’a birini dviip fakih oldugunu sdylediklerinde ‘Siz hig fakih
gdrmemissiniz!’ demis, ardindan fakihin diinyaya ahireti tercih eden kimse olmast
gerektigini sdylemistir.' Bu ciimlenin Islam’in yeni siirecinde -Dogu Akdeniz’e
intikal siireci- bilim ve ahlak arasindaki tartismalarda ehemmiyetli bir ciimledir.
Hasan el-Basri’nin bir¢ok kisi gibi temelde bu nokta iizerinde odaklandigini
soylemeliyiz. Ustelik onun risalesinde cebrilik elestirisi de bir ahlak meselesi
olarak ortaya cikar. Bu noktada Mutezile’nin gelisiminde ahlakin ve bilgi-eylem
iliskisinin belirleyici rolii olmas1 dnemlidir. Hasan el-Basri’ye nispet edilen Kader
Risdlesi’nin Mutezili baglamda okunmasiyla ziiht arasinda irtibat vardir. Risale
-sOylendigi gibi- cebrilik karsisinda imanda ve amelde insanin roliinii miidafaa
etmek lizere yazilmigsa —ki bunu sdyleyebilecegimiz bir¢ok neden vardir- bu
durum ziihdiin gelismesiyle ilgilidir. Ciinkii zahitlik yogun bir ibadet ve ziiht
hayat1 iizerine kurulu idi. {lk zahitlerden itibaren ortaya ¢ikan temel elestiriler
ameli olmayan bilginin anlamsiz olacag idi. Hasan el-Basri’nin fakih tanimi da
bunu gosterir: Bilginin amel ile irtibati zahitlikle uyumlu bir disiincedir. Gergek
fakih bilgiye sahip olan degil, bilginin geregi olarak, amel ve ahlaka sahip olan
kisidir. Hasan bunu ahireti diinya hayatina tercih etmek seklinde ifade etmisti.
Belki tasavvuf tarihini yazabilecegimiz en énemli ilkelerden birisi budur. Hemen
biitiin stfilerde ameli olmayan bilginin anlamsizlig1 vurgulanmistir. Clineyd bir
alim ile konugmasinda ona necat yolunu anlatirken amel ve ahlaklanma iizerinde
durur. Sézlerine olumlu karsilik verince ‘Iste simdi gercek fakih oldun’ dediginde
Hasan el-Basri’nin bu ciimlesinin tekrar ortaya ¢iktigini gérmiis oluruz. Boylece
biz ziiht hareketlerinin baslama noktasi olarak Hasan el-Basri’nin vaazlarini ve

12 Serrac, el-Liima“, 26.
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benzer kisilerin zahitlik lizerindeki konugmalarini kabul edebiliriz. Biitiin bunlar,
daha sonraki eserlerde goriildiigii kadariyla, yeni bir bilgi anlayisinin elestirisi
tizerine kurulu climlelerdir.

Sezgin, Hasan el-Basri’nin sonraki ziiht hareketi i¢indeki durumunu anlatirken
onun sekiz zahitten birisi olarak kaynaklarda zikredildigini syler. Bu isimleri de
zikreder ki, bunlarin en 6nemlisi Uveys el-Kareni veya Veysel Karani’dir. Sezgin,
Hasan el-Basri’nin eserinden baska Eb{i Miislim el-Havlani’nin (6. 62/681-82)
ziihde dair bir defterinden bahseder ve sunu sdyler: “Ebli Hizim Seleme b. Dinar
ve Malik b. Dinar’in Sahife fi z-ziihd isimli bir eser, $if literatliriindeki oldukca
eski bilgiye gore Zeynelabidin Ali b. Hiiseyin tarafindan telif edilmisti. Bilinen en
eski ve daha uzun ziihd siirlerine ise ilk defa Hasan el-Basri’den sonraki nesilde,
Ornegin Sabik b. Abdullah el-Berberi’de yer alir.””"* Fuat Sezgin bu konuda kiigiik,
fakat onemli sayilabilecek birgok bilgiyi aktarmistir. Hi¢ kuskusuz tasavvuf tarihi
yaziminda bu bilgiler birbirine eklenerek ¢ok énemli bosluklar1 doldurabilir.
Sezgin, ziiht eserleriyle ilgili bagka bilgiler de vermektedir ki, bunlarin 6nemli bir
kism1 hadisgilerin ziiht eserleri sayilabilir. Bu eserlerle tasavvuf arasindaki irtibat
heniiz yeterince ¢alisiimis degildir. Ozellikle siinni tasavvufun teessiis evresinde
bu metinlerin belirleyici rol oynadigini sdylemek gerekir. Sezgin muhaddislerin
s6z konusu isimlerin eserlerini ve sozlerini topladigindan s6z eder. Bunun yani
stra [bn Sirin’den (6. 110/729) s6z etmesi 6nemlidir."* Ciinkii onun riiya tabirciligi
sonraki tasavvufun gelisiminde rol oynamis olmalidir.

Fuat Sezgin’in az ¢ok bilgi verdigi isimlerden birisi ise Hallac ve onun eserleridir.'
Bu dénemde nispeten tasavvuf daha belirgin bir hale gelmis, bir¢ok isim dne ¢ikmis,
farkli sehirlerde farkl tasavvuf telakkileri yayillmaya baslanmistir. Hallac-1 Manstr
hakkinda az ¢ok oryantalist galismalarda yer alan bilgilerden hareketle baz1 tespitler
vardir. Bunlarin basinda biyografisi hakkinda verdigi bilgiler gelir: Hallac sekiz
sene hapis yatmis, daha sonra zamanin halifesinin annesinin himayesi ile ¢tkmistir.
Cesitli sozleri sebebiyle Hallac’a yonelik tepkiler artmis, idamiyla neticelenen
birtakim ithamlarla karsilagsmistir. Hallac’in idam edilmesi hi¢ kuskusuz onun
goriiglerinin ekol haline gelmesinde 6nemli rol oynamistir. Bundan daha 6nemlisi
ise Hallac’in dldiiriilmesi ile birlikte baslayan birtakim hadiseler tasavvufun zamanla
ikircikli bir dil kullanilmasinda etkili olmustur. Bunu kendisinden sonraki stfiler
dile getirmislerdir. Onlarin sdyledigine gore Hallac’in 6liimil stfiler tizerindeki
baskilart daha artirmistir. Hadisenin akabinde ortaya ¢ikan baskilar tasavvufun ciddi

13 Sezgin, GAS, I: 632.
14 Sezgin, GAS, I: 633-634.
15 Sezgin, GAS, I: 651-653.
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ol¢iide iletisim imkanlariin daralmasina yol agmustir. Ciineyd’in bile bu baskilardan
etkilendigi ve tedbirli hareket etmeye basladigini biliyoruz. Mesele sadece onlarin
yasadiklar1 baskilarla sinirli da degildi. Tasavvuf kendi i¢inde ciddi ¢atigmalar ve
boliinmeler yastyordu. Bunlarin bir kismin1 daha sonraki eserlerden takip edebiliriz.
Basta tevekkiil ve riza bahisleri olmak iizere, tasavvufun iddial bir dil kullandig
goriigler genel bir hosnutsuzluk ortaya ¢ikariyordu. Tevekkiiliin tasavvufun basat
meselesi haline gelmesi ve riza ile 6zdeslesmesinin ciddi sorunlara yol agmasi
kaginilmazdi. Burada riza iizerinden ortaya ¢ikan sorunlar tasavvuf ile cebrilik
arasindaki yakilig1 giiclendirmis olmalidir. Riza kavrami Allah’ i yaptigi her isi riza
ve tevekkiille karsilamay1 iktiza ediyordu. Tevekkiil ile riza birlestiginde ise insanin
iradesini ortadan kaldirarak tam bir teslimiyete ulagmasi hedefleniyordu. Bireysel
olarak degerli goriilebilecek bu tavir yayginlastiginda ciddi sorunlar ortaya ¢ikmis
olmalidir. Bunlara karsilik tasavvufiginde tevekkiilii calisma hayati ile dengelemek
rizay1 bir hal sayarak onu gaye olmaktan ¢ikarmak seklindeki diisiinceler tasavvufu
bolmiistii. Bu boliinme zaman iginde satahat tabirinin gelismesiyle birlikte baska
boliinmelere de yol agmustir. Biz artik tasavvuf i¢inde heretik, zindik, huldli gibi
tasavvuf ile bagdagmayan asir1 akimlarin zikredildigine sahit oluyoruz. Tasavvuf
icinde ‘sahih-batil” ayrimin1 belirginlestiren sey, nazariyenin gelismesiydi. Boylece
tasavvuf basindan reddettigi bir seye yonelmek zorunda kaldi: din bilimleri! Din
bilimlerinden birisi haline gelmekle tasavvufilk basta elestirdigi bilimlerden birisi
haline gelmis oldu. Sezgin’in eserinde bu goriislere atif yapilmaz, fakat Ma’raf
el-Kerhi,'® Ziinniin'” ve Bayezid-i Bistami'® gibi isimler bu siiregte cok dnemli
rol oynamis kisiler olarak eserde zikredilir. Sezgin’in eserinde yer verdigi mithim
kigilerden birisi de Muhasibi’dir.!” Muhasibi, Hakim Tirmizi ile birlikte Clineyd
oncesinde en ciddi eserler yazan kisilerden birisiydi. Bu itibarla Muhasibi Tirmizi’ye
gore de daha sistematik ve daha dikkatli bir yazar sayilabilir.

Sonuc¢ Yerine

Fuat Sezgin’in bahsi gecen isimlerle ilgili yeni bilgi vermemistir. Ancak baz1
yaklagimlari tasavvuf tarihi yaziciligina katki saglayacak niteliktedir: Bunlardan
birincisi Hasan el-Basri’nin onciiliiglinde ziiht risaleleriyle ilgili kiiciik anekdotlardir.
Bu anekdotlarin tasavvuf tarihi yazziminda ciddi bir katki saglayacagini sdylemek
gerekir. Bunun yani sira Sezgin’in Emevi erken doneminde tasavvufun heniiz
bulunmadig hakkindaki tespiti de genel kabul goren bir tespittir. Hasan el-Basri

16 Sezgin, GAS, I: 637.
17 Sezgin, GAS, 1: 643.
18 Sezgin, GAS, I: 645-646.
19 Sezgin, GAS, I: 639-643.
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ile birlikte s6z konusu sekiz zahit, sonraki literatiir i¢inde aktarilan goriisleriyle bu
doénemin imamlarim teskil eder. Ote yandan Sezgin eserleri bulunmasa bile isimleri
dogru bir sekilde siralamistir. Bu meyanda Kerhi, Bistami, Ziinndn gibi isimler
tasavvufun gidisatini sekillendiren kurucu isimlerdir. Bir disiplinin kurucu isimlerinin
eser yazmamis olmasi veya yazmissa da yitik olmasi kaderin bir cilvesidir. Fakat
tasavvuf tarihinde vakia boyle olmustur: Tasavvuf iimmi imamlarin goriisleri iizerine
kurulu bir literatiir ortaya koyan tek disiplindir. Ote yandan Sezgin’in eserinde
dikkat ¢eken bir hususa da deginmek gerekir: Tasavvuf tarihini tasavvuf tarihi
eserlerinden yazmak kotii bir aligkanliktir. Tasavvufa digaridan bakmadan tasavvuf
tarihi yazilamaz. Bu itibarla Cahiz ile ilgili referansi ¢ok 6nemli bir bakis verebilir.
Acaba 6teki disiplinler tasavvufu ve stfileri nasil gorityordu? Safilerin bilim ve
toplum elestirileri nasil karsilaniyordu? Bu sorular1 6teki disiplinlerde yazilan
eserlerden ‘derlemedikten’ sonra tasavvuf tarihi yazmamiz miimkiin gériinmiiyor.
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ARASTIRMA NOTU / RESEARCH NOTE

GAS'in Hadis Boliimii ile Buhari’nin Kaynaklari’nin Karsilastirmali Bir
Analizi

Muhammed ikbal Aslan'

Hadislerin yazimi ve nasil rivayet edildigi meseleleri modern donemde birgok ¢alismaya
konu olmustur. Konu hakkinda birgok oryantalistin farkli tezleri bulunsa da bunlar igerisinde
Bati’da akademik hadis¢iligin kurucularindan sayilan Goldizher’in (6. 1921) iddialari,
Fuat Sezgin (6. 2018) tarafindan hem Buhdri ' nin Kaynaklari hem de GAS n “Hadis”
boliimiinde etraflica degerlendirilmistir. O, Goldziher’in mezkir konulardaki tarih anlatisinin
hatal1 oldugunu belirtip her iki eserinde de okuyucuya bir baska hadis tarihi sunmustur.
Sezgin’in mezkir iki eserinin genellikle ayni oldugu diisiiniilse de biraz daha dikkatli bir
okumayla aralarmda 6nemli baz1 farkliliklarin bulundugu, daha dogru bir ifadeyle GAS’ta
onemli bazi hususlara deginilmedigi fark edilmektedir. Bu ¢alismanin konusu da miiellifin
Buhari’nin Kaynaklarr’nda agikca soyleyip GAS’ta daha miiphem biraktig1 hususlar ve
bunun muhtemel sebepleridir.

GAS’1n Hadis Boliimii ile Buhdri’nin Kaynaklarr’nin Karsilastirilmasi

GAS’1n “Hadis” boliimii genellikle hadislerin rivayet edilme keyfiyeti tizerine yogunlasir.
Miiellifin ilgili béliimde iizerinde durdugu konulardan bir digeri de hadislerin yazimidir.
Ayni konulara Buhari 'nin Kaynaklari’nda da deginilmistir. S6z konusu iki eserdeki ilgili
konular1 karsilagtirmali olarak incelemeyi hedefleyen bu metinde miiellifin goriislerinin
tam bir tasviri sunulmaya calisilmayacak, iki eser arasindaki farkliliklara isaret edecek
kadar bilgi aktarilacaktur.

Hadislerin Yazimi

Sezgin, GAS’1n “Hadis” béliimiinde hadislerin islam’mn ilk yillarindan itibaren yazildigim
savunur. Hz. Peygamber’in mektuplarinin varligini ve bunlari Hz. Peygamber doneminden
itibaren nakledildigini belirten miellif, sonraki yillarda da hadis yazimimin kesintiye

1 Sorumlu Yazar: Muhammed ikbal Aslan (Ars. Gor.), istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri, istanbul, Tiirkiye.
E-posta: ikbal.aslan@istanbul.edu.tr ORCID: 0000-0002-0645-6645

https://doi.org/10.26650/di.2019.30.2.0054

©VYazarlar. istanbul Universitesi tarafindan Creative Commons Lisansi (http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/) kapsaminda yayimlanmistir.


http://orcid.org/0000-0002-0645-6645

darulfunun ilahiyat

ugramadigim belirtir. Ornegin o, sahdbe doneminde ibn Abbas’in (6. 68/687-88)
levha ve sahifelerinin bulundugunu, tabitin doneminde Sa‘bi’nin (6. 104/722)
zekat ve feraiz konularinda ii¢ tomar yazi malzemesini imla ettirdigini aktarr.
Bera b. Azib’in (5. 71/690[?]) tabii 6grencilerinin onun yaninda kamusla ellerine
yazdiklarini, Sa‘bi’nin gerektiginde duvara bile olsa siirekli yazmay1 tavsiye ettigini
belirtir.! Tabitinun yazma hususunda gayret gosterdigini sdyleyen miellif, ilgili
doénemde kitaplarin ¢ok defa 6diing alindigina dair rivayetleri nakleder.? Devamla
bu yazim faaliyeti sonucunda I1./VIIL. asirda bir hadis edebiyatinin olustugunu ve
muhaddislerin teamiiliine gore biitiin hadisleri kitaplarinda kaydettiklerini ispatlamak
icin IL/VIIL. asirla ilgili birgok rivayet nakleder.* Sahabe ve tabitn donemlerinde
hadis yazimi aleyhinde bircok rivayet varsa da Sezgin, Hz. Omer’in (6. 23/644)
baglangigta hadisleri yazmak istedigi fakat daha sonra bu goriisiinden vazgectigine ve
Ebl Misa’nin (6. 42/662-63) 6grencilerinden birinin 6nceleri hocasinin hadislerini
yazip sonrasinda Hz. Omer’in bu tavrini 6grenince yazdiklarini imha ettigine dair
rivayetlere yer verir. Miellif sz konusu nakillerin erken donemde yazim aleyhtari
bir ilginin varligina isaret ettigini belirtse* de bu rivayetlerin hadis yazimina karsi
bir isteksizlige de delalet ettigine temas etmez. Aslinda Sezgin, yazim aleyhine
rivayetlerden GAS’ta bahseder. Fakat bu rivayetleri hatali olarak ve Buhdri’nin
Kaynaklari’nda zikrettiginden farkli bir sekilde anlar. Nitekim o muhaddislerin
“kane yekrahu kitabe’l-hadis” gibi ifadeleriyle hadis yazimin elestirmediklerini, bu
ifadeyle onlarin kitab veya kitabet yoluyla rivayeti elestirdiklerini sdyler. Ardindan
muhaddislerin mezkir rivayet usuliine itiraz i¢in kullandig1 s6z konusu ifadenin yeni
yanlis anlamalara yol agtigini belirtir. Ornek olarak “Kane Said b. Ciibeyr yekrahi
kitabe’l-hadis” veya “nera enneha kitab” ya da “e ma alimte enne’l-kitab yukrah”
gibi ifadeleri zikreder ve bunlarin aslinda hadis yazimi degil kitdbet yontemine
bir elestiri oldugunu sdyler.’ Ancak Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) el-Ilel’inde
yer alan son rivayete gore Mesrik (6. 63/683[?]), Alkame’ye (0. 62/682) “Bana
Nezair’i yaz” deyince Alkame “Kitabin mekruh oldugunu bilmiyor musun? [e
ma alimte enne’l-kitab yukrah]” cevabini verir. Mesrik “Ogrenip daha sonra onu
imha edecegim” deyince o “[O halde] bir beis yok™ der.® Goriildiigii tizere burada
kitabet yontemi degil hadis yaziminin hos karsilanmamasi s6z konusudur. Aslinda
rivayet mezkir dénemde yazinin hafizaya yardimci olarak kullanimina isaret eder.
Sezgin’in Goldziher’e de itiraz ederek yer verdigi bir diger rivayet Ziihri’den

Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 69-70.
Sezgin, Arap-Isiam Bilimleri Tarihi, 1: 71-72.
Sezgin, Arap-Isiam Bilimleri Tarihi, 1: 82-84.
Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 68.
Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 81.
Ahmed b. Hanbel, el-flel, 1: 216.
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(6. 124/742) nakledilir. Ona gére Goldziher kitab veya kitdbe kavramlarinin
gercek manasini bilmediginden Ziihri’nin “Biz ilmi yazmay1 hos karsilamazdik.
Ancak bu emirler bizi zorlayinca higbir Miisliiman1 bundan alikoymamamiz
gerektigini gordik [kiinnd nekrahu kitabe’l-ilm]” seklindeki ifadesini onun Emevi
hanedanliginin menfaatleri i¢in dini araglar temin ettigi seklinde yorumlamstir.
Sezgin’in Goldziher’in yorumuna itiraz1 yerindedir, fakat kendisinin yorumu da
problemler ihtiva etmektedir. Zira ilgili rivayet kitabet metodu ile degil hadislerin
yazimiyla ilgilidir. Nitekim et-Tabakdt ta yer alan rivayetin hemen dncesinde Ibn
Sa‘d (6. 230/845) Salih b. Keysan (6. 140/757°den sonra) rivayetine de yer vermistir.
Bu meshur rivayete gore Salih b. Keysan 6nde gelen sahabilerin rivayetlerini
kendisinin yazmadigini, Zithri’nin ise yazdigini (fe-ketebe ve lem ektiib) belirtir.
Kaynaklarda gecen “kitab”, “ketebe”, “kitdbet” gibi ifadelerin tamaminin miikatebe
yontemine isaret ettigi iddia edilirse bu rivayete herhangi bir anlam verilemeyecegi
aciktir. Ayni sekilde kaynaklarda gecen her bir “kitab” ifadesi miikatebe yontemine
yoruldugunda Ibn Mes‘td’un (6. 32/652-53) ilmin yazilmasin1 (kitabii’l-ilm)
hos karsilamamasini,® Ibn Abbas’m “Biz ilmi yazmayiz (fe-innd ld nektubu)”
demesini,’ Said b. Ciibeyr’in (6. 94/713[?]) Ibn Abbas’m ilmin yazilmasi (kitdb)
hos karsilamadigini ve “Sizden oncekileri kitaplar sapitt1”!® dedigini ifade eden
rivayetleri de anlagilamayacaktir. Zira bu donemde herhangi bir hadis tahammiil
yonteminin olmadigi, buradaki ifadelerin kelimenin s6zlik anlamiyla yaziya isaret
ettigi agiktir. Ayrica yazima karsi olan ifadeler yalnizca “kitab” ifadesiyle degil
daha farkli kelimelerle de ifade edilmistir. Ornegin Dahhak (8. 105/723), “Kur’an
i¢in defterler edindiginiz gibi hadisler i¢in de defterler edinmeyin [kerdris]”
demis, Ibrahim en-Nehai (6. 96/714) ve Miicahid’in (6. 103/721) defterleri hos
karsilamadig1 (ennehii kerihe el-kerdris) nakledilmistir.!!

GAS’ta gizilen bu tabloya karst Buhdri 'nin Kaynaklari’nda daha mutedil bir
anlat1 s6z konusudur. Her seyden 6nce miiellif konunun girisinde hadis yazimi
hakkinda Hz. Peygamber’den leh ve aleyhte rivayetlerin varligina dikkat ¢eker
ve erken donemlerden itibaren bu rivayetlerin tevili hususunda farkli goriigler
oldugunu soyler. Bunlar icerisinde “baslangigta Kur’an ile karigmamasi i¢in hadis
yaziminin yasak oldugunu, zira o donemde Kur’an ile diger sozleri ayirt edebilecek
fakih kimselerin sayisinin ¢ok fazla olmadigin1” belirten'?> Hatib el-Bagdadi’nin

7  Ibn Sa‘d, et-Tabakdt, 2: 334.

8  Hatib, Takyid, 31.

9  Hatib, Takyid, 37.

10 Hatib, Takyid, 39.

11 Ahmed, el-flel, 1: 217.

12 Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, 51-3.
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(6. 463/1071) yorumunun en tutarli goriis oldugunu soyler. Ilerleyen sayfalarda
Sezgin, yazi lehine birgok rivayet varsa da aleyhteki rivayetlerin birkag asir boyunca
ileri surtildiigiinii, hatta bizzat hadisi yazanlar tarafindan da bu ifadelerin sarf
edildigini, bu durumun da yazimin yasaklanmasi hususunun bir bagka vechesini
gosterdigini belirtir. Sezgin, yazim aleyhine kullanilan ifadelerin muhtemelen,
bilgiyi ezberlemeyip sadece kagitta bulunduran kimselere kars1 soylendigini belirtir.
Zira bir¢ok kimse hadisi ezberlemek i¢cin yazidan faydalaniyor, daha sonra yazili
malzemeleri imha ediyor ya da 6liimiinden sonra kitaplarinin imha edilmesini
vasiyet ediyordu. Miiellif baz1 muhaddislerin kitaplarint imha ettigi i¢in pisman
oldugunu da belirtmektedir.* Bunun yaninda Sezgin, kitabeti hadisin ilk sart1
olarak kabul edenlerin varligina da dikkat ¢eker. Fakat tabitin doneminde dahi
yaziy1 ayiplayanlarin bulundugunu belirten miiellife gore bu grup muhtemelen
azinlig1 teskil etmekteydi.'* Gorildigi tizere miellif bu eserinde hadislerin
yazimi meselesini ele alirken kitabetin ilerleyen zamanlarda yayginlastigini ve
yaz1 aleyhindeki goriisiin muhtemelen azinlik tarafindan savunuldugunu diistinse
de daha acik sozliidiir. GAS’ta yazim aleyhine dair neredeyse hicbir rivayete yer
vermezken bu eserinde ilgili rivayetlerin varligini kabul edip daha makul bir yorum
getirmektedir. Burada bir hususa daha dikkat ¢ekilmelidir. Yukarida belirtildigi
iizere miellif GAS ta yazim aleyhine olan rivayetlerin yanlis anlasildigini, aslinda
bunlarin yaziya degil miikatebeye karsi sdylenmis ifadeler oldugunu belirtir.
Hatta bu konuda Goldziher’i ve Acac el-Hatib’1 ilgili rivayetleri yanlis anladiklari
igin elestirir.'> Fakat ilging bir sekilde kendisi de Buhdri’nin Kaynaklar’nda bu
rivayetleri yazim aleyhine olan rivayetler olarak anlamigtir. Hadislerin tedvini
meselesini incelerken Goldziher’in tedvin ve tasnifi birbirine karistirdigini iddia
eden miiellif, Ziithri déneminde kitaplarin yayginlastigin1 ve bu déonemin hadis
tedvini i¢in uygun oldugunu belirtir. Devaminda iki yerde yukarida Ziihri’den
nakledilen “Biz ilmi yazmay1 hos karsilamazdik. Ancak bu emirler bizi zorlayinca
hi¢bir Miisliimani bundan alikoymamamiz gerektigini gordiikk™ ifadesine atif
yapar. Buna gore miiellif ilk olarak “Emevi devletinin, hadisin kitabetine yabanci
olmadigi, Ziihr?’yi yazmaya zorladiklar1 ve bunun delilleri bizzat Goldziher’in
kitabindan zikredilmistir” derken, bir sayfa sonra “Hadisleri yazmaya Emevi
halifeleri tarafindan zorlandigini s6yleyen Ziihri’nin bilahare yazmis oldugu hadisler,
Halife Velid’in 6ldiiriilmesinden sonra saray kiitiiphanesinden nakledilirken birkag
hayvan yiikii teskil edecek kadar cogalmist1” der.'®

13 Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, 54.
14 Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklar, 55.

15 Goldziher’in gériisii i¢in bk. Islam Kiiltiirii Arastirmalart, 2: 62-3; Acac’in yorumu igin bk.
es-Stinne, 334.

16 Sezgin, Buhdri'nin Kaynaklari, 60-1.
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Sonug olarak Sezgin’in, GAS’ta hadis yazimi aleyhtari rivayetleri neredeyse hig
giindeme getirmedigi ve hadislerin Hz. Peygamber doneminden itibaren devamli
ve sistematik bir bigimde yazildigi izlenimini verse de Buhdri 'nin Kaynaklari’nda
daha mutedil bir tavir sergiledigi ve hadis tarihinin gerceklerine daha uygun bir
tasvir sundugu goriiliir. Onun hadis yazimi aleyhindeki rivayetleri iki eserinde
farkli sekillerde yorumlamasi ise ilgingtir. Asagida bu farkliligin hadis rivayeti
meselesinde de olup olmadigi tespit edilmeye calisilacaktir.

Hadis Rivayeti

Sezgin’in GAS’ta inceledigi meselelerden bir digeri hadislerin rivayeti hususudur.
Bu kisimda miiellif I1./VIII. Asirda hadis rivayetinin kitaplar tizerinden gerceklestigi
iddiasini ispat etmek i¢in, 6zellikle miikatebe yontemini daha detayli incelemistir.
Sezgin, tahammi’l-ilm yontemlerinin bir baska kiiltiirde bulunmadigin1 ve bu
sebeple yanlis anlamalara sebep oldugunu soyler.!” Sonrasinda tahammii’l-ilme
dair yaygin olarak bilinen sekiz yontemi zikredip bunlarin tanimini aktarir ve
bu yontemlerden sadece sema ve kirdatte ezberleyerek 6grenmenin s6z konusu
oldugunu, bunlarda da fiiliyatta yazili malzemenin olmazsa olmaz oldugunu belirtir.
Bu rivayet metotlarinin kismen Islam’m ilk dénemlerine kadar uzandigimi daha
yakindan inceleyecegini belirten miellif, basindan itibaren “miinhasiran” yazil
malzemelerin dikkate alindigin1 gosterecegini soyler.'s Sezgin, Islam’m erken
donemindeki metin rivayet etme uygulamasinin muhtemelen Cahiliyye devrine
uzandigini sdyler ve Hz. Ali’nin (6. 40/661) kirat ile semay1 denk tuttugu ve ibn
Abbas’1in “Bana okuyun, zira bana okumaniz benim size okumam gibidir” dedigine
dair rivayetleri zikreder. Devaminda bazi sahabilerin Hz. Peygamber’in mektuplarini,
tabiiindan baz1 kimselerin de sahabenin mektuplarini naklettiklerine dair haberlere
yer verir."” Islam’m ilk yillarinda rivayet tiirlerinin heniiz belirlenmedigini belirten
miiellif, bu déonemde “kitab” denilen ve son seklini sonraki iki ylizyilda alacak
miikatebenin bir tliriiniin goriildiigiinii belirtir ve miikatebenin ilk olarak Ziihri
doéneminde yaygin olarak kullanildigini s6yler.?® Miikatebe veya kitabin ilk seklinin
sema ve kirdatin yaninda yaygin bir rivayet yolu olduguna dair bir¢ok 6rnek
oldugunu belirten miiellif bunlardan birini zikredecegini sdyler. Bu drnege gore
Siifyan es-Sevri (6. 161/778) “Hz. Ali’nin oglu Ibnii’l-Hanefiyye’nin [6. 81/700]
‘Abdiila‘1a — Israil’ tarikiyle naklettigi hadisler kitabe yoluyladir” demis, ibn

17 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 64.
18  Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 66.
19 Sezgin, Arap-Isiam Bilimleri Tarihi, 1: 66-7.
20 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 67-8.
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Ebi Hatim (6. 327/938) de bunu “yani sema degildir” seklinde agiklamigtir.?!
[lerleyen sayfalarda yazar miikatebe ya da kitaptan yapilan naklin I1./VIIL. Yiizyilda
bulunduguna dair birgok rivayet nakleder. Ornegin o, Katade nin (6. 117/735) Ebd
Kilabe’den (6. 104/722) sadece birkag soz isittigini ve ondan naklettigi rivayetlerin
yalnizca kitdbe ve vicdde metoduyla oldugunu nakleder.”> Humeyd et-Tavil (0.
143/760),% Ibn Ciireyc (6. 150/767)* ve Su‘be (6. 160/776)* gibi isimlerin yazili
malzemelerden hadis naklettiklerine dair rivayetler aktarir. Dolayisiyla Sezgin’e
gore miikatebe yontemi, yani kitap iizerinden yapilan nakil islam’in ilk yillarina
kadar uzanir.?® O, neye delalet ettigini tam olarak agiklamasa da bu yontemin Ziihri
doneminden itibaren yaygin ve sistemli olarak kullanildigini, miikatebe yonteminin
bu yaygin kullanimina ragmen sema ve kirdatin en iistiin yontem oldugunu, ancak
bunlarda da yazili malzemenin mutlaka bulunmasi gerektigini belirtir.?’

Sezgin hafizanin 6nemiyle alakali bazi meselelere ¢ok kisa deginmek istedigini
belirtip muhaddislerin birkag yiiz bin hadisi ezbere bildigini ifade eden haberlerin
ne anlama geldigini aciklar. Hadis literatiiriiyle daha yakindan ilgilenildiginde bu
saylya, isnadlarinda 6nemsiz farkliliklarin bulundugu hadislerin dahil oldugunu,
boylece gercekte birkag bin rivayet metninden bahsedildigini soyler. Miiellif,
hemen her muhaddisin bir veya birden fazla kitabinin bulundugunu, bununla
birlikte “sahibu hifz”in bir “seref payesi” oldugunu belirtip ezberden rivayet eden
muhaddislerin ¢ok defa hata yaptiklarina dair rivayetleri nakleder.?® Sezgin, II./
VIII. Asirda hadis edebiyatinin varligina dair rivayetleri naklettikten sonra eda

sigalarini isler. “Haddesen ahberana” ve “semi‘tu” gibi ifadeler i¢in klasik

g7«
kaynaklardaki bilgileri tekrar eden miiellifin 6zellikle “an” lafz ile ilgili verdigi
bilgi dikkat cekicidir. Isnadlarda ¢okca zikredilen bu lafz1 islerken miiellifin, bir
bakima icazet yonteminin yaygin bir sekilde kullanildigini ispat etmek istedigi
anlagilmaktadir. Ancak o, burada dnemli bir hata yapar. Bu harf-i cerrin iki anlama
geldigini sdyleyen yazar, ilk olarak bu lafzin icazet yontemine igaret ettigini belirtir.

An0

Buna gore 6rnegin “kara’tii ala fiilan an fiilan” ifadesi “Ben onu, rivayeti icazet

21 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 68.
22 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 71.
23 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 73.
24 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 72.
25 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 72, 74.

26 Miiellif kendisiyle ¢eliserek bir yerde hicri I. asrin ikinci yarisinda rivayet metotlarinin sema
ve kiraatten ibaret oldugunu sdyler (1: 76). Ancak yukarida da deginildigi tizere birgok yerde
ilgili donemde hadis rivayet metotlarinin bu iki yontemle siirli olmadigini belirtmektedir.

27 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 76.
28 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 76-78.
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yoluyla almis falancaya okudum” anlamina geldigini belirtir. Ilgili lafzim bir diger
islevinin de inkitaya delalet etmek igin kullanildigini syler.? Hem eda sigalarinin
hem de icazet yonteminin yazarin inceledigi donem araliginda sistemlesmedigi
bilinmektedir. Ancak miiellifin ilgili 1afzin icazet yontemine isaret ettigini belirtmesi
ilgingtir. Yazar konuyla ilgili Siiy(ti’nin (8. 911/1505) et-Tedrib’ine atifta bulunur.
Ilgili esere miiracaat edildiginde Nevevi'nin (6. 676/1277) et-Takrib’ine ait olan
soziin asil sahibinin Ibnii’s-Salah (6. 643/1245) oldugu goriiliir. ibnii’s-Salah ise
“an” lafzinin “kendi zamaninda” icazet i¢in kullanilmasinin arttigini belirtmektedir.*
Dolayistyla miiellifin icazet yonteminin ilk {i¢ asirda yaygin olarak kullanildigini
ispat etme istegi kendisini 6nemli bir hataya diistirmiistiir.

Ozetle Sezgin’in GAS’ta anlattig1 bu literatiir tarihine gére Hz. Peygamber
doneminde itibaren hadis rivayeti devamli olarak yazili malzeme iizerinden yapilmis
ve sifahi rivayet neredeyse hi¢ s6z konusu olmamis gibidir. O, muhaddislerin kitaptan
ve kitaptan yapilan nakillerden sakindirdigina dair hi¢bir rivayete yer vermez.
Bunun yerine hafizadan hadis nakledip hata yapan muhaddislere dair rivayetler
nakleder. Sema ve kirdatin en ustiin yontem oldugunu iki yerde belirtse de s6z
konusu yerlerde vurgu hafizaya degil kitaba yoneliktir. Buhdri nin Kaynaklari’nda
ise biraz daha farkli bir hadis tarihi anlatis1 vardir. Her seyden dnce miellif ilgili
eserinde hadislerin yaklasik bir asir boyunca sifahi olarak nakledildigini agikca
soyler. Ornegin

Ziihri devrinde hadis kitaplartyla, muhaddislerle ve hayatlariyla ilgili rivayetlerden de anlasildigt

vechiyle hafiza artik hadis naklinin tek vasitasi olmaktan ¢ikmis, fonksiyonunu genis 6l¢iide
yaztya intikal etmis bulunuyordu.’!

diyerek Ziihri donemine kadar aslinda hadis naklinin gifahi yontemle yapildigini
sOylemis olmaktadir.

Hatta miiellif Ziihri doneminde veya hicri II. Asrin baslarinda kitaplarin artik
bahis mevzuu olmaya basladig1 zamanlarda dahi hadislerin bir kisminin gifahi
olarak nakledildigini sdyler. Devaminda yazar, aslinda hadislerin hangi devirden
sonra malzemelerini tamamen yazili kaynaklardan aldig1 hususunda kesin bir
sey sOylenemeyecegini belirtir.> Halbuki yukarida da belirtildigi tizere muellif
GAS’ta daha kesin ifadelerle bagindan itibaren yazili malzemenin dikkate alindigini

29 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 85.

30 Ibnii’s-Salah, Uliimii’I-hadis, 62. Tbnii’s-Salah’1n ifadesi “ve kesiira fi asrind ve ma karebeh
beyne’l-miintesibin ile’l-hadis isti‘malii an fi’l-icaze” seklindedir. Ayrica bk. Stiyuti, 7edrib, 1:
247. “ve kesiire fi hazihi’l-a‘sar isti‘malii an fi’l-icaze...”

31 Sezgin, Buhari’'nin Kaynaklari, 61.
32 Sezgin, Buhdri 'nin Kaynaklari, 62.
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belirtmis, sifahi nakilden ise hi¢ bahsetmemistir. Sezgin’in GAS’tan farkli olarak
s0z konusu eserinde degindigi bir diger nokta da muhaddislerin kitaplar1 higbir
zaman tam olarak yeterli gdrmemis olmalaridir. O, GAS’ta sema ve kirdatin en
iistiin yontem oldugunu belirtse de hafizanin énemine hi¢ vurgu yapmaz. Fakat
bu eserinde hadislerin rivayetinde kitabin yeterli olmadigini agik¢a belirtir.
Sonrasinda kitabin énemi ve konumu inkar olunmadigi dénemde hala hafizanin
krymetinin sarsilmadigini, hafiza, yazi ve nakilde sadakatin ilmin ti¢ zorunlu
unsuru addedildigini, ne sadece hafizaya ne de sadece yaziya itimat edildigini, bu
ikisinin ortak vazifesi etrafinda zengin bir literatiir ortaya ¢iktigini, ¢ogu zaman
hadis kitaplarinin ezberlenip sonra rivayet izni alindigini sdyler.*

Sonug olarak miiellifin her iki eseri karsilastirildiginda hadis rivayeti konusunda
zikrettigi hususlarin ¢ogu ortaksa da hadislerin hicri I. yiizyilda sifahen nakledildigi,
II. asirda kitaptan yapilan nakillerin yeterli olmayip hafizanin 6nemini hi¢bir zaman
kaybetmedigi gibi hususlart GAS’ta zikretmemesi ilgingtir.

GAS ve Buhari’nin Kaynaklari arasindaki bu farkliligin degerlendirmesine
ge¢meden bir hususun daha {izerinde durulmasi faydali olacaktir. Ekrem Ziya el-
Omeri Merviyyatiis-sireti 'n-Nebeviyye adli eserinde® Fuat Sezgin’in GAS’ inin
Arapga terciimesi olan Tdrihii t-tiirdsi’l-Arabi’nin ilk baskisindaki bir ifadeyi
sonraki baskilarda ¢ikardigini ve buna dair higbir isarette bulunmadigini iddia eder.
Ayni hususu Necm Abdurrahman Halef de dile getirir.*> Bu iki yazarin giindeme
getirdigi ifadeler GAS’ta Buhari’nin ta‘likleriyle ilgili kisminda yer alir. Burada
Sezgin, rivayetleri biiylik 6l¢iide isnadsiz zikreden ilk kisinin Buhari oldugunu,
onun “kale, zekera” gibi lafizlar1 kullanarak isnad zikretmeksizin birgok nakilde
bulundugunu ve bunun hadis usuliinde ta‘lik olarak isimlendirildigini sOyler.
Ardimdan isnadin Buhari ile miikkemmel haline ulasmadigini belirtir ve “Gergekte
isnad Buhari’yle bir sarsilma yasamustir” der.*® Yukarida zikredilen her iki aragtirmaci
da Sezgin’in “isnadin Buhari’yle bir sarsilma yasadig1” seklindeki ciimlesinin
Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi’nin sonraki baskilarinda ¢ikartildigini soyler. Gergekten de
Tarihu t-tiirdsi’l-Arabi’nin ilk baskisina miiracaat edildiginde ifadenin bulundugu
goriiliir (enne’l-isndd lem yu ‘raf sekluhii el-ekmel inde’I-Buhari, fe’l-viki‘ ennehii
bede’e mine’l-Buhiri yefkidu mekdnetehii).”” Ancak eserin Arapga terciimesinin
sonraki baskilarina bakildiginda ilgili ciimlenin kitaptan ¢ikartildigi, konunun

33 Sezgin, Buhdri’nin Kaynaklari, 71-73.

34 Ekrem Ziya el-Omeri, Merviyydt, 54.

35 Necm Abdurrahman Halef, Istidrdkdt, 8.

36 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 86.

37 Sezgin, Tarihu t-tiirasi’l-Arabi (Kahire 1971), 1: 249.
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“Isnadin Buhari ile miikkemmel haline ulasmadig1 yeterince asikardir” ifadesiyle
sona erdigi goriliir.*® Ancak s6z konusu ifade eserin Almanca aslinda® ve Tiirk¢e
terciimesinde* yer almaktadir. Anlasildig1 kadariyla Sezgin’in bu ifadesi Arap
diinyasinda tepkiyle karsilanmis ve bu sebeple o, ilgili ifadeyi sonraki baskilarda
eserden ¢ikarmistir.*!

Degerlendirme ve Sonug¢

Sezgin’in GAS’1 ile Buhdri’nin Kaynaklar: karsilastirildiginda bazi 6nemli
farklarin bulundugu goriiliir. O, Buhdri’nin Kaynaklari’nda, hadislerin yazimina
kars1 hicri I. yiizyilda bir tepkinin olmasi, hadislerin Ziihri donemine kadar genellikle
sifahi olarak nakledilmesi ve II. ylizyilda hadis rivayetinde kitabin tek basina
yeterli goriilmemesi gibi konularda daha agik sozlii iken GAS’ta bu hususlara
neredeyse hi¢ deginmez. Bunun birka¢ muhtemel sebebi olabilir. ilk olarak GAS 1n
Buhari’nin Kaynaklari’nin bir 6zeti oldugu, dolayisiyla GAS’ta sadece dnemli
gordiigii hususlara degindigi sdylenebilir. Ancak iki eserinde de ilgili hususlara
ayrilan kisim arasinda hacim olarak biiyiik bir fark yoktur. Bir diger muhtemel
sebebi GAS’1n bir literatiir tarihi eseri olmasi sebebiyle miiellifin daha ¢ok kitab1
ve yazili malzemeyi glindemine almis olabilecegidir. Ancak yazar ilgili b6limiin
girisinde “Az okunan bir dilden hareketle Goldziher’in ulastig1 sonuglari tetkike
tabi tutmak ve akabinde Hadis literatiiriiniin gelisimine dair miimkiin mertebe
eksiksiz bir tasvir sunmak istiyoruz” der.*> Hadislerin yazimina karsi hicri 1.
yiizyilda tepkilerin olmasi, Ziihri donemine kadar genellikle hadislerin sifahen
nakledilmesi ve bu donemden sonra da kitabin tek basina yeterli gériilmemesi gibi
konular “hadis literatiiriiniin gelisimine dair miimkiin mertebe eksiksiz bir tasvir”
sunmay1 hedefleyen bir caligmada ihmal edilemeyecek konulardir. Sezgin’in ilgili
konularda goriislerinin degistigi diisiintilebilirse de hadis tarihine dair mezkar
konularda Sezgin’in goriislerinin degistigini iddia etmek makul degildir. Burada
glindeme getirilebilecek bir diger muhtemel sebep iki eserin muhatap kitlelerinin
farkli olmas1 sebebiyle miiellifin bazi hususlardan ya hi¢ s6z etmemesi ya da daha

38 Ornegin bk. Sezgin, Tdarihu t-tiirdsi’l-Arabi (Riyad 1991), 1: 147.

39 Sezgin, GAS, 1: 79. Almanca aslh kontrol edip metni anlamami saglayan Miicahid Kaya’ya
tesekkiir ederim.

40 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 1: 86.

41 So6z konusu iddialarin varligina dikkatimi ¢ceken ve Tdrihu t-tiirdsi’l-Arabi’nin ilk baskisini
temin etmemi saglayan Prof. Dr. Hiiseyin Hansu hocama tesekkiir ederim. Ayrica kendisi, “Fuat
Sezgin’in Modern Dénem Hadis Tartismalarina Katkisi” adli makalesinde de Omeri ve Halef”in
iddialarina igaret etmistir bk. Hansu, “Fuat Sezgin’in Modern Dénem Hadis Tartigmalarina
Katkisi: Yazili Rivayet Teorisi ve Etkileri”, Hadis ve Siyer Arastirmalary, V/1, 81.

42 Sezgin, Arap-Islim Bilimleri Tarihi, 1: 61.
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silik bir sekilde gliindeme getirmesidir. Kanaatimizce iki eserdeki farkliligin sebebi
de budur. Nitekim Buhdri’'nin Kaynaklar: Tiirkiye akademisi igerisinde kaleme
almmustir ve ilk olarak 1956 yilinda Tiirk¢e olarak yayimlanmistir. Bu tarihten
sonra da eser bir bagka dile ¢evrilmemistir. GAS ise Almanya’da Bat1 akademisi
icerisinde kaleme alinmis ve hadis boliimiinii de igeren ilk cildi 1967°de diger
ciltleri gibi Almanca olarak yayimlanmistir.** Dolayisiyla muellifin muhatap
kitlesi dogrudan oryantalistlerdir. Muhtemelen bu sebeple Sezgin, hadislerin yazili
kaynaklardan nakledildigi hususunu daha giiglii bir sekilde ispatlamak i¢in tezine
aykirilik teskil edebilecek hususlart ya hi¢ glindeme getirmemis ya da oldukca
ciliz bir sekilde dile getirmistir.**
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ARASTIRMA NOTU / RESEARCH NOTE

Fuat Sezgin’in GAS’I Baglaminda Erken Donem Tefsir Literatiirii
Hakkinda Bir Degerlendirme (1- 5. Asir)

Muhammed ikbal Koyuncu’

Giris

Yaklasik bir asirlik 6mriinde esine az rastlanir bicimde ¢esitli ilim dallarinda hacimli
eserler birakmis olan Fuat Sezgin’in ¢aligmalari arasgtirmacilar i¢in kaynak olmanin tesinde
yasamiyla biitiinlesmis bir azmin semereleridir. Zira {izerinde mesai harcadigi hemen her
meseleyle ilgili derin bir bakis agis1 sunmus olan Sezgin, diger bir tabirle donemin imkan
ve kosullarinda calistig1 her konunun hakkini vermistir. Fuat Sezgin’in Arap-Islam Bilimleri
Tarihi' isimli eserinin “Kur’an Tefsiri” kisminin degerlendirilmesinin birgok agidan 6nemi
bulunmaktadir. Bunlarin basinda Sezgin’in bilimler tarihine dair yaptig1 ¢aligmalarin ilk
asamasinin tefsire ait olmasi gelmektedir. Nitekim Sezgin’in doktora ¢alismasi Ebi Ubeyde
Ma’mer b. Miisenna’ya ait (6. 209/824) Mecdzu’I-Kur 'an isimli tefsir eserinin tahkik
calismasidir.? Miiellifin tefsir ilmine dair diger ¢alismalari ise Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam
el-Herevi’ye ait (6. 224/838) en-Ndsih ve 'I-Mensiih fi 'l-Kur dni’I-Aziz* isimli eserin tipki
basimiyla, Ebu Bekir Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Basri el-Bakillani’nin (6.
403/1013) el-Intisar li’I-Kur 'dn isimli eserin tipki basim ¢alismasidir.* Bunlarin yaninda
Sezgin, degerlendirmesini yapacagimiz Arap-Islam Bilimleri Tarihi kitabini ikinci bahsini
Ozel olarak “Kur’an Tefsiri” bagligina ayirmistir.’

1 Eserin Tiirge’ye ¢evrilirken kullanilan baglik olmasindan dolay1 bu ismi kullantyoruz.

2 Ebu Ubeyde, et-Teymi el-Basri Ma’mer b. Miisenna, Mecdzu 'I-Kur'an, thk. Fuat Sezgin. Beyrut:
Miiessesetii’r-risale, 1981.

3 Ebi Ubeyd Kasim b. Sellam el-Herevi, en-Ndsih ve’l-mensiih fi'l-Kuran, thk. Fuat Sezgin. Frankfurt:
Institut fiir Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, 1985. Eserin bilinen tek tam niishasi
Topkap1 Sarayr miizesi kiitiiphanesinde III. Ahmed nr. 143 numarada bulunmaktadir.

4 Bakillani, Ebii Bekr Muhammed b. Tayyib Muhammed Basri, el-Intisar li’l-Kur dn, thk. Fuat Sezgin.
Frankfurt: Institut fiir Geschichte der Arabisch-Islamischen Wissenschaften, 1986.

5 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 22-57.

* Sorumlu Yazar: Muhammed ikbal Koyuncu (Ars. Gor.), istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri, istanbul, Tiirkiye.
E-posta: m.ikbal_68@hotmail.com, ORCID: 0000-0001-8285-1025
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Bu c¢alismada, Fuat Sezgin’in GAS olarak isimlendirilen Geschichte des
Arabischen Schrifttums adli eserin “Kur’an Tefsir”i literatiiriinii ortaya koyarken
nasil bir yontem onerdigi, baska bir deyisle onun yaklasimindan nasil bir yontem
cikarilabilecegi analiz edilecektir. Ayrica ilgili kisimda zikredilen eser ve miielliflerin,
tefsire dair tabakat kitaplari igerisinde bulunduklar1 konumun tahliliyle, Carl
Brockelmann’in (6.1956) Geschichte der Arabichen Litteratur isimli eserinden
ayrildigi yerler tespit edilmeye calisilacaktir. Daha sonra eserin literatiir kisminin
genel bir portresi ortaya ¢ikarilacak eserin tefsir tarihi yaziminda bulundugu konum
ve esere bagli olarak yeni bir literatiir denemesinin imkani sorgulanacaktir.

Tabakét Kitaplari’’nin Genel Yontemi

Tabakat sozliikte “iist iiste olan iki seyin birbiriyle uyusmasi, derece, mertebe
ve konum bakimindan ortiismesi” anlamindaki ‘tabak’ (sinif, ziimre) manasina
gelmektedir. Islam telif geleneginde ise “sahabe, tabiin, alimler, edip, sair ve
sanatkarlar, stfiler, diigtiniirler ve ayirici niteliklere sahip olan kisilerden s6z eden
telif tliriinii” ifade etmektedir.® Bu ¢aligmalarin bazen ele aldigi miielliflerin belirli
ayirici dzelliklere sahip olmasini gaye edindigi gdzlemlenirken bazen de miiellifin
diisiincesine matuf olarak belirli zaman diliminde 6nemli goériilen her ¢calismanin
kayit altina alinmasini amaglayan eserler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Daha
acik bir ifadeyle tabakat tiirii eserler belli bir kalip i¢erisine girmekten 6te miiellifine
bagl olarak farkli igeriklere ve konulara haiz kitaplar olarak degerlendirilebilir.

Kur’an’in inzalinden itibaren yukarida ifade edilen farkli gayelerle bir¢ok tabakat
tiirii eser ortaya ¢ikmistir. Bunlarin tefsir tarihine kaynakliklart agisindan birkagi
hakkinda genel olarak malumat zikretmek yerinde olacaktr. ilk olarak deginilecek
eser Suyuti’ye ait (0. 911/1505) Tabakatii’l-Miifessirin isimli eserdir. Bu eserde
Suyti toplamda yliz otuz alt1 miifessirden bahsetmektedir. Eser i¢erisinde miiellifin
takip ettigi metodu ise dncelikle miifessirin uzunca ismini, meshur oldugu yoniinii,
hoca ve talebelerini, yaptig1 seyahatleri, dogum ve vefat tarihlerini belirttikten
sonra, eserlerini zikretmek olmustur. Ancak eser isimlerini herhangi bir kategori
altinda degerlendirmeye tabi tutmamustir. ’

Tefsir tarihi agisindan dnemli olarak goriilen diger bir eser Davidi’nin (6.
945/1539) Tabakdtii’l-Miifessirin adli eseridir. Bu eserde de miellif yedi yiiz
dort miifessirin biyografisine dair bilgilere yer vermektedir. Eserin telif metodu
genel olarak Suy(ti’nin metoduyla ayni olmakla birlikte biyografiler incelenirken
faydalanilan kaynak ve miielliflerin adlarina da isaret edilmis olmas1 Suylti’nin

6  Ismail Durmus, “Tabakat” TDV Islam ansiklopedisi, 39, (2001): 288-290.

7 Suyiti, Abdurrahman b. Ebi Bekir, Tubakatii 'l-miifessirin, thk. Ali Muhammed Omer. Kahire:
Mektebetii Vehbe, 1396.
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metodundan ayrilan yonlerdir.® Son olarak Omer Nasuhi Bilmen’in (6. 1971) Biiyiik
Tefsir Tarihi eserini zikredebiliriz. Bu ¢aligmada miiellif isimlerini zikrettigimiz
eserlerden farkli olarak miifessirlerin biyografilerine dair kimi zaman kisa olmakla
birlikte genis bilgiler vermistir. Genel olarak diger eserlerden farki ise miifessirlerin
mesleklerine dair tanimlamalarin yapilmasi ve ilmi bakimdan miifessirlerin
tabakalarina ayrilmis olmasidir.’

Gas’in Kur’an Tefsiri Literatii

Fuat Sezgin, kitabin Onsdz kisminda, eserini Carl Brockelmann’in (6. 1956)
Geschichte Der Arabischen Litteratur (GAL) isimli eserine zeyl yazma saikiyle
kaleme aldigimi belirtmistir.'® Nitekim literatiir kisminda da Brockelmann’m eseriyle
zikrettigi isimler arasinda kirk bir yerde aym kaynaklari belirtirken sadece yirmi
bir yerde farkli miifessir ve onlara ait eserlerini zikretmektedir. Sezgin’in eserini
kaleme almasinin bir diger sebebinin ise oryantalistlerin Kur’an tefsirine dair
fragmanlarin Hz. Peygamber’e ulasmamis oldugu iddiasina cevap arama cabasi
oldugu goriilmektedir. Daha agik ifade etmek gerekirse Sezgin’in, Islami ilimlere
dair belli bir literatiir ortaya koyma gayretinin gizli bir sorunun cevabi mahiyetinde
oldugu yahut Islam kiiltiir mirasinin temellerini saglam bir sekilde ortaya koyma
gayesine dayandigini s6ylemek miimkiindiir.!!

Fuat Sezgin, oncelikle tefsir rivayetleriyle ilgili zikredilen problemlerin baginda;
ilk kaynaklarin igerisinde birbiriyle ¢elisen rivayetlerin oryantalistler tarafindan
elestiri odagma alinmasi geldigini belirtmektedir. Sezgin, problem olarak goriilen
bu rivayetlerin varligindan haberdar oldugunu ifade etmekle birlikte bu rivayetlerin
sonraki Kur’an arastirmacilari tarafindan bilindigini israrla vurgulamaktadir. Nitekim
kendisine gore bu rivayetler her ne kadar zayif yahut Israili haber olarak addedilseler
de hadis kaynaklari i¢erisinde senet zincirleriyle birlikte hicbir degisiklik ve tahrife
ugramadan gliniimiize ulasmislardir. Ona gore tefsir rivayetlerinin sonraki donemlerde
ihdas edildigi yahut herhangi bir mesnedinin olmadig1 gibi iddialarda bulunanlar senet
giivenilirligini géz ardi etmektedirler. S6z gelimi Ebi Amir Kabisa b. Ukbe’nin (6.
215/830) tefsire dair rivayetlerini Buhari’nin (6. 256/870) Sahih’in de kirk alt1 yerde
kullandigini belirterek hadisin tefsire kaynaklik ettigine ve her iki ilmin birbirlerinden
ayrilmaz biitiin olarak degerlendirilmesi gerektigine dikkat ¢gekmektedir.'?

8  Davldi, Muhammed Ali b. Ahmed Semsiiddin, Tabakdtii’'I-miifessirin. Beyrut: Daru’l-kiitiibii’l-
ilmiyye, t.y.

9  Bilmen, Omer nasuhi, Biiyiik tefsir tarihi tabakatii’I-miifessirin. Istanbul: Ravza yayinlari, 2008.
10 Sezgin, Fuat, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: IX.

11 Tlgili yerler igin bk. Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 24-25.

12 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 45.
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Sezgin’in bu meyanda ilk donemlerde tefsirin yaziya gegirilmesine dair
savunmasini yaptigi en dnemli eser Ali b. Ebi Talha (6. 143/760) kanaliyla ibn
Abbas’a (6. 68/687) nispet edilen Tenviru’[-Mikbds min Tefsir-i ibn Abbas isimli
calismadir. Kendisine gdre bu tefsir hadis uslii kriterlerine gére muttasil bir
senetle Ibn Abbas’a ulagmis, ayn1 sekilde bu rivayetlerin tamamina Taberi (6.
310/923) tefsirinde yer vermistir. Bunlarin yaninda Kur’an’a dair Ali b. Ebi Talha
haricinde ibn Abbas’tan rivayet edilen haberlerin farkli kanallardan giiniimiize
ulagmis olmasinin ana sebeplerinden birisi; bu rivayetlerin Ibn Abbas’in halka agik
olarak yaptigi derslerden 6grencilerinin kaydetmeleri yahut sahsi olarak dersler
ve goriismeler neticesinde viicut bulmus olmasidir. Ibn Abbas’a nispet edilen
rivayetlerin geliskili gibi goriilmesi ise ibn Abbas’in ve talebelerinin zamanla
goriislerinin gelismesi ve yorumlanmasi olarak degerlendirilmelidir.’* Nitekim
ilk doneme ait tefsir rivayetlerinde sahabinin Hz. Peygamber’den isittikleriyle
birlikte kendi yorumlarmin da bulunmasi bu iddiay1 giiclii kilmaktadir. S6z gelimi
Ogrencisi Miicahid’in (6. 103/721) tefsir yaparken serbest yorumlarda miitesahil
davranmasi neticesinde Mu’tezile gibi mezheplerin kendilerine mesnet olarak
kullandiklar1 miitesabih ifadelerin mecazi yorumunun ilk 6rneklerini gérmek
miimkiin olmustur. Sezgin burada ilk olarak ibn Abbas’in yaziyla ugrasan sahabi
olmadigini belirterek; tarih¢i Musa b. Ukbe’nin, Kurayb b. Ebi Miislim’den (0.
97/715) hocasi Ibn Abbas’tan geriye bir deve yiikii yazili malzeme kaldigini
bildirmektedir. Nitekim Ibn Abbas’mn oglu Ali (8. 118/736), zaman zaman Musa’ya
mektup yazip ondan su veya bu sahifeyi gondermesini rica ediyor, daha sonra o
sahifeleri istinsah edip Musa’ya geri gonderiyordu.'* Bu baglamda Sezgin’e gore
ilk tefsir faaliyetlerini olusturan tefsir rivayetlerinin herhangi bir tebdile ugramadigi
konusunda hemfikir olundugu takdirde erken dénem nesir ve dil ¢alismalari igin
bu faaliyetler biiyiik bir kaynak olacaktir."

Sezgin’in 6zellikle {izerinde en fazla durdugu husus ilk tefsir eserlerinin hadis
ustlii metoduna gore herhangi bir inkitda ugramadan kaleme alinmasi ve her iki
ilim dalinin ayrilmaz bir biitiin olarak degerlendirilmesi gerektigidir. Sezgin’e
gore sonraki donem arastirmacilarinin dikkat etmedikleri bir diger konu, ellerinde
bulunan kiigiik yahut hacimli tefsir eserlerinin hi¢bir dayanaklariin olmadigi
disiincesidir. Oysa ki kendisi h. 5. asra kadar dikkatlerden kagcan bu eserleri
toplamus ve detaylariyla zikretmistir. ilk dénemlerden itibaren basta Kur’an olmak
iizere hadisler muhtelif sahabi ve tabiin nesli tarafindan yaziya gecirilmistir.

13 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 26.
14 Bkz. Ibn Sa’d, et-Tabakdt, 5: 224, 293; Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 26.
15 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 22.
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Bu faaliyet gittik¢e artarak devam etmis, zaman iginde yazi da tayin edici nakil
yollarindan biri haline gelmistir.'®

Burada ifade edilmesi gereken bir diger bahis ise sonraki donem tefsirlerinde
ilk donemde kaleme alinmis eserleri kaynak gostererek yapilan iktibaslarin keyfl
ve indi bir sekilde olmayip belirli ustl ve yontemlerle ilgili rivayetlerin tetkike
tabi tutuldugunun gdz ardi edilmis olmasidir. S6z gelimi Miicahid’in (6. 104/722)
rivayet ettigi “Mesabe” kelimesini agiklarken Taberi (6. 310/923) ii¢ farkli isnat
zinciri kullanmistir. Bu isnatlardan birini Miicahid’in (6. 103/701) Tefsir eserine
dayandirmis, digerini Ma’mer b. Miisenna’ nin (6. 209/824) tefsirine sonuncusunu
ise Ibn Ebi Necih’in (8. 131/748) elimizde su anda bulunmayan eserine dayandirarak
farkli ravilerden giiniimiize ulasan tiim isnatlar1 zikretmistir.!” Bu da gostermektedir
ki sonraki donem eserleri de ilk donem kaynaklar1 gibi rivayetlerin glinlimiize
ulagmas1 yoniinden sahihtir. Netice itibariyle Taberi’nin farkli kanallardan gelen
rivayetleri eserine derc etmis olmasi Sezgin’e gore giivenilirlik ve sithhatin ana
sebeplerinden birisi olmus, Taberi gibi bir alimin eserinden faydalanilarak tesbit
yapilabilme olanagi boylelikle miimkiin olmustur.'s

Literatiir Degerlendirmesi

Sezgin’in kisaca GAS olarak isimlendirilen eseri 6ncelikle okuyucuya
Tefsir Tarihi agisindan bir literatiir okumasi yapma imkani sunmaktadir. Buna gore
mezhep yoniinden Sezgin’in sundugu tefsir literatiirii su sekildedir:

GAS'ta Zikredilen Tefsirlerin Mezhep Dagilimlar

B thliSlinnet ®Sia = Mutezile ®ibadiyye ®Zeydiyye

16 Nabia Abbott’un (6. 1980) Studies in Arabic Literary Papyri I, Historical texts (Chicago 1957)
ve Studies in Arabic literary papyri II: Qur’anic commentary and tradition (Chicago 1967)
adli eserleri Islam 6ncesi ve sonrast yazinin gelisimine dair kaleme alimus ayrica zikredilmesi
gereken bir basgka eserlerdir.

17 Taberi, Camiu’l-beyan, 2: 26, 27, 28.
18 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 23.
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Bu konuda Fuat Sezgin, tefsir tarihi i¢erisinde ele aldig1 63 miifessirden %
93’iinii Ehli Siinnet, % 4’{inii Sia ve % 1’er olarak [baziyye, Zeydiyye ve Mutezile
gibi mezheplere mensup alimlerin eserlerinden zikretmektedir. Ayrica Sezgin her
ne kadar altmis {i¢c miiellif iizerinde durmus olsa da bu miifessirlere ait sadece
tefsir eserlerini zikretmekle yetinmemis kimi miifessirlerin tiim eserlerini ilgili
kisimda belirtmistir. Buna gore toplamda tefsir literatiirii igerisinde bulunan eser
sayis1 yuz ugtur.

Sezgin’in zikrettigi miielliflerin vefat tarihleri esas alinarak bir donem okumasi
da yapilabilmektedir. Buna gore Sezgin, h. 1. asra dair iki miellif, h. 2. asra ait
yirmi bes, h. 3. asra ait on yedi, h. 4. asra ait yirmi, h. 5. asra ait ise dort miiellif
ismine eserinde yer vermektedir.

Uliimu'l-Kur'an Eserleri

A“ 15%

= Garibu'l-Kur'an

= Viicuh ve Nezair

%

M.

Nasihve Menstih
= Tedzu'lKur'an

Fezailu'l-Kur'an

19%

Miitesabih

\

Burada Sezgin’in zikrettigi eserlerin sadece tefsir kitaplarindan olusmadigini,
grafikte belirtildigi iizere biiyiik cogunlugunun ulimu’l-Kur’an’a dair eserlerden
olustugunu sdyleyebiliriz. Bunlar igerisinde garibu’l-Kur’an’a dair on iki eser, viicuh
ve nezair’e dair iki, miitegdbihu’l-Kur’an’la ilgili dort, nasih ve mensih’a da dair
bes, icazu’l-Kur’an ve fezailt’l-Kur’an’la ilgili ikiser eser ismi zikredilmektedir."

Gorildigi tizere Fuat Sezgin tefsir tarihiyle ilgili kisimda miielliflerin sadece
tefsire dair eserlerine yer vermekle yetinmemis, gerekli buldugu kisimlarda ayrica
miielliflerin tiim eserlerini zikrederek, kiitiiphane ve katalog numaralarmi belirtmistir.
Ibn Abbas gibi sahabiler hakkinda malumat kismini uzun tutarken kimi miifessirler
hakkinda ise yagadig1 donemle ilgili ihtimalli olan bilgiler zikretmistir. Bu baglamda
ifade edilecek olursa eser tizerinden miiellifin kimligi gibi isme ve doneme dair bazi
tespitler yapilabilirse de kesin olarak tefsir tarihi literatiirii icerisinde bu bilgilerin
yetersiz oldugunu ifade etmek gerekmektedir. Eser igerisinde eksik olarak tespit
edilen baz1 hususlart ise detaylica su basliklar altinda degerlendirmek miimkiindiir;

19 Garibu’l-Kur’an’a dair zikrettigimiz eserlerin igerisinde Meani’l-Kur’an, Mecazii’l-Kur’an ve
Miigkilii’l-Kur’an eserleri bir arada hesaplanmustir.
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Miiellifin Tefsire Dair Calismalarinin Haricinde Zikredilen Eserler

Fuat Sezgin, zikrettigi bir miifessirin tefsirine dair eseriyle ilgili bilgiler vermekle
yetinmemis bunlara dair diger eserlerinin gerek igerigiyle gerekse kiitiiphane ve
katalog durumlariyla ilgili kayitlar1 sunmustur. S6z gelimi ibn Abbas’n tefsir
eserlerine dair zikrettigi literatiir haricinde ona ait Miisned, Medih Kasidesi, Havas
ba’d el-Ed’iya, Hadis el-Mirac gibi eserlerle ilgili bilgiler serd etmistir.?’ Yine
Katade b. Diame’ye (6. 117/735) ait tefsir eserlerinin yaninda Kitab el-Menasik
eserine yer vermis,>! Ebli Bistim Mukatil b. Hayyan en-Nabati el-Belhi’ye (6.
150/767) ait Kitabu'r-Red ale’l-Kaderiyye isimli kelam eseri,?? Ebti Halid Yezid
b. Harun Zadan el-Vasiti’ye (6. 206/821) ait Kitabu’l-Ferdid eseri tefsir literatiirii
icerisinde zikredilmis eserlerdendir.?® Bunlarin yaninda Ebt Muhammed Hasan
b. Ali el-Hadi b. Muhammed el-Askeri’ye (6. 260/874) ait Hirz ve Kelam fi'n-
Niibiivve adl1 eserleri,** Ebi Abdullah Muhammed b. Eyyub b. Yahya b. ed-Durays
er-Razi’ye (6. 294/906) ait bir Hadis eseri,” Ebi Abdullah Muhammed b. Abdullah
b. Isa b. Ebi Zemenin el-Merri’ye (6. 399/1088) ait Risale fi Akideti Ehli s-Siinne,
Muntehab el-Ahkam, Kudvet el-Gazi*, Ebu’l-Kasim el-Hasan b. Muhammed b.
el-Hasan b. Habib en-Nisaburi’ye (6. 406/1015) ait Kitab el-Ukala el-Mecdnin adl
eser Sezgin’in tefsir literatiirii igerisinde miifessirlere ait zikrettigi diger eserlerdir. 2

Tam olarak Elde Bulunmamasina Ragmen Sezgin’in Miiellife
Nispet Ettigi Eserler
Fuat Sezgin kimi eserlerin mevcudiyetinde ya da eserin miellife aidiyetinde
ihtimalli ifadeler kullanmistir. S6z gelimi Ibn Abbas’a nispet ettigi Miisned, Medih
Kasidesi, Havass ba’d el-ed’iya, Hadis el-Mi rac isimli eserler ihtimal iizere nispet
edilmis olup kendisi bu eserlerin miielliflerinin tam olarak tespit edilemedigini
sOylemektedir.?®

Bununla birlikte Hasan-1 Basri’ye (6.110/728) ait Kitab el-Aded ile Nuziil el-
Kur’an adl eserleri herhangi bir kiitiiphane ve katalog kaydi bulunmaksizin Ibn

20 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 31.
21 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 35.
22 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 40.
23 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 45.
24 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 46.
25 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 46.
26 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 52.
27 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 53.
28 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 31.
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Nedim’in (6. 385/995) Fihrist'i araciligiyla kendisine nispet edilmistir.”® Ayn1
sekilde Ebli Muaviya Huseym b. Besir b. Kasim es-Siilem1’ye (6. 183/799) ait
zikrettigi es-Siinen fi’l-Fikh, el-Megazi, el-Kirdat gibi eserlerde Ibn Nedim’e
dayandirilmaktadir.’® Ayrica Katade b. Diame’ye (6. 117/735) ait Avasir el-Kur an
adli eserin tespitinin tek dayanak noktas1 Ibn Sa’d’dir.(6. 230/845)°' Mukatil b.
Siileyman’a (6. 150/767) ait Kitab el-Lugat fi’lI-Kur an, Kitab el-Cevabat fi’l-
Kur’an, Kitab er-Red ala’l-Kaderiyye isimli eserler ile EbQi Halid Miislim b. Halid
b. Muslim b. Said ez-Zenci el-Kurasi’ye (6. 206/821) ait Kitab el-Feraid isimli eser
sadece Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) rivayet etmesi i¢in icazetli olduguna
dair bir kayitla zikredilen diger eserlerdir.*?

Taberi ve Sa’lebi’nin Tefsirlerinden isnad Zincirleri Belirtilen Eserler

Fuat Sezgin’in tefsir literatiiriinii ele aldig1 boliimde belki de en dikkate alinmast
gereken noktalardan birisi miielliflere dair eser zikretmenin haricinde Taberi’nin (6.
310/923) Céamiu’l-Beyan an Te vili Ay il-Kur 'an isimli tefsir eseriyle Tarihu I-Umem
ve’l-Miiliik isimli tarih eserinin i¢erisinden yahut Sa’lebi’nin (6. 427/1035) el-Kesf
ve’l-Beyan isimli eserinden tespit ettigi miielliflere dair rivayetlere dayanarak kaleme
alimmisg eser isnat etmektedir.Daha agik ifade etmek gerekirse Sezgin zikrettigi
herhangi bir miiellifin rivayet halkalarindan birini Taberi ve Sa’lebi’nin eserlerinde
gordiigiinde bunlari net olarak degil de kabaca say1 zikrederek o miiellifin tefsirdeki
konumunu tasdik etmektedir. S6z gelimi Abdullah b. Abbas’a (6. 68/687) ait Ali
b. Ebi Talha el-Hagimi’den (6. 120/737) gelen rivayetlerin bir kismin1 Haddesent
el-Musanna b. Ibrahim el-Amuli (6. 240/854) Kale Haddesena Abdullah b. Salih
(0. 223/837) Kale Haddesena Muaviye b. Salih (6. 158/774) an Ali b. Ebi Talha
an Ibn Abbas tarikiyle, tefsirin diger kismini ise baska bir seyhin Ali b. Davud
et-Temimi (6. 262/875) rivayetiyle kullandigini belirtmektedir.**

Ayni sekilde Said b. Ciibeyr’in (0. 95/714) tefsirinin ortaya ¢ikmasinda kiitiiphane
katalog numarasi haricinde dayanak noktasi Taberi’nin tefsirinde ve Tarih’inde
zikri gecen rivayet zinciri olmustur. Bu gibi yerlerde Sezgin eser tespiti i¢in tim
rivayetlerin incelenmesi gerektigini ve sahih bir sekilde tefsir anlayislarinin ortaya
cikarilmasi gerektigini ayrica vurgulamaktadir.*

29  Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 34.
30 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 43.
31 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 35.
32 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 40, 45.
33 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 30.
34 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 32.
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Bazi yerlerde Sezgin sadece isnat zincirini zikretmekle yetinmemis Taberi’nin
tefsirinde gecen kag tane rivayet bulunduguna da yer vermistir. S6z gelimi Miicahid
b. Cebr’in (6. 104/722) Haddesena Muhammed b. Amr el-Bahili (6. 249/863)
Kale Haddesena Ebit Asum en-Nebil (6. 212/827) Kale Haddeseni Isa b. Meymiin
el-Mekki Kale Haddesena ibn Ebi Necih an Miicahid isnadiyla yedi yiiz yerde
gectigini belirtmektedir.*

Bu 6rekleri belirtmekle yetindigimiz tefsir rivayetlerini hemen hemen her yerde
vurgulayan Sezgin bunlardan baska; Sii bir miifessir olan Ebu’l-Hasan Atiyye b.
Sa’d b. Cunade el-Avfi el-Kifi’nin (6. 111/729) Sa’lebi ve Taberi’de zikredilen bin
bes yiiz altmis rivayetten bahsetmektedir. Ayrica Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem
el-Adevi el-Medeni’ye (6. 182/798) ait tefsir rivayetinin Taberi’de yaklasik bin
sekiz yiliz yerde kullandigini ifade etmektedir. Baz1 yerlerde ise Sezgin, Taberi’de
zikrettigi miifessire dair bir rivayet zinciri bulamadig1 takdirde Taberi’nin ravi
fihristine ihtiya¢ oldugunu belirtmekle yetinmistir.*® Bunlarin yaninda tam olarak
miiellifini netlestiremedigi kimi yerlerde ise 6neri olarak bazi miifessirlere ait tefsir
rivayetlerinin yeniden insa edilebilirligine isaret etmistir.’’

Emeviler donemi igerisinde zikrettigi on alt1 miifessirden sadece ikisinde
Taberl ve Sa’lebi’den herhangi birisinin eserlerinde gegen rivayetlere dair bilgi
vermemigtir. Buna mukabil Sezgin Abbasiler donemine ait olarak zikrettigi otuz bes
miifessirden dokuz miifessirin isnat zincirinin Taberi ve Sa’lebi’de bulundugunu
belirtmektedir.

Fuat Sezgin Uzerinden Tefsir Tarihi Yazmanin imkam

Fuat Sezgin donemin imkén ve sartlariyla Arap-islam Bilimleri tarihine dair
kiiltiir temellerini ortaya koyan bir eser meydana getirmistir. Eserde hem temel
Islam bilimleriyle alakali hemen hemen her ilimle ilgili genis malumat zikredilmesi
hem de ele alinan biitiin konularin ana kaynaklara gidilerek tahkik edilmis olmas1
ozellikle vurgulanmasi gereken noktalardir. Boyle bir eserin tefsir ilmi agisindan
ele alinmasi ise oncelikle hicri 5. asrin ortalarina kadar mahtut literatiirii 6ntimiize
sermesi agisindan da degerlidir. Bununla birlikte yapilan ¢alisma diinyanin birgok
kiitiiphanesinde yazma halde bulunan eserlere dair ferag kayitlarinin belirtilmesi,
yazmalarin tek tek incelenerek Brockelmann’in GAL isimli eseriyle kiitiiphane
katalog numaralarinin mukayese edilmesi, ilk donem miifessirlerin cerh ve tadille

35 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 33.

36 Muhammed b. Ka’b b. Siileym el-Kurazi (6. 118/736) bu sekilde zikredilen tabiin biiyiigiidiir.
Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 36, 37.

37 Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 37.
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miifessir kimliklerinin agiga ¢ikarilmasi ayrica énemlidir. Tefsire dair fragmanlar
seklinde nakledilen eserlerin benzer ve karsit yonlerinin belirtilmesi, ayni miiellife
dair eserlerin tahlillerinin yapilmasi, tefsir ilmi acisindan ¢alismanin dnemini
artirmaktadir.

Caligmanin tefsir ilmine katkilariyla birlikte, Sezgin’in konuya dair yaptigi
arastirmalarin bazi yonlerinin elestiriye agik oldugu soylenebilir. Bu baglamda ilk
olarak tefsir ilmi ile ilgili kismin, Brockelmann’in eserine zeyl yazma diisiincesi
haricinde hangi metod ve saikle ele alindig1 meselesi giindeme getirilebilir. Zira
sahabilere dair verilen malumat hayli eksik goriinmektedir. S6z gelimi Ibn Abbas’a
dair zikredilen tefsir eseri Ali b. Ebi Talha kanaliyla zikredilen rivayet zincirinden
olusmaktadir. Ancak eserde erken donem miifessir sahabi olarak zikredebilecek
Hz. Omer ya da Hz. Aise gibi sahabilere dair herhangi bir tefsir rivayetinden s6z
edilmemistir.’® Burada en iyi ihtimalle ibn Abbas’in tefsirde Hz. Peygamber’in
duasia mazhar olmasi ve kii¢iik yaglardan itibaren Hz. Peygamber’in yaninda
bulunmas1 gerekge olarak diisiiniilebilir. Ancak Hz. Omer gibi bir sahabiden
gelen rivayetlerden bahsedilmemis olmasi Sezgin’in amacinin en azindan ashab
kanaliyla gelen biitiin tefsir rivayetlerinin degerlendirmeye tabi tutulmasi olmadigini
gostermesi acisindan yeterlidir. Bunun yaninda eser igerisinde zikredilen ashaba
dair tefsir fragmanlariin yapilacak sonraki ¢aligmalara kaynaklik etmesi, yeni
bir tefsir literatiirii ¢alismasina diger miifessir sahabileri eklemeye kap1 aralamast
acisindan degerli oldugunu ifade etmek yerinde olacaktir.

Fuat Sezgin’in mifessirlerin eserlerini zikrettikten sonra hangi kiitiiphanede,
hangi katalog numaralarinda ve hangi mecmuélar arasinda bulunduguyla ilgili kisa
bilgiler vermesi, bir¢ok yonden yeniden ele alinmay1 gerektirmektir. S6z gelimi
Sezgin Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem el-Adevi el-Meden1’ye (6. 182/798) ait rivayet
zincirini Taberi’nin bin sekiz yiiz yerde kullandigin1 ancak bu ravinin zayif bir ravi
oldugunu ifade etmektedir.”® Oyle anlasiliyor ki kendisi ravinin hal terciimesinde
zayi1f ibaresini kullanmakla birlikle rivayetlerin tamaminin tahlilini yapmamuisgtir.
Taberi iizerinde ¢alisacak bir arastirmaci sadece mezkir ravinin isnadlarini gelismis
modern donem imkanlar1 sayesinde kolay bir sekilde rivayetleri cem ederek bir
degerlendirme imkanina sahip olabilir. Bu meyanda eserde ismi gecgen tiim tefsir
yahut tefsir rivayetleri dakik bir tetkike tabi tutularak ¢agdas donemde hemen
hemen her arastirmacinin dilinden diistirmedigi sahabe asrinda tefsirin ne oldugu,
nasil olduguyla ilgili sahih bir tesbit imkanina erisebilir.

38 Fuat Sezgin lizerine Suudi Arabistan’da yapilan bir istidrak ¢alismasinda bu konuya etraflica
deginilmistir. Daha genis bilgi i¢cin bk: Necm Abdurrahman Halef, Istidrdkt, 2.

39  Sezgin, Arap-Islam bilimleri tarihi, 1: 42.
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Yine Sezgin’in bir metot olarak Taberi’nin tefsirinde ele almadigi ancak Tarihu I
Umem ve’l-Miilik isimli eserinde zikrettigi bazi ravilere dair rivayet zincirleri ilk
doneme dair kaleme alinmig siyer kaynaklar taranarak ortaya ¢ikarilmalidir. Bu
eserler i¢erisinde bulunan tiim rivayetler ve rivayet kanallar1 belli bir metotla cem
edilerek tefsirin siyere kaynaklik durumuyla ilgili daha sahih bilgilere ulasilabilir.
Bdyle bir ¢aligma sonucunda israili ve mevzi rivayetlerin tesbitine dair dnemli
bilgi edinilmis olacaktir.

Sonug¢

Tabakat tiirii eserler Islam geleneginde ilk asirlardan bu yana farkli gayelerle
kaleme alinmis ¢alismalar olarak tavsif edilmektedir. Bu tiir eserlerden kimileri
de miiellifin amacina matuf olarak kiitiiphane kataloglarindan yahut mahtut
halde bulunan eserler cem edilerek ortaya ¢ikmistir. Fuat Sezgin’e ait GAS
olarak isimlendirilen Geschichte des Arabischen Schrifttums adli eser de Carl
Brockelmann’in Geschichte der Arabichen Litteratur isimli eserine zeyl yazma
gayesiyle kiitiiphanelerde bulunan mahtut yahut matbu eserlere dair kaleme alinms
bir ¢aligmadir. Ancak Sezgin eserinin “Kur’an Tefsiri’ kisminda eseri kaleme
alma amacindan birinin de Islam bilim tarihinin temellerini ortaya koyma amac1
oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, “Kur’an Tefsiri” kisminda miiellifin
uzunca ismini, cerh ve tadille ilgili durumunu vermis ve eserin tefsir alanindaki
yerine dair tespitlerde bulunmustur.

Emeviler ve Abbasiler donemini i¢ine alan ve h. 430’a kadar kaleme alinmis
tefsire dair eserlere yer veren eserde toplamda altmis {i¢c miifessirin yliz dort
eserinden bahsedilmistir. Bu eserler sadece tefsire dair eserlerle sinirli kalmamis
kimi miifessirlerin kaleme aldig1 tiim eserlerden s6z edilmistir. Bunlarin yaninda
her ne kadar baslik olarak “Kur’an Tefsiri” belirlenmis olsa da Kur’an ilimlerine
dair toplamda yirmi sekiz eserden s6z edilmistir. Metot olarak bir miifessirin
once kiinyesi zikredilmis daha sonra kisa olmakla birlikte cerh ve ta’dile dair hal
terclimesi ve eserlerine dair kiitiiphane, katalog numaralari yahut ilgili miifessirin
rivayet zincirleri zikredilmistir.

Fuat Sezgin’in GAS m tefsir ile ilgili bolimiiniin, ddnemin imkén ve sartlar
g0z Oniline alindiginda biiyiik bir emegin mahsulii olmakla birlikte tamamlanmasi
gereken bazi yonlerinden bahsedilebilir. Bunlardan ilki -Kur’an Tefsiri kismiyla
ilgili olarak- boyle bir literatiir ortaya koyarken tam olarak hangi yol ve metodun
takip edildiginin tespitine imkan vermemesidir. Diger bir husus ise kendilerine
eser nispet edilen bazi miielliflerin tam olarak o eseri kaleme aldiklarinin tespitinin
yapilamamasidir. Bu calismanin 6zellikle h. 5/11. asra dair tefsir literatiiriiyle ilgili
caligmalara yol gosterecegini sdylemek miimkiindiir.
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ARASTIRMA NOTU / RESEARCH NOTE

Ebu Ubeyde Ma’mer b. Miisenna ve Mecdzii’l-Kur’én isimli Eseri

Muhammet ikbal Galis’

Hicri I1. yy’da Basra’da yasayan Ebu Ubeyde Islami ilimler alaninda kaleme aldig
pek ¢ok eserle taninan bir miielliftir. Tefsir alanina dair yazmis oldugu Mecdzii 'l-Kur 'an
isimli eseri bu sahada olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir. Nitekim Fuat Sezgin, Ebu
Ubeyde’ye ait bu eseri Hellmut Ritter danigmanliginda doktora tezi olarak tahkik etmistir.
Fuat Sezgin’in tezinde yer alan Tiirkge mukaddime Ebu Ubeyde ve eseri hakkinda oldukca
dikkat ¢ekici bilgiler vermektedir. Bu ¢alismada yasadigr donemi ve ilm1 ortami, zihin
diinyas1 ve tefsire bakis acisin1 anlayabilmek adina ilk 6nce Ebu Ubeyde’nin hayatindan
bahsedilecek, daha sonra ise Mecdzii’I-Kur 'an isimli eserinin mahiyeti, yazilis gayesi ve
karakteristik 6zellikleri ele alinacaktir.

Ebu Ubeyde Ma’mer b. Miisenna

Hicri 110 yilinda Basra’da diinyaya geldigi rivayet edilen Ebu Ubeyde Ma’mer b.
Miisenna Kureys’in Teym kabilesine mensup azath bir kéledir.! Ancak bazi1 kaynaklar
onun Bacervan ya da Bacirvan olarak isimlendirilen Iran’in Sirvan bélgesinde bir kdyde
dogdugunu, daha sonrasinda heniiz kii¢iik yaslarda iken ailesiyle Basra’ya go¢ ettiginden s6z
etmektedir.> Genel kanaat ise onun Basra’da dogup dmriiniin sonuna kadar orada yasadigi
yoniindedir. Kaynaklar Ebu Ubeyde’nin nesebi hakkinda bilgiler aktarirken babasinin ya
da dedesinin Bacirvan’da yasayan Yahudi bir aileye mensup oldugundan bahsetmektedir.?

1 Fuat Sezgin, Macdz al-Qur’dn, yazan Abu Ubayda Ma’'mar b. al-Mutanna t-Tayni (6im.209 h.) Tefsir
Tarihine Ait Bir Mukaddime, (yayimlanmamis doktora tezi), Edebiyat Fakiiltesi Arap ve Fars filolojisi
doktora namzedi, nr. 313, 1950, 39-40. (Diger dipnotlarda; “Sezgin, Tiirkge Doktora” seklinde verilecektir.)

2 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 39-40.

3 Siileyman Tiiliicii, “Ma‘mer b. Miisenna”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2003), 27: 551-552.

* Sorumlu Yazar: Muhammet ikbal Calis (Ars. Gor.), istanbul Universitesi, ilahiyat Fakiiltesi, Tefsir Ana Bilim Dali, istanbul, Tiirkiye.
E-posta: muhammetcalis@istanbul.edu.tr ORCID: 0000-0001-5948-1564
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Ebu Ubeyde kendisini karalamak i¢in ¢ikan dedikodulardan rahatsizlik duyunca
babasinin ya da dedesinin Yahudi bir aileye mensup oldugunu itiraf etmistir.*

Basra’da egitim hayatina baslayan Ebu Ubeyde, Asmai (6. 216/831), Ebu Amr b.
Ala (6. 154/771), Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/766), Yunus b. Habib (5. 182/798)
ve Ahfes el-Ekber (6. 177/793) gibi Arap dili alanina dair doneminin 6nemli
ilim adamlarindan tahsil gérmiistiir. Omriiniin hemen hemen tamamin1 Basra’da
gecirdigi bilinen Ebu Ubeyde’nin Bagdat’a birkac kere gittigi ancak orada da kisa
stireli olarak kaldigi aktarilmistir.’ Onun ilmi yetkinligine dair bilgiler aktarilirken
Cahiz’1n® (6. 255/869) su s6zii hemen her yerde karsimiza ¢ikar: “Yeryiiziinde Ebu
Ubeyde kadar ilimlere vakif olan bir kimse tanimadim.””

Ebu Ubeyde Arap olmayanlarin Araplardan iistiin oldugunu savunmustur.®
Bircok eserinde de Araplarin gerek kiiltiirlerine gerekse giindelik yasamlarina
dair hatalarini, ayip olarak addedilebilecek kusurlarini 6n plana ¢ikarmis ve bu
noktada ¢ok fazla elestiri almistir. Nitekim Ebu Ubeyde, doneminde ortaya ¢ikan
ve glinlimiizde milliyetcilik olarak tanimlanabilecek bir hareket olan sutibiyyenin
igerisinde yer almistir.’ Ebu Ubeyde’nin Yahudi bir aileden gelmesinin de Araplara
kars1 takindig1 bu tavirda etkili oldugunu sdyleyenler olmustur.'® Onun Araplara karsi
takindig1 bu olumsuz tavrinin Araplarin orijinal Arapgay1 koruyamadiklar seklindeki
kanaatinden kaynaklandigi da sdylenebilir. Ayrica Ebu Ubeyde’nin sutibilige dair
fikirlerinde doneminin siyasi unsurlar1 da oldukga etkili olmugtur. Nitekim Emeviler,
Arap asabiyetine dair bazi uygulamalarla Arap olmayan Miisliimanlar ikinci
siif vatandas gibi gormekteydiler. Bununla birlikte Ebu Ubeyde’nin eserlerini
degerlendirdigimizde okuyucuya sulibi yoniinii hi¢ hissettirmedigi goriilmektedir.
Ancak onun Araplarin kiiltiirii ve giindelik yasamlarina dair verdigi bilgiler her ne
kadar dogru olsa da, aslinda sdylediklerinin Araplar1 kotiilemek kastiyla oldugu
anlasilmaktadir. Bundan dolay1 Ebu Ubeyde’nin eserlerini incelerken onun sutibi
kimligine dair diislincelerinin okuyucunun zihninin bir kdsesinde durmasi onun
ne demek istedigini anlamak adina oldukg¢a dnem arz etmektedir.

4 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 39.
Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 40.

6  Mutezili kelamcilardan olup Arap Edebiyatinin en 6nemli nesir yazarlarindan biridir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Ramazan Sesen, “Cahiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yaynlari, 1993), 7: 20-24.

7 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 48.
Tiliici, “Ma‘mer b. Misenna”, 27:551.
9  Tiliict, “Ma‘mer b. Miisenna”, 27:551.

10 Adem Yerinde, “Siyasi, Etnik ve Ideolojik Kiskacta Ozgiin Kalabilen Bir Dilci: Ebi Ubeyde
Ma’mer b. Miisenna”, Usiil Islam Arastirmalart, no. 9 (2008): 143.
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Ebu Ubeyde’nin hayatina bakildiginda ¢evresindeki ilim adamlariyla ¢ok iyi
gecinemedigi, gerek ilmi gerek kisisel tartigmalardaki iislubunun etrafinda kendisiyle
gecinebilecek kimseyi birakmayacak kadar sert oldugu goriilmektedir. Hatta bu durum
Oylesine ciddi bir hal almistir ki Ebu Ubeyde vefat ettiginde cenazesine kimsenin
katilmadig1 kaynaklarda aktarilmistir. Nitekim Ebu Ubeyde’ye ait Mecdzii'I-Kur 'dn
isimli eserin tahkikini yapan Fuat Sezgin Tiirkce mukaddime kisminda onun karakter
ve ahlaki anlamdaki zaaflarina dair rivayetlere alt1 sayfa kadar yer ayirmistir.'! Ebu
Ubeyde’nin etrafina kars1 sert tavri, ona da ¢ok sert ithamlarda bulunulmasina ve
kendisinden ahlaki anlamda oldukca sikintili biri olarak bahsedilmesine sebep
olmustur. Bu ithamlar Ebu Ubeyde’nin donemindeki ilmi rekabetin bir neticesi
olarak da diistiniilebilir.!> Yapilan bu ithamlar onun ilmi sahsiyet ve sohretine fazlaca
zarar vermemis aksine Buhari ve Téberi gibi ilim adamlar1 kendisinden biiyiik
6l¢iide faydalanmiglar ve yer yer kendisi hakkinda 6viicii ctimleler kurmusglardir.'®

Ebu Ubeyde’nin yasadigi doneme ve ortama bakildiginda Arap olmayan
Miislimanlarin Arap diline 6zellikle 6nem verdikleri goriilmektedir. Hicri II.
asirdan itibaren Basra’nin, ilmi ve edebi yonden oldukga canli bir bolge oldugu
bilinmektedir. Basra’nin Afrika, Iran, Asya gibi bolgelerden oldukca fazla goc
alan bir sehir oldugu, buna bagli olarak da Arap dilinin o cografyada oldukga fazla
o6nemsendigi belirtilmektedir.'"* Ebu Ubeyde’nin Arap diline olan yatkinliginin,
doneminin ve ortaminin en popiiler ilmi ugrasisinin Arap dili olmasiyla, onun
yukarida gectigi iizere Ebu Amr b. Ala (6. 154/771) gibi kiraat imamlarindan da
ders almasiyla oldukga yakin bir iligkisi oldugu soylenebilir.

Ebu Ubeyde’nin ilmi miiktesebati hakkinda yorumda bulunanlar onun Arap dili
catist altinda su ii¢ ilme yatkinligi oldugunu belirtmislerdir; Arap nesepleri ve ahbari,
siir ve garip lafizlar, nahiv. Yaygin kanaat cahiliyye ve Islamiyet’in ilk yillarina
ait bilgilerin 6nemli bir kisminm Ebu Ubeyde ile birlikte Islam literatiiriine dahil
oldugudur. Ancak Ebu Ubeyde’nin bu minvaldeki eserleri degerlendirildiginde
meseleleri daha ¢ok parcaci bir yontemle ele aldig1 ve biitiinciilliikten yoksun oldugu
goriilmektedir. Ebu Ubeyde’nin 200 eser kaleme aldig1 kaynaklarda belirtilmis, Fuat
Sezgin de bu eserlerin 123 tanesini eserinde zikretmistir. Arap siirleri, kabileler,
Kur’an ve hadisle alakali filolojik eserlerin yaninda Kitdbii’l-Hay! gibi atlar
tiirlerini ve biyolojilerini anlatan eserler de kaleme almustir.'s

11 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, s. 41-47.

12 Yerinde, “Siyasi, Etnik ve Ideolojik Kiskacta Ozgiin Kalabilen Bir Dilci: Ebli Ubeyde Ma’mer
b. Miisenna”, 139.

13 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 41-47.

14 Yerinde, “Siyasi, Etnik ve Ideolojik Kiskagta Ozgiin Kalabilen Bir Dilci: Ebii Ubeyde Ma’mer
b. Miisenna”, 126.

15 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 59-67.
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Mecazii’l-Kur’an

Ebu Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur’dn’1 genelde filolojik bir tefsir olarak
isimlendirilmektedir.'® Eser ilk bakista Kur’an ilimlerinden biri olan mecézla
da iliskilendirilebilir. Ebu Ubeyde’nin eseriyle Kur’an ilimlerindeki mecazin
baglantist olmakla birlikte 0 mecdzin manasini daha da genisletmis ve tesbih,
takdim-tehir, hazif, ihtisar gibi belagatla ilintili konular1 da mecaz kapsaminda ele
almistir. Ebu Ubeyde mecazdan kastinin ne olduguna dair eserinin mukaddimesinde
yaklasik 9 sayfa kadar bilgi vermistir. Fuat Sezgin Ebu Ubeyde’nin ilgili eserinin
Me ‘éni’l-Kur’an, Garibii’l-Kur’an ve I ‘rabii’l-Kur’an isimleriyle fihristlerde
gectigini, ilk bakista bunlarin ayri ayri kitaplar olarak anlasildigini s6yler. Ancak
yaptig1 arastirmalar neticesinde Ebu Ubeyde’ye ait oldugu sdylenen bu ii¢ kitabin
ashinda Mecdzii’I-Kur an oldugunu tespit eder.'” Fuat Sezgin fihristlerde Mecdzii’l-
Kur’an’a verilen farkli isimlerin eserin icerigiyle alakali oldugunu sdéylemis,
Mecdzii’l-Kur’an’da sadece mecazdan degil i‘rabtan, garib kelimelerden ve
meani’l-Kur’an’dan da bahsedilmesi sebebiyle bu farkli isimlerle fihristlerde yer
aldigini belirtmistir. Nitekim Fuat Sezgin Ebu Ubeyde’nin zamaninda kastedilen
mecazla, daha sonralar1 “kelimenin mevcut manasinin disinda kullanilmasi” olarak
yorumlanan mecazin farkli seyler oldugunu sdylemis, Kur’an’da gegen bir kelime
ya da ibare i¢in kullanilan “mecaziihu, m ‘anahu, tefsiruhu, ey” gibi ifadelerin de
ayni anlami kapsadigini ifade etmistir.'®

Ebu Ubeyde’nin Mecdzii’l-Kur 'an’t nasil yazmaya karar verdigini aktarirken
anlattig1 anekdota gore; vezirlerden biri kendisini huzuruna ¢agirmis ve etrafindaki
diger insanlara Ebu Ubeyde’yi Kur’an’a ve Arap diline hakim birisi olarak tanitmustir.
Bu esnada orada bulunan bir kisi Ebu Ubeyde’ye Saffat suresi 65. ayetle' ile ilgili
olarak; va’d ve tehdidin somut seyler iizerinden anlatilmas1 gerekirken Allah’in
neden bu ayette “onun meyvesi seytanlarin baslari gibidir.” seklinde soyut bir tabir
kullandigini sormus, Ebu Ubeyde de cevaben; Allah’in Araplarin yasadigi bir ortama
hitap ettigini, onlarin zihin diinyalarinda seytanin kotii bir varlik olmasi hasebiyle
boyle bir ifade kullanildigini sdylemis, ardindan da su siirle istishad etmistir;

“En ala kili¢ benim yatak arkadasim oldugu, keskinligi ile gulyabanilerin dislerine benzeyen
o sivri temrenler benimle beraber bulundugu halde, o beni nasil 6ldiirtir.”*

16 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 87.

17 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 74.

18 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, s. 98.

19 (°1) u*]ﬂ‘-\-uﬂ‘ C)ﬂﬁj} 4 ks () ;—BA-“ Jal 42 HA58as &l (O, cehennemin ta dibinde yetisen
bir agactir.
Onun meyvesi seytanlarin baslari gibidir.)

20 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 72.
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Ebu Ubeyde bu siiri okuduktan sonra sonra, Araplarin gulyabani denilen varlig
higbir zaman gérmediklerini ancak onlarin nezdinde gulyabaninin korkung bir varliga
isaret etmesinden dolayi siirde bu ifadenin kullanildigini s6ylemistir. Soran kiginin
ve vezirin bu cevaptan oldukc¢a hosnut oldugunu goéren Ebu Ubeyde insanlarin
zihinlerinde bu ve benzeri, Arapca’y1 yeteri kadar bilmemelerinden kaynaklanan
sualler olusabilecegini diistinerek Mecdzii’I-Kur an 1 kaleme aldigini s6ylemistir.?!

Ebu Ubeyde eserinde ayetleri Mushaf sirasina gore tefsir etmistir. Onun eserinde
esas mesele genel tefsir algisinda oldugu gibi sebeb-i niizil, ahkam ve kissalar,
nasih ve menstihlardan ziyade liigat ve nahivdir. Nitekim Ebu Ubeyde bir tefsirin
Arap dili ve 6zelliklerine hakimiyeti ne kadar fazlaysa o kadar muteber olacagini
diistinmektedir.?

Ebu Ubeyde Hz. Peygamber zamaninda yasayanlarin Kur’an’1 Hz. Peygamber’e
ihtiya¢ duymayacak kadar anladiklarini ifade etmis ve mananin onlarin nezdinde
oldukea agik oldugunu sdéylemistir. Onun bu diigiincesine ihtiyatla yaklagsmak gerekir.
Zira ashabin Kur’an’da gegen bazi kelimeleri bizzat Hz. Peygamber’e sorduguna
dair sahih hadisler mevcuttur. Onun bu tiirden rivayetleri gérmediginden mi bu
sekilde diistindiigli yoksa rivayetleri gordiigii halde koyu ligatciliginin etkisiyle mi
bdyle bir yorumda bulundugu net olarak bilinmemektedir. Ancak Ebu Ubeyde’nin
miitevatir kiraate dahi miidahele etmesinden hareketle onun koyu liigat¢iliginin
rivayetleri gormezden gelecek kadar 6n planda oldugunu séyleyebiliriz.?

Kur’an’da Arapca disinda higbir kelime olmadigini savunan Ebu Ubeyde’nin
bu goriisti, Fuat Sezgin’e gore biiyiik bir hatadir.* Mesela; kadim miifessirlerden
glinimiiz miifessirlerine kadar herkesin yorumda bulundugu ancak hi¢bir zaman
“anlam1 sudur” denilecek kadar ittifak edilememis hurtif-1 mukattaa meselesinde
dahi Ebu Ubeyde bu harflerin herhangi bir anlaminin olmadigini, sadece soziin
baslangicini olusturdugunu séyleyerek kesin bir hiikkiimde bulunmustur.?> Bagka
bir misalde ise Ebu Ubeyde; “her kim fil suresinde gecen siccil kelimesinin fars¢a
“seng” ve “kil” kelimelerinden meydana geldigini soylerse biiyiik bir hata etmis olur”
diyerek bu kelimenin tamamiyla Arapca oldugunu ve “sedid” anlamina geldigini
ifade etmistir.?® Buhari’nin aktardigina gore de Ebu Ubeyde’nin ¢ok biiyiik hata

21 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 72.
22 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, T1.

23 Ebu Ubeyde Ma’mer b. Miisenna et-Temimi, Mecazii’l-Kur’an, thk. Mehmed Fuat Sezgin,
(Kéhire, Mektebetii’l-Hanci, ty.) 1: 113.

24 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 77.
25 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 80.
26 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 77.
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etmistir dedigi kimse terciimanii’l-Kur’an olarak isimlendirilen ve Hz. Peygamber’in
ol 8 4g38 agl27 duasina mazhar olan Abdullah ibni Abbas’tir. Ebu Ubeyde’nin
bu tavr1 onun Arap diline bagliliginin olmasi gerekenden oldukga fazla oldugunu,
mevcut bir bilgi ashaptan da gelse Arap dilini dnceledigini gostermektedir.

Kur’an ayetlerinin kadim Arap siiriyle tefsir edilmesi de Mecdzii 'I-Kur ’dn’1n
bilinen 6zelliklerinden biridir. Ebu Ubeyde her ayetin tefsirinde siire bagvurmasa
da Arap siiri eserinde hatir1 sayilir bir yekin tutmaktadir. Ona gore siir Kur’an’in
manasini izah edebilmek icin zaruri bir vasitadir. Esasinda Ibn Abbas’in da Kur’an
tefsiri hususunda siire verdigi nem bilinmektedir. Hatta Ibn Abbas, Nafi b. Ezrak’m
(6. 65/685) Kur’an’da gegen garip kelimelerin anlamlarina dair sorularina, genelde
siiri kullanarak cevap verir.”® Buradaki asil mesele Ebu Ubeyde’nin kadim Arap
dili ve siirini Kur’an’in tefsiri noktasinda ilk siraya koymasidir.

YA NI n 99 ¢

Ebu Ubeyde tefsirinin mukaddimesinde “Kur’an”, “ayet”, “stre” kelimelerini
dahi siirle istishadda bulunarak agiklamistir. Fuat Sezgin onun bu yoniine de
degindikten sonra bir ara bilgi olarak Goldziher’in 310/923 yilinda vefat eden
Taberi’yi siirle istishadda bulunan ilk kimse olarak tanitmasina itiraz etmis ve bu
kisinin aslinda Ebu Ubeyde oldugunu, zaten Taberi’nin tefsirinde yer alan siirle
istishadin neredeyse yilizde doksaninin Ebu Ubeyde’den alint1 oldugunu séylemistir.?

Eserini inceledigimizde Ebu Ubeyde’nin her ayeti tek tek tefsir etmedigini,
kimi yerde 5-10 ayet birden atladigini, kimi kisa surelerde ise sadece bir kelimeyi
agikladigim gdérmekteyiz. Ornegin; Nasr suresini tefsir ederken sadece “la) s
kelimesini “48 & & Slelea” olarak agiklamistir. Onun tefsirindeki bu tutumu
eserinin tefsirden ziyade Kur’an liigati olarak kabul edilebilecegi kanaatini ortaya
cikarmaktadir. Fuat Sezgin Taberi ve Buhari’nin Ebu Ubeyde’den hatir1 sayilir
miktarda yararlandiklarini ifade etmektedir. Fuat Sezgin Taberi’nin eserinin heniiz
basinda, besmeleyi tefsir ederken dahi “rahman” ve “rahim” kelimelerinin Mecdzii 'I-
Kur’dn’a bagvurarak agikladigini séylemistir.>® Taberi, Ebu Ubeyde hakkinda
net bir kanaate sahip olmamakla birlikte, eserinin bir yerinde ondan 6vgii ile
bahsederken bagka bir yerinde onun te’vilde ifrata kagtigindan bahsetmektedir.*!
Ashaba ya da fukahaya ait glivenilir bir bilgi varsa bunu Ebu Ubeyde’nin goriisline
tercih ettigini sdyleyen Taberi, Ebu Ubeyde ve benzeri filologlardan “ehl-i garip”

27 Buhar, “I’tisam” 4.

28 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 80.
29 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 88.
30 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 84.
31 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 84.
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olarak bahsetmektedir.** Nitekim Fuat Sezgin Taberi’nin ashaptan ve fukahadan
gelen gortisleri ehl-i garibin goriislerine tercih etmesini ifrata kagmak olarak
degerlendirmektedir.’> Buna bir 6rnek vermek gerekirse; Taberi Enfal suresi 11.
ayette gecen “a3Y) 4 & yifadesiyle ilgili olarak; biitiin sahabenin bu ifadeye
“atlarm ayaklar1 kumlara batmasin diye” anlamim verdiklerini, Ebu Ubeyde’nin
ise bu ifadeye “onlarin diismanlarina direnmeleri igin lizerlerine sabir indirsin
diye” anlamini verdigini sdylemektedir.** Taberi bu bilgileri verdikten sonra Ebu
Ubeyde’nin bu yorumunu sirf sahabeye ve tabiine muhalif olmak i¢in zikrettigini
ifade etmektedir. Aslinda Ebu Ubeyde’nin ilgili ifadeyle ilgili sdylediklerini
kendisinden sonra gelen bazi miifessirlerin de ifade ettigi goriilmektedir. Nitekim
Kurtubi, Ibn Kesir gibi miifessirlere bakildiginda onlarin da bu ifadeye “iizerlerine
cesaret indirsin diye’ ya da “lizerlerine yardim indirsin diye’® anlamini1 verdikleri,
Ebu Ubeyde gibi ayeti hakiki degil mecaz olarak degerlendirdikleri goriilmektedir.
Ebu Ubeyde’nin kimi zaman diger miifessirler nezdinde de kabul gérmiis olan
yorumlari onun s6ziinii ettigimiz muhalif kisiligi ve tefsir sahasindaki durugunun
golgesinde kaldigi sdylenebilir. Bunun yaninda Ebu Ubeyde’nin diger tefsirlerde
pek az rastlayacagimiz yorumlari da olmustur. Buna da misal verecek olursak
Ebu Ubeyde ayette gegcen “,sall & &8 s”ifadesindeki “str” kelimesinin suretin
cogulu oldugunu ve kiyamet giinii stira tiflenilmesinden kastin insanlarin yiizlerine
tiflenecegi oldugunu séylemistir.*’

Taberi gibi Buhari’nin de Ebu Ubeyde’den 6nemli 6l¢iide yararlandigi
sOylenmektedir. Daha sonralar1 dogentlik tezini Buhari’nin kaynaklar1 tizerine
yapacak olan Fuat Sezgin doktora tezi olan bu eserde de Mecazii’l-Kur 'dn’in
Buhari’nin el-Cdmiu s-Sahih’i tizerindeki etkisi” isimli bir baslik agmistir.?®
Buhari’nin e/-Cdmiu s-Sahih’inin tefsir boliimiinde Ebu Ubeyde’den hatir1 sayilir
miktarda faydalandiginm sdyleyen Fuat Sezgin Buhari’nin Ebu Ubeyde’den “Ebu
Ubeyde” olarak degil “Ma’mer” olarak bahsettigini belirtmistir.** Fuat Sezgin el-
Cdmiu s-Sahih’e yazilan en meshur serhlerden biri olan Fethu 'I-Bari’nin miellifi

32 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 87.
33 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 87.
34 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 97.

35 EbuAbdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cdmi’li-Ahkdmi’l-Kur’dn, (Suudi Arabistan,
Daru-Alemi’]-Kiitiib, 2003) 9: 466.

36 Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir el-Kuresi ed-Dimaski, Tefsiru ’l-Kur ’ani ’l-azim, thk. Sami
b. Muhammed es-Selame, (Riyad, Daru Tayyibe, 1999),4: 24.

37 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 97.
38 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 89.
39 Sezgin, Tiirk¢e Doktora, 89.
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Ibn Hacer’in buradaki “Ma’mer”den kastin muhaddis ve fakih olan Ma‘mer b.
Resid oldugunu soylese de bunun dogru olmadigini, kastedilen kisinin Ma‘mer
b. el-Miisenna oldugunu ifade etmistir.*® Fuat Sezgin e/-Cdmiu 5-Sahih’teki tefsir
boliimiiniin ilk ctimlesinin dahi Ebu Ubeyde’den alint1 oldugunu ifade etmistir.*!
Ayrica Buhari’nin kimi yerlerde o ¢ J&5 diyerek aslinda Ebu Ubeyde’ye ait
olan tefsiri Ibn Abbas’a nisbet ettigini belirtmektedir. Fuat Sezgin Buhari’nin bu
tutumunun anlagilmasi gili¢ bir hata oldugunu sdylemis ve Buhari’nin eserindeki
tefsir boliimiinii Ebu Ubeyde’den alintilarla doldurdugunu belirtmistir.**

Verilen bu bilgiler neticesinde Ebu Ubeyde’nin ilk donem tefsirinde oldukca
o6nemli bir konumda oldugu anlagilmaktadir. Onun eserini yazarken Arap dili ve
edebiyatina verdigi biiyiik onem tefsirinin en dnemli 6zelliklerindendir. Miitevair
derecesinde rivayet edilen kiraatlere kargin Arap dili ve belagat kurallarini 6ncelemesi
Ebu Ubeyde’nin genel tefsir algisina dair 6nemli ipuglar1 vermektedir. Hellmut
Ritter’in Fuat Sezgin’e doktora tezi olarak tahkik ettirdigi bu eserin ayrintili olarak
tetkik edilmesi, glinlimiiz tefsir tartismalari ile erken donem eserleri arasindaki
irtibat1 tespit etmek noktasinda oldukca 6nem arz etmektedir.
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ARASTIRMA NOTU / RESEARCH NOTE

Fuat Sezgin’in GAS’1I Baglaminda islam Hukuku Liiteratiirii Hakkinda
Bir inceleme

Saban Kiitiik

Giris
Fuat Sezgin’in hicri birinci asirda Islami ilimlerin gelisimine ve bu dénemdeki yazili
literatiire dair fikirlerini ilk basta hadis ilmi ile alakal1 olarak yazdigi Buhari’nin Kaynaklart'
adli dogentlik tezinde bulabiliriz. Sezgin buradaki iddiasindan hareketle diger Islam{ ilimler
icin ayn1 iddiasini ileri siirmiis ve bu iddialarin1 GAS’ta her bir ilim dalinin giriginde dile
getirmistir. Sezgin’in hadis ilmine dair goriisleri tilkemizde son donemlerde bir¢ok ¢aligmaya
konu olmusken onun Islam hukukuna dair goriisleri ile alakali —sadece bir sunum harig-
gorebildigimiz kadartyla herhangi bir ¢alisma yapilmamistir. Bu ¢alismamiz GAS’1n Fikih
boliimiinden hareketle Fuat Sezgin’in Islam hukukuna dair gériislerini incelemekte olup

sonraki ¢aligmalar icin bir girig mahiyetindedir.

Fuat Sezgin’nin GAS’1n Islam hukuku boliimiinde kendisine muhatab aldig1 kisiler temelde
Islam Hukuk tarihi ile alakali olarak o donemde gesitli iddialar ortaya atan oryantalistlerdir.
Ozellikle Ignaz Goldziher (6. 1921) Carl Brockelmann (6. 1956) ve Joseph Schacht (6.
1969) Sezgin’in goriislerine siklikla atif yaptigi ve kimi zaman elestirdigi kisilerin basinda
gelmektedir. Bu sebeple calismamizda dncelikle oryantalistlerin erken donem Islam hukuk
tarihine ve gelisimine dair goriislerini, mahiyeti ile alakali tartigmalari bir kenara bikarak
kisaca vermeye calisacagiz.

Ik olarak Ignaz Goldziher’in erken dénem Islam hukuku hakkindaki gériislerine
deginecegiz. Literatiirde hicri birinci asirda kitaplarin bulunduguna dair en yaygin
rivayetlerden biri Harre Vakasi ile ilgili bir rivayettir. Harre Vakasi olarak bilinen bu

1 Fuat Sezgin, Buhari 'nin Kaynaklar:, Ankara: OTTO, 2019, 7.bs.

2 Ahmet Hamdi Furat, Fuat Sezginin GAS Isimli Eseri Baglaminda Hicri Besinci/Miladi Onbirinci Asrin
Ortalarina Kadar Ki Islam Hukuku Literatiirii Hakkanda Degerlendirmeler, Basilmamis Teblig.
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savasta, Yezid b. Muaviye doneminde Medine kusatilmig ve bu kusatma sonucunda
aralarinda bazi sahabenin de yer aldig1 bir¢ok kisi 6lmiistiir. Bu kusatma sirasinda
Hisam b. Urve babasinin kitaplarmi yaktigini ve sonralari buna oldukca tiziildiigiinii
ifade etmektedir.’ Goldziher MEB Islam Ansiklepodisi’ndeki fikth maddesinde
Hisam b. Urve’nin babasimin kitaplarini yaktig1 rivayet ile alakali olarak erken
donemde var oldugu sdylenen fikih telifine dair su ifadeleri kullanmgtir:

Hisam b. Urve’ye atfolunan ve babasinin bir¢ok fikih kitaplarmin Harre vakasinda yandigina
dair bulunan ifadeye pek az kiymet verilebilir. O eski devirde hakiki manada kitap bulunmasi
kabil degildi; bahis mezvuu olsa olsa sdylece toplanmig bir takim notlardan ibaret olacaktir.*

Goldziher aynt maddede Peygamber Efendimiz’in (sav) ve ilk halifelerin
fethedilen yerlerdeki yoneticilere gonderdigi talimatlarin daha sonra bunlardan
hareketle sekillenen miidevven eserlerde siklikla kullanildigini ve bunlarla ihticac
yapildigini belirtmektedir. Her ne kadar Goldziher bu bilgiyi génderilen talimatlarda
zikredilen prensiplerin daha sonra re’y i¢in bir kaynak olmasi konusunda zikretse de
kendisininin bizzat belirttigine gore bu talimatlar sonraki donem fikih kitaplarinda
ornek meseleler ve hiikkiimler hakkinda delil olarak kullanilmigtir.’

Goldziher’e gore Emeviler doneminde fikih alaninda tedvine yonelik bazi
tesebbiisler olsa da bu tesebbiisler sistemli bir tedvin ile sonuglanamamistir.
Fikhin tedvini Abbasiler doneminde devletin yaptig1 tesvik ve tesirler sonucu
baslamis ve heniiz hicri ikinci asrin baslarinda Medine, Suriye ve Irak’ta alimler
fikhin tedvinine girismislerdir. Fakat bu girisimler sonucu meydana gelen eserler
giinlimiize ulasmamis, sadece isimleri kalmistir. Bu eserlere ait malumati ise sonraki
kaynaklarda bulabiliriz. Goldziher Zeyd b. Ali’nin (8. 122/740) el-Mecmii* adl
eserinden bahsi gecen tedvin faaliyetlerinden giiniimiize ulagan en eski kitap olarak
bahsetmemizin miimkiin oldugu ve bu kitabin Zeydilere fikih telifinde dncii bir
rol vermemizi gerektirdigini ifade etmektedir.®

Siinnilerde ise giiniimiize ulasan en eski kitab1 imam Malik’in (6. 179/795) el-
Muvatta’1 olarak kabul etmemiz gerektigini belirten Goldziher bu eseri Hicaz’da ve
6zellikle Medine’de var olan ilmi birikimin tedvini olarak gdrmektedir. Irak bolgesi
ise fikih tedvininin en yogun oldugu bolgedir. Bu bdlgedeki fikhi caligmalarin

3 Mustafa Sabri Kiiciikasc1, “Harre Savas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara:
TDV Yaynlari, 1997), 16: 245-247.

4 Ignaz Goldziher, “Fikih”, Islam Ansiklepodisi, (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1978), 4:604;
ayrica bkz. Carl Brockelmann, Tdrihu I-Edebi’l-Arabi, ceviren. Abdulhalim en-Neccar, (Beyrut:
Daru’l-Medrif, 1977) 3:233.

Goldziher, “Fikih”, 604.
6  Goldziher, “Fikih”, 604
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onciisii olarak her ne kadar Hammad b. Ebi Siileyman (6. 120/ 738) zikredilse de
Irak fikhinin kurucusu Ebt Hanife’dir (6. 150/767). Fakat Goldziher, Hammad b. b.
Ebi Siilleyman’1 etrafinda ilim halkasi olusan ilk kisi olarak vasfetse de hadiste zayif
oldugunu belirtir.” EbtG Hanife fikhi kiyas temelli olarak kurmak igin tesebbiislerde
bulundu ve bdylece fikih kiyas temelli sistemini EbG Hanife ile almis oldu.®

Joseph Schacht® yirminci yiizy1lda Islam hukuku alaninda oryantalist alismalarda
oldukga 6ne ¢ikmistir ve bugiin bile goriisleri oryantalist literatiirde etkili olmaya devam
etmektedir.' Schacht Islam hukuku konusunda hicri birinci asirdan giiniimiize gelen
belgelerin azlig1 sebebiyle bu donemin miibhem olarak kaldigini belirtse de sihhati
konusunda siiphe olmayan bazi belgeler vardir. Bu belgeler Kuran ve Peygamber (sav)
tarafindan diizenlenen eski Arap orfii ve kurallar sahabe devrinde devam ettigini
gdstermektedir."" Literatiirde siklikla zikredilen Hz. Omer’e nispet edilen yoneticilere
gonderdigi talimatlar ise hicri birinci asrin degil tiglincii asrin tiriinleridir.'

Schacht, Emeviler doneminde ilk Islam kadilarinin kararlarinin asil miiesseselerin
temelini olusturdugunu ifade etmektedir. Ona gdre hicri birinci yilizyildan gelen
fikhi gorisler oldukga az olmasina bu kadilara atfedilen gorisler ilk asra kadar
gitmektedir. Fakat bu goriislerin hangisinin sahih hangisinin uydurma oldugunu tespit
etmek zordur."* Schacht bu donemin fikih otorileri arasinda zikredilen Kadi Surayh
(6. 80/699) ile alakal1 olarak ona nispet edilen goriislerin uydurma ve mezheplerin
goriislerini daha erken donemdeki fikih otoritelerine dayandirma egilimlerinin bir
sonucu oldugunu sdylemektedir.'* Yine Schacht bu dénemin fikih otoriteleri arasinda
zikredilen Ibrahim en-Nehai (6. 96/714) hakkinda soyle demektedir:

7 Goldziher, “Fikih”, 604; Goldziher, Zahiriler; Sistem ve Tarihleri, ¢eviren: Cihad Tung (Ankara:
Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayilari, 1982), 12. Necmettin Kizilkaya’ya gore,
Goldziher’in Hammad b. Ebi Siilleyman’a dair bu diisiincesi, Ebi Hanife ve dayandigi hoca
silsilesinin hadis bilgisinin zayif olmasi sebebiyle Irak fukahasimin fikhi istidlalde serbest
olduklarini ve bu durumun onlar hadisten uzak bir fikhi iiretim meydana getirmeye sevk ettigini
ima etmektedir. Necmettin Kizilkaya, “Oryantalist Literatiirde Eb(i Hanife Algis1”, islam Hukuku
Arastirmalari Dergisi, sy. 19 (2012): 378.

Goldziher, Zahiriler,; Sistem ve Tarihleri, 12.

9 Schacht’in Islam hukuku alaninda 6nemli iki eseri vardir: The Origins of MuHammddan Jurisprudence,
(Oxford University Press, 1950) ve An Introduction to Islamic Law, (Oxford University Press, 1982).
Ikinci eser Mehmet Dag-Abdulkadir Sener tarafindan Islam Hukukuna Giris (Ankara: Ankara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlar1, 1986) olarak Tiirkceye terciime edilmistir:

10 Murteza Bedir, “Oryantalizm ve Islam Hukuku”, islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi, sy. 4
(2004): 19.

11 Schacht, Islam Hukukuna Giris, 26.
12 Schacht, Islam Hukukuna Giris, 27.
13 Schacht, fslam Hukukuna Giris, 36.
14 Schacht, The Origins of Islamic Law, 229.
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Irakl Kufelilerin doktirini temelde Ibrahim en-Nehai’ye isnat edilen gériislere dayanir...Bu
goriislerin cogu Ibrahim en-Nehai kanaliyla ibn Mesud’a ulasir ve Nehai boylece Irak okulunda
Ibn Mesud’un gbriislerinin asil ravisi olmustur. ...Daha 6nceki ulastigimiz sonuglar 1s131nda
Ibrahim en-Nehai 6ncesi doénemi efsane olarak niteleyebiliriz ve ona isnad edilen gériislerin
ne kadar sahih oldugu konusunda arastirma yapmamiz gerekmektedir.'s

Shacht islam Hukukuna Giris adl1 kitabinda ise meseleyi biraz daha detayl
sekilde ele almaktadir. Schacht’a gore Kufeliler doktrinlerini Hz. Peygamber’e
kesintisiz bir sekilde ulagtirmak i¢in goriislerini Kufe’nin 6nde gelen fakih sahabisi
Ibn Mesud’a dayandirmaya ¢alismislardir. Fakat bunu dogrudan yapamayacaklari
i¢in 6nce ibn Mesud’un yakin gevresine atifta bulunmuslardir Daha sonra ise bu
atiflar bizzat ibn Mesud’a agik bir sekilde atifta bulunmaya gotiirmiistiir. Aradaki
zinciri tamamlamak igin Kufeliler ibn Mesudu’un yakin ashabindan bazilarim
Ibrahim en-Nehai’nin dayisi olarak kabul etmisler ve bdylece Ibrahim en-Nehai
Kufe doktirinin asil ravisi haline gelmistir.'®

Schacht Ibrahim en-Nehai’ye atfedilen goriislerin ¢agdaslarininki gibi sihhati
ispat edilmedikge uydurma oldugunu iddia etmektedir. Ibrahim en-Nehai ile Eba
Hanife arasindaki bag saglayan ve Iraklilarin goriislerini ibrahim’e dayandiran
kisi ise Hammad b. Ebi Siileyman’dir. Schacht’a gore Ibrahim en-Nehai’ye
atfedilen goriisler aslinda Hammad’in kendisinden &teye gitmez. Hammad, o
donemde Irak’ta yaygin olan, kisinin kendi sahsi goriiglerini hocasinin himayesinde
olusturma gelenegini takip ederek kendi sahsi goriislerini biiylik bir otorite olan
Ibrahim en-Nehai’ye atfetmistir.!” Fakat Schacht, Hammad’mn kendi goriislerini
[brahim en-Nehai’ye atfetmesini Ebii Yisuf (6. 182/798) ve Seybani’nin (.
189/805) Asdrlarinda yaptig1 gibi sadece hoca ile dgrencisi arasinda var olan
iligkiyi yansittigini ifade etmektedir. Schacht, Hammad’1n aslinda kendi doktrinini
olusturmada 6nemli derecede bir 6zgiirliige sahip oldugunu fakat onun goriisleri
ile donemin Kufe doktirinin goriislerinin arasini ayirmanin genel olarak imkansiz
oldugunu soylemektedir.'®

Schacht’a gére Islam hukukunda yazili merhale yaklasik olarak hicri yiiz elli
yilindan itibaren baslamistir. Bu tarihten sonra fikhi diisiincenin merhaleleri farkli
ekoller iizerinden adim adim takip edilebilir. Irak ekoliinii ibn Ebi Leyla (6. 148/764),
Eb(i Hanife, Ebfl Yisuf (6. 182/798)ve Imam Muhammed (6. 189/805), Suriye
ekoliinii Evzai (8. 157/774) ve Hicaz ekoliinii ise Imam Malik temsil etmektedir. *

15 Schacht, The Origins of Islamic Law, 234.
16 Schacht, Islam Hukukuna Girig, 41-43.

17 Schacht, The Origins of Islamic Law, 238.
18 Schacht, The Origins of Islamic Law, 239.
19 Schacht, Islam Hukukuna Giris, 50.
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Fikih Boliimiiniin istatiksel Olarak incelenmesi

Fuat Sezgin GAS’1n ilk cildini Temel Islam Bilimlerine tahsis etmistir. 1967
yilinda yayinlanan bu ciltte Sezgin Kuran (Kiraat/Tefsir), Hadis, Islam Tarihi,
Fikih, Kelam ve Tasavvuf ilimlerinde yaklasik olarak hicri besinci asrin ikinci
yarisina kadar yasayan alimlerin biyografilerine, eserlerine ve ve bu eserlerin
diinya kiitiiphanelerindeki mevcut niishalarinin kiinye bilgilerine yer vermistir. Bu
caligmada bizi ilgilendiren kismu fikih ilminin yer aldig1 kisimdir. Oncelikli olarak
Sezgin’in fikih tarihini nasil inceledigine bakmamiz gerekmektedir.

Sezgin fikih ilmini temelde iki donem iizerinden incelemistir. Birinci donem
Emeviler déonemidir.* Emeviler donemini ele almdan 6nce 6nce yazmis oldugu
giriste Peygamber (sav) zamanindan itibaren Emevilere kadar olan zaman dilimine
de kisaca deginmistir. Sezgin, Emeviler doneminde, fikih literatiiriiniin geligimine
katki yapmis ve eserleri digerlerine gore daha iyi bilinen sahabeden baslamak
tizere toplamda 11 fakihin biyografisine yer vermistir. *' Fikih tarihindeki ikinci
donem ise Abbasiler donemidir. Sezgin, bu donemi Ebl Hanife (ve Hanefilik) ile
baslatmis, daha sonra sirastyla siinni fikth mezhepleri, miistakil mezhepler, Sia ve
Ibadilik kisimlarma ayirmistir.

Emeviler Abbasiler

Stinni ]
Ibadilik

Sahabe mezhepler Miistakil

Tabiun mezhepler

Hanefiler Imamivye
Zeydiyye
Malikiler
Ismailiyye
Safiiler :
Karmatiler

Hanbeliler Nusavrilik

Grafik 1. Sezgin’in fikih tarihi donemlendirmesi

20 Brockelmann’in GAL’daki fikih boliimii dogrudan Ebll Hanife ile baslamaktadir. Sezgin
kendi iddialar1 ¢er¢evesinde Emeviler donemini eklemistir. GAL’daki fikih boliimii i¢in bkz.
Brockelmann, Tdrihu’l-Edebi’l-Arabi, 3:235.

21 Fuat Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, (Istanbul: Prof. Dr. Fuat Sezgin Islam Bilim Tarihi
Arastirmalar1 Vakfi, 2015, 2.bs.), 455.
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MEZHEPLERIN DAGILIMI

B Emeviler Donemi M Hanefi Mezhebi B Maliki Mezhebi Safii Mezhebi
M Hanbeli Mezhebi ~ mMiistakil Mezhepler B imamiyye W Zeydiyye
W ismailiyye W Nusayriyye m ibadiyye

Grafik 2. Mezhep mielliflerinin sayisal olarak dagilimi

Sezgin Doért Siinni Fikih Mezhebi kisminda Hanefl mezhebinde 29, Maliki
mezhebinde 34, Safii mezhebinde 22 ve son olarak Hanbeli mezhebinde 18 fakihin
biyografisine yer vermistir. Miistakil mezhepler boliimiinde mezhebinin takipgileri
artik kalmamis 14 fakihin biyografisine yer ayirmistir. Daha sonra Sia mezhebi
kismini ise bes boliime ayirmustir: 1. Imamiyye (47 kisi) 2. Zeydiyye (17 kisi) 3.
Ismailiyye (14 kisi) 4. Karmatiyye 5. Nusayriyye (4 kisi). Fikih boliimiinde son
olarak Ibadiyye (3 kisi) mezhebini incelemistir.

Sezgin’in biyografisini verdigi toplam 213 miiellifin %14°’1 Hanefi, %16’si
Maliki, %10°i Safii, %8 i Hanbeli, %7’si miistakil fakihler, %22’si Imamiyye, %81
Zeydiye, %7’si Ismailiyye, geri kalan1 ise Karamita, Nusayriyye ve Ibadiyye’dir.

Simdi de biyografisi verilen fukahanin tarihi olarak dagilimina bakabiliriz. Tarih
araliklarimi belirlerken Fuat Sezgin’in mezhepleri EbG Hanife ile baglatmasindan

yola ¢ikarak Ebl Hanife’nin vefat tarihi olan hicri 150’yi esas aldik ve 150 yillik
araliklara gore dagilim yaptik.
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Tarihi Dagilim

mh.1-149 mh. 150300 h.301-450

Grafik 3. Mezhep mielliflerinin tarihi olarak dagilimi

Yontemi

Sezgin GAS’da kisaca su sekilde bir yol takip etmistir: Once miiellifin biyografisi
hakkinda kisaca bilgi verir. Bu bilgiler biyografisi verilen kisinin fikih tarihindeki
yerine gore kemmiyyet agisindan farklilik gosterebilmektedir. Ozellikle mezhep
imamlar1 hakkinda digerlerine nazaran daha genis sayilabilecek bilgiler serdetmistir.
Sezgin daha sonra o kisi hakkinda eger menakib, monografi tiirii calismalar varsa
onlara isaret etmektedir. Ornegin Ebi Hanife hakkinda erken dénemden itibaren
gliniimiize kadar yazilmis belli bagli menakip ve monografi tarzi eserlerin uzunca
bir listesini vermektedir.”> Daha sonra mezkur fakihin eserleri varsa onlart belirli
bir kronoloji kaygisi giitmeden siralamaktadir. Eser tizerinde serh, hasiye, ihtisar,
terciime gibi ¢alismalar varsa onlari da zikretmekte ve her birinin katolog kayitlarini
ve basilmigsa baski ile alakali bilgileri vermektedir. Sezgin’in GAS’da en ¢ok
istifade ettigi kaynaklar ise sunlardir: Veki’in (6. 306/918) Ahbdru Kudat1, Ibn
Nedim’in (6. 385/995) el-Fihrist’i, Hatib el-Bagdadi’nin (6. 463/1071) Tarihu
Bagdad’, Zirikli’nin el-Aldm’1 ve Kehhale nin Mu cemu ’I-Miiellifin’idir. Miiellif
ayrica her bir mezhebin tabakat eserlerinden ve ulema biyografilerine tahsis edilmis
kitaplardan da istifade etmistir.

Fuat Sezgin fakihlerin biyografisini verirken ilim tahsil ettigi hocalar1 ve
kendisinden ilim tahsil eden talebeleri ve ilim yolunda yaptig1 yolculuklari
kisaca belirtmekte, ayrica fakihin resmi olarak {istlendigi gorevlerine ve mezhep
icerisindeki konumununa kisaca deginmektedir. Baz1 miiellifler hakkinda ise iki
satir1 gegmeyecek sekilde bilgi vermekte, bazen ise bir tek ctimle ile yetinmektedir.?

22 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 467-469.

23 Ornegin Kalanisi hakkinda sadece vefat tarihini, Kattin hakkinda ise yasadig1 yeri ve vefat
tarihini vermektedir. bkz. Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 500, 571.
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Sezgin, fukahanin biyografisini verirken kimi zaman mezkur fakihin fikihta
benimsemis oldugu yontemden de bahsetmektedir. Ornegin Eba Yisuf hakkinda
rey ilkesini benimsedigini fakat hadis noktasinda hocas1 EbG Hanife’den daha ¢ok
hadise agirhik verdigini soylemektedir. Yine Sezgin imam Muhammed’in reyi ilke
olarak reddetmemekle beraber hadise oncelik verdigini belirtmektedir. Ebl Ylsuf
ve Imam Muhammed hakkinda Sezgin’in bu ifadeleri Schacht’ta aynen mevcuttur.>*
Biiytik ihtimalle Sezgin bu degerlendirmeleri Schacht’tan almistir. Ayrica bazi
fukaha hakkinda itikadi anlamda tercih ettigi egilimlere de yer vermektedir. Ornegin
Ebl Hanife ve Imam Muhammed’in Miircie’ye, ibn Selci’ ve Berda“i’nin ise
Mutezile’ye meyl ettigini ek bilgi olarak zikretmektedir.

Sezgin’nin fukahanin biyografisini verirken 6ne ¢ikan bir baska yonii ise cerh-
tadil ifadelerine yer vermesi ve rivayette bulundugu kisileri zikretmesidir. Ornegin
Hanefi mezhebi boliimiinde 10, Hanbeli mezhebinden ise 4 fakih hakkinda bu tiir
degerlendirmelerde bulunmustur. Maliki ve Safii mezheblerinde ise bu ifadeler
neredeyse yok gibidir. Malikilerden sadece iki, Safiilerden ise bir fakih hakkinda
bu tlirden degerlendirmelere yer vermistir. Maliki mezhebi boliimiinde dikkat ¢eken
baska bir nokta Maliki fakihlerin mezhep igerisindeki konumlarina ve mezhebin
gelisme siirecinde edindigi rollere ¢cogunlukla isaret etmesidir.

Fikih Tarihine Bakisi

Sezgin GAS 1n Islam hukuk béliimiine nce bir girisle baglamis ve daha sonra
biyografi kismina ge¢cmistir. Onun fikih tarihine bakisini 6zellikle yazmis oldugu
bu giristen ve sonraki sayfalarda fakihlerin biyografisinde serdettigi baz1 ifadelerde
bulabiliriz. Sezgin ilk olarak modern literatiirde siklikla atif yapilan giris kisminda
verdigimiz Hisam b. Urve’nin kitaplarm yaktig1 rivayetine dair Goldziher’in
degerlendirmelerine su sekilde cevap vermektedir:

Bu modern arastirmalarimizda diger alanlarda da sikga tekrar edilen, Islam tarihinin erken
devrine ait metinler hakkindaki haberlerin tipik bir yorumudur. Ancak diger alanlarda bu tiir
haberlerin dogrulugunun kesin bir sekilde reddedilmesinden heniiz sakinilmaktadir. Elbette
kimse bunlarin sonraki doneme ait kitaplarla ayni kapsam ve tertipe sahip olduklar1 goriisiinde
degildir. Ne var ki bunlar o zamanki anlayisa gore kitab idi ve bdyle isimlendirilmislerdi.
Elimizdeki veriler ve ¢ok sinirli olsa da o donemde giiniimiize kadar gelebilmis bazi kitaplar
sayesinde onlar1 biraz daha dogru taniyabiliriz.?®

Fuat Sezgin’nin fikih ilmi literatiiriine ve gelisimine dair goriisleri diger ilim
dallar ile parallellik arz etmektedir.® Sezgin’e gore hicri ikinci yiizyilda telif

24 Schacht, Islam Hukunua Giris, 54-55. Ayrica bkz. Brockelmann, Tarihu 'I-Edebi’l-Arabi, 3:245.
25 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 449-450.
26 Hadis ilmine dair diisiinceleri igin bknz. Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 57-91.
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edilen fikih eserleri daha 6nce bu alanda kaleme alinan eserleri kaynak olarak
kullanmakta ve onlara dayanmaktadir. Hicri ikinci yiizyilda telif edilen eserlerini
dikkatli bir sekilde incelenmesi erken donemde yazilmis fikih literatiiriine dair
bize her ne kadar kisitli da olsa tatmin edici bilgiler verebilir. Her ne kadar erken
donem fikih literatiiriine dair Ibn Nedim’in el-Fihrist ‘inde gesitli bilgiler yer alsa
da bu bilgilerin bize erken doneme dair yeterli ve doyurucu bilgi vermekten uzak
oldugunu sdyleyen Sezgin’e gore erken donemde fikha dair telif caligmalara dair
eksiklikler sonraki mecmualar ve genis fikih eserleri vasitasi ile telafi edilebilir.”’

Sezgin Peygamber (sav) doneminden itibaren fikih meseleleri ile alakali bazi
yazili kayitlarin mevcudiyetini bilindiginin ve buradan hareketle hicri birinci asirda
bu kayitlarin ashab arasinda tedaviilde oldugunun iddia etmektedir. Zekat, diyet,
feraiz gibi meselerle alakali bu yazili metinler- her ne kadar sonraki telifler kadar
kapsamli ve tertipli olmasa da- ashab tarafindan sik¢a kullanilmaktaydi.

Sezgin, erken donemde her ne kadar sistematik tertipe sahip olmasalar ve hacim
olarak oldukga kiigiik olsalar da yazili kaynaklarin var oldugunu ve bunlarin goz
ard1 edilmemesi gerektigini ifade etmektedir. Nitekim Sezgin fikih boliimiinde
bu tarz haberlerin pesine diismiis ve erken doneme dair yazili kaynaklarin var
oldugunu ispata calismigtir.

Sezgin’in bu iddiasini temellendirmek ve erken donem yazil eserlere ulagmak i¢in
genel olarak hadis mecmularini incelemistir. Sezgin Peygamber (sav) doneminden
gelen fikhi kayitlarin yazili talimatlar oldugunu, ger¢ek anlamda fikha dair teliflerin
geng sahabe neslinden itibaren ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Ornegin Sezgin’in
tespitlerine gore Zeyd b. Sabit’in (6. 45/665) Kitabu’l-Ferdiz adl1 eseri Beyhaki’nin
(6. 458/1066) es-Siinenii’[-Kiibra adl1 eserinin miras boliimiinde aynen muhafaza
edilmistir. Zeyd b. Sabit’in bu eseri Sezgin’e gore tabilin arasinda tedaviilde idi
ve miras hukukuna dair vazgeg¢ilmez bir kaynakti. Yine Sezgin’in ifadesine gore
sahabe arasinda birbirlerine fikhi meseleleri yazili olarak sormak oldukg¢a yaygindi.
Bu yazismalar sonraki donem genis fikih eserlerinden bir olan Miidevvene’den
takip edilebilir.®

Sezgin fikih ilminde konu esasli telif edilen eserlerin tarihinin hicri birinci
yiizy1lin sonu ile ikinci yiizyilin bagina kadar uzandigini sdylemektedir. Tabitindan
bazi kisiler bu donemde ciddi manada fikha dair eser telifi ile ciddi manada mesgul
olmustur.”? Sezgin’nin burada 6rnek olarak verdigi eserlerin isimleri daha 6nceki

27 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 451, 455.
28  Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 451-452.
29  Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 453-454.
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eserler ile paralellik arz etmektedir. Tabitinun orta tabakasinin telif ettigi eserlere
bakildiginda genel olarak hac menasiki, zekat ve diyet gibi konularla alakali oldugu
gbze carpmaktadir. Sezgin 6nceki donemde mevcut olan bu konulara dair eserler
ile tabitinun kaleme aldiklar1 arasinda herhangi bir karsilastirma yapmamistir. Bu
nedenle ¢ogunlukla ayni baslig1 tasiyan bu iki donem eserlerinin mahiyet, igerik
ve tertip olarak farkiliklart varmiydi? Var ise bu farkliliklar nelerdir? Sezgin bu
boliimde bu tiir herhangi bir degerlendirmede bulunmamustir.

Sezgin hicri birinci ve ikinci ylizyilda yasamis olup alim olarak zikredilen ve
goriisleri sonraki kitaplarda bolca gegen kisilerin aslinda kitap telif ettiklerini ve
kitaplarinin biyografi eserlerinden ziyade sonraki donem teliflerinde aranmasi
gerektigini ifade etmektedir.*° Boyle bir yontemle kaynaklarda higbir eseri olmadigi
belirtilen kisilerin eserleri tespit edilebilir. Sezgin drnek olarak burada “Rebiatii’r-
re’y” olarak meshur olmus Rebia b. Ebi Abdurrahman’1 (6. 136/753) vermektedir.
Sezgin’in belirttigine gére Rebia’ya biyografi kaynaklarinda herhangi bir eser
nispet edilmez. Fakat kendisinden sonraki kaynaklarda Rebia’nin goriislerine bolca
yer verilmis ve kaynaklar onu dlim olarak nitelemistir. Ozellikle Miidevvene 'de
Rebia’nin goriislerine bolca atif yapilmis ve Sezgin’in tespitine gore Miidevvene
sahibi Rebia’min kitabindan ilgili boliimiin ismini vererek dogrudan alinti yapmugtir.*!

Fuat Sezgin iddiasin1 temellendirmek i¢in aslinda Emeviler donemi iizerinde
diger donemlere gore daha cok durmustur. Zira Eb Hanife ile baslayan donemden
itibaren elimizde yazili kaynaklar mevcuttur ve yazili literatiir oldukg¢a gelismistir.
Fakat Ebli Hanife oncesi donemden giiniimiize gelen kaynaklar oldukca azdir.
Sezgin’in Brockelmann’in GAL adli eserinden farkli olarak ekledigi bu bdliim
kendi iddiasi i¢in olduk¢a 6nem tagimaktadir. Zira bu donemde biyografisini verdigi
fukahanin sonraki donem kitaplarinda goriislerine bolca atiflar vardir. Bu atiflar
ise bu dénemde ele alinan fukahanin kitaplari oldugunu gostermektedir. Ornegin
sahabeden Zeyd b. Sabit’in Kitabu’l-Feraiz adli eseri ve miras hukuk hakkinda
Muaviye’ye yazmis oldugu risalesi Beyhaki’nin es-Siinenii’[-Kiibrd’sinda kismen
de olsa bize kadar ulasmistir.

Fuat Sezgin 6zellikle Emeviler doneminde bu sekilde bir usulii benimsemis fakat
Abbasiler doneminde bu yontemi terk etmistir. Bu baglamda Emeviler doneminin
miielliflerinden Ibrahim en-Nehai, Rebiatii’r-re’y basta olmak iizere 11’inden 9’u
hakkinda kitap telif ettigi bilgisi yer almaktadir. Ornegin Ebu’z-Zinad Abdullah b.
Zekvan el-Kuresi hakkinda su sekilde bir degerlendirmede bulunmaktadir:

30 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 455.
31 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 456. Sezgin’in tespit ettigi ifade su sekildedir: dxu ) J& 3
RUNEPECNIT It FURLSI NS P O
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ibn Hacer onu bashgini zikretmeksizin fikih kitabini1 miiellifi olarak niteler. Malik’in
Muvatta’sinda zikrettigi 54 hadis muhtemelen Ebu Zinad’mn fikih kitabina dayanir. Onun
Tefsir ald ferdidi Zeyd b. Sabit adli kitabinin 6nemli sayida fragmani el-Beyhaki’nin es-
Siinenii’l-Kiibra’sinda mevcuttur.

Sezgin’in yine Hammad b. Ebi Siileyman hakkindaki ifadeleri iddiasin1 en iyi
sekilde yansitan kisim olabilir. Sezgin Hammad’in biyografisini verdikten sonra
sOyle demektedir:

Elimizdeki kaynaklarda onun telif faaliyetleri hakkinda bilgi bulunmamaktadir. Bununla
beraber, zamanin kitap telif eden alimleri gibi biiyiik ihtimalle onun da telifte bulundugu
tahmin edilebilir. Ebii Yasuf ve es-Seybani’nin ayni adi tasiyan Kitabu’l-Asar’idaki, es-
Safii’nin el-Umm’ii ve Kitabu’l-Miidevvene’deki atiflarin zikredilmese de onun kitaplarina
dayandig1 anlagilmaktadir.’?

Sezgin’in yine Zeyd b. Eslem hakkindaki ifadeleri de kendi iddias1 agisindan
dikkat ¢ekicidir:

...Fikih telifatina dair malumatimiz bulunmuyor. Bununla beraber zamanin diger fukahasi gibi
en azindan bir veya birden fazla telifinin oldugu kabul edilebilir. Nitekim sonraki kaynaklarda
hem onun ismiyle iktibas edilenler hem de ondan rivayet edilen goriisler bu metinlere istinad
ediyor olmalidir....Ayrica onun fikhi gériisiinii 7efsir’inde bulmak miimkindiir.*

Sezgin Emeviler boliimi kisminda 6zellikle Schacht’in iddialarina cevap vermek
icin 6zel bir ¢aba sarf etmektedir. Ornegin Schacht’m KAdi Surayh ile ilgili iddialarina
cevap olarak onun ilk dénemin 6nemli kad1 ve fakihleri arasinda sayildigini, ondan
her ne kadar bazi geliskili rivayetler nakledilse de bunun gayet dogal oldugunu
sOylemektedir. Zira Sureyh uzun yillar kadilik yapmis ve bir¢cok davaya bakmustir.
Bu durum dikkate alindiginda ondan bazi ¢eligkili goriislerin nakledilmesi gayet
dogaldir. Bunun keyfilik veya nakledilen bilgilerin inandirici olmamasi ile bir
ilgisi yoktur.** Schacht’m Ibrahim en-Nehai ile alakal olarak dile getirdigi iddialar
kars1 ise Sezgin Ibrahim en-Nehai 6ncesi dénemi efsane olarak nitelemek ve ona
atfedilen gortislerin uydurma oldugu soylemek oldukca subjektfi bir goriistiir ve
Islami ilimlerin gelisimine dair yaygin olarak kabul edilen telakki ile alakalidir.”®

Degerlendirme

Fuat Sezgin fikih tarihi donemlendirmesini Emeviler donemi ile baslatmis ve
Ebi Hanifeyi Abbasiler doneminin ilk sirasina koymustur. Yani aslinda Emeviler

32 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 461.
33 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 462.
34 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 458.
35 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 459.
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donemi heniiz mezhep mefhumundan bahsedemeyecegimiz ve fakihleri hicri yiiz
elliden dnce vefat edenler kisilerden miitesekkil olan bir donemdir. Fakat ibadiye’den
Cabir b. Zeyd (6. 93/711); Imamiye’den Zeynelabidin Ali (6. 92/710), el-Bakir (6.
114/732), Cafer es-Sadik (6. 148/765); Zeydiye’den Zeyd b. Ali (6. 122/740) ve
Ibn Ebi Leyla (6. 148/765) bu donemde yer almaktadur.

Sezgin kitabinda genel olarak hadis mecmularini ve 6zellikle Miidevvene’yi
kullanmistir ki kitabindaki atfilar bu kaynaklari ¢cok iyi inceledigini gostermektedir.
Fakat diger mezheplerin hicri ikinci yiizyildan elimizde mevcut olan genis
fikth mecmularina gok fazla bagvurmadigi goze carpmaktadir. Ornegin Imam
Muhammed’in 6zellikle e/-4sl’1na ve diger kitaplarmma ve imam Safii’nin (6.
204/820) el-Umm’ine atiflar oldukga sinirlidir. Ayrica Hanefi fikih tarihi ile
alakali olarak mezhebin ilk donemdeki gelisimine dair 6nemli bilgiler ihtiva
eden Saymeri’nin (6. 436/1045) Ahbdaru Ebi Hanife ve Ashabihi adli eserini hig
kullanmamustir. Bu husus bir noktadan anlasilabilir. Zira Sezgin’in iddias1 igin
Onemli olan —yazdig1 giristen anlasildigina goére- donem Emeviler donemidir.
Fakat fikih tarihi agisindan mezheplerin tesekkiiliinden sonraki donem de oldukga
onem arz etmektedir.

Sezgin’in mezhepler boliimiindeki fakih seciminde hangi 6l¢iitii kriter olarak
g6z oniinde bulundurdugu cok net degildir. Ornegin Hanefi mezhebinde mezhebin
gelisimine katkida bulunan ve kitaplar1 bize dogrudan veya dolayl olarak bir
sekilde ulasan bazi fakihlerin biyografileri yer almamaktadir. Nuh b. Meryem (6.
173/789), Ismail b. Hammad (6. 212/827), Ebu Hafs el-Kebir (6. 217/832), Ebu
Cafer el-Hinduvani (6. 362/973) ve Saymeri gibi Hanefi ulemasinin biyografileri
kitapta yer almamaktadir.

GAS’ta dikkat ¢eken noktalardan biri Sezgin’in neredeyse hemen hemen her
sayfada Brockelmann’1 tashih sadedinde dipnotlarda ek bilgiler vermesidir. Fakat
Sezgin’in dzellikle hayati ve kitaplar1 hakkindaki bilgilerin yaygin olarak bilindigi
fakihlere nispet ettigi yeni kitaplarda dikkatli olmak gerekmektedir. Ornegin Sezgin
Ebi Yisuf’a Ibn Hacer’in (6. 852/1449) el-Isabesi’nden hareketle Kitabu I-Letdif
adinda bir eser nispet etmektedir.*® Sezgin’in verdigi bu bilgiden hareketle el-Isabe’ye
miiracaat ettigimizde®” Ibn Hacer’in ifadesi “dlalall o ailalll (UiS 8 Cau gy gl <357
gercekten de Ebi Yisuf adinda birisinin boyle bir eseri oldugunu gostermektedir.
Fakat buradaki Eb0 Ytsuf, Sezgin’in diislindiigti gibi Hanefi mezhebinin biiytik
imami1 kadi’l-kudat Eba Ytsuf degildir. Aksine Kitabu'l-Letdif’in gergek miiellifi

36 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 479.

37 1bn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizis-Sahdbe, tahkik. Adil Ahmed Abdulmevcud-Ali
Muhammed Muavviz, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1995), 2:226.
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Ebu Yisuf el-Medaini’dir (6. ?).*® Verdigimiz bu 6rnek her ne kadar tekil olsa da
Sezgin’in bilinen literatiire yeni olarak ekledigi kitaplarin nispetinde dikkatli olunmasi
gerektigini ve Sezgin’in bu tiir bilgilerinin tashihe ihtiya¢ duydugunu gostermektedir.

Fikih boliimiinde fikih ilmi ile alakas1 olmayan kitaplar da zikredilmistir. Ornek
olarak Yahya b. Ebi Bekr el-Hanefi’nin (6. 230/844) Muhtasar fi beydni’l-itikad
isimli eseri verilebilir.*” Sezgin bu alimin biyografisinde sadece bu eserini zikretmisti
ve sadece bu eser dolaysiyla fikih boliimiinde yer almaktadir. Muhtasar fi beyani’l-
itikad’1n esas itibariyla fikihla alakali bir eser olmamasi hasebiyle bu béliimde yer
almamasi1 gerekmektedir.

Sezgin’in GAS’1, lizerine henliz ¢aliyma yapilmamis eserlerin tespiti
noktasinda énemli bir kaynaktir. Ornegin, el-Berzai’nin (8. 317/929 ) Mesdilii'I-
hilaf adl eseri, el-Kalanisi’nin (8. 314/926) et-Tehzib’i, Ebu’l-Kasim Ismail b.
el-Hasan b. Ali el-Gazi el-Beyhaki’nin (6. 402/ 1011) es-Samil’i bu eserlerden
bazilaridir.

Sonug¢

Fuat Sezgin’in GAS’1n fikih boliimiinde temelde GAL’1 esas almakla birlikte
fikirlerini de ihtiva edecek sekilde genisletmistir. Ozellikle bu bdliime yazmis
oldugu goriis onun fikih tarihine bakisinin hulasasi niteligindedir. Sezgin bir
yandan fikih tarihi ile alalaki olarak doneminde mecvut olan tartismalara dahil
olmus ve yanlis oldugunu diisiindiigli iddialara karsi cevap vermeye gayret
etmistir. Her ne kadar Muhammed Hamidullah gergek dvgiiyti hak eden kisinin
Fuat Sezgin’in yerine Carl Brockelmann oldugunu ifade etse de*’ Fuat Sezgin’in
GAS’1 gliniimiizde kisa siirede onlarca el yazmasini elden gegirmemize imkan
veren teknolojinin olmadig, kiitliphane kataloglarinin eksik oldugu bir donemde
kaleme aldigin1 géz 6niinde bulundurmamiz icap etmektedir. Kanaatimce, yukarida
serdedilen hususlar ve degerlendirmeler dikkate alindiginda Fuat Sezgin’in tipki
Brockelmann’in GAL isimli eserine yaptig1 gibi bizlerin de GAS’1 yeniden ele
almamiz gerekmektedir.

38 Mogoltay b. Kilig, [kmalii Tehzibi’l-Kemal fi Esmdi r-Rical, tahkik. Ebu Abdurrahman Adil b.
Muhammed- Ebu Muhammed Usame b. ibrahim, (Kahire: el-Faruku’l-Hadise li’t-Tibaa ve’n-
Nesr, 2001), 2:328.

39 Sezgin, Arap-Islam Bilimleri Tarihi, 495.

40 Muhammed Hamidullah, “Carl Brockelmann®, Isldm Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, cilt: VIII,
sayt: 1-4 (1984), s. 243
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ARASTIRMA NOTU / RESEARCH NOTE

itikadi islam Mezhepleri Tarihi Literatiiriine Dair Arastirmalar
Baglaminda Geschichte des arabischen Schrifttums [ GAS'In
Kaynaklik Degeri ve Fonksiyonu

Kadir Gombeyaz

Belli bir sahada veya konuda yazilmis olan kitaplarin bir listesini onlara dair birtakim
bilgileri de dercederek sunan bibliyografik kaynaklar, ¢alistig1 sahayi tanimak isteyenler ve
calisacak bir konu arayanlar i¢in temel ve ilk elden basvuru kaynaklaridir. Islam diinyasinda
bunun 6rnekleri oldukca eskidir. Hicri 377 (miladi 987) yilinda yazildigi anlasilan Tbnii’n-
Nedim’in (6. 380/990?) el-Fihrist’i bir 6rnek olarak verilebilir.! Yine Katip Celebi’nin
(6. 1067/1657) Kesfii z-ziiniin’u en miitekdmil 6rnekler arasinda zikredilebilir.? Bu tiir
bibliyografik eserlerin son yiizyil igerisindeki 6nemli drnekleri ise Carl Brockelmann’in (6.
1956) Geschichte der arabischen Litteratur (GAL)? ile Fuat Sezgin’in (6. 2018) baslangigta
Brockelmann’in ¢alismasini Istanbul kiitiiphanelerinde bulunan yazmalarla tamamlamak
lizere tasarladigi, ancak daha sonra miistakil bir ¢alismaya doniistiirdiigli Geschichte des

1 el-Fihrist hakkinda detayli bir analiz, 6nemli tespit ve iddialar i¢in bkz. Mehmet Yolcu, “En-Nedim [ibn
al-Nadim] ve el-Fihrist’inin Islam Kiiltiir Tarihindeki Yeri (islam Kiiltiir Tarihinin Zamansal Haritas1”, [nonii
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi/Mesned Ilahiyat Arastirmalart Dergisi 4/1 (2013): 111-154. Yolcu
miiellifin isminin Ibnii’n-Nedim degil, en-Nedim oldugunu ileri siirmektedir; bkz. 112-114, 151.

2 ‘15.000’e yakin kitap ve risale, 10.000 kadar miellif ve 300’1 askin ilim dali hakkinda bilgiyi iceren’
Kesfii 'z-ziiniin, eserlerin miiellifleri, biliniyorsa telif tarihleri, varsa lizerine yazilan serh ve hasiyeler gibi
bilgilerin yani sira benzerleri ile karismasin1 6nlemeye hizmet eden baslangi¢ ciimlelerini aktarmasi ile
one cikmaktadir; bkz. Ilhan Kutluer, “Kesfii’z-ziintin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara:
Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2002), 25/321-322.

3 Tlk cildi 1898°de basilmis ve daha sonra yazarin ilave ciltleri ile 1942’de tamamlanmistir; bkz. Mehmet

Kanar, “Geschichte der arabischen Litteratur”, Tiirkive Divanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlart, 1996), 14/35.
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arabischen Schrifttums (GAS)* adl kitaplaridir. Bu bibliyografik kaynaklar Islami
ilimler 6zelinden bakildiginda bu kapsamdaki ilim dallar1 blinyesinde ¢aligmak
isteyen aragtirmacilar i¢in hem sahalarina dair bir tarihi seriiveni ve literatiir bilgisini
sunmakta, hem de calisilabilecek bakir konular, miicllifler ve eserler hakkinda
fikir vermektedirler. Ayrica yazma eserler iizerinde calisan kisilerin kiinyesi tespit
edilemeyen eserlerin kimligini ve miielliflerini tespitte de zaman zaman bu tiir
eserlerin paha bicilmez yardimlari s6z konusu olabilmektedir.

Itikadi Islam Mezhepleri Tarihi alaninda calisan ve/veya ¢alismak isteyen
arastirmacilarin gerek firak literatiirii gerekse de baz itikadi Islam firkalar1 ile
alakali ¢calismalarda Fuat Sezgin’in GAS indan hangi yonlerden ve ne sekilde
yararlanabilecekleri ile eserdeki bilgilerin giivenilirligi a¢isindan kaynaklik
degerini sorgulayan bu ¢alismada oncelikle GAS’1n mahiyetinin ortaya konmasi,
arastirmacilarin bu eserden neyi bekleyip neyi beklememeleri gerektiginin tespit
edilmesi gereklidir. Zira bir eserin yazilis gayesinin, gerceklestirmek istedigi
hedeflerin, kapsaminin ve muhatap kitlesinin goz 6niinde bulundurulmaksizin
kaynaklik degerini sorgulamak o esere dair yapilacak birtakim haksiz
degerlendirmelerin kapisini aralayacaktir.

GAS’1n Mabhiyeti: Neleri Beklemeli ve/veya Beklememeli

Bibliyografik calismalar esasinda riskli bir yazin tiiriidiir. Zira biiyiik bir y18in1
igindeki her bir parga iizerinde yogunlagma imkanin1 bulamadan kaydetmek
zorundasinizdir ve bu kayitlarda da ya daha dnceki birtakim kayitlara giivenmeniz
ya da hizli bir sekilde tespitlerde bulunmaniz gereklidir. Halbuki her bir parca
iizerinde yapilacak calismalarda daha dnceki kayitlar ve/veya yapacagimiz hizlh
tespitler yanhslanabilir. ‘Ilk planda Istanbul yazmalarina dayanarak Brockelmann’in
GAL’1ma zeyl yazmay1 6ngoren’ ve sonraki siiregte GAL’dan istifade etmekle
birlikte yeni bir eser viicuda getirmeye girisen Fuat Sezgin, bir yandan hem GAL’a
gelen elestirilerin, hem de giristigi igin tasidig1 risklerin farkindadir; 6te yandan
esasinda bir ekip ¢aligmasi ile altindan daha kolay kalkilmas1 miimkiin olan bdyle
bir caligmada gerek Arapga literatiir hakkindaki caligmalarin heniiz yeterince gelisme
kaydedemedigi gerekse de bu tiir bir calisma igin liizumlu olan birtakim hususlardaki
fikir birlikteliginin yoklugu diisiincesiyle bu calismaya tek basina girismek zorunda

4 Geschichte des arabischen Schrifttums 1967-2015 yillar1 arasinda 17 cilt halinde Almanca olarak
Leiden/Brill Yayinevi tarafindan basilmis abidevi bir eserdir. Eserin temel Islam bilimleri ile
alakali ve 1967°de basilan ilk cildi Tiirkce’ye cevrilmistir; bkz. Arap-Islam Bilimleri Tarihi:
Almanca Ashn Tiirkce Terciimesi, 2. Bsk. (Istanbul: Prof. Dr. Fuat Sezgin Islam Bilim Tarihi
Aragtirmalar1 Vakfi, 2015). Bundan sonra ¢alisma boyunca bu terciimeye referansta bulunulacak
ve eserden kisaltmasi olan GAS seklinde bahsedilecektir.
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kalmistir.’ Gerek bibliyografik ¢aligsmalarin tasidigi handikaplar gerekse de GAS’1n
tagidig1 birtakim hususiyetler gz oniinde bulunduruldugunda arastirmacilarin
eserden faydalanirken asagida belirtecegimiz bazi hususlar1 beklemeleri veya
ongormeleri; bazi hususlar1 da beklememeleri gerekmektedir. Aksi takdirde bu
yorucu ancak elestiriye agik calismanin hakkaniyetli degerlendirmesi miimkiin
olmayacaktir. Burada yapacagimiz tiim degerlendirmelerin GAS’1n temel Islami
ilimlerle ilgili olan ilk cildindeki itikadi Islam mezhepleri ve literatiirii ile ilintili
olabilecek kisimlara 6zgii oldugunu; her ne kadar diger kisimlar ve ciltlere de
tesmil edilebilme imkani olsa da bu tiir bir genellemeden uzak durdugumuzu
belirtmemiz gerekir. Yine arz edecegimiz tespitler itikadi Islam mezhepleri alaninda
calisanlar nokta-i nazarindan 6ne siiriilmiistiir. Buna gére GAS’tan ne beklemeli
ve ne beklememeliyiz?

Genel Olarak GAS’1n Mahiyeti

Islam’in ancak “ilk dort asr1” icerisindeki literatiiriinii kapsar: Sezgin, GAS’1n
temel Islami ilimlerle ilgili ilk ciltteki bibliyografik tespitlerini Emeviler ve Abbasiler
donemlerine ayirarak yapmakta ve Abbasiler donemini de yaklasik hicri 430’lara
kadar uzatmaktadir.® O nedenle bu tarihten sonraki donemde yazilmis kitaplarin
bilgisini GAS’ta aramamaliy1z.

1967 sonrast bulgu ve tespitleri bulmayi beklememeliyiz: GAS n temel Islami
ilimlerle alakali birinci cildi 1967°de basilmistir ve daha sonra da yeni bulgu,
tespit ve tashihler dikkate alinarak eser giincellenmemistir. O nedenle 1967 senesi
sonrasinda kesfedilen yeni eserler, nesirler, eski bilgilere dair ileri siiriilen tashihler
ve yeni tespitler GAS’da aranmamalidir. Bu durum goz ardi edildiginde GAS’ 1n
birtakim kaynaklar1 zikretmemesi yadirganabilir. Ornegin Sezgin’in hocas1 Hellmut
Ritter’in Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde kesfedip mikrofilmlerini
Almanya’daki 6grencisi Josef van Ess’e gonderdigi ve van Ess tarafindan 1972°de
Friihe Mu ‘tazilitische Héresiographie: zwei werke des nasi’ al-akbar [gest. 293
h.] adiyla Mu’tezili en-Nasi el-Ekber’e (6. 293/906) nispetle basilan ve elimize
ulasan ilk firak kitab1 olarak goriilen eserin bilgisi GAS’da yer almamaktadir.
Almanya’da yasayan ve bu yayidan bigane kalmasi miimkiin olmayan Sezgin’in
bu eserin bilgisine ve bu eserin miiellifinin farkli bir sahis olmasi gerektigine dair

Sezgin, Arap-Islam Bilimlerine Girig, vii-viii.

6  Butarih icin 6rnek olarak bkz. Sezgin, Arap-Islam Bilimlerine Girig, 8; ayrica bkz. [smail Balig,
“Geschichte des arabischen Schrifttums”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996), 14/38.
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Wilferd Madelung’un Almanya’da nesrettigi bir makalenin’ kaydina GAS’ta yer
vermemesinin sebebi, bahsettigimiz nesirlerin GAS’1n yayimlandig1 1967 tarihinden
sonra ger¢eklesmis olmasidir.®

Derinlik beklememeliyiz: GAS ta ele alinan ilim dallarinda ve eserlerin tlimiinde
derinlemesine analizler beklemek ve bunun olmadig1 yoniinde elestiride bulunmak
aslinda kitaba yonelik bir haksizlik olacaktir. Zira mahiyeti itibariyle boyle bir
caligmanin pek ¢ok noktada yiizeysel kalmasi ve derinlikten uzak olmasi son
derece beklenir bir durumdur. Nitekim Sezgin’in 6nsdzde belirttigi {izere bu tiir
bir bibliyografik ¢calismada “olabildigince ¢cok malzeme toplayip bunlar1 gézden
gecirmek, teshis etmek ve diizenlemek™ gibi bir zorluk yazari beklemektedir ve
daha 6nce GAL’a igerisindeki bilgiler agisindan pek ¢ok elestiri yoneltilmistir.
Kendisini bekleyen en muhtemel elestirinin farkinda olan Sezgin, yine de bdylesi
bir ¢aligmanin yapilmasini tasidigi riske ragmen degerli gérmektedir.

Verilerin dogruluguna giivenmemeliyiz: Cok genis bir sahadaki yekGinu
incelemek zorunda olmasi birtakim sahis ve kitaplara dair bilgi ve kayitlara dair
verilerde derinlemesine inceleme ve tahkik yapmaksizin dnceki kaynaklarda
veya kiitiiphane kataloglarinda sunulan malumata giivenmeye sevk etmistir. Bu
nedenle gerek herhangi bir bilim dalinda gerekse de itikadi islam mezhepleri tarihi
sahasinda calisan arastirmacilar alanlari ile alakali GAS’ta sunulan malumata
temkinli yaklagmali, tahkikatta bulunmaksizin verileri kesin malumat imis gibi
paylagsmamalidir. Bu durum, GAS’1n ¢ok genis bir saha iizerinde ¢aligmasinin
kaginilmaz bir sonucu olup 6zensizlik, dikkatsizlik veya akademik yetersizlikle
agiklanamaz. GAS’taki her bir sahis veya kitaba dair veri lizerinde yapilacak
detayli arastirma bazen GAS’taki veriyi dogrularken, bazen birtakim diizeltmelerle
gelistirmeyi gerekli kilacak, bazen de yanliglayabilecektir. Benzer durum eserlerin
yazma niishalarina dair verilen bilgilerde de goriilebilmektedir. Sezgin’in elbette

7  Madelung, 1980 yilinda yazdig1 bir makale ile eserin Josef van Ess’in nesrettigi sekliyle en-
Nasi el-Ekber’e degil de daha erken donemde yasamis bir bagka Mu’tezili Ca‘fer b. Harb’e (6.
236/850) ait olmasi gerektigini bazi metin i¢i ve dis1 delillerle ortaya koymus (Wilferd Madelung,
“Friihe mu ‘tazilitische Héresiographie: das Kitab al-usiil des Ga‘far b. Harb?”, Der Islam 57
(1980): 220-236) ve bu tespit van Ess tarafindan da kabul edilmistir (bkz. Josef van Ess, Der
Eine und das Andere: Beobachtungen an islamischen héresiographischen Texten [Berlin & New
York: Walter de Gruyter, 2011], 1: 142). Bu bilgi ve detay1 igin bkz. Kadir Gombeyaz, Islam
Literatiiriinde Itikadi Firka Tasnifleri (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2015), 52, dn. 81.

8 Aslinda Sezgin’in GAS’taki bazi tespitlerini hocasi Ritter’in bulgular: iizerine tesis ettigi
gozlemlenmesi bu esere dair bilginin GAS’ta yer almasi yoniinde bir beklentiyi beslemektedir.
Belki de Ritter, bu esere dair bilgiyi Sezgin ile paylasmamistir.

9 Sezgin, Arap-Islam Bilimlerine Girig, Vii.
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tiim yazma niishalari tek tek inceleyip tespitlerde bulunmasi miimkiin olamadigi
ve olamayacagi i¢in zaman zaman katalog kayitlarina veya ¢esitli kaynaklardaki
verilere glivenerek tashihe muhtag yanlis bilgiler verebilmektedir.

itikadi islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalari1 A¢isindan GAS’1in Mahiyeti

Bir 6nceki baslikta hangi alanla ilgili oldugu 6nemli olmaksizin GAS’1n tasidigt
birtakim dogal handikaplar ve bunlardan hareketle GAS’tan beklenmesi ve
beklenmemesi gereken hususlara isaret edilmisti. Burada ise itikadi Islam mezhepleri
tarihi alaninda ¢alisan arastirmacilarin kendi konularina dair GAS’tan neyi bekleyip
beklememeleri gerektigi hususu islenecektir. Oncelikle arastirmacilarin, tipki diger
alanlarda oldugu tizere 1967 sonrasi alana dair tespit, bulgu ve degerlendirmeleri
GAS’ta bulamamalar eserin eksikligi degildir.

Itikadi Firkalara dair miistakil bir bashk aramamaldir: Sezgin GAS’ta itikadi
Islam mezhepleri tarihine dair literatiirle ilgili miistakil bir baslik agmamustir. Saha
calisanlar1 alana dair literatiir i¢in “Kelam” basligina dncelikle bakmalidirlar. Bu
baslik altinda Sezgin, Ehl-i Siinnet ve Mu‘tezile mezheplerine mensup yaklagik 53
miielliften ve onlarin eserlerinden bahsetmektedir. {lging olan ve saha arastirmacilarin
belki ummayacaklari bir durum, sahanin aragtirma konularina giren Ehl-i Siinnet ve
Mu‘tezile disindaki diger itikadi mezheplere mensup sahis ve eserleri “Fikih” basligt
altinda bulabilecekleridir. Zira Sezgin, bu baslik altinda Ehl-i Stinnet ve Gayr-i Siinni
firkalar bazinda bir bagliklandirma yapmis, Ehl-i Siinnet altinda dort fikih ekoliinii,
bunlara ilaveten Siinni camiada tesekkiil eden, ancak sonraki doneme ulasmayan bazi
mezhepleri, akabinde ise Imamilik, Zeydilik, Ismaililik, Karmatilik, Nusayrilik gibi
Sii tandansli mezhepleri ve son olarak ibazileri zikretmistir. Dogal olarak burada
zikrettigi sahislari ¢ogunun sadece fikih alaninda degil, 6zellikle kelam sahasinda
da ¢aligmalar1 bulundugu i¢in burada anilmigtir. O nedenle 6rnegin bazi Hanefi
veya Hanbeli alimlerin akaid veya kelam sahasinda yazdiklar eserlerin bilgisini
arayan veyahut da Sia ve ibaziyye gibi siyasi-itikadi firkalarin miiellefatin1 arastiran
arastirmacilar aradiklarini kelam baghiginda degil, fikih basliginda bulacaklardir.
Bu, Sezgin’in bir tercihidir ve elestiriye agiktir. Ancak bu sahislar “kelam” bagligi
altinda ele alinacak olsaydi, bu kez de fikha dair eserleri burada zikredilmis olacak
ve fikih sahasinin ¢aliganlari tarafindan benzer bir elestiri glindeme gelecekti.

Makaldat/Furak tiirii eserlerin toplu olarak bulundugu bir boliim bulunmamaktadur:
Islam toplumu igerisinde ortaya ¢ikan siyasi-itikadi firkalar1 ve goriislerini derleyen
ve cesitli sekillerde tasnif eden makalat veya firak eserleri GAS’da miistakil bir
baslik altinda ele alinip topluca siralanmamaktadir. Bu nedenle bu literatiirii ¢alisan
arastirmacilarin ya belirledikleri sahislart arayip bulmalari ya da ilgili olabilecek
boliimlerdeki tiim eserleri taramalar1 gerekecektir.
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Makdalat/Firak literatiiriiniin nasil ortaya ¢iktig1 sorusunun cevabt GAS’in
ilgi alani disindadir: Miisliman alimlerin siyasi-itikadi firkalara dair malumati
toplamaya yonelik ilgilerinin nasil ortaya ¢iktig1, bunun ilk érnekleri, gecirdigi
gelisim safhalar1 gibi meseleler Sezgin’in GAS’ta ilgilendigi bir husus degildir; o
nedenle bu sorunun cevabi GAS’ta aranmamalidir.!” Sezgin, kelam ilminin ortaya
¢ikisina dair birtakim tespit ve iddialarda bulunmaktadir, ancak ayni tavri makalat/
firak ilmi ile alakali gdstermemektedir.

GAS’in Fonksiyonu: Ne Isimize Yarar?

GAS’m mahiyeti ve aragtirmacilar nazarinda kendisinden beklenilecek ve/veya
beklenemeyecek hususlarin ortaya konulmasindan sonra itikadi Islam mezhepleri
tarihi sahasinda galisanlar i¢in GAS ne ifade edebilir ve ne ige yarar sorusunu ele
almak yerinde olacaktir.

Ik elden bakilacak bir referans kaynagi olarak GAS: itikadi Islam mezhepleri
tarihi sahasinda bir mezhep/firka, bir mezhep/firka lideri veya miintesibi sahis veya
eser lizerine arastirma yapan/yapmak isteyen kisilerin ilk elden bakmalari gereken
kaynaklarin baginda GAL ve GAS gelmektedir. Zira bu noktada aragtirmacinin igini
kolaylastiracak bir bilgi veya katalog verisinin bulunmasi muhtemeldir. Ancak
daha 6nce de belirtildigi izere ne GAL’da ne de GAS’ta verilen hicbir bilgiye kesin
bilgi muamelesi yapilmamali, muhakkak tahkik edilmelidir. Yayiminin iizerinden
elli kiisur sene gegmesine ragmen hala tizerine calisilmamis birtakim eser veya
sahis bilgileri GAS’ta yer alabilmekte,'' bu da kendisine tez veya arastirma konusu
arayan arastirmacilara alternatif sunabilmektedir.'

10 Tiirkiye’deki Islam Mezhepleri Tarihi sahasi ¢alisanlari, makalat-firak edebiyatinin ortaya cikis
stirecini genel olarak Muhammed b. Tavit et-Tanci’nin ileri siirdiigii, hususen Siinni camianin
disinda kalan itikadi gruplarin “makale” adiyla kaleme aldiklar1 kiigiik ¢apli risalelerin daha
sonra makalat isimli eserlere doniismesi ile agiklamakta, hatta makale baslikli en erken risalenin
Haricilerden Necde b. Amir’e ait oldugunu iddia etmektedirler; bu agiklamaya yonelik detay
ve birtakim itirazlar i¢in bkz. Gémbeyaz, Islam Literatiiriinde Itikadi Firka Tasnifleri, 23, dn.
23, 24. GAS’ta makaleden makalata evrilen bir firak literatiirii tasviri bulunmadigi gibi Necde
b. Amir’e nispet edilen Makdle adl bir risale de bulunmamaktadir.

11 Ornegin 1967°de basilan GAS 1 ilk cildinde “kelam” béliimiinde, muhtemelen Ritter’in
tespitine binaen, Sa‘id b. Dadhurmuz isimli bir miielliften ve onun Bursa inebey Yazma Eser
Kiitiiphanesi’nde yazma niishalar1 bulunan ii¢ eserinden bahsedilmis (bkz. Arap-Islam Bilimlerine
Girig, 703); ancak bu sahis ve eserleri iizerine ¢aligmalarda bulunmak ve diinyaya tanitmak
yaklasik 47 sonra bir Tiirk arastirmaciya nasip olmustur; bkz ve krs. Veysel Kaya, “Kalam and
Falsafa Integrated for Divine Unity: Said b. Dadhurmuz’s (5th/11th Century) Risala fi I-Tawhid”,
Studia graeco-arabica 4 (2014): 65-123; amlf., Felsefe ve Vahiy : Sa ‘id b. Dddhiirmiiz ve Felsefi
Risaleleri (Istanbul: Klasik, 2018).

12 Bubaglamda 6rnegin GAS’ta belirtilen kelam literatiiriiniin Kaderiyye reddiyeleri ile bagladig:
ve erken donem nahivcilerin ¢ogunun Kaderiyye ve Mu’tezile’ye reddiyeler yazdigi bilgisi (ss.
677-678) pesine diistilebilecek bir aragtirma konusu olabilir.
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Gelistirilebilir bir sablon olarak GAS: Yayimlandigindan bu yana sahada pek
cok yeni kitabin giin yiiziine ¢ikartilip nesredilmesi, kaydedilen eserlerin bir¢ogu
iizerine derinlemesine caligmalarin yapilmasi gibi sebeplerle eksikliklerle ve
tashihe muhtag verileri haiz olmakla malul olsa da GAS’1n arastirmacilar i¢in ilgi
duyulan ilim dalinin tarihi seriivenini gérme ve buna dair bir fikir elde etme imkan1
sunmasi aslinda GAS’1n bu fonksiyonunu ger¢eklestirmeye devam edecek bir
sablon vazifesi gorebilecegi fikrini pekala akla getirmektedir. Bu noktada 6regin
itikadi Islam mezhepleri tarihi sahasinda ¢alisanlara hususi bir bibliyografik kaynak
olusturulabilir ve bdylesi bir ¢aligmanin c¢atis1 GAS’tan hareketle olusturulabilir.
Bunoktada GAS’1n baglangicindan itibaren kronolojik tarzda literatiiriin geligimini
verme tercihi devam ettirilerek mezhep veya ylizyil veyahut da cografya bazl
ayrimlar altinda GAS’1n yayimlandig1 yildan bu yana ortaya ¢ikartilan yeni
kitaplar ile literatiiriin 6rneklerine dair ¢calismalar esas alinarak giincellemeler
yapilabilir. Tipkt GAL’daki hatal1 bilgileri tashih eden GAS gibi yeni ¢aligmalar
da GAS’1tashih edecektir. Esasinda bu tip ¢aligmalar her ne kadar GAS’1 esas alip
gelistirme maksadiyla olmasa da yapilmis ve yapilmaktadir. Ornegin 8. yiizyildan
19. yiizyila degin giiniimiize ulagsin ya da ulasmasin kaleme alinmis tiim firak
literatiirii kapsamina dahil edilebilecek eserleri dncelikli olarak énemli Islam ilim
merkezlerini esas alan ve akabinde her bir bolgede yetisen miiellifleri kronolojik
olarak tek tek olabildigince detayli incelemeye ¢alisan Josef van Ess’in iki ciltten
miitesekkil yaklagik 1500 sayfalik Almanca eseri Der Eine und das Andere burada
anilabilir. Itikadi islam mezhepleri tarihi sahasinda ¢alisanlarin basvurmadan
edemeyecekleri ansiklopedik mahiyetteki bu dev eser, hacmi itibariyle kullanim
acisindan pratik degildir. Tlrkiye’de islam mezhepleri tarihi sahasinda galisan bazi
akademisyenlerin katkilari ile lisansiistii 6grencilere yonelik hazirlanan Mezheplere
Gére Klasik Kaynaklar ve Ozellikleri*® isimli galigma da burada zikredilmeye
deger bir ¢alismadir. Zikredilen bu ¢alismalarda kaydedilen her bir miiellif ve
esere dair oldukeca kisa bilgileri iceren ve hususen saha arastirmacilarina yonelik
bir el kitabi olmak tizere GAS formatinda bir muhtasar yapilabilir. Yine GAS’ta
zaman zaman bagvurulan ama 6zellikle Kesfii 'z-ziiniin’da gordiigiimiiz eserlerin
giris climlelerinin kaydedilmesi de bdyle bir calismada tercih edilebilir. Zira adeta
bir parmak izi iglevi géren bu girig climleleri sayesinde yazari veya kimligi tespit
edilemeyen eserler konusunda tespitler yapilabilmekte ve bilgi karigikliginin 6niine
gecilmektedir. Boyle bir ¢calismada GAS’ta yapildigi lizere eserin yazma ve matbuat
malumatlari ile lizerine yapilan caligmalar da kaydedilmelidir. Hulasa GAS’1n
faydali hususiyetleri dikkate alinarak detayl bilgilenmeyi hacimli ¢aligmalara
havale eden miifid bir el kitabinin hazirlanmasi faydali olacaktir.

13 Halil ibrahim Bulut (ed.), Mezheplere Gére Klasik Kaynaklar ve Ozellikleri (Istanbul: Ensar
Nesriyat, 2017).
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Sonug¢

Oldukea genis bir sahadaki literatiirii tarama gayesindeki bibliyografik
calismalarin tasidig: tim handikaplarla dogal olarak malul olma durumunda
kalan GAS”a birtakim elestiriler yoneltmek, yetersizliklerini vurgulamak ve tashihe
muhtag yanlis bilgi ve kayitlara isaret etmek her ne kadar miimkiinse de bu durum,
GAS 1n degerli bir girisim oldugu ve bugiine degin énemli fonksiyonlar icra ettigi
gercegini degistirmez. itikadi Islam mezhepleri tarihi sahasi ¢alisanlar1 6zelinden
bakildiginda her ne kadar eserde miistakil bir ilim dal1 baglig1 altinda ele alinmamis
olsa da saha ile ilgili boliimler hem sahanin gelisim vetiresini takip edip zihinde
genel bir ¢ergeve olusturma hem de yeni calisilabilir konu ve meseleleri tespit
edebilme imkan1 sunmaktadir. GAS’1n genel ve hususi mahiyetinden hareketle
eserden beklenmesi ve beklenmemesi gereken noktalar1 ortaya koyan ve saha
aragtirmacilart i¢in gordiigii fonksiyona isaret eden bu c¢aligsma, ayn1 zamanda
GAS’1n arastirmacilarin iglerine yarayacak el kitabr mahiyetindeki glincellenmis
yeni bir bibliyografik ¢alisma i¢in sablon vazifesi gorebilecegi fikrini ileri siirmekte
ve buna dair birtakim 6neriler sunmaktadir. Belki de bu ¢alismanin devaminin
s0z konusu fikrin pratige dokiilmesi seklinde arz-1 endam etmesi timit edilebilir.
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SEMPOZYUM OZETi / MEETING ABSTRACT

Fuat Sezgin ve islami ilimler Calistayi, 1 Kasim 2019

Ahmet Hamdi Furat'

2019 Fuat Sezgin yil1 kapsaminda Istanbul Universitesi Islam Arastirmalari Uygulama
ve Arastirma Merkezi tarafindan diizenlenen Fuat Sezgin ve Islami Ilimler Cahstay, 1
Kasim 2019 tarihinde Istanbul Universitesi Rektorliik Binasinda gergeklestirildi. Ug oturum
halinde gergeklesen ¢alistayin ilk oturumunun basligi Sezgin’in Islami ilimler alaninda
iddialariin merkezinde yer alan ‘hadis’ti. Fatma Kizil’in “Buhéri’nin Kaynaklari’nin
Analizi: Seméi-Yazih Rivayet Birlikteligi” baslikl tebligi ile baslayan bu oturumun
bagkan1 Bekir Kuzudisli’ydi. Fatma Kizil, Buhari’nin yazili kaynaklar ile ilgili iddiay1 son
donemde yapilan ¢alismalar baglaminda ele aldi. ikinci teblig Niliifer Kalkan Yorulmaz’in
Fuat Sezgin’in yazili kaynaklarla ilgili iddialarindan hareketle Arap Dili kaynaklarindaki
hadis rivayetlerinin bir sonraki asirda yazilmig hadis eserlerine intikalini degerlendiren
“Isnadin Arap Dilindeki Yeri (Hicri Ik U¢ Asir Ornegi)” bashkli tebligiydi. Uclincii teblig
ise Muhammet Ikbal Aslan’in Fuat Sezgin’in dogentlik ¢alismas1 Buhari’nin Kaynaklari
ile GAS’m hadis boliimiindeki iddialarini mukayese eden “GAS’in Hadis Béliimii Tle
Buhari’nin Kaynaklar’’nmin Karsilastirmalh Bir Analizi” isimli sunumuydu. Aslan,
tebliginde iki metin arasindaki farklara dikkat ¢ekti.

Kelam, Tefsir ve Islam Hukuku alanlarini igeren tebliglerin sunuldugu ikinci oturumun
baskan: Miirteza Bedir’di. Birinci sunum Muhammet {kbal Aslan ve Muhammet Ikbal
Koyuncu’nun “Fuat Sezginin GAS’1 baglaminda Erken Donem Tefsir Literatiirii ve
Ebu Ubeyde’nin Mecidzii’l-Kur’dn’y” bashkli tebligiyleriydi. Muhammet ikbal Calis,
Fuat Sezgin’in Mecdzu’I-Kur ’an hakkindaki doktora tezinin daha once akademide
bilinmeyen Tiirkce mukaddimesini tanitirken; Muhammet ikbal Koyuncu, GAS’1n tefsir
boliimiinii degerlendirmistir. Musa Sancak ve Aziz Encakar “Erken Déonem Kelam
Literatiirii: Fuat Sezgin’in GAS"1 Baglaminda Bir Inceleme (Hicri 1-5. Asirlar)”
baslikl1 tebliglerinde GAS 1 kelam boliimiinii Istanbul’daki el yazma kiitiiphanelerindeki
niishalari ile karsilastirarak ele almislardir. Saban Kiitiik ve Ahmet Hamdi Furat, GAS’1n

1 Sorumlu Yazar: Ahmet Hamdi Furat (Prof. Dr., Fuat Sezgin ve islami ilimler Galistay! Diizenleme Kurulu Bagkani), istanbul Universitesi,
llahiyat Fakultesi, Temel Islam Bilimleri Bolimd, Istanbul, Turkiye. E-posta: ahfurat@istanbul.edu.tr ORCID: 0000-0001-8361-6879
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fikih bolimiinii Sezgin’in fikih tarihi ile ilgili miitaalar1 ile birlikte “Fuat Sezgin’in
GAS”1 Baglaminda islam Hukuku Literatiirii Hakkinda Bir inceleme” isimli
sunumlariyla degerlendirmislerdir.

Calistayin ti¢iincii oturumu Ali Bulut’un baskanliginda gergeklestirildi. Birinci
sunumda Musa Alak, Arap Siiri ve intihal meselesini “Fuat Sezgin’e Gore Eski
Arap Siirinin Intikali ve Orijinalligi” bashig ile ald. Ikinci sunum Fatma Nur
Sener’in Fuat Sezgin’in bitirme tezi iizerine hazirladig1 “Fuat Sezgin’in Bedi’
fIminin Dogusu ile ilgili Goriisleri (Bedi ilmi ile flgili Bitirme Tezi Baglaminda)”
baslikli tebligiydi. Sunum bu tezin daha 6nce akademik ¢alismaya konu olmamis
olmasi sebebiyle dikkat ¢ekiciydi. Calistaym son sunumu ise Kadir Gombeyaz’in
GAS’m Islam Mezhepler Tarihi ile ilgili eserleri ele alist ile ilgili “Erken Dénem
Islam Mezhepleri Tarihi Literatiirii Baglaminda GAS’1in Kaynaklik Degeri”
baslikli tebligiydi.

Calistayin hazirlanmasinda ve Fuat Sezgin ile ilgili ¢alismalarda katkilarini
esirgemeyen Rektoriimiiz Prof. Dr. Mahmut Ak’a ve Dekanimiz Prof. Dr. Miirteza
Bedir’e tesekkiir etmek isterim. Ayrica calistay diizenlenmesinde 6nemli katkilari
olan Prof. Dr. Mustafa Ertiirk, Prof. Dr. Bekir Kuzudisli, Prof. Dr. Prof. Dr. Ali
Bulut, Dr. Ogr. Uyesi Muhammet Isa Yiiksek’e ve 6zellikle de Dr. Ogr. Uyesi
Niliifer Kalkan Yorulmaz’a tesekkiir ederim.
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SEMPOZYUM OZETi / MEETING ABSTRACT

Uluslararasi islam Bilim Tarihi ve Fuat Sezgin Sempozyumu
15-17 Subat 2019 Diyarbakir

Siracettin Aslan’

Islam bilim ve kiiltiir havzasinda yapilan ilmi faaliyetler, tarihte bilimsel bilginin tarihi
gelisim stirecinde merkezi bir yer teskil etmesine ve sevk edici bir gii¢ olusturmasina ragmen,
bu faaliyetlerin halihazirda kayda deger dl¢ekte akademik arastirmalara konu edilmedigi
izahtan varestedir. Son zamanlarda gerek iilke sathinda ve gerek cihangiimul diizeyde,
[slam bilim tarihine ilginin bir 6l¢iide artigindan séz edilse de, klasik birikimin muhtevasi
g6z oniinde bulunduruldugunda, bu ilginin yeterli diizeyde oldugunu ifade etmek giigtiir.
Islam bilim tarihine iliskin ilginin olusumunda, bilim tarihi kiirsiisii ve disiplinin kurucusu
George Sarton ile onun ilk doktorandi Aydin Sayili’nin ¢alismalarinin ve akabinde Fuat
Sezgin’in arastirmalariin belirleyici katkilart mevzubabhistir. Islam bilim tarihine dmriinii
adayan Sezgin; cografya, tip, matematik, fizik, kimya, biyoloji, astronomi, miizik, zooloji,
botanik, edebiyat, felsefe ve temel Islam bilimleri gibi alanlara dair yaklasik 400.000 yazma
eseri tetkik etmek suretiyle ve arastirmacilara 1300 cildi asan (telif, terciime ve tipkibasim
seklindeki) caligsmasi kazandiran kisi olarak “yitik hazinenin kasifi’ unvanini hak etmistir.

Sezgin’in Islam bilimlerinin giin 15181a kavusturulmasina yonelik, akademik toplanti
dizilerinin konusu olmasi gereken ¢alismalar1 sagliginda hak ettigi ilgiyi gormemis,
ancak vefatindan sonra bilimsel toplanti ve aragtirmalara mevzu edilebilmistir. Sezgin’in
30 Haziran 2018 tarihinde ahirete irtihalinden sonra 06.09.2018 tarihinde yayimlanan,
2019 yilim1 ‘Prof. Dr. Fuat Sezgin Yili”ilan eden Cumhurbaskanligi Genelgesinin de bu
calismalar tetikledigi diisiiniilebilir. Zira genelgede ‘Isldm kiiltiir ve medeniyetinin daha
ivi anlastimasint saglamak ve onu yeni nesillere en dogru sekilde aktarmak amaciyla
yvapilacak soz konusu ¢alismalara tiim kamu kurum ve kuruluslarinca her tiirlii destek
ve katkinin saglanmasi na yonelik bir ¢ergeve belirlenmistir. Ancak belirtmek gerekir ki;
Uluslararast Islam Bilim Tarihi ve Fuat Sezgin Sempozyumunun planlanmasi ve hazirlik
evresi, Cumhurbaskanlig1 genelgesinin evveline dayanir.

* Sorumlu Yazar: Siracettin Aslan (Ars. Gor.), Mardin Artuklu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe B&liim, istanbul, Tiirkiye.
E-posta: srcttnaslan@gmail.com ORCID: 0000-0002-8462-9310
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Sempozyum, 15-17 Subat 2019 tarihleri arasinda, Kadim Akademi, Ilim Yayma
Cemiyeti Diyarbakir Subesi ve Diyarbakir Merkez Kayapinar Belediyesi’nin ev
sahipliginde gerceklesti. Ulusal ve uluslararasi 6lgekte ilk olma hiiviyetini tagiyan
bu toplant, yurt i¢i ve yurt disindan yaklasik 80 bilim insaninin istirakiyle, iki giin
stiren paralel oturumlar halinde, 18 celsede icra edildi.

Fuat Sezgin’in esi Dr. Ursula, sempozyuma gonderdigi yazili mesaji okunduktan
sonra acilis konusmalarinin ilki, Diyarbakir {lim Yayma Cemiyeti sube baskani
ve sempozyumun koordinatorlerinden Dr. Ali Karakas tarafindan yapildi. Karakas
konusmasinda, sempozyumun Sezgin heniiz hayatta iken, bilgileri dahilinde (4
Ocak 2018) kararlastirildigini ifade ederek, sempozyumun hazirlik ve icra siireci
hakkinda bilgiler verdi. Karakas’in ardindan kiirsiiye gelen Sanayi ve Teknoloji
Bakani Dr. Mustafa Varank ise, Sezgin’in Islam bilim tarihi alaninda yaptig
arastirmalara yonelik genel bir tasvir yaparak, bilimler tarihinin biitiinlikli seyir
vasatlari iizerinden gelisim gosterdigini, Dogu ile Bat1 arasinda koparilan veya
gdrmezden gelinen Islam bilim halkasmin tekrar bilimler tarihinde yer edinmesinde
Sezgin’in katkilarini vurguladi.

Agcilis konugmalarindan sonra sempozyumun ilk oturumunu teskil eden ve Prof.
Dr. ihsan Siireyya Sirma’nin oturum baskanhgini yiiriittiigii ‘Sahitlerin Goziinden
Fuat Sezgin’ adli oturuma gegildi. Oturumda; Prof. Dr. Iibrahim en-Nemle, Sezgin
ile ortak mesaisi 15181inda, onun arastirma istiyaki ve bilincine tamikligim dile
getirdi Biilent Alan, Frankfurt’ta Sezgin ile yasadigi hatiralarini hazirGnla paylasti.
Dr. Ali Karakas, Sezgin’in hadis ilmine katkilar1 tizerine hazirladig1 doktora tezi
stirecinde, Sezgin ile goriigmeleri 151g1nda tanikligini ortaya koyan bir sunum
gerceklestirdi. Oturumun son konusmacisi, Sezgin’in kurdugu islam bilim ve
teknoloji miizelerdeki aletlerin maketini yapan Ayman Naffai idi. Naffai, Sezgin ile
hatiralarini aktardiktan sonra, Miisliiman bilim insanlarinin ortaya koydugu mirasin
yayilliminda seyyar miizelerden istifade etmenin imkanina yonelik hazirladigi
animasyon filmin gosterimi gerceklestirdi.

Sempozyumun agilis giinii programi bir 6zel oturumla siirdiiriildii. Bilimler
tarihi ve bilim felsefesine yonelik arastirmanin imkanina ve mevcut durumu
tasvire odaklanan 6zel oturumda, Prof. Dr. Alparslan Acikgeng, bilimsel bilginin
tarihi gelisim siireci ve gelisim evrelerine iligkin detayli bir tasvir ortaya koyarak,
Islam bilim gelenegine iliskin yeni bir okuma bigimini énerdi. Prof. Dr. Safak
Ural, bilimler tarihi yaziciligina iligkin zaman, mekan ve kiiltiirel 6gelerin yeri
ve degeri ile ilgili belirlenen baglamin 6énemine dikkat ¢ekti. Prof. Muhyiddin
Ali Karadagi ise, sebep ve sonuglariyla birlikte islim medeniyetinde bilimlerin
gelisimine iligskin bir 6nsdéz takdim etti.
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Sempozyum programy, ikinci giiniinde paralel oturumlar halinde devam etti. Ikinci
giinde gerceklesen oturumlarin temalar1 ana hatlariyla ‘Temel Islam Bilimleri’ ile
‘Islam Bilim Tarihi ve Felsefesi’ seklinde tasnif edilebilir. Bu baglamda Sezgin’in
ilm1 hayat1 ve bilim anlayisi, Sezgin ve oksidentalizm, oryantalizm, Geschichte
des Arabischen Schriftums (GAS), Sezgin’e gdre Islam medeniyetinin bilimler
alaninda gerilemesinin nedenleri, Sezgin’in fikih, hadis, tefsir, dil-gramer, Arap
siiri gibi alan ve disiplinlere iligkin gibi tartisma alanlara yogunlagan tebliglerin
bazilarina kisaca temas edelim.

Temel Islam Bilimleri baglaminda Prof. Dr. Hiiseyin Hansu, Sezgin’in modern
donem hadis tartismalarina katkilarin1 mevzu ederken, Dr. Emin Seyhan ve Dr.
Bayram Kanarya da Sezgin’in Buhari kaynaklarina ve Sahih’ine yonelik tenkit
ve tespitlerini merkeze aldi. Prof. Dr. Ozcan Hidir, Sezgin’in Bati’da-oryantalist
calismalarda nasil algilandigini ve bu ¢alismalari nasil etkiledigini tartisirken, Prof.
Dr. Seyfettin Ersahin, Sezgin’in islam tarihgiligine katkisina isaret ederek, onun
‘rivayetin degeri’ lizerinden ortaya koydugu oryantalizm elestirilerini giindeme
tasid1. Prof. Dr. Ibrahim Kutluay da, Hidir ve Ersahin’e benzer sekilde, Sezgin
oksidentalist say1lir m1?’ sorusu etrafinda, oryantalizmin mukabili yeni bir bilim dali
olarak oksidentalizmin imkani iizerinde durdu. Prof. Dr. Atabey Kili¢, Sezgin’in
Geschichte des Arabischen Schriftums (GAS) adli eserinin Islam arastirmalarindaki
yeri ve dnemine dikkat ¢ekti. Prof. Dr. Ahmet Kayacik ve Dr. Serif Murad, Sezgin’in
mantik alanindaki ¢alismalaria degindi. Prof. Dr. Nurettin Gemici, Sezgin’in
Almanya’daki hayat1 ve ilim ortamina iliskin bilgiler paylasti. Dr. Abdiilkadir
Macit’in Sezgin’in ilim anlayis1 hakkinda degerlendirmelerinin ayni1 sira Dr. Taha
Muhammed Abdiilfettah, Dr. Yaser Muhammed Ali, Dr. Abdulhalim Abdullah ve
Dr. Zeravan Kasim Ahmed’in, Sezgin’in Arapga dilbilimine katkilarina iliskin
tebliglerine de dikkat cekmek gerekir.

Islam Bilim Tarihi ve Felsefesi {ist baglhg1 altinda ise, spesifik mevzu ve mesail
gercevesinde, optik, astronomi, cografya, sanat, mimari, matematik, teknik, kurumlar
ve bilimler tasnifi gibi alanlara iliskin tebligler sunuldu. Bu kapsamda 6ne ¢ikan baz
tebliglerde temas edilen hususlar sdyle siralanabilir: Endiiliis bilim toplulugunun
astronomi ve matematik bilimleri alanindaki ¢alismalari--Miislime b. Ahmed
el-Macriti 6rnegi: Prof. Dr. Ajgou Ali. Ortagag islam uygarliginda bilimlerin
gelisiminde Tiirk bilginlerinin rolii: Prof. Melek Dosay Gokdogan. Ortagag islam
diinyasinda bilimlerin muhtevasi ve batiya etkileri: Prof. Dr. Yavuz Unat. fhvan-i
Safa felsefesinde bilimler ve tasnifi: Prof. Dr. Bayram Ali Cetinkaya. Farabi’nin
felsefesinde bilgi-bilim, ahlak ve siyaset meseleleri: Dog. Dr. idiris Demirel. Ay
tutulmalarinin bilimsel agiklamasina iligkin ileri siiriilen farkli goriisler: Dr. Flora
Vafea. Miisliimanlara ait klasik donem teknik aletlerin yeniden yapilmasinda
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Sezgin’in cabalar: Prof. Dr. Ibrahim el-Mazin. Islam sanatlar1 ve mimarisi ile
Islam bilim miras1 arasindaki iliskinin arastirilmasi sorunu ve bu baglamda
Sezgin’in katkilari: Dr. M. M. Ahmed el-Kharat. Sezgin’in ¢alismalarin1 merkeze
almak suretiyle, Islam diinyasinda bilgi ve bilim tasavvurunun yeniden insasinin
imkani tartisilmasi: Prof. Dr. Mevlut Uyanik. Kelam ilminin ge¢misi, bugiinii ve
gelecegi hakkinda fikir teatisinde bulunmak: Prof. Dr. Recep Ardogan. I1X. yy.
Miisliimanlarinda (b)ilim aski ve zihin felsefesi agisindan degerlendirilmesi: Dog.
Dr. Yunus Cengiz. Bir(ini’nin bilimsel arastirma metodolojisi ve mantigi: Dog.
Dr. Abdullah Duman. Endiiliislii bilim adamlarindan Ibn Mu’dah’in calismalari
dogrultusunda, Bati bilim geleneginin olusumunda Islam biliminin etkisi: Omer
el-Celli’nin Bahai serhinden hareketle, XVI ve X VIII yy.’da Osmanli’da matematik
egitiminin izini siirmek: Dr. Elif Baga. Eyytbiler ve Osmanli donemi Islam bilim
tarihinde bilim kurumlari olarak medreselerin yeri ve 6nemi: sirastyla Dr. Abdullah
Oflaz ve Dr. Mirpeng Aksit. Sezgin merkezli Islam bilim tarihinde cografya
calismalarmin serencami: Ogr. Gor. ibrahim Dagilma.

Sempozyumda sunulan tebligler, degerlendirme siireglerinden sonra, Ibrahim
Ozcosar, Ali Karakas, Mustafa Oztiirk ve Siracettin Aslan editorliigiinde iki cilt
halinde yayimland1 Fuat Sezgin ve Temel Islam Bilimleri: Giincel Tartismalar-
Teorik Teklifler ve Kesf-i Kadimden Vaz -1 Cedide Islam Bilim Tarihi ve Felsefesi
bagliklar1 altinda yayimlanan eser, 2019 yilinda Divan Kitap tarafindan nesredildi.

Sempozyumun genel miilahazasi yapildiginda, Islam bilim tarihinin diinya
bilimler tarihinde hak ettigi yeri alacak sekilde akademik arastirmalara mevzu
edilmedigi hususu, katilimcilarca mutabik kalinan bir gercekliktir. Oyle ki bu durum,
modern bilim geleneginin temellerinin atildig1 Reform ve Ronesans hareketlerinden
gelisimini stirdiirdiigli 20. ylizyilin ilk ¢eyregine kadar dikkat ¢ekilmedigi de kabul
edilen bir husustur. Islam bilimin bilimler tarihi i¢erisinde konumlandirilamamasi
sorunu, her ne kadar George Sarton’un /ntroduction to the History of Science (1927)
adli eseriyle birlikte nispeten kirilmaya ugramis olsa da, tartisma konusu olmaya
halen devam etmektedir. Nitekim modern bilim cevreleri, islam bilimine, bilimsel
bilginin tarihi gelisim seyri bakimindan, antik Greklerin ‘kor kopyalama’sindan
ibaret bir anlam igerigi ve antik bilimler ile modern bilimi birbirine baglayan bir ‘cep
paket’, ‘temas’ ve ‘kdprii’ islevi yiikleyerek onu edilgen bir konuma indirgemektedir.
Oysaki Islam’mn dogusundan bugiine kadar binlerce miitefekkirin bilim, teknik,
felsefe, tip, ilahiyat, sanat, medeniyet, siyaset ve iktisat gibi alanlardaki teliflerinin
tahlili yapildiginda, bilim tarihine iligkin s6z konusu muhtelif yorumlarin epistemik
baglamdan yoksun kaldigi/kalacagi goriiliir. Bu baglamda Islam bilim geleneginin
diinya bilimler tarihi igerisindeki konumunun belirlenmesine iligkin arastirmalarin,
Ozellikle Fuat Sezgin’in ¢calismalariyla ivme kazandig1 goriilmektedir. Sezgin,
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modern bilim ¢evrelerinin Islam medeniyetinin hafizasinin hiiviyetini ve biliminin
diinya bilimler tarihinde yeterince yer vermediklerine dikkat ¢ekmek suretiyle,
kendi bilimsel arasgtirmalarinin nedenini, 6zet kabilinden ve sempozyumun da ana
glindemlerinden birini teskil eden su ifadeleriyle agiklamaktadir;

“Benim mensubu oldugum bir ilim, kiiltiir ve medeniyet diinyasi var. Bizler, kéksiiz ve sahipsiz
degiliz. Cok derinlere inen saglam bir medeniyete besiklik etmigiz. Fakat yiizyillardr bu
medeniyetin gormezden gelindigini, hakkinin yenildigini, tahkir edilip biitiin yaptiklarinin
da elinden alindigin ve ona zulmedildigini gordiim. Islam medeniyetinin bu gz kamastiran
birikimini ve diinya bilimine yaptig1 biiyiik katkilari, bunun farkinda olmayan diinyaya tanitmay
gaye ittihaz ettim. Bu gayretimin bir kismi, sadece bilim diinyasina hizmet, ama diger ¢ok
miihim bir gayesi ise, koskoca bir Islam dleminin yitirmis oldugu kendine hiirmeti, giiveni ve
insanlik tarihindeki yerini hatirlatarak kaybettiklerini iade etmek i¢indir.”

Islam Bilim Tarihi ve Fuat Sezgin sempozyumu, Sezgin’in islam bilim tarihine
yeterli ve dogru bir sekilde ilginin gosterilmedigine iliskin bu hakli siteminin
tezahiiriidiir. Sezgin’in Islam iimmetinin mevcut durumu ve tutumuna iliskin
serdettigi baglamlar, onun bilimler alanini ‘kesf-i kadimden vaz-1 cedide’ perspektifi
iizerinden okumasina dayanir’ Ayni perspektifi kusanan yeni okumalarin miimkiin
olabilmesi i¢in, Islam medeniyetinin ilmi hafizasini olusturan eserler kiitiiphane
raflarin1 siislemenin 6tesinde akademik g¢evrelerin ilgisine mazhar olmay1
beklemektedir. Islam medeniyetinin halihazirda yitirdigi ‘kendine hiirmet, giiven
ve insanlik tarihindeki yerinin’ giindeme getirilmesi, bir yandan Fuat Sezgin’e
vefa borcunun, diger taraftan ise Islam alemi basta olmak iizere biitiin bir insanliga
kars1 akademik sorumlulugun bir geregidir. Simdi ve gelecege iliskin vasatlar
olusturabilmek i¢in, Islam bilim tarihinde i¢kin birikimi anlamak, bu ilmi mirasin
zaman ve mekanin siirekliligi icinde yasadig1 degisimleri ve dontisiimlerin kavsak
noktalarini ele alip degerlendirmek bir zarurettir. islam bilim tarihine yonelik hususi
arastirma, telif, tahkik ve terclimelerin zaruriligi meselesinde, Sezgin’in bu yondeki
¢abalarmin ilham kaynagimin ne oldugu ve hangi metodolojiyi takip ettigi lizerine
stirdiiriilecek sorgulamalar, ilgili ¢alismalarin 6niinii agacak, 6mriinii uzatacaktir.
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