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SILIFKE MUZESIPNDEKI KILISE FORMLU MEZAR TASI

AYSE AYDIN*

Silifke Miizesi'ndeki kilise formlu mezar tagi, farkh plan tiplerini yansitan “kilise
formlu eserler” grubundadir. Formu, islevi ve tizerindeki yaziti ile Anadolu’daki Osmanh
Doénemi Hiristiyan Sanati 6rneklerinden biri olan eser ilk defa bu makalede tanitilip, de-
gerlendirilmektedir.

Kilise formlu mezar tagi Tagucu-Resadiye Mahallesi, Cavugbucagr Sokak tizerinde
yer alan Rum Kilisesi'nde yaptigimiz galiymalarda, nartheksin bati cephesi bitigiginde-
ki evin 6niinde tarafimizdan bulunmusg, 27.12.2005 tarihinde satin alma yoluyla Silifke
Miizesi’'ne kazandirilmigtir (Res. la-b)'. Uzerinde yer yer harg izleri gériilen kiregtasindan
eserin 6n cephest, diger ti¢ cepheye kiyasla daha genistir ve yan cephelere gore daha diga
tagkin yapilmistir (Res. 2a-b). On cephede, iginde tek basamakl yiikselti bulunan bir nis bu-
lunmaktadir. Kirik kemer formlu nigin, distan kapatilmig olabilecegini gosterecek herhangi

bir unsur yoktur. Nig kemerinin tizerindeki alanda ise Yunanca bir yazit vardir:

* Prof. Dr., Mugla Sitki Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Béliimii, Mugla/
TURKIYE ayseaydin70@gmail.com

S6z konusu mezar tagini galismam igin gerekli izni veren Silifke Miize Miidiirii I. Oztiirk’e; makalenin
kiitiiphane ¢ahsmasinin 2009 yilinda Berlin, Alman Arkeoloji Enstitiisti’nde (DAI) ger¢eklesmesini saglayan
Prof. Dr. I Pirson ve Prof. Dr. H.-J. Gehrke’ye, 2011 yihinda DAAD aracihgiyla Gottingen Georg-August
Universitesi, Hiristiyan Arkeolojisi ve Bizans Sanat Tarihi Boliimii kiitiiphanesinde makalenin son geklini
almasini saglayan Prof. Dr. A. Arbeiter’e, eserin ¢izimini yapan A. Yaman’a (MA), Fransizca gevirilerdeki
yardimi nedeniyle C.. Atay’a (MA) ¢ok tesekkiir ederim.

"Env. Nr: 2005/18(A) Olgiileri: Yiik: 50,5 cm. (sol yan cephe ve en yiiksek yer); 46,5 cm. (sag yan
cephe); 49 cm. (6n cephe) En: 34,5 cm. Der: 40 cm.
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ENG®A[AE] KEITAI

EAEY®EPIOZ AHMHTPY/

OY NA EXH I'AIAN EAA/

®PAN 1891 AEKEM(BPIOY) IZT (=16).

Terctimesi*:

Burada yatmaktadir
Demetrios oglu Eleutherios;
Toprag hafif olsun!

Aralik (in) 16. (gtind) 1891

Tagin arka cephesinde ortadaki daha genis ve yiiksek olmak tizere yarim daire planh
¢ apsis vardir (Res. 3a-b). Béylece arka cephedeki tig apsisiyle kilise mimarisinin dogu bé-
limiini, 6n cephesindeki kemerli nigiyle de girig bolimiint yansitan taga, bir kilise formu
verilmistir. Tagin Gist Ortiisii ise bugiinkt sekliyle diizdiir.

1. KILISE FORMLU MEZAR TASININ DEGERLENDIRILMES]

Silifke Miizesi’'ndeki Tagucu mezar tagt, farkh plan tiplerini yansitan “kilise formlu
eserler” grubunda degerlendirilir. Bu gruba ait Kafkasya’da sikca gortilen kubbeli ya da
kapali Yunan haci (kare iginde hag) plana sahip tastan kilise formlu eserler, P. Cuneo ta-
rafindan aragtirilarak siniflandirlmigtir’. Cuneo’nun belirledigi birinci grup “Bani tasvir-
lerindeki modeller” olup, bunlarda yapiy1 yaptiranin elinde kilise modeli yer alir (Res. 4).
Ikinci grup 11.-17.yiizyillar arasinda yapilan bazi kiliselerin ¢ati mahyasimin baslangicina
stis olarak yerlestirilen “akroter olarak yapilmig kilise modelleri”dir (Res. 5). Mimarlar ta-
rafindan, inga edecekleri kiliselerin kiiciik birer taslak modellerini yaptiklar: 7.-13.ytizyillar
arasmna tarihlendirilen “maket modeller” ti¢tinci grubu (Res. 6), kiliselerin i¢inde yer alan
10.-17. ytizyillar arasma tarihlendirilen “rdlikerler” ise dordiincii grubu olusturur®.

? Yazitin yazinu ve terciimesi i¢in Yunanistan, Selanik Universitesi dgretim iiyesi saym Prof. Dr. G.
Gounaris’e ve Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii 6gretim iiyesi Yrd. Dog. Dr. B.
Oztiirk’e gok tegekkiir ederim.

3 Paolo Cuneo, “Les modeéles en pierre de architecture arménienne”, Revue des Edutes Arméniennes, c.
VI, (1969), s. 201 vdd.

* Ayse Aydin, Lahit Formlu Rilikerler. Reliquaries of the Sarcophagus Type, Istanbul 2011, s. 13 vd. Aziz ve
martirlerin fiziksel kaltisina ro/k adh verilir. Rolikleri korumak icin farkli formlarda yapilan objeler ise raliker
olarak adlandirihr.

°> Cunco, a.gm., Vakif tasvirlerindeki modeller: Pl. LXXIX-XCII Fig. 2-17, Akroter olarak yapilmisg
kilise modelleri: Pl. XCIX-CVIII Fig. 24-33, Maket modeller: Pl. CIX-CXVIII Fig. 34-43, Rélikerler: Pl
LXXIX-XCII Fig. 18-23.
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Kilise formlu modellerin yani sira 12.-14.ytizyillar arasinda yapilan sivil binalara ait
modeller de bulunduklar: yap: ya da alan igerisinde 6zellikle saraylarda siis unsuru olarak

kullanilmiglardir®.

Erken Hiristiyanlik-Bizans Donemi ve sonrasinda Dogu ve Bati Hiristiyanhgi'nda
kubbeli, kapal: Yunan hag (kare icinde hag) ya da bazilikal planh kilise formu artophorion
(Res.7)’, buhurdan, roliker (Res.8) ya da aydinlatma araglar1 gibi maden eserlerde kulla-
nmilmigtir®. Tagtan kilise formundaki farkl iglevlere sahip eserlerin ise Erken Hiristiyanlik-
Bizans Donemi ve sonrasinda Ermeniler, Bizans sonrasi donemde ise Rumlar tarafindan

yapildig gorilmektedir.

Hiristiyan tasvir sanatinda kilisenin maketini tastyan bani resimlerine Erken Huristi-
yanlik-Bizans Dénemi’ne tarihli kiliselerin genellikle apsis mozaiklerinde, 6zellikle Roma
ve Ravenna’da; Orta Bizans Donemi’ne tarihli kiliselerin ise duvar mozaikleri ve duvar
resimlerinde, 6zellikle Balkanlardaki kiliselerin duvar resimlerinde, Istanbul’da Hagia
Sophia ve Chora (Kariye) Manastir Kilisesi'nde?, Giircti kiliselerinde ise dig cephelerde

Ermenistan’da yapilan kapali Yunan haci (kare icinde hag) planh ya da kubbeli kiliselerin volkanik tastan
modelleri i¢in ayrica bk. Museum Bochum-Der Stiftung fir Armenische Studien, Bochum (Hrsg,), Armenien.
5000 Jahre Kunst und Kultur, Tiibingen 1995, s. 167-168 Nr. 126-129; Jannic Durand v.d. (Ed.), Armenia Sacra.
Mémotre chrétienne de Arméniens (IV-XVIII'), Paris 2007, s. 88-89 Fig. 16-17; 145-147 Fig. 38-40; 372 Fig. 158.

“Mabi Angar, “Stiftermodelle in Byzanz und bei Christlich-Orthodoxen Nachbarkulturen”, Kratzke,
Ch.-Albrecht, U. (Hrsg.), Mikroarchitektur im Mittelalter Ein Gattungsiibergreifendes Phinomen Jwischen Realitit und
Imagination, Leipzig 2008, s. 448.

7 Bazilika formlu aydinlatma araci (polykandilion) i¢in bkz., Kurt Weitzmann (Ed.), Age of spirituality:
Late Antique and Early Christian Art, Third to Seventh Century : Catalogue of the Exhibition at the Metropolitan Museum
of Art, November 19, 1977, through February 12, 1978, New York 1979, s. 623, kat.no. 559; H. Victor Elbern,
“Liturgische Gerite”, RBEK, c. V (1995), s. 737-738; C. Helen Evans-D. William Wixom, The Glory of
Byzantium Art and Culture of the Muddle Byzantine Era, A.D. 843-1261, New York 1997, s. 250 K. Nr. 176;
Konrad Onasch, Liturgie und Kunst der Ostkirche in Stichworten, Leipzig 1981, s. 26. 319 Siikran ayinlerinde
kutsanmus ve hastalar i¢in ayrilmg ekmegin saklandigr genellikle kilise formunda madenden yapilan eserlere
Dogu Hiristiyanhgi’nda artophorion adi verilir. Artophorionlarda saklanan ekmekten kiigik parcalar
ayinlere gelemeyen hasta ve yashlara gonderilmistir. Erken Hiristiyanlik Donemi’nde fildigsinden, Erken
Bizans Dénemi’nde giimugten farkh formlarda yapilan pyksisler, artophorionlarin énctleri olarak kabul
edilir.

#Stiftung Preussischer Kulturbesitz-Staatliche Museen (Hrsg.), Ausgewdhite Werke, Berlin 1963, K. Nr.
7 Abb. 7; Reinhardt Hootz, Runstdenkmdler in Rumdnien, Darmstadt 1986, Abb. 51.

?Wolfgang Fritz Volbach, Friihchristliche Kunst, Mtinchen 1958, Abb. 158; David Talbot Rice, Kunst
aus Byzanz, Minchen 1959, Abb. 129.XXX; Stephan Yerasimos, Konstantinopel. Istanbuls historische Erbe,
Koln 2000, s. 12. 101; Herbert Alexander Stttzer, Friihchristliche Kunst in Rom, Koln 1991, s. 119.171 Abb.
75.96; Herbert Alexander Stutzer, Ravenna und seine Mosaiken, Koln 1989, s. 67 Abb. 39; Reinhardt Hootz,
Runstdenkmdler in Bulgarien, Darmstadt 1986, Abb.122.143.189.202.221.258.297.310; Reinhardt Hootz,
Runstdenkmler in Jugoslawien, Leipzig 1981, 1 Abb. 4.160.195.224; I1 Abb. 23.73.
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tagtan kabartma tekniginde sikga rastlanmaktadir'®. Akdamar Kilisest (915-921)'nin bati
cephesinde, 6zgiininde renkli ve degerli taglarla stslu kilise modeliyle bani tasviri yer alir.
Yazili kaynaklardan anlagildign kadariyla baninin elindeki model, liturjide kullanilan altin
yaldizlh madenden bir artophorion ya da buhurdandir ve inananlara yapiya girmeden 6nce
kilise igindeki liturjik gérevlerini hatirlatmak amaciyla yapilmistir'!. Nowgorod, Sophia
Katedrali’nin hazinesindeki 12.ytizyila ait rotond (yuvarlak) planl iki Sion’un' ise Kudds,
Kutsal Mezar Kilisesi'ni sembolize ettigi icin yortularda kullanildigr belirtilir’®. Venedik,
Aziz Markos Kilisesi hazinesindeki kismen altin yaldizli glimugten yapilmug kubbeli artop-
horion-roliker, 16.ylizyilda yapilan yortularda kilisenin altarmda diger kutsal kalintilarla
birlikte yer almigtir (Res. 7). 11. yiizyila tarihlendirilen bir Incil minyatiirinde, Isa’nmn
tapinaga sunulusu sahnesinde altarin tzerindeki kalisin yaninda yer alan bazilikal planh

kilise modeli, artophorion olarak degerlendirilir®.

Bazi Ermeni kiliselerinin cephelerindeki tagtan modellerin iginde bulunan rélikler, bu
modellerin roliker olarak tasarlandiklarini gostermektedir'. Ermenilere ait kilise formlu
rolikerler, kiliselerde inananlarm ulagamayacag yiiksekliklerde bemanin guney ve kuzey
duvarinda, bazen bema yan odalarmin kapilar: tizerinde kendileri i¢in ayrilmis dar niglerin

iginde yer almiglardir’.

Kilise formlu tastan modellerin Anadolu’nun dogusunda Kars ve Erzurum’da bu-
lundugu gortstiniin aksine’, bugtin anilan kentlerin ne miuzelerinde ne de gevrelerinde
yapilan kiliselerde bu tiir eserlere serbest model olarak rastlanmadigi, ancak yapilarda ka-
bartma olarak kilise maketinin sunulmasi sahnesine yer verildigi bélgede ¢aligan meslek-

taglarimiz tarafindan ifade edilmektedir®. Buna karsin Trabzon, Hagia Sophia bahgesi ve

10 Fahriye Bayram, Artvin'deki Giircii Manastularmn Mimarisi, Istanbul 2005, s. 29 Res. 4; Mine
Kadiroglu-Biilent Isler, Giircii Sanatinun Ortagag, Ankara 2010, s. 133-135 Res. 167-168.170.

'"Angar, a.gm., s. 445.

2Elbern, a.gm., s. 737 Sion, Kudiis'deki Kutsal Mezar'm formuna sahip farkli malzemeden yapilan
eserlere verilen addir.

"Igor Emmanuilovich Grabar, Geschichie der Russischen Kunst II, Dresden 1958, s. 218 Abb. 208-209
" Angar, a.gm., s. 447.
' Angar, a.gm., s. 446-447 Abb. 6.

' Armen Kazarian, “Relics in Medieval Armenien Architekture”, Lidov, A. (Hrsg,), Eastern Christian

Relics, Moskau 2004, s. 93 vdd. 114.
7Cuneo, a.gm., s. 216 PL. XCIV-XCVI Fig, 19-21.

' Miinevver Kesoglu, “Silifke Miizesinde Kilise Bi¢ciminde Rolik Mahfazasi”, STY, sy. VIII-1978,
(1979), s. 98. 100.

' Konuyla ilgili bilgilerini aktaran sevgili meslektasim Dog. Dr. F. Bayram’a tesekkiir ederim.
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Giresun Miizesi (Gogora Kilisesi) bahgesinde, Rumlara ait Yunanca yazit ve tarih bilgile-
riyle 19.ytizy1l sonu-20.ytzyil bagina tarihlendirilen yaklagtk 30 adet kilise formlu mezar
tagt yer almaktadir®.

On cephesinde, igine kandil ya da mum koymak icin yapilmus nise sahip, arka cephe-
sinde bir ya da ti¢ apsisli, Gist ortust genelinde diiz, bazilarinda begik gati, kirma ¢ati ya da
kollar1 begik ¢atili hag formlu bu mezar taglarinin benzerleri Balkanlardaki mezarliklarda
da gorulir. Buradaki 15.-16.ytzyillara tarihlendirilen kiigiik lahit ya da yuksek tabut form-
lartyla bazilikal planh kiliselerin goriiniigiinii hatirlatan mezar taglari, dikkat ¢ekicidir (Res.
)R

Silifke Miizesi’'nde yer alan kilise formundaki mezar taginin en yakin benzeri, aym
mizedeki kapali Yunan haci (kare icinde hag) formlu eser, roliker olarak kabul edilir®. Yek-
pare kirectagindan yapilan, kuzey ve giiney cepheleri diiz olan eserin bati cephesinde sivri
kemerli alinliga sahip, lento ve soveli kiigiik bir nig yer alir (Res. 10a-b)*. Nigin tist kisminda
da kabartma tekniginde bir Malta hag1 vardir. Dogu cephesinde kademeli kaideleriyle or-
tadaki daha genis olan ti¢ apsis, tist béluminde ise her biri besik ¢atiyla ortiilii hag kollar:
yer alir. Hag kollarinin birlestigi merkezdeki kubbe kirilmigtir. Kuzey-gtiney yontindeki hag
kollarinda yer alan Yunanca yazitta, bugtin okunamaz halde olan 1858 tarihinin yazili
oldugu belirtilmektedir®.

Silifke Miizesi'ndeki Tasuculu kilise formlu mezar tasinin hangi plan tipini yansitti-
g belirleyecek iist bolimii tahrip oldugu igin gintmiizde diiz olarak algilanmaktadir.
Trabzon ve Giresun’daki diger t¢ cepheye kiyasla daha genis ve iki yanda, yan cephelere
gore daha diga tagkin yapilan nigli 6n cepheye sahip, arka cephede ise tg apsisli benzer
érneklerin biiyiik bir boliimiiniin iist 6rtiisii diiz catidi. On ve arka cephede aym 6zellik-
leri yansitan baz1 6rneklerde ise besik ¢ati, kirma cati ya da kollar begik ¢atih Yunan hag
formlu tist Ortiiye yer verilmistir. Hag formlu tst 6rtiide kollarin birlestigi merkezde kirtk da
olsa kubbe oldugu anlagilan mezar taslar: digerlerine kiyasla daha azdir.

Trabzon ve Giresun’daki mezar taglar gibi iist ortiisii diiz ya da besik ¢atili Tasu-
culu mezar taginin, yakininda bulundugu 19.ylizy1l ikinci yarisina tarihlendirilen Rum
Kilisesi'nin iginde ya da diginda ama yakininda bulunan ve belki de kiliseyi yaptiran kigi ya
da yaptiranin oglu Eleutherios’un mezari tizerinde yer aldigi kabul edilebilir.

22011 yih sonbaharinda yapug Kuzey Anadolu gezisi sirasinda Trabzon ve Giresun’daki 6rnekleri
gorerek fotograflayan, bu konuda beni bilgilendiren sevgili hocam Prof. Dr. G. Koch’a ¢ok tesekkiir ederim.

' Hootz, Jugoslawien, 11 s. 364. 396 Abb. 86-87. 344-345.

#?Kesoglu, a.gm., s.95-107.

% Env. Nr: 139 (Eski No: 146) Olgiileri: Yiik: 58 cm., En: 35 cm., Der: 28 cm. (apsis harig).
#*Kesoglu, a.gm., s. 100.



426 AYSE AYDIN

Bir bagka olasiik mezar taginin bir mezar yapisindan getirilerek, kilise i¢cinde birden
fazla evreye sahip nartheks duvar orgiisinde 19.yiizyil sonlari-20.yiizyil baglar arasinda
kullanilmig olabilecegidir. Bu olasihigi gtiglendiren, tas tizerindeki harg izleridir. Belki de bu
evrede mezar tagimin zaten agman ya da kirilan st ortiisii, duvar orgtisiine yerlestirilmek
i¢in diizlegtirilmistir.

2. KILISE FORMLU MEZAR TASININ TARTHLENDIRILMES]

P. Cuneo, Kafkasya’da kapali Yunan hagi (kare icinde hac) planli ya da kubbeli kilise
formundaki eserlerin 7.ylizyildan baglayarak 17. ytuzyila kadarki stregte, 6zellikle 11.-13.
yiizyillar arasinda yapildiklarim belirtir®.

Trabzon ve Giresun’daki Rumlara ait kilise formlu mezar taglarmin tizerindeki Yu-
nanca yazit ve tarih bilgileri ise bunlarin 19.ytizyil sonu-20.ytizyil bag1 arasinda yapildik-
larmi gosterir.

Silifke Miizesi’'ndeki kapali Yunan hagi (kare i¢cinde hag) planh rélikeri benzer 6rnek-
lerden yola cikarak 11.yiizyil sonu-14.yiizyil ikinci yarisina tarthlendiren M. Kesoglu, tize-
rindeki Yunanca yazitin rolikerin ikinci defa 1858 yihinda Rumlar tarafindan kullanildigin-
da eklendigi gortustindedir. Ona gore rolikerin Rumlar tarafindan yapilmig ve kullanilmig
olabilecegi zayif bir ihtimaldir®.

4.ytizyll ikinci yarsi ile 7.yiizyil basglar arasmda Dogu Roma Imparatorlugunun,
7.yiizyllda Araplarin, 8.yiizyilda tekrar Dogu Roma Imparatorlugu'nun eline gegen An-
tik Isauria Bolgesi’nin metropolisi Seleukeia (Silifke), Imparator Theophilos Dénemi’nde
(829-842) Arap siirindaki daghk bolgede Aleisura adini alan (dag gegitleri) ti¢ yeni idari-
askeri bolgeden biri olmus, 10.ytizyil baginda (930) ise thema statiistine yikseltilmigtir. 1069
yilindan itibaren Selguklularin akinlari nedeniyle Dogu Roma Imparatorlugu’nun Silifke
ve gevresindeki etkisi iyice azalmig, bu donemde bolgede yasayan Tirkmenlere kars: Silifke
ile Konya arasina Ermeniler yerlestirilmigtir?.

1021 yihindan baglayarak Dogu Anadolu’daki Sel¢uklu akinlar1 nedeniyle Ani ve Vas-
puragan bolgelerinden Antik Kilikia Bolgesi'ne gelen Ermeniler; 1071 Malazgirt Savagi
sonrasinda Selcuklularin Anadolu’ya egemen olmalar1 ve 1097 yihnda Haglilarin gelisiy-
le birlikte Kilikia’da ortaya ¢ikan yénetim boslugundan yararlanarak 11.ytizyil sonundan
14.ytzyil ikinci yarisina kadar ki zaman iginde kiigiik bir kralhk kurmuglardir®.

» Cuneo, a.gm., s. 201 vdd.

*Kesoglu, a.gm., s.97. 100.

7 M.C. Sehabettin Tekindag, “Silifke”, TED, sy. 2 (1971), s. 143; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti
Tarihi, cev. F. Isiltan Ankara 1995, s. 88 vd. 194. 231.

% Claude Mutafian, “Konigreich Kilikien Zuflucht und Neubeginn”, Museum Bochum-der Stiftung
fir Armenische Studien, Bochum (Hrsg.), Armenien 5000 Jahre Kunst und Kultur, Ttibingen 1995, s. 175 vd.;
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Miize envanter defterinde kapall Yunan haci (kare icinde hag) formlu eserin Azi-
ze Thekla hac merkezi yakinindaki Ulugoz Koyii'nden getirildigi belirtilir. Ulugéz Koyii,
1844-1845 yih Temettuat® kayitlarma gore tamamen yerli Rumlarla iskan edilmis olan
Ciftlik Koyu’dir®. Bu bilgiler 1s1ginda Ulugozlii eserin, 11.ylizyil sonu-14.yiizyil ikinci ya-
ris1 arasinda yapilan ve 19.ytizyilda Rumlarca tekrar kullanilan bir réliker oldugu kabul
edilebilir. Ancak eserin Taguculu 6rnek gibi Rumlar tarafindan 19.ytizyil ikinci yarisinda
yapimig bir mezar tagi olabilecegi de diigintlmelidir.

1900’1 yillarda Silifke Kazasi’nin genel ntfusunun yiizde dérdini Rum Ortodoks,
yiizde birini Ermeni (Dogu Ortodokslar1?), yiizde doksan begini ise Miislimanlar olustur-
mugtur®. Silifke Kazasi’'nda Rumlar kasaba i¢inde Antik Mahalle ve Saray Mahallesi’nde,

Mack Chahin, The Kingdom of Armenia, London-New York-Sidney 1987, s. 274 vdd.; Kaggarh Mahmut
Aktok, “Kilikia Ermeni Baronlugu'nun Tarihinin Belgelerle Ispatlanmasi”, XL TTK, Kongreye Sunulan
Buldiriler, c. V, (1994), 5.1862 vd.; Mehmet Ersan, “Kilikia Ermeni Kralhgr”, Artun E.- Koz M.S. (Ed.),
Lfsaneden Tarihe, Tarthten Bugiine Adana: Koprii Bagi, Adana 2000, s. 327. 343; Claude Mutafian, “La génese
du royaume d’arménie en Cilicie (XII¢ Siécle)”, Durand, J. v.d. (Ed.), Armenia Sacra. Mémoire chrétienne de
Arméniens (IV-XVIIF), Paris 2007, s. 229 vd.; Claude Mutafian, “Le dernier royaume d’arménie (1198-
1375)”, Durand, J. v.d. (Ed.), Armenia Sacra. Mémoire chrétienne de Arméniens (IV-XVIII'), Paris 2007, s. 234 vd.;
Ernst Honigmann, Bizans Devletinin Dogu Sumun, Istanbul 1970, s. 81-81.123.129 vd.; John Haldon, Bizans
Tarih Atlasy, cev. A. Ozdamar, Istanbul 2007, s. 244-245.

» Ayhan Yalgm, Geg Devir Osmanb Silifkest (1860-1904), Mersin 2004, s. 13 “Tanzimat Fermam
ile baglayan yeni donemde “herkesin kazanciyla orantili vergi vermesi” ilkesine uygun yeni vergi
diizenlemelerine gidilmeye baglanmugtir. Bu amacla Tanzimat’m uygulanacagr eyaletlerde H. 1256 (M.
1840)- 1260 (1844-1845) yillar1 arasinda herkesin her tirlt malini, gelirini ve de 6deyecegi vergiyi tespit
etmek amaciyla temettuat saymmlari yapilmigtir. Sayimda elde edilen bilgileri kaydetmek tizere aym anda
kayit defterleri tutulmustur. Bu defterlere, temettuat defierleri ach verilmistir.”

0 Silifke Miizesi’'ndeki kapali Yunan hag (kare iginde hag) planh rélikerin bulundugu Ulugéz Koyt
1923 yilina kadar bir Hiristiyan Rum kéytidir. Urumgifiligi, Muhacir Ciftligi adiyla da amlan kéyiin ismi,
yakinindaki bir kaynak nedeniyle 1960 yihnda Ulugéz Kéyii olarak degistirilmistir (Kesoglu, a.gm., s. 95
vd.). Bugtin kéydeki ilkogretim okulu olarak kullanilan binanimn yerinde bir Rum Kilisesi oldugu ifade edilir.
Okulun duvarlarimin baz boliimleri bu kiliseye aittir (Izzet Aslan, Sififke Tarihi, Adana 1988, s. 204; Yalcin,
a.ge., s. 89). Koy halki 30 Ocak 1923 yihndaki Lozan Antlasmasi geregince ntifus miibadelesiyle buradan
ayrilmug, yerlerine Yunanistan ve Adalar’dan gelen Miislimanlar yerlesmistir (Yalgin, a.ge., s. 22).

#11844-1845 Temettuat sayimlarina gore Silifke Kasabasi yani kaza merkezinin niifusu 422 kisiden
olugmaktadir. Bu sayiya Gayrimuslimler dahil degildir. Nufusun 614 hanesi Miisliimanlardan, 42 hanesi
(yuizde altisy) Ciftlik Kéyti'ndeki Hiristiyan Rum ahaliden olugmaktadir. 1870 yilindaki verilere gore Silifke
Kazasi genelinde erkek niifus 5369 kigidir. Bunun 5266’1 Miisliiman, 103t Hiristiyan’dir. 19.ytzyil ikinci
yarisindan itibaren “1838 Ticaret Antlagmasiyla birlikte dig dinya ile daha fazla iliskilerin kurulmas
sonucunda Osmanh ticaret noktalarma Avrupa tlkelerinden ve Ege Adalar’ndan tiiccar niifusu akisi
baglamugtir. Artan dis ticaret iliskileri pazar amach tretimi tegvik ettigi i¢in tarimda kapitalistlesmenin
bagladigi Akdeniz kiy1 ovalarina dogru bir tarimsal ig gécti baglamistir” Bu durum Silifke’de de ntfusun
artmasma neden olmugtur. 1881 yilinda yurirliige giren Sicilli Nifus Nizamnamesi uyarmca yapilan ve
ilk defa kadinlarin da sayildigi 1882 sayiminda Silifke Kazasi'min toplam niifusu 24.860 kisidir; bunlardan
da 1032’si Gayrimuslimdir (523 Rum, 113 Ermeni Dogu Ortodokslari, 18 Katolik) (Yal¢in, a.ge., s. 54-56).
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Bahge ve Ciftlik koylerinde; Ermeniler ise Bucaklh Mahallesi ve Bahgederesi Koyii'nde®,
Rum ve Ermeniler Mukaddem Mabhallesi’nin bir boliimu, Pazarkagi Mahallesi, Tagucu ve
Magara’da ise birlikte yagamiglardir®®. E. Balta, Silifke’de yaklagik 600 Turkofon Rum’un
yagadigin; Ciftlik’te 350 kisi, Bahge, Ark Arkasi, Iskele (Tasucu), Mar, Mut, Ala Kilise ve
Giilnar’da (Kelenderis) 250 kadar Yunan Ortodoks un Ttrklerle birlikte yasadigini, ayrica
Ala Kilise’deki cemaatin Aziz Aleksios Kilisesi’'ne sahip oldugunu belirtir®. 1909-1910
yillarinda gergeklestirdigi Anadolu gezilerinde gazeteci A. Serif, Mersin ve Adana’ya da
gelmistir. Yazar, bu geziler kapsaminda ziyaret ettigi Silitke’de 500 kadar evin varhgini,
Miisliimanlardan sonra en kalabalik toplulugun Rumlar oldugunu, onlari daha az sayida
Ermenilerin izledigini aktarir. Her iki cemaate ait birer okulun da varhigini bize aktaran A.
Serif sayesinde 20.ytzyil baglarinda az sayida da olsa hala Rum ve Ermeni’nin Silifke’de

yagacig bilgisini ediniriz®.

Silifke genelinde 1872 yilinda cami ve mescitlerin yani sira iki kilisenin de varhig: bize
duyurulur®*. 1890 yilinda bélgeye gelen V. Cuinet ise Silifke’de bir Rum, bir de Ermeni
kilisesi oldugunu aktarir®”. 1902-1903 yillarina ait Adana Vilayet Salnamesi’ne gore Silifke
kazas1 genelinde yedi kilise vardir®. Bunlardan giiniimiize sadece Rumlara ait 19.yiizyil

ikinci yarisina tarihlendirilen Tagucu Rum Kilisesi saglam ulagmigtir.

Ermenilerin ¢ogu, Fransizlarla yapilan Ankara Antlagmasi’'ndan (20 Ekim 1921) son-
ra, Rumlar ise 30 Ocak 1923 yilindaki Lozan Antlagmasi’na gore Yunanistan’la mtibadele

edilerek bolgeyi terk etmiglerdir.

1890 yilinda holgeye gelen V. Cuinet’e gore ise Silifke’nin 1890 yilndaki ntfusu 28.550 kisidir; bunun
2500’1 kazada yagamaktadir, bunlardan da 1400t Misliman, 800t Rum Ortodoks, 250’si Ermeni’dir
(Vital Cuinet, La Turquie d’asie VI. L'anatolie Centrale Angora, Koniah, Adana, Mamouret-ul-Aziz, Sivas, Istanbul
2001, s. 181; Yalcin a.ge., s. 56-57). 1891-1892 Adana Devlet Salnamesi’nde Silifke Kazasi’nin genel niifusu
26.202; bunun 1160’ ise Hiristiyan olarak gosterilir. 1894-1895 yillarina ait Adana Devlet Salnamesi’nde
Silifke Kazasi genelinde 1009 Rum, 164 Ermeni oldugu belirlenmigtir. 1902 yih niifus verileri 1320 tarihli
Adana Devlet Salnamesi’nden edinilir. Toplam 28.183 kisiden olugan Silifke Kazas1 niifusunda Rumlar 489
kadin, 520 erkek; Ermeniler 88 kadin, 76 erkekten olusmaktacir (Yalgin a.ge., s. 57).

2Josef Keil-Adolf Wilhelm, Denkmdiler aus dem Rauhen Kilikien, Mama I11, Manchester 1931, s. 8 Lev. 3.
J. Keil ve A. Wilhelm tarafindan yapilan haritada Ermenilere ait kilise Akropolis ile G6ksu arasinda yer alir.

¥ Yalgin, a.ge., s. 58.

3 Evangelia Balta, “The Greek Orthodox Community Of Mersina (Mid-19" Century-1921)”,
Kolokyum. 19.yiizyilda Mersin ve Akdeniz Diinyasi, Mersin 2002, s. 40.

¥ Serif Ahmet, Anadolu’da Tdanin I, haz. M.C.. Borekgi, Ankara 1999, s. 201.

*Yalcin a.ge., s. 57.

7 Cuinet, a.ge., s. 182.

% Yalcin, a.ge., s. 88.
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Bu bilgiler 118inda Silifke Miizesi’nde yer alan ve yazitiyla 16 Aralik 1891 yilinda dlen
Demetrios oglu Eleutherios’a ait oldugu anlagilan mezar tagi, 19.ytizyilda Anadolu’daki
Osmanl Dénemi Hiristiyan Mimarisi'nde en ¢ok kullanilan bazilikal planl kilise formuyla
ve igleviyle Kafkasya’daki kapali Yunan hagi (kare iginde hag) planh ya da kubbeli plana
sahip 6rneklerden ayrilmaktadir. Trabzon ve Giresun’daki Rum mezar taglariyla birlikte
Taguculu mezar tag1, daha ¢ok Rumlarin bu tiire kazandirdiklar1 bir eser olarak kabul
edilmelidir.
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Resim la: Silifke Miizesi’'ndeki kilise formlu mezar tas.
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Resim 1b: Silitke Miizesi'ndeki kilise formlu mezar tas:.
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Resim 2a: Silifke Miizesi'ndeki kilise formlu mezar tagi, 6n yiiz.
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Resim 2b: Silitke Muzesi'ndeki kilise formlu mezar tagi, 6n yiiz.
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Resim 3a: Silitke Miizesi'ndeki kilise formlu mezar tas, arka yiiz.
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Resim 3b: Silifke Miizesi'ndeki kilise formlu mezar tagi, arka yiiz.
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Resim 4: Bani tasvirindeki kilise modeli (Bayram, a.ge., 29 Res. 4).
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Resim 5: Akroter olarak yapilmis kilise modeli (Cuneo, a.gm., CIII, 28).
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Resim 6: Maket kilise modeli (Museum Bochum, a.ge., 167 Abb. 127).
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Resim 7: Venedik, Aziz Markos Kilisesi Hazinesi'ndeki artophorion-roliker (Evans-Wixom, a.ge.,
250 K. Nr. 176).
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Resim 8: Welfen Hazinesi'ndeki roliker (Stiftung, a.ge., K. Nr. 7, Abb. 7).
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Resim 9: Balkanlar'daki mezar taglar1 (Hootz, a.ge., c. II Abb. 86).
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Resim 10a: Silifke Mizesi'ndeki kapah Yunan Hagi formlu réliker.
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Resim 10b: Silifke Miizesi'ndeki kapali Yunan Haci formlu roliker (Kesoglu, a.g.m., 104 Sek. 1).



KIiTAB-I MUNTEHAB FI'T-TIBB ‘ALA’IM-I CERRAHIN’IN
KAYNAKLARINDAN BiRISI OLARAK KABUL EDILEBILIR Mi?>*

AHMET ACIDUMAN™- BERNA ARDA™

Anadolu kapilarmin XI. yuzyilda Tirklere agilmasiyla, tip tarithimiz acisindan ¢ok
6nemli bir yere sahip olan ve ilk kez Mahmud Mes’ud Koman tarafindan tamtilan' ilk
Tirkee tip kitabimiz Tuhfe-i Miibdrizinin XIII. yuzyilin baslarinda yazilmasi® arasinda ol-
duk¢a uzun bir siire ge¢gmigstir. Hekim Bereket’in kitabimm girisinde yaptigr agiklamalar:
hem bunun nedeni hakkinda ipuglar: vermekte, hem de Anadolu topraklarinda tip kitapla-
rinim yazim sirecini ve kitaplarda kullanilan dilin se¢imini yansitmaktadir. Dénemin bilim
dilinin Arapga,” Anadolu Sel¢uklu Devleti’nin resmi dilinin Farsca* ve halkin konustugu
dilin de Turkge® oldugu goz 6niine alindiginda, Hekim Bereket’in kitabini 6énce Arapca
yazarak Lubdbu’n-nuhdb adinm vermesi, daha sonra Anadolu Sel¢uklu Sultanlan I. Giyased-
din Keyhusrev ve 1. ‘Aldeddin Keykubad devirlerinde Amasya emirliginde bulunmug olan
Miibartizi’d-din Halifet Alp Gazi’nin istegi ile kitabin1 Arap¢adan Farscaya cevirerek Tufife-i

*Bu makale, 10-13 Aralik 2012 tarihlerinde Istanbul’da diizenlenen 2. Uluslararast Tiirk Tip Tarihi
Kongresi'nde, yazarlarca ayni baglikla sunulmus ve 6zeti kongre bildiri kitabinda yer almg olan sozlii
bildiriye dayanmaktadr.

*Dog. Dr., Ankara Universitesi, Tip Fakiiltesi, Tip Tarihi ve Etik Anabilim Dali, Ankara/TURKIYE,
aciduman@medicine.ankara.edu.tr

*Prof. Dr., Ankara Universitesi, Tip Fakiiltesi, Tip Tarihi ve Etik Anabilim Dal, Ankara/TURKIYE,
berna.arda@medicine.ankara.edu.tr

' Mahmud Mes’ud Koman, “Tuhfe-i Miibarizi (Liibab-tiin Nuhab terciimesi),” Istanbul Tip Fakiiltesi
Mecmuast, XVIII/3 (1955), ss. 689-719.

?M.C. Sehabeddin Tekindag, “Izzet Koyunoglu Kiitiiphanesinde bulunan Tiirkge yazmalar iizerinde
cahismalar 1,” Tiirkiyat Mecmuasi, XVI (1971) s. 134.

% A. Siiheyl Unver, Selguk Tababeti XI-XIV iincii Aswrlar, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1940,
s. 6.

#Kenan Siiveren, [lter Uzel, “Ilk Tiirkge yazmalaria genel bir bakis,” T3 Tarihi Aragtirmalary, 11(1988):
127; Mikail Bayram, “Anadolu’da telif edilen ilk Tiirkge eser meselesi,” Selguk Universitest Selguklu Aragtirmalar:
Merkezi, V. Mulli Selguklu Kiiltiir ve Medeniyeti Semineri Bildiriler: (25-26 Nisan 1995), Selguk Arastirmalart Merkezi
Yaymlari, Selguk Universitesi Basimevi, Konya 1996, s. 95.

°> Suveren, Uzel, age., 127.
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Miibarizi olarak adlandirmasi ve yine adi gegen kisinin igareti ile Tiirkceye ¢evirmesinin,®
dénemin tip kitaplarmin telif siireci ve dil se¢imiyle ¢ok uyumlu oldugu gorilmektedir.
Mikail Bayram’in yaptig bir aragtirma Anadolu Selguklu Dénemi’nde telif edilen eserlerin
biiytik ¢ogunlukla Farsga, ikinci sirada Arapga olarak yazildigini, Tiirkge telif edilen eser
sayisinin ise oldukca az oldugunu gostermistir.” Anadolu Selcuklu Devleti'nden sonra orta-
ya ¢tkan Beylikler Donemi’nde ise resmi dilin Tiirkge olmast ile Tiirkge kitap yazimindaki
artiga bagh olarak, Tirkce tip kitaplarinin sayisinda ve ¢esidinde artig oldugu gortilmekte-
dir. * Osmanllarda da Tirkgenin hem biirokrasi hem de bilim dili olmasi nedeniyle XV.
yuizyl baglarindan baslayarak gesitli bilim dallarinda Tiirkge kitap yazma ya da Tirkgeye
kitap gevirme girisimleri artmigtir.’

Mk Tiirkge tip yazmalari arasinda sayilan Kitdb-1 Miintehab fi’t-tibb ve Ald’im-i Cerrdhin®
de Anadolu’da telif ve tercime edilmis iki 6nemli tibbi yazma eserdir. Yapilan ¢alismalara
gore Abdilvehhab bin Ytsuf ibn-1 Ahmed el-Mardaninin Aitdb-1 Miintchab fi’t-t:bb’1nin
telif tarihi 1420 yilna tarihlendirilirken,” Cerrah Thrahim’in 4ld’%m-i Cerréhin’inin sapta-
nabilen en eski niishasi ise 1505 tarihini tasimaktadir.™

Abdiivehhab bin Yisuf ibn-i Ahmed el-Mardani ve Kitdb-1 Miintehab fi’t-
T:bb

Kitdb-1 Miintehab fi’t-tubb Tiirk Tip Tarihi literatirtne ilk kez M. Mesud Koman tara-
findan tamtilmigtir® Ahmet Izzet Koyunoglu koleksiyonunda bulunan “Miintehab” niisha-
sin1 tanittigl yazisinda yazarimin ismini Abdurrahman oglu Ahmed oglu Kadi Cemaliiddin
Yusuf oglu Abdiilkahir olarak veren Koman, eseri, yazildig yer ve tarihin belli olmama-
sina kargin, Celebi Sultan Mehmed’e ithaf edilmesinden yola ¢ikarak Sultan Mehmed

b Tekindag, a.ge., s. 134.

’ Bayram, a.ge., 95.

8 Stiveren ve Uzel, a.ge., 127.

? Ramazan Sesen, “On besinci yiizyilda Tiirkgeye terctimeler,” X1 Tiirk Tarih Kongresi, Ankara: 5-9 Eyliil
1990, Kongreye Sunulan Buldiriler, III. Calt. Atattirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Ttrk Tarth Kurumu
Yayinlari-Turk Tarith Kurumu Basimevi, Ankara 1994, ss. 899-900.

1 Siiveren, Uzel, a.ge., 136, 140-141.

' A. Siiheyl Unver, “Abdiilvahab’in Celebi Sultan Mehmed’e Miintahabi,” Istanbul Tip Fakiiltesi
Mecmuasi, XIII/2 (1950), s. 108.

12 Nuran Yildirim, “Al2’im-i Cerrahin iizerine bazi yeni bilgiler,” 1. Uluslararasi Tiirk-Islam-Bilim ve
Teknologi “Tarihi Kongresi 14-18 Eyliil 1981 [I. International Congress on the History of Turkish-Islamic Science and
Technology 14-18 September 1981], Tip-Dis Hekimligi-FEczaclk “larthi [History of  Medicine-Pharmacy-Dental
Medicine], Bildiriles, Cilt 11 [Proceedings, Volume II]. 1. T.U. Mimarlik Fakiiltesi Baski Atolyesi, Istanbul 1981, s.
170.

1 M. Mes’ud Koman, Abdiilkahir, Miintehab, Celebi Sultan Mehmed’e lthaf Olunan Tiirkge Tip Kitabr, Istanbul
Universitesi Tib Tarihi Enstitiisti, Kemal Matbaasi, Istanbul 1949.
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I'in saltanat donemi olan 816/1413-824/1421 yillar1 arasina tarihlendirmistir. Koman,
eserin mukaddimesinden yola ¢ikarak Abdilkahir’in dedesinin “Maliki” mezhebinden
oldugunu disiinmiis, bu mezhebin Anadolu’da yaygin olmadigindan bahisle, Misirh ve
Misir’da yerlesmis Turklerden oldugunu bildirmigtir.* Bu konuda aragtirmalar yapan A.
Sitheyl Unver ise yaymlacigi incelemesinde Tire Ahmet Necippasa Kiitiiphanesi, No:
591°de buldugu “Miintehab” nushasinin zahriyesinden yola gikarak, “Kitabii’l-Miintehab fi't-
1bb” adl eserin miiellifininin ismini “Abdulvahhab bin Yusuf ibni Ahmet il Mardani” ola-
rak vermis, eserin miellifinin Abdiilkahir olmayip Abdilvahhab oldugunu, eserin Celebi
Sultan Mehmed’e ithaf olunmayip, dogrudan onun ismi ve 6zel kiitliphanesi igin yazildig
agiklamalarinda bulunmustur. Eserin zahriyesinde yazarin kendisi ya da silsilesi i¢in gecen
“Mardani” kelimesinin, dogduklar1 gehrin ismi olmasi gerektigi diistincesinden yola ¢ikan
Unver, “Mardani”nin “Mardinli” anlamina gelip gelemeyecegini ve bir désnem “Mardin”e
“Mardan” denmis olup olamayacagim sorgulamis; ayrica Abdiilvahhab’in dedesinin ya
da kendisinin Anadolu’da Maliki mezhebinde bulunan alimlerden oldugunu, ama bundan
yola ¢ikarak Misirh oldugu hitkmiine varilamayacagini bildirerek Koman’m 6ne sirdagi
diisiincelere kargi ctkmistir. Unver, Tire’de bulunan niishamin 823/1420 tarihini tagichgin
bildirerek, eserin telif tarihini de netlegtirmistir.” Ali Haydar Bayat ise Ritd@b-» Miintehab fi’t-
tibb tizerine yaptigr ayrintili incelemesinde Madin, Madan, Mada’in, Madyan, Madyun,
Maridin y6re-isimlerini bulmasina karsin Mardan’in yerini saptayamadigint bildirmekte-
dir.'s Kitdb-» Miintehab fi’t-tbb’m guintiimiizde saptanmug yedi niishasi bulunmaktadir."”

Cerrah Ibrahim ve 4ld’im-i Cerrdhin

“Osmanl ibbinda Cerrahname ismi ile tanman asil eser”* olarak tammlanan Ald"%m-:
Cerrahin’i haber veren en erken kaynaklardan birisi Katip Clelebi’nin Regfii’z-zunin adli ese-
ridir.”? “Ilm-i cerdhat” baghgr altinda ele aldigi boliimde Ibrahim bin Abdullah el-Cerrah

" Koman, ‘Abdiilkahir” s. 5-6.
1> Unver, “Abdiilvahab’in Miintahabi,” s. 107-108.
16 Abdiivehhab bin Yasuf ibn-i Ahmed el-Mardani, Kitdbu’l-Miintehab fi't-Tib (823-1420), Inceleme-

Metin-Dizin-Sadelestirme-"Tipkibasim (Hazirlayan: Ali Haydar Bayat), Merkezefendi Geleneksel Tip Dernegi,
Mart Matbaacilik Sanatlari, Istanbul 2005, s. 11.

17 Konya Izzet Koyunoglu Kiitiiphanesi; Kopriilii Kiitiiphanesi, Fazil Ahmet Paga Koleksiyonu, No:
184; Tire Ahmet Necip Pasa Kiitiiphanesi, No: 591; Manisa il Halk Kiitiiphanesi, Tiirk¢e Tip Yazmalar,
No: 6517; Bursa Inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi Haragcioglu Kitapligi, No: 1149/5; Istanbul Siileymaniye
Yazma Eser Kiitiiphanesi, Hekimoglu Ali Pasa Koleksiyonu, No: 585 [595]; Istanbul Siileymaniye Yazma
Eser Kitiiphanesi Fatih Koleksiyonu, No: 3638. Bkz. Koman, “Abdilkahir,” s. 4-5; Sedat Kumbaracilar,
“Besbuguk asir énce yazilmis iki 5nemli tib kitabu,” Dirim XXIV/10 (1949), s. 250; Unver, “Abdiilvahab’n
Miintahab1,” 107; el-Mardani, a.ge., 9-10 .

'8 Tiirk Ansiklopedisi, “Cerrahname,” Cilt X, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1960, s. 248.

19 Katb Celebi, Kegf-el-zunun, Birinci cilt. Maarif Matbaasi, [Bas. yer yok] 1941, s. 581; Katip Celebi,
Regfii'z-Quniin An Esami’l-Kiitiibi ve’l-Fiinin, 2. Cilt, Arap¢adan terciime eden Riisti Balci, Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, Istanbul 2007, 5. 491.
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tarafindan yazilmis Tiirkge bir Cerrdhndmeden bahseden Katip Celebi, Cerrah Ibrahim’in
Moton Kalesi’nin fethedildigi sirada, adi gegen yerde Cinddr adinda Yunanca bir kitap bul-
dugunu, bu kitab1 tercime ettigini ve 23 bab olarak duzenledigini bildirmistir. Buna kargin
elimizde bulunan en eski Al@%im-i Cerrdhin niishasi olan Hekimoglu Ali Paga Koleksiyonu,
No: 568’de bulunan nusha ise 22 babdan olugsmaktadir.

Adivar, Cerrah Tbrahim’in babasimin adimin Abdullah olarak kaydedilmesi ve bii-
yiikkbabasiin admin séylenmemesi nedeniyle bir donme olabilecegini bildirir.” Yildirim,
sefere gikilirken saray cerrahlarmin en ehliyetlisinin orduya cerrahbagi olarak atandigin-
dan babhisle, II. Bayezid’in Mora seferinde bulunan Cerrah Ibrahim’in bir saray cerrah
oldugunu ve bu sefere de cerrahbagi géreviyle katilmig oldugu sonucunu ¢ikarmaktadir.?

Osmanli tibbinda atesli silah yaralanmalarindan® ve frengiden bahseden ilk eser
olan® Ald’im-t Cerrdhin, Osmanhlarda tegrih tarthini 1505 yilna kadar indirmesi nedeniyle,
anatomi tarthimiz bakimindan ¢ok énemlidir.* N6rogirtrji tarihi agisindan da buiyiik 6nem
tagtyan ve kraniyoplasti tarihine ¢ok degerli bir katkida bulunan 4ld%im-i Cerrdhin, katatas:
kemiklerinin defektlerinde xenogreftlerin kullanildigini gésteren ve giiniimiize kadar bu-
lunmusg olan halen en eski belgedir.*

Al@’im-1 Cerrdhin’in halen bilinen yedi ntishasi®” ve “fi nebzeti’n min el-cerrahin” adh
bir 6zeti*® bulunmaktadr.

2 Cerrah Ibrahim, Ald@%im-i Cerrdhin, Hekimoglu Ali Paga Koleksiyonu, No: 568, Siileymaniye
Kattiphanesi Yazma Eserler, 911 H./1505, v. 2a-3b.

2" A. Adnan Adwar, Osmanly Tiirklerinde Ilim, Remzi Kitabevi, Istanbul 2000, 6. bs, s. 61.

22 Nuran Yildirim, “Tbrahim b. Abdullah, Alaim-i Cerrahin adh Tiirkge eseriyle tanman Osmanh
cerrahi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, Cilt XXI. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000; s.
284.

# Nuran Yildirim, “Ald’im-i Cerréhin tizerine baz1 yeni bilgiler,” s. 174.

* Fuat Kamil Beksan, “Avrupada frengi tarihini alakadar eden Ttrkge bir vesika,” Tiirk Tib Tarihi
Arkii 1I1/10 (1938) 49-51; Yildirim, “Ala’im-i Cerrahin tizerine bazi yeni bilgiler,” s. 174; Nuran Yildirim,
“Ala’im-i Cerrahin’de (1505) Frengi,” Istanbul Tap Fakiiltesi Mecmuasi LIV /2 (1991), s. 358.

% Yildirim, “Ibrahim b. Abdullah,” s. 285.

» Ahmet Aciduman, Deniz Belen, “The earliest document regarding the history of cranioplasty from

the Ottoman Era,” Surgical Neurology, LXVIII/3 (2007), p. 352.

% Siileymaniye Kiitiiphanesi Yazma Eserler, Hekimoglu Ali Pasa Koleksiyonu, No. 568; Istanbul
Universitesi Cerrahpaga Tip Fakiiltesi, Tip Tarihi ve Deontoloji Kiirsiisi, Y. 125; Istanbul Universitesi
Kiitiiphanesi, Tiirkge Yazmalar, No: 7147; Istanbul Millet Kiitiphanesi, Ali Emiri Tip, No: 205; Manisa
il Halk Kiitiiphanesi, No: 1844; Manisa 1l Halk Kiitiiphanesi, No: 1851; Gotha niishast. Bkz. Yildirim,
“Al&’im-i Cerréhin tizerine bazi yeni bilgiler,” s. 170; Yildirim, “Ibrahim b. Abdullah,” 5. 284.

% Stileymaniye Kitiphanesi Yazma Eserler, Hamidiye Koleksiyonu, No: 1027/2. Bkz. Nuran

Yildirmm, “Alaim-i Cerrahin’in bilinmeyen bir 6zeti: Fi nebzeti'n min el-cerrahin,” Tiy Tarhi Araghrmalarn

1(1986), ss. 100-104.
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Yaptigimiz arastirmalar sirasinda, her iki eser arasida oldukca 6nemli bir zaman far-
ki bulunmasina ragmen, birbiriyle cok benzerlik gésteren ortak baz béliimlerin bulundugu
gorilmistir. Aldim-1 Cerrdhin ile Cerrah Mes‘Gd’un Ritdb- hiildsa-i tbb adh eseri arasinda
benzer sekilde bazi béliumlerin ortak oldugu, Huldsa-i 2bb’m énemli bir bolumiinin 4/d"im-:
Cerrdhin icerisinde “yinur yaralari beyan ider” baglikli onuncu béliimde yer aldigmm?® daha
once sunulmus olmas: da goz Oniine alinarak, Ritdb-» Miintehab fi’t-t:bb ve Ald’im-i Cerrdhin
arasinda saptanan bu oldukga ilging ve arastirmaya deger bulgularin kargilagtirilarak de-
gerlendirilmesi bu yazinin konusunu olusturmustur.

Gereg ve Yontem

Kitdb-1 Miintehab fi’t-tibb tzerinde ayrintih bir aragtirma yapmis ve bu caligmasini
“Inceleme — Metin — Dizin — Sadelegtirme - Tipkibasim” seklinde kitaplagtirng bulunan
Prof. Dr. Ali Haydar Bayat'in hazirladigi bu eser,*® calismalarimiz sirasinda Kitdb-1 Miintehab
JUt-tibb’ta yer alan boliimlerin kargilastinlmasinda ana kaynaklardan birisini olugtururken,
Al@’im-i Cerrdhin’in 1505 tarihli ve Istanbul Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, He-
kimoglu Ali Pasa Koleksiyonu, No: 568’de®’ bulunan nishasi da Ald’im-i Cerrdhin’de yer
alan boliimlerin kargilagtirlmasi icin kullanilan ana kaynaklardan digerini olugturmustur.

Al@’im-1 Cerrdhin’de yer alan on ikinci bolum “el-bdbu’s-sdni ‘ager tbbun haddindediir ki
ana umdr tabityye dirler” baghgim tagimaktadir ve yazar bu “bab”m alti fasildan olustugunu

soylemektedir.** Adt gegen “bab”da yer alan fasillar ise sirasiyla g6yledir:
fasl uman tabi‘iyye beyan ider®
fasl mizaci bildiirtar
fasl ahlat bildirir®

fasl a‘zay1 bildurir ki umir tabi‘lyyedur®

» Ahmet Aciduman, Berna Arda, “Ala’im-i Cerrahin ve Kitab-1 Hulasa-i T1ibb tizerine bazi ¢alismalar
ve bulgular: [stanbul Universitesi TY 7147 ve Fatih 3550 [Recent studies and findings on Ala’im-i Cerrahin
and Kitab-i Hulasa-i Tibb: Istanbul Universitesi TY 7147 and Fatih 3550],” Iginde: Demirhan Erdemir
A, Oncel O, Kiigiikdag Y, Okka B ve Erer S (eds.). 1. Uluslararas: Tiirk Top Tarihi Kongresi, 10. Ulusal Tiink Tip
Tarili Kongresi Bildiri Kitabu [ 1st International Congress on the Turkish History of Medicine, 1oth National Congress on the
Turkish History of Medicine Proceedings Book]. Konya, 20-24 Mayws 2008 [20-24 May 2008]; Cilt 2 [Vol.2],s. 1413.

% Abdiilvehhab, a.ge.

3! Cerrah Ibrahim, a.ge.

32 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 114a-h.

3 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 114b.

3 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 115a-116b.
% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 116b-119b.
% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 119b-121a.



436 AHMET ACIDUMAN - BERNA ARDA

fasl kuvvay: bildirar”

fasl umn tabi‘inun kalamindadur®

Kitdb-1 Miintehab fi’t-tibb°da aym konulari igeren bolim ve fasillar ise agagidaki baghk-

lar1 tagimaktadr:

El-makdletii’l-ald fil-umdru’t-tabi“iyye Kitab-1 Miintehab un evoelgi makdlesinde umir-1 tabi“iyyeyt
bildireliim, tibbun haddz ile bile ve bu makdle yids fasldur

el-faslii’l-evvel evvelgi fashinda tibbun haddini bildirelim?®*
el-fasli’s-sani ikinci faslinda erkan: bildireliim*
el-faslii’s-salis ticiinci fashnda mizaci bildireliim*
el-fasli’r-rabi‘ dordiinci fashnda ahlat bildirelim*
el-faslii’l-hamis biginci fashnda a‘zay: bildirelim?*
el-fasli’s-sadis altinci fashnda kuvay: bildireliim*

el-fasli’s-sabi‘ yidinci fashnda umur-1 tabi‘iyyeniin bakiyyesini bildireltiim*®

Bolumlerde yer alan fasillarin sayisimin alt ve yedi olmasinin nedeni #A/d%im-i

Cerrdhin’de bab sonrasi verilen agiklamamn Kitdb-1 Miintehab’da ilk fash olusturmasidur.

Al@’im-1 Cerrdhin’de on ikinci bab’da yukarida adi gecen fasillardan sonra “fas! tegrihi
beydn ider on bir fasldur evoelki fas! siiniikler bildiirir” baghg ile tesrih kismina gecis yapilmakta-
dir.¥” Tegrihle ilgili diger baghklar ise soyle siralanmaktadur:

fas] ikinci fasl sinirler tesrihindedur*

fasl tictinci fasl hareketstiz tamarlar serhindediir

37 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 121a-123b.

% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 123b-125a.

% Abdiilvehhab, age., s. 35, 42,347, 354, 481/5a, 487/10b.

" Abdilvehhab, a.ge., s. 35, 42, 347, 354, 481/5a, 487/10b-11a.

" Abdulvehhab, a.ge., s. 35, 42, 347, 354, 481/5a, 487/11a.

*2 Abdilvehhab, a.ge., s. 35, 42-44, 347, 354-356, 481/5a, 487/11a-489/13a.
 Abdiilvehhab, a.ge., s. 35, 44-46, 347, 356-358, 481/5a, 489/13a-492/15b.
* Abdulvehhab, a.ge., s. 35, 46-48, 347, 358-359, 481/5a, 492/15h-494/17b.
5 Abdiilvehhab, a.ge., s. 35, 48-50, 347, 359-360, 481/5a, 494/17b-496/19b.
0 Abdulvehhab, a.ge., s. 35, 50-51, 347, 361-362, 481/5a, 496/19h-497/21a.
¥ Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 125a-129b.

8 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 129b-134b.

¥ Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 134b-138b.
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fasl dordiinci fasl serayinde ve miiteharrik tamarlardadur®

fasl besinci fasl ‘adalatda ya‘ni sacanak etleri tesrthindediir”

fasl altinc: fasilda deri tegrihin bildirtir™

fasl yedinci fasilda a‘zayr miirekkebe bildirtir®

fasl sekizinci fasl gogiis perdesin ve ma‘ide ve bagarsuklar: bildirir®

fasl tokuzinc fasl 6ykeni ve yiiregi bildirtir®

fasl onunci fasl bagir ve 6d ve talak tesrihlerindedtir®

fasl a‘zay1 miirekkebentin bakiyyesi tesrithindediir®’

Kitdb-» Miintehab fi°t-t:bb’1n ikinci makalesi ise tesrihle ilgilidir. Makalenin ve fasillariin
bashklar1 agagida verilmektedir:

el-makaletii’s-sani _fi’t-tegrihi Ritdb-v Miintehab’un tkinci makdlesinde tegrihe bildireliim bu makdle
on bir fasldur’

el-faslii’l-evvel evvelgi faslinda siiniikleriin tesrihini bildireltim®
el-faslii’s-sani ikinci fashnda sinirleriin tegrihin bildirelim®
el-faslii’s-salis tictinci fashinda hareketsiiz tamarlar1 bildirelim®
el-fasli’r-rabi‘ dordiinci fashnda miiteharrik tamarlar bildirelim®
el-faslii’l-hamis biginci fashnda ‘adali ya‘ni saganaklar: bildireldm®

el-fasli’s-sadis altinci fashnda deriniin tegrihin bildireltim®*

% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 138b-141b.

5! Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 141b-143b.

52 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 143b-145a.

% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 145a-146b.

5 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 146b-147b.

% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 147b-148b.

% Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 148b-149a.

57 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 149a-150a.

% Abdiilvehhab, a.ge, 5. 35, 52, 348, 362, 481/5a, 497/21a-498/21b.

* Abdulvehhab, a.ge., s. 35, 52-55, 348, 362-365, 482/5b, 498/21h-501/25a.
% Abdiilvehhab, a.ge., s. 35, 55-59, 348, 365-368, 482/5b, 501/25a-506/29b.
' Abdiilvehhéb, a.ge., s. 35, 59-62, 348, 368-371, 482/5h, 506/29h-510/33b.
6 Abdiilvehhab, a.ge., s. 35, 62-64, 348, 371-372, 482/5b, 510/33b-512/35b.
% Abdulvehhab, a.ge., s. 35, 64-66, 348, 372-374, 482/5b, 512/35b-514/38a.
6 Abdiilvehhab, a.ge., s. 36, 66-67, 348, 374, 482/5b, 514/38a-515/39a.
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el-fasli’s-sabi® yidinci fashinda 4‘za-i murekkebeyi bildireliim ve evvel dimagi ve iki
g6zi ve 1ki kulagt beyan ideliim®

el-fasli’s-samin sekizinci fashnda goézgiiziin perdesin ve ma‘ideyi ve bagarsuklar: bil-
direlim®

el-fasli’t-tasi tokuzunci faslinda 6ykeni ve yiiregi beyan ideliim®
el-fasliv’l-“aser onunci fashnda bagir ve 6di ve talaki beyan ider®

el-fasli’l-hadi ‘aser on birinci fashnda aza-y1 miirekkebeniin bakiyyesini bildirelim®

Al@’im-1 Cerrghin’de bundan sonra “insdn bedeni ahvdlinden bes fasl iizerine beydan ideliim”
ile baglayan bir kistm bulunmaktadir.” Bu bolimiin oniinde “fasl” kelimesi yoktur, ama
bunu digtindtrtecek bir bosluk bulunmaktadir. Bundan sonra gelen bolim ““fasl tkinci fasl
zardryydt sebebleridiir” baghg alundadir.” Bu bolimden sonra Aldim-i Cerrdhin’de on tictinci
bab’a gegilmektedir.

Al@’tim-i Cerrdhin’de yer alan bu bolimlerin de ¢ok benzer sekilde Kitdb-1 Miintehab fi't-
tbb’da bulundugu bununla birlikte Ritdb- Miintehab fi’t-tibb’da bulunan bélumlere bakildi-
gida, Ald’im-i Cerrdhin’de noksan oldugu gorulmektedir.

Kitdb-« Miintehab fi’t-t:bb’m tictincii makalesinin baghig: ve fasillar soyledir:

el-makdaletii’s-salisetu fi alwdli bedeni’l-insdn ve esbabihd ve ‘aldmatihd ed-daldletii ‘aleyhd Kitab-1
Miintehab’un iigiinct makdalesinde insdn bedeniniin ahvdlini esbdbiila ve ana deldlet iden ‘aldmetleriyile
bule buldireliim™

el-fasliv’l-evvel evvelgi fashnda sthha ve maraz bile bildirelim™
el-faslii’s-sani ikinci fashinda zaruriyat- sitteyi bildireliim™

el-faslii’s-salis tgtinci fashinda esbab-1 mimrizeyi bildirelim”

% Abdiilvehhab, a.ge., s. 36, 67-69, 348, 374-375, 482/5b, 515/39a-517/41a.
% Abdilvehhab, a.ge., s. 36, 69-70, 348, 376, 482/5b, 517/41a-518/41b.

% Abdiilvehhab, a.ge., s. 36, 70-71, 348, 376-377, 482/5b, 518/41b-519/42b.
% Abdtlvehhab, a.ge., s. 36, 71, 348, 377, 482/5b, 519/42b-43a.

% Abdiilvehhab, a.ge, 5. 36, 71-72, 348, 377-378, 482/5b, 519/43a-520/44a.
70 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 150a-151b.

7! Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 151b-153h.

2 Abdilvehhab, a.ge., s. 36, 72, 348, 378, 482/5b-6a, 520/44a.
 Abdiilvehhab, age., s. 36, 72-74, 348, 378-379, 482/6a, 520/44a-522/45b.
™ Abdiilvehhab, a.ge., s. 36, 74-77, 348, 379-381, 482/6a, 522/45b-525/49a.
% Abdiilvehhab, age., s. 36, 77-79, 348, 381-383, 482/6a, 525/49a-528/51b.
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el-fasli’r-rabi‘ dordiinci fashnda mizac cihetinden bedene delalet iden ‘alametleri bil-
direlim?™

el-fasli’l-hamis biginci fashnda ahlat cihetinden bedene delalet iden ‘alametleri bil-

direlum?”

FRutab-v Miintehab fi't-tibb’ta ilgili bolimiin bes fasildan ibaret oldugu gorilmektedir.
Buna kargin aralarinda ¢ok benzerlik saptadigimiz bu bolim 4l@"im-i Cerrdhin’de de “bes
fasil tizerine beyan edilecegi” séylendigi halde ikinci fasilla sonlandirilmigtir ve bu fashn
da, Kitdb-1 Mintehab fi’t-tibb’ta yer alan benzer bolimle karsilastnldiginda, tam olmadig

goriilmektedir.

Okuyucunun yararlanabilmesi amaciyla 4ld’im-i Cerrdhin’de yer alan ve Ritdb-1 Miin-
tehab fi’t-tibb’ta bulunan boliimlerle ¢ok benzerlik saptanan béltimlerin gevriyazisi metnin
sonunda verilmistir (Ek-1).

Benzer bir ¢caliymanin yapildigy Ritdb-1 Miintehab fi’t-tibb’ta yer alan tablo ile kargilagti-
rilmasi agisindan okuyucunun ilgisini ¢ekebilecegi dustintldigunden, Ald’im-i Cerrdhin’de
yer alan anatomi boliimlerinde saptanan anatomik terimler de tablo halinde yazinin so-
nunda sunulmugtur (Ek-2). Tablonun 2. ve 3. siitunlarda yer alan terimler A/d"im-i Cerrdhin
yazar1 Cerrah Ibrahim tarafindan metin icerisinde kullanilan ve birbirine kargilik olarak
verilen terimler ya da agiklamalar olup, 4. siitunda yer alan Latince kargiliklar ise makale-
nin yazarlarinca, Armci ve Elhan’in Anatomi Terimleri Kilavuzu’'ndan™ yararlanilarak yerleg-
tirilmigtir.

Degerlendirme

Aldim-1 Cerrdhin’de yer alan 12. Bélum ile Kitdb-1 Miintehab fi't-tibb’1n ilk ti¢ makalesin-
de yer alan konularin kargilagtirilmas, her iki kitapta yer alan bu boliimlerin biytk 6lgtide
birbiriyle benzerlik gdsterdigini ortaya koymustur.

Bu béliimlerde rastlanan benzerligin nasil aciklanabilecegine iligkin yanitlar sunlar
olabilir:

Yazihig tarihleri goz oniine alindiginda A/a’im-i Cerrdhin’de bulunan bélimlerin Aztdb-
Miintehab fi’t-tibb’tan alinmms olmasi akla gelen ilk olasihktr. 4ld%im-i Cerrdhin’in 12. Bélumu
olusturulurken Kitdb-1 Miintehab fi’t-tibb’ta yer alan 1. ve 2. makalenin tamamu ile 3. makale-
nin 1. Fashnin tamamiyla 2. Faslh’nin bir kismu alinarak, 4/d’im-i Cerrdhin’de yer alan alinti
tamamlanmug gérinmektedir.

> Abdulvehhab, a.ge., s. 36, 79-80, 348, 384, 482/6a, 528/51b-529/53a.
7 Abdiilvehhéb, a.ge., s. 36, 80-81, 348, 384-385, 482/6a, 529/53a-530/53b.
8 Kaplan Arinci, Alaittin Elhan, Anatomi Terimleri Kilavuzu, Yargicoglu Matbaasi, Ankara 1980, 4. bs.
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Bir baska olasihik ise Aitdb-1 Miintehab fi’t tibb ve Ald’im-i Cerrdhin’de yer alan bu or-
tak bolimlerin, ayni kaynaktan alinmig olmasidir. Bu olasiligr diisiindiirten ipuglari Ritdb-
Miintehab fi’t-t:bb 1le Ald’im-t Cerrdhin’in girislerinde eserlerin yazarlarinca bildirilmigtir.

Abdiilvehhab eserinin girisinde, Kitdb-1 Miintehab fi’t-tubb’1 nasil yazdigini séyle dile ge-
tirmektedir:
“pes dilediim kim ubbun kiilliyitindan ve ctiz’'iyatindan ve tegrihlertin acayiblerinden
ve mu‘alecatun gardyiblerinden ve mirekkebatun miicerrebatlarundan ve
miifredatlarun musta‘mellerinden bu nefis hagiyeleri tyiirtleyen ve Tirki dilince
terceme kilam ve adimi Miintehab koyam ve zamane padigahileriniin bihterine ve
‘Osman sahengahlarinun serverine tuhfe getirem””

Bir bagka yerde ise su satilart yazmaktadur: “bilgil kim bu nefis kitdb tbbun giizide
kavd“idlerine miistemauldiir miitekaddim hakimleriin kitdblarindan cem* itmisim ve thtisdrinda key miibdlaga
kalmagam ve on makdle iizerine tertib itmigim™

Bu ifadelerde yazarin tip killiyatindan iyi olan agiklamalari secerek Tiirkee diline
¢evirdigini ve bu eseri ge¢mis hekimlerin eserlerinden topladigini ya da bir bagka deyisle
derledigini bildirmektedir. Bu agiklamalar Ritdb-1 Miintehab i 6nceki dénemlerde yazilmig
gesitli tip eserlerinden ¢eviri ve derleme yoluyla olusturulduguna delil kabul edilebilir.

Alg’im-i Cerrdhin’in girisinde ise Ceerrah Ibrahim eserinin kaynagima soyle agiklik ge-
tirmektedir:
“amma ba‘dehu bilgil ki Sultani’s-selatin hulasatu el-ma’i ve’t-tini Sultan Bayezid
bin Mehmed Han ebadallahu devletehu ve eyyede miilkehu devuletile ve salta-
nat birle Mora seferine miiteveccih olub Moton nam kal’asmn feth eylediiginde bu
cerrahname ol kal’a i¢inde bulund Iikin Yunan ve Siiryan dilinde yazilmig idi adina
Cindar dirlerdi amma hitkema-i mitekaddiminden ve etibba-i miite’ahhirinden Ef-
latun ve Calinus ve Ebukirat ve EbG Ali Sina kavillerince oldugi sebebden fakiri’l-
hakir cerrah Ibrahim Yunan ve Siiryan dilinden habir oldug: sebebden diledi ki bu
kitab1 ‘Alaim-i Cerrahin deyu ad viriib Tiirkiye terctime ide ta ki miibtedailere asan
olub bununla menfaat dutub mi’ellifini hayr du’a ile yad ideler...”®
Bu agiklamadan da eserin ashnin, ge¢misin 6nemli hekimlerden Eflatin (Platon),
Célints (Galenos), Ebtikirat (Hippokrates) ve Ebt ‘Alf Sind’nin sézlerince yazilmis Cinddr
isimli Yunanca ve Siiryanice yazilmug bir kitap oldugu ve bu dillerden Ttrkgeye cevrildigi
anlagilmaktadir.

Cinddrim Yunanca ve Stiryanice yazilmig olmasi, bu kitabin da alintilandig bir bagka
kaynak olabilecegini diisiindirtmektedir. Bunun nedeni 431 yilinda toplanan Efes Konsu-

7 Abdulvehhab, a.ge., s. 32-33, 479/ 3a.
8 Abdulvehhab, a.ge., s. 35, 481/4b.
81 Cerrah Ibrahim, a.ge., v. 1b-2a.
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lunden sonra Nestorios’un aforoz edilerek stiriilmesi ve yandaglarinin da takibata ugrama-
lar1 sonucu Yunanca ve Siiryaniceyi iyi bilen Nestarilerin 6nce Edesa’ya yerlesip, burada
bulunan tniversitede ve sonra da gog ettikleri Cundigapur’da Yunancadan Suryaniceye
gesitli eserlerin ¢evirilerini yapmig olmalandir.® Ama bu agiklama Cinddrin Yunanca ve
Sturyanice yazilmig olmasmi ve Eflatin, Calinds ve Ebtkirat’n sézlerinin kaynak olarak
alinmasini ac¢iklamakla birlikte, eserde Eba ‘Ali Sina’min sozlerinin de bulundugu bilgisini
agiklamakta zorlanmaktadir. Eger gercekten Ebt ‘Al Sind’nin s6zlerinden alinti varsa, bu
durum eserin yazilig zamanim Islam tibbinm terciime dénemi olarak adlandirilan dénemin
sonrasina, en azindan Ibn Sina’nin yasadigi doneme ve sonrasina tarihlendirir ki, o zaman
da, tersine yani Arap¢a’dan Yunanca ve Suryaniceye bir terciimenin séz konusu oldugu
dugtinilebilir.

Bu durumu da dikkate alarak, agagidaki noktalari ileriki ¢aligmalarla analiz etmek/
tartigmak mimkiin gérinmektedir;

Go6z 6niinde bulundurulmasi gereken 6ncelikli nokta (inddrn bulundugu Moton’un
Mardin’den cografi konum itibariyle olduk¢a uzakta oldugudur. Cindar'in Yunanca-
Stiryanice aslinin bulunabilmesi durumunda, bu sorularin da yanitlanacag 6ngoriilebilir.

Ald’im-i Cerrdhin’de karsilagngimiz, hem yaralar, hem kiriklar ve hem de cikiklar ile
ilgili bélimlerde ve yine bu yazida ele alinan ve i¢inde “tesrih” ile ilgili boliimlerin de bu-
lundugu 12. bélimde konulara baglarken hemen daima Ebukirat, Calints ve Ebt ‘Ali Sina
gibi isimlere gonderme yapimasi, 4ld’im-i Cerrdhin’de benzer sekilde yazilmig konularmn,
eserin de baginda Cerrah Ibrahim tarafindan bildirildigi gibi, Cinddr'dan ahnnugs olan bo-
limlerin gostergesi oldugunu digtindiirtmektedir. Daha 6nce sunulmus olan ¢alismamizda,
Ald’im-i Cerrdhin’in Cerrah Mes“ad un Huldsa-i b indan almmug oldugunu gosterdigimiz
béliimlerinde yukarida adi gegen isimlere bir génderme yapilmadigi gériilmektedir. Ote
yandan Ala"im-i Cerrdhin’de inceledigimiz 12. bolumde Célints’un adi 9, Ebtkirat'in adi 9
ve Ebt ‘Ali Sina’nin adi da iki kez alintilanirken, Ritdb-1 Miintehab’in esdeger bolimlerinde
yalmzca bir kez Calints’un ismi ilk makalenin baglangicinda ge¢mektedir. Bu duruma ilig-
kin olarak su yorumlar yapilabilir:

Her iki miellif, farkh zamanlarda aym kaynaktan yararlanmig olabilirler; fakat bu
sirada Abdilvehhab, ilgili bolumlerde yukarida adi gegen hekimlerin isimlerini bir kez
almtilama disinda géz ardi ederken, Cerrah Ibrahim, bu bunlarin eserini giiglendirecegini
dugtinerek, pek cok kez zikretmeyi tercih etmistir.

Bu isimler, ilgili boliimlerde Kitdb-+ Miintehab’da ge¢mediginden, Cerrah Ibrahim’in
Al@’im-1 Cerrdhin’i yazarken/ gevirirken, bu kitaptan yararlanmamus olabilecegini distindiir-
tebilir.

8 Guido Majno, The Healing Hand, Man and Wound in the Ancient World, Harvard University Press 1991,
First Paperback Edition, p. 420.
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Cerrah Ibrahim, eserinin baginda bildirdigine uygun olarak adi gecen miielliflerin
isimlerini Ritdb- Miintehab’dan alinti yaptgr béliimlerde eserini giiglendirmek i¢in kullan-
mug olabilir. Gergek durumun ne oldugu ise ancak (inddr'm Stryanice metnine ulagmakla
agiga kavusturulabilir.
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Ek-1

Sel-babus-sani cagera ¢ ‘tibbuii haddindediir ki afia umiir: tabiiyye dirler  alti
fasl "lizere bina olunmisdur ¢ ve dahi CalinGs buyurur kim tib ®bir sancatdur ki ten-driist
bedeniifi sihhatini nice saklamak gerek ®an1 beyan ider * ve dahi sthhati zayil olicak nice
dondiirmek 'gerek ani1 dahi beyan ider ¢ amma bilgil ki tib didiikleri "bir sancatdur ki
sthhat ve dah1 sihhate mensiib ve muttasil olan [114a] 'nisanlari beyan ider * ve dah1 hadisi
mutavassita ki ne bellii >sihhat ve ne bellit marazdur an1 dahi1 beyan ider  ve dahi *bu babda
cazim bahs vardur * bu muhtasarda an1 eda itmek ‘miimkin degildiir « amma elden geldiigi
kadar beyan idelim ¢ fasl « umiir1 tabi‘iyye ‘beyan ider ¢ amma bilgil ki umirn
tabieiyyeniifi evveli erkandur "ve erkan basit cismlerdiir * ve insan bedeniniifl ve gayrisinuii
8dahi cismleri ve uzvlar®® beyanindadur ¢ ve dahi erkan didiikleri °dort seydiir * biri oddur
kim tabicati hari yabisdiir ¢ ve biri yeldiir kim '°tabicatt har1 ratbdur ¢ ve biri sudur kim
tabicat1 baridi ratbdur ¢ "ve biri dahi toprakdur kim tabicat1 baridi yabisdiir [114b] * 'fasl
mizac bildiiriir Calints eydir mizac bir keyfiyyetdiir kim anufi hudiveti *keyfiyyati
mutazadanui tefactilindendiir ve keyfiyyati *mutazanu biri hararet ve biri burtidet ve biri
rutlibet Sve biri yubtisetdiir » zira burtidet keyfiyyeti biri biriyle kim karisur ®ve miimzec
olur * hararetiii kuvveti burtidet kuvvetiniiii ekserin sir ’ve burtidetiii kuvveti harareti
kuvvetiniifi ekgerin sir pes ol ®miimzectin cemi¢isi eczasindan bir miitesabih keyfiyyet hasil
olur °kim mizac oldur ¢ ve bil ki cakl hadis miicebince bu mizac iki '’kismdur ¢ biri muctedil
bi’l-hakikadur ve ol oldur kim keyfiyyat: "'mutazadufi mikdarlari miimtezicde miitesavi
yacni beraber olur [115a] ¢ 've biri itidalden tasiradur ve ol oldur kim kismufl viictdi
’miimkin degildiir Iikin mizaclarda mevctd olan mizac ol sofiragt *mizacdur kim ictidali
hakikatden tasiradur ve etibba 1stilahinca *bu mizaca bi’l-farz dirler ve bu dahi iki kismdur
* biri ol mizacdur kim 3bir mevzc maye olicak hod1 beden ve hodi cuzv olsun ol ®mevzae
maye andan enseb ve andan elyak mizac olmaya ¢ 7ve biri bu i‘tidalden tagiradur * imdi
kiyasila itibar *idicek bu evvelki kisma sekiz vech ¢ariz olur ¢ birine muctedili *nev<t dirler
zira enva‘indan haric olan mizaclara gore bu “muctedildiir » ve bu mizac ol sahsa hasil olur
kim ol gahs asdeli "eshas1 neve insandur ¢ ve Ugilinciye muctedil sinfi dirler [115b] 'zira
sinfindan haric olan mizaclara gore bu mu‘tedildiir ve bu 2ol mizaclardur ki iklimiifi
kavmine hasil olur zira ayruk *iklim kavminiifi mizaclarina goére bu mustedildiir « ve dor-
diincisine muctedil *sinfi dirler zira sinfina dahil olan mizaclara gore bu muctedildiir *ve bu
mizac ol sahsa hasil olur kim ol sahs bu sinf *muctediliniiii asdeli eshasidur ¢ begincisine
muctedili sahst dirler 've bu mizac eshasi insanufi bir sahsina hasil olicak kalan ®sahslarufi
mizacalarina gore bu muctedildiir zira ol sahsufi *bekasi1 ve sihhati ol mizacla mevcad olur
* ve altincisina dahi muctedil '“sahsi dirler zira nefsi sahsuii ahvaline gore bu hod

% Orijinal metinde, “uzvlar1” kelimesinde bulunan “vav” harfi tizerinde hem “cezm” , hem de
“tstiin/fetha” bulunmaktadir. “Vav”in tstindeki isaret “cezm” olarak kabul edilmis ve 6yle okunmusgtur.
“Ustiin/fetha” olarak okundugunda anlamh bir kelime olmamaktadr.
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muctedildiir "'ve bu ol mizacdur ki bir sahsa hasil olicak ol sahsun [116a] 'cemicT ahvaline
gore bundan enseb ve elyak mizac olmaya * *ve yedincisine muctedili cuzvi dirler zira her
bir cuzvuil bir *mizaci vardur kim ol mizac kendiiye mahstisdur ¢ ve sekizincisine *‘dahi
muctedil cuzvi dirler zira nefsi cuzvuil ahvaline gore bu muctedildiir ve bu ol mizacdur ki
nefsi cuzvuii cemi ahvaline *bundan enseb ve bundan elyak mizac olmaya * fasl * "ahlat
bildiiriir » ve dah1 Ebaikirat eydiir ¢ bilgil ki hilt bir 3cismdiir ki hem ratb ve hem seyyaldiir
ve g1da evvel afia miistehil olur °yacn afia doner * ve ahlat dortdiir « biri kandur ve kanufi
tabicat1 '’har-1 ratbdur ¢ ve biri safradur ve safranufi tabicat1 hari 'yabisdiir * ve biri dahi
balgamdur ve balgamufi tabicat1 baridi ratbdur [116b] « 've biri dah1 sevdadur ve sevdanuii
tabicat1 baridi yabisdiir ¢ >ve bu dort hiltufi her biriniifi tabisi ve gayri tabicsi dahi *vardur ¢
tabieT budur ki kan rengi kizil olur ve tasmu tatlu *ve kokusi hos olur ¢ ve ol kim gayri
tabridiir kokusi *yiyir ve levni ve tami miitegayyir olur * ve amma ol safra kim tabridiir
dort nevediir * birine miirre’i safra dirler ve bu nevee suluca "rakik rutiibet karisur ¢ ve
ikincisine mirre’i muhi dirler sarusina Sbefizediigiciin ve bu nevee balgamdan bir galiz
rutlibet karigur « °ve iiciincisine kerrani dirler kendeneye befizer ve bu neve °ol mezbur iki
neveden terkib olunur ve macidede miitevellid "olur ¢ ve dordiincisine jencari dirler zira
jencar rengine [117a] 'befizer ve ol iic neveden bunuii harareti artukdur ve *tabTati agu
tabicatina yakindur ¢ ve amma balgam tabieat1 bir hilt *dur kim kan olmaga yarar zira asilda
kandandur likin tabicat *an1 tamam bistirmeyiib durur ¢ ve gayri tabicisi bes nevediir * birine
Sbalgami huluv dirler ve bu nevee kan rutiibetinden birez karigur ®anufligin tasmu tatlu olur
* ve birine balgam1 malih dirler "ve bu nevee birez gdyilinmis safra karisur anufigtin tasmi1
tuzlu *olur ve balgamuii kamu enva‘indan bu nev¢i issidiir « ve birine *balgami hamiz dirler
ve neve® balgami huluvdandur Iikin hararet “taksirinden kaynamadi eksiligi bu sebebden-
diir » ve birine balgami 'afsT dirler ve bu nevee eksi sevdadan birez karigur [117b]
lanufii¢lin tasmi kekrediir maza gibi ve balgamuifi kamu enva‘indan *bu nevei kesfidiir * ve
birine balgami tefih dirler zira tasmi yokdur *ve bu nevee buriidet ve rutiibet galib olubdur
ve kamu enva‘indan *bu nev¢i sovukdur ¢ ve amma sevday: tabridiir her hilt kim gdyner
Sgaliz sevdasi gayri tabil olur * bes ahlatud itibarinca Staksim itmek gerek ¢tin ahlati bil-
diirdiik ahlat gidadan ne ’keyfiyyetile miitevellid olur ¢ bilgil ki gida macideye varicak 3ol
kadar biser ki cevaba doner ve bu halde afia keylas dirler « andan °sofira macideyi bagira
deft ider » ve macideyile bagir arasinda ince '"tamarlar vardur afia masarika dirler ¢ bes
keyliis masarikadan !'stiziliir ve bagir an1 kabl ider ikileyin bisiiriir  andan sofira [118a]
atift kopiik olur yiizine geliir safray tabicl oldur ve *kesift sifl olur dibine ¢oker ¢ imdi
eger artuk biserise ol sifl de bir gdyniik nesne olur ve eger eksiik bigerse “i¢inde bir ham
nesne kalur ¢ bes ol sifl sevday: tabiidiir ol *géyiinmis latifl safray: ki gayr: tabridiir ve
keyfiyyeti sevdayr gayri ftabiidiir ve ol ham nesne hoz balgamdur ve bu cimleden hasil
"olan safirak kim tamam miistehakkinda bismisdiir ol kandur ¢ ®ve Ebiikirat buyurur ¢ bil-
gil ki bu ahlatuf her birine sebebi *facili ve sebebi maddi ve sebebi stvi ve gayiti vardur »
kanufl sebebi '*facilisine muctedil hararetdiir ve sebebi maddisi hem salih ve hem "muctedil
gidalar ve sarablardur ve sebebi stivisi nazic fazildur yani [118b] 'miistehakkinda bismek-
diir ve sebebi gayisi bedeniin tefdisi ve tartibidir * ?ve safray1 tabriniifi sebebi facilisi
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muctedil hararetdiir ve safrayi *gayri tabicintin sebebi facilisi yaglu ve tiz ve issi gidalardur
ve sebebi *stivisi ifrati nuze yasni ¢ok bigsmekdiir ve a®zada cuzv vardur *kim anuii tefdisinde
safradan bir mikdar gerekdiir kim elbette kani ®hem latif ve hem rakik kila ta ki tar yirden
asanhgila gece bes ’safranufl sebebi gayisi budur ¢ ve balgamuii sebebi facilisi taksiri
Shararetdiir ve sebebi maddisi barid ve ratb ve ham ve lezic gidalardur °ve sebebi stvisi
taksTri nuze yani az bismekdiir ve sebebi gayisi '’budur kim bedeni hem tartib ide ve hem
bedende g1da bulunmayicak bedene !'g1da ola * ve sevdayi tabiiniifi sebebi facilisi muctedil
hararetdiir [119a] 've gayri tabiiniifi sebebi faclisi ifratt nuzcdur ve sebebi maddisi *hararet
¢ok ve rutiibet az ve galiz gidalardur ve sebebi svisi *sifl olmakdur ve seyelan ve tahlil
olmakdur ve a*zada cuzv “vardur ki anui tefdisinde sevdadan bir mikdar gerekdiir elbetde
Sbes sevdanuii sebebi gayisi budur ki ol a°zaya gida vire * *fasl aczayi bildiiriir ki umiiri
"tabriyyediir « Calints eydiir bilgil ki a°za didiigimiiz cismlerdiir ®ki anufi tevellidi ahlat
mizacimun evvelindendiir ¢ nitekim ahlat °dah1 cismlerdiir ki tevelliidleri erkan mizacinuii
evvelindendiir * '%ve aczanuil bir kism re’isler ve gayri re’islerdiir dahi iki "kismdur ¢ bir
kismui re“islertifi hizmet-karidur ve bir kismi [119b] 'revislertifi hizmet-karlari degiildiir « ve
bu kism ikidiir ¢ bir kism1 *merdisdur ve bir kismi1 gayri mertisdur « amma ol acza kim
Sre’islerdiir anlardur kim her bekayi sahsdan 6tiiri ve hem bekay1 neveden “6tiirii mebadi-i
kuvveye afia yavlak muhtacdur ¢ imdi ol re’is *uzvlar kim bekay1 sahsdan 6tiirii ve hem
mebadi-i kuva afia ®yavlak muhtacdur anlar iic cuzvdur ¢ biri yirekdir zira 'kuvveti
hayvanuii mebdeidiir ¢ ve biri dimagdur zira ki hiss *ve hareket kuvvetiniii mebde?idiir
ve biri bagirdur zira ki tagdiye °kuvvetiniifi mebde?idiir ¢ ve ol re’is cuzvlar kim beka°i
neveden '°6tiiri mebadi-i kuva afia yavlak muhtacdur yine bu tic "euzvdur likin tingeyeyn
dah bilediir zira beka®i neve ana [120a] 'mensibdur ¢ ve ol cuzvlar kim re’ts cuzvlaruil
hizmet-karidur 2ve hissiifi ve hareketiii kuvvetlerin dimagdan ta cemi‘t aczaya degin *anlar
ilediirler ¢ ve biri avirde yani gayr1 miiteharrik tamarlardur kim *bagirufi hizmet-karlaridur
ve tagdiye kuvvetin bagirdan ta cemiT a°zaya degin anlar ilediirler ¢ ve biri eveiye’i ment
bya°nT menT kablaridur zira ingseyeyniifi ve zekertin hizmet-karlaridur ¢ 7ve amma aczay1
mer°tse oldur kim kuva a°zay1 re’iseden *afia carT olur iki bogrek ve talak ve dyken gibi ¢
ve amma ol °acza ki hadim degiil ve mertis dahi degiil siifitikler ve kemirdekler '°gibi ¢ zira
bunlarufi her birinde bir garizi kuvvet vardur ki kendiiye ""'mahstsdur likin a®zay1 re’isden
dah1 anlara bir dirlii kuvvet [120b] '“ayid olur * ve dahi bilgil ki cemi®i a°za iki kisma
miinhasirdur ¢ bir kism aczay1 miinferidediir ve afia miitesabih dahi dirler ¢ ve bir kism
a°zay1 miirekkebediir ve afia ilye dahi dirler ¢ *ve a®zay1 miifrede anufi mahsis ciizvine key
nazar kilasin >ve goresin kiilliye mitesarikdiir isimde dahi hadde dahi ¢ ve aszay1 *miirek-
kebe bunui caksincediir yasnt ne isimde miitesarikdiir ve ne hadde * "fasl ¢ kuvay bildii-
riir » Ebtkirat eydiir « 8bilgil ki kuva tic kisimdur ¢ tabtediir °biri bagirdur * ve hayvanidiir
biri yilirekdir ¢ ve nefsanidiir biri dimagdur « ve amma kuvvayi °tabicintiii kimi hadime ve
kimi mahdiimediir » ve mahdtimesi iki ""kismdur ikisi dah1 gidada tasarruf ider kimi bekaci
sahsdan otiri [121a] 've kimi beka®i neveden 6tiiri ¢ ol kim beka®i sahsdan 6tiiri tasarruf
%ider iki kuvvetdiir biri gaziye ve biri namiyediir * ve ol kim *beka’i neveden otiiri tasarruf
ider ol dahu iki kuvvetdiir “biri miivellide ve biri musavvirediir « imdi beka®i sahsdan *6tii-
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ri tasarruf iden iki kuvvetin biri ki gaziyediir giday: *tagyir ider ve her bir cuzva gidayi
miisabehetile virir ta ki 7ol giday: afia bedel ma-yetahallel ola ¢ ve biri ki namiyediir
Spedentifl aktarn tenasiibi tabriniifi micibince ziyade kilur *ta ki negviifi tamamina degin
irise * ve beka’i neveden 6tiiri °tasarruf iden iki kuvvetiifi biri ki miivellidediir iki kismdur
* bir kism1 meniyi zekerde ve dahi tinseyeynide hasil kilur ¢ ve bir [121b] 'kism meni
icindeki kuvayi tafsil ider ve temzicleri cuzvlar >micibince mizac mezac karigdurmak ve
bu kuvvetii’l-mugayyiret *i’l-ula dirler * ve biri musavvirediir ki cuzvlarun “tahtitleri ve
teskiyyeleri andan sadir olur ve bu kuvvet *ii’l-mugayyeret’ii’s-saniye dirler fe-tebarik Al-
lahii ahsentiil’l-halikin ¢ *ve amma ol kuvvay:1 hadime biri cazibe ve biri masike ve biri
"hazime ve biri daficadur * ve kuvvayi tabiciyyete bunlardur » 've amma kuvay1 hayvani ki
vardur yiiregiin miteharrik tamarlarinuf ®inbisatlari ve inkibazlari tasiradan yiirege sovuk
yil °dokinur ve inbisat vasitayila yiiregliii diitiinlii bubarlari 'tagiraya gikar  havf ve gazab
ve ferah ve hiizn ve muhabbet [122a] 've bacz yine bu kuva ficlinden olur « amma kuvay1
nefsaniyye %iki kismdur * biri miidrike ve biri muharrikediir * ve midrike iki kismdur ¢ *bir
kism zahirdediir ki sem¢ ve basar ve sem ve zevk ve lemsdiir ¢ *ve bir kism batinadur ki
hissi miisterek ve hayal ve mutasarrifa *ve hafizadur ¢ imdi hissi miisterek oldur kim cemi1
suvire-i ‘mahstisa ana mite’eddi olur ve bu kuvvetiin mahalli mukaddemi dimag
"tecvifinin® evvelidiir » ve hayal oldur kim hiss miisterek suvire-i *mahstsdan kabil itdii-
gi gayib oldugindan sofira ani saklar *ve bu kuvvetiifi mahalli mukaddem-i dimag tecvifiniifi
ahiridiir « ve mutasarrifa 'oldur kim stivire-i mahstisda antin cilizvi ma<anilerinde hem
terkibile ve hem tafsilile tasarruf ider soyle ki bir kisi [122b] 'tahayyiilile fehm ider ki iki
baslu kisiniiil bedeninde iki bas terkib olubdur ya soyle fehm ider ki bagsuz kiginiifi basi
bedeninden 3gidibdiir ve bu kuvvetin mahalli dimagufi mutavassit tecvifindediir * *ve
vehm oldur ki mahsiisata tacalluk olan ciizvi macaniler *anuiila idrak ola yasni muvafikat
ve mubhalifet sadakat °ve cadavet gibi ve bunufi mahalli dahi dimaguii mutavassit
tecvifindediir ¢ "ve hafiza oldur kim vehmle idrak macaniyi hifz ider *ve bu kuvvetiifi
mabhalli muwahhart dimagdur ¢ ve kuvveti miiteharrike dahi iki *kismdur ¢ biri bacite ve biri
faciledtir « kuvveti oldur kim '"insanufi hareketin menfacatinden yafia yahod zanni
menfacatden ''dacvet ider ve tecenniibi mazarratdan yafia dahi dacvet ider [123a] 'h’oh
zannila olsun h’oh tahkikile * ve facile oldur kim cakli %isti‘mal ider ve miidebbiri a®zam
kuvveti facile°i baciteniiil emrine *muti kilibdur ela lehu’l-halku ve’l-emru fe-tebarek Alla-
hu rabb “i’l-calemin ¢ fasl umiir1 tabiiniifi Skalanindadur « CalinGs eydiir * bilgil ki
umiiri tabriyye bakiyyesiniiil ¢biri kuvadan sadir olan ficllerdiir ve biri ervahdur 7ve biri
esnandur yasni adem baglar1 ve biri elvan ve biri ®sahne ve biri zekerle {insa arasinda fark
itmekdiir « amma °eftal ibtidasi ictibarinca iki kismdur ¢ bir kism miifred ve bir %kism
mirekkebdiir ¢ mifredi ficl oldur kim bir kuvvetile tamam olur "kuvveti cazibeniifl cezbi
gibi ve kuvveti masikeniifi imsaki gibi [123b] ¢ 've dahi miirekkebi ficl oldur kim iki

~5

84 metinde “tecrIfintin” olarak yazihidir.



448 AHMET ACIDUMAN - BERNA ARDA

kuvvetile tamam olur ¢ biri kuvveti >cazibe ve biri kuvveti daficadur « ve amma ervah latif
Scismlerdiir ahlatufi latif buharlarindan hasil olur * *ve ervah tic kismdur ¢ biri tabiidiir ve
mahalli bagirdur ve curtiki *gayri davarib ya°ni hareketsiiz tamarlar i¢inden niifuz ider °ta
cemii bedene degin ¢ ve biri hayvanidiir ve mahalli yiirekdiir ve curtiki “davarib ya°ni
hareketlii tamarlar icinden niifiz ider ta ki ®cemiT bedene degin ¢ ve biri nefsanidiir ve
mahalli dimagdur ve sifiirler ’iginden geger ta cemiT a®zaya degin * ve amma esnan ya°ni
insanuf yas1 dort bahsdur ¢ evvelki bahsi sinntinii’n-nimuvvdur 've niimuvv artukdur
zira bu sinde insanufl bedeni ve kuvveti ve hiisni dayima [124a] 'artukdur ¢ ve bu sinniifi
intihas yigirmi yasufi yakinma degindiir >ve bu sinde hararet ve ruttibet galib olur  ve
ikinci bahst sinn *u’l-vukiifdur yasni durmak zira beden bu sinde kemaline irigiir *dahi
durur ne artar ne eksiliir ¢ bu sinniifi intihasi Sotuz alt1 yasufl yakinina degindiir ve bu sinde
hararet ve yubuset °galib olur « ve iiciinci sinnu’l-kuhile yaeni kirgillik ve bu sinde ’insan
geriiye doner ¢ bu sinniifi intihasi altmig yasufi yakinina *degindiir ve bu sinnde buriidet ve
yubiiset galib olur * ve dordiinci *bahsi sinnu’s-suyiihe yacni kocalik bu sinde noksanuii
eseri Yasikare olur ¢ ve bu sinniifl intihas1 “omriifi ahirine degindiir ''ve bu sinnde hem
burtidet ve hem garib rutiibet galib olur [124b] ¢ 've amma elvan ya‘ni befiizlerdediir beden
aklig1 balgamdan ve kizillig1 *’kandan ve karalig1 sevdadan ve saruligi safradan ¢ ve amma
*sahne® bedentin cildidiir*® semiizlik ve aruklik cihetinden ¢ imdi *semizlik eger et cihetin-
den olursa bes hararet ve rutiibet Sgalibdir eger yag cihetinden olursa burtdet galibdiir ¢
bve aruklikda eger befiiz kararagisa hararet ve yubiiset galibdiir “eger ki ak ise burtdet ve
yubset galibdiir « ve amma zekerile iinga *arasinda fark itmek oldur kim eriifi harareti ve
yubiseti %artukdur ve disiniifi burtideti ve rutlibeti artukdur « '°fagl « bu fasl "'tesrth beyan
ider on bir fagldur evvel ki fasl siifiiikler [125a] 'bildiiriir ¢ ve dah1 Calints hakim buyu-
rur kim sufitiklertinn birbiriyle %iki dirli ittisalleri vardur ¢ bir diirliisi oldur kim hareket
*anufitla temam olur ve bufia mafsal dirler yasni bendiikse ¢ “ve bir dirlisi oldur kim
hareket anufiila temam olmaz ve bufia *laham dirler yasni bitistik * ve mafsal dahi iki diir-
ludiir * biriniifi hareketi asikare degiildiir bas sifitigiiniifi derzleri ya°ni yivleri gibi ¢
amma ol mafsal kim hareketi asikarediir tic 3sinfdur « bir sinfi oldur kim iki siifitigiiil biri-
sinde bir uc1 *gukur olur ve birisiniifi diigmeye befizer degirmi olma bag1 ®vardur ve ol bir
stfitigiifi degirmi bast ol bir stifiiigiifi gukurma giriir ve ¢egziniir yan basinuii siifitiki gibi
* ve siifitiklerde [125b] 'stifiiik vardur ki katidur ve i¢i toludur ve bas1 kendiidendiir >ulama
degiildiir « stiniiik var kim yumsakdur ve i¢i miicevvefdiir 3ve basi ulamadir kendiiden de-
gildiir * ve bir sinfi oldur kim “iki siifiiik birisinlin gukurma seheldiir derin degildiir Sve
birisiniifi basi algakdur ve siifitik var kim bag sivridiir °degirmi degildiir * ve bir sinf oldur
kim iki kanatludur ’ve kanatlar1 birbirine kilidlenmisdiir ofiurga siifitikleri gibi * *amma ol
mafsal kim hareketi asikare degildiir ol dahi *ic sinfdur * bir sinfina sane dirler ve bir sinfi
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ancilayindur kim '%iki bicakuiufi*’ digleri birbirine gire kilidlene yahod kazan ""dendanesi
gibi nitekim alin stfiikidir ¢ ve bir sinfi ancilayindur kim [126a] 'iki yufka uclar1 biri biri
iistine binmis ola ve lahamlanmisdur *kulak tistindeki siifitigiifi birisi gibi ¢ ve bir sinf sun-
cilaymdur 3kim iki siifiligiin birisi birisiniiii gukurinda eslenmis ola *disler gibi * ve bilgil
ki insan bedeninde bogurtlakdagi ve *bogrekdeki kemiirdek sekil iki pare stiiiikden ayru ¢
‘izam-i simsemaniden® yani kificide befizer uvacik siiiklerden ’ayru ve iki omuz
basindagi iki kigirek siifitikden ayru iki ®ytiz kirk sekiz pare siifiiik vardur * bagda alti1 pare
« ve ’iki sakakda birer pare ¢ ve iistiin ¢efiede on bes pare ol siifiiikile kim basla bile miis-
terekdiir » ve asaga ¢efiede ''dort pare ¢ ve dislerde otuz iki parediir * ve iki elde altmis
[126b] 'pare * ve kopriicekde ve gogiisde ve eyegiide ve kasukda otuz ?pare * ve ofiurga
bogunlarinda ve ucada ve e<al-i sircada yacni berecde *ve sekirdende otuz pare ¢ iki yiiz
kirk sekiz pare stuniikler “bunlardur « amma bagdagi alti pare siiiik ikisi yafuhda yasni
depedediir ve ikisi dah1 yumsakdur ve sakak tistindeki ®derzde yaeni yivde ulagukdur ve ol
yive derz-i ziccl “dirler  ve bir paresi basufl ardinda debeniifi iki siifitigine Sulasukdur ve
afia cazmii’n-nukre dirler ya°ni efise siifitigi * ve bir paresi basufl alnindadur ve depeniifi iki
stifitigine '“ulasikdur ve afia cazmii’l-cebhe dirler ya°ni alin siifitigi 'dirler ve derzine derz-i
iklilT dirler * ve bir pare basufi [127a] 'sag yanindadur ve depeniifl sag stiniigine ulagukdur
2ve birisi depeniif sol stifitigine ulasukdur ve iki kulak bu 3iki stiniik[de]diir » bagdag alti
pare siifitik budur * ve amma iki *sakakdagi iki pare stifitigiifi her biri bir sakagufi sacanaklari
Stistine kapanmigdur ve afia zec dirler ve her biriniifi ®birer egrice yiri vardur ki kulakdan
yafa kulak ’stfitigine ulasikdur ve kasdan yafia kas siifitigine Sulasukdur « amma {stin
cefiedeki on bes pare stiftigiifi *biri oldur kim dibi iistiin gefiede ve depesi basui “siifitikleri
altindadur direk gibi basun siifitiklerin ''gotiiren bu stiniikdiir ve bundan 6tiirii bu siifiiike
basila ¢efie [127b] 'ortasinda miisterek dirler * ve alt1 paresi iki gozdediir 2zira her gézde
tic pare stniik vardur e ikisi iki yanakda *dur ¢ ve ikisi burundadur ¢ ve bu iki pare altinda
iki pare dahi “vardur deliiklii ve deliikleri tamaga geger * ve iki paresi ol iki stfiikdiir kim
digler anuii i¢inde olur e iistiin®cefieye mahsiis olan on dort pare siifiiik budur « 7ve asaga
gefieye dort pare stfitikdiir « ve digler otuz ®iki parediir on altis1 tstiin gefiede ve on altist
agaga °cefiedediir * ve amma iki eldeki altmig pare siifitik otuzi '°bir elde ve otuzi bir elde-
diir * ve ol otuz stfiikiin bir paresi '“adud ya°ni baziidur ve bu siiniikiif tasira yafia kiizce-
diir [128a] 've yukarudan yafa basi degirmidiir ve omuz ¢ukurina giriibdiir >ve asagadan
yafa ucinda iki gukur vardur birisine kol *siifitikintifi uci giriir ve birisine gubugui uci giriir
* 4ve iki paresi koldadur zenedii’l-acla dirler kolufi iistiin®siifitikidiir ve birisine zenedii’l-
esfel dirler ve kolufl gubugidur « ®ve sekiz paresi rusgada yasni bilekdediir * ve dort paresi
aya ’daragindadur ¢ ve on bes paresi barmaklardadur her barmakda *ic paredir ki
selamiyyat dirler » ve amma gogiisdeki ve ‘eyegiideki ve kasukdagi otuz tokuz pare
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stniikdiir « ikisi terkovada yasni kopriicekde ¢ ve biri kassufi yasni dosiifi siifitikleridir
* ve on dort iistiin eyegiilerdiir kim yedisi [128b] 'dostn sag yaninda ve yedisi sol yanin-
dadur ve arkadan yafia *uclar1 ofiurgaya ulasukdur ve gogiisden yafia kemiirdekden *basla-
1 vardur ve dose ulasukdur ¢ ve bu on dort ‘eyegiiden asaga on eyegii dah1 vardur her
canibde biter kisacuk ‘eyegiidiir dose irismez ve bu on eyegiifiiii en asagasi ‘kasuk
stniigine yakindur ve afia muttasil olan siifitikler “alt1 pare siifitikdiir « ve amma ofiurgadagi
ve ucadagi ve e<ali-i *sircadagi otuz pare siifitikleriinl yedisi boyun bogunidur ¢ *ve on ikisi
arka bogunidur ¢ ve besi uca bogunidur ¢ ve bu ’besden asaga iki yan basi siifitigi ortasin-
da bir yassi siifitik "'vardur kim arka altinda biifiyad gibi dosenmisdiir ve yan basinuii
[129a] 'iki stifiigi anui tistinde terkib olubdur ve bu siifitigiifi ad1 katatdur ve Tiirkce se-
kirden dirler ve bu siifitik tic pare *siifitikden telif olufiur * ve tic cuscusdur yacni tic “bogundur
» amma iki ayakdagi altmis pare siifitik ki her otuz *bir ayakdadur ¢ ve bu otuzufi biri uyluk
stnigidiir ve bedende *bundan biiyiik siifiiik yokdur ¢ ve ikisi baldirdadur ¢ ve biri tobukda
* ve biri 6kc¢ede yaeni altindadur ve afia zevrak dirler 3zira zevraga befizer ¢ ve rusgada
yaeni Okgeyile darak ortasinda *iic pare siifiiik var * ve besi ayak daraginda * ve on ikisi
19d6rt barmakda her birinde tiger ve ikisi bag barmakda * ve ikisi dizde ''ve bedeniiii heb
stifitigi budur « fasl [129b] ¢ 'ikinci fasl sifiirler tesrthindediir ¢« Ebukirat sozlerinden
nakl olmur ¢ sdyle buyurur ki sifir iki kismdur ¢ bir kism dimagdan *yasni beyniden ¢
anlar yedi ciftdiir « evvelki cifte ecvef dirler *zira igi miicevvefdiir * ve bu cift mukaddem-i
dimagun iki tecvifiniifil *yanlarindan ibtida ider ve iki goze varur ve riih-1 ntir-1 basir ®yacni
g0ziifi niir1 anufi tecvifinden gecer ¢ ve ikinci cift evvelki “ciftiin ardindan ibtida ider beyni
icinden ve iki goze yayilur 8ve gozlertiil hareketi anufitladur « ve tigiinci cift zevki dirler *ve
bu ciftden ¢ok sifirler bulufiur ¢ kimi kulak ardindan ¢ekiliir '°¢efieniiii bendiiksesine varur
* ve kimi dahi iki sakakun 'sacanaklarina yayilur ve andan geger tiistiin ¢efieniifi derzine
degin [130a] 've andan iistiin dudaga ve yiiz derisine yayilur * ve kimi dil *Gstiindeki per-
deye yayilur ve dile zevki hissin virlir * ve kimi *asaga ¢efie disleriniiii diplerine ve asaga
dudaga yayilur ¢ *ve dordinci ciftiifi ibtidasi tctifici ciftifi ardindan Sve biri biriyle
kavusdugi halde imm-i ¢afiye geger ve imm-i ¢afiye *kafanufi depesine degin i¢ yiizinden
varur ve biri birinden "ayrildugi halde afia ulasur ve afia zevki hissin virtir « $ve besinci cift
muzacafdur yasni eklenmisdiir « birine *asabii’s-semme¢ yan1 ki esitmek sifliri dirler ve bu
sifiir ileriiden '’ibtida ider ve iki kulagufi deliigine giriir ve i¢inde dosentir * ''ve biri girii-
den ibtida ider ve tgiinci ciftifi basz1 aksamina [130b] 'karisur andan asa gefieyi hareket
indiiren yass1 sacanagina “ulagur ¢ ve altinci cift efise gukuri katinda bir yiv vardur kim
Safia derz-i dali dirler zira ki dala befizer ve ol yiviifi “ahirinde iki deliikden ¢ikar her biri
bir deliikden ol arada *ti¢iinci ve yedinci ciftden bir kac sifiir vardur bile birikiirler  ‘bes
bu ciimleniifi bazis1 dirsekdeki yass1 sacanaklara varur » "ve bir bityiik budagi boyun i¢in-
den geger ve andan bir kac sifiir Sbudaklanur ve bogurtlaga mahsiis sacanaklara varur ve
anlara °yayilur  ve bakiyyesi gogiise iner ve gogiisde bir kac boliik olur  bir boliigi
yukaruya doner ve bogurtlak sacanaklarina varur "ve bunlar assab-i racicat iki fevkdirler
yaeni yukaruya [131a] 'doner sifirler ¢ ve bir boliigi dykene ve yiirege ve hulkiima ve
gbgusiifi ¢ yiizindeki hicaba yasni perdeye yayilur « andan macide agzina *varan sifiir bir
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siflirdiir heman ve bir olmakdan murad budur *ta ki kalan sifiirlerden bufiufi hissi artuk ola
* ve amma ‘iki bogrege donen sifiir murdar ilikden ¢ikmus sifirlere *karisur ¢ ve yedinci
ciftiifi ekserT dilediigi sacanaklara 7yayilur « ve amma ol kism ki nubasdan biter yigirmi
ciftdiir « #sekiz cifti boyun bogunlarindan biter * ve on iki cift °gogiise karisur ofiurga
bogunlarindan biter ¢ ve bes cifti '°bil baglarindan biter ¢ imdi bu sidirler dah1 murdar
ilikden "tasirafia hey°etile ¢ikar beyan ideliim ¢ Ebtkirat eydiir [131b] « 'bilgil ki her
bogunun kavusdugi yirde murdar ilikden bir cift 2sifiir ¢ikar biri sagdan yafia varur ve biri
soldan yana *varur « amma boyun bogunlarindan ¢ikan sekiz ciftiiil birisi *boyunuii {istiin
boguninda bir deliik vardur andan ¢ikar Sve basdagi sacanaklarda miiteferrik olur heman ¢
zira ol deliik tar olmagn bu cift kigerek olur ¢ ikinci cift evvelki ’bogunuii ara yirinde bos
yir vardur andan ¢ikar ve bas derisine ®ulasur ve afia lems hissin viriir * andan iki gézdeki
*ve iki yafiakdagi sacanaklara varur ta ki bu sacanaklara hem hiss ve hem '“hareket virtir ¢
ve Ugiinci cift ikinci bogunila ticiifici bogun "arasindan ¢ikar ve iki kism olur ve ol oldur
kim bag [132a] 'derisine hiss viriir ve boyun ardindagi sacanaklara hem hiss ve hem
hareket viriir ve bir kism kulaklar gevresindeki sacanaklarda 3yayilur ¢ ve dérdiinci cift
tciifici bogunila dordiinci bogun *arasindan ¢ikar ve boyun i¢indeki ve bas i¢indeki ve bil
Sustiindeki sacanaklara hem hiss ve hem hareket virtir * ve besinci °cift dérdiinci bogunila
besinci bogun arasinda biter ve iki kism “olur biri biiyiik ve biri kigi * kigisi yukarudan
yaia meyl ider ®ve dirsege degin varur e biiyiigi dahi iki kism olur * bir kism °bil
bogunlarmud tistiindeki yassi sacanaklara varur ve andan ®basufi ve boyunuil ic yliztifideki
sacanaklara degin ulagur ¢ ve bir "kism1 bilden ¢ikan altiner ciftiifi basz1 eczasiyla karusur
[132b] 've doner ta gogiisiifi ic yiizindeki hicab ortasina degin * 2ve dahi altinci cift begin-
ci bogunila altinct bogun ortasinda biter * ve dahi yedinci cift altinct bogunila yedinci
bogun ortasinda “biter ¢ ve dahi sekizinci cift yedinci bogunuii altindan biter ¢ ve Sbu
sifiirler diikeli biri biriyle tolagur  bilden ¢ikan sifiir ®lerden bir budak déner ve bu tolasuk
sifiirlere kavusur ¢ "andan sofira bu ciimle sifiirler kim vardur doner ta ki 3siifiik dibine
degin ve kola ve bilege ve eliifi ucufia degin °varur * ve amma ol sifiirler kim kiiz
karsusindagi ofiurga ""bogunlarindan ¢ikar on iki ciftdiir ¢ evvel cift arkanufi "evvelki
boguniyla ikinci bogun ortasindan ¢ikar ¢ ve bu ciftiifi [133a] 'baczis1 eyegii arasindadur
sacanaklara ve baczisi bil sacanaklari dibinde yayilur  ve bazis1 yukaruya doner ve ele
degin varur ¢ *ve ikinci cift ikinci bogunila tiglinci bogun ortasindan biter ¢ *ve ba°zist
karunufi ve kolufl derisinde yayilur ve ikisine dahi hiss viriir ¢ ve bakisi iki kism olur ¢ biri
birez ilerii ®varur eyegiiler ortasindagi sacanaklarda ve goz iistiindeki ’yumsak sacanaklara
yayilur eve bir kism biliifi ve omuzufi sacanaklarinda 3yayilur ¢ ve kalan on ciftiifi hitkmi
yine buncilaymdur ®yasni ol iki cift yayildugi gibi ol azada anlar dahi "Yeyle yayilur ¢
amma bil bogunlarindan ¢ikan bes ciftiifi iki hali "'var biri ©am ve biri has « amma ol hal
kim <amdur oldur kim [133b] 'bu bes ciftden bir kac budak bulinur ve ortadan yafia ve
biliifi >cem™T sacanaklarina degin yayilur ve 6iidin yafia karin tistiindeki *sacanaklarda ve
iki yan basindagi sacanaklarda yayilur « amma “ol hal kim hasdur oldur kim asagag: iki
bogundan iki biiyiik sifiir biter ve ikisi dah iki baldira degin varur ®ve anda bu iki cifte iki
kigirek sifiir karigur * bu iki kigirek ’sifiirtifi birisi biliiil iigiinci biiyiik boguninufi deliigin-



452 AHMET ACIDUMAN - BERNA ARDA

den 8biter ve birisi sekirdeniifi evvelki deliiginden biter ¢ bes bu sifirler *tagildugi halde bir
kism yan baginuii bendiiksesini hareket "“itdiiren sacanaklarda yayilur ve bir kism baldira
degin iner *""amma sekirdenden ¢ikan dort cift sifiiriii bir cift [134a] 'ol baldira varan
sifiirlerle bile karisur ve baldira 2degin varur * ve tc cift makeaddagi yani sofradagi
3sacanaklara ve zekerdeki ve mesanedeki ol yire mahsts “sacanaklara yayilur « fasl «
Stigiinci fasl hareketsiiz tamarlar serhindediir » Calints ve Ebt “Alf Stnadan nakldiir ki
eydiir * kebidden yacni kavukdan tamar 'kopar yiri mukacar-1 kebidden yasn1 ¢ak gukur
yirinden ibtida ®ider ¢ ve bu tamarufl adi ecvefdiir * zira bedeniiil tamarlarindan °bunuii
tecvifi biiytikdiire ve amma ol tamar kim afa bab dirler ’bagir iginde bulunur ¢ ve andan
bes tamar budaklanur * besi dahi bagirufi "bes ucina degin ulagur ¢ andan sofira ol bes
tamardan [134b] 'muhtelif budaklar bulunur ve bu budaklardan sekiz degirmi tamar >
me*a®i isna cageriyyeden yafa egiliir * ve bu sekiz tamardan kigirek *iki tamar ayrilur « biri
emea>i isna cageriyyeye ol bir bagarsukdur ‘kim uzufilugi on iki barmakdur ve biri
macidentinl ol yanina Sulasur kim bevvabui 6iiidiir ¢ ve alt1 biiyiik tamaruf birisi macidentifi
%sag yanina ulasur ¢ ve ikincisi talakdan yafia yoneliir ve "talaka ulasmadin andan bir bii-
yiik budak ayrilur ve marideniifi ®sol yanina ulasur ve bir budagi talagufi ¢ukurina ulagur
°ve ol aracukda bulunur ¢ bir ciizvi talagui bagma degin varur "“ve bir ciizvi talagufi
ucundagi ciizvlere *ve liglificisi mea "ortasindagi tamarlaruf biyiik clizvlerine ulasur * ve
doérdiinci [135a] 'makeaduii kiiz yerine ve karinufi ic perdesine degin ulasur ¢ *ve besinci
kolon dediikleri bagarsuguii ¢evresindeki tamarlarufi *yollarinda bulunur ve dahi ¢ok
tamarlar iginde bulunur ta ki me©a>-i *sayimeye degin varur * ve bu tamarlar cemiT me*a>-i
dakik ve me<a>-i *kolon icinde bulunur bab tamaridan bulunur « amma ki ecvef didiikleri
ftamardan bulunan tamarlarufi keyfiyyeti budur kim kebidden ¢ok "tamarlar bulunur ve bu
tamarlar ol kebidun kiizce yerinden yayilur ®ve kebidden az tasira varicak iki kism olur ¢
biri ’ince ve biri yogun ¢ ve ol kism kim yogundur bedeniifi 'Yagagasina degin varur ta ki
bedeniifi asaga a°zasin suvara * ''ve ol kism kim incediir bedentiin yukarusina degin varur
ta kim [135b] 'tistiin suvara * ve amma ol kism kim yukarudan yafia meyl ider *bagir {istiin-
deki perdeye degin varur ve afia ulasur ¢ ve ol *arada andan iki tamar bulufiur ve perdede
yalufiuz ta ki afia g1da “vire ve hicabdan gegiire * bes andan inceciik tamarlar bulunur ve
Sgoglisdeki bulunur perdeye ve yiirek kabina ulasur ¢ andan sofira *ttise didiikleri yerde
yayilur ¢ ve andan bir biiyiicek budak ’yiirek kulagina degin varur ve iic kism olur ¢ bir
biiyiik kism ®yiiregiifi sag tecvifine varur * ve bir kism yiiregi tasiradan °ceviriir ve iginde
yayilur ¢ ve liglinci kism goglistiii asagasina '°degin ulasur ve andagi cismlere g1da viriir ve
gbglsden terkovaya 'yasni kopriicege degin togru varur * ve ol arada bir yol vardur [136a]

kac budak andan tasiraya ¢ikar *ta ki ol i¢ertideki azaya karsu sacanaklar1 dahi suvara «*ve
koltuga karsu varicak andan bir ulu budak tasraya S¢ikar ve iki kism olur ¢ biri koltuk al-
tindan sagdan ®yafia sag ele varur ¢ ve biri yine koltuk altindan soldan ’yafia sol ele varur
ve basalik tamarlar1 budur ¢ 8ve terkovanui orta yerine karsu varicak iki kism olur ¢ °biri
sagdan yafia ve biri soldan yafa varur ¢ ve her biri yine '*iki kism olur ¢ biri omuz ortasina
¢ikar ve kolufi tagira "yanindan iner ta ele degin ve bu tamara kifal dirler * ve bir kism
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[136b] 'dahi her canibden iki kism olur ¢ biri boyun i¢inden biter *ve dik yukaruya varur ve
kafa igine girtir ta ki kafa igindeki *beyni ve yirleri suvara ve boyundan beyniye gider ¢
andan bir *kac usacuk tamarlar ayrilur ta ki boyunud ic yiizindeki ’a°zay1 suvara ve bufia
vedec-i gayir dirler * ve kalani ®boyunuii tagira yiizinden dik yukaruya varur ve bir kac
kism olur ¢ baczisi boyunda ve basda yayilur ¢ ve baczisi yiizde *ve gézde ve burunda ya-
yilur ta ki bu a°zalar1 suvara ve bufia®vedec-i zahir dirler * ve bilgil ki omuz iistinden gelen
tamardan "°bir kac tamar ayrilur ta ki cadudui tasira yiizin suvara * ''ve koltuklardan yafa
olan tamardan dah1 bir kac usacuk [137a] 'tamar ayrilur ta caduduii ic yiizin suvara ve dir-
sek %katinda her birisiniifi usacuk tamarlar1 bir arada deriliir  *ve biri kiirek ve koltukdan
yaiia gelen tamardan bir kism ayrilur ¢ *ve omuz stinden gelen tamaruii bir kismu kolufi
tasira Sylizinden uzanur ve istiin koluf tistine ¢ikar ve bufia ®hablii’z-zira® dirler + amma
koltukdan yafia gelen tamaruii "bir kismi ol dahi bir kac budaklar olur ve koluii ic yiizinde
8yayilur ¢ubugufl asaga ucufia degin ¢ ve bu kismdan bir tamar °ayrilur ve bu ol tamardur
kim asaga sirca barmagiyla yanindagi '®barmak arasinda ayanuil tasira yiiziinde ve bu
tamara useylim !'dirler « ve amma ecvefiiii ol kism kim bedentifi agaga aczasmi [137b]
'suvarur ol dahi arkanufi bogunlar iistinde ¢ikar ve *asagadan yafia meyl ider ve ol emirde
andan bir kac budak 3ayrilur ve iki bogrek saruklarina ve perdelerine ve afia yakin “cism-
lere degin varur ve bu cismleri suvarur ¢ andan sofira Sbudak dahi ayrilur andan ve iki
bogrek tecviflerine ve perdelerine ®degin varur ¢ andan sofira her bir bogun katinda iki
budak ayrilur « "biri sagdan yafa ve biri soldan yafia varur ta ol yire yakin *azay1 suvara
iceriiden rahm ve mesane gibi ve tagiradan °yafia karin perdeleri ve iki bogrek gibi ¢ sufia
degin kim 'bogunlarufi ahirine varinca dahi iki kism olur ¢ bir kism sag "ayaga degin ve
bir kism sol ayaga degin varur ¢ ve her birinden [138a] 'budaklar ayrilur * ve bu budaklarufi
baczis1 bogirin derifi yirlerine degin biter ta ki bogiiriifi derii yerindeki sacanaklari
suvarur * *ve andan derifie ahirine degin varur ve dahi {ic kism olur * *biri baldiruii i¢eriiki
ve tasiragi sacanaklari suvarur ¢ ve bir *kism baldirufi ylizinde biter suiia degin yiiriir kim
ic topuk °katinda asikare olur ve bufia safin dirler * ve bir kism tasra yiizinde biter ve sufia
degin yiiriir kim tagira topuk katinda *asikare olur ve bufa cirku’n-nisa dirler * ve bu iki
tamar °ayak yiizinde kim yayilur ¢ eirku’n-nisanufi budaklari sirca °barmak katinda olur ¢
ve safiniifi budaklari bag barmagila "yanindagi barmak arasinda olur « fasl [138b] « 'déor-
diinci fasl serayinde yasni1 miiteharrik tamarlardadur ¢ Ebikirat eydir ¢ bilgil ki
miiteharrik tamarlarufi ibtidasi yiiregiifi sol *tecvifindendiir ve bunlar iki tamardur ¢ biri
kigi ve biri tabgadur ¢ *ve buiia siryan-1 veridi dirler ve bu tamar evvel emirde 6ykende
Syayilur * ve bir biiytigi vardur adi ebherdiir ve yirekden ¢ikdugi ®haletde andan iki budak
ayrilur ve yliregiifi cirmin geviiriir * "ve biiyligi yliregiiii cemt° eczasina yayilur ¢ ve kigisi
yiiregiifi sag tecvifiniiii baz1 eczasinda yayilur ¢ ve ebheriiil bakiyyesi dahi iki *kism olur
* biri biiylik ve biri ki¢i yukarudan yafia varur zira '%yiirekden yukaru az a°za vardur * ve
yukarudan yafia varan ''ebheriifi bir kismi dahi iki kism olur ¢ yine biri biiyiik ve biri
[139a] 'ki¢i * ve biiyiigi sah tamardan yafa yukaruya varur dahi gogiisiifi sol yanindan
varub geger sag yania degin ¢ bes ol aradagi gefisek ete baglisacak tic kism olur ¢ ikisi
gayet *ulu tamarlardur ve hareketleri yavlak katidur ¢ ve bu iki tamar Sevdac-1 gayiranufi
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yanina varur biri sagdan yafia ve biri °soldan yafia ve bu iki tamara cirkanii’s-siibat dirler ¢
ve evdac-17gayira ne tarika bilintirse bunlar dahi ancilayin biliniir ¢ ve ikisinden ®bile ne
kalursa kafanuii igine giriir til til olur ve biri °birine tolasub ag gibi olur ve beyni altinda
dosentir » andan '“sofira yine birikiir ve iki miiteharrik tamar olur ve beyni igine girtir ¢
"amma tgtinci kism ol dah1 dosde ve eyegiilerde kim bogun [139b] listiindediir ve bunuii
bogunlarinda ve kopriiceklerde ve ellerde 2yayilur « amma bu tesrih itdiigimiizden yukaru
giden tamarufi *bir kismi kim kigidiir ol dah1 sol koltukdan yafia varub geger *ve sol yaiia
bulunur ¢ ve ol ulu tamarufi ti¢iinci kismi *dosde ve gogiisde iistiin eyegiilerinde ve boyunufi
altt boguninda ‘kim tstindiir ve iki omuzda ve iki elde nice yayilursa bu dahi ancilaym
yaytlur ¢« ve amma ebheriifi bir kismu yiirekden asagaya degin *iner ¢ ol dahi besinci
bogunda miistakirr oldug: haletde °biliifi tistiinde uzanur ta sekirdene degin ve gdgiisden
gecerken '“andan bir kigirek tamar ayrilur ve dyken oldugi yirde bulunur 've ahiri
bogartlaga degin irisiir * sofira her bir bogun katinda [140a] 'bir kac budak ayrilur ol yere
degin varur kim eyegiiler ile >murdar iligiiii araligidur * ve gogiisden gegincek evvel emir-
de3andan iki tamar ayrilur ve ikisi dah1 gogiis perdesine geger ¢ “andan sofira andan bir
tamar macidede ve bagirda ve talakda *bulunur * ve bundan sofira bir tamar dahi ayrilur ve
kolon adlu ‘bagarsuguil ¢evresindeki tamarlaruii bogrege degin varur 'ta ki iki bogrek
kanufi suyin cezb ide ol tamarlardan ¢ ve ®bundan sofira yine andan bir kac tamarlar ayrilur
ve bu ayrilan tamarlar mea>-i mistakimii yani togru bagarsuguii '’cevresindeki
tamarlarufi evvelki clizvelerine ulagur * ve bundan 'sofira yine andan ¢okg¢a tamarlar
tamarlar ayrilur ve her [140b] 'bir bogunda bu usak tamarlardan bir cift giriir ve murdar
ilige degin varur * ve baczisi iki hayeye degin varur * bes bu usak 3tamarlarun bakiyyesi
bogunlaruf ahirine degin varicak iki “kism olur ¢ biri sekirden stfiiginiifi tistinden sag
buddan yafia ve biri sol buddan yafia gecer ve buda irismedin her ®birinden bir miiteharrik
tamar ayrilur * ve ikisi dahi kavuk yanindan 7uzanur ta ki gobege degin ve bu genc
oglancuklarda olur * ®ve amma biiyiik kisilerde gébege degin uzanan tamaruii bir clizvi
kurur ve ol iki ciizvi ki kavukdan yafia uzanur '’baki kalur * ve anlardan bir kac muteharrik
tamar ayrilur ve "sekirden stifitikiiniifi stiindeki sacanaklarda bulunur ¢ ve andan [141a]
lgeglib budda ve baldirda ve ayakda biter ve budak budak olub %andagi deprenmez
tamarlara karigur * fasl * 3besinci fagl cadalatda ya‘ni sacanak etleri tesrihindediir
«‘Calints eydiir * bilgil ki sacanaklaruii terkibi hem etden ve hem Ssifiirdendiir * ve bunlar
iradi hareketlertin aletidiir * ve bunlaruf °yirleri muhtelif olmagin sekilleri asagagi ucuna
degin “¢ok et olur ¢ ve Iikin agaga ucindan bir cism biter kim %afia veter dirler yani kiris *
ve ol kirisiiii bir uci uzanur °ve kendiiyile miiteharrik olan bendiikseye ulasur ¢ bes ol
cuzvuii ®hareketi ol kirisleyin olur ve sacanakdan yafia gekiliir ta kim ''ol cuzv hareket ide
ve sacanakdan yafia egile ¢ ve bilgil kim [141b] 'ol cuzv1 hareket itdiren sacanak olur * ve
her cuzvuil *sacanaginda bir yogun kiris olur ya bir kac kiris olur ¢ *ve ol kirislertiii uclar
ol ulu cuzva ulagubdurur “a anuii hareketi asan ola ¢ ve sayed ki bir ulu uzvi *deprenmek
i¢lin bir kac sacanak bile yaradila ta ol cuzvi °depredibileler ¢ ve sacanak var kim kirisi
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yokdur ve hem kigi® ve latif ’sacanakdur zira depretdiigi cuzv hem kigirek ve hem latifdiir
8iistiin kapaklar sacanagi gibi * ve cuzvlar vardur kim anuil hareketi °ol sacanaklarila olur ¢
imdt eger ol cuzvuii hareketi "’mubtelif cihetlerden yafia olursa bes ol sacanaklaruii yirleri
"dah1 muhtelif olur ta ki hareket vaktinde muhtelif sacanaklaruf [142a] 'birisi ol cuzvi
kendiiden yafia ¢ekerse afia muhtelif olan ?sacanaguii ficli batil olur * yok eger ikisi bile
gekerse 3ol cuzv togrudur ne ol yafia ve ne bu yafia egiliir s6yle ki “kolufi ic yiizinde olan
sacanaklar eli ¢ekicek el ardindan *yafia egiliir « yok eger koluil tagira yiizindeki sacanaklar
%dahu bile ¢ekerse el togru durur ne ol yafia ve ne bu yafia ’egiliir * ve bilgil ki bedende iradi
hareketlii cuzvlar Sbulardur ¢ elin derisi ve iki goz ve iki kulak ve burun uci *ve iki dudak
ve dil ve bogurtlak ve gefie ve bas ve boyun ve omuz ve cadid ve bendiikseyi kolla bile
ve koluf bendiiksesi !'bilek birle bile ve barmaklar ve bendiikseleri ve bogazdagi [142b]
leuzvlar ve nefs cuzvlart ve kavuk dahi kim bevl dutar >ve makead dahi kim sifl dutar ve
¢ikmaga komaz ve karin ve ayak *bendiiksesi ve baldir ve ayak ve dahi ayak barmaklari ¢
ve bu hareket “lertiii her birisine sacanaklar vardur kim sekilde ve vazcida *afia muvafikdur
* ve bilgil kim cemi¢T sacanaklarda kim ®vardur diikeli bes yiiz yigirmi tokuz sacanakdur ¢
iki gozde 7yigirmi dort her birinde on ikiser ¢ ve asaga ¢efiede on iki ¢ ®ve yiizde tokuz
ikisi yiiziifi iki ucinda hareket °itdiiriir ve ikisi asaga dudagi ve birisi alin derisini '®hareket
itdiirtir » ve basda ve boyunda yigirmi iic ¢ ve dilde "tokuz ve iki omuzda on dort her bi-
rinde yediser ¢ ve iki [143a] 'sadudda yigirmi alt1 her birinde on tiger * ve her kolda 2on
tokuz ¢ ve gogiisde yiiz tokuz * ve bilde kirk sekiz * 3ve dosde kasuga degin sekiz ¢ ve iki
hayede dort ¢ ve kavukda “bir ¢ ve zekerde dort ¢ ve makeadda dort eve her budda tiger * *ve
her baldirda on iki * ve ayakda elli alt1 * ve iki ayak barmaklarinda ®yigirmi iki sacanakdur
* ve bilgil ki sacanak vardur kim tic "sacanakdan ve sacanak vardur kim dort sacanakdan
terkib olubdur ¢ ®ve artuk ve eksiik dahi olur ¢ ve anuii tesrihi bu muhtasarda miimkin
°deglildiir « fagl » Yaltinci fagilda deri tesrihin bildiiriir ¢ Ebukirat buyurur ki ''deri aczay1
miitesabihedendiir ¢ ve azay1 tasiradan [143b] 'kaplayubdur zira a*zanun libasidur « ve
derintifi tasira 2ytizine deri ve igeriisine ademe dirler  i¢eriisinden 3tagirasi kati olur * ve
cale-1-1tlak adi cildiir yasni “deridiir * ve deride bes vech beyan ideliim ¢ biri aya derisinde
Szira altindag kirislerile ulasukdur ve anufigiin kim °ulasukdur hiss ve hareket ola ve ye-
rinden deprenmeye ¢ 7ve ikincisi alin derisinde zira altinda sacanaklar dosenmisdiir *ve
alin derisi ol sacanaklaru tasira yiizidiir ve vaz4 *bu resmile oldugindan murad budur ki
iradetile miteharrik oluna « ve tigilinciisi goz kapagmuii tistiindeki deridiir zira altindagt
bile yapisubdur ta ki goz agilmagi asan ola « ve dahi [144a] 'dérdinciisi kim iki dudak
derisinde kim ol aradagi sacanaklarila *nige yapisubdur ve bunuii dahi vaze bu resmile
olmakdan murad budur kim *iki dudagui hareketi ihtiyarila ola yahod ol sacanaklar *dig-
rek ve kayim ola * ve amma deriniifi besinci sifati iki yafiak Sderisidiir kim iki géze yakindur
ve bu deriniii sacanaklardan ®nesne désenmisdiir bile kim altinda bir gisa vardur kim

% Orijinal metinde “keci” olarak yazilidir.
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stniik 7istinde dosenmisdiir » ve likin cezb kuvvetiyle degildiir belki *yumsakliga meyl
ider ¢ ve bu deriniifi asaga ugi ¢efientin derisine °ulasukdur ¢ pes bu iradi hareketile
miiteharrik olur ¢ ve likin kendil '’kendiiye hareket itmez ¢ bes anufli¢iin cemTT bedeniifi
derisine '""muhalefet ider ¢ likin cevherde degildiir « ve bu deri alin derisiyle [144b]
Thareketleri anufiigin iradi old1 kim gozi agmakda ve yummakda Zikisi bile yardimlasa
veallahti aclem e fasl ¢ *yedinci fasilda a<zay1 miirekkebe tesrihindediir « Calinas ve Ebt
“Alf Sina buyruklaridur * imdi evvel dimag ve iki gozi ve kulag: ve dili beyan ideliim ¢
bilgil kim dimag bir cismdiir °kim anufi terkibi bir cevherdendiir kim yumsak ve hem
kabadur ve levni 7akdur ¢ ol cevheriifi terkibi bes nesnedendiir * biri beyni ve biri serayin
ve biri avirde ve biri immii’d-dimag yasni ol perde kim °depe siiniikiiniin® ic ytizindediir
« amma dimaguii sekli ®miisellesdiir * sac ayaguii iic ayagina befizer ¢ iki bucagi 'yumsak
ve bir bucagi katidur * ve amma ol iki bucak kim yumsakdur [145a] 'basuii alnindan
yafiadur ve afia mukaddemi’d-dimag dirler * ve ol *bir bucak kim katidur basufi ardindan
yafiadur ve ana mu’ahhar-1 dimag dirler ¢ ve bilgil kim cemiT azanuii hissi ve hareketi
dimagila ‘“temam olur ¢ zira ki yumsak sifiirtifl ibtidasi yumsak *beynidendiir ve hissi anufi
vasitayila olur * ve kat1 sifiiriifi ®ibtidasi kati beynidendiir ve hareketi anufl vasitayila olur
* 've amma iki g6z her biriniifi terkibi yedi tabakadandur ¢ {i¢i rutiibetden *diir * evvel
tabakasi ol etdiir kim goz akin ¢evirlir ve afia *miiltahime dirler ¢ ve ikinci tabakasi ol
sarudur kim go6ziini agin1 '®ve karasini biirimiisdiir ve afla karaniyye dirler ¢ ve tiglinci
"tabakasi goziii karasidur afia ¢inebiyye dirler ve bu tabaka [145b] 'kara ve gok ve ela dahi
olur * ve bu tabakanuifi ardinda bir rutibet 2vardur kim gayetde safidiir ve afia rutubet-i
beyziyye dirler *zira yumurda agina befizer * ve dordiinci tabakasina cankebttiyye “dirler
zira 6riimcek evine befizer ve bu tabaka rutiibet-i Sbeyziyyeniifi ardindadur ¢ ve bir rutibet
dahi vardur bu *tabakanui ardinda kim hem safi ve hem niirludur ve afia 'rutiibet-i celidiyye
dirler zira buza befizer ¢ ve bundan sofira *bir rutibet dahi vardur kim afia rutibet-i
ziicaciyye dirler °zira erimis sircaya befizer ¢ besinci tabakaya sebekiye dirler '“cok
tamarlar karigur casab-1 miicevvefe andan sofra birbirine dolasur "balik ag1 gibi dosentib
bir tabaka olur ¢ ve zevacil meydunuii [146a] 'ortasinda isbu tarikile altinci tabakasina
mesimiyye dirler zira *togmis oglan yiizindeki nikaya befizer ¢ ve yedinci tabakasina
3salibe dirler ve bu tabaka goziifi stifitikine karigur « amma “kulak terkibi hem etden ve hem
kemiirdekdendiir * ve menfacati budur kim >avaze?i kabul ider ve cem® idiib kuvve-i
samicaya irigdiiriir * *ve amma dil bir cismdiir kim bes nesneden terkib olubdur ¢ etden ve
miiteharrik ve gayrm miiteharrik tamarlardan ve hassas sifirlerden ve gisadan kim
bogurtlak yanindagi kizil ifitik perdesiyle °ulasukdur kim afia meri dirler * ve diliifi
menfacati budur kim '
sekizinci fasl [146b] 'gogiis perdesin ve macide ve bagarsuklar bildiiriir < Ebtkirat
2sozlerince © bilgil ki gogiis perdesi ki vardur afia hicab-1 sadri *dirler * etden ve miteharrik

¢iynenmis tacami agizda c¢eviiriir ve yudmaga yardim ider ¢ ''fagl ¢

% Orijinal metinde “sifiirinGfi” olarak yazihidir.
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sifiirden terkib olupdur ¢ ve menfacati *oldur kim gogiisiin inkibazi dahi inbisati anufiila
olur * *ve amma macide bir degirmi cismdiir * etden ve siflirden ve miiteharrik ‘ve gayri
miiteharrik tamarlardan terkib olubdur * ve macide tic "clizvdiir biri meri ve biri macidentifi
ab-huridur ve biri macideniifi *¢ukuridur ki mukasse®l-macide dirler  amma meri uzun et-
diir *bogurtlak yaninda ve bunuii ibtidasi agiz dibindendiir ve inhitasi bogaz %stifitiklerinifi
bendiikselerine degindiir  amma macidentiii agz1 dos "'siifiiikleriniiil ortasindandur ve cir-
mi sifiirdendiir ve eti [147a] 'yokdur ta kim hassase ola ve aclig tiz toya * ve amma g¢ukur1
Zetliidiir ve anufl yiri gobegiifl iistin yanidur ¢ ve macideniifi *menfacati tacanu sifirmekdiir
* ve bagarsuklar hem sifiirsek “hassas cismlerden ve hem ikiser katdur ve terkibleri sifiir
Sve ic yagl ve miiteharrik ve gayri miiteharrik tamarlardandur ¢ ve sagisda ®alti bagarsukdur
* birine sayim dirler ¢ ve birine igna caseri "dirler zira uzunlugi on iki barmakdur ¢ birine
dikan yacn1 ®ince dirler * ve birine a®ver yasni gozsiiz * ve birine kolon ¢ ve birine *miistavi
yani togru dirler * ve bagarsuklar menfacati sifl def® "Yitmekdiir  fasl ¢ tokuzunci "fasl
oykeni ve yiiregi bildiiriir » Ebt °Ali Sina kavlince ¢ soyle [147b] 'buyurur ki 6yken bir
cismdiir terkibi bir etdendiir ki giil rengine *befizer ve hem bogurtlak kemiirdeklerinden ve
hem miiteharrik tamar *lardandur ¢ ve dykeniifi hissi yokdur ve likin perdesiniifi az hissi
“vardur  ve menfacati yiirekde géylinmis tiitine befizer buharlar ‘tagiraya ¢ikarur ve
tagiradan yiirege sovuk yel getiiriir ta yiirekdeki hararet-i gariziyye ictidal bula ve ol go-
yiinmis ’bubarlardan beden helak olmaya ¢ ve amma yiirek bir cismdiir ki sekilde ¢am
kozagina befizer *ve mahalli gdgisiifi orta yeridiir *ve basi sol emcek altindadur ¢ ve levni
enar danesi gibidiir ¢ “ve terkibi ve yag ve gisay-1 sulb yasni kabi perdedendiir * ve
hararet-i 'gariziyyentin menbacidur ¢ ve iki tecvif vardur biri sagdan [148a] 've biri soldan
yafia « amma ol tecvif kim sagdan yafiadur %i¢i ¢ok kanila toludur ve i¢inde azacuk rith daht
vardur *bile ve bu tecvifden 6ykene yollar vardur ta ki 6ykene ol *yollardan yiirek kanindan
¢1da vara ve 6ykenden yiirege yel gege * *ve amma ol tecvif kim soldan yafiadur ¢ok ruhila
toludur ®ve i¢linde azacuk kan1 dahi vardur bile ve cemiT serayin bir "tecvifden biter « fasl
* S3onunci fagl bagir ve 6d ve talak tesrihlerindediir « Ebtkirat *soyle buyurur ki bagir bir
cismdiir etden miiteharrik ve gayri miiteharrik "“tamarlardan terkib olubdur ¢ ve kendii
zatindan hissi yokdur likin "perdesinde kim afia bagir eti dirler hissi yavlak ¢okdur * ve
levni [148b] 'uyusmis kana befizer ¢ ve mahalli sag dykeniifi altindadur ve ardi “eyegiilere
yapisukdur ve ylzi macideye ulasikdur ve yukarusi *gogiis perdesiniifi ortasindadur ve
asagasi gobege degindiir * *ve menfacati keylasi kana dondermekdiir ta ki cemi‘t a*za an-
dan ’gidalana ¢ ve amma 6d bagira bitisiikdiir ve mirre®-i safranufi kabidur ¢ *ve menfacati
mirre’i safray1 cezb itmekdiir « ve amma talak bir “cismdiir dile befizer ve kendii zatinda
hissi yokdur ®likin perdesinde yavlak hissi ¢okdur * ve mevzi‘i sol yan °ve ardi sol eyegii-
lerden yana ve yiizi maideden yanadur '®ve mirre°i sevda [a]nuf i¢indediir * ve menfacati
sevdayr bagirdan ''cezb itmekdiir ¢ fasl [149a] ¢ 'aczayr miirekkebeniifi bakiyyesi
tesrihindediir yacni iki bogrek ve kavuk ?ve iki haye ve zeker ve rahmdiir * ve Caliniis
buyurur ki bogrek *didiikleri etden miirekkebdiir ve hissi yavlak ¢okdur ¢ ve mahalli *biliifi
i¢ yiizindediir * ve menfacati bevli bagirufi kiizce yerinden °cezb idiib kavuga degin def®
itmekdiir * ve amma kavuk kim °bir sifiirsek cismdiir ¢ iki katdur * miiteharrik ve gayri
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miiteharrik “tamarlardan miirekkebdiir « ve mevzici diibiirile kasuk arasinda ®dur ¢ ve
menfacati bevl ceme idiib tagiraya def® itmekdiir * ve amma [haye]” ak ’etden ve yagindan
ve miiteharrik ve gayrT miiteharrik tamarlardan miirekkebdiir * ®ve menfacati meniyi bisii-
riirb agartmakdur ¢ ve amma kazib yani zeker ''bir cismdir etden miiteharrik ve gayri
miiteharrik tamarlardan ve sifiirden [149b] ve sacanaklardan miirekkebdiir ve hissi yavlak
¢okdur ¢ ve menfacati asikarediir * ve amma rahm yac°ni1 ferciifi i¢i bir cismdiir sifiirden
miirekkebdiir * ve mevziT kasugui ve togru bagarsugui ve gobegii ortasindadur ¢ ve bir
uzun nesne var kim ferce degin irisiir ve dibinde iki haye vardur ¢ ve nef1 yiikliiliigi kabil
itmekdir v’allahii a’lem ¢ ®insan bedeni ahvalinden bes fasl “ilizerine beyan ideliim ¢
sOyle ki sihhatde ve marazdadur < 8bilgil kim sihhat bir haletdiir kim bedeni insanuii
anufilla miistakim °olur ¢ ve maraz bir haletdiir kim bedeni insanufi anufiila istikameden
1%¢c kismdur ¢ birine sti°u’l-mizac * ve birine marazii’t-terkib ¢ ve birine "teferruku’l-ittisal
dirler » amma s@°u’l-mizac oldur kim [150a] 'ya maddidiir ya sadediir « ve maddeniifi se-
bebi bir keyfiyyetlii hilt 2dur beden ol keyfiyyetile miitekeyyif olur $6yle kim bedende *bir
hararet galib ola ve anuf sebebi safra galebesindendiir “ve sade” boyle degildiir ve likin
mesliicufi yasni kar sovugina *dokunmis kisiniifi burtideti gibi « ve amma marazi’t-terkib
dort *kismdur ¢ birine marazu’l-hilka ¢ ve birine marazu’l-mikdar ¢ ve birine maraz "i’1-
caded ve birine marazii’l-vaze dirler « amma marazii’l-hilka dort *kismdur ¢ biri marazii’s-
sekildiir ol oldur kim togru *uzv1 egri ya egri cuzvi togri ola ¢ ve biri ’marazu’l-mecaridir
ve ol oldur kim bir cuzvuii bir cuzva yoli ''gifi ola ya gifi yoli dar ola ¢ ve biri marazu’l-
eveiyediir [150b] 've ol oldur kim cuzvuii mevzi¢i fasid ola yani yerinde olmaya * 2ve
amma teferruku’l-ittisal hem a*zay1 miifrede ve hem a°zay1 *miirekkebde olur * evvelkisi
stifitik sinmak ve tamar yarilmak gibi *ikincisi el ayak kesilmek gibi * ve amma marazuii
ol bir kism1 kim Smiirekkebdiir ol ayruksi marazardan hasil olur sisler ®ve sivilciler gibi ¢
zird bu marazlar hem st°i’l-mizact maddidir 'hem teferruku’l-ittisal ve hem ziyadei
mikdardur ¢ imdf her ®maraz kim anufi intihasi sihhate degin varur * anufi dort vakti *vardur
* biri vakti’l-ibtida ve bu ol vaktdiir kim maraz heniiz “beliirmis ola * ve biri vaktii’t-
tezayiddiir ve bu ol vaktdiir kim "maraz debedem artmakda ola  ve biri vaktii’l-intihadur
ve bu ol [151a] 'vaktdiir kim bir kararda durmis ola ve arta ve ne eksile ¢ ve biri 2vaktu’l-
inhitatdur ve bu ol vaktdiir kim maraz eksilmege *baslamis ola ¢ fasl ¢ ikinci fasl
4zariiriyyat sebebleridiir ¢ bilgil ki zarfirT sebeblertifl *baczis1 var kim beden ahvalini hem
tagyir ider ve hem hifz ider ®ve bunlar alt1 kismdur * evvel havadur bilgil ki hava cemii
bedenlere 'muhitdiir ve beden iki sebebden 6tiirti havaya muhtacdur biri ®tervihi kalb ve
biri tasdili rahdur ¢ ve alti nesne ihtilafindan *hava dahi muhbtelif olur * biri dort fasil
ihtilafindan  ve ikinci '°d6rt nahiye ihtilafindan ¢ ve ticiinci riyahi erbaca !ihtilafindan ¢ ve
dordiinci taglar ihtilafindan ¢ ve besinci [151b] 'defizler ihtilafindan ¢ ve altinct yaban

! Bu kelime orijinal metinde bulunmamaktachr.
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yirler ihtilafindan ¢ 2amma dort fasl ihtilafi budur kim yaz muctedil ¢ yay *harru yabise giiz
baridi yabis ¢ kis baridi ratbdur * ve amma *dort yel nahiyyetle bile budur kim centib
nahiyyetle bile harru Sratbdur ¢ simal nahiyyetle bile baridi yabis ¢ saba ve debir
nahiyyetleriyle bile i‘tidale yakindur « amma taglar ve defiizler ’ihtilafi budur kim eger tag
sehriifi centib1 nahiyyetinde *olicak sehr havasi sovuk olur * simal nahiyyetinde olsa °sehr
havast issi olur * ve defiiz eger sehriifi centibi nahiyyetinde '%olsa sehr havasi issi olur eger
simal nahiyyetinde "olsa sovuk olur * ve amma yaban yirler ihtilafi budur kim [152a]
'bal¢iklu yir havasi baridi yabisdiir ¢ ikinci makdl ve mesreb 2dir ¢ bilgil ki sudan ayru
bedene varid olan miirekkeb *nesneler alti kismdur ¢ biri gidayr mutlak ¢ ve biri devayi
‘muctedil ¢ ve biri devayr gidayi ¢ ve biri devayr mutlak ¢ ve biri *devay1 semmi ¢ ve biri
semmi mutlak ¢ amma gidayr mutlak oldur kim ®bedenden miitegayyir olur ve bedeni
tagyTr itmez ve hem bedene miitesebbih "olur * ve amma devayr muctedil oldur kim beden-
den miitegayyir olur ®ve bedeni tagyir itmez ve bedeni miitegebbih dahi itmez * ve amma
devay1 °g1day™ oldur kim hem bedenden miitegayyir olur ve hem beden tagyir 've bedene
miitesebbih olur ve ahirle bedeni tagyir ider ve bedene "miitesebbih olmaz ¢ ve amma
devay1 semmi oldur kim bedenden miitegayyir [152b] 'olur ve bedeni tagyir ider ve ahirle
bedeni faside viriir * ve amma *semmi mutlak oldur kim bedende miitegayyir olmaz ve
bedeni faside virtir * *ve bilgil kim edviyyeniifi dort dereceleri vardur imdi bir ot *evvelki
derecede idiigi andan maclim olur kim eger har ise *harareti barid ise burtideti bedende
mahsis olmaya ¢ ve ikinci °derecede idiigi andan maclim olur kim kuvvetde artuk ola
"likin ol kadar degildiir kim bedentini ef‘aline asikare 3zarar iriire * ve tgiinci derecede
idiigi andan maclim “ola kim bedene asikare zarar irtire likin ol kadar degiil kim 'bedeni
faside vire ¢ dordiinci derecede idiigi andan "'biliniir kim bedeni azdura ya helak ide * ve
amma g1da iki [153a] 'kismdur biri latif ve biri kesifdiir ¢ latif oldur kim 2andan rakik kan
miitevaliid olur ¢ ve bunlarufi her biri gine iki *kism olur ¢ ve ol oldur kim anuf hilafinca
ola  ve bu “*iki kismufi dahi her biri gine iki kism olur * [153b]
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Ek-2: ALA’IM-I CERRAHIN’DE YER ALAN ANATOMIK TERIMLER*
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&s0% | burun nasus,-i
Cip i pemicn | e
533 & | bogartlak larynx,-gis
Csin)\:u bagarsuk intestinum,-i
Tgree seewit 22| bogurtlak — .
% y)ldd 5y 5aS (31 20 Kemiirdekleri cartilagines laryngis
(3 3a o | bagarsuk intestinum,-i
éﬁ D) ytx bogurtlak larynx,-gis
)y‘u bagir kebid hepar,-atis
5“—1] );u‘u bagir eti
éJL bilek carpus,-i
4.&.53-\3 bendiikse mafsal ?gitféllll?&?g’_onis
I [ bevvab pylorus,-i
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3 ;3 bud uyluk femur,-oris
dB _);‘- 5| bogurtlak larynx,-gis
_)\-r— P bogaz pharynx,-gis
éﬁ g bogrek ren (renis)
) . capsula fibrosa renis,
A8 &8 §o | bogrek perdeleri capsula adiposa renis
' et fascia renalis
s ‘Jh:' ‘);3 &L 5 | bogrek tecvifleri ;lez?:igggﬁ Lis ot
S 1)35 Jj)L;A d‘)s jL,l bogrek saruklari glandula suprarenalis
’ ;S;i bogir {;:tgeirc; 1e;ls)dominis
52 | bevl urina
d:\: bil regio lumbalis
s .)l: ;;3 d:\f bil bogunlari vertebrae lumbales
L;‘\;u beyni dimag cerebrum,-i
&5 | boyun cervix,-icis
= J;:’ S }fui & g boyunuﬁ {istiin atlas,-antis
=17 | boguni ’
s \)L yt\ u Jcé:\ boyun bogunlari vertebrae cervicales
<
&g ‘)Aj tecvif ventriculus,-i
b}g, 3 terkova kopriicek clavicula, -ae
&-; T)»Sa& tesrih dissectio,-onis
4 ;i tlise thymus,-i
&
Jdi | sifl faeces,-um

g/t
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Ala cild deri cutis; derma,-atis
\SE cene mentum, -i
C
. vena mediana
é\_’);l\ J3A | hablii’z-ziras cephalica et vena
mediana antebrachii
Claa | hicab perde
@ ‘)4._4 laa | hicab-1 sadri gogiis perdesi diaphragma,-atis
¢
41 | haye testis,-i
é ;:\3; hulkim bogaz pharynx,-gis
<
333 dibiir makead; sofra anus,-1
B3| depe yafuh vertex,-icis
%S ;SL é-\:\:u depeniifi siifitigi os parietale
(3173 | darak Inrizgf;rglu::i;
C\AA ‘5?3333 doérdiinci cift nervus spinosus
33| derz yiv sutura,-ae
94.5‘%5‘ D02 | derz-i ikIilT sutura coronalis
L_A‘B JR | derz-i dali dala befizer sutura lambdoidea
>0 O3 | derzi-i ziceT sutura sagittalis
&) | dirsek cubitus,-i
¢ ‘JS deri S;clrzllnuﬁ tagira epidermis
39 diz genu,-us
US@ dis dens,-ntis
Jaldil lingua,-ae
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[& &L SIS | delikii [siifik] os cthmoidale
é\.&g dimag beyni cerebrum,-i
31353 | dudak labium,-ii
C,&JS dos Kass aslt:eignum,-i; thorax,-
3
j)is zeker kazib penis,-is
cs,gﬁ zevki gustus,-us
J
a>)| rahm fercifl igi uterus,-i; metra
cuj rusga bilek carpus,-i

ruttibet-i beyziyye

yumurda agina
befizer

humor aqueous

Gada ik

P

rutiibet-i celidiyye

buza befizer

lens crystallina

4'91-3‘) @)Lj) ;?i?;z:?;e le)zifrlrzliesrsucaya corpus vitreum
J
dsu‘i\i.a‘) zenedii’l-esfel kolufi gubugi ulna,-ae
SV | zenedii’l-acla l;&l;:félusmn radius,-ii
$)%) | zevrak navicula,-ae
o
(335 | sacanak cadalat musculus,-i
)S.u sifiir nervus,-i
ER80 | sekirden liailﬁ.tl streas sacrum, i
'S | siifiik 0s,-08sis
j)é-u sifir nervus,-i
uia\.;u)u» selamiyyat phalanges
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o
43U | sane pecten; inis
}‘qL 3L sah tamar carotis,-idis
4.)‘5.«“ sebekiye balik ag1 gibi retina,-ae
0 | seravin miiteharrik arteriac
o | serdy tamarlar
Lﬁf:’)) u‘-;t)-w siryan-1 veridi arteria pulmonalis
JI ¢
(8 | sakak tempora,-um
%)
¢ ala u:\.sha safin tamari vena saphena magna
1
4—\;\‘1~a salibe durus,-a,-um
o A saa | sofra diibiir; makead | anus,-i
)5
3 : °:){:1'LL tasira topuk malleolus lateralis
(3 93k | tobuk malleus,-i
Cs)ub talak lien,-enis
22 SN o facies visceralis
s> eS| talaguii qukurt lienalis
@\L tamag palatum,-i
e et meea’-i
B sHada | togru bagarsuk miistakim; rectum,-i
meea>-1 miistevi
<
Alac |cadud bazi humerus, -i
Ll 3 | arku’n-nisa nervus ischiadicus;

vena saphena parva

ENLY) HEe

arkanii’s-siibat

arteriae carotis

casabii’s-semme®

esitmek sifiri

nervus acusticus

30 2 _
U@ gac | cuseus COoCCyX
O Mac | cadalat sacanak etleri | musculi
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o L2 . extremitas,-atis;
gac | Cuzv L >
organon,-i
° s, - P .
J geac | cadud bazi humerus, -i
-° - i 3 Dt . .o A~ ae .
saall ?.Lm_ cazmii’l-cebhe alin stnuki os frontale

cazmii’n-nukre

efise suniiki

os occipitale

kiincide benzer

(St alae | cizam-i simsant oo ossa sesamoidea
= - ¢ ; uvacik stfiiikler
4uic | ¢inebiyye g0ziifi karasi iris,-idis
B . oriimcek evine .
8 s:8ic | cankebiltiyye arachnoidea,-ae

benzer

N

€

u-\fadl-ﬁr— &1say-1 sulb pericardium,-ii
)3)&- d_)é:‘:“ @ n):“; gazfrglftehaﬂik avirde venae
[
é )3 ferc vulva,-ae
dé
S ’)\3 karin abdomen,-inis
(2 xR @? &b :)\3 karmufi ig perdesi peritoneum,-i
9 33)\3 karun abdomen,-inis
C )\.5 karin abdomen,-inis
O3 | kag supercilium,-ii
é &L 56 | as siifiigi os frontale
(5 9uld | kasuk inguen,-inis
4_3315 kavuk mesane vesica urinaria
& Jéi d.\j izl iifiiik meri oesophagus,-i
43\ )& | karaniyye cornea,-ae
a3 | Kass dos sternum, -i; thorax,-
acis
u:u\aé kazib zeker penis,-is
& kafa occiput,-itis
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%113 - eal-i sirca; .
Caldas | katat . ’ sacrum,-i
o sekirden
1< ot Nk .~ .. .
= 13 cle S | kulaguii deliigi meatus acusticus
el .
I8 | kulak auris,-is

kulak siifitigi

os temporale

kulak

auris,-is

J Jg kol brachium,-ii
Bﬂ }3 koltuk axilla,-ae
6".'\3\ éfd )g koltuk alt1 axilla,-ae
‘zé\ &G ;wi i ;ﬁ ls'(i(i)r%lilil;iﬁsmn zenedii’l-acla radius,-ii
ot Fres al & | koluii cubugi zenedii’l-esfel | ulna,-ae
@ )A.L- d\sg? kifal tamari vena cephalica
d
J.\S kebid bagir hepar,-atis
PEPECY R l;zlr)iidﬁﬁ Kiizce g:frgfa‘;s}:ggf
iaphragmaticae
O )S kiris veter tendo,-inis
&137) 58 / H3°)AS | kemiirdek cartilago,-inis
Jg.aui kiificid sesamoideus,-a,-um
i jé gobek umbilicus,-i
‘ﬂé’)g )‘S kopriicek terkova clavicula,-ae
é}ﬁa &) & | kiirek siifiiigi scapula,-ae
j} )‘5 20z oculus,-i
3 ;,S kiiz kyphosis (gr)
Lﬁ:‘\é ) },S 26z kapag1 palpebra,-ae

Guolas Hsu) s

gozsliz bagarsuk

meca’-i a°ver

caecum,-i

s 2

LK

goglis

thorax,-acis
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S35 gl UL & gsgiisii ic . .
7T LS| yiziindeki hicab diaphragma, -atis

Ga\»{)g OS8R | gogiis perdesi hicab-1 sadri diaphragma,-atis

O sl | keyliis chylus,-i
J
3al | faham | bitisiik
e
1l &7ai miiteharrik _ . .
ek SN0 ramarlar serdyin arteriae
434 | mesane kavuk vesica urinaria
S 354 | murdar ilik nuha® medulla spinalis
| 58a 0 e | mirre’i safra cholera rubea
135 ¢0 ya | mirres-i sevda cholera nigra
($ )~ | mert kizi1l tifitik oesophagus,-i
[;ﬂ 35.;] cﬁji&i miisterek siifitik os sphenoidale
L togmis oglan
4:\.9:1.-'32 mesimiyye yiizindeki chorioidea,-ae
nikaya befizer
Caclak | muzacaf eklenmis duplex,-icis
U TR a°-1 isna filug1 on iki .
4 | la | mee@-iisna uzufilug )
PE cageriyye barmakdur duodenum,-i
y3el elaz | meea-i ac gozsuiz -i
osel e me*a>-i aver bagarsuk caecum,-i
7@9 ¢aa | mea-i dikan ince bagarsuk intestium tenue;

ileum,-i

Sw w4l . . . intestinum tenue;
(883 ¢lax | meear-i dakik ince bagarsuk >

T ileum,-i
4agla ¢laa | meed-i sayime jejunum,-i
T B . .
O)sl8 elas | mesa-i kolon colon,-i

e-ssfmi ¢lxa | mea-i miistakim | togru bagarsuk | rectum,-i

S slaa ¢lax | meea>-i miistevi togru bagarsuk | rectum,-i
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oa.x:u.’.a macide gaster,-tris
“ _);.1\ d:m:uu macidentiiil ab-hur1 corpus ventriculi
¢ 381 Hidiaza | macideniifi agz: cardia,-ae
. bevvab;
BN gﬂ.mg:.ux macidentiii gukurt | mukasse’l- pylorus,-i
! macide
NS .. articulation,-onis
Jiasa | mafsal bendiikse (articulo,-i)
2. . %=, | mukaddem-i .
glas anak dimag telencephalon,-ii
2.3 %=, | mukaddemi’d- ..
tu;ﬂ PREA dimag telencephalon,-ii
L. bevvab;
oJ...u.z.Jd\ U<ats | mukasse’]l- macide | macideniifi pylorus,-i
cukur1
Aaia makead dibiir; sofra anus,-i

makeadun kiiz
yeri

flexura sacralis

J.\S )ufe mukacar-1 kebid | ¢ak cukur yir flaec;z;:isceralis
aails miiltahime conjunctiva,-ac
L;‘m ment sperma,-atis
é\:«g )A ’sa | murahhar-1 dimag metencephalon,-i
a
&\AA nuha¢ murdar ilik medulla spinalis
3
¥ | veter kirig tendo,-inis
):sh‘- QS} vedec-i gayir vena jugularis interna
Talk CS} vedec-i zahir vena jugularis externa
é
é );\g yafih depe fontanella,-ae
o &L 2l 54 | yan bag siifiiigi ilia,-ium




KITAB-I MUNTEHAB FI'T-TIBB ‘ALA’IM-I CERRAHIN’IN KAYNAKLARINDAN 471
BIRISI OLARAK KABUL EDILEBILIR Mi?

Caia ‘:A.m yedinci cift nervus hypoglossus
- 1
3% | yafiak bucca,-ae
&5 yiirek cor,-dis
‘5,113 &7y 53 | yiirek kab pericardium,-ii
G“:mﬁ &) s | yiirek kulag auricula cordis
LG A& G yiiregiifi sag atrium et ventriculus
‘f{"?u d S5 tecvifi cordis dexter
G E s Bl & S | viiregiid sol atrium et ventriculus
“‘?”\)M Jsadss D3| tecvifi cordis sinister
3| yiiz facies,-ei
% 443G & | Yukaruya doner Sl s
B );\.Su BIELIBE ] ey a’sab-1racicat | nervus reccurens
S % | yiikliiliik graviditas, -atis
“su | yiv derz sutura,-ae

* Latince karsiliklar verilirken yazarin metin icerisinde yapug aciklamalar 6ncelikle
g6z onitinde bulundurulmugtur.
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AKINCI DEFTERI UZERINE BAZI DUSUNCELER

EMINE ERDOGAN OZUNLU*

GIRiS

Osmanl uc geleneginin bir triinii olan Akinci ocagi, basta Rumeli olmak tzere
Avrupa’nin i¢ kesimlerine kadar devletin geniglemesinde énemli hizmetlerde bulunmug bir
askeri tegkilatti. Osmanli Devletinin ilk askeri organizasyonlarindan biri olan Akinct Ocagr!
ve bu ocagim mensuplar: olan akincilar, gaza ve cihad disturunu kendilerine rehber edine-
rek devletin siirlarim diilgmana kargt korumuglar ve 6zellikle de savag zamanlarinda kegif
kolu hizmeti gérmek suretiyle diigman arazisinin daha iyl taminmasim saglayarak orduya
yol a¢gmiglardir?. Bu askeri faaliyetlerin yani sira Rumeli'nin Ttrklesmest, 1slémla§ma31
ve imarina’® katkida bulunduklar: gibi bélgenin kiilttir ve sanatini da gelistirmiglerdirt. Bu

faaliyetlerin gerceklestirilmesine ve Ocagin tegkilatlanma siirecine bazi tinlii Akinci aileleri

* Dog. Dr, Hacettepe Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimii, Ankara/TURKIYE,
erdoganozunlu@gmail.com.

" Bu hususta bkz. Gyula Kéldy-Nagy, “The First Centuries of the Ottoman Military Organization”,
Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, tom. XXXI (1977),s. 170-171.

? Akincilar hakkinda detayli bilgi igin bkz. Ismail Hakki Uzungarsili, “Akinct”, 4, c. 1, 5. 239-240.; Aym
yazar, Osmanh Tarthi, c. 1, TTK yay., Ankara 1988, s. 518.; A. Decei, “Akindji”, £, c. I, s. 340.; Abdulkadir
Ozcan, “Akinct”, DIA, c. 2, s. 249-250.

% Bu hususta ayrinul bilgi i¢in bkz. M. Tayyib Gokbilgin, XV-XVI. Asularda Edirne ve Paga Livds: Vakyflar-
Miilkler-Mukataalar, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi yay., Istanbul 1952, s. 244-246, 340-342.; H.
Cetin Aslan, Tiirk Akinci Beyleri ve Balkanlarn Imanna Katkalar: (1300-1451), T.C. Kiiltiir Bakanhg yay., Ankara
2001.; Machiel Kiel, “The Oldest Monuments of Ottoman-Turkish Architecture in the Balkans”, Sanat Tarihi
Yilhgr, X1I (1982), Istanbul 1983, ss. 117-144.; Ayse Kayapnar, “Kuzey Bulgaristan’da Gazi Mihalogullar:
Vakaflart (XV-XVI. Yiizyil)”, Abant Lzzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi- Journal of Social
Sciences, c. 2005-1/sy.10, ss. 169-181.; Levent Kayapmar, “Teselya Bolgesinin Fatihi Turahan Bey Ailesi ve
XV. — XVL Yiizyillardaki Hayir Kurumlari”, Abant Izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi-
Journal of Social Sciences, c. 2005-1/sy.10, ss. 183-196.

* Bu hususta detayli bilgi igin bkz. Mustafa Isen, “Rumeli’de Tiirk Kiiltiir ve Sanatini Besleyen Bir
Kaynak Olarak Akincihk”, Balkanlar'da Riiltiirel Etkilesim ve Tiirk Mimarisi Uluslar arase Sempozyumu Bildirileri
(17-19 Mayis 2000, Sumnu-Bulgaristan), c. 1, Atatiirk Kultiir Merkezi Bagkanhgi yay., Ankara 2001, s. 391-397.
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hizmet etmistir’. Evrenosogullari, Turahanogullari, Mihalogullar1 ve Malkocogullar: bun-
larmn en tnlilerindendir. Bu akincr siilalelerinden Turahanhlar Mora’da’, Malkogogullar:
onceleri Cirmen sonralar Silistre taraflarinda, Mihalogullar ise Sofya ve Semendire taraf-

larinda bulunmaktaydilar’.

Akincr aileleri, devletin uc boélgelerinde faaliyet halinde bulunmaktaydilar. Halil
Inalaik’a gore Akincilik; uc gelenek ve kiiltiiriiniin bir devamuchr ve bu sayede Osmanlilar
Rumeli’de yayilma ve Orta Avrupa i¢lerine kadar ilerleme imkanma sahip olmuglardur.
Yine Inalcik’a gére diigman saldimsindan korunmak icin uc tegkilati kurulmug ve bu uc
teskilatimin esas gorevi, gelecek saldirilara karst koymak, disman tarafina strekli olarak
akinlar yaparak diigmani zayiflatmak, lojistik imkanlarini imha etmek olmustur. Nitekim
uclarin baskistyla kuvvetsiz diisen diisman: yenmek ve bu sayede sinirlar: genigletmek daha
da kolaylasacaktir®. Akincilar bu anlamda Osmanh serhad boylarmda 6nemli bir gorevi

ustlenmiglerdir.

’ Bazi tinlti akinci beyleri ve aileleri i¢in bkz. Tsmail Hakk: Uzungargih, “Evrenos”, 1A, c. 4, ss.414-418;
K. Kani, “Evrenos Bey-1”, Kaynak Balikesir Halkevi, y1l 36 (1936), ss. 923-925.; Ayni yazar, “Evrenos Bey-117,
Kaynak Balikesir Halkevi, y1l 37 (1936), ss. 17-22.; Aym yazar, Evrenos Bey-111", Kaynak Balikesir Halkevt, y1l
38 (1936), ss. 60-64.; Fahamettin Basar, “Evranosogullar”, DIA, c. 11, ss. 539-541.; Ayni yazar, “Osmanl
Devleti’nin Kurulug Déneminde Hizmeti Goriilen Akiner Aileleri-1 Mihalogullart”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergist,
6/63 (Mart 1992), ss. 20-26.; Aym yazar, “Osmanl Devleti'nin Kurulus Déneminde Hizmeti Goértlen
Akinar Aileleri IT”, Tiirk Diinyast larth Dergisi, 6/64 (Nisan 1992), ss. 47-50.; Ayni yazar, “Osmanh Devleti’nin
Kurulus Déneminde Hizmeti Gorulen Akiner Aileleri III-Turahanogullar”, Tiirk Diinyase Tarih Dergist, 6/65
(Mayis 1992), ss. 47-50.; Aym yazar, “Osmanh Devleti'nin Kurulug Déneminde Hizmeti Goértlen Akinc
Aileleri IV-Malkogogullar1”, Tiirk Diinyas: Tarth Dergist, 6/66 (Mayis 1992), ss. 47-50.; Mahmut R. Gazimihal,
“Istanbul Muhasaralarinda Mihalogullart ve Fatih Devrine Ait Bir Vakif Defterine Gére Harmankaya
Malikanesi”, Vakiflar Dergist, sy. 4 (1958), ss. 125-137.; A. Mehmet Delibalta, “Balkanlarda ve Bat1 Trakyada
Akincr Hareketleri ITI-“Rumeli Akincr Beylerinin Atast “Gazi Mihal Ogullar”, Fvldd- Fatihdn, 44 (Kasim
2002), ss. 20-21.; Mahmut R. Gazimihal, “Istanbul Muhasaralarinda Mihalogullar1 ve Fatih Devrine Ait
Bir Vakif Defterine Gére Harmankaya Ailesi”, Vakiflar Dergisi, sy. IV (1958), ss. 125-137.; Orlin Sabev, “The
Legend of Kose Mihal Additional Notes”, Turcica, Tom 34 (2002), ss. 241-253.; Faruk Stimer, “Osman
Gazi'nin Silah Arkadaglarindan Mihal Gazi”, Tirk Diinyasi Arastrmalar: Dergisi, sy. 50 (Subat 1991), ss. 3-8.;
Ir. Babinger, “Mikhal-oghlu”, £1, vol. VII, ss. 34-35.; I. Melikoff, “Ewrenos”, EI, vol. 11, ss. 720.; F. Babinger,
“Turakhan Beg”, EI c. X, ss. 670-672.; Ahmet Refik, Tirk Akincilar, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi,
Istanbul 1933.; Heath W. Lowry, The Evrenos Family&'the City of Seldnik (Thessaloniki): Who Built the Hamza Beg
Cami’t & Why?, Evrenos Aulesi ve Seldnik Sehri: Hamza Beg Camui Nigin ve Kimin “Tarafindan Yapildi?, Bahgesehir
University Press, Istanbul 2010.; Heath W. Lowry, Osmank Dineminde Balkanlann Sekillenmesi, 1350-1550,
Kuzey Yunanistaw'm Fethi, Iskam ve Altyapn Geligmesi, Tiirkgesi: Ahmet Cemal, Bahgesehir Universitesi yay.,
Istanbul 2008.; Heath W. Lowry, Fourteenth Century Ottoman Realities, In Search of Héer-Gazi Evrenos (On Dirdiincii

Viizyil Osmanly Gergekleri, Haci-Gazi Forenos’un Izinde), Bahgesehir Universitesi yay., Istanbul 2012.

% Turahanogullar’min Mora’daki faaliyetleri igin bkz. Levent Kayapmar, “Yunanistan’da Osmanh
Hakimiyetinin Kurulmas1 (1361-1461), Tirkler, c. 9, Ankara 2002, s. 191-193.; Aym yazar, “Mora’da
Tourkokratia’mn Kurulmas: (1387-1461), XIV Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 9-13 Eyliil 2002), Kongreye Sunulan
Bildiriler, c. 11, kisim 1, Ankara 2005, s. 3-21.

7 Uzungargili, “Akinct”, s. 239.

8 Halil Inalcik, “Osmanh Devleti'nde Uc (Serhad)lar”, Dogu Bati Makaleler, c. 11, Ankara 2009, s. 50-54.
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Avrasya hakanliklarinda “alp” diye amilan kahraman savasg tipi ile Islami gaza ile
kaynagmig bir tip olan “gazi”nin Ozelliklerinin Akincilarda bir araya geldigini soylemek
miimkindir’. Orta Asya’nin muharip giicleri ile benzerlik gosteren ve s6z konusu kilti-
run bir devami olan' Akincilar; Dalmagya’ya, Hirvatistan iglerine, Almanya ortalarina
ve hatta Polonya’ya kadar gitmiglerdir'. Ancak bu akilar, bagibozuk, serseri bir grubun
yaptig1 talan faaliyeti olarak algilanmamaldir. Bir plan ve program dahilinde yaz ve kig
gerceklestirilen bu akinlar; askeri agidan énemli oldugu kadar ¢ok sayida mal ve esir elde
edildigi i¢in maddi anlamda da 6nemli kazanimlar saglanmaktaydi?. Elde edilen esirlerin
en biyiik faydasi, digmanin vaziyetine dair bilgi vermesiydi. Bununla birlikte Akincilarin,
akin faaliyetlerinin yam sira ordu giizergdhindaki hububati koruyarak diismana yarayacak
seyleri imha ettikleri, képri ve gegitleri emniyet altinda bulundurmak suretiyle ordunun

gecigini glivenli bir sekilde sagladiklar: da bilinmektedir'®.

Akinci olmak icin bazi sartlar: yerine getirmek gerekiyordu. Iyi bir ata ve 6zel kiyafet-
lere sahip olmak uyulmas: gereken sartlardandi. Bununla birlikte sefere ¢agirildiklarinda

yanlarinda kilig, ok getirmek ve bir de kirmizi bork takmak durumundaydilar'.

Seferlerin akin sayilabilmesi i¢in seferi mutlaka akinci beyinin komuta etmesi gerekir-
di. Yapilan akinlarda Akinci beyinin bulunmadigr ve akina katilanlarin sayisinin yiz kist
civarinda oldugu sefere “haramilik”, daha az bir kuvvetle yapilan akinlara ise “gete” veya
“potera” denilmekteydi. Akin ve haramilikte elde edilen esirlerin begte biri pengik kanunu
geregince devlet hazinesine alimir, ceteler ise bundan muaf olurlardi. Bu yiizden ¢eteden

buytik akinlar sirasinda komutanlarin yaninda mutlaka “pengikgi bagt” adli bir memur

9 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye, Osmanty Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar-I, Tiirkiye I Bankast yay., Istanbul
2009, s. 31.

1 Bu hususta bir galiyma i¢in bkz. Emine Erdogan Oziinlii, “Kirgiz ve Osmanh Toplumunda Muharip
Unsurlar: Baatir ve Akinet Ornegi”, M. Cihat Ozinder Armagam, ed. Hayati Besirli, Tiirk Kiiltiiriinii Aragtirma
Enstittisti yay., Ankara 2012, ss. 255-264.

' Mithat Sertoglu, “Osmanh Imparatorlugu Ordu Teskilati ve Kuyafetleri”, Resimli Tarih Mecmuas, c. 7,
sy. 7-79 (Mart 1955-Temmuz 1956), s. 454.

' Akinlarda ele gegirilen esirlerin sayist bazen oldukga kalabahk olurdu. Nitekim Agikpasazade
tarihinde, Evrenosoglu Ali Bey’in Macaristan tzerine yaptigi akinda ele gegirilen esirlerin Akincilardan
daha ¢ok oldugu beyan edilmektedir. Bkz. Asik Pasazade, Osmanogullar’mn Tarihi, haz. Kemal Yavuz - M. A.
Yekta Sarac, Istanbul 2003, s. 195-196.

% Uzungarsih, “Akinc”, s. 239.; Akincilanin gorevleri ve faydalar i¢in ayrica bkz. Nami Malkog,
“Akinlar, Akincilar ve Buytk Akinlar”, Sivari Mecmuast, sy. 97 (1936), s. 73-74.; Necati Tacan, Akncilar ve
Mehmed I, Bayazit I1. Zamanlaninda Akinlar, Istanbul 1936, s. 8-9.

St}

" Iréne Beldiceanu-Steinherr, “En marge d’un acte concernant le pengyek et les aqing1”, Revue des

études islamques, XXXVII /1 (1969), s. 26-27.
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bulunur ve bunlar esirleri sayarak devlet hissesini alirlardi®®. Akinci beylerinin fethettikleri
sehirler ve kaleler devlete ait olmakla beraber, fethedilen sahanin kéylerinde kendilerine

genig timarlar; hatta mulk araziler de verilirdi'.

Osmanh Devletinin Rumeli’de geniglemesine oldugu kadar dogu seferlerine de
o6nemli hizmetlerde bulunan bu Ocak, XVI. yiizyihn sonlarma dogru énemini kaybet-
migtir. Ozellikle 1595 yilinda veziriazam Koca Sinan Pasa’nin Eflak’da Prens Mihal’e ye-
nilmesi tizerine Tuna’nmn 6te yakasinda kalan akincilarm pek azi kurtarilabilmis ve bu
seferde 100.000 kadar akin at1 telef olmustur. Kaynaklarda Yergigii Kopriisii Hadisest olarak
da adlandirilan bu olay, Akinci Ocagi'nin sonunu getirmis, bu olaydan sonra akincilarin
gorevini serhad kullar: ve Kirim Tatarlar tistlenmigstir. Bundan sonra ismen de olsa varli-

gin1 devam ettiren ocak, 1826 yilinda resmen ortadan kaldirilmugtir'’.

Genel olarak verilen bu bilgilerden sonra, Osmanh askeri teskilat: agisindan bu denli
6nemli bir kuvvet olan Akinct ocagina dair kiymetli bilgiler veren Akincr defterleri hakkin-
da bilgi verebilmek mtimkiindiir. Su ana kadar ti¢ adet akinc defteri hakkinda bilgi bulun-
maktadir. Bu defterlerden 1472' ve 1560 tarihli defterler, Sofya Milli Kiitiiphanesi’'nde'
bulunmaktadir. Mevcudu bilinen son akimer defteri olan 1586 tarihli defter ise Istanbul Bag-
bakanlk Osmanl Arsivi'nde muhafaza edilmektedir. Bu defterlerde akincilarin isimleri®
ve bunlarin igerisinde dirlige sahip olanlarin timarlari, sancak, nahiye/kaza, kdy bazinda

bulunduklar yerlegim birimleri, akincilarin meslekleri, nereden geldikleri basta olmak tize-

1 Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Teskilati ve Kiyafetleri”, s. 454.

16 Mustafa Akdag, “Osmanli Miiesseseleri Hakkinda Notlar”, AUDTCF Dergisi, c. X111, sy. 1-2 (Mart-
Haziran 1955), s. 37-38.; Mithat Sertoglu, “Osmanh Imparatorlugu Devrinde Toprak Dirliklerinin Cesitli
Sekilleri”, VI. Tiirk Tarih Kongresi, (Ankara 20-26 Ekim 1961) Kongreye Sunulan Bildiriler, Ankara 1967, s. 285.

17 Akiner ocagmim sonu igin bkz. Ozcan, “Akinar”, s. 250.; Abdiilkadir Ozcan, “Osmanli Askeri
Teskilatr”, Osmanl Devleti ve Medeniyeti Tarihi, c.1, (ed. Ekmeleddin Thsanoglu), IRCICA yay., Istanbul 1994,
s. 354.; Mustafa Alkan, “Osmanli Devleti'nde Akinct Ocagimin Sonu”, Gazi Akademik Bakig, c. 7, sy. 13 (Kug
2013),s. 107-116.

181472 tarihli defter, Mariya Kiprovska tarafindan yiiksek lisans tezi olarak incelenmistir. Bkz. Mariya
Kiprovska, The Military Organization of the Akincis in Ottoman Rumelia, (Yaymlanmamus Yiksek Lisans Tezi),
Bilkent Universitesi, Ankara 2004.

!9 Mariya Kiprovska'nin tezinde yer alan bilgilere gére 1472 tarihli defterin kiinyesi, “St. Cyril and
Methodius”, National Library Sofia, OAK 94/73 ve nx 17/27 seklindedir. Ona gére bu defter, iki parca
halinde tasnif edilmistir. Bu sebeple defter iki farkhh numarayla numaralandirilmugtir. 1560 tarihli defter ise
Fl1/a.e. 19 447 numarayla arsivde muhafaza edilmektedir. Bkz. Kiprovska, The Military Organization of the
Akancis in Ottoman Rumelia, s. 7.

2 1. Hakki Uzungarsih, bu defterlerde akincilarin eskallerinin yazili oldugunu ifade etse de incelenen
defterde bu tiirden bir bilgiye rastlanilmamaktadir. Bkz. Uzungarsih, “Akinci”, s. 239.
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re muhtelif bilgiler bulunmaktadir. Bu defterlerden biri devlet merkezindeki defterhénede;

digeri ise akincilarm bulunduklar eyalet veya sancak kadiliklarmda bulunurdu?'.
Kaynak ve Metoda Dair

Bu makale, yukarida bahsedilen akinci defterlerinden biri olan ve Istanbul Basba-
kanlik Osmanh Argivi'nde Tapu Tahrir Defterleri Katalogunda 625 numara ile muhafaza
edilen H.994/M.1586 tarihli defteri incelemeyi konu edinmektedir®. Séz konusu ¢alisma,
defterde yer alan veriler iiginda bilinenlerin diginda Akinct Ocagr hakkinda daha fazla
bilgi edinmeyi ve su ana kadar yapilan ¢aligmalara katkida bulunmay1 amaclamaktadir.
Bu minvalde s6z konusu defterde yer alan biitiin veriler, bilgisayar ortamina aktarilmig ve
sorgulanmak suretiyle Akincit Ocaginin teskilat yapist ve diger nitelikleri a¢iga kavusturul-

maya ¢aligimigtir.

Bahis konusu olan akinci defteri, sonradan numaralandirilmig olup, 352 sayfadan
meydana gelmektedir. Defterin bag kisminda Sultan III. Murad’m tugrasi ve daha énce bu
tiir defterlerin muhafazasina dair yukarida verilen bilgileri teyid eder mahiyette defterin
bir niishasmin Defterhine-i Amire’de hifz olundugu, bir diger suretinin ise aknci beyine
teslim edildigi kaydedilmigtir®. Rumeli Eyaletine baglh sekiz sancagin muhtelif yerlesim
yerlerinde bulunan akincilarin yer aldig defterin sonunda ise tavige (toyca)lere ait mahlal
timarlar bulunmaktadir®’. Mufassal tahrir defteri formatina uygun olarak tertip edilen
defterde hane reisleri baba adlari ile birlikte kaydedilmis ve bulunduklar: her bélgedeki
sayilar1 yektn olarak yazilmigtir. Vergiden muaf olduklar i¢in diger mufassal defterlerde

rastlanilan vergi kayitlar1 bu defterde bulunmamaktadir.
Akincilarin Bulunduklar: Sancaklar ve Nahiyeler

Defterin bag kisminda, Rumeli Eyaletinde sag kol (canib-1 yemin) tzerinde yer alan

ve Mihalogullarina tabi akincilarin ve tavige (toyca)lerin isimlerinin defterde kayith oldugu

2 Uzungarsili, “Akimer”, s. 239.; Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Tegkilati ve Kiyafetleri”, s.
453-454.

# Bagbakanhk Osmanli Argivi, Tapu Tahrir Defteri, No: 625. (Bu defter bundan sonra BOA-
TTD-625 olarak kisaltilacaktir).; Bu defter hakkinda bilgi i¢in ayrica bkz. Ayse Kayapinar, “Balkanlar’da
Mihalogullarina Téabi Akincilarin Bektasilikle Baglantisina Dair Onomastik ve Toponomik Bir Arastirma”,
Dogumunun 800. Yilinda Hacr Bektag Veli, ed. Filiz Kihg, Ankara 2009, s. 39-57.; Siddik Calik, Cirmen Sancag
Orneginde Balkanlar'da Osmanl Diizeni (15. ve 16. Yiiznllar), Ankara 2005, s. 4.

% BOA-TTD-625, s. 1.
#* BOA-TTD-625, s. 346-352.



478 EMINE ERDOGAN OZUNLU

bilgisi yer alsa da* defterde sol kol ve orta kol tzerinde bulunan sancaklardaki akincila-
ra dair veriler de yer almaktadir. Bu noktada sol kol, orta kol ve sag kol tabiri lizerinde
durmak gerekir. Bilindigi tizere Rumeli’ye gecisle (1352) birlikte Osmanh kuvvetleri bati,
kuzeybati ve kuzeydoguya dogru ilerlerken Romalilarm yaptirdigi ve daha sonra Bizans'm
da kullandig: yollardan yararlanmglardir. Bu yollar, sol kol (Via Egnatia-canib-i yesar)®,

orta kol (Via Militaris-Tarik-i Evsat) ve sag kol (Kirim-Karadeniz) ticaret yoludur?.

Yukarida ifade edilen yollar, esasinda Osmanh Devletinin Rumeli’yi fetih politikast
ile dogrudan iligkilidir. Rumeli’de Osmanh fethi tg¢ isttkamette gelisme gostermistir. Bi-
rinci uc sahilden Tekfur-Dag1, Corlu ve Istanbul istikametinde, ikinci uc ortadan Konru
Dagi (bugiin Kuru-dag) tizerinden Malkara, Hayrabolu ve Vize istikametinden, tigtincti uc
Merig vadisinde Ipsala, Dimetoka ve Edirne istikimetinde yapilan fetihlere iis olmustur.
Osmanlilarin Rumeli’yi fethinde bu uc sistemi korunmug ve fetihler ilerledikge de, uclar
ti¢ koldan daha ileri bolgelere kaydirilmistir. Buna gore, Silleyman Paga zamaninda sol kol
ucunda Haci Ilbeyi ve Evrenos Bey faaliyette idiler. Sonradan bu uc sirasi ile Ipsala, Gii-
miilcine, Serez, Kara-Feriye ve oradan iki kola ayrihip, Tirhala ve Uskiip’e sag koldaki uc
ise, Yanbolu, Karin ovasi, Pravadi’ye, oradan ikiye ayrilarak biri Tirnova ve Nigbolu’ya,
digeri Dobruca’ya intikal etmigtir. Orta uc, Cirmen, Zagra, Filibe’ye, orada ikiye ayrilarak,
Sofya, Nig'e veya Késtendil ve Uskiib’e ulagmaktadir. Bu iig istikamette yapilan fetihler,
daha sonra Rumeli Eyéleti’nin sag kol, sol kol* ve orta kol sancaklarin tegkil etmistir. Gog¢

ve yerlesme hareketleri de bu istikametlere dogru yayilmstir®.

» BOA-TTD-625, s. 2.

% Cok eski ¢aglardan itibaren ozellikle askeri agidan 6nemli bir glizergah olan sol kol, Osmanl
Devleti'nin  Balkanlara ve Avrupa’ya dogru geniglemesinde, Istanbul’dan Trakya, Makedonya ve
Arnavutluk’a kadar ilerlemesinde kullanilan anayoldu. Bkz. Vassilis Dimitriadis, “Via Egnatia Uzerindeki
Vakiflar”, Sol Kol, Osmanh Egemenliginde Via Fgnatia (1380-1699), ev. Ozden Arikan, Ela Giiltekin, Tiilin
Altinova, ed. Elizabeth A. Zachariadou, Tarih Vakfi Yurt yay., Istanbul 1999, s. 103.

77 Bkz. 167 Numaralh Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defieri (937/1530), Dizin ve Tipkibasim, c. I, Devlet
Arsivleri Genel Mudirliigii yay., Ankara 2003, s. 1.

% XVI. yiizythn baglarinda Edirne, Dimetoka, Ferecik, Kesan, Kizilagag, Zagra-i Eskihisar, Ipsala,
Filibe, Tatarbazari, Samakov, Uskiib, Kalkandelen, Kir¢ova, Manastr, Pirlepe ve Kopriilii kazalari sag kolu
meydana getirmekteydi. Paga sancaginin sol kol kazalar igerisinde Giimilcine, Yenice-i Karasu, Drama,
Zihne, Nevrekop, Timurhisari, Siroz, Selanik, Sidrekapsi, Avrathisari, Yenice-i Vardar, Karaverye, Serfige,
Istin, Kestorya, Bihliste nam-1 diger Vilkagin, Gérice ve Florina ile Kostendil sancaklari bulunmaktayd.

Bkz.167 Numarah Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defieri (937/1530), . 1,s. 1.

29 Halil Inalcik, “Rumeli”, /4, c. 9, s. 768-769.; Bu hususta ayrica bkz. Ayni yazar, “Osmanh Devleti’nde
Uc (Serhad)lar”, s. 53.
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Defterde Akincilarin Rumeli’de bulunan sekiz sancak ve bu sancaklara bagh yerlesim
birimlerine kayith olduklar tespit edilmigtir. Bu sancaklar, Nigbolu, Silistre, Kurkkilise,
Cirmen, Pasa (Sofya), Kostendil, Vidin ve Uskiib sancaklarichr. Kayitlar, Nigbolu Sanca-
gia ait Lofca nahiyesi ile baglamakta ve kasabanim toplam sekiz mahallesinde® sakin olan
akincilarin isimleri detayh olarak verilmektedir. Akincilar, Nigbolu Sancagina bagh Lofca,
Hotalig (Selvi), Nigbolu, Tirnovi, Tenga, Sisitogi/Sistovi (Zistovi), Plevne, Izladi, Cernovi,
Kara Lom, Hezargrad, Sumnu, Cum’a Bazar, Gerilova, Tuzluk, Ala Kilise, Rahova, Iv-

raga nahiyeleri ve onlara bagl yerlesim yerlerinde sakindiler?'.

Akincilar, Silistre Sancaginda ise Silistre, Ciardakli, Kiincti Bazar (Tekfurgol-Kara-
su), Tuzla, Baba, Hirsova, Sak¢i®?, Magin, Hacioglu Bazarcigi, Varna, Prevadi, Yeni Pa-
zar (Yeni Sehir), Aydos, Karinabad, Yanbolu nahiyelerinde sakin idiler®. Ayrica defterde
Silistre Sancagina bagh “Kazd-t Nahiye-1 Kir” olarak kaydedilmig bir idari birim de bulun-
maktadir®. Ancak bu idari birim, 370 Numaralh Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-Ili Defierinde yer

almamaktadir®.

Akincilarin bulunduklar diger idari ve yerlesim birimlerine gelince; Kirkkilise*® San-

¥ BOA-TTD-625, s. 2-3.

*I'"Tayyib Gokbilgin’e gore, Kanuni Sultan Stleyman devri baglarinda Nigbolu sancagi, Rus-Yirgogt,
Ivraca, Nigbolu, Lof¢a, Tirnova, Sumnu, Zistova kazalarindan miitesekkildi. Bkz. M. Tayyib Gokbilgin,
“Kanuni Sultan Stleyman Devri Baslarinda Rumeli Eyaleti, Livalari, $Sehir ve Kasabalar1”, Belleten, XX /78
(1956), s. 247.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gére, Nigholu sancagi, Nigholu, Ivraca,
Lofga, Tirnova, Sumnu ve Cernovi kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Riim-
1li Defieri (937/1530), c. 11, s. 2-3.; Nigbolu Sancaginin XVI. yiizyildaki nahiyeleri hakkinda ayrica bkz.
Ayse Kayapmar, “Bulgaristan’da Osmanh Hakimiyetinin Kurulmasi: Dénemlendirme Sorunu ve Iskan”,
Tiirk Tarikinde Balkanla; Balkans in the Turkish History, ed. Zeynep Iskefiyeli-M.Bilal Celik-Serkan Yazici,
Sakarya 2013, s. 325.; Goriildigi tizere s6z konusu ¢ahsmalarda nahiye adlan farkh sekillerde yazilmistir.
Burada nahiye adlaria miidahale edilmemis, ¢caliymalarda gegtigi sekliyle yazilmstir.

32 Bu nabhiye, incelenen defterde Varna livasina, 370 Numarah Muhdsebe-i Vildyet-i Riim-Ili Defierinde ise
Silistre livasma bagh olarak kaydedilmistir. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defieri (937/1530),
c. I, s. 19.

% Kanuni Sultan Siilleyman devri baslarinda Silistre sancagi, Ak-kermen, Kale-i Kili, Ahyolu, Silistre,
Pravadi, Varna, Hirsova, Karin-ovasi, Misivri, Aydos ve Rus-Kasr kazalarmdan olugsmaktaydi. Bkz.
Gokbilgin, “Kanuni Sultan Silleyman Devri Baglarinda...”, s. 254-255.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-
icmal defterine gore, Silistre sancag, Silistre, Ak-Kirman, Kili, Ahyolu, Hirsova, Varna, Prevadi, Aydos,
Yanbolu, Karin-ovasi, Rusi-kasr1 kazalarmdan olusmaktaydi. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-Ili
Defiert (937/1530), c. 11, 5. 2.

T BOA-TTD-625, s. 289.

% 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-Ili Defleri (937/1530), c. 1L, 5. 19.

% Kurkkilise, bugiinkii Kirklareli sehrinin eski adidir. Bkz. Metin Tuncel, “Kirklareli”, DIA, c. 25, s. 480.;
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cagma bagh Yenice-1 Kizilaga¢¥, Cirmen Sancagina® bagh Yenice-1 Zagra Nahiyesi®,
Akga Kizanhk Pasa (Sofya) Sancagina'® bagh Gopsii Nahiyesi (der kaza-i Filibe)*!, Sofya®,
Ihtiman® Nahiyeleri, Kostendil sancagina bagh Kostendil Nahiyesi®®, Kocana Nahiyesi®,
Istib”, Nogerig (Kratova/Ivranisa)*, Istrumca/Radoviste® Nahiyeleri, Vidin Sancagina™
baglh Bane (-i) ii Isferlik Nahiyeleri® ve son olarak Uskiib Sancagma bagh Clayirli Nahiyesi
burada zikredilebilir®.

Kanuni Sultan Siileyman devri baslarinda burasi, Vize sancagina baghydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan
Stileyman Devri Baglarinda...”, s. 255.

7 BOA-TTD-625, s. 294.

% Kanuni Sultan Siileyman devri baslarinda Cirmen sancagi, Cirmen, Haskdy, Yenice-i Zagra, Eyne-
Pazari, Akce-kizanlik, Cirpan ve Rodoscuk kazéalarindan olusmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan
Stleyman Devri Baglarinda...”, s. 256.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gére, Cirmen sancagy,
Cirmen, Yenice-i Zagra, Akgakizanlk, Yenice-1 Cirpan, Haskdy, Tekiirdag: kazalarindan olusmaktayd.
Bkz. 370 Numarale Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-Ili Defleri (937/1530), . 11, s. 1.; Ayrica bkz. Yusuf Halagoglu,
“XVI. Asirda Cirmen Sancagi’nin Sosyal ve Demografik Tarihi”, X. Tiirk Tarih Kongrest, (Ankara 22-26 Eyliil
1986, Kongreye Sunulan Bildiriler), c. IV, Ankara 1993, s. 1795.; Calik, Cirmen Sancagi Orneginde. .., s. 30-31.

¥ BOA-TTD-625, s. 298.

“*Kanuni Sultan Stleyman devri baglarinda Pasa (Sofya) sancagy, Sofya, Pireznik, Cirpofca (Ciprovci),
Samakov, Sehirkéy, Berkofca ve Ihtiman kazalarindan olugmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan
Siileyman Devri Baslarinda...”, s. 256.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gore, Sofya sancagy,
Sofya, Samakov-1 Ivlaygov, Sehir-kdy, Berkofca kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. 370 Numarale Muhdsebe-i
Vildyet-i Rim-Ili Defleri (937/1530), Dizin ve Tipkibasim, c. I, Devlet Arsivleri Genel Midirliigii yay.,
Ankara 2001, s. 60-63.

1 BOA-TTD-625, s. 318.

2 BOA-TTD-625, s. 331.

# BOA-TTD-625, s. 332.

H Kanuni Sultan Siileyman devri baslarida Késtendil sancag1, Maden-i Kratovo, Dubnica, Menlik,
Ihca, Ivranye, Istip, Ustrumca, Radomir ve Nogori¢ kazalarindan olusmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni
Sultan Siileyman Devri Baglarinda...”, s. 256.; 1530 tarihli Rumeli muhasebe-icmal defterine gore,
Kostendil sancagy, Ihca, Kratova, Istib, Istrumca, Ivranya kazalar ile Menlik nahiyesinden olugmaktaydi.
Bkz. 167 Numarah Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-11i Defieri (937/1530), c. 1, s. 37-40.

» BOA-TTD-625, s. 322.

1 BOA-TTD-625, s. 325.

7 BOA-TTD-625, s. 338.

# BOA-TTD-625, s. 327.

¥ BOA-TTD-625, s. 342.

% Kanuni Sultan Silleyman devri baslarinda Vidin sancagi, Vidin, Bana ve Isfirlig kazalarmdan
olusmaktaydi. Bkz. Gokbilgin, “Kanuni Sultan Sileyman Devri Baslarinda...”, s. 259.; 1530 tarihli
Rumeli muhasebe-icmal defterine gore, Vidin sancagi, Vidin, Bana, Feth-i Islam ve Isferlik kazalarmdan
olusmaktaydi. Bkz. 370 Numaral Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defleri (937/1530), c. 1L, s. 3.

I BOA-TTD-625, s. 335.

2 BOA-TTD-625, s. 344.

» Bu vyerlesim yerleri hakkinda ayrica bkz. A. Kayapmar, “Balkanlar’da Mihalogullarma Tébi
Akincilarm...”;s. 41.
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Yukanidaki agiklayict bilgilerden de anlagilacag tizere defterde sadece akincilarmn
bulunduklar idari ve yerlesim birimleri bulunmaktadir. Keza bélgeye ait incelenen bazi
mufassal tahrir defterlerinde isim bilgilerinin yer aldigi kisimlarda akinct veya tavige (toyca)
adiyla kaydedilen kigilerin var oldugu goriilmektedir®’. Defter, akinc1 defterlerinin yazim
amacina uygun olarak Rumeli Eyaletinin® mubhtelif sancaklarina serpilmig bulunan akinci-
larin tek bir defterde bir araya getirilmesinden bagka bir sey degildir.

Yerlesim yerleri esas alinirken alt birim adlar (kasaba, kéy vs.) ayri bir ¢aligmanin
konusu olacak kadar genig bir mahiyete sahip oldugundan bu yerlesim birimleri tizerin-
de simdilik durulmamigtir®. Ancak dikkati ¢eken ve burada vurgulanmasi gereken birkag
yerlesim yerinden bahsetmek yerinde olacaktir. Bunlar; Nigbolu Sancagina bagh Hotalic
nahiyesinin Akicilar koyi”, yine ayni nahiyeye bagh Malkoglar koyi*®, Tozluk nahiyesine
bagh Turhanlar kéyii® ile Izladi nahiyesine bagh Pasa Yigit adli kéydiir®. Franz Babinger,
Paga Yigit'in, meshur Akinci beylerinden Turahan Bey’in babasi oldugunu ileri siirse de®,
bu goéris tartigmalidir®. Bu tartigmalar bir kenara birakilacak olursa meshur akincr beyi
Pasa Yigit'in 1391°de Uskiip’ii ve dolaylarmu fethederek burayr Sirbistan, Bosna ve Kuzey
Arnavutluk’a karst bir uc haline getirdigini sdylemek yerinde olur®. Hillasa bolgede bulu-
nan koy adlari, akincilarin bolgenin iskan yapisina etkisini gostermesi agisindan oldukca
dikkate degerdir.

> Tapu ve Kadastro Genel Mudurlugii, Kuytd-1 Kadime Arsivi, Nigholu Sancage Mufassal Tahrir Defleri,
Eski n0:381/42 Yeni no:151, v.8b, 19a, 21a, 33a, 210b, 226a vb. (Bu defter bundan sonra TKGM-KKA-
TD, Eski n0:381/42 Yeni no:151 olarak kisaltllacaktr).

%1530 tarihli Ram-ili muhasebe-icmal defterine gore Rumili Eyaleti, 26 sancaktan olusmaktadir. Bu
sancaklar; Paga (Sofya), Vize, Cirmen, Muselleméan-1 Cliingane, Miiselleman-1 Kizilca, Voynugéan-1 Istabl-1
Amire, Silistre, Kefe, Nigbolu, Vidin, Késtendil, Vulgitrin, Prizrin, Alacahisar, Hersek, Izvornik, Bosna,
Karh 1li, Agriboz, Mora, Rodos, Tirhala, Yanina, Iskenderiyye, Dukakin, Ohri ve {lbasan’dir. Bkz. 370
Numarale Muhdsebe-i Vildyet-i Rim-1li Defleri (937/1530), c. 1, s. 4-6.

** TTD-625% gore Nigbolu Sancaginda Akincilarin iskdn ettigi baz koyler i¢in bkz. A. Kayapmar,
“Balkanlar’da Mihalogullarina Téabi Akincilarin...”, s. 42-46.

7 BOA-TTD-625, s. 11.; Bu koy hakkinda ayrica bkz. Nuray Ocakly, Demographic Structure and Settlement
Fatterns of North-Eastern Bulgaria: A Case Study on Nigholu Sandjak (1479-1483), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Bilkent Universitesi, Ankara 2006, s. 55.

*# BOA-TTD-625, s. 13.

¥ BOA-TTD-625, s. 109.

% BOA-TTD-625, s. 35.; Bu koy hakkinda ayrica bkz. Gokbilgin, Edirne ve Paga Livdst, s. 340-341.
°! Babinger, “Turakhan Beg”, s. 670.

2 Bu husustaki gortgler ve tartigmalar i¢in bkz. L. Kayapmar, “Teselya Bolgesinin Fatihi Turahan
Bey Ailesi...”, 5.186.

% Halil Inalcik-Mevlad Oguz (yay.), Gazavat-1 Sultan Murad b. Mehemmed Han, fzladi ve Varna
Savaglar: (1443-1444) Uzerinde Anonim Gazavdtndme, TTK yay., Ankara 1989, s. 90.



482 EMINE ERDOGAN OZUNLU

Ocak Tegkilatina Dair Veriler

Akicr Ocagr teskilati, daha 6nce de ifade edildigi tizere dogrudan dogruya padisa-
ha hizmet etmekle yiikiimlii ve devlet denetiminde olan bir tegkilatti. Bu teskilatin bagina
buyruk bir tegkilat olmadigi, bir nizam ¢ercevesinde faaliyette bulundugu akincilarla ilgili
yapilan iki hukuki diizenlemeden anlagilmaktadir®’. Bu hitktimlerde, yeni akinc yazimmin
gerekliligi tizerinde durularak akincilarin ve tavigelerin yoklanmalari, mevcud olan akinci-
larin ve akina gidebilecek durumda olan yarar yigitlerin ise kaydedilmeleri emredilmistir.
Bu kayitlar esnasinda vefat eden, yaslanan veya sefere gidemeyecek durumda olanlarin
yerine yarar yoldas yigitlerden yazilmas: 6zellikle ifade edilmistir. Bu islem yapilirken akin-
cinm kendi admin, babasinin adinin ve nereden geldiginin detayh bir sekilde yazilmasi
ayrica her akincinin yazildigi yerde onlara kefil olanlarin da adinin, atasinin ve nerden
geldiklerinin yazilmast istenmistir. Bu islem esnasinda bir kere yazilan ige yarar akincinin
gikartilarak yerine bagka birinin yazilmasindan kagimilmas: istenmistir. Bununla birlikte
deftere kaydedilen kimselerin her zaman savasa techizatlariyla birlikte hazir olmalari ifade
edilerek, yazim iglemi sonunda tertip edilen defterin iki niisha halinde diizenlenmesi, biri-
nin ilgili kadilikta kalmasi digerinin ise merkeze génderilmesi emredilmigtir®.

Akincr yazimu ile ilgili olarak II. Selim donemine ait Celalzdde Kanunndmesi'nde de bilgi
bulunmaktadir. Buna gére Akinci beylerine akincr yazilmak emrolundugu zaman eskiden
beri akinci olanlarin akincr yazilmalari, daha 6nceden akinct olmayan, sehirli ve sehirde
bir meslekten kazanci olan kimselerin ve ige yarar olmayanlarin akinci yazilmamasi, yazilsa
dahi bu durumun makbul olmadigy, eskiden beri akina gitmeyen kimselerden deftere yazi-

lanlar varsa bu kimselerin akinci defterinden ihrag olunacaklar: vurgulanmigtir®.

Akincilarin miikellefiyetleri kanunlarla belirlenmisti. H.922/M.1516 tarihli Bosna
Sancagr Kanunndmest akinct ocagina dair 6nemli bilgiler icermektedir. Kanunname’ye gore,
soz konusu tarithte Yunus Pasa marifetiyle Bosna Vilayetinde bin nefer akincr yazilmugt.
Bunlar Islam topraklarini korumakla miikellef olup, kalelerine zahire gerektiginde sipahi-
ler ile birlikte hizmet ederler, gérevlerini nébetlese yerine getirirlerdi. Bu gorevleri esnasin-

o Ahmet Akgiindiiz’e gore, akincilarla ilgili olarak iki hukuki dizenleme mevecuttur. Bunlardan
biri, “Akinct Husust igiin Yazilan Hiikim™ unvaniyla Bayezid Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi, No: 1970, vrk.
58/a-59/a’da, ikincisi ise, yine “Akinct Husust wiin Hiikim” adiyla Vidin kadihgma hitaben yazilan yine
Bayezid Kiittiphanesi, Veliyiddin Efendi, No: 1970, vrk. 64/b vd’da bulunan htkiimdur. Bkz. Ahmed
Akgundtz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlillert, 6. Kitap Kanuni Devri Kanunnameleri, II. Kisim Eyalet
Kanunnameleri 11, Fey Vakfi yay., Istanbul 1993, s. 391.

% Akgtindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 6. Kitap, 1. Kisim, s. 391-392.; Akinci tahriri
hakkinda bir hikiim i¢in bkz. 5 Numarale Miihimme Defter: (966-968/1558-1560), Devlet Arsivleri Genel
Mudirlagt yay., Ankara 1993, s. 179.

% Ahmed Akgtindiiz, Osmanh Kanunndmelerive Hukuki Tahlillert, 7/1. Kitap Kanuni Devri Kanunnameleri
(IV), 7/11Kitap I1.Selim Devri Kanunnameleri, Osmanh Aragtirmalari Vakfi yay., Istanbul 1994, s. 243.
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da akincilara ve atlaria kimsenin yiik ytikletmemesi, bunlar sahsi isinde kullanmamasi ve
padigahtan bagka kimseye hizmet etmemeleri 6zellikle vurgulanmigti. Bu hizmetleri kargih-
ginda vergilerden muaf olan akincilarmn, sadece Hazine-i Amire icin yilda yiiz bin akce ver-

meleri; ancak ogullarindan herhangi bir nesne alinmamasi emr olunan bagka bir husustu®’.

Akmcr Ocagmm en st diizey komutasinda akinci beyleri bulunmaktaydi. Akinci
beylerinin hayat hikayeleri ile ilgili detayl bilgi veren bazi kaynaklara ulasmak miimkiin-
dir. Bu hususta dogrudan dogruya yazilmis tek eser, Stzi Celebi’nin Mihaloglu Ali Bey
Gazavdindmes’dir. Bu eserde bir akincinim hayatina dair dikkate deger veriler bulunmak-
tadir. S6z konusu eserde Mihaloglu Ali Bey 6rneginde bir akinci beyinin yaptgr akinlari,
kahramanlik ve cesareti, sahip oldugu zenginligi, idaresindeki kisilerle olan iliskileri ile il-
gili bilgilere ulagmak miimkiindiir. Oyle ki, basta Macar topraklar1 olmak iizere Lehistan
(Polonya) ve Eflak topraklarinda akinlarda bulunan ve buralar: dize getiren Mihaloglu Ali
Bey, Stizi Celebi’nin ifadesine gore Tuna’yr 330 kez ge¢misti®.

Ocak mensuplarmm sevk ve organizasyonlarinda 6nemli roller iistlenen akinci bey-
leri, Balkanlara yapilan ilk fetih hareketlerinde merkezi otoriteden yar1 bagimsiz hareket
ederlerden®, daha sonralart merkezi otoriteye bagh olmuglardir. Dogrudan dogruya mer-
kezden emir alan akinci beyleri, alinan emirler dogrultusunda akina cikarlardi. Bu hu-
susta Muhimme Defterlerinde oldukca fazla kayit vardir”. Esas itibariyle Agtkpagazade
tarihinde I. Murad’in tahta gectikten sonra lalas1 Sahin’i Zagra ve Filibe tarafina akina
goéndermesi, Evrenos Gazi'nin Ipsala’yi fethetmesi ve bunlarin bulunduklar yerlerde uc-
beyi olduklart bilgisinin verilmesi’!, akin faaliyetlerinde dogrudan karar merciinin padigah
oldugunu gostermektedir. Akinci beylerinin sinir bolgelerini korumakla miikellef olmalari,
onlarmn ucbeyi olmalarimi sagladigi gibi, yonetici stattisinde idari gérev almalarini da sag-
lamigtir”. Nitekim akinci beyleri icerisinde ilk donem Ocak tegkildtlanmasina uygun olarak

hem akinct beyi hem de idari bir géreve mensup olan kisilerin oldugu bilinmektedir. 3

7 Bagbakanhk Osmanh Arsivi, Bosna Sancagi Mufassal Tahrir Deflert, No: 56, s. 4.; Ayrica bkz. Ahmed
Akginduz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 3. Kitap Yavuz Sultan Selim Devri Kanunnameleri, Fey
Vakfi yay., Istanbul 1991, 5. 378.

% Agah Sirn Levend, Gazavdt-nameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavdt-ndmesi, T'TK yay., Ankara 2000,
s. 246.

% Levent Kayapmar, “Malko¢ Oglu Bali Bey Vakfi ve Bayezid Baba Asitanesi”, Alevilik-Bektagilik
Aragtirmalar: Dergisi, sy.1 (Almanya, Yaz 2009), s. 106.

06 Numaralh Miihimme Defieri (972-/1564-1565). (Ozet-Transkripsiyon-indeks), c. I, Devlet Arsivleri
Genel Mudurligi yay., Ankara 1995, 5.10, 42, 127, 301, 331.

” A§1k Pasazade, Osmanogullar’nmn Tarihi, haz. Kemal Yavuz - M. A. Yekta Sarag, Istanbul 2003, s. 114.
2 Aslan, a.ge., s. 36.
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Haziran 1565 tarihli bir hitkme gore, Cirmen Sancakbeyi Stleyman bunlardan biriydi™.
Bu husustaki misalleri ¢ogaltmak miimkindiir’™.

Defterdeki dikkat gekici hususlardan biri, Ocak teskilatina dair diger verilerdir. Bu
veriler, Ocagin isleyisinde énemli roller tstlenen tavige (toyca), onbasi, subast ve kethtida
olarak gorev yapan sahislara ait verilerdir.

Tavige (toyca)ler, bir anlamda timarl sipahilerin ¢eribaglarina benzemekteydiler.
Bunlar kidemli ve fedakar akincilar arasindan segilmekteydi ve timarli veya muafiyetli ola-
bilmekteydiler. Akincilarin maaslar: olmadig: ve vergilerden de muaf olduklar genellikle
kaynaklarda vurgulanan husustur”. Sofyale Ali Cavus Kandnndmes'nde yer alan Timar ve
Tagra Teskilatt Kanunnamesinde tavige (toyca)lerin gérevleri hakkinda agiklayic: bilgiler
bulunmaktadir. Kanunnamede tavige (toyca)lerin akincilarin ceribagilar: olduklari, arpahk
olarak yani gérevde bulunduklar siirece onlara icmallii timar verildigi, sefer ve hizmet ol-
dugu siirece akincilan sefere gotiirmekle miikellef olduklari, bunlardan biri vefat ederse ti-
martyla birlikte tavigeligi oglu varsa ogluna, oglu yoksa veya hizmet etmezse yine iclerinde
iy gormiis ihtiyar bir kimseye veyahut ayakta kalms tavige (toyca) ogullarindan miistehak
olan birine verilmesi gerektigi ifade edilmektedir’®. Burada tavice (toyca) kelimesinin eti-
molojik kokenine deginmekte yarar vardir. Muhtelif kaynaklarda tavige/tavica veya toyca
bazen de ikisi bir arada yazilan kelimenin aslen Slav kokenli oldugu ileri stiriilmekle birlik-
te”’, Mogolca kokenli oldugu da iddia edilmektedir’™.

6 Numaral Miihimme Defleri (972-/1564-1565). s. 223.

" Baska ornekler igin bkz. 3 Numarah Miihimme Defleri (966-968/1558-1560), Devlet Arsivleri Genel
Mudirligi yay., Ankara 1993, s. 229.

7 Uzungarsili, “Akinc1”, s. 239.

% Sofyal Ali Cavug Kanunndmesi, s. 65.; Ayrica bkz. Akgtindiz, Osmanl Kanunndmeler: ve Hukuki Tahlillert,
4. Kitap I. Kisim, s. 479.

7 Midhat Sertoglu, agiklamalarla birlikte yaymladigr Sofyale Ali Cavus Kanunndmest'nde bu kelimenin
ashinda Slavca bir kelime olan ve kug anlamindaki “tvitsa”dan geldigini, kelimenin terim olarak ise “Aafif
sivari subay” demek oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Sofyal Ali Cavus Kanunndmesi, Osmanl Imparatorlugu’nda
Toprak Tasarruf Sistemi’nin Hukuki ve Mdli Miieyyede ve Miikellefiyetleri, haz. Midhat Sertoglu, Istanbul 1992,
s. 66.; Aym gorus igin bkz. Ahmed Akgtundiiz, Osmanl Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 4. Kitap Kanuni
Devri Kanunnameleri, . Kistm Merkezi ve Umumi Kanunnameler, Fey Vakfi yay., Istanbul 1992, 5.479).;
Ancak burada bir hususu ifade etmek gerekir. Slav dillerinde kug kelimesi, “ptitsa” olarak ge¢cmektedir. (Bkz.
Vedat Giltek, Rusga-Tiirkge Sizliik, Bilim ve Sanat vakfi yay., Ankara 2004, s. 1345.; Aydin Stier, Lehge- Tiirkge
Sizliik, Bagkent Yaymevi, Ankara 1993, s. 392). Kelimenin farkh sekillerdeki telaffuz bi¢iminin bu sekilde
bir tespitin yapilmasimna sebep oldugu kanaatindeyiz. Akincilarla ilgili yapilan ¢ahismalarda ise genellikle
tavige/tavica, toyca ibareleri birlikte kullanilmistir. Bu makalede tavige (toyca) seklinde her iki ibare birlikte
kullanilmstir.

7% Bu hususta bkz. Beldiceanu-Steinherr, “En marge d’un acte concernant le pengyek et les aqing”,

s. 32.; Bu konudaki tartismalar icin ayrica bkz. Kiprovska, The Military Organization of the Akincis in Ottoman
Rumelia, s. 67.
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Defterde Nigbolu Sancaginda dort, Silistre Sancaginda ise bir kigi, sadece tavige (toy-
ca) olarak kaydedilmigtir. Bunun yani sira mevcut durumlarima gore farkh niteliklere sahip
olanlar da kaydedilmistir. Mesela defterde tavige (toyca)-i ma’zil, tavige (toyca)-1 atik, tavige (toy-
ca)zdde, tavige (toyea)-t mu’df, tavige (toyca)-i mw’'df~ atik, tavige (toyca)-i mu’df~t cedid olarak kay-
dedilen kimselere rastlamlmaktadir™. (Bkz. Tablo 1). Burada ifade edilen terimlerin tavige
(toyca) statiisindeki degigim (atanma, azil vs.) ile ilgili oldugu distiniilmektedir.

Tablo 1. Defterde Yer Alan Tavice (Toyca)ler ve Sancaklardaki Toplam Sayilar

= g =
=

3 5 p : Tle | 2| |3

S 2 £ = 2 & = @ T

B 2 H 7 z A 2 = g

= Z O v i 2]
Tavige® 4 - - - - - 1 -
Tavige-i
mu’af- atik 6 - - 1 - - - -
Tavige-1 atik 5 - - - - - 2 -
Tavige-1 mu’af 6 1 - - - - 2 -
Tavige-1 mu’af-1
cedid 2 - - - - - - -
Tavige-1 cedid 1 - - - - - - -
Tavigezade - 5 - - 2 - - -
Tavige-1 ma’zil - - - - - - 1 -
Toplam 24 6 - 1 2 - 6 -

Defterde yer alan dirlik tahsislerine gelince, bilindigi tizere savaglarda bagarili olan
akicilara dirlik tahsis edilmeye baglanmasindan sonra timarli akincilar da ortaya gikmig-
ur®. Ancak bunun bir anlamda tekatitliik yani emeklilik maagi gibi oldugu ileri stirilmek-
tedir®. Defterde timarh akincilara rastlamak mimkin oldugu gibi defterin sonunda tavige

7 BOA-TTD-625, 5. 33, 34, 99, 300, 301, 303, 340.

% Tavige ve toyca kelimelerinin bir arada yazilmas: tablo diizenini etkilediginden burada sadece
tavige kelimesine yer verilmistir.

# Abdiilkadir Ozcan, “Osmanh Devleti'nin Askeri Yapis1”, Tiirkler, c. 10, Yeni Tiirkiye yay., Ankara
2002, s. 115.; Bu hususta ayrica bkz. Tacan, Akclar. .., s. 3.

8 Sertoglu, “Osmanl Imparatorlugu Ordu Teskilat: ve Kiyafetleri”, s. 453.
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(toyca)lere ait mahlil timarlar da bulunmaktadir®®. Bahis konusu olan timarli akincilardan
biri, bir tavige (toyca) olan ve Nigbolu Sancagina bagh Hotali¢ Nahiyesinin Akincilar Ko6-
yune kayith Hiseyin Vasildi®.

Kayitlarda dikkati ¢eken hususlardan bir digeri ise, tavige (toyca) ciftliklerine rastla-
nilmasidir. Bu giftliklerin redya ciftliklerinin® yan sira eski uygulamalarin bir devami ola-
rak dogrudan dogruya askeri ziimrelerin ellerine verilen giftliklerden oldugu muhakkakuir.
Keza yaya-miisellem, doganci ciftlikleri ve timarh sipahilerin ellerindeki hassa ¢iftlikleri bu
tiirden giftliklerdi. Bunlarin reaya ciftliklerinden farklari, raiyyet vergilerini 6dememeleriy-
di*®. Nitekim Mithat Sertoglu’na gore, tavige (toyca)lerin iglerinden bir kismu dirlik sahibi
iken bir kismu dirlik sahibi olmayip yalmz giftlikleri vergilerden muaft®. Defterde Nigholu
Sancaginda 12, Cirmen Sancaginda 5 ve Silistre Sancaginda ise 16 tavige (toyca) ¢iftligi
bulunmaktaydi. Hatta bu ciftliklerden bazilarinin eskiden beri akincilara tahsis edildikleri
“lavige (loyca)- ¢ifilik-1 atik” kaydindan anlagilmaktadir. Bu tiirden ciftliklerin sayis1 5t (Nig-
bolu Sancagi’nda). Bu durum diger askeri ztimrelere verildigi gibi akincilara da ciftliklerin
tahsis edildigini gostermesi agisindan dikkate degerdir.

Ozetle séylemek gerekirse, tavige (toyca)lerle ilgili yukarida verilen bilgiler dahi Akin-
c1 Ocagmim basit bir teskilat yapisima sahip olmadigini gostermesi acisindan dikkate de-
gerdir. Maalesef su ana kadar yapilan ¢aliymalarda bu husus tzerinde durulmadigim ve
konunun birkag ciimle ile 6zetlendigini séylemek gerekir.

Tavice (toyca)ler diginda defterde onbagt, subagi ve ayrica kethiida olarak kayith ocak
gorevlilerine de tesadif edilmektedir. Bilindigi tizere Akinct Kanununa gore bin akinciya
binbagt, yiiz nefere subagi ve on nefere ise onbagt kumanda ederdi®. Defterde bu gorevli-
lerden binbag ile ilgili bir kayit bulunmazken diger gorevlilere dair veriler bulunmaktadir®
(Bkz. Tablo 2). Bu gorevliler diginda defterde gecen bir diger ocak mensubu kethiida’dur.
Akinar tegkilatinda bu unvan, akinci beylerinin bulunmadigi zamanlarda yerine vekalet
eden kimseler i¢in kullanilirdi®.

# BOA-TTD-625, s. 346-352.

#BOA-TTD-625,s. 11.

% Bilindigi tizere, miistakil bir koyli isletmesine yetecek biytikliikte olan ¢iftlikler, Osmanh devletinde
miri topraklar rejiminin gereklerine uygun olarak, reaya ciftlikleri halinde bir takim pargalara bélintr
ve bu ciftlikleri igleyebilecek durumda olan giftcilerden tapu bedeli denilen bir pesin kira alinip, bir nevi
kiracilik sézlesmesi ile biitiin olarak terk edilirdi. Bu kisiler ise, niifus ve arazi tahrirleri neticesinde, defterlere
gegirilmig bulunan ve bu topraklar iglemekle miikellef olan kéylitydii. Bkz. O.Liitfi Barkan, “Ciftlik”, 4,
c. 11, s. 392.

% Halil Inalcik, “Ciftlik”, DI4, c. 8, 5. 314.

¥ Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Teskilati ve Kiyafetleri”, s. 453.

# Uzungarsili, “Akinc”, s. 239.; Ayrica bkz. Ozcan, “Osmanli Askeri Teskilau”, s. 354.

8 Subagt i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 3.; Onbast icin bkz. BOA-TTD-625, s. 3, 170, 174, 258, 276,
290.; Kethiida i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 3, 264.

% Mehmet Canatar, “Kethida”, /4, c. 25, s. 333.
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Tablo 2. Defterde Yer Alan Onbagi, Subagi ve Kethiidda Sayilar ile Bulunduklar
Sancaklar

s | = | &
: 2 g = F % o
Gorevliler ) @ i b = =2 = “
2 g r 2 o E I g
20 H 5 i & [ = =
Z | O | 8 | 8| & | | & | F
Onbag 9 1 - 1 - 3 14 -
Subagt 7 1 1 6 - - 1 -
Kethuda 6 - - - - 1 -
Toplam 22 2 1 7 - 3 16 -

Yukaridaki tabloda da gorildiigi tizere ocak gorevlileri en fazla Nigbolu ve Silistre
sancaklarinda bulunmaktadir. Bunun bashca sebebi, soz konusu bélgelerin akinci sayisini

diger bolgelere gore fazla olmasidir.

Akinci Ocaginda miinhal oldukga, 6zellikle vefat edenlerin ve malal olanlarin yerine
ihtiyag halinde akinc evlatlarindan giiclii kuvvetli, 1yi binici ve 1yi silah kullananlar alinirdu.
Ancak daha once de ifade edildigi tizere Ocaga dahil olmak icin adaylarin bulunduklar
yerlerden iki kisiyi iyi halli olduklarina dair kefil gostermeleri gerekirdi”'. Defterde akinci-
lar, mahalle ve ky sakinleri ile imam kendilerine kefil olarak gostermislerdir®.

Sefere gidemeyecek durumda olan babalar yerlerine sefere gidebilecek durumda olan
ogullarim kaydettirmiglerdir. Nigbolu’da 58, Cirmen’de 14, Kostendil’de 1, Pasa (Sofya)
Sancaginda ve Silistre Sancaginda 2 kisi ile ilgili isim bilgilerinin yanina “X ndm yarar oglu
var, yerine eser” yani yerine sefere gider ifadeleri kaydedilmistir®. Zaten akincilarin yetigmis
ogullar1 varsa, onlarin akinc kaydedilmeleri kanundu®. Bu durum akincihgin devam et-

mesi ve teskilatin yenilenmesi agisindan oldukca énemliydi.

Sosyo-Ekonomik Yapiya Dair Veriler

Incelenen akici defteri sadece askerd tarih agisindan degil; sosyo-ekonomik tarih agi-
sindan da kiymetli veriler ihtiva etmektedir. Akincilar ile ilgili en ¢ok tartigilan hususlardan
biri, onlarm orijinleri bir diger ifadeyle etnik kokenleridir. Nitekim akincilarin sadece Ttiirk

9" Sertoglu, “Osmanl Imparatorlugu Ordu Teskilat: ve Kiyafetleri”, s. 453.
2 BOA-TTD-625, 5. 4, 5, 6, 7 vb.

% Ornekler icin bkz. BOA-TTD-625, s. 4, 5, 6, 10, 11 vb.

“Uzungarsih, “Akincr”, s. 239.
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ailelerden secildigi iddia edilmekle birlikte® bu gorusin aksine onlarin i¢inde gayr-i Turk-
Miisliman unsurlarin oldugu da ileri siirilmektedir. Bu gortst savunanlardan biri Heath
W. Lowry’dir. Lowry, Erken Donem Osmanl Devleti’nin Yapisi adli ¢alismasinda akincilarin
sadece Tirklerden olusmadigini, Hristiyan akincilarin da var oldugunu II. Mehmed’in
Akincr yazdirmak igin ¢ikardigr 1472 tarihli bir hitkmiine dayandirmaktadir. Bu hitkiimde
yer alan “Kdfirden ve Miisiilmanlardan otuz eve bir atlii akinct vaz’ edesiz” ve “Kdfirlerden iglerinden
akweihga kabili bulunur ise yazalar ve eder bulunmaz ise Miisiilmanlardan yazalar” ifadeleri onun
dayanak noktasini tegkil etmektedir®.

Tahrir defterlerinde baba adi Abdullah olarak yazilanlarin genel olarak ihtida etmis
kimseler olarak nitelendirilmesi” ve incelenen defterde yer alan baba adi ‘Abdullal’ (Nig-
bolu Sancaginda 16, Cirmen Sancaginda ise 4 kigi) olan kimselerle birlikte sahis adlarinda

‘nev-mushim™®, ‘ehl-i iman™ ( 5100,

Nigbolu’da onalty, Silistre’de onii¢) ve ‘imankulu’'*gibi isim-
lere tesaduf edilmesi, bir ihtida hareketinin varligini akla getirse de s6z konusu cografyanin
farkh bir dinamik yapisinin olmasi bu varsayim tizerinde distinmeyi zorunlu kilmaktadir.
Oncelikle ‘Abdullah’ adimin bir ihtida alimeti olarak degil de sadece isim olarak verilmis
olacag ithtimalini her zaman i¢in g6z 6niinde bulundurmak gerekir. Aym sekilde Ehl-i
iman ve Imankulu gibi gahis isimlerinin de sadece ihtida hareketi ile baglantli olmadigini,
bolgede meveut olan gayr-i siinni Islim (Heterodoks Islam) anlayigiyla da ilgili olabile-
cegl vurgulanmasi gereken bir husustur. Zira incelenen defterde gerck yer adlarinda ge-
rekse sahis adlarinda s6z konusu Islam anlayigm yansitan cok sayida veri varcir. Mesela
Nigbolu’ya bagh kéyler igerisinde Alevi/Bektasi izlenimi veren ¢ok sayida kéy bulunmak-
tadir. Biiytk Babalar, Kigciik Babalar, Mustafa Halife, Habib Halife, Nesimi Isiklar, Yu-
nus Abdal, Isiklar, gibi koyler bunlardan bazilaridir. Bununla birlikte sahis adlarinda gecen
ve yine Bektagilikle baglantist olan Ali, Veli, Taptik, Sultan Sah, Sefer Sah, Sah Kulu,

Cafer, Kilic Dede gibi isimleri de burada zikretmekte yarar vardir'®. Anadolu’dan Balkan

% Bu hususta bkz. Sertoglu, “Osmanli Imparatorlugu Ordu Teskilat: ve Kiyafetleri”, s. 453-454.;
Akgiindiiz, Osmanh Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 6. Kitap ILKisim s. 391.; Yilmaz Oztuna, “Akinct”,
Tarih ve Politika Ansiklopedisi, Otiiken yay., Istanbul 2006, s. 17.

% Bu hiikimde akincilarn nasil yazdirilacagi, masraflariin nasil kargilanacag ile ilgili de bilgiler

bulunmaktadir. Bkz. Heath W. Lowry, The Nature of the Early Otoman State, New York 2003, s. 51-53.; Ttrkge
gevirisi igin bkz. Heath W. Lowry, Erken Dinem Osmanl: Devleti’nin Tapist, gev. Kivang Tanriyar, Istanbul Bilgi
Universitesi yay., Istanbul 2010, s. 55-57.

97 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugunda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak
Valaflar ve Temlikler I, Istild Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler”, Vakiflar Dergisi, sy.11
(1942), 5. 303.; Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Balkanlar, Eren yay., Istanbul 1993, s. 20.

% BOA-TTD-625, 5. 76.

9 Baz1 miséller i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 64, 68, 70, 76, 77, 87, 105, 107, 111.

10 BOA-TTD-625, s. 87.

" Bu hususta daha detayli bilgi i¢cin bkz. A. Kayapmar, “Balkanlar’da Mihalogullarina Tébi
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cografyasina gelen ilk sikinlerin daha ¢ok Heterodoks Islam anlayigina sahip kimseler ol-

102

dugu'” ve bu isimlerin de dogal olarak onlarin bakiyeleri oldugu goz 6ntine alinirsa mevzu

daha da aciklik kazanacaktr.

Yukanida ifade ettigimiz hususlarin yani sira Mihal ogullarina tabi olan akincilarin
yayildigi cografyada XII. ylizyildan itibaren Pegenek ve Kuman Tiirklerinin de var oldu-
gunu ve bunlarin dil birligi dolayistyla Osmanhlarla kargilastiklarinda kisa strede Miisli-
man olduklar1 bilinmektedir. Bolgedeki Tturkge isimli Hiristiyan koylerin varligi bu gortgt
destekledigi gibi'® kokeni, buytik olasilikla Gagavuz Tirklerine dayanan Evrenos Bey ve
ailest de bu gorist kuvvetlendirmektedir. Tiirklerin Balkanlara yerlesme stireclerinin Os-

manl 6ncesinde de var oldugu goz 6niine alinirsa konu daha iyi anlagilacakur'®.

Ozetle sdylemek gerekirse, defterde yer alan bazi kayitlar, bir ihtida hareketinin var-
higina delalet etse de bu durum s6z konusu kigilerin gayr-i Tiirk oldugu anlamina gelme-
mekte, i¢clerinde Hiristiyan Tiirklerin de olabilecegi thtimalinin de her zaman digintilmesi

gerektigini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Yukarida da ifade edildigi tzere defterde gecen sahis adlari genellikle Ttrk ve Miis-
liman isimlerinden olusmaktadir. Onomastik bilimi agisindan incelenmeye deger olan bu
sahis isimleri arasinda oldukga ilging isimler bulunmaktadir. Bunlarin icerisinde bir akinci

105

tipolojisine uygun olarak verilmis olan Simsek Mustafa'”, Belgrad Cakal'™ gibi isimlerin var-

hig1 oldukea ilgi ¢ekicidir.
Akincilarm geldikleri bolgelere dair veriler de bu ¢calismada tespit edilen bir diger hu-

sustur. Nitekim tahrir defterlerinin gé¢ ve goge dair veriler konusunda olduk¢a zengin def-

terler oldugu goz 6ntine alimirsa'” bu durumu olagan kargilamak gerekir. Mesela defterde

2

Akmecilarm...”; s. 48-57.; Ayse Kayapmnar, “Dobruca Yéresinde XVI. Yiizyilda Gayr-i Stinni Islam’m
izleri”, Alevilik-Bektagilik Aragtirmalar: Dergisi, sy.1 (Almanya, Yaz 2009), s. 85-104.

192 A, Kayapmar, “Dobruca Yoresinde...”, s. 85.

195 Machiel Kiel, “Dimetoka”, DI4, c. 9, s. 307.; Ayrica bkz. Ayse Kayapimar, “Iki Balkan Sehri
Tirnova ve Vidin’de Tiirkler (Bulgar Carligimdan Osmanh Imparatorluguna)”, Abant Izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergist, Journal of Soctal Sciences, c. 2004-2, sy. 9, s. 120-125.

' Bu hususta bkz. Levent Kayapmar, “Osmanh Ug Beyi Evrenos Bey Ailesinin Mensei, Yunanistan
Cografyasmdaki Faaliyetleri ve Eserleri”, Abant [zzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi ~Journal
of Soctal Sciences, c. 2004-1, sy. 8 (2004), s. 133-142.

' BOA-TTD-625, s. 11.

1% BOA-TTD-625, s. 114.

' Bu hususta 6nemli iki ¢calisma igin bkz. Osman Gumusgii, “International Migrations in Sixteenth
Century Anatolia”, Journal of Historical Geography, 30 (2004), ss. 231-248.; Alpaslan Demir, “X VL Yiizyil
Anadolusunda Dis Gégler: Sarkiyan”, Karadeniz Aragtirmalar, Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri
Dergist, sy. 28 (Kag 2011), ss. 51-66.
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gegen Anadollu (Anadolulu)', Zagralu'™, Manastulu', Karamanlu'"', Tanndagle'"?, Tatar'® gibi
ifadeler akincilarin hem geldikleri bolgeler hem de nitelikleri ile ilgili dikkate deger veriler
sunmaktadir. Bolgeye ait bagka defterlerde de benzer verilere rastlamak miimkiindiir. Ge-
rek sahis adlarindan, gerekse mahalle ve koy adlarindan Anadolu’dan gelen go¢menlerin

iskan olduklar yerlere kendi adlarini vermeleri genellikle kargilagilan bir durumdur'*.

Yukarida da gorildigi tzere akincilarin bir kismn Rumeli cografyasindan iken bir
kismi da Anadolu cografyasindan bélgeye gelenlerdir. Ozellikle Anadollu (Anadolulu) ve
Karamanlu olarak kayith kisileri bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Bu verile-
11 olagan kargilamak gerekir. Zira Turklerin Rumeli cografyasina gegiglerinden itibaren
Anadolu’dan binlerce insanin sirf akindan kazanacaklari ganimet igin akinc beyinin et-
rafinda toplandiklarini, bityiik seferler sirasinda padisah tarafindan Anadolu’ya fermanlar
gonderilerek genglerin goniillii olarak gazaya cagrildigini ve yararlilik géstereceklere timar

115

vaadinde bulunuldugu bilinmektedir'”. Bu ¢agr tizerine Anadolu’dan gelip Rumeli’de

akincilik yapmak ve fiitihata katilmak i¢in evlerini barklarmi terk edip, 6kiizlerini satarak

116

at ve silah temin ederek go¢ edenlerin''® var oldugu diisiintilecek olursa sahis isimlerinin

yazildig1 yerlerdeki aciklayici verilerin ne ifade ettigi daha iyi anlagihir.

‘Tanndagly’ olarak ifade edilen akincilarin ise Tanridag: (Karagoz) Yoriiklerinden ol-
dugu agikardir. Tayyib Gokbilgin'in Orta Asya’daki maruf Tanridaglarindan isimlerini
aldigim ileri stirdigii Tanridagr Yorikleri, miktarlart ve Rumeli’de yayildiklar sahanin

genisligi itibariyle bolgenin niifus ve iskan hareketlerinde 6nemli bir rol oynamglardir''’.

1% BOA-TTD-625, s. 20, 79.; Bu ibare, bolgeye ait baska tahrir defterlerinde de ge¢mektedir. Bkz.
TKGM-KKA-TD, Eski n0:381/42 Yeni no:151, v. 13b, 22a, 32a, 32b, 121a, 166a vd.; Tapu ve Kadastro
Genel Muduarligi, Kuyad-1 Kadime Arsivi, Silistre Sancage Mufassal Tahrir Defler, Eski no:399/86 Yeni
no:175, ¢. 11, s. 53, 62, 66, 70, 160, 174 vd.

19 BOA-TTD-625, s. 104.

1 BOA-TTD-625, s. 322.

1 BOA-TTD-625, s. 80.

"2 BOA-TTD-625, s. 45.

'3 BOA-TTD-625, s. 64, 81.

'"* Cirmen ornegi i¢in bkz. Halacoglu, a.gm., s. 1797-1798.

15 Halil Inalcik, “Osmanli Timar Rejimi ve Sipahi Ordusu”, Tirk Kiiltiirii, sy. 34, yil 111 (Agustos 1965),
s. 762.; Coskun Ugok, “Osmanli Devleti Teskilatinda Timarlar”, A.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sy. 1
(1944), s. 85.

16 Omer Litfi Barkan, “Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgtinler”, Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasu, c. 13, No 1-4 (Ekim 1952-Temmuz 1952), s. 61.

"7 Bu hususta ve daha fazla bilgi i¢in bkz. M. Tayyib Gokbilgin, Rumeli'de Viiriikler, Tatarlar ve Evldd-
Fatihdn, Istanbul Universitesi yay., [stanbul 1957, s. 64-72.
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Tatarlar ise XIII. ytizylldan beri Rumeli’de bulunmaktaydilar. Balkanlar’daki Tatar
etkisi, 1242°deki biiytik Tatar istilasindan, Altin Orda’da Canibek Han’in iktidarina (1342-
1357) kadar, ylizyildan fazla sirmugtur''®. Bolgede bu unsurlarin bakiyyeleri olan Tatarlar
oldugu gibi, 6zellikle Timur istilasindan (1402) sonra bolgeye gonderilenlerin bakiyyeleri
de vardi. Nitekim Celebi Mehmed Samsun’u aldiktan sonra donerken Iskilip’te bulunan
bir¢ok Tatar, Filibe ve Konushisar’a siirmustii''?. Defterde yer alan ve Nigbolu sancagi’na
bagh Clum’a Bazar nahiyesinde 7imurlenk adinda bir koytin olmasi'®, yine sahis adlarinda
gogunlukla Timur/Temir adina rastlanmasit da bu duruma delalet etmektedir. Bu iskan
politikasi bolgede “Tatar” ntfusunun yogun bir gekilde artmasma yol agmigtir'?'.

Bu defterde yer alan veriler sayesinde 6zellikle popiiler tarihte efsanelesmis, korku
salan muharip bir grubun farkli yonlerini gozlemlemek mimkiin olmaktadir. Soyle ki, def-
terdeki verilerden akincilarin igerisinde zihinsel ve fiziksel engelli kimselerin oldugu gortl-

mektedir. Sayilar oldukca az olan bu kimseler icerisinde divane!*

ve ‘ama olarak kayde-
dilenlerin oldugu tespit edilmistir'®. Ancak divdne ibaresinin zihinsel bir engelliyi mi ifade
ettigl yoksa bir gahis adi olarak mi1 yazildigi hususu miiphemdir. Esas itibariyle akinciligin
maddi agidan cazip oldugu kadar megakkatli ve riskli bir hayat oldugu, 6zellikle de fiziksel
agidan sakat kalma riskinin her zaman ihtimal dahilinde olacag g6z 6ntine alinacak olursa
zihinsel ve fiziksel engelli kigilerin olabilecegi thtimali g6z éniinde bulundurulmahdir. An-

cak yukarida da ifade edildigi tizere s6z konusu nitelige sahip olanlarin sayis1 oldukga azdir.

Tim bu hareketli ve riskli hayatin yaninda akincilarin sefer mevsimi olan bahar ve
yaz donemi diginda 6zellikle de ki déneminde siradan bir Osmanl teb’as: gibi kendi igleri
ve glgleriyle ugrastiklari, ailelerinin baginda kaldiklari, sefer donemi i¢in hazirhiklarm ta-

mamlamakla mesgul olduklar bilinmektedir'#*

. Esasitibariyle bu durum kanunlara aykirry-
di. Zira daha 6nce de ifade edildigi tizere II. Selim donemine ait Celalzdde Kanunndmesi'nde
sehirli ve gsehirde bir meslekten kazanci olan kimselerin akiner yazilmamasi, yazilsa dahi

125

bu durumun makbul olmadigi'* vurgulandigi halde kayitlardan bu hususa pek de riayet

'8 Tatarlarin Balkanlara gelisleri ve faaliyetleri igin bkz. Istvan Vésary, Kumanlar ve Tatarlar. Osmanh
Oncesi Balkanlar'da Dogulu Askerler (1185-1365), gev. Ali Cevat Akkoyunlu, YKY yay., Istanbul 2008, s. 81.

19 Agk Pasazade, Osmanogullar’mn Tarihi, s.157-158.; Ayrica bkz. Omer Liitfi Barkan, “Bir Iskan ve
Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, c.15, no 1-4 (Ekim
1953-Temmuz 1954), s. 209-210.

BOA-TTD-625, s. 95.

12! Gokbilgin, Rumeli’de Viiriikles, Tatarlar ve Evldd- Fatihdn, s. 16-17.; Ayrica bkz. O. L. Barkan, “Bir
Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinler”, c. 15,s. 211.

122Baz1 kayitlar i¢in bkz. BOA-TTD-625, s. 47, 76, 79.
2B BOA-TTD-625, s. 114.
12 Tacan, Akncar ..., s. 4.

1% Akgtinduiz, Osmanle Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 7/1, 7/11, s. 243.
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edilmedigi tespit edilmistir. Bu meslek sahipleri sadece sehir merkezlerinde degil, kirsal
bolgelerde de bulunmaktaydilar. Akincilarin defterde kayith meslekleri agagidaki tabloda
sunulmugtur'® (Bkz. Tablo 3).

Tablo 3. TTD- 625 Numarah Deftere Gore Akincilarin Meslekleri

] -] :;m) % ) v
Meslekler gn “E" é § g" % g 'E 'g'.
o= = 3 2 A ) = > ]
4 o v 2 2] =
Abaci 2 - - 1 - - 1 - 4
Arabaci - - - 1 - - 1 _
Arpaci - - - 1 - - - - 1
Asa 1 - - - - - - - 1
Bacdar 2 1 - 2 - - - - 5
Bakkal 8 1 - 3 - - - 1 13
Bazergan'” 6 - - - - - 13 - 19
Berber 1 - - 1 - - 1 - 3
Beytci 1 - - - - - - - 1
Bigaka - - - 4 - - 1 - 5
Bostanci 1 - - - - - - - 1
Boyaci 1 2 - - - - - - 3
Bozac 2 - - - 1 - 2 - 5
Cebeci - - - - - - 1 - 1
Cullah 1 3 - - - - 3 - 7
Ciarikg - - - - - - 1 - 1
Cergi - 1 - - - - 1 - 2
Coban 8 2 1 2 - - 17 - 30

126 Baz1 meslekler igin bkz. BOA-TTD-625, s. 79, 95, 96, 111, 320.

27 Genelde bazirgan olarak bilinen bu tabirin ash bazar’dan gelmekte olup, sozliiklerde bazergin
olarak ge¢cmektedir. Burada sozliikte gecen hali esas almmustir. Bkz. Semseddin Sami, Kdmds-t Tiirki, Ciagr1
yay, Istanbul 2007, s. 263.
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Debbag 9 1 - 3 - - 6 13 32
Dellal (tellal) 1 - - 1 - - - 1 3
Dellak (tellak) - 1 - - - - - - 1
Demiircti 1 - - - - - - - 1
Derzi, Terzi, Hayyat 16 1 - 7 2 - 18 3 47
Deveci 3 1 - - 1 - 4 - 9
Dégenci'® 5 3 1 - 1 - 35 - 45
Diilger 1 - - - - - 2 - 3
Eskici - - - 2 - - - - 2
Gemici - - - - - - 2 - 2
Goncu 1 - - - - - - - 1
Haffal 2 1 - - - - - - 3
Hallag 1 - - - - - 1 - 2
Hatib - - - - - - 1 - 1
Helvaa - - - - - - 6 1 7
Hurmaca 2 - - - - - 5 - 7
Imam - - - - - - 2 - 2
Kalayc - - - - - - 1 - 1
Kassab 6 2 - 1 - - 3 1 13
Kagiker 1 - - - - - - - 1
Katib 6 - - - - - - - 6
Kayytm - - - - - - - 1 1
Kazzéaz - - - - - - 1 - 1
Kegeci 2 - - - - - - - 2
Kulaguz (Kilavuz) 3 1 - - - - 9 - 13
Kiireci 6 - - - - - 6 - 12

2 Dogen (Doven), sozliklerde demir saph, ¢ivili zincirli bir savag aleti olarak tammlandig1 gibi (Bkz.
Mehmet Kanar, Osmanh Tiirkgesi Sizliigii, cilt 1, Istanbul 2009, s. 747.) at ve 6kiiz tarafindan gekilen, harmanda
ekinin tane ve saplarimi birbirinden ayirmaya yarayan, altina sivri gakmak tastalar1 cakilmis kizak bi¢iminde
tahta alet olarak da tanimlanmaktadir. (Bkz. Tlhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkge Sizliik, c. 1, Istanbul 2005,
s. 758). Bir akinca1 tipolojisi gozéniinde bulunduruldugunda burada kullanilan dégenci (dovenci) terimiyle
daha ¢ok savag aletini imal eden kisinin kastedildigi dustincesi akla daha yatkin gelmektedir.
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Kiirkgii - 2 - 1 - - - 4 7
Matrakei - 1 - - - - 1 - 2
Mestci 2 - - 1 - - - - 3
Mumcu 2 - - - - - 1 - 3
Muytab 2 - 2 - - - 1 4 9
Mi’ezzin - 1 - - - - - - 1
Na’lband 6 5 1 - 5 - 22 - 39
Na’lband sakird(i) 1 - - - - - - - 1
Okgu - - 1 - - - - - 2
Pabugcu 3 - - 1 - - 5 - 9
Palanc1 1 - - - - - - - 1
Pagmakg1 1 - - 1 - - - - 2
Sabuncu 2 3 - - - - 5 2 12
Sagrma (7) o | - -] e
Serrac 6 2 - 1 - - 10 - 19
Semerci - - - 1 - - - - 1
Surnaci (Zurnaci) - - - - - - 1 - 1
Stinnetci - - - - - - 1 - 1
Taraker - - - 1 - - 1 - 2
Takyeci - - - 1 - - - - 1
Tavukgu 1 - - - - - - - 1
Topguzade - - - - - - 1 - 1
Tuzcu 1 - - - - - - - 1
Yogurdcu - - - - - - - 1 1
Yulafc1 - - - - - - 1 - 1
Zehgirci (?)'%° 1 - - - - - - - 1
Toplam 131 36 6 37 10 - 194 32 446

2 Bu terimin ne oldugu ile ilgili sozliiklerde ve kaynaklarda bilgi bulunamanustr.

1% Bu terimin ne oldugu ile ilgili sozliiklerde ve kaynaklarda bilgi bulunamamustr.
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Yukaridaki tabloda da goriildiigt tizere hemen hemen birgok is kolu akincilar tara-
findan yapilmaktadir. Burada dikkati ¢eken husus, sayica fazla olan mesleklerin akinci-
larin biytik oranda ihtiyag duyduklar alanlarla ilgili oldugudur. Bu meslekler arasinda
na’lband/na’lgaci, derzi, debbag ve kassabhgm 6n plana ¢iktigi goriilmektedir. Bununla
birlikte akincilarin sefer hazirliklart agisindan 6nemli olan palanci, okgu gibi meslekleri
yaptiklar: tespit edilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, bu is kollarmin %14’ tica-
ret, %33’1 sanayl, %10’u tarim ve hayvancilik, %43’ ise hizmet kolu ile ilgilidir.

SONUC

Akincilar, Osmanh muharip giicti agisindan oldukga énemli bir kuvvet olup, sahip ol-
duklar1 savasg niteliklerden dolay: serhat boylarimm korunmasi, diigman kuvvetlerinin et-
kisizlestirilmesi, istihbarat bilgilerinin elde edilmesi ve daha pek ¢ok alanda hizmetin yerine
getirilmesinde aktif olarak rol oynamglardir. Bu arada digmana korku vermek suretiyle
yarattiklar psikolojik etkiyi de goz ardi etmemek gerekir. Ttam bu hususlar, Osmanl dev-
leti agisindan Akinct Ocagini vazgecilmez kilmugtir. Genel olarak bilinen bu 6zelliklerinin
yani sira akincilara ve Akiner Ocagina dair 6nemli verileri, akincr defterlerinden 6grenebi-
liyoruz. 625 numarah defter érneginde yapilan inceleme ve sorgulamalar, Akincit Ocaginin
teskilat yapist hakkinda oldugu kadar sosyal ve ekonomik hayatlarina dair bazi bilgilere de
ulagilmasini mimkan kilmigtir. Ocak mensuplarinin bulundugu yerlesim birimleri, gorev-
liler ve statiileri, akincilarin meslekleri bu bilgiler arasindadir. Aragtirmanin bu yoniiyle bu
konuda yapilan ¢aligmalara katkida bulunmas: arzu edilmektedir.
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OSMANLI DONEMINDE HACI BEKTAS VELI SULALESI:
CELEBILER

ZEYNEL OZLU*

GIRIS

Ciclebi kelimesi asil, efendi, “beyzade” gibi anlamlara gelmektedir. Osmanhlarda
ozellikle XIV. ylizyildan XVIIIL. yiizyilla kadar kilttrld yiiksek tabakaya mensup olan-
lar, hanedan mensuplari, ilmiye ricali, divan sairleri, kalem erbabi, Divan-1 Himayun
katipleri, gibi genel olarak okumus, bilgili kimseler, bazi Osmanlh sehzadeleri ve hatta
bazi gayrimuslimler bu unvanla anilmigtir. Kelime muhtemelen Calap (Allah) kelimesinden
gelme olup, Ilahi yani Allah’a mensup demek olan “Calabi” kelimesinin' celebi haline do-
niigmiis seklidir. Bu unvan Konya Mevlevi Asitanesi postniginleri? ve Hact Bektag Veli’nin
soyundan gelen kigiler i¢in de kullamlmaktadir. Hac1 Bektag soyundan gelen kigilerin tiim

erkeklerine hiidadath ve miirselli ayirimi yapilmadan ortak bir unvan olarak kullanilmigtir®.

Haci Bektag soyundan gelen insanlara bu unvanin verilme nedeni muhtemelen;
Velayetname’ye gore Hac1 Bektag Veli'nin Hz. Muhammed’in soyundan gelen bir seyyid

olmasi ve bir hitkimdar ¢ocugu olmasi nedeniyle O’nun soyundan geldigini iddia eden

*Prof. Dr., Gaziantep Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Gaziantep/ TURKIYE,
zozlu@gantep.edu.tr

! Mehmet Zeki Pakaln, “Celebi”, Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri Sizliigii, c. 1, MEB Yaym, Istanbul,
19934, s. 342-345./ Mehmet Ipsirli, “Celebi”, TDVIA, c. 8, TDV Yayin, Istanbul, 1993, s. 259.

? Celaleddin Celebi, “Celebi Efendi”, TDVIA, c. 8, TDV Yayi, Istanbul, 1993, s. 261-262./Mehmet
Zeki Pakalin, “Celebi Efendi”, Osmanl ‘Tarih Deyimleri ve Terimleri Sizligii, c. I, MEB Yayini, Istanbul, 1993b,
s. 345. Mevlana’min oglu Sultan Veled’den sonra erkek torunlari vasitasiyla devam eden aile tiyelerinin
Konya’daki tekkede seyhlik makamia oturmalar: sonucu bir ¢elebilik makami meydana gelmigtir. Osman
Tirer, “Osmanh Anadolusunda Tarikatlarm Genel Dagihmi”, Osmank Toplumunda Tasavouf ve Sufiler
Kaynaklar-doktrin-ayin ve erkan-tarikatlar edebiyat-mimari-giizel sanatlar-modernizm, haz. Ahmet Yasar Ocak, Tiirk
Tarih Kurumu Yaymi, Ankara, 2005, s. 223.
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kigilerin de hitkiimdar soylu asil ve entelekttel bir ailenin temsilcileri olmasi ve bu kigilerin
dergahta 6nemli gérevler tstlenerek Allah yolunda etraflarma 151k sagmalar1 nedeniyledir.

Aragtirmalar en geg 13. yiizyiln ikinci yarisinda Celebilerin Haci Bektas evlatlar: ve
onun yasal varisleri olarak kabul edildigini* X VI. yiizy1l baglarindan itibaren farkl® bir yap:
sergileyen Bektasiligin giderek iki yapiyr biinyesinde barindirdigini ve benzeri inanglari da
paylagmakla beraber Balim Sultan kanaliyla miicerret (evlenmemis) derviglik anlayisinin
Osmanl yonetiminin miidahalesiyle Bektasilik icerisine dahil oldugunu goéstermektedir.
Bu gercevede dedebabalik gorevinin de ilk defa Balm Sultan dervigi olan Sersem Ali Baba
(1569) tarafindan yapildig ortaya konmustur®.

Bu ¢alismada nesillerinin Hac1 Bektag-1 Veli soyundan geldiklerini iddia eden ve Os-
manllarca da bu sekilde kabul edilen “seyyid celebi” ailesinin Osmanli devlet yonetimi ile
iligkileri, dergahtaki rolleri, niifuslar1 ve kendilerine taninan bazi ayricaliklar tzerinde du-

rulacaktir. Konu ile ilgili bazi aragtirmalar yapilmigsa da bu galismalar, ¢elebi ailesinin Haci

*Riza Yildirim, “Bektasi Kime Derler?: “Bektagi” Kavraminimn Kapsami ve Simirlart Uzerine Tarihsel
Bir Analiz Denemesi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hac Bektag Veli Aragtirma Dergisi, sy. 55, (2010), s. 29. Ahmet Yasar Ocak,
O’nun soyunun surdiigiine dair ilk iddialarin, Balim Sultan’dan sonraki yillarda dogmus oldugunu tahmin
etmektedir. Ahmet Yasar Ocak, Osmanl Imparatorlugunda Marjinal Sufilik: Kalenderiler (XIV-XVIL Yiigyllar),
Tirk Tarih Kurumu Yaymevi, Ankara, 1992, s. 208./ Yapilan bir arasurmada Haci Bektag1 Veli’nin
Hacim’e Bektaslu adi verilen toplulukla geldigi iddia edilmis olup, Aksaray tahrir kayitlarinda bulunan “.....
yerlesim yerleri ve vergiye tabi tutulan kigi sayisi, Hact Bektag soyundan gelenlerin isimlendiriligi...”, *...
Bektaslu toplulugunun Haci Bektayg ailesinden gelen, tekkede hizmet eden ve hatta cemlerde hizmet sahibi
olanlarin dahi unvanlarmm sayildigi..” gibi hususlar incelendiginde “bu gurubun birbiriyle akrabaliklarmm
bulundugu ve dogal olarak da (Onun) soyunun devam ettigi..” ortaya konmustur. Irene Beldiceanu-
Steinherr, “Osmanli Tapu Tahrir Defterleri Inginda Bektasiler (XV.-X VL. Yiizyillar)”, cev. Izzet Civgin,
Alevilik-Bektagilik Aragtirmalar Dergisi, Sene 2, sy. 3, (2011), s. 169-171./ Beldiceanu-Steinherr’in ¢ahismasim
inceleyen su ¢alismada da ayni vurgu yapilmistir. Ahmet Tasgin, Binyamin Solmaz, “Tahrir Defterlerinin
Alevilik-Bektasilik Aragtirmalarina Katkist: Irene Beldiceanu-steinherr Ornegi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag
Veli Aragtirma Dergist, sy. 61, (2012),s. 211-212.
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kullanma ve dedebaba tarafindan oniki ytizeyli 151k yansitic1 enli bir tag olan teslim tag1 (yaraticiya kendini
brraks tasy) tagima gibi kurallar O’na dayanmaktadir. Irene Melikoff, Hact Beklag Efsaneden Gergede, gev. Turan
Alptekin, Cumhuriyet Kitaplari, Istanbul, 1998, s. 208
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Felsefesi, Inang Ve Ogretisi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Aragtirma Dergisi, sy. 27, (2003).

* Hiir Mahmut Yiicer, Osmanh Toplumunda Tasavouf (19. Yiignd), insan Yaymnlari, Istanbul, 2003, s.
477./ Bu tarih baz1 kaynaklarda farkh verilmistir. Gilgigek, a.gm.
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Bektas Veli’nin bel evladi olduguna delil gosterilen bazi menkibeler, dergahtaki gelebi-baba
miicadelesini konu alan olaylar veya celebi ailesi ile ilgili dolayl bilgiler veren kisith ve lokal
kalmig caligmalardan ibarettir’. Bu ¢aligmalarin bazilarinda ¢elebilerin Alevi ve Bektasiler
tzerindeki rolleri de eksik yorumlanmugtir'®. Bu ¢ergevede Celebi ailesinin Osmanh done-
minde Hac1 Bektag dergahi ve diger Alevi Bektasi ocaklari ile iligkileri ve onlarin devlet ve
toplum nezdinde sahip olduklar imtiyazlar vs. Bagbakanlik Osmanl arsivinde bulunan
ve muhtelif nedenlerle gelebileri konu edinen belgeler esas alinarak yeniden degerlendi-
rilmeye caligilmigtir. Ana kaynaklar disinda aragtirmamiza temel tegkil eden ve konunun
verimliligini artiracak bazi incelemeler de bulunmaktadir.

A. HACI BEKTAS VELI’NIN EVLADI OLUP OLMADIGI iLE iLGILi
TARTISMALAR

Haci Bektag-1 Veli diilnyadan miicerred gé¢mis, kendi goluk ¢ocugu da olmamugtir''.
Gozle gorilir bir muglaklik olmakla beraber Velayetname basta olmak tizere higbir eski
kaynak O’nun evlenip ¢oluk gocuk sahibi oldugundan bahsetmez'. Bununla beraber Hac1
Bektag-1 Veli'nin miicerretligi konusu Alevi- Bektasi toplumu igerisinde tartisma konusu
olmustur. Bu ¢ercevede genel kabule gore Bektasiler dedegan (celebilik) ve babagan (de-
debabalik) seklinde iki ana guruba ayrilmistir. Bu hususla baglantih bir diger isimlendirme
de yol evlathgr ve bel evlathg: seklindedir. Yol evlathg: (babagan) ve bel evlathig: (gelebiler)
seklindeki kabule ek olarak bélgede Hac1 Bektagin miicerret oldugunu ve bel evladi bulun-
madigin ileri siiren nefes evlathg seklinde bir kabul daha olugmugtur®. Nefes evlatligina
gore Hz. Peygamberin soyuna mensup olma meselesi, fiilen o soya mensup olmaktan ¢ok
manevi bir mensubiyet olarak anlagilmahdir. Belki de manevi mensubiyet zamanla Hz.
Peygamberin soyundan gelmek olarak da anlagilmis olmalidir'.

9 Hamit Z. Kosay, “Bektasilik ve Hac1 Bektas Tekkesi”, Tink Etnografya Dergisi, (X), (1967), 19-26;
Abdurrahman Giizel, Hac1 Bektas Velinin Tarihi Kisiligi ve Tiirk Kiiltiirii Uzerindeki Etkileri”, Hac: Bektag
Velimin Tarihsel Kimligr, Diisiince Sistemi ve Etkilert. 111 Uluslar arasi Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Sempozyumu
(30-31 Ekim 2009, Uskiip), edit. Giyasettin Aytas vd., Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli
Aragtirma Merkezi Yayini, Ankara, 2009, s. 27-44; Cenksu Uger, “Tokat Bolgesindeki Alevi Ocaklarin
Yapilanmasi ve Dedelerinin Tanimlarindan Hareketle Alevilik Uzerine Bir Degerlendirme”, 2. Uluslar arast
Tiirk Kiiltiirii Evreninde Alevilik ve Bektagilik Bilgi Soleni Bildiri Ritabe, c.1, edit. Filiz Kilig, Tuncay Bilbil, Gazi
Universitesi TURKHAMER, Ankara, 2007, s. 185-204; Irene Melikoff, Hac: Bektag Efsaneden Gergege, vs.

1 Irene Melikoff, Uyur Idik Uyardilar Alevilik-Bektagilik Aragtirmalan, gev. Turan Alptekin, 1. basim, Cem
Yaynevi, [stanbul, 1993.

' Guzel, agb., s. 29.

2 Abdiilbaki Gélpinarh, Manakib-1 Hacr Bektdg-1 Veli “Vildyetndme™, Inkilap Kitabevi, Istanbul, 1958, s.
64-65; Ocak, a.ge., 208.

18 Uger, a.gb., s. 189.

" Hasan Onat, “Velayetnamede Gizlenen Hac1 Bektas Veli Gergegi ve Bektasilik™, Hac Bektag Velinin
Tarihsel Kimligr, Diigiince Sistemi ve Etkilert. III. Uluslar arase Tiirk Kiiltiirii ve Hac Bektag Veli Sempozyumu (30-51
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Seyyid Haci Bektag-1 Veli’nin soyu ile ilgili baz1 menkibeler su sekildedir:

Haci Bektag Veli, Horasan’dan kardegi Menteg ile Rum diyarina gelince 6nce Sivas’a
ugramis ve orada Baba Ishak ile bulugmustur. Doniiste Kirsehir’de Baba hankahinda 40
guin hizmet ederek icazet ve hilafet alarak postnisin olmug ve Sulucakarahiiyik’e (Hacim
Koy gelip yerlesmigtir. O sirada Sulucahéyiik 7 haneden ibarettir. Velayetname’ye gore
kendisini ilk kargilayan Idris Hoca ile zeveesi Kutlu Melek (Kadincik Ana) olmug ve hiir-
met gostermiglerdir. Miicerred Bektasilere gore Idris hocanin Mahmut, Habip ve Hizir
Bali isimli 3 ¢ocugu olmus ve Hizir Bali sonradan dergah kaymakami se¢ilmistir. Celebi-
lere gore ise Kutlu Melek (Fatma Nuriye) Idris hocani karist degil kizidir. Celebiler de
O’nun neslindendir”®. Midafaa’da Bektasi olan baz1 kigilerin evlenmeyisi se¢meleri ne-
deniyle Haci Bektas Veli'nin de evlenmemmis gosterilmesinin dogru olmadigi hatta Hac1
Bektas Veli gibi Seyyid olan bir kiginin “Nikahlanin ve ¢ogalin” veya “Dinde ruhbanlk
yoktur” hadislerine kargi olmasinin mimkiin olmadigr ifade edilerek Haci1 Bektag Veli'nin
Idris hocanin kizi Kadincik ile evlendigi ve soyunun buradan devam ettigi ifade edilmis-
tir'. Bu cergevede Celebiler Hact Bektag Veli’nin Timurtas, Hizir Lala, Tbrahim Seydi,
Seyyid Ali Sultan ve gok dinamik ve hareketli olmasindan kinaye olarak Kizildeli lakaplar:
ile anilan ve asil adi Ibrahim (1310-1402) olan tek bir ¢ocugu oldugunu ve Haci Bektag
Veli’nin soyunun da buradan devam ettigini kabul etmislerdir'’.

Nefes evlathgina dayanak olan bir baska menkibeye gére Haci Bektag’in bir ermis ol-
dugu anlagilinca, Kadincik Ana, kocast Idris’e haber vererek O’nu evlerine davet etmistir.
Bu sirada seyhin abdest aldig1 veya ellerini yikadigi suyu dékmeye kiyamayan Kadimcik,
abdest suyunu i¢mistir. Bir keresinde de abdest alirken Haci Bektag'in burnu kanamigtr.
Kadincik bu suyu da i¢mistir. Durum anlagihnca Haci Bektas, “Senden iki oglumuz ge-
lecek” demis ve gergekten Kadincik hamile kalmugtir. Bir miiddet sonra tig oglan gocugu
dogmus, biri 6lmiis ikisi ise yagsamugtir. Bazi Bektagilerin inancina gore Kadincik Ana’dan
dogan ve biri Habip digeri Hizir Lale adindaki bu ¢ocuklarin ikincisinden Haci Bektag'in

soyu devam etmigtir'®,

Bektagilerin bir kismi ise tecerrid kavraminin sadece evli olmamak olarak yorumlan-
mamast gerektigini, tarikat chli nazarinda “miucerred” olmanin Allah’tan bagka her seyle

Ekim 2009, Uskiip), edit. Giyasettin Aytas vd., Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Aragtirma
Merkezi Yayini, Ankara, 2009, s. 56.

15 Diger bir rivayete gore ise Idris Hoca’nin esi pirin himmeti ile burnundan damlayan kani haberi
olmadan igince hamile kalarak Hizir Bali’yi dogurmustur. Gélpinarly, a.ge., s. 64-65; Kosay, a.gm., s. 22;
Agikpasaoglu Tarhi, haz. A. Nihal Atsiz, Kaltiir ve Turizm Bakanhg Yaymi, Ankara, 1985, s. 195.

'® Birdogan, a.ge., s. 39-40.

' Celalettin Ulusoy, Hiinkar Hact Bektas Veli ve Alevi- Bektagi Yolu, 2. Baski, Hacibektas, 1986, s. 67.

¥ Golpmarl, a.ge, s. XIII, XXV./ Ahmet Yasar Ocak, Alevi ve Beklagi Inanglarimn Islam Oncesi Temelleri,
7. bask, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 270./Melikoff, Haci Bektag Efsaneden Gergege, s. 120-121.
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ilgiyi kesmek anlamina geldigini ileri stirmiistiin. Bu durumda Hazreti Pir icin sdylenen

EERN33

“Alem-i tecerriidde idi.”, “bekar yasadi.” “miiteehhil degil idi.” yani “Evli degildi.” gibi
ifadelerin O’nun evlenmedigi anlamma gelmeyecegini bu sekildeki digiincelerin bog ve

yanli oldugunu ifade etmiglerdir'.

Hz. Pir’in soyu ile ilgili butiin bu farkh diigiincelere ragmen, Osmanlilar Kirsehir bol-
gesini topraklarina kattiklar1 zaman Haci Bektag Veli dergahinda gerek seyyid oldugunu
gerekse de Hac1 Bektas-1 Veli hazretlerinin soyundan geldigini iddia eden celebilerle ilgili

20

toplumsal kabulii aynen onaylamig® ve onlar1 devlet nezdinde itibarh kilmistir.

B. HACI BEKTAS VELI VE SULALE MENSUPLARININ UNVANLARI

Soy giitme, ulu tamdiklar kisilere ve soylaria derin sayg: ve sevgi gosterme gelene-
gine bagh olan Turkler, Hz. Peygamber ve O’nun en yakinlarina da buytk sevgi ve saygi
gostermislerdir®’. Nitekim Stinni gelenekte oldugu gibi Bektasilerin ge¢mislerinde de “se-
yitlere baglanma” gelenegi vardir®®. Hac1 Bektas Veli de Hz. Peygamberin soyundan gelen
bir seyyid olup O’nun Hz. Ali soyuna bagh oldugu, hatta isim degistirmig Hz. Ali olduguna
inamlmaktadir®. O, Horasan’in Nisabur sehrinde dogmus olup Imam Musa Kazim’in
neslinden gelen ve Tbrahim-i Sani diye taminan Seyyid Muhammed adh bir hiikiimdarin
ogludur?. Dolayisiyla O, hem Hz. Peygamberin evladi olmast hem de hikiimdar ¢ocugu

bir sehzade olmasi nedeniyle pak bir nesilden gelmektedir.

Velayetname’de Ahmet Yesevi'nin kendisine halifelik sembolleri olan tac, samdan,
seccade, sofra ve alem teslim etmek suretiyle O’nu Anadolu’yu irsad etmekle gorevlen-
dirdigi ve O’nun, Anadolu’ya gelmeden énce Mekke’ye giderek hac gorevini ifa edip ve

“Hac1” unvanim aldig belirtilmektedir 2.

19 Seyh Baba Mehmed Siireyya, Beklagilik ve Bektagiler; Yayma haz. Dursun Glimiigoglu, Jillide Tokgiftci,
1. Basim, Hosgorii Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 67.

» Irene Beldiceanu-Steinherr, a.gm., s. 155.
2 Yilmaz Soyyer, Sosyolojik Agidan Alevi Bektagi Gelenegi, Seyran Kitap, Istanbul, 1996, s. 86-87.

# Refik Engin, “Ge¢misten Gunumiize Trakya ve Balkanlarda Bektasi ve Bektagi Stirekleri”, Tiirk
Kiiltiirii ve Hacy Bektag Veli Aragtirma Dergisi, sy. 55, (2010), s. 381.

# Celalettin Ulusoy, “Alevilik-Bektasilik”, Alevi- Bektagi Kiiltiir Enstitiisii 1. Alevi-Bektagi Sempozyumu,
Kurtis Matbaacilik, Istanbul, 2000, s. 43.

* Ahmet Yagar Ocak, “Anadolu Heterodoks Turk Sufiliginin Temel Tasi: Haci Bektag-1 Veli el-
Horasani (>-1271)”, Tiirk Sufiligine Bakilar, 12. bask, Iletisim Yaymlari, Istanbul, 2011, 5.177; Giizel, a.gb,
s. 28.

» Golpmarh, a.ge., s. 1, 4-6; Ocak, a.gm., s. 178.
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Osmanl arsiv kayitlarinda Hac1 Bektag Veli tekkesini konu edinen mubhtelif vesika-
larda gerek devlet yoneticilerinin gerekse de belgede konu edilen kisilerin bu zat ile ilgili
kullandiklar1 unvanlar O’nun pak nesli ve yasam tarzi, dolayisiyla kendisine toplumun
bakigmi yansitmast agisindan 6nemlidir. Nitekim asil adi Muhammed bin Ibrahim bin
Musa olmasima ragmen muhtelif Osmanl argiv vesikalarinda Haci Bektag-1 Veli hazretleri;
sultanw’l- Arifin Hac1 Bektas-1 Veli (Allah™t gercek yoniiyle bilen kisilerin sultam)®®, Hact
Bektas-1 Kuddise Suruhu’l aziz¥, “Hac1 Bektag1 Veli Kuddise Surruhu’l éli, *® Haci Bektag-1 Veli
Ruddise Sirruhw’l @li ve’l-celi ( S ve hakikati aziz ve serefli olsun)* Hac1 Bektag1 Veli haz-
retleri®; ‘Aziz*', Kutbu’l arifin (Evliyalarin imami) Hac1 Bektag-1 Veli Kuddise sirruhu’l ali%2)
Kuthi’’l- arifin gavsil vasilin Hac1 Bektag-1 Veli Kuddise sirruhul ali hazretleri®; Kutbi’l-
arifin gavsil vasilin (yiice makamlara ulasan velilerin yardimcist) Haci Bektag-1 Veli Kuddi-
se sirruhul celi hazretleri®, Cedd-i a’1a%, Kutbu’l-arifin Gavsul vsilin burhanu’l agikin (hak
agtklarinin delili ve rehberi)*®, Cedd-1 emced-i arifin zahra’l-vasilin merhum Hac1 Bektag-1
Veli Kuddise sirrihu’l celi ve’l hafl hazretleri’, Haci Bektag-1 Veli Horasani, Haci Bektag-1

Veli el-Horasani en-Nigabtri ve Seyyid Muhammed® gibi adlarla isimlendirilmigtir.

Bu unvanlardan Bektag-1 Veli ifadesi Allah’in arkadagt anlamidadir. Nitekim Pir’in
lakab1 olan Bektag (baz1 Turk topluluklarindaki ifadesiyle Bektav)® kelimesi, arkadas, yol-
das (Kilis ve Marag yorelerinde pek icli digh ve vefakar arkadasg), saglam ve olgun kisi, tag

% Bagbakanlik Osmanh Arsivi (BOA), Sura-y Devlet (SD), 1544/15, Vesika 9.

2 BOA, D, 1344/15, Vesika 9.

% BOA, Yildiz Sadaret Resmi Maruzat Evraki (Y.A...RES.), 103/87, Varak 1.

% BOA, Babwali Evrak Odasi (BEO), 2363/177192, Varak 8.

N BOA, V.A..RES, 103/87, Varak 1-3.

31 BOA, Meclis-i Vala (MVL), 649/1.

32 BOA, Dahiliye Nezareti Idare Kisma (DH.ID..), 37/-2/2, Varak 151.

3 BOA, Cevdet Evkaf (C..EV.), 164/8161, Varak 1-3.

# Bakimz 29 7 1173 (12 Agustos 1760) tarihli belge. BOA, C..EV.., 18/859.

¥ BOA, C.EV., 185/9241.

% Bakimz 20 Cemaziyelahir 1201 (9 Nisan 1787) tarihli vesika. BOA, C..EV., 157/6848, Varak 1.
7 Bakimz 23 M 1181 (21 Haziran 1767) tarihli vesika. BOA, C..EV., 132/6567.

% Ali Kozan, “Sozlt ve Yazil Tarthe Gore Nevsehir Bolgesinde Horasan Erenleri Olarak Bilinen
Sahsiyetler”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Aragtirma Dergisi, sy. 61, (2012), s. 316.

% Baz1 kamlarin yapmis oldugu dualarda Bektas adi gu sekilde ge¢mektedir. “Sizden medet diliyorum,
Kara Murt (kara biyikh) ata evliya! Hu Allah ey! Bektav Ata, Bekata Beki¢ Ata yardim et!” Mehmet Eroz,
Eski Tiirk Dini (Gik Tann Inancy) ve Alevilik Bektagilik, Tiirk Diinyast Arastirmalart Vakfi Yayini, Istanbul, 1992,
s. 31.
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gibi sert, sert ve gugli adam*' gibi anlamlar tagimaktadir. Dolayisiyla Pir, muritleri ve
onu sevenler tarafindan Allah yolunda saglam adimlarla yiiriiyen bir Veliyyullah yani Al-
lahin velisi/dostu olarak gorilmusgtiir.

O’nun soyundan geldigini iddia eden ve gerek bir kisim tarikat muntesipleri tara-
findan gerekse de Osmanli yoneticileri tarafindan tanmip kendilerine her turli sayginin
gosterildigi kisiler ise “gelebi” unvaniyla anilmiglardir. Stlale mensuplart Osmanh argiv
kayitlarinda da “celebi™?, “seyyid gelebi” ve “seyyid celebi efendi” gibi unvanlarla ta-

nimlanmuglardir.

Sultan 3. Mustafa zamaninda verilen Saban 1177 tarihli fermana' ve Clelebi Ce-
maleddin efendinin savunmasinda belirttigi tizere Hac1 Bektag-1 Velinin evladi iki smif
olup birincisine “mirseller” (Mirsel Bali’nin soyundan gelenler) ikincisine ise “hudadad”
(Hudadad’in soyundan gelenler) ad1 verilmigtir®.

Bu aymmmin nedeni olarak az énce belirttigimiz Celebi ailesinin temsilcisi Cemaled-
din Celebi'nin de yalanladigi “Hiidadad’mn soyundan gelenler Haci Bektas Veli'nin to-
runlarindan degildir.” iddiast veya Hiidadad Celebi’nin Kalender Clelebi’yi oldirttigi”
gibi mesnetsiz soylentiler ortaya konmugsa da bunun asil nedeninin posta oturma yetkisi
ile iligkili oldugu anlagilmaktadir®®. Vakif sartlar1 geregince seccadenisinlik evlad-1 mursele

" Lyubomir Mikov, Bojidar Alexiev, “Bulgaristan Bektasi ve Kizilbag (Alevi) Cemlerinde Gorevli,
Manevi Lider Olanlarm Isim, Lakap ve Adlancirmalart”, Hac: Bektag Velinin Tarihsel Kimligi, Diisiince Sistemi ve
Ettaleri, 1I1. Uluslar aras: Tiirk Kiiltiirii ve Hacy Bektag Veli Sempozyumu, (30-31 Ekim 2009, Uskiip), edit. Giyasettin
Aytag vd., Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektag Veli Arasirma Merkezi Yaymni, Ankara, 2009,
s. 216.

# Ocal Oguz, “Sozlii Kiiltir Baglamlar ve Haci Bektas Veli: Kuzey Afrika Durumu”, Hac Beklag
Velimin Tarihsel Kimligi, Diisiince Sistemi ve Etkilert, 111 Uluslar arase Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Velt Sempozyumu,
(30-31 Ekim 2009, Uskiip), edit. Giyasettin Aytas vd., Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hac1t Bektag Veli
Aragtirma Merkezi Yaymi, Ankara, 2009, s. 228.

2 BOA, Y.A..RES., 103/87, Varak 1-3.
3 BOA, MVL, 649/1.

“ Tlgili fermanda Evlad-1 Hac1 Bektag Veli’den ............. Vilayet-i Anadolu’da vaki’ Hac1 Bektag
zaviyesi vakfinda musarunileyh evlad: iki simf olub siif- evveli mirselli denmekle ma’ruf ve siif-1 ahiri
olan hudadad denmekle meshur...... ifadesi gegmektedir. Fermanm metni i¢in bakimz: Ismail Ozmen,
Yunus Kogak, Hamdullah Celebinin Savunmasi (Bir Inang Abidesinin Cileli Yagamz), Ankara, 2008, s. 33-34.

® Tbrahim Ismail, Tirkipe'nin Sihhi Igtimai Cografyas Kirgehri Vilayeti, Istanbul, 1341 (1925), Ocak
Yaylari, Ankara, 2003, s. 29; Birdogan, a.ge., s.41.

 Oyle ki; Seyyid Ali Sultan vefat ettiginde geride iki oglu kalmustir. Resul Bali ve Miirsel Bali. Biiyiik
ogul Resul Bali Hacibektag dergahinda postniginlik yaptiktan sonra yerine kardesi Miirsel Bali ge¢mis ve
44 y1l postta oturmustur. Miirsel Bali’den sonra postniginlik gorevine oglu Bali Celebi (Balim Sultan) gelmis,
bundan sonra da Hac1 Bektas postuna Mirsel Bali soyundan gelen ¢elebiler oturmustur. Mursel Bali 1484
yilinda vefat etmis, Hiidadad Celebi ise bu tarihten 3 yil 6nce 1481°de vefat etmistir. Hiddadad Celebi’nin
yag itibariyle kendisinden biiyiik olan amcas1 Miirsel Bali'den 6nce posta oturmasi uygun gorilmemistir.
Bu cer¢evede meveut gelenege goére cocuklart da posta oturma hakkindan mahrum kalmuglar ve o tarihten
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tahsis kilmmugtr*’. Bu gérev babadan ogula gegiyor gibi gériiniiyorsa da kosullar uygun
oldugunda kardese de gegebilmigtir*.

Miirselli soyunun, Hact Bektag'in biraktig1 emanetin asil sahibi ve aldiklari emaneti
gelecek nesillere tagimaya yetkili kigiler olarak goriilmesi, ilging bir sekilde miirsel kelime-
sinin anlamu ile de drtiigmektedir.

Hac1 Bektas tekkesi tarafindan verilen bazi icazetnamelerde ise celebi ailesinin reisi
“seyhu’z-zaman®, “sahibu’s-seccade”, “kutbu’l-piran”, “malik-1 ilmu’l-yakin ve mirsidu’l-
hakke’l-yakin”, “hadimu’l-fukard ve’l-mesakin” sifatlariyla amlmigtir®. Dedegan koluna
bagl soy mensuplari gelebi unvam yaninda 6zellikle glintimiizde “ulusoylar” olarak bilin-

mekte ve bu soydan gelen baz aileler de “Ulusoy” soyadini tagimaktadir *°.

C. SULALE MENSUPLARININ YASAM ALANLARI

Hac1 Bektas Veli vakfinin asitanesi Hacim nam-1 diger Kara(ca)oyiik karyesidir. Bu
koy Hacr Bektas Veli geldiginde 7 haneden® ibaret® kigtk bir koy iken O’nun buraya
yerlesmesiyle 6nem kazanmig ve hizh bir gekilde niifus artig ile kargt karsiya kalmigtir. Ko-
yun biitin vergileri ister malikane, ister divani olsun, tamamen Hac1 Bektas veli zaviyesine
ait oldugu gibi, avariz vergilerinden de ahalisi muaf tutulmustur. Bunun yam sira kéytn
serbestiyet sart: ile tasarruf olunmasi yani idari inzibati selahiyeti haiz kadilar diginda hig-
bir devlet memurunun buraya miidahale edememesi ve butiin haklarin tamamen vakif
miitevellisine ait olmasi gibi unsurlar 15. ytizyil sonlarindan itibaren kéytin hizli bir sekilde
niifus artisina neden olmustur *.

sonra postniginlik Mursel Bali soyundan gelen ¢elebilere hasredilmistir. Bununla beraber Hiidadad ¢elebi
soyundan gelenler Hac1 Bektag veli vakfi evladiyet hissesinden mahrum kalmamuglar her iki aile arasinda
akrabalik iligkileri de devam etmistir. Ulusoy, Hiinkar Haci Bektag Veli.. ..., s. 69-71.

7 Tbrahim Ismail, a.ge., s. 29; Birdogan, a.ge., s. 41.

¥ Ulusoy, Hiinkar Hact Bektag Veli......., s. 70.

¥ Yildirim, a.gm., s. 40.

0 Kutlu, a.ge., s. 74, 83.

> Bu haneler kayitlarda Yunus Mukri'nin dort oglu, Gevher-dig ve iki komgusundan meydana
gelmektedir. Hamiye Duran, “Nisabur’dan Suluca Karadyiik’e Hac1 Bektas Velinin izinden”, Hact Bektag
Velinin Tarthsel Kimbigi, Diisiince Sistemi ve Etkilert, 111, Uluslar arast Tiirk Kiiltiirii ve Hace Bektag Velv Sempozyumu,
(30-31 Ekim 2009, Uskiip), edit. Gryasettin Aytas vd., Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli
Aragtirma Merkezi Yayim, Ankara, 2009, s. 267.

2 Kosay, a.gm., s. 22./Duran, a.gb., s. 267.

% flhan Sahin, “Hacim (Hacibektas) Koyiiniin Sosyal ve Demografik Tarihi (1485-1584)”, Osmanh
Aragtirmalar, sy. V1, (1986b), s. 34.
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Silale mensuplarmim Kirgehri (Kirgehir) kazasina bagh Hacim nam-1 diger Kara-
cadyuk karyesi ile beraber Torbil (Torbali) Hact ve Kizilcain nami diger Cebbar Irmak,
Kilisacik, Kiglak ve Elgtin adi verilen alti kdyde yasadiklan ifade edilmigtir. 1123 (1711-
1712) senesinde verilen bir suretle bu kdylerin umur-u seriyesi Kirgehri sancagindan Ka-
raman sancagina ilhak edilmistir. 1137 (1724-1725) senesinde verilen bir suretle de bu
koylerin umur-u seriyyesi Hac1 Bektas kazasindan alinip (ifraz) Konya kazasma nakil ve
ilhak olunmugtur®.

Ceelebiler, bugiin de sercesme Hacibektas ilcesinde yagamakta olup, aile ve Clelebi
kolu Bektasilerinin baginda da Veliyettin Ceelebi bulunmaktadir®.

D. HACI BEKTAS VELI SULALESININ HANE SAYISI

16. yiizyill Tapu tahrir kayitlarinda “evlad-1 Hac1 Bektag” olarak 1576 yilinda on iki
nefer’®, 1584 yilinda ise 15 nefer kayithdir .

1797 tarihli bir vesikada vergi muafiyetinden bahsedilirken Haci Bektag Veli evlach
13 nefer olarak ifade edilmistir. {lgili vesikada “13 nefer evlad-1 Merhum Hac1 Bektag Kud-

dise sirruhu’l-‘aziz” ifadesi gegmektedir (Haziran 1797)%.

19. ylzyl ortalarina ait (M.1840/H.1256) temettuat sayimlarinda Haci Bektas ka-
zasmda ikamet eden Hac1 Bektag evladinin bu kimliklerinin ithmal edilerek sayima tabi

tutulduklart anlagilmaktadir. Nitekim yapilan sayimda Hac1 Bektas evladi veya gelebi un-
vaniyla anilan herhangi bir kiginin vurgulanmadigr gézlemlenmektedir™. Celebilerin sayisi

*BOA, $D, 1344/15, Vesika 9.

% Ahmet Giingen, “Tiirkiye Tiirkgesi Agizlarinda “Alevi-Bektasi” Anlamli Séz Varligi Uzerine™, Tiirk
Kiiltiirii ve Hacr Bektag Veli Aragtirma Dergisi, sy.52, (2009), s. 111.

% Jlgili kayitta 1576 yilinda Yozgat sancagi Emlak nahiyesine bagh Koér [gde? kéyiinde on iki nefer
Haca1 Bektag soyundan geldigi bilinen kimseler i¢in malikane gelirinin aktarilmig oldugu kaydedilmistir.
Rafet Metin, XVI. Yizyilda Orta Anadoluda Niifus ve Yerlesme (Bozok, Kirsehir, Nigde, Nevsehir ve
Keskin Ornegi), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basumamag Doktora Tezi, Ankara, 2007, s. 171.

> Metin, a.gt., s. 173./ Mustafa Alkan, “Hac1 Bektag1 Veli Zaviyesi Vakiflar1 (16. Yizyil)”, 2.
Uluslararast Tiink Kiiltiir Evreninde Alevilik ve Bektagilik Bilgi Sileni. Bildiri Kitabr, c. 2, TURK HAMER, Ankara,
2007, s. 961.

% BOA, EV 16909'dan naklen verilmistir. Osmanh Belgelerinde Bektasilik / Bektashism in the
Ottoman Documents, Yayma haz. Cevat Ekici, Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Hac1 Bektag Veli Merkezi
Yayini, Ankara, 2010.

% Havva Erdogan, “820 Numarah Temettuat Defterine Gore Tanzimat'm Ik Yillarnda Mucur
ve Hacibektag'n Demografik Yapisi ve Sosyal Durumu”, Gazi Universitesi Kirgehir Fgitim Fakiltesi, C.. 6, sy.
1, (2005), s. 100-101; Havva Erdogan, Mucur ve Hacibektas Razalarmn Sosyo-Ekonomik Durumu, Kirgehir
Belediyesi Yaymi, Kargehir, 2005, s. 60-61. /Hacibektas evladinin sayimda vurgulanmamasimim nedeni
tarikatin yasaklanmasi ve Yeniceri ocag ile olan baglanulart nedeniyledir. Nitekim ayni dénemde baz
bélgelerde yapilan sayimlarda mubhtelif zatlarin soyundan gelenler sayimda unvanlariyla vurgulanmiglardir.
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1896, 1899 ve 1900 yilinda 14 hane® olarak tespit edilmigtir Ortalama hane buyuklugu
ortalama 5 kisi olarak kabul edilirse®® Hac1 Bektas Veli siilalesinin bu tarihlerde ortalama
70 kigiden meydana geldigi tahmin edilebilir.

E. CELEBI AILESININ OSMANLI YONETIMI ILE ILISKILERI

Osmanli devleti nezdinde Bektasi tarikatinin ve ona ait vakiflarin megru ve yasal tem-
silcisi daima “seyh” unvanh Celebi ailesinin reisi oldugu bilinmektedir. Celebilerin giicii
dergahin hukuki statiisiiniin yasal temsilcisi olmalar1 ve buna bagh olarak dergahin mali
gelirlerinin kontroliinii ellerinde bulundurmalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak buna
ilaveten en azindan devlet nezdinde ve tarikatin resmi belgelerinde “seyh” unvaniyla en
yuksek ruhani otoriteyi de ellerinde bulundurduklar acikur®. Bu ¢ergevede Haci Bektag
dergahinda seyh olarak géreve baglayan zat, Istanbul’a gelerek sasah bir térenle kargilan-
mug, buradan Aga Kapisi'na Yeniceri agasmin yanina daha sonra da Babiali’ye génderi-
lip® kendisine hususi bir protokol uygulanmistir. Bunun diginda Osmanl sultanlan tahta
oturdugu zaman Haci Bektag Dergahi postnigininin mutat bir davranig olarak yeni padisa-
hi tebrik etmeye geldikleri gortlmektedir. Mesela sultan II. Mustafa tahta oturdugu zaman
“mutad-1 kadim iizere” Haci Bektas tekkesi postnigini 9 arkadagiyla beraber Istanbul’a

gelerek padisahi tebrik etmigtir. Padisah da kendilerine ¢esitli ikramlarda bulunmugtur .

Zeynel Ozlii, “19. YiizyiP’da Aksemseddin’in Goyniik’teki Ahfadi”, Akademik Araghrmalar Dergisi, sy. 30, 2006,
s. 61-78.

% Bakimiz 21 Safer 1314 (1 Agustos 1896) tarihli belge. BOA, $D, 1344/15, Vesika 1.
o Bakiniz 16 Cemaziyelahir 1317 (22 Ekim 1899) tarihli vesika. BOA, Y. A...RES., 103/87, Varak 1.
92 Bakimz 1 C 1318 ( 26 Eyliil 1900) tarihli vesika. BOA, BEO, 1555/116563.

% Tahrir defterlerine genellikle vergi koyma esas olmak tzere, sadece hane sahibi evli erkekler ile,
bulug ¢agma ermis bekar erkek niifus kaydedilmistir. Ciplak olarak hane sayis1 kent niifusu hakkinda fikir
verebilmekte ise de bugiinkii él¢iiler iginde bir miitalaa zemini hazirlayabilmek i¢in bir haneyi umumiyetle
5 rakami ile garpmak gerekir. Omer Liitfi Barkan, “Tarihi Demografi Aragtirmalari ve Osmanl Tarihi”,
Tiirkiyat Mecmuast, sy. X, (1953), s. 12; Tlhan Sahin, “Osmanh Devri'nde Kirgehir’in Sosyal ve Demografik
Tarihi (1485-1584 ), Tiink HKiiltiirii ve Ahilik, XXI. Ahilik Bayramy Sempozyumu Tebligleri, 13- 15 Eylil 1985,
Kirgehir, Ahilik Aragtirma ve Kiiltir Vakfi Yaymlart: 1, Istanbul, 1986a, s. 228. Barkan’n gbriisiinii
segmemizde etkili olan sebep, tereke kayitlarinin da Tirk ailesinin ortalama 5 kisiden meydana geldigini
gostermesidir. Mesela Ankara sehrinde anne, baba ve ¢ocuklar esas alinchginda bir Miislim ailenin 4,4 kisiden, bir
gayri Miislim ailenin ise 4,6 kisiden meydana geldigi tespit edilmisti. Omer Demirel, “1700-1730 Tarihlerinde
Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapis1”, Belleten, LIV (211), (1991), s. 953.

% Yildirim, “Bektasi Kime Derler?...”, s. 40-41.

% Mustafa Kara, Metinlerle Osmanhlarda Tasavouf ve Tarikatlar, Sir yaymeilik, Istanbul, 2004, s. 276.

% Necdet Yimaz, Osmanl ‘Ioplumunda Tasavouf Sufiles, Devlet ve Ulema (XVIL Yiizynl), Osmanh
Arastirmalar Vakfi Yayin, Istanbul, 2007, 5. 413.
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17. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Hacibektag’taki Pirevi seyhleri tarikata bagh
diger zaviyelerin postnigin tayinlerini de kendi denetimleri altina almaya ¢ahismiglar ve
bu konuda Osmanh yoneticilerinin desteklerini istemislerdir. Osmanh merkezi idaresi de
Hacibektas seyhleri tarafindan gelen bu tiir bir denetim talebine kargi gtkmamiglardir. Ni-
tekim Tanzimat donemi Osmanh padisahlarimin agikca arzu ettikleri merkezilestirilmig bir
tarikat yapisinin 17. yiizylldan itibaren Osmanh yoneticileri tarafindan desteklenmis olma-
st muhtemel gozitkmektedir®. Konu ile ilgili olarak, Haci Bektag veli evlatlarindan olup
hala zaviyelerinde seccadenigin olan Seyh Abdullatif Baba vermis oldugu bir arzuhalde
sunu ifade etmigtir: Osmanl topraklarinda Baba, Dede, Abdal, Dervig Sultan adiyla anmilan
tekye, nazargah, hangah ve zaviyelerine yapilacak her tiirli islemin (mahlalat, tebdilat,
megrutiyet iddiast ve birbirlerine feragat ve kasr-1 yed ve sair tevcihat) tarikat digindan olan
(ecnebi) kimseler tarafindan arz edilmesine itibar edilmemesi bunun yerine Bektasi seyh,
zaviyedar ve seccadenisinleri tarafindan yapilacak arzlarin dikkate alinmasini, ecnebiler
tarafindan yapilan arzlarin Bektasi hankah, tekye, zaviye ve seccadenigin olan seyhler tara-
fina havale olunmak tzere serh verilmesini istemistir (9 $ 1201/ 27 Mayis 1787) %,

F. HACI BEKTAS VELI DERGAHINDA GOREV PAYLASIMI VE CELEBI-
LERIN GOREVLERI

Hac1 Bektag Veli’den sonra tarikatta en etkili olan Balim Sultan olmugtur. Bu ytizden
O’na tarikatin ikinci piri ve kurucusu olarak bakilmaktadir. Balim Sultan, tarikatin erkan
ve ayinlerinde 6nemli yenilikler yapmugtir. Tekkelerin isleyisini yeniden diizenleyerek ta-
rikati, koylere ve kasabalara kadar uzanan son derece giglii ve 6rgutlii miicerret dervigler
teskilati haline getirmistir. Bu yeniliklerin sonucunda Bektagilikte, iki ayr1 kolda varhgim
surdirerek gintimize kadar gelmistir. Bunlardan birisi gelebiler, digeri de babalar ola-
rak bilinmektedir. Celebiler kendilerinin Haci Bektas soyundan geldiklerini iddia etmis,
babalar ise bunu kabul etmeyerek kendilerinin yol evladi olduklarim ifade etmiglerdir®.
Pirevini geligtiren, Bektagi tarikatina yeni bir bi¢im kazandiran Balm Sultan olmustur.
Bu ¢ergevede Meydanevi'nde on iki posta makam ayrilmigtir. Buna nispetle de on iki ev
kurulmugtur. Bugiin yalmiz bunlardan altisi bulunmaktadir. Bunlar, atevi, ckmekevi, age-
vi, konuk (mihman) evi, meydan evi ve kiler evi. Dergahin diginda ise balimevi, Hanbag:
ve Dedebagr vardir. Bu ev ve baglarin birer babasi ve dervigleri bulunmaktadir. 1826’ya
kadar dedebaba, meydanevinin babasidir. Bu tarihte meydanevi babahgi kaldirilmug, De-
debaba da kilerevi babasi olmustur. Dedebabanm o6lumiyle asevi babasi O’nun yerine

%7 Suraiya Faroqhi, Anadolu’da Bektagilik, gev. Nasuh Barm, Simurg Yaymevi, Istanbul, 2003, s. 189.
% BOA, C..EV., 137/6848, Varak 1-2.

% Kutlu, a.ge., s. 153.
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secilmistir. Dolayistyla Pirevi'ndeki biittin evlerin babalari babagan kolundan segilmistir™.
Pirevi'ndeki cemlere de bunlar bagkanlk etmigtir. Celebiler pek karigmamig veya karigti-
rilmamuglardir’’. Bu yontyle Pirevi'nde bulunan gelebiler tarikatin ikinci 6nderi” olarak
gozitkmektedir.

G. CELEBILERIN GOREVLERI
1. Dergah Miitevelliligi

Dergahin miitevelliligi Hac1 Bektag Veli soyundan gelen ¢elebilere hasredilmigtir”.
Osmanllar Kirsehir bolgesini fethettiklerinde orada goktan kurulmug oldugu anlagilan
Hac1 Bektag Dergahi ve vakfinin hukuki statisit Osmanhlarca da kabul edilmis ve vakfin
miitevelliligi Hac1 Bektag evlads olarak kabul edilen Celebilere verilmis veya onlarin elinde
kalmaya devam etmigtir’*. Yapilan bir diger aragsurma 1588 yilinda, dergahta Sersem Ali
Baba tarafindan dedebalik makaminin kurulmasiyla beraber ¢elebilerin dergahta sadece
vakif yonetimini tstlendiklerini ortaya koymaktadir™.

6 Ocak 1907 (21 Zilkade 1324) tarihli Ahmet ve Veliyytiddin ¢elebilere tevcih edilen
ve tim ge¢mis doneme atifta bulunan bir beratta ise; “vakf-1 mezbtarun gallesi batn-1 ev-
velde bulunan evlad-1 ziikGiru ma’rifetiyle ayende ve revendeye it'am-1 ta‘am ve hidmetle-
rinde thtimam itmek tizere tevliyet ve zaviyedarhg kadimen ve batnen ba’de batn veli-yi
migari’n-ileyhin evlad-1 zukdruna tevcih oluna geldigi teAmiili iktizasindan oldugu ...”7"
ifadesinin ge¢mesi Hac1 Bektag Veli dergahinda tevliyet gorevinin Hac1 Bektag stlalesine
tevcih edildigini acgitk¢a gostermektedir. Ancak muhtelif dénemlerde dergahta meydana
gelen cekismeler vs. sikintilar Haci Bektag dergahinin tevliyet gorevinin 15 Zilkade 1265 (2
Ekim 1849) tarihli ferman hikmi ¢ergevesinde Hazine namina evkaf mudiirleri tarafindan
ifa edilmesine de neden olmusgtur (4 Muharrem 1322/21 Mart 1904)7.

70 Baki Oz, Diinyada ve Tiirkive’de Alevi-Bektagi Dergahlan, 1. Basim, Can Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 15.
Oz, a.ge., s. 15; Mchmet Exoz, Tiirkiye'de Alevilik-Bektagilik, Istanbul, 1977, s. 63.

72 Annemarie Schimmel, Islamn Mistik Boyutlar:, 2. bask, gev. Ergun Kocabiyik, Kabalc1 Yaymevi,
Istanbul, 2004, s. 357.

7 Oz, age.,s. 15.

 Yildirim, “Bektasi Kime Derler?...”, s. 40-41; Nuray Uckarakaya, “Saraya Génderilen Protesto
Telgraflar1 “Osmanh Arsiv belgelerine gore Haci Bektas Veli Dergahn”, Tirk Kiiltiirii ve Hact Beklag Veli
Aragtirma Dergisi, sy. 9, (1999), s. 81-99.

7 Ma’sumi, “Bektasilik”, ik Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Aragtirma Dergisi, gev. Miirsel Oztiirk, sy. 40,
(2006).

75 Alkan, a.gh, s. 957-958. Tlgili belge Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Aragtirma
Merkezi (TURK-HAMER) Berat:1°den naklen verilmistir.

7 Hac Bektags1 Veli Vakfi yetkililerinden bazilan (Feyzullah, Hiiseyin vs. kisiler) saraya dilekce
gondererek Feyzullah efendinin mahdumu Cemaleddin efendinin miitevelli tayini hakkinda Sura-y1
devletce miizakere yapildigini haber aldiklarim (istthbar), her ne kadar O’nun tayin edilmesi i¢in énceden
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Bazi kaynaklar 6zellikle babagan kolunun gorusleri gergevesinde hareket ederek der-
gah miitevellisinin gérevinin yoksullara ve dergaha gelip gidenlere yemek ve yatacak yer
temin etmek, dergahin onarim ve bakim iglerini yurtitmekle sinirh oldugunu belirtmistir’.

Yapilan bir aragtirma bagindan giintimiize kadar Celebi kolundan 32, Babagan ko-
lundan ise 29 postnigin ve mitevellinin ayr1 ayr1 goreve geldigini ortaya koymustur’.

2. Bektasi Dergahlarina Gorevli Tayini

Osmanli devleti Bektagiligin merkezi olarak Hacibektas koytindeki hankahu, tarikatin
seyhi olarak da burada ikamet etmekte olan Haci Bektas evlad: sifatiyla gelebileri kabul
etmigtir®.

Hacibektas seyhlerinin kendi tarikatlaria bagh zaviyeler tizerindeki kontrol haklarim
(seyh aday1 belirleme) 1620 yillarinda elde etmis olduklar: tahmin edilmektedir®. Seyhler
bu gorevleri yaninda miitevelli de olduklar: i¢in devlet, vakif miitevellisi ile birlikte seyhi
de onaylamig olmaktadir®. Seyh, Pirevi’ne bagh biitiin dergéhlardaki tst dizey manevi
atamalar (baba, halife, postnigin gibi unvanlarin verilmesi, dergahlarin seyh veya postni-
sinlerinin atanmast), vakif gelirlerinin toplanip harcanmasi ve Bektasiligin devlet nezdinde
temsil edilmesi gibi hususlarda nihai merci olup Bektasi tarikatinin devletin tanmdig yasal
lideridir®. Bununla beraber Hac1 Bektas Veli’nin manevi irsad halifesi oldugu iddiasinda
olan dedebalar da seyh atamalarinda bulunmuglardir. Mesela dedebabayz en yiiksek ruha-
ni otorite olarak tanityan Arnavutluk ve Girit Bektasileri seyhlerinin atamasinin, dedebaba
tarafindan onaylandigr gortilmektedir®.

vakif turbedar ve rufekas: tarafindan telgrafname génderilmigse de, O’nun vakif miitevelliligine layik
olmadigini ve onun suistimallerinin 6ntine gegilmesi i¢in vakif varidatimmn eskiden oldugu gibi Hazine-i
Evkafr Himayun’ca idare edilmesini talep etmiglerdir. Bununla beraber Cemaleddin efendinin miitevelli
tayin edilmesinin 6niine gegilememistir. Evlad-1 vakiftan ve sofilerden olan Cemaleddin Efendi ile ilgili iddia
edilen hususlar su sekildedir: Dergahta bulunan gorevlilerin tamamim tard etmesi, geriye kalan sofileri
bagina toplayarak tahakkimiini artirmasi, vakfi kendine miiekkel ittthaz etmesi, varidat-1 vakfiyeyi ekl,
vakiftaki gérevini para kuvvetiyle kendisine berat ettirdigi iddia edilmisti. BOA, BEO, 2563/177192, Varak
1-12.

78 Bedri Noyan, Hacibektas’ta Pirevi ve Diger Zg{am‘ Yerleri, Ticaret Matbaacilik TAS, Tzmir, 1964, s. 10;
Oz, age., s. 15; Dursun Giimiisoglu, “Bir Clelebi Icazetnamesi”, Tiirk Kiiltiirii ve Hac: Bektag Veli Aragtirma
Dergist, sy. 59, (2011), s. 427.

Oz, age.,s. 16.

% A. Yilmaz Soyyer, “1826 Kapaths Strecinde Bektasilik”, Gegmisten Giiniimiize Alevi-Bektagi Kiiltiirii,
edit. Ahmet Yagar Ocak, 1. Baski, Kulttr ve Turizm Bakanhg: Yayimlari, Ankara, 2009a, s. 82.

#! Suraiya Faroghi, “1826 Oncesi Bektasiler-Niifuz (Etki) Savast ve Striktiir (Yapi) Problemleri”, Alevi-
Bektagi Kiiltiir Enstitiisii 1. Alevi-Bektagi Sempozyumu, Kurtis Matbaacilik, Istanbul, 2000, s. 112.

8 Soyyer, “1826 Kapaths Stirecinde Bektasilik”, s. 82.
% Birdogan, a.ge., s. 63; Yildirim, “Bektasi Kime Derler?....”, s. 40.

¥ Hasluck, Bektagiligin Cografi Dagilim, gev. Turgut Koca- A. Nezihi Erginsoy, Ufuk Matbaast, Istanbul,
1991, s. 11.
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3. Kizilbas-Alevi Ocaklarina Icazetname Vermek

Alevilerin yalmz stluk yoluyla ulagilan manevi baga deger verdigi ve bel evlathgim
(celebi soy bagmi) tanimadiklar: ayrica Alevi gruplarin dergahtaki dedebabay: seyh ta-
nidiklan iddia edilmigse de®™ bunun istisnai bir durum oldugu anlagilmaktadir. Nitekim
Ceelebiler Alevi agiretlerini kendilerine bagl gruplar olarak gormisler® ve 1970’1 yillara
kadar yuzyillarca gerek dinsel gerek siyasal alanda Alevi ocaklarina onderlik yaparak®
dede, baba ve vekil adlar altinda bulunan ocakzadeleri sevk ve idare etmislerdir®. Bu ger-
gevede ozellikle Anadolu’da bulunan bazi ocaklarm “el ele el Hakka” ilkesine gore birbiri-
ne bagh ve en son Hac1 Bektag Veli Dergahi'na bagh hale geldikleri ve ¢elebilerle kopmaz
bir baglarinin olugtugu anlagilmaktadir®. Ne var ki ozellikle 17. ylzyilin baglangicindan
itibaren ocaklar arasinda baglanti bir¢ok sosyal, siyasal ve ekonomik nedenlerle birbirin-

den kopmaya baglamigtir®™.

Clelebi ailesi ise 19. ylizyildan itibaren iyiden iyiye Kizilbag kitlelerine yonelmeye

baslamig ve zamanla biiyiik bir “Dede Ocagi”na dontsmugtiir®’.

Anadolu’daki Alevi-Bektasilerin 6nemli bir kesimini olugturan®  Celebilere bagh
ocaklar® Haci Bektag celebisinden her yil icazet almak suretiyle dede olarak gorevlendiril-
misler, icazet almayanlar ise dedelik yapamamuglardir. Celebi gerektiginde atacig1 dedeyi
de degistirebilmigtir®™.

% Melikoff, Uyur Idik Uyardilar...... , 8. 238-239; Melikoft, Hact Bektag Efsaneden Gergege, s. 350.

% Hiilya Kiigiik, Kurtulug Savaginda Bektagiler; 1. Basim, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2003, s. 107.

% Ali Yaman, “Gegmisten Gunimize Alevi Ocaklarinda Degisime Dair Sosyo-Antropolojik
Gozlemler”, Tink Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Aragtirma Dergisi, sy. 63, (2012), s. 30.

% Yaman, “Htnkar Hac1 Bektag Veli ve Alevi Ocaklar”, s. 236.

% Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii Ve Hac1 Bektag Veli Aragtirma Merkezi, “Saburoglu Ocagima Ait
Yeni Belgeler”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Aragtirma Merkezi Dergist, sy. 25, (2003); Ma’sumi, a.g.m.

% Gazi Universitesi Tiirk Kiiltiirii Ve Hac1 Bektag Veli Aragtirma Merkezi, a.g.m.

' Yildirim, “Bektasi Kime Derler?....”, s. 41.

9 Hasluck, age., s. 9; Sakir Keceli vd., Alevilik-Bektagilik Agisindan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Ardig
Yayinlari, Ankara,1996, s. 175.

% Celebilere bagh olan Alevi ocaklari, eski tarihli belgelerde kendilerini daha ¢ok Kara Baba Sultan
Evladi, Garip Musa evladi, Seyit Ali Sultan evlatlarindan gibi tammlamalarla ifade ederken, giiniimiize
yaklagtikca eski tanimlamaya ek olarak ocak kavramu ile tamimlamuglardir. Ali Yaman, “Alevilikte Ocak
Kavrami: Anlam ve Tarihsel Arka Plan”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektag Veli Aragtirma Dengisi, sy. 60, (2011), s.
51-52.

9 Yaman, “Hunkar Hac1 Bektas Veli ve Alevi Ocaklart”, s. 236; Keceli vd., a.ge., s. 175.
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Bununla beraber bazi Alevi ocaklar1 (Dersim yoresindeki bazi Kizilbag ocaklar: gibi)

95

Celebilerden bagimsiz hareket etmis” veya Celebi (efendi) gelenegine daha yakin olmakla

beraber? zaman zaman icazetname alarak ¢ogu zaman bagimsiz bir tarzda taliplerinin

hizmetlerini gormuglerdir. Hubyar Ocag gibi 7.

Celebilere bagh Alevi ocaklarina 6rnek olarak Seyyid Ali Sultan Ocagi, Garip Musa
Ocagi, Eraslan Ocagi, Giiveng Abdal Ocagi®, Izmir Kemalpaga’da bulunan Hamza Baba
Oca@” gibi ocaklar1 6rnek verebiliriz. Yine bugtin Tokat Erbaa Siraclart da Haci Bektag

Ocagr’na baghdirlar, yani ¢elebiler koluna mensupturlar'®.

Dergah seyhi tarafindan verilen icazetnamelerde ¢elebi ailesinin sahitler igerisinde,
babalardan 6nce ve birinci sirada yer almasi'”' yine geyh tarafindan verilen hilafetname'®
evraklarinda da ilk dénemlerde hilafetnameye miitevelli kolunun soy zincirinin (¢elebi ai-
lesi) yazilmasi ve zamanin miitevellisinin imza ve mithriiniin konmast'® onlarin dergahtaki
oncii konumlarmin icazetname ve hilafetname belgelerine dahi yansidigini ortaya koy-

maktadir.

% Riza Yildirm, “Kistim Mart: Dersim Yoresi Kizilbag Ocaklarim Haci Bektag Evladina Baglama
Girigimi Ve Sonuglart”, Tunceli Universitesi Sosyal Bilimler Dergist, sy.1, (2012), s. 17.

% Cemal Sener, “Hac1 Bektas —al Horasani’nin Alevilikteki Yeri”, Dogumunun 800. Yilinda Haci Beklag
Veli Sempozyumu (Nevsehin, 17-18 Agustos 2009), AKM Yayi, Ankara, 2009, s. 98.

97 Ali Kenanoglu, Ismail Onarli, “Hubyar Sultan Ocag1 ve Beydili Sirag Topluluklart”, Tiirk Kiiltiirii ve
Haci Bektag Veli Aragtirma Dergist, sy. 23, (2002).

% Yaman, “Hiinkar Hac1 Bektag Veli ve Alevi Ocaklari”, s. 236.
9 Sati Kumartaghoglu, Ali Duymaz, “Hamza Baba Ocagina Bagh Bir Sagaltma Ocag: Bektas
Dede”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektas Veli Aragtirma Dergisi, sy. 63, (2012), s. 311.

1 Giingen, a.gm., s. 116.

1" Hac1 Bektag Veli Dergahi Postnigini Hact Hasan Dede tarafindan dergah Agevi Postnigini Mehmet
Baba’ya verilen icazetname igin bakiniz: Giyasettin Aytas, Furkan Asya, “Bir Bektasi lcazetnamesi”, Tiirk
Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Aragtirma Dergisi, sy. 49, (2009), s. 21; Baz1 Alevi ocaklarina verilen icazetnamelerin
suhudu’l-hal bolimiinde de ilkonce dergahta gorev yapan bazi babalarin adi yazilmig iken daha sonra Haci
Bektas evladinin isimleri yazilmistir. Yalmz burada da dikkat ¢eken husus babalarin sayis1 az yazilmig iken
gelebilerin sayisiimn daha fazla olmasidir. Mesela ilkénce dért babanm adi yazilmigken akabinde yedi adet
gelebinin ach yazilmugtir. Hact Yilmaz, “Corumdan Bir Icazetname”, Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektag Veli Aragtirma
Dergisi, sy. 17, (2001).

192 Hilafetname seyhin belli bir bolgedeki miiritlerine bakma, onlar terbiye etme ve kendisiyle onlar
arasindaki iletigimi saglama isiyle gorevlendirilen veya miiritlerin seyhin ardindan onun vasiyetiyle (veya
vasiyeti olmadan ) basa gegirdikleri kisiye verilen belge igin kullanilmaktadir. Stleyman Uludag, Tasavouf
Terimleri Sizliigii, Kabalct Yaymevi, Istanbul, 2002, s. 155. Icazetname de bir seyhin miiritlerini yetistirmesi
i¢in yetismis bir muridine vermis oldugu izin belgesidir. Uludag, a.gs., s. 179.

% Yicer, age.,s. 477.
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Bazi Bektagi hilafet ve icazetnamelerine baglik olarak “¢alipan” ifadesinin konuldugu-
nun'® belirtilmesi de muhtemelen bu belgeleri verme yetkisine haiz geyh ¢elebinin, ¢elebi
unvant ile ilgili gdzitkmektedir.

H. CELEBILERIN DERGAH GOREVLILERIYLE ILISKILERI

Dergahin maddi ve manevi isleri gelebi ailesi ve babalar tarafindan bir dayanisma
105

igerisinde yiritilmigtir'®. Bektasilik 19. yiizyillda gecirdigi yasaklik siirecinde ¢elebiler ve
babagan isimli iki kola ayrilmugtir. 19. yiizy1l 6ncesinde Osmanlh devleti boyle bir ayirimin
ortaya ¢tkmasina izin vermemistir. Bu durum ancak Bektagsilik yasaklamp devletin kontro-

linden ¢ikinca ortaya ¢ikmistir' .

Dergahin tevliyet gorevi, celebilerin uhdelerine verilmig olmasina ragmen 19. yiiz-
yilda ve 20. asir baglarinda dergahta gorevlerini tam olarak icra edemedikleri ve babalar-
la aralarmda bir micadelenin varhg: dikkat ¢ekmektedir. Nitekim Haci Bektag Hankalh
seyhi ve “zamanin celebisi” Mehmed Hamdullah Efendi (1767-1836) halkin “fesadi”na
sebep oldugu gerekcesiyle, 1826 yilinda Amasya’ya siirgiin edilmis, buna karsihk Haci-
bektag’taki “zamanin dedebabasi” Sivash Mehmet Nebi Dedebaba’ya (1813-1834) ise do-
kunulmamstr'”. 18 Agustos 1834 tarihinde de gelebilik payesi kaldirhp, tekkede gorevli
Veliytiddin efendi Sivas’a striilerek celebilerin devlet tarafindan tekkedeki egemenligine
son verilmesine ragmen her iki gii¢ arasindaki miicadele yine devam etmigtir'®. Bununla
birlikte zamanla ¢elebilerin yeniden vakif gelirlerinden hisse almaya baglamalari ve onlara
karg1 merkezi hiikiimetce yurttilen baskilarin azalmas: tekkede tekrar s6z sahibi olmalari-
na neden olmustur'®. Bu gercevede 1860’larda ana tekke, yeniden Bektagiligin kalbi olarak
faaliyetlerine baglamig ve gelebiler diger Bektasi tekkelerine seyh atama yetkilerini yeniden

elde etmiglerdir'’.Bu arada tekkede bulunan babalara dokunulmamig olmasi her ne kadar

1" Uludag, a.gs., s. 93; Bektasi hilafetname ve icazetnamelerinin hepsinde bu baghgin bulunmadig:
anlagilmaktadir. Icazetname érnegi igin bakiniz: Giimiisoglu, a.gm., s. 438-442.

' Yiicer, a.ge., s. 477.

106

A. Yilmaz Soyyer, “Bektasilige Etki Eden Diger Inanclar”, Gegmisten Giiniimiize Alevi-Bektagi Kiiltiirii,
edit. Ahmet Yagar Ocak, 1. Baski, Kultiir ve Turizm Bakanhig Yaymlari, Ankara, 2009b, s. 296.

197 Mustafa Alkan, “Hac1 Bektag-1 Veli Tekkesine Naksibendi Bir Seyhin Tayini: Merkezi Bir Dayatma
ve Sosyal Tepki”, Tiirk Kiiltiirii ve Hact Bektag Veli Arastirma Dergisi, sp. 57, (2011), s. 213.

19 Fahri Maden, Bektagilerin Serencamz, 1. Basim, Kapr Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 54.

19 Nitekim Tiirabi Baba’nin 1868 yihinda vefaundan sonra Selanikli Hasan Baba tekkeye tirbedar
tayin edilmis, ayn1 dénemde Celebi Feyzullah efendinin de bog bulunan seyhlige atamasi yapilmigti. BOA,
A. MKT. MHM, 134/40’tan naklen Maden, a.ge., s. 59.

1" Hulya Kigtik, “Cumbhuriyet ve Bektasilik”, Gegmigten Giiniimiize Alevi-Bektagi Kiiltiirii, edit. Ahmet
Yasar Ocak, 1. Baski, Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Yaymlari, Ankara, 2009, s. 106; 1868’de Ttirabi Baba’nin
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gelebilere eski haklar: yeniden verilmigse de'!! babalarla ¢elebiler arasmdaki mucadelenin
daha da derinlegmesine ve babalarin ¢elebilere kars1 daha aktif miicadele sergilemelerinde
etkili olmugtur. Mesela II. Mesrutiyet doneminde Hac1 Bektas Veli tekkesinde seyhlik g6-
revini elde etmek icin ¢elebi-baba miicadelesi verildigi gorilmektedir. Buna gore ¢elebiler
seyhligin Hac1 Bektag Veli soyuna ait oldugunu savunurken, babagan koluna mensup ba-

balar ehil olan kiginin mesihat hakkina sahip olabilecegini iddia etmiglerdir''®.

Tekkedeki bu yetki miicadelesi zamanla iki grup arasinda farkli konularda restlesme-
lere de neden olmugtur. Mesela Hac1 Bektas bolgesi kaza olmadan 6nce de nahiye veya koy
iken yine devlet yoneticileri tarafindan hane ve niifus sayilarina kadar titizlikle Osmanh yo6-
neticileri tarafindan denetlenmis olmasia ragmen, babaganlarin iddiasina gire; 1329 yilinda
Hacibektag'in kaza olmas i¢in padigahtan irade ¢ikmigsa da buna Celebi Cemaleddin’in
engel oldugu, bunun nedeninin de kaza olursa mahkeme, ntfus, tapu dairesi, eczane, has-
tane gibi tesekkiiller ile kaymakam ve bagka aydin kisiler ve memurlarin oraya gelecegi ve
kendisinin manevi kimliginin kaybolacagr “digtincesine” sahip oldugu buna kargilik ¢ele-
biler béyle diigtintirken ve aydinlardan kacarlarken orada halkin uyanmasi ve okumasini
saglamak uzere rahmetli Salih Niyazi Dedebaba tarafindan yeni bir mektep yaptrildig''%,
gelebilerin Haci Bektag evladi olduklarim ileri siirmelerine ragmen Onun tiirbesini yilda

1114

ancak bir defa ziyaret ettikleri''* gibi 6znel yargilar her iki gii¢ arasindaki restlesmeye isaret

eden ifadeler olarak goztikmektedir.

I. DERGAH GELIRLERININ PAYLASIMI VE CELEBILERE AiT GELIRLER

Haci Bektag-1 Veli vakfina ait hankahin megihat ve tevliyetinin tesviyesinin nasil ya-
pilacagr konusunda maliye nezaretinin gorisi alinarak hareket edilmigtir (23 C 1258/ 1

Agustos 1842).'"> Meclis-i Vala’dan ¢ikan bir mazbatada dergah gelirlerinden 4 hissenin

vefatindan sonra seyhlige Feyzullah Ceelebi atanmgsa da bir stire sonra zorla seyhlikten uzaklagtirilms (1873)
ve yerine “Hasan baba” atanmugtir. Daha sonra ise Hasan baba ehli siinnet itikadini bozdugu gerekgesiyle
gorevinden alinarak Feyzullah Cielebi seyhlige tekrar atanmigtir. BOA, 4. MKT MHM, 134/40 ve A. MK
MHAM, 470/83’ten naklen Maden, a.ge., s. 59-60.

" Tiirabi Babamin 1868 yilinda vefatndan sonra Selanikli Hasan Baba tekkeye tiirbedar tayin
edilmis, aym dénemde Celebi Feyzullah efendinin de bos bulunan seyhlige atamas: yapilmisur. BOA, A.

MKT. MHM, 134/40’tan naklen Maden, a.ge., s. 59.
2 Maden, a.ge., s. 30.
"% Noyan, a.ge., s. 12; Hamid Zubeyr, “Hac1 Bektag Tekyesi”, Tinkiyat Mecmuast, sy. 2, (1926), s. 265.
W Kugtk, Kurtulus Savaginda Bektagiler, s. 107.
"5 BOA, Saddret Mektubi Kalemi (A. \MK'L), 2/84.
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tevliyet ve megihata, 4 hissenin dergahin tamirine, 4 hissenin derviglerin mutfak masrafla-

rina ve ti¢ hissenin de Hac1 Bektas soyuna verilecek sekilde taksim edilecegi belirtilmistir!'®.

Yapilan bir aragtirmaya gore Celebilerin gelirleri 21 kéytin geliri ve dergahin 1435
kilo tuz istihkakinin 615 kilosundan meydana gelmektedir'’. Haci Bektag Veli hazretleri
stilalesinden gelen kigilerin babadan ogula (eban an ceddin) tasarruflar: alinda bulunan
emlak ve arazilerin toplam kiymeti 1899 yilinda 334.500 kurus olarak tespit edilmigtir (16
Cemaziyelahir 1317/22 Ekim 1899)''8.

1897-1900 yillarina ait baz vesikalarda ise stilale mensuplarina evkaf sandigindan
119

senevi 20.000 kurusa yakin istihkak verildigi anlagilmaktadir
1. Dergah Gelirlerinin Paylagim Sirasinda Cikan Sorunlar ve Coziimii

Haci Bektag Veli vakfinin gelirlerinin tahsis edildigi yerler belirli olmasina ragmen
hasilattan dolayr hankah seyhi ile evlad-1 vakif vs. hissedarlar arasinda zaman zaman
anlagmazhiklar ¢ikmugtir (1 Z 1268/ 16 Eylil 1852)'*. Sorunun ¢oztimii konusunda 19.
yuzyilda sancaklar nezdinde sancak kaymakami, sancakta gérevli “evkaf mudira” ve ka-
zalarda miidiirlere vekaleten goérev yapan kisilerle iletigime gegilmis ve sorunun ¢éziimi
saglanmugtir (2 Ra 1270/ 3 Aralik 1853)'?". Anlasmazliklarin 1265 (1848-49) senesinden
itibaren mahallinde, evkaf mudiirt kanalyla ¢oztlmesi ve evkafi himayun hazinesi tara-
findan idare edilmesi saglanmaya ¢ahgilmstr (1 Z 1268/ 16 Eylil 1852)'*% Bu gergevede
dergahtan tahsis edilen gelirlerin paylagimi konusundaki sikayetlere bazen bizzat Istanbul
miidahil olmus bazen de vakfin bagh bulundugu Ankara vilayetinden gonderilen gorevli-

lerle ¢6ziim bulunmugtur.

116 Riya Kilic, Osmanlidan Cumhuriyete Sufi Gelenegin Tasiyicilart, Dergah Yayinlari, Istanbul,
2009, s. 46.

" Yiicer, a.ge., s. 476. Konuyla ilgili veri George K. Tosunoglu'nun 1913 tarihinde Rum harfleriyle
kaleme aldig1 seyahat notlarindan almmigtir.

"8 BOA, Y.A...RES., 105/87, Varak 2.

19 Bakiniz 21 C 1315 (17 Kasim 1897) tarihli vesika. BOA, $D, 1346/6, vesika 3; Ayrica bakimz 3 Z
1317 (4 Nisan 1900) tarihli vesika. BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi (DH. MKT.), 2328/60.

20 BOA, Saddret Mektubi Kalemi Miihimme (A. }MKT.MHM.), 755/101.

121 Nigde’de bulunan Haci Bektag-1 Veli Hasilati” nedeniyle vakfin seyhleri ile vakifta evladiyet tizere
gorev yapan kisiler arasinda miinazaa ¢tkmistir. Konu ile ilgili yapilan yazigmaya bakimz: BOA, MVL,
338/82./ 1921'lerde de tekkenin yillik geliri 15 bin altin liray1 agkin iken celebilere bu gelirden birkag
bin altimin mutevellilik hakk: olarak verilip geri kalanmin tekkedeki diger Bektasilerce tasarruf edilmesinin
tekkedeki babalar ve ¢elebiler arasinda anlasmazhga neden oldugu goriilmektedir. Cemal Bardakei, Mills,
Tarihi, Dini, Igtimai, Siyasi Iktisadi ve Idari Bakumlardan Alevilik-Ahilik Bektagilik, Yeni Mathaa, Ankara, 1950, s. 15.

22 BOA, A. YMETMHM., 755/101.
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Ciclebilere ait tarlalardan asar ve agnamim toplanmast hususunda Celebiler ile diger
gorevliler arasinda ihtilaf giktginda (Hac1 Bektag Veli vakfi mitevellisi Cemaleddin ve
dergah postnisini Hamza efendilerle dergahta gorevli babalar arasinda ¢ikan ihtilaf tize-
rine) konu ile ilgili olarak gelebilerden Ali, Mehmet, Halil ve Ceyb tarafindan vilayete
bir dilekge verilerek sorunun ¢oztumune yardim istenmistir'*. Celebilerle dergahtaki diger
gorevliler arasindaki bir bagka sorunun ¢éztimtnde de bolgeye, evkaf-1 hiimayun hazine
gorevlilerinin goriigleri alinarak, Istanbul’dan bir miibagir génderildigi goriilmektedir (2
Ra 1270/ 3 Aralk 1853)'**.

i. HACI BEKTAS VELI SULALESINE TANINAN BiR AYRICALIK: VERGI
MUAFIYETI

Stilale mensuplarinin vergiden muaf olduklarina dair muhtelif nedenlerle ve muh-
telif zamanlarda emr-i serifler ¢ikarlmigtir. Nitekim 1147 (1734-35) yilinda bir emr-i serif
¢ikarilmig, bu emir 1203 yih Receb ay1 ( Mart/Nisan 1789), 1217 senesi Evasit-1 Zilkadesi
(9 Mart 1803), 1218 senesi Zilhiccesinin 24. guni (5 Nisan 1804) ve 1220 yili evail-i
Saferinde (Mayis 1805) de tecdid edilmistir. 1797 tarihli bir vesikada “13 nefer evlad-1
Merhum Haci Bektag Kuddise sirruhul aziz” ile beraber “..... ve 745 nefer mea nefer-i
saire, 46 nefer aded-i zemin ve 81 nefer hizmetkaran-1 zaviye-i Hac1 Bektag-1 Veli Kuddise
sirruhu”nun ostr ve tekalif-i sakkadan muaf tutulduklan belirtilmistir (Haziran 1797)'%.

Bu gergevede Hac1 Bektag-1 Veli evladinin eskiden beri tekalif-1 6rfiye ve sakka, ava-
r1z, niizll, siirsat, bennak ve igtira, giihergile vs. vergilerden muaf tutulduklar: anlagilmak-
tacr.'?’

1% Durumu aragtirmak icin bolgeye merkez vilayet niibi Abdulhalim efendinin baskanhginda bir
heyetin génderilmesi istenmistir. Ancak naibin o sirada gorev yerinden ayrilmasi uygun olmamasi nedeniyle
Ankara vilayeti tarafindan, naibin bolgeden ayrilmasi uygun gériilmedigi icin, bolgeye naibin gonderilmesine
izin verilmemis ve yerine uygun bir baska kiginin génderilmesi konusunda yazisma yapilmisti. BOA, Dahiliye
Nezdreti Muhaberdt- Umumiye Kalemi (DH.MUL), 1/-5/27, Varak 1-10.

128 Mubagire harcirah da verilmistir. 1853 yilinda Nigde sancagina gonderilen bir mibasirin (Riza
efendi) harcirahimim ti¢ bin kurug oldugu tespit edilmis ve harcirahin miibagirin gittigi yerde bulunan Haci
Bektag Veli vakfi hasilatimm “tamirata aid hissesinden” 6demesi yapilmigti. Bunun diginda konu ile ilgili
kisilerden kesilmek tizere (ashab-1 alakaya aid olan hisseden...) “kalemiyye” ve “hizmet-i miibasiriye” aci
altinda bir kesinti daha yapildigi anlagilmaktadir Konu ile ilgili yapilan yazigmaya bakimiz: BOA, MVL,
338/82.

2 BOA, $D, 1344/15, Vesika 9.

1% flgili veri BOA, EV..., 16909°dan naklen verilmistir. Osmank Belgelerinde Bekiagilik.

" BOA, $D, 1344/15, Vesika 9.
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1. Tanzimat’la Beraber Vergi Muafiyetinin Kaldirilmasi

Tanzimat’la beraber “herkesin servet ve iktidarina gore .... tevzi olunmak tizere her

£

karyeye maktuan ...” vergi tahsis edilmigstir. Bu ger¢evede emlak ve arazilerin kiymet-
leri ve erbab-1 sanayi ve ticaretin yillik temettular: ¢ercevesinde vergi tahriri yapilmugtir.
Hac1 Bektag Veli vakfina ait arazilerin vergi muafiyeti devam ederken Haci Bektag Veli
stilalesine mensup ¢elebiler ayr tutularak vergi muafiyetlerine son verilmistir. Konu ile
ilgili olarak siilale mensuplari eskiden oldugu gibi muafiyetlerini talep etmiglerse de

tahrir nizami icabinca her nevi arazi ve emlak ve gahis temettuun vergiiden istifas: caiz
olamayacagi..” ifade edilmistir. Yapilan tahkikatta stilaleye mensup hane mensuplarinin
“..mezkur 14 hane gelebiyanin her birinin bidayet-1 tahrirde (tahririn baglangicinda) uhde-
lerinde bulunan emlak ile tahrirden sonra istira eyledikleri emlak ve arazinin bagka bagka
olarak mevkileriyle nevini ve mevzu’u kiymet ve vergilerinin mikdarimi miibeyyin olmak
ve arazi-1 mezkureden” Haci Bektag Veli zaviyesine megrut olan vakiflardan olanlar ile
olmayanlarin tespit edilmesi konusunda aragtirma yapilmistir (16 Cemaziyelahir 1317/22

Ekim 1899) 12,

Osmanli yoneticileri Hac1 Bektag Veli evladinin vergi muafiyetlerinin devam etmesi
konusundaki 1srarli taleplerini tilke i¢erisindeki muhtelif zatlarin soyundan gelen kisilerden
de vergi muafiyetlerinin kaldirildigim 6ne siirerek onlar incitmeden reddetmislerdir. Me-
sela aym1 vilayet dahilinde Yabanabad kazasma bagh Seyhler koyiinde medfun olan $eyh
Ali Semerkandi hazretleri evladindan olanlardan da vergi alindigi, bu kisilerin de “emlak
ve sair vergisiyle agnam resmi ve asarlari kargiligr olarak 30.000 kurus” vergi verecegi ifade
edilmistir (21 Safer 1314/1 Agustos 1896) '*.

2. Siilale Mensuplarina Tarh Edilen Vergi Miktar1

1896 ve 1899 yillarina ait baz1 belgelerde Clelebilerin ecdadindan tevaris ederek
devraldiklar1 emlak ve arazinin toplam degeri 334.500 kurug olarak tespit edilmistir'®".
Siilale mensuplariin vergisi ise 14 hane celebiye 108 kurug 29 pare hesabiyla 1522 kurug
hesap edilmistir. Bu emlak ve arazilerin vergisinin 1863', 1896'%, 1899 ve 1900"** yil-

12 BOA, Y.A...RES., 105/87, Varak 2.

129 Bakimz 21 Safer 1314 (1 Agustos 1896) tarihli vesika. BOA, SD, 1344/15, Vesika 1.

10 Bakimz 21 Safer 1314 (1 Agustos 1896) tarihli vesika. BOA, $D, 1344/15, Vesika 1.

13! Bakimz. 16 Cemaziyelahir 1317 (22 Ekim 1899) tarihli vesika. BOA, X.A...RES., 103/87, Varak 2.
132 Bakimz 22 7 1279 (10 Haziran 1863) tarihli vesika. BOA, MVL, 649/1.

1% Bakimz 21 Safer 1314 (1 Agustos 1896) tarihli vesika. BOA, SD, 1344/15, Vesika 1.

% Bakimz 1 C 1318 (26 Eyltl 1900) tarihli vesika. BOA, BEO, 1555/116563.
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larmda da 1656 kurug 15 pare olarak tespit edildigi ancak bu miktarm, daha 6nce oldugu
gibi 1522 kurusunun vergi olarak tarh edildigi anlagilmaktadir (16 Cemaziyelahir 1317/22
Ekim 1899)"%.

3. Siilale Mensuplarinin Vergi Muafiyeti I¢in Verdikleri Miicadeleler

Haci Bektag Veli siilalesi mensuplart muhtelif zamanlarda verdikleri dilekgelerle
Tanzimat’la beraber kendilerinden talep edilen vergilerin usulsiiz oldugunu dile getir-
mis ve vergi muafiyetlerinin devam etmesini talep etmiglerdir. Talepler devlet yetkilileri
tarafindan dikkate alinip, konuyla ilgili meclis tarafindan bir tahkikat baglatilarak stila-
le mensuplarimmn talepleri incelenmigtir(1268/1851-1852)"*. Verilen dilekgeler Meclis-i
Mabhsus-u Viikela da gortsiilerek Sura-y1 Devlet Mulga Dahiliye dairesinde mazbata ha-
zirlanarak padigaha arz edilmigtir (16 Cemaziyelahir 1317/22 Ekim 1899)"7.

1268 (1851-1852) yihinda siilale mensuplarindan Seyyid Ali ve Celaleddin efendi

tarafindan vergi muafiyeti i¢in bir dilekce verildigi gortilmektedir'®®.

1863 tarihine ait bir vesikada da Seyyid Feyzullah Celebi Efendi tarafindan bir sika-
yet dilekgesi verilmigtir. Dilekcede Haci Bektas evladinin vergiden (tekalif) muaf oldugu
dile getirilmistir. Bu ¢ercevede Hac1 Bektag evladinin gerek “irade-i seniyye” gerekse de
meclis (meclis-i mahsus) karariyla vergiden muaf oldugu, konunun yeniden goriigiilmesine
gerek olmadigr (muhtac-1 miizakere olmayub..) magduriyetlerinin giderilmesi ve istenen
verginin kazanin toplam vergisinden diigiirilmesi konusunda talepte bulunulmugtur (22 7
1279/10 Haziran 1863)'*. 14 hane ¢elebiden vergi talebinin 1895 yilinda da gergeklestigi
goriilmektedir. Celebiler bu defa, Eizze-1 kiramdan Mevlana Celaleddin-i Rumi ve Hac
Bektag-1 Veli hazretleri ile bunlara bagh birka¢ dergahin, “cend sene 6nce” Sura-y1 Devlet
ve Babiali tarafindan muafiyetlerinin tasdik edildigi ve konu ile ilgili gazetelerde bir de
irade-i seniyye yaymlandigini ifade ederek, muafiyetlerini yinelemiglerdir. Hac1 Bektas ev-
ladh 14 kiginin mithriiyle yazilan dilekgede kendi ellerinde de mevcut olan Sultan Mahmut
han tarafindan “tecdiden” verildigi iddia edilen bir ferman bulundugu ayrica 7 Safer 1280
(24 Temmuz 1863) tarihinde Miilka-y1 Meclis-i Vala ve Meclis-i Muhasebe karariyla mali-
ye nezareti emirnamesini igeren bir suret ve Nigde mutasarrifhiginin bir kit’a buyuruldusu
gergevesinde Mevlana Celaleddin-i Rumi stilalesi gibi kendilerinin de simdiye kadar biitin
vergi ve tekalif-i emiriyeden muaf olduklari ifade etmiglerdir. Siilale mensuplarindan

1 BOA, X.A...RES., 103/87, Varak 2.

1% Konya valisi Hafiz Pasa’ya gonderilen yazi i¢in bakimz: BOA, Sadaret Umum Vilayet Evrake (A. }MET.
UM...), 109/6.

1% BOA, Y.A...RES., 103/87, Varak 1.
1% Konya valisi Hafiz Paga’ya gonderilen yazi i¢in bakimz: BOA, A. }MKETUM..., 109/6.
1% BOA, MVL., 649/1.
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Celebi Cemaleddin Sura-y1 Devlet’e bir de telgraf ¢ekerek yiiritmenin durdurulmasini
istemis ve Sura-y1 Devlet’ce karar verilinceye kadar kendilerine vergi konusunda baski
yapilmamasini istemistir. Yapilan yazigmalarda stlale mensuplarina vergiden muaf olduk-
larma dair iddia ettikleri fermanm 1229 (1813/1814) tarihinde verildigi ve bunun daha
sonraki tarihlerde de tecdid ve tasdik edildigi ancak bu muafiyetin “zaten miilga bir takim
riisum-u kadimiyeye aid oldugu ve tahrir nizamnamesi hiikmiince higbir arazi ve miilkiin
ve sahsi temettuun vergiden istisnasi caiz olmayacagina binaen ahali-i saire misillii bunlar-
dan da bidayet-i tahrirden itibaren vergi ahz1 lizumu” uygun goriilmiig ve postnigin olan
gelebilerin yeniden bir miuracaat ve istidada bulunarak “iddia-y1 muafiyetde bulunmusg
olsalar dahi” bunlardan da “emlak ve temettuat vergiisii ahzi iktiza edecegi”ne karar veril-
migtir (25 Cemaziyelahir 1311/3 Ocak 1894).Bu cercevede dahiliye nezaretinden Sura-y1
Devlet’e gonderilen yazida tekalif-i emiriyeden muaf olma talebinde bulunan ¢elebilerin
ellerinde bulunan “atik ferman-1 alideki muafiyet zaten miilga bir takim riisum-u kadimi-
yeye aid olduguna binaen tahrir nizamnamesi hitkkmiince bunlarin ma’fuyetleri muteber
olamayarak” bunlara tahrir baglangicindan itibaren emlak ve arazilerine kiymetleri 6l-
custinde, ticaret yapanlardan da yillik temettuatlar ¢ercevesinde vergi alinmasi gerektigi
ifade edilmistir (16 C.Evvel 1313/4 Kasim 1895). Bununla beraber vakfa ait gayrimenkul-
lerin vergi ve agardan miistesna tutuldugu bu ¢ergevede muafiyet iddia edilen yerlerin vakif
mu yoksa kendilerine ait bir mulk mii oldugu konusunda tespit yapilmasi gerektigi de ifade
edilmistir (7 R. Ahir 1313/27 Eylil 1895)."*

1897 yilina ait bir diger belgede de stlale mensuplarindan Celebi Cemaleddin efend:
tarafindan bir dilekge verildigi ve siilale mensuplarinin tekalif-i emiriyeden muafiyetleri
hakkinda ferman ve emir olup olmadigi hususunun Sura-y1 Devlet tarafindan tetkik ve
miizakere edilmesi istendigi goriilmektedir'*'. Konu ile ilgili olarak Sura-y1 Devlet’ce bir
tahkikat baglatilmigken bu sirada siilale mensuplarina “hazine-i celilece tarh-1 tekalif tegeb-
biistinde” bulunularak, “otuz yillik vergi ve saire tahsiline” ¢aligilmas: siilale mensuplarimi
gercekten magdur etmistir. Dilek¢ede muafiyet konusundaki karar cabuklastirilmazsa sti-
lale mensuplarinin evkaf sandigindan senevi 20.000 kurusa yakin aldiklar istihkaka da el
konacagi ifade edilmigtir (21 C 1315/17 Kasim 1897) '*2.

Stilale mensuplar1 1897 yilinda da benzer bir talepte bulunarak kendilerine tarh edi-
len miktarn Kirsehri kazast vergi toplamimdan digiralmesi igin dilekge vermiglerdir (16
Cemaziyelahir 1317/17 Kasim 1897)'* Siilale mensuplarimim verdikleri dilekgelerin 1897
yilina kadar ¢ok fazla hiisnii kabul gérmedigi ve Haci Bektas Veli stilalesinden 14 haneye

"0 BOA, SD, 1344/15, Vesika 1-23; Hac1 Bektag1 Veli evladimin tekalif-i emiriyyeleri konusunun
Meclis-i Mahsus-1 Viikela’da miizakere edilmesi ile ilgili olarak ayrica bakimz 17 C 1316 (2 Kasim 1898)
tarihli vesika. BOA, DH. MK'1., 2126/125.

"1 Konu Kirgehri mutasarrifigina da yazilarak bilgi verilmigtir.
12 BOA, SD, 1346/6, Vesika 1-5.
" BOA, Y.A...RES., 103/87, Varak 1.
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tekabil eden 1522 kurus verginin de tahsil edilmesine karar verildigi anlagilmaktadir(16
Cemaziyelahir 1317/22 Ekim 1899)"**. Ancak 1900 yih aile mensuplar1 hakkinda 6nemli
bir kararin alindig: tarih olmustur. Bu tarihte aile mensuplart Meclis-1 Mahsus-u Viikela
karar geregince Haci Bektag Veli siilalesinden on dort hane ¢elebiden emlak ve arazi ver-
gisi olarak 6nceden beri alinan yillik 1522 kurugun “bir atifet-1 mahsus” olmak tizere devlet
tarafindan 6denmesini talep etmislerdir (1 G 1318/ 26 Eylil 1900)'*. Konu ile ilgili vesika-
da 1522 kurusun “’atifet-1 mahsus olmak ve virgiileri her ne mikdar ise kamilen ahz u istifa
edilmek tizere kendilerine hazine-i celileden tahsisi” uygun gorillen meblagin Rumi 1317
(1901-1902) senest i¢in diizenlenecek butgeye (borca) eklenerek 6demesinin yapilmasina
karar verildigi gérulmektedir (22 L. 1318/12 Subat 1901)'*. Bununla beraber ¢elebilerden
vergi talebi daha sonraki yillarda da zaman zaman devam etmis ancak stilale mensuplar
vergi 6dememek icin resmi kanallara yine dilekge vermislerdir. Oyle ki 29 Eyliil 1324 (12
Ekim 1908) yilinda celebilerden Hasan adh kiginin imzastyla Kirgehri merkezinden ¢ekilen
bir telgrafta Osiir almak i¢in Kirgehri ve Ankara meclis idarelerinin kararryla memur ve
zaptiyeler vasitasiyla siilale mensuplarina zor kullanildiginin (kuvve-i cebriye) ifade edilip
yardim istenmesi bizi bu sekilde diigiinmeye itmektedir'’ Nitekim 1908 yilina ait bir vesi-
kada da Hac1 Bektag Veli evladindan Cemal ve riifekas: tarafindan verilen dilekcede ken-
dilerinden nizama aykir1 olarak tekalif-1 emiriye tahsil edilmeye baslandigr ifade edilmistir
(14 N 1326/ 10 Ekim 1908)"*.

SONUC

Velayetnameye gore Hact Bektag-1 Veli'nin soyu Hz. Muhammed’e kadar uzanmak-
ta olup kendisi seyyiddir. Yine Velayetname’ye gore miicerred yani bekar bir sekilde vefat
etmis, coluk ¢ocugu da olmamugtir. Bununla beraber baz1 menkibelerde O’nun evlendigi
veya keramet gostererek bir hanimla evlendigi ve ti¢ ¢cocugu oldugu ve oglu Seyyid Ali
sultan kanaliyla soyunun devam ettigi ifade edilmektedir.

Aragtirmalar en ge¢ 15. yiizyihn ikinci yarisinda Celebilerin Haci Bektag evlatlar: ve
onun resmi varisleri olarak kabul edildigini ortaya koymaktadir. Osmanhlar Kirgehir bol-

gesini fethettiklerinde, O’nun soyundan geldigini iddia eden seyyid ¢elebi ailesinin varhgini

1 BOA, X.A...RES., 103/87, Varak 2.

1% BOA, BEO, 1555/116563.

14 BOA, BEO, 1618/121298, Varak 1-2.
47 BOA, DH. MKT, 2632/11, Varak 1-2.

8 Bunun tizerine konu ile ilgili olarak tahkikat baglatilmustit. BOA, frade Hususi (L.HUS.), 170/1326/
N-069.
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ve onlarla ilgili toplumsal kabuli onaylamus'* ve onlar1 Haci Bektag dergahimn devlet
nezdindeki resmi temsilcisi olarak kabul etmigtir. Bu gercevede onlart her zaman maddi
ve manevi olarak korumustur. Nitekim Osmanh devleti onlar icin bagkent Istanbul’a gel-
diklerinde hususi protokol yapmus ve onlar1 muhtelif vergilerden muaf tutmustur. Padigah
tahta oturdugu zaman dergah postniginleri de mutat olarak padisah: tebrike gelmiglerdir.

Celebi ailesine dergaha tahsis edilmis koylerden 21 kéytin geliri ve yine dergaha tah-
sisli 1435 kilo tuzun 615 kilosunun tahsis edildigi ayrica evkaf sandigindan bir istthkak
verildigi (1897-1900 yillarmda 20.000 kurus) anlagilmaktadir. Bunun diginda Tanzimat
dénemine kadar baz vergilerden (tekalif-1 6rfiyye ve sakka, avariz, niizll, siirsat, bennak
ve istira, githergile vs. ) muaf tutulduklar gortlmektedir.

Anadolu ve Rumeli’deki Kizilbag Alevi topluluklari ile ¢elebiler arasinda siki bir bag
olugtugu ve bu bagin zamanla daha fazla giiglendigi anlagilmaktadir. Oyle ki Celebilere
bagl ocaklar Haci Bektag ¢elebisinden her yil icazet almak suretiyle dede olarak gorevlen-
dirilmisler, icazet almayanlar ise bu gorevi yapamamuglardir. Bununla beraber bazi Alevi
ocaklarinim bazen c¢elebilerden icazet alarak ¢ogu zaman ise bagimsiz bir tarzda talipleri-
nin hizmetini gordiikleri de olmustur.
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KLASIK DONEM OSMANLI DEVLETI’'NDE UYGULANAN KUREK
CEZASININ HUKUKI TAHLILI

AHMET KILINC®
GIRIS
Buharh makinelerin' icadindan 6nce, gemiler yelkenle hareket ederler?, hava sartlari-
nin musait olmadigr zamanlarda ise kiirekle yuritilirdi. Bu dénemde donanmaya sahip
her devlette oldugu gibi Osmanh Devleti’'nde de kiirekgiye ithtiyag hasil olmugtur. Osmanh
donanmasinda kiirekgiye duyulan bu ihtiyag ii¢ sekilde kargilanmigtir. Bunlardan ilki, forsa
denilen kiirekgiler olup, savasta alinan esirlerdi®. Tkincisi devletin kendi tebaasindan genel-

likle yirmi hanede bir olmak tizere donanma igin kiirek¢i almasiydi*. Geri kalan on dokuz
hane bu kiirek¢inin alti aylik 1agesini temin i¢in avarzz adi altinda vergi verirlerdi®. Bu rakam

* Yrd. Dog. Dr., Yildirnm Beyazit Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Kamu Hukuku Bélimii, Hukuk
Tarihi ABD, Ankara/ TURKIYE, akilinc@ybu.edu.tr

! Buhar makinesi, buharin i¢inde var olan 1s1 enerjisini, mekanik enerjiye dontsttiren distan yanmali
bir motordur. Galisma prensibi olarak, 1s1 enerjisini alan su buharlagarak genigler ve bir odaciga alnir,
odacik sogutuldugunda sivi hale gegen buhar vakum yaratir boylece mekanizmalarin hareket almasi ile
mekanik enerjiye yani ise donigtir. http://trwikipedia.org/wiki/Buhar_makinesi e.t.: 23.09.2013.

? 1787 yilina kadar buharli motorlar sadece su pompalarimi ve tekstil makinalarim ¢ahstirmak igin
kullanilmigti. 22 Agustos 1787 tarihinde ise Amerikali mucit John Fitch (1743-1798) ilk vapuru Delaware
Nehri’ne indirmistir. http://tr.wikipedia.org/wiki/Buhar_makinesi e.t: 23.09.2013.

% Gemideki kiirekgilerin biiyiik bir ¢ogunlugu forsalardan oluguyorsa, bu gemilere forsa gemileri
denilmekteydi; BOA, 7 Numaraly Miihimme Deflers, Hikim No: 2241, s. 139, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midurligi, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 37, Ankara 1999.

Y “Haliya (simdi) evoel-baharda (bahar bag) ingdalldhii ‘leala deryaya donanma-y hiimayunum ¢ikmak emrim olup
kiirekgi lazim olmagin taht-1 livamzda vaki kadibiklara her yirmi haneye bir kiirekgt tayin olunup...” BOA, 7 numaral
Miihimme Defleri, s. 241, sene 975; Ismail Hakla Uzuncarsili, Osmanl Merkez ve Bahriye Tegkilat, TTKY, Ankara
1988, s. 515’den naklen. Donanmaya her sene ne kadar kurekci gerekiyorsa maliye tarafindan sancak ve
kazalara hitkimler génderilerek istendigi kadar kiirckci ihracina iliskin 6rnek arsiv belgeleri icin bk. BOA, 3
Numaral Miihimme Deftert, Hiikiim No: 692, s. 308, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Midirligi, Osmanh
Argivi Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 12, Ankara 1993; BOA, 5 Numarale Miihimme Defters, Hiktim No: 329,
s. 236, Bagbakanhk Devlet Argivleri Genel Midirlig, Osmanli Argivi Daire Bagkanhgi, Yaymn nu: 21,
Ankara 1994.

5 Uzungargily, s. 482; Mustafa Avei, “Osmanh Infaz Hukukundaki Gelismelere Genel Bakis™, Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (SUHFD), C. 12, S. 3-4, Konya 2004, s. 123. “... Haslar kadisi/na]...kaza-i
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devletin i¢inde bulundugu duruma gére bazen yedi haneden bir seklinde de olmustur®.
Arsiv kayitlarindan sadece reayadan degil, esnaftan da kiirekgiler igin vergi’ alindigy, hatta
esnaftan sadece vergi degil kiirek¢i de temin edildigi anlagilmaktadir®. Alnan bu paralar
kiirekgilere maag olarak verilmekteydi. Bazi durumlarda ise kiirekci alinmayan yerlerden
bunun bedeli alinmaktayd:® veya ayni yerden hem kiirek¢t hem de avariz vergisi istenmek-

teydi. Kiirekeilere verilen maag sadece vergilerden degil, bazen kigilerin vasiyetnamele-

mezburda vaki’ yiizyirme avdnz hanelerinin yetmis bir senesine mahsiib olmak iizere avarizlar mukabilince kiirekgt bedellert
tahsili_fermamm olmagla ...” Huseyin Kilic, Salih Kahriman, Fuat Recep, Sabri Atay, Rasim Erol, Yilmaz
Karaca, Istanbul Kadi Sicilleri Eyiib Mahkemesi (Havass-v Refid) 74 Numaral Sicily ISAM Yaymlari, Istanbul 2011,
s. 62, Hikim No: 23.

6 <. Mevlana Istanbul Kadist ... tevki*i refi™i hiimayiin ma’lum olucak malim ola ki, ingdalléhu Teald isbu sal-i
Jerhunde-filda evvel-bahdr-1 huceste-dsdrda derya yiiziine ¢ikacak Donanma-yr himayunum kadugalar igin zipdde kiirekgi
tedariik ve thrazi lazim ve miihim olmagla . .. bin yetmis yedi senesine mahsib olmak iizere her yedi hanesinden bir nefer kiirekgi
hesabu iizre. .. vakt u zamanwla cem’ ... teslim-i tersane ettirilmek fermamm olmugdur. .. sehri Cumadelahire sene seb’a ve
seb’in ve elf ” Rafat Giinalan, Istanbul Kadr Sicilleri Bib Mahkemesi 3 Numaraly Sicil, ISAM Yaynlari, Istanbul
2011, s. 880, 881, Hitkim No: 1151.

7 “Bozacu tdifesinden ... Yuvab v. Niko ndm zimmi ... takrir-i kelam edip mukaddemd Ben Balat'da bozact olmagla
bin_yetmis ii¢ senesine mahsiib olmak iizere tdifemize tarh olunan ordu ve kiirekgi ve sdir gakkadan ciimle tdrfemizin hesablan
iizre nzd ve ma’nifetlertyle hissemize isabet eden cem’an yirmi kit'a esedi gurusu kethudamiz mezkur Mehmed Bege’nin
emniyle mezkur lanag’a teslim edip...”; Rasim Erol, Salih Kahriman, Fuat Recep, Sabri Atay, Hiiseyin Kilic,
Yilmaz Karaca, Istanbul Kad: Sicilleri Istanbul Mahkemesi 12 Numarah Sicil, ISAM Yaymlari, Istanbul 2010,
s. 849, Hukum No:1164. Bu manadaki 6rnekleri ¢ogaltmak mimkindur. Bk. Giinalan, s. 820, Hukium
No: 1070. Kayik¢1 ve peremecilerden de kiirekgi icin vergi alindigina iliskin kayit icin bk. Huseyin Kihg,
Yilmaz Karaca, Rasim Erol, Salih Kahriman, Fuat Recep, Sabri Atay, Istanbul Kadi Sicilleri Bib Mahkemesi 54
Numaral Sicil, ISAM Yaymlar, Istanbul 2011, s. 91, Hiikiim No: 59. Kiirekgi bedeli, esnaf arasmda hukuki
uyusmazlhk konusu dahi olmustur. Ornegin, 1138 tarihli kayda gore, arka hamallar kethiidasi, sarachane
hamallarimin kiirek¢i bedelini 6demedigine iliskin dava etmistir: “... arka hamallarimn kethiidalan olan Mustafa
b. El-Hac Ahmed, Saraghane-t dmire’de diikkanlarmdan iktisab ve intif@’ ederlerken kurbunda olan hamamlarla bd_ferman-
ali ndzil olan kiirekgi bedelinden imddd ve ’dnetden imtind’ ederler deyii da’vd ettikde ...” Fuat Recep, Sabri Atay,
Hiiseyin Kilig, Yilmaz Karaca, Rasim Erol, Salih Kahriman, Istanbul Kady Sicilleri Istanbul Mahkemesi 24
Numaraly Sicil, ISAM Yaymlari, Istanbul 2010, 5. 214, Hitkiim No: 136. Esnaftan kiirekgi bedelini toplama
yetkisi kethiidalara aittir. Konuya iliskin kayitlar i¢in bk. Recep, vd, 24 Numaral Sicil, s. 511, 512, Hikiim
No: 296 ve s. 341, Hitkiim No: 259. Bu konuda érnekleri ¢ogaltmak miimkitindiir.

% Unkapanr’nda bulunan hamallarin geng olanlarinin kiirekgi olarak ¢ahstinldigina iligkin kayit i¢in
bk. Sabri Atay, Hiiseyin Kilig, Yilmaz Karaca, Raim Erol, Salih Kahriman, Fuat Recep, Istanbul Kadi Sicilleri
Bib Mahkemesi 46 Numaral Sicil, ISAM Yaynlari, Istanbul 2011, s. 493, Hiikiim No: 588.

© “Bolu ve Virangehir sancaklare mutasarnfi vezir Ali Pasaya hiikiim ki, miteberdn-1 rical-i devlet-i aliyyemden hdld
Tersane-1 dmirem emini Seyyid Abdurrahman Bey ddme mecduhunun takdim eyledigi bir kita hur takriri mefh d
Tersane-1 dmarem hazinesine berveh-i ocaklik tayin olunan mebaligden avdnz- kiirekciydn-1 Bolu malindan 1475 kurug ve
Bolu sancagi kalyoncu bedeliyesi on bin kurug ki cem’an on bir bin dintyiiz yetmisbes kurug, 1229 senesine mahsiben teslim
olunmadigim ve mebalig-i mezkiire sabika Bolu sancagi mutasarnfi Abbas Paga’min makbuzu oldugunu miis’or zuhur eden
defatir mucebince diiyununa idhal olunmug olduguna binaen. . .sene 1230 (Cevdet Tasnifi Bahriye Vesikalar, numara
5730); Uzungarsil, s. 483, dp. 2.

10 Hiikm-1 gerif-i padisahi... Kocaeli sancagi kacilan. .. hiimdyin vdsil olhcak malim ola ki bundan akdem taht-1

kazamzdan bir mikdar kiireker ... yazilip ba’dehii avdrz emr olunup ¢ikan avinz akgesinden kiirekcinin ... birer aylik
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rinden de karsilanmakta idi". Kiirekgi temini i¢in bagvurulan son yéntem de sug isleyen
Osmanl tebaasina kiirek ¢cekme cezast verilmesi idi'.

Caliymanim konusunu, iglenmig olan bir sugun karsihgr olarak verilen kiirek cezasi
olugturmaktadir. Arastirilan dénem ise klasik dinem olarak adlandirlan Osmanli Devletini-
nin kurulugundan Tanzimat donemine kadar olan kismudir. Bu ¢ergevede kanunname hii-
kiimleri, Mithimme Defterleri, Ser‘iye Sicilleri, Ahkam Defterleri ve ilgili gortlen literatiir
taranmigtir. Konuyla ilgili olarak Mehmet Ipsirli'nin 1982 senesinde kaleme aldigi “X V1.
Asrin Ikinci Yarisinda Kiirek Cezasiyla Ilgili Hiikiimler” adh makale mevcuttur.”® Bu de-
gerli eser; sadece 16’nc1 ylizyilin ikinci yarisini kapsamakta ve salt belirli bir katolagdaki
hiikiimlerden yola ¢ikarak hazirlanmigtir'. Biz ise daha genis bir zaman dilimi iginde ve
tek bir katolaga bagh kalmadan, biraz dnce belirtilen ¢esitli vesikalart da dikkate alarak de-
gerlendirmede bulunduk. Ayrica belirtmek gerekir ki mezkdr makalenin yazim tizerinden
onlarca yil ge¢mig ve bilim diinyasma yeni vesikalar, gortsler sunulmugtur. Calisgmamizda
bu vesika ve goriiglere de yer verilmistir. Makelemizi farkh kilan diger hususta, konunun ele
alinig tarzidir: Kiirek cezasi, hukuki perspektiften incelenmistir.

Bu ¢galisma ile bahse konu donemde kiirek cezasinin hukuki niteligi belirlenmeye ca-
ligilmugtir. Bilindigi gibi Islam Osmanl Hukukunda cezalar gesitli tasniflere konu olmustur.
Bunlar icindeki en 6nemlisi ve bilineni tipki suglarda oldugu gibi had, kisas ve tazir ayiri-
nmudir. Kirek cezasi, had ve/veya kisas diyet cezasi degildir. Zira bu cezanin miktar ve keyfi-
yeti nassla belirlenmemistir. Mezkar cezasinin bu kategori icerisinde yer alan tazir cezalar
arasinda yer alip almadig gahgmada incelenmistir. Islam Osmanh ceza hukukunda cezalar
aralarinda bulunan irtibata gore tekmili, tebei, asli cezalar olarak simiflandirlmistir. Bu

ulufelerinin alikoyup béki kalan akgeyi defieriyle kapima ginderesin ve kiireket ... yedlerinde hazir edesin. .. Rebi’ulevvel sene
926” Bilgin Aydin, Ekrem Tak, Istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, ISAM Yaymlari,
Istanbul 2008, Hiikiim No: 782, s. 418, 419.

“... helakindan sonra cemi’ malwn siiliisinii ifraz ve kilise-t mezkure

T Olen baspapaz Devlet Agob’un
avdnzina ve kiirekgi bedeline ve bir mikdar dahi kilise-i mezkure fukarasina tevzi’ oluna deyu vasiyyet...” ettigine iligkin
kayit i¢in bk. Atay, vd., 46 Numaral Sicil, s. 331, Hitkiim No: 362. Papaz kilisenin 6demesi gereken kiirekgi

bedelinin, kendi malindan 6denmesini hedeflemistir.

2 Gemilerde esir forsalarla, Turk kiirekgiler karigik olarak bulunurlardi. Bu giivenlik amaciyla yapilan
bir uygulama idi. Savas zamanlarinda gemide sadece forsa bulunmas: halinde, bunlar disman tarafin
kazanmasi yoniinde gahsabilir, kiirekleri ona gore hareket ettirebilirlerdi; Uzungargl, s. 483.

% Mehmet, Ipsirli, “XVI. Asrin Ikinci Yarsinda Kiirek Cezasyla ilgili Hitkiimler”, /UEF Tarih
Enstitiisii Dergisi, S. 12, Istanbul, 1982.

1986 numaral Kamil Kepeci Tasnifi Katalo3u'nda 677-678 genel, 1-2 6zel numaralarda kayith 955-
1116/1548-1704 tarihleri arasindaki kayitlar1 ihtiva eden Cavugbagi Defterlerinde Divan-1 Hiimaytn’da
alman kararlar neticesi hapis cezasi verilenlerin veya siirgiine gonderilenlerin isimleri ve tarihleri verilmigtir.

Mehmet Ipsirlinin yaymladigi bunlardan 677 numarali defterdir, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaymn nu: 108, Istanbul 2010, s. 96.
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baglamda anilan cezanmn tekmili, asli, tebel ceza olup olmadig: tahlil edilmistir. Cezalar:
tasnif eden bir bagka kriter de cezanin tatbik yeridir. Buna gére cezalar, hiirriyet kisitlayici,
nefsi ve bedeni ceza olarak tice ayrilmaktadir. Clalismada kiirek cezasi bu kategoriye gore
de degerlendirilmistir. Keza kiirek cezasimin siddeti, yani diger cezalara nazaran hangi sevi-
yede yer aldig1 belirlenmigtir. Cezalari kanuniligi, genelligi, sahsiligi ve siibjektifligi kiirek
cezast acisindan degerlendirilmigtir. Bu cezanin hangi amag ile ne tur suglara uygulandig
da incelenen bir bagka baglik olmustur. Cezaya hitkmetme veya cezanin infazinda soz sahi-
bi olan kamu goérevlileri tizerinde de durulmustur.

Tanmim ve Ortaya Cikisi

Aragtirmalarda kiirek cezasi, hapis cezasinin Osmanh donanmasinda kiirek cektirile-
rek uygulanmasi olarak tanimlanmgtir®. Bir bagka tanima gore kiirek cezasi, Tanzimat’tan
once ve yelkencilik devirlerinde igledikleri agir suglardan dolay1 savag gemilerinde™ kiirek
¢ekmek tizere gemi hizmetine verilme cezasidir’”. O halde kiirek cezasi, hapis cezasinin
nitelikli halidir. Hapis cezasi ise sug isnadi ve yargilama sonucu mahkeme tarafindan veril-
mis hapis kararinin infaz1 geklinde kigi 6zgtirliigtiniin kisitlanmasi olarak tanimlanmugtir'®.
Gergekten, bir geminin belirli bir bélimde kalmak ve o bélimden disar: ¢ikarilmamak,
mahkimun ozgiirliigini kisitladigr i¢in hapis statiisiindedir. Arsiv kayitlar da kiirek ceza-
sinin 6zde hapis cezast oldugunu gostermektedir™.

Kiirek cezasmi nitelikli kilan husus ise, mahktimun sadece 6zgtrliigiiniin kisitlanma-
mas1 ayni zamanda ona kiirek ¢ekmek gibi agir bir hizmet ifas1 yiiklenmesidir. Klasik do-
nemde kiirek cezasina mahktm olmug bir kigiye ytuklenen hizmet, gemilerin hareket etme-
s1, yon degistirmesi veya durdurulmasi i¢in kiirek ¢ekmesidir. Cezanmn bu 6zelligi, ismiyle
o denli bagdagtinlmigtir ki, Tanzimat sonras: ¢ikan ceza kanunnamelerinde agir islerde
caligirma cezast yine kiirek cezasi ifadesiyle kullamlmigtir®.

" Halil Cin, Gul Akyilmaz, Tiirk Hukuk ‘Tarihi, 5. baski, Sayram Yaymlari, Konya 2013, s. 284.

1o Esasinda kiirek cezasi kanaatimizce sadece savas gemilerinde ¢ekilen bir ceza degildi; tas, hububat
gibi cesitli egya tagtyan gemilerde de kiirek cezasi ceken mahkimlar calistirimakta idi. Ayni yonde goris igin
bk. Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxford, Clarendon Press 1973, s. 307.

7 Tugba Akillh (Acar), 3 Nolu Nefy ve Itlak Deflerinin (5. 1-100) Transkripsiyonu ve Deerlendirilmest,
Gaziosmanpasa Universitesi SBE, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Tokat 2006, s. 351.

% Mustafa Avcl, “Osmanh Hukukunda Hapis”, KHukd, C. 5, S. 1, Kayseri 2002, s. 20.

19 “Mustafa b. Hamza: Mezkir yankesici oldug miiseccel olup, dokuzyiiz yetmis Ramazaninn on iigiinde habs olunup,
halivd (halen) kiirege virildi”. Ipsirli, s. 242.

2 Omer Liith Barkan, XV ve XVI. Asularda Osmanl Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali
Esaslan-I, Istanbul 1943, 5. 72; Aves, Infaz, s. 123 dp. 216. Ornegin mahkamlar, ayaklarinda demir oldugu
halde, inga olunacak devlete ait binalarda tas tasimak ve toprak kaldirmak gibi hizmetlerde ¢ahstirlmglardir.
Ahmet Gokeen, Tanzimat Dinemi Osmanly Ceza Kanunlare ve Bu Kanunlarin Ceza Miieyyideleri, Istanbul 1989, s. 40.
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Kiirek cezasmm, nefy cezasmm nitelikli bir versiyonu oldugu yoniinde literatiirde
yeni fikirler ileri strtilmektedir?'. Bizce bu fikre katlmak miimkiin degildir. Zira stirgtin ce-
zasmin Ozinid, mahkimun strgiin oldugu yere gitmesi olusturmaktadir. Kiirek cezasinda
ise mahkimun gemide bulunuyor olmasimin amaci, yerlesik oldugu mahalden uzaklagtiril-

mak degil; gemide cok agir vazife yerine getirmektir.

Kiirek cezasini, cezanin stresi dikkate alindiginda, miiebbet ve muvakkat kiirek ce-
zast olarak ikiye ayirmak miimkiinduir. Aragtirilan déneme iligkin argiv kayitlarinda kiirek
cezast omur boyu verilmek isteniyorsa, bu husus net bir sekilde ifade edilmistir®. Kayt-
larda genelde stre belirtilmeden kiirek cezasma hitkmedildigi anlagilmaktadir®. Ancak
belirtmek gerekir ki, 1 yildan az stirede kurek cezasi infaz edilmemistir**. Heyd, “kiigiik”
sug olarak ifade ettigi su¢ tiplerine verilen kiirek cezasimin siiresinin 5 ile 10 yil oldugu-
nu belirtmigtir®. Peters ise ortalama kiirek cezast stresinin 8 yil oldugunu zikretmistir®.
Gergekten bir mahkim 6émiur boyu kiirek cezasi ile cezalandirlmamugsa, kiirek cezasinin
belirli bir siire devam edecegi ve daha sonra serbest birakilacagi Mithimme defterlerinden

anlagilmaktadir?’.

2 'Tugba Akall Acar, tezinde “Pranga-bendlik, kala-bendlik ve kiirege konulma cezalan nefy cezalarim da igine
alan ancak nefy cezalanndan daha agir olan cezalard:” diyerek, kirek cezasimin nefy cezasimin bir tiirti oldugunu
belirtmektedir.

#1138 senesinde kalp bakir isleyenlerin miiebbet kirek cezasma carptinlacaklar su sekilde
belirtilmistir: “Bd sah Istanbul kadisi faziletlii Efends ... fimd ba’d kalb islemeyip iglerinden hafiyyeten kalldb bulunursa
ahz ve huzurumuza getirmek iizre ta’ahhiid eylemek sartyla fetva-yu gerifelert tescil ve ©’lam eyleyesiz surren ve alenen tefahhus
olunup ahz olundukda miiebbed iimera-i deryd sefinelerine vaz’ olunacaklarin dahi kendilerine tefhim eyleyesiz, kethiiddlar
dahi basiret iizre olup kalb tg bulunmakdan ziyade tevakki edip agraz-1 nefsaniyyeye tabi’ ve celb-t menfa’at sevdaswyla esnaf-t
mezbureyt rencide eder ise ... ta’zir ile te’dib olunacagin ... deyu buyruldu , Recep vd., 24 Numaral Sicil, s. 197,
Hiikiim No: 115.

% “Ipsala kadisma ve Vize yiiriikleri siibagist Piri’ve hiikiim ki: Sen ki kadisun; mektib ginderiip onbast olan Ali-ogh
Niiri mahfil-i ser‘a geliip egkiinct t@"ifest bu sene suyole Hidmetine fermén olinup td"fe-i mezbirdan kasaba-i mezbirda Abdi
Halife mahallesinde sakin olan Hiiseyin b. Koca, mahall-t mezbira_fermdn-u serif miicebince gitmek tenbih ii te’kid olindukda
mezbiy; emr-1 serife itd‘at itmeyiip ludmetine gitmediigin arz imigsin. Buyurdum ki: Vardukda, goresin; arz itdiigiin gibu ise
mezbin tutup Kavala kapudanina teslim idesin ki, kiirege komla.” BOA, 3 Numaral Miilimme Deflery, s. 26, 27, Huktum
No: 50, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Miudurligi, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaymn nu: 12,
Ankara 1993. Bir baska 6rnek icin bk. Aym yer, s. 138, Hitkiim No: 300.

2 Ipsirli, s. 213.
» Heyd, Ottoman Criminal, s. 306.

% Rudolph Peters, Crime and Punishment in Islamic Law, Cambridge University Press, Cambridge 2007,
5. 99.

7975 tarihli bir kayda gore suglar sabit olmus kisiler hakkinda Piyale Paga’ya yazilan fermanda ...
mezburlar tutup te’dib igiin bir mikdar zaman kiirege koyasin ve miicrim deflerine dahu ol vechile igaret idesin ki, unudilup
kiirekde kalmayalar”; BOA, 7 Numarale Miihimme Defieri, C. 1, s. 207, Hukim No: 417, Bagbakanlik Devlet
Argivleri Genel Mudirligt, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 37, Ankara 1999.
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Klasik déonem Osmanh kanunnamelerinde ve ser? hukukta yer almadig ileri siird-
len? kiirek cezasimin, ne zaman ortaya ¢iktigi ve nasil geligtigi konusunda hentiz yeter-
li bilgiye sahip olunmamigtir®. Emile Durkeim’dan aktaran Avcr'ya gore, kirek cezasi,
17. yizyilda ortaya ¢ikmug, ¢ok agir olan bu cezadan kurtulmak i¢cin mahkimlarin kendi
ellerini veya kollarmi kestikleri, bu durumun yaygilagmas: tzerine 1677°de kendi elini
kesmenin sug olarak kabul edilip 6liim cezast ile kargilanmigtur®. Ancak bizim tespit ettigi-
miz kadariyla bu cezanin ilk uygulamalar: yine Fransa’da, daha 6nceki bir tarihe, 1532’¢
dayanmaktadir®. Osmanl tarihinde ilk defa Venedik donanmasinda 1543’lerde suglularin
kurekci yapilmasima baslandig ileri surtilmektedir®. Bu tarihten yakin bir zaman sonra, 7
Ekim 1571 yihnda yapilan Inebahti Deniz Savagi’'nda, Osmanli’nin yenilmesinden sonra
1sdar edilen bir fermanda idam mahkdmlarimin ve diger suclularin kiirege konulmalar
emredilmigtir®.

Osmanl’nmin Cagdasi Devletlerde Kiirek Cezasi

Osmanlh Devleti’nin ¢agdast devletlerinde de kiirek cezasina rastlanmaktadir. Kiirek
cezasina iliskin ilk yasal duzenleme ise Ordonnance d’Orléans olarak ifade edilen Fransa’da
1561°de yirirlige konan kanundur®. 1564°de 9. Carls (Charles IX of France) kiirek ceza-
sina 10 yildan daha az hiikmedilmesini yasaklamugtir. 1669 yihinda Fransiz Protestanlarinin
go¢ etmesine yardim edenlere 6mir boyu kiirek cezasi verildigi Fransiz kaynaklarinda yer
almaktadir®. Fransiz Kral 14. Luis, barig zaman da dahil olmak tizere donanmasinin glig-
It olmasint istemis ve buna bagh olarak mahkemelere miimkiin oldugunca kiirek cezasma
htikmetmelerini emretmistir. Hatta 6liim cezas1 verilmemesi, bunun yerine kiirek cezasina
hikmedilmesini istemigtir. Ayni kralin son dénemlerinde 1715’lerde savag gemilerinde kii-

rekgiye olan ihtiya¢ azalmasina ragmen, kiirek cezasina hitkmedilmesine devam edilmigtir.

% fddiay1 ilk ortaya atan Uriel Heyd'dir Heyd, 16 yiizyilda hem Seriata hem de Osmanh
kanunnamelerine yabanci olan bir cezanm, kiirek cezasmim ortaya ¢iktigini belirtmektedir; Heyd, Ottoman
Criminal, s. 304. Kiirek cezasinin orfi hukuktan gelme iddias i¢in bk. Haim Gerber, “Osmanl Hukukunda
Seriat, Kanun ve Orf 17. Yiignl Bursa’ss Mahkeme Kayular” (Cev. Mehmet Akman), MUHF Hukuk Aragtirmalar,
C. 8,S. 1-3, Istanbul 1994, s. 281.

2 psirli, s. 206.

30 Emile Durkheim, Ceza Evriminin Iki Kanunu, (Cev. H. Topguoglu), Ankara 1966, s. 15; Mustafa Avcr,
“Osmanli Uygulamasinda Infazi Ozellik Gosteren Hapis Tiirleri: Kalebentlik, Kiirek ve Prangabentlik”,
Yeni Tiirkiye Dergisi Tiirkoloji ve Tiirk Tarihi Aragtirmalan Ozel Sayst 111, Ankara 2002, s. 138, dp. 95.

3! http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t.: 24.09.2013.

52 Mehmet Akman, Osmank Devleti'nde Ceza Yarglamasi, Fren Yaymeilik, Istanbul 2004, s. 133.

3 Uriel Heyd, “Eski Osmanh Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat”, Tiirk Hukuk ve Tiirk Kiiltiir Tarihi
Uzerine Makaleler, Haz. Ferhat Koca, Ankara 2002, s. 65; Ayni yonde goriis igin bk. Gékeen, s. 43.

** http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t.: 24.09.2013.

% Will ve Ariel Durant, The Age of Louis XIV. The Story of Civilization, C.. 8. NY: Simon and Schuster,
1963, s. 69-75; http://manakin.addr.com/durant.htm e.t: 24.09.2013.
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Fransa’da bu cezaya mahkam olanlara forgat veya galérien denilmigtir. Galérien ifade-
si, kadirga anlamina gelen galley kavramindan gelmektedir. Kadirgalarin pratikteki kulla-
nim1 zamanla azalsa bile Fransa’da 1873 yilina kadar mahktmlara bu ifade kullanilmaya
devam etmigtir®®. Kurekgilerin ¢ektigi kadirgalara ihtiyacin kalmamasi tizerine, bu kadir-
galar, hapishane gibi kullanilmaya baglanmistir. Fransa’nin Toulon sehrinde mahktmlar,
zincirli bir sekilde gemi icerisinde hapis cezalarmi ¢ekmiglerdir. Bu sekilde ceza ceken
mahkimlara bagnes (banyo) denilmistir. Bagnes ifadesi ilk kez Italyanlarin kullandigi bag-
no kavramindan gelmektedir. Italyanlar ise bu kavrami Istanbul’da hamamlara ¢ok yakin

olan hapishanelerden almiglardir®’.

Gorildugi tizere, kirek cezasi basta Fransa olmak tizere Osmanlinin ¢agdas: birgok
devletlerde uygulanmigtir. Bu tilkelerdeki temel hedef, agir sug iglemig olan mahktmlarim

beden giiglerinden yararlanmak olmustur.
Hukuki Niteligi

Kiirek cezasinin hukuki niteliginin tazir cezasi oldugu yoniinde bir¢ok delil mevcut-
tur. Bu konuda literatiirde herhangi bir tarugma yoktur®®. Gergekten had cezalan arasin-
da kiirek cezasma rastlamlmamaktadir. Hatta bu ceza, tazir cezasinn tanimina uygun
bir sekilde, unsurlar1 tam olarak yerine getirilmedigi i¢in had cezas1 verilmemesi gereken
durumlarda uygulanmigtir. Bu agidan bakildiginda su belge dikkat ¢ekicidir: “Yorgr veled-i
Yani, an karye-i Dumukran: Kendi karyelerinden Istefan dirlerimis bir kdfiri sarhog darb idiip oldiirdiigii
kendii thkrare ile hiiccet olunmugur. Aldt- harb ile katl itmedigi igiin kisas olunmayup kiirege buyruldu™.
Diger bir 6rnekte de maktuliin ¢ocuklariin yaglarinin kiiciik olmas: nedeniyle kisas talep

edilememesi tizerine katillerin diyet 6demesine ve kiirege konulmasma hitkmedilmistir®.

Bilindigi gibi cezalar, aralannda bulunan irtibata*' gore asli, bedeli, tekmili ve tebel ceza

olarak dorde ayrilmaktadir. Kiirek cezasi prensip itibariyle asli ceza olarak verilmistir.

% http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t: 24.09.2013.

3 http://en.wikipedia.org/wiki/ Galley_slave e.t: 24.09.2013.

% Halil Cin, Ahmed Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, C. 1, Osav Yaymlari, Istanbul 1995, C. 1, s. 272;
Mehmet Akif Aydin, Tiok Hukuk Taribi, Beta Yaylari, Istanbul 1999, s. 202; Cin, Akyilmaz, Tirk Hukuk
Tarihy, s. 284; Heyd, Ottoman Criminal, s. 304.

%18 Mayis 1563, 677 numarali Cavugbagilik defterinden aktaran, Ipsirli, s. 221.

Y “Mezkurlar... Pir Ali bin Galabvermis ... iizerine geliip katl idip, ikrar ve itiraflaryla sicil olup ve maktul-t
mezkurun evlad-1 sigar olmakla bi-hasebi’s-ger’ siyaset lazim gelmeyip, mezbur katillerin emlak ve esbablart satturlup,
maktul-i mezkurun eytamina divet hitkmolup kendiiler kiirege ginderilmigtir.” 25 Eyliil 1564, Ipsirli, s. 239.

" Abdulkadir Udeh, Mukayeseli Islam Hukuku ve Begeri Hukuk, (Cev: Ruhi Ozcan-Ali Safak) Rehber
Yayincilik, Ankara 1990, C. 11, s. 207.
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Yani bir sugun kargihigr kural olarak kiirek cezasi belirlenmis ve bu fiili isleyen kisiye kiirek
cezast verilmistir. Ornegin 1040 tarihli bir kayda gore Selanik’te ortaya gikan eskiyalarm
“... mu‘ldd-1 kadim ve kdnin iizre...” kiirege verilmesi emredilmigtir*.

Bedeli ceza ise asli cezalar herhangi bir nedenle uygulanmadigi zaman onlarin yerine
gecen ceza olarak nitelendirilmigtir®®. Kiirek cezasinin bedeli ceza olarak da uygulandigini
ifade edebiliriz: Alat-1 harb ile adam 6ldiirmedigi igin kisas edilemeyecegini hitkme bag-
layan yukaridaki 6rnek, kiirek cezasim bedeli bir ceza olarak uygulandigimi giin yiiziine
gikarmaktadir.

Tekmili ceza, asli ceza ile birlikte verilen ancak hakimin mustakil hitkmii ile ortaya
konan ceza iken; tebei ceza asli cezalara bagl olarak ortaya konan, ayrica hakimin hitkmii-
ne gerek olmayan cezalardir*®. Aragtirmalar neticesinde kiirek cezasmn tebei ceza olarak
uygulandigini agikca ortaya koyan bir belgeye rastlamadik. Ancak bahse konu cezanin
nadiren de olsa tekmili bir ceza olarak uygulandigin ifade edebiliriz. Ornegin 978 sene-
sinde Kibris Seferine katilmayan askerlerden énce para cezasi alinmasi ardindan da soz
konusu kisilerin kiirege gonderilmek iizere Istanbul’a getirilmesi su sekilde emredilmigtir:
... sefere emrolunup varmayanlar elegetiiriip biner akga cerimelerin aldukdan sonra kayd i bend ile yarar
ddemlere kogup Siidde-1 Sa‘ddetiime gonderesin ki, kiirege konala ve cem* olan akga/yi] der-kise idiip Siidde-i
Sa‘ddetiime ginderesin...”*

Tatbik yerine gire'® cezalar bedeni, nefsi ve hurriyet kisitlayict veya mali olmak tzere
tice ayrilmaktadir. Belgeler, kiirek cezasinimn bedeni ve htirriyet kisitlayici bir yapisinin ol-
duguna isaret etmektedir. Kiirek cezast bedeni bir cezadir, ¢iinkii mahkimdan kiirek ¢ek-
mek suretiyle bedeni bir ig beklenmektedir. Bununla beraber bu cezanin nefsi (psikolojik)
ve mali bir ceza olmadigim séyleyebiliriz.

Tum bu aciklamalardan sonra klasik dénem Osmanli Devletinde uygulanan kiirek
cezasiun, asli, bedeli, cok az da olsa tekmili, bedent ve hiirriyet kisitlayic bir tazir cezast oldugunu
ifade edebiliriz.

W2 Yo mii’s-Siildsd, fi 11 C., sene: 1040 Bé-hait-1 hazret-i efendi. Selanik monldsina ve Selanik sancaginda véki®
olan kadilara hiikiim ki: Haliyd; taht- kazdnuzda ba‘zi eskwd zuhir idiip nice fesdd ii send ‘at wmeleriyle re‘dyd vii berdyd ve
sayir ahdli-i vildyete zarar u te‘addileri olduge t“lam olunmagin, ol makiile eskwa vii miicrimler mu‘tad-1 kadim ve kaniin iizre
her kande bulunurlar ise bi-eyyt vechin kdn elegetiiriliip bi’l-fi’l Selanik Sancagbegi olan () ddme 1zziihiinun gemisine kiirege
virilmek emridiip buyurdum ki: Vausil buldukda, ol makile Ser‘le iizerlerine ciirm sdbit olan eskiyd vii miicrimler: mu‘tdd-1
kadim ve kaniin tizre bi-eyyi vechin kén elegetiiriip dahe mir-i miimd-ileyhiin gemisine teslim eyleyesiz.”, BOA, 85 Numarah
Miihimme Deftert, s. 73, Hukim No: 114, Baghakanhk Devlet Arsivleri Genel Midirligii, Osmanh Arsivi
Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 60, Ankara 2002.

¥ Cin, Akyillmaz, Tirk Hukuk Tarili, s. 255.
" Cin, Akyilmaz, Tiirk Hukuk Tarihi, s. 255.

* Metnin tamamu icin bk. BOA, 12 Numaral Miilumme Defleri, C. 1, Hikum No: 64, Baghakanhk
Devlet Argivleri Genel Midiirliigii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaymn nu: 33, Ankara 1996.

# Udeh, C. 11, s. 207.
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Cezanin Siddeti A¢isindan Kiirek Cezasi

Cezanin giddetinden anlagilmasi gereken husus, aragtirilan cezanin, diger cezalarla
kiyaslandiginda mahktma verdigi elem, 1ztirap ve/veya acinin seviyesinin az ya da ¢ok
olmasi durumudur?’. Osmanh Devlet de bazi su¢ ve durumlarda cezanin siddetini 6nem-
semis ve verilecek cezanin “egedd-i siyaset” olmasim ozellikle vurgulamigtir'® yani suclulara
verilecek cezalarin, bu cezalarin siddetleri de g6z 6ntinde bulundurularak takdir edilmesini
istemigtir.

Osmanli Devletinde kiirek cezasi, bir¢ok cezadan daha agir bir ceza olarak kabul gor-
mugtiir. Reaya da bu cezanin giddetinin ¢ok yiiksek oldugunu, hatta bu cezaya mahkim
olan bir kiginin artitk sonunun 6lim oldugunu dahi iddia etmistir. 976 senesinde hakkin-
daki sikayetler tizerine Istanbul’da yakalanip kiirek cezasina hitkmedilen Mud kazasmdan
Kara Ahmed adl kiginin akrabalarinin, yakinlarim “Onu siz 6ldiirdiiniiz” diyerek rencide
etmeleri ilgi gekici bir 6rnektir®.

Reayanin kiirek cezasimin siddetinin ¢ok yiiksek oldugu yontindeki algisin kanitlaya-
cak bir bagka belgede, kisiler birbirlerini kiirek cezasina ¢arptirmakla tehdit etmektedirler:
1072 senesinde Istanbul’dan koyun derisi alip, Eyiib’e ve bagka yerlere gétiirmenin yasak
oldugu bir dénemde Eyiip debbaghanesine koyun derisi gotiiren kayiker tehdit edilmigtir:
... Istanbul’da koyun derisi alyp Eyiib’e ve ahar mahalle getirmek azim yasakdur, elbette seni kiirege koy-
dururuz eger haldsin murdd edersen mahkemede bu deriler Saltvkoglu’nundur deyii tkrar eyle deyii [kayiket]

¥ Ahmet Kihing, Mukayeseli Hukuk ve Hukuk Tarihinde Teghir Cezasi, Adalet Yaymevi, Ankara 2014, s. 41.

1.967/1559°da Budin beylerbeyine yazilan emirde haydutluk, haramilik, yol kesme, adam kacirma,
mal kagirma gibi suclar isleyen kisilerin “... her ne tarikla olursa ele getiiriip esedd-i siydset ile haklanndan™ gelinmesi
istenmigtir. BOA, 3 Nolu Miihimme Defterr, Hikum No: 516. Aym defterin 558’inci hitkmiine gére de kigin
seferde kiglamlmasi emrolundugu i¢in zeamet ve timar sahiplerinden harcliklarinin muaccelen tahsil edilip
harclikqilara teslim edilmesi gerekmektedir. “Sgyle ki, hiikm~t gerifiim micebi ile amel olimmayup thmdliniiz sebebiyle
asker halkinun harchgy tamdm irigmeye veydhiid ge¢ gele veydhiid kimesneye bel* u ketm itdiiresiz, asld ozriin makbil olmayup
azl ile tktifd olmmayup esedd-i tkab ile mu‘dkab olmanuz mukarrerdin:” denilerek Rumeli Beylerbeyi Mustafa Pasa
ikaz edilmektedir. BOA, 5 Nolu Miihimme Defler,, Huikiim No: 558. 993’de Erzurum’a hareket eden Serdar
Osman Paga ordusuna ilhak etmek tizere Misir gavuglarindan ve miiteferrikalarindan dorder yiiz kiginin
hazirlanip gonderilmesi aksi takdirde egedd-i tkabla cezalandirilacagi hakkinda Misir beylerine yazilan hukim
igin bk. Oguzhan Yiice, 59 Numarale Miihimme Defleri'nin Ozetli Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Atatiirk
Universitesi SBE, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2007, s. 112, Hiikiim No: 162.

19 <J3 12 Muharrem, sene: 976 Igil begine ve Mud kddiswma hiikiim ki: Dérendegdn Mehmed ve Imirze ndm kimesneler;
“Mud kazdsindan Kara Ahmed ndm kimesneniin zulmiinden sikayete geliip hakkinda beglerbegiden ve kidilardan arz u siret-i
stciller getiiriip mezkir Kara Ahmed Siidde-i Sa‘ddetiimde elegiriip kiirege komlup ol husis igiin ba‘zi akribdsy; “Mezbin
yolda katleylediiniiz.” diyii bunlar: rencide idiip te‘adds iderler:” diyii bildiirdiikler: ecilden buyurdum ki: Giresiz; mezkir/lar]
v mezbiir kiirege konlan kimesne igiin; Stz katlitdiiniiz.” diyii rencide iderler ise itdiirmeyiip Ser-i Serife muhdlif kimesneye
i itdiirmeyesiz; memni* olmayam yazup bildiires:z”; BOA, 7 Numaraly Miihimme Deflert, Hikim No: 1692, s. 258,
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurligii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhigi, Yaymn nu: 37, Ankara
1999.
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Yusuffu] tahvif etmeleri ile ...”"°. Gorulmektedir ki, kurek cezasi, insanlar1 korkutmak ve tehdit
etmek i¢in kullanilacak seviyede tirkiitiicii, korkutucu bir nitelige sahiptir.

Belirtildigi tzere belgeler, bir¢ok cezanin kiirek cezasindan daha hafif oldugunu gés-
termektedir. Ornegin 977 senesinde sefer zamany, sefere gelmeyen misellemler hakkinda
yazilan fermanda “cerime ile halds olmayup, kiirege komilmak mukarrerdir.””" denilerek kirek ceza-
sinin, siddet seviyesinin yiksek oldugu ortaya konmaktadir. Bir baska 6rnekte de, suglular
ika ettikleri fiilin cezasinin cerime-para cezasi- oldugunu bildikleri i¢in fiili iglemeye devam
etmig; Payitaht ise durumu fark edip siddet seviyesi daha agir bir ceza diizenlemigtir. Bu
ceza da kiirek cezasi olarak belirlenmistir: “... Egkiinci td’ifesi fermdn olunan hidmete varmayup
kandin iizre cerime viriir halds oluruz deyii ta‘alliil eyleyiip ol sebeb ile hudmete az kimesne geliip hidmet
avk olur” deyii bildirmissin. .. Soyle ki, cerime viriip halds oluruz deyii ta‘alliil eyleyiip varsa ele getiiriliip
kiirege konmak mukarrerdir. ...

Literattr de kiirek cezasinm bir¢ok cezadan daha siddetli bir ceza oldugunu belirt-
mektedir®®.

Netice itibariyle, kiirek cezasmin giddet seviyesinin, birgok cezadan daha ytksek oldu-
gunu, hatta bu cezanin idam cezasindan sonra siddeti en yuksek olan ceza oldugunu dahi
ifade edebiliriz. Yukanda verdigimiz érnekler bizi bu kaniya ulagtirmaktadir.

Ceza Hukuku Ilkeleri Agisindan Kiirek Cezas1

Klasik dénem Osmanl Devleti’nde uygulanan kiirek cezasini, cezanin siibjektifligi,
kanuniligi, sahsiligi ve genelligi gibi ceza hukuku ilkeleri agisindan irdelemek faydal ola-
caktir.

% Davay1 agan Saltik oglu Isak adli bir zimmidir, Isak ashnda bu derilerle kendisinin bir baglantisin
olmadigini tespit ettirmek i¢in dava agmistir. Tam metin icin bk. Kihi¢ vd, 74 Numaral Sicil, s. 190, Hikim
No: 187.

2 “Yazildr. Kethiidds: Cildw’a virildi. Fi 22 Ramazdn sene 977. Cirmen begine hiikiim ki: Livd-i mezbir
miisellemlerinin ba‘zis fevt olup yerleri sipdhi ve sipdahi-zdde ve sair re‘dyd eline diigmekle miisellemlerin ellinci har¢hgma
kemal-t mertebe miizdyakalar oldugin i“lam eylediigin ecilden defter ve kandn iizre yerleri veya resimleri alwirilmek igiin
lvd-i mezbir kadilarma emr-i hiimdydnum ginderimugdir. Buyurdum ki:Ol emr-i gerifiim miicebince defler ve kanin iizre
miisellemlere miiteveccih olamy alwiriip, dalu tenbih i midd itdiiresin ki bu def'a vaki* olan, sefer-i hiimdyinuma gelmeyen
miisellemler cerime ile halds olmayup, kiirege komlmak mukarrerdin: Ana gore her birisi mukayyed olup, emr-t serif-i sabikum
micebince zdde ve zevadlaryla seninle sefer-i hiimadyiinuma geliip gireler.”; Orhan Pasazade, 9 Numaral Miihimme Defleri,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul

2006, s. 23, 24, Hikiim No: 54.

%2 4 Muharrem 987 tarihli bu Miihimme kaydi igin bk. Suayib Izgi, 986(1578) Tarihli 32 Numarah
Miihimme Defieri, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisti, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2006, s. 144, Hiikiim No: 605.

% Ipsirli, s. 239, Ipsirli'nin konuyla ilgili vermis oldugu 6rnek vesika igin bk. dipnot 40; Akilli (Acar),
s. 67.
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Cezalarm kanuniligi ilkesi, hi¢ kimsenin belli bir sucla ilgili olarak kanunda éngortl-
meyen bir ceza ile ya da kanunda 6ngoriilen cezadan daha agir bir ceza ile cezalandirila-
mayaca@l anlamim tagimaktadir’®. Arastirmalarda tazir suclara uygulanacak cezalarin
kanuniligi konusu tartiymahdir. Bu tartigmalara girmeden kiirek cezasinin kanuniligi hu-
susunda bize fikir verecek belgelere rastlamak mumkindiir. 1138 tarihli belgede Padigah,
kesik para kullamlmasimin yasak oldugunu ve cezasmin kiirek oldugunu su sekilde dile
getirmektedir:

“Ba sah Istanbul kadisi faziletlii Efendi, ima ba’d kesik para ahz u i'td olunmamak
izre men’ olunup eyadi-i nasda bulunmak igin sarraflara iki yiiz kise akcelik para vi-
rilmekle, imdi tarih-i fermandan ti¢ gtine dek bir ferdin yedinde kesik para bulunma-
mak ve bulunur ise bild-eman kiirege vaz’ olunmak tizere esnafa ve sairlerine tefhim

i¢in ciimle esnaf kethiidalar ve mahallat imamlarim getirip, geregi gibi tenbih ve sag
Misir parasmin ahz u 1’tasinda beis olmadigin tefhim eyleyesiz deyti, resmiyle kayd

255

eyleyesiz deyu buyruldu

Belge kiirek cezasimin kanunilik ilkesine uygun bir sekilde diizenlendigini gdstermek-
tedir. Padisah, su¢un maddi unsurunu kesik para kullanmak olarak belirlemis, fiili uygula-
yan kisilere de kirek cezasi verilecegini acik bir sekilde aciklamigtir. Hatta kanunilik ilke-
sinin temel hedefi olan hangi eylemlerin su¢ oldugunun ve bu eylemlere verilecek cezanin
ne oldugunun toplum tarafindan énceden bilinmesi gerekliligi bu fermanda net bir sekilde
goriilmektedir. Padigah, kesik para kullanmanin cezasimin, kiirek oldugunu toplumun tiim
katmanlarina duyurmak istemistir. Bunun i¢in de kadidan yararlanmistir. Buna gore kads,
bu sucun cezasinin kiirek oldugunu, esnafi bilgilendirmek i¢in esnaf kethiidasini, reayay
bilgilendirmek i¢in de mahalle imamlan bilgilendirecektir. Béylece imam kendi mahal-
lesindeki reayaya, kethiida ise kendi kolundaki esnafa kesik para kullanmanim cezasimin
kiirek oldugunu bildirecektir. Bu sekilde, toplum, kesik para kullanmanin cezasmin kiirek

oldugunu 6nceden bilmis olacaktir.

Kiirek cezasimm kanunnamelerde mevcut oldugunu ve bu hitkmiin topluma duyu-
rulmasi i¢in ¢esitli yontemlere bagvuruldugunu belirlemis oluyoruz. Bu bilgiye bagh olarak
tartisilmast gereken ikinci nokta, kanunnamelerdeki bu hitkmiin pratige yansiyip yansima-
digidir. Belgeler, kanunnamede hitkme uymayanlarin ilkeye uygun olarak kiirek cezasina
carptirildiklarina isaret etmektedir. Ornegin 1138 tarihinde Istanbul kadisina gonderilen

bir fermanda kalp bakir islemenin cezasi kiirek cezasi olarak belirlendigi iletilmistir®. Ayn

* {zzet Ozgencg, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler; 2. Basi, Seckin Yaymcihik, Ankara 2007, s. 104.
» Recep vd, 24 Numaral Sicil, s. 43, Hikiim No: 15.

% “Bd Sah Istanbul kadis faziletlii Efend; ... fimd ba’d kalb islemeyip iglerinden hafiyyeten kalldb bulunursa ahz ve
huzurumuza getirmek iizre ta’ahhiid eylemek sartiyla fetva-y Servfelert tescil ve ©’lam eyleyesiz surren ve alenen tefahhus olunup
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sicilde bu yasaga uymayan Aslan ve Kiryako ve Yani ve Pireskova ve Yasef ve digerlerinin

13

kiirek cezasma carptirildiklar s6yle kaleme almmstir: “... Lefter mesfiirdna on altr nefer zim-

maler kazanct hurfetinden olup yedlerinde kalb bakir evani bulunup, kethiidalar: ma’rifetiyle ahz ve huzur-

257

dlilerine gikanldiklaninda Tersdne-i dmirede kiirege vaz’ olunalar deyd lisanen ferman buyrulup . ..

Bir bagka ceza hukuku ilkesi, cezalarin genelligi ilkesidir. Cezalarin genelligi, sug is-
leyen herkese din, dil, irk, cinsiyet ve benzeri ayirim yapmaksizin ayn sekilde cezai mi-
eyyidenin uygulanmasidir®®. Kiirek cezasina bu acidan bakildiginda, mahkiimun zimmi,

kadin ve kole olmasinin bu cezanin uygulanmasina nasil etki yaptigi énem kazanmaktadr.

Arsiv belgeleri, zimmilerin de kiirek cezasina carptirildiklarimi géstermektedir. Orne-
gin Marmara kazasmin Bergos kéyiine misafir olarak gelip, kadi huzurunda Islam’ secen
sahst kaciran ve mahkemeyi basip sicili parcalayan Yorgi v. Bisa ve oglu Kostantin kii-
rek cezast ile cezalandirlmigtir®. Vasiyete iligkin 1102 tarihli bir ger‘iye sicilinde, ogullar
babalarinin mirasim paylagirken, babalarmin zimmi bir kiirek¢iden alacagmim oldugunu

belirtmiglerdir®. Belirtmek gerekir ki alelade zimmiler degil rahip riitbesine sahip olmus

ahz olundukda miiebbed iimera-i deryd sefilerine vaz’ olunacaklanin dahi kendilerine teflum eyleyesiz, kethiidalan dahi basiret
iizre olup kalb vs bulunmaktadan ziyade tevakki edip agraz-1 nefsaniyyeye tabi’ ve celb-i menfa’at sevdaswyla esnaf-1 mezburey
rencde eder ise .. la’zir ile te’dib olunacagin ... deyu buyruldu > Recep vd, 24 Numaral Sicil, s. 197, Hitkim No: 115.

7 Recep vd., 24 Numaral Sicil, s. 197, Hikim No: 116.

3 Cevat Aksit, Islam Ceza Hukuku ve Insani Esaslan, Gaye Vakfi, Istanbul 2004, s. 52, 53; Samil Dagc,
Islam Ceza Hukukunda Saluslara Karg Miiessir Fiilles, Diyanet Isleri Bagkanligi Yaymnlari, Ankara 1996, s. 36;
Udeh, C.1, s. 306; Kiling, Zeghi; s. 77.
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‘Marmara kadisina hiikiim ki: Mektib ginderiip; “Kazd-i Marmara’dan Bergos ndm karyeye hdricden bir miisafir
zimmi geliip haricden ndhiye-i Marmara’dan néib olan Muhyiddin’iin mahkemesine varup Islima geliip “Al” diyii tesmiye
olunup vmdme giyer tken karye-i mezbireden Tavlazar(?) dimekle ma‘rif Yorg: veled-i Bisa(?) ve ogle Kostantin ndm zimmiler
kendiilere tabi birkag miifsid ile cem® olup mahkemeyr basup kapusin pareleyiip; “Din gayretidiir(?).” diyii mezbin digiip
sictll-t miicelledr pareleyiip mezbiir yeni miislimanm gekiip bagindan diilbendin alup dhar vildyete iletiip nd-bedid idiip envd -
hakdretler itmiglerdiir.” diyii arzitdiigiin ecilden buyurdum ki: Hasan Cavug vardukda, mezbirlar ve yoldaglarin elegetiiriip
gay[be]t idenleri yataklarina ve tevabi‘larina ve kiifeldsina ve bi’l-ciimle gerle buldurmast lazim olanlara buldurup dalu
arzitdiigiin iizre serle sabit olursa —ki, mezkir katl itmigler ise ser‘le sabit ola— katillere ger‘le lazum gele[ni] yirine koyup
yoldaglann kayd ii bend ile kiirege komak igiin mezkir ¢avuga teslim idesin. Eger kdtil sabit olmazsa ciimle bu fesdda miibdsir
olanlar kiirege gonderesin. Ammd; bu bahdne ile bu babda medhali olmayanlara dahl olunmayup ve ehi-i fesida himdyet
olunmakdan hazer idiip hakk iizre olasin.”; BOA, 12 Numaral Miihimme Deflerr, C.. 1, s. 239, 240, Hitkkim No: 323,
Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurligi, Osmanl Arsivi Daire Bagkanhgi, Yayin nu: 33, Ankara
1996.

0 < vefal eden Halil Efendi b. Ibrahim’in veraseli ... ofullan ... ve Ibrahim’e miinhasira oldugu ger’an zahir ve

... miiteveffa-yt mezburun hayatinda Osman nam kimesneye verdigi seksen gurug ve kiirekgi zimmi zimmetinde olan yiiz gurug

ki...” Kilig vd, 54 Numaral Sicil, s. 174, Hikiim No: 182,
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olan zimmi dahi, ayinlere aykir1 hareket etmesinden 6tiirii kiirek cezast ile cezalandirilabil-
mistir®. Zimmilere kiirek cezasi verildigine dair 6rnekleri gogaltmak miimkiindiir®.

Yaptugimmiz aragtirmalar neticesinde hicbir kadinin kiirek cezasina carptirlmadigim
ifade edebiliriz. Kéleler i¢in de ayni seyi soylemek miimkiindir. Ancak daha énce de be-
lirtildigi gibi savag esirleri seklinde kole statiisinde olanlardan kiirek cekmek tzere fayda-
lanilmustir ki bu kigilere forsa denilmektedir. Ancak bu kigiler prensip itibariyle bir su¢un
kargihgr olarak kiirek cezasi cekmemekte, kole olmanin geregini yerine getirmektedirler.

Yonetici smif-reaya ayrimi agisindan da kiirek cezasi irdelendiginde, hem yonetici si-

nifa hem de tebaaya bu cezanmn verildigi goriilmektedir. Yonetici simftan 6zellikle reayaya

zulmedenlere kiirek cezanin verildigi dikkat cekmektedir®. Keza gérevini kétitye kullanan

kamu gérevlilerine de bu ceza verilmistir. Ornegin 978 tarihli bir kayda gére Anavarin
Kalesi muhafizi Mehmed, Hizir adl kisinin kaleden ka¢gmasina yardim etmesinden &tiiri
kiirek cezas: ile cezalandirlmigtir®. Belgeler, ulemadan kimselerin dahi kiirek cezasi ile

61 <«

Zikr-i ali rahibin bulundugu mahallin kadisma hiikiim ki Istanbul ve tevibii Rum Patriki ve Der-‘aliyye’mde
mukim cemd‘at-i metropoliddn miihiirlii ‘arzuhdl gonderiip Siliori ndhiyesi miitemekkinlerinden Vasil ndm rahib kendii halinde
durmayup vazifesinden olmayan umira siilik ve dyinlerine migayir harekat-1 kabiheye cesdret birle mefsedet-i hilesin icradan
hali olmayup bi'd-defa‘at pend i nush olundukda serimil isgd itmeyiip viicihla miistehakk-1 te*dib oldugun bildiriip miifsid-i
mesfilr ndhiye-i mezbir ve havdlisinde ve sa*ir her ne mahalde bulunur ise yasaker ma‘rifetiyle ahz ve vaz 1 kiirek olunmak igiin
Der-‘aliype’me thzdr olunmak babinda emr-i serifim ricd itmeleriyle vech-i mesrih iizere yasaker ma‘rifetiyle ihzar ve kiirege
vaz* olunmak babinda fi evdhiri ZA (Zi71-ka‘de) sene 205”. Bk. Suha Oguz Baytimur, 25 Numaral Kal’abend Defleri,
Firat Universitesi, SBE, Yiiksek Lisans Tezi, Elazig 2005, s. 235.

2972 senesinde Salina kazdsi havdss-i hiimdyun hdslar: emini Hizir hakkinda sikdyette bulunan zimmilerden girret
ii gekdvetlert sicil olunanlarin kiirege konulmak igin Siidde-i Sa‘ddete ginderimesine iligkin kayit icin bk. BOA, 6 Numaraly
Miitimme Deftert, C. 11, s. 8, Huktim No: 812, Bagbakanlhk Devlet Argivleri Genel Miudurligi, Osmanh Argivi
Daire Bagkanhgi, Yayin nu: 25, Ankara 1995.

% Yilmaz Yurtseven, Klastk Dinem Osmanlk Ceza Hukukunda Taz’ir Sug ve Cezalan, Selguk Universitesi
SBE, yuksek lisans tezi, Konya 2001, s. 106. 967 tarihinde Filibe kadisia yazilan yazida reayaya taaddisi
olan Subagi Memi’nin kiirege konulmak iizere Istanbul’a gonderilmesi istenmistir; BOA, 3 Numaral
Miihimme Deflert, s. 571, Hitkiim No: 1287, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudiirliigii, Osmanl Arsivi
Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

5 “Anavarin dizddn Mustafd’ya virildi. 15 L., sene: 978 Mora begine hiikiim ki: Hald Anavarin Kal‘asi
miistahfizlarindan Paga-zdde dimekle ma‘rif Mehmed ndm kimesne kal‘a-t mezbireniin canib-i garbisinde olan kiigiik kapu
istinde kal‘aya muttasil kal‘a divinna Hamrveli-ogh(?) Hizwr ndm kimesne ile gice iginde yatsudan sonra kazik kakup bir
alaca wrgam kaziga baglayup mezbiir Mehmed wrgan sarkutup hisdrdan tagra gikup yoldasr mezbir Hizur dahy sarkmak
sadedinde tken kal‘a pasbanlar: tuyup miislimdnlara haber viriip ma‘rifet-i ser‘le mahall-i merkdmun iizerine vardup fi’l-vike
divara muttasil kakulmag kazigla bir alaca wrgan bulup mezbirlar idiigi sabit i miiseccel olup siret-t sicil Siidde-t Sa‘ddetiime
arzolunmagin mezbirlarun elegetiiriliip kiirege komimasin emridiip buyurdum ki: Vardukda, te’hir u terdhi itmeyiip mezbirlarn
bi-eyyi tarikin kan kefillerine ve yataklarina ve turaklarima ve bi’l-ciimle ser‘le buldurmast lazem olanlara buldurup dahe kayd
ii bend ile yarar ddemlere kogup Anabole Kapuddm Perviz dame mecdiihiya ginderesin ki, anda olan kaliteye kiirege koya ki,
sdyirlere milicib- 1bret i nasthat ola. Ammd; bile kosup gonderdiigiin ddemlere muhkem tenbih i te’kid eyleyesin ki, yolda ve
wzde onat vechile hifz u hirdset idiip gaybet itdiirmekden ziyade hazer ideler.”, BOA, 12 Numarali Miihimme Defterr, C. 1,
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cezalandirildigini gostermektedir: Hamideli beyi ve kadisina yazilan yazida kétii hallerden
dolay1 hakkinda gikayet s6z konusu olan Egirdir naibinin kiirege konulmak iizere Rodos
beyine gonderilmesi istenmigtir®.

Bir diger ceza hukuku ilkesi cezalarin gahsiligi ilkesidir. Cezalarin sahsiligi, herkesin
islemig oldugu suctan dolay: sahsen sorumlu olmasi, ceza ¢ekmesi; bagka bir kiginin bun-
dan dolay1 sorumlu olmamasi seklinde anlagilmaktadir’®®. Bu konuda Islam Hukukunun
ana kaynaklarinda epeyce delil mevcuttur®. Kiirek cezas: da klasik donem Osmanli uygu-
lamasida prensip itibariyle bizzat mahkim tarafindan gekilmektedir. Bu kuralin istisnasi-
n1 kefalet sistemi olugturmaktadir. Hakikaten, toplum iradesi ve bir kiginin bagka bir kisiye
kefil olmasinin ¢ok 6nemli olmasindan 6tiirdi, cezalarin sahsiligi ilkesinin kiirek cezast agi-
sindan uygulanmadigina iliskin arsiv belgeleri meveuttur: “... Hazret-i Ebi Eyyub Ensdri’de
Pirt Paga Bostaminda Bostanct Dimo’ya kefil olup ve mezbur Dime mire kafirler ayardup, basilup, kendii
gaybet idiip, ele girmeyicek kefili kiirege ginderildi. .. 29 Sevval 970,

Cezalarin stibjektifligi bir bagka ceza hukuku ilkesidir. Bu ilke, islenen fiil ile kisi ara-
sinda manevi bag ifade etmektedir®. Islam-Osmanh Ceza Hukukunda, cezalar manevi
(stibjektif) sorumluluk esasina dayanmaktadir. Klasik donem Osmanlisinda kirek cezast,

Hiikiim No: 154, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Midurliigii, Osmanh Argivi Daire Bagkanhgi, Yaymn
nu: 33, Ankara 1996.

5 <Yazaldr. Ademi Mehmed’e virildi. Fi 28 Ramazén sene 967 Hamid-ili begine ve kadisina hiikiim ki: Sen ki sancak-
begisin, mektith ginderiip Cafer ndm miiteveffd miiderrisin Hadice nam kuzin Mustafa ndm velist bir kimesneye nikéh itdiikden
sonra Egirdir nevdkisine nd’itb olan Hayreddin nikdh-v mezbiin fesh diip, nakih-v gayr-1 hdzira, velist ma‘rifetsiiz nikdh
udiigin ve niydbet ndmina giindiiz_fahiselerle oturup fisk u_fiicar itdiiginden gayr: bundan akdem ehl-i seferden bir kimesneniin
hdtimma: “Sen fihisesiin® diyii téhmet idiip cebren bir kimesneniin, evinde emdnet koyup gice ile getiirdiip tasarruf itdiigin 1“ldm
wdiigiin ectlden buyurdum ki: Vausil buldukda, arz olman husis, arz olinduge iizre mezbiirun iizerine sabit i zdhir olmug ise
mezbdr nd’ibi kayd ii bend ile Rodos begine ginderiip teslim eyleyesin ki, kiirege kogup emirsiiz wlak itmeye ve teslim olindugina
miisdrunileyhden miihiirlii temessiik alup zikr olinan temessiiki ve mezbirun cerimesiniin siiretin miihiirleyiip Siidde-1 Sa ‘ddetiime
gonderesin.” BOA, 3 Numaraly Miihimme Defterr, s. 557, 558, Hitkim No: 1256, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Miidurliigi, Osmanl Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993. Ulemadan kisilerin kiirek
cezast ile cezalandirildiklarma iliskin 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Ornegin ser'a muhalif durumu
bulundugu bildirilen Bozoyiik kazasima tabi Leyne nahiyesi naibi Muslihiddin’in naiblikten alinarak kirege
konulmak tizere Stidde-i Sa‘adete gonderilmesine ilisgkin 972 tarihli kayit igin bk. BOA, 6 Numarale Miihimme
Defters, C.11, s. 48, Hitkiim No: 891, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudiirligti, Osmanl Arsivi Daire
Bagkanligi, Yaymn nu: 25, Ankara 1995.

% Hiiseyin Esen, Islam’da Sug ve Ceza “Islam Hukukunda Cezai Sorumluluk”, Yeni Akademi Yaymlari, fzmir
2006, s. 89.

7 Enam 164, Isra 15, Fatir 18, Ziimer 7, Necm 38 ayetler ile “Kigi babasiun ve kardeginin sugundan dolay:
sorumlu tutulamaz” seklindeki Hadlis, sahsilik ilkesini ortaya koymaktadir. Dagcy, s. 35; Cin, Akyillmaz, Tirk
Hukuk Tarihi, s. 253.

% Ipsirli, s. 223.
% Ozgeng, 2. baski, s. 223.
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failin ika ettigi fiili kasten veya taksir ile iglemesi halinde uygulanmaktacir. Ornegin, 967
senesinde hisareri Mehmed b. Mahmud, yetkisi olmadan belli bir miktar para iltizam et-
mis; kendisinin kethiidasinin durumu mahkemeye tagidiginda da sugunu kabul etmis ve
kirek cezast ile cezalandirilmigtir™.

Tim bu agiklamalardan yola ¢ikarak kiirek cezasinin aragtirilan dénemde prensip
itibariyle kanunilik ilkesine uygun olarak, sucun manevi unsuru da dikkate alinarak, toplu-
mun hemen hemen tiim katmanlarina uygulandigini ifade edebiliriz. Burada dikkat ¢ekici
olan iki nokta vardir. Bunlardan ilki hicbir kadma ve kéleye boyle bir cezanin verilmeme-
sidir. Diger husus da devletin isleyisinde énemli bir yer tutan kisilerin birbirine kefil olmas:
durumunun, kiirek cezasimin sahsilik ilkesine aykirt bir sekilde uygulanmasima yol agmig
olmasidir.

Kiirek Cezasina Mahkamiyeti Doguran Haller

Kiirek cezasma cesitli sekillerde hitkmedilebilmektedir. Bunlardan ilki, bir su¢un ka-
nuni cezast olarak dogrudan bu cezanin verilmesi; digeri de fail baska bir ceza ile ceza-
landirilmasimna ragmen cezasmn kiirege cevrilmesidir. Ikinci durum, iki sekilde tezahiir
etmektedir: Suclu ya daha hafif bir ceza ile cezalandirilmig ancak cezasi infaz edilirken bir
sug 1sledigi i¢in veya bagka bir nedenden 6tiirt cezas: kiirege ¢evrilmistir. Diger sekilde ise
suglu idam gibi daha agir bir ceza ile cezalandirilmigken, cezasinin kiirege ¢evrilmesi s6z
konusudur.

Verecegimiz ilk 6rnek, daha hafif bir ceza ile cezalandirilmig bir mahkimun ceza-
sinin daha sonra kirek ile degistirilmesine iliskindir. Hakikaten, kalebent cezasmin infazi
sirasinda bir sug islenmesi halinde daha agir bir ceza olan kiirek cezast verildigi Osmanh
belgelerinden anlagilmaktadir: “Drag kazasimn bir kalesinde Mehmet isimli birinin hursiz ve ehl-i
Jesad olmasu sebebiyle kiirege konulmasina dair El-basan sancagu beyine. .. 7 sevoal 973/15657™.

Cezalann kiirek cezasma ¢evrilmesinde belirleyici olan nokta her zaman mahkimun
kendisi olmamustir. Devlet baz1 hallerde mahkimlarm cezalarim kiirege kendiliginden ce-
virmigtir. Bu husus genelde donanmanin kiirekgiye ihtiya¢ duymasindan kaynaklanmakta-

0 “Yazildr. Rodos begi Ahmed Beg’iin kethuddsina virildi. Fi 13 Rebi‘w’l-evvel sene 967. Rodos begine hiikiim ki:
Mektib ginderiip bi’l-fil Rodos’da hisdr-ert olan Mehmed b. Mahmiid ndm kimesne bundan akdem Rodos begi olan Ali ddme
uliivouhd ndmana bir tezvir arz ile cezire-t Rodos’da Salkoz ve ana tabi® haslar sene 966 Muharreminiin gurresinden iig yila
altmag bir bin iig yiiz yigirme sekiz akgaya ba‘zv kuyid ile iltizam diip geldiikde mir-i miigdriinileyhiin kethudds: mezkin
meclis-1 ser‘a thzdr idiip bu husis igiin sana arz virdmemugdiir. Tezviri arz ile iltizdam eylemugsindiir diyii da‘vd eylediikde tezvir
arz ift)diigine i ‘tirdf idiip sicil dahy olinmag iken el-dn tezoir ii telbisden ve sirret ii sekavetden hali olmayup hakkindan gelinmek
ldzum idiigin arz eylediigiin ecilden kiirege komasin emr idiip buyurdum ki: Fermdn-u gerifiim micebince mezkiin kiirege kogup
emriim olmadn thrdc eylemeyesin.” BOA, 3 Numaral Miihimme Defteri, s. 273, hitkim no: 611, Bagbakanhk Devlet
Argivleri Genel Mudirligt, Osmanh Argivi Daire Bagkanhigi, Yayin nu: 12, Ankara 1993.

7 Uzungarsili, s. 81; Muharrem Oztel, “Osmanli Idaresi’nin Thtikira Bakigi ve Ihtikar Sugunun

Cezas1”, The Journal of Academic Soctal Science Studies (JASS), C.. 5, Sy. 6, Aralik 2012, s. 412.
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dir. Ornegin 966 senesinde idamdan bagka cezalara mahkim olanlarin kiirege konulmak
tzere Anapoli kaptanina teslim edilmesine iligkin ferman diizenlenmistir’?. Bu belgeyi ni-
telikli kilan husus, genelde tam tersi uygulamanin mevcut olmasidir. Yani genelde idam
cezasina mahkam olanlarin, idam edilmeyip kiirek ¢cekmek tizere kaptanlara teslim edil-
mesi istenmigtir.

Kiirek cezast her zaman diger cezalarim déntgimd ile hitkmedilen bir ceza degildir.
Daha 6nce belirtildigi gibi, asli ceza olarak da kiirek cezasina hiikmedilmigtir. Yapilan
aragtirmalar bir¢ok sug tipine kiirek cezasinin verildigini gostermektedir. Cezanin kanuni-
ligi ilkesinde derinlemesine anlatilan 6rnekte oldugu gibi, kesik para kullanmak bu cezay
hak etmeye yeterli bir nedendir. Kastin agilmas: suretiyle adam 6ldiirme, boza igleme™,
zorla kiz veya kadin kacirma, hirsizhik™, hirsizhga yoldaghk, hirsizlikla itham, yan kesicilik,
kalp bakir imalati ve kullanimi, kumarbazhk, berat ¢alma, sahte belge yazma, zindan-
dan esir kagirma, kalpazanlk, kole soyma, kamu hizmeti vazifesini yerine getirmeme”
gibi suclara kiirek cezasi verildigi gibi, dini mahiyette bazi suglara da bu ceza verilmekte-
dir. Ornegin, kelime-i kiifiir sdyleme, alenen sarap igme, adam 6ldiirme, yaralama, katle

yardim ve yoldaghk, cariye dévme, ev basma, yola inme, haramilik, livata, 1rza tecaviiz,

76

namahreme tutunma gibi fiillere kiirek cezasi verilmistir’®. Sadece Islam dini agisindan

sug olan fiillere degil, Hiristiyanlarin ayinlerine mugayir hareket eden kisiler de kiirek ile
cezalandirilmigtir’”.

72 “Yazuldr. Kurd Kethudd’ya virildi. Fi yeom-i mezbin: Agriboz sancagi kddilarima hiikiim ki: Halipd tahi- kazdnuzda
bi-hasebi’s-ger Cs-serif cerimesi sabit i zdhir olan ehl-i fesdd ve miicrimlert salb [ii] siydsete miistaluk olanlardan gayr,
miicrimlert siret-i sicilleri ile bile Anabol kapudamna teslim olmmasin emr idiip buyurdum ki: Vardukda goresin; anun gibi
laht-v kazdnuzda ciirm-1 galizi zdhir olup serile salb ii siydsete miistaluk olanlardan gayr, mahbis miicrim var ise emriim iizre
anun gibr miicrimler: ne mikddr ise defler idiip siret-t cerimeleri ile miisdriinileyhiin hitkm-1 serifiimle varan ddemisine teslim
eyleyesin ki kiirege koga. Ammd bu bahdne ile kendii hdllerinde olanlara hildf- sert kavim dahl ohmmakdan ve ehl-i fesdda
dahv himadyet olmakdan hazer idesin ve her biriniiz taht- kazdnuzda olan miicrimleriin sabit olan cerimelerin ve ne mikddr
miicrim leslim olindugin ale’l-esami defler idiip miihiirleyiip bir siretin Siidde-i Sa‘ddetiime gonderesin.”, BOA, 3 Numaral
Miikamme Defterr, s. 138, Hitkiim No: 300, Bagbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudurligi, Osmanh Argivi
Daire Bagkanhigi, Yaymn nu: 12, Ankara 1993. Benzer yondeki bir baska belge igin bk. Ayni yer Hiikkiim No:
923.

7 Muhammed Yazic1, “Osmanlh Diinyasinda Igki [cme Sucuna Dair Bazi Gézlemler (XVI. Yiizyil)”,
The Jornal of Academic Social Sicience Studies (FASS), C. 5, Sy. 8, Arahk 2012, s. 1321.

™ “Yazldr. Kethiiddsia virildi. Fi 15 Ramazdn sene 977 Inebahty begi Ali Beg’e hiikiim ki ve sabika Yenice-i Karasu
kadisina ve Lihne kadisia hiikiim ki: Kazd-i Zihne'den Zelectk ndm karyeden Receb bin Piri ve karye-i Kizildere’den Dervig
bin Solak ve karye-i ihne’den Ahimed bin Yarict ndm kimesneler husuz ve hardm-zdde oldiklar istimd* olinmagin ele getiriliip,
kiirege virddmesin emr idiip buyurdum ki: Vardukda mezkirlar: hiisn-i tedariikle ele getiiriip, dalu fesdd i gend‘atleri ne olup
ve ol yerin halky haklarinda ne vechile sehddet itdiiklerin sicill idiip kendiileri siret-i sicilleriyle Kavala kapuddnina gonderesiz
ki, kiirege kogup istihdam eyleye. Vaki* olan sicillerin bir siretin Siidde-i Sa‘ddetiime gonderesiz ki cem* deflerine kayd olina.”™,
Pasazade, 9 Numarale Miihimme Defleri, s. 74, Hitkiim No:20.

> Bk. dipnot 23; Bir bagka 6rnek i¢in bk. BOA, 3 Numarah Miihimme Defleri, s. 62,63, Hitktim No: 122.

7 psirli, s. 210-211; Heyd, Ottoman Criminal, s. 305.

7 Bk. Dipnot 61.
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Gida maddelerinin tagsisi veya eksik gramajli gida maddesi imali itiyadi suga déni-
suirse yine kiirek cezas1 verilmistir. Kendiliginden teslim olmayan eskiyaya da kiirek cezas:
verilebilmekteydi. Mahpusun firarina yardimei olmak, yaralamaya istirak, haneye teca-
viz’®, zina kastiyla eve girmek, resmi narhtan fazlaya mal satmak, diisman tilkesine harp
aletleri, at ve zahire verilmek kiirek cezastyla cezalandirilmustir™. Iflas edip tefecilerin eline
disenlere azami %15 faiz 6ngoéralmesine ragmen tefeciler, %40, 50 gibi miktarlarda halk
daha da zor duruma diisiirtiyorlar, bunlar: kdle gibi ¢aligtirtyorlar, karg1 gelenleri ise hapse
attirtp 6mur boyu zindanda kalmalarim saghyorlardi. Bunun tzerine padigah tarafindan
1sdar edilen adaletnamede %15’den fazla aldigr sabit olan tefecilerden faizin geri alinaca-
g1, sahiplerine iade edilecegi ve tespit edilenden daha fazla faiz almaya devam edenlerin
tutuklanip paytahta gonderilecegi ve miiebbet kiirege konulacag: ifadesi gegmektedir™.
Hatta glinimuzde 6nemsiz sayilan ve kiictik cezalarla gecistirilen ormandan agag kesme®!,
suyollarini kirletme ve alenen garap igme suclarina bile kiirek cezast verilmigtir®. Millet
sistemini bozdugu gerekgesiyle mezhep degistirme i¢in propaganda yapan 4 Ermeniye de

kirek cezas verilmistir®.

Anlagilmaktadir ki, kiirek cezast asli ceza olarak bir¢ok sug tipine uygulanabil-
mistir. Bu sug tipleri, aga¢ kesmekten adam oldiirmeye varincaya kadar genig bir yelpa-
zeden olugmaktadir. Ancak bu cezaya sadece asli ceza olarak rastlanilmamaktadir. Ge-
rek mahkimuanun kotd hali, gerekse devletin re’sen takdiri ile bircok mahkim daha hafif

8 “Yazildr. Arz getiiren Memi’ye virildi. Fi 25 Sevodl [sene 966] Kadi-asker Efendi arz idiip emriin iizerine isdret
itmek buyunldi. Bayramlu kadisina hiikiim ki: Mektib ginderiip taht-1 kazdndan Hact ndm kimesne Memi ndm kimesnentin
gice ile fi'l-i kabih kasdina evine duhdl idiip bundan esbak dahi nige def'a bu makile fili sicill olhindugin bildiirmigsin.
Imdi mezkiy; kiirege ginderilmesin emr idiip buywrdum ki: Varcak, emriim iizerine mezkiin Siidde-i Sa‘adetiime ginderesin
ki kiirege kogila ve haliya mezbirdan sabik olan sicilleriniin siretin daky thrde idiip bile ginderesin.”, BOA, 3 Numaral
Miibimme Defleri, s. 82, Hukim No: 168, Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miudirligi, Osmanh Argivi
Daire Bagkanhgi, Yayin nu: 12, Ankara 1993.

" Aver, Kiirek, s. 139-140.

80 10 bir buguk (Yol5)tan ziyade muameleye ruhsat verilmemistiy, her kim 10°u bir buguktan ziyade muamele

edip fukaraya zuliim ve teaddi eylerse gelip medyun tazallim eyledikte ... ziyade ne miktar akgesin almug ise ba‘de’s-siibut
asl-v mala hesab edip ziyadesin geri ashabina, alwerip ... her kim memnu olmaz ise mecal vermeyip muhkem habsedip
yarar adamlara kogup mukayyed ve mahbus Dergah-1 Muallama ginderesiz ki, miiebbed kiirege konula...”, Halil Inalcik,
“Adaletnameler”, Osmank’da Devlet, Hukuk, Addlet, Exen Yaymcilik, Istanbul 2000, s. 125-126; Avel, Hapis
Tiirlert, s. 140.

81 “Vize Kadisina hiikiim ki; Vize'den Midye’ye varnca ol mdbeynde vaki olan koruya Balkann ite canibinden bazi
kimesneler davarlanin gitiiriip agaglarin yukarisim davarlare igin kesmekle koruya kiilli teaddr ederler imis. Buyurdum ki;
vardikta zikrolunan koruya celep koyunundan gayri bir ferdi koymayip agaglar kudirmayasin, eslemeyip muhalefet edenleri
tutup kiirege ginderesin ... 973/1566 *, BOA, 5 Numaral Miilimme Defleri, S 479, sira 1292; Ahmet Mumcu,
Divan-i Hiimayun, Phoenix Yayinlari, 3. baski, Ankara 2007, s. 115; Avel, Hapis Tiirlerr, s. 140 dp. 121.

8 Aver, Hapis Tiirleri, s. 140.

¥ Mustafa Aver, Osmanh Hukukunda Suglar ve Cezalar, Gokkube Yaymlari, Istanbul 2004, s. 385.
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veya daha agir bir ceza almisken cezalar kiirek cezasma ¢evrilebilmigtir. Kiirek cezasma
mahktmiyeti doguracak c¢ok genis bir sug¢ katalogunun olmasi ve cesitli yéntemlerle bu
cezaya hitkmedilmeye caligilmasi, devletin kiirekgiye olan ihtiyacr ile agiklanabilir. Devlet
ne zaman kirekgiye ihtiyag duysa o vakit ¢esitli yontemlerle bu cezaya bagvurmaya calig-
m1§t1r84.

Cezanin Amaci ve Yargilama Merci

Cezalandirmaktaki amaci agiklayan teoriler, netice teorileri (aragg, faydaci teoriler)
ve neticeci-olmayan teoriler olmak tzere ikiye ayrilmigtir®. Neticeci teorinin temelinde,
cezanin uygulanmasindan sonra bir “iyilik” ve/veya “fayda” doguracag fikri vardir. Bu
teorideki amag, genellikle sug isleme oranlariin azalulmasidir®®. Neticeci-olmayan teoriler
ise genelde “karsihgini verme” ile ifade edilir ve bu teoriye gore, ceza, ek bir yarar/fayda/
iyilik getirmese bile, cezayr uygulama yoniinde bir pozitif 6dev oldugu i¢in uygulanmalidir.
Bu yaklagima gore ceza, bir aractan ibaret degildir.

Aragtirdigimiz dénemde uygulanan kirek cezalarina baktigimizda kiirek cezasi ne-
ticeci teoriye uymaktadir; ¢tinkii bu cezanm uygulanmast ile donanmanin ihtiyaci olan
kiirekei ithtiyact karsilanmaktadir. Devlet, bu cezanin uygulanmasi ile bir fayda elde etmek-
tedir. Biga sancakbeyine yazilan fermanda, Midilli Beyi Mustafa Bey’in yanindaki suglu
gemisi noksani i¢in kiirege konulmak tizere birkag suclu géndermesi istenmistir®”. Bu ma-
nadaki 6rnekleri gogaltmak mumkindir®.

8 Ayni yonde gorus igin bk. Heyd, Ottoman Criminal, s. 304, 305 ve Peters, s. 99.

# Mehmet Maden, Hapis Cezasina Segenek Yaptiimlar, Adalet Yaymnevi, Ankara 2012, s. 5. Cezann
amacimnt agiklayan teoriler daha baska sekillerde de simflandimlmigtr. Ornegin Centel, cezalandirilmanim
amaci mutlak teoriler ve nisbi teoriler olarak ikiye ayirmigtir. Kefaret ve Adalet teorisini mutlak teori i¢ine
alan Centel, 6zel 6nleme ve genel énlemeyi de nisbi teori igerisine sokmaktadir. Bk. Nur Centel, Tirk Ceza
Hukukuna Girig, Beta Yaymlari, Istanbul 2002, s. 500 vd. Benzer tasnif icin bk. Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Yetkin Yaymlari, Ankara 1998, s. 39 vd ve Bahri Oztiirk, Mustafa R. Erdem, Veli Ozer
Ozbek, Upgulamah Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri, 4. basi, Seckin Yaymevi, Ankara 1998, s. 341. Benzer
simiflandirma igin bk. Fatma Karakas Dogan, Cezanin Amact ve Hapis Cezast, Legal Yaymailik, Istanbul 2010,
s. 37 vd.

8 Maden, s. 5.

8 “Yazildr. Midillii beginiin ademi Adil Kethuddva virildi. Fi 11 Receb sene 967 Biga sancage begine hiikiim ki:
FRadvetii’l-iimerd’t’l-kiram Mudillii sancagr begi Mustafa dame izzuhi Siidde-i Sa‘ddetiime ddem ginderiip yaminda kalan
miicrim gemisintin miicrimlert noksdn iizre oldugin i’ldm itmegin kiirege miistahik olan miicrimlerden gonderilmesin emr idiip
buyurdum ki: Hiikm-1 serifiim vancak, emriim micebince anda olan miicrimlerden salb i siydsete miistahuk olmayanlarindan
kiirege konmak igiin miisdriinileyhe miicrim irsal eyleyesin. Ne mikddr nefer miicrim irsal itdiigiin isimleriyle ve cerimeleriyle
defierin bile ginderesin.” BOA, 3 Numaral Miihimme Defiers, s. 411, Hitkiim No: 923, Bagbakanlik Devlet Argivleri
Genel Mudirliigii, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993. Benzer bir hiikiim icin bk.
Ayni yer, Hitkkiim No: 1233.

8 “[stanbul kddisna hiikiim ki mahrise-i mezbirede mahbis olan miicrimler wtldk olunmayup Tersdne-i Amireme
kiirege teslim olunmasm emr idiip buyurdum ki vusil buldukda bi’l-fi’l mahbislardan olan miicrimlere husis igiin habs
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Osmanl Ceza Hukuku genel teorisinde cezanin amaglarindan biri de cezanin ibretlik
olmasidir®. Bu genel bilginin klasik dénem Osmanh ceza hukukunda kiirek cezas: agisin-
dan da gegerli oldugunu ifade edebiliriz. Ornegin 977 senesinde nébet yerine varmayarak,
vazifesini yerine getirmeyen eskinciler hakkinda Padisah “Siidde: sa‘adetiime gonderesin ki kiirege
komila ve nibetlii yoriikleri sefer-i hiimdyina thrdc idiip, muhdlefet idenler: Siidde-i sa‘ddetiime gonderesin
ki, anlar dalu kiirege komlup, sdirlerine micib-i ibret ve nasthat ola.”™ diyerek kiirek cezasinin cay-
diricilik etkisinden yararlanmak istemistir.

Kiirek cezasina hitkmetmeye yetkili olan merci énem arz eden bir baska husustur.
Siddet seviyesinin ylksek olmasindan 6tiirti olsa gerek, bu ceza, kural olarak Padigah emri
ve/veya Divan-1 Hiimayun karari ile verilmistir. Belgeler, sorumlu oldugu bélgede kamu
dtizenini bozan bir kiginin varhigi halinde kedimin durumu Paytahta bildirdigini, kirek ce-
zasinin da burada hikme baglandigim gostermektedir”. Kararm emr-i gerif ile verildigine
iligkin ornekleri ¢ogaltmak mimkiindiir®.

Cezasinin Infazi ve Sona Ermesi

Kiirek cezasinin infaz tarzim hikmu veren mahkeme belirlemez, o, infaz idaresince
takdir olunurdu. Haklarinda kiirek cezast verilen kisiler, genellikle énce Istanbul’a getiril-
mekte, buradan da cezalarini ¢ekecekleri yerlere gonderilmektedir®. Bu durumun istisnas,

olunmuglarsa defler idiip dahi sicillerin esamileri nahg nakl idiip dahi emrim iizre Tersdne-i Amiremde olan gemilere kiirege
teslim idesin ve gimdilerin Tersane-i Amireme ne mikddr miicrim teslim olundugun yazip bildiiresin ve min-ba‘d dahi vaka olan
miicrimleri fermdn muktezdsimca Tersane-i Amireme teslim itdiiresin anun gibilerden subagwa cerime deyu bir akge vermeye
aldmayup anun gibi miicrimleriin iizerlerine sabit olan cerimen siret-i sicilleriyle kapuddna teslim itdiiresin.” Thrahim
Etem Cakir, 10 Numaral Miihimme Defieri'nin (5. 179-356) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, Atatiirk Universitesi
SBE, Yayimlanmanus Yiksek Lisans Tezi, Erzurum 2006, s. 90, 91

8 Kahng, Teghir, s. 101.
% Metnin tamamu i¢in bk. Pasazade, 9 Numaral Miihimme Defieri, s. 29, Hitkim No: 67.

N “Yazildr. Kostanige kal‘asinun Beglii Agasi olan Mustafa’ya virildi. Fi 8 Sa‘ban sene 967 Sardy kddisima hiikiim
ki: Mektib gonderiip nefs-i Sardy’da miitemekkin Helvdcr Ferhdd ndm kimesne ziydde sirret ile meshiir olup defe‘dtle emr-i
serifle teftis olinup fasl olinan husisa kand‘at itmeyiip muttasil sirret ii sekavetden hali degildiir diyii bildiirmuigsin. imdi, mezkir
Siidde-i Sa‘ddetiime ginderilmesin emr idiip buyurdum ki: Hiikm-i serifim vardukda, mezkir: emriim iizre atebe-i ulydma
gonderesin ki kiirege komla.” BOA, 3 Numarale Miihimme Defiert, s. 472, Hikiim No: 1064, Bagbakanhk Devlet
Argivleri Genel Midirligii, Osmanh Argivi Daire Baskanligi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

92 “Ali Cavug’a virildi. Fi 5 Ramazdn Kapuddne hiikiim ki bundan akdem nefsi Gorlv'da kassdb Veli ve ogh Al ehl-i
Jesdd ii gend’at olmagin Corly kddisimn siret-i sicilleri ile emr-t gerifimle kiirege konulmak wiin Corly subagist tecessiis ile irsal
olunmug idi mezkir Siidde-i Sa’ddetiime gelmek lazim olmagin buyurdum ki vardukda mezkir kiirekden alup mukayyed ve
mahbils mezkir ¢avuguma leslim eyleyesin ki Asitane-i Sa’ddetiime getiire.” Ciakr, 10 Numaral Miihimme Defiert, s. 100.

B “NYazldr. Siibagiya virildi. Ii 4 Safer sene 967 Kizul-agag kddisina hiikiim ki: Taht-v kazéna tabi* Veled-i Dogan
ndm karyeden Yorgi ve Kiryakos ve Yorgi Isto ndm zimmiler bundan akdem cerime isnddwla Siidde-i Sa‘ddetiime gonderiliip
kiirege komdmugdr. Mezbirlarun ne cerime igiin ginderddiigi ma‘lim olmayup bilinmek lazom olmagin buyurdum ki: Varicak
goresin; mezkirlarun cerimeleri nediis; ne husis igiin gonderilmisdiiy,_yanunda olan sicilldta ne vechile kayd olmmagdur? Sthhati
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kamu diizenin bozuldugu yerin cezamn infazinin yerine getirilecegi yerle ayni olmasidir™.
Miithimme Defterlerinin bize gosterdigine gore, Divan-1 Hiimayun’dan yazilan emir ile
kiirek cezasinin infazi igin suglular genelde Akdeniz’de ada konumunda olan yerlerin bey-
lerine gonderilmektedir. Hakikaten 967 tarihli bir kayda gore Paytahtin, Rodos beyine
gonderdigi fermanda, iilkenin cesitli yerlerinden Istanbul’a kiirek cezas1 gekmek iizere sug-
lularin geldikleri, tim bu suclular hakkinda defter tutuldugu ve bu suglularin kiirek ¢ekerek
istthdam edilmek tizere Rodos eyaletine gonderildigi yazilidir®.

Kiurek cezasma mahkam olanlar ile forsalara, “vardiyan” ad1 verilen gérevliler ne-

zaret ederdi”. Gemi, hareket etmedigi zaman, suglular Tersane zindaninda ikamet ettiri-
lirlerdi. 16. ylzyilda esir ve suglularin konuldugu Tersane zindani ti¢ boliimden ibaretti.
Birinci bélumde gemi ingasinda c¢ahstirilan sanatkarlar, ikinei bélumde hicbir sanati ol-
mayan ve donanmada kiirek ¢ekmeye mecbur olanlar kaliyor, ti¢iincii bolim ise hastane
olarak kullanmliyordu®.

Belirtildigi tzere kiirek cezasi, hapis cezasinin bir tiridir. Kisinin hirriyetinden
mahrum kalmasi ile o kiginin giindelik hayati da sekteye ugramaktadir. Kiirek cezasia
mahkam olan baz kisiler, Padigahtan, kendileri cezalarim ¢ekerken, geride biraktiklar: ha-

iizre sicillert siretin thrdc diip dale miihiirleyiip Siidde-i Sa‘ddetiime gonderesin”, BOA, 3 Numaraly Miihimme Defleri, s.
207, Hitkiim No: 469, Bagbakanlk Devlet Arsivleri Genel Midiirliigii, Osmanh Argivi Daire Bagkanhg,
Yaymn nu: 12, Ankara 1993. Baz hallerde sug isleyen kisinin tutuldugu yerden Istanbul’a getirilmeden
dogrudan cezasinin infaz edilecegi yere gonderilmesi de istenmigtir. Bk. BOA, 3 Numarale Miihimme Defieri,
Hiikiim No: 1404.

" Ornegin 967 senesinde Midilli'de reayaya zulm u hayf eden Receb ve digerleri hakkinda kimse kefil
olmayca kiirek cezasi ile cezalandirilmigtir. Paytaht, “mezkurlar kiirege kogup istihdam eyleyesin ve kiirege kogdugun
yazup bildiiresin” diyerek bu kisilerin Istanbul’a getirilmesini istememistir. BOA, 3 Numarah Miihimme Defleri,
s. 336, Hikiim No: 760, Bagbakanlk Devlet Argivleri Genel Mudirligt, Osmanh Arsivi Daire Bagkanhgy,
Yaym nu: 12, Ankara 1993.

9 “Rodos begine hiikiim ki: Anadoly canibinde emr-i serifiim ile ehl-i fesdd lefiis ohnup ba‘zi kimesneler ele geliip
ehl-i fesad olduklar sabit i zdhir olup sicil olinup siret-i sicillert ile Siidde-i Sa‘ddetiime ginderilmegin esamisi defler olinup
Rodos da kiirege kosilup istihdam olmmak igiin sana gonderildr. Buyurdum ki: Varicak, mezkirlar: ginderilen defler miicebince
yoklayup alup dahe kiirege koyup istihddm eyleyiip emr-1 serifiim olmadin wldk itmeyesin. Mezkirlar sonra yoklanup gorilse
gerekdiir; soyle ki emr-v serifiim olmadin zikr olinan miicrimden kimesne wtlak olnmus ola, neticesi sana a’id olmak mukarrerdiir:
Ana gore mukayyed olup geregi gibi hufz u zabt idiip emriime muhdlif wlak olinmakdan veyd gaflet ile gaybet itdiirilmekden
ziydde hazer eyleyesin.”, BOA, 3 Numaral Miihimme Defleri, s. 185, Hitkiim No: 414, Bagbakanhk Devlet Arsivleri
Genel Midurligi, Osmanl Arsivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

% Vardiyan, gerek tersanede ve gerek gemilerdeki muhafiz kisilere ve emirleri teblig eden donanma
cavuslarma denilmektedir. Ishu kayit, vardiyanlarin muhafiz gorevlerini gostermektedir: “7Tersane-i dmire
zindaminda iiserd lhifz ve haraseli igin layin olunan vardivan neferate kalil olup...” (5665 numarall Kamil Tasnifi
bahriye defterinin son yapragindaki 11 Saban 1135 tarihli kayit); Uzuncarsih, s. 406 dp. 1.

9 Uzungarsily, s. 482.

% fdris Bostan, “XVI-XVII. Yiizyillarda Osmanli Tersaneleri ve Gemi Inga Teknolojisi”, Yeni Tiirkiye
701 Tiirkiye Osmant Ozel Saysy, S. 31, Ankara 2000, s. 624.
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yatlarinin da bir sekilde siirmesini talep etmislerdir. Ornegin 1097 senesinde kiirek cezasi-
na carptirilan Ibrahim adh kisi, kiirek cezasim gekerken, diikkdnmin agilmasini ve icindeki
evrak ve egyalarin vekiline teslim edilmesini talep etmigtir. Bu talep makul gorilmisg ve

diikkan acilmis ve esyalar vekile teslim edilmigtir®.

Bahse konu cezanin son bulmas: ¢esitli sekillerde olabilmekte idi. Mahkimun ve-
fat etmesi, dogal olarak cezanm son bulmasi anlamina gelmektedir. Af, cezanin nihayete
ermesl i¢in gereken yontemlerden biridir. Ancak cezanin affa ugramasi ancak emr-i gerif
ile miimkiindiir. Hakikaten 1040 tarihli belgede, Kumkapr’da tig kisiyi bigakla yaralamak
sugundan dolay1 1038 senesinde kiirek cezasina carptirilan Yaral Yusuf adh kiginin “giindh
afoolunup ldk olunmak fermanum olmagla” denilerek serbest birakilmast emredilmistir'®. 967
tarihli bir bagka kayda gore Padigah, kiirek cekmek tizere Rodos’a gonderilen mahkdmlarin
“gonderilen defier miicebince yoklayup alup dahu kiirege koyup istthddm eyleyiip emr-t serifiim olmadin wlik

101

itmeyesin” diyerek bu konudaki yetkisini net olarak ortaya koymaktadir''. Bu manadaki

ornekleri ¢cogaltmak miimkindur!'*.

9 “Ma’rifet-i gerle diikkdn agilip ve egyase defler olunup vekil-i ser’isine teslim olundu. Fi 27 Clemdziyelahir] sene
[10]97. Sa’ddetlii ve miiriivetlii Sultanim hazretler: sag olsun. Bu kullar: miicrim ile ahz olunup deryd beylerinin sefinesinde
kiirek _ferman olunmagla Laleli gesme kurbunda bir diikkinda ii¢ Mushaf- serifim ve kiitablarum ve ba’z egyalarim olup
sefine gitmek iizre olmagla hald diikkdn-v merkum miihiirlii olmagin ¢avug kullan miibageretiyle diikkdn agilip veklim A'ma
Mehmed Dede dw’dcilarna diikkdn-1 mezburda olan egyalarim bu kullarina teslim olunmak babinda ferman reca olunur. Bende
Tbrakim”, Atay vd., 46 Numaral Sicil, s. 66, Hiikiim No: 6

00 YeoJmii Erbi‘a, fi 21 N, sene: 1040 Bd-hatt-w Hamd LEfendi. Rodos kapuddmna hiikiim ki: Mahmiyye-i
Istanbul’da Kumkapusi'nda Yaral Viisuf ndm kimesne mukaddema iig nefer kimesneyi biakla urup mecrih itmekle bin
oluz sekiz senesinde Tersane-i Amirem zinddmna getiirdiliip ve hdliyé seniin kadiganda olup haliyd mezbirun giindh
afoolunup tlak olunmak fermdnum olmagla mezbir Yaral Yisuf wldk olunmak igiin vezdretile Kapuddnum olan Mustafd
Paga tarafindan mektib virilmegin, micebince amel olunmak emridiip buyurdum ki: Vusil buldukda, bu babda miigdrunileyh
tarafindan virlen mektib miicebince amel idiip hildfina cevdz gistermeyesin.” BOA, 85 Numarale Miihimme Defleri, s. 328,
Hiikiim No: 537, Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurliigii, Osmanh Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym
nu: 60, Ankara 2002.

" BOA, 3 Numarale Miilumme Defleri, s. 185, Hikiim No: 414, Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel
Midurligi, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.

192 “Yazildr. Rodos beginiin kethuddsma virildi. Fi 24 Rebi‘u’l-evvel sene 967 Rodos begine hiikiim ki: Anda kiirege
komlan Bolhh Miisd b.Mehmed ve Kara-hisarh Ferhdd b. Abdullih ve Gelibohly Ine Hoca b. Mehmed ve Amdsiyyeli Hasan b.
Tbrahim ve Inikly Satilmag Siileyman ve Ikly Mehmed b. Viisuf ve Konyal Bahgayisogh Ibrdhim ve Magnisal Mehmed b. Ali
ve Giizel-hisdrl Durmg b. Yenice ve Arkaml Hasan b. Mehmed ve Diydrbekili Ali b. Isfahan ve Yanbolih Hiiseyin b. Mahmiid
ve Ayasulukl Hiiseyin b. Mehmed ve Mihalglh Elvan b. Diindar ve Sirozle Ali b. Mehmed ve Sirozl Hiiseyin b. Abdullih ve
Tacirli Abdiilkadir b. Suveyr ve Samh Abdurrahman b. Abdullah ve Zagara’dan Nazar b. Karagiz ve Tireli Siileyman b. Veli
ve Germiyanh Mehmed Seyh ve Ungiibli Hact b. Nebi ve Yiisuf b. Nasith ve Istanbull Memi b. Ali ve Alasonyaly Dimo Istemat
ve Zeytinlii’den Kosta b. “Todor ve Termozek Arnavud ve Kuds-i miibdrekden Mansir b. Abdurrahmdn ve Turbeyli Alatin
Andriya ve Bolvdan Islam Omer ndm otuz nefer kimesneler itldk olmmasim emr idiip buyurdum ki: [Bogluk] Vusiil buldukda,
mezkirlar wldk idesin.” BOA, 3 Numaral Miihimme Deflers, s. 285, Hukiim No: 630, Bagbakanlik Devlet Arsivleri
Genel Midirliigii, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 12, Ankara 1993.
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Kiirekgiler ¢ok uzun siire bu vazifeyi yaptiktan sonra yash olmalart ve sadakatlerine
giivenilmesi halinde azat edilebilmektedirler. Ornegin, Yuvan Elyo adli bir esir, otuz yili

agkin bir siiredir Rodos kadirgalarinda kiirek ¢ekmis, yapmig oldugu iyi hizmete binaen

serbest birakilmig ve diger kurekgilere vardiyan olarak atanmgtir'®.

Hukuka aykir1 bir sekilde kiirek cezasina garptirilanlar da daha sonra yapilan arastir-
malara gore sugsuz bulunurlar ise serbest birakilmigtir. Hakikaten Mehmed oglu Mustafa
adl kisi, seferde hirsizhik yaptigi gerekgest ile kiirek cezasina ¢arptirilmig, ancak sucun siibut
etmedigi daha sonra ortaya ¢ikug icin serbest birakilmasi emredilmistir'®. Baz1 hallerde
hatanin diizeltilmesi seneler almaktacir. Ornegin Mora’ya tabi Kartine kazas: ahalisinden
olup ticaret i¢in Asitane-i Sa‘adet’e gelirken yolda kefil bulamadigindan kiirege konuldugu
ve on U¢ senedir bu cezay1 ¢ektigi yolunda sikayette bulunan Bortodor adh kiginin adi
Miicrim Defterinde bulunmadigi i¢in serbest birakilmistir'®.

Rastlanilan bir seriye sicilinde, kiirek cezasindan kurtulmak i¢cin mahkam yakinla-
rinm para vermeye ¢aligtiklarini anliyoruz. Hakikaten 1096 senesinde Fatima bt. Mansur
Tersane zindanida hapiste tutulan oglu Mehmed’i kiirekten kurtarmak igin Misirh el-Hac
Selim’e belirli bir miktar para ve altin verdigini, ancak oglunun hala kiirek cezasi ¢ektigini
ve bu nedenle de mezktr Selim’e vermis oldugu para ve altinlart geri istedigini kadiya
bildirmigtir. Kadi, iddiasini ispat edecek bir delil istemis; ancak Fatima bir delil sunama-

193 < Sebeb-1 tahrir-i kitdb-1 ger’i budur ki miri esirlerden isbu hdmil-i hdze’l-kitdb orta boylu, gendiim-giin, ala gizli. ..
olan Yuvan Elyo nam esir otuz yil mikdar: Rodos kadigalannda kiirek ¢ekup miriye kiilly istikamet iizere hizmet edip hald pir-i
nd-tiivan olup kanun-v kadim iizre geri mirt esirlere vardiyan ta’yin olunmak lazim ve miikum oldukda sadakat ve istikamet tizere
hizmet etmek igin sene erba’a ve tis’ine ve lis’a mi’e Cumadelahire gurresinden iig yil hizmeli tamam oldukdan sonra azad olup
eline wknamest verile deyii. ... keth ve terkim olundu. Cerd zdlike ve hurrire fi evdili Ramazani’l-miibarek sene tis’a ve tis’in ve
tis’a mi‘e. Suhudw’l-hal:...” , Rufat Giinalan, Talip Mert, Istanbul Kady Sicilleri Galata Mahkemesi 15 Numaral Sicil,
ISAM Yaymlari, Istanbul 2012, s. 259, Hiikiim No:403.

1% “Biga begine ve Manyas kddisina hiikiim ki; Sen ki kddisin Siidde-i Sa‘ddetiime mektib ginderiip bundan akdem
ashab-u agrazdan ba‘zi kimesneler Mehmed ogle Mustafa ndm kimesne igiin seferde esbab sirka eylemisdiir diyii isndd itmekle
ehl-i orf tarafindan ahz olunup mir-i livd-i miamd ileyhiin sefinesine kondugun bildiiriip lakin aydn-v vildyetden tefahhus
olundukda ciimlest mezbdrun akvdl i ef'dlinden nzd ve giikran iizre olduklarnin sehddet eylemuglerdiir diyii mazinnadan wtlak
olunmak babinda arz eylediigiin ecilden hildf~ inha ile kiirege konulmug use wldk olunmak emr idiip buyurdum ki: Vusil
buldukda bu babda sadur olan emriim iizre amel idiip dahi mezbir hildf~ inhd ile kiirege konulmus vse wldk idiip sen ki mir-t
livdsin min ba‘d muhdlif vaz* eylemeyesin.”, Fatma Kaytaz, 88 No’lu Miihimme Defieri, Marmara Universitesi,
Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 134, 135, Hiikiim No: 246.

19 “Yazildr. Anabolr azebleri kapuddmna hiikiim ki: Haliyd Anabol kidisi Siidde-i Sa‘ddetiime mekidb ginderiip;
“livd-1 Mora’ya tabi* Rartine kazds: muzdfatindan Agodori ndm karye sakinlerinden olup Anabolr kal‘asinda miri kalite
kiirege virilen Bortodor ndm zimmi geliip; “Sabikd kdr u kisb itmek igiin Asitdne-i Sa‘ddet’e giderken Hayrabol ndm kasaba
voyvodast beni tutup kefil taleb itdiikde diydr-1 gurbetde olmagin kefil bulmaga mecaliim olmadug ecilden habsidiip tas gemisine
gondermigidi. Bi-giindh on ii¢ yildur ki kiirek gekeriim.” diyii tazalliim eylediigin® bildiirmegin Miicrim Deflerine miirdca‘at
olundukda kefili olmadug igiin kiirege konilduge mukayyed bulunmagin itlak olunmasin emridiip buyurdum ki: Hiikm-i serifiim
vardugi gibt mezkiry wldk idesin.” BOA, 6 Numaral Miilumme Defierr, C. 11, s. 93, 94, Hikkim No: 988, Baghakanhk
Devlet Argivleri Genel Miidiirliigii, Osmanl Argivi Daire Bagkanhgi, Yaym nu: 25, Ankara 1995.
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mugtir. Bunun tizerine, el-Hac Selim’e yemin teklifinde bulunulmus, Selim de Fatima’dan

herhangi bir sey almadigina iliskin yemin etmigtir'®.

SONUC

Klasik dénem olarak ifade edilen kurulustan Tanzimat’a kadar olan dénemde Os-
manh Devletinde uygulanan kiirek cezas1 hakkinda yaptigimiz arastirmalar neticesinde su

sonuglara varimistir.

Daha ziyade Mihimme Defterlerinde gorilen kiirek cezas literatiirin de genel g6-
rigiine uygun olarak bir tazir cezas: tiiriidiir. Kanaatimiz bu cezanin nitelikli bir hapis
cezast oldugu yonindedir. Cezay: nitelikli kilan husus ise mahktimun sadece hiirriyetinin
kisitlanmamasi, ona ayrica bir kamu hizmeti ytikiimliligi yiiklenmesidir. Bazi aragtirma-
larda ortaya atilan bahse konu cezanin nefy cezasinin bir ¢esidi oldugu yontindeki gorise
katilmiyoruz.

Bu cezayr Osmanli'nin ¢agdagi devletler de siklikla uygulamiglardir. Bu agidan bakil-
diginda Fransa dikkat ¢eken tlkedir. Zira Bati’da bizim tespit ettigimiz kadariyla bu cezay1
ik uygulayan tlke Fransa’dir. Bahse konu tlkede 1532 yilinda ilk kez uygulanan kirek
cezast ile ilgili olarak 1561°de ilk yasal dizenleme hazirlanmustir.

Kiirek cezasi, kural olarak asli ceza olarak kullanilmistir. Ancak belgeler, bu cezanin
bedeli ve nadiren de olsa tekmili ceza olarak uygulandigina da isaret etmektedir. 7atbik yerine
gore kiirek cezasina bakildiginda bu cezanin bedeni ve hiirriyet kisitlayicr bir ceza oldugunu
ifade edebiliriz.

Mezkir cezanin siddet seviyesinin birgok cezadan daha yiiksek oldugunu hatta bu ce-
zanin idam cezasmdan sonra en siddetli ceza oldugunu séyleyebiliriz. Ortaya koydugumuz
belgeler reayanin dahi boyle diistindiigiinii giin yiiziine gikarmustir.

Prensip itibariyle kanunilik ilkesine uygun bir sekilde uygulanan kirek cezasi, zimmi-

Miisluman, reaya-askeri ayirimm yapilmadan toplumunun hemen hemen tim kesimleri

106.<¢ . sdkin olan Fatma bt. Mansur nam hatun ... igbu bad’isi’l-kitab Masul el-Hac Selim b. Ebu Zeyd mahzarinda
iizerine da’vd ve takrir-i kelam edib mezbur el-Hac Selim’e tarih-i kitabdan ii¢ ay mukaddem Tersane-i Amire zindaninda
mahbus olan sadri oglum Mehmed’t kiirekden tahlis igin nakid altmas esedr gurusumu ve meemu’u seksen gurug kymetli on
aded sim hazme ve tki sim bilezigimi def” ve teslim mezbur el-Hac Selim dahi ahz u kabz edip lakin mezbur Mehmed’i tahlis
miimkiin olmayp el-an kiirekde kalmagin hald mezbur el-Hac Selim’e sual olunup meblag- mezbur ile merkumeyt bana
red ve leslime tenbih olunmak matlubumdur dedikde gibbe’s-sual ve akibe’l-inkay, miidde’iyye-t mezbureden sidk-1 makaline
mutabik beyyine taleb olundukda isbat-v beyyineden izhar- acz ile istihlaf etmegin. .. el-Hac Selim’e yemin teklif olundukda
ol dahi vefki’l-mes’ul yemin billahi’l-a’ld itmegin mucebince miidde’tyye-i merkume Fatuma bild-beyyine ber vech-i miibeyyen
mu’drazadan men’ olunup md hiwe’l-vake® b’t-taleb ketb ve imla olundu. Fv’l yeomi’s-sabi ve’l-igrim min Recebi’l-ferd li sene

seb’a ve tis’tn ve elf: Suhudu’l-hal: ..., bk. Atay vd., 46 Numaral Sicil, s. 305, Hukum No: 325.
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i¢in hitkme baglanabilmigtir. Ulemadan kimselere dahi uygulanan bu cezanin bu konudaki
istisnalarini kadimlar ve kéleler olusturmaktadir. Zira hicbir kadin veya koleye kiirek cezasi
verildigine rastlamilmanugtir. Sahsilik ilkesi de kiirek cezast agisindan kural olarak uygulan-
mustir. Ancak rastlamlan baz belgeler, kisilerin birbirine kefil olmasimm, kiirek cezasinin
sahsilik ilkesine aykir1 bir sekilde uygulanmasina yol agtigini gostermektedir.

Aragtirilan cezaya 1iki sekilde hitkmedilebilmigtir. Bunlardan ilki asli ceza olarak bu
cezaya hiikmedilmesidir. Ciahsmanin icerisinde de net bir sekilde géruldugi gibi hirsizhik-
tan, aga¢ kesmeye varmcaya kadar bircok suga bu ceza verilebilmistir. Bu cezaya mahkim
olmaya sebep olan ikinci husus ise, mahkiimun cezasinin degistirilerek kiirege ¢evrilmesi-
dir. Bu da iki sekilde olabilmistir. {lk olarak mahkiim, daha hafif bir ceza ¢ekerken, sug isle-
meye devam eder, bunun kargihg1 olarak da cezasi kiirege cevrilir. Ikinci husus ise devletin
ihtiyaca istinaden bazi suclularin cezasini re’sen kiirege ¢evirmesi durumudur.

Bu cezanin uygulanmasi ile donanmanin ihtiyaci olan kiirek¢i temin edilmekte idi.
Bu bilgi bu cezanin, cezanin amacin agiklamaya galigan neticeci teoriye yakin oldugunu
gostermektedir. Zira bu gekilde, cezadan bir fayda elde edilmek istenmigtir. Mezbur ceza
ayn1 zamanda diger kigilere ibret olmasi i¢in yani umumi caydiricilik amacina da uygun
olarak da kullanilmigtir.

Siddet seviyesinin yiiksek olmasindan &tiirii olsa gerek ki bu ceza Divan-1 Himayun
ve/veya padisah emri ile hiikmedilen bir cezadir. Padigahin bu konudaki yetkisi, bu cezay:
¢eken kigilerin affa ugramas: konusunda da kendisini gostermektedir. Zira kiirek cezasin-
dan serbest birakilmak ancak emr-i serif ile olabilmektedir.

Gemi teknolojisinin gelismesine bagl olarak donanmalarda kiirekg¢iye olan ihtiyacin
kalkmast ile kiirek cezast teknik olarak uygulanmamaya baglamigtir. Ancak cezanin ismi
kullanilmaya devam etmistir. Tanzimat ve sonrast dénemde kiirek cezasi, donanmalarda
kiirek gekmek seklinde degil, 6zellikle agir bir kamu hizmeti gérmek seklinde uygulanmig-
tir. Bu da bize gostermektedir ki klasik dénemde uygulanan kiirek cezasinin mahktma
kamu hizmeti gordiirme niteligi, bu cezadan 6grenilen bilgi, edinilen tecribe olmustur.
Gunumiizde iginde tilkemizin de bulundugu birgok devlet hala mahkiimlar kamu hizme-
tinde kullanmaya devam etmektedir.
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XVIIL. VE XVII. YUZYILLARDA RESMO (GIRIT) MANASTIR
VAKIFLART

NURI ADIYEKE™

Giintimiizde sosyal devlete ait bir¢ok gérev ve hizmetler modern dénemler 6ncesinde
devlet gorevlerinin diginda kabul edilmistir. Saglik kurumlar, egitim kurumlari, hayir ku-
rumlari, ibadethaneler kurmak ve bunlarin idamesini saglamak, devletin bir adim diginda
olan vakiflarin sorunu ve gérevi idi. Bu ¢ergevede Islam hukukunca hiikmi sahsiyet olarak
kabul edilen vakif kurumu,' “dindarlik duygusuyla insanhgm ihtiyaglanna veya halkn ibadet hizmet-
lerine adanmug bir nesne diiiincesini tagimaktadir.”*

Osmanl sisteminde Misliman ibadethanelerinin yagamlarmi stirdiirmelerini sagla-
yan kurum vakiflardir. Benzer gekilde gayr-1 Muslimlerin ibadethanelerinin ayakta kalma-
sint saglayan hukuksal ve ekonomik kurum da vakiftir. Hukuksal zeminde oldukga detay-
landirnlan Misliiman vakiflarina karsin gayr-1 Miislim vakiflart hukuksal agidan ve pratik
yasam agisindan biinyesinde oldukca belirsizlikler barindirmigtir. Galiymamizda, gayr-1
Miislim vakiflarina 6rnek olugturabilecek Girit Resmo’daki Manastir vakiflari incelenmis-
tir. Resmo digindaki gayr-1 Mislim vakiflarina iligkin verimli ¢ahymalar yapilmig olmasi,
bize bulgularimizi ssnama ve 6rneklerimizi bu cografyalardaki yapilarla kargilastirma ola-
nagi da sunmustur.

Oncelikle sunu belirtmek gerekir, biitiin Osmanli igin tek bir vakif argiiman veya
hukuk mekanizmasi ¢izmek oldukga yamlticr olacakur.” Bu agidan bakildiginda 6zellikle

*Buyaz, 27 Haziran - 1 Temmuz 2012 tarihinde, Yunanistan Rethymno’da diizenlenen “20* CIEPO
Symposium, New Trends in Ottoman Studies,” de “Seriye Sicilleri Cierevesinde XVII. ve XVIIIL. Yizyillarda
Resmo Manastir Vakiflar1” baghgr ile bildiri olarak sunulmus ve genigletilmistir.

*Yrd. Dog. Dr, Dokuz Eylill Uniersitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, [zmir/TURKIYE,
nuriadiyeke@deu.edu.tr

' Ahmet Akgiindiiz, [slam Hukukunda ve Osmanl Tatbikatinda Vakyf Miiessesesi, Tiirk Tarih Kurumu
Yayini, Ankara, 1988, s.7-9.

? Bahaeddin Yediyildiz, XVIIL Yiizylda Tiirkiye'de Vakyf Miiessesesi, Tiirk Tarih Kurumu Yaymi, Ankara,
2003, s. 8.

* Eugenia Kermeli, “Eb’s-Sutid’s Definitions of Church Vakfs: Teori and Practice in Ottoman
Law?, Islamic Law Teory and Practice, I, (Ed: R. Gleave, E. Kermeli), B. Tauris, London, 1997, ss. 141-156.
Makalenin Tirkgesi, “Ebt’s-Sutid’a Goére Kilise Vakiflar1 ve Osmanl Hukukundaki Teori ve Pratigi”, (Cev:
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gayr-1 Miislimlerin vakiflart daha da karisik ve muglakr.* Genel itibarryla Islam hukukun-
da zimmilerin vakif kurmalar serbesttir, ancak bu vakiflarin amaci tartigma konusudur.
Ozellikle kilise ve manastirlara vakfin caiz olup olmadig1 bir sonuca baglanamamus, dog-
rudan manastir ve kiliselere vakif yapilamayacagi uygulamada genel olarak kabul edilmig-
tir. Bu nedenle kiliselere ve havralara yapilan vakiflarin, ‘Hiristiyan fakirlere ve fakir din
adamlarina yardim amaciyla kurulan vakif olarak tanimlanmasi benimsenmistir.> Gayr-1
Miislim tebaanin kiliseye vakfettigi miilkiin beytii’l-mala alinabilecegi fakat fakir ve has-
talar icin vakfedilmis emlak vakfinin sahih oldugu hatta manastir fakirlerine vakfedilen
paranin dahi varisleri tarafindan bozulamayacagi kabul edilmistir.®

Kilise ve manastir vakiflarinin teorik kaynag Islam hukuku cercevesinde tartigma-
Ii olmakla birlikte, Balkanlarda Osmanh déneminden énce manastir vakiflarinin yaygin
bir uygulama alanina sahip oldugu bilinmektedir. Balkanlarda birgok konuda oldugu gibi
manastir vakiflar1 da Osmanlilara bir selef mirasi olarak kalmistir.” Bu noktadan hareket-
le Osmanh Imparatorlugu'ndaki Ortodoks vakiflarin olusumunu iki grupta diisiinebiliriz.
Bunlardan ilki, Osmanli’'nin kendisinden 6nceki yonetimlerden devraldigr gayr-1 Muslim
vakiflari, ikincisi ise Osmanli tebaast olan Ortodokslarin Islam hukuku cercevesinde ve
Osmanl egemenligi déneminde olusturduklar: gayr-1 Mislim vakiflaridur.

Musliiman vakiflar1 s6z konusu oldugunda en énemli kaynaklardan biri Kadu sicille-
ridir. Vakfiyenin tescilinden periyodik teftiglere, kargilagilan sorunlarin ¢6ztimiinden diger
islemlere kadar bir¢ok kayit kadi sicillerinde mevcuttur. Ne var ki manastir vakiflartyla
ilgili kayitlar kads sicillerinde bu kadar sistematik ve sayica fazla degildir. Dolayis: ile ma-

O. Ozcan), Vakiflar Dergisi, say1. 34 (2010), s5.165-175. (Calismamizda makalenin Tiirkgesi kullanilmustir.)
Keza Osmanh sisteminde manastir ve kilise vakiflarmin da tek tip olmadigina dair, Aleksandar Fotic,
“Concealed Donation or a Sale: The Acquisition of Christian Monastic Property in Ottoman Empire (XV
th-XVII th C.)”, XIV Tiirk Tarth Kongrest, Kongreye Sunulan Bildiriler, 11. Cilt I. Kisim, Ankara 2005, s. 726.

* Sophia Laiou, “Diverging Realities of a Christian Vakf, Sixteenth to Eighteenth Centuries”,
Turkish Historical Review, v.3, (2012), s. 7. Laiou, Hristiyan vakiflarindan rahiplerin anladigi sey ile devlet
yoneticilerinin anladigr seyin de ayni olmadigim vurgulamaktadir. s. 18.

> Akgtinduz, a.g.e., s.173-174. Vakif dogrudan kilise veya manastira yapilmg ise feshedilmesi ancak
fakir rahipler veya yolcular igin vakifin sahih olabilecegine dair. Aleksandar Fotic, “The Official Explanations
fort he Confiscationand Sale of Monasteries (Churches) and Their Estates at the Time of Selim II”; Turcica
(Revue d’Etudes Turques), Tome XXVI, (1994), 5.36, 46, 53; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722.

© Salih bin Ahmed El-Kefevi, Seyhiilislam Ali Efendi Fetvalan, (Sadelestiren: Nevfel Ding), Kit-San
Matbaacilik, Istanbul, 1985, s. 279.

7 Balkanlardaki manastirlarin, Osmanlilarin Balkanlar almasindan sonra Bizans ve diger Balkan
uygulamalarini devam ettirdiklerine dair, Aleksandar Fotic, “Non-Ottoman Documents in the Kadis’
Courts (Mo6laviya, Medival Charters): Examples from the Archive of the Hilandar Monastery (15th-18th
C.)”, Frontiers of Ottoman Studies: State, Province, and the West, vol.Il, (Edit: Colin Imber, Keiko Kiyotaki, Rhoads
Murphey), London-New York, 2005, s. 68; Foti¢, “Concealed Donation ...”, s. 727.
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nastir vakiflar1 hakkinda birgok soru yanitsiz kalmaktadir. Yine de elimizdeki parcali ve-
riler, bir takim teoriler ileri sirmemize veya dnceden soylenmig olanlar: sinamaya imkan
saglamaktadir.®

Osmanli sistemi iginde manastir vakfinin hukuksal kisiligi tizerinde ciddi bir duraksa-
ma kendisini gostermektedir. Musliman vakiflarindaki her tiirlii detayin en kiiciik ayrin-
tistyla kurgulandigr sekillenmeye karsin Ortodoks vakiflart béylesine detayh érgtlerle ha-
yat bulmamus, tam tersine adeta tolere edilmis diizenlemeler olarak kalmigtir. Misliman
vakiflariyla ilgili resmi belgelerde Misliiman vakfin adi ve kurumsal bir muhatap kigilik
oldugu net bir sekilde yazilirken manastir vakiflarinda bir¢ok kez “vakiy” tabirinin kulla-
nilmasindan imtina edildigi gorilmektedir. Kadr sicillerinde bir¢ok kez vakifnamelerin,
vakfiye olarak degil hiiccet olarak yazildig1 goriilmektedir.” Miilk sahibi olarak da vakif
degil, manastir zikredilmekte, ... manastire emlak’” terimi kullanilmaktadir. Kayitlarda bu
tir emlaktan bazen de “manasty rahiplerinin tasarrufunda olan emlak” olarak soz edilmektedir.'
Manastirlara vakfedilen emlakin ¢ogunlukla “...vasiyet-i sahiha ile vasipet” edildigi yazilmak-
tadir."” Buradan anlasildigina gore emlakin sahibi kimi zaman manastr, kimi zaman ma-
nastir rahipleri olarak kabul edilmektedir. Milkiin devri ise (az sayida tersi 6rnege rastlan-
sa da) vakif olarak degil, cogunlukla vasiyet olarak isimlendirilmektedir.'

Manastir vakiflarindaki belirsizlikle ilgili bir bagka problem manastirlarin tamirleri si-
rasinda yangamaktadir. Misliman ibadethanelerinde tamir iglemlerinde vakiflar devrede
iken ileride tizerinde durulacak olan manastirlarin tamiri stirecinde vakiflarin hicbir sekilde
isimlerinin anilmamasi, tizerinde disiinilmest gereken bir durumdur. Bu durumda yone-
tim vakiflar yerine rahipleri, adeta bir aile, kolektif bir tiizel kigilik gibi ikame ettigini ve

8 Manastirlarin kendi arsivlerinin yani sira Osmanlt hukuk sistemine gore diizenlenmis farkli belgeler
de meveuttur. Ornekler icin, Fotig, “The Official Explanations...”, s. 43, 48; Fotig, “Non-Ottoman
Documents in the Kadis’ Courts ...”, s. 64, 69. Ozellikle Yunanistan’daki manastir arsivleri icin bkz: John
C. Alexander, “The Turkish Documents the Orthodox Christian Monasteries as sources for the study of the
Ottoman Period in Greece” Balkanlar ve ltalya’da Sehir ve Manastir Argivlerindeki Tiirkge Belgeler Semineri, (16-17
Kasim 2000), Tturk Tarih Kurumu, 2003 Ankara, ss. 1-7.

9 Laiou, a.gm., s. 6.

1" RSS., no: 98, 5.87, 90. (Resmo Seriye Sicili; Burada, Vakiflar Istanbul Bolge Miidiirliigii eski arsiv
numaralari kullanilmigtir. Bu defterler Vakiflar Genel Midiirligii merkezi Ankara’ya taginmig ve yeni bir
kataloglama ¢alismas: baglatilmigtir.)

'"RSS., no: 57 s.18; RSS., no: 413, s. 28; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722. Vakif tabirinin
Balkanlarda agikga kullamldigi 6rnekler igin, Aleksandar Fotic, “The Metochion of the Chilandar Monastery
in Salonica (Sixteenth-Seventeenth Centuries)”, The Otoman Empire, The Balkans, The Grek Lands: Toward a
Social and Economic History, (Studies in Honor of John C. Alexander), (Edit: Elias Kolovos, Fhokion Kotzageorgis,
Sophia Laiov, Marinos Sariyannis), Isis Pres, Istanbul, 2007, s. 109; Foti¢, “The Official Explanations...”, s,
43, 53; Fotig, “Non-Ottoman Documents in the Kadis” Courts ...”, s. 69.

12 Roma ve Bizans’ta bu tiir vakiflarin “taksis” yolu ile yapildigina dair bkz: Akgtindiiz, a.g.e., s. 12.
Ne var ki tersi 6érneklere, “vaky/™ teriminin agikca kullanildigr 6rneklere de rastlanilmaktadir. RSS, no: 413,

s. 28.
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onlara topluluk temsileisi sifati yuklemigtir.” Bunun sonucunda da vakiflar1 degil bu kisileri
muhatap almigtir.” Bu sekilde Misliiman vakiflarinda oldugu gibi Osmanli idaresinin din-
sel kurumlarin kontroliinii sagladigi ve dini elit ile isbirligi olugturuldugu da soylenebilir.'
Ne var ki bu durumda vakif tiizel kisiliginin yerini rahip veya rahiplerin 6zel kigiliginin
aldig gorilmektedir.

Manastir vakiflarindaki gorevliler de bir bagka tartigma konusudur. Balkanlardaki
vakiflarda miutevellilerden acik¢a bazen soz edilmekte'® bazen edilmemektedir. Miitevel-
lilerden soz edilmeyen durumlarda, manastirm yoneticisinin veya bir piskoposun vakfin
yonetiminden de sorumlu tutuldugu anlasiimaktadir.'” Her ne kadar Islam hukukuna gére
miitevelli tayininin zorunlu bir durum oldugu distintlse de'® Resmo manastr vakiflarinin
hukuksal islemlerine ait kayitlarda mutevellilere rastlamlmamaktadir.'® Genel olarak vakif
gorevleri arasinda, manastr gelirlerini toplayan vakif zabiti** veya nezaretci olarak adlan-
dirilan bir gérevli daha vardi.”!

Miislumanlar gibi Ortodoks tebaayr malini manastirlara vakfetmeye yonelten baglica
nedenin 6ncelikle hayir yapmak oldugunu duigtinebiliriz. Diger bir etken ise ileride tize-
rinde durulacag: tizere bir takim vergi, isletme avantajlari ile mallarin bagislayan zengin
bagiscilarin kisa veya uzun siireligine, hatta 6miir boyu manastirlarda yasamlarini idame

1% Kermeli, a.gm., s. 167, 172, 174.

' Andrea Kopasi, “mezkur manastrlara vakfedilmis pek cok emlak ve akar olup bunlar manastirlarin
rahipleri tarafindan idare olunagelmis oldugu halde manastirlarin pek kiilliyetli diyuna diigar olmus oldugu
gortldiigiinden emlak ve akar-1 mezkurenin idaresi [XIX. yizyihin ortasinda] rahiplerin elinden almarak
dimaoyerandiyalara verilmis” demektedir. “Girid’'in Ahval-i Umumiye ve Tarihiyesi”, Mecmua-yr Ebu’z-
La, say1 24, (1315),s. 1581.

' Victor Roudometof-Michalis N. Michael, “Economic Funstions of Monasticism in Cyprus: The
Case of the Kykkos Monastery”, Religions, 2010/ 1, s. 60.

1o Aleksandar Fotic, “Kassandra in the Ottoman documents from Hilandar Monastery (Mount Athos)
in the Sixteenth and Seventeenth Centuries”, Balcanica, X1,7 2009 [2010], 5.60; Fotig, “Concealed Donation
.8 726.

' Roudometof-Michael, a.gm., s. 60.

' Laiou, a.gm., s. 6.

19 Kandiye sicillerindeki tek manastr vakfiyesinde ise agikga miitevelli tabiri yazihdir. Bu kayitta
Aya Mina manastir1 miitevellisi olarak Rizo nahiyesi Piskoposu Mesodiye veled-i Manol oldugu yazihdr.
lerodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), Eleni Karancikou-Pinelopi Fotinou, (Edit: Elizabeth
Zachariadou), Vikelea Dimotiki, Iraklio, 2003, s. 454, belge 901; Keza Girit’teki manastirlarin ekonomik
acidan miitevellilerce korunduguna dair. The Monasteries of Crete, (Text: Nikos Psilakis, Introduction:
Theocharis Detorakis, Translated;John Leatham), A Publication of the Bank of Crete, Athens, 1988. s.7.

» Yotig, “Kassandra in the Ottoman ...”, s. 65.

2! Randolph, Giritli bir vakif nezaret¢isinin manastr vakfina ait para ile kagarken yakalandigini
anlatmaktadir. Bernard Randholph, Ege Takimadalar: Argipelago, (Cev: Umit Koger), Pera Turizm Yayinlari,
Istanbul, 1998, s. 70.
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ettirmeleri imkam idi.”? Boylece mulklerin guvenligi bu vakiflar sayesinde hem mirasgila-
rindan gelebilecek, hem de devletten gelebilecek problemlere karst korunmus oluyordu.?

Miilkiini manastir vakfina hibe eden kigi bu miilkiinii manastir ile anlagtiklar kiigik
bir kira kargihginda émrintn sonuna kadar igletiyordu. Ne var ki vakif igleminden ¢ok
yillar sonra miilk sahiplerinin mirasgilar ile manastir vakiflar1 arasinda 6nemli sorunlarin
yagandig1 da goriilmektedir.

Girit't XVIL. yiizyihn ortalarinda topraklaria katan Osmanl yonetimi yukarida cer-
gevelemeye calistigimiz dinsel ve hukuksal evreni adada yaratmaya calisti. Osmanh yo6-
netimi Ortodoks hamiligi ¢ercevesinde, adada kilise ve manastirlarin yagamlarimi devam
ettirebilmeleri igin gerekli gordugi kollayicilik gorevlerini yapti. Ne var ki Girit yarim bin
yildir Latinlerin egemenligi altindayd, dolayisiyla adadaki Latin giiciiniin déntistiirtilmesi
oyle kolay olmadi.*

Girit'in Osmanlh idaresine gegisinden kisa bir stire sonra Ege Adalari’ni ziyaret eden
Bernard Randolph gezi notlarinda, “Resmo’da daglarda birkag tane manastir vardr” ifadesine
yer verse de” bu saymn ¢ok daha fazla oldugu bilinmektedir. Giilsoy, 1650 yili tahri-
rinde Resmo’da ka¢ adet manastir kayith oldugunu belirtmemekte,* 1670 sayimlarina
gore sancakta 24 manastr oldugunu séylemektedir.”” Balta ve Oguz ise 1670 sayimlarinda
Resmo’da 26 manastirin isimlerini saymaktadirlar.?®

? Fotic, “Kassandra in the Ottoman ...”, s. 71; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722-723.

» Laiou, a.gm., s. 4, 11, 16.

# Molly Green, A Shared World (Christian and Muslims in the Early Modern Mediterranean), Princiton
University Press, 2000, s. 175; Girit adast alindiktan sonra Ortodox Hristiyanlarin durumu ile ilgili olarak
bkz: Rositta Gradeva, “Orthodox Christians and the Ottoman Authority in late-Seventeenth Century
Crete”, Crete and the Eastern Mediterranean, 1645-1840, Halcyon Days in Crete VI, (Edited By: Antonis
Anastasopoulos), Crete Universty Press, Rethymno, 2008, ss. 177-201.

» Randolph, a.ge., s. 80. Yazar, Girit'e seyahatini 1682-83 yillarinda yapmus, kitabim da 1687°de
bastirmistir. Detorakis ise Tirklerin merkezdeki manastirlarin bir kismini koruyup bir kismini cami, askeri
kisla, cephane ve hamama donugtiirdiklerini séylemektedir.  7%e Monasteries of Crete, s. 7.

% Ersin Giilsoy, Girit’in Fethi ve Osmanh Idaresinin Kurulmas (1645-1670), Tarih ve Tabiat Vakfi Yayin,
Istanbul, 2004. Biitiin Girit'in kirsal kesiminde toplam 33 tane Manastirm oldugu. s. 301, dipnot 290, 291.

7 Giilsoy, a.ge., s. 302, dipnot 295.

% Evangelia Balta- Mustafa Oguz, Livd-i Resmo (Tahrir Deflert), Turk Tarih Kurumu Yaym, Ankara,
2009. Resmo kazast manastirlar: (8 manastir) ; Hristo Arkadi, Ayo Yorgi Miludri, Ayo Yorgi Arsani, Ayo
Nikola Heropule, Aya Irini, Aya ilya Ayo Yani Mirodi ve Ayo Pandelimo, ss. 207-215; Milapotama Kazast
manastirlart (8 manastir); Istavromenu Vosaka, Ayo Pandelimo, Ayo Yani Atali, Panaya Fokazena, Ayo
Istefano Veryokari, Hristu Elefterna, Aya Kiryaki ve Hristu Murizyana Protimo, ss. 352-357; Amari kazast
manastirlart (7 manastir) Ayo Yorgi Moskoti, Ayo Yorgi Ilya, Aya Andoni, Asomatos, Hristu Kaloyidena,
Ayo Yani Kefala, Aya Irini Gremu, ss. 434-438, Ayvasil kazasi manastirlart (3 manastir); Ayo Plevma Kisu,
Ayo Yani Vergi ve Ayo Yani Seologo Lavrota manastirlari, ss. 517-520. Bu kayitlarda Ayo Yani Mirodi ve
Ayo Pandelimo manastiri, Ayo Yani Kefala ve Aya Irini Gremu manastirlan tek kayitta belirtildigi icin,
Gilsoy bunlar1 birer manastir olarak kabul etmistir. Manastir sayisindaki iki fark bu kayitlarin tek manastir
imig gibi sayilmasindan kaynaklanmaktadir.
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Kayitlarda Resmo manastirlarinin farkli isimlerle anildigina sik¢a rastlaniliyordu.
Ornegin Arkadi Manastir, Arkadya ve Canh Manastir olarak, Ayo Yorgi Miludi Manas-
tir1 Ayo Yorgi Pervoli Manastir1 olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Atali Manastirt bazen Ayo
Yorgi Atali veya sadece Ayo Yorgi ismi ile anilmakta Ayo Andrea Manastir: ise Ayandra
olarak isimlendirilmektedir. Bazi manastirlarimin isimleri Incelenen kaynaklarmn sadece
birinde gegmektedir. Ornegin Haziran 1658 tarihli bir kayitta Ayvasil kazasindaki Ayo
Seleme Manastr ismi gegmektedir® ki bagka hig kaynakta bu isimli bir manastir gortil-
memektedir.

Yukarida da agiklandigr gibi Resmo’daki manastir vakiflarim kurulug olarak ikiye
ayirmak mimkiindur. Birincisi; seleften intikal eden eski vakiflardir. Bu vakiflar Venedik
doéneminde de Ortodoks ibadethaneleri i¢cin hapsedilmig miilklerdir. Osmanl bu emlak
ve servetli manastirlarin vakfi/miilkii olarak kabul etmig, onlara dokunmamugtir. Nitekim
Venedik yonetimi sirasinda adanimn bagpiskoposluguna, diger piskoposluklara ve bazi ma-
nastirlara tahsis edilen ruhban timarlar vardi.*

Venedik déneminde, manastirlara birakilan devlet topraklarinin diginda bazi 6zel
kigilerin de mallarini manastirlara vakfettikleri anlagilmaktadir. 1654 yili Eylil baglarinda,
Vakro koyii sakinlerinden Yani Polodaki dedesinin kardeginin Papa Nikola’ya vakfettigi
tarla ve zeytinliklerin vakfimi feshetmek i¢in dava a¢gmistir. Fakat dava vakif keyfiyetinin
tzerinden 31 sene gectigi icin reddedilmigtir.* Bu bilgiden hareketle vakif igleminin 1623
yilinda yapildigr goriilmektedir. Bu durumu destekler nitelikte Zinkeisen, Hanya’nin dev-
redilmesi ile ilgili teslim belgesinde Osmanli yonetiminin kilise, manastir ve kesiglerin gelir-
lerinin tamamimm kendilerine birakilmasini kabul ettigini yazmaktadir.*

Ikinci tiir manastir vakiflar;; Osmanl idaresi altinda bazi Ortodoks reayanin mallari-
n1 manastirlara vakfedip bu islemi kadi mahkemesince onaylatmalar: suretiyle yeni olugan

vakiflardir.”® Bu manastir vakiflar1 Islam hukukuna uygun kuruluyor ve calistyordu. Siire-

¥ Traklion Vikeleo Kiitiiphanesi (Greece) Seriye Sicilleri Koleksiyonu, R$S., no: 1, s. 37.

3 Johann Wilheim Zinkeisen, Osmanh Imparatorlugu Tarihi, c.4, (Cev: Niliifer Epceli), Yeditepe Yayin,
Istanbul, 2011, 5. 442. Bu miilklerin Katolik ibadethanelerine mi, Ortodoks ibadethanelerine mi ait oldugunu
tam olarak bilemiyoruz. Cliinku Girit’te Ortodoks ibadetheneleri vakiflarindan baska da Hristiyan vakaflar
mevcuttu. Bkz. Marinos Sariyannis, “Le Fonds Ottoman du metochion Sinaitique a Candie”, Documents de
Travail du Cetobac, No 1, (Edit: Nicolas Vatin , Gilles Veinstein), Janvier 2010, ss. 28-32.

STRSS., no: 57,s. 18; Oguz, a.gt., s. 194. Buradaki vakif keyfiyeti de ilgingtir. Zira mahkeme kaydinda

sy

miilklerin “Papa Nikola’ya vakfedildigi” yazilidir.

32 Zinkeisen, a.ge., s. 519, dip not: 8. Nitekim adanin Osmanh yonetimine giriginden sonra da bir
takim Katolik manastirlarina ait miilkler bulunmaktadir. Bu emlak kayitlarmm XVIII. ytuzyilin sonlarma
kadar devam ettigi de goriilmektedir. Nikolas Vatin, Gilles Veinstein et Elizabeth Zachariadou, Catalogue du

Fonds Ottoman des Archives du Monastére de Saint-Fean @ Patmos, Athenes, 2011, s. 309, 402, 412, 551, 559, 561.
# Balkanlardaki 6rnekler i¢in; Aleksandar Fotic, “The Metochion of the Chilandar Monastery in
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cin igletilmesinde 6ncelikli 6neme sahip husus sudur, kigi miri araziyi vakfedemez, vakif ku-
rucusu ancak 6zel milkini vakfedebilir. Girit’te de 6zel miilkiyetin oldukca yaygimn oldugu

goz ontinde tutulursa® bu agidan rahat bir hareket alani olugtugu gortliir.

Resmo kadr sicillerinde malim miilkint ¢esitli manastirlara bagislayan ¢ok sayida
kisiye rastlanmaktadir.”® Kiryana koyii sakinlerinden Papa Adreya élmeden 6nce tek varisi
olan kardesi Yakumi Bida'nin da rizas: ile mal ve mulkiniin égte birini Arkadi Manastir:
gumenosu® ve diger ruhbanlara vasiyet etmistir.’” Burada anilan ticte bir 6nemlidir. Zira
Ebu Suud Efendi’nin bir fetvasinda vasiyet eden kiginin varisi varsa malmmn “siiliisden maa-
dasun” vakfedilmesini mirasginin reddedebilecegi yazilidir.*® Keza miilk sahibinin karde-
sinin rizasiimn alinmas keyfiyeti de dikkat ¢ekici bagka bir olgudur. Bu durumun yaygin
bir iglem oldugunu distindiirecek kadar veriye rastlamadik. Bu vasiyet/vakfetme iglemleri
sirasinda sahitlerin hepsinin Musliman olmasi zorunlulugunun da olmadigi anlagilmak-

tadir.®

Bu ger¢evede Osmanh yonetiminden 6nce kilise ve manastir olup da Osmanl yoneti-
mi tarafinda camiye doniistiirtlen ibadethanelerin vakif emlaki konusunda kayitlar tama-
men suskun kalmaktadir. Bu konuda ancak bir fikir yuriiterck camiye ¢evrilen bu binalarm
daha 6nceden var olan vakif emlakinin yeni statiilerine uygun bir sekilde Miisliman iba-

dethanelerine uygun vakiflara donugtiraldigini distinmekteyiz.*

Miilkiin manastira devredilmesinde ilgi ¢eken bir olgu, devir isleminin Miisliiman
devir iglemlerinde oldugu gibi “vaky” terimi ile her zaman tanimlanmamasidir. Vakif teri-

Salonica (Sixteenth-Seventeenth Centuries)”, The Otoman Empire, The Balkans, The Grek Lands: Toward a Social
and Economic History, (Studies in Honor of John C. Alexander), (Edit: Elias Kolovos, Fhokion Kotzageorgis, Sophia
Laiov, Marinos Sariyannis), Isis Pres, Istanbul, 2007, s. 111; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 722, 724.
* Ayse Niikhet Adiyeke, “XVIII. Yizyil Girit (Resmo) Kadi Sicillerinde Zimmi Davalan”, Pax-
Ottomana Studies In Prof. Dr. Nejat Goyiing, (Edit: Kemal Cigek) Sota&Yeni Tiirkiye, Haarlem-Ankara, 2001, s.
87 vd.; Ayrica Giilsoy, a.ge., s. 285 vd.
¥ RSS., no:413, s. 28, 85, 91.

% Gumeno veya gomeno: Yunanca igumenos, manastir bag kesisi. Balta-Oguz, a.ge., s. 523.

7RSS, no: 57, s. 18; Oguz, a.gt., s. 194.

% Kermeli, a.gm., 5.172. Keza Islam hukukuna gore bir kisinin malinin en fazla iigte birini vasiyet
edebilecegine dair. Haseneyn Muhammed Mahluf; Islamda Miras Hukuku, (Ceviren: Ali Hastaoglu, H.
Tahsin Feyizli), Nur Yayinlari, Ankara, (basim yili yok), s. 23.

# Kandiye sicillerindeki tek manastr vakfiyesinde isimleri zikredilen 20 tane sahidin 9 tanesi
Musliiman 11 tanesi Hristiyandur. Zerodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 454, belge no: 901;
Tersi bir 6nerme i¢in, Elif Bayraktar, The Implementation of Ottoman Religious Policies in Crete 1645-1755: Men of
Faith as Actors in the Kady Court”, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Universitesi, Ankara, 2005, s. 101.

" Bu konuya dikkatimizi ¢eken hocam saym Prof. Dr. Zeki Arikan’a tesekkiir ederim.



566 NURI ADIYEKE

minden imtina edilip “vasiyet” tabirinin kullanilmasi yukarida da tartisildigr gibi Osmanli
yonetiminin bu dénemde gayr-1 Mislim vakiflarinin tiizel kisilikleri ile ilgili hukuksal ze-
mini hentiz olusturamadigini veya 6zellikle olusturmadigini distindiirmektedir. Fakat az
sayidaki kayitta vakif tabiri ac¢iklikla kullanilmigtir. Nitekim, Subat 1698 tarihli bir davadan
vakifin bu vasiyet islemini “hul-t hayatinda ve kemal-i akl-v sthhatinde iken ... vakf~ sahih ile vakf ve
leslim” ettigi yazihdir.*' Yukarida da anildigr gibi manastrlara yapilan bu vakif keyfiyetin-
de vakfedilen miilk ibadethaneye degil de burada yasayan “fukara”ya vakfedilmis oldugu
kaydedilmistir.

Manastirlara yapilan vakif/vasiyet isleminin detaylar1 hakkinda yeteri kadar bilgimiz
yoktur. Manastira vakif yapma igleminin detaylandirildigr tek 6rnek Kandiye sicillerinde
okunmaktadir. Margarita Yorgo Topuklu kizi, evini Aya Mina Manastiri’'na vakfetmistir.
Bu islem Kandiye divaninda Hact Mehmet Pasa, Rizo kazasi episkosu Manoli oglu Meto-
di, Aya Mina Manastir1 miitevellisi ve camiler miitevellisi huzurunda gerceklestirilmistir.
Metodios’un bu vakfi kabul ettigi kayda gegmis ve keyfiyet tamamlanmigtir.*? Bu seremo-
ninin detaylica aktarildigi bir 6rnege Resmo sicillerinde rastlayamadik.

Manastir vakif miilklerinin esasini, mulk sahibi Hristiyanlarin bagisladiklar: emlak
olusturmakta idi. Baz1 yerlerde manastir vakiflarimin topraklar satin aldiklari bilinse de®
Resmo sicillerinde bu tiir bir igleme rastlanmamugstir. Dolayisiyla tersi bir bulguya rastla-

HRSS, no: 413, s. 28.

42 ¢« . manastir1 mezkirun fukarasia bi’t-teve’r-riza vakf-1 sahih-i miiebbed ve habs-1 sarih-i

miihelled ile vakf ve habs ediib soyle sart eyledim ki ..... manastir-1 mezkirda sair fukara-1 nasari ile taraf-
vakfdan infak ve iksa oluna ve menzil-i mevkaf-u mezkir taraf- vakfdan zabt ve icar-1 sahih-i er’ ile icar
olunub evladim ve akrabam tarafindan ve taraf-1 aherden bi vech-i mine’l-viicith mudahele olunmaya deyti
stirGtunu bade’t-tayin menzil-i mezkiru farigen miitevelli-i mesfiira teslim eyledim ol dahi vakfiyyet tizere
zabt ve tesellim eyledi dedikde gibbe’t-tasdikii’s-ser’ vakife-i mersime Margarita nasraniye canib-i vifakdan
semt-i sikdka atf-1 inan ediib vakf-1 akar inde’l-imame’l-azam lizami olmamagla vakf-1 mezkardan riaca ve
miilkiine istirdada siirG etdikde miitevelli-i mersim Mesodiyo nam rahib cevab-1 ba sevaba tasaddi edib
lede’s-serti’l-enver miiterafian ve fasl u hasma taliban olduklarinda hakim-i mevki sadr-1 kitab taba leh ve
hiisn-meab efendi hazretleri dahi ala kavl man yaraha vakf-1 mezkarun sthhat ve liizimuna hiikm etmegin
vakf-1 mezkir vakfa sahih-i lazim ve habs-1 sarih-i mutahattem olmagi ma vaka abi’t-taleb ketb olundu.”
Lerodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 454, belge no: 901. (Kandiye $.S., No:3, s. 403. Bu

belgenin ashni kullanmamiza imkan saglayan Marinos Sariyannis’e tesekkiir ederim.)

¥ Kibris Kykkos manastirmin toprak satn aldigina dair, Roudometof - Michael, a.gm. s. 62.
Brumfield, Girit'teki Fameromi manastirmin topraklarimi nasil parca parca topladigini anlatirken bunun
yontemini bildirmemektedir. Allaire Brumfield, “Osmanh Girit'inde Tarim ve Kirsal Yerlesme 1669-1898”,
Osmanly Arkeolgjist, (Edit: Uzi Baram Lynda Carroll), (Cev: Bilgi Altnok), Kitap Yaymevi, Istanbul, 2004, s.
66. Keza Kandiye sicillerinde manastirlara ait emlak satin alma iglemleri mevcuttur. lerodikeio Irakliou Tetartos
Kodikas (Meros A 1672-1674)), (Meros B 1683-1686), Giilsiin Ayvali - Fotini Hayreti - Pinelopi Fotinou -
Marinos Sariyannis, (Edit: Elizabeth Zachariadou), Vikelea Dimotiki Bibliotiki, Iraklio, 2010. MLA, s. 282,
283 belge no: 444.
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ymcaya kadar Resmo manastirlarim miilk edinme bi¢imini Venedik déneminden kalan
milkler ve yeni hibeler olarak sinirlandiracagiz. Nitekim Kolovos’da manastir vakiflarinin
zengin Ortodoks Hristiyanlarin verdikleri bagislar sayesinde gosterigli bir hale geldiklerini
belirtmektedir.**

Manastirlara ¢ogunlukla ev, tarla, bag ve zeytin agaci gibi emlak bagislansa da kimi
zaman farkli servetlerin de vakfedildigi oluyordu. Ornegin 1654 yili yaz aylarinda, Kirya
koyii sakinlerinden Papa Andreya bir¢ok gayrimenkuliin yan sira, bir kara sigir, on adet
kovan, on koyun, bir fict hamr, ti¢ buguk Riyali kurus, on muzur bugday, iki fic1, on kiip ve
bir ¢ift incili kiipesini Arkadi Manasturi’na bagigslamigtir.*

Manastirlarin Servetleri

Manastirlarin sadece kendi bolgelerinde degil, ¢ok farkh kéylerde ve kazalarda em-
laki vardi. Randolph’a gore Girit’teki baz1 manastirlarin Rodos adasinda dahi topraklar:
vardi.*® Girit gibi bir adada Resmo manastrlarimin Kandiye veya Hanya’da topraklarinin
olmasi akla yakin gelmektedir.

1650 yilinda yapilan tahrir ¢ercevesindeki manastir emlakina ait veriler oldukga da-
gimik ve sistemsizdir. 1650 yilimin son giinlerine ait bir kayitta; Arkadi Manastiri, Ayo 11-
yaki Dosiya, Ayo Andoni Masoveni manastirlarinin eskiden beri simurlari icinde mevkuf
10 giftlik yeri, 50 muzur bag, 2 adet bahce, 5 adet su degirmeni, 300 kovan, 100 zeytin
agaci servete sahip oldugu yazilidir.*” Bu kayittan birkag hafta sonraya tarihlenen bir bagka
kayitta da Resmo ve Milapotamo nahiyelerinde, Aya Yorgi Arsani, Ayo Andoni, Astekli,
Panaisto Yermano, Metoh-u Mudo Corozi*, Ayo Sava Istarko, metoh-u Isnok Fahrula
adli manastirlarin kadimden manastirlar olup sinirlari dahilinde 200 muzur tarla, 30 mu-
zur bag, 500 zeytin agaci, 1 su degirmeni ve 1 adet yag degirmeni oldugu yazilmaktadir.*’
Bu mal dékiimlerinin hangi malin hangi manastira ait oldugu belirtilmeksizin toptan bir
rakam oldugunu vurgulamamiz gerekir.

# Elias Kolovos, “Christian Ortodox Monasteries and Muslim Tekkes in the Ottoman Society:
Toward a Comparative Epproach”, The 12 th International Congress of Ottoman Social and Economic
History (ICOHES), 11-15 July 2011 Retz, Basilmamus daktilo metin, s. 7. (Makaleyi kullanmama miisaade
eden Elias Kolovos’a tesekkiir ederim.)

B RSS., no: 57, s. 18; Oguz, a.gt., s. 194.

1* Randolph, a.ge., s. 69; Resmo sicillerinde bu konuda bir bilgi yoktur. Fakat, Osmanh déneminde
Kibris’daki Kykkos Manastir’'nin imparatorlugun bir ¢ok yerinde emlakimm olmasi (Roudometof-Michael,

a.gm., s.61) Resmo i¢in de boyle emlakin olabilecegini diisindiirmektedir.
7RSS, no: 56, s. 77.

1 Metoh; Yunanca metohi koyalu yerlesimi. Venedik dénemi metohisi Osmanli mezrasma tekabiil
eder. Balta-Oguz, a.ge., s. 524-525.

¥ RSS, no: 56, s. 63.
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Manastirlara ait emlak ile ilgili en 6nemli ve detayl veri 1670 tahriri ¢ercevesinde

sunulmaktadir. 1670 tarihli Tapu Tahrir defterindeki manastirlarin servetlerine ait veri-

ler baz1 kiictik degisikliklerle kadr siciline iglenmigtir.”® Bu kayitlarda Resmo’daki Hristu

Arkadi, Ayo Yorgi Arsani, Ayo Yorgi Milodi, Kristo Kalayona, Aya Irini ve Ayo Nikola

Harapola manastirlarina ait veriler mevcuttur. Sadece bu alti manastira ait kayitlarda ma-

nastirlarin koy koy biitiin mal varliklari, buradan elde ettikleri gelirleri ve rahiplerin isimle-

ri tek tek verilmistir. Buna gére manastirlarin toplam emlak dokiimleri tablo 1°deki gibidir.

Manastir-1 Hristu Arkadi Emlaki

Bagh oldugu yer/ Arazi (cerib/doniim/aded) Agac (Aded)
koy Tarla | Bag | Bahge | Bostan | Zeytin | Meyve
Manastir civari 139,0 40,0 - - - 30
gg%iri manastir-1 99,0 ) 15 } ) 15
Amnato 2,0 - 1,5 - - -
Ezgi-i manastir-1 45 3.5 1,0 15 )
Amnato 48,0 18,0 1,5 0,5 400 -
Pikri 28,0 5,5 - - 370 -
Hamalevri 9,0 10,0 - - 56 -
Asteri 3,0 5,0 - - 77 -
Lutra - - - - 15 -
{lyaniz 1,0 - - - 20 -
Kiryano 4,0 1,0 - - 200 -
Kavusi Kato 7,0 45 - - 13 -
Kavusi Apano 2,5 - - - 20 -
Aya Triyanda 2,5 - - - 10 -
Piki? (Misi) - 2,0 - - - -
Prases 20,0 16,0 217
?fﬁ;;zo‘i yn;mfa@ Hlaro |95 6,5 - - 140 -
Kalandarya 3,0 - - - - -
Kalama 8,0 - - - 8 -
Alfa 18,0 - - - - -

" RSS, no: 98, ss. 86-91;

yukarida dipnot 28.

Bu tahrir ¢ergevesinde Resmo sancagl manastirlarina ait kayitlar igin
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Lanka 28,0 5,0 1,0 - 18 -
Dalabelo (Dolablu) 17,0 - - - 30 -
Angelyana 2,0 1,5 - - 26 -
Nefs-1 Milopotama 7,0 - - - - -
Melidon 10,0 40 17
Ahladya 18,5 6,0 - - 50 -
Rupes 3,0 1,0 - - 56 -
Ispilufya 4,0 12,0 - - 130 -
Prino 440 17,0 - - 100 -
Piskopi 35,0 - - - - -
Ayo Iliya Keforya 40,0 8,0 7,0 - 10 -
[Toplam] 553,0 | 1645 9,5 0,5 2195 45

Manastir-1 Ayo Yorgi Arsani Emlaki
Manastir civar 440 31,0 3,0 1,0 255 -
Hamalevri 45,0 1,5 - - 133 -
Hamalevri 45,0 - - - 44 -
Asteri 7,0 4,0 - - 40 -
Lutra - - - - 22 -
Alyakes - - - - 8 -
Adele 9,5 - - - 32 -
Ayo Dimitri 1,5 - - - 7 -
Kiryana - - - - 12 -
Pangalohori 20,0 13,0 - - 230 -
Marula 3,5 - - - 45 -
Aya Praski 6,5 - - - 52 -
Ayo Yani 6,0 7,5 0,5 - 43 -
Metoh-u Aya Yorgi 11,5 5,0 - 0,5 87 -
Sebi ? 3,0 1,5 - - 35 -
Yanudi 14,0 - - 90 -
Amnato 3,0 2,5 - - 41 -
Aksu (Milapodamo) 19,5 3,0 - - 9 -
Prino 10,0 10,0 - - 50 -
Iskolofya 1,0 - - - 20 -
Piskopi Erfu 21,5 - - - 15 -
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Nefs-1 Milapotama 25,0 - - -

Lanka 11,0 - - - 7
[Toplam] 328,5 79,0 3,5 1,5 1312

Manastir-1 Ayo Yorgi Milodi Emlaki

Yanodi 7,0 - - - 29
Ekser Horyo - - - - 25
Marola 1,5 - - - 10
Adela - 2,5 - -

[Toplam] 8,5 2,5 0 0 61

Manastir-1 Kristo Kalayona Emlak:
Manastir iginde 6,0 3,0 - - 5
E;/Ii)cf)e-i .... Menoh Ayo 9.0 15 2.0 ) 16
[Toplam] 15,0 4,5 2,0 0 21
Manastir-1 Aya Irini Emlak:
Aya frini | 40| 30| 0| o] 37|
Manastir-1 Ayo Nikola Harapola Emlaki

Marola 0,5 0,5 - - 31
Manodi 11,5 5,5 - - 119
Prasis 1,0 - - - -
Galu 4,0 - - - -
[Toplam] 17,0 6,0 0 0 140

Tablo 1 : 1670 Tahrirlerine Gore Resmo Manastirlart Emlak ve Arazi Miktarlar:.

Bu emlaktan elde edilen manastirlara ait toplam gelirler de tablo 2°deki gibidir.

Manastir ismi Geliri (Akge)
Hristu Arkadi 40 000
Ayo Yorgi Arsani 22 000
Ayo Yorgi Milodi 1200
Kristo Kalayona 2500
Aya Irini 900
Ayo Nikola Harapola 2100
Genel Toplam 68 700

Tablo 2: 1670 yih Resmo Manastirlar1 Toplam Maktu Gelirleri



XVII. VE XVIII. YUZYILLARDA RESMO (GIRIT) MANASTIR VAKIFLARI 571

Tablodan izlenecegi tizere Hristu Arkadi ve Ayo Yorgi Arsani Manastirt adi gegen
alti manastir iginde oldukga zengin manastirlardir. 68700 akgelik toplam gelirin %58,2’lik
kismi Arkadi Manastirr’nin, %32’lik kismi da Arsani Manastir’nin gelirlerini olugturmak-
tadir. Toplam gelirin % 10’luk bir bélimi ise diger dért manastir tarafindan paylagl-
maktadir. Bu durum daha sonraki tarihlerde de bu sekilde devam etmigtir. 1650 yilina ait
kayitlarda adi gegen 7 degirmenin 1670 defterlerinde olmamasi, bu degirmenlerin 1670
tahririnde ismi yer almayan manastirlara ait oldugunu dustindiirmektedir.

Resmo manastirlarina ait 68700 akeelik gelir, biitiin Girit adasi manastirlarina
ait 508229 akgelik manastir mukataanin® % 13,5 kismuin isabet etmektedir. Bu kayitta
Resmo’ya ait alt1 tane manastir kaydi vardir ki bu alti manastir icinde sancagin en zengin
manastirlarmin ismi de bulunmaktadir. Yukarida da agiklandigr gibi Resmo sancagida
varhgini bildigimiz ama bu kayitlara girmeyen ve zengin olmadigini diisiindiigtimiiz yirmi
manastirt da sayilara eklersek, Resmo manastir vakiflarina ait %13,5 oraninin biraz daha
yiiksek bir orana ulasacagini séyleyebiliriz.

1670 tahririnde Ayo Yorgi Milodi, Kristo Kalayona, Aya Irini ve Ayo Nikola Hara-
pola manastirlarinin eski sayimlarma yani 1650 yilina ait bilgileri yoktur. “Defier-i atikte
sadece Arkadi ve Arsani manastirlarina ait bilgiler meveuttur.® Yirmi yillik stire iginde her
iki manastirin gelirlerinde, Tablo 3’te goriildiigt gibi ¢ok buiyiik bir artiy g6ze ¢arpmakta-
dir. Boylesine buytik bir gelir artiginin sebebi ise 1650 yazimiin yapildig: tarihlerde ada-
nin bir kisminda savagin devam etmesi; 1669 sonbaharinda ise savagin nihayetlenmesidir.

.. 1650 1670 Fark Artis Oram
Manastir ismi yazimi yazimi (ake) %
(akge) (akge)
Hristu Arkadi 5600 40 000 34 400 714
Ayo Yorgi Arsani 4 000 22 000 18 000 550

Tablo 3: Arkadi ve Arsani Manastirlarimin 1650 ve 1670 Tarihli Gelirleri ve Artig Miktar

1670 yilindan XIX. yiizyilin bagina degin manastirlarin miilkleriyle ilgili ne gibi de-
gisimler yagandigi konusunda 1801 tarihli bir belge bazi ipuglar1 vermektedir.” Vergilerle
ilgili yapilan bir sikayet neticesinde eski maliye defterlerine® bagvurularak aciklanan ma-
nastir emlaki verileri, bu hususta baz tespitler yapma imkani sunmaktadir. Buna gore
kayda gecen manastir emlaki gelirleri tablo 4’teki gibidir.

> Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas, MLA, s. 38, 39, belge no: 5.

2 RSS., no: 98, s. 87, 89.

% BOA., Cevdet Adliye, no: 3565.

> Belgedeki Defterhane defterine ait kayit, H. 14 Sevval 1206, M. 5 Haziran 1792 tarihlidir.
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Tarla Bas

Manastir S | Arza Zeytin | Meyve | Dut Genel

ad1 Ala Vasat Bahge hali agaci agaci agaci | Toplam

s Bostan gac gac gac °P
Ayo Yorgi
. 9300 3314 8695 - 4743 177 225 26 454

Arsani
Hristu 9000 | 2250 | 17493 | 3600 | 7896 | 315 513 41 067
Arkadi
Ayo . 1928 482 2103 - 1 584 9 243 6 349
Anadi
Ayo
Nikola 235 53 969 - 246 - - 1503

Tablo 4 : 1792 Yih Resmo Manasurlar Gelirleri (Akge)

Yukaridaki dort manastirin Ayo Anadi harig diger ti¢ tanesinin 1670 yilina ait bilgiler
elde mevcuttur. Gegen 120 yillik stire iginde Arkadi ve Arsani manastirlarinin miilklerinde
onemli bir artis olusmustur. Tablo 5’te de goriilecegi tizere miilk topraklar olarak bag,
bahge ve bostanda bir artiy olmamakla birlikte tarla ve zeytin agaci sayisinda énemli bir
artig viicuda gelmistir.

Manastir .. T arla . Bag, bah?i’ bo stan
L. (domiam, cerib) (aded, domniim)

e 1670 | 1792 | Fark | 1670 | 1792 | Fark
Arkadi 553 930% +377 174,5 171,5 -3
Arsani 328,5 650 +321.,5 84 85,75 +1,75
Ayo Nikola 17 16 -1 6 5 -1

* Bu saymin 300 déniimlik kismi ‘arz-1 hali’dir.

Tablo 5/A: 120 Y1l Iginde Manastir Emlakinda Tespit Edilebilen Degisiklikler

M Zeytin agaci Meyve agaci
Vianastir (aded) (aded)
ismi

1670 1792 Fark 1670 1792+ Fark
Arkadi 2195 3685 +1490 45 162 +117
Arsani 1312 2214 +902 0 84 +84
Ayo Nikola 140 110 -30 0 0 -

** Bu agaclarm Arkadi Manastr i¢in 57, Arsani Manastr i¢in 25 tanesi, 1670 sayimlarinda hig
olmayan dut agaglaridir.

Tablo 5/B: 120 Yil Icinde Manastir Agag Sayisinda Tespit Edilebilen Degisiklikler
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Tablo 5’te ortaya ¢ikan bir baska nokta da Arkadi ve Arsani manastirlar1 emlakinda
gozle gorulir bir artig s6z konusu iken Ayo Nikola manastirn emlakinda az da olsa bir
azalma oldugudur. Milkiyette ortaya c¢tkan bu durum, manastirlarin toplam gelirlerine
de aynen yansimistir. Nitekim 6 numaral tablo bu ti¢ manastirin gelirlerindeki 120 yillik
degisimin de ayni dogrultuda oldugunu géstermektedir.

Manastir ismi 1670 Geliri (akge) 1792 Geliri (akge) Fark (akge)
Hristu Arkadi 40 000 41 067 + 1067
Ayo Yorgi Arsani 22 000 26 454 + 4 454
Ayo Nikola Harapola 2100 1503 -597

Tablo 6: 120 Yil Icinde Manastr Gelirlerinde Tespit Edilebilen Degisiklikler

1745 yihinda Rus rahip Plakas’in bildirdigine gore Arsani Manastirn migtemilatinda
sarap mahzeni, tahil ambari, mutfak ve bir de agevi vardi.”” Pasley’de bu manastirla ilgili
olarak, XIX ylzyilin baglarinda 6nemsiz bir degirmeninin yan sira 1800 civarinda zeytin
agacinin oldugunu belirtir. Ayrica, manastirda oldukga kaliteli sarap ve zeytin yag tre-
tildigini de soylemektedir. Ayrica manastir igletmesinin piyasa ile 6nemli bir bor¢—alacak
iligkisi iginde oldugunu da belirtir.”®

Arsani manastiri i¢in anlatilan bu tir bilgiler diger manastirlar icin de teyit edilebil-
mektedir. Randolph, Estiye’nin dogusundaki St. Isidora’ya ithaf edilmis bir manastirm
biytk bir zenginlige sahip oldugunu ve manastirin gosterigli avizeleri, giimis ve altin sts
esyalariin g6z kamagtirict oldugundan séz etmektedir.’” Keza Tournefort Arkadi ma-
nastirini anlatirken; bu manastirin adanin en giizel ve zengin manastiri oldugunu, top-
raklarmin Resmo yéniinde deniz kiyisina, giiney yoniindeyse I1da daginin tepesine kadar
uzandigini soyledikten sonra “Strabon’un tamimladigr antik Girit’t orada bulmak miimkiin” deger-
lendirmesine yer vermektedir.?®

Yukarida aktarilanlardan sonra artik sunu soyleyebiliriz. Belki bir¢ok yerde oldugu
gibi Resmo’da da manastrlar zenginlikleri agisindan iki grupta distinmek gerekir. Birinci
grupta Arkadi, Arsani gibi olduk¢a zengin manastirlar, ikinci grupta ise ancak kendilerini
idame ettirebilen fakir manastirlar bulunmaktadir. Bu durumda, Kermeli ve Kolovosun

“Osmanl doneminde bazi manastirlarin ciddi anlamda zenginlesip gelistigi” teorisi,” 6n-
ceden de zengin olan manastirlar i¢in dogrulanmig oluyordu.

» The Monasteries of Crete, s. 121.

% Robert Pashley, Travels in Crete, v.I, London, 1837, s.122. Manastir yonetiminin bir kismi 6denmis
olan %15 ile alinan 15.000 kurus bor¢lu olduguna dair.

" Randholph, a.ge., s. 69.

% Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Birinci Kitap, (Cev: Ali Berkay), Kitap Yaymevi,
Istanbul, 2005, s. 75, 76.

% Kermeli, s.167; Kolovos, s. 6.
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XVII. ve XVIII. ytizyillarda manastirlarin gelisip zenginlesmesine ragmen XIX.
yuzyilin ikinci ¢eyreginden itibaren 6zellikle 1821-1830 Yunan ayaklanmasi sonrasinda
manastirlarin ekonomik durumlarinda ve sosyal hayatlarinda 6nemli bir gerilemenin ya-
sandig1 gériilmiigtiir. Ornegin Pashley, Arkadi manastirinin Yunan ayaklanmasidan énce
20 rahip, 30 gorevli/katip ve 50 ¢alisant oldugunu, sonrasinda ise 6 rahip, 2 gérevli/katip
ve sadece 2 ¢alisam kaldigim soylemektedir.®® Manastirlarin parlak dénemlerinin bitmesi-
nin bir sebebi onlarin ayaklanmalar sirasindaki tutumlart Kopasi’ye gore diger bir sebebi
de rahiplerin manastir servetini isletmelerindeki basarsizliklaridir.!

Manastir Emlakinin i§letilxnesi

Fizyokrat iktisadi sistemin hayat buldugu Osmanh Imparatorlugu'nda, zenginligin
esas1 olan toprak ve tarimsal isletmeler manastir vakiflar1 i¢in de temel servet kaynagiydi.
Manastirlar vakiflarinin sahip olduklari bu tarimsal miilk ve servetin gelire déntstiirtilmesi

gerekmekte idi. Manastirlarin ellerinde olan emlak verimli bir sekilde isletilmeliydi.

Manastir emlakinin igletme bi¢imlerinden birisi, rahiplerin araziyi dogrudan igletmesi
idi. Kigiik araziye sahip manastirlarda rahiplerin bir sekilde toprag isledigi gorilmek-
tedir. Rahiplerin dogrudan islettikleri arazi igletmesi uygulamasina buyiik manastirlarda
da rastlandig gorilmektedir. 1670 yaziminda kayda giren manastirlardaki tim rahiplerin
isim isim deftere kaydedilmesinin nedenlerinden biri de bu durumdur. Bu ¢er¢evede ma-
nastirlarm rahipleri Tablo 7°deki gibidir.

Hristu Arkadi Ayo Yorgi Arsani Kristo Kalayona
Manastir1 Manastir: Manastir1
24 Nefer 20 Nefer 6 Nefer

Yerasimo Vlasto Gumeno | Yona Varuha Agumeno Makaryo Vruha Avmanu
Maksimo Manol Istefanu | Yoravase Yorgi Kavlaro Milatapo Papa Miheli
Yorgi Manoli Yano Manol
1;/Ia(;rikurlyo Miheli Trulino Vaniki Yani Kladit Aleksi S:;géo;ﬁkorlkml Yorgi
Akakiyo Andon Mavrika Nikiforo Nikola Kaladice Kasto Kostantin Ayo
Manoli Cani Istefani Yani
Yaniki Yaru Polimili Atanas Aleksi Akeli Yani Duyonisi Papa Dimitri
Kostantin Pero
Kostadiyo Kostantin Nikodimo Nikola Brasimo Papa Yorgi

Manol Matyo

Taverinaki Yani

Varoha Toma

0 Pashley, a.ge., s. 229. XIX. yiizyilda manastr vakiflarimn kiigiildigiine dair. Brumfield, a.gm. s. 67.

61 Kopasi, a.gm., s. 1581.
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Kostadiyo Kostantin
Papadopulo Yorgi

Yerasimo Papa Yorgi
Iskula Papa Yani

Ayo Yorgi Milodi
Manastir1
3 nefer

Mikodimo Manol Milati
Milyo

Meletiyo Mihali Playiti
Yorgi

Atanag Andoni Corci

Mikodimo fstefanu Yani Alfakiyo Andriya Patermo P?I‘tOI:li Yorgi Milisoryo
Nikola Bihari
Kostadiyo Konstantin Yerasimo Yorgi Brusari Milatyo Minoli Bihari
maderi Yorgi Papa Nikola Yorgi
Malacaki Manoli Makariyo Papa Manol Ayo Nikola Harapola
Yerasimu veled-1 Yorgi Mecuyani Papa Matyo Manastirs
3 Nefer
Akakiyo Andon Aspayu Kostantiyo Kostantin Prasimo Yorgi Dalasiyo
veled-i Vasil Praki Mihali
. Nikiforo Nikola Kursari Asabya Yani Balasir
Atanas Ayurno Posino . .
Yorgi Kostantin
Kostadiyo Kostantin Makariyo Manoli Mosko Yaremiya Cani Prayoki
Davari Yani Miheli Mavalyo
Neofatu Nikola Peraki Eftimiyo Papa Istayi Aya Irini Manastir1
veled-i Papamanoli Arhavalu Papa Cani 1 Nefer
Makariyo Manoli Vitalyo Istavriyano Matyo Mabi? Manola
Mermiyani Mesandir Yani Modi

Yenadiyo Yani Dafnomili
Papayorgi

Parsaniyo Pero Kalo
Yereya Yorgi

Biyatani Yani Drakonyo

Yerasimo Yorgi izmirliyu

Yorgi Nikola

Lavrandiyo Elikorako Nikodimo Nikola
veled-i Manol Todoraki Yani
Makariyo Manoli veled-1 Meletiyo Mihali
Konstantin Kaloyeropulo Yani

Mitrofani Manoli Isteraki

Atanag Andriya Maroce
Yorgi

Yerasimo Yorgi

Bayataki Yorgi Begatari
Nikola

Tablo 7: 1670 Tahririnde Kayith Manastir Rahipleri

575
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Manastir emlakinin dogrudan rahiplerce isletilmesi ¢er¢evesinde bazi sorunlarin ya-
sandig gorilmektedir. 1699 yii Ekim ayina tarihlenen bir belgeye gére Arsani manastirt
gomenosu mahkemeye bagvurmus ve manastira ait bazi emlakin tahrir-i ceditten beri tize-
rine yazili oldugunu fakat kendisinin, bu emlaki dogru durtst isletemedigi i¢in emlak ve
akarm harap oldugunu bildirmigtir. Bu tarihten itibaren bu emlaki manastirda sakin diger
ruhbanlarin igletecegi sicile kaydettirilmigtir.*

Manastirlara ait kiiciik arazi pargalarini ya rahipler bizzat igletmekte veya bir aileye
kiraya vermekteydiler. Bu tarlalar adeta aile igletmesi gibi hayat bulmaktaydi.® Toprag:
manastir vakfindan kiralayan kisi de kimi zaman bu toprag: bagkasina icara verebiliyordu.
1658 tarihli bir davadan, Hro Manastir1 karyesi sakinlerinden Sofya binti Yanni adi ge-
¢en koyde Hristo manastirt ismindeki manastirin evkafindan Ligarya adi verilen bélgedeki
bahgeyi baskasina kiraya verdigi anlagilmaktadir. Ne var ki yonetimin bu tir iglemlere
sahih bir uygulama olarak bakmadigi anlagilmaktadir.*

Buytik araziler iginde bir¢ok ¢alisan insan barindirmakta idi. Bu tiir bityiik Ortodoks
manastirlarinda tarim c¢aliganlari i¢in manastir tarafindan kalacak yerlerin yaptirildigr da
bilinmektedir.®

Ikinci modelde manastir rahipleri emlak: bir baska kisi ile ortak igleyebiliyordu. Ni-
tekim Ayo Yorgi Milodi manastirina ait Yanodi kéytindeki emlak, 1670 yihnda manastir
66

rahipleri ve Andon Batalari ile birlikte isletiliyordu.”® Bu ortak¢ihgin kosullar1 hakkinda

detayl bilgiye sahip degiliz.

Manastirlarin milklerini bir diger isletme bi¢imi de, miilkiin bir bagka kigiye yilhk
kiraya verilmesi seklindedir. Arkadi Manastir’na ait Melidon kéytindeki emlak Papadya
Dafnapula’ya, Arsani Manastir’'na ait Panaya metohunun Aksu koyi siirlarinda kalan
emlaki Petara Iskulu’ya kiralanmistir.”” Bu iglem sirasindaki icar fiyat: bilinmemekle bir-
likte 1654 tarihli bir bagka kayda gére, Corci, Ayo Manastirina ait Mihali Bahgesi’ni yilhk

4.5 riyali kurusa kiralamistir.%®

92 RSS., no: 413, s. 91.

% Kandiye Maleviz nahiyesinde Aya Irini Manastirt gumenosu Akako veled-i Yani ile manastir
topragim kiralayan Andruli veled-i Vasil arasinda yapilan sézlesme kayitlara ge¢mistir. Adi gegen Andruli
tarif edilen manastirin 70 wrgathk bagimi 82 kurusa kiralamig ve papas da bu parayr “manastir-1 mezburun
fukaras1” i¢in almugtir. Zerodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 302, belge no: 617.

St RSS., no: 1, s. 54.

% Kolovos, a.gm., s. 6.

6 RSS., no: 98, s. 89.

5 RSS., no: 98, s. 87, 88.

% RSS., no: 57, s. 43; Oguz, a.gt., s. 260.
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Manastir topraklarinda caligan 6zgtir koylilerle ilgili en ilging bilgiyl mustehzi bir
sekilde Tournefort vermektedir. Ona gore, saf ciftciler eslerinin 6liimiinden sonra malla-
rin1 manastirlara bagislarlar ve yasamlarinin geri kalan boliimiinii bu manastirlarda ba-
gisladiklan topragi igleyerek gegirirlerdi.®” Bu durum yukarida da acgiklandigr tizere miilk
topraklarmn ilk bagislayicisinin gok az bir kira kargiliginda kendi topragimi 6lene kadar iglet-
mesine olanak saglyordu. Ciinkii vakif keyfiyeti vaseyet islemi olarak yapiliyor ve miilkiyetin
sahipligi vakifin 6lumd ile gerceklesiyordu. Brumfield, bu kira bedelini tiriiniin % 0,04’u

lizerinden hesaplanan simgesel bir kira olarak nitelendirmektedir.”

Tarimsal tiretimin disinda emegi ile gecinen manastir calisanlarindan bir bagka grup
gobanlar idi. Bu ¢obanlarim dogrudan manastira bagh olduklar: anlagilmaktadir. 1658 y1-
Iina ait bir kayittan anlasildigina goére, Ayvasil kazasit Ayo Seleme Manastirt goban1 Mihali
idi.”" Ortakel, kiract ve tarim iscilerinden bagka stiphesiz bu vakiflardan gelir temin eden

farkli miirtezikalari da bulunmaktaydi.

Manastir emlakinin igletilmesinde kayitlarda ortaya ¢ikan en énemli husus mulkin
verimli bir sekilde isletilmesidir. Bu konuda ciddi sorunlarin yasandigi anlasiimaktadir.
6 Haziran 1666 tarihli mahkeme kaydi bir suistimal davasidir. Baggelik koyii Ayo Yorgi
Flodi Manastir1 gumenosu, Atanas ve Corci adl rahipler hakkinda dava agmigtir. Gumeno
davasinda, rahip Atanas’in, adi gecen manastir fukaralar igin tescillenmis olan emlakdan
Resmo’ya bagh Anuya koytundeki i¢inde 14 agag zeytin olan 1 muzurluk tarlay: 13 kurusa,
Aya Irini koyii sinirlarda iginde 16 dip zeytin agaci olan 1 muzurluk tarlay1 5 kurusa “bila
vech-1 ger” sattigint ileri sirmistir. Buna ek olarak Atanas’in bu emlakin gelirini de sahsi
borcuna kargilik kullandigini bildirmistir. Bu durum rahip Atanas’a soruldugunda kendi-
sinin mali sattigini kabul etmis, ancak o ana kadar olan gelirini kullandigini inkar etmistir.
Sonugcta mahkeme bu satigin gegersiz oldugunu karar aluna almigtir.”” Benzeri bir 6ykiyi
Randolph da anlatmakta, Girit'in bir manastirina ait bir nezaret¢inin manastir vakfina ait
para ile kacarken yakalandigini s6ylemektedir.”

Suistimalin 6tesinde manastir emlakinda kimi zaman fuzuli isgal de yasanabiliyordu.
1698 tarihli bir dava kaydindaki 6ykii soyledir; bir bucuk sene 6nce 6len Nikola adli zim-
mi, Rustima koytindeki, icinde 13 aga¢ zeytin ile yarim muzurluk tarlasint Canlh manas-

% Tornefort, a.ge., s. 102.
0 Brumfield, a.gm., s. 67.

" Adi gegen ¢oban manastirdaki dut agacindan digiip olmigtiie. RSS., no: 1, s. 37. Keza, baska bir
bélgede Ayo Pnevma manastirt cobam Mihali'nin 6liim kaydi. Balta-Oguz., a.ge., s. 517, dipnot, 110.

?RSS., no: 87, s. 25.
7 Randolph, a.ge., s. 70.
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tira vakfetmigse de Nikola’nin oglu Yani, tarlanin manastir tarafindan igletilmesine mani
olmaktadir. Mahkeme gerekli incelemenin tamamlanmasindan sonra adi gecen emlakin
vakfedildigine hiikmederek Yani’nin miilkten uzaklagtirilmasina karar vermistir.”

Suphesiz bu dykiiler manastir vakiflarinin igletilmesinde boyutlarim kestiremeyecegi-
miz 6nemli kagagm oldugunu gostermektedir. Bunun kargisinda Osmanl y6netiminin de
manastir emlakini korumak gibi bir pozisyon aldig1 da goriilmektedir.

Manastirlarin Resmi Kurumlar Ile ili§kileri

Osmanhlardan 6énce manastir cemaatlerinin sahip oldugu miilklerin stattsti ve im-
tiyazlar1 manastirlar ile yerel ve merkezi otorite arasinda tartigilan bir mesele idi.’”> Ote
yandan manastirlar ekonomik stratejileri ve hayatlarmi devam ettirebilmek i¢in Osmanh
otoriteleri ile iyi gecinmek durumundaydilar.”® Burada gecen Osmanl otoriteleri kavrami
icinde hem merkezi yonetimi, hem de yerel yonetimi diistinmek gerekmektedir. Manastir-
larin Osmanl y6netimi ile iligkilerinde bir¢ok konuda oldugu gibi kimi zaman dogrudan
merkezi yonetim kimi zaman da yerel yonetimler muhatap alimyordu. Burada ayricalikhi
iligki bicimi her halde merkezi bir Osmanl kurumu olan Patrikhane ile manastirlarin iligki-
sidir. Patrikhane ile manastirlar arasindaki iliski her ne kadar konumuzun diginda kalsa da
nikah vergisi gibi bazi vergilerin, rahip ve papaslarin terckelerinin patrikhane tarafindan
alinmasinin diizenlenmesi”’ gibi uygulamalar manastirlart bir sekilde ilgilendiriyordu. Hele
bazi manastirlarim vergilerinin dogrudan Istanbul patrikligine bagh olmasi,” tasradaki ma-
nastirlarla Patrikhane iligkileri agisindan énemli idi.

Girit'te Osmanh idaresinin olusturulmasi agismdan 1670 tahrirlerinin ¢ok énemli ol-
dugu bilinir. Bu tarith manastir vakiflar1 acisindan bir genel uygulanma cergevesinde de
onemlidir. Zira manastirlarla ilgili sorunlar 6nceleri patrikler tarafindan ¢oziime kavus-
turulurken 1671°den sonra devlet artik bu isi dogrudan eline almigtir.”® Bu tarihten sonra
manastirlarla ilgili her tiirli hukuksal problemin devlet katina veya kadi mahkemesine
gotlrildigi soylenebilir.

Manastir vakiflarinin devlet yonetimi ile en 6nemli ¢atigma alani vergi konusunda

olmugtur. Kayitlardan anlagildig tizere Resmo manastir emlakinin hepsi, harac-i mukataa
olup padisah hassi1 olarak kaydedilmistir. Bu arazi tizerinde, ber vech-i maktu canib-i miriye

RSS., 413, s. 28.
” Kermeli, a.gm., s. 166.

76

Kolovos, a.gm., s. 5.

7 Vefat eden rahip ve papaslarin nakid ve mallarinin patrikhane tarafindan ahz i kabzina memur
olan yogmenos tabir edilen memurlara midahale edilmemesi konusunda 1721 tarihinde bir¢ok yere ferman
gonderilmigtir. (BOA., Cevdet Adliye, no: 53-3217) 1678 tarihli bir kayitta da Patrik adina Girit’te bu isi
Yorgaki adh zimminin yapug: anlagilmaktadir. (RSS., no:85, s. 72)

78 Resmo kazasi Magaritos koytundeki Acipupla manastirt mahsulat-1 rusumat 1678 yilinda dogrudan
Istanbul Patrigine baghdur. (RSS., no: 85, s. 72)

" Yavuz Ercan, Osmanly Yinetiminde Gayrimiislimler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2001, s. 213.
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6denecek ogiir ve diger vergilerin alinip bunun diginda evkaf ve timar subagilarmin ve
diger gorevlilerin bunlara miidahale etmemesi merkezden emredilmistir.** XVIII. ytizyil-
da Resmo manastirlarinin zirai vergilerinin bazen iskele gimriigi resmi ile birlestirilerek
mukataaya verildigi de oluyordu.® Ister cizye, ister diger gelirler olsun Girit'teki biitiin
manastir mukataalarinin tek kisiye verildigi anlagilmaktadir.®?

Vakif miilklerinin ve igletmelerinin vergilendirilmeye karsi korunuyor olmast ma-
nastir emlakinin degeri agisindan énemli bir dayanak idi.® Yapilan tahrirlerde ve yerel
kayitlarda sipahilerin, subagilarin, hisar neferlerinin ve benzeri gérevlilerin, manastirlarin
bedel-i 65r ve 6demekle miikellef olduklar1 vergilerin disinda onlara miidahale etmeme-
leri emrediliyordu.®* Ne var ki bu konuda catismalar da eksik olmuyordu. 1670 tahriri
sonrasinda, Girit adasmdaki manastir rahipleri merkeze bir arzuhal gondermigler, tahrir-
den sonra bazi sipahilerin kendilerinden fazladan vergi istemelerinden sikayet etmiglerdir.
Merkezden gelen emirnamede sipahilerin defterde yazili olandan fazla vergi almamalari,
ilgili rahiplerin rahatsiz edilmemesi siddetle hatirlaulmugtir.> 1658 tarihli bir bagka kayitta
bu konuda sert bir dil kullanmilarak aynen su ifadeler yer almugtir. “Izzetlii Ibrahim Pasa haz-
retlert ve Resmo kadist zide fazlehu ve alay begisi Musa Aga kala-y cedid/de] niza olan yerler manastirin
temessiikiidiir miridir han-i_fetihden berii rencide olunmanmagdir mezbur Osman’t thza ve ser ediip zeameti
eyiidiir kanaat eylesiin muhkem tenbih idiib hilaf~1 ser manastirin ve ruhbanlarin rencide eylemesiin yohsa

kendinin muhkem hakkindan gelindikden gayr zeameli elinden gider vebali kendi boynuna kendiisii bilir.”*°

Bu uygulamanin ve hatirlatmalarin uzun siire giindemde kaldigin séyleyebiliriz. Bu
konudaki 6nemli bir tariyma XIX. yuzyilin baglarinda yaganmistir. Resmo sancagida-
ki Arkadi, Arsani, Rustika ve Prevali manastirlariyla onlara bagh diger kiigtik manastir
giftliklerinin adanin fethinden beri tekalif-1 sakka, orfiye, ceraim ve kudumiyeden muaf
olduklarna dair ellerinde berat oldugu ve bu vergiler alinmadig1 halde bir 6nceki yil Hakk
Pasa’nin bu manasur ciftliklerinden bargir baha ve kudumiye talep ettigi, bunun da hem
manastirlar: zor durumda birakacagi hem de ciftliklerde yagayan reaya tizerinde énem-
Ii bir mali ytk getireceginden yakinilmigtir. Bunun igin bu manastirlarin rahipleri adina

8 Eylil 1705 tarihli bir 6rnek i¢in; RSS, no: 55, s. 13; Keza Giilsoy, a.ge., s. 280. vd.
8 Ayna yer.
82 Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas, M.A, 5.37, belge no:1; s. 38, belge no: 4.

% Roudometof - Michael, a.gm., s. 69. Buradaki korunmay: diger Miisliiman vakiflarinda oldugu
gibi 6demeleri gereken vergileri de 6demeleri gerekliligi olarak diisinmek gereklidir. Bu vakiflarin 6demek
zorunda olduklar: vergiler i¢in; Foti¢, “Kassandra in the Ottoman documents ...”, s. 65; Foti¢, “The Official
Explanations...”, s. 53; Fotic, “Concealed Donation ...”, s. 726.

# Ornek igin; RSS., no: 56, 5.63, 77; RSS., no: 98, s. 86.

8 Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas , M.A, .39, belge no: 6; s. 44, belge no: 17. Bu kayitlar 1670 ve
1672 tarihlidir.

8 RSS., no:l,s. 148.
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merkeze yazilan arzuhalde eskiden beri yapilan uygulama gercevesinde kendilerinden
bu vergilerin alinmamasi istenmigtir. Defterdarhk incelemesinde adi ge¢en manastirlarin
maktu senelik 79500 kurus ve 7500 kurus muaccele ile Tahir Agazade Seyid Mehmed
Sakir Aga’nin malikane uhdesinde oldugu, manastirlarin muafiyetine iligkin defterhane-yi
amire der kenarinda bir agiklama olmadigir bunun i¢in de tevzi defterlerinde hisselerine
isabet eden vergiyi digerleri gibi 6demeleri bildirilmigtir. Ayrica eskiden olageldigi sekle

aykir1 olmadan ve miidahale ve baski olugmasinin engellenmesi icin emir gonderilmigtir.”

Gergekten de 14 Mart 1722 tarihli bir kayit 79500 kurusluk bu vergi kaydinin tg
geyrek asirdir aynen kaldigimi teyit etmektedir. Resmo’da bulunan 7 manastirin senelik
toplam vergisi 1722 yilinda Ince Kara Mustafa Aga’ya malikane olarak verilmistir. Bu
manastirlar rahipleri kayith olan mal-1 miriyi her sene Girit hazinesine tamamen eda
ve teslim ettikten sonra Mustafa Aga’ya da senelik 600 kurus faiz vermek tizere mukavele
yapmuglardir. Ne var ki bu faizin 6denmesi konusunda sorunlar yaganmigstir. Bu yedi ma-

nastirin isimleri ve vergileri Tablo 8’deki gibidir.®

Manastir ismi Vergisi (Kurus)
Hristu Arkadi 41 067
Ayo Yorgi Arsani 26 454
Ayo Yorgi Milodi 904
Ayo Nikola 1503
Ayo Iliya Rustika 6 349
Ayo Yani Mirudi 2199
Ayo Irini 457
Toplam 78 933
Kalan 567
Genel Toplam 79 500

Tablo 8: 1722 Yili Resmo Manastirlar: Vergi Matrahlar:

Bitiin bunlardan anlagilan sudur ki devlet bu manastirlarin vermekle miikellef olduk-
lar1 vergileri bihakkin alip onun 6tesinde onlara devlet gorevlilerinden gelebilecek miida-
halelere karst manastirlar1 koruyordu.

Manastir vakiflarinda yasanan bir sorun da Girit'in fethinden sonra gerceklesen ha-
raci topragin, emlakin terk edip darti’l-harbe firar edenlerin milklerinin, Misliman ga-

8 BOA., Cevdet Adliye, no: 3565.
% BOA., D. BSM. GRH. no: 9/8.
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zilere satig1 gergevesinde yasanmigtir.®” Bu ¢ergevede Kandiye’deki bir¢ok koy ve manastir
ahalisi bolgeyi terk etmis toprak hali ve harap kalinca buralar Rumeli Alay Beyi Mustafa
Bey ve Sipahiyan Agast Mehmed Aga’ya her sene bin akge mukataa vermek tizere kayde-
dilmistir. Bu durum yoneticiler ve manastirlar arasinda bir takim sorunlar dogurmustur.”

Bu konu ile ilgili bir bagka olay, 1658 yih Mayis'inda yasanmugtir. Ayvasil kazasi,
Lofna koyt zzimmilerinden Papa Nikola, Resmo’daki Camii serif ve tekke vakfi miitevellisi
olan Hiiseyin Aga’ya karsi dava agmustir. Irine kéyiinden olup daha énce vefat eden Floro
adli nasraniyye, Kemorya ve Langiri adl kéylerde olan tarlalari, 50 dip zeytin agaci, 2 dip
dut agaci ve iginde triinlii ve tirtinsiiz agaglar olan bahcesini ve siirlari bilinen baglarim
ve harap olmus evlerini ve bir g6z su degirmenini bundan 6nce Maksurime ismindeki ma-
nastirda yasayanlara vakf ettigini fakat Hiseyin Aga’nin bu mallar1 zaptedip tasarrufuna
mani oldugunu beyan etmigtir. Papa Nikoli “ben hakkimi isterim” diye dava aginca, durum
Hiiseyin Aga’ya sorulmusg ve o da fetihten sonra cizye vermeyi kabul etmeyip darii’l-harbe
firar edenlerin tasarrufunda olan emlak ve arazileri canib-i miriden Islam gazilerine deger-
leri ¢ergevesinde satilmalar: icin merkezden hatti hiitmayun geldigini ve bu iglemin de Girit
defterdart Mehmed Pasa kontroltinde gergeklestigini, kendisinin de bu emlaki bu minval
tizere yuz kiisiir riyali gurusa satin aldigini séylemistir. Sonradan bu miilkii kasabada inga
ettirdigi bir cami ve Abdiilkadir Geylani i¢in bina ettirdigi zaviyeye vakf ve tescil ettirmig-
tir. Sonugta, Nikola iddiasi ispatlayamamg ve davasi digmustur.”

Mulkiyetin sahibinin tespiti agisindan ¢ok énemli bir dava Kandiye, Temnos’da ya-
sanmugtir. Aralik 1763 tarihli kayitta, Finika koytinde El-hac Mehmet bin Mustafa ve Mus-
tafa bese ibn Mehmet nahiye piskoposu Yerasimoz veled-i Mihali’yi dava etmistir. Bir ev
ve bir kilise binasini, Resmo’daki Gazi Hiiseyin Pasa vakfi binalar diye tasarruf ederken
adi gecen rahibin gelip kendilerine engel olmaya ¢aligngim ve bu miilkiin kilisenin oldu-
gunu soylemistir. Soruldugunda rahip bu miilkiin yetmis seksen senedir bu kiliseye ait ve
buna dair ellerinde bir de fetva-y1 serife oldugunu belirtip hilaf-1 ger olan bu midahaleden
kurtulmak istediklerini séylemigtir. Rahibin gosterdigi fetva incelenmis ve aynen kayda
gecmigtir. Kayitta; “bir karyede vaki bir bab vakf manastire rahibi Amr it Jeyd’in hayatinda kefereye
vakf olunma iizere senin-i kesire zabt ve zeyd-t mezbur bila gadr siikut ve dava eylemeyiib badehu Amr
Jeot olub oglu Pelid kurk seneden miitecaviz Zeyd-1 mezburin ve bade-vefatihi oglu Beser’in muvacehelerinde
vakfiyyet iizere zabt cemen seksen seneden miitecaviz zaman miirurundan sonra Leyd-i miiteveffamn oglu
Beger ol manastir babam Zeyd’in miilkii idi miilk-ii mevrusumdur deyu dava eylese davase mesmu olur mu

[?] Cevab ba-sevablarinda olmaz deyu tasrih olunmus” oldugu yazilmigtir. Davanin sonunda ise

8 Bu konuda genis bilgi i¢cin; Mehmet Ali Demirbag, “Fetih Sonrast Resmo’da Miilkiyet Degisimi
Hakkinda Goézlemler”, 13th International Congress of Ottoman Social and Economic History ICOSEH),
1-5 October 2013, Alcala de Henares (Spain) (Basilmamus daktilo metin)

0 Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas , M.A, s. 53,53, belge no:98.

TRSS,, no:l, s. 32.
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binann kilisenin mulki olduguna karar verilmigtir.”? Gorulecegi gibi, Osmanli Girit'inde

bir¢ok manastir topraginin Ttirk agalarin miilki haline geldigi tezi® gergek degildir.

Osmanli yonetimi kimi zaman Hristiyan tebaaya ait miilkleri manastirlara kars1 da
koruyordu. Kandiye’ye bagh Maleviz nahiyesine bagh Sarho kdyiinde Yorgi adli zimmi
oliince karis1 Kali ve oglu Andoni mahkemeye bagvurmuslardir. Yorgi’den miras bir buguk
doéntimlik baga Panaya Manastir rahiplerinden Patera Neyofito el koymaya kalkmis, bu
durum kendisine sorulunca da “marii’z-zikr bage mezbur Yorgi hayatinda manastwr fukarasina vak-
Jett” demistir. Ne var ki mahkeme kendisinden ilgili belgeleri, istemis rahip Patera belgeleri

ibraz edemeyince mahkeme milkiin anne ve oglu tizerine miilkiyetine karar vermistir.”*

Manastirlarda vergi konusunda ortaya cikan bir bagka sorun da rahiplerin cizye 6de-
melerine iliskin olmugtur.” Girit’teki manastir rahipleri de genelde oldugu gibi cizyelerini
mali durumlarina gore, ala/zengin evsat/orta ve edna/fakir ti¢ grupta édityorlardi. Arkadi
Manastirt rahipleri, “manastirimiz yol tizerindedir bizler fakiriz” diye cizyelerini edna/
alt seviye ddemek tizere bir ferman elde etmislerdi. Buna gerekce olarak, manastirin yol
tizerinde oldugu, ¢ok sayida ziyaretginin ve gelip gegenin burada konakladigi, bunun da
masraflart arttirmas: gosterilmisti. Fakat baz: kigiler bu manastirin yollardan uzak, emlak
ve arazilerinin diger manastirlardan daha ¢ok oldugu ve rahiplerinin de zengin oldugunu
merkeze bildirmisler, bu durumun digerlerini “iitilale diigiirecegi igin” rahiplerin de diger
reayadan istisna tutulmayip, ellerindeki fermana itibar edilmeden durumlarina gore cizye

alinmasi emredilmistir.

Manastirlarin ziema ve erbab-1 timar ile yasadiklar: bir bagka sorun da reayanm sta-
titlert ile ilgilidir. Nitekim 1651 yilinda Arkadi Manastiri rahipleri tmar erbabinin manas-
tira rahip olmaya gelenlere, “siz bizim kadimi defierli reayamizsimiz” diyerek engellediklerinden
sikayet etmiglerdir. Manastir yonetimi, timar sahiplerinin bu tutumlarinin énlenmesini is-
temigler ve bu yonde bir karar da aldirmuglardir.”

92 Terodikeio Irakliou Tritos Kodikas (1669/73 ke 1750/67), s. 459, belge no: 909. (Kandiye $S., no:3 s. 409)
9 Detorakis, The Monasteries of Crele, s. 7.
N Jerodikeio Irakliou Tetartos Kodikas , M.A, s. 221, belge no: 342.

% Rahiplerin cizye yiikiimlilikleri ile ilgili; A. Niikhet Adiyeke, “18. Yuzyilda Girit'te Cizye
Uygulamasi ve Toplumsal Etkileri”, 20 CIEPO Symposium, New Trends in Otoman Studies, 27 June — 1 July
2012, Rethymno, Crete, Greece. (Basilmamug daktilo metin)

% BOA., Cevdet Maliye, no: 31868, 3 Mart 1719.

7 RSS., no: 56, s. 75. Benzeri bir problemin XVIII. Yiizyilda da yasandigi bilinmektedir. Osmanh
memurlarinin Hristiyan rahiplere 6gretmenlik yapmalarina izin vermedikleri i¢in (yukaridaki sebeple olsa
gerek) Ortodoks c¢ocuklarimin Faneromini manastrinda gizlice 6grenim gordiklerine dair. Brumfield,
a.gm., s. 66.
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Manastirlarin idare ile karst kargiya kaldigi 6nemli bir bagka sorun da manastirla-
rin tamiri konusudur. Kilise ve manastirlarin tamiri konusu Osmanh hukuk pratiginde de
tartismal konulardan birisidir. Genel olarak merkezi yonetimce Gayr-1 Mislim ibadet-
hanelerinin tamirine “eskisini agmadan” misaade ediliyordu. Nitekim Resmo manastirlar
ile ilgili bir¢ok tamir kaydinda adi gecen binanin fetih sirasindaki haline gore ingasi izni
veriliyordu.” Manastir tamirlerinde genellikle manastirin gumenosu veya bir veya birkag
papas kigisel olarak bagvuruda bulunuyordu. Bu bagvuru sirasinda binanin genel durumu
harap olan yerleri tamimlanarak yapilacak olanlar anlatihyor, bagvuru konusu tayin edi-
len bir gorevli tarafindan incelenerek uygun bulundugu takdirde ingaat izni veriliyordu.”
Izinsiz yapilan tamir ve insaatlar da sonradan kovugturulabiliyordu. XVIIL. yiizyihn ilk
geyregine ait bir kayitta Cianh Manastiri’'nda izinsiz yapilan manastir tamiri ve manastir
chginda yapilan bir adet misafir odasinin incelenmesi,'” Aya Irini kéyiindeki eski kilisenin
izinsiz bir gekilde yirmi sene 6nce Papa Kirlo isimli rahip tarafindan tamir edildigi sikayet

lizerine durumun incelenmesi emrediliyordu.'”!

Manastirlarin tamiri ile ilgili en dikkat ¢ekici 6zellik sudur; Misliman ibadethaneleri
tamirinde mitevellisi eliyle de olsa vakif, inga igleminin ve olayin hukuksal ve mali siireg-
lerinde muhataptir. Manastir vakiflarinda bu tamir siireclerinde vakfin ismi hicbir sekilde
gecmemektedir. Tamir i¢in bazen bir veya birka¢ papas bagvurmakta, olaymm hukuksal
ve mali boyutunda da bu papaz veya rahipler muhatap kabul edilmektedir. Genellikle
de manastirlarin gomenolar: bu durumda muhatap olarak gortilmektedir. Nitekim 1658
Temmuz'unda Canh Manastir’'nda yapilan tamir ve bakim ¢ergevesinde hukuksal iglem-
lerde sadece manastir gomenosu Papa Yerasimo muhatap alinmig iglemler onun tizerinden
yuritilmusgtiir.'” Eger bu tamirler sirasinda bir 6lim veya yaralanma sz konusu olur-
sa'® adli inceleme baglamakta ve hukuksal muhatap olarak da yine rahipler s6z konusu
olmaktadir. Dolayisiyla bu hususta da manastir vakiflarinin resmi hiiviyeti devlet katinda

belirsizligini korumaktadur.

% RSS., no: 60, s. 6; RSS., no: 416, s. 38.

9 Baggelik koytinde Ayo Yorgi Flodi Manastir’min, 6 Haziran 1666 tarihli tamiri prosediirii igin;
RSS., no: 87, s. 25; Agustos 1674 tarihinde Galos Manastir’nin tamiri i¢in manastir miitemekkinlerinden
Papa Yanni’nin mahkemeye miracaati, RSS., no: 85, s. 16; Bir bagka érnek i¢in R$S., no: 60, s. 415.

10RSS., no: 60, s. 340.

1011763 Haziran ve Temmuz tarihli hikimler RSS., no: 3112, s. 10 ve 66. Manastir tamirleri ile ilgili
ayrica bkz: Gradevas, a.gm., s. 198,200.

2RSS, no: 1,s.39, 119.

1931652 yii Eyliil'inde Arkadi Manastir’nin tamiri sirasinda mimar Nikola Mengimari'nin 6limi

(RSS., no: 56, s. 76), aym: manastirda 1665 yih ilkbaharinda da neccar Korki’nin ingaat sirasinda limii.

(RSS., no: 90, s. 4)
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Sonug olarak; kendisini tebaast olan Ortodoks cemaatinin hamisi olarak goren Os-
manh yonetimi, bunun gerekliliklerini de hayata gegirmigtir. Tarihsel Ortodoks kilise or-
gutlenmesi ve cemaat yasantist idarece korunmug ve hukuksal bir zemine oturtulmaya
cahisilmistir. Bu ¢ercevede, egemen gii¢ olan Osmanh yonetimince tek tarafh olarak verilen
imtiyaz belgeleri, tarihsel bir siirece dayandigindan ve dahili kamu hukukunu diizenledik-
leri igin degigtirilmemis ve cemaatlerin lehine bazi haklarin taninmasini da saglamgtir.'*
Bu haklarin baginda da Ortodoks ibadethanelerinin hayatlarini devam ettirmesi ve stirek-

liliklerinin saglanmasi organizasyonu gelmektedir.

Resmo’daki manastir vakif milkleri ile ilgili bulgular, az sayidaki farkh cografyala-
ra iliskin ¢aliymalarda ortaya konan sonuglarla értiigmektedir. Oncelikle manastirlara ait
miilkiyetin hukuksal temelleri oldukca karigiktir. Manastirlara ait miilkiyetin kabul edilir
pratik bir ger¢ek olmasina kargin vakiflarinin mevcudiyeti net olmayan bir hukuksal belir-

sizliktir.

Tanman, ancak bu taninmanm hukuksal boyutlarinin netlestirilmedigi sistemde, dev-
letin bu vakiflar1 muhatap almasi esnasinda da bir bagka sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sorun, vakfin yonetim semasidir. Miisliman vakiflarinda ¢ok acik olan bu sema manastir

vakiflarinda belirsizdir.

Osmanl yonetimi, kendi resmi dinlerinin ibadethanelerini koruma ve kollama mis-
yonu ¢ergevesinde, manastirlarin hayatlarim stirdiirebilmeleri i¢in formati ¢ok belirgin
olmayan manastir vakiflarina hayatin pratigi i¢inde devam etme olanagim saglamis bu

amacinda Resmo 6rneginde basariya da ulagmistir.
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SULTAN BIRINCI MAHMUD DONEMI
OSMANLI-RUS SIYASI ILISKILERT*

UGUR KURTARAN™

GIRIS

Tarih sahnesine ilk ¢ikiginda Anadolu Selguklu Devleti'nin bir ug¢ beyligi iken za-
manla bagimsiz bir devlet haline gelen Osmanh Devleti, cevresindeki irili ufakh beylik-
leri hakimiyet altina alirken, diger yandan da bati istikametinde fetih politikas: izlemeye
bagladi. Bati yoniinde genisleyen devletin heniiz bitylime agamasida kargisina Altinordu
Devleti’nin siyasi ntufuzu altinda hayat stren kiigtik bir devletcik olan Moskova Knezligi
rakip olarak ortaya ¢ikti!. XV. yiizyihn ortalarina kadar daginik bir sekilde yasayan Rus-
lar, 1462°de Moskova Knezi (Prensi) olan III. Ivan’in etrafinda toplanarak, devletlesmeye
basladilar®.

Bu tarihten sonra, Anadolu’nun jeopolitik durumu ve Rusya’'nin 6zellikle Biiyiik
Petro’dan itibaren izledigi genigleme ve fiitGhat siyaseti tarih boyunca iki devlet arasinda
basta askeri olmak tizere, gok ¢esitli kargilagmalara neden oldu®. Tarih boyunca devam
eden bu Tirk-Rus munasebetlerinin temel sebebi Rusya’nin kurulusundan beri izledigi
glineye sarkmak ve sicak denizlere inmek istemesi sebebiyle Tirklerle stirekli ¢atismasidar.
Rusya’nin bu arzusu Dogu Anadolu, Balkanlar ve Bogazlar olmak tizere baghca ti¢ bol-
gede toplandi. Bunlardan her birine ¢esitli yollardan ulasmayr deneyen Ruslarin en agir
baskilar1 Bogazlar tizerinde oldu ve bir zamanlar Osmanl padigahlarinin “hareminden
farksiz” saydiklarn Karadeniz’in kapisini Ruslar, daha Car I. Petro zamanindan beri zor-

* Bu makale Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yenigag Tarihi Anabilim Dal'na sundugum
“Sultan Birinci Mahmud ve Dénemi” adli doktora tezinin bazi bélimlerinin genisletilmesinden olugmustur.

" Yrd. Dog. Dr, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
Karaman/TURKIYE, ukrtrn@hotmail.com.

"Osman Kose, “XVIIL. Yiizyll Osmanhi-Rus Munasebetleri”, Osmanh, 1, (Ed. Giiler Eren), Yeni
Tturkiye Yaymnlari, Ankara 1999, s. 536.

? Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarthi: Baglangigtan 1917ye Kadar, TTK. Yaynlari, Ankara 1948, s. 107-
115.
3 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1970, s. VIL
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ladilar*. Bu ¢erc¢evede Tiirk tarihinin son ti¢ yiiz yil i¢indeki devrinin siyasi, diplomatik ve
askeri yonlerden en 6nemli kismini Ruslar ile olan miinasebetleri tegkil etmigtir’.

Belirtilen bu stire icerisinde iki devlet arasinda pek ¢ok savag ve bunlara bagh ola-
rak cesitli antlagmalar imzalanngtir. Iliskilerin baslachg ilk yillarda Ruslara gore siyasi ve
askeri agidan ustin durumda olan Osmanh Devleti bu tstinligini yaptug: antlagmalara
da yansitmig ve buna uygun bir diplomatik tavir igerisinde olmustur. Ancak 6zellikle XVI-
IL. yiizyila gelindiginde 1699 tarihli Karlofca Antlagmast ile ilk toprak kayiplarini yasayan
Osmanh Devleti, hemen arkasindan Ruslar ile imzaladigi Istanbul Antlagmasi (1700) ile
Azak Kalesi’ni Ruslara birakmak zorunda kalmigtir. Yine bu antlagmayla tarihinde ilk
kez Moskof prensi olarak gecen Rus Carr’'nin “Carlik” unvani kabul edilmigtir. Bu gekilde
XVIII. yiizyihn baslarinda askeri ve siyasi alanda yasanan basarisizlik, diplomatik alana
da kaymig ve Osmanli-Rus iligkilerinde Ruslarin stiin olmaya basladig1 yeni bir doneme
girilmigtir. Osmanl Devleti, Prut Antlagmasi’yla (1711) kayiplarim kismen telafi edebil-
migse de bu yuzyilda Ruslara kargi asil 6nemli bagarisini Sultan Birinci Mahmud'un 24
yillik saltanati (1730-1754) doneminde gostermigtir. 1736-1739 Osmanli-Rus ve Avusturya
savaglar olarak tarihe gegen savaslar, taraflar arasindaki iligskilerde 6nemli bir déniim nok-
tasidir. Savaglar sonrasinda imzalanan Belgrad Antlasmasi (1739) iki devlet arasinda 1768
yilina kadar 29 yil siirecek uzun bir barig dénemini baglatmigtir.

Osmanli-Rus iligkileri ile ilgili giintimiize kadar pek ¢ok yerli ve yabanci aragtirmaci
tarafindan degisik caligmalar kaleme alinmigtir. Bu konuda yapilan ¢aligmalarin baginda
ana kaynak olarak nitelendirebilecegimiz Akdes Nimet Kurat'in eserleri gelmektedir. Yine
Osmanli-Rus iliskilerinin genel seyri ile ilgili Adnan Baycar tarafindan hazirlanan Ahmed
Cavid Bey’in Miintetab’1 ile Haluk Giirsoy, Silleyman Kocabag, Tahir Kumkale ve Ali
Kemal Meram’in ¢aligmalar: bulunmaktadir. Cevat Erbakan, Dukakin-zade Feridun ve
Fevzi Kurtoglu ise eserlerinde Osmanlhi-Rus iligkilerini 1736-1739 savaslar1 ¢ergevesinde
incelemiglerdir. Konuyla ilgili olarak Hayri Capraz, [lhami Danis ve Hakan Karagoz tara-
findan yapilmis yiiksek lisans ve doktora galigmalarin da daha ziyade 1736-1739 savaslar:
tizerinde durulmugtur. Dénemi inceleyen yabanci kaynaklarin baginda ise Albert Vandal
ve Robert L. Daubor’un ¢alismalar sayilabilir. Bunlarin disinda genel ve 6zel mahiyette
cesitli caliymalar da mevcuttur. Bunlardan en énemlileri; Halil Inalcik, Shapr Kaziyev,
Osman Kaése, Svetlena Oreshkova, Ilber Ortayh, Ali Tbrahim Savas ve Mustafa Giiler’in
konuyu agirlikh olarak XVIIIL. yiizyll Osmanli-Rus iligkileri etrafinda inceledikleri maka-
leleridir. Tim bu yonleriyle Sultan Birinci Mahmud dénemi Osmanhi-Rus iligkileri ve bu
iligkiler sirasinda uygulanan diplomatik kurallar XVIII. yiizy1l Osmanh tarihi aragtirmala-
rinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu ¢aliyma bu éneme binaen hazirlanmgtir.

* Haluk F. Giirsel, Tarih Boyunca Tiirk-Rus likileri, Ak Yaymlari, Istanbul 1968, s. 21-22.
> Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. VII; Tarihsel Osmanl Rus iligkileri ve temel sebepleri ile ilgili ayrmth bilgi

i¢in bk. Oral Sander, Anka’mn Viikselisi ve Diigiigii (Osmanh Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme), Imge Kitabevi,
Ankara 2008, s. 136-142.
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Caliymamizda “Sultan Birinci Mahmud Dénemi Osmanh-Rus Siyasi Iligkileri”
adi altinda daraltmak suretiyle, Osmanh-Rus iliskilerini I. Mahmud’un saltanat yillarim
(1730-1754) kapsayacak sekilde incelemeye aldik. Bu acidan inceledigimiz dénem Sultan
I. Mahmud dénemi Osmanh-Rus iligkilerinin tamamini degil, sadece siyasi iliskiler ve bu-
nun sonucunda taraflar arasinda yaganan diplomatik geligmeler ile antlagma sonras: yasa-
nan barig siirecini icermektedir. Bu noktada aragirmamizin temel amaci; Sultan Birinci
Mahmud ile Rus Carigest Anna ve Carige Elizaveta déneminde taraflar arasinda yaganan
styasi, askeri ve diplomatik iligkilerin tespitini yapmaktir. Yine taraflar arasindaki bu iligki-
lerin iki devletin siyasi ve diplomatik iligkileri tizerindeki etkilerini ortaya ¢ikarmak ve yeni
kaynaklarin 1s1g1inda konuya farkh bir bakig acis1 kazandirmak amagclanmaktadir. Bunun
i¢in déneme ait arsiv vesikalari, kronikler ve yazma eserler ile diger arastirma eserlerinden
faydalanilmugtir.

1. SULTAN BIRINCi MAHMUD DONEMINE KADAR OSMANLI-RUS
ILISKILERI

Osmanli Devleti ile Rusya arasindaki ilk siyasi miinasebetler XV. yiizyilin baglarinda
I1. fvan zamaninda ve Kirim Hani Mengligiray’in tavassutu ile 1492 yilinda ticari neden-
lerle basladi®. Bu tarihten sonra giderek giiclenmeye baslayan Rusya, Osmanh Devleti ile
miinasebetlerini Kirmrm Hanligr ve Kefe Beyligi aracihigiyla yuritti. Ayrica Rusya, iligkile-
rini bozmamak i¢gin Osmanh Devleti'ne mektup ve elgiler géndermeye baglady’.

XVI. yiizyila gelindiginde Moskova Biiyitk Knezi II1. Ivan’m Bizans Prensesi Sofya
Paleolog ile evlenmesi tizerine, Moskova Knezi ¢evrelerinde Moskova’nin Bizans’a “halef”
olacag goriisii ortaya ¢ikti. Ardindan bu gbriis “Moskova Ugiincii Roma” tarzinda tama-
men siyasi bir inang haline geldi®. “Moskova Ugiincii Roma™ goriisii dini kaynaklydi ve
daha sonra Rusya’nin siyasi ve ekonomik hedefleriyle birlestirilerek Tiirk-Rus iligkilerinin

odak noktast haline geldi’.

6 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 4; Abdurrahim Ozer, “The Ottoman-Russian Relations Betwen The Years
1774-1787, Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Basimams Viiksek Lisans Tezi, Ankara 2008, s. 4;
Ali Kemal Meram, Tiirk-Rus liskileri Tarihi, Kitas Yaymlary, Istanbul 1969, s. 23; Halil Inalcik, “Osmanli-
Rus Tliskileri 1492-1700”, Tiirk-Rus iskilerinde 500 Yal 1491-1992, TTK. Yaymlari, Ankara, 12-14 Aralik
1992, s. 25-26.

7 Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl: Tarihi, 11, TTK. Yaymlari, Ankara 1983, s. 476-477; Akdes Nimet
Kurat, Tiirkiye ve Idil Boyu, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1970, s. 78.

® Ugur Kurtaran, “Sultan Birinci Mahmud ve Donemi (1730-1754)” Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Bastmamus Doktora Tezi, Konya 2012, s. 215.

9 Tahir Tamer Kumkale, Tarikten Giniimiize Tiirk Rus Iligkileri, Trfan Yaymlari, Istanbul 1997, s. 23;
Oktay Berber, Rusya’min Balkan Politikasi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittst, Ankara 2009, s. 21.
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Kurulusundan beri Baltik ve Karadeniz’e ¢ikmak isteyen Ruslar, IV. Ivan zamaninda
1552°de Astrahan ve 1556’da Kazan hanliklarini topraklarma katu'’. Yasanan bu durum
1569°da Ejderhan Seferi adi verilen ilk Rus-Turk savagina neden oldu''. Ancak kot orga-
nize edilen bu seferde Osmanh ordular yenildi'?.

XVIL yiizyila gelindigindeyse Rusya’nin izledigi politikalar sonucunda Osmanh kuv-
vetleri tarafindan Cehrin’e iki sefer diizenlendi'. Osmanh Devleti’nin ustiinlugu ile netice-
lenen bu seferlerin ardindan 11 Subat 1681 tarihinde ilk Tirk-Rus barigt olan Bahgesaray
/ Edirne Antlagmasi imzalandi'*. Bu antlagma ile ilk kez Rusya ile Osmanli Imparatorlugu
arasinda ortak bir siir olusturuldu®. Ancak Viyana bozgunundan (1683) sonra Lehlerle
1687°de “ebedi bars” imzalayan Ruslar 26 Temmuz 1696’ da Azak kalesini aldilar'®. Fakat
Venedik, Avusturya ve Lehistan’in Osmanl Devleti ile barig i¢in miizakereye baglamalar:
Ruslarin planlarimi bozdu'.

Karlof¢a’da Osmanh Devleti ile iki yillik bir miitareke imzalayan, ancak daha sonra
yalmz kalan Rusya 13 Haziran 1700 tarihinde 14 maddelik Istanbul Antlasmast’n im-
zaladi'®. Antlagma ile Azak’s Osmanl’dan alan Ruslar Karadeniz’e agilma imkam bula-

1 Kurat, Tiirkive ve Rusya, s. 78; Ruslarin Kazan ve Astrahan topraklarin isgali ile ilgili genig bilgi
icin bk. Kadir Sihverdiyey, “II. Katherina (1729-1796) Déneminde Rusya Muslimanlar1”, Basiimamus Viiksek
Lisans Tezi, Exciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2006, s. 15-22.

' Kurtaran, a.gt., s. 216.

12 Uzuncarsil, age, s. 33-34; Gursel, age, s. 40-41; Kemal Cicek, “Il. Viyana Kusatmasi ve
Avrupa’dan Déntis 1683-1703”, Tiirkler, IX, (Ed. Giler Eren), Yeni Ttiirkiye Yayimlari, Ankara 2001, s. 755;
Ayrmtl bilgi icin bk. Aym1 miellif, “Osmanh-Rus Rekabetinin Mengei ve Don-Volga Kanali Tegebbiisti
(1569), Belleten, XII, No. 46, Ankara 1948, s. 349-402.

¥ Uzungargily, a.ge., s. 429; Stileyman Kocabas, Kuzeyden Gelen Tehdit Tarihte Tiirk-Rus Miicadelesi, Bayrak
Yaymnevi, Istanbul 1989, s. 57-58.

" Uzungarsgih, a.ge., s. 433; Nicolai Jorga, Osmanh Imparatorlugu Tariki, TV, Yeditepe Yaynlari, Istanbul
2007, s. 162; Ahmed Cavid Bey, Osmanh-Rus Iligkileri ‘larihi, (Haz. Adnan Baycar), Yeditepe Yaymevi,
Istanbul 2004, s. 165.

15 Syetlana Oreshkova, “1683-1737 Yillar1 Arasinda Rus-Tiirk Tliskileri®, Tiirk-Rus Iligkilerinde 500 Yil
1491-1992, TTK. Yaymlari, Ankara, 12-14 Arahk 1992, s. 556.

1 Uzungarsily, a.ge, s. 582-583; Jorga, a.ge., s. 229; B. H. Summer, Biiyiik Petro ve Osmank Imparatorlugu,
(Cev. E. Bengi Ozbilen), Tiirk Diinyasi Arastirmalar1 Vakfi Yay. Istanbul 1993, s. 14; Ahmed Cavid Bey,
age., s. 157.

7 Kurtaran, a.gt., s. 219.

" BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 1, s. 6-9; nr. 5, s. 491-502; BOA. A. DVNS. DVE. d. Rusya Ahidndme
Defieri, nr. 83-1, s. 1-4; Muahedat Mecmuasi, 111, Istanbul 1294, s. 209; Uzungargih, a.ge., s. 593; Jorga, a.ge., s.
237-238; J. V. Hammer, Biiyiik Osmanh Tarihi, 11, Ugdal Negriyat, Istanbul 1991, s. 23; Nihat Erim, Devletlerarase
Hubkuku ve Siyasi Tarih Metinleri, 1, TTK. Yaymlari, Ankara 1953, s. 37-47; Tlber Ortayl, “XVIIL Yiizyl
Tiirk-Rus liskileri”, Tiirk-Rus lligkilerinde 500 Vil 1491-1992, TTK. Yaynlari, Ankara, 12-14 Aralik 1992,
s. 125.
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mayinca Baltik Denizi i¢in galigmalara bagladilar. Rus niiffuzunun Lehistan’a uzanmasim
istemeyen Isve¢ Kral XII. Karl (Demirbag Sarl), Ruslarla giristigi miicadele sonucunda
(Paltova Meydan Muharebesi) yenilerek Osmanh Devleti’ne sigindi'’. Bu durum Osmanli

Devleti ile Rusya’nin arasinin yeniden acilmasia neden oldu.

1710 yilinda taraflar arasinda yeni bir savag bagladi. Rus ordusu, Sadrazam Baltaci
Mehmet Pagsa komutasindaki Osmanli ordular tarafindan Prut boyundaki bataklikta ku-
satuldi. Ancak yapilan stratejik hatalar sebebiyle 21 Temmuz 1711 tarihinde Prut Antag-
mas1 imzalandi®! ve Car I. Petro ordusuyla birlikte serbest birakildi?2. Rusya’nin antlasma
sartlarini yerine getirmemesi iizerine tekrar harp ilania karar verildi ise de Ingiliz ve Fe-
lemenk elgilerinin araya girmeleri sonucunda Ruslarla 1713 yilinda 11 maddelik Edirne

Antlagmasi imzalandi®®. Ardindan bu antlasma 16 Aralik 1720 tarihinde tekrar yenilendi?*.

1720 tarthinde imzalanan bu antlagmadan sonra Rusya Hazar boyunca giineye iner-
ken, Osmanh Devleti de Giircistan’da baglattig askeri hareketi genisletti. Osmanli’nin
lerlemesi kargisinda Avusturya’ya karst Osmanh-Rus-Fransiz ittifakim hazirlamak igin
Fransa elgisinin tavassutu ile 1724 yilinda altt maddelik fran Mukasenamesi imzalandi®.
24 Haziran 1724 yilinda yapilan Rusya ile Iran topraklarmim béliigiimii anlasmasimdan

sonra Osmanli-Iran savaglari araliklarla devam etti®®. Dénemin sadrazami Nevsehirli Da-

9 BOA, A. DVNS. NMH. d. nr. 6, 5.183; Rasid Mchmed Efendi, Zarih, 1, Istanbul 1282, 259;
Uzungarsili, a.ge, s. 61-63; Kurat, Tirkiye ve Rusya, s. 256-258; Jorga, a.ge., s. 250-251; Norman Itzkowitz,
“XVIII. Yiizyilda Osmanli Imparatorlugu”, Osmant, 1, (Ed. Giiler Eren), Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Ankara
1999, s. 19-24.

2 Akdes Nimet Kurat, Prut Savasi ve Bangi, 11, TTK. Yaymnlari, Ankara 1953, s. 11-13; Uzungarsil,
a.ge., s. 18-80; Jorga, a.ge., s. 260-261; Ayrica Prut seferi ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. Hakan Yildiz, Prut
Seferi’nde Lojistik ve Organizasyon, Is Bankasi Kiiltiir Yaymnlar, Istanbul 2006.

2l BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 9, 5. 306-309; Erim, a.ge., s. 48-52; Uzungarsil, a.ge., s. 84-85; Kurat,
Tiirkiye ve Rusya, 259; Hakan Karagoz, 1737-1759 Osmanl-Rus-Avusturya Harbi ve Belgradn Geri Ahnmas,
Basilmamig Doktora Tezi, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2008, s. 10.

2 Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 20; Jorga, a.ge., s. 261; Aydin Mertayak, Nisli Mehmed Aga’mn Rusya Sefareti
ve Sefaretndmesi (1722-1723), Basilmams Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpaga Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, Tokat 2005, s. 46.

# BOA. A. DVNS. DVE. d. nr. 83-1, s. 32-106; BOA. BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 6, 5. 218-219;
Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 56; Erim, a.ge., s. 53-59.

* Edirne Antlasmasi’nin tecdit edilmis sureti (1 Zilhicce 1133), BOA. A. DVNS. DVE. Rusya
Ahidname Defleri, nr. 83-1, s. 58-112.

» Antlagma sartlar igin bk. BOA. A. DVNS. NMH. d. nr. 7, s. 78; Karagoz, a.gt., s. 12.

% fsmail Hami Danigmend, fzahle Osmank Tarihi Kronolojisi, TV, Tiirkiye Yaymlar, Istanbul 1971, s.
20; Metin Kunt, “Siyasi Tarih (1600-1789)", Zirveden Cikiige Osmanly Tarihi, 11, Milliyet Kitapligi, Istanbul
t.y. s. 60-61.
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mat Ibrahim Paga’nin olugturmaya calisigi sulh ve siikiin devri bu savaglar nedeniyle halk
arasinda biiylik hognutsuzluklara neden oldu. Osmanlh Devleti'nde “Lale Devri” olarak
adlandirilan bu dénem 1730 tarihindeki Patrona Halil Isyan ile neticelenirken dénemin
padisahi ITI. Ahmed tahttan indirildi ve yerine I. Mahmud getirildi?”.

2. SULTAN BIRINCI MAHMUD DONEMI OSMANLI-RUS ILISKILERI

1730 yilinda Patrona Halil Ayaklanmas: ile amcasi III. Ahmed’in yerine tahta ge-
¢en Sultan Birinci Mahmud tahta giktiktan sonra ilk 1§ olarak tahta ¢ikmasina vesile olan
Patrona Halil ve yandaglarini ortadan kaldirarak, siyasi istikrar1 yeniden sagladi. Ardin-
dan 1slahat hareketlerine yonelen padisah, bir yandan Bati tarz: islahatlar yapmak igin
Avrupa’dan teknik ve askerl uzmanlar getirirken, diger yandan da cephelerde meydana

gelen yeni gelismeler ve savaglarla ilgilenmeye bagladi®.

Osmanl Devleti'nde I. Mahmud’un tahta ¢iktigi bu siralarda Ruslarda 1730 yihinda
6len II. Petro'nun kizi Carige Anna [vanovna (1730-1740) tahta gegti®’. Rusya Anna’nin
saltanat yillarinda, dig polittkada Buyiik Petro’nun siyasetine devam etti. Bu gergevede
Lehistan’daki Rus niifuzu gtiglendirilirken, Karadeniz’e ulagmak politikasim yeniden ele
aldr®. Rusya bu amagla, 1724 antlagmasi ile Iran’dan aldig1 yerleri geri vererek, Iran ile
dostluk kurdu®’.

1731°de yeniden baslayan [ran savaglarina 1736 yilinda yapilan antlagmayla son
veren ve dogudaki sorunlari bertaraf eden Osmanh Devleti, Birinci Mahmud déneminde
Bat ile herhangi bir sekilde catismaya girmek istememesine ragmen, 1736 yilinda Iran
savaglarinin durakladigi sirada Avusturya ve Rusya ile yeni bir savasa girmek zorunda
kald™.

a. 1736-1739 Osmanli-Rus Savasi

XVIIL yuzyila ait bu ilk Osmanh-Rusya harbinin temel sebebi Rusya’nin uygula-
g tarihsel politikalardir®. Rusya Osmanl Devleti’nin Iran seferleriyle mesgul oldugu

27

Kurtaran, a.gt., s. 222.

28

Uzungarsily, a.ge., s. 215.

2 Ozer, agl, s. 6.

30

Sthverdiyev, a.gt., s. 33.

31 Kurtaran, a.gt., s. 232.

¥ M. Alaadin Yalginkaya, “XVIIIL. Yizyil: Islahat, Degigim ve Diplomasi Dénemi (1703-1789)”, Genel
Tiirk Taribi, V11, (Ed. Giler Eren), Ankara 2002, s. 83.

% Avrupali bir devlet olabilmek i¢in ¢evresindeki acgik denizlere inmek amaciyla XV, ylizyihn ikinci
yarisindan beri gayret eden Rusya, Ocak 1736 yilinda Osmanh Devleti'ne savasa acti. Savagin temel sebebi,
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donemlerde mevcut politikalarmin gergeklestirmek amaciyla Avusturya Imparatoru VL
Sarl arasinda gizli bir antlagma imzaladi®". Bu sekilde Avusturya ile birlesen Rusya, Prut ve
Edirne muahedelerine uymayarak Lehistan Kralligi meselesine askeri miidahalede bulun-
du® ve Maregal Miinnich®® komutasindaki ordularini Lehistan’a sokarak kendi aday1 olan
III. Ogtist (Augustos)’u kral olarak sectirdi’’. Ayrica Ruslarin Azak kalesine taarruzlari ve
Don nehrinde asker bulundurmalari ve yine Iran savaglari sirasinda Osmanli kuvvetlerinin
Ruslarin protestosu tizerine geri donmek zorunda kalmas iki devlet arasindaki gerginligi
daha da arturdi®. Ruslar bir miiddet sonra bu hedeflerini gergeklestirmek i¢in Or-kapu’yu
teslim alarak, Kirim’a saldirdilar. Ruslari Kirim ve Azak’a saldirilarinin gerekgest, Kirim
kuvvetlerinin Iran iizerine sefere ¢cikan Osmanl ordusuna yardima giderken Kuban ve
Terek bolgelerini ge¢melerini savag sebebi saymalaridir®. Ardindan Ruslarin Bahgesaray’
yakmalart ve Azak’t almalar iizerine durumdan istifade eden Fransa’mn Istanbul sefi-
r1 Marguis de Vilenuvve’nin tegvikleri sonucunda Osmanli Devleti Rusya’ya savas agti
(2 Mayis 1736)*. Bu arada Iran ile halen devam eden savaglarda baris yapilarak, dogu
cephesindeki kuvvetler Kirim iizerine gonderildi*'. Padisah 1. Mahmud Istanbul’da ka-

1720 yihnda Cerkez ve Nogaylari kendine tabi kilmast ve Isveg Devleti ile yaptigi savasta galip ¢ikarak,
1721°de Nistat Banigi’yla Kuzey Avrupa’da hakimiyet kurup, yoniinii giineye ¢evirmesidir, Kurat, Tiirkiye
ve Rusya, s. 21-22; 1736-1739 Osmanli-Avusturya ve Rusya savaslan ile ilgili bk. Robert L. Daubar, Die
Maltesar Ordans-Marineim Turkankrieg 1736-1739 an der Donau, Wien 2002; Albert Vandal, Une Ambassade
Frangaise en Orient Sous Louis XV La Missian du Marguisde Villeneuve 1728-1741, Paris 1887.

* Uzuncarsil, a.ge, s. 252; Sthverdiyev, a.gt, s. 33; Yapilan bu gizli antlagmaya gore; Rusya savag
sebebi sayacagi bir bahane ile Kirim ve ¢evresindeki Osmanli topraklarina saldiracakti. Bu sirada Avusturya
arabulucu roli ustlenerek, Osmanh Devleti’ni oyalayacak ve her iki devlet hazirliklarim1 tamamladiktan
sonra harekete gececeklerdi, Mustafa Giiler, “1737 Osmanh-Rus Savagi'nda Ozi'nin Elden Cikmasi”, Zarih
Tncelemeleri Dergisi, S. 1, XXIII, Izmir 2008, s. 141.

% Rus Can I. Petro “Lehistan’in tizerine binip diiymanlarima yuriyecek bir sal olarak istiyorum”
demigtir, Karagoz, a.gt., s. 16.

% Miinnich (1683-1767) ash Alman olan bir Rus maresalidir. Oldenburg’da dogmus ve Leningrat’ta
élmiigtii. Once Fransa ve Almanya ordularinda calisan Miinnich, daha sonra Rusya hizmetine girmis ve
Anna Ivanovna’nin gbzdesi olarak maresallige kadar yiikselmistir, Cevat Erbakan, 1736-1739 Osmank Rus ve
Avusturya Savaglan, Askeri Matbaa, Istanbul 1862, s. 4.

7 Dukakin-zade Feridun, 71736-1739 Tiirk-Avusturya Rus Seferi, Askeri Matbaa, Istanbul 1278, s. 1;
Uzungarsili, a.ge., s. 251; Karagoz, a.gt., s. 19.

% Semdanizade Findiklilh Silleyman Efendi, Miirit-Tevarih, 1, (Haz. M. Miinir Aktepe), Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1974, s. 40-41; Erbakan, a.ge., s. d.

¥ Giler, a.gm., s. 141.

0 Vakaniivis Mechmet Suphi Efendi, Suphi Tarihi, (Haz. Mesut Aydiner), Kitabevi Yayinlari, stanbul
2007, s. 299-300; Danigmend, a.ge., s. 24; Giler, a.gm., s. 142; Bu harp Ruslarla yaptigimiz dérdunct harb
olup (1148 H.-1736 M. )’den (1152H. -1739 M. ) senesine kadar ti¢ sene sirmistur, Fevzi Kurtoglu, 7756-
1737 Seferine Lstirak Eden Bir Tiirk Denizeisinin Hatwralan, Deniz Matbaasi, Istanbul 1935, s. 5.

" Giiler, a.gm., s. 142,
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Lip, Silahdar Mehmed Paga’y1 serdar-1 ekrem tayin ederek, cepheye gonderdi*’. Ardindan
Ruslarin antlagma sartlarim bozmalarindan dolayi savag diizeninin alinmast ile ilgili fetva
alindi®. Yine Bab-1 ali Ruslarin saldinlar kargisinda (1736) yihinda Karadeniz’e Canim
Mehmed Paga komutasinda bir donanma gonderdi**. 16 Haziran 1736 tarihinde Sadra-
zam Silahdar Mehmed Paga maiyetindeki Osmanh ordusu Davutpasa’dan hareket ederek,
22 Haziran 1736°da Edirne’ye ulagt®. Bu arada Avusturya elgisi Ludving von Talman
Béb-1 ali’yi ¢esitli bahanelerle oyalarken'®, yapilan plana gore, Osmanh ordusu karadan
ve denizden Ruslar tizerine saldiriya gectigi sirada daha énce anlagan iki devletten dnce
Rusya daha sonra da Avusturya savaga girecekti*’. Aradan gegen bu siire igerisinde hazir-
Iiklarimi tamamlayan Avusturya ordusu Ug koldan taarruza gegti*. Buna gore Banyaluka,
Izvornik ve Eflak taraflar1 Avusturya kuvvetlerince zapt edilirken, Ruslar da Oziye sal-
dird1®®. Bu durum tizerine Nisan 1736°da Trabzon valisi olan Hatipzade Yahya Pasa Ozi
Muhafizligrna atanci®. Osmanli kuvvetleri 7 Temmuz 1737 tarihinde Ozi kalesine ulagan
General Munnich kuvvetleri ile kargilastilar. Yahya Pasa barig olacak diye Osmanl htikii-
metinden gerekli destegi alamadi®'. Yapilan savag sonucunda Osmanli kuvvetleri yenildi

ve Ozi kalesi diigtii. Ardindan Yahya Paga basta olmak {izere ileri gelen kisiler esir edildi

2 [lhami Danis, 1736-1739 Savaglannda Karadeniz’de Osmank Donanmasi, Basilmamg Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2007, s. 20.

% BOA. C. AS. nr. 567/ 23834.
* Danis, a.gt., s. 39-40; BOA. C. ML. nr. 441/ 17787.
© Kurtaran, a.gt., s. 235-236.

1 BOA. AE. SMHD. I nr. 52/ 3157; Vandal, a.ge., s. 264; Avusturya Rusya ile yapug antlagma
geregince Osmanh Devleti ile Ruslarin arasim bulmak tizere Talman’i gorevlendirdi. Osmanli ordugahina
gelen Avusturya elgisi imparatorunun ve Ruslarm isteklerini iletti. Ancak Osmanli Devleti'nin Kirmm ve
Azak’taki istilalara son verme taleplerini imparatoruna danigma bahanesiyle Ruslara zaman kazandirdi.
Taraflar arasindaki goriigmelerin uzamas iizerine Avusturya elgisi Osmanli, Avusturya, Rusya, Ingiltere
ve Hollandalilarin katillacagi bir barig toplantisi énerdi. Osmanli Devleti'nin kabulii ile goriismeler
Lehistan’daki Niyemirov’da bagladi. Ancak bu goriismeler siirerken 9 Ocak 1737°de Rusya ve Avusturya
taarruz antlagmas yaparak saldirtya gectiler, Karagoz, a.gt., s. 29-30; Giiler, a.gm., s. 144.

* Uzuncarsil, age., s. 259; Avusturya’nmm XVIII. ytzyil baglarindan itibaren askeri ve siyasi
politikalarma yon veren baghca ti¢ gelisme vardi. Birincisi, Osmanlilart Avrupa’dan uzaklagtirmak ve
Balkan topraklarim paylagmak icin Rusya ile bir ittifak yapmak; ikincisi, Osmanli’nin sahip oldugu Avrupa
topraklarina hakim olmak; Rusya’mmn mevcut durumu kabul etmesiyle, Balkanlardan uzak durmasim
saglamakur, Karagoz, a.gt., s. 21.

“ Omer Faruk Yilmaz, Belgelerle Osmanly Tarihi, 111, Osmanl Yaynevi, Istanbul 1999, s. 109.

¥ Dukakin-zade, a.ge., s. 8; Erbakan, a.ge, s. 27-28; Mithat Sertoglu, Mufassal Osmanl Tariki, V,
Istanbul 1962, s. 2494.

" BOA. A. DVNS. MHM. d. nr. 142, s. 81; Semdanizade, a.ge., s. 43.
°! Karagoz, a.gt., s. 32.
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ve Osmanl’nin butin savunma muhimmat, tamamen Ruslarm eline gegti®®. Ruslarin bu
taarruzlar: ve Ozi kalesinin diigmesi Sultan Mahmud’u son derece iizdii ve hadiselerde
thmali gortlen Sadrazam Silahdar Mehmed Paga’y1 azlederek, Bender muhafizi Abdullah
Paga’y sadarete getirdi®.

Avusturya kuvvetleri 12 Temmuz’da hududu gegerek, Nig kalesini muhasara ettiler
ve kisa stirede teslim aldilar’. Avusturya ve Rusya’nin bu saldirilarina karsi harekete gecen
Osmanl Devleti'nde Vezir Képriili-zade Ahmed Paga komutasindaki ordular Nig'i geri
alirken”, Tvaz Mehmed Pasa’da Vidin civarinda bagka bir Avusturya ordusunu® yenil-
giye ugrattt”’. Ardindan Bosna valisi Hekimoglu Ali Paga Avusturya kuvvetlerini Banya-
luka Savagi’nda agir bir yenilgiye ugratti®®. 1738’de Adakale ve Belgrad’s zapt etmek igin
yola ¢ikan Sadrazam Yegen Mehmed Pasa Avusturya kuvvetlerinin Temegvar tarafina
saldirlar izerine isttkametini degistirerek, Sebes ve Lugos kalelerini zapt etti ve Belgrad’a
akinlar yapt®®. Daha sonra Toz Mehmed Pasa komutasindaki Osmanh kuvvetleri Kornia
muharebesinde Avusturya kuvvetlerini maglup etti (4 Temmuz 1738)%.

Bu sekilde 6zellikle Avusturya cephesindeki bityiik bagarilardan sonra Osmanllar,
1738 ve 1739 yillarinda Tuna boyunca ilerleyerek, Belgrad, Semendire, Orsova ve diger
sehir, kasaba ve kaleleri aldilar®’. Bu arada Avusturya cephesinde bu bagarilar yaganirken,
Rusya cephesinde ise Bender seraskeri Numan Paga, Kirim kuvvetleri ile birlegserek Aksu
(Bug) ve Turla (Dinyester) boylarinda ¢arpisip Ruslarin ilerlemesini engelledi®. Karadaki
bu bagarinin yani sira Rus donanmasinin da Kaptan-1 derya Siileyman Paga tarafindan
saf digi birakilmast sonucunda, Ozi ve Kilburun kaleleri istirdat edilerek, bazi yerlerde
basarilar elde edildi®.

52

Giiler, a.gm., s. 144.

% Kurtaran, a.gt., s. 235-236; Karagoz, a.gt., s. 32.

54

Uzungarsil, a.ge., s. 270.
55

Erbakan, a.ge., s. 1.
° Avusturya ordusunun genel durumu ile ilgili ayrintuli bilgi icin bk. Karagoz, a.gt., s. 32-34, 102-104.

7 Sertoglu, a.ge., s. 2499-2500.

% Vakantvis Mehmet Suphi Efendi, a.ge., s. 389-391; Semdanizade, a.ge., s. 72; Danismend, a.ge., s.
25-26; Erbakan, a.ge., s. 34-35; Karagoz, a.gt., s. 45.

» Dukakin-zade, a.ge, s. 18-21; Hammer, a.ge., s. 506-507; Yal¢inkaya, a.gm., s. 84.

60

Kurtaran, a.gt. s. 236.

o' Uzungarsili, age, s. 256; Erbakan, a.ge., s. 42; M. Miinir Aktepe” Mahmud 17, /4, VII, Istanbul
1989, s. 162-163.

% Semdanizade, a.ge., s. 84; Yasar Yicel- Ali Sevim, Tiirkiye Tariki, IV, TTK. Yaymnlari, Ankara 1989,
s. 13; Erbakan, a.ge., s. 49-50.

% BOA. C. AS. nr. 115/ 49413; Uzuncarsily, a.ge., s. 263; Ebu Sehl Numan Efendi, Zedbirdt-1 Pesendide,
(Haz. Ali Ibrahim Savas), TTK. Yaymlari, Ankara 1999, s. 7.
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Bu arada Ivaz Mehmed Pasa komutasindaki Osmanli kuvvetlerine Vali Hekimog-
lu Ali Pasa komutasindaki Bosna kuvvetlerinin katthmiyla giiclenen Osmanl ordusu
Avusturya’ya dogru harekete gecti. Osmanh ordularmin Nig'e gelmesi ile miizakereler
yapilarak, Belgrad tizerine gidilmesine karar verildi. Osmanl ordusuna mukavemet i¢in
Hisarcik 6nlerine gelen Avusturya ordusu ile yapilan savasta Avusturya ordulart maglup
edilerek, Belgrad kusatildi ve uzun stiren bir muhasaradan sonra Belgrad kale komutan:
Vallis, Imparatora mukavemet edemeyecegini bildirdi®*. Bu durum iizerine taraflar arasin-
da barig muzakereleri yeniden bagladi®.

Baris goriigmeleri icin Imparator General Kont Neipperg’i murahhas olarak génder-
di. Iki taraf arasinda arabuluculuk yapmakla gorevlendirilen Fransiz elgisi Marki do Vile-
nuvve de orduya davet edildi. Ardindan Fransiz el¢isi Avusturya delegesi Kont Neipperg
ile Osmanli Devleti temsilcileri Reisiilkiittap Mustafa Efendi, ordu kadis1 Esat Efendi ve
mektupgu Ragip (Koca Ragip Paga) Efendi ile heyete sonradan katilan Bosna valisi Heki-
moglu Ali Paga arasinda goriigmeler baglach®.

Gériigmelerde, Avusturya delegesi Imparator’dan aldigi talimatlar geregince Kiigiik
Eflak ve Sirbistan’t terk edeceklerini, kargihginda ise Belgrad’in kendilerinde kalmasin
Sava ve Tuna nehirlerinin ise iki taraf arasinda simir olmasi teklif etti. Avusturya istek-
lerinin Osmanlilar tarafindan kabul edilmemesine ragmen, Fransiz elgisinin ¢abalar ile
uzlagma saglandi®’.

b. Belgrad Antlagsmasi (1739)

Osmanh ordulari son iki yil boyunca Avusturya cephesinde savastigl icin, Ruslara
fazla 6nem verilmediginden Kirim bagta olmak iizere Eflak ve Bogdan Ruslara karg sa-
vunmasiz birakilmigti. Ruslar 1738°de 6nce Balkan Ortodokslar yoluyla daha sonra da
Lehistan’la yaptiklar1 bir antlasmaya dayanarak, Polonya topraklarmdan gecip, Hotin,
Bender ve arkasindan da Bogdan’in merkezi Yagh iggal ettiler. Eflak’a saldirmay: planla-
diklar sirada Avusturya ile yapilan Belgrad Antlagmasi®® Ruslarin biitiin planlarim boz-
du®.

o Uzungargily, a.ge, s. 291; Karagoz, a.gt., s. 240.

® Semdanizade, a.ge., s. 90-91; R. Ekrem Kogu, Osmanh Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar 1500-1920 ve
Lozan Muahedesi, Muallim Ahmet Halit Kiitiiphanesi, Istanbul 1934, s. 51; Sertoglu, a.ge, s. 2513; Ayrmtil
bilgi i¢in bk. Ragip Pasa, Fethiye-i Belgrad, Sileymaniye Ktph. Esad Efendi Ksm. nr. 365512, Var. 11a-25b.

% BOA. A. DVNS. MHM. d. nr. 147, S. 50-53; Semdanizade, a.ge., s. 93-94.

% Kurtaran, a.gt., s. 238.

% BOA. A. DVNS. Nemgelii Ahidnamesi, nr. 59/3, s. 185-191; Antlasmanin tasdiki, mibadelesi ve
tahlili hakkinda ayrmntih bilgi icin bk. Nurgtl Bozkurt, “Osmanh-Avusturya Miinasebetleri (1740-1780),
Basimanusg Doktora Tezi, Stileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isparta 2000, s. 26-31.

% Yal¢inkaya, a.gm., s. 84.
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Hedeflerinden vazge¢meyen Ruslar Osmanlilarla yaptiklari Stavucan Meydan
Muharebesi'nde Osmanhlar yenilgiye ugratmalarina ragmen 1 Eylil 1737°de Neipperg'in
Vezir-i azam ile sulh antlagmasi yapmasi sonucu, savag alaninda miittefiksiz kaldilar. Bu
durum tzerine Ruslar, garesiz kalarak Fransa’nin arabuluculugu ve Avusturya’nin da tel-
kinleri ile barigt kabul etti’’. Ardindan Vilenuvve’iin yaninda bulunan Rus murahhasi Cag-
noni (Kaynini) ile Vezir-i azam arasinda on bes madde ve bir sonugtan olugan Osmanlh-

Rus Antlagmasi imzalandi (H. 1152/M. 1739)"".

Sultan I. Mahmud ile Rus Imparatorigesi Anna arasinda imzalanan bu ikinci Belgrad
Antlagmasi’nda Ruslar butiin isteklerinden vazgegtiler. Antlagmaya gore;”

1. Azak kalesi yikilacak ve o bolge iki devlet arasinda bos birakilacak (3. Madde)”.

2. Ruslar, Don irmag iizerinde Cerkaski adast kargisinda, Osmanli Imparatorlugu da
Kaban eyaletinin Azak semti hududunda yeni bir kale yapabilecek (3. Madde).

3. Rusya Azak denizinde ve Karadeniz’de ticaret ve harp gemisi bulundurmayacak
(3. Madde).

4. Her iki devlet hudutlarin emniyet ve asayisine azami dikkat edecek (4. Madde)™.

" Dukakinzade, a.ge., s. 41; Erbakan, a.ge., s. 59-62.
' Yalginkaya, a.gm., s. 85.

7 BOA. A. DVNS. DVE. d. Rusya Ahidndme Defleri, nr. 83/ 1,s. 82-118; BOA. HH. nr. 1428/ 58455;
Uzuncarsil, a.ge., s. 293; Danismend, a.ge, s. 29; Hari Capraz, “1740 -1792 Osmanh-Rus Miinasebetleri
(Siyasi ve Ticari), Basumams Viiksek Lisans Tezi, Silleyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Isparta 1997, s. 22; Yine Osmanlh Devleti ile Rusya arasinda 8 Eyliil 1739 tarihinde Belgrad’ ta akdedilen
on bes maddelik musalahamn Imparatorice Anna tarafindan gelen 16 Tesrin-i Evvel 1739 tarihli
tasdiknamesinin Tirkge tercimesi igin bk. BOA. HH. nr. 1428/ 58456; Anlasmaya ait I. Mahmud
tarafindan Evasit-1 Ramazan 1152 tarihli tasdikname-i hiimayunu i¢in bk. BOA. HH. nr. 1428/ 58456/ A.

7 “Azak kal‘as1 bi’l-kiilliye hedm olunub tarafeynden murad olunan sulh miebbeden nizam t takrir
ictin bin yediyiiz yagni on t¢ tarihinde olan hudud ile tarafeynin tasarrufundan ihrac ve haliyetii’l-haliya
beyne’d-devleteyn fasila kala ve bunun mukabili kadimden Moskov devleti’nin hududi olup Ton suyunda
olan Cerkaski adasi kurbundaki Azak semtinde olan mahallindir ve miiceddeden bir kala binasi caiz
olduklar devlet-i aliyyem tarafindan dahi Kuban hududunun Azak semtinde olan mahallinde miiceddeden
kala binasi caiz ola ve igbu kal‘alarin bina olunacak miinasip mahalleri ta‘yini tarafeynden ta‘yin olunan
muhadditler adl @ insafina havale oluna ve mukaddema hedm olunan Taygan kalasi dahi bina olunmaya
ve Moskov Devleti tarafindan Azak denizinde ve Karadeniz’de sefayin ve cenk gemileri ihdas ve icra
olunmaya”, bk. BOA. ADV. DVE. D. nr. 81/1, s. 84.

7 “Karar-dade olunacak hududlardan tarafeyn redyasi geregi gibi habir-i agah olmalari ictin isbu
akd olunan mevaddn te’kidinden sonra iki devlet tarafindan ruhsat-1 kamile ve kifayet idecek siparigler ile
bir diirlii su“tbet hiidds itmeksizin muhadditler ta‘yin ve irsal ve milaki olduklarinda bu def'a akd olunan
mevadd mucibince bu iki devlet beyninde olan hududlar: bild te’hir ta‘yin ve bundan sonra ale’d-devam
mu‘ayyen olmak ictin miinasib olan mahallere alaim vaz‘ olunub hududlarin tafsiline dair tasdiknamelerinin
mubadelesinden sonra alti ay miiddete degin tekmil olunmak tizere mutad oldigr vechle hudud nizamim
miugir temesstkler tahrir oluna”, bk. BOA. ADV. DVE. D. nr. 81/1, s. 84; 1739 tarihli Osmanh-Rus
Antlagmasi’na gére Osmanli-Rus sinir haritas: igin bk. BOA. HRT. H. nr. 190.
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5. Kiigiik ve biiyiik Kabartaylar, ne Rusya’ya ve ne de Osmanh Imparatorluguna
tabi sayilacak ve iki devlet arasinda serbest kalacaklar (6. Madde)™.

6. Bundan béyle Bab- ali, Rus hitkiimdarma “Imparator” veya “Imparatorice” di-
yecek (12. Madde)™.

7. Iki taraftan da askeri ve sivil esirler serbest birakilacak (7. Madde)".

8. Kirim Tatarlari ile Ruslara tabi Kazak ve Kalmuklarin miicadelelerine son ve-
rilecegi gibi, Kirimhlar Rus topraklarma akin yapip sehir ve kaleleri vurmayacaklar (5.
Madde)™.

7 “Kiictik ve biiyiik Kabarte ahalileri i¢tin tarafeynden miinasib gorulmiisdiir ki zikr olunan Kabarteler
serbest kalalar yani gerek devlet-i aliyemin ve gerek Moskov devletinin zir-i hitkmiinde olmayub iki devlet
beyninde fasila olalar ve devlet-i aliyyemin askeri ve Tatar taifesi zikr olunan Kabartlere halel virmeytb
ve karigmayalar ve kezalik Moskov devleti tarafindan dahi halel virilmeytib karigilmaya ve lakin mu‘tad-1
kadim tizre zikr olunan Kabartelerden rahat-1 tahsil igin Moskov devleti tarafindan rehinler almmak ve
bu husus i¢tin devlet-i aliyye tarafindan dahi rehinler alinmasi caiz ola ve zikr olunan Kabartelerden iki
devletden birine gikayete mebni halet oldukda gerek devlet-i aliyyem ve gerek Moskov devleti te’tib ve
haklarindan gelinmesi caiz ola”, BOA. ADV. DVE. D. nr. 81/1, s. 84.

70 “Hagmetlii Moskov Carigesinden imparator elkab i¢tin dostine ve ale’t-tevabi miizakere olunub
gasarice-1 mimaileyhann san ve miknetine muivafik ve miinasib oldig: vechle tarafeynin tatyibikarar virile”,

BOA. ADV. DVE. D. nr. 81/1, s. 84.

77 “Gerek bu cenkde ve gerek bundan akdem tarafeynden ahz olunan esirleri bir takririyle alikonulan
gerek askeri ve gerek sairlerden her kimler olurlar ise Moskov devletinde tanassur devlet-i aliyyemde slama
gelenlerden ma‘ada igbu hayirh olan sulh u salahin tasdiknamesi ve reddinden sonra bi’l-ciimle mevcut olan
ve bundan sonra tahsil olunanlar bila-te’hir beha ve miibadele istisna ve azad olunub avdetleri hususunda
murahhas ve me’zun olalar ve bu makule tseranm 1tlaklarmi mus‘ir miiekked emr i tenbihler iki tarafin
memaliklerine ve sehirlerine suyu® bulaki bila-te’hir ve su‘ibet emr i tenbihleri icra oluna ve isht mevadd
akd olundukdan sonra sulh esnasinda Moskov devletinden istirkak olunmusg tisera-y1 Kirim ve Bucak ve
Kuban ve Osmanh ve tatar ve devlet-i aliyyemin sair re ‘ayasinda bulunduklarindan bila beha olunalar
binaen ala zalik bu makule tiseranin 1tlaki i¢tin Moskov devleti tarafindan yol kagitlartyla kendii hallerinde
miir(r ve ublr iden adamlara bir diirlii teaddi olunmayub ser‘-i serife mugayir bu gune adamlara te ‘addi
ve ziyan idenler var ise haklarmdan geline”, BOA. ADV. DVE. D. nr. 81/1, 5. 84.

% “Devlet-i aliyyeme tabi Kirim Tatarlan vesair tevaif-i Tatar ve cinslerine ve tabi‘lerine Moskov
devletine tabi* Kazak ve Kalmuk vesair ecnasdan bir diirlii te‘addi ve husumet ve zarar olunmayub ve
kendi hallerinde olub igbu misalaha-i miibarekenin bir diirlii hilafinda olmayalar ve tarafeynden te‘addiye
cesaret idenlerin muhkem haklarindan geline kezalik devlet-i aliye-i Osmaniyye’nin reayast ve Kirim
Tatarlar1 ve ale’l-itlak ve ana tabi® her kimler olurlar ise Moskov Carigesinin zir-i hiikmiinde olan sehir
ve kura ve mahallere biiytik kiiciik Rusda vaki‘ olan re‘ayasma kendiiye tabi © olan Kazak sehirlerine ve
meskenlerine ve nehr-i Ozi ve nehr-i Ten’de vaki® sevahilinin limanlarinda ve kiigiik kal‘a ve anlarda sakin
olanlara ve ale’l-itlak Moskof devletinin ve kezalik devlet-1 aliyyemin miite‘ayyin olacak hududlarina asikar
ve gizliice bir dirlii te‘addi ve husumet olunmayacagindan ma‘ada esir itmek ve hayvanlar1 gasb ve bir
vechle re‘ayalarma halel virmeye cevaz virilmeye ve te‘addi iden var ise bu makulelere sahib ¢ikilmayub
ser‘an ve kanunen téhmetlerine gére muhkem haklarindan geline ve tarafeynden ahz u gasb olunan her ne

ise teftis ve tefahhus ile tahsil olunub ashabma red oluna”, BOA. ADV. DVE. D. nr. 81/1, s. 84.
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9. Antlagma imzalandiktan sonra en geg ti¢ ay igerisinde taraflarca tasdik edilip Fran-
sa elgisi araciligiyla miibadele olunacak.

Ayrica Ruslar, Asya ve Avrupa’daki sinirlarinin bir komisyonla tayin edilmesini vaat
etmig ve yapilan antlasmanin 1711 Prut Antlasmasi’nda oldugu gibi siiresi belirtilmemis-
tir’. Bu durum Osmanli diplomasisinin bir tstinliigii olup, klasik donemde yapilan ant-
lagmalarda siire tespiti yapilmayarak, antlasmanin siiresini Osmanh Devleti belirlemistir.
Belgrad Antlagmalari’yla Osmanhlar 1699°daki Karlofca sonrasi ilk defa iki gticli devletle
basa ¢ikabildi ve onlar1 geri ¢ekilmeye mecbur etti. Rusya ve Avusturya ile ayr1 ayri imza-
lanan Belgrad Antlagmasi Osmanh Devleti’nin Karlof¢a ve Pasarofga’da imzaladigr ant-
lasmalara nispeten en karh olamdir®®. Osmanh Devleti, bu antlagma ile daha 6nce ugradig:
zararlarinin ve toprak kayiplarimin bir kismim telafi ederken, uluslararas: siyasi platformda
donemin 6nemli sayilan iki devletine karg1 ayn1 anda karg1 koyabilecegini de gosterdi.

Belgrad’tan sonra Avusturya ve Rusya muahedelerinin kesin bir sekilde sonuglandi-
rilmas1 ve dostluk gosterisi i¢in karsilikh elcilerin génderilmesi karari alindi. Bu miinase-
betle yapilan antlagmalar geregince dostluk miinasebetlerini pekistirmek amaciyla 1740
yilinda Cénibi Ali Efendi®' Viyana’ya ve Mehmed Emni Efendi de Petersburg’a gonde-
rildi®. Mehmed Emni Efendi’nin Rusya’ya gonderilmesinin temel sebebi; Belgrad ant-
lagmasimin imzalanmasindan sonra iki devlet arasindaki miinasebetlerin diizenlenmesi ve
ozellikle esirlerin geciktirilmeden miibadele edilmesidir. Yine antlasmada belirtilen Rus
garlarina imparator unvanimin verilmesi ve Azak kalesinin yikilmasi gibi konularin gori-
sulerek, antlasma metinlerinin degistirilmesi de amaglanmistur®. Anadolu payesi ve mir-i
miran (beylerbeyi) rutbesiyle 11 Mayis 1740 yilinda Petersburg’a génderilen Emni Efen-
di, Haziran 1741°de sehre ulasti. Elciye Rus Carigesi Anna’nin vefati ve yerine iki yagin-
daki Ivan’m hiikiimdar tayin edildiginin bildirilmesi {izerine Anna’ya hitaben génderilen
name-i hitmayun degistirilerek, Ivan adma yeniden yollandi*. Mehmed Emni Efendi,
sefareti sirasinda iki tilke arasindaki meseleleri miizakereler yoluyla giderdi. Buna gore;

7 Karagoz, a.gt., s. 288.

8 Kose, a.gm., s. 542.

81 Canibi Ali Efendi: Tersane’de yetiserek Canib olmugtur. Ardindan bu gorevde senelerce kaldiktan
sonra 1732°de Defterdar-1 $S1kk-1 Evvel ve Defter Emini ve sonra Rizname-i Evvel, 1740 yilnda Rumeli
payesiyle Viyana elgisi olup, dondiikten sonra 1741°de Tersane Emini ve 1742°de ikinci kez Defterdar-1
Sikk-1 Evvel olmus, 1743 yilinda vefat etmigstir, Semdanizade, a.ge., s. 95-96; M. Stireyya, Sicill-t Osman, 111,
Istanbul 1996, s. 257.

8 M. M. Aktepe, Mehmed Emni Beyefendi (Pasa)’nin Rusya Sefareti ve Sefaretnamesi, Ankara 1989, s. 10-
12; Sefaretle Rusya’ya gidecek olan Ummeti Mehmed Paga’ya Istanbul’dan Bender’e kadar ugrayacagi
kazalarda verilecek tayinat ve diger ihtiya¢larimin tedariki ile ilgili hikimler gonderildi, BOA. C. HR. nr.
72/ 3593; nr. 59/ 2906.

% Capraz, a.gt, s. 25.

8 Uzuncarsil, a.ge., s. 185.
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Azak kalesi yikilacak, esirler mubadele olunacakti. Yine Osmanh Devleti Rus Carlarma
Imparator unvam ile hitap edecekti® Mehmed Emni Efendi’ye karsilik Rusya tarafindan
Alexander Romonzoff isimli bir elci Istanbul’a génderildi®.

Bu sekilde XVIII. yuzyilda Osmanh Devleti, dig politikasinda énemli bir bagar1 ka-
zandi ve 1739 tarihli Belgrad Antlagmasi ile 22 sene Avusturya’nin elinde kalan Belgrad
Kalesi tekrar alindi. Boylece Osmanli Devleti bariga sebep olan savaglara katilan Rusya’ya
kargi askerl operasyonlarinda bagarili olamamigsa da, Avusturya’y1 barisa zorlayarak, miit-
tefik Rusya’ya da ayn1 barigi imzalatti ve Rus cephesinde aleyhine olan durumu kendi
lehine gevirdi”. Bu sekilde Rusya ile 1711 Prut Antlagmasi’ndan sonra onun temdidi nite-
ligindeki 1713 ve 1720 tarihli antlasmalardan sonra XVIII. yiizyila ait dorduncii antlasma
olan 1739 tarihli Belgrad Antlagmasr ile taraflar arasinda 1768 yilna kadar siirecek olan
bir barig donemi bagladi.

Bu ¢ergevede I. Mahmud’un son yillar ile II. Mustafa’nin oglu III. Osman (1754-
1757) ve III. Ahmed’in oglu III. Mustafa (1757-1774)’nin hikimdarhk dénemlerinde
Osmanh Imparatorlugu tarihinin en uzun kesintisiz barig donemini yasadi. Taraflar ara-
sindaki bu barigin 6nemli bir sebebi de Avrupa’nin 1740-1748 yillar1 arasindaki Avustur-
ya Veraset Savaglar1 ve yine 1756-1763 yillar1 arasindaki Yedi Yil Savaglar: ile meggul
olmasidir. Yine donemin padisah ve sadrazamlarinin da barigcil tutumu etkili olmugtur®.
Ayni zamanda bu tarihler iki iilke arasindaki XVIII. ytizyila ait en uzun barig dénemini
olusturmustur. Bu barig déneminin 1740-1754 yillarim kapsayan I. Mahmud déneminde
ozellikle antlagmanin esirler ile ilgili boliimleri ile diger bazi problemli konular: halledilerek
yeni bir savagin ¢ikmast engellenmigtir. Yine ayni tarihlerde Fransa elcisinin girigimleri
sonucunda Ispanya ile de bir ticaret antlagmast imzalanmistir. Boylece Osmanli Devleti ile
Avrupa devletleri arasinda bir denge ortami kurularak, 1182 (1768)’e kadar stirecek olan
bir barig devri baglamigtir®. Bu durum Osmanh diplomasi anlayignda XVIIL. yiizyilda
yaganan degisimlerin de 6nemli bir gostergesidir. Nitekim klasik donemde kendisini Batilh
devletlerden ustin goren ve hicbir Avrupali devleti kendisiyle esit sartlarda gormeyen Os-
manh Devleti, onlarla uzun siireli barig antlagmalari yapmamuigtir.

% Capraz, a.gt., s. 26.

% Elginin Istanbul’a gelmesi igin arabalarma kogulmak iizere mekkari beygirleri ve esyalarimn

taginmasi i¢in Okiiz arabalarinin tedariki ve tayin edilen menzillerden yiyecekleri i¢in tayinatlar verildi,
BOA. C. HR. nr. 66/ 3765; nr. 167/ 8329; Yine Rus elcisine dort ytz kurug yevmiye tahsis edilerek, tegrifat
kurallar1 geregince ziyafet verildi, BOA. C. HR. nr. 59 / 2910; nr. 174/ 8667.

7 Ali Ibrahim Savas, “Takrir-i Ahmed Merami Efendi (Azak Muhaddidi Ahmed Merami Efendi’nin
1740-1741 Smur Tespit Calsmalar”, Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi, XV1, Say1 20°den ayr1 basim, Ankara 1996,
s. 219-253.

# Stanford Shaw- J. Ezel Kural Shaw, Osmanh Imparatorlugu ve Modern Tiirkive I, (Cev. Mehmet
Harmanci), E Yaymlari, Istanbul 1962, s. 334.

8 Abdiilkadir Ozcan, “Mahmud I, DI4, XXVII, Istanbul 2000, s. 351.
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c. Belgrad Antlasmasi’ndan Sonraki Gelismeler

1739-1768 yillarmi kapsayan bu barig déneminin ilk yillart olan 1740-1754 arasi
Sultan I. Mahmud’un iktidar olup, déneme ait arsiv vesikalarindan Bagbakanlik Osmanh
Arsivi Diivel-1 Ecnebiye Defterleri 83/ 1 Rusya Ahidname defterleri ile diger arsiv vesika-
larinda 6nemli bilgiler yer almaktadir.

Belgelerde belirtilen antlagma maddeleri geregince siirlardaki asayis ve giivenligin
saglanmasi ve antlasma sonucu olusan aksakliklarin giderilmesi gibi konular yer almak-
tadir. Yine bu dénem igerisinde siirlarin tespiti ile ilgili sinir tahdit raporlar ve bu ger-
gevede yapilan barig antlasmasinin uzatilmasi ile taraflar arasindaki ticari iligkilere dair
durumlar dikkat gekmektedir.

Stnarlarin Tespiti Ile Ilgili Calismalar

Osmanlh sadrazami 18 Eyliil 1739°da ordugahin kaldirdiktan sonra Osmanli Devleti
ile Rusya arasindaki yeni smirin tespiti ile ilgili antlagmanin imzalanmas igin Nig’e hareket
etti. Buna gore Ruslarla smir tespiti i¢in yapilan antlasma 3 Ekim 1739’da imzaland:. Ug
maddeden olugan antlagma 1705 tarihli antlasmadaki simirlar tizerine inga edildi. Buna
gore; Osmanh-Rus smur1 olarak Dinyeper nehrinin batisindaki Berda ve Mius nehirleri
arasindaki bolgeler tespit edildi®.

Ancak birka¢ sene sonra Osmanhi-Rus siir gorismelerini miizakere etmek icin
Mevkafati Ahmed Merami Efendi” birinci muhaddid ve Kethtida Bey Kétib Hatti Musta-
fa Efendi* de ikinci muhaddid olarak tayin olunmuslar ve ikinci muhaddid Mustafa Hatti
Efendi taraflar arasinda yapilan sinir gorismelerini rapor etmigtir®. Buna gore 1740/1741

% Karagoz, a.gt., s. 288.

" Ahmed Merami Efendi: Viizera kethiidalarindan Yakup Aga’nin ogludur. Enderunda ve kiler-i
hassada egitim gorerek, kiiciik evkaf muhasebeciligi ile ¢irak oldu. Daha sonra Revan ordusuna defterdar,
ardindan 1138 yih Zi'l-kade aymnda (Temmuz 1726) Misir'a memur olarak tayin olundu. Bu gorevden
dondiikten sonra 1145 (1732/33) yilinda Cizye muhasebecisi; 1148 yih sevval ayida (Subat 1736) piyade
mukabelecisi oldu. Uzun yillar bu gorevi yaptiktan sonra mevkafatct iken 1153 (1740) yihnda birinci
muhaddid olarak Taman’a (Rusya) gonderildi. 1155 (1742)’de Anadolu muhasebecisi 1156 (1743) yihinda
sikk-1 salis defterdar: olan Ahmed Efendi 1157 (1744) yiinda vefat etti. Egri Kapr'da defnedilen Ahmed
Merami Efendi sair olup, Naksibendi tarikatinde halifelik makamina sahiptir, Savas, a.gm., s. 154.

% Mustafa Hatt Efendi (1680?-1760): Urfa’licdi.1702 yiinda Rakka valisi Cerkes Osman Pasa’ya
divan katipligi yapmis ve daha sonra sair Nabi’'nin kethtudasi olmustur. 1739 Belgrad barigindan sonra
mevkufati olmug ve bir yil sonra Rusya’ya ikinci muhaddid olarak vazifelendirilmistir. 1742°de kalyonlar
katibi ve 1748 yiinda Avusturya’ya nisancilik payesi ile orta elgi olarak gonderilmistir. Bu sefaret gérevini
tamamladiktan sonra énce Muhasebe-1 Evvel, daha sonra $1kk-1 Sani olarak memuriyet hayatina devam
etmis ve Oliinceye kadar bu gorevde kalmistir. 1757 yilinda Sultan III. Mustafa’nin ctltsundan sonra vefét
etmistir, Mustafa Hatti Efendi, Vipana Sefaretndmesi, (Haz. Ali Ibrahim Savas), Ankara 1999, s. 1-2.

% Kurtaran, a.gt., s. 243.
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yilinda smur tespiti ile gérevlendirilen Ahmed Merami Efendi’nin takririnde taraflar ara-
sinda yapilan uzun goriismelerden sonra Timurlenk Deresi bir tarafa ve Kuban-Salgan
tepesinin de diger tarafta hudut olmas: kabul edilmistir. Yine Kuban tarafindan 1701 se-
nesinde Azak mutasarrifi olan Hasan Paga’ya verilen Moskov’lu muhaddid Tolsim’in sinir
olarak tespit ettikleri iki tepenin siir olarak yenilenmesi kararlagtirilmigtir. Ayrica ishu
hudutlarin dahilinde olan butiin topraklar ile Don nehrinin Azak Denizi’ne dokildigi
yere kadar olan bolgenin tarafsiz olmasi, her iki tarafca da taahhiit ve kabul olunmustur
1154 (1741)°,

Belgrad Antlasmasi’nin Yenilenmesi

Doneme ait Bagbakanhk Osmanl Argivi Divel-i Ecnebiye Defterleri 83/1 numarah
Rusya Ahidname defterlerine gore, 1739 tarihli Belgrad Antlagmasi’'ndan sonra Rusya ile
Osmanl Devleti arasinda sorun olusturan konular tizerine gérigmeler yapildi. Buna gore
taraflar arasindaki savasg esirleri ile ilgili durumlar 6 Eylil 1741 tarthinde 3 madde tizerinde
toplanarak kargilikhi temesstikler halinde imzalandi®. 1739 tarihli antlagmanmn 3, 7 ve 13.
maddelerini iceren bu 3 yeni madde esirlerin serbest birakilmalari ile ilgili olup, bunun igin

taraflar tilkelerinin her tarafina emirler ve munadiler gonderecekti®

. Ardindan bu ti¢ mad-
de 1741 yilinda tahta gegen Carice Elizaveta tarafindan gonderilen elgiler aracihgryla® 10
Nisan 1747 tarithinde hi¢bhir maddesi degistirilmeden tekrar kargilikli olarak onaylanarak
yenilendi®. Bu durum dénemin padigahi Sultan I. Mahmud’un barigcil kisiligini yansit-
maktadir. Nitekim Sultan Mahmud benzer bir davramg: Iran’da Nadir Sah’in 6liimiinden
sonra da gostermigtir. Buna gore 1747 yihinda Nadir’in dliimiiyle baglayan karigikhiklardan
faydalanmayan Osmanh padigahi, Iran ile 1746°da yapilan antlagmayi yenilemistir. Sultan
I. Mahmud benzer bir politikayr 1740 yilinda Avusturya’da VI. Karl’m élimtinden sonra
baglayan Veraset Savaglar: déneminde de uygulamigtir. Fransa’nin biittin kigkirtmalarina

ragmen, Avusturya’ya savas agmamis ve 1739 tarihli Belgrad Anlagmasi yeni Avusturya

o Savas, a.gm., s. 166; Ahmed Merami Efendi’nin Osmanli-Rus siir goriismelerinin seyri ve ortaya
¢ikan antlasmazhklar ve miizakerelerde iddia ve itiraza sebep olan noktalar1 ayritih bir sekilde agikladig
sir tespit raporu ile ilgili bk. Takrir-i Merami Efendi Muhaddid-i be-Cénib-i Azak, Istanbul Univ. TY. nr. 270,
Var. 244-275.

95

Bununla ilgili olarak bk. “Belgrad Antlasmasi’na ait maddelerle ilgili 6 Eylil 1741 tarihli temesstik
sureti”, BOA. A. DVNS. DVE. d. Rusya Ahidndme Defieri, nr. 83/1, s. 94-122

% Kose, a.gm., s. 351.
97

BOA. C. HR. nr. 157/ 7823; El¢inin masraflarinm kargilanmas: igin bolge kadilarma yazilan
hikimler i¢in bk. BOA. C. HR. nr. 6/ 291; nr. 44/ 2192; nr. 157/ 2825.

% “1741 tarihli tii¢ maddenin 10 Nisan 1747 tarihinde tecdit edilmis temessiik sureti”, BOA. A.
DVNS. DVE. d. Rusya Ahidndme Defleri, nr. 83/1, s. 112-131; Bununla ilgili Rusya Devleti Bagvekili Kont
Akleksiyev Litanef’in sadrazama génderdigi 14 Rebiyiilevvel 1160 tarihli mektupta Rusya ile Devlet-i Aliyye
arasinda mevalat ve dostlugun devamindan ve Devlet-i Aliye tebaasindan memnun kaldigim bildirmistir,
BOA. HH. nr. 1428/ 58473; Yine Rusya Imparatorigesi Birinci Elizabeth tarafindan 14 Rebiyiilevvel 1160
tarihli tasdikname terctimesi i¢in bk. BOA. HH. nr. 1415/ 57843.
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kraligesi Maria Theresia ile yenilenmigtir. 1747 yilinda yenilenen bu antlagma taraflar ara-
sinda “miiddet-1 memdude ile ber-karar olunmustur”, yani siiresiz bir barig imzalanmastir.
Bu antlagmadan sonra Osmanli ile Avusturya arasinda 1787 yilina kadar siirecek olan bir
barigin temelleri atilmigtir. Bu arada 13 Aralik 1754 yilinda Sultan I. Mahmud'un 6li-
mintin ardindan yerine gegen III. Osman’m ciilisu Dervis Mehmed Efendi tarafindan
Rusya’ya bildirildi®. Yeni dénemde de Rusya ile barig stireci devam ettirildi.

Boylece Ruslarla yapilan 1739 Belgrad Antlasmasi’'nin 1741 ve 1747 tarihlerinde
tekrar yenilenmesi suretiyle I. Mahmud déneminde taraflar arasinda yeni bir savas yagan-
mamig ve barig siireci 1768 yilina kadar devam etmistir.

SONUC

Sonug olarak Osmanl Devleti’nin gelisip biytimesiyle birlikte kargisina gikan en
onemli rakiplerden birisi olan Rusya ile olan minasebetleri Osmanl tarihinin uzun bir
zaman dilimini kapsamaktadir. Ruslarin tarihi politikast olan glineye inerek sicak deniz-
lere hiakim olma iddiasiyla baglayan Osmanli-Rus iliskilerinin baglangict 1492 tarihidir.
Ruslar ilk iligkilerin bagladigi bu yillarda kendilerinden tstiin durumda olduklarin: bildik-
lerini Osmanlilara karg iyi goriinerek mektup ve elciler gonderirler. Osmanli Devleti ise
bu dénemlerde Ruslari pek ciddiye almamigtir. Osmanlilar ilk kez Ruslarin IV. Ivan za-
maninda Kazan ve Astrahan hanlarinin topraklarini ele gecirmelerinden rahatsiz oldular
ve onlart durdurmaya yonelik faaliyetlere bagladilar. Bu gekilde gergeklesen 1569 tarihli ilk
Osmanli-Rus miicadelesinde Osmanlilar yenildi.

XVIL yiizyilda gelindiginde Ruslar Lehistan’a kars ittifak icin Osmanhlara miiraca-
at ettilerse de bu talepleri Osmanhlar tarafindan kabul edilmedi. Bunun iizerine Ruslarin
Lehlere karsi ayaklanan Ukraynali Kazaklar1 desteklemesi Osmanh-Rus iligkilerini tekrar
bozdu ve yeni bir savasa neden oldu. 1677-1678’de yasanan bu yeni Osmanh-Rus sava-
sinda Cehrin’de Ruslar yenilerek, 1681°de ilk Osmanli-Rus antlagmasi olan Bahcesaray
Antlagmasi’ni imzalacdilar. Antlagmayla ilk kez Rusya ile Osmanli Imparatorlugu arasmda
ortak bir smir olusturuldu. Ilerleyen donemlerde Osmanhlarm 1683 yilinda Viyana’da
yenilmesinin ardindan cesaret bulan Ruslar, Kutsal Ittifak’a katilarak Azak Kalesi'ni al-
dilar. Ancak bununla yetinmeyen Ruslar Karadeniz’e agilmak istedilerse de diger devlet-
lerin antlasgma imzalamastyla mecburen 1700 yilinda Istanbul Antlasmasi’mi imzaladilar.
Bu antlagmayla Car Petro Osmanli padisahiyla esit bir hitkiimdar oldugunu kabul ettirdi.
Yine anlagma ile XV. ylizyildan beri devam eden Osmanh Gstiinliigliniin sona ermesine
neden oldu.

9 Clapraz, a.gt., s. 28.
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XVIL yiizyila girilen bu yeni dénemde Ruslar Istanbul’da elgi bulundurma hakk
elde ederek, diplomatik iligkilerin de temelini attilar.  Bu yiizyilda Rusya ile Osmanh
Devleti’nin arast Isveg krali (Demirbag Sarl) sebebiyle yeniden bozuldu ve bu durum Prut
Savasi’na neden oldu. Savas sonunda yenilen Rusya ile 1711 yihinda Prut Antlagmas: im-
zalanarak, Azak Kalesi geri alindi ve Lehistan Rus baskisindan kurtarildi. Antlasma 1713
ve 1720 yillarinda yenilendi.

1724 yilinda Rusya ile Osmanh Devleti arasinda Iran topraklarimin paylasilmasini
igeren Iran Mukasenamesi adli yeni bir antlagma imzalandi. Osmanh Devleti’nde yaganan
Patrona Halil Isyan ile III. Ahmed’in tahttan indirilerek, yerine I. Mahmud’un gectigi yil-
larda Rus tahtina Carige Anna gegti. Iki hitkiimdar déneminde 1736-1739 yillarin kapsa-
yan yeni bir Osmanh-Rus savagt meydana geldi. Bu savasta Avusturya ile birlesen Ruslar,
savag sirastnda Osmanli kuvvetlerini yenmelerine ragmen mittefikleri Avusturya’nin ant-
lagma imzalamasi tzerine 1739’da Belgrad Antlasmasi’n1 imzaladilar. Antlagmayla Rus-
lar Karadeniz sahillerinden oldugu gibi Kafkasya eteklerinden de geri ¢ekilmek zorunda
kalmuglardir. Yine bu antlagmayla Rusya ile Osmanli Devleti arasinda 1768 yilina kadar
strecek olan 30 yillik bir baris déonemi basladi. Bu barig déneminde taraflar arasinda smnir-
larin tespiti yeniden yapilirken, antlasma 1741 ve 1747 yillarinda yenilendi. Bu durumun
yaganmasmda Sultan I. Mahmud’un barisqil politikasinin yam sira, Osmanl Devleti’nin
ozellikle 1699 tarihli Karlofca Barig Antlagmasi’ndan sonra uyguladig dis politika ve dip-
lomast anlayiginin da 6nemli bir etkisi vardir. Buna gore XVIIL. yiizyilda Karlofca ile bag-
layan Osmanh Devleti dis politikasinda savagin yerini diplomasi almigtir. Yine bu dénem-
den itibaren yapilan antlagmalarda tavassut kullanilmaya baglannmig ve antlasmalarda stire
tespiti yapilmigtir. Sultan I. Mahmud déneminde Rusya ile yapilan Belgrad Antlagmasi da
bu anlayisa gére imzalanmig olup, arabuluculuk yapan Fransa’ya verilen kapittilasyonlar
stiresiz hale getirilmigtir. Bu durum da daha énceki dénemlerde yasanmamig bir uygulama
olup, 6nceki kapitiilasyonlar belirli bir stireligine verilmistir Yine antlagmanin iki kez tem-
didi yapilmak suretiyle uzun bir barig déneminin yaganmasi saglanmigtir.  Ayrica Sultan
Mahmud’un 1736-1739 savaglar ile Avusturya ve Rusya gibi iki 6nemli rakibi yenmesi,
Osmanli Devleti’nin halen devam eden askeri gliciinii gdstermesi agisindan da 6nem arz
etmektedir. Yine bu zaferlerin kazanmilmasinda Sultan I. Mahmud’un Lale Devri ile bagla-
yan Bat1 tarzindaki 1slahatlar devam ettirmesinin bitytk rolii olmustur. Buna gore goreve
getirilen Kont De Bonneval (Humabaraci Ahmed Pasa) sayesinde Osmanl askeriyesi 1slah
edilmis ve modern bir gérintim kazanmistir. Bu durum bize Sultan Mahmud’un dénemi-
nin sartlarimi iyi tetkik ettigini ve bagarili bir yénetim anlayisi sergiledigini géstermektedir.
Nitekim déneminde ii¢ cephede (Rusya, Avusturya ve Iran) birden yapilan savaglarda ba-
sarilar kazanilmig ve devlet énemli bir toparlanma stireci gecirmigtir. Tim bu yonleriyle
Sultan I. Mahmud doénemi gerek Osmanli-Rus siyasi iliskileri gerek Osmanli diplomasi
anlayiginin degigimi, gerekse taraflar arasinda bundan sonra yaganacak yeni durumlarin
sekillenmesinde olduk¢a 6nemli bir rol oynamugtir.
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EK 1: 1739 Tarihli Belgrad Baris Antlasmasi, Rusya Ahidname Defteri (BOA. A. DVN. DVE).
Defter nr. 83/1, s. 83-87.
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BILIMSEL VE TEKNOLOJIK ACIDAN
OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA XVIII. YUZYILDAN
XIX. YUZYILA CICEK ASISI VE KUDUZ ASISI

IRFAN ELMACT*

GIRIS

Tirkiye’de bulagic hastaliklara karst uygulanan tedavi yontemleri ve agt hususu eski
tarihlere gotirilebilir. Lakin Diinya’da ve Turkiye’de agi alanindaki gelismeler dikkate
alindiginda konunun XIX. yiizyll merkezinde tetkik edilmesi gerekir. Zira bu yiizyil ile
beraber bagta mikrobiyoloji bilim dali olmak iizere bilimde ve teknolojide yasanan gelis-
meler neticesinde 6nceki dénemlerdeki bulagic1 hastaliklardan korunma yontemleri birer
birer terk edilmistir. XVIII. yiizyil sonlarinda Edward Jenner (1749-1823) tarafindan gigek
agisinin, XIX. yiizyilda Louis Pasteur (1822-1895) tarafindan kuduz agisinin ve benzeri
kesiflerin bilim ve teknolojinin nimetleri olarak insanhgin hizmetine sunulmasi ile hastalik-
larin sebebine olan bakis degismeye baglamugtir.

Diinya’da ag1 alaninda XIX. yiizyillda yasanan ilmi gelismelere paralel olarak Os-
manh Tmparatorlugu'nda da kayda deger ilerlemeler gergeklesmistir. Oyle ki, Jenner’in
¢igek agist ve Pasteur’iin kuduz agist bu kesiflerin hemen akabinde Tirkiye’de hazirlan-
migtir. Yapilan bu ve benzeri girisimler Bati’daki mikrobiyoloji ¢alijmalarimin yakindan
takip edilmesine zemin olusturmug, Osmanli bilimine katki saglamigtir. Kurulan tiretim ve
aragtirma kurumlari ile bu alanda bir¢ok Ttirk bilim insani yetigmistir.

Diger yandan, XIX. yiizyilldaki bilimsel gelismeler g6z 6ntinde bulunduruldugunda
gerek diger iilkelerde gerekse Osmanh Imparatorlugu’nda agi alaninda yasanan ilerleme-
leri yalnizca mikrobiyoloji 6zelinde degerlendirmek olast degildir. Zira James E. McClel-
lan ve Harold Dorn tarafindan XIX. yiizyilda yasandig1 séylenen ikinci bilimsel devrim!
i¢ginde/sirasinda farkl bilim disiplinleri birbirlerinden ve teknolojiden istifade etmiglerdir.
Bu baglamda bilim ve teknolojiyi birlikte diigiinmek gerekir. Mesela 6nemli sayida aginin

* Dr., Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanhgi, Ankara/ TURKIYE, irfanelmaci@yahoo.com

! James E. McClellan III, Harold Dorn, Diinya Tarthinde Bilim ve Teknoloji, 3. Baski, Ceviri: Haydar
Yalcin, Akilcelen Kitaplar, Ankara 2013, s. 343.
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kesfedildigi XIX. yuzyildaki mikrobiyoloji ¢aliymalarinda mikroskobun islevini g6z ard
etmek, teknolojinin kazanimlarini dikkate almamak bilimsel gelisimin belirli yonlerden or-

taya konulamamasina bile sebebiyet verebilecektir.

Osmanh Imparatorlugu’nda XVIIL. yiizyildan XIX. yiizyila cicek agisimn ve kuduz
agisinin mahiyetinde dikkate deger degisimler olmustur. Bu degisim ile birlikte 6rnegin ¢i-
¢ek agist hususunda XIX. yizyila degin Bati’ya nazaran daha iyi bir konumda bulundugu
soylenebilecek Osmanlilar bahsedilen ytizyil sonunda Bati’nin gelismelerini takip eder hale
gelmiglerdir. Oyle ki, Bat’da kesfedilen agilarin Osmanhilarca kabul gérmesiyle birlikte
onceki uygulamalar birer birer terk edilmistir. Ancak bu durum Osmanlilarin bu alandaki
bilimsel gelismelere kayitsiz kaldig: seklinde de anlagilmamalidir. Zira Osmanh Devleti ag1
alaninda Bati’da yaganan ilmi gelismeleri yakindan takip etmis, 6nce ¢igek ve kuduz agilar

olmak tzere ag1 iiretimine 6zel Gretim ve aragtirma kurumlari bile kurmugtur.

1. OSMANLI iMPARATORLUGU’NDA XVIII. VE XIX. YUZYILLARDA
CICEK ASISI

Cigek agist mevzuunda dikkat ¢eken 6nemli isim bu aginin mucidi sayilan Edward
Jenner’dir. Bu konuda Omer Ertiirk ve Mustafa Arda, Jenner’in immiinolojinin babast
kabul edilen bir aragtirict olarak hastaliklara karg: sistematik agilamay yerlestirdigini ifade
etmiglerdir. Zira Jenner sigir ¢icegi alan sahsin insan ¢igegine karst mukavim oldugu nok-
tasindan hareket ederek insan ¢igegine kargt sigir gigegi ile asilama yontemini bulmugtur.?
Buna karsin, ¢igek agisi tizerine yapilan aragtirmalar bu aginin yalnizca Jenner ile 6zdes-
tirilemeyecegini gostermektedir. Ciinkt agt hususunun da igerisinde yer aldigi ve bilhassa
son birkag¢ asirdir yazilmig eserlerde ¢igek salginlar sebebiyle bu hastahiga karsi korunma
yontemlerinin Tirklerin de aralarinda bulundugu bircok toplumda Jenner’in bulusu 6n-

cesi tatbik alanina konuldugu bilgisine rastlanmaktadir.

Cigek hastahigr eski bir hastaliktir. Bu digtinceden yola ¢ikilacak olursa bu hastalik
hakkinda eski tarihli eserlerde kayitlara rast gelmek beklenir. Ancak, ¢igek agist konusunda
énemli ¢aligmalar: bulunan A. Sitheyl Unver; bu hastalikla alakali en eski ve miistakil ese-
rin Rutabiilhasbetii vel Ctidari adryla 854-932 yillar1 arasinda Rey’li Ebubekir Razi tarafindan
kaleme alindigini yazmistir.® Anlagildigina gore bahse konu bu eser bile Eski Misir Uygar-

2 Omer Ertiirk, Mustafa Arda, Genel Bakleriyoloji, Ankara Universitesi Veteriner Fakiiltesi Yayimlari:
240 Ders Kitabi: 142, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1969, s. 4.

% A. Siiheyl Unver, “Tiirkiye’de Son Bir Bucuk Asithk Cigek Agist Tarihimize ve Kisaca Diinya
Yiiziinde Tarihine Bir Bakis”, Tiirkiye'de Cigek Agest ve Tarihi, Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii No:38,
Ismail Akgiin Matbaast, Istanbul 1948, s. 5.
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ligina kadar gerilere giden kayitlara sahip kuduz hastahigr* ile kargilagtrildiginda oldukca
gec tarihlidir.

Rey’li Ebubekir’in bahsedilen eserinden sonra yazilmus, ¢icek hastahg ve cigek agist
mevzularinda malumat veren gesitli kaynaklara ulasmak mumkindir. Fakat bu alanda
6nemli yenilik Jenner’in bulusu olmustur ki ¢icek agist bu gelisme sonrast farklh bir mahi-
yet kazanmugtir. Bu nedenle Osmanhlarda ¢icek agisindaki® degisimi daha net gérebilmek
icin konuyu Jenner’in bulusunu merkeze koyarak XIX. Yiizyil Oncesi ile XIX. Yiizyil ve
Sonrast olmak tzere iki kisimda tetkik etmek uygun gorilmektedir. Boyle bir tasnif ele
alinan diisiincenin bilim ve teknoloji merkezinde ve Osmanli Imparatorlugu 6zelinde de

degerlendirilebilmesine olanak saglayacaktir.
a. XIX. Yiizyil Oncesi

Cigek hastaligina kargt agilama yontemleri XIX. yiizyll 6ncesinde toplumlara gére
farkhlik gostermis, hatta aym toplumda farkh yontemler bile kullanilmigtir ki bunun bir
érnegi Tiirklerde goriilmektedir. Ornegin Tarihi Cevdef' de Tiirkler tarafindan tatbik edi-
len yontem ile hafif ¢icek ¢ikarmig olan ¢ocuklardan alinan ¢i¢ek suyunun, heniiz ¢igek
gikarmamig ¢ocugun kolunun tizerine ¢izilen ¢izik tizerine sirilerek ¢i¢ek nébetinin hafif
sekilde savusturdugu anlatalmigtir.® Tiirkler tarafindan uygulanan bir diger cigek agis1 yon-
temine ise XVIIL yiizyilda Tiirkiye’deki Ingiliz Biiyiikelcisinin esi Bayan Mary Wortley
Montegue’ nun mektubunda rastlanmaktadir. Bayan Montegue, 1 Nisan 1717 tarihinde
Sarah Chiswell’e yazdig1 bu mektubunda Ttirkiye’deki ¢igek agisi uygulamalarmi su sekilde
tarif etmigtir:

“Bizde ¢ok yaygin ve ¢ok zalimane olan ¢i¢ek hastaligim burada kegfettikleri bir agt
ile 6nlityorlar. Bir¢ok kocakarinin san’atlar: sirf bu ameliyati yapmak. Asilanma igin
en uygun zaman sicaklarin sonu, sonbaharin baslangici. O zaman aile reisleri aile-
lerinde ¢igek hastahgma tutulmug kimse olup olmadigini 6greniyor ve birkag aile
toplaniyorlar. Sayilari on bes on altiy1 bulan aile topluluklar1 bu agic1 kocakarilardan
birini ¢agiriyorlar ve ceviz kabugu i¢ine doldurulmus ¢icek hastaligr agisint hangt
damardan acilmasin isterlerse, o damar biiyiik bir igne ile aciktan ve ignenin ucu
kadar asiy1 buraya koyduktan sonra yaray1 baghyor ve tzerine bir ceviz kabugu ya-
pistirtyorlar. Her sene binlerce ¢ocuga ayni ameliye yapiliyor. Agidan kimse élmiiyor.

* Yusuf Erdogan, “Konyal Hekim Haci Pasa’ya Gore: Kuduz Hastahg ve Tedavisi”, Konyalr Hekim
Haer Paga 1335-1423), Erciyes Universitesi Gevher Nesibe Tip Tarihi Enstitiisii Yaymn No:3, Erciyes
Universitesi Matbaasi, Kayseri 1986, s. 33.

® Jenner’in bulusu 6ncesindeki dénemde ¢igek hastahginn hafif sekilde atlalmasina yonelik olarak
¢igek mikrobunun hasta olmayan insanlara bulastirilmasi yéntemi bu ¢aliymada as1 olarak isimlendirilmigtir.

% Osman Sevki Uludag, “Tip Ilmi ve Osmanl Tiirkleri”, fkinci Tiirk Tarih Kongresi, Devlet Basimevi,
Istanbul 1937, ss. 2-3.
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Aginin faydasina inandigim igin sevgili yavruma da yaptirmaya karar verdim. Vata-
nimu gok sevdigim igin agmnin oraya da girmesini ¢ok isterim.”’

Bayan Montegue’nun mektubundan; XVIII. yiizyilda ¢igek agisini Turkiye’de uy-
gulandigl, yonteminin 7arhi Cevdet de belirtilen yontemden farkli oldugu ve bu uygulama-
nin da oldukca yaygin oldugu anlasiimaktadir. Ayrica goértlayor ki bahsedilen donemde
cicek hastahg Ingiltere’de yaygin olmasima ragmen bu hastahga karg Tiirkler tarafindan
uygulanan ag1 benzeri bir ag1 bu tlkede tatbik edilmemektedir.

Birgok kaynakta Ttiirklerdeki ¢icek agisinin Bayan Montegue nun onctiltik ettigi caba-
larm etkisiyle Avrupa’da yayilmaya basladigr séylemlerine tesadiif edilmektedir. Dr. Sevki
Uludag bu mevzuda; XVIII. ylzyilin ortalarina gelindiginde Bati Avrupa’nin artik Ttirk
mal olan gigek agisina yabanci olmadigini, hatta Istanbul’dan kalkan, Londra’ya yerlesen
ve oradan da biitin Avrupa’ya yayilan ¢igek agisinin daha sonra Amerika’ya bile tagtigim:
yazmigtir.® Prof. Dr. Feridun Nafiz Uzluk da cicek agismin Tiirkiye’den Ingiltere’ye g6-
tiriildiigii goriisiinii desteklemistir. Uzluk, Tiirkiye’den Nisan 1717°de Ingiltere’ye giden
gicek agisiin Jenner tarafindan hiimanize edilerek “Inek Cigek Agisi” olarak ortaya atilch-
g1 vurgulamigtir.’

Bununla birlikte, A. Sitheyl Unver Osmanli Imparatorlugu’nda gigek asismm Bayan
Montegue’nun 1717 yilinda Edirne’den Ingiltere’ye yazdigi bahse konu mektuptaki do-
nemle birlikte baglamadigima deginmistir. Zira 1845-1846 yillarinda “Mektebi Tibbiye-i
Adliye” matbaasinda tag baskisi ile basilan Menafiil* Etfal risalesinden 6grenildigine gore
1679°da Anadolu’dan cigek agisin1 bilen bir adam Istanbul’a gelerek 5-6 cocuga bu asi-
y1 yapmugtir. Unver ayrica, Anadolu’da Yoriiklerin Jenner gibi yani inek gigeginden asi
yaptiklarim1 Cevdet Paganin rivayet seklinde kaynak gostermeden bildirdigini, ¢icek agist
hakkinda 1679 6ncesini ise bilemedigimizi yazmgtir. '

b. XIX. Yiizyil ve Sonrasi

Osmanlilarda XIX. ytizy1l baglarindan itibaren tatbik edilen ¢i¢ek agisinin mahiyeti
énceki dénemlerdeki cigek agilarma gore degisiktir. Oyle anlagiliyor ki bu degisim XVIIL.
yuzyll sonlarinda Jenner’in inek ¢igeginin insana tatbiki yontemiyle buldugu ¢icek agisinin

" Lady Montagu, Tiirkiye Mektuplan 1717-1718, Ceviren: Aysel Kurutluoglu, Terctiman 1001 Temel
Eser 12, Kervan Kitapgihik A.S., Istanbul 1973, ss. 66-67.

# Osman Sevki Uludag, “Tip Ilmi ve Osmanl Tiirkleri”, fkinci Tiirk Tarih Kongresi, Devlet Basimevi,
Istanbul 1937, ss. 19-20.

® Feridun Nafiz Uzluk, Aglar-Serumlar, Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi Yaymlarindan, Ankara
1948, s. 1.

19 Sitheyl Unver, “Tiirkiye’de Son Bir Buguk Asirlik Cigek Asist Tarihimize ve Kisaca Diinya Yiiziinde
Tarihine Bir Bakis”, Tiirkive'de Cigek Agist ve Tarihi, Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii No:38, Ismail
Akgiin Matbaasi, Istanbul 1948, s. 6.
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ve bunun da Osmanl hekimleri tarafindan kolayca benimsenmesinin sonucu olmustur.
XVIII. yiizyil sonlari ile XIX. ytzyil baslarinda ¢icek agisi alaninda 6ne ¢ikan iki Osmanh
hekimi Mustafa Behget Efendi ve Sanizdde Mehmed Ataullah Efendi’dir. Behget Efendi,
Jenner’in bulusunu Diinya’ya tanitmasindan ii¢ sene sonra Italyan Guiseppe Marshall’'m
¢icek agist konusundaki eserini Tirkee’ye cevirmigtir. Sanizade ise Baron von Stoerck’in
Avusturya Memleketleri Asker ve Koy Hekimleri Igin Pratik Tibbi Ogretim isimli kitabin Italyanca-
sindan ¢evirdigi Miyari’'l-Etibba adl eserini kaleme almustir. Baron von Stoerck 1776’da
yazdig1 bu kitabinda eski ¢icek agis1 bahsine yer verirken, Sanizade ¢eviri eserinde eski

cigek bahsi yerine Jenner’in inekten insana asi (vaccination) usuliine yer vermistir."!

Buradan ¢ikan sonug sudur ki Osmanli hekimleri yeni ¢icek agisini kolayca benimse-
mislerdir. Bu konuda siireci hizlandiran farkli sebeplerden s6z edilebilir. Ornegin Sanizade
evvelee insandan insana uygulanan agi (variolisation) yerine vaccination yapilmasini, va-
riolisation yonteminin bazen tehlikeli olmasindan dolayr uygun bularak'? yeni agtya gegisi
hizlandirma yoniinde siirece katki saglamistir. Neticede gegmisten beri siiregelen ¢igek agi-
s1 ve uygulamalar yerini Jenner metodu ile tretilmis agiya birakmaya baglamigtir. Ancak
ilk zamanlarda agilar haricten tedarik edilmistir.

Jenner’in kesfettigi ¢icek asisnin Osmanh hekimlerince tercih edilmesi yurt digin-
dan ¢icek agilar getirilmesi stirecini hizlandirmigtir. Fakat zamanla ag1 tedarikinde sorun-
larla kargilagilmig, bu nedenle aginin tlkede tretilmesi ¢aliymalarma girisilmigtir. Mesela,
haricten gelen ¢icek agisinin azhigi, pahal olmasi ve kolayca bozulmasi nedeniyle Sanizade
agtyt Tirkiye’de hazirlamak i¢in 1811 yilinda arastirmalar gergeklestirmis, deneyler yap-
mugtir."* Ayrica aginin tlkede tretilmesi yontunde de 6nerilerde bulunmustur.'* Cigek agist
mevzuundaki ¢alismalar bu bi¢cimde artarak devam ederken, 1830°lu yillara gelindiginde
aginin caiz olup olmadigl tartigmalart ortaya gtkmigtir. Onceki donemlerle tezatlik gos-
teren bu gelisjme hakkinda Cevdet Paga, XVIIIL. yuzyilda cicek agist fikrini Avrupa’nin

Ttrkiye’den aldigr halde bir yiizyil sonra bu aginin uygulanmasina “mutaassiplar giiruhu”

! Bedi N. Sehsuvaroglu, “Osmanh Tababetinde Garplilasma Cereyanlart”, Istanbul Universitesi Tip
Tarihi Enstitiisii Calismalarindan, 7w Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt:19, Say1:2, 1956 sayisindan ayr1 basim, Ismail
Akgiin Mathaast, Istanbul 1956, s. 178.

2 Esin Kahya, Ondokuzuncu Yiignlda Osmanle Imparatorlugu'nda Tip Egitimi ve Tiirk Hekimleri, Atatiirk
Yiiksek Kurumu, Atatirk Kultir Merkezi Yaym: 44, Turk Kaltiriinden Goruntiler Dizisi:34, Ankara
1997, s. 25.

1% Ekrem Kadri Unat, Osmanl Imparatortugunda Bakteriyolji ve Viroloji, Istanbul Universitesi Cerrahpasa
Tip Fakiiltesi Yaymlari, Celtiit Matbaacilik Kolektif Sirketi, Istanbul 1970, s. 128.

! Esin Kahya, “Sanizdde Mchmed Ataullah Efendi”, Erdem Dergisi, Cilt:5/15 Eyliil 1989 Sayi:15,
Atattirk Kilttir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatirk Kulttir Merkezi, Ayribasim, Ankara 1991, ss. 853-
855.
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tarafindan karg1 gelindigini yazmigtir. Bu tartigmalar Sultan II. Mahmut'un bir iradesiyle
sonlandirilmus ve ¢icek asisi tatbik edilmigtir.'

Cigek agist hususunda XIX. ylzyilda Sanizade beraberinde siireci etkileyen farkhi
Osmanli hekimlerinden bahsedilebilir. Hiiseyin Remzi Bey (1839-1896), “Mektebi T1bbi-
ye” de verdigi dersler, bu alandaki eserleri ve ¢aliymalariyla bunlar arasindan 6ne ¢ikan-
lardandir. ik Tiirk mikrobiyologlarindan olan Hiiseyin Remzi cigek agis1 enspektorligii
yaninda bulagici hastahklar konusunda énemli ¢aligmalar yapmugtir. Oyle ki, 1943 Tibbi-
yeliler Bayrami’'nda “XIX. yiizyihn tinlti hekimi Evliya” diye adlandinlmigur.'® Kuduz te-
davist hakkinda bilgi edinmek iizere Paris’e gonderilen ekip i¢inde yer almig olan Hiiseyin
Remzi’nin farkh konularda 58 kadar kitabr bulunmaktadir.”

Hiseyin Remzi Bey, 1895°de faaliyete gegen ve iilkenin ilk telkihhanesi olan
“Telkihhane-i Sahane (Agthane)” nin kurulusunda kayda deger sorumluluk ytiklenmistir.
Bu durum Thrk Bilim Tarihi agisindan 6nemlidir. Ciinktt Osmanlh ¢icek agist hususunda bu
tecritbeli Ttrk bilim adamina ve artik bir agthaneye sahiptir. Dolayisiyla bu sathada tekno-
lojinin 6ztimsenip gelistirilebilmesi agamasina erigilmistir. Zira Hiiseyin Remzi kuduz agisi-
n1 6grenmek amaciyla 1886°da Muallim Dr. Aleksandr Zoeros Paga (1842-1917) ile birlikte
Paris’e gonderilen ekipte yer almigtir ve yillardan beri ¢igek asis1 enspektortdiir. Boylece,
XIX. ylzyilda hazirlanan ¢igek agisinin yeni yontem ile genis 6lctide tretimi ““Telkihhane-i
Sahane” de tahakkuk etmis ve gelismistir.' Sonugta Turkiye’de ilk telkihhanenin kurulugu
Sanizade’nin benzer onerilerinden yaklagik yiz sene sonra gergeklesmistir.'?

c. XIX. Yiizyil Oncesi ve XIX. Yiizyil ve Sonrasi Cicek Asilarimin Karg-
lagtirilmas1

Osmanlilardaki cigek agist mahiyetinde XVIII. yiizyilldan XIX. yiizyila dikkate deger
degisiklikler yaganmigtir.” Oyle ki, XVIIL. yiizyil ve éncesinde Osmanhlarca uzun dénem
kullanilmig gicek agis1 ve agilama yontemleri XIX. ylzyilda yerini Jenner metoduyla tire-

15 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaglagma, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul 2012, s. 189.

1% Aykut Kazancigil, Osmanhlarda Bilim ve Teknoloji, 2. Baski, Ufuk Kitaplari:8, Istanbul 2000, ss. 286-
287.

7 Esin Kahya, “18. ve 19. Yiizyillarda Genel Cizgileriyle Osmanlhlarda Bilim”, Erdem Dergisi, Cilt:3
Mayis 1987 Sayi:8, Atatirk Kiltar, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu, Atatiirk Kiltar Merkezi, Ayribasim,
Ankara 1987, s. 516.

18 Ekrem Kadri Unat, Osmank Imparatorlugunda Bakteriyolgji ve Viroloji, Istanbul Universitesi Cerrahpaga
Tip Fakiiltesi Yaymlari, Celtiit Matbaacilik Kolektif Sirketi, Istanbul 1970, s. 20.

19 Esin Kéhya, “Sanizide Mehmed Ataullah Efendi”, Erdem Dergisi, Cilt:5/15 Eylal 1989 Sayi:15,
Atattirk Kaltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Kilttr Merkezi, Ayribasim, Ankara 1991, s. 855.

% Caligma sirasinda Jenner’in bulusundan 6nce Osmanlilarda inek ¢iceginin insanlara uygulandigi
sOylemlerine rastlanmistir. Bu séylemleri dogrulayacak eserlere ulasilabilirse bu ifade tartisilabilecektir.
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tilmig ve Tiurkiye’de zamanla tatbiki yayginlagmug ¢igek agisina birakmigtir. Neticede ¢igek
agisnda XVIII. yiizyillda Bati’'ya 6rnek olan Osmanhlar XIX. yiizyilda Bati’yr 6rnek alir
hale gelmislerdir.

A. Siitheyl Unver bu konuyla alakali olarak Tiirkiye’de XVIII. yiizyilda tatbik edilen
¢igek asisiyla XIX. yiizyilda tatbik edilen ¢icek agist arasinda ¢ok fark oldugunu vurgula-
mugtir. Zira XVIII. yiizyilda hazirlanan ¢icek agisinda kullanilan yontem insandan insana,
yani hafif ¢icek ¢ikaran insandan alman cerahatle korunmak istenenlerin asilandigi yon-
temdir. Bu yontem agilananlarda bazen az leke birakmakla birlikte cogunlukla hastaliga
sebep olmaktadir. Buna kargin XIX. ytizyilla birlikte Tirkiye’de tatbik edilmeye baslanan
ve yaygmlagan ¢igek agist Jenner’in buldugu, inek ¢iceginden insana yapilan asidir. Bu ag
tamamen modern ve fenni esaslara dayanmaktadir ve 6nceden tatbik edilen usullerle yapi-
lan agilarda kargilagilan sorunlara Jenner’in asisinda rastlanmamaktadir.?! Unver’in ifade-
sinden, XIX. yiizyll 6ncesinde Osmanlilarca hazirlanip tatbik edilmis ¢igek agisinin fenni
esaslara dayanip dayanmadigr sorusu akla gelebilmektedir ki bu tartigilabilir bir konudur.
Ancak, Jenner’in ¢icek agisimi bulmasi akabinde aginin kisa stirede Osmanlh hekimlerince
kabul goriip tretilme ¢abalar icerisine girilmesi, Osmanl hekimlerinin buna agina olup
olmadig digtincesini olanakll kilmaktadir. Bu diigtince gercevesinde su soru akla gelmek-
tedir ki; Acaba Jenner’in kesfini Osmanli hekimleri gerceklestirebilir miydi?.

2. OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA XVIII. VE XIX. YUZYILLARDA
KUDUZ ASISI

Bilim ve teknoloji baglamimda 6zellikle XIX. yiizyllda Osmanlilarin faaliyetleri ve
ortaya koydugu sonuglar bakimindan géze ¢arpan bir diger ast kuduz agisidir. Gegmisi es-
kiye giden bu hususta XIX. yiizyilda Pasteur’tin kuduz virtisiine kars: as1 gelistirmesinden
evvel Tirklerin de aralarinda bulundugu farkh toplumlar tarafindan koruyucu yontem-
ler uygulandig: bilinmektedir. Fakat éldurticti bu hastahiga kargi Pasteur éncesi maddi ve
manevi, faydali ve faydasiz bagvurulan ¢arelerin hicbiri hastalik tizerinde Pasteur’tin kesfi
derecesinde etkili olmamugtir. Bu nedenle kuduz agist temasini bu agiy1 Pasteur’iin ilk defa
6 Temmuz 1885 tarihinde insana tathik etmesi?? merkezinde 1885 Oncesi Dénem ve 1885
Sonrast Dénem olmak iizere iki baghik altinda tetkik etmek uygun goriilmektedir.

2! Sitheyl Unver, “Tiirkiye’de Son Bir Buguk Asirlik Cigek Agist Tarihimize ve Kisaca Diinya Yiiziinde
Tarihine Bir Bakiy?, Tiirkiye'de Cigek Agese ve Tarihi, Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii No:38, Ismail
Akgiin Matbaasl, Istanbul 1948, s. 6.

2 Nafiz Korez, “Istanbul Kuduz Miiessesesinin Kurulusunun 70’inci Y1l Déniimii Miinasebetiyle
Istanbul’da Toplanan Beynelmilel Kuduz Sempozyumunu Agiliy Hitabesi”, Milletleraras: Mikrobiyoloji
Cemiyetleri Avrupa Seksiyonu Tarafindan Tertiplenen Symposium’lar, Editor: Dr. Zekai Muammer Tun¢gman, TC
Sthhat ve Igtimai Muavenet Vekaleti Istanbul Kuduz Tedavi Enstitiisii Negriyati, Kader Basimevi, Istanbul
1959, s. X.
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a. 1885 Oncesi Dénem

Kuduz hastaligt MO 2300 yilindan beri bilinmektedir. Misir Papiriislerinde; Israil-
liler, Hintliler, Yunanllar ve Romalilara ait eserlerde bu hastalik yer almaktadir. MS ise
Celcus ve Galenos’un hakkinda bilgiler verdigi bu hastaligin, XIII. yiizyillda Dogu Avrupa
ve Fransa’daki kurtlar arasinda yaygin olduguna dair kanitlar bulunmaktadir.”® Bunun-
la birlikte, kuduz hastaligi konusunda ge¢migte Tiirkler tarafindan da eserler verilmigtir.
A. Siiheyl Unver bunlardan en esasl malumat veren kaynaklardan birinin Konyali Haci
Pasa’nin XV. ylzyil baginda yazdigr Miintahab: Sifa oldugunu belirtmistir. Hac1 Paga bu
eserinde kuduz mikrobu bulagmig insanda ortaya ¢ikan belirtileri, hastaligin geldigi satha-
ya gore kullamilmasini gerekli gordugu ilact ayrintil bigimde tasvir etmigtir.?*

Haci Paga’nin eserine benzer bi¢cimde kuduz hastaligi ve tedavi usulleri hakkinda
malumat veren ornekler ¢cogaltilabilir. Fakat burada 6ne ¢ikan nokta dldirict bu hastali-
ga kargt bagvurulan yontemlerin hastaliga ¢are olup olmadigi meselesidir. Buna verilecek
cevap ise ancak bu usullerin tedavi basarisinim Pasteur’iin kuduz agisinm tedavi basarist
ile kargilagtirilmasiyla miimkiin olabilecektir. Boyle bir kargilagtirmaya gidilebilmesi icin
éncelikle Pasteur’iin kesfinin Diinya’da olusturdugu etkiyi dikkate almak gerekir. Oyle ki,
Pasteur’iin bulusu 6ylesine biiytk etki yaratmigtir ki bu yontem kisa siirede Diinya’ya ya-
yilmugtir. Konu ile ilgili olarak Cemal Yildirim kuduz virtisiina ayirt etme ile ilgili olarak
Pasteur’iin o zamana kadar kurtulusu olmayan hastaliga kars: as1 yontemi gelistirdigini
yazmugtir.” Oyle anlagihyor ki Pasteur’iin bulusu 6éncesi dénemlerde diger iilkelerde ol-
dugu gibi Osmanlilarca da bagvurulan yontemler bu 6ldirtct hastaliga deva olmamustir.

b. 1885 Sonrasi Donem

Kuduz agis1 Pasteur tarafindan 1885 yilinda kesfedilmigtir. Anlagildigina gore fiziki
sartlarm uygun olmast bu kesfe zemin hazirlamistir. Oyle ki, 6nceki asirlara kiyasla bilimde
artan kurumsallasma Pasteur’iin basarisina mispet etki yapmustir. Mesela teknik olarak

bilimin merkezi haline gelmis Ecole Polytechnique ve Normale Supérieure Fransa’da bu

konuda adi 6ne gikan kurumlardir.”® Kuduz agisinin mucidi Pasteur de 1857 yilinda bun-

» Yusuf Erdogan, “Konyali Hekim Haci Paga’ya Gore: Kuduz Hastaligi ve Tedavisi”, Konyale Hekim
Hac Paga 1335-1423), Erciyes Universitesi Gevher Nesibe Tip Tarihi Enstitiisiic Yaym No:3, Erciyes
Universitesi Matbaasi, Kayseri 1986, ss. 33-34.

?* Sitheyl Unver, “Tarihimizde «Pasteur» den Once Kuduza Kargt Bagvurulan Maddi ve Manevi
Gareler Uzerine Bir Toplama ve Kuduz Miiessesesi Tarihi”, Milletlerarase Mikrobiyoloji Cemiyetleri Avrupa
Seksiyonu Tarafindan Tertiplenen Symposium’lar, Editér: Dr. Zekai Muammer Tungman, TC Sihhat ve Igtimai
Muavenet Vekaleti Istanbul Kuduz Tedavi Enstitiisit Negriyati, Kader Basimevi, Istanbul 1959, ss. 10-12.

» Cemal Yildirim, Bilim Tariki, 14. Basim, Remzi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 141.

* Hiseyin Gazi Topdemir, Yavuz Unat, Bilim Tarihi, 1. Baski, Pegem Akademi, Ankara 2008, s. 283.
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lardan Ecole Normale’de bilimsel aragtirmalar direktorligtine getirilmistir ki bu durum
Pasteur igin 6nemli avantajlar saglamigtir.”

XIX. yizyilda Bati’da bilimi destekleyen bu ve benzeri kurumlara kargin, Osmanlh-
larda yeter sayida ve teknolojik donanimda benzer olusumlardan bahsedebilmek nispeten
zor gorilmektedir. Siyasi, ekonomik ve diger acilardan farkh nedenlere dayandirilabilecek
bu konuda Resit Ascioglu Osmanlilarca ayni donemde bir Pasteur ya da bir Rontgen ye-
tistirecek fizik ve kimya laboratuvar: kurulmayigini anlamanin zor oldugunu, tilkede kimya
calismalarinin amlan dénemde ciliz oldugunu ifade etmistir.?®

Pasteur’tin kuduz agis1 kesfini bilimsel agidan mikrobiyoloji alanindaki gelismeler te-
melinde dikkate almak uygun gérilmektedir. Zira McClellan ve Dorn, 1870’lerde Ro-
bert Koch ve Louis Pasteur’tin geligtirdikleri Mikrop Kuramini XIX. ytzyilda ger¢eklesen
ikinci bilimsel devrim icinde degerlendirmigler, bu kuram ile diger rakip aciklamalarin
geri dontilmemek tizere ortadan kalktigim belirtmislerdir.* Dolayisiyla McClellan ve Dorn
Pasteur’iin kuduz agis1 kesfini XIX. yiizyil bilimsel devriminin bir pargas: olarak degerlen-
dirmiglerdir. Pasteur’iin bagarisinda bilim yaninda siirece etkisi baglaminda adi zikredil-
mesi gereken bir diger olgu teknolojidir. Mesela mikrobiyoloji caligmalarinda mikroskobun
ehemmiyeti yadsinamaz. Zira XVIIIL. yiizyillda ve 6zellikle mikrobiyoloji ¢aliymalarinin
yogun oldugu XIX. ylizyilda mikroskopla yapilan ¢alismalar oldukga artmigtir® ki netice-
de bu alet birgok bilimsel aragtirmanin 6énemli bir pargas: haline gelmigtir.

Prof. Dr. Ahmet Merdivenci'nin Bagvekalet arsivi belgelerinde yaptig1 aragtirmalara
gore Tirkiye’ye ilk mikroskoplar 1840-1842 yillarinda gelmis, 6zellikle mikrobiyolojinin
geligmesi ile XIX. yiizyil sonlarina dogru iilkeye getirilen mikroskoplarin sayisi artmugtir.”!
Merdivenci ayrica, Tirkiye’de mikroskobun kullamldigr bilim alanlarinda yaymn sayilari-
nin 1850-1923 yillari arasinda yok denecek kadar az oldugunu yazmugtir.*> Buna ilaveten,

77 Ceemal Yildinim, Bilim Tarihi, 14. Basim, Remzi Kitabevi, Istanbul 2011, s. 264.
2 Resit Asgioglu, Itk ve Isindan Biiyiik Buluglara Ulagan Pasteur ve Rintgen, Inkilap Kitabevi, Istanbul
1997, s. 142.

? James E. McClellan 111, Harold Dorn, Diinya Tarihinde Bilim ve ‘Teknoloji, 3. Baski, Ceviri: Haydar
Yalcin, Akilcelen Kitaplar, Ankara 2013, s. 356.

3 Esin Kahya, “D. Karasszon, A Concise History of Veterinary Medicine”, Erdem Dergisi, Cilt:7 Ocak
1991 Say:19, Atatiirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, Atatiirk Kaltir Merkezi, Ayribasim, Ankara
1993, s. 308.

31 Aykut Kazancigil, Osmanbilarda Bilim ve Teknoloji, 2. Baski, Ufuk Kitaplari:8, Istanbul 2000, s. 301.

3 Mikroskop ile yapilan cahgmalarm az olmasi iilkeye mikroskop getirilmedigi seklinde
algilanmamahdir. Zira Prof. Dr. Ahmet Merdivenci yapug1 arastirma neticesinde Bagbakanlik Arsivindeki
2206, 2217, 2840, 3777, 5198 arsiv kayit sayilarindaki bilgilerde 1840-1842 yillarinda tilkemize hurdebin
mikroskobunun getirilmis oldugunu bulmustur. Bu agidan, as1 alanindaki arastirmalarda Bati ile bir
karsilasuirmada bu donemde istenen sonuclara ulagilamamis olmasim iilkede mikroskop bulunmadig
nedenine dayandirmak olasi goriilmemektedir.
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aym doénemde zooloji, botanik, tibbi zooloji, parazitoloji, bakteriyoloji, viroloji ile ilgili
alanlarda mikroskop ile yapilmig yaymlarin sayisi da olduk¢a azdir.” Ortaya ¢ikan bu tab-
loya ragmen Pasteur’iin kuduz agisini insana tatbik etmesi sonrasimnda bu agmin ve alan-
daki bilimsel gelismelerin 6grenilmesi amaciyla Osmanlilarca dikkate deger faaliyetlere
girigildigi gorulmektedir. Bu stiregte II. Abdiilhamit’in de biiytik gayretleri dikkat ¢eker® ki
bu kapsamda Pasteur Tirkiye’ye davet edilmis, davete olumlu yanit ahinamamasi tizerine
Paris’e bir ekip gonderilmigtir.

Bu kapsamda, mikrobiyoloji alaninda Fransa’da egitim almig Zoeros Pasa bag-
kanhgmda ti¢ kisiden olusan bir ekip II. Abdilhamit tarafindan 1886’da Pasteur’tn ya-
mna génderilmistir. Bu ziyaretle birlikte Osmanli Imparatorlugu'nda bakteriyoloji ve
viroloji alanlarinda yeni bir déneme girilmistir. Ziyaret, ileriki donemde a1 konusunda
kurulan “Kuduz Miessesesi (Datilkelb ve Bakteriyoloji Ameliyathanesi)”, “Cicek Agi-
st Merkezi (Telkihhane-i Sahane)” ve her tirli aragtirmanin yapildigi bir merkez olan
“Bakteriyolojihane-i Osmani” nin® bir bakima temelini atmgtir.

Paris’e gonderilen ekipte “Mekteb-1 Tibbiye-i Sahane” hocalarindan seririyat-1
dahiliye muallimi olan Zoeros Paga yaninda, ilm-i hayvanat muallimi Kaymakam Dr.
Hiseyin Remzi Bey ve fenn-i cerrahi-i baytari ve teksir-i hayvanat-1 ehliye muallimi, Is-
tanbul sthhiye mifettisi Kaymakam Baytar Hiiseyin Hisnt Bey yer almustir.*® Ekip, II.
Abdiilhamit’in génderdigi birinci ritbeyi Mecidiye nigani beratiyla birlikte kisa bir hitabe
takdim ederek Pasteur’e sunmustur. Pasteur buna tesekkiir etmis ve kendi basit telkih usu-
liniin 1y1 anlagilmast igin bir takim ilmi detaya ihtiyag¢ oldugunu ve bunlar hakkinda derin
diigtinmenin gerektigini soylemistir. Ekip Pasteur’in yaninda egitim gérmiis, Zoeros Pasa
ile birlikte Pasteur’in mikrobiyoloji dersini alan Hiiseyin Remzi de mikrobiyolojiyi iyice
ogrenmistir.”’

Paris’te alti ayda kuduz agisinin hazirlanmasimi ve tatbik edilmesini 6grenen ekip,

bakteriyoloji ve viroloji alanindaki yenilikleri de takip etmigtir. Ekip kuduz viriisi ile agi-

35 Ahmet Merdivenci, Tiirkiye'de Mikroskop ve Tarihi, Hilal Matbaacilik Kolektif Sirketi, Istanbul 1975,
s. 36.

3 Sitheyl Unver, B. Sehsuvaroglu, “Istanbul’da Louis Pasteur’iin Iki Miihim Mektubu ve Kartvizitleri”,
Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Mecmuas'nin Ayri Baski, Cilt:27, Sayi:2, Sene:1964, Ismail Akgiin
Matbaasi, Istanbul 1964, ss. 99-100.

3 Aykut Kazancigil, Osmanhlarda Bilim ve Teknoloji, 2. Baski, Ufuk Kitaplari:8, Istanbul 2000, s. 277,
298.

% Ekrem Kadri Unat, Osmanl Imparatorlugunda Bakteriyoloji ve Virolgji, Istanbul Universitesi Cerrahpasa
Tip Fakiiltesi Yaymlar, Celtiit Matbaacihk Kolektif Sirketi, Istanbul 1970, s. 5.

%7 Sitheyl Unver, B. Schsuvaroglu, “Istanbul’da Louis Pasteur’iin Tki Mithim Mektubu ve Kartvizitleri”,

Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Mecmuasynin Ayr1 Baski, Cilt:27, Say1:2, Sene:1964, Ismail Akgiin
Matbaasy, Istanbul 1964, ss. 100-101.
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lanmug iki tavsanla Tiirkiye’ye donmistiir. Ulkede “Mekteb-i Tibbiye-i Askeriye-i Sahane”
biinyesinde agi tatbikatim yiiriiten Zoeros Pasa, 1887°de Istanbul’da “Daiilkelb ve Bakte-
riyoloji Ameliyathanesi” ismiyle agilan laboratuvarin midiirliigtine atanmag, burada ken-
disine tahsis edilen tegkilatla calismaya baglamistir. Zoeros Pasa ilk kuduz agisim laboratu-
varinda Pasteur metoduyla 3 Haziran 1887°de hazirlamigtir. Pasteur’iin bir mektubundan,
Istanbul’da agilan bu laboratuvarm kendi laboratuvarindan sonra Diinya’da ayni maksatla

acilan tgtinci laboratuvar oldugu anlagilmaktadir.®

Bahsedildigi tizere as1 sahasindaki bilim merkezleri eksikligi yaninda, ekonomik zor-
luklar da bu alanda galigan Ttrk bilim insanlarma engel tegkil etmigtir. Ekrem Kadri Unat
bu konuda Paris’ten ii¢ hocanin dénmesinden sonra Tirkiye’de bakteriyolojinin 6nem
kazanmaya basladigini, salgin hastaliklarin yaygin oldugu bu dénemde bakteriyologlarin
en basit esyayl en mitkemmel aletlerin yerine kullanarak vazifelerini yapmaya c¢aligtiklari-
n1 ifade etmigtir.* Bu hususa Esin Kahya da benzer yaklagim gostermistir. Kahya, XIX.
yiizyillda devletin kurum, kurulus, okul ve askeri organizasyonlar: destekleme konusunda
buytik sikintilar igerisinde olmasina kargin aginmn da igerisinde degerlendirilebilecegi Os-
manl ubbi bilimlerinin ¢ok geligtigini belirtmistir.*

Bu imkansizliklara ragmen Istanbul’da acilan “Daiilkelb ve Bakteriyoloji Ameliyat-
hanesi” bagarili olmus, Imparatorlugun diger sehirlerinde de benzerlerinin ac¢ilmasi yoluna
gidilmistir. Boylece tilkede kuduz agis1 Uretimi ve aragtirmalar yayginlagmistr.' Sonugta
XIX. yiizy1l sonuna gelindiginde Osmanli Imparatorlugu agi konusunda aragtirma ve iire-
tim yapilabilecek kurumlara sahip hale gelmistir. Bununla birlikte, XIX. yiizyilin sonlarina
dogru kolera, veba gibi hastaliklarin sik¢a goriilmesi tizerine Pasteur Enstitiisi'nden bir

miitehassis istenmesi i¢in irade ¢ikmugtir.

Bu enstitiiden gelen Dr. Maurice Nicolle (1862-1932) “Bakteriyolojihane-i Osmani”
adiyla kurulan muessesenin mudurligine atanmig ve énceden bu alanda ¢alisgan muesse-
seler bu kurum altinda toplanmugtir. Tturkiye’de bakteriyolojinin gelisgiminde 6nemli rolii
bulunan ve “Bakteriyolojihane-i Osmani” mudirligi de yapmis olan Ord. Prof. Dr. Ah-
met Refik Giiran (1873-1963) bu konuyla alakali olarak Turkiye’de hakiki bakteriyoloji

% Muzaffer Bekman, Tiirkiye'de Bakteriyoloji'nin Baglangi; Tarihi ve Ordinaryiis Profesor Bakteriyolog Dr. Ahmet
Refik Giiran, Hiisniitabiat Basimevi, Istanbul 1948, s. 8.

% Fkrem Kadri Unat, Osmanl Imparatorlugunda Bakteriyoloji ve Virolgji, Istanbul Universitesi Cerrahpaga
Tip Fakiiltesi Yaymlari, Celtiit Matbaacilik Kolektif Sirketi, Istanbul 1970, s. 6.

0 Esin Kéhya, Aysegtl D. Erdemir, Medical Studies and Institions in the Ottoman Empire, 1. Basim, Nobel
Yayin Dagitim A.S., Ankara 2008, s. 147.

"I Esin Kéahya, Aysegil D. Erdemir, Bilimin Igiginda Osmanhdan Cumhurivete Tip ve Saghk Kurumlan,
Thrkiye Diyanet Vakfi Yaymlar: / 302, Yaymn No:302, Osmanli Serisi:1, Ankara 2000, s. 247.
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fenninin kurulan bu miiessese ile basladigi ve bagina da Nicolle’tin getirilmesiyle hakiki
bakteriyoloji fenninin iilkede kuruldugunu, gelisip yayildigini yazmugtir. Miessesede 6nce-
leri difteri serumu hazirlanirken, zamanla dizanteri, tetanos, meningokok ve veba serum-

lart ile diger serumlar ve her ¢esit agilar cok miktarlarda hazirlanmistir. *

c. 1885 Oncesi ve Sonras1 Dénemlerde Kuduz Tedavilerinin ve Asisinin
Karsilagtirilmasi

Osmanli Imparatorlugu’nda kuduz agist ve tedavisi yoniiyle 1885 yil doniim noktas
olmugtur. Ulkede bu tarihten evvel kuduzun tedavisine yonelik farkh yontemlere basvu-
rulmus, ancak anlagildigina gore bunlar hastaligin iyilestirilmesi i¢in ¢are olmamugstir. Bu
baglamda, 1885 dncesi kuduz hastaligina karsi gosterilen tedaviler birer ¢aba geklinde kal-

mistir, denilebilir.

Pasteur’in kuduz agist kesfinden sonra Osmanli Devleti bu alandaki ilmi geligmele-
rin edinilmesi maksadiyla Bati’ya yonelmistir. Bu kapsamda Bati’daki kuduz agis1 ireten
kurumlarin benzerlerinin Ttrkiye’de de ac¢ilmasi yoluna gidilmis, hatta bunlarin bagina
Bat’’dan getirilen uzmanlar bile atanmigtir. Neticede 1885 6ncesindeki Osmanli kuduz
tedavi yontemleri terk edilmigtir. Boylece ilmi gelismeler iilkeye gelmis, aragtirmalar yapil-
mug, tretilen kuduz asist da giderek artmigtir.

SONUG

Osmanli Imparatorlugu’nda XVIII ile XIX. yiizyillarda tatbik edilen cigek agis1 ve
kuduz agis1 ve tedavi yontemleri arasinda kayda deger farkhiliklar ortaya ¢ikmigtir. Anla-
sildigina gére bu farkhliklar bahse konu dénemde Bati’da yasanan bilimsel gelismelerin
sonucu olmustur ki Osmanli anilan bilimsel sigrama iginde yer alamamig, neticesinde
¢icek agist ve kuduz agisinda Bati’'nin gerisine diigmiustiir. Buna kargin bunlardan gigek agist
hususunda Jenner’in bulusundan 6nce Osmanh-Bati kargilastirmast bunun tam tersi bir
gorintii ortaya ¢ikarir. Zira mevcut kaynaklar dahilindeki bilgiler 1g181inda énceleri Bati’da
bu agiya rastlamlmamaktadir. Bu baglamda, Bati’da olmadig anlagilan ¢icek agisinin Os-
manhlarda XVIII. yiizyilda insandan insana tatbik ediliyor olmas: bilim ve teknoloji bag-
laminda dikkate degerdir. Hatta Cevdet Paga’nin bildirdigi Anadolu’da Yériklerin inek
¢iceklerinden as1 yaptiklar: hususu kabul edilecek olursa, Jenner’in Diinya Bilim Tarihin-
deki yerinin tekrar irdelenmesi bile giindeme gelebilecektir.

Cicek agis1 konusunda 1ngiliz biiyiikelgisinin esi Bayan Montegue’ nun XVIII. yiizyil

baglarinda arkadagina yazdigi mektup ehemmiyetlidir. Zira mektup Osmanhlarda 6nemli

2 Refik Giiran, “Istanbul’da ilk Bakteriolojihane tarihi hakkinda”, Tip Diinyast No:2 1947°den ayr
basim, Istanbul Universitesi Tip Tarihi Enstitiisii 10-1947, Kader Basimevi, Istanbul 1947, ss. 3-10.
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gecmisi olan ve insandan insana tatbik edilen ¢icek agisiin bu agiy: kesfettigi kabul goren
Jenner’in tlkesinde bile XVIII. yiizyil baslarinda tatbik edilmedigini ortaya koymaktadir.
Bu nedenle, ¢i¢ek agist yontyle amilan yiizyllda Osmanli’nin Bati’dan daha ileri konumda
oldugu sonucuna varilabilir. Fakat bu durum XIX. ytizyilda tersine dénmiistiir.

Kuduz agis1 konusunda ise Pasteur’in kesfettigi kuduz agisini ilk defa insana tatbik
ettigi 1885 yilna kadar Osmanh Imparatorlugu'nda da diger memleketlerde oldugu gibi
bu hastaliktan kurtulma yoniinde yeterli bir ¢care bulunmadigr anlasilmaktadir. Dolayisiyla
kuduz hastaliginin tedavisinde 1885 6ncesinde Osmanlilarda kayda deger bir bagaridan
soz edilebilmesi mevcut kaynaklar ig1ginda olasi goriilmemektedir.

Goriilityor ki Osmanh Imparatorlugunda ¢icek agisiyla baglayan, kuduz ve diger
agilarla devam eden 6nemli gelismeler XIX. ylzyilda yasanmugtir ki bilim ve teknoloji
baglaminda irdelenmesi gerekli durum budur. Fakat McClellan ve Dorn tarafindan ifade
edildigi tizere bu yuzyildaki ikinci bilimsel devrim olarak adlandirilabilecek stirece dahil
olamayan Osmanl, ¢i¢ek agisinda Bati’ya 6rnek olma konumundan Bati’y1 6rnek alma ko-
numuna gerilemigtir. Bu gelismeler neticesinde Osmanl bakteriyologlarinin bakteriyoloji
ve virolojinin ilerlemelerini takip eder durumda kaldiklar: séylenebilir. Ancak sonradan bu
alanlarda bilime katki saglamaya baglamiglardir. Mesela Dr. Ibrahim Bey ve Dr. Fuat Bey
1894°de Bonn Universitesi Hijyen ve Bakteriyoloji Laboratuvarinda Prof. Dr. Finkler ve
Prof. Kruse yaninda ¢aligirken iki yeni bakteri bulmuglardir.*

Ancak, burada dikkat edilmesi gerekli nokta hekimlerin bakterileri bulduklar tlkedir.
Zira burast Almanya’dir ve bu durum doénemin Osmanh hekimlerinin iilkelerinde aym
aragtirmalar1 yapma imkanlarimimn olup olmadigi konusunu giindeme getirmektedir. Bu
konuda Ekrem Kadri Unat'm degindigi gibi Osmanh bakteriyologlarimm XIX. yuzyilda
en basit esyayr en mikemmel aletlerin yerine kullanarak vazifelerini yapmaya ¢aliymalari,
Esin Kahya’nmin bahsettigi gibi devletin ag1 alaninda faaliyet gosteren kurumlar destekleme
yoniiyle igerisinde bulundugu sikintih ekonomik vaziyet dikkate alindiginda Tirk bilim
insanlarinin icerisinde bulunduklari durumu anlamak daha kolay olacaktir.

Bu nedenle Dr. Ibrahim Bey ve Dr. Fuat Bey’in kendi iilkeleri yerine Almanya’da iki
yeni bakteri bulmalarini olagan karsilamak gerekir. Zira Fransa’daki bilim kurumlarimin
Pasteur’in kuduz agis1 kesfindeki fiziki ortamu sagladigi 6lgtide Osmanh topraklarinda da
Dr. Ibrahim Bey ve Dr. Fuat Bey’e benzeri fiziksel kogullar saglanabilseydi bu bilim adam-
larindan ayni bagariy: tilkelerinde gerceklestirmelerini beklemek mumkiin olabilecekti. Bu
agidan, Bati’da ekonomik kogullarin XIX. yiizyilda nispeten daha uygun ve yapilan aras-
tirmalarin da egitim kurumlarinca desteklendigi dikkate alindiginda Osmanli fmparator-

5 Ekrem Kadri Unat, Osmanh Imparatorlugunda Bakteriyoloji ve Virolgji, Istanbul Universitesi Cerrahpasa
Tip Fakiiltesi Yaymlari, Celtiit Matbaacilik Kolektif Sirketi, Istanbul 1970, s. 129.
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lugu ile Bat'min agt hususunda ayni zeminde kargilagtinlmasimin gii¢ oldugu soylenebilir.
Bu zor sartlar altinda gosterilen ¢abalar sonucu kuduz agisi, cigek agisi ve diger agilar igin
agilan Uretim ve aragtirma merkezlerinin kisa stirede gosterdigi basar1 dikkate degerdir. Bu
merkezlerde kullanilan teknoloji ve galisgan uzmanlar yonii ile dig destegin etkisi yadsina-
maz olarak degerlendirilse de, kisa donemde kurulan bilimsel altyap: 6nemlidir.

Ag1 hususunda bilimsel gelismeden s6z edilmesi durumunda bahsedilmesi gereken
olgu teknoloji ve teknolojinin kullanimdir. Ag1 aragtirmalarindaki 6nemli teknolojik gereg-
lerden biri ise mikroskoptur. Mikroskop XIX. yiizyil ncesi sakh kalmig ve bilinmeyen ¢ok
kiiciiklerin dunyasmin kesfi yontundeki ¢aliymalarin merkezi haline gelerek Bati’da XIX.
yuzyilda standart bir laboratuvar gereci konumuna erismistir.** Mikroskobun Bat’da stan-
dart bir laboratuvar gereci haline geldigi dénemde benzer siirecin Tiirkiye’de yasandigim
soyleyebilmek zordur. Zira Prof. Dr. Ahmet Merdivenci Tirkiye’de 1850-1923 yillar: ara-
sinda mikroskop kullanilarak yapilan arastirmalar neticesindeki yaymlarin sayisinin yok
denecek kadar az oldugunu yazmistir. Bu netice bir bakima XIX. yuzyilda ast konusunda
Osmanlilarin Bati kargisindaki durumunu ortaya koyar niteliktedir. Caligmalarin sayisinin
yetersizligi yaninda bir diger éne ¢ikan husus ise kullamilan mikroskoplarin Bati tilkelerin-
deki ¢agdaglariyla olan teknolojik gelismislik dereceleridir.

XIX. ytizyilda Osmanli’da as1 mevzuunda tizerinde durulmasi gereken bir diger nok-
ta Pasteur Enstitiisi'niin stirece olan mispet etkisi, siyasi otoritenin ise bunu destekleyici
yaklagimmidir ki bu konu Tiirk Bilim Tarihi ve Turk Teknoloji Tarihi a¢isindan mihimdir.
Opyle ki, bu yaklagim as1 alanindaki bilimsel yéntemlerin iilkeye getirilmesi beraberinde
Turk uzmanlarin yetismesine de 6nemli katkilar saglamigtr.
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LONDRA YAHUDILER CEMIYETI ISTANBUL MISYONU VE
HASKOY INGILIZ OKULU

MUSTAFA KAAN SAG*

Londra Yahudiler Cemiyeti (London Jews Society)!, Yahudileri Hiristiyanhiga don-
diirmek amaciyla kurulmug Ingiltere merkezli bir cemiyettir. Cemiyet, 19. yiizyilda Os-
manli Devleti ve 6zellikle bagkent Istanbul’da da faaliyet gostermis, kentin birgok yerinde
amaglaria yonelik hizmet veren okul, sapel, enstitl, tip merkezi ve depolar kurmustur.
Istanbul’da a¢mug olduklar okullar arasmda en uzun siire hizmet vereni, cemiyetin 19.
yiizy1l sonunda Istanbul’daki merkezi haline gelen Haskéy’deki Londra Yahudiler Ceemi-
yeti Ingiliz okuludur. Bugiin okulun bulundugu arazide Haskéy Ilkégretim Okulu yiiksel-
mektedir. Cemiyetin faaliyetlerini ve Haskoy Ingiliz okulunu analiz etmeden 6nce 6zellikle
Ingiltere’de, Yahudilere yénelik misyoner faaliyetlere g6z atmak gerekmektedir. Ardindan
Londra Yahudiler Cemiyeti’nin genel tarihi gézden gegirilecek ve Istanbul’daki faaliyetle-
rine odaklamlacaktir.

1. INGILTERE’DEKI YAHUDILERIN HIRISTIYANLIGA DONDURUL-
MESi

Yahudilerin Hiristiyanhga dondtrilme ¢abalarit Hiristiyanhk ilk ortaya ¢iktigindan
beri stiregelmigtir. M.S. 500 senesine kadar Yahudilerin Hiristiyanhga dénduriilmest ile
ilgili bir¢ok eser yazilmistir.? Reformasyon’a kadar olan stire boyunca Yahudiler Huris-
tiyanhigin ditgmanlart olarak goriilmiis ve Hz. Isa’nm katilleri olarak suglanmugtir. 1078
tarihinde Papa, hicbir Yahudi’nin Hiristiyan iilkelerde 6nemli pozisyonlara getirilmemesi
gerektigini ve hichirinin Hiristiyanlardan tistiin olamayacagim agiklamigtir.?

* Aras. Gor., Istanbul Teknik Universitesi (ITU), Mimarlik Fakiiltesi, Mimarhk Bolimii, Istanbul/
TURKIYE, sag@itu.edu.tr

! Clemiyet gtiniimiizde “Church’s Ministry among Jewish People (CM])” ismiyle faaliyetlerine devam
etmektedir. Kurulug agamasindaki bir diger ismi de “Lonton Society for Promoting Christianity amongst
the Jews”tir.

? Bahsedilen eserlerin bashcalari i¢in bakimz: Justin Martyr, Dialogue with Trypho (Selections from the
Fathers of the Church), ML.S. 165. ¢ev. Thomas B. Falls, The Catholic University of America Press, Washington
D.C. 2003; Eusebius Pamphilus, Eusebius’ Ecclesiastical History, cev. C. F. Cruse, Merchant Books, 2011.

* Stanford J. Shaw, The Jews of the Ottoman Empire and the Turkish Republic, New York University Press,
New York 1991, s. 3.
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Reformasyon déneminde ise Yahudilere karsi tekrar olumlu yaklagilmaya ¢alisiimig-
tir. Martin Luther (1483-1546), 1523 senesinde “Hz. Isa bir Yahudi olarak dogmugtur”

(That Jesus Christ Was Born A Jew) adli bir calisma hazirlamigtir. Ona gore, Yahudilere
nazik¢e davramlirsa ve Incil hakkinda bilgilendirilirlerse, samimi bir Hiristiyan olmamalar:
i¢in higbir sebep yoktur. 1543’te hazirladigi “Yahudiler ve Yalanlar1” (On the Jews and
their Lies) adl bir bagka ge¢ dénem ¢alismasinda ise Martin Luther, Yahudiler hakkin-
daki olumlu fikirlerinden vazgec¢mis ve 6zetle Yahudilerin Hiristiyanhga dondurilmesi-
nin imkansiz oldugunu belirtmistir.* Luther’e gore “bir Hiristiyan'in, “seytandan sonraki
en buytk diigmanm” inanch bir Yahudi’dir”. Luther’in 6limtnden yaklagik 50 sene sonra
Yeni Ahit, 1599’da ilk defa Niirnberg’de Alman Ibranice uzmam Elias Hutter tarafindan
Ibranice’ye ¢evrilmis ve Yahudilerin Hiristiyanliga dondiiriilme ugraginda énemli bir adim

atlmugtir.?

Ingiltere’de Yahudilere dair bilinen ilk anlatimlardan biri York Baspiskoposu
Egbert'in 740 senesinde Hiristiyanlarin Yahudi bayramlarina katilmasmi yasaklamasi-
dir.® 11. yiizy1l 6ncesinde Ingiltere’de Yahudilerin biiyiik gruplar halinde yasadigma dair
kesin bir bilgi yoktur.” Yahudilerin Ingiltere’ye topluca geligleri, ekonominin canlandiril-
mast amaciyla ilk olarak Kral I. William (1066-1087) tarafindan gergeklestirilmistir. An-
cak I. Richard (1189-1199) yonetiminde Yahudilerle ilgili ilk sorunlar ortaya ¢ikmigtr.
Richard’in Westminster Abbey’de tahta ¢ikig térenine Yahudilerin girmesi yasaklanmug, bu
olay biiyiiyerek tiim Ingiltere’de Yahudilere kargi bir harekete doniigmiistiir. Yahudilerin,
ticaretle ugragmasi ve halka faiz kargihigi borg para vermesi zaman igerisinde tepki ¢ceken
bir topluluk haline gelmelerine yol a¢gmugtir. Yahudilere karst durus, Kral John (1199-1216)
déneminde de devam etmis, Magna Carta’ya dahi Yahudi karsit maddeler eklenmistir.
Onceleri Yahudilerin Ingiltere’ye yerlegmesini tesvik eden Kral John, yonetiminin ilerle-
yen doneminde Yahudileri cezalandirmaya baslamigtir.® Yahudilere yonelik suglamalar
III. Henry déneminde (1216-1272) devam etmistir. Kral I. Edward ise ¢ikardigi “Sinir Digi
Etme Bildirisi” (Edict of Expulsion) ile 1290 senesinde, Hiristiyanligi kabul etmeyen hicbir

*Rev. W. 'T. Gidney, The History of the London Society for Promoting Christianity amongst the Jews from 1809 to
1908, London Society for Promoting Christianity amongst the Jews, Londra 1908, ss. 1-7.

3 Charles Henry Robinson, The Conversion of Europe, Longmans, Green and Co., Londra 1917, ss.
539-541.

% Robinson, a.ge., s. 115.

7 Albert M. Hyamson, A4 History of the Jews in England, Jewish Historical Society of England, Chatto
and Windus, Londra 1908, ss. 1-7.

% Robinson, a.ge., s. 558.
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Yahudi'nin Ingiltere’de kalamayacagim agiklamis ve Ingiltere’de yasayan tiim Yahudileri
Ingiltere’den uzaklagtirmgtir. Yahudilerin Ingiltere’ye tekrar kabul edilmeleri ancak 1657

senesinde Oliver Cromwell’in’ izniyle ger¢eklesmigtir.'”

Ingiltere’de Yahudilerin Hiristiyanhga déndiiriilmeleri ile ilgili calismalar Yahudile-
rin 11. yiizyildan 13. yiizyila dek Ingiltere’de gegirdikleri ilk zaman diliminde baglamgtir.
Ozellikle 1221°de Oxford’a gelen Dominikenler!!, Oxford’da Yahudileri Hiristiyanhiga
dondirmek amaciyla “Domus Conversorum” adinda bir ev kurmuglardir. 1232 senesin-
de III. Henry (1216-1272), Londra’da daha biiyiik bir “Domus Conversorum” kurmusg-
tur. Buras1 1290’dan sonra da 18. yiizyila dek hizmet vermeye devam etmigtir.'? 1290°da
yaganan sinir digt etme siirecinde, Ozellikle bir kisim fakir Yahudi, Londra’daki “Domus

Conversorum”da vaftiz olarak Hiristiyanhiga gecmigtir. '

Cromwell’in davetiyle Ingiltere’ye dénen Yahudiler, éncelikle Londra’da miitevazi
bir sinagog ve bir Yahudi mezarhgi edinmiglerdir.!* Yahudi nifusunun artigina paralel
olarak Ingiltere ve 6zellikle Londra’da bulunan sinagog sayist da ¢ogalmigtir.’® 1753 sene-
sinde Parlamento Yahudilerin Ingiliz vatandagi olarak kabul edilmesine yonelik bir yasa
taslagi cikarmugtir, ancak halk ve rahipler sinifi bu yasay1 protesto etmis, bir sene sonra yasa

parlamento tarafindan reddedilmigtir.'®

19. yiizyihn baginda Ingiltere’de bulunan Yahudiler, hala bir takim politik ve sosyal

sorunlarla kargi karsiyachr. Birgok i sahasinda caligmalari ve Ingiliz Avam Kamarasi’na

9 Kisa bir siire icin (1653-1661) Ingiltere’nin yonetim bigimini kralliktan cumhuriyete geviren Ingiliz
siyaset¢i Oliver Cromwell’in (1599-1658) en biiyiik destekgileri Puritenlerdir. Radikal Piiritenlerin inancina
gére Tann Ingiltere’yi Yahudileri Hiristiyanliga gevirmekle gorevlendirmistir ve kiyamet yaklagmaktadir.
Dolayistyla Yahudilerin Ingiltere’ye gelmeleri ve Protestan Ingiltere tarafindan dinlerinin degistirilmesi
gerekmektedir (Todd M. Engelmann, Jews of Modern Britain, 1656-2000, University of California Press,
Berkeley 2002, s. 19).

"H. P. Stokes, A Short History of the Jews in England, London Central Board of Missions and Society for
promoting Christian Knowledge, The Macmillan Co., New York 1921, ss. 3-7; Hyamson, a.ge., ss. 125-133.

" Dominikenler, Aziz Dominicus tarafindan “Vaiz Papazlar” resmi adiyla kurulmug (1215) bir
Huristiyan tarikatidir.

12 Stokes, a.ge., ss. 36-39, 49-53.

" Engelmann, a.ge., s. 16.

'* James Picciotto, Sketches of Anglo-Jewish History. Tribner and Co., Londra 1875, s. 30. King Street
Aldgate’te bulunan sinagog, konuttan bozma, gecici olarak diizenlenmig bir yapidan ibarettir.

" Engelmann, a.ge., ss. 41-77. 17. ylzyilda Sefarad agirhikh olan Yahudi nifusu, 18. yuzyilda
Askenazlar'm yogunluguna bagh olarak degismistir.

1% Robinson, a.ge., ss. 559-560; G. E. Abbott, Israel in Europe. Macmillan and Co., Londra 1907, ss.
284-285.
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almmalar yasaktir. Kralige Viktorya déneminde (1837-1901) ise Ingiltere’de yasayan Ya-
hudiler bir¢ok alanda 6zgtrliklilerine kavugmustur. Bu dénemde Yahudiler artik yabanci
sayllmamaktadir ve Ingiltere’nin bir parcast olmuglarcir.”” Ozellikle fakir Yahudi aileleri-
nin ¢ocuklarimin Anglikanlagmasinda bu dénemde Yahudilere yonelik gelistirilen egitim
sisteminin biyiik etkisi olmugtur.'® 19. ytzyihn ikinci yarisinda, i sahalarinda, tiniversite-
lerde ve parlamentoda 6nlerindeki engeller adim adim kalkmistir.'

Bu gelismelerin yam sira, 19. ylizyihn baglarinda Anglikan Kilisesi’'nin kurumlarma
s1zip orta smif iizerinden topluma yayilarak Ingiltere’de biiyiik bir gii¢ haline gelen Evan-
gelikalizm?®, Yahudilerin Hiristiyanlhiga dondirtlme ¢alismalarina hiz vermigtir. Evangeli-
kaller, Hiristiyanhiga dénmeyenleri koruma misyonuna sahiptir ve bu amag dogrultusunda
hizmet vermislerdir. Ozellikle Britanya’nin, Yahudileri “Kutsal Topraklar”a geri déndiir-
me konusunda 6zel bir rolii olduguna inanmiglardir. Yahudilerin “Kutsal Topraklar”a
geri doniisii, Incil’e gére Hz. Isa’nm yeryiiziine tekrar doniisii icin gereken 6n sartlardan
biridir. Bu sart, Evangelikal eskatalojisinin®' énemli bir parcasidir.??

'"Herman Adler, The Jews during the Victorian Era: a sermon preached at the North London Synagogue on Sabbath,
June 26th, 5657-1897, Alfred J. Isaacs and Sons, Londra 1897, s. 6. 1837°de Londra’da sadece alti sinagog
bulunurken, 1897°de bu say1 elliyi agmstir.

% Sara Abosch, ““Good Jews and Civilized, Self Reliant Englishmen” Crafting Anglo-Jewish
Education in the 19th Century”, New Directions in Anglo-Jewish History, ed. Geoffrey Alderman, Academic
Studies Press. Boston 2010, ss. 49-72.

19 Stokes, a.ge., ss. 84-90. 1830 senesinde Ingiliz politikaci ve avukat Robert Grant, Avam Kamarasi’'na
Yahudilerle ilgili engelleri kaldiran bir yasa tasarisi sunmustur. Grant, daha sonra Londra Yahudiler
Cemiyeti'nin aktif bir tyesi olmugstur. Yahudiler, 1858 senesinde resmi olarak Parlamento tyesi olma
hakkini kazanmugtir.

% Evangelikalizm, Protestanlik igin kullamlan Evangelikal Hiristiyanlik ile kargtirlmamahdir. 18.
Yiizyilin ortasinda Ingiltere’de giiglenen Evangelikal hareket, Amerika ve Ingiltere’de dini hayati tekrar
canlandirmis, yeni program ve metodlar araciligiyla dinsel aktiviteleri arttrmistir (Elbert Russell, 7he History

of Quakerism, Macmillan, New york 1942, ss. 287-288).

2! Eskatoloji, teolojinin, insanlik ve diinya tarihinin sonunda gergeklesecek olaylarla ilgilenen bir alt
brangidir.

» Mark Crinson, Empire Building Orientalism and Victorian Architecture, Routledge, Londra 1996, s. 200.
Londra Yahudiler Cemiyeti’nin mimarlarindan biri olan Matthew Habershon'un yazmis oldugu 1834
tarihli “Kehanet Metinleri Uzerine Bir Bilimsel Inceleme” (A Dissertation on the Prophetic Scriptures) adli
eseri, bu inanc1 yansitan énemli ¢aligmalardan biridir. Habershon, cemiyet tarafindan Kudiis’te inga edilen
Anglikan Kilisesi'nin ingasinda da biiyiik rol oynamustir. Eserinde Hz. Isa’min tekrar diinyaya gelisinin nasil
kesin olarak tarihlendirebilecegini yorumlamis ve bu siireci hizlandirmak icin Yahudilerin Hiristiyanhga
gevrilmesi  gerektigini agiklamigtin. Habershon’a gére Yahudilerin Hiristiyanhga cevrilmesi, “Kutsal
Topraklar”a déniis 6n sartimin yaninda Hz. Isa’nin tekrar diinyaya doniisii icin gereken én sartlardan bir
digeridir.
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2. LONDRA YAHUDILER CEMIYETIi’NiN TARIHSEL ARKA PLANI

Yahudileri Hiristiyanhga dondiirmek amaciyla kurulan ilk iki Ingiliz cemiyeti,
1698’de kurulan “The Society for Promoting Christian Knowledge” (Hiristiyan Bilgisi-
ni Tamitma Cemiyeti) ve 1701°de kurulan “The Society for the Propagation of the Gos-
pel” (Incil’i Yayma Cemiyeti) dir. Bu iki cemiyet agirlikli olarak Ingiliz kolonilerinde ve
Ingiltere’ye bagh iilkelerde yaklasik yiiz sene boyunca misyoner faaliyetlerini siirdiirmiis-
tir. 1792°de “Baptist Missionary Society” (Baptist Misyoner Cemiyeti), 1795 senesinde
“The Missionary Society” (Misyoner Cemiyeti) kurulmusgtur. Bahsedilen cemiyetin ismi
daha sonra Londra Misyoner Cemiyeti olarak degistirilmistir. 1799’da “The Church Mis-
sionary Society” (Kilise Misyoner Cemiyeti) ve “The Religious Tract Society” (Dini Yayin
Cemiyeti) kurulmugtur. 1804’te ise “The British and Foreign Bible Society” (Britanyah
ve Yabana Incil Cemiyeti) hizmet vermeye baglamigtir. 1809°da kurulan “London Jews
Society” (Londra Yahudiler Cemiyeti) ise, 19. ylizyihn basinda, diinyadaki en yaygin Ya-
hudilere yonelik misyoner cemiyetidir ve sayilan bu cemiyetlerin arasinda bagta gelir.?®
Bahsedilen cemiyetler 6zellikle ¢ocuklar ve fakirlere yonelik hizmet vermistir. Cogunlukla
bedava egitim, para 6diilii gibi yollarla 63renci kazandiklar icin Ingiltere’de yasayan bir-
¢ok Yahudi tarafindan elestirilmiglerdir.?*

1908 senesinde Londra Yahudiler Cemiyeti’nin o donemki sekreteri Papaz W. T.
Gidney, cemiyetin kurulusunun 100. yildéniimi (15 Subat 1908) sebebiyle cemiyetin
yiizyillik tarihi gelisimini sunan bir kitap (The History of the London Society for Promo-
ting Christianity amongst the Jews from 1809 to 1908) hazirlamigtir. Bu kitap, cemiyetin
1908’¢ dek yiritiulen misyonerlik faaliyetlerinin bir kaydi niteligindedir. Cemiyetin o d6-
nemki bagkani John H. Kennaway, bu kitap i¢in kaleme aldigr 29 Temmuz 1908 tarihli
6n yazisinda cemiyetin gesitli yerlerde kurdugu hastaneler, endiistriyel atolyeler ve misyon
okullari sayesinde Incil’i Ibranice’ye gevirdiklerini ve hem Yeni Ahit’'in hem de Eski Ahit’in
milyonlarca kopyasim ¢ogaltarak bunlar1 Yahudiler arasinda dagittiklarini, bu sayede de
cemiyetin 1809°daki kurulusundan beri 150-200 arasmnda Yahudi'nin Hiristiyanhga dén-
durildigini ve Anglikan Kilisesi’nin liturjisi hakkinda bilgilendirildigini aktarmaktadur.
Kennaway’e gore bahsedilen Yahudiler ve bircogunun c¢ocuklari, Anglikan Kilisesi'nde
rahip olarak goreve atanmigtir. Yazar Gidney, 9 Ekim 1908 tarihli 6n yazisinda, kendisinin
bu arastirmada cemiyetin 1809’dan beri ¢ikardig: yillik raporlarindan, dergilerinden® ve

26

diger yaymlarindan® faydalandigim belirtmektedir.

» Gidney, a.ge., 1908, s. 12.
2 Stokes, a.ge., s. 101.

» The Instructor, The Jewish repository or monthly communications respecting the Jews, and the
proceedings of the London Society, The Jewish Expositor and Friend of Israel, Monthly Intelligence, Jewish
Intelligence, The Jewish Expositor.

% Sites and Scenes, At Home and Abroad.
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Gidney, hazirlamig oldugu kitapta cemiyetin tarihini on ana béliime ayirmugtir. Ilk
dénem (1809-1815) cemiyetin kurulugu, ikinci donem cemiyetin yapilandirilmasi (1815-
1819), t¢tinct donem (1820-29) ise genisleme siirecini ortaya koymaktadir. Cemiyet bu
dénemde Avrupa’nin bir¢ok tilkesinde, Orta Dogu’da, Hindistan’da ve 6zellikle Kudiis’te
misyonerlik faaliyetlerine baglamigtir. Dérdtinct donem (1830-1840) yazar tarafindan “ku-
rucu neslin sona erigi” olarak adlandirlmigtir. Yazar bu dénemi cemiyet adina “gocuk-
luktan genclige gecis” olarak tanimlamaktadir. Bu dénemde, cemiyetin biitgesinde artig
gerceklesmis ve bu sayede 1830 senesinde Eski Ahit, Askenaz Yahudilerinin kullandig
dil olan Yidig'e ¢evrilmis, 1837-38’de ise Yeni Ahit’in Ibranice baskis1 ve Siiryanice Yeni
Ahit’in Ibrani karakterlerle hazirlanng baskis: tamamlannustir.?” (Gidney 1908: 143-151).
Istanbul ve Izmir basta olmak iizere Osmanli Devleti’ndeki misyonerlik faaliyetlerinin bag-
langic1 da bu déneme denk gelmektedir. Yine bu dénemde cemiyet, misyonerlik faaliyetle-
rini Orta Asya’ya kadar genisletmigtir. Beginci donem (1841-1849) cemiyetin piskoposluk
himayesi altina girdigi donemdir. Ilk defa bu dénemde cemiyetin yonetici ve yénetici yar-
dimeist kadrolarina Ingiltere piskoposlart atanmugtir. Yine bu déonemde dénemin Prusya
Krali IV. Friedrich Wilhelm’in destegi ve cemiyetin énderliginde Kudiis’te bir Protestan
Kilisesi inga edilmig ve Kudts Anglikan Piskoposlugu kurulmustur. Aynm dénemde “The
Church of Scotland Jewish Mission”, “The Free Church of Scotland Mission”, “The
Presbyterian Church in Ireland Mission” ve “The British Society for the propagation of
the Gospel among the Jews” gibi Yahudilere yonelik Ingiliz cemiyetleri faaliyet gdstermeye
baslamigtir.®® Alunci dénem (1850-59) cemiyetin kurulugunun 50. yildonimi kutlamala-
rm1 igermektedir. Yedinci donem (1860-1874) “ilerleme donemi” olarak adlandirlmigtir.
Bu dénemde Avrupa ve Dogu’daki faaliyetlere Kanada ve Amerika gibi merkezler eklen-
migtir. Sekizinci donem (1875-1890) ardr ardina vefat eden cemiyet bagkanlari sebebiy-
le bunalim dénemi olarak adlandirilmigtir. Dokuzuncu dénemde (1891-1900) cemiyetin
ilerleme stireci devam etmigtir. Onuncu ve son dénem ise (1901-1908) “son birkag sene”
olarak adlandinlmigtr. Bu dénemin en etkili olay1 Kralige Viktorya’nin limiidir.? (Gid-
ney 1908: XII-XXX).

4 Agustos 1808 senesinde bir Yahudi dénmesi olan Joseph Samuel Christian Frede-
rick Frey, 6nceden hizmet verdigi “The Missionary Society”den (Misyoner Cemiyeti) ayri-
larak “Basta Yahudiler olmak tizere Hasta ve Yoksullara Ziyaret, Yardim ve Bilgilendirme
amach Londra Cemiyeti”ni (The London Society for the purpose of visiting and relieving
the sick and distressed, and instructing the ignorant, especially such as are of the Jewish
Nation) kurmugtur. 15 Subat 1809 tarihiyle ise cemiyetin adi resmen “Yahudiler Arasin-
da Hiristiyanhg Yayma Londra Cemiyeti” (London Society for promoting Christianity

77 Gidney, a.ge., 1908, ss. 143-151.
* Gidney, a.ge., 1908, s. 214.
» Gidney, a.ge., 1908, ss. XITI-XXX.
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amongst the Jews) olarak degistirilmis ve hem Anglikan Kilisesi hem de Nonkonformist-
leri (Anglikan Kilisesi’ne bagh olmayanlar) icerecek sekilde yapilandirlmigtir.®® Kralige
Viktorya’nmin babasi, Kent Diikii Prens Edward’ i himayesinde ve Evangelikal canlanma
etkisiyle kurulan cemiyetin temelleri, 6zellikle 19. ytuzyilin baginda hayirseverligi ile tin
kazanmig din adami Lewis Way’in®! ¢abalar1 sonucunda atilmistir. Cemiyet kurulug asa-
masinda bir hami, bir bagkan, bagkan yardimcilari, hazine sorumlusu, sekreter, hayat boyu
ve senelik tyelerden olusmaktadir. Cemiyet komitesi, din adamlar ve sivillerden olusan 36
kisilik bir gruptur.®® 1815’te ise cemiyet, tamamen Anglikan Kilisesi’ne baglanarak Non-
konformistlerden uzaklagmigtir.*®

Cemiyetin 6ncelikli amact, hem Ingiltere’de hem de yurtdiginda Incil’i miimkiin ol-
dugunca Yahudiler arasinda yaymak ve onlart Hiristiyan ve Yahudilere ait kutsal metinleri
okumaya tesvik etmektir. Ayrica kiliseler kurarak Yahudilere 6zel vaazlar diizenlemek ve
okullar kurarak geng, yetiskin tiim Yahudileri egitmek amaclanmugtir. Cemiyetin iistlen-
digi bir diger gorev de Yeni Ahit’in Ibranice’ye cevrilmesi olmugtur.’* Ozetle cemiyetin
¢aliymalarn yedi baglik altinda toplanmugtir: 1- Evangelist faaliyet (Hiristiyanhg: yaymak) 2-
Egitim 3- Incil Dagitimi 4- Dua Kitab1 Dagitin 5- Tamticr Kitapgik Dagitimi 6- Uretime
yonelik faaliyet 7- Tibbi yardim.”

Londra Yahudiler Cemiyeti’nin Ingiltere’deki merkezinin temelleri, Londra’nimn do-
gusunda Bethnal Green’de 7 Nisan 1813 tarthinde Kent Diiki'niin hazir bulundugu ve
yaklagik 20.000 kisinin katildig1 bir térenle atilmigtir. Oncelikle inga edilmesi planlanan
yapilar bir Piskoposluk Kilisesi, bir okul ve bir barmaktir.”® Beg déntimliik bir arazide kuru-
lan merkez, “Palestine Place” (Filistin Evi) olarak adlandirilmigtir. Buras: yaklagik 80 sene
boyunca cemiyetin merkezi olarak hizmet vermigtir (Sekil 1). Ayni zamanda Piskoposluk
Kilisesi olan Ingiltere’nin Hiristiyan Yahudileri icin planlanng ilk kilisesi 1814’te burada
agilmigtir. Merkezin ana girig kapist Cambridge Road tarafindadir. Bu kapidan girildikten
sonra merkezin ana eksenini olugturan agach uzun bir yolun sol tarafinda Misyoner Ko-

leji, Papaz Evi, birkag 6zel konut, sag tarafinda ise Yahudi Enstitiisii ve birkag 6zel konut

3 Stokes, a.ge., s. 100.

' Lewis Way (1772-1840), Yahudi Ansiklopedisi'nde cemiyetin kurucusu olarak tamtilmaktadir
(Joseph Jacobs, Jewish Encyclopedia, Funk and Wagnalls, New York ve Londra 1906).

32 Cecil Roth, A History of the Jews in England, Clarendon Press, Oxford 1941, s. 242; Hannah Adams,
A concise account of the London Society for Promoting Christianity among the Jews, John Eliot, Boston 1816, ss. 3-5.

¥ Stokes, a.ge., s. 100.

# Adams, a.ge., ss. 3-5.

% Rev. W. T. Gidney, Missions to Jews, A Handbook of Reasons, Facts and Figures fort he Pulpit and Platform
and for all interested in Church Missions to Jews, London Society for Promoting Christianity amongst the Jews,
Londra 1912, s. 66.

36

Adams, a.ge., s. 6.
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daha inga edilmistir. Yolun sonunda Piskoposluk Kilisesi, Piskoposluk Kilisesi’nin saginda
1819°da agilan Erkekler Okulu, solunda ise 1821°de acilan Kizlar Okulu bulunmaktadir.
Bu okullar, cemiyetin en dncelikli yaklagimlarindan biri olan Yahudi ¢ocuklarma Hiristi-
yanlik inanc1 dogrultusunda egitim vermek amaciyla kurulmustur.”

3. LONDRA YAHUDILER CEMIYETI iSTANBUL MiSYONU
a. Istanbul’da Yahudiler

Yahudilerin Roma Dénemi’nden itibaren Istanbul’da yasacig1 bilinmektedir. Egitim-
ci ve tarihgi Avram Galante’ye (1873-1961) gére M.S. 31 senesinden itibaren Istanbul’da
bir Yahudi cemaati bulunmaktadir.®® Bizans doneminde zaman zaman din degistiril-
meye zorlandilarsa da, 1176 senesinde kenti ziyaret eden Yahudi gezgin Benjamin de
Tudela’ya gore, 12. yiizyihn sonunda sehirde yaklagik 2555 Yahudi bulunmaktadir ve
gogu Istanbul’un Pera kisminda yagamaya zorunlu kilinmistir.” 1203’te Istanbul’a gelen
Haghlar, ayni sene Pera’da oturan Yahudileri yagmalamig ve ¢ogunu katletmigtir.*

Fatih Sultan Mehmet, Istanbul’u fethettikten sonra Yahudilerin sur igine yerlesme-
sini tesvik etmis ve Istanbul’da hahambagihik kurumunu kurmustur.*' Osmanh déneminin
ilk Yahudi yerlesmelerinden biri Eminoni-Sirkeci bolgesi olmustur. Bizans doneminde
Pera’da yasayan Yahudiler de, bu dénemde Sirkeci civarina yerlegsmistir. Buradaki Yahudi
nifusu, Mislimanlara ait dini yerlerin yakininda Yahudilerin yagamasimin yasak olmasi
sebebiyle, eski bir Karaim Sinagogunun yerine inga edilen Yeni Cami’nin ingasi ile birlikte
yer degistirmis ve Haskéy’e tagmmugtir.*

7 Gidney, a.ge., 1908, ss. 33-51, 59.

3 Yusuf Besalel, Osmanh ve Tiirk Yahudileri, Gozlem Yaym, Istanbul 1999, s. 17; Avram Galante, Tiirkler
ve Yahudiler, Gézlem Gazetecilik A.S., Istanbul 1995, ss. 16-21.

% Tlan Karmi, The Jewish Community of Istanbul in the Nineteenth Century, Isis Press, Istanbul 1996, s. 1;
Zeynep Celik, 19. Viigylda Osmanh Bagkenti Degisen Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul 1996, s.
19. Bunlardan Bizans dénemi Yahudileri olarak taninan ve Yunanca konusan Romaniotlar, yuzyillardir
Istanbul’da yagamaktachr. Geriye kalan Yahudilerin bir kismu Italya’dan ticaretle ugrasmak amaciyla gelen
Italyan Yahudileri, yaklagik 500 kadari ise Karaim Yahudisidir. Karaim Yahudileri, M.S. 8. yiizyildan itibaren
kendi cemaatlerini olusturmug bir Yahudi mezhebidir. Istanbul’daki niifuslart Osmanh Dénemi’nde artig
gostermigtir. Cogunlukla Haskéy ve Karakdy’de ikamet etmislerdir. Ozellikle Ruslarin 18. Yiizyilda Kirim’t
ele gecirmeleri sonucunda birgok Karaim Yahudisi Istanbul’a yerlesmistir. Karaimlerin Istanbul’daki niifusu
highir zaman 1000’ asmamugtir (Ilan Karmi, Jewish Sites of Istanbul, Isis Press, Istanbul 1992, ss. 28-29).

1 Besalel, a.ge., s. 231.

H Karmi, a.ge., 1992, ss. 4-13; Besalel, a.ge., s. 232.

2 Besalel, a.ge., s. 232; Bernard Lewis, The Jews of Islam, Princeton University Press, Princeton 1984,

s. 122,
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12. ve 13. yiizyillarda Haclilarin giintimiiz Almanya topraklarinda yasayan Yahu-
dilere uyguladiklar igkenceler sonucunda bir kisim Askenaz Yahudisi, Bizans yonetimin-
deki Istanbul’a yerlesmek zorunda kaldiysa da Istanbul’a yaganan en biiyiik Yahudi gogii
15. yiizyilda gergeklesmistir.** Ispanya’da Endiiliis Emevileri’nin hakimiyeti sona erdikten
sonra, yaklagik 1000 senedir burada yerlesik olan 50.000 kadar Sefarad Yahudisi, 1492°de
Huristiyanlar tarafindan Iber Yarimadasi’ndan zorla ¢ikartilmis ve cogu dénemin Osmanh
Sultani II. Bayezid’in davetiyle Osmanli Devleti’ne yerlesmistir. Yahudiler ve Misliman-
lar arasinda kat1 bir tektanrici inang ve Hiristiyanhga karsi durug gibi dinsel agidan bir¢ok
ortak 6zelligin bulunmasi, Osmanh Devleti’ne yerlesen Sefarad Yahudilerinin®, Miusli-
manlarla birlikte yagamalarini kolaylagtirmgtir.™

15. ve 16. yiizyilda Istanbul’daki Yahudi niifusu gitgide artmustir.* Ozellikle 16. yiiz-
yil boyunca ve 17. yiizyiln baglarnda Osmanl Yahudileri, Osmanl Devleti’'nde en zengin
olduklari dénemi yagamustir.*” Bu dénemde Istanbul Yahudileri gogunlukla Balat, Haskéy
ve kismen de Kuzguncuk’ta ikamet etmistir ve sayillan semtler Yahudi Mahallesi olarak
taninmigtir.*

Osmanli Yahudilerinin 15. ve 16. yiizyilda sahip oldugu zenginlik, 17. ve 18. yiiz-
yillarda biiytik oranda yok olmugtur.* Osmanh Devleti’'nin bu dénemde ekonomisinin
zayiflamaya baglamasi, [stanbul Yahudilerinin, Avrupa’dan da destek goren Osmanl Hi-
ristiyanlariyla (Rum ve Ermeniler) aralarindaki ekonomik yarisi daha da kizignrmistir.>

¥ N. Mayer, The Jews of Turkey: Lecture, A. J. Isaacs, Londra 1913, s. 6; Esther Benbassa; Aron
Rodrigue, Tiirkiye ve Balkan Yahudileri Tarihi (14.-20. yiiznllar), gev. Ayse Atasoy, Iletisim Yaymlari, Istanbul
2001, ss. 25-71.

# Sefarad Yahudileri, Osmanl Devleti’ndeki en kalabalik Yahudi cemaatini olugturmugtur. Sefaradlar,
20. yiizythn baginda Istanbul’da bulunan yaklasik 60.000 Yahudinin 7/8’ini ve tim Osmanli topraklarinda
yagayan yaklagik 280.000 Yahudi’nin ¥4’iinii olugturmaktadir. Kullandiklar1 dil Ispanyolca ve Ibranicenin
karigimindan meydana gelen Judeo-Ispanyol (Ladino)’dur. Sefaradlardan sonra en kalabalik olan diger
Yahudi cemaati Askenaz Yahudileridir. 20. Yuzyilln basinda daha ¢ok Galata kisminda yogunlagan
Agkenazlar Istanbul Yahudi niifusunun yiizde onunu olugturmuglarchr. Kullandiklart dil Almanca ve
Ibranice karigimi olan Yidig'tir (Besalel, a.ge., s. 151; Karmi, a.ge., 1992, ss. 25-27; Gidney, a.ge., 1908, ss.
171-174).

* Gidney, a.g.e., 1908, ss. 171-174.

© Karmi, age, 1996, s. 3. 16. yiizyllda Istanbul, oransal olarak Selanik’ten sonra Osmanli
Devleti’ndeki en kalabalik Yahudi niffusunu barindiran ikinci kent haline gelmigtir.

7 Shaw, a.ge., s. 36. Sefarad Yahudilerinin ticaretteki rolleri 16. yiizyillda doruga ulasmistir. Benbassa,
age.,ss. 77, 134.

® Karmi, age, 1992, ss. 34-42. Ogzellikle 16. yiizylda Balat ve Haskdy, Halig’teki karsiliklt
konumlarryla Istanbul Yahudi yasammin merkezi haline gelmistir.

¥ Shaw, a.ge., s. 109.

0 Clelik, a.ge., ss. 5-7.
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Ayrica 17. yiizyihn sonlarmda Yahudi mahallelerinde yasanan yangnlar, Istanbul Yahu-
dilerinin Balat ve Haskéy’den zorunlu olarak Beyoglu ve Bogaz kiyilarina go¢ etmelerine
yol agmigtir. Bunun sonucunda da yerel Yahudi toplulugunun ana birimi olan geleneksel
Yahudi mahallesi ortadan kalkmig®!, sadece Haskoy 20. ylizyihin ortasina kadar bir Yahudi
mabhallesi olarak varhgimi stirdiirebilmistir.>?

Iki yiizyillik bir gerileme déneminden sonra 19. yiizyil ve 20. yiizyll Osmanl Yahu-
dileri i¢in yeniden bir canlanma dénemi olmugtur.”® 1885 sayiminda Istanbul’da yasayan
Osmanl nifusunun milletlere gére dagiimina bakildiginda Yahudilerin yaklagik ytzde
beglik bir nifus dilimine sahip olduklari goriilmektedir.**

Olusturulmasi agamasinda kendilerinin de aktif olarak i¢cinde bulundugu reform stire-
ci ve Tanzimatim ilani ile birlikte, Istanbul Yahudileri bir Osmanli vatandagi olarak, Miis-
limanlarla bir¢cok konuda egit haklar elde etmislerdir. Reformlarla birlikte kendilerine ait
okul, sinagog ve hastane gibi kamusal binalari tamir etme ve yeniden inga etme hakkim
kazanmuglardir.”® Yine bu dénemde Yahudilerin Osmanli politik yasamina katihmlar da
arti gostermis ve Dagisleri, Egitim, Hazine gibi bakanliklarda, ayrica giivenlik ve haberles-
me birimlerinde gorev almiglardir.”® Kentin énde gelen bir toplulugu haline gelen Yahudi
milletinin®’, 1834°te yeniden diizenlenen Istanbul Hahambagilig1 ile 6rgiitlenmesi, toplulu-

gu daha da guglu hale getirmistir.*®

19. yiizyilda Istanbul’da Yahudiler tarafindan olusturulan matbaa ve yaymlarda bii-

yiik bir artig olmustur. Istanbul’da Yahudilere ait matbaalar daha 15. yiizyilda Ispanya’dan

ol Karmi, a.ge., 1996, s. 4.

2 Benbassa, a.ge., s. 82.

% Shaw, a.ge., s. 109.

 Celik, a.ge, s. 34. Bu saymma gore kentte 384.910 Miisliman Osmanl, 359.412 gayrimuslim
Osmanh ve ¢ogu gayrimiislim olan 129.243 yabanci yagamaktadir. Kemal Karpat, Ottoman Population,
1830-1914: Demographic and Social Characteristics, The University of Wisconsin Press, Wisconsin 1985, s.
208. Bunlarin arasinda yaklagik 60.000 Yahudi bulunmaktadir ve sehirde 40 adet aktif sinagoglar1 vardir.
Niufusun artignda Dogu Avrupa’da yasanan pogromlardan kacan binlerce Yahudi miiltecinin Osmanlh
Devleti’ne yerlegmis olmasimin da etkisi olmustur. Karmi, a.ge., 1996, s. 24.

» Karmi, a.ge., 1996, ss. 21-22.

0 Karmi, a.ge., 1996, ss. 79, 85.

7 Millet kavrami, Osmanl Devleti’nde yasayan kismen otonom Yahudi, Protestan, Katolik, Ortodoks,
Gregoryen gibi dini topluluklar i¢in kullanilmigtir. Misliman milleti, bunlar arasinda en baskin olamdir.
Detayl bilgi igin bakimz: (Roderic H. Davison, “Turkish Attitudes Concerning Christian-Muslim Equality
in the Nineteenth Century”, The American Historical Review, sy. LIX (Nisan 1954), ss. 844-864; Benjamin
Brude; Bernard Lewis, Christians and Jews in the Ottoman Empire. The functioning of a Plural Society, Holmes &
Meier, New York ve Londra 1982.

% Karmi, a.ge., 1996, s. 6.
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gelen Sefarad Yahudileri tarafindan kurulmaya baglamis, ancak okur-yazar sayisindaki
yetersizlik sebebiyle artig gosterememistir. 19. yiizyil Istanbul’unda Ladino ve Ibranice di-
linde yaklagik 200 yaym basilmugtir. Ayrica Hiristiyan misyonerler de bu iki dilde birgok
kitap yaymlamigtir.”

19. ylzyiln ikinci yarisinda gergeklesen yeniden canlanma déneminde Yahudiler
¢ogunlukla Haskéy ve Galata’da yagamuglardir.” Galata ve Pera’ya dogru baglayan gog
ve Hahamlik merkezinin burada ac¢ilmasi, Galata’yr 19. yiizyilin sonunda Yahudi toplu-
lugunun merkezi haline getirmistir.®’ Bu dénemde Galata, Istanbul’un modern yiizii ola-
rak gekillenmis, Haskoy, Balat gibi semtler eski 6nemini kaybetmistir.® Yahudiler 6zellikle
1857°de kurulan Beyoglu Belediyesi (6. Daire) idaresindeki Galata, Karakéy, Sishane, T-
nel, Istiklal Caddesi civarma yerlesmeye baglamistir. 1839 tarihli Tanzimat reformlarmdan
sonra, Beyoglu Imparatorlugun kiiltiirel ve diplomatik merkezi haline gelmistir. Yabanci
konsolosluklar, egitim merkezleri, finans merkezleri buraya tagmmigtir. Bu dénemde agilan
birgok ticaret merkezi ve banka Yahudiler tarafindan kurulmus ve yénetilmistir. Onde ge-
len Yahudi aileleri bir¢ok bina ve hana sahiplik yapmus, birgok sinagog ve okul yapist yine
bu donemde Beyoglu'nda hizmet vermeye baglamigtir.®®

Degisen Yahudi egitim sistemi, Istanbul Yahudi yagaminda 19. yiizyilda yaganan
canlanmanin temelini olusturmugtur.®* Modern bir egitim sistemine gecen Yahudiler ve
ozellikle Alliance Israélite Universelle gibi prestijli okullardan mezun olanlar, sadece Is-
tanbul Yahudi komint iginde degil, genel olarak devletin bir¢ok yiiksek makaminda gorev
almaya baglamistir. %

19. yiizy1l 6ncesinde Yahudiler Istanbul’da gogunlukla Yeshivot denen dini okullarda
egitimlerini almuglardir. 19. yuzyilda ise Yahudi egitim sisteminde dnemli reformlar ger-

¢eklesmigtir. Fransa merkezli Alliance Israélite Universelle® gibi yabanci organizasyonlar

» Karmi, age, 1996, ss. 58-61. Bu doénemde yaymlarda ve ginliik kullanimda baskin olarak
kullanilan Yahudi dili Ladino olmugtur. Osmanl yénetimi yine bu dénemde Yahudiler arasinda Ttrk¢e nin
de yayginlagmast i¢in, fakir Yahudi ¢ocuklarina yonelik Haskoy’de bir okul agmigtir.

OKarmi, a.ge., 1996, s. 6.

o Karmi, a.ge, 1992, ss. 34-42.
92 Karmi, a.ge., 1992, ss. 7-9.

% Karmi, a.ge, 1992, ss. 68-76.
o Karmi, a.ge., 1996, ss. 57-70.

65

Karmi, a.ge, 1992, ss. 7-9. Ornek olarak, bir politikaci, finansér ve hayirsever olan Ortakoy
dogumlu Abraham Camondo, hem Alliance Israélite Universelle yerel yonetiminin baskani, hem Beyoglu
Belediyesi'nin bir tiyesi, hem de Camondo Enstitisti’ntin kurucusu olarak hizmet vermistir.

% Alliance Israélite Universelle (Evrensel Musevi Birligi), 1860 senesinde Paris’te Fransiz Yahudileri
tarafindan kurulmustur. Kurulusun dunya ¢apindaki amaci Yahudi topluluklarin 6zgiirlestirilmesi ve
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ve Abraham Camondo gibi yerel girisimciler sayesinde egitim batili tarzda modernlestiril-
mis ve bu sayede Yahudi kizlar da egitimden faydalanmistir. Ayrica Yahudiler kendilerine
yonelik egitim diginda Galatasaray Lisesi gibi 19. yiizyihn ikinci yarisinda yeni agilan okul-
larda da egitim gérmeye baglamistir. Bir yandan da Yahudileri kendi dinlerine dondiirmek
isteyen misyoner okullar1 buyiik bir ¢abayla 6grenci kazanma yarigina girmistir. Bu yarista
sunduklar: ticretsiz egitim ve kozmopolit atmosfer, kendi kurumlarinda 6grenim gérme-
leri konusunda 6grencileri ikna etmede etkili olmugtur. Yahudi aileleri ise geleneksel dini
degerlerin 6n planda tutuldugu egitimle, modern batili egitim arasinda kalmiglar ve okul

se¢imi konusunda zorluk yagamslardir.®’

19. yiizyilin ikinci yarsinda Istanbul Yahudilerinin éniinde beg farkli modern egitim
secenegi olugmustur: 1- Yerli Yahudiler tarafindan agilan modern Yahudi okullar; 2- Ya-
hudi olmayanlar tarafindan kurulup yonetilen Yahudi okullari; 3- Hiristiyan misyonerler
tarafindan agilan okullar; 4- Misliman ve Misliman olmayanlarin gittigi modern devlet
okullar1 ve 5- askeri okullar. Diger yandan Yeshivot olarak bilinen ve geleneksel dini egitim

veren okullar hizmet vermeye devam etmigtir.®®

Bu dénemde 6zellikle Protestan misyonerler, Osmanl Yahudileri arasinda gii¢ ka-
zanmigtir. Osmanh Yahudilerini Hiristiyanhga ¢evirmek i¢in ugrag veren kuruluglar ara-
sinda “The Church of Scotland” (Iskog Kilisesi), “The Free Church of Scotland” (Ba-
gimsiz Iskog Kilisesi), “London Jews Society” (Londra Yahudiler Cemiyeti) ve ABCFM
(American Board) sayilabilir. Bu amacla Istanbul ve diger Yahudi niifusu yogun kentlerde
gocuklar igin okullar agilmugtir.% Ispanyolca konusan Yahudiler arasinda “Lonra Yahudi-
ler Cemiyeti” ve “Iskog Kilisesi”, Almanca konugan Yahudiler arasinda “Bagimsiz Iskog
Kilisesi” cemiyeti faaliyet gdstermistir.”’ Misyoner okullari ticretsiz modern egitim sunmus-

lar, ancak 6grencileri Hiristiyanhga dondirme gabalart modernist ya da muhafazakar tim

Yahudi ayrimeiliginin engellenmesidir. Bu amagla, Istanbul’da kronolojik sirayla Balat, Galata, Kuzguncuk,
Haskoy ve Ortakoy’de toplam beg erkek beg kiz olmak tizere on adet okul agnugtir. Bu sayede 19 ve 20.
yiizyilda Yahudi egitiminin 6énde gelen kurumu haline gelmigtir (Karmi, a.ge., 1996, ss. 57-70, Shaw, a.ge.,
ss. 163-166, Benbassa, a.ge., ss. 210-221; Henri Nahum, {zmir Yahudileri 19.-20. Yiizyil. cev. Estreya Seval
Vali, Tletisim Yayilar, Istanbul 2000, ss. 102-104). Alyans Okullar ile ilgili detayl bilgi igin bakiniz: Aron
Rodrigue, French Jews, Turkish Jews, The Alliance Israélite Universelle and the Politics of Jewish Schooling in Turkey,
1860-1925, Indiana University Press, Indianapolis 1990.

97 Karmi, a.ge., 1992, ss. 20-21.

% Karmi, a.ge., 1996, ss. 62-63.

% Karmi, a.ge., 1996, s. 20.

70 Proceedings of the Conference on Foreign Missions held at the Conference Hall, Mildway Park, London, October 5th
to 7th 1886, John F. Shaw & Co., Londra 1886, ss. 167-173.
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Yahudi gevreler tarafindan kinanmustir. Protestan misyonerlerden énce Istanbul’da baz
Katolik gruplarin Yahudilerin dinini ¢evirmeye calistig1 bilinmektedir. 1k defa 17. yiizyil-
da Tstanbul’a gelen Cizvitler Katolik-Cizvit okullart kurmus, 19. yiizyilda ise faaliyetlerini
¢ogunlukla Yahudiler arasinda stirdiirmustir. Ancak asil olarak Britanyali ve Amerikan
Protestan misyonerler Yahudileri Hiristiyanhga dondiirme konusunda bagari elde etmistir.
Amerikan misyonerler Ibranice gramer, aritmetik ve cografya kitaplar: basmigtir. Londra
Yahudiler Cemiyeti ise Haskdy’de yasayan Yahudiler i¢in bir Protestan okulu agmustir.
Okulun mudira tarafindan Londra’daki merkeze génderilen bir raporda okulun olduk¢a
canli ve bagarili oldugu goriilmektedir. Ogrencilere Hz. Isa sevgisinin agilanmasi amaciyla
okulda Ingilizce egitiminin yani sira hem Yeni Ahit, hem de Eski Ahit dersleri okutulmus-

tur.”!

Haskéy, belirtildigi gibi Osmanh erken déneminde Balat’la birlikte Istanbul’un ge-
leneksel iki Yahudi mahallesini olugturmus ve zaman igerisinde Balat’a gore karakterini
daha ¢ok korumugtur. Bunun sebebi burada daha varlikh ailelerin yagamig olmasi ve egi-
tim kurumlarimin daha ¢ok burada gelismis olmasidir. 20. yiizyihn basinda 80.000’e ¢ikan
Yahudi niifusunun 20.000’i Haskdy’dedir ve Istanbul’un bagka hichir semtinde olmadig1
kadar sayida Yahudilere yonelik egitim kurumu Haskéy’de kurulmugtur. Bu sebeple ilk Th-
ranice baski yapan matbaalar da Haskéy’de acilmistir. Haskdy’de acilan en énemli egitim
kurumlarindan biri, aym zamanda Istanbul’un en iyi Yahudi okulu olarak iin salan Ca-
mondo Enstitiisi’dur (1858-1889). Abraham Camondo, ayn1 zamanda Alliance Israélite
Universelle’in onursal baskani olarak AIU okullarinin Haskdy’de kurulmasinda rol iistlen-
migtir.”

b. Londra Yahudiler Cemiyeti Istanbul Misyonu Tarihsel Arka Plam

Londra Yahudiler Cemiyeti’nin Istanbul Yahudilerine olan ilgisi 1826’da baglamugtir.
Bu ilgiyi yonlendiren ilk olay 1826°da Istanbul’da yaklasik 200 Yahudi’nin haham 6greti-
sinin egitim alaninda getirdigi kisitlamalara bag kaldirmast olmustur. Bu kisitlamalar ara-
sinda Yeni Ahit’in okunmasi da bulunmaktadir ve olasilikla bahsedilen grup tiim getirilen
kisitlamalara ragmen Yeni Ahit’i okumustur. Ayrica baz1 Yahudiler o dénem Istanbul’da
yasayan Hartley ve H. D. Leeves adl iki papazin égretisine katilmig ve vaftiz edilmistir.
Bunu duyan hahamlar bahsedilen kisileri yakalamig ve cezalandirmugtir. Cezalandirilanlar

arasinda bulunan Jacob Levi adli Musevi, hapse atilarak falakaya yaturilmigtir.”

I Karmi, a.ge, 1996, ss. 71-72; Rodrigue, a.ge., s. 54.
77 Karmi, age, 1992, ss. 55-61. Haskoy'deki AIU okullarmndan ilki 1899’da inga edilmigtir.

Yine Haskoy’de bulunan ikinci bir AIU okulu ise, giinimiizde “Ihtiyarlara Yardim Dernegi” olarak
kullanilmaktadr.

7 Gidney, a.ge., 1908, s. 173.
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Cemiyet, Istanbul’daki misyoner faaliyetlerine resmen 1835 senesinde baglamus-
tir.”* 1835°te Istanbul’a yerlesen Peder S. Farman, cemiyet i¢in hazirladigi ilk raporda
Istanbul’da bulunan bazi Yahudilerin Hiristiyanhga dénmesi sebebiyle Istanbul Yahudile-
r1 arasinda hicbir kentte olmadig kadar biiyiik bir calkanti oldugunu, toplulugun liderleri
arasinda siirekli bir telag ve alarm durumu oldugunu bildirmistir. Bu dénemde Istanbul
Yahudileri arasinda sik sik vaftizler ger¢eklesmektedir. Farman, Hiristiyanhga dénen Ya-
hudileri “Vaftizci” ve “Evangelist” olarak da taninan Izmirli John Cohen’in yardimiyla
tanmugtir. Farman bir siire [zmir’i de ziyaret etmis ve burada Incil’i Ladino’ya ¢evirmistir.
Istanbul’a doniigiinde Galata’ya yerlesen Farman Yahudiler arasindaki galigmalarina hizla
devam etmistir. Ibranice Incil’i Yahudiler arasinda yaymis ve bu sayede ii¢ Yahudi’yi vaf-

tiz etmeyi bagarmigtir.”

Farman, 1840’ta Galata’da bir misyon evi kurmus ve ayni sene misyona katilan A.
Gerstmann yardimiyla misyon evi biinyesinde bir dispanser ve bir de Yahudi okulu agmug-
ti.”® Okulun kuruldugu ilk senesinde 29 6grencisi vardir. Gerstmann, 1841°de Farman
gorevini biraktiktan sonra Istanbul Misyonu’nun bagkan olarak Farman’m yerini alnus,
ancak bir sene sonra Slmiustir. 1842’de misyonun bagina Londra Piskoposu tarafindan
papazhga atanan ve Berlin Universitesi'nde gorev yapan Peder C. Schwartz getirilmistir.
Yanma bir terciiman atanmus, ancak Schwartz’ in Istanbul’daki kaligi da cok kisa omiirlii
olmug ve Londra Yahudiler Cemiyeti Istanbul Misyonu 1851 senesine dek faaliyet goster-

memistir.”’

Bir siiredir Selanik’te gorevlerini siirdiiren cemiyet uyeleri Papaz J. O. Lord ve J.
B. Goldberg 1851°de Selanik’ten Istanbul’a ahnnus ve Istanbul Misyonu tekrar hayata
gegirilmistir. Londra Yahudi Cemiyeti, birkag yildir Istanbul’da faaliyet gostermemesine
ragmen, “The Church of Scotland” (Iskog Kilisesi) burada ézellikle Askenazlar arasimda
misyoner faaliyetler siirdiirmeye baglamig ve Londra Yahudi Cemiyeti’nin Istanbul’da yii-
ritecegi ¢aliymalar Sefarad Yahudileri ile kisittanmak durumunda kalmistir. Cemiyet ilk
olarak Ortakdy’de birka¢ Yahudi 6grencinin 6grenim gordigu bir okul a¢mugtir. 1853
senesinde Papaz Lord Ingiltere’ye donmeye karar vermis ve yerine bir bagka cemiyet iye-

si Papaz Henry Aaron Stern Istanbul Misyonu bagkam olarak atanmustir. Aymi sene Dr.

" Gidney, a.ge., 1912, s. 66.
” Gidney, a.ge., 1908, ss. 173-174.

70 Jewish Intelligence and Monthly Account of Proceedings of the London Society for Promoting
Christianity amongst the Jews, Londra Haziran 1840, s. 160; Subat 1841, s. 45; Mart 1841, s. 69; Temmuz
1841, ss. 238-240.

77 Gidney, a.ge., 1908, s. 174.
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M. Leitner” Istanbul Misyonu’na tibbi misyoner olarak atanmig ve Balat’ta bir dispanser

acmugtir.”

Daha énce Bagdat ve Isfahan gibi Orta Dogu’nun birgok farkli yerinde gorev almis
olan Papaz Stern 19 Mayis 1853’te esiyle birlikte Istanbul’a varmistir. Stern’in géreve bas-
lachigr donemde James Haldane Stewart adinda bir papaz, yaklagik olarak giintimtiz Ttir-
kiye sinirlart igerisinde kalan tim Protestan cemaatlerin sézciisii olarak gorev yapmaktadir
ve bu cemaatleri ortak ayine ¢agirmistir. Ayni dénemde Stewart’n énderliginde bolgede
bir Evangelikal Ittifak (The Evangelical Alliance) kurulmustur.?” Bu olusum Stern’in yani
sira Istanbul’da bulunan tiim Ingiliz ve Amerikan misyonerleri ve Istanbul’da yasayan In-
giliz ve Amerikan sakinleri tarafindan memnuniyetle kargilanmigtir. Bunun diginda Rum-
larm Yahudilere yonelik uyguladigr asagilayict davramglar, Stern tarafindan iiziintiyle
takip edilmis ve durum kendisi tarafindan bir dilekgeyle donemin Ingiliz Elgisi Lord Strat-
ford de Redcliffe’e sikayet edilmistir. Stern’in Istanbul’da karsilastigi sorunlardan biri de
kentte sik sik ¢ikan yanginlardir. Ortakdy’de ¢ikan biiytik bir yangin sonucunda tiim semt

etkilenmis; sinagoglar, okullar ve evler yanmug, yaklagik 1300 Yahudi evini kaybetmistir.®!

Ortakdy’de bulunan cemiyet okulunun 6grenci sayist 1855°te 18’°den 47°e ¢ikmug,
ayn1 zamanda Balat’ta yeni bir cemiyet okulu daha agilmig ve bu okula 90 6grenci kayit
olmugtur. Balat ve Ortakéy diginda, cemiyet Piri Paga ve Tatavla’da (Kurtulus) da iki okul
a¢gmigtir. Hahambagi, bu okullara ¢ocuklarii génderenleri siirgiin ve hapis cezasi ile teh-
dit etmistir. Ancak uyarilara ragmen Hiristiyanliga gecmek amaciyla Yahudiler arasinda
1854°te 16, 1855°te 13 bagvuru olmus ve bunlardan begi cemiyet tarafindan vaftiz edilmig-
tir. Istanbul Misyonu Bagkani Stern 1856°da Istanbul Misyonu'nu birakarak Arabistan’a
gitmis ve 1857de Istanbul’a geri donmiistiir.*?

8 Papaz Stern’e gore Dr. Leitner 1800 senesinde Macaristan’in bir koytinde dinyaya gelmistir.
Zengin bir adam olan babasi, onu Hahamhga yoneltmis ancak kendisi tip meslegini secerek Pesth’te 8
senelik bir egitimin ardindan diplomasim almig ve Avusturya Hiikiimeti tarafindan askeri doktor olarak
gorevlendirilmistir. Geligen olaylar kendisinin Istanbul’a yolculuk etmesine yol agmug ve burada bir Yahudi
arkadasinin evinde Incil’den etkilenmistir. 1853’te Bursa’da cok karli bir isten istifa etmis ve Londra Yahudi
Cemiyeti Istanbul Misyonu'nda tip misyoneri olarak caligmaya baglamis, ayni gérevi 6ldiigii sene olan
1861°e dek sturdirmistiir (Gidney, a.ge., 1908, ss. 363-364).

" Gidney, a.ge., 1908, s. 294.

% Detayl bilgi i¢in bakimz: First Annual Report of the Turkey Branch of the Evangelical Alliance:
Presented before a meeting held in Constantinople May 23, 1856 with a list of officers and members 1856.

81 Albert Augustus Isaacs, Biography of the Rev. Henry Aaron Stern, D. D., For More Than Forty Years A
Missionary Amongst the Jews: Containing an Acoount of His Labours and Travels in Mesopotamia, Persia, Arabia, Turkey,
Abyssinia, and England, James Nisbet and Co., Londra 1886, ss. 72-84.

# Gidney, a.ge., 1908, s. 295.
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1856 senesinde Islahat Fermani’nin yaymlanmasinin ardindan, bazi yabanci Yahudi-
lerden ve varlikh yerli Yahudilerden olugan bir komite, Hahambagi’nin 6nderliginde yeni
yerli okullar kurmaya karar vermis ve bu dogrultuda planlar énermistir. Inga edilecek yeni
binalar yeterli sayida 6grenciyi barindirabilecegi i¢cin misyoner okullar1 bu gelismenin ar-
dindan Hahamlik tarafindan tamamen diglanmigtir. Hahamlik, 6zellikle kendi himayesin-
den ¢ikan 6grenci ve ailelere yonelik tehditlerde bulunmugtur.®

1857°de misyona, Londra’daki cemiyet kolejinden yeni mezun olan C. S. Newman ve
1858’de daha sonra ti¢iincii Kudiis Anglikan Piskoposu olacak olan Papaz J. Barclay katil-
migtir. C. S. Newman, misyona katildiktan alti sene sonra 1863’te Istanbul Misyonu’nun
bagina gecmistir.®* Bir énceki misyon baskam Stern, Istanbul’un farkli semtlerindeki gi-
rigimlerinden sonra misyonun uzun yillar hizmet verecek olan asil okulunu 5 Temmuz
1862’de Haskéy’de ahgap bir konak icerisinde agmig ve buray1 cemiyetin yeni misyon evi
haline getirmigtir (Sekil 12). Newman, misyon baskanhgi gorevine Haskéy’deki bu evde
baglamigtir® J. Zabanski adli cemiyet iiyesi Newman’a yardim icin ayni sene Istanbul’a
gonderilmistir. Bu dénemde din degistirenlere karsi cezalar azalmigtir. Sabahlar1 Ladino
ve 0gleden sonra Almanca olmak tizere her pazar iki kez ve bazen cumartesileri de Yahu-
diler igin halka agik vaaz diizenlenmeye baglamigtir. Ayrica hafta i¢inde dersler ve toplan-
tilar yuritilmistir. Bunun yam sira ¢ok sayida Yeni Ahit saulmigtir.*®

Okul ¢alismalar1 C. S. Newman’mn 6nderliginde gelismeye devam etmistir. Haskéy’de
bulunan misyon evinin yanina bir gapel, bir de kiz ve erkeklere yonelik okul yapisi inga edil-
migtir. Okul, 1864 Subatinda tamamlanarak acilmistir ve Newman’in 6ldigi sene olan
1881’in sonuna dek 3.219 Yahudi ¢ocuk mezun vermigtir. Burada verilen egitim, 44 sene
boyunca ayni ¢izgide devam etmis ve cemiyet sekreteri Gidney’e gore cemiyetin kurulu-
sunun 100. yildénimu olan 1908 senesinde de hala devam etmektedir.?” 1912’de burada

350 6grenci okumaktadir.®

% Isaacs, a.ge., ss. 141-142.

# Bu alt1 senelik siire igerisinde Istanbul Misyonu Baskam Papaz Stern sik sik yurt disina ¢ikmustir.
1859°da Londra’daki cemiyet kolejinden yeni mezun olan S. H. Bronkhorst misyona katilmus, kisa stire
burada kalan Bronkhorst daha sonra Stern’le beraber Etiyopya’ya gitmistir Papaz Stern’in Istanbul
diginda oldugu siire boyunca Papaz J. Barclay Istanbul Misyonu’nun basinda gérev almistir. 1861°de Papaz
J. Barclay Kudiis Misyonu’na katihnca, Papaz H. A. Stern, 1861°de Etiyopya’dan Istanbul’a dénmiis ve
1862’de tekrar Etiyopya’ya gitmistir. Bu arada 1861 senesinde Balat’taki Medikal Misyonda gorevli olan Dr.
Leitner 6lmistir (Gidney, a.ge., 1908, s. 363).

8 FJewish Intelligence: A Monthly Reguster of the Proceedings of the London Society for Promoting Christianity amongst
the Jews, Londra Kasim 1878, s. 265.

% Gidney, a.ge., 1908, s. 364.

8 Gidney, a.ge., 1908, s. 364.

% Gidney, a.ge., 1912,s. 91.
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Okul yapilarinin yani sira Haskéy’de bir adet de enstitii kurulmusgtur. Burasi éncelikle
1870’lerdeki Bulgar ulusal kurtulug hareketi sirasinda yetim kalan ¢ocuklar igin agilmistir.
Daha sonra cemiyet misyonerlerinin egleri Bayan Newman® ve daha sonra Bayan Crigh-
ton-Ginsburg tarafindan uzun yillar boyunca Yahudi kizlarina egitim veren bir kurum
olarak idare edilmistir. Ilk agildiginda sadece iki 6grencisi olan enstitii, 1887°de Ortakdy’e
taginmig ve zaman icerisinde cogunlugu Yahudi kizlarindan olusmak tizere elliyi askin 6g-
renciye egitim vermistir. Ayni zamanda bir Egitim Evi (Training Home) olarak da amlan
enstitiiniin ad1 “Feed My Lambs”dir (Kuzularimi Besle) ve Tiirkge olarak da kisaca “Ku-
zularim” olarak tanmmuigtir. Buras: cemiyetin diger ¢aligmalarina da finansal yonden des-

tek olmugtur. Yizlerce geng Yahudi kizi, bahsedilen enstitide Hiristiyan egitimi almugtir.”

1876’da Balkanlarda baglayan Bulgar isyanlar: ve Osmanl Devleti’nin 1877-78’de
icinde bulundugu Osmanli Rus Savagi, Papaz C. S. Newman idaresinde Haskéy’de yeni
kurulmus olan okul ve enstitiiniin idaresinde zorluklara sebebiyet vermistir. Papaz C. S.
Newman, cemiyetin dergisi “Jewish Intelligence”da Haziran 1877°de yaymlanan mektu-
bunda Istanbul’daki sikintilari her gecen giin daha da arttigim bildirmektedir. Newman’a
gore Istanbul’da ticaret hareketsiz ve insanlar agtir. Newman, “Israil’in Dostlar”nin
Istanbul’da bulunan merkeze para ve kiyafet yardim gondermesini dilemektedir. New-
man bu belirsiz ortamda dahi Anadolu’ya misyoner yolculuklar yapildigini ve bunun sonu-
cunda Hask6y’de bulunan sapeli Istanbul digindan dahi bircok Yahudi’nin ziyaret ettigini
bildirmektedir. Newman’a gore ziyaretgiler 6zellikle misyon sapelinde hag veya ikonalar
yerine Biiyiik Tbrani karakterlerle Musa’min 10 emrini® gérdiikleri zaman heyecanlarim

saklayamanugtir.”

Papaz Newman’m dlimiinden sonra misyon gegici olarak (1883-84) Papaz J. Segall
ve (1884-85) Papaz J. Miihlenbruch yo6netiminde hizmet vermistir. 1886 Mayisinda ise
Istanbul Misyonu’nun yeni bagkan1 Papaz J. B. Crighton-Ginsburg olmustur. Crighton-

% Daha énce Kudiis Yahudi Kiz Enstitiisi’nde de hocalik yaprus olan Bayan Newman Istanbul’daki
¢alismalarina 1885°teki 6limiine dek devam etmistir. Papaz C. S. Newman’la olan 1863’teki evliliginden
beri Istanbul’da bulunan Bayan Newman, cemiyete éncelikle kocasinin yardimeist olarak, kocast ldiikten
sonra da vekili olarak hizmet vermistir (Gidney, a.ge., 1908, s. 448).

9 Gidney, a.ge., 1908, s. 364-365.

" Londra Yahudileri Cemiyetinin Kudiis'te insa ettigi ve 1849°da agilan Anglikan Kilisesi'nin
icerisinde de hag yerine iki adet siyah mermerden tablet ve tizerlerinde Ibranice Hz. Musa’nin 10 Emri’nin
yer aldigi bilinmektedir. Kilise, 1899’a dek Kudus’teki Anglikan Piskoposlugunun merkezi olmustur
(Crinson, a.ge., s. 216).

9 The Jewish Intelligence, James Nisbet and Co., Londra Haziran 1877, ss. 120, 162-163.
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Ginsburg yonetiminde cumartesi gunleri Haskdy Misyon Merkezi’ndeki “demir kilise”de®
Ibranice ve Fransizca ayinler diizenlenmeye baslamig ve bu ayinlere ¢ok miktarda Yahudi
katilmigtir. Pazar sabahlari ise ayni yerde misyon asistani J. S. Querub tarafindan Ispan-
yolca ayin diizenlenmistir. Ayrica yine her pazar Ortakdy’deki enstitiide Ingilizce ayin dii-
zenlenmistir. Sur ici Istanbul’unda bulunan ve kutsal metinlerin dagitilmas: amaciyla hiz-
met veren bir dikkanin yani sira Alman Yahudilerinin yogun oldugu Galata’da metinlerin
depolanmasi amaciyla bir de depo acilmugtir. Bu sayede kutsal metinler Yahudiler arasinda
hizla dagilmistir.®* Papaz Crighton-Ginsburg misyonerlik ¢ercevesinde ¢ok sayida kisiyi
Hiristiyanlik hakkinda bilgilendirmistir. Esi Bayan Crighton-Ginsburg ise 1886’da Bayan

Newman’in yerine “Feed My Lambs” Enstitiisi’niin bagina gegmistir.”

1896 senesinde yasanan Ermeni olaylari, Papaz Crighton-Ginsburg yénetimindeki
Istanbul Misyonu’nun faaliyetlerinde aksakhiklara sebebiyet vermistir. Cemiyetin aylik
dergisi “Jewish Intelligence”n Ocak 1896 sayisinda cemiyetin Londra’daki merkezi, Is-
tanbul Misyonu hakkinda sunlari dile getirmistir: “Osmanh Imparatorlugu'nda dinmeyen
olaylar Istanbul, Izmir, Sam, Safed, Kudiis ve genel olarak kutsal topraklarda bulunan
cemiyetimize bagh misyonerlerin giivenligi konusunda endise yaratmaktadir. Gegen ay da
bahsedildigi iizere, i¢cinde bulunduklar tehlike sebebiyle gorevlerine son verme konusun-
da ozglirdiirler. Onlart Tanrr’ya emanet ediyoruz. Tanr onlarn ebedi sigiag: olsun”.%
Derginin 1896 Subat sayisinda Papaz Crighton-Ginsburg’in sagligiin gegici olarak bozul-
dugu, bu stire boyunca misyona ait vaftiz iglemlerinin Pera Kirim Kilisesi’'nde Papaz Ca-
non Curtis tarafindan yuritildigi bildirilmektedir.” Yine bu stire boyunca kisa siireligine

cemiyetin bagina Papaz J. Mithlenbruch ge¢migtir.”

Papaz J. B. Crighton-Ginsburg “Jewish Intelligence”m Kasim 1896 sayisinda yayin-
lanan, 28 Eylil tarihli yazisinda ise zor bir ay gegirdiklerini, 6zellikle 2 Eylil’de Ortakdy’iin

% Misyon Merkezi'nde yer alan sapel demir bir striiktire sahip oldugu i¢in “demir kilise” olarak
anilmistir.

* Miisliiman topraklarda yasayan Yahudiler arasinda Incil dagiimi cemiyet galismasin en temel
vazifelerinden birisini olugturmustur. Bahsedilen faaliyetin Misliman bir tlkede yiirttilmesi Hiristiyan
tilkelere gére daha zor olmustur. Bu yizden cemiyet, Osmanh Devleti gibi Miisliman ilkelerde seyyar
kitap saticthgma (colportage) agirlik vermistir. [zmir'de vaftiz olan Istanbul dogumlu Sefarad Yahudisi
Mose Behar Paulo, 19. yiizyil sonunda cemiyet adina uzun seneler Istanbul Yahudileri arasinda seyyar
kitap saticilig1 gorevini iistlenmistir. 20 seneyi askin bir siire Istanbul’da kalan Paulo, daha sonra Biikres ve
Izmir’de de galigmis, 35 senelik gahgmasindan sonra 1897°de Izmir’de vefat etmistir.

% Gidney, a.ge., 1908, s. 448-449.

% The Jewish Intelligence, James Nisbet and Co., Londra Ocak 1896, s. 3.
9 The Jewish Intelligence, James Nisbet and Co., Londra Subat 1896, s. 21.
% The Jewish Intelligence, James Nisbet and Co., Londra Mart 1896, s. 37.
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Arnavutlar tarafindan talan edildigini ve kendilerinin de kagmalar: konusunda uyar: alma-
larina ragmen bulunduklan yerde kalarak zarar gérmeden kurtulduklarini belirtmekte-

dir.%

Papaz Crighton-Ginsburg 1898 Mart'nda élene dek Istanbul Misyonu bagkani ola-
rak gorevini siirdiirmiigtiir. Istanbul’da kaldig: siire boyunca 99 Yahudi’yi vaftiz etmistir.
Yerine Ekim 1898°de Istanbul’a gelen Papaz A. G. S. Biddulph ge¢mistir. Biddulph’un yo-
netiminde Ortakoy’deki enstitii kapatilmig ve Istanbul’daki cemiyet faaliyetleri Haskoy’le
sinirlandirilmigtir. Burada cemiyetin kilisesi, okulu ve misyon evi bulunmaktadir. Bunlarin
yaninda Ortakéy ve Galata’da, ayni zamanda bilgilendirme merkezi olarak hizmet veren
depolar acik tutulmaya devam edilmigtir. Biddulph kendini kiz ve erkek okulunun geligimi-
ne adans ve Haskoy’de cok yakinda “Alliance Israélite” ve “Iskoc Kilisesi Yahudi Misyo-
nu” okullar1 bulunmasina ragmen 6grenci sayisint arttirmay bagarmigtir. Biddulph done-
minde Haskdy’deki merkezde her pazar sabahi Ispanyolca, pazar ve carsamba aksamlar
ise Ingilizce ayin diizenlenmigtir. Bu arada misyon asistam J. S. Querub, Huristiyanhk

hakkinda bilgi soranlari bilgilendirmeye devam etmistir. Papaz Biddulph’un Istanbul’daki

gorevi sadece iki sene siirmus, 1900°de dlmugtir. '

Mart 1901°de Istanbul Misyonu'nun bagina Papaz A. P. Weinberger ge¢mistir.
1902°de J. S. Querub Kudiis’e atanmustir. Okul ve kilise hizmeti devam etmis, Istanbul

9 The Jewish Intelligence, James Nisbet and Co., Londra Kasim 1896, ss. 178-179. Yaz ozetle soyle
devam etmektedir: “Ortakdy ve Haskéy’de bulunan okul hizmeti, pazar gunleri iki kez olmak tzere
kilise ayinleri ve her giin diizenlenen toplu dua hizmeti devam etmektedir. Bu hizmetler bazen Osmanh
askerinin duyaca@ derecede yiiksek sesli olmasina ragmen son 10 senedir hichir zaman bir miidahale
gerceklesmemistir. Hichir zaman bir Turk, misyona ait okul ve kilise hizmetlerine karigmamgtir. Ashina
bakilirsa “Korkung Ttrk”e iftira edilmektedir. Genel olarak Ttirk erkegi kadimnlara karg: kibar, cocuklarina
diiskiin ve naziktir. Son zamanlarda vaftiz olmak i¢in ¢ok bagvuru olmustur ancak ben yatalak durumda
oldugum i¢in bagvuru tetkiklerini takip edemedim. Bir¢ok Yahudi, iclerinden bazilarimin sokaklarda 6lmek
tizere yatan Ermenilerin saat ve kiyafetlerini ¢almasindan dolayr Yahudi olmaktan utandigimi sdylemeye
baglamugtir. Bazilarina gére bu kadar ugras ve egitime ragmen Yahudiler dogru ve yanhs1 ayiramamaktadir.
Ermeni ve Rumlar arasinda Yahudilere yonelik intikam fisiltillar1 dolagmaktadir ve Yahudilerin uyguladig
katliam ve zulmii goriince buna sasirmamak gerekir. Endustri Evi (The Industrial Home) komiteden gelecek
bir sonraki isarete dek faaliyetlerini siirdiirmeye devam etmektedir. Iskog¢ Misyon Evi (The Scotch Mission
Home), dolu oldugu igin hi¢bir kiz 6grenciyi kabul edememektedir ve bu katliam giinlerinde biz de highir
gocugu digar1 birakamiyoruz. Dua ederek birinin bize dogru yolu géstermesini bekliyoruz. Cemiyetimize
siginan iki Ermeni kiz1 ve bir de yetigkin erkek var. Bizde bulunmalar1 ¢ok riskli olmakla beraber korku
icerisinde bekledikleri i¢in onlar1 da disar1 birakamiyoruz. Tiurkler bize bir koruma ayarlamistir.
Misyoneriniz, yani ben ¢ok zayif hissetmekle beraber iyiyim, ancak gen¢ arkadagimz Nathaniel Darmon
olimin egigindedir.”

1 Gidney, a.ge., 1908, s. 546.
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Misyonu’na ait miilkler cogaltilmistir. Aralik 1904°te Haskéy Okulu Mudiresi Bayan Tuc-
ker bas mudirelik gérevini birakmug, yerine Bayan M. H. Krollmann ge¢migtir.'”" Ayrica
Bayan M. L. Clark, Bayan B. A. Doughty ve Bayan Olive Clark okul iglerine iki asistan
ogretmenle birlikte yardim etmiglerdir. Galata’da bulunan bilgilendirme merkezi ve depo,
her sene daha da ¢ok Yahudi’nin cemiyete yonelik ilgisini ¢gekmeye baglamistir. Weinber-
ger, misyonun baginda bulundugu siire boyunca dokuz kisiyi ve Ibrani Hiristiyan aileye ait
dort cocugu vaftiz etmistir.'® 1. Diinya Savagi’nin ¢ikmastyla ise misyon ¢aligmalar aniden
durmugtur. Weinberger 1911°de genisleterck yeniden inga ettirdigi Haskdy Okulu’nu ka-

patmis ve misyon ¢alisanlariyla Istanbul’u terk etmigtir.'*?

19. yiizyilin sonu 20. yiizyilin baginda, Istanbul Misyonu tarafindan yiiriitiilen faa-
liyetlerdeki artig, cemiyetin bu dénemde diinya ¢apida yurittigi faaliyetlerdeki artigla
paralellik gostermektedir. 1865’te Yahudiler arasinda aktif olan diinya ¢apinda 33 mis-
yonerlik cemiyeti vardir. Bu cemiyetlere bagh 200 temsilciden 126’s1 Londra Yahudiler
Cemiyeti i¢in ¢aligmaktadir.!™ 1890’da diinya ¢apinda 37 farkli merkezde cemiyete bagh
130 misyoner bulunurken, 1900°da 52 merkezde 23’u onursal ¢aligan olmak tizere toplam

199 Londra Yahudi Cemiyeti misyoneri hizmet vermektedir.'®

Ayni dénemde cemiyete ait yaymlarda da buytik bir artiy gériilmektedir. 1880 sene-
sinde ti¢ ayda bir “Jewish Advocate” dergisi yayimlanmaya baglanmugtir. 1885 senesinde,
1835’ten beri aylik olarak basilan “Jewish Intelligence” dergisinin formati degistirilmis ve
gorsel malzeme agirlikh bir hale getirilmistir. Mart 1891°de cemiyetin Ingiltere ve yurtdi-
sindaki ¢caligmalarina yer veren “Monthly Cycle of Prayer” adh bir dergi daha gikartilmaya
baglanmugstir. 1893°te “Jewish Intelligence”n adi “Jewish Missionary Intelligence” olarak
degistirilmistir. 1894°te cemiyet “Jews and Christians” adli bir dergi ¢ikarmaya baglamus,
ancak yaymi sadece iki yil sirmigtiir. 1897°de S.P.C.K. (Society for Promoting Christian
Knowledge), A. Lukyn Williams’in “Missions to Jews, an Historical Retrospect” adl kita-
bini basmigtir. 1897-1900 arasinda ise Papaz W. T. Gidney’in dort adet kitab1 basilmugtir:
“Missions to Jews, Sites and Scenes” (2 cilt), “At Home and Abroad” ve “The Jews and

1" Bayan Tucker bas miidirelik gérevinde 25 sene boyunca kalmigtir.

192 Gidney, a.ge., 1908, s. 604.

19 Jewish Missionary Intelligence, Londra Eylil 1917, s. 95.

1% Gidney, a.ge., 1908, ss. 323-325.

1 Gidney, a.ge., 1908, ss. 500-534. 1890-1900 arasi donemde ise cemiyetin yillik biitgesi siirekli artig
gostermis ve 1900 senesinde ytzyihn rekorunu kirmigtir. Cemiyetin 1897°deki yillik biitcesi, 1837°deki

biitgesinin yaklagik iki katidir. 1907°de ise yillik gelir 1900°deki ytizyihn rekorunu da gecerek yaklagik 51.000
Sterlini bulmustur.



LONDRA YAHUDILER CEMIYETI ISTANBUL MISYONU VE HASKOY INGILIZ OKULU 647

Their Evangelization”. 1899°da cemiyetin kurucu misyonerlerinden Rev. J. F. De le Roi,
“Jewish Baptisms in the Nineteenth Century” adh kitabimi yaymlamistir. Cemiyet, 1901-

106

08 arasinda Quarterly Notes adli bir dergi daha gikarmugtir.

4. LONDRA YAHUDILER CEMIYETI HASKOQOY INGILiZ OKULU

Londra Yahudiler Cemiyeti’nin Haskdy’de kurmus oldugu, sapel, misyon evi, okul
ve yardimer birimlerden olugan misyon merkezine Bagbakanlik Osmanh Arsivi belgeleri
igida g6z atmadan 6nce merkezin giiniimiizdeki durumu hakkinda bilgi vermekte fay-
da vardir. Okul yapisini da barindiran Haskéy Londra Yahudiler Cemiyeti misyon mer-
kezinin bulundugu yerde giiniimiizde Haskoy [lkégretim Okulu yiikselmektedir. Haskoy
[kégretim Okulu, Haskéy’e tagmmadan énce Beyoglu Ilcesinin 21. Ilkokulu olarak “Ka-
simpasa Zincirlikuyu Kaptan Piyale Caddesi’nde 17 numarali evde 1200 lira yillik kira ile”
Eylil 1929 tarihinde agilmigtir. 1938 yilina kadar egitim bu binada devam etmistir. Londra
Yahudi Cemiyeti tarafindan Haskéy Misyon Merkezi'nde inga edilmis olan sapelin Bele-
diye tarafindan 7500 lira kargihginda satin alinmasi ile Haskoy Ilkogretim Okulu 4 Ocak
1938 tarihinden itibaren Hask6y Londra Yahudiler Cemiyeti’'nin o tarihte artik iglevini
kaybetmis olan merkezinde egitim ve 6gretime baglamistir. Sapelin bitigiginde bulunan
misyon okulunun énceden Ingilizler tarafindan Protestan egitimi amagh olarak kullanil-
digr bilinmektedir. 1976 yilinda sapelin ¢an kulesi yiktirilnug ve araziye ek bir bina inga
edilmigtir. 1985 yilinda ise okul bahgest igerisinde kalan eski binalar yiktirilarak yerine bu-
gunki yeni okul binasi yaptirilmistir (Sekil 2). 1986-87 yilinda ayni bina igerisinde Haskéy
Ortaokulu agilmig ve 1990-91 yilindan itibaren de 1lkégretim Okulu olarak egitime devam
etmektedir. Farkh tarihlerde yapilan ek binalarla meydana gelen betonarme yap: 1100

metrekarelik kullanilir bir alana sahiptir.'”’

Bagbakanlik Osmanli Argivi’nde bulunan biri 1906'%, biri de 1910'* tarihli iki dosya
Londra Yahudiler Cemiyeti’nin Istanbul Haskdy’de 1911°de yeniden insa ettirdigi okulun
¢izimlerini igermesi agisindan 6nem tagimaktadir. Londra Yahudiler Cemiyeti, 20. yiizy1-
Iin baginda Haskoy’deki okul yapisint biiytiterek tekrar inga etmek istemektedir. Bu sebeple

Ingiliz Sefareti, Osmanh yonetiminden okulun bitisiginde bulunan ve okul arazisine dahil

1% Gidney, a.ge., 1908, ss. 413, 496, 520, 589.

197 Siileyman Faruk Génciioglu, Tarihte Haskiy: Haskiy, Siitliice ve Halicwoglu Semtleri Monografisi, SINPAS
Yap: Endustrisi, Istanbul 2005, s. 163.

% BOA, Yildiz Resmi Maruzat, 139/2, Hicri 01/Saban/ 1324, Miladi 20 Eylil 1906.

19 BOA, Iradeler Hariciye, 421/1328/S-21, Hicri 10/Safer/1328, Miladi 21 Subat 1910.



648 MUSTAFA KAAN SAG

edilen arazinin Ingiliz Sefareti adina icra kaydimi ve eklenen arazi iizerinde insaat yapila-
bilmesi i¢in gerekli iglemlerin tamamlanmasini talep etmistir. 1906 senesine ait dosyada
konuya iligkin biri vaziyet plani olmak tzere ii¢ adet belge yer almaktadir. Belgelerden
ilki Sura-y1 Devlet ve Meclis-1 Viikela iiyelerinin, okulun bitisiginde bulunan arazinin okul
arazisine dahil edilmesi konusunda ¢ikardigi kararnameyi igermektedir. Tkinci belgede ise
ek arazinin Ingiliz Sefareti adina icra kaydi konusundaki talep, bu konuda son kararim ve-
rilmesi adina Sadrazam Ferit Paga''? tarafindan dénemin padigahi Sultan II. Abdulhamit’e

iletilmigtir.

Bahsedilen belgelere gore okul yapisi Haskoy Aynalikavak’ta Kiremitci Ahmet Celebi
Mahallesi'nde Ayazma Sokagi'nda bulunmaktadir ve “London Jews Society” isimli Ingiliz
cemiyetine aittir. Ingiliz Sefareti, okul binasma bitisik olan ve énceden Sultan ITI. Selim
Han’in vakfina ait olan “180 zira 23 parmak dikdértgen bir arsa tizerine” inga edilmig bag-
ka bir bahceli yapinin yikilarak okula eklenmesini talep etmigtir. Bitisikte yer alan arsanin
cemiyet merkezi arazisine dahil edilmesiyle, okul yapist bu arsaya dogru genisletilerek ve
daha yuksek kath olarak yeniden insa edilecektir. Gerekge olarak okul binasinin mevcut
ogrenci sayisini kargilayamadigy belirtilmistir. Eski okulun tizerine “185 arsimhk bir alanda,
20 zira geniglik, 9 zira 18 parmak uzunluk ve 12 zira ytksekliginde ve dortgen formunda”
iki kattan olusan ek bir yapi inga edilecektir. Béylece zemin ve birinci katiyla iki kath olan

okul yapusy, ikinci kat ve cati katiyla dort kath bir yapi haline gelecek ve genigleyecektir.

1910 tarihli dosyada, genisletilen arazi tizerinde erkeklere ve kizlara egitim veren
okulun yeniden ingasina ruhsat verilmesi ile ingaat igin yurtdigindan getirilen malzemenin
gimritkten muaf tutulmasina iligkin ikisi ¢izim olmak tizere dort adet belge yer almakta-

2H jsmi belirtilmistir. Bu

dir. Belgelerde okul miidiirii olarak Ingiliz “Reverane Vapizekir
planlardan biri yine okulun eski durumunu gésteren vaziyet plani, digeri ise yeniden inga
edilmek istenen okul yapisiin kat planlarim ve gérintstinii gosteren ¢izim paftasidir. Bel-
gelerden ilki bahsedilen konuda Sura-y1 Devlet tarafindan ¢ikarilan kararnameyi icermek-
tedir. Ikinci belgede ise dénemin Sadrazami, Sultan II. Abdiilhamit’e inga ruhsati verilmesi
ve ingaat i¢in yurtdigindan getirilen malzemenin giimritkten muaf tutulmas: konusunda bir

engel olmadigini bildirmektedir.

1% Avlonyali Mehmed Ferid Pasa 15 Ocak 1903-22 Temmuz 1908 tarihleri arasinda sadrazamlk
yapmuistir.

11 “Reverane Vapizekir”, Ingilizce ismin Osmanlica okunugudur. Ismin orijinal hali bilinmemekle
beraber Reverane’nin Ingilizce’de papaz anlamina gelen “Reverend” igin kullamlmig olmast akla yatkin
gelmektedir.
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Londra Yahudiler Cemiyeti’nin bir yap1 kompleksinden olusan Haskdy’deki merke-
zine ait 1906 tarihli vaziyet planinda tim yapilar ve mekanlarin isimleri Mimar Burness
tarafindan hem Osmanlica hem de Ingilizce olarak belirtilmistir (Sekil 3). Okul yapist bu
kompleks igerisinde yer almaktadir. Bu kompleks igerisinde ayrica sapel, misyon evi, mut-
fak ve depodan olugan dort adet daha yapr bulunmaktadir. Tim kompleks yaklagik “30
argin eninde 40 argin uzunlugunda” bir araziyi kaplamaktadir. Arazinin dogu bitisiginde
bahgeli bir konut yer alirken bat1 bitigiginde “180 zira 23 parmaklik” ek arsa bulunmakta-
dir. Burasi planda “yeni edinilmig arazi” olarak belirtilmigtir. Planda 6zellikle okul arazisi-
nin eski sinirlari ve yeni sinirlar vurgulanarak gosterilmigtir. Kompleksin kuzeyde Okmey-
dan1 Caddesi’ne ve giineyde Ayazma Sokagi'na bakan iki ana girisi vardir. Mevcut okul
yapist kuzey giriginin batisinda kalan kogede yaklagik 10’a 10 argilik kare bir alan tizerine
oturmaktadir. Kuzey girisinin dogu tarafinda ise yine caddeye bitigik olarak yerlestirilmig
sapel yapist bulunmaktadir. Kompleksin giineye bakan tarafinda ise batidan doguya siray-
la depo, giiney girisi, mutfak ve misyon evi yer almaktadir. Arazinin ortast genig bir bahge

olarak degerlendirilmistir.

1910 tarihli dosyanimn icerisinde yer alan vaziyet plani, yine Londra Yahudiler
Cemiyeti’nin bir yap1 kompleksinden olugan Haskéy’deki merkezini ve dolayistyla da mev-
cut okul yapisini yansitmaktadir (Sekil 4). 10 Tegrin-i evvel 1325 (10 Ekim 1907) tarihli
¢izimin altinda mithendis ve muhendis-i evvel namina iki adet muihiir yer almaktadir. Ci-
zim, muhendisler tarafindan “Haskoy Kiremit¢i Mahallesi'nde Ayazma Sokagi'nda 1 ile
numaralandirilmis Ingiliz cemiyetinden London Jews Society adina erkek ve kiz okulu ile
bitigiginde ve Okmeydam Caddesi'nde 42 ile numaralandirilmig bu kez bahsedilen mek-
tebe eklenecek yikilmig hane arsasinin durumunu gosteren harita” olarak adlandirlmigtir.
Okula ilave edilen arsa 42 numara ile igaretlenmis, komplekse ait bes yapinin ortasindaki
bos alan ise “gezinti mahali” olarak belirtilmistir. Kompleksin kuzey dogusunda bir mey-

dan ve kuzeyinde diitkkan ve konaklar yer almaktadir.

Bahsedilen vaziyet planinda merkezin bulundugu yap1 adasina ait sinir izleri, Alman
Mavileri Haskoy haritasi ile kargilagtirildiginda merkezin bulunmusg oldugu arazinin giini-
miizdeki konumu net olarak anlagilmaktadir (Sekil 5, 6). Ancak merkeze baglh yapilar ve
cemiyetin ismi Alman Mavileri Haskoy haritasinda belirtilmemigtir.'”? Arsa giintimiizde
Okmeydani Caddesi ve Cakirgoz Sokak (eski adiyla Ayazma Sokak) arasinda yer almak-
tadur.

112 Pervititch ve GOAD haritalarinda Haskoy semti yer almadigl i¢in cemiyet merkezinin konumu

ancak Alman Mavileri haritasidan takip edilebilmektedir.
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1910 tarihli dosyaya ait bir bagka belge ise, inga edilmesi istenen yeni okul binasi-
nin kat planlarini ve goriiniigiinii gésteren bir ¢izim paftasidir. Paftanin alinda Haziran
1909 tarihi ve projenin mimar/¢izeri N. Burness’in imzasi yer almaktadir. Ciizimin alunda
yer alan notta, siyahla cizilen bélumlerin hali hazirda ayakta olan eski okul binasina ait
oldugu belirtilmigtir. Dolayistyla kirmizi ile ¢izilen boliimler, okul binasinin yeni bolim-
lerini gostermektedir. Paftanim altina hem Ingilizlerin kullandig1 ayak élciisii (feet) ile hem
de argin ile lgek verilmistir. Ingaat alanimin yaklagik olarak 350 argin olacag belirtilmis
ve ¢izim “Londra Yahudiler Cemiyeti Misyonu Kizlar Okulu i¢in aym yerde apartman
olarak onerilen eklentinin plam” olarak adlandirilmigtir. Burness, paftadaki bilgileri hem
Ingilizce hem de Osmanlica yazmistir. Zemin kat, 1. kat, 2. kat ve gati kati planlarinm gos-
teren ¢izimlerde odalarin iglevleri ayrica belirtilmemis, sadece ¢ati katinda bir teras oldugu

eklenmigtir.

Zemin kat planinda, duvarlar: siyahla belirtilmig eski okul yapisinin, kuzey ve giiney
cephelerine doniik birer oda ve tst kat merdivenlerini de igeren bir antreden ibaret oldugu
gorilmektedir (Sekil 7). Okulun yeni halinde ise, kat gliney ve bat1 yoniinde genisletilmistir.
Katin giineydogu késesine giris kapist yerlestirilmis, gineye bakan oda daha giineye kaydi-
rilarak, kuzey ve giineye dontk iki oda arasina antre ve koridor eklenmistir. Ayrica zemin

katin bat1 kisminda, hem kuzey hem gtiney cephesine bitigik biiyiik bir oda tasarlanmugtir.

Birinci kat planinda siyahla belirtilmis eski okul yapisinin merdiven kismi diginda
i¢ adet odadan olustugu anlagilmaktadir. Bu odalardan giineye bakan ikisi daha hacimli
olmalar1 sebebiyle siif olarak, kuzeye bakan oda ise 1slak hacim olarak kullamlmig olmah-
dir. Okulun yeni haline ait birinci kat planinda ise ti¢li kuzey cephesine bitisik ikisi giiney
cephesine bitigik beg oda ve dogu cephesine bitisik bir de kiiciik oda yer almaktadir (Sekil
8). Bu odalardan gtuneye bakan iki oda ve kuzeybatida yer alan oda yapmm genisletilmig
hali i¢in diigtintlen yeni birimlerdir. Kat merdivenleri, zemin katta girise denk gelen gii-

neydogu kosesinde yer almaktadir ve tiim katlarda ayni kdsede bulunmaktadir.

Ikinci kat plaminda ikisi kuzey cephesine bitisik, ikisi giiney cephesine bitigik dort oda,
kuzey cephesine bitisik bir mutfak ve dogu cephesine bitigik 1slak hacimler yer almaktadir
(Sekil 9). Bu kat tamamen yeni inga edilecektir ve planda kirmiziyla belirtilmistir. Cati kati
planinda ise tgt kuzey cephesine, biri dogu cephesine ve biri de giney cephesine bitisik bes
adet oda ve giineybatt kogesinde bir adet teras yer almaktadir (Sekil 10). Bu kat da, ikinci

kat gibi tamamen yeni inga edilecegi i¢in planda kirmiziyla ¢izilmistir.

Okulun Okmeydani Caddesi’ne doniik olan kuzey cephesi ¢iziminde yapmm cati
kat1 ile birlikte dort kath oldugu okunmaktadir (Sekil 11). Zemin kat, zemin seviyesinden
bir miktar ytikseltilmistir. Dolayisiyla yapinin planlarda belirtilmemis bir bodrum kati da
olabilecegi thtimal dahilindedir. Cati kat1 disinda her katta beser pencere bulunmaktadir.
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Zemin kat ve birinci katta bahsedilen pencerelerin tistii yarim daire formunda kemerlerle
gecilmigtir. Tkinci kattaki pencerelerin distii ise basik kemerlerle gegilmistir. Tiim kemerler
sade profilli bir séve ile gergevelenmis ve tizengi tast hizasinda bu profiller silme halinde
cepheyi enlemesine kat etmektedir. Yine tiim pencerelerin alt hizasinda sade profilli birer
silme daha cepheyi sarmaktadir. Silmeler, cephenin koselerinde ve ortasinda yer alan pi-
lasterlerle temas ettigi bolimlerde kesilmektedir. Bu dort pilaster, zemin kattan ¢atiya dek
uzanmaktadir. Her biri, tepe noktalarinda siitun baghgini andiran bir bicimde profillendi-
rilmis ve bu profil yatay bir silme halinde tiim cepheyi enlemesine kat etmektedir. Bahse-
dilen silme ve ¢ati arasinda ise bir attika ytizeyi olugturulmustur. Yapinin ¢atist kirmadir ve
kiremitle kaphdir. Cati katinda kuzeye bakan iki adet kiigtik pencere daha bulunmaktadr.
Okulun girisi ise dogu cephesinde yer almaktadir. Girig sundurmasinin kuzeye ve gtineye
doniik yan cepheleri, zeminde yarim daire kemerli birer agikliga sahipken, sundurmanin
st kuzey, gliney ve dogu yonlerinde birer penceresi olan ve merdiven sahanligiyla iligkili

bir ¢ikma olarak ¢izilmigtir.
Mimari Degerlendirme

Bagbakanlik Osmanl Argivi'nde bulunan gizimlerde gorildugi tizere, 20. yiizyihn
baginda tasarlanarak yeniden inga edilen Londra Yahudiler Cemiyeti Haskoy Okulu,
klasisist cephe elemanlarina sahip, ¢ok kath kagir bir yapidir. Okulun kuzey cephesinde
goriilen pilaster ve profilli silme gibi elemanlar binanin klasisist tislupta tasarlandigini gos-
termektedir. Cephede kargilagilan batih mimari yaklagim, kat planlarina da yansimaktadir.
Katlarda, geleneksel Osmanli plan semasindan uzak, Avrupa mimarisinin bir iirinii olan
apartmanlarda kargilagilan, orta sofanin yerini koridorlarin aldig: bir plan semasi uygulan-

m1§t1r. s

Yapi, yansittigr klasisist tislupla Haskoy’de ve sehrin bir¢ok baska semtinde 19. yiiz-
yil sonu ve 20. yiizyil basinda yaygin olan Avrupa kaynakli mimari anlayisa uymaktadir.
Haskoy’de, bu dénemde ¢ogunlukla kagir yapilar dikilmis ve bunlarin ¢cogu bodrum kat ve
zemin kat tizerine bir ya da iki kath olarak, anitsal olanlar disinda genellikle de tugladan
inga edilmigtir. Bu 6rneklerde cepheler kat silmesi ya da kirpi sacakla hareketlendirilmis,
girigler genellikle cephenin simetri ekseni diginda yerlestirilmistir. Kitleleri tamamlayan

catilar besik ¢ati olarak diizenlenmis ve Marsilya kiremidiyle kaplanmigtir.'™* Onceleri ah-

% Koridorlu plan semasinin ge¢ Osmanh mimarhginda kullanimu i¢in bakiniz: Abdullah Alp Sunalp,
19. Yiignl Galata ve Pera Apartman-Konutlannda Orta Sofa-Hol Tipolgjisinin Geligimi, Istanbul Teknik Universitesi
Doktora Tezi, Istanbul 1999; Ayse Derin Oncel, Apartman: Galata’da Yeni Bir Konut Tipi, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2010.

114

Ozge Acan, Haskiy'de Tarihi Gevre Koruma ve Sihhilestirme Onerileri, Istanbul Teknik Universitesi
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, ss. 77-78.
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sap evlerden olugan bir yerlesim dokusuna sahip bir¢ok Osmanh semti, 19. ylizyihn ikinci
yarisinda ¢ikarilan ebniye nizamnameleriyle kagir bir gériiniim almigtir. Bahsedilen degi-
sim sonucunda genis bahceler igerisinde yer alan ahsap konaklar yerini dar parselasyon
tizerinde iki, ti¢ ya da dort kath, ¢ctkmali, kiictik arka bahceli ya da taghikhi kagir yapilara
ve bunlarin olusturdugu sira evlere birakmigtir. Ozellikle Kumkapt ve Haskéy gibi gay-
rimislim agirhikli nifusa sahip olan semtlerde insa edilen kagir yapilar, dénemin batih
mimari bezeme anlayigini yansitan sove, pilaster, silme ve korkuluk gibi 6gelerle dekore

edilmigtir.!?®

1853’te Istanbul’a gelerek, yaklagik on sene boyunca Istanbul Misyonu’nun bagkanh-
g Ustlenen Papaz Henry Aaron Stern’in biyografisinde yer alan Haskéy Misyon Merkezi
¢iziminde, merkezin okul ve kilise yapilar: insa edilmeden 6nceki hali gérilmektedir (Sekil
12). Gizim “Haskéy, Istanbul Misyon Evi'nin Gériintiisii” olarak adlandirlmgtir. 20. yiiz-
yilin bagina tarihlenen okul cephesi ¢iziminde kargilagilan klasisist tslubun aksine, misyon
evi genis bir bahge igerisinde yer alan iki-li¢ kath ahgap bir konak icerisinde yer almaktadur.
Asimetrik bir bi¢cimde yerlestirilmig konsollu cumbasi, kiremit kaph kirma catisi, ahsap
dikme ve hatillar1 ve dolgu malzemesiyle yapi, geleneksel Osmanli evinin 6zelliklerini yan-

sitmaktadir.

I¢inde misyon evinin yer aldigi bu ahsap konagin gériintiisii, Evliya Celebi’nin 17.
yiizyll Haskoy’iint anlatirken betimledigi mimariyi hatirlatmaktadir. Celebi semtte bu-
lunan ahsap konaklari soyle tasvir etmektedir: “Once bu belde Haskdy namiyla bilinir
ancak siislii bir sehir gibidir, zira 3000 adet kat kat bagh bahgeli giizel evleri vardir. Baz
baglarinda limon, turung ve kebbat yetisir. Suyu ve havasi tathdir. Denize kargi kurulmusg
kat kat evleri vardir. Ozellikle, Kiipeliogullar1 Murdehay, Nesim ve Kemal adli Yahudile-
rin hanelerinin imari, bag ve bahgelerinin bahari, gesit cesit limonu ve ekgi nart var ki bir

bagda yoktur...”."'"® Ancak Hask6y’deki bu mimarinin izleri zaman igerisinde silinmistir.'"’

Haskéy Okulu ilk defa, Papaz Henry Aaron Stern’in Istanbul Misyonu baskanhgi-
m Ustlendigi yillarda bahsi gecen ve semtte 6nceden var olan bu geleneksel Osmanh ko-
nag icerisinde acilmgtir. Papaz C. S. Newman’in Istanbul Misyonu baskanlig: iistlendigi
1860’l1 yillarda ise Haskéy’de bulunan bu evin yanma kizlar ve erkekler igin kagir bir okul

) 15 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. 5., “Kumkap1” (Nur Akmn), Kiiltiir Bakanligi ve Tarih Vakfi,
Istanbul 1993, ss. 120-121.

11 Seyit Ali Kahraman; Dagl Yiicel, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Istanbul, c. 1, Yapt
Kredi Yaymlari, Istanbul 2006, s. 374.

"7 Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi, c. 4., “Haskéy”, Kiiltiir Bakanligi ve Tarih Vakfi, Istanbul 1993,
ss. 10-11.
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binasi insa edilmisgtit.""® Ayni okul, Bagbakanlik Osmanh Arsivi belgelerinde karsilagilan
yenileme ¢aligmalarinin ardindan hizmet vermeye devam etmis, 1. Diinya Savagi sirasinda
kapanmigtir.'® Dolayisiyla Haskdy Misyon Merkezi ve okulun geleneksel ahsap Osman-
Ii mimarisinden batili bir anlayisa sahip kagir mimariye gecisi Islahat Fermani ardindan

gergeklegmigtir. '

Haskoy’de yasanan degisimler ve dogal afetler de Haskdy’tin mimari ¢ehresinin batih
tarza donmesini hizlandirmigtir. Haskéy’de 17. yiizyll sonlarindan itibaren kiiciik caph
tersane ve atdlyeler insa edilmeye baslamug, 6zellikle Sultan III. Ahmed déneminden iti-
baren ise semt Hali¢’te bir sanayi bolgesi haline gelmistir. Ayrica tarith boyunca meydana
gelen yangi ve salgmlar, Haskoy’deki niifusun biiyiik 6lctide azalmasina neden olmustur.
Ozellikle 19. yiizyilin sonlarinda ¢ikan yanginlar, kolera ve veba salgilart sonucunda, Ya-
hudi niifusunun bir kismi Galata’ya ve Istanbul’'un gesitli semtlerine gog etmek zorunda
kalmigtir.'!

Sonug olarak, Haskoy Londra Yahudi Cemiyeti Ingiliz Okulu’nun zaman igerisinde
degisen gorsel kimligi, Osmanlh Devleti igerisinde yasanan sosyo-politik gelismeler 11ginda
sekil almugtir. 20. ytizyithn baginda son seklini alan bu kimlik, 19. yiizyilda Protestan mis-
yoner cemiyetler ve ézellikle de Ingiltere énderliginde gelisen Hiristiyan misyoner mima-
risi ile de uyugmaktadir. Batih mimari modellerin misyoner cemiyetler tarafindan misyon
alanlarma taginmasi, bu cemiyetlerce bir anlamda buralara “medeniyetin taginmasi” ola-
rak algilanmugtir.'®? Ancak Haskéy Londra Yahudi Cemiyeti Ingiliz Okulu ve diger mis-
yon merkezi yapilari, Cumhuriyet doneminin medeniyet ve modernizm algisi igerisinde'*
uzun siire bariamamig ve farkh tarihlerdeki bilingli/bilingsiz mudahaleler sonucunda y1-
kilarak tarih sahnesinden silinmigtir.

118 Gidney, a.ge., 1908, s. 364.
"% Gidney, a.ge., 1912, 5. 91.

120 Bahsedilen degigim, 19. yiizyilin ikinci yarisinda Istanbul’un biiyiik bir kisminda yasanmugtir. Heniiz
1830°larda, Hali¢ Bogazi'min iki yakasmdaki geleneksel Istanbul ve modern Galata ayrimi belirgin degildir
ve Galata’da dahi gelencksel Osmanl mimarisinde insa edilmis ahsap evler ¢ogunlugu olusturmaktadr.
Galata ve benzeri semtlerin gayrimuslim bir mimari ¢ehreye kavugmast ancak 19. yiizyiln ikinci yarisimdan
itibaren baglamigtir. Bu dénemde Osmanl bagkentinin mimari ¢ogulculugu bashca dért mimari tarz, yani
klasik, gotik, Islami tsluplarin yeni bicimleri ve art nouveau ile, ézellikle ig hanlari, bankalar, tiyatrolar,
biyiik magazalar, oteller ve gok kath apartmanlarda kendini gostermistir (Girardelli, a.ge., ss. 113-127;
Celik, a.ge, s. 101).

2l Agan, a.ge., ss. 77-78.

122 John E Butler, “Nineteen Centuries of Christian Missionary Architecture”, Journal of the Society of
Architectural Historians, sy. 21 (1962), ss. 3-17.

123 Clumhuriyet doneminde tercih edilen mimari usluplar i¢in bakiniz: Sibel Bozdogan, Modernizm ve

Ulusun Ingase: Erken Cumhuriyet Tiirkivesi'nde Mimari Kiiltiir, Metis, Istanbul 2002.
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PALESTINE PLACE.
Sekil 1. Londra Yahudiler Cemiyeti Londra merkezi “Palestine Place”. [Rev. W. 'T. Gidney, The
History of the London Society for Promoting Christianity amongst the Jews from 1809 to 1908,
London Society for Promoting Christianity amongst the Jews, Londra 1908, s. 43].
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Sekil 3. Mimar N. Burness tarafindan cizilen Hask6éy Misyon Merkezi vaziyet plan1 [BOA, Yildiz
Resmi Maruzat, 139/2, Hicri 01/$aban/ 1324, Miladi 20 Eylil 1906].
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Sekil 4. Osmanh mithendisleri tarafindan ¢izilmis Haskéy Misyon Merkezi vaziyet planm [BOA,
Iradeler Hariciye, 421/1328/S-21, Hicri 10/Safer/ 1328, Miladi 21 Subat 1910].
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Sekil 5. Alman Mavileri Haskdy haritast [Irfan Dagdelen, Alman Mavileri: 1913-1914 1. Diinya
Savagt Oncesi Istanbul Haritalari, ¢.3, IBB Kiitiiphane ve Miizeler Midiirliigii, Istanbul 2006-2007,
feuille no K12].

k : i o,
Sekil 6. Alman Mavileri Haskéy haritasinda Londra Yahudiler Cemiy

eti Merkezi ve Okulu’nun
konumu [Irfan Dagdelen, Alman Mavileri: 1913-1914 L. Diinya Savasi Oncesi Istanbul Haritalar1,
¢.3, IBBB Kiitiiphane ve Miizeler Midiirliigii, Istanbul 2006-2007, feuille no K12].
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Sekil 7. 20. yiizy1l baginda Londra Yahudiler Cemiyeti Okulu zemin kat plani [BOA, Iradeler
Hariciye, 421/1328/5-21, Hicri 10/Safer/1328, Miladi 21 Subat 1910].

Sekil 8. 20. yiizy1l baginda Londra Yahudiler Cemiyeti Okulu birinci kat plam [BOA, Iradeler
Hariciye, 421/1328/5-21, Hicri 10/Safer/1328, Miladi 21 Subat 1910].
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Sekil 9. 20. yiizyil baginda Londra Yahudiler Cemiyeti Okﬁlu ikinci kat plani [BOA, Tradeler
Hariciye, 421/1328/S-21, Hicri 10/Safer/1328, Miladi 21 Subat 1910].

Sekil 10. 20. yiizyil baginda Londra Yahudiler Cemiyeti Okulu gati kati plani [BOA, Iradeler
Hariciye, 421/1328/5-21, Hicri 10/Safer/1328, Miladi 21 Subat 1910].
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Sekil 11. 20. yiizyil baginda Londra Yahudiler Cemiyeti Okulu kuzey cephesi [BOA, Iradeler
Hariciye, 421/1328/S-21, Hicri 10/Safer/1328, Miladi 21 Subat 1910].

VIEW FROM THE MISSION HOUSE AT HASKEUY, CONSTANTINOPLE.

Sekil 12. 19. yiizyil ortalarinda Londra Yahudiler Cemiyeti Haskéy Misyon Merkezi [Albert
Augustus Isaacs, Biography of the Rev. Henry Aaron Stern, D. D., For More Than Forty Years A
Missionary Amongst the Jews: Containing an Account of His Labours and Travels in Mesopotamia,
Persia, Arabia, Turkey, Abyssinia, and England, James Nisbet and Co., Londra 1886, s. 77].
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GIRIS

Osmanl Devleti XX. yiizyiln ilk dénemlerine kadar basta Ortadogu olmak tzere
diinya tarihine yon veren 6nemli bolgeleri hakimiyeti alinda tutmusgtur. Ancak elinde bu-
lundurdugu bu topraklardaki kiiltiirel, arkeolojik, etnik, sosyolojik, antropolojik birikimin
bilimsel acidan farkina uzun siire varamanugtir. Bunun birgok siyasi ve ekonomik neden-
leri oldugu bilinmektedir. S6z konusu durumun aksine Bati toplumlari, XVIII. yiizyihn
sonlarmdan itibaren bu topraklardaki kiltiirel zenginlige sahip olmak, sahip olamasalar
dahi onlar1 bilimsel agidan inceleyip giin 118ma ¢ikarmak icin ciddi girisimlerde bulun-
muglardir. Girigimler, XIX. ylzy1l i¢inde oryantalizm adi altinda siirdiirilmeye baglanmig-
tir. Basta Alman, Prusyah ve Avusturyalilar' olmak iizere Fransiz, Ingiliz, Italyan, Belcikah
ve Rus dogu bilimciler, Osmanli Devleti sinirlari igerisinde ¢esitli bilimsel ¢aligmalar ger-
¢eklestirmiglerdir. Claligmalarinda kullanmak veya bulgularini/varsayimlarini kanitlamak/
belgelemek i¢in de birincil kaynaklara bagvurmusglardir. S6zi edilen kaynaklarin biyiik
bélimii Osmanli Devleti’nin bagkentleri olan Bursa, Edirne ve Istanbul’daki kiitiiphane-
lerde yer almaktadir. Uzun stiredir hakimiyet altinda tutulan topraklardaki kiitiphaneler-
den ve 6zel koleksiyonlardan gesitli yollarla elde edilen yazma ve basma eserler de énemli

kiitiiphanelerde toplanmig ve hizmete sunulmugtur.

XIX. ylzyl siyasi-ekonomik iligkiler de g6z énitine alindiginda Osmanl topraklarinin

dogu bilimciler tarafindan en ¢ok ziyaret edildigi, arastirildig1 ve tanmtildigr yiizyil olmus-

* Dog. Dr., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi, Bilgi ve Belge Yonetimi Bolimii,
Ankara/TURKIYE, anameric@ankara.cdu.tr
" Doktora Ogrencisi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bilgi ve Belge Yonetimi Ana

Bilim Dali, Ankara/ TURKIYE, germanoglu44@gmail.com

! Bakimiz Rudi Paret, The Study of Arabic and Islam at German Universities. German Orientalists since Theodor
Nildeke = Translation of Arabistik und Islamkunde an Deutschen Universititen. Deutsche Orientalisten sett Theodor Noldeke,
Wiesbaned: F Steiner, 1968.
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tur. Bu yiizyilin ilk dénemlerinde Fransiz, Belgikali ve Italyan dogu bilimcilerin ziyaretleri
yogun iken ytlizyilin sonlarina dogru Alman, Macar, Prusyali ve Avusturyal dogu bilimci-
lerin aragtirmalarinda artig gorilmektedir (Kanar 2004: 5-19; Anameri¢ 2011: 557-562).
Ozellikle Istanbul’daki Topkapt Sarayi, Enderun, II1. Ahmed, Ayasofya, Képriilii, Fatih,
Laleli, Nur-u Osmaniye, Hamidiye, Ragip Pasa, Atuf Efendi, Murad Molla gibi kiitiipha-
nelerde uzun stiredir toplanan Arapga, Farsca, Tiirkge ve diger dillere ait gesitli konularda-
ki eserler, dogu bilimcilerin de dikkatini cekmistir. Ilahiyat, edebiyat (6zellikle Arap, Fars,
Tiirk), cografya, tarih konularinda ¢ok degerli bilimsel ve edebi eseri barindiran kiitiip-
hanelere, s6zi edilen konularda aragtirma yapan bircok dogu bilimci yararlanmak tizere
bagvurmustur. Ayrica Antik dénem iizerine galigan dogu bilimcilerin biiyiik bélimuntin
Topkapt Sarayr’'nda bulunan Yunan, Latin ve Roma/Bizans eserlerine de ilgilerinin ol-
dugu bilinmektedir. Bu eserlerden bazilarmin sadece Istanbul kiitiiphanelerinde oldugu
da vurgulanmasi gereken bir diger énemli noktadir (Anameri¢ 2011: 557-564). XVIII.
yuzyildan itibaren diizenli kataloglar1 hazirlanmaya ¢aligilan bu kiitiiphaneler zaman za-
man cesith hirsizlik, yangin, su baskii gibi olumsuzluklara ragmen bir¢ok nadide eseri
guniimiize kadar ulagtirmiglardir.

Caligmada 1875°te Istanbul kiitiiphanelerinde aragtirma yapmaya gelen ve Arap ede-
biyati Uizerine ¢aligan Prusyali dogu bilimei Gustav fahn'in, gezisi sonucunda 1872-1878
yillart arast Kiiltiir Bakani olan (Sosyal Egitim ve Saglik Igleri Bakani olarak da kullanil-
maktadir - Preufischer Kulturminister/PreufSischer Ministertum der geistichen, Unterrichts und Me-
dizinalangellegenheiten) Paul Ludwig Adalbert Falk’a sundugu raporun cevirisi yer almaktadir.
Gustav Jahn 1837-1917 yillar arasinda yagamig, Arap edebiyati tizerine galismug tarihgi
ve filologdur. Caligmalarin “nahiv” tizerine yogunlastirdigr bilinen Jahn’in Alman Mil-
li Kitiphanesi’ndeki (Deutsche Nationalbibliothek, Leipzig-Frankfurt) eserleri arasinda
Amr ibn Osman’in (Sibeveyh, 767-809) iki ciltlik “Buct iber die Grammatik - Kitab-1 Stbeveyh”
(Gramer Kitabi: Kitab-1 Sibevey) adli nahiv kitab1 yer almaktadir.? Bu kitap, Ibn Haldun’a
gore nahiv konusundaki en 6nemli eserdir.

Jahn'm Istanbul’a gelis nedeni, yine Arap edebiyati ve dilbilgisi ile ilgili olan
Zemahserimin (1075-1143) el-Mufassal adh eserine Ibn Yais tarafindan yapilan ve bu
eser i¢in yapilmig en 1yi serh oldugu kabul edilen Serk-t Mufassal-i Jemahgeri'1 incelemek ve
derlemektir. Jahn Istanbul kiitiiphanelerinde tamamlachgi/derledigi bu eserini de iki cilt
halinde 1882 ve 1886 yillarinda yaymlamigtr.” 1873’te 6gretmen oldugu bilinen Gustav

2 Sibawaihi’s Buch iiber die Grammatik Ubersiitzt und Erklirt, Erster Band - Erste Halfte Ubersetzung,
Berlin, Verlag von Reuther und Reichard, 1895; Sibawaihi’s Buch iiber die Grammatik Ubersiitzt und Erklirt,
Zweiter Band - Erste Hilfte Ubersetzung, Berlin, Verlag von Reuther und Reichard, 1900.

3 Ibn Ja’is Commentar zu Zemach$art’s Mufassal. Nach den Handschrifien zu Leipzig, Oxford, Constantinopel und
Cairo auf Rosten der Deutcshen Morgenlindischen Gesellschafl, Leipzig, F. A. Brockhaus, Erster Band, 1882;. Ibn
Ja’is Commentar zu Zemach$ar:’s Mufassal. Nach den Handschrifien zu Leipzig, Oxford, Constantinopel und Cairo auf
Kosten der Deutcshen Morgenlindischen Gesellschaft, Leipzig, F. A. Brockhaus, Zweiter Band, 1886.
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Jahn, 1891°den itibaren Richard Kukula ve Karl Ignaz Thriibner tarafindan hazirlanan
“Minerva: Jahrbuch der Gelehrien Welt” (Minerva: Ogrenilen Diinyanmin Yilligr) adli rehber/
katalog niteligindeki eserinden anlagildigi iizere Kénisberg Universitesi Edebiyat Fakiilte-
st Dil Bilimleri Bolumi/Kurstusti'nde semitik diller profesérii olarak gérev yapmaktadir.
Kaynagin daha sonraki dénemlere ait olan ciltlerinde de Jahn’in aym gorevde bulundugu
goriilmektedir. (Kukula ve Triibner 1893: 344; Tribner 1898: 412-413; Bakiniz Ek-1/1
ve Ek-1/2).

Gustav Jahn, ibn Yaig'in serhi ile ilgili caligmasina 1870’lerin ilk yillarinda baglamig-
tir. Bu ¢alhiymasinda kendisine hocas1 Hemnrich Leberecht Fleischer'in (1801-1888) buryiik katkist
ve yonlendirmeleri oldugu agiktir. 1873’te tamamladigt “Abul-Baka Ibn Ja’is Commentar zu
dem Abschnitt Uber das Hal (3V>) aus ZamachSari’s Mufassal nach der Leipziger und Oxforder Hands-
chrift” (Leipzig ve Oxford Elyazmalarma Gére Ebul-Beka Ibn Yaig'in Serh-i Mufassal-i
Zemahser-i Eserinden Hal (J)) Boliimiiniiniin Yorumu) adli gahsmasmda Leipzig Uni-
versitesi Kutiiphanesi (Universitiat Bibiliothek) ve Oxford Bodleian Kiitiiphanesi’ndeki
(Bodlejana) farkli niishalar1 kullanarak bir kargilagtirma yapmis ve derleyerek yaymlamig-
tir. Bu eserin 6nsoziinde Ibn Yaig'in serhinin niishalarinin oldugu kiitiiphanelerden bahse-
derek bu kiitiphanelerde kendisine yardim eden kuratdr ve kutiiphanecilere tesekktrlerini
de sunmugtur (Jahn, 1873: IV). Commentar zu Zemachsart’s Mufassal (Zamahseri’nin Mufassal
Serhi) adl eserinin baghk sayfasinda ve énséztinde belirtildigi gibi bu aragtirmanin masraf-
lar1 Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft-DMG (Alman Dogu Bilimciler Dernegi) tarafindan
kargilanmustir (Jahn 1882: 5-10; Bakimz Ek-2/1 ve Ek-2/2).

Gustav Jahn Istanbul’a gelerek caligmasim nasil siirdiirdiigiinii, kurdugu iligkileri ve
gozlemlerini daha 6nce yayinladigi raporuna da siklikla atifta bulunarak 1882’de Leipzig’de
basilan “Ibn Ja’is Commentar zu LamachSar’s Mufassal nach der Leipzig, Oxford, Konstantinopel und
Cairo” (Leibzig, Oxford, Konstantinapolis ve Kahire yazmalarina gére Ibn Yaig'in Serh-i
Mufassal-1 Zemahgeri) adl 2 ciltlik eserinin 6nsoziinde asagidaki gibi anlatmugtir.

... Tabii ki dogru/tam bir eser meydana getirebilmek i¢in bu el yazmalariyla yetin-
medigimden, sonralar1 Fliigel'in hazirladigi Hac1 Kalfa'nin (Katip Celebi) Istanbul
kiitiphanelerindeki yazmalar: igeren/anlatan eserinin (Kesfi’z-Ziinun An Esami’il-
Kiitiib ve’l Fiinun) 7. cildini inceledigimde Thn Yais e ait ok daha fazla el yazma-
st oldugunu gordim. Bu eserlerin getirtilebilmesi i¢in Alman Elgiligine yaptugimiz
bagvuru cevapsiz kalmistir, ciinkii Islami temellere dayanan vakif kiitiiphanelerin-
de yazma eserlerin kiitiiphane haricine ¢ikarilmasi gibi bir sey distintilemezdi bile;
Istanbul’dan yeni dénen Saymn Prof. Sachau, liitufta bulunup, yazmalarm sevki i¢in
mutlaka bir geyler yapacagini ve bu tiir bir istekte bulundugumda zorluklarla karsi-
lagacagimu, bir kere bile bahsi gegen kitiiphanelere giris yapamadigini bana bildirdi.
Bunun iizerine el yazmalarinin gelmesini beklemek yerine Istanbul’a gitmek benim
i¢in daha anlamh olacakt, belki de tim farkli niishalar1 da alabilecektim. Eger su
anda Beyrut'ta kraliyet terciiman olan Dr. Hartmann o zamanlar Istanbul’da ¢a-
hismalarda bulunuyor olmasaydi, Fatih Camii’ni ziyaretim sirasinda tesadiifen ¢ok
6nemli bir yazmayi buldugumda bunu kullanmam i¢in Prof. Fleischer’i bilgilendir-
meseydi bu derlemeyi gergeklestiremeyecektim. Istanbul’a iig aylik seyahati sorun-
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suz bir gekilde resmi iligkilerim sayesinde gergeklestirdim. Béylesine kapsamli bir
eserin derlenmesi tabii ki oradaki yardimsever tutumlar sayesinde kolaylagmigtir.
Orada yasadigim tecriibeleri ZDMG" dergisinde yayinlanan seyahat raporumda
agiklamigtim. Baz1 cami kiittiphanelerinde kargilastigim simursiz fedakarhg goz ardi
edemem. Bu fedakarhgin ismi, kiitiphaneye ikinci gelisimde gtinltik verdigim ticreti
geri ¢eviren, benimle birlikte giintin buyiik kisminda kiitiiphanede bulunan ve ben
derlememi yaparken dua edip namaz kilan Laleli Cami kiitiiphanecisi Yusuf Ziya
Efendi’dir. Yusuf Ziya Efendi, en nadide Kur’an-1 Kerim 6rneklerini (mushaf- serif)
camiide, Mahmud (Divanyolu Caddesi’ndeki Sultan II. Mahmud Tirbesi) tirbe-
sinde bana gdstermistir, ayni zamanda oranm da tiirbedaridir. Ayrica diger cami
kitiphanelerine girisim i¢in bagkalarmi bilgilendiren ve uzun stire yazigtigim kigidir.
Bunlar hafizalardan silinemez. Her uzman, bir derlemenin aceleye getirilerek ya da
kiitiiphanelerin son derece zengin gramatik ve metinsel kaynaklarim sadece bastan
savma kullanarak degil, béylesine kisa bir siirede yogun ¢aba gostererek, yorularak
olabilecegini bilir. Iste bu titizlikle, Fatih Camii’ndeki bir yazmay1 tam olarak derle-
migtim. Tki ciltten olusmaktadir. Eserin ilk yarist olan ve Musaggir ile ilgili bolimiin
sonuna kadar yer aldig1 birinci cildi Recep 648’de (1232-33), eserin geri kalani olan
ikinci cildi Safer 651°de (1235-36) tamamlanmugtir. Bu 6zenle istinsah edilmig yazma
metinleri Leipzig ve Oxford yazmalarinda olaganiistii bir sekilde tahrib olmug eserin
ikinci yarist oldugu gibi, Savahid metninin olugturulmasi i¢in de son derece 6nemliy-
di. Ayrica goriiniisteki gorevlerimden ¢ok Laleli, Beyazit ve Valide Camii’lerindeki
yazmay1 derlemem sirasinda yagadiklarimi da gezi raporumda anlatmigtim.

Dahast Savahid metninin biiyiik bir bélimi, kismen yorumlar: bilimsel olarak ka-

bul géren yazarinin ortaya koyduklarmm kargilastirilmasiyla, kismen de Savahid
serhlert ile kesinlik kazanmugtir. Son olarak yer yer el-Ayni’den yorumlar, daha ¢ok
Istanbul’dan 6rnegin Fatih ve Laleli Camilerinden yazmalarmi, Berlin’dekileri, fbn
Hisam’m Mugni’l-Lebib adli eserine yapilan Suyuti'nin Berlin’deki serhini, Oxford
ve Istanbul’da Sibaveyhi'nin Sevahid eserine (El-Aclam) es-Santamari tarafindan
yapilan serhi ve Prof. Socin’in (Albert Socin, 1844-1899) 15 dilbilgisi eserini ice-
ren bolimlerine/musralarma yapilan Camit’s-Sevahid serhini kullandim...” (Jahn
1882: 8-13).

Asagidaki rapordan ve yukaridaki 6nsézden de anlagildig: gibi Jahn, 1874 yili sonla-
rinda Istanbul’a gelmistir. Bunun en biiyiik kaniti, Evkaf Nezareti'nden kiitiiphanelerde
¢alhisabilmek icin almasi gereken tezkirede kendisine yardimer olan Alman Konsoloslugu
terciiman Logebott Freidrich Constantin von Tischendorf un 7 Arahk 1874°te vefat etmis olma-
sidir. Ancak bu stireg 1875 yili yazinda sonuglanabilmistir. Raporda Gustav Jahn, ziyareti
sirasinda Istanbul’un cesitli kiitiiphanelerindeki gozlemleri ve diigiinceleri anlatmakta, dik-
kat ¢ekici tespitlerde bulunmaktadir. S6z konusu gézlem ve diigtinceler Tirk kiittiphane-
cilik tarihi a¢isindan 6énemli veriler icermektedir. Bu nedenle raporun cevirisi yapilirken,
yazarm bahsettigi kaynaklar, kigiler ve kurumlar da incelenerek, tarihsel stire¢ icindeki
butinligin saglanmasma dikkat edilmis, agiklamalar dipnotlar ile gosterilmistir. Yazarin
raporunda vermis oldugu dipnotlar metnin sonunda ve birbirini takip eden numaralar ile

verilmigtir.

*Zeitschriften fiir Deutschen Morgenlandischen Gesellschaft.
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Sosyal Egitim ve Saglik Isleri Bakani Sayin Dr. Falk’a Sunulmak Uzere,
Bakanligin Destegi ile Istanbul’a Yapilan Bilimsel Gezinin Sonuglar1 Hak-

ok

kinda Rapor™

Hazirlayan
Dr. G. Jahn

Saym Ekselanslari, 1875 yihnin Temmuz, Agustos, Eyliil aylarinda Istanbul’a bilim-
sel amacla yaptigim gezinin bittigini ve bunun sonuglarim rapor halinde sunabilmenin

onurunu yagamaya cesaret ediyorum.

Basilibir niishast Alman Dogu Bilimciler Dernegi’nden (Deutschen Morgenliandischen
Gesellschaft)’ alinmug Arapca dilbilgisi hakkindaki bir eseri (Ibn-i Yaig’in Serh-i Mufassal-i
Zemahseri® adh eserine ulagarak) derlemek olan amacima ulastigin sizlere bildirirken, Ts-
tanbul kiitiphanelerini genel anlamda tanitmaya, yasadigim kisisel deneyimleri aktarmaya
ve kiitiphanelere has 6zellikleri anlatmaya ¢alisacagim.

Birgok kereler gordiigiim ve duydugum devlet salnamesinde’ sayilar1 40 olan fstanbul
kiitiphanelerinin hepsi vakif -yani (Hz.) Muhammed’in buyruklarma bagh hareket eden
dini dernekler- olarak kurulmus kiitiiphanelerdir. Bu vakif kiittiphaneleri erigilebilirlik de-
recelerine gore gruplara ayrilmiglardir; cami/kiilliye icerisinde yer almayan ve bu nedenle
de kullanimi/erigimi kolay olan Ragip Paga’nin kurdugu ve benim ziyaret ettiklerimin ara-
sinda deger olarak énde olanlar/gelenler [miistakil binalara sahip], cami ve/veya kiilliye-
ler i¢inde yer alip caminin/kiilliyenin yakinlarinda kurulmus olan Valide®, Laleli ve Nur-u
Osmaniye camilerinin kitiphaneleri gibi olanlar ve kimisi de Mehmed? (Fatih) Camii ve
Beyazit Camilerindeki gibi caminin i¢inde bagimsiz yapilanmug, yapida 6zel girisi olan ya

** Yazimn orijinali Zeitschriften fiir Deutschen Morgenlindischen Gesellschafi, 30 (1876): 125-131’de
yaymlanmustir.

?> 2 Ekim 1845’te bir grup dogu bilimci (oryantalist) tarafindan Leipzig’de kurulmugtur.

 Eser isim, fiil, harf (edatlar) ve misterek lafizlar olmak tizere dort bolimden olusur. Eserde
anlatilan konular Kur’an, hadis, Arap siir ve nesrinden cesitli érnekler de vermektedir. Zemahgeri’nin bu
eseri dil bilimciler tarafindan biiyiik ilgi gdrmis, bir ¢ok serh ve hagiyesi yazilmigtir. Bunlarin en bilineni

Muvaffakuddin Ebw’l-Baké Yais Ibn Ali el-Halebi (6. 643/1245) nin Serh-i Mufassal adli eseridir.

7 Buyuk olasihkla 1873-1875 yillarmin Def’a 28-30 numarali Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye’si
olmahdir. 1865°¢ kadar Osmanl Devleti'nde “Devlet Salnamesi” diginda resmi kurumlara ait salname
veya nevsal, ayrica 1865’ten itibaren Istanbul kiitiiphanelerini konu edebilecek 6zellikte de salnameler
yaymlanmamugtir. (Salname-i Askeri, Salname-1 Hadika ve Salname-i Rasadhane-i Amire). Bakimz, Osmanl
Salnameleri ve Nevsaller: Bibliyografyas ve Toplu Katalogu. Hazl.: Hasan Duman, Ankara, T.C. Kiiltir Bakanhg;,
1999, 3-5, 161-163.

% Aksaray Pertevniyal Valide Sultan Camii.

¢ Fatih Camii.
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da Ayasofya [1]'", Stileymaniye, Sultan Ahmed gibi cami iginde bulunan kiitiiphanelerdir.
Sonuncu belirli 6zellik ise gayr-1 Miislimlerin kiitiphaneyi kullanmak i¢in camiye girigle-
rindeki zorluktur ki bazi camilere giriste (6zellikle en biyiik ve ¢ok sayida kiitiphanenin
eserlerini barindiran Ayasofya gibi) sadece vakiflar i¢in olan bakanhgin'' diizenledigi bir
izin belgesi -tezkire'*- sayesinde bu zorluk agilabiliyor. Ayrica diger bir¢ok camideki kutip-
haneye yapilan ziyaretler i¢in de gayet sevecen, gérevine bagl bir sekilde hizmet veren kii-
tiphanecilerden, s6z konusu gayr-1 Mislimlerin kiitiiphanelerden yararlanmalar: i¢in béyle
bir tezkire almabiliyor. Kiitiiphanecilerin itinal bir sekilde saklacigr ve kiitiiphaneye gelen
kullanicilardan talep tizerine gosterilen bu belgeye sahip olundugunda, genellikle ¢ok nadir
dizenlendigini duydugum tezkirede yazili kitaplarn kullanabilir ve kiitiphaneye herhan-
gl bir engelle karsilagmadan girebilirsiniz. [Kitiiphanede] Vakit ge¢irdigim siire zarfinda
genel ve degisken uygulamalar vardy; farkl camilerde kiitiphaneyi ziyaret eden ulemaya
kitaplardan faydalanmalari igin farklh muamelenin yapildigina sahit oldum. Mislimanlar
icin tim kiitiiphanelerin kullanimi, Sultan Ahmed [2] ve Eyiip Sultan [3] gibi hi¢ agik ol-
mayan birkag tanesi harig, her zaman tezkire olmaksizin serbesttir.

Kiitiphanelerin hemen tiimii -Sali ve Cuma giinleri hari¢- sabah 8-9’dan aksam
7’ye bazilar da 10’a kadar aciktir. Nispeten az bir ticret karsihginda bazi kitiiphanelerde
kiitiphanecinin gozetimi alinda daha uzun kalmak mimkin olabiliyor. Daha biytik kii-
tiiphanelerin idaresi, bazilarinin her zaman hizmete hazir oldugu ve kullanicilarin sadece
gormek istedigi kitaplar1 getiren diigiik ticretli, sayilart zaman zaman altiya kadar ¢ikan [4]
kiitiphaneciler tarafindan yiiriitiilmektedir; bu kiitiiphanelerde ¢ogunlukla Kur’an-1 Kerim
ornekleri” ve Kur’an-1 Kerim tefsirlerine iligkin eserler bulunur ve eserleri yakindan ince-
lemek istediginizde kargilagtiginiz engeller her zaman da agilamaz degildir. Ziyaret ettigim
kiitiiphanelerin tiimii Islami bilimlerin disiplinlerine gore diizenlenmis; yazmalarin eser ad,
yazar adi, dil ve eserin boyut bilgilerinin oldugu kendi [defter/fihrist] kataloguna sahip-

14

tir. Istanbul’da katalogunun basili oldugunu duydugum tek kiitiphane Ragip Paga’dr.

! Yazarin metin i¢i dipnotudur, diger dipnotlar ile karigmasim 6nlemek igin metin iginde koseli
parantez “[ |” ile verilmistir. Makalenin sonug kismindan 6nce bu dipnotlar sirasiyla listelenmistir.

! Evkaf Nezareti

2 Hiktimetten veya ilgili kurulustan alinan izin kagidi, tezkere. Bakiniz, Ferit Devellioglu, Osmanlica
Tiirkge Ansiklopedik Liigat, 19. bs., Ankara, Aydin Yaynlari, 2002, 1106-1107.

% Mushaf-1 Serifler

'* Jahn’m bu ifadesi tam olarak dogru degildir, ¢tinkii 1850-1854 yillar1 arasinda Osmanbeyzade Fethi
Mehmed Ali Efendi (1804-1857), El-Asarii’l-Aliyye fi Hazaini’l-Kiitiibi’l-Osmaniyye adli bir eser yazarak, [stanbul’da
bulunan 47 vakif kiitiiphanesinin bir toplu katalogunu yapmistir. Ancak eser konu simiflamasi yapilamadigi,
ilgili konu altina alfabetik sirada eser adlarinin siralanamamasi ve sadece hangi eserin hangi kiitiiphanelerde
ne kadar oldugu bilgisine yonelik olarak hazirlanmasi nedeniyle yaygin olarak kullamlamamigtir. Eserin
yazmasi Beyazit Devlet Kiitiiphanesi'nde (No. 5092-5093), mikroform kopyas: ise Milli Kiitiphane’dedir
(Mf1994 A 2333). S6z konusu ¢alismanin mirettibi ve dénemin Dersaadet Kitiiphaneler Miufettisi olan
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Buna kargin Flugel” Hac1 Kalfa'® baskisinin 7. cildinde hentiz tam olarak bulamadigim 22
Istanbul kiitiiphanesinin katalogunu Viyana ve Paris elyazmalarma gére hazirlayip bas-

Abdurrahman Nacim Bey 1863 ve 1869’da, Damad Ibrahim Pasa ve Koca Ragip Pasa Kiitiiphanesi'nin
kataloglarim hazirlamig ve basmistir. Bu iki eser; soz konusu kiitiiphanelerde yer alan yazma ve basma
eserlerin bibliyografik kimliklerini belirli bir diizen igerisinde ve tutarh bir sekilde veren ilk katalog olma
ozelligini de tagimaktadir. Bakimz, Bursali Mehmed Tahix, Osmank Miiellifleri, Tstanbul, Matbaa-i Amire,
1333, c.1., 395; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, 1996, c.2., 523;
Hiiseyin Sira, Rusguklu Ali Fethi Efendi Hayat, Eserleri ve Hilyesi, (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Istanbul,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 11-14, 24-26.

P Gustav Leberecht Fliigel (1802-1870), Alman dogu bilimci. 1821-1829 yillari arasinda Almanya
ve Iransa’da teoloji, dogu dilleri (Etudes Speciale des Langues Orientales’de ozellikle Arapga) ve felsefe
egitimi almig ve bircok kutiiphanede yazma eserler tzerine calismalar yapmustir. 1830’larmn bagindan
itibaren caliymalarmi Avrupa’nin farkll kentlerindeki kiitiphanelerde bulunan yazma eserler tizerine
yogunlagtirmigtir. Eserleri arasinda Katip Clelebi'nin Kesfi’z-Zinun an Esami’l-Kiitib ve’l Finun da yer
almaktadi. Bu eser, Lexicon Bibliographicum et Encyclopaedicum a Mustafa bin Abdallah Katib Jelebi dicto et nomine
Haji Khalfa Celebrato I-VII adiyla Londra’da, 6liimiinden sonra 1871-72°de ise bn an-Nadim Kitab al Fihrist
adli galigmasi yaymlanmustir. Bakinz, lbn an-Nadim Kitab al Fihrist: : Erster Band: Den Text enthaltend. Zieiter
Band: Die Anmerkungen und Indices enthaltend. 1. Aufl. (Nachdr. d. Ausg. Leipzig 1871-1872); Gustave Dugat,
Histoire des Orientalistes, Paris, Maissonneuve, 1868, Tome 2, 94-96. Kitabin VI cildi yazar ad: dizinleri ile
alfabetik sira diginda anilan eser adi dizini, niisha farklariyla ilgili bilgileri, tashihleri (diizeltme) ve ayrica
Kahire’deki Ezher, Ebii’z-Zeheb Mehmed Bey ve Seyhiiniyye medreseleri, Sam’daki Azmizade Abdullah
Paga, Halep’te Ahmediyye Medresesi kiitiiphaneleri, Rodos Kiitiiphanesi, Istanbul’daki Fatih Camii,
Siileymaniye, Kilig Ali Pasa, Hafiz Ahmed Paga, Kopriilii, Sehid Ali Pasa, Damad Ibrahim Pasa, Yenicami,
Hac1 Begir Aga, Auf Efendi, Ayasofya, Nuruosmaniye, Koca Ragip Pasa, Laleli, III. Ahmed, Veliyytiddin
Carullah Efendi, Asir Efendi, Murad Molla, Hamidiye ve Halet Efendi kiitiphanelerinde bulunan yaklasik
24.000 adet kitabin fihristlerini ihtiva etmektedir. Diger ¢ahismalarindan dikkat ¢ekici olanlar yazma eser
kataloglaricir. Die Arabischen, Persischen und Tiirkischen Handschrifien der Kaiserslich - Koniglichen Hofbibliothek zu
Wien adh iig ciltlik calismada kendine has bir konu/kaynak tiirii siiflamast yapilmistir. Ik cilt ansiklopediler,
bibliyografyalar, giizel sanatlar (yazi ve susleme) ve sozliikler ile baglayan bolim, danigma ve genel konulu
kaynaklarmn listelendigi bolimdir. Hemen ardindan gramer, konugmalar (diyaloglar - essays), kafiye-aruz-
sairler, belagat (retorik), insa (sitilistik), vecizler (atasozleri vb.), edebiyat ve siir boliimleri gelmektedir.
Katalogun ikinci cildinde roman-hikaye, masal, biyografiler, seyahat-etnoloji-halkbilim-istatistik, Ttrkce
defterler (askerlik, maliye, topraklar, bagislar, vasiyet ve terekeler vb.), askerlik bilimi, aritmetik, astronomi-
astroloji-takvimbilim, doga bilimleri, tip, ilaghilim, simya, miizik ve mantik-felsefe-metafizik konular1 yer
almaktadir. Ugiincii ciltte ilahiyat (Kur’an, kiraat, tefsir, hadis vb.), mistisizm ve mecmualar yer almaktadir.
Burada verilen konu bagliklar1 altinda dile gére bir smiflama daha yapilarak Arapca, Farsca ve Ttrkce
(bazen Cagatayca) yazmalar listelenmigtir. Dil simflamasi altindaki eserlerde herhangi bir diizen yoktur. Ciok
nadiren yazma eserlerdeki fiziksel 6zellikleri tanimlamak amaciyla sekiller kullamlmugtir. Sira numarasimim
altinda eserlerin orijinal dillerindeki isimleri hemen sonrasinda Almanca gevirileri verilmistir. Bu bilgilerin
ardindan eserin muellifi hakkinda bilgiler, kullandig: diger adlar veya lakaplar belirtilmistir. Eserin baslangi¢
satir1, eserin icerigine yonelik 6zet yer yer ayrintili bilgi, eserin telif veya istinsah tarihi ve son olarak eserin
fiziksel 6zellikleri hakkinda bilgi yer almaktadir. Katalog sonunda yazar ve eser adi dizini yer almaktadir.
Diger énemli katalog ¢alismast ise Catalog der arabischen, persischen, tiirkischen, syrischen und aethiopischen auf der
Hof und Staatsbibliothek zu Miinchen’dir. Miinih Devlet Kiitiphanesi’ndeki Arapga, Farsca, Ttrkce, Stiryanice
ve Habesge el yazmalarimin fihristi olan ¢ahiyma, Viyana’da Anzeige-Blatt (XLVII, 1-46)°da yayimlanmistir.

15 Katip Gelebi (1609-1657).
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mugtir. Flagel, Mehmed (Fatih) Cami Katiiphanesi'nin kitap sayisini kopyalar/dublikeler
ile beraber 1537 olarak vermistir, fakat kiitliphanenin katalogundaki say1 5271 dir, Fligel,
Ayasofya’daki yazmalarin sayisin 1442 olarak verirken, salnameye gére bu say1 6292’dir.
Fligel'in verdigi kitap sayis: kutiiphane kataloglariyla uyusmamaktadir. Mehmed (FFatih)
Kitiiphanesi'nde kullandigim kapsaml bir eser [5] Fliigel katalogunda yoktur.

Kitiphaneler, Arapca, Farsca ve Turkge basilmig ve daha ¢ok yaymlanmamug el-
yazmas: eserleri; Kuran tefsiri, hadis, hukuk gibi Islami bilimlerin her alanindaki ¢ok sa-
yida eseri, tasavvuf, tip, dil bilgisi, retorik, leksikografi, matematik, felsefe, tarih, cografya
kitaplarini, Divan edebiyatindan Arap ve Fars yazarlardan [6] yorumlu ve yorumsuz ¢ok
sayida yazma, az sayida da olsa edebiyat eserini barindirmaktadir. Kitaplar oldukga iti-
nali bir sekilde yazilmig, ¢ok iyi korunmus, ciltlenmis, diizenli bir gekilde yerlestirilmisti.
Biiyiik kiitiphanelerden birinin revizyonu sirasinda orada bulunarak kitaplara gosterilen
Ozeni bizzat goriip kanaat getirebildim. Kitiiphanelerin kullanimina gelince, ¢aligigim kii-
tiphanelerde Musliman bilim adamlart disinda -Hiristiyan veya Yahudi- bilim adamia
rastlamadim. Ayrica en ¢ok ziyaret edilen en eski ve en biiyiik kiitiiphanelerden biri olan
Mehmed (Fatih) Camii kiitiphanecisinin bana s6yledigi tizere simdiye kadar kendisiyle
hi¢bir yabanci bilim adami ¢alismanus. Kitiphanede konusmalar ¢ok az ve genellikle kisik
sesli olmustu ki Tturklerin yabancilara karst duydugu can sikict merak sorununu bir tarafa
birakirsak, insan bizim birc¢ok kiitiiphanede [Almanya’daki kiitiphanelerden bahsediyor
olmali] ¢alisngindan daha rahat ¢ahigabilir. Ancak sadece kitiiphaneciler degil, kiitiipha-
nelere gelen ulema da, ziyaretimin amacim 6grendikten sonra her defasinda bana kendi
evlerinde bulunan 6zel kiitiiphanelerinden el yazmalarin1 almamda, bilimsel problemleri
[7] ¢bzmemde ve kiitiphaneciler tizerindeki etkilerini kullanarak olumsuz durumlar: ag-

mamda ¢ok destek oldular.

Kitiphaneciligin kapsamina girdigi olciide, yasadiklarimi anlatmaya caligtyorum.
Dermesinde tzerinde ¢alistigim el yazmasinin da [8] yer aldigi Mehmed (Fatih) Camii
Kitiiphanesi’ni ilk ziyaretimde, kiitiphaneye girisim izinsiz gerceklesmisti. Yaklagik dort
gun serbest bir bigimde ¢aligtiktan sonra, kiitiphanecilerden biri bana aragtirmamda eg-
lik ederek, benim kiitiiphaneye girigimden sorumlu oldugunu bu ytzden kurallar geregi
kiitiphaneyi kullanan ulemanin ithamlarina/sorularina/merakina da cevap verebilmek
icin bakanlk tarafindan dizenlenmis olan tezkireyi istemek zorunda oldugunu soyledi.
Bu arada tamistigim bir aragtirmacinin araya girmesiyle tezkire diizenlenene kadar kii-
tiphaneye girisgi gecici olarak izinsiz bagarabildim. Alman Elgiliginden Tturk Bakanhginin
aracihg ile Evkaf Nezareti'ne uzanan gorev degisim siireci olduk¢a yavag oldugu igin bu
duizenleme gecikirken, kiitiphaneci bana Alman Konsoloslugundan arkadasim terciman
Dr. Hartmann’in araciigina ragmen kiitiphaneye tezkiresiz girmemin daha fazla mum-

kiin olamayacagini bildirdi. Buraya gelisimin tizerinden kisa bir stire ge¢misti ki Alman
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Konsoloslugunun tercimam Dr. von Tischendorf'7ve Alman Biiyiikelgiliginin terctimani
Dr. Testa beni Evkaf Nazirt Kemal Paga'® ile tanigirmak ve sahsima bir tezkirenin hazir-
lanmasim saglamak icin Bakanhktan randevu aldilar. Uzun yillar Almanya’da yagamis ve
ozellikle Berlin’de Babiali’nin elgisi olarak bulunmusg olan Bakan, bizi son derece dostane
bir tavirla kargilady; biz beklerken, adi gecen camideki kiitiiphanecinin dilbilgisi ve beseri
bilimlerdeki biitiin eserlerin [9] (bunlarin din ve Kuran meali ile ilgili olanlar1 degil) iste-
digimde bana vermesini 6ngoren ve benim diger kullanicilar tarafindan rahatsiz edilmemi
engelleyen tezkireyi hemen hazirlatti. Bu tezkirenin ibraz edilmesinde elimde olmayan
zaman darhgindan bagka onca destegin arasinda hicbir engelle karsilasmadim. Bu camide
(Fatih) yazarmin kendi ¢agindan kalma (I. cildi h. 648, II. cildi h. 651 yazilmis) oldugu
bilinen el yazmasini kiitiphanecilerin tedirgin etmeyen gozetimleri altinda on haftada der-
ledim. Kiitiphanenin revizyon nedeniyle kapali oldugu sirada “misafirin hatirma” davet
bile gerekmeden kiitiiphaneyi ziyarete devam ettim.

Tim kitiphanelerin galiyma saatleri ayni oldugundan Mehmed (Fatih) Camii
Kitiphanesi’nde aragtirmamu yaparken bir kiitiphaneyi daha ziyaret etme firsati bulu-
yordum ki, bu kiitiiphane ¢aliymama duyulan saygidan birka¢ kez normal zamanindan
bir saat daha uzun agik tutulan Valide Camii (Kitiiphanesi) idi. Derlememi bitirmeye
yaklagtigimda seyahatimin son 14 gntinde ¢ok az da olsa diger kiitiphanelerde eserimin
gok ozel ve esash kisimlarim kargilagtirma imkamm oldu. Bu kiitiiphanelerin higbirinde
tezkire sorulmamigti; 6nceleri Mehmed (Fatih) Camii’nde tezkire ile ilgili ¢ikarilan zorluk-
lar1 bir kenara birakirsak, tezkire sadece kitap 6diing alacagim zaman gerekiyordu ki bu da
imkansiz degildi [10]. Daha 6nce kargilagtiklarimim diginda, Beyazit, Laleli, Valide Camii
ve burada kaldigim siirece kapali olan Fliigel'in katalogunu gérdugiim [Hekimoglu| Ali
Pasa kiitiiphanelerinde, yazarima (¢alismama) ait dort tane daha el yazmasi buldum. Eger
bu kiitiiphanelerdeki eserlerin farkinda olmasaydim, Mehmed (FFatih) Camii’ndekileri de-
ger acisindan kismen agan bu el yazmalarini daha 6nce kullanmadigima tziliirdim, ¢tin-
kii orada bulunmam tatile (Ramazan) rastlamisti ve kiitiphanelerin sadece birka¢ tanesi
agikti. Ramazan’a girmeden kisa bir siire 6nce (Ekimde) kiitiiphanelerin neredeyse tamami
tekrar acildi. Laleli Camii’'nde [11] herhangi bir talebim olmamasina kargin kitiiphane
giinde iki saat daha uzun agik tutuldu ve kiitiiphaneler tatil ginii olmasina ragmen Salh
gunleri de acik kaldi. Dilbilgisi yorumlari i¢in gercekten sonu gelmeyen bir materyal zen-
ginligiydi, aragtirdigim niishanin disinda ayni el yazmasima farkli yazarlarin bes tane daha

" Logebott Freidrich Constantin von Tischendorf (1815-1874).

'® Kemal Ahmed Paga (1808-1887), Mayis 1854 - Haziran 1857 yillar arasinda Berlin elgisi ve Mayis
1874 - Kasim 1877 arasinda Evkaf Naziri olarak gérev yapmistir. Bakiniz; Mehmed Sureyya, Sicill-t Osmant,
c.3., Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1996, s. 880; Soner Kuneralp, Son Dinem Osmank Erkan ve Ricali
(1839-1922), Istanbul, Isis, 2003, 5.58; Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Fvkaf-e Hiimayun Nezareti’nin Tarihge-i
Teskilat ve Niizzann Terciime-i Ahvali, Istanbul, Evkaf- Islamiyye Matbaasi, 1335; Seyit Ali Kahraman, Evkaf-2
Hiimayun Nezareti, Istanbul, Kitabevi, 2006, s. 35-37, 61-62.
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serhini buldum [12]. Daha sonradan serhleri de yazilmis olan dilbilgisi alaninin bu te-
mel eserlerinin niishalari, [13] neredeyse biitiin kiitiphanelerde mevcuttu. Eger zamanim
olsaydi yerel dili 6grenmek (Ttrkge) i¢in tek yol insan iligkileri [14] olurdu ve amacima
ulagirdim. Caliymamin neredeyse tim digimlerini ¢ézebildigime inaniyorum, tstesinden
gelemeyeceklerim de olursa, bunlari siirekli yazih iletisimim olacak Istanbul’da kazandigim
arkadaglarim aracihg ile ¢dzmeyi umuyorum. Istanbul kiitiiphanelerinin Avrupali dogu
bilimeiler tarafindan neredeyse hi¢ kullanilmadigini' ve tecribelerime gére boyle bir kul-
lanimin ancak yerinde yapilmasinin miimkiin olacagin da eklemek istiyorum.

Gustav Jahn’a verilen tezkire sureti:
Fatih Kiitiibhanest hafiz- kiitiibii, efendiler

Almanya Devleti tebaasindan misyi Yan (fahn) nam-1 zat Dersaadet kiitiiphanelerinde bulunan na-
hiv ve edebiyata miiteallik kiitiib-1 mevcudeyt miitalaa itmek iizere devlet-i miisarun-ileyha heyet-i tedrisiyesi
tarafindan mahsusa Dersaadet’e ginderilmis oldugundan bahisle Fatih Kiitiibhanesi’ne duhuliine kimesne
larafindan miimana’at olunmamast hakkinda canib-i sefaretden olunan takrir iizerine iktizasvun icrase
bi’t-tezkire-i samiye-i emr ii_ferman buyrulmus olmagla muma-ileyh masyo Yan’m ol vechle hafiz-u kiitiib
oldugunuz Fatih Kiitibhanesi’ne viirudunda hiisn-i kabuleyle nahiv ve edebiyata miiteallik kiitiib-i mevcu-
denan li-ecli’l-miitalaaya irae olunmast ve hakkinda riayet-t mahsusa-yr mihman-nevazinin icra kiinmas
swakinda i5bu tezkire-i divan terkim kilindh.

fi 23 Cemaziyii’l-ahire sene (1)292 ve fi 15 Temmuz sene (1)291
[27 Temmuz 1875]

Nezaret-1 Evkaf-1 Himayun Divan-1 Evkaf-1 Himayun

9 G. Jahn'n tespitinde biiytik 6l¢tide dogruluk vardir. Ancak, kendisinden 6nce 1840’h yillarin
bagindan itibaren arsiv belgeleri yardimiyla baz1 ziyaretlerin yapildigr belirlenmigtir. 1846°da Ludwig Karl
Bethmann, Topkap1 Saray1 Kiitiphanesi’'ni, 1850°de Albert Alexandre de Pourtales (Graf Albertvon Pourtales) Hazine-i
Hiimayun Kiitiiphanesi’ni, 1854°te Fransiz Libarbiye (Charles Adrien Casimir Barbier de Meynard,1826-1908 olmasi
muhtemeldir) Topkap1 ve Enderun Kiittiphanesi’ni, 1859’da ismi tam olarak belirlenemeyen dénemin Rus
elgisi Pesetinof(?) Hazine-1 Himayun’u ziyaret ederck arastirmalarda bulunmuglardir. Bunun yani sira Ogier
Ghiselin de Busbecq, Alphonse de Lamartine ve Joseph von Hammer-Purgstall gibi tarihgi ve diplomatlarin da Istanbul
kutiiphanelerinden faydalandiklar eserlerinin kaynakcalari incelendiginde anlagiimaktadir.
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Ceviri kisminda yazara ait ve koseli parantez “[ ]” ile verilmis olan dip-

notlar

[1] Camideki rehberin séyledigine gore.

[2] Camide kendi edindigim bilgilere gore.

[3] Laleli kiitiphanecisinin dedigine gore, kendisi aym zamanda Eytp’te de ¢alisi-
yordu.

[4] Bu say1 degisiklik gostermektedir.

[5] Ibn-i Yaig'in Serhi.

[6] Fliigel'in genel kapsaml bir ézetinden. Burada detayh aragtirma yapmam igin

bana zamaninda getirilmistir.

[7] Bununla ilgili ulema seve seve yardimei oluyordu. Camilere gelen aragtirmaci-
lardan onlara gegsitli sorular yoneltiliyordu. Bu durumdan yaralanmaktan mahrumdum.

[8] Bu eseri bulmayi, camilere girebilmem icin talepte bulunan saymn Dr. Hartmann’a
bor¢luyum. Ayrica Istanbul’da kaldigim siirece her defasinda beni desteklemistir.

[9] Nahv ve Edeb; tezkirenin altinda yazdigina gore.
[10] Sahsen tecriibe ettigime gore bir¢ok kitap 6diing verilmektedir.
[11] Bu cami, heniiz bitmemis olan son ticiinden sadece birini barmdirmaktaydi.

[12] fbnii'l-Hacib (yayginlik bakimindan en sik gériilen), Ziyaii’d-din, el Cundi (Oklid
diye bilinen), bir muhassal bashg ve el-Muceme Serh-i Muhmele Mufaddal

[13] Biitiin kiitiphanelerde sayfalar1 yaldizh cedvellerle siislenmis olan Sirafi’nin
Kitab-1 Sibeveyh eserine yaptigi serh, kismen fonetik alfabesi verilmis olan kopyalar; bir¢ok
serhi ile Alfiya eseri; Ibn-i Hisam i Mugni’l-Lebib [an Kutubi’l-Earib], e/-Kafiye, Mufassal'in
kendisi ve diger niishalari, biitiin bunlar Sevahid’e 6zel serhlerdir. Ayrica el-Ayni’nin
Sevalid’ e yaptig1 serhleri de mevcuttur. Tarafimizdan kullanmilanlarin diginda biytk ki-
tiphanelerin hepsinde Lexicis’in Lisani’l-Arab (bes ciltlik dev bir eser) da bulunmaktadur.
Camide her zamanki yerimde son olarak kullanmak i¢in almigtim.

[14] Baslangicta agilamaz gibi goriinen zorluklar insanlarla iletigime gecince yok olu-
yordu.
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SONUC

Yukarida raporunun bir gevirisi verilen Gustav Jahn’in Istanbul’da gecirdigi siire zar-
findaki birgok g6zleminin yerinde oldugu bir gercektir. Ayrica kaynaklara erigim yontemi
ve bunlart kullanma yéntemi de dénemin gerekliliklerine uygundur. 1875-1876 dénemi
her ne kadar Osmanli Devleti igin ciddi siyasi sikintilarin yasandigi bir dénem olsa da
yabanci bilim adamlarmin -6zellikle Alman, Avusturyal ve Macar- ¢ok da fazla zorlan-
madan ¢alismalarim stirdirebildigi bir dénem de olmustur. Hatta kendisinin de belirttigi
gibi kendisinden 6nce ¢ok az sayida yabanci bilim adamimin ziyaret ettigi Osmanh kiitiip-
haneleri bu dénemden sonra ciddi bir talep gérmistiir. Ayasofya, Laleli, Nur-u Osmani-
ye, Fatih, Atf Efendi, Képrild, Ragip Pasa ve Beyazit kiitiiphaneleri Ttrkge, Arapga ve
Farsca agirhkh yazma ve basma eserleri ile gesitli konularda aragtirmalar yapan bir¢ok
bilim adamina kaynaklik yapmus, degerli bilimsel eserlerin ortaya konmasmi saglayarak
sosyal bilimlere 6nemli katkilarda bulunulmasina yardimer olmustur. Bunun yan sira bi-
linmeyen, kayip oldugu sanilan veya yanlyg bilinen birgok eser de bu ¢aliymalar sonucun-
da gilin 11g1na kavusturulmus ve diizeltilmistir. Osmanh kiitiiphanelerinde bulunan ve bu
caliymada da bahsedilen nadir eserlere erisim igin Istanbul ve diger sehirlere gelen bilim
adamlarinin, tlkelerinin temsilcilikleri aracihgryla Maarif, Evkaf-1 Hiimayun, Dahiliye
ve Hariciye Nezaretlerine yaptiklar: bagvurularda oldukga israrci davrandiklari, s6z ko-
nusu kutiiphanelerdeki eserlerin degerlerini anlatmak icin yeterli bir kanittir. Bu eserler
icinde kitiphanelerden faydalanmak isteyen bilim adamlarmm kendi ilkelerinin tarihi,
cografyasi, dili, edebiyati, sosyo-ckonomik yasantis: ve dini ile ilgili olanlarin da bulundu-
gu bilinmektedir.?” Bu baglamda Osmanh-Tlrk kittiphanelerinin diinya bilimine kaynak
olarak yaptig1 katki tartigllmazdir. Birgok galiymaya kaynaklik eden Istanbul kiitiiphane-
leri, Bat1 bilim ve kiltiir hayatina ilging, 6zgiin ve yeni ¢aligmalarin katilmasma aracilik
etmigtir. Bunun yani sira kendi tarihlerini aragtiran ve halkina tanitmak isteyen tilkelerin
hiikiimetleri ve Dogu kiltiiriinii 6grenmek / 6gretmek isteyen iilkelerin bilim kurumlar

da Istanbul Kiitiiphaneleri’nin egsiz kaynaklaridan faydalanmiglardir. Buradan hareketle

2 Dikkat gekici 6rnekler icin bakiniz; “Ispanya Araplarna miiteallik malumat toplamak iizere Ispanya’dan gelen
Akademi azasina kiitiiphanelerde mevcut Arapea eserler hakkinda icap eden izahatin verilmes:”, DAGM. OADB. Y.EE.,
38/37, 19 Cemaziyelahir 1308; “Ispanya sefirinin Ayasofya, Kipriilii vesair kiitiiphanelerde Ispanya’va dair malumaty
muhtevi Arapga yazma kitaplarin fikristinin Madrid ‘Tarih Akademiyasi’na veridmesi istizane””. DAGM. OADB. Y.PRK.
ESA., 24-66, 29 Zilhicce 1313 (11 Haziran 1896); Hakan Anamerig, “Istanbul Kiitiiphanelerinin Bat Bilim
ve Kiiltiir Hayatina Etkileri: XIX.-XX. Yiizyillar ve Cumhuriyetin {lk Yillart”. 7. Uluslararas: Tiirk Kiiltiirii
Kongresi: Tiirk ve Diinya Kiiltiiriinde Istanbul Bildiriler 1I: Yagamm Istanbulcast ve Istanbul’da Bilim ve Kiiltiir Kurumlan
= 7th International Turkish Culture Congress: In Turkish and World Culture Proceedings 1. iginde (527-564). Ankara:
Ataturk Kultir Merkezi, 2011.
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Osmanl Devleti Batr’daki bilimsel devrime ve kiiltiirel degisime kendi bilim adamlar ve
/ veya aydimnlar ile belki dogrudan katk: saglayamamigtir, ancak elinde bulundurdugu
degerli kiitiiphaneleri ve buradaki kaynaklari ile Bati bilim ve kiiltiir hayatina egsiz katkilar

ve yenilikler kazandirmugtir.

Ozel izinler ile aragtirma yapmaya gelen dogu bilimciler 6zellikle Istanbul, Bursa
ve Edirne’deki vakif kiitiiphanelerinde yazma eserler ile teoloji, dil bilim, edebiyat, tarih
agirlikh olmak tizere degerli ¢alismalar yapmuglar, arsiv belgelerinden yararlanmiglar ve
gesitli arkeolojik kazilara, etnografik incelemelere katilmiglardir. Bu faaliyetleri sonucunda
hazirladiklar eserlerini, prestijli/déneminin 6nde gelen bilimsel kuruluglarinca yaymlat-
muglardir. Devlet ve 6zel vakif burslari ile Osmanl cografyasina aragtirma yapmaya ge-
len dogu bilimcilere verilen destek ayn1 zamanda bu bilimsel ¢aliymalara verilen énemi
de gostermektedir. Bu ayn1 zamanda Dogu’nun kiiltiirel, bilimsel, edebi vb. zenginliginin
gekiciligini, diinyaya yaptg: katkiyr da gosterir bir delildir. S6z konusu dogu bilimcilerin
galiymalarinda yer verdikleri, onlara kaynaklik eden ve hareket noktast olan kaynaklarim
yer aldigi Osmanl argiv ve kitiphaneleri de bu baglamda degerlendirildiginde birgok
Avrupa sehrindekiler ile boy olgiigebilir vaziyettedir. Ozellikle tarih, dil bilim, teoloji ve
edebiyat (literatiir) konularindaki ¢ahgmalarda Istanbul basta olmak iizere Bursa ve Edir-
ne’deki kiitiiphaneler dogu bilimciler igin birer bilgi evi olmus, her zaman kapilarmi bu
¢aliymalara agik tutmugtur. Osmanh Devleti’nin son dénemlerinde i¢inde bulunulan siyasi
ve ekonomik zorluklara ragmen birgok dogu bilimcinin istekleri kabul edilmis ve giivenle

¢aliymalarini siirdtiirmeleri i¢in gerekli 6nlemler almmustir.

Gustav Jahn'm gozlemleri Istanbul’daki Osmanli vakif kiitiiphanelerinin kullanict
hizmetlerinin incelenmesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Jahn s6z konusu raporunda kiitiipha-
nelerin acilig-kapanig saatleri, kiitiiphanecilerin Misliiman ve gayri miislim kullanicilarla
olan iligkileri, kiitliphanelerin derme 6zellikleri, siniflama sistemleri ve danigma hizmetleri
ile ilgili bilgiler vermektedir. Bu bilgilerden hareketle Istanbul’da derme agisindan zengin
olan ve kullanicilarin yogunlukla tercih ettikleri kiitiiphaneleri belirlemek, vakaf kiitiip-
hanelerinin kullanict profillerini ortaya gikarmak, vakif kurallarina uyulup uyulmadigim
saptamak ve Istanbul’da XIX. yiizy1l sonlarindaki bilim gevrelerinin varligim ve kiitiipha-

nelerin bu ¢evrenin énemli birer par¢asi olduklarimin kanitlanmasi miimkiin olabilecektir.



672 HAKAN ANAMERIC - GULCAN PALO

KAYNAKLAR

Anamerig, Hakan, “Istanbul Kiitiiphanelerinin Bati Bilim ve Kiiltir Hayatina Etkileri: XIX.-XX.
Yiizyllar ve Cumhuriyetin {lk Yillar”. 7. Uluslararast Tiirk Kiiltiirii Kongresi: Tiirk ve Diinya Kiil-
tiiriinde Istanbul Bildiriler IT: Yagamwn Istanbulcast ve Istanbul’da Bilim ve Kiiltiir Kurumlan = 7th In-
ternational Turkish Culture Congress: In Turkish and World Culture Proceedings 11. i¢inde (527-564),
Ankara 2011.

Bursali Mchmed Tahir, Osmanl Miiellifleri c. 1. Matbaa-i Amire, Istanbul 1918.
Devellioglu, Ferit, Osmanlica Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Aydm Yaynlari, Ankara 2002.

Grosswirlerbuch Deutsch als Fremdsprache, haz. Dieter Gotz, Gunther Haensch ve Hans Wellmann. Lan-
genscheidt, Berlin und Miinchen 2003.

Inal, Tbniillemin Mahmud Kemal, Evkaf- Hiimayun Nezareti’nin Tarihge-i Teskilat ve Niizzarm Terciime-i
Ahvali, Evkaf- Islamiyye Matbaast, Istanbul 1335/1919.

Jahn, Gustav, Ibn Jais Commentar zu ZemachSari’s Mufassal. Nach den Handschrifien zu Leipzig, Oxford,
Constantinopel und Cairo. Exste Band, Brockhaus Leipzig 1882.

, Abul-Baka Ibn Ja’is Commentar zu dem Abschnitt Uber das Hal aus Jamach$ari’s Mufassal nach
der Leipziger und Oxforder Handschrifl, Buchhandlung des Weisenhauses, Halle 1873.

Kahraman, Seyit Ali, Evkaf-t Hiimayun Nezareti, Kitabevi, Istanbul 2006.

Kanar, Mehmet, Dogu Bilimeiler, Suna-inan Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Aragtirma Enstitiisti, An-
talya 2004.

Kukula, R. ve K. Triibner, Minerva: Jahrbuch der Gelehrten Welt Jweiter Jahigang 1892-1893, Verlag von
Karl J. Tribner, Strassbourg 1893.

Kuneralp, Soner, Son Dinem Osmanl: Erkan ve Ricali (1839-1922), Isis, Istanbul 2003.
Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, ¢.2, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1996.

Osmanly Salnamelert ve Nevsalleri Bibliyografyast ve Toplu Katalogu, haz. Hasan Duman, T.C. Kiiltir Ba-
kanhgi, Ankara 1999.

Puyat, Gustave, Histoire des Orientalistes, Maissonneuve, Paris 1868.
Steuerwald, Karl, Almanca- Tiirkge Sizliik, Otto Harrassowitz, Wiesbaden 1998.

Swra, Huseyin, Rusquklu Ali Fethi Efendi Hayati, Eserler: ve Hilyesi, Yaymlanmamig Yiksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2008.



BIiR DOGU BILIMCININ GOZUYLE iSTANBUL KUTUPHANELERI 673

Tribner, Karl, Minerva: Jahrbuch der Gelehrten Welt Jweiter Jahrgang 1897-1898, Verlag von Karl J.
Triibner, Strassbourg 1898.

Wendyt, F. Heinz, Almanca-Tiirkge ve Tiirkge-Almanca Cep Sizliigii, Langenscheidt, Berlin 1993.






Hakan Anamerig - Giilcan Palo

344

KUONIGSBERG.

Friedrich Endemann: Rémisch.
Recht.

PRIVAT-DOZENT:

Richard Weyl: Handelsvecht,
Kivchenr. wu.deutsche Rechis-
geschichte.

MEDIZINISCHE FAKULTAT.
ORD. PROFESSOREN:

Rudolf Dohrn: Geburtshiilfe u.
Gyndkologie.
Ernst Neumann: Path. Anat.
Max Jaffé: Medisin. Chemie.
Ludimar Hermann: Physiolog.
Heinrich Braun: Chirurgie.
Ludwig Stieda: Anatomie.
Ludwig Lichtheim: Spesielle
Pathologie und Therapie.
Hermann Kuhnt: Augenheilkde.

AUSSERORD. PROFESSOREN:

Alfred GrUnhagen: Medisin.
Physik.

Simon Samuel: Allg. Therapie.

Emil Berthold: Ohrenheilk.

Rudolf Schneider: Kriegs-Chi-
ruvgie u. syph. Krankheiten.

ulius Caspary: Syphilis.
ulius Schreiber: Inn. Med.

Karl Seydel: Gerichtl. Med.

Erw. v. Esmarch: Hygiene u.
Bakteriologie.

Richard Zander: Anatomie.

Colestin Nauwerck: Patholog.
Anatomie.

PRIV.-DOZENTEN:

Tir.- PrRoF. Franz Meschede:
Psychiatrie.

Tit.-ProrF. Hermann Miinster:
Gyndkologie und Geburtshiilfe.

Theodor Treitel: Augenheilk.

Georg Stetter: Ohrenheilk.

Hugo Falkenheim: Iun., Med.

Otto Schirmer: Augenheilk.

Oscar Samter: Chirurgie.

PaulOstmann: Ohrenheilkunde.

Gustav Valentini: Inn. Mediz.

Paul Hilbert: Iunere Medizin.

Rudolf Kafemann; Laryngolog.

Kasimir v.Krzywicki: Laryng.

PHILOSOPHISCHE FAKULTAT.

ORD. PROFESSOREN :
Franz Neumann: Physik.
Ludwig Friedldnder: Klass.
Philologie.

Oscar Schade:DeutscheSprache
und Literatuy.

Karl Umpfenbach: Staatswiss.

Hermann Spirgatis: Pharmas.
Chemie.

Heinrich Ritthausen: Agrikul-
turchemie.

Alfons Kissner: Rom. und engl.
Philologie.

Franz Rihl: Alte Geschichie.

Julius Walter: Philosophie.

Hans Prutz: Geschichte.

Wilhelm Lossen: Chemie.

Karl Pa Ee: Physik.

Arthur Ludwich: Klass. Phi-
lologie.

Ferdinand Lindemann: Math.

Gustav Hirschfeld: Klassische
Archdologie.

Adalbert Bezzenberger:Vergl.
Sprachforschung.

Glinther Thiele: Philosophie.

Wilhelm Fleischmann: Land-

wirvischaft.
Friedrich Hahn: Geographie.
Max Braun: Zoologte.
Christian Luerssen: Botanik.
Friedrich Peters: Astronomie.
Gustav Jahn: Semit. Philologie.

Hermann Baumgart: Deuische .

Philologie.
Ernst Koken: Mineralogie.
Georg Erler: Geschichie.
Konrad Lange: Kunstwiss.
Johannes Schmidt: Klass. Phi-
lologie.
AUSSERORD. PROFESSOREN:
Karl Lohmeyer: Mittelalteri.
Geschichte.
Louis Saalschtitz: Mathemat.
Gustav Marek: Landwirisch.
Richard Garbe: Sanskrit und
ver%l. Sprachforschung.
Paul Volkmann: Math. Physik.
Rudolf Schubert: Alte Gesch.
Ludwig Jeep: Kiass. Philologie.
Wilhelm Hasbach: National-
Skonomie.
Reinhart Blochmann: Chemie.
Julius Franz: Astronomie.
David Hilbert: Mathematik.

PRr1v.-DOZENTEN:
Hugo Merguet: Klass. Philol.
Ti1.- PROF. Alfred Jentzsch:

Mineralogie, Geologie und Pa-
ldontologie.

Ek-1/1

1892-93 (Kukula ve Triibner, 1893)

Ord. Prof. Gustav Jahn Konigsberg Universitat Philosophische Fakultét, Philologie-Semitik,



Hakan Anamenrig - Giilcan Palo

KONIGSBERG (Universitit),

413

Karl Papec: Physik.

Arthur Ludwich: Klass. Philol.

Adalbert Bezzenberger:Vergl.
Sprachforschung

Gfinther Thiele: PIu losophie.

Friedrich Hahn: Geographie.

Maxim. Braun: Zoolo

Christian Luerssen: %otamk

Gustav Jahn: Semit. Philologie.

Hermann Baumgart: Deutsche
Fhilologie.

Georg Erler: Geschichte.

Ludwig Jeep: Klass. FPhilologie.

Panl Volkmann: Mathemnat.
Physik

Hermann Struve: dstrosomie.

Otto Rossbach: Klass. Philol.
%. Archdol.

Owto Milgge: Mincralogie und

Geologte.

Berthold Hiandcke: Kwunsige-
schichte.

Heinrich Klinger: Pharmas.
Chemie,

Otto Holder: Mathematsk.
Franz Mever: Mathematik.

AUSSERORD. PROFESSOREN
Karl Lohmeyer: Mittelaiterl.
Geschichte.
Louis Saalschititz: Mathemnat.
Rudolf Schubert: Alte Gesch.
Reinhart Blochmann: Chemie
MaximilianKaluza: Engl. Philol.

Otto Gerlach: Staatswissensch.

Otto Franke: Sanskrit.

August Brinkmann: Kiass.
Philologic

Georg Rorig: Landwirtschaft.

Alexander Backhaus: Laendw.

PrIv.-DOZENTEN:

Hugo Merguet: Klass. Philol.

Tit.- PROF. Alfred Jentzsch:
Mineralogie, Geologie und Fa-
ldontologie.

{Tohanncs ahts: Astronomie.
ritz Cohn: Astronomic.

Wilhelm Uhl: Deutsche Sprache
u. Literatur.

Felix Peiser: Semit. Sprachen.

Hermann Ehrenberg: Kunst-
geschichte.

Ernst Schellwien: Mineralogie
und Grologie.

Johannes Tolkiehn: Klass.
Philologic.

ErnstGutzeit: Nakrungsmittel-
chemie.

Paul Rost: Semit. Sprachen
. siavische Philologie (zugl.
Lektor f. Russisch).

Max Lithe: Zoologie.

Theodor Vahlen: Mathematik.

LEKTOREN:

Ernst Scharff. Fransdsisch.
G. Pilz: Veterindrklinik.

UNIVERSITATS-INSTITUTE.

Institut f. Kivchenmusik (4 1242).
Akad. Handbibliothek (A& 3375).
Akademischer Leseverein (4 900).
Theologisches Seminar (& 730).
Juristisches Seminar (& 300).
Deutsches Seminar (A 300).
Philologisches Seminar (A 450).
Roman.-engl. Senminar (A 600).
Historisches Seminar (A 900).
Mathematisch- J’hys{kalisches Se-
minar (A 6}
Anatom. Insm'ut (A 1625247),
Ph_ysiolo)g Institut (A& 6030).
Pathol. Institut (M 7860.09)%).
Pharmakologisches Institut, so-
wie far den Untervicht in der
hysiologischen und pathologi-
en Chemie (M *)
J{vgfem’sches Institut (A 6690)
edisinische Klinik (A& 77685)%).
Chirurgische Klinik (A 10970:')) *)

*) Einschliesslich der eig

Klin_ f. Augenkrankh. (A 40825)*).

Poliklin. f. Ohrenkrankh. (& 1800).

Frauenklinik (& 62215)*).

Poliklin f. Kinderkrankh. (4 1200)

Poliklinik fiir Syphilis u. Hautl-
krankheiten (A 1200).

Flir den Unlerncht m der Staats-
Areneikunde (4 300

Chem. Laboratorium (.A 15675).

Pharmaseutisch-chemisches La-
boratorium (4 3885)

Physikalisches Institut (4 10170). .

Zoolog. Sammlung (4 9678.40).

Botanischer Garten (A 16905),

Mineralog. Mus. u. Inst. (.4 5100).

Apﬁarut flir den geograph:schen
terricht (4L 300

Sternwarte (A 133.13)

Landwirtschaftische Lehranstalt

(& 13531).
Tierkiinik (A& 4077.—)*).

Ek-1/2

Ord. Prof. Gustav Jahn Kénigsberg Universitit Philosophische Fakultit, Philologie-Semitik,

1897-98 (Trtbner, 1898)



Hakan Anamerig - Giilcan Palo

IBN JAIS
COMMENTAR

U

ZAMACHSARI'S MUFASSAL.

NACH DEN HANDSCHRIFTEN

20

LEIPZIG, OXFORD, CONSTANTINOPEL UND CAIRO 5
AUF KOSTEN DER DEUTSCHEN NORGENLINDISCHEN GESELLSCHAFT ‘

HERAUSGEGEBEN UND MIT REGISTERN UND ERLAUTERUNGEN VERSEHEN

Dr. 6. JAHN.

Erster Band.

LEIPZIG,
IN COMMISSION BEI F. A. BROCKHATS.
1882.

Ek-2/1



Hakan Anamenrig - Giilcan Palo

IBN JAIS
COMMENTAR

ZU

ZAMACHSARI'S MUFASSAL.

NACH DEN HANDSCHRIFTEN

U

LEIPZIG, OXFORD, CONSTANTINOPEL UND CAIRO
AUF KOSTEN DER DEUTSCHEN MORGENLINDISCHEN GESELLSCHAPT

HERAUSGEGEBEN VON

Dr. G. JAHN.

ZWEITER BARND.

LEIPZIG,
IN COMMISSION BEI F. A. BROCKHAUS.
1886.

Ek-2/2



KUDUS RUM PATRIKHANESI

THSAN SATIS* - MUHAMMED CEYHAN™

GIRIS

Rum milletinin bagpapazlarina patrik, patrigin oturdugu yere de patrikhane denir.
Patrik kelimesi Rumca aile manasina gelen patria ile hiikmetmek manasinda olan archein
kelimelerinin birlesmesiyle meydana gelmistir. Patrikhane, patrikligin kurulmasiyla ortaya
cikmug olup, 381 yilinda toplanan Istanbul Konsili'nden sonra kurulmustur'. Konstantini-
ve Piskoposlugu, Biiyiik Theodosios (D.347-0.395) zamanina kadar yonetsel olarak Ha-
reclea Metropolitligi'ne bagh bulunmaktaydi. 325 yihinda Iznik Konsili'nde ti¢ metropolitlik
saptanmasina ve Kudiis’e geref payesi verilmesine ragmen Konstantiniye’den s6z edilmemis-
ti%. Imparator Theodosios iilkede dini idarenin denetlenmesi ve faydalanilmasi igin énce
Konstantiniye’yi Roma Imparatorlugu’nun ikinci bagkenti ilan etmis, ardindan belli bagh
piskoposlar arasinda ismi dahi gegmeyen Kostantiniye’yi patriklik stattstne yiikseltmis-
tir. Boylece Kosntantiniye Piskoposlugu, Hareclea Metropolitligi’nin denetiminden ¢ikmug
olup, bagimsiz olmustur’. Ayrica Konstantiniye Patrikligi, kilise hiyerarsisinde Roma’dan
hemen sonra ikinci sirada yerini almigtir. Bu dénemde toplam doért tane patrikhane bulun-
maktaydi. Bunlar sirasiyla: Roma, Konstantiniye, Iskenderiye ve Antakya patrikhaneleri-
dir. Bu patrikhanelere 451 yihndan sonra Kudiis Patrikligi ve 1589 yihindan sonra da Mos-
kova Patrikligi eklenmistir'. Yeni diizende patrikhanelerin sirasi §oyle olmustur: Roma,

Konstantiniye, Iskenderiye, Antakya ve Kudiis’.

* Dr.,, Tunceli Universitesi, Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararas: Iliskiler Boliimii, Tunceli/
TURKIYE, ihsansatis@hotmail.com

** Arg. Gor., Ankara Universitesi, Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Ankara/ TURKIYE,
muhammedceyhan83@gmail.com

' Mchmet Zeki Pakalin, Osmank Tarih Deyimleri ve Terimleri Sizligii, 11, Istanbul 1983, s. 758, 760.

2 Mehmet Celik, Tiirkiye'nin Fener Patrikhanesi Meselesi, Izmir 1998, s. 54; Alparslan Yalduz, “Konsillerin
Huristiyanlik Tarihindeki Yeri ve Iznik Konsili”, Uludag Universitesi Ilahivat Fakiiltesi Dergisi, X11/2, 2003, s.
290.

3 Settar F. Tksel, “Istanbul Rum Patrikhanesi”, Belgelerle Tiirk Tarih Dergisi, X1/62, Kasim 1972, s. 23.

* F van den Steen de Jehay, De La Situation Legale Des Swets Ottomans Non-Musulmians, Briksel 1906, s.
82.

®> Claude Delaval Cobham, The Patriarchs of Constantinople, Cambridge University Press 1911, s. 8.



676 THSAN SATIS - MUHAMMED CEYHAN

Umumi patrik unvanini almig olan bu déonemdeki patriklik, imparator tarafindan pus-
koposluk halinde kurulmus ve Konstantiniye bagrahibi unvanim almistir. Daha sonraki zaman-
larda patrik unvanina Konstantiniye Bagpiskoposu unvaninin 6niine gegmesi, ilk kurulugsunda
patrikhanenin piskoposluk halinde kurulmasindan ileri gelmektedir®. Honigmann, bu do-
nemde patrikligin ger¢ek manada dini derecesinin belirlenmedigini belirtmektedir’. Kald:
ki Hristiyanlik tarihinde Konstantiniye Patrigi kendisini Havariyyun makaminda bulunan
patriklerden sayamaz. Ciinkii Kudiis, Antakya, Iskenderiye ve Roma, Hristiyanhgm ilk
donemlerinde Aziz Paulus’un ve Aziz Petrus’un kiliseler kurdugu, ilk cemaatleri olugtur-
dugu, apostolik piskoposluklardir, yani birer resultin kiirsiisii tizerinde oturduklarmma ina-
nilir. Konstantiniye’ye de havariyyundan kimse gelmedigi i¢in, Konstantiniye Piskoposu
bir resultin yani havarinin sandalyesi tizerine oturdugunu gercekte hakkiyla iddia edemez®.

Osmanh Devleti'nde Rum Patrikligi olarak Istanbul, Iskenderiye Antakya ve Kudiis
olmak tzere toplam dért Rum Patrikhanesi bulunmaktadir. Bu patrikhanelere baglh ola-
rak da 88 metropolit vardir. Bu rakamlar devletin geniglemesine paralel olarak arttig: gibi
devlet igerisinde Rum Patriklerinden birinin digerine baglanmasiyla da degisebilmektedir.
Nitekim 1804/5 yilinda Kudiis, Antakya, iskenderiye ve Istanbul Rum Patrikleri, Kibris
ve Tur-1 Sina Serpiskoposluklar1 ve 33 piskoposluk ile 96 metropolit varken; 1832/3 yiln-
da 33 piskoposluk ve 84 metropolit olmak tizere toplam 117 ruhani bolge bulunmaktadir®.

Osmanl topraklarinda en eski dort bagimsiz Rum Ortodoks Patrikhanesinden biri
olan Kudiis Rum Patrikhanesi, Filistin’in en eski ve en biiytk kilisesi olarak Kudiis Pat-
rikleri arasinda en yiiksek statiiye sahiptir. Bu patrikhane hakkinda tlkemizde 6zgtn bir
caliyma olmayip, Rum Patrikhaneleri hakkinda yapilan birkag caliyma da Istanbul Rum
Patrikhanesi’nin Fatih Sultan Mehmet tarafindan ihya edilmesi ve patrikhanenin siyasi
faaliyetleri izerinde yogunlagmustir'®. Literatiirde Osmanh Devleti’ndeki gayrimuslimlerin

sosyal, ekonomik ve hukuki durumlar tizerinde yapilan ¢aliymalarda da patrikhane hak-

% Mehmet Zeki Pakaln, a.ge., s. 758-759.
7 Ernest Honigmann, “ Juvenal of Jerusalem”, Dumbarton Oaks Papers, V., 1950, s. 271-272.
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55; M. Siireyya Sahin, Fener Patrikhdnesi ve Tiirkiye, Istanbul 1996; Biilent Atalay, Fener Rum Patrikhanesinin
Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), Istanbul 2001; Adnan Sofuoglu, Fener Patrikhanesi ve Sivasi Faaliyetleri, Tstanbul
1996; Seyfi Yildirim ve Adnan Sofuoglu, Siyasi Faaliyeleriyle Osmanly’dan Cumhuriyet’e Istanbul Rum Orlodoks
Patrikhanesi, Ankara 2010; Ahmed Refik, “Osmanli Imparatorlugu'nda Fener Patrikhanesi ve Bulgar
Kilisesi”, Tiirk Tarihi Enciimeni Mecmuast, No: 8 (85), Istanbul 1341, 5. 73-84; Emruhan Yalcin, “II. Mesrutiyet
Déneminde Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi’nin Siyasi Faaliyetleri”, Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 45, Bahar 2010, s. 157-176.
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kinda kismi bilgiler bulunmaktadir''. Bu amagcla ¢alismamizda; Osmanl argiv vesikalaria
ve patrikhaneyle ilgili bir kisim yerli ve yabaner literatiirdeki galiymalara dayanarak, Ku-
dis Rum Patrikhanesi’nin kurulugu, patrikhanenin genel yapist hakkinda bilgi verilmig ve
ek olarak 1875 yilinda patrikhane hakkinda cikarilan nizamnamenin transkripsiyonu ya-
pilmugtir. Ayrica buna ilaveten kurulusundan giiniimiize kadar Kudiis Rum Patriklerinin
tam listesi, patriklik donemleriyle birlikte verilmigtir. Bilindigi gibi Osmanh arsiv vesikala-
rinda Osmanlica imla ile yazilmig olan yabanci sahis isimlerinin Latin alfabesiyle nasil ya-
zilabilecegi 6nemli bir sorundur'?. Bu amagla ¢alismamizin Osmanl dénemi Kudiis Rum
Patrikleri hakkinda aragtirma yapan aragtirmacilara katki saglamasi i¢in patrik isimleri ti¢
dilde hazirlanmigtr.

1. PATRIKHANENIN TARIHSEL GELISIMi

M.S. 55 yilinda Aziz lakovas tarafindan Kudiis Kilisesi'nin kurulmasiyla, patrikhane-
nin temeli atlmistir'®. Kudis Piskoposu idari yonden Filistin Kayseriyesi Metropolitligi'ne
bagh, Filistin Kayseriyesi Metropolitligi de Antakya Kilisesi'ne baghydi'*. Kudis Kilisesi,
422 yilinda yonetim bakimmdan Roma’dan ayrilarak Istanbul Rum Patrikhanesi’ne bag-
lanmug ve kisa bir zaman sonra da Istanbul’dan ayrilarak tamamen bagimsiz olmugtur'.
Bagimsiz olan Kudiis Kilisesi, Eski Kudiis’te asla etkili siyasi bir alana sahip biiytk bir
kilise olmanustir. Fakat her zaman Isa’min 6grenildigi, onun ac1 gektigi ve goge yiikseldigi
kutsal yer olarak kabul edildiginden evrensel Hristiyan imajinda farkli bir sembolik etkiye
ve 6neme sahip olmustur. Kilise en 6nemli patristic evresinde Isa’nim carmiha gerildigi, g6-
miildiigii ve yeniden dirilecegi yer iizerinde Imparator Konstantin tarafindan inga edilen
Kamame Kilisesiyle (7he Lord Sepulchre ve Holy Sepulchre) milletleraras: etkili dini canlanma
merkezi olmugtur!®.

"' Bkz. Bilal Eryilmaz, Osmanl Devleti'nde Gayrimiistim Teb’amn Yinetimi, Istanbul 1990; Yavuz Ercan,
Osmanh Yonetiminde Gayrimiislimler-Kurulugtan Tanzimat’a Kadar Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlar, Ankara 2001;
Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin Sivasi Geligmelerin Ingr Altinda Gayrimiislim Osmanh Vatandaglarimn
Hukuli Durumu (1839-1914), Ankara 1996; Gazi Erdem, Osmanl Imparatorlugu’nda Huristiyanlarn Sosyal ve Dini
Hayatlar (1856-1876), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara
2005.

" Yabanci gahis isimleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Iskender Tiire, Yabanct Sahus Isimleri, Istanbul
2003.

1% Yorgo Benlisoy-El¢in Macar, Fener Patrikhanesi, Ankara 1996, s. 10.
' Mehmet Celik, Siiryani Kilisesi Tariki, Istanbul 1987, s. 136.

" Yavuz Ercan, “Osmanli Devletinde Misliman Olmayan Topluluklar (Millet Sistemi)”, Yeni

Tiirkiye, V1/32, Ankara 2000, s. 402.

1% John A. McGuckin, “Jerusalem, Patriarchate of”, The Encyclopedia of Eastern Orthodox Christianity, 1.,
Sussex 2011, s. 349. Kilise hakkinda ayrintihi bilgi icin bkz. M. A. Willis Robert ve E R. S., The Architectural
History of Church of the Holy Sepulchre at Jerusalem, New York 1918.
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I1. yiizyihn bagindan itibaren ortaya ¢ikan Isa’min tabiatiyla ilgili kristolojik tartisma-
lar'” neticesinde 451 yilinda toplanan Kadikdy Konsili Monofizit doktrinin taraftarlarim
lanetleyince Dogu Roma, Kudiis’teki kutsal yerlerdeki bagini ileri stirerek Dogu Kilisesi’nin
yerel hiyerarsisinde Kudiis Piskoposlugu'nu miistakil bir patriklik statisiine getirdi'®. Boy-
lece Kudiis Rum Patrikhanesi kurulmus ve ilk patrik olarak Juvenalios ya da Juvenal
(Patrikligi 451-458) atanmistir. Esasen Juvenal, 431 Efes Konsili'nde Kudus’a patriklik
statiisiine getirmek icin ¢ok ugragmus, konsilden sonra bizzat Imparator II. Theodosios’la
(408-450) goriigmesine ragmen bu amacim gercgeklestirememistir'®.

Modern ¢aligmalar Kudiis Rum Patrikhanesi'nin ilk patrigi olarak Juvenal’i kabul
etmesine ragmen ger¢ek manada Kudiis bagpiskoposlarinin ilk kez resmi olarak ne zaman
patriklik unvanm aldigy tespit edilememigtir. Ciinkii girig boliiminde de belirtildigi gibi
patriklik ilk bagta piskoposluk gibi tesekkiil ettiginden dolayr bu unvan farkh sekillerde

kullanilmasina ragmen agik¢a dini derecesi belirlenememigti®.

Patrik  Juvenal’dan Patrik Sophronios (P.634-638)a kadar Kudis Rum
Patrikhanesi’nde toplam 13 patrik gorev yapmugstir. Ancak bu 13 patrigin doneminde pat-
rikhane ile ilgili bilgiler cok siirhidir. Tek bildigimiz 614 yilinda Kudiis Iranhlar tarafindan
isgal edilince patrikhanenin merkez olarak kullandigi Kamame Kilisesi’nin yakildigidur.
Yikilan kilise Patrik Modestus (632-634) 6nderliginde yeniden inga edilmigtir®'.

Kudiis, yaklagik yedi asir Roma hakimiyetinde (M.O. 63- M.S. 638) kaldiktan sonra
638 yihinda Islam hakimiyetine girmistir. Miisliimanlarin Kudiis’e hakim olmasiyla birlikte
gerek Kudiis Rum Patrikhanesi gerekse Hristiyanlkta énemli bir yere sahip olan Kutsal
Yerler’de Bizans yonetimi ortadan kalkmis ve Musliman hakimiyeti baglamigtir®. 638 y1-
limin Subat aymda beyaz bir deve @istinde Kudiis’e gelen Halife Hz. Omer’i kargilayanlar
arasinda Kudiis Rum Patrigi Sophronios da bulunmaktaydi. Patrik Sophronios her ne
kadar sehrin Mislimanlarin eline gegmesine engel olmaya ¢aliymigsa da bunu basara-
manmusti. Buna ragmen Hz. Omer sehirdeki Hristiyanlarm canlaria dokunulmayacagi-
ni1, ibadetlerinde serbest olacaklarin, kilise ve ibadethanelerinin korunacagini ifade eden
meshur fermanimi Patrik Sophronios’a vermigtir®. Bu fermanla birlikte Islam tarihinde

17 Mehmet Aydin, “Huristiyanlik”, 7DV Islam Ansiklopedisi, XVIL., Istanbul 1998, s. 354.

% Oded Peri, Christianity under Islam in Jerusalem: The Question of the Holy Sites in Eearly Ottoman Times,
Boston 2001, s. 41.

19" Adrian Fortescue, The Orthodox Eastern Church, Londra 1908, s. 26-27.
% Ernest Honigmann, a.gm., s. 271-275.

21 J. R. Macpherson, “The Church of the Resurrection, or of the Holy Sepulchre”, The English
Historical Review, VI1/27, Temmuz 1892, s. 418.

2 Moshe Gil, A History of Palestine 634-1099, Tbranice’den Cev. Ethel Broido, New York 1997, s. 53.

# Steven Runciman, A History of the Crusades-The First Crusade and the Foundation of the Kingdom of
Jerusalem, 1., New York 1951, s. 3; Arif el-Arif, El-Mufassal fi Tarihii’l-Kudiis ( o380 gl 8 Jadall) Kudiis
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patrikhanenin ilk resmi statiisti belirlenmistir. Fermana gore, Kudus bolgesindeki ve Tur-1
Zeytun(Zeytin Dagr)’daki rahiplerin patrikhaneye baglh oldugu, Hristiyanlarin cizye ver-
mek koguluyla himaye edilecekleri bildirilmigtir. Ayrica patrikhaneye bagh patrik de cizye

ve benzeri vergilerden muaf tutulmustur®".

638 yilinda Patrik Sophronios’un élimtnden sonra patriklik makamu belli bir stire
bog kalmistir. Bu bosluk sirasmnda patrikhanenin islerini Heshbon Piskopusu Theodore
yiiriitmiis ve 680-681 yillar1 arasindaki III. Istanbul Konsili'ne (The Trullanum Council)
katilmigtir. Ancak Theodore gergek manada patrik degil piskopostu ve bir kaynaga gore
Musliimanlar tarafindan 680 yilinda Kudiis’ten 2000 mil uzak bir yere siirgiin edilmisti.
Nihayetinde Sophronios’dan sonra gercek manada Kudiis Patrikhanesine II. Anastasios
(?—706) patrik olmugtur®.

Bu hilgilerden de anlagilacagr tizere Miislumanlarin Kuduts’e hakim olmasiyla Ku-
diis Rum Patrikhanesi ve Istanbul Rum Patrikhanesi arasindaki baglanti kopmamus ve
Kudiis’ten konsillere temsilci gonderilmistir. 692 yilindaki Istanbul Konsili'ne de Patrik
Johannes’in temsilcisi olarak Anastasios katlmigtir®.

Islam hakimiyetinde Kudiis’te patrikhaneye ve Hristiyanlara hoggoriilii davranilmig
olup, serbestce ibadet etmeleri saglanmistir. Nitekim Kudiis Rum Patrigi Theodosios (862-
878), Konstantiniye Patrigi Ignatius’a bir mektup génderip, Misliman yetkililerinin adil
olduklarini, kendilerine higbir fenalik yapmadiklarini ve zorbalkta bulunmadiklarin: ifa-
de eder. Ancak Hristiyanlar Fatimiler déneminde zaman zaman bazi hiicumlara maruz
kalmuglardir. Bunun sebebi Runciman’in ifadesiyle onlarm iktisadi bakimdan ¢ok iyi du-
rumda bulunmalari, kibirlenmeleri ve kendileri hakkinda gikarlan diizenlemelere uymak
istememeleriydi. Mesela, Kudiis Patrigi John (964-966), Imparator Nicephorus'u Filistin
tizerine ylrimeye tegvik etmistir. Fakat bu sekilde bir thanet Musliimanlarin hoggoriistinti
agmig ve patrik tutuklanarak, oldurtlmistir”. Yine Faumi Halifesi Hakim (996-1020),
28 Eylil 1009 tarihinde Paskalya Yortusu'nda patrikhane i¢in ¢ok 6nemli olan Kamame
Kilisesi’nin tahrip edilmesi emrini vermistir®. Bu tahriple birlikte kilisedeki dini deger ta-

1999, s. 97; A.S. Tritton, The Caliphs and Their Non-Muslim Subjects-A Critical Study of the Covenant of Umar,
Oxford University Press 1930, s. 39.

2 BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimaytn Sicilleri Kilise Defterleri (A.DVNS. KLS. d), No: 8, s. 7; BOA,
A.DVNS. KLS. d, No:9, s. 5; BOA, ADVNS. KLS. d, No:10, s. 5; BOA, HAT, 1516/47.

» Moshe Gil, a.ge., s. 456.

% Amnon Linder, “Christian Communities in Jerusalem”, The History of Jerusalem-The Early Muslim

Perod 638-1099, Edr. Joshua Prawer-Haggai Ben-Shammai, New York University Press 1996, s. 130.

7 Steven Runciman, a.ge., s. 27, 30.

% Charles Warren, The Temple or the Tomb, Londra 1880, s. 30-31; J. R. Macpherson, a.gm., s. 419,
436; Steven Runciman, a.ge., s. 35.
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styan esyalar, désemeler yagmalanmustir. Bu olay hem Dogu’da hem de Bati’da oldukg¢a
buytk akislere sebep oldu. Ancak Hakim’in halifeliginin sonunda Hristiyanlarin maruz
kaldig1 durumlardan vazgecildigi gibi, halefleri hanedanlhigin sonuna kadar evvelce mevcut
olan son derece genis hoggorii gelenegini yeniden kurmuglardir®. Nitekim 1036’da Hali-
fe Mustansir Billah, Kamame Kilise’nin yeniden ingast i¢cin Dogu Roma Imparatoru IX.
Monomachus’a izin vermigtir®.

1099 yilinda Godfrey de Bouillon ve Raymond de Toulouse yonetimindeki Hag-
hlar, Kudis’i aldilar ve Kamame Kilisesi’'nde zaferlerini kutladilar®’. Hachlar, baslan-
gicta Dogu Hristiyanlarinin ibadet usullerini kaldirarak, Latinler digindaki tim Hristiyan
ruhanileri aforoz etmiglerdir. Bunlarin Kutsal Yerler’e girmelerini ve ibadet etmelerini de
yasaklamiglardir®. Kudis’te Latin kralhg kurulunca Kudiis Rum Patrigi stirgiin edilmis
ve onun koltuguna Arnoul ya da Arnulf (1112-1118) adinda bir papaz ilk Latin Patrigi
olarak atanmugtir’®. Bundan dolay1r pek ¢ok Ortodoks Hristiyan, Katolik olmak zorun-
da kalmigtir®*. Rum Patrigi’nin strgiin edilmesiyle birlikte Kudiis Rum Patrikhanesi’nin
surgtin yillar1 baglamistir. Bu yillar i¢inde patrik atamalar1 devam etmis olup, patrikler
Konstantiniye’de ikamet etmiglerdir.

Kudts Rum Patrikhanesi'nin stirgtin yillar, Salahaddin Eyyubi’nin Kudis’te Hach
hakimiyetine son vermesine kadar stirdi. Eyyubiler’in Hittin Savagi'nda Latin kuvvetlerini
bozguna ugratmasiyla Kudis ve Filistin’in kapilart a¢ilmig olup, 2 Ekim 1187°de sehir fet-
hedilmistir®. Kudiis’i alan Salahaddin’in ilk hareketi, Hristiyanlar i¢in diinyada en kutsal
yer kabul edilen ve patrikhanenin eski merkezi olan Kamame Kilisesi’'nin ti¢ glin siireyle
kapatilmas: emri oldu. Bu karar patrikhanenin ve Hristiyanlarin kaderinin gorisilecegi tig
giintin izniydi. Bu tg¢ giin zarfinda Salahaddin ve danigmanlar1 Hristiyanlarin ve Kamame
Kilisesi’nin durumunu goéristiiler. Danigmalarindan bazilar1 Kudiis’e hac ve ziyaret ama-
cryla gelen Hristiyanlart engellemek icin kilisenin yikilmasimu istedi. Ancak Salahaddin, Hz.
Omer’in yolundan giderek kilisenin yikilmas1 yolundaki tekliflere kulak asmayarak, kiliseye

% CL. Cahen, “Zimme”, MEB. Islam Ansiklopedisi, X111, Istanbul 1986, s. 569.

% Robert Ousterhout, “Rebuilding the Temple Constantine Monomachus and the Holy Sepulchre”,
Journal of the Society of Architectural Historians, XLVIII/ 1, Mart 1989, s. 68.

31 John M. Lundquist, The Temple of Jerusalem-Past, Present, and Future, 2008, s. 160.
3 Isin Demirkent, “Kudiis”, TDV. Islam Ansiklopedisi, XX V1., Ankara 2002, s. 330.

% Samuel J. Kuruvilla, “The Politics of Mainstream Christianity in Jerusalem”, History Studies, Middle
East Special Issue 2010, s. 201; August C. Krey, The First Crusade-The Accounts of Eye-Winesses And Participants,
Londra 1921, s. 12.

AL L. Tibawi, “Jerusalem under Islamic Rule”, Jerusalem The Key to World Peace, Islamic Council of
Europe 1980, s.145.

% Isin Demirkent, “Hittin Zaferi ve Kudiis’tin Mislimanlarca Fethinin Bat’daki Akisleri”, Belleten,
LII/205, Ankara 1989, s. 1547.
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zarar verilmesini yasakladi®®. Ayrica Abu’l-Farac, Salahaddin’in 6nce kilisede dort Frank
rahibini birakarak kilisenin idaresini onlara verdiyse de kisa bir zaman sonra kilisenin ida-
resini Rum Patrikligi’ne verdigini belirtmektedir®’.

Salahaddin Eyyubi, Hz. Omer’in yolundan gidip Sophronios’a verilen teminatin bir
benzerini o zamanki Rum patrigine vermigtir. Aragtirmalarimiz sonucunda Rum patrigine
verilen bu teminatin bir niishas1 Bagbakanhk Osmanl Arsivleri'nde tespit edilmigtir. Esa-
sen Osmanl padigahlarmin Kudiis kadisma gonderdikleri hiikim ve fermanlarda, muh-
tevasina girilmeden boyle bir teminattan bahsedilmektedir®. Fermann iceriginde hangi
Rum patrigine verildigi belirtilmemisgse de kanaatimizce ferman patrikhanenin stirgiin
yillarindan sonraki ilk patriklerinden birine verilmigtir. Patrikhanenin stirgiin yillarindan
sonra atanan ilk patrik 1190-1191 yillar arasinda gérev yapmig olan Dositheos’dur. Do-
layistyla bu ferman stirgiin yillarindan sonraki ilk patrik olan ya Dositheos’a ya da aym
yilda patriklik yapmig olan Marcus’a (Mark) verilmigtir. Nitekim Patrik Marcus’tan sonra
patrikhaneye 1223 yilina kadar patrik atamasi yapilmamugtir.

Salahaddin’in Kudis Patrigine verdigi fermana goére, Kamame Kilisesi Rum pat-
riginin huzurunda agilacak ve ziyarete gelen Efreng rahiplerinin yaninda belli bir kimse
olmadikga kiliseye girilmeyecektir®.

Kudis’te Hristiyanlhigim en kutsal mabetleri olan Sitt-1 Meryem Makberi, Beytil-
lahm Kilisesi ve Kamame Kilisesi’'nde Rum cemaatinin koruyucusu ve muhafizi, Kudis
Rum Patrikhanesi’dir'®. Kudus’te Eyyubilerin hakimiyetinden sonra baglayan Memluk
hakimiyetinde Patrikhane, kutsal mekanlardaki haklarim korumak icin Latinlerle mii-
cadele etmigtir. Hach Seferlerinin bitmesiyle Latinler Kudiis’i terk etmiglerdi. Memluk
hakimiyetinde Hristiyan cemaatleri olarak Rum, Ermeni, Sturyani, Kipti, Habes, Giirci
ve Sirplar bulunmaktaydi*'. Sultan II.Baybars déneminde (1309-1310) 1309 tarihli bir fer-
manda Fransiskenlerden bagka higbir Frenk rahibinin, gerek Sion (Zion) Dagi’'nda gerek

% Malcolm Cameron Lyyons ve D. E. P. Jackson, Selahaddin-Kutsal Savagin Politikalan, Cev. Zehra
Savan, Istanbul 2006, s. 335; Maher Y. Abu-Munshar, Islamc Jerusalem and its Christians-A History of Tolerance
and Tensions, Tauris Academic Studies, Londra-New York 2007, s. 155.

37 Gregory Abi’l-Farac, Abii’l-Farac Tarihi, 11., Haz. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, 5.446.

3 <. .Hz. Omer radiyw’l-lahu te‘dla ‘anhu hazretlerinden olan ahidndme-i himdyiin ve merhiim melik Salahaddin

zamamindan berd virilen evamir-v serifeler: mucibince...”. Bkz. BOA, Kamil Kepeci Tasnifi Piskopos Mukataasi,
No: 2539, s. 2; Karakog Sarkis, Riilliydt-1 Kavénin, Belge No: 2606.

% BOA, HAT, 1516/47.

0 Charalambos K. Papastathis, “New Status for Jerusalum? An Eastern Orthodox Viewpoint”,
Catholic University Law Review, XLV., Yaz 1996, s. 725.

I Chaim Wardi, “The Question of the Holy Places in Ottoman Times”, Studies on Palestine During the
Ottoman Period, Edr. M. Ma’oz, Jerusalem 1975, s. 387.



682 THSAN SATIS - MUHAMMED CEYHAN

Kamame ve Beytullahm Kiliselerinde ikamet edemeyecekleri belirtilmekteydi'?. Batt Hris-
tiyan alemi tabii olarak bu diglanmay1 kabul etmediler ve Kudiis’e yeniden geri donmek

icin ugraglar baglatular. Nihayet 1333’te Kudiis’e geri gelmeyi bagardilar®.

Kudus’e geri dénen Latinler kisa zaman sonra Rumlarin konumuyla kendi konum-
larm esit hale getirdiler ve olaganiistii bir sekilde pozisyonlarini genislettiler. 1341°de La-
tinler, Kamame Kilisesi’'ne geri dénmeyi basardilar. Beg yil sonra da konumlarii Bey-
tillahm Kilisesi'ne ve Gethsemane’ye kadar geniglettiler*. Ayrica 24 Kasim 1427 tarihli
Sultan Barsbay(1422-1438) tarafindan verilen ve 17 Nisan 1472 tarihli Sultan Kayitbay
(1468-1496) tarafindan verilen fermanlarda Kamame Kilisesi’ni ziyaret etmek i¢in alinan
bir dirhemden Frenklerin muaf tutulduklar: belirtilmektedir®. Bu durumdan anlagilacag
tizere Memluklar doneminde Rum Patrikhanesi, Salahaddin Eyyubi zamaninda kazandig:

imtiyazlan ve tasarruflarndaki Kutsal Yerleri Latinlere kaptirmaktaydilar.

Yavuz Sultan Selim, Mercidabik’ta Memluklara karst kazandigi zaferden sonra Ara-
ik 1516 tarihinde bir kisim devlet ricali ile birlikte Kudiis’e gelmistir®. Boylece Kudis fet-
hedilmis ve Kudiis Rum Patrikhanesi Osmanh hakimiyetine girmigtir. Ancak Kudiis daha
fethedilmeden Kudiis Rum Patrigi Athanasios bir gurup rahiple Istanbul’a gelerek, Hz.
Omer’in kendilerine verdigi fermani Fatih Sultan Mehmet’e géstererek eski imtiyazlarinm
yenilenmesini istemislerdir?’. Fatih de Hz. Muhammed tarafindan sadaka ve ihsan olunan,

t* ve Hz. Omer’in verdigi kafi hattiyla yazilmg ferman ve

miibarek pengesiyle imzal ha
seldtin-1 mdziyyeden sadaka ve thsan olunan hatt-v hiimdyinlar geregince imtiyazlarini yenilemistir.
Osmanl Devleti'nde Kudiis Rum Patrikhanesi her ne kadar Yavuz déneminde Osmanh
hakimiyetine alinmissa da, patrikhanenin statiisiiniin bu fermanla, Hz. Omer tarafindan

Rum Patrigi Sophronios’a verilen ferman esas alinarak Fatih tarafindan belirlendigi anla-

2 F V. Verdy Du Vernois, Die Frage Der Heiligen Stitten (Ein Beitrag Jur Geschicte Der Vilkerrechtlichen
Bezichungen Der Ottomanischen Pforte), Berlin 1901, s. 18.

* Chaim Wardi, a.gm., s. 387.

# Charles A. Frazee, Catholics and Sultans-The Church and the Ottoman Empire, Cambridge University
Press 1983, s. 59.

® F V. Verdy Du Vernois, a.ge., s. 18-23.

¥ Kamil Cemil El-Aseli, “Kudiis (Osmanl Donemi ve Sonrasi)”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXV,
Ankara 2002, s. 334.

¥ Ralph S. Hattox, “Mehmed the Conqueror, The Patriarch of Jerusalem, And Mamluk Authority”,
Studia Islamica, S. 90, 2000, s. 107-108.

*# Hz. Restl-i Ekrem tarafindan sadaka ve ihsan olunan miibarek pengesiyle imzal hattan kasit,
Hz. Muhammed’in Islam Ulkeleri'nde gayrimiislimlere ne sekilde muamele edilecegine dair bilgi veren

belgedir. Baghakanlik Osmanli Arsivleri’nde bu belgeye istinat edilen birka¢ Arapca yazilmig hatt-1 himayan
bulunmaktadir. Bkz. BOA, HAT, 1516/47.
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stimaktacduir'. Patrikhanenin statustntn belirlendigi 1458 tarihli bu fermanda, Kudus’teki
Rumlara ait olan Kutsal Yerler bir bir sayilarak, patrikhaneye bir takim imtiyazlar veril-
migtir. Buna gore; patrikhane ve yamaklariin bac, harag ve sair vergilerden muaf olduk-
lar1, evvelki Miisliiman sultanlarim, Hz. Omer’in ve kendisinin verdigi imtiyazlarin kendi-
sinden sonra da gecerli olacag: belirtilmigtir™.

Fatih Sultan Mehmet Istanbul’u fethettigi zaman Patrik Greguvar'm Italya’ya
kagmast dolayisiyla Rum Patrikligi’nin baginda kimse yoktu. Dogu ve Bat kiliselerinin
birlestirilmesi hakkindaki ihtilaflar sebebiyle bu makam epey zamandan beri bos bulun-
maktaydi. Sultan Mehmet, fetihten sonra Ortodoks Kilisesini bir mullet olarak organize
ederek Georgios Scolariis’ii, Gennedios unvaniyla Rum Milletinin bagina yani [stanbul Rum
Patrikhanesi’nin bagina getirdi®'. Se¢ime muteakip Gennadios’u yemege davet eden Fatih,
yemin edilmesi sartiyla Gennadios’a ruhani hakimiyeti temsil eden giimiis patriklik asas,
bin altn, bir at ve hilat vererek, onu sarayin kapisina kadar ugurladi®®. Ayrica Ercan, Misir,
Suriye, Filistin, Kibris ve Rusya Ortodokslarinin yénetimi Istanbul Rum Patrikhanesi’ne
verildigini belirtmektedir’®. Ancak bu dénemde bu yerlerin Osmanh topraklar1 diginda
olmasmdan dolay1, burada yasayan Ortodokslarin Istanbul Rum Patrikligi’ne baglanmasi
zayif goriinmekle birlikte, Kudiis Rum Patrikligi’nin de Istanbul’a bagh oldugunu gésteren
bir bilgiye sahip degiliz. Patrik Athanasios’a verilen fermanda da buna dair bir bilgi bulun-
mamaktadir. Esasen ger¢ek manada Yavuz'un Misir ve Suriye’yl Osmanli hakimiyetine
katmasindan sonra Ortodoks Kilisesi’nin ii¢ biiyiik patrikligi olan Iskenderiye, Antakya ve
Kudiis Patrikleri Osmanlh hakimiyetine girmigtir. Osmanh’mn Istanbul merkezli merkezi-

“ Bu konuya dair 1875 tarihli bir Irade’de, “Hazret-i Omerii'l-Faruk radiya'llahu ta*@lé “ank efendimiz
tarafindan ve cennet-mekén Fatih Sultan Mehmed Hén hazretleri canibinden thsdn ve 1“td ve s@’ir sakinin-i cindn-u seldtin-i
‘1zdm-1 maziyye taraflanmndan takdir ve ibkd buyurulmug olan kdffe-t hukitk ve imtiydzat-1 kadime-i “ dcizanemuz lutfen ve
merhdmelen zdt-1 sevket-simdt-1 hazret-i veli-ni*met-t bi-minnetimiz padisahimz efendimiz canib-i “dlisinden temdmuyla
te’kid teshit buyurulmus” demektedir. Yine tarihsiz bir hatt-1 hiimaytnda, “ftih-i Istanbul olan merhim ve magfiirun-
leh Sultdn Mehmed-t Sdni hazretlerimin ma*lim ve meczime olmak hasebiyle fatih-i merhim mugsdrun ileyh hazretleri
marru'z-zikr Rum re‘dydst kullarina kemd fi's-sabik * ald-vechi'l-* aldniyye icrd-yt merdsim-v dyin ve diydnetleri igiin istiklal
ve ruhsat-v kdmule *indyet ve thsdn ve gerek umir-1 diniyyelerinde ve gerek millel-i s@’ireye tehavviif? merdsim-i i“tibariyyede nice
miisd‘ addt-v imtyydziyye-i celilenin tesvig ve “ildvestyle mersimum mustagnik-1 ferdvan buyurmug olub” demektedir. Bkz.
BOA, Irade-i Hariciye (LHR), 267/16056; BOA, HAT, 778/36478-B.

* BOA, ADVNS. KLS. d, No: 9, s. 6.

5! Ismail Hakki Uzuncarsil, Osmanl Tarihi-Istanbul’un Fethinden Kanuni Sultan Siileyman’n Oliimiine Kadar,
IL., Ankara 1975, s. 157-158; G. Georgiades Arnakis, “The Greek Church of Constantinople and the
Ottoman Empire”, The jJournal of Modern History, XXIV/3, Eyliil 1952, s. 235-236.

2 BOA, HAT, 778/36478-B. Fatih Sultan Mehmet'in Rum Patrigi’nin patriklik merasiminde yapug:
bu taltifler ve ihsanlar Gennedios’tan sonra bir kaide haline gelerek Sultan IV. Mehmet zamanina kadar
devam etmigtir. Sultan IV. Mehmet zamaninda bir kisim taltifler ve ihsanlar feshedilerek Rum Patriklerine
sadrazam huzurunda sadece hilat giydirilmigtir. Bkz. BOA, HAT, 778/36478-B.

» Yavuz Ercan, a.gm., s. 403.
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lestirme politikast neticesinde de Dogu Patriklerine Istanbul Rum Patrigi altinda bir statii
verilmistir®*. Istanbul Rum Patrigi Babiali tarafindan millet-i Rum’un basi olarak kabul edil-
migtir. Ayrica Iskenderiye, Antakya ve Kudiis Patriklerinin her biri kendi yetki alanindaki

isler tizerinde tam yetkiye sahiptiler™.

Yavuz, Aralik 1516 tarihinde Kudiis’e geldigi zaman, kendisini karsilayanlar arasin-
da Kudiis Rum Patrigi Dorotheos da bulunmaktaydi. 1506-1537 yillar1 arasinda patriklik
gorevinde bulunan Dorotheos, gerek Arapga’da gerekse Yavuz tarafindan kendisine ve-
rilen fermanda ismi Attalia olarak ge¢mektedir. Yavuz'un Dorotheos’a verdigi ferman-
da, Rumlarm tasarruflarindaki Kutsal Yerler tek tek belirlenerek, Fatih’in patrikhaneye
tanidig1 bir kisim yetki ve muafiyetler yenilenmistir’®. Bu ferman, Kanuni Sultan Stiley-
man zamaninda da patrik degisikligi dolayisiyla aynen yenilenmis olup, ferman yeni patrik
Germanos’a (1537-1579) verilmigtir’’.

Kanuni Sultan Stileyman’dan sonra her saltanat degisikliginde Kudiis Rum Patrikle-

rine verilen hak ve imtiyazlar yenilenmistir’®.

2. PATRIKHANENIN YETKI ALANI, YETKILERI VE IMTiYAZLARI

Osmanlh Devleti'nde her patrikhanenin yetki alanlar1 belirlenerek, yetkilerinin kap-
sadigr smurlar cizilmigtir. Devlet bu yolla patriklerin kendi yetki alanlarmim diginda ka-
lan yerlere miidahale etmelerini engellemistir. Ornegin, Kahire Metropolitligi'nin Akka
Metropolitligi'ne miidahale etmesi tizerine Istanbul ve Antakya Rum Patrikleri durumu
merkeze bildirerek, Akka Metropolitliginin Kudis Rum Patrigi'nin yetki alan: icinde ol-
dugunu ve bundan dolay1 atama ve azil yetkisinin Kudiis Rum Patrigi’ne dusttgiini bil-

dirmistir®.

Patrikhanelerin yetki alanlar1 konusunda Istanbul Rum Patrikhanesi 6zel bir yere

sahip olup, Osmanl sinirlarindaki tiim Rumlar tizerinde bir nezaret yani gézetim yetkisine

' Salahi R. Sonyel, Minorities and the Destruction of the Ottoman Empire, Ankara 1993, s. 31; Sotiris
Roussos, “The Orthodox Patriarchate and Community of Jerusalem”, The Christian Heritage in the Holy Land,
Edr. Anthony O’Mahony vd., Scorpion Cavendish 1995, s. 211.

» Wayne S. Vucinich, “The Nature of Balkan Society Under Ottoman Rule”, Slavic Review, XX1/4,
Aralik 1962, s. 605.

% BOA, ADVNS. KLS. d, No: 9, s. 7.

7 BOA, A.DVNS. KLS. d, No: 9, s. 8.

% BOA, HAT, 3/88; BOA, Dahiliye Nezareti 1radeleri( I. DH), 1237/96911.
» M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 158.
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sahiptir’. Istanbul Rum Patrikhanesi’nin Istanbul’da bulunmast ve Babiali’ye yakin olma-
sindan dolay1 Iskenderiye, Antakya ve Kudiis Patriklerini de temsil etmekteydi®'. Bilhassa
patrikhane Kanuni Sultan Stleyman zamaninda, giiciinii Ortodoks diinyasmn diger pat-
rikleri tizerinde de hissettirmeye baglach®. Dolayisiyla her ne kadar Kudiis Rum Patrik-
hanesi dogrudan merkezle yazigma yaparak, kendi gérev alaninda bagimsiz yetkiye sahip
olsa da, Istanbul Rum Patrikhanesi, Kudiis Rum Patrikhanesi iizerinde nezaret yetkisine
sahipti®®. Nitekim 1834/5 tarihli bir belgede gegen, ... Istanbul patrigi bulunanlar Kuds-v Serif;
Tur-1 Sina ve Aynaroz ve sa’ir biiyiik manastirlara dahi nezdret-i samile ve umimiyyest olmak hasebiyle
anlarin hiisn-v iddreler: husisuna patrik-t mersim kullar: tarafindan kemd yenbagi dikkat ve nezdret-birle
zikr olunan mahallerin patrik ve metropolitlerin haldf-1 rzd ve mugdyir-i dyin bir giine hal i hareketleri
vuki* bulur ise patrik-i mersiim mes’ul olmak ve herhalde millet-i mersiimenin emn ii dsdyigler: emn ii ehem-
mine kemdliple thtimdm ve dikkat kilinmak iizere mukaddemee virilen buyuruldunun. ..” ibaresinden bu
durum acik¢a anlagilmaktadir®, Yine 1865 tarihli Istanbul Rum Patrigi Nizamnamesi'nin
girisinde  “Istanbul Patrigi bulunan zatn Istanbul Patrikligi’ne tabi ve merbiit olan kdffe-i sunif-1
rehdbinin re’isi rihdniyyesi oldugu cihetle” diye gegmektedir®.

XIX. yiizyilda Istanbul Rum Patrikhanesi ile benzer yetkilere sahip olan Kudiis Rum
Patrikhanesi’nin yetki alam® patrik beratlerine gore Kudus, Tur-i Sina, Gazze, Remle,
Cebel-i Acliin, Akka, Safed ve bunlara tabi kazalardir®.

Osmanh topraklarinda patrikhanenin yetki alanlarinin ¢izilmesi, o bolgedeki tim
Rum kiliselerinin patrikhaneye bagh oldugu manasina gelmemelidir. Ciinkii argiv vesikala-
rinda Heybeli Ada’daki Ayayorki Manastir’nin Kudiis Rum Patrikhanesi’ne bagh oldugu

% M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 156-157.

61

G. Georgiades Arnakis, a.gm., s. 243.
% Biilent Atalay, Fener Rum Ortodoks Patrikhanesi'nin Siyasi Faaliyetleri (1908-1923), Istanbul 2001, s. 7.

% Kudiis Patrikhanesi'nin kendi gorev alaninda bagimsiz yetkiye sahip oldugu konusu, Patriklerinin
Istanbul’a gelmek igin dogrudan merkezle yazigip izin almalarindan da anlayabilmekteyiz. Mesela 1849
yilnda Kudiis Rum Patrigi 1I. Cyril, bazi hususi iglerini gérmek i¢in Kudiis'ten Istanbul’a gelmek icin
merkezden izin istemigtit. Ayrica 1845 tarihli bir iradede, “Rudiis Patrikligi pek kadim olmasindan ve Rum
Patrikhdnesine dahdlet ve ilticdya kendiilerince mecbdriyyet goriinememesinden dolayt mahzarlarm dogrudan dogruya kapuya
takdim klinmast imtiyazlan icébindan olacag ve kabul buyurulmaz ise tekrar Kudiis'e i5°dra mecbiir bulunacaklar tradila
bu bdbda ta*anniid olunmus” denmektedir. Bkz. BOA, A. AMD, 9/100; BOA, 1. HR, 57/2681; BOA, 1. HR,
28/1320.

o BOA, HAT, 778/36471; M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 156.

% Distur, I. Tertip, II. Cilt, s. 916. Nizamname hakkinda ayrintih bilgi i¢in bkz. Cenk Reyhan,
“Osmanl’da Millet Nizamnameleri: Avrupa Ile Uyum Siirecinde Rum-Ermeni-Yahudi Cemaat
Diizenlemeleri”, Belgeler, XXVI1/31, Ankara 2006, s. 33-90.

% M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 118.
" Karakog Sarkis, HKiilliydt-1 Kavdnin, Belge No: 2506; 3403.
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belirtilmektedir®®. Yine Istanbul’daki 94 Rum Kilisesi’nden 84’4 Istanbul Rum Patrikha-

nesine, 3’0 Kudis Rum Patrikhanesine ve 1’1 Sina Bagpiskoposluguna baghdir®.

Kudiis Rum Patrikhanesi'nin merkezi Kudiis olmasina ragmen patrikler 1645-1845
yillart arasinda Istanbul’da ikamet ederek Kudiis’e vekillerini gondermislerdir”. Bu konu-
da 1834/5 (H. 1250) tarihli bir hatt-1 himayanda Der-sa’ddetde mukim Kuds-v Serif Patnigi diye
bir tabir ge¢cmektedir’'. Dowling’a gore, Patrik Theophanes (1608-1641) Fener’de Prens
Cantacuzene’ye ait olan bir miilkii satin almig ama 1649 yilinda bu mulk yanmisti. Yanan
bu miilk Istanbul tiiccarlar tarafindan yeniden inga edilmis ve bir siire sonra olagan olarak
Kudis Rum Patrikleri burada ikamet etmeye baglamig’. Mazza, Kudiis Rum Patrigi’nin
Osmanh Devleti ile bagini saglamlagtirmak icin ikametini Kudiis’ten Istanbul’a tagidigin
belirtmektedir”™.

Bu konuda kaynaklarda farkhliklar bulunmaktadir. Kémiirciiyan, Hagios Georgios
Kilisesi'min” (Ayios Yeoryios ya da Aya Yorgi) Eflak beylerinden Kantakuzenos’a ait kii-
¢tk bir kilise iken Kudus Patrigi Theophanes tarafindan satin alindigini ve 1728 yilinda
kilisenin yandigini belirtmektedir’”. Bu konuda Goktiirk, Kudis Rum Patrikligine bagh
olan bu kilisenin 1132 yilinda insa edildigini ve 1730 yilinda yandigim belirtmektedir’.
Hovhannesyan ise, Aya Yorg: kilisesinin Kudiis Rum Patrikhanesine bagh ve mahsus ol-
dugunu belirterek, birkag yildan bu yana Kudiis’e gitmeyen patrik burada kalir ve orada sadece vekili
bulunur demektedir”.

% BOA, 1. DH, 1189/93063, s. 1; BOA, A.DVNS. KLS. d, No:2, 5. 148.

9 M. Zafer Karaca, “Istanbul’da Osmanli Dénemi Rum Kiliseleri”, Tarih ve Toplum, XVII1/105,
Eylil 1992, 5. 27.

0 M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 118. Patriklerin patrikhane merkezinde degil de Istanbul’da ya da
bagka bir yerde ikamet etmeleri sadece Kudiis Rum Patriklerine 6zgt bir durum degildir. 1891 tarihli bir
belgede Antakya Rum Patrigi’'nin Sam’da ikamet ettigi belirtilmektedir. Ayrica Sanjian, Kudiis Ermeni
Patriklerinin Istanbul’da Ermeni Patrikhanesi’nin kurulmasmdan kisa bir siire sonra, patrikhanenin
menfaatlerini korumak ve Babidli’ye kargisinda patrikhaneyi temsil etmek igin Istanbul’da bir temsilci
bulundurduklarim belirtmektedir. Bkz. BOA, Meclis-i Viikela (MV), 63/46; Avedis K. Sanjian, The Armenian
Communities in Syria under Ottoman Dominion, Harvard Universty Press 1965, s. 113.

' BOA, HAT, 778/36478-C.

2" Archdeacon Dowling, The Patriarchate of Jerusalem, Londra 1909, s. 16.

7 Roberto Mazza, “Churches At War: The Impact of The First World War On The Christian
Institutions of Jerusalem, 1914207, Middle Eastern Studies, X1V /2, Mart 2009, s. 209.

™ Bu kilise hakkinda detayh bilgi icin bkz. Zafer Karaca, Istanbul'da Osmank Dinemi Rum Kiliseler,
Istanbul 2006, s. 154-161.

7 Eremya Celebi Kémiirciyan, Istanbul Tarihi 17. Asuda Istanbul, Cev. Hrand D. Andreasyan, Istanbul
1952,s. 178.

76 Hakki Goktiirk, “Ayios Yeoryios Metodi Rum Ortodoks Kilisesi”, Zstanbul Ansiklopedisi, 111., Istanbul
1960, s. 1591.

77 Sarkis S. Hovhannesyan, Payitaht Istanbul’un Tarihgesi, Cev. Elmon Hanger, Istanbul 1996, s. 23.
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Ancak burada bir tezathk bulunmaktadir. Zira III. Murat zamaninda 1601 ya da
1602 yilinda Istanbul Rum Patrikhanesi, Aya Dimitri kilisesinden, Fener’deki Aya Yorgi
kilisesine yani kaynaklarin ifadesiyle Hagios Georgios Kilisesine nakledilmigtir’®. Bugiin Istan-
bul Rum Patrikhanesi olarak kullanilan bu kilise ile Kudtis Rum Patrikhanesi’ne bagh olan
bir kilise birbirine ¢ok yakindirlar. Temmuz 2013 tarihinde Istanbul Rum Patrikhanesine
yaptigimuz ziyarette, patrikhane merkezinin Hagios Georgios Kilisesi oldugunu, kendile-
rinin Kudiis Rum Patrikhanesi’ne bagl olan kiliseye de sadece Kudis Kilisesi dediklerini
ogrendik. Kanaatimizce ya Istanbul ve Kudiis patrikleri belli bir siire boyunca ayni ki-
lisede ikamet etmisler ya da bugiin de oldugu gibi ayni ismi tagtyan iki farkli yerlerden
bahsedilmektedir.

Kudiis Rum Patrikhanesi ikametgahin neden Istanbul’dan Kudiis’e tekrar tasidi?
XIX. yiizyihn ortalarinda Filistin Avrupal gtgler icin 6zel bir ilgi odagr haline gelmistir.
Bu dénemde Ingiltere ve Prusya tipki Fransa’nmn Katolikleri himaye etmesi gibi Protes-
tanhigin hamisi olarak ortaya giktlar. Kuduts’te dini himaye politikalarinin 6nemini kav-
ramig bulunan bu devletler ve 6zellikle Fransa ile Rusya kentte bir yandan patriklik ya da
piskoposluklar gibi ruhani kurumlarimi kurarken veya yeniden tesis ederken bir yandan
da kent ve gevresinde yogun misyonerlik faaliyetlerine girismiglerdir. Ozellikle 1831-1840
yillart arasnda Mehmet Ali Paga'nin oglu Ibrahim Paga’mn Filistin ve Suriye’ye hakim
oldugu bu zamanda baglatilan agik kap1 politikasi sayesinde Avrupal devletler faaliyetle-
rini rahatga yapabilmekteydiler”. 1841 yilinda Prusya ve Ingiltere’nin ortak girisimleriyle
Kudis Protestan Piskoposlugu acildi®. Bunun tzerine 1847 yiinda Papa IX. Pius Kutsal
Topraklarda Rumlara kars: etkinligini daha da artirmak i¢in 1187°den beri ilk kez Kudiis’e
bir Latin patrigi olarak Joseph Valerga’yr atadi. Béylece Kudiis’te Latin Patrikligi kurul-
mug ve bagina da ilk patrik olarak ¢ok enerjik bir kisilige sahip biri atanmigti. Valerga,
Kutsal Topraklarda Latin haklarini korumak icin aktif bir misyonerdi ve bu zamana kadar
Musul’da gérev yapmus olup, birgok Dogu dilini biliyordu. Iste béyle bir ortamda Kudiis
Rum Patrigi artik Istanbul’da ikamet ederek Kudiis’teki niifuzunun azalmasin izleyemez-
di. Rusya’nin da tesgvikleriyle 1845 ya da 1847 yilinda patrik II. Kyrillos(Cyril) itkametini
Kudis’e tasidi®!.

7 Settar F. Iksel, a.gm., s. 27; M. Siireyya Sahin, Tiirkiye’deki Patrikhaneler, Istanbul 2003, s. 21.

7 Scholch, Alexander, “Jerusalem in the 19th Century (1831-1917)”, Jerusalem in History, Edr. K. J.
Asal, Essex 1989, s. 229; Catherine Nicault, “Osmanh Kudiis'tine Dontis”, Kudiis 1850-1948, Cev. Estreya
Seval Vali, Istanbul 2001, s. 47.

%S, Tufan Buzpmar, “Suriye ve Filistin'de Avrupa Niifuz Miicadelesinde Yeni Bir Unsur: Ingiliz
Misyonerleri (19. Yiizyll)”, Islam Arastrmalan Dergisi, S. 10, 2003, s. 113. Ayrmth bilgi icin bkz. R. W.
Greaves, “The Jerusalem Bishopric, 18417, The English Historical Review, LXIV/252, Temmuz 1949, s. 328-
352.

8 Theofanis George Stavrou, “Russian Interest in the Levant 1843-1848: Porfirii Uspenskii and

Establishment of the First Russian Ecclesiastical Mission in Jerusalem”, Middle Fast Journal, XVII1/1-2, Kis-
Bahar 1963, s. 94-95.
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Dowling’a gére, II. Kyrillos 1845 yilinda Kudiis’te patrik segilmesine ragmen 1867
yilina kadar Kudiis’te ikamet etmedi®?. Ancak belgelerden anlagildigi kadariyla 1847 yi-
linda II. Kyrillos Kudiis’teydi. Cinkti bu tarihte patrik bazi hususi islerini gérmek icin
Kudiis’ten Istanbul’a gelmek igin merkezden izin istemistir®. Buradan iki yargiya vari-
labilir. Birincisi, Dawling’in ifade ettigi bilginin dogru olmadigy, ikincisi ise, patriklerin
merkezden izin almadan gorev alanlarimi terk edemeyecekleridir. Nitekim 1890 yilinda
Patrik Nicodemos hastalig1 nedeniyle gérevini yiiriitemeyecegini anlayimca, Istanbul’a gel-
mek i¢cin merkezden izin istemigtir®.

Osmanh Devleti’nde patriklerin idari, mali, adli ve cezai yetkileri bulunmaktadir®.
Bu yetkilerin aciklanmasi ya da ele alinmasi ¢aliymamizin boyutlarini astigindan dolay:
bu bélumde sadece Osmanh padigahlarinin Kudiis Rum Patriklerine verdigi ferman ve
beratlar iginda patriklerin bir kisim yetkilerini agiklamaya ¢aligacagiz.

Kudis Rum Patrikleri yetki alanina giren yerlerde ayinleri tizere metropolit, pisko-
pos, papaz ve kesiglerin tayin ve azletme yetkilerine sahiptirler®. Ancak yapilan tayin ve
azletmeleri Kudiis mutasarrifi aracihgiyla merkeze bildirmeleri gerekiyordu®. Patrikha-
neye bagh olan metropolitler sunlardir: Akka, Gazze, Yafa, Nablus, Beytiillahm, Nasira,
Bethsan, Taberya, Philadelplia, Petra ve Lydda’dir®.

Ayrica metropolitler patrikler gibi géreve atandiklarinda devlete pigkes 6demekteydi-
ler. Kelime manasi hediye, armagan olan piskes®, patriklerin veya metropolitlerin goreve
geldiklerinde devlete belli bir oranda yapuklari 6deme olup®, Inalcik’a gére Osmanli aci-
sindan bu bir riigvet degildi. Ayrica patriklerin Babiali’den beratlarinm alirken 6dedikleri
para, berat piskesi olarak da adlandirilmakta olup, piskesin miktar1 her riitbeden ruhani
reisler igin XVI. yiizyllda kanunnamelerle tespit edilmistir’. Ornegin Patrik Dositheos
oldikten sonra yerine gecen Chrysanthos(1707-1731) patriklik berati igin 9900 akce piskes

6demigtir®.
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Archdeacon Dowling, a.ge., s. 16.

% BOA, A. AMD, 9/100; BOA, 1. HR, 57/2681.

" BOA, 1. DH, 1189/93063.

% Ayrinuli bilgi i¢in bkz. M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 149-277.

8 Karakog Sarkis, Kiilliydt-1 Kavdnin, Belge No:2506; 3403.

¥ BOA, I. HR, 266/15969.

% BOA, MV, 91/53; Arcadeacon Dowling, a.g.e., s. 30-31.

8 Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, Ankara 2009, s. 867.
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M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 187.
9" Halil Inalcik, “Ottoman Archival Materials on Millets”, Christians and Jews in the Ottoman Empire: The
Functioning of A Plural Society, Edr. Benjamin Braude- Bernard Lewis, New York 1982, s. 447-448.
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2012, s. 106.
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Yavuz Sultan Selim’in Kudiis Rum Patrigi II. Dorotheos’a, Kanuni Sultan
Stleyman’nin da Patrik Germanos’a verdigi fermanlarda 6len metropolit, piskopos, pa-
paz, bunlarin yamaklar1 ve diger kendilerine tabi cemaatlerinin geri biraktiklari mallara
patriklerin el koyma hakkina sahip olduklar: belirtilmektedir. Bu hak tg asir sonra Patrik
Nicodemos ve Patrik Hierotheos’a verilen beratlarda da gegerliligini aynen korumaktadir®.
Stphesiz patrigin mirasa el koyma hakki bu mirasin kendisine gectigi manasinda olmayip,
varis birakmadan 6len din adamlarinin miras ve defin gibi islerinin yapilip, terekesinden
geri kalanlarin patrikhaneye aktarildigi manasina gelmektedir®. Nitekim 13 Agustos 1872
tarthli Sam Valisi, Kudiis Mutasarrifi ve naibine gonderilen bir emr-1 alide, Kudus’te
Rum milleti rahiplerinden Gesariyos'un (52 )%S) élmesi iizerine patrikhane mallaria
el koymugtur. Bunun tizerine rahibin varisleri duruma itiraz ederek, mallarin kendilerine
verilmesini istemiglerdir. Ancak varisin itiraz1 kabul edilmemis olup, mallar patrikhane-
ye birakilmigtr®. Patrikhanenin 6len rahiplerin mallarina el koyma yetkisi, 1873 yilinda
patrikhane ve varisler arasinda tekrar ¢ekisme konusu olmustur. Bunun tizerine bild varis
alen raluplerin terekeler: hakkinda bir buyruldu hazirlanmistir. Buyrulduya gére patrikhane;
Kudiis Rum rahiplerinden Gesariyos Hact Yuvakim’in 6lmesi tizerine kendisinin Atina
Bankasi’'ndaki parasina, ellerindeki patrikhanenin 6len rahiplerin mallarina el koyma yet-
kisine sahip oldugunu gésteren bircok berata dayanarak el koymak istemistir. Ayrica yine
Sarkoylit Yani nam kimesnenin biraderi olan Kudiis Rum papazlarindan Bartaniyosun
emval-i metrikasina Kudis Rum Patrik vekili Yakudos tarafindan el koyulmustur. Ancak
varislerin buna itiraz etmeleri lizerine mesele Divan-1 Ahkam-1 Adliye’ye sevk edilmig-
tir. Bunun tzerine yapilan incelemede 1591/2 (H. 1000) tarihinden itibaren beratlarin
bir kismunda bila-vdns latzimin atlandigy igin bu hususun sorun yarattigr anlagilmis ve varis
birakmayan ya da ortada varisi bulunmayan rahiplerin mallarina patrikhanenin el koyabi-
lecegi kararma varilmigtir. Ayrica 6len rahibin varisleri var ise, kiliseye ait egya ve mallarin
mensup olduklar patrikhane memurlarina, diger esya ya da mallarin ise varislere teslim
edilmesi kararlagtrilmigtir®™.

Hz. Omer’in ve Osmanh padisahlarmin Kudiis Rum patriklerine verdigi fermanlar-
da patrikhanenin muafiyetleri konusunda; onlar cizye, gafr, bac ve diger mevdcib denilen vergilerden
muafirlar denilmektedir”. Tslam hukukunda zimmet statiisiindekiler cizye vergisi vermek
zorunda olup, verginin sekil ve miktar1 Hz. Omer tarafindan tespit edilmigtir®. Ancak

9 Karakog Sarkis, HKiilliydt-1 Kavdnin, Belge No:2506; 3403.
% Yavuz Ercan, a.ge., s. 207.

% Karakog Sarkis, Kiillipdi-u Kavdnin, Belge No:2516.

% Distur, I. Tertip, L. Cilt, s. 568-570.

7 BOA, A.DVNS. KLS. d, No: 9, s. 5-8. BOA, HAT, 1516/47.

% Boris Christoff Nedkoff, “Osmanh Imparatorlugunda Cizye (Bas Vergisi)”, Cev. Sinasi Altundag,
Belleten, S. 32, Ankara 1944, s. 606, 608-609.
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patrikhanenin patrikleri gerek fermanlarda belirtildigi gibi gerekse ‘Salisii’l-haremeyn’ olarak
kabul edilen Kudiis sehri, Mekke ve Medine ahalisi gibi eskiden beri vergi muafiyetine tabi
olduklarindan dolay: patrikten de vergi alinmamaktaydi®.

Rum patriklerine verilen fermanlarda onlar cizye, gafi, bac ve diger mevdcib denilen vergi-
lerden muafhirlar tabiri Kudis Rum Patrikhanesi'ne bagh tiim piskopos, kesis ve rahipleri
kapsar m1?

Oncelikle bu tabir ¢ok genel bir tabir oldugundan, bunun patrikhaneye bagl tiim pis-
kopos, kesis ve rahipleri kapsadigini séyle biliriz. Bu konuda patriklerden tekalif-i 6rfiye ta-
lep edilmemesi gerektigine dair Kudiis kadisina gonderilen hiikiimler de bulunmaktadir!'®.
Ancak XIX. yiizyithn sonunda patriklik beratlarinda boyle bir muafiyetin belirtilmeden
sadece gumriik ve limanlardan gecerken vergi talebiyle patriklerin rencide edilmemesinin
belirtilmesi'®! ve patrikhanenin devlete bir kisim borglarinin olmasi'®? fermanlardaki tabir-
den kastedilenin Kudiis’te Hristiyanhigin Kutsal Yerler’'inde biitin din adamlarim degil,
dini elbiseleriyle dolagan, tamamen kendini ibadete vermis ve bagka hichir isle mesgul ol-
mayan ruhban smifindan kimseler oldugunu digindiirmektedir. Nitekim Ercan, 6nceleri
bitiin din adamlarinin vergiden muafiken, sonradan ¢aligan ve para kazananlarin vergiye
tabi tutuldugunu belirterek, hastalar, sakatlar, yaghlar ve kendini tamamen ibadete vermis,
hi¢hir igle ugrasmayan gerc¢ek din adamlarinin vergiden muaf tutuldugunu séylemekte-
dir'®. Yine bu konuda Kenanoglu, Osmanh Devlet igerisindeki manastir ve kiliselerde
bulunan rahiplerin iki sinifa ayrildigini belirtmektedir. Bunlardan birincisi, miinzevi yani
tarik-1 diinya takimi olup, higbir isle mesgul olmayan ve manastirlarda ikamet edenler,

ikincisi ise kiliselerde sadece bulunanlardir'®,

Fermanlarda ve beratlarda Kudiis Rum Patrikhanesi’nin yamaklari olarak da Gir-
cii, Stryani, Kipti ve Habeg cemaatleri belirtilmektedir'®. Kudiis’te Hristiyanhgimn en eski
Kutsal Yerler'inde Rum Patrikhanesi ile Ermeni Patrikhanesini kargt kargiya getiren en
énemli mesele, Hristiyan teolojisinde Isa’daki insani ve ilahi tabiatin katiyma ve degisme
olmaksizin tek bir tabiatta birlestigini savunan Monofizit Kiliselerin tabiiyeti meselesidir.

9 Yasemin Avct, Degigim Siirecinde Bir Osmanh Kenti: Kudiis(1890-1914), Ankara 2004, s. 118.
100 Karakog Sarkis, Kiilliydt-1 Kavdnin, Belge No:4013; 4191.

101 Karakog Sarkis, Kiilliydt-1 Kavdnin, Belge No:2506; 3403.

192 BOA, Irade Meclis-i Mahsus (I. MMS), 104/4411.

195 Yavuz Ercan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin Odedikleri Vergiler ve Bu Vergilerin
Dogurdugu Sosyal Sonuglar”, Belleten, 1LV /213, Ankara 1991, s. 379.

1 M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 261.

1% BOA, A.DVNS. KLS. d, No: 9, s. 7-8; Karakog¢ Sarkis, Kiilliydt-1 Kavdnin, Belge No: 2599; 2506;
3403.
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Monofizit akideyi benimseyen kiliseler Sturyani, Kipti ve Habeg Kiliseleridir'®. Esasen
XVII. ylizyilin ikinci yarisinda giin yiiziine ¢tkan bu mesele Kutsal Yerler tizerinde Rum
ve Ermeni Patrikhaneleri’nin niifuz miicadelesini yansitmakta olup, XIX. yiizyilda da de-

vam etmigtir'?’,

3. PATRIKHANEDEKI GOREVLILERIN TERFI, TAYIN VE HiYERAR-
Sisi

Ortodoks kilise hiyerarsisinde en basta patrik gelmekte olup, digerleri sirasiyla pisko-
pos, papaz, diyakoz ve rahip ile rahibelerdir'®. Bizans’ta mahalle papazi cemaatin resmi
olarak istegi tizerine bolgedeki yetkili piskoposlar tarafindan segiliyordu. Piskoposluga bag-
I rahipler de piskoposu segiyordu. L. Justinian tarafindan yasalastirilmig bir gelenege gore
bir piskoposlukta bosalma oldugu zaman, papazlar bir araya gelip ti¢ isim belirliyor ve
bunu eyaletin bagpiskoposuna sunuyordu. Eyaletin bagpiskoposu da bu ii¢ isim arasinda

109

bir piskopos se¢iyordu
Piskoposlar terfi edince metropolit olurlardi. Metropolitler de piskoposlar gibi bir
sehre veya bolgeye ait kiliselerin bagidir ve bu kiliseler araciligiyla Hristiyan halk ile patrik-

hane arasinda baglanti saglarlardi''°.

Kudiis patriklerinin gerek segimlerinde gerekse yetkilerini kullanmada Istanbul Rum
patrigi ile yluzyillar boyunca sorunlar yaganmigtir. Bunun sebebi daha 6nce de belirtildigi
iizere Kudiis patriklerinin Kudiis’te degil de Istanbul’da ikamet etmeleriydi. Istanbul’da
ikamet eden Kudiis patrigi, Kudis isleriyle ugrasmak yerine sik sik seyahate ¢ikar ve firsat
buldukca Istanbul Rum Patrigi’nin Sinod Meclisi'ne!"" katihrch. 1844 yihna kadar Kudiis

106

Sinasi Giindiiz, Din ve Inang Sizligii, Konya 1998, s. 266.

17 BOA, HAT, 526/25754; BOA, ADVNS. KLS. d, No: 9, s. 76; Karakog Sarkis, Aiillipdli- Kavdnin,
Belge No: 2937; Rum ve Ermeni Patriklerinin arasindaki Monofizit kiliselerin tabiiyeti meselesi hakkinda
ayrintili bilgi i¢in bkz. Sami Kilig ve Thsan Satig, “Osmanh Arsiv Vesikalaria Gére Hiristiyan Cemaatlerin
Kamame Kilisesi Ile Tlgili Tartsmalar1”, History Studies-International Journal of History, 3/3, Kasim 2011,
s. 226-244; Bilgehan Pamuk, “Osmanlilar Zamannda Rum-Ermeni Kiliseleri Arasindaki ligkiler (Kudiis
Ornegi)”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, S. 16, 2001, s. 233-257; Yavuz Ercan, Kudiis
Ermeni Patrikhanesi, Ankara 1988, s. 20-25; M. Macit Kenanoglu, a.ge., s. 113-117.

1% Adrian Fortescue, a.ge., s. 338.

% Steven Runciman, The Great Church in Captivity, Cambridge University Press 1968, s. 26; M. Macit
Kenanoglu, a.ge., s. 91.

" Yavuz Ercan, Osmanl Yonetiminde Gayrimiislimler, s. 114-115.

1" Grekge sunodos, Latince synodus’tan gelen sinod, piskopos veya bagpiskopos tarafindan piskoposluk

bélgesinin sorunlarim ¢ézmek igin din adamlarmim olugturdugu yerel kurulu ifade etmektedir. Bkz. Omer

Faruk Harman, “Konsil”, TDV, Islam Ansiklopedisi, XX V1., Ankara 2002, s. 175.
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Patrikleri, Istanbul Rum Patrikhanesi’nin Sinod Meclisi tarafindan secilmistir. Mesela,
1661°de Patrik Nektarios’un seciminde Sinod Meclisi; Istanbul Rum Patrigi, Eflak-Bog-
dan beyleri, Istanbul Rum Patrikhanesi’ne bagl metropolitler ve Osmanli temsilcilerin-
den olugmaktaydi. Uzun tartismalar ve goriigmelerden sonra Nektarios patrik secilmig
ve akabinde Kudus’e bir mektup yollanarak, yeni patrik duyurulmustur. Benzer uygu-
lamalar 1770’de Sophronios™un, 1739’da Parthenios’un, 1775’te Abhraim’in, 1787’de
Prokopios’un, 1788’de Polykarpos’un, 1808’de Polykarpos’un ve son olarak 1826’da

Athanasios’un patriklik se¢ciminde de uygulandi''?.

Kudds patrikleri ikametlerini Kuds’e tagidiktan sonra patriklik secimleri artik Kudiis
Rum Patrikhanesi'nin Sinod Meclisi tarafindan yapilmaya baglandi. Béylece patriklik se-
¢imlerinde iki patrikhane arasinda gorinen rekabet bir nebze de olsa giderilmisti'?. 1845
yilinda Patrik V. Athanasios’un 6liimii tiizerine Kudus’te yapilan se¢imle Lydda Piskoposu

114

II. Kyrillos patrik secilmigtir

Patriklik se¢iminde patrik olacak sahsin belirli baz1 sartlan tagimast gerekmekteydi.
Ayrica patrikhane secimi belli bir diizen ve usul (@lyi’l-usil ve usil-i kadime) cercevesinde
yapmalrydi. Ornegin V. Athanasios lmeden énce kendi yerine Kudiis papazlarmdan bi-
rini halef tayin etmis ve bunun patrikliginin onaylanmast i¢in iltimaslarda bulunmustu. V.
Athanasios’un 6limii tizerine halef olan papaz patrikliginin onaylanmasini istemesi tizeri-
ne Istanbul Rum Patrigi meseleye miidahale ederek, gerekli olan kurallara uyulmacigim
yani se¢im yapilmadan bir papazin patriklige getirilmeyecegini Babiali’ye bildirmigtir. Ne-
ticede Babiali de bunun uygun olmadigini belirterek, halefin patrikligini onaylamamus ve

se¢im yapilmasini istemigtir!'".

Mehmet Emin Ali Paga (D.1815-0.1871) tarafindan Ermeni Katoliklerin kendi ara-
larindaki anlagmazhgma dair yazilmug tarihsiz bir layihada, Osmanl Devleti'nde gayri-
miislim milletlerin patrik se¢imlerine ve patriklerin gérevden alnmalarina dair 6nemli
bilgiler bulunmaktadir. Bu layihada Ali Pasa, patriklerin dogrudan dogruya devlet tara-
findan segilmedigini, mezhep usulti geregince kendi aralarindan secilmekte oldugunu ve
kendilerine verilen beratin ise memuriyetlerinin tasdiki amaciyla oldugunu belirtmektedir.
Ayrica layihada patriklerin devletin rizasma ve menfaatine aykiri hareket ettiklerinde mil-

letin iradesiyle azledileceklerini ve gerekli durumlarda cezalandirilacag: soylenmektedir!'.

12 Anton Bertram ve Harry Luke, Report of the Commission Appointed by the Government of Palestine to Inquire
Into the Afairs of the Orthodox Patriarchate of Jerusalem, Oxford Umwversity Press 1921, s. 167-169.

!5 Anton Bertram ve Harry Luke, a.ge., s. 171.
'+ BOA, 1. HR, 28/1320.
15 BOA, I. HR, 28/1320.

118 BOA, Yildiz Esas ve Sadrazam Kamil Paga Evraki (Y. EE), 9179, s. 2. Layihanm patrik segilmesiyle
ilgili kismi aynen soyledir: ... Hristiyan milletlerinin ru’esd-ye ruhdniyyeler: dteden berii dogrudan dogruya taraf- Devlet-i
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1875 yilinda patrikhane hakkinda yapilan diizenlemeye gore; patriklik makamimmn
bogalmasiyla meclis bir vekil tayin ederek, merkeze mutasarnf araciligiyla patriklik maka-
minin bosaldigini, se¢im yapilmas: gerektigini ve bu i igin bir vekil tayin edildigini bildirir.
Ornegin 1882 yilinda Patrik Hierotheos®iin 6liimii tizerine patrik vekili olarak Nicodemos

secilmis ve Kudus mutasarnifi araciligiyla merkeze bildirilmigtir'"’

. Patrik vekili tayin eden
bu meclis alt1 piskopos ve dokuz arsimandritten olusmaktadir. Patrigin riyaseti alunda bu-
lunan bu meclis, liizumu halinde patrik tarafindan piskopos ve argimandrit sayisii ar-
tirabiliyordu''®. Ancak bu saymin eksik olmasi patriklik se¢ciminde karisikhga ve se¢imin
aksamasima sebep olmaktaydi. 1891 yilindaki patriklik se¢iminde ti¢ arsimandritin eksik
olmasindan dolay1 karigiklik ¢ikmig olup, patriklik se¢imi sekteye ugramistir. Kudiis muta-
sarrifi durumu merkeze bildirerek, patrikhane nizamnamesinin tgtincii maddest hikmin-
ce meclis-1 ruhanide alti piskopos ve dokuz argimandrit olmas: gerekirken ti¢ argimandritin
eksik olmasinin mugkulatlara sebep oldugunu, ancak argimandrit atamanisin patrik tara-
findan yapilabilmesinden dolay: argsimandrit atamasinin yapilamadigini ve ortaya ¢ikan
karigikliktan oturti patriklik makamimin uzun siire bog olmasinin uygun olmadigim soyle-
migtir. Bunun tizerine mezktr meclisin hal-i hazir ile patriklik se¢iminin yapilmast muta-

sarrifa bildirilmistir'".

Patrik vekilinin belirlenmesinden sonra her metropolit ve piskoposa haber verilerek
21 giin zarfinda Kudiis’te olmast bildirilir. Kudiis’te toplanan metropolit ve piskoposlar
gerek Kudts iginde gerek disinda metropolit, piskopos ve arsimandrit mertebelerine sa-
hip olanlardan patriklige miistahak bildikleri bir zatin isimlerini ayr1 ayr1 varakalara yazip
imzaladiktan sonra patrik vekiline verirlerdi. Daha sonra kimin fazla oy alip almadigina
bakilmaksizin oy alan biitin metropolit, piskopos ve arsimandritler bir deftere yazilarak ve
meclis tarafindan imzalanarak Kudiis mutasarrifi aracihgiyla merkeze bildirilir. Oy alan
dini reisler merkezde incelenerek uygun olup olmadig, se¢imin devam edip etmeyecegi

120

patrikhaneye bildirilirdi'®. Mesela 1897 yilindaki patriklik se¢ciminde oy alan dini reisler

i¢ginde Babiali, aday gosterilen Beytiillahm Matraninin babasinin tebaa-i devlet-i aliyye’den

‘Aliyyemden intihdb ve nasb olunmayub usil-i mezheb iktizdsinca milletleri beyninde intihdb ve nasb ile taraf~ Devlet-i
‘Aliyyeden dahi ba* zilanmna berdt itdswla ve ba’zilanina yalniz izhdr-w muvaffakat ve kabil ile me’miriyetler: tasdik buyrula
gelmag ise de zaten millel-i merkime teba‘a-t megri‘a-i cendb-1 miilkdariden olarak ez-hercthet Devlet-i *Aliyyenin hitkm ve
niifiizu altinda ve rii’esd-yr mensibe dahi fi*len milletlerinin kefaleti tahtinda olmaswla bunlardan birinin rzd ve mendfi*-i
saltanat-uv sentyyeye mugdyir hareketi vukiinda millet tarafina vaki* olacak emr u irdde iizerine derhal “azl ve tebdil veyahud
icdbna gire te’dib ve tenkillert icrd olundugu dergdr olmagn...”.

"7 BOA, 1. DH, 857/68661.

118 BOA, 1. HR, 266/15969, s. 2; Karakog Sarkis, Kiillidt- Kavanin, Belge No: 5310, s. 349.
9 BOA, MV, 61/62; BOA, MV, 62/87.

120 BOA, 1. HR, 266/15969, s. 2; Karakog Sarkis, Kiillidt- Kavanin, Belge No: 5310, s. 350.
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olmamasi, Akka argimandritin 1883 yilinda arsimandrit mertebesinden ¢ikarilmas: ve pat-
rikhane manastirinin bagkatibi olan argimandritin liizumu vakiadan anlagildigindan dolay:
patriklik listesinden ¢ikarilmasim bildirmigtir'?'.

Patrik olacak sahista aranacak sartlara gelince; birincisi, patrik olacak gahis kirk ya-
sinda, piskopos ya da arsimandrit riitbesinde, on sene boyunca metropolit gorevinde bu-
lunmus olup hicbir sekilde bir olayla itham edilmemis ve son olarak babasi ve kendisinin
Osmanl tebaasindan olmast gerekirdi. Tkincisi, patrik olacak kiginin edepli, ahlakli, egitim-
1i, Ortodoks itikadini 1y1 bilen, devlete sadik, devletin kanunlarim 1yi bilen ve itaat eden bir
sahis olmasi gerekir. Ayrica patrik olacak kisinin Rumca’dan baska Arapga ve miimkiinse

Tirkge bilmesi lazimdir'?,

Merkez, patrikhaneye hangi isimlerin uygun oldugunu bildirdikten sonra, argimand-
rit, piskopos, Kudiis haricinden ¢agrilmig iki yerli papaz ve Kudis’in Hristiyan ahalisi
tarafindan secilmis iki yerli papazdan miitesekkil bir meclis kurularak patriklik se¢imine
gecilir'®. Esasen patriklik secimine yerli papazlarin da dahil edilmesi patrikhanenin Hel-
lenizm ve Arabizm arasinda kalmasindan dolay1 olup, 1875 yihindaki patrikhane hakkinda
yapilan diizenlemenin bir sonucudur'*. Daha énce patrikhanede hep Rum ve Yunan yani
Hellenizm vurgusu yapilmig ve yerli Arap rahipler patrikhanedeki kutsal kabir kardegli-
gi'* adl topluluga dahil edilmemeye ¢alistlmigtur'®®. Kutsal Kabir Kardegligi sadece Elen
kesislerden olugan, kiliseyi yerel seviyede ele alarak patrige kutsal topraklardaki bagislarin
yonetiminde, ibadethanelerin, manastirlarin, okullarin, kurumlarin, arazilerin yonetilme-
lerinde ve tapmaklarin korunmalarinda yardimar olur. Bu teskilatin kurulugu, Kamame
Kilisesi’nin ingasina kadar gitmekte olup, simdiki sekilde érgtitlenmesi ise XVI. yiizyilda

meydana gelmigtir'?’.

121 BOA, MV, 91/53; BOA, MV, 63/19.
2 BOA, 1. HR, 266/15969, s. 2; Karakog Sarkis, Kiilliydt- Kavdnin, Belge No: 5310, s. 351-353.
% BOA, I. HR, 266/15969, s. 2.

124

1875 yihinda Kudis Rum Patrikhanesi nizamnamesinin yayinlanmasindan sonra Kudiis’teki
yerli Rumlar nizamnamenin bazi maddelerine karg: ¢ikarak patrikhane iginde kurulacak karma meclislere
ve Sinod Meclisine dahil olmak, yerli Ortodokslarin rehabin-i saire ile esit tutularak terfi olunmak, her
piskoposun memur oldugu yerde ikamet etmesi gerektigini ve son olarak kilise kanunu geregince rahiplerin
diinya isleriyle ugrasmamalarimi istemiglerdir. Bunun tizerine Babiali, Nasir Bey baskanhginda bir komisyon
kurup, meseleyi tetkik ettirmistir. Nasir Bey, hem yerli Rumlarin iddialarini hem de patrikhanenin bu
iddialara kargi savunmalar dinleyerek ayrmul bir rapor hazirlamustit. Ayrinuh bilgi igin bkz. TDV ISAM
Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Miidiirliigii Argior, Huseyin Hilmi Pasa Evraki, 22/1433.

12 Brotherhood of the Holy Sepulchre ya da The Holy Communily of the All-Holy Sepulchre.

126 P, J. Vatikiotis, “The Greek Orthodox Patriarchate of Jerusalem Between Hellenism and Arabism”,
Middle Eastern Studies, XXX/4, Ekim 1994, s. 924.

177 Claire Mouradian, “Batl Giigler Nezdindeki Onemli Bir Koz: Hiristiyanlar”, Kudiis 1850-1948,
Haz. Catherine Nicault-Cev. Estreya Seval Vali, Istanbul 2001, s. 165.
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1872 yilinda Kutsal Kabir Kardesligi ve Istanbul’daki Rumlar, Arap Ortodokslara
digmanliklarim agik¢a gostermiglerdir. Rumlar ve Arap Ortodokslar arasindaki ¢atisma
yillarca devam etti. Ayrica Idinopulas’a gore, 1908 yilinda kilise hiyerarsi tarafindan patrik

secilen Damianos, Ortodoks Araplar tarafina egilim gosterince patriklikten alinmugtr!?.

Piskopos, metropolit ve papazlardan olugan karma meclis kurulduktan sonra patriklik
secimine gecilerek patrik adaylarinin arasindan g isim belirlenir. Bu tg¢ isim daha sonra
Sinod Meclisi ile birlikte Kamame Kilisesi'ne gecerek burada yeni bir segime gidilir ve ti¢
adaydan biri patrik segilir. Patriklik se¢ciminin Sinod tarafindan bitmesinden sonra patrik
aday1 merkeze bildirilir. Merkez de segilen patrigi tasdik ederse patriklik se¢imi tamam-
lanmig olurdu'®. Patriklik se¢iminin tamamlanmasiyla yeni patrige Kamame Kilisesi’'nde
toren yaptirilarak, patriklik berati mutasarnf tarafindan takdim edilirdi. Mesela 1875 y1-
linda patriklik makamina getirilen Izmir’deki arsimandrit riithesine haiz Hierotheosun'*
patriklik beratin1 Kamame Kilisesi'nde yapilan térende Kudiis Mutasarrifi Ali Bey (Mu-
tasarriflign 1874-1876) takdim etmigtir®'. Ayrica Patrikler padigahin kendilerine sagladig
bu lituf ve kendilerinin Kutsal Yerler’de 6zgtirce ve huzur i¢inde icra eyledikleri ayinleri
i¢in zaman zaman kilisede topluca padisaha dua ettikleri, tesekkiir ve siikranlarini sunan

mektuplar gonderdikleri de bilinmektedir'®.

Patriklik se¢ciminden sonra patrikhane hakkinda 6énemli bir husus da patrik maka-
minin ne sekilde bos kalabildigi ve secimlere dis miidahalelerin olup olmacigidir. On-
celikle patriklik makami, patrigin dliminde, azledilmesinde ve gorevini yapamayacak
kadar hastaliginda bos kalabilmekteydi. Mesela, 1872 yilinda Patrik II. Kyrillos gérevin-
den azledilmis ve ortaya ¢ikabilecek olumsuz durumlar i¢in 8-10 kadar askerle giivenligi
saglanarak, Yafa’ya gonderilmigtir'®®. Yine 1890 yilinda Patrik Nicodemos’un hastahigini
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firsat bilen Rus papazlar patrige karst propagandalar yapmiglardir'”*. Bunun tizerine Pat-

128 Thomas A. Idinopulos, 4 History of the Holiest City As Seen Through the Struggles of Jews, Christians
and Muslims-Jerusalem, Chicago 1994, s. 200. Kudiis Ingiliz Mandast yonetimindeyken iki ayri komisyon
kurularak, biri patrik ve Sinod Meclisi arasindaki anlasmazhiklari, digeri ise patrikhane ve Arap Ortodoks
Cemaati arasindaki anlagmazliklar incelemeye ¢ahsmigtir. Ancak alinan bir kisim tedbirler ve tavsiyelere
ragmen bir netice alimamamig ve 1931 yihnda Patrik Damianos’un 6liimii ardindan yapilan se¢imde
anlasmazhklar agikca bir daha gorulmistur. Bkz. “Christians”, Palestine Royal Commussion Report, Londra
1946, s. 242.

12 BOA, 1. HR, 266/15969, s. 2.

1% BOA, I. HR, 267/16056, s. 3.

181 BOA, 1. HR, 268/16089; BOA, 1. DH, 905/71935.

132 Ayrintih bilgi i¢in bkz. BOA, HAT, 778/36478; BOA, Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi (HR.
MKT), 109/52; BOA, Dahiliye Mektubu Kalemi (DH. MKT), 1342/102; BOA, Yildiz Miitenevvi Maruzat
Evraki (Y. MTV), 140/14; BOA, Bab-1 Ali Evrak Odasi (BEO), 4025/301812.

155 BOA, 1. DH, 660/45945.

1% BOA, 1. DH, 1189/93063.
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rik Nicodemos hastaligi nedeniyle gorevini yerine getiremedigini, kendi yerine bir vekil
segerek patriklik se¢ciminin yapilmasi i¢in istifa etmek istedigini ve hayatinin geri kalanim
Heybeliada’daki patrikhaneye bagli Ayayorgi Manastir’'nda gegirmek istedigini merkeze
bildirmigtir'®®. Neticede Patrik Nicodemos’un istifas1 kabul edilmis ve patriklik se¢imlerinin
136

yapilabilmesi icin Tur Matram Nikeforus (03855 patrik vekili secilmistir

Bazi hususi hallerde bir patrik, bagka bir patrikhaneye patrik segilebilmekteydi. Mese-
la Patrik Hierotheos 6ldugu vakit patrik olabilecek tig aday vardi: Nikodemos, Gerasimos
ve Photios. Yapilan secimden Photios patrik secildi ama Babiali, Photios’un patrikligini
onaylamadi. Bunun tizerine Rusya, Osmanlh Devleti tizerindeki niifuzunu kullanarak pat-
riklige Photios yerine Nicodemos™un secilmesini sagladi. Ancak Nicodemos™un hastaligs
dolayisiyla Rusya papazlari onun aleyhinde propaganda yapiyorlardi. Ciinki yine kendi
istedikler1 bir patrik adaymin se¢ilmesini istiyorlardi. Rusya’nin bu dénemde istedigi aday
ise Kamame Kilisesi bagkani ya da argimandiriti Euthymios’tu. Rum cemaatinin adayz ise
137

Philadelphia Metropoliti Damianos idi'”’. Ancak yapilan se¢imde Antakya Patrigi Gera-

simos (1891-1896) patrik secilmistir. Gerasimos’tan sonra da Damianos (1897-1931) pat-
riklige getirilmistir'®®. Buradan anlagilacag uzere iki kaniya varlabilir. Birincisi Babili,
cemaatin sectigi bir patrigi kabul etmeyip beratini onaylamayabilir. Tkincisi ise, bir patrik

bagka bir patrikhaneye patrik secilebilir.

Osmanli Devleti’nde Kudiis Rum patrikleri ve patrikhaneye bagh metropolitler za-
man zaman muhtelif niganlarla taltif edilmiglerdir. Incelenen belgelerden anlagildig ka-
dariyla niganlar verilirken Hariciye Nezareti’nin onay1 gerekmekte ve emsallerine verilen
nisanlarla taltif edilmekteydiler. Mesela 1872 yilinda Gazze Piskoposlugu’ndan patriklik
makamina getirilen II. Procopios’a (1872-1875)"% emsdl-i veghile kendusune birinct riitheden bir
kt’a mecidi migdn-1 zigdne thsdn muvafik-v sam ali olacagt Hdriciye Nezdreti celilesiyle miindsib gibi
tezkir olunmug oldugu belirtilmektedir'®. Yine 1875 yilinda patriklik makamima getirilen

Hierotheos’a da ayni usul ger¢evesinde bir adet Mecidi nisani verilmistir'*.

Dis devletler de bazen Kudiis Rum patriklerine ve metropolitlerine nigan takabili-
yordu. Ancak bunda devletin izni gerekmekteydi. Uygulamada, patrikhane miiracaatlar:

1% BOA, I. DH, 1189/93063, s. 3.
1% BOA, I. DH, 1189/93063, s. 1; BOA, MV, 57/19.
157" Adrian Fortescue, a.ge., s. 289-290.

1% BOA, MYV, 63/46; Sotiris Roussos, a.gm., s. 217. 1897 yihinda Damianos’un patrik olarak
atanmasina dair bkz. BOA, Yildiz Perakende Adliye ve Mezahib Nezareti Maruzati (Y. PRK. AZN), 17/20;
BOA, Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y. A. HUS), 367/85; BOA, BEO, 925/69342.

159 BOA, I. HR, 258/15398.
10 BOA, I. HR, 258/15399.
41 BOA, I. HR, 268/16093.
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Hariciye Nezareti tarafindan degerlendirilerek nisan itast hakkinda Irade gikarliyordu.
Irade’nin gikmasiyla birlikte patrikler ya da metropolitler nisanla taltif edilmekteydi'*.
1882 yihinda Yunan Devleti'nin Kudiis Rum Patrigi Hierotheos’ti birinci riitbeden Biyiik
Salib Satiros nigan ile taltif etmesine izin verilmigtir'”. Yine 1888 yilinda Rusya’nin Kudiis
Rum Patrikhanesi’ne bagh Nasira Metropoliti Niko Efendi’yi birinci riitbeden murahhas

Aleksandr Nefski (Anexcanznpa HeBckoro) nisani ile taltif etmesine izin verilmigtir'**.

SONUC

Osmanl Devleti'nde en eski ve bagimsiz olan dort Rum Patrikhanesi i¢cinde Kudis
Rum Patrikhanesi, Filistin’deki en eski patrikhanelerden biri olup, en yiiksek statiiye sa-
hiptir. 1516 yihinda Osmanh hakimiyetine giren Kudiis Rum Patrikhanesi, kendi yetki
alaninda bagimsiz olup, patrikhaneye Istanbul Rum Patrigi'nin altinda bir statii verile-
rek, bir takim muafiyetler ve imtiyazlar tanmmuigtir. Bu imtiyazlar ve muafiyetler Osmanh
Devleti’nde patrikhanenin yasal statiistinii belirlemistir. Bu statii belirlenirken Hz. Omer’in
Patrik Sophronios’a ve Fatih Sultan Mehmet’in Patrik Athanasios’a verdigi fermanlar esas
alinmigtir.

Kudiis Patrikleri 1645-1845 yillar1 arasinda Istanbul’da ikamet etmiglerdir. Bun-
dan dolayr Kudiis patrikleri Istanbul Rum patriginin Sinod Meclisi tarafindan segilmis-
lerdir. Bu durum bagimsiz olan patrikhanenin yapisina aykirt oldugundan, Kudiis Rum
Patrikhanesi’nin Istanbul Rum Patrikhanesi’yle cekismesine sebep olmustur. Ayrica dev-
letin Istanbul merkezli merkezilestirme politikas: neticesinde Dogu patriklerine Istanbul
Rum patriginin altinda bir statii verilmesi, Istanbul patriginin Dogu Patrikhanelerine mii-
dahale etmesine sebep olmustur. Kudiis patrigi ikametini Istanbul’dan Kudiis’e tekrar tagi-
yimca bu ¢ekigme bir bakima giderilmigtir. Kudiis patriginin ikametini Kudiis’e taggmastyla
birlikte patrikler Kudiis Rum patriginin Sinod Meclisi tarafindan secilmeye baglanmustir.

1856 Islahat Fermani'min getirdigi yeniliklerle birlikte Rum, Ermeni, Protes-
tan milletlerinin nizamnamelerinin hazirlanmasindan sonra 1875 yihinda Kudiis Rum
Patrikhanesi’nin nizamnamesi de hazirlanmigtir. Hazirlanan bu nizamname toplam 4
boliimden ve 17 maddeden olusmaktadir. Nizamnamenin birinci boliimiinde patrik ve
maiyetinde bulunan Sinod Meclisi’nin vazifeleri, ikinci boliimiinde patriklik se¢iminin na-
sil olacagy, t¢linci boliminde patrik olacak sahista bulunmasi gereken vasiflar ve son
boliimde ise piskopos olarak atanacak sahista bulunmast gereken vasiflar ve piskoposluk
seciminde uyulacak usuller agiklanmaktadir. Patrikhane hakkinda yapilan bu diizenleme-
ye Kudiis’teki yerli Rumlar Kanun-1 Esasi’nin getirdigi yeniliklere dayanarak kars ¢cikip,

"2 Ali Guler, Osmanly'dan Cumhuriyet’e Azinhklar, Ankara 2007, s. 34.
5 BOA, I. DH, 853/68403.
1% BOA, I. DH, 1111/86958.
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patrikhane iginde kurulacak karma meclise dahil olmak ve terfilerde Rum rahipleriyle egit
tutulmak istemiglerdir.

Bu caliyjmada Kudis Rum Patrikhanesi hakkinda kesin hiikiimler vermek yerine,
patrikhanenin tarihsel gelisimi, genel yapisi ve 1875 yilindaki diizenlemeler tizerinde du-
rulmugtur. Bu ¢aliyma, Osmanh Rum patrikleri hakkinda aragtirma yapan aragtirmacilara
katki saglamakla birlikte, ortaya ¢ikan hatalarin ve eksiklerin ileride yeni ¢aliymalarla gide-
rilebilecegi umulmaktadir.

EK 1: Kuds-i Serif Rum Patrikhanesi Nizamnamesi'®
Fasl-1 Evvel

Birinci Mdadde: Kuds-i Serif Rum Patrikt Kamame'de patriklik da’iresi dahilinde
ka’in ve Rum Milleti'ne gerek mustakillen ve gerek milel-i sd'ire ile mistereken ‘aid ve
mahsus olan bi'l-cimle ziyaretgahlarla kilise ve manastirlarin ve patriklik kiirsiisiine tabi
metropolidan ve piskoposlarla rehabin ve papaslarin re’isi ve nazir1 ve mezkir manas-
tirlara menstb mekatib ve hastahanelerin mudiri olub vazifesi marru'z-zikr Kamame ile
sa’ir ziyaretgahlarda mine'l-kadim mer‘iyyt'l-icra olan ‘adat1 kadime-i mezhebiyyelerin-
de evkat-1 mu‘ayyenede ifasina ve mekatib-i mevctde ile hastahanenin hiisn-1 idaresiyle
beraber kiliselerle manastir varidatimm miisa‘adesine gore millet-i fukarasma bakmak
ve beher sene Kuds-1 Serif'e gelmekde olan ztivvart miinasibi vechle yerlesdiriib eshab-1
rahatlarinin istihsaline meveid ma‘iyyeti olan rehabinin inzimam-1 mu‘avenetiyle ala-

kadri'l-imkan bezl-i himmet itmekdir.

Ikinei Méadde: ‘Avam tarafindan mevadd-1 mezhebiyye ve rihaniyyeye da’ir
veyahtd rii’esa-y1 rihaniyyenin veza’if-1 rithaniyyelerine miite‘allik bir gline miisted‘iyat
vuki‘inda patrik-i mima ileyhin riyaseti tahtinda meclis-i mezkar bil-ictima‘ rit’yet ve
ittifik veyahtd akseriyyet-i ara ile fasl-1 madde ve tesviye-i maslahat iderler.

Uciincii Mddde: Meclis-i riihani alu piskopos ve dokuz arkimendidden [argimand-
nt] mirekkeb olub a‘zasimin hey’et-1 da’imesi bozulmamak tizere icabma gore ‘ilave ve
tenkih veya tebdil-i patrikin re’y-i rihaniyyesine muhavveldir. Bu meclis da’ima patrikin
riyaseti tahtinda tecemmu’ idiib ziyaretgahlarla kilise ve manastirlarin cihat-1 rihaniyyeye
miite‘allik idare-1 umurina ve bunlara menstb ve miite‘allik olan rehabin ve hademenin
veza'if-1 mertebe ve husGsat-1 rihaniyyelerine ve hayrat ve meberratin icar ve isticar ve
ferag ve intikal ve bey* ve gira gibi mu‘amelat ile bunlardan tahaddiis idecek nizamat-
mahsutsasma teviikan ‘aid oldigr deva’ir-1 ser‘iyye ve nizamiyyede tesviye ohmacagindan

5 BOA, I. HR, 266/15969; Karakog Sarkis, Kiillipdt- Kavdnin, Belge No: 5310; Diistur, 1. Tertip,
Cile 11, s. 562.
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bunlarin varidatinin hiisn-1 stretle irbah ve tenmiyesine ve muhtacin-i milletin hayrina ve
mevadd-1 rihaniyye-i s@’ireye da’ir miizakere iderler. Meclisin karar ve muizakerat patrik
tarafindan icra olunur. Patrikin gaybubet veya hastalik gibi ma‘zeret-i ser‘iyyesi vuka‘inda
tarafindan tevkil idecegi metropolid veyahtd piskopos ve arkimendit [argimandril] yerine
ka’im olur.

Fasl-1 Sani
Patnik intihdbina dd’irdr.

Dordiincii Madde: Kudis patrikligi mesnedinde hall vukt‘mda meclis-i rGhani
bi'l-ictima‘ Kudis'de bulunan metropolidan ve piskoposlardan evsaf-1 matlibeyi cami ve
zati ka'immakam olmak tzre intihab idib keyfiyet-1 hali ve ka’'immakam olacak zati ba-
mazbata canib-1 mutasarrifiye beyan ve takdim idib mutasarriflik canibinden dahi derhal
makam-1 mu‘alld-y1 sadaret-‘uzmaya icabina gore telgraf veyahud tahrirat ile ‘arz-1 key-
fiyet olunarak gerek kd’immakam-1 mima ileyhin me’mariyetinin tanmmasimi ve gerek
patrik intthabimin ber-muceb-1 nizam icrd olunmasim amir cevaben tastir buyurulacak
telgrafndme ve emirndme-i sami mucebince hareket olinacaktir.

Besinci Mdadde: Madde-i sabikanin ahkami icra olundikdan sonra ka’immakam
tarafindan patriklik kiirsiisine tabi‘ ve mukirr1 olan metropolitliklere ve piskoposlara
mekttblar yazilub me’alinde patrik intihabi i¢tin metropolidlerle piskoposlarin nihayet yi-
girmi bir giin zarfinda Kuds-1 Serif'de bulunmalar: bildirilecek ve ahali tarafindan meclis-i
intthdbda bulunmak tzre her metropolidlikden ve piskoposlukdan birer miite’ehhil pa-
pasin kezalik miidddet-1 mu‘ayyene zarfinda Kudiis'e gelmeleri ahalisine mahsisen ig‘ar
kilinacaktir.

Altincs Madde: Muddet-i mezkare hultlinde med*‘avlar Kuds-1 Serif manastirinda
tecemmu* itmis olacagindan bi'l-ctimle metropolidlerle piskoposlari cami‘ olmak tizere
meclis-1 mezkar1 rithani bi'l-ictima‘ her birerleri isbu patriklik kiirsiisiine menstb ve tabi*
olarak gerek Kudiis'de bulunsun ve gerek haricde olsun metropolid ve piskopos ve arsi-
mandrit mertebelerini ha’iz bulunanlardan patriklige miistahakk bildikleri zevatin isimle-
rini ayr1 ayri bir varakaya tahrir ve imza-birle ka’immakama vireceklerdir.

Yedinci Madde: 1sbu zeviun kimine ziyade ve kimine az re’y isabet itdigine ba-
kilmayub ctimlesi mutesaviyen kabil-i intithab ‘add olmarak huztr-1 meclisde esamisi bir
deftere yazilub ziri kd’immakam ve a‘za-y1 meclis tarafindan imza kilmacaktir.

Sekizinci Mddde: Patrik olacak zat kilisece re’is-1 rahani oldigindan madde-i
sabikada beyan olundigr vechle kabil-i intihab olanlarin yapilacak defteri makam-1 mu-
tasarrifiyeye gonderilecek ve ishu defterde muharrer zevatin esamisi makam-1 mezkardan
derhal tahrirat veya telgraf ile Bab-1 “Ali'ye ‘arz u is*ar olnacak ve sayed bunlardan dev-
letce istisnd olinacaklar: olur ise Bab-1 ‘Ali cAnib-i sAmisinden bi't-tenkih digerleri beynin-
de intithabin icra olunmasi zimninda cevaben vuka‘ bulacak emr U ig‘ar-1 mutasarrifiden
ka’immakam ile sinodosa bildirilecektir.
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Dokuzuncu Méadde: Madde-i sibikda beyan olundigi tizre Bab-1 ‘Alimin emri
mutasarriflik canibinden teblig olundikda sinodos ile Kudiis manastirinda bulunan sa’ir
arsimandritlerden ve brodosencliislerden? ve haricden med‘uvv olarak gelmis olan yerli
papaslar ile bunlar mistllii nefs-1 Kudiis ahali-i Hristiyan tarafindan mintahib bulunacak
iki yerli papasdan miirekkeb bir meclis-1 ‘umtmi ‘akd olinarak ber-muceb-1 emr ustl-1
intihabiyyenin icrasma mubaderet kilmacakdir. $Séyle ki, intthaba dahil olan zevatin tg
neferi kaffe-1 huzzar-1 meclisin ya‘ni gerek rehabinin ve gerek med‘uvv bulunan papaslarin
hafiyyen i‘ta-y1 re’y itmesiyle hasil olacak akseriyyet-i ara ile namzed ta‘yin olacak ve ishu
ti¢ nefer namzedlerin ta‘yin olundiklar: ‘akibinde bunlarin isimlerini havi varakayr mecli-
sin a‘za-y1 ruhbaniyyesi bi'l-istishab Kamame Kilisesine varub a‘za-y1 sa’ire dahi kilisede
hazir oldiklar1 halde 6tedenberii icrast mu‘tad olan riisim-1 ebniyyeye tevfikan mezkir iig
nefer namzedlerin biri patrik olmak tizre sinodos hey’et-1 rihaniyyesi tarafindan re’y-i hafi
ve ekseriyet-i ara ile intihab olinacak kilisece rastim-1 mezhebiyye icra olunacak ve tesavi-i
ara vuka‘inda kd’immakamin inzimam-1 re’yiyle keyfiyeti netice virilecektir.

Onuncu Mddde: Mectropolidlik ve piskoposlardan meclis-1 intthdbda bulunmaga
da‘vet olanlardan gelib isbat-1 viicid idemeyenler ‘umimen re’yine ittiba® eylemis ola-
caklart misiillit meclis-1 intthaba dahil olanlardan her biri gerek rahib ve gerek papas olsun
fakat bir re’y i‘tasina salih olacakdur.

On Birinci Mddde: Ber-minval-1 muharrer intthdb maddesi icra olundigir anda
usil-1 kadime tizere bir kit‘a mahzar tertib ve terkim ve mutasarriflik vesatetiyle makam-1
celil-i sadaret-‘uzmaya takdim olunarak intihab kilnan zatin kabtl ve ta‘yini hakkinda
serefriz-1 suntih ve suddr buyurulacak berat1 ‘aligam seref-viirtdunda mahallince patrik-
ligi i‘lan ve icra kilinacakdur.

Fasl- Salis
Patriklige intthdb olunacak zdtn evsdf- lazimest beyanndadir.

On Ikinci Madde: Patriklige intihab olmacak zitm sinni kirki miitecaviz ve pis-
kopos yahtd arkimandrit riitbesini ha’iz bulunan ziimre-i rehabinden olmasi ve bir met-
ropolidlikde hicbir stretle lekedar olmayarak on sene miitemadiyen hiisn-1 idare ve ifa
eylemis bulunmasi ve la-akall pederi ve kendiist tebe‘a-i saltanat-1 seniyyeden bulunmasi
lazimedendir.

On Ucgiincii Méddde: Patrik olacak zaun adab ve ahliki sd’ibe-i ta‘rifden silim
olmagla beraber ‘ala-kadril-imkan fiintin ve ma‘arif ve kavanin-i kiliseye vukaf ve
mu‘amelatt mitkemmel ve ahkam-1 mezhebiyye ve umur-1 diniyyelerine ri‘ayeti meslek-i
sabikindan sabit ve mustedill olmasi lazimeden oldikdan bagka ve ¢linkii kendiisit Kamame
ve Kuds-1 Serif ve tevabi‘i patriki ve nefs-1 Kudis'in piskoposu olacagindan re’isi bulu-
nacag bi'l-ctimle kiliseler ve manastirlar ki, peder-i rahaniyyesi olacagr Ortodokslari ve
mezheblerini herhalde ve her vakit vikayeye muktedir olmasi kilisenin umar-1 rihaniyyesi
muktezasindandir.
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On Doérdiincii Madde: Patrik bulunan zat veza’if-i mertebe-1 rGhaniyyesinden
ma‘ada hazret-i Omerii'l-Faruk radiya’llahi te‘ala ‘anh efendimiz hazretleri tarafindan
i‘ta ve Fatih Sultan Mehmed Han hazretleri tarafindan dahi bi'l-ithsan sa’ir selatin-i
‘izam-1 maziyye taraflarindan takrir ve ibka ve zat-1 sevket-semat-1 hazret-i padigahi
canib-i ‘alisinden te’kid buyurulmus olan imtiyazati havi berat-1 ‘alisanda muharrer kaffe-i
hustisatin icrasina me’mur oldigia bina’en patriklige intihab olinacak zat bend-i sabikda
beyan ohman sifati cami‘ olmagla beraber intthabim tasdik buyuracak olan saltanat-1 se-
niyyenin emniyet-1 kamilesine sayan ve kavanin ve nizamat-1 Devlet-1 ‘Aliyye'ye vakif ve

milletin emniyet ve 1‘tibarina layik bulunmas: elzemdir.
Fasl-1 Rabi‘
Piskopostuga miistehakk olacak rehdbinin sifdt-1 lazimeleriyle usil-i intihabiyyeleri beyanmndadur.

On Besinci Mddde: Piskopos intihab ve ta‘yin olinacak zatin evvela ‘an-asl tebe‘a-i
Devlet-1 “‘Aliyye’den oldig1 halde devletce ve milletce bir vakitde lekedar olmamig olmas:
saniyyen Kudus Patrikhanesi'nde yahtid manastirinda terbiye gérib hiisn-1 hal ashabindan
arkimandrit yahtd brodosencliis? riitbelerini ha’iz olmasa bile emekdaran ruhbandan ol-
mast salisen kavanin-i kilisenin ahkam iktizasinca sinn-i kemal sahibi ve tammii'l-a‘za
olarak umur-1 kilisede ma‘limat-1 kafiye ve piskoposlugun htisn-1 idaresince tecriibe-i
matltba ashabindan olmasi rabi‘an Rum lisanindan bagka lisan-1 ‘Arabi'ye ve miimkin

oldig: halde Tiirkce'ye dahi 4gina bulunmast muktezidir.

On Altinct Mddde: Miunhal olacak piskoposluk mesnedlerine yeni piskopos
intthab ve ta‘yini sinodosun meclis-i rihaniyyenin re’y ve tensibiyle icra olinacagindan
meclis-1 mezkar patrikin sevk ruhsatiyla piskoposluk ictin sifat-1 matltbeyi zatlarinda cem*
iden rehabinin defterini tertib idiib bunlarin liyakat-1 miitesaviye ashabi olanlarindan
kiliseye en ziyade sadikane hidmetleri sebkat itmig bulunanlarin tercih iderek iclerinden
¢ neferini agik bulunan piskoposluga namzed ta‘yin idecek ve ‘akabinde kiliseye varub
ustl-1 mer‘iyyenin icrasi ve yine re’y-1 haff ile zikr olinan ti¢ namzedlerden birini kat‘iyyen
intihab ve ta‘yin eyleyecek ve tesavi-i ara vuka‘inda patrikin re’yiyle ekseriyet-i ara hasil
idilecekdir.

On Yedinci Madadde: Piskoposlardan birinin vefatt vukd‘mda miuteveffanin
ikdmetgahi olan kasabanm mu‘teberan ruhban ve ‘avamu tarafindan miimza mektib

viiridundan sonra ustl-1 intihabiyyenin icrasina miibaderet olmacakdr.

Fi 5 Safer sene 292 ve fi 1 Mart sene 291
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EK 2: Kurulusundan Giintimiize Kadar Kudiis Rum Patrikleri'*®

Kudiis Rum Patrikleri
S;;;a Ingilizce Arapca Yunanca l;;;::{::

1 | Juvenalios (Juvenal) o osldy TovPevairog 422-458
2 | LAnastasios o g U Avaotdciog 458-478
3 | Martyrios o b Maptioprog 478-486
4 | Sallustios o sew b | TarloboTiog 486-493
5 | I Elijah (Elias) ! "Hdag 494-516
6 | John Lo Toéavvng 516-523
7 | Peter ok IéTpog 524-552
8 | Makarios B2 )&ﬂ Moaxéaprog 352

9 | Eustohios 5 ged] Evotoytoc 552-564
10 | Makarios (Ikinci kez) PR )\g.ﬂ Maoaxdprog 564-575
11 |IL John Lo Todvvig 575-594
12 | Amos Pl Apdg 594-601
13 | Isaacios oS Ll Toadxiog 601-608
14 | Zacharias L&) Zayapiog 609-632
15 | Modestos P Fwd 9 MédeoTog 632-634
16 | LSophronios e | Zogpévieg” 634-638
17 | II. Anastasios P gl AvacTaociog ?-706
18 |III. John Ly Todvwng 706-735

146

inceleme eserlerden ve son olarak Kudis Rum Patrikhanesi’nin internet adresindeki bilgiler neticesinde
hazirlanmigtir. Bkz. BOA, 1. HR, 258/15398; BOA, 1. HR, 268/16089; BOA, 1. HR, 268/16093; BOA, I.
HR, 258/15399; BOA, 1. HR, 28/1320; BOA, 1. DH, 1189/93063; BOA, 1. DH, 660/45945; BOA, MV,
63/46; Sinan Kuneralp, Son Dinem Osmanl Erkan ve Ricali (1839-1922) Prosopografik Rehber, Istanbul 1999, s.
32; Johann Bussow, Hamidian Palestine-Politics and Society in the District of Jerusalem 1872-1908, University Berlin
Institute for Islamic Studies, Ph. D, Berlin 2008, s. 595; Amnon Linder, a.g.m., s. 160; Moshe Gil, a.ge., s.
455; Archdeacon Dowling, a.ge., s. 16-17, 59; Anton Bertram ve Harry Luke, a.ge., s. 167-175; http://www.

Bu liste Bagbakanlik Osmanli Argivi'ndeki muhtelif vesikalardan, Patrikhane ile ilgili aragtirma-

jerusalem-patriarchate.info/en/patriarx_iero.htm, Erigim Tarihi 2013.
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19 | Theodoros 03558 O£650pog 745-770
20 | II. Elijah (WH] "Hiag 770-797
21 | George eyl T'shpyrog 797-807
22 | Thomas by Oopig 807-820
23 | Basilios o kel Bacileiog 820-838
24 | IIL John > | loavwng ZT’ 838-842
25 | Sergios S8 . of Xépyrog 842-855
26 | Solomon O bk Zolopd>v 855-860
27 | Theodosios O e 9 @£0d6610G 860-878
28 | 1L Elijah ey "Hiag 878-907
29 | 1L Sergios ST Tépyrog 908-911
30 | Leontios s el AgovTiog 912-929
31 | LAthanasios o g1 ABovdoiog 929-937
32 | Christdoulos 33 g2 F | XproTédoviog 937-950
33 | Agathon O gLl Ayabov 950-964
34 | IV. John > Todvvng 964-966
35 | II. Christodoulos 95w & w0 | Xprotédoviog 966-969
36 | II. Thomas Ly Oopig 969-978
37 | Joseph i g Tooie 980-983
38 | Orestis (Orestes) e ) 9! ‘Opéotng 983-1005
39 | Theophilos e shad o8 Oz6ghog 1012-1020
40 | LNicephoros 35S | Nuaoépog 1020-1036
41 | Joannicios (Ioannicos) By }S,J\ E Toavvikiog 1036-1058
42 | Menas e Mnvég 1058
43 | 1L Sophronios s 9 e ZoepovIog 1059-1070
44 | I Mark o2 Mapkog 1070-1084
45 | L.Euthymios gyt Ev0bp10g 1084
46 | Symeon (Simeon) Olag® Zopedv 1084-1106
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47 | Savvas Ll Tappag 1106
48 | VJohn L o Toédvvng 1106-1156
49 | Nicolaos e NikéAraog 1156
50 | VL John L5 Todvwg 1156-1166
51 | IL. Nicephoros ucj)}i;j Nukno@opog 1166-1170
52 | Leontios s el AgévTiog 1170-1190
53 | LDositheos P S 33 Aocifgog 1191

54 | IL.Mark =R Mapxog 1191-?
55 | Euthimios o e Ev00piog

56 | II. Athanasios o g ABavaciog 1224-1236
57 | IIL. Sophronios S8 AP ZoQpoviog 1236- ?
58 | 1.Gregorios RIS Cpnyopiog ?-1298
59 | Thaddeos YL @oddaiog 1298
60 | III. Athanasios wje.ﬂ’w‘ AOavaciog 1313-1334
61 | II. Gregorios BT Tpnyéprog 1332
62 | Lazaros ooy AdLapog 1334-1368
63 | Arsenios U g ) Apoiviog 1344
64 | I.Dorotheos w}-;j)))-s Ampd6Beog 1376-1417
65 | Theophilos sk s Bz6¢1hog 1417-1424
66 | L.Theophanis TP Ozoavng 1424-1431
67 |Joachim PP Tooksip 1431-1450
68 | II. Theophnis T ULE%] Ozoavng 1450-1452
69 | IV. Athanasios o g ABavdoiog 1452-1460
70 | James Y-t Takmpog 1460

71 | Abraham 2! ! ABpaip 1468

72 | I1L. Gregorios IR f I'pnyoéprog 1468-1493
73 | Markos o) Mépxog 1503
74 | IL. Dorotheos sS993 Aopodeog 1506-1537
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75 | Germanos (Herman) PP T'eppavog 1537-1579
76 | IV. Sophronios U589 e Zo@poviog 1579-1608
77 | Thephanos u..i\.é }35 BOcopavng 1608-1644
78 | Paisios U sy Maiciog 1645-1660
79 | Nectarios eSS | Nexrdprog 1660-1669
80 | 1IL Dositheos O g 93 Aocifzog 1669-1707
81 | Chrysanthos O e > Xpooavlog 1707-1731
82 | Meletios sl Melétiog 1731-1737
83 | Parthenios o sy MapOiviog 1737-1766
84 | Ephraim ol A ‘Egpoip 1766-1771
85 | V.Sophronios u«’jc-’jﬁ-ﬁ Zo@péviog 1771-1775
86 | Abramios o sen! B ABpayiog 1775-1787
87 | Procopios S 9| Tpoxémog 1787-1788
88 | Anthimos U 5o AvOipog 1788-1808
89 | Polycarpos oSS y|  Morokapmog 1808-1827
90 | V. Athanasios o e ABavéaciog 1827-1845
91 | IL Cyril (Kyrillos) Y Kopiihog 1845-1872
92 | Procopios P8 9 Mpoxémog 1872-1875
93 | Hierotheos el Tep60gog 1875-1882
94 | Photios 5§55 DhTIOC 1882

95 | Nicodemos P48 sl Nik6dnpog 1883-1890
96 | Gerasimos o) 2 I'spdoipog 1891-1897
97 | Damianos o Peld Aapiavog 1897-1931
98 | Timotheos 098 e Ti60goc 1935-1955
99 | Benedictos S )5 43-3 Bevédwktog 1957-1980
100 | Diodoros oS el Awdwpog 1981-2001
101 | Ireneus P ) Eipnvaiog 2001-2005
102 | Theophilos o 5 Ozéprrog 2005-......
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YAS HIVELILER HAREKETI VE HIVE HANLIGI'NDAKI
SIYASI GELISMELER

NURETTIN HATUNOGLU*

GIRIS

Timur Devleti’nin yikilmasinin ardindan, Tirkistan cografyasinda pargalanmig
siyasi bir yapi1 ortaya ¢ikmigtir. Tiirkistan cografyasinin dini, iktisadi, i¢timai ve kiiltiirel
yapisina olumsuz etki yapan bu siyasi yapi, gesitli siireglerden gegerek yaklagik 400 sene
devam etmis ve bu cografyanin Ruslar ile Cinliler tarafindan isgal edilmesine zemin
hazirlamigtir. Hanliklar dénemi olarak adlandirilan ve 2 Eylil 1920 tarihinde Bolsevik-
lerin Buhara gehrini iggal etmesi ile sona eren bu dénemin ardindan, Bat1 Turkistan’da
Bolsevik Rusya’nin etkisi ile Buhara ve Harezm cumhuriyetleri kurulmugtur'. Ttrkistan
cografyasinda ortaya ¢ikan Cedilgilik Hareketz’'nin savunucularindan birgogu bu devletle-
rin yonetiminde yer almigstir. Bu devletler Turkistan’in modernlesme ve demokratikles-

me tarihinde ilk cumhuriyetler olmalari sebebiyle 6nemli yere sahip olmuglardir.

ki cumhuriyetten biri olan Harezm Suralar Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikigini sag-
layan siyasi harekete Yag Hiveliler (Geng Hiveliler) Hareketi denilmigtir. Hive Hanligi'ndaki
Yas Hiveliler Hareketi Turkistan’da ortaya cikan Ceditgilik Hareketi ile yakindan ilgilidir.
Bu ¢alismada Ceditcilik tim yonleri ile ele alinmayip sadece Hive Hanligi'nda ortaya
cikip gelisen ve daha sonra Yag Hiveliler adini alarak siyasallagan kismi tizerinde du-

rulmugtur. Hive disindaki Ceditgilik Hareket: ile ilgili bir¢ok ¢aliyma bulunmasina kargin

*Yrd. Dog. Dr, Biilent Ecevit Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, Zonguldak/
TURKIYE, hatunoglu.nurettin@gmail.com

' Aym donemde Tagkent merkezli kurulan Tirkistan Otonom Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin
kurulug sekli ve yapisi farkhdir. Bu devletin kurulusunda yerli kadrolarin etkisi yok denecek kadar azdir.
Bu sebeple caliyjmamizda Buhara ve Harezm cumhuriyetlerinden farkh sekilde degerlendirilmisti. Bu
konuda bkz. Baymirza Hayit, Tiirkistan Devletlerinin Milli Miicadele Tariki, TTK Yaymlari, Ankara 1995; Z.
Inamcanov, Twrkistan ACCR ning Tuzihgt ve Rivaclengr, Kizil Ozbekistan, Pravda Vostaka ve Ozbekistan-1 Surh
Birlesken Negriyati, Taskent 1957; Gazi Turayev, Turkistan Bolgevikler: Oktuyaburde, Ozbekistan Negriyatr, Taskent
1967; I Hayitmetov, Turkistande Sovyet Hakimiyetining Destlabki Adimler:, Ozbekistan Nesriyati, Taskent 1975.
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Baymirza Hayit'in: Hive'deki reformist hareket hakkinda pek az kaynak mevcuttur® serzeniginden
de anlagilacag tizere bu alanda yapilan ¢aliymalar sinirh kalmigtir®. Bu sebeple ¢aligma-
mizda bitiniin parcasi olan Yag Hiveliler Hareket: ve siyasi gelismeler tizerine daha ayrin-
tili durulmustur. Ciinkd bagimsiz bir ¢aligmay: gerektirecek kadar miirekkep bir konu
olan Cedit¢ilik Hareketi’nin butin yonleri ile ele alinarak ortaya konmasi, bu ¢aliymanin
sinirlarinin gok 6tesinde bir konudur. Ingeborg Baldauf, Ceditciligin bu yonii ile ilgili su

ifadeleri kullanmaktadar:

“Biz Orta Asya Ceditciligini ne kadar derinlemesine tetkik etmeye ¢aligirsak o,
diger izimler gibi bizden o kadar uzaklagip gitmektedir. Bunda sasilacak bir du-
rum yoktur. Bizce Kabil, Kasgar, Buhara, Alma Ata, Semerkant ve Tagkent gibi
schirleri i¢ine alan sinirlarda otuz yila yakin hitkiim stiren bu i¢timai hadisenin
kesin ve mitkemmel tasvirini ¢izebilecek bir kigi bulunamaz. Ayrica igbu ictimai
hadisenin igtirak¢ileri ayni gayeye dayanan ve ayni amaglar: hedefleyen kisiler
olsalar da onlar, sosyo-ekonomik sartlar: ve aldiklar: egitim agisindan birbirlerin-
den kesin ¢izgiler ile ayrilan, degisik tarihi muhitlere mensup kigiler idiler. Ayn1

zamanda onlar tarihin farklh stireglerinden gegmislerdir™.

Buhara Emirligi ve Hive Hanhigi'nda Ceditgilik Hareketi siyasi faktorlerden dolay:
farkli bir mahiyette geligirken, Kafkasya, 1dil Ural ve Tagkent bolgelerinde kiiltiirel ola-
rak farkl gelismigtir. Ceditcilik ve Ceditciler i¢in biitiin bu boélgeleri kapsayan genel bir
tanimlama yapmak mimkiin degildir. Ahmet Kanlidere bu hususta su ifadeleri kullan-

maktadir:

“XIX. ytizyilin sonu ve XX. yiizyilin basinda Rusya'da yasayan Turk kokenli
halklarin en 6nemli fikir hareketi olan Cedit¢ilik, farkli donemlerde degisik ilim
adamlarinca farkl sekillerde algilanmistir. Ceditgiler denildiginde ¢ogu zaman
Rusya Tiirkleri arasinda yenilige agik ve yenilik taraftar: aydinlar kastedilmekte-
dir. Fakat bu, ¢ok genel bir tanimdir ve bazen yetersiz kalmaktadir. Diger yandan
yeni olana kargi mesafeli ve siiphe ile yaklagan bazi kimseler de Cedit¢i tanimi

? Hayit, a.ge., s. 198.

* Ceditgilik Hareketi ile ilgili bkz., Saumcan Halbayev, v.d, Turkistan Ceditgihgr Milli Oyganag Devrt
Tarihi, Nemengan Nesriyati, Nemengan 2012; Feyzullah Hocayev, Buhdra Inkilabing Tarikige Materyaller:
Feyzullah Hocayev Hayatr ve Faaliyetr Hakkida Yengt Mulahazalar, Haz., D. A Alimova, Fen Nesriyat;, Tagkent
1997; Abdullah Bediri, Yag Buhdraliler: Biare Halk Dehkanler: Igun Yahsi mi, Yaman mi, Yas Buharalilerning
Moskov Komiteti, Moskova 1919; Abdullah Bediri, Yag Buhdralikler Kimler, Yas Buharalilerning Moskov
Komiteti, Moskova 1919; Uli Schamiloglu, “Ictihad or Millat? Reflectioan on Bukhara, Kazan and The
Legacy of Russian Orientalism”, Reform Movements and Revolutions in Turkhistan: 1900-1924 (Studies in Honour
of Osman Khoja), Haz. Timur Kocaoglu, SOTA Harlem 2001; Ulugbek Dalimov, Turkistan'da Cedit Mekteplen,
Universitit Negriyati, Tagkent 2006.

* Ingeborg Baldauf, XX Asr Ozbek Edebiyaude Cizgiler, Mesul Muharrir Naim Kerimov, Maneviyat
Nesriyati, Tagkent 2001. s. 8.
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icine dahil edilmektedirler. Ceditgi olarak nitelenen aydinlarin bu tanimlamay1

ne dereceye kadar kabul ettikleri de ayr1 bir tartiyma konusudur™.

Bu ifadelerden de anlagilacagi tizere kavramsal olarak da Ceditgiligin tanimi ve
kapsami konusunda problemler vardir. Ceditgiligin butin yonleri ile ele alinmas: ancak
bagimsiz bir ¢aligma ile miimkiin olsa da, Yag Hiveliler Hareket:’nin bitiinin bir pargasi
olmasi, bu calismada genel manadaki Ceditgilik Hareket: hakkinda kisa bir tanimi zorunlu
hale getirmektedir. Andican’in yaptigr tanim Ceditgilik ile ilgili ortalama bir fikir ve
Yas Hiveliler Hareketi'ni ortaya cikaran tarihi sire¢ hakkinda bize ipuglar: vermektedir.
Andican’a gore:

“Egitimde Arapca yerine Tirk¢enin dini bilgiler yaninda pozitif bilimlerin 6gre-
tilmesini amaclayan cedit anlayis sadece egitim alani ile sinirli kalmayip Carlik
Rusyasi i¢inde yasayan Misliiman Tirk gruplarinin toplumsal reform ve degisim
taleplerini ifade eden bir deyim olarak kullanilmaya baglanmistir. Boylece Gaspi-
rali Ismail’in Dilde, Fikirde, Is’te Birlik slogani ile birlikte Cedidizim Panslavizim

kargit1 ve Tirk diinyasini asgari miistercklerde birlestirmeyi amaglayan siyasi bir

akim haline doniistii”™®.

Buhara ve Hive'de mevcut hanlik ve emirlik yonetimlerine karsi siyasi bir harekete
dontisen Ceditgilik Hareketi, Sovyetlerin olumsuz etki ve vesayetine ragmen yeni kurulan
Buhara ve Harezm cumhuriyetlerinde anayasal bir idarenin ilan edilmesini saglama
bagarisini gostermistir. Bu cumhuriyetlerde anayasal zeminde gelisen demokratik bir
idare, Tirkistan cografyasinin demokratik acidan diinya standartlarina ulagmasinda bir
basamak olabilirdi. Fakat Ceditgilik Hareketi'nin siyasallasma stirecine midahil olan Sos-
yalizm fikri ve Sovyet faktorii, emekleme evresinde olan bu hareketi demokratiklesme
adina akamete ugratmigtir. Yaganan siiregte, bu cumhuriyetler Sovyetler Birligine dahil
edilmis ve Ceditcilerin biiytik bir kism1 Sovyet yonetimi tarafindan ortadan kaldirilmig-
tir. Bu olumsuz duruma ragmen Sovyet doneminde yapilan ¢aligmalarda Sovyet etkisi
olumlu sekilde degerlendirilmistir. Ornegin Gulamov, Yag Hiveliler Hareketi'ne katilanla-
rin gérev aldigr Harezm Halk Cumhuriyeti’nin kurulusu ve Sovyetlestirilmesi hakkinda
su ifadeleri kullanmaigtir:

“Biytik ekim devriminin zaferi, eski Car Rusya’st ve onun koloni halklarinin
maddi gelisimine engel olan sosyal ve ekonomik prangalar: kirdi. Tirkistan’da ve
Hive Hanligr’'nda Sovyet idaresinin kurulusu, bu hanhktaki emekgi halkin men-
fur hanlik idaresine karg: miicadelesinde Sovyet yonetimi ve komuinist parti lider-
ligindeki Rus ig¢i sinifinin yardimini temin etti. Hive topraklarinin hanlardan,
beklerden, mirablardan ve baska idarecilerden temizlenmesinde Harezm emek-

> Ahmet Kanlidere, “Sovyet ve Tirk Tarih Yazicihginda Rusya Muslimanlarinin Diistince Tarihi”,
Tiirkiye Aragtirmalan Literatiir Dergist, Cilt 2, Say1 1, (2004), s. 149- 150.

% Ahat Andican, Cedidizimden Bagimsizhga Harigte Tiirkistan Miicadelesi, Emre Yaymlari, Istanbul 2003
s. 25.
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¢ilerine yardim edildi. Hakimiyet Hive Hanligi’'nin emek¢i halkinin eline gegti
ve bu hakimiyet Harezm Halk Sovyet Cumhuriyeti (HHSC) olarak ilan edildi”.

Opysaki Stalin 1934- 1938 yillarini kapsayan Bipyiik Terir (Repressiya) yillarinda,
gesitli sebeplerle Cedit¢i milliyetcilerden Komiinist Partisi'ne girmis olan binlerce yerel
kadroyu cizgiden sapmakla suclayarak ortadan kaldirmistir®. Stalin doneminde katledi-
len Cedit¢i aydinlarin bir kismi Krusgef zamaninda aklanmaig olsalar da fikir hayatinda
toplumu siirtikleyecek olan aydin tabaka biytk olgide ortadan kaldirilmigtir®. Ayrica
Sovyetler déneminde S. Inayetov, G. Nepesov, N.-H Kalenderov gibi tarihgilerin galis-
malarinda Tirkistan genelindeki Ceditgilik gibi Yas Buharalilar ve Yag Hiveliler de tek
tarafl olarak Pantiirkizm dustincest etkisi altinda halktan kopuk, yerel burjuva hareke-
ti olarak gosterilmeye ¢alisilmigtir'®. Sovyet donemi yazarlarindan Babahocayev, Ce-
ditcilerin siyasi fikirleri konusunda sunlar: sdylemektedir: 20. asrin baglarinda Rusya'daki
burjuva milliyetgilik hareketi Cedidizm adine aldi. Cedidizm Pantiirkizm ve Panislamizm gayelerini
amag edinmigt". Bu tutum sadece Sovyet donemi ile sinirli kalmamugtir. Sovyet hitkiimeti
oncesi Rus htiiktimeti de Rusya Ttrkleri arasindaki her tirli ileri hareketi ister milli veya
dini ister kiiltiirel olsun, Panislamist diye damgalamiglardir. Bu hareketleri takip etmis,
kovusturmus ve mucadele hedefi saymistir'?. Bu tutumlarin sebebi Rusya Mislimanlar:
arasinda gelismeyi ve ilerlemeyi saglayacak olan fikri akimlarin eninde sonunda Rus
hegemonyasindan kurtulmay1 hedefleyen siyasi bir harekete doniisme potansiyeli olmusg-
tur. Adeep Khalid ise Ceditgilerin siyasi anlayigi ile ilgili su ifadeleri kullanmaktadir:
... Ceditgi anlayig en iy, basit bir “pan- Tiirkgiiliik” ya da “pan-Islameihik™ tan ziyade, etnik arka
planly “yiresel Miisliiman milliyetgiligi” olarak anlagilabilir'. Bu hareketin igindeki milli ve dini
hususiyetler her zaman tartiyma konusu olmustur.

Kurulusundan 1917 Bolsevik ihtilaline Kadar Hive Hanli31

Cografi bir bolgeye karsilik gelen Harezm, Hazar denizinin dogusunda, Aral goli-
nin gineyinde, Amuderya Nehri’nin agagi mecras: boyunca uzanir. Harezm, giineyde

"Y.G. Gulamov, Harezmning Sugarihs Tarithi: Tarihi Kadimki Zamanlerden Hazirgege, Ozbekistan SSR Fenler
Akademiyasi Negriyati, Tagkent 1959, s. 280.

# Seyfettin Ergahin, “Tiirkistan’ Verilen Bagimsizliktan Ahnan Bagimsizhga Yiiriiyiisii Uzerine

Baz1 Degerlendirmeler”, AUIED Cilt XLIV (2003) Say 1, s. 336

? Oldiiriilen Tiirk aydinlari hakkinda bkz, Zeliha Yesilyurt, “Sovyetlerde Ruslastirma Politikas ve
Oldiiriilen Tiirk Aydimlart”, Tiirk Kiiltiirii, Sayr 165 Y1l XIV (Temmuz 1976), s. 50-54.

1" M. Matniyazov, Harezm Tarihi, Cilt I, Harezm Tahrirat Nasr Bolimi, Urgeng 1996, s. 319.

' A.N. Babahocayev Pantiirkizm: Emperyalizmin Ideologik Kurah, Kizil Ozbekistan, Pravda Vostaka ve
Ozbekistan-1 Surh Birlesken Nesriyati, Tagkent 1954, s.11.

'2 Nadir Devlet, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tariki (1905-1917), TTK Yaymlari, Ankara 1999, s.
157.

% Adeeb Khalid, “Ceditcilik ve Orta Asya’daki Yeni Kimliklerin Ayrintilarina Girig”, Cev: Miifit
Balabanllar, Tiirkler, Cilt 18, Yeni Turkiye Yaynlari, Ankara (2002), s. 642.
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Karakum, giineydogusunda ise Kizilkum ¢élleriyle gevrilidir. Kuzeybatisinda Ust Yurt
platosu bulunmaktadir'. Etrafi ¢ollerle ¢evrili bu bolgenin iklimi ve topragi, sulama
kanallar1 sayesinde yaganilir hale getirilmistir. Tarihin ilk dénemlerinden itibaren suni
sulama metodunun kullanilmas: ile tarim faaliyetleri gelismigtir. Bu yonii ile Misir ve
Mezopotamya uygarliklarina benzemektedir”. Dogal sebeplerden dolay1 sulamaya du-
yulan ihtiyag 20. yiizyila gelindiginde Ozbekler ile Tiirkmenler arasindaki siirtiigmeler-
de bagroli oynamigtir. Bélgenin bu 6zelligi ¢alismamizda tizerinde durdugumuz gelis-
melere de dolayli etkide bulunmustur.

Harezm Suralar Cumhuriyeti, Hive Hanligr'nin yerine 2 Subat 1920 tarihinde Yag
Hiveliler Thtilal Komitesimin Kiz1l Ordu’ya dayanarak kurdugu devletin adidir'. Ana-
yasal bir idareye sahip olan Harezm Suralar Cumhuriyeti’nin kurulmasinda etkili olan
Yas Hiveliler Hareketi’nin ortaya ¢ikip gelismesi, Hive Hanligr'nin yasadig: siyasi, iktisadi
ve i¢timai olaylar ile dogrudan ilintilidir. Bu sebeple Hive Hanlig1 tarihinin kisa bir 6ze-
ti, konunun anlagilir olmasi agisindan énem arz etmektedir.

Hive Hanlig1 1510 yilinda Sah Ismail’in Seybani Hann 6ldiirmesi sonrasi ortaya
¢ikan olaylar neticesinde 1512 yilinda kurulmugtur. Bu tarihte Seybanilerden ayrilan
Ozbeklerin bir boliimii {lbars Han idaresinde bagimsiz bir devlet kurmustur. Devletin
baskenti ilk 6nceleri Vezir ve Urgeng sehirleri iken daha sonra Hive gehrine taginmistir'”.
Hive Hanligrnin kurulusu ve Hive sehrinin baskent olusu ile ilgili farkli kaynaklarda
farkl tarihler de zikredilmektedir. Hanligin kurulusu i¢in 1511 ve 1512 tarihleri zikre-
dilirken Hive sehrinin bagkent olusu i¢in 1556, 1611-1612, 1610-1612 tarihleri zikredil-
mektedir'®.

1763 yilinda yasanan taht kavgalar: neticesinde Muhammed Emin Inak’m dev-
letin idaresini ele ge¢irmesi ile tilkede hanedan degisikligi yasanmig ve bdylece bu
hanlk, yikildig:r 1920 yilina kadar Kongiratlar hanedan: tarafindan idare edilmis-
tir'®. Hive Hanligrnin topraklar: giiniimiizde Tirkmenistan ve Ozbekistan’in sinirlar:
igerisinde kalmigtir. Ne Hive Hanligr'nin ne de onun yerine kurulan Harezm Suralar

"*Seda Yilmaz Vurgun, “XIX Yizyilda Kongratlar Déneminde Hive Sehri”, Turkish Studies, Say1 8/7,
Ankara (2013), s. 766.

1 Gulamov, a.ge., s. 7.

'* N. Hemdanov, Hive Hanhginng Agderilisi ve Harezm Sovyet Halk Respublikasiing Tuzilist, Ozbekistan
SSR Devlet Nesriyati, Tagkent 1960, s. 84.

'"Matniyazov, a.ge., s. 343.

'® Omerbek Atacanovig Seripov, Hive Hanlhg Tarihi, 1511-1920, El Harezmi Namideki Urgeng Devlet
Unwersititi, Tarih Fenlert Nanudeki Ilmi Derecesini Alig Igun Takdim Kilingen Disertetiya, Urgeng 2009.
s. 32-34.

' Hayit, a.ge., s. 29.
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Cumbhuriyeti’nin arazisi ve nifusu hakkinda kesin bir bilgi vardir. Hive Hanligr'nin ni-
fusu ve oranlarr ile ilgili, kaynaklarda farkli sayilar zikredilmektedir. Bu sebeple Harezm
tarihinin 19. yizyil sonu ve 20. ylizyil baglarini kapsayan dénemi ile ilgili ¢aliganlar; V.
Girgfeld, M.N. Galkin ve V. Labogesky’nin ¢aligmalarina dayanarak Hive Hanhgr'nin
nifusunu 400- 900 bin kigi arasinda, arazisini ise 62237,2 kilometrekare olarak ver-
mektedirler. Arsiv belgelerinde ise 1910’lu yillardaki iilke ntfusu yaklagik 1 milyon 200
bin civarindadir®. K. Rahmanov’un, M.Y. Yoldagev’den aktardig: bilgilere gore Hive
Hanligrnin niifusu 800 bin kisi olup, niifusun % 64,7° sini Ozbekler, %26,8’ini Tiirk-
menler, %3,8’ini Karakalpaklar, %3,4’tinti Kazaklar, kalanini ise bagka milletler olug-
turmugtur?’.

Ruslarin Tirkistan iggali siirecinde Hive Hanligi, igsgal karsgisinda Buhara ve
Hokand’a nazaran daha direncli bir durug sergilemistir. 1717 yilinda génderilen kesif
kolunun Hive Hanlig: tarafindan imha edilis sekli Ruslarin hafizasinda derin izler bi-
rakmigtir. Bu olayin Rusya’nin uluslararas: siyasi arenada buyiik devlet olarak kabul
gormeye bagladig: I. Petro donemine denk gelmesi, Rus - Hive iligkilerinde bir déntim
noktas: olmasina sebep olmustur. Bu olayda gérevlendirilen Aleksandir Bekovi¢ Cer-
kaskiy, 3500 asker ile Hive sehrine davet edilmesi tizerine girebilmis; fakat Hive Hani
Sir Gazi Han (1715-1727), Rus askerlerinin evlere dagitilmasini teklif ederek Cerkaskiy
dahil olmak tizere biitiin Rus askerlerinin, dagitildiklar: evlerde imha edilmesini sagla-
mugtir. Ruslar ancak 122 yil gectikten sonra yani 1839 yilinda yeniden iggal hareketlerine
baglayabilmiglerdir®.

Hive Hanlig tarihinde en énemli kirilma noktasi 1873 yilinda yagsanmigtir. Ciinki
29 Mayis 1873 tarihinde Hive gehrine giren Rus birlikleri uzun yillar devam eden bir
projeyi gerceklestirerek Hive Hanligr'm1 Rusya’ya baglamiglardir. Ayni yilin 12 Agustos
giinii K. P. Kaufman ile Said Muhammed Rahim Han II. arasinda imzalanan Gendum-
yan Anlagmas: ile Hive’de tam anlamiyla bir sémiirge diizeni kurulmustur. Ulke yénetimi
Han’a birakilsa da Hive hanlar1 Rus imparatorlarimin sadik hizmetkarlarina dénisti-
rilmustir. Hive Hanligrnin, Rusya’nin izni olmaksizin bagka tilkelerle iliski kurmasi ya-
saklanmigtir. Bir taraftan agir savag tazminati halk iizerindeki vergi yiikiint arttirirken
diger taraftan gtimriik vergisinden muaf Rus tiiccarlar: ve mallar1 Hive'de yerli sanayiyi

% Nimet Palvanov, Harezmdeki Ictimai Hareketler ve Siyasi Partiveler Tarihi, 1900-1924, Akademnashr
Negsriyat, Taskent 2011, s. 12-13.

2’ K. Rahmanov, Hive- Harezm Halk Revolitsiyesining Besigi, Ozbekistan SSR Fan Nagriyat: Tagkent
1970, 5. 4. V. Labogesky’nin verdigi bilgilere gére 1910 yihinda Hive Hanlhigr’nin niifusu 646 bin olup bunlarmn
% 61.4"i Ozbek ve Sartlardan, % 28.5°i Tiirkmenler, %5.3 Karakalpak, %3.5’i Kazaklardan olusmugtur.
Geri kalan oran ise Tatarlar, Araplar Farslar ve Ruslardan olusmugtur. Bkz, Matniyazov, a.ge., s. 282.

2 Kamulcan Hudaybergenov, Hive Hanlen ‘Tarihiden, Ozbekistan Respublikes: Medeniyet ve Sanat
Isleri Vezirhigt Hive Devlet Igenkale Muzeyr Korikhanest Nesriyat Urgeng, 2008, s. 122. Hayit, a.ge., s. 47.
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ortadan kalkma noktasina getirmigtir. Rusya’nin hammadde kaynagina déniigen tilkede
yerli sanayi ve iretimin gelismemesi feodal iligkilerin devamina da zemin hazirlamigtir®.

I¢ iglerinde serbest, dis iglerinde ise Rusya’ya bagl olan Hive'de geleneksel dev-
let anlayis1 Rusya tarafindan devam ettirilmigtir. Rusya'daki monarsik diizen Hive’deki
monarsik diizenin devamini saglasa da, Rusya’da meydana gelen olaylar ve degisimler
yar1 bagimsiz Hive’yi dogrudan etkiler hale gelmigtir®*. Hive Hanlig1, Rus tabiiyetine
girdigi 1873 yilindan, ortadan kalktig1 1920 yilina kadar Said Muhammed Rahim Han
I1 (1864-1910), Isfendiyar Han (1910-1918) ve Said Abdullah Han (1818-1920) adlarinda
ti¢ hiikkiimdar tarafindan idare edilmistir. Hive Hanligr’'nin kaderini tayin eden i¢timail
ve kiiltiirel olaylarin gelistigi bu donemde Rusya’da meydana gelen her siyasi olay Hive
Hanligr'n1 da derinden etkilemistir. Hive Hanligr'nin yikilig tarihi olan 1920 yilina ka-
dar Hive Hanligr’'ni, Rusya merkezli etkileyen 6nemli olaylar 1905 ve 1917 yilinda mey-
dana gelen devrimlerdir. 1905 ile baslayan Rusya’'daki siyasi hareketler I. Diinya Savas
sirasinda Subat ve Ekim devrimleri ile neticelenince, Carlik rejimi tarafindan idare edi-
len Hive Hanlig1 da bu siyasi gelismelerden nasibini almigtir.

Hive Hanhgr'nda Yag Hiveliler Hareket:'nin miicadele ettigi ve hanligin son dénemine
damgasini vuran Cineyt Hanin faaliyetleri de Yag Hiveliler Hareketi’nin seyrini 6nemli
olctide etkilemigtir. Asil adi Kurban Muhammed Serdar olan Ciineyt Han, bu laka-
b1 Hive Hanligr'nin son dénemindeki siyasi hayatinda oynadigi énemli rol sayesinde
almigtir. Hive Hanligrnin gerek i¢ gerekse dig dinamikler ytztinden siyasi ve igtimai
calkantilar yasadig1 dénem, I. Dinya Savas: ve sonrasina denk gelmektedir. Hanlhigin
bu donemdeki siyasi ve i¢timai hayatinda birbiri ile ilintili iki olay 6n plana ¢ikmaktadir.
Bu olaylardan birincisi hanlhikta Ozbek ve Tiirkmen gatismasiyla ortaya ¢ikip gelisen ve
Isfendiyar Han’in hayatina mal olan Ciineyd Han kaynakl iktidar degisimi, digeri ise
Yag Hiveliler olarak adlandirilan reformistlerin Bolseviklerin yardimu ile fiilen Giineyt
Han’in elinde olan hanligin mevcut iktidarina karg: ytrittikleri muhalefet hareketidir.

Ciineyt Hanin, Hive Hanligr'nin siyasi hayatinda sivrilmesi, 1902 yilindan itiba-
ren hanlikta gelisen ve hanlik idaresinin ¢ézilme emarelerini ortaya koyan Tirkmen
ayaklanmalari sayesinde olmustur®. Yukarida da zikrettigimiz gibi susuz tarima imkan
vermeyen cografi sartlarda sulama kanallarinin yukari kesimlerine Ozbeklerin, asagi
kesimlerine ise Tlrkmenlerin yerlestirilmis olmas1 Hive Hanligi’nda dogal bir strtis-
meyi ve huzursuzlugu beraberinde getirmistir. Suyun yetersiz oldugu yillarda Tturkmen-

» Matniyazov, a.ge., s. 273-274.

?*S.Halbayev, N. Palvanov, “Hive Hanligide Cedit Milli Demokratik Konstituyevi Monarhiye Devlet
Bagkeruvining Ornetihg”, Turkistan Ceditgihige Mulli Oyganmg Devre Tarihi, Nemengan Nesriyati, Nemengan
(2012), s. 197.

» Seripov, a.gt., s. 121.
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lerin ekinleri susuz kalip sikayetler s6z konusu oldugunda devlet idaresini elinde bulun-
duran Ozbekler tarafindan bu sikayetler pek dikkate alinmamistir. Sulama kaynakli
geligen hognutsuzluk agirlikli olarak Tirkmen boylarinin destekledigi bir isyan hareketi-
ne déniigmiigtiir. Isyan hareketi Ciineyt Han etrafinda sekillenerek uzun miiddet devam
etmis, isyanin bastirilmasi i¢in hanlik yonetimi Ttrkistan Genel Valiligi’nden bir¢ok kez
yardim talebinde bulunmustur. Ciineyt Han rehberliginde Ruslara kars: sert mukave-
met gosterilmis, bu miicadele ileriki déonemde Rus egemenligine karsi kurtulug hareketi
seklini almigtir®. 1912 yilindan baslayarak uzun siire devam eden karigikliklarda halkin
goziinde itibar kazanan Ciineyt Han, sadece Ruslara karg: yiirttilecek harekette degil
hanlik idaresinden hognut olmayan biitiin kesimlerin tizerinde ittifak ettigi bir muhalefet

hareketinin lideri olmugtur?’.

Ciineyt Han’i hanlik idaresi igin ciddi bir tehdit oldugu 1916 yilindaki isyan hare-
ketinde acgikga ortaya ¢ikmistir. Ciinku digerlerine gore daha kapsamli olmakla beraber
1916 isyaninda bagkent olan Hive’nin diigmesi, hanlik idaresindeki zaafiyetin bir goster-
gesi olmustur. Bu isyan sadece Tiirkmenlerin sikintilarindan kaynaklanmamas, I. Diinya
Savagi’nin Hive halk: tizerine yiikledigi agir yiikiimliliikler de isyanda etkili olmustur.
Ornegin savag éncesi Hive Hanligi'nda halktan toplanan resmi vergi sayisi 24 iken savas
esnasinda bu say1 70’e ulagmistir®®. Isyanda 6n plana ¢ikan Ciineyt Han, 13 Subat 1916
tarithinde Hive sehrini ele gecirmis ve bazi devlet gorevlilerini idam ettirmigtir. Fakat
Tirkistan Genel Valiligi'nden gonderilen General Galkin komutasindaki Ruslar Cineyt
Han1 piiskiirtmiiglerdir. Isyan bahanesi ile Rus birlikleri Tiirkmenlerin mallarmi talan
etmekle kalmamig; Galkin, Tirkmenlere 3,5 milyon ruble savas tazminati ytiklemigtir.
Yenilgiye ugrayan Ciineyt Han da 1916 yilinin nisan ayinda Iran’a gecmek zorunda kal-
mustir. 1916 yilinda Hive’de meydana gelen bu isyan hareketi bagariya ulagmasa da hem
hanlik yonetimini hem de garlik idaresini telaglandirmistir®. Ciineyt Han’in General
Galkin’e karg1 duramayip Iran’a siginmasindan sonra Ruslar, Tiirkmenleri cezalandir-
ma igine girigmislerdir. Savag tazminati diginda halka korku salma ve Rus silahlarinin
gliciinii gosterme adina biitiin hanlikta operasyonlar yapilmigtir. Isyana katilmig olan

veya yardim eden Tirkmenlerden, yakalananlar halkin gézleri 6niinde idam edilmis-

% Jbrahim Yarkn, “Hive Hanhgr'nin Ortadan Kaldirilarak, Harezm Halk Cumhuriyetinin Kurulusu
ve Sonunda Sovyetler Birligine ilhaki”, Tiirk Kiiltiiri, , S. 99, Y1l IX, (Ocak 1971), s. 238-239.

’’ Hemdanov, a.ge., s. 9.

8 U. Tohtahanov, Sovyet- Hive Munasebetr ve Uning Rivaclenigt, 1917-1920 Yaller, Ozbekistan SSR Siyasi
ve {lmi Bilimler Terketuvgt Cemiyet: Kizil Ozbekistan Birlesgen Negriyati, Taskent 1960, s. 10.

% Atamurad Koscanov, Nimetcan Palvanov, Harezmdek: Ictimai — Siyasi Cereyanler ve Hereketler, Abu

Matbuat-Konsalt Mig, Taskent 2007, s. 238-250.
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lerdir. Halka teshir edilmesi adima Ilyeli’de asilan 17 Tiirkmen’in cesetleri daragacinda
birkag giin asili kalmigtir®®.

Yas Hiveliler Hareketi

Hive Hanligrnin yukarida izah edilmeye caligilan siyasi durumunun, Hive
Hanligr'nda mevcut durumdan kurtulmay1 hedefleyen fikirlerin ortaya ¢ikmasina uygun
bir zemin hazirladigini kestirmek zor degildir. 19. yiizyilin sonlar1 20. ytzyilin baglarin-
da Tirkistan topraklarinda oldugu gibi Hive Hanligi’'nda da meydana gelen en 6nemli
igtimal ve siyasi gelisme Ceditgilik Harekett olmustur. 1873 yilinda bagimsizligin kaybe-
dilmesi, adaletsizlik ve keyfl idare gibi olumsuz geligmeler, Rus karsithigina dayanan bir
bagimsizlik fikrinin ortaya ¢gikmasina sebep olmus, bu durum da Ceditgilerin siyasi fa-
aliyetlerinin temelini olugturmustur®. Fakat siyasi gelismeler bu hareketi destekleyenleri
Sovyetler ile ig birligi yapmaya zorlayinca, Carlik adiyla bilinen Rus iggali, bu aydinlarin
hayatlar: pahasina Sovyet adini alarak devam etmis, bu ytizden Yag Hiveliler Hareketi Rus
iggalinden kurtulma diye 6zetleyebilecegimiz nihai hedefine ulagamamaigtir.

Yas Hivelilerin ve diger Ceditcilerin nihai diigtincelerinin Ruslardan kurtulmak
oldugunu iyi bilen Bolsevikler, bu hareketi akamete ugratip temsilcilerini bertaraf et-
mekle yetinmemigler, toplumun disiince diinyasina saglayacag: katkilar: dikkate ala-
rak Ceditciler ve Yas Hiveliler hakkinda kargi propaganda yapmiglardir. Sovyetlerin
1950- 1970 yillar: arasinda yogunlasan ideolojik eserlerinde Yas Hiveliler de farkl it-
hamlarla suglanmiglardir. Tohtahanov Yag Hiveliler hakkinda soyle demektedir: Aslinda
ne Yag Hiveliler ne de han, emekgilere izgiirliik ve toprak vermeyt diigiiniiyorlardi. Burjuva gikarlarinin
korupucusu olan Yag Hiveliler, monargik ve feodal diizeni ortadan kaldwmayi givev addetmediler®.
Bu tiir degerlendirmelerin yapilmasinin sebebi Yag Hiveliler Hareketz’nin siyasi yoni ol-
mugtur. Ciinkii Osmanli, Iran gibi komsu Miisliiman devletlerin, Hive Hanligrndaki
fikirlerin siyasallagsmasi evresinde etkisi olmugtur. En basitinden Yag Hiveliler teriminin
ortaya ¢ikmasi dahi Tiirk-[slam diinyasinda yaganan geligmeler ile ilintilidir. Bu durum
ile ilgili Babahocayev sunlar: séylemektedir: Orta Asya Ceditgilerinin biyyiik bir kismu hayallere
kapalyp Tiirkiye'deki Pantiirkistlerin yolunu izlediler. Ceditgiler Tiirklerin Ittihat ve Terakki Partisi'ni
ornek alarak Buhara'da Yag Buharalilar, Hive'de Yag Huveliler, Tiirkistan'da ise Yas Miisliman-
lar olarak adlandiridilar®. Oysaki Rusya Tturkleri, 1908 yilinda Geng Ttrkler ile temasa
gegmek isteseler de pek ilgi gormemislerdir. Fakat hitkiimet digindaki ¢evreler ve 6zel-
likle Geng Thrklerin sonraki dénemde biitiin Ttrk diinyas: ile ilgilenmeye baglamalari,

3 Hemdanov, a.ge., s. 34.

’I Palvanov, a.ge., s. 30.
3 Tohtahanov, a.ge., s. 16.

% Babahocayev, a.ge., s. 13.
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Rusya Turklerinin de Turkiye'de faaliyete gegmelerine sebep olmustur®. Bu siireg siyasi
bir program dahilinde gelismeyip Tiirkistan bolgesinin diger Tiirk Islam bolgelerinde

meydana gelen gelismelere kayitsiz kalamamasinin bir sonucu olmugtur.

Zira Yag Hiveliler Hareketi'nin geligmesi sadece siyasi sahada meydana gelen geligme-
lerle sinirl: degildir. Hive halkinin egitim ve teknik gelismelerle tanigmasi da bu hare-
ketin gelisimine katki saglamigtir. Batili degerlerin Hive’ye girigi agirlikli olarak Rusya
tizerinden (Kirim - Kazan merkezli gelismeler de dahil) olmustur. 1907 — 1910 yillar:
arasinda Hudaybergen Divanov, [slam Hoca’nin bagkanlik ettigi kafile ile Petersburg’a
seyahat etmistir. Bu seyahatte Divanov, Islam Hoca’dan izin alarak bir siire Petersburg’da
kalmigtir. Bu siire icinde filme kaydetme islerini 6grenerek 1908 yilinda film makinesi,
fotograf makinesi, teleskop ve gramofon gibi teknik aletleri ilk kez Hive’ye getirmigtir.
1912 yilinin Ocak ayinda Rus mitihendisleri posta-telgraf idaresini kurmuglardir. Bu yil-
larda zengin ailelerin evlerinde gramofon ve dokuma makineleri gértilmeye baglamistir.
1911-1912 yillarinda Islam Hoca 6nderliginde Nurullabay mevkiinde Avrupa usuliinde
yazlik saray insa edilmis, bu saray1 aydinlatmak icin ilk defa elektrik santrali kurma igleri
baglatilmigtir. Yine ayni1 dénemde Avrupa tarzinda hapishane ac¢ilmig, 1913 yilinda da
Hive’de ilk hastane agilmigtir®®. Bu gelismeler Hive Hanhigr’'ndaki yenilesme hareketleri-
nin seyri ve mahiyeti hakkinda bize ipuglar: vermektedir.

Hive Hanhgrndaki Ceditgilik Hareketz'nin gelisimi iki evrede degerlendirilebilir: Bi-
rincisi, hanlikta yagayan insanlardan bir kisminin batili tirtin ve fikirler ile karsilasarak,
kendileri ile digerleri arasinda kargilagtirmalar yaptigi ve geri kalinmigligin sebeplerini
sorgulayp egitim - kiiltiir caligmalarina yogunlastig1 duragan olugum evresidir. Ikincisi
ise diinyadaki demokratik gelismelerin de etkisi ile aydinlarin iilkelerindeki geri kalmaig-
liga siyasi ¢oziimler aradigi, béylece Yag Hiveliler Hareket:'nin ortaya cikip gelistigi aksi-
yoner gelisim evresidir. Birinci evrenin gelismesinde kuskusuz Gaspirali Ismail’in bas-
latt1g1 hareketin 6nemli yeri vardir. Avrupa ve Rusya’daki gelismelerden haberdar olan
Gasprralimin Terciiman gazetesini yayimlamaya baslamas: sadece Kirim Turklerine
degil Rusya hakimiyeti altinda yagayan diger Tiirk kokenli Misliman halklar arasinda
karsilik bulmugtur. Bu sebeple Tataristan, Tirkistan, Buhara ve Hive’de bu gazete bir
okuyucu kitlesi olugturabilmistir’®.

# Devlet, a.ge., s. 152.

% Nezaket Maksudovna Matkarimova, Harezmde Demokratik Hareketlerning Rivaclemg: Tarihi, 1900-1924,
Urgeng Devlet Unversiiti Tarih Magistirn Derecesini Al icun Disertetya, Urgenc, 2002, s. 40-41; Hive'de
ilk hastanenin acihys tarihini M. Kayumov “XX Asr Baside Hive Hanhgide Islahatgihik Hereketlerining
Baglengt (Vezir Seyyid Islam Hoca Faaliyeti Misalide)”, Ozbekustan Tariki, San 3, (2004), s. 55’te 1912 olarak
vermektedir.

% Siraciddin Ahmedov, “Tarihi Hakikat”, Ismail Gasprinskiy ve Turkistan, Mesul Muharrir: Naim
Kerimov, Sark Nesriyati, Tagkent (2003), s. 26.
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Matbaanin kullanilmaya baslanmasi hanliktaki Ceditgilik fikrinin gelismesine bii-
yuk katk: saglamigtir. Nesriyat iginin hanlhga girmesini saglayan kisi de Palvan Niyaz
Mirzabasi (Kamil Harezmi) dir. 1825-1899 yillar1 arasinda yasayan miizisyenlik, sa-
irlik ve devlet adamlig: vasiflarina sahip Harezmi’nin gayretleri ve Han’in destegi ile
Iran’dan davet edilen Ibrahim Sultan, sarayda ise baglayarak Hiveli genclerden Atacan
Abdullah’a matbaacilik igini 6gretmistir. Boylece 1874 yilindan itibaren Hive'de ilk defa
tas basma negriyatin yapilmasini saglamistir. Rahim Han II ile birlikte 1883 yilinda
Petersburg, Moskova gibi schirleri géren Harezmi, Rus kiiltiir ve sanatiyla yakindan
tanigmig, doniisiinde Rus tarz1 okul agiligina 6n ayak olmugtur. Ayrica Rahim Han II
déneminde matbaa, Rus tarzi okullarin agiligi, siir ve eglence gecelerinin diizenlenmesi
islerinde Harezm{i’nin katkis1 cok olmugtur®”. Matbaanin bu gekilde Hive Hanlhigr’na gir-
mesi yaninda ileriki tarihlerde Tiirk - Islam diinyasinda yenililesme fikrine taraftar olan-
lar tarafindan yayimlanan Vakit, Ittifak, Terakki, Yulduz, Din ve Medeniyet, Vahdet
ve Terciiman gibi yayinlarin takip edilmesi, Ceditgilik fikrinin ortaya ¢ikip gelismesine
etki etmistir®®.

Hive'deki Cedit¢ilik Hareketi'nin geligimine katk: saglayan kigilerden biri de Rahim
Han II (1864-1910) dir. Ciiinki o ve onun idarecileri, teknik gelismelerin takibinde Buha-
ra emirleri ve idarecilerine nazaran daha ileri gorislii bir tavir sergilemiglerdir. Rusya ve
Islam iilkelerinden kitap ve benzeri yaymlar getirterek yeni usul mekteplerin acilmasina
izin vermis, bu okullarda ¢aligtirilmak tzere Kazanh aydinlar1 Hive’ye celp etmigtir.
Birgok medrese ve usul-i cedit okulu onun fermani ile agilmigtir®. 1891 yilinda Urgeng’te
Kamil Harezmi’nin girigimleri ile agilan ilk usul-i cedit okulunu Rahim Han II bizzat zi-
yaret etmistir. Dini ilimlerin yaninda cografya, tarih matematik ve Rus dilinin okutulup
eski tarzdaki egitim kurumlarindan farkli olarak 50 dakika ders 10 dakika teneffisiin ol-
dugu bu okula ileride tahta gececek olan oglu Isfendiyar’ kaydettirmistir. Ayrica okulun
ihtiyaclarinin kargilanmasi i¢in hazineden 6denek tahsis etmigtir®’. Bu anlamda cedit
okullarinin tegvik edilmesi Hive Hanligi'nda Ceditgilik fikrinin olugjumunda lokomotif
gorevi tstlenmigtir.

Ceditci devlet adamlaridan biri olan Bag Vezir Islam Hoca’nin tutumu ve faali-
yetleri de Hive’de Ceditgiligin gelismesine katk: saglamigtir. Yas Hivelilerin kurucusu
ve en aktif iiyesi Palvan Niyaz Hac1 Yusupov, hatiralarinda Islam Hoca ile ilgili: Zslam
Hoca memleketi terakki ettirmeye gayret etti. Birkag tane usul-i cedit okulu agti. Devletin parasini halk
win kullanmaya ¢aligti. Hem beyan edilen igleri yapmaya galigte hem de Avrupa usuliinde hapishane

3 Kogcanov vd, a.ge, s. 267-268; Hudaybergenov, a.ge., s.158.

% Matniyazov, a.ge., s. 321.

# Yarkin, a.gm, s. 238; Kayumov, a.gm., s. 53.

¥ Ulugbek Dalimov, Turkistanda Cedit Mekteplerr, Universitit Nesriyati, Taskent (2006), s. 82.
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agtr*! seklindeki ifadelerinden onun Hive'deki Ceditgilik Hareketnin gelismesindeki olumlu
katkisini gérmek miimkiindiir. Islam Hoca, 1910 yilinda yayimlanan 1slahat metnini de
kaleme alan kigidir. Diinyadaki siyasi gelismelerden haberdar olan Islam Hoca, uygula-
ma sanst bulamayan 1slahat fermaninda devlet gorevlilerine maag verilerck bu maaglarin
kayit altina alinacagini; su, toprak ve vergi islerinin diizene sokulacagini; posta-telgraf,
koprii ve yollarin yapilacagini; yeni usulde okullar agilarak bu okullarda tarih, cografya
ve Rus dili derslerinin 6gretilecegini, hanin harcamalarinin ve hazinesinin kayit altina
alinacagini beyan etmistir*?. Zaynabidin Abdirashidov terciman gazetesini kaynak ve-
rerek Islam Hoca’nin cedit okullar1 konusundaki tavri hakkinda su bilgileri vermektedir:
“Hive Hanligr'nin bag veziri Said Islam Hoca da hanlikta egitim-6gretim ve ilmin
geligmesini her geyden tstiin tutuyordu. Hive’ye Rusga ve Tatarca 6gretmenler
getirterek bir ¢ok usul-i cedit okullar: agtirmis idi. Kendi parasi ile bir okul ac-

tird1. ...Bir kag yildan beri Terciman’t okuyan Orta Asya timerasindan biri idi.

Okullarin 1slaht konusunda idaremize bas vurarak yayinlanmakta olan kitaplari-

mizdan epeyce aldirmig ve usul-i savtiyenin yayilmasina ¢aligmigtir™*?,

Hive'deki Ceditgilik Hareketine bityiik katkilar1 olan Islam Hoca 9 Agustos 1913 tari-
hinde Isfendiyar Han’in Nurullabay sarayindan gikip faytonuna bindigi esnada katledil-
migtir'*, Onun katledilmesinin sebebi Isfendiyar Han ve toprak sahipleri ile ters diigmesi
idi. Ciinki girisilen posta-telgraf, okul, hastane ve yol gibi yatirimlarla ilgili ihtiya¢ du-
yulan para i¢in vergi reformu yapmak istemistir. Gereksiz harcamalara izin vermeyerek
hazineyi giiclendirmeye calismustir. Hatta Isfendiyar Han’in bir devlet gérevlisine verdi-
gi hediyeyi geri alarak hazinenin paraya ihtiyaci oldugunu séylemis ve Isfendiyar Han’

uyarmistir®.

Yukarida zikredilen isimlerin disinda Hive’de Ceditgilik Hareketi'ne katkida bulu-
nan bircok kisi vardir. Gaspirali Ismail’in ismi ile 6zdeslesen usul-i cedit okullarinin
Hive Hanligrnda yayginlagmasin saglayarak hanhkta Ceditgilik fikrinin lokomotifli-
gini yapan egitimcilerin hepsinin ismini tespit edip bu ¢aligmada zikretmek mimkin
olmasa da, Matniyazov’un Harezm Tarthi adli eserindeki su isimleri zikretmek gerekir:
Hiiseyin Kugsakov, Kamile Kusakov, Yusuf Ahmedov, Muhammed $erif Hudayberge-

' Palvan Niyaz Hac1 Yusupov, Yag Hiveliler Tarihi (Hatwalar), Nasirge Teyyarlegen M. Metniyazov,
Harezm Negriyati, Urgeng 1999. s. 59.

2 M. Mahmudov, Harezm Tarihi Istiklal Kuzguside, Taskent Tibbiyat Akademisi Urgeng Fihah, Urgeng
2006. s. 94-95.

# Zaynabidin Abdirashidov, Ismail Gansprinskiy ve Turkistanda Ceditgilik, Merkezi Asyani Tadkik Faransuz
Instituti, Tagkent 2008, s. 30-31.

# Dalimov, a.ge., s. 85.

* Kayumov, a.gm., s. 58.
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nov ve Istanbul'da tahsil gérerek Baba Ahun Selimov ile birlikte cedit okullarinin elif
ba ve okuma kitab: gibi ders malzemelerini hazirlayan Mulla Bekcan Rahmanovdur*.
Hive Hanligi'nda ilk usul-i cedit okulunun Muhammed Rahim IT déneminde Mirzabas
Kamil Harezmi tarafindan Urgengte 1891* yilinda ac¢ilmig olmasi bilgisi, Hive Hanh-
grndaki Ceditciligin gelismesinde devlet idarecilerinin ve agilan okullarin roliinii goster-
mesi ac¢isindan 6nemlidir. 1898 yilinda Hive’de Orenburglu Muhammed Vefa ve Molla
Abdurahman efendiler tarafindan usul-i cedit okulu agilmig fakat bir ay sonra tutucu
¢evrenin baskilarindan dolayr Urgeng sehrine taginmak zorunda kalmisur®®. Hive'de
Ceditgiler 1904 yilinda Cemiyet-1 Hayriye dernegini kurmuslar ayni yil bu dernegin
yardimi ile usul-i cedit okullarini acmiglardir. 11k kiz okulu ise 1906 yilinda Hiiseyin
Kuseyev tarafindan Urgeng’te acilmigtir®.

1907 yilina gelindiginde ise Kazan'daki Alimcan Barodiy medresesinden iki 6g-
retmen getirtilerek yeni acilan Mekteb-i Mehremi ve Mekteb-i Cedit okullarinda g6-
revlendirilmiglerdir. Veliaht Isfendiyar bu okullar ile ilgilenmesi icin bir gorevli de tayin
etmigtir. Veliaht Isfendiyar yine ayni medreseden bir 6gretmen getirterek yeni bir okul
actirmigtir. Ayrica Mekteb-1 Ristiye (orta okul) agma girisimleri basglatilmistir. Hive'de
agilan yukaridaki iki okulun 113 6grencisi 1907 mayisinda iki defa sinav vermislerdir.
Ilkinde veliaht Isfendiyar ve vezirlerin hazir bulundugu devlet gérevlilerine ikincisinde
ise kadilar, miftiler ve hocalardan olusan gruba sinav verilmigtir. Bu sinavlardan sonra
yine iki 6gretmen getirtilerek yeni bir okul agilmasi karar: alinmigtir™.

Yukarida da izah edildigi gibi Hive'deki Ceditgilik Hareketi, Buhara'dan farkh ola-
rak devletin ileri gelenleri tarafindan destek gormustir. Hive'deki Ceditgilik Hareket,
Tirkistan'in diger bolgelerinde oldugu gibi egitim ve kultiir sahasinda legal bir hareket
olarak baglamistir. Fakat Hive’ye gelen Tatar 6gretmenler siyasi iglerle de ugragmiglar-
dir. Amuderya bolumu bagkaninin Tirkistan Genel Valiligine verdigi bilgiye gore Hi-
ve’'deki cedit okullarinda ¢alisan 6gretmenlerin yarisina yakinini Tatarlar teskil etmis-
tir. Onlar egitim isleri yaninda siyasi isler ile de ilgilenmiglerdir. Islam Hoca’nin yeni
usul okulunun ve ¢ocuklarinin 6gretmeni Abdurrasidov’un faaliyetlerine 6zelikle dikkat
cekilmistir. Abdurrasidov hanligin i¢ siyaseti ile de ilgilenmis, Islam Hoca’nin evinde
yasayip gizli toplantilar yapmigtir. Yine ayni rapora gére Islam Hocanin da katildig:
bu toplantilarda Rusya-Hive miinasebetleri konusulmakta, Abdurrasidov toplantiya ka-

1 Matniyazov, a.ge., s. 323.

#U. Dalimoyv, “Buhara ve Hive’de Cedit Milli Dunyevi Baglangig Talimining Rivac1” Turkistan Ceditligi
Milli Oyganig Devre “Tarihi, Namangan Negriyati, Namangan (2002), s. 42.

¥ Abdirashidov, a.ge., s. 29.
¥ Matkarimova, a.gt., s. 42.

" Abdirashidov, a.ge., s. 29-30.
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tilan Hivelilere Hive Hanligr'n1 Rusya’dan kurtarma ve hanlig1 gelistirme gibi fikirleri
agilamaya ¢aligmaktadir®.

Bu hareket icte ve dista meydana gelen olaylar ile farkli bir mecraya kaymaya bagla-
mugtir. Hive Hanligi'ni ve Ceditgilik fikrini iilke disinda meydana gelen siyasi olaylar de-
rinden etkilemigtir. Bu baglamda Hive'deki Ceditgilik Hareketini siyasi anlamda etkileyen
dig kaynakli ilk siyasi geliyme, 1905 Rus Thtilali olmugtur. Rusya'daki teknik ve kiiltiirel
gelismelerin Hive’nin yari bagimsiz siyasi yapist dolayisiyla iilkeye girmesi kolay olmusg-
tur. 1905 Rus Ihtilali, Tiirkistan'da oldugu gibi Hive Hanligr'nda da toplumsal igerikli
taleplerin giindeme gelmesinde etkili olmugtur. Bagka bir ifadeyle yukarida izah etmeye
caligtigimiz; Hive aydinlarinin digar: ile 1905 oncesi temaslari, Rusya’daki bu ihtilalin
kismen de olsa Hive’de karsilik bulmasini saglamistir.

1905 yilindan itibaren Hive’deki Ceditgilik Hareketr, ilerici toplumsal ve siyasi bir fikir
hareketine doniigtii. Baglangicta egitim ve kiltiir karakterli gelisen Hive'deki Ceditgilik
Hareketi; halkin yagam sartlarinin iyilestirilmesi, keyfi idarenin bitirilmesi, halkin egitim
seviyesinin yiikseltilmesi gibi igleri, var olan siyasi diizeni tamamen ortadan kaldirma-
dan gergeklestirmeyi hedeflemekte idi. Fakat zamanla tlkenin i¢inde bulundugu sosyal
durum agirlastikca Ceditgiler, toplumu baskici idareden kurtarma adina idareyi elegtir-
meye baglamistir. Bu durum hareketi siyasi bir mecraya kaydirmaya baglamigtir®?. 1905
ihtilali ile Rus yonetimde kokli degisimler meydana gelmesi dogal olarak Rusya’ya baglh
olan Hive Hanlig1 ve aydinlarini da etkilemistir. Hive’deki aydinlarin Rusya’daki siyasi
gelismelerden etkilenme kanallarindan biri de Hive’ye stirgtin edilen Rus aydimlaridur.
1898 yillinda Petersburg’dan devrimeci faaliyetleri dolayisiyla Kishiyekov, Andreev, Saf-
ranov gibi talebeler Hive Hanligr'na sirtilmiuslerdir. Boylece Rusya’daki degigimler ve
farkl fikirler Hive Hanligi’na bu yolla da girmeye baglamistir. Misal olarak, Yag Hiveliler
Partistnin kurucularindan Palvan Niyaz Haci Yusupov’un fikirlerinin gekillenmesinde
yakin dostluk iligkileri kurdugu Seferov’un etkisi oldukga fazla olmugtur®.

1905 ihtilali ile siyasi kimlige biirinmeye baglayan Hive’deki Ceditgilik Hareketi'nin,
Han’in mutlak idaresini hedef alan demokratik bir karaktere kavugsmasi Isfendiyar Han
doéneminde olmugtur. Yenilik taraftari olan kayinbabasi Islam Hoca’y1 sldiirttiikten son-
ra, diger Ceditgilere de bask: yapmaya baglayinca, Ceditciler hana karg: tavir almaya
baglamiglardir. Hanliklarda, eskiden beri siiregelen ve geriligin sebebi olarak disint-
len geleneksel yapida bir idare s6z konusu oldugu icin, Buhara ve Hive’deki Ceditgilik
Hareketi’nin siyasi kimligi daha keskin olmugtur. Baska bir deyisle, Tirkistan cografya-

>l Kayumov, a.gm., s. 56.

%2 C.. Tagkulov, “Yas Hivelikler : Siyasi Kereslerming Tedrici Rivaclemsi”, Halk ve Demokratiye, No, 3-4,
(1992), s. 55-56.

» Kogcanov vd, a.ge., s. 272.



YAS HIVELILER HAREKETI VE HIVE HANLIGI'NDAKI SIYAST GELISMELER 727

sindaki diger bolgelerden farkli olarak Ceditgilerin kargisinda siyasi bir otoritenin bulun-
mast hanlik idarelerine karst miicadele fikrini tetikleyerek hareketin siyasi boyuta geg-
mesine katk: saglamistir. Hive'deki Ceditciler 1914 Agustos'undan itibaren kendilerini
Yas Hiveliler olarak adlandirmiglardir®. Hive’deki Ceditgilik Hareketinin siyasallasmaya
baglamast hem genel bir tanim olan Ceditgilik kavraminin farkli isimler ile ifade edilme-
sine hem de kendi iginde ayrigmasina yol agmistir.

Sag ve sol olarak iki kanada bolinen Hive'deki Ceditgilik Hareketi'nin sag kanadi-
n1 ilkede gelisen ticaret sayesinde ortaya ¢ikan tiiccarlar, esnaflar ve hanin bas veziri
Islam Hoca gibi kisiler destekliyordu. Bu kanattakiler hanin idaresinin devamini iste-
mekle beraber sosyo-ekonomik alanlarda islahatlar yapmak suretiyle liberal iligkilerin
gelistirilmesi taraftar: idiler. Yag Hiveliler adin1 alan sol kanattakiler ise kiictik burjuva,
sanatcilar ve emekgiler gibi toplumun farkl kesiminden insanlar tarafindan olusuyordu.
Sol kanadin lideri 1910-18 yillar: arasinda Seyhtlislamlik gérevini yerine getiren Baba
Ahun Selimov’dur. Siyasi partiye doniisen bu hareketin hedef ve tegkilat agisindan ge-
killenmesinde Palvan Niyaz Haci Yusupov, Hiseyinbek Matmuradov, Nezer Salikarov,
Cuma Niyaz Sultanmuradov, Mulla Bekcan Rahmanov, Baba Ahun Selimov, Cuma
Niyaz Haci1 Babaniyazov, Atacan Sapaev, Babahan Yakubov, Hakimbay Muhammedov,
Muhammedyar Abdullayev, Hudaybergen Divanov, Aziz Otaroglu ve Atacan Abdulov
gibi kisilerin katkisi fazla olmustur. Bu kigiler toplumsal ve siyasi hayatta biytk degisik-
ler yapmanin gerekliligine inanan, ileri goriisli, bilgili ve cesur insanlardi®.

Subat 1917 ihtilalinden sonra butiin Rusya'daki is¢i ve askerler gibi Petro Alek-
sandrovsk’tekiler (Tortkol) de Is¢i ve Asker Temsilcileri Sovyeti’ni kurdular. Bu komite
yeni hiikiimet adina ig yiiriitmeye baglamigt. 8 Mart tarihinde Tirkistan Genel Valisi
Kuropotkin Tortkdl'deki Sembarsky liderligindeki Tortkol Icraiye Komitesi Amuderya
boltimii reisine, Tortkol ve Hive’deki garnizon komutanlarina Tirkistan’daki askerler ve
idarenin yeni gegici hiikiimete bagh oldugunu bildirdi*. Béylece Subat Devrimi’nin Rus
idaresi agisindan Tirkistan topraklarinda bir yenilik getirmedigi ve eski carlik kadrola-
rinin iglerine devam ettigi anlagilmig oldu. Fakat bu ihtilalin Hive Hanligr'ndaki yan-
simas1 6nemli gelismelere sebep oldu. Cilinki bu hareketten cesaret alan Yag Hiveliler,
tarihlerinde ilk defa agiktan agiga hana ve onun idaresine karsi gelmeye bagladilar. 4
Nisan 1917°de Hive sokaklarinda gésteriler tertip edilip gostericiler tarafindan, kahrolsun
basky, acvmasizlik ve ziiliim, yagasin bagimsizlik, adalet ve esitlik, yagasin kahraman savaggilar, yok

> Matniyazov, a.ge., s. 323. M. Coraev, R. Nurulin, S. Kamalov, R. Recepova, A. Galavanov, A
Mavrulov, R Abdullaev, S. Azamhocaev, D. Alimova, N. Karimov, B. Koganov, K Akilov, E Arifhanova,
L. Tetenova, $ Turdiev, Ozbekistanning Yengr Tarihi, Ozbekastan Sovyet Mustemlekegiligr Devnde, 2. Kitap, Sark
Nesriyati, Tagkent 2000, s. 113’te bu tarih 1916 olarak verilmektedir.
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olsun baskilar®” gibi sloganlar atilmigtir. Hive'deki Rus askerleri gostericilere katilip goste-
ricileri hana kargi isyana tegvik etse de, Yas Hiveliler maksatlarina barig yolu ile ulagma-
y1 hedeflemiglerdir. 5 Nisan’da Yas Hivelilerin temsilcisi durumunda olan Palvan Niyaz
Hac1 Yusupov ve Nazir Salikarov, Yag Hivelilerin taleplerini Han’a iletmiglerdir. Ortaya
¢ikan nazik durumu hesaba katan Isfendiyar Han, 6zgiirliikcii icerige sahip manifestoyu
imzalamak zorunda kalmigtir®®.

Hiuseyin Beg Matmuradov tarafindan hazirlanmig olan manifesto; sivil 6zgtirlik-
ler, anayasal diizen, meclis, bakanlar kurulu, esit secimler, yillik sik1 devlet butgesi, yar-
giclarin devletten diizenli maag almasi, yeni usul okullarin agilmasi, demiryolu, posta ve
telgraf aglarinin genigletilmesi hususlarini kapsiyordu. 3 giin sonra 30 kisilik meclis Hive
tarihinde ilk defa acilmistir. Meclisteki gogunlugu, 17 iiye sokmay1 bagaran Yas Hiveliler
ele gecirdiginden Huseyin Beg Matmuradov Bagbakanliga, Muhammed Kerim Baba
Ahun sozciilige se¢ilmigtir. Her beglikten bir ve merkezden 4 kisinin segildigi se¢cimlerde
Ceditgilerin diginda ulemadan ve mulk sahiplerinden tiyeler de meclise girmigtir. Meclis
birkag ay iginde tlke idaresini modernize etme planlari ¢ercevesinde egitim ve iletigim
reformlari ile meggul olmugtur™.

Yas Hivelilerin ¢ogunlukta oldugu meclis, Hive Hanligr’'nin da ¢6ztilmesine sebep
olan ve bir tiirlii bitmek bilmeyen Tiirkmen - Ozbek ihtilafinin sebep oldugu istikrarsiz-
lik ytiziinden kisa émiirlii olmustur. Ginki yeni kurulan hiikiimetin bagaris: istikrara
bagli iken iilkede istikrarsizligin en énemli sebebi ¢ikan isyanlardi. 1917 yilinin bahar
aylarinda Iran’dan Hive’ye gelen Ciineyt Han, Rus garnizon kumandani Mir Badal'in
da destegi ile Yas Hiveliler hiikiimetine kargi harekete gecmigtir®. Tiirkmenler ile Oz-
bekler arasinda yasanan ve istikrarsizliga sebep olan bu ihtilaflar tlkenin siyasi hayatin-
da o kadar énemli rol oynamigtir ki Yag Hiveliler, 30 Nisan 1920 yilinda yayimladiklar:
anayasada bile bu sorunu se¢imler ile ilgili 11. maddesinde zikretme geregi duymuslar-
dur. Tlk iktidar denemelerinde basarisiz olmalarina sebep olan istikrarsizligin kaynagi bu
sorunun, iktidar ele gegirdikleri ikinci denemelerinde de sorun yaratmamast icin ilgili
anayasada su ifadelere yer vermislerdir: Asular boyunca kan akitep birbirleri ile miicadele eden
Yamud, Kazak, Karakalpak, Ozbek ve digerleri bagimsiz Harezm Cumhuriyeti’nin aynt kan tagyan

esit hukuklu azalary olarak kabul edilir. Bu giine kadar devam edip gelen tarihi hatalar unutulmugtur®.
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Olaya disaridan miidahil olan Ciineyt Han diginda, basta han olmak tizere ytiksek
memurlar, din adamlar: ve yerel idareciler de devletin demokratik tarzda idare edilmesi
taraftar1 degillerdi. Ciinkii degisen sistem eski kadrolarin ¢ikar: ile uyugsmuyordu. Bu
sebeple meclisin agiligindan hemen bir ay sonra Hive’deki Rus idaresi vekili General H.
Mirbadalov’un da muvafakati ile Yusuf Ahun, Celal Ahun, Devlet Ahun, Terdi Efendi,
Mulla Ramazan gibi ulemadan kigilerin énciiliik ettigi bir gosteri diizenlenmis, bu gos-
teride Yas Hiveliler, dinden dinenler olarak ilan edilmiglerdir®?.

Yag Hivelilere karg1 olugan muhalefetten ve Ciineyt Han’in yarattig1 kargasadan
yararlanan Isfendiyar Han, Haziran 1917 tarihinde meclisteki Yag Hivelileri meclisten
¢ikarmig ve hapse attirmistir. Boylece meclisteki Ceditgi varligi sona erince, bir bakima
devlet idaresinde tekrar eski diizene gegis yapilmigtir. Boylece Subat Thtilali ile giicle-
nen Hive’deki demokratiklesme ¢abalar: basarisizlik ile sonuclanmigtir®. Yas Hivelilerin
hapse atilmasinin yeni olaylara sebep olacagini diigtinen gegici hitktimet 25 Temmuz'da
Hive’de komiserlik kurarak Carlik déneminden kalan Kazak birliklerini de Hive’ye gon-
dermistir®. Béylece Bolsevik Ihtilali sonrasi ortaya cikacak olan Rus i¢ savaginin etkisi
Hive Hanligi'nda daha fazla his edilecektir.

Baskiya maruz kalan Yag Hivelilerden ka¢may1 basaranlar, Hive’yi terk etmek zo-
runda kalmiglardir. Yag Hiveliler Hareket:, Hive'de ise yer altina inmek zorunda kalmigtir.
Yas Hivelilerin liderlerinden Palvan Niyaz ve Salikarov tutuklaninca Salikarov, Rus va-
tandag1 oldugu i¢in, Palvan Niyaz Haci Yusupov da bir Rus askerinin yardimi sayesinde
kacarak Taskent’e ulasmay1 bagsarmiglardir. Tagkent gibi Ruslarin hakimiyeti altindaki
Carcuy ve Tortkol’e dagilan Yag Hiveliler, bu olaydan sonra hanlik idaresi ile amaclari-
na ulagamayacaklarin anladilar. Bu olaydan sonra hanlik rejimini ortadan kaldirmak
i¢in askeri carelere bagvurmaya baglayinca hemen yani baglarindaki Sovyet idaresine

bagvurdular®. Bu gelisme Yag Hiveliler Hareketi’nin kaderini derinden etkileyerek Sovyet-
lerin Ttrkistan topraklarini isgal ederken halkin kendilerinden yardim istedigi yalanina da

zemin hazirlamigtir.
Bolsevik ihtilali ve Dengelerin Degismesi

Hive Hanligrmin dagildigi 1916-1920 yillar: arasinda iilkenin siyasi hayatindaki
bag aktorler; Isfendiyar Han, Ruslar, Yag Hiveliler ve Ciineyt Han’dir. Bu siirecte bii-
tin bu aktorlerin birbirleri ile olan iligkilerini ve dengeleri alt tist eden gelisme, Ekim
1917 yilinda gerceklesen Bolsevik Thtilali olmustur. Carlik rejiminin kullandig1 Jiilyen

b2 Seripov, a.gt., s. 137-139.
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takvimine gore 25 Ekim’de, miladi takvime gore ise 7 Kasim’da meydana gelen devrim
ile Rusya’'daki iktidar gegici hiikiimetin elinden ¢ikarak Lenin liderligindeki Bolgevikle-
rin eline ge¢mistir. Bolsevik Ihtilali'nin Carlik rejimine son vermesi Rus olmayan diger
milletleri oldugu gibi Tirkleri de ¢ok sevindirmistir. Fakat ihtilal yonetiminin biitiin
memurlarin ve askerlerin bulunduklar: yerde kalmalarii istemesi bu sevincin kisa siir-
mesine sebep olmustur®.

Bolseviklerin bu hamlesine ragmen Rusya’daki bu degisim Bolsevik karsit1 beyaz
ordu ile Bolgevik taraftar: kizil ordu arasinda i¢ savasa neden oldugundan, Rusya ve ona
bagli olan yerlerde istikrarsizliga sebep olmustur. Dogal olarak bu istikrarsizlik Hive
Hanligrnin siyasi hayatinda da dengeleri alt iist etmistir. ¢ savaga taraftar olan Rus
ordusunun kumandani M.I Zaytsev’in beyaz ordu tarafina gecerek Hive’den ayrilmas,
Han’in askeri giice sahip olma adina Ciineyt Han’a yonelmesine, Ciineyt Han’in gtic-
lenmesi ise Isfendiyar Han’in ortadan kalkmasina sebep olmustur. Isfendiyar Han’in or-
tadan kaldirilmasi ile iktidar: ele geciren Ciineyt Han’in, Yas Hiveliler ve halka bask:
yaparak Bolsevikler ile micadele yolunu se¢mesi, Yas Hivelileri, Bolsevikler ile ig birligi
yapmaya zorladigindan Ciineyt Han’a karg: tilke icinde ve disinda ortak bir muhalefet
cephesi olusmustur. Ciineyt Han’in kisa siireli iktidarinin ve Hive Hanligr’'nin kaderini
de bu muhalefet cephesi tayin etmistir.

Bolsevik cephesine bakildiginda Hive’deki etkilerinin Taskent tizerinden gercek-
lestigi gortlmektedir. Clnki Tagkent’in Bolseviklerin kontroliine ge¢mesinden sonra
Amuderya’nin sag kiyisinda kalan Rus kontrolindeki yerlerde de Bolsevikler idareyi
biiyiik dlciide ele gecirmislerdir. Bolsevik Ihtilali haberinin Tagkent’e gelmesi iizerine
Bolsevik yanlis1 birlik kumandanlar: toplandiklar: gecenin sabahi olan 28 Ekim’in erken
saatlerinde silahli isyan baglatma karari almiglardir. Alinan karar geregi isyan baglayin-
ca 2500 kigiden olusan is¢i birligi ve askerlerin bir kismi isyana destek vermiglerdir. Yerli
halkin karigmadigr Tagkent’teki Bolsevik isyan ve catigmalar 4 glin devam etmistir®”.
Tagkent’te Bolseviklerin kontrolii ele gegirmeleri 1 Kasim tarihinde olmugtur. Bolsevik-
ler 15 Kasim’da Tirkistan Sovyetleri 3. Kongresini diizenleyerek F. I. Kolesov bagkanli-
ginda Turkistan Halk Komiserligi Sovyeti’ni kurmuglardir®. Taskent’teki Rus komtinist
hakimiyeti Kasim 1917°den Ocak 1918 tarihine kadar Halk Komiserleri adina icraatta
bulunmustur. Bir donem proletarya otonomisi adin1 alan idare, 27 Agustos 1920°de Rus
Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyetleri (RSFSR) talimatiyla Tirkistan Otonom Sos-
yalist Sovyet Cumhuriyeti adini almigtir. Béylece Carlik donemindeki Tirkistan Genel

% Mehmet Saray, Ozbek Tiirkleri Tarihi, Nesil Matbaacilik ve Yaymncilik, Istanbul 1993, s. 33.
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Valiligi yerine Sovyetler doneminde adi cumhuriyet olan Turkistan Otonom SSC’si ku-
rulmugtur®. S6zde Tirkistan adini tagiyan fakat ger¢ekte Ruslarin kontroliinde olan bu
cumhuriyet, Turkistan’da Ruslarin aleyhine geligen Hive, Buhara ve Hokand merkezli
biitiin gelismelerin Ruslar lehine sonuglanmasinda basat rol oynamaistar.

Yas Hiveliler cephesine gelince; Yas Hivelilerin bask: altina alindigi bir dénem-
de Bolsevik Thtilalinin gergeklesmesi, Yay Hiveliler Hareketi'ni devrimci bir kimlige bii-
riindiirmiistiir. Ekim Thtilalinden sonra Yas Hivelilerin biiyiik bir ¢cogunlugu Sovyet
Tiirkistan’ina (Tagkent) gittiler. Ayni yilin aralik ayinda Taskent’te Yas Hiveliler Thtilal
Komitesi kuruldu. Bu sathadan sonra hareket tamamen Bolseviklerin etki alanina gir-
di. Gittikler1 yerlerde devrimci faaliyetlerde bulunmaya bagladilar. Sovyet Turkistans
hikiimetinin organlari ile yakin temaslar kurdular. Gonilli birlikler olusturarak prog-
ramlarini hazirladilar. Bildiriler yayimlayarak kacaklar ve hanlik halkina kargi propa-
ganda faaliyetlerinde bulundular. Boylece Yag Hiveliler Hareketi siyasi talepleri radikalle-
sen ve devrimei kimligi 6n plana ¢ikan bir harekete doniigmiistiir”. Bolsevik Thtilali'nin
Ceditgiler cephesinde meydana getirdigi degisimde Ciineyt Han’in tavirlar: da 6nemli
olmustur. Giinkd hanlikta gtig kazanan Cuneyt Han’in ihtilalci hareketlere karg: aldig:
tedbirlerden biri, Yag Hiveliler Hareketi'ni dagitmak olmusgtur. 1918’in Mayis ayinda Yas
Hivelilerin 6nde gelenlerinden Hiiseyinbek Matmuradov, [sak Hoca Hocayev, Abduse-
lim Hac1 Islamhocayev, Hac1 Avazberd: Esanov ve diger iiyelerden 24 kisiyi kursuna diz-
mistir’'. Bu gelismeler Yag Hivelileri Ciineyt Han’dan uzaklasurdig gibi, Yag Hivelilerin
Bolsevikler ile ig birligi yapmaya zorlamistir. Yas Hivelilerin radikallesmesi ve goniilli
birlikler kurarak askeri ¢arelere bagvurma belirtileri gostermesi, hanliklar: ortadan kal-
dirmay1 diigiinen ve i¢ savas ile miicadele eden Sovyet yonetiminin eline 6énemli kozlar
vermigtir. Cephenin bu tarafinda béyle gelismeler yasanir iken 6btir tarafinda Rus i¢
savaginit degerlendiren Ciineyt Han iilkeyi bagimsiz idare etmeye baglamigtir.

Ciineyt Han cephesinde Bolsevik Ihtilali firsat niteliginde olmustur. Kisa siirede
topladigr giic ile karigikliklar yasayan Hive Hanligr'nda iktidar: ele gecirebilecek giice
ulagmigtir. Cinkt 1918 yilimin Ocak ayinda Rus Kazak Birliginin Hive’den ayrilmas:
Hive hiikiimetini askeri agidan savunmasiz biraktigindan Isfendiyar Han dayanabilecek
bir destek aramaya basglamigtir. Rus i¢ savas1 dolayisiyla Hive’den ayrilmak zorunda ka-
lan Rus-Kazak garnizonu Hive dahilindeki sosyal olaylarin bastirilmasinda Han’in en
biiyiik destekgisi idi. Bu destegini kaybeden Isfendiyar Han, Ciineyt Hans Hive’ye davet
ederek onu askeri iglerden sorumlu bagkomutan olarak gorevlendirmigtir’.
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Bolsevik Ihtilalimin hanlik cephesine etkisine bakildiginda iilke siyasetinde énemli
kirilmalarin yagandig1 gériilebilir. Giinkii Ciineyt Han’in Isfendiyar Han’in daveti iize-
rine gelip tlke yonetiminde s6z sahibi olmasi beklenmedik bir gelismeyi de beraberinde
getirmigtir. Ciineyt Han’in oyuncagi konumunda olan Isfendiyar Han Yas Hivelilerden
Palvan Niyaz Haci1 Yusupov’un hatiralarinda anlattigina goére diizmece bir mektup sa-
yesinde Ciineyt Han’in oglu Isim’in adamlari tarafindan sarayinda oldiiriilmiistiir. Pal-
van Niyaz Haci Yusupov, Kolesov'un Ciineyt Han’in ortadan kaldirilmasini talep eden
Isfendiyar’a ait bir mektubu kendisine gosterdigini uydurarak Hive’deki arkadagina bir
mektup yazmigtir. Bu mektubun da Cineyt Han’a ulagmasini saglayarak Han’in 6ldi-
riilmesini saglamistir’®. Aslinda Ciineyt Han’a karg: hichir giicii olmayan Isfendiyar’in
siyaseten oldiiriilmesini gerektiren bir durum s6z konusu degilken Isfendiyar Han, 1
Ekim 1918 tarihinde 6ldirtlmis yerine kardesi Said Abdullah ge¢mistir™. Boylece Hive
Hanlg1, yikilisi olan Subat 1920 tarihine kadar resmi olarak Said Abdullah Han, fi-
iliyatta ise Ciineyt Han tarafindan idare edilmistir. Togan Isfendiyar Hanin amcas
oldugunu soyledigi Said Abdullah Han i¢in gu ifadeleri kullanmaktadir: Dervig huplu, sofu,
hiikiimete liyakatsiz birisiydi. Han Ciineyd’in elinde oyuncak oldu™.

Hive Hanligr’nin Isgali ve Yas Hiveliler

Isfendiyar’in 6ldiiriilmesinden sonra iktidari elinde bulunduran Ciineyt Han, iilke-
yi gergek bir han gibi idare etmistir. Clineyt Han kendisine muhalif olan biitiin gruplar:
siddetle cezalandirdi. Amuderyanin Rus kontrolinde kalan ve Bolgeviklerin idaresine
tabi olan sag sahilinde askeri operasyonlar diizenledi. Orduyu giiclendirme adina halk:
zorla askere aldi. Seferberlik ilan ederek halkin elinde bulunan arag gereglere el koydu.
Bu galigmalar neticesinde ordusunda atli birliklerin sayist 4000°e, yayalarin sayisi ise
6000’ ulasmigtir’®. Fakat bu caligmalar1 tilkedeki butiin kesimleri rahatsiz ettiginden
Ciineyt Han halk destegini biyiik ol¢iide kaybetmigtir. Kendine muhalif olanlar: or-
tadan kaldirmaya ¢aligmasi, biitiin Tirkmen boylarini kendisine baglama istegi, hal-
kin mal ve milkine el uzatmas: Turkmen urug liderlerinin giderek Cuneyt Han’dan
uzaklagmasina sebep olmustur. Ciineyt Han’in baskisindan kacarak Amuderyanin sag
sahiline gecen halka Yag Hivelilerin propagandalar yapmas1 Ciineyt Han’a kargi ortak
bir cephenin olugmasina neden olmustur’”. Ciineyt Han, gencleri kendisinden kagird.
Turkmenler arasinda kendine muhalif olanlar, Kus Mehmet Han ve Gulam Ali etra-

” Yusupov, a.ge., s. 177.
" Palvanov, a.ge., s. 61.

75 A. Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tarihi, Cilt 1, Enderun Kitabevi, Istanbul
1981, s. 260.

7¢ Palvanov a.ge., s. 62.

77 Kogcanov vd, a.ge., s. 297.
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finda birlestiler. Yas Hivelilerin de bunlara destek vermesi tizerine bir muhalefet grubu
ortaya ¢ikt. Bolsevikler bu durumu kendi lehlerine kullandilar’™.

Cuneyt Han, Tortkol tizerine operasyonlar diizenlese de kesin bir basar: kazana-
mamuigtir. Ciineyt Han kesin sonuca ulasacak darbeyi vuramadikga Bolsevikler, Yas Hi-
veliler ve bazi Tirkmen beylerinin olusturdugu cephe gtglenmeye baglamigtir. Ciineyt
Han’a kars1 olusan cephenin Hive kanadinin gliclenmesinde Yas Hivelilerin biiyiik rolii
olmugtur. Ciiinkii Yas Hiveliler arasindaki askeri yapilanmalar sadece Tagkent’te degil
Sovyetlerin kontroliindeki diger yerlerde de gergeklesmistir. Ornegin, 1918 yilinin ikinci
yarisindan itibaren Ciineyt Han baskisindan kaganlar, Carcuy ve Tortkdl gibi yerlere
kacmaya baslayinca, Yas Hivelilerden Sultanmurad tarafindan 1918 yilinda Tortkél de,
Tortkol Yas Hiveliler Komitesi kurulmustur. Bu komitenin kurucular: ilk baglarda 10-15
kisiden olusurken Hive’den kagip gelenler sayesinde komite, 1919 y1linin sonlarinda 600
savascl uyeye ulagmigtir’.

Bir yandan ig savasg ile ugrasan Bolgevikler diger taraftan kontrollerinde olan Amu-
derya bélimiindeki cephelerini askeri ve siyasi girisimlerle guglendirmeye ¢aligmiglar-
dir. 1918 yili igerisinde Ciineyt Han’in Amuderya bélimiindeki Rus idaresini ve Yag
Hivelileri ortadan kaldirmak adina diizenledigi operasyonlar kizil asker birliklerinin
olusturulmasina sebep olmustur. Tortkél'de A.Kaganov, V. Krisilov, U. Bekkobulov, N.
Sladakov, M. Frolov gibi Bolsevik ileri gelenlerinin ¢aligmalar: ile is¢i, asker ve giftciler-
den olugan 300 kisilik bir kizil ordu birligi olugturulmustur®. Ayrica Taskent’ten yardim
istenmesi tzerine Carcuy’dan Tortkoél'e 100 asker gonderilmigtir. Buna ek olarak yine
Carcuy’daki demir yolu is¢ilerinden 250 kisilik bir birlik Tortkol’e génderilmistir®. Bol-
sevikler gelen yardimlarla birlikte asker sayisini arttirmaya caligirken bir taraftan da
zaman kazanmak adina Cuneyt Han ile barig anlasmasi dahi yapmiglardir. 9 Nisan
1919°da Tahta Kale’de baslayan muzakerelerde Cineyt Han, Bolseviklerden hanhigin
i¢ iglerine karigmamalarini ve hanlik sinirlarindan askerlerini gekmelerini istedi. Her
iki taraf gatigmay1 bitirme ve hanlik igindeki halkin kendi kaderine kendisinin karar
vermesi konularinda anlagtilar®. Fakat bu anlagma taktik geregi yapilan bir anlagma idi.

22 Aralik 1919 tarihinde Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti’nin Hive'de-
ki en st yetkilisi olarak atanan G.B Skolov ve Amuderya ordular1 komutani $Sgerbakov
Hive Hanlhigrndaki isyan etmis halka yardim etmek bahanesiyle, Hive topraklarini istila etme
emrini verdiler. Ordu N.A. Saydakov komutasindaki Kuzey birlikleri ve N.M. Scerba-

"Togan, a.ge., s. 260.

" A. Sadikov, Hive Halk Revolitsiyesining Galabest, Ozbekistan SSR Fan Nagriyat, Tagkent 1967, s. 48.
8 Tohtahanov, a.ge., s. 27.

8 Yusupov, a.ge., s. 19-20.

# Seripov, a.gt., s. 146.
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kov komutasindaki gtiney birlikleri seklinde iki bélime ayrilmig idi. Yas Hivelilerden
olugan gonilli birlikler guney birlikleri ile beraber hareket etmislerdir®. Ciineyt Han
kizil askerlere kars1 koysa da bir basar1 elde edememigstir. Kuzey birlikleri 14 Ocak’ta
Kohne Urgenc’i ve Pursi‘yi, 16 Ocak’ta Ilali’yi, 18 Ocak’ta da Tagoguz’u isgal etmistir.
Savagin kaderini belirleyen kargilagma, gtiney birlikleri ile Ciineyt Han arasinda Ocak
aymin ortalarinda Gazavat mevkiinde olmustur. Savaslarda agir maglubiyete ugrayan
Ciineyt Han, yaninda kalan 100 atli ile Karakum ¢oline ¢ekilmek zorunda kalmigtir®.
1 Subat 1920 tarihinde Rus birlikleri ve Yag Hivelilerden olusan ordu Hive sehrine gi-
rince, Said Abdullah Han bu orduya kargt koyamayarak maglubiyeti kabul etmistir. Yas
Hivelilerin talebi ve Ruslarin istegi ile Said Abdullah 2 Subat 1920 tarihinde tahttan
vazgegtigini ilan etmigtir®. Boylece Hive Hanlig1 ortadan kalkmustir.

Sovyet hitkimeti, Hive'nin silah zoru ile iggal edildigini saklamaya galigarak bildi-
riler yaymlamiglardir. Oysaki Hive Hanligi'nda baski, tecaviiz ve talanlar komutanlarin
bilgisi dahilinde gergeklegmistir. Kadinlar pazarlarda acik arttirma ile satilmig, kizil
askerlere karg1 gelenler ise sorgusuz sualsiz vurulmustur®®. Hive’nin isgalinden sonra Yas
Hivelilerden komtinist olmayan Cuma Niyaz Sultanmurad bagkanliginda kizil ordu hi-
mayesiyle Hive Thtilal Komitesi iktidar1 ele gecirmistir. Hanlik yerine Harezm Suralar
Cumbhuriyeti ilan edilmigtir®. Yas Hivelilere yardim etme bahanesi ile halk ihtilali sek-
linde lanse edilen bu savasta Hive’ye giren Rus ordusu igerisinde sadece 400 kisilik Yas
Hiveli gonillist yer almigtir®®.,

SONUC

Turkistan’da egitim ve kiiltiir alaninda baglayip teknik, sosyal ve siyasi alanlarda
reform yapma hareketine dontisen Ceditgilik Hareket:'nin Hive Hanligr'ndaki yansimasi
olan Yag Hiveliler Hareketi, goriinirde amacina ulagsa da nihai hedeflerine ulagamamagtir.
Cinka 1 Subat 1920 yilinda Hive’yi isgal eden Kizil ordu yaninda yer alan Yas Hi-
veliler, hanlik rejimini ortadan kaldirip dénemin sartlarina goére demokratik bir cum-
huriyet kurmay1 bagarmiglardir. Fakat silahli gticiine ihtiya¢ duyduklar: igin ig birligi
yaptiklar: kizil ordu ve Sovyet yonetimi, yeni kurulan Harezm Suralar Cumhuriyeti’ni
Turkistan’in Sovyetlestirilmesi projesinin bir ayagi olarak kullanmigtir. Kisa siyasi 6m-

8 Coraev vd, a.ge., s. 119.

8 Matkarimova, a.gt., s. 70.
# Kogcanov vd, a.ge., s. 315.
% Seripov, a.gt., s. 153-154.
8 Hayit, a.ge., s. 272.

% Seripov, a.gt., s. 152.
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riinde sik sik iktidar degisiminin yasandigi camhuriyet idaresinde gelen her yeni yonetim
bir 6ncekine gére daha ¢ok Sovyet kontroliine girmistir. 1924 yilinda cumhuriyetin kendi
kendini lagvederek topraklarinin boy esasina gore kurulan yeni Sovyet caumhuriyetlerine
pavylastirilmasi, Ceditgilik kapsamindaki Yag Hiveliler Hareketz’'nin de nihai amacina ula-
samadigini gostermektedir.

Hive’de sozde halk ihtilaline yardim etme bahanesiyle girisilen askeri harekatin ve
yontemin bir benzeri Buhara Hanligr'nda da gorilmistir. Yas Hivelilerin hanlik idare-
sini ortadan kaldirmak adina askeri giictinden yararlanmak i¢in ig birligi yaptiklar: Bol-
sevikler, bu durumu Tirkistan halklarina yardim etme seklinde iglemislerdir. Tiirkistan
halkinin kendi istegi ile Sovyetlere katildig1 propagandasini uzun yillar yiirtitmiiglerdir.

Carlik ve geri kalmighiga sebep olan baskict hanlik idaresinden kurtularak demok-
ratik ve cagdas bir devlet talep eden Yasg Hiveliler Hareket:'nin donemin sartlar: geregi
Bolsevikler ile ig birligi yapmasina ragmen ileriki dénemlerde Sovyetler tarafindan anti
propagandaya tabi tutulmasi, bu hareketin Tirkistan cografyasi igin kesp ettigi onemi
ortaya koymaktadir. Tiirkistan halkinin hakli ve insani taleplerini dillendiren fikri bir
akim olmasinin halkin vicdaninda yapacag etkiyi ve siyasi harekete doniigebilme potan-
siyelini hesaba katan Sovyet idaresi, Turkistan cogratyasinda bu fikri itibarsizlagtirmaya
¢aligmistir. Fakat biitiin gabalara ragmen Sovyetlerin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan
bagimsiz Tirk cumhuriyetlerinde bu harekete ve hareketin temsilcilerine sahip ¢ikilmig-
tir. Aradan gegen zaman ve Sovyet idaresinin sebep oldugu tahribata ragmen giiniimiiz
Tirkistan'inda Ceditgiligin sahiplenilmesi, bu fikrin yakin dénem Turkistan tarihi ve
fikir hayatindaki 6nemli hissesinden kaynaklanmaktadir.

KAYNAKLAR

Abdirashidov, Zaynabidin, Ismail Gansprinskiy ve Turkistanda Ceditgilik, Merkezi Asyani Tadkik Faransuz
Instituti, Tagkent 2008.

Ahmedov, Siraciddin, “Tarihi Hakikat”, Ismail Gasprinskiy ve Turkistan, Mesul Muharrir: Naim Keri-
mov, Sark Negriyati, Tagkent (2005), ss. 24-39.

Andican, Ahat, Cedidizimden Bagimsizhga Harigte Tiinkistan Miicadelesi, Emre Yaymlari, Istanbul 2003.

Babahocayev, A. N. Pantiirkizm: Emperyalizming Ideologitk Kurah, Kizil Ozbekistan, Pravda Vostaka ve
Ozbekistan-1 Surh Birlegsken Negriyati, Tagkent 1954.

Baldauf, Ingeborg, XX Asr Ozbek Edebiyatide (izgile; Mesul Muharrir Naim Kerimov, Maneviyat Nes-
riyaty, Tagkent 2001.

Becker, Seymour, Russia’s Protectorates In Central Asia (Bukhara And Khiva, 1865-1924, RoutledgeCurzon,
Newyork 2004.

Coraev M, R. Nurulin, S. Kamalov, R. Recepova, A. Galavanov, A Mavrulov, R Abdullaev, S. Azam-
hocaev, D. Alimova, N. Karimov, B. Koganov, K Akilov, EE Arithanova, L.Tetenova, $ Turdi-



736 NURETTIN HATUNOGLU

ev, Ozbekistanming Yengt “Tarihi, Ozbekistan Sovyet Mustemlekegiigr Devride, 2. Kitap, Sark Nesri-
yati, Tagkent 2000.

Dalimov, U., “Buhara ve Hive’de Cedit Milli Dunyevi Baglangig Talimining Rivaci” Turkistan Ceditligi
Milli Oygamg Deort Tarihi, Namangan Negriyati, Namangan (2012), ss. 34-46.

Dalimov, Ulugbek, Turkistanda Cedit Mektepler, Universitit Negriyati, Tagkent 2006.
Devlet, Nadir, Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (1905-1917), TTK Yayinlari, Ankara 1999.

Ersahin, Seyfettin, “Tiirkistan’m Verilen Bagimsizliktan, Alinan Bagimsizliga Yiiriiytisii Uzerine Bazi
Degerlendirmeler”, AUIFD, Cilt XLIV Sayi 1, (2003), ss. 313-343.

Gulamov, Y. G., Harezmning Sugarilis Tarihi: Tarihi Kadimki Samanlerden Hazugege, Ozbekistan SSR Fenler
Akademiyas1 Negriyati, Taskent 1959.

Halbayey, S., Palvanov N., “Hive Hanhgide Cedit Milli Demokratik Konstituyevi Monarhiye Devlet
Bagkeruvining Ornetihst”, Turkistan Ceditgiligr Milli Oygamg Devrt Tarihi, Nemengan Nesriyat,
Nemengan (2012), ss. 197-211.

Harezm Suralar Cumburiyeti Kanun-i Esasisi, Halk Nazirler Surasi Negriyat, Hive 1920.
Hayit, Baymirza, Tiirkistan Devletlerinin Mille Miicadele Tarthi, TTK Yayinlari, Ankara 1995.

Hemdanov, N., Hive Hanlgining Agderihgi ve Harezm Sovyet Halk Respublikasining Tuzilis, Ozbekistan SSR
Devlet Negriyati, Tagkent 1960.

Hudaybergenov, Kamilcan, Hive Hanler: Tarihiden, Ozbekistan Respublikest Medeniyet ve Sanat igleri
Vezirligi Hive Devlet Igcnkalc Muzey1 Korikhanes: Negriyati, Urgeng 2008.

Kanhdere, Ahmet, “Sovyet ve Tiirk Tarih Yazicihginda Rusya Misliimanlarimin Digtince Tarihi”,
Tiirkiye Aragtirmalare Literatiir Dergisi, Cilt 2, Say1 1, (2004), s5.149-181.

Kayumov, M., “XX Asr Bagide Hive Hanhgide Islahat¢iik Hereketlerining Baslenisi (Vezir Seyyid
Islam Hoca Faaliyeti Misahde)”, Ozbekustan Tarihi, San 3, (2004), s5.53-59.

Khalid, Adeeb, “Ceditgilik ve Orta Asya’daki Yeni Kimliklerin Ayrintilarina Giris”, Cev: Miifit Bala-
banllar, Zirkler, Cilt 18, Yeni Tiurkiye Yaymnlari, Ankara (2002), ss. 636-643.

Koscanov, Atamurad, Palvanov, Nimetcan, Harezmdek: Ictimai — Siyasi Cereyanler ve Hereketler, Abu Mat-
buat-Konsalt Mg, Tagkent 2007.

Mahmudov, M., Harezm Tarihi Istiklal Kuzguside, Tagkent Tibbiyat Akademisi Urgeng Fihali, Urgeng
2006.

Matkarimova, Nezaket Maksudovna, Harezmde Demokratik Hareketlerning Rivaclenuge Tariki, 1900-1924,
Urgeng Devlet Universititi Tarih Magistirt Derecesim Alig Igun Disertetya, Urgeng 2002.

Matniyazov, M., Harezm Tarihi, Cilt I, Harezm Tahrirat Nagr Bolumi, Urgeng 1996.

Palvanov, Nimet, Harezmdeki Ictimai Hareketler ve Siyasi Partiveler Tarihi, 1900-1924, Akademnashr Nes-
riyati, Tagkent 2011.



YAS HIVELILER HAREKETI VE HIVE HANLIGI'NDAKI SIYAST GELISMELER 737

Rahmanov, K., Hive- Harezm Halk Revolitsiyesining Begsigr, Ozbekistan SSR Fan Nagriyat: Taskent 1970.

Receboy, K., B. Kandov, I.Satmerdova, Ozbekistan Tarihining Muhim Senelert, Ozbekistan Negriyat, Tag-
kent 2012, s.147.

Sadikov, A., Hive Halk Revolitsiyesining Galabesi, Ozbekistan SSR Fan Nasriyati, Tagkent 1967.
Saray, Mehmet, Ozbek Tiirkleri Tarihi, Nesil Matbaacilik ve Yaymcilik, Istanbul 1993.

Seripov, Omerbek Atacanovig, Hive Hanhg Tarihi, 1511-1920, El Harezmi Namideki Urgeng Devlet
Universititr, Tarih Fenlert Namudeki flmi Derecesint Alig Igun Takdim Kilingen Disertetiya,
Urgeng 2009.

Tagkulov, C., “Yas Hivelikler: Siyasi Kereglerming Tedrici Rivaclemist”, Halk ve Demokratiye, No, 3-4.
(1992), ss. 55-61.

Togan, A. Zeki Velidi, Buginkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin Tariki, Cilt 1, Enderun Kitabevi, Istanbul
1981.

Vurgun, Seda Yilmaz, “XIX Yizyilda Kongratlar Déneminde Hive Sehri”, Turkish Studies, Say1 8/7,
Ankara (2013), ss. 765-781.

Yarkin, Ibrahim, “Hive Hanligr'nin Ortadan Kaldirlarak, Harezm Halk Cumhuriyetinin Kurulugu
ve Sonunda Sovyetler Birligine Tlhaki”, Tiirk Kiiltiirii, S.99, Y1l IX, (Ocak 1971), ss. 237-245.

Yusupov, Palvan Niyaz Hac, Yag Hweliler Tarihi (Hatiralar), Nagirge Teyyarlegen M. Metniyazov, Ha-
rezm Negriyat,, Urgeng 1999.






TRANSFER OF GERMAN MILITARY KNOW-HOW AND
TECHNOLOGY TO THE OTTOMAN MILITARY FACTORIES AT
THE BEGINNING OF THE FIRST WORLD WAR

ABDURRAHIM AYDIN*- TUNCAY ZORLU"

Throughout the Ottoman history, foreign technical missions and individuals found
employment in various forms. It can be argued that the transfer of new technologies,
sciences and concepts to the Ottoman Empire was to a great extent instrumental and
oriented mostly toward solving immediate problems. Particularly, in such fields as military
technology, firearms, mining, cartography, compasses and clock making, the Ottomans
had a tendency to adopt and apply new developments efficiently without much time lapse
through following technological developments by means of commissioning Ottoman
ambassadors, technicians and other such travelers to observe and report what they saw
abroad, and demanding technical missions from foreign countries to apply the new
technology in the Ottoman lands and to educate Muslim technicians.'

From the late eighteenth century onwards Ottoman lands came to be a center of
attraction for foreign technicians. Especially Selim III’s cunning international policy, his
diplomatic and political maneuvers were so successful that beside the technical missions
who came through official channels, there were individual men, groups or families, who
applied to the Porte on their own for possible technical jobs®. Naturally, high wages were
very influential in their employment as well. It was a fact that high quality foreign officers
and engineers were paid much more than the Ottoman subjects and what they would have
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had at similar jobs in their own countries. This enabled the Porte to choose from a wide
spectrum of foreign missions through tests and examinations. Beside high wages, civil war,
political turmoil, chaos or instability were among the driving factors for the foreigners to
leave their countries to look for proper positions on the Ottoman territories®.

Foreigners who applied for suitable positions in Ottoman Empire varied in terms
of their expertise, employment fields, methods of procurement and nationalities. They
were mostly of engineers, technicians, architects, officers, physicians-surgeons, and
workers, who were generally employed in naval arsenals, ports, barracks, cannon and
gunpowder factories, forts and hospitals. The most common and influential means for their
procurement were the Ottoman embassies abroad, the foreign ambassadors in Istanbul or
high ranking statemen on both sides. In addition to these formal ways, there were informal
applications including escapees, prisoners, refugees and individual workers. As for their
nationalities, they were mainly of French, English, Scotch, Swedish, Austrian, Prussian,
Spanish, Italian, Russian and Polish*.

These foreign experts rendered substantial contributions in the sphere of military
and naval warfare including tactics, maneuvers and the use of navigational instruments.
Shipbuilding, ship launching methods, construction of drydocks, production and use of
new raw materials, tools and equipment were also among the sector they contributed to a
great extent.

The final and probably most influential contribution was their training of Ottoman
engineers and officers. They taught Ottoman students the above-mentioned branches
in theoretical and practical courses organized within the body of the Naval and Land
Engineering Schools. Additionally, other Ottoman subjects and artisans were given the
opportunity to learn the intricacies of their arts in master-apprentice arrangements.

Thanks to their willingness to keep abreast of the latest developments in Europe
and apply them to the various domestic sectors, the Ottomans maintained their political-
economic independence and self-sufficiency in many fields to a large extent. Strong central
administration and policy of balance in international scale was also influential in this
respect.

Although the Ottoman Empire was, to a great extent, self-sufficient in weapons
industry at the turn of the 19" century, it came to be completely dependent on foreign
sources due mostly to the technological developments in defense sector in Europe.
Technological dependence and its financial burden naturally paved the way for European

* Tuncay Zorlu, Innovation and Empire in Turkey: Sultan Selim 111 and Modernisation of the Ottoman Navy, 1B
Tauris, London&New York, 2011, pp. 77-98.

* Kemal Beydilli, Ziirk Bilim ve Matbaacilik “Tarihinde Miihendishane, Miihendishane Matbaast ve Kiitiiphanest
1776-1826 (Istanbul: Eren, 1993), p. 85.
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countries to enter the Ottoman markets gradually. In spite of the fact that Germany was
not the provider of the most competitive prices or the best quality products in comparison
to the other countries, it was the leading country to have the greatest share in the
weapons sector on the eve of WWI, because mostly of favorable political and commercial
relations between two countries. Developments in Germany contributed to this favorable
atmosphere as well. The unification of Germany, the rise of Wilhelm II as its emperor, and
growing German economy in search of new markets and raw materials were significant
factors. Wilhelm II’s two subsequent visits to Istanbul in 1889 and 1898 respectively helped
this process from a political aspect. Germany succeeded to obtain some concessions from
Ottoman government as it is seen in the cases of Deutsche Bank, Izmit-Ankara, Anatolian
and later Bagdad railways. On the other hand, Germany’s supply of a state loan to the
Ottoman Empire in 1910 was also an important gesture for the Ottoman side. As a result
of all these developments, the years 1890-1910 witnessed almost threefold increase in
Germany’s impact on the Ottoman markets’.

As of the military aspects of the relations between the two countries, Ottoman-
German Defense Alliance of 1790, Selim III's demand for military officials including the
missions under Colmar von der Goltz in 1798, H. von Moltke in 1836 and Kaehler in 1882
to inspect the Ottoman army constituted milestones in the reformation of the Ottoman
military. These military reforms strengthened and perpetuated the economic relations
as well. Towards the end of the 19* century German Krupp and Mauser companies
monopolized Ottoman cannon and rifle markets®.

Soon it became Germany’s strategy to penetrate in the Ottoman military market

in order to secure economic and political interests against rival countries as well as to

5 [lber Ortayh, Osmanh Imparatorlugu’nda Alman Niifuzu (German Influence in the Ottoman Empire), Timas,
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Tauris, London&New York 2014.
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create new employment fields for its growing population. Some writers tend to explain
Germany’s penetration into the Ottoman market in terms of ‘Germany’s imperialism’. For
instance, Illich goes further to claim that if the economic, political, military, educational,
and cultural activities of the Germans in the Ottoman Empire are taken into consideration
it is evident that the Ottoman Empire must be regarded in the historiography of German
expansionism. He adds that while expanding into the Ottoman Empire, the Germans
followed the British model used for the Middle East. However, this penetration model was
not militaristic or even aggressive in comparison with the British or the French. Therefore,
German expansion into the Ottoman Empire addresses the question of German
exceptionalism as well’.

Despite increasing political and economic relations from the late 18" century, basic
factor to bring German and Ottoman interests together on the eve of WWI was their
consideration of Russia as a common historical enemy. Therefore, previous German
missions and services in the Ottoman army were not so decisive in the establishment of the
German-Ottoman alliance in WWI®,

German Know-How and Ottoman Military Factories

With the onset of the WWI, German influence began to be felt in every walks of
military technology and the production of weapons in particular. Establishment of new
weapon factories or reconstruction of the old ones was a crucial need for the Ottoman
authorities during the war years. Germany, as an ally of the Ottoman Empire, seemed the
country where the technology and know-how was imported.

The case of Beykoz Debbag ve Rundura Fabrikalart (Beykoz Tanners and Shoe Factories)
constitutes a good example for the researches to follow the Ottomans use of German
expertise to establish military factories in Istanbul. At first sight, these Beykoz factories
seem to have nothing to do with the Ottoman army. However, they procured uniforms,
boots and all the by-products of leather industry needed by the army.

It is possible to follow the developments of these factories through the activities of
the Levazimat-1 Umumiye Dairest (General Supplies Department) which operated under the
Harbiye Nezareti (Ministry of War). Correspondences between this department with various
military units shed light on the machinery of the process in question. For instance, the
Dirdiincii Sube (Fourth Branch) attached to the General Supplies Department sends an

7 llich, Niles Stefan, ‘German Imperialism in the Ottoman Empire: A Comparative Study’, PhD.
Dissertation in History, Texas A&M University, 2007; Malte, Fuhrman, “Visions of Germany in Turkey:
Legitimizing German Imperialist Penetrations of the Ottoman Empire’, Free University, Berlin (undated),
pp. 1-20.

# Edip Oncii, “The Beginnings of Ottoman-German Partnership: Diplomatic and Military Relations

Between Germany and the Ottoman Empire Before the First World War’, MA Thesis in History, Bilkent
University, Ankara 2003, p. 103.
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important letter (1332/1916) to various authorities. It mainly focuses on the need to make
a deal with German Behstein® Pirol Construction Company for the construction of Beykoz
Debbag ve Kundura Fabrikalar: (Beykoz Tanners and Shoe Factories) as well as to meet the
needs of such departments as Azreghane (Limehouse), Debbaghane (Tannery), Perdahthane
(Polishing House), Makine Dairesi (Engine Room), and Kimpahane (Chemical Process
Works)'’. A contract is signed between two sides for this purpose. As of the contract, the
German company agrees to provide the Turkish side with iron from the town of Rusguk
(Rousse) for the production of water and knee pipes, since 578 pipes in the stores were
previously used and only 169 water pipes and four knees there left''. This example gives an
idea what materials or equipment was demanded by the Ottomans.

It seems that some technical problems come out during the construction, repair and
conversion operations as well as the adaptation of new import equipment. For instance,
during a conversion process, four steam boilers are removed from Paper factory to be used
as gas tanks and Raymakam Sabri Bey is informed by the experts. However, during a water
test conducted on 12 October 1916, there appear some leakages out of the nail heads,
which requires caulking. There is nothing to do except to wait since the only expert Yusuf
Efendi went to Istanbul in order to buy nails'%.

Probably the most frequently mentioned factory construction by the archival
documents is of Beykoz Debbaghanesi (Beykoz Tannery). In the following table (28 October
1918) prepared by Beykoz Factory construction officer, it is possible to find the amount
and price of some materials such as iron, sand and gravel to be used in the construction.
Moreover, the extent of excavation works for engine room, underwater excavations, layers,
cement, cement plaster, isolation materials, tar and gravel layers are also given along with
their quantitative and qualitative properties. Leather store within the construction is taken
up under a separate heading and, its features such as reinforced concrete, steps, stair bars
and inner-outer plaster are also explained in detail. Information concerning the Kimyahane
(Chemical Process House) is also held under an independent title while daily wages of
engineers, masons, ironsmiths, sergeants, soldiers and translators are grouped under daily
allotment of military staff*.

? This word appears as ‘Behstayn’ or ‘Bahgtayn’ in diffirent places in the archival documents we made
use of.

1 Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanh@ Arsivi (General Staff, Military History and Strategic
Studies Presidency Archives, ATASE), BDH-2093-23-001-02, BDH-2093-23-001-03, BDH-2093-23-001-
04.

' ATASE, BDH-2093-23-001-79.
12 ATASE, BDH-2093-23-001-82.
' ATASE, BDH-2093-23-001-118.
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Beykoz Debbaghanesi Insaati (The Construction of Beykoz Tannery)
(The Situation between 12-30 Kanun-1 Sani/January 1918)

uanti Material Price per unit Total (qurush
ty P q9
15,5 tons Round iron 1 ton = 2200 qurush 33.110,00
520,00 tons Sand and gravel 2 m® = 40 qurush 20.800,00
90 rolls Bitumen felt (Ruberoit) | 1 roll =220 qurush 19.800,00
Makine Dairesi (Engine Room)
Pri
Quantity | Unit Operation and Materials m::il:er Total
61,03 2m® | Excavation on rock (2m depth) 2m*= 25 1.525,75
430,79 2m® | Excavation on rock (2-3m depth) | 2 m* = 30 12.923,70
143,01 2m® | Excavation on rock (3-4m depth) | 2m* = 35 5.005,35
85,71 2m® | Excavation on rock (4-5m depth) | 2 m* = 40 3.428,40
36,64 2m® | Excavation on rock (5-6m depth) | 2m* = 45 1.648,40
696,15 2m?® | Stone for underwater excavation | 2m®= 7 4.873,05
531,88 2m® | Ordinary cement 2m’ = 250 132.970,00
104,64 2m® | Isolation layer 2m? =235 3.662,40
58,80 2m? | Tar layer 2m?= 35 2.058,00
58.80 9 m? g)irge;;%oat (700 kg of cement 9 m?= 9 1.470,00
47,64 2m® | Gravel layer 2m’ = 40 1.905,60
1.274,03 2m? | Timber mold 2m®= 25 31.850,75
203.321,40
(qurush)
Deri Ambar: (Leather Store)
uanti Unit Material Price per unit | Total Price
Quantity P
15,27 2m?* | Reinforced concrete 2 m® = 570 qurush 8.703,90
47,60 2 tons | Stair 2 tul = 115 qurush 5.474,00
206,98 2m? | Timber mold 2 m® = 25 qurush 5.174,50
76,50 Kilo | Stair irons 6 qurush per kilo 459,00
3 =
4,60 2m?® | Reinforced concrete 2m 270 2.622,00

qurush
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1.433,79 | Kilo g/[;rfr:j;fi é‘i ffiiir 3 qurush per kilo 4.301,00
3,33 2m® | Brick wall 2 m® = 275 qurush 915,75
11,05 2m? | Plaster for outer facade 2m? = 25 qurush 276,25
294.958,57
( qurush)
11,05 | 2 m? | Internal plaster/coating | 2 m? = 12 qurush 132,60

***In accordance with the price chart accepted by Ministry of War’s correspon-
dence dated 1/9/1317 (14 November 1901) and numbered 587/2915

Kimyahane (Chemical Process House)

Quantity | Unit Operatio.n and Price per unit TOTAL
Materials PRICE
29,33 2m® | Excavation (2m depth) 2 m® = 25 qurush 733,25
10,57 2m® | Excavation (2-3m depth) | 2m’®= 30 317,10
2998 | 2m’ E;‘g:ii‘;‘if:;;de e lome= 7 209,56
19.56 9 m’ Usual Cement (for chan- 9 m = 975 3.454,00
nel)
Cement coating (with
31,08 2m? | 700kg cement for 2 m® 2m?=25 777,00
sand)
31,08 2m? | Tar coating 2m?’= 3 1.087,80
Cement coating (with
20,80 2m? | 700kg cement for 2 m® 2m?= 25 520,00
sand)
39,18 2m? | Timber mold 2m*=2 979,50
252,59 Kilo | Stair rail 6 qurush per kilo 1.515,54
15.050,00 Kilo | Repair of round irons iﬁz qurush for 100 55.233,50

*#*]n accordance with Ministry of War’s correspondence dated 2/4/1334 (2 June

1918) and numbered 51/1055

Combined Total

369.918,72 qurush
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Asker Yevmiyesi (Daily Wages for Soldiers)

Profession Days Wage per day Total Wages
Engineer 21 days 60 qurush 1.260 qurush
Mason 122
Carpenter 127,5
Ironsmith 21

270,5 (total) 25 qurush 6.762,50 qurush
Sergeant 21
Soldiers 3145,5
Translator 21

3187,5 (total) 5 qurush 15.937,50 qurush

23.960,00 qurush

EXPENSES QURUSH
Soldier’s wages 23.960,00
Engine Room + Leather Store+Chemical Process House | 369.918,72
OVERALL 393.878,72

It is understood from the above tables that the construction of Beykoz Debbaghanesi
(Beykoz Tannery) is a process that requires the appointment of a construction officer,
procurement of main construction materials, planning the excavation works for engine
room, leather store, and chemical process house, as well as finding skilled engineers,
masons, ironsmiths, sergeants, soldiers and translators. If we judge from the calculations
by the construction official of the Beykoz Factory, this factory enterprise cost 393.878,72
qurush in total. When considered the exchange rates of the time (28 Tesrin-i Evvel 1334/28
October 1918), 1 Ottoman Lira equals to 21 Deutsche Mark and therefore, overall total
is 77682 Mark 93 Pfennig. This exchange rate comparison shows clearly the German
influence on the procurement of some construction materials and know-how as well'*.

Military Supplies Committees and Their Duties

Both know-how and supply of the technical/military supplies was crucial business
during the war years. Various contracts were made between Enver Pasha, the Minister
of War (Harbiye Nazir1) and Tufenkciyef, the engineer who lived in Sofia, concerning
the military supplies. In such three contracts dated 19 February 1329 (4 March 1914), 30
May 1331 (12 June 1915) and 7 June 1331 (20 June 1915) respectively, the condition and

'"* ATASE, BDH-2093-23-001-118.
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prices of the supplies were determined. Delivery of 25.000 hand grenades (el humbarasi) to
Istanbul within one and a half month from the time of the contract onwards and payment
of these supplies on the time of delivery was demanded in a supplement to the contract on
7 June 1331 (20 June 1915). In addition to the empty hand grenades, globes, fuse, match
cases (kibritlik), bombits and detonators (kapol) were demanded as well®.

It seems that existing committees were not sufficient to meet the need and new
committees were established in order to speed up the exchange of military articles between
Germany and Ottoman Empire. In a document dated 10/06/1333 (10 August 1917) and
written by Laws and Regulations Department (Kavanin ve Nizamat Subesi) which was
attached to the Ministry of War (Harbiye Nezareti), implementation of certain articles were
ordered in order that Berlin purchasing and delivery committee speed up and regulate
its activities. There would be following additions to the staff of the Committee: a) three
officers having a great command of German language (one from Ministry of War, one
from General Supplies Department and the other from Military Production Department;
b) two documentalists who can read and speak German (scribe/katip, officer/zabit or
reserve officer/ihtiyat zabiti, deputy officer or educated officer/soldier of low rank); five
clerks (educated private soldiers are also eligible); d) a German civil servant who would act
under the documentalists and keep the register and files of correspondence and documents
in German; e) a German civil servant who would work under accountants and, follow
and see to the register and accounts in German; f) three German civil servants in charge
of recording the communication in German and engrossing it through writing machines
are needed immediately. Furthermore, the legal advisor (hukuk miisaviri) and the doctor
who were already within the committee and familiar with German language would be
appointed and commissioned as soon as possible for the same sake.

The commission of the aforementioned civil servants would be chosen from junior
officers and among those who could carry out above-defined jobs. This task would be
demanded from the Prussian Ministry of War. The Committee would be responsible
for the preparation and examination of the employment lists, relevant documents, and
correspondence concerning the commissioned officers; preparation of the contracts and
orders; following up the entire process with the Prussian Ministry of War and with other
bodies in question; examination of the depots, transfers and delivery; following the works
of the civil servants and checking up the accounts, and correspondence. While carrying
out all these duties there would be a division of labor in order to move fast and carefully,
and an internal instructions chart would be prepared and presented to the Ministry of War
to this end.

" ATASE, BDH-2098-2-001, BDH-2098-2-001-02.
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Committees were responsible for the wording of all the accounts, correspondences
and lists in a planned, clear and well-classified form. For instance, goods and materials
of different kind on the order lists would not be written on the same list. In contrast, they
would be classified and written on separate lists based on their types. Proper technical
information would be given about the system, dimension and similar properties of the

materials.

The telegraphs and documents to be sent to the committee would not address to
the name of the military attachés but to that of TeuaR” Berlin, or the present address of the
Berlin-Ottoman purchasing committee, “Teuak Berlin W. Augsburger Str. 45°. A special code/

cipher would be prepared and sent to the committee for the ciphered telegraphs.

Depending on the legal permission of the Ministry of War, some groups composed
of experts would also be commissioned to work in compliance with the orders of the
committee in order to check, control, follow, discuss and examine the special orders with

higher significance on their sites'.

All these articles clearly show how much importance is attached to a proper
communication between two parties by German and Ottoman sides. It is also understood
that both sides considered all this purchase and delivery procedure to be an urgent need
that should be met safely by the specialists without causing any damage.

Domestic Supplies of Military Materials

When the correspondence regarding the purchase of equipment from abroad
continued on one hand, attempts concerning the effective use of the domestic resources
were going on the other. In a draft document by the Translation Unit of General Military
Supplies Department (Levazimat-1 Umumiye-1 Askeriye Dairesi Miutercimligine Mahsus
Miisvedde), important information was transmitted about the sources of coal in Yalova
and it is emphasized that works to be done in the coal mine would be beneficial. According
to the report, 60-70 thousand tons of coal would be extracted through 300m-long channels
in east-west direction by increasing the axles to two arsin, which were in 40-50m depth and
80-100m distance in the lode.

As for the transfer of the coal extracted, it was considered that a coal park would be
created near macadamized road, from which wagons or cars would carry the coals to the
Yalova port. However, the report also added that the type of the lode would not be assessed
properly in the present stage. There was a considerable optimism for the extraction of the
coal, which was probably, Linyit/Lignite/brown coal.

' ATASE, BDH-2103-15-001-41.
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During the feasibility works conducted by the chief engineer on 26 July 1915, it was
predicted that 50 workmen and 20 mules would be needed in the first stage of extracting
coal, starting with 10-15 tons in the first few days, and increasing it day by day to reach a
power of 44-46 calories.

It was reported that they had better start with a depth of 10-15m, felling certain
amount of trees for the construction of a few corridors with traverses. It was also mentioned
that there was a need for 40-50 workmen for 20-25 tons of coal.

According to the plan, timber which was the most important and urgent need, would
be procured from Yalova and its surrounding areas. Among other materials which had
been ordered fifteen days ago were 2 manual windlasses, 2 crane machines, 100 couples
of mine car wheels or 50 mine cars, rails of 500-600m, 3 crates of dynamites (along with
hoods and fuses), 50 kg of steel (for drilling), 5 pieces of hammer (each 5-5.5 kg), 5 pieces of

mining shovel, 10 pieces of mining axes, 200 pieces of timber (2-2.5 cm-thick)"’.

Transfer of Military Supplies

Transfer of military supplies was important issue in those years. In fact, just before
the WWI, an agreement was made between Ottoman and German governments to this
end. LTC Bischoff (Pisof), Major in German Army was commissioned during the Balkan
Wars to reorganize the transportation system of the Ottoman Empire whose previous
transportation system had been established during Ottoman-Russian War of 1877-1878%,

Beside the materials to be used in the construction of military facilities, the production
of the materials likely to be used by military units and their delivery from the production
sites was also a matter of considerable significance. For instance, in a note written as a
reply to the telegraph (19 March 1916) of the Daire-i Harbiye Riyaseti Vekalet-i Alipyest, some
information is given about the materials belonging to the factories of military production
in Rusguk, and methods of transferring them into Istanbul.

7 ATASE, BDH-2103-16-001.

'8 Biillent Durgun, Alman Islah Heyetleri ve Bischoff’un Balkan Harbinde Osmanli Ordusu’nun

Ulagtirmas1 Hakkinda Degerlendirmeleri (The German Military Missions in Turkey and Evaluations of
the Inspector Bischoff on the Transportation Issues in the Ottoman Army’, Tiirk Diinyase Incelemeleri Dergisi /

Journal of Turkish World Studies, X11/2 (Winter 2012), pp.101-120.



750 ABDURRAHIM AYDIN - TUNCAY ZORLU

Military supplies in Rusguk to be transferred to Istanbul
Wagon Quantity
4 15.000 shrapnel steel
2 10.000 massive rifle barrel

Steel bars of various sizes and profiles, from the smallest one to the biggest

19 .
(circle, rectangular, and square)

1 Steel sheet

20 22.000 zinc sheets (each with a surface of approximately 1.5 m)

30 Refractory brick of various shape and size
(a sample of each of them has been sent to the Inspectorate of Weapons)

1 Graphite pot (with various sizes)
Source: ATASE, BDH-2120-41-004

In order to transfer the above-mentioned military materials with specific amounts
and properties to Istanbul, Rus¢uk train administration prepared 40 cars a day for the
Ottoman government: 38 out of them loaded with flour and crops for the General Military
Supplies Department and two others loaded with military equipment. The properties
of the military equipment to be loaded on these two cars would be demanded from the
German Port Command in Rusguk by Kaymakam Bey in Istanbul, and the cars in question
would be loaded under the supervision of the German Port Command.

It was estimated that for the transfer of the above-mentioned materials to Istanbul,
almost 77 cars would be needed. Therefore, a few additional cars out of 38 cars would be
allotted to the shipment of the military supplies as well upon Kaymakam Bey’s remarks'’.

Tophane Factories and Their Need for Foreign Military Supplies

Tophanefactories themselves manufactured some of the military supplies and purchased
or provided others from abroad. They sometimes failed to meet demands. For instance, in
a petition written by Tophane Fabrikalar Miidiiriyyeti (The Directorate of Tophane Factories),
the reason why the production of the demanded materials was impossible under ensuing
conditions was cited:

1. Transformation and renovation activities in the factory buildings and workbenches
required for the production of ‘muaddel’ (imitation) Mauser rifles in great quantities
started on 21/01/1331 (3 April 1915) with an order numbered 62808. Since these
workbenches were removed from their places, there would not be any production
until these construction workbenches are completed. As the workbenches brought
from Europe are not laid out yet, they could not be used as well.

' ATASE, BDH-2120-41-004.
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2. Transformation of the present workbenches which were adjusted for the
production of ‘muaddel’ (imitation) Martini in 327m, into the ones suitable for the
production of Mauser rifles are underway. Although Martini spare parts could be
manufactured on these workbenches, other spare parts could not be produced at
all. Therefore, some workbenches are out of use.

3. In addition, rifle factory carries out necessary renovations/repairs in the
workbenches where orders for the daily production of the side arms and bayonets
of ordinary and machine rifles are provided.

4. Factory renovation conducted for ‘muaddel’ (imitation) Mauser equipment and
workbench transformation will take a long time. Even if they were completed, it
would not be possible to produce spare parts for all the rifles. There is no difference
between the production of spare parts and rifles. However, it is clear that all kinds
of weapons could not be produced in a single factory. Mauser rifles with case
and switch (Cantali ve anahtarh Mavzer tiifekleri) would not be manufactured as
well in a factory whose workbenches were transformed into the ones suitable for
similar ‘muaddel’ (imitation) Mauser®.

Mauser Rifles and Weapons Factories

There are many archival documents concerning the Mauser rifles, their ammunition
and secondary equipment used in 1915-16. One of them involves information about the
materials belonging to 57th, 71st and 79th machine guns divisions of Ist, 3rd and 5th
Army Corps, 9th Squadron between January and March 1915. Among the secondary
materials were 12 Hockis ammunition boxes, Hockis harness saddle, 120 chargers, 4
carpenter marapact; 24 kg mineral oil, 3 cans for mineral oil, 3 wooden boxes for mineral
oil; and 50 revolvers of various types.

It 1s also understood from the document that among the materials belonging to the
5th Army Corps, the 45th regiment in the waybill numbered 577 and dated 3 March 1915,
were 10 Mausers with switch bayonet mudguard and 20 ramrods for Mausers with switch.
The document also mentions that there were 120 rifles that had stayed in Silahhane Rifle
Factory for more than four months, before handed over to the military production unit
in Silahhane one month ago: 100 ‘Muaddel’ (imitation) Mauser rifles, 16 Mauser 1ifle with switch
(anahtarle mavzer tifegt), 1 big-size Mauser 1ifle,2 Mauser rifles with case (Cantali mavzer tifegy), 1
small-size Martin rifle. 'These are reported to have belonged to 94" and 96" regiments,
32nd division?. All these materials and rifles are important to constitute an idea of the
Ottomans’ war supplies in the time.

% ATASE, BDH-2120-42-001-025.
2! ATASE, BDH-2114-20-001-12.
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It is known that Ottoman-German weapons trade relations which started with Krupp
Company went on with another German company in the late 19th century. Ottomans War
Ministry signed an agreement on 9 February 1887 with Waffenfabrik Mauser Company
for the supply of infantry rifles. According to the agreement this German company
undertook the production and delivery of 500.000 ‘miikerrer atigh’ infantry rifles (with
repetitive shooting) and 50.000 carbines (karabina) for the Ottoman army*.

It is interesting to note in the above-mentioned document that, beside the ones
purchased from German companies there were also ‘muaddel’ or ‘imitation’ Mauser
rifles produced by Tophane and Leytinburnu Tiifekhanest (Rifle Factory). The number of the
‘muaddel’ ones would reach significant numbers in the course of time, especially during
the WWI and pave the way for the production of prospective domestic rifles®.

Military correspondence provides the researches with not only information about
the weapons but also the wagons/cars used for the transportation of some military
materials and equipment as well as field glasses (sahra diirbiint). For instance, payment
was demanded for the expenses of the equipment of the transport cars which had been
manufactured in Jeytinburnu Factory in a document (25 Subat 1329/10 March 1914)
written by Sahra Topgu ve Nakliye Kitaatr Dairesi (Field Artillery and Transport Division) to
Muhasebat Dairesi (Accountancy Department)*!. Moreover, information was given about
the battery telescope, ‘batarya diirbini’ and the repair of its stillage in another letter dated
0271171331 (15 January 1916) written by Kaymakam Bey, the Mevki-i Miistahkem Kumandam
(Commander of the Fortified Site) in Anadolu Kavagi Headquarters, to the Esliha Mifettis-i
Umumiligi (General Inspectorate of Weapons)®.

Mr. Behstein’s Proposals for the Rifle Factory

Probably the most significant correspondence takes place between Mr. Behstein, the
science director of the Loda Factory and General Directorate of the Military Manufacture
(Imalat-1 Harbiye Miidiiriyet-i Umumisi). Ottoman side demands Mr. Behstein to provide a
report concerning the re-establishment, extension and improvement of the rifle production
capacity of the present rifle factory. Behstein prepares a report based on his observations,
researches and examinations. Coontrary to the common belief, he suggests that this old
factory in question is not capable of manufacturing a rifle of the latest technology. He
adds that the problem is not only with the manufacturing workbenches but also with

2 Ali Serdar Mete, Osmank Imparatorlugundan Tiirkive Cumhurivetine Tiink Ordusunda Mavzer Tiifekleri
(Mauser Rifles in the Turkish Army from the Ottoman Empire to the Turkish Republic)’, MA Thesis at
the Institute of Ataturk’s Principles and History of Turkish Renovation, Yeditepe University, 2012, p. 53.

# Ali Serdar Mete, Mavzer Tiifekleri, p. 175.
# ATASE, BDH-2133-1-001.
» ATASE, BDH-2346-39-001-08, BDH-2346-39-001-35, BDH-2346-39-001-57.
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appropriate assembly designs and controls. Then he gives elaborate information about the
necessary construction and restitution work in order to make the factory operative with
the latest technology. He enumerates a list of ‘things to-do’ within the building in order to
obtain a factory capable of manufacturing 250 rifles through 20 hours of operation a day:

First of all, working areas should be well-lit. So, ceiling of the factory should be
opened completely in order to better observe the possible problems and faults.

It is necessary to apply wooden furnishing to the working places where workbenches
stand. Furnishing of 50mm pine wood should be made and then another one should be
prepared from hard wood on the first one. This system has been so beneficial for our
factories which have been in operation since 1898, that we will use it same way for the new
factories we are building now. We are ready to present you required construction pictures.

Moveable transmission mechanisms rotate rather slowly. With the help of the
adoption of speed-cutting steel, rotation level can be increased to at least 150 and in some
cases to 250 in a minute®.

These speed-rotating movement pins require the use of small-scale sledges, which in
turn, enables the burden on them to ease. Large-scale sledges are already insufficient as
well as they prevent the light coming from above to a large extent.

Machines that operate through power of movement are not enough for factories to
operate perfectly and there will be a need for machines to operate by partial-electrical
power. This, in turn, will make the use of many machine parts unnecessary. Hence,
mounting electric engines of 15, 20 and 25 hp to each part will be the best choice. So,
the risk of being dependent on a single source of energy for all the operations in case of a
problem will be eliminated.

He adds that, the present steam power would naturally be in use as well. However, 20
hours a day-work on an area of 3500 m? in one of the old workshops would not suffice in
order to manufacture 250 rifles which were demanded. For him the area in question only
suffices for the settlement of workbenches which are needed to process iron and steel parts
of rifles. There are no proper places for such places as Bilemehane (Sharpening Workshop)
and Boyahane (Dyeing Workshop). He goes on suggesting that although these places are
on the upper floor, it is not appropriate for them to stay there. In order to prevent them
from dust and dirt which come out during work, they should be separated from each
other and established in places away from the factory. For possible hitches, workbench
tools-equipment and repair tools should be manufactured at first. The construction of
such workshops should be started immediately, since there is a suitable space near the
administrative/directorate building. It is possible to start to work without causing any
problem to the present production.

» ATASE, BDH-2346-40-001-13.
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Mr. Behstein says that he explained his company’s approach regarding the distribution
of the places in an attached sketch. He also presents an additional plan including the space
sketches of the bigger-size workbenches. When the construction of the new building was
completed, workshops for workbench and repair tools would be moved to the place where
present gunstock factory (kundak fabrikasy) stays®.

Mr. Behstein recommends that transferring the gunstock factory (kundak fabrikasy) into
a new building should make it more operational. So, having all the branches of the rifle
factory near to each other saves time required to convey various parts of rifles.

As far as Behstein report concerned, Ironworks (Demirhane) within Cannon factory
needs to be left for Rifle factory. It is possible to produce hammer iron or steel through the
press required for Cannon factory. However, the opposite is not possible. A fundamental
plan would be made for hammers and furnaces. For the Annealing and Hardening
workshops (Tavlama ve Sertlestirme Atilyest) to work properly, present shooting gallery needs
to be cancelled and buildings to be all repaired. He maintains that present Hardening
workshop is in a state of complete useless. There isn’t any crucial installment needed for
an up-to-date Hardening workshop. In the attached report, he explains related basic
installments. In the new polygon, shooting range would be arranged to allow 50m in
general and 150m when needed. Certain number of rifles that need to shoot longer ranges
would be transferred to more appropriate polygons without any hesitation

As for the sheds on the right of the entrance, Behstein says that they might be
rearranged for the preservation of mount timbers, when the mount factory is moved to
another building. He prepares a sketch which shows that a Drying Workshop (kurutmahane)
is being established for mounts so that dried mounts can be transferred to the workshop
immediately without being exposed to any outer influence. He further suggests that
the installment required for the Mount Drying Workshop (Rundak Rurutmahanest) would
be presented in the bid in question. As for the workbenches, repair and field tools, the
workbenches needed to produce 250 rifles in 20 hours a day are included in the bid
mentioned. Some 185 workbenches which were previously ordered and those already
present in the factory are taken into consideration. Mr. Behstein adds that determining
the number of these last workbenches was naturally impossible due to his short stay there.
However, 150 of them could be used. In any case, more workbenches need to be repaired
and converted. However, exact number would be possible only after some examinations®.

If the connection fixings, repair tools, workman rulers (mustars), examiner rulers
(nustars) are considered as before, he recommends the immediate procurement of one set of

27 ATASE, BDH-2346-40-001-14.
% ATASE, BDH-2346-40-001-15.
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connection fixings, one set of cutting tools, one set of workman rulers, one set of examiner
rulers. These items should be supplied simultaneously. Supply of workbenches only is not
enough at all, since most of them were ordered without their repair tools. On the other
hand, he says that mustars (rulers) were not ordered at all. Speeding up the delivery of the
workbenches is useless, in case previously mentioned parts are not delivered. These are
rather in the state of special manufacture and their production in large quantities is not
possible there. He suggests that if the workbenches are repaired and workshop for repair
tools are constructed after these repair tools are delivered by them, others could also be
carried out by imitating them.

Mr. Behstein states that if his company is ordered to supply the workbenches which
they proposed for this workshop according to the samples to be provided, they would first
try hard to deliver spare repair tools in order to be able start their production in the rifle
factory soon.

He warns that there are many other things to consider and to remember. However, if
all the institutions his factory proposed are ordered to them, they would provide a complete
and a more comprehensive plan. He finally suggests that if his remarks and proposals
are accepted, his factory would present the personnel and teams required immediately to
Ottoman service in order to complete this enlargement and rearrangement work (Istanbul
21 Tegrin-i Evvel/October 1915, Behstein, Deputy Director of the Loda Factory)®.

The responding letter dated 22/08/1331 (4 November 1915) written by the General
Director of the Military Production (Imalat-1 Harbiye Genel Miidiirii) suggests that the
examinations conducted up to the time showed that the changes needed within the factory
were not feasible. He adds that if the transfer and assembly of the workbenches were waited,
this time would take at least one year. Within this short time, excellent rifles of factory
production could not be possible and therefore their production would be postponed.

However, he states that when the additional time for the test period beside the time
required for the order of workbenches, their conveyance, assembly and operation was
taken into consideration, the tools and equipment needed should be ordered immediately
along with workbenches in order not to lose any time.

The report also adds that Behstein Factory with its experience in Loda Factory would
help the production process in the establishment of such a plant. After the establishment
and successful operation of the factory, German technicians would hand it over to the
Ottoman experts. The report includes the workbench list that was mentioned in the
Behstein report as well®.

% ATASE, BDH-2346-40-001-16.
% ATASE, BDH-2346-40-001-22.



756 ABDURRAHIM AYDIN - TUNCAY ZORLU

The report also estimates that the war would probably continue one more year.
Hence, the production of excellent rifles would be very difficult, if not impossible, when
considered such needs as the repairs and reconstruction of the old buildings, supply and
assembly of the workbenches, the production of devices and rulers. Therefore, proper

planning and experienced masters would be needed.

The report also points out that new workbenches needed should not be supplied
haphazardly as it was done in previous 180 workbenches and it should be ordered from
Loda Factory, which was the expert in the field. In order to see if the construction of the
required buildings, the assembly of the workbenches, completing some deficiencies, and
putting the factory in a position to be able to produce 250 rifles in 20 hours, the factory
should be operated and then handed over. The report goes on suggesting that if possible,
old workbenches in the factory should be repaired, and converted. Meanwhile, assembly
devices and rulers should be ordered from Loda Factory under the aforementioned plan.
Therefore, there should be a team/committee that is responsible for the establishment and
operation of the required institution. The report warns that, otherwise, if the method of
supplying workbenches from different factories is adopted, the problem of strengthening
the factory will not be completed due to the dependence on more than one responsible
authority®!.

To this end, it was decided that as a first step 180 workbenches would be ordered
from Loda Factory in order to manufacture 100-150 rifles a day in the rifle factory. Upon
the demand for a project of a rifle factory capable of manufacturing 500 rifles a day,
an expert engineer would be commissioned in order to carry out examinations at Loda
Factory with best workbenches and equipment. Finally, upon the project to be prepared
by him would be deemed essential.

The project prepared by Mr. Behstein, the director® of the Loda Factory, who were
then in Istanbul, was presented to the authorities. His report was examined in detail and
deemed feasible. However, it was understood that rifle manufacture was not an easy process
and there was along time between the arrival of workbenches supplied from anywhere and
their proper assembly, and the beginning of the rifle production, since there was a need for
a duration, probably months, for the supply or manufacture of the assembly devices of the

workbenches, as well as workman and examiner rulers*.

3 ATASE, BDH-2346-40-001-23.

32 ‘Behstein” mentioned previously as the deputy director of the factory might have been promoted to
the post of director of the same factory.

¥ ATASE, BDH-2346-40-001-24.
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We do not exactly know the results of the Behstein’s plan. However, it gives substantial
evidence about the process of establishment of a factory based on German experience in
the beginning of WWI.

In conclusion, military reform attempts in weapons technology and transfer of
technical know-how from European countries and Germany in particular seem to bring
about two consequences of a controversial nature. First of all, they initiated a pattern
of technological dependence on Germany, when we estimate the employment of an
increasing number of technicians in all sectors of military technology. On the other hand it
could be evaluated from an optimistic perspective. The interaction with German engineers
and technologies paved the way for the development of a fertile platform for the rise and
training of prospective native officers, technicians and experts equipped with the up-to-
date knowledge in military sciences and technologies. The case of Behstein Factory shows
that, the construction, reconstruction, repair of domestic weapons factories or conversion
of the old factories into the new modern ones capable of manufacturing more rifles within
a shorter time was the main objective of the Ottoman military authorities. However,
this was not an easy process suffered from many drawbacks such as the difficulty in the
adaptation of new factory designs, importing/transfer of new equipment, machines and
spare parts as well as the coordination and financing of all this process in a time WWI
was underway. Yet, the lack of the experienced engineers, technicians and shortly human

sources constituted probably the greatest problem for the Ottomans.

We hope that this modest article will contribute to the prospective studies concerning
the dichotomy of modernization and dependency, the methods of the transfer of military
technologies and know-how and finally and more specifically Ottoman-German military

and technological interactions.
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CUMHURIYET DONEMINDE TURKIYE ILE ALMANYA
ARASINDAKI SILAH TICARETT 1923-1945

FAHRI TURK®

GIRIS

Tiirkiye ve Almanya arasinda 1861 yilinda Krupp Firmasmin Istanbul’a numunelik
bir top géndermesiyle baslayan silah ticareti alanindaki iliskiler Tiirkiye Cumhuriyeti ku-
rulduktan sonra da devam etmigtir. 1923’ten sonra sanayisini 6zellikle de silah sanayisini
gelistirmeye karar veren Tirkiye, bu kez Osmanh Devleti’nde oldugu gibi silahlari dogru-
dan Almanya’dan ithal etmek yerine bu silahlar1 Tirkiye’de tiretebilmek i¢in Alman yar-
dimlariyla fabrika yapimina yonelmistir. Diger yandan Alman silah treticileri, Versay An-
lagmas: hiikiimleri geregince kendi tilkelerinde silah tiretimi yapmalari yasaklandigindan
yabancr ilkelerde silah imal ederek kullanim hakkini Almanya’ya kazandirmak istemigler
ve bu distncelerle Tiurkiye’yi dogal ortak olarak gérmiislerdir. Cumhuriyet déneminde
Alman silah sanayisinin Ttrkiye’ye ilgisi kaybolmamug bilakis farkli bir boyuta doniiserek
devam etmistir. Alman silah sanayicileri, Tiirkiye ve Almanya arasinda 1956 yilinda im-
zalanan anlagma hitkiimleri geregince Alman ordusunun mithimmat ihtiyacini kargilamak
amactyla Ankara, Kirikkale ve Elmadag’da bulunan silah ve mtihimmat fabrikalarina yeni

tesisler ilave edilmesinde de 6nemli bir rol oynamuglardir.

Bu ¢aliymada 1923-1945 aras1 donemde Tirkiye ile Almanya arasindaki silah tica-
reti ele alinacaktr. Ilkin kisaca tarihsel arka plan aydmlatilacaktr. Bir sonraki adimda,
Almanya’nin Tirk silah sanayisinin gelijmesinde oynadigr roliin daha iyi anlagiimasim
saglayabilmek i¢in bu tlkenin Tirk sanayisinin gelismesine yaptigi katkilar ana hatlariyla
ortaya konulacaktir. Bu ¢ergevede ozellikle Alman yardimlariyla kurulan silah ve mithim-
mat fabrikalar ile Alman firmalarindan alinan silah ve askeri techizat tiirleri ve sayilari
ortaya konulacaktir. Daha sonra Junkers Firmasinin Tiurkiye’deki faaliyetleri ve bununla
baglantili olarak bu alanda yasanan Alman-Fransiz rekabeti - tipki 19. yiizyilda Krupp
(Alman) ve Schneider-Creuzot (Fransiz) firmalar1 6rneginde oldugu gibi- incelenecektir.

*Dog. Dr., Trakya Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Uluslararas: Iligkiler Bolimi,
Edirne/ TURKIYE, fahriturkl 1@gmail.com
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Son olarak, krom madeni kargihginda Tirkiye’ye yapilan silah satisi, Adolf Hitler’in silah
sevkiyatinda oynadig: rol ve Ttrkiye’ye agilan silah kredisi konularinda Ttrkiye ve Alman-
ya arasinda cereyan eden goériismeler ve bunlari mahiyetleri tizerinde durulacaktir. Yon-
tem bakimindan arsiv belgelerinin degerlendirilmesine dayanan bu ¢alisma agirhikh olarak
“Almanya Digigleri Bakanhg: Politik Argivinden” elde edilen bilgilere dayanmaktadir. Bu
galiymada kullanillan Alman para birimi 1918-1945 déneminde kullamilan Reichsmark
(Imparatorluk Marki) denen para birimidir. Federal Almanya Cumhuriyeti déneminde
ise 1949-2002 yillar1 arasinda Deutsche Mark (Alman marki) tedaviilde kalmig ve Ocak
2002’de Avrupa Birligi para birimi Avro ile yer degistirmistir.

Tarihsel Arka Plan

Thirkiye ve Almanya arasindaki silah ticaretinin uzun bir ge¢misi vardir. 19. yiizyihn
ikinci yarisinda Krupp Firmasi' ve Mauser Tifek Fabrikasi? ile Osmanh Devleti arasin-
da kurulan iligkiler 6zellikle II. Abdiilhamit zamaninda dal budak sarmigtir. Bu dénemde
esas itibaryla silah ticareti alanindaki iligkiler Krupp (top) ve Mauser (tiifek) fabrikalarinin
drettigi Uriinlerin ithali seklinde gerceklesirken, Tirkiye Cumhuriyet’i ddneminde ise bu
alandaki iligkiler asagida goriilecegi gibi silah ve mihimmat fabrikalarinin kurulmasma
yogunlagmigtir. Krupp Firmasi hem Osmanl Devleti hem de Tiirkiye Cumhuriyeti do-
nemlerinde Tiirkiye’ye silah sevkiyatinda bulunmus hatta Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra
da silah tretiminden men edildigi i¢in bu tilkeye demir-gelik tirtinler ve tesisler gibi sivil
malzemeler ve tezgahlar ihra¢ etmigtir.

Her ne kadar Birinci Diinya Savasi’'na kadar olan dénemde Tiirkiye ve Almanya
arasindaki silah ticaretini belirleyen Krupp ve Mauser firmalar: olsa da bunlarin haricinde;
Ludwig Léwe Firmasi, Alman Silah ve Cephane Fabrikalari, Lorenz Metal Mermi Fab-
rikasi, Ren Metal Esya ve Makine Fabrikasi (Ehrhardt Fabrikalari) gibi Alman firmalar
Tirkiye’ye muhtelif marka ve miktarlarda silah ve mithimmat satmigtir.’ Bu geligmelerin
bir sonucu olarak 1880-1890 doneminde Tirkiye ve Almanya arasinda artan dis ticaret

! Krupp Firmasi, Tiirkiye’ye cumhuriyet doneminde sadece askeri silah ve teghizat degil, bu tilkenin
ihtiya¢ duydugu sanayi makinelerini ve malzemelerini de sevk etmigtir. Krupp Firmas: 6zellikle 1927-1932
ve 1933-1939 dénemlerinde Tiirkiye'de demiryollarmna yapmig oldugu yatinmlarla adini duyurmustur.
Krupp Firmas ilkin, Tiirkiye’de kagit sanayisinin olugmasi i¢in gerekli makine, techizat ve teknik eleman
temin etmis ardindan 1934 sonunda Tirkiye ile 11.000.000 liralik bir lokomotif anlagmasi imzalamigtir.
Buna ek olarak s6z konusu firma Tirkiye’de demir-gelik endistrisinin kurulabilmesi i¢in Stimerbank’a
9.000.000 liralik kredi agmustir (Yavuz Ozgiildiir, Ziirk Alman Lligkileri 1923-1945, Genel Kurmay Basimevi,
Ankara 1993, s. 88).

2 Krupp Firmasi ve Mauser Tiifek Fabrikalan ile Tiirkiye arasindaki ticari iligkiler ve soz konusu
isletmelerin Tirkiye’ye bakiglar1 ve Osmanh Hanedam ile iliskileri i¢in ayrmtil olarak bkz. (Fahri Thurk,
Tiirkiye ile Almanya Arasindaki Silah Ticareti 1871-1914. Krupp Firmas, Mauser Tiifek Fabrikasi, Alman Silah ve
Cephane Fabrikalar, 1Q) Yaymcihik, [stanbul 2012, s. 187-282).

* S6z konusu fabrikalar ve Tirkiye arasindaki ticaret i¢in ayrmtlh olarak bkz. Ttrk, a.ge., s. 157-172.



CUMHURIYET DONEMINDE TURKIYE iLE ALMANYA ARASINDAKI SILAH TICARETI 763

hacmi icinde silah ve mihimmat 6nemli bir meblag tutmugtur. 1908 ihtilali sonrasinda
Krupp Firmasinin Ittihatgilar nezdindeki itibart satig fiyatlarinin fahisligi yiiziinden biraz
zedelenmis olsa da, Alman sanayisi Tiirkiye’de sarsilamayacak bir yer edinmisti. Iste bu
gergevede gorilmektedir ki, 1923’ten sonra iki tilke arasindaki silah ticareti Osmanh Dev-

Almanya ve Tiirk Sanayisi

Almanya’nin cumhuriyet doneminde Tirkiye ile kurmus oldugu ekonomik iligki-
ler sadece silah ve mithimmat fabrikalarinin kurulusuyla sinirl degildi. Alman sanayisi
Turkiye’nin endiistriyel kalkinmasina, bu tilkede gesitli tesisler kurmak veya sanayi malze-
meleri ihrag etmek suretiyle 6nemli bir katki yapmugtir. Alman Dig Isleri Bakanhgn 17
Ekim 1927 tarihli raporuna gore, Almanya, Tiirk sanayisinin geligmesine; Junkers Firmas:
tarafindan Kayseri’de bir ugak fabrikasi kurulmasi, savunma amacina yonelik silah sa-
nayisi olusturulmasi ve Tirkiye’nin demiryolu programinin desteklenmesi gibi adimlarla
yardimcr olmugtur. Gene ayni raporda Tturklerin de; Samsun ve Mersin limanlarinin ya-
pmmina Almanlarin ortak edilmesi, Ttrk tarimimin geligtirilmesi i¢cin Almanya’dan uzman
getirilmesi, tarim trtnleri Gretiminin artirllmasinin tegvik edilmesi, Tirk tittntinin ihrag
edilmesi i¢in bir firma kurulmasi, Almanya’nin Turkiye’de bir devlet bankas: kurmasina
yardimer olunmasi, Tirk lirasmm istikrarmim saglanmasi, Ttrk profesorlerin ve 6grenci-
lerin Almanya’da aragtirma ve egitime kabul edilmesi suretiyle Tirk biliminin tegvik edil-
mesi gibi hususlarda Almanlarla ileri diizeyde bir igbirligini ger¢eklestirmeleri isteniyordu.
Alman makamlari yukarida belirtilen hususlarda Tiirkiye’ye yardimer olmaya hazir ol-
duklarini vurgulayarak, Tirklerden Almanya’nin gikarlarin ilgilendiren konularda daha
ihimh ve yapici davranmalarim ve diplomatik iligkilerin yeniden baglamasindan bu yana ti¢
buguk yil gegmesine ragmen agilamayan sorunlarin ¢éziimiinde kolaylik saglamalarin iste-
mekteydiler. S6z konusu dénem itibariyla, Almanya’nin Tirkiye’de karsilastigi zorluklar;
diplomatlarin hareket alanlarmin polisiye tedbirler yiiziinden kisitltanmasi, diplomatlarin
esyalarmin giimriiklerde keyfi olarak bekletilmesi, Almanya’nin gikayetlerinin Ttrk ma-
kamlari nezdinde dikkate alimmamasi, Tiirkiye’de yasayan Almanlarin Tirkler gibi seya-
hat serbestisine sahip olmamasi, iki iilke arasindaki ticaretin hantal biirokrasi yiiziinden
engellenmesi, Anadolu Demiryollar I§letmesinin geri alimmaya galigilmas: ve Ttrkiye nin
Junkers Firmasina karg1 verdigi taahhiitleri zamaninda yerine getirememesi gibi hususlar
kapsamaktadur.*

Tiirk Silah Sanayisi ve Almanlar

Almanya ile Ttrkiye arasindaki askeri iligkiler sadece silah alimlari ve silah fabrika-
larmin kurulmasi ve modernizasyonuyla sinirli kalmamigtir. Ttrkiye kendi silah sanayisini

! Aufzeichnung des Vortragenden Legationsrats Freiherr von Richthofen 17. Oktober 1927, Akten
zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie B:1925-1933, Band VII, 1. Oktober bis 31. Dezember
1927, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen 1974.



764 FAHRI TURK

gelistirebilmek igin cumhuriyetin ilanindan kisa bir siire sonra 1924 yilinda Almanya’dan
askeri uzmanlar talep etmeye baglamigtir. Alman htkiimeti ilkin bunun Versay Anlagma-
s1 htukiimlerine aykirt oldugunu vurgulayarak, askeri uzmanlar yerine sivil uzmanlarin
gonderilebilecegini bildirmistir.’ Ancak daha sonra bazi igsiz Alman subaylar 1927/1928
egitim-6gretim yilindan itibaren harp akademilerinde hoca olarak goérev yapmaya basla-
muglar ve bu igbirligi 1933 yilindan sonra ivme kazanmigtir.® Diger yandan Ttirkiye askeri
fabrikalardaki teknik eleman ihtiyacin gidermek tizere Almanya’ya askeri okul 6grencileri
ve subaylar gondermeye baglamistir.” Ttrkiye, daha sonraki déonemde de subay ve tekni-
kerlerini 6grenim gérmek amaciyla Almanya’ya géndermeye devam etmistir.”

Thrkiye’nin, bir stire sonra bu kez silah ve mithimmat fabrikalar kurdurmak amacty-
la Alman hiikiimetine miiracaat ettigi goriilmektedir. Nadolny, Ismet Pasa’nin kendisine
Tturkiye’nin kendi silah sanayisini kurmak istedigini ve bu dogrultuda bir program dahi ya-
pildigini séyledigini bildirmektedir. Bu durumda Tturk silah sanayisinin kurulmasi gérevi-
nin Almanlara verilecegini vurgulayan Ismet Paga, Nadolny’den Alman hiikiimetinin ken-
dilerine uygun fiyat teklif edebilecek ve dirtist ¢alisan firmalar tavsiye edip edemeyecegini
sormasini istemektedir. Nadolny ise hiikiimetinin Versay Anlagmasi hitkktimleri geregince
boyle bir seye sicak bakmayacagini ancak Alman firmalarimin yurt disindaki faaliyetleri-
ni destekleyebilecegini soylemistir. Bu ylizden Almanlar bu konuda dikkatli davranarak
soz konusu donemde Tirkiye’de silah ve mithimmat fabrikalar: kurmaya ¢aligan Junkers
Firmas: temsilcisi kimliginde Tirkiye’ye bir uzman gondererek durumu inceletiyor. Di-

ger yandan Tiurklerde boyle bir planin ancak agamali bir bigimde gerceklestirilebilecegi-

> Von Schubert an die Gesandschaft in Konstantinopel, 5 February 1925, Akten zur deutschen
Auswaertigen Polittk 1918-1945, Serie A:1918-1925, Band XII, 1. Januar bis 25. April 1925,
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1994.

©1928/1929 ve 1930/1931 6gretim donemlerinde Harp Akademilerinde gorev yapan Alman
subaylar icin bkz. Ozgiildiir, a.ge., s. 63-65.

7 fhsan Ali, Vasif Abdiirrahim, Tahsin Mustafa, Mustafa Siikrii, Faik Sim, Remzi Hiiseyin, Ali Sami
ve mithendislik 6grencisi Hayreddin Sami adindaki gencler 5 yilhgina déndiklerinde 8 yil mecburi devlet
hizmeti yapmak sartiyla teknik egitim almak tizere Almanya’ya génderilmiglerdir (Cemil Kogak, 7iirk-Alman
Lligkileri 1923-1939. Iki Savag Arasindaki Dinemde Siyasal, Kiiltiirel, Askeri ve Ekonomik Iligkiler, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1991, s. 47-48).

8 S6z gelimi, 1936 yilinda Almanya’da egitimlerine devam etmekte olan Tiirk 6grenciler; Vereignigte
Stahlwerke Dortmund (Ustegmen Ozer), Carl Zeiss Firmasi Jena (Ozer Kilig), Humbold-Deutzmotoren
Kéln-Deutz (Norman), MAN Niirnberg (Berkan), IG Farben-Industrie AG Frankfurt (Berkan), Adler Werke
Frankfurt (Ulgen), Messe und Co Frankfurt (Cengiz) adli firmalarda staja kabul edilmislerdir (Kogak, a.ge.,
s. 187).

? Nadolny an das Auswaertige Amt 13 September 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik
1918-1945, Serie A:1918-1925, Band XIV, 14. August bis 30. November 1925, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1995.
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ne kanaat getirmiglerdir.'” Esasinda Tirkiye’de silah ve cephane firmalar kurmak isteyen
Otto Wolff Rheinmetall ve Krupp Fabrikalari, Almanya diginda kuracaklar: fabrikalarda
tiretecekleri silahlarin kullanim hakkini kendi iilkeleri i¢in sakl tutmak ve bu fabrikalarda
Alman uzmanlarn aragtirma ve gelistirme amach ¢alismalar strdiirmelerini istiyorlardu.
Kisaca bu firmalarin amaglar1 Versay htikiimleri nedeniyle iilkelerinde devam ettireme-
dikleri silah tiretme faaliyetlerine Tirkiye’de devam etmekt.!'!

Tablo 1: Alman Yardimlartyla Kurulan Silah ve Mithimmat Fabrikalar

Adx Firma Kurulus Yilx

Ankara Silah Fabrikasr* Berlin Tasfiye Komisyonu 1923-1924

Kirikkale Ttifek Fabrikasi | Fritz Werner Firmasi 1936 (1939'da Giretime
baglamigtir.)

Kirikkale Top Gutehoffnungshiitte- 1939

Fabrikasi** Rheinmetall/Borsig Werke

Klrll?kale Miihimmat Nielsen Winther Firmasi 1929

Fabrikas:

Ankara Figek Fabrikasi . .

(Gazi Fisek Fabrikasy) Fritz Werner Firmas: 1923

Kirikkale Barut Fabrikasi | Kolln-Rottweill Firmasi 1939

Kaynak: Hiisnii Ozlii, Ikinci Diinya Savasi'ndan Giiniimiize Tiirkiye’de Savunma Sanayii'nin
Gelisimi 1939-1990, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Y ayimlanmamig
Doktora Tezi, Izmir 2006, s. 11-20.

* Bu fabrika i¢in 1941 yihnda Almanya’dan iki adet elektrikle 1sman yiiksek dereceli hararet
ocagl, iki adet transformator ve iki adet hararet nazimi ve salt tertibati satin alinmugtir.

** Bu fabrika icinde 1941 yihnda Ankara Silah Fabrikas: i¢in alinan malzemelerden birer adet
alinmugtir.

Kirikkale Tiifek Fabrikasinda Ikinci Diinya Savagi'ndan sonra da 1967’de Tiirk Ge-
nel Kurmayi ve Alman Savunma Bakanlig: arasinda varilan anlasmaya gére, G-3 otomatik
piyade tifekleri ve Rheinmetall Diisseldorf Firmasi ile varilan anlagma uyarinca da MG-3
makineli tiifekler iretilmeye baglanmigtir. Insaatina 1937 yilinda baglanan Kirikkale Top
Fabrikasi, Gutehoffnungshiitte-Rheinmetall ve Borsig Werke firmalar tarafindan 483.340

1 Képke an das Konsulat in Genf, 14 Mai 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-
1945, Serie A:1918-1925, Band XIII, 27. April bis 13. August 1925, Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen
1995.

1" Ozgiildiir, a.ge., s. 68-69.
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Ingiliz sterlinine yapilarak 1939 yilinda tamamlanmugtir (bkz. Tablo 1). Fabrikanm mon-
taj islerinde cahigtirlmak tizere Alman uzmanlar getirilirken, Kirikkale Top Fabrikasinda
istthdam edilmek amaciyla mithendisler, uzmanlar ve isciler Almanya’da kurslara tabi tu-
tulmustur. Nielsen Winther Firmasmm 1928 yilinda tamamladigi Kirikkale Mihimmat
Fabrikasma Berlin Tasfiye Komisyonunun géndermis oldugu tezgahlar da yerlegtirilmistir.
Daha sonra 1956-1957 yillarinda Almanya ile varilan 740.000.000 marklik mithimmat
anlagmasi geregince fabrika Alman firmalan tarafindan tekrar elden gegirilerek eksikleri
tamamlanmigtir. Diger yandan, Ankara Fisek Fabrikasimin 1926 yilinda yapilan moderni-
zasyon ¢aligmalarinda Fritz Werner Firmasina 225 adet tezgah siparigi verilmigtir. Yapimi-
na 1936 yilinda Kéln-Rottweil AG. Firmas: tarafindan baglanan Kirikkale Barut Fabrikas:
toplam olarak 2.822.497 Tirk lirasina mal olmustur. Bu fabrika daha sonra 1958 yilinda
Almanya’dan siparig alimmasi iizerine bu kez Dynamit Nobel AG. (nitroseliiloz bélimii) ve

Wasag Chemie (barut boliimii) firmalan tarafindan modernize edilmistir.'

1936 yilinda Kirikkale Tufek Fabrikasinin gelistirilmesi ve tiretime gecebilmesi i¢in
Alman Fritz Meutner Firmasina yeni tezgah siparigleri verilmigtir. Bu amacla bu firmadan
alinacak tezgahlarin muayenesi i¢in séz konusu fabrikadan bir mithendis ve iki fen memu-
ru Almanya’ya gonderilmigtir. 1938 yilinda ayni fabrikadan yeni tezgahlar siparis edilerek
Kirikkale Tifek Fabrikasina getirilmigtir.” 1924-1932 yillar1 arasinda lise ve teknik askeri
okullar1 bitirenlerden miithendislik ve fen memurlugu egitimi almak i¢in Almanya’ya gon-

derilenler olmustur.'

Tablo 2: Alman Firmalarindan Aliman Silah ve Askeri Techizat

Firma Malzeme Deger (mark) | Yil
Al Tu k
Biissig faimdet motoriu kara 1.000.000 1930
Top (15 cm), topgu
Krupp malzemesi, romork ve 91.000.000 1936/1937
denizalt

2 Ozlii, age., s. 11-20.

" Ali Serdar METE, Tiirk Savunma Sanayiinin Kuruluguna Genel Bir Bakg, s. 21-22, http:/ /www.academia.
edu/3633232/Turk_Savunma_Sanayiinin_Kurulusuna_Genel_Bir_Bakis, 29.10.2013.

" Levent Kalyon, Cumhuriyet Dénemi Savunma Politikalari, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstiliisi,
Yayimlanmanug Doktora Tezi, Ankara 2008, s. 82.
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Krupp,
Gutehoftnungshiitte,
Philipp Holzmann
AG., Golciik Askeri Limani 30.000.000 1939
Siemens-Bau Union,
Julius Berger Tiefbau
AG.
Krupp ve Doneberg/ 50 bin adet kovan
Hamburg Dinamit (7,5/42°lik) ve 50 atimhik | ------ 1939
Anonim Sirketi sevk barutu
1) 3 adet denizalu,”
2) 20 adet Krupp topu
(15 cm)
3) 12 adet Skoda topu (21
cm’lik)
4) 6 adet Skoda™ oblist
. (24 cm’lik),
Germania (Krupp) 5) 5 adet modern askeri 120.000.000
ucak
6) 60 adet
Messerschmitt-109 avcl
ugagt

7) 8 adet Heinkel-111

savag ugagi

Kaynak: Cemil Kogak, Tink-Alman lliskileri 1923-1939. Iki Savag Arasindaki Dinemde Siyasal, Kiiltiirel,
Askeri ve Ekonomik Iligkiler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1991, s. 55 ve s. 190-196 ve Ozlii, a.ge.,
s. 27.

Turkiye Cumhuriyeti Almanya’dan sadece kendi silah fabrikalarim kurmak amaciyla
teknik yardim almamig, ordusunun ihtiyacini karsilamak icin bu tlkeden silah ve mithim-
mat ta ithal etmigtir (bkz. Tablo 2). Yukarida yer alan silah ve mithimmat haricinde Ttrki-
ye 1941 yilinda bedeli Tiirk Alman Ticaret Anlasmasi kapsaminda 6denmek tizere toplam
1.000.000 liralik bir siparig gerceklestirmigtir. Ayrica Elmadag Fabrikasinda kullamilmak

“1-3 arasinda gosterilen malzemelerin Tiirkiye’ye sevkiyati Adolf Hitler’in 14 Mayis 1939 tarihli emri
geregince durdurulmustur. 20 adet Krupp topundan sadece ti¢ tanesi Ttrkiye’ye sevk edilmistir.

" S6z konusu bu malzemeler (4-5) sevkiyata hazir olmasina ragmen gonderilmemistir. Alti adet Skoda
obiisinden sadece iki tanesi gonderilmisti.
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tzere 1944 yilinda kliring (takas) yolu ile 6denmek kaydiyla 150 ton nitrik asit, 100 ton
amonyak giihergilesi ve 250 ton potasyum guihergilesi satin almmugtir. '

Tiirkiye ve Junkers Firmasi

Junkers Firmasi Tirkiye’nin ugak sanayisini gelistirmek icin 09 Ocak 1925 tarihinde
Ankara’da goriigmelere baglamigtir. S6z konusu yilda bu proje igin 3.000.000 milyon lira
ayrimigtir. Esasinda Tirkiye ve Junkers Firmasi arasinda varilan anlagma; bir ucak fab-
rikasi, motor, baruthane, dokiimhane, haddehane, petrol endiistrisi kurulmasmi ve hava
ulagimin saglamay1 6ngortiyordu. Buna kargilik Tturkiye bitin hammadde satiglarindan
elde ettigi geliri [(demir, kémir, boksit ve petrol (Musul petrollerinden elde edilen gelir

hari¢)] ortaya koymayi taahhtt etmigti."®

Nadolny, Junker Firmasi ve Tirk hitkiimeti arasinda sivil/askeri ugaklar ve kimya-
sal gaz uretimine yonelik olarak bir 6n anlagma imzalandigint 22 Mayis 1925 tarihinde
Berlin’e bildirmistir. Ayrica bu anlagma ¢ercevesinde toplam sermayesi 3.360.000 Ttrk Li-
rast olan bir sirket kurulmasi da karara baglanmustir ki bu meblagimn yarisini Almanlar diger
yarisii da Tirkler ¢ikaracaklardi. Sirketin yonetim kurulunun yaris: Junkers Firmas: diger
yarist da Tirkiye tarafindan belirlenecekti. Bagkam bir Tirk olacakti ve oylarin esit olmas:
durumunda onun oyu belirleyici olacakti. Tki yil iginde kurulmas planlanan fabrikann yil-
lik 250 ugak tiretmesi 6n gortlmiistii. S6z konusu bu ucak fabrikas: Ttrk hiikiimetinin ver-
digi biitiin siparigleri alacakti. Ttrkiye, fabrika icin gerekli olan hammaddeyi (aliminyum,
demir ve petrol) Junkers Firmasi ile ortak olarak tiretmeyi taahhiit etmigti.'” Ayrica 40 yil
stireyle gegerli olacak bu anlagmaya gore, Junkers Firmasi, Ttirk Hava Yollarimin ihtiyac
olan usta, montaj elemany, ig¢i ve pilot yetistirmeyi garanti etmigti. Kurulan ortak firma
savag ugaklarmin donatilmas: icin gerekli olan silahlar1 yabanci tilkelerden alabilecekti.'®
Esasinda Junkers Firmasimin Tirkiye ile imzaladigi anlagmanin ti¢ boyutu bulunmaktayda.

Ucgak fabrikasi i¢in gerekli olan baglangig sermayesi tzerine anlasmaya varilmug, ancak

1 Ozlii, age., s. 27-29.

'* Nadolny an das Auswaertige Amt 16 Januar 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-
1945, Serie A:1918-1925, Band XII, 1. Januar bis 25. April 1925, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen
1994.

7 Nadolny an das Auswaertige Amt, 22 Mai 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-
1945, Serie A:1918-1925, Band XIII, 27. April bis 13. August 1925, Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen
1995.

' Ttrk hikiimeti ve Junkers Firmasi arasinda imzalanan anlagma toplam 17 maddeden olusuyordu.
Bu anlagma metni i¢in ayrmtih olarak bkz. Anlage Vertrag 15 August 1925 Akten zur deutschen
Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie A:1918-1925, Band XIV, 14. August bis 30. November 1925,
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1995.
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Istanbul-Ankara arasindaki hava trafiginin ve kimyasal gaz fabrikasmn nasil finanse edile-

cegi hususunda tam bir belirsizlik hakimdi."

S6z konusu bu projenin finansmanimin saglanmasit 6nemli bir sorundu. Ancak Al-
man htkiimeti bu sorunu agagidaki sekilde agmay1 bilmistir. Almanlar Junkers Firmas:
i¢in gerekli olan 4.000.000 marklik®® krediyi baska kaynaklardan saglayamayinca devreye
Alman Digigleri Bakanhginin gizli fonlar1 girmigtir. Bagka kayaklardan para aktarabilmek
icin Alman Parlamentosu Reichstag’m izni gerekliydi ki bu o zamanlar imkansizdi. Bu
amagla séz konusu fonun 1925 yih biitgesi 4.000.000’dan 5.000.000’a marka yukseltilmig-
tir. Diger yandan Alman Dagigleri Bakanhgi aym fon i¢in 1926 yihinda 8.000.000 marklik
bir biitce talep etmistir.?! Ayrica Ziemke’nin bildirdigine gore, Deutsche Orientbank (Al-
man Dogu Bankasi) Junkers Firmasina 5 Agustos 1925 tarihinde Kayseri’de ugak fabrikas:
yapmminda kullanilmak tizere 2.000.000 marklik bir kredi agmistir. Esasinda bu meblag
Alman Dagisleri Bakanhg tarafindan Deutsche Orientbank’a aktarilmis ve boylece disa-
riya kargt s6z konusu kredi bu banka tarafindan veriliyormus izlenimi yaratilmaya ¢ah-
silmuigtir.”? Ziemke’nin 23 Kasim 1925 tarihli raporundan, s6z konusu 2.000.000 markin
1.500.000’unun dogrudan Tirkiye’ye, geriye kalan 500.000 markinin ise Junkers Firma-
sina 6dendigi anlagilmaktadir. Junkers Firmas: Tturkiye’de toplam olarak 4.500.000 mark

tutarinda taahhtide girmisg bulunuyordu.®

Her ne kadar Alman htikiimeti Junkers Firmasinin Turkiye’deki faaliyetlerini destek-
lese de, bu firmanmn Tirkiye’deki iglerinden tedirginlik duymuyor da degildi. Séz gelimi,
Alman D Isleri Bakanligi tarafindan 20 Eyliil 1925 tarihinde Almanya’nin Istanbul Kon-

solosluguna gonderilen bir raporda, Junkers Firmasinin Tirkiye’de kurmayi planladig

' Nadolny an das Auswaertige Amt 25 August 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik
1918-1943, Serie A:1918-1925, Band XIV, 14. August bis 30. November 1925, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1995.

201924 yilinda 44 kuruga bir Alman marki alinabiliyorken, 1929°da yaganan diinya ekonomik krizinin
etkisiyle bir markin degeri 46 kurusa ytkselmistir (Bahar Sanh, Tiikiye'de Uygulanan Kur Politikalar, s.184-185,
www,journals.istanbul.edu.tr/ tr/index.php/...6810, 16.02.2014).

?! Auszeichnung des Geheimen Legationsrates de Haas, 20 Juli 1925 Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie A:1918-1925, Band XIII, 27. April bis 13. August 1925, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1995.

2 Aufzeichnung des onsuls Ziemke, 5 Agustos 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-
1945, Serie A:1918-1925, Band XIII, 27. April bis 13. August 1925, Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen
1995.

# Aufzeichnung des Konsuls Ziemke 23 November 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik
1918-1945, Serie A:1918-1925, Band XIV, 14. August bis 30. November 1925, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1995.
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kimyasal silah fabrikasinin s6z konusu firmanin Tirkiye’deki diger iglerini de zora sokacagi
ve kimyasal silah fabrikas: kurulmasinin Almanya’nin imzaladigi kimyasal silah tiretimini
yasaklayan Cenevre Anlagmasi’na ayn olduguna dikkat ¢ekilmigtir.**

Alman Fransiz Rekabeti

Tipki Osmanh Devleti déneminde oldugu gibi, Tirkiye Cumhuriyeti déneminde de
yabanci firmalarin Tirkiye’den silah siparisi koparabilmek i¢in birbirleriyle kiyasiya miica-
dele ettikleri goralmektedir. Aynen Schneider-Creuzot ve Krupp top fabrikalart arasinda
oldugu gibi, Fransizlarin bu kez Junkers Firmasina karst karalama kampanyasi igine girdik-
leri gérilmektedir. Hatta Nadolny bu baglamda Thirkiye’nin ig siyasal nedenlerden dolay:
Fransa’nin yurittiig Almanya karsiti propagandaya etkili bir sekilde karst koyamayaca-
gidan endige etmekteydi. Ancak Kazim Orbay Paga, Nadoly’yi bu hususta teskin etmekle
kalmuiyor, Turk ordusunda bulunan bazi subaylarin Prof. Dr. Hugo Junker® ve Kemalettin
Sami Paga” arasinda imzalanacak nihai anlagmay sabirsizlikla beklediklerini soylemistir.
Diger yandan Kazim Paga’nin Nadolny’e bildirdigine gore, Fransiz ve halyanlar Turklere
fiyatlart 20-25.000 ve 8-9.000 Tiirk lirast olan mubhtelif u¢ak modelleri teklif etmislerdir.
Ancak unutulmamalidir ki, silah ve mithimmat alim komisyonunda ategli ve etkili Fransiz
yanhst siyasiler ve subaylar bulunmaktaydi.”

Diger yandan Fransizlarin ugak fabrikasi kurma projesini almak i¢in propaganda fa-
aliyeti icine girdikleri goriilmektedir. Séz gelimi Fransizlar, Paris’e giden dénemin Turk
Hava Yollar1 Miidiiriine agir1 derecede iltifat etmiglerdir. Ayrica Fransizlar, Ankara’ya bir

2 Von Schubert an die Gesandschaft in Konstantinopel, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik
1918-1945, Serie A:1918-1925, Band XIV, 14. August bis 30. November 1925, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1995.

» Almanya’nin 6nde gelen mithendis, arasurmact ve igletmecilerinden olan Hugo Junkers (1859-
1935) 1895 yihnda Dessau’da “Junkers Firmasi” adinda bir isletme kurmustur. S6z konusu firma zamanla
ucak motorlar: yapiminda temaytiz etmigtir. Junkers’in kurmug oldugu Junkers Havacilik ve Ugak Sirketi,
1926 yihinda Alman Aero Lloyd Sirketiyle birleserck giiniimiizde Almanya Hava Yollarinin medar iftihar
olan “Lufthansa” sirketine déntigmustiir. Junkers Nazilerle igbirligi yapmadigr igin 1933 yilinda butiin mal
varhgr devletlestirilmigtir. Iste Junkers Firmasi, Tiirk hiikiimetiyle varilan anlagma sonucunda 1925 yilinda
Kayseri Ugak Fabrikasim kurmustur (Hugo Junkers’in hayati ve eserleri icin ayrintih olarak bkz. http://
www. junkers.de/leben_und_werk/sein_leben, 16.02.2014).

% Kemalettin Sami Paga (1884-1934), Birinci Diinya Savasi ve Tiirk Istiklal Savagi'nda biiyiik
yararhiklar géstermis bir askerdir. 1923 yihnda Sinop milletvekili olarak Tirkiye Buyiik Millet Meclisine
giren Kemalettin Sami Paga, bundan bir yil sonra Berlin Biiytikelgiligine atanmug ve 6linceye kadar bu
gorevde  kalmugur  (http://wwwkenthaber.com/karadeniz/sinop/Kimdir/iz-birakan/kemalettin-sami-
pasa, 16.02.2014).

¥ Nadolny an das Auswaertige Amt, 12 Juni 1925, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-
1945, Serie A:1918-1925, Band XIII, 27. April bis 13. August 1925, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen
1995.
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adet son model metal Junkers u¢aginin geldigini 6grendiklerinde kendileri de Brequet mar-
ka ugaklarin1 géndererek sadece Almanlarm degil Fransizlarin da metal ugak yapabildikle-
rini Tirklere géstermek istemiglerdir. Ugak sipariglerini hangi tilkeye ait firmanm alacag:
yolundaki spekiilasyonlar o derece ileri gitmistir ki, Nadolny Italyan Konsoloslugundan
Taliani adli gorevlinin kendisine gelerek s6z konusu ucak projesinin Fransiz-Romanya or-
taklig1 bir konsorsiyum tarafindan alip alinmadigim sordugunu bildirmektedir.?

Silah Karsiliginda Krom Madeni Sevkiyat1

Almanya, daha Nasyonal Sosyalistler iktidara gelmeden 6nce Ttrkiye’den krom ithal
etmekteydi (bkz. Tablo 3). Berlin 6zellikle 1936 yilinda Alman ekonomisini savasa hazirla-
mak i¢cin uygulamaya konulan program cercevesinde krom ve diger hammadde ithalatina
hiz vermis bulunuyordu. 1937 yilinda Tirkiye’ye 6denen meblag Almanya’nin krom itha-
latinin yiizde 52’°sine tekabiil ediyordu. Diger yandan Almanya 1939 yilinda Tirkiye’den
104.756 ton krom satin almugtir.”

Tablo 3: Almanya’ya Yapilan Krom Sevkiyati

Yil Tutar (Alman marki)

1925 5.000

1929 35.000

1937 3.437.000

1938 3.048.000
Toplam 6.525.000

Kaynak: Nuri Karakas, [kinci Diinya Savagi Yillarinda Tiirkiye’nin Krom Satis ve Miittefik Politi-
kalar, Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt 25, Say1 2, Aralik 2010, 5.452.

Yukarida vurgulandig gibi, 1939 6ncesi dénemde 6nemli bir diizeye gelmis olan
Tiirk-Alman silah ticareti Ikinci Diinya Savagt basladiktan sonra Almanlar tarafindan
krom madeni ithalatina endekslenmigtir. Alman Dig Igleri Bakanhgmm 7 Kasim 1939
tarihli raporunda, Almanya’nin yillik en az 60.000 ton krom madenine ihtiya¢ duydu-
gu vurgulanmaktadir. Ayrica Milli Miidafaa Vekaleti Almanya’ya toplam degeri yaklagik
12.000.000 mark olan 50.000 ton krom, 8.000 ton pamuk, 2000 ton tiftik ihrag etme kar-
sithginda, Almanya’dan Mauser tiifekleri, 2 santimetrelik ucaksavarlar ve 3,7 santimetrelik
tanksavarlar, tibbi cihazlar ve ilag talep etmistir. Almanya bu teklife kagamak cevap vermis
ve Turkiye’den aldigi krom kargihiginda bu tilkeye demiryolu malzemesi gibi bagka stratejik

 Nadolny an das Auswaertige Amt 25 August 1925, Serie A:1918-1925, Band XIV, 14. August bis
30. November 1925.

» Nuri Karakas, Tkinci Diinya Savagt Yillarinda Tiirkiye'nin Krom Satigt ve Miittefik Politikalari,
Tarih Incelemeleri Dergisi, Cilt 25, Say1 2, Arahik 2010, s. 452.
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maddeler satabilecegini bildirmistir. Silah sevkiyatinin son secenek olarak degerlendire-
bilecegi, bu segenek yoniinde karar verilecek olsa bile son model silahlardan ziyade kul-
lanilmug silahlarin Turkiye’ye verilebilecegi dile getirilmistir. Ayni raporda agir silahlarin
(15-24 cm capinda olan toplar, deniz alti ve bunlarin aksamlari) Tiirkiye’ye ihrag edile-
meyecegl vurgulanarak, savagm baglamasindan sonra 60 adet Messerschmitt-109, sekiz
adet Heinkel-111 ve 16 adet 7,5 santimetre ¢apinda ugaksavar gibi silah ve mihimmatin
askeri ve stratejik nedenlerden dolay1 s6z konusu tlkeye sevk edilmedigi ortaya ¢ikmak-
tadir ki esasinda bunlarin gonderilmesi daha 6nce deginildigi gibi 14 Mayis 1939 tari-
hinde bizzat Hitler’'in emriyle yasaklanmigti. Yukarida anilan silahlarin haricindekilerin
Tirkiye’ye gonderilebilecegine deginilen raporda, 278 adet 3,7 santimetrelik tanksavarin
sevkiyat tarihlerinin miimkiin mertebe telenmesi de énerilmektedir. Sayet Tirkiye sevk
edilmeyen agir silahlarin génderilmemesini yargiya gotiirmezse, diger silahlarin génderi-
lebilecegi vurgulanmaktadir. Diger yandan Almanlar, Tirkiye’nin Skoda Firmasma ver-
digi 4.000 adet hafif makineli tiifegin sevk edilmesine de sicak bakmamaktadir. Ayrica bu
meblagin 13 taburu donatacagina deginilen raporda, bu siparisin son kertede peyderpey
gonderilebilecegi 6nerilmektedir. Hali-hazirda bunlarin 500 adedinin hazir oldugu bildir-
mektedir.*® Bunun tizerine Bagbakan Siikrii Saragoglu, von Papen ile yaptig1 goriismede
Skoda toplarinin ve torpido botlarinin génderilmesinden vazgecildigi taktirde Ttrkiye’nin
de Almanya’ya yaptig1 krom ihracatini durdurarak édeme yapmayacagin ifade etmistir.
Hatta Saragoglu Tiirkiye’nin kliring sisteminden kurtulmak igin Ingiltere ve Fransa ile
ekonomik iligkileri yogunlagtiracagini agik ve net bir sekilde soylemistir. Diger yandan,
11 Temmuz 1939 tarihi itibariyla Ttrkiye’ye yapilmas: gereken; 19 adet 15 santimetrelik
Krupp topu, 12 adet 21 santimetrelik Skoda topunun sevkiyati ger¢eklesmemistir. Ayrica,
Skoda Firmas1 degeri 935.000 sterlin olan 6 batarya, 24 santimetrelik havan ve 60 adet
Messerschmitt u¢agimin gonderilmesini iptal etmistir.”!

Zaman zaman Almanlarin kendi tutumlarmdan rahatsizhik duyduklarn da goril-
mektedir. Ozellikle silah sevkiyatimin yapilmamasinin rencide edici olduguna deginilen
raporlarda Turkiye’'nin soz konusu silahlar bagka devletlerden kargilayabilecegi endigesi
de paylasiimigtir.* Diger yandan Hitler’in 16 Mart 1940 tarihinde Almanya’nin krom ma-
denine duydugu agir1 ihtiyag yiiziinden, Dogu, Egemen ve Savag adh ti¢ ticaret gemisinin
Tirkiye’ye gonderilmesine buytik boliimii krom karsiligy olmak tizere izin verdigi goril-

% Der Leiter der wirtschaftspolitischen Abteilung an die Botschaft in Ankara 7 November 1939,
Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1945, Band VII, 4. September 1939
bis 18. Maerz 1940, P. Kepler Verlag, Baden-Baden, Frankfurt/Main 1995.

3! Ungezeichnete Aufzeichnung der wirtschaftspolitischen Abteilung November 1939, Akten zur
deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1945, Band VII, 4. September 1939 bis 18.
Maerz 1940, P. Kepler Verlag, Baden-Baden, Frankfurt/Main 1995.

32 Der Botschafter in Ankara an das Auswaertige Amt 21 Februar 1940, Akten zur deutschen

Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1945, Band VII, 4. September 1939 bis 18. Maerz 1940, P.
Kepler Verlag, Baden-Baden, Frankfurt/Main 1995.
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mektedir.®® Ancak Almanlarin bu gemilerin sevkiyatin iki sarta bagladiklar: gértilmekte-
dir. Birincisi, Tirkiye savag siiresince bu gemileri Kara Deniz’in haricinde sadece kiy1 ge-
ridinde kullanabilecekti. Tkincisi ise, Almanya buna karsilik Tiirkiye’den en az 110.000 ton
krom madeni ihrag etmesini isteyebilecekti.** Diger yandan Almanya, Tiirkiye ile yapacag
ticaret anlagmasina katki saglamak icin toplam degeri 1.000.000 mark olan 60-70 adet 3,7
santimetrelik tanksavarin gerekli cephaneyle birlikte sevk edilebilecegini diisiiniiyordu. Tki
nedenden otiiri s6z konusu sevkiyat savunulabilirdi. Birincisi, 1.000.000 marklik malze-
menin askeri bir 6nemi bulunmamaktaydi. Tkincisi ise sevkiyat sekiz ay sonra baslayacagin-
dan o zamana kadar mevcut siyasal sartlar degisebilirdi. Yani 1941 yil baglarina kadar bu
siparis ya kolaylikla yerine getirilebilir ya da tamamen imkansiz hale gelebilirdi.*

28 Eyliil 1941 tarihli rapordan anlagildigi gibi, Almanya, Tiirkiye’nin Ingiltere’ye ver-
digi krom sevkiyati soziinden donmesinden memnun kalmigtir. Bu raporda ayrica Alman
Savag Bakanhgimin Turkiye’den krom ithaline karsilik bu iilkeye hafif toplar, bunlarm ba-
rutlari/ mermileri, Fransa’dan ele gecirilen teknik cihazlar ve tretilecek agir toplar/mer-
miler gibi silahlarin satigmna agamal bir sekilde olur verdigi gorilmektedir.?® Tirkiye’nin
1942 yilinda Almanya’ya krom satmayacagini bildirmesinin Alman ¢evrelerde hayal kirik-
ig1 yarattigi belirtilen 2 Ekim 1941 tarihli raporda, Almanya’nin Tirkiye’ye sevk edebi-
lecegi malzemelerin tig gruba ayrldigi gorilmektedir. Degerli olan silah ve malzemelerin
sadece krom kargiliginda sevk edilebileceginin alti ¢izilmektedir. Birinci grupta yer alan;
Fransiz tanksavar mermileri, patlayicilar ve 500 adet 8 milimetrelik Hotchkiss marka ma-
kineli tifekler kargihginda kromdan vazgegilebilecegi ve bunlarin bakir veya pamuk kar-
sihginda verilebilecegi ve bu iki maddenin hangi oranlarda tercih edileceginin Almanlar
tarafindan belirlenecegi vurgulanmaktadir. Tkinci grup silahin; 20 adet 7,5 santimetrelik
sahra ugaksavar topu (Krupp) ve 100.000 atimlik cephane, 40 adet boru (Bochumer Vere-
in), 64 adet 7,5 santimetrelik dag topu (Bochumer Verein) gibi askeri malzemeden olustu-
gu gortliiyor. Raporda Tirkiye 1942 yilinda krom sevkiyat: yapmayacagini agikladigr igin
bu ikinci grupta yer alan malzemelerin satignin durdurulmas: tavsiye edilmistir. Ancak

¥ Aufzeichnung des Gesandten Clodius (Wirtschaftspolitische Abteilung) 17 Maerz 1940, Akten
zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1945, Band VII, 4. September 1939 bis 18.
Maerz 1940, P. Kepler Verlag, Baden-Baden, Frankfurt/Main 1995.

** Aufzeichnung von Legationsrat Ripken (Wirtschaftspolitische Abteilung) 30 Maerz 1940, Akten zur
deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1945, Band IX, 18 Maerz bis 22. Juni 1940,, P.
Kepler Verlag, Baden-Baden, Frankfurt/Main 1962.

% Aufzeichnung des Gesandten Clodius (Wirtschaftspolitische Abteilung), 17 Maerz 1940, Akten zur
deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1945, Band IX, 18 Maerz bis 22. Juni 1940,, P.
Kepler Verlag, Baden-Baden, Frankfurt/Main 1962.

% Aufzeichnung des Gesandten Eisenlohr 28 september 1941, Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie D:1937-1941, Band XIIL2, 15 September bis 11. Dezember 1941,

Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1970.
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burada orta yol takip edilmesi gerektigi vurgulanarak sayet Tturkiye 1942 yilinda krom
madeni sevk etme dogrultusunda kararmi yeniden gozden gegirirse bu malzemelerin krom
kargiliginda peyder pey sevk edilmesi gerektiginin alti cizilmektedir. Ugiincii grupta ise, 10
adet 24 santimetrelik Skoda marka L 28 obiisleri ve bunlarin mermileri ve 18 adet 15 san-
timetrelik Krupp marka L 55 toplar1 ve bunlarin mermileri yer almaktadir. Yukarida ele
alinan silahlarin sevkiyati Almanya i¢in 6nemli bir fedakéarlik manasina geldiginden bunlar
ancak krom karsgihginda verilebilirdi.”

Tablo 4’te gorildugu gibi, Turk hitkiimeti, 1941 yiinda Almanya’ya hammadde ih-
ra¢ edilmesine izin vermigtir (krg. Tablo 4). Diger yandan 9 Ekim 1941 tarthinde Ankara
ve Berlin arasinda varilan anlagma geregince, Berlin Ankara’ya 31 Mart 1943 tarihine
kadar 36.000.000 marklik, 1 Nisan 1943’ten 31 Aralik 1944 tarihine kadar ise 10.000.000
marklik silah ve mithimmat géndermeyi taahhiit etmig bulunuyordu. Ankara ise bunun
karsiliginda diger 6nemli madenlerin yaninda 15 Ocak ila 31 Mart 1943 tarihleri arasinda
45.000 ton, 1 Nisan 1943 ila 31 Arahk 1944 arasinda ise 135.000 ton krom verme ytikiim-
luligt altina girmisti. Ayni raporda, Almanya Genel Kurmay Bagkanligina gére toplam
46.000.000 marklik siparigin yerine getirilmesinde sakinca olmadig: belirtilmis ancak agir
silahlarin sevk edilmesi i¢in Hitler’den izin alinmasi gerektigi vurgulanmistir.*®

Tablo 4: 1941 Yilinda Almanya’ya 1hrag Edilen Hammaddeler

Hammadde Miktar (ton)
Bakir 12.000
Krom 45.000
Pamuk 7.000
Zeytinyag1 8.000
Toplam 72.000

Kaynak: Aufzeichnung des Ministerialdirektors Wiehl 27 Februar 1942, Akten zur deutschen
Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band 1, 12. Dezember1941 bis 28. Februar 1942,
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1969.

Diger yandan bu anlasma hitkiimleri geregince; Tirkiye'nin askeri arag-gereg ve
yedek parca ihtiyacii kargilamak igin, 20 adet 7,5°lik Krupp toplar1 ve mermileri, Bochu-

7 Botschafter Ritter an die Botschaft in Ankara, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-
1945, Serie D:1937-1941, Band XIIL.2, 15 September bis 11. Dezember 1941, Vandenhoeck&Ruprecht,
Géttingen 1970.

% Aufzeichnung des Ministerialdirektors Wichl 27 Februar 1942, Akten zur deutschen
Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band I, 12. Dezember1941 bis 28. Februar 1942,
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1969.
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mer Verein Firmasmim trettigi 7,5’lik toplar, Krupp toplari i¢in altimetreler, agir makineli
tifekler, ucak yedek pargalari, 40 adet Bochumer Verein yapimi top namlusu, denizaltilar
i¢in iki dizel motor ve dort periskop veya ihtiyaca gére benzeri malzemelerin satigina vize

verilmigtir.*

Tirkiye ile Almanya arasinda yapilan 100.000.000 marklik kredi goriigmelerinde;
Ankara krom veya diger hammaddeleri sadece silah karsgihginda verebilecegini soyleyerek
Berlin’in 1945°’ten sonra Ankara’dan yillik en az 50.000 ton krom talebini geri ¢evirmig-
tir. Esasinda bu raporda Almanya’nin elini zayiflatan durumun, Tirkiye'nin 1939 yilinda
yaptig1 bir anlagmayla biitin krom iretimini i¢ yil boyunca adeta tekel olustururcasina
oénce Ingiltere ve Fransa’ya daha sonra Ingiltere’nin kendi hissesine diigen miktar1 Amerika
Birlesik Devletleri’ne devretmesiyle bu tilke ve Fransa’ya sevk etme taahhtdi altina girmis
olmasindan kaynaklandigi goriilmektedir. Bu baglamda ayrica Ttrkiye’nin Almanya ile
1939’da yaptigi anlasma gergevesinde 1939 ila 1949 yillar1 arasinda bu tilkeye yillik 120.000
ton krom satmayi taahhiit ettigi bu yiizden de halihazirda talep edilen 50.000 ton kromun
mutevazi bir meblag oldugu bildirilmistir. Hatta raporda, Tirkiyenin Almanya’nin 1939
anlagmasindaki ytkiimliiliklerini yerine getirmediginden dolayr 1943/1944 dénemi igin
garanti ettigi 90.000 ton krom sevkiyatini iptal edebileceginden endise edildigi anlagilmak-
tadr. "

11 Nisan 1943 tarihli raporda, Almanya’nin Turkiye’den 9 Ekim 1941 tarihli ticaret
anlagmasi temelinde toplam olarak 180.000 ton krom madeni ithal edecegi bildirilmekte-
dir. Bu meblagin 45.000 tonunun 9 Ekim 1941 anlagmasina istinaden 1943 yili icerinde
silah, celik arag-gerecler, makineler ve ilac¢ kargihginda sevk edilecegi dile getirilmektedir.
Bu miktarin 30.000 tonunun 1943 ortalarina kadar, geri kalanin ayn yilin ikinci yarisinda
gonderilecegi bildirilmektedir. Geri kalan 135.000 ton kromun ise, 1943 ve 1944 yillarinda
31 Aralik 1942 tarihli 100.000.000 marklik kredi anlasmasinda belirtilen silahlarin sevkiya-
tina bagh olarak ithal edileceginden bahsedilmistir."!

Von Papen Alman Disigleri Bakanligima yazdigi diger bir raporda, Almanya’nin
1945 yilindan itibaren Tirkiye’den yillik 50.000 ton krom ithalinde 1srarci olmas: gerek-

¥ Schriftwechsel zwischen den Vorsitzenden der deutschen und tiirkischen Wirtschaftsdelegation 9
oktober 1941, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie D:1937-1941, Band XIIL.2, 15
September bis 11. Dezember 1941, Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1970.

" Aufzeichnung des Gesandten 1. Klasse Clodius 27 September 1942, Akten zur deutschen
Auswaertigen Politkk 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band III, 16 Juni bis 30 September 1942,
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1974.

' Aufzeichnung des Ministerialdirektors Wiehl 11. April 1943, Akten zur deutschen
Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band VI, 1. Mai bis 194 bis 30. September 1943,
Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen 1979.
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tigini yoksa Ingiltere’nin devreye girerek Tiirkiye’nin s6z konusu donemdeki krom ihrag
kapasitesini kendisi i¢in kapatabilecegini bildirmektedir. Ayrica von Papen 9 Ekim 1941
tarihli 18.000.000 liralik silah sevkiyatinin gerceklesmesi halinde Almanya’nin elinin giic-
lenecegini diiginmektedir. Bu nedenden dolayr 20 adet Krupp marka ugaksavar, Bochum
namlusu, yiik araglari i¢in yedek pargalar, dizel motorlar ve periskoplarin neden hala gon-
derilmedigini anlayamadigin dile getiriyor. Alman konsolos ayrica, bu sipariglerin gon-
derilmemesinin Numan Menemencioglu’'nda hayal kiriklig1 yaratacagini ve Almanya’y:
krom sevkiyatini durdurmakla tehdit edeceginin altni ¢izmektedir.*

Tiirkiye’ye Agilan Silah Kredisi

Thirk ve Alman hitkiimetleri arasinda 16 Ocak 1939 tarihinde Tirkiye’ye 150.000.000
marklik kredi verilmesini iceren Funk Anlagmasi imzalanmigtir. S6z konusu meblagin
90.000.000 marki sivil sanayi malzemeleri, kalan 60.000.000 marklik kismu ise silah ve
muihimmat alimi igin 6ngérilmiigti. Alman hiikiimeti tarafindan onaylanmayan bu an-
lagmaya gore, bu malzemelerin 18 ay icerisinde Tiirkiye’ye sevk edilmesi gerekiyordu. Bu
kredi kargihginda Tirkiye, Almanya’ya krom, bakir, mangan, aliminyum, demir ve civa
gibi madenler ile tahil, pamuk ve tiftik gibi hammaddeler satmayi taahhiit etmigti. Bu kredi
anlagmasi Tiirk-Ingiliz Ortak Deklarasyonu'nun imzalanmasini protesto etmek amactyla
Almanlar tarafindan iptal edilmistir.

Turk delegasyonu 26 Mayis 1942 tarthinde Alman Genel Kurmay: ile yaptigr go-
riigmede; Ugte birt modern aver ve bombardiman ugaklar: olmak tizere 200 adet ugak,
miithimmatiyla birlikte 200 adet 3,7 santimetrelik ucaksavar, gene mithimmatiyla birlikte
200 adet 2 santimetrelik ugaksavar, mithimmatiyla birlikte 100 adet 7,5 santimetrelik tank-
savar, 200 adet 7,5 santimetrelik toplarla (mithimmatiyla birlikte) techiz edilmis zirhli arag,
barutuyla birlikte 500 adet SMG, 200 adet CKD marka tren makinesi, 500 adet 6nden
tekerlekli ve arkadan tirtilli zincirli hafif tren makinesi, 40 adet seyyar tamirhane ayrica
yukarida sayilan silahlar igin yedek pargalar, bunlarin haricinde ucaklar, optik cihazlar,
atig amach tank levhalar ve Tirk silah fabrikalar icin tezgahlar gibi askeri arac ve gereg
alinmast gerektigini Alman tarafina bildirmigti.*® Iste boylece Tiirkiye’nin 100.000.000
marklik silah kredisi gortismeleri kapsaminda ortaya koydugu silah ve mihimmatin bede-
1i 400.000.000 marka ulagtyordu. Bunun tizerine Almanya séz konusu silah sevkiyatinin
Hitlerin agagida ortaya koydugu cercevede gergeklesebilecegini bildirmistir. Sevkiyat be-

" Von Papen an das Auswaertige Amt 10 October 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik
1918-1945, Serie E:1941-1945, Band 1V, 1. Oktober bis 31 Dezember 1942, Vandenhoeck&Ruprecht,
Géttingen 1975.

* Aufzeichnung des Gesandten L. Klasse Schmidt 30 Mai 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band 111, 16 Juni bis 30 September 1942, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1974.
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delinin 100.000.000 markim tizerine ¢ikmasi durumunda, sevkiyatin krom ve bakir made-
ni karsiiginda gergeklesebilecegi vurgulanmigtir. Ancak Tiirkiye, Almanya’ya Ekim 1941
anlagmasinda 6n gorilen miktar haricinde (bu anlagma 1943 yilinda 90.000 ton krom,
12.000 ton bakir sevkiyatini 6n gérmekteydi) krom ve bakir satamayacagim bildirmistir.**
Ayrica Wiehl 18 Agustos 1942 tarihli raporunda, Almanya’nin Tirkiye’ye bu meblagin
tizerinde sayet karsihgr krom, bakir, yag veya pamuk gibi hammaddelerle 6denirse kredi
agabilecegi not etmigtir. Ancak Tturklerin bu dogrultuda herhangi bir goriis ileri stirmedik-
leri belirtilen raporda bu yonde goriis bildirdikleri taktirde kredi kapsamimin genigletilebi-
lecegine dikkat ¢ekilmistir.* Wiehl 7 Eylul 1942 tarihli raporunda ise 100.000.000 markhk
kredinin geri 6demesinin 1945 ila 1952 yillar arasinda yillik 50.000 ton krom kargihiginda

yapilmasi gerektiginin altini ¢izmistir.*
Silah Sevkiyati ve Adolf Hitler

Krom ithali Almanya acisindan o kadar énemli bir meseleydi ki, bu konuyla bizzat
Hitler ilgilenmek durumunda kalmigtir. 1 Nisan 1942 tarihli belgede, Hitler’in Ttrkiye ile
bir kredi anlagmasi yapilmasina sicak baktigi ve bizzat Alman liderin Tirkiye’ye sevk edile-
cek silah gesitlerini belirledigi belirtilmektedir. Onay verilen silahlar arasinda; Tiurkiye’nin
Almanya’ya kargt 6nemli siyasal tavizlerine kargilik olmak tizere; ti¢ adet denizalti, 5 san-
timetrelik tanksavarlar, 2 santimetrelik ucaksavarlar, bir tank birliginin donatilmasi, agir
ucaksavarlar, Krupp Firmas: tarafindan yapilmig olan mithimmatiyla birlikte 20 adet sah-
ra ucaksavari, muhtelif toplar, makineli tabanca ve bunlarin mithimmat bulunmaktaydu.
Alman Genel Kurmay Bagkanligindan bu veriler iiginda yeni bir sevkiyat programi hazir-
lamasi istenmistir.*” Daha sonra 3 Nisan 1942 tarihli belgede ise Alman Genel Kurmaymm
Hitlerin yukarida olusturmus oldugu kategoriye uygun bir program hazirladigi ve bunun
ilk etapta von Papen i¢in Tirkler ile yapacag pazarlikta bir yol haritast olusturmas: diisi-

nulmistiir. Alman Biyiikelginin ilkin Tiirkiye’nin s6z konusu silahlara ilgisinin olup olma-

" Aufzeichnung des Ministerialdirektors Wiehl 8 August 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band III, 16 Juni bis 30 September 1942, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1974

¥ Aufzeichnung des Ministerialdirektors Wiehl 18 Agustos 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band I'V, 1. Oktober bis 31 Dezember 1942, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1975.

*0 Ministerialdirektor Wichl an das Biiro Reichs Aussenministerium, 7. Semtember 1942, Akten zur
deutschen Auswaertigen Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band IV, 1. Oktober bis 31 Dezember
1942, Vandenhoeck&Ruprecht, Gottingen 1975.

¥ Notiz des Gesandten I. Klasse von Rintelen 1 April 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen Politik
1918-1945, Serie E:1941-1945, Band 11, 1. Maerz bis 15. Juni 1942, Vandenhoeck&Ruprecht, Géttingen
1972.
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digin1 ortaya gikarmasi istenmigtir. Sayet Turkiye bu konuda ilgiliyse o zaman Almanya’ya
goriigmeler yapmak amaciyla temsilcilerini géndermesi gerekecekd.*

30 Mayis 1942 tarihinde Hitler bizzat Tiirk delegasyonu ile silah sevkiyati iizerine
goriismelerde bulunmugtur. Hitler burada Tirkiye nin isteklerinin nicelik ve nitelik baki-
mindan von Papen’in kendisine bildirdigi gibi olmadigini vurgulamustir. Hitler prensipte
Tirkiye’nin bu isteklerinin uzun vadede yerine getirilmesi gerektigini, ancak gene de bazi
taleplerin s6z konusu donem itibarryla miimkiin olmadiginin altini ¢izmistir. S6z gelimi,
2 santimetrelik ugaksavar tretiminin Almanya’da seri bir sekilde yapildigini ancak 3,7°lik
ucaksavarlarm imal edilebilmesi i¢in dretim tezgahlarinin degistirilmesi gerektigini dile
getirmistir. Bu yuzden de bu modellerin daha sonra Tirkiye’ye sevk edilebilecegini soy-
lemigtir. Hitler, Tiirkiye'nin bu silahlara kargi krom ve diger baz1 madenler géndermesi
gerekeceginin altini ¢izmeyi de ihmal etmemigtir."

SONUC

Yukarida gorildiigi gibi, Almanya’nin Osmanlit Devleti doneminde Ttrklerle kurdu-
gu askert iligkiler Ttrkiye Cumhuriyeti yillarinda gerek harp okullarinda gérev yapan Al-
man askeri uzmanlar (hocalar) gerekse Almanya’ya 6zellikle teknik egitim almak amaciyla
gonderilen subaylar aracihigiyla devam etmistir. Ancak 1923’ten sonra Tirkiye kendi silah
sanayisini gelistirmek amaciyla Almanya’dan yardim talep etmis ve bunun tizerine Versay
Anlagmast’nin kisitlayici tedbirlerinden bunalmig olan Alman sanayiciler, Tiirkiye’ye gele-
rek Tablo 1’de gosterilen silah ve mithimmat fabrikalarinin kurulmasina ve yenilenmesine
buyiik katki saglamiglardir. Bu yillarda Almanya’nin Tirkiye’de gerceklestirdigi 6nemli
projelerden biri de Junkers Firmasinin Kayseri Ucak Fabrikasini inga etmesidir.

Diger yandan Ikinci Diinya Savag déneminde silah ticareti genellikle Tiirkiye ve
Almanya arasmda yapilan kliring anlagmas: cercevesinde gerceklesmistir. Bu noktada Al-
manya Tirkiye’ye yaptigi silah sevkiyatini ancak krom ve diger degerli madenler karsili-
ginda gerceklestirmistir. Ilgili boliimde goriildiigii iizere Almanya, Tiirkiye’nin silah tica-
retini finanse edebilmesi igin tipki Osmanli Devleti doneminde Krupp Firmasina verilen
sipariglerde oldugu gibi bu tilkeye kredi agmaktan geri kalmamigtir.

Almanya temelde iki savag arast dénemde Tirkiye’'nin silah sanayisinin gelismesine

yadsinamaz bir katki yapmigtir. Iste Almanlar, Cumhuriyet déoneminde Tiirklerle silah

% Aufzeichnung des Botschafters z.b. V. Ritter 3 April 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band II, 1. Maerz bis 15. Juni 1942, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1972,

¥ Aufzeichnung des Gesandten L. Klasse Schmidt 30 Mai 1942, Akten zur deutschen Auswaertigen
Politik 1918-1945, Serie E:1941-1945, Band 111, 16 Juni bis 30 September 1942, Vandenhoeck&Ruprecht,
Gottingen 1974.
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sanayisi alaninda baglattiklar iligkileri 1956 yilinda Tturkiye’ye silah ve mithimmat sipari-
s1 vererek- Bunun tzerine Almanlar Tirk silah fabrikalarini yeniden techiz etmiglerdir.-
daha ileri boyutlara tagmislardir. Almanya’nmin Tiurkiye’nin silah sanayisini desteklemesi
daha sonraki on yillarda ise, NATO yardimlari ¢ercevesinde devam etmistir. Ancak belir-
tilmelidir ki, Tiirkiye bir dizi nedenden dolayr Almanya’dan almig oldugu teknolojiyi (silah
fabrikalar: kurulmasini) gelistirerek kendi bagimsiz silah sanayisini meydana getirememis-
tir. Bunu yapamadig: gibi, giiniimiizde Amerika Birlesik Devletleri ve Israil gibi devletlere
de silah ve silah teknolojileri bakimindan bagimh hale gelmistir. Yani, Tirkiye’nin silah
sanayisinin kurulmasimin éniindeki engellerin kaldirilmas: Tirk devletinin agmasi gereken
o6nemli bir sorun olarak halen gilincelligini korumaktadir.
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GLENDA ABRAMSON, Soldiers’ Tales: Two Palestiman Jewish Soldiers in the Ottoman
Army during the First World War (London & Portland, OR: Vallentine Mitchell, 2013) 283 s.
ISBN: 978-0-85303-956-3.

Glenda Abramson’un ¢aliymas: Birinci Diinya Savagt sirasinda Osmanl ordusunda
askerlik hizmetlerini yapmig olan iki Filistinli Musevinin gtinliikleri hakkindadir. Bu Os-
manh Musevileri, Yehuda Amon ve Haim Nahmias’tir. Yehuda Amon, hem Filistin’de hem
de Anadolu’da askerlik yapmigti. Haim Nahmias ise sadece Anadolu’da bulunmugtur. Ab-
ramson, Amon ve Nahmias’m giinliiklerini Ibraniceden Ingilizceye terciime etmis ve kritik
edisyon (edition critique) olarak yaymlamigtir.

Abramson, iki giinliikten yola ¢itkarak Birinci Dinya Savagi’nin, Filistinli Musevileri
nasil etkiledigini anlamaya ¢alismaktadir. Bu ¢alisma, savag sirasinda Osmanh ordusunda
gorev yapan gayrimislimlerin sertivenlerinin anlagilmasi agisindan da tarihgiye bir fikir
vermektedir.

Her iki giinliikten anlagilan Osmanh ordusuna ¢ok kati bir disiplin anlayiginin hakim
oldugudur. Giinliikleri kaleme alanlarin anlattiklarina gére hem Miisliman askerler hem
de gayrimislim erler, zaman zaman kéti muameleye maruz kalmiglardir. Burada dikkati
¢eken husus kétii muamele s6z konusu oldugunda Mislim - gayrimiislim ayriminm olma-
yisidir.

Gunliklerden anlagildigr kadarryla Osmanh ordusunda gayrimiislimlere karst kim-
liklerinden dolay1 bir baski yoktur. Genel olarak askerlere ¢esitli birliklerde goérevli subay
ve astsubaylara gore degisen muamele vardir. Ozellikle astsubaylar subaylara nazaran er-
lerle daha fazla muhatap olduklari i¢in giinliiklerde onlar hakkinda daha fazla bilgi vardir.
Ginlikleri tutanlar, astsubaylarm askerlere dini aidiyetlerine bakmaksizin pek de iyt mu-
amelede bulunmadiklarimi iddia etmektedirler. Giinliiklerde anlatilanlardan, askere kars:
sert muamelenin Birinci Diinya Savags: sirasinda Osmanh savag gayretini akamete ugratan
askerden ka¢gma hadisesinin baglica sebeplerinden biri oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Birinci gtinliigiin sahibi Yehuda Amon’un askerlik hizmeti ¢ogunlukla Anadolu’da
gecmigtir. Glinliikk hakkinda Abramson; Amon’un savag sirasinda not alip almadigimin belli
olmadigim belirtmektedir. Clinkii Abramson’un buldugu gunliklerin tizerinde tarih yok-
tur. Ayrica, Amon’un anlattiklar: belli bir kronoloji takip etmemektedir. Ginliikte tasvirler
ve uzun diyaloglar vardir. Bu tasvir ve diyaloglar Birinci Diinya Savag: sirasmda Osmanh
ordusundaki hayat hakkinda detayh bilgiler vermektedir. Amon, daha yiiksek riitbeli bir
kiginin nasil selamlanacagini, tiifek bakiminin nasil yapilacagini ya da el bombasmin na-
sil hazirlanacagini uzun uzun anlatmaktadir. Diyaloglar ise gayet siislii ifadelerle doludur.
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Abramson, diyaloglardaki detaylardan anlatilan hikayelerin dogru olma ihtimalinin yiiksek
oldugu ¢ikarimin yapmaktadir.

Amon’un anlattiklarindan Osmanh ordusunun Birinci Diinya Savagi’na pek de hazir-
ikl bir sekilde girmedigi anlagilmaktadir. Mesela; orduda kullanilan silahlar gesit cesittir.
Aymni sekilde asker tiniformalar: da farkh farklidir. Gida ve giyecek yetersizdir. Ordunun
ulagim olanaklar kisithdir. Orduda disiplin saglanmasi gerekgesiyle zaman zaman askere
sert davranilmaktadir. Bu arada Amon, Osmanli ordusunda gorev yapan havaci subaylarin
karacilara gore askere ¢ok daha arkadagca yaklagtiklarini anlatmaktadir. Bir defasinda bir
pilot ve yardimcisi, Amon ve diger askerleri kendileriyle yemek yemege davet etmisler-
dir. Bu subaylar, askeri kurallara aykir1 olmasina ragmen askerlerin kendileriyle oturmasi
konusunda 1srarct olmuglardir. Ayrica yemek sonrasinda kalan yiyecekleri de yanlarinda
gotirmelerini istemiglerdir. Osmanli ordusundaki yiyecek durumunun genel hélinden
sikayetci olan Amon’un bu durumdan fazlasiyla memnun kaldigr agik bir sekilde gtinliikte-
ki ifadelerinden anlagilmaktadir.

Amon’un ginliginden Osmanli ordusunda askerden kagmanin yaygin oldugu anla-
silmaktadir. Hatta Amon, asker kagaklarimin ¢ogunun Miisliman oldugunu iddia etmek-
tedir. Bu iddianin Birinci Diinya Savag: sirasimnda Osmanh ordusundaki asker kacaklarinin
profili tizerinde ¢aligacak bir aragtirmaciya ipucu verici niteligi haiz oldugu soylenebilir.

Amon, ginliginde askerlerin belirli araliklarla banyo yaptiklarim ve kiyafetlerinin
bulagic1 hastaliklardan korunmak i¢in dezenfekte edildigini anlatmaktadir. Ayrica aske-
re yeni Uniformalar da verilmektedir. Askerler eski tniformalarini sivillere satmaktadir-
lar. Amon da kendi eski tiniformasmi Ahmet Cavug adinda birine otuz kurug kargihginda

satmig ancak parasini alamamigstir.

Abramson, Amon’un giinligiinden kendisinin Dordiincii Kolordu’ya bagh bir redif
birliginde gérev yapmug olabilecegi ¢ikarimini yapmaktadir. Ancak Amon’un gorev yaptig
birligin bir amele taburu olup olmadig1 tam belli degildir. Amon, silahli ve tiniformalidir.
Ayrica, savag egitimi de almisti. Bunun yaninda Amon’un bulundugu birligin sevkiyati
uzun mesafeler séz konusu oldugunda trenle yapilmaktadir. Bu trenlerde konfor s6z ko-
nusu degildir. Hatta zaman zaman askerler vagonlarin tizerinde seyahat etmek zorunda
kalmaktadirlar. Ancak, Amon’un tasvirlerinden bugtn bazi yazarlarin iddia ettikleri gibi
gayrimiislim askerlerin bilingli bir sekilde “6lim ytriytslerine” (death marches) gikarilma-
diklart anlagilmaktadir.

Amon’un hikayesinden Osmanh ordusunda gayrimuslim askerlere kargi kimliklerin-
den dolay: bir ayrimcilik yapilmadigr gérilmektedir. Bilakis, Osmanli subaylari askerlere
cesaret verici, onlar1 savagta gayrete getirici konugmalar yaparlarken Musevilerin, Hris-
tiyanlarin ve Misliimanlarin vatan savunmasinda birbirlerinin kardesi olarak micadele
ettiklerini soyledikleri anlatilmaktadir. Ayrica erlere karst zaman zaman gergeklestigi iddia
edilen kot muamelelerde erlerin dini aidiyetlerinin belirleyici olmadigr anlagilmaktadr.
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Bu baglamda mesela, Amon’un yasadig1 en kétii tecriibelerden ikisinin miisebbibi bir Mu-
sevi subaydir. Burada Amon’un bagindan gegenlerden askere kargi uygulandigi iddia edilen
kat1 disiplin hakkinda soyle bir ¢ikarim yapilabilir: Kati muamele s6z konusu oldugunda
bu, Musliman ya da gayrimiislim subaylar tarafindan Miisliman ya da gayrimislim erlere
kargi gergeklesmektedir.

Amon ginliginde, Osmanli ordusunda astsubay ve subay seviyesinde gérev yapan
gayrimuslimlerden de bahsetmektedir. Bunlardan birit Amon’un bazen yakin arkadas: olan
ve bazen de ona 1yl muamele etmeyen Rafael isimli bir Musevi'dir. Abramson’un gevirisin-
de Rafael’den cavus (sergeant) ritbesini tagiyan bir riitbeli (gfficer) olarak bahsedilmektedir.
Bir bagka Musevi riitbeli asker ise tiniformasindan topgu tegmeni oldugu anlagilan Musun
Efendi’dir. Amon’un giinliigiinde bahsettigi bir diger gayrimiislim subay, Aydin’da bir Hris-
tiyan askeri doktordur.

Dolayisiyla tek bagina Amon’un hikayesinin, bugiin Birinci Diinya Savag sirasinda
Osmanl Devleti hakkindaki literatiirde siklikla iglenen Osmanl ordusundaki gayrimiislim-
lere silah verilmedigi ve hemen hepsinin amele taburlarinda agir kosullarda galigtirildig: ve
hatta oliime terk edildigi tezini sarsabilecek niteligi haiz oldugu ileri siirtilebilir.

Haim Nahmias’in giinligi ise onun Osmanh ordusuna katildigr 1917 baharindan
1918 sonbaharina kadar olan dénemi anlatmaktadir. Abramson, Nahmiasin biiyiik
ihtimalle Dérdiinci Ordu’ya bagh bir amele taburunda askerligini yapmuig olabilecegi-
ni yazmaktadir. Giinlitkkten, Nahmias’in tam olarak gorevinin ne oldugu belli degildir.
Nahmias’in birliginde Arap, Ermeni, Kurt ve Musevi askerlerin oldugu gérilmektedir.
Nahmias, Amon gibi silahli ya da talimli degildir. Ancak zaman zaman askeri manevralara
katilmugti. Nahmias, askere alindiktan bir siire sonra Amon’un tiniformasia gore daha
basit bir askeri tiniforma giymisgtir.

Nahmias da Amon gibi askere yapilan kétii muameleden sikayet etmektedir. Bununla
beraber Nahmias, Musevi askerlerin kagmaya daha az egilimli olduklari i¢in dayaktan ge-
nellikle kurtulduklarini yazmaktadir.

Nahmias, askerlere kotii muamele eden Osmanli subaylar1 arasinda Istefan Efendi
adinda bir Ermeni’nin de oldugunu séylemektedir. Nahmias’in anlattiklarina gére Istefan
Efendi askerlerin ka¢gmalarini engelleyemeyen nobetgileri sert bir gekilde cezalandirmigtir.

Nahmias, Osmanl ordusunda adam kayirma gibi hadiselerin yagandigini belirtmek-
tedir. Mesela bir Ermeni subayin bagka bir yere génderilmek istemeyen bir Ermeni askerin
istegini yerine getirdigini yazmaktadir. Ayrica kendisinin de i¢inde bulundugu bir grubun
gittikleri bir bolgede subaylar tarafindan ana gruptan ayrilmalari, bol yiyecek temin et-
meleri ve rahat bir gekilde geceyi gecirmeleri saglanmigtir. Bu grubun igerisinde varlikh
Hristiyan askerler de vardir. O kadar rahat etmiglerdir ki Nahmias bunlari “turist” gibi
gortiindiklerini yazmaktadir.
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Nahmias, savagin sonlarina dogru yaz mevsiminin ¢ aymi Mugla’da, o sirada
Antalya’da yuzbag rutbesiyle askeri doktorluk yapan Dr. Raphael Perahia adinda bir
Musevinin evinde gegirdigini yazmaktadir. Perahia’nin evinde kendisine bir oda verilmis-
tir ve her ihtiyact ev ahalisi tarafindan kargilanmigtir. Daha sonra Aydin’dan gelen eski bir
arkadagtyla kendileri bir ev kiralamiglardir. Biittin bunlarin Nahmias'm Osmanl ordusun-
da askerlik hizmetini yerine getirirken cereyan ettigi anlagilmaktadir.

Nahmias, subaylarin kendisine iyl muamele etmelerinin sebebinin kendisinin ¢ok iyi
bir ayakkab1 ustasi olmasi ve subaylara kaliteli ayakkabilar yapmasi oldugunu belirtmek-
tedir.

Nahmias, gegtigi yerlerden birinde go¢ ettirilmis bircok Ermeni gérdugiinii yazmak-
tadir. Bu Ermeniler, esleri ve ¢ocuklari ile birlikte oradan gegenlere ekmek satmaktadirlar.
Tehcir edilen Ermenilerle ilgili bagka bir yerde Nahmias, Salahiye diye bir kente vardikla-
rinda buranin Ermeni ahalisinin siirgiin edildigini yerlerine ise bagka Ermenilerin getirildi-
gini yazmaktadir. Bu da, tehcirin sadece bir bélgedeki Ermenilerin stirgtin edilmesi olarak
degil, Ermenilerin birbirleriyle yer degistirmeleri seklinde de cereyan ettigini géstermesi
agisindan 6nemlidir.

Nahmias, kendisiyle beraber askerlik yapan diger Musevilerin ordudaki zor kosul-
lardan dolay1 zaman zaman ¢ok bunaldiklarimi, kendilerini bu durumdan kurtarmasi i¢in
Istanbul’daki Hahambagina mektup géndermeye calstiklarini yazmaktadir. Buradan as-
kerlerin hem mektup yazacak kalem ve kagida sahip olduklart hem de mektup gonderme-
lerinin herhangi bir gekilde engellenmedigi gikarimi yapilabilir.

Sonug olarak; Abramson’un yaymnladigi giinliikler, Birinci Diinya Savagt sirasinda
Osmanl ordusunun genel durumunun ve 6zel olarak da gayrimislim askerlerin sertiven-
lerinin daha iyl anlagilmasi agisindan 6nemli ipuglari sunmaktadir. Ayrica Ermeni tehciri
hakkinda da gtnlikler, 6zellikle batida hakim olan tehcirin bir “6lim yiiriyiisi” oldugu
goriigtiniin yeniden ciddi bir sorgulamadan gegirilmesi gerektigini diigiindiirtmektedir. Do-
layisiyla, Abramson’un bu ¢aligmasinin aragtirmacilar tarafindan gortilmesi ve incelenmesi
neticesinde Osmanh ordusundaki gayrimuslimler ve Ermeni tehciri hakkinda mevcut ga-
hiymalarda ortaya konan iddialarin yeniden ele alinmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

Dog. Dr. Bestami S. BILGIC
Ipek Universitesi
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Osman Turan (1914-1978) Turkiye’de Sel¢uklu tarihgiligi denildiginde ilk akla ge-
len ilim adamlarmdandir. 2014 yihmin Osman Turan’m 100. dogum yildéntimii olmas
vesilesiyle Tiirkive Yazarlar Burligi Akademu: Dil Edebiyat ve Sosyal Bilimler Dergist bir “Osman
Turan ve Selguklular” 6zel sayisi hazirladi. 200 sayfa hacmindeki bu 6zel sayida toplam
on yedi yazar, aragtirmaci ve akademisyenin Osman Turan ve Selguklu tarihini konu alan
makaleleri yayinlandi.

“Osman Turan ve Selcuklular” 6zel sayisinm “sayr editorligu”nt Prof. Dr. Gilay
Ogiin Bezer yapmis. Dergide makalesi bulunan yazarlar ise sunlardir (yayinlanig sirasina
gore): D. Mehmet Dogan, Abdurrahim Tufantoz, Giilay Ogiin Bezer, Birsel Kiiciiksipa-
hioglu, Ebru Altan, Mualla Uydu Yiicel, Muharrem Kesik, Abdiilkerim Ozaydin, Sadi S.
Kucur, Mustafa Alican, Emine Uyumaz, Ali Birinci, Salih Yilmaz, Murat Nalcaci, Celil
Giingor, Fatih Gokdag, Ali Birbiger ve Albey Abazov.

Ozel saymin asil itibariyle ilk yazist Abdurrahim Tufantoz’un “Osman Turan’m Ha-
yati (1914-17 Ocak 1978) ve Tarihgiligi” baslikli yazisidir (s. 11-19). Iki fotografla da des-
teklenen bu yazida Osman Turan’m dogum yeriyle ilgili birbirinden farkl bilgiler cem ve
telif edilerek net bir sonuca ulagilmig, mesleki hayati yayinlanmig kitap ve makalelerden
yola ¢ikilarak kronolojik bir bigimde verilmig, pesinden de Osman Turan’in tarihgiligine ve
eserlerine dair bilgi ve degerlendirmelere gecilmigtir. Tarih¢iligine ayrilan birkag sayfada
daha ¢ok Sel¢uklu Tarihi alanina katkisi tizerinde durulmug ve hemen peginden ti¢ 6nemli
eseri (Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti; Tiirk Cihan Hékimiyeti Mefkiirest larihi; Selguklu-
lar Zamanmda Tiirkiye) tantilmgtir.

Dergideki diger yazilar Selguklu tarihinin cesitli meseleleriyle ilgili olmakla birlikte bir
de Osman Turan hakkinda kapsamli bir réportaja yer verilmektedir. 7YB Akademi dergisi-
nin bu sayisinda alanin uzmanlarimdan bir kisim tarihgilerin su makaleleri vardir:

Giilay Ogiin Bezer “Anadolu'nun Fethi ve Drakon Cay1 Anlagmasi’nin Bu Siiregte-
ki Yeri” baghkli yazisinda (s. 21-35) M. X. Yiizyilda batiya dogru geligen Ttrk gociiniin
Anadolu’ya Sel¢uklu Ttrklerinin yerlesip devletlesmesine giden stregte 6nemli bir durag:
olan “Drakon Cay1 Anlagmasi”n1 mercek altina almaktadir. Bu anlasma Bizans Imparato-

ru Aleksios Komnenos ile Tiirkiye Selcuklu Sultan1 Stileyman-sah arasinda imzalanmistir.

Dog. Dr. Birsel Kiiciiksipahioglu’nun makalesi Sel¢uklular devrinin tizerinde pek du-
rulmamug sahsiyetlerinden Mevdad b. Altuntekin hakkindadir. Halbuki Mevdad, Miikri-
min Halil Yinan¢’tan Prof. Dr. Ali Sevim’e varincaya kadar Selguklu tarihini aragtirmig
butiin tarihgilerin eserlerinde zikredilen bir sahsiyettir. Kiictiksipahioglu “Mevdad b. Al-
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tuntekin: Haclilarla Miicadele Eden Bir Selcuklu Komutam” baghkh yazisinda (s. 37-63)
yerli ve yabanci bir¢cok kaynaga miiracaat ederek Selguklu tarithinde rol oynamais sahsiyetler
arasinda daha ikinci planda kalmig géziiken bu Selguklu komutanimi giintimiiz okuyucu-
suna tanitmaktadir.

Alanini uzmanlarindan ve Tiirk Tarih Kurumu Yaynlar arasinda fkinci Hagl Seferi
(1147-1148 (2003) adli bir eseri de bulunan Dog. Dr. Ebru Altan da Osman Turan Ozel
Sayisi’na katkida bulunan akademisyenlerdendir. Altan, “Suriye Selcuklu Meliklerinin
Haglilarla Tligkileri”ni mercek altina aldigi yazisinda oldukga kapsamli bir konu olan Sel-
guklu-Hach iliskilerini ana hatlariyla ortaya koymaktadir.

Prof. Dr. Mualld Uydu Yicel ¢aliyma ve ilgi alan1 dogrultusunda Selguklu tarithinin
¢ok tizerinde durulmadigini séyleyebilecegimiz bir yoniint ele almaktadir: “Selguklu Cia-
ginda Kuman-Kipgaklar” baghkh makalesinde (s. 65-86) Anadolu’da Selguklu tarihi olu-
surken Balkas Goli'nden Tuna boylarma kadar yayilmig ve izler birakmig Turk boyla-
rindan olan Kuman-Kipc¢aklarin ne durumda olduklar hususuna egilmektedir. Dogrusu
Anadolu’da Selguklu ¢aginda diger Tiirk bolgelerinin ne durumda oldugu ve bunlar ara-
sinda ne gibi baglantilar bulundugu hususu aragtirilmaya deger bir konudur.

“Melik Sahingah’in Saltanat Miicadelesi (1155-1176)” baghkl makalesinde (s. 89-99)
Selcuklu tarihi cahymalarinda ismi sik stk gegen tarihi sahsiyetlerden biri olan Melik Sahin-
sah’m Selguklu devri igindeki yerini inceleyen Dog. Dr. Muharrem Kesik bu devir boyunca
tekrarlanagelen Sultan 6ldiikten sonra veliaht ve sehzade kardegler arasinda ortaya ¢ikan
saltanat catigmasimin bir kesitini mercek altina almaktadir. Daha 6nce Ttirk Tarih Kurumu
Yayinlar arasinda Tiirkiye Selguklu Devleti Tarihi Sultan 1. Mesud Dinemi (1116-1155), (2003)
yaymlanmig bulunan arastirmaci, Sultan I. Mesud’un veliahdi II. Kili¢ Arslan ile kardesi
sehzade Sahin-gah arasindaki kavgayi, bu makalesinde temel kaynaklardan yola ¢ikarak
aydinlatmaktadir.

“Nakibii’'n-Nukaba” kavramini Selguklu devrine ait bir 6rnekten yola ¢ikarak in-
celeyen Prof. Dr. Abdiilkerim Ozaydin genelde kurumlar tarihi, 6zelde Islim kurumla-
r1 tarihi alanina énemli bir katkida bulunmaktadir. “Sel¢uklular Déneminde Nakibii’'n-
Nukabalarin Siyasi, 1dari ve Igtimai Hayattaki Rolleri: Tirad b. Muhammed ve Oglu Ali
b. Tirad el-Kuresi el-Hasimi el-Abbasi ez-Zeynebi Ornegi” (s. 101-114) baghkli yazisinda
Prof. Ozaydin, Abbasi-Selguklu iligkilerine “Nakibii’'n-Nukaba” miiessesesi tizerinden 151k
tutmug olmaktadir.

Yine kurumlar tarihi alanina katki saglayacak bir makale Yrd. Dog. Dr. Sadi S. Kucur
tarafindan kaleme alinnugtir. “Selguklu Tiirkiyesi'nde Bir Mekan Adi: Irmanhane” bagh-
g1 tagtyan bu makalede “irmanhéane” kavraminin muhtevasindan ¢ok, dogru imlasinin
nasil olmasi gerektigi netlestirilmeye ¢aligiimaktadir.

Meyyafarikin sehir adi Sel¢uklu tarihi kaynaklarinda sikca gegmektedir. Diger ad
Silvan olan bu gehir, Selcuklu devri Anadolu’sunun 6nemli sehirlerinden biridir. Bugiin
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Diyarbakir’in bir ilgesi olarak varhigini stirdiiren bu sehrin kurulug tarihiyle ilgili aragtir-
malar ilgi ¢ekici bir sehir tarihi ¢aliymasim 6ntmize koyacaktir. Yrd. Dog. Dr. Mustafa
Alican’in “Meyyafarikin (Silvan) Sehrinin Kurulusu Uzerine Bir Inceleme” (s. 122-138)
baglikli yazisi bu sehrin kurulusu konusunu ele alan kaynaklar: kargilastirmali olarak kulla-
nan ve bir sonuca varmaya ¢aligan bir caligmadir. Makaleden anlagildigi kadariyla sehrin
kurulug tarithi Asurlular devrine kadar ¢ikmaktadur.

Defin ve taziye gelenekleri konusu ilk ¢aglardan baslayarak aragtirmalara konu olmus
ve Tirk Tarith Kurumu Yaymlar arasinda da bu alanda birkag eser yayinlanmigtir. Kurum
yaymlarmdan Tahsin Ozgiic’tin Ontarib’te Anadolu’da Olii Gimme Adetleri (1945); 1. Metin
Akyurt'un M. 0. 2. Binde Anadolu’da Olii Gimme Adetleri (1998, 2014); Nevzat Cevik’in Urartu
Kaya Mezarlan ve Olii Gomme Gelenekleri (2000) adli eserlerini bu babda anabiliriz. Osman Tu-
ran Ozel Sayist'nda ise bu konuyu Tiirkiye Selguklu Tarihi agisindan inceleyen bir makale
yer almaktadir: Dr. Emine Uyumaz’m “Selguklu Tirkiye’sinde Defin ve Taziye Merasim-
lerine Dair” isimli makalesinde (s. 139-253) XI-XIV. asirlar arasinda Ttrkiye Sel¢uklular
ve Beylikler déneminde defin 6ncesi ve sonrast cenazenin hazirlanigi, yas ve matem siiresi
boyunca icra edilegelen orf ve adetler ele alinmig, bu adetler dinler tarihi a¢isindan da
gozden gegirilerek, [slamiyet 6ncesi ve sonrasi defin ve taziye gelenekleri ve bunlarin Bizans
gelenekleriyle benzerligi karsilastirmali olarak ortaya konulmustur.

Dr. Emine Uyumaz’in makalesiyle Ozel Sayr’da makalelere ayrilan sayfalar sona
ermektedir. Pesinden bir perde sayfasiyla ayrilan “Miulakat / Kitabiyat” sayfalar1 bagla-
maktadir. Saymin “miilakat”a ayrilan kismida Dog. Dr. Salih Yilmaz ve Ars. Gor. Murat
Nalcaci’nin gergeklestirdigi “Dogumunun 100. Yilinda Prof. Dr. Ali Birinci'nin anlatimiy-
la Prof. Dr. Osman Turan” baghkl réportaj (s. 157-177) yer almaktadir. Prof. Birinci’nin
Osman Turan’in kapsambh bir biyografisini kaleme aldigr ve Osman Turan’ konu alan
bir kitaba imza attig1 bilindiginden, Yilmaz ve Nalcaci'nin “Dogumunun 100. Yildoniimiinde
Osman Turan’s anmak ve onu_farkl yonleriyle tamitmak amacwla kendisiple belli bir mesaisi olmug bir
sahsiyetle soplesi yapmak™ (s. 157) amaciyla Prof. Birinci’ye yénelmis olmalari isabetli olmugtur.
Birinci, bu réportajda sorulan sorular tizerine, sahsi hatiralarin dile getirdigi kadar Osman
Turan’in akademik hayat, siyasete atihgi, Ttrk Tarth Kurumu tiyeligine segcilisi ve tyelik-
ten ¢ikartiligt, eserleri ve yazilar: ve hemen her yoniiyle ilgili bilgiler de vermistir.

“Bir Belge” kisminda Zeki Velidi Togan’in Atatiirk’e yazdigi mektubun metni (haz.
Celil Giingor, s. 179-180) ve kitap tanitmalarina ayrilan sayfalarda ise ti¢ kitabin tanitimi
yer almaktadir. Tanitmalarin ilki Fatih Gokdag’in kaleme aldigi “Gecikmis Bir Eser: Tiirkiye
Tarihi Selguklular Devri (1. Cilt)” baghkh yazidir ve Ttrk Tarih Kurumu Yayinlar: arasinda ilk
cildi basilan Miikrimin Halil Yinangin yillardir bir biittinliik iginde yayinlanmay1 bekleyen
eserini konu almaktadir (s. 181-182). Bu eserin ikinci cildi de yine Tirk Tarth Kurumu
Yaymlar1 arasinda Aralik 2014’te basilmig bulunmaktadir. Yine Ali Birbicer, Hiseyn b.
Ali b. Hiseyn el-Leysi el-Vasiti'nin Kitii’l-Ervdh ve Vakiti’l-Erbah adli eserini tanitmakta-
dir (s. 183-192). Tanitma yazisindan anlagildigi kadarryla eser, Islim tarihi kaynaklarinda
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teamiil oldugu tizere “hilkat”ten baglayip peygamberler; Hz. Muhammed’in hayati, Dort
Halife devri, Emeviler ve Abbasiler’i isleyerek Ilhanh hiikiimdarlari (Abaka Han, Sultan
Ahmed, Geyhatu, Baydu, Gazan Han, Hudabende, Ebti Said) hakkindaki bélumlerle sona
ermektedir. Eser, Selguklu ve Tlhanli tarihi agisindan dikkate deger Arapga yazma bir tarih
kaynagidir. TYB Akademi dergisinde tanitmalara ayrilan son sayfalarda ise Dog. Dr. Albek
Abazov'un “Aralik¢ilardan V. P. Romanov’un Bilinmeyen El Yazma Eseri “Abhaz Sozlugi”
baghkl yazisi yer almaktadir (s. 193-196).

Dergi, akademik stireli yaymlarda adet oldugu tizere katkida bulunan yazarlarin 6z-

gecmiglerine ayrilan sayfalarla sona ermektedir.

Prof. Osman Turan gibi Tiirk Tarth Kurumu Yayimnlar arasinda biri metin negri, biri
editoryal olmak tizere toplam beg eserde imzasi bulunan, ¢aliymalar: hala Selguklu tarihi
aragtirmalarini besleyen bir tarih¢imizin 100. Dogum Yildéniimii igin yayimlanan bu Ozel
Say1 bir vefa 6rnegi sayilmalidir. Tiirk Tarih Kurumu da 100. Dogum Yildéniimiine denk
gelen 2014 yih i¢inde Prof. Dr. Osman Turan’in basta TTK-Belleten olmak tizere gesitli
akademik dergilerde yayimlanmig makalelerinden derlenen Selguklu Tarihi Aragtirmalar: (haz.
Altan Cetin-Bilal Kog, Ankara 2014, X + 601 s.) adl eserini yaymlari arasina katmig ve
daha 6nce yayimlari arasimda basilan ve baskis titkenmis bulunan Tiirkiye Selguklular: Hakkin-
da Resmi Vestkalar: Metin, Terciime ve Aragtirmalar (1. bsk. 1958 ve 2. bsk. 1988) kiinyeli eserini
de 2014 iginde yeniden yayimmlamistir.

Merhum Prof. Dr. Osman Turan’m Tirk Tarth Kurumu Yaymlar arasinda daha
énce Istanbul’un Fethinden Once Yazulmag Tarihi Takvimler (1. bsk. 1954; 2. bsk. 1984 ve 3. bsk.
2007) kiinyeli eseri ile mukaddime ve hagiyelerle tashih ve nesri Osman Turan tarafin-
dan gergeklestirilen Aksarayli Mehmed oglu Kerimiiddin Mahmud’un Miisdmeret iil-Ahbar:
Mogollar Zamammnda Tiirkiye Selguklulare Tarihi (1. bsk. 1944; 2. bsk. 1999) adli caliymas ile
editorligunti yaptig1 60. Dogum Yilv Miinasebetiyle Fuad Kopriili Armagam: = Mélanges Fuad Kop-
riilii (Dogumunun 120. Y1l miinasebetiyle tipkibasim, TTK Yayinlari, 2010) adh kitap da
basilmusti. 1k kez derlenerek basilan Selguklu Tarihi Arastirmalar haric her biri birkag baskiya
ulagmig bulunan bu eserler tniversitelerimizde kaynak kitap olarak hala kullanilmakta ve
ilim erbabinin aragtirmalarina katki saglamaya devam etmektedir.

Yusuf Turan GUNAYDIN
Turk Tarih Kurumu



Tiirkce Ozetler

AYSE AYDIN: Silifke Miizesi’ndeki Kilise Formlu Mezar Tas:

Kilise formlu mezar tasi, Mersin’in Silifke Ilgesi'ne bagli Tasucu Kasabasi'ndaki Rum
Kilisesi nartheksinin bati cephesi 6ntinde bulunmustur. Silifke Miizesi’ne 27.12.2005 tari-
hinde kazandirilan eser, kiregtasindan yapilmistir. On yiiziinde bir nis ve yazit, arka yii-
ziinde 1se Ug apsis yer alir. Apsislerden ortadaki, digerlerine kiyasla daha genis ve yiiksektir.
Yazitindan anlagildign kadariyla mezar tagt 16 Aralik 1891 yilinda élen Demetrios oglu
Eleutherios i¢in yapilnmistir. Uzerinde harg izleri olan mezar tagmin iist boliimii diizlestiril-
digi i¢in hangi 6rtii sistemine sahip oldugu belli degildir.

Taguculu mezar tas: gibi mimari forma sahip tastan eserler Kafkasya’da 7.-17. yiizyil-
lar arasinda yaygin olarak yapilmig ve bani tasvirlerinde yaptiranin elindeki kilise modeli,
bazi kiliselerin ¢att mahyasiin baglangicinda stisleme amagh akroter, mimarlar tarafindan
inga edecekleri kiliselerin kiiciik maketi ya da roliker olarak kullamlmiglardur.

Erken Hiristiyanlhk-Bizans Dénemi ve sonrasinda Dogu ve Bati Hiristiyanligi’'nda
kubbeli, kare i¢inde hag ya da bazilikal planl kilise formuna sahip eserler madenden yapil-
mig ve artophorion, buhurdan, réliker ya da aydinlatma araci olarak kullanilmistir.

Tagtan kilise formundaki farkl iglevlere sahip eserlerin Erken Hiristiyanhk-Bizans Do-
nemi ve sonrasinda Ermeniler, Bizans sonras1 dénemde ise Rumlar tarafindan yapildig
goriilmektedir.

Anadolu’nun kuzeyinde Trabzon, Hagia Sophia ve Giresun Miizesi bahgesinde Tasu-
cu 6rnegine benzeyen mezar taglar: dikkat ¢eker. Bunlar 6n cephest nigli, arka cephesinde
bir ya da tg¢ apsisli eserlerdir. Diiz ya da besik veya kirma gatili, az da olsa hag kollar1 besik
catih Yunan hagi formunda gatiya sahiplerdir. Yunanca yazit ve tarihleriyle 19.ytizyil sonu-
20.ytzyil baginda yapildiklar: anlagilan mezar taglar1 Rumlara aittir.

Silifke Miizesi'nde Tasucu mezar taginin yan sira Ulugdz Koyii'nden getirilen kapali
Yunan hagi formlu benzer bir 6rnek yer alir ve roliker olarak degerlendirilir.

Tagucu mezar tas1 kilise i¢inde ya da yakinindaki, yazitinda adi gegen Eleutherios’un
mezari Uzerinde yer almig olmahidir. Ait oldugu mezardan alinan tag, daha sonra 19.ytizyil
ikinci yarisina tarihlendirilen Rum Kilisesi’'nin birden fazla evreye sahip nartheks duvar
orgustinde 19.ytizy1l sonlar1-20.ytizyil baglar1 arasinda tekrar kullanmilmig olmahidir. Mezar
taginda bu kullanima yénelik harg izleri bulunmaktadir.

Mezar taginin tst orttstiniin nasi olduguna dair konugmak zordur. Ancak Trabzon ve
Giresun’daki benzer 6rneklere bakarak diz ya da begik ¢atili oldugu distintilebilir.

Silitke Muzesi'nde yer alan ve yazitiyla 16 Aralik 1891 yiinda 6élen Demetrios oglu
Eleutherios’a ait oldugu anlagilan mezar tag, 19.yiizyilda Anadolu’daki Osmanh Doéne-
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mi Hiristiyan Mimarisi'nde en ¢ok kullanilan bazilikal planh kilise formuyla ve isleviyle
Kafkasya’da yapilan kare iginde hag planh ya da kubbeli plana sahip 6rneklerden ayril-
maktadir. Trabzon ve Giresun’daki Rum mezar taglariyla birlikte Tagsucu mezar tagi, daha
¢ok Rumlarin bu tiire kazandirdiklar bir ¢esitleme olarak kabul edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Roliker, Model, Kilikya ve Isaurya, Silifke Miizesi, Tasucu,

Mikromimari

AHMET ACIDUMAN-BERNA ARDA: Kitdb-1: Miintehab Fi’t-tibb Ald’im-~i
Cerrdhin’in Kaynaklarindan Birisi Olarak Kabul Edilebilir mi?

[k Tiirkge tip yazmalari arasinda sayilan Kitdh-1 Miintehab fi’t-tibb ve Ald’im-i Cerrdhin
Anadolu’da telif ve terciime edilmig iki 6nemli tibbi yazma eserdir. Yapilan ¢aligmalar
Abdilvehhab bin Yasuf ibn-1 Ahmed el-Mardaninin Ritdb-» Miintehab fi’t-tibb adl eserinin
1420 yilinda yazildigini ortaya koyarken, Cerrah Thrahim’in #ld%m-i Cerrdhin’in saptana-
bilen en erken tarihli niishast ise 1505 tarihini tagimaktadir. Adi gegen iki eser arasinda
olduk¢a 6nemli bir zaman farki bulunmasina ragmen, arastirmalarimiz sirasinda, birbiriy-
le ¢ok benzerlik gosteren ortak bazi boliimlerin bulundugu gérulmistiir. Kitdb-1 Miintehab

JUt-tubb ve Ald”im-t Cerrdhin arasinda saptanan bu oldukga ilging ve aragtirmaya deger bulgu-
larin kargilagtirilarak degerlendirilmesi bu makalenin konusunu olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Ali’im-i Cerrahin, Cerrah ibrahim, Kitdb-1 Miintechab fi’t-
tibb, Abdilvehhab el-Mardani, Tturkce tip yazmalar

EMINE ERDOGAN OZUNLU: Akinct Ocagina Dair Onemli Bir Kaynak:
625 Numaral Akinct Defteri Uzerine Baz Diisiinceler

Osmanli 6nct kuvvetleri igerisinde énemli bir yere sahip olan Akincilar, siir boyla-
ri1 diilgmandan koruduklar: gibi yaptigr akinlarla s6z konusu kuvvetlerin etkisiz hale ge-
tirilmesinde, Rumeli’nin Tiirklegmesi, Islimlagmast ve dolayistyla iskan siirecinde 6nemli
katkilarda bulunmuglardir. Akinci Ocagna ait bilgi veren en 6nemli kaynak gruplarindan
biri, Akinci defterleridir. Su ana kadar bu kaynak grubundan ti¢ adet defter hakkinda
malumat vardir. Bu defterlerden ikisi (1472 ve 1560 tarihli) Sofya Milli Katiiphanesi'nde,
bir digeri ise (1586 tarihli) Istanbul Bagbakanlik Osmanh Arsivi'nde muhafaza edilmekte-
dir. Bu makalede, Bagbakanlik Osmanl Argivi Tapu Tahrir Defterleri Katalogunda 625
numarayla muhafaza edilen ve ticiinct defter olan H.994/M.1586 tarihli defter ele alin-
mugstir. S6z konusu defter icerisindeki veriler, yapilan incelemeler neticesinde sorgulanmig
ve Akincr Ocagr hakkinda 6nemli bilgilere ulagilmigtir. Defterin tahlili neticesinde Rumeli
Eyaletine bagh Nigbolu, Silistre, Kirkkilise, Girmen, Pasa (Sofya), Kostendil, Vidin ve Us-
kiib sancaklarinda akincilarm bulundugu yerlesim birimleri tespit edilebildigi gibi, Oca-
gin teskilatlanmasinda etkili Ocak gorevlilerine ve akincilarin sosyo-ckonomik hayatlarina
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(isimleri, meslekleri, nerden geldikleri vs.) dair énemli bilgilere de ulagilmistir. Bu yontyle
makale, su ana kadar Akinct Ocagr hakkinda yapilan ¢aligmalara katki saglamayi hedef-
lemektedir.

Anahtar Kelimeler: Akincilar, Akinci Ocagi, Akinci defteri, Osmanl Devleti, Ru-
meli, 16.ytizyil.

ZEYNEL OZLU: Osmanh Déneminde Hac: Bektas Veli Siilalesi: Celebi-
ler

Velayetname’ye gore Haci Bektag Veli evlenmemis ve nesli de devam etmemistir. An-
cak O’nun neslinin devam ettigine iligkin bazi iddialar ortaya atilmigtir. Bunlar Hac1 Bektag
Veli’nin gercekten evli olduguna dair veya abdest alirken burnundan akan kanin damlama-
st ve bunu icen Kadincik Ana’nin hamile kalmasi neticesinde Haci Bektag Veli'nin soyu-
nun buradan devam ettigi ile ilgili menkibeler ve “Haci Bektag Veli evli degildi” ifadesiyle
kasdin O’nun evlenmedigi degil Allah’tan bagka her seyle ilgiyi kestigi anlaminda oldugu
gibi baz1 séylemlere dayanmaktadir. Arastirmalar en geg 15. yiizyihn ikinci yarisinda Ce-
lebilerin Hac1 Bektag evlatlart ve O’nun yasal varisleri olarak kabul edildigini ortaya koy-
maktadir. Osmanlilar da celebilerle ilgili bu toplumsal kabulii aynen onaylamigtir. Celebi
ailesinin niifusu 16. ytuzyil sonlarinda 15 kisi, 18. ytizyil sonlarinda ise 13 kisi iken bu rakam
1896-1899 yillarinda 14 haneye (ortalama 70 kisi) yiikselmigtir. 1840 yilinda Hacibektag
kazasinda yapilan temettuat sayimlarinda “celebi” unvanh veya “Haci Bektas evladi” adi
altinda kimsenin bulunmamas: veya bu unvanlar ihmal edilmesi dikkat ¢ekicidir. Siilale
mensuplarinin atalarindan devraldiklar emlak ve arazilerin toplam degeri ise 1896-1899
yillarinda 334.500 kurug olarak tespit edilmistir. Bu arazilerden Tanzimat’a kadar vergi
alinmazken Tanzimat’la beraber vergi muafiyeti kaldirilmig ve 1863-1900 yillarinda 1522
kurus vergi alinmigtir. Ancak stilale mensuplar: kendilerine Tanzimat 6ncesi tanman ayri-
caligin devam etmesi ve tarh edilen verginin almmamasi icin ilgili mercilere strekli olarak
itiraz dilekgeleri vermiglerdir. Verdikleri miicadele nihayet sonug vermis ve Rumi 1317
(Miladi 1901-1902) senesi i¢in hazirlanacak biitgeye ek bir meblag konarak bu verginin
devlet tarafindan kargilanmasi saglanmigtir. Bununla beraber ileriki yillarda celebilerden
vergl istenmeye yine devam edildigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Hac1 Bektag Veli, soy, Alevi ocaklari, niifus, menkibe.

AHMET KILING: Klasik Donem Osmanli Devleti’nde Uygulanan Kiirek
Cezasinin Hukuki Tahlili

Mithimme Defterlerinde siklikla goriilen kiirek cezasi, nitelikli hapis cezasi seklinde
gorilen tazir cezasidir. Kural olarak asli ceza olarak kullanilan ceza, bedeli ve nadiren de
olsa tekmili ceza olarak uygulanmustir. Tatbik yerine gore degerlendirildiginde, kiirek ceza-
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sin bedeni ve hiirriyet kisitlayicr ceza oldugunu belirtebiliriz. Mezktr cezanin siddet seviyesi
¢ok yiiksektir; bu cezanin idam cezasindan sonra en siddetli ceza oldugunu soyleyebiliriz.
Prensip itibariyle kanunilik ilkesine uygun bir sekilde uygulanan kiirek cezasi, kadinlar ve
koleler diginda toplumunun tim kesimleri i¢in hitkme baglanabilmigtir. Sahsilik ilkest de
kiirek cezasi agisindan kural olarak uygulanmigtir. Ancak “nefse” kefalet miiessesesi, kiirek
cezasinin gahsilik ilkesine istisna olusturmaktadir. Kiirek cezasi, cezanin amaci agikla-
maya calisan neticeci teoriye ve umumi caydiricilik teorisine uygun olarak kullanilmigtir.
Bu ceza Divan-1 Himayun ve/veya padisah emri ile htikmedilen bir cezadir. Padigahin bu
konudaki yetkisi, cezanin ath konusunda da kendisini géstermektedir. Klasik donemde uy-
gulanan kiirek cezasinin mahktma kamu hizmeti gérdirme niteligi, bu cezadan 6grenilen

bilgi, edinilen tecriibe olmustur.

Anahtar Kelimeler: Ceza, Gemi, Kurek cezasi, Osmanh, Tazir.

NURI ADIYEKE: XVII. ve XVIIL. Yiizyillarda Resmo (Girit) Manastwr Va-
kaflar:

Modern dénem éncesinde Osmanli Imparatorlugu, Islamm yani sira Ortodoks
Hiristiyanlhigr ve Yahudiligi de korunup kollanmasi gereken resmi dinler olarak kabul
etmigtir. Bu ¢ercevede de bu dinlerin ibadethanelerinin yagamlarini devam ettirebilmeleri
i¢in gerekli diizenlemeleri yapmigtir. Bu diizenlemelerin birisi de vakiflardir. Ne var ki Miis-
liman vakiflarindaki her tiirlii detayin kurgulandigy sekillenmeye karsin Ortodoks vakiflar:
boylesine detayh orgtlerle hayat bulmamustir.

Manastir emlakinin hukuksal temelleri oldukca karigkti. Manastirlara ait miilkiyetin
kabul edilir pratik bir gercek olmasina kargin vakiflarinin mevcudiyeti ve yonetim gsemasi

net olmayan bir yapidadir.

Balkanlarda oldugu gibi, Resmo’da da manastir vakiflarini kurulug olarak ikiye ayir-
mak mimkindir. Birincisi; Venedik doneminde de manastirlara hapsedilmis miilklerden
olugan, haleften intikal eden eski vakiflardir. Tkincisi; Ortodoks reayanin, mallarmi manas-
tirlara vakfedip bu iglemi kacdh mahkemesince onaylattiklari, Islam hukukuna gére kurulan
yeni vakiflardi. Manastir vakif topraklarinm bir kismi rahipler tarafindan igletilmekte, bir
kismi bagka kigi ortakligi seklinde isletilmekte bir kismu ise 6zgiir koyliiye kiraya verilerek
isletilmekte idi.

Anahtar Kelimeler: Girit, Resmo, manastir, vakif.
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UGUR KURTARAN: Sultan Birinci Mahmud Dénemi Osmanh-Rus Siya-
si Iligkileri

Osmanl Devleti kurulugundan itibaren pek ¢ok devletle kargilasmig ve onlarla askerd,
siyasi, ticari ve diplomatik mtnasebetlerde bulunmustur. Fetih politikasint bati yontinde
belirleyen devletin kargisina ¢ikan énemli rakiplerden biri de Rusya’cir. Iki iilke arasida
ilk kez XV. ytizyilda baglayan miinasebetlerin ilk donemlerinde ytkselme devresini yagayan
Osmanlilar, Ruslara gore her agidan tsttin durumdadir. XVI. ve XVIIL. yiizyillarda bu
tstiinligini koruyan ve bunu yaptig: savag ve antlasmalara yansitan Osmanhlar, X'VIII.

yiizyildan itibaren eski glig ve otoritesini kaybetmeye baglamigtir.

Bu galiymada iki devlet arasinda Sultan I. Mahmud dénemindeki (1730-1754) iligki-
ley, taraflar arasinda yaganan 1736-1739 Osmanli-Rus savaglar ¢ergevesinde incelenmistir.
Osmanli Devleti bu devrede bir énceki déneme goére énemli bir toparlanma siireci ge-
¢irmigtir. Sultan Birinci Mahmud’un saltanatimin baslarinda bir taraftan Iran ile savaglar
devam ederken, Rusya’nin Azak ve Kirim’a saldirisiyla baglayan Osmanli-Rus  savaglar
Avusturya’nin da Ruslarla ittifaki sonucu ticli bir savasa dontgmiistir. 1736 yilinda bag-
layan bu savaglarda Osmanl Devleti Sultan Birinci Mahmud’un bagaril politikalar: saye-
sinde iki devlete karst iistiin gelebilmig ve Osmanli tarihinin son kazangh antlasmasi olan
Belgrad Antlagmasi’ni iki devlete ayr1 ayr imzalatmayr bagarmistir. Antlagma ile Ruslara
kargt 6nemli Ustlinliik ve avantajlar saglandigi gibi aym zamanda taraflar arasinda 29 yil

stirecek uzun bir barig doneminin de temelleri atilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl, Rusya, Diplomasi, Birinci Mahmud, Savas.

IRFAN ELMACI: Bilimsel ve Teknolojik Acidan Osmanh Imparator-
lugu’nda XVIII. Yiizyidan XIX. Yiizyila Cicek Asis: ve Kuduz Asist

Ttrkiye’'deki ag1 aragtirmalart ve tiretimi bilim ve teknoloji baglaminda arzu edilir
seviyelerde degildir. Buna kargin, Osmanli Imparatorlugu son dénemindeki agi arastir-
malar1 ve tiretimindeki gelismeler dikkate alindiginda bugiin Ttirkiye’nin bu alanda ye-
tigmis insan giicii ile Dinya’da daha iyi bir mertebede olmasi beklenirdi. Bu beklentiden
hareketle, tilkedeki XVIII. ve XIX. yiizyil merkezli agi faaliyetlerinin ortaya konulmasi
ithtiyac ortaya ¢ikmaktadir. Bu amaca yonelik olarak hazirlanan bu makalede; Osmanh
Imparatorlugu'nda XVIIIL. ve XIX. yiizyillardaki cigek agist ve kuduz asist hususlarindaki
gabalar ve sonuglar1 Bati’daki bilimsel gelismelerle kargilagtirilmali olarak bilim ve teknoloji
ekseninde 6rneklemelerle kisaca agiklanmigtir. Konu, alaninda 6ne ¢ikan Tirk bilim insan-
lar1 vasitastyla zenginlestirilmeye ¢aligilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Asi, Cicek Asisi, Kuduz Asisi, Osmanh Imparatorlugu, Bilim,
Teknoloji.
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MUSTAFA KAAN SAG: Londra Yahudiler Cemiyeti Istanbul Misyonu ve
Haskéy Ingiliz Okulu

Londra Yahudiler Cemiyeti (London Jews Society ya da diger adiyla London Society
for Promoting Christianity amongst the Jews) Yahudileri Hiristiyanliga dondiirmek ama-
cryla kurulmus Ingiltere merkezli bir cemiyettir. Cemiyet, 19. yiizylda Osmanh Devleti
ve ozellikle bagkent Istanbul’da da faaliyet gostermis, kentin bircok yerinde amagclarina
yonelik hizmet veren okul, sapel, enstitii, ip merkezi ve depolar kurmustur. Istanbul’da
agmis oldugu okullar arasinda en uzun stire hizmet vereni, cemiyetin 19. yiizyil sonunda
Istanbul’daki merkezi haline gelen Haskdy’deki Ingiliz okuludur. Bugiin ayakta olmayan bu
okulun bulundugu arazide Haskdy {lkégretim Okulu yiikselmektedir. Ele alinan caligmada,
oncelikle Ingiltere’de Yahudilere yonelik Hiristiyanliga déndiirme faaliyetleri incelenmek-
te ve Londra Yahudiler Cemiyeti’nin genel tarihi iizerinde durulmaktachr. Cemiyetin [s-
tanbul’daki faaliyetlerine odaklanilmakta ve Bagbakanhk Osmanl Arsivi belgeleri 118inda
Haskoy Ingiliz Okulu mimari acidan analiz edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ge¢ Dénem Osmanl Mimarligi, Misyonerlik Okullari, Ingil-
tere-Osmanl Devleti fliskileri, Yahudiler.

HAKAN ANAMERIC - GULCAN PALO: Bir Dogu Bilimcinin Géziiyle Is-
tanbul Kiitiiphaneleri

Bu caligma Temmuz-Eyliil 1875 aras1 Istanbul’a gelerek Ibn Yaig’in Serh-i Mufassal-1
Zemahseri adli eseri ile ilgili baz1 vakaf kiitiiphanelerinde ¢aligmalar yapan Gustav Jahn'in
kendisine burs veren kurulus olan Sosyal-Egitim ve Saghk Isleri Bakanligima (Minister der
Geistlichen, Unterrichts und Medizinalangelegenheiten) gonderdigi raporun ¢evirisi yer almaktadir.
Bir dogu bilimci olan Gustav_Jahn raporunda aragtirma yaptigi Istanbul Kiitiiphaneleri ile
ilgili dikkat c¢ekici bilgiler verirken galisma ve kitiiphanelere girig izni alma siirecini anlat-
maktadir. Rapor, XIX. yiizyilda Istanbul kiitiiphanelerinin hizmetleri ve genel durumlar
ile ilgili 6nemli bilgiler vermektedir.

Anahtar Kelimler: Oryantalizm, Istanbul kiitiiphaneleri, Gustav Jahn, Ibn Yais.

THSAN SATIS - MUHAMMED CEYHAN: Kudiis Rum Patrikhanesi

Osmanl Devleti'nde en eski ve bagimsiz Rum patrikhaneleri olarak Istanbul, Isken-
deriye, Antakya ve Kudiis Patrikhaneleri bulunmaktadir. Bu dort patrikhane i¢cinde Kudiis
Rum Patrikhanesi, Filistin’in en eski ve en biiytik kilisesi olarak Kudiis patrikleri arasinda
en yiiksek statiiye sahiptir. Havarilerin giinliiklerinde, patrikhanenin gecmisi Hz. Isa’ya ka-
dar geri gitmektedir. Dogu Roma, 451 yilindaki Kadikéy Konsili'nde, Dogu Kiliseleri’nin
yerel hiyerarsisinde Kudiis Piskoposlugu’nu miistakil bir patriklik statiisiine getirdi. Boylece
Kudiis Rum Patrikhanesi kurulmus oldu. Kudiis Rum Patrikhanesi, Hz. Isa’mn 6grenildigi,
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onun aci ¢ektigi ve goge yiikseldigi kutsal yer tizerinde kuruldugu kabul edildiginden dolay:
her zaman evrensel Hristiyan imajinda farkl bir sembolik etkiye ve 6neme sahip olmustur.
Yavuz Sultan Selim zamaninda Osmanh hakimiyetine giren patrikhaneye, bir¢ok imtiyaz
ve muafiyetler taninmigtir. Bu muafiyet ve imtiyazlar devletin yikihgina kadar devam etmig-
tir. 1856 Islahat Fermani’nin getirdigi yeniliklerden patrikhane de nasibini almig ve 1875
yilinda Kudtis Rum Patrikhanesi Nizamnamesi hazirlanmigtir. Bu ¢caliymada, Kudiis Rum
Patrikhanesi’nin kurulusu, genel yapisi ve 1875 yilindaki nizamnamesi ele alinacaktr.

Anahtar Kelimeler: Kudis, Rum, Patrik, Patrikhane.

NURETTIN HATUNOGLU: Yas Hiveliler Hareketi ve Hive Hanhgi’ndaki
Styasi Gelismeler

Hive Hanhgi, Timur sonrasi Tirkistan’da olugan parcalanmig siyasi yapiin énemli
aktorlerinden biri olmustur. Rusya’nin isgal ettigi bati Tirkistan topraklarinda bulunan
Hive Hanhgi 1873 yilinda Carlik Rusyasi’nin mandas: haline gelmigtir. Turkistan’da egi-
tim ve kiltir alaninda baglayip teknik, sosyal ve siyasi alanlarda da reform yapma hareke-
tine evirilen Ceditgilik hareketi dogal olarak Hive Hanligmni da etkilemistir. Islam cograf-
yasinda meydana gelen demokratiklesme hareketlerinden de etkilenen Hive’deki Ceditgilik
hareketi, Rusya’da meydana gelen 1905 ve 1917 ihtilallari ile 6nemli kirillmalar yagamigtir.
Osmanhdaki Jontirkler (Geng Osmanllar) hareketinden etkilenerek Yag Hiveliler adim
alan hareket, Bolsevik ihtilalmin etkisiyle hanlk idaresini hedef alan siyasi nitelikli dev-
rimci bir harekete doniigmustiir. Amaclar: tlkelerini hanlik idaresi ve Carlik Rusya’nin
baskisindan kurtararak ¢agin geregi demokratik bir devlet kurmak olan Yag Hivelilerin, bu
amaclarim gerceklestirmek igin Bolgeviklerden yardim istemeleri, Yag Hiveliler hareketinin
kaderini tayin etmigtir. S6zde, halk devrimini gerceklestirmek isteyenlere yardim etmek
icin Hive’yi isgal eden kizil ordu, 1920 yilinda hanlik rejimini yikarak Yag Hiveliler Thtilal
Komitesi kontrolinde Harezm Suralar Cumhuriyetini kurmustur. Fakat Sovyetler bu cum-
huriyeti daha fazla yagamasina miisaade etmeyerek 1924 yilinda lagvedince Yag Hiveliler
hareketi nihai hedefine ulagamamugtir.

Anahtar Kelimeler: Yas Hiveliler, Ceditcilik, Ttirkistan, isfendiyar Han, Harezm.

ABDURRAHIM AYDIN - TUNCAY ZORLU: Birinci Diinya Savas: Yilla-
rinda Alman Askeri Teknik Bilgisinin ve Teknolojisinin Osmanl Askeri Fab-
rikalarmna Transferi

Askeri silahlarm, ekipmanin, yedek parcalarin ve cephanenin temini, Osmanh Impa-
ratorlugu icin her zaman hayati bir mesele olmustur. Bu konu, Osmanh Imparatorlugu’nun,
askeri malzemelerin temini konusunda birbirleriyle yaris igerisinde olan Avrupal giicler-
den birini tercih etmek zorunda kaldigi 19. yiizyilldan itibaren uluslararas: diplomasinin bir
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parcast haline geldi. Fransa, Ingiltere ve Almanya’dan birgok sirket Osmanl Imparatorlu-
gu’'ndaki askeri mihimmat ve malze pazarindan en bityiik pay kapabilmek i¢in birbirleriy-
le rekabet halindeydiler. Almanya’dan Krupp ve Diisseldorf’daki Rheinische Metallwaren
und Maschinefabrik, Fransa’dan Sxneider/Le Creusot ve Ingiltere’den Armstrong/Vic-
kers Company bu sirketler arasmda bulunuyordu. Fakat, Alman silah sirketleri Osmanh
askeriyesinin ihtiyaclarini temin konusunda digerlerine gére daha fazla 6n plana gikiyordu.
Sultan II. Abdilhamid déneminde 6zellikle de 1880°lerden sonra, top ve ilgili mihimmat
satma hususunda Alman Krup firmas: bast ¢ekti ve yuzyilin sonunda en basat firma haline
geldi. Bununla birlikte diger Alman firmalan tiifek, cephane, yedek parga, araba ve fabrika
tezgahlar gibi malzeme ve arag-gerecin teminiyle meggul oldu.

20. yiizyihn ilk yillarinda Harbiye Nezareti’ne bagh olarak ¢alisan Levazimat-1 Umu-
miye Dairesi, ordunun iagesi i¢in gerekli olan malzemeleri temin etmek ve bunlarin dagiti-
mint yapmakla gorevliydi. Bu daire, Birinci Diinya Savag sirasinda sadece bu gorevi yap-
makla kalmadi, ayn zamanda askeri fabrikalarin kurulup gelistirilmesi icin gerekli teknik
ekipmani saglamada ve bu amagla muhtelif subeleri vasitasiyla Almanya ile iligkiler kurup
igbirlikleri gelisgtirmede de énemli bir rol oynadi. Genel Kurmay ATESE Argivlerinde bu
konularla ilgili bir¢cok yazigmaya ulasmak miimkiindiir. Bu ¢alismamiz, ismi gegen dairenin
faaliyetleri, askeri fabrikalar ve ozellikle de savag mithimmati temini konusunda ilk elden
kaynaklara dayanarak baz 6rnekler sunmay: hedeflemektedir.

FAHRI TURK: Cumhuriyet Doneminde Tiirkiye ile Almanya Arasindaki
Silah Ticareti 1923-1945

Tirkiye ve Almanya arasinda silah ve mithimmat ticareti alaminda Osmanl déne-
minde kurulan iligkiler 1923’ten sonra da devam etmigtir. Ttrkiye, bu kez daha 6nce ol-
dugu gibi silahlar1 dogrudan Almanya’dan ithal etmek yerine bu silahlar1 kendi iilkesinde
iiretebilmek i¢in Alman yardimlariyla fabrika yapimina yonelmigtir. Diger yandan Alman
silah treticileri, Versay Anlagmasi hiikiimleri geregince kendi tilkelerinde yapamadiklar
silah tiretimini Almanya disinda yaparak kar elde etmek istediklerinden Tiirkiye’yi dogal
bir ortak olarak gormigslerdir. Ttrkiye ve Almanya arasindaki silah ticaretinin (1923-1945)
ele alindig1 bu ¢aligma agirlikli olarak “Almanya Dagisleri Bakanhigi Politik Arsivinden” elde
edilen bilgilere dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye, Almanya, Tiirk-Alman Silah Ticareti, Silah ve M-
himmat Fabrikalar.
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AYSE AYDIN: A Church-Form Gravestone at Silifke Museum

A church-form gravestone has been found on the west side of the narthex of the Gre-
ek Church in Tagucu. This gravestone made of lime was registered to the Silifke Museum
on December 27, 2005. Its facade bears a niche and an inscription and on the back there
are three apses. The central apse is wider and higher than the other two. Via the inscription
we learn that this gravestone was made for Eleutherios, son of Demetrios, who has passed
away on December 16, 1891. Since the upper section of the gravestone was flattened it is
hard to determine its roofing system.

Stone objects with architectural forms like our example from Tagucu were frequently
used in Caucasia between the seventh and seventeenth centuries. In the descriptions the
model of the church was either held by the protector of the church or they were someti-
mes used as an acroterion at the front of the roof ridge; as a model of the church or as a
reliquary.

During the Early Christian-Byzantine period and later on in the Eastern and Western
Christianity church-formed objects in cross-in-square plan; a basilical-plan or a dome were
made of metal and have functioned as artophorions, censers, reliquary or as illuminating
objects.

Stone objects in church form with different functions seem to be made by the Arme-
nians during the Early Christian-Byzantine Periods and later. Whereas after the Byzantine
Period they must have been prepared by the Greeks in Anatolia.

Similar gravestones which are at the north part of Anatolia; in the Trabzon Hagia
Sophia and the garden of the Giresun Museum are worth mentioning. These examples
bear a niche on the facade and one or three apses on their back sides. Their roofs are
flat, saddle or hipped with arms in the form of Greek crosses. With dates and inscriptions
written in Greek these gravestones must have been made at the end of the 19" and the
beginning of 20" century and belonged to Greeks who lived in Anatolia.

Besides the gravestone from Tasucu, there is yet another similar example in almost
the same form cross-in-square plan at the Silifke Museum which was brought from Ulugoz
Village and considered as a reliquary.

The gravestone from Tasucu must have been at the grave of Eleutherios, mentioned
in the inscription, probably within or in the vicinity of the church precinct. The graves-
tone must have been removed from its orijinal place and reused on the wall of the Greek
Church dated to the second half of the 19" century. There are traces of plaster on it due
to this final usage.
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It is hard to comment about the roofing of the gravestone yet taking into considerati-
on the similar examples in Trabzon and Giresun we may conclude that it was either a flat
or a saddle roof.

This gravestone, situated at the Silifke Museum and belonging to Eleutherios, son
of Demetrios, who died on December 16, 1891, differs from the various examples by
domes or cross-in-square plan examples in Caucasia, by its frequently used basilical form
and function in Anatolia during the 19" century Christian Architecture in the Ottoman
Empire. Together with the Greek gravestones found in Trabzon and Giresun, the Tasucu
tombstone can be counted as a variation introduced mainly by the Greeks.

Key Words: Reliquary, model, Cilicia and Isauria, Siliftke Museum, Tagucu, micro-
architecture

AHMET ACIDUMAN - BERNA ARDA: May Kitab-i Muntehab fi al-tibb be
Accepted as one of the Sources of Ala’im-i Cerrdhin?

Kitab-i Muntehab fi al-tibb ve Ala’im-i Cerralun, which were considered as unique samp-
les of the very first medical books in Turkish language, are two important manuscripts
written and translated in Anatolia. While studies revealed that Ritab-i Muntehab fi al-tibb of
Abdilvehhab bin Yusuf ibn-i Ahmed el-Mardani was written in 1420, one of the oldest
copy of Surgeon Ibrahim’s Ala’im-i Cerrahin bears the date of 1505. Although there was a
significant time difference, it was realized that some parts were common in these works.
Comparing and evaluation of these interesting findings determined in the mentioned ma-
nuscripts are the subject of this article.

Key Words: Ala’im-i Cerrahin, Surgeon Ibrahim, Kitab-1 Muntehab fi al-tibb, Ab-
dilvehhab el-Mardani, Turkish medical manuscripts

EMINE ERDOGAN OZUNLU: An Important Source on the Akinc: Guild:
Some Considerations on the Akinct Register Numbered 625

Akinci guild, which has an important place in the Ottoman vanguard, as well as guar-
ding the border, had had valuable contributions in making ineffective the border forces of
the enemy, in Turkification and Islamization of Rumelia, and therefore in the settlement
process in those places. Akinci registers are one of the most important sources about the
guild. Up to the present, there is information about only three of these sources. Two of
them (dated 1472 and 1560) are in National Library of Sofia, the other one (dated 1586)
is in the Office of the Prime Minister Ottoman Archives in Istanbul. In this article, the
third register, H.994/M. dated 1586 and kept in the catalogue of the Office of the Prime
Minister Ottoman Archives Tapu Tahrir Defterleri numbered as 625 is analysed. The
information given in the said register was questioned during the analysis and important
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information have been revealed concerning the Akinc guild. Thanks to the result of this
analysis, as dwelling units of the Akinci soldiers in the Rumelian Sanjaks of Nigbolu, Silist-
re, Kirkkilise, Cirmen, Paga (Sofya), Kostendil, Vidin and Uskiib has been identified, im-
portant information related to the socio-economic lives (their names, occupations, where
they came from, etc.) of the Akincis and important officials in the guild organization have
been revealed, as well. In this respect, the article aims to contribute to the existing research

conducted on the Akinci guild.

Key Words: Akinci, the Akinct Guild, Akiner Registers, Ottoman State, Rumelia,
the 16" Century.

ZEYNEL OZLU: Haci Bektash Veli’s Descent in the Ottoman Pe-
riod: the Celebi

As the Velayatname, Haci Bektash Veli had never been married and his generation
didn’t grow up, but there are some claims about this which his descent continued, these
claims is either he is married or he had a child by bleeding of his noise while he was perfor-
ming ablution (abdest), Kadincik Ana got pregnant from his blood so Haci Bektash Veli’s
descent had been growing up. And there are also other tales which means that Haci Bek-
tash Veli wasn’t married infact He wasn’t interested in anything except Allah. The researc-
hments pointed out that the Ceelebi were the legal inheritance of Haci Bektash Veli in the
second half of 15" century. Ottomans had also accepted these social belief and approved
it. at the end of 16™ century, the population of the Celebi was 15 persons and at the end
of 18" century while it was 13 persons these population raised up to 14 houses between
1896 and 1899 (average 70 persons). In temettuat census in 1840, which was made in Haci
Bektash town. It is attentive situation that there were nobody who has title as “celebi” or
Haci Bektash’s child and these titles were neglected.It is fixed that total value of the goods,
properties and areas of which the family members got from their anchestors was 334.500
kurugs between 1896 and 1899. While these areas weren’t taxed till Tanzimat, the tax
dispendation was over in Tanzimat and these are taxed as 1522 kuruss between 1863 and
1900. But the family members object to taxes and they wrote demandeur to the govern-
ment offices not to be got the taxes from them as it is like before Tanzimat. At the end their
struggle was achieved and in 1317 Rumi (Miladi 1901-1902). The government added some
Money to the budget for afford to taxes which would be taken from the Celebi but these

taxes were taken them the other years again.

Key Words: Haci Bektash Veli, descend, Alewi associations, population, saga.
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AHMET KILINGC: The Legal Analyse of Penal Servitude on the Galleys in
the Classical Age of Ottoman Empire

Penal servitude on the galleys (kiirek), easily can be found in Official Registers (Miihimme
Defierleri), 1s a kind of discretionary, corrective (ta’zir) punishment.Under this study it is asserted
that this punishment is also a featured imprisonment (kapis). Penal servitude on the galleys was
imposed in principle as a substantive penal (asli ceza) and rarely as a complementary (tekmili)
and substitute (bedeli) one. This punishment was both a corporal penalty and restrictive of
freedom. Aforementioned punishment was more severe than most of others. Even it was
the most severe one, with the exception of death penalty. In principle, this punishment was
legal and applied to everyone regardless of the religion and administrative function with
the exception of women and slaves. In old Ottoman, persons were sentenced to penal servi-
tude on the galleys in accordance with the principle of individual responsibility. On the other
hand some decrees show that personal surety (kefil) could be sent to a galley instead of the
convict when the guilty could not have been arrested. Kiirek punishment was carried out
in accordance with the utilitarian theory. The second aim of this punishment was to warn the
others. Due to the severity level of this penalty, it was sentenced by only the order of Sultan
(Padishah) (emr-i serif) or Imperial Divan (Divdn-i Hiimayidn). Padishah was the only one with
the authority to release the convict. The attained experience from the kirek punishment in
Old Ottoman was that the governments could force the convicts to work in a public service.

Key Word: discretionary corrective punishment, galley, oar, Ottoman, penal servi-
tude on the galleys, punishment.

NURI ADIYEKE: Rethymno (Crete) Monasteries Foundations in the
XVII*" and XVIII" Centuries

Before modern times, the Ottoman Empire accepted Orthodox Christianity and Ju-
daism as well as Islam as the official religions which should be preserved and protected.
Within this framework, all necessary regulations so as to make these religions and their
places of worship to continue their existence. One of these regulations is the foundations.
However, despite the advanced organization of the Muslim foundations in which every
detail was shaped, the Orthodox foundations never experienced such an organization.

Abbey estates had a quite complicated legal base. Although the property of the ab-
beys is an acceptable and practical reality, the existence and management diagrams of the
foundations had an unclear structure.

As in the Balkans, it is possible to divide the abbey foundations in Rethymno into
two in terms of establishment. First one is the former foundations which were comprised
of the properties locked up in abbeys during the period of Venice and inherited from the
successor. The second was the new foundations established in accordance with the Islamic



ABSTRACTS 803

law, for which the Orthodox reaya devote their goods to the monasteries and have Kadi
courts approve this procedure. Some part of the foundation lands of the abbey was run by
the monks, some part was run by a partnership with other person and some part was run
by leasing to the free peasants.

Key Words: Crete, Rethymno, monasterie, foundation.

UGUR KURTARAN: Russian-Ottoman Political Relations During the Pe-
riod of Sultan Mahmud the First

Since its establishment, the Ottoman Empire has met with many states and has en-
tered military, political, commercial and diplomatic relations with these. One of the major
competitors of this state which had defined its conquest policy in the Western direction
was Russia. The Ottoman, which was experiencing the rise of the Ottoman Empire in the
XV Century when first relations between the two states started, The Ottoman were took
precedence of Russia in every respect.

The Ottoman, protecting this domination in the XVI. and XVII. centuries and re-
flecting this success with wars and treaties it entered to, started to lose its old power and
authority in the XVIIL. century.

With this study, we analyzed the relation of these two states in the Sultan I. Mahmud
(1730-1754) period within the framework of the 1736-1739 Ottoman- Russian wars. Com-
pared to the previous periods, the Ottoman Empire had started to undergo a significant
recovery process during this period. At the beginning of the sovereignty of Sultan I Mah-
mud, the war which at the beginning was continuing with the Iran, turned into a triple
war with the Ottoman- Russian wars in which Russia was attacking the Azov and Crimea
and the Alliance of Austria with the Russians. In these wars starting in 1736, the Ottoman
Empire could prevail against these two states thanks to the successful policies of Sultan I
Mahmud and has succeed to make both countries separately sign the Treaty of Belgrade
which has been the last lucrative convention of the Ottoman history. Significant benefits
and dominance had been obtained with this treaty against the Russians and this was also
the foundation of a long period of peace between both sides which lasted 29 years.

Key Words: Ottoman, Russia, Diplomacy, Mahmud First, War.

IRFAN ELMACI: Smallpox Vaccine and Rabies Vaccine in Ottoman Em-
pire from 18" Century to 19" Century in Terms of Science and Technology

The vaccine researches and production is not convenient level in Turkey in the con-
text of science and technology. However, with its trained manpower, Turkey is expected to
be in a better position in the World from the point of view of the vaccine researches and
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production considering developments in this field in the Late Ottoman Period. In this re-
gard, 18" and 19" Clenturies vaccine activities of the Ottoman Empire should be revealed.
This essay 1s prepared in order to show this purpose. In this essay, smallpox vaccine and
rabies vaccine activities in the Late Ottoman Period are explained briefly in the center of
science and technology in comparison with the developments of Western science and tech-
nology. The topic is enriched with the prominent Turkish scientists in this area.

Key Words: Vaccine, Smallpox Vaccine, Rabies Vaccine, Ottoman Empire, Sci-
ence, Technology.

MUSTAFA KAAN SAG: London Jews Society Istanbul Mission and Has-
kéy British School

London Jews Society (London Society for Promoting Christianity amongst the Jews)
is an Anglican missonary society founded in 1809 in order to promote Christianity among
the Jews. In the 19th century the society was active in the capital of the Ottoman Empire,
Istanbul and established several facilites in various districts of the city. Among the schools
they founded in Istanbul, the one which served longest was in the district called Haskdy,
which became the centre of London Jews Society Istanbul Mission at the end of the 19™®
century. Today on the site of this centre stands another school called Haskoy Elemantary
School. In this work first the history of the society and the conversion of Jews in England
will be examined. Subsequently it will be focused on the history of the society in Istanbul
and Haskoy British school will be analysed in the light of architectural drawings found in
the Ottoman Archive.

Key Words: Late Ottoman Architecture, Missionary Schools, Anglo-Ottoman Re-
lations, Jews.

HAKAN ANAMERIC - GULCAN PALO: Istanbul Libraries through the
Eyes of an East Scientist

This study includes a translation of the report which was sent to the Ministry of
Social-Education and Health Works (Minister der Geistlichen, Unterrichts und Medizinalange-
legenheiten) by scholarschip scientist Gustav Jahn who had been in Istanbul between July-
September 1875 and made researches about work of Ibn-i Ja’is named Serh-i Mufassal-1
Zemahseri in some foundation libraries. In this report orientalist Gustav Jahn informed
the Ministry with remakable notes about the libraries in Istanbul and mentioned research
and library enter permission process. This report clarifies important information related to
library sevices and general situations of libraries in Istanbul in XIXth century.

Key Words: Orientalism, Istanbul libraries, Gustav Jahn, Ibn-i Ja’is.
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IHSAN SATIS - MUHAMMED CEYHAN: The Greek Orthodox Patriar-

chate of Jerusalem

The oldest independent Greek Orthodox Patriarchates within the Ottoman Empire
were those in Constantinople, Antioch, Alexandria and Jerusalem. Among these four pat-
riarchates, the Greek Orthodox Patriarchate of Jerusalem continues to preserve the highest
status among the Patriarchates of Jerusalem as the oldest and largest church in Palestine.
The history of Patriarchate goes back to Jesus as evident from the writings of the Apostles.
Eastern Roman Empire granted autonomy in the local hierarchy of eastern churches at the
council of Chalcedon in 451. Thus, the Greek Patriarchate of Jerusalem was established.
The Greek Patriarchate of Jerusalem always had a special kind of symbolic influence, and
importance for the universal Christian imagination, chiefly as the site of holy places where
the Lord taught, suffered, and ascended to Heavens again. Patriarchate, which fell under
Ottomans rule in the reign of Sultan Selim, was granted many privileges and exemptions.
These exemptions and concessions continued until the collapse of the State. The patriarc-
hate, too, was a beneficiary to the changes brought about by the 1856 Reform Edict and
regulations of the Greek Orthodox Patriarchate of Jerusalem were drafted in 1875. In this

paper, the foundation, general structure, and the regulations of 1875 will be discussed.

Key Words: Jerusalem, Greek, Patriarch, Patriarchate.

NURETTIN HATUNOGLU: The Young Khivans Movement and the Poli-
tical Events in Khiva Khanate

Hive Khanate was an important agent of the fragmented political structure of the
post-Timirud era in the Turkestan. Hive Khanate of Western Turkestan lands that was
occupied by Russia became mandate of Russia in the 1873. Reformist Jadidism move-
ment in the Turkestan, initially focused on reforms in education and culture anf after
technical, social and political reforms and naturally the movement also influenced Hive
Khanate. Democratic movements in the Islamic world influenced Jadidism movement in
the Turkestan experienced to strong effects of risings of 1905 and 1907 in the Russia. With
the influence of Jon Turks (Young Ottomans) movement of Ottomans, the movement in
Turkestan get Young Khivans name and the Young Khivans movement under the effect
of Bolshevik started to become a politically oriented revolutionist movement. Their main
purposes was to establish a democratic state while getting rid of oppression of Tsardom of
Russia. Thus, to realize their aim they wanted to help of the Bolsheviks that changed the
course of the movement. The Red Army for actualizing so-called popular revolution idea
of Young Khivans movement, invaded Hive in 1920 and the Army ended up Khanate
regime and soon established People’s Republic of Khrorezm under the control of Com-
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mittee of Revolutionary Young Khivans. However, Soviets disallowed the independence of
the regime, afterwards Soviets disbanded the People’s Republic of Khrorezm in the 1924,

thus Young Khivans movement could not realize their main goals.

Key Words: Young Khivans, Jadidism, Turkestan, Isfendiyar Khan, Khrorezm.

ABDURRAHIM AYDIN - TUNCAY ZORLU: Transfer of German Military
Know-How and Technology to the Ottoman Military Factories at the begin-
ning of the First World War

Supply of military weapons, equipment, spare parts and ammunition had always
been of a crucial importance for the Ottoman Empire. This issue came to be a part of an
international diplomacy from 19th century onwards when the Ottoman governments were
forced into a position to choose allies from European Powers who were in rivalry in provid-
ing military materials. Many companies from France, England and Germany competed
with each other in order to have the greatest share from the military supplies market in
the Ottoman Empire. Such German companies as Krupp, and Rheinische Metallwaren
und Maschinefabrik in Diusseldorf; French company Sxneider/Le Creusot; and British
Armstrong/ Vickers Company were among them. However, German weapon companies
stood out in meeting the needs of the Ottoman military. In the reign of Abdulhamid II,
the German company of Krupp came forward in selling artillery weapons in particular
after the 1880’s, and turned out to be the dominant power in the end of the century, while
the other German companies dealt in the various other military materials such as rifles,

ammunitions, spare parts, wagons, factory workbenches.

Levazimat-1 Umumiye Dairesi (General Supplies Department) which functioned as
attached to the Harbiye Nezareti (Ministry of War) during the early years of the 20th
century was in charge of the supply and distribution of primary materials which were
necessary for the provisioning of the army. This department was not only involved in the
provisioning and equipment of the army during the WWI, but played an important role in
procuring the technical equipment for the setting up and development of military factories
as well as establishing connections and cooperation with Germany to this end, through
its branches. It is possible to reach many correspondences about these cases in ATESE
Archives which is attached to the General Staff. This study aims to provide some examples
concerning the activities of the above-mentioned department and military factories and

procuring the wartime equipment in particular, based on the primary sources.
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FAHRI TURK: Arms Trade Between Germany and Turkey during the Re-
publican Period 1923-1945

The Turkish-German relations regarding arms and munition trade in the Ottoman
time were promoted in the republican era as well, in which Turkey concentrated on es-
tablishing factories with German aid in order to produce these weapons by herself rather
than importing them from Germany as it was practised in recent decades. On the other
hand, according to Versay Treaty German weapon traders were prohibited from produ-
cing arms and munitions in their homeland. As German traders were forced to produce
weapons abroad in order to gain benefit, they considered Turkey as natural partner. This
article deals with the Turkish-German arms trade between 1923 and 1945, which bases
overwhelmingly on documents from the archives by the Political Archives of German Fo-
reign Ministry.

Key Words: Turkey, Germany, Turkish-German Arms-trade, Arms- and Munitions-
factories.
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YAYIN ILKELERI VE BASVURU SARTLARI

- Belleten Dergisi, uluslararasi hakemli bir dergi olup, Nisan, Agustos ve Aralik ayla-
rinda, yilda ti¢ sayr yayimlanir. Dergimizde, 6zgin aragtirma-inceleme makaleleri, ¢eviri,
kitap tanitma, kongre-sempozyum haberleri ve vefeyat yayimlanir. Yazilarin bilimsel arag-
tirma Olgutlerine uymasi, alana bir yenilik getirmest ve bagka bir yerde yayimlanmamig
olmasi gerekir. Bilimsel toplantilarda sunulmug bildiriler, yayimlanmamig olmak kaydiyla
kabul edilebilir. Yayim karar: c¢iksa dahi bagka bir yerde yayimlandigr tespit edilen yazilar
yayim listesinden ¢ikarilir.

- Belleten’in dili Ttrkcedir. Gerektiginde yaygin Bati dillerinde makale yayimlanabilir.
- Tirkge makalelerin yaziminda TDK Yazim Kilavuzu esas alinir.

- Yazim kurallarina uygun olarak hazirlanmig yazilar, bir nishasinda yazarin tanitict
bilgileri (ad-soyad, kurum, telefon, e-posta vb.) olmak tizere iki niisha ve bir CD olarak
Kurum adresine gonderilir.

- Makalelere eklenmesi istenen resim, ¢izim, harita veya belgeler bir niisha cikti ile
birlikte CD’de (JPG, TIFT gibi bilgisayar formatinda) teslim edilmelidir. Ttim materyaller
numaralandirlmali ve altina agiklamalar1 yazilmahdir.

- Cevirilerde, geviren, makalenin yazarindan izin yazist vermelidir. Bu durumda, ma-
kale yazarina telif ticreti 6denmez.

- Makale ve ¢evirilerde, metinden bagimsiz olarak 200 kelimeyi asmayacak Tirkge ve
Ingilizce 6zetler ile anahtar kelimeler bulunmah ve bunlarin da ¢kt ve CD’si génderilme-
lidir.

- Makalelerin igerigi ve eklerinin (resim, ¢izim, harita, belge vb.) sorumlulugu yazara
aittir.

- Gelen yazilar, Yaym Caliyma Kurulu'nda incelendikten sonra, konunun uzmam
iki hakemin, gerekli gorildiugi takdirde tglncii bir hakemin degerlendirmesi ve Yayn
Kurulu’'nun nihai onayiyla basilir. Yayin Claliyma Kurulu, arastirma makaleleri digindaki
yazilar (vefeyat, sempozyum, kongre haberleri, kitap tanitmalar vb.) bizzat inceleyip, ha-
keme gondermeden dogrudan kabul veya ret karar1 verebilir.

- Yayin Qalisma Kurulu, gerektiginde yazilarin yazim sekli tizerinde kii¢tik diizeltme
ve degigiklikler yapabilir.
- Yazarlarina hakem raporu dogrultunda diizeltilmek tizere gonderilen yazilar, gerekli

duzeltmeler yapildiktan sonra bir raporla birlikte bir ntisha ¢iktt ve CD ile en geg bir ay
igerisinde Kurum’a teslim edilmelidir.

- Basilmama karari verilen yazilar varsa hakem raporuyla birlikte yazarina iade edilir.

- Atatiirk Kalttr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Telif Hakki, Yaym ve Satig Yonetmeli-
gine gore yazara telif tcreti 6denir.

- Dergide yayimlanan makalelerin yayn hakki Kurum’a aittir. Telif hakk: sanal ortam-
da yayimlamayi da kapsar. Yazilar, izin alinmaksizin bagka yerde yayimlanamaz.
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YAZIM KURALLARI:

- Yazilar, A4 boyutunda MS Word uyumlu programda Trans Baskerville veya Times
New Roman yazi karakterinde yazilmalidr.

- Baslik, 12 punto, beyaz ve buyiik harf olmahdir. Bashk ortadan hizali olmalidur.
Metinde ana ve ara baghklar kullanilabilir. Ana bagliklar 10 punto, buytik harf ve koyu ola-
rak sola dayali; ara bagliklar 10 punto, koyu ve kiiglik harf yazilmal sola dayali olmalidir.
Basliklar ve paragraflarin arasinda 6 nk aralik birakilmaldir.

- Yazar adi ve soyadi, ana baghgin altina 12 nk aralik biraktiktan sonra 10 punto,
beyaz, biiytik harf ve ortaya hizah olarak yazilmaldir. (¥) isareti ile sayfanin altina unvan,
adres ve e-posta bilgileri 8 punto olarak verilmelidir.

- Metin, 10 punto, iki yana dayah olmahdir. Ustten: 5,8 cm, Alttan: 5,8 cm, Sagdan:
4,5 cm, Soldan: 4,5 cm bosluk birakilmahidir. Satir arast 3 nk olmahdir. Paragraf aralari 6
nk, paragraf girintisi 0,8 cm olmalidir.

- Ustbilgi-Altbilgi, metin istbilgi kisminda ift sayfaya yazarin adi ve soyads; tek
sayfaya makalenin anlamli kisaltilmig hali biiytik harfle, 8 punto yazilmalidir.

- Sayfa numaralari, makalenin ilk sayfasinda gortiinmeyecek sekilde, tstbilgi i¢inde
sag ve sol iist kenara 8 punto olarak yerlestirilmelidir.

- Alintilar, 5 satinn gectiginde paragraf girintisinden 1 cm igeriden baglatilmali, tirnak
icinde 1 punto kiigiik yazilmahdir. 5 satirdan az olan alintilar metin icerisinde italik olarak
verilir. Vurgulanmas: gereken ifadeler de italik yapilir.

- Dipnotlar, 8 punto tek aralik yazilmahdir. Hizalamas: iki yana dayali ve paragraf’
girintisi 0.5 cm olmalidir. Dipnot ayirag ¢izgisi olmamalidir. Metin i¢indeki atiflar sayfa
altina dipnot seklinde 1’den baglayarak numaralandirilmalidir. Bunun diginda metin igin-
de atif yapilmamalidir. Dipnotlarda kaynaklar verilirken, kitap ve dergi ismi italik olmali,
makale isimleri tirnak icerisinde diiz olarak verilmelidir. Dipnotlarda, ilk gectigi yerde kay-
nak kiinyesi tam olarak verilmeli, daha sonra a.ge.,a.gm., veya a.gt. gibi yazarn belirledigi
kisaltmalarla yazilmahdir. Bir yazarin birden fazla kitap ve makalesi kullanihiyorsa ikinci
eserin ilk kullanimindan sonra, yazarin soyads, sonra kitap veya makalenin tam veya kisal-
tilmug adi verilmelidir. Clok yazarh kaynaklarin ilk gectigi yerde yazarlarin timi yazilmali,
daha sonrakilerde kisaltarak verilmelidir.

Ornekler:

Kitap:

Halil Inalcik, Osmank Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, gev. Rusen Sezer, Yap: Kredi
Yayinlart, Istanbul 2009, 11. bs., s. 115.

Sonraki atiflarda:

inalmk, age.,s. 123.

Yazarin birden fazla eseri olmasi halinde, sonraki dipnotlarda:
Inalcik, Klasik Cag, s. 123.
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Makale:

Ismail Hakk Uzungarsili, “Osmanhlarda Ik Vezirlere Dair Muitalea”, Belleten, c. 111/
sy. 9 [veya III/9] (1939), s. 101.

- Kaynakga: Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale sonunda bu bag-
ik altinda gosterilmelidir. Kaynakca, bu bashk altinda yeni bir sayfadan baslamali ve 9
punto yazilmahdir. Sadece metin iginde atifta bulunulan kaynaklar yer almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

Inalcik Halil, Osmank Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, cev. Rugen Sezer, Yap1 Kredi
Yaymlari, Istanbul 2009.

Uzuncarsih Ismail Hakki, “Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. 111/ sy. 9
[veya II1/9] (1939), ss. 99-106.
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article submitted rests with the Editorial Board.

- The Editorial Board can make minor editing changes and corrections.

- Articles forwarded to the authors for correction on the basis of the reports of refer-
ees must be revised and sent back to the Society within a month together with a report, a
printout copy and a CD copy.

- Articles not accepted for publication are returned back to their authors together with
the reports of the referces.
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- The copyright fees will be paid to the authors on the basis of The Regulations of
Copyright, Publishing and Selling of the Atatiirk Supreme Council of Culture, Language
and History

- The publication right for the articles published in the journal belongs to the Society.
This right also includes the publication in the virtual media. The articles published by the
Society can not be published elsewhere without permission.

WRITING RULES:

- Articles must be written in the A4 format, in the MS Word program, either in Trans
Baskerville or Times New Roman font.

- The title must be white, in capital letters and 12 font size. It must be center-
aligned. Main, interval and sub-headings can be used in the text. Main headings will be
bold, in capital letters, 10 font size, and left aligned; sub-headings will be bold, 10 font size,
in small letters and left aligned. 6 nk space should be left between the headings and the
paragraphs.

- The name and surname of the author shall be written under the main title with
12 nk space, with 10 font size, white, in capital letters and center aligned. The sign (¥) shall
be put in the bottom of the page with the title, address and e-mail information in 8 font

size.

- The text shall be 10 font size and justified. 5.8 cm from above, 5.8 cm from the bot-
tom, 4.5 cm from left and right space shall be left. Page breaks should be 3 nk. The spaces
between the paragraphs shall be 6 nk and the paragraph indent should be 0.8 cm.

- The header-footer: the text in the header shall include the author’s name and
surname in the even pages, in the odd pages, the header shall have a meaningful summary
of the text in capital letters and in 8 font size. The header will be 4,45 cm and the footer
will be 0 cm.

- The page numbers shall be included in the first page of the article in a way that it
shall not be seen, inside the header, in 8 font size and in the left and right top of the page.

- References shall be started 1 cm from the paragraph indent after they exceed 5
lines, written in 1 font size inside the quotations marks. References less than 5 lines shall
be given in italics inside the text. The statements needed to be emphasized shall also be
italicized.

- Footnotes shall be written in 8 font size and single space. The paragraph indent
should be 1 cm and justified. There should not be any line separator for the footnotes. The
references inside the text shall be given in the footnotes beginning from number 1. Besides
these, there should be no references inside the text. For the sources given in the footnotes,
the book and the journal titles shall be in italics, the article names given inside the quota-
tion marks. The source’s full imprint shall be written when it appears for the first time in
the text, then abbreviations like a.g.e (ibid), a.g.m or a.g.t should be used. If more than one
book and article by the same author is used, after the first usage of the second source, the
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surname of the author, then the full or shortened name for the book or article shall be writ-
ten. In the Case of the references with more than one author, all authors shall be written
at the first time and given in the shortened style afterwards.

Examples:
Book:

Halil Inalcik, Ottoman Empire-Classical Age, 1300-1600, cev., Rusen Sezer, Yap1 Kredi
Yaymlari, Istanbul 2009, 11. bs. s.115.

For the next references:

Inalcik, age.,s. 123

If the same author has more than one source, for the next footnotes:
inalmk, Classical Age, s. 123.

Article:

Ismail Hakki Uzuncargih, “Osmanlilarda Tlk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. 111/
sy. 9 [or I11/9] (1939), s. 101,

- Bibliography: All the primary and secondary sources used should be listed under
this heading. This part should start with a new page and written in 9 font size. Only the
references inside the text must be included and arrange according to the last names of the
authors in alphabetical order.

Inaleik Halil, Ottoman  Empire-Classical Age, 1300-1600, ¢ev. Rusen Sezer, Yapr Kredi
Yayinlar, Istanbul 2009, 11. bs. s.11

Uzungargih Ismail Hakki, “Osmanlilarda Tk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. TI1/ sy. 9
[or ITI/9] (1939), s. 101.

[In articles written in common western languages abbreviations will of course be in their
usual styles].

Communication Address:

Tirk Tarih Kurumu

Bilimsel Caligmalar Koordinasyon Midiirligu
Kizilay Sok. No: 1 Sihhiye-ANKARA

Tel: 0 312 310 23 68/277 and 217

e-mail: basinyayin@ttk.gov.tr
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