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Turuncgil Fidan Yetistiricilis§inde Hatay"
Miige UYSAL KAMILOGLU?, Alev CANBAZ?

“Hatay Mustafa Kemal Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahce Bitkileri Boliimii Antakya, HATAY
2Antakya Belediyesi Park Bahgeler Miidiirliigii, Antakya, HATAY

*Sorumlu Yazar: mkamiloglu@gmail.com

Ozet

Bu ¢alismada, Hatay ilindeki turunggil fidan isletmeleriyle fidan iiretiminin tiirlere ve gesitlere gore dagilimi
incelenmistir. Isletmelerin baz1 teknik dzellikleri incelenerek sorunlar1 ve ¢dziim dnerilerine deginilmistir.
Tarimsal isletmelerden elde edilen veriler yiiz-yiize goriiserek tam sayim yontemi ile elde edilmistir. Buna
gore 1-50.000 adet fidan iireten isletmeler 1., 50.001-100.000 adet fidan iireten isletmeler II., 100.000’den
fazla fidan iireten isletmeler III. grup fidan isletmesi olarak tanimlanmistir. Isletmeler toplam 2.242.510 adet
turunggil fidani tiretmekte olup, iiretilen bu fidanlarin %60.37'si limon, %29.21'i mandarin, %10.41'i ise
portakal fidanidir. Isletme sahiplerinin %47.62'si anaglik tohumlarini kendi agaglarindan elde etmekte ve
%96.20'si elde ettikleri bu tohumlari értiialtina dikmektedir. Isletmelerin %96.15°1 giibreleme yapmaktadir.
Tohum ekiminden agilamaya kadar ortalama 6.35 adet, asilamadan satiga kadar 6.31 adet giibreleme yapan
isletmelerin %53.80’i giibreleme konusunda {iniversitelerden yardim almaktadir. Ayrica igletmelerin hepsi
damla sulama sistemi kullanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hatay, turunggil fidanciligi, teknik yapi,

Citrus Nursery Cultivation in Hatay

Abstract

In this study, citrus sapling production enterprises in Hatay province of Turkey, varieties of sapling produced
by the enterprises and certain technical properties of the enterprises were examined. The data from the
agricultural enterprises were collected through face-to-face interviews, by use of the complete count method.
In this respect, enterprises producing between 1 and 50.000 saplings were classified as group I, enterprises
producing between 50.001 and 100.000 saplings were classified as group Il and enterprises producing more
than 100.000 saplings were classified as group 111 for the purposes of the study. The enterprises included in
the study were producing total 2.242.510 citrus saplings, 60.37% of which were lemon, 29.21% of which
were mandarin and 10.41% of which were orange saplings. It was seen that 47.62% of the enterprises were
producing planting seeds from their own trees and 96.20% of them were planting the seeds in greenhouses.
On the other hand, 96.15% of the enterprises were found to use fertilizers, with 6.35 times of fertilization
between the planting and budding stages and 6.31 times of fertilization between the budding and sale stages
in average, and 53.80% of the enterprises using fertilizers received support from the universities for this
purpose. In addition, all enterprises included in the study were seen to use drip irrigation systems.
Keywords: Hatay province, citrus seedling production, technical structure

1.Giris verimlilige katki saglayacak genotiplerden
iiretilmesi de gerekmektedir (Kaplankiran ve ark.,

Meyvecilikte, iretimin ilk kademesini fidan 1995). Tiirkiye’nin meyve iiretim ve ticaretinde
olusturmaktadir ve iiretilen fidanlarin saglikli, rekabet giiciinii arttirmasi bakimindan karli bir
kaliteli ve ismine dogru olmasi yaninda, yetistiriciligin ilk adimini olusturan fidan konusu
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kritik dneme  sahiptir.  Ozellikle kaynagi
bilinmeyen, sagligindan ve ismine dogrulugundan
emin olunmayan fidanlarla kurulan tesislerde,
ilerleyen yillarda verim, kalite ve bitki saglhig
acisindan telafisi miimkiin olmayan sorunlarla
karsilasma riski yiiksektir. Nitekim meyve
tireticileri, fidan satin alirken, belirli anag ve cesit
olmasina, goriiniisline, sertifikali ve standart
olmasina dikkat etmelerine ragmen; fidan
temininde halen, fidanlarin kalitesine
giivenilmemesi, istenilen c¢esidin ve anacin
bulunamamasi, ismine dogru olmamasi, fidanlarin
hastalikli olmasi gibi bircok sorun nedeni ile
ekonomik kayiplar yasamaktadirlar (Yicel ve
ark., 1989; Ergun ve ark., 2000; Karamiirsel ve
ark., 2004; Karamiirsel, 2010).

Ulkemizin turunggil fidan {iretimi 1970’li
yillara kadar resmi kuruluslarin elindeyken, bu
yillardan sonra 6zel sektor isin i¢ine girmis ve
tiretimin ¢ogu Ozel sektor tarafindan yapilmaya
devam etmektedir (Kaska ve ark., 1990).
Turunggil fidan yetistiriciligi ile ilgili ilk ¢aligma
Tuzcu ve ark. (1976) tarafindan yapilmis olup,
tilkemizin artan turunggil alanlarina gerekli fidan
ihtiyacinin karsilanabilmesi icin sertifikali fidan
iiretim esaslarmin diizenlenerek uygulanmast
gerektigi bildirilmistir. Bu konuda iilkemizde
alinmasi gereken 6nlemlerin baginda sertifikasyon
sisteminin 1slahi, sertifikali iiretimde prim
uygulamasi, kamu kuruluslarinin baz materyal
niteliginde damizlik fidan {iretimine ydnelmesi
(Celik ve ark. 2000) yaninda, teknik bilgi ve tesis
altyapisinin  gelistirilmesi, diinya fidancilik
sektoriindeki  gelismelerin  yakindan  takibi,
fidanciligin yogun olarak yapildig1 yerlerde doku
kiiltiirii laboratuvarlarinin ve klon bankalarinin
kurulmas1 gibi konular iizerinde hassasiyetle
durulmahidir (Biiyiikarikan ve Biiyiikarikan,
2014).

Ulkemizde 2018 yil1 itibariyle toplam iiretilen
meyve fidan sayis142.911.134 adet olup; liretimde
ilk bes meyve tirii ceviz (11.266.905), elma
(10.696.090), badem (3.790.870 adet), zeytin
(2.786.671 adet) ve turunggil (2.396.020 adet)
fidanlaridir. Tiirkiye fidan tiretiminin % 5.58 'ini
turunggil fidan1 olusturmaktadir (Anonim, 2019).

Tiirkiye'de iller bazinda turunggil {iretiminde 3.
sirada yer alan Hatay ili, turunggil fidan
tiretiminde ise 1. swrada yer almaktadir. Ilde
iiretilen turunggil fidani1 1.779.250 adettir ve bunu
sirastyla Adana (748.950 adet), Mersin (359.054
adet) ve Antalya (70.000 adet) takip etmektedir
(Anonim, 2019). Hatay ilinde iiretilen turunggil
fidanlarinin yaklasik %350'sini  (880.250 adet)
limon, %42’sini mandarin (748.500 adet) ve geri

kalanini portakal (138.000 adet), altintop (10.000
adet) ve kamkat (2.500 adet) olusturmaktadir
(Anonim, 2019).

Gegmisten gilinlimiize turunggiller sektoriinde
alan ve iiretim potansiyeli bakimimdan 6énemli bir
yere sahip Hatay ili aym1 sektdre yonelik fidan
tiretiminde de 6nemini korumaktadir. Bu ¢aligma
ile Hatay ilinde turunggil fidan iiretimi yapan
isletmelerin ~ teknik  yonden  yetistiricilik
durumunun  ortaya  konulmasi,  sorunlarin
saptanmasi amaglanmistir.

2.Materyal ve Metot

Bu caligmanin ana materyalini, Hatay ilinde
turunggil fidan1 iretimi yapan isletmelerden
bireysel goriisme yontemiyle elde edilen birincil
veriler olusturmaktadir. Bu amagla yapilan yiiz
ylize goriismeler 2016-2017 tarihleri arasinda
gerceklestirilmistir. TUIK ve FAO gibi ulusal ve
uluslararas1 kurumlardan elde edilen veriler ikincil
veri olarak kullanilmigtir. T.C. Tarim ve Orman
Bakanligi Hatay 11 ve Ilce Miidiirliikleri
kayitlarindan  yararlanilarak turunggil fidani
tireten tarim isletmeleri tespit edilmistir. Hatay'da
faaliyet gosteren 26 isletme (Dortyol: 2; Erzin: 1;
Iskenderun: 1; Samandag: 22) tam sayim ydntemi
ile aragtirmaya dahil edilmis ve igletme sahipleri
ile bireysel goriisme yapilmistir.

Isletmelerin gruplandiriimasinda iiretilen fidan
miktar1 esas alinmistir. Buna gore 1-50.000 adet
fidan iireten isletmeler 1. grup (12 adet), 50.001-
100.000 adet fidan {ireten isletmeler II. grup (3
adet) ve 100.000'den fazla fidan iireten isletmeler
II1. grup (11 adet) isletme olarak tanimlanmistir.

Yapilan anketlerde isletmelerin  yapisi,
biiytikligi, arazi varlig, iiretim miktarlari, tiretim
cesitliligi; personellerin sayisi, egitim durumlari,
tecriibe  stireleri; fidan  yetistiriciligindeki
giibreleme, budama, ilaglama, sulama, as1 gozii
temini, anag¢ se¢imi; pazarlama imkanlari, sektore
bakis agilari, sektdrdeki sorunlar ve ¢oziim yollari
ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Anketler sonucu elde edilen veriler Excel 2010
ve SPSS 23 istatistik yazilimlar1 kullanilarak
analiz edilmistir.

3.Arastirma Bulgular1 ve Tartisma

Hatay ilinde turunggil fidami yetistiriciligi
yapan isletme yoneticilerinin, cinsiyet, yas, egitim
ve ortalama aile genisligi incelenmistir. Uretim
faaliyetlerinin temel unsurlarindan olan niifusun
sosyal ve ekonomik ozelliklerinin incelenmesi
onemlidir (Giil, 2005). Isletme yoneticilerinin
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%100’{inii erkek niifus olugturmaktadir. Hatay ili
turunggil fidan isletmeciligi yapan isletmecilerin
ortalama yas1 43.38 ve deneyim siireleri 23.46 yil
olarak  belirlenmistir. Tapki (2015), aym
bolgedeki meyve fidan isletmecilerinin, Demirtag
(2005), Mersin, Adana, Hatay ve Antalya
yorelerindeki  turunggil fidan isletmecilerinin
ortalama yaglarini/ deneyim siirelerini sirasiyla
48,68/ 15.70 ve 42.00/ 10.80 yil olarak
bildirmislerdir. isletmecilerin egitim diizeylerinin
bilinmesi iretim icin gelistirilecek stratejiler
acisindan  Onemlidir  (Biiyiikarikan, 2014).
Caligmada  isletmecilerin  egitim  durumu
incelendiginde %73.07’sinin ilkokul mezunu,
%7.69’unun lise mezunu, %19.24’tGniin ise
{iniversite mezunu oldugu gériilmektedir. isletme
sahiplerinin meslek yapilanmalari incelendiginde
%88.45'inin ¢iftcilikle ugrastigi fakat fidancilik
konusunda daha uzman olarak ¢alistiklarini
bildirmislerdir. Isletmeler, fidan yetistiriciligini
karli olmasi, en tecriibeli olduklar1 is olmasi ve
geleneksel {iiretim aligkanlifindan dolay1 tercih
etmektedirler. Fidan yetistiriciliginin ailelerde
stiregelen bir {retim dali olmasi nedeniyle
iireticilerin tiimii yetistiricilife baba meslegi
olarak baslamis ve bu meslegi halen devam
ettirmektedirler.

Aile  igletmesi  seklinde olan  tarim
isletmelerinde niifus, aile isgiicliniin kaynagin
olusturmaktadir. Anketlerimiz sonucunda
isletmelerde ortalama 16 adet is¢i ¢aligtirildig
saptannustir.  Isletmelerde  calisan  iscilerin
ortalama 3.56's1 daimi statiide, 13.61'i ise
mevsimlik olarak gecici statiide caligmaktadir.
Fidan {iretimi yapan isletmeler arazi varliklarinin
tamamin1 fidan yetistiriciliginde kullandiklarini
bildirmislerdir.

Hatay turunggil fidan  dreticilerinin
%80.77’sinin herhangi bir tarimsal kooperatife

lye olmadigi yapilan anket c¢aligmasi ile
belirlenmistir. %19.23’{iniin ise Fidan Ureticileri
Alt Birligi (FUAB)ne iiye olduklarm
belirtmislerdir.

Ulkemizde illere gore turuncgil fidan iiretim
miktarlarina bakildiginda Bitkisel Uretim Genel
Miidiirliigii (BUGEM) ve FUAB kayitlarina gére
uzun yillar Hatay ilinin ilk sirada yer aldigini
gormekteyiz. Hatay ilindeki turunggil fidani
ireten  isletmelerin =~ Samandag  ilgesinde
yogunlagmasi, burasinin Tiirkiye'nin ilk turunggil
merkezlerinden birisi olmasi, fidanciligin baba
meslegi olarak devamliligi nedeniyle iiretimde
saglanan deneyimin bir sonucu olarak kabul
edilebilir (Ozsan, 1967; Tuzcu ve ark., 1983;
Kaplankiran ve ark., 1995).

Calisma kapsaminda anket yapilan 26
isletmenin tirettigi toplam turunggil fidani sayilari
isletme biiytikliiklerine gore Cizelge 1’de
verilmistir. Buna gore 1. isletme grubu toplamda
442.510 adet, isletme basina ise 36.875 adet fidan
tretimi gergeklestirmistir. II. igletme grubu
206.000 adet fidan tretmistir, bu deger isletme
basmma ise 68.666 adettir. III. isletme
grubundakiler ise en c¢ok fidan1 ireten
isletmelerdir. Toplamda 1.594.000 adet fidan
iireten bu isletmelerde, isletme basina iiretim ise
ortalama 144.910 adettir. Isletme biiyiikliigii ile
tiretilen fidan miktar1 arasinda dogru orantili bir
iligki oldugu ¢alismamizin sonuglari bu konuda
ayni1 bolgede calismalar yapan Kaplankiran ve ark.
(1995), Demirtas (2005), Tapki (2015)'" in
sonuglari ile benzerdir.

TUIK verilerine gore son 10 yillik Tiirkiye
turunggil alani, tiretimi ve aga¢ sayist degerleri
incelendiginde toplam iiretimde %59.59 oraninda
bir artisin gerceklestigini gormekteyiz. Ulkemizde
goriilen bu artigsa paralel olarak isletmelerde
tretilen turunggil fidanlarini tiirler bakimindan
inceledigimizde 2.242.510 adet liretilen turunggil
fidan1 igerisinde %60.37'lik bir payla limonlarin
ilk siray1 aldigim gormekteyiz. Uretilen bu limon
fidanlarinin %19.71°lik kismini 1. igletme grubu,
%8.79’luk kismuni II. isletme grubu, %71.50’lik
kismini ise IIL. isletme grubu karsilamaktadir.
Hatay ilinde turunggil fidanlarinin iretimi
bakimindan ikinci sirada %29.21'lik payla
mandarin gelmektedir. Bu fidanlarin %18.04’i 1.
grup isletmeler %8.70’ini II. grup isletmeler,
%73.26’s1  III. grup isletmeler tarafindan
uretmektedir. Limon ve mandarinden sonra ilde 3.
sirada yer alan turunggil fidam ise %10.41 ile
portakal fidamdir. Uretimin %24.62’lik kism 1.
grup isletmeler tarafindan, %12.851ik kismi II.
grup isletmeler tarafindan, %62.531lik kismi ise
II. grup isletmeler tarafindan iiretilmektedir
(Cizelge 2).

Turunggil fidan iretiminde ¢esit segimini
ozellikle {iretici tercihleri belirlemektedir. Hatay'
da bulunan turunggil fidancilari Mersin, Adana
illeri ve ilgelerine, Hatay'in Dortyol, Erzin
ilcelerine fidan satis1 yaptiklar: ve bu tireticilerin
talepleri ile gesitlerini belirlediklerini
bildirmislerdir.

Ulkemizde turunggil yetistiriciligi yapilan
bolgelerde birgok gesit yetismekte olup genis bir
yelpazeye sahiptir. Tirkiye’de  yetistirilen
portakallarin ~ %80’ini  olusturan  gobekli
portakallarin biiytik bir kismin1 Washington Navel
ve Navelina cesitleri olusturmaktadir. Lane Late,
Cara Cara ve Fukumoto cesitleriyle de son yillarda
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bahgeler kurulmaya baglanmigtir. Tirkiye’de
retilen diger cesitler Valencia, Yafa ve yerli
portakallardir. Mandarin {retiminin yaklagik
olarak %60’1 Satsuma’dir. Satsuma igerisinde
Owari, Okitsu c¢esitlerinin 6nemli bir agirhigi
vardir. Son yillarda Dobashi Beni, Miho Wase ve
Early St. Ann g¢esitleri yayilmaya baslamustir.
Clementine  mandarini  tretimi  %9’dur.
Yetistirilmekte olan diger mandarin ve hibritleri
Fremont, Nova, Robinson, Minneola tangelo,
Ortanique ve Yerli mandarindir. Son yillarda W.
Murcott  c¢esidi  ¢ok  hizli  bir sekilde
yayginlagmaktadir. Limonda en fazla yetistirilen
cesitler Kiitdiken (%50), Interdonato (%15),
Meyer (%15), italyan Memeli, Lamas, Molla
Mehmet ve Kibris ¢esitleridir. Son yillarda Eureka
cesidi de yayilmaya baglamistir. Altintopta yaygin
cesit Star Ruby’dir (%65). Bunu yaklasik %30’ luk
iiretim oraniyla Rio Red izlemektedir. Yetistirilen
diger altintop cesitleri ise Redblush, Henderson,
Marsh Seedless ve Flame cesitleridir (Yesiloglu
ve ark., 2015).

Hatay ilinde turunggil fidancilik isletmelerinde
tretilen fidanlarin  ¢esitlere gdre dagilim
incelenmistir. Buna gore ilk siray1 882.500 adet ile
Meyer limon cesidi almaktadir. Uretilen
Meyer’lerin = %72.52’lik  kismim1  III.  grup
isletmeler yaparken, %14.56’lik kismini 1. grup
isletmeler, kalan %12.92’lik kismim II. grup
isletmeler yapmistir. Ayrica {retilen bu Meyer
fidanlar1 toplam fretilen fidanlarin %40.25’lik
kismini olusturmaktadir. Limon diger turunggil
tiirlerinden farkli olarak yil boyu tiiketildigi i¢in
farkl1 bir talep durumu gostermektedir. Ulkemiz
kalite anlaminda 6nemli bir limon ekolojisine
sahiptir. Uretilen limonlar i¢ pazarda, dis pazarda
ve depolamada degerlendirilebilmektedir. Bu gibi
etkilerle son yillarda limon fidanina talep
artmigtir. Nitekim; Uysal ve Polatoz (2017), son
birkag yildir limon fiyatlarinin beklentilerin
tizerinde olmasi nedeniyle bahge tesisinde
oncelikle tercih edilen tiirtin limon oldugunu; bu
durumda da limon fidanina olan talepte artig
oldugunu bildirmislerdir.

En ¢ok fretilen ikinci ¢esit W. Murcott
mandarin ¢esididir (279.000 adet). Bu c¢esit
iiretilen fidan cesitlerinin %12.44"inl
karsilamaktadir. W. Murcott’tan sonra ti¢lincii ve
dordiincii siray1 Interdonato ve Kiitdiken limon
cesitleri almaktadir. Uretimi yapilan portakal
fidanlarindan ise en ¢ok Washington Navel ¢esidi
iretilmigtir (104.000 adet). Bu c¢esit, portakal
fidanlar1  igerisinde  %44.53'lik bir kismi
olusturmaktadir. Washington Navel’i sirastyla
Navelina (58.000 adet; %24.83), Valencia (38.500

adet; 9%16.48) ve Fukumoto (33.000 adet;
%14.13) gesitleri takip etmektedir (Cizelge 3).
Saglikli fidan elde etmenin temeli siiphesiz ki
saglikli  tohum elde etmekten  Dbaslar.
Turunggillerde tohum ve as1 gozii, fidan
yetistiriciliginde en onemli iki kaynaktir. Bu iki
kaynak dogru secilmez ise ileride c¢ok biiyiik
zararlar olusabilmektedir. Fidan yetistiriciligi i¢in
oncelikle anaglar dogru segilmelidir. Kaynagi
bilinmeyen tohumlar fidan yetistiriciliginde
kullanilmamalidir (Yesiloglu, 2017). Ast gozii
kaynaklar1 iyi gelisen, verim ve meyve kalitesi
yiiksek, diizenli meyve veren, zararli ve hastalik

olmayan damizlik agaglardan  alinmalidir
(Agaoglu ve ark., 1995).
Hatay ilinde turunggil fidanciligi yapan

isletmelerin %47.62’si anaglik tohumlarini kendi
anaghik agaclarindan elde ederken, %23.81°i
bagka illerdeki ozel isletmelerden temin
etmektedir. Fidancilarin %2.38’lik kismi anaglik
tohum temini i¢cin kamu kuruluglarindan yardim
alirken, 9%14.29’u  {iniversitelerden yardim
almaktadir (Cizelge 4). Kaplankiran ve ark.
(1995), Hatay ili turunggil fidani isletmelerinde
sadece % 27’ sinin tohum kaynagi olarak segtikleri
agaclar1 kullanmakta oldugunu, % 42.3'niin bagka
bahgelerden, 9%30.7'sinin  rastgele agaglan
kullandiklarint  belirlemislerdir. Ayni alanda
yapilan bu ¢alisma ile galismamiz kiyaslandiginda
bolgede anag¢ se¢imi konusunda bilinglenmenin
arttign  gorilmektedir. Ayrica igletmelerden
turunggil yetistiriciliginde kullandiklar1 anaci
talepler dogrultusunda belirledikleri bilgisi elde
edilmistir. Agirlikli olarak kullanilan anaglarin
Turung, Volkameriana, Carrizo sitranji ve C-35
sitranj1 oldugu saptanmustir.

Yapilan anketler sonucunda edinilen bilgilere
gore, isletmelerin  %65.38’lik  kismi1 anaglik
tohumlarimi Ocak ayinda ekmektedir. %19.23’liikk
kismi ise Subat ayinda ekim yapmakta ve geri
kalan kisim Kasim ve Aralik aylarinda ekim
yapmaktadirlar. Ureticilerin %96.20’lik kisminin
tohumlarimi ortii altina ektigi ve %84.60°lik kismi
ekilecek tohumlara ekim Oncesi ilaglama, suda
bekletme gibi islemler yaptiginm1 belirtmistir.
Isletmelerin  %88.50’si tohumlarmi dogrudan
topraga ekip daha sonra ¢ikan ¢ogirleri
sasirtmaktadir. %11.50°lik kisim ise tohumlari
dogrudan tiipe ekerek sasirtma islemini
yapmamakta ve bu sekilde is giiclinden tasarruf
ettigini  belirtmektedir.  Ekilen  tohumlar
%65.38’1lik oranla, ekimden 4 ay sonra tiiplere
sagirtilmaktadir. Isletmelerin %26.92’si
¢ogirlerini 3 ay sonra, %7.70’1 ise 5 ay sonra
sagirtmaktadir. Goriigiilen fidancilarin  hepsi
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sasirtma  Oncesinde standart dist  ¢ogiirleri
attiklarin1 ve c¢ogiirlere kok budamasi yaparak
tiplere  sasirttigini  bildirmistir. 1. grup
isletmelerin hepsi 26x32 cm tiip kullanmaktadir.
III. grup isletmelerin %18.18’1 ise 30x32
boyutunda tiip kullanmaktadir. Hatay ilinde
bulunan turunggil fidan yetistiricisi isletmelerin
tohum ekim ve ¢Ogiir sasirtma ortami olarak
kullandiklar1 materyalin toprak:giftlik giibresi

karistmi  oldugu yapilan anketler sonucunda
saptanmuistir.
Hatay ili turunggil fidan isletmelerinin

%92.31°’1 Eylil ayinda asilama yapmaktadir.
Nisan ayinda asilama yapan % 7.69’luk kismi L.
grup isletmeler olusturmaktadir. II. ve III. grup
isletmelerin hepsi Eyliil ayinda asilama islemini
tamamlamaktadir (Cizelge 5). Isletmelerin hepsi
asilama yontemi olarak “T g6z asis1"m
uygulamaktadir. Fidan yetistiricilerinin yaptiklari
asllama zamami ve metodu genel turunggil
yetistiriciligine uygun sekilde yapilmaktadir.

Asilamada basar1 oraninin yiiksek olmasi
tiretim tizerinde dogrudan etkili oldugundan
fidancilikta 6nemli bir konudur. Bununla ilgili
olarak asilanacak bitkilerin uyusma durumlari,
asinin zamaninda yapilmasi, nem kaybinin
olmamasi i¢in asmin sarilmasi ve usta Kkisiler
tarafindan yapilmast gibi konulara dikkat
edilmelidir (Hartmann ve ark., 1990; Agaoglu ve
ark. 1995). Turunggillerde fidan yetistiriciliginde
ticari cogalticilar anag ve kalemin yakinligina
bagh olarak giinde 1000-5000 ¢ogiire goz asist
yapar. Cogu asicilar asicinin arkasindan giden ve
asty1 saran baglayici olarak grup halinde galisir.
Usta asicilar %95'ten daha yiiksek as1 tutumuna
sahiptir (Davies ve Albrigo, 2005). Hatay ilinde
turunggil fidan yetistiriciligi yapan isletmelerin as1
basar1 oranlart %0-30, 31-60, 61-90, 91-100
olarak isletme biiyiikliigline gore
siniflandirildiginda isletmelerin %69.23’liik kisim
as1 basarisinda %91-100 olarak simiflanmistir.
%30.77°si  %61-90 oram1 arasinda basari
saglamistir.

Isletmeler incelendiginde asilamay1 kendisi
yapan igletmelerin say1s1 14 adet olup (%53.80) bu
isletmelerden 9 adedi (%75’1) 1. grup
isletmelerden olugmaktadir. Asilama islemi igin
usta ve isci calistiran isletmeler 12 adet isletme
olup (%46.20) bu isletmelerin 8 adedi (% 72.73)
II. grup, 1 adedi II. grup isletmelerdir. Asilama
islemini 1-5 kisi arasinda yapan isletme sayist 6
olup %23.07°lik bir orana sahiptir. isletmelerin 13
adedi ki bu %50'si agilama iglemini 12 veya daha
fazla kisi ile yapmaktadir. Giinlik yaptiklar1 asi
miktar1  incelendiginde anket yapilan 26

isletmenin  %69.23'lik kismu 3000’den fazla
sayida, %7.69'u 2001-3000 adet arasinda,
%19.23’likk kismi1 1001-2000 adet arasinda,
%3.,85'1 1-1000 adet arasinda as1 yaptiklarimi
belirtmistir.

Cizelge 6 incelendiginde isletmelerin
%58.80’inin as1 kalemlerini bagka illerdeki 6zel
isletmelerden, %20.60°1 kendi damizliindan,
%11.80’1 komsu bahgelerden, %5.90'1 kamu
kuruluslarindan, %2.90'1 iiniversitelerden as1
kalemi temin etmektedir. Ayn1 bdlgede meyve
fidanciligi konusunda aragtirma yapan Tapki
(2015), as1 kalemlerini %57.70 orani ile baska
illerdeki agaglardan elde ettiklerini bildirmistir.
Calisma sonuglar1 ¢alismamiz ile benzerlik
gostermektedir.

Isletme sahiplerinin as1 kalemi temininde
%76.92'si zorlukla karsilasmadigim, %23.08'i
zorlukla karsilastigini bildirmistir. En ¢ok zorlukla
karsilasan isletmelerin 1. grup isletmeler oldugu
saptanmistir. Yasanilan zorlugun istenilen gesidin
as1 kalemini bulamama olarak bildirmislerdir.

Yapilan  ¢alisma  kapsaminda  goériisiilen
isletmelerin  as1  bandim  ortalama  olarak
agilamadan 19 giin sonra soktiikleri tespit
edilmistir.

As1 tuttuktan sonra fidanlarm saglikli bir
sekilde siirmesi ve biiyiimesi i¢in farkli yontemler
kullanilabilir. Asilamadan sonra goézler heniiz
uyanmadan hemen 6nce uygulanan biikme, kirma,
kesme gibi tekniklerin olumlu etkilerde
bulundugu birgok arastirict tarafindan
bildirilmistir (Platt ve ark., 1968; Ozcan, 1988;
Mermer ve Demirkol, 1991; Karademir ve ark.,
1994). Calismamiza gore; Hatay ili turunggil fidan
yetistiriciligi yapan isletmelerin tamaminda kesme
islemi yapildig1 ve bu iglemin yapilma zamaninin
isletmelere gore farklillk gosterdigi tespit
edilmistir. Isletmelerin  %84.70’i tepe alma
islemini Mart ayinda, %7.70’1 Subat ayinda, geri
kalan isletmelerin ise %3.80'1 Agustos, %3.80'i
Ekim ayinda yapmaktadir.

Turunggil fidan igletmelerinin %96.15’inin
yetistirme doneminde giibreleme yaptigi tespit
edilmistir. II. ve III. grup isletmelerin hepsi
giibreleme yaparken, 1. grup isletmelerin %8.33’1
giibreleme yapmamaktadir. Isletmeler asilama
zamanina kadar ortalama 6.35 adet giibreleme
yapmaktadir. Asilama igsleminden fidanin satigina
kadar gecen siirede ise ortalama 6.31 defa
giibreleme yapmaktadir (Cizelge 7).

Gilibreleme yapan isletmelerin kullandiklar
giibreler Cizelge 8’de belirtilmistir. Buna gore,
isletmelerin ~ %23.08’i  NPK  giibrelerini
kullanirken 9%19.23°t  Nitrath sivi  giibreler
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kullanmaktadir. Fidanmn biiylimesi esnasinda
duruma gore ihtiyact olan giibre ¢esitlerinden
olusan karistmi  kullanan isletmelerin  orani
%34.61 'dir. Kaplankiran ve ark. (1995), Hatay
ilinde turunggil fidan isletmelerinin tiimiinde ticari
giibre kullanildigim1  ve isletmelerin yaridan
fazlasimin kompoze gilibreyi tercih ettiklerini
bildirmislerdir. Bizim c¢alismamizda da tiim
isletmelerin ticari giibre kullanimi ile benzerlik
teskil etmektedir.

Isletmelerin belirtilen giibreleme sayis1 ve
kullanilacak giibre c¢esidi konusunda %53.80’1
tiniversitelerden yardim alirken, %41.00°1 kendi
bilgi ve tecriibelerine gore karar vermektedir.
%5.10’u ise meslektaslarina danisarak bu
islemleri gerceklestirmektedir.

Fidanlarin gelisme doénemi boyunca tiim
isletmelerde ilaglama yapildig1 tespit edilmistir
(Cizelge 9). Fidanliklarda en fazla goriilen
zararlilar %32.61 orani ile yaprak galeri giivesi ve
kirmiz1 Oriimcek zararlilaridir. Bu  zararlilar
yaprak bitleri (%19.57), salyangoz (%13.04) ve
unlu bit (%2.17) izlemektedir. Demirtas (2005),
turunggil fidanciliginda sorun olan zararlilarin
basinda yaprak galeri giivesinin geldigini, bu
zararlinin 6zellikle geng siirgiinlerde zarar yaptig1
ve fidan gelisimini ve kalitesini olumsuz
etkiledigini bildirmistir. Arastirmacinin sonuglari
ile calismamizin sonuglar1 benzerlik
gostermektedir.  Alternaria, dal  kanseri,
Phytophthora gibi hastaliklar oldugu saptanmustir.
Elde edilen bilgilere gore belirtilen hastalik ve
zararlilara kars1 miicadelede ilaglama
yapilmaktadir. Fidan gelisimi donemi boyunca
isletmeler doz ayarlamasini %35.50 oraninda ilag
bayilerinin Onerilerine gore, %19.40' 1 Onerilen
doza ve kendi tecriibelerine gore, %12.90" 1 teknik
elemanlardan  destek alarak ayarladiklarini
bildirmislerdir. Tapki (2015), Hatay ilinde meyve
fidanciligt  yapan  isletmelerin ilag  doz
ayarlamasinda prospektiise gore, kisisel deneyime
gore, komsu tavsiyesine gore, ilag bayi dnerisine
gore yapilmasinda en yiiksek oranin %61.72 ile
ilag bayilerinin Onerisine gore yapildigini
belirtmistir. Arastirma sonucu calismamiz ile
benzerlik teskil etmektedir.

Yapilan anket sonucunda isletmelerden
%96.15’inde fidanlarin damla sulama sistemi ile
sulandigi  tespit  edilmistir.  %3.85’1  ise
yagmurlama sistemini kullanmaktadir. Hortumla
yapilan salma sulama sistemi hig
kullanilmamaktadir. Ureticilerin damla sulama
yontemini kullanmalarinda en biiylik etken tiipte
yetistirdikleri fidanlarin sulanmasinda is¢iligin az

olmas1 ve giibrelemenin birlikte yapilabilmesi
oldugu diistiniilmektedir.

Ulkemiz bitkisel iiretiminde verim ve kalitenin
artirllmas1 amaci ile Tarim ve Orman Bakanligi
tarafindan uygulamaya konulan “Bitkisel Uretime
Destekleme Odemesi Yapilmasina Dair Teblig”
(Teblig No: 2017/39) 17.09.2017 tarih ve 30183
say1li Resmi Gazetede yayinlanmasi ve yiiriirliige
girmesiyle s6z konusu tebligin 18. maddesinde yer
alan “Sertifikal1 Fidan /Fide ve Standart Fidan
Kullanim Destegi” kapsaminda sertifikali ve
standart fidan {iretiminde Onemli sayilabilecek
artislar saglanmigtir.  Sertifikali fidan veya
sertifikasyon; ismine dogru, arastirma kuruluslar
veya Bakanlik tarafindan  yetkilendirilen
kuruluglar tarafindan elde edilen virlisten ari
izolasyon mesafesine uygun alanlarda kurulan
fidan parsellerinde tiretilen fidan ve anaglarin elde
edilmesi olarak tanimlanabilir. Standart fidan ise;
ismine dogrulugu iiretici tarafindan garanti edilen,
kontrolorler tarafindan standartlar yoOniinden
kontrol edilen ve her tiirlii kayit islemleri {iretici
tarafindan tutulan fidan olarak tanimlanmaktadir.
Bitki  Yetistirme Ruhsati Zirai Karantina
Tiiziigiine bagh olarak sartlar1 uygun olan araziler
icin verilmis belgedir.

Son yillarda, gerek Bakanlik gerekse 6zel
sektor fidan dreticileri, fidan yetistiriciligi ve
sertifikasyon  konusu  tizerinde  ciddiyetle
durmaktadir. Ancak iilkemizin meyve ve asma
fidanciliginda devam eden plansiz ve dagimik
yapilagmasi iiretim ve kalite yoniiyle istikrarsiz ve
yetersiz bir tabloyu yansitmaktadir. Bunun nedeni,
tilkemizde halihazirdaki sertifikasyon
uygulamasi, mevcut fidan iiretiminin kayit altina
almmasi ve hemen tiimiiyle standart kategoride
tiretilen fidanlarm sertifikali olarak kabul edilmesi
seklindedir (Soylemezoglu ve ark., 2010). Hatay
ilinde tretilen turunggil fidanlarinin %88.46’s1
sertifikali olarak, %11.54’li ise standart olarak
satilmaktadir. 1. grup isletmeler %91.67 oraninda
sertifikali fidan satis1 yaparken, bu isletmeleri III.
grup isletmeler %90.90 oraniyla takip etmektedir
(Cizelge 10).

Fidan ve iretim materyallerinin etiket
durumlar1 bulundugu seviyeye gore degisir. On
temel {iretimlerde “beyaz tizeri mor kusakli”,
temel tiretimlerde “beyaz”, sertifikali tiretimlerde
“mavi” ve standart liretimlerde ise “sar1” etiket
kullanilmaktadir. Etiket ve etiketleme ile ilgili
uygulama ve yoOnetmelikler Bakanlik tarafindan
belirlenmektedir (ince, 2018). Hatay ilinde
iiretilen turunggil fidanlarimin tamami sar etiketli
olarak satildigi tespit edilmistir.
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Isletmecilerle yapilan goriismeler neticesinde
isletmelerin =~ %69.23’tniin ~ Eylil  ayinda,
%30.77’sinin ise 12 ay boyunca satis yaptigi
belirtilmistir. Fidancilarin drettikleri tiir ve
cesitlerden satisinda {iretici taleplerine gore en
kolay satilan ¢esidin Meyer limonu oldugunu
belirtmislerdir. Isletmelerin %80.77’si Meyer
limonunu ve bunu %7.69 ile Kiitdiken limonunu
ve Primasol mandarinini, %3.85 ile Satsuma
mandarinini kolay sattiklarin1 agiklamiglardir.
Turunggil iiretim ve ihracatinda limonun yiiksek
fiyattan deger gdrmesi nedeniyle son yillarda
limon plantasyonlarinin artmasindan dolay1 limon
fidanlarina talep artmistir.

Anket yapilan 26 isletme sahibine fidan satig
asamasinda ne gibi konularda zorluk ¢ektikleri ile
ilgili soru yoneltilmistir. isletmecilerin %76.90"1
bir sorun yasamadiklarim belirtirken, % 11.55'
iletisim ve pazarlama sorunu yasadiklarimi dile
getirmislerdir. %7.75’1 ise rekabet konusunda
zorlandigim belirtmistir (Cizelge 11).

Isletmelerin fidan satisinda genellikle toptan ve
perakende olarak satis yaptiklarn goriismeler
sonucunda elde edilen bulgularimiz arasindadir.
Alicilarin sipariglerini telefonla verme durumu en
yaygin olan siparis alma seklidir (%65.40).
Isletmelerin %3.80’1 satis elemanina siparis ile
iretim yapmaktadir. %30.80’lik kisim ise hem
telefonla hem de satis eleman1 araciligiyla siparis
almaktadir. Internet ile siparis alma sekli iireticiler
tarafindan kullanilmamaktadir.

Ankete katilan isletmelerin yurtdisina fidan
satip  satmadiklar1  konusu  soruldugunda
isletmelerin 21 tanesinin (%80.77) yurtdisina
fidan satis1 yapmadigi 5 (9%19.23) isletmenin ise
yurtdigina satis yaptigi saptanmistir. 5 isletmeden
L. grup isletmelerin 2 tanesi, III. grup isletmelerin
ise 3 tanesinin yurtdisina fidan satis1 vardir.
Isletme sahipleri bu satislar1  Makedonya,
Giircistan, Ozbekistan ve Irak gibi iilkelere
gerceklestirdiklerini ve daha ¢ok limon, mandarin
tiirlerini sattiklarini belirtmislerdir.

Ureticilerle yapilan gériismelerde fidanlarin
pazarlama esnasinda, treticiler arasinda birlik
olmamasi (% 11.54), fiyattaki dengesizlikler (%
11.54), iiretim maliyetinin yiksekligi (% 11.54)
ve tarimsal destek olmamasi (% 19.23), gibi
sorunlarinin oldugu tespit edilmistir. Ayrica
isletme  sahiplerinin  %46.15’i  pazarlama
konusunda herhangi bir sikintinin olmadigim
bildirmiglerdir. Demirtag (2005), Hatay ili
fidancilarinin pazarlama asamasinda biiyiik bir
kismmin sorun yasamadigini, sadece fidan
fiyatlarinin diisiik olmasinin bir sorun oldugunu
bildirmistir. Tapki (2015), aym ilde meyve

fidancilarinin sorunlarin fidan fiyatlarinin disiik
olmasi, satislarin azalmasi, devlet desteginin
yetersizligi, pazarlama masraflariin
diizensizligi, Uretim maliyetinde ylkseklik,
tahsilatta yasanilan zorluklar olarak siralamistir.
Caligmamizda fidan iireticilerinin pazarlama
asamasinda karsilastigi zorluklar daha oOnceki
arastirmacilarin  bulgular1 ile benzer olup,
genelde farkli bir sorun belirtilmemistir. Fidan
tiretim esnasinda dreticilerin %1.54°1ik kism
nakit sikintist yasadigini, %88.46’lik kismu
iiretim asamasinda herhangi bir sorun olmadigini
soylemistir. Isletmecilerin  hepsi  fidancilik
sektoriinde bazi donemlerde farkli sikintilar
yasadiklarin1 ifade ettikleri halde fidancilik
faaliyetinden memnun olduklarin1 ve bu ise
devam edeceklerini bildirmiglerdir. Tapki (2015),
meyve fidanciligi  yapan 92 isletmeden
%60.87'sinin  fidanciliktan memnun oldugunu
bildirmistir. Anket yapilan 26 isletmeden 22
tanesi sektore verilen desteklerden memnun
olmadigmi dile getirmis hatta hi¢c destek
verilmedigini s6ylemislerdir (Cizelge 12).

4.Sonuclar

Arastirmadan elde edilen sonuglarla Hatay ili
turunggil fidanciliginda, fidan {ireten igletmelerin
genelde kiigiik aile isletmeleri oldugundan
yapilan yetistiricilikle ilgili herhangi bir kayit
tutulmadigi ve igletmelerde etkin bir denetim ve
kontrol sistemi iginde iiretim yapilmadig
goriilmektedir. Bununla ilgili mutlaka 6nlemler
alinarak, denetimler yapilmalidir. Isletmecilerin
turunggil fidani iiretim teknigi, turunggil hastalik
ve zararlilarn gibi konularda egitime tabi
tutulmalidir. Uretim kapasitesi yiiksek olan
isletmelerde kadrolu ziraat miihendisi istthdam
ettirilmesi  saglanmalidir. ~ Sertifikali  fidan
tretimine yonelik olarak verilen desteklemeler
artirilmalidir. Bu destekler ile sertifikali fidan
kullaniminin yayginlagsmasi yaninda, kapama
bahge tesisleri artarak, pazarin istedigi kalitede
meyve lretimine katki saglanmalidir. Ancak,
mevcut sistemde halen “standart fidan”
desteklemelerine devam edilmekte olup, standart
fidan kullanim orani ¢ok yiiksek diizeylerdedir.
Bu nedenle, “sertifikali fidan” kullaniminin
artirilmasina ihtiyag duyulmaktadir. Ozel sektor
fidancilarina, hastaliklardan arindirilmis tretim
materyali saglanmasi konusunda daha fazla kamu
fidancilik  isletmeleri  gorevlendirilmelidir.
Fidancilik isletmelerinde iiretim, genellikle o yil
meyve tiirlerinin iiriinlerine olan talep/fiyatlar ve
bir onceki yil gerceklesen fidan arz/talep
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kosullar1 dikkate alinarak planlanmakta, tilkesel
bir iiretim planlamas1 bulunmamaktadir. Mutlaka
bu planlamalar yapilarak, fidan iireticileri
yonlendirilerek ana¢ ve gesit se¢imi yapmalidir.
Fidan fiyatlarinin ve satis miktarlarinin
diisiikliigii ile alicilar karsisinda herhangi bir
pazarlik sanslarinin olmamasi 6nemli pazarlama
sorunlart arasinda yer almaktadir. Bu sorun
ancak, Treticilerin  Orgiitlenmesi,  iiretim
kapasitelerini artirmalart ile ¢oziilebilir. Fidan
ihracatina yonelik 6zel tesvikler verilerek, tiretim
kapasitesi genisletilebilir. Uretilen fidanlarn
satig fiyatlarinda istikrarsizlik, haksiz rekabet
onlenmelidir. Bunun i¢in pazarlamaya yonelik
politikalar gelistirilebilir. Bolgede fidan iiretimi
icin tam tesekkiilli kontrollii seralarla iiretim
planlamasi yapilabilir.
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Cizelge 1. Isletmelerde iiretilen toplam turunggil fidam sayilar1 (adet)
Table 1. Total numbers of citrus seedlings produced in enterprises (number)

Isletme gruplar Fidan Sayilar1 (adet) Ortalama
Enterprises groups Nursery numbers (number) Average
| 442.510 36.875

I 206.000 68.666
i 1.594.000 144.910
Toplam /Total 2.242.510 86.250

Cizelge 2. Isletmelerde iiretilen turuncgil meyve fidani tiirleri (adet)
Table 2. The species of Citrus fruit sapling produced in the enterprises (number)

Tiir Isletme gruplary/ Enterprises groups
Species I 1 1l Toplam/Total
Miktar Oran  Miktar Oran  Miktar Oran  Miktar Oran
Quantity Percent Quantity Percent Quantity PercentQuantity Percent
(adet/number) (%)  (adet/number) (%) (adet/number) (%)  (adet/number) (%)
Limon/Lemon 266.810 19,71 119.000 8,79 968.000 71,50 1.353.810 60,37
Mandarin/Mandarin118.200 18,04 57.000 8,70 480.000 73,26 655.200 29,21
Portakal/Orange  57.500 24,62 30.000 12,85 146.000 62,53 233.500 10,41
Toplam /Total 442.510 100 206.000 100 1.594.000 100 2.242.510 100
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Cizelge 3. Isletmelerde iiretilen turuncgil fidanlarinin cesitlere gore dagilimi (adet)

Table 3. Distribution according to the varieties of citrus seedlings in enterprises (number)

Tiir/Species Cesit/ Variety Isletme gruplari/ Enterprises groups Toplam/Total
I I I
Limon/Lemon Meyer 128.500 114.000 640.000 882.500
Interdonato 38.000 0 170.000 208.000
Kiitdiken 50.310 5.000 153.000 208.310
Eureka 0 0 5.000 5.000
50.000 50.000
Mandarin/Mandarin ~ W. Murcott 47.000 12.000 220.000 279.000
Primasol 5.000 12.000 55.000 72.000
Okitsu 23.000 2.000 50.000 75.000
MihoWase 24.000 16.000 81.000 121.000
Nova 4.500 0 17.000 21.500
Robinson 0 0 5.000 5.000
Satsuma 14.700 15.000 52.000 81.700
Portakal/Orange Washington Navel 36.000 30.000 38.000 104.000
Navelina 8.000 0 50.000 58.000
Valencia 13.500 0 25.000 38.500
Fukumoto 0 0 33.000 33.000
Cizelge 4. Anaclik tohumun temin edildigi yer
Table 4. Places of obtaining root stocks seeds
Tohumun Temin Edildigi Yer/ Isletme Saysi (adet)/ Oran/
Places of obtaining root stock sseeds The number of enterprises (number) Percent (%)
Kendi damizlik parseli/ 20 47,62
Own breeding parcel
fldeki baska isletmelerden/ 5 11,90
From other enterprises in the province
Bagka illerdeki 6zel igletmelerden/ 10 23,81
From other enterprises in other provinces
Kamu kuruluslarindan/ 1 2,38
From publicin stitutions
Universitelerden/ 6 14,29
From universities
TOPLAM/ Total 42 100,00
Cizelge 5. Isletmelerin asilama zamanlar
Table 5. Grafting times in enterprises
Isletme gruplary/ Agilama Zamani /Grafting times
Enterprises groups Nisan/ April Eyliil/ September
Isletme Sayis1  Oran Isletme Say1s1 (adet)Oran
(adet) Percent The number of Percent
The number of (%) enterprises (%)
enterprises (number)
(number)
I 2 16,67 10 83,33
1 0 0,00 3 100,00
i 0 0,00 11 100,00
Ortalama/ Average 2 7,69 24 92,31
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Cizelge 6. As1 kalemlerinin temin edildigi yerler.
Table 6.Places of obtaining scions

Temin Yerleri/ Isletme Sayis1 (adet) / Oran/
Places of obtaining scions Th enumber of enterprises (humber) Percent(%)
Kendi damizlik parseli/ Own breeding parcel 7 20,60
Komsu bahgelerden /other plantations 4 11,80
Bagka illerdeki 6zel isletmelerden/ from other 20 58,80
enterprises in other provinces

Kamu kuruluslarindan/ From publicin stitutions 2 5,90
Universitelerden/ From universities 1 2,90
Toplam/Total 34 100,00

Cizelge 7. Isletmelerin yaptiklari giibreleme sayilari
Table 7. Fertilization numbers in enterprises

Isletme gruplary/

Enterprises groups

Tohumdan asilamaya kadar yapilan

giibreleme sayisi (ort.) /

Number of fertilization from seed to

Asilamadan fidan satigina kadar yapilan

giibreleme sayisi (ort.) /

Number of fertilization from grafting to

grafting (ave) sale (ave)
I 6,00 6,08
I 3,67 3,67
1l 7,45 7,27
Ortalama/ Average 6,35 6,31
Cizelge 8. Isletmelerde kullanilan giibre gesitleri
Table 8. Fertilizer types used in enterprises
Glibreler/ Isletme Sayis1 (adet) / Oran/
Fertilizers Thenumber of enterprises (number) Percent(%)
Amonyum siilfat/ Ammonium sulphate 3 11,54
Nitrath s1v1 giibreler/ nitrated liquid fertilizer 5 19,23
NPK 6 23,08
Ure/ Urea 3 11,54
Kendilerinin hazirladig: karisik giibre/ 9 34,61
Self-prepared compound fertilizer
Toplam/Total 26 100,00
Cizelge 9. Isletmelerde fidan iiretiminde karsilasilan hastalik ve zararlilar
Table 9. Encountered diseases and pests in nursery enterprises
Fidanlarda goriilen hastalik ve zararlilar/ Isletme Says1 (adet) Oran
Encountered diseases and pests in nursery The number of enterprises Percent(%)
enterprises (number)
Zararlilar/ Pests
Yaprak galeri giivesi 15 32,61
Kirmizi 6riimcek/ Red spiders 15 32,61
Salyangoz 6 13,04
Unlu bit 1 2,17
Yaprak biti/ Aphid 9 19,57
TOPLAM/Total 46 100,00
Hastaliklar/ Diseases
Dal kanseri 2 6,90
Mantar 2 6,90
Phytophthora 3 10,34
Alternaria 2 6,90
Diger 20 68,96
TOPLAM/Total 29 100,00
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Cizelge 10. Fidanlarin satis statiisii (%)
Table 10. Sapling classification in sale

Isletme gruplari Sertifikali/ Certified Standart/ Standard Viriisten ari/

Enterprises groups Isletme Sayis1 Oran Isletme Oran Isletme Sayis1 Oran
(adet) Percent  Sayisi (adet) Percent (adet) Percent
The number of (%) The number (%) The number of (%)
enterprises of enterprises enterprises
(number) (number) (number)

I 11 91,67 1 8,33 0 0,00

I 2 66,67 1 33,33 0 0,00

i 10 90,90 1 9,10 0 0,00

Ortalama/ Average 23 88,46 3 11,54 0 0,00

Cizelge 11. Fidan satisinda zorlanilan konular
Table 11. Difficulties in selling saplings

Konu Isletme Saysi (adet) Oran

Subject Thenumber of enterprises (number) Percent
(%)

Iletisim-Pazarlama 3 11,55

Communication and Marketing

Rekabet/ 2 7,75

Competition

Yanlis tarim politikalari 1 3,80

Wrong agricultural policies

Sorun yok 20 76,90

No problem

Toplam/ Total 26 100,00

Cizelge 12. Isletmelerin pazarlama, finansman ve memnuniyet durumlar
Table 12. Marketing, financing and satisfaction status of businesses

Sorun/ Isletme Sayst Oran
Trouble The number of enterprises Percent
(adet/number) (%)

Pazarlama Sorunlari
Marketing problem

Ureticiler arasinda birlik olmamasy/ Lack 3 11,54
of producer association

Fiyattaki dengesizlikler/ Price imbalance 3 11,54
Uretim maliyetinin yiiksekligi/ High cost 3 11,54
in growing

Desteklemenin olmamasi/ No Subsidy 5 19,23
Sorun yok/No problem 12 46,15
Toplam/ Total 26 100,00
Finansman Sorunlari/

Financing Problems

Nakit sikintisi/Cash problem 3 11,54
Sorun yok/No problem 23 88,46
Toplam/ Total 26 100,00
Memnuniyet Durumlari

Satisfaction status

Memnunum/Satisfied 26 100,00
Memnun degilim/Unsatified 0 0,00

Toplam/ Total 26 100,00
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Ozet

Bu ¢alisma Giresun ili Tirebolu lgesi Karakaya havzasinda yer alan Harkkdy yoresinde yiiriitiilmiistiir.
Caligilan yore, Tiirkiye’nin en eski findik yetistirilen bolgeleri arasinda yer almaktadir. Tohumdan ¢ikmig
Corylus avellana L. tiirline ait yabani findiklar iizerinde yiiriitilen ¢alismada yiizlerce findik bitkisi
arasindan 21 genotip se¢ilmis ve degerlendirmeler bu genotipler iizerinde yapilmistir. Arazide
genotiplerin se¢iminde meyve iriligi ve kabuk kalinlig1 {izerinde durulmus, laboratuvar incelemelerinde
findik seleksiyon kriterleri uygulanmistir. Caligmada timitvar bulunan genotiplerde meyve agirligi 1.63-
2.40 g, i¢ agirhig1 0.90-1.18 g, i¢ orant %44.91-56.27, kabuk kalinlig1 1.12-1.52 mm, gébek boslugu 0.53-
3.28 mm ve meyve iriligi 16.64-17.29 mm olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Findik, seleksiyon, pomoloji, meyve ozellikleri, Corylus avellana

Determination and Evaluation of Wild Hazelnut Genotypes in Tirebolu Harkkoy
Region

Abstract

This study was carried out in Harkkdyti region in Karakaya basin of Tirebolu district of Giresun province.
Studied region, Turkey' soldest cultivated hazelnut is located between the regions. In this study, 21
genotypes were selected among hundreds of hazelnut plants and the evaluations were made on these
genotypes. In the selection of genotypes in the field, fruit size and shell thickness were emphasized and in
laboratory investigations were applied hazelnut selection criteria. In the study, fruit weight was found to
be 1.63-2.40 g, kernel weight 0.90-1.18 g, kernel rate 44.91-56.27%, shell thickness 1.12-1.52 mm, kernel
cavity 0.53-3.28 mm and fruit size 16.64-17.29 mm.

Key Words:Hazelnut, selection, pomology, fruit characteristics, Corylus avellana

1. Giris

Findigin  anavatani, en kaliteli  kiiltiir
gesitlerinin yetistirildigi ve kendine &6zgii iklim
isteklerinin karsilanmasiyla en degerli yabani
findik genotiplerinin Anadolu’da dogal yayilma
alan1 40-41° enlem ve 37-42° boylamlar1 arasinda
bulunan Karadeniz kiyilaridir (Ayfer ve ark.,
1986; Yilmaz, 2009; Koksal, 2002; Beyhan ve

ark., 2007). Karadeniz sahil kusaginda findik
yetistiriciligi kiyidan 80 km igeriye ve 1300 m
rakima kadar c¢ikmaktadir (Karadeniz ve ark.,
2009).

Ayfer ve ark. (1986), findik kiiltiir ¢esitlerinin
cogunun Corylus avellana L. tiirii ile bu tiiriin
varyeteleri olan C. maxima arasinda Yyillardir
siregelen dogal melezlenmeler ile ortaya
ciktigint belirtmektedir. Oysaki son g¢aligmalar,
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Tiirk findik c¢esitlerinin de Avrupa findik
cesitlerinde oldugu gibi,C. avellana tiirii igindeki
lokal yabani findik genotipleri igerisinden
ylizyillardir yapilan seleksiyonlar sonucunda
ortaya c¢iktigin1 gostermektedir (Thompson vd.,
1996; Boccacci vd., 2006).

Diinya findik {iretiminde lider konumda olan
ilkemizde, birim alandan elde edilen verimi
arttirmak, i¢ ve dis pazarda kaliteli {iriin elde
etmek amaciyla, mevcut genotiplerin
belirlenmesi ve fistiin  6zelliklerinin  ortaya
cikarilmasi i¢in seleksiyon (Balta ve ark.,1997;
Demir, 1997; Islam, 2000; Turan, 2007,
Karadeniz ve ark., 2019), findik bahgelerinde
verim ve kaliteyi arttirmak igin budama ve dal
sayilarinin  belirlenmesi, findik bahgelerindeki
yabanci meyve agaclari ve etkilerinin tespit
edilmesi (Bak ve Karadeniz, 2019, Bak, 2010;
Karadeniz ve Arslan, 2019), meyve ile diger
parametreler arasindaki iliskilerin belirlenmesi ve
ortaya ¢ikarilmasi i¢in (Karadeniz, 2001;
Karadeniz ve Islam, 1999; Kirca ve Karadeniz,
2019; Yilmaz, 2009; Kirca, 2010) son 25 yilda
bir¢ok ¢alisma yuriitilmustiir .

FAO kayitlarina gore 34 {ilkede findik
yetistiriciligi yapilmaktadir. 2008-2017 yillar
ortalamasina gore diinya findik iretimi 863.487
ton ’dur. Aym yillar arasinda diinya findik
iretiminin %66’sm1 573.079 ton ile Tirkiye
gerceklestirmistir.  Ulkemizi ayni  donemde,
sirastyla ortalama 106.449 ton ile Italya, 33.805
ton ile ABD ve 32.062 ton ile Azerbaycan
takipetmektedir (Anonim, 2019).

2018 yili TUIK verilerine gére, 515.000 ton
olan Tirkiye findik {iretiminin %9’u Giresun’da
gerceklesmistir. Giresun ilinde 117.190 hektar
alanda 46.395 ton findik iiretimi gerceklesmistir.
2844 sayili Kanun kapsaminda ¢ikarilan Bakanlar
Kurulu Kararlariyla findik tiretimine izin verilen
yerler belirlenmistir. Bu kapsamda Giresun iline
ait merkez dahil 13 ilgede ekonomik anlamda
findik {iretilmektedir. Merkez ilgesi 197750 dekar
alanda 7.454 ton ile Giresun ilinin en fazla findik
iretimi yapilan ilgesidir. Merkez ilgeden sonra
170.700 dekar alanda 6.954 ton ile Tirebolu ilgesi
gelmektedir (Anonim, 2018).

Giresun ili ve ilgelerinde yaygin olarak
Tombul findik ¢esidi yetistirilmektedir. Tombul
findik, yillar boyunca {iretici seleksiyonlariyla
ortaya ¢ikmig diinyanin en Onemli c¢esidi
konumundadir. Giresun ilinde Tombul findik
¢esidi ile olusan bahgeler genellikle yashdir ve
zengin bir varyasyon kaynagi durumundadir. Bu
nedenle bu bolgedekizengin  varyasyonun

degerlendirilebilmesi i¢in seleksiyon galigmalar
biiyiik 6nem tasimaktadir (Cetiner, 1976; Ayfer
ve ark.,, 1986). Bolgede, iireticilerin “Yabani
Findik” olarak tanimladigi, standart g¢esitlerden
farkli  Ozellikler  gosteren  tiplere de
rastlanmaktadir (Caligkan, 1995).

Anadolu’da, diinyanin en kaliteli c¢esitleri
yetistirilmesine ragmen standart gesitlerde aranan
kalite  kriterlerinin ~ tamamimi  biinyesinde
barindiran ¢esitler heniiz mevcut degildir. Bu

nedenle meyve, i¢c ve bitkisel oOzellikleri
istenildigi gibi olan, hastalik ve zararlilara
dayanikli, ilkbahar ge¢ donlarindan zarar

gormeyen, periyodisite egilimi az ya da hig
olmayan, yiiksek verimli klonlarin mevcut zengin
findik popiilasyonundan se¢imi ¢ok oOnemlidir
(Balik, 2007).

Tohumdan ¢ikmig Corylus avellana L. tiiriine
ait yabani findiklar iizerinde yiiriitiilen
calisma,iistiin nitelikli genotiplerin belirlenmesi
ve selekte edilmesi amaciyla yiriitilmiistiir.
Yiizlerce findik bitkisi arasindan iistiin genotipler
secilmis ve degerlendirmeler bu genotipler
tizerinde yapilmistir.  Arazide genotiplerin
seciminde verim, meyve iriligi ve kabuk kalinligi
iizerinde durulmus, laboratuvar incelemelerinde
findik seleksiyon kriterleri uygulanmustir.

2. Materyal ve Metot

Bu aragtirma, 2011-2012 yillarinda Giresun
ilinin Tirebolu ilgesine baghh Harkkdy’de
ylritilmistir. Calismada materyal olarak
Corylus avellana L. tiiriine ait yabani findik
genotipleri kullanilmistir.

Harkkoyli'nde verim, meyve iriligi ve kabuk
kalinlig1 esas alinarak her yil diizenli iiriin veren
bitkiler belirlenmis ve isaretlenmistir. Hasat
doneminde isaretli bitkilerden drnekler alinmis ve
dogal sartlarda kurutma yapildiktan sonra
pomolojik o6zellikleri belirlenmistir. Belirlenen
ozelliklere gore 21 genotip segilmistir.

Genotiplerin  degerlendirilmesinde  Tartili
Derecelendirme Metodu kullanilmistir (Ayfer ve
ark.,  1986). Incelenen  yabani  findik
genotiplerinin degerlendirilmesinde meyve eni
(mm), meyve boyu (mm), meyve kalinligi (mm),
meyve agirhigi (g), kabuk kalinligi (mm), kabukla
tohum arasindaki bosluk (mm), burusuk i¢ orani
(%), dolgun i¢ orani (%), ikiz i¢ oram (%), bos
meyve oramt (%), i¢ agirhigl (g), gdbek boslugu
(mm), i¢ findik eni (mm), i¢ findik boyu (mm) ve
i¢ findikta kalinlik (mm) gibi baglica ayirt edici
ozellikler kullanilmistir (Cizelge 1).
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Orneklerdogal sartlarda kurutulduktan sonra
her bir genotipten tesadiifen secilen 30 meyve
0.01g’a duyarli hassas terazide tartilmis ve
meyve agirliklan g olarak ifade edilmistir.

Meyve orneklerinin i¢ agirliklari, 30 adet
meyvenin i¢i ¢ikarilarak 0.001 g’a duyarli hassas
terazide tek tek tartilarak Ol¢iilmiis ve g olarak
belirtilmistir.

Orneklerin i¢ oram toplam i¢ agirhigmin
toplam meyve agirhigina oranlanmasi ile
bulunmus ve toplam 150 meyve kullanilarak %
olarak ifade edilmistir.

Kabuk kalinligi, tesadiifen secilmis olan 30
meyvede, meyvelerin tabla kismi ile u¢ kisminin
tam ortasindaki kabuk kalinligi 0,01 mm’ye
duyarli dijital kumpas yardimiyla olgiilmiis ve
mm olarak belirtilmistir.

Gobek  boslugu; birlesen iki  kotiledon
arasinda kalabilen bosluk olarak ifade edilir.
Gobek boslugunun en genis capt 0,01 mm’ye
duyarh dijital kumpas ile 6l¢lilmiis ve mm olarak
tanimlanmustir.

Her genotipten tesadiifen secilmis olan 30
meyvede meyve uzunlugu, meyve genisligi ve
meyve  kalmhigi  degerlerinin  geometrik
ortalamasthesaplanarak meyve iriligi  tespit
edilmistir (Beyhan, 1992).

Meyve iriligi (mm) =3Va.b.c

3. Bulgular ve Tartisma
Bu arastirma, 2011-2012 yillarinda Giresun ili

Tirebolu ilgesine baglhh Harkkdy’de Corylus
avellana L. tiiriine ait yabani findik popiilasyonu

icerisindeki ~ {stiin  nitelikli ~ genotiplerin
belirlenmesi ve selekte edilmesi amaciyla
ylirtitilmistiir.

Incelenen genotiplerde meyve agirhg 2.56 g
(28TR107) ile 1.52 g (28TR27), kabuk kalinlig
1.79 mm (28TR106) ile 0.93 mm (28TR108),
meyve iriligi 18.47 mm (28TR112) ile 14.89 mm
(28TR104), i¢ agirlig1 0.64 g (28TR104) ile 1.08
g (28TR105), gobek boslugu 0.2 mm (28TR115)
ile 3.28 mm (28TR09), randiman 9%65.16
(28TR108) ile %41.29 (28TR29) arasinda
degismistir (Cizelge 2).

Genotiplerin ~ degerlendirilmesinde ~ Tartil1
Derecelendirme Metodu kullanilmistir (Ayfer ve
ark., 1986). Secilen genotipler igerisinden
Toplam Tartili Derecelendirme Puani (TTDP)
240 ve iizeri olan 28TR09, 28TR100, 28TR105,
28TR109, 28TR110, 28TR113 ve 28TR115
genotipleri iimitvar bulunmustur (Sekil 1,2,3,4).

TTDP’ye gore limitvar bulunan genotiplerin
i¢ oram1 %44.91-56.27 arasinda belirlenmistir
(Cizelge 3). Onceki ¢alismalarda Corylus
avellana L. tiirtine ait Tombul findik i¢ oram
Karadeniz ve Kiip (1997) %53.8-55.0, Ayfer ve
ark. (1986) %55.3, Okay (1999) %52.3, Beyhan
ve Demir (2001) %49.2-52.8, Demir (2004)
%49.4-55.6, Erdogan ve Aygiin (2005) %49.8,
Turan (2007) %53.0-58.60, Erdogan ve Aygiin
(2009) %54.7-55.1, Balik (2018) %55.30,
Caligkan (2018) %53.38-60.12, Ozyazic1 ve ark.
(2010) %45.30, Bostan ve ark. (1997) %50.51-
65.06, Islam (2000) %56.65 olarak belirlenmistir.
Palaz findik i¢ orami Caligkan (2018) %53.01-
55.58, Balik (2018) %53.18, Balta ve ark. (1997)
%53.86-57.53, Bostan ve ark. (1997) %50.51-
65.06, Bostan (2001) 9%56.76, Balta ve ark.
(2006) %32.26-46.11, Kalkisim ve Balik (2012)
%45.11-54.07 olarak belirlenmistir. Genotiplerin
i¢ orant Tombul ve Palaz findik c¢esitleri ile
kiyaslandiginda ortalama degerlere sahiptir.
Meyvelere i¢ orani, hasat dncesinde gecen kurak
havalardan etkilenmekte, bu da burusuk ve
abortif i¢ oranini artirarak i¢ oraninin azalmasina
sebep olmaktadir.

Calismada imitvar bulunan genotiplerin
meyve ve i¢ agirliklart sirasiyla 1.63-2.40 g,
0.90-1.18 g arasinda bulunmustur (Cizelge 3).
Yapilan diger calismalarda meyve ve i¢ agirligi
sirastyla, Balta ve ark. (1997) Tombul cesidinde
2.05-2.32 g, 1.17-1.28 g, Palaz gesidinde 2.10-
243 ¢, 1.13-1.31 g, Bostan ve ark. (1997)
Tombul ¢esidinde 1.55-2.66 g, 0.97-1.41 g, islam
(2000) Tombul, Palaz, Kalinlara ve Cakildak
cesitlerinde meyve agirliklarini sirasiyla 2.02 g,
2.40 g, 2.95 g ve 1.65 g, Bostan (2001) Tombul,
Palaz, Fosa, Mincane ve Yuvarlak Badem
cesitlerinin meyve agirliklarim sirasiyla 1.92g,
233 g, 1.79 g, 1.78 g, 2.05 g, i¢ agirliklar ise
sirayla 1.08 g,1.25 g, 0.96 g, 0.92 g, 1.11 g,
Kalkisim ve Balik (2012) Tombul ¢esidinde
meyve agirhigim 1.67-2.19 g, i¢ agirhigim 0.89-
1.19 g, Yildiz (2016) Yomra cesidi i¢in meyve
agirhgim 1.96 g ve i¢ agirhgm ise 1.10 g, Kirca
(2010) meyve agirhigimi 1.47-1.81 g, i¢ agirligim
0.68-1.00 g olarak tespit etmistir.

Umitvar genotiplerde kabuk kalinhgi 1.12-
1.52 mm arasinda belirlenmistir (Cizelge 3).
Daha Onceki c¢aligmalarda findik genotipleri,
cesitleri ve seleksiyonlar1 i¢in kabuk kalinligi
degerlerini; Cetiner (1976) 0.76-1.15 mm,
Caliskan (1995) 1.07 mm, Bostan (2001) 0.97-
1.16 mm, Islam ve Ozgiiven (2001) 1.00-1.10
mm, Bostan (1997) 0.88 mm, Bostan ve islam
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(1999) 0.88 mm, Balta ve ark. (1997) 0.82-0.95
mm, Bostan ve ark. (1997) 0.71-1.00 mm,
Karadeniz ve Kiip (1997) 0.43-0.52 mm, Beyhan
ve Demir (2001) 1.06-1.25 mm, Demir (2004)
0.74-1.00 mm, Islam ve ark. (2005) 1,13 mm,
Balta ve ark. (2006) 1.20-2.04 mm, Turan (2007)
0.88-1.21 mm, Kirca (2010) 0.89-1.15 mm, Balik

ve ark. (2013) 0.89-1.10 mm araliginda
bildirmislerdir. Kabuk kalinligi bakimindan
arastirdigimiz genotip ve  ¢esitlerle ilgili

calismalarda incelenen seleksiyonlar arasinda
benzerlikler kurmak miimkiindiir.Diisiik kalitim
derecesine sahip olan kabuk kalinligini asin
azotlu  giilbre = uygulamalarimin  artirdigi
bilinmektedir.

Calismamizda iimitvar genotiplerin gobek
boslugu 0.53-3.28 mm arasinda belirlenmistir
(Cizelge 3). Onceki caligmalarda gobek
boslugunu, Okay ve Ozeng (2001) orta diizeyde,
Caliskan (1995) orta diizeyde, Islam (2000) 0.76
mm, Bostan (2001) 3.36-4.46 mm, Islam ve ark.
(2005) 1.13 mm, Turan (2007) 1.53-2.88 mm,
Balik ve ark. (2013) 1.78-2.88 mm, Balik ve ark.
(2015) 2.97-3.92 mm olarak belirlemiglerdir.
Cetiner ve ark. (1984), gébek boslugunun birgok
faktore gore degismekle birlikte genel olarak
kalitsal oldugu, kabuk kalinlig1 azaldik¢a gdbek
boslugunun arttig1 ifade etmislerdir. Lagerstedt
(1975), I¢ findigin dolgun ve 6zellikle kurutma
isleminden sonra kiiciik bir gobek bosluguna
sahip olmasi gerektigini belirtmistir. Karadeniz
ve ark. (2009), hasat olgunluguna gelmeden
toplanan findiklarda, sert meyve kabugunun
renginin donuk kaldigini, i¢in kabugu tam olarak
dolduramadigini, burusuk i¢ oraninin arttigini,
gbbek boslugunun biiyiidiigiinii ve i¢ oraninin
diistigiini belirtmislerdir.

Calismada Umitvar bulunan genotiplerin
meyve iriligi  16.64-17.29 mm arasinda
belirlenmistir  (Cizelge 3). llgili  diger

caligmalarda Cetiner (1976) 16.41 mm, Ayfer ve
ark. (1986) 16.52mm, Caliskan (1995) 17.3 mm,
Beyhan ve Demir (2001) 17.4 mm, Bostan
(2001) 16.8-18.1 mm, islam ve Ozgiiven (2001)
18.1-19.2 mm, Turan (2007) 16.76-18.15 mm
olarak tespit etmislerdir. Demir (1997), Tirk
findik ¢esitlerinin diinyanin en kalite findik
cesitleri oldugunu ancak yabanci findik cesitleri
ile kiyaslandiginda meyve iriliginin fazla
olmadigini belirtmektedir.

4. Sonug¢

Findik tarimi {ilkemizde genellikle kiigiik
arazilerde ve aile isletmeciligi seklinde
yapilmaktadir. Tiirkiye’de yaklagik 700.000 ha
alanda  400.000 aile findik tarmm ile
ugrasmaktadir. Findik yetistiriciligi  yapilan
bolgelerde dogrudan veya dolayli olarak 8
milyon kisiyi ilgilendirmektedir (Karadeniz ve
ark., 2009). Bu sebeple hem bolge hem de iilke
icin findik biiylik 6nem tasimaktadir. Findik,
pazarda en onemli kalite kriterlerinden biri olan
i¢ oranina (randiman) gore fiyatlandirilmaktadir.
Caligmada, degerlendirilen findik genotiplerinde
kriterler belirlenirken findik sanayisinin aradigi
Ozelliklerde g6z Oniinde bulundurulmustur.
Calismamiz sonucunda elde edilen verilerin daha
onceki yillarda yapilan caligmalarla
kiyaslandiginda ya benzerlik gosterdigi ya da
daha iyi degerlere sahip oldugu goriilmektedir.
Genotiplerin benzerlik ya da tstiinliik gosterdigi
ozelliklerdeki farkliligin gevresel faktorlerin yani
sira genetik yapidan da kaynaklanabilecegi
diisiiniilmektedir. Bu nedenle genotipler {izerinde
morfolojik ve  molekiiler karakterizasyon
calismalarinin yapilarak genetik olarak farkli olan
klonlarin verim denemesine alinmasi daha iyi
sonuglar alinmasini saglayacaktir.
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Sekil 1. Umitvar bulunan genotiplerin meyveleri.
Figure 1. Fruits of promising genotypes.

Sekil 2. Umitvar bulunan genotiplerin meyveleri.
Figure 2. Fruits of promising genotypes.
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Sekil 3. Umitvar bulunan genotiplerin meyveleri.
Figure 3. Fruits of promising genotypes.

Sekil 4. Umitvar bulunan genotiplerin meyveleri.
Figure 4. Fruits of promising genotypes.
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Cizelge 1. Tartih derecelendirmede kriter alinan meyve 6zellikleri, siniflar, simif araligi, katsay1 ve
tartil1 derecelendirme puanlari.
Table 1. Fruit characteristics, rate, value range, coefficient and weighted gradings cores taken as criteria for

weighing grading

Ozellikler Smiflar Simf Arahg Katsay1 Puan
Features Rate Value Range Coefficient Points
N Diisiik / Low <1.70 1
geﬁsvfgg‘ﬁi‘%l)(g) Orta / Middle 1.71-2.20 25 2
uitiveignt (g Yiiksek / High 221< 3
N Diisiik / Low <0.60 1
Iéeﬁ]géfhﬁé.(ggt « Orta / Middle 0.61-0.80 25 2
'ght {9 Yiiksek / High 0.81 < 3
. Diisiik / Low <450 1
0
I;e?nr;“;{;t/g)((y) Orta / Middle 45.1-48.0 20 2
° Yiiksek / High 48.1 < 3
. Kalin / Thick 1.51< 1
Igﬁ;‘lﬂ}ﬁgﬂggg(ﬁg) Orta / Middle 1.50 - 1.31 10 2
ince / Thin <1.30 3
) ) Diisiik / Low 201 < 1
Gobek Boslugu (mm) Orta / Middle 1.21-2.00 10 2
Kernel Cavity (mm) Yiiksek / High <120 3
M irilisi Kiigiik/ Small <16,00 1
Fr?iytvgizg 18! Orta / Middle 16.01-17.00 10 2
Iri / Large 17.01 < 3
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Cizelge 2. Incelenen genotiplerin meyve agirligy, i¢ agirligy, i¢ orani, kabuk kalmlhigi, gébek boslugu ve meyve iriligi degerleri ile toplam tartili derecelendirme

puani (TTDP)?
Table 2. The genotypes examined, fruit weight, kernel weight, kernel rate, shell thickness, kernel cavity and fruit size values and total weighted rating score (TTDP)?
Genotip Meyve Iriligi VMeyvve Kakv)uk ¢ Oram ic Agirhi (2) Gobek Boslugu Ara;fl?g:lfilizszllir?mm) .
Genotype (”.‘m? Agl_rllgl_(g) Kallnllg} (mm) (%6) Kernel Weight (g) (mm) . Clearance Between Shell and TTDP
Fruit Size Fruit Weight | Shell Thickness | Kernel Rate Kernel Cavity Seed
28TR09 17.29+0.62 2.01+£0.19 1.31+0.10 48.96+9.08 0.97+0.09 3.28+1.32 0.74 245
28TR14 16.78+0.60 2.05+0.21 1.45+0.16 46.1049.81 0.93+0.13 1.79+0.84 0.55 225
28TR27 16.24+0.83 1.52+0.42 1.25+0.21 55.79+23.78 0.80+0.26 0.77+0.83 0.85 215
28TR29 18.00+0.82 2.38+0.34 1.52+0.21 41.2946.76 0.96+0.09 1.24+0.87 0.78 230
28TR31 16.16+0.72 1.87+0.28 1.47+0.25 46.91+13.54 1.00+0.05 1.72£1.13 0.88 225
28TR100| 16.64+0.74 1.90+0.17 1.17+£0.12 50.48+4.73 0.96+0.07 2.21+1.20 0.63 245
28TR101| 16.98+0.85 2.22+0.32 1.50+0.19 42.60£7.00 0.93+0.09 2.24+0.80 0.49 220
28TR102| 16.24+0.87 1.75+0.22 1.27+0.29 44.22+49.12 0.76+0.11 0.76+0.73 0.70 200
28TR103| 16.19+0.81 1.74+0.30 1.30+0.12 46.48+12.11 0.79+0.17 1.30+0.90 0.70 210
28TR104| 14.89+0.48 1.55+0.24 1.40+0.13 45.8246.80 0.73+0.11 1.24+0.55 0.28 165
28TR105| 17.08+0.68 2.34+0.32 1.52+0.25 46.90+6.99 1.08+0.11 2.00+0.58 0.40 250
28TR106| 16.93+0.68 2.22+0.29 1.79+0.24 41.92+7.79 0.92+0.14 1.40+0.77 0.49 220
28TR107| 17.35+£0.71 2.56+0.34 1.68+0.20 41.77+7.67 1.05+0.11 1.28+1.01 0.58 230
28TR108| 17.29£1.05 1.66+0.47 0.93+0.20 65.16+19.80 1.03+£0.18 2.74+1.14 1.03 230
28TR109| 16.71£0.58 2.08+0.21 1.35+0.16 50.35+7.11 1.04+0.12 1.90+1.03 0.58 245
28TR110| 17.11+0.37 2.21£0.16 1.48+0.15 44.91+5.18 0.99+0.11 1.12+0.36 0.58 250
28TR111| 17.09+0.66 2.05+0.39 1.76+£0.23 46.04+19.85 0.88+0.12 1.85+1.17 0.50 225
28TR112| 18.47+0.65 2.49+0.21 1.53+0.17 42.22+4.39 1.05+0.13 2.89£1.69 1.03 220
28TR113| 17.21+0.80 1.63+0.18 1.12+0.19 56.27+13.43 0.90+0.15 1.78+1.49 1.03 240
28TR114| 17.22+0.51 2.07£0.17 1.41+0.15 46.20+6.23 0.95+0.10 2.42+1.34 0.92 225
28TR115| 17.214+0.54 2.40+0.37 1.28+0.17 50.83+12.97 1.18+0.14 0.53+0.58 0.40 300

aToplam tartili derecelendirme puani | Total weighted rating score
bValue sarethe MESD of triplicate of 21 hazelnut sfor each sample
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Cizelge 3. Toplam tartili derecelendirme puanina gére iimitvar bulunan genotiplerin dzellikleri

Table 3. Characteristics of promising genotypes according to the total weighted score®

Ozellik / Feature 28TR09 | 28TR100 | 28TR105 | 28TR109 | 28TRI110 | 28TR113 28TR115
Meyve Agirhig (g) / Fruit Weight 2014019 | 1.90£0.17 | 234+032 | 2.08:021 | 2214016 | 1.63£0.18 | 2.40£037
i¢c Agirli (2) / Kernel Weight 0.9740.09 | 0.96£0.07 | 1.08£0.11 | 1.04£0.12 | 0994011 | 090+0.15 | 1.18£0.14
i Oram1 (%) / Kernal Rate 48.0619.08 | 50.48+4.73 | 46.90£6.99 | 5035:7.11 | 44.9145.18 | 56.27+13.43 | 50.83£12.97
Kabuk Kalinh@ (mm) / Shell Thickness 131£0.10 | 1.17£0.12 | 152£025 | 135:0.16 | 1.48£0.15 | 1.12£0.19 | 1.280.17
Gobek Boslugu (mm) / Kernel Cavity 3085132 | 2212120 | 2.00:058 | 1904103 | 1.124036 | 1.78t149 | 0.53+058
Meyve Iriligi (mm) / Fruit Size 17.2940.62 | 16.64=0.74 | 17.0840.68 | 16.7140.58 | 17.114037 | 17.2140.80 | 17.2140.54
TTDP 245 245 250 245 250 240 300
Meyve Eni (mm) / Fruit Width 16.9340.89 | 16.6420.64 | 17.8240.89 | 18.29+0.84 | 17.5040.68 | 16.0320.94 | 16.99+1.14
Meyve Boyu (mm) / Fruit Length 20474049 | 18.0120.87 | 17.92+0.74 | 17.25:0.61 | 18.5440.79 | 20.8040.71 | 18.78+0.85
Meyve Kalnlig: (mm) / Fruit Thickness 14465127 | 15284151 | 15.5041.01 | 14.58+1.12 | 15.28+042 | 14.81+1.18 | 15.86+1.02
Meyve Sekil indeksi / Fruit Shape Index 13120.08 | 1.13£0.08 | 1.08:0.04 | 1.05:0.05 | 1.13£0.05 | 135:0.08 | 1.15£0.07
ic Findik Eni (mm) / Kernel Hazelnut Width 12.6320.68 | 12.4040.63 | 13.8620.61 | 13.5941.15 | 11.9320.92 | 11.64+1.83 | 13.25:085
i¢c Findik Boyu (mm) / Kernel Hazelnut Length | 16.1940.60 | 14.55:0.62 | 14.78£0.76 | 13.78:0.44 | 13.5020.60 | 14.95:235 | 15.53+0.61
'Il'%ll::lkl::;ls( Kalmhg (mm) / Kernel Hazelnut 11.11£0.70 | 11.67+0.65 | 11.77+1.06 | 12.34£1.22 | 14.14£1.03 | 10.96:1.09 | 12.02:0.77
i¢ Sekil indeksi / Kernel Shape Index 1372007 | 1212005 | 1.1520.05 | 1.06:0.05 | 1.04£0.06 | 134026 | 123008
¢ riligi (mm) / Kernel Size 13312047 | 12.874038 | 13.4740.56 | 13.242032 | 13.194051 | 12524122 | 13.60+0.54
gz:r‘;';l; g’::v‘;;‘;na;ﬁ:ﬂ‘gs;‘s‘ezgsl"k (mm) 0.74£032 | 0.63£0.15 | 0.40:0.08 | 058:0.16 | 0.58:020 | 1.03£027 | 0.40+0.18
Burusuk i¢ Oram (%) / Shrivel Kernel Ratio 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
Dolgun i¢ Orani (%) / Fuller Kernel Rate 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
ikiz i¢ Oram (%) / Twin Kernel Rate 0.00 0.00 0.00 20.00 0.00 30.00 0.00
Bos Meyve Orani (%) / Blanks 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

aToplam taruli derecelendirme puani / Total weighted rating score
®Value sarethe M=SD of triplicate of 21 hazelnuts for each sample
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Etil Metan Siilfonat Mutageninin Pamuk Cesitlerinde
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Ozet
Bitkilerin genetik yapilarinda, dogal veya yapay olarak meydana gelen ani degisimlere mutasyon denir. Bu
caligma, Etil metan siilfonat (EMS) kimyasal mutageninin, pamukta tohum ¢imlenmesine etkisini
belirlemek  amaciyla, Dogu  Akdeniz  Gegit Kusagi  Tarmmsal Arastirma  Enstitiisii
Midirliigii/Kahramanmaras’ta yiriitilmiistiir. Calismada, Teks (Gossypium hirsutum L.) ve Agkabat 100
(Gossypium barbadense L.) ¢esitleri bitki materyali, EMS % 0.5 v/v, EMS % 1 v/v dozlar1 ve saf su
kimyasal materyal olarak kullanilmisgtir. Uygulama siireleri ise 6 ve 12 saat olarak belirlenmistir.
Calisma sonucunda, tohumlarin ¢imlenme orani, uygulama doz ve siiresine gore farklilik gostermistir.
Kontrol uygulamanin ¢imlenme orani, uygulama siiresi 6 saatten 12 saate yiikseldiginde artarken, EMS %
0.5 viv ve EMS % 1 v/v dozlarinda azalmistir. En diisiik ¢cimlenme orani, EMS % 1 v/v dozunun 6 saat
uygulamasinda goriiliirken, ayni dozun 12 saat uygulamasi Askabat 100 pamuk ¢esidinin ¢imlenme oranina
engelleyici etki yapmistir
Anahtar Kelimeler: Pamuk, mutasyon, etil metan siilfonat (EMS)

Effect of Ethyl Methanesulfonate on Seed Germination of Cotton (Gossypium
hirsutum L. and Gossypium barbadense L.)

Abstract
Natural or artificial changes in the genetic structure of plants are called mutations. This study was carried
out at East Mediterranean Transitional Zone Agricultural Research Institute in Kahramanmaras in order to
determine the effect of Ethyl methane sulfonate (EMS) on germination of cotton (Gossypium spp.) seeds.
In the study, Teks (Gossypium hirsutum L.) and Askabat 100 (Gossypium barbadense L.) varieties were
used as plant materials. Two doses of EMS (0.5% v/v and 1% v/v) and distilled water were used as chemical
materials. Furthermore, durations of administration of the doses were determined as 6 and 12 hours.
As a result of the study, the germination rate of seeds differed according to the application dose and
duration. The germination rates of seeds in the control application have increased in 12 hour application
time in contrast to 6 hour application time, but decreased in the 0.5% v/v and 1% v/v doses of EMS. On the
other hand, while the 1% dose of EMS has attracted attention with the lowest germination rate in 6 hour
application, and had been showed lethal effect at 12 hour application for Askabat 100 cultivar
Keywords: Cotton, mutation, ethyl methane sulfonate (EMS)

1. Giris islahinin  temel amaci, genetik varyasyonun
azaldigi, buna karsilik benzerligin yiikseldigi

Mutasyon, canlilarin  genetik  yapisim1  poplilasyonlarda, genetik ¢esitliligi arttirmaktir.
degistiren bir fenomen olup, bitki islahinda ik defa Muller (1927) tarafindan, meyve
kullanilmaktadir (Canci ve ark. 2015). Mutasyon  sineginde (Drosophila melanogoster) saptanan
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mutasyonlar, gen, kromozom veya genom
tizerinde kalici, gegici, onaric1 ya da yikici etki
yapabilmektedir. Dahast, esey hiicrelerinde olusan
mutasyonlar, takip eden kusaklara aktarilirken,
somatik hiicrede olusan mutasyonlar
aktarilamadigindan, canlinin ¢liimiiyle kaybolur.

Mutasyonlar, mutagen olarak isimlendirilen
Is1, Ph ve gesitli 1sinlar (Gama 15101, X 15101, Kobalt
60 vd.) gibi ¢ok sayida fiziksel ya da dietil siilfat,
sodyum azide ve etil metal siilfonat (EMS) gibi
kimyasallarin etkisiyle yapay veya dogal olarak
meydana gelirler (Sagel ve ark.1994). Kimyasal
mutagenlerin yayginlig1 ise radyasyon (fiziksel)
yayanlara oranla daha azdir.

EMS, bitkilerde mutagenik, memelilerde ise
kanserojen etkili kimyasal bir ajandir. Bu
mutagen, kromozom ¢ogalmasi asamasinda
niikleotid katlanmalar1 yoluyla nokta mutasyonlari
olusturmaktadir (Brown ve ark. 2013). Mutagen,
cogunlukla Guanin/Citosin’nin Adenin/Timin’e
doniisimiinii  gergeklestirerek, yavru dollerde
yiksek oranda varyasyon olusturmakta, bu
nedenle de pamuk 1slahinda kullanilmaktadir
(Brown ve ark. 2013).

Ayrica, fiziksel mutagenler bitkinin tohum,
polen, stolon, yumru, sogan, tomurcuk gibi
generatif ve vegetatif lireme organlarmma veya
bitkinin tamamina uygulanirken, kimyasallar daha
¢ok tohuma uygulanabilmektedir.

Malvaceae familyasinin (Gadelha ve ark.
2014) bir iiyesi olan pamuk, tohumunda bulunan
liflerin yam sira, ortalama % 20 yag, % 19-24
protein igerigiyle insan ve hayvan beslenmesi
yoniinden, Tiirkiye igin Onemli bir bitkidir
(Kaplan ve ark. 2017). Yaklagik 50 tiire sahip
bitkinin Gossypium hirsutum L., Gossypium
barbadense L., Gossypium herbaceum L. ve
Gossypium arboreum L. tiirleri ticari deger
tasimaktadir. Bu tiirlerden Gossypium hirsutum
L.ve Gossypium barbadense L. 2n=52,
Gossypium  herbaceum L. ve Gossypium
arboreum L. ise 2n=26 kromozoma sahiptir
(Wendel ve Cronn, 2003).

Pamugun  gilinimiizde  bazi  sorunlari
bulunmaktadir. Ornegin, verim, ¢ir¢ir randimani
ve lif kalitesi arasinda var olan negatif iliskinin
yani sira daralmig gen havuzu, tiir i¢i veya tiirler
arast melezlemelerde ilerlemeyi sinirlamaktadir
(Erkiling ve Karaca, 2005). Mutasyon 1slahi, bu
durumun ¢oziimii olabilmektedir. Dahasi, pamuk
tohumunun 1slatilma, kurutma dondurma, 1sitma
gibi Ozelliklere sahip olmasi bu c¢aligmalar
kolaylagtirmaktadir.

Pamuk genetiginde varyasyon
mutagenlerin  (Atilla ve Peskircioglu,

olusturan
1990;

Genger ve ark. 1992) kolay kullamm ve yiiksek
etkinlige sahip oldugu bildirilmistir (Percy ve ark.
2015). Naivar (1996) basarinin sinirli oldugunu
belirlerken, buna karsilik, Ahloowalia ve ark.
(2004) ¢ok sayida tiir ve pamukta mutant tipler
gelistirildigini, Silme ve Cagirgan (2006) erkenci
mutantlarla (NIAB 78), Pakistan’in on yilda 3
milyar dolarlik gelir sagladigini, Lowery ve ark.
(2007) EMS % 3 v/v dozunun tohum canliligin1 %
50°den fazla engelledigini, Kocatiirk ve ark.
(2015) ise havsiz tohumlu mutant pamuk
gelistirdiklerini bildirmistir.

Bu calisma, Etil metan siilfonat mutageninin,
Teks ve Agkabat 100 pamuk cesitlerinde, tohum
¢imlenmesine etkisini belirlemek amaciyla,
Kahramanmarag’ta yiiriitiilmiistir.

2. Materyal ve Metot

Bu calisma, Dogu Akdeniz Geg¢it Kusagi
Tarimsal  Arastirma  Enstitisi  Midirlagi/
Kahramanmarag’ta yiriitiilmiistiir. Calismada,
Teks (Gossypium hirsutum L.) ve Askabat 100
(Gossypium  barbadense L.) ¢esitleri bitki
materyali, Etil metan siilfonat ise kimyasal
mutagen olarak kullanilmistir. Calisma oncesi,
gesitlerin ti¢ yillik kendilenmis tohumlari, musluk
suyu + 25 °C’de ¢imlenme testine alinmig ve daha
sonra, % 90-95 oraninda ¢imlenen bitkilerin diger
tohumlar1 kullanilmastir.

Caligmaya  tohumlarda nem igeriginin
sabitlenmesiyle baslanmistir. Bunun i¢in % 60
gliserol ¢ozeltisi ve kurutucu kullanilmig ve tohum
nem icerigi % 8°de sabitlenmistir. Daha sonra, bu
tohumlar, oda sicakliginda (20-22°C) dort saat
distile (saf) suda bekletilmis ve tohumlara su
emdirilmisgtir. Sisen her 25’er tohum, kagit
havluyla kurulandiktan sonra altinda ve {istiinde
iki kat kdgit havlu olan petrilere aktarilmistir.

Calismada cesitlere ait konular tesadif
parselleri deneme deseninde, ¢ tekerrirli
diizenlenmistir. Cesitlerin 250 tohumu (10 petri)
bir tekerriir olarak kabul edilmistir. Bu islemin
bitiminde ise hacimde yiizde (% v/v) = (¢dzlinen
sivinin hacmi (mL)/¢6zeltinin hacmi (mL) x 100)
yontemiyle 6nceden hazirlanan EMS % 0.5 v/v ve
EMS % 1 v/v ¢ozeltileriyle kontrol (distile su),
tohum basina en az 1 ml olacak sekilde petrilere
eklenmis ve petriler 24 °C’de karanlik ortamda,
¢imlenme dolabina aktarilmistir. 6 ve 12 saatin
sonunda, ¢imlenme dolabindan alinan tohumlar
1/3 torf + 1/3 kum + 1/3 toprak igeren viyollere 2
cm derinlikte ekilmis ve 7 giin sonra ¢imlenme
oranlart belirlenmistir. Uygulamalara ait veriler
JMP 50.1 programinda varyans analizine
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tutulduktan sonra, ortalamalarin Onemlilikleri
LSDoos (Least significant differences/Asgari
onemli fark) testiyle belirlenmistir (SAS, 2002).

3. Bulgular ve Tartisma

Calisma sonucunda varyasyon kaynaklarindan
cesitler, uygulamalar ve uygulama siirelerinin yani
sira interaksiyonlar 6nemli bulunmustur (Cizelge
1). Kontrol uygulamaya ait ¢imlenme ortalamasi,
EMS uygulamalarindan daha yiiksek bulunurken
(Cizelge 3), EMS % 0.5 v/v uygulamasinda %
76.6, EMS % 1 v/v uygulamasinda % 47.1 saf
suda ise (kontrol) % 89.8 ¢imlenme orani
ortalamasi goriilmiistiir (Cizelge 3).

Ayrica, uygulamalarin cesitlere olan etkisi
benzer olmustur. Teks ve Askabat 100 gesitleri, en
yiiksek ¢imlenme oranina kontrol uygulamada
(Teks: % 90, Askabat 100: % 89.5) ulasirken,
bunu EMS % 0.5 v/v (Teks: % 83.5, Askabat 100:
% 69.5) ve EMS % 15 v/v (Teks: % 70.5, Askabat
100: % 23.5 izlemistir (Cizelge 3). Askabat 100
¢esidine ait ¢imlenme oraninin kontrol uygulama
hari¢, hem EMS % 0.5 v/v hem de EMS % 1 v/v
uygulamalarinda, Teks ¢esidinden daha az oldugu
ise Cizelge 2 ve Cizelge 3’ten goriilmektedir
(Cizelge 3).

Diger yonden, Teks ¢esidinin uygulamalar
ortalamasina ait ¢cimlenme oran1 % 81.3, Askabat
100 ¢esidinin ¢imlenme oram1 ise % 60.8
bulunmustur (Cizelge 2 ve Cizelge 3). Mutagen
dozu arttikca, c¢imlenme oraninda goriilen
azalmanin Atila ve Peskircioglu (1990)’nun
aksine, Yazict ve ark. (2006) ile benzerlik
gosterdigi bildirilirken, Gossypium barbadense L.
tiirlinlin mutagen uygulamalarima daha duyarh
oldugu yoniindeki bildiriler de (Hrishi ve
Kamalam, 1969; ibragimov ve Kovalchuk, 1973)
sonuglarimizla uyum gostermistir.

Cesitlerin ~ ¢imlenme  oranina  uygulama
stirelerinin etkisi de 6nemli bulunmustur (Cizelge
1 ve Cizelge 4). Askabat 100’in c¢imlenme
oranlari; 6 saat uygulamada % 85.0 (kontrol) ile %
47 (EMS % 1 v/v), 12 saat uygulamada ise % 94.0
(kontrol) ile % 00.0 (EMS % 1 v/v) arasinda
degisirken, Teks’in ¢imlenme oranlari; 6 saat
uygulamada % 88.0 (kontrol) ile % 86 (EMS %
0.5 v/v), 12 saat uygulamada ise % 92 (kontrol) ile
% 54.0 (EMS %1 v/v) arasinda degismistir
(Cizelge 2).

Calismada, Cesit x uygulama siirelerinin yani
sira g¢esit x uygulama, uygulama X uygulama
sliresi ve ¢esit X uygulama x uygulama siiresine ait
interaksiyonlar énemli bulunmustur (Cizelge 1,
Cizelge 3 ve Cizelge 4).

Teks ve Agkabat 100 gesitleri 12 saat uygulama
siiresi yerine, 6 saat uygulama siiresinde daha
yiksek ¢imlenme oranina ulasirken, Teks
¢esidinin ¢imlenme orani, 6 saatlik uygulama %
87.0, 12 saatlik uygulamada % 75.6, buna karsilik
Askabat 100 cesidinin ¢imlenme orant 6 saat
uygulamada % 68.7, 12 saat uygulamada ise %
53.0 oraninda gergeklesmistir (Cizelge 4).Ayrica,
uygulama siiresi, 6 saatten 12 saate yiikseldiginde,
kontrol uygulamanin ¢imlenme oran1 % 86.5’ten
% 93.0’a yikselitken, EMS % 05 viv
uygulamasinda % 80.9’dan % 73.0’a, EMS % 1
v/v uygulamasinda ise % 67°den % 27.0’a inmistir

(Cizelge 5).
4. Sonuclar

Calisma sonucunda, etil metan siilfonatin
(EMS) pamuk tohumunda ¢imlenmeyi etkiledigi
belirlenmistir. Bu etki, tiire, ceside, doza ve
uygulama siiresine gore farklilik gdsterirken, Teks
cesidi, farkliliklardan daha az, Askabat 100 ise
daha ¢ok etkilenmistir.

En yiiksek ¢imlenme oranmi kontrol, en diistik
¢imlenme oranmi ise EMS %1v/v uygulamasinda
gortliirken, mutagenlerin 6 saat uygulanmasi, 12
saat uygulanmasindan daha 6nemli bulunmustur.

Ayrica, EMS % 1 v/v 6 saat uygulamasi
Askabat 100 ¢esidinde % 50, EMS % 1 v/v 12 saat
uygulamasi ise 100 ¢imlenmeyi % 100 engelleyici
(Lethal doz) uygulamalar olmustur.

Sonug olarak, Askabat 100 icin EMS % 1 v/v
dozunun 6 saat, Teks ¢esidi i¢in de yine EMS % 1
v/v dozunun 12 saat uygulamasi, mutagenik
etkinin 6nemli oldugu doz ve siireler oldugu
sOylenebilir.
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Cizelge 1. Varyasyon kaynaklarinin serbestlik derecesi, kareler ortalamasi ve F degerleri

Table 1. Degree of freedom of variation sources, mean squares and F values

Varyasyon kaynaklar1 Serbestlik Derecesi  Kareler ortalamasi
Sourches Degree of fredom Mean squares

F.01)

Tekerriir 2 0.335
Replication

Cesitler

Varieties

Uygulamalar

Applications

Uygulama siiresi

Applications period

Cesitler x Uygulamalar

Varieties x Applications

Cesitler x Uygulama siiresi

Varieties x Applications periods

Uygulamalar x Uygulama siiresi

Applications x Applications period

Cesitler x Uygulama x Uygulama siiresi
Varieties x Applications x Applications period
Hata

Error

Genel

Total

1 3782.25 *

2 5746.75 *

1 1640.25 **
2 1716.75 *

1 42.25 *

2 1716.75 *

2 67.75 *

22 22.58

35 688.93 *

0.049

549.84

835.43

238.45

249.57

6.14

249.57

9.85

(CV (%)
CV: Degisim katsayis: (Coefficient variation)

3.69

*- P<0.05. **: p<0.01. od (ns), onemli degil (non-significant)

Cizelge 2. Cesitlerin uygulama siirelerine ait ¢cimlenme oranlari
Table 2. Germination rates on period of applications of cultivars

Uygulamalar
Application

Kontrol
Control

Cesitler

0,
Varieties EMS % 0.5 v/v

EMS % 1 viv

12 saat
12 hour

12 saat
12 hour

12 saat
6 hour 12 hour

6 saat 6 saat

6 hour

6 saat
6 hour

Ortalamalar
Means
(%)

Teks
Askabat 100

88.0
85.0

92.0
94.0

86.0
74.0

81.0
65.0

87.0 54.0
47.0 0.0

813 a
60.8 b

Ortalamalar

Means 86.5

93.0 80.0 73.0 67.0 27.0

71.1

LSDo.05 cesitler
LSDO.OS Varieties

11.81

Cizelge 3. Cesitler x uygulamalar interaksiyonuna ait ¢imlenme oranlari
Table 3. Germination rates of varieties x applications interactions

Uygulamalar

Cesitler
Varieties

Applications Teks

Askabat 100

Ortalamalar
Means
(%)

Kontrol (Control)
EMS % 0.5 viv
EMS % 1 viv

90.0 a
835 ab
70.5 ab

89.5 ab
695 Db
235 ¢

89.8 a
76.5
47.1

o o

Ortalamalar

Means 813 a

60.8 b

71.1

LSDOAOS Uygulamalar
LSDO.OS Applications

14.46

LSDO.OS Cesitler x Uygulamalar
LSDO.OS Varieties X Applications

20.45
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Cizelge 4. Uygulama siiresi x ¢esit interaksiyonuna ait ¢imlenme oranlari
Table 4. Germination rates of applications period x varieties interactions

Uveulama siiresi Cegsitler Ortalamalar
Ayglllicationsu :rsio d Varieties Means
PP P Teks Askabat 100 (%)
6 saat 87.0 a 68.7 be 778 a
6 hour
12 saat
12 hour 75.6 ab 53.0 ¢ 64.3 b
Ortalamalar 813 a 60.9 b 711
Means
LSDO.OS Uygulama siiresi
11.81
LSDO.OS Application periyod
LSDO.OS Cesit x Uygulama siiresi
16.70
LSDO.OS Varieties x Application period
Cizelge 5. Uygulama x uygulama siiresine ait ¢cimlenme oranlari
Table 5. Germination rates of applications x applications period interactions
Uygulama siiresi Ortalamalar
Uygulamalar Application periods
Lo Means
Applications 6 saat 12 saat (%)
6 hour 12 hour
Kontrol (Control) 86.5 ab 93.0 a 89.8 a
EMS % 0.5 viv 80.0 ab 73.0 ab 76.5 a
EMS % 1 viv 67.0 b 270 c 471 b
Ortalamalar 778 a 64.3 b 711
Means
LSDO.OS Uygulamalar
14.46
LSDO.OS Applications
LSDO.OS Uygulamalar x Uygulama siiresi 20.44

LSDO.OS Applications x Application period
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Abstract

The impacts of plumage colours of quails (Coturnix coturnix japonica) on some hatching performance
parameters for quails were reviewed in this study. Fertility (F), early stage deaths (ES) with last stage
deaths + pipped but un-hatched (LS+PU) embryonic mortality and hatchability of fertile eggs (HFE) as
hatching performance parameters were studied. A total of 144 hatching eggs which were obtained from
middle-aged (15 week) quail breeders with harlequin brown (original) and white plumages were used.
Average values of quails having original and white plumage colours respectively were 73.11 % and 72.90
% for F, 4.44 % and 4.88 % for ES, 11.92 % and 6.29 % for LS + PU, 78.86 % and 80.20 % for HFE. As
a result, it was seen that the hatching eggs obtained from quails having white plumage colour were
numerically lower in F, higher in ES and higher HFE rates because of lower LPU in comparison to quails
with harlequin brown plumage. The differences between the treatments were not found to be significant
(P > 0.05), so it can be told that the plumage colour doesn’t affect hatching performance. However, it is
thought that continuation of studies including the rearing period will be beneficial for both academicians
and quail producers.

Keywords: Quail, plumage colour, hatching egg, incubation performance.

Ozet

Bu aragtirmada tiily renginin bildircinlarda (Coturnix coturnix japonica) kulugka performansina etkisi
incelenmistir. Dollilik orani (D), erken donem (ED) ve son donem + kabugunu kirmis ¢ikamamis
(SDEM + KKC) embriyo dliimleri ile ¢ikig giicii (CG) bu arastirmada incelenen kulucka performansiyla
ilgili 6zellikler olmustur. Arastirmada orta yash (15 hafta) orijinal (kir¢illi kahverengi) ve beyaz tiiyli
damizlik bildircinlardan elde edilen toplam 144 kuluckalik yumurta kullanilmistir. Orjinal ve beyaz tiiyli
bildircin yumurtalar: igin sirastyla % 73.11 ve 72.90 D, % 4.44 ve % 4.88 ED, % 11.92 ve % 6.29 SDEM
+ KKC, % 78.86 ve % 80.20 CG degerleri elde edilmistir. Sonug olarak orjinal renkte tiiylere sahip
bildircinlara gore beyaz tiiyliilerden elde edilen kuluckalik yumurtalarda rakamsal olarak D oraninin biraz
disiik, ED oranlarinin biraz yiiksek, buna karsilik LPU oranlarinin biraz diisiik ve buna bagli olarak CG
oranlarinin da biraz daha yiliksek oldugu goriilmiistiir. Ancak muameleler arsindaki fark istatistik olarak
o6nemli bulunmamig (P > 0.05) ve bildircinlarda tiiy renginin denemede incelenen bu kulugka
parametrelerini 6nemli 6lgiide etkilemedigi tespit edilmistir. Bununla birlikte konu ile ilgili yetistirme
donemini de icine alacak calismalar diizenlenmesinin hem akademik hem de yetistiricilik camiasi
acisindan faydali olacagi diistintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Bildircin, tiiy rengi, kulugkalik yumurta, kulugka performansi.

1.Introduction

Alternative poultry production has been
increasing rapidly in the world in the last few
decades. One of these alternative poultry
breeding sources is quails, which show higher
production rate than other poultry breeds. An

important advantage of quail breeding is their
being pure breeds; in other words, it is obligatory
to buy new hybrid chicks at the beginning of each
production period for meat and egg production.

It is known that the proximity of both parent
and offspring affects the incubation results.
Sittman et al. (1990) found that the hatchability
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of fertile eggs of chicks with 50% blood
proximity was much lower than that of the
control group. Therefore, quails older than 6
months should not be used as breeder. Therefore,
the herd should be renewed at least once every 6
months.

Optimum conditions before and after
incubation must be achieved for successful
hatching. Japanese quails have a gradual increase
in fertility and hatchability up to 12 - 14 weeks of
age. However, this also has an effect on
increasing egg size with advancing age, and the
highest yields have been reported with eggs
above 9.5 g (Sarica and Soley, 1995). The
gradual decrease in fertility and hatchability
during the age of 15 - 19 weeks increases rapidly
after the 19th week (Insko et al., 1971). It was
noted that the fertility rate in quails increased
from 8 weeks to 17 weeks, then gradually
decreased, whereas hatchability decreased
gradually from 8 weeks to 22 weeks (Narahari et
al., 1988). Dixon et al. (1992) 11-13 weeks of
quail fertility 87 %, hatchability 40 — 66 % and
Kumar et al. (1990) found the fertility between
71-81.4% and the hatchability between 51.1 % -
67.7 % in 20 - 24 week-old quails. Erensaymn
(2002), 20 and 10 weeks of age in Japanese quail
fertility of 63.47 % and 77.53 %, respectively;
early stage embryonic mortality 14.57 % and
8.99 %, late stage embryonic mortality 14.09 %
and 12.14 %, total embryonic mortality 20.56 %
and 15.28 %, hatchability 69.44 % and 74.72 %
reported hatchability as 56.81 % and 70.34 %.
Accordingly, fertility rate in quails, 66.5 % — 90
% (Khurshid et al., 2004; Petek and Dikmen,
2004; Aktan and Camci, 2005; Seker et al. 2006;
Lacin et al., 2008 ), hatchability of 67.6 % - 80.7
% (Khurshid et al., 2004; Romao et al., 2009),
embryonic mortality rates 11.6 % - 17.8 %
(Khurshid et al., 2004; Garip and Dere, 2006).

Meanwhile, plumage colour is considered as a
breed or line trait in quails. In the researches, the
quail lines are named according to the plumage
colour mutations. For the last decades, new lines
with different plumage color mutations are being
tried to be obtained (Cneg and Kimura, 1990).

There are not many studies on the effects of
plumage color on incubation performance and
hatching parameters in quails. Accordingly, the
aim of this study was to determine how the
hatching results were affected by plumage color
of Japanese quails (Coturnix coturnix japonica)
in the light of the above information.

2.Material and Methods

In this study, a total of 266 (130 original and
133 white plumage) hatching eggs used in the
experiment were collected from two 14 — week -
old quail breeder flocks having original
(harlequin brown) and white plumage. Down -
grade eggs were determined and removed from
the experiment. Finally, selected 144 (77 original
and 77 white plumage) hatching eggs to be set
were numbered. The incubation process was
carried out in the incubation laboratory of Bolu
Abant Izzet Baysal University (B.A.L.B.U)
Faculty of Agriculture and Natural Sciences,
Department of Poultry Science and Technology
using a special incubator with a capacity of 144
quail eggs (Cimuka CT60SH, Cimuka Ltd. Co.,
Turkey). The same machine was used for whole
incubation process. The incubator was equipped
with two trays with a capacity of 72 eggs each,
and as well two hatch baskets with same egg
capacity for the last 3 days of incubation. A
layout plan for eggs was prepared to ensure that
those with similar weights would be included in
the same tray. Once the eggs were placed in the
tray according to the layout plan, the incubation
process was carried out. The eggs were stored for
fifteen days before incubation and the storage
room temperature was kept at 18 °C and the
humidity at around 75 %. After the storage
period, setter trolleys with pre - set egg trays
were randomly placed in the incubators. Before
the incubation period, the incubators were kept at
24 °C for six hours to preheat the eggs. During
the incubation period, all incubators were
operated to achieve an eggshell temperature
(EST) of 37.78 °C (100.0 °F). The relative
humidity in the incubator was maintained as 57
% until transfer, and then increased from 57 % to
58 % during the transfer, 60 % during pipping
and 70 % during hatching. the moisture of the
incubation room was adjusted to 50 % using two
cold and warm humidifiers equipped with an
ionizer humidificator (Weewell WHC752,
Foshan Samyo Electronic Co. Itd., China) to
ensure that the machine humidity was kept at 57
% stable during incubation. The eggs were turned
24 times a day. On the 18" day of incubation, the
eggs were transferred from the trays to the hatch
baskets of the same incubators while maintaining
the layout.

After the incubation were completed, fertlity
(F), early stage (0 - 5" days as EEM), and late
stage (18 - 21th day) + pipped but unhatched
(LEM + PU), and the HFE values were
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calculated from the data obtained. Middle stage
(6 - 17™ days as M = SEM) values were
calculated by using following formulas (Formula
1,2, 3 and 4).

Formula 1. Calculating formula of fertility

(%).
F (Fertility), % Number of Fertile Eggs. 100
tlity), So=
SrRAE Number of Total Incubated Eggs ®

Formula 2. Calculating formula of early stage
embryonic deaths (%).

EEM (Early Stage Embryonic Mortality),%EEM (Early Stage Embryonic Mortality).%
Number of Early Stage Dead Embyros, 100
= kS
Number of Total Incubated Eggs

Formula 3. Calculating formula of last stage
and piped but unhatched embryonic deaths (%).

LEM+PU (Last Stage Embryonic Mortality), %=
Number of Last Stage Dead +Pipped but Unhatched Embyros,

Number of Total Incubated Eggs

x 100

Formula 4. Calculating formula of

hatchability of fertile eggs (%).

Number of Hatched Chicks,
Number of Incubated Fertile Eggs

HFE (Hatchability of Fertile Eggs), %= x100

A statistical package program (Minitab 16.2)
and two-sample t test formula were used to
analyse differences between egg quality

parameters as given by Kocabas et al. (2013) in
Formula 5.

Formula 5. The formulas used in the
calculation of t statistic value in the experiment.

. (P.f"‘llf}_llﬂ
5p
L = means of [T
original plumage colour  white plumage colour

means of

B = means of sp =  standard
differences between deviation
groups

S5p = Is§+55
3 ¥

sz = variance of sz = variance of
orignail plumage white plumage colour
colour

P-values of less than 0.05 were considered as
statistically significant. All the data were given as
means =+ standard error of the means (M + SEM).

4.Results and Discussion

At the end of the incubation period, the
analysis results of the parameters examined in
quail having two plumage colours were
summarized in Table 1 and their evaluations were
made separately.

Table 1. The obtained incubation parameters from the experiment.
Cizelge 1. Denemeden elde edilmis kulucka parametreleri.

Plumage Colour

. . P Value
Harlequin White
Fertility, % 73.11+7.14 72.90 £ 11.10 0.988
Early Stage, %, 4.44+2.00 4.88 +£2.88 0.903
Late Stage + Pipped but Unhatched, %, 11.92+2.99 6.29 £3.39 0.241
Hatchability of Fertile Eggs, % 78.86 + 3.58 80.20 £ 3.18 0.785

When the F values of hatching eggs obtained
from quails having different plumage color were
examined, it was seen that the F of quails having
original plumage were slightly higher as
numerically. However, this numerical difference
was not found to be statistically significant (P >
0.05).

Similar to F values, EEM values were slightly
lower in quails having original plumage colour
and this difference was insignificant (P > 0.05).

In contrast to the F and EEM values, the LEM
+ PU values were more evidently higher in
original plumaged. However, this numerical

difference is not statistically significant (P >
0.05). When evaluated according to plumage
color, it is thought that the difference between
treatments is due to small differences in
management conditions but these differences are
not large enough to reach a significant level.

Due to the numerically higher LEM + PU
values, the HFE values are also slightly lower in
quails having original plumage. However, the
difference between the HFE values of the groups
was also not significant (P > 0.05). It is thought
that the numerical differences may have been
caused by management conditions.
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5.Conclusions

As a result, it was seen that the hatching eggs
obtained from quails having white plumage were
slightly lower in F, slightly higher in EEM,
numerically lower in LEM + PU, and
consequently higher HFE values in comparison
to original (harlequin brown) plumage colour.
However, the differences between the treatments
were not found to be statistically significant and
it was found that plumage color of quails did not
significantly affect the hatching parameters
examined in the experiment. In addition, it is
thought that continuation of studies including the
related breeding period will be beneficial for both
academic and breeding area.
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Ozet

Bitki 1slah¢1 haklar1 (BIH) veya bitki ¢esit koruma bitki 1slahinin gelecegi i¢cin ¢ok dnemlidir. Bu galisma
ile Tiirkiye’de bitki 1slahg1 haklar1 (BIH) sistemi; kisa tarihge, hukuki altyapi, kurumsal yapilar, uluslararasi
iligkiler, koruma kapsamindaki tiirler, koruma siireleri ve giftcilere yonelik istisnalar basliklar1 altinda
aciklanmigs ve UPOV sozlesmesinden farkliliklart ortaya konulmustur. BIH siirecinde yapilan islemler
kisaca agiklanmistir. Bagvuru siirecinde ortaya ¢ikan durumlarla ilgili sonu¢ ve kararlar ¢izelge haline
getirilmigtir. Tiirk BIH sisteminin 2018 yili sonu verileri grafiklerle verilmistir. Tiirk BIH sistemi, ana
hatlari ile UPOV ve CPVO uygulamalar ile esdegerdir. Uygulamalarda sorun yasanilan alanlar, eksiklikler
dile getirilmistir. Tirk BIH sistemi uygulamalari, bu tecriibeler, sorunlar ve eksiklikler 1s1ginda,
iyilestirilmeli ve giincellenmelidir.

Anahtar kelimeler: BIH, Bitki 1slah¢1 haklari, UPOV, Islah, Bitki ¢esit koruma

Turkish Plant Breeders’ Right System

Abstract
Plant breeders’ rights (PBR) or plant variety protection (PVP) is very important for the future of plant
breeding. At this study; Turkish (PBR) system has described, at the titles of brief history, legal
infrastructure, institutional structures, international relations, protected species, protection periods and
exceptions to farmers; and differences of Turkish PBR system from the UPOV convention has been
revealed. The procedures at the PBR process have briefly explained. Conclusions and decisions regarding
the situations that emerged in the PBR process has tabulated. The data of the Turkish PBR system at the
end of 2018 were given in graphics. Outlines of Turkish BIH system is equivalent to UPOV and CPVO
implementations. Problematic areas and deficiencies of Turkish PBR system has been expressed.
Implementations of Turkish PBR system should improve and update, with these experiences, problems and
deficiencies.
Keywords: Breeding, UPOV, PBR, Plant variety protection, Plant breeders’ rights
1.Giris Tiirkiye yiizyilh askin bir zamandir tarimda
modernlesme calismalart yiiriitmektedir. 1800’1
yillarin ortasinda tarimsal egitim ve yayim
faaliyetleri ile baglayan siire¢, Cumhuriyet

Bitki 1slahi uzun ve zahmetli bir islemler
bitiinii olup, genetik ve maddi kaynaklar ile

kisisel motivasyona ihtiya¢ vardir. Bitki 1slahgi
haklar1 (BIH) ile ilgili uluslararasi UPOV
(Uluslararast1 Yeni Bitki Cesitlerini Koruma
Birligi) sozlesmesi (Anonim, 1991); islahgilarin
gelistirdikleri ¢esit lizerindeki haklarimi koruma
altina alarak, sonraki ¢alismalarina maddi kaynak
olusturmasina imkan vermekte ve Kkisisel
motivasyonunun devamina katki saglamaktadir
(Jordens, 2005, Dutfield, 2011).

sonrasinda tohumculukta ¢esit deneme faaliyetleri
ve 1slaha da yayilmistir. ik  arastirma
istasyonunun 13 Aralik 1925 tarihli Bakanlar
Kurulu Karari ile Islah-1 Buzr adiyla Eskisehir,
Sazova mevkiinde kurulmasina karar verilmistir
(Altay, 2016). 1960’larda Tarim Bakani Bahri
Dagdas’in girisimleri ile CIMMYT bugdaylar
denenmeye baslanmis (Ozberk ve ark., 2016),
1969 yilina kadar bagimsiz galisan Enstitiiler
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tarafindan  hububat ile ilgili  ¢aligmalar
ylritilmistir. 1969 yilinda, Tiirkiye'de bugday
arastirmalarini  merkezilestirmek icin Bugday
Aragtirma ve Egitim Projesi baglatilmistir
(Zencirci, 1995). Bu proje ile onlarca 1slahgi farkli
alanlarda egitimler almig ve bu 1slahgilar yeni
nesil 1slahgilart da yetistirmistir.

Tohumculuk alaninda  6zel sirketlerin
faaliyetlerinin artmasi ile birlikte 6zellikle sebze
tohumu sektoriinde 1slah faaliyetleri ¢ok uluslu bir
hal almistir. Bu gelisme, ¢ok uluslu firmalarin
1slah deneyimlerinin 6nemli bir kisminin iilkemize
de tasmmasina neden olmustur. Daha sonra,
1990°’larda ivme kazanan tohumculuk sektori,
2000’11 yillarda, 1slah edilmis ¢esidin ¢ogaltilmasi
ve pazarlanmasindan, 1slah faaliyetlerine ve
cesitlerin  {ilkemizde gelistirmesi asamasina
evrilmigtir. Bu geligsmelerle birlikte, yeni bitki
cesitlerini  gelistiren 1slahg¢ilarin  haklarinin
korunmasi1 konusunda 6zel, yeni hukuki
diizenlemeler  yapilmasi ihtiyaci  kendisini
hissettirmistir. Zira anilan dénemde, sadece
21.8.1963 tarihli ve 308 sayili Tohumluklarin
Tescil, Kontrol ve Sertifikasyonu Hakkinda
Kanun yiirtirliiktedir ve adindan da anlagilacagi
iizere, bu kanun yeni bitki gesitlerini gelistiren
1slahgilarin haklar1 ile ilgili bir koruma hiikmii
icermemektedir (Anonim, 1963).

Ulkemizde 1973 yilinda ¢ikan Tohumculuk
Yonetmeligi ile ilk kez 1slah¢t hakki yasal bir
diizenlemede yer almistir (Anonim, 1973).
Tohumculukta 6zel sektoriin geligsmesi ile birlikte,
1994 yilinda ¢ikarllan  bir  yonetmelikle
Tiirkiye'nin  UPOV'a iyeligi i¢in bagvuru
yapilmistir (Agikgoz ve Acikgoz, 1999). Bir yasa
gerektigi goriildiikten sonra yasa caligmalar
baslatilmistir. Nihayet 2004 yilinda UPOV
sOzlesmesi esas almarak 5042 sayili Kanun
¢ikarilmis (Anonim, 2004a), UPOV sozlesmesi
TBMM tarafindan onaylanmis (Anonim, 2007) ve
18.11.2007 tarihinde Tiirkiye UPOV’un 65. iiyesi
olarak kabul edilmistir (Anonim, 2019a).

Ulkemizde yeni bitki gesitlerinin
gelistirilmesini 6zendirmek ve 1slah¢ilarin ve 1slah
faaliyetine yatinm yapan is sahiplerinin
emeklerinin ve paralarmin karsiligmmi almaya
yonelik beklentileri de yeni bitki cesitleri
tizerindeki 1slah¢1 hakkiyla karsilanmaktadir.
Islah¢1 hakki, marka, patent ve eser iizerindeki
haklara nazaran geng bir haktir. Islah sektdriiniin
gelismesi sonucunda, bu sektoriin aktorlerinin,
diger haklardan ayr1 ve 6zel bir koruma kategorisi
talep etmelerine bagli olarak kurgulanmis ve
yuriirlige konulmustur (Odman Boztosun, 2015).

Zhouying (2005), iilkesel fikri miilkiyet haklar
diizenlemelerinin olusturulmasi ile ilgili olarak
gelismekte olan {ilkelerin ABD, AB veya AB
tiyesi iilkelerin politika ve uygulamalarim
benimsemesinden bahisle, bu egilimin zaman ve
para kazandirma faydasi olmakla beraber, bir
tilkenin kendi deneyimlerini gelistirmesi ve insan
kaynaklarini yetistirmesinin, uygulanan
politikalarin  toplumun genis bir kesimince
benimsenmesindeki katkisina vurgu yapmaktadir.
Ulkesel politikalarin gelistirilmesi ve
uygulanmasinda bu bakis acisinin benimsenmesi,
iilkenin kendine 6zgii uygulamalar gelistirmesi
bakiminda son derece 6nemlidir. Tiirkiye sistemin
basindan itibaren, AB kurallarina biiyiik oranda
uyumlu olarak yiiriitiilen c¢esitlerin kayit altina
alinmas1 sisteminden (Celen, 2019) gelen
deneyimlerini de  kullanarak, uluslararasi
standartlara uygun olacak sekilde kendi i¢ BIH
uygulamalarint gelistirmistir. Bu da kendi insan
giiclinii  gelistirmesine ve  deneyimleyerek
Ogrenmesine sebep olmustur.

2004 yilinda baglayan Tirk BIH Sistemi 15
yillik bir deneyime sahiptir. Kendisinden daha
once veya ayni donemde UPOV’a iiye olan
tilkelerle karsilastirildiginda (Anonim, 2020a)
gelismekte olan iilkeler igerisinde, tohumculuk
sektoriinde hizla gelisen ve yerli 1slah programi
sayist artan Tirkiye’nin BIH deneyimleri bir¢cok
ilkeye  Oornek  olacak  nitelikte  oldugu
goriilmektedir.

2.Tiirk BIH Sisteminin Genel Bilgileri

Tiirk BIH sistemi hukuki ve kurumsal bir yap1
altinda, uluslararasi s6zlesmelere ve uygulamalara
uygun bir bigimde yiiriitiilmektedir.

2.1.Hukuki Altyap:

1991 tarihli UPOV so6zlesmesini kabul etmis
bir iilke olarak Tirk BIH sisteminin referans
kaynagi bu sozlesme olup, konu ile ilgili ana
mevzuat su sekilde sayilabilir:

- 1991 UPOV Sozlesmesi (Anonim, 2007).

- 5042 sayil1 Yeni Bitki Cesitlerine ait Islah¢1
Haklarinin Korunmasma iliskin Kanun
(Anonim, 2004a)

- Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islahet
Haklarinin Korunmasina Dair Y&netmelik
(Anonim, 2004b)

- Ciftgi  Istisnas1  Uygulama
Yonetmeligi (Anonim, 2004c).

Bu ana mevzuat altinda kamu c¢aliganlarina
islahgr haklarinin yararlanmasina iligkin yan

Esaslari
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diizenlemeler de bulunmakta olup, bu kamu 1slah
kuruluslarmin  i¢ diizenlemesi olarak kabul
edilebilir.

2.2.Kurumsal Yap:

5042 sayili Kanun ile ilgili yiiriitme yetkisi
Cumhurbaskanma  verilmis olup  (Anonim,
2004a), Cumhurbaskanligi adina Tarim ve Orman
Bakanligt bu kanunun yiirlitmesine yetkili
kilinmistir (Anonim, 2018a).

Bagvurular, inceleme, ilan ve kiitiiklerin
tutulmas1 islemleri Bitkisel Uretim Genel
Miidiirliigii, Tohumculuk Daire Bagkanligi
(BUGEM) tarafindan vyiiriitiilmektedir (Anonim,
2004b).

Bitki ¢esidinin koruma altina alinmasi ile ilgili
farklilik, yeknesaklik ve durulmusluk testleri
(FYD) Tohumluk Tescil ve Sertifikasyon Merkez
Midiirliigii (TTSM) tarafindan yapilmaktadir
(Anonim, 2004b).

2.3.Uluslararast Iliskiler

Tiirkiye UPOV Genel kurul toplantilarina aktif
olarak katilim saglamakla birlikte, teknik calisma
gruplarma daha az katilim saglamaktadir. Ulkemiz
1slahg1 hakki verilerini UPOV ile paylagsmakta ve
UPOV Pluto Bitki Cesitleri Veri tabaninda
iilkemizin BIH ve ¢esit kayit sistemi ile ilgili
bilgileri yer almaktadir (Anonim, 2019b). 2018
yilinda UPOV PRISMA Elektronik Basvuru
Sistemi’nden bagvuru alinmaya baglanmistir
(Anonim, 2018b).

Ulkemizde 1slahgt  haklari  ile ilgili
uygulamalar, Avrupa Birligi Islah¢1t Haklar
Ajanst CPVO (Topluluk Bitki Cesitleri Ofisi) ile
esdeger sekilde yiritilmektedir. CPVO ile
gelistirilen igbirligi sayesinde iilkemizin 1slah¢1
haklar1 ile ilgili verileri periyodik olarak CPVO’ya
aktarilmakta, CPVO’nun merkezi veri tabanindan
cevrimigi olarak faydalanilabilmektedir (Anonim,
2018b).

Japonya BIH ofisi ile diizenlenen Isbirligi
Protokolii ile Japonya’da hazirlanan FYD
raporlarinin ilkemiz tarafindan talep edilmesi
halinde iicret talep edilmeyecektir (Anonim,
2018b)

2.4 Koruma Altina Alinabilecek Tiirler

Tiirkiye 18.11.2007 tarihinde UPOV iiyesi
olarak kabul edilmis olup UPOV s6zlesmesinin
Madde 3 (2) (ii) bendinde yer alan 10 yillik gegis
stirecini tamamlamistir. 5042 sayili Kanun’un 1

inci maddesinde “Bu Kanun tiim bitki tiirlerini
kapsar” hiikkmiine gore (Anonim, 2004a), biitiin
bitki tiirleri i¢in 1slah¢i hakki basvurusu
yapilabilmektedir (Anonim, 2018Db).

2.5.Koruma Siiresi

UPOV sozlesmesi, koruma siiresinin en az 20
yil; agac, asma ve patateste 25 yil olmasini
diizenlemistir (Anonim, 1991). Ulkemizde, iiyelik
miizakelerinde oldugu Avrupa Birligi (AB) ile
uyum saglamak icin, AB’nin 2100/94 sayili
diizenlemesi ile paralel bicimde koruma siiresi 25
yil; agag, asma ve patateste 30 yildir (Anonim,
1994) ve koruma siiresinin sona ermesi, takvim
yili sonu itibariyla hesaplanmaktadir (Anonim,
20043).

2.6.Cift¢i Istisnast

Tirkiye 1991 UPOV soézlesmesinin 15 (2)
maddesinde yer alan kendi irettigi tohumlari
kullanan  ¢iftgilere  istisna  saglanabilecegi
hiikkmiine uygun olarak bazi tiirlerde, g¢ift¢inin
kendi {irettigi tohumu yeniden iiretimde
kullanmasina izin vermistir (Anonim, 2004c). Bu
tiirler 5042 sayili Kanun’un 17 nci maddesinde
belirtilmis olup bugday, arpa, ¢eltik, yulaf, cavdar,
tritikale, kuru fasulye, nohut, mercimek, bezelye,
bakla, yonca, korunga, fig, iicgiil, pamuk, tiitiin,
patates, kolza, yer fistig1 ve soyadir (Anonim,
20043).

2.7. Yargulama Makamlari

5042 sayih  Kanun’un 68. Maddesi
hiikiimlerine gore yargilama islemleri ihtisas
mahkemelerince yapilmaktadir. Hali hazirda
Ankara, Istanbul ve Izmir’de fikri ve sinai haklar
mahkemeleri bulunmakta olup, diger yerlerde sulh
hukuk mahkemeleri yetkilendirilmistir.
Tiirkiye’de ikamet etmeyen hak sahipleri
davalarini Ankara’da agmak zorundadir (Anonim,
20043).

3. Basvuru ve Koruma Siireci

Bir ¢esit i¢in bagvuru yapilmasi ile koruma
altina alinmasi arasinda ¢esit adayinin gegirdigi
asamalar, bu agamalar ylirliten veya yetkili olan
kuruluslarla birlikte Sekil — 1 de verilmistir.
Basvuru yapilmasi ile baslayan siireg, ¢esidin
koruma altina alinmasi ile sona erer ve bu siire¢ 6
ay ile 4 y1l arasinda siirebilir.
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Sekil 1 - Islah¢i hakki islemleri siireg akisi
Figure 1 — Process flow of PBR applications

3.1.Basvuru Inceleme

Basvurular seklen ve esastan incelenmektedir.
Inceleme BUGEM, TTSM ve Bakanlik
hukukgularinin da oldugu bir komisyon tarafindan
yapilmaktadir. Eksik olan bilgi veya belgeler i¢cin
teblig tarihinden itibaren 30 giinliikk bir siire

verilmekte, bu siirenin sonunda eksikligi
tamamlamamis olan  basvurulara, basvuru
yapilmamis  karar1  verilmektedir.  Bagvuru

yapilmamis karari1 verilen ¢esit adaylari i¢in tekrar
bagvuru yapilabilir (Anonim, 2004b).

Esastan inceleme siirecinde aday ¢esidin
Kanun’un 5 inci maddesinde belirtilen yenilik
sartin1 yerine getirip getirmedigi de incelenir. Bu
sartt yerine getirmeyen ¢esit adaylarinin
bagvurular1 reddedilir ve bu g¢esit adayr igin
yeniden bagvuru yapilamaz (Anonim, 2004b).

Basvuru yapilan ¢esitlere yapilan biitiin
inceleme iglemleri ve sonucglarina gore verilecek
kararlar Cizelge -1 de verilmistir.

Cizelge 1.Islahg1 hakki inceleme iglemleri ve sonuglara gore verilecek kararlar

Table 1.Examinations and decisions of PBR procedures.

Islem Basamaklar1 inceleme Detay1 Sonu¢ Karar

Procedures Examination Details Results  Decisions of PBR Office
Belge inceleme =) BYK
Document examination (+) KAB

Bagvuru inceleme Yenilik inceleme (1) KAB

Application Examination of novelty X) RET

examination _— (1) KAB
Isim inceleme Yeni isim talebi
Examination of denomination (&) .

New denomination request
Farklilik (1)
S Distinctness X)

Tekn|I_< inceleme Y eknesaklik (*)

Technical . .

examination Uniformity (X)
Durulmusluk (+)
Stability X)
Diger sartlar (*) KAB -

L . . Bilgi/belge talebi

Tescil incelemesi Other requirements ~)

Final examination Info/documents request
Teknik inceleme raporu (+) KAB
Technical examination report (X) RET

(+) Uygun / OK, (-) Eksiklik / Deficit, (X) Uygun Degil | Non-conforming
KAB — Kabul/Accepted, RET — Ret/Rejected, BYK — Bagvuru Yapimamis Karary/Surrendered
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3.2.Basvurunun Ilam

Basvuru inceleme siirecini gecerek kabul
edilen bagvurular Bitki Cesitleri Biilteninde
(BCB) ilan edilir (Anonim, 2019c). Basvurusu
ilan edilen ¢esitlere ilan tarihinden itibaren ii¢ ay
icinde {iglincii kisiler tarafindan itiraz edilebilir.
Itirazlar bilgi ve belgelerle beraber BUGEM’e
yapilir. Yapilan itirazla basvuru inceleme
komisyonu araciligi ile incelenerek karara
baglanir (Anonim, 2004b).

3.3.Teknik Inceleme

Bagvurusu kabul edilen ¢esidin  FYD
kosullarin1 saglayip sagmadigi TTSM tarafindan
incelenir. TTSM, FYD testlerini UPOV test
rehberlerine gore yiiriitiir. Teknik inceleme tiirlere
gore 1 — 4 iiretim sezonu siirebilir. TTSM, FYD
testleri sonunda teknik inceleme raporu ve cesit
ozellik belgesi diizenleyerek BUGEM’ e gonderir
(Anonim, 2004b).

Tiirkiye, UPOV fiyesi iilkelerde yapilan teknik
inceleme raporlarimt  da kabul etmektedir
(Anonim, 2018b). Bagka iilkelerde FYD testleri
yapilmis olan cesitlerin teknik inceleme
raporunun ilgili iilkenin teknik inceleme ofisinden
resmi olarak talep edilmesi gerekir. Bunun igin
TTSM’ ye, bagvuru 6ncesinde miiracaat edilebilir.

Ulkemiz basvuru esnasinda  belirtilmesi
halinde, aday cesit icin CPVO’ ya yapilmis bir
basvuru bulunmasi durumunda, CPVO tarafindan
yapilan teknik incelemenin sonucunu da
beklemekte ve teknik inceleme {icreti talep
etmemektedir (Anonim, 2014).

3.4 Islah¢i Hakk Tescili ve Ilam

TTSM tarafindan teknik inceleme raporu
BUGEM’ e gonderilen cesitler Islahgt Hakki
Tescil Komitesine giindemine alinir. Islah¢1 hakki
tescil komitesi gesidin biitiin bilgi ve belgelerini
inceleyerek, yenilik, farklilik, yeknesaklik ve
durulmusluk sartlar1 ile diger hukuki sartlar
karsilayan ¢esidin 1slahg¢1 hakkini tescil eder. FYD
testleri olumsuz olan ¢esitlerin 1slahg¢1 hakki talebi
reddedilir (Anonim, 2004b).

Islahg1 hakki tescil edilen ¢esitler BCB’ de ilan
edilir. Islah¢1 hakki tescil edilen c¢eside ilan
tarihinden itibaren 30 giin iginde itiraz edilebilir.
Itirazla 1slah1 hakki tescil komitesi tarafindan
karara baglanir (Anonim, 2004b).

4.Bulgular ve Oneriler

BIH bagvurular1 2004 yilinda baslamistir.
Kanunun yiirtirlige girdigi tarihten itibaren bir yil
icinde yapilan basvurularda yenilik incelemesi, 5
yil olarak uygulandigi i¢in 2005 yilinda oldukca
fazla bagvuru yapilmistir. Daha sonra normal
seyrine giren basvuru sayilar1 her yil artmaya
devam etmis ve 2018 yilinda 260’a ulasmistir
(Anonim, 2018b). Yillara gore bagvuru yapilan,
islemleri tamamlanarak koruma altina alinan ve
1slah¢1 hakki iptal edilen cesitlerle ilgili veriler
sekil — 2°de verilmistir.

Biitiin islemleri tamamlanarak koruma altina
alman ¢esitler de basvuru sayilarina uygun
bicimde artmis ve 2005 yilinda 31 olan say1; 2018
yilinda 226’ ya ulagsmustir. Islahg¢1 hakk: sona eren
cesitler ise ilk olarak 2010 yilinda goriilmekte
olup 2018’ de 44 g¢esidin 1slah¢t hakki sona
ermistir (Anonim, 2018b). Islah¢1 hakki sona eren
cesitler, bagvuru sahibi tarafindan iptal edilen
cesitler olup, 1slah¢1 hakki siiresinin sona erecegi
cesitler ilk defa 2030 yilinda goriilebilecektir.

Islah¢1 hakkinda en fazla tarla bitkileri
tiirlerinde bagvuru yapilmis olup bunu meyve ve
sebze tiirleri takip etmistir. Avrupa Birligi’'nde en
fazla bagvuru yapilan siis bitkisi tiirleri (Anonim,
2018c) iilkemizde en az basvuru yapilan bitki
grubudur (Anonim, 2018b). Bitki gruplarina gore
bagvuru yapilan ve koruma altina alman cesit
sayilar1 Sekil — 3’ te verilmigtir.

Yerli ve yabanci bagvuru sahipleri tarafindan
yapilan bagvurular incelendiginde, Sekil 4’ te de
goriildigli gibi, 1slah¢1 hakki basvurusu yapilan
gesitlerin % 42’ si yerli bagvuru sahipleri
tarafindan  yapilan  bagvurulardir ~ (Anonim,
2018Db). Uluslararasi biitiin tohum firmalarina agik
ve serbest olan Tirk tohumculuk piyasasinda,
yerli bagvuru sahiplerinin % 42’ lik bir orana
ulagsmasi, tlilkemiz islahg¢ilarinin ve tohumluk
tireticilerinin ¢ok dnemli bir basarisidir.

Yabanct uyruklu basvurularda ilk sira 312
bagvuru ile Hollanda menseli firmalara aittir.
Hollanda’dan gelen bagvurular daha ¢ok sebze ve
patates cesitlerinde yogunlagmistir. Hollanda’y1
200 basvuru ile ABD ve 161 basvuru ile Ispanya
takip etmektedir (Anonim, 2018b). Ulkelere gore
bagvuru sayilar Sekil 5° de verilmistir.

Tiirlere bakildiginda en fazla bagvuru
bugdayda yapilmistir. Bugday bu anlamda
ilkemiz  tarimsal  iretiminin  ve  1slah
faaliyetlerinin  itici giicii olmaya devam
etmektedir. Bugdayr domates, patates ve misir
izlerken, meyve grubunda seftali ve nektarin ile
siis bitkileri grubunda da karanfil en fazla bagvuru
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yapilan tiirlerdir (Anonim, 2018b). 2018 sonuna
kadar, tiirlere gore en fazla bagvuru yapilan 15
tiiriin bagvuru sayilari Sekil — 6” da verilmistir.
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Sekil 2.Y1llara gore bagvuru, koruma ve iptal verileri (Anonim, 2018b).
Figure 2. Application, grant and cancellation numbers by years (Anonim, 2018b).
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Sekil 3. Bitki gruplarina gore basvurulan ve koruma
altina alinan ¢esit sayilar1 (Anonim, 2018b).

Figure 3. Application and granted numbers of varieties by
groups (Anonim, 2018b).
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Sekil 4.Yerli ve yabanci bagvuru oranlart (Anonim,
2018b).
Figure 4. Rate of domestic and abroad applications (Anonim,
2018b).
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Sekil 5. Ulkelere gore bagvuru sayilari, Tk 7 (Anonim, 2018b).
Figure 5. Applicant numbers by countries, First 7 (Anonim, 2018b).
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Sekil 6.Tiirlere gore bagvuru sayilar, ilk 15 (Anonim, 2018b).
Figure 6.Application numbers by species, First 15 (Anonim, 2018b).

4.1.Basvuru Inceleme Islemleri

Tiirkiye BIH uygulamalarimin baglangicinda
bu giine kadar ortak akil ile kararlar alinmasini
saglamak icin biitiin kararlarin komisyonlar
tarafindan  alinmasmi  saglamistir. Basvuru
inceleme komisyonunda kararlar oybirligi ile
almirken, 1slah¢1 hakki tescil komitesinde 2/3 oy
¢oklugu aranmaktadir (Anonim, 2004b). Ancak
gelinen noktada komisyonlar ile karar alinmasi
islemlerin yavaslamasina ve siireglerin uzamasina
neden olmaktadir. Oysa CPVO gibi yerlerde
basvuru inceleme ve tescil kararlar1 kurum igi
komitelerle alinmaktadir (Anonim, 2019¢).
Teknik inceleme raporu hari¢ verilecek biitiin
kararlar bagvuru inceleme biriminde kurulacak i¢

komitelerle alinabilir. Bu da islemlerin
hizlanmasin1  ve butin  kurumlarin  kendi
sorumluluk alanlarinda karar almasini

saglayacaktir. FYD uzmaninin teknik inceleme
raporu diizenlemek disinda hukuki ve idari bir
alanda karar almasi, sistemin baslangi¢ yillar1 igin
uygun olsa da, artik kararlarin bagimsizligi igin bu
kararlara dahil edilmemelidir. TTSM, teknik
olarak c¢ok zor olan FYD incelemesini yaparak en
zor gorevi listlenmis durumdadir ve TTSM’ nin bu
karar1 baglayicidir. TTSM’ nin olumsuz teknik
inceleme raporu diizenledigi bir ¢esit aday1 ile

ilgili higbir komite iiyesi tescil edilmesi yoniinde
karar veremez.

Bagvuru inceleme islemleri bir komisyon
tarafindan yapildigi i¢in zaman zaman uzun bir
stireg almaktadir. Oysa mevcut durumda
BUGEM’in, 1slahgi haklar1 ve cesit kayit
islemlerinin birlestirilmesi durumunda TTSM’nin
deneyiminin tek basina basvuru inceleme
islemlerini  yapabilecek yeterlilige ulastig
degerlendirilmektedir.

4.2. Teknik Inceleme Raporlart

5042 sayili Kanun’un farklilik ile ilgili 6 nci
maddesinde “Herkesge bilinen gesitlerden agikga
ayirt edilebilen cesit, farkli sayilir” denilmektedir.
TTSM teknik inceleme raporlarinda, farklilik
“cesit bizim tarafimizdan bilinen diger ¢esitlerden
belirgin sekilde farkli” ifadesi yer almaktadir
(Anonim, 2019d). CPVO’ nun teknik inceleme
islemleri yaptirdigi Hollanda (Anonim, 2012) ve
Ispanyol (Anonim, 2016) teknik inceleme
ofislerinin  raporlarinda da TTSM’ nin
raporlarindaki ifade yer almaktadir. Bu ifadenin
yer almasi da normaldir, zira bir teknik inceleme
ofisi ¢esit adaymi ancak kendi koleksiyonunda
bulunan gesitler veya genotiplerle karsilastirabilir
ve farkliligim tespit edebilir. Baska bir iilkede
farkli bulunan bir ¢esit bir diger {ilkenin referans

40



Celen ve Er¢ik

koleksiyonda yer alan bir ¢esit veya genotip ile
ayni1 bulunabilir.

Tiirkiye UPOV iiyesi iilkelerin teknik inceleme
raporlarini sistem baglangicindan itibaren kabul
etmistir. Ancak her UPOV diyesi diger iilkelerde
yapilan FYD testleri sonucu olusturulan teknik
inceleme raporlarini kabul etmemektedir.

TTSM, 2018 yilinda 791 tarla bitkisi, 66
meyve ve 807 sebze cesit adayinin FYD testlerini
yliriitmiistiir (Anonim, 2018¢). Bu veriler TTSM’
nin teknik inceleme deneyimi ve kapasitesini net
bir bicimde ortaya koymaktadir. TTSM’ nin
giiniimiizde ulastig1 deneyim ve birikim, belirli
tirlerde uluslararast1 alanda uzmanlagmasini
saglamistir. Bu nedenle belirli tiirlerden
baslayarak UPOV iiyesi iilkelerde yapilan teknik
inceleme raporu olsa bile biitiin teknik inceleme
islemlerinin TTSM tarafindan TTSM koleksiyonu
ile karsilagtirilarak yapilmasi uygun olacaktir.

4.3.Islahg¢ilarin Sisteme Katilimi

Bitki Cesitlerinin Kayit Altina Alinmasi
Yonetmeligi kapsaminda 2018 yilinda 774 adet
cesit kaydi bagvurusu yapilmistir  (Anonim,
2018¢). Bu bagvurularin ¢ok az bir kismi igin
1slah¢1 haklarina da basvuru yapilmistir. Meslek
orgiitleri tarafindan 1slahgilarin bilinglendirilmesi
ve sistemin tanitilmasi ile ilgili faaliyetler artarak
devam ettirilmelidir. Ayrica 1slah¢inin ayni anda,
ayni yetkili birime ve ayni {icretle hem ¢esit kayit
(tescil), hem de ¢esit koruma (1slahg1 haklarina)
basvuru yapmasini saglayacak kolaylastirict idari
diizenlemeler yapilmalidir.

4.4 Uluslararast Isbirlikleri

Tiirkiye’nin yukarida bahsedilen Japonya ile
isbirligi protokolii sayisin1 arttirmalidir. Ozellikle
gelismekte olan {ilkelerle benzer protokoller
yaparak, TTSM tarafindan yapilan teknik
inceleme raporlarinin {icretsiz olarak temin
edilmesi saglanmalidir. Bu iilkemiz 1slahgilarinin,
hedef iilke pazarina ikinci bir FYD yaptirmadan
girmesini  kolaylastiracagi gibi, TTSM nin
gelismekte olan {ilkelerin referans kurulusu
olmasini saglayacaktir.

Tiirk BIH sisteminin uluslararasi isbirlikleri
arttirtlmali  ve TTSM teknik uzmanlarinin
periyodik olarak teknik ¢alisma grubu toplantilar
katilimi saglanmalidir. Bu sekilde {ilkemizin
teknik deneyimleri, ligiincii iilkelerle paylasilacak,
teknik gelismelere ve yenilikle daha taslak
halindeyken gerekli katki saglanacaktir.

45.Tescil ve Islah¢t Hakki
Birlestirilmesi

Basvurularinin

Tescil ve 1slah¢t hakki bagvurularmin farkli
kurumlara, farkli prosediirlerle yapilmasi bagvuru
sahipleri agisindan karmasa ve zaman zaman
esgiidiim sorunu olusturmaktadir. Alman Federal
Bitki Cesitleri Ofisi (Bundessortenamt - BSA)
orneginde oldugu gibi 1slah¢1t hakki ve tescil
islemleri de TTSM iizerinden yiiriitiilebilir. Ancak
bu durumda teknik inceleme islemlerini yapan
uzmanlar ile bilgi ve belge incelemesi ile ilan ve
tescil islemlerini yapacak kisilerin kesin ve net
bicimde ayrilmasi gerekmektedir. Bu uygulama
¢cok daha pratik bir 1slahgi hakki sisteminin
olugmasini saglayacak, cesit kayit islemleri icin
basvuran 1slah¢ilarin ayni zamanda 1slah¢i hakki
basvurusu yapmaya yonlendirilmesini ve boylece
1slah¢i hakki bilincinin gelismesi ile bagvuru
sayilarinin artmasini saglayacaktir.

4.6.Itirazlarin Degerlendirilmesi

Yukarida da aciklandigi gibi; 1slah¢1 hakki
bagvuru, tescil veya ilan ile ilgili yapilan itirazlara,
bagvuru ve tescil ile ilgili karar1 veren basvuru
inceleme komisyonu veya islahgi hakki tescil
komitesi bakmaktadir. Bu uygulama, karar veren
ile karara yapilan itiraz1 degerlendiren makamin
ayni olmasina neden olmaktadir. Bu da itirazlarin
degerlendirilmesinde tarafsiz davranilmasi ile
ilgili soru isaretleri olusturmaktadir. Bunu
engellemek i¢in itirazlar1 daha {ist ve 1slahgilarin
temsilcisi olan Bitki Islah¢ilart  Alt Birligi
(BISAB)’ nin de iginde oldugu baska bir birim
tarafindan goriigiilmesini saglayacak
diizenlemeler yapilmasi Tiirk BIH sisteminin
0zdenetim giliciinii arttiracaktir.

4.7.Cesit Ozellik Belgelerinin Ilan

Islahg¢1 hakki tescili ilan edilen g¢esit yalnizca
cesit ismi, 1slahgis1 gibi genel bilgileri ile ilan
edilmektedir. Ancak bir cesidin 1slahg1t hakki
kazanmasi i¢in gerekli olan farklilik, yeknesaklik
ve durulmusluk o6zellikleri ilan edilmemektedir.
Ancak yapilacak itirazlardan birisi de c¢esidin
farkli olmadig1 iddiasi ile yapilabilir. Bir gesidin
farkli veya ayn1 oldugunu anlayabilmek i¢in onun
morfolojik karakterlerinin incelenmesi ve diger
cesitler ile karsilagtiriimasi gerekmektedir.

Islah¢1 hakki sicili herkesin incelemesine
aciktir. Sicilin herkese agik olmasi, bu sicile
giivenilerek iyi niyetle hak iktisabin1 miimkiin
kilmaz. Zira 1slah¢1 hakki sicili tapu sicilinde
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ziyade, ticaret siciline benzemektedir (Tiiysiiz,
2006).

Hollanda Bahge Bitkileri Kontrol Ofisi
(Naktuinbouw) koruma altina alinarak ¢esit
listesine eklenen gesitlerin gesit 6zellik belgelerini
de internet sitesinde yayinlamaktadir (Anonim,
2019e). Almanya’da Federal Bitki Cesitleri Ofisi
(BSA - Bundessortenamt) ve ispanya’da Ispanyol
Bitki Cesitleri Ofisi (OEVYV - Oficina Espafiola de
Variedades Vegetales) kayitli cesitlerin bazi
morfolojik karakterleri ile kalite 6zelliklerini de
yayinlamaktadir  (Anonim, 2019f.; Anonim,
2019¢). ABD Bitki Patenti basvurularinda ise;
basgvuru esnasinda morfolojik karakterler talep
edilmekte ve bagvuru bu karakterlerle birlikte ilan
edilmektedir (Anonim, 2009). TTSM, Bitki
Cesitlerinin Kayit Altina Alinmast Yonetmeligi
kapsaminda diizenlemis oldugu, Tibbi Aromatik
Bitkiler Tescil Komitesi (Anonim 2019g) ve
Meyve ve Asma Tescil Komitesi (Anonim 2018d)
gilindemine gelen gesitlerin -~ morfolojik
karakterlerinin tamamin1 veya bir kismini internet
sitesinde yayinlamakta veya tescil raporlarina
ekleyerek komite iyelerine gondermektedir
(Anonim 2019h). Bu islem biitiin tiirlerde
yapilmamakta ve oOzellikle komite {iyelerine
yonelik oldugu ig¢in, figlinclii kigilerin tescil
oncesinde goOrmesi ve olasi itirazlarmi dile
getirmesi miimkiin olmamaktadir.

Cesit oOzellik belgelerinin Hollanda 6rneginde
oldugu gibi yayinlanmasi, islah¢i hakki tescil
edilen ¢esit hakkinda tigiincii kisilerin daha fazla
bilgi sahibi olmasina ve benzerlik iddialarinin
daha objektif ortaya konulmasina neden olacaktir.
Ayrica biitiin gesitlere ait 6zellik belgelerinin ilan
edilmesi, yeni cesit gelistirdigini iddia eden bir
islahginin, kendi  ¢esit adaymu  TTSM
referanslarinda yer alan gesitler veya genotipler ile
karsilagtirarak, benzerlik ve farklilik durumunu
basvuru Oncesinde tespit edebilmesine katki
sunacaktir. TTSM nin yukarida agiklandig gibi
gesit tescil raporlarinin bazilarini ilan etmesi,
konunun yapilabilirligi ve TTSM teknik kapasitesi
agisinda 6nemli bir 6rnektir. Bu konunun {izerinde
durularak biitiin  yonleriyle inceleyip, BIH
sisteminde koruma altina alinan ¢esitlerin 6zellik
belgelerinin TTSM internet sitesinde yayinlanip
yaymlanmamasimna karar  verilmesi  uygun
olacaktir.

5.Sonuc¢
Biitlin bu veriler incelendiginde Tirk BIH

sisteminin yildan yila farkli konularda deneyim
kazandigr goriilmektedir. Bu deneyimleme ve

Ogrenme siireci sonunda, Tiirk BIH sisteminin ve
uygulamalarinin gelismekte olan iilkelere bir
ornek olacak sekilde gelistigi gortilmiistir.

2004 yilinda ¢ok az bir bilgi birikimi ile
baslayan Tiirk BIH sisteminin; 15 yillik deneyim,
yasanilan yiizlerce 6rnek olay, onlarca dava 6rnegi
tizerinden; 1slahgi, patent ajansi, avukat ve kamu
gorevlilerinin deneyimleri 1s18inda, yeniden ele
almmas bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu diizenlemenin UPOV  soOzlesmesi ve
kanunlardan ziyade, uygulamalarda ortaya ¢ikan
konularla ilgili oldugu, alt mevzuat diizeyinde
yapilmasinin yeterli oldugu sonucuna ulagilmistir.
Aksayan konularda, pratik ve uluslararasi
uygulamalara uygun diizenlemeler yapilmasi Tiirk
BIH sistemini gii¢lendirecektir.
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