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TURK DUNYASI ARASTIRMALARI'NA
GONDERILECEK YAZILARDA UYULMASI GEREKEN KURALLAR

1. Dergimiz, Tiirkiye ve Tiirk Diinyas! ile ilgili akademik calismalari tesvik etmeyi, bu calismalar icin bir veri tabani olusturmayi,
alanlailgili bilimsel, elestirel calismalarin yayinlandigi bir platform olmayr amaglamaktadir. TDA; sosyal ve begeri bilimler alaninda
iki aylik periyotlarla yayin yapan, hakemli, uluslararasi, akademik bir dergidir.

2. Yayin Kurulumuzca, “Tiirk Diinyasi Arastirmalan” ve “Tiirk Diinyasi Tarih Kiiltiir” dergilerinde yayinlanacak arastir-
malarda: Orta Asya: Tiirkistan; Maverali'n-Nehir: Asagi Tiirkistan; Amu-Derya: Seyhun; Sir-Derya: Ceyhun; Tiirki Cumhuriyetler; Tiirk
Cumhuriyetleri gibi milli terimlerimizin kullanilmasi uygun gériilmiistiir. Yazarlar, yayin kurulumuz tarafindan yayinlanacak yazilar-
da, bu terimlerin otomatik olarak degistirilebilecedini kabul etmis sayilirlar.

Yazarlar mektup ve elektronik posta adreslerini de bildirmelidir.

3. Makale Metni: A4 boyutunda (29.7x21 cm) kagitlara, MS Word programinda, Times New Roman veya benzeri bir yazi karak-
teri ile 10 punto, 1.5 pt satir aralijinda yazilmalidir. Dipnotlar 8 punto (normal) Times New Roman Tiirk fontu ile dizilmelidir. Sayfa
kenarlarinda 3'er cm bogluk birakilmali ve sayfalar numaralandinimalidir. Paragraflar 1 cm (4 karakter) iceriden baglatilmalidir. Ma-
kaleler PC uyumlu Microsoft Word veya “.doc” uzantili belge olusturmaya elverisli herhangi bir kelime islem programinda yazilarak
dergipark sistemi iizerinden https://dergipark.org.tr/tr/pub/tda adresimize génderilmelidir. Eski harfli metinler Universal Word
ve benzeri programda yazilmis olmalidir. Yazarlar istedikleri transkripsiyon sistemini kullanabilirler. Ancak dizgi imkanlan da g6z
oniinde bulundurularak, miimkiin oldugunca Tiirkiye'de yaygin olarak kullanilan transkripsiyon sisteminin kullanilmast gerekir. Ozel
bir yaz: karakteri kullanilmig ise, belgeyle birlikte soz konusu karakterlerin fontlarinin da gonderilmesi gerekmektedir.

Metin icinde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmalidir. Alintilar egik harflerle ve tirmak icinde ve-
rilmeli; beg satirdan az alintilar satir arasinda, beg satirdan uzun alintilar ise satirin iki yanindan 1 cm iceride, blok halinde, 1 satir
araligiyla ve 9 punto ile yazilmalidir.

4. Makale ici Baghklar: Makalede, konunun islenisine gore rakam-harf sistemi esas alinarak ana, ara ve alt basliklar kulla-
nilabilir.

5. Tiirk Diinyasi Arastirmalarr'nda yayimlanmayan yazilar, istek halinde iade edilebilir.

6. Tiirk Diinyasi Arastirmalari Dergisi'nin dili Tiirkiye Tiirkcesi'dir. Gerek goriildiigii hallerde, Cagdas Tiirk lehcelerinde ya-
zilmig yazilara da yer verilir. Yazilarda kullanilacak sekil, resim vb. malzemenin orijinallerinin yiiksek yogunlukta taranmis “jpeg”
formlarinin veya kaliteli fotograflarinin gonderilmesi sarttir.

7. Yazilarin bilimsel sorumlulugu yazarlarina dittir.

8. Arastirma Dergimizde, makalelerin yaziminda Tiirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzu esas alinacaktir.

9. Kaynak gosterme: Dipnotlar, atif ve aciklama icin kullanilabilir. iki halde de sayfa altinda géisterilir. Referans dipnotlarin-
da, ilgili kaynada ilk kez referans veriliyorsa, bu referansta, eserle lgili mevcut bibliyografik bilgilerin timii, asagidaki sirayla yer alir:

Yazar adi ve soyad, eser adi, yayina hazirlayan (veya editdr), ceviren veya cizer adi ve soyadi, cilt, basim, baski ve yayn bilgisi
(cilt sayisi, basim sayisi, baski sayisi, seri adi, yayin yeri, yayinevi, yayin tarihi), cilt numarasi ve sayfa numaralari. Eger referans
dipnotlarinda, ayni kaynaga ikinci veya daha fazla atifta bulunuluyorsa, yukandaki bilgiler kisaltilarak verilir.

a. Yazar Adr: Bir eserde yazar, kisi veya tiizel kisi (kurum, kurulus gibi) dzelligini tagiyabilir. Dipnotta, yazar adlari, kaynak
kitabin i kapaginda verildigi sekilde tekrarlanir. Yani nce yazar adi (varsa énce ilk, sonra ikinci adi), sonra yazarin soyadi belirtilir.

b. iki veya iic yazarli eserlerde, her yazarin adi, eserin ic kapaginda verilen sirayla ve aralanina virgiil konularak verilir.
v



¢. Ugten fazla yazan olan eserler icin, sadece ilk yazarin adi ve soyadi verildikten sonra ‘e diderleri’ anlamina gelen “.d.” veya
Latince ‘et. al.”ibaresi kullanilir.

d. Atif yapilan eserin ic kapadinda herhangi bir yazar adi verilmemisse ve eserin yazar/yazarlan baska sayfa veya kaynaklardan
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ILHANLILARIN ANADOLU’DA KURDUGU
VERGI NiZAMI VE NETICELERI HAKKINDA
BiR DEGERLENDIRME

Dr. Erol KELES"

0z

Mogol isgali, Ttirkistan, Dogu Avrupa, fran ve Azerbaycan’da oldugu gibi
Anadolu’da da btiytik bir tahribata sebep olmustu. Yogun savaslar sebebiyle
bélge ahalisi baska yerlere gog ettiginden yerlesim yerleri issizlasmis, dolayt-
swla tiretim durma noktasina gelmisti. fran’a gelisiyle merkezi bir devlet tesis
eden Hiilegti, yalnizca askeri giicle bélgede tutunamayacaguun farkindaydu.
Her seyden evvel bu yerlerin onarnlmast, yeniden can ve mal giivenliginin sag-
lanmast, yiiksek bir idari mekanizmanin hayata gegirilmesi gerekiyordu. O
sebeple Hiilegti, tahribata ugrayan bélgelerin hizla insa edilmesine basladu.
Harap sehirlerin onarilmasiun yani sira yeni sehirler de insa edildi. Ilk ilhanl
parast bu dénemde bastirilmasina ragmen, bilhassa Anadolu’da diizenli bir
vergi dtizeni kurulamadi.

Anadolu’da dtizenli bir iktisadi teskilattan séz edebilmek icin Abaka do-
nemini beklemek gerekmistir. Zira 1277 Elbistan hezimeti bu manada énemli
bir déniim noktast olmustur. Giineyde Memliiklerin, kuzeyde ise Altin Orda’nin
stirekli yayimact siyaseti Anadolu’nun dogrudan yénetilmesi mecburiyetini
kaciilmaz kilmustir. Bu sebeple Anadolu’nun gelirlerini Mogol mali sistemine
gére yeniden diizenlemek icin, “Istifa-i Memalik-i Ram” adwyla bir makam tes-
kil edilmistir. Ancak Geyhatu ve Argun zamamnda asurt harcamalar ve yanlis
iktisadi politikalann faturast halka kesilmis ve toplanan agir vergiler Anadolu
halkin perisan etmistir.

Gazan Han’in reformlart vergi toplama konusunda belli bir diizen getirme-
sine ragmen, vergi tahsildarlariun suiistimalleri artarak devam etti. Bu da nii-
fusun gevre bélgelere dagilmasina ve dolayisyla tiretimin sekteye ugramasina
sebep oldu. Netice itibariyle yapuan tuim reformlara ve alinan tim tedbirlere
ragmen Anadolu’nun vergi gelirleri, Mogol isgali éncesindeki miktarin yarisin
dahi bulamadu.

Anahtar kelimeler: [lhanli, Anadolu, Vergi, Gobgur, Tamga, Ttirkistan,
Dogu Avrupa, fran, Azerbaycan.

" Indnii Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Genel Turk Tarihi Ana Bilim Dali.
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Tax Regulation Established By Ilkhanid In Anatolia And
An Evaluation About Its Results
Abstract

Mongolian invasion caused great destruction in Anatolia too, like in Turkis-
tan, Eastern Europe, Persia and Azerbaijan. Because folk immigrated to dif-
ferent place due to hectic wars residential places desolated, so the production
came on a halt. Hiilegii who based a central state with his coming to Persia
was aware of that he could not endure in this territory with just military force.
Firstly, it was needed to repair these places, to re-establish life and property
security, and to establish a great administrative force. Because of this, Hiilegti
began to rapidly build to damaged places. Both new cities were built and the
ruined cities were restored. Although the first coin of Ilkhanid state was coined
in this period, it could not be set up a regular tax system especially in Anatolia.

In order to talk about a regular tax system in Anatolia, it was necessary
to wait for the period of Abaka. Because Abulustan defeat in 1277 was an im-
portant milestone in this sense. The continuous expansionist policy of Memliik
Staten in the south and Altin Orda state in the north led to inevitable direct
administration of Anatolia. So, an authority named of with “Istifa-i Memalik-i
Rum” was arranged to reorganize the income of Anatolia according to the Mon-
golian financial system. But in the period of Geyhatu and Argun, excessive ex-
penditures and wrong economic policies were invoiced to the public and heavy
tax which had been collected desolated to the Anatolian.

Although Gazan Han’s reforms set a certain order for tax collection, the
abuse of tax collectors continued to increase. This situation caused the popula-
tion to spread to neighbor regions and hence to halt production. As a result; in
spite of all reforms and measure, tax revenues of Anatolia could not even reach
half of the amount before the Mongol invasion.

Keywords: Ilkhanid, Anatolia, Tax, Gobcur, Tamga, Turkistan, Eastern
Europe, Persia, Azerbaijan.

Cingiz Han’in yaptig1 seferler, nasil ki ilk zamanlarda Turkistan ve Cin’i
bilhassa iktisadi anlamda bir tahribata ve istikrarsizliga strtiklemis ise, Hu-
legi'ntin Ortadogu’daki savaslart da bolge tizerinde benzer yikimlara sebep
olmustu. Nitekim Mogollar bélgeye ilk geldikleri dénemlerde buytk yikim ve
katliam yapmislardi. Sehirler ele gecirilirken, esir edilen insanlarin topluca
imha edildiginin 6rnekleri mevcuttur.! Mogol isgaline sahit olanlar bu tlke-
lerde bir daha toparlanmanin olamayacagini belirtiyorlardi.? Hamdullah Kaz-
vini'ye gbre tahribat o kadar buyuktd ki bin yil gecse dahi bu yikim tamir
edilemezdi.’

Kanli savaslar sebebiyle yerlesim yerleri 1ssizlagmis, Giretim durmustu. Her
seyden evvel bu yerlerin onarilmasi, yeniden can ve mal gtivenliginin saglan-
masi, bolgede hakimiyetin devami acisindan 6nemliydi. Hiilegli yalnizca askeri
gliclin bir tlkeyi elde tutamayacagini, yiksek bir idari mekanizmanin da haya-

! Bu konuda genis bilgi icin bkz. ibnii’l Esir, El-Kamil fi’t Tarih XII, Nsr. Abdulkerim Ozaydin, is-
tanbul 1987, s. 358-399.

2 V. Vladimirovic Barthold, fslam’da Iktidarin Seriiveni Halife ve Sultan, Nsr. {lyas Kamalov, Istan-
bul 2012, s. 160.

3 Genis bilgi icin bkz. I.P. Petrushevsky, “The Socio-Economic Condition of iran Under The il-
Khans”, The Cambridge History of Iran V, Nsr. J.A. Boyle, Cambridge 1968, s. 484 vd.
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ta gecirilmesinin gerekliligini biliyordu.* Bununla birlikte Mogol hakimiyeti fran
ve Anadolu’da iktisadi bir ytikselisin 6ntinti de agcmistir.® Daha 6nce Dogu’dan
Bati'ya ve Bati’dan Dogu’ya gitmeye korkan kervanlar, artik Akdeniz'den Cin’e,
Cin’den Orta Avrupa’ya kadar buytk bir emniyet altinda gidip gelmege, mal-
larini satmaya basladilar. Sadece Dogu ile Bat1 arasinda ticaret degil ayni za-
manda seyahatlar ve kuilttir aligverisi de btiytik bir canlilik kazandi.¢

[lhanlilarin yukarida bahsi gecen sahip olduklari tilkenin niteliklerini kul-
lanabilmeleri stiphesiz diizenli bir vergi sistemini hayata gecirebilmelerine
baglhydi. Mogollardan énce iran ve Anadolu’da iktisadi birlikten sz etmek
miUmkin gérinmemektedir. Zira her boélge farkli para ve vergi sistemlerine
tabiiydi. {lhanli yénetiminin getirdigi en énemli yenilik belki de bu ikilige son
vererek, merkezi bir iktisadi sistemi teskil etmesiydi.”

ik flhanl sikkesi Hiillegii zamaninda bastirilmasina ragmen, bilhassa
Anadolu tizerinde dtizenli bir vergi tahsilinin kuruldugunu ifade etmek dogru
olmasa gerektir. Cinkt Hulegli'ntin boélgeye ilk geldigi donemlerde, Arran’da
bulundugu sirada yanina gelen Emir Argun, O’na tlkenin sorunlariyla ilgili
bir rapor sundu. Nufus sayimina basladi, vergiler konusunda énemli diizenle-
meler yapti. Ancak bu diizenlemeler daha cok Iran, Azerbaycan ve Giircistan
yorelerini kapsamaktaydi.® Esasinda bu dénemde Anadolu’nun siyasi taksimi
iki Selcuklu sehzadesi, yani Riikneddin ve izzeddin arasinda taksim edilmisti.
Buna gore; II. Izzeddin Keykavus’a Aksaray’dan Rum saltanatinin hududu
olan denize kadar olan yerler, Riilkneddin Kilicarslan’a da Kayseri’den Buytk
Ermenistan’a kadar olan yerler verildi. Béylece Anadolu biri Kayseri, digeri
Konya’da olmak tzere iki Sultan tarafindan idare edilmeye baslandi. Ayri-
ca Anadolu’nun vergi yekiinti (Mukati’a-i Mal-1 Rum) de belirlenmisti. Buna

4 Hulegli ayn1 zamanda ilmi faaliyetlerden de faydalanmanin énemini kavramisti. Kendi tilkesinde
ilim ehlini koruma ve kollamay: da ihmal etmemisti. Meraga’da rasathanenin kurulmasini sagla-
must. Hilegii bu anlamda ilhanl hitkiimdarlarindan ancak Gazan Han ile kiyaslanabilir. [Bkz.,
Bertold Spuler, fran Mogollart (Siyaset, Idare ve Kiiltiir [Thanlilar Devri), Nsr. Cemal Képruilii, Ankara
2011, s. 77.] Bu baglamda iranli tarih¢i Alaeddin Ciiveyni, devletin idari mekanizmasinda énemli
gorevler icra ettigi gibi Tarih-i Cihangtisa adiyla ¢nemli bir eser de kaleme almistir. Bkz. Rene
Grousset, Bozkir Imparatorlugu (Attila, Cegiz Han, Timur), Nsr. Resat Uzmen, Istanbul 2010, s. 405.

5 Zeki Velidi Togan, “Mogollar Déneminde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, Ttirk Hukuk ve Iktisat Ta-
rihi Mecmuast I, Istanbul 1931, s. 15. Ahmet Tabakoglu, bunun aksini iddia etmektedir. O’na gére
Anadolu’da bu dénemde Mogollara ¢édenen vergilerin ¢oklugu ekonomik krize neden olmaktadir.
Tabakoglu, Togan ile Képrulti'ntin XIV. yluzyilin baslarinda Anadolu’daki fiyatlarin dtusuklugtine
ve mal bolluguna bakarak bunun iktisadi bir refaha isaret oldugunu kabul etmelerinin hata oldu-
gunu savunur. Oysa bunun halkin alim guclintun zayiflamasi, talebin gerileyerek bir depresyon
olusturmasi olarak degerlendirilmelidir yorumunu yapmaktadir. Bkz. Ahmet Tabakoglu, Ttirkiye
Iktisat Tarihi, istanbul 2008, s. 111.

6 Nicola di Cosmo, “Mongols and Merchants on the Black Sea Frontier in the Thirteenth and Four-
teenth Centuries: Convergences and Conflicts”, Mongols, Turks and Others, (Edit. Reuven Amitai
and Michel Brain), Brill-Leiden-Boston 2005, s. 391; Dickran Kouymjian, “Mogol, Tiirkmen, fran
ve Osmanli Egemenligi Altinda Van”, Tarihi Kentler ve Ermeniler Van, Nsr. Richard G. Hovannisian,
Istanbul 2016, s. 137 vd.

7 Bkz. Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun iktisadi Vaziyeti”, Tiirk Hukuk ve Iktisat
Tarihi Mecmuast I, Istanbul 1931, s. 15.

8 Genis bilgi icin bkz. CiiveyniII, s. 420.

9 Bkz. Kerimiiddin Mahmud-i Aksarayi, Miisameretii’l-Ahbar, Nsr. Mtrsel Ozttirk, Ankara 2000,
s. 46; El-Evamirti’l-Ala’iyye, s. 584; Anonim Selcukname (Tevarih-i Ali Selcuk), Nsr. H. ibrahim Gék
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gore; 20 timen, 500 parca Antalya kumasi; 3000 altin islemeli kap kacak,
500 bas igdis at, SO0 bas katir, iki sultan tarafindan yillik Tebriz’e génderi-
lecekti. Bu sekilde belli bir vergi diizeni saglanmis iken Aksarayi, Sultan Iz-
zeddin’in tugracist Baba Semseddin’in Htilegii’ntin huzuruna ciktiktan sonra
birtakim ytktmltltkleri Gistlendigini ve bunun neticesinde de Anadolu’daki
Mogol askerinin tahsisatinin stirekli arttigini belirtmektedir.!® Ayni dénemde
Fahreddin Ali'nin vezirlik makamina gelmesiyle Anadolu’da dirlik ve dlizenin
buytk 6lctide saglandigi, gérevde kaldigi 35 yil icerisinde tilkenin dért bir ya-
ninin bayindir hale getirildigi de kaydedilir.!!

[lhanl yénetimi sahip oldugu topraklar tizerinde hayat siiren ya da ticaret
maksadiyla bulunan insanlardan genellikle; gilan/kalan, gobcur/kobgur, tam-
ga ya da bac/bag¢ adi verilen vergileri alirdi. Bunlardan kilan, arazi sahiple-
rinden Urdn tzerinden; kobcur, konargdcerlerden yetistirdikleri hayvan tize-
rinden alinirdi.’?> Tamga ya da bac ise sehirlerde yasayanlardan ve 6zellikle de
tlccarlardan tahsil edilmekteydi.!® Ayrica balis adi verilen bir vergi daha vardi
ki niteligi pek bilinmese de bac ile esdeger olabilecegi iddia edilmektedir.!*
Mogol hakimiyetindeki her yerde toplanan vergiler ortak olsa da orani farkl
olabiliyordu. Misal olarak; Cin ve Turkistan’da arazi vergisi 1 ile 11 dinar
arasinda iken Iran’da bu 1 ile 10 ya da 1 ile 7 dinar arasinda toplaniyordu.
Gocebelerden alinan vergi ise hayvan sayisina gore belirleniyor ve buna gore
her ytiz hayvandan bir hayvan aliniyordu. Ktctk stirti sahipleri ise kopeur
vergisinden muaf tutulmustur.’®

Kervanlarin ulke icerisinde gtivenli seyredebilmelerini saglayan “kavran-
salar” isimli memurlar gbrev yaparlardi. Bunlarin maiyetlerinde ytzer kisilik
askeri kuvvetleri vardi. Ayni sekilde yol muhafizi olarak “tutkavul” veya “ta-
kavul” ad1 verilen muhafizlar da vardi.'® Stiphesiz ticaret yollarinin givenligi
siki bir sekilde isleyen haberlesme teskilatiyla da ilgiliydi. Gazan Han done-
minde Mogollarin haberlesme teskilati olan “yam” yeniden bir dlizenlemeye

vd., Ankara 2014, s. 46; Mtneccimbasi Ahmed b. Lutfullah, Camiti’d-Diivel II, Nsr. Ali Ong{il, {zmir
2000, s. 102 vd.; Gregory Ebu’l Farac, Ebu’l Farag Tarihi II, Stiryanice’den Ingilizce’ye cev.: Ernest
A. Wallis Budge, Turkce Nsr. Omer Riza Dogrul, Ankara 1999, s. 573; Spuler, a.g.e., s. 64; Faruk
Stumer, “Anadolu’da Mogollar”, SAD I, Ankara 1970, s. 33.

10 Bk, Aksarayi, s. 47. Ayrica bkz. C. Cahen, a.g.e., s. 324.

1 Bkz. Aksarayi, s. 47 vd.

12 Kobeur, agnam vergisiydi ve yilda iki taksit halinde toplanirdi. Kobcur tabiri bazi zamanlarda
anlam genislemesine ugrayarak; tim vergileri ifade eder bir kavram olmustur. Bkz. Ctveyni II, s.
416. Mengu Kagan déneminde ise ahaliden toplanan nufus vergisine verilen ad olmustur. Kop-
cur tabiri Fatih dénemine kadar Osmanl iktisadi sisteminde kullanildig1 gibi Karamanogullarinin
sonuna kadar da varligini devam ettirmistir. Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun
Iktisadi Vaziyeti”, s. 21.

13 Bu vergiler hakkinda daha genis bilgi icin bkz. Tuncer Baykara, Tiirkiye nin Sosyal ve Iktisadi
Tarihi (XI. ve XIV. Ytizyular), Ankara 2000, s. 165-176.

14 Bkz. C. Cahen, a.g.e., s. 325.

15 7eki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, s. 18 vd.; B. Spuler, a.g.e.,
s. 337.

16 Cingiz Han zamaninda tacirlerin gtivenli sekilde yollarina devam etmelerini saglayan Korakei/
Krakciye adli memurlar vardi. Bkz. Ciiveyni 1, s. 117; ibntil-Ibri Ebu’l-Ferec, Tarih-i Muhtasa-
ri’d-Dtivel, Nsr. S. Yaltkaya, Ankara 2011, s. 7.
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tabii tutularak, islerlik kazanmasi saglanmistir.!” Tasinan mallarin degerine
ve miktarina gore tliccarlardan vergi aliyorlardi.'®

Her vilayetin vergi toplama hususunda farkli kanunlar: olsa da bu vila-
yetlerde faaliyet gosteren tacirlerden her on dinarda, dinarin yirmi dortte
biri vergi alinirdi.’® Ornegin; Ayas’tan Erzurum ve buradan Tebriz’e devam
eden kervan yolunda seyreden her tliccardan bir hayvan ytukd maldan dev-
let 153 dirhem alirken, tliccarin gtivenligini saglayan goérevliye de tliccar
tarafindan 50 dirhem para verilirdi.? Bu kervandan toplam 203 dirhem de
gimruk vergisi alinirdi.?! Yukarida bahsedildigi tizere ahir ve agil hayvan-
larini besleyenlerden de ylizde bir oraninda kobg¢ur ad1 verilen vergi topla-
nirdi. Alimler, ruhaniler, hastalar, yaslilar, cocuklar ve muhtaclar kopcur
vergisinden muaf tutulduklar: gibi,?? ticari 6nem arz eden pek cok sehir
de “kalan, kobcur” gibi bazi vergilerden muaf tutmuslardir.?® Baz ilhanh
kitabelerinden Ani ve Ankara sehirlerinin béyle bir ayricaliginin oldugu an-
lasilmaktadir.?*

Anadolu’da duizenli bir iktisadi teskilattan bahsedebilmek icin Abaka do6-
nemini beklemek gerekecektir. Zira 1277 Elbistan hezimeti bu manada énem-
li bir déntim noktasi olmustur. Glineyde Memltklerin stirekli Anadolu’da c1-
kan Mogol karsiti ayaklanmalar1 kértiklemeleri, ayn1 zamanda kuzeyde Altin
Orda’nin devamli Misir ile birlikte hareket ederek Azerbaycan’a dogru yayilma
siyaseti, devletin merkezi Tebriz ile tilkenin bati ve gliney bdélgelerini birbirine
baglayan gecis noktalarinin daha iyi muhafaza edilmesini gerekli kilmistir.?
O sebeple Abaka, kardesi Kongurtayt Anadolu’'nun dirlik ve diizenini, veziri
Semseddin Cuiveyni’yi ise Anadolu’nun gelirlerini Mogol mali sistemine gore
yeniden tanzim etmesi icin Anadolu’ya géndermistir.?® Anadolu’yu Tebriz’e
yani Ilhanli htikiimdarina baglamak maksadiyla “Naib-i Saltanat-1 Memdlik-i
Rum” ve “Istifa-i Memalik-i Rum” gibi makamlar teskil edilmis ve merkezden

17 Bkz. Fazlullah b. Abdullah es-Sirazi, Tahrir-i Tarih-i Vassaf III, Nsr. Abdu’l Muhammed Ayeti,
Tahran 1372 / 1994, s. 232 vd.

18 Osman Turan, Dogu Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, Istanbul 2009, s. 50. Bu konuda ay-
rintili bilgi i¢in bkz. I. Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti Teskilatina Methal, Ankara 1998,
s. 257 vd.

19 Serefeddin Y.altkaya, “Ilhaniler Devri T'dari Teskilatina Dair (Nasir-Eddin Tusi’nin Bir Eseri)”,
Ttirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast II, Istanbul 1939, s. 8 vd.

20 Muhafiza 8denen ticret konusunda bkz. C. Cahen, a.g.e., s. 317.

21 Zeki Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, s. 16.

22 Genis bilgi icin bkz. B. Spuler, a.g.e., s. 334-337; Serefeddin Yaltkaya, “a.g.m.”, s. 7-16.

23 flhanlilar déneminde toplanan vergiler ve bunlarin mahiyeti hakkinda genis bilgi icin bkz. A.K.S.
Lambton, “Mongol Fiscal Admistration in Persia”, Studia Islamica, No. 64, 1986, s. 79-99.

2% 7. Velidi Togan, a.g.e., s. 302.

25 Genis bilgi icin bkz. Erol Keles, “Elbistan Meydan Muharebesi~ ve flhanlilarin Yeni Anadolu Poli-
tikas1”, Tirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Cilt: 123, Say1: 242, Istanbul 2019, s. 63-72.

26 Bkz. Camiti’t-Tevarih, s. 114; Z. Velidi Togan, a.g.e., s. 235 vd. Ayrica bkz. Z. Velidi Togan, “Mo-
gollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti”, s. 18; F. Stimer, “a.g.m.”, s. 45; C. Cahen, a.g.e., s.
283; Bu tarihlerden itibaren Anadolu’da Mogollara kars: basta Karamanlilar olmak tizere Turkmen
direnisi baslayacaktir. Bkz. ibn Bibi, El-Evamirii’l-Ala’iyye fi'l-Umuri’l Ala’iyye, Nsr. Mursel Ozturk,
Ankara 2014, s. 628 vd.; O. Turan, a.g.e., s. 575 vd.
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huktimdar adina atanan gorevliler vasitasiyla Anadolu siyasi ve mali acidan
kontrol altinda tutulmustur.?’

Cuveyni goreve gelir gelmez evvela halkin tizerindeki vergi ytikinu herke-
sin gelirine gore belirledigi gibi ytiktimltlerden diizenli bir sekilde tahsil edile-
meyen bazi vergileri de toplamaya baslamistir. Ayrica kanun dis1 hi¢ kimseden
vergi tahsil edilmeyecegi, mtisaderenin kaldirilacag: gibi konularda vilayetlere
talimatnameler gondermistir.?® Residtiddin, Sahib Semseddin’in Anadolu’da
harap olan sehirleri mamur hale getirdigini ve burada daha 6nce dizenli bir
sekilde toplanamayan tamga vergisinin O’nun gelisiyle muayyen bir sekilde
tahsil edildigini belirtmektedir.? Ancak tesis edilen bu mali diizen zamana
yayilamadig gibi ylzeysel de kaldi. Dolayisiyla kisa stirede siyasi istikrarsizlik
ve talan ekonomisi yeniden kendisini gdstermeye baslamistir.

Argun Han zamaninda Selcuklu Devleti'nin son buytk devlet adami olan
Fahreddin Ali’'nin gérevden alinip yerine Iranli miistevfi Fahreddin Kazvini’nin
getirilmesi, ekonomik ve siyasi ¢6ktintlli anlaminda Anadolu i¢cin énemli bir
milad olacaktir. Nitekim Fahreddin Kazvini yaninda getirdigi musrif ve acgozlt
kalabalik bir memur grubuyla Anadolu’yu idare etmeye baslamistir.?®° O’'nun
gorev yaptigl donemde bilhassa Anadolu’da toplanan keyfi vergiler halk: ziya-
desiyle rahatsiz etmistir. Asag1 yukar: 6mriintin yarim asirlik (1276-1323) bir
stresini Selcuklu Devleti hizmetinde gecirmis olan Aksarayi, Fahreddin Kaz-
vini’nin Anadolu’ya franli, Ermeni ve Glircti memurlari getirip, devletin énemli
gorevlerini yakinlar: ve bu glirth arasinda taksim ettigini, kendi masraflarini
karsilayabilmek icin agir vergiler tahsil edip, halk: ezdigini belirterek durumu
acik bir sekilde ifade etmektedir.’! Ayni1 dénemde yani 1285’lerde, Sehzade
Hulacu ile Keyhatu'nun Anadolu’ya gelip, Erzincan yurt tutmalari®® bolge
halkinin vergi kiilfetini daha da artirmisti. Oyle ki Aksarayi, “Tatar’in masrafi
icin ayrdan ¢ok miktarda vergiden halkta yakacak bir mum bile kalmadi. O
sebepten ahali bor¢ almaya basvurdu.” der.

Bu dénemde Anadolu mali bakimdan ikiye ayrilmisti. Buna goére, Kayse-
ri’'nin batisinda kalan yerler vezir Fahreddin Kazvini’ye teslim edilirken; dogu-
sundaki topraklar ise saltanat naibi Muciriddin Emirsah’a verilmistir.** Top-

27 Bkz. B. Spuler, a.g.e., s. 386 vd.; ilhan Erdem, “Sahib-i Divan Semseddin Ciliveyni'nin Ana-
dolu’ya Gelisi, Yeni Mogol Rejiminin Kurulmasi, Sonugclar1”, Prof. Dr. Kazim Yasar Kopraman’a
Armagan, Ankara 2003, s. 337-345.

28 Bkz. Aksarayi, s. 60 vd.; El-Evamirti’l-Ala’iyye, s. 640 vd. Bu konuda ayrica bkz. Mustafa Akdag,
Tiirkiye’nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, Istanbul 2010, s. 67 vd.; M. Fuad Képrild, “Ciiveyni”, A II,
s. 25-259.

29 Camiu’t-Tevarih, s. 114; C. Cahen, a.g.e., s. 285; Z. Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anado-
lu'nun Iktisadi Vaziyeti”, Ttirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast I, Istanbul 1931, s. 18.

30 Hamdullah Kazvini Mustevfi, Tarih-i Giizide, Farsca trc. Abdullah Hiiseyin Nevai, Tahran 1944,
s. 597.

31 Konu hakkinda genis bilgi icin bkz. Aksarayi, s. 118. Ayrica bkz. C. Cahen, a.g.e., s. 294 vd.; Z.
Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti’, s. 10.

32 Camiu’t-Tevarih, s. 152.
33 Bkz. Aksarayi, s. 115.
3% Bkz. Aksarayi, s. 122; Mineccimbasi II, s. 127.
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lanan vergilerin agirhig: sebebiyle halk, gerek ilhanli ve gerekse Konya Selcuk-
lu yénetiminin elinin uzanamayacagi Anadolu’nun kenar veya daglik yerlerine
kacarak bu yagma ve talan uygulamalarindan uzaklasiyordu.®® Bu baglamda
Anonim Selcukname’de, Konya’da 24 giin kalan Fahreddin Kazvini'nin halka
yaptig1 kétiiltiklerden dolay: insanlar: canindan bezdirdigini ve bu stirenin 24
bin yildan daha fazla uzun geldigi kaydedilmektedir.3¢

Argun déneminin hemen akabinde tahta gecen Geyhatu ise zevki sefa ice-
risinde bir hayat stirmeyi tercih etti. Eglenceler tertip edip, bolca hediyeler
dagitarak devlet hazinesini hi¢ olmadigl kadar zayiflatti.’” Bu arada tlkede
salgin hayvan hastaliklar1 da bas gosterince ekonomi iyice dibe vurdu. Kotu-
ye giden ekonomiyi diizeltebilmek maksadiyla Cin’de uygulanan kagit para
(Chao)® 1294°’te Tebriz ve pek cok sehirde basilarak piyasaya strtldi.®® Fakat
istenilen basari elde edilemedi.*® Ticaret oldukca zayifladi. Tebriz halki sehri
terk etti.*! Acliktan insanlar bag ve bahceleri talan etmeye basladi.* iki ay gibi
kisa bir stire sonra kagit para uygulamasindan vazgecildi.*

Gazan Han tahta gectiginde halletmesi gereken yiginla mesele ¢6zim bek-
liyordu. Her seyden 6nce Baydu'yla girdigi taht mticadelesinden dolay: ortaya
cikan para krizini asabilmek icin tilkenin zenginlerinden bor¢ para alindi.**
Uzun stren savaslar sonucunda halk: katledilen, kaynaklari yagmalanan
fran ve Anadolu’nun yeniden bir diizene kavusturulmas: gerekmekteydi.*®
Hillegli'nlin Iran’a gelisiyle birlikte nizami bir devlet diizeni kurulmasina rag-
men devam eden yarim asirlik stirede dahi adil bir diizen saglanamamaisti.
Iran ve Anadolu’ya gelen gdcebe Tiirk ve Mogol boylarinin otlak ihtiyaci, yer-

35 Ayrintili bilgi icin bkz. Abdiilkadir Yuvali, “llhanlilarin Anadolu Politikas1 ve Dogu Anadolu
Sehirlerinin Vergi Potansiyeli”, XI. Tiirk Tarih Kongresi II, (5-9 Eyltl 1990), Ankara 1994, s. 586
vd.

36 Bu konu hakkinda genis bilgi icin bkz. Anonim Selcukname, s. 57 vd.

37 Mirhond, Tahrir-i Ravzatu’s-Safa, (5. kisim), Nsr. Dr. Abbas Zeryab, Tahran 1358, s. 931; Hond-
mir, Habib’s-Siyer fi Ahbar-i Efrad-i Beser III, Nsr. M. Debir Siyaki, Tahran 1983, s. 135 vd. Gey-
hatu’nun hastaligy, iyilesip tekrar tahta oturmasi ve nihayet devlet hazinesini musrif bir sekilde
kullanmasi konusunda bkz. Tahrir-i Tarih-i Vassaf III, s. 159 vd.

38 Bu kagit para “Chao’nun Iran’da uygulanisi ve sonuglari hakkinda detayh bilgi icin bkz. Karl
Jahn, “Iran’da Kagit Para”, Belleten, V1/23-24, Ankara 1942, s. 269-3009.

39 Bkz. Ebu’l Farag Tarihi II, s. 644; Tarih-i Giizide, s. 145. Z. Velidi Togan, bu kagit paranin
1294°’ten 6nce Mogollar ve Uygurlar tarafindan bilindigini aksi takdirde bdyle bir ise girisemezdi
degerlendirmesini yapmaktadir. Bkz. Z. Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun ktisadi
Vaziyeti”, s. 11 vd.

40 Alessandro Bausani, The Persians from the Earliest Days to The Twentieth Century, London
1975, s. 112.

41 Ayrintil bilgi icin bkz. Ebu’l Farag Tarihi II, s. 644 vd.; Hondmir I1I, s. 138.

42 Ayrintih bilgi igin bkz. Camiti’t-Tevarih, s. 183; Tahrir-i Tarih-i Vassaf Ill, s. 166 vd.; B. Spuler,
a.g.e., s. 100 vd.

43 Bkz. Ebu’l Farag¢ Tarihi II, s. 645; Tahrir-i Tarih-i Vassaf III, s. 167; Tahrir-i Ravzatu’s-Safa (5.
Kisim), s. 932. Ayrica bkz. Tuncay Aykut, “Mogol ve [lhanli Para Tarihi”, Ak Akce Mogol ve Ilhanl:
Sikkeleri (Mongol And llkhanid Coins), Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 1992, s. 27; C. Cahen, Osman-
lilardan Once Anadolu’da Tiirkler, Nsr. Yildiz Moran, Istanbul 1979, s. 316.

44 B. Spuler, a.g.e., s. 325.

45 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Residiiddin Fazlullah, Tarih-i Miibarek Gazani, Nsr. Karl Jahn,
Prag 1941, s. 350 vd.
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lesik ahaliyle bu gécebe unsurlarin sosyo-ekonomik catigsmalari zirai hayatin
yeniden canlandirilmasina engel teskil ediyordu.*

Bu déneme gelindiginde Mogol istila hareketi her ne kadar nihayete ermis
ise de bazi Ilhanli hiikiimdarlar: basta olmak tizere, emir ve biirokratlarinin
musrif davranislari, halktan agir vergiler toplamalar1 Anadolu’da sosyo-eko-
nomik nizami alt Ust etmeye yetiyordu. Bu baglamda Abaka, Anadolu’nun
mali iglerini dtizenlemek Ulzere bizzat atadigi Cliveyni’yi kendisine az hediye
vermekle itham edip gorevden azletmisti.*” Gazan’in ctilusuna kadar toplanan
vergilerin agirligl bir yana ayni verginin yeniden toplanmamasi icin herhangi
bir garanti de yoktu. Vergiler hazineye génderilmedigi i¢cin hiiktimet buralar:
vergi vermeyen mahaller olarak kabul ediyor ve tekrar para alma yoluna gi-
diliyordu. Bazi valiler kobcur vergisini bir yil icerisinde on defa ytkseltebili-
yordu. O sebeple vergi memurlarinin geldigi haberi tizerine kdyliler yerlerini
terk ederlerdi. Tahsildarlar da kadinlar1 alip goéttrtrlerdi. Nufusun azalmasi
da tretimi olumsuz etkilemekteydi.*®

Huktmdar stilalesi korumasinda olan sahislardan vergi alnmadig: gibi bu
aileden birine ait olan has incu niteligindeki yerler de vergiden muafti1.* lhan-
lilar Anadolu’yu nufuzlar: altina aldikca, belirli yerlerin gelirlerini hazineye
ait olmak tizere has incu haline getirdiler. Aksarayi’nin Incuhay: Rum adini
verdigi®® bu yerlerden biri de Ani kasabasiydi.5!

Yukaridaki meselelere bakilacak olursa Gazan Han’in éncelikle dtizenli bir
iktisadi yap1 teskil etmesi gerekiyordu. Her seyden evvel Argun ve Geyhatu
déneminde tamamen bosalan devlet hazinesini tekrar belli bir seviyeye ge-
tirmek gerekmekteydi.®? Bunun icin de vergilerin, sikke ve ¢l¢tilerin yeniden
1slah edilmesi, kalpazanligin engellenmesi sartti.>

Gazan Han evvela bos arazilerin tiretime gecirilmesi icin harekete gecti.
Boylece bu araziler ikta yoluyla dagitilarak mahsultin artirilmasi sagland.
Bunun yani sira herkese ekip isleyebilecegi kadar toprak verilmesi kararlas-
tirildi. Tebay: oldukca rahatsiz eden vergi memurlarinin baskici uygulamala-
rina son verildi. Gazan Han 22 Subat 1304 tarihinde cikarttigi vergilere dair
fermanda her kdy ve kasabanin ne kadar vergi vereceginin herkes tarafin-
dan bilinmesine yonelik tedbirlerden bahsetmistir.>* Fermanda bu tedbirlerin

46 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Osman G. Ozkuzugtidenli, Gazan Han ve Reformlart (1295-1304), (Yayin-
lanmis Doktora Tezi), Istanbul 2000, s. 175 vd.

47 B. Spuler, a.g.e., s. 339.

48 Genis bilgi icin bkz. B. Spuler, a.g.e., s. 341.

49 Bkz. W. Barthold, “ilhanhlar Devrinde Mali Vaziyet”, Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast I,
Istanbul 1931, s. 148 vd.

50 Aksarayi, s. 144, 183.
51 1, Hakki Uzuncarsili, a.g.e., s. 236.

52 Gazan Han zamaninda mali alanda yapilan duzenlemeler icin bkz. Tahrir-i Tarih-i Vassaf IV, s.
260 vd.

53 Sevket Pamuk, Osmanlt Ekonomisi ve Kurumlar, (nsr. Gokhan Aksay), Istanbul 2013, s. 39.

5% Bkz. Tarih-i Mibarek Gazani, s. 253. Ayrica Gazan Han doéneminde bu konuda alinan tim
énlemler hakkinda bkz. Hondmir III, s. 167-170; I. Hakk: Uzuncarsili, a.g.e., s. 241-244; I.P. Pet-
rushevsky, “a.g.m.”, s. 495.
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agac tahtaya, tasa, bakir veya demir levhaya yazilmasini ve bunlarin herke-
sin gorebilecegi camilerin kapilari, minareleri vb. yerlere konulmasini belirt-
mektedir.® Hristiyan ve Yahudilerin de ayni sekilde gbrebilecegi mekanlara
asmalarindan bahsedilmektedir.5® Boylece herkesin devlete 6deyecegi vergi
miktar belirlenmis oldugundan artik hi¢ kimse halktan keyfi olarak vergi top-
layamayacakti. Bu yolla halkin soyulmasinin ve zulme ugramasinin 6ntine
gecilebilecegi duistintiltiyordu.’” Hamdullah Mustevi, bu déonemde vezir Hoca
Sadreddin’in sehirlerdeki ilave vergi olan gobcuru kaldirarak, yerine tamga
vergisini getirdigini ve bu sayede hem gelirin arttigini hem de halkin rahata
kavustugunu kaydetmektedir.®®

Koyluler icin devlete verilecek olan vergi iki takside bolinmusti. Buna
gore ilk taksit Nevruz'u takip eden ilk yirmi gin (21 Mart-11 Nisan) i¢inde
ikincisi ise 22 Eyltl-12 Ekim tarihleri arasinda verilecekti.>® Bunu dtizenli
bir sekilde yurtitebilmek icin “Takim-i Hani” ya da “Takvim-i flhani” adiyla bir
glines takvimi de dliizenlenmisti.®

Alinan tedbirler bilhassa koylerde guvenligi tesis ettigi icin azalan nufus
hizla cogaldigi gibi tiretim de artti. Dolayisiyla artan vergi orani, devletin ha-
zinesini 6nemli 6lctide rahatlatmisti. Stiphesiz bu gelismeler toplum hayatina
da yansimaktaydi. Keza Sarki Anadolu’da manastirlarda tutulan bazi kayitlar,
yore insaninin hayat sartlarinda meydana gelen olumlu gelismeleri bir 6lctide
gostermektedir. Bu baglamda 1304 tarihinde Nahcivan’da yazilmis oldugu tes-
pit edilen bir Ermeni kaynaginda Gazan Han déneminde tiim dogu Hristiyan-
larinin rahata ve huzura kavustugundan bahsedilmektedir. Ayrica O’nun adil
bir hiktimdar oldugu ve tiim vergileri kaldirarak halkin glivenini kazandig
dile getirilmektedir.%! Ayni tarihlerde Van’da kaleme alinmis olan iki Ermeni
yazmasi Gazan Han’dan 6vglyle bahsederek, O’'nun Ermeni halkinin koru-
yucusu oldugunu belirtmektedirler.%? Nitekim Residtiddin de, yapilan bu re-
formlarin bir sonucu olarak paranin ayarinda bir dtizelmenin oldugunu ve bu
basarinin daha evvel hicbir hikimdar ya da halifeye nasip olmadigini belirte-
rek, bu kayitlari teyid etmektedir.®® Ayni muellif vergi toplama konusundaki bu
diizenlemelerin halki memnun ettigini, yerlerini terk edenlerin yurtlarina dén-
dugtnu ifade ederek, devletin vergi gelirlerinin de arttigini dile getirmektedir.®*

Gazan Han buttin bunlari yaparken pek cok gucltkle karsilasmis ve za-
man zaman sert tedbirler almak durumunda da kalmistir.® Nitekim dénemin

55 Tarih-i Miibarek Gazani, s. 262 vd.; Hondmir III, s. 169.

56 Ayrintili bilgi icin bkz., W. Barthold, “[lhanlilar Devrinde Mali Vaziyet”, s. 135 vd.
57 Tarih-i Miibarek Gazani, s. 260 vd.

58 Bkz. Tarih-i Glizide (Farsca tre.), s. 604.

59 Tarih-i Miibarek Gazani, s. 264.

0 Osman G. Ozkuzugidenli, a.g.e., s. 216.

61 Avedis K. Sanjian, Colophons of Armenian Manuscripts (1301-1480), A Source for Middle Eastern
History, Cambridge-London 1969, s. 48.

62 Colophons of Armenian Manuscripts, s. 48-49.
63 Tarih-i Miibarek Gazani, s. 286.

% Tarih-i Miibarek Gazani, s. 255.

65 B, Spuler, a.g.e., s. 105.
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kaynaklarindan Stiryani Ebu’l Farag¢, Gazan Han’in tahta gecisiyle Hristiyan,
Yahudi ve putperestlere ait mabedlerin yiktirildigini, % bahsi gecen dinlerin
Ust diizey din gorevlilerine hakaret edildigini ve onlardan vergi alindigini be-
lirtmektedir. Baskilara dayanamayan gayrimuislim ahalinin Musliman oldu-
gunu dile getirmektedir®” ki bu ifade yukarida bahsi gecen olaylarin gorgl
sahidi Ermeni kayitlariyla celismektedir.

Gazan Han déneminde Anadolu’nun belki de en buytk talihsizligi, yéneti-
minin bir stire sonra emin ellere birakilmamasiydi. Ctinkti Anadolu’nun vergi
tahsildarligs birbirinden tamahgar sahislarin eline gecti. Bunlar; Muineddin
Muhammed Beg, Kastamonu; Cemaleddin Muhammed, Diyarbekir; Kemaled-
din Tiflisi Amasya-Samsun; Serefeddin Osman ise Nigde ve cevresinin vergile-
rini toplamak Uzere bahsi gecen vilayetlere hareket ettiler. Gittikleri yerlerde
yuklenen vergilerin cok fazlasini tahsil etmeye, yeni vergiler koymaya basla-
dilar. Yore halkiyla birakin kaynasmayi, istenmeyen adamlar haline geldiler.
Bu zulme dayali yénetim insanlarin vatanlarimi terk etmelerine sebep oldu.
Bosalan koyler, tiretimin durmasini beraberinde getirdi.®® Sadreddin Halidi’nin
vezirligi zamaninda ise, yeni ve agir vergilerin yaninda ticarette damgali kagit
parcasi da denilen Cavkullanilmaya baslandi. Aksarayi bu uygulama sebebiyle
Horasan’dan Rum denizine kadar zengin ve fakir pek cok insanin Sam diyarina
goc ettigini, bu sebeple vergi gelirlerinin oldukca disttiglinti kaydetmektedir.®®

Gazan Han élimtinden az evvel kardesi Olcaytu’dan kurmus oldugu vergi
sisteminin devam ettirilmesi s6ztinl almisti. Ancak hakikatte bu hicbir zaman
hayata gecirilemeyecektir. Devletin aldig1 tim tedbirlere ragmen birtakim ida-
recilerin vazifelerini suiistimal ettikleri sikca gorilen vakalardandi. Nitekim
1312’de dénemin sahib-i divani Lakusi, Erzurum’dan Antalya’ya, Sinop’tan
Diyarbekir’e kadar olan topraklarin yénetimini alarak, haddinden fazla vergi
toplamaya basladi. Devlete ait topraklar: tist dtizey devlet gorevlilerine satt1.”
Tahsil ettigi haksiz kazanca Emir irencin’i de ortak etti. Bununla yetinmeyen
Irencin Anadolu’da basi bos hareket ederek halka zulmetmeye yeltendi. Neti-
cede gerek Lakusi ve gerekse Emir Irencin hak ettikleri akibetlere kavustular.
Ancak Anadolu halk: bu iki idarecinin elinde perisan oldu.™

Bu doénemde birtakim yerel idarecilerin de benzer uygulamalarla meskin
halki rahatsiz ettikleri tespit edilmektedir. Bu baglamda Agr1 Dagi civarinda bu-
lunan bir manastirda yazilan kaynakta Tahir oglu Kurd isimli bir ydneticinin
bolge halkina baskiya dayal: bir politika takip ettigi, agir vergiler aldig1 ve ¢cok sa-

66 Nitekim Hamdullah Miistevfi de Gazan Han’im Islam’ kabul ettikten sonra iran’da devlet ku-
rumlarinda bir Islami etkinin basladigini ve farkli dinlere ait birtakim mabedlerin yiktirildigindan
bahsetmektedir. Bkz. Hamdu’llah Mustawfi-i Kazwini, The Ta’rikh-i Guzida (Tarih-i Giizide), (Ingi-
lizce trc. E. Browne), London 1913, s. 145. Ayrica bkz. Tarih-i Miibarek Gazani, s. 85; J.A. Boyle,
“Dynastic and Political History of the Ilkhans”, s. 379.

57 Bu konuda ayrintili bilgi icin bkz. Ebu’l Fara¢ Tarihi II, s. 657 vd.

68 Konu hakkinda daha detayli malumat i¢in bkz. Aksarayi, s. 168 vd.
69 Bkz. Aksarayi, s. 188.

70 C. Cahen, s. 322.

"1 Bkz. Aksarayi, s. 244 vd.; B. Spuler, a.g.e., s. 349.
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yida kéy ile manastirin yerle bir ettiginden bahsedilerek, insanlarin hayatta ka-
labilmek icin bagka tilkelere siginmanin yollarini arastirdiklar: anlatilmaktadir.”

Ebu Said déneminde de tlkenin belirli bolgelerinde mali alanda baz: d-
zenlemelere gidilmistir. Bu dtizenlemelerle halkin rahata ve huzura kavustu-
gu belirtilmektedir.” Uzunluk ve agirlik 6lctlerinde yapilan bu degisiklikler
halkin gérebilecegi yerlere asilmistir. Bu fermanlarin bir benzeri 1848 yilinda
N.V. Hanikof tarafindan Ani harabeleri icerisinde kesfedilen kitabe 6rnegi-
dir.™ Sehrin bliytik camilerinden birisi olan Menucehr Camii’nin duvarina on
satir halinde Farsca olarak kazinan bu kitabe W. Barthold tarafindan nesre-
dilmistir.”® 1319-1335 yillar1 arasinda oldugu varsayilan kitabenin, son kismi
silinmis olmasina ragmen mali sahada alinan tedbirler konusunda 6nemli
bilgiler elde edilebilmektedir. Buna goére “tamga ve bac” vergilerinden bas-
ka ahaliden “kilan ve nimari” bahanesiyle vergi alinmamasi emredilmektedir.
el-Omeri 1318 yilinda el-Cezire ve cevresinin cekirge istilasina maruz kaldigi-
n1 ve bunun boélgede siddetli bir kitliga sebep oldugunu kaydetmektedir ki,”®
aslinda bu durum devletin vergileri neden artirdigini da btiytik él¢ctide anlasi-
Iir hale getirmektedir.

Bu kitabede tilkenin bazi yerlerinde keyfi toplanan vergilerden dolay: bolge
halkinin muzdarip oldugu ve cogunun yerlerini birakip goc ettikleri anlasil-
maktadir. Hatta bazi yerlerde halkin vergi tahsildarlarindan korunmak igin
yer altina barinaklar yaptigi gortilmektedir.”” Bu ferman aslinda tim {lhanh
tlkesi icin gecerliydi ve tlkenin icerisinde bulundugu sosyo-ekonomik vazi-
yeti gostermesi bakimindan énemlidir.”® Ctiinki bu dénemde benzer sorun-
larin Anadolu’nun Orta ve Bati kesimlerinde de yasandig: goérultir. Ebu Said
zamanina ait oldugu bilinen Ankara Kalesi'ndeki kitabe, bunu gostermesi
acisindan oldukca muhimdir. Kitabede; “deviet tarafindan belirlenen kobgcur
ve bugday miktarimin ahali tarafindan fazla bulundugu, daha evvel belirlenen
6leti sistemini hatirlatp, yasa dist asar ve gobgur vergisi talebinde bulunanlara
beddua edilmektedir.””” Bu donemlerde yasamis meshur sair Fergani; “Nerede
oriimcek agini 6rse hemen gobgur istenir.” ifadesini kullanarak adeta bu duru-
mu 6zetlemektedir.®°

72 Bkz. Colophons of Armenian Manuscripts, s. 55 vd.

73 Bkz. Devletsah, Tezkiretti’s-Suara II (Devletsah Tezkiresi), Nsr. N. Lugal, Ankara 1987, s. 282.
7% Kitabenin ash icin bkz. W. Barthold, “Ilhanlilar Devrinde Mali Vaziyet”, s. 137.

75 M. Fahrettin Kirzioglu, Kars Tarihi II, Istanbul 1953, s. 449 vd.

76 Bu yuzden insanlarin lesleri yedikleri ve cocuklarini kéle olarak sattiklar: belirtilmektedir. Di-
ger taraftan ekmek fiyatlar1 artmis ve sonugta halk ac¢liktan kirilmaya baslamistir. Musul, Erbil
ve cevresinin niifusu oldukca azalmistir. Bkz. Sehabeddin b.Fazlullah el-Omeri, Mesaliku’l Ebsar
fi Memalik’il-Emsar (Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim), Nsr. Ahsen Batur, Istanbul
2014, s. 425.

T Bkz. Osman G. Ozkuzugtidenli, a.g.e., s. 218.

8 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. W. Barthold, “ilhanhlar Devrinde Mali Vaziyet”, s. 138 vd.;
Ayrica bkz. W. Barthold, “Ani Kitabesi”, Makaleler ve Incelemeler I, Nsr. Abdulkadir inan, Ankara
1998, s. 520-545.

70 Ankara kitabesi hakkinda genis bilgi icin bkz. P. Wittek, “Ankara’da Bir ilhani Kitabesi”, Tiirk
Hukuk ve Iktisat Tarihi Mecmuast I, Istanbul 1931, s. 161-164.

80 Tuncer Baykara, a.g.e., s. 174.
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Ebu Said zamaninda yazilmis Ermeni kaynaklar: da bunu dogrulamaktadir.
Dogu Anadolu’da bazi Ermeni manastirlarinda tutulan kayitlar, bu dénemde
Hristiyanlarin 1zdirap ¢ektigini ve kurtulus umutlarinin kalmadigina vurgu ya-
parak, adaletin zayifladigi, agir vergilerden sonucunda halkin dag ve tepelere
kacarak oturduklan yerleri terk ettikleri ifade edilmektedir.®! Hal boyle iken
llkede meydana gelen isyan hareketleri de buna eklenince halkin can ve mal
glvenligini buyuk olctide ortadan kalkmistir.®? Bolgenin bu vaziyeti devlete
O0denen vergi miktarinin da btiytk 6lctide azalmasina sebep olmustur. Bu bag-
lamda Hamdullah Mustevfi, Vilayet-i Ermen’in daha evvel 2 milyon dinar olan
gelirinin, 1336’larda sadece 390 bin dinara kadar dtisttigtinti kaydetmektedir.®?

[lhanlilarin Anadolu’da topladiklar: vergi tiirlerini pek cok kayittan égren-
me imkanimiz varken, toplanan vergi miktarini, dénemlere gére tespit etme
imkanina sahip degiliz. Bu konuda elimizdeki en 6énemli kaynak 1339’da ya-
zilan ve 1336 yilina ait flhanl bitcesini gésteren Nuzhat-al Qulub adh eserdir.
Hamdullah Qazvini tarafindan kaleme alinan bu eser sayesinde Memalik-i Rum
da denilen Anadolu’nun ézellikle {lhanl hakimiyeti altinda bulunan dogu, orta
ve bat1 kisimlarinin vergi miktarlarini sehir sehir gérebilme imkanina sahibiz.

Memalik-i Rum olarak ifade edilen bu cografi terimin icerisinde Buytk ve
Kucuk Ermenistan, Ahlat, Diyarbekir ve Rebia gibi bolgeler dahil edilmektey-
di. Buna gére Memaliki Rum’un toplam vergi gelirleri 5.645 bin dinara tekabtil
etmekteydi. Bu rakam Azerbaycan, Arran ve Mugan, Abhaz ve Gurcistan ile
Sirvan’in toplam gelirlerinden daha fazla bir yektin tutuyordu.®* Diger yandan
sadece Konya ile Sivas’in geliri 1.385 bin dinara tekabtil ederken; Erzurum,
Erzincan, Tokat, Niksar, Aksehir, Diyarbekir, Kayseri gibi sehirlerin vergi ge-
lirleri ise 150 bin dinara kadar ulasabiliyordu.® Bu vergi miktari her ne kadar
1336 yilina ait olsa da Hamdullahin verdigi baz: bilgiler, Gazan Han déne-
minde devlet gelirlerinde gbzle gortlur bir ylikselisin oldugu anlasilmaktadir.
Buna gére Hamdullah, Gazan déneminde iran’in gelirinin 17 milyon dinardan
21 milyon dinara yukseldigini belirtir ki aslinda bu Anadolu icin de gecerliydi.
Nitekim Gazan’dan sonra pek cok vilayette asayissizligin bas gosterdigi, tilke
gelirlerinin ordu tarafindan yagmalandig: da ifade edilir.®¢

Anadolu’nun vergi gelirleriyle alakali kayitlarin bulundugu diger bir kay-
nak ise 1350’li yillarda Abdullah el-Mazenderani tarafindan kaleme alinmig
olan Risale-i Felekiye adli eserdir. Bu esere gére Anadolunun toplam vergi
geliri 3 milyon dinardir.®” Fakat sézi1 edilen dénem [lhanli devletinin dagildigi,
siyasi istikrarsizligin oldugu déneme tekabtil ettiginden, gelirin iyice dustaga
gorulmektedir. Diger taraftan bu iki kaynagin verdigi rakamlar, {lhanl haki-

81 Colophons of Armenian Manuscripts, s. 61 vd., 63, 67, 72.

82 Bkz. Tahrir-i Ravzatu’s-Safa (5. kistm), s. 961 vd.

83 Bkz. Nuzhat al-Qulub, s. 100.

8% Sozii edilen bolgelerin vergi gelirleri hakkinda bkz. Nuzhat al-Qulub, s. 78-90.

85 Bkz. Nuzhat al-Qulub, s. 91-101.

86 Bkz. Z. Velidi Togan, “Mogollar Devrinde Anadolu’nun Iktisadi Vaziyeti’, s. 22 vd.

87 Abdullah ibn Muhammad ibn Kiya al Mazandarani, Risale-i Felekiyye, Nsr. Walther Hinz, Weis-
baden 1952, s. 158 (91a), 162 (93b); Ahmet Tabakoglu, a.g.e., s. 109.
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miyetinden 6nceki dénemiyle karsilastirildiginda Anadolu’nun vergi gelirleri-
nin bir hayli dusttigt gézlenmektedir. Nitekim Mogol isgalinden evvel yaklasik
27 milyon dinar iken, sonrasinda bunun asag: yukar: dortte biri kadardir.®®

Sonuc olarak; Turkiye Selcuklu Devleti'nin Késedag Savasi'ni kaybetme-
siyle Anadolu’da baslayan Mogol isgali, bolgede buytk bir yikima sebep oldu.
Sehirler yakilip, tahrip edildi. Bazi yerlerde toplu katliamlar yapildi. Batin
bunlar Anadolu’nun sosyo-ekonomik yapisinda blytk kirilmalara yol actu.
Guwvenlik problemi ticareti durma noktasina getirdigi gibi bélge ntifusunun da
dagilmasina sebep olmustu. Tebriz merkezli ilhanl devletini tesisinden sonra
Hillegli, Iran, Irak ve Azerbaycan’da oldugu gibi Anadolu’da da hakimiyetin
devamu icin birtakim idari ve iktisadi diizenlemelerin kacinilmaz oldugunun
farkindaydi. O’'nun bu konudaki tiim ¢abalarina ragmen, bilhassa Anadolu’da
diizenli bir iktisadi sistem kurulamadi. Ancak Abaka dénemiyle birlikte yeni
kurumlar tesis edilerek, diizenli bir vergilendirme sistemi kurulmus ve yore
dogrudan Tebriz’e baglanmistir.

Bu konuda énemli ilerlemeler kaydedilmesine ragmen, gerek ilhanli hii-
kiimdarlarinin yanlis yaklasimlar: ve gerekse idarecilerin tamahgarligi sebe-
biyle kurulmaya calisilan nizam bir tirlt saglanamamistir. Dlizensiz ve agir
vergiler Anadolu ahalisinin ezilmesine, yerini yurdunu terk etmesine neden
olmustur. Gazan Han’in vergi reformu, Anadolu halki tizerinde olumlu bir
hava yaratmissa da bu durum uzun strmemistir. Gerek Olcaytu ve gerekse
Ebu Said déneminde alinan tedbirler hayata gecirilemediginden vergi gelirleri
oldukca dismustur.
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TARIHI SURECTE
TEKIRDAG RUSTEM PASA KULLIYESI

Ars. Gor. Murat ALKAN"
0z

Riistem Pasa, Tekirdag’da kapsaml bir kiilliye ve kiilliyeye gelir amacl
pek cok ticari yapt insa ettirerek, sehrin sosyal ve ekonomik gelisiminde belir-
leyici olmustur. Cami, mektep, medrese, kervansaray, imaret, hamam ve ¢es-
me birimlerinden olusan kiilliye yapiarinin; -Devletin mali imkanlarmin zayyf-
lamasina paralel olarak- vakif sistemindeki aksakliklann doruga ¢iktige XIX.
ylizyiin ilk ceyreginden itibaren, hizli bir degisim ve yok olus stirecine girdigi
gortilmektedir. Insa edildigi dénemde, plan ve mimari ézellikleri ile klasik Os-
manli mimarisinin seckin érnekleri arasinda yer alan bu eserlerden; kiilliyenin
merkezini olusturan caminin disindaki yapilar, ya tamamen yok olmus ya da
asli 6zelliklerini biiytik 6lctide kaybederek gtintimiize ulasabilmistir. Guinii-
miizde mevcut bulunan, Riistem Pasa ile iliskili bir diger yapt olan bedesten
ise ktilliyenin bir parcast olmayip Pasa’min éliimtinden kisa bir stire sonra insa
edilerek vakfina dahil edildigi anlasiumaktadir. Bu ¢alismada, Osmanl arsiv-
leri ile Cumhuriyet Dénemi’ne ait bilgi ve belgelerden hareketle; s6z konusu
yapulann gecirdigi onarnimlar ve tarihi stireg icerisinde meydana gelen degisim-
ler tespit edilmeye calisimis, mimari 6zellikleri ve tarihi 6nemi vurgulanmistir.

Anahtar kelimeler: Riistem Pasa, Tekirdag, Kiilliye, Cami, Medrese, Ha-
mam, Bedesten, Kervansaray.

Tekirdag Rustem Pasha Kulliyah In Historical Process
Abstract

Rustem Pasha has built a comprehensive complex (kulliyah) and many
commercial buildings to provide income to the complex in Tekirdag, thus cont-
ributed directly to the social and economic development of the city. It is seen
that the complexes consisting of mosques, schools, madrasah, caravanserai,
imaret, baths and fountain units are in a process of rapid change and destruc-
tion from the first quarter of 19" century when the problems in the foundation
system peaked -in parallel with the weakening of the state’s financial means-.
The buildings outside the mosque that forms the center of the complex, which

: Sakarya Universitesi Fen-Edebiyat Faktltesi Sanat Tarihi Bolimi.
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were among the outstanding examples of classical Ottoman architecture with
their plan and architectural features in the period when they were built, either
completely destroyed or lusted its original features to a great extent. It is un-
derstood that the bedesten which is another structure associated with Rustem
Pasha is not a part of the complex and included in his foundation by building
shortly after Pasha’s death. In this study, tried to determined changes, repairs
and interventions in the historical process based on the information and docu-
ments of the Ottoman archives and the Republican period, also the architectu-
ral features and historical importance of the buildings are emphasized.

Keywords: Rustem Pasha, Tekirdag, Kulliyah, Mosque, Madrasah, Bath,
Bedesten, Caravanserai.

1. Giris

Osmanli Dénemi’nde Tekirdagn “Rodoscuk / Tekfurdagt” sosyal ve eko-
nomik gelisimine etki eden en kapsamli yatirimlar, Ristem Pasa tarafindan
gerceklestirilmistir. Vakfiyesine gbre!': cami, medrese, mektep, kervansaray,
cifte hamam ve imaretten olusan bir ktlliye; 4 cesme, 45 mahzen, 12 diikkan,
8 tabakhane, kaldirim ve sahilde iskele? seklinde uzayip giden yapi listesinde,
kentin konumu ve 6zellikleri belirleyici olmustur. Tekirdag deniz ulasimina
elverisli kiyilari, Rumeli yolunun sol kolu (Via Egnetia) gizergahinda® olma-
s1, liman iklimi ve zengin tarim arazileri gibi stratejik 6zelliklerinden dolay:
caglar boyunca 6nemli bir liman kenti konumundaydi. Bizans’in son dénem-
lerindeki karisikliklara paralel olarak eski 6nemini yitiren kent ve cevresinin,
XIV. ytizyilin ortalarinda Osmanli topraklarina katilmasinin ardindan, 6zellik-
le istanbul’un fethiyle birlikte hizli bir gelisim stirecine girdigi gortilmektedir.*

Osmanl Déneminde Tekirdag limani, Balkanlar ile Istanbul arasinda
énemli bir ugrak noktasiydi. Istanbul’un iasesi icin basta bugday olmak tize-
re; Rumeli’den toplanan hububat, ytn, deri, kece vs. maddeler burada depo-
lanarak baskente génderiliyor, ayrica Bursa, Izmir ve Gelibolu limani vasita-
styla cevrede 6nemli bir ticaret ag kuruluyordu.® Boyle bir ortamda Ristem
Pasa, yerlesimin az oldugu kentin bati yakasindaki kiy1 kesimine, ikinci bir
iskele ile Grtnlerin depolandigi mahzen ve diikkanlar insa ettirmis, iskeleye

! Ristem Pasa’min vakfiyesinde Tekirdag'daki yapilarin gectigi yerler icin bkz.: I. Aydin Ytiksel,
“Sadrazam Rustem Pasa’nin Vakiflar1”, Ekrem Hakki Ayverdi Hatira Kitabi, Fetih Cemiyeti Yayinla-
11, Istanbul 1995, s. 261-264. Yikselin s. 261°de belirttigi gibi vakfiyesinde, pasanin Tekirdag'da 6
adet kaldirim yaptirdig: yazili olmayip, Tekirdag ile birlikte alt1 ayr1 yerde kaldirim yaptirdig: belir-
tilmektedir. Rustem Pasa’nin Tekirdag'da yaptirdigi kaldirimli yol, caminin 6ntinde yer almaktaydi.
Bkz.: VGMA, d. 635/2, no: 13, s. 139 (49-52. satirlar), belge tarihi: 10 Safer 965 / 2 Aralik 1557.

2 Rodoscuk Ser’iyye Sicilleri, nr. 1545, 34a’dan aktaran: Hacer Ates, Kuzey Marmara Sahilleri ve
Ard Alaminda Sehirlesmenin Tarihi Stireci: XVI. - XVII. Yiizyilarda Tekirdag ve Yéresi, Istanbul Uni-
versitesi Sos. Bil. Enst. Tarih Anabilim Dali (Yayimnlanmamis Doktora Tezi), 2009, s. 90.

3 Bu yol Istanbul’dan baslayarak Silivri - Tekirdag - Malkara - Glimulcine - Yenice-i Karasu - Sela-
nik - Yenisehir - {zdin - Livadiye yolu ile istefe’ye, oradan da Egriboz yolu ile Gérdiis’e uzaniyordu.
Bkz.: M. Fatih Muiderrisoglu, “Menzil Kavrami ve Osmanli Devleti'nde Menzil Yerlesimleri”, Ttrkler,
Cilt: 10, Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 922.

4 Ates, a.g.e., s. 34-37, 277.

5 flber Ortayli, “16. Ylizyllda Rodosto (Via Egnetia’nin Marmara’daki Uzantisi)”, Sol Kol Osmanl
Egemenliginde Via Egnetia (1380-1699), Ed. Elizabeth Zachariadou, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
Istanbul 1999, s. 216-217.
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baglanan yamaca da kapsamli bir kiilliye kurdurmustur. Limanin gelisimine
bagl olarak ticaret akisinin hizlanmasi, tliccarlarin ve halkin her turla ihti-
yaclarini karsilayabilecegi yapilarin bir arada bulunmasi nedeniyle bolge, kisa
bir zamanda kentin cazibe merkezi haline gelerek Rlstem Pasa’nin adi ile
anilan bir mahalleye dontismuistiir.® Kulliyenin insasi, kentin sosyal gelisimi
acisindan da déntm noktas: olmustur. Evliya Celebi'nin kazadaki en mes-
hur eser olarak bahsettigi’” caminin disinda; medrese, bu dtizeydeki tek yap1
olarak® -1881’deki yikilisina kadar- kentin kuilttirel ortamina yon vermistir.®

XVI. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren Tekirdag, artik uluslararas: bir li-
man kenti idi.!° Tekirdag Limani’ni Ristem Pasa’nin kendisi de ticari faali-
yetleri icin kullaniyor, yore ve cevresindeki haslarindan elde ettigi bugdayi,
Antonio di Priuli araciligr ile Venedikliler’e satiyordu.!'! Bu durum, Pasa’nin
Tekirdag’a yaptig1 yatirimlarin ekonomik yéntinii géstermesi agisindan énem-
li bir etken olmakla birlikte, kurdugu vakif kendi ekonomik déngtisti icinde
isliyor; kervansaray, bedesten, cifte hamam, depolar, debbaghane ve firin gibi
yapilardan elde edilen gelirlerle diger hayir eserlerinin ihtiyaclari karsilaniyor-
du. Bu sayede vakif yapilarinin stirekliligi saglanabilmis, sistemdeki bozulma-
larin iyiden iyiye gtin ytiztine ciktigi XIX. ytizyilin baslarina kadar, tim yapilar
sorunsuz bir sekilde faaliyetlerini stirdiirebilmistir.

Kiilliye'nin banisi olan Riistem Pasa, Osmanli Imparatorlugu’nun en
énemli ve etkili sadrazamlarindan biridir. Iki dénem halinde, 14 yili askin
bir slre icra ettigi gorevi sirasinda, askeri ve ozellikle de mali alandaki tedbir
ve uygulamalart sayesinde, Kanuni Sultan Stileyman’in glivenini kazanmais,
bunun neticesinde sinirsiz yetki ve imkanlara sahip olmustu.’? Imtiyazlar
sayesinde edindigi muazzam servetinin yaninda, Istanbul basta olmak tizere
Anadolu'nun pek cok yerinde, Trakya,'® Balkanlar ve Ortadogu’da insa ettir-

6 Ates, a.g.e., s. 91, 110.

7 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahatnamesi, VIIIL. Kitap, Haz. Seyit Ali Kahraman vd., Yap1 Kredi
Yayinlari, Istanbul 2003, s. 343.

8 Cahid Baltaci, XV. - XVI. Astrlarda Osmanli Medreseleri, Irfan Matbaasi, Istanbul 1976, s. 347.

9 Riistem Pasa vakfinin Tekirdag'daki donusttrtcu etkisinin degerlendirildigi bir arastirma i¢in
bkz.: Hact Ahmet Aslanttirk, Bir Biirokrat ve Yatinmct Olarak Kanuni Sultan Stileyman’in Veziria-
zamu Riistem Pasa, Marmara Uni. Sos. Bil. Enst. (Yayinlanmamis Doktora Tezi), 2011, s. 92-94.

10 Hacer Ates, “Kuzey Marmara’da Bir Liman Kentinde Ticaret: XVI. Ytizyilda Tekirdag-Rodoscuk
Liman1”, Trakya Un. Ed. Fak. Der., C. 11, S. 6, Edirne, Temmuz 2013, s. 37; Ortayli, a.g.e., s. 215.

1 Fernand Braudel, II. Felippe Déneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasy, Cilt: I, Cev. Mehmet
Ali Kilichay, Eren Yayincilik, Istanbul 1989, s. 398-399.

12 Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-ahbdr, 4. Rikn (Tipkibasimi), TTK Yaymnlari, Ankara 2009, v.
359b; Erhan Afyoncu, Venedik Elcilerinin Raporlanna Goére Kanuni Ve Sehzade Mustafa -Balyos
Raporlart: 3-, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2012, s. 51; Ogier Ghiselin de Busbecq, Tiirk Mektuplart
-Kanuni Sultan Stileyman Zamanina Ait Bir Frenk Sefaretnamesi-, Cev. Hiiseyin Cahit Yal¢in, Otii-
ken Nesriyat, Istanbul 2018, s. 56.

13 Rustem Pasa Tekirdag'daki kiilliyesinin disinda Trakya’da: Edirne’de bir kervansaray; Hayra-
bolu’da medrese, hamam ve bir ¢esme; Buytikkaristiran’da cami, mektep, kervansaray, hamam,
iki ¢cesme, duikkanlar ve kaldirimli yollar insa ettirmistir. Bu yapilardan Edirne’deki kervansaray
ile Buyukkaristiran’da, sonradan temelleri tizerine yeniden yapilan cami, suyoluna ait ti¢ su tera-
zisinin kalintilar1 glintimutize ulasabilmistir. Yine Buytikkaristiran bulunan Osmanli dénemine ait
yedi gozlt koprii, XIX. yuizyil kayitlarinda Ristem Pasa’nin vakif yapilar: arasinda gosterilmektedir.
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digi dini-sosyal yapilar ile imparatorlugun pek cok yerinin imarina dogrudan
veya dolayli olarak katkida bulunmustur.!* 1500li yillarin hemen baslarinda
Saraybosna yakinlarindaki bir kéyde dogmus olan!> Riistem Pasa’nin koékeni
konusunda farkli gértis ve iddialar bulunmakla birlikte yaygin gértis Hirvat
asilli oldugu yo6nundedir.’® Ristem Pasa’nin nerede ve ne zaman devsirilip
Istanbul’a, acemi ocagina alindigi bilinmemektedir. Has Oda’da yetistikten
sonra rikab agaligi ve basgsilahtarlik gorevlerinin!” ardindan, mirahurbasiliga
tayin edilmistir.'® Diyarbakir'® ve kisa stireli Anadolu Beylerbeyiligi gorevlerin-
den sonra kubbe vezirligine ytikseltilerek, 1539 yilinda Kanuni Sultan Stley-
man’in tek kizi olan Mihrimah Sultan’la evlendirilmistir.? ilki 28 Kasim 1544
- 6 Ekim 1553 arasinda, digeri 29 Eyltl 1555ten vefat ettigi 9 Temmuz 1561’
kadar olan gbrevi stiresince gosterdigi idari ve mali basarilarinin yaninda,
1553’teki azline sebep olan Sehzade Mustafa’nin katli basta olmak tzere; riis-
vet, baski ve siddet gibi pek cok agir ithamlarla da kars: karsiya kalmistir.?!

2. Tekirdag Riistem Pasa Kiilliyesi

Tekirdag1 kuzey-gliney dogrultusunda ikiye ayiran vadinin batisinda, de-
nize hakim bir tepe tGizerinde insa edilen bu menzil ktilliyesi, topografyanin el-
verdigi 6lctide, merkezdeki caminin etrafinda sekillenen yapilardan olusmak-
taydi. Kulliye yapilarindan, tarihi degerini btiytik 6lctide koruyabilmis olan
caminin disinda, yenilenerek tarihi vasfini kaybeden hamam ve medresenin
beden duvarlar: ile dershanesi gintimuze ulasabilmistir. Medrese, caminin
30 m. kadar gtineydogusunda ve camiden daha alt kottaki bir teras tizerinde
yer almaktadir. Medresenin dogusundaki hamam, cami ile ayni dogrultuda
olup kadinlar kismi, kuzeybati kdsesinden medrese duvari ile birlesmektedir.

Bkz.: Murat Alkan, “Arsiv Belgeleri Isiginda Sadrazam Rustem Pasa’nin Buytkkaristiran’daki Mima-
ri Eserleri”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 10, S. 19, Ocak 2020, s. 18-19, 29-30.
14 Riistem Pasa Tekirdag'daki kulliyesinin diginda, buranin 40 km. kuzeyindeki Buyukkaristi-
randa: cami, kervansaray, iki cesme, suyolu ve diikkkanlardan olusan bir manzume; Hayrabolu’da
medrese, hamam ve bir cesme, Edirne, Filibe ve Uskiip’te birer kervansaray, Razgrad’da han,
Istolni, Tikves ve Belgrad’da hamam, Nigbolu’da cifte hamam, Estergon’da mescid, mektep ve ha-
mam olmak Utizere Trakya ve Balkanlar’da pek ¢ok eser insa ettirmistir. Bkz.: Yuksel, a.g.e., s. 227,
230-234, 236-237, 250, 255, 261-265.

15 Sehabettin Altundag - Serafettin Turan, “Rustem Pasa”, I.A., C. IX, Milli Egitim Basimevi, is-
tanbul 1964, s. 800.

16 Ali, a.g.e., v. 358b; Pecevi Ibrahim Efendi, Pecevi Tarihi, Haz. Bekir Sitki Baykal, Ktiltiir Bakan-
l1g1 Yayinlari: 467, Ankara 1981, s. 17; Osmanzade T&'ib, Hadikatii’l Viizera, (Tipkisim), Freiburg
1969, s. 74.

17 Zahit Atcil, State And Government In The Mid-Sixteenth Century Ottoman Empire: The Grand
Vizierates Of Riistem Pasha (1544-1561), The University Of Chicago, Department Of Near Eastern
Languages And Civilizations (Doctoral Thesis), Chicago 2015, p. 29-30.

18 Feridun Ahmed Bey, Menseatii’s-Selatin, C. I, s. 566’den naklen Aslanturk, a.g.e., s. 20.

19 Erhan Afyoncu, “Riistem Pasa”, TDVIA, C. XXXV, Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 288.

20 {. Hakk: Uzuncarsili, Osmanl Tarihi, C. 11, Atattirk Kulttr, Dil ve Tarih Yuksek Kurumu, Turk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1983, s. 550.

21 Tayyip Gékbilgin, “Riistem Pasa ve Hakkindaki Ithamlar”, [UEF Tarih Dergisi, C. VII, S. 11/12,
1956, s. 11-50; Ismail Hakk: Uzuncarsili, “Sehzade Mustafa’nin Oltiimtinde Medhali Olan Vezir-i
Azam Riistem Pasa’nin fkinci Sadaretinde Yenicerilerin Agalarindan Sikayeti Havi Kanuni Sultan
Stileyman Ile Riistem Pasa’ya Pek Agir Mektuplar1”, TTK Belleten, C. XXXI, S. 122, 1967, s. 191-
200; Afyoncu (2008), a.g.e., s. 289.
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Killiyenin A. Saim Ulgen tarafindan 1930’lu yillarda cizilen vaziyet planina??
gore kervansaray; caminin batisinda, kuzey-gtiney dogrultusunda uzanmak-
ta, tek kubbeli bir yap1 olarak gésterilen imaret ise kervansarayin kuzeydogu
kosesine bitisik sekilde yer almaktayd: (Sekil: 1). Caminin 120 m. kadar bati-
sinda, saglam durumda bulunan bedesten ise -ileride gériilecegi tizere- kulli-
yenin bir parcasi olmayip Ristem Pasa’nin 6limunden sonra, 1568 civarinda
insa edilerek vakfa dahil edilmistir.

Kulliye birimlerinden; cami, medrese, imaret ve kervansarayin adi, Mimar
Sinan’in tezkirelerinde gecmektedir.?® Yapildigi dénemden itibaren medrese
ile birlikte cami, 6zellikle kente denizden ulasanlar icin sehrin siluetini belirle-
yen en 6nemli unsurlardi. 19507 yillarda kiy1 seridinin doldurulmasiyla mev-
cut yapilar gintimuzde, denizden 260 m. kadar iceride kalmistir (Foto: 1-2).
1986-88 yillar1 arasinda caminin glineyi, giineybatis: ve medrese ile hamamin
arasindaki alana; klasik Osmanli tislubunda kemerli sira diikkanlardan olu-
san Uc ayr1 carsi, kubbeli baldaken bir giris ve medreseye gecit veren bir kap1
insa edilmistir®* (Sekil: 2).

Rodoscuk Ser’iyye Sicilleri'nde kulliye icin satin alinan miulk ve arazilerin
satistile ilgili 1551 yili sonlarindan 1552’nin Agustos sonu arasina tarihlenen,
sekiz adet belge bulunmaktadir.?® Hiiseyin Cavus Mahallesinde, cogu deniz ile
sinir olusturan bu yerler, Seydi Ali Cavus tarafindan Ristem Pasa adina satin
alinmistir. Bu belgeler arasinda, Evail-i Ramazan 959 (M. 21 Agustos - 30
Agustos 1552 arasi) tarihli bir kayittan, Ali Cavus’un kulliyenin bind emini ve
bu tarihte medresenin mevcut (en azindan insaatina baslanmis) oldugu an-
lasilmaktadir: “..mahdl-i mezbiir dahilinde bir tarafi deryad ve bir tarafi Omer
miilkiine ve iki taraft medreseye muttasu olan bir bab tobrakdan bina olunmus
miilk menzilimi icinde kuyusuyla... sahibii’l-hayrat Riistem Pasa Hazretlerinin
bindst icin emin olan Seydi Ali Bege binbesytiz akceye bey-i bayin ile bey’ eyle-
diim...”° Yine killiyenin insasi ile ilgili 1552 yili bahar aylarinda dizenlenmis
iki fermanda; Selanik Kadisrndan kursun ve Izmit’deki kereste emininden

22 Filiz Yenisehirlioglu - Emre Madran, Mimar Sinan Yapuan (Katalog), Tark Tarih Kurumu Basi-
mevi, Ankara 1989, levha XXIII.

23 Medresenin ismi Sinan’in tezkirelerinden sadece Tuhfetii’l-Mi‘marin’de; diger Ug¢ yap1 Tezki-
retii’l-Ebniye, Tezkiretii’l-Biinyan ve Tuhfeti’l-Mi‘'marin’de, ayr1 ayr1 yer alir. Bkz.: Rifki Melal
Meri¢, Mimar Sinan Hayati, Eseri I (Mimar Sinan’in Hayatina, Eserlerine Dair Metinler), TTK
Basimevi, Ankara 1965, s. 25, 37, 49, 85, 106, 113; Zeki Sénmez, Mimar Sinan Ile flgilin Tarihi
Yazmalar- Belgeler, Mimar Sinan Universitesi Yayinlari, Istanbul 1988, s. 32, 36-37, 68, 72, 74,
83, 89, 94.

2% VGMA, Kiltiir ve Turizm Bakanligi TKTVYK karar no: 2339, Tarih: 16 Mayis 1986. Riistem Pasa
Carsisi olarak projelendirilen bu yapilar igin 1. Aydin Yiiksel, “Tekirdag Valisi Stileyman Oguz’un
istegiyle, tarafimizdan klasik tislupta projelendirilmis ve Il Ozel Idaresi tarafindan insa ettirilmistir”
notunu dismektedir. Bkz.: Yiiksel, a.g.e., s. 261 (101. dipnot).

25 ISAM, RSS, no: 1511, shf. 125 (3, 4, 5, 7, 8. hiikimler), belge tarihi: Evahir-i Zilhicce 958 / 30
Kasim - 9 Aralik 1551; No: 1512, shf. 47 (8 ve 10. htikimler), belge tarihi: Evail-i Saban 959 / 23
Temmuz - 1 Agustos 1552; shf. 51 (9. htiktim), belge tarihi: Evail-i Ramazan 959 / 21-30 Agustos
1552. Bu belgelerin varligindan ilk kez: Ozlem Sert Sandfuchs, Reconstructing a Town from irs
Court Record Rodosg¢uk (1546-1553), Fakultat fur Kulturwissenschaften der Ludwig-Maximilians
Universitat Dissertation, Minchen 2008, p. 42’de bahsedilmektedir.

26 ISAM, RSS, no: 1512, shf. 51.

29



ARASTY,
4,5‘ Rigy
< 2020

£ ocak gumar TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
B cmi124sai244 $ TDA

SAYFA: 25-66

on bin tahta gonderilmesi istenmektedir.?” Bunlarin disinda kulliyenin insa
tarihi ile ilgili en somut belge, caminin H. 960 / M. 1552-53 tarihli insa kita-
besidir. Ayrica ahsap giris kapisinin Gist levhalarindan birinde, kapinin yapilis
tarihini goésteren, H. 961 / M. 1553-54 ibaresi yazilidir (Sekil 4b).

2.1. Cami
2.1.1. Genel Tanim ve Tarihi Siirec

Tekirdag’dan gintimuze ulasan en énemli Osmanli eseri olan Riistem Pasa
Camii, merkez Stileymanpasa ilcesi, Ertugrul Mahallesi, Mimar Sinan Cad-
desi lzerinde (68 pafta, 366 ada, 14 parsel) yer almaktadir. Yapinin 17x17
m. Ol¢tilerindeki hariminin Uizeri, 13,7 m. capinda bir kubbe ile ortuludtr.?®
Ontinde kubbe-tonoz 6rtiili, bes gbzlli son cemaat yeri ile onu gevreleyen sa-
kaifli, ahsap yapili ikinci bir son cemaat mahalli daha bulunmaktadir. Beden
duvarlar1 boyunca yukselen bu ikinci son cemaat yeri, yapiy1 oldugundan
daha buytk gostermekte ve kuzey cephenin sekillenisinde belirleyici olmak-
tadir. Caminin tek serefeli minaresi kuzeybati koésededir. Avlu girisinin ba-
tisinda ahsap tavanh sadirvan yer alir. Muntazam kesme tasla insa edilen
yapinin tzeri, distan kursun kaplidir (Sekil: 3; Foto: 3). H. 960 (M. 1552-53)
tarihli insa kitabesinin disinda, Sultan Abdulmecid Déneminde gerceklesen
onarimi gosteren ikinci bir kitabe bulunmaktadir. Tackapinin basik kemerli
kap1 aciklig1 tizerinde yer alan insa kitabesi, 60x180 cm. dlctilerindedir. iki-
serli kartuslar icerisinde dért satir halinde, siyah zemin Uizerine altin yaldizla
islenen sulus hatli Turkce kitabenin metni ve terctimesi su sekildedir.?

Gyl aal Gubiay 3a aliel jgiuy by Ristem-i diistar-1 azam Hak nizasin kasd idib
axi IS aila (sl wlis s Bu makamm eyledi ménend-i giilzar-1 naim
s g 4nll S 53 g9 ikl Latfa nara Zileelalin kalbine virtib ziya
atie i goulil sdliia 5 3ua4uS  Kabe-i sidk-1 safada eylestiin ani mukim
dosal 5dls) edda 0se wsd ) Irtisiib avn- celil-i bi zeval-i lemyezel

ptd iga 18 s sla g il sl g2 Cln tamam oldi bu cay-1 can feza-y1 hog nesim

e s )i e a0k o jlbe 48k 4ada Safha-i maha Utarit yazdi bir tarih-i hob 960
e ol dhrala m sl (2 Sal  Ecrini adn eylestin bu cami‘in Latf-i kadim.

Terctimesi:

“Btiytik vezir Riistem Tanrt ugruna bu yeri cennetin giil bahgelerine benzetti.
Tanrin s1gt da onun génliinti aydinlatsin, onu dogruluk ve senlik kdbesinde
oturtsun. Tanruun bitmeyen ve bitmeyecek olan yardimi eriserek bu géniil acan
ve gtizel havalt yerin yapimast sona erdi. Utarit yldizt ayin ytiztine su gtizel
tarihi yazdi: Tanrt ona bu Camiin miikafat: olarak cenneti bagislasin.”

H. 1257 (M. 1841-42) tarihli onarim kitabesi, tackapinin batisindaki yan nisin
lzerinde yer almaktadir. 50x80 cm. 6lctilerindeki kitabe Ttrkce olarak nesih hatla
yazilmig ve her bir satiri, iki sira halinde dikdértgen kartuslar icerisine alinmistir.

27 Gulru Necipoglu, Sinan Cagi Osmanl Imparatorlugunda Mimari Kiilttir, Bilgi Universitesi Yayin-
lari, Istanbul 2013, s. 427.

28 Hikmet Cevik, Tekirdag Tarihi Arastirmalar, Ahmet Sait Basimevi, Istanbul 1949, s. 65.
29 Camideki kitabelerin okunuslari ve terctimesi i¢in bkz.: Cevik, a.g.e., s. 66-67.
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e bl & pas (ol @ e Mihr-i eflak-i serefl hazret-i Sultan Mecid
Lo € walal€ 2 £ ;¢ sany  Virdi ntr kerem-i kdmilesi kevne ziya
oulie gl s »3laildd e Himem-i samiletii'd dehr-i iriib sertéaser
Lol 5 suama a4l jexisali Kildi tamir ile bu mabedi de nev ihya
Osere S W oaw sl sy Pek becadir dentiliirse ana beyt-i mamar
Lew da) syl Une o 4de b e @8 Sakf-1 merfGna hep gibta ider ehl-i sema
Ol 4adali 4l 5l sl g8l Okunup anda ezan ile kiindikga namaz
Yo O ol 038 Oalasw gl 8 O sehin stiphaden efziin ide 6mriin Mevla
Gl a0 s aijlae aan Cwll w2y Ben de Talat didim imérma bir tam tarih
L sy aals als syl Juw  Bi-bedel oldu hele cami-i Riistem Pasa

Terctimesi:

“Biiytik iyiliklerinin nuru kainat: aydinlatan ve seref géklerinin giinesi olan
Sultan Mecid hazretlerinin diinyayt sarmis himmetleri yetisip bu mabedi de
bastan basa yeniden canlandirdi. Ona mamur bir yapt demek pek yakisir. Gok-
tekiler onun ytiksek kubbesine imrenirler. Onda ezan okunup namaz kilindik¢a
Tanrt bu padisaha cekilen tespihlerden daha uzun émdiirler versin. Ben Talat da
camiin tamirine s6yle bir tam tarih séyledim: Riistem Pasa Camii essiz oldu.”

Osmanli Dénemi arsivlerinde, caminin insasindan s6z konusu onarima
kadar, camiye yapilan mtidahaleler hakkinda herhangi bir kayit tespit edile-
memistir. S6z konusu onarimdan itibaren yapinin tarihi stireci, belirli bir kro-
noloji icerisinde takip edilebilmektedir. 1840 yilinda, cami ile ktilliye birimle-
rinden medrese, imaret ve han, zamanin getirdigi tahribatlar nedeniyle ona-
rima muhtac hale gelmisti.’® Kaza meclisinin dilekg¢esi izerine, caminin ayni
yil 42.000 kurus bedelle kesfi gerceklestirilmis,’! vakfin -1838/39 (H.1254)
tarihli muhasebesine gore- borclu olusu nedeniyle masrafin -sonradan vakif-
tan karsilanmak tzere- Evkaf-1 Himaytn hazinesinden tahsili kararlastiril-
mastir. Fakat hazinenin i¢inde bulundugu maddi sikintidan dolay: bu karar
gerceklestirilememistir.®> Bunun Uzerine Sultan Abdulmecid’in fermaniyla:
“cam’i serif-i mezkur kaza-i mezburun Ayasofyast mertebesinde olub derunun-
da edd-yt salavat miimkiin olmagwin derecelerini kesb itdiginden imadr ve ta’miri
terk ve tevkif olunur ise ileriide masarifat-t kiilliyeye muhtag olacagindan...”?
diger yapilarin tamirinden vazgecilerek, -masrafi Gelibolu sancag: hasilatin-
dan karsilanmak tizere- caminin onarimina baslanmistir.®* Gelibolu kayma-
kami1 Seyyid Abdiilhalim Efendi baskanligindaki bir heyet tarafindan yurtta-
len onarim sirasinda harimde; kubbe tamburu demir kenetlerle baglanarak
olusan yariklar harcla dolgulanmis, kubbe kasnagini cevreleyen parmakliklar
degistirilmis, kubbe ile beden duvarlarinin siva ve nakislari yapilmis, harim

30 BOA, EV.THR., 113/36, belge tarihi: 6 C. evvel 1256 / 6 Temmuz 1840.
31 BOA, EV.THR,, 117/112, belge tarihi: 3 Mayis 1257 / 15 Mayis 1841.
32 BOA, EV.THR., 115/1, belge tarihi: 19 Subat 1257 / 3 Mart 1842.

33 BOA, EV.MH., 107/6-2, belge tarihi: Recep 1258 / Agustos-Eylul 1842.
3% BOA, EV.THR., 117/112.
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pencereleri ve tamamen yikilmis olan muiezzin mahfili yenilenmistir. Yapinin
disinda, son cemaat mahallinin kursun kapli, ahsap catili 6n béltimutnde kur-
sunlar kaldirilarak ahsap kirisler ve tavan yenilenmistir. Kargir olan kubbeli
kisimda, kubbe sivalarinin onarimi ile kalem islerinin solan kisimlari ve kita-
besinin tezhibi yenilenmis, minarenin ktilah kismi yeniden yapilarak derz ta-
miri geceklestirilmistir (Ek: 1). Onarim sirasinda, caminin beden duvarlarina
herhangi bir mtidahalede bulunulmadigi anlasilmaktadir.3®

1842 yilinin baslarinda, caminin onarimi tamamlanmist1.’® Onarimdan
once masrafin kesif bedelini gecmemesine dikkat edilmesi 6zellikle belirtilmis
olsa da harcanan meblag, kesfinin neredeyse iki katin1 bulmustur (79.331,5
kurus).’” Kendi deyimiyle fenn-i mi‘mariye vakif olan Abdtilhalim Efendi, ana
kubbe sivasinin tamamen kaldirildiktan sonra kubbedeki catlak ve yariklarin
boyutunun anlasilabildigini, bu nedenle kubbenin baz kisimlarinin yeniden
yapildigini ve onarim masraflarinin arttigini belirtmektedir.®® Masraflarin bir
kismi, tamirattan arta kalan kursun, demir vb. malzemeler satilarak karsi-
lansa da®® blitcenin asilmasi nedeniyle kotti durumdaki sadirvana mutidahale
edilememisti.*® Caminin onariminin tamamlanmasinin ardindan 1843 yilin-
da, yine Sultan Abdilmecid’in fermaniyla -masraflar1 Gelibolu Sancag: kira
gelirlerinden karsilanmak tUizere- yeni sadirvanin insa streci baslamigtir.”!
Dtizenlenen kesif defterinde, sadirvanin kirik ayna taslarinin ve harap du-
rumdaki catisinin kaldirilarak kaidesi lizerine ne sekilde insa edilecegi, ay-
rintili bir bicimde anlatilmaktadir.*? “.. ve etrafinin mevcud mermer stitunlar
kadimi vecihle mahallerine vaz’ olunarak...”™ seklindeki ibareye dayanarak,
buglin sadirvanin catisini tasiyan devsirme stitun ve basliklarinin, ilk yapiya
ait oldugu ileri strtlebilir. Defterde ayrica ayna taslarinin tizerindeki stitun
basliklarinin yenilendigi de belirtilmektedir.** 1844 yilinda tamamlanan sa-
dirvanin insasi, yine Abdulhalim Efendinin sorumlulugunda ve nezaretin-
deki heyetle birlikte gerceklestirilmis, 12.626 kurusluk masrafin bir kismi
(2610 kurus, 3 para) enkazin satisindan elde edilen gelirle karsilanmistir.*®
Insaatin ardindan dtizenlenen kesf-i sdni defteri, sadirvanin mimarisine dair

35 Caminin yan cephelerinin ortasinda, cephe boyunca uzanan payandalarin 1841 onariminda
yapilmis olabilecegi seklindeki gérts i¢in bkz.: Mehmet Tuncel, Babaeski Kirklareli ve Tekirdag
Camileri, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1974, s. 34.

36 BOA, EV.THR., 128/59, belge tarihi: 3 R.evvel 1258 / 14 Nisan 1842.
37 BOA, EV.MH., 107/6-1, belge tarihi: 13 Safer 1260 / 4 Mart 1844.
38 BOA, EV.THR., 128/59; BOA, EV.MH., 107/6-2.

39 BOA, [.DH., 85/4280, belge tarihi: 10 R.evvel 1260 / 30 Mart 1844; [.DH., 88/4389, Tarih: 5
Sevval 1260 / 23 Ekim Mart 1844.

40 BOA, EV.MH., 104/55-3, belge tarihi: 15 Muharrem 1260 / 5 Subat 1844.

*l BOA, EV.MH., 104/55-1 ve 2, belge tarihi: 5 Sevval 1259 / 29 Ekim 1843; VGMA, d. 292/44,
shf: 138, belge tarihi 2 Safer 1260 / 22 Subat 1844.

42 BOA, EV.MH., 104/55-1.

43 Ay.

44 Aly.

45 BOA, EV.ZMT., 197/ 174, belge tarihi: 20 C.ahir / 8 Temmuz 184.; BOA, EV.ZMT. 197/172, belge
tarihi: 17 Receb 1260 / 2 Agustos 1844.
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o6nemli bilgiler ihtiva etmekte ve bu yapinin gliniimuize ulasan sadirvandan
farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore sadirvan, onu cevreleyen cati
ile birlikte, ayr1 ayri onar stitunlu olarak ongen planda insa edilmis, tavani
orta kisimda kubbe seklinde dliizenlemistir*® (Ek: 2). Basamak seklinde ongen
formlu iki platform tizerinde ytkselen ginimuzdeki sadirvan, icte ve dista
bes stitunlu bir yapidir.

Tipkt camide oldugu gibi, sadirvana da bir insa kitabesi konulmas: i¢in
Tekirdag’in ileri gelenlerinden Ataullah Efendi tarafindan “on beyt-i samil bir
kit’a mticevver tarihi” kaleme alindigi, Abdulhalim Efendi tarafindan sadarete
bildirilmis,*” cevaben gelen yazida Rumeli Defterdar: Ziver Efendi’ye baska
bir “tarih” yazdirildig: ifade edilmistir.*® Glinimuizde sadirvana ait herhangi
bir kitabe bulunmamakla birlikte, kitabenin yapilip yapilmadig: veya akibeti
hakkinda herhangi bir belgeye tesadtif edilmemistir.

XIX. ytzyilin ortalarindan itibaren, Tekirdag cevresindeki pek cok yapi-
da tahribata yol acan 1912 Sarkéy-Murefte Depremi’ne kadar olan strecte,
cami ve cevresinde gerceklestirilen -duvar, cerceve, kaplama, hela, musluk vs.
tamiri gibi- ktictik 6lcekli mtidahaleler, ilgili muhasebe defterlerinden takip
edilebilmektedir.* Ornegin 1879’da muiezzin mahfili ve maksurenin kapla-
malari, kirilan bazi korkuluk ve babalari ile tamamen yikilmis olan helalarin
onarimi, Dulger reisi Benayot Usta ile duilger Dimitri ve Fatitarafindan gercek-
lestirilmistir.>® 1881°de muteahhidi Mehmed Arif tarafindan caminin kubbesi
onarilmistir (250 kurus).®! Cami bir ara askeriyeye ait erzak ve cephanenin
konuldugu depo olarak kullanilmistir. Bliytk bir olasilikla, ‘93 Harbi’ olarak
bilinen, 1877-78 Osmanli-Rus Savas1 sirasinda gerceklesmis olan bu hadise,
arsiv kayitlarinda “mesele-i maziye™? ve “sevkiydt-t askeriyye™ seklinde ifade
edilmistir. Bu esnada caminin hasirlari zarar gérmus,>* yenilenmesi de olduk-
ca uzun sUrmust.>® Deprem 6ncesindeki son mtidahale, 1908 yilinda minare
kuilahinin kursun tamirine aittir.5®

9 Agustos 1912°de meydana gelen 7,4 siddetindeki deprem, Tekirdag ve
cevresi basta olmak tizere, Marmara kiyilarinda ciddi tahribatlara yol a¢mis,
can ve mal kayiplarinin yani sira pek cok tarihi eser yikilmis veya hasara

*6 BOA, EV.ZMT., 197/172.
47 BOA, EV.BKB.,, 151/138, belge tarihi: 12 Saban 1260 / 27 Agustos 1844.
48 BOA, EV.BKB., 150/184, belge tarihi: 27 Saban 1260 / 11 Eyliil 1844.

49 BOA, EV.MKT., 123/46, belge tarihi: 9 C.Ahir 1277 / 23 Aralik 1860; BOA, EV.MH., 1671/23,
belge tarihi: 12 Ramazan 1290 / 3 Kasim 1873; BOA, EV.MH., 1671/27, belge tarihi: 18 Ramazan
1290 / 9 Kasim 1873; BOA, EV.MH., 1736/8, belge tarihi: 24 Receb 1294 / 4 Agustos 1877.

50 BOA, EV.MH., 1985/43, belge tarihi: 20-28 Subat 1294 / 4-12 Mart 1879.
51 BOA, EV.MH., 2098/ 17, belge tarihi: 28 Subat 1296 / 12 Mart 1881.

52 BOA, EV.MKT., 1202/34, belge tarihi: 18 C.evvel 1300 / 27 Mart 1883.

53 BOA, EV.MKT., 2337/121-1, belge tarihi: 9 R.ahir 1315 / 7 Eylal 1897.

5% BOA, EV.MKT., 1202/34.

55 BOA, EV.MKT., 231 1/161, belge tarihi: 6 Safer 1315 / 7 Temmuz 1897; EV.MKT.,3141/39,
belge tarihi: 2 Subat 1321 / 15 Subat 1906; BOA, MH.TIK., 81/2, belge tarihi: 13 Ramazan
1327 / 28 Eylul 1909.

56 BOA, EV.MKT., 3224 /90, belge tarihi: 2 Subat 1321 / 15 Subat 1906.
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ugramistir.’” Depremin ardindan 14 Agustos’ta, Evkaf Nezareti tarafindan;
Insaat ve Tamirat Genel Miidiirti Kemal Bey, Insaat Ta’mirat Heyet-i Fenniye
mimarlarindan Vasil Efendi ve Mihendis Hasan Efendi, deprem sonrasinda
olusan hasarin tespiti ve yapilacak calismalar i¢in bolgeye gonderilmistir.%®
Yapilan incelemeler sonucunda Tekirdag’da zarar géren yapilardan, onarimi
daha 6énemli ve 6ncelikli gériilen bes tanesi: Sirozi Tekkesi, Cami-i Atik, Orta
Cami, Zaker Baba Ttirbesive Riistem Pasa Camii’nin emaneten tamirleri icin
kesfi gerceklestirilmistir.>® Vasil Efendi imzasiyla dizenlenen deftere gore,
-eksiltmeyle beraber 153.738 kurus®- yapilacak olan onarimda, Riistem Pasa
Camii icin 6ngorulen islemler su sekilde rapor edilmistir:

- “Cami’i serif dahili harab swalartun kismiyle miicedded stizme kiregle ve
ince kum alaturka swa ile imdli ve tizerine ti¢c kat mermer badana taldswyla
yazulann tekrar imdli ve kalem imadli ve kemer kavislerinin ve kubbe etrafindaki
kornislerin algt ve granid ¢imentosuyla imal idilecekdir.

- Kar kadim olan pencere kendrlartun harab kisumlarimin emsali mistllt
tecdidi ve takimlarin tebdili ve mahdllerine vaz’ idilmesi.

- Cami’i serif dahili ve harici algt gcercevelerinin Tiirk usul-u mi’marisinde
imal idiltib mahalline vaz’ idilmesi ve dograma cercevelerinin meseden bes san-
tim olarak imal idilmesi.

- Kar-1 kadim olan iki mahfilin hal-i hazirina helal hiilkme hazuwr tizere ta’miri
ve yagl boya taldast (mahfillerin mermer kistmlarinda yagl boyalart fesh idiltib
mermer hal-i tabiisinde kalacakdur).

- Cami’i serifde btiytik kubbenin etrafindaki korkuluk demitir parmakliklari-
run ta’'mir ve tahkimi ve yaglh boyast.

- Minber ve mihrabwin vaktiyle yaglh boya ile halel olunan mahallerinin temiz-
lenmesi ile miiceddeden Osmanl yaldizt haldst.

- Son cemaat tizerindeki kubbelerin swalarimin feshiyle miiceddeden granid
algt ve halis kumdan harciyla ve stislemelerin imali ve ti¢ kat mermer badana
talast ve kalem imali.

- Son cemadat sahn dwartun tizerindeki badanalarin ince toprak ile fesh
idilerek asul tizre ifast ve baz ¢tirtik taslarin tebdiliyle mahallerine vaz’ idilmesi
ve kalem imali.

- Son cemaat mahalli sagaklarimin ¢tirtik olan ahsdb kistmlarinin emsali mi-
sullii ta’miri ve ti¢ kat yagl boya taldast.

- Son cemaat mahallinde sacaklar altindaki mermer direklerin emsali vecih-
le miiceddeden tecdidi.

- Etraf som tas dwarlarnin baz ¢tirtik taslarvun tebdiliyle ve umum derzleri-
nin stizme kirecli harcla imali.

57 Nusret Sancakli, Marmara Bélgesi Depremleri (M.O. 427 - M.S. 1912), Kastas Yayinevi, Istanbul
2004, s. 89-91, 121; Elektronik kaynak: http://www.panaf.itu.edu.tr/ Icerik.aspx?sid=10457.

58 22 Agustos 1912 tarihli Ikdam Gazetesi'nden naklen Btilent Terekli, 1912 Sarkdy-Miirefte Dep-
remi ve Etkiledigi Alanlar, Marmara Universitesi Turkiyat Ars. Enst. Ttrk Tarihi Anabilim Dali Ya-
kingag Tarihi Bilim Dali (Yaymlanmamus Y.L. Tezi), Istanbul 2011, s. 15; BOA, MH.TIK., 135/13-1,
belge tarihi: 6 T.evvel 1328 / 19 Ekim 1912.

%9 BOA, MH.TIK., 135/13-22, belge tarihi: 10 T.evvel 1328 / 23 Ekim 1912.
0 BOA, MH.TIK., 135/13-17, belge tarihi: 6 T.evvel 1328 / 19 Ekim 1912.
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- Cami’i serif btiytik kubbesiyle ve ayaklart pencere i¢ taraflart ve son
cemaat kubbelerinin ve son cemdaat sacaklart ve sadirvamn tizerindeki kursun-
lanin mevcudlar séklilerek bade’l-izabe tefris ve mahallerine vaz’ idilmesi ve
noksan gelen ytizde onbesinde keza tecdidiyle tefrisi.

- Cami’i serif bliytik kubbesinin kursun altina mdaa-tesviye samanlt camur
swast.

- Cami’i mezkurun kubbeleriyle sacaklanindaki hatdlar ¢tirtiimiis oldigindan
pervaz kursunlar asagwyya sarkmakta oldig: cihetle mezkur hatillarda (0,05 ka-
Iinliginda 12,5) santim arzinda ¢irali agacdan galvenizli sacdan pervaz vaz’.

- Cami’i serifin biiyiik kubbesiyle aksam-t sdiresinde kursunlarin mahfil-i
miistereklerine nezdret eden diiz mahallerinin kamilen déktilmiis oldugu ve
kursunlara tamamiyle rabt idildiginden swalarnn dahline niifuz itmemesi igtin
tas¢t maarifetiyle yuva aguldiktan sonra kursunlar dwara rabt idildigi vakit Ho-
rasani kittkli hargla lozlice? perddhli derz imali.

- Sadiwrvanin hal-i tabiisindeki sacaklar ta’mir idilerek ve tizerinin kursunla-
riun bazilarvun tecdidiyle mahallerine tefrisi ve sacaklarin yaglh boya taldst ve
mermerlerin temizlenmesi.®!

- Eski temeller tizerine etraf divarlart moloz tasdan ve potalart kuru tugladan
ve halis har¢ ve c¢atist ... yerli kiremid ile mefrus... db-desthanelerin miicedde-
den insast.

- Minare ktilahuvun ahsab kisimlart ¢tiriimiis ve tehlikeli bir halde bulundugu
cihetle mezkir ktilahin hedmiyle... ahsab kismun i'madliyle tizerine bir levhast
otuz kilo gelmek tizere kursun fersi ve aleminin Osmanl altun yaldiziyla tezhini
petek kismurun ¢tirtimiis olan kursunlartun tebdili. 2

Depremde, caminin asli yapisinin ciddi bir zarar ugramadigi, siva ve kur-
sun tamirinin agirhikta oldugu gérilmektedir. Gerek harimde gerekse son ce-
maat mahallinin duvar ve kubbelerinde, gliniimtizde de mevcut olan yazili ve
stslemeli kalem isleri -muhtemelen 1841 tamiratindakiler model alinarak-
tekrar yapilmistir. Ayrica 1841 onariminda, mihrap ve minberin de yapinin
geneli gibi dénemin modasina uygun bir bicimde stislemeye dahil edildigi an-
lasilmaktadir. Sonraki onarimlarda bu kisimlardaki boya tabakalar: temizle-
nerek asli durumlarina kavusturulmustur.

Cumbhuriyetle birlikte, cami ile ilgili cesitli donemlerde gerceklestirilen
onarim ve mudahaleler s6z konusudur. 1947 yilinda; harimi 6rten ana kub-
bedeki catlak, betonla tahkim edilmis, izerindeki alem tamir edilmis, alc1 iclik
pencereleri ve beton disliklar bastan yapilmis, kursunlarin onarim ve yenilen-
mesi gerceklestirilmistir.®® 1964 yilinda sadirvan onarilmais, ikinci son cemaat
mabhallinin désemeleri dliizenlenmis ve caminin ihata duvarlar: yapilmistir.%
1990-91 yillar1 arasinda; son cemaat mahallinin kirik mermer stitun ve bas-
liklar1 onarilarak demir gergilerin bir kismi yenilenmis, tackapinin mukar-

61 BOA, MH.TIK., 135 / 13-20, belge tarihi: 6 T.evvel 1328 / 19 Ekim 1912.
62 BOA, MH.TIK., 135/13-19, belge tarihi: 6 T.evvel 1328 / 19 Ekim 1912.
63 fstanbul Vakiflar 1. Bélge Mudiirligii Arsivi, dos. no: M4590DO.

6% VGMA, onarim fisi no: 690001002-OF001.
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naslar ile giris cephesi muhdes boyalardan arindirilarak temizligi yapilmis,
distaki son cemaat yerinin cati tamiri ile ¢citali ahsap tavan yenilenmis, ayrica
sadirvanin onarim ve temizligi de yapilmistir.® 1992-1993 arasinda da ca-
minin bazi kalem isleri ile kursunlarinin yenileme islemlerinin yaninda, aviu
ihata duvarlari ve avlu giris kapist onarilmistir.5¢ 2005-2007 yillart arasinda
gerceklestirilen restorasyonda, caminin beden duvarlarinin onarimi yapila-
rak duvarlar gliclendirilmistir.%” Caminin 2017 yilinda baslanan son onarimi,
2019 yil1 Kasim ayinda tamamlanarak yap1 ibadete a¢ilmigtir. Onarim sirasin-
da harimde, siva altinda kalan st sira pencereleri cevresindeki kalem isleri
ortaya cikarilarak yenilenmistir.

2.1.2. Mimari Ozellikleri

Caminin avlusuna, Mimar Sinan Caddesi tizerindeki muntazam kesme tas
orgull, basamakli sade bir kapidan girilir. Genislik ve ytksekligi 4.85, kalin-
lig1 2.13 m. olan kapinin dis ylzeyi t¢ sira silmeyle hareketlendirilmis olup
basik kemerli kap: acikligi, lokma demir parmakliklidir. Avlu giris aksinin
bat1 yanindaki sadirvan, kademeli olarak ktictilen ongen formlu iki platform
lzerinde yukselir. On kenarli su haznesi, tizerindeki kare kesitli bes kticik
sttun ile Gst yapiya baglanmaktadir. Sadirvanin tizeri, bes mermer stitunun
tasidig kirislemeli ahsap tavanli, kursun kapli pramidal bir ¢ati ile értaltdur.
Sttun basliklar: tizerinde iri, plastik etkili girlandlar ve gtilbezek motifleri yer
alir (Foto: 4).

Kuzeybati késede, beden duvarina bitisik olarak ytikselen minare, 2,14 m.
capinda, 34 m. yuksekligindedir. Minarenin kiibik formlu kaidesi, neredeyse
sacak seviyesine kadar uzanir. Kaidenin tizerindeki pabucluk kismi, prizma-
tik Gicgenlerle on alt1 kenarl gévdeye baglanir. Serefenin mermer korkuluklar:
sebekeli oyma tekniginde islenmis geometrik kompozisyonla bezenmis olup
serefe altt mukarnashdir. Petek kisminin tizeri, kursun kapli olup konik bir
kulahla ortuladur.

Icteki bes gdzlii son cemaat mahalli, ortada dért mermer stitunun tasidi-
g1 sivri kemerlerle birbirine ve iki uctaki duvarlara baglanmaktadir. Bu yan
duvarlarin ytzeyinde, sivri kemerli birer aciklik daha yer almaktadir. Stitun
basliklarindan ortadaki ikisi zarif mukarnas baslikli, diger ikisi prizmatik tc¢-
genlidir. Uzeri giris aksinda aynali tonoz, yanlarda pandantif gecisli kubbe-
lerle ortultdtr. Tonozun iki yanindaki birer kubbe, diger ikisinden daha k-
cuk olup sekizgen kasnak tizerinde ylkselir. Sundurma seklinde diizenlenen,
10.42 x 38.15 m. 6lculerindeki ikinci son cemaat yeri; disariya on Ui¢, yanlara
Ucer, glneye ise ikiser kemer gozu ile acilarak 6ntindeki bélimi tamamen
cevreler. Dairesel formlu kemerler, yalin basliklara sahip olup mermer stitun-
lar ile birbirine baglanmaktadir. Uzeri meyilli cat1 ile érttili mahallin ahsap
tavani, ince citalarla kasetlenenerek hareketlendirilmistir (Foto: 5).

65 fstanbul Vakiflar 1. Bélge Midiirligi Arsivi, dos. no: MO342KL.
66 fstanbul Vakiflar 1. Bélge Mudiirliigi Arsivi, dos. no: MO370KL.
67 fstanbul Vakiflar 1. Bélge Mudiirligi Arsivi, dos. no: M7336DO.
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Tackapi, klasik anlayisa uygun olmakla birlikte oldukca sadedir. 4.36 x
10.42 m. élctlerindeki kapi, cepheden 50 cm. kadar cikinti olusturur. Insa
kitabesi, sekiz sira mukarnaslh kavsara ile basik kemerli kap1 acikligi ara-
sinda yer alir. Kavsarayi silmelerle hareketlendirilen diz ytzeyli bir kusak
cevrelemekte, kapinin iki yaninda yine mukarnas kavsarali birer nis bulun-
maktadir. Giris acikligini 6rten ahsap kapist orjinaldir. Ceviz agacindan, kiin-
dekari tekniginde yapilan cift kanatli kapinin kitabe levhalarinda, kabartma
olarak Kelime-i Tevhid yazili olup dogudaki levhada ayrica yapilis tarihi (H.
961 / M. 1553-54) islenmistir. Ortadaki ana levhalarda, merkezdeki on kollu
yildiz cevresinden geliserek tiim ytizeyi kaplayan, oldukea grift bir geometrik
kompozisyon yer alir. Yildizin merkezinde oyma tekniginde zarif bir bitkisel
kompozisyon islenmis; bu kismin cevresi ve uclardaki bazi ylizeyler, sedef ve
fildisi kakmalarla hareketlendirilmistir.®® Kapinin etek levhalar: ise sirali alti-
gen ve alt1 koseli yildizlarla bezelidir (Sekil: 4a-d).

Caminin kuzey cephesinde; tackapinin iki yaninda simetrik olarak dik-
dortgen formlu iki pencere ile bunlarin arasinda bes sira mukarnas kavsara-
11, cokgen kesitli birer mihrabiyeye yer verilmistir. Demir lokma parmaklikl
pencerelerin Uzeri, sivri tahfif kemerlidir. Bat1 uctaki pencere acikligi, diger-
lerinden farkli sekilde, minare kapisi olarak diizenlenmistir. Cephe ytlizeyle-
rine ve son cemaat yan duvarlarinda goértlen iri “Vav” ve “Ya Allah” ibareleri,
gec donem ekleridir. Son cemaat yerinin tonoz-kubbe ylizeylerindeki Rumi
agirlikli kalem isleri, son onarim basta olmak tzere, pek cok kez yenilenerek
gliinimuze ulasabilmistir.

Simetrik olarak dlizenlenen yan cephelerde; alt sirada kuzey cephedeki-
ler ile aymi 6zellikte dort pencere, bunlarin tizerinde, ortada iki pencere yer
almaktadir. Ust sira pencereleri -kasnaktakiler gibi- sivri kemerli ve fil gozii
seklinde, alc1 sebekelidir. Orta kisimda cephe boyunca uzanan payandalar,
yan cepheleri, kendi icinde simetrik olarak ikiye ayirir. Ayni uygulama, gliney
cephede de goraltir. Burada tek olan Ust sira penceresi, payanda ylzeyine
acilmis, alt sirada iki yana birer pencere yerlestirilmistir (Foto: 7).

Yapmin érti sistemi distan tamamen kursun kaplhdir. Ibadet mekaninin
sekizgen kasnaga oturan kubbesi, distan payandalarla desteklenmis, kasna-
gin dort cephesine birer pencere acilmistir. Yapinin késelerinde, beden duvar-
larinin Ustten pahlanmasiyla olusan diiz ylzeyler, cephelerin sekillenisinde
etkili oldugu gibi, ylizeylerine acilan pencerelerle yapinin aydinlatilmasina da
katki saglanmistir.

Harimde, kubbenin yuku, dilimli tromplar araciligiyla beden duvarlar:
icerisindeki ayaklara aktarilmaktadir. Koselerdeki “L” formlu olmak tizere,
harime dogru c¢ikint1 olusturan ayaklar kemerlerle birbirine baglanarak yu-
zeylerine altli-tistli pencereler acilmis, bu sayede kare ktitlenin monotonlugu
en aza indirilerek hareketli bir ic mekan etkisi yaratilmistir. Mihrap cevresi ve
karsisina denk gelen giris bolimu ile tasiyicilar haric duvarlar, alt sira pen-
cerelerine kadar beyaz badanali, geri kalan kisimlar tas kaplamalidir. Girisin

68 Cevik, a.g.e., s. 65.
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iki yaninda yivli ic mermer stitunla desteklenen, tas merdivenli birer kadinlar
mabhfili yer almaktadir. Buradan da ahsap birer merdivenle, ortada, “S” kiv-
riml konsollar tizerine oturan ve kubbe etegine gecit veren, balkon seklindeki
diger kisma gecilmektedir. Kadinlar mahfilinin alt tarafi, parmakliklarla cev-
rilerek muiezzin mahfili olarak diizenlenmis, dogudaki sonradan camekanla
kapatilmistir (Foto: 9-10).

Sade mihrab, tackapiyla uyum icerisindedir. Distan diz ve icblkey iki
silmenin cevreledigi mihrabin besgen kesitli kavsarasi, uclari ptaskullerle son-
lanan yedi sira mukarnas dolguyla bezenmistir. Mermer malzemeli minberin
korkuluklari, aynaligi ve késk kisminin levhalari, ajur tekniginde islenmis;
yildiz ve cokgenlerden olusan geometrik kompozisyonlarla bezenmistir. Ka-
pimnin sivri kemerli acikligi izerinde zarif bir gilbezek motifi, tac kisminda
mukarnas bingiler tizerinde ytkselen sirali tepelikler yer alir. Bu motiflerin
benzeri, ahsap ktilahin ¢evresinde de gérulir (Sekil: Sa-b).

Yapinin kalemisi ve al¢t bezemeleri biyutk élctide 1841 onarimindan kal-
madir. Son restorasyon calismalar: sirasinda ortaya cikarilan kalemisleri; tist
sira pencerelerin cevresinde, yan cephelerin ortasindaki dilimli ayaklarin ve
bunlarin iki yanindaki kemerlerin tzerinde yogunlasmaktadir (Foto: 8-11).
Perde motifleri ile iri akant yapraklari veya kase benzeri vazolardan ¢ikan
cicekli kivrim dallardan olusan rokoko tarzindaki bu bezemeler, kubbe yii-
zeyindeki alct isleri ile ayni tisluptadir. Beden duvarlarinin kemer aynalarin-
da, cicekli madalyonlar icerisinde; ‘Allah’, ‘Muhammed’, ‘Hasan’, ‘Hiiseyin’ ve
Dort Halife isimlerinin yazili oldugu levhalar yer almaktadir. Diger bir yazili
levha, kuzeybat: késedeki tromp ytizeyindedir. Cicekli bir aski ile duvara asili
gibi tasvir edilmis dikdoértgen levha tzerinde, ‘Ya Bilal Habesi’ ibaresine yer
verilmis olup harimdeki tim levhalar, mavi zemin tizerine siyah hatla yazil-
muastir. Levhalar ile kubbeyi cevreleyen korkuluklar arasinda, tizerinde cesitli
formlarda ktictik yapraklar tasiyan “S” kivrimli, ince birer dal, kasnak ylizeyi-
ni kesintisiz olarak cevreler (Foto: 9-10).

Kubbe yuzeyindeki iri plastik etkili al¢1 bezemeler, 1840’1 yillarin sanat
zevkini yansitan zarif uygulamalar olarak dikkat cekicidir. Kubbenin merke-
zinde, tizim salkimli bir bordirin cevreledigi, genis yaprakl iri bir gtil motifi;
etek kisminda iki yani kivriml dallarla hareketlendirilmis bir kaide tizerindeki
vazodan ¢ikan gul demetleri, cicekli girlandlar, celenk icerisine alinmis izim
salkimi ve asma yapraklari yer almaktadir (Foto: 12). Bu bezemelerin tizerin-
de, Allah’in bazi isimlerinin yazili oldugu kalem isi levhalar bulunmaktadir.®
Kasnak pencerelerinin iki yaninda, volit baslhkli, dilimli stitunceler, birer sil-
me ile birbirine baglanarak kubbe etegini boydan boya dolanmaktadir.

2.2. Medrese
2.2.1. Genel Tanim ve Tarihi Siirec

Caminin 30 m. kadar giineydogusuna insa edilen medrese, bir avlunun
etrafinda “L” biciminde siralanan revaklar ile bunlarin gerisindeki odalardan

69 Levhalar tizerinde ayrn ayri: ‘Ya Gaffar’, ‘Ya Hannan’, ‘Ya Mennan’, ‘Ya Stibhan’, ‘Ya Deyyan’,
‘Ya Settar’ yazmaktadir.
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olusmaktaydi. Bazi yayinlarda mektep” veya kuitliphane™ olarak adlandiri-
lan, avlunun gtineybatisindaki kubbeli mekan, aslinda medresenin dershane
hticresi olup™ glinumtize saglam sekilde ulasabilmistir. Medresenin bulun-
dugu alan; denize dogru egimli oldugundan, dogu-bati ve kuzey-giiney dog-
rultusunda birbirini kesen iki adet kalin set duvar: insa edilerek arazi, diiz
bir teras haline getirilmistir (Foto: 13). Dershanenin disinda ginimtize ulasa-
bilen medrese duvarlari, iste bu set duvarinin tzerinden ytukselmektedir. 10
Haziran 1881 tarihli bir arsiv belgesinde medresenin, -ileride goérilecegi tizere-
mektebe déonUstirilmeden énce, kubbeli altt oda ve avlulu bir yap1 oldugu dile
getirilmektedir.”? GUnumuzde denize paralel uzanan medrese cephesindeki
pencere ve duvar payeleri, burada vaktiyle alt1 odanin bulunduguna isaret et-
mektedir. Diger duvardaki oda sayisi anlasilamamakta, sadece bir pencerenin
izi belli olmaktadir. A. Saim Ulgen’in vaziyet planinda bu cephede; kose hticre-
nin 6nltndeki bir revak ile yaninda, revakl iki hiicre yer almaktadir (Sekil: 1).

XIX. ytzyilin ilk ceyreginden itibaren zamanla olusan tahribatlar nedeniy-
le medrese onarima muhtac¢ hale gelmisti. 1840 yilinda onarim ic¢in cami ile
birlikte kesfi yapilmis, fakat masrafin hazineden karsilanacak olmas: nede-
niyle, medresenin onarimindan vazgecilmisti.” Yapilan kesfe gore iki yapinin
onarimi i¢cin belirlenen tutar, 87.583 kurusu bulmaktaydi.” Medrese ile ilgili
kesif defteri tespit edilememistir. Muhtemelen onarimina baslanamadig icin
arsivlenmemisti. Fakat caminin 42.000 kurusluk masrafi gz 6ntine alindi-
ginda, medresedeki tahribatin da cok ciddi boyutta oldugu ortaya ¢cikmakta-
dir. Caminin éngoriilemeyen masraflar: ytiziinden, onarimdan sonra da med-
rese ile ilgili herhangi bir tasarrufta bulunulmamaistir.

1881 yilina gelindiginde medrese atil durumda ve uzun stredir kapal tu-
tulmaktaydi. Dershane binasinin ise ¢ok fazla tahribata ugramadig anlasili-
yor. Bu tarihte caminin kubbe onarimini gerceklestiren Mehmed Arif, dersha-
ne kubbesine de mudahalede bulunmustur.”

1881’de Mahalli Maarif Komisyonu tarafindan “..cami’i serifin kible cani-
binde tizeri kursunlu medresesi ile ... han-t sebilin etraf dwarlart hedm olun-
maga baslanib taslart dahi kaldirdmakda” oldugu’ haberini alan vakfin mu-
tevellileri -Cagalzade Osman, Halil ve Mehmed Efendi- vakit gecirmeden bu
duruma itiraz etmislerdi.”® Varidat-1 Umamiye Idaresi’nin istegi tizerine, Tek-

«

70 Ates, a.g.e., s. 108.

71 Cevik, a.g.e., s. 68.

72 BOA, EV.MH., 2098/ 17.

73 BOA, EV.MKT., 1095/ 19, belge tarihi: 12 Receb 1298 / 10 Haziran 1881.

7% VGMA, d. 284/82 shf: 164, belge tarihi: 29 C.evvel 1257 / 19 Temmuz 1841; BOA, EV.BKB.,
101/85, belge tarihi: 8 C.ahir 1257 / 28 Temmuz 1841; BOA, EV.THR., 148/2, belge tarihi: 2 R.a-
hir 1260 / 21 Nisan 1844.

75 BOA, EV.THR., 115/1, belge tarihi: 19 Subat 1257 / 3 Mart 1842.

6 “Tekfurdaginda merhum Cagalzade Riistem Pasa cami’i serifinin ittisalinde bulunan dershane
gubbesinin ta’mirinin miiteahhidi bulundugum cihetle masarif-t lazimesi olan 351 gurusun evkdf ha-
suatindan ita oldijt...” bkz.: BOA, EV.MH., 2098/17, belge tarihi: 12 Subat 1296 / 24 Subat 1881.

"7 BOA, EV.MKT., 1079/55, belge tarihi: 15 R.evvel 1298 / 15 Subat 1881.
78 BOA, EV.MKT., 1080/54, belge tarihi: 22 R.evvel 1298 / 22 Subat 1881.
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furdag Mutasarrifligi’ndan génderilen cevap yazisinda; medresenin elli-altmis
seneden beri harap halde bulundugu, tas ve toprak dolu odalarin mezbelelige
dontistigt ve yapinin ristiye mektebine cevrilmesi icin esas duvarlar: tizerine,
ahalinin yardimiyla bir bina insaatinin basladig: bildirilmistir.” ilk etapta, ya-
pinin mektebe déntstiirilmesine izin verilmemis, medrese olarak kullanimi-
nin devami uygun gorilmus® olsa da mektep binasinin insasi tamamlanarak
kullanima acgilmistir. 1881 yili baslarinda Redif Binbasilig: ile Tekirdag’a gel-
mis olan Kazim Pasazdde Riza Bey'in 6nderliginde yapildigi anlasilan®! insaat
sirasinda, medresenin kubbeleri kaldirilarak beden duvarlari tizerine ahsap
rustiye binasi ilave edilmistir.®? Yildiz Saray: ve Vakiflar Genel Mudurlugu Arsi-
vi'ndeki eski fotograflarda, acik bicimde gortilebilen bu yapinin tizerinde, genis
alinlikli bir kitabe yer aliyordu. Cephesinde, sik yerlestirilmis cok sayidaki ca-
min arasinda, 6ntindeki denize acilan bir de cumba bulunmaktaydi (Foto: 1).
Yapinin mektep olarak kullanilmaya baslanilmasiyla birlikte isleyisi, Ma-
arif Nezareti'nin sorumluluguna ge¢mis, mulkiyeti ise eskiden oldugu gibi
Evkaf Nezareti'nde kalmisti. Bu ikili durum, devletin kurumlar1 arasinda so-
runlara yol aciyordu. Evkaf Nezareti, yapinin, medrese haline geri ¢evrilmesi
icin kendilerine birakilmasini talep etmekteydi. 1883 yilinda suyollar: ve hela
onarimini kapsayan ktictik bir mtidahale, Evkaf tarafindan gerceklestirilmis
ve yapidan medrese olarak bahsedilmisti.®® Yine ayni kurum tarafindan 1891
yilinda, -sonradan gerceklesmeyecek olan bir girisimde bulunulmus- medre-
seyi eski haline getirmek adina “yeniden imart” i¢in bazi calismalar gercek-
lestirilmistir. Bu amacla olusturulan mimari plana gore insa edilecek yapi;
kosedeki buytk olmak tzere, “L” seklinde siralanan dokuz oda ile éntindeki
revaklardan olusmakta, muhtemelen Uizeri de cati ile Orttlilecek sekilde ta-
sarlanmisti (Foto: 14). Diilger Dimitri Kalfa muiteahhitliginde, 30.000 kurus
bedelle yapilacak yapinin masrafi, Ristem Pasa’nin vakif gelirlerinden karsi-
lanacakt1.®* Insaat icin vakfin gelirleri ilk basta yeterli goriilse de,® sonradan
bazi kalemlerin tamirat masrafinda kullanilamayacaginin anlasilmasi®® ve

7 BOA, EV.MKT., 1095/ 19.

80 Ay.

81 BOA, EV.MKT., 1174 /25, belge tarihi: 25 C.evvel 1299 / 14 Nisan 1882; BOA, EV.MKT., 1243/45,
belge tarihi: 13 R.evvel 1300 / 22 Ocak 1883.

82 BOA, EV.MKT., 2391/21-2, belge tarihi: 29 Safer 1316 / 19 Temmuz 1898.

83 BOA, EV.MKT., 1290/92, belge tarihi: 26 Eyliil 1299 / 8 Ekim 1883.

84 “Cagalzade Riistem Pasa merhumun Tekfurdaginda bina ve ihya-gerdesi olan medrese miirir-u
zaman ile harab olmus ve bu cihetle tedris-i ulim edilemeyerek sart-t vakif-t mu‘attal hiikmiinde
kalnus oldigindan miiceddeden i‘mar zimninda icabuun icrast hususu miifti-i belde dai’leri tarafina
istid’a olunmagla dadire-i belediye marifetiyle yapdirilan resim mucebince insa olinmak tizre kesf ve
miinakasast icra olundukta sim mecidi on dokuz gurus hesabiyle otuz bin gurusa insast neccar kal-
falarindan Dimitri Kalfa tarafindan taahhtid olunmus ve tanzim edilen resim ve kesf ve miinakasa
defteri leffen arz ve takdim kilinmustir.” Bkz.: BOA, EV.MKT., 1793/79-2, belge tarihi: 22 Receb

1308 / 3 Mart 1891.
85 BOA, EV.MKT., 1793/79-3, belge tarihi: 25 Subat 1306 / 9 Mart 1891.

86 BOA, EV.MKT., 1709/23, belge tarihi: 18 Haziran 1307 / 30 Haziran 1891: “Evkaf Nizamnamesi-
nin dérdiincti fastanin yirminci bendinde oldugu tizere icarindan ferag ve intikal har¢larnyla ta‘mirat
masrafina karsilik tutulamayacagindan...”
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defterdeki tespit edilen teknik eksiklikler®” nedeniyle herhangi bir mtidahale-
de bulunulamamuistir.

1896 civarinda, Madrif-i Umimiye Nizamndmesi geregince, yapt rusdi-
yeden ‘dadi mektebi’ne donUstaralmistir. Donlisimtin hemen ardindan,
mevcut yapinin talebelere yeterli gelmemesi Uizerine genisletilmesi icin, mek-
tep miidura tarafindan basvuruda bulunulmustur. Tekirdag Sancag idare
Meclisi tarafindan yapinin kesif ve eksiltme islemleri yapilmis, 55.000 kurus
masrafla Hafiz Vehbi Efendi muteahhitliginde insasi icin belgeleri, -Edirne
Maarif Muduriyeti araciligiyla- Evkaf Nezareti'ne gonderilmistir.®® Nezaretten
gonderilen cevapta; yapinin evkafa bagl oldugu, vakfin degistirilmesinin uy-
gun olmayacag ve yapiya herhangi bir mtidahalede de bulunulamayacag: gibi
yapinin tahliye edilerek ivedilikle vakfa teslim edilmesi istenmistir.® Maarif
Nezareti bu sirada, yapinin mulkiyenin de kendi tizerine gecirilmesini iste-
mekteydi.?® 1895 yilinda konunun, sadarete intikali tizerine, Sultan II. Abdtl-
hamid tarafindan “kadim Riistem Pasa Vakfi’nin korunmasi ve baska bir yere
yeni bir idadi mektebi binasinin yapilmas: uygun bulunmustur.®® Emirname
geregince Maarif'in mulkiyetinde olan bir konagin, mektebe déntstirilmesi
icin gerekli islemler yapilmis ve defterleri 1895 yazinda ilgili makamlara goén-
derilmistir.®? Fakat Maarif Nezareti mevzubahis konagin bir kisminin kéhne,
bir kisminin da sonradan yanginda harap oldugunu, yapilacak insaat masraf-
larini karsilayacak btitcelerinin olmadig: bildirilmistir. Ayrica, daha baska ge-
rekcelerle de emirnamenin kaldirilmasi talep edilmekteydi. Maarifiin iddiasina
gore medrese, mektebe dontismeden cok 6nce vasfini yitirmisti ve déntistim
stirecinde Evkaf Nezaretinden kendilerine ulasan aksi yonde bir gortis de
olmamisti. Yap: eskiden oldugu gibi egitim islevi gérdiiglinden, vakif sartla-
rina aykiri bir uygulamanin olmadig,® mektebin Evkaf’a terki icin de istinat
edilebilecek bir kanun maddesinin bulunmadigi ileri stirtilmustir.** Bu arada
Evkaf Nezareti'nin tutumunda bir degisiklik olmamais, 7 Kasim 1896’da, yapi-
nin bosaltilmasi icin Maarif’e tebligat gonderilmistir.?® Bunun tzerine Maarif
nezareti tarafindan yapinin kendilerine birakilmasi kosuluyla bagka bir yere,
yeni bir medrese binasinin insasi icin Evkaf Nezareti’nden harcanacak mebla-
ga, bir miktar ilave ticret 6denebilecegi teklif edilmistir.?®

Yukarida oOzetlemeye calistigimiz, 1881 yilindan XX. ylzyilin baslarina
kadar, yapinin kullanimi ve mulkiyeti icin s6z konusu iki kurum -ve bu iki

87 BOA, EV.MKT., 1793/79-6, belge tarihi: 4 K.evvel 1307 / 16 Aralik 1891.
88 BOA, MF.MKT., 344/33-1, belge tarihi: 27 Zilkade 1313 / 10 Mays 1896.
89 BOA, MF.MKT., 344/33-2, belge tarihi: Gurre-i C.ahir 1314 / 7 Kasim 1896.

90 BOA, MF.MKT., 344/33-3, belge tarihi: 20 C.ahir 1314 / 26 Kastm 1896; BOA, MF.MKT. 344/33-
5, belge tarihi: 7 Receb 1314 / 12 Aralik 1896.

91 BOA, MF.MKT., 344/33-1.

92 py.

93 BOA, MF.MKT., 344/33-4, belge tarihi: 10 K.evvel 1312 / 22 Aralik1896.
9% BOA, MF.MKT., 344/33-1.

95 BOA, MF.MKT., 344/33-9, belge tarihi: 24 Zilhicce 1314 / 26 Mayis 1897.

96 BOA, MF.MKT, 344/33-7 ve 8, belge tarihi: 25 Safer 1315 / 26 Temmuz 1897; 16 Receb 1315
/ 11 Aralik 1897.
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kuruma baglh kalemler- arasinda, cekismeye varan yazismalar, ayri bir calis-
maya konu olabilecek kadar teferruatlidir. Nihayetinde, medresenin mimari-
sine tesir edecek herhangi bir hadise yasanmamais, baska bir ifadeyle Evkaf-1
Humayun Nezareti yapiyi, tekrar medrese haline déndurebilmek icin istedigi
sonucu alamamistir. 1881 yilindan itibaren énce riistiye, sonra idadi mektebi
olarak kullanilan yapi, Cumhuriyet’in ardindan, tehlikeli gortilerek yikildig:
1958 yilina kadar Cumhuriyet Ilkokulu olarak faaliyet géstermistir.”” Medre-
senin dershane hticresi ise bu sire zarfinda, égrenciler icin yemek pisirilen
ashane olarak kullanilmistir.?®

1968 yilinda, medresenin onarimi i¢in proje hazirlanmis® fakat uygulamaya
gecirilememistir. Uzun bir stire atil durumda kalan yapi, 1990 yilindaki dersha-
ne hiicresinin onarim sirasinda, temizlenerek beden duvarlari aciga cikarilmis-
tir. Dershanenin restorasyonunda, sonradan eklenen ocak ve bacalar kaldiril-
mis, duvarlar ve ortli sisteminin onarimi gerceklestirilerek yapi kullanima hazir
hale getirilmistir.!® Bu tarihten sonra cesitli amaclarla kiraya verilmis olan
Rustem Pasa Medresesi, ginimtizde cay bahcesi olarak hizmet vermektedir.

2.2.2. Mimari Ozellikleri

Medrese avlusuna, doguya bakan muntazam kesme tash sade bir kapidan
gecilmektedir. Kapr acikliginin sivri kemerli boslugu, iki yandan tas konsol-
lara oturan tugladan, basik kemer ve diiz 6rgi ile dolgulanmistir (Foto: 15).
Avlunun kuzey kenarinda bulunan btiytik boyutlu diger kapi, daha énce ifade
edildigi tizere, 1987 yilindaki carsi insaat: sirasinda ilave edilmistir. Bu girisin
hemen 6nitndeki cift tarafli beton merdiven, buna bagli moloz tas-tugla 6r-
gult duvar kalintisi ve cevresine yayilan almasik 6rgtilil destekler, 1881°deki
insaatin bakiyeleridir (Foto: 16)

Medresenin ilk yapisindan harap sekilde giintimtize ulasan 15.93 x 25.20
m. dl¢tlerinde, “L” seklindeki iki duvardan, deniz tarafinda olani daha iyi
durumdadir. Duvar ylzeyinde her bir odaya denk gelecek sekilde alth Ustla
yerlestirilmis altisar pencere yer alir. 98 x 143 cm. 6lctilerindeki alt sira pen-
cerelerin Uzeri harcla karisik tugla ile 6rtli ve sagir basik kemerlidir. Sivri
kemerli Uist sira pencereleri ise bu kismi saran otlar nedeniyle tam olarak go-
rulememektedir. Kuzey-gtiney dogrultulu diger duvar, oldukca kétti durumda
olup sadece bir adet alt sira pencerenin izleri secilebilmektedir. Insa malzeme-
si olarak moloz tas kullaniminin yaninda, cogunlukla tugla kiriklari ve harcla
yapilan mtidahale izleri gértilebilmektedir.

Medresenin dershanesi; avlunun kuzey-bati késesinde ve avludan disariya
cikint1 olusturacak sekilde konumlandirilmis, 8x8 m. 6lctiilerinde, kubbe ile 6r-

97 Mahmut Stimer, Tekirdag’in Eski Gtinleri, Tekirdag Halk Egitim Yayinlari: 1, Yeni Hamle Mat-
baast, Istanbul 1970.

98 Alev Direr, “Bir Mimar Sinan Emaneti: Riistem Pasa Kulliyesi”, Tekirdag Degerleri Sempozyu-
mu, 21 Ekim 2010, Ege Basim, Tekirdag 2011, s. 179.

99 VGMA, GMEEAYK karar no: 4182, Tarih: 12 Ekim 1968.

100 fstanbul Vakiflar 1. Bélge Miidiirligii Arsivi, dos. no: MO342KL (23.05.1991 tarihli restorasyon
raporu).
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tala bir yapidir. Pandantif gecisli kubbesi distan kursun kaplidir. Moloz tas 6r-
gt duvarlar, iki sira testere disi seklinde tugla sacakla sonlanir. Yapiya giris,
avluya acilan basik kemerli bir kapiyla saglanir. Bu kapinin iki yaninda ve biri
de dogu cephede olmak tUizere, cephelerin alt ylizeyinde Ui¢c pencere yer alir. Dik-
dértgen formlu bu pencereler, demir lokma sebekelidir. Ust kisimda ise her cep-
heye sivri kemerli ikiser pencere acilmistir. Yapinin ici, beyaz siva ile 6rttilti olup
buglnki fonksiyonuna gore dekore edilmis ve asma tavan eklenmistir (Foto: 17).

2.3. Kervansaray / Han
2.3.1. Genel Tanim ve Tarihi Siirec

Osmanli dénemi kaynaklarinda “han-t sebil” olarak adlandirilan yapi, Rus-
tem Pasa’nin hayir amacl olarak insa ettigi on iki kervansaraydan biri idi.'*!
Cami’i havlistnin canib-i yemininde kdin dertinunda sekiz aded stitinu olan
ve fakat sakif bulunmayan (yikilmis) kargir ve kebir han-t sebilin'®? iki kapisi
bulunmaktaydi.!03-104

XIX. yuzyilin baslarina kadar, yapinin faal olarak kullanildigini gésteren
vazife kayitlar1 “hancilik tevcihleri”, Osmanli Dénemi arsivlerinden takip edi-
lebilmektedir.!% Bu tarihten sonraki kayitlar ise -medresede oldugu gibi- ya-
piy1 yikima gétiren stirecin kronolojisini vermektedir. 1838 yilinda, yapinin
kursun kapli catisi ve bazi kisimlarinda bozulmalarin ortaya ¢ikmasi tizerine;
-cevredeki ayni durumda olan bazi yapilarla birlikte- hanin kursunlarinin sé6-
kilerek dersaadete gonderilmesi'® ve tizerinin kiremitle 6rttilerek ilgili kisim-
larinin tamirine karar verilmistir.!®” Kursunlarin séktilmesinin ardindan han
icin belirlenen 15.900 kurusluk onarim masrafi, fazla bulunmakla birlikte,
civardaki evkaf hasilatindan karsilanmak tizere yapinin tamirine musaade
edilmistir.!°® Fakat daha 6nce de belirtildigi izere, sonradan cami disindaki
yapilarin tamiri bir kenara birakilarak, mevcut kaynaklarin hepsi cami icin
harcanmistir. 10 yil boyunca atil olarak kaldiktan sonra, yapinin ihyasi icin
icareteyn usuli’® ile kiralanmasi amaciyla ihalesi yapilarak, kaza ahalisinin

101 yGMA4, d. 635 /2, no: 13, syf. 139 (33-40. satirlar): “ve Rumelinde nefs-i Rodoscukda ve Buytik-
kansdiranda ve nefs-i Filibede ve Uskiib sancaginda olan Kaganik derbendinde ve Anadoluda nefs-i
Uskiidarda olan iskelenin canib-i garbinde vekasaba-i Sabancida ve kasaba-i Dibekde ve Ak Biyik
nam mevzi'ide ve kazd-i Lefkede ve Inonii kazaswina tabi’ Kadi Bétresi kéyiinde ve kasaba-i Bolava-
dinde ve kaza-yt Kalkanluda ... cem’an oniki mevzi’in her birine btinyad-t muhkem ve va’z-t nihadi
miistahkem esas ve tertibinde hurde hurdebin ve kwyds-t terkibinde fikr-i metin-i gayret-i bini birer
karbansaray-t ali bina buyurmuslardur ki varidin ve misafirin izinsiz ve ticretsiz nazil ve sakin olalar.”
192 BOA, EV.MKT., 1079/55.
103 BOA, MF.MKT., 265/84, belge tarihi: 28 R.ahir 1281 / 30 Eyliil 1864.
104 A, Saim Ulgen’in planinda hani ortadan ikiye bélen, kare kesitli alt1 adet tasiyict ayak gosteril-
mektedir. Bkz.: a.g.e., levha XXII.
105 BOA, AE.SMST., 11. 5/466, belge tarihi: 18 R.ahir 1108 / 14 Kasim 1696; BOA, C.BLD., 19/935,
belge tarihi: 9 R.ahir 1216 / 19 Agustos 1801.
106 BOA, EV.THR., 94/89, belge tarihi: 5 R.evvel 1254 / 29 Mayis 1838.
197 BOA, EV.THR., 99/3, belge tarihi: 4 C.ahir 1254 / 25 Agustos 1838.
108 5

y.
109 Icareteyn, “cift kira” anlaminda olup biri pesin “icdare-i muaccele”, digeri vadeli “icdre-i miiec-
cele” bedel karsiliginda, bir mulktn kiraya verilmesi islemidir. Bkz.: Stileyman Kaya, Osmanl
Hukukunda Icareteyn, Klasik Yayinlari, istanbul 2015, s. 39.
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sundugu tekliflerinden''® daha yiiksek bir bedelle, Istanbul’dan Sarraf Hoca
Misak’a “Gluw 4l Gl ua” kiralanmistir.!!! Bu sahsin 1868°de 6lumu tizeri-
ne,''? hanin tasarrufunun ogullari tizerine alinmasi talebi kabul gormeyerek
sOzlesme feshedilmistir.!!3

Hanin kiraya verildigi stirecte, ne sekilde onarildig bilinmemektedir. Fa-
kat 1873 yilina gelindiginde yap: harap durumda olmaliydi. Ctink bu tarihte,
han ve imaretin bulundugu alana Huktimet Konagi yapilmas: dastnalmus,
vakfin miitevellileri ibrahim Halil ve Osman Resid Efendi’nin itiraziyla bu gi-
risim engellenmistir.!'* Medrese bahsinde belirtildigi tizere, 1881°de yapinin
insaati icin harap durumdaki han taslarinin da séktldigt ifade edilmistir.
1892 yilina ait, Edirne Evkaf Muhasebeciliginden Evkaf Nezareti'ne génderi-
len bir baska yazida; hanin beden duvarlarinin ve kemer ayaklarinin kismen
mevcut oldugu, taslarinin glinden giine calindigi bildirilmektedir.!*® Yazinin
devaminda, hanin yer aldig1 alanin ¢arsiya yakinligi nedeniyle, yerel htikimet
ve askeriyenin burada bina insasi isteginde bulunduklarindan, az bir bedelle
buraya Rustem Pasa vakfi icin gelir getirecek bir yapinin yapilabilecegi ifade
edilmektedir.''® Bunun Uzerine Evkaf Nezareti’'nden, han kalintilarinin mik-
tari, arsasinin ol¢tileri ve baska bina yapilabilecek bos alanin olup olmadig:
konusunda kesif yapilarak durumun bildirilmesi istenmistir.!'” Bu islemin ne
olctide gerceklestirildigi bilinmemekle birlikte, bu tarihten sonrasi icin tespit
edilen herhangi bir kayit da bulunmamaktadir. 19307Tu yillara ait eski bir
fotografta, caminin batisinda, denize dogru uzanan bir duvar ile etrafindaki
yikintilar gorilebilmektedir (Foto: 2). Ali Saim Ulgen’in cizdigi plan da asag
yukari bu tarihlere rastlar.

2.4. imaret

2.4.1. Genel Tanim ve Tarihi Siirec

Rustem Pasa’nin Tekfurdagt imaret-i amiresi’’®, XIX. ytzyilda yikilmadan
once, caminin batisinda birbirine bitisik sekilde siralanan; “som tastan mamul
tizeri kursunlu matbah, yine som tastan tizeri kiremidli ve bes kadar firnli hab-

bazhane ile odun ve imaret anbarnindan™?!? olusmaktaydi. Pasa’nin vakfiye-
sinde imarette calisacak personel ve alacaklar: UGcretlerin yani sira, pisecek

110 yGMA, d. 295\105, shf: 161, belge tarihi: 7 R.ahir 1264 / 13 Mart 1848.

11 BOA, EV.THR., 184 /146, belge tarihi: 10 Receb 1264 / 12 Haziran 1848; BOA, EV.THR., 14/70,
Tarih: 12 Ramazan 1264 / 12 Agustos 1848.

112 BOA, EV.MKT., 522/116, belge tarihi: 19 Safer 1285 / 11 Haziran 1868.

113 BOA, EV.MH., 144454, belge tarihi: 31 Temmuz 1285 / 12 Agustos 1869; EV.MKT., 537/12,
belge tarihi: 25 Muharrem 1287 / 27 Nisan 1870; EV.MKT., 530/78, belge tarihi: 22 R.evvel 1287
/ 22 Haziran 1870.

11% BOA, EV.MKT., 665/5, belge tarihi: 7 Muharrem 1290 / 7 Mart 1873.
115 BOA, EV.MKT., 1895/7-2, belge tarihi: 20 Subat 1307 / 3 Mart 1892.
116 A
.y.
17 BOA, EV.MKT., 1895/7-3, belge tarihi: 21 Ramazan 1310 / 8 Nisan 1893.

18 vGMA, d. 635/2, no: 17, s. 157 (47-48. satirlar), belge tarihi: Evail-i C.evvel 968 / 1561 Ocak
sonu.

119 BOA, EV.MKT., 1554/ 18, belge tarihi: 19 Zilhicce 1300 / 16 Agustos 1883.
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yemegin cesitleri ve miktari da ayrintili olarak belirtilmistir.'?° Osmanl: arsiv-
lerinde insa edildigi donemden XIX. ytizyil baslarina kadar imaretin isleyisi ile
ilgili; muhasebe, atama vb. kayitlari icerin ¢cok sayida belge bulunmaktadir.!?!

Yapr 1813 civarinda Istanbul’daki miitevellileri tarafindan kapatildigin-
dan, iki yila yakin bir stire kullanilamamis,!?? gelen sikayetler lizerine tekrar
acilmistir.'?® Muhasebe kayitlarindan 1837 yilinin ortalarinda yapinin, faal
olarak kullanildig anlasilmaktadir.’?* Kisa bir stire sonra yapidaki bozulma-
lar iyice ac¢iga cikmis olmali ki caminin onarimindan énce, imaretin de kesfi-
nin yapilmasi istenmistir.!?®> Medrese ve kervansarayda oldugu gibi, sonraki
stirecte ihmal edilen imaret ve bagli yapilari, 1875-1880 arasinda btiytik 6l-
ciude yikilmistir. 1879 tarihli bir kayitta, imaret ambarinin enkazini satildig
belirtilmektedir.'?® Ayni yilin sonunda, Karsli Hact Abdullah adinda bir sahis,
imaret avlusunda ocak kurarak bilezik tiretmeye baslamis, bu is icin vakfa
kira 6demistir.’?” H. 1299 (M. 1881-82) yilinda, odunluk ve tabhane arsasi
Uzerine -kazanin asar vergisi icin toplanan zahirenin saklanmasi icin- am-
bar insa edilmis; harap durumdaki imaret firinlarinin tizeri kapatilarak, ayni
amacla ikinci bir ambar olarak kullanilmistir.!?® Bu uygulama icin Ristem
Pasa vakfi mutevellileri ile bes senelik bir anlasma yapilmistir. Anlasmaya
gore bu sure zarfinda vakfa kira 6denerek,'® strenin sonunda yapilar vakfa
teslim edilmistir.!3® Fakat bu yapilar da 1900/1901 civarinda ¢ikan bir yangin
sonucu ortadan kalkmislardir.!3!

2.5. Hamam
2.5.1. Genel Tanim ve Tarihi Siire¢

Asli ozelliklerini kaybedecek sekilde yenilenerek glinimuze ulasan cifte
hamam, caminin 40 m. kadar dogusunda, Mimar Sinan Caddesi Ulzerinde
(68 pafta, 366 ada, 4 parsel)’*? yer almaktadir. Pasa Hamami olarak adlan-

120 yiiksel, “a.g.m.”, s. 262-264.

121 By belgelerden bazilari i¢in bkz.: BOA, A.{DVNSMHM., d. 42/2026, belge tarihi: 06 Saban
987 / 28 Eylul 1579; A.{DVNSMHM., d. 40/702, belge tarihi: 27 Ramazan 987 / 17 Kasim 1579;
BOA, AE.SMST.IL., 14/1333, belge tarihi: 5 Muharrem 1112 / 22 Haziran 1700; BOA, AE.SABH.I,
263/17692, belge tarihi: 26 Safer 1188 / 8 Mayis 1774; BOA, C.EV., 253/12809, belge tarihi: 17
Receb 1208 / 18 Subat 1794; BOA, C.BLD., 60/2960, belge tarihi: 23 C.evvel 1216 / 1 Ekim 1801.

122 BOA, HAT., 967/41338, belge tarihi: 18 R.ahir 1228 / 20 Nisan 1813.
123 BOA, C. BLD., 39/1942, belge tarihi: 27 C. evvel 1233 / 4 Nisan 1818.
124 BOA, EV.SRG., 96/ 142, belge tarihi: 1 Safer 1253 / 7 May1s 1837.

125 BOA, EV.THR., 113/36.

126 BoA, EV.MH., 1791/49, belge tarihi: (13 Mart 1879 ile 12 Haziran 1879 arasindaki muhasebe
kayitlari).

127 BOA, EV.MH., 202844, belge tarihi: (13 Aralik 1879 - 12 Mart 1880 arasindaki muhasebe kayitlari).
128 BOA, EV.MKT., 1554/ 18, belge tarihi: 19 Zilhicce 1300 / 16 Agustos 1883.

129 BOA, EV.MKT., 2081/67-68, belge tarihi: 28 Safer 1311 / 10 Eylul 1893; 17 Receb 1312 / 14
Ocak 1895.

130 BOA, EV.MKT., 1550/142-144, belge tarihi: 10 Safer 1307 / 6 Ekim 1889.

131 BOA, DH.MU., 77/2, belge tarihi: 8 Mart 1326 / 21 Mart 1910; BOA, ML.EEM., 1116/23-16,
belge tarihi: 7 Agustos 1330 / 20 Agustos 1914.

132 VGMA, Kultir ve Turizm Bakanhg TKTVYK karar no: 2912, tarih: 25 Aralik 1986.
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dirllan'?® yapinin Osmanli Dénemi’ndeki onarimlar ile ilgili tespit edilebilen
tek kayit, 1775’teki 3300 kurusluk kursun onarimu ile ilgilidir.3* Cumhuriyet
Doénemi’nde, tescil edildigi 1980’in baslarina kadar, 6zel sahis mulkiyetinde
ve asll islevinin disinda -¢cogu zaman depo olarak- kullanilmis,'® bu stire zar-
finda ciddi bir onarima da tabi tutulmamistir. Hikmet Cevik, 1949 tarihli ya-
yininda, 3¢ ti¢c kubbeli olarak tarif ettigi hamamin metruk halde bulundugunu
ve bir kisminin depo olarak kullanildigini belirtmektedir. 1975 yilinda gercek-
lestirilen bir bagka arastirmada yine harap durumda oldugu belirtilen hama-
min; erkekler ve kadinlar b6limuintin, ahsap birer cati ile kapatildigi, erkekler
kisminin i¢ bélimlerinin tamamen yikilarak tuz deposu haline getirildigi ifade
edilmektedir’®” (Foto: 18-19). 1986 yilinda, Cami ile arasindaki alana carsi
yapimina karar verildiginde, hamam hala metruk halde bulundugundan,'3®
acilen onarilmasi gerektigi rapor edilmisti.’® 1991 yilinda hamamin da cars1
olarak projelendirilmesine karar verilmis!*® ise de, uzun bir stire uygulamaya
gecilememis;!*! bu arada 1998’de hamamin erkekler kisminin duvarlar ta-
mamen yikilmistir.}*? Bu tarihten 6nce yapiy1 inceleyen Mehmet Tuncel; 6rtt
sistemi ve i¢c mekan degisikligine ragmen, hamamin dis duvarlarinin btiytik
olctide saglam oldugunu, iyi bir restorasyonla asil mimarisine kavusabilece-
gini ifade etmektedir.!*® 2000 yilinda tekrar projelendirilerek yenilen yapi'#*
glinimuizde market olarak kullanilmaktadir.

2.5.2. Mimari Ozellikleri

Hamamin buglinkt halinde, gerek erkekler ve kadinlar kismini birbirin-
den ayiran, gerekse béllimleri belirleyen duvarlar bulunmamakta, yap1 bir
buttin olarak kullanilmaktadir. Kadinlar bélimutntn kuzey yondeki girisi,
erkekler kismina gore iceriye cekilerek, Gizerine ahsap catili bir sundurma ek-
lenmistir. Cephenin ortasindaki dikdoértgen kap: acikliginin iki yaninda; sivri

133 BOA, EV.MKT., 1238/73, belge tarihi: 10 Safer 1300 / 21 Aralik 1882.

13% VGMA, d. 259, shf. 180 (3. madde), belge tarihi: 28 Muharrem 1189 / 31 Mart 1775.

135 YGMA, rapor no/tarih: 590001001-RP002 / 1 Nisan 1983.

136 Cevik, a.g.e., s. 68.

137. Suna Karaman, Tekirdag Riistem Pasa Kiilliyesi ve Diger Riistem Pasa Kiilliyeleri fle Mukayese-
si, Istanbul Universitesi (Lisans Tezi), Istanbul 1975, s. 30.

138 YGMA, Rapor no/tarih: 690001001-RP001 / (1986 yih).

139 VGMA, Kultur ve Turizm Bakanhigi TKTVYK karar no: 2912, tarih: 25 Aralik 1986.

140 VGMA, Kultur ve Turizm Bakanhgi Edirne KTVKK karar no: 941, tarih: 10 Temmuz 1991.

141 yGMA, Kiiltir ve Turizm Bakanhg Edirne KTVKK karar no: 1520, tarih: 22 Eylil 1993; 1431,
tarih: 30 Mart 1993; 2362, tarih: 9 Eyltl 1998.

142 VGMA, Kiltir ve Turizm Bakanligi Edirne KTVKK karar no: 4858, belge tarihi: 24 Nisan 1998:
“Kurulumuzun 21.04.1995 gtin ve 2362 sayili kararyla onanan restorasyon projesine uyulmadan,
erkekler béltiimii mevcut duvarlann timiintin ortadan kaldirdarak, 3 katli bir is hanmun yapudigt
saptanmustwr. Kiilliyenin ¢ifte hamam gibi 6nemli bir fonksiyonel yapisiun korunabilir altyapt ve
duvar dokusu ile mimari unsurlartun koruma anlayist ve diistincesine uygun olmayan bir sekilde
yok edildigi belirlenmistir...”

143 Mehmet Tuncel, “Tirkiye’de Mimari Miras ve Tekirdag Riistem Pasa Killiyesi”, Ege Universitesi
Sanat Tarihi Dergisi, Say1: VII, 1994, s. 202.

14% yGMA, Kalttir ve Turizm Bakanligi Edirne KTVKK karar no: 5987, belge tarihi: 9 Mart 2000.
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tahfif kemerli, dikdértgen cerceveli birer pencere yer alir (Foto: 20). 1971 ta-
rihli bir fotografta, bu cephede genis bir kapi ile tizerinde klictik bir pencere
gozikmektedir (Foto: 18). Vaktiyle sivri besik tonoz 6rtiilt olan soyunmalik
bolumu, dikdortgen planli bir hacim olup erkekler kisminin sicakligina kadar
uzanmaktadir. Soyunmalik kismina paralel olarak konumlandirilan, aynali
tonoz 6rtild soguklugun batisinda, dikdértgen planl iki hazirlik mekan: yer
alir. Birbiriyle ayn1 boyutta, kare planl ve tizeri kubbeli iki hticreden olusan
sicaklik béltiimune, ilikliktan acilan birer kap: ile gecilmekte, bu kismin ar-
kasinda dikdértgen planl kialhan kismi yer almaktaydi. Bu bélimde ginu-
muizde sadece, cam benzeri saydam malzeme ile kapatilmis iki kubbe secile-
bilmektedir.

Erkekler kismi kuzeyde, sivri kemerli iki pencere ile 6ntindeki Mimar Si-
nan Caddesi’ne acilmaktadir. Girisin yer aldig1 dogu cephe, deniz yontine dog-
ru yukselen istinat duvarinin tizerine insa edilmistir (Foto: 21). Hamamin ye-
nilenmesi sirasinda glineyine -vaktiyle kiilhan béltimlerinin bulundugu ala-
na-, tim cepheyi kapatacak sekilde, altli istlti dikdértgen pencereler ile disa
acilan kesme tash bir yap: eklenmistir (Foto: 22) Giris kapasi ile iki yanindaki
pencerelerin diizeni; gintimutzdeki kadinlar girisi ile ayni 6zelliktedir. Farkl
olarak ustte sivri kemerli iki pencere daha bulunur. Kare planli soyunmaligin
lzerinde ahsap bir asma kati bulunmakta, buraya gecis, kadinlar girisine ek-
lenen bir merdiven ile saglanmaktadir. Girisin karsisindaki duvar ytizeyinde,
sivri kemerli Gi¢ adet nisin bulundugu bu bélimun Uzeri; -kadinlar kismin-
daki gibi- aydinlik fenerli bir cati ile kapatilmistir.'*> Aynali tonoz ile értila
sogukluk kisminin dogusunda, vaktiyle disariya cikinti olusturacak sekilde
konumlandirilan; bir dar-uzun, digeri aynali tonoz 6rttld iki hazirlhik meka-
nindan, geriye hicbir iz kalmamistir. Sicaklik bélimutinde de yeniden yapilan
cam kubbe ve onu cevreleyen sivri kemerler; ilk yapilisinda yildizvari tipin
o6nemli 6rneklerinden biri oldugu anlasilan yapinin, anisini dahi yasatmaktan
uzak kalmaktadir.

2.6.1. Bedesten
2.6.1.1. Genel Tanim ve Tarihi Siirec

Rustem Pasa vakfiyesinde bahsi gecmeyen yapi, yakin zamana kadar ktl-
liyenin bir parcasi olarak ifade edilmekteydi.'*® Ancak son yillarda ortaya ¢i-
karilan bir belgede yer alan II. Selim’e ait “hemsirem -edama’llahu te‘ala- bina
etdirdigi bezzazistan icine tasrasinda sakin olan tiiccdr tdifesi dahil olmag igin
emr-i serifim taleb etdiklerin arz eyledigin ecilden buyurdum ki arz etdigin tas-
rasinda sdkin olan tiiccar taifesini bezzazistan icine duhil etdiresin™*” sek-
lindeki ifadelerden yapinin, Mihrimah Sultan tarafindan insa ettirildigi acik-
ca ortaya konulmaktadir. Belgenin tarihi H. Evasit-i Sevval 975 (8-17 Nisan

145 Ali Saim Ulgen'’in vaziyet planina gére bu kismin Uzeri capraz tonozla 6rtiilii olarak
gosterilmistir. Bkz.: a.g.e., levha XXIII.

146 Tuncel, a.g.e., (1974), s. 31; Alev Direr, a.g.e., s. 178.
147 Rodoscuk Ser’iyye Sicilleri, no. 1524, shf. 142’den aktaran Aslanttirk, a.g.e., s. 94 (180. dipnot).
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1568)’dir. Emir suretinde icerisinde yer alacak esnafin belirlendigi dikkate
alinirsa, bedestenin insasindan hemen sonra dizenlenmis oldugu anlasil-
maktadir.

Caminin 120 m. kadar batisinda, Mimar Sinan Caddesi tizerinde (68 Pafta
/ 366 Ada / 2 Parsel) yer alan bedesten, tzeri alt1 kubbeyle érttla, dikdort-
gen planli bir yap1 olup dista kuzey yonu haric, tic yonden sirali diikkanlarla
cevrilidir (Sekil: 6). Insa malzemesi moloz tas olmakla birlikte onarimlar sira-
sinda meydana gelen degisimler, kuzey cephe basta olmak Ulizere, tim cephe-
lerde acgikca gorulebilmektedir. Yapinin onarimlarina dair Osmanh Dénemi’ne
ait herhangi bir kayit bulunmamakla birlikte, XIX. ylzyilin sonlarina kadar,
cevresinde toplanan terzi dikkanlar: ile Tekfurdagi’'ndaki kumas ticaretinin
merkezi olma 6zelligini devam ettirdigi anlasilmaktadir.!*®

Cumbhuriyet Devri'nden sonra gecirdigi btiytik bir yangin neticesinde tah-
ribata ugrayan bedestenin, etrafini cevreleyen sira dikkanlar yikilmistir.!*
Hikmet Cevik 1949 tarihli calismasinda, yapinin Milli Egitim Mudurligi’ntin
deposu olarak kullanildigini, sira diikkanlarin yikik ve yapinin tamire muh-
ta¢ durumda bulundugunu belirtir.!*® Vakiflar Genel Mudurluga arsivlerin-
deki eski fotograflarda, yapinin durumu, cephelerindeki tahribat ve sonradan
yapilan gelisigtizel eklentiler gortilebilmektedir (Foto: 23). Bedesten 1955-71
yillar1 arasinda kapsamli bir sekilde onarilmis,!> 1966 civarinda distaki sira
dukkanlarin insasi gerceklestirilmistir.’s2 2019 yili itibariyle yap1 aktif olarak
kullanilmaktadir.

2.6.1.2. Mimari Ozellikleri

Kuzey-giney dogrultusunda 25.5 x 19 m. 6lctilerindeki bedestenin tizeri,
her biri yaklasik 5.35 m. capinda alt1 kubbe ile értaltidir. Pandantiflerle ge-
cilen kubbelerin ytiku, sivri kemerlerle beden duvarlarina ve ortada yer alan
karsilikli, kare kesitli kalin birer payeye aktirilir. Sekizgen birer kasnak tize-
rinde yukselen kubbeler, distan kursun kaplidir.

Yapinin cepheleri diizensiz bir gériintim arz eder. Asil insa malzemesi olan
moloz tas 6rgli, yapinin bati ve gliney cephelerinde hakimdir. Geri kalan ki-
simlarda gortlen kaba ve ince yonu moloz taslar, belli belirsiz tugla hatillar,
zaman icerisindeki muiidahalelerin izlerini yansitir. Yapinin értt sistemi, ke-
merler ve pencere acikliklar: tugla ile érguladur.

Bedestene, dort yonden acilan demir kapilarla girilmektedir. Yapinin kisa
kenarlarindaki kapilar, kemer ayaklarinin varligindan dolayi, cephe ortasin-
dan doguya dogru kaydirilmistir. Sade, basik kemerli kap: acikliklari, icten
tugla 6rgilu ve sivri kemerlidir. Yapi, uzun kenarlarda tg, diger cephelerde

148 Hatice Bayraktar, XIX. Yiizytin Ortalarinda Tekirdag Kazast, Trakya Universitesi Sos. Bil. Enst.
Tarih Anabilim Dal1 Yakin¢ag Tarihi Bilim Dali (Yayinlanmamis Y.L. Tezi), Edirne 2011, s. 113.

149 yGMA, Kilttir ve Turizm Bakanhg TKTVYK karar no: 325-4850, Tarih: 3 Kasim 1966.
150 Cevik, a.g.e., s. 68.
151 VGMA, Eski Eser Tescil Fisi no: 59.01.01/1, tarih: 23 Mart 1983.

152 YGMA, Kdiltiir ve Turizm Bakanhg TKTVYK karar no: 325-4850, tarih: 3 Kasim 1966; karar
no: 2339, Tarih: 16 Mayis 1986.
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ikiser pencere ile aydinlatilmaktadir. fkinci kat seviyesindeki bu pencereler,
dikdoértgen formlu ve demir lokma parmakliklidir. Pencerelerin tzeri, tahfif
kemerleriyle birlikte, sacak seviyesine kadar tugla ile dolgulanarak ytk ha-
fifletilmistir. Dista kuzey cephe harig, ti¢ ydnden meyilli cati ile 6rtald, on ¢
dikkan yer alir. Daha 6nce belirtildigi tizere sonradan yapilan bu dukkanlar
kuru duvar 6rguleri tizerine, beton kirisli ve tavanli birimlerdir. Oldukca sade
olan yapinin i¢c kisminda, U¢ sira halinde paravan seklinde camekanl sira
diukkanlar yer alir (Foto: 24-25).

2.7. Mektep

Cami-i serif kurbunda insa edilen's® mektebin yapis: hakkinda, aydinlatici
herhangi bir belge tespit edilememistir. XVIII. ytizyilin sonlarina dogru cami
avlusunda, Ahievrenli'>* Haci Ismail tarafindan yaptirilan's® bagka bir mektep
yer almaktaydi.’® 1854 civarinda -medresenin mektebe dontsttrtlmesin-
den 6nce- Sultan Abdulmecid’in fermaniyla; “Riistem Pasa Cami-i Serifinde-
ki mektebin riisdiye sekline konulmast icin tevsi‘ (genisletme) ve ilavesi” ya-
pilmasi i¢in, 5881 kurus masrafla kesfi gerceklestirilmistir.'®” Hangi mektep
icin yapildigi tam olarak anlasilamayan bu kesfin akibeti hakkinda herhangi
bir belge bulunmamakta, Riistem Pasa Mektebi de bu tarihten énce ortadan
kalkmis olmalidir.

2.8. Cesmeler

Ristem Pasa’nin Tekirdag’da insa ettirdigi dért cesme hakkindaki bilgi-
ler de oldukca kisithidir. Tekirdag Arkeoloji ve Etnografya Miizesi'nde, altinda
“Orta Camii ve Riistem Pasa Cesmesi” yazili eski bir tablo bulunmaktadir!s®
(Foto: 26). Sokak dokusu icerisinde séz konusu caminin alt tarafinda; dilim-
li kemerinin Uizerinde kitabesi olan, genis sakifli bir yap: olarak betimlenen
bu cesme, Ristem Pasa Camii'ne oldukca yakin konumdaydi.’*® Nalli Cesme
olarak da adlandirilan yapinin XX. ylzyilin baslarinda ortadan kalktig: ifade
edilmektedir.'®® Diger bir su yapisi, Ristem Pasa Hamami’nin civarinda bu-
lunmaktaydi. 21 Aralik 1882 tarihli bir arsiv kaydinda “su muslugu” seklinde
tanimlanan yapinin, bu tarihte kepenkle 6nti kapatilarak diikkan haline geti-
rilmis, ! sonrasinda da ortadan kaybolmustur.

153 VGMA, d. 635/2, no: 17, s. 157 (45-46. satirlar).

154 Burasi gintmuiizde Malkara ilgesine bagh bir kéydtir.

155 YGMA, d. 1205/43, shf: 80, belge tarihi: 22 Sevval 1165 / 2 Eylil 1752.

156 yGMA, d. 1207/37, shf: 105, belge tarihi: 4 Zilkade 1168 / 12 Agustos 1755.

157 BoA, 1.DH., 302/19173-5, belge tarihi: 7 Ramazan 1270 / 3 Haziran 1854. Belge gortiintiisii
icin bkz.: Anonim, Belgelerle Osmanlt Déneminde Tekirdag, Devlet Arsivleri Genel Mudurltgu
Yayini, 2014, s. 49.

158 Direr, a.g.e., s. 178.

159 Guintimiizde mevecut bulunan 1856 tarihli Orta Camii, Ristem Pasa Camii’nin 100 m. kadar
kuzey-batisinda, bedesten ile yaklasik ayni dogrultada yer almaktadir.

160 Mehmet Saim Serez, Tekirdag Cesmeleri, Saduvanlart Selsebilleri, Donmez Ofset, Ankara 2014,
s. 50.

161 BOA, EV.MKT., 1238/73, belge tarihi: 10 Safer 1300 / 21 Arahk 1882.
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3. Degerlendirme ve Sonuc

Rustem Pasa Rumeli yolunun sol kolu tizerindeki Tekirdag’da; cami, med-
rese, mektep, kervansaray, imaret ve hamamdan olusan kapsaml bir kulliye,
kaldirimli yol, cesmeler ve iskele ile onunla irtibatli cok sayida mahzen ve
dukkanlar insa ettirerek sehrin ekonomik, fiziki ve sosyal gelisimine dogru-
dan katk: sagladig géralmektedir.

Rustem Pasa Kiilliyesi, denize dogru egilim bir yamag tizerinde, topograf-
yanin elverdigi 6lctide konumlandirilmis yapilardan olusmaktadir. Kulliyenin
merkezindeki cami, ana 6zelliklerini oldukca iyi koruyarak giintimuize ulasa-
bilmistir. Riistem Pasa’nin é6limutinden sonra insa edilip vakfa dahil edildi-
gi anlasilan bedestenin de asli yapisini buiytik 6lctide korudugu séylenebilir.
Caminin yakinlarina insa edilen mektep, az sayidaki arsiv belgesinden anla-
sildig1 kadariyla, kulliyenin ortadan kalkan ilk yapisidir. Kervansaray ile tab-
hane/matbah, firin, kiler ve ambarlardan olusan imaret-i amire; devletin mali
imkanlarinin zayiflamasina paralel olarak vakif sitemindeki aksakliklarin su
yuzune ciktig XIX. ytizyilin ilk ceyreginden itibaren, hizli bir yok olus stireci-
ne girmislerdir. Ayni tarihlerde bozulma stirecine giren medreseye, uzun bir
muiddet mtidahale edilememis, yap: atil olarak bekletilmistir. Fakat yine de,
tesviye edilip tizerine ahsap mektep binasimmin eklendigi 1881 yilina kadar,
lzerindeki kubbeleri ile birlikte medrese odalarinin bliytik bir kisminin ayak-
ta oldugu anlasilmaktadir. Bu yapidan geriye, ilk halini koruyan dershanesi
ile vaktiyle odalarin siralandig iki duvar kalintisi ulasabilmistir.

Kulliyenin diger yapilarinin aksine, yapildigi dénemden itibaren vakfa gelir
saglayan cifte hamamin bakim ve onarimi, bu sayede daha saglikli bir sekilde
yurttalmis olmalidir. Muhtemelen vakif sisteminin ortadan kalktig XX. ytiz-
yilin baslarinda 6zel sahis mulkiyetine giren hamam, bu ytizyilin ortalarina
kadar, dogru bir restorasyonla eski haline déndurtlebilecek kadar saglam
durumdaydi. Maalesef, ilgisizlik ve ihmaller ylizinden orijinalligini btiytk 6l-
cude kaybetmis, yakin tarihlerde yenilenen duvarlar: disinda, geriye bir iz
kalmamustir.

Ktlliyenin merkezindeki cami, Riistem Pasa’nin Istanbul’daki camisinden
sonra -ki Rastem Pasa’nin 6mrii bu yapiy1 gormeye yetmemistir'®?- en énemli
prestij yapisidir.!®® Caminin tek kubbeli, kare planli semasi, Mimar Sinan’in
elinden ciktigina stiphe gétlirmeyecek detaylarla zenginlestirilmistir. Beden
duvarlar: dista, koselerden pahlanarak kttle algist hafifletilmis, ylizeylerine
pencereler acilmak suretiyle estetik, islevsellikle butlinlestirilmistir. Harimde
ise duvarlardan cikinti olusturan ayaklar; sivri kemerlerle birbirine ve kose
tromplarina baglanarak, cepheleri kesintisiz olarak cevreleyen hareketli satih-
lar meydana getirilmis, boylece ic mekandaki monotonluk en aza indirgenmis-

162 Necipoglu, a.g.e., s. 428-429.

163 Riistem Pasa’nin bu iki eser disinda Anadolu’da: Kastamonu, Yalova, Kirklareli-Buytkkarigti-
ran, Bilecik-Osmaneli, Sapanca ve glinimuze ulasmamis Mudurnu yakinlarindaki Dibek’te birer
cami insa ettirmistir. S6z konusu yapilar; 6ntinde sacakl bir son cemaat yeri bulunan, icten ahsap
tavanli, distan kursun kapl bir ¢ati ile 6rttilli, sade ve kligtik boyutlu yapilardir.
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tir. Duvarla baglantili bu ayaklardan yan cephelerin ortasindakiler, ince dilim-
lerle hareketlendirilerek yapinin bezeme programina dahil edilmistir. Mimar
Sinan bu i¢c mekan dlizeninin bir benzerini, daha 6nce Silivrikapi’daki 1551
tarihli Hadim Ibrahim Pasa Camiinde de uygulamistir.’®* Uzeri tek kubbe ile
ortillt harimde, duvarla baglantili sivri kemerli ayaklar, Riistem Pasa Camii'ne
gore daha uzun tutulmus, boylelikle yapinin yanlardan genislemesine imkan
veren derin nigler olusturulmustur (Sekil: 7). Ayn1 plan semasina sahip diger
bir Mimar Sinan yapisi, Misir Beylerbeyi Dukaginzade Mehmed Pasa’nin Ha-
lep’te yaptirdig1!®® (H. 957-963/1550-1556) tarihli'®®, Adliye Camii’dir. Burada,
yan satihlardaki sivri kemerli derin nislerin gliney ytizlerine, birer mihrap ek-
lenmistir. Plan kurulusu ve pencere alinliklarinda yogunlasan Iznik cinilerinin
yani sira, bolgesel ozellikli renkli tas isciligi ile dikkat ceken bu eser,'¢” cift
revakli son cemaat yerinin varligiyla da Riistem Pasa Camii ile benzerlik gos-
termektedir (Sekil: 8). Kubbe ile 6rttila icteki bes gozli son cemaat mahallini
cevreleyen dis revak, burada farkli olarak kesme tas malzeme ile 6rtiltidir. 68

Osmanli mimarisinde cift revakli son cemaat yeri uygulamasi,'® Mimar
Sinan tarafindan gelistirilip yayginlastirilmistir.!’”® Ristem Pasa ve esi Mihri-
mah Sultan’in en 6nemli dort yapisi; Tekirdag ve Tahkale’deki Rustem Pasa
Camii (1561)'"" ile esinin 1547-48 tarihli Usktidar'” ve 1566 tarihli Edirneka-
prdaki'”™ camilerinin hepsinde cift revak sisteminin uygulanmis olmasinda,
bani etkisinin 6n plana ciktigi anlasilmaktadir.!'” Ayrica gintmuze ulasan
Sinan yapilarinin kronolojisi géz éntine alindiginda, Ristem Pasa ailesinin

164 Oktay Aslanapa, Osmanli Devri Mimarisi, Inkilap Kitapevi, Ankara 1985, s. 209.
165 Kuran, a.g.e., s. 195.

166 Anas Aljaad - Mehmet Ayas, “Halep’teki Osmanli Camilerinin Yonetimi”, Tokat Gaziosmanpasa
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. VI, S. I, 2018, s. 257.

167 Necipoglu, a.g.e., s. 477.

168 Bu ¢nemli Osmanl: eseri, 2013 civarindaki Suriye ic savas1 sirasinda bombalarin hedefi olmus,
kubbesi tamamen yikilmis, son cemaat yeri ¢evresi hasar gormustur. Yapinin gorselleri icin bkz.
elektronik kaynak: https://www.thealeppoproject.com/remnants-al-adiliyyah-mosque-aleppo/

169 fix yapiya ait oldugu kesin olmamakla birlikte, Osmanli mimarisinde ¢ift son cemaat yeri
revaklarinin bilinen ilk 6rnegi, Corlu’daki 1521 tarihli Stileymaniye Camii’dir. Albert Kahn arsi-
vindeki 1922 tarihli fotografta, caminin ti¢ g6zl icteki son cemaat mahallinin 6ntinde ikinci bir
son cemaat yerinin izleri gorulebilmektedir. Bu kisim sonradan ahsap konstriiksiyonlu olarak
yenilenmistir. S6z konusu eski fotograf icin bkz. elektronik kaynak http://collections.albert-kahn.
hauts-de-seine.fr/

170 Giintimiize ulasan Mimar Sinan camilerinin on sekiz adedi ¢ift revakli olarak insa edilmistir.
Bunlardan onu tek kubbeli, geri kalanlar merkezi ve cok kubbeli planda insa edilmistir. Bkz.: Nil
Orbeyi, “Cift Revakli Sinan Camilerinde Modtler Sistem”, Metu Journal Of The Faculty Of Architec-
ture, Vol. 33, No. 2, 2016, s. 203-204, 213.

171 H, Kemali Séylemezoglu, “Istanbul Ristem Pasa Camii Son Cemaat Mahalli ve Avlusu Planla-
masinda Géz Ontinde Tutulan Faktérler Hakkinda”, Mimar Sinan Dénemi Tiirk Mimarligi ve Sanati,
Haz. Zeki Sénmez, Istanbul 1988, s. 259-267.

172 y1ldiz Demiriz, “Usktidar’da Mihrimah Sultan Camii”, Sanat Diinyamiz, Yil: VII, Sayt: XX, Istan-
bul 1980, s. 17-23; Aptullah Kuran, “Usktidar’da Mihrimah Sultan Ktlliyesi”, Bogazici Universitesi
Dergisi, Vol. 11, istanbul 1975, s. 43-72.

173 Semavi Eyice, “Edirnekap: Camii ve Kiilliyesi”, TDVIA, C. X, 1994, s. 446. Yap: hakkinda cesitli
makalelerin yer aldigi bir yaym icin bkz.: Vakif Restorasyon Yilligt -Mihrimah Sultan Camii Ozel
Sayst-, Say1 9, Yil: 2014.

174 Godfrey Goodwin, Osmanlt Mimari Tarihi, Kabalc1 Yayinevi, istanbul 2012, s. 267.

51



ARASTY,
‘,4'5‘ Rag,,
<& 2020
& OCAK - SUBAT
B cum 124 savi 244
SAYFA: 25-66

TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
TDA

I
°
5

bu modaya oncelik ettigi de gortltr: Pasanin Tekirdag’daki Camii, Sinan’in
Usktidar Mihrimah Sultan Camii'nden sonra bu sistemi denedigi ikinci yap1
olarak 6ne cikar. Tekirdag’daki camide, ikisi beden duvarindan disariya tasan
icteki bes gbzIii son cemaat yerini; arkada ikiser, yanlarda ticer ve 6nde on tic
kemerli dis son cemaat revaki cevrelemektedir. Cami bu bakimdan Halep’teki
Adliye Camii ile birlikte tek kubbeli, icteki bes gbzlti kubbe-tonoz 6rttld, cift
revakli; Diyarbakir'daki Behram Pasa Camii (1564-1572)'"%, Yunanistan-Tir-
hala’da Osman Sah Camii (1566/67-1570), izmit Pertev Pasa Camii (1579)
ve Kayseri Kursunlu Camii (1576-85) ile yakin benzerlik gdsterir.!”® Ristem
Pasa Camii, dis revagindaki yuvarlak kemerler ile -ki ahsap olan bu kisimlar
defalarca elden gecirilmistir- sivri kemerli diger 6rneklerden ayrilir.

Insa edildigi dénemde “L” planli medreselerin seckin érneklerinden biri
olan medrese; dikdértgen bir avlunun zit iki kenarina yerlestirilen revakl
hucreler ile -avludan disar tasacak sekilde- avlunun bosta kalan koésesine
konumlandirilan dershane hiicresinden olusmaktaydi. Istanbul’da 1566 ci-
varina tarihlenen Kocamustafapasa’daki Nisanci Mehmed Bey Medresesi,!””
gerek revakli huicreleri, gerekse dershane biriminin konumu ile Tekirdag'daki
medresenin planini tekrarlamaktadir. Ayni kurgu icerisinde degerlendirilebi-
lecek, XVII. - XVIII. ytizyillarda Istanbul’da insa edilmis Képriilit Mehmet Pasa
(1661), Merzifonlu Kara Mustafa Pasa (1690-91), Corlulu Ali Pasa (1707-1709)
ve Ahmediye (1722) medreseleri dikkat cekici 6rneklerdir.!”® XVI. ytizyilin “L”
planli medreselerinden 1546 tarihli Halep Husrev Pasa Medresesi,'” 1580
tarihli Eyap’teki Zal Mahmud Pasa Camii avlusunun altindaki Medrese!®® ve
1580-81 tarihli Uskiidar Semsi Pasa Medresesi’nde;'®' dershane birimi farkl
olarak, medrese htuicreleri arasinda yer alir. Bu tipin olgun bir 6rnegi olan
Edirne Selimiye Kulliyesi'nin Dartilhadis ve Dartlkurra medreselerinde ise
dershane hticreleri avlunun kenar ortasina alinmis ve avlu doért yénden re-
vakla cevrilmistir.'82

Riistem Pasa Cifte Hamaminin erkekler kismi, Osmanli hamamlar iceri-
sinde “yddizvari sicaklikli” plan tipinin'® gtizel bir 6rnegini olusturmaktaydi.
Mimar Sinan’in Haseki Hlrrem Hamami’nda en seckin 6rnegini ortaya ko-

175 Metin Sozen, Diyarbakir’da Ttirk Mimarisi, Diyarbakir’l Tanitma ve Turizm Dernegi Yayini: 21,
Istanbul 1971, s. 86-91.

176 Orbeyi, “Cift Revakli Sinan Camilerinde Modtuler Sistem”, s. 207.

177 Zeynep Ahunbay, “Mimar Sinan’in Egitim Yapilar: -Medreseler-Dartlkurralar-Mektepler-”, Mi-
marbast Koca Sinan Yasadigt Cag ve Eserleri, C. I, Ed. Sadi Bayram, Vakiflar Genel Mudurlugt
Yayinlari, Ankara 1988, s. 255 (plan icin s. 300).

178 Zerrin Kosklu, “XVIIL. ve XVIII. Yuzyill Osmanli Medrese Mimarisi”, Ttrkler Ansiklopedisi, C.
XXII, Ed. Hasan Celal Gtizel vd., Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 164.

179 Ahunbay, a.g.e., s. 246.

180 Aptullah Kuran, Eytip “Zal Mahmud Pasa Kiilliyesi”, Bogazici Universitesi Dergisi, Vol. 1, Istan-
bul 1973, s. 73-74.

181 Mibahat S. Kuttukoglu, XX. Asra Erisen Osmanlt Medreseleri, TTK Basimevi, Ankara 2000, s.
316-317.

182 Dogan Kuban, Osmanlt Mimarisi, Yem Yayinlari, 2007, s. 302.

183 Semavi Eyice, “Iznikte Biiylik Hamam ve Osmanh Hamamlar: Hakkinda Bir Deneme”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 1960, s. 114; Tungel, a.g.e., (1994), s. 197-198.
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yan'®* bu tipin 6rnekleri!®® arasinda, Ristem Pasa’nin 1552-53 yillarinda insa
ettirdigi Bursa’daki Yeni Kaplica'® ve Afyon-Bolvadin’deki hamami!®” da yer
almaktadir. Hamamin kadinlar kismi ise “ortast kubbeli, enine sicaklikli ve
cifte halvetli” tipe yakin bir planda insa edilmistir. iznik Biiylik Hamam (XIV.
- XV. ytizy1l), Ankara Karacabey Hamami’nin kadinlar kism1 (1440),'® Istan-
bul Tahtakale Hamami’nin kadinlar kismi1'® ile Gebze Coban Mustafa Pasa
Kulliyesi'nin (1523-24)'*° cifte hamaminda goértilen bu semada, Rustem Pasa
Hamami’ndan farkli olarak, halvet hlicrelerinin 6éntinde, kubbeli bir sicaklik
mekani bulunmaktadir.

Dikdértgen planli, ortada kagir iki ayak Utzerine atilan kemerlerle Uizeri
alt1 kubbe ile 6rtulti bedestenin, i¢c kisminda, mekani boélen diikkan/mahzen
benzeri bir unsur olmayip etrafini cevreleyen dikkan siralar ile disart acil-
maktadir. Yap: malzeme ve plan 6zellikleri bakimindan Ristem Pasa’nin 1551
yilinda Saraybosna’da insa ettirdigi Bursa Bedesteni'®! ile birebir 6rtiismek-
tedir (Foto: 27). Anadolu’da genellikle tasrada insa edilen ktictik boyutlu, alt1
kubbeli 6rnekler icerisinde bilinen en erken tarihlisi, Beysehir’deki Stileyman
Bey Bedesteni’dir (1299 civari)'*? (Foto: 28). XV. ytlizyila tarihlenen Bergama!®3
ve Gelibolu Bedesteni ile Yunanistan’da ayni ylzyilin sonlarindan Selanik ve
Serez bedestenleri’®* de ayni1 planda insa edilen 6rneklerdir.

Diger yapilarin aksine han/kervansaraymn; tizeri kursun kapl cati ile 6rti-
14, ortadaki sttunlarin ikiye ayirdigr dikdértgen planli, sade bir mimari kur-
gusunun oldugu anlasilmaktadir. Arsiv kayitlarindan anlasildigi kadariyla,
Ristem Pasa’nin glinimuze ulasamayan Buytkkaristiran’daki kervansaray:
da ayni plan semasini btiytik 6lctide tekrar ediyordu.!® Yap: bu kurgusu ile
Canakkale Cardak Yakup Bey Kervansaray: (XV. ytizyil), 1566 tarihli Buyuk-

18% Eyice (1960), s. 114.

185 By tipte insa edilen Osmanl hamamlarn icin bkz.: Yilmaz Onge, “Anadolu Tiirk Hamamlari
Hakkinda Genel Bilgiler ve Mimar Koca Sinan’in Insa Ettigi Hamamlar”, Mimarbast Koca Sinan
Yasadigt Cag ve Eserleri, C. I, Ed. Sadi Bayram, Vakiflar Genel Mudurltiga Yayinlari, Ankara 1988,
s. 410; Eyice, “a.gm.”, s. 110-111.

186 Alpert Gabriel, Bir Ttirk Baskenti Bursa, C. I, 2. baski, Haz. Neslihan Er, Osmangazi Belediyesi
Yayinlari, Istanbul 2010, s. 171.

187 Stileyman Goncer, Afyon Ili Tarihi, {leri Ofset Matbaacilik, Afyonkarahisar 1991, s. 237.

188 § Hakki Konyali, Ankara Abidelerinden Karacabey Mamuresi Vakfiyesi Eserleri ve Tarihi, Nu-
mune Matbaasi, Istanbul 1943, s. 23.

189§ Hakki Ayverdi, Fatih Devri Mimarisi, Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari, Istanbul 1989, s. 411.

190 Hamza Glindogdu, “Gebze Coban Mustafa Pasa Kiilliyesi'nin Osmanl Kulliyeleri Igerisindeki
Yeri ve Onemi”, Uluslararast Gazi Stileyman Pasa ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu, Kocaeli 2016, s.
2782.

191 Ekrem Hakki Ayverdi, Avrupa’da Osmanli Mimart Eserleri Yugoslavya, C. 1I, Fetih Cemiyeti
Yayinlari, Istanbul 1981, s. 384.

192 iprahim Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleriyle Beysehir Tarihi, Atatiirk Universitesi Fen-
Edebiyat Fakultesi Yayinlari, Erzurum 1991, s. 280-281.

193 Sakir Cakmak - Goérkem Yalcin, “Yeni Bulgular Isiginda Tire Bedesteni”, Tiirkiye Bilimler Aka-
demisi Kiilttir Envanteri Dergisi, S. 17, 2018, s. 17.

194 Mustafa Cezar, Tipik Yapiaryla Osmanlt Sehirciliginde Carst ve Klasik Dénem Imar Sistemi,
Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1985, s. 255-262, 286-287.

195 BOA, C.EV., 483/140-141, belge tarihi: 21 Receb 1234 / 16 Mayis 1819.
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cekmece Kervansaray: ve Bilecik-Adapazari yolu tizerindeki Vezirhan (XVII.
yuzyil baslari) ile benzerlikler gostermektedir.!%

Sonug olarak; Osmanli Dénemi arsiv kayitlar: ve simdiye dek yapilan aras-
tirmalar 151g1nda tarihi stireci ve Ttrk mimari tarihi icerisindeki énemini be-
lirtmeye calistigimiz Riistem Pasa Kulliyesinin, sehrin btiytytp gelismesinde
belirleyici oldugu gibi 6ézellikle; cami, medrese, kervansaray, hamam ve son-
radan vakfa dahil edilen bedesten gibi birimlerinin mimari 6zellikleri ile de
Rustem Pasa’nin tasradaki imar faaliyetleri icerisinde 6n plana ¢iktig1 anla-
silmaktadir.
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SEKIL VE FOTOGRAFLAR

Sekil-1: Tekirdag Rustem Pasa Kulliyesi vaziyet plani restitisyonu (A. Saim Ulgen)

Sekil-2: 1988 yilinda yapilan carsinin vaziyet plani Sekil-3: Rustem Pasa Camii aksonometrik gizimi
(VGMAdan islenerek) (Arben N. Arapi)

Foto-1: Tekirdag Rustem Pasa Camii Foto-2: Tekirdag Rustem Pasa Camii
ve Mekteb-i Rusdiye, 1930 civarl (VGMA). genel gorunumd, 1930 civarl (VGMA).
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Foto-4: Rustem Pasa Camii sadirvani ve avlu
giris kapisi
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Foto-6: Caminin tackapisl. Sekil 4a-d: Caminin ahsap kapisi
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Foto-8: Cami hariminden Foto-9: Caminin hariminden gériinim, 2019.
gorunum, 2016 yil

Foto-11: Son restorasyon (2017-2019) sirasinda
ortaya cikarilan kalem islerinden detay.

Foto-12 a-b-c: Caminin kubbe cevresindeki alci sislemelerden detay.
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Sekil-5a-b: Rustem Pasa Camii minberi.
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Foto-13: Caminin glineyindeki istinat duvar ve Uzerinde medreseye Foto-14: 24 Kanun-i sani 1306 /
ait duvar kalintis 5 Subat 1981 tarihli belge
(BOA, EV.MKT. 1793/79-1).

Foto-15: Medresenin giris kapisi. Foto-16: Sonradan yapilan mektepten merdiven, duvar kalintilari.
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Foto-18: Tekirdag Rustem Pasa Hamami'nin kuzeyden gortnumd, Foto-19: Hamamin erkekler bolumu
1971 yii (Mehmet Tuncel). dogu cephesi, 1971
(M. Tuncel

Foto-20: Tekirdag Rustem Pasa Hamami'nin kuzeyden gorinimu, 2019.

64



ARASTY,
‘&5‘ a@%
R
< 2020

MURAT ALKAN & OCAK - SUBAT

2

TARIHI SURECTE TEKIRDAG RUSTEM PASA KULLIYESI RIS e

I
)
>

Foto-21: Hamamin kuzey ve gliney cephesinden
goéranum.

Foto-23: Tekirdag Rustem Pasa Bedesteni'ne ait
eski bir fotograf, 1050 civarl (VGMA).

Sekil-6: Tekirdag Ristem Pasa Bedesteni'nin
plani (VGMA).

Foto-24: Bedestenin genel gérunumu.

Foto-25: Bedestenin i¢ kismindan detay.
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ORTACAMT VE RUSTEM PAGA §EGMEST

Foto-26: Tekirdag'da Rustem Pasa Cesmesi'nin betimlendigi eski bir tablo
(Tekirdag Arkeoloji ve Etnografya Mlzesi).

Sekil-7: Silivrikapi Hadim Ibrahim Pasa Camii plani
(A. Saim Ulgen). o5 bm

Sekil-8: Halep Adliye Camii plani
(Arben N. Arapi).

Foto-27: Saraybosna Brusa Bedesteni, Foto-28: Beysehir Stuleyman Bey Bedesteni
(http.//muzejsarajeva.ba/en/depadance/brusa-bezistan). (Mustafa Cambaz).
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OSMANLI-SIRP SINIR CATISMALARI
VE
ULUSLARARASI ILISKILERE YANSIMALARI
(1878-1912)

Dog. Dr. Ali Ata YiGiT*
0z

1878 Berlin Antlasmast ile topraklarini genisleten ve bagimsiz olan Sur-
bistan, elde ettigi kazamimlarla yetinmedi. Osmanlt Devleti’nin Avrupa’daki
varligimin tartisudigt ve bu baglamda egemenlik haklariun sturlandigt yeni
stirecten azami 6l¢tide istifade etti. Kosova’yt ele gecirmek, sonra Selanik tize-
rinden Ege Denizi’ne ulasmak maksadiyla Osmanl sturlarin ihtilafli ve catis-
mali hale getirdi. Bunun igin siyasi ve askeri miicadelenin yam sira, getelerle
is birligi yaparak veya bizzat kurdugu ceteler vasitaswyla toplumda infiale yol
acan eylemler gerceklestirdi. Osmanli Devleti’nin uluslararast dengeleri géze-
terek aldigt tedbirler yeterli olmadi. Bu sebeple Kosova halkt icinden, bilhassa
Arnavutlar arasindan Sup saldinlanna karst mukavemet etmek tizere karst
ceteler kuruldu. Swrbistanin yayumact politikasindan rahatsiz olan ve ayni
topraklara géz diken Bulgaristan ise, Makedonya meselesini ihdas ederek bél-
gedeki biittin dengeleri degistirdi. Biiytik tilkelerin miidahil oldugu bu stire¢
Balkan Savaslari’yla sonuglandu.

Anahtar kelimeler: Osmanli, Sup, Berlin Antlasmast, Svur Catismalar,
Kosova, Makedonya.

Ottoman-Serbian Border Conflicts And Their Reflections On
International Relations (1878-1912)
Abstract
Expanding its lands and proclaiming independence as a result of the Tre-
aty of Berlin (1878), Serbia did not content itself with what it had gained. It
took the maximum advantage of the new process in which the existence of
Ottoman Empire in Europe was under discussion, and in this regard its sovere-
ignty rights were restricted. Serbia put the Ottoman borders in a controversial
and conflicting state with the purpose of capturing Kosovo, then reaching the

* Giresun Universitesi Fen-Edebiyat Faktltesi Tarih Bolumu.
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Aegean Sea over Thessalonica. To that end, it acted in ways causing public in-
dignation by means of cooperation with armed bandit groups or starting armed
bandit groups itself in addition to political and military struggle. The measures
taken by the Ottoman Empire bearing the international balances in mind did
not suffice. That is why counter armed bandit groups were established out of
the Kosovan people, especially among the Albanians, in order to resist Serbian
attacks. On the other hand, being troubled with Serbia’s expansionist politics
and settings its eyes on the same lands, Bulgaria created the Macedonian qu-
estion and altered all the balances in the region. This process involved bigger
states later on, and eventually resulted in Balkan Wars.

Keywords: Ottoman, Serbian, Treaty of Berlin, Border Conflicts, Kosovo,
Macedonia.

Giris

1389 yilinda Kosova’da gerceklesen ve Sirplarin maglubiyetiyle sonucla-
nan meydan muharebesi, Sirplarin tarihinde bir déntim noktas: teskil eder.
Bu dontim noktasi, cok asikar olan yenilginin bir paradoks olarak zafer gibi
algilanmasini saglayan efsaneye dayanir. Buna gore; Tanri’nin Sirp Krali La-
zar’dan yerylzinde veya cennette kral olmak arasinda tercihte bulunmasini
istedigi ve Lazarin ikincisini tercih ettigi icin savas meydaninda hayatini kay-
bettigi ve boylece ordusunun maglip olduguna inanilir. Dolayisiyla Sirplar
yenilmemis, kendilerini feda etmislerdir.! Paradoksun dikkate deger bir baska
tarafi ise, maglip olunmadigl inancina ragmen, Turklere kin duymalar: ve
intikam arzusuyla hareket etmeleridir. Bu meyanda Sultan Murad Htdaven-
digarin sehit edilmesi efsaneyi besleyen bir husus olmaktadir. Konumuz aci-
sindan énemli olan taraf su ki, Kral Lazar’in sahsinda ve Kosova 6zelinde Sirp
milli ruhu olusturulmus ve bes yuz yil sonra ortaya cikan firsatlar degerlen-
dirilerek Sirbistan yeniden kurulmustur. Ayrica Kosova’nin Sirbistan disinda
kalmasina mukabil ilk Sirp Ortodoks Kilisesi’nin Kosova’da kuruldugu inanci
yayginlastirilmistir.

Kosova’da dogan ve nesilden nesile intikal eden efsanenin, devlet otorite-
sinin hakim oldugu asirlarda fazlaca bir anlami1 bulunmuyordu. Yazili ktlta-
rin gelismesine ve siyasi sartlarin degismesine bagh olarak zamanla 6énem
kazandigr aciktir. Emmert; séz konusu efsanenin 19. ylzyilda din adamla-
1 ve siyasetciler tarafindan siklikla dile getirildigini belirtir.? Bilindigi tizere
19. ytizyila dogru boélge tizerinde Osmanli hakimiyeti zayifladi. Zira Rusya ve
Avusturya ile yapilan savaslar ve ortaya c¢ikan agir sonuclar toprak diizenini
tahrip ediyordu. Esasen toprak diizeninin bozulmasi tilkenin geneline has bir
durumdu, fakat bu boélgede merkezi otoritenin yerini almaya calisan mahalli
yoneticiler ve ntfuzlu aileler yiztinden iktisadi hayat fel¢ oldu. Béylece kdylu
Sirplarin gosterdigi tepkiler bliytidti ve isyana dontistti.® Ortaya c¢ikan isyanlar

! Thomas Emmert, Serbian Golgotha: Kosovo 1389, Columbia University Press, New York 1990,
p. 61-79.

2 Emmert, a.g.e., s. 131.

3 Sirp isyanlari hakkinda genis bilgi icin bkz.: Selim Aslantas, Osmanlida Strp Isyanlan, Kitap Yay.,
Istanbul 2007.
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zamanla milli bir nitelik kazandi. Bu sireci besleyen kaynak ise, Kosova efsa-
nesi oldu.* Zaten milliyetcilik hareketleri cagin 6zelligi olarak gelismekteydi.

Sirplar 1804°den itibaren Avusturya ve Rusya’nin acik destegiyle gercek-
lestirdikleri her isyanda yenilmis olmalarina ragmen, sonucta kazancli ¢ikma-
y1 basardilar. Bilhassa Osmanli ordularinin Rus kuvvetleri karsisinda aldig:
her maglubiyet onlari ihya etti. Her baris antlasmasinda yer alan 6zel hikim-
lerle yeni bir mevzi kazandilar. Nitekim 1812 Bukres ve 1826 Akkerman Ant-
lasmalari’nda verilen imtiyazlarla giderek 6zerk bir Sirbistan insa edildi. 1829
Edirne Antlagmasi ise, padisahin kabul etmek durumunda kaldig: Sirp Prens-
ligi’ni ortaya cikardi. Sirplara verilen bu imtiyazlar daha sonra Bulgarlar icin
ornek teskil etti. Nitekim Ahmed Lutfi Efendi Tarihi’nde; Bulgar meselesinin
Sirbistan imtiyazlarinin bir sonucu olarak basladigi, Hersek ve Karadaglilarin
da ayni1 yola girdigi belirtilmektedir.®

Osmanli Devleti, 1875te Hersek isyaniyla baslayan ve 1876’da Bulgar is-
yani ile devam eden meselelerle ugrasirken, bu durumu firsat bilen Sirbistan,
Karadag ile ittifak yaparak Osmanl Devleti’ne savas acti, ancak yine hezime-
te ugradi. Akabinde Rusya’dan aldig1 yardimla yeni bir tesebbtiste bulundu,
tekrar maglup oldu. Bu sirada Hersek ve Bulgar isyanlari da bastirildi. Sirp
ve Karadag ordusunun dagilmasi, Osmanl kuvvetlerinin ilerlemesi ve Sir-
bistanin sonunu getirecek bir durumun ortaya cikmasi tizerine Rusya’nin
girisimiyle harekat durduruldu. Buna ragmen mesele kapanmadi, Osmanl
Devleti'ne karsi Avrupa’nin ortak meselesi haline geldi. Mehmet Arif hatira-
larinda, bayuk devletlerin ummadiklar: bir sekilde Osmanli Devleti’nin galip
geldigini, fakat maglup olmus gibi baris yapmaya calistiklarini ifade eder.®
Dolayisiyla yeni bir bunalimin zemini olusturuldu ve 1877-1878 Osmanli-Rus
savasi boylece ortaya cikti. Bu savasta maglup olan Osmanl Devleti, énce
Ayastefanos, sonra Berlin Antlasmasi’ni imzaladi.” Bu antlagsmalar ile Roman-
ya, Karadag ve Sirbistan’a bagimsizlik verildi.

Berlin Antlagsmasi Osmanli Devleti'nin sinirlarini daralttigr gibi, Avru-
pa’daki varligini da tartismali ve catismali hale getirdi. Zira Romanya, Ka-
radag ve Sirbistan’in bagimsiz olmasi stiregelen meseleleri bitirmedi. Bulga-
ristanin Osmanli’ya bagh bir prenslik olarak devletlesmesi, bagimsizlasmasi
icin zemin olusturdu. Ayrica Ayastefanos Antlasmasi ile Bulgaristan’a verilen,
fakat Berlin Antlasmasi’nda verilmeyen topraklar, Bulgarlar icin elde edilme-
si gereken mukaddes Ulkiiye dontsti. Buna gore; Tuna’dan Ege Denizine,

* S6z konusu efsanenin tarihi ve Sirp milliyetciligi acisindan énemine dair genis bilgi icin bkz.: Me-
sut Ugurlu, Sirp Milliyetciliginde Kosova Efsanesinin Yeri ve Onemi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Hacettepe Universitesi, Turkiyat Aragtirmalar Enstitlisii, Ankara 2010; Peter B. Lugar, The
History And Effects Of The Kosovo Polje Mythology, Master Of Military Art And Science, Faculty Of
The U.S. Army Command And General Staff College, Fort Leavenworth-Kansas 2005.

5 Ahmed Latfi Efendi, Vak’aniivis Ahmed Lutft Efendi Tarihi, Yeni Yaziya Aktaran: Yticel Demirel,
C. 6-7-8, Tarih Vakfi-Yap: Kredi Yay., Istanbul 1999, s. 1103.

6 Mehmet Arif, Basimiza Gelenler, Haz.: M. Ertugrul Duzdag, C. 1, Terciman 1001 Temel Eser
Yayinlari, Tarihsiz, s. 75-76.

7 Bu antlasmalarin tam metni icin bkz.: Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinle-
ri, C. I, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1953, s. 387-400, 403-424.
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Kosova’dan Kara Deniz’e kadar uzanan topraklar Buytik Bulgaristan olarak
benimsendi. Dolayisiyla Kosova, Uskiip, Manastir, Selanik ve Iskece’nin kur-
tarilmas: amaclandi. Su var ki Berlin Antlasmasi’nda Dogu Rumeli ve Ma-
kedonya olarak anilan s6z konusu bélgelerin Osmanli toprag: oldugu kabul
edilmesine ragmen, yabanci devletlerin miidahalelerine acik hale getirilmesi,
yalniz Bulgarlar: degil, Sirp, Karadag ve Yunanlilar1 da harekete gecirdi. Ant-
lagmaya gore; Dogu Rumeli eyaleti idari agidan bagimsiz olacak ve Hristiyan
bir vali tarafindan yonetilecekti. Makedonya’da ise Osmanli Hikumeti 1slahat
yapmakla yuktumliydd. Yine Avusturya’nin Yeni Pazar’da askeri kuvvet bu-
lundurma hakki, Osmanli egemenligini sinirlayan ve meseleleri artiran bir
baska unsur oldu. Goz dikilen ve tartisilir hale gelen topraklarin énemli bir
kisminda yer alan Musliman Arnavutlar ise, sahip olduklar: aidiyet duygu-
suyla hem Osmanli hem Arnavut olmanin ikilemini yasadilar. Nitekim sinirl
bir ¢cevrede var olan ayrilike fikirler; cogunlugu Arnavutlarla mesktn Gosina
ve Plava kazalarinin Karadag’a verilmesi ve Sirp saldirilarinin giderek artmasi
sebebiyle gticlendi.

Anlasilacag lizere, Berlin Antlasmasi ile baslayan stirec Osmanli Devleti’ni
yonetilmesi oldukca zor meselelerle karsi karsiya birakmis bulunuyordu. Bu
durum bagimsizligini yeni kazanmis bulunan Sirbistan tarafindan hamle ya-
pacagi uygun bir ortam olarak degerlendirildi. Biiytik Sirbistan hedefine ulas-
mak amaciyla Osmanli Devleti’ni yipratmaya ve uluslararasi destegini kuv-
vetlendirmeye calisti. Stirekli olarak Osmanli sinirlarini ihlal etti, catismaya
girmekten cekinmedi. Osmanl topraklarinda yagma yapan sinir boylarindaki
ceteleri destekledi, hatta yeni ceteler olusturdu. Osmanli tebaasindan olan
Sirplar1 goce tesvik etti. Kalmaya devam edenleri de silahlandirdi. Béylece
gintimuzde distik yogunluklu catisma olarak adlandirilan bir yéntemle dis
politikasina uygun bir zemin olusturmaya calisti.

Bu arastirmanin amaci, Berlin Antlasmasi ile baslayan ve Balkan savas-
lariyla sonuglanan 1878-1912 arasi dénemin 6zelligini yansitmak ve bdoyle-
ce Osmanli-Sirp sinir catismalarini sebep ve sonuclariyla aydinlatabilmektir.
Ayrica meselenin tarihi arka plani kadar, uluslararasi boyutunu yansitmak
ve munferit vakalar gibi gérilen veya cetelerin eylemleri olarak kayda gecen
faaliyetlerin siyasete nasil yon verebildigini, btiytik savaslara nasil temel olus-
turabildigini aciklayabilmektir. Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde bulunan ilgi-
li belgeler arastirmanin temel kaynaklar1 olup, ayrica hatiralar ve arastirma
eserlerinden istifade edilmistir.

1. Sirplarin Sinir Catismalarina Yonelmeleri

1878 yilinda bagimsizligini elde eden Sirbistan’in sahip oldugu topraklar:
yeterli bulmadigr aciktir. Daha genis olan tarihi sinirlarina ulagmak ve mev-
cut smurlart disinda kalan soydaslar: ile butlinlesmek emelindeydi. Bunun
icin sinir boylarinda mesele cikarmak, catisma ve gerginlik durumunu ulus-
lararasi iligkilere yansitmak, basta Rusya ve Avusturya olmak tzere buytk
glclerin destegini almak suretiyle mevzi kazanmak gibi bir strateji izledi. Za-
ten 18 Haziran 1881 tarihinde Almanya, Avusturya ve Rusya arasinda imza-
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lanan ve Uc¢ Imparatorlar Antlasmas: olarak tarihe gecen gizli antlasmas® ile
s6z konusu ulkelerin boélge Gzerindeki agirligi artmisti. Bu antlasmadan on
glin sonra Avusturya’nin Sirbistan ile imzaladig: gizli ittifak antlasmas: ise,
Sirbistan’1 cesaretlendiren ve Osmanli Devleti ile catismaya iten en 6nemli
faktér oldu. Bu gizli antlasmanin yedinci maddesine gore; “Sirbistan -Yeni-
pazar Sancagt harig- gtiney swnurlart istikametinde arazi kazanacak vaziyette
olursa, Avusturya buna mani olmayacagt gibi, Swrbistan tarafinda yer almalart-
nt saglamak igin diger devletler nezdinde tesebbtiste bulunacaktir.” Anlasila-
cag1 Uizere, Sirbistan hem himaye eden, hem de yayilmaci politikasini tesvik
eden bu antlasma ile Osmanli-Sirp sinir catismalari baslamis oldu. Aslinda
Sirplarin Adriyatik Denizi'ne ¢ikma cabalar:i Avusturya’nin menfaatleri ile ce-
lismekteydi. Bunun i¢in U¢ Imparatorlar Antlagsmasi’nda “Avusturya miinasip
gordiigti anda Bosna Hersek'’i ilhak edebilir’ htikmUne yer verildi.!® Bu hakk:
elinde tutan Avusturya, boylece kendi celiskisini ortadan kaldirmis oluyordu.
Sirbistan desteklemesinin amaci ise; 6ncelikle Rusya’nin bu tlke tizerinde-
ki etkisini kirmak, sonra Bulgaristan1 ntifuzu altina alan Rusya’ya kars1 bir
denge olusturmak ve Osmanli Devleti ile olan iliskilerinde hareket kabiliyetini
artirmakti.

Osmanli Devleti'nin Sirbistan’la sinir olan vilayeti Kosova'ydi. Uzun yillar
stren catismalardan ve ortaya cikan gerginlikten Kosova ve bilhassa sinir
boylarinda yer alan Gilan, Pristine, Mitrovice, Yeni Pazar kaza ve koyleri dog-
rudan etkilendi. Yeni Pazarin 6zel stattisti dolayisiyla bu bolgede meydana
gelen hadiseler fazla degildi, fakat siyasi gelismelerin verdigi rahatsizlik daha
fazlaydi. Avusturya’nin 6zel ilgisi, Sirbistan’in ilk firsatta ilhak cabasi ve Os-
manli Devleti'nin Bosna Saray’a acilan bu kapiy1 muhafaza etme arzusu Yeni
Pazar Uzerindeki tartismalar: artirtyordu. Hi¢ stiphesiz Sirbistan’in yayilmaci
politikasi yalniz Osmanli Devletini degil, Yunanistan ve bagimsizlik caba-
s1 icinde olan Bulgaristan’t da rahatsiz ediyordu. Zira Kosova’nin ele geciril-
mesi Sirbistan’in 6ncelikli amaci olmakla birlikte, nihai olarak Ege Denizi'ne
acilmak istedigi ve bunun icin Selanik’i hedefledigi biliniyordu. Bulgaristan
ise, -gerceklesmemis olsa da- Ayastefanos Antlagmasi ile kendisine verilen
Iskece’den Ege Denizi'ne acildig1 icin bu hakkin kendisine ait oldugunu dii-
stnuyordu. Berlin Antlasmasi ile Yenisehir’e (Larisa) sahip olan ve bdylece
Selanik’e yakinlagsan Yunanistan’in diistincesi de farkli degildi. Hatta Selanik
vilayetinde yasayan Rumlarin Bulgarlardan cok olmasi Yunanistan acisindan
daha kuvvetli bir gerekce olusturuyordu. Su hususu da belirtmek gerekir ki,
Sirplarin baslattig gerginlikten Osmanli tebaasi olan farkl etnik topluluklar
da kaygi duymaktaydilar. Bilhassa Kosova’da yasayan Arnavutlar gelecek en-
disesiyle teskilatlanmislar ve Sirplara karsi cete savaslarina yénelmislerdi.

8 86z konusu antlasmaya dair ayrintili bilgi icin bkz. Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi, C.
I, Kisim: 1, 3. bs., TTK Yay., Ankara 1983, s. 26-28; Fahir Armaoglu, 19. Yizyul Siyasi Tarihi, 3.
bs., TTK Yay., Ankara 2003, s. 348-352.

9 Bayur, a.g.e., s. 29.
10 Bayur, a.g.e., s. 27.
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Sultan II. Abduilhamid ortaya c¢ikan cikar catismalarindan Osmanli ha-
kimiyetini stirdtrecek bir denge olusturmay: basarmisti, ancak devlete yeni
bir dinamizm kazandiracak sartlar olugsmadig: icin kalict sonuclar elde et-
mek mtimkitn olmuyordu. Nitekim 18 Eylil 1885 tarihinde Bulgarlarin Dogu
Rumeliyi isgal edebilmesi, Osmanli’'nin giicstizligint yansitan ilging bir o6r-
nektir. Dahas1 Bulgaristanin dengeleri degistirmesinden endise eden Avus-
turya’nin tepkisi ve Sirbistan’in Bulgaristan’a savas acmasi Uizerine Bulgar
kuvvetlerinin buradan cekilmesi bir firsat olarak degerlendirilememis,!! Sirp-
lara karsi galip gelen Bulgarlar akabinde Dogu Rumeliyi ilhak etmislerdir.!?
Dolayisiyla Osmanli Devleti’'nin caydirict bir glicten mahrum olmasi bolgedeki
meseleleri daha karmasik hale getirmis ve Sirplarin sinir boylarinda ¢atisma
cikarabilme kabiliyetini artirmistir.

2. Catigmalarin Ozelligi ve Uluslararasi iligkilere Yansimalar1

Osmanli-Sirp sinir ¢catismalarinin ilk érnekleri Sirbistan’in hentiz Osmanl
Devleti'ne bagh bir prenslik oldugu yillarda gértldti. O vakitler Nis sancag
Osmanl sinirlari icindeydi ve Sirplar genisleme ve ilerleme istikameti olarak
Nis’i ele gecirmek istiyorlardi. Ahmed Lutfi Efendi Tarihinde; 18401 yillarda
Nis’te meydana gelen hadiselere genis 6lctide yer verilerek, Sirbistan idaresi-
nin boélgede yasayan Sirplari tahrik ettigi, karisiklik cikarmaya calistig ve bu
meyanda bircok hadisenin altindan onlarin ¢iktig: belirtilmektedir.!® Belirli bir
glice erismelerinden sonra, bilhassa 1870’li yillarin basindan itibaren kii¢ctuk
olcekli catismalar ¢ikarmak ve gerginlik olusturmak suretiyle uluslararasinda
dikkat cekmeye calistilar. Bir sonraki asamalar1 ise, 1877’de Nis’i kusatmalar:
oldu. Once basarili olamadilar, fakat Osmanli-Rus savasinin ortaya cikardig
sartlardan yararlanarak 1878’de Nis'’i ele gecirdiler.

Ayni yil imzalanan Berlin Antlasmasi ile Sirplara hem bagimsizlik verildi,
hem de Nis, Sehirkdy ve Leskofca’nin Sirbistan’a ait oldugu kabul edildi. Bu
bolgelerde yasayan Muslimanlarin tamami Sirplar tarafindan gayrimenkulle-
rine el konuldugu!* ve siddette maruz kaldiklar: icin go¢ ettiler.!® Su ayrintiy1
da belirtmek gerekir ki, Tuna Vilayeti'ne bagli bulunan Nis sancagl 1876’da
Sofya Valiligi'ne, 1877’de de yeni kurulan Kosova Vilayeti'ne baglanmisti. Dola-
yisiyla Sirplar, hedefledikleri Kosova’nin bir parcasini ele gecirmis oluyorlardi.

11 Osmanli Hitkiimeti’nin basta Rusya ve Almanya olmak tUizere dtivel-i muazzamanin fikirlerini
o6grenmek icin diplomatik temaslarda bulunarak zaman kaybettigi anlasilmaktadir. Bkz.: Basba-
kanlik Osmanlt Arsivi (BOA), Yildiz Sadaret Hususi Maruzat Evrak: (Y.A.HUS), 184/2, 1 Muharrem
1303 (10 Ekim 1885); BOA, Y.A.HUS, 184/15, 4 Muharrem 1303 (13 Ekim 1885); BOA, Y.A.HUS,
184/53, 12 Muharrem 1303 (21 Ekim 1885); BOA, Y.A.HUS, 185/57, 11 Safer 1303 (19 Kasim
1885); BOA, Yildiz Esas Evrakina Ek Kamil Pasa Evrak: (Y.EE.KP), 1/97, 4 Muharrem 1303; BOA,
Y.EE.KP, 1/99, 4 Muharrem 1303 (13 Ekim 1885).

12 Bayur, a.g.e., s. 42-43, 47-48, 50-51; Enver Ziya Karal, Osmanl: Tarihi, C. VIII, 4. bs., TTK Yay.,
Ankara 1995, s. 105-110.

13 Ahmed Lutfi Efendi, a.g.e., s. 1102-1104, 1134-1135, 1170-1171.

14 BOA, Hariciye Nezareti Hukuk Misavirligi Istisare Odasi, (HR.HMS.ISO), 163/114, 21 Zilhic-
ce 1297 (24 Kasim 1880); BOA, Yildiz Perakende Evrak: Elcilik, Sehbenderlik ve Atesemiliterlik
(Y.PRK.ESA), 2/9, 4 Rebiyulahir 1297 (16 Mart 1880).

15 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, Cev.: Bilge Umar, Inkilap Kitapevi, Istanbul 1998, s. 94.
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Kosova, ntifus cogunlugu Musltiman oldugu ve cografi 6zellikleri itibariyle
stratejik konumda bulundugu icin son derece énemliydi. Balkanlarin merkezi
yerinde olup, en ylUksek rakimli tepelerine ve askeri acidan guvenli hatlar
olusturan siradaglara sahip olmasi, ayrica Selanik’e ve Dubrovnik’e uzanan
iki 6nemli ticaret yolunun Kosova’dan ge¢cmesi, gintimtiz sartlarinda bile de-
gerini koruyan o6zellikleri arasindadir. Nitekim Kosova'ya hakim olan gliclerin
ayn1 zamanda Bosna'ya, Sirbistan’a ve Kuzey Arnavutluk’a stratejik yaklas-
ma istikametlerine sahip olacagi, hatta Makedonya, Ege Denizi ve Anadolu’ya
uzanan baglantiy1 kontrol edebilecegi degerlendirilmektedir.!®

Kosova’nin stratejik konumu ve Sirplar icin manevi deger tasiyan 6zelligi
dolayisiyla Osmanli-Sirp sinir ¢atismalar artarak devam etti. Oyle ki Os-
manli Hiktmeti’'nin elindeki Sirp esirleri teslim etmesine,!” iki tilke telgraf
hatlarinin birlestirilmesine!® ve Sirbistan’ icine alan Rumeli demiryollarinin
birbirleriyle baglantili olmasi'® projelerine kolaylik saglamasina ragmen ilig-
kiler normallesmedi. Aksine Sirplarin Kosova Uizerindeki muicadelesi daha
yogun oldu. Ilk giinden itibaren yeni sinirlarini tahkim etmeye calistilar ve
giderek yiginak yaptilar.?® Esasinda Osmanli devlet adamlari Ayastefanos
ve Berlin Antlagmalar ile Sirp, Bulgar ve Yunanlilara adeta bir hedef tayin
edildigini, dolayisiyla isyan ve catigsmalarla amaclarina vasil olmaya calistik-
larini biliyorlardi. Ayrica Arnavutlarin kilit konumunda olduklarini distn-
yorlardi.?! Bunun icin Saffet Pasa tarafindan hazirlanan tezkirede; Arnavut
unsurunun mevcudiyetinden, cesaret ve diyanete bagliliklarindan istifade
edilmesi gerektigi, durumun vahamet kesbetmeden bolgede yapilacak is-
lahatin faydali olacagi belirtiliyordu.??> Yine benzer sekilde Manastir Valisi
Ahmet Muhtar Pasa ile iskodra Firkas: Kumandani Dervis Pasa goértislerini
bildirdiler.?

Arnavutlarin devlete bagliliklarini artirmaya yoénelik tedbirler kapsaminda
iktisadi ve sosyal hayati gelistirecek calismalar yapildi, imar faaliyetleri artiril-
di. Nis gécmenleri icin evler insa edildi. Degisik kademelerde ¢cok sayida okul
acildi. Toplumda rehber ve 6nder konumda bulunan sahsiyetlerle diyalog sag-
landi. Halkin meseleler hakkinda bilgilendirilmesi ve isyanci fikirlere istirak
etmemesi icin nasihat heyetleri gonderildi. Ayrica Sultan II. Abdtlhamid’in

16 Noel Malcolm, Kosova: Balkanlar Anlamak Icin, Cev.: Ozden Arikan, Sabah Kitaplari, istanbul
1999, s. 30.

17 BOA, HR.HMS.ISO, 163/93, 7 Safer 1297 (20 Ocak 1880).
18 BOA, Trade, Sura-y1 Devlet, 44/2380, 19 Rebiytlevvel 1296 (13 Mart 1879).
19 BOA, Yildiz Sadaret Resmi Maruzat Evraki (Y.A.RES), 12/11, 23 Saban 1298 (21 Temmuz 1881).

20 BOA, Sadaret Mektubi, Mithimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM), 485/85, 13 Saban 1297 (21
Temmuz 1880); BOA, Yildiz Perakende Tahrirat-1 Ecnebiye ve Mabeyn Mutercimligi (Y.PRK.TKM),
8/66, 28 Zilhicce 1302 (8 Ekim 1885).

21 BOA, Yildiz, Esas Evraki (Y.EE), 43/218, 15 Ramazan 1296 (2 Eylul 1879).

22 BOA, Y.EE, 43/102, 15 Zilhicce 1296 (30 Kasim 1879); BOA, Y.EE, 43/74, 2 Cemaziyelevvel
1297; BOA, Y.EE, 44/134, 2 Cemaziyelevvel 1297 (12 Nisan 1880); BOA, Y.EE, 44/132, 28 Rebi-
yulahir 1297 (9 Nisan 1880).

23 BOA, A.MKT.MHM, 485/90, 21 Saban 1297 (29 Temmuz 1880); BOA, Y.A.RES, 9/24, 1 Safer
1298 (3 Ocak 1881).
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mubhafizlart Arnavutlar arasindan secildi.?* Buitlin bu cabalardan muhakkak
ki bir fayda hasil oldu, ancak Gosina ve Plava kazalarinin Karadag’a birakil-
masi, Nis ve havalisinden binlerce gé¢cmenin gelmesi, Sirplarin sinir catisma-
larin1 ve cete faaliyetlerini stirdlirmesi sonucu, Arnavutlar arasinda yayilan
ayriliker fikirler giderek gticlendi. En 6nemlisi, bagimsiz veya 6zerk stattide bir
Arnavut devletinin kurulmas: icin bircok tilke tarafindan destek verildi.? Is-
kodra’da bulunan bazi yabancilar ise, Arnavutlarin yabanci bir devletin hima-
yesine girmeleri icin faaliyet gosterdiler.?® Blikres’te Arnavutlar icin okul agil-
d1.?” Osmanli Hiktumeti'nin sert tedbirlerden kacinmasi ise, isyan egiliminde
olan gruplari cesaretlendirdi ve Ocak 1881’de baslayan ayaklanma suratle
buyuadi. Kosova’nin bazi bélgelerini ele geciren isyancilar, kendi yonetimlerini
kurduklarini ilan ettiler. Bunun Ulzerine Dervis Pasa komutasinda harekete
gecen Osmanl kuvvetleri Nisan ay1 ortalarinda isyani bastird: ve devlet haki-
miyeti yeniden tesis edildi.?®

Kosova’da asayis saglanmaisti, fakat sinir boylarinda Sirplarin yol actig me-
seleler devam ediyordu. Sinirlar, fiziki ve beseri cografyanin sartlar: gerektigi
gibi dikkate alinmadan c¢izildigi icin glivenlik tedbirleri yeterli olmuyordu. Iki
tarafta birbirine yakin yerlesim yerleri vardi ve buralarda yasayanlar arazi-
nin 6zelliklerini ¢ok iyi bildikleri gibi, cogunlukla birbirlerini tanimaktaydilar,
hatta akraba olanlar vardi. Bu durum kacakeilarin, cetelerin ve yabanci istih-
barat birimlerinin fazlasiyla istifade edebildigi bir ortamdi. Nitekim Pristine ve
Presova’da kacak silah bulundurduklari i¢in yakalanan otuz kisinin Sirp as-
ker ve subaylar: olduklar: anlasildi.?® Sinirt gecen Sirp eskiyas: kéylerden hir-
sizlik yapmakta, cinayet islemekte ve geri donerek izlerini kaybettirmekteydi.*
Sirp subaylarinin denetiminde hareket eden ceteler ise, bliytik capli soygun ve

24 BOA, Y.A.RES, 5/67, 13 Cemaziyelahir 1297 (23 Mayis 1880); BOA, Yildiz Perakende Umum
Vilayetler ve Mutasarrifliklar (Y.PRK.UM), 3/43, 2 Zilkade 1297 (6 Ekim 1880); BOA, Irade Meclis-i
Mahsus, 67/3139, 21 Recep 1297 (29 Haziran 1880); BOA, A.MKT.MHM, 486/41, 26 Safer 1298
(28 Ocak 1881); BOA, Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT), 1543/82, 11 Muharrem 1306
(17 Eyltil 1888); BOA, DH.MKT, 1579/ 14, 23 Rebiytilahir 1306 (27 Aralik 1888); BOA, DH.MKT,
1554/36, 9 Safer 1306 (15 Ekim 1888); BOA, DH.MKT, 27/50, 16 Sevval 1310 (3 Mayis 1893);
BOA, Babiali Evrak Odasi (BEO), 115/8590, 13 Cemaziyelevvel 1310 (3 Aralik 1892); BOA, BEO,
87/6452, 21 Rebiytilevvel 1310 (13 Ekim 1892); BOA, BEO, 137/10245, 22 Cemaziyelahir 1310
(11 Ocak 1893); BOA, Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MF.MKT), 92/89, 3 Rebiytilevvel 1304 (30
Kasim 1886); BOA, MF.MKT, 95/68, 16 Safer 1305 (3 Kasim 1887); BOA, MF.MKT, 126/100, 21
Recep 1308 (2 Mart 1891); BOA, MF.MKT, 153/83, 15 Rebiytlahir 1310 (6 Kasim 1892); BOA,
MF.MKT, 153/144, 20 Rebiytlahir 1310 (11 Kasim 1892).

25 BOA, A.MKT.MHM, 488/9, 19 Rebiyiiliahir 1303 (25 Ocak 1886).

26 BOA, A.MKT.MHM, 496/57, 14 Recep 1305 (27 Mart 1888).

27 BOA, BEO, 68/5045, 19 Safer 1310 (12 Eyliil 1892); BOA, BEO, 77/5767, 5 Rebiyiilevvel 1310
(27 Eylul 1892).

28 BOA, Y.EE, 101/51, 14 Zilhicce 1297 (17 Kasim 1880); BOA, Y.PRK.ESA, 2/37, 29 Zilhicce
1297 (2 Aralik 1880); BOA, Y.EE, 101/79, 4 Muharrem 1298 (7 Aralik 1880); BOA, irade, Dosya
Usuldi Iradeler Tasnifi, 144/3, 18 Cemaziyelevvel 1298 (18 Nisan 1881).

29 BOA, Y.PRK.UM, 6/47, 12 Rebiytilevvel 1301 (11 Ocak 1884).

30 BOA, Cevdet Askeriye, 430/17861, 29 Zilhicce 1300 (31 Ekim 1883); BOA, Yildiz Perakende
Evraki Askeri Maruzat (Y.PRK.ASK), 61/94, 9 Zilkade 1307 (27 Haziran 1890); BOA, DH.MKT,
1840/108, 2 Zilkade 1308 (9 Haziran 1891); BOA, DH.MKT, 1848/33, 1 Zilhicce 1308 (8 Temmuz
1891); BOA, DH.MKT, 486/20, 14 Muharrem 1320 (23 Nisan 1902); BOA, DH.MKT, 2206/19, 12
Muharrem 1317 (23 Mayis 1899); BOA, DH.MKT, 897/55, 28 Recep 1322 (8 Ekim 1904).
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katliam yapiyorlar, hayvanlari bile 6ldtrtiyorlardi.®! Hristiyanlar: da kendileri
ile isbirligi yapmaya zorluyorlar ve bunun icin sinira yakin kdylerden adam
kacirtyorlardi.®? Sirp gorevlilerin mtisamahakar tutumlarindan dolay: kacak-
cilar bile catismaya girmekten korkmuyorlardi.®® Turklere kars: nefretle yetis-
tirilen ve butliin Muslimanlar: da Turk olarak goren Sirplar, kendi sinirlar
icinden kars1 tarafa ates ederek tarlasinda calisan insanlari vurabiliyorlardi.®*
Siradan adli konular gibi gértilen bircok vakanin Sirp resmi gorevlileri tarafin-
dan tertiplendigi veya gayriresmi olarak desteklendigi biliniyordu. Nitekim bazi
cetelerin Sirp subaylarinin denetiminde olduklari, onlar tarafindan egitildikleri,
silahlandirildiklari, ikmal ve istihbarat saglanarak eyleme sevk edildikleri tespit
edildi.®® Hatta baz sinir karakollarinda gorev yapan askerler cetelerle ortak hare-
ket ederek, gasp ve soygun yapiyorlardi.®® Yenipazar, Pristine ve Gilan sinir bol-
gelerinde ¢ikan orman yanginlarinin da yine desteklenen ceteler veya dogrudan
-pandor adiyla anilan- Sirp korucular tarafindan ¢ikartildig anlasildi.®”
Sirbistan’in gelecek tasarimina uygun olarak yurttttigt faaliyetler ara-
sinda Osmanli tebaasindan olup, sinir bélgelerinde yasayan Sirplar énemli
yer tutuyordu. Bir taraftan Sirplilik bilincini gelistirmeye yonelik propaganda
yapilirken,® diger taraftan isbirligine uygun gorulenler silahlandirilmakta ve
suca tesvik edilmekteydi.* Nitekim gtivenlik gliclerinin aldig: tedbirler, yaptig:
uyar1 ve aramalar neticesinde dagitilan silahlarin 6nemli bir kisminin toplan-
masi Uzerine, bazi kdylerde dagitilan silahlarin Sirbistan’a geri géttraldugu
anlasildi.*® Diger taraftan arazi sahibi olmayan, gecimlerini ortakcilik veya
hizmetkarlikla saglayan, vergilerini ve askerlik bedellerini 6demekte zorlanan
fakir Sirplarin, Sirbistan’a go¢ etmeleri saglandi. Goéc¢ edenler Nis bolgesinde
Muslumanlardan kalan yerlere iskan edilerek, bes yil stireyle vergiden muaf
tutuldu.*! Ayrica gazete yayinlariyla Osmanli topraklar: tizerinde genisleyecek

31 BOA, irade Hususi, (.HUS), 89/1319, 6 Rebiyiilahir 1319 (23 Temmuz 1901); BOA, DH.MKT,
401/75, 2 Safer 1313 (25 Temmuz 1895).

32 BOA, BEO, 2621/196535, 10 Cemaziyelevvel 1323 (13 Temmuz 1905).

33 BOA, Rumeli Miifettisligi Kosova Evraki (TFR.LKV), 168/16733, 5 Cemaziyelahir 1325 (16 Tem-
muz 1907); BOA, DH.MKT, 1251/54, 29 Rebiytlevvel 1326 (1 Mayis 1908).

3% BOA, DH.MKT, 1372/12, 19 Muharrem 1304 (18 Ekim 1886).

35 BOA, BEO, 994/74515, 17 Rebiytilevvel 1315 (16 Agustos 1897); BOA, Y.A.HUS, 483/68, 15 Zil-
kade 1322 (21 Ocak 1905); BOA, Y.PRK.ASK, 200/76, 24 Cemaziyelevvel 1321 (18 Agustos 1903).
36 BOA, DH.MKT, 1790/39, 26 Rebiytlahir 1308 (9 Aralik 1890).

37 BOA, Y.PRK.ASK, 64/57, 1 Safer 1308 (16 Eylil 1890); BOA, BEO, 811/60795, 7 Safer 1314 (18
Temmuz 1896); BOA, DH.MKT, 493/12, 22 Muharrem 1320 (1 Mayis 1902).

38 BOA, TFR.LKV, 90/8998, 16 Rebiytilevvel 1323 (21 Mayis 1905).

39 BOA, BEO, 429/32150, 29 Zilhicce 1311 (3 Temmuz 1894); BOA, BEO, 1689/126611, 27 Rebi-
yulevvel 1319 (14 Temmuz 1901); BOA, DH.MKT, 2513/25, 7 Rebiytilahir 1319 (24 Temmuz 1901);
BOA, BEO, 2026/151922, 24 Zilhicce 1320 (24 Mart 1903); BOA, BEO, 2014/151046, 6 Zilhicce
1320 (6 Mart 1903); BOA, BEO, 2725/204340, 22 Sevval 1323 (20 Aralik 1905); BOA, DH.MKT,
1191/74, 12 Recep 1325 (21 Agustos 1907); BOA, BEO, 3976/298197, 24 Zilhicce 1329 (16 Aralik
1911); BOA, BEO, 916/68663, 7 Sevval 1314 (11 Mart 1897); BOA, BEO, 3923/294174, 6 Saban
1329 (2 Agustos 1911).

40 BoA, Dahiliye Nezareti Muhaberati Umumiye Idaresi, 116/34, 20 Recep 1328 (28 Temmuz 1910).
41 BOA, DH.MKT, 1598/118, 25 Cemaziyelahir 1306 (26 Subat 1889); BOA, DH.MKT, 1647/95,
16 Zilhicce 1306 (13 Agustos 1889); BOA, DH.MKT, 1639/1, 18 Zilkade 1306 (16 Temmuz 1889);
BOA, DH.MKT, 1634/34, 4 Zilkade 1306 (2 Temmuz 1889).
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bir Sirbistan ulkusu yerlestirilmeye calisildi.*? Boylece Sirbistan’la Osmanl
tebaas1 olan Sirplar arasindaki baglar kuvvetlendirildi ve II. Mesrutiyet'’in ila-
nindan sonra bazi Sirp cemiyetleri 6zel glinlerde Sirp bayragi asmaya basla-
dilar. Kosova’nin Taslica Sancagi’nda faaliyet gésteren Sirp-Osmanli Kultibii-
nln bu uygulamas: dikkat cekici hale geldigi icin Sirp ve Karadag gibi yabanci
bayraklarin asilmasi padisah fermaniyla yasaklandi.*®

Osmanli-Sirp iliskilerini gerginlestiren ve uluslararasi iliskilere yansiyan
asil mesele, sinirda goérev yapan askeri kuvvetlerin zaman zaman baskin ve
pusularla karsilasmalari, catismaya girmeleri ve sonu gelmez can kayiplari-
nin ortaya ¢ikmasiydi. Mesela 23 Agustos 1887 tarihli Dahiliye Nezareti’ne ait
belgede; Pristine’den sinirdaki Esvirce Karakolu’na giden Osmanl askerleri-
nin pusuya dustruldigu, iki erin sehit oldugu belirtilerek, bu gibi vukuatin
sikca yasandigi ifade edilmektedir.** Yine Sirplarin siniri gecerek pusu kur-
malarina, karakollara baskin yapmalarina, acik sekilde catismaya girmelerine
ve her seferinde birkac askeri sehit etmelerine dair cok sayida belge bulun-
maktadir.*® Hi¢c stiphesiz catismalar sonucu 6len Sirp askerlerinin, pandor
veya eskiyanin sayisi da az degildi. Hatta cete mensuplarinin bircogu imha
edildi.*® Osmanli askerleri bazen eskiya takibi icin Sirp sinirini da asmak-
taydi. Esasinda cetelere kimlerin komuta ettigi, nerelerde bulunduklar: ana
hatlariyla biliniyordu. Bu hususta Belgrad Sefareti’nin hazirladig bir rapor
ve harita vardi.*” Diger taraftan Sirplara karsi silahlanmis bulunan Arnavut
cetelerinin Sirp karakollarina yonelik baskinlari veya devriye gezen askerlere
saldirilar: oluyordu. Bazen intikam maksadiyla Sirp kdylerine baskin dtizen-
leyerek dldiirme ve yagma eylemlerini de gerceklestiriyorlardi.*®

42 BOA, DH.MKT, 1590/30, 1 Cemaziyelahir 1306 (2 Subat 1889); BOA, Y.A.HUS, 317/21, 19
Recep 1312 (16 Ocak 1895); BOA, BEO, 3122/234117, 3 Recep 1325 (12 Agustos 1907).

43 BOA, DH.MKT, 2749/96, 3 Safer 1327 (24 Subat 1909).
4% BOA, DH.MKT, 1441/69, 3 Zilhicce 1304 (23 Agustos 1887).

45 BOA, DH.MKT, 1463/82, 29 Safer 1305 (16 Kasim 1887); BOA, Y.PRK.ASK, 63/112, 11 Mu-
harrem 1308 (27 Agustos 1890); BOA, DH.MKT, 1948/78, 15 Sevval 1309 (13 Mayis 1892); BOA,
DH.MKT, 1956/13, 5 Zilkade 1309 (1 Haziran 1892); BOA, BEO, 423/31693, 19 Zilhicce 1311 (23
Haziran 1894); BOA, BEO, 546/40899, 8 Recep 1312 (5 Ocak 1895); BOA, BEO, 525/39351, 3
Cemaziyelahir 1312 (2 Aralik 1894); BOA, 1.HUS, 32/1312, 1 Cemaziyelahir 1312 (30 Kasim 1894);
BOA, DH.MKT, 433/6, 4 Rebiytlahir 1313 (24 Eylul 1895); BOA, Y.A.HUS, 397/57, 9 Safer 1317
(19 Haziran 1899); BOA, Y.PRK.ASK, 176/33, 9 Recep 1319 (22 Ekim 1901); BOA, Y.PRK.UM,
39/104, 20 Rebiytlahir 1315 (18 Eylul 1897); BOA, Y.PRK.ASK, 128/121, 7 Safer 1315 (8 Tem-
muz 1897); BOA, Y.PRK.ASK, 152/15, 4 Safer 1317 (14 Haziran 1899); BOA, DH.MKT, 2211/63, 6
Safer 1317 (16 Haziran 1899); BOA, BEO, 988/74060, 3 Rebiytlevvel 1315 (2 Agustos 1897); BOA,
BEO, 1236/92643, 19 Recep 1316 (3 Aralik 1898); BOA, Yildiz Mtitenevvi Maruzat Evraki (Y.MTV),
180/128, 22 Rebiytlevvel 1316 (10 Agustos 1898); BOA, Y.MTV, 238/80, 14 Sevval 1320 (14 Ocak
1903); BOA, TFR.I.KV, 50/4957, 17 Zilkade 1321 (4 Subat 1904); BOA, TFR.L.KV, 225/22426, 16
Recep 1327 (3 Agustos 1909); BOA, Y.A.HUS, 464/85, 29 Sevval 1321 (18 Ocak 1904); BOA, BEO,
3612/270849, 19 Recep 1327 (6 Agustos 1909).

*6 BOA, Y.PRK.ASK, 205/45, 13 Recep 1321 (5 Ekim 1903); BOA, BEO, 2170/162712, 25 Cemazi-
yelahir 1321 (18 Eyltil 1903); BOA, TFR.ILKV, 96/9554, 8 Cemaziyelevvel 1323 (11 Temmuz 1905);
BOA, BEO, 3104/232752, 8 Cemaziyelahir 1325 (19 Temmuz 1907); BOA, Y.A.HUS, 474/33, 6
Rebiytlahir 1322 (20 Haziran 1904).

47 BOA, Rumeli Mifettisligi Umum Evraki, 6/564, 10 Zilkade 1322 (16 Ocak 1905).

48 BOA, HR.HMS.ISO, 178/7, 26 Safer 1310 (19 Eylil 1892); BOA, DH.MKT, 1427/91, 7 Sevval
1304 (29 Haziran 1887); BOA, Y.PRK.ASK, 170/46, 25 Safer 1319 (13 Haziran 1901); BOA, DH.M-
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Osmanl Devleti askeri Gistiinltigline ve taarruz glicline ragmen, genellik-
le savunmada kalmay: tercih ediyor ve diplomatik kanallar1 acik tutuyordu.
Ayrica sinir glivenligini tesis etmeye, hukuka uygun tedbirler almaya* ve
iki tilke arasinda siyasi ve iktisadi iligkileri gelistirmeye,>® ortak komisyonlar
olusturmak suretiyle® meseleleri halletmeye calisiyordu. Sirbistan ise, Os-
manli Devleti aleyhinde olabilecek hicbir faaliyetten imtina etmiyordu. Os-
manl kuvvetlerinin eskiya takibini saldir1 olarak degerlendiriyor,? sinirlarin
ihtilafli kisimlarinda tek tarafli olarak hak iddia ediyor, Sirp ceteleri ile is-
birligi yapmasina ragmen, Arnavut cetelerin eylemlerini yabanci tlkelerinin
elciliklerine ve basinina intikal ettiriyordu. Hatta gercek disi haber ve bilgi-
lerle uluslararasi iligkileri etkilemeye calisiyordu.®® Bunun Uzerine yalan ha-
berlerin tekzip edilmesine ve dogru haberlerin iletilmesine calisilarak, 6nemli
olaylara dikkat cekildi. Mesela Kumanova’ya bagli Tabanofca Kéytii'nde imha
edilen Sirp eskiyasinin icinde biri ytizbasi, digeri tegmen iki Sirp subayinin ol-
dugu tespit edilince, bunlara ait sapka, apolet ve kimlikler haber ajanslarina,
konsoloslara ve etkili konumda bulunan yabancilara gosterildi.>*

Belirtmek gerekir ki, sinir ihtilaflarinin her iki taraf icin gecerli sebepleri
vardi. Zira Berlin Antlagsmasi’na gore yeniden cizilen ve akabinde haritalar:
cikarilan®® sinirlarin bazi kisimlari cografi sartlar dolayisiyla tam olarak tes-
pit ve tayin edilemedigi icin anlasmazlik s6z konusuydu. Bu sebeple zaman
zaman arazi Uzerinde calisan ortak komisyonlar her yerde uzlasma saglaya-
miyordu.’® Bundan dolay: Osmanli Hitkktimeti, meselenin devam ettigi Aralik
1904’de Sirbistan’in ihtilafli bélgelerde nirengi noktalar: tespit etmesine ve
sinir isaretleri koymasina musaade etmedi.’” Bununla birlikte sinir emni-
yetini temin etmek ve catismalara son verebilmek icin ilk yillardan itibaren
ortak komisyon kurulmasini ve ortak kararlar alinmasini sagladi,®® ancak

KT, 2496/14, 22 Safer 1319 (10 Haziran 1901); BOA, DH.MKT, 512/27, 17 Safer 1320 (26 Mayis
1902).

49 BOA, DH.MKT, 1714/19, 12 Saban 1307 (3 Nisan 1890); BOA, DH.MKT, 1903/61, 18 Cemazi-
yelevvel 1309 (20 Aralik 1891); BOA, HR.HMS.ISO, 175/14, 12 Safer 1308 (27 Eylul 1890).

%0 BOA, Y.AHUS, 461/59, 22 Saban 1321 (13 Kasim 1903); BOA, BEO, 822/61625, 28 Safer 1314 (8
Agustos 1896); BOA, irade Hariciye Evraki, 338/21937, 25 Recep 1309 (24 Subat 1892); BOA, Y.EE,
73/21, 24 Ramazan 1313 (9 Mart 1896); BOA, DH.MKT, 1883/63, 24 Rebiytlevvel 1309 (28 Ekim 1891).

5! BOA, BEO, 1253/93968, 27 Saban 1316 (10 Ocak 1899); BOA, BEO, 3709/278145, 16 Safer
1328 (27 Subat 1910); BOA, Meclisi Viikela, 150/40, 24 Rebiytlevvel 1329 (25 Mart 1911).

52 BoA, BEO, 2056/154164, 2 Safer 1321 (30 Nisan 1903).

53 BOA, Y.MTV, 22/136, 28 Zilkade 1303 (28 Agustos 1886); BOA, BEO, 1326/99403, 9 Safer
1317 (19 Haziran 1899); BOA, Y.A.HUS, 426,118, 27 Zilhicce 1319 (6 Nisan 1902); BOA, Y.PRK.
UM, 46/88, 6 Safer 1317 (16 Haziran 1899); BOA, Y.PRK.UM, 46/95, 7 Safer 1317 (17 Haziran
1899); BOA, DH.MKT, 346/43, 24 Saban 1312 (20 Subat 1895).

5% BOA, BEO, 2556/191631, 15 Safer 1323 (21 Nisan 1905).
55 BOA, Haritalar, 177, 1 Ramazan 1296 (19 Agustos 1979).

56 BOA, Rumeli Mufettisligi Jandarma Musiriyet ve Kumandanlik Evraki, 4/331, 15 Rebiytilevvel
1321 (11 Haziran 1903); BOA, BEO, 2104/157783, 5 Rebiytilahir 1321 (1 Temmuz 1903); BOA,
TFR.ILKV, 230/22989, 4 Cemaziyelevvel 1322 (17 Temmuz 1904).

57 BOA, BEO, 2465184830, 11 Sevval 1322 (19 Aralik 1904).

58 BOA, DH.MKT, 1470/50, 3 Rebiytilahir 1305 (19 Aralik 1887); BOA, DH.MKT, 2256/52, 7 Ce-
maziyelahir 1317 (13 Ekim 1899); BOA, DH.MKT, 2266/95, 3 Recep 1317 (7 Kasim 1899).
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Sirp tarafi tizerine diisen sorumlulugu tam olarak yerine getirmedi. Nitekim
31 Agustos 1895 tarihli Dahiliye Nezareti'ne ait belgede; sinirlar ihlal eden,
cinayet, hirsizlik ve kacakeilik gibi suclari isleyen bircok kisinin yakalanarak
cezalandirildiklar: belirtilerek, Sirplarin ayni sekilde hareket etmediklerin-
den sikayet edilmektedir.>® Yine sinirlarda bulunan askeri kule ve pusularin
kaldirilmasina dair alinan karara Sirbistan’in uymadigi resmi kayitlarda yer
almaktadir.®

Esasinda smirin Sirp tarafinda yapilan hazirliklarin takip edilmesi ve is-
tihbarata dayali bilgilerin degerlendirilmesi ile catismalarin devam edecegi
anlasiliyordu. Mesela, 1886 yilinin Ekim ayinda yol yapma bahanesiyle sinira
askeri yiginak yapildig: tespit edildi.®! Ayni yil Sirp kralinin Balkan hiktamet-
leri arasinda bir uzlagsma saglamaya calistig1 ve Ingiltere’nin Osmanl Devleti
aleyhinde Sirp, Bulgar, Roman ve Yunan ittifakini tesvik ettigi,®® akabinde
Sirbistan’in yani sira Romanya ve Bulgaristan’da da askeri hareketliligin ol-
dugu 6grenildi.®® Bolgedeki siyasi ve askeri gelismeleri yakindan izleyen ve
yon vermeye calisan Rusya’nin da Yunan, Sirp ve Karadaglilar arasinda bir
anlasma yapilmasi icin caba sarf ettigi biliniyordu.®* Dolayisiyla Osmanli-Sirp
sinir catismalarinin devam etmesi bélge lizerindeki uluslararasi ilgiyi artir-
makta, diger devletlere mtidahil olma firsati vererek Osmanli Devleti’nin ha-
reket alanini daraltmaktaydi.

Bu durum 1893 yilinda Bulgarlar tarafindan kurulan Makedonya Komite-
si’nin faaliyetleri ile daha belirgin hale geldi. Sofya’da tesekktil eden ve hazirla-
nan nizamnamenin akabinde birkac yil icinde Selanik, Manastir ve Kosova’nin
yani sira Sirbistan, Romanya ve Yunanistan’da subeler olusturan, Agustos
1902 itibariyle sube sayisi 134’ ulasan komite,%® zamanla butin dengeleri
degistirmeyi basardi. Zira Sirbistan’in Kosova tizerinde yogunlagmasi ve Se-
lanik sahillerine ulasmay1 hedeflemesi, Yunanlilarin da benzer amaclara sa-
hip olmasi1 Bulgarlar: kaygilandiriyordu. Bunun icin Osmanl idari yapisinda
kullanilmayan Makedonya adini éne gecirerek, mticadelelerine yeni bir boyut
kazandirdiklar: gibi, Yunan ve Sirp adinin Selanik, Manastir ve Kosova'y1 icine
alan bolgeyle 6zdeslestirilmesini de énlemis oldular. Duruma gore yasal veya
yasadist olarak gerceklestirdikleri faaliyetlerle strekli olarak gtindemde kal-

59 BOA, DH.MKT, 421/9, 10 Rebiytlevvel 1313 (31 Agustos 1895).

50 BoA, BEO, 994 /74482, 17 Rebiyulevvel 1315 (16 Agustos 1897).

61 BOA, DH.MKT, 1373/35, 21 Muharrem 1304 (20 Ekim 1886); BOA, Irade Dahiliye, 1051/82508,
5 Muharrem 1305 (23 Eylul 1887).

62 BOA, irade Eyalet-i Mimtaze Evraki, 12/654, 15 Rebiytlahir 1304 (11 Ocak 1887).

63 BOA, Y.A.HUS, 199/20, 6 Cemaziyelevvel 1304 (31 Ocak 1887); BOA, DH.MKT, 1450/73, 6
Muharrem 1305 (24 Eylul 1887).

6% BOA, Yildiz Perakende Hariciye Evraki, 14/16, 12 Cemaziyelahir 1308 (23 Ocak 1891).

65 BOA, Yildiz Mufettislik ve Komiserlikler Evraki, 5/114, 29 Zilhicce 1310 (14 Temmuz 1893);
BOA, Y.A.HUS, 319/28, 12 Saban 1312 (8 Subat 1895); BOA, Y.PRK.TKM, 34/6, 17 Recep 1312
(14 Ocak 1895); BOA, Y.A.HUS, 325/39, 25 Sevval 1312 (21 Nisan 1895); BOA, Sadaret Eyalet-i
Mumtaze Evraki (A.MTZ), 34/38, 11 Muharrem 1314 (22 Haziran 1896); BOA, A.MTZ, 40/49, 20
Recep 1314 (25 Aralik 1896); BOA, A.MTZ, 48/5, 2 Rebiyulahir 1315 (31 Agustos 1897); BOA,
AMTZ, 64/12, 28 Cemaziyelevvel 1317 (4 Ekim 1899); BOA, DH.MKT, 557/42, 5 Cemaziyelevvel
1320 (10 Agustos 1902).
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dilar®® ve Osmanli Devleti'nin bas agrisi olan Sark meselesi, Ermeni meselesi
gibi, Makedonya meselesi kavramini yerlestirmeyi basardilar. Akabinde cete
hareketlerine basladilar ve isyanlar cikartarak®” Avrupa devletlerinin mesele-
ye mudahil olmalarini sagladilar.®® Rusya ile Avusturya-Macaristan’in adeta
dogrudan taraf haline gelmeleri tizerine Rumeli Umumi Mufettisligi kurularak
s6z konusu Ug vilayette reform yapilmasi kabul edildi.

1902 yilinda Rumeli Umumi Mtfettisi olarak atanan Huiseyin Hilmi Pasa’nin
1904’te yaptirdig: istatistige gore; Selanik, Manastir ve Kosova’da ntifusun ya-
ridan fazlasini Muslimanlar olusturuyordu. Muislimanlarin cogunlugunu da
Turkler teskil ediyordu. Bulgar, Rum, Sirp, Ulah ve diger gayrimuslimler icinde
Bulgar ntfusu fazlaydi. Hic stiphesiz Makedonya meselesinin hizla bliytimesin-
de nufus faktéra etkili oldu. 2.911.700 kisi olan toplam ntfusun 1.508.507’si
Musltiman, 896.497’si Bulgar, 307.0001 Rum, 100.717’si Sirp ve 99.000’i
Ulahlardi.®® Meselenin dogrudan tarafi olmayan ve bu istatistik disinda tutulan
Yahudilerin mevcudu ise, 1906-1907 sayimina gore; 59.522 kisiydi.”™

Sirplarin sinir boylarinda olusturdugu gerginlik, dtistik yogunlukta str-
dardugt catismalar ve bunun bir sonucu olarak Kosova’da yasayan Arna-
vutlarin tepkisi ve bu vakalarin uluslararas: iligkilere yansimalari, Osmanlh
Hukameti’ni ¢cok buylk 6lctide ugrastirdi. Ortaya cikan meseleler kalici ola-
rak halledilemedigi icin kapsaminin daraltilmasina ve dengelerin gozetilerek
stirecin denetim altinda tutulmasina calisildi. Ayrica farkli etnik kokenlere
sahip Muslimanlarin devlete baghliklari kuvvetlendirildi. Avlonyali Ekrem
Bey’in Jon Turk karsiti olan bir kistm Arnavut milliyetcilerinin Sultan II. Ab-
dtlhamid’i tercih ettiklerine dair verdigi bilgi’! bu meyanda 6nemlidir. Ma-
kedonya meselesi ise, denetim altina alinamayan ve birbirinden cok farkl
siyasi gruplarin ic ice gectigi, yerine gore Sultan’a kars1 birlestigi bir kangrene
doéntstd. Balkan Harbi de boylece ortaya c¢ikti.

Sonuc

1878 Berlin Antlasmasi’nin ortaya cikardigi yeni stire¢, Osmanli Devle-
ti'nin yéonetmekte zorlandigi bunalimli ve catismali bir ortam olusturdu. Bu
antlasma ile Nis, Sehirkdy ve Leskofca’yr topraklarina dahil ederek bagimsiz

66 BOA, Y.A.HUS, 323/1, 1 Sevval 1312 (28 Mart 1895); BOA, A.MTZ, 34/18, 6 Muharrem 1314
(17 Haziran 1896); BOA, A.MTZ, 31/76, 29 Cemaziyelevvel 1313 (17 Kasim 1895); BOA, A MTZ,
177/40, 11 Muharrem 1313 (4 Temmuz 1895). Makedonya komiteleri ve ceteleri icin ayrica bkz.:
Tarik Zafer Tunaya, Ttirkiye’de Siyasal Partiler, C. 1, 2. bs., Hurriyet Vakfi Yay., Istanbul 1988, s.
509-534.

67 BOA, AMTZ, 177/65, 20 Muharrem 1313 (13 Temmuz 1895); BOA, A.MTZ, 63/50, 9 Cemazi-
yelevvel 1317 (15 Eylul 1899); BOA, Y.PRK.TKM, 47/11, 12 Cemaziyelevvel 1321 (6 Agustos 1903).

8 BOA, Y.PRK.TKM, 35/53, 9 Safer 1313 (1 Agustos 1895); BOA, Y.PRK.ESA, 22/20, 27 Mu-
harrem 1313 (20 Temmuz 1895); BOA, Y.A.HUS, 337/142, 28 Rebiytlahir 1313 (18 Ekim 1895);
BOA, AMTZ, 84/39, 5 Saban 1320 (7 Kasim 1902).

69 Bayur, a.g.e., s. 164.

70 Kemal H. Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914), Cev.: Bahar Tirnakci, Tarih Vakfi Yurt Yay.,
Istanbul 2003, s. 204-205, 326-327.

7 Avlonyali Ekrem Bey, Osmanli Arnavutluk’undan Anidar (1885-1912), Cev.: Atilla Dirim, fletisim
Yay., istanbul 2006, s. 229.

79



ARASTY,
4,5‘ Rigy
< 2020

& OCAK-SUBAT TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
® o 124 s 244 9 TDA

olan Sirbistan, bu durumdan azami 6l¢tide istifade etti. Yeni bir hedef olarak
Kosova'y: ele gecirmek, sonra Selanik tizerinden Ege Denizi'ne ulasmak isti-
yordu. Bunun icin strekli hale getirdigi sinir catismalar ile btiytik devletle-
rin dikkatini ve ilgisini cekmeyi basardi. Sinirlarinda goérevlendirdigi asker ve
korucularin yani sira, isbirligi yaptig1 veya gayriresmi olarak bizzat kurdugu
ceteler vasitasiyla bircok kanli eylemi gerceklestirdi. Ceteler veya cete goru-
numla Sirp askerlerinin sinirlari ihlal ederek Musliman koylerine yaptiklari
baskinlar, yagma, soygun ve katliamlar Kosova halkini tedbir almaya, ken-
di cetelerini kurmaya mecbur birakti. Zira Osmanli kuvvetlerinin cok sayida
Sirp cetesini imha etmesine ragmen, devlet destegi oldugu icin yeni ceteler
kurulmaktaydi.

Sirbistanin Osmanh Devleti'ne kars1 stirdirdigi mticadele ve yayilmaci
politikas1 Avusturya ve Rusya tarafindan destekleniyordu. Basta Ingiltere ol-
mak Uzere diger buytk ulkeler ise, Sirp siddetinin boélgede meydana getirdigi
tepkilerden ve bu meyanda ayrilik¢it Arnavut gruplarinin ortaya ¢ikmasindan
rahatsiz degillerdi. Nitekim Sirplarin Osmanli Devleti'ne kars: mticadele yon-
temi olarak kullandig cetecilik, bir model olarak Balkan Yarimadasi’nda yay-
ginlasti ve ihtilalci hareketlerin askeri gticti haline geldi.

Ote yandan Sirbistan’la ayni topraklara géz diken Bulgaristan; cetelere yon
veren, imkan ve ortam saglayan, stratejik planlama yapan komiteler kurmak
suretiyle, cete eylemlerine ivme kazandirdi. Bu yéntemle Selanik, Manastir
ve Kosova'y: icine alan bélgenin Makedonya olarak anilmasini saglad: ve bu
vilayetlerdeki Bulgar ntifusunu, Bulgar ntifuzuna déntistirmeyi basardi. Bu
durum Selanik tizerinde iddiali olan Yunanistan’ harekete gecirdi.

Anlasilacagl tizere, Osmanli-Sirp sinirlarinda baslayan ve mtinferit vakalar
gibi gbriilen veya eskiyanin siradan eylemleri olarak kayda gecen hareketle-
rin gerisinde resmi glicler oldugu icin giderek btittin bolgeye yayildi. Boylece
htiktmetlere yon veren, uluslararasi iligkileri etkileyen, bliyiik savaslara te-
mel olusturan cetecilik vakasi Balkan tarihinin en énemli konusu oldu.
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MILLI MUCADELE DONEMININ
BASLANGIC EVRESINDE
YAYILMACI SOVYET POLITIKASI
VE
ANKARA HUKUMETI’NIN YAKLASIMI

Dog¢. Dr. Turhan ADA"

0z

“Milli Miicadele Dénemi’nde Tiirk-Sovyet liskileri” konusu, ortak diisman
konumundaki Itilaf Devletleri karsisinda Moskava ve Ankara’nin stratejik or-
taklik icine girmeleri ana fikrine dayamr. Stirecin basinda, ytizyulardir Rus em-
peryalizmine karst durmaya calisan Anadolu’nun, Bati yayumacitiginin bir dizi
trajedik 6rnegine maruz kaldiktan sonra, istemeyerek de olsa Sovyet tarafina
yaklasmak zorunda kaldigi, Sovyet tarafinin da, bu ve benzeri gelismelerin
yamnu sra, dahilde yasadigt i¢ huzursuzluklardan kaynaklanan bir saikle, Ana-
dolu’yu, askeri ve maddi yardim karsiiginda kendi safina ¢cekmeye calistigt
6zellikle vurgulanmalidir. Dogal olarak, Moskova, ortaya béyle bir irade koyar-
ken, Anadolu tizerindeki yayilmact emellerini, “bir stireligine de olsa” dondur-
mayt, “Miittefiklerce isgal edilmis bir Anadolu” olgusu karsisinda tercih etmek
zorunda kalnustir. Ttirk tarafinin, “Sovyet etkisine girmis bir Anadolu” olgusu-
na dayandirdigt “Sovyet Kozunu” basaryla oynamast ve Sakarya Zaferi ile
birlikte ortaya saglam bir irade koymast, Ankara Htiktimeti’ni basaril kimustir.

Anahtar kelimeler: Atatiirk, Milli Miicadele, Dis Politika, Sovyet Rusya,
Moskova Dostluk Antlasmast.

The Soviet Expansionist Policy During The Initial Phase Of The
National Struggle And Approach Of Ankara Governments
Abstract
The subject of “Turkish-Soviet Relations during the War of Independence”
is based on the gist that Ankara and Moscow would strategically be in alliance
with each other against their common enemy, the Entente Powers. At the be-
ginning of the process, it should especially be emphasized that Anatolia, which
tried to resist Russian imperialism for centuries, had to get close to the Soviet

* Yildiz Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Insan ve Toplum Bilimleri B6lGm.
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side with reluctance after undergoing a series of tragic examples of Western
expansionism and that the Soviet side with impetus resulting from domestic
disturbances tried to win Anatolia round in exchange for military and financial
support. Naturally while Moscow wanted to do this, it had to prefer freezing
its imperial desires on Anatolia “even for a while” against the fact that “Ana-
tolia was occupied by Allies.” But this intimacy process ended with Turkish
side’s taking initiative, and Ankara made an agreement not with Soviet Russia
but with the West, after the Izmir Offensive. Thus, within the process Mustafa
Kemal and his friends, who used arguments more consciously in proportion
to Moscow, managed to govern the Soviet Russia in accordance with Turkish
national interests in critical period. With using the “Soviet’s Anadolu” concept
and after the Sakarya Victory, Ankara Government has been successful.

Keywords: Atattirk, War Of Independence, Foreign Policy, Soviet Russia,
Treaty Of Moscow.

Giris

I. Dlinya Savasi’nin nedenleri analiz edildiginde, Fransiz Devrimi ile bir-
likte ortaya cikan rekabete dayali liberal anlayisin ve bu anlayistan cok daha
etkin olan milliyet¢ci akimlarin etkisi yadsinamaz. Devletleraras: iliskilerin
kurgulanmasinda dogrudan etkili olan bu olgu, ftalyan ve Alman birliklerinin
kurulmasinda yonlendirici olmus, Avrupa’daki hassas dengeleri yeniden yapi-
landirmis ve XIX. ylizyilin son ceyregine girilirken, Balkan uluslar: arasindaki
milliyetci egilimleri kamegilamak suretiyle, bolgeyi, Avrupa diplomasisinin re-
kabet alan1 haline getirmistir.’ 1908-1909 Bosna-Hersek Buhrani, 1912-1913
Balkan Savaslari ve 1914 yilinda patlak veren I. Dlinya Savasi, olusan bu
rekabetin en somut sonugclaridir.?

Bununla birlikte, ilk kiresel catismanin nedensel altyapist arasinda, XIX.
ylzyila damgasini vuran sanayilesme stirecine ve bu stirecin dogurdugu sémur-
geci anlayisa da temas etmek yerinde olacaktir. Ctinkt, bu iki temel dinamik,
hizla sanayilesen ve hammadde ihtiyac: ile kitalararasi miicadeleye giren Batili
devletleri, Ortadogu, Afrika ve Uzakdogu eksenli bir catisma icine strtuklemistir.

Strecin devam eden evresinde, Sultan Abdtilhamid’in, Almanya ile isbir-
ligini tercih etmesi, Avrupa’daki kuvvetler dengesinin Almanya lehine bozul-
masina ve Ingiliz sémiirge yollarinda ortaya ¢ikan Alman nifuzunun, Londra
tarafindan ciddi bir tehdit olarak algilanmasina neden olmustur.®

Ingiltere, Fransa ve Carlik Rusyasi’nin 1907 yilinda bir araya gelerek kur-
duklar Uglu itilaf ve kurulumu ile ilgi stirecin 1882 yilina kadar uzandigim
bildigimiz Ucli Ittifak, yukarida dikkat cektigimiz stirecin tetikledigi bir blok-
lasma olguna isaret etmektedir. italya, bu stirece daha sonra ve itilaf Devleri
arasinda yer almak suretiyle istirak etmistir.

Deyim yerindeyse, dlinyanin merkezi olarak gortilen Avrupa’yr merkez al-
dig1 icin “diinya savast” olarak nitelendirilen ve Avusturya-Macaristan Impa-
ratorlugu veliahd: Arsidiik Prens Ferdinand’in Saraybosna’da 6ldtrtilmesiyle

! Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih (1789-1960), Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1975, s. 409-411.
2 Oral Sander, Siyasi Tarih, Ankara 1984, s. 246-255.
3 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyd Siyasi Tarihi (1914-1995), Alkim Yayinevi, Istanbul 2010, s. 67, 70-71.
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birlikte patlak veren I. Dlinya Savasi, Fransiz Devrimi'yle gelisen bu strecin
en ciddi neticesi olmustur.

Osmanli Devleti, 1918 yilina kadar devam edecek olan bu kapsamli muica-
delede tarafsiz kalmayacag icin, avantajli gbziiken Itilaf Devletleri ile isbirligi
icine girmek istemis, ancak, Rusya ile kurduklar: baglari gerekce gbsteren ve
Osmanl Devleti'nin II. Mesrutiyet déonemiyle birlikte yasadig ¢cok yonlii kan
kaybindan da etkilenen ingiltere ve Fransa’dan bekledigi yaklasimi géremedi-
gi icin,* ister istemez, Almanya ile ittifak kurmak zorunda kalmistir. 2 Agus-
tos 1914 yilinda imzalanan Tirk-Alman ttifaki ile somutlasan bu birliktelik,’
Goben ve Breslau adli iki Alman savas gemisinin, Ruslara ait Sivastopol ve
Odessa limanlarini bombalamasiyla operasyonel nitelik kazanmistir. Osmanl
Devleti, 29/30 Ekim 1914 gecesi yasanan ve bir 6l¢tide Alman yanlis1 Enver
Pasa ile iligkilendirilen bu saldirilarla ilk dlinya savasina istirak etmis ve ken-
disini dagilmaya goétiren bir donemin kapilarini aralamistir.®

Bu sartlar altinda patlak veren savas, daha énce tahmin edilemeyen bir-
cok gelismeyi de beraberinde getirmistir. Bu baglamda, 1915 yilinda Itilaf
Devletleri, Canakkale cephesinde dramatik bir maglubiyete ugramislar, ’tilaf
Devletleri'nden bekledigi yardimi alamayan Carlik Rusyasi, Lenin énderligin-
deki Bolsevik ihtilali ile, hem yeni bir ruh kazanmis,” hem de, 3 Mart 1918’de
Ittifak Devletleri'yle anlasarak imzaladig1 Brest-Litovsk Antlagmast ile savas-
tan c¢ekilmisti.® Bu arada, Osmanli Devleti, 30 Ekim 1918 tarihinde Limni
Adast’nin Mondros Limaninda imzaladigi Mondros Mutarekesi ile yenilgiyi
kabul etmis® ve bunun hemen akabinde Anadolu’da, Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslarinin énctiltigiinde, itilaf devletlerine ve onlarin destekledigi isgalci
Yunan gli¢lerine kars: bir kurtulus mticadelesi baslatilmisti.

Bununla birlikte, 19 Mayis 1919’da Samsun’da baslayan bu miticadele-
den 6nce, mutarekeyi takiben ortaya cikan bir halk hareketi olgusu da sbz
konusu olmustu. Osmanli Devleti'nin parcalanacagini ve kapsamli bir igsgalin
kacinilmaz oldugunu fark eden bircok subay, gizli komiteler kurmuslar ve
mutarekeden sonra isgal edilen yorelerde silahli mticadeleye baslamislardi.!”
Yerli halk da, isgallere karsi teskilatlanarak, yerel bazda faaliyet gdsteren bir-

4 Osmanl Devletinin sonugsuz kalan bu ¢abalar: hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Yusuf Hikmet
Bayur, Tiirk Inkdabt Tarihi, III. Baski, Cilt: II/IV, TTK Basimevi, Ankara, s. 510, 549-558.

5 Ayrintili bilgi icin bkz. a.g.e., cilt: II/IV, s. 626-658.

6 Birinci Duinya Savasi’'nin nedenleri ve savasa giden sureci sekillendiren olgu ve olaylarin ayrintili
analizi hakkinda bkz. Osmanli Imparatorlugu’nun savasa katilmasi ile ilgili olarak ayrica bkz.
Halil Mentese’nin Anilari, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1986, s. 187-188; Bayur, Tiirk Inkilabt
Tarihi, Cilt: II/1V, s. 510, 642.

7 Aleksandr Kerensky, Kerensky ve Rus Ihtilali, (Cev. Rasih Giiran), Agaoglu Yayinevi, Istanbul
1967, s. 162-174; Kurat, Tiirkiye ve Rusya, s. 326; Viladimir Hyic Lenin, “Rusya’da Simdiki Durum
ve Isci Hareketinin Taktigi”, Partizan Savast, 111. Baski, Yar Yayinlari, Istanbul 1994, s. 183.

8 Kurat, a.g.e., s. 349; Salahi Sonyel, Tturk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: I, TTK Basimevi,
Ankara 1973, s. 81-82; Uygur Kocabasoglu - Metin Berge, Bolsevik Ihtilali ve Osmanlilar, lletisim
Yayinlari, Istanbul 2006, s. 139.

9 Selahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, Cilt: I, MEB Yayinlari, Istanbul 1991, s. 225.

10 Zafer Toprak, “Bolsevik Ittihatcilar ve Islam Kominterni, Islam Ihtilal Cemiyetleri ittihad: (itti-
had-1 Selamet-i Islam)”, Toplumsal Tarih, Say1: 43, Temmuz 1997, s. 9.
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cok cemiyet kumustu. Kars Milli islam Surasi, Trakya-Pasaeli Miidafaa He-
yet-i Osmaniyesi, Vilayat-1 Sarkiye Muidafaa-i Hukuk-1 Milliye Cemiyeti, Sivas
merkezli Anadolu Kadinlar1 Miidafaa-i Vatan Cemiyeti, Istanbul merkezli Milli
Kongre ve Izmir, Trabzon ve Adana merkezli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri,
bu baglamda dikkat ceken etkin direnis teskilatlar1 arasinda yer almislardi.!!

I. Dlinya Savast’nda rakip olan ve tilkelerinde yeni filizlenecek olan rejim-
lerin tasiyiciliklarini tistlenen Mustafa Kemal Pasa ve V.1. Lenin, cizdigimiz bu
genel cerceve dahilinde, 1920 yilinin ilk aylar1 yasanirken, ortak diismanla,
yani Birlesik Krallik, Fransa ve Italya’nin olusturdugu miisterek kuvvetin ta-
sallutuyla kars: karsiya gelmislerdi.!?

Ikili isbirliginin Zorunlu Hale Gelmesi ve Ankara’nin Denklemde Kal-
ma Cabasi

Iki lideri yakinlagtiran hususlardan biri ortak diismanlari, digeri ise her
iki tlkede de halka dayali oldugunu iddia eden ve kurulus siirecini yasayan
iki olusumun varligi olmustu. Hatta, Samsun’da Milli Mticadele hareketini
baslatan Mustafa Kemal Pasa, 1919 Haziran’inda, gorevli olarak Havza'ya
gonderilen bir Sovyet yetkilisi ile “Sovyet yardimi karsiiginda miisterek diis-
mana karst birlikte hareket etme” konusunu goérismus, ancak ortaya somut
bir netice ¢ikmamist1.’® 26-30 Temmuz 1919 tarihleri arasinda diizenlenen
Balikesir-Alasehir kongreleri esnasinda Balikesir Mutasarrifi Hacim Mubhittin
Bey ile bolgeye gelen Sovyet ajanlar1 arasinda da benzer diyaloglar cereyan
etmisti.’* Bununla birlikte, 1917 Devrimi ile etkin hale gelen sosyalist mo-
del, ytizyillardir devam eden sicak denizlere inme politikasi ve Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslarinin strdardukleri Bati ile Rusya arasinda hassas denge
siyaseti, iki taraf arasindaki isbirliginin gelismesine engel olmustu.

Ankara’nin Moskova’ya mesafeli durmasinda, Bolsevikler’in, Ittihad ve
Terakki Cemiyeti (ITC) liderlerinden Enver Pasa’yi, Mustafa Kemal Pasa’nin
alternatifi olarak gormelerinin de!® buytk pay: olmustu.!® Bize gbre, Sovyet
tarafini boyle bir tavra stirtikleyen, stiphesiz, ulusal direnis hareketinin lideri
Mustafa Kemal Pasa’nin, sosyalizmi, Anadolu halk: icin uygulanabilir olmak-
tan uzak, “gayr-i milli” bir ideoloji olarak nitelendirmesiydi.'” Bu tasfiye giri-

1 yiicel Ozkaya, Istiklal Harbinde Yararli ve Zararl Cemiyetler, Atattirk Arastirma Merkezi Yayini,
Ankara 2011, s. 61-67.

12 Alptekin Muderrisoglu, Kurtulus Savasiun Mali Kaynaklar, Atattirk Arastirma Merkezi Yayini,
Ankara 1990, s. 526.

13 Bu konu tizerinde ¢ok yénlii ve kapsamli incelemelerde bulan Mehmet Bora Perincek, Mustafa
Kemal Pasa ile gortisen Sovyet yetkilisinin buytk bir ihtimalle Budu Mdivani oldugu gorustint
savunmaktadir. Ayrintili bilgi i¢cin bkz. Mehmet Bora Peringek, Atatiirktin Sovyetlerle Gortismeleri,
I1I. Baski, Kaynak Yayinlari, stanbul 2011, s. 28-36.

% Hacim Mubhittin Cartkli'nin Kuvay: Milliye Hatwralart (1919-1920), (Edit. Serafettin Turan), Turk
Inkilap Tarihi Enstitiisti Yayinlari, Ankara 1967, s. 93-94.

15 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizde lttihat Terakki ve Enver Pasa, (Edit. Orhan Hiilagii), I.
Baski, Cilt: I, Emre Yayinlari, Istanbul 2001, s. 89-90.

16 Genis bilgi icin bkz. Bilal Simsir, British Documents on Atatiirk, Cilt: IV, Vesika No: 124, TTK
Basimevi, Ankara 1984.

17 Mustafa Onar, Atattirk’iin Kurtulus Savast Yazismalari, Cilt: I, Kalttir Bakanlig: Yayinlari, Vesi-
ka No: 250, Ankara 1995.
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simleri, Mustafa Kemal ve yandaslarini buiytik él¢ctide tedirgin ediyor ve 6lctla
hareket etmeye zorluyordu.!®

Ayrica, Bolsevikler, Anadolu’daki kurtulus hareketini kendi ihtilallerinin
bir benzeri olarak géstermeye calisiyorlar,!® Sovyet Hariciye Komiseri Cice-
rin’in barig¢t sdylemlerin ardina gizlenen, daha da ileri giden yaklasimlari
gbze carpiyordu.?’ Bati emperyalizmini hedef aldig1 i¢in Sivas Kongresi stire-
cini destekleyen Sovyet diplomat, kongrenin sona ermesinden iki gin sonra,
13 Eylil 1919 tarihli bildirisi ile “Trirkiyeli” isci ve kéylilere seslenmis, Ifran
ve Turkiye ile gizli anlagmalar1 tanimadiklarini aciklarken Turk kamuoyunu
Birlesik Krallik ve Fransa'ya karsi maniptile etmeye calismisti.?!

Anadolu hareketine yaklasirken, gliney sinirlarinin gtvenligini, bolgenin,
Itilaf Devletleri'ne kars: bir tampon bélge kimligini kazanmasini ve Sovyet etki-
sinin Ingiliz egemenligi altindaki Islam Diinyasi’nda yayilmasini amaclayan Bol-
sevikler, menfaat catismasi icine girdikleri eski muttefiklerine?? karsi Turk mil-
liyetcileriyle anlasmak zorunda kalacaklarinin da bilincindeydiler.>® Lenin'’in,
emperyalizme karsi bagimsizlik mticadelesi veren kisi ve kuruluslarin sosyalizm
adina desteklenmelerini 6ngéren prensibi de bu baglamda oldukca etkindi.?*

Sovyet Rusya’nin Misak-1 Milli yanlis1 yaklasimlarini tartan Turk Milliyet-
cileri de, Bolseviklerle anlasmay1 uygun buldular; Sovyet tarafinin yayilmaci
emelleri yiztinden baslangicta soguk baktiklar: bu olguyu, icinde bulunduk-
lar1 durumun gicliighh nedeniyle ister istemez kabul etmek zorunda kaldilar.
Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari, bu beraberlige onay verirken, siddetle
ihtiyac duyduklar: Sovyet askeri ve maddi yardimina bir an evvel kavusmak
ve dogu sinirlarinda istikrarli bir ortam olusturmak istiyorlardi. Boylece, 6nce
askeri alanda gicla bir irade ortaya koyabilecekler, sonra da, Turk-Sovyet ya-
kinlasmasindan endise etmelerini bekledikleri Batili baskentleri, bu korkuyu

18 Mustafa Kemal, bu fikri seslendirirken “Ruslarin, Anadolu’da, bir Sovyet Hiiktimeti kurmaya
calistiklarini, bunun icin bircok komiteyi finanse ettiklerini” bildigini ifade etmistir. Bkz. Bilal Simsir,
a.g.e., Cilt: III, Vesika No: 79, TTK Basimevi, Ankara 1979.

19 Sovyetler, yayin organlari [zvestiya Gazetesinde, Anadolu’daki kurtulus hareketini, “Asya’daki
Ik Sovyet Ihtilali” olarak lanse etmeye calismislardir. Bkz. [zvestiya, 23 Nisan 1919.

20 Cigerin, 13 Eyliil 1919’da yaptig: bir radyo konusmasinda, Anadolu’daki komiinist unsurlar:
tesvik edici bir hitapta bulunmustur. Dokument: Vnesney Politiki, Cilt: III, Gospolizdat, Moskova
1959, s. 209; Sonyel, Ttirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: I, s. 173.

21 Soviet Foreign Policy, Cilt: I, Moskova, s. 144; Stefanos Yerasimos, Kurtulus Savasinda Ttirk-Sov-
yet lliskileri, Boyut Yayinlari, Istanbul 2000, s. 124-125; Pars Tuglaci, Cagdas Trirkiye, Cilt: I, Cem
Yayinevi, 1987, s. 529; Boris Potskhveriya, “1921 Turkiye-Sovyet Rusya Dostluk ve Kardeslik Ant-
lasmasinin imzalanmasinin Nedenleri”, Uluslararast Ikinci Atatiirk Sempozyumu (9-11 Eylil 1991),
Cilt: II, ATAM Yayinlari, Ankara 1996, s. 1078.

22 Aptulahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, Istanbul 1964, s. 62.

23 Dankwart Rustow, Politics and Westernisation in The Near East, Princeton 1956, s. 12; Kamuran
Gurtn, Tiirk-Sovyet Iliskileri (1920-1953), TTK Basimevi, Ankara 1991, s. 17; Sonyel, Ttirk Kurtulus
Savast ve Dis Politika, Cilt: 11, s. 7.

2% Lenin’in, bu énemli politikast hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Viladimir Ilyi¢ Lenin, Emperya-
lizm-Kapitalizmin En Yiiksek Asamast, (Cev. Cemal Streyya), VII. Baski, Sol Yaymnlari, Istanbul
1979. Sovyet Devrimi'nin karizmatik lideri, bu siyasetinde basarili olmus ve destekledigi unsurlar:
sosyalizme kazandirmasini bilmistir. Bunun yegane istisnasi ise Mustafa Kemal Pasa ve arkadas-
larina verilen destegin sonug¢suz kalmasiyla ortaya ¢ikmistir. Calismamizin ilerleyen béltimlerinde
bu realiteye temas edilecektir.
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koz olarak kullanmak suretiyle, bagimsizliga dayali Ttrk tezini kabul etmeye
zorlayabileceklerdi. Ankara icin Sovyet tarafi ile uzun vadeli bir ittifak séz
konusu degildi; Anadolu cografyasinda bir Ingiliz-Fransiz sémtirge ydnetimi-
ni degil, bagimsiz bir Tark devletinin varligini tercih ettigini disindigimutz
Moskova’y1 Ankara'ya iten sebeplere dayanilarak yardim talep edilecek ve bu
beraberlikten endise eden Batili gliclerin saf degistirmesi saglaninca, dis po-
litika kadim yo6riingesine, yani Bati eksenli sisteme entegre edilecekti. Dikkat
cektigimiz cikar iliskilerine dayanan stratejik ortaklik, var olma muicadelesi
veren Turk ve Sovyet taraflari icin, bir gereklilik haline gelmisti.?®

Dogal olarak, Kafkasya’nin jeopolitik 6nemini arttiran Ankara-Moskova ya-
kinlasmasi, Itilaf Devletleri’nin dikkatini cekmisti. Nitekim, Birlesik Krallik ve
Fransa devlet adamlari, Baki petrollerini elde tutmak, fran ve Irak yolunu ka-
patmak ve Anadolu hareketinin Sovyetlerle birlesmesini 6nlemek icin, Tasnak,
Mensevik ve Musavatcilardan olusan Ermenistan, Gurcistan ve Azerbaycan’la
bir set kurmuslardi. Birlesik Krallik Kafkasya temsilcisi Oliver Wardrop, Bas-
bakani Lord Curzon’a génderdigi 3 Ocak 1920 tarihli telgrafta, bu set saye-
sinde Turkiye’nin Rusya’dan yardim almasini engelleyeceklerini belirtmisti.2¢

Mustafa Kemal Pasa, Sovyet Rusya ve Anadolu Huktmetini tehdit eden Kaf-
kas Seddi’nin yikilmasini bagimsizlik yolunda bir gereklilik olarak gérdtigiinden?’
1920 yilinin ilk aylarinda, bu projeyi akim birakmak i¢cin harekete gecti; 6ncelikle
de Azerbaycan ve Dagistan yonetimleriyle temas kurmay: uygun buldu.?® Ancak,
Muttefikler tarafindan bagimsizliklar: taninan Kafkas Huktmetleri uzlasmaz bir
tavir sergilediler. Bu baglamda Azerbaycan’da, iktidari elinde bulunduran Miisa-
vat idaresinin, Miittefiklerin yaninda saf tuttugu gérilda.” Onceden planlanmis
olmamasina ragmen Gurcistan ile de uzlasilmaya calisildi, fakat sonuc degisme-
di.*®* Bunun uzerine Mustafa Kemal Pasa, tim bu gelismelerden sonra Kafkas
uluslarina kars: Bolseviklerle birlikte politika gelistirmeye karar verdi.?!

Ankara HukUtmeti, Sovyet tarafina yaklasirken hi¢ stiphesiz bircok dinami-
gin etkisinde kalmisti. Her seyden énce, arkasinda, yénetilmesi gli¢ bir enkaz
birakan Ittihad ve Terakki yénetiminin yanlis politikalar1 nedeniyle Anadolu
cografyast somurgelesme riski ile karsi karsiyaydi. Mevcut tabloya bakildigin-
da bu ihtimal nedeniyle ¢ikarlarinin tehdit altinda oldugunu fark eden Mosko-
va disinda, Ankara’ya yardim eli uzatacak baska bir merci de bulamamaktay-
di1.*2 Mustafa Kemal Pasa, Amerikan destegini hararetle tartisan ve onaylayan

25 Ali Fuat Cebesoy, Moskova Hatiralar, Kulttir ve Turizm Bakanligl Yayinlari, Ankara 1982, s. 112-114.

26 Stefanos Yerasimos, Ekim Devriminden “Milli Miicadele”ye Tiirk Sovyet Iliskileri, Gozlem Yayin-
lar1, Istanbul 1979, s. 137.

27 Atatiirk’in Biitiin Eserleri, Cilt: VI, 2001, s. 268; Cilt: VIII, s. 271; Kurtulus Savast’min fdeolojisi
Hakimiyet-i Milliye Yazilari, Kaynak Yayinlari, istanbul 2003, s. 107.

28 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslari, Timas Yaymlari, Istanbul 1991, s. 195.
29 Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: 1, s. 166-167, 180-182.

30 Age., Cilt: 11, s. 60.

31 Age, Cilt: I, s. 183.

32 yusuf Hikmet Bayur, “Mustafa Kemal’in Falkenhay’la Catismasiyla Ilgili Hentiz Yayinlanmamisg
Bir Raporu”, Belleten, Cilt: XX, Say1: 80, Ekim 1956, s. 671, 683; Sonyel, Tirk Kurtulus Savast ve
Dis Politika, s. 21.
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kesimlere béyle bir alternatifin mevcut ve makul olmadigini delilleriyle birlikte
ayrintili olarak izah etmisti.®® Yalniz Ankara, Sovyet destegini kaybetmemek
icin Kafkasya’da odakli Sovyet yayilmaciligi karsisinda Kazim Karabekir Pa-
sa’nin, Sovyet glicleri icin bir zaman kaybina neden olabilecek askeri kuvvet-
lerini denklem disinda tutmaya hazirdi.?* Bununla birlikte, sorununun bir de
“zaman” boyutu vardi. Istanbul Huktimeti'nin Ingiliz destegini de arkasimna
alarak hentiz taze bir fidan gibi hassas olan Milli Miicadele hareketini her an
bloke edebilecegi ihtimali oldukca glcliiydi.®® Bu ihtimal Sovyet tarafini da
endiselendirmekte ve Ankara Hikumeti'ne yaklastirmaktaydi.®®

Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari bu sebep ve dinamiklerin etkisi altinda
karar vermeye calisiyorlar, saydigimiz btitiin bu i¢c ve dis tehditleri ayrinti-
I1 bicimde analiz etmeye calisiyorlardi. Sartlari agir, imkanlar: yok denecek
kadar zayifti. Bircok aydina gére hayal kadar uzak goztiken istiklal, canini
hice sayacak kadar vatanini seven Anadolu halkinin azmine ve Ankara Huku-
meti’nin basarili bir diplomasi sergilemesine bagliydi. Anadolu'nun kulttirel
kodlarinin, Sovyet tarafinin “Devrim Ihract” politikasina meydan vermeyecek
kadar koklu ve saglam olmasi, Sovyet kozuna sempati ile yaklasan Mustafa
Kemal Pasa ve arkadaslarina gtiven veriyordu.®” Dengeli bir itilafin temeli de
s6zUnu ettigimiz realitelerle atilacakti.

Bu kosullarin ve liderlerin tercihlerinin bir neticesi olmak tizere, taraflar
arasindaki isbirligine yonelik ilk ciddi talep, “Milli Miicadele Hareketi’nin lide-
ri” sifatiyla hareket eden Mustafa Kemal Pasa’nin, Kazim Karabekir Pasa’ya
hitaben kaleme aldig1 ve Bakti'ye gonderilmesi dtistintilen Turk askeri heye-
tine verilmesini talep ettigi 26 Nisan 1920 tarihli cevabi telgrafiyla dile getiril-
di. Bu telgrafta, Sovyetlerin Kafkas politikasina onay vermesi karsiliginda,®
Moskova’nin Ankara’ya ayni ve nakdi yardim yapmasini 6ngoren bir teklif su-
nuluyor, emperyalizm aleyhine girisilecek ortak mticadele i¢cin, Moskova’dan,
baslangi¢c olarak 5 milyon altin, silah, cephane ve malzemenin génderilmesi
talep ediliyordu.* Gelisme Uzerine derhal harekete gecen Moskova, 28 Nisan

33 Mustafa Kemal Pasa ABD secenegine, Ermenilere destek veren, 1. Diinya Savasr’nda itilaf Devlet-
leri’'nin yaninda yer alan ve uyguladig: icbtikey dis politikasi nedeniyle Ankara ile hicbir ortak ¢ikari
bulanmayan Washington'un bu temel yaklasimlarina dikkat ¢ekerek karsi cikmisti. Ayrintili bilgi
icin bkz. Mustafa Kemal Ataturk, Nutuk, Cilt: II, TTK Basimevi, Ankara 1989, s. 125, 127, 154 vd.

34 Konuya genel acidan bakildiginda bu ihtimaller tizerinde yogun tartismalar yasandigini séyle-
mek mumkuindir.

35 Bu ihtimal her zaman agirhgini hissettirmistir. Ornek olmasi agisindan bkz. Simsir, a.g.e., Cilt:
1I, Vesika No: 15, s. 44.

36 Aksin, a.g.e., s. 57.

37 Atatiirk’in Séylev ve Demegleri, 11. Baski, Cilt: 11, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Ens-
tittisti Yayini, Ankara 1961, s. 20.

38 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver Pasa ve Ittihad ve Terakki Erkani, Istanbul 1967, s. 49.
39 Ayrintihi bilgi icin bkz. Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Arsivi, Belge: 132/19543; Simsir, a.g.e.,
Cilt: II, Vesika No: 60/Ek; Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, Cilt: IV, Atatlirk Arastirma
Merkezi Yayini, Ankara 2006, s. 318; Mehmet Saray, Ttirk-Rus Miinasebetlerinin Bir Analizi, MEB
Yayinlari, Istanbul 1998, s. 140; Tansel, a.g.e., s. 252; Fahir Armaoglu, “1920 Yilinda Milli Miica-
dele ve Sovyet Rusya”, VII. Tiirk Tarih Kongresi Bildirileri, Cilt: II, TTK Basimevi, Ankara 1973, s.
893-895; Saime Yiiceer, Milli Miicadele Yillarinda Ankara-Moskova Iliskileri, Ekin Kitabevi, Bursa
1997, s. 111-114.
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1920 tarihinde gerceklestirdigi bir htikiimet darbesiyle Azerbaycan’a hakim
olmayi1 basardi.*

Bir sonraki adimda tekrar diplomasi devreye girdi ve Cicerin’in, 3 Hazi-
ran’da, Mustafa Kemal Pasa’nin mektubuna dostane bir eda ile cevap ver-
mesiyle, taraflar arasindaki isbirliginin temeli atildi. Cicerin, mektubunda su
hususlarin altini ¢izdi:

1- Sovyet tarafi, Turk istiklalini tanimakta, ahalisi Tturk olan bolgelerin
Turk tarafina aidiyetini kabul etmektedir.

2- Her iki millet de ayn1 emperyalist gliclerle mticadele halindedir.

3- Ankara Huktmeti’nin azinliklarin haklari konusunda cagdas normlara
gore olumlu bir yaklasim i¢cinde olmas1i memnuniyet vericidir.

4- Sovyet Hukuimeti, Turk Huktmetinin self-determinasyon prensibini
onceleyen dis politikasini takdir etmektedir.

5- Bogazlarla ilgili rejimin Karadeniz'de kiyisi1 bulunan tlkeler arasinda
coziime kavusturulmasi noktasinda tam bir mutabakat vardir.

6- Kapittilasyonlar kaldirilmalidir.

7- Anadolu genelinde yabanci ntifuz alanlarinin varligi kabul edilemez.*!

Mektubunda, Turk direnis hareketinin éngoértleri karsisinda bu denli olu-
mu bir tavir takinan Cicerin, su Ui¢ 6nemli sebep dolayisiyla, Ankara’nin ta-
leplerine deginmemisti:

1- Moskova’nin, komtinist olmayan tlkelere mesafeli yaklasmasi,

2- Sovyet-Turk itilafinin, muhtemel bir Birlesik Krallik-Sovyet Rusya Eko-
nomik Isbirligi Antlagsmasi’na engel olmas1 ihtimali,

3- Ankara’nin geleceginin belirsizliklerle dolu olmasi.*?

Anlasilacag: Uzere, Cicerin’in temel 6ngoértisti, Anadolu cografyasinda, ba-
gimsiz, daha dogrusu, Bati etkisinden uzak bir Turk egemenligi idi. Ctinkd,
Sovyet tarafi, Anadolu cografyasinin, ytizyillardir rekabet icinde oldugu Batili
glclerce, kendisine karsi dogal bir engel haline getirilmesinden cekinmekteydi.

Her ne kadar Turk tarafinin verdigi teminat tGizerine gerceklesmis olsa da,
Kafkasya’da varligini hissettiren Sovyet gticti, 1920 Haziraninda, Ankara’nin,
kendisini, btiytik bir yalnizlik icinde hissetmesine neden oldu. Moskova'ya
glvenilemeyecegi fikri yayginlik kazandi. Bu noktadan hareket eden Turk
Milliyeteileri, Misak-1 Milli'nin tahakkuku ve Dogu Anadolu’nun giivenliginin
saglanmasi icin Ermenistan’a harekat dlizenlemeye karar verdiler. Bu girisi-
min temel hedefi stratejik 6neme sahip Kars ve Ardahan’in kurtarilmasiydi.*
S6z konusu gelismeden de anlasilacagl Uizere, karsilikli gtivensizlik olgusu,

40 Mustafa Kemal Pasa’nin bu tavri Anadolu direnisinin yasamasi i¢in elzemdi. Ancak, soz konusu
tavir, Azerilerin menfaatine olmamistir. Azerbaycan’in Sovyetlesmesine direnen ve Ankara’ya gu-
venen 1500 Musltiiman Tatar’in katledilmesine Ankara bir tepki vermemistir. Bkz. Simsir, a.g.e.,
Cilt: II, Vesika No 75.

41 Dokumentt Vnesney Politiki, Cilt: 11, s. 404; Simsir, a.g.e., ayni1 belge; Atattirk’tin Milli Dis Politika-
st, Disisleri Yayinu, Cilt: I, s. 157; Sonyel, Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: 11, s. 5-6.

42 Edward Hallett Carr, A History of Soviet Russia, Vol: III, Londra 1966, s. 474; Hamza Eroglu,
Tiirk Inkilap Tarihi, Savas Yayinlari, Ankara 1990, s. 179.

43 Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslari, s. 248-249; Tansel, a.g.e., Cilt: III, s. 285.
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Sovyet tarafi, bu girisime cevap vermekte gecikmedi ve 3 Haziran 1920
tarihinde, Ankara'ya, “Cicerin”imzali bir mektup génderildi. Zor durumda bu-
lunan Ankara, taraflar arasindaki igbirliginin énemine vurgu yapan ve karari
verilen taarruz hareketinin tehirini talep eden bu mektuba, yalniz olmadigini
anlamanin sevinci iginde, olumlu yanit verildi.** Bu “yapict” yaklasimlarin bir
sonucu olarak Ankara Hukumetinin 5 Mayis 1920 tarihli karar1 ve Sovyet
tarafinin onayi ile,* baskanligini Disisleri Vekili Bekir Sami (Kunduh) Bey’in
yaptigl, bir Turk heyeti, 11 Mayis 1920°de Moskova'ya gonderildi. Bu girisimin
amaci Sovyet Rusya ile bir igbirligi antlagsmasi yapmakti.*®

Bekir Sami Bey'in baskanligindaki heyet, 19 Temmuz 1920°de, Mosko-
va'ya ulasti ve 24 Temmuz'da Cicerin ve Karahan ile gortistti. Fakat, olum-
suz ve uzlasmaz bir tavir takinan bu ikilinin gértismeleri ¢ikmaza sokmasi
lzerine*” Lenin ile temas kuruldu. Sovyet Devrimi liderinin “yapict” tesvikleri
ile 24 Agustos 1920’de bir antlasma taslagi hazirland: ve taraflarca parafe
edildi.*® Ancak, 27 Agustos gecesi Bekir Sami Beyi cagirtan Cigerin, s6z ko-
nusu metnin uygulamaya gecirilmesinin ve yapilacak yardimin, Bitlis, Mus
ve Van sehirlerinin Ermenistan’a verilmesine bagli oldugunu bildirdi.*® Kaldi
ki, Moskova, Carlik yonetiminin imzaladig Brest-Litowsk Antlasmasi’ni tani-
mamakta ve bu nedenle Dogu Anadolu sinirlari noktasinda Ankara ile farkli
distinmekteydi.>®

Dis politik endiseler sebebiyle takinilan bu gelismeler®! ve 1920 yazinda
iki tilkenin prensipte olumlu bulduklar: “Ticaret Antlasmast” ile ortaya cikan

44 Onar, a.g.e., Cilt: II, Vesika No: 887; Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: II, s. 7.
45 yusuf Hikmet Bayur, Ttirk Devletinin Dis Siyasast, 1. Baski, Ankara 1995, s. 48.

46 Bekir Sami Bey ve arkadaslarinin, Lara’dan Erzincan’a yayl araba ile hareket ettiklerine dair 25
May1s 1920 tarihli telyazi: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Ettid Baskanligt Arsivi, Katalog:
10A, Kutu: 578, Gémlek: 105, Sira: 1019, Belge: 105-1; Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimii-
ne Kadar Atatiirk Ile Beraber, Cilt: II, TTK Basimevi, Ankara 1997, s. 590-591; Cebesoy, Moskova
Hatiralan, s. 77; Metin Ozdemir, Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi Gizli Celse Zabitlaninda Tiirk-Sovyet
Iliskileri (1920-1933), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Ttirk Inkilap Tarihi
Enstitiisti, Ankara 1986, s. 13; Hamza Eroglu, Kurtulus Savasimiz (1919-1922), Disisleri Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1973, s. 67; Hamit Aliyev, “Kemal Atattirk’iin Tirkiye ile Sovyetler Birligi Ara-
sinda Dostlugun Kurulmasi ve Saglamlasmasinda Rol”, IX. Tirk Tarih Kongresi Bildirileri, Cilt:
III, TTK Basimevi, Ankara 1989, s. 911; Gotthard Jaeschke, Trirk Inkilabt Kronolojisi (1918-1923),
(Cev. Niyazi Recep Aksu), Cilt: I, Istanbul Universitesi Yayini, Istanbul 1939, s. 56; Fahri Belen,
Askeri, Siyasal ve Sosyal Yonleriyle Ttirk Kurtulus Savast, Bagsbakanlik Kulttir Mustesarligi, Anka-
ra 1973, s. 181.

47 Atay Akdevelioglu - Baskin Oran, Tiirk Dis Politikast (1919-1989), (Edit. Baskin Oran), fletisim
Yayinlari, Ankara 2001, s. 167; Armaoglu, “1920 Yilinda Milli Miicadele ve Sovyet Rusya”, s. 896.

48 yusuf Kemal Tengirsek, Vatan Hizmetinde, Kultir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1981, s. 178-
180; Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 102-103; Gurtn, Tirk Sovyet Iliskileri, s. 15-16; Baskin Oran,
Tiirk Ds Politikast, Cilt: I, {letisim Yayinlari, 10. Baski, Istanbul 2004, s. 169.

49 Cebesoy, a.g.e., s. 106-111, 122; Bayur, “Mustafa Kemal’in Falkenhayn’la Catismasiyla [lgili
Henliz Yayinlanmamis Bir Raporu”, s. 684; Sonyel, Ttirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: 11, s.
12-21; Mustafa Yilmaz, “Atattirk Donemi Turk Dis Politikas1”, Ttirkler, Cilt: 16, Yeni Turkiye Yayin-
lari, Ankara 2002, s. 581; Tansel, a.g.e., Cilt: III, s. 252; Aksin, a.g.e., s. 80.

50 Harish Kapur, Soviet Russia and Asia, 1917-1927: A Study Sovet Policy Towards Turkey, Iran
and Afghanistan, The Humanities Press, New York 1967, s. 95.

51 Ali Fuat Cebesoy, Sovyet tarafinin bu yaklasimini, yapmay1 tasarladiklar1 Sovyet-Ingiliz Ticaret
Antlasmasi’na baglamaktadir. Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 155.
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Sovyet-Ingiliz yakinlagmasi ihtimali®® Tiirk tarafinda buytik bir infiale sebep
oldu.”® Mustafa Kemal, 16 Ekim 1920 tarihinde Bekir Sami Bey’e génderdi-
gi talimatta, Sovyet tarafinin olumsuz yaklasimini siddetle elestirdi. Misak-1
Milli’den taviz verilemeyecegini ve kesin tavir takinmanin geregini vurguladi.®*
Bununla birlikte, Sovyet tarafinda, Lenin, Milliyetler Halk Komiseri Stalin®
ve Trocki gibi énder isimlerle birlikte anilan, “Ulusalct”, “Ingilizci”, “Fransizct”
ve hatta “Almanct” egilimler de vardi®® ve bu gercek her iki tarafi nihai karar
asamasinda zora sokuyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin Komiinist Propaganda Karsisindaki Tavri

Milli Miicadele’nin énderleri, bu sirada, Istanbul Hiikiimeti'nin aleyhteki
propagandalariyla da muicadele etmekteydiler. Bu baglamda bas1 ¢ceken Da-
mat Ferit Pasa’nin ¢cikardigi, “Mustafa Kemal ve Ali Fuat Pasalarnn Bolsevik
olduklart” yolundaki sdylentilerin izalesi icin ¢alisiliyordu. Istanbul Hiikktimeti
kuvvetleriyle direniscilerin vurusmasini éngdren ve nihai hedefi Istanbul Hii-
kiimeti'nin tamamen Ingiliz egemenligi altina girmesi olan bu séylentilerin®’
akim kalmasi icin Mustafa Kemal Pasa’nin emriyle Bolsevik aleyhtar: bir fetva
cikarilmist1.®® Boylece, Ankara Hiuiktimeti ile Sovyet Rusya arasinda diistinsel
acidan bir paralellik olmadig vurgulanarak ortaya cikan sdylentilere bir set
cekilmek istenmisti. Kaldi ki, Anadolu halkinin gértislerini savunan Mustafa
Kemal Pasa ve arkadaslarinin ne Komtinizmi benimsemeleri ne de Moskova’y1
gercek bir muttefik olarak gérmeleri s6z konusuydu.

Nitekim, Mustafa Kemal Pasa, Sovyet Rusya’nin etki alani icine girmeden,
Moskova’y: Itilaf Devletleri'ne karsi bir koz olarak kullanmaya calismakta,
kamuoyunu bu yaklasima 1sindirmak i¢in Bolsevizm'’in dine saygili bir ide-
oloji oldugunu vurgulamak istemekteydi. Tturk Mticadele Hareketi’nin lideri,
Sovyet destegi icin girdigi bu yolda “Yesil Ordu” ismini tasiyan bir teskilatin
kurulmasina onay vermisti.>® Mustafa Kemal Pasa, boyle bir yol takip eder-

52 Ali Fuat Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, Vatan Nesriyat, Istanbul 1953, s. 70-71.

53 Mehmet Saray, Rusya’mn Tirk [llerinde Yayidmast, Bogazici Yaymlari, istanbul 1975, s. 83;
Haluk Gursel, Tarih Boyunca Tiirk-Sovyet Iliskileri, Baha Matbaasi, Istanbul 1968, s. 185-186.

5% Rus delegasyonu ile yapilan antlasmanin tetkik edildigi ve Ermenilere terk edilecek hic¢bir ara-
zinin olmadig1 hakkinda Bekir Sami Bey’e verilen talimat: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik
Etiid Baskanligt Arsivi, Katalog: 13A, Kutu: 911, Gémlek: 17, Sira: 3913, Belge: 17-1, 17-2; Basba-
kanlik Cumhuriyet Arsivi, Say1: 273, Dosya: 431-4, Fon Kodu: 30.18.1.1, Yer No: 1.15.9; Atatiirk’tin
Tamim Telgraf ve Beyannameleri, s. 375-377; Onar, a.g.e., Cilt: II, Vesika No: 945; Cebesoy, Mos-
kova Hatiralart, s. 112-116; Bayur, Ttirk Devleti’nin Dis Siyasast, s. 67.

55 Bolsevik Devrimi'nden sonra Lenin ve arkadaslari SOVNARKOM (Halk Komiserleri Kurulu) adi
verilen bir ttir Bakanlar Kurulu olusturmuslardi. Stalin, bu kurulda, glintimtzdeki ifadesi ile
“Milletler Bakani” konumundaydi. Ayrintili bilgi icin bkz. Simon Sebag Montefiore, Young Stalin,
Weidenfeld & Nicholson, Londra 2007, s. 338.

56 Stalin, Komiinist Parti Genel Sekreteri olduktan sonra bu egilimleri siddetle tasfiye edecektir.
Ayrintili bilgi icin bkz. Orlando Figes, Whispepers: Private Life in Stalin’s Russia, Picador, New York
2007, s. 227-315.

57 Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslar, s. 201, 214, 235.
58 Onar, Cilt: II, Vesika No: 461; a.g.e., s. 213.

59 Yesil Ordu, Milli Miicadele donemi Anadolu’sunun en gucli sosyalist 6rguttidir ve o doneme
damgasini vurmustur. Bu cemiyet, daha cok, Islami sosyalizm gdriistinii savunmustur. Ayrintil
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ken, komuinizmin Anadolu’da yeri olamayacaginin bilincindeydi® ve verdi-
gi bu huktmde hakli gerekcelere sahipti. S6z konusu gerekceler icinde en
carpict olani ise Rusya ile baglantisi kesilen Anadolu Yarimadasi’nin Batili
glcler tarafindan kolaylikla isgal edilebilecegi ihtimali idi.®! Stirecin tam bu
noktasinda zayiflayan diplomatik temaslar, Sovyet tarafinin Ttrkiye tizerinde
odaklasan siyasi emellerini yeniden atesledi. Bu baglamda, Bakti’de toplanan
sosyalist egilimli Bakti Sark Milletleri Kurultayi’nda Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslarinin asla Bolsevik olmadiklari, Bati yanlisi fikirler tasidiklar: ancak
Ankara-Moskova yakinlagsmasinin her iki taraf icin pragmatik bir gereklilik
oldugu vurgulandi.®? Ancak Anadolu’ya karsi ikinci bir cephe acildi ve Kurul-
tay’in énemli sonuclarindan biri olmak tizere 10 Eylil 1920 tarihinde, Enver
Pasa’nin amcasi Halil (Kut) Pasa, Salih Zeki ve Fuat Sabit’in de istirakleriyle
Mustafa Suphi liderliginde Turkiye Halk Istirakiyun Firkasi kuruldu.%® Her
ne kadar Enver Pasa, kendine mahsus Islamci ve Tiurkcl gériisleri nedeniy-
le%* Moskova tarafindan ikinci plana itilmis olsa da,® Kurultay, ittihatcilarla
Sovyet tarafi arasinda, Ankara Hukimetinin konumunu etkileyecek kadar
ciddi bir yakinlik oldugunu gosterdi. Nitekim, bu adimlar atilmadan bir yil
kadar once, III. Enternasyonel’in 6nde gelen isimlerinden Radek ile Berlin’de
bir araya gelen Enver ve Cemal Pasalar Moskova’da Sovyet liderleri ile gériis-
muslerdi.®® Ayni ¢izginin savunucularindan Fuat Sabit de benzeri temaslarda
bulunmustu.%” Sivas Kongresi'nden yaklasik iki ay kadar sonra, Sovyet Kaf-
kas Ordular1 Baskomutan: Eliava’nin, eski ittihatcilarin etkin oldugu Istanbul
merkezli direnis teskilatlarindan Karakol Cemiyeti ile dogrudan temasa gece-
rek Bolseviklik adina destek s6zii vermesi mevcut tabloyu belirginlestirmek-
teydi.®® Bu gelismeler nedeniyle, Ankara’nin, Bolsevik yonetiminin yayilmaci
emelleri hakkinda ciddi tereddiit ve endiseleri vardi. KomUinizm propaganda-
sinin Ulke icinde hizla yayilmasi, bilhassa, Bolseviklerin, ordu i¢indeki propa-
gandalari, TBMM Huiktimeti’nin kuskularini artirmisti. Ancak Mustafa Kemal
Pasa ve arkadaslari, her seye ragmen, Sovyet Rusya ile ittifak yapmak istiyor

bilgi icin bkz. Mustafa Yilmaz, Milli Miicadelede Yesil Ordu, Kultir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari,
Ankara 1987, s. 79. Orgiittin kurucular arasinda Eytip Sabri, Yunus Nadi, Serif Manatov ve Seyh
Servet basi cekmekteydi. Bkz. Bilal Simsir, a.g.e., Cilt: II, Vesika No: 92, TTK Basimevi, Ankara
1975; Yilmaz, a.g.e., s. 80-87.

60 Onar, a.g.e., Cilt: I, Vesika No: 250; Sonyel, Tiirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: I, s. 160.
61 Tansel, a.g.e., Cilt: III, s. 248.

62 Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 16-40; Karabekir, Istiklal Harbimizde Enver Pasa ve Ittihad ve
Terakki Erkant, s. 42-44.

63 Paul Dumont, “Bolsevizm ve Dogu-Mustafa Suphi’nin Tirkiye Komtnist Partisi 1918-1921”,
Birikim, Mart 1980, s. 44; Cebesoy, a.g.e., s. 43-52.

64 Aksin, a.g.e., s. 50.
65 Sevket Stireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, Remzi Kitabevi, Istanbul 1965, s. 201.

66 Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 61; Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 42; Karabekir, Istiklal
Harbimizde Enver Pasa ve Ittihad ve Terakki Erkani, s. 10-13.

57 Fethi Tevetoglu, Ttirkiye’de Sosyalist ve Komiinist Faaliyetler (1910-1960), Ankara 1967, s. 291-
293; Sovyet tarafi ayni glinlerde Karakol Cemiyet ile temas kurabilmek Albay Ilyacefi de Istanbul’a
gondermisti. Bkz. Mahmut Gologlu, Uctincii Mesrutiyet, Basnur Matbaasi, Ankara 1968, s. 248.

68 Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 76.
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ve kuzeyden gelecek yardima duyduklar: derin ihtiyac nedeniyle, Anadolu’da-
ki komuUnist propaganda ve orgitlenmelerine mtisamaha gosteriyor, fakat
bu faaliyetleri izlemeyi de ihmal etmiyorlardi.®® Boylece, Sovyet Rusya adina
Anadolu’da etkin olan “gercek” komunistlerin Ankara Hiktmeti'nin denetimi
altina faaliyet gostermeleri s6z konusu oluyordu.”

Bu tabloyu dikkate alan, Bolsevikler s6z konusu faaliyetlerini takviye et-
mek icin Enver Pasa’y1 kullaniyorlardi. 1919 yilindan bile Anadolu’nun Sovyet
ajanlarinin faaliyetlerine sahne oldugu distntldtiginde mevcut tablonun ne
denli hassas oldugu kolaylikla ortaya ¢cikmaktaydi.”

Boyle hassas bir zeminde, 1920 Eyltil'iinde, Ankara’ya génderilen iki ytiz
kisilik ilk Sovyet diplomatik kurulunun, beraberinde bes ytz kilo altin ve bi-
tin Anadolu’nun telsiz sebekesiyle donatilmasina yetecek kadar ekipman ge-
tirdigi gérildt. Bu durumun Turk tarafi Gizerinde yarattigi etki ¢cok buytk
oldu.” Bolseviklerin, muhta¢c durumdaki Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari
karsisinda gizleme geregi bile duymadiklar1 “Komiinist Anadolu” propaganda-
lari ile es zamanl olarak gonderdikleri bu yardimin Turk tarafinca reddedilme
gibi bir ltikst mevcut degildi.

Buna ragmen, stirecin basinda, Dagistan’daki muicadelesi ile Ankara Hu-
ktimeti’nin elini gliclendiren Nuri Pasa ile Ankara-Moskova iligskilerinin sag-
likli bir yériingeye oturmasinda 6nemli yararliklar gésteren Halil Pasa’nin,
Ittihater egilimler icine girerek keyfi hareket etmeye baslamalari tizerine Mus-
tafa Kemal Pasa’nin emri dogrultusunda Ankara ile iliskileri kesildi;”® cok gec-
meden, Kazim Karabekir Pasa’nin muhalefetine ragmen, Turk tarafi adina
hareket etmelerinin 6nlenmesi amaciyla, Talat, Enver ve Cemal Pasalara kars1
da benzeri bir tavir takinildi.”* Halil Pasa, Moskova nezdinde eski itibarini
kazanmak isteyen Enver Pasa tarafindan Kurultay’dan hemen sonra kurulan
Halk Suralar Firkasi’na”™ 6nemli destek verecek ve bu sebeple Ankara Huku-

69 Tevetoglu, a.g.e., s. 221 vd.; Ali Riza Bicer, Kurtulus Savast Déneminde Ttirk-Sovyet Iliskileri ve
Mustafa Suphi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Dokuz Eyltil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve
Inkilap Tarihi Enstittisti, Izmir 2000, s. 139-146.

70 Arsen Avagyan, “Kurtulus Savasi’nda Ankara-Sovyet iliskileri”, Toplumsal Tarih, Say1: 159, Bi-
lesim Yayinlari, Istanbul 2007, s. 39-40.

"1 Kazim Ozalp, anilarinda, 1919°da Istanbul’da gériistigii Sovyet ajanlariin Tirk-Sovyet yakin-
lagsmast karsiliginda mali ve askeri destek sozti verdiklerini ifade ediyor. Bkz. Kazim Ozalp, Milli
Miticadele, 111. Baski, Cilt: I, TTK Basimevi, Ankara 1988. Ancak, Salahi Sonyel, yaptig1 arastirma-
lar neticesinde Ozalp’in, Sovyet kisvesi altinda faaliyet gésteren ve Ankara Hiikiimeti'nin Sovyet
politikas1 konusunda bilgi toplamaya calisan Ingiliz ajanlan ile gériistiigiinii vurguluyor. Bkz.
Salahi Sonyel, “Orgeneral Kazim Ozalp’in Anilani ile Ilgili Bir Aciklama”, Belleten, Cilt: XXXVII,
Say1: 146, s. 231 vd.

72 Reridun Kandemir, Atatiirkiin Kurdugu Tiirkiye Komiinist Partisi ve Sonrast, istanbul 1965, s. 95-96.
73 Enver Pasa hakkinda takrir ve BMM Riyaseti’nin 30 Mayis 1920 tarihli cevabi: Genelkurmay
Askeri Tarih ve Stratejik Ettid Baskanligt Arsivi, Katalog: 10A, Kutu: 613, Gomlek: 45, Sira No:
1062, Belge No: 45-2.

7 Enver, Talat ve Cemal Pasalarla ilgili maddenin degistirilmesi hakkinda Kazim Karabekir Pasa
imzal1 24 Haziran 1920 tarihli telyazi: Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Baskanligt Arsivi,
Katalog: 10A, Kutu: 613, Gomlek: 96, Sira: 1886, Belge: 96-1.

75 Cihat Simsek, Tirkiye’de Asurt Sol Faaliyetler ve Rusya Faktérii (1908-1938), Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti, Ankara
1999, s. 98.
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meti tarafindan sinir dis1 edilecekti.”® Ctinkli, Ankara, basarili bir siyaset izli-
yor, kicuk tavizler vererek Sovyet tarafini yonlendiriyor, temel prensiplerine
ise buitiin benligi ile sahip cikiyordu.

Mustafa Kemal Pasa’nin basini cektigi milliyetci 6nderlerin Sovyet yayilma-
ciligina kars: takip ettikleri politika su esasa dayanmaktaydi: Sovyet Rusya'’y1
kuskulandirmadan onlarin yayilmaci emellerine engel olmak. Bu baglamda, tl-
kedeki komunist egilimleri kontrol altina almak i¢cin 18 Ekim 1920°de resmi Ttr-
kiye Komunist Partisi’ni kurdurdu.”” Bakti merkezli Istirakiyun teskilatiyla da
temas kuruldu. Bu iliskiler baglaminda, Mustafa Kemal Pasa’nin, Tarkiye Halk
Istirakiyun Firkasi’nin lideri konumuna gelen Mustafa Suphi'ye fevkalade sicak
yaklastigr gorulda. Turk ulusal direnisinin lideri béyle bir tutum icindeyken, hig
sUphesiz ihtiya¢c duyulan Sovyet yardimini” ve “Bolsevik taraftart bir siyasetin
oldtirticti mahiyetinden habersiz” oldugunu dustindtgu Halk Zimresi'nin te-
mayullerini hesaba katarken, Batiya da tistt 6rtilti bir mesaj vermekteydi.

Dikkat cekmeye calistigimiz bu olgu ve olaylardan da gosterdigi gibi, Mustafa
Kemal Pasa ve arkadaslarinin ortaya koyduklari politika, 6ncelikle, Anadolu’yu
denklem icinde tutmaya, bir sonraki adimda da muhtemel bir Enver Pasa-Mos-
kova igbirligi sayesinde olusabilecek “Bolsevik Anadolu” secenegini glindem dis1
birakmaya yénelikti. Ozellikle, Bakti Kurultayi ile birlikte ortaya cikan stirecte,
Enver Pasa ve yakin arkadaslarinin, kendi inisiyatifleriyle, Sovyet yoneticileri
ile ciddi bicimde yakinlik icine girmeleri ve hatta daha da ileri giderek kurulan
Turkiye Halk Istirakiyun Firkasi’na dogrudan destek vermeleri, Ankara’nin bu
yaklasiminin ne denli gerekli ve gercekei oldugunu ortaya koymaktaydi.

Ankara Hukumeti, ortaya cikan bu konjonktir karsisinda, éncelik verdi-
gi temel politikasini realize edebilmek icin hareket gecme geregini duydu ve
ertelenmis olan Kafkas taarruzunu gerceklestirmeye karar verdi; ikili iliskiler
son derece kirilgan bir zeminde seyretmekte, her an yeni bir gelisme olagan
kabul edilmekteydi.

Kafkasya’da konuslanan Sovyet ordusunun Misak-1 Milli’ye yénelik muh-
temel bir taarruzunu énlemek amacini giiden bu hareket, 21 Ekim 1920’de
Kazim Karabekir’e verilen “Ermeni ordusunu yok et!” emriyle uygulamaya
gecirildi.®® Bu emir sonrasi Ermenistan’a giren Turk kuvvetleri kisa stirede
Sarikamis ve Kars’t da icine alan genis bir alanm isgalden kurtardi.®! Bunun

76 Peringek, a.g.e., s. 142-144.

7T RTKP’nin kurulusu hakkinda ayrintili bilgi i¢cin bkz. Onar, a.g.e., Cilt: II, Vesika No: 950, 954;
Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralan, s. 472-475; Yilmaz, Milli Miicadelede Yesil Ordu, s. 134; Kemal
Melek, Dogu Sorunu ve Milli Miicadelenin Dis Politikast, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul 1978,
s. 35; Ersal Yavi, Batirilan Bir Ulke Nasil Kurtarilir?, Yazic1 Yayinevi, {zmir 2001, s. 241.

8 Onar, a.g.e., Cilt: II, Vesika No: 929; Karabekir, Istiklal Harbimizin Esaslar, s. 255.

7 Onar, a.g.e., Cilt: II, Vesika No: 930. Bu grup, o sirada gizli bir ihtilal cemiyetine déntisen Yesil
Ordu’ya paralel bir politika takip ediyordu. Bkz. Yilmaz, Milli Miicadelede Yesil Ordu, s. 123. Mus-
tafa Kemal, ileriki asamalarda, siyasi manevralarla bu iki unsuru birbirinden ayiracaktir. Bkz.
Yilmaz, a.g.e., s. 126.

80 Kamuran Gurun, Ermeni Dosyast, TTK Basimevi, Ankara 1983, s. 269; Tansel, a.g.e., Cilt: III, s. 139.
81 Simsir, a.g.e., Cilt: II, No: 176; Sabahattin Selek, Anadolu Ihtilali, Cilt: I, Kastas Yayinlari,
Istanbul 2000, s. 381-382.
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lzerine Ermeni tarafi ile 2 Aralik 1920’de Guiimrti (Alexandropol) Antlasmasi
imzalandi ve Erivan HukUmetinin Sevr Antlasmasi’ndaki imzasi geri cektiril-
di; bu, Turk tarafinin, Kafkas taarruzuyla hedefledigi amaca ulasmasi demek-
ti. Ankara’nin gliciinu gosteren s6z konusu antlagsma ile Osmanl Devleti’nin
93 Harbi’nde kaybettigi topraklar geri alinirken, Erzurum, Van, Bitlis, Diyar-
bakir, Trabzon, Artvin, Elazig ve Sivas illerinin Turk topragi oldugu gercegini
kabullenmistir.5?

Iste béyle énemli sonuclar doguran Giimrli Antlagsmasi Sovyet tarafi Mos-
kova’da bulunan Yusuf Kemal Bey’e bir milyon altin ruble verdi®® ve glicle-
nen Anadolu’nun muttefiklere yaklasmasindan cekinerek, Mustafa Suphi ve
arkadaslarinin bogulmalar: haberini iki ay gizledi.®* Moskova Huktmetinin,
S Ocak 1921’de Dagistan’a bagimsizlik vermesi bu baglamda vurgulanmasi
gereken bir diger gelismeydi.®®

Bu esnada Bolsevikler, Ankara Buytukelciligi'ne iliml kisiligiyle goze car-
pan Mdivani’yi atadilar; Mustafa Kemal Pasa da Moskova Buytkelgiligine Ali
Fuat Pasa’y1 atadi.?® I. Inénti Savas’nin golgesinde gerceklestirilen bu karsi-
likl1 iyi niyet gosterileri, Ankara’nin, Londra Konferansi éncesinde Moskova'’y1
bilgilendirmesi ve imzalanmasi beklenen Ingiliz-Sovyet Ticaret Antlasmasi
hakkinda dostca bilgi talep etmesiyle daha da kuvvetlendi.?” Cicerin’in, s6z
konusu antlagsma imzalandiktan sonra da Ankara Uzerindeki Sovyet deste-
ginin surecegine dair aciklamalari bu acidan oldukca anlamliydi.®® Ancak,
cephede gliclinu ispatlayan ve bir nebze de olsa Bati ile dirsek temasini Mos-
kova'ya karsi bir koz olarak kullanabilen Ankara’nin ¢abalarina® ragmen ve
karsilikli dis tehdit algilarini zayiflatmay: amaclayan btitiin “politik” manev-

82 Nutuk, s. 654; Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, 1I. Baski, istanbul 1969, s. 1098-1099; Ka-
rabekir, Istiklal Harbimizin Esaslar, s. 282-283, 290; Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 121-122;
Bayur, Ttirk Devleti’nin Dis Siyasast, s. 67-68; Saray, Tirk-Rus Mtinasebetlerinin Bir Analizi, s.
198-199; Suat Bilge, Giic Komsuluk-Tiirkiye-Sovyetler Birligi lliskileri (1920-1964), Turkiye Is Ban-
kas1 Kultur Yayinlari, Ankara 1992, s. 63.

83 Cebesoy, a.g.e., s. 104; Muderrisoglu, a.g.e., s. 543; Hamit Aliyev, “70 Yilda Sovyet-Tirkiye Ilis-
Kkilerine Dair”, Uluslararast Ikinci Atattirk Sempozyumu (9-11 Eyliil 1991), Cilt: II, ATAM Yayinlari,
Ankara 1996, s. 1235.

84 Dumont, a.g.e., s. 49; Sonyel, Ttirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: 11, s. 43-44. Turk Komu-
nistlerinin en taninmisi olan Mustafa Suphi, Trabzon’dan Baki'ye gitmeye calistif1 sirada Yahya
Kaptan tarafindan bogdurulmustur. Bkz. Dumont, aynt yer. Konuyla ilgili calismalariyla taninan
Mete Tuncay, Mustafa Suphi’nin éldtrtltistinde Kazim Karabekir Pasa ve Vali Hamit Bey’in 6nemli
rol oynadiklarini ifade etmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Mete Tuncay, “Paul Dumont’un Yazisi
Dolayistyla Mustafa Suphi Uzerine Notlar”, Birikim, Mart 1980, s. 59.

85 Turk Inkiap Tarihi Enstittisti Arsivi, Belge: 59/17364.

86 Nutuk, Cilt: II, s. 674; Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatwralari, TTK Basimevi, Ankara
1988, s. 213.

87 TBMM Zabut Ceridesi, (I. Devre), Cilt: VII, 3 Ocak 1921, s. 147-161. Londra Konferansi’nin dis
politika alanindaki etkileri devam ederken Bekir Sami Bey’in Fransiz diplomat Briand ile goruis-
mesi Sovyet tarafini endiselendirmisti. Bkz. Cebesoy, Moskova Hatiralari, s. 199; Yusuf Hikmet
Bayur, “Birinci Genel Savastan Sonra Yapilan Antlagsmalarimiz”, Belleten, Cilt: XXX, No: 117, Ocak
1966, s. 150. Mustafa Kemal Pasa, s6z konusu endiseleri giderebilmek icin Meclis tarafindan red-
dedilen bu antlagsma hakkinda Hakimiyet-i Milliye Gazetesine deme¢ vermek durumunda kalmisti.
Bkz. Hakimiyet-i Milliye, 6 Subat 1921 (1337).

88 Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, s. 70-71; Bayur, a.g.e., s. 151-153.

89 yusuf Hikmet Bayur, Yeni Tirkiye Devletinin Harici Siyaseti, Istanbul 1935, s. 682.
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ralar ortada iken, Anadolu’nun sabrini zorlayacak kadar yogunlasan Komiu-
nizm propagandalan® ile kirilgan konjonktiir yine degisecek ve Ankara’nin
tepkilerini cekecek olan Mdivani, gérevini, halefi Natsarenus’a devredecekti.®!

Bununla birlikte, ayni dlizlem icinde, Sadrazam Tevfik Pasa’nin, Ingilizle-
rin onay1 ile Ankara yanlisi bircok ismi kabinesine almasi tizerine muhtemel
bir Ankara-Londra yakinlagsmasindan endiselenen Sovyet tarafi tavrini tekrar
yumusatti.®? Bunun Uzerine Yusuf Kemal Bey baskanliginda bir diplomatik
heyet 1920 Araligi’nda Moskova'ya gonderildi.®® Ctinku, tiim olumlu gelisme-
lere ragmen Turk tarafi hala Sovyetlerle anlagmak zorundaydi.**

Buttin bu olgularn dikkate alan Sovyet tarafi, Trk taleplerini seslendiren
bir antlasmaya onay vermek zorunda olduguna kanaat getirdi ve Moskova’da
bulunan Turk heyetini cesitli bahanelerle oyalayarak Ermeni taleplerini masa-
ya suren Cicerin ve yardimcisi Karahan’in tavrinin,® Lenin’in girisimiyle kiril-
masindan®® sonra, taraflar, 26 Subat 1921°de, Haritonenko Sarayi’nda bir ara-
ya geldiler. Turk ve Sovyet delegelerinin gerceklestirdikleri gériismeler netice-
sinde, 16 Mart 1921 tarihinde, 24 Agustos 1920 tarihinde Moskova’da parafe
edilen metin esas alinmak suretiyle, Moskova Dostluk Antlagsmas1 imzaland1.*”

Ankara ve Moskova'yr ayni diizlemde bulusturarak her iki tarafin da amac-
larina ulasmasini saglayan bu antlasma, buraya kadar dikkat cekmeye ca-
listigimiz askeri, siyasi ve ekonomik sartlarin dogal sonucuydu ve sartlarin
zorlamastyla ortaya cikmis bir isbirliginin somutlasmis gértintistydu.

Sonuc

Osmanl Devleti'nin ¢ézlilme stirecine girmesiyle birlikte, tilkeyi ayakta tut-
maya calisan yonetici elit, yayillmaci politikalar1 agisindan Batili rakiplerine
oranla daha radikal bir yaklasimi benimseyen Rus tarafina karsi Bati Blo-
ku’nun kanatlari altina girmeyi tercih etmis, egemenlik haklarinin bir kismini,
Batili partnerleriyle paylagsmakta bir sakinca gérmemislerdir. Bununla birlikte,

90 Yticeer, a.g.e., s. 229-243.

91 Guran, Tirk-Sovyet fliskileri, s. 72.

92 Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralar, s. 90.

93 Mdivaninin olumlu yaklasimlarindan sonra Yusuf Kemal Bey, Maarif Vekili Riza Nur, Kema-
listlerin Azerbaycan Temsilcisi Memduh Sevket (Esendal), Askeri Danisman Saffet Bey ve Sefir Ali
Fuat Pasa’nin da i¢inde bulundugu kurul, Aralik 1920’de yola ¢ikmis, 18 Subat 1921’de Mosko-
va'ya varmustir. Ayrintili bilgi icin bkz. Basbakanlik Osmanlt Arsivi, Say1: 351, Fon Kodu: 30.18.1.1,
Yer No: 1.19.8; Cebesoy, Moskova Hatwralari, s. 131-132, 178.

94 Sonyel, Ttirk Kurtulus Savast ve Dis Politika, Cilt: 11, s. 42-43, 48.

95 Gurtn, Tiirk-Sovyet Iliskileri, s. 68; Akdevelioglu - Oran, a.g.e., s. 172; Tansel, a.g.e., s. 70.

9 Cebesoy, Moskova Hatiralar, s. 178-180; Akdevelioglu - Oran, aym yer.

97 Basbakanlik Osmanli Arsivi, Dosya: 431148, Fon Kodu: 30.10.0.0, Yer No: 247.674.10; Diistur,
III. Tertip, Cilt: II, Istanbul 1929, s. 103-104, 107; Cebesoy, a.g.e., s. 189-196; Tengirsek, a.g.e.,
s. 346-358; Riza Nur, Moskova-Sakarya Hatiralar, Bogazici Yayimlar, Istanbul 1993, s. 345-357;
Gurun, Ttrk-Sovyet Iliskileri, s. 36; Kamuran Gurtn, “17 Aralik 1925 Turk-Rus Anlasmast”, Ttirk
Rus lliskilerinde 500 Yil (1491-1992), TTK Basimevi, Ankara 1999, s. 181; Ismail Soysal, Ttirki-
ye’nin Siyasal Antlasmalart (1920-1945), TTK Basimevi, Ankara 1989, s. 34-36; Armaoglu, “Ali
Fuat Cebesoy ve Milli Miicadele Tiirk-Sovyet Iliskileri”, s. 10-11; Anlagsmanin tam metni icin bkz.
Reha Parla, Belgelerle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Uluslararast Temelleri, Cilt: II, Ozdilek Matbaast,
Lefkosa 1987, s. 185-191; Akdevelioglu - Oran, a.g.e., s. 173-174.
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Turk tarafi, kurguladig bu stratejik isbirliginin sarsildigi dénemlerde, yine bu
gayenin tahakkukuna yonelik olarak, zahiren bir Turk-Rus ittifaki imaji olus-
turmak suretiyle psikolojik baski kurdugu “Batili dostlarini” eski yértiingelerine
oturtmaya calismistir. Bu olgu, Sovyetler Birligi’nin dagilmasina kadar gecerli-
ligini stirdtirmuis, Cumhuriyet déneminde, Bat1 Bloku, ABD’nin énctliigiinde
yeniden tanimlanirken, bu iki stituna oturan kiresel egemenlik mticadelesi
degismedigi gibi Turk tarafinin yaklasim tarzinda da, kendi ayaklari tizerinde
durabilen bir Turkiye’nin ortaya c¢ikisina kadar, bir degisme olmamistir.

Bu stirecin 6nemli bir asamasi, bizim de tizerinde 6zellikle odaklanmis ol-
dugumuz Milli Mticadele déneminde yasanmistir. S6z konusu dénemde, ingi-
liz-Fransiz i’tilafinin bélgedeki politik, ekonomik ve stratejik cikarlari Osmanl
Devleti icin sicak ve glincel tehdit niteligini kazanmus, Sovyet yayilmaciligi, bu
doéneme mahsusen, Komunist 6nderlerin, géstermelik “barisct séylemlerinin” ar-
dima gizlenmistir. Ozellikle, Anadolu tizerinde yogunlasan bu sdylemlerin, {slam
Duinyast’na “sirin géziikme” cabasi icinde olan Rusya ile dogrudan ilgisi vardir.

Ancak, soruna daha pragmatik bir acidan yaklasan Turk direnisinin li-
deri Mustafa Kemal Pasa, Milli Mticadele’nin ilk glinlerinden itibaren, Sovyet
tarafini, Ankara HukUmeti gibi, “gtictinii halktan alarak ortak diismana karst
miicadele veren ve kurulus stirecini yasayan bir iktidar” olarak gérmus ve bir
nebze de olsa kendi cizgisiyle 6zdeslestirmistir.

Bu baglamda, Pasa ve onunla birlikte hareket eden Ankara HukUmeti,
kendilerine destek verebilecek yegane glic olan Sovyet tarafinin yardimi kar-
siliginda Moskova ile birlikte hareket etme stratejisini benimsemisler, “Sovyet
kozunu” kullanarak Itilaf Devletleri’nin hareket alanini daraltmay: hedefler-
ken, Sovyet yardimina da, Anadolu’nun savunulmasi gerekce gostererek talip
olmuslardir. Boylece, Anadolu’nun merkezde oldugu, tic kutuplu asimetrik
bir yap1 ortaya cikmistir.

Surecin ilk evrelerinden itibaren, Anadolu odakli yayilmaci emellerini sak-
lama geregi duymayan Sovyet tarafinin, Bolsevizm’e karsi oldugu bilinen Mus-
tafa Kemal Pasa yerine, “Enver Pasa” alternatifi tizerinde durdugu gértlmus-
tir. Bakd Kurultay: ile birlikte kurulan Mustafa Suphi 6nciltigtindeki Turki-
ye Halk ictimaiyun Firkasi ve Enver Pasa énciiltiglindeki Halk Suralar Firkas,
Moskova odakli bu yaklasim tarzinin ciddiyetini acikca ortaya koymustur.

Tabii, bu meselenin, dogrudan TBMM ile ilgili énemli bir yoni daha s6z
konusudur. “Meclis Hiiktimeti” sistemini esas alan TBMM, bu dénemde, kendi
sectigi vekilleri aracilig: ile yasama ve ytrtitme faaliyetlerini gerceklestirmek-
teydi. Meclis Baskani olan Mustafa Kemal Pasa’nin hiikimet tizerindeki yetkisi
acikca ortadaydi ve “Heyet-i Vekile” ile Pasa arasindaki uyum, bu kritik dénem-
de 6nem tasimaktaydi. Bununla birlikte, TBMM icinde ayr1 bir grup olusturan
Halk Zuimresi, Sovyet cizgisindeki konum ve faaliyetleriyle dikkat ¢ekiyordu.

Sovyet yardimina siddetle ihtiyac duyan Mustafa Kemal Pasa ve Anka-
ra Huktmeti, bu tehditkar yaklasim karsisinda, éncelikle kendilerinin degil,
Enver Pasa’nin denklem disinda kalacag: bir konjonktirin temin edilmesi
lzerinde durmuslar, bir sonraki asamada, Moskova nezdinde daha olumlu
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bir imaj olusturabilmek icin, komunist kisi ve yapilar karsisinda kontrollti
muisamaha politikas: benimsemislerdir. Yesil Ordu Cemiyeti ve resmi Turkiye
Komtinist Partisi bu politikanin en bariz sonuclaridirlar ve Ankara gidamla
yapilardir. Bununla birlikte, olusan bu hassas konjonkttr icinde, Mustafa
Kemal Pasa ve arkadaslarinin, “Bolsevizm’e gecit veremeyecek kadar saglam
ktiltiirel kodlara sahip olan Anadolu” realitesinden hareket ederek kuvvetli bir
ozgtiven duyduklar: da 6zellikle belirtilmelidir.

Ancak, Pasa ve dava arkadaslari, basariyla kurguladiklar1 Ankara-Mosko-
va igbirligi yolunda, Enver Pasa ve ekibini, Kazim Karabekir Pasa gibi agirligi
olan bir ismin muhalefetine ragmen devre disina cikarirlarken, Bolsevik olduk-
larina dair Istanbul odakl propagandalar ile ylizlesmekten kurtulamamuslar-
dir. Boylece, bir yandan Moskova'ya yaklagmaya calisirlarken, diger yandan,
kamuoyu nezdinde “aklanmak” icin gayret sarf etmislerdir. Yesil Ordu Cemi-
yeti'nin kurulus amaclarindan birini de bu gereklilik olusturmustur.

Dikkat ¢cekmeye calistigimiz bu ¢ok boyutlu yapinin neden oldugu Anka-
ra-Moskova igbirligi, samimi olmaktan cok, sartlarin zorlamasiyla ortaya ¢i-
kan bir olgu olarak nitelendirilebilir. Nitekim, stirec¢ icinde, ne Ankara Bolse-
vizm’e meyletmis, ne de Moskova’nin Anadolu odakli yayilmaci emelleri son
bulmustur. Ikili isbirligi bu sekilde tesis edildigi icin, her an degisme ihtimali
olan konjonktiire bagl olarak, son derece kirilgan bir karakter kazanmis ve
taraflar arasinda bir gliven ortami olusmamistir. Metin icinde dikkat cekmeye
calistigimiz ve her iki tarafin da tizerinde énemle durduklarini vurguladigimiz
askeri ve diplomatik manevralari, ana hatlariyla belirtilen bu genel konjonk-
tirtn sonuclaridir. Taraflarin Kafkasya odakli taarruzlar1 ve Guimri Antlas-
masi, bu realitenin en ciddi yansimalar: olmustur.

Ancak, sartlar degismemis, degistirilememis ve birbirlerinin pozisyonlarini
dikkate alarak teenni ile hareket eden taraflarin stirecin ilk evresiyle birlikte
kurguladiklari ortak politika islerlik kazanarak resmiyete buirinmustur.

Taraflarin ilerleyen stirecte de devam eden karsilikli samimiyetsizligi, An-
kara’nin istedigi askeri ve nakdi yardimi, ancak, Mustafa Kemal Pasa’nin imza
attig1 askeri ve diplomatik zaferlerden sonra génderen Moskova’nin tavriyla
belirginlesmistir. Kaldi ki, ayakta durmak icin birbirlerine sarilan her iki taraf
da stirekli olarak, birbirlerini, ortak dtismanlarina kars: bir koz olarak gor-
musler, Bat1 Avrupa ile yakinlasma cabasi i¢cinde olmuslar, hatta bu yakin-
lasma tahakkuk ettigi takdirde saf degistirmeyi dahi distiinmuslerdir. Ancak,
esas rekabet, “Bat: Bloku” ile Rusya arasinda yasandigindan, iki blok ara-
sinda basarili bir strateji izleyen Ankara, hareket serbestisi acisindan daima
daha avantajli bir konumda bulunmustur. Fransiz devlet adamlarini Ankara
ile masaya oturmaya yénelten, bircok Ingiliz makamlarini da endiseye sevk
eden “Sovyet korkusundan” beslenen bu avantajdan baska bir sey degildir.
Mustafa Kemal Pasa ve dava arkadaslar1 da gercekc¢i davranmislar, Doguda
kazanilan istikrar1 basariyla kullanarak askeri gticlerinin oldukca buytk bir
bélimunt Bati Anadolu’da Yunan isgalinin izalesi icin sarf etmislerdir. Bu
sonug, Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarinin basarili birer stratejist olduk-
larini kanitlamaktadir.
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Turk tarafinin tavr etik acidan da bir sakinca olusturmamaktadir. Ctnku
bu sonug, benzetme yerinde ise ayni stratejiyi takip eden iki satran¢ oyun-
cusundan birinin, elindeki kozlari daha iyi degerlendirerek, digerini istedigi
duizleme cekmesinden ibarettir.
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Genelde Sovyetler, 6zelde ise Ttirkistan Tarihi’nde yer alnus, diinya tari-
hi acisindan son bir asnin en énemli kisilerinden birisi Mirseyid Sultan Gali-
yev’dir. Ancak gerek Sovyet deneyimi asamasinda gerek genel diinya tarihi
bakimindan en az bilinen ve en ¢cok carptinlan bir sahsiyet olan Sultan Gali-
yev’in, Tirkiye’de de adeta kendi talihinin bir tezahtirii olarak tam anlamiy-
la anlasumadigt gériilmektedir. Sahst, baz fikir cevreleri tarafindan ideolojik
sapmalarla farkli karakterlere biirtindtirtilmis, oldugu gibi degil de gériilmek
istendigi gibi kabul edilmistir. Sadece devrimci yant 6n planda tutuldugu za-
manlarda sol tarafindan taminnus, tartisunus, kabul veya reddedilmis; milli-
yetci tarafta ise Tiirkctiltik-Turancilik perspektifinden degerlendirilerek dar bir
cercevede ele ainmistir. Béylece Sultan Galiyev olayt, Ttirkiye’de uzun yular
bir mechul haline gelmistir/ getirilmistir. Onu, ilk dile getirenlerden birisi olan
Attila fThan’in betimlemesiyle adeta Hayalet Adam olarak kalmak, onun sag-
ken de kurtulamadigt talihsizliklerin éliimii sonrasina yansimast olarak kabul
edilebilir. Ttirkiye’de Sol, Sultan Galiyev’in Ttirkcii-Turanct hatta bir yéniiyle
de Islamct fikirlerinden ¢ekinmis; Sag ise onun tasidigi devrimci kisilik nede-
niyle sahsina ve fikirlerine olduk¢a mesafeli durmustur.

Ttirkiye’de Sultan Galiyev adt ilk kez 1966 yiinda sol yayinlarda gegmis-
tir. Takip eden yularda yine sol yaywinlar cogunlukta olmak tizere Sultan Ga-
liyev adina siklikla rastlarulacaktir. Burada en ¢ok tizerinde durulmast gere-
ken husus, Sultan Galiyev olayu btiyiik oranda sol akimin sahiplenmesidir.
Bu sahiplenme, cogunlukla onun Tiirketi-Turanct-Islamet karakterine temkinli
yaklasma seklinde olmustur. Son zamanlarda ise Ttirkiye’de bazt sag milliyet-
¢l kése yazarlarimin bir ctimle icinde dahi olsa siklikla Sultan Galiyev adina
atif yapmast, bu konuda az da olsa yol kat edildiginin géstergesi olarak deger-
lendirilebilir. Giiniimiiz diinyasinda Sultan Galiyev, fikirleri ve miicadelesiyle
hicbir ideolojik kaliba sokulmadan 6zgtin bir sekilde etiit edildiginde, 6zellikle
Tiirk Ditinyast icin ¢cok énemli kazarumlar saglayabilir.

" Bu makale, 15-17 Kasim 2019 tarihinde Ankara’da diizenlenen II. Uluslararas: Tiirk-Rus Duinya-
s1 Akademik Arastirmalar Kongresi'nde (UTRAK 2019) szl bildiri olarak sunulmustur.
” Gaziantep Universitesi Nizip Egitim Fakultesi Temel Egitim Bslim.

103



BRASTY
4‘"&‘ Rigy
< 2020
& OCAK - SUBAT

A TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

’—\
B cami124sai244 $ TDA
savra: 103-146

Bu calismada daha énce Sultan Galiyev ile ilgili yazilan eserler perspek-
tifinde bir biyografi ortaya konmayarak tekrarlardan kaginilmis ve giintimiiz
Ttirkiye’sinde Sultan Galiyev algist tizerinde durularak, gelecekte Sultan Ga-
liyev’in kuramuun Tiirk Diinyast’na sik tutabilecek bir nitelikte olup olmadigt
sorgulanmustir.

Anahtar kelimeler: Sultan Galiyev, Ttrkgtiliik, Turancilik, Milli Komti-
nizm, Bolseviklik.

An Evaluation Of The Perception Of Sultan Galiev In Turkey
Abstract

One of the most important figures of world history is Mirsaid Sultan Ga-
liev, who was generally involved in Soviet History, especially Turkistan History.
However, Sultan Galiev, one of the least known and the most falsified figures in
world history and the Soviet experience phase, is not comprehensively unders-
tood in Turkey, just as the manifestation of his fate. His figure was turned into
different characters with ideological deviations by various ideological quarters
and arbitrarily considered, rather than as he was. When only his revolutionist
side was emphasized, he was recognized, discussed, accepted or rejected by
leftist groups. On the nationalist side, he was approached within narrow fra-
mework by evaluating him from the Turkism-Turanism perspective. Thus, Sul-
tan Galiev’s case has turned into an unidentified one in Turkey for many years.
As Atilla IThan first describe him, he remained a Ghost Man, the postmortem
reflection of his fate from which he could not escape while he was alive. The left-
wing in Turkey abstained from his ideas that were in line with the Turkism-Tu-
ranism perspective, even Islamist in certain aspects, while the right-wing rema-
ined distant to his figure and ideas due to his revolutionist character.

In Turkey, the name, Sultan Galiev, was first mentioned in leftist publica-
tions in 1966, which continued to reoccur thereafter. Here, the most important
point to emphasize is that Sultan Galiev’s was majorly embraced by the left
current. This embrace was mostly conducted with cautionary approaches to
the Turkism-Turanism-Islamist character of his ideological world. Recently, the
fact the referral of certain right-wing nationalist columnists in Turkey to him,
even in one sentence, can be regarded as progress, even if a small one. Today,
when Sultan Galiev is authentically studied with his ideas and struggle and
without ideologically stereotyping him, significant gains can be obtained, espe-
cially for the Turkish world.

In this study, repetition was avoided by not presenting biographies as the
previously written papers about Sultan Galiev. Instead, the perception of Sul-
tan Galiev in today’s Turkey was emphasized and whether his doctrine has a
quality to shed light on the Turkish world in the future was questioned.

Keywords: Sultan Galiev, Turkism, Turanism, National Communism, Bol-
shevism.

Giris

Bolsevik devrimci kadrolarinda yer alan ve kisa zaman icerisinde yildizi
parlayarak Musliman unsurlarin lideri konumuna yulkselen sahsiyet; 61U-
munden sonra da uzun yillar blytk tartismalara sebep olmus olan, tizerinde
degisik komplo teorileri Uretilen, her kesimden insanin kendisine gore yo-

rumladigi, cogu insanin adini anma konusunda giinimuzde dahi birtakim
endiseler tasidigr Mirseyid Sultan Galiyev'dir. Sultan Galiyev algisi ltizerinde
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bir ¢cozimlemeye gidilmeden 6nce ilk olarak onun diinyaya geldigi ortam ile
sartlarin ne oldugu, hayatini gecirdigi cografyanin tarihsel birikimini ve bun-
larin yansimalarini rasyonel bir tutumla degerlendirmek gerekmektedir. Elde
edilecek sonucun Sultan Galiyev’in kisiliginde ne sekil ve siddette etki birak-
t1g1 tahlil edilirse Sultan Galiyev’i anlamak kolaylasmis olacaktir.

Rusya gibi genis bir cografyaya sahip bir tilkede dogal olarak siyasi, sosyal,
kulttrel ve ekonomik gelismeler oldukca degiskenlik géstermistir. S6z konusu
cografyada hakim olan rejim/rejimlerin ve mevcut sosyo-kultuirel 6zelliklerin
Turkiye’den oldukca farkli olduklar: gercegi; Sultan Galiyev’i oldugu gibi algila-
mada bir engel teskil etmemesi gerekirken; bu unsurlarin Galiyev’in dogru bir
sekilde anlasilmasi konusunda kimi zaman birtakim engellere sebep oldugu
gorulmektedir. Sultan Galiyev’in ve Galiyevizm'’in! anlasilabilmesi i¢in done-
min sartlarinin ve bu sartlarin kisiler tizerindeki etkilerinin duygusalliktan
uzak bir sekilde etlit edilmesi gerekmektedir. Galiyev hakkinda adeta kliseles-
mis bir tanimlama olan; “Sagcilar icin solcu, solcular icin sagct” sézti, Galiyev
odakli alg1 sorununun varligina en somut 6rnektir. Bazi analizlerde ise Sultan
Galiyev ile Mustafa Kemal Atattirk karsilastirilmis, benzetilmis veya farklilas-
tirtlmistir. Ancak farkli cografyalarda, farkli rejimler altinda ve bunlara bagh

! Galiyevizm veyahut Galiyevcilik, Galiyev’in 6gretisini savunmak ve takip etmek olarak aciklansa
da doneminde Sovyetler’de kendisini takip edenlerle Sovyet Sosyalizmi’nde milliyet¢i sapmalara
verilen isim olmustur. Gintimutizde dahi Galiyevciligin tam anlamiyla bir tarifinin yapildigini s6y-
lemek zordur. Galiyevcilik, zaman icerisinde degisik bicimlerde tarif edilmistir. Tturkiye’'de Galiyev
Uzerine ilk s6z edenlerden Aclan Sayilgan, Ansiklopedik Marksist Sozliik’'te Galiyevciligi, su sekilde
tarif etmistir: “Sultan Galiyev’in en orijinal yonii Batit endustrisine karst meydana gelmis Marksist
teoriden baslayarak onu degisiklige ugratmast, daha baska bir ifade ile Asyalastirmast ve Asya’nin
ihtiyaclarina bilhassa tarimla ugrasan toplumlara gore diizenleyerek uygulamaya kalkmasudir. Sul-
tan Galiyev’in 6gretisine Turanct ya da Milliyetci Komiinizm de diyebiliriz. Sultan Galiyev, sémiirgeci
tilkelere karst koloni ihtilallerinin ilk teorisyenidir. 1917 Ihtilali’ni ve sosyalizmi biittin Asya toplu-
luklanina yayarak Misliman halklann énderliginde bir is¢i devleti ile Turan’t kurmak icin calistt.
Asya’da baslamus olan bir sosyalist ihtilal ayni zamanda bir kurtulus savast olacakt: ve muhtemel
bir zafer Asya’daki Rus tstiinliigtine kuvvetli bir darbe indirecekti.” (Aclan Sayilgan, Ansiklopedik
Marksist Sézliik, Otag Yay., Istanbul 1976).

A. Bennigsen ile C.L. Quelquejay’in calismalarina gore ise Galiyevciligin tarifi soyledir: “.. Milli-
yetci bir idareyle komtinizme yonelen Miisliman devrimcilerin 1923 ile 1928 yullart arasinda devri-
min yonelisinden diis kinkligina ugrayarak artik “Sultan Galiyevcilik” diye anilan ve 1936°ya kadar
hatta daha sonraki tarihlere dek Moskova’nin merkeziyetciligine karst ¢ctkan tiim Musliiman direnis-
lerinin doktrin silahi olacak olan bir ideolojinin ¢evresinde birlesmeleridir. Sultan Galiyevcilik, Rus
Komiinist Partisi’nin ve Komintern’in siyasetlerine yoneltilmis en atesli, en tutkulu, en tehlikeli ilk
elestirilerinden birini olusturmaktadir. Komtinizmden ve hatta fikir babasiun baslangictaki diistin-
celerinden de stirekli uzaklasarak ve diizenli bir bicimde devrimcilik 6ncesi milliyetcilige yaklasarak
yularca yasatidigt ve araliksiz bir bicimde gelistirildigi SSCB’nin ttim Miisliiman Cumhuriyetleri’nde-
ki etkisi cok biiytiktiir.” (A. Bennigsen - C.L. Quelquejay, Sultan Galiyev-Ugtincti Diinyact Devrimin
Babast, Cev. Erden Akbulut - T. Ahmet Sensilay, Sosyalist Yayinlar, Istanbul 1995).

Galiyevciligin bir diger tarifi ise, Galiyev’in 1923’te hazirladig1 ve “Ttirk Halklariuin Sosyal-Siya-
sal, Iktisadi ve Kiilttirel Gelismelerinin Temelleri Uzerine Goriisler” adli programa baglananlar ve
bu programin takipcilerine verilen ad olarak ortaya ¢ikar. Bu makaleden cikan gerek ¢zet sonucu
gerekse diger tarifler goz 6ntine alindiginda, Oguz Saban Duman’in Galiyevcilige getirmis oldugu
tarif daha net durmaktadir. Buna gore Galiyevcilik;

1- Batida dogan gelisen Marksizm'’in Avrupa’dan alinarak Asya sartlarina uyarlanmasina ve
Asyalastirilmasina verilen isim olarak karsimiza ¢ikan belli bir diistinceye ve kuramlar disiplinine
dayanan 6greti ve felsefenin anlatim bicimdir.

2- Sovyetler’de sosyalist emperyalizme kars: milliyetci tepki ile es anlaml olarak Sovyet uygula-
masina karsi ¢ikan her ttirlt muhalefete verilen addir. (Oguz Saban Duman, Dogu-Batt Meselesi ve
Sultan Galiyev, Turk Duinyasi Arastirmalar1 Vakfi Yay., Istanbul 1999).
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olarak buiytik 6lctide sosyal farkliliklara sahip toplumlarin bireyleri durumun-
da olan her iki liderin karsilastirilmasi konusuna, temkinli yaklagma zorunlu-
lugu ortaya ¢cikmaktadir. Carlik Rusyasi ile Osmanl saltanatinin gerek yonet-
tigi toplumlar gerekse de bu idarelerin rejimleri ve dinamiklerini karsilastirma
egilimi, ayni1 zamanda icinden ¢ikilmas1 gli¢ bir paradoksa da sebep olabilir.

Sultan Galiyev’in Carlik rejimine kars: tutumu, onu siyaseten Bolsevikli-
ge gbtliren sartlar, Turk Dlnyasi’na bakisi, somurgecilik kavramini ele alisi,
yazdiklari ve muicadelesini verdigi fikirleri, ortaya koymus oldugu kurami, ya-
sadig1 Turkistan cografyasinin merkeze alinarak diistintlmesiyle anlasilmig
olacaktir. Bu bakimdan Sultan Galiyev’i herhangi bir ideolojiye sabitlemek ve
bu acidan ele almaya ¢alismak onun, algilanmasi gli¢ veya anlasilmamais bir
sahsiyet olarak karsimiza ¢cikmasina sebep olmustur.

Sultan Galiyev’in fikir dlinyasina bakildiginda, gerek hayatinda gerek or-
taya koymus oldugu kuraminda ti¢c akimin etkili oldugu bilinmektedir. Bu ¢
akim, aslinda Turkistan’in hayatta kalma mtcadelesinde zaman ve mekana
bagh olarak farkl sekillerde teberriiz etmistir. Sosyalizm, Milliyetcilik ve Is-
lamcilik fikirlerinin c¢esitli frekanslarda seyretmesi, dogrudan siyasal sartlara
bagli olmustur. Galiyev ve Kurami 6zelinde asil 6énemli olan, hangi akimin
daha etkili olmus oldugu sorusu degil, bunlarin bir btitlin halinde bizi Sultan
Galiyev algis1 tizerinde hangi sonuca ulastirdigidir. Sultan Galiyev’i sadece tek
bir diistince kalibiyla degerlendirmek ¢ok dogru olmayacaktir. Bu gerceklik,
onun kozmopolit bir kisilik olarak kabul edilmesini de gerektirmemektedir.
Zira bu konuda, Sultan Galiyev’in gerek teorisyen gerek aksiyon adami olarak
ne oncullerine ne de ardillarina benzememis oldugu fikri 6nem kazanmak-
tadir. Sultan Galiyev’in sira disi olarak degerlendirilen kisiligi, onun dogal
olarak farkli kesimler tarafindan 6éngoértlen kaliplarda degerlendirilmesine ve-
yahut algilanmasina neden olmustur.

Sultan Galiyev’in Marksizm okumalarini, Bolseviklige yonelmis olmasini,
dine bakisini, sémurgecilik karsisinda tutumunu, milletine baglhiligi eksenin-
de gelistirmis oldugu milliyetcilik ve Turan Devleti ideali ve bu hayat tarz
perspektifinde stirdlirmtis oldugu mucadelesini, hem zaman hem de mekan
ve sartlar géz ard: edilmeden ele almak gerekmektedir. Bununla birlikte Sul-
tan Galiyev’in ortaya koymus oldugu kuramin, gintimiz diinyasinda gecerli-
liginin sorgulanmasi eylemi de dikkate alinmalidir.

Galiyev’in Fikir Diinyas1 Uzerine Bazi1 Notlar

Galiyev’in diistince diinyasinin dayanaklarindan biri Usul-1 Cedid adiyla
bilinen reformist ve aydinlanmaci Cedid Hareketi; ikincisi Cedidcilikten yola
cikilarak gelisim gostermis olan Turkc¢ulik ve Turancilik fikri; G¢linctisii ise
Marksizm’dir. Sultan Galiyev, materyalizme de farkli bir bakis acis1 getirmis-
tir. Klasik anlamda materyalizmden de siyrilan Sultan Galiyev, kuramini bu
ayirim perspektifinde gelistirmis ve bu noktada Diyalektik Materyalizm mer-
kezine bagli olan Bolseviklerden de ayrilmistir.

Sultan Galiyev, fikirlerini tarif ederken diyalektik materyalizmden farkl
olarak; “Enerjetik Materyalizm™ adini verdigi yeni bir kavramdan soz etmis-

2 Ayrintih bilgi icin bkz: Ozgiir Erdem, Sultan Galiyev: Biitiin Eserleri, {leri Yay., Istanbul 2006.
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tir. Bu konuyla ilgili ifadeleri kisaca soyledir: “Bizim, tarihsel materyalizm ta-
raftarlarina bagliigimiz, onlarin beyan ettikleri, keza diyalektik materyalizmin
Rus ve Avrupa tekelcileri tarafindan takdim edilen her tiirli fikri ve nesneyi
kutsal bir seymis gibi tartismasiz olarak kabul etmemizi de kesinlikle gerek-
tirmez.” Bu sozler, Kaking’in da vurguladigr gibi onun son derece analitik
distindtginin ve hicbir seyi sorgulamaktan kacinmadiginin énemli goster-
gelerindendir. Zira dogmatizme karsi ¢ikan pozitivist anlayis bile materyalizmi
adeta bir dogma haline getirmistir. Sultan Galiyev, materyalizmden séz ettigi
zamanlarda daima sosyal gelismelerin dinamiklerine atif yapmistir. Sartlara
bagli olarak kabullendigi cok acik sekilde belli olan ateizmini bile klasik ma-
teryalistlerin tercih ettigi sekilde propaganda araci olarak kullanmamistir. Bu
yondeki distncelerini laik ve inang¢ ayrilikciligindan uzak bir zemine oturt-
maya calismistir.

Turkistan merkezli bir degerlendirilmeye gidildiginde; ayni cografyay: bu-
yuk 6lctide paylasan Ruslar ile Turklerin, tarihin dogal bir sonucu olarak sik
sik temasa gectikleri gortilmektedir. Robert F. Baumann’in, Ruslarin giiney-
lerindeki Turk kavimleriyle karst karsiya gelmelerinin niteligini ve sonuclarini
gbsteren calismasinda belirttigi tizere; 1552 yilindan itibaren her iki etnik grup
icin temas sUreci, sadece savas ve diplomasiyi degil, ayni zamanda Ruslarin
somurgelestirme, kismi asimilasyon ve sayisiz kuiltiirel etkilesim sekillerini de
beraberinde getirmistir.* Sultan Galiyev’in dogup btiytidiigi ortamin tarihi sti-
rec icerisinde tasidig: sartlarin analiz edilmesi, onun Kkisiliginin ve fikir haya-
tinin olusmasinda etkili olan unsurlari kavramak adina son derece énemli bir
eylemdir. Galiyev ile ilgili yapilan tenkitlerde ve arastirmalarda dikkat cektigi
lzere, onun Marksizm’e, Bolsevizm’e, milliyetcilige veya ateizme ydnelmesin-
de yasadigi bu cevrenin tasidig sosyo-kultiirel ve ekonomik bakiyenin birinci
derecede etkisi olmustur. Sultan Galiyeviin memleketi olan Kazan, Turkistan
ve Turkler icin ne kadar bliylik 6nem tasiyorsa, ayni sekilde Ruslar icin Rus
somurgeciliginin éntinde duran biytk bir engel olarak kabul edilmistir. Rus
yayilmaciliginin basladig1 zaman dilimi kabul edilen IV. fvan déneminde, Rus
somurgecilik hareketi Ortodoks Hristiyanlikla sembollesmis durumdayd: ve
Ruslarin énfinde en biiylik engel, Islam’ temsil eden Kazan Hanlig idi. Bu
sebeple Kazan’in diistirtilmesi, Ruslara btiytik bir zafer kazandirmistir.®

Sultan Galiyev’in ilk 6gretmeni babasidir ve onun kisiliginin olusumu ve
gelisiminde énemli bir yere sahiptir. Babasimin meslegi dolayisiyla Rus impa-
ratorlugu sinirlari icinde farkli yerlerde hayatini stirdirmek zorunda kalan
Sultan Galiyev’in fikri gelisimi Utizerinde degisken cevre sartlari da oldukca
etkili olmustur. Yillara yayilan uzun bir stirecte, Carlik rejiminin uygulamis
oldugu politikalar neticesinde buytk zarar gérmus olan Turk Duinyasi’nin
vahim durumu, Galiyev’i henliz cocuk denilecek yaslarda oldukca derinden

3 Halit Kaking, Sultangaliyev ve Milli Komiinizm, Bulut Yay., Istanbul 2003, s. 151.

* Robert Baumann, “Rusya’nin Turk Bolgelerinde Yayilmas1”, (Cevrimici), https://www.altayli.
net/ rusyanin-turk-bolgelerinde-yayilmasi.html, 21 Ocak 2019.

5 Baumann, a.y.
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etkilemistir. Galiyev’in 6zellikle cevresinde goérdtigti yoksullugun aci sonuclari
karsisindaki hissiyati, onun fikir hayatini sekillendiren en 6énemli unsurdur.
Bu sebepledir ki onun genc yaslarda devrimci fikirlere yonelmesinde, Tur-
kistan cografyasinda sahit oldugu bu aclik ve sefalet gériintiilerinin basat
rol oynadig1 sdylenebilir. Galiyev’e gore; insanlarin mutsuzlugunun, yoksul-
lugun, aclik® ve sefaletin, koleligin, kéttiliklerin altinda yatan temel sebep,
insanlarin sadece kendileri i¢in yagsamalaridir. Fikir diinyasini sekillendirme
strecinin baslarinda Galiyev, sordugu sorulara mantikli cevaplar ve ¢6zim
yollar1 aramustir. “Insanlar sadece kendileri icin degil, diger insanlar icin ya-
samayt 6grendikleri zaman insanliga baris ve huzur gelecek, yoksulluk ve se-
falet de son bulacaktir” sonucuna ulasan Galiyev, yazilarinin ve siirlerinin
cogunda bu konuya siklikla deginmistir. 5 Ocak 1914 tarihli Musulmanskaya
Gazeta’da “Ben Insanim (Darbe)” baslikli bir yazisinda; eski iran tanrilari olan
Hurmuiz ve Ehrimen’e atifta bulunarak devrimci karakterinin olusumunda
son derece etkili olan ana sebebi de ortaya koymustur.”

Sadece Sultan Galiyev’de degil, diger Turk aydinlarinin fikir hayatlarinin
sekillenmesinde devrim ve sosyalizm kavramlarinin etkilerini dogru anlamak
gerekmektedir. Bu kavramlarin bir dénem dahi olsa milliyetcilikle de eklemlen-
meye calisildig1 bilinmektedir. Béyle bir durumda, 19. Ytizyil Tarketligtiniin
sosyalist teoriden beslenmis oldugu gibi bir kaniya ulasilmaktadir. Zira Hu-
seyin Cahit Yal¢in da anilarinda bu durumu dogrular mahiyette, o dénemin
kulttrel iklimini “O zaman hepimiz sosyalisttik” ifadeleriyle resmetmistir.® Bu-
rada Rusya Turkleri ile Istanbul iliskisini de belirtmek faydal olacaktir. Rusya
Turkleri arasinda yayilma gosteren aydinlanmaci fikirlerin dar bir ¢ercevede
kalmadigi, Halifeligin sembolii durumunda olan Istanbul ile de stirekli baglan-
til1 oldugu bilinmektedir. Hanifi Altas, “Sosyalizmden Etkilenen Tiirkctiler” bas-
likli bir yazisinda, Kirimli bir Turk distnird olan Bekir Sitki Cobanzade’nin
1918 yilinda Budapeste’de yayimlanan “Turan” dergisinde bastirdigi “Rusya
Tatarlarimin Kiilttirel Faaliyetleri” baslikli yazisina atifta bulunmustur. Bu ma-
kaleye gore; Rusya ile yasanan savas dénemleri haric, istanbul ile 6zellikle Ka-
radeniz ve Hazar denizinin kuzeyindeki Turkler arasinda cok siki bir etkilesim,
karsilikli gidis gelisler s6z konusudur. Hacca gitmek icin deniz yolunu tercih
eden Rus tebaasi Turklerin ilk durag: istanbul olmustur. Kazan medreselerin-
de ders veren muiderrisler Istanbul medreselerinden yetismektedir; Kirim ve
Kazan’da Istanbul’da basilan eserler okunmakta, hatta Istanbul modas: takip

6 Aclikla ilgili olarak dénem itibariyle insanlik dis1 manzaralara rastlandig: tarihi bir hakikattir.
Oyle ki; insanlarin yamyamlik érnekleri sergileyerek baz bélgelerde yakinlarimi bile yedikleri bir
dénem yasanmistir. Sultan Galiyev bu tir dramlara tanik olmustur. Moskova ve Petersburg gibi
Rus kentleri ile ozellikle Turk asilli ntifusun yasadigi bolgeler arasinda buytik bir ugurum mey-
dana gelmis olmasi da Galiyev’in zihninde daima soru isaretlerine sebep olmustur. (Sercan Merig,
(Cevrimici), https://www.sozcu.com.tr/ hayatim/ kultur-sanat-haberleri/ halit-kakinc-unutturulma-
ya-calisilan-komunist-mirseyid-sultangaliyevi-yazdi/, 26 Ocak 2019).

7 Erdem, a.g.e., s. 69-70.

8 Sadik Usta, “Kim Bu Turketilerle Sosyalistleri Birlestiren Ismail Gaspirali?”, OdaTv, 22 Ma-
yis 2016, (Cevrimici) https://odatv.com/kim-bu-turkculerle-sosyalistleri-birlestiren-ismail-gaspira-
li-2205161200.html, 30.04.2019.

108



o PAIRy,

)
MUSTAFA MURAT CAY & oomosuear 7
TURKIYE'DE SULTAN GALIYEV ALGISI UZERINE BiR DEGERLENDIRME Bt

edilmektedir. Kazanli bir Ttrk olan Sultan Galiyev’in yetistigi iklim de boyle bir
iklimdir.® Ilber Ortayli da Istanbul’da okumus olan Kazanli aydinlarin sayisi-
nin hi¢ de azzimsanamayacak dlizeyde oldugunu belirtirken bunlarin kulttrel
faaliyetlerinin oldukca yogun oldugu gercegini ifade etmistir.'°

Rusya Turkleri arasinda aydinlanmaci hareketin en kuvvetli tarafi Cedid
Okullarr’dir. lminskiy'' stratejisine karsilik olarak gdsterebilecegimiz Cedid
Okullari’'nin rasyonel gelisimi, Ismail Gaspirali sayesinde olmustur. Ciinki
Ismail Bey, sahip oldugu Pantiirkist fikirleri perspektifinde 188071 yillarda
Islami Egitim Reformu ile yalniz Kirim Tatarlari ile degil, tim Rusya Musli-
manlari ile ilgilenmistir. Ismail Bey, “Dilde, Fikirde, Iste Birlik” sloganiyla, tiim
hayatini Cedid Okullari’nin acilmasina adamistir. Cedid¢ilerin Ruslar yanin-
da bir de Kadimciler ile miicadele etmek zorunda kaldiklar1 gértilmektedir.
Bu durum, onlarin Bati yanlist Rus aydinlari ve Rus sosyalistlerine yakinlas-
malarina sebep olmustur.!? Boylelikle daha 6nce belirttigimiz sekilde aydin-
lar arasinda Cedidcilik ile Sosyalizm arasinda bir sentez olusturma cabalari
baslamistir. Bu caba sonucunda cok sayida Cedid¢inin Bolsevik Partisine
Uye oldugu bilinmektedir. Bu sentez fikri, stirec¢ icerisinde dogal olarak Tatar
milliyetciligini de etkilemistir. Aslinda Ismail Gaspirali'nin “Dilde, Fikirde, Iste
Birlik” ideali, bir yonuyle Sultan Galiyev’in kulttrel Turkctligiinlin omurga-
sin1 olusturmaktadir.’® Cedidciler, Bolsevik Partisi'ne kaydolduktan kisa bir
stire sonra kendi ideolojileri ekseninde teskilatlanmislar ve lider sorununu
Sultan Galiyev ile ¢éztimlemislerdir.

Frantz Fanon'* ve Che Guevara'® gibi isimler anildiginda, Uctincti Diin-
ya Devrimcilerinin babasi olarak vasiflandirilan Sultan Galiyev, tek tarafli

9 Hanifi Altas, “Sosyalizmden Etkilenen Turkculer”, (Cevrimici), https://www.aydinlik.com.tr/
sosyalizmden-etkilenen-turkculer-ozgurluk-meydani-mart-2018-1, 26 Ocak 2019.

10 fIber Ortayli, “Kazan Gunltigu: Bir Ayagl Doguda Bir Ayag: Batida”, (Cevrimici), http://www.
hurriyet.com.tr/ yazarlar/ ilber-ortayli/ kazan-gunlugu-bir-ayagi-doguda-bir-ayagi-batida-406 10749,
26 Ocak 2019.

1 Nikolay Ivanovi¢ Ilminskiy, Rus Ortodoks bir misyoner olarak faaliyet gdstermistir. Ogrenimi-
ni Kazan Ruhani Akademisi'nde tamamlayarak ayni yerde 6gretmenlik yapmistir. 1861°de Kazan
Universitesi Turk-Tatar Kursiisti'nde profesér olan [lminskiy, Tatarca ve Arapca’ya da hakimdir.
Turk lehceleri ve ilahiyati tizerinde 6zellikle yogunlagsmistir. (Faaliyetleri icin bkz: Mehmet Aca,
“Misyoner Sarkiyatci [I'minskiy’in Carlik Rusyasi’nin Hristiyanlastirma ve Ruslastirma Politikala-
rindaki Yeri”, Yeni Tiirkiye, Say1: 55, Yil: 9, Kasim-Aralik 2013, ss. 1464-1477, (Cevrimici) https://
wwuw.academia.edu/ 9993606/ Misyoner-, 23 Ocak 2019.

12 Kaking, a.g.e., s. 100.

13 Yenicag, 3 Agustos 2014, (Cevrimici), https://www.yenicaggazetesi.com.tr/turkcu-ve-turanci-
bir-aydin-100909h.htm, 30.04.2019.

14 “Batr’da “Ey siyah derililer... Ytizlerinizdeki beyaz maskeleri ¢itkartin” diyen bir Frantz Fanon...
Dogu’da da Sultangaliyev... Egitim ve kiiltiir seviyesi diplerde olan toplumlardaki cahilane ézentinin,
kapitalizm ile birlesince uyusturucu etkisi yaptigun yilar énce séylemislerdir.” (Sercan Merig, (Cev-
rimici), https://www.sozcu.com.tr/ hayatim/ kultur-sanat-haberleri/ halit-kakinc-unutturulmaya-ca-
lisilan-komunist-mirseyid-sultangaliyevi-yazdi/, 26 Ocak 2019).

15 Halit Kakingin ifadesiyle; “Sultangaliyev, ne éliimiinden énce ne de éltimtinden sonra Che Gueva-
ra kadar sansl olamanustir. Ne gencliginde motosikletlerle icine Ttirkiye’yi de alan diinya turlarnina
ctkabilmis ne de éltimiinden yular sonra popstar olarak genglerin gégtislerini stisleyebilmistir.”, (Cev-
rimici), https://www.ntv.com.tr/ sanat/ halit-kakinc-son-kitabisultangaliyev-ve-kizil-turani-anlatti,
26 Ocak 2019.
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bir bakisla sadece devrimci 6zelligi 6nde tutularak Sosyalist ve Marksist du-
stincede 6nemli bir yer elde etmistir. Onun klasik Marksizm ve sosyalizm-
den oldukca farkl sekilde bir kavrami ortaya atmis olmasi, Marksist cevrede
kendisine yoneltilen elestirilere mesnet teskil etmistir. Ilerleyen yillarda bakis
acisini genisleterek “Sémiirgeler Enternasyonali” olarak ifade bulan ideolojisi,
Marksizm’i Dogu toplumlarinin sartlarina uyarlamay: amaclayan bir girisim
olmustur. Hasan Basri Girses, bu yéniiyle Galiyeviin “Uciincii Diinyact Dev-
rimcilerin babast sayumastnin” yanlis olmayacagini belirtmektedir.!®

Sultan Galiyev’in benimsemis oldugu devrim ideali ise diger devrimcile-
rin benimsedikleri ve takip ettikleri sekilden farklilik arz etmistir. Galiyev’in
distinceleri, Batili ve Rus Marksist hareketlerin nihai hedef olan Dtinya Dev-
rimi'ni gerceklestirme konusunda stratejik yoéntemler bakimindan ayri bir
yer isgal etmistir. Galiyev’in aciktan kullanmadigi veya tercih etmedigi ancak
batili arastirmacilarin “Miisliiman Ulusal Komiinizmi” olarak isimlendirdigi
diistinceleri, son derece 6zgtindir ve bir “Ttirk-Islam-Sosyalizm” sentezi izle-
nimini vermektedir.!” Galiyev, her seyden 6nce diinya olaylarina bir Dogulu
g6zlyle bakarak diger Marksist kuramcilarin savunmus oldugu sinif celigkile-
ri ve siniflar arasindaki mticadele kavramlarina yeni bir boyut kazandirmistir.
Galiyev’in fikir diinyasinda merkeze aldig1 ana tema ve problem, sémuirenler
ve sOmurulenlerdir. Bu baglamda Dogu’nun halklar: her kesimiyle proleter
halklardir ve diinyanin sémurtlen kismini olusturmaktadir. Bati toplumla-
r1 ise iscisiyle, koyltstyle, burjuvazisiyle birlikte somuirgeci halklardir. Bat1
toplumlarindaki gibi sinifsal celiski, sinifsal farklilik Dogu toplumlarinda yok-
tur. Dolayisiyla esas celiski, somurtlen Dogu toplumlari ile sémurgeci Bati
toplumlari arasindadir.!® Sultan Galiyev, bu fikirleriyle Marksizm’in ortaya
koymus oldugu sinif mticadelesi tezine, “Ezen Uluslar ve Ezilen Uluslar”, “S6-
miirgeciler ve Sémtirgeler” paradoksu ile Dogu’'nun dinamiklerini merkeze ala-
rak yeni bir boyut getirmistir. Galiyev’in, tasarisini1 gerceklestirme yolunda
Cedidcileri de Bolsevik Partisi icerisinde kendi diistinceleri dogrultusunda
teskilatlandirdig1 géralmektedir. '

Sultan Galiyev, olaylari son derece analitik bir yontemle ele almistir. Rus-
ya cografyasinda varolus muicadelesi veren Turk topluluklarinin tarihi, sos-
yo-kulturel ve ekonomik yapilarini hassasiyetle gdzlemlemistir. Ona bu yén-
de buytk 6lctide yol gésteren énemli bir eylemi de Marksist klasikleri Tatar
Turkcesine cevirmis olmasidir. Boylelikle kendisi tarihsel verilerden yola ¢i-
karak ayni zamanda siyasi gerceklere erigsebilme imkanini elde etmistir. Gali-
yev, ortaya koymus oldugu fikirlerle klasik Marksizm’den ayrilmis oldugunun
farkindadir. Yani kuraminin tesadufi bir sekilde Marksizm'’in klasik bi¢ciminin
disina ciktigr séylenemez. Burada bilingli bir sekilde ayirim séz konusudur.

16 Hasan Basri Giirses, Sosyalist Turan ve Dogu Birligi -Sultan Galiyev-, Sosyalist Yaymlar, Istan-
bul 1998, s. 12.

17 A.e., s. 19.

18 Oguz Saban Duman, “Sultan Galiyev’de Medeniyet Tartismalari, Milliyetcilik, Sosyalizm ve Din”,
Islamiyat, Sayt: 2, Cilt: 5, Nisan-Haziran 2002, s. 105.

19 Kaking, a.g.e., s. 106.
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Haddizatinda Galiyev’in cagdast olan Musliman dustnurlerin bile cok 6te-
sinde farklilastign gértlmektedir. Bu farklilasma, gerek sOylem gerek eylem
asamalarinda da belli olmaktadir. Bir tespite gore; Galiyev’in icinde yer aldig:
durum, ne Afgani’de ne Akif'te ne Akcura’da ne Ikbal'de ne de daha sonralar
Turk Komunist hareketinin kurucular arasinda rastlanan bir durum degil-
dir.?° Buradan hareketle su sonuca varilmasi mumkundur: Turklerin sahip
olduklar1 sosyo-ktltiirel yap1 ve birikim, esasen ne Rus Sosyalizminin anla-
dig1 anlamda bir sinifsal yapi, ne de islam birlikcilerin anladig: anlamda bir
ummet karakteri tasimamistir.?! Netice olarak Sultan Galiyev’in Marksizm’e
ve Sosyalizme hatta Islamiyet’e son derece farkli bir bakis acis1 kazandirdig
gercegi ortaya cikmaktadir.

Sultan Galiyev’in, yukarida s6zi edilen diinya devrimi konusunda diger
Marksistlerden oldukga farkli distinmesi, Bolsevik Devrimi’nin ilk glinlerinde
bile Lenin ve Lenin’in yol arkadaslariyla kars: karsiya gelmesine sebep olmus-
tur. Lenin ve Sultan Galiyev’in Marksizm anlayislarindaki farklilik konusunda
Erel Tellal'n yorumu, bu meseleyi gayet acikca ifade etmektedir. Buna gore;
Lenin Bolsevik Devrim i¢in nasil Marksizm’i yorumladiysa, Galiyev de ulusal
bagimsizlik icin Bolsevizm’i yorumlamaya cabalamistir.?? Ancak burada, Bol-
sevizm’in bir isimlendirme olup olmadig1 ve yorumlanip yorumlanamayacagi
konusunun da farkl bir tartisma baslatacaginin altini ¢cizmek gerekiyor. Gali-
yev’in Uizerinde durdugu asil konu, Dogu-Bat1 paradoksudur. Boylesi bir du-
stincenin ise Lenin’in 6nceliklerinden olmadig bilinmektedir. Bu paradoksu
merkeze alan Galiyev, sosyalizmin yerlestirilmesi konusunda da farkli ve ézel
metotlarin uygulanmasi geregini savunmustur. 1917’de Sultan Galiyev, Lenin
gibi bir teorisyene Asyatik Uiretim bicimi ile Marksizm uygulamalar: arasinda
yeni bir dengenin kurulmasi gerektigini s6ylemistir.?® Somuirgecilik kavrami
konusunda da Marks’tan ayrilan Galiyev, Marks’in savundugu sekilde sémir-
geciligin, geri kalmis tlkelerdeki geri iretim bicimlerini parcalamaya yarayan,
ac1 ama zorunlu, olmasi gereken bir stire¢ oldugu fikrini kabul etmemistir.?*

Sultan Galiyev’in, Devrim’in ilk asamasinda 6zellikle Stalin ile ters dus-
mesi, kendi ve takipcileri acisindan sonun baslangici olarak kabul edilebilir.
Galiyev’'in savundugu fikirler, bizzat kendisi tarafindan gelistirileceginden ve
uygulanacagindan dolay: bu girisim, Rusya cografyasinin buytk bolimu-
ne dagilmis olan Turk nufusu Uzerinde Sultan Galiyev’in s6z sahibi olacagi
anlamina gelmistir. Sovyetler acisindan muhtemel bu tehlikenin boyutlarini
Ismet Bozdag'in yerinde bir yorumuyla aciklamak miimkiindiir. Buna gére;
Galiyev’'in btiytk bir ntifuza sahip olmasi degil Lenin’in, Marks’in bile kabul-
lenemeyecegi bir durumdu ve her iki isim de Sovyetler’in bu yoldan parcalan-

20 (Cevrimici), https://issuu.com/ sebilurreaddergisi/ docs/ sebilurresad-ocak-2017/ 9, 25 Subat 2019.

21 Erol Kaymak, “Tturk Dtinyasi Tarihinin Ardillari ve Sultan Galiyev”, Ttirkistan, Say1: 12, Yil: 3,
1990, s. 42.

22 Erel Tellal, “Mirsaid Sultan Galiyev’, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Say1: 1, Cilt: 56, Ocak-
Mart 2001, s. 119.

23 {smet Bozdag, Kemal Tahir’in Sohbetleri, Bilgi Yay., Ankara 1980, s. 158.
24 Kaking, a.g.e., s. 125.
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masina razi olmazdi. Kisaca Sultan Galiyev, gerek kuramsal gerek pratikteki
farkliligiyla Sovyet ideolojisi karsisinda tehdit haline gelmistir.?®

Sultan Galiyev, Batili sémtuirgecilere karsi, somurtlen Dogu halklarinin ¢i-
karlarini savunan bir enternasyonalist fikirden yana olmustur. Bu kurama,
daha o6nce de belirttigimiz tizere Sémiuirgeler Enternasyonali adini vermistir.
Galiyev’in idealinde bu sekildeki bir milletler gruplasmasinin ilk asamasi, her
ne kadar ismini acik etmemis olsa da bliytk bir Ttrk milli devleti halinde teza-
htir edecek olan Turan Devleti olacaktir. Turan Devleti ve kolonyal enternasyo-
nal, koyla sinifi, proleterler ve kiictik burjuvalardan ibaret Musliiman ktitleleri
temsil eden, “Mtisliiman, sosyalist ve is¢i” bir parti tarafindan yonetilecektir.?¢

Galiyev’in Rus devrimcilerle artik kirilma noktasina geldigi ve zitliklarin sa-
dece dilde ve fikirde kalmadigi, bir bakima Galiyev ve takipgcileri icin hatta daha
kapsaml bir ifadeyle mazlum durumdaki Turkistan Turkleri icin ciddi sekilde
bir tasfiyenin, Yeni Ekonomi Politikasinin (NEP) pratige gecirilmesiyle basladig:
gorulmektedir. Aclan Sayilgan’a gore; 1921°de toplanan 10. Kongre tarafin-
dan ilan edilen NEP, Sultan Galiyeviin komuinizme bagladigi battin umutlari
yikmistir. Galiyev’in géztinde Rus sémurgecileri icin NEP, ilerleyen giinlerde
Musliman tulkelerden, Turklerden ve diger Rus olmayan azinliklardan bir 6¢
alma vasitasi ve buyuk sehirlerin zulmi olmustur.?” Gun Zileli ise NEP’in,
halkin maddi kosullarinda belli bir dliizelme sagladigini belirterek bu gelisme-
yi, Sayilgan’dan oldukca farkl bir sekilde ele almaktadir. Zileli, NEP’in her ne
kadar bir iyilesme getirmis olsa da Galiyev ve arkadaslarinin eski sémurgeci
dtzendeki hakim siniflarin, can diismanlari olan Rus tliccar ve memurlarinin
oldugu kadar, aralarindaki btitiin képruleri yaktiktan sonra Misliman tticcar
ve din adamlarinin da iktidarini yeniden kurmus oldugunu belirtmektedir.?

Sultan Galiyev’in ve kuraminin Turkcultk ve milliyetcilik boyutunu, ylizey-
sel bir sekilde ele alarak bunun bir reaksiyon gostergesi oldugu fikrine olduk-
ca temkinli yaklagsmak gerekmektedir. Haddizatinda milliyetcilik karsisinda
duran akimlarin, milliyet¢iligi sadece tepkisel bir hareket seklinde gdstermeye
calismalari yine bu akimlar icin adeta geleneksel bir tutum olmustur.? Bu tu-
tum, milletlere ve cografyaya gore degisiklik gosterme adina sinirli olarak dog-
ru olabilir. Ancak Turk milliyetciliginin tepkisel bir hareket oldugu yéntindeki
fikirlerin gecersizligi, tarihin vermis oldugu somut delillerle de dogrulanmak-
tadir. En azindan Orhun Yazitlari’ndan yola cikarak milliyetcilik kavraminin,
Turk Milleti icin tepkisel bir hareket olmadig1 ve bu kavramin reaksiyondan
ziyade aksiyonu ifade etmis oldugu anlasilabilir. Bu gercege Sultan Galiyev
de yakindir ve tarih¢i olmamasina karsin Turk tarihi ile ilgili okumalarinin
son derece zengin oldugu bilinmektedir. Ruslarin Velikorus (Buytk Rusya)

25 Bozdag, a.g.e., s. 159.

26 Helene Carrere D’Encausse - Stuart Schram, Asya’da Marksizm ve Milliyetcilik, Cev. Sevil Av-
cioglu - Adil Ascioglu, Yén Yay., istanbul 1966, s. 60.

27 Aclan Sayilgan, SSCB ve Sultan Galiyev, Mars Matbaasi, Ankara 1966, s. 45.
28 Gtin Zileli, “Galiyev Uzerinde El Sikismak”, Birikim, Say1: 111-112, Temmuz-Agustos 1998, s. 147.

29 Daha genis bilgi icin bknz: Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve
Yayiumast, Cev. Iskender Savasir, Metis Yayincilik, istanbul 1993.
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politikalari, Sultan Galiyev’in tasimis oldugu milliyetcilik duygusunu daha
zenginlestirmis, onun aksiyoner kisiligini canlandirmistir. Bu ytizden Carlik
yoneticilerini Rus olmayanlara ve 6zellikle de Turklere yonelik bask: ve somui-
rl politikalarini uygulamaya iten Rus Sovenizmi; “1900°li yularda Miisliman/
Tiirk milliyetciligini dogurmustur.”° kanaati yerine; “var olan milliyetcilik duy-
gusunu harekete gecirmistir’ demenin daha yerinde olabilecegi diistintilebilir.

Sultan Galiyev’in, devrimin ilk yillarinda dile getirmekten kacindig milli
hislerini, daha sonraki yillarda aktif siyasete yansitabilecegi firsatlar1 ara-
mis oldugunu gérmekteyiz. Ozellikle, Ekim Devrimi’nin hemen ertesinde Rus
Bolseviklerinin, Turk aydinlarina vermis oldugu sézleri yerine getirmedikleri
gercegini unutmamak gerekmektedir. 1921 yilinda Avrupa’da distintilen ih-
tilal fikrinin basarisiz olacag: kanisi, Rus Bolseviklerini adeta imparatorlugu
yeniden ayaga kaldirma gibi bir ikileme strtklemistir. Bu sebeple Rus yoneti-
ciler, derhal kendilerinden ayrilma egilimi gosteren milliyetci hareketleri tas-
fiye etme yoluna gitmislerdir.®! Galiyev, 1923 ilkbaharinda Ufa’daki Baskurt
Komunistlerine yazdig1 gizli bir mektupta, hem bu gercege vurgu yapmis hem
de Turkler icin izlenecek politikanin ana perspektifini ortaya koymustur:

“Merkez hitiktimetini iyice bildigim icin sizi katiyetle temin ederim ki bu
hiiktimetin Rus olmayan milliyetlere karst gtittiigii siyaset, Velikorusla-
nn eski emperyalist siyasetinden katiyen farkli degildir. 1917°de verilen
vaatler gerceklestiriimemistir. Buna gére de biz, yakin gelecekteki kongre-
lerde miisterek bir cephe kurmak ve kendi menfaatlerimizi savunmak igin
Kazak Ttrkleri ve Tirkistanlilart birlestirmeliyiz. ™

Bu ifadeler degerlendirildiginde Galiyev’in, milliyetciligi bir ara¢ olarak gor-
dagl yorumu da tartisilir hale gelmektedir.

Sultan Galiyev’in inanmis bir sosyalist oldugu konusu tartisilabilir an-
cak inanmis bir milliyetci olmadigini tartismak pek akilci gérinmemektedir.
Tasidig milliyetci ideolojiyi, yeri geldiginde ihtiyari veya gayri ihtiyari aciga
vurmus oldugu gibi, Islam’n etki alanimnin disinda kalmadigi da fark edil-
mektedir. Bu konuyla ilgili olarak Mehmet Bedri Gultekin’in yorumuna hak
verilebilir. Gultekin, Galiyev’in hissiyatini belli belirsiz a¢iga vurmasiyla ilgili
olarak yaptigi bir yorumda; “Sosyalist bir iktidara karst miticadele eden bir
Dogu toplumunun burjuva milliyetei aydininun baska tirlii davranamayacagint”
ifade etmistir.®® Ancak Gultekin’in bu yorumunun biraz da komtinizm adina
Galiyev’i suglayict bir yontintin oldugu anlasilmaktadir.

30 Tellal, “a.g.m.”, s. 113.

31 D’Encausse - Schram, a.g.e., s. 63; 1921 Mart’inda Stalin, X. Parti Kongresi'ne sundugu “Ulusal
Sorun Konusunda Partini fvedi Gérevleri” baslikli raporda; yerli komtnistlerin saflarinda goriilen ve
Dogu’da kendi Panislamizm, Turancilik gibi akimlarla nitelendirilen yerel milliyetcilik sapmasina
kars1 Kongre'yi uyarmistir (Joseph - Stalin, Marksizm ve Ulusal Sorun ve Sémiirge Sorunu, Cev.
Muzaffer Erdost, Sol Yay., Ankara 1994, s. 120). Milliyetler politikasindaki déntisimun resmen
aciklanmasi ise Nisan 1923’te toplanan XII. Kongre’de gerceklesmistir (Tellal, “a.g.m.”, s. 109).

32 Ayse Cakirca, “Bir Sosyalist Dlistintr Olarak Mirsaid Sultan Galiyev”’, KHUKA (Kamu Hukuku
Arsivi), Sayr: 1-62, Yil: 9, Mart 2006, s. 60.

33 Mehmet Bedri Gultekin, Sultan Galiyev Elestirisi, Kaynak Yay., Istanbul 1999, s. 94-95.
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Sultan Galiyev, Turk milliyetciligini aksiyoner bir duygu ve fikir olarak ele
almasinin yaninda, hayati boyunca daha genis bir bakis acisiyla degerlendir-
mis ve yasamistir. Bu yoni, Galiyev lizerine diistinenlerin cogunu onun milli-
yetcilik anlayisini tepkisel bir hareket olarak degerlendirme acmazina sturik-
lemistir. Sultan Galiyev’in Turk (Tatar) kimligi de tipki Musliiman kimligi gibi
emperyalizm karsithigindan kaynaklanmaktadir fikri, son derece tek tarafli bir
bakis acisini ifade etmektedir. Oysa emperyalizm karsisinda tetiklenen Tturk
Milliyetciligi duygusu, zaten var olan bir gercekliktir. Bazi yazarlarin (Gultekin
vb.) Galiyev’deki Turk milliyetciliginin, sadece emperyalizme bagl olarak dog-
mus oldugu gibi bir alg1 olusturmasinin, klasik materyalizm saplantisindan
baska bir sey olmadig1 diistintilebilir. Millet, milliyet ve komUinizm konusunda
Sultan Galiyev’in ideologu olarak kabul géren Hanefi Muzaffer’in fikirlerine
dikkat etmek gerekmektedir.®* Galiyev de bir bakima Hanefi Muzaffer’in yo-
lundan giderek mazlum milletlerde sinif mtiicadelesini, sémurticii devletten
kopmasi ve istiklalini elde etmesi yaninda ikinci dereceye itmistir. Boylece Ga-
liyev’in Turan projesinin sadece Turk milletlerini kapsamadigi tim ezilen s6-
murge halklari da icine aldig1 gértilmektedir. Boyle bir amac tespit edildiginde
ise Galiyev kuramini, tek tip ve birbirinden bagimsiz olarak Panturkist, Panis-
lamist, Komunist, Marksist veya Bolsevik olarak nitelendirmek saglikli gorul-
memektedir. Dolayisiyla Galiyev kuramini, bir blittin halinde olmak kaydiyla
Milliyetci, Cedidci, Marksist dinamiklere dayanan bir aksiyon hareketi olarak
degerlendirmek daha mantikli gozikmektedir. Halit Kaking¢ da Galiyev’in kok-
tendincilik veya 1rkc¢ilikla suclanmasiyla ilgili olarak sunlari séylemistir:

“Kéktendinciymis... Irkgiynus... Biitin bu yalan yanlis yakistumalar fir-
latip atin. Sultan Galiyev igin, Turan ve Turancuik olgulari, soven ve wrk¢t
bir ézlem degil, kendine 6zgti tarih ve toplum analizinin dogal ve kaginl-
maz bir sonucuydu. Sultan Galiyev, iki radikal hareketin, ifrat ile tefritin
karsisinda oldu. Bunlardan biri yerel milliyetcilik, digeri ise stiper devlet
sovenizmiydi. Ince st séyle anlatiyordu: ‘Bizler diinya sosyal devrimi-
ni gerceklestirmeliyiz.” Bunun igin de uluslararast emperyalizmi yenmeli-
yiz... Bunun igin de oncelikle uluslararast kapitalizmi yenmeliyiz.™°

3% Hanefi Muzaffer, dinya Muslimanlarinin temel sorununu var olma sorunu olarak gostere-
rek; “Milletimizin var olmast, btittin Miisliiman diinyanin var olmast ve boyunduruk altindaki btitiin
milletlerin var olmasidur” seklinde ifade etmistir. Marksizm ile kurulmasi gereken bag ise su se-
kilde a¢iklamistir: “Bizler ezilmis ve Avrupa’min boyundurugu altinda inlemekte olan milletler, ayn
emperyalizme karst savasan Marksizm’i tamumayacak olursak, btiytik tarihsel bir hata islemis olu-
ruz.” (Bennigsen - Quelquejay, a.g.e., s. 76.). Bu kurama gore, diinyadaki tim felaketlerin baslica
sorumlusu emperyalizmdir. Komtnizm ise bu emperyalizme kars: savasmaktadir. Komtinizmle
yapilacak isbirligi ise Miisliiman halklarin vazgecilmez gercegi olan Islamiyet’ten 6dtin vermeden
yapilmalidir. Hanefi Muzaffer’e gore, temelde komtinizm ile Islamiyet’in bagdastiriimas: mimkiin-
dur. Cunk Islamiyet, bir sinif dini degildir, siniflar1 asan bir dindir ve evrenseldir. Her sinif kendi
bi¢ciminde din olgusunu degerlendirebilir, onu kendi ele alabilir fakat bu tamamen bir sinif tu-
tumudur, yoksa Islamiyete ait bir tutum degildir (D’Encausse - Schram, a.g.e., s. 61.). Hanefi
Muzaffer’e gére Musliiman Turk halkinin biittin sosyal siniflar1 yabanci somurgecilerin (Ruslarin)
kurbanidir. Bu bakimdan onlar toptan proletaryadir. Proletarya deyimi bdylece biittin milliyetci
kuvvetleri kapsayan bir anlam tasimaktadir (Sayilgan, SSCB ve Sultan Galiyev, s. 40.).

35 Fusun Saka, “Cagindan 100 Yil Sonra Sultangaliyev Umut Olabilir mi?”, (Cevrimici), http://
wwuw.gazetevatan.com/ fusun-saka-1119654-yazar-yazisi-cagindan-100-yil-sonra-sultangaliyev-u-
mut-olabilir-mi-/, 26 Ocak 2019.
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Bolsevik Devrimi’nin ilk yillarinda Sovyetler’in hakimiyetindeki Misliiman
cografyanin gelecegi, sosyalizme inanmis ancak Cedid hareketinin yogun bir
sekilde etkisi altinda bulunan Turk aydininin elinde bulunmustur. Kendile-
rini Sosyalizme veya Komunizme irtibatlandirma konusunda birtakim farkli-
liklarin bulunmasi da son derece dogaldir. Temelde bu, amac olarak olmasa
da metodolojik olarak farklilagsmanin bir ifadesidir. Buna ragmen Galiyev’in
Bolsevikligi hakkinda Zeki Velidi Togan su yorumda bulunmustur: “Sultan
Galiyev’in bizden farki, komiinizme bizim gibi zaruret icabt degil, bizzat ina-
narak intisap etmis olmasidir.”® Oysa Galiyev’in iddia edildigi tizere bu ina-
nisinin samimiyeti tartismaya acik bir konudur. Zira Galiyev’in hissiyatini
acik ettigi bazi konugsmalarina rastlamaktayiz. 21-22 Subat 1918’de Kazan’da
gerceklestirilen Volga Cevresi ve Gtiney Urallar Sovyetleri Yerel Kongresinde
tartisilan konularla ilgili olarak sunlar: dile getirmistir:

“...Ayrica Rusya ve baska tilkelerdeki Mtislimanlarnin milli hareketi soru-
nu vardiwr. Bu hareket milliyetci degil, milli-stnifsaldwr. Miisliiman tilkeleri
proleter halklardir. Ekonomik agidan Ingiliz, Fransiz proletaryasiwyla Fas,
Afganistan proletaryast arasinda btiytik fark vardw. Mtsliman tilkelerin
milli hareketinin sosyalist devrim karakteri gésterdiginin altt cizilebilir.
Bu egilimse Rusya Mtisliimanlarinin milli egiliminde ifadesini bulmustur.
Eger herkesten esit élctide vergi alindwysa, o zaman Miisliiman kiilttirel
nimetlerden Ruslara gére ¢cok daha az yararlanmistir. Kuskusuz buradan
milli hareketlerinde Tatar proletaryasuvun kendi burjuvasyla aynt yoldan
gidebilecegi sonucu ctkmaz. Devrimin ilk giinlerinde Kadetler’le birlikte ol-
mamustt. Hicbir zaman da onlann pesinden gitmez. ™’

Sultan Galiyev’in en basindan beri, her bakimdan Sovyetler Birligi'nde
sosyalizmin yerlestirilmesinden ayr1 olarak kendi milliyet¢i hedefleri oldugu
ve bunlardan taviz vermedigi anlasilmaktadir. Gultekin, Bennigsen’in bir yo-
rumunu vurgulayarak bu konudaki varsayimi dogrulamaktadir. Buna gore;
Sultan Galiyev hentiz 1918 Ocak ayindan itibaren Narkomnatz’'daki ve Mtis-
Idiman Merkez Komiserligi'ndeki faaliyetlerine paralel olarak ézerk bir Muislti-
man Komuinist Partisi’nin temellerini atmak ve bdylelikle Rusya Muisltimanla-
rin1 Sovyetlerin denetimi disinda kalan, kendi 6zgtin ve bagimsiz yénetimleri-
ne kavusturmak istemistir.®®

Aslinda bu milliyet¢i bagimsizlik anlayisi, ylzeysel bakildiginda bile
komplike bir fikirmis izlenimi vermesinin aksine, gayet aciktir ve sadece Ga-
liyev’iin sahsiyla sinirli degildir. Bayram Bayraktar’in bir tespiti, Bagimsiz
Turk Diinyasi soylemi perspektifinde ele alindiginda bu gercegi ifade etmek-
tedir. Bu tespite gére Buyuk Turk Dtinyasi Projesi'nin Kazan’daki adi Gali-
yevcilik, Azerbaycan’daki adi Nerimanovculuk, Turkiye’deki adi Kemalcilik,
Turkistan’daki adi ise Riskulovculuk’tur. Hepsinin ortak amaci ise Turk bol-

36 Cakirca, “a.g.m.”, s. 61.
37 Erdem, a.g.e., s. 112.
38 Gultekin, a.g.e., s. 58.
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gelerinin SSCB’den ayrilmasi ve bagimsiz birer devlet olarak insa edilmesi-
dir.*

Sultan Galiyev’in en basindan beri tasidigi fikirlerden dolay: onun Bolse-
viklere olan inancinin 1923 yilinda partiden atilmasiyla kayboldugunu iddia
eden goris de boylece bosa cikmaktadir. Yukarida Sultan Galiyev'in hentiz
1918 yilinda ifade etmis oldugu goértislerden yola cikarak onun daha bu yillar-
da Ruslarla beraber hareket etmenin bosuna bir ¢caba oldugunun farkina var-
digin tespit etmek mimkin olmaktadir. Sonraki yillarda Galiyev’i suclamak
amaciyla da olsa Haci Zahidullahovi¢ Gabidullin, Sultan Galiyev’in kendisine
1918’de sunlar1 soyledigini belirterek bu gercegi vurgulamistir: “..1918°de
Sultan Galiyev’e rastladigim zaman bizi Rus Komiinist drgiitlerinden ayrila-
rak kendimize 6zgii bagimsiz Dogu Komiinist Partisi’ni kurmaya davet etti.”*°
Galiyev, boylelikle onceligi milli bagimsizliga vererek sosyal devrimin gecik-
tirilmesine olan inancindan dolay: klasik cercevede diistinen sosyalist veya
komunistlere gore milliyetci bir sapma gostermistir.*! Ayrica kendisinin Tatar
halkinin bagimsizlik ve 6zgirlik sembold olan Stiylin Bike minaresinin yeni-
den yaptirilmasi ve yine Hz. Osman’a ait olup, Petrograd kiittiphanesinde bu-
lunan Kur’an-1 Kerim'’in iade edilmesi yolunda sarf etmis oldugu cabalari, hal-
kin nazarinda milli bir kahraman haline gelmesinde etkili olan unsurlardir.*

Galiyev’in teorik alanda enternasyonal proletaryanin bir olgu olarak var ol-
masinin, ekonomik ve siyasi imkansizligini géstermis olduguna dair yorumlar
daha mantikli gértilmektedir. Buna gore; Galiyev’in kurami, ideolojik para-
digmalara bagli kalinarak degerlendirildiginde btiytk oranda Marksizm’in di-
sinda kaldig: gercegine ulasilmaktadir. Galiyevin “Milliyetci degilim, Enternas-
yonalistim” seklindeki enternasyonalizme bagllik aciklamasinin, Sovyet ida-
resi tarafindan yargilanmasi strecindeki bir taktik oldugu anlasilmaktadir.
Buradan yola c¢ikarak Galiyev’in genc yaslardaki radikal olarak nitelendirilen
milliyet¢i yaklasimi, Bolsevik saflara katildiktan sonra sosyalist bir karakter
kazanmis ve Uclincti Diinya Milliyetciligine ulasmistir.*

Tiirkiye’de Sultan Galiyev Hakkinda Yazilanlar

Turkiye’de 1980 yili éncesinde Sultan Galiyev ismine sinirli da olsa sol
yayinlarda rastlanmaktadir. Ttrkiye Komunist Partili Aclan Sayilganin SSCB

39 Bayram Bayraktar, “Turar Riskulov, Sultan Galiyev ve Mustafa Kemal Atattirk’te Ttrk Dlinyasi
Ulkiisti”, Tiirk Diinyast Incelemeleri Dergisi, Sayt: 2, Cilt: VIII, Kig/Winter 2008, s. 22. Ayrica bu-
rada Riskulov ismine deginmek geregi dogmustur. A. Bennigsen ve C.L. Quelquejay’in tespitlerine
gore; Ocak 1920’de Taskent’te toplanan Turkistan Komuinist Partisi Besinci Bolgesel Konferansi’n-
da Riskulov, katilan delegelere “Ttirkistan Ozerk Cumhuriyeti” adini “Tiirk Cumhuriyeti”, “Tiirkistan
Komiinist Partisi” adin1 “Ttirk Komtinist Partisi” olarak degistirmeyi kabul ettirmistir. Ulke kimligi
yerine ulusal kimlige getirilen vurgu pratik bir sonuca isaret etmistir. Yalnizca Orta Asya Turk
cumhuriyetlerinin yerlileri yeni komtinist partisine katilabileceklerdir. Boylece Ruslar ve diger Av-
rupalilar dislanmistir. Riskulov’'un o6nerisi acik¢a milliyetci ve Pantiirkist bir hava tasimaktadir
ve Moskova’'nin Bolsevik yoneticileri bunu ayrilik¢: bir girisim seklinde degerlendirmek suretiyle
yanilmadiklarini da géstermislerdir (Bennigsen - Quelquejay, a.g.e., s. 126).

40 Bayraktar, “a.g.m.”, s. 22.
1 Bennigsen - Quelquejay, a.g.e., s. 141.

42 Erol Cihangir, “3. Duinya, Milli Komtnizm ve Sultan Galiyev”, Yeni Ttirkiye, Say1: 15, Yil: 3,
Mayis-Haziran 1997, s. 346.

43 Erdem, a.g.e., s. 35-36.
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ve Sultan Galiyev isimli kitab1 ve bir iki makalesi disinda, yine Yén Yayinevi
tarafindan basilan Helene Carrere D’Encausse ve Stuart Schram’in Asya’da
Marksizm ve Milliyetcilik isimli kitabinda, Kemal Tahir’in Notlarmda, Cemil
Meri¢’in Sosyoloji Notlari ve Konferanslarmda yer verdigi sekliyle iki paragrafta
Sultan Galiyev ismine deginilmistir.** Ancak Cemil Meri¢’i de Sultan Galiyev
ile distince bazinda elestirenlerin varligi bilinmektedir.*® Turkiye’de bu yillar-
da Galiyev ile ilgili tim yayinlarin bunlardan ibaret oldugu ve bunlarin da sol
agirlikli yayinlar: kapsadigr gértilmektedir. Tam kisitl bilgilere ragmen Sultan
Galiyev’in bir sekilde g6z éntine gelmis oldugu da bilinen bir gercektir. Salih
Tuna, 14 Subat 2017 tarihli Yeni Safak’taki yazisinda; “Orta Mektep swralarnn-
da Necip Fazl’dan Dostoyevski’ye, Cemil Meri¢’ten Orhan Kemal’e kadar okur,
Soljenitsin’den Sultan Galiyev’e kadar bilirdik™°® demistir.

Sovyetler Birligi'nde Galiyev isminin yasaklanmasi ve itibarsizlastirilmasi-
nin yani sira tim Rusya’da rejime muhalif fikirlerin Galiyevcilik ile suclanma-
st ihtimali dogmustur. Sovyetler’in Galiyev olayini ele alig sekli, Ttrkiye’'de de
distince insanlarinin olaya bakis acisini dolayli yénden etkilemistir. Ttrk Dis
Politikasi’'nin gerek Moskova ile uzlagsmaci bir yonde ilerlemesi gerek Turki-
ye’de sol distincenin bliytk 6lctide kendisini Moskova’ya endekslemesi, Tur-
kiye’de Galiyev isminden imtina edilmesinin ana sebeplerinden biri olmustur.
Gunlumuizde bile bir yéntyle Galiyev ambargosunun ve korkusunun Rusya
hatta Galiyeviin memleketi Tataristan’da bircok cevre ve makamlarca devam
ettirildigi gercegini, kendisi hakkinda gayet kapsaml bir eser veren Renat Mu-
hammedi, Uludag Universitesi Turk Diinyas1 Kaltird Toplulugunun “Ekim
Devrimi’nin 100. Yii ve Sultan Galiyev” konulu bir etkinligindeki konusma-
sinda vurgulamistir.*” Sovyetler’de uzun yillar rejime muhalif aydinlar Gali-
yevcilik ile suclanmisti. Durum bdyle olunca Turkiye’de sol diistincenin Mos-
kova'ya endeksli kesimleri tarafindan Galiyev isminin anilmamasinin énemli
sebeplerinden birisi de anlasilabilmektedir.

«

*% Cemil Meri¢’in ifadeleri soyledir: “..Bolsevikler ilk defa sosyalist blogun icindeki sémiirge insann
wstiraplaryla karst karswya idiler. Bolsevik Parti kendi tilkesindeki milli hareketleri nasi degerlen-
direcegini bilmez. Milletlerin kendi kaderlerini tayin hakki, Rusya’yt parcaliyordu. Stnif solidaritesi
diye bir sey yoktu, endiistrisi kurulmayan Dogu tilkelerinde mesele karmastklasmaktadir. Rus pro-
letaryast bilgili ve suurlu idi. Avrupa’da bir proletarya ve burjuvazi vardi. Orta Asya’da bir proleter
millet var. Sémiiriilen milletler el ele vererek metropole karst gelmelidir. Rus burjuvazisinin yerine
Rus proletaryasinin gecmesi, Dogu insaniin kaderini degistirmez. Sultan Galiyev adinda bir Tatar
komiinisti, bu diistinceleri daha sonra dile getirecektir. Islamiyet bir suuf dini degildir, stuflart orta-
dan kaldirdigt icin komiinizmle uyusabilir. Rusya’da mazlum milletler birlesmelidir: Turan. Bagimsiz
ve haysiyetli bir Islam Tiirk Komiinist Cumhuriyeti’nin kurulmast lazimdur. Galiyev, 1923’de tasfiye
edilir. Eserleri de 6yle...” (Cemil Meri¢, “Avrupa Sosyalistleri ve Asya”, Sosyoloji Notlart ve Konfe-
ranslar, {letisim Yay., Istanbul 2004, s. 261).

45 Oguz Cetinoglu, “Cemil Meri¢ ve Bu Ulke”, Miirekkephaber, 5 Ocak 2017, (Cevrimici), https://
www.murekkephaber.com/ cemil-meric-ve-bu-ulke/ 4887/, 30.04.2019.

46 Salih Tuna, “Senin Bu Ahlakin Ne Olacak Asuman?”, Yeni Safak, 14 Subat 2017, (Cevrimigi),
https://www.yenisafak.com/yazarlar/ salihtuna/ senin-bu-ahlakin-ne-olacak-asuman-2036172,
30.04.2019.

47 «Bursa'da Tatar Fikir ve Eylem Adami Sultan Galiyev’e Vefa”, (Cevrimici), http://www.bur-

sadabugun.com/ haber/ bursa-da-tatar-fikir-ve-eylem-adami-sultan-galiyev-e-vefa-899246.html., 26
Ocak 2019.
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Turkiye’de Galiyev ile ilgili ayrintili bilgilere ise ancak 1980’li yillara gelin-
diginde ulasilabilmistir. Bu da Rus asilli bir Fransiz arastirmaci ve Ttrkolog
olan Aleksandre Bennigsen tarafindan kaleme alinan eserle mtimktin olabil-
mistir. Ancak bu calismalar da Turkiye’'de bazi kesimler tarafindan Amerikan
politikalar: icinde degerlendirilmis ve bu tirden calismalarin Amerika gtidu-
munde finanse edildigi iddias1 ortaya atilmistir.*® Turkiye’de de yayinlanan
bir diger 6nemli eser Renat Muhammedi’ye aittir. 1990 sonrasinda Tataristan
Yazarlar Birligi Baskanligi, Sovyetler Birligi Kultiir Komisyonu Baskan Yar-
dimcilig1 ve milletvekilligi yapmis olan Kazanli Renad Muhammedi, Boris Yelt-
sin’den aldig1 6zel izin sayesinde ulastigi KGB arsiv belgelerine dayandirdig:
biyografik belgesel tirtindeki romani olan “Sultan Galiyev: Swrat Képriisti’nt
yaymnlamistir.*® Turkiye’de sag cizgide populer milliyetci Ugras Dergisi'nin de
sahipligini yapmis olan Oguz Saban Duman ise Dogu-Bati Meselesi ve Sul-
tan Galiyev™ adli arastirma eserini kaleme almistir. Duman, arastirmasinda;
“Tirkiye’de neden Sultan Galiyev’in miicadelesi uzun stire saklandi?™! diye-
rek bir bakima tilkemizde Galiyev acmazina da 6nemli bir atifta bulunmustur.

Galiyev icin “Avrasya’da Dolasan Hayalet” betimlemesini yapan Attila il-
han da Sultan Galiyev tizerinde duran diistince adamlar: arasinda yerini almig
hatta kendisinin Sultan Galiyev olayina daha fazla yogunlasmis oldugu gortl-
miistiir. Cogu degerlendirmelerde Attila llhan’in Galiyev’in Tiirkiye'deki temsil-
cisi durumuna vurgu yapilmistir.> Haddizatinda Attila {lhan da kendisini bir
bakima Galiyevist olarak tanimliyordu. Son yillarda ise Sultan Galiyev tizerine
agirlikla egilen isim Halit Kaking olmustur. Sultan Galiyev ve Milli Komiinizm
adli eseri kapsamli bir calismanin Grtintdtr. Bu konudaki calismalarina de-
vam eden Kaking, son olarak da Kizil Turan-Sultan Galiyev>® adli eseri kaleme
almistir. Eserin yayinlanmasi asamasinda bazi gazete yazarlarinin kitaba dik-
kat cektigi gortilmektedir. Hincal Ulug, kosesinde kitapla ilgili bilgiler verirken
aslinda Turkiye’deki Galiyev algisina da dikkat cekerek sunlar ifade etmistir:

“Ama tilkemizde hele de solcular tarafindan ¢cok ama ¢ok ihmal edilen Sul-
tan Galiyev’i yeniden tartismaya agmak, onu hi¢ bilmeyenlere tanitmak

48 Gultekin, a.g.e., s. 119.

49 Renad Muhammedi, Srat Képriisti: Sultan Galiyev, Turkge'ye Akt. Mustafa Oner, Tiirk Diinyast
Arastirmalar1 Vakfi Yay., Istanbul 1993.

50 Oguz Saban Duman, Dogu-Bati Meselesi ve Sultan Galiyev, Turk Dlinyas1 Arastirmalar: Vakfi
Yay., Istanbul 1999.

51 Hanifi Altas, “Sosyalizmden Etkilenen Turkgtler”, (Cevrimici), https://www.aydinlik.com.tr/
sosyalizmden-etkilenen-turkculer-ozgurluk-meydani-mart-2018-1, 26 Ocak 2019.

52 Kakine, “Attila flhan Sultan Galiyevci Bir Milli Komtinistti” baslikli yazisinda; Sultan Galiyev'in
Attila Ilhan haricinde neredeyse kimse tarafindan pek énemsenmediginden bahisle {lhan’in eser-
lerindeki 6nsozlerinden bazi alintilara yer vermistir: “..Onun Sosyalist Turan fikri, Tiirke¢tilerimizi,
Galiyef’in tilmizi Mustafa Suphi Bey’in Ttirk Ocagt aydin: olmast, Komiinistlerimizi allak bullak edi-
yordu...”; “...Gérevin tamamlanabilmesi icin tek sey kalmus; ...Galiyef Kiilliyat’min yayinlanmast O
zaman aydinlik 6yle bir yogunluga kavusacaktir ki, nice késtebegin gézleri kamasacak!”; “...Cogu
zaman Ug bes kisi icin yazdigimizt saninz, onlar bizi okumazlar... Asu seslendiklerimiz, hicbir zaman
tamumayacagimiz, baska tic bes kisidir.” (OdaTv, 10 Ekim 2016, (Cevrimici), https://odatv.com/
atilla-ilhan-sultangaliyevci-bir-mill-komunistti-1010161200.html, 30.04.2019).

53 Halit Kaking, Kizi Turan-Sultangaliyev, Wizart Edutainment, istanbul 2017.
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yolunda énemli bir islevi var, “Kizil Turan”in... Bu tilkede bir zamanlar
aswrt sagin, rkgitligin simge ismi Turan’in éniinde “Kizd” lafi varsa hele, bu
kitabt kanistirmak lazim...”*

Turkiye’de gliniimuize kadar Sultan Galiyev’i ve onun tarihteki yerini konu
eden arastirmacilar veya yazarlarin btiytk bir kisminin, duygusalliktan siyri-
lamamalarinin yani sira genelde konuya oldukca temkinli yaklasmis olduklar:
dikkat cekmektedir. Galiyev olayini ele alan kisilerin icine diismus olduklar:
bu saplantiy1 elestiren Halit Kaking’a gére Turkiye’de konuyu ele alanlardan
bazilar1 Galiyev kuraminda Musltimanlik 6gesini abartili bir sekilde ele alip
digerlerini soyutlamislardir. Kakin¢’in elestirdigi kesimler hakkindaki bir yo-
rumunda belirttigi gibi; bu kesimlerin Galiyev’i Tturk milliyetciliginin bayrag:
olarak algiladiklarini ve bdylece olayin 6z ile bastan ters diismuis olduklarini
ifade etmis olmasi1 da 6nemli bir gercegi ortaya koymaktadir. Bununla birlikte
Kemalist olarak nitelendirilen bazi kesimler, Galiyev ile Mustafa Kemal ara-
sinda zorlama bir képra kurmaya calismislardir.>® Sovyetler Birligi yikilana
kadar sinirli da olsa Galiyev'den soz eden kaynaklarin anti-Sovyet fonlar ile
gerceklestirilmis izlenimi vermesi, baska bir acmaza sebep olmustur. Bu go-
rintm, Stalinist gértisti savunan cevreleri hakli cikarircasina Galiyevciligin
SSCB’nin yikimui i¢in kullanilan bir ideoloji oldugu yéntindeki anti-propagan-
dalarina hizmet etmistir.>® Kaking’in bu yondeki elestirisi son derece yerinde-
dir. Mesela Mehmet Bedri Gultekin’in, Sultan Galiyev Elestirisi adl1 kitabinda,
Bennigsen ve Wimbush’un birlikte kaleme aldiklar1 ve 1979 yilinda yayim-
lanmis olan Sultan Galiyev ve Sovyetler Birligi’nde Milli Komtinizm adli kitabin
6nsozinde yer alan bazi ifadeler bu goértisti yansitmaktadir. Buna goére Gul-
tekin, kitabin Ford Vakfi tarafindan finanse edilen ve Amerikan-Slav Incele-
melerinin Gelistirilmesi Dernegi tarafindan yénetilen SSCB’de Millet Insas1 ve
Milli Buiitiinlesme Projesi'nin kanatlar: altinda tamamlanmis oldugunu belir-
ten ifadelerden yola ¢ikarak, Galiyev arastirmalarinin Amerikan politikasinin
bir Grint oldugunu ispat etmeye calismistir. Yine ayni yerdeki elestirilerinde
Harward Univeristesi'nde calismalarini ytiriitmis olan Masayuki Yamauc-
hi'nin® arastirmalarinin da Amerika’nin ve buytk tekelci gruplarin comert
fonlari tarafindan desteklenmis oldugunu iddia etmistir.>®

Turkiye’de Galiyev olayi, yaymnlanan eserlere yansimis oldugu sekliyle
aslinda tic ana kriter tizerinde ele alinmistir. Trkctlik-Turancilik, Islam-
cilik, Komunistlik. Bu kriterler ya tek tek ve birbirlerinden ayristirilarak ele
alinmistir ya da komplike gortldaga icin sentezleme yoluna gidilmistir. Bu
kriterleri bir biittin halinde deyim yerindeyse birbirleriyle konsensis saglaya-
cak sekilde sentezleyen bakis acisina gore de Galiyevizm’i; Marksist, Cedidci,

5% Hincal Ulug, “Kizil” Turan Olur mu?”, (Cevrimici), https://www.sabah.com.tr/yazarlar/
uluc/ 2017/ 12/ 06/ kizil-turan-olur-mu, 26 Ocak 2019.

55 Kaking, a.g.e., s. 26.

56 A.y.

57 Masayuki Yamauchi, Sultan Galiyev, Islam Diinyast ve Rusya, Baglam Yay., Istanbul 1998.
58 Gultekin, a.g.e., s. 119.
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Milliyetci bir bagimsizlik hareketini hedefleyen bir teori olarak kabul etmek
gerekmektedir.*

Sol’da Galiyev Algis1 ve Galiyevizm’in Bolseviklik Boyutu

Sultan Galiyev icin adeta tek ctimlelik klige bir tanimlama haline getirilmis
olan “Sagcilar icin solcu, solcular icin sagci, Islamcilar icin ateist” tanimlamasi,
aslinda onun hakkinda ne kadar si1g diistintldiginin de bir gostergesidir.
Turkiye’de Galiyev’in ilk dile getirilmesi, sosyalist cevreler icinde olmussa da
neredeyse kacinilmaz hale gelen algi sorunu, bu cevrelerde de bakis acilarinin
birbirlerinden oldukc¢a farklilagsmasi sonucunu dogurmustur.

Sultan Galiyev, Turkiye’de Sol tizerinde dolayli bir sekilde etki yapmistir.
Bunda temel sebep, sol gruplarin tasidigi Kremlin tarafindan dislanma kor-
kusudur.®® Yavuz Selim Demirag, 20 Subat 2015 tarihli Yenicag gazetesin-
de “Kalpakli Kim?” baslig1 altinda sundugu tartismada, Turk sosyalistlerinin
halen Galiyev’den acikca bahsetmekten cekindiklerini belirtmistir.®! Aslinda
sorunun kaynagi, Galiyev hakkinda tam anlamiyla bilgi sahibi olunmadan
tanimlamaya calismak olmustur. Icine diistilen belirsizlik ise ortaya birden
fazla Galiyev’in ¢cikmasina ve onun hakkinda duygusal tarafi agir basan yo-
rumlara sebebiyet vermistir.

Turkiye’de Sovyetler Birligi yikilana kadar Galiyev Uizerinde ayrintili bir
arastirma yapilmamis olmasi, aslinda Galiyev hakkinda olusan algi proble-
minin baslangicini teskil eder. Duman’in da belirttigi gibi, belki de Sultan
Galiyev’in eylem ve tezleri Turk aydinindan ve Turk gencinden bilerek saklan-
mistir.%? “Tlrkiye’de neden Sultan Galiyev’in miicadelesi uzun stire saklandi?
Herhalde ister “Ak” isterse “Kizil” olsun Turanct olmasindan...” diyen Duman’a
gore; Galiyeviin muicadelesinin uzun stre saklanmasinin sebebi, Galiyev’in
Turanc: kimligidir.%® Sultan Galiyev’in Rusya Turkltg, sosyalizme bakisi ve
katkisi ile Turkiye sol ideolojisine etkilerine iliskinin taninmasi ve tanitilmasi
yonunde pek fazla cabanin olmadigina dikkat ceken Erol Kaymak ise resmi
tarih yazicilarinin Galiyev hakkindaki htikimlerinin resmi 6n yargilara da-
yandigini vurgulamistir.5

Erol Kaymak’in bir makalesinde tarih¢i Marc Bloch’tan alintiladig: gibi; “In-
samin kendi kendisine soru sormast ¢ok yararlidir, fakat bunlara cevap vermek
cok tehlikelidir.”® Sultan Galiyev, kendisi i¢in sordugu birazdan siralayacagi-
miz sorular ve bunlara verdigi cevaplarla aslinda dénemi itibariyle bedenini ve
olimitinden sonra da giinimtuze kadar ulasabilen fikirlerini tehlikeye atmisti.

59 Tellal, “a.g.m.”, s. 114.

60 (Cevrimici), http://www.cumhuriyet.com.tr/ haber/ turkiye/ 966655/ inancli_komunistten__milli_
devrimciye.html, 26 Ocak 2019.

61 Yayuz Selim Demirag, “Kalpakli Kim?”, Yenicag, 20 Subat 2015, (Cevrimici), https://www.yeni-
caggazetesi.com.tr/ kalpakli-kim-33622yy.htm, 30.04.2019.

62 Duman, a.g.e., s.12.

3 Ae,s. 15.

64 Erol Kaymak, Sultan Galiyev ve Sémiirgeler Enternasyonali, Irfan Yayinevi, Istanbul 2000, s. 231.
65 Kaymak, a.g.e., s. 39.
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Hayat 6yktisti duygusalliktan uzak bir sekilde tahlil edildiginde, bu davranisin
cok da bilingsiz bir sekilde yapilmadigl sonucuna ulasilabilir. Galiyev, sonunun
ne olacaginin -tahmin etmenin de 6tesinde- farkina varmistir. Sorular yuka-
rida da deginildigi gibi tehlikeli akibetinin baslangi¢c sathasini olusturmustur:

“Sahiden ben kimim? Komiinist mi? Devrimci mi? Siyasi santajct mi? Ma-
ceract mi? Provokatér mi? Karst devrimei mi? Tim yasantimi kafamda
canlandurtyor ve gortiyorum ki, ben bir devrimci ve komiinist olmusum.
Beni hayatin kendisi dogurmus. Kélelik, agir zultim ve ytizlerce yiuin yok-
sullugu dogurmus. Ben, ezilen bir halkin ezilenlerinin ogluyum. Evet, dev-
rimciyim... Ama, kéle bir devrimci!... Sadece, Ekim Devrimi’nin ilk yullarin-
da kendimi 6zgtir hissedebildim. Fakat tigtincti yudan sonra, bana, “Biz
sana giivenmiyoruz. Ctinkti sen kélesin” dediler. Oysa ben devrimciydim.
Zira, kéleligin asagilanmanin ve yoksullugun evladi olarak dogmustum...
Ama anladim ki ben kéle olamam. Ben devrimci olarak devam etmek ve
oyle élmek istiyorum.”®

Sultan Galiyev, “Sagct mwydi, solcu muydu? Marksist miydi? Samimi bir
Bolsevik miydi? Turanct bir Panislamist miydi?” sorulari, her ne kadar kisir
bir déngu icerisinde hareket etse de tartisilmamasi gereken tek nokta, idealist
bir devrimci olarak gértinmesidir. Bu bakis acisinin dogrulugu, Kaking’in ver-
mis oldugu 6rneklerle de anlasilmaktadir. Ho Si Minh’den Hayri Bumedyen’e
kadar bircok Giciincti diinyaci devrimciyi eserlerinde kendisinden “Fikir Baba-
miz” seklinde soz ettirecek kadar etkilemistir.®” Bennigsen ve Quelquejay ise
ilerleyen yillardaki gelismelerden érnekler vermislerdir. Ad1 gecen yazarlara
gore; Galiyev, Uctincti Diinya Ulkeleri’nde ayni zamanda iki cephede; hem Bati
Emperyalizmi'ne hem de Sovyet Emperyalizmi’ne kars: savasmis olmasiyla da
yucelen bir gérinta vermekte ve bu niteligiyle de Humeyni’'nin ve Mtsliiman
Kardeslerin de onctileri olmaktadir. SSCB’nin Musliman diinyasinda goérin-
tistintin soluklastig1 ve Ruslar, diger tim Avrupali ve Amerikalilar’dan olum-
suz bir gorunt verdikleri 6l¢ctide bu tilkelerde Galiyev’in sayginligt artmistir.®®
Bu potansiyel etkinin ileride ne kadar bliylik sonugclar dogurabilecegi, Stalin
ve Sovyet Komunist idaresi tarafindan zamaninda tespit edilmistir ki; kimligi
ve kisiligi unutturularak tizerine bliytik bir sis perdesi o6rttilmusttr. Turkiye
icin de bu gercek degismemis, Galiyev’in; sagcilar icin solcu, solcular icin sag-
c1 olarak algilanmasi, gercekte ise algilanamamasi saglanmistir.

Turkiye’de esasen sol icin durum oldukc¢a komplikedir. Cok sayida frak-
siyona ayrilmis olan sol distince, 6zellikle Galiyev'in Marksist olusu ve Bol-
sevikligi konusunda oldukca stipheye diserken -Bu algida Galiyeviin “Ben
Bolsevizm’e, halkimun kalbimde derin bir yeri olan btiytik sevgisinin itmesiyle
geldim™? s6zi 6nemli derecede etkilidir- Turancilik yonu dolayisiyla da tem-

66 Kaking, “Sultan Galiyev Efsanesi Diriliyor”, Toplumsal Tarih, Say1: 50, Cilt: 9, Subat 1998, s. 37.
67 “A.g.m.”, s. 36.
68 Bennigsen - Quelquejay, a.g.e., s. 205.

69 Bennigsen - Quelquejay, a.g.e., s. 78. Yazarlar, 1917 yilinda Kazan’da bir saka yollu bilmecenin
kulaktan kulaga yayilmis oldugunu aktarmaktadirlar. Aslinda bu saka, Turkler arasindaki Bolse-
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kinli olmanin 6tesinde meseleye uzak kalmay: tercih etmistir. Hasan Basri
Gurses, Galiyev’in komunizme sarilmasinin temel nedenini “Ulusal Kurtulus-
culuk” idealine baglamistir.”” Bu konuda Stalinist, Maoist ve bu arada Ulusal
Sol'un da diger temel konularda oldugu gibi meseleyi kendi ideolojik cerceve-
lerine hapsettikleri gériilmektedir. Sultan Galiyev’in Turkiye Sol hareketlerin-
de ozellikle Sovyet Komuinizmi'ne ve Maoizm’e bagli cevreler tarafindan yok
sayillmasinin yaninda sug¢lanmis oldugu dikkat cekmektedir. Onun ilk zaman-
larda bir sekilde Bolsevikligi benimsemesi, daha sonra da isbirligine girdigi
Bolseviklerin insanlari biytk bir sona gétirdiigi gercegine erismis olmasi so-
nucunda belirledigi kurami, bu cevreler tarafindan “Milliyet¢ci Sapma” olarak
degerlendirilmistir. Stalinist cizgide olanlar, Sultan Galiyevin “Vatan Haini
(Sovyet Rusya’ya gére)”, “Burjuva Milliyetcisi” ve “Turanct” oldugu ydéntinde
vurgu yaparak onun sosyalist literattirde yeri dahi olamayacagini savunmus-
lardir.”* Gultekin, Sultan Galiyev’in Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla, Bati gli-
dimlt milliyetci hareketlerin biittin Sovyet Cumhuriyetleri'nde iktidar olmasi
stirecinde, bu gelismeye uygun bir tarihi arka plan olusturulmak istenmesi
sebebiyle gereksiz sekilde 6n plana ¢ikartilmis oldugunu iddia etmistir.” Nec-
det Ekinci ise Sultan Galiyev’in milliyetcilikle komuinizmi birlestiren kura-
minin gerek enternasyonalistler gerek Sovyetler gidimlii ¢cevreler tarafindan
anlasilamadig icin komunizme ilk kez ulusal bir nitelik vermis olan Sultan
Galiyev’in, tiim bu cevreler tarafindan suclandigina ve ayrica anlasilmasina
da izin verilmedigine dikkat ¢cekmistir.”

19807erin ortalarina kadar Turkiye’de Sultan Galiyev hakkinda yetersiz
bilgilerin olusu, yoneticilerin de meseleye stipheci bir tavirla yaklasmasina
sebep olmustur. Ozellikle Uiniversite gencligi géz éntine alindifinda Galiyev
isminin, gencligi bazilarina gére Komiinist, bazilarina gére Turanct yapacagi
distincesi hakim olmustur ve bu durum adeta bir paranoya halini almistir.
Belki de ortaya cikan korku ve vehimlerin 6énlenmesi adina 12 Eylul idaresi
daha kolay bir yolu secmis ve Galiyev ile ilgili yayinlar: yasaklar listesine ekle-
mistir.”* 1970li yillara ait bir bilgi ise oldukea ilginctir. Bu yillarda, Ankara’da
Sultan Galiyev’in fikir 6rglisi cevresinde bir akim dogmustur. Ancak bunun
da gittikce gliclenen sag ve sol ideoloji gruplar: arasinda bir denge veya aji-
tasyon unsuru olarak degerlendirilmis oldugu sdylenmistir. 1980 sonrasinda
Galiyev cizgisinde bagimsizliker bir fikir yapilanmasindan s6z etmek mtimkin
olsa da oldukca daginik olan bu yapilanmanin niteligi hakkinda somut bilgi-
lere ulasilamamistir.”

vizm algisinin da ironik bir agiklamasini yapmaktadir. Bu bilmece sdyleydi: “Bolsevik Tatar diye
kime denir? - Savasta kaybettigi kafasinin yerine bir Rus kafast yerlestirilmis kimseye!.”

70 Gurses, a.g.e., s. 379.

"1 Erol Cihangir, Sultan Galiyev Davasi, Cev. Arif Acaloglu, Dogu Kiitiiphanesi Yay., Istanbul
2006, s. 70.

"2 Guiltekin, a.g.e., s. 54-55.

73 Necdet Ekinci, “Ttirk¢ti-Turanct Bir Komtnist: Sultan Galiyev”, Yeni Tiirkiye -Ttirkoloji ve Ttirk
Tarihi Arastirmalart Ozel Sayist-, Say1: 46, Yil: 8, Temmuz-Agustos 2002, s. 423.

™% Sultan Galiyev Davast, s. 5.
& Kaymak, a.g.e., s. 234.
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Galiyev’in 1980 yil1 6ncesinde taninmasinda veya tanitilmasinda ise ilk
etapta Kemal Tahir ve Attila {lhan isimlerinin digerlerine gére éne cikmis
oldugu gorulmektedir. Kemal Tahir’in 6zellikle Tarkiye’nin toplumsal tarih
olusumuna bakis bicimiyle sol ideolojinin Turkiye konjonktirtine iliskin yo-
rumlari, Sultan Galiyev formasyonu tasimaktadir.”® Sevket Stireyya ve Atilla
[lhan; Tark milliyetcili§inin 6zel bir yorumu olan Kemalizm ile Galiyevciligi te-
lif etmeye calisirlarken, Kemal Tahir ise bunun yerine Osmanlilik ile Dogucu/
Ulusal sosyalizmi birlestirme yolunu aramistir.”” Marksist bir kokenden yola
cikmasina ragmen gerek Marksizm’e gerek Bati toplumlarina ve Turk tarihine
bakista Turkiye solundan tamamen ayri bir tutum icerisinde olmustur. Bu
tutumu dolayisiyladir ki Kemal Tahir, Galiyev’in yeni bir yorumcusu olarak
degerlendirilmistir. Bu baglamda Dogu-Bati celiskisinde ve sermaye-proleter
celiskisine bakista Kemal Tahir’in distincelerinin Galiyev’in dtistinceleri ile
ortustuigi’® gortustine hak verilebilir.

Mehmet Bedri Gtultekin’e gore; Galiyev ile Mustafa Kemal arasinda 6nemli
benzerlikler oldugunu séyleyen Attila [lhan ise (Ulusal Dergisi cevresi ile be-
raber) ayri bir kategoridedir.” Haddizatinda Attila lhan Galiyev modeli ulu-
sal sol projesi sunmaktadir. ilhan’a gére; “Sultan Galiyev, Sovyet Devrimi’nin
calkantist ortasinda ti¢ seyi birden gerceklestirmeye calismisti: Tam bagimsiz-
lik, ulusal demokratik devrim, sosyalist devrim; tistelik bunu Ttirkligtin tarihi
gelismesini ve toplumsal yapisint géz 6niinde tutarak tasarlamistir.” Attila 11-
han, Galiyev konusunun Turkiye’de karanlikta kalmasinin énemli bir sebebi-
ni duyulan cekincelere bagladigini su soézlerle ifade etmistir: “... Yok ama beni
asu saswrtan, sagda da solda da Tiirkiye’de Sultan Galiyev tizerinde yeterince
bilginin olmayist. Galiba sagcilar solcu diye bir kdsede birakmuslar, solcular da
sagct diye!l.”! Attila lhanin gerek Turk yaymn hayatindaki Galiyev celigkisi
gerek Rusya’daki olumsuz Galiyev algisi Ulizerinde sis perdelerinin kalkaca-
gina olan inanci, Sovyetlerin dagilmasiyla ilintili olmustur. Sovyetler Birli-
gi'nin yeni bir yapilanmaya girdigi stirecin hentiz baslarinda Sultan Galiyev
ismi, Turk Cumbhuriyetleri devlet baskanlar: tarafindan da dile getirilmistir.
Ik olarak Azerbaycan Cumhuriyeti Baskani Ebulfeyz Elcibey; “Sultan Galiyev
isminin Neriman Nerimanof ve diger Panttirkistler ile birlikte animast gerektigi”
lizerine bir demecg vermis, daha sonra Kazakistan Devlet Baskani Nur Sultan
Nazarbayev, kendisinin Sovyetler zamani boyunca gizli bir “Sultan Galiyevci”
oldugunu aciklamistir.8?

1 Haziran 1990 tarihli Glines gazetesinde Galiyev’in aklandigina dair veri-
len bir haberin ardindan Attila Ilhan tarafindan “Géziin Aydin Galiyev” bashk-

«

76 Kaymak, a.g.e., s. 231.

w Duman, a.g.e., s. 121.

8 A.e.,s. 128.

& Gultekin, a.g.e., s. 9.

80 Tellal, “a.g.m.”, s. 128.

81 Ayrintili bilgi icin bkz: Attila flhan, Hangi Atatiirk?, Tirkiye Is Bankasi Kiltiir Yay., Istanbul 2009.
82 Cihangir, “a.g.m.”, s. 349.
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11 bir makale kaleme alinmistir.®® Attila flhan bu makalesinde, Moskova mer-
kezli diistinen Turkiye’deki Sol’'un Galiyev’e sahip cikmamasini elestirmistir.

“Ttirkiye’de hareketin eskileri, Mustafa Suphi’yi yere gége koyamaz, Sul-
tan Galiyev’den asla séz etmezlerdi. Nicin? Stalin tarafindan mahkum
edildigi icin mi? Oysa Galiyev, bir coguna KUTV’da (Dogu Halklar: Univer-
sitesi) hocalik etmis, Mustafa Suphi’yi yanina alarak O’nun TKP’yi kurma-
sinda 6n ayak olmustu.”*

flhan, bu elestirisiyle Tiirkiye siyasi hayatinda énemli bir yere sahip olan Kad-
ro Hareketi’ni de hatirlatmistir. Sevket Stireyya Aydemir, Galiyev’in hem 6grencisi
(Dogu Halklar1 Universitesi’nde) hem de kendi 6zgiin diistince ve yorumlarini da
katarak takipcisi olmustu. Tiirk Inkilabr’ni da bu Galiyevci anlayis icinde yorum-
lamaya ve felsefesini vermeye calismistir. Sevket Stireyyanin goris ve disin-
celeri dikkatlice incelenirse bu 6gretmen-6grenci etkilesimi fark edilmektedir.®®

Inan Kahramanoglu, Ozgiir Erdem’in hazirladig kitaba yazdig1 6nsozde, Ttrk
Solu’nun Galiyev ile tanismasinin yeni olsa da Turkiye’de Ulusal Sol'un, daha ilk
ciktigi andan itibaren Galiyev ile énemli bir baglanti kurdugunu ifade etmistir.
Kahramanoglu'nun dikkat cektigi en 6énemli nokta ise Sevket Stireyyanin Tur-
kiye'ye dondtikten sonra TKP’den ayrilmas:i sebebiyle sol icinde bir dének olarak
suclanmis olmasidir. Ancak Kahramanoglu’na gore Galiyev ve Kadro arasindaki
iliski, dogru olarak ele alindiginda bu déneklik suclamasinin temelsiz oldugu
ortaya cikmaktadir. Kahramanoglu, Kadro’nun Avrupa merkezciligi reddeden,
Bati ve Liberalizm karsit: fikirlerinin olusumunda btittintiyle Galiyev’in fikirleri-
nin etkisi olduguna inanmaktadir. Bununla birlikte Kahramanoglu'nun ulastig
sonuca gore; Kadro’nun metropol ve sémuirge tahlili ile kapitalizm ve sosyalizm
tahlilleriyle bunlara karsit olarak énerdigi Ulusal Kurtulus Hareketleri ve otar-
sik yonetim Onerileri de yine Galiyev’den kaynaklanmaktadir.®

Duman’a gore ise Sevket Stireyya’ya bakis acisinda birtakim ideolojik sap-
lantilarin 6z ¢arpittigidir. Bu diistinceye gore; sol ve sol diistince konusunda
uzun sure Turk Kimligi'ni ve Turkltik sorununu inkar eden kimliksiz sol ve
Marksist zihniyet egemen olmustur. Bu inkarc: ve kimliksiz anlayisa karsi
Sevket Sureyya ve benzerleri israrla “Sol Milliyetcilik” veya “Milliyetci Komii-
nizm” anlayisinin takipcilerinden olmuslardir.®”

83 Duman, a.g.e., s. 168.
84 Attila flhan, Sosyalizm Asil Simdi, Tiirkiye Is Bankas: Kultiir Yay., Istanbul 1995, s. 233-234.

85 Mesela Aydemir’in su sozlerinin Galiyev kuramiyla ortiismesi tesadtf olmaktan ziyade etkile-
simin gostergesi olarak kabul edilebilir: “Bugtin sermayedar-proleter celismesi, ancak sanayinin
ve emperyalist maliyeciligin hakim oldugu tilkelerin bir hadisesidir. Halbuki sanayi proletaryasuun
degil, diipediiz kolelestirilmis halklarin ve milletlerin yasadigt milyonlarca kilometrekarelik tilkeler ve
kitalar var ki onlarin stirabt ayni zamanda o sanayici tilkelerde bu sermayedar-proleter nizamuun
varligindan doguyor. Ciinkii bu halklar ve milletler, yalniz sanayici tilkelerdeki sermayedart degil,
onunla bir nevi menfaat birligi icinde yasayan yani sémiirge ve yart sémiirgelerden cekilen hammad-
deler, fazla kiyymetler, aswn gelirler hesabina devam edip duran bu sermayedar-proleter dengesinin
de aleyhindedirler.” (Duman, a.g.e., s. 122).

86 Erdem, a.g.e., s. 43.

87 Duman, a.g.e., s. 126. Ayrica ayrintili bilgi icin bkz.: Sevket Stireyya Aydemir, Inkilap ve Kadro,
Remzi Kitabevi, Istanbul 2003.
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Aclan Sayilgan, Turkiye’de sol hareketlerde merkez disinda bagimsiz olma
dartdstntn, 1960 Kasim ayinda 81 Komunist parti temsilcisinin Moskova’da
toplanan kongresi sonunda yayinlanan bir bildirinin tarihine rastladigini ifa-
de etmektedir. Kongrede, 6zellikle sosyalizmin gerceklesmesinin o tilke sart-
larina bagl oldugu karari vurgulanmistir.®® Karara dikkat edilirse, bunun
Galiyev tarafindan zamaninda oldukca sik dile getirilmis oldugu hatirlanmak-
tadir. Komintern’in yayinladigi bu karardan sonra Turkiye sol hareketinde de
parcalanmalar gértlmustir. Bu yénde ilk tartismay: acan kisilerden biri ola-
rak TIP Genel Baskani M. Ali Aybar éne cikmaktadir. Aybar’in, Déntistim ve
Ant dergilerine yansiyan beyanatlarindan alinti yapan Erol Kaymak, Aybarin
su ifadelerine yer vermistir:

“Sosyalizmin Ttirkiye’ye ait tarihi kosullarla, bu kosullar icindeki uygu-
lamasina iliskin teorinin degerlendirilmesinde meydana gelen Tirkiye’ye
6zgll sosyalist-teori-eylem tigliistine Tirkiye Sosyalizmi adu veriyoruz.
Tiirkiye Sosyalizmi teori ve eylem olarak, TIP’in milli bagimsizlik, emek-
¢i halkimizin sémiirtiden kurtulmast, anayasasiun eksiksiz uygulanma-
st igin, ikinci biiytik kongremiz ikinci milli kurtulus miicadelesinden ayr
tutulamayacagin ifade etmistir (...) Milli kurtulus miicadelesini yalniz
sosyalistlerin yiirtitecegi anlamina gelmez. Milli kurtulus miicadelesi, em-
peryalizme karst olan biitiin kuvvetlerin milli cephe kurmalart seklinde
ytrtitilecektir. ”°

1967°de ise “Ttirkiye Sosyalizmi” Uizerine ifade ettigi gortisiinde belirt-
mis oldugu gibi; “Tiirkiye Isci Partisi’nin sosyalizmi, ithal mal degildir. Bu ne
Bati’daki ne Dogu’daki érneklerine benzer. Clinkti Ttirkiye ne Bati’dir, ne Do-
gu’dur. Ttirkiye kendine dzgti kosullart olan bir tilkedir.” Bu gérusler ise hentiz
Ekim Devrimi sirasinda Galiyev tarafindan gindeme getirilmistir.*°

Galiyev’in Marksist olmadig1 yéniindeki elestirilerin temelinde, onun milli-
yetci kokene bagh oldugu kanisi yatmaktadir. Bu kaniyi tasiyanlar, Galiyev'in
Ekim Devrimi’nin estirdigi rizgarla eskinin bircok milliyetcisi gibi Bolsevizm saf-
larina katilmis oldugu®! tizerinde durmaktadirlar. Mesela Gultekin, Galiyev’in
devrim saflarina katildiktan sonra da fikirlerinde énemli bir degisiklik olmadi-
gin1 belirtmektedir. Baska bir yoruma gore de Galiyev’i hicbir zaman Marksist
olmamak ya da Marksist devrim semalarini reddetmekle suclamak komiktir
ve bu bakis acisina goére; Galiyevi Galiyev yapan sey, onun mazlum milletler
cografyasinda Avrupa merkezci bakis acilarini yikarak mazlum milletlere yon
gosterecek bir ideolojik cizgi olusturmasidir. Galiyev’in bu noktadaki en énemli
basarisi ezilen diinyanin Marksist sablonlardan kurtulmasini saglamak olmus-
tur.®? Galiyev’i Marksist olup olmadigl yontinde sorgulayan Gultekin, Bennig-

88 Sayilgan, a.g.e., s. 36.
89 Kaymak, a.g.e., s. 224.

90 A.e. Sol'daki fikir ayriliklari i¢in ayrica Cetin Yetkin’in kitabina bakilabilir. (Cetin Yetkin, Ttirki-
ye’de Sol’daki Bélinmeler, Toplum Yay., Istanbul 1970).

91 Gultekin, a.g.e., s. 56.
92 Erdem, a.g.e., s. 47.
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sen ve Quelquejay’in bu konudaki yorumlarinin da kendi fikrini destekledigini
belirterek adi gecen arastirmacilardan asagidaki ifadeleri nakletmistir:

“Ekim Devrimi, Rusya’daki ezilen milletlerin burjuva milliyetciliginin ko-
numu agisindan ¢ok 6nemli bir degisiklige yol agcnustir. Devrim éncesinde
burjuva milliyetciligi, emperyalist Rus Carligi’na karst miicadele etmistir.
Sosyalist hareketin miittefiki konumundadur ve ilericidir. Carlik karsisin-
da ilerici bir konumda olan ezilen milletlerin burjuva milliyetciligi, Ekim
Devrimi sonrasinda Sovyetler’e karst emperyalizmin yaminda saf tutan
gerici bir konuma gegmistir. ™

Gultekin, Galiyev’in Bolsevikligi'nin tamamen oporttinist kaygilardan kay-
naklandig tizerinde durmustur. Ozellikle 1920 sonrasinda Galiyev’in basin-
da bulundugu illegal érgtitlenmenin, Bolsevik Partisi’nin imkanlar: ve érgiiti
kullanilarak yurttildigini belirtmistir.®* Yine Gultekin’e gore; 1920’lerin
dtinya dengeleri icinde Galiyev’in diistincesi ve eylemi Ingiliz emperyalizmi
adina askerlik yapmaktan baska bir anlam tagsimamaktadir.”> Gultekin’in
Galiyev’i sert bir sekilde elestirdigi bu yorumlarda, gelismeleri tamamaiyla
Moskova hissiyatiyla algilamaya calismis oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla
Moskova politikalarina ters diisen tiim dtistince ve faaliyetler, bdyle bir bakis
acisina gore emperyalizme hizmet etmektedir.®® Ancak Gultekin ve onun gibi
distnenler icin cevabi verilemeyen en 6énemli soru, Sovyet emperyalizminin
tasidigr karakter ve yeri ile ilgilidir.

Gultekin, Burjuva Milliyetci akimi olarak adlandirdigi Cedid Hareketi i¢in-
de Galiyev’in edindigi ideolojik formasyonunu Bolsevik Partisi icinde de ko-
rudugunu belirtmektedir. Gultekin’e gbre; Galiyev’in sosyalizm, milliyeteilik
ve din kavramlarini birlestirmis oldugu algisi ve iddias1 da yanlhstir. Glte-
kin, Nurer Ugurlu'nun®” Galiyeviin hem asir1 bir milliyet¢ci hem de inanmis
bir Marksist oldugunu soéylemesine ve Cemil Meri¢’in Galiyev’in, Dogunun
6zel kosullarinda sosyalizm, milliyetcilik ve din gibi kavramlar: birlestirmeye
calistigini ileri siirmesine karsi cikmistir. Gultekin’e gore; din feodal topluma,
milliyetcilik burjuvaziye, bilimsel sosyalizm ise isci sinifina ait ideolojilerdir.
Dolayisiyla feodalizm, kapitalizm ve sosyalizmi uzlastirmaya calismak ne ka-
dar mantiksizsa, bu i¢ unsuru birlestirmeye calismak da o derece mantiksiz-
dir.%® Attila ilhan ise; Turkiye’de sosyalist, komtinist, Tiirkcii ve Islamcilarin

93 Gultekin, a.g.e., s. 59.
9 Ae.,s. 64.
95 A.e., s. 73.

9 Gultekin'in dogrudan Moskova endeksli yorumlarina bir 6rnek de su ifadeleridir: “Bugtin eger
diinyarn hicbir bélgesinde olmadigt kadar eski Sovyetler Birligi cografyasinda bir halklar zenginligi
varsa, bu Sosyalist Sovyetler Birligi sayesindedir. Sovyetler Birligi kurucularimin daha devrimin ilk
haftasinda ilan ettikleri ulusal soruna iliskin programlanna sadik kaldiklariin ispatidir. Galiyev’in
istedigi olsaydi ve Sovyetler Birligi’ndeki Miisliiman halklar, Ingiliz veya Amerikan emperyalizmine
bagl olarak kalsalardi, bugtinkii sonug, bircok Afganistan ve Pakistanin varligt anlamina gelecekti.”
(A.e., s. 88-89).

97 Nurer Ugurlu Broy dergisinin 1986 ve 1987 yili sayilarinda Tarih ve Siir baghg: altinda bir yazi
dizisi kaleme almistir. Bu yazi dizisinin sekizincisi Sultan Galiyev tizerinedir.

98 Gultekin, a.g.e., s. 93-94.
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emperyalizm karsithiginda bir araya gelmelerini tavsiye etmekte, bu unsurla-
rin birlesemez unsurlar olmadiklarini vurgulamaktadir.” Baska bir yerde ise;
“...Ben basindan beri neden Sultan Galiyev’de israr ediyorum? Ciinkii Sultan
Galiyev bir bileskedir, Ttirkgtiltikle komtinistligin bir bileskesidir.”% demistir.

Tiirk Milliyetcilerinde Galiyev Algisi

Subat Devrimi'ne kadar gecen sture icerisinde diger Kazan Turk aydinlar:
gibi siyasal alanda gértulmeyen Galiyev’in bu dénemdeki faaliyetleri ve siya-
sal karakteri hakkinda net bir kaniya ulasilamamasi dogaldir. Ancak Sultan
Galiyev, bu dénemde Turket distinceden oldukeca etkilenmis gortinmektedir.
Bu etkilesimin yaninda inanmis bir Marksist olarak da eski distncelerini
korumustur.!®! Sultan Galiyev’in Turk¢ulugi’nt, Yusuf Akcura’nin Turkel-
lagu gibi distinmek gercekei bir yaklasim olarak degerlendirilebilir. Bunu,
dénemin kosullar1 dolayisiyla bir savunma mekanizmasi olarak goérmek de
mumkindtr.'%?

Galiyev, Marksist bir temelden yola ¢ikmis olsa da onun dustncelerini ve
eylemlerini genel olarak Turk Milliyetciliginden soyutlamak, aslinda gercek-
lerden de uzaklasmak anlamina gelebilir. Bu baglamda gerek Ittihatcilarin ge-
rekse Kemalistlerin anti-emperyalist milliyetcilik cizgisinin Sultan Galiyev’'de
de ayni oldugunu'® séylemek mtimkindir. Bu sebeple Bayram Bayraktarin
da belirtmis oldugu gibi; buglin gerek Turk/Kazak milliyetcisi Riskulov’u ge-
rek Sultan Galiyev’i ve diger pek cok kisiyi Rus komtinizminin savunuculari
olarak gostermek oldukca hatali bir tutumdur. Sovyetler déneminde her ttrlt
unutturma ve itibarsizlastirma propagandalarina ragmen bu isimler, Rusya
Turkleri'nin cogunun nazarinda hala Rus emperyalizmine karsi savasan ve
bu yolda éliime giden bagimsizlik kahramanlar: olarak bilinmektedir.'o* {s-
minin, Utlkdct olarak nitelendirdigi Enver Pasa ile yan yana anilmaya layik
oldugunu sodyleyen Aclan Sayilgan’a gore Galiyev, Rus sémurgeciliginden kur-
tulmak icin, kisiligini yoguran Marksizm’den azami 6l¢tide yararlanmak yolu-
nu sec¢mis, tehlikeli bir kumara bas koymustur. Mazlum milletlerin, bilhassa
Asya Turkleri’nin Rus sémurgeciliginden kurtulmalar: icin savasmis ve bu
ugurda hayatini vakfetmis, Turanci bir Turk sehididir.!%

Ayni1 yénde fikir ytrtiten ancak Aclan Sayilgan’dan farkli bir milliyetci ba-
kis agisina sahip olan Oguz Saban Duman ise; Galiyev'in idam edildigi gline
kadar Turanci-Marksist gértislerinden asla ayrilmadigini belirtmistir. Buna ek
olarak Galiyev’in, Turkiye’li Turkct-Milliyetciler tarafindan “Kizu Turanct” ola-

99 ilhan, “Avrasya Kutbu ve Siyaset Tarihi Uzerine”, Ulusal, Say1: 4, 1997, s. 36-37.

100 flhan, Sultan Galiyef: Avrasya’da Dolasan Hayalet, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul
2005, s. 37.

101 Ekinci, “a.g.m.”, s. 425.

102 Cihan Erken, “Kosullar Degisiyor Ama S6mtirti Dtizeni Degismiyor”, (Cevrimici), http://www.hurriyet.
com.tr/ kitap-sanat/ kosullar-degisiyor-ama-somuru-duzeni-degismiyor-40670678, 26 Ocak 2019.

103 Duman, a.g.e., s. 118.

104 Bayraktar, “a.g.m.”, s. 34.

105 Sayilgan, a.g.e., s. 25.
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rak adlandirildigini fakat Sovyetler yikilana kadar s6z konusu edilen kesimin
klasik takimindan yeteri kadar bir ilgi gérmemis oldugunu vurgulamistir.!°

Attila flhan’in da belirttigi gibi Ttrkctligiin tabani, Rusya’daki Cedid Ha-
reketi’dir. Attila Ilhan, bu konudan hareket ederek Ttrk milliyetciliginin ref-
lekslerine de deginmistir. Ona gore;

“Gergekte Tiirketiliik; Gaspirinskiy’den Molla Nur Vahidof’a, Validof’dan
Sultan Galiyef’e, Mustafa Kemal’den Ziya Gékalp’e, Mustafa Suphi’den
Sevket Stireyya’ya, Tiirklerin tam bagimsizlik¢t antiemperyalist halk cep-
hesiydi. Bunu boyle saptamadikea, Ttirketiltigii ¢ukarlart icin kullanmak
isteyen ecnebinin tuzagina diistiliir. Distilmiistir de!.”°7

Oguz Karacayin Galiyev konusunda Turkiye’li milliyetcilerin refleksleri
hakkindaki yorumu ise son derece dikkat cekmektedir. Karacay’a gore; yakin
zamanlara kadar Sovyetler Birligi'nde yasamak zorunda kalmis Turkler konu-
suna hassasiyetleri olan Turk milliyetcilerinin, bu konuda hassasiyetin &te-
sinde bir suurlanma noktasindan uzak olduklar: bilinmektedir.!® Karacay’in
ozellikle Sultan Galiyev merkezli Sovyet Mislimanlar: ele alindiginda Rusya
Turkleri'nin; Rus Bolsevizmi'ne, Lenin ve Stalin’e adeta kurbanlik koyun gibi
teslim olmadiklar'® yontindeki fikrine de hak verilebilir. Servet Avci ise giinti-
muz Turk milliyetcilerine zzimnen elestiri getirdigi “Neden mi Sivil Milliyetcilik?”
baslikli yazisinda, Sultan Galiyev ismini 6zellikle 6n plana ¢cikarmistir.''® Sinan
Baykent, “Namik Kemal Zeybek ve Tiirkgiilerin Yarini” bashgini tasiyan Aydin-
lik’taki yazisinda; 2013 yilinin Ekim ayinda CNN Turk televizyon kanalinda
katildig1r Aykir1 Sorular programinda, Sultan Galiyev’den 6rnekler vererek be-
nimsedigi Ttrkct ideolojinin ana hatlarini aktaran Namik Kemal Zeybek icin;
“Yular icinde asindirip kaybettigimiz milliyetci ruhu 21. ytizyilin gereksinimleriy-
le bagdastirabilen ender diistinenlerdendir” demek suretiyle, Ttrk milliyetciligi-
nin anti emperyalist mticadele tarafini Galiyev noktasinda somutlastirmistir.!!!

Son yillarda dlizenlenen bazi konferanslarda da Turk milliyetcilerinin
Rusya Turkleri konusundaki hassasiyetlerine, Sultan Galiyev hassasiyeti de
eklenmeye baslanmistir. Erzurum Turk Ocaklar: tarafindan diizenlenen bir
konferansta, Dr. Hiisamettin Olgun Sultan Galiyev’i anlatmistir. Konusma-
sinda daha ¢ok Sultan Galiyev’in Turkc¢ulik ve Turan konularindaki diistin-
celerine isaret eden Olgun, Sultan Galiyev’in hayatinin iyi tahlil edilmesi ge-
regini vurgulayarak, kendisinin bir kapi actigini ve dinleyicilerin de Galiyev
olayina egilmeleri geregini ifade etmistir.!!?

106 Duman, a.g.e., s. 73.

197 flhan, Sultan Galiyef.., s. 121.

108 Oguz Karacay, “Sultan Galiyev ve Sovyet Muslimanlar”, Tére, Sayi: 171-172, s. 22.
109 Karagay, “a.g.m.”, s. 31.

110 gervet Avci, “Neden mi Sivil Milliyet¢ilik”, Yenicag, 6 Ocak 2017, (Cevrimici), https://www.
yenicaggazetesi.com.tr/ neden-mi-sivil-milliyetcilik-4 1 1 68yy.htm, 30.04.2019.

11 Sinan Baykent, “Namik Kemal Zeybek ve Turketlerin Yarini”, Aydinlik, 07.07.2017, (Cevrimi-
¢i), https://www.aydinlik.com.tr/ ozgurluk-meydani/ 2017-temmuz/namik-kemal-zeybek-ve-turk-
culerin-yarini, 30.04.2019.

112 Hitrriyet, 23 Nisan 2017, http:// wuww.hurriyet.com.tr/ dr-olgun-sultan-galiyevi-anlatti-40435416, 30.04.2019.
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Bir Tirk ilim adaminin bagina gelenlerle ilgili olarak ilham Tohti adina yer
verilen baska bir 6rnekte ise Uygur Turklerinin bagimsizlik muiicadelesinden
bahsedilmistir. Bu konudaki goértislerini aktaran Cazim Gurblizlin yazi basli-
gin1 “21. Yiizyiin Sultan Galiyev’i: [lham Tohti” olarak belirlemesi ve “Biz Gali-
yevler’e, Tohtiler’e bigane kalmayiz, kalamayiz”'® demis olmasi, yakin zaman-
larda Turk milliyetcilerinde Galiyev refleksinin harekete gectigi/gecirilmeye
calisildigr izlenimini uyandirmaktadir. Cazim Gurbtiz, 31 Aralik 2016 tarihli
Yenicag gazetesindeki “Son Okuduklarimin Ucti” baslikli yazisinda ise Mithat
Akarin 21. Yizydda Tirkciiliik adli kitabini tanitirken Akar’in; en iyi Turkc-
nlin Atatiirk olduguna dikkat cektigini, Ziya Goékalp, Yusuf Akcura, Sultan
Galiyev, Attila ilhan ekseninde bir Ttirketiliigii savundugunu ve savunusunu
gline uyarlamaya calistigini ifade etmistir.!'

Turkiye’de genel anlamda Turk milliyetcileri arasinda Galiyev konusu, ma-
alesef net olarak tanimlanamamistir. Galiyev’i bu kesim icerisinde kimileri
Turkel, kimileri komUinist, kimileri ise Pantirkist ve Turanci olarak kabul et-
mislerdir. Konuya farkli bir bakis acis1 getirmek isteyenler de belki de inkar ve
kabul cikmazindan siyrilmak icin Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal’i yan yana
getirmek istemislerdir.!'® Bu yaklasimi kabul edenlerin cogunlugu, Turkiye’'de
Ulusal Sol olarak adlandirilmaktadir. Bilindigi tizere Mustafa Suphi’nin 6li-
muinden sonra Turkiye Komunist Partisi'nin basina Sefik Hiisni gecmistir.
Sefik Huisnu ile birlikte Turk Solu icinde Ulusal Sol’a kars: bir Komprador
Sol belirmistir. Bu gelismeden sonra Turkiye’de Ulusal Sol-Komprador Sol
muicadelesi meydana gelmistir. Komprador gelenegi sahiplenenler de Maoist
goruste olanlardir. Sultan Galiyev konusunda hentiz bir bilgilenme ve biling-
lenme sUreci baslamadan yillar 6nce bu hareket, Galiyev dismanligina bas-
lamistir. 16

Gun Zileli, konuyu daha farkli bir mecraya tasiyarak son zamanlardaki
ideolojik atiflara ihtiyatla yaklasmak geregine vurgu yapmistir. Galiyev'in fi-
kirlerinin sentezlenerek bir politik ittifak icerisine girilme gayretlerinden bah-
setmistir. Ancak bu ittifakin da en basinda ideolojik temel farkliliklarindan
dolayr miimkiin olamayacagini iddia etmistir. Yazisinda s6z konusu edilen
politik ittifakin tic sa¢ ayag oldugunu séylemistir. Bu sac¢ ayaklarini siralar-
ken dikkat ceken ortak nokta milliyet¢ilik kavramidir:

1. Kendi tanimlarina dayanarak “Atatiirk Milliyetcisi” diye adlandirilabile-
cekler.

2. Yeni Hayat Dergisi ve Ortadogu gazetesinden bazi yazarlarin olusturdu-
gu yine kendi tanimlariyla “Ttirketi-Uluscu” bir cevre.

3. Aydinlik ve Isci Partisi (Vatan Partisi oldu) cevresi.!'’

113 Cazim Gurbiiz, “21. Yiizyilin Sultan Galiyev’i: ilham Tohti”, Yenicag, 14 Subat 2017, (Cevrimici)
https://www.yenicaggazetesi.com.tr/ 2 1-yuzyilin-sultan-galiyevi-ilham-tohti-4 1664yy. htm

114 Gurbiiz, “Son Okuduklarimin U¢li”, Yenicag, 31 Aralik 2016, (Cevrimici), https://www.yenica-
ggazetesi.com.tr/ son-okuduklarimin-ucu-41092yy.htm, 30.04.2019.

115 suitan Galiyev Davast, s. 70.
116 Erdem, a.g.e., s. 45.
17 Zileli, “a.g.m.”, s. 140.
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Aslinda Zileli'nin saptamalar: son derece sert ve keskin ifadeler tasimak-
tadir. Attila Ilhan’in Galiyev’i sentezleme fikrine kars1 duranlar icin sarf ettigi;
“Tiirkiye’de Tiirketiler, Komiinistler ve Islamciar Galiyev’de mutabakata varir-
larsa yandilar hepsi... Yanduar... Bunun telast icindeler™® tarzindaki fikrini
sert olmakla beraber ironik bir sekilde elestirmistir.'’® Hliseyin Mumtaz’in
Yeni Hayat’taki yazisindan da yola c¢ikan Zileli, Mimtaz'in Ttrk milliyetcileriy-
le Galiyevciler’in ortak noktasinin Turan oldugu, ancak Turklugt kesinlikle
agizlarina almayan Ummetci yaklasimla bir bag kurulamayacagi yéntindeki
fikirlerini nakletmistir.'2° Bu baglamda Zileli, Irfan Ulkti'nitin de 16-17 Aralik
1997 tarihli Ortadogu gazetesindeki makalesine gore; Galiyevcilik konusunda
Turk Solu ile Turk Milliyetcilerinin ideolojik yakinlasmasinin mtimkin ola-
cagl géristine yer verdigini belirtmektedir. Ancak Aydinlik¢ilarin, béyle bir
ideolojik yakinlasmanin mimkuin olmadigini belirttiklerini ve irfan Ulkii'ntin
algiladig1 sekilde eski ideolojik temellerinden kaydiklar: yéntindeki iddiala-
rint reddettiklerini s6ylemektedir.’?! Gun Zileli, tek bir milliyetci ideolojide
birlesmenin mimkiin olmadig seklindeki yorumuyla, aslinda kendisinin ne
kadar ideolojik bir saplantida oldugunu da gdéstermektedir. Zileli, bu aciktan
yanli ve sabit bakis acisiyla birlikte, Galiyev’in milliyetciligi ile ulusal cephe
dedigi Ulusal Sol'un milliyetciliginin tek ortak yaninin ayni etnik kékenden
oldugunu belirtmistir. Ayrica Galiyev’in otoriterliginin gecici oldugunu, ulusal
cephecilerin ise kalici devlet otoritesinden yana durduklarini ifade etmis ve
ulusal cephecilerin devletcilik konusunda Galiyev ile zorlama bir bag kur-
malarinin da teorik planda kaldigini séylemistir. Zileli bu konuyu su sekilde
Ozetlemistir:

“Su tarihi ironiye bakin ki; Mustafa Suphi’yi Karadeniz’e gémen egemen
Ttirk milliyetcilerinin bugtinkti bir kistm takipgileriyle, Mustafa Suphi’nin
yakin arkadast Sultan Galiyev’i ortadan kaldiran merkeziyetei biiytik
Rus sovenizmini, “Sosyalist Sovyetler Birligi” diye goklere cikaran Ay-
dinlikgilar, bugtin yine kendi merkeziyetci-otoriter-devletei politikalart
ugruna haleflerinin bu mezarlar bile belli olmayan kurbanlar tizerinde
el stkisip onlart yetmis yil sonra, bir kere de ideolojik olarak katletmek-

tedirler...”'??

Son yillarda ise sagdaki Turk milliyetciliginde, Sultan Galiyev ismine 6zel-
likle atif yapildigr gértilmektedir. Ancak bu atiflar, genel bir Sultan Galiyev de-
gerlendirmesi olmaktan ziyade son derece spesifiktir ve tamamaiyla milli kaygi-
larla ilgilidir. Sevket Apuhan, Analiz adli késesinde; “Sangay Ttirkiye nin Dert-
lerine Care Olur mu?” sorusunu cevaplarken; Galiyev’iin kuramindaki millilik
ilkelerine atifta bulunmus ve Turkiye’nin cikarlarinin Avrupa’nin sémurgeci

118 Arslan Bulut’un Attila {lhan ile yaptigi sdylesi, “Galiyev Uc Ideali Birlestirmis Zaten”, Ortadogu,
19 Subat 1998.

119 Zileli, “a.g.m.”, s. 141.

120 «p o m.”, s. 142.

121 Aydinlik, “Ulkuctiler Milliyetciligi Tartisiyor”, 21 Aralik 1997,
122 Zileli, “a.g.m.”, s. 160-161.
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karakteri unutularak saglanamayacagini dile getirmistir.’?® Bu tarz ifadeler-
de, milli ekonomi ilkesi baglaminda da Galiyev’in gériislerine vurgu yapilmis-
tir. Mesela Cazim Gurbuiz, Atatiirk Ekonomi ve Milliyetgilik'?* adli kitabinin he-
men basinda Galiyev’in gortislerine yer vermistir. Galiyev’in “Eger milli kiiltiir
istiyorsan, milli ekonomiye sahip olmaya ¢calismalisin” dedigine vurgu yapan
Gurbtliz, olasi bir celiski ihtimaline kars: da aciklama yapmak gereksinimi
hissetmistir. Atattirk™in ise; “Biz Ttirkler ytiz sene evveline kadar her seyi ken-
di cekicimizle, kendi 6rstimiiz tizerinde viicuda getirir, kendi carsimizda kendi
elimizde satardik. Iste bunun icin biiyiik millettik” sézlerini de aktaran Guirbiiz,
Galiyev'in “Milli Ekonomiye ekonomik milliyetcilik gtidtilerek varilir” ilkesinden
hareketle, milliyetcilik noktasinda Atattirk ile Galiyev’i bulusturmaya calis-
mastir. Her iki durumda da devletcilik ve milliyetcilik ilkesinin vazgecilmezli-
gini savunan Gurbtiz'e gore; Galiyev’in kurami son derece dogrudur ve “hem
milliyetei bir diinya gériistine sahip olup hem de liberal ekonomiye taraftar olu-
namaz.” Gurblz, devamla sunlar: ifade etmistir:

“Ttirkiye Cumhuriyeti, kurulus yularinda siyaseten Ttirkctidiir, ekonomide
ise halkgt, toplumcu ve korumact olmustur. Yani piyasamin gerekleri tamam
ama devlet gerektigi zaman bu piyasaya girer, girmeli. Atatiirk devletciligi-
nin esast sudur ama: “Devlet isletmeciligi gecici, devletcilik kalict.” 24 Ocak
1980 ekonomik kararlar ile birlikte bu ilkenin “devletcilik kalict” béliimii
diisman ilan edilmistir. Bugtin eksikligini cektigimiz iste budur...”?®

Galiyevizm’de islam Temas1

Sultan Galiyev, iyi yetistirilmis bir MUsliiman olarak ergenligini tamam-
lamistir. 15 yasina kadar namazlar: dahi aksatmamis oldugu, sarap icme-
digi kendi ifadelerinden anlasilmaktadir. Sultan Galiyev’in genclik yillariyla
birlikte itikadi manada yasadig déntisimun sebepleri yerinde tahlil edilme-
lidir. 23 Mayis 1923’te Stalin’e yazmis oldugu mektupta; “On altt yasima gel-
digimde gercek bir ateist olmustum” diyen Galiyev’in, kendisini tanimlarken
kullandig1 “Ateist’im” kavramini sosyo-psikolojik acidan irdelemek gerek-
mektedir. Dindar olmamasina, ateizm cercevesinde dlisinmesine ragmen
-en azindan kendi ifadelerinde bu vardir- bu konuda son derece dikkatli
davranmistir.

Sultan Galiyev’in dine bakist aslinda kulttirle eklemlidir yani kulttrel bir
Islam inancina baglh oldugu gértilmektedir. Camilerin kapatilmasina kars1
cikmasini, bu uygulamanin komuinist propagandaya zarar verecegi diistiince-
sinde olduguna baglayanlarin sadece Galiyev’in ifadelerine gére hakli oldugu
anlasilmaktadir. Galiyev, Hristiyan Bolseviklerin kiliseleri yakmalarinin Turk
bélgelerinde uygulanmasina kars: ciktiginda sunlar ifade etmistir: “Benim

123 gevket Apuhan, “Sangay Turkiye'nin Dertlerine Care Olur mu?”, Yenicag, 24 Kasim 2016, (Cev-

rimici), https://www.yenicaggazetesi.com.tr/ sanghay-turkiyenin-dertlerine-care-olur-mu-151306h.
htm, 30.04.2019.

124 Gurbiiz, Atatiirk, Ekonomi ve Milliyetcilik, Nergiz Yay., Istanbul 2017.

125 (Cevrimici), https://www.yenicaggazetesi.com.tr/ milli-kultur-milli-ekonomi-ekonomik-yasayis-
birligi-47825yy.htm, 26 Ocak 2019.
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halkim: toplu halde bularak propaganda yapabilecegim sadece ve sadece ca-
milerim var...”?6

Sultan Galiyev’in kultiirel Islam’a bagli olmas: aslinda sahsina miinhasir
bir tercih degildir. Toplumun genel yapisi, ktilttrel bir din anlayisina uygun-
du ve Kazan Turklerinin genelinde din degil, millet birinci sirada gelmekteydi.
Kazan toplumunda énemli goértlen unsurlar dil ve kultir olmustur. Renad
Muhammedi, bir sdylesisinde bu toplumsal gercegi belirterek aslinda Gali-
yev’in dine bakisini da 6zetlemistir.!?” Galiyev icin milleti ve milliyeti, Bolsevik-
likten ya da dinden daha én planda yer almistir. Onun devrime katilma gerek-
liligi de milletine hizmet etmek fikrinden kaynaklanmistir. Tim bu gerceklere
ragmen Turkiye’de Islamci karakteriyle bilinen Sebiltirresad Dergisi, ilging bir
sekilde 2017nin ilk ayindaki kapakta, Sultan Galiyev’e yer ayirmistir. Dergi,
Galiyev icin soylenen “milliyetcidir” veya “komiinisttir” sdylemlerinin tam tersi
yénde dogrudan; “Galiyev Islamcidir” ifadesini vurgulamistir. Bu vurgulama-
nin Uzerine kendisine yapilan elestirilere ise herhangi bir sekilde cevap ver-
memistir/verememistir.!?8

Galiyev’in Musliiman olup olmadig: tartismas: bir yana birakilarak onun
Islam’, dénemin sartlar cercevesinde nasil ele alip yorumlamis olduguna dik-
kat edilmelidir. Dolayisiyla Galiyev’in kuraminin merkezinde yer alan “Maz-
lum Milletler” kavraminda “Islam’in yeri nedir?” sorusunun cevabi, Galiyev
ve Islam butiinlesmesini de aciklamis olacaktir. Bennigsen ve Quelquejay’in
ifade ettikleri sekilde; ateist olan bir kisiligin tuhaf bir evrim sonucunda di-
saridan gelen din diismani maddecilige karsi Islamiyet’i savunan bir mode-
le dontismesi, gercekten bir paradoks muydu? Hayatinin hichir déneminde
acikca dinden ciktigini veya Islam cemaatinden cikmak istedigini séylememis
olmasi,'?® hangi gercegin ifadesiydi?

Galiyev’in Islam ile ilgili séylemis oldugu sézlerin, ortaya koymus oldugu
faaliyetlerin bir arada degerlendirilmesi, ortaya ilginc bir sekilde Bolseviklik
konusunda oldugu gibi “oportiinist mi pragmatist mi?” tartismasini 6ntiimuize
getirmektedir. Yani Galiyev, ateistligi mi arac edinmistir yoksa Islam’ mi?
Bu, olduke¢a énemli bir sorudur ve net bir cevabi vermek ise duygusalliktan
kurtulabilme basarisina baghidir. Galiyev, bir din alimi olmamasinin yaninda,
dine dayali bir ideolojinin de savunucusu olmamistir, belki de olamamustir.
Bu bakimdan Devrim Rusyasi’nda salt dine dayal: bir siyasetin ne derece ras-
yonel bir hareket olabilecegi gercegi gbz ardi edilmemelidir. Galiyev, kuramini
dayandirdigl materyalist (kendisinin “Enerjetik Materyalizm” olarak tanimla-

126 (Cevrimici) http://www.cumhuriyet.com.tr/ haber/turkiye/ 966655/ inancli_komunistten__milli_
devrimciye.html, 26 Ocak 2019.

127 By soyleside Renad Muhammedi sunlarn dile getirmistir: “Moskova’da bir din gérevlisi ile karst-
lastim. Bana; ‘Biz ilk énce Mtisliiman, sonra Tatar Ttirkiiytiz’ dedi. Karst ¢tktim. ‘Biz ilk énce 6z mille-
tin cocuklart sonra Misliimaniz’ dedim. Bizim btiyiik bir sairimiz der ki; “Her sey degisebilir bu dtin-
yada, vatan bile gider ama stit kalir.” (Yasin Baturhan Ergin, “Renat Muhammediyev {le Soylesi”,
(Cevrimici), https://odatv.com/mustafa-kemale-umit-bagliyorum-2012171200.html, 26 Ocak 2019).

128 Mehmet Seker, “Sebiltirresad”, Yenisafak, 2 Ocak 2018, (Cevrimici), https://www.yenisafak.
com/yazarlar/ mehmetseker/ seblurresad-2041820, 30.04.2019.

129 Bennigsen - Quelquejay, a.g.e., s. 209.
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dig1 bir materyalizm) anlayisin bir geregi olarak ateisttir. Hatta bu ateistligin-
de Zeki Velidi Togan’a gore oldukca samimidir. Togan, Hatiralarinda Galiyev
icin sunlari dile getirmistir: “..Sultan Galiyev’in bizden diger farky komiinizme
bizim gibi bir zaruret icabt degil, bizzat buna inanarak intisap etmis ve samimi
olarak din aleyhtart kesilmis olmast idi.”%° Oysa Galiyev, ateizm ve din ko-
nusuna bakisini; “..Rakiplerimizin elinden, bizi bu sorun konusunda yenebi-
lecekleri biitiin silahlart almamiz gerekir; kime gerekiyorsa herhangi bir dinle
savasumiz olmadigini, sadece kendi ateist inanglarimizin propagandasint yap-
tigimuzi, bu konudaki dogal hakkimizt kullandigimizt agikea séylemeliyiz... 3!
ifadeleriyle aciklamistir. Galiyev, Togan’in Utizerinde durdugu bu din aleyh-
tarlign konusunda ateizmi saldir1 araci olarak kullanmamistir. Oguz Saban
Duman’a gore; tam tersine halkinin inanclarina yaklasirken daha tedbirli ve
yumusak metotlarin bilinci icindedir. Bu biling i¢cinde de din karsiti propagan-
da icin yeni metotlar ve yollar aranmasi gerektigine isaret etmistir.!?

Galiyev’in Islam konusu tizerinde en belirgin gériis ve diistinceleri onun
“Mtisliimanlar Arasinda Din Karsitt Propagandanin Yontemleri” isimli makale-
sinde yer almaktadir. Ancak, ilgili makalenin de farkl kesimler tarafinda ma-
niptile edilmis oldugu goértilmektedir. Burada éne strtlen fikirler béltinerek
adeta iki ayr1 makale gibi ele alinmistir. Oguz Saban Duman’in da belirtmis
oldugu tizere; sag kesim bu makalenin Islam’ éviici yénUint verirken, sol
kesim ise Galiyev’in ateistlik durumunu 6n plana ¢ikarmistir.’®**> Duman’in
da tespitine gore bu makaleden yola cikarak Galiyev icin; “Miisliiman miy-
di?” sorusuna olumlu bir cevap vermek s6z konusu degildir. Ancak meseleye
daha 6nce de deginildigi gibi Galiyev’in Miisliman olup olmadig sorusundan
degil, Islam’in Galiyevizm’de nerede yer almis oldugu perspektifinden bakil-
mas1 6nem arz etmektedir. Diger taraftan ilk soru tizerinde durulursa, Sultan
Galiyev’in her ne kadar ateist olsa da kulttr bakimindan Musliman olarak
tanimlanabildigi anlasilmaktadir.

Galiyev’in distincesinin yani sira Galiyevci akimin dine yaklasiminin daha
onemli olacagi fikrini 6nceleyen Erel Tellal,’** Oliver Roy’un Galiyevci akim
icin soylemis oldugu Laik Panislamist!®® kavramini aktarmistir. Galiyev’in be-
lirledigi din karsiti propaganda yéntemlerinden yola ¢ikarak Muslimanligi,
Bolsevizm icin kullanmis oldugu kanisinin,'® genelleme haline getirilmesinin
aslinda son derece yuzeysel bir saptama oldugu da distnulebilir. Bu halde
su soru akla gelebilir: “Galiyev, Miisliimanligt mi Bolsevizm icin kullanmistir
yoksa Islam toplumunun gelecegi icin mi Bolsevizm mi kullanmistir?”. Boyle-
ce Galiyev’in Laik bir Panislamist olabilecegi yorumuna katilmakla birlikte,

130 Zeki Velidi Togan, Hatiralar, Turkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara 1999, s. 289.
131 Erdem, a.g.e., s. 436.

132 Duman, a.g.e., s. 113.

133 Duman, “Sultan Galiyev’de Medeniyet Tartismalar:...”, s. 113.

134 Tellal, “a.g.m.”, s. 111.

135 Oliver Roy, Yeni Orta Asya ya da Uluslarin Imal Edilisi, Cev. Mehmet Morali, Metis Yay., Istan-
bul 2009, s. 81.

136 Tellal, “a.g.m.”, s. 112.
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Muslimanligr Bolsevizm icin kullanmistir yorumunu kabul etmek celiskili
durmaktadir. Hasan Basri Glirses’in ise s0z konusu makaleden yola cikarak,
Bennigsen ve Quelquejay’in Galiyev’in bu yazisinin Islamiyet tizerine yazilmis
Ustd ortald bir kaside oldugu'®” yonundeki agiklamalarini 6nemsemesi, yu-
karidaki sorunun cevabina yénelik énemli ipuclar: vermektedir. Her ne kadar
Galiyev’in bu makalesi, Bolsevik idaresi icin acemice din karsiti propagan-
danin asiriliklarina karsi acgik bir uyari niteligi ve géruntrde Bolsevikler icin
fayda tasisa da Stalin, bu makalede Galiyev’'in Marksizm’den farkli ve acikca
bir islami Komiinizm’in temellerini atma iradesini gérmuistiir.!3®

Galiyev’in oOzellikle Musliman din adamlarinin (Mollalarin) toplumdaki
6nemini belirten sézlerinden ve onlarin halk tizerinde Papa’nin Rus mujigi
(koyltisti) Uzerinde sahip oldugu etkiden daha fazlasina sahip olduklarina
yaptig1 vurgudan hareket eden Mehmet Bedri Gultekin de béyle bir fikre sa-
hip olan Galiyev icin din karsiti olmanin s6z konusu olamayacagini ve Gali-
yev’in makalesinin basliginin tersine bir mesaj verdigini ve hatta onun “taki-
ye” yaptigini ifade etmistir.'®® Bu sekilde yaklasim, aslinda Sovyet Komtinizmi
perspektifinden kurtulamayan bir bakis acisina sahip Galiyev karsithiginin,
yine ayni agizlar tarafindan dillendirilmesinden baska bir sey degildir. Sultan
Galiyev’in sosyalizmin ilk etapta Islam kollamas: gerektigine yapmis oldugu
vurgular, kendisinin daima bu cevre tarafindan -tamamen Sovyet anlayisiyla
beslenmis olan fikir cevreleri- Panislamizm ile suclanmasina sebep olmus-
tur.'*° Galiyev’e gore etkisi son derece ortada olan bir Islam dininin, toplumun
yasama bicimi ve inan¢ manzumesi olmasi, onun tamamen ortadan kaldiri-
lamayacag gercegini gdstermektedir. Yine Galiyeve gore temelde Islamiyet’e
Laiklik eklemlenebilirdi. Bu suretle Islam, geleneksel yapisiyla muhafaza edi-
lebilir ve fanatik unsurlardan arindirilabilirdi.'*!

Kadimciler ile Cedidciler arasindaki muicadelenin boyutlari distnuldu-
gtinde Galiyev gibi ilerici ve devrimci bir kisiligin, Cedidciler arasinda yer al-
masi1 da onun Islam’a bakis acisini ortaya koymaktadir. Galiyev’in dinlere esit
mesafeli yaklasmasina ragmen, Musliman bolgelerde camilerin kapatilmasi-
na siddetle kars: ¢cikmis olmasi, onun tutuculugundan veya salt Panislamist
olmasindan kaynaklanmamaktadir. Camilerin kapatilmasina karsi c¢ikisinin
sebebini su sekilde aciklamistir: “Toplumum hentiz ulus-devlet asamasina ula-
samadi. Kurumsal olarak yalnizca camilerde bir araya gelebiliyorlar. Onlart
toplu halde karsimda bulup propaganda yapabilecegim yegdane mekanlart da
kendi ellerimizle kapatamayiz.”*> Onun, devrim adina basarili olunmak iste-
niyorsa Muslimanlarin devletin tiim kademelerinde ekonomik, idari ve sosyal
organlarinin icine c¢ekilmesi gerektigine olan distincesi, Turkiye’de de Mos-

137 Gurses, a.g.e., s. 19.
138 Cakirca, “a.g.m.”, s. 59.

139 Guiltekin, a.g.e., s. 96-97.

140 Karacay, “a.g.m.”, s. 26.

141 pekmezci, “Sultan Galiyev”, Tirkistan, Sayi: 5, Yil: 2, 1989, s. 15.

142 Kaking, a.g.e., s. 202.
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kova veya Pekin endeksli diistinen sol ¢evrede Panislamizm ile su¢clanmasina
sebep olmustur.

Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal Atatiirk Arasinda Bag Kurma Cabalar1

Turkiye’de Sultan Galiyev okumalarinda dikkat ceken 6nemli bir nokta da
Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal Atatlirk arasinda bir bag kurulmaya calisil-
masidir. Bu bag, kimilerine goére oldukca mantikli ve gercekei, kimilerine gore
hayali ve zorlama, kimilerine gore ise mutlaka kurulmasi gereken bir bagdir.

Birinci ve tictinct kategoridekiler, Turkiye’de daha cok “Milliyetei Sol” ya
da “Ulusal Sol” olarak adlandirilmaktadir. Vedat Bilgin, Aksam’daki “Nerede
O Eski Komiinistler?” bashg altindaki yazisinda, millici tavriyla 6én plana ¢i-
kan komunist anlayistakilere atifta bulunarak, 6rnek gosterdigi sahsiyetle-
rin Sultan Galiyev’den beslenmis olduklarina vurgu yapmistir.!*® Aslinda bu
kategorinin en tipik érnegi Attila ilhan’dir. Attila ilhan, emperyalizm karsiti
Anadolu hareketinin Galiyevizm ile ayni degerleri paylastigini, mazlum halk-
larin zalimlere karsi savasinda 6rnek oldugunu 6ne stirerek, Galiyev-Mustafa
Kemal cizgilerini birlestirmeye calismistir.!** Bu diistincede olanlarin agirlik
merkezi gerek Sultan Galiyev’de gerek Mustafa Kemal Atatirk’te gértilen an-
tiemperyalist tutumdur. Mustafa Kemal Atattirk, Batili emperyalistlerin Ana-
dolu Turkltigti'nti tarihten silmek adina yaptiklari hamlelerin 6ntine gecmis,
etrafinda olusan dirayetli kadronun destegiyle topyektn bir mticadele sonu-
cunda antiemperyalist savasi kazanmistir. Sultan Galiyev ise hem Carlar hem
de Sovyetler tarafindan tim ekonomik ve kultiirel degerleri sémurtlen Tu-
ran halklari icin 6limune girisilen bir kavgay1 kaybetmistir.!*> Bu kaybediste,
Galiyev’in yaninda Mustafa Kemal Atatlirk i¢in var olan nitelikli kadrolarin
eksikliginin de etkisi dikkate alinabilir. Clinkti ¢cok 6nemli isimler bir sekilde
Sovyet yonetimi tarafindan tasfiye edilmis, bazilari ise ortadan kaldirilmistir.
Dolayisiyla Galiyev’in etrafinda oldukca sinirli sayida dava arkadas: kalmistir.

Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal Atatiirk’l yakinlastirma geregi fikrinde olan-
lara gore; yapiimasi gereken sentezin Galiyevizm /Kemalizm bileskesinde olabilece-
gidir. Attila ilhan, bu sentezlemeyi savunurken, Ulusal yazarlarmndan Mehmet Gqir-
san Senalp’in fikirlerine de yer vererek Senalp’in sunlarn séyledigini aktarmistir:

“Bu noktada yalin, net ve islevsel yaklasimlara sahip olan Mustafa Kemal
ve Sultan Galiyef’in degerlendirilmesi gerekir. Ayn: dénemde yasamis bu
iki devrimci/ tarihsel kisiligin fikirlerinin Avrasya Projesi’nin yol gésterici-
st olmast zorunludur. Kemalist hareket, antiemperyalist ulusal kurtulus
miicadelelerinin ilki ve zaferle sonuglandirilani olup, pek ¢cok mazlum ulu-
sun kurtulus ideolojisi olmus tarihi bir yaklasimdw. Bati’nin tahammiil-
stizltigtinii gizlemedigi bir teori/ pratik btitiintidiir. Sultan Galiyef ise ayn
dénemde, yasadigt toplumu Rusya’daki devrim stirecine katabilmek icin,

143 yedat Bilgin, “Nerede O Eski Komunistler?”, Aksam, 5 Temmuz 2017, (Cevrimici), https://
wwuw.aksam.com.tr/vedat-bilgin/ yazarlar/ nerede-o-eski-komunistler/ haber-639728, 30.04.2019.

144 Tellal, “a.g.m.”, s. 127.
145 Ekinci, “a.g.m.”, s. 424.
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Mtisliimanligin, Ttirkligtin ve Sosyalizmin miithis sentezini yaparak, hep-
sinin ortak noktasuu anti-sémiirgecilik olarak saptanustir...”*®

Sultan Galiyev’in Ekim Devrimi’nin hemen sonrasinda dile getirmis oldugu
teze gore; Turk Istiklal Muicadelesi de Anadolu proletaryasinin Bati emperya-
lizmine kars: bir baskaldiri hareketinden baska bir sey degildir. Ancak me-
todolojik olarak Sultan Galiyev’in dort asamali bir plan ileri stirmus oldugu
gortlmektedir.'*” Aslinda Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal Atattirk arasinda
bir bag kurma egilimini, i¢c ana 6l¢tit ekseninde yorumlamak gerekir. Birin-
cisi 1921 tarihli Sovyet-ingiliz Ticaret Antlasmasi sonrasi Tirkiye-Sovyetler
iliskisi; ikincisi Mustafa Suphi Olayi; ticlinciist ise Ekim Devrimi’ne Turki-
ye’den nasil bakildigidir. Bu siralanan oélctitler ayni zamanda Galiyev’in trajik
sonunun da baslangici olmustur.!4®

1921 tarihli Sovyet-ingiliz Ticaret Antlasmasi’nda yer alan; “Rus Sovyet
Hiikiimeti basta Hindistan ve Afganistan bagimsiz hiikiimeti olmak tizere Asya
halklarini, askeri, diplomatik veya herhangi bir eylem ve propaganda bi¢imiy-
le, Ingiliz cikarlarnina veya Ingiliz Imparatorlugu’na karsi, diismanca eylemlere
tesvik etme girisimlerinden, imtina eder...” seklindeki ifade, meselenin anlasil-
masi i¢in son derece énemlidir. Bu maddeye bakildiginda, Moskova’nin yani
Sovyet Komuinizminin “Mazlum Milletler” kavramini dert edinmemis oldugu
anlasilmaktadir. Bu yéntiyle Ingiliz-Sovyet Ticaret Anlasmasi, sadece sémTir-
gelerdeki ve niifuz bélgelerindeki sosyalist mticadeleleri degil, Ingiliz isci ve
sosyalist hareketini de olumsuz yénde etkilemekten geri kalmayacakti. Aksi
istikamette ise 192071 yillarda Ankara’nin tutumu daha ¢cok “Mazlumlar En-
ternasyonalizmi” gérlisini savunan Sultan Galiyevin tutumuna yakindir.
Mustafa Kemal Pasa, Attila lhan’in da vurgulamis oldugu gibi; Moskova’nin
mazlum milletlere verdigi s6zi tutmadigindan sikayetci olmustu ve aslinda
bu sikayet, Galiyev’in sikayetiydi.*

Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal Atatlirk arasinda kurulmasi arzulanan
bagin agirlik merkezinin antiemperyalist yaklasim oldugu gértilmektedir. fl-
gin¢ olan, bu yakinlastirmada 1srarci olduklarini séyleyebilecegimiz distin-
cedekilerin, bu bagin kasitli olarak kesilmis oldugunu belirtmeleri ve ginti-
muizde ise tekrar kurulmasi gerektigi tizerinde durmalaridir. Bu goértise gore;
Galiyev ile Mustafa Kemal Atattirk’in miicadelesi aslinda ortak bir ideali gos-
termektedir. Sultan Galiyev ile Atatlirk arasinda baglant: kurarken, genel an-
lamda Atattirk algisinin da degiskenlik géstermis oldugu dikkat cekmektedir.
Burhan Ayeri, 23 Nisan 2017 tarihli Yenicag gazetesinde Taha Akyol'un, Ama
Hangi Atatiirk? adli etidtine atif yaparken, Akyol'un bu konudaki tespitine
yer vermistir. Akyol’a gore;

“Atattirk resimlerinden birini secerek ébtirlerinden ¢ok farkli, hatta 6btir-
lerine zit Atatiirk kurgular yazmak miimkiin ve kolaydir. Sol Kemalistle-

146 flhan, Sultan Galiyef..., s. 130.
147 Ekinci, “a.g.m.”, s. 428.

148 Gurses, a.g.e., s. 15.

149 flhan, Sultan Galiyef..., s. 128.
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rin kurguladigt Mustafa Kemal, Milli Mticadele dénemindeki sol terimleri
kullanan Mustafa Kemal Pasa’dw. Bas dostu Lenin’dir. Dogan Avciog-
lu'nun kurguladigt Atattirk’tiir. Attila flhan’in Gazisi de elbette solcudur
ama daha Asyalidir. Sultan Galiyev’le tarihsel durus beraberligi vardir. O
bakimdan Avcioglu’nun Atatiirk’tine gére Attila [Than’in Gazi’sinde Miislii-
man kimligi ve Asyali vasfi hayli belirgindir. ”'>°

Ulusal Sol’'un akibetini ilgilendiren bir kayginin tasindig: izlenimini veren
bu yaklasim icin Galiyev’in olusturdugu kuram, Turkiye’de Ataturk tarafin-
dan Turk Devrimi ile hayata gecirilmis ve Atatlirk¢tltik adiyla bir ideoloji ha-
line gelmistir.'®' Bu yaklasimin, son derece duygusal ve gayri mantiki oldugu,
Inan Kahramanoglu’nun Atatiirk ve Galiyev’i tek bir cizgi olarak kabul etmeyi
bir miras gibi algilamasindan anlasilmaktadir.'® Atattrk'in, kapitalizmi, em-
peryalizmi, ezen-ezilen millet ayrimini Ekim Devrimi'nden, Lenin ve Stalin’den
o6grenmis oldugunu'®® dile getirmek, nasil tartismaya acik bir durum ise yine
Atattrkin Sultan Galiyev’in gortslerinden yola cikarak Ttrk Devrimini ger-
ceklestirdigini kabul etmek de bir yanilsamadir. Basta belirtilen Atattirkin
kapitalizm ve emperyalizm kavramlarini Ekim Devrimi’nden 6grendigi yéntin-
deki gortistin dayanak noktasi, Aralov’'un davetinde Atattirk’in Ekim Devrimi
hakkindaki degerlendirmeleridir:

“...Simdi itiraf etmek mecburiyetindeyim ki, bu kityam ve bu isyan vuku bul-
dugu dakikada biz, Rusya’da oldugu gibi emperyalizm ve kapitalizmin ma-
nastu distinmemistik. Yalniz mevcudiyetimizi tehdit eden kuvvetleri idrak
ediyorduk. Vaziyet inkisaf ettikten sonra bizi de tehdit eden kuvvetlerin,
Rusya’daki inkilaba sebebiyet veren mevcudiyetler oldugu anlasidi. Filha-
kika Tirkiye halkiun karsisinda emperyalistler, kapitalistler...mevcudiye-
tini, istiklalini imhaya miitesaddi miistevliler ahz-t mevki etmislerdi...”>*

Sovyet-Ingiliz Ticaret Antlasmasi’yla ayni yilda, Ankara Hitkimeti ile Sov-
yetler arasinda da bir dostluk antlagsmasi imzalanmistir. 20 Ekim 1921’de
Fransizlar ile imzalanan Ankara Antlasmasr’ndan kisa bir siire sonra Ingi-
lizler, Anadolu’daki Yunan isgali fikrinden vazgecmislerdi. Turkiye icin ise
ortaya Bati ve Sovyetler arasinda bir tercih denklemi ¢cikmistir. Sovyetler ile
imzalanan antlasma geregi, her iki tilke birbirleri aleyhinde propaganda yap-
mayacaklarina dair s6z vermistir. Ankara Huktmeti'nin Sovyetler’e yonelik
“Brest-Litovsk antlasmastina uygun olarak” Turk savas tutuklulari arasinda
“Bolsevik propagandasinin durdurulmast” ve Yeni Dlinya gazetesinin yayini-

150 Byrhan Ayeri, “llk Kravatimi Bir 23 Nisan Guna Taktim”, Yenicag, 23 Nisan 2017, (Cevri-
mici), https://www.yenicaggazetesi.com.tr/ ilk-kravatimi-bir-23-nisan-gunu-taktim-42520yy. htm,
30.04.2019.

151 Erdem, a.g.e., s. 48. (lnan Kahramanoglu’nun bu kitaba yazmis oldugu énsézde; “Galiyevcilik
mi, Atattirketiliik mii?” diye bir agmaz meydana getirmesi de son derece ilgingtir).
152 4
Y.
153 Gultekin, a.g.e., s. 46.

15% sadi Borak, Atattirk: Resmi Yayinlara Girmemis Soylev, Deme¢, Yazisma ve Séylesileri, Kirmizi
Beyaz Yay., Ankara 2004, s. 180-181.
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nin askiya alinmasi kararinin uygulanmasi i¢in notalar génderdigi, Galiyev
tarafindan dahi bilinmekteydi.!®® Bunlarin yani sira Mustafa Kemal Pasa,
Carlik Rusya déneminden itibaren devam ettirilen Rus Politikas: dolayisiyla
Sovyetler’in dostluguna given duymamistir. Clinkti Rus Politikasi’nda Bo-
gazlar, vazgecilmeyen stratejik plan dahilindedir. Dolayisiyla Mustafa Kemal
Pasa’ya gore Sovyet Dostlugu, diplomatik endiselerden 6te bir kavram degil-
dir. Diger taraftan Stalin, hi¢cbir zaman koloni ihtilallerinden vazgectiklerini
acikca belirtmemistir. Sovyetler icin, koloni ihtilalleri nihai bir amag¢ olma-
muastir. Koloni ihtilalleri, kapitalist diinyay: zayif distirmeye yonelik bir arac
olarak degerlendirilmistir. Bu sebepledir ki; 1919-1924 yillar1 arasinda Sovyet
Dis Politikasi, Mustafa Kemal Pasa’nin 6nderligindeki Milli Kurtulus Sava-
st’na destekeci goriinmuistiir. Hatta Mustafa Suphi ve 14 arkadasinin 6lduril-
mesine, TKP’nin dis blirosunun sert protestolarina ragmen, kisa stire sonra
Turk-Sovyet Pakti’'ni imzalamislardir.'®® Ancak daha sonraki stirecte 6zellikle
zmir iktisat Kongresi, Turk-Sovyet iligkilerini degerlendirmede sonuclar iti-
bariyle 6nemli bir gelisme olmustur. Ismet Bozdag’a gore; Liberal ekonomi
anlayist ile bir taraftan Bati’ya kendilerinden yana olundugu ve Bolsevikligin
Akdeniz’e inmesini énleyen bir yangin duvari olunacag: izlenimi verilirken,
Sovyetler’e; “Halk, liberal ekonomiden yana hatta isciler bile liberal ekonomi-
den yana oy kullandilar. Bu durumda yapacak bir sey yok. Bekleyecegiz.” den-
mistir.'s” Sonuc itibariyle Izmir Iktisat Kongresi ile Sovyetler, oyuna getirilmis
olduklarini anlamislardir. Bu gerekcelerden dolayr Gultekinin Mustafa Ke-
mal’in bltlin 6mri boyunca Sovyetler ile dost kaldig1 yontindeki kabulu,!®®
tarihi gerceklerle 6rtismemektedir.

Turkiye-Sovyetler Birligi iliskilerinde ve Sultan Galiyeve kars: tutumda
énemli bir diger konu da Mustafa Suphi Olayr’dir. Turk Istiklal Harbi ile Sultan
Galiyev ve takipcilerinin faaliyetleri arasindaki iliski ve bu iliskide araci olma
gorevini Ustlenen Mustafa Suphi konusu, gintimuizde dahi karanlikta kalmig
sorularla dolu olarak tam anlamiyla ¢ézimlenememistir. Mustafa Suphi, Sov-
yet Huktmeti'ne yandasligini sunan ilk Turk olarak tarihe kaydedilmistir.!%®
Sultan Galiyev ve Mustafa Suphi, ileri vadede btittin Turk diinyasini birlesti-
recek Turan Cumhuriyeti'nin 6nemli unsurlarindan birisi olarak kabul ettik-
leri Anadolu’yu ve Kemalist hareketi hassasiyetle takip etmislerdir.!®® Hatta

155 “Mustafa Suphi Uzerine iki Belge”, Ant Dergisi, Say1: 182/9, Ocak 1971, s. 52.

156 Sayilgan, a.g.e., s. 36.

157 {smet Bozdag, Atatiirk’iin Avrasya Devleti, Tekin Yay., Istanbul 1999, s. 55.

158 Gultekin, a.g.e., s. 49.

159 “Mustafa Suphi Uzerine Iki Belge”, s. 51.

160 Galiyev Turkiye hakkinda goruislerini ifade ettigi bir yazisinda su gergekleri vurgulamistir: “Cok
act cekmis olan Ttirk halkuun tinlii diismanlart icin bile artik bu tilkede neler oldugu apaciktir: Saglik-
U bir milli dirilis stireci. Daha 6nceden buna inanmanus ya da bundan kusku duymus olanlar, bunu
derilerinde hissediyorlar. Ttirk is¢i ve kdylilerinin ve ilerici Ttirk entelijensiyasuun Tiirkiye’nin milli
dirilisi calismasina adanmus stingtileri, kime gerekiyorsa gercekg¢i diistinmeyi égretti. Bundan dért
ytiz yul énce Rus Carlart Dogu’ya ilerleyebilmek icin Kazan Hanligi'ni, kuzey Ttirklerinin bu kalesini
yenmek ve Tatar savasc¢ilarinin cesetleri tizerinden gegcmek zorunda kalmusty, ayni sekilde Batt Avru-
pa emperyalistlerinin de Dogu’ya giden yolu kendilerine acmak igin gtiney Ttirkleri olan Osmanldar
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Attila flhan, Sivas Kongresi’ne Rusya tarafindan génderilen Mahmudov isimli
temsilcinin de Sultan Galiyev’in adami olduguna dikkat cekmistir.!¢!
Turkiye'ye duyulan umuttan dolay: Galiyev ve Nerimanov basta olmak tize-
re Milli Komtinistler, Tiirk inkilabi’nin basariya ulasmasi icin bityiik caba sarf
etmislerdir. Nerimanov'un Azerbaycan’inin Kemalist harekete yaptig1 yardim-
larin yani sira Galiyev de Tiirk Inkilabr’nin basariya ulasmasi icin Sovyetler’in
destegini saglamaya calismistir.!%? Renad Muhammedi, KGB arsivlerinden c¢i-
kan belgelerde Sultan Galiyev’in Turk elciliginden gelen dostlarina; “Mustafa
Kemal’e timit baglyorum” dedigini belirtmektedir.!®® Erol Manisali, Masayu-
ki Yamaguchinin 1990 yilinda kendisine; Sovyet Devrimi'nden hemen sonra
Moskova’'nin Bakti'ye Sultan Galiyev’i génderdigini, Galiyev’in Bakli’ye ulasti-
ginda her yerde asili Atatliirk posterlerini gériince oldukca saskinliga dustugu-
nu ifade etmistir.'** Haddizatinda Galiyev, Tturkiye ile ilgili gbruslerinde 6zetle;
“Avrupali hiiktimdarlara Tiirkiye'’yi sindirmek kismet olmadi, olamayacaktir
da... Tirkiye yalmizca kendisi yasamakla yetinmeyecek, Avrupa tarafindan
zorla kapatiumis olan kendi eski parcalarina ve geri kalan tiim Orta Dogu’ya
hayat verecektir.” demisti. Ayni sekilde kliresel gticlerin bir giin Yugoslavya'y:
da parcalayacagini goren Yugoslavya Devlet Baskani Tito'nun da beklentisi
ayniydi: “Bu ktiresel hakimiyete karst ayaklanma yine Mustafa Kemal’in tilke-
sinde baslayacaktir, mazlum milletlerin 6nctisti yine Ttirkiye olacaktur.
Mustafa Suphi’nin ve beraberindeki on dort kisinin bir Stalinist komploya
kurban gittikleri yontinde 6ne strtlen gértistin tutarliligi da bazi analizlerde
kabul edilmektedir. Bununla beraber bu komplonun, Stalin ile Kazim Karabe-
lestirilmis olduguna dair iddialarla da karsilasilmaktadir. Iddialarin gercekligi
tartisilabilir ama sonucta Mustafa Suphi’nin 6lumu ile Galiyev ve Mustafa
Kemal Pasa arasinda planlanan bir irtibatin kesildigi yargisina ulasilabilmek-

yenmesi gerekiyordu. Batt halklarimin Dogu’ya ilerlemesinden énce Ttirkiye onlara dogru umutsuz
bir atak yapmamis mydi? Asya ve Afrika’daki konumlarimin gercek sahipleri olabilmek i¢cin Avrupa
halklariun Osmanlt savasclariun cesetleri tizerinden ge¢mesi gerekiyordu. Kazanin Rus nallart-
mn altinda ezilmesi bir giinde olmadi. Avrupa’nin da onlar zayiflatmak ve onlart Balkanlar’dan,
Miswr’dan, Arabistan’dan, Mezopotamya’dan vb. ¢ikartmak icin gtiney Tiirkleri ile ytizlerce yu stiren
savaslar yapmast gerekti. Avrupali yoneticiler Tiirkiye’nin gévdesinden parcalari koparmayt ba-
sardiar ama Tirkiye’yi parcalamayt basaramadilar. O yasadi ve yasayacak. Bize gére, o sadece
yasamakla kalmayacak, eskiden onun olan, ondan Avrupa’min zoruyla kopardan parcalarina, Yakin
Dogu’nun geri kalanina da yasam verecek.” (Erdem, a.g.e., s. 668-669).

161 Erol Manisali, “Siyasal Islam, Baticilar, ABD ve Rusya Arasinda Sikistirilan Ttrkiye”, (Cevrimi-
¢i), http://www.cumhuriyet.com.tr/ koseyazisi/ 952730/ Siyasal_islam___Baticilar __ABD_ve_Rus-
ya_arasinda_sikistirilan_Turkiye.html, 30.04.2019.

162 Erdem, a.g.e., s. 44.

163 yasin Baturhan Ergin, “Renat Muhammediyev ile Soylesi”, (Cevrimici), https://odatv.com/
mustafa-kemale-umit-bagliyorum-2012171200.html, 26 Ocak 2019.

164 Cumhuriyet, 16 Mayis 2017, (Cevrimici), http://www.cumhuriyet.com.tr/ koseyazisi/ 741567/
Ona_hakaret__bir__Ataturk_meselesi__degildir.html, 30.04.2019.

165 Sami Ozgelik, “Mazlum Coruh, Kusursuz Enerji Plani ve Ismail Sefik Aydin: Uyan Turkiye”,
08 Haber, 30 Kasim 2013, (Cevrimici), http://www.08haber.com/makale/yazdir.php?id=3559,
30.04.2019.

166 Erdem, a.g.e., s. 44.
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tedir.’” Mustafa Suphi’nin 6ldurtlmesi, Galiyev cizgisindeki ulusal nitelikli
Turkiye Komuinist Partisi’nin de sonunu getirmis oldugundan, bundan sonra
Turkiye’de sol ve komuinist hareketlerde Galiyevci ¢izgiden s6z etmek mUim-
ktin olamayacaktir. Hatta bu konuda Galiyev s6z konusu oldugu zaman bu
isim, Turk sol hareketinin 6nde gelenleri tarafindan “Ulusal fikirler tasidigt
gerekcesi” ile tipki Stalinist politikanin suclamalar: gibi “Burjuva Milliyetciligi”
ile suclanarak, Turk solunun sert muhalefetiyle karsilasacaktir. Bunun ya-
ninda Galiyev’in kisiligi ya da teorilerine iliskin hi¢c s6z edilmemis olmasi da
Turk solu i¢in ayri bir konudur.'®®

Kemal Tahir’e gore; Galiyevin ortadan kaldirilmasina karar verildiyse
Mustafa Suphi’nin ortadan kaldirilmasi dogaldi. Ismet Bozdag, Kemal Ta-
hir'in Ruslarin Turkiye’ye maddi yardim yapmalarinin, Mustafa Suphi’nin
oldurtlmesinden sonra gerceklestigini vurgulayarak, cinayetin kimin veya
kimlerin emriyle oldugunun anlasilabilecegini séyledigini belirtmistir.!® As-
Iinda Mustafa Suphi’nin tzerinde Moskova’nin ve 6zellikle de Stalin’in fikri
nettir. Stalin, Zinovyev tarafindan kendisine Turkiye’de “Bas Ajanimuz” sek-
linde sunulan Mustafa Suphi icin; “Eski bir zabit, daima milliyetcilige doner,
hele bu Trirk veya Iranli bir zabitse!” demistir.!”® Bu s6z bile basl basina Mus-
tafa Suphi icin ileride verilecek kararin ne olacagini géstermesi bakimindan
o6nemlidir. Sultan Galiyev’in Marksizm yorumunun, Buyuk Rusya’y:r parca-
layabilecegi duistincesi, Stalin basta olmak Ulzere Rus Bolseviklerini daima
mesgul etmistir. Ismet Bozdagin ulastigi sonuca gére; Sovyet ydénetimi icin
baska hicbir ¢6zim yolu aramaksizin tek care, Rusya’nin temellerine konacak
olan dinamitleri yapan Sultan Galiyev ve sekreteri Mustafa Suphi’nin ortadan
kaldirilmasidir. Mustafa Suphi ve Galiyev, Marksizm'’in dogu toplumlarinda,
Marks1in Bati toplumlarini géz éntine alarak dtistiindtigti bicimin disinda bir
yontemle uygulanmasi gerektigini savunmuslardir. Boyle bir iddianin sahibi
olmak, Rusya’nin yarisindan fazlasini kapsayan Turk ve Musliman toplum-
larin yonetimi ele gecirmek demektir.’”! Diger taraftan Turkiye ile Sovyetler
Birligi arasinda devam eden diplomasi strecinde gl¢clenen Galiyev, Mustafa
Suphi ve Enver Pasa ticltistintin faaliyetleri hem Sovyet hem de Turk politika-
st icin gergek bir tehlike halini almistir.!"

Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal arasinda bir ortak cizgi bulunamaya-
cagl yontunde yapilan yorumlarda ise en cok dikkati ceken konu, Ekim Dev-

167 Halit Kaking, iki isim arasinda varsayilan bir irtibatla ilgili olarak sunlari ifade etmistir: “Sultan
Galiyev ile Mustafa Kemal Atatiirk arasinda bir temas ya da etkilesim var mi? Bu konuda bir¢ok
rivayet var... Ama ne Tiirkiye’de ne de Kazan’da somut bir veriye rastlayamadim.” (Sercan Merig,
(Cevrimici), https://www.sozcu.com.tr/ hayatim/ kultur-sanat-haberleri/ halit-kakinc-unutturulma-
ya-calisilan-komunist-mirseyid-sultangaliyevi-yazdi/, 26 Ocak 2019).

168 Kaymak, a.g.e., s. 222.

169 Bozdag, Kemal Tahir’in Sohbetleri, s. 164.

170 Kaymak, a.g.e., s. 212.

171 Bozdag, Sovyet Marksizmi, Cin Marksizmi ve Ttirkiye Gercekleri, Kultir ve Turizm Bakanlig
Yay., Ankara 1987, s. 463.

172 Kaymak, a.g.e., s. 213.
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rimi ile Milli Mticadele arasinda inorganik bir bag oldugu yéntindeki fikirler
ve her iki hadiseyi birbiriyle 6zdeslestirme cabalarinin varligidir. Gultekin,
diinyanin herhangi bir yerinde devrimci hareketten yana olup bir baska tl-
kesinde karsi olmanin mimkiin olamayacag: fikrini tasimaktadir. Gultekin,
ayrica Erol Kaymak, Kemal Tahir, Hasan Basri Gurses, Fikret Baskaya, Ya-
sar Aksoy isimlerinin her iki devrime de kars: olduklar fikrinden hareket et-
mekle birlikte, Ttrk Kurtulus Savasi’ndan yana olup Ekim Devrimi'ne karsi
oldugunu soyledigi Ulusal dergisinin tutumunu ise tutarsizlik olarak nite-
lemektedir. Attila Ilhan ise her iki hareketi de savunan birisi olarak kabul
ederken, onun Mustafa Kemal Atattirk ile Galiyev’in ayni cizgide olduklarini
savunarak, “olmayan bir seyi kanutlama ¢cabasina diismiis oldugunu” ifade et-
mistir.'”® Ancak Turk Istiklal Harbi'ni ve Tirk Inkilabi’ni, Ekim Devrimi gibi
bir olayla irtibatlandirmak, tarihi gerceklerle o6rtismemektedir. Gultekin’in
vardig1 sonugclar géz 6nline alindiginda, kendisinin ifrata dismus oldugu net
bir sekilde anlasilmaktadir. Gultekin’in sorunsali, Ekim Devrimi'ni yikmak
icin calismis oldugunu soyledigi Sultan Galiyev ile Ekim Devrimi’nin basarisi
icin caba gostermis oldugunu iddia ettigi Atatlirk™d ayni cizgide gostermenin
bosa bir gayret oldugudur.'” Ancak Mustafa Kemal Atattirkin Ekim Devri-
mi’nin basarist konusunda diplomatik iliskilerden ve Turk dis politikasinin
dayandigi temel esaslardan baska neler yaptig ve neler hissettigi konusunda
mantikli gerekceler gosterememistir. Mustafa Kemal Atattrkin dis Turkler
konusunda diplomatik iligkileri bozmadan hassasiyetle hareket etmis oldugu
tarihi bir hakikattir. “Diinyada simdiye kadar baska milletlerin birlik kurduk-
lart ve ytizydlarca beraberce yasadiklar: gériilmiistiir. Bizim kurmak istedigimiz
birligin tarihte gecmisi olan birliklerin en tistiini olmastnt isteriz.”” diyen bir
Atattirk’in, Bolsevik iktidarinin bekasini istedigini sdylemek gibi bir ¢eliskiye
distlmesi, olaylara son derece dar bir aciyla bakildiginin gostergesidir. Ata-
tiirk: Entelekttiel Bir Biyografi isimli bir calismaya imza atan $tkrii Hanioglu
da boylesi bir carpitmayla ilgili olarak; “Atatiirk Bolsevizm’den hoslanmazd,
bunu Kurtulus Savast éncesinde yazdiklanndan da sonrasinda da izliyor ve
gortiyoruz™"° diyerek, Mustafa Kemal Atattirk’in esasen pragmatist bir meto-
du benimsemis olduguna dikkat ¢ekmistir.

Gultekin, meseleyi anti-emperyalist mticadele cercevesinde ele alarak yap-
mis oldugu baska bir yorumda ise; Mustafa Kemal Atattirk’iin hicbir zaman
emperyalistlerin safinda ezilen bir tlkeye, millete veya devlete karsi yer al-
madigini belirtmistir. Bunun dogru olup olmadigini tartismak elbette yersiz-
dir. Ancak Basmaci Hareketi’ni, Ingilizlerin destekledigi veya organize etti-
gi yolundaki iddiadan hareketle; Sultan Galiyev’in adeta Ingilizlere usaklik
etmis oldugu yéntindeki bir yorum ise pek insafli gérinmemektedir. Bilinir

173 Guiltekin, a.g.e., s. 34.
174 Gultekin, a.g.e., s. 36.
175 Bozdag, Atattirk’iin Avrasya Devleti, s. 59.

176 Habertiirk, 18 Agustos 2012, (Cevrimici), https://www.haberturk.com/gundem/ haber/ 769043-
ataturku-hala-bilmiyoruz, 30.04.2019.
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ki Basmaci Hareketi, Rus boyundurugu altinda kalan Tirklerin bir Istiklal
Harbi’dir. Gultekin, diinya tizerindeki devrim hareketlerini ele alarak yapmis
oldugu yorumlarda, bu hareketin Rus emperyalizmine karst bir Ttrk Devrim
Hareketi niteligi tasimis olabilecegi gercegini géz ardi etmektedir. Gultekin,
iddiasin1 Mustafa Kemal Atattirk ile Sultan Galiyev’i ayni konumda goster-
menin en basta Mustafa Kemal Atatlirk’e kars: saygisizlik olacag seklinde
devam ettirmistir.'”” Bununla birlikte Galiyevin Basmaci Hareketi'ne destek
oldugu ve Sovyet Devrimine ihanet ettigi seklindeki yorumlara baska acidan
da bakmak gerekmektedir. Galiyev, Basmaci Hareketi ve Zeki Velidi Togan ile
iliskisinin sadece bu hareketin, Ingilizlerin Ekim Devrimi’ne verecegi zarari
engellemek icin oldugunu séylemektedir. Kendi savunmasinda da Togan’ ne-
redeyse Bolseviklerle isbirligi yapmaya ikna ettigini ancak Togan’in son anda
bu isbirliginden vazgectiginden bahsetmektedir.'”® Elbette Galiyev’in bu ha-
reketinin, Rus komunistlerine kars: bir taktik olup olmadig: da tartisilabilir.

Sultan Galiyev ile Mustafa Kemal arasindaki bir karsilastirmanin mim-
kliin olamayacag1 yontindeki baska bir goériis, Duman’in “Kemalist Séylem
ile Marksist ogreti ve Komtinist ideoloji arasinda” sikistigini sodyledigi'” Teo-
ri Dergisi cevresinden gelmistir. Veysel Yildiz, Sultan Galiyev-Mustafa Kemal
yakinlastirmasini rasyonellik ve hayalperestlik baglaminda ele almistir. So-
nuc olarak da illaki bir yakinlik kurulmak isteniyorsa Mustafa Kemal’e yakin
olan; “Turan Sosyalizmi hayali pesindeki Galiyev’in degil; Ekim Devrimi hazur-
liklarina girisen ve emperyalist kusatmaya karst Tatar iscilerinin miicadelesi-
ni érgtitleyen Galiyev’in kabul edilmesi gerektigini” belirtmistirb.'® Gun Zileli
de Aydinlikcilarin Galiyev konusunda Attila lhan kadar samimi bir cosku
icinde olmadiklarindan bahsetmistir. Zileli, Aydinlik¢ilarin bir yandan Attila
[lhan’dan ve Ttrketler’den bol bol alint1 yapma yoluna giderlerken bir yandan
da Teori dergilerinde saflarini daha soguk kanl bir dille bilgilendirmeyi tercih
ettiklerini ifade etmistir.!8!

Sonug itibariyle Galiyev ile Mustafa Kemal Atattirk arasinda olas1 bir bag:
savunanlarla, bu bagin bir hayal tirtin ve zorlama bir fikir olacagini iddia
edenlerin net olarak bir kaniya vardiklar: pek séylenemez. Galiyev ile Mustafa
Kemal Atatturk arasinda benzer kabul edilen yonlerin de farkliliklarin da du-
rum ve sartlara gore degiskenlik gosterdigi; bu yonuyle her iki lideri birbiriyle
ortistiirmenin veya ayristirmanin bosuna bir ¢caba oldugu ve her ikisinin de
ayr1 olarak ele alinmasi gerektigi sonucu ortaya cikmaktadir.

Sonuc

“Vatan; ne Ttirkiye’dir Ttirklere ne Tiirkistan
Vatan; biiytik ve miiebbet bir tilkedir; Turan.”

177 Gultekin, a.g.e., s. 49.
178 Erdem, a.g.e., s. 47.
179 Duman, a.g.e., s. 14.
180 Ay.

181 Zileli, “a.g.m.”, s. 143.
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Yukarida Ziya Gokalp’in dizelerine yansimis oldugu tzere Turan tabiri,
aslinda somut sekilde sinirlarini ¢izmenin oldukc¢a zor oldugu buyuk Turk
Duinyast’ni ifade etmektedir. Bu cografya, asirlar boyunca Carlik Rejimi’nin
baski ve asimilasyon politikalariyla tarumar edilmistir. Ttrk Dlinyast’nin icin-
de bulundugu vahim sartlar, bu cografyada hayatta kalma mticadelesi veren
Turkleri, cesitli sekillerde kurtulus careleri aramaya sevk etmistir.

Carlik Rejimi’nin yikilma strecinde, Turk aydinlarinin yogun bir sekil-
de siyasi yasamda yer almaya basladigi ve rejimin karsisinda bas gosteren
devrim hareketlerinde bizzat rol oynadig: bilinmektedir. Turkistan genelinde
Kazan, Turk aydinlarinin yetistigi énemli bir merkez olma 06zelligiyle karsi-
miza gelmektedir. Bu gerceklik, Ruslar nezdinde de gecerli olmus ve Kazan,
Islam’in ve Turkligin bir merkezi olarak degerlendirilmistir.

Turkistan’in 20. ytzyildaki istiklal ve istikbal mticadelesindeki isimlerin-
den birisi de Mirseyid Sultan Galiyev’'dir. Galiyev, 1917 Bolsevik Ihtilali'nin
Lenin, Stalin ve Trocki’den sonra dérdlincti énemli ismi olarak bilinmektedir.
Kendisinin, Bolsevik Partisi'ne girme ve muicadelesini bu partide strdirme
stireci oldukca zor sartlarda gecmis ve ideallerini gerceklestirme yolunda sarf
ettigi eylemler, trajik bir sekilde sonunu hazirlamistir. Galiyev’in dramatik se-
rencaminin, genis perspektifte incelendiginde tesadtiflerden ibaret olmadig,
esasen Galiyev’in inandig1 dava ugruna kendisini feda etmis oldugu anlasil-
maktadir.

Turkiye’de uzun yillar boyunca Turkistan ve Ttrk Dlinyast’nin ihmal edil-
mis oldugu maalesef ac1 bir gercektir. Bu ihmalde, elbette Sovyet politikalar:
da etkili olmustur. Turkiye’de Turkistan ile ilgili degerlendirmelere gidildigin-
de, iki tehlikeli unsurun 6ntimtizde engel olusturdugunu gérmekteyiz. Birin-
cisi; Turkiye’nin tasimis oldugu dis politika hassasiyetinden dolay1 takindigi
resmi sdylem, digeri ise Turkistan ile ilgili s6z s6yleyen cogu kisinin bir sekilde
ideolojik saplantilardan uzaklasamamasidir. Her iki durumda da olay ve kisi-
leri oldugu sekilde kabul etmek ve aktarmak konusunda sikinti1 yasanmakta,
boylece subjektivite cikmazina striklenilmektedir. Bu yaklasimin ise Turkiye
ile Turk Cumhuriyetleri arasinda kurulmasi distintilen tarihi ve ktilttirel bagi
zora soktugu anlasilmaktadir.

Turkiye’de uzun yillar boyunca géz ard: edilen ve hala bazi endiselerden
dolay1 isminin anilmaktan imtina edildigi Sultan Galiyev olayi, maalesef yu-
karida vurguladigimiz cekincelere kurban edilmistir. Sanki 12 Eyltl'in has-
sasiyeti devam eder sekilde Galiyev’in, adi anildig1 takdirde kimilerini Komii-
nist, kimilerini Turanct yapacag: gibi bir endisenin tasindigi dastnulebilir.
Son zamanlarda Turkiye’de genc¢ ntifusun bir bélimuintn, kendisine Atlantik
dtelerinden bir kahraman bulmas: karsisinda; Sultan Galiyev, Ismail Gas-
pirali, Osman Batur gibi isimlerden bihaber yetismesi son derece tizlicti bir
durumdur.

Ideolojik ve siyasi cekincelerden dolayr Sultan Galiyev olayina temkinli
yaklasilmas: bir yana, Galiyev’in diistince diinyasinin ve mucadelesinin salt
bir kaliba yerlestirilmeye calisilmasi da ayr1 bir konudur. Bu paradoks Turki-
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ye’de Galiyev’'in, bu calismada da deginildigi tizere uzun yillar boyunca “sag-
clar icin solcu, solcular igcin sagct” olarak algilanmasina sebep olmustur. Al-
gidaki bu problem, dis politikada gtidiilen hassas dengelerin de araya girme-
siyle oldukca girift bir hal almistir. Oyle ki; Ttrkiye’den bakildiginda Sultan
Galiyev olay1 neredeyse Rusya, Osman Batur ismine yaklasim ise Cin ile olan
iligkilerin parametrelerine bagli olarak belirlenmektedir. Konunun resmiyette-
ki boyutu kisaca bu sekilde 6zetlenebilir. Fikir cevrelerinde ise algilama daha
farkli dinamiklerle aciklanabilmektedir. Mesela Soldaki alg1 problemi ve konu
Uzerindeki ihtilaflar bir yana, Turkiye Saginda Sultan Galiyev olayina cogun-
lukla bigane kalinmasi ise Ttrk Milliyetciliginin kendi icerisinde ¢céztimlenme-
si gereken hassas bir konu olarak durmaktadir. Son yillarda Turkiye’de Turk
milliyetcileri arasinda gerek yazimda gerek séylemde Sultan Galiyev isminin
anilmasi, Tuark Milliyetciligi’nin éntinde duran fikir bariyerlerini kendi eliyle
kaldirmasinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Sultan Galiyev olay1 Uzerindeki cekinceler sadece Turkiye’deki fikir cev-
releri icin gecerli degildir. Bu calismanin bildiri olarak sunuldugu kongreye
istirak etmis Turk Cumhuriyetleri'nden cogu bilim insaninin Sultan Galiyev
isminden adeta tirkmesi, konunun ne derece komplike bir hale getirilmis ol-
dugunun acik gostergeleridir ve bu, son derece Uzuntu ile kaygi verici bir
durumdur. Bunda Sovyet politikalarinin tesiri elbette goz ardi edilmemelidir
ancak bagimsizliklarin1 kazanmis olan Turk Cumbhuriyetleri'nde bile hala bu
endisenin cogunlukla devam ettigi asikardir.

Sultan Galiyev’in ortaya koymus oldugu sekliyle Mazlum Milletler kavra-
mi, Tarkiye Cumhuriyeti’nin dis politikasinda 6ncelik kazanirsa, Ttrkistan ile
kurulmasi ve devam ettirilmesi arzu edilen tarihi, kuiltiirel, sosyal birlikteligin
adinin Turan olmasi kacinilmazdir. Bu fikir, elbette tarih icinde oldugu gibi
gliiniimuzde de yayilmac: bir politikay: gerekli kilmamaktadir. Zaten boyle bir
politikanin diinya gercekleriyle bagdasmayacag: herkesin malumudur. Séz
konusu birlikteligin, tarih ve kultur birlikteligi perspektifinde algilanmasi ge-
rekmektedir. Bu yaklasimin benimsenmesiyle birlikte Sultan Galiyev olayinin
da gizeminden kurtarilarak bir hakikat halini almasi saglanacaktir. Galiyev
Kuramrnin 21. ytizyila uyarlanip uyarlanamayacagl sorusundan daha o6nce,
onun Turkistan ve Turk Milleti icin ne anlam ifade ettigi hakkaniyetle belirtil-
meli ve Turk Gencligi nezdinde taninmasi saglanmalidir.
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BiR SUIKASTCININ PORTRESI: ZiYA HURSIT
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Bu makalede Ziya Hursit’in (1980-1926) hayatt incelenmistir. Bu konuyu
calismamizdaki amag; Ziya Hursit’in hayatt ve siyasi faaliyetleri ile ilgili gelis-
meleri, 6nemli olay ve durumlar tarafsiz ve objektif tarih anlayist icerisinde
ortaya koymaktir.

Ziya Hursit, ilk ve orta égretimini tamamladiktan sonra Almanya’da Gemi
Insa ve Telsiz Telgrafciligi 6Grenimi gordii. 1920°de Eskisehir Sultanisi’nde Al-
manca égretmenligi yaparken, TBMM 1. Dénemi milletvekili secildi. Bu gérevine
devam ederken Ikinci Inonii Savasi’na géniillii olarak katildi. Mecliste muhalif
grup arasinda yer aldu. Kiirstide yaptigt elestirilerle dikkat cekti. Trabzon Mebu-
su Ali Siikrii Bey’in éldiiriilmesi; muhalefetini daha da artirdi ve Ikinci Meclis’te
gorev almamast tizerine Meclis disindaki faaliyetleriyle muhalefetini stirdtirdii.

Ziya Hursit muhalif parti Terakki Perver Cumhuriyet Fuirkast’min kurulus
calismasinda gérev aldi. Mustafa Kemal Pasa’ya Ankara ve Izmir’de suikast
tesebbiistinde bulundu. Izmir Suikast Tesebbtisii’niin agiga ctkmasindan son-
ra Istiklal Mahkemesi kararyla idam edildi.

Ziya Hursit’'in hayatt Modern Ttirkiye’nin kurulusunda iktidar miicadelesi-
ni ve muhalefetin tasfiye stirecini anlamak ve bu stire¢c hakkinda bilgi sahibi
olmak bakimindan ¢cok énemlidir.

Anahtar kelimeler: Ziya Hursit, [zmir Suikast Tesebbiisti, Tiirkiye Btiytik
Millet Meclisi, Istiklal Mahkemesi.

The Portrait Of An Assassin: Ziya Hursit
Abstract

This thesis study focuses on life of Mr. Ziya Hursit. Our purpose in this
study is to show important events of political activities and life of Ziya Hursit
in the scope of objective history comprehension.

After completing elementary and secondary education, Ziya Hursit studied
Ship Construction and Radiotelegraphy in Germany. While working as German
Teacher in Eskisehir Sultani, he was elected as a member of parliament for
the first period of TBMM. He took part in 2% Inonu War voluntarily while he
was parliament member. He had position in Opposition Group in parliament.

" istanbul Hezarfen Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi Ogretmeni.
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He drew attentions with his criticisms. He has increased his criticisms after
the murder of Mr. Ali Sukru, Parliament Member of Trabzon, and pursued his
opposition outside of parliament as a result of non-being member in the second
period of TBMM.

Ziya Hursit took part in the foundation of the opposition party of Progressi-
ve Republican party. He attempted in assassination of Mustafa Kemal in An-
kara and Izmir. After he has been known for his attempt to assassin in Izmir,
he was put to death by Tribunals of Independent.

Life of Ziya Hursit takes important place in understanding struggle for
power and process of settlement of Opposition, and having information about
this stage in the foundation of Modern Turkey.

Keywords: Ziya Hursit, Izmir Assassination, The Grand National Assembly
Of Turkey, The Court Of Independence.

1901! yilinda Lazistan? sancaginin, Atina (Pazar) kazasina baglh Hemsin’de
dogdu.® Meclis arsivinden elde ettigimiz secim mazbatasinda* dogum tarihi ve
yeri yazmamakla birlikte “Memleketi ve memleketindeki mufassal (ayrntiy) adre-
si” kismui altinda “Atina’da Hemsin Nahiyesi Ktirtzade Ziya” olarak yazmaktadir.

Annesi Emine Hanim’dir.> Babas: 35 sene kadilik ve kadi naipligi® yapan
Hursit Efendi’dir.”

ik ve orta égrenimini memleketinde tamamladiktan sonra Almanya’da
Gemi Insa Muhendisligi ve Telsiz Telgrafcilik egitimi alirken 3. simifta iken
okulu birakarak® Milli Mticadele’ye katilmak tizere Anadolu’ya déndu.

1920 yilinda Eskisehir Sultanisi'nde Almanca 6gretmenligi yaparken bura-
da Milli Mticadele’nin 6rgitlenmesinde ve genclerin isgale kars: bilinclenme-
sinde etkin rol oynadi.

! Ziya Hursit’'in yas1 Milletvekili secilmesi icin mahkeme karariyla 9-10 yas buyuttlmustir. Bu
durum mahkemede glindeme gelmistir. Ali Cetinkaya, Ziya Hursit’e “Kanuni yasta olmadiginiz
halde, evvelce Biiytik Millet Meclisi’ne aza oldugunuz anlastiyor” sorusuna Ziya Hursit “Evet dyle-
dir” seklinde cevap veriyor. Milliyet gazetesine bir yazi dizisi hazirlayan Mekki Said Esen de Ziya
Hursit'in 1901 dogumlu oldugunu ve yasinin mahkeme karariyla 9 yas buytttlerek Vekil secil-
digini sdylemektedir. Ayni bilgi agabeyi Ahmet Faik Glinday’in hatiratinda da mevcuttur. Ahmet
Faik Bey, 1920 yilinda Eskisehir, Ingiliz isgali altindayken kardesinin 19 yasinda oldugunu yaz-
mustir. Stileyman Beyoglu, Iki Devir Bir Insan, Ahmet Faik Gtinday ve Hatiralari, Bengi Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 353; Mekki Said Esen, “Atattirk’ Oldtirmek Istemislerdi”, Milliyet Gazetesi, 24
Subat 1964; Fahri Coker’in “Ttirk Parlamento Tarihi” isimli eserinde ve 1994°de basilan “Ttrkiye
Biiytik Millet Meclisi Albtimitinde” Ziya Hursit'in dogum tarihi 1892 olarak ge¢cmektedir. 2010
yilinda basilan “Ttirkiye Btiytik Millet Meclisi Albtimtinde” ise dogum tarihi 1890 olarak gecmek-
tedir. Fahri Coker, Tirk Parlamento Tarihi, Cilt: III, Tarkiye Buytk Millet Meclisi Vakfi Yayinlari,
No: 6, Ankara 1994, s. 721; Ttrkiye Biiytik Millet Meclisi Albtimti, 23 Nisan 1920 - 20 Ekim 1991,
Ankara 1994, s. 34; Tirkiye Biiytik Millet Meclisi Albtimti 1920-2010, Cilt: I, 1920-1950, Ankara
2010, s. 4.

2 Lazistan Sancagi’nin merkez kazasi olan Rize, 20.04.1924 tarihinde il olmus ve kayitlarda bu
sekilde gecmeye baslamistir.

3 Coker, a.g.e., s. 721.
4 http://www.tbmm.gov.tr/ eyayin/ GAZETELER/ WEB/ MAZBATALAR/ TBMM/d01/SM_306_1_1.pdf
5 Beyoglu, Iki Devir Bir Insan, Ahmet Faik Giinday ve Hatiralar, Bengi Yayinlari, Istanbul 2011, s. 27.

6 Stileyman Beyoglu, “Bir Biirokrat ve Milletvekilinin Portresi: Ahmet Faik Hursit Guinday”, Yakin
Dénem Tiirkiye Arastirmalart, Sayt: 7, istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul 2004, s. 43.

7 http:/ /www.tbmm.gov.tr/ eyayin/ GAZETELER/ WEB/ MAZBATALAR/TBMM/d01/SM_306_1_1.pdf
8 Ziya Hursit’in Almanya’daki egitimini yarida biraktig: bilgisi giiniimtizde yasayan aile bireylerin-
den alinmistir.
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Mustafa Kemal Pasa’nin, agabeyi olan Ahmet Faik Gtinday’a duydugu yakin
ilgisi ve Eskisehir’deki yararl faaliyetleri neticesinde dikkatini ceken Ziya Hursit,
yine agabeyinin de etkisiyle TBMM'ye I. Donem Lazistan Milletvekili olarak girdi.

24 Nisan 1920°de meclise katildi. I. ve II. toplant1 déneminde Disisleri Ko-
misyonu’nun katipligini yapmakla birlikte Blitce ve Tapu-Kadastro komisyon-
larinda da calisti.

Cok iyi Almanca ve Fransizca bilgisiyle muhalif olana kadar Mustafa Ke-
mal Pasa’nin yakininda yer aldu. II. ve III. toplant: yillarinda divan katibi oldu.’
Asker kacaklar1 ve Yozgat bolgesindeki ayaklanmalar: ile ilgili sorunlar icin
kurulan Yozgat Istiklal Mahkemesi'° tiyeligine secildi ise de bu géreve Hukuk-
cu olmadigi icin gitmeyi kabul etmedi.!!

Inénli Savasi’na Kazanci sirtlarinda II. Stivari Grubu’nda diger yedi millet-
vekili arkadasi ile gonullt olarak katildi. Diisman siperlerine 300 metre kadar
yaklasarak ates baskini yapmalarindan dolayr meclise 6zel kurdeleli Istiklal
madalyas1 almalar: meclise teklif edildi ama bu talep CHF’li mebuslarin itira-
ziyla kabul edilmedi.'?

Cesur ve atesli birisiydi; 6yle ki, Ingilizler Porsuk nehri tizerindeki kép-
riyld kapattiklarinda elinde ttfekle bir grup genci yanina alarak képriden
cekilmedikleri takdirde ates edeceklerini séylemis, bunun tizerine Ingilizler
karargahlarina cekilmisti.!®

Duistincelerini ve fikirlerini sdylemekten cekinmezdi. Mustafa Kemal Pasa
Sakarya Savasi’ni kazaninca Mecliste, tezahurat ve alkislar esliginde buiytuk
bir térenle karsilandiginda, Ziya Hursit mecliste bulunan kara tahta tizerine
Tevfik Fikret’in “Beserin béyle delaletleri var, Putunu kendi yapar kendi ta-
par.” beytinden esinlenerek “Bir millet putunu kendi yapar, kendi tapar” diye
yazacakti.!®

Her ne kadar, her ise itiraz ve muhalefet ettigini soyleyenler!® olsa da mec-
liste gerceklestirdigi konusmalarda yaptig1 yapici elestirilerde coktur. Kanun-
da goérdugu eksiklikler hakkindaki yerinde géruisleri, yaptig: katkilar ve yine
kanun oylamalarinda verdigi kabul oylarinin ytksekligi, onun bdéyle bir ya-
pida olmadigini géstermektedir. Fakat meclis zabitlarindan yaptigimiz aras-
tirma ve tespitlerimize gore karsi oldugu kanun veya kanun maddesine olan
muhalefetini de sonuna kadar stirdirmustur.

9 Coker, a.g.e., s. 721.
10 Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Bilgi Yayimevi, 1. Baski, Ankara 1975, s. 175.

u Ergilin Aybars “Istiklal Mahkemeleri” isimli calismasinda, Ziya Hursit'in mahkemedeki gérevini
yapip yapmamasi konusunda herhangi bir degerlendirme yapmamistir. Buna karsin Fahri Coker
Ziya Hursit’in bu goreve gitmedigini sdylemektedir. Aybars, a.g.e., s. 175-178; Coker, a.g.e., s. 721.
12 TBMM Tutanak Dergisi, 2. Dénem, 1. Cilt, ictima 6, s. 91-92; Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi
(BCA), Say1: 2645, Dosya Fon Kodu: 30.18.1.1, Yer No: 7.27.6, Tarih: 5/8/1923.

13 Beyoglu, ki Devir Bir Insan, Ahmet Faik Giinday ve Hatwralary, s. 353.

14 Ziya Hursit’in bu beyitten esinlendigini, biiytik amcast olan Ziya Hursit'in hayatini “Ziyan” is-
miyle romanlastiran Hakan Giinday séylemektedir. Hakan Giinday, Ziyan, Dogan Kitap, Istanbul
2011, s. 209.

15 Kili¢ Ali, Atatiirk’iin Sirdast Kilic Ali’nin Anilar, Der. Hulusi Turgut, Is Bankasi Yayinlari, Istan-
bul 2012, s. 462.

16 Mahir iz, Yillarin Izi, Kitabevi Yayinlari, istanbul 1990, s. 98; Kilic Ali, a.g.e., s. 461.
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Muhalefeti sadece bununla sinirli kalmadi. Miidafaa-1 Hukuk Grubu’nun
kurulmasindan sonra, muhalefetteki II. grup tyeleri arasinda atesli bir hatip
olarak yer aldi.'” ikinci grup tyesi Trabzon Mebusu Ali Stikrii Bey'in, Topal
Osman Aga tarafindan éldirtilmesi, Ziya Hursit icin bir kirilma noktasi oldu
ve meclis ici ve dist muhalefetini daha da artirdi. ikinci grup tyesi olmasin-
dan dolay1 II. dénem meclis secimleri icin aday gosterilmedi. Aday gosterilse
Lazistan, Trabzon ve GUmushane’den secilme olasilig1 ytksekti. Aday gos-
terilmemesine ragmen Ziya Hursit’e kars: tertibat alinmis ve agabeyi Ahmet
Faik Gunday bunu hatiratinda, “gerekirse Lazistan’da isyan ¢itkmis ve asilerin
basina gecmis demeyi ve iftira etmeyi dahi kararlasturmislardl.” seklinde ifade
etmekteydi.

Vekillikten sonra bir stire akrabasi olan Esat Bey’le ortak is yapti. Agabeyi
Ahmet Faik Bey’in tanidig Hariciye Mustesar: Tevfik Kamil Bey vasitasiyla
Ismet Pasa’dan Paris sefaretinde bir géreve getirilmesi istendiyse de Ismet Pa-
sa’nin “bu ikinci gruptanduir; devlet kadrosunda buna ve bunun gibilere yer ve-
rilmez” cevabiyla ticarete devam etmek zorunda kalmisti.’® 1925 yilinda kuru-
lan Terakki Perver Cumhuriyet Firkasi’nin Samsun subesi kurulus calismasi-
n1 yurtttd. Ankara’da firsat buldukca kultipte kendisinin ve karsisindakinin
kac say1 alacagini hesap edecek derecede bildigi piket oyununu oynardi.!® Mil-
letvekilligi stresince 53’0 meclis oturumunda, 27’si gizli oturumlarda olmak
lzere toplam 80 konusma yapt1.?’ Toplam 96 oylamaya katilip 2 mustenkif
(cekimser), 17 red, 79 kabul oyu vermistir.?!

TBMM 23 Nisan 1920’de 104 yeni secilen, 23’1 de Istanbul’dan gelen
olmak tizere 127 tye ile acilmistir. Toplant: yilinin sonu olan 28 Subat 1921
tarihine kadar meclise katilanlarla bu say: 358’1 bulmustur. Ziya Hursit de
bizzat Mustafa Kemal Atattirk’in tesviki ve gayretiyle meclise Lazistan (Rize)
milletvekili olarak girmistir. Olagantisti yetkilerle donatilmis bu meclis, 23 Ni-
san 1920’de en yash tiye Serif Bey’in baskanliginda ilk toplantisini yapmistir.??

Ziya Hursit’in Saltanatin Kaldirilmasi ve Ali Siikrii Bey’in Oldiiriilmesi
Ile ilgili Yaptig1 Meclis Konusmalar:

Saltanatin Kaldirilmasi

Saltanatin kaldirilmasina dogru giden surecte, itilaf devletleri, ihtilaf ¢1-
kartmak icin 28 Ekim’de Isvicre’nin Lozan kentinde toplanacak olan konfe-

ransa, Istanbul ve Ankara hiikiimetlerini resmen davet etmistir. Bunun tize-
rine iki giin sonra toplanan TBMM, Istanbul hiikiimetinin tasfiyesine yénelik

17 ipek Calislar, Latife Harum, Dogan Kitap, Istanbul 2006, s. 371.
18 Beyoglu, Iki Devir Bir Insan, Ahmet Faik Gtinday ve Hatiralar, s. 458.
19 Omer Faruk Lermioglu, Kadirbeyoglu Zeki Bey’in Hatiralari, Sebil Yayimevi, Istanbul 2007, s. 238.

20 Fahri Coker, Ziya Hursit'in mecliste toplam 75 konusma yaptigini sdylemektedir. (Coker, a.g.e.,
s. 722) 1. Donem Meclis zabitlarinda yaptigimiz taramada Ziya Hursit’'in toplam 80 konusma yap-
t1igin tespit ettik.

21 TBMM Tutanak Dergisi, 1. Dénem Meclis Zabitlari; F. Kandemir, Izmir Suikastiun I¢ Yiizi, Cilt:
1, s. 32; Coker, a.g.e., s. 721-722.

22 TBMM Tutanak Dergisi, 1. Dénem, 1. Cilt, Ictima 12, s. 1.
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82 imzal1 karar tasarisini gérismusse de ayni gin sonu¢ alamamais, ancak 1
Kasim tarihli toplantida, Mustafa Kemal’in sert mtidahalesi tizerine saltanatin
kaldirilmasina karar vermistir.

Saltanatin kaldirilmasi ile ilgili meclis gértismeleri 30 Ekim 1922°de basla-
must1. Dr. Riza Nur Bey ve 78 arkadasinin imzasiyla birlikte bir énerge veril-
mistir. Onerge de; “Sinop Mebusu Dr. Riza Nur Bey’le 78 arkadasiun, Osman-
It Imparatorlugu’nun miinkariz olduguna ve yeni Tiirkiye Hiikiimeti’nin onun
varisi bulunduguna ve Makamu Hildfetin esaretten kurtulacagina dair™? ibare
vardir. Yapilan oylama sonucu 132 kabul, 2 red, 2 cekimser oy ¢cikmasina
karsin 161 olan gértisme yeter sayisina ulasilamadigi icin toplantinin 1 Kasim
1922’ye birakilmasina karar verilmistir.?*

1 Kasim 1922’de yapilan oturumda, 6nceki oturumda gelen elestiriler de
dikkate alinarak Huseyin Avni Bey ve 24 arkadas: tarafindan teklifin hilafetle
ilgili degisiklik getiren asagidaki 2 maddelik teklifi vermislerdir.

Bu degisikliklerden sonra oylamaya gecilmistir. Oylama stiresince Ziya
Hursit 1srarla s6z istemis, Meclis Reisi’ne hitaben “Efendim, séz séylenmeden
takrirler nasil miizakere olunur?” diyerek itiraz etmistir. Reisin “Oturun yeri-
nize.” demesi Uizerine “Miisaade buyurunuz séz séyletmiyorsunuz. Bir kisinin
séz almaswyla olmaz.” diyerek reise seslenmistir. Gértismelerin devaminda
Ziya Hursit; “Reis Bey bu gayet miihim olan mesele hakkinda séz verilmezse
yliz kere enctimene, Gruba gidip gelecek...” demistir. Reisin yine s6z vermeme-
si Gizerine “Bu mesele hakkinda séz isterim. Takrirde benim de imzam vardir.”
diyerek itirazlarini sirdirmusttr.?

Meclis Reisi’nin oylama sonucunda “U¢ enciimenin miittefikan ihzar ettik-
leri beyanname ve mevaddt kabul buyuranlar litfen ellerini kaldirsin. Efendim
miittefikan kabul edilmistir, yani oy birligi ile kabul edilmistir.?° beyani tizerine
Ziya Hursit “Ben muhalifim. Binaenaleyh ittifakla degil, ekseriyetle kabul edil-
mistir. 7 demesiyle tek muhalif olarak kayitlardaki yerini almistir.

“O gtin toplant: salonunun baskanlik makamina gére sag yanina diisen dinle-
yici locastun merdivenin yarundaki diregin dibinde ve her zamanki gibi ayakta yer
aldim” diyen Hifz1 Veldet Velidedeoglu saltanatin kaldirilmasini sodyle anlatiyor:

“Iki nokta hic bellegimden cikmaz, Birisi baskamin ‘Oybirligi ile kabul
edilmistir’ séziine karst, Rize Milletvekili Ziya Hursit'in ‘Ben muhalifim,
oy birligiyle degil, cogunlukla kabul edilmistir’ diye bagumasidwr. Unuta-
madigim ikinci nokta ise, bu karann verildigi aksamin 12 Rebiytilevvel
gtiniine rastlamast, yani Peygamberin dogum giinii olmasidir. Bu sebeple
Basvekil Rauf (Orbay) kiirstiye gelerek bu kutsal gtinti hatirlatt: ve o gece
ile ertesi gtiniin bayram olmast ve ktirstide bir dua okunmasuu énerdi. Bu

23 TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 24. Cilt, 129. Birlesim, s. 292.
2% TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 24. Cilt, 129. Birlesim, s. 297.
25 TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 24. Cilt, 129. Birlesim, s. 311-314.

26 Saltanatin kaldirilmasi yaygin kaninin aksine kanunla degil, Buytik Millet Meclisinin 1 Kasim
1922’de kabul ettigi “Osmanli Imparatorlugu miinkariz olduguna dair” 308 numarali kararname ile
gerceklesmistir.

27 TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 24. Cilt, 129. Birlesim, s. 315.
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éneri alkislarla kabul edildi. Iste 650 yillik bir saltanat gézlerimin éniinde
béylece sona erdi.”

Trabzon Mebusu Ali Siikrii Bey’in Kaybolmas ve Oldiiriilmesi

Osmanl Devleti adina Amerika’da gérev yapan ve ikinci Grub’un énde ge-
lenlerinden olan Trabzon mebusu, emekli deniz binbasisi, Ali Stukrt Bey’in® 27
Mart 1923’de aniden ortadan kaybolmasi ve iki glin boyunca haber alinama-
mas1 Uzerine, 29 Mart 1923te Meclis’te bununla ilgili bir mtizakere acilmistir.

Ziya Hursit'te yaptigi konusmada Ali Stkri Bey’in bulunamamasi ne-
deniyle Icra vekili Reisi (Hiikiimet Reisi) Hiiseyin Rauf (Orbay)1 suclamis ve
meclis ktirstisiinden birbirlerine satasmislardir. Ziya Hursit konusmasinda:

“Icra Vekilleri Reisi Beyefendinin beyanatini kagit tizerinde okuyacak
olursak goértirtiz ki pek biiytik bir kiyymeti vardir. Fakat hepimiz tarih oku-
duk. Bircok seyler olur, bircok vukuat olur. Btitiin Reis kdarda bulunan hii-
ktimetlerden daima béyle beylik sézler isitildigini biliyoruz. Fransiz Mec-
lisi’nde bdyle séylendi. Kont Rostor katlolundugu zaman Avusturya Reisi
Hiiktimeti boyle soyledi, tabii bdyle sdéylenir. Tabii Hiiktimet Reisi’nden
burada bundan baska bir séz sudur edecegine intizar edilmezdi. Insan
ne kadar ahmak ve akiusiz olmalidir ki, boyle bir sey sdylesin, tabii dyle
séyliyecekti. Hiikiimet Reisi Beyefendi séylenmesi lazim gelen kliseyi bu-
rada séylediler.”°

diyerek 6zetle Trabzon da daha 6nce meydana gelen Yahya Kahya olayindan
bahsetmis ve onlarinda faillerinin bulunamadigini su soézlerle ifade etmistir.
“Rauf Beyefendi o zaman da Hiiktimet Reisi idi. Katillerin bulunacagint vaat
etti, hala vaadini bekliyoruz ve bekleyecegiz.”

Daha sonra séz alan Huseyin Rauf (Orbay)’da Ziya Hursit’e Trabzon’daki
olay icin: “Meclisi Aliniz kuvvei icraiyesine istinaden bir Heyeti Tahkikiye izam
etti” demesi Uzerine Ziya Hursit meclis sirasindan “Salahiyetsiz bir Heyeti
Tahkikiye.” diye seslenmis ve “Trabzon’da égrendik ne kadar salahiyeti oldu-
gunu” demis ve tartismalari kisa bir stire daha devam etmistir.3!

Ali Sukrti Bey’in cesedi Cankaya’ya birkac kilometre mesafede Mtihye Ko-
yt’'nde 1ssiz bir yere gomula olarak bulunmustur. Ceset yerinin bulunmasi-
na gébmu yerinde buytk sineklerin ucusmalarinin gérilmesinin etkili oldugu
sOylense de, Osman Aga’nin adami olan iki laz kardesin, cesedin oldugu yeri
jandarmaya ihbar ettigi daha gercekcidir.*?

Daha sonra yapilan tahkikatta cinayeti isleyenin Topal Osman Aga oldugu
anlasilmig ve Topal Osman Aga éldurtlmustir.?® Van Mebusu Haydar Bey’le

28 Atatiirk Ansiklopedisi, May Yayinlari, Mart 1981, s. 279-280.

29 Teoman Alpaslan, Mustafa Kemal Pasa’min Koruma Birligi Komutant “Oncti Kuvvact” Gazi Milis
Yarbay, Topal Osman Aga, Kum Saati Yayinlari, Istanbul 2007, s. 577.

30 TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 28. Cilt, 13. Birlesim, s. 231.
31 TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 28. Cilt, 13. Birlesim, s. 232.
32 Salih Bozok - Cemil S. Bozok, Hep Atatiirk’iin Yaninda, Cagdas Yaymlari, fstanbul 1985, s. 118-119.

33 Stileyman Beyoglu, Milli Miicadele Kahraman: Giresunlu Osman Aga, Bengi Yayinlari, istanbul
2009, s. 276; S. Bozok - Cemil S. Bozok, Hep Atatiirk’in Yanunda, s. 118.
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arkadaslar1 meclise Topal Osman’in cesedinin meclis kapis1 éntinde teshir
edilmesi i¢cin bir takrir vermisler ve bu teklif oy birligiyle kabul edilmistir.*

Ziya Hursit’'te Topal Osman’in arkadaslarindan Muhafiz Béltigi Kuman-
dan1 Mustafa Kaptan’in ritbesinin distrtlmesi ve hapishaneye nakledil-
mesine dair takrir vermis ve bununla ilgili de tartismalar yasanmistir. Ziya
Hursit'in “zapta gecmesi kafidir” s6ztine karsin Meclis Reisi bu meselenin
adli bir mesele oldugunu ve devletin diger kurullarinin karar verecegini séy-
lemistir.3®

Ali Stukra Bey’in 6limtinden sonra Ziya Hursit meclisten Ui¢c ay suireyle izin
almistir.®® Ali Stikrt Bey’in cenazesi al bayraga sarilmis bir otomobille Ankara
Mebusu Haci Mustafa Efendi’nin ettigi dualar esliginde 6énce arabayla Kasta-
monu’nun Inebolu ilcesine oradan da vapurla Trabzon’a génderilmistir. Ce-
nazeye Ziya Hursit, Abidin, Nebizade, Ahmet Hamdi Beylerde eslik etmisler-
dir. Ziya Hursid, Ali Stkrii Bey'’in cenazesiyle meclisten “arz-t veda” ederken,
Huseyin Avni Bey’de, Ziya Hursit’e “hemserilerime selam et!...” diye seslenerek
cenazeyi yolcu etmistir. Ali Stikrti Bey’in mezarinin Gstine haniminin verdigi
cicek demetini Ziya Hursit koymustur.®”

izmir Suikast:

Mustafa Kemal 7 Mayis 1926’da genis bir yurt gezisine cikt1.3® Konya'ya
ugradiktan sonra 10 Mayis'ta Mersin’e vardi. Mersin bolgesindeki ziyare-
tinden sonra Bursa’ya gelen Mustafa Kemal, 14 Haziran’a kadar burada
kalacakti. Bu stire icinde Mustafa Kemal Pasa’nin gezisi pek hos gecmedi.
Reformlarin uygulanmasinda, 6zellikle sapka kanununda Istiklal Mahkeme-
leri’nin verdigi kararlar halkin tepkisini cekiyordu.*® Halkta zaten genel bir
huzursuzluk vardi. Reformlar ve ekonomik durumdaki bozukluk nedeniyle
bazi protesto gosterileri yapiliyordu.*® Ayrica, 5 Haziran’da imzalanan An-
kara antlasmasiyla Musul meselesi Ingiltere’nin lehine ¢éziiltiyor*! ve Irak’a
birakiliyordu.*? Lozan’da Musul meselesi gortistlirken mecliste en buytk

3% TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 28. Cilt, 16. Birlesim, s. 308.

3% TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 28. Cilt, 16. Birlesim, s. 310.

36 TBMM Tutanak Dergisi, Zabit Cerideleri, 28. Cilt, 16. Birlesim, s. 310.

37 Kadir Misiroglu, Trabzon Meb’usu Sehid-i Muazzez Ali Stikrii Bey, Sebil Yayinlari, Istanbul 1978,
s. 251, 255-256.

‘38 Funda Selcuk Sirin, Impratorluk’tan Cumhuriyet’e Bir Aydin: Falih Rifki Atay, Tarihci Kitabevi,
Istanbul 2014, s. 351.

39 Erik Jan Ztircher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, Tletisim Yayinlari, Istanbul 201 1, s. 216; Kemal
Arni, “Izmir’deki Suikast Girisimi Sl.rasmda Reisicumhur Mustaf% Kemal Pasa’nin Izmir Gezisi ve
Onun Suikast1 Nasil Karsiladigina Iliskin Bir An1”, Dokuz Eyliil Universitesi, Atattirk Ilkeleri ve In-
kilap Tarihi Enstittisti Dergisi, Cilt: I, Say1: 1, Izmir 1991, s. 248: M. Gologlu, Devrimler ve Tepkiler,
s. 174-176.

40 Zurcher, a.g.e., s. 214.

4 Antlasma saglandiktan sonra Kazim Karabekir bu meselenin bu sekildeki ¢6ziimtinden dolayi,
“teesstirlerimizi sunmaktan ba§ka yapacak bir sey kalmamstir” diyecekti. Mim Kemal Oke, Musul
Ktirdistan Sorunu 1918-1926, 1z Yayincilik, Istanbul 2003, s. 343.

42 Ahmet Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, Inkilap Yaymevi, Ankara
2001, s. 162.
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tepkiyi, Topal Osman tarafindan 6ldtrtlen Ali Stukri Bey ile Mustafa Ke-
mal’e suikast planinin bas faili, “Kimse séztimiizii kesemez sonuna kadar
konusacagiz” diyen Ziya Hursit gdstermisti. Yikselen muhalefet iktidar aci-
sindan bir tehlike arz ediyor ve bazi grup ve kisilerde olusturdugu birikim,
her an patlama egilimi icinde bulunuyordu.*

Mustafa Kemal Pasa, Bursa’dan sonra 15 Haziran’da Balikesir tizerinden
[zmir’e gelmeyi planlanmist1.** Ancak yola cikisin1 beklenmedik sekilde 1 giin
erteledi. Mustafa Kemal Pasa’nin bu karar1 herkesi sasirtacakti.*

15 Haziran’da Giritli Sevki isimli bir kisi Izmir Valiligi'ne ihbarda bulun-
du. Izmir Valisi Kazim (Dirik) Pasa;*® Mustafa Kemal Pasa’ya “15 Haziran’da
bir suikast girisimi oldugunu ve Izmir’e hareketlerinin ertelenmesi” gerektigini
soyledi.*” Kazim Dirik’in Mustafa Kemal Pasa’ya cektigi telgrafi bulamadik. Bu
sebeple 15 Haziran olarak verilen tarihin dogrulugundan emin degiliz. Bu tarih
bazi kaynaklarda 17 Haziran olarak verilmektedir.*® Fakat Giritli Sevki’nin Ka-
zim Dirik’e verdigi ihbar mektubunun tarihi, elimizde bulunan belgeye gore 15
Haziran’dir.* Dolayisiyla 17 Haziran tarihi dogru degildir. Bu veya buna benzer
bir telgraf ihbar mektubundan énce Mustafa Kemal Pasa’nin izmir gezisini er-
telemeden® cekildiyse; bu bize suikast planinin daha evvel devlet erkaninca bi-
lindigini gosterecektir. Ama elimizde bu kanaati dogrulayacak bir belge yoktur.

Giritli Sevkinin Kazim Dirik’e verdigi ihbar mektubunun orijinali soyley-
di:

43 Ari, “Izmir’deki Suikast Girisimi Sirasinda Reisicumhur Mustafa Kemal Pasa’nin izmir Gezisi ve
Onun Suikast1 Nasil Karsiladigina {liskin Bir An1”, s. 251.

g Kandemir, [zmir Suikastiun I¢ Yiizii, Ekicigil Yayinlari, Cilt: 1, Istanbul 1955, s. 4-5; Hakan
Ozoglu, Cumhuriyetin Kurulusunda Iktidar Kavgasi, 150’likler, Takriri Siikuin ve Izmir Suikasti, Ki-
tap Yayinevi, Istanbul 2011, s. 170; Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, s. 216; Gologlu, Devrim-
ler ve Tepkiler, s. 210.

*5 Bu yasananlardan sonra suikast plani ortaya ¢ikti ve karisanlarin ifadesine basvuruldu. Bu
ifadelerin bircogunda Cumhurbaskanhgindan gelen belgelerdeki bilgileri kullandik.

6 yiicel Ozkaya 1991’de yazdigi makalede bu tarihi 14 Haziran olarak vermektedir. (Ytcel Ozkaya,
“Izmir Suikast1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 22, Cilt: VIII, Kasim 1991, s. 22). Dogru-
su 15 Haziran olmalidir.

47 F. Kandemir, fzmir Suikastiun I¢ Yiizii, Cilt: 1, s. 4; Cemal Avel, “Izmir Suikast1”, http://atam.
gov.tr/izmir-suikasti-2/, Atatirk Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 28.

48 Mahmut Gologlu, Azmi Nihat Erman, Fahrettin Altay, Ibrahim Aslan, Orhan Ering, Serafettin
Turan, Orhan Kologlu, Mustafa Kemal’in 17 Haziran’da izmir’de olacagini sdylemektedir. Bu tarih
dogru bir tarih degildir. Gologlu, Devrim ve Tepkiler, s. 210; Erman, Izmir Suikastiun I¢ Yiizi, s.
14; Altay, 10 Yil Savas ve Sonrast: Gériip Gegirdikleri, Insel Yayinevi, Istanbul 1970, s. 417-418;
izzet Aslan, Atatiirk Silifke’de, Kamal Matbaasi, Adana 1981, s. 88-104; Orhan Ering, Atatiirk’iin
Emniyet Miidiirti Ekrem Baydar, Destek Yayinlari, Istanbul 2010, s. 155; Orhan Kologlu, “Izmir Su-
ikastinda Son Hesaplasma”, Poptiler Tarih Dergisi, Haziran 2001, s. 42; Serafettin Turan, Kendine
Ozgti Bir Yasam ve Kisilik, Bilgi Yaymevi, Istanbul 2004, s. 440.

49 Cumhurbaskanligt Arsivi, Vesika No: 1000, A-V-2, D 79-5, F 15.

50 Ziircher, Musatafa Kemal'in {zmir’e gelisinin bir glin ertelemesinin sebebini suikasttan haber-
dar olabilecegi ihtimali olabilir demektedir. Ali Fuat Pasa; “Giritli Sevki’yi suikastcilarla tanistiran
ve ortadan kaybolarak suikastt ihbar etmesine neden olan Sart Efe Edip daha 6nce hiikiimet aja-
m olarak calismus ve yine bu durumundan stiphelenilebilirdi.” diyerek boyle bir ihtimalden o da
bahsetmistir. Hakan Ozoglu, Mustafa Kemal Pasa’nin ziyaretini bir giin ertelemesinin sebebini
“beklenmedik bir sekilde” olarak yorumlamaktadir. Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, s. 216;
Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Cilt: 2, Temel Yayinlari, istanbul 2002, s. 212-214; H. Ozoglu,
Cumhuriyetin Kurulusunda Iktidar Kavgast, 150’likler, Takriri Siiktun ve Izmir Suikasti, s. 170.
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Gazi Pasa Hazretleri’ne
Bendeniz Yunan Harbi’nde Sant Efe Edip Bey’in arkadast idim. Diin ak-
sam haber génderdi. Bir yere gittim. Orada tamdigim Hilmi isminde bir
zabit ile hi¢ tanumadigim sonradan anladigim sabik Lazistan Mebusu Ziya
Bey isminde birisi vardi ve size suikast edecekleri ve onlara muavenet
etmekligimi teklif ettiler. Bendeniz hemen orada islerini bitirmek siddetle
fikrimden ge¢se de daha evvel halaskarimiza haber vermek daha iyi ola-
caginu hissettim ve muavenet edecegimi séyledim ve biitiin plan ve arka-
daslarini anladiktan sonra ayrildik. Buramin zabitasina emin olmadigim
icin dogrudan dogruya zat-t alinize haber veriyorum. Planlari anlatmak
icin yazim az oldugundan emir buyuracaginiz zata sifahi anlatmaya haziwr
oldugumu arz ile hiirmet eylerim.
Giritli Sevki
15 Haziran 1926
Giritli Sevki'nin verdigi mektup da sadece Ziya Hursit'in ismi vardi. Buna
ragmen Giritli Sevki’nin verdigi bilgilerle 6teki suikastcilar de Izmir’de cesitli
otellerde ele gecirildiler. Suikast planinin sorumlusu olarak sabik Lazistan
Mebusu Ziya Hursit idaresindeki Copur Hilmi, Laz Ismail ve Giircii Yusuf
ayn1 glin yakalandi. Yine yakalananlarin verdigi ifadelerle Ankara ve Istan-
bul’da suikast plani ile alakasi olanlarin yakalanmalarina baslanacakti.>? Tu-
tuklananlarin her biri izmir Polis M{idiiriyeti’nde ayr1 bir odaya yerlestirildi.*?
Suikast plani ilk basta Balikesir’de bulunan Mustafa Kemal Pasa’ya haber
verildi ve diger kimselerden gizli tutuldu. Basvekil Ismet Pasa, Dahiliye Vekili
Recep Bey, Istanbul Valisi Stileyman Sami Efendi ve Polis Miidiirii Alim Bey
bu olaydan, kendilerine 16 Haziran’da cekilen telgrafla haberdar oldular.>*
Giritli Sevki, yukarida ismi gecen Kkisilerin suikasttan sonra teknesiyle
Yunanistan’in Sakiz Adast’na kacirilmasindan sorumluydu. Ancak Mustafa
Kemal’in Izmir’e varisinin beklenmedik sekilde bir gin gecikmesi ve kendisini
Ziya Hursit ve digerleriyle tanistiran Sar1 Efe Edip’in ortadan kaybolmasi ne-
deniyle suikast planinin anlasilmis oldugundan korkarak Vali Kazim Dirik’e
bahsettigimiz mektubu vermistir.®® Ali Fuat Pasa bu durumu farkli yorumla-
maktadir: “Giritli Sevki’yi suikastcilarla tanistiran ve ortadan kaybolarak sui-
kasti ihbar etmesine neden olan Sart Efe Edip daha 6nce hiikiimet ajant olarak
calismustt ve yine bu durumundan stiphelenilebilirdi.” Buna ragmen suikast
planindan sonra idam edilmesinin sebebini ise “bu hizmet esnasinda ya yan-
lis bir hareketine, yahut baska bir sebebe baglanabilir” diyerek yanitliyordu.>®

51 cumhurbaskanligi Arsivi, Vesika No: 1000, A-V-2, D 79-5, F 15.

52 F. Kandemir, Izmir Suikastiun I¢ Yiizi, Cilt: 1, s. 4.

53 Cavit Bey, Idama Bes Kala, Emre Yayinlari, istanbul 1993, s. 62.

54 Cumhurbaskanligt Arsivi, Vesika No: 1000, A-V-2, D 79-5, F 8-1.

55 Cemal Avel, “Izmir Suikast1”, http://atam.gov.tr/izmir-suikasti-2/, Atatiirk Arastirma Merkezi

Dergisi, Say1: 28; F. Kandemir, Izmir Suikastiun I¢ Yiizi, Cilt: 1, s. 16; Orhan Ering, Atatiirk’tin
Emniyet Miidiirii Ekrem Baydar, Istanbul 2010, s. 155.

56 A, Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Cilt: 2, s. 212-214.
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Eger bu iddias1 dogru ise Mustafa Kemal Pasa’nin izmir’e gelisini neden bir
gun erteledigini anlayabiliriz.

Gaffarzade Oteli'nde kalan Ziya Hursit ihbardan sonra gece yarist uyku
halindeyken go6zaltina alindi. Herhangi bir mukavemette bulunmadan silah-
lar1 ve bombalari kendi eliyle teslim ederken® baska bir otelde de Laz Ismail,
Copur Hilmi ve Guircti Yusuf yakalaniyor ve ifadeleri alinmak tizere polis mu-
darltgtine getiriliyordu.

Ziya Hursit 16 Haziran’'da verdigi ilk ifadede; “Izmir’e is aramaya® geldi-
gini, Giritli Sevki Bey’in evine gittigini, Laz Ismail’i askerden tamidigini, Kar-
swaka Kuliibti'nde Kilisli Rasih Bey ile Izmir Milli Egitim Miidiirti Saruhan
Mebusu Abidin Bey ile gériistiigtinii séyledi. Kendisine yéneltilen suclamalar
kabul etmeyip suikasti inkar etti.” Ziya Hursit 16 Haziran’daki ifadesinde
suikast1 inkar etmesine karsin, Feridun Kandemir “Izmir Suikasti’nin I¢ Yiizii”
adli eserinde bu ifadeden bahsetmeyip Ziya Hursit icin “odasinda bulunan
silah ve bombalart iade etmistir” demesi kaynaklarin dogrulugu noktasinda
bir kafa karisikligina sebep olmaktadir. Bir baska hususta Ziya Hursitle Mus-
tafa Kemal Pasa arasindaki gértismededir. Soyle ki; Feridun Kandemir hicbir
kaynak gdstermeden olayr sdyle nakleder: 16 Haziran'da Izmir’e gelen Mus-
tafa Kemal Pasa Ziya Hursitle goriismek ister ve ona su soruyu sorar: “Ziya
Hursit! Seninle uzun zaman arkadaslik ettik, bir gaye ugruna calistik. Nedir bu
suikast? Hem sebekenin ele basisi, ruhu imissiniz 6yle mi?” Bu soruya Ziya
Hursit; “Oyle dogrudur, suikast yapmaya geldim ama fikirde kaldi.” diye ce-
vap vermistir. Mustafa Kemal Pasa’nin “Sizden bunu beklemezdim.” sbzleri
Uzerine Ziya Hursit “Hayat beklenmedik seylerle doludur Pasam. Ne yapayim
ki, karstizda bu vaziyette, suglu olarak bulunuyorum. Ne diyebilirim?” diye
cevap vermistir.®® Ayni gérismeyi hatiratinda anlatan Kili¢ Ali, Mustafa Kemal
Pasa’nin “Bu kadar ileri gitmenin sebebi neydi, nedir bu suikast” sorusuna,
Ziya Hursit’in karsilik olarak hicbir cevap vermedigini yazmaktadir.®! Bu da
kaynaklardaki baska bir celiskidir. Ayrica 16 Haziran’da Ankara’da bulunan
Kilic Ali'nin ve gazeteci Feridun Kandemir’in Izmir’de gerceklesen bu gériis-
meye sahitlik etmesi mimkun degildir. Kanaatimizce her iki yazar da baska-
larindan dinlediklerini nakletmektedir. Ziya Hursit ile Mustafa Kemal Pasa
arasinda gerceklestigi iddia edilen bu konusma ile ilgili elimizde gtivenilir bir
belge bulunmamaktadir.

16 Haziran’da alinan bu ifadeler, 17 Haziran’da Cumhurbaskanlig Ozel
Kalem Mudiirti Hayati, Seryaver Binbas: Nasuhi, Baskatip Tevfik Bey, Izmir
Valisi Kazim Pasa’nin imzasiyla Mustafa Kemal Pasa’ya gonderildi.®> Kande-

57 Andrew Mango, Atatiirk Modern Tiirkiye’nin Kurucusu, Remzi Yayievi, istanbul 1992, s. 515.

58 Ayni belgeyi Gazi Pasa’ya suikast isimli eserinde Ugur Mumcu “Izmir’e Vali aramaya geldim”
diye okumustur. Dogrusu “is aramaya geldim” olmalidir. Ugur Mumcu, Gazi Pasaya Suikast,
Umag Vakfi Yayinlari, Istanbul 1992, s. 5.

59 Cumhurbaskanligt Arsivi, Vesika No: 1063, A-V-2, D 79-5, F 25-4.
60 Kandemir, [zmir Suikastiun I¢ Yiizi, Cilt: 1, s. 19.

61 Kili¢ Ali, a.g.e., s. 424.

62 Cumhurbaskanligt Arsivi, Vesika No: 1063, A-V-2, D 79-5, F 25-4.
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mir’e gére 16 Haziran’da Mustafa Kemal Pasa Ziya Hursit’le yukarida yazdigi-
miz gorusmeyi gerceklestirdikten sonra 17 Haziran’da Mustafa Kemal Pasa'y-
la tekrar gortistiyor. Kandemir bu gériismenin sabah oldugunu soylemekte.
Elimizdeki belgeye gore bu gortisme saat 19.00’da gerceklesiyor. Ziya Hursit
burada, Mustafa Kemal Pasa’ya:

“Dtin eski arkadasligimizdan bahsetmeniz beni miiteessir ettigi icin her
seyi agtk séyleyecegim. Ben teceddiid (yenilik) ve cumhuriyet aleyhtart
degilim. Yalniz vatanperverligin bazt sahislara istishar (uygun) ettirilme-
sine karswyim. Ben yabana atilacak bir kimse degilim. Evet suikastt biz
yani ben fzmit Mebusu Stikrii Bey Abdulkadir’le tertip ettik. Siikrii Bey’in
evinde toplandik. Laz Ismail ve Yusuf masumdurlar. Isteyerek yapmiyor-
lardi. Onlar bize ctirm yapmayiz, parali is varsa variz, yapalim diyorlardu.
Gecgen kis filhakika (dogrudur) Ankara’ya gittim. Biraderim Faik Bey mu-
amenet etti ve bizi Istanbul’a iade etti. Kazim Karabekir, Refet ve Raufla
aram iyi degildir. Hafiz Mehmet, Colak Selahattin, Canik Emin vesairenin
miidahili ve istirakleri yoktur, korkarlar.”*

Mustafa Kemal Pasa Ziya Hursitle bu gériismesini, Basvekil Ismet Pasa,
Dahiliye Vekili Recep Bey ve Istanbul Valisi Stileyman Sami’ye su telgrafla
bildirmistir:

“Ziya Hursit’in bu giin benimle ikinci defa gértismek istedi, kabul ettim. Su-
ikastt Izmit Mebusu Stikrii ve esbak Ankara Valisi Abdulkadir beylerle birlikte
tertip ettiklerini itiraf etti. Abdulkadir Bey’i tevkif ediniz. Mumaileyhimin (adi-
min) gizlenmesi muhakkaktir. Dikkatli tedbir ve tertip alinmalidwr. Kendisiyle
alakadar olanlarin mevcudiyeti muhakkaktir. Bu suretde nazart dikkatte bu-
lundurulmalidir.” diyecekti. Ama Ziya Hursit’in ismini verdigi Stukrii Bey idam
sehpasinda bile bu iddialar1 asla kabul etmeyecekti.

Iidama Giden Siirec

11 Temmuz 1926’da miiddeiumumi (Savci) Denizli Mebusu Necip Ali K-
cuka talepnamesini okudu. Ziya Hursit Dahil 12 kisinin idamini istedi.

Savcinin talebini aciklamasindan sonra 12 Temmuz’da saniklarin mtidafa-
asina gecildi. Mtidafaasini ilk olarak yapan Ziya Hursit sunlari séyledi:

“Ben, miidafaaname mahiyetinde bir sey yazmadim. Sifahen séyleyecegim.
Miiddei Umumi Bey, bir seneden beri suikast fikrini kafaya yerlestirmis ol-
dugumu iddia ediyor. Bunu inkar etmiyorum. Dogrudur. Fakat ayn miiddei
Umumi Bey bir taraftan da bu suikast diiskiinliigtint bir sabit fikir haline
koymus oldugumu séyliiyor; iste benim miidafaam da bu noktadadir:

Ben Teskilat-t Esasiye kanununu tagyir veya tadile tesebbtis etmedim.
Biiytik Millet Meclisi’ni vazifelerini ifadan menetmek da hatinmdan gegme-
mistir. Yalnuz suikast yapacaktim. Muhakemem esnasinda da bunun sabit
oldugunu gordiiniiz, su halde Mtiddei Umumi Bey’in hakkimda tatbikini

63 Kandemir, [zmir Suikastiun I¢ Yiizi, Cilt: 1, s. 19.
64 Cumhurbaskanligt Arsivi, Vesika No: 1064, A-V-2, D 79-5, F 25-1.
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istedigi madde beni ilgilendirmez. Bu madde bana tatbik edilemez. Clinkii
tekrar edeyim ben, ne icra vekili heyetini devirmegi, ne de teskilat: esasiye
kanununun tadilini falan istemedim. Kimseyi silahli isyana davet etme-
dim. Bu sebeple beni ancak tevkif edildigim zaman gecerli olan 46. madde-
ye gore cezalandwrabilirsiniz. O da sudur: Suikast fikri gerceklesmemisse
kanunun sarahati olmayan yerlerde cinayet kabul edecek ctirmii, bir se-
neden eksik olmamak tizere kalebentlige tahvil olunur. Ben suikastt yani
ctirmii yaptiktan sonra hiiktimeti devirmek, meclisi vazifeden men etmek
isteseydim, memleketten bir tarafa ayridmaz burada kalirdim. Halbuki siz
de anladiniz ben Sakiz’a kacacaktim. Hiilasa: Kanun acgiktir. Kanunun
agtk olarak cezalandwrdig fiillerden baska hicbir surette ceza verilemez. ™

Ziya Hursit'ten sonra diger saniklar mtidafaalarini yaptilar. 13 Temmuz
1926 Sali gtinti Ceza Kanunu’nun 55. maddesi geregi; “Ttirkiye Cumhuriye-
ti’nin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nu tamamen ya da kismen bozmak ve degistir-
mek veya kaldirmak ve adi gecen yasaya dayanilarak kurulmus bulunan Bii-
ytik Millet Meclisi’ni diistirmek ya da kaldirmaya ve gérevini yapmasina engel
olmaya zor kullanarak girisenler idam olunur” htikmu ile Ziya Hursit idama
mahkum ediliyordu.®®

idamin Gerceklestirilmesi

Diger saniklarin idami gerceklestirildikten sonra en son Ziya Hursit'in ida-
mina gecildi.

Ziya Hursit o esnada hiicresinde uyumaktaydi. Uyandirildiginda karsisin-
dakilere sogukkanli bir sekilde gtilimseyerek “Ne var” diye sordu. “Hakkiniz-
daki karar teblig olunacak, sizi bekliyorlar.” Ziya Hursit “Ya” cekerek giyin-
meye basladi ve “Demek mahkemeye gidecegiz? Fakat mahkeme heyeti béyle
erken saatte kararin tefhim etmek icin neden zahmet etmis. Mamafi ortalik-
ta aydinlanmis.” Idam hiiktimlerinin sabaha kars: infaz edildigini bilen Ziya
Hursit kendisinden evvel 12 kisinin idam edildigini bilmediginden vaktin bu
kadar gecikmis oldugunu anlamlandiramiyordu.

Disari cikarken bileklerine kelepceler gecirilince, stiphesi kalmadi. “Simdi
anladim. Daha evvel de aklima gelmedi degil. Fakat bir an i¢cin hakikaten mah-
kemeye sevk edilecegimi sanmistim.” dedi. Muduriyet odasinda karar yltiztine
okundu. Karar bitince “ldama mahkum edilen daha kimler var?” diye sordu.
“12 kisi oldugunu ve hepsinin infaz edildigi cevabiu alinca™’; “Galiba bazilart
idamt hak etmis degildi. Herhalde bir yanlislik olmali™® dedi ve “En sonraya biz

65 Azmi Nihat Erman, Izmir Suikast: ve Istiklal Mahkemeleri, Temel Yayinlari, Istanbul 1971, s.
147-148; Kandemir, Izmir Suikastiun I¢ Yiizii, Cilt: 1, s. 104-105; Ibrahim Uyar, Izmir Basiuina
Goére Atatiirk’e Izmir Suikasti, Marmara Univ. Turkiyat Arastirmalar: Enstittisti, Ytuksek Lisans
Tezi, Istanbul 2011, s. 154.

66 Cemal Avcl, Izmir Suikasti / Bir Suikastin Perde Arkast, IQ Yayinlari, Istanbul 2007, s. 99; E.
Aybars, Istiklal Mahkemeleri, s. 450; Gulten Savasal Savran, 1926 Izmir Suikastt ve Istiklal Mahke-
meleri, Dokuz Eyliil Universitesi Atattirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti, Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul 2013, s. 62.

67 Ali Yildirim, Bir Cellatin Anilar, Daragacinda Kan Sesleri, {talik Yayilari, Istanbul 2004, s. 244.

68 Erman, Izmir Suikastiun Ic Yiizt, s. 162; Kandemir, fzmir Suikastiun Ic Yiizi, Cilt: 1, s. 119.
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mi kaldik, desene ki bu iste bile yaya kaldik... Hey gidi talih hey! Oliimde bile
gec kaliyyoruz. ™ diyerek espri yapacakti.

Sonra ayaga kalkmis, cebindeki iki yliz liray1 hapishane midurine vererek:
“Bunu Agabeyim Faik’e verin. Kabrime serefime laytk bir mezar tast diktirsin. Va-
siyetim bu. Nuri Bey vasiyetimi yerine getirmezsen bak karismam yarnn ébtir diin-
yada iki elim yakandadir. Sana da orada suikast yaparim, hem de elimden kur-
tulamazswin...” Biraz sonra beyaz gomlegi giyerek; “Beyaz da bana cok yakistr...
Vatandasimn karsisina béyle temiz bir kiyafetle cikmak cok iyi bir sey. Yalniz tras
olamadim.” dedi. Yolda giderken asilmis arkadaslarini gértince, hepsine bir isim
takiyor ve hepsini bir seye benzetiyordu. Ismail Canbolat icin “Liiks Lambast”
demisti. Tam suikast yapmay: kararlastirdigr yerde, Kemeraltti Cami’nin kose-
sindeki can verecegi sehpaya geldiginde; “Ne de miikemmel sey! Iyi bir salincaga
benziyor. Hem oraya astinca diger insanlardan da daha ytiksek olacagim degil
mi” dedi.” “En son gelir bezmi ekabir derler ya... Ben de sonuncu astlan mymmn?”

Cevap alamayinca, sesini ytkselterek: “Ben zaten baska bir sey beklemi-
yordum. Sizin elinizden yalniz bu gelir. Ama bu da bir zevk. Htirriyetsiz bir
memlekette yasamaktansa, namusuyla 6lmek daha haywlidir. Zahmet buyur-
maywn, ben isimi kendim gériiriim...” der ve sehpaya bakarak: “Ne miikemmel
sey! Salincaga da benziyor. Yiiksekligine de diyecek yok, yerde kalan insanla-
ra yliksekten bakacagim... Istedigim de buydu” derken etrafindaki insanlar-
dan birine goézinu dikerek: “Kilic Ali mi o? Nerede bakayim? deyince, celladin
anlattigina gore Kilic Ali de gérinmemek icin ¢émelivermisti.”!

Ziya Hursit daha sonra cellata dénerek: “Beni kim asacak”, cellat Ali cevap
verdi; “Ben asacagim efendim”, “Ipi iyi hazirladin mi, sakin ben astlirken dii-
gtum filan olmasin?”, “Haywr merak etmeyiniz, bir sey olmaz.”, “Tesekktir ede-
rim. Sen isinin ehli bir adama benziyorsun. Oyle kimseleri takdir ederim. Ip
saglam degil mi? Kopmaz ya...”, “Kopmaz efendim, sizden daha agir arkadas-
larimizi da ¢eken ayni iptir, merak buyurmaywmz.”, “Oh oh ¢ok giizel, ¢cok gtizel.
Fakat su ipin saglamligint bir defa da kendim kontrol etmek isterim.””

Isini bir an evvel bitirmek isteyen cellat Ali telasla: “Aman beyim vakit
geciyor cabuk ol...” deyisine gtilen Ziya Hursit: “Canim ne acele ediyorsunuz?
Ne telas ediyorsunuz? Olecek olan ben degil miyim? Tabii rahat rahat élmek
isterim” dedi. Sonra cellata; “Gdéreyim seni vazifeni hakkwyla yap bize eziyet
cektirme! Bes dakika sonra 6biir tarafta, soyuna sopuna kavusacagim. Mek-
tubun falan varsa ver de gétiireyim... Haydi Allaha ismarladik” demis ve Polis
mudirt Azmi Bey'in: “Ugurlar olsun!...”” cevabina giilimseyerek 25 yasinda
iken can vermistir.”

69 Yildirim, a.g.e., s. 244.

70 Kandemir, [zmir Suikastiun I¢ Yiizi, Cilt: 1, s. 118-119; Erman, Izmir Suikastiun I¢ Yiizi, s.
162; Yildirim, a.g.e., s. 244.

71 Erman, a.g.e., s. 165; Kandemir, a.g.e., s. 119.
72 Yildirim, a.g.e., s. 245.
73 Kandemir, a.g.e., s. 119; Yildirim, a.g.e., s. 245; Erman, a.g.e., s. 166.

“ Ziya Hursit 13.07.1926 tarihinde idam edilmistir. Mernis’ten ¢ikarilan vukuath ntfus kayit
orneginde 16.09.1926 tarihinde vefat ettigi yazmaktadir. Bu tarih dogru degildir.
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Sabaha dogru butin mahkumlarin asilmasi tamamlanmisti. Asilanlarin
gbgUslerine birbirlerine benzeyen iri harflerle yazilmis idam huktmleri ilisti-
rilmisti. Ziya Hursit'in Gizerine yapistirilan yafta da sunlar yaziyordu:

“Ttirk, vatan ve namusunu kurtaran Aziz Reisicumhur Hazretleri’ne su-
ikast icra (gerceklestirerek) ve heyeti Vekiliyeyi iskat ve taklibi hiikiimet
edecegi (diistirerek degisik hiikiimet kuracaklary) bir anda derdest edi-
lip bilmuhakeme (yakalanip mahkeme edildikten sonra), clirmiyeti sabit
olan ve Kanun-u Ceza’nin 53. maddesi delaletiyle 57. maddesinin fikra-i
mahsusuna tevfikan (uyularak) salben idamina karar verilen Rize Mebu-
su Ziya Hursit...””

Diger saniklarla birlikte asilanlar, saat 10.00’a kadar sephalarda biraki-
larak oraya gelen insanlara teshir edilmisler, saat 10.00’dan sonra arabalara
yuklenen cesetler, énce karantinadaki merkez hastanesine géttrtltip tizerle-
rindeki esya alinmis’ ve oradan Kadifekale civarindaki Kokluca Mezarligi’na
sevk edilerek gomulmuslerdir.””

Ziya Hursit'in en blytk agabeyi Ahmet Faik Hursit Glinday, Giritli Sevki’nin
ihbarindan sonra goz altina alinmasina ragmen mahkeme safhasindan sonra
serbest birakilmis ve herhangi bir ceza almamaistir. 1967 yilinda da vefat etmistir.

Ziya Hursit'in ailesi ginimuizde de devlet kademelerinde énemli goérevler
almistir. Ziya Hursit’in diger abisi, Fazil Hursit Ginday’dir. Fazil Hursit Glin-
day’in oglu Sebahattin Glinday ise 1965-1973 tarihleri arasinda Eskisehir
Belediye Baskanligi yapmis ve 1973’te 6lmustiir. Fazil Hursit Bey’in diger oglu
Orhan Giinday halen hayattadir. Ogrenciligi esnasinda Paris ataseliginde cali-
san Orhan Giinday, Uskiidar ve Besiktas Belediye Baskanliklar1 da yapmustir.

Ailenin giiniimuizde bilinen ve taninan isimlerinden birisi de inli roman
yazar1 ve senarist Hakan Gtnday’dir.

Sonuc

Bu calisma ile alinan sonuclar soyledir:

- Ziya Hursit’in yasi ile ilgili olan tartismalar giderilmis, o dénemin tanik-
lar1 ve gazete haberleriyle, milletvekili secilmesi icin yasinin 10 yas buyutul-
dagu tespit edilmistir.

- Izmir suikasti ile ilgili kafalarda olusmus olan komplo iddialar gideril-
mistir. Suikastin gercek oldugu, suikasta tesebbus edildigi, ancak planin tam
uygulanmadan, Giritli Sevkinin ihbar1 tizerine Ziya Hursit'in otel odasinda
yakalanmasiyla son bulmasi tarihi belgeler 1s1ginda aciga kavusturulmustur.

- Izmir suikastinin birinci derece zanlis1 Ziya Hursit’in bu suikasti gercek-
lestirmek icin birtakim sebepler ortaya koydugu gérilmustir. Bunlar sahsi

s Yildirim, a.g.e., s. 246.

76 Kandemir, Izmir Suikastiun I¢ Yizi, Cilt: 1, s. 115-124; Erman, fzmir Suikast: ve Istiklal Mah-
kemeleri, s. 157-167; Stimer Kilic, Istiklal Mahkemeleri Adil miydi? Izmir Suikast: Iddianame ve
Kazim Karabekir'in Savunmasit, Emre Yaymnlari, Istanbul 1994, s. 77-80; Cemil Tokpinar, Izmir
Suikastin I¢ Yiizti, Yeni Asya Nesriyat, [stanbul 1994, s. 120-131.

77 Cemal Avcl, Izmir Suikasti, Bir Suikastin Perde Arkast, IQ Yayinlari, Istanbul 2007, s. 128.
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meseleler, siyasetin disinda kalmak ve muhalefetin susturulmasi olarak sira-
lanabilir.

- Kaynaklarda Giritli Sevki’nin suikasti ihbar eden Izmir Valiligine verdigi
mektubun tarihi hakkinda var olan karmasa giderilerek bu mektubun 15 Ha-
ziran da verdigi kesinlestirilmistir.

- Yine literattirde Ziya Hursit’in tutuklanmasiyla beraber sucunu itiraf et-
tigine dair iddialarin gercegi yansitmadigi aksine ilk ifadesinde suikast teseb-
bustnia reddettigi, daha sonraki ifadesinde sucunu kabul ettigi ortaya kon-
mustur.
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28. YILINDA HOCALI KATLIAMINDAKI
BELGESEL FOTOGRAFLARIN
TARIHI KANITLIGI VE BASIN MENSUPLARININ
TANIKLIGIYLA DEGERLENDIRILMESI

Tugba UREKLI"

0z

Gorsel imgelerin, onu gorenlerin tizerinde hem kisa hem de uzun vadede gticlii
etkiler buraktigu bilinmektedir. Savas fotograflarn, diinyarmun bir késesinde yasanan-
lara iliskin haber alma ézgtirliigiinden ¢ok daha fazlasuu ifade ederler. Bu fotog-
raflar, neyi ne zaman géstermesi gerektigine karar veren sistemin 6lctileri icinde
yalnizea siddeti kaydetmenin degil, aynit zamanda tarumlamanin da bir yoludurlar.

Bu ¢calismanin amact, savasin ve toplumsal facialarnin kanitt olarak fotog-
rafin, toplum tizerindeki etkisi ve toplumsal bilin¢ olusturmada nasu bir rol
iistlenebilecegine vurgu yapmaktir. Ozellikle savasa dair olayin yansimast
olarak gecmise ait fotograflar, aynen yazili belgeler gibi birer “arsiv kaydt” ve
“kanuit” olarak degerlendirilebilirler ki, bu hi¢ de kiictimsenecek bir islev degil-
dir. Ancak bu fotograflar sergilemenin ve onlara bakmanin bunun 6tesinde ne
gibi anlamlart ve rolleri olabilir? Asil tizerinde durulmast gereken sorun budur.

Diinya, 25 Subat 1992 Hocali katliamini, bir hafta gectikten sonra fotog-
raflanin basinda yer almaswyla 6grenmis, olayin vahim boyutu ancak bu fo-
tograflarla anlasunmustir. Buradaki ilk gértintiileri kaydedenlerden birisi ise,
Azerbaycanli basin mensubu Cengiz Mustafayev ile Milliyet gazetesi muhabiri
Rehber Besiroglu olmustur. Bu fotograflar, katliamlar yasayyp sag kurtulan-
larin bile s6zlii ya da yazili anlatimlanndan daha fazla detayt yansittigt igin
cok etkili olmaktadir. Haber amacl ve diinyaya duyurmak tizere tespit edilen
bu fotograflar, taruklanyla birer “kanit” ve “gercegin” ifadesidir. Ote yandan,
taruklann ifadeleriyle de ortiisen bu fotograflar, katliama sebebiyet verenle-
rin nasd bir ruh hali icinde olduklarnint da yansitmaktadir. Dolayiswyla, 21.
ytizydda stirekli 6rtbas edilmeye calisilan bu faciayt “ifsa” eden fotograflarnn,
cok boyutlu sorgulamayla, insanlik tarihinin ortak vicdan olarak bir kez daha
tarihe kaydedilmesi, hatta “delil” olarak kullanidmast zaruridir.

Anahtar kelimeler: Hocali, Karabag, Azerbaycan, Rusya, Ermenistan,
Rehber Besiroglu, Cengiz Mustafayev, Fotograf.

* Grafik Tasarim Uzmant.

163



BRASTY
4,5‘ Rigy
<& 2020
& OCAK - SUBAT

A TURK DUNYASI ARASTIRMALARI

’—\
B cmi124sai244 $ TDA
savRA: 163-192

The Documentary Photographs As Historical Proofs Of The Khojaly
Massacre And The Assessment Of The Event By The Witnessing Of The
Journalists In Its 28 Anniversary

Abstract

It’s a well-known reality that visual images have both short and long term
effects upon the onlookers. War photos express more than the freedom of speech
regarding the events that occur all over the globe. In the extent of the system
that imposes what and when to show, those war photos are not only the tool
to record the violence but also to define it.

The aim of this paper is to stress upon the effect of photography on the so-
ciety as a means of creating social conscience about war and other disasters.
Especially in respect to the concept of war photography can serve as written
documents like the archival records and can be accepted as proofs; and that
cannot be disregarded. However, there is another point that deserves more
attention: What other meanings and roles does a photograph have apart from
being exhibited and seen.

The world could know the Khojaly Massacre (February 25, 1992) only af-
ter a week as the photos of the mass murder featured by the press, and the
horrible extent of the event was thus understood. Two of the first journalists
taking the first shots were Cengiz Mustafayev of Azerbaijan and Rehber Besiroglu
of Turkey, from Milliyet paper. Those photos were more effective than the nar-
ratives of the surviving victims of the massacre. The photos that were taken
to be disseminated as news for the world are claimed to be “proofs” and the
“reality” itself. On the other hand, matching with the accounts of the victims,
those photos also reflect what kind of a mood the perpetrators were in. So, it
is important for those photos -as a common conscience of the world and disclo-
sing the tragedy that is still tried to be whitewashed in the 21 century- to be
seen and used as proofs.

Keywords: Khojaly, Karabakh, Azerbaijan, Russia, Armenia, Rehber Besirog-
lu, Cengiz Mustafayev, Photograph.

Giris:
Belgesel Fotograflarin Kanitlanabilirligi ve Toplumsal Bilin¢ Olustur-
madaki Giicii

Bu cagda, toplumsal olaylari, digerlerinden farkli olarak fotograflamak,
onlar1 bu malzemelere dayanarak analiz etmek ve aciklamak buytk 6nem ta-
simaktadir. Bircok sosyoloji uzmani, gérsel malzemelerden fotografi “belgesel
karnit” ya da “arsiv belgesi” olarak kullanmayip, onlarin daha detayli analizle-
rini yapmaktadirlar. Yine fotografcilarin da, cagdas sorunlara ilgi duyduklart;
g6¢, yoksulluk, irka dayali sosyal huzursuzluk insanlar1 heyecanlandiran ve
eyleme geciren fotograflar kaydettikleri bilinmektedir. Esasinda bu tir fotog-
rafcilik geleneginde, tipik bir sekilde kottiltiklerin “teshiri” ve bunlar: dtizelt-
mek icin bir “davet” vardir. Fotografcilar yalnizca insan haklari hareketine
katilmayip, savaslar: da belgelemislerdir.!

Bu calismanin amaci, savasin ve toplumsal facialarin kaniti olarak fotog-
rafin, toplum Uzerindeki etkisi ve toplumsal bilin¢ olusturmada nasil bir rol
Ustlenebilecegine vurgu yapmaktir. Yalniz ginimuzde, savasi yansitan go-
runtilerin, profesyonelce kurgulanarak gérintii-mesaj iliskisini istenen yon-
de saglayacak sekilde maniptle edilmekte oldugunu da goz ard: etmemek

! Howard Becker, “Photography and Sociology”, Studies in the Antropology of Visual Communication
1, Nortwestern University Press, Evanston 1974, s. 14.
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gerekir. Boylelikle olusturulmus imaj, belirli 6lctide gercekligin yerine gecer
ve giderek gerceklikten daha tstlin bir hale gelmektedir.?

Sosyolojik arastirma strecinde fotograf, sosyal bilimcilerin toplumu an-
lama ve tanimlama cabasinda genis bir arastirma ortami sagladig acgiktir.
Fotograf tarihi icerisinde toplumcu belgesel fotograf tuirleri, gértiintuilerle ca-
lismay1 amaclayan sosyologlar icin temel kaynaklar olarak ele alinmaktadir.
Sosyal yasamin bircok alanina iliskin ve 6zellikle modernizmin yarattig: top-
lumsal problemlere odakli bu tir fotograflar, sosyal bilim arastirmalarinda
referans olmaktadir. Clink(l bu tir gértnttler, yoruma ve analize acik kay-
naklar olarak, sosyal bilimlerin klasik arastirma yontemlerine farkli acilimlar
getirmekte, elestirileri zenginlestirmekte ve disiplinlerin ortak bilgi tiretimine
bir zemin hazirlamaktadir. Dolayisiyla, sosyolojik arastirmalarda yaygin kul-
lanimlarinin yarattig ortamin zenginligi ve glindelik hayatin adeta bir parcasi
haline gelmesi, bu konunun énemini daha da arttirmaktadir.

Sosyolojik arastirmalarda kitle iletisim araclarinda énemli bir islevi olan
fotograf, gecmiste yasanan olaylarin hatirlanmasinda kitlelere taniklik eder;
hatta yansittigi ve hatirlattigi olaylar tizerinde, yasananlara iliskin insanlari
dustnmeye sevk eder, kitlelerin bakis acilarini degistirebilir. Oyle fotograflar
vardir ki toplumsal sorunlara dikkat cekme ve ¢6zim Uretmede adeta birer
simge olmuslardir.?

Fotograflar, aynen yazili belgeler gibi birer arsiv kaydi ve “kanit” olarak
degerlendirilebilinir ki, bu hi¢ de kiiciimsenecek bir islev degildir. Ozellikle
savasa dair fotograflar, olayin yansimasi olarak gecmise ait kanitlar ve belge-
lerdir. Ancak bu fotograflar: sergilemenin ve onlara bakmanin bunun 6tesinde
ne gibi anlamlari ve islevleri olabilir? Asil izerinde durulmasi gereken sorun
budur. Toplumcu belgesel fotografin en etkili kullanim alanlarindan biri, in-
sani insana anlatma, cagdas insanlik sorunlarina egilme ve bu sorunlar ko-
nusunda bilin¢ uyandirma islevidir.* Fotograf, kamuoyunun farkinda olmasi
gereken kritik konulara dikkati cekerek bir dirtti uyandirir.

0. Yurdalan, belgesel fotografi, “fotografcimin kendisini de icine katarak
tuttugu kayutlara isaret eder. Gergegin gortintimlerine bagh kalarak hayattan
alintilar yapar ve bunlart anlaml bir btitiinliik haline getirerek taniklik tizerin-
den hikaye kurar” seklinde tanimlamaktadir. Yani, fotograf sadece nesnel bir
kanit degil, fotografcinin tanikliginin da kaniti olarak bir anlam ifade etmek-
tedir: “Ben bunu béyle gérdiim” demektir. Bu nedenle her fotograf, gercekligin
oznel algisinin, fotografcinin kultuirel, estetik, siyasi, etik varolusuyla ortaya
cikarak belirginlesen ifadesidir.®

2 Piotr Sztomka, Vizualnaya Sotsialogiya Fotografiya Kak Metod Issledovaniya (Gérsel Sosyoloji -
Arasturma Yontemi Olarak Fotografcilik), Moskova 2007, s. 8.

3 Sosyolojik arastirmalarda fotografin rolii ve etkisi konusunda bkz. Tugba Urekli, Sosyolojik Aras-
tirma Stirecinde Toplumcu Belgesel Fotografin Kullanimina Bir Ornek; Hocali Katliami, Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Stileyman Demirel Universitesi Guizel Sanatlar Enstittst, Isparta 2013.

A Beyhan Ozdemir, Toplumsal Bilincin Olusmasinda Belgesel Fotografin Onemi, http://www.
belgeselfotograf.com/aid=14.phtml

5 Ozcan Yurdalan, Belgesel Fotograf ve Fotoréportaj, Agora Kitaphgi, Istanbul 2007, s. 59.
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Fotograflardan genis 6l¢tide yararlanan kurumlarin basinda basin gelmek-
tedir. Toplumun olaylar hakkinda bilgi sahibi olmasinda énemli rolti olan yazili
basinin, fotografin icadindan ve gazetelerde basilabilir gelisime ulasmasindan
sonra inandiricilik glicti artmistir. Basindaki fotograflar, olaylarin birer kanit
olarak yer almaktadirlar, okuyucuya bilgiler gértintiilti olarak iletilmektedir.
Gazete okumak demek bir anlamda gértinttileri de okumak demektir.® Belge-
sel fotograf, basin fotografcilig: ve foto roportaj gibi kavramlar, benzeri yollar:
izlediklerinden siklikla birbirlerinin yerlerine kullanilan kelimelerdir, ancak
anlamlarinda ve amaclarinda farkliliklar vardir. Bunlara iliskin ortak gorus,
basin fotografcisinin basili sayfa araciligiyla genis bir izleyici kitlesiyle iletisim
kuran bir belgesel fotografci oldugu, ancak tim belgesel fotografcilarin basin
fotografcisi olmadiklar: yolundadir.”

Fotograflarin yanlarinda yer alan metinler, izleyicileri fotograflari nasil an-
lamalar gerektigi konusunda yoénlendirir. Aciktir ki, s6z konusu olan acinin,
vahsetin, savasin, yoksullugun fotograflar1 “gercek” fotograflarin gésterdigin-
den cok daha karmasiktir. Gérdigimuzu ve fotograflarin kanitladig seyleri
anlamaya calismak, bu gosterilen olgulara kimlerin sebep oldugunu ve cogu
zaman da devletlerin siddet araclarinin ve yéntemlerinin rolinti kavrama-
y1 gerektirir. Boyle bir sorgulama yapilmadiginda, fotograflar sadece insan
dogasinin ve hayatin kétti ve aci verici yanlarini hatirlatan bir baska imgeye
dusebilirler. Sontag’a gére bunun nedenlerinden biri, fotograflarin bize “enfor-
masyonla dolup tasan bir cagda, bir seyi kavramanmin hizli bir yolunu ve onu
hatirda tutmanin yogunlasmus bir formunu sunmalaridir.”

Belgesel fotografin bir alt baslig1 olan savas fotografinin kanit olarak kul-
lanimi 6nemlidir. Savaslarin algilanmasi, anlasilmasi, savasa kars: toplumsal
bir bilin¢ olusturulmasinda savas fotograflarinin rolti buytktir ve fotograf
tarihinde cokca ornekleriyle doludur. Ken Light bu durumu, “en basarit bel-
gesel fotografcilar, savaslart ve zaferleri anlatan antik dénem d6ykiictilerinin is-
levlerini tistlenmislerdir; gtiniimiizde ise bunu fotografik gértintiiler araciligt ile
yapworlar” seklinde ifade etmektedir.’

Savas fotograflari, dinyanin bir kdsesinde yasananlara iliskin haber alma
ozgurltiginden ¢ok daha fazlasini ifade ederler. Bu fotograflar, neyi ne zaman
gostermesi gerektigine karar veren sistemin 6lctileri icinde yalnizca siddeti kay-
detmenin degil, ayni zamanda tanimlamanin da -6zellikle savas deneyimi yasa-
mamis insanlarin géztinde- bir yoludurlar. Ayrica bu tir gértintilerin, herkes
tarafindan esit bir sekilde ya da en azindan insani refleks olarak savasin kor-
kunclugunu, vahsetini tasvir eden gértinttiler biciminde algilandigini da sdyle-

6 Feyyaz Bodur, “Fotograflarla Siyasal Propaganda: 21 Temmuz 2007 Tarihli Gazetelerde Siyasi
Partilerin Propaganda Amagcli {lanlarinda Kullandiklar: Fotograflardaki Soylemler”, fletisim Fakiil-
tesi Dergisi, Istanbul 2007, s. 41.

" Ken Light, “Sosyal Belgesel Fotografc1”, cev: Merter Oral, Toplumbilim, Say1: 19, Baglam Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 14-15.

8 Susan Sontag, Baskalarimin Acisina Bakmak, ¢ev: Osman Akinhay, Agora Kitaphgi, Istanbul
2004, s. 21-22.

o Light, “Sosyal Belgesel Fotografct”, s. 13.
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mek mUimkutn degildir. Cink® bu tir gérintilere bakan gézlin savasin hangi
tarafinda durdugu, o gértuntilerin yaratacag: etkiyi de belirleyecektir. Parca-
lanmis insan bedenleri, kimileri icin vahset goértinttleri olabilirken, kimileri
icin hakli davasinin kanit1 olabilirler ya da cogunlukla yapildig: gibi gértinttle-
rin sahte oldugu iddia edilerek gruplar kamuoyunda aklanmaya c¢aligilabilir.°

Buttn bunlara ragmen savas gérintilerinin, hafizamizda savasa dair belli
bir yarg: olusturmadaki rolleri g6z ard: edilemez. Dlinyanin herhangi bir ko-
sesinde yasanan savasa ve insanlik dramina dair hicbir bilgileri olamayan ve
daha 6nce herhangi bir savas deneyimi bulunmamis insanlarin distnceleri,
onlara ulasan gértintiler vasitasiyla kurulmaktadir. Savasla ilgili fotograflar bir
yanityla, insafsizca, haksiz ve giderilmesi gereken bir aciy1 sergilerken; ébur ya-
niyla diinyanin o késesinde boyle bir felaketin gercekten yasandigini dogrular.!!

Olanlar ve nedenleri unutulur, geriye hafizalarda sabitlenmis imgeler ka-
Iir. Tim bu nedenlerle, fotograflarin belgelerin ve sézIii tanikliklarin birlikte
sunulmasi bu durumda 6nem kazanmaktadir. Fotograflar ve sozli taniklik-
lar, saldiriya maruz kalanlarin ve o glin yasananlara taniklik edenlerin de-
neyimlerini duymamizi ve biraz olsun hayal edebilmemizi mimkun kilarken,
kitap seklinde yayinlamak, fotograflarda ve belgelerde bulunan kanitlarla
desteklenerek tiim bunlari anlamlandiracak bir cerceve sunar.

Sontag, “eger fotografina baktigimiz acwya, adaletsizliGe hemen miidahale
etme sansimuz yoksa fotograflann goésterdikleri gecmiste kalmissa veya oldu-
gumuz yerden uzakta gerceklesiyorsa-bunun ne anlami vardwr?” diye sorar.
Cevabi, diistinmektir; tim bunlarin yasandigi ve yasanmaya devam ettigi bir
dinyada yasadigimizin farkinda olmak, teshir edilen ya da “ifsa” edilen suc-
lara sebep olanlar ve bunlarin nasil durdurulabilecegi tizerine distinmektir.
Dolayisiyla, bu zamana kadar bilinmeyen fotograflarin giin 1s181na ¢ikmasinin
harekete gecirdigi sok dalgalariyla birlikte, daha uzak gecmise bakisimizin
kurulmasina ve gézden gecirilmesine katkida bulunurlar.

Icinde bulundugumuz ytizyilda diinya medyasinda yer alan ya da almayan,
gorunttlenmeyen savaslar, siddet olaylari, katliamlar yasanmis ve yasanmak-
tadir. Bu olaylar1 yansitan pek cok belgesel nitelikli fotograflar gérmezlikten
gelinmektedir. Olaylarin kanitlar1 sayilan fotograflardan bir kismi ortaya ciksa
da digerleri, ortaya ¢ikacaklar: gtine kadar gortiinmezliklerini sirdtirmuslerdir.

Bu baglamda elde ettigimiz verilerden yola cikarak boyle bir calismanin
yapilmasinin en 6nemli nedeni, kamusal alanda tespit edilen bu fotograflarin
varligina dikkat cekmek ve dolayisiyla herhangi bir sekilde “yok olmalarint”
engellemektir. Bu “ifsa” etmek ve baskalarini da “tanik” olmaya davet ederek
fotograflarin 6rtbas edilmelerini 6nleme arzusundan kaynaklanmaktadir. Bu
baglamda, “Taniklanyla Hocali Katliam: Fotograflart” buylk trajedilerde in-
sanligin ortak vicdani olarak tarihe kayitlar diisen belgesel fotograflardir.

Cunkt dtinya Hocali katliamini, olayin tizerinden bir hafta gectikten sonra
fotograflarin basinda yer almasiyla 6grenmis, olayin vahim boyutu ancak bu

10 Sontag, Baskalarnimin Actsina Bakmak, s. 7-12.
1 Sontag, Baskalarimin Acisitna Bakmak, s. 72.
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fotograflarla anlasilmisti. Buradaki ilk gértinttileri kaydeden ise, Azerbaycanli
basin mensubu Cengiz Mustafayev ile Rehber Besiroglu olmustur. 21. yitz-
yilda, strekli 6rtbas edilmeye calisilan toplumsal katliam: “ifsa” eden bu fo-
tograflar, sorgulamaya tabi tutularak, insanligin ortak vicdani olarak bir kez
daha tarihe kaydedilmelidir. Bazen bir fotograf bin kelimeye bedeldir: Kanit
niteligi tasidigi icin fotograf ve tim katliama ait fotograflar sosyolojik arastir-
mada oldukca 6nemlidir.

Daglik (Yukari) Karabag Uzerinde Ermeni iddialar1 ve isgal Politikas1

Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki Daglik Karabag Savasi’nin bircok
boyutu bulunmakla birlikte, insan haklari ihlalleri diger boyutlarini geride bi-
rakmis olup bu slirecte cok aci olaylar yasanmistir. Tarih boyunca Turklerin
yasadig1 bir mekan olarak bilinen bu bélgeyi Ermenistan’in isgal etmesiyle bir-
likte binlerce insan multeci durumuna dismus, yurtlarini terk etmek zorun-
da kalmistir. Bu olaylar: belgeleyen cok sayida fotograflar bugtin bulunmakla
birlikte, daha pek cok fotografin ortaya cikabilecegi de distintilmektedir.

Daglik (Yukari) Karabag, Azerbaycan, Ermenistan ve Iran arasinda énemli
bir gecit noktasinda bulunan yerlesim yeridir. Cografi konumu ve stratejik
onemi dolayisiyla, bolgedeki gliclerin ele gecirmek icin tarihin hemen her saf-
hasinda surekli muticadele verdigi, savaslar yaptigi bir boélge olmustur. Elde
edilmesi veya elde tutulmasi ugruna savaslarin yasandig Daglik Karabag'da
verilen muicadele, Ermeni ntifusunun boélgeye yerlestirilmesi sekline dénts-
mustlr. Ruslarin destegini almay1 basaran Ermeniler, adim adim bolgeye ha-
kim olmaya ve Daglik Karabag tzerinde hak iddia etmeye baslamistir. 20.
yuzyilin baslarindan itibaren bdlgede yasayan Azerbaycan Turkleri'nin anava-
tanlarindan stirgiin edilmesi seklinde yeni bir boyut kazanmistir.

19. ylizyilin sonlarinda, Anadolu’da baslayan Ermeni terér olaylari, 20.
yuzyilin baslarinda Kafkasya’da da etkili olmustur. 1905 Rus ihtilali sonra-
sinda, Ermeniler, Kafkasya boélgesinde tek hakim unsur olarak bagimsiz bir
Ermeni Devleti kurmak amaciyla Turklere kars: silahli miicadele baslatmis-
lardir. 1905 Rus ihtilali sonrasinda Ermeniler ile Turkler arasinda Bakii’de
catismalar yasandi. Bakti’den sonra Suc¢i’de meydana gelen catigsmalar artik
ktctuk capli catismalar olmaktan ¢ikmis, Ermeni katliami boyutuna varan
saldirilar almis; cok sayida Turk éldturtlmustir. Ermeni saldirilar1 Bakt’den
sonra, Erivan, Nahc¢ivan, Gence, Tiflis, Susa ve Karabag’a sicramistir. Ba-
kti’den sonra Turklere karst en buytk saldir1 ise Karabag ve Susa’da olmus-
tur. 1905-1907 yillar1 arasinda Erivan ve Gence’ye bagl 200 kéy Susa Zen-
gezur, Cebrail bolgelerinde cok sayida koy Ermeniler tarafindan yakilmistir.!?

1918’de Azerbaycan ve Ermenistan bagimsizliklarini ilan etmislerdir. Azer-
baycan hiktmetinin ilk icraatlarindan birisi de, Birinci Dlinya Savasi’nin bas-

12 Cemil Unal, “Ermeni Meselesi ve Azerbaycan Olaylar1”, Azerbaycan Tirk Kiilttir Tarih Dergisi,
Azerbaycan Turk Kulttirt Dernegi Yayinlari, (Ocak-Mart 1988), Ankara, s. 36; Dursun Yildirim -
M. Cihat Ozénder, Karabag Dosyast, Turk Kiltiiriinti Arastirma Enstitiistt Yayinlari, Ankara 1990,
s. 12 vd.; Elnur Agaoglu, “Ermenilerin Azerbaycan Topraklarini Isgali ve Azerbaycanllarin Soyki-
rim GUn{”, Yeni Tiirkiye Ermeni Sorunu Ozel Sayist, c. 11, Ankara 2001, s. 1031.
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langicindan itibaren Ermeniler tarafindan Turklerin can ve mallarina yénelik
saldirilar arastirmak tzere bir kurul olusturulmasidir. Bu kurulun gérevi,
Ermeniler tarafindan Muslimanlara yonelik yagma ve katliam faaliyetlerinin
tamaminin kaydedilmesi, suclu ve sorumlularin tespiti ile bu tlr faaliyetlerin
hangi sartlar altinda yapildiginin belirlenmesi seklinde aciklanmistir.!3

18 Mart 1918’de atesli silahlarla donanmis binlerce kisiden olusan Ermeni
ceteleri, Bakii’de Miisliman mahallelerine saldirarak yaklasik 11 bin Musla-
mani 6ldirmuslerdir. Kadinlara tecaviiz edilmis, gégusleri kesilmek suretiyle
cok agir iskenceler yapilmistir. Cocuklar, stingtilerin uclarina takilarak 6lda-
rilmuslerdir. Mahalleleri, devlet binalari, oteller, gazeteler atese verilmistir.!*

1918-1920 yillar1 arasinda, gerek Azerbaycan ve gerekse Ermenistan sinir-
lar1 icerisinde Ermeni saldirilarina maruz kalan ytz binlerce Musliiman ytiz-
yillardir yasadiklar1 yurtlarini terk etmislerdir. Gé¢ sirasinda da, Ermeniler
saldirmislar, Giimra yakinlarinda kadin ve ¢cocuklardan olusan 3 bin kisilik
gbc kafilesi Ermenilerce katledilmislerdir.!®

1918’de Ermeni saldirilarinda on dort kisilik bir ailenin katledilmesi ve
insanlarin gégusleri, burunlari ve kulaklarinin kesilmesi, kadinlara insanlik
dist vahsetin uygulandigina dair Ermeni olaylar1 hakkinda Fevkalade Sorus-
turma Kurulu’nun raporlarinda yer almistir. Yine Ermenilerce esir alinip zorla
Erivan’a gétiurilen Musliman kadin ve kizlarin cirkin ve ktictik dusurica
hakaretlere ugradiklarina dair belgeler vardir.!¢

Bu doénemde Ermenistan’in Karabag ve Nahcivan’ isgal ettigi dramin ilk
perdesinden pek bahsedilmez. Ermeni vahsetinin en kéttisti, kirk kéytin yok
edildigi, Zangezur’da gértlmustir. Kanli ve acimasiz saldirilar, 1920 kisinin
sonuna kadar devam etmistir. Bundan sonra ise Bolsevik idaresi bolgeye ha-
kim olmustur.!” 1920’de Sovyet Kizil ordusu Azerbaycan’ isgal etmis, sonra
da Ermenistan ve Gurcistan1 kontrold altina almisti. Bu Bolsevik déneminde,
iktidar cevresinde ozellikle Ermeniler faaliyet gosteriyorlardi.!®

Daglik Karabag, birkac ay icindeki catismalarda timuyle Ermenilerin eline
gececek noktaya nasil geldi? sorusu Ulzerinde durmak ve nedenlerini acikla-
mak gerekir. Isin bu noktaya gelmesinin birkac ciddi nedeni vardir. Bunlar-
dan birincisi, Ermenilerin 1988 yilindan bu yana yogun bir sekilde silahlan-
masi ve dizenli bir ordu kurmasidir. Burada gozden kacirilan nokta ise, 1988
depreminden sonra Ermenistan’a Bati’dan Fransa’dan ve tahminen Amerikan
Ermeni lobisi tarafindan insani yardim kisvesi altinda silah aktig ve silah-

13 Zafer Atar, Kurtulus Demirkol, “Ermenilerin Azerbaycan’da Yaptigi Katliamlarin Sorusturul-
mast (1918-1920)”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 13, Sayt: 1, (Mart 2015),
Manisa, s. 278 vd.

14 Mart Katliami hakkinda bkz. Abdtilhaluk Cay, “Ermenilerin Bakti’de Yaptigi 31 Mart 1918 Kat-
liam1”, Tarih Boyunca Tiirklerin Ermeni Toplumu lle liskileri Sempozyumu Bildirileri, Ankara 1985,
s. 243-257.

15 Vilayat Quliyev, Azerbaycan’da Ermeni Zulmii, Ozan Nesriyat, Bakt 2001, s. 22.
16 Azerbaycan Belgelerinde Ermeni Sorunu (1918-1920), Ankara 2001, s. 27, 59-61.

7 Erich Feigh, Gercekleri Resimlerle Ortaya Cikariyor-Ermeni Mitomonyast, ¢ev. Can Ceylan, 2007,
s. 125.

18 Mecbure Eroglu, Rusca Belgelere Gére Ermeni Meselesi, Koksav Yayinlari, Ankara 1999, s. 23.
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lanmasinin biiytik kismini bu sekilde yaptigidir. ikinci 6nemli unsur, bélgede
bulunan eski Sovyet ordusuna mensup birliklerin dagilmasi ve basibos kal-
masidir. Bu arada, eski Sovyet ordusundan Ermenilere cephanelerden silah
satist dahi yapildigi anlasilmistir.!’® Hatta Sovyet tanklarinin bile satildig id-
dialar1 da vardir. Baska bir ifadeyle, Ermeniler iki yildir stirekli silahlanarak,
bu saldir1 i¢in hazirlanmiglardir.

Ermeniler, bundan sonra, siyasi-ideolojik propaganda enformasyon savasla-
1 alaninda sistematik bir etkinlik sergilemeye calismislardir. Ulkede halki, milli
ideoloji cercevesinde birlestirmek, Azerbaycan’a karsi toprak iddialarinin tarihi
ve hukuki acidan dayanaklarini belirlemek, cesitli tilkelerde yerlesen Ermeni
diasporalarinin® gticlerini verimli olarak kullanmak suretiyle Karabag Ermeni-
lerini bagimsiz olarak sunmak, bu ideolojik faaliyetin en énemli noktalaridir.?!

18 Kasim 1987’de Fransa’da Gorbacov'un bas ekonomik danigsmani olan
Aganbekyan’in “Daglik Karabag Ermenilerindir ve bu topraklar Ermenistan’a
katilmalidir” seklinde ilk defa acik bir beyanatta bulunmasi Azerbaycan Turk-
leri ile Ermeniler arasindaki stirtismeyi baslatir. Subat 1988’de Daglik Ka-
rabag’da yasayan Ermeniler topyektin katildiklari mitinglerde, Karabag’in
Ermenistan’in ayrilmaz bir parcasi: oldugu seklinde bir karar kabul ederler.
Bundan sonraki asamalar Ermenilerin Karabagi merkezden ele gecirme fa-
aliyetleridir. Ermeni génulltleri tarafindan olusturulan silahli gruplarin Ka-
rabag’a yerlestirilmesinden sonra Gorbacovun 25 Temmuz 1990’da, SSCB
kanunlari dahilinde olmayan silahli gruplarin kurulmasini yasaklayan ve si-
lahlarin kanunsuz olarak saklanmasi halinde bunlara el konulmasini iceren
bir kanunu yayinlamasidir. Bu kanunla birlikte derhal Azerbaycan’in butin
bolgelerinde av silahlarina varincaya kadar toplanmis ve bdylece savunmasiz
hale getirilmistir. Daglik Karabag’da ise bu kanunun uygulanmasi Rus asker-
leri tarafindan yapilmistir. Bu arada Azerbaycan’da Ayaz Niyazi Muttalibov,
24 Temmuz 1990°da Azeri ve Ermeni koyleri arasinda baris anlagmasi imza-
lanmasini teklif etse de Ermeniler buna yanasmayinca bir anlasma zemini
olusturulamamistir.??

1990 yili boyunca Ermeniler, birtakim eylem faaliyetlerde bulunurlar, ar-
dindan saldirilarini dogrudan Azerbaycan Turklerine yoneltirler; otobus bas-
kinlarindan, yollarin kesilmesine kadar her ttr terére basvururlar. Bu do-
nemde yasananlar savasi kaginilmaz hale getirmistir. Ermeni devleti ise terd-
rizmi bir devlet politikas: haline getirmis ve bu amacla bircok terérist teskilat
kurulmus, her yoéntiyle desteklenmistir. Rus askerleri tarafindan da destekle-
nen Ermeniler, Daglik Karabagin Turk koylerini isgal etmeye baslarlar; Tug,
Hocavend, Kerkicihan, Yukari Divanalilar, Todan, Cemilli, Meseli, Nebiler,
Gunesli, Malibeyli, Karadagli, Yukar: Veyselli’yi ele gecirirler.

19 Milliyet, 3 Mart 1992, s. 1.

20 Diasporanin anlami: 1. Herhangi bir ulusun veya inan¢ mensuplarinin ana yurtlar: disinda
azinlik olarak yasadiklari yer. 2. Herhangi bir ulusun yurdundan ayrilmis kolu, kopuntu.

2! Fuad Hasanoglu, “Ermenistan, Azerbaycan, Daglik Karabag Ihtilafi ve Bilimsel Yénleri”, Kara-
bag, Sorular ve Gergekler, GYF 2011, s. 112.

22 Nesrin Sariahmetoglu, Karabag, IQ Yaynlar, Istanbul 2011, s. 80-82.
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1991’in sonlarinda SSCB’nin ¢dkmesi sonucu post-Sovyet mekaninda
olusan yeni jeopolitik ortamda, Ermeniler resmen Azerbaycan’a karsi savas
baslatmislar, 6ncelikle Daglik Karabag'da Turklerin yasadigi topraklar isgal
edilmistir. 15 Ocak 1992’de Kerkicihan, 10 Subat’ta Malibeyli ve Kuscular
koyt isgal edildikten sonra Hocali ve Susa’nin abluka cemberi daraltiimaya
baslandi. Ermeniler tarafindan Subat’in ortalarinda, Daglik Karabag’in kéy ve
kasabalar1 tamamen isgal edildi.?

Azerbaycan Turkleri'nin durumuna gelince, Muttalibov'un Moskova'ya gii-
venmesi nedeniyle ciddi bir hazirlik ve tedbirler alinmadig1 anlasiliyor. Halkin
cephesi milislerinden baska Daglik Karabag’da carpisma olmadig gibi, bu
doénemde organize gli¢ olusturulmasi cabasi da yoktur. Hatta Muttalibov, bu
doénemde, Azerbaycan’in karigsmasi ve i¢ savas cikmasindan korkmustur.?

Ermenilerin tarihi stirecte gortilen ve belgelerle de sabit olan terér faaliyet-
leri Hocali’da tekrarlanmistir. Hocali olaylari, Karabag Savasi’nin ayrilmaz bir
parcasi olarak gértlmektedir.

Hocal1 Soykirimi

Hocali soykirimi, 25 Subat 1991°de Azerbaycan’in Karabag bolgesinde Ho-
cali kentinde yagsanmis olup, cok sayida sivilin, kadin, cocuk, bebek demeden
Ermeniler tarafindan katledilmesi olayidir.

Yukari Karabag bolgesinin en 6nemli tepelerinden birisinde olan Hocals,
stratejik olarak Ermenistan silahli kuvvetleri icin askeri bir hedef halindeydi.
Hocali, stratejik olarak Karabag dag silsilesinde Agdam-Susa, Eskeran-Han-
kendi yollarinin tizerinde bulunan bir yerlesim yeridir. Ayrica, Azerbaycan’in
cok eski tarihe sahip yerlesim alanlarindan biridir burasi, Daglik Karabag
6zerk vilayetinin merkez sehri olup stratejik 6neme sahiptir. Hocali'nin stra-
tejik konumu Ermeni silahli birliklerinin buraya saldirmasina musaittir. Ka-
rabag’daki tek mevcut hava alaninin burada olmasi ve demiryolunun da bu-
radan gecmesi dolayisiyla kentin stratejik 6nemi vardir.

Hocali, 1991 yilinin Ekim ayindan itibaren ablukadaydi. Ekim’in 30’unda
kara yoluyla ulasim kapanmis ve tek ulasim vasitas: helikopter kalmisti. Hoca-
Ii'ya son helikopter 28 Ocak 1992’de gitmistir. Subat’in ikinci yarisindan itibaren
Hocali, Ermeni silahl birliklerinin ablukasina alinmis ve her giin toplarla, agir
makineli silahlarla saldiriya maruz kalmistir. Hocali, 26 Subat 1992 tarihinde
yuzyilin en buytk katliamina maruz kalmis, kasaba tamamiyla yok edilmis-
tir. Insanlik adina tarihin en acimasiz soykirimi burada gerceklestirilmistir.2s
Bu katliamda 487 kisi agir yarali olarak kurtulmus. 1275 kisi rehin alinmais.
150 kisi ise kaybolmustur. Cesetler tizerinde yapilan incelemelerde bircogunun
yakildigi, gozlerinin oyuldugu, kulaklari, kafalar: ve burunlarn ile viicutlarinin
cesitli uzuvlarinin kesildigi gérulmustiir. Ayni vahsetten hamile kadinlar ve ¢o-
cuklar da kurtulamamistir.?® Buradaki kiyim, bir “/mha” hareketiydi.

23 yakub Mahmudov, “Karabag Tarihi”, Karabag Sorunlar ve Gergekler, GYF, 2011, s. 40-42.

2% Milliyet, 3 Mart 1992, s. 1.

25 Tayfun Atmaca, Sosyal Sémiiriilen Topraklarda Stirgtinler ve Soykirimlar, Ankara 2009, s. 63.
26 Atmaca, Sosyal Somiirtilen Topraklarda, s. 62-63.
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Daha 6nceden de belirtildigi gibi, Hocali’daki katliama giden stirecte Rus-
larin, Ermenileri destekledigi, Ermeni génulltilerinden olusan silahli gruplar
sistematik olarak Karabag’a yerlestirildikleri tespit edilmistir. Bu olayin he-
men ardindan Gorbacov, 25 Temmuz 1990’da yayimladig: bir kanun ile SSCB
yasadist silahli gruplarin kurulmasini yasaklamis ve kanunsuz olarak sakla-
nan silahlara el konulmasini saglamistir. Bu kanunla birlikte Azerbaycan’in
butin boélgelerinde av silahlar: da dahil olmak tizere btittin silahlar toplanmas.

Hocali uzun stiredir Ermeni birliklerinin ele gecirmek icin plan yaptig: ve
planlarini uygulamaya koydugu bir yerlesim yeridir. Sikint1 icinde bulunan
gerek Hocali sakinlerinin gerekse Hocali’daki yénetim birimi Bakti htiklimeti-
ne kendilerine yardim icin miiracaat etmelerine ragmen bu talepleri nedense
cevapsiz kalmistir. Muttalibov yonetimi, olaylarin ¢ok éncesinde hicbir énlem
almayip, ihtiyac ve talepleri de karsilamamisti. 7 Nisan 1992°de Bakii’de ya-
yinlanan Halk Ordusu gazetesi, “Hocalt o kanlt geceden 3 ay 25 giin 6nce unu-
tulmustu” diye yazarak bu durumu cok net 6zetlemistir. Hocali'nin aylardir
Ermeni isgali altinda olmasi ve Eskeran yolunun derin hendekler ve mayin-
larla désenmesi, ayni durumun Hocali-Susa icin de gecerli olmas: yuziinden
ulasim vasitasi olarak tek care helikopterlere kalir. Ancak, yasanan isgal ve
catismalarda helikopterlerle cok az yardim malzemesi ulastirilabilir, ciddi sos-
yal problemler halkin yasama Umidini de kirar. Karayolu acilamadigindan
Hocali halkinin bekledigi yardim gidemez. Buna yol acan ve tedbir almayan
Bakt yonetimi o donemde sert bir sekilde elestirilmistir. Bu katliam ve maglu-
biyetin bir halk ayaklanmasina yol acabilecegini diistinen htikimet, Hocali’da
yasananlarin ertesinde devletin yayin organlarinda, basinda, televizyonda bu
habere yer vermez. Ustelik btitiin devlet yaymn organlari Hocali’'nin Ermeniler
tarafindan ele gecirilisinin tamamen uydurma bir haber oldugunu belirtir.?”

Turkiye’de, bu mezalime dair en detayl bilgi veren gazetelerden birisi Milli-
yet'tir. Milliyet gazetesinin 1 Mart 1992 tarihli ntishasinda, uluslararasi bas-
latilan baris cabalarinin nafile oldugunu, Hocali ve Susa’dan kacip Agdam’a
siginmak isteyen sivil Azerbaycan Turklerinin Ermeni atesi altinda kaldig
belirtilmistir. Haberde, ilk belirlemelere gére Hocali'da 1234 ceset bulunur-
ken, Ermenilerin topyektn saldiriya hazirlanarak yiginak yaptigi, halkin pa-
nik icinde kenti terk etmekte oldugu da bildirilmistir.?®

Hocali’da yangin ve saldiridan kurtulanlar gece Agdam’in Selli kéytine ve
civar bolgelere hareket etmislerdir. Bu esnada, ylzlerce Hocali sakini yasls,
kadin ve cocuk orman ve dag yollarinda kardan donarak hayatini kaybetmis-
lerdir. Ermeniler ise, Agdam’a da top ve flize saldirilarini yogunlastirmislar-
dir.?

Azerbaycan Turkleri ve Ermeni Savasi sadece Hocali ile sinirli degil, daha
sonra bolgeye yayilan ve Azerbaycan topraklarinin beste birinin isgali, 20 bin
kisinin 6limuine, 100 bin kisinin yaralanmasina, 50 bin kisinin sakat kalma-

27 Nesrin Sariahmetoglu, Karabag, IQ Yayinlari, Istanbul 2011, s. 84-85.
28 Milliyet, 1 Mart 1992.
29 Milliyet, 2 Mart 1992, s. 7.
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st ile sonuglanan bir stirectir. Milteci ve gogmen sayist milyonu gecmistir.*°
Insanlik draminin bir baska boyutu da Ermenilerin, rehine ve esirlerin ger-
cek sayilarini uluslararasi insani yardim kuruluslarindan saklayarak, onlara
insanlik dis1 acimasizca davranmasi, kole gibi calistirmasi ve onlara hakaret
ederek asagilamalari olmustur.3!

Ermeni saldirilarinda Azerbaycan’in kulttirel varliklarini, képruler, yollar
ve saglik kuruluslari: da yagmalanmaig ve tahrip edilmistir.

Ermenilerin isgal ettigi bolgelerde Azerbaycan halkinin dramini yansitan
fotograflar ve cok sayida goérgu taniklar: vardir. Yerli ve yabanct basin men-
suplari, foto muhabirlerin yaninda Rus idarecilerinin ve Ermenistan y6neti-
cilerinin itiraflar1 da dikkati cekmektedir. Esirler ve rehinelerin yasadiklarina
dair anlattiklar ise insanlik vicdani ile bagdagsmamaktadir.

Katliami Belgeleyen Taniklar:
Azerbaycan Televizyonu Muhabiri Cengiz Mustafayev

Bu soykirimi diinyaya duyuran ve diinyanin dikkatini buraya yénlendiren
gazeteciler ve bu gazetecilerin gizlice ¢cekip yayinladiklari fotograflar olmustur.
Bu olayla ilgili degisik tarihlerde dinyanin bircok gazetesinde haber ve fotog-
raflar yayinlanmistir. Bu fotograflar, cephede savasan askerlerin fotograflar:
degil, savasin sivil halk Uizerindeki trajik yansimalaridir. Ik defa, 28 Subat
1992’de olay yerine helikopterle ulasan basin mensuplarinin ¢ektigi bu fotog-
raflar, Karabag ve Hocali bolgesindeki katliami 6nleyememis; ama diger bol-
gelerdekilerin katledilmesini durdurmustur. Tek bir fotograf karesi bile bazen
diinya kamuoyunun dikkatini cekmekte ve tepki gdstermesini saglamaktadir.
Uzun bir makale veya bir kitaptan daha fazla kamuoyunda tesir gésteren
-adeta ibretlik denilebilecek- fotograf kareleri vardir.

Hocali katliami haberinin dinyaya ulastirilmasinda ve Ermenilerce esir
alinan Turklere karsi yapilan zulimleri cesur Azerbaycan Televizyonu mu-
habiri Cengiz Mustafayev kaydetmistir. Daha sonra savas ortaminda gorevini
yaparken Nahcivannik kasabasi yakinlarinda hayatini1 kaybeden Mustafayev,
Azerbaycan Milli Kahramani olarak édullendirilmistir.3?

Cengiz Mustafayev gorduiklerini su sozlerle anlatmistir:

“flk kez 28 Subat’ta iki askeri helikopter esliginde olay mahalline gittik.
Havadan, btiytik bir alanun insan cesetleriyle dolu oldugunu gordiik. Pilot-
lar helikopteri indirmeye korkuyordu, ctinkti o bélge Ermenilerin kontrolii
altindaydi. Buna ragmen yere indik ve helikopterden ¢iktik, o sirada bize
ates edildi. Bizimle beraber gelen polis memurlarimin, cesetleri yakinlarna
teslim etmek tizere helikoptere almalart gerekiyordu. Ama onlar topu topu
4 ceset alabildi, geri kalanlarti almak miimkitin olmadi Gérdiglimiiz
dehsetli manzara karsisinda sok geciriyorduk. ™3

30 Vefaddin Ibayev, “Yukar1 Karabag ihtilafinda Ermenistan’in Uluslararasi Hukuku Cignedigi
Durumlar”, Karabag, Sorular ve Gerg¢ekler, GYF, 2011, s. 87.

31 yakub Mahmudov, “Karabag Tarihi”, Karabag, Sorunlar ve Gercekler, GYF, 2011, s. 43.
32 Boran, Mart Faciasindan Hocalt'ya, s. 172.
33 Ganire Memmetova Pasayeva, Hocalt Soykirumi 26 Fevral 1992 Taruklann Dilinden, Bakti 2013, s. 188.
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“Soykirtmin nisaneleri olarak ilk defa iki helikopter, 28 Subat’ta gelmistir.
Daha gékytiztinde iken 500 metrelik bir alanin insan cesetleriyle doldugu-
nun sahidi olduk. Helikopterden indigimiz gibi Ermeniler ates etmeye bas-
ladi. Ancak dort ceset helikoptere alabildik. Gérdligiimiiz manzara ¢ogu-
muzun aklini basindan alnusti. Kendimize gelemiyorduk. 2 Mart tarihinde
yabanct gazetecilerle tekrar ayn yere gelince de, ayni vaziyetle karsilas-
tik. Cesetlerin cogu daha igreng bir sekil almust.. Cellatlann, bu stire icinde
her gtin vahsiliklerini devam ettirmekten zevk aldiklart gériilmektedir. ”*

Azerbaycanli Gazeteci-Yazar Rehber Besiroglu’nun Tanikligi

Katliam yerini géren Karabag'daki Milliyet gazetesinin muhabiri Rehber
Besiroglu, bu fotograflari aglayarak cektigini ifade etmistir. Ermeniler tarafin-
dan, bebeklerin karinlarinin desildigini, kadinlarin stingtlendigini, erkekle-
rin gézleri oyulup, kulaklari ve burunlarinin kesildigini, her tarafin cesetlerle
dolu oldugunu yazmistir. Besiroglu gordiklerini sdyle anlatmaya devam eder:

“Tdm diinyarmun seyrettigi vahsi katliam: yasadim. G6zii dénmiis Ermeni
ceteleri Karabag'daki Azerbaycan Tiirk’i kéylerini birer birer ele gecirir-
ken, tarihte esine az rastlanir bir soykinma giristiler. Delik desik edilmis,
tanklar altinda ezilmis bebekler, kadinlar yaslilar gérdiim. Hocali'da Gtil-
stim Hiiseyin’in 3 yasindaki kizit Nuring’i, annesinin gézlerinin 6niinde stin-
gtileyerek oldtirdiiler. Hemen yaminda 4 yasindaki bir baska bebe daha
stingtilenmis yatwyor. Bir gen¢ anneyi, bebegini emzirirken 6ldiirtip gogsti-
nii kestiler. Bebek, kesik memeden bir stire kan emdi, sonra da 6ldti.”®°

69 yasindaki Hatin Nine’nin biri kiz iki torununu gézlerinin éntinde Erme-
niler ¢ldurtirken, o, yalvariyordu: “Onlart birakin, beni 6ldiirtin.” Ermeniler,
“olmaz, torunlarini éldiirecegiz, sen seyredeceksin” dediler. “Kana susamis Er-
meniler, can havliyle kagcan Azerbaycan Tiirkleri’ni kursunluyor, stingtiltiyor,
kesiyordu. Dondurucu sogukta, dag, tepe, kayalik, calilik demeden sutlarinda
yatalak analarini, hamile kardarint taswyyan insanlar gérdim™¢ diyor Hocali
Soykirimi’nin canli tanigi Rehber Besiroglu.

Karabag'in Agdam sehrinden olup Hocali katliaminin yakindan tanigi Rehber
Besiroglu ile 24 Subat 2014’te Istanbul TDAV’da gerceklestirilen bir séyleside;

“Hocalt soykirimunin bir hafta éncesinde, Azerbaycan’in tiim yetkilileri,
diinyanin orada olan biiytikelgilerine, Ermeniler tarafindan béyle bir kat-
liam hazuligr yapildigini ve uygulanacaguu bildirdiler; ama kimse umur-
samadi. Mesela, Hocali, Azerbaycan’in yénetimi altinda oldugu halde,
yardima gitmek isteyen bir kisiyi dahi oraya sokmadiuar. Bunu yapanlar,
Ermeni olsa da yetki Ruslarda idi. Ruslann orada ézel yetkili bir askeri
tsst vardi;, 366. Tank Alayt. Ben hep séylerim, bu katliam: Ermeniler,
Ruslann araciligiyla yapty;, Ruslar yénettiler, belgelerde de gortilebilir, ora-
da savasan Ruslar, Ermenilerden fazlaydt.

3% Aziz Boran, Mart Faciasindan Hocali'ya Azerbaycan’da Ermenilerin Ttirk Soykuumi, Aktaran:
Sebahattin Simsir, IQ Yayinlari, istanbul 2013, s. 172-173.

35 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 1.
36 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 1.
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Ben o zaman fotograf makinesi kullaniyordum. Aynt olaylart yalniz ben
gérmedim. Orada aym tarihte yabanct gazeteciler de vardi. Bir Fransiz da
yazdy Ermenilerin yaptiklanini. Cok taninan Amerikali gazeteci Thomas
Goltz da vardi. Goltz, Hocali soykirimuni, ABD Senatosu’na tiim belgeleriy-
le “jenosit” olarak anlatti. Onu orada dinlediler. Ermeni vahsetini yaban-
clann da ifade etmesi, olayin gercekliginin en biiytik kaniti degil midir?

Ben cektigim fotograflar, orada bulunan on bes yabanct basinla paylas-
tim. Yani cektigim fotograflan onlar da koysunlar diye paylasmam, vata-
ruma hizmettir. Her bir cektigim fotograflann farkli kareleri, farkl farkl
gazetecilere verildi. Bunlar birbirinin aym degildir. Bunlar, on sene, ytiz
sene de gegse, bir Azerbaycan Tiirk’t yazar, Azerbaycan Ttirk’ii gazete-
cinin ¢ektigi fotograflar olarak belgelendi. Bir Azerbaycan Ttirk gazeteci
olarak yaptiklarima bu gézle bakiyorum. Katliamin tizerinden yirmi iki
sene gecse de, Hocali'min fotograflarina bakarken insann kant donuyor.”

diyen Besiroglu, o glnleri hatirladikca gozlerinden yaslar stiziilmekte, adeta
bogazi dugtimlenmekteydi.

Olayin dehsetini anlatan fotografli haberlerin, Turkiye’deki gazetelerde ne-
den bir hafta sonra yer aldi? sorusuna ise Besiroglu, “O zaman, Azerbaycan
ile Tirkiye arasinda haftada bir kere ucak oldugu icin dehset fotograflarint ve
aynintilarint ancak bir hafta sonraki ucakla Ttirkiye’ye ulastirabildim” seklinde
bir aciklama getirdi.®”

Azerbaycan Gazeteciler Birligi, tim diinyadaki meslektaslarina yayinladig:
bir duyuruyla, Daglik Karabag bélgesinin Hocali kasabasinin Ermeni Mili-
tanlar: tarafindan isgali sirasinda yaratilan vahseti gérebilmeleri icin, bolgeyi
ziyaret etmeleri cagrisinda bulundu. Azeri Kadinlar Birligi'nin yayinladig: bil-
diride de, “Ermeni neo-fasizmi” olarak nitelendirilen saldirganliga kars: tim
dinya kamuoyu, Azerbaycan’daki saldir1 kurbanlarina yardima c¢agirdi. Cok
sayida Azeri kadini, Agdam’da Komuinist Parti’nin merkezine giderek, “yakin-
larimizin cenazelerini bize verin” seklinde bagirdilar.®®

Azerbaycan Televizyon Operatorii Seyidaga Momsiimlii

Azerbaycan’in taninan televizyon operatérlerinden Seyidaga MoémsUmld,
Karabag Savasi’nda Hocali dahil, bircok catisma bolgelerinde cekimler yapti.
1992’de Hocali katliamini tanik olarak kayda almistir. Ancak, yillar gecmesine
ragmen, yer aldig1 cekimler arasinda Hocali soykirimini yansitan kareleri hala
unutamadigini, bu feci manzaray: nasil kaydettigini de s6yle anlatiyor:

“Ben hayatimda ilk defa béyle bir katliamin tangt oluyordum. Cevre ih-
tiyar, kadin ve cocuk cesetleriyle doluydu. O zamana kadar ben bu tiir
kareleri sadece filmlerde ve televizyon belgesellerinde gérmiisttiim. Agdam
taburunun askerleri cesetleri topluyor, gordiikleri manzaraya dayana-
maytp aglyorlardi. Bu kareleri kameramin hafizasina aktarmistim. Ben

37 Séylesinin tamamu igin bkz. Tugba Urekli, “Hocali Soykirimi'nin Tanigi Rehber Besiroglu ile
Soylesi”, Ttrk Diinyast Tarih Kiilttir Dergisi, Say1: 327, Cilt: 55, Mart 2014, s. 16-17.

38 Milliyet, 2 Mart 1992, s. 7.
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gordiigiim her seyi kaydetmeye devam ediyor, o anin sorumlulugunu da
idrak ediyordum. Idrak ediyordum ki, ikinci duble filmi cekmek imkamm
olmayacaktir. Acikcast, hem de gérevimi yaparken bir Azerbaycanl ola-
rak Ermeni askerleri éniinde zaafimi, tiziintiimi belli etmek istemiyordum.
Tabii ki, bir gazeteci gibi kendi vataminda yasanan savast, katledilmis
soydaslariun katliamunt aydinlatmak insan acttiyor. Gérdiigtim feci man-
zara beni ¢cok kétii etkilemis ve sarsmustl.. Kendi soydaslarin ¢irkin hale
distirtilmiis durumda gérmek, insanin aklint basindan alir. Cekim zamant
dostum, Hocali’min kahraman oglu Elif Haciyev’in cesedine rastladim. O
anda, ne yapacagimi, ne séyleyecegimi bilemedim, dilim lal olmustu...”®

Agdam’a dénduglinde, gérduklerini soyle anlatir:

“Agdam’a siginmis ve o gece sans eseri sag kalmus Hocalt sakinleri, getiri-
len cesetler arasinda kendi yakinlari aryorlardi. Bu gortintiileri cekmek
oldukca gtictii. Agdam Camii’'ne getirilen cesetlere bakmak miimktin degildi,
onlar arasinda bir tek btittin ceset yoktu; gozleri oyulmus, derisi soyulmus,
disleri s6ktilmiis cesetler herkesi dehsete diistirmiistii. Ben Bakti’ye déndii-
giimde bu gortintiileri yayinlamak icin montaj calismalanna baslamistim.
Maalesef, Devlet Televizyonu bu veya diger nedenlerden dolayt yaymna izin
vermedi. Azerbaycan halki, o katliamu ilk kez Cengiz (Cingiz) Mustafayev’in
cekimleriyle televizyondan seyretti ve sok oldu. Cektigim gériintiilerle bir bel-
gesel hazirladik ve filmi cogaltarak, Alman ve Tiirk sirketlerinin yardimyla
yurtdisina génderdik. O dénem, Azerbaycan igin ¢ok zor bir dénemdi, savas
dolayisyla tilkede askeri sansiir hakimdi. Ulke gerceklerinin uluslararast
kamuoyuna iletilmesinde imkan ve durum uygun degildi. Ancak, bu zorluk-
lara ragmen, istiyorduk ki, diinya bizim sesimizi duysun, Hocali’'da Kara-
bag’da yasanan olaylar hakkinda gercegi gorstin ve dgrensin. ™

Yabanci Basin

[k gtinlerde, Fransiz gazetelerinden bir tek Liberation, 3 Mart 1992’de kat-
liamla ilgili objektif bir haber yayinlanmistir. Le Figaro ve digerlerinde sessiz-
lik stirmustur. Ingiliz gazetesi, Guardian, basinda stiren bu sessizligi siddetle
elestirmis ve Karabag katliam haberlerinin, fotograflarinin ve televizyon ce-
kimlerinin diinyaya yayildigini bildirmistir. Bunlarin kamuoyuna yansitilma-
digini ve “tutukluluk” devam ettigini vurgulamustir. Ingiliz gazetelerinden Lon-
don Times, bu konuda objektif yayinini basindan itibaren devam ettirmistir.*!
Alman gazeteleri ise, bu konuda ényargili davranmislardir. Karabag’dan gelen
katliam haberlerine bir 6l¢ctide yer verilmistir; fakat onlarin bélgede muhabir-
lerinin olmadig1 ve ancak ajanslardan gelen bilgilerin 6zeti ile yetinmislerdir.
Alman gazetelerinin bu katliama pek ilgi géstermedigi ve hatta Die Welt gaze-
tesi haberinde, Azerbaycan’, savasi bilingli olarak buyttmekle suc¢lamistir.

39 Samil Sabiroglu - Efsane Bayramkizi, “Bir Kigs Guin Vahseti: Hocali”, Eko Avrasya, Ankara
2012, s. 96-97.

40 Sabiroglu - Bayramkizi, “a.g.m.”, s. 97.
41 Milliyet, 2 Mart 1992, s. 7.
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Ingiliz basininda, bblgeye Moskova’dan génderilen muhabirler, Indepen-
dent ve Daily Telegraph gazetelerinde yayinlanan haberlerinde, katliamin var
oldugunu dogrulamislardir.*?

Italyan basini ise, Ermeni katliamini, “Tarihte gériilmemis vahset” olarak
nitelendirerek veryansin etmistir. italya’da tilkenin en cok satan Corriere della
Sera, gazetesi, Ermeni milislerin Karabag'da yaptiklar katliama iliskin yazi-
sinda, Ermenilerin kadin, erkek, cocuk demeden buitiin kéy halkini katlettigi-
ni, tarihin hicbir déneminde gériilmeyen bir vahset yarattiklarini belirtmistir.
“Karabag Vahset Tepeleri”, baslikli haberde, Hocali kéyt halkinin katledildi-
gini belirterek olayin korkuncluguna dikkat cekilmektedir. Hocali’da, Erme-
nilerin katliam sonucu kirilmis kafataslarina, yakindan ac¢ilmis ates sonucu
parcalanmis vicutlara, yGztulmus kafa derilerine rastlanildig halkin panik ve
korku icinde oldugu belirtilmektedir.*®

Amerikali gazeteci Thomas Goltz: “Fotograf¢t arkadasim éylesine etkilen-
misti ki fotograf cekebilmesi icin kendisini objelerin tizerine dogru itmem gere-
kiyordu. Cesetler, mezarlar, evet bunlart kaldiracak mide lazimdi. Ama olanlart
anlatmak, diinyaya duyurmak gerekiyordu.™*

26 Subat 1992 glnl yasanan vahsetten sonra Hocali bolgesini gezen
Fransiz gazeteci Jean-Yves Junet, géordiigt katliaminin boyutlarini su cimle-
lerle anlatiyordu:

“Biz Hocalt katliamina sahit olduk. Yiizlerce ceset gérdiik. Bunlarnn iginde
kadinlar, yasllar, cocuklar ve kenti savunanlar vardi. Ben savas hakkin-
da ¢ok sey duymustum. Alman Nazilerinin gaddarligini okudum, ancak
Ermeniler masum halkt ve 5-6 yasindaki ¢cocuklart éldiirmekle vahsilikte
onlart bile geride biraknuslardi. Biz hastanede, vagonlarda, hatta ana-
okullarinda ve swiniflarda ¢ok sayida yaralt gérdiik. Hocali’daki gibi bir
vahsete dilerim kimse tanik olmaz.”

BBC TV’sinin 3 Mart 1992 gtinkt builteninde, Azerilere gére, Hocali’da bin
dolayinda sivilin yakin mesafeden ates acilarak olduraldtgtint belirtirken,
oldurtlen sivillerin géruntilerini de ekrana getirmistir. BBC'nin haberinde,
Ermenilerin, katliam: inkar etmedikleri ve sadece ¢éldurtlen sivillerin sayisini
dastrdtklerini kaydedilmistir. BBC TV’nin boélgedeki muhabirinin yorumu,
“Artik Ermenilerin de kendi yaptiklar: bir katliami var™® seklindedir.

Financial Times gazetesi (Londra), 14 Mart 1992:

“General Polyakov, 366 numarali alayin 103 Ermeni askerinin Daglik Ka-
rabag’da kaldigini bildirmistir. Ermeniler, Hocali’'dan sonra Agdam’a da
yogun bir saldirtya gectiler. Ermenilere destek veren Rus askerleri, tank-

42 Milliyet, 6 Mart 1992, s. 6.
43 Milliyet, 6 Mart 1992, s. 6.
44 pasayeva, Hocali Soykirimy, s. 186.

45 Akif Asirli, Hocalt Tiirk’iin Soykirimi, Bakii 2005, s. 69; Vefaddin Ibayev, “Yukar1 Karabag Ihti-
lafinda Ermenistan’in Uluslararas1t Hukuku Cignedigi Durumlar”, Karabag, Sorular ve Gercekler,
GYF, 2011, s. 90; Pasayeva, Hocalt Soykirimi, s. 183.

46 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 19.
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larla Azerilerin tizerine saldirdilar. Oldiirdiikleri Azerilerin cesetlerini bile
para karsiigt veren Ermeniler gérdim.™”

Binbasi Leonid Kravets sdyle yazmaktadir (Izvestiya gazetesi, 13 Mart
1992-Moskova):

“26 Subat tarihinde olagan ugus swrasinda yerde kirmizt lekeler dikkatimi
cekti. Hizi azalttim, o sirada ugus teknisyeni, ‘Yerde cocuklar ve kadinlar
var’ diye bagirdl. Ben de 200 kadar cesedi bizzat gortiyordum. Cesetlerin
arasinda ellerinde silah olan adamlar dolaswyordu. Daha sonra cesetleri
almak igin helikopterle aymi yere gittik. Aslen Hocali’dan polis ytizbast
da bizimle beraberdi. Cesetlerin arasinda dért yasindaki oglunu kafast
ezilmis olarak gériince aklii oynatt. ™

Golos, V. Stacko: “Savasin ytizii yoktur. Yalnizca ¢okca maske, kanlt géz-
yaslar, éliim, act, harabeler. Hocali’da bebekleri ya da anneleri neden katlet-
tiler? Allah insant cezalandurmak istediginde, onun aklint alirnus.” Bulgaris-
tan’da yayinlanan Nie gazetesi Hocali Soykirimi’na 6ézel bir say1 ayirdi. Yazar
Violetta Parvanova: “Hocali tiim insanligin faciasidir.” Ingiliz muhabir R. Patrik
(olay mahallinde bulunmustur): “Hocali’'da yapulan vahset diinya kamuoyu
nezdinde hicbir suretle hakl gésterilemez!!!™*

Rus Gazeteci Y. Romanov’un Taniklig:

Kitlesel kirimin yasandig Hocali'da Cingiz Mustafayev ile birlikte bulun-
mus olan Rusyali gazeteci Y. Romanov, Karabag1 anlattigi “Ben Savast Ce-
kiyorum” adli kitabina su sozlerle baslamaktadir: “Bu nasul bir ulusal bagim-
sizlik hareketiymis. Tanrim?” Romanov, sivillerin katledildigi bolgeye gittikleri
an1 sOyle nakletmektedir:

“Ben helikopterin camindan bakwyordum ve gérdiigtim, bu insanlik dist
dehset verici manzara gergek anlamda beni hayretler igcinde burakiyordu.
Karin eridigi dag yamaciun gélgesinde sararnus otlann tizerinde insan
cesetleri bulunuyordu. Biiyiik bir alan kadin, yash ve cocuklarin cesetleri
ile doluydu. Cesetler arasinda bulunan ninesine (anneannesine) sarumis
kiictik kiz cesedi, insant yakan bir manzara idi. Beyaz sacly, bast agtk ni-
nenin yanna kiictik kiz uzanmist.. Nedense, onlarin ayaklarint dikenli tel-
lerle baglanuslardi. Ninenin elleri de baglydi. Her ikisinin kafasinda kur-
sun yarast vardi. Yaklastk 4 yasindaki kiz cocugu hayatinin son aninda
ellerini 6lmiis anneannesine uzatmistt. Bu sahneden o kadar etkilendim ki,
kamerayt bile unuttum... Okurum beni affetsin; ama géztimle gérdiiklerimi,
kulaklarimla duyduklarimi dilimle anlatamwyorum. Béylesi anilarin bir iz
birakmadan unutulup gitmesi miimktin degil, aksam bu béliimii yazdiktan
sonra, ertesti gtin sakaklanimdaki beyazlann arttigin fark ediyorum...”

47 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 1.

48 Pasayeva, Hocalt Soykirnimz, s. 187.
49 Pasayeva, Hocali Soykinimz, s. 186.
50 Pasayeva, Hocalt Soykirimz, s. 185.
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Assa Irade Ajansi, Ermenilerin Hocalr'y1 isgali sirasinda 6lenlerin sayisi-
n1 1234 olarak vermektedir. Azerbaycan’da yas ilan edildi. Burada o6lenler
anisina, tim Azerbaycan’da bayraklar yariya indirilirken, bayraklara siyah
kurdeleler baglanmistir.>!

ABD kongre Uyesi Senatér Moody: “Ermeniler katliam yapwyor” diyerek is-
yanda bulunmustur. Wisconsin eyaleti temsilcisi Jim Moody, yayinladig: bir
aciklamada, kongre Uiyesi Wayne Owens’in, Azerbaycan Turkleri’ne ticari yap-
tirnmlar gibi girisimlerini siddetle elestirerek, bolgede saldirilara ugrayanla-
rin asil Azerbaycan Turkleri oldugunu kaydetmistir. Moody aciklamasinda,
Ermeni teréristlerinin masum insanlar1 kéylerinde katlettiklerini belirtirken
sunlar1 da belirtmistir: “Radikal Ermeniler, Tiirklere ve Tiirkiye’ye yulardwr
saldirdilar. Ttirkiye ve Tiirk asilli Amerikalilar bu saldwidara karst koymaya
baslaywinca, bunlar bu sefer karsilik veremeyenler tizerine yonelttiler saldirla-
rnint.” Moddy, ABD Kongresi'ne, bolgedeki olaylarla ilgili olarak tek tarafli bilgi
verildigini de belirtti. Ctinkti, 1992 yili ayn1 zamanda ABD’de se¢im yiliydi ve
Ermeni lobisi faaliyetlerini hizlandirmisti.?

Moskovskiye Novosti Gazetesi Muhabiri Viktoriya Ivleva’nin itiraflar

Hocalr’da insanlarin vahsice katledilmesinin sahidi olan, Moskovskiye No-
vosti gazetesinin muhabiri Viktoriya Ivleva’nin itiraflar1 da tityler tirperticidir:

“O, Hocali’ya hiicum eden birinci helikopterde degil, ikincisinde gelmistir.
O, karsidan bulutu andiwran bir seye yaklastigini gértip, kaydetmistir ki,
sonra anladim ki, bu bulut gibi gériinen yart ¢iplak insanlar grubu imis.
Tiirklerin grubunun sonunda tic cocugu olan kadwin gidiyordu. Kann ts-
tiinde, yalin ayak. O, ¢cok zor hareket ediyordu. Stk stk yikiiyordu. Onun
cocuklariin en kiigtigii iki giinliik idi. Bu insanlarin sonraki durumlarin
ise, biz cesur gazeteci Mustafayeuv’in ¢cektigi gortintiilerde gérmiistiik.”3

Milliyet gazetesinde yer alan bir haberde, Agdam’da Komuinist Parti Merke-
zi'ne akin eden Azerbaycan Turki kadinlar, gézyaslar: arasinda Hocali bas-
kininda canlarini yitiren yakinlarinin cenazelerini istediler. Cenazeler teshis
edildikce acikli sahneler yasaniyordu. Cocuklarinin, eslerinin, yakinlarinin
cenazeleri basinda Azerbaycan Turk't kadinlarinin feryatlarini da yansitan
fotograf kareleri ytrekleri sizlatmaktadir.>

Hocali Katliamini1 Fotograflardan Okumak / Insanligin Ortak Vicdani
Olarak “Ifsa” Etmek

Hocalr’daki katliam Uzerine ilk defa 28 Subat 1992’de olay yerine helikop-
terle gelen basin mensuplari, 500 metrelik arazinin cesetlerle kapli oldugunu
gormuslerdi. “Savasin neye benzedigini fotograflarin kendileri sdyliiyor” diyen

S Milliyet, 2 Mart 1992, s. 1, 7.
52 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 19.

53 Aziz Boran, Mart Faciasindan Hocali'ya Azerbaycan’da Ermenilerin Ttirk Soykirimi, Aktaran:
Sebahattin Simsir, IQ Yayinlari, Istanbul 2013, s. 173.

54 Milliyet, 2 Mart 1992, s. 7.
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Sontag, “..savas yutar, savas parcalar, savas i¢ deser, savas bagirsaklart
sékiip bosaltir, savas teni yakp kavurur, savas yikip yok eder” ifadeleriyle®®
sanki Hocali kiyiminin korkunclugunu anlatmaktadir. Sontag, Baskalarinin
Acisina Bakmak adli, savas fotografciliginin misyonu ve baskalarinin acila-
riyla 1stiraplarina duyarli olmak tlizere bir insanlik dersi verdigi kitabinda,
“savasin ve dehsetin ytiziinil sergileyen fotograflara bakmaya ne kadar daya-
nabiliriz?” diye sorar.

Ayni soruyu, Hocali katliami, sivil toplum tizerinde yasanan aciy1 yansitan
fotograflara bakarken de sormaliyiz. Savaslarin yikip yok ettigi, siviller, kadin,
cocuk, hamile bedenler, bebeler... Bu fotograflara bakip da act duymamak,
bunlar gbrip de irkilmemek, bu gibi kiyimlara yol acan zihniyeti ortadan kal-
dirmak icin muiicadele etmemek bir “insan” olarak mtimkiin mi? Bu savas ve
dehset fotograflari, bir gercegin kaniti olarak okunmali ve olayin perde arkasi
ortaya konulmalidir.

Ermenistanin Daglik Karabag’'da isgalci bir rejim olusturmasinin ve Ho-
cali katliaminin en énemli belgeleri, kanitlar: fotograflardir. Bu fotograflar,
gorgl taniklarinin, katliamdan kurtulanlarin anlatimlariyla da birebir 6r-
tismektedir. Fotograflarin yansittigi ve taniklarin anlatimina goére, Erme-
nilerin yaptig1 katliamdan sonra Hocal1 bélgesi, adeta 6lim tarlalari duru-
mundaydi.

Gorgu taniklari, s6z konusu gece (26 Subat), 2 yasindan 15 yasina kadar
onlarca cocugun ve yashilarin kursuna dizildigini, bazi cesetlerde birden fazla
yara yerinin bulundugunu, bu cesetlerden bazilarinin kafasinin otomatik si-
lahla dagitildigini belirtmislerdir. Bu ise, yaralilarin silahla daha sonra 61d-
ruldagiant gostermektedir. Birkac cocuk cesedinin kulaklar: kesilmistir. Yash
kadinin ytiziinin sol kisminda derisi soyulmus, yash adamin kafa kemigi ¢1-
kartilmistir.>® Fotograflarin ¢cogunlugu cocuk cesetlerini yansitmasinin nede-
ni, buyutklere ait cesetlerin Ermeniler tarafindan yiginlar halinde yakilmasi-
dir. Cagdas anlamda soykirim (genosid); irk, millet veya dini inanci ytizinden
ntfusun blytk bir kisminin yok edilmesi olarak ifade edilmektedir.

Hocali Olayr’na iligkin gercekleri hatirlatan ABD Kongre tiyesi Den Barton,
Human Rights Watch, Memorial ve diger etkin kaynaklara dayanarak, Hoca-
Ii’da vahsice bir etnik arindirma eylemi yapildigini, masum c¢ocuk, kadin ve
yaslhlara karsi1 akil almaz gaddarlik yapildigini, soykirim kurbanlarinin ceset-
lerinin bile Ermeniler tarafindan asagilandigini bildirmistir.

Barton, Hocali Soykirimi'nin ardindan olay yerini kaydeden ve bu savas
sirasinda 6ldurtilen Azerbaycanl televizyoncu Cengiz Mustafayev’in roportaji-
na dayanarak Ermeni vahsetini su sozlerle anlatmistir: “Cocuklarnn kulaklart
kesilmis, yasl kadinin suratimin sol tarafinin derisi soyulmus, erkeklerin kafast
delinmistir. Ermeni silahli kuvvetleri, Hocali’da yaptiklarint savasin sonuna ka-
dar kendileri icin bir taktik adim olarak belirlemislerdi.”™”

55 Susan Sontag, Baskalarninin Acisina Bakmak, s. 6.
56 ibayev, “Yukar1 Karabag’, s. 89.
57 Pasayeva, Hocalt Soykirimz, s. 196.
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Katliamin Diinyaya Duyurulmas: ve Toplumsal Hafiza

Olayin gerceklestigi glinlerde bazi yabanci basin mensuplarinin vahseti
gérmezlikten geldigine dikkati ceken Milliyet gazetesindeki haber soyleydi:
Bazi Fransiz gazetecileri olmak tizere, bati basininin bir kismindaki “gérmez-
likten gelme”, “sessiz kalma” marifeti ise, o vahsete suc ortakligi yapmak de-
mek degil midir? Ustelik Fransiz basim katliamlari, “Azerbaycan Tiirklerine
saldinlanna karst Ermenilerin korunmast geregiydi” seklinde bir ifadeyle ge-
cistirmeye calismistir.®®

Katliamin cok sayida gérgl sahitleri de vardir. Bunlardan birisi olan 72
yasinda Hiiseyin Ibrahimoglu séyle anlatir: “Hocali kasabasinda bizim Tiirk
kéytint iki saat icinde gége savurdular. Cocuklari, bebekleri, vahsice 6ldtirtir-
ken dediler: Siz Ttirk’stintiz, 6lmelisiniz...”. 28 yasindaki Guilsim Huseyin: “3
yasindaki kizim gézlerim karsisinda karnindan stingtiye gecirdiler. ™

Iste bu anlatilanlar yalan mudir? Olaylar1 gérenler ve belgeleyenler hayal
mi goérdiler? Veya bunlart bolgedeki Turk gazetecileri mi uydurdular? Peki,
buttn fotograflar! Bunlar, stiphesiz yasanan gercegin clrttilemez kanitidir-
lar. Ayrica, kuskuya yol acici béyle iddialarin éne strtilemeyecegi, ingiliz ga-
zetecilerinin yazdiklariyla da bellidir. Kald1 ki, iste fotograflar ortadadir. Stin-
guilenen gozleri oyulan kulaklar: kesilen insanlarin fotograflari...

Yayin yapan Ermenistan Radyosu bile, bunlara “yalandwr” diyememis,
“abartmadwr” demistir. Yani “bir seyler” olmus ama durum anlatildig1 kadar
degilmis!!... Belki, Hocali kasabasinin kéyiinii, Hiiseyin {brahimoglu’nun an-
lattig1 gibi iki saat icinde degil de dort saat icinde yok etmislerdir veya Gulstim
Huseyin'’in i¢ yasindaki kizina, stingliytl karnindan degil de gégstinden batir-
mislardir. Vahset tim boyutlariyla, gériintiileriyle ortadadir. Onun, Karabag
ve cevresinde biraktigl kanl izler, hicbir lafla hafifletilemez.

Bu savasta bazilar1 anne babasini, bazilar: da cocuklarini kaybetmis. Ba-
zilar1 da yasanilan kargasa aninda, onlarca kilometre yolu, kisin sogugunda
yuriyerek kat etmek zorunda kalmistir. Yurtlarini mecburen terk etmek zo-
runda olan bircok miilteci de bu arbedede kaybolmus, bir iki yil gectikten
sonra, Azerbaycan’in bir kdsesinde ortaya ¢ikmais.

Hocali’da yasananlar, Karabag isgalinin aci ve zuliim dolu bir sahnesidir.
Bazi fotograflar vardir ki, yasananlara dair “simgedir”, siyasi kararlarin, as-
keri miidahalenin “anahtarndir”. Ornegin, Afganistan’da mahzun bakan Afgan
kizinin yesil gozleri, Afganistan’a askeri mtidahaleyi tetikleyen, insani agidan
“mesruiyet” belgeseli olmustur. Iste, Hocal1 katliaminda tiim ailesini ve yakin-
larini kaybeden ve bebek kardesiyle kalan kiictik kizin caresizligi de, korku
dolu bakislar: da Afgan kizininki gibi anlam yukladtr. Fotograftaki 6 yasin-
daki Azerbaycan Turk™ kizi, ailesinden kimse kalmadig icin ktigtictik karde-
sini kucagina alarak sahiplenmis, saskinlik ve sok icerisinde ayakta durmaya
calismaktadir.

58 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 1.
59 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 1.
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Ermeniler tarafindan gerceklestirilen bu eylemler, 1948’de imzalanan “Soy-
kinm Sucunun Onlenmesi ve Cezalandinimast Sézlesmesi’nde diizenlenmis
bulunan soykirim sucunun unsurlariyla paralellik gosterdigi belirtilmektedir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda 09.12.1948’de kabul edilen ve
12.01.1981°de yuirirligi giren “Jenositin Onlenmesi ve Cezalandirimast Hak-
kindaki Sézlesme”de diizenlenmis olan soykirim sucunun gerceklesmesi icin
gerekli olan sartlar acisindan degerlendirilmeye muhtactir.

Bu sézlesme, Almanya’da Naziler tarafindan Yahudilere kars: yapilan eylem-
lerden hareketle, benzeri fiillerin cezalandirilmasi amaciyla imzalanmistir. S6z-
lesmede belirtilen ve soykirim sucunu olusturan fiiller, Hocali'da Azerbaycan
Turkleri’ne yonelik olarak gerceklestirilen eylemlerle paralellik gostermektedir.®°

Hocali’da sivillere yonelik yapilan bu saldirt magdurlarinin ve magdur ya-
kinlarinin ifadeleri de basinda yer alan haberlerle 6rttismekte, hatta katli-
amin canl taniklarimin anlattiklari, basina yansiyanlardan daha buytk bir
vahsetin gerceklestigini géstermektedir. Bu sebeple konu tizerinde ciddi bir
kamuoyu olusturulmalidir.

Uluslararasi Insan Haklar izleme Orgiitii (Human Rights Watch), Hocali
katliaminda cocuk cesetleri gordiklerini ve bunlarin yakin mesafeden ates
edilerek o6lduraldtgini rapor etmistir. Hocali katliamini, “Ermenistan-Azer-
baycan, Daglik Karabag anlasmazligt boyunca islenmis en btiytik sivil kirumi”
olarak nitelendirmistir. Orgiit ayrica, Ermeni silahli birliklerinin sivillerin 613-
munden dolay: sorumluluk tasidiklarini kaydetmistir. Azerbaycan parlamen-
tosu 1994’te Hocali’da yasanan katliami “soykiim” olarak kabul etti. Avrupa
Konseyi Parlamenterler Meclisi tiyeleri Arnavutluk, Azerbaycan, Birlesik Kral-
ik ve Turkiye’nin yaninda, Bulgaristan, Liksemburg, Makedonya, Norvec ta-
rafindan yayimlanan 324 nolu Avrupa Konseyi Bildirgesi'nde; “Ermeniler tiim
Hocallart katlettiler ve tiim sehri harap ettiler” ifadesi gecmistir.

Meksika (2011), Pakistan (2012), Kolombiya (2012), Cek Cumhuriyeti
(2013), Bosna-Hersek (2013), Peru (2013), Sudan (2014), islam Isbirligi Tes-
kilat1 Parlamentolar Birligi (2012), Hocali’da yapilanlar: “soykirim” olarak ta-
nimladilar. Ayrica ABD’de on U¢ eyalet, yapilanlar: katliam olarak tanimla-
mustir. Ayrica, Avrupa Meclisi’nin otuz Utyesi, Hocali katliaminin Ermeniler
tarafindan 19. ylzyildan itibaren devam ettirilen “soykirimlarin bir asamast
olarak” ele alinmasi gerektigine dair bir deme¢ vermistir.5!

Daglik Karabag Savasina insan haklar1 acgisindan bakildiginda, buglniin
modern diinyasinin 6énem verdigi degerler bu savasta ihlal edilmekle kalmamas,
insan haklari acisindan kot 6rnekler hafizalara kazinmistir. Ctinkt insan hak-
lar1 alaninda muicadele edilen “etnik temizlik”, “soykirim”, savas suclarina ilis-
kin bircok fiil tespit edilmistir. Iskence, a¢ birakma, seref ve namusu alcaltma,
tecaviiz, insanlari cesitli tibbi denemelerin objesi yapma gibi bircok su¢ Erme-

60 Soykirim sug¢unun tanimi, unsurlart soykirim sugunda sorumluluk ile soykirimin énlenmesi
ve cezalandirilmasi sozlesmesinin Hocali katliamina uygulanmasi hakkinda bkz. Bahadir Bumin
Arslan, “Soykirim Sucunun Onlenmesi ve Cezalandirilmas: Sézlesmesi Acisindan Hocali Katliam1”,
Hacettepe HFD, 4.01.2014, s. 187-214.

61 Atmaca, Sosyal Sémiirtilen Topraklarda, s. 69-70.

182



ARASTY
o= Ry
Q% 2020

TUGBA UREKLI 55 OCAK - SUBAT

28. YILINDA HOCALI KATLIAMI Gl

I
)
>

ni yetkililerce dogrudan veya azmettirmesi sonucunda islenmistir. Bu fiillerle,
Azerbaycanl sivil halk ve esir alinan askerlere karsi yasam, kadin, cocuk, hasta,
esir, mulkiyet gibi haklar cignenmistir. Ermenistan, bu haklar1 koruyan ulusla-
rarasi sOzlesmelere taraf olsa da bu s6zlesmelere uymamakta 1srar etmektedir.

Katliamin boyutu ve faillerinin insanlik dis1 intikam arayis: dikkate alin-
diginda, ortaya konulan tepkilerin uluslararas: toplumun vicdanini rahatlat-
maktan uzaktir.

Hocali katliaminda, Ermenilerin Azeri halkina karsi soykirim sucunu isle-
digini ispatlayan bircok fotografin canh taniklari glinimtizde bu “soykirimi”
dinyaya anlatmaya calismaktadirlar. Bunlardan birisi de esi ve cocugu dahil
22 yakinimi kaybeden Rahile Guliyeva’dir. Rahile Guliyeva, katliam sirasinda
Hocali kasabasinda yasiyordu. Ermeni askerleri buraya saldirdiginda, énce
evlerinin bodrumuna saklandilar. Askerler sehri atese verdiginde, saklandik-
lar1 yerden c¢ikarak kentin tek cikis noktasina, Agdam kasabasina giden or-
mana kostular. Ancak, Ermeni askerleri, orman yolunu da tutmustu. Oltim
artik 6nlerini kesmisti. Rahile Guliyeva, katliam gtint Ustelik ti¢c aylik hami-
leydi ve iki yasinda bir oglu vardi. Oglunu kimselere veremedi. Onu siki siki
gbgstine bagladi, fakat kacarken tam 4 kursun bedenine isabet etmisti. Kendi
bedenini delip gecen kursunlardan biri, oglunun élimutine neden olmustu. Bi-
ricik evladi kollarinin arasinda can c¢ekiserek 6lmusti. Bu kadar degil, esini,
kayinvalidesini, kayinbabasini, gérimcelerini, kaynini ve onlarin cocuklarini
da kaybetmisti. Oliim kokan ormandan agir yarali halde kacmay1 basardiktan
sonra karnindaki bebegi ile hayata tutunmaya, yasamaya calisti. 6 ay sonra
bebegi, kiz1 Zarife diinyaya gelmisti.

Zarife, 20 yasina geldiginde (2012°de) gecen ylizyilin en dehsetli katliamla-
rindan birinin yasandigi Hocali’da Azerbaycanl sivillere yonelik olarak gercek-
lestirilmis olan soykirimin faillerine hesap sormak istedi. Katliamin tizerinden
yast kadar stire gectigini belirterek, olayin sorumlularinin yargilanmadigini be-
lirtmis ve adalet istemisti. Annesinin viicudundaki kursun yarasina ve hatta
buttin Azerbaycanlilarin kalbindeki kursun ve sarapnel yaralarina dikkat cekti.
Once Ermenistan Cumhurbagkani Sarkisyan’a, sonra da Fransa Cumhurbas-
kan1 Sarkozi'ye birer mektup yazarak yasanan katliami bitiin dehsetiyle an-
latt1. Hocali’da islenen soykirimin taninmasina iliskin yasa tasarisinin Fransa
Senatosu’'nda gortistilmesi 6nerisinde bulunmasini Sarkozi’den istedi. Biitlin
bu kamuoyuna anlatma cabalarina ragmen Ermenistan, Azerbaycan toprakla-
rinin % 20’sinin iggalini yasadisi olarak hala stirdiirmekte ve savas dolayisiyla
yerlerinden, yurtlarindan edilmis 1 milyondan fazla sivil halk, Azerbaycan ge-
neline dagilmis gecici multeci kamplarinda yasamaya devam etmektedir.

Literattir ve mahkeme kararlarinda soykirim,%? en agir uluslararas: hukuk
sucu olarak nitelendirilmekte ve soykirim nedeni ile cezai sorumluluk, ulus-
lararast hukukun emredici kurallar1 arasinda kabul edilmektedir.

62 Genel anlamda soykirim: Acikca diisman kabul edilen silahli giicii bulunmayan cok sayida
insanin, savunmasiz ve yardim alamadigi bir ortamda toplu olarak 6ldtrtilmesidir. Bkz. O. Deger,
“Soykirim Sucu ve Devletin Sorumlulugu: Uluslararasi Adalet Divani’nin Bosna-Hersek ve Sirbis-
tan Karadag Karar1”, Uluslararast Iliskiler, 6 (22), Yaz 2009, s. 62-63.
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Kisaca, Hocali’'da gerceklestirilen katliam, sivilleri hedef almis bir kiyimdair.
“Soykirtmun Onlenmesi ve Cezalandirnilmast Sézlesmesi” gz énline alindigin-
da, Hocali katliaminin adi suglar sinifina giremeyecegi belirtilmektedir. Ote
yandan, Ermenistan’in Hocali'da eylemleri gerceklestirenler tizerinde etkin
denetime sahip oldugu bilindiginden, eylemlerin faillerini engellemeye yo6nelik
bir tedbir almamas1 ve irade beyan etmemesi, gerceklestirilen eylemlerden
sonra faillerle ilgili kovusturma yapmamasi, Ermenistan’in sézlesme cerceve-
sinde soykirimi 6nleme ve cezalandirma yuiktimlultigtina ihlal ettigi sonucu-
nu dogurdugu bilinmektedir.%

Hocali katliamina tepki Turkiyenin cesitli illerinde protestolar seklinde gés-
terilmis ve gosterilmeye de devam etmektedir. “Diinyaya sesleniyorum, bu olay
lizerinde esit mesafede ilginizi stirdiiriin!” diyen Turkiye’nin basbakani Stileyman
Demirel, bazi diplomatik girisimlerde bulunmussa da pek etkili olamamisgtir.%*

Etnik ter6ri de, yasanan kanli kargasalari da bu baglamda gérmek ve
uygar insanlik adina; Vietnam’daki Amerikan, Afganistan’daki Sovyet, Ku-
veyt'teki Irak ve Karabag’daki Ermenistan’in isgallerini ayni terazilerde tart-
mak ve bltlin bu isgaller konusunda ayni 6lctileri ve deger yargilarini kullan-
mak gerekir. Bu isgale ve toplu kiyimlara seyirci kalinirsa; yarin, bu saldirilar
yeni yeni sorunlara yol acabilir.

Yasadigimiz cag, bir “insan haklart cagt” diye nitelendirilmektedir. Birles-
mis Milletler’den, AGIK’e kadar bir dizi kurum var, kural var ki, hepsinin
hedefi, her tiirlti insan hakki ihlaline kars: ¢cikilmasidir. Uluslararasi bir daya-
nisma ic¢inde, uluslararasi tepkiler gosterilmesidir. Medeni olma iddiasindaki
her insanin, her kurulusun katkisiyla... Insanlarin yasama hakkina -hem de
bu kadar gaddarca, vahsice, barbarca tecaviiz edilmesinden- daha ciddi bir
“insan hakkt ihlali” olur mu? Nerede o dayanisma? Nerede o tepkiler? Ve Ba-
ti’'nin Fransa gibi belirli tilkelerindeki “insan haklart” bayragini kimseye birak-
mayan aydinlar, gazeteciler, yazarlar, televizyoncular, neredeler?

Olaylarin yasandig: sirada da, simdilerde de bu yurek parcalayict duruma
seyirci kaliniyor, diinya seyrediyor! Vahset, katliam tim boyutlariyla fotograf
ve taniklariyla ortadadir, “abartmadir” diye de gecistirilemez. Karabag'dan go¢
eden binlerce insan yazin kavurucu sicaginda, kisin dondurucu sogugunda
cadirlarda kalmak zorunda kalir. Geng yaslarinda yurdundan yuvasindan zor-
la c¢ikarilan bircok insan, gencliginin nasil gectigini, genc yasta ihtiyarladikla-
rin1 belirtirken, toprak derdinin hicbir derde benzemedigini ifade etmekteler.

Sonuc¢

Hocali fotograflari, tarihi kanithigi, tanikligi ve delil olma 6zelligi olan bel-
gesel fotograflardir. Yerli ve yabanci basin mensuplarinin, habercilerin, foto
muhabirlerinin kaydettigi, savasin, cephe gerisinde sivil halk tizerindeki deh-
set verici gortinttleridir. Simdi bunlara ibretle mi bakmaliy1z? Aciyarak mi?

63 Bu konuda bkz. Bahadir Bumin Ozarslan, “Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmast
Acisindan Hocali Katliami1”, Hacettepe HFD, 4 (1), 2014, s. 187-214.

64 Milliyet, 4 Mart 1992, s. 7.
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Yoksa baskasinin acisini paylasarak mi? En dogrusu, olayin taniklarinin an-
latimlariyla bakarak olay: buittintiyle kavramaktir.

Belirtmek gerekir ki, bu calismanin odak noktasi olan “katliam fotograf-
lart”, propaganda amacl ve kurgusal olmayip, “nesnel” ve “gercegin kanitt”
olarak uretilen gértntuler olarak algilanmalidir. Bu olay: fotograflarla tespit
eden fotograf muhabirleri, arka planda kalmay1 géze alarak ¢cok zor sartlar al-
tinda calismislardir. Onlarin goztyle ve tanikligiyla tarihe, hafizalardan silin-
meyecek kareler kazinmistir. Bu nedenle, Hocali Katliami’ni1 Azerbaycan halki
fotograflar vasitasiyla diinyaya anlatmaya devam etmelidirler.®

Azerbaycan halki 28 senedir muicadelesini kararlilikla ve daha yogun ola-
rak diinya kamuoyunda strdiirmektedir. Azerbaycanli masum sivillere karsi
yapilan soykirim konusunda dtinya devletlerinin gerekli tutumu takinacak-
larina ve sorumlularin cezalandirilmalar: icin de gerekli tavr: sergileyecekle-
rine olan inanclarini da korumaya devam etmektedirler. Bu konuda basina
ve medyaya, bu olaylarin yegane kanitlar1 olan gérinttilerden fotograflar: ve
video kayitlari, yasayan canli taniklarla birlikte yayinlanmalari, topluma yan-
sitmalari: konusunda buytk gorevler dismektedir. Azerbaycan halkinin kalp-
lerindeki kursun yaralar iyilesinceye dek!

[lk zamanlar kamuoyuna yeterince verilmeyen bu gériinttilerin yansittig
katliamin boyutlarinin buaytkltgt, daha sonra taniklarin anlatimlarinda net
bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Haber amacl ve diinyaya duyurmak Utizere tes-
pit edilen bu fotograflar, taniklariyla birer “kanit” ve “gercegin” ifadesidir. Ola-
yin taniklarinin ifadeleriyle birebir 6rttisen fotograflar, bu vahsete sebebiyet
verenlerin nasil bir ruh hali icinde olduklarini da géstermektedir. Bebeklere,
hamile kadinlara, yash ve caresizlere insanlik dis1 saldir1 ve muamelelerde
bulunan toplumun bu kesiminin de ayrica, bir arastirma konusu olarak sor-
gulanmas1 gerekmektedir.

Bu fotograflar, katliamlar1 yasayip sag kurtulanlarin bile s6zIl ya da yazili
anlatimlarindan cok fazla detay: yansitmakta ve cok etkili olmaktadir. Ayrica,
soykirim ve insanlik suclarini yansitan, gecmisin hafizasi sayilan bu gorselle-
rin hemen her tilkede sergilenmesi, diger toplumlarin da bu aci ile ytizlesme-
sine vesile olacaktir. Zira gorsel imgeler, bakanlar tizerinde hem kisa hem de
uzun vadede guiclu etkiler birakacaktir.

Daha da 6nemlisi, gecmis ile buglin, 6len ile kalan arasinda simgesel bag
kurmay1 basaran ve taniklardan gelecek kusaklara bilgi aktarimi ile bir uya-
nis saglanacaktir. Ancak bu stire¢ kigkirtict olarak ytrttilmemelidir, kont-
rollti hareket edilmelidir. Aradan yirmi sekiz yil gecmesine ragmen katliamin
faillerine herhangi bir yaptirim uygulanmamasi Azerbaycan halkinin acisini
daha da arttirmaktadir. Bununla birlikte, vahset ve soykirim kurbanlarinin
imgeleri, islenen suclara sosyolojik ve duygusal agilardan taniklik etmesinin
yani sira, uluslararasi hukuki streclerde ve mahkemelerde de kanit olarak
rolt vardir.

65 Hocal katliaminin analizi ve uluslararasi bakis agisiyla yorumlayan bir ¢alisma i¢in bkz. Kho-
Jjaly Tragedy an international view, Editor: Tale Heydarov - Taleh Baghiyev, The London Azerbaijan
Society, 2007.

185



ARASTY,
4,5‘ Rigy
< 2020

& OCAK-SUBAT TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
T s 244 9 TDA

Hocali katliami, amac, yéntem ve boyutu acisindan Nazilerin ikinci Diinya
Savasi yillarinda gerceklestirdikleri soykirim ile ayni 6zelliklere sahiptir. 21.
yuzyilda, strekli 6rtbas edilmeye calisilan bu toplumsal faciay1 “ifsa” eden fo-
tograflar, taniklarin anlatimlar: ile sorgulanmakta ve insanligin ortak vicdani
olarak bir kez daha tarihe kaydedilmektedir.

Bu calismanin hedeflerinden birisi de, kamuoyunda tespit edilen fotog-
raflarin varhigina dikkati cekmek ve herhangi bir sekilde “6rtbas edilmelerini”
engellemek gayretidir. Ayni zamanda, olayin taniklariyla “ifsa” edilen bu go-
rintllere, yani fotograflarin belgeledigi ve toplum tizerinde yarattiklar: dehset
duygusunun cok 6tesinde bir boyutu oldugunu gostererek, baskalarini da
“tanik” olmaya davet etmektir.

Son s6z olarak; bu katliami yapanlara kars: kullanilacak en etkili silahin
“tarihi bir kanit” olarak bu fotograflar tizerinde calisma oldugunu belirtmek
gerekir. Clinktli bunlar gercektir. Olay, ceyrek yuizyih askin stiredir her ne
kadar unutturulmaya calisilsa da, bu fotograflar unutturmaz ve butin de-
taylar:1 korur. Fotograflarin belgeledigi “Hocali katliam:”, 21. ytizyilin sonunda
dinyada gerceklesen en korkunc olaylardan biridir ve Srebrenitska’da olan-
lara cok benzemektedir. Yalniz, Srebrenitska katliamini yapan Sirplar ulus-
lararasi kanunlara teslim edilirken, Hocal1 katliamindan sorumlu Ermeniler,
diinya kamuoyu karsisinda hala baslarini dik tutabilmekte ve hala 6ldtrtlen
Azerbaycan Turklerine “kurban” gézliyle bakilmamaktadir.
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16 September 1989.
Thilisi-Baku passenger bus was
exploded, 5 people died,

25 wounded.

8 January 1992.

Terror act was committed in the
ferry moving in the route of
Krasnovodsk-Baku from
Turkmenistan, 25 people died,
88 wounded.

18 February 1990.
Shusha-Baku passenger bus was
exploded, 13 people wounded.

assistance it has provided to such organizations by making its
territory available to them for use as bases and training camps for
the preparation and organization of terrorist acts against the
States of the region. These facts thus provide sufficient grounds
for including Armenia in the list of States which support terrorism
at the State level

ACTIVITY OF ARMENIAN TERRORIST ORGANIZATIONS AGAINST AZERBAIIAN

Ermeni Terdr Olaylari, 1990-1992.
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Arazilerde Katledilen Azerbaycan Turkleri
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Ermeni Katliaminin Kurbanlari, 1992.
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Katliamda Yakinlarini Kaybeden Azerbaycanl Kiz Cocugu, Kucaginda Kardesiyle, 19092
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Hocali Katliami Haberleri, Milliyet Gazetesi, 1002
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Tiirk yaz dilinde ilk kaynak olarak kabul edilen Orhun Abideleri ve ta-
kiben Kutadgu Bilig gibi diger 6nemli eserlerde yéneticilerde olmast gereken
vastflar belirtilmistir. Tiirk devlet gelenegi ve yasam kiilttirtinde bulunan kah-
ramanlik, cesaret, merhamet, cémertlik, dindar ve ilim sahibi olma gibi vasif-
lanin yant swra adeta kutsal bir zemine oturtulan adalet ve adaletli olma gibi
kavramlar dénem sairlerinin mesnevi ve kasidelerinde yer almistir. Cagatay
Tirkgesi déneminde Nevayi, Liitfi, Sekkaki, Hiiseyn-i Baykara, Siban Han,
Babtir, Gedai gibi bir¢ok sair ve yazar, eserlerinde yasadiklart donemi tiim
yoénleriyle anlatmaya calisnuslardir. Ttirk devlet ve siydset geleneginde yéne-
ticiligin kutsal bir gérev oldugu ve yénetenlerde bulunmast gereken vasiflar bu
dénemde yazimus eserler vasitasiyla da ortaya konulmustur.

Anahtar kelimeler: Cagatay Tiirkgesi, Yonetici Vasiflar, Adalet.

An Evaluation On Qualifications For The Administrators In Poetry
Of Chagatai Turkish Period
Abstract

Orkhon Monuments which were accepted as the first source in Turkish
written language and later in Kutadgu Bilig were stated as necessary qua-
lifications for the administrators. In addition to the heroism, courage, com-
passion, generosity, religious and scientific in the Turkish state tradition and
life culture concepts in almost a sacred ground such as justice and fairness
situated in the poets’ mesnevi and encomium. Many poets and writers such as
Nevayi, Liitfi, Sekkaki, Hiiseyin Baykara, Siban Han, Babtir and Gedai, they
tried to explain all aspects of the period in their Works In The Turkish state
and politics tradition, management is a sacred duty The features that should
be found in the administrators were revealed through the works written in
this period.

Keywords: Chagatai Turkish, Executive Qualifications, Justice.

" Korkut Ata Universitesi Fen-Edebiyat Faktiltesi Turk Dili ve Edebiyat: Bolumu.
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Giris

Siir, duygu ve dustnceleri etkili bir sekilde anlatma sanatidir. Sair, duy-
gularini etkili bir sekilde anlatirken ayni zamanda icinde yasadigi toplumun
degerlerini de dile getirir. Ttrk devlet yapisinda halkin htikimdarlardan bek-
lentilerini iceren hemen her dénemde kaleme alinmis eserler bulunmaktadir.
Yonetici de olmas1 gereken vasiflar da bu cerceve icerisinde siirde yer alir.
Icinde bulunulan sartlara gére bu beklentiler farklilik arz etse bile ortak bir
noktada benzesirler. Donemlerin bu 6zelligi bir calismada “Doguda ve orada
Tiirklerin kurdugu devletler de dahil, Islam devletlerinde eski devirlerden beri,
hiikiimdarlara ve iddarecilere yardimct olmak amacwyla devlet idaresi tizerine
birtakim eserlerin yazildigt malumdur™ seklinde ifade edilmistir. Bir diger ca-
lismada ise “Devlet idaresinde ve yéneticilerde istenen ézelliklerin yer aldigt bu
eserlerdeki kavramlar bir yandan gelenegin diger yandan cagin kendi ihtiyac-
larina ve ¢cagin zihniyetine gore sekil bulmaktadir.” olarak belirtilmistir.

Yonetim ve yonetenlerin vasiflarinin nasil olmasi gerektigi hususunda ya-
zilmis ilk yazili belge olan Orhun Abideleri’nde Tiirk kuiltiir hayatina, yénetici
ve halk iliskisine dair bilgiler de yer alir. “Demir Kapt’'ya kadar kondurmus.
Ikisi arasinda pek teskilatsiz Gék Tiirk’i diizene sokarak dylece oturuyormus.
Bilgili kagan imis, cesur kagan imis. Buyruku bilgili imis tabii, cestr imis tabii.
Beyleri de milleti de dogru imis. Onun icin ili ylece tutmus tabii. Ili tutup téreyi
dtizenlemis. Kendisi dylece vefat etmis (Dogu ytizii). ™

Yine, Siyasetname olarak da bilinen Kutadgu Bilig’de yénetici konumunda
olan bey icin akilli, bilgili, cobmert, temiz ve durust, adil, soylu, ickiden uzak,
dogru s6zli vs. olmak gibi 6zellikler siralanir.* Eserde bahsedilen bu 6zellikler
her toplumda kabul géren evrensel ahlaki ilkelerdir. Ayni eserde “hiikiimdar-
la halkin karsiikli hak ve vazifeleri bu kitapta ayrt ayrt agiklanmis ve biitiin
bunlar: adalet, devlet, akil ve kanaat olan dért temel tizerine kurulmustur.”™
ifadesi yer almaktadir. Halil Inalcik tarafindan “Hiikiimdarlarnn sahip olmast
gereken kisisel vasiflar, biitiin nasihat-namelerde en énemli konu™ seklinde
ifade edilmistir. Bliytuk Selcuklu Devleti'nin veziri Nizamt’l-Mtlk tarafindan
yazilan “Siydsetname” adli eserde htikimdarda olmasi gereken 6zellikler soy-
le siralanmustir. “Hayd, hiisnii’l hulk ve hilm ve af ve tevazu ve sehdvet ve sidk
ve sabr ve stikr ve rahmet ve ilm ve akl ve ‘adl.”

Bu calismada, Dogu Turkligiiniin konusma ve yazi dili olan Cagatay
Turkcesinin konusuldugu bolgelerde, dénemin sairleri tarafindan yazilmais,

I Mustafa Oz, Kanun-i Kadimin Pesinde Osmanli’da “Céziilme” ve Gelenekg¢i Yorumculari, Dergah
Yayinlari, Istanbul 2010, s. 18.

2 Ozgur Kiycak, “Coziliis Asri Siirinin Kahramanlar1 Olarak Yénetenlerde Liyakat ve Adalet Duy-
gusu”, Turkish Studies, Ankara 2014, p. 893-915.

3 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazici Yayinlari, Istanbul 2002, s. 33.

4 Zafer Onler, “Kutadgu Bilig'de Tktidar Kavrami ve Siyaset iliskisi®, Tiirkler, Yeni Ttrkiye Yayinlart,
Ankara 2002, s. 179-186.

5 tbrahim Kafesoglu, Kutadgu Bilig ve Kiiltiir Tarihimizdeki Yeri, Ktltir Bakanhg Yaymlari, Istan-
bul 1980, s. 13.

% Halil Inalcik, Osmanhida Devlet, Hukuk, Adalet, Eren Yaymcilik, istanbul 2005b, s. 18.
7 Inalcik, a.gee., s. 19.
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agirlikli olarak mesnevi ve kasidelerde yer alan yoénetici ve yénetici de bulun-
masi gereken vasiflar gézden gecirilmistir.

A- Yonetici Vasiflar1
1- Adalet ve Adil Olma

Adalet, gecmisten glinimuize 6énemsenen kulttrel bir 6ge olarak karsimi-
za c¢ikar ve 6nemli bir devlet yoneticisi vasfi olarak gérultir. Adaleti saglama
hususunda htuktmdarlardan beklenti en ylksek duzeyde tutulmustur. Bu
ézellik Inalcik tarafindan “Hiikiimdar, Tanr’dan baska kimseye karst sorumlu
olmayan tek otorite olarak haksizligt giderebilecek en yiiksek otoritedir.”™ sek-
linde ifade edilmistir.

Cagatay donemi siirlerinde htikimdar “zill- ilah”, “zill-ullah”, “zll1 yez-
dan” seklinde “Allah’in gélgesi, temsilcisi” olarak yer almistir:

Bu ma‘nidin irkin ki ‘Alemde sah

Ki dirler an1 halk zill-1 ilah (Sedd-i Iskenderi, 1369) (Halkin Allah’in gélgesi
olarak nitelendirdigi kisi diinyadaki padisahtur.)

Andin sonn sah hizmetin kil

Ol zill-ullah hizmetin kil (Leyli vii Mecniin, 3491) (Tanri’ya itaatten) sonra
saha hizmet et. O Allah’in yerytiztindeki temsilcisine hizmet et.)

Zill-1 yezdan baysungur ol sehi kim us bu kiin

Hami-i Islam 1 dindtir nasir-1 ser* Qi kitab (Lutfi Divani, 60) (Mirza Baysun-
gur Han Allah’in yerytiztindeki gélgesi olarak onun dininin koruyucusu, kitap
ve seriatiun uygulayicisidir.)

Ayni zamanda bir yonetici olan Siban Han, kendilerine itaatin Allah’a itaat
oldugu inancini soyle ifade eder:

Boldi her sultan mana candin ita‘at kilguct

Ol sebebdin kim mana is ta‘at-i Dadar irtr (Siban Han Divani, 34a-1) (Ona
itaat Allah’a itaat oldugundan, yénetimi altinda bulundurdugu her sultan iste-
yerek ona itaat etti.)

Siban Han, gercek padisahin Allah, kendilerinin ise bir kéle oldugunun
farkindadir:

Ay Sibani bendelik tavrin iligdin birmegil
Kim cihannmin padisahi Hazret-i Cebbar irtr (Siban Han Divani, 34a-3) (Ey
Sibani, kéle oldugunu hi¢c unutma. Ctinkil gercek padisah Allah’tir.)

Cagatay Turkeesi ve Turkltiglinlin 6nemli sahsiyetlerinden biri olan Neva-
yi; Mahbubu’l-Kultb adli eserinde adil ve akilli hakani, Hak’tan halka rahmet,
llkelere emniyet sebebi, fakirlerin rahat, zalimler ve zorbalarin perisan oldu-
gu, kuzunun, kurt korkusundan emin, ac¢larin yiyeceginin bagis sofrasindan,
ciplaklarin giyeceginin ltutuf ve bagis hazinesinden oldugunu, onun tulke bag-
larini imar etmek icin yagmurlarla dolu bulut, halkin géztinti aydinlatmak
icin cihani aydinlatan glines, gtizel adina bilginlerin kitaplar tertip ettigi ve iyi

8 Inalcik, a.g.e., s. 49.
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sifatina sairlerin kaside yazmakla mesgul, halk rizasindan Hak rizasina talip
ve adaleti uygularken sorgu giintintin korkusunun génliinde hakim oldugu’®
vb. uygulamalar: toplumda hakim kilan kisi olarak tanimlamaistir.

Haksizliklarin karsisinda olan Babur, zorbalik ve yagmacilik gibi kétt fi-
illeri isleyenleri 6ltiimle cezalandirirdi. Masum halkin zorla mallarini ve ekin-
lerini yagmalayan capulculari, 6nce 6ldurtir sonra da ibret olsun diye teshir
ettirirdi. Bir yerlinin yag testisini zorbalikla elinden alan askerini, ibret olsun
diye herkesin gozti 6ntinde 6ltinceye kadar dévdurtmustur.©

Adaletli padisah sayesinde dogru kisilerin sayist artar ve fitnenin degeri
azalir:

‘Adl mizan1 ttzuldi, rastlar tapti revac
Fitne bazari bozuldi, rahtiga ttsti kesad (Sekkdaki, 164) (Addlet terazisi kurul-
du, dogru kisiler reva¢ buldu (artty); fitne pazart bozuldu ve (fitnenin) degeri azaldt.)

Nevayi; Hakan adaletli ise halkin aligkanligi da adalet tizere olur, eger ha-
kan zulmi adet edinmisse halk da zulim yapma dtistincesinde olacaktir. Bil-
geler hakanla ilgili olarak; “Hakan, coskun bir deniz, halk: ise denizler cevre-
sindeki nehirler gibidir.” der. “Deniz suyunun durumu ve ézelligi ne ise, nehirler
de ayni durum ve ézelliktedir, o act ise, bu da acidir, o tath ise, bu da tatli, o
bulamiksa, bu da bulanik, o temizse, bu da temizdir.”! demistir.

Sekkaki; padisahin -hangi yolda olursa- halkinin da onun yolunda olaca-
gin1 ifade eder:

Padisaha mulk U millet baris1 sendin kavi

Cun yedu’llahga tevekkul birle kildin itiyad (Sekkdki, 165) (Ey padisah,
tilke ve millet hep senden dolayt kuvvetli (saglam) durumdadirlar, ¢tinkti sen
tevekkiil ile Allah’a baglandin.)

Adil padisahlar sayesinde mezhep ve milletin temiz ve dlizgin oldugu, di-
nin kuvvetlendigi ve bid’at ehlinin hak yolunda ytirimeye basladigi, fesat eh-
linin yok oldugu belirtilmektedir:

Mezheb 1 millet 6zi devride bold1 pak u rast

Din kavi bold1 vl bold: bid‘at ehliga resad (Sekkaki, 162) (Kendisinin dev-
rinde mezhep ve millet (din) temiz ve diizgiin oldu; din kuvvetlendi ve bid’at ehli
Hak yoluna ytiriimeye baslad: (Hakk’a yéneldi).

Adaletin uygulayicisi olarak gortilen padisah eskiyalik yapani cezalandi-
ran, iyilik yapani ise litfuna erdiren olarak ifade edilir:

Kisi kim kahringa ucrar, sekavet birle ol bardi

Veli lutfunni tapkanga sa‘adetdin nisan kildi (Sekkaki, 97) (Eskiyalik yaptigt
icin kahnina ugrayan kimse 6liir, liitfuna kavusan kimse de saadete ermis olur.)

9 Al Sir Nevayi, (Hazirlayan: Vahit Ttrk), Mahbibu’l Kulub (Géniillerin Sevgilisi), Otiiken Yayinlari,
Istanbul 2016, s. 27-28.

10 Resit Rahmeti Arat, Baburname (Babur’un Hatiraty) I, II, IT, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1989,
s. 196.

1 Turk, a.g.e., s. 37.
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Adil padisah zamaninda hayvanlar arasinda da ayni adalet anlayisinin is-
ledigini Sekkaki asagidaki beyitte cok glizel bir sekilde ifade etmistir:

Keyiknin oglaki kalsa yazida, ‘adlindin
Iginge kétriip anasinge yitkturir dirgam (Sekkdki, 213) (Geyigin yavrusu
yazuda kalsa, addletinden dolayt arslan onu omuzuna alip anasina gotiirtir.)

Ayni durumu Nevayi, Sedd-i Iskenderi isimli eserinde séyle ifade eder:

‘Adalet kolin tutti andan andak biyik
Ki tapt1 aman arsalandin kiyik (Sedd-i Iskenderi, 1349) (Yéneticiler addlete
sarudi. Béylece geyik aslandan zarar gérmedi.)

Siirlerde, kurt ile kuzunun bir arada sorunsuz yasamasi adaletin halk ara-
sinda isleyisinin gostergesi olarak anlatilir:

Ey ‘adl bisesinin siri Arslan H ace
Yortttin anin Gi¢lin birge bori birle ganem (Sekkdki, 212) (Ey addlet orma-
miun arslant Hace, bu sebeple sen kurt ile kuzuyu bir arada yasattin.)

Mu‘int’d-din Ulug Big Han seh-i seh-zade devrinde

Keyik, arslan u koy, bori bu kan bir yirde, hos otlar (Sekkaki, 235) (Mui-
nii’d-din Ulug Bey sehzade devrinde geyik, arslan, koyun ve kurt bugtin aynt
yerde gtizelce otlarlar.)

Adalet; memleketi ma’mur, halk: zengin, askeri diismana kars: galip kilar.
Cunkul adaletin olmadig: yerde kargasa, haksizlik, zulim vardir:

Eger ‘adl yok asikar u nihan
Yakin bil ki zir (i zeberdur cihan (Sedd-i Iskenderi, 1372) (Eger gizli ve asi-
kar adalet yoksa, yerytiziintin kargasa icinde olacagina inan.)

Adalet anlayis: icinde tlkeyi yénettigini Siban Han su beyitiyle aciklar:

‘Adl suyindin cihan bagini giil-sen kilmisam

Her kisi kim gtl-senim mi kére almas h™ar irtr (Siban Han Divani, 33b-
10) (Adaletimle ciham gtil bahgesi yaptim (huzur getirdim), addletim goriilmese
(dikkate alinmaz ise) gtil bahgesi rezil olur.)

Nevayi, Fevayidi’l-Kiber adli eserinde yer alan bir siirinde ise padisahlara
adaleti yerine getirmesiyle ilgili tavsiyelerde bulunur:

Mulk U kigver ilige dad iyle

‘Adl ile ikkisin abad eyle (Fevdyidii’l-Kiber, 660) (Ulke ve topraklarnda add-
letle hiikmet, her ikisinde addleti ebedi kil.)

Tinri yadi ¢ sana bold: hisar

Dad ile ‘adl ulus birle si‘ar (Fevayidi’l-Kiber, 660) (Tanrt adt sana siginak,
adalet ve dogruluk halka yol gésterici oldu).

Bolmagil hi¢ nefes gaflet ile
‘Adl kil yok irse bol ‘sret ile (Fevayidii’l-Kiber, 660) (Bir an bile bos islere
dalip gaflete diisme, adaleti hakim kil.)
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Tinri yadini unutma bir dem
Ozni gayridan avutma bir dem (Fevayidiil-Kiber, 659) (Tanrt adin bir an
bile unutma, kendini bir an bile Allah’tan baskast ile avutma.)

Bir nefes ‘Gsten olma gafil
Ki cihan mulki irtir bi-hasil (Fevayidii’l-Kiber, 660) (Bir an bile isten (zikret-
mekten) geri durma, Diinya mali faydasizdir.)

Nevayi'nin Sedd-i [skenderi isimli eserinde, kiyamet glinti adaletsiz padi-
sahlardan sual sorulacagi yoneticilere hatirlatilir:

Irtir ‘adl kim kadir-i zil-celal

Kiyamet kiini eyler andin su’al (Sedd-i Iskenderi, 1371) (Allah adaletlidir,
kwyamet giinii hesap soracaktwr).

2- Dindar Olma

Bu anlayis eski Turklerden itibaren gortulmektedir. Turan, Turk hakan-
larinin dinlerine bagh olduklarini ilahi kaynaga dayandirir. “Ttirk hakanlar
ve halkt ¢ok dindar ve milliyet¢i duygulara sahip olup Tanri’nin Ttirk milletini
koruduguna ve hanlart da bu maksatla baslarinda tuttuguna, tam bir samimi-
yetle inanwyorlardi. ”?

Sekkaki ve Siban Han’a gore Sultan, tilkenin ve dinin koruyucusudur:

Memalik nazmi dinnin korigidir serif zatin

Nebi tig ser isinde zamiriii hurde-dan kildi (Sekkdki, 100) (Senin serif za-
tin tilkenin nizamt ve dinin koruyucusudur: Hz. Peygamber gibi seriat isinde
zamirin ¢ok hassastir.)

Her ne Tinri emridtr can birle kilgumdur kabul

Konltiim andan kim rizasi yokturur bizar irtir (Siban Han Divani, 33b-6) (Tanr
ne buyurmussa kabultiimdtir, O’nun rnizasun olmadigt herseyden gonliim uzaktir.)

Sekkaki ise Sultan’dan, halkini (koyun) kurttan koruyan bir ¢coban olarak
bahseder:

Ra‘iyyet koy irtir, sultan ana ¢tpan, yagt bori

Bori dlgey U koy tingay, ¢t Musi tig suban kildi (Sekkaki, 75) (Halk koyun,
sultan onlara ¢oban, diisman ise kurttur; kurdun élmesiyle koyunlar rahata
kavusur. Ciinkii Hz. Musa gibi bir coban idareye gelmistir.)

Babur, diinya hayatinin geciciligi, her seye ragmen affedici olmalar: gerek-
tigi inancini tasir:

Devletka yitip mihnet ilin unutma

Bu bis klin icin 6zUini asru tutma

Barganni kil imdi yad kilma iy dost

Baris Kkilisinni lutf itip ékstitme (Babtir Divani, 245) (Yonetici oldugunda
makamin sorumlulugunu unutma, Bu bes gitinliik diinya icin bébtirlenme, bu-
lundugun makamin gtictine aldanip merhametini elden birakma, thsanda bulu-
narak barist daim kil.)

12 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2010, s. 10.
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Herkesin, iyi ve k6ti yaptiginin karsiligini bulacagi inancina sahiptir:

Her kim ki vefa kilsa vefa tapkusidur

Her kim ki cefa kilsa cefa tapkusidur

Yahs kisi kormegey yamanlik hergiz

Her kim ki yaman bolsa ceza tapkusidur (Babtir Divani, 249) (Vefa géste-
ren, vefd bulur; cefd cektiren, cefa bulur; Iyi kisi kétiilitk gérmez; kétii olan kisi
de karsiigini bulur.)

Babur, batil inanclara kars: tutumunu ise soyle anlatir:

“Gazne yakinlarnnda salavat okuyunca sallandigt séylenen bir sandukayt
gérmeye gider ve herkesi hayrete diistiren bu hadisenin, gercekte, tiirbe ba-
kiwcilariin bir hilesi oldugunu anlar. Halkin inanci kéttiye kullananlann ce-
zalandwridmasi, kabrin tizerindeki igreti catvun yikdarak saglam bir kiimbet
yapumasuu emreder.”3

3- ilim Sahibi Olma

[lim sahibi olmak buittin Turk tarihinde énemsenen ve devlet ydneticilerin-
de bulunmasi istenen baslica vasiflardan biri olmustur. Hiktimdarlarin bu
vasfi tasimasinin énemi su sekilde ortaya konmustur: “Tiirk flinde basanya
ulasan Ttirk hiiktimdar, devlet adami ve hatta Hatuna “bilge” sifatinin verilme-
si, bilgeligin Ttirk idarecilerinden istenen baslica sart oldugunu gésterir.”*

Sekkaki, Ulug Bey’den bilgin (dana) padisah olarak bahsetmistir:

Felek yillar kirek seyr itse vi kilttirse ilginge

Menin tig sa‘ir-i Turk 0 senin tig sdh-1 danan (Sekkadki, 310). (Felek, benim
gibi bir Ttirk sdiri, senin gibi de bir bilgin padisah elde etmek icin (gérmek icin)
yullarca dolasmalidir.)

Huseyin Baykara, Horasan ve civarinda otuz yedi yil parlak bir saltanat
strmus, bu sure zarfinda sanata ve sanatcilara bliytik 6nem vermistir. Sair-
ler, ressam ve tarihcilerin de arasinda bulundugu pek cok ilim adamini da
himaye etmis, Herat1 bir ktilttir ve sanat merkezi haline getirmistir.!> Hiktm-
dar Siban Han ise sair, Islami ilimleri ve tasavvuf nazariyelerini bilen, iran
edebiyatina vakif olan, glizel sanatlardan anlayan, etrafinda her turlu fikir ve
sanat adamlarini barindiran bir sahsiyettir.!®

4- Comert Olma

Turk devlet anlayisinda bu gelenegin temelleri oldukca eskidir. Inalcik, ki-
tabelerden yola cikarak cémertligin bu yazitlarda énemli bir deger olarak yer
aldigini belirtir. “Orhun Abideleri’nde hiiktimdarin esas 6devi halki, kara-bu-
dunu doyurmak ve giydirmek, onu zengin etmektir. Tahta ¢ikmis yeni kaganla-
nn en btiytik basarist olarak daima bu gésterilir.””

13 Arat, a.g.e., s. 14.

1% thrahim Kafesoglu, Ttirk Bozkuwr Ktilttird, Ayyildiz Matbaasi, Ankara 1987, s. 84.

15 Talip Yildinm, Hiiseyin Baykara Divani, Hat Yayimevi, Istanbul 2010, s. 21.

16 Yakup Karasoy, Sihan Han Divani, Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1998, s. 25-28.
7 fnalcik, a.g.e., s. 22.
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Sekkaki, bir siirinde padisahin cémertligini zer-fesan (altin sacici) ibaresi
ile dile getirmistir:

Gedalar rayegan tapkay zartri mal-1 Karan’m

Yed-i Beyza bigin ilgin cihanga zer-fesan kildi (Sekkadki, 93) (Dilenciler se-
nin devrinde Karun’un malt gibi bol ihsani kolaylikla bulur, ¢tinkii yed-i Beyza
gibi olan elin cihana altin sagict olarak geldi.)

Zenginligi ve comertligi ile bilinen Hatem’in bile dénemin coémertligi, ce-
sareti ve adaletiyle taninan buytk devlet adami Arslan Hace’nin comertligi
karsisinda, cémertlik sahifesini kapattigini, bu asirda gercek cémertlik kavra-
minin ancak bu buytk devlet adamina yakistigini kasidesinde vurgulamistir:

Sahasini isitip kild: tay varak Hatem
Bu ‘asr icinde musellem 6zinge mtlk-i saha (Sekkaki, 337) (Hatem, cémert-
ligini isitince (comertlik) sahifesini diirdii; bu aswrda cémertlik tilkesi onundur.)

Kilur sahasidin anin, varakni tay Hatem

Bolur ‘atasidin anin bihar u kan mukhem (Sekkaki, 204) (Hatem onun (Ars-
lan Hace’nin) comertliginden dolay: varak: tay kuar (cémertlikten vazgecer);
onun ithsarmundan dolayt da denizler ve cevher ocaklart gereksiz olur.)

Hatta, Arslan Hace’nin cémertliginin denizlerden, bulutlardan daha fazla
oldugu soyler:

Konlinin kinligini kérse, bolur derya hacil

fliginin deryasidin tirler haya icre sehab (Sekkdki, 383) (Deniz onun génlii-
nitin genisligini gérse, utanmir; bulut da elinin deryasindan (cé6mertliginden) haya
icinde terler.)

Eya sahi, senin ilgindin 6grentdr hali

Sehab u bahr u me‘ani, ristm u ctd u kerem (Sekkaki, 205) (Ey cémert
(Arslan Hace), simdi senin elinden bulut, deniz ve manalar, usul, comertlik ve
kerem égrenir.)

5- Sefkat ve Merhametli Olma

Sefkat ve merhamet donem siirlerinde padisahta bulunmas: gereken
onemli bir 6zellik olarak yer almistir. Padisahlarin bin kusak atadan beri sef-
katli oldugu vurgulanmis ve bu durum mihr-ban (sefkatli, gtler yuzlt, iyi
dost) kelimesiyle ifade edilmistir:

Bu kiindin sonra koép tingay ra‘iyyetleri ri‘ayetdin

Ulus hakkida min kurla atadin mihr-ban kildi (Sekkdki, 76) (Bu gtinden
sonra halk riayetle huzur bulacak, ¢tinkt ulus hakkinda bin kusak atadan sef-
katli olan Ulug Bey geldi.)

Mulk ehliga mihr-banlg ¢yle

Andak remega subanhg éyle (Leyli vii Mecniin, 3501) (Ulke halkina merha-
metli ol, béyle tirkenlere (haksizliga ugrayanlar) cobanlik eyle.)

Siban Han, merhametli olmasindan dolay: halkin gdénltinti kazandigini be-
lirtmistir:
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Asru bi insaflardin kayguluk irdi bu il

Merhamet birle bu ilnin koénlini sad eyleduk (Siban Han Divani, 83a-3)
(Insafsiz, merhametsizlerden bu halk cok tiziintii cekti, merhametli davranarak
halkin génliinti kazandik.)

Onlarin giicinin buyukligi, halka mutluluk kaynagidir:

Ta ebed hasmetinden tapsun kam
Miilk-i Islamda ehl-i islam (Fevayidiil-Kiber, 663) (Islam ehli, Islam yur-
dunda senin biiytikliigiintin gélgesinde ebediyen mutlu olsun.)

Babur, Baburname isimli eserinde; Sultan Huiseyin Mirza’nin kendisine
kotli davranan kisileri affettigi gibi koéttiltiklerini de ytzlerine vurmadan o
kimselere ihsanlarda bulundugunu!® belirtmistir.

6- Kahramanlik ve Cesaret

Ulkeler fethetmek ve fethettikleri yere adaleti gotiirmek kahramanlik ve
cesaretin yansimasi olarak kabul edilen yonetici vasfidir. Yoneticiler, sade-
ce ulkesinin sinirlarini genisletmek icin savasmazlar, din, dil, irk ve mezhep
ayriliklar: ytizinden birbirleriyle kiyasiya savasan, kendi iclerinde bile kari-
siklig1 6nleyemeyen topluluklar: bir bayrak altinda toplayarak dirlik ve dtizeni
saglamak; halka, insanca yasama hakkini vermek icin muicadele ederler. Bu
durum Siban Han Divani’nda asagidaki sekilde ifade edilmistir:

Hak Ta‘alanin yolida ol kadar kim birdi dest

Capiban Islam tigin ilni irsad eylediik (Siban Han Divdani, 83a-4) (Hak Te-
ala’min yolunda (O’nun dinini daim kilmak icin) destek verenlerle birlikte Islam
kilictyla saldwrarak, baska insanlart Islam’a kattik.)

Bu Sibani bu tavayif biglerini kavlaban
Zulm 1 cevrin koéteriben ilge kép dad eyleduk (Siban Han Divani, 83b-1) (Bu
kabile beylerini kovup, zultim ve kétiiliigti kaldwrarak bu yere addleti getirdik.)

Usbu bu yaz faslinda ‘azm-i Esterabad eyledtik
‘Adl u dad ile bu ilni asru abad eylediik (Siban Han Divani, 83a-1) (Bu yaz
Esterabad’ ele gecirip, addlet ve dogrulugu bu yerde ebedi kildik.)

Ay Sibani tali “i ferhunde korgil kim yana
Feth 0 nusret birdi Izid sana ikbal tstine (Siban Han Divdani, 153a-7) (Ey St-
bani, miibarek kismetini gér ki yine Tann talih tistiine bir de fetih ve yardim verdi.)

Nizen uct halka algan tig cihan aldin, beli

Usbu lud u bu hiner icre irtir-sin Ustad (Sekkaki, 168) (Mizraginmin ucu
halka seklini aldigt gibi, ctharun dért bir tarafinu (hiikmiin altina) aldin; bu tiir
oyunda ve bu tiir hiinerde (iilkeler fethetmek hususunda) sen tistatsin.)

Sin seca‘at biseside gliyiya bir sir-sin

Sindirur-sin gerdenin, her ttlkt kim kilsa ‘inad (Sekkaki, 169) (Sen kahra-
manlik ormaminda sanki bir arslansin; bu bakimdan inat eden tilkinin (dtisma-
rnun) boynunu kiwrarsin.)

18 Arat, a.g.e., s. 240.
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Fethettikleri tilkeleri yol, su depolari, kanallar, bentler, bahceler, cesme,
kervansaraylar, dinlenme yerleri vs. gibi yapilarla bayindir hale getirmeye ca-
lisirlar.!® Padisahlarin bu 6zelligi Sekkaki tarafindan asagidaki sekilde ifade
edilmistir:

Usbu cesn U usbu tak u usbu eyvan u saray

Koérmedi devrinde Cemsid G Feridun u Kubad (Sekkaki, 160) (Bu tiir ziya-
fet, bu sekildeki tak, eyvan ve sarayi, Cemsid, Feridiin ve Kubad dahi devirle-
rinde gérmediler.)

B- Donem Siirlerinde Yoneticilere Yapilan Benzetmeler

Doénemi her yonu ile ortaya koymaya calisan sairler, yoneticileri sadaka-
tiyle Hz. Ebubekr, himmetiyle Hz. Omer, hayasiyla Hz. Osman, cémertligi ve
cesaretiyle de Hz. Ali gibi din btiytiklerine benzetmislerdir. Bunun yani sira,
Hz. Stileyman ve kuftir ehli oldugu halde adil bir htikimdar olan Nuasin-revan
da doénem siirlerinde sik sik adi gecen tarihi sahsiyetler arasinda yer almistir:

Seca‘at icre ‘Ali yanlik Arslan H” ace
Kilict ¢iksa kinidin, kilur ‘adtini ‘adem (Sekkdki, 196) (Arslan Hdce yigitlikte
Hz. Ali gibidir, kilict kiindan ¢ikineca diismant yok eder.)

Alar kim ser alardan muincelidir
Ebu Bekr @1 ‘Omer ‘Osman ‘Ali dtr (Babiir Divdni, 287) (Onlar ki ser onlar-
dan uzaktir, bu kisiler Ebil Bekr, ‘Omer, ‘Osman ve ‘Ali ‘dir.)

‘Adl u dad: kim bu kiin Sultan Ulug Big yorittir
Kormedi NUsin-revan ‘dmride andag ‘adl u dad (Sekkaki, 161) (Bugtin Sultan
Ulug Bey’in sagladigt addlet ve himayeyi Nusin-revan dahi émriinde gérmedi.)

Bayindi tahtinin kadri, 6zin tac kokke taslad:

‘Adalet bagi sebz oldi, ¢ti Nisin-i revan kildi (Sekkaki, 73) (Ulug Bey’in
tahta gecmesiyle) tahtiuin degeri artty, tac ise sevingten gége kendisini atti,
addlet bahcesi yesirdi (Ulkeye addlet hakim oldu), Ciinkii (addletiyle tinlii Nil-
sin-revan) geldi.)

Cihandin Ehrimen kitip musahhar bolgay ins 1 can

Kim us tahtini yil kétrtip Stileyman-1 zaman geldi (Sekkaki, 72) (Cihanda
Ehrimen (kétiiliik tanrist) gidip beser ve cin taifesi onun hiikmiine girdi, ¢tinkt
tahtiu yelin tasidigt zamarnn Stileyman’t geldi.)

Cuad-1 ihsan icre hatem ‘adl ile ntsirevan

Zabt-1 mulk icre feridtn asl ile efrasiyab (Lutfi Divani, 61) (Cémertligi ile Ha-
tem, adaleti ile Ntusirevan, koruyuculugu ile Feridin, yaradilist ile Efrasiyab gibi)

Siviinstin husrev-i ‘ali-gtiher Sultan Ulug Big kim

Sehen-seh Sahrah Big tig seh-i Husrev-nisan kildi (Sekkaki, 82) (Ey sahlar
sah, senin adin ‘Ulkeler fetheden padisah’ idi; simdi diinyay: ele gecir, clinkii
gbkden sana lakap olarak ‘Diinya fatihi’ geldi.)

19 Arat, a.g.e., s. 407.
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Antus-i revan gerci kafir idi
Veli ‘adl zatida zahir idi (Sedd-i Iskenderi, 1373) (Anils-i revan gerci kafir
idi. Lakin adaletiyle tanwurdt.)

C- Yoneticilere Verilen Sifatlar

Ulkeyi yéneten yoneticilere sah, hakan, han, padisah, sultan, emir, bey,
mirza gibi isimler yaninda kasidelerde onlar: évmek icin su tabirler de kulla-
nilmistir: zamanin ginesi (adaletiyle herkesi mutlu kilan), sehin-seh (sahlar
sahi), tlkeler fetheden padisah (seh-i kisver-glisay), diinya fatihi (giti-sitan),
seh-i sahib-kiran (bahtli, talihli sah), Dara-y1 cihan-penah (Dara gibi kudre-
tine cihanin sigindigi), sahip-kiran-1 kam-yab (dilegine kavusan talihli padi-
sah), sehen-saha (padisahlar padisahi), sah-1 kam-yab (basar: kazanan padi-
sah), Husrev-i sahib-kiran (Husrev gibi bahtli). Nevayi, Mecalisu’n Nefdyis adli
eserinin sirf Hiseyin Baykara icin yazdigi béliminde ondan Sultan-1 Sahib
Kiran (her zaman basari kazanan sultan) olarak bahsetmistir:?

Konguller bold: hos rtasen, kortip kalmadi bir zerre

Karanguluk kitip hali, ¢cti htarsid-i zaman kildi (Sekkdki, 77) (Géndiller gti-
zelce aydinlandi, simdi gortilecek bir zerre karanlik bile kalmad, ¢tinkti zama-
nin gtinesi dogdu (Ulug Bey tahta gecti).

Siviinstin husrev-i ‘ali-gther Sultan Ulug Big kim

Sehen-seh Sahruh Big tig seh-i Husrev-nisan kildi (Sekkaki, 78) (Yiice soy-
lu Sultan Ulug Bey sevinsin, ¢tinkii sahlar saht Sahruh Bey gibi Husrev nisanl
(Husrev’e benzer) bir padisah geldi.)

Sehen-saha senin atin Seh-i kisver-giisay irdi

Al imdi dtinyani, koktin lakab Giti-sitan geldi (Sekkaki, 82) (Ey sahlar sahi,
senin adin ‘Ulkeler fetheden padisah’ idi; simdi diinyay: ele gecir, ciinkii gékten
sana lakap olarak ‘Diinya fatihi’ geldi.)

Cihanda karnlar tirig bolup ‘izzet bile turgil

Ezel vaktida ¢tin atin Seh-i sahib-kiran geldi (Sekkdki, 101) (Cihanda devir-
ler boyu diri kalip izzet ile yasa, ¢linkti ezelde senin adin ‘Kiran sahibi’ padisah
olarak belirlendi.)

Siban yalgan dimes kim Hak ani sahib-kiran kildi
Hasebde Tinrige kul-min nesebde Cingizidliir-min (Siban Han Divani, 138a-1) (Al-
lah’in talihli kudigr Siban Han yalan séylemez, asaletim Tandan, soyum Cengiz’dendir.)

Kul bolsan alarga sah sén-sén
Dara-y1 cihan-penah sén sén (Leyli vii Mecniin, 3497) (Sen, onlara kdle ol-
san da, Sah’sin, ciharmun (kudretine) sigindigt Dara’sin.)

Bori kim anmin havfidin ¢ipan uyumas irdi hic¢

Hali sahen-seh ‘adlidin koylarga ol ¢apan irtir (Sekkdki, 109) (Coban kurt
korkusuyla hi¢c uyumaz; simdi adaletiyle koyunlara (insanlara) kendisi (Halil
Sultan) cobanlik etmektedir.)

20 Kemal Eraslan, Mecalisti’n-Nefayis I-II, Turk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2001, s. 314.
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Cln anmin sar1 durur mirza v bigim himmeti
‘Akibet ol bolgusi sahib-kiran-1 kam-yab (Lutfi Divani, 87) (Mirza ve Beyimin
cabast onun igindir, sonunda o, dilegine kavusan padisah olacaktir.)

Sehen-saha, felek kimdir senin tig sah devrinde

Munun tig kop cefa kilgay menin tig hasta caniga (Sekkdki, 153) (Ey padi-
sah, senin devrinde benim gibi bir hastanin (zavallinin) canina cefa eden felek
kim oluyor.)

Stukr kim hak fazlidin bold1 du‘alar muistecab

Kim muzaffer bold: diismen tizre sah-1 kam-yab (Lutfi Divani, 58) (Stiktirler
olsun ki Allah faziletinden dolay: dualart kabul etti, basart kazanan padisah,
diisman tizerinde muzaffer oldu.)

Ey Husrev-i sahib-kiran, iran senifl, Taran senif

Pak al yoriben yir ylizin, yar bahtin ol sultan irtur (Sekkaki, 112) (Ey kuran
sahibi (kutlu) padisah, fran da senindir, Turan da senindir; Yiiriiyerek yerytizii-
nti tamamen al, ¢linkti bahtin sana yardur.)

Sonuc

Orhun Abideleri ve daha sonraki dénemlerde yazilan eserlerde bir kultir
mirasi olarak nesilden nesile aktarilan adil, dindar, ilim sahibi, comert, sef-
katli ve merhametli, kahraman ve cesaretli olma gibi degerler Ttrk milletinin
ortak temel degerleri haline gelmistir. Hiktimdar, toplumun temsilcisi, dev-
let ve siyaset teskilatlanmasinin merkezi konumunda oldugu icin yénetenler
6nemsenmis ve bu ylizden dénem sairleri déneme iliskin bircok konu yaninda
yoneticilerle ilgili beklentilerini ve tavsiyelerini siirlerinde dile getirmistir. Bu
durum kendisi bizzat yonetici olanlar tarafindan yazilmis dénem siirlerinde
de gorulmektedir. Bu kapsamda gecmis donemlerde yasamis tarihi sahsiyet
ve din buyuklerine siirlerinde yer vererek bir anlamda model énermislerdir.
Yoneticilerde bulunmasi gereken bu vasiflarin Cagatay dénemi siirlerinde de
sikca vurgulandig ve bir bakima gelenegin devam etmekte oldugu tespit edil-
mistir.
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Orta Asya’dan Anadolu’ya tasidigimiz kiiltiir unsurlarimizdan dil, icinden
geldigimiz dénem ve cografyalarnin ézelliklerini aksettirmektedir. Dilin cesitli
kullanum alanlar, tesir vasitalart da vardir ki bunlardan biri basin-yaywn organ-
lanidir. Basin-yaywin organlart bir toplumun kiilttirel ve toplumsal degerlerinin
yarnu sura kullandigu dili etkileme gticii agisindan en giiclii silah durumundadr.
Kiiltiirel degerlerimizi bir btitiin olarak olumlu ya da olumsuz etkileyerek top-
lumsal davraruslarda da farkliliklar meydana gelmesine yol agmaktadir. Dav-
raruslan, etik kurallar, tiketim aliskanliklari etkileyerek yasam bigimlerini
kiilttirel, bireysel ve toplumsal kimlikler ile bunlart hangi degerler ve ozellikler
tizerine kurgulamalart gerektigini géstermektedir. Ozellikle bu yayin organla-
rnnda kullandan Tirkge, giin gectikce 6lctinlii dil kurallarindan uzaklasarak
farkli nitelikler kazanmaya devam etmektedir. Reklamlar, yediden yetmise
hemen herkesin dikkatini ¢ceken bir tirtin pazarlama seklidir; ses, séz, gor-
sel malzeme kullanularak aktarimi saglanan reklamlann kendisi de giiniimiiz
diinyasinda 6nemli bir pazar teskil etmektedir. Reklam dilinde, ézenti alinti-
lart sitkca karsimiza ¢ikmaktadir. Halbuki iletisim araclarina, standart dilin
diizgiin ve dogru kullanimast bakimindan biiytik sorumluluklar diismektedir.

Anahtar kelimeler: Televizyon, Reklam, Tiirkce, Alinti, Ozenti.

In The World Of Television And Advertising A Critical View Of The
State Of Turkish
Abstract
Language, one of the cultural elements that we carry from Central Asia to
Anatolia, reflects the characteristics of the periods and geographies that we
come from. There are also various uses of language and means of influence,
one of which is the media. The media is the most powerful weapon in terms
of its power to influence the cultural and social values of a society as well
as the language it uses. It affects our cultural values as a whole positively
or negatively, leading to differences in social behavior. By influencing beha-
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vior, ethical rules, consumption habits, it shows their way of life based on
cultural, individual and social identities and what values and characteristics
they should construct them. Turkish, which is used in these publications in
particular, continues to gain different qualities by gradually moving away from
the rules of language. Advertising is a form of product marketing that attracts
almost everyone from seven to seventy; advertising itself, which is transmitted
using sound, words and visual materials, constitutes an important Sunday in
today’s world. In advertising language, wannabe quotes frequently appear.
However, communication tools have great responsibilities in terms of proper
and proper use of the standard language.
Keywords: Television, Advertising, Turkish, Citation, Affectation.

Giris

Dilin, musikinin ve raksin milli olusunu, onlari seslendiren ve o seslerle
raks eden milletin milli zevkinin ve milli hayatinin eseri olusuna baglayan
Banarli’ya gore milli zevk, dillerde ve buitlin glizel sanatlarda mutlaka bir milli
Uslap yaratir. Ayni yurtta yasayan, kokleri ayni kulttire, ayni tarihe bagh top-
luluklarda, diger topluluklardan acik farklarla ayrilan bir milli karakter mey-
dana geldigine, milli zevkin gerek dil, gerek sanatlarda gértinur ve fark edilir
hale gelisinin hep bu milli karakterin varligina bagh gelistigine dikkat ceken
Banarli, Camille Julianin “Fransiz milletini, bin yuda, Fransa’nin topragt ya-
ratt.” cimlesini ve ondan alinan ilhamla séylenen “Fransiz dilini, bin yida,
Fransa’nun topragt yaratti.” seklindeki yaygin ctimlesini, diller ve milliyetler-
le vatan topraklar1 arasindaki derin baglantiy1 gdstermesi bakimindan érnek
verir. Dillerin ve edebiyatlarin karakterinde cografyanin 6nemine Halide Edip
Adwvar da deginerek “..biittin diinya edebiyatinda hatta en kiictigtinde bile
icinde dogup btiytidtikleri yerin markast kaliyyor.” demistir. Buradan hareketle
Banarh dil, edebiyat, sanat ve medeniyet tarihinde dikkat edilecek ilk mtihim
noktanin, cografyanin diller ve sanatlar tizerinde biraktigi bu markay: gore-
bilmek olduguna isaret eder.! Orta Asya’dan Anadolu’ya tasidigimiz kulttr
unsurlarimizdan dil, o halde, icinden geldigimiz dénem ve cografyalarin 6zel-
liklerini aksettirmektedir. Dilin cesitli kullanim alanlari, tesir vasitalar1 da
vardir ki bunlardan biri basin-yayin organlaridir.

Basin-yayin organlari bir toplumun kulttrel ve toplumsal degerlerinin
yani sira kullandig: dili etkileme glicti acisindan en guicli silah durumunda-
dir. Kulttirel degerlerimizi bir blitlin olarak olumlu ya da olumsuz etkileyerek
toplumsal davranislarda da farkliliklar meydana gelmesine yol acmaktadir.
Davranislari, etik kurallari, tiketim aliskanliklarini etkileyerek yasam bicim-
lerini kulttrel, bireysel ve toplumsal kimlikler ile bunlar1 hangi degerler ve
oézellikler tizerine kurgulamalan gerektigini géstermektedir. Ozellikle bu ya-
yin organlarinda kullanilan Turkce gin gectikce dlctinla dil kurallarindan
uzaklasarak farkli nitelikler kazanmaya devam etmektedir. Halbuki milletler
var oluslarini vatanlarina, vatanlarini da tasidiklar 6zdegerlerine (ktltiir un-
surlar1 -ki bunlar dil, din, 6rf ve adetler, diinya gortisti, sanat, tarih-, tarih

1 Nihad Sami Banarli, Resimli Ttirk Edebiyat: Tarihi, Fasiktl 1, Milli Egitim Basimevi, [stanbul
1983, s. 49-50.
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bilinci, ortak gelecek ve bir arada yasama tlkusi vb. gibi) bor¢ludur. Bu 6zde-
gerlerden en 6nemlisi dil olup dilin baska dillerle iliskileri, alis-verisleri kaci-
nilmazdir. Battin diller, iliskide bulunduklar: diger dillerle etkilesim icindedir.
Tarihin en eski dénemlerinden beri bu etkilesimin ve dogal aligverisin oldugu
bilinmektedir. Turk dili i¢cin de durum béyledir. Turkler, tarih boyunca farkl
cografyalarda, degisik topluluklarla (Mogol, Arap, Cin, Ermeni, Fars, Yunan,
Rus, Fransiz, Arnavut, italyan, Romen, Ingiliz, Alman, Bulgar vs.), kiiltiirlerle
temasa gecmis veya bir arada yasamis olduklarindan dolay: belki de aligve-
ris yaptig1 dil sayisi en cok olan millet durumundadir.? Ancak, bu alig-veris
yapilan dillerin yapilari, kelime ve kelime kadrolari, soéyleyis farkliliklari, dil
kurallarina uymama Turkcemizin genel yapisina zarar vermektedir.

Dil ve kultir arastirmacilary; Turk dilini, iki kitay: bastanbasa kat eden
ve o kitanin kaynaklari ile beslenen coskun bir irmaga benzetirler. Bu irmak,
yayildig1 bolge ve devirlerin sosyal ve kulturel sartlari ile beslenip sekillenerek
Turk varliginin manevi hayat kaynag: olarak bugtine kadar gelmistir. Nasil
ki irmak, gectigi topraklarin iklim ve arazi sekillerine bagl bir akis diizeni
ile yol aliyorsa; dilimiz de milattan 6ncesi tarihlerden glinimiize dek uzanan
tarihi seyrinde, temsil ettigi Ttrk devlet ve topluluklarin: sekillendiren sosyal
yapidan damitarak aldigi 6zelliklerle beslenip giic kazanarak yol alabilmis-
tir. Dolastig1 yerleri adeta sulamis, onlara kendinden dil ve ktlttir malzeme-
si yuklemistir. Yine, dolastig1 yerlerin topragindan etkilenen bir irmak gibi,
iliskiye girdigi dillerden unsurlar alarak genislemis ve zenginlesmistir.®> Bu
alig-veris, alt1 asir énce Osmanli Imparatorlugu'ndaki gibi bugtin de devam
etmektedir. Bilindigi tizere Turkce, stirekli olarak baz:i dillerle etkilesim ha-
linde kalmis, ancak, giintimtizde dogu dillerinin yerini daha ziyade Ingilizce,
Fransizca ve Almanca gibi bat1 dilleri almistir. Degisen oyuncularla devam
eden mucadeleye, bir de dengeleri alt tist eden ve bat1 dillerini tistiin kilan
basin-yayin kurumlarini ve iletisim organlarini (internet, sosyal medya, cep
telefonu mesajlari, ekleyebiliriz.

Iste, Turkcenin bugiin icin en énemli sorunlarindan biri, bati dillerinin
istilasina ugramasidir. Bunun nedeni de her yonuyle “6zentiye” yenik dise-
rek dilimizi kirletmemizdir. Bu yazi ile gintimtiz Turkcesindeki dil kirliligi ve
bunlara yol acan yabanci unsurlar degerlendirilmeye calisilacaktir.

Dilin cesitli kullanim alanlari, tesir vasitalari da vardir ki bunlardan biri
reklamlardir. Reklamlar; bilgilendirmek, kurumsal kimligin pazar ile muste-
riler tizerindeki etkisini devam ettirmek, markanin ve imajin varligini pekis-
tirmek, pazari irtine veya hizmete olan egilimini arttirmak amaciyla yapilir.
Baska bir bakis acisiyla da tanitim pazarlama icerisinde dogrudan satis veya
kar saglamay1 hedefleyen bir iletisim araci olan reklam; hedef kitleyi, islet-
meye ait Urln ile hizmetlerin farkinda olmasina, verilen iletinin anlasilma-

2 Tark dilinin baska dillerle alig-verisleri konusunda ayr. bilgi icin bkz. Guinay Karaagac, Dil, Tarih
ve Insan, Ak¢ag Yaylari, (2. baski), Ankara 2005, s. 117-147.

3 Gurer Gilsevin - Erdogan Boz, Tirkcenin Cagdas Sorunlari, Divan Yayinevi, Istanbul 2006, s.
120.
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sina, satin alma istegi yaratarak pazarin talebini kendi Girtin ve hizmetine
yoneltmeyi amaclayan reklamin etkileri tizerinden beklenen gercek amacg, is-
letmenin pazara ulastirdigi tirtinlerin ve hizmetlerin satilmasini saglamak ve
bu satislarin pazar tizerindeki stirekliligi ile talebini arttirmaktir.* Reklamlar,
yediden yetmise hemen herkesin dikkatini ceken bir tirtin pazarlama seklidir;
ses, s0z, gorsel malzeme kullanilarak aktarimi saglanan reklamlarin kendisi
de ginimtiz dlinyasinda 6énemli bir pazar teskil etmektedir.

Reklam dilinde, 6zenti alintilar1 sik¢ca karsimiza cikmaktadir. Yarim saat
kadar stireyle izlenen reklamlar ve arada dizi tanitimlari, diziler esnasinda go-
rilen birtakim ctimlelerin birlestirilmesi ve siralanmasi ile ortaya, emin olun
ki garabet denebilecek bir dil ¢cikacaktir. Ornek olarak;

‘Baby shower’ “bebek karsiuama merasimi” susleri ile stslenmis ‘baby
shower party(!)’sinde ‘baby shower pastasiyla yapilan sunum sonrasinda
‘baby shower hediyelerinin alindig1 ve daha bebek dogmadan baslayan ana
sutll gibi temiz / ana sttd gibi candan diyemeyecegimiz bir dille hazirlanan
kes-yapistir kelimeler, kelime guruplari. Durumun vahametini anlatabilmek
icin, yaziya, “mesele dil kirliligi, ktiresellesen diinyada Ttirk¢enin gelecegi” di-
yerek baslamak uygun gortlmektedir.

a) Radyo ve Televizyonlarda Dil Kirliligi

Gunlumuizde toplum olarak radyo, televizyon gibi kitle iletisim araglarina
adeta bagimli duruma gelmis bulunmaktayiz. Burada kullanilan kelimeler
bazen yanlis da olsa hemen toplum tarafindan yayilma imkani bulabilmekte-
dir. Halbuki iletisim araclarina, standart dilin diizgiin ve dogru kullanilmasi
bakimindan buytk sorumluluklar dtismektedir. Son zamanlarda Turkiye’de-
ki okuma oraninin diigsmesi sebebiyle iletisim araglarina bu sorumluluk kar-
sisinda daha hassas, daha bilincli davranmalar: gerektigi konusunda uyari-
larda bulunulmasi gerekmektedir. Ozellikle genc nesil bu yayin araclarinda
kullanilan yabanc: kelimeleri, Tirkce kelimelere tercih eder hale gelmistir.
Son yillarda sayilar gittikce artan 6zel radyo ve televizyonlar sayesinde Turk-
ce gittikce kan kaybetmektedir. Burada énemle vurgulamak gerekir ki ba-
sin-yayin organlarinin asli gorevi Ttrkeeyi dliizgiin kullanmak, 6rnek olarak
yapici elestiriler yoneltmek, toplumsal denetimde bulunmak ve 6zellikle de
toplumsal kulttrt dogru ve etkin bir sekilde topluma aktarmaktir. Eger ya-
yin araclarinda yanliglar yapiliyorsa bu yanlislar bir ¢i1g gibi hizla buytyerek
yayginlasmaktadir. Bu ytizden konuya iliskin titizlik géstermek, basin-yayin
organlarina, baska kuruluslara gore bir kat daha fazla sorumluluk ytklemek-
tedir. Ancak 6zel radyo-televizyon kurumlarinin isimleri bile 6zensizligi gtin
yuzlUne ¢ikarmaktadir.

Son yillarda pazar cesitliligiyle birlikte rekabetin artmasi ytizinden rek-
lamlarla tirtin tanitimi 6n plana ¢ikmis gériinmektedir. iletisim yollarimin etkili
olabilmesi icin gerekli mesajin, satici ve reklam yazarlar: tarafindan, bilgi ve-
rici 6zelliklerle ilginc hale getirilmesi gerekmektedir. Kullanilan kodlar, secilen

+ Ayr. bilgi icin bkz. https://reklam.com.tr/blog/ reklam-neden-yapilir-2., 15.01.2020.
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karakterler, bu karakterlerin birbirleriyle iliskileri 6n plana ¢ikmaktadir. Ozel-
likle kulttirel 6zelliklere gore belirli isaretlerin sistematik sekilde nasil iligkilen-
dirildigi ve hangi anlamlarin s6z konusu oldugu géz éntinde bulundurulmali-
dir. Clinku kualttr, temel olarak bir toplumdaki insanlar tarafindan tretilen ve
tiketilen her seyi icerdigi icin verilecek mesajlardaki isaretlerin temel inanca
gbre hem insanlarin diistinceleriyle duygularini, hem de tercihleriyle gtidtile-
rini etkilemesi gerekmektedir. Bu ytizden basin-yayin organlarinin toplumda
glclu bir yer edinmesi ve tutunmasinda reklamlarin pay: yadsinamayacak
Olctidedir. Ne var ki televizyon kanallarindaki bazi yetersizliklerle reklamla-
rin sliresi uzamakta ve reklamlar paylarini genisletmektedir. izlenme oranlari
yuksek olan dizi ve programlarin i¢cinde dahi Girtin yerlestirme adi altinda rek-
lamlar yer almakta ve biitiin bunlar da reklamlarin degerlerini gittikce arttir-
maktadir. Bazi reklamlar sadece Turkiye’de Uretilen yerli tirtinleri tanitmaya
yonelikken her ne kadar “yerel” olarak belirtilse de reklami yapilan trtinlerin
cogu yabanct isimlerle tanitilmaktadir. Bazi reklamlar ise Turkiye ile beraber
dinyanin cesitli tlkelerinde de bulunan urtnlerin tanitilmasina yoneliktir.
Bunlari yabanci kaynakli “ceviri” reklamlari olarak adlandirmak yerinde olur.®

Buytlk cogunlugu, yabanci (Ingilizce) kelimeler, yabanci (Ingilizce) deyim-
ler ve ceviri cimlelerin dogrudan kullanilmasiyla olusan “reklam dili”, toplu-
mumuzun ginltik konusma diline ve hayatina girerek hayli yayginlagmistir.
Radyo ve televizyonlarda dil kirliligi yaratan diger bir husus ise konusmalar
sirasinda dili 6zenli kullanmamaktir:

No problem “Sorun degil”

Be ready! “Hazir ol!”

Bay bay, cav! “Hosca kal!”

No koment “Yorum yok”

Bi drink versene “Bir icecek verir misin?”

Ingilizce, kiiresellesen diinya ve bilytik bir hizla yayilan teknolojik gelis-
melere bagl olarak buitiin dilleri etkiledigi gibi Ttrkceyi de etkilemektedir. Bu
etkinin endise verici bir seviyeye ulastigi asikardir. Bu durumun Turkc¢enin
ve Turk kultarantn gelecegine yonelik oldukca karamsar bir tablo cizdigini
sOylemek yanlis olmayacaktir.

Burada yasanan bir 6rnegi dile getirerek diistincelerimizi pekistirmek is-
tiyoruz. Televizyonda “Sevkat Yerimdar” adl1 diziyi izlerken proje baslhig hak-
kindaki yazismada “Sevkatevi” olsun! diye atilan cep telefonu mesaji ve son-
rasinda utanilarak yapilan “Sefkatevi” diizeltmesi 6rneginden de anlasilacag:
gibi gorsel hafizaya kayit edilen hususlar dil yanlislarina yol acabilmektedir.

b) Televizyon ve Reklamlarda Slogan Niteligindeki Sozler

Surekli izleyip de alistirildigimiz marka degeri tasiyan (!) Grtinler, bu Grin-
lerin tanitiminda kullanilan slogan niteliginde s6z ve s6z guruplari... Cok

5 Ayr. bilgi icin bkz. Bedri Aydogan, “Urlin Adlarinda Yabancilasma ya da ‘Teksas?ta Oturuyor,
‘frem?de Uyuyorum; Ustiim Yagmur Altim Camur’, Cagdas Tirk Dili, Sayi: 164, Ekim, Ankara
2001, s. 352-360.
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sayida izleyicisi olan dizilerde gecen dikkat cekici ama dogal konusurun ve
konusmanin disinda tutulabilecek sdyleyis sekilleri... Insani insan yapan du-
stinme giicti olup bunu saglayan da kelimeler, kelime guruplar: ve siralan-
malariyla olusan cimlelerdir. Viicudumuzdaki sinirlerin ciddi bir miktarini
barindiran beynimizin kendisi, acty1 nasil hissedemezse biz de aynen bdyle
yavas yavas yedirilmekte olan ve esasen Urlin tanitimindan ibaret reklamlar
dinyast ile dizi, film, haberler vs. pek cok programla dilimize veda ettigimizin
farkinda bile degiliz. Halbuki bu bir dil istilas1 hareketi degil de nedir? Istila
ille de topla ttfekle olmayip dille de yasanir, unutulmamalidir ki gecmiste
aramizdan kaybolan uygarliklar, dilleri yok oldugu ic¢in varliklarini stirdtre-
meyip tarih sahnesinden ayrilmislardir. Acaba beynimiz bilingli ya da bilingsiz
olarak birileri tarafindan yeniyor da bu is yavas yavas yapildigindan fark ede-
miyor muyuz? sorusu hatira gelmiyor degil. Ta ki dilsiz ve tabii ki dtistincesiz
ve hissiz kalana kadar (yani baska kultlrlere yenik diisene kadar) da bu islem
devam edecege benziyor... Hastaliklarda tani énemlidir, teshisi beraberinde
getirir. Tedavi stireci de bundan sonrasinda baslar. Kabul etmek gerekir ki
dilimiz hasta, hastalik bulasici tirden.

Dil, yeni sozctiklere ihtiyaclari nispetinde gidebilir. Bunun icin de birtakim
yollara basvurabilir. Bunlar: Yabanci dilden sézcik almak (6ding¢ soézcuk,
alinti, alint1 sé6zctk, yabanci kékenli s6zctik) konusma dilinden, agiz ve lehce-
lerden sézctk derlemek; eski metinlerden sézctik taramak; sézciik guruplar:
yolundan istifade etmek; s6zciik yapmak olarak siralanabilir. Yerylztinde bui-
tln dillerin su ya da bu 6lctide, baska dillerle sozctik aligsverisinde bulunduk-
larini ifade eden Eker, kimi dillerin neredeyse 6zglin s6z varliklarini btitintyle
yitirerek baskin dilin sémuirgesi durumuna dtisebileceginden ve bu durumun
bir stire sonra normallesebileceginden s6z eder. Eker’e gére séz varliginin ni-
teligi yani yabanct kokenli sézctklerin yerli sézctklere orani iki yonli etki
yaratabilir. Alint1 sozctklerin oranca fazla olmasi, Osmanli Turkcesi 6rne-
ginde oldugu gibi dili, 6dincleme yapilan dil/dillerin (ve dolayisiyla kulttr/
kultirlerin) etkisi altina alabilir. Kimi durumlarda ise, 6diincleme yapan dil
(Ingilizce 6rneginde oldugu gibi), sayisi ve orani ne olursa olsun yabanci ko-
kenli sézctikleri icsellestirebilir, kendi mali yapabilir.® Ozellikle son yirmi-otuz
yildir pek cok dil gibi Ttrkce de Ingilizceden, bilim ve teknoloji basta olmak
tizere, bircok sézctik almistir. “Odiinclemelerin yeni kavram ve nesneleri belirt-
medeki yetersizlikten kaynaklandigi, bir boslugu doldurduklar, zamanla uyar-
landiklar ve ddting alan dili belli acilardan etkiledikleri aciktir. Ancak, dil tarihi
boyunca, alintilanin her zaman ihtiyacin bir sonucu olmadigt gortilmektedir.”
aciklamasini yapan Eker, 6dtnclemelerin cogu zaman kulttirel etkilenmenin
bir yansimasi oldugunu gosterdigine; hazir sézctikleri almanin, ana dilinde
yenisini Uretmekten daha kolay olduguna dikkat ceker; hazirciligin, zaman-
la genellesip gelenekselleserek dilin ¢ok sayida yabanci sozctikle dolmasina
neden olabilecegine, ginimtuzde kitle iletisim araclar1 yoluyla binlerce hazir

6 Stier Eker, Cagdas Tiirk Dili, Grafiker Yayinlari, Ankara 2011, s. 181.
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s6zcligln, karsiliklart bulunmadan Tlrkceye girmesiyle dilin séz varligi icinde
6nemli oranlara ulasabildiklerine deginir.”

Demir, Johanson’un dil iliskilerinde sosyal etkenlerin, etkinin yon, tur,
derece ve yogunluk oranini 6nemli 6lctide etkilemis oldugunu belirttigini, ilis-
ki boélgesinde yerlesik olmak kadar politik, ekonomik, kultiirel ve sayisal Us-
tinltglin de sosyal acidan 6nemli baskinlik faktérleri oldugunu ifade eder;
“dil égelerinin kopya edilmesinin arkasinda, belli ki politik-ekonomik taleplere
uyum, hayranlik duyulan guruplann dili kullanmadaki taklidi yoluyla prestij
kazanma istegi gibi suurlu veya suursuz nedenler yattigint vurgular ve sosyal
baskinlik etkenlerini de belirtir.” gériisiint aktarir.®

c) Ozenti

lletisim organlar tarafindan etkilenen diger bir husus 6rf ve adetlerimiz-
dir. Bilindigi gibi cok eski zamanlardan beri toplumlar tarafindan kabul géren
orf ve adetler yazisiz kurallar1 icermektedir. Belli bir toplumda yasayan in-
sanlarin gelenek ve gorenekleri olarak da bilinen bu kavramlar icinde oldugu
toplumun o6zelliklerini yansitmaktadir, ancak son zamanlarda 6zellikle dizi-
lerde genc neslin tistiinde Ingilizce yazilar iceren ilging kiyafetler giydigi goze
carpmaktadir. Bu tlr anlayisla ya insanlara moda diye farkli seyler giydiril-
mekte (Turk kaltlr yapisina uymayan nitelikte, rikts vs.), bunlardaki uguk
kacikliklar géze carpmaktadir. Bunun yani sira dizilerde yabanci kulttirlere
ait unsurlar: ve olumsuz davranislart sikca gérmemiz rutin haline gelmekte-
dir. Yurtdisinda da seyredilen bu dizilerdeki bazi unsurlar diger toplumlar:
bile etkilemektedir. Bu konuda yapilan bir arastirmaya goére Turk dizilerinin
nasil alimlandig temel sorusuna yanit aranmaya calisilmistir. Yapilan gortis-
melere katilan birinin séyledigi su sézler cok ilgi cekicidir: “Dizilere baka baka
égrendik bircok seyi. Kadinlara siddet cok varmis, onu égrendik. Tiirkiye’nin
kétii yonlerini cok gdsteriyor diziler. Biitiin Avrupa 6greniyor. Onu gésterecekle-
rine dizilerde, kanunla énlesinler. Cezalandirsinlar bitsin. Ne gerek var kendini
rezil etmeye!™

Yeme icme kulttirimuzde de degisimler meydana gelmektedir. Artik yo-
resel yemeklerimizin yerine fast-food denilen dengesiz beslenmekten ve kilo
aldirmaktan baska ise yaramayan abur cubur reklamlar: televizyon ile rek-
lamlarin vazgecilmezi haline gelmistir.

d) Tiirkce yok olma tehdidi altinda m1?

Dil, kaltardn tastyicisidir. Gegmis ve buglinde yasananlar, duygu ve du-
stnceler gelecege dil vasitasiyla aktarilir. Tarihte bircok uygarlik, dilleri yok
oldugu icin buglin aramizda degildir. Peki, béyle giderse Turkce de yok olma
tehdidi altina girer mi? sorusu hatira gelmektedir. Nitekim, Johanson, yok

7 Eker, a.g.e., s. 182-183.

8 Nurettin Demir, “Poptiler Dil Tartismalarina Dil fliskileri Acisindan Bakig”tan akt. Eker, a.g.e.,
s. 225-226.

9 Emek Cayli Rahte, “Medya ve Kultiiriin Kiresel Akisi: Tuirk Dizilerinin Kosova’da Alimlan-
mast”, Milli Folklor, Yil: 29, Say1: 114, Ankara 2017, s. 74.
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olma tehdidiyle karsilasan dillerin hepsinin, yabanci ézelliklerin yogun bicim-
de kopyalanmasi sonucunda ortaya c¢ikmis degismeler gdsterdigini, ancak,
dillerin zayiflamalarindaki asil nedenin, kopyalamadan kaynaklanan yapisal
bozulma degil de sosyal islev kayb1 oldugunu soyler; dillerin, kendilerine ihti-
yac duyulmadigi, ailelerin bu dili kendi cocuklarina aktarmak icin ¢cabalama-
larin1 gerektirecek yeterli sosyal islevleri kalmadigi zaman yok olup gittigini
belirtir.’® Demir’e gére Tlrkce de stirekli degismektedir, her dilde oldugu gibi
glinimuz Turkcesinde de yerel, sosyal kaynakli birden cok varyant rekabet
halindedir. Konusma dilinde zaten var olan cesitlenme, 6zel televizyon ka-
nallariyla daha da gortiltir hale gelmis olup Turkce daha 6nceki dénemlerde
oldugu gibi konusurlarinin baska dillerle iliski sonucu dogan ihtiyaclarina
cevap vermek icin yine baska dillerden yapmis oldugu genel veya secilmis
kopyalar yoluyla kendi imkanlarini gelistirmektedir. Demir’e gére bu durum,
sanildigr gibi bir kirlenme, yozlagma degil, gozimUtizin 6énlinde cereyan eden
ve iyi anlasilmasi durumunda bizi gecmis dénemleri aydinlatmakta da cok
isimize yarayacak sonugclara ulastiracak bir degisme stirecidir.!! Yukarida yer
alan reklam sloganlari ve Girtin adlar: art arda siralandiginda sizler de Demir
gibi bu denli iyimser olabiliyor musunuz? Dil kirlenmiyor da degisme stireci
yastyor diyebiliyor musunuz? Saniyorum, dikkatleri tirtine ¢ekmek ve diinya
pazarlarini hedeflemek icin bile yapilmis olsalar, bu ise bir dur demenin za-
mani1 ¢oktan gelmis de geciyor dediginizi duyar gibiyim.

Sonuc¢

Gorulduga gibi televizyon ve reklamin etkisi toplumumuzda cok yaygin
kullanilan kitle iletisim araclar: vasitasiyla hizla yayilmaktadir. Yazili, sézlt
ve gorsel basinin etkileri her gecen glin daha belirgin bir sekilde artmaktadir.
Bu yuzden yazili ve sézIU basin organlarinda calisanlar ve yayin icin gerekli
alt yapiy1 saglayan kisilerin ana dillerine gerekli 6zeni gosteren bir anlayisa
sahip olmalar1 ve bilin¢lendirilmeleri gerekmektedir. Televizyon kanallarinda
gorev alan program yapimcilar: ve sunucular giizellikten 6nce, dili kullanma
becerilerine bakilarak goérev yapma yetkisi verilmelidir. Dili dis etkenlerden
korumak i¢in yapilmasi gereken ilk is bilin¢clendirme ve Turk dilini iyi kul-
lanmaktan gecmektedir. Unutulmamalidir ki gecmisini bilmeyen bir millet,
gelecegini de yonlendiremez.

Turkcenin anlatim glicinii ve zenginligini ortaya koyan en etkileyici kanit-
lar1 arasinda, sézcik tiretme ve sézctiklerde anlam farklilig olusturma yete-
negidir. Bilindigi gibi sézctk, bir dilde bir kavrama veya olaya karsilik gelen
bir sifreleme, bir kimlik olusturmadir. Her sézctigtin bellekte uyandirdig: bir
kavram veya bir olay vardir. Bu acidan bakildiginda Turk Dili, dile getirilmesi
en glc olan, ayrinti sayilabilecek kavramlari son derece canli imgelerle an-
latan, s6z fircasiyla insan zihninde canli resimler ¢izebilen gticlt bir dildir.!2

10 Nurettin Demir, “Poptiler Dil Tartismalarina Dil iliskileri Acisindan Bakis’tan akt. Eker, a.g.e., s. 227.
1 Nurettin Demir, “Poptiler Dil Tartismalarina Dil {liskileri Agisindan Bakis”tan akt. Eker, a.g.e., s. 229.
12 Dogan Aksan, “Turk Dili Zengin Bir Dil midir?”, Tirk Dili, XXVI, No: 248, Mayis 1972, s. 123.
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Son dénemlerde cogu aydin (!) ve insanin bilincinde olmasina ragmen bu
tir kullanimlardan vazgecmeye niyetleri yoktur. Anne-kiz, baba-ogul, es-dost
arasina yabanci sézctikler ya da tuhaf tabirler girerek geleneksel aile yapimiz
da bozulmaktadir. Sadece buyutkler degil kliciik ¢ocuklarimiz da bu kulla-
nimlardan nasibini almakta, sézcik dagarciklarina bu tuhaf tabirleri yerles-
tirmektedir: “Kanka, ego kasma, olaya gel, karsim, ¢cacaron, troll face, adam
king..” Yazim yanlislari ve 6zenti kokan bu tar kullanimlar sadece genclerce
degil ayn1 zamanda iyi egitimli, kendini yetistirmis hatta halkin stirekli gézta
o6nlinde bulunan kisiler tarafindan da tercih edilmektedir. Radyo, televizyon
gibi iletisim araglarinda da bu ttir kullanimlar bilingli veya bilingsiz bir sekilde
adeta havada ucusmaktadir. Bunlari dinleyen ya da izleyenler ise bu kulla-
nimlarin veya yapilarin dogru oldugunu zannedip yayginlastirmaktadir. Ozel-
likle genclerimiz iletisim organlarindan bu 6zenti kalip ve yapilari duyarak
diger arkadaslarina da asilamaktadir. Yapilmas: gereken sey bellidir: Denetim
mekanizmalari devreye sokulmali, dili koruma kanunlari ¢ikarilmals, Girtin ta-
nitimlarinda hi¢ degilse yabanci s6zctik kullaniminin yasaklanmasi, yabanci
sOzclk tasiyan urtnlerde basin-yayinda kisitlayici tedbirler getirilerek halkin
korunmasi saglanmali, dizi ve filmlerde 6lctinlt dilin kullanimi saglanmalidir.
Unutulmamalidir ki “Dilimiz, bizi yansitan aynamizdir; olumlu ve olumsuzluk-
larimiz o aynada izler birakacaktir.” Ziya Gokalp’in “Lisan” siirinden iki dort-
lukle satirlarimiza son vermenin uygun olacagi kanaatindeyiz:

Taranin bir ili var

Ve yalniz bir dili var.
Baska dil var diyenin,
Baska bir emeli var.

Turkltgin vicdani bir,
Dini bir, vatani bir;
Fakat hepsi ayrilir
Olmazsa lisani bir.'?
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Bu arastirmada, Ttirkiye ve diger Ttirk devletleri su anda kritik bir gecis
déneminde bulunduklar igin, kiiresellesmeyi kavramanmn giintimiiz dinya-
st nasil daha iyi anlayabilecegimizi saglayacagint arastirmaya ve yedi ba-
gimsiz Tiirk devletinin dis ve i¢ giicler tarafindan bircok yone stirtiklenmeye
calisildigini ve Ttirk birliginin kurulmastun tek ¢éztim oldugunu géstermeye
calistik.

Gectigimiz ytizyu, medeniyeti farklt bir seviyeye vardiran globallesme
ytizyil seklinde yazumistir. “Bélgesellesme”, 21. ytlizylda diinya ekono-
misinin sekillenmesinde en énemli egilim olacaktir. Kiiresellesmeye ayak
uydurmanin en iyi yolu da bélgesel ekonomik entegrasyon stiregleri olus-
turmaktir. Kiiresellesme ve bélgesellesme, ekonomik ve sosyal kalkinmanin
yam sira denge gtigleriyle de birbirlerine uyum saglamalt ve ktiresellesme
baglaminda toplumsal dontistim ve kalkinma hedefleriyle birbirlerini disla-
mamalidir. Bélgelere yakinligint kullanarak, aynt anda Ttirk Birligi ideali de
strdurtldiigi stirece Ttirkiye, diinyanin énde gelen tilkelerinden biri haline
gelebilecektir. Bu nedenle kiiresellesmeyi analiz etmek diinyamizt ve Ttirk
Birligi tizerindeki etkilerini anlamak icin ¢cok 6nemlidir. Bu arastumada,
ktiresellesme konseptinin Ttirk diinyasiu ne sekilde etkiledigi, bélgesel is-
birligi ve global arenada etkin olabilmek icin ne sekilde bir yénetim-organi-
zasyon modelleri ve kuruluslart tizerinden yol aldiklart ve bunlar sonucun-
da da Tirk Birligi’nin kurulmasiin nihai sonug oldugunu ortaya koymaya
calismaktayiz.

Anahtar kelimeler: Ttirk Birligi, Ttirk Cumhuriyetleri, Ttirk Diinyast, Kii-
resellesme.

* istanbul Okan Universitesi Isletme ve Yénetim Bilimleri Fakiltesi Isletme Baltimti.
" Kars Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligki-
ler Bolumu Bolum Bagkani.
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The Turkish Union Reality As A Result Of Effects Of Globalism On
Turkish World Under Organization Perspective
Abstract

In this study, Turkey and other Turkic states for their moment during a
critical transition, the grip of globalization in today’s world of how better to
provide can understand research and seven independent Turkish state in the
external and tried to drift in many ways by internal forces and we tried to
show that the establishment of the Turkish union was the only solution.

The last century has been written in the form of the century of globalizati-
on, which has brought civilization to a different level. “Regionalization” in the
21¢t century will be the most important trend in shaping the world economy.
The best way to keep pace with globalization is to create processes of regional
economic integration in the context of globalization and regionalization, eco-
nomic and social development, as well as balance forces, and the context of
globalization should not exclude neither social transformation nor development
goals. Using its proximity to the regions, Turkey can become one of the leading
countries of the world as long as the ideal of the Turkish Union is maintai-
ned. Therefore, analyzing globalization is very important for understanding our
world and its effects on the Turkish Union. In this study, how the concept of
globalization affects the Turkish world, management-organization models and
organizations were formed in order to be effective in the regional cooperation
and global arena, and as a result, we are trying to demonstrate that the estab-
lishment of the Union as the final destination.

Keywords: Turkish Union, Turkic Republics, Turkish World, Globalism.

1. Giris

Duiinya, 6zellikle 19507lerden sonra bir déntisiim gecirmistir. Bilim adam-
lari, bu déntstime kuresellesme ismini vermislerdir. Kiresellesme strecini
anlamak, bu degisen dlinyada yasayan insanlar acisindan gereklidir. Ktiresel-
lesmenin anlasilmasi, bugtinliin diinyasini daha iyi anlamamizi saglayacaktir.
Gectigimiz ylzyil, medeniyeti farkli bir seviyeye vardiran globallesme ytizyili
seklinde yazilmistir. Teknolojideki cabuk farklilasma, global ticarette ve mali
akistaki dolasimdaki serbestlik, mali politikalarda kurallarin temellerinde
tekrar olusan sekillendirmeler, tilkelerde neo-liberal bakis acilarinin 6ne ¢ik-
masi, demokraside yeni gelismeler ve toplumlardaki 6rglit yapilarindaki farkl
yaklasimlar, yogun ve detayli bir degisim seviyesine ulagmistir. Global gelis-
meler, inanc, tarihsel ve kulturel gelenek degisikliklerine bakmadan tlkelerin
ve uluslarin karsilikli baghiliklarini strekli artirmaktadir.!

Globallesmenin birinci asamasi ve mihim yonu olan bolgesel isbirligi, yeni
milenyumda da ayn sekilde énemlidir, hatta bu énem cogalmaktadir. Oyle ki,
gectigimiz dénemde 90’h yillara baktigimizda Asya-Pasifik Ekonomik Isbirligi
Orgutii, MERCOSUR-Gliney Ortak Pazar Ulkeleri (Brezilya, Sili, Bolivya, Arjan-
tin, Paraguay, Uruguay), NAFTA ve Karayipler Toplulugu, bir araya gelerek olus-
turduklar: yapilarla etkinliklerini arttirmislardir. Bélgesel siyasi, mali ve ticari
isbirliginin 6nctlerinden olan Avrupa Birligi (AB) ise bolgesel isbirliginin 6nemli

1 Mustafa Mete, “Turk Duinyasi Ekonomik Birlesme Modeli”, Turan-Sam Uluslararast Bilimsel Ha-
kemli Dergisi, Turan Stratejik Arastirmalar Merkezi, Cilt: 9, Say1: 33, Kig 2017, s. 300.
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orneklerinin basinda gelmekle birlikte daha farkli ve ileri bir seviyeye ulagmistir.
2001 senesi Nisan ayinda Kanada zirvesi gerceklestirilmis ve Amerika kitasinda
Serbest Ticaret Alani ve Gumrtik Birligi'nin olusturuldugu aciklanmstir.?
Kuresel evrim, bir yandan ulusal ve alt seviyeler farkli idare modelleri gerek-
tirirken bir yandan da tlkeleri uluststt dtizeyde dtistinen ve koruyan 6rguitle-
rin altini ¢izmistir. Bu stirece bagh olarak, devam eden bu boélgesel ya da global
olusum, zengin tarihiyle global kuilttire glicli katkilarda bulunmus Turk dev-
letlerini de disarida birakmamistir. Globallesmeye liderlik eden lokomotif glic-
ler, mali, sosyal, siyasi, kulturel, cevre ve teknik-bilimsel faktorler olarak ad-
landirilabilir. TURKPA, TURKSOY, TURK KONSEYI gibi kuruluslar, Ttirk Dilini
Konusan Ulkeler arasinda kapsaml isbirligini tesvik etmek amaciyla hiikiimet-
ler aras1 kuruluslar olarak kurulmuslardir. Bunlarin, Turkce konusan diinya
da dahil olmak tzere eski Sovyet tlkeleri tizerinde dogrudan etkisi olmustur.?

2. Bir Merkez Olarak Tiirkiye’de Bolgesellesme ve Kacinilmaz Etkileri

“Bélgesellesme”, 21. yuzyilda dinya ekonomisinin sekillenmesinde en
o6nemli egilim olacaktir. Ticaretin ktiresel dtizeyde serbestlestirilmesi ve bolge-
sel dizeyde entegrasyonun artirilmasi, dlinya ticaretini gelistirmektedir. Ka-
resellesme ve bolgesellesme sireclerinin kacinilmazliginin bir sonucu olarak
bir tlkenin basarisi, bu iki glicli ydonetme yetenegine bagl olacaktir. Kiire-
sellesme stirecinde basari, bolgesellesme sinavinda basarili olmay: gerektirir.
Kuresellesmeye ayak uydurmanin en iyi yolu da bolgesel ekonomik entegras-
yon surecleri olusturmaktir. Bu stireclerin izlenmesi ve incelenmesi, Turki-
ye'ye énemli stratejik dersler cikarma firsati vermektedir.*

Diger yandan Avrasya/Askinlik stireci, Avrupa ile Asya’y: birbirine daha
da yakinlastirmaktadir. Stratejik olarak Avrupa, Asya ve Afrika’nin digim
noktasinda olan Turkiye, ti¢ kitanin da merkezinde yer almaktadir. Turkiye,
genis bir ekonomik boélgenin merkezinde 1,4 milyar insanin bulundugu bir
boélgede (Avrupa, Kuzey Afrika, Orta Dogu, Avrasya) yer almaktadir. Turkiye,
su anda Dogu Avrupa, Balkanlar, Karadeniz, Hazar ve Orta Dogu’daki en bii-
ytik ekonomidir. Ug kitaya yayilan 600 yillik bir imparatorlugun varisi olarak
Turkiye, kendisini her zaman bélgesel bir glic merkezi olarak nitelendirmistir.
Asya, Avrupa ve bir bakima Afrika’nin da kesistigi noktada yer alan tlke,
Kafkaslar araciligiyla Hazar Denizi, Orta Asya ve Avrasya'ya, diger yandan da
Balkanlar ve Akdeniz araciligiyla Bati, Orta ve Dogu Avrupa’ya baglanmakta-
dir. Hem Kuzey Afrika hem de Orta Dogu’ya ulasabilecek bir cografyada yer
almaktadir. Bu kadar bolgeye bagh olmas: Turkiye’yi sadece bolgesel degil,
bolgeler arasi da bir merkez haline getirmektedir.® Elbette Almanya, AB ve

2 Elnur Hasan Mikail - Ali Nazmi Cora - Hakan Cora, “Turkish Nationalism and Turkish Union
Project”, Open Journal of Political Science, Vol: 9, No: 4, October 2019, pp. 610-623.

3 Ozge Aynagdz Cakmak, “Orta Asya: Bolgesel Entegrasyon Girisimleri ve Oneriler”, Sosyal Ekono-
mik Arastirmalar Dergisi, Cilt: 17, Say1: 33, Nisan 2017, s. 116-134.

4 Cakmak, a.g.e., s. 116-134.

5 Geybulla Geybullayev - Erol Kurubas, “Turk Cumhuriyetlerinin Entegrasyonu: Firsatlar, Sorun-
lar ve Céztm Onerileri”, Siileyman Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi,
Cilt: 7, Say1: 1, 2002, s. 19-45.
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Dogu Avrupa ulkeleri icin ne anlama geliyorsa, Turkiye de Taskent, Bagdat,
Tiflis ve Sofya icin benzer bir ekonomik cekim merkezi anlamina gelebilir.®

Degisen bolgesel ve ktiresel gercekler karsisinda Turkiye dis ticaret po-
litikas1 onceliklerini, yeni dinamiklere dayanan uzun vadeli bir bakis acisi,
bolgesel ve kuresel konjonktir ile uyumlu olarak bdlgesel pazarlara yénlen-
dirmelidir. Boylece, bolgesel 6lcekteki gelismeler yalnizca izlenmekle kalma-
yacak, ayni zamanda yonlendirilebilecektir. Ulkenin, bélgedeki tilkelerle ta-
rihsel, kulturel ve ekonomik iligkileri, ticarete dayali bolgesel entegrasyonu
kolaylastirmaktadir. Bolgedeki gerilimi azaltmak ve baris ortamini kalict kil-
mak icin ortak ilgi alanlar1 yaratacak ekonomik odakli projeler gelistirilmeli-
dir. Bolgedeki tarihi, cografi ve kuiltiirel uyum, bélgesel ekonomik dinamizmin
saglam temelini olusturmaktadir. Bolgelerini ayakta tutmay: basaranlar, ul-
kelerini de ayakta tutabileceklerdir. Bor¢ tuzagindan kurtulmanin tek yolu
da ciddi bolgesel ekonomik adimlar atmaktir. Kendimizle esit olan veya biraz
altimizda olan ekonomik guiclerle ticareti yogunlastirmamiz gerekmektedir.
Sadece Bati’ya yonelen bir Turkiye ekonomisi, ticaret dengesini asla eline geri
alamayacaktir. Ticaret dengesi dlizelmedikce ytksek maliyetli bor¢clanma da
devam edecektir.”

Bolge ve Avrasya cografyasi, Turkiye icin bliytik bir ekonomik ve ticari po-
tansiyele sahiptir. Buitlinsel bir bakis acisiyla Turkiye, bélgeyle ve Avrasya’yla
ekonomik ve ticari iliskiler gelistirdikce ve gdzlerini bolgenin ve Avrasya’nin
gercekligine cevirerek “bélgesel gticti” astikca konumunu ve niifuzunu genis-
letme ve derinlestirme firsatina sahip olacaktir.

Turkiye, ktuiresellesme egilimlerinin bir sonucu olarak yogun rekabetin
yasandigl ve dinyadaki boélgesel entegrasyonlarin hizlandig uluslararasi pa-
zarlarda yer almak icin ticarette her iki stire¢ acisindan da ayak uydurmaya
calismaktadir. Turkiye’de dis ticaretin dagilimindaki cografi yakinligin avan-
taji, Bati Avrupa ile yapilan ticarette kullanilmakta, ancak Turk devletleri gibi
diger bolgelerle ekonomik ve ticari iligkilerde yeterince kullanilmamaktadir.
Ancak, ulasim maliyetleri, tiketim modellerindeki benzerlikler ve dis ktilttirel
yakinlik gibi faktorlerin ticaret islemleri tizerindeki etkileri goz éntine alindi-
ginda, Turkiye capinda Avrasya ve Orta Asya boyunca cok buyuk bir pazar
ortaya ¢ikmaktadir.®

“Bélgesellesme”, 21. yuzyilda diinya ekonomisini sekillendiren en 6énemli
egilimdir. Kuiresellesme ve bolgesellesme, ekonomik ve sosyal kalkinmanin yani
sira denge gucleriyle de birbirlerine uyum saglamali ve kliresellesme baglamin-
da toplumsal dontistim ve kalkinma hedefleriyle birbirlerini dislamamalidir.

Bolgelere yakinligini kullanarak, ayni anda Turk Birligi ideali de strdarul-
diagu strece Turkiye, diinyanin 6énde gelen tlilkelerinden biri haline gelebile-
cektir.’

6 Mikail vd., a.g.e., s. 610.

7 Geybullayev - Kurubas, a.g.e., s. 19.
8 Cakmak, a.g.e., s. 116-134.

9 Cakmak, a.g.e., s. 116.
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3. Tiirk Birligi Kavrami: Tiirk Diinyas: Icin Kiiresellesmenin Kiiltiirel,
Siyasal, Ekonomik Sonuclar:1 ve Tiirk Cumhuriyetlerinin Uluslararasi ve
Bolgesel Ekonomik Entegrasyon Egilimleri

Sovyetler Birliginin dagilarak ortadan kalkmasi, diinyanin altida birini
icine alan genis bir alandaki jeopolitik statiikoyu tamamen degistirmistir.
Sovyetler Birligi'ni parcast olan tim devletler gibi Kazakistan, Azerbaycan,
Ozbekistan, Kirgizistan ve Tirkmenistan’in bir araya getirdigi Ttirk devletleri
de bagimsizlik ilan ederek tim haklari ile dlinya tiretim sisteminin 6zgtr oge-
lerine dontsmuslerdir. Piyasa ekonomisi olusturma stratejisi ile yola devam
eden bu yeni bagimsiz devletleri benimseyen bu cumhuriyetlerin mali ve sos-
yal yasamlari, bagimsizlik yillart sirasinda derin bir degisim yasamistir. Bah-
si gecen cumhuriyetlerin tamaminda da Sovyetler akabindeki periyotta tim
mali baglantilarin derinlemesine degismesi stirecine girilmistir. Bicimsizlik,
bu devletlere global pazara egemen bir sekilde giris saglarken ve uluslararasi
ticari baglantilar icin komplike ve kati kurallara haiz olan global pazar ile ilk
aginin kurulmasi esnasinda ¢ok énemli sorunlarla karsilasildigi da meydana
citkmistir. Sovyetler periyodundaki bolgesel sistemin ve var olan ticari ortam
ve imkanlarin kaybedilmesi, birlesik mali sistemin tamamen yok olmas1 ve
global pazara ham madde disinda rekabet Grtintiniin sunulamamasi, bahsi
gecen devletlerin ekonomilerinin uzun vadeli ve sikintili mali ve sosyolojik bir
problem ortamina girmesine sebep olmustur.!°

Sovyetler donemi sonrasinda Turk devletleri, cok mtithim olan ekonomik
konular acisindan dtiinyadaki, mesafe fark etmeksizin, degisik buyukltkler-
deki tlkelerin icinde bulunduklar: bélgelere ait ya da cok uluslu kurulusla-
rin ve orgutlerin alakasini cezbeden bir cekim alani haline gelmistir. Enerji
kaynaklar1 bakimindan varlikli oldugu bilinen bu bélgede global acidan bak-
tigimizda cogu Ullkenin c¢ikar ve beklentileri aralarinda catisma yaratmakta,
o6nemli bir etki ve kontrol tesis etme cabasi gortilmektedir.!! 20. ytizyilin bas-
lar1 ve 19. ylzyilin sonlarinda etkin devletler tarafindan yurtttlen “biiytik
oyun”, artik gintimuzde farkli metodlarla strdurtlmektedir.

Hatir1 sayilir diinya tlkelerinin neredeyse tamami bu etkinlik, ntifuz ve
kontrol mtuicadelesinin bir parcasidirlar. Bolgesel bakis acisindan incelendi-
ginde Sovyetler akabindeki Turk devletlerinin cekici pazarlari icin verilen ¢caba,
bolgede Rusya, Turkiye ve Iran gibi merkezi glicler arasinda stirmektedir.

3.1. Tiirk Cumhuriyetlerinin Uluslararas1 ve Bolgesel Ekonomik En-
tegrasyon Egilimleri

Duinya Uzerinde jeopolitik arastirmalarda, Turk devletlerinden Azerbay-
can, Kazakistan ve Ozbekistan, artik jeopolitik birer merkez olarak gériil-
mektedir. Ulkeler haiz olduklar1 kudrete bakilarak degil, ancak bulunduklar
konumun gerekliligi ve aktif merkezi gliclerin ¢ikar ve beklentileri acisindan

10 Diinyamali Veliyev, “Kiiresellesme Stirecinde Ttrk Diinyas1”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Say1: 19, Mayis 2009, s. 103-110.

11 Samuel Huntington, “The Clash of Civilizations”, Foreign Affairs, Vol: 72, Number: 3, Summer 1993.
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jeopolitik merkezler olarak belirlenmektedirler. Amerika eski milli gavenlik
danismanlarindan Z. Brzezinski, “Biiyiik Satran¢ Tahtast” isimli calismasinda
Azerbaycan Cumbhuriyeti’ni jeopolitik merkezlerden birisi seklinde anmistir:
“Azerbaycan, Hazar havzast ve Orta Asya’nun zenginliklerini iceren bir sisenin
mantarndir. Azerbaycan, tamamen Moskova’nin kontrolii altina girerse, Orta
Asya devletlerinin bagimsizligt neredeyse anlamsiz hale getirilebilir.”? Bundan
dolay1 ulkeler, faal glic merkezlerinin etki ve kontrol mticadelesinde mtihim
ogelere dontismuslerdir.

Sovyetler sonrasinda Turk devletlerinin politik bagimsizliga ulasmasi,
daha o6nceki global iliskiler dlizenine geriye déntik bir bakis atilarak ve esit
haklarin oldugu ve karsilikli cikarlara bagli aglarin olusturulmasi icin yol
aranmasini saglamistir. Bagimsizlik ve jeopolitik statd, bahsi gecen tlkelerin
glclt dogal kaynaklarinin ulusal amaclara gore sekillendirilmesi, milli ihti-
yaclara uyumlu ve bunlari saglayacak sekilde tiretimin modellenmesi, global
baglantilarin daha verimli hale getirilmesi, yogunlastirilmas: ve milletlerarasi
is bélimu icin imkanlar takip ederek milli ¢cikarlarina paralel sekilde fayda-
landirilmasina uygun bir temel olusturulmustur.

Bagimsizlik bildirgelerinin ilanindan bu yana hayata gecirilen faaliyetler,
bu devletlerin tamaminin uluslararasi mali iliskiler acisindan cesitli dlizeyler-
de bir “acik kapt” politikasi strdtrulerek global pazarla entegrasyon yolunda
faaliyet gosterdiklerinin isaretidir.

Bu faaliyetler iki ana istikamette gértilmektedir: globallesme ve globalles-
menin bir unsuru olarak bolgesellesme. Rusya Federasyonu tarafindan stir-
dirtlen, politik, mali ve askeri baskilar goz ards edilirse, gticlti dogal kaynak-
lara ulagsmak icin ileri gelen sanayilesmis devletler ile ve cok uluslu kurulus-
lar ile isbirliginin artmasi (6rnegin TRACECA programi sunuldu ve yasama
gecirilmesi), bahsi gecen devletlerin global tiretim mekanizmasinin dahili bir
0gesi durumuna gecmeye basladiklarini isaret etmektedir.

Turk devletleri de bu boélgede var olan tlkeler ile igbirligi yapmay: 6ncelikli
planlari dahilinde gérmektedirler. Elnur Hasan Mikail’e gére bu ortamda bol-
ge ekonomik entegrasyon, 4 ana sekilde ilerlemektedir:

1. BDT - Bagimsiz Devletler Toplulugu,

2. ECO - Ekonomik Igbirligi Orgiita,

3. Karadeniz Igbirligi Orgiita,

4. Turkiye temel olarak Tuirk devletleri arasinda mali ve ticari igbirligi.

Bahsi gecen yonlerin her biri de kendi énemine sahiptir. Turkiye Cumhu-
riyeti, su anda son iki yonde aktif olarak bulunmakta ve ilk iki yén dizenlen-
mektedir.”® Tuirk cumhuriyetleri ile bugtine kadar yasanan olumsuzluklara ve
bazi hayal kirikliklarina ragmen Turkiye’nin bélgedeki vizyonunu ve etkisini
korudugu gozlenmektedir.'*

12 Veliyev, a.g.e., s. 103.
13 Cakmak, a.g.e., s. 22.

14 Ayhan Nuri Yilmaz, “Turkiye, Avrasya ve Orta Asya Halklarinin Kimlik ve Entegrasyon Algilarina
Dair Anket Calismas1”, Avrasya Ettidleri, Cilt: 42, Say1: 2, Aralik 2012, s. 111-156.
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Bu noktada, Turk diinyasina yénelik dismanliklar ve saldirilar da goz 6nt-
ne alinmalidir. Bu, uzak gecmiste Ttrk diinyasinin dili, dini ve uygarhgi ile lider
bir millet olmasindan kaynaklanmaktadir.!®> Ge¢miste de Turan diinyasinin ge-
lismis Turk devletleri, dismanlar tarafindan hep hedef belirlenmis, ekonomik
olarak zayif kalmalar1 icin kendilerine karsi devamli oyunlar oynanmis ve en
zayif anlarinda da distan ve icten vurularak yikilmis ve tarihten silinmislerdir.!®

Turk dinyasi, ginimuizde de benzer dis ve i¢ saldirilara hedef olmakta
ve cok daginik bir halde olan Turk diinyasi, dili, dini ve kimligi degistirilmek
yoluyla tarihten tamamen silinmeye calisiimaktadir. Bu nedenle “Tiirk Birligi”
kavraminin, Turk diinyasinin gelecegi icin ¢cok 6nemli olduguna inaniyorum.!?

3.2. Avrasya ve Orta Asya Ulkelerinin Uluslararas: ve Bolgesel Ekono-
mik Entegrasyon Egilimleri

Bolgesel isbirligine son birkac yil icinde cok cesitli yollardan gelen yeni bir
tesvik verilmistir. Bu bélimun geri kalaninda, en bariz dort 6rnege odaklana-
cagiz: Cin ve Rusya énciiltiglindeki Sanghay Isbirligi Orgtiti (SCO), Rusya Fe-
derasyonu énculiigiindeki Avrasya Ekonomik Toplulugu, ABD ve Avrupa’nin
onculigiinde Afganistan komsulariyla birlestirmeye odaklanan planlar ve
Asya Kalkinma Bankasi tarafindan Cin’in destegiyle yonetilen Orta Asya Bol-
gesel Ekonomik Isbirligi programi (CAREC).

3.2.1. Sanghay Isbirligi Orgiitii (SCO)

SCO 2001 yilinda resmen alt1 Giyesiyle taninmistir: Cin, Kazakistan, Kirgi-
zistan Cumhuriyeti, Rusya, Tacikistan ve Ozbekistan. Uyeleri 3 alanda isbir-
ligi yapmaya calisirken (givenlik, ekonomi ve insani isler), érgtitiin yol gos-
terici modelinin “Sanghay Ruhu”, yani “ortak gtiven ve fayda, tek bigcimlilik ve
istisare, cesitli toplumlarin saygist ve ortak genisleme arayist” oldugunu beyan
etmislerdir. Esas olarak sinir 6tesi uyusturucu kacakeiligl, terér ve yolsuz-
luktan olusan Orta Asya bélgesel giivenlik c¢ikarlarina odaklanan SCO, 2003
yilindan beri bolgesel ekonomik genisleme ve isbirligini de amaclarindan biri
haline getirmistir. Ancak SCO, hentliz bélgesel ekonomik isbirligi acisindan
kayda deger bir ilerleme getirememistir.'®

3.2.2. Avrasya Ekonomik Toplulugu (EurAsEC)

2000 yilindaki kurulusundan bu yana sinirli bir verimlilik stiresinin ar-
dindan EurAsEC, son zamanlarda cok daha etkili hale gelmistir. Belarus
ile birlikte Rusya ve Kazakistan, aralarinda gimruk sikintilarinin yasandigi
2011 Temmuz’'undan itibaren gecerli olmak Uzere sasirtict bir hizla ve acik
bir marifetle bir gimrik birligi kurmustur. Gimruk birligi, Kirgizistan ve Ta-
cikistan1 kapsayacak sekilde genisleyebilir, ancak muhtemel olasilikla Turk-
menistan ve Ozbekistan kapsamayacaktir. Dérdiincti ve en yakin olarak ise

15 M. Abdulhaluk Cay, Ziya Gokalp: Makaleler, Kulttir Bakanhigl Yayinlari, Ankara 1982, s. 51-58.
16 Hiiseyin Nihal Atsiz, Trirk Ulkist, Otitken Nesriyat, istanbul 2015, s. 37-51.

17 Ali Nazmi Cora, Ttirk Birlesik Devletleri “Tiirk Birligi”, Press, amazon.com, USA 2014, s. 48-52.
18 The Shangai Cooperation Organization, (Cevrimici), http://eng.sectsco.org/, 13.08.2019.
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2011 Ekim’inde Basbakan Putin, ortaklar1 arasinda ek pazar birligi saglaya-
cak olan Avrasya Ekonomik Toplulugu’nun baslatilmasi i¢in énerilerde bu-
lunmustur.!®

lleriye baktigimizda ise EurAsEC’in mesguliyeti, Rusya olarak saglam bir
ulusal sampiyona ve ekonomik birlesmede yogunlasmis bir komuta sahip ol-
mak ve etkili bir finansman araci (EDB) ile ortak olmaktir. EurAsEC’in bir
sorunu, ana Orta Asya tlkelerini (Tirkmenistan ve Ozbekistan) icermemesi
ve tamamen “actk bélgeselcilik” degerlerine tamamen uymamasidir.?°

3.2.3. Afganistan Odakl1 Bolgesel Girisimler (RECCA)

Ikinci bir taze bélgesel marifet -ya da daha dogrusu, bir dizi inisiyatif- 6zel-
likle tlkedeki NATO giclerinin atanmasinin sona ereceginin tahmin edildigi
2014’ten sonra, Afganistanin ekonomik genislemesini yogunlastirmasina ve
siyasi istikrarini geri kazanmasina yardimci olacak boélgesel bir entegrasyon
yoluna nasil dahil edecegi tizerine yogunlasmaktadir. Avrasya birlesimi ve
ozellikle de GlUney Asya’yt Avrasya’nin geri kalanina baglayan Kuzey-Guiney
eksenini saglamlastirmak icin Afganistan’1 bir “merkez” veya “dolambacl yol”
olarak goren bir vizyona dayanan yeni girisimler ABD’nin “Yeni Ipek Yolu Stra-
tejisi” (NSRS), Afganistan’da “Bélgesel Ekonomik Isbirligi Konferansit” (RECCA)
ve Afganistan’a 6ltimcil olmayan NATO materyalleri tahsis eden “Kuzey Dagi-
tim Agi"ndan (NDN) olusmaktadir.?!

3.2.4. Orta Asya Bolgesel Ekonomik Isbirligi Programi (CAREC)

1990’larin sonlarinda, Orta Asya icin Asya Kalkinma Bankasi tarafindan
baslatilan bolgesel bir isletme UGzerinden gelistirilmistir. CAREC’in yillik ba-
kanlik konferanslarinin ilki, 2002 yilinda toplanmistir. CAREC’in bélgesel ya-
pidaki ana yatirimlar: gelistirebilmis olmasi ve bolgesel politikalar ve ylirtitme
uygulamalarindaki baz: gelismeleri, biytk 6lctide Asya Kalkinma Bankasi ve
cok boyutlu ortaklar: tarafindan yapilan olagantisti teknik ve finansal girdile-
re dayandirilabilir. Ancak, daha uzun vade acisindan CAREC'’te (ve diger bol-
gesel kuruluslarda) daha fazla tilke rehberligi ve sahipligi, basar: icin gerekli
degilse de yeterli bir durum olacaktir.??

3.3. Tiirk Devletleri Tarafindan Kurulan Bolgesel Kuruluslar

Boélgede Turk cumhuriyetlerinin kendi aralarinda olusturmaya calistiklar:
pek cok entegrasyon ve Orglitlenme cabasi ortaya konmustur ki bu ashn-
da bolgede henliz taslarin tam olarak yerine oturmamistir ve ideal bir arayis
bulunmaktadir.?® Battin bunlara ragmen bunlardan herhangi biri bolgedeki
ihtiyaci karsilayacak ideal bir entegrasyon olarak géztikmemektedir. Halkin

19 Uwe Halbach, “Vladimir Putin’s Eurasian Union”, SWP Comments. 1. Berlin: Stiftung Wissensc-
haft und Politik, January 2012, s. 1-4.

20 Mehmet Karagiil, “Ttrk Dunyasi ve Milletlerarasi Orglitler”, Turan Stratejik Arastirmalar Merkezi
Dergisi, Cilt: 4, Say1: 14, llkbahar 2012, s. 59-79.

21 Karagul, “a.g.m.”, s. 59.
22 Karagul, “a.g.m.”, s. 59-60.
23 Yilmaz, a.g.e., s. 145-146.
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egilimi ve ihtiyaclar ile sorunlari ¢6zme konusunda Turkiye'nin ECO ve Turk
Konseyi’'ni daha aktif hale getirmesi her seye ragmen yine de ideal olarak go-
rulebilir.?*

3.3.1. Uluslararast Tiirk Kiiltiirii Teskilat: (TURKSOY): 1992 yilinda
Baki ve Istanbul’da kékleri cemaatlere dayanan bir organizasyon olarak ku-
rulmus ve burada Azerbaycan, Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkiye ve
Turkmenistan’dan gelen kilttir bakanlari, ortak bir kultiirel cercevede isbirligi
yapma taahhtidii vermislerdir. Ardindan Turksoy, 12 Temmuz 1993’te Alma-
ti’da imzalanan bir antlasma ile kurulmustur. 1996 yilinda, ortak oturumlari
ve karsilikl temsili dahil edecek sekilde, Ttrksoy ve UNESCO arasinda resmi
bir igbirligi kurulmustur.?® Turk halklarinin gontl birlikteligini ve kardesligini
glclendirmek ve ortak Turk kulttr 6gelerinin gelecek nesillere aktarilmasi adi-
na olusturulan bu teskilat adeta Ttirk Unesco’su gibi ¢alismaktadir.?®

3.3.2. Tiirk Dili Konusan Ulkeler Parlamenter Asamblesi (TURKPA):
Azerbaycan Cumbhuriyeti, Kazakistan Cumhuriyeti, Kirgizistan Cumhuriyeti
ve Turkiye Cumhuriyeti parlamento baskanlar: tarafindan onaylanan anlas-
maya gore, 21 Kasim 2008’de Istanbul’da Dolmabahge Sarayi’nda kurulmus-
tur. Parlamentolar arasi isbirliginin niteliksel olarak yeni bir asamas1 olarak
parlamento diplomasisiyle tulkeler arasinda siyasi diyalogun genislemesine
destek verilmesi, mevzuatlarin uyumlu hale getirilmesi ve tarih, kulttr ve dil
birliginin 6ztinde parlamento isbirligine iliskin diger konularda karsilikli faali-
yetlerin gliclendirilmesi ana hedeflerinden bazilaridir. 29 Eylul 2009°da, Turk
Dili Konusan Ulkeler Parlamenterler Asamblesi 1. Istisare Meclisi, Azerbaycan
Bakti’de toplanmistir.?”

3.3.3. Tiirk Konseyi (Tiirk Dili Konusan Devletler Isbirligi Konseyi):
Turk Dili Konusan Ulkeler arasinda yaygin isbirligini tesvik etmek amaciyla
2009 yilinda htikimetler arasi bir 6rgit olarak kurulmustur. Azerbaycan, Ka-
zakistan, Kirgizistan ve Turkiye kurucu tyeleridir. Ttrk Konseyi, baris ve is-
tikrar saglamlastirmayi, genis kapsamda isbirligini tesvik etmeyi ve tiye dev-
letler arasindaki ortak gelisme potansiyelini meydana cikarmay: amaclayan
bir kurulustur. Belli bir tilke grubunu bir araya getirse de kurulus, 6zel bir
yaklasimi benimsememektedir. Aksine, Turk dili konusan tulkeler arasinda
daha derin iliskileri ve dayanismay: tesvik ederek, Avrasya kitasinda, agirlikli
olarak Orta Asya ve Kafkasya’da, uluslararasi isbirligini arttirmada yeni bir
bolgesel arac olarak islev gormeyi amaclamaktadir.?®

24 Yilmaz, a.g.e., s. 145.

25 TURKSOY International Organization of Turkic Culture, (Cevrimici), https://wwuw.turksoy.org/en,

13.08.2019.

26 Ayhan Nuri Yilmaz - Gékmen Kilicoglu, “Ttirkiye’nin Orta Asya’daki Yumusak Giicti ve Kamu

Diplomasisi Uygulamalarinin Analizi”, Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, Cilt: 119, Say1: 235,

Temmuz-Agustos 2018, s. 163.

27 TURKPA Parliamentary Assembly of Turkic Speaking Countries, (Cevrimici), https://www.turk-pa.org/,

13.08.2019.

28 TURKIC COUNCIL The Cooperation Council of Turkic Speaking States, (Cevrimici),
https://www.turkkon.org/ en/ turk-konseyi-hakkinda, 20.08.2019.
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Gunumuizin kuresel diinyasindaki bu kuruluslar, birlesmeye giden yol-
lardan bazilaridir. Ancak, daha fazla ve daha etkili adimlar atilmalidir. Bu
hedefe varmak icin atilacak ilk adimlardan biri, en kisa zamanda “Tiirk Birligi”
kavramini kapsayan ve Turk diinyasini her alanda birlestirecek bir anayasa
kilavuzunu programa almak ve taslagi tim Turk dlinyasina tanitmak ola-
caktir. Bu tanitimdan sonra Turk devletleri, halklarinin da oylari ile Avrupa
Birligi benzeri bir Tark Birligi kurmalidirlar.?®

TURKSOY, Tirk Konseyi, Turk Akademisi, Turk Kultiir ve Miras Vakfi,
UNESCO ve ISESCO gibi uluslararas: orgttlerin yani sira pek cok belediye,
Universite ve sivil toplum kuruluslar ile isbirlikleri gerceklestirmektedir.°

4. Tiirk Birligi ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile Ekonomik Isbirligi Gelistir-
mesinin Gerekliligi

Bilindigi tizere, SSCB’nin ortadan kalkmasi ve jeopolitik durumun degis-
mesi akabinde kabul gortilen cevrelerde ne zaman Turk Birligi'nden bahse-
dilse, yalnizca kultir ve mali baglarin dlizeltilmesi 6ngértilmekteydi. Benzer
tarihsel, inan¢ ve lisan gruplarina haiz ntfuslarin benzer cografi bolgelerde
bulunmalari, bu uluslarin bélgesel mali blitiinlesmesi acisindan hatir1 sayi-
Iir bir alan yarattig1 degerlendirilebilir. Zira, binlerce senelik tarihsel ilerleme
boyunca entegrasyon imkani olmus ve birbirlerine tamamlayic1 bir etkisi olan
bu devletlerin mali ve ticari ¢ikarlari ile ekonomileri giintimiiz ortaminda bir-
birlerine cok daha fazla ihtiya¢c duymaktadir.

Gectigimiz ylizyilin deneyimleri, cografya ve kultur birligine dayanan eko-
nomik bltlinlesme boyutunun (AB gibi), uluslarin ticari ve mali bakis acgisin-
dan daha cabuk ilerlemesine ortam sagladig gértlmustar. Turk devletlerinin
cografi ve mali sartlari, glincel ticari buttinlesme ortamlarindan istifade ede-
rek karsilikli olarak tamamlama saglamakta ve gtclii dogal kaynaklardan ol-
dukca faydali sekilde istifade etmelerine ve bdylece uluslarinin buytk 6lctide
hayat standartlarini ylikselmelerine imkan olusturmaktadir. Birlesik Avrupa
ve cok cabuk ilerleyen Asya glicleri arasinda jeopolitik ve sosyo-kultirel kon-
jonktiire dayali bir cember saglayan Turk devletleri, global ticari merkezlerin
karsilikl iligkilerinden, tlkelerinin avantajlarina uyumlu bir yénde fayda go-
rebilirler.3! Pazar ekonomisinin saglanmasini ve ilerletilmesini bir strateji sek-
linde algilayan Sovyetler sonrasinda Turk devletleri acisindan, Turkiye Cum-
huriyeti’'nin 85 yildan fazla gticlt tecriibe ve birikimi cok mtthimdir.

Sovyetler Birligi'nin parcalanmasi sonucunda olusan Turk Cumhuriyet-
leri’nin bagimsizliga giden yollari, 6nemli sosyo-ekonomik problemleri de be-
raberinde getirmistir. Bunlar1 kendi kontrol alanlar1 dahilinde bulundurmay:
arzu eden emperyalist Ulkeler, bahsi gecen devletlerin bagimsiz olarak ilerle-
melerine engel olmak icin siyasi, askeri, mali unsurlari ve etnik temelli sorun-
lardan istifade etmeye ugragsmaktadirlar.

29 Zeybek, a.g.e., s. 230-234.

30 Gékmen Kilicoglu - Ayhan Nuri Yilmaz, Ipege Saridmus Celik, Berikan Yayinlari, Ankara 2019,
s. 122.

31 Veliyev, a.g.e., s. 103-110.
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Bu cografyada, Turkiye Cumhuriyeti, bahsi gecen devletlerden herhangi
bir bedel talep etmeyen ve herkesin glivenecegi bir taraf olarak algilanabilir.
Turkiye’de oldukca uzun soluklu harika bir uluslararasi baglantilar silsilesi
meydana getirilmis, dis ticaret imkanlar ilerletilmis, bircok global ticaret sir-
ketleri ile baskin bir rekabet sistemi olusturulmus ve uluslararasi ortamlarda
butinlesme acisindan énemli sayilabilecek bir tecriibe saglanmistir. Sadece
bu gerekliliklerden dolay: Turk devletleri bagimsiz olmalarindan itibaren Tir-
kiye Cumhuriyeti ile mali ve ticari baglarinin ilerlemesine ciddi bir seviyede
6nem vermislerdir. Sovyetler Birligi kadar buiytk bir devlet yapisinin ortadan
kalkmasi ve Turk devletlerinin bagimsiz olmasi, Turkiye’yle baglarinda bam-
baska bir seviye icin ortam saglamistir. TUrkiye devleti ve Turkiye kokenli sir-
ketler, bahsi gecen tilkelerin ticari ve mali yagsamlarinda ciddi bir yer edinmeye
baslamistir. Turk devletleri, bircok Uiretim faktorlerine baktigimizda, Turk is
adamlar ac¢isindan ilgi ceken bir pazar ve satig merkezi durumuna ulagmistir.

Turkiye kokenli ticari firmalar, genc Turk devletlerinin giiclt enerji kay-
naklarinin gelistirilmesinde ve iletilmesinde faal bir rol oynamaktadirlar. Béy-
lesine bir stratejik yaklasim, Turk devletlerinin mali ve ticari baglarinin iler-
letilmesi ve mutekabiliyeti g6z 6ntine alindiginda blytk 6éneme haizdir. Ttrk
devletleri arasinda globallesmeden en fazla etki goéren tilke Turkiye’dir. Global
ekonomik krizin en fazla hissedildigi yer burasidir. Cok hizli kalkinmakta olan
bir tlkedir ve enflasyon, issizlik, mali acik ve yurtdisi bor¢ mevcuttur. Bu ka-
lemleri yalnizca Turkiye’deki kaynak sinirliligr ile anlatmak yeterli degildir.3?

Cok uluslu sirketler, Tirk Cumhuriyetlerinin cografyasinda Sovyetler Bir-
ligi'nin parcalanmast sonucunda olusmus bosluk ve glc alanini, sonrasinda
kurulmus tlkelerin uygulamaya koyduklar: “acik ekonomi” modellemesi va-
sitast ile kontrol sahalarini genisletmeye baslamislardir. Bu tlkeler, gicla
ve verimli enerji kaynaklarinin gelistirilmesi icin gereken sermaye giictine,
teknolojiye ve tecriibeye sahip degildirler. Boylesi bir durum, cok uluslu sir-
ketlerin bu tlkelere olan ilgiyi cogaltmis ve engin projelerin olusturulmasi
amaciyla bu tlkelerle cok yonlt isbirligi yapmalarini gerekli hale getirmistir.

Gelismis tlkelerdeki sermaye glicleri, bahsi gecen devletlerdeki dogal var-
liklarin diinya ekonomi sistemine entegre olmasi ve global pazarlara dahil hale
gelmesine ivme kazandirmak icin elinden geleni yapmaktadir. Ayni1 zamanda,
Rusya Federasyonu’nun olumsuz tesebbuslerinin de engellenmesi icin ¢caba
gosterilmektedir. S6z konusu devletlerin Rusya Federasyonu’na geleneksel
bagiml olma statiistinden kurtulmalar: ya da asgari seviyeye indirilmesi, en
cabuk ve minimum maliyet ile AB tlkelerine ulasilmas: icin TRASECA adi
verilen Avrasya’ya ulasilmak icin bir koridorun insasini planlayan ytizyilin
projesi Gizerinde calisilmaktadir. Turk devletlerinde genis kapsaml 6zellestir-
meler yapilmakta, batili yatirimcilar bazen en fazla kar getiren ve potansiyel
vaat eden sirketleri son derece duistk fiyatlarla elde etmektedirler. Bat1 ser-
mayesi stratejik sektorleri kontrol etmektedir.

32 Murat Atalay, Tiirkiye Cumhuriyeti ve Tiirk Birligi, Selenge Yayinlari, Istanbul 2010, s. 47-56.
33 Veliyev, a.g.e., s. 103-110.
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Bati, Turk devletlerinin yerlesik bulundugu Orta Asya ve Kafkasya’'da
hakimiyetini olusturmak ve muhafaza etmek ugruna verdikleri mticadele-
de, mihim ve detayli stratejiler olusturmaktadir. Bat1 tarafindan uygulanan
“Briytik Ipek Yolu” ve “Briyiik Hazar” gibi projeler, Rusya’nin Tirk diinyasin-
daki ekonomik isgalinin hafiflestiriimesine ve aradan kaldirilmasina énemli
bir katkida bulunmustur. Maddi ve manevi anlamda dahili ve harici olarak
samimiyetsiz bir bicimde abluka altinda oldugumuzun net bir bicimde gértle-
bildigi bu glinlerde, bagimsizligina sahip Turk Cumhuriyetleri icin planlanmis
senaryolarin parcasi olmamak ve yabanci buylk glclerin yonettigi tlkeler
durumuna dismemek icin hi¢ vakit kaybetmeden “derhal” calismalara bas-
lanmast ve birligin kurulmas: zaruridir. Bu yapilmaz ise, gelen yillarda bazi
sinir cizgileri yabanci gliclerin acimasiz oyunlari ile stirekli ktictiltecek sekilde
tekrar cizilebilir. Boylesine mtithim bir durum olasidir ve sadece Turk alemi
icin GizGicll bir zayiat olmayacak, ayni zamanda diinya sulhu i¢in de biiytik bir
tehdit olusturacaktir.®*

Turk Birligi, yalnizca Turkiyenin degil, ancak btittin Turk dlinyasinin “mil-
li” bir mesele olarak ele aldig1 Bati1 Trakya, Kibris, Karabag, Ege Adalari, sézde
Ermeni soykirimi, Giney Azerbaycan, Kerktik, PKK ve Dogu Turkistan gibi
cok sayida sorunu Turk Ulusu’nun lehine ¢6zim ve sonuca vardiracak bir yol
ve uygulamalidir.

Mali, askeri ve ticari gliclerin bir araya gelmesi sonucunda ortaya cikacak
kaynaklar ve tasarruflardan elde edilecek firsatlarla tiim Turk devletlerinin
ortak problemleri olan issizlik ve egitim sorunlari, hizli bir sekilde diizeltilebi-
lecektir. Hammaddeler, Ttrk Birligi dahilinde islenerek ve tilkeler artik tiretici
statlistine gelebilecektir. Yabanci tilkelere olan bor¢larin 6denmesi mtimkin
olacak ve IMF, Dlinya Bankasi, kredi derecelendirme kuruluslar: vb. dis ku-
ruluslarin yénlendirmelerinden ve baskilarindan kurtulabilme imkani olacak-
tir.% Kuresel ekonomik, sosyolojik ve gtivenlik tehditleri karsisinda bir Tuark
Birligi'ne ihtiya¢ vardir. Kiiresel sorunlarin ¢éziimtinde, Turk Birligi mecbu-
ridir. Sicak, soguk ve karanlik savaslara tutarli bir gtic birligi icinde kars:
konulmalidir. Global entegrasyon saglanmalidir.3®

5. Tiirk Birligi’ne Giden Yol ve Kiiresellesme Siirecinde Tiirk Diinya-
sinin Perspektifi

Turk Devletleri, kendilerine ait bagimsiz iradeleri ile bir araya gelebilecek,
bir Ortaklik Belgesi olusturabilecek ve miinazara yapabilecek bagimsizliga
sahiptirler. Boylesine bir 6zglir iradenin olusabilmesi ve fiiliyatta uygulana-
bilmesi i¢cin milleti temsil eden milletvekillerinin ve tilke yonetimindeki yone-
ticilerin kararli olmalar: sarttir. Halktan, tabandan bir talep istenmekte ve bu
talebin oylara dontsttrtlmesi gerekmektedir ve Turk Birligi'ne “evet” diyecek

34 Atalay, a.g.e., s. 47-56.

35 Nevzat Yalcintas, Tiirk Birligi: Tiirk Diinyast Nasil Birlesir, Nokta Yayinlari, Istanbul 2007, s.
19-47, 106-121, 199-204.

36 Namik Kemal Zeybek, Tiirk Diinyast Deyince, Dogan Kitap, Istanbul 2013, s. 127-129, 231-234,
345-351.
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olan milletvekilleri ve devlet yetkilileri secilmeli ve Parlamento’ya génderilme-
lidir.%”

Turk Dlinyast uzmanlarina gore birlik olmak icin éncelikli mtitalaa edilme-
si gereken maddeler sunlardir:

1- Vize sartlarini ortadan kaldirarak mal, hizmet, kisi ve sermayede ser-
best dolasim,

2- Ortak tasimacilik, egitim, tarim, kultiir ve balikcilik politikasi,

3- Ortak enerji, uzay ve su arastirma politikasi,

4- Ekonomik ve para birligi ve vergi sistemi,

5- Ortak bir dis politika ve glivenlik,

6- Ortak bir savunma sanayi ve ordu,

7- Tark Birligi “Merkez Bankast” kurulmasi.

Bu 7 maddenin ilkinin bugtin bile karara baglanmasi ve 7 bagimsiz Turk
Devleti tarafindan yurtrliige girmesi 6ntinde hicbir engel yoktur ve bu Turk
Birligi’nin gerceklesmesi i¢in ilk adim olacaktir.3®

Turk Birligi konseptinin elzem ve uygulanabilir oldugu fikrini 300 milyon
Turk’e ulastirmak ve bu dtistincenin filizlenerek bir agac gibi bliytiyerek mey-
velerini vermesine imkan verecek ortamlar saglamak amaci ile:

1- Aylik bir dergi ¢ikartmak,

2- Radyo ve TV programlari yayinlamak,

3- Tum Turk devlet gérevlilerinin katilacag: ve birlik yolunda calisacagi bir
Turk Birligi merkezi ve yetkili bir kurum kurulmas1.%®

Bagimsiz Turk devletleri icinde ve dis tlkelerde yasayan Turklerin ortak
cabalariyla, kendilerinin ve kurulmus derneklerinin bir araya gelmesi ve Turk
Birligi'ne “EVET” diyenlerin 300 milyonu bulmasi ve asmasi gerekmektedir.*

Bunun iki yolu bulunmaktadir: {lki, tabandan, halktan gelen bir istek ve
bu istegin oylara déntiserek Turk Birligi'ne “Evet” diyecek vekilleri meclise ta-
simaktir. Bu yol, Turk devletlerinde yasayan halklarin birbirleriyle etkilesim-
lerinin ve Turk Birligi'nin kendi kisisel ve ulusal cikarlarina hizmet edecegi
inancinin bir sonucu olarak ortaya cikacaktir.*!

Ikinci yol ise halki temsil eden milletvekillerinin ve devlet baskanlarinin
Turk Birligi'ne “Evet” diyebilmelerini saglamak ve mtuizakerelere baslamaktir.
Turk Birligi'ne inanan insanlar, topluluklarin ve kurumlarin yogun cabalar1
ve bu yolda politik baski ve lobicilik yapan milletvekilleri ve devlet adamlari,
bu yolu mtmktin kilacaktir.

Her siyasetc¢inin bir konu tzerinde karar almak i¢cin baktigi unsurlardan
biri, kararin ona getirebilecegi oy sayisidir. Elimizde kesin bir say1 var mi?
Gercekte kac kisi Turk Birligi'ne “Evet” diyor? Eger 6nemli sayida oy bulabi-

37 Ali Nazmi Cora, Ttirk¢tiltigtin Esaslari, Press Amazon.com, USA 2014, s. 21-26.
38 Yalcintas, a.g.e., s. 199-204.

39 Ahmet Nafiz Unalmis - Mehmet Nuri Parmaksiz, Tiirk Birliginin Miimktin Yollar, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara 2019, s. 90-91, 179-181, 271-275.

40 Cora, a.g.e., s. 21-26.
1 Zeybek, a.g.e., s. 345.
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lirsek, asagida yazili sekilde Turk devletlerinin baskanlarina bir “Ttirk Birligi
Cagrist” talebinde bulunabiliriz.*?

Bu cagri, baskanlarin bir atiim yapmalarinin gerekliliginin altini ¢izmek-
tedir. Bu atilim, Turk Birligi'ne “Katuim Ortakligt Belgesi’nin hazirlanmasi ve
bu cercevede 7 bagimsiz Turk devleti arasinda muizakerelerin baslatilmasidir.

Katilim Ortaklik Belgesi'nde yer alacak kosullara uyum saglayamayan
devletler, elde edilecek vergi ve/ya diger ortak kaynaklardan aktarilacak yar-
dim paralari ile uyum saglar hale getirilmelidir.

5.1. Mustafa Kemal Atatiirk Perspektifi

Turk Birligi, kariyerinin ve meslek hayatinin bir parcasi olarak askeri stra-
teji, uluslararas: politika ve tarih egitimi almis olan Atatirklin en 6nemli
perspektiflerinden biri olmustur. Max Beer, Ziya Gokalp, H.G. Wells, Abdul-
lah Cevdet ve Jean Jacques Rousseau, Voltaire, Auguste Comte, Desmonu-
lins, Montesquieu*® gibi filozoflarin eserlerini de inceleyerek (Tezcan, 1989),
pragmatist, rasyonalist ve pozitivist bir lider olarak, “Ttirk Birligi’nin bir giin
gercek olacagina gtivenim var. Bunu gérecek kadar yasamayacaksam da géz-
lerimi hayalleriyle kapatacagim.”* demistir. Ayrica, Kasgar’da yasayan bir
Turkin Istanbul’da yayimnlanan tiim gazeteleri kavrayacagini umdugunu be-
lirtmistir.*s

Bu nedenle, bu vizyon altinda Turk Birligi'ne inanan ve gerceklestirilmesi
icin calisan, Oncelikle kendileri arasinda bir birlik (federasyon) kuran ve or-
tak kararlara uygun hareket eden bireyler, topluluklar ve kurumlar, kesin-
likle Turk Birligi stirecini hizlandiracaklardir. Tlgili kisi, topluluk ve kurumlar
arasinda kurulabilecek bir birlik, 7 Turk devleti arasinda kurulabilecek bir
birligin ilk isareti olacaktir. 2025 yilina dek, bagimsiz 7 Turk devleti arasinda
Avrupa Birligi gibi olan, ancak Turk milletine 6zgt bir birlik kurabilir.*¢ Boy-
lece, Atattiirk™in vizyonu gecerli ve yapilabilir bir argimandir.

Ataturk’in “Yurtta baris, cihanda baris” anlayisi, tim Tark Cumhuriyet-
lerinin i¢ ve dis politikalarinin temelini olusturmaktadir. Bu politika, onlara
yakin ve uzak komsular ile dostluk iligkileri yaratma ve karmasik bolgede ve
diinyada kendi c¢ikarlar: geregince strateji uygulama olanag: saglamaktadir.

Burada en 6nemli baslangic noktasi, bagimsiz Turk devletlerinden en az
doérdtntn Tark Birligi 6zel temsilcilerinin bir araya gelip Tark Birligi konu-
sunu tartismaya baslamasidir. Gerisi, halkin destegi stirdigu stirece kolayca
gelecektir.*”

42 Atalay, a.g.e., s. 47.

43 Mahmut Tezcan, “Atatiirk’in Egitim Anlayisina Felsefi ve Sosyolojik Bir Yaklasim”, Atattirk
Arastirma Merkezi Dergisi, Say1: 15, Cilt: 5, Temmuz 1989.

4% Muhittin Kaplan - Abdullah Yuvaci - Shatlyk Amanov, “One Nation, Many Voices? External
Cohesion of the Turkic Council States in the United Nations General Assembly, 1993-20117, Bilig,
Number: 74, Summer 2015, s. 125-150.

45 Cora, a.g.e., s. 21-22.
46 Elnur Hasan Mikail, Tiirk Birligi Projesi, IQ Kiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2008, s. 78-81.
47 Zeybek, a.g.e., s. 345-346.
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Avrupa entegrasyonu, kiiresellesme acisindan stirekli ve dinamik bir tec-
ribeyi temsil etmektedir. Avrupa entegrasyonunun incelenmesi, kiireselles-
menin gelecegi acisindan bircok ipucu saglayabilir. Bin yildir ilk kez, Turkler
Avrupa Birligi 6rnegini izleyerek gliclerini birlestirme ve gliclerine uygun bir
konuma ytikselme firsatini yakalamistir. Bu, Tark dinyasina liderlik etmekle
yuktimla olan Turkiye yoneticileri, aydinlart ve halki tizerine btyuk bir so-
rumluluk ytuklemektedir.

Turk Duinyasi'ni birlestiren temel deger dil, din, tarih ve kultdr birlikte-
ligidir. Bu birlikteligi “Ttirk Birligi” haline getirmenin yolu, aradaki ayrimlar:
olabildigince azaltmak ve milliyet hamurunda birlikte yogrulmaktir.

GunlUmuiz dinyasinda en gtcli silah olan distncenin éntine gecebilmek
ve onu hapis edebilmek imkansizdir. Gerekli ve mtimkuin olan Turk Birligi'nin
7 bagimsiz Turk devleti arasinda, Turk Birligime “Evet” demeniz ve diistin-
celerinizi bu yonde yogunlastirmanizla mimkin olacaktir. Turk Birligi'nin
olusumu, diinyanin givenligine katkida bulunacak ve halk arasinda isbirligi
ve baris kultirintn gelismesi yolunda cemberi glivenle genisletecektir. Za-
manin bir geregi olarak Ttrk dlinyasini yeni ve daha ytksek seviyelere cikar-
mak icin eski fikirlere hizmet etmeden siyasi, ekonomik ve kultirel alanlarda
cabalarin yogunlastirilmasi gerekmektedir.

Sonug olarak kuresellesmenin, ekonomik, sosyal, politik, kuilttirel, cevre-
sel ve teknolojik boyutlar: olan sofistike bir kavram oldugunu séyleyebiliriz.
Son dénemde, Turk diinyasinda yakinlasma ve birlesme cabalari ve ekonomik
ve kulturel iliskiler hizla artmaktadir. Tirk dinyasi meclisinin olusturulmasi
da gindemdedir. Turkiye Cumhuriyeti ve Azerbaycan arasinda iliskiler, “bir
millet, iki devlet” stratejisinin yolunda ilerlemektedir. Tim bunlara ek olarak,
tim Turk cumhuriyetlerinde kulttirel degerler gliclenmektedir ve Turk ruhu
her yerde ytkselmektedir. Bu ruh, her yerde ve her seye kars1 galip gelecektir.

Bu asamada, s6z konusu tlkelerin ayni zamanda NATO, Bagimsiz Devlet-
ler Toplulugu (CIS), Avrasya Ekonomik Toplulugu (EurAsEC), Kolektif Gtiven-
lik Antlasmas: Orgiitii (CSTO), Islam Isbirligi Orgiitti (OIC), Ekonomik Isbir-
ligi Orgutti (ECO) ve Sanghay Isbirligi Orgiiti (SCO) basta olmak tizere farkl
uluslararasi veya bolgesel 6rguitlerin tiyeleri oldugu da unutulmamalidir.

Di1s ekonomik ve politik konular tizerinde karsilastirilabilir bir perspektife
sahip olmak, daha keskin bir siyasi ve ekonomik birligi kesinlestirmeyi kolay-
lastiracagindan, Ttrk boélgesel isbirlikleri ve Turk tlkelerinin oy verme benzer-
likleri tizerine yapilacak calismalar, Turk Konseyi tlkelerinin, 6zellikle diger
ulke gruplarina kiyasla dis iliskiler konusunda kolektif bir tutum sergilemede
hangi konumda olduklar1 konusunda arastirmacilari aydinlatacaktir. Son
olarak, gelecek calismalar, Turk Birligine yol acacak somut entegrasyonun
yolunu cizen belirli olaylara, kararlara ve Turk tilkelerine odaklanarak politika
yakinlasmasinin nasil gerceklestigini daha derinlemesine arastirabilirler.

Gerekli tanitimlar yapildiktan sonra Turk Devletleri, halklarinin da destegi
ile Avrupa Birligi gibi etkili olacak Turk Birligi'ni kurmalidirlar.
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Ayse Kocak Istk, Mustafa Kutlu’nun Hikayelerinde Kentli insan Olmak,
Dergah Yaywinlari, 13,5 cm x 21 cm, 1. Bask, Kitap Kagudi, 344 sayfa, Istanbul 2019,
ISBN: 975-995-93-33.

Mustafa Kutlu, Turk edebiyatinda 6zellikle hikaye alaninda Turk toplumunun ya-
sadig1 toplumsal degisim ve dontisimi konu edinerek 6nemli bir yere sahip olmustur.
Oldukea gticlii gozlemlere sahip bir yazar olan Kutlu, toplumsal degisim sonucunda
bireylerde olusan psikolojik sorunlara deginmistir. Modernlesme sonucunda kdyden
kente go¢ eden veya daha 6nceden kentte yasayan bireylerin cesitli sebeplerle olusan
cesitli sorunlarina gliclt izlenimleri 1s18inda deginerek nitelikli eserler vermistir. Kutlu,
bilhassa kdyden kente géc eden bireylerin zihinlerinde ve i¢c diinyalarinda hasil olan bu-
nalimlar1 anlatmistir. Eserleriyle Ttirk edebiyatini nicelik ve nitelik yéntinden besleyen
Kutlu, 1970 sonras: Turk hikayeciliginde oldukca 6nemli bir yer edinmistir. Bilhassa
hikayelerinde kullandig dil, Gslup ve tema acisindan nitelikli eserler ortaya ¢ikarmistir.
Son derece veltd ve mtimbit bir yazar olan Kutlu, hikayelerinde sembolik bir dil kulla-
narak coklu anlam katmanlari olusturmustur. O, Tirk toplumunun yasadig: degisim ve
déntistim surecini kendine temel mesele edinmistir. Bu baglamda eserlerinde koy-kent
ikilemini ve go¢ olgusunu irdelemistir. Bununla birlikte degisim ve déntislime ugrayan
bireylerin psikolojisine ve toplumun sosyolojisine dikkatleri cekmistir.

Toplumsal Degisim ve Doniisiim

Mustafa Kutlu'nun Hikayelerinde Kentli insan Olmak sorunsalinin izlerinin stirtil-
dugu kitapta, kentli bireylerin insan fitratina uymayan yasamlar: nedeniyle zihinsel ve
ruhsal yapilarinda meydana gelen sorunlarin ve bunalimlarin hikayelerde ne sekilde
yer aldiginin tespit edilmesi amaclanmistir. Kutlu'nun buitiin hikayelerini kapsayan bu
kitapta, toplumsal degisim ve dontisiim strecinde kentte yasayan bireylerde gortilen
psikolojik sorunlarin sebep ve sonuclarinin hikayelere ne sekilde yansidigi incelenmis ve
insanlari cesitli bunalimlara gottiren goc olgusuna da ayrintili bir sekilde deginilmistir.
Ayrica hikayelerdeki kentli bireylerin gértintimleri incelenerek Kutlu'nun kent algisinda-
ki menfi durumlar tespit edilmistir. Kutlu'nun hikayelerinde isledigi konularin tematik
zenginligi nedeniyle bazi alintilara kitabin birden fazla yerinde deginilmistir. Hikayelerin
anlam katmanlarinin coklugu ve icerik cagrisimlarinin uzamsalligi ayni 6rnegin birden

" Yildiz Teknik Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Insan ve Toplum Bilimleri Ogretim Uyesi.
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fazla konu bashg altinda degerlendirilmesi olanag sundugundan bu velud imkandan
yararlanma yoluna gidilmistir. Bu durum Kutlu hikayeciliginin ne kadar saglam, kap-
saml ve 6zgln bir altyapiya sahip oldugu kadar ne kadar lirik, alegorik ve kategorik bir
izlegi imledigini gostermesi acisindan énemlidir.

Kitabin giris bolimtnde genel hatlariyla modernlesme, sanayilesme ve kentlesme
suireclerine ve bunlarin sonuclarina deginmekle beraber modernlesme sonucunda olu-
san toplumsal degisim ve dontisimun cercevesi belirlenmis ve yasanan toplumsal de-
gisimin bireylerde ortaya cikardigi cesitli bunalimlar anlatilmistir. Kutlu'nun yasamina
dair bilgilerin de yer aldig: kitabin birinci béltimtnde, esas olarak onun eserleri ve hika-
yeciligi incelenmis, TUrk edebiyatindaki konumu irdelenmistir. Onun edebi sahsiyeti ele
alinirken hayata bakis acis1 ve edebi sahsiyetine yon veren beslendigi kaynaklar ayrintili
olarak anlatilmistir. ikinci béliimde kentlesme kavrami tanimlanarak hikayelerde kent-
lesmenin yansimalari incelenmistir. Hikayelerde kentlesmenin sonuclari géz dntinde
bulundurularak topluma ve bireye yansiyan olumsuzluklar tespit edilmistir. G6¢ olgu-
sunun ayrintili olarak tizerinde duruldugu t¢tincti boltimde ilk olarak gé¢ kavramina
yer verilmistir. Hikaye kahramanlarini kéyden koparan nedenler belirtilmis ve ézellikle
g6clin asil sebebinin yoksullukla beraber refah seviyesi ytiksek bir yasam arzusu oldugu
anlatilmistir. Gecekondulasma, toplumsal degisim ve déntistim, ekonomik dengesizlik
ve issizlik gibi bircok olumsuz durum géctin sonuclari olarak Kutlu hikayelerinde be-
lirlenmistir. Kitabin ana konusunun yer aldigi dérdtinci bélimde bunalim kavrami-
na deginilmis, hikayelerde bes tlr psikolojik bunalim tespit edilmis ve ayrintili olarak
bunlarin tizerinde durulmustur. Hikaye kahramanlarinda bas gosteren yabancilasma,
yalnizlik, kimliksizlik, sosyal dislanma ve yoksulluk gibi bunalim ttirleri Kutlu'nun tize-
rinde 6nemle durdugu modern kentli insanin psikolojik sorunlaridir. Bunalim gdsteren
kahramanlarin 6ncesi ve sonrasi anlatilmak suretiyle bir anlamda bunalimin sebep ve
sonuclart ifade edilmistir. Hikayelerde diger dort bunalim cesidinin sebebi ve ayni za-
manda sonucu da olan yabancilasma olgusu ayrintili olarak anlatilmistir.

Modernlesme!

Kitapta geleneksel yasamin c¢éztlmesine ve toplumsal yozlagsmaya neden olan mo-
dernizm olgusu tUzerinde durularak, modernlesme strecinde gocle birlikte Tirk toplu-
munun ve bireylerin igcine diistiigu c¢ikilmasi zor durum ifade edilmistir. Bireyleri ¢ik-
maza sokan basat unsurlarin kulttrel catisma, kilttirel yozlasma, para kazanma hirsi,
dini kimligin ifade edilemeyisi, dini hayatin modern toplumda yasanamayisinin getirdigi
bunalimlar oldugu agikca gozlenmistir. Modernlesme stirecindeki Ttrk toplumundaki
yozlagmaya dikkat ceken Kutlu'nun, bu durumu modern bireylerde ortaya cikan cesitli
psikolojik bunalimlar 1s18inda elestirdigi géralmustir. Toplumcu gercekei bir anlayisla
hareket eden Kutlu, toplumsal ve bireysel yasamdan son derece giiclli izlenimlerle dogru
tespitler yapmasi sebebiyle 1970 sonras: Tiirk hikayeciliginde saygin bir yer edinmistir.

Kutlu hikayelerinde bunalimlarin asil sebebinin Turkiye’de yasanan sosyo-ekono-
mik, psiko-sosyal ve eko-siyasal degisim ve déntistimler oldugunu gérmekteyiz. Turk
toplumunda 6zellikle de 1950°den sonra yasanan yeni politizasyon ve sosyalizasyon st-
reci bircok alanda degisimi, gelisimi, yozlagsmay1 beraberinde getirmistir. Kutlu, yasanan
bu degisim ve déontisimu kendisine ‘mesele’ edinmis ve bu minvalde eserler tireterek
zihnen ve ruhen bollinmusliik yasayan modern insanin acmazlarini ortaya koymustur.
Bunu yaparken de onlarla hemhal ve hemdert olmustur. Modernlesmenin bir gostergesi
olan kentlesmenin artmasi sonucunda koylerin bosalmasiyla kdy ve kentlerde bircok
sorun meydana gelmektedir. Sanayilesmenin bir sonucu olarak tarimsal tiretim oransal
olarak artacag yerde giderek azalmistir. Tarimsal tiretimin azalmasiyla kdyler yoksullas-
mistir. Bu sebeple insanlar sanayilerin kalbi olan kentlere go¢ etmistir. Ancak kente goc
eden insanin yoksullugu burada da devam etmistir. Kutlu hikayelerinin hareket noktasi
olan goc, yoksullugun hem sebebi hem de sonucu konumundadir. O, hikayelerinde goc
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olgusu tizerinden birey ve toplum psikolojisine deginerek kdy ve kent dokular1 baglamin-
da sosyolojik yapiy1 analiz etmistir. Bireysel ve toplumsal yanlisliklar: kimi zaman bizzat
anlatici olarak kimi zaman da kahramanlar tUzerinden elestirmistir. Bunu yaparken de
elestiri dozunu miligramik bazda kimyager hassasiyetiyle 6lciilll bir sekilde ayarlamistir.

Yalnizlik ve Kimlik Sorunu!

Kutlu, kéyden gdoctin para kazanmak, daha rahat yasamak gibi sebeplerden kaynak-
landigini diistintir. Onun degerlendirmeleri ¢ercevesinde bu algi, esas itibariyle insanin
degerleri tizerine insa ettigi hayat tasavvurundan bir sapmanin ilk isaretidir. O, bu du-
rumdaki kahramanlarini elestirmek suretiyle kimi zaman yanlistan déndtirtirken kimi za-
man da yapilan yanhsla hayatlarini idame ettirir. Ancak tercihlerinden dolay1 kahraman-
larini her ne kadar elestirse de asla onlari kinamamakta ve yargilamamaktadir. Bu durum
onun insan varligina ve insani varolusa olumlu ve yapict bakisinin bir yansimasidir. Kut-
lunun kéyden kente zorunlu géc eden insani kente adapte olamaz. Kultiirel catisma yasa-
yan kentteki kéyltintin en bliytik bunalimi yabancilasmadir. Hikayelerde yalnizlik, kimlik
sorunu, yoksulluk ve sosyal diglanma olarak belirledigimiz bunalim tiirleri yabancilagsma
olgusuna temel olusturmakla birlikte muistakil olarak da insanlarda gértilmektedir.

Koyde huktm stiren geleneksel yasamin hayata bakis acisiyla sekillenen kéy insani
kentteki modern yasama ayak uyduramamaktadir. Ctinkt kent insaninin hayata ba-
kis acisini sekillendiren en 6nemli unsur paradir. Kapitalin bu glcti yalnizca toplumu
ve bireyi degil, bir blitiin olarak kentleri de egemenligi altina almistir. Kentteki yasam
alanlarinin bircogu para tizerine kuruludur. Mekan olarak kentin bliytikligi sebebiyle
kent ici ulasim araclarla, dolayisiyla parayla yapilmaktadir. Oysa kdyde bir yerden bir
yere gitmek i¢in ara¢ her zaman mecburi degildir. Bunun disinda kentte su bile parayla
alinirken kéyde boyle bir durum séz konusu degildir. Temel ihtiyaclar anlaminda kéy ve
kentlerdeki farkliliklarda para basat unsur olarak bir kentlinin hayata bakis acgisini et-
kilemesi bakimindan oldukc¢a 6nemlidir. Aile ici iliskilerden arkadas-akraba iligkilerine,
amaclanan kisisel kazanimlardan ve egitimlerden meslek secimine kadar kentli insanin
bircok pratigine yon veren para faktérti bireylerin hayat tasavvurlarini belirlemektedir.

Kutlu, daha cok kentteki kdyltintin yasadigi bunalimlari anlatmakla beraber uzun
yillar kentte yasayan kentli insanin bunalimlarina da deginmistir. Genellikle her iki gru-
bun bunalimlari birbiriyle 6zdeslik gosterir. Yoksulluk sebebiyle kente go¢c eden kdy insa-
n1 kentte de yoksullugun pencesinden kurtulamamakta, gecekondu bélgesinde yasamini
idame ettirmek suretiyle temel gereksinimlerinin bircogundan da mahrum kalmaktadir.
Bu baglamda yoksulluk bir bunalim olarak Kutlu'nun hikayelerinde yer almistir. Gocle
gelen insan kente aidiyet hissetmekte zorlanmakta, kendini var edebildigi mekan olan
kéyden uzak kalmasi sebebiyle de yabancilagsma bunalimi gostermektedir. Kente goc et-
mis insan kentteki yagsam bicimine kendini kaptirmakla da kendine yabancilagsmaktadir.
Bu anlamda, ‘Aslinuz: yitirmezsek iyidir’ korkusuna yénelik sorulan Tyidir ya, mimkiin
mii?’ sorusu insanin kendini kentte kaybetmemesinin imkansizligina vurgu yapan, me-
selenin 6zUnu anlatan sarsici sorunsallardir. Kéytin yasamsal degerleriyle yetisen insa-
nin modern degerlere ayak uydurmaya calisarak bir degisim ve dontislim icine girmesi
de kimlik bunalimini meydana getirmektedir. Kent yasaminda insanin toplumdan uzak
bir yasam strmesi, bireysellesmesi ve bencillesmesi hem gocle gelen kentli insan igin
hem de asil kentli insan icin yalnizlik bunalimina sebebiyet vermektedir. Ote yandan asil
kentli insanlar da bu diinyadaki esas varlik amaclarini unutarak, para ve konfor pesinde
bir yasam strmeleriyle kendilerine yabancilasmislardir.

Para ve Siyaset!

Kutlu'nun hikayelerinde insani bozan iki temel unsur olarak islenen para ve siyaset
ile imtihan olma bircok hikayede yer almaktadir. Kimi kahramanlar bu imtihanda basarili
olurken cogu da bunlara yenilerek bunalimlara dicar olmuslardir. Kutlu'nun yoksul in-
sanlar1 yoksulluklarina isyan etmemektedir. Yoksulluk sebebiyle kente gdcenler, kentteki
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yoksulluklar: devam etmesine ragmen bu duruma sabretmektedir. Yoksulluk bizatihi ba-
rindirdigr sorunlar agisindan toplumda bunalim yaratmaktadir. O, yoksulluga sebep ola-
rak yoksulun hakkini gézetmeyen zenginleri gormektedir. Kentlerde toplumsal dayanis-
manin bulunmamasi, akrabalarin dahi kendi yoksullarini gdzetmemesi sosyolojik olarak
bir bunalim érnegi olusturmaktadir. Hikayelerde fazla para kazanma arzusu ve konforizm
ihtirasina kapilmis, ancak bu emellerine istedigi anlamda ulasamamis insanlar yabanci-
lasma bunalimi gostermektedir. Zengin olma ihtirasina erisen kahramanlarin da huzur-
suzlugu ve yabancilagmas ayrica dikkat cekmektedir. Kutlu'nun hikayelerinde birtakim
rahatsizliklar sebebiyle sosyal dislamaya maruz kalan kahramanlar da vardir. Ancak Kut-
lu, daha cok yoksulluk sebebiyle ortaya cikan sosyal diglamaya vurgu yapmaktadir.

Kitaptaki degerlendirmeler ve tespitler 1s1ginda Kutlu'nun Tirk hikayeciliginde 6nem-
li bosluklar: dolduran bir isim oldugunu gérmekteyiz. 1970 sonrasi Tlrk hikayesinde ele
aldigr konular ve tislubu agisindan oldukca ayri bir yer edinen Kutlu, Tirk toplumu-
nun degisim ve dontisimUnu anlatmak suretiyle toplumda ve bireylerde meydana gelen
dinsel, kulttrel ve kimliksel yozlasmalara dikkat cekmistir. Eserlerinde ozellikle gocle
gelen insanlarin kentte menfi manada gecirdikleri degisim ve déntistimlere yer vererek
gelenegin yasadigi/yasatildig1 varsayilan kirsali kutsamistir. Adeta bozguna ugramis, ge-
leneksel degerlerden ve yasamdan koparilmis, zihni ve psikolojisi tarumar olmus kentli
insanlarda bunalimlar gézlemleyen Kutlu’'nun hikayelerinde kdytin bir erdem mekani,
kentin ise bir yabancilagsma yurdu olarak yer aldig1 s6ylenebilir.

Onemli Bir Tez Caligmas1!

Sonug olarak, bu kitap Ttrkiye’de Mustafa Kutlu ve hikayeleri tizerine yapilan akade-
mik tez calismalar: arasinda kendi alaninda bir ilk olma 6zelligindedir. Kutlu hikayeciligi
tzerine simdiye dek yayimlanmis tim kitaplar 2007 yili dncesine ait belli bir konuya
yogunlasmis tematik calismalar olmasi acisindan 6nem tasimaktadir. Bu kitaplarda Kut-
lu'nun 2007 yili ve sonrasinda yazmis oldugu on bes eser dogal olarak incelenememistir.
Okumakta oldugunuz bu kitabin bir 8zelligi de Kutlunun 2019 yilina kadar yazmis oldu-
gu tlim kitaplara deginmis olmasidir. Ayrica Kutlu'nun hikaye ve denemelerinde en cok
vurgulanan ve onun asil meseleleri olan modernizm, gelenek, goc, kentlesme, hakikat, ya-
bancilasma, yoksulluk ve yalnizlik temalarinin tamaminin da spesifik olarak incelenmis
olmasi kitabin literattirel kapsamini géstermektedir. Calismanin temel kaynaklari olarak
Kutlu’nun hikayelerinin tamami ayrintili olarak akademik bir bakis acisiyla incelenmistir.
Bunun disinda yasanan toplumsal yozlasma ve sonuclart hakkinda Kutlu'nun distn-
celerinin yer aldigi denemelerinden ve gazete yazilarindan yararlanilmistir. Ayrica Kutlu
hakkinda yazilan inceleme yazilarina, makalelere, kitaplara ve sdylesilere yer verilmistir.

Dunden bugtine uzanan strecte, kentler de dogal olarak degismis ve gelismislerdir.
Ozellikle sanayi devrimi sonrasinda kentlerdeki ekonomik ugraslar oldukca farklilagmis,
tarima dayali olmayan, ticaretin ve Uretimin 6ne ciktigi bir ekonomi dogmustur. Turki-
ye’de kirda ¢ozlinme ve kentte yogunlasma stireci II. Dlinya Savasi sonrasinda baslamis
ve 1950’den sonra da giderek hizlanmistir. Trkiye’nin kentlesmesi ve haliyle insanimi-
zin kentlilesmesi iki biiytk degisimi dogurmaktadir. Bunlar ekonomik ve sosyal degisme-
lerdir. Ekonomik degisimden kastedilen, insanimizin gecimini tamamen kentte ve kente
6zgl islerden sagliyor olmasi; sosyal degisimden kastedilen ise kirdan kente gelen insa-
nimizin kente 6zgu tavir ve davranis kaliplarini, kentin deger yargilarini benimsemesidir.
Kentli olmak, bulundugumuz kentin sinirlari icerisinde yastyor olmaktan ibaret degildir.
Kentli olmak yasadigimiz kentle birlikte yasamak, kentimizi distinmek demektir.

Akademik bir ¢alisma neticesi olan kitapta “dizin” kismi eksik kalmis gibi gdriintiyor.
Geng akademisyen namzedi ve yazar Ayse Kocak Isik’ bdylesine 6nemli tez calismasinin
kitaba dontismesinden dolay tebrik ediyor ve doktora calismasi da yapmasini temenni edi-
yorum. Ayrica tez danismanhigini 6zverili bir sekilde yapan ve 6grencisine yol gésteren Fatih
Sultan Mehmet Vakif Universitesi Rektérti Prof.Dr. M.Fatih Andi'ya da tesekkiir ediyorum.

236



Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Ocak - Subat 2020

TDA Cilt: 124 Say1: 244 Sayfa: 237-240

Makale Tiirt: Kitap Incelemeleri

Gelis Tarihi: 13.01.2020
Kabul Tarihi: 03.02.2020

ORTA ASYA’DA RUSYA VE INGILTERE

Dr. Hatice KARIMOV

Mihail Afrikanovi¢ Terentyev, Orta Asya’da Rusya ve Ingiltere, Tip. P.P. Mer-
kulyeva, 361 sayfa, SPB 1875.

Turkistan’in isgali Rusya icin yalnizca ekonomik ac¢idan degil ayni zaman-
da jeopolitik acidan da ¢ok fazla degere sahipti. Rus birlikleri 20 yil boyunca
(1864-1885) aktif bir sekilde Turkistan’in derinliklerine ilerledi ve bu hareket iki
asamadan olustu; Oncelikle 1860’1 yillarin sonunda Sir Derya’nin tist kisminda
Orenburg ve Bat1 Sibirya hatlar birlestirildi, ikinci olarak ise Hazar Otesi’nin
isgali savaslarin doruk noktasini olusturdu. Rusya ve Ingiltere olmak tizere iki
gliclin cikarlar iste bu noktada catisti. XIX. ylizyilin ikinci yarisinda Ingilte-
re ile Rusya arasinda Turkistan topraklarinin mulkiyetine iliskin rekabet daha
da gerginlesince Rus tarih yaziminda her iki devletin Turkistan’daki somuirgeci
hedefleri ve konumlarini karsilastirmak ve Ruslarin Turkistan isgalini hakli gos-
termek maksadiyla eserler ortaya cikmaya basladi. Bunlarin en 6énemlilerinden
biri de 1875 senesinde Mihail Afrikanovi¢ Terentyev tarafindan kaleme alinan
Orta Asya’da Rusya ve Ingiltere isimli eserdi. 1867 senesinin Eyltil ayinda Tur-
kistan Genel Valisi'nin emriyle Aulie-Ata Uyezdi ydneticisinin basyardimciligina
tayin edilen Terentyev, 1869 senesinde Zerefsan Okrugu yoneticisine bagh 6zel
yetkili memur oldu. 1870 senesinde Hocent Uyezdi, 1871 yilinin Mart ayinda ise
Cimkent Uyezd yoOneticisinin basyardimcisi oldu. Terentyev’in Turkistan Genel
Valiligi'nde hizmete baslamasi boélgenin tarihi, yerli halkin yasami ve kaltirtint
tanima firsat1 yakalamasina vesile oldu. Ozellikle bu materyaller ve Genel Vali
ile Hanliklarin yoneticileri arasindaki diplomatik yazismalar bu calismasinin te-
melini olusturdu.!

Sovyet dncesi donemde Rus tarih yaziminda, isgallerle es zamanl olarak Tir-
kistan’in 6zellikle isgal tarihinin incelenmesi énemli bir yer tuttu. Turkistan’in
isgal tarihi hakkindaki ilk eserler, isgal katilimcilar: ve olaylarin goérgli taniklari
tarafindan kticik denemeler ve anilar seklindeydi. Ancak savaslara katilanlarin

Lpv. Tsigankov, “M.A. Terentyev i yego trud Rossiya i Angiliya v Sredney Azii; U istokov Aziatskoy
geopolitiki Rossii (Vtoroya polovina XIX v.)”, Omskiy Naucny Vestnik, No: 4 (89), 2010, s. 28.
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anilar1 dismanlklarin tim seyrini yansitmasina ragmen, yazarlarin kisisel izle-
nimlerini yansitt: ve bilimsel nitelikte degildi. Bu ddnemde neredeyse tim btiytik
savaslar; Russkiy Vestnik, Russkaya Misl, Vestnik Yevropi, Istoriceskiy Vestnik
ve Russkiy Arhiv gibi Rus dergilerinde yayinlanan makalelere konu oldu. Bun-
lardan farkli olarak eserleri ézel olarak basilan yazarlar ise askeri olaylarin ince-
lenmesine buiytk 6nem verdiler ve calismalarinda sadece savaslari anlatmakla
kalmayip, olaylarin aciklamasi ve analizini de vermeye calistilar.? Bu donemde
Ruslar, Turkistan hakkinda ¢ok az bilgiye sahipti ve ilk énemli bilgiler, Terentyev
gibi bu genis bdlgenin isgaline katilan askerler tarafindan elde edildi. Bundan ha-
reketle dogu bilimcilerin cogunun asker kékenli oldugunu 6zellikle belirtmeliyiz.

On sekiz bélimden olusan eserin girisinde Terentyev, 1870 senesinden iti-
baren Rusya’nin Turkistan’daki isgal tarihi hakkindaki cok ciltli eseri tizerinde
calistig1 ve bu eserin yayinlanmak tizere oldugundan séz etmektedir. Bu sebeple
de ozellikle son dénemde hanliklar ile olan diplomatik iliskiler hakkinda cok
fazla materyal topladigini yazmaktadir. Terentyev’e gére Hive Hanligi ile 1873
senesinde yapilan savas ve Amu Derya’nin Uist kisminin isgali, ingilizlerin ola-
gan ruh halini kiskirtmistir. Bu sebeple mesele sadece gazete ve dergi makale-
leriyle sinirli kalmamis ve bliytk eserler de ortaya cikmistir. Bunlarin arasinda
ozellikle 1875 senesinde Londra’da yayinlanan J. Hutton’'un Central Asia: From
the Aryan to the Cossack® ve H. Rawlinson’un England and Russia to the East?
adl iki buyuk eser dikkat cekicidir. Yazar, bu calismalarin her ikisinin birbiri-
ni tamamladigini belirtmektedir. Terentyev, kitabinin Petersburg’da basimevine
geldiginde Hutton ve Rawlinson’un kitaplarini temin ettigini ve bu sebeple he-
nlz haberdar olmadig verilerden derhal yararlandigi ve calismalarina ekledigini
yazmistir. Okuyucunun eserinde sadece hanliklarla ve ingiltere ile olan iliskiler
degil, ayn1 zamanda Rusya’nin Turkistan ve olasi hedeflerine yonelik hareketi
hakkinda yabancilar tarafindan konusulan her seyi bulacagini iddia etmistir.

Kitap, temel olarak XIX. ylizyilda Rusya’nin Tirkistan isgal stirecinde se-
killenen bolgesel-kronolojik prensibe dayanmaktadir. Kitabin ilk bélimu giris
niteliginde olup bu bélimde Terentyev, IIl. fvan déneminde Altin Orda boyun-
durugunun sonundan baslayip, XIX. ylizyilin ikinci yarisinda hanliklarla baris
antlasmalarinin imzalanmasiyla biten Rusya ile Turkistan hanliklari1 arasindaki
iliskilerin tarihini anlatmaktadir. Yazar, Ruslarin doguya hareketinin ana nede-
nini sinirlarda “huzur arayist” olarak gostermistir. Rusya’nin Turkistan’a ilerle-
yis amacini ayni zamanda su sekilde aciklar:

“Neden Asya’ya girdik? Doguya dogru hareketimiz uzak planlara bagl degil-
di, en yakin hedefleri takip ettik; askeri gii¢ disinda herhangi bir kural tani-
mayan vahsi uluslar sturlannmiza saldrdl, tamamiyla ele gecirdi ve binlerce
Rus’u Orta Asya pazarlanna satti. Birliklerimizin misilleme baskinlart he-

2 SN Brejneva, Istoriografiya problemi prisoyedineniya Turkestanskogo kraya k Rossii (vtoraya
polovina XIX v. - nagalo XXI v.), Dissertatsiya na soiskaniye ucenoy stepeni doktora istoriceskih
nauk, Moskva 2005, s. 8-9.

3 J. Hutton, Central Asia: From the Aryan to the Cossack, London 1875.
4y, Rawlinson, England and Russia to the East, London 1875.
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saplarn karstirdl ve karsilikli nefreti kértikledi. Baska bir yol denedik: duvar
tahkimatlan. Isler daha iyi gitti ama kaleleri birbirine baglamak gerekiyordu.
Hatlar kurduk. Orenburg hattit Sibirya hattina baglama arzusu, Sir Derya
ve Cu nehirleri tizerinde konumlanmaya yol agtt ve bu Hokand, Buhara ve
Hive tarafindan diismanliga neden oldu. Bu hanliklarla yapuan bir dizi savas
bizi simdiki yerlere getirdi. Tiim bunlardan Ruslarnn, Hindistant diistinme-
dikleri ortaya ¢ikiyor; “Hallkumiza saldinyorlar, bu sebeple yardim etmeliyiz.”
Iste yalnizca diplomatlar tarafindan anlasimayan en kisa formiil buydu.”

Terentyev'e gore Rus isgali, 1865 senesinin yazinda Taskent’in alinmasiyla
baslamistir. Clinkl ona gore bundan sonra, daha 6nce sehre sahip olan Hokand
artik acik bir muicadeleye girmemistir. Ancak Buhara halki Ruslari cihat ilan
etmekle tehdit ederek Taskent ve Cimkent’in derhal geri verilmesini talep etmis-
tir. Rus birliklerinin 1866 senesinde Hocent, Ura-tube ve Cizzak isgal etmesi,
Rusya’nin bélgedeki konumunu gliclendirmis ve ele gecirilen topraklar tizerin-
de Turkistan Genel Valiligi kurulmustur. Giris maiyetindeki birinci bélimden
sonra Terentyev, ikinci ve altinci béltimler arasinda Turkistan Genel Valiligi'nin
kurulmasindan sonra Rus ordularinin Buhara Emirligi, Hokand ve Hive Hanlig
topraklarini isgal stireci hakkinda bilgi verir. Terentyev, tim Buhara'ya su te-
darikini kontrol eden hidrolik yapilarin Semerkant’ta bulunmas: sebebiyle 1868
senesinde Semerkantin isgaline 6zel 6nem gosterir. Ayni zamanda Terentyev’e
gbre Semerkant, tim Tirkistan icin 6énemli tarihi ve dini éneme sahip sehirler-
den biridir ve onun kaybedilmesi emirin otoritesini oldukca sarsmaistir.

Yedinci ve dokuzuncu bélimler arasinda yazar, Ruslarin Cin, Dogu Tur-
kistan ve Afganistan siyasetini kaleme almis, bu bélime kadar Turkistan’da-
ki genel vaziyet hakkinda btittin bir tablo ¢izdikten sonra onuncu ve on ikinci
béltimler arasinda ise Ingiltere’nin Turkistan siyasetinin tarihi hakkinda bilgi
vermistir. Ingilizlerin Hindistan tizerinden Rusya’ya ulasma firsati gdzledigini
vurgulayarak, Hindistan’daki ilk Ingiliz kolonisinin 1612 senesinde Hindistan’in
Surat sehrinde ortaya ¢iktigini yazmistir.

On Ug¢lincl boélimde yazar, Ruslarin Turkistan’daki ilerleyisinin Rus toplu-
munda nasil yanki bulduguna deginmistir. Ancak bu degerlendirme, daha cok
elestirilere cevap verme niteligindedir ve Terentyev, dnemli sorular1 yonelterek
isgali hakli sebeplere dayandirmaya calismistir. Turkistan’in isgali hakkinda
yoneltilen elestiriler su sekildedir: “neden oraya geldiniz?, fetihlerinizin bize ne
faydast var? tiim Asya -bir kurusa degmez ve hala zor kazanilmis milyonlarmiz
harcwyorsunuz- Asyalilara iyi mi yapyorsun ya da ne?” - vb. Yazar bu sorularin
neden Ural ya da Orenburg icin sorulmadig konusunu sorgulamistir. Tarkis-
tan isgaliyle elde edilen ilk faydanin Ural eteklerinin givenliginin saglanmasi
oldugunu yazmistir. fkinci fayda ise ticareti gtivence altina almak olmus, tictin-
cii fayda ise mevcut konumlarindan gercekte Ingiliz Hindistan’ tehdit edebilme
sansini yakalamis olmalaridir. Bu baglamda yazar, Turkistan’daki mulklerinin
Ruslarin daha fazla hareketi icin bir sahne, dinlenip glictinti toplayabilecegi bir
istasyon olarak hizmet ettigini iddia etmistir.

5 M.A. Terentyev, Rossiya i Angiliya v Sredney Azii, Tip. P.P. Merkulyeva, SPB 1875, s. 271-272.
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On dordinct bolimde Almanlar, Fransizlar, Macarlar ile Amerikalilarin
Ruslarin Tuarkistan’a ilerleyisi hakkindaki distncelerinden bahsetmistir. Bu
boélimde Turkistan’daki Rus siyaseti hakkinda Avrupa basinindaki yabanci bro-
sur ve dergilerden alintilar vermistir. On besinci bélimde ise Ruslarin Turkis-
tan’daki hareketine muhalif olanlarin, konunun mali tarafi ile ilgili olmas1 se-
bebiyle ticiinct argiimanina daha dogrusu tim Turkistan gercekten bir kurusa
degmez mi sorusuna mali verilerle cevap vermistir. Terentyev’in verilerine gore
Ruslar, sadece Sir Derya ve Yedisu Oblastlar ile Zerefsan Okrugu® dahil edildi-
ginde, 1873 yili i¢in 2.716.770 ruble gelir elde etmislerdir, eger buna Gulca’dan
100.000, Amuderya’dan 140.000 eklenirse Turkistan topraklarindaki tiim gelir-
leri 2.956.770 ruble olarak ifade etmistir. Yazara gore biitiin bu rakamlar, Tar-
kistan bolgesinin hichir zaman agik vermedigi ve bolgeye karli bir kalem olarak
bakmak istenirse 6zel bir gerginlik olmadan gelir rakaminin hala énemli élctide
arttirilabilecegini acikca gostermektedir.

Terentyev Ruslarin Turkistan hareketine muhalif olanlarin diger bir soru-
suna ise on besinci bélimde cevap vermistir. Yazara gére Ruslarin Asya’nin
derinliklerindeki basarilar1 veya mevcut bélge yénetim sistemine diisman olan
insanlarin ordu sayisi ve giderlerini tuhaf bir sekilde ele aldiklarini yazmistir.
Bu iddialar1 ¢artitmek icin bu verileri, Petersburg, Varsova ve Kafkasya ile kar-
silagtirmistir. Son boltim olan on altinci béltimde ise Ruslastirma siyasetinin bir
araci olarak Turkistan bélgesinin haklarinin birlestirilmesi konusunda dikkatli
olunmasi ihtiyacindan bahsetmistir. Ayni zamanda bu bélimde bélgede Rus ka-
nunlarinin tatbiki, yerli halkin egitimi, ders kitaplarinin derlenmesi i¢in kurulan
komisyon ve Rus alfabesinin kullanilmas: hakkinda bilgi vermistir.

Netice olarak bolgesel prensibe dayanan kitapta yazar, sinirlarin ve ticari
cikarlarin givenligini saglama gerceginden hareket ederek, cografi konumunun
ozellikleri ile Rusya’nin glineye hareketini hakli ¢cikarmaya calismistir. Kitabin
basligiyla iceriginin uyum halinde olmadigini da 6zellikle belirtmeliyiz. Baslhigin-
dan da anlasilacag tizere kitabin tamamiyla Ruslarin ve Ingilizlerin Ttrkistan
siyaseti hakkinda olacag: izlenimi dogmaktadir. Ancak yazar, yalnizca onuncu
ve on Uiglincii béltimleri arasinda Ingilizlerin Turkistan siyaseti, Tiirkistan’daki
faaliyetleri hakkinda bilgi verdikten sonra Ruslar ve Ingilizlerin Tiirkistan’'daki
konumlarini karsilastirmistir. Boélgesel ve kronolojik olarak Turkistanin isgal
tarihi konu alan kitapta yazar, bu isgal hareketini Rus toplumundaki muhalif-
ler, Avrupa basini ve en énemlisi de Ingilizlere kars: hakli cikarmaya calismak-
tadir. Diger taraftan XIX. ylzyilda Rus tarihciliginin imparatorluk dis politika
ideolojisi tarafindan sekillendigini de sOylemeliyiz. Devrim 6ncesi tarihcilikte dig
politika sorunlarinin ordudan ¢ok daha zayif bir sekilde gelismistir. Bu kismen
diplomatik arsivlerin gizliligi ve Rusya’nin dis politikayla ilgili belgelerin yayin-
lanmamasiyla aciklanmistir. Bu hususuyla basta Ingiltere olmak tizere dis poli-
tika meseleleri hakkinda genis bir tablo cizmeye calisan Terentyev’in calismast,
subjektif verilere de dayanmasina ragmen Rus tarih yaziminda en 6nemli eser-
lerden biri olarak kabul edilir.

6 1868 senesinde Ruslarin Semerkant sehrini isgal etmesinden sonra kurulmustur.
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