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ENDULUSLU BiR MUTERCIMIN G6ZUYLE XVII. YOZYILDA
AVRUPA: AHMED B. KASIM EL-HACERI’NIN FRANSA VE
HOLLANDA SEYAHATI

Cumhur Ersin Adiglizel*
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XVI. ylzyilin ikinci yarisinda Endiiliis’te dogan Ahmed b. Kasim el-Hacerf, genclik yillarini
Endilis’te gecirdikten sonra Kuzey Afrika'ya gog etmis ve Merakes'te Sa'di sultaninin mu-
tercimi olarak saray hizmetine girmistir. Merakes'e gidisinden bir siire sonra, mallari Fransiz
gemiciler tarafindan gasp edilen bir grup Endilisli Mislimanin bu olayr Sa'di sultanina arz
etmesi Uzerine, gasp edilen mallarin kurtarilarak sahiplerine iade edilmesi amaciyla Ha-
ceri’nin riyasetinde bir heyet Fransiz kralina gonderilmistir. Bu yolculuk esnasinda Hiristiyan
ve Yahudi din adamlariyla da goriisen Hacerf, kendisinden s6z konusu seyahatleri esnasin-
da gorip karsilastiklarini yazmasi talep edilince, Rihleti’s-sihdb ila likdi'l-ahbdb adiyla bir
eser telif etmistir. Buglin Haceri'nin seyahatnamesi niteliginde elimizde bulunan Ndsiriiddin
ale’l-kavmi’l-kdfirin adli eser, glinimuze ulasip ulasmadigi bilinmeyen Rihleti’s-sihab’in mii-
ellif tarafindan Misir'da kaleme alinan muhtasaridir. Bu galisma, Haceri'nin seyahatnamesini
Fransa ve Hollanda'da diger din mensuplariyla yaptigi teolojik tartismalar merkezinde ince-
lemeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ahmed b. Kasim el-Hacerf, Endiiliis, Magrib, Fransa, Hollanda, or-
yantalizm, seyahatname.

Giris

XV. ylizyilin ikinci yarisi islam diinyasi ve Hiristiyan diinya acisindan fevkalade 6nemli
sonuclari olan iki hadiseye sahitlik etti. Bunlardan ilki Osmanli Devleti'nin 1453'te istanbul'u
fethederek Dogu Hiristiyanlarinin en 6nemli giiciinii temsil eden Bizans imparatorlugu’'na
son vermesiydi. ikincisiyse, isldm topraklarinin en bati ucunda, Miislimanlarin fethettikten
sonra “el-Endeliis” olarak isimlendirdikleri iber Yarimadasi'nda 711'de baslayan islam
hakimiyetinin 1492'de, bundan kisa bir siire 6nce birlesen Kastilya ve Aragon Kralliklari
tarafindan sona erdirilmesiydi. Her iki hadisenin de siyasT, ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal
bircok sonucu olmustu. istanbul'un Osmanli hakimiyetine girmesinden sonra Bizans'in bu
eski bassehrinden biirokrat, sanatgi ve bilim adamlari gibi ziimrelere mensup bazi kisiler
sehirden ayrilarak cesitli bolgelere gitmislerse de kendisini Bizans imparatorunun varisi
ilan eden Fatih Sultan Mehmed'in gayrimiislim halkin sehirde ikamete devam etmesini
saglamaya yonelik cabalari neticesinde sehirde her kesimden 6nemli miktarda Rum niifus
yasamaya devam etmisti.

Endiiliis'te isldm hakimiyetindeki son sehir olan Girnata'da (Granada) ise birlesik
Kastilya-Aragon Kralligi idarecileriyle yapilan teslim anlasmasinda sehrin Misliiman
halkinin can, mal, inang ve ibadet konusundaki haklari antlasma metniyle giivence altina
alinmissa da uygulamada buna kisa siire sonra uyulmamaya baslanmisti. Endiiliis halki

Dr. Ogretim Uyesi, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimd, istanbul; Madrid Yunus Emre Enstitiisi
Muddrd, ceadiguzel®istanbul.edu.tr
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“yeni Hiristiyanlar” olarak inanglarini gizli bir sekilde yasamaya devam etmek-
teyken, bu durumu anlasilanlar engizisyonda yargilanmaktaydi.' Katolik kralligin
Endulislileri inang yoniinden ve kdltirel agidan donustiirme siyaseti Musli-
manlarin Girnata yakinlarindaki Alpujarras bélgesinde 1568 yilinda biyiik bir
ayaklanma g¢ikarmasina sebep olmus, bu ayaklanma ancak iki yil sonra kanli
bir sekilde bastirilarak hareketin 6nderleri 6ldurilmusti. Bitin bu gelismeler
Endilis'te yasayan Misliimanlarin Kuzey Afrika'ya uzunca bir stiredir devam
eden go¢ hareketini de hizlandirmisti. 1609 yilinda Kral Ill. Felipe tarafindan
Ulke topraklarinda yasayan Musliimanlarin siirglin edilmesini emreden bir
ferman yayinlamasi ise Enduilis’te Mislimanlar icin yeni ve zorlu bir donemin
baslangici olmustu.?

Enduliis'te bu gelismelerin yasandigi bir donemde dogan Ahmed b. Kasim
el-Hacerf, tahsilini burada almis ve genclik yillarini Endilusliler agisindan gesitli
zorluklarin gorildigu bir donemde yasamisti. Enddilis'ten ayrilarak Merakes'e
gitmesi ve burada Sa'df sultaninin hizmetine girerek miitercim olarak ¢alismaya
baslamasi Haceri'nin hayatinda yeni bir donemin baslangici olmustu.

Endiiliis’te mi Kalmali, Magrib’e mi Gé¢meli? XVI-XVII. Yiizyillarda
Endiiliislii Miisliimanlar

Endlis'te Misliimanlarin yasadiklari toprak kayiplariyla birlikte farkl bir
boyutuyla ortaya cikan bir olgu olarak Endlislilerin Magrib’e gocd, XIII. yiizyil
itibariyle hissedilir bir sekilde kendisini gostermekteydi. S6z konusu donemdeki
goc dalgasinin temelinde Kurtuba (Cordoba), Belensiye (Valencia), Miirsiye
(Murcia) ve Isbiliye (Sevilla) gibi dnemli Endiiliis sehirlerinin 1236-1248 yillari
arasinda art arda diislisti bulunmaktaydi. Bahsi gecen sehirlerin Misliiman halki
ya bu sehirlerde yasamaya devam etmekte, ya Girnata basta olmak tzere bir
Endiliis sehrine yerlesmekte yahut da Kuzey Afrika'ya gog etmekteydi.? Bununla
birlikte s6z konusu gocler Haceri'nin yasadigi ylizyilda 6nceki donemlere kiyasla
farkli bir boyut kazanmisti. Zira 1492’ye, yani Girnata’nin diisiisiine kadar olan
donemde Mislimanlarin Endilis dahilinde gog edebilecekleri baska yerler
varken; 1492'den sonra yapilan gogler Miislimanlar agisindan Hiristiyan idaresi
altinda yasamakla hayatlarini islam topraklarinda siirdiirmek arasinda bir tercih
yapmak anlamina gelmekteydi. Bu ge¢ donemde yapilan goclerin temelindeyse
Endilisli Masliimanlarin Katolik Krallik karsisinda maruz kaldiklari Hiristiyan-
lastirilma faaliyetleri bulunmaktaydi.* Nitekim HacerT de Hiristiyan idarecilerin

! Luis F. Bernabé-Pons, “Tagiyya, niyya y el Islam de los moriscos”, al-Qantara XXXIV/2 (2013),
s. 511 vd. Aragon bdlgesinde yasayan Endulislu Mislimanlara dair 1568-1609 yillari arasinda
engizisyona intikal eden 900 vakanin 409’'u Arapca kitaba sahip olmak sebebiyle gorilmusti. Bkz.
Mercedes Garcia-Arenal, “La Inquisicion y los Libros de los Moriscos”, Memoria de los Moriscos:
Escritos y Relatos de una Didspora Cultural (koor. Alfredo Mateos Paramio), Madrid 2010, s. 58.

2 L. P. Harvey, Muslims in Spain: 1500 to 1614, Chicago 2006, s. 204 vd.

3 Konuyla ilgili genis bilgi icin bkz. Joaquin Vallvé Bermejo, Al-Andalus: Sociedad e Instituciones,
Madrid 1999, s. 253 vd.

4 Endulislu Mislimanlarin Hiristiyanlastirilma streci hakkinda genis bilgi icin bkz. Mehmet
Ozdemir, “Iispanya Kralligi'nin XVI. Yiizyilda Endiiliis Miisliimanlarini Hiristiyanlastirma Politikas
()", Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. XXXV, 1996, s. 243-284.
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uzun yillardan beri Endiiliisli Musliimanlari Hiristiyanlastirmaya ¢alistigini ancak
bundan bir sonug alamadiklarini ifade eder.® Tam da bu noktada, Endilislilerin
Kuzey Afrika'ya gocliniin o dénemde Endiilisliiler agisindan nasil gorildiginiin
sorgulanmasi dénemin go¢ hareketlerinin anlasilabilmesi agisindan 6nemlidir.
Diger bir ifadeyle XVI. ylzyil sonlarinda Endilisli Mislimanlar icin Endiliis'ten
ayrilik, sonu hizinle kapli bir zorunluluk muydu, yoksa feraha acilan bir kagis
miydi? Hig siphesiz yiizbinlerce Endiilisli icin bu soruya verilecek gesitli cevaplar
vardir. Hacer1'ye gore o donemki sartlar altinda Enddilis'ten ayrilmak oldukca
glizel bir durumdu. Zira bu go¢ onun ifadesiyle “Allah ve Resulii'ne” yapilan bir
gocti ve o, bu yolculuk icin kalbine sevgiyi koyan Rabb'ine siikretmekteydi.®
Onun bu ifadesinden s6z konusu donemde Endiillis'ten Magrib’e yapilan géglerin,
Mekke musriklerinin baskilari karsisinda Miislimanlarin Mekke'den Medine'ye
hicretinin bir benzeri seklinde gorildigu distnulebilir.

XVI. ylizyilin sonlarinda Girnata'da Valparaiso tepesinde bulunan ve Plum-
beos del Sacromonte (Sacromonte Kursunlari) adiyla bilinen kursun levhalar
Uzerine yazilmis metin hakkinda verdigi bilgiler Endiiliisli Muslimanlarin XVI.
ylzyil sonlarindaki sosyal hayatina dair 6nemli detaylar sunmaktadir. Hacer’'nin
Girnata baspiskoposundan naklettigine gore Sacromonte’de bir magarada bir-
birine yapistirilmis taslar bulunmus, bu taslar kinldiginda her birinin ortasinda
avug ici blyiklugiunde veya biraz daha kiiciik boyutta Arapga yazilmis levhalar
ctkmis ve bu levhalar lisansli bir miitercim olan Ukayhal ve el-Cebbis adli Endii-
lGsld bir fikih bilgininin de dahil oldugu bir heyet tarafindan terciime edilmisti.”
S6z konusu levhalarin tercime ¢alismalari esnasinda sehir piskoposunun
Arapca 6grenmeye basladigini ifade eden HacerT, onun bu amagla el-Cebbis'in
Muhammed ibn Ebii'l-Ast adli torunu ile birlikte Niizhetii’l- miistdk® adli eseri
okudugu bilgisine de yer verir. Hacer? derslere kendisinin de Arapga bildigini
gizleyerek katildigini, bir kelimenin okunusu veya anlami konusunda stipheye
dustilen durumlarda kendifikrini soyledigini ve bunun dogrulugunun gorilmesinin
ardindan Arapga bildiginin anlasildigini, ancak o esnada sehir baspiskoposunun
Arapca bilen kisilere ihtiyag duymasindan dolayi k6t bir muameleye maruz
kalmadigini kaydetmektedir. Buna temas ederken “... Arapga bilenlerin aleyhine

5 Ahmed b. Kdsim el-Hacerf, Kitdbu Nésiruddin ale’l-kavmi'l-kdfirin (thk. P.S. Van Koningsveld,
Q. Al-Samarrai, G.A. Wiegers), Madrid 2008, s. 151.

¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 9, 35.

7 Hacerf ve diger Endilisli Mislimanlar, Hz. Muhammed'in gelecegdini mijdeleyen s6z konusu metnin
Hz. isa zamaninda veya onun yasadi§i doneme yakin bir vakitte yazilmis olduguna inanmaktaydilar.
Hacerf, Hz. Isa’nin havarilerinden oldugunu séyledigi Cecilio ve kardesi tarafindan yazilan metnin
imparator Neron'un korkusuyla gémiildiigiinii kaydetmektedir. Hiristiyanlar ise bunun yakin bir zaman
once yazilip gomiilmis sahte bir metin olduguna inanmaktaydi. Bkz. Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s.
25 vd; Gerard Albert Wiegers, “El contenido de los textos Arabes de los plombos: El Libro de los
Misterios Enormes (Kitab al-Asrar al-‘Azima) como polémica Islamica anticristiana y antijudia”,
Nuevas aportaciones al conocimiento y estudio del Sacro Monte: IV. centenario fundacional (1610-
2010) (ed. M. J. Garcia-Ferrer, M. L. Garcia Valverde, A. Lépez Carmona), Granada 2011, s. 199-200.
8 Endulisli cografya ve botanik bilgini Serif el-idrisi'nin (8. 560/1165) Sicilya krali Il. Roger icin
telif ettigi cografya eseridir. Hakkinda genis bilgi icin bkz. Ramazan Sesen, “idrisi, Serif", Tiirkiye
Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi, (DIA), XX1, 2000, s. 493-495.
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hikmettiklerinden Hiristiyanlara Arapga bildigimi agik etmiyordum.™ seklindeki
kaydi, baspiskoposun kendisini gormek istemesi tizerine icinden gegirdigi “...
Hiristiyanlar yanlarinda Arapga kitap bulunduran veya Arapga bildigini anladiklari
kisileri 6ldtirdiyor ve yakiyorlarken kendimi nasil koruyacagim?"'® seklindeki
dislnceler, elinde Arapga kitaplarla kendisini goren bazi Girnatali Misliimanlarin
onun da bu sebeple yakilacagi endisesiyle korktuklarini goriince “... Korkmayin,
zira Hiristiyanlar Arapga okuyabildigim igin bana biiylik deger veriyorlar™' deyisi
bu baglamda son derece dikkate degerdir. Bir kisinin Arapca bildigini gizlemesinin
sebebi, bunun anlasilmasi halinde Misliiman kimliginin ortaya ¢cikmasiydi.'? XVI.
ylzyilin sonlarina gelindiginde Endlliis'ten Magrib’e yapilan géclerle Misliman-
larin zayiflayan sosyal yapisi ve Arapga bildigi anlasilan kisilerin carptirildiklari
cezalar sebebiyle Endulisli Mislimanlar arasinda Arapca bilgisi ancak gizlice
aktarilabilmekteydi.”* S6z konusu donemde Arapga bilgisi 6ylesine zayiflamisti
ki, XVI. ylzyil sonlarinda Endilis toplumunda Arapga ¢ogunlukla ancak ileri
yastaki Endiliisliler tarafindan bilinmekteydi.' Dahasi, yazilan dinT eserlerin
anlagilabilmesi icin eserler Arapca’dan Aljamiado’ya'® tercime edilmekteydi.'®
Haceri de Magrib'in Sela sehrinde Endiiliislu bir fakih tarafindan yazilan bir eseri
mellifin talebi Gizerine Aljamiado'ya terclime etmisti.'” Haceri'nin “... aralarinda
Allah’in dinini 6grenmek isteyenler bunu égrenebilecek kimse bulamiyorlar. Ben
bir yerden Misliimanlarin yasadigi bir yere gittigim zaman isteyenlere 6gretiyor-
dum."® seklindeki sozleri XVI. ylizyil sonlarina dogru Endiiliisli Mislimanlar
arasindaki bilgi aktariminin bir baska zorlu yéniinl gosterir. Hacerf, Girnata’nin
dislslinden sonra Muslimanlarin gérinirde Hiristiyan olduklarini ancak gizli bir
sekilde islam inancini siirdiirdiiklerini acikca ifade etmektedir. Bu gizli durumu
anlasilan kisilerin yakilmak dahil ¢cok agir cezalara carptirildiklarina kendisinin
bizzat sahit oldugunu kaydeder.' Haceri'nin kayitlarina gére Endulisli Misli-
manlar karsilastiklari tiirli zorluklara ragmen dinf inang ve kilturel kimliklerini
korumaktaydi. Katolik Krallik tarafindan Endiiliis'te islam'in izlerini yok etmek

? Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 18.

10 Hacerd, Kitdbu Nésiruddin, s. 19.

" Haceri, Kitdbu Nésiruddin, s. 24.

12 Luis F. Bernabé-Pons, “Por la lengua se conoce la nacién: Los Moriscos y sus idiomas”, Alborayque,
IIl, 2009, s. 107-125.

13 Enduluslu Mislimanlar arasinda gizlice devam etmekle birlikte son derece canli bir entelektiiel
hayatin varligini ortaya koymaktadir. Mercedes Garcia-Arenal, “La Inquisicién y los Libros de los
Moriscos”, s. 58 vd.

4 Haceri, Kitdbu Nésiruddin, s. 16.

15 Endiiliis'te Misliimanlarin Arap harflerini kullanarak yazdiklari ispanyolca metinlerdir. XIII.
ylizyildan itibaren Endulis'te varlig bilinen Aljamiado literatiiriini ortaya gikaran temel faktar,
Balkanlardan Cin'e kadar uzanan genis islam cografyasinin pek cok yerinde oldugu gibi Endiiliis’te
de Musliimanlarin sahip oldugu dinT ve kiltirel kimlikti. Genis bilgi icin bkz. Luce Lopez Baralt,
Islam in Spanish Literature: From the Middle Ages to the Present, Leiden 1992, s. 172 vd; Sargon
Erdem, “Aljamia”, DIA, Il, 1989, s. 465-466.

16 L. P. Harvey, “The Morisco who was Muley Zaidan's Spanish Interpreter”, Misceldnea Estudios
Arabes y Hebraicos, VIlI, 1959, s. 73.

7 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 133.

8 Haceri, Kitdbu Nésiruddin, s. 25.

% Haceri, Kitdbu Nésiruddin, s. 11.
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amaclyla Muslimanlar Gizerindeki 6ldiirme ve yakma dahil Endiilislilerin can
ve mallarina kasteden tiim faaliyetlerine ragmen Kur'an'in ve dolayisiyla Islam’in

Endulis'te halen var oldugu seklindeki kaydi bu baglamda dikkate degerdir.?

Sonuglar agisindan hig siiphesiz Endilusliler hakkindaki en 6nemli
gelisme, 1609 yilinda gikarilan ve Endulislilerin yasadiklar topraklardan sir-
giin edilmesini éngoren fermandi. S6z konusu ferman geregince Endlisli
Miislimanlar kiraladiklari Hiristiyanlara ait gemilerle Kuzey Afrika'ya geciyorlar
ve bu arada bircogu deniz yolculugu esnasinda yagmaya maruz kaliyordu.?'
Haceri’nin naklettigine gore, Magrib’e kendisinden bir siire sonra gog eden
bir Endiiliisli, Madrid'deki Kraliyet Divan'inca Endilis’ten gé¢ etmek zorunda
kalan Endulusla sayisinin 800.000 oldugu bilgisinin verildigini sdylemisti ve bu
kisilerin bilylik cogunlugu Tunus’a go¢miistii. O donemde Tunus hakimi olan
Osman Dayi, topraklarina siginan 80.000 kadar Endiiliisli gg¢gmeni son derece
glizel karsilamis ve onlarin barinma ihtiyaglarini gidermisti.?? Ayni sekilde mes-
hur veli Sidi Ebi’l-Gays el-Kassas Endiilislilere sadaka olarak her giin 1.500
kursa kadar ekmek vermekteydi. Bu iki kayit, Endiluslilerin yeni yerlestikleri
topraklardaki intibak siiregleri hakkinda bilgi vermesi bakimindan énemlidir.2®

S6z konusu stirgiin fermanindan sonra topraklarindan ayrilan Endiilislii-
lerin bulundugu boyle dért geminin yagmalanmasi lizerine o sirada Fransa'da
bulunan bir Endiilislii tarafindan, gasp edilen mallarin iadesinin talep edilmesi
amaciyla dava acilabilmesi icin magdurlarin kendisine vekalet vermeleri talep
edilir. Bu teklif mallari gasp edilen Endilusliilerce kabul edilerek biri Endilisli
olmak Gizere bes kisilik bir heyetin Fransa'ya gonderilmesi kararlastirilir. Heyet
icinde yer alacak Endiiliislii olarak da Ahmed b. Kasim el-Hacerf secilir, sulta-
nin yazisini alan Hacer? ve beraberindekilerin bindigi geminin Fransa'ya dogru
hareketiyle yolculuk baslar.?

Ahmed b. Kasim el-Hacerf: Endiiliis’ten Merakes’e Tarihce-i Hayat

Ahmed b. Kasim el-Hacerf tahminen 1570 yilinda dogan ve ayni yiizyilin
sonlarinda Kuzey Afrika'ya go¢ ederek Merakes'te Sa‘di sultaninin terciimani
olarak gorev yapan bir EndiilUsliidiir. Hakkinda bilinenlerin hemen tamami Kitdbu
Ndsiruddin ale’l-kavmi'l-kdfirin adli eserinde kaydettiklerine dayanir. Tasidigi

~n

“el-Haceri” nisbesinden dolayi Endiiliis'te el-Haceri'l-ahmer olarak bilinen

2 Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 130. Nitekim Aragon bélgesinde yasayan Enduliisli Mislimanlardan
kalan kitaplar gerek Endiiliis'te gerekse Dogu Islam diinyasinda cesitli dénemlerde telif edilen
eserlerin XVI. ylizyilda da okunmaya devam ettigini gostermektedir. Konu hakkinda ayrintili bilgi
icin bkz. Jestis Zendn, “Los Estudios de Lengua Arabe entre los Moriscos Aragoneses a través
de los Manuscritos de la Junta”, Sharq al-Andalus, XlI, 1995, s. 363-374. Diger taraftan hapis ve
iskenceye maruz kalan bazi Endiilislilerin Hiristiyanlig kabul ettigi de ifade edilmelidir. Genis bilgi
icin bkz. Ozdemir, “ispanya Kralligrnin XVI. Yiizyilda Endiiliis Mislimanlarini Hiristiyanlastirma
Politikasi (1)", s. 263 vd.

2 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 45.

22 Martine Ravillard, “Los moriscos en Berberia”, Nueva Revista de Filologia Hispdnica, XXX/2, 1981,
s. 617.

2 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 59.

2 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 45.
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bélgeden olmasi muhtemeldir.? isminden sonra kimi zaman yazdigi gériilen
“el-Afukay” ise onun avukat/hukukcu olmasi sebebiyle kullandigi tahmin edilen
bir lakaptir. Hacerf, dikkat cekici bir sekilde muhataplarina gore kendisini iki
farkli sekilde tanitir. Sayet ispanyol veya Hiristiyanlara hitaben yaziyorsa “Diego
Bejarano"yu, muhataplari Miisliimansa “Ahmed b. K&sim el-HacerT el-Endellsi"yi
kullandigi gérilmektedir.?

Cocukluk ve genclik yillarini Endiiliiste geciren Haceri'nin islami kiiltiire
vakif bir kisi oldugu eserinin girisinden itibaren kullandigi gesitli ibarelerden
ve dyetlere yaptigi atiflardan anlasilir. Ayrica eserinde Endulis disinda yasamis
bazi Misliman alimlerden iktibaslarda bulunmasi veya onlara atifta bulunmasi
da yine bu baglamda degerlendirilmelidir. Gazzali’'nin ihydu uldmi’d-din ile
Sty(ti'nin el-Hasaisii'l-kiibrd'sina atifta bulunmus, Kadi iydz'dan ve Kaside-i
blirde sairinden birer siire yer vermistir. Ayni sekilde Kuzey Afrika’nin meshur
mutasavviflarindan Ahmed Zerr{k'tan alinti yapti§i?’ ve aslen Endilisli bir fakih
olan Ahmed el-Masy(b el-Fasi'nin ilm-i niicima dair eserine atifta bulundugu da
gorilir.8 Endllis'ten Magrib'e gog etmis olmasi ona bu bolgeyi daha yakindan
tanima imkani sunmus olmalidir. Haceri'nin eserinde kendisinden iki bucuk
asir 6nce vefat etmis olan Endiilislii meshur edip ve vezir Lisaniiddin ibnii'l-
Hatib'in yazdiklarina kimi zaman yer veriyor olusu, ibnii'l-Hatib'in éliimiinden
sonra Endiilis'te etkinligini canli bir sekilde korudugunu da gésterir. Tim bun-
larin yani sira Haceri'nin hocalik yonii de vardir. Onun bu vasfina dair tek bilgi,
kendisinden ders alma talebinde bulunan Endiiluslilere hocalik yaptigina dair
eserinde yer verdigi kaydidir.’ Bu detay, Hiristiyan idarecilerin dinT ve kiltirel
asimilasyon politikasina maruz kalan Endiiliisliilerin islam dini ve kiiltiiriine dair
birikimlerini geng kusaklarina ne sekilde aktardiklarini aydinlatmasi bakimindan
son derece dnemlidir.

Bircok Endilslii gibi Hacer de Endliis'ten ayrilarak Magrib'e gog etmeyi
tercih etmisti. Bu amagla Endiiliislii bir arkadasiyla birlikte ispanya’nin giiney
sahilinde yer alan Cadiz (Kadis) sehri yakinlarindaki Santa Maria Limani'ndan
yola cikan Hacerf, Kuzey Afrika kiyisinda o donemde Portekiz kontroli altinda
bulunan Biireyce'ye® ulasir. Buradan ortalama bir yiriiyUsle yaklasik ¢ glinde
Merakes’e ulasildigini bildirdigi yeni bir yolculuk baslar. Hacerf, hem deniz
yolculugu boyunca hem de Biireyce'ye ulastiktan sonra Misliiman olduklarini

% Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 155. Hornachos, ispanya’nin Extramadura bélgesinde Badajoz
sehri sinirlari icinde yer almaktadir.

% Mercedes Garcia-Arenal, Fernando Rodriguez Mediano, The Orient in Spain: Converted Muslims,
the Forged Lead Books of Granada, and the Rise of Orientalism, Leiden 2013, s. 139-140; Luis F.
Bernabé Pons, “Una nota sobre Ahmad ibn Qasim al-Hayari Bejarano”, Sharq al-Andalus, XIII,
1996, s. 123-128; Cumhur Ersin Adigiizel, “Haceri”, DIA, Ek Cilt I, 2016, 501. Bu sekilde iki farkli
isim kullanma Haceri'ye has olmayip Endlusli Mislimanlar arasinda yaygin bicimde goriilen bir
durumdu. Bkz. Harvey, “The Morisco who was Muley Zaidan's Spanish Interpreter”, s. 70.

27 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 118.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 135.

2 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 25.

3 Glinimizde el-Cedide olarak bilinen liman.
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gizleyerek kendilerini Hiristiyan gibi gosterdiklerini kaydeder.’' Hatta kendisi
ve yol arkadasi bu yolculuk esnasinda Miisliiman olduklarinin anlasilmamasi
icin Hiristiyan kiyafetleri giymisti.*2

Hacer? Endilus’ten Merakes'’e uzanan yolculugunu bircok fizikT zorluga
ragmen gerceklestirmisti. Blireyce'de bulundugu esnada yorgunlugu siddetli
sicak ve yiyecek sikintisiyla katlanmis, uzunca bir yiirlyisiin ardindan buldugu
bir pinardan ictigi suyla geceleyebilmisti. Bireyce'den Azamur'a giderken ve
Muslumanlarin yasadiklari topraklara girdiginde bolge halkindan birkag Ms-
limanin ellerinde silahlariyla at Ustlinde kendisini karsiladiklarini, Misliiman
oldugunu soylediginde blylk bir seving duyarak kendisine yiyecek ikram ettik-
lerini ve bunun Cuma’dan beri, yani yaklasik t¢ glindiir yedigi ilk yemek oldugu
yoniindeki kaydi yolculugun ne denli mesakkatli gectigi hakkinda fikir verir. Ayni
sekilde, Miislimanlarla bir arada olmanin “cennete girmek” gibi oldugunu ifade
etmesi de bu baglamda dikkate degerdir. Diger taraftan Hacer'nin Azamur'da
karsilastiklari kisilere Musliman oldugunu séylemesi halki ikna etmeye yetme-
misti. Sehir carsisina gittiginde halkin israri Gizerine kelime-i sehadet getirmesi
lzerine etrafindaki kalabaligin kendisi hakkinda “(bu adam) bizden daha hayirli”
dediklerini ve ardindan kendisine hurma ve yiyecek getirdiklerini kaydeder.*

Azamur'a vardiklarinda sehir idarecisinin Hacer1'ye Arapca yazabilip yaza-
madigi seklindeki sorusuna Haceri'nin olumlu cevap vermesi izerine kendisine
bir kagit uzatarak bir yazi yazmasini istemis, Hacer? de kagida kendilerini
kafirlerden kurtardigi icin Allah’a siikir ifadeleri yazdiktan sonra hiisn-i mua-
melesine sahit olduklari sehir idarecisi Muhammed b. ibrahim'e hayir duada
bulundugunu kaydeder. Hacerf, s6z konusu yazinin Merakes'e Sultan Mevlay
Ahmed'e gonderildigini ve sultanin da Vali Muhammed b. ibrahim'den kurban
bayraminda kendisini de yanina alip huzuruna gelmesini istedigini tahmin eder.®
Sa'dT sultani Mevlay Ahmed'in huzuruna ¢ikmak tizere Merakes'e giden Hacerf,
kurban bayraminda sehre ulasir. O sirada sehirde yasanan biyiik veba salgini
sebebiyle Merakes'ten alti mil uzaklikta bir yerde bulunan sultanin huzurunda
icra edilecek gecit toreni icin iyi techiz edilmis 29.000 sivarilik bir kuvvetin ve
sultanin etrafinda 100 kisilik bir sipahinin bulundugundan hayranlikla bahseder.
Nihayet Sultan Mevlay Ahmed, divan glni Hacer? ve beraberindekileri huzu-
runa kabul eder. S6z hakki verildiginde sultanin ve devlet ricalinin kendisini
“hutbe dinliyormus gibi” bilylik bir sessizlikle dinledigini ve konusmasindan
sonra “Nasil olur da Endiiltis memleketinde bir kisi Arapcayr béylesine glizel
bir sekilde kullanir” sézleriyle hayretlerini dile getirdigini kaydeder.* Bilgisi ve
kabiliyetiyle sultanin dikkatini ceken Hacerf, hizmete alinarak saray terctimani

31 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 37.

32 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 103.

3 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 41-43.

3 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 42.

% Haceri, Kitdbu Ndsiruddin, s. 44-45. S6z konusu donemde Cezayir ve Tunus'a yerlesen Endiilisli
Muslimanlar arasinda Arapga bilgisinin oldukca zayiflamasi sebebiyle yerli halkin Endulusli
gocmenleri Misliman olarak kabul etmekte zorlandiklari bilinmektedir. Bkz. Martine Ravillard,
“Los moriscos en Berberia”, s. 617.
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olarak gorevlendirilir.¢ Hacer? saray hizmetinde resmf yazismalar yapmanin
yani sira kitap da terciime etmekteydi. Sultan Mevldy Zeydan'in istegi Gizerine
Fransizcadan diinyanin biitiin bélgelerini tasvir eden biylk bir cografya kitabi
tercime ettigini kaydeder.>”

ispanya krali lll. Felipe'nin 1609 yilinda {ilkesindeki biitiin Miisliimanlarin
slirgiin edilmesini emreden fermani birkag yiizyildan beri Endilis'ten Magrib'e
devam etmekte olan gd¢ hareketini hizlandirmisti. Bu donemde Endilisliler,
Haceri’'nin verdigi bilgiye gore vatanlarindan ayrilirlarken ¢cogunlukla Fransiz
denizcilere ait gemilerle Kuzey Afrika kiyilarina gegmekteydiler.® Ne var ki kimi
zaman bu deniz yolculuklari hirsizlik ve gasp hadiseleriyle dolu olabilmekte
veya cinayetlerle sona erebilmekteydi. 1609 fermanindan sonra Magrib'e go¢
ederken mallari Fransiz gemiciler tarafindan gasp edilen bir grup Endilisli
Mislimanin Merakes'e gelerek durumlarini Sa'd1 sultanina bildirmesi tizerine
mallarin sahiplerine iade edilmesi icin Fransa'ya biri Endilisld olmak tizere
bes kisilik bir heyetin gonderilmesi kararlastirilir. Bu heyet icinde yer alacak
Endulusli olarak da Hacerf secilir. Sultanin yaziyi Haceri'ye vermesiyle heyet
gemiye biner ve yolculuk baslar.* Magrib'den hareket eden Hacerf, 30 giinlik
bir deniz yolculugunun ardindan Fransa topraklarina ulasir. Paris, Bordeaux
ve Toulouse gibi Fransiz sehirlerini gorir, ardindan Hollanda'ya gecer. Burada
bulundugu sehirlerse Leiden, Amsterdam ve Lahey'dir.* Hacerf ve berabe-
rindeki heyetin Fransa'ya ulastiktan sonra llkeye gelis sebeplerini kraliyet
divanina ileterek baslatilan dava siireci*! olayin Gizerinden yaklasik bir buguk
yil gecmesinden sonra yagmalanan mallarin geri alinmasiyla sona erer“? ve
yaklasik bir bucuk yil siiren yolculugun ardindan Hacer? ve beraberindeki
heyet Merakes’e doner.

Haceri’nin seyahatnamesinde verdigi bilgiler, onun Sa‘diler adina elgi
olarak gonderildigi yerlerin Fransa ve Hollanda ile sinirli olmadigini gésterir.
Hacerf, ispanya krali lll. Felipe tarafindan Endiliislii Miisliimanlarin ispanya
topraklarindan siirgiin edilmelerini emreden fermanin yayinlamasi izerine
1018/1609 yilinda Belensiye'de yasayan 150 bin kadar Endlsli Mislimanin
yardim talebinde bulunmak iizere istanbul ve Merakes'e elci génderdikleri
bilgisini verdikten sonra, Sa'dT hitkiimdari Mevlay Ahmed tarafindan yazilan
mektubu kendisinin ispanyol diline cevirerek Endiiliis'e gotiirdigiini ancak
tesebbslerinin bir netice vermedigini kaydeder.*®

% Genis bilgi icin bkz. L. P. Harvey, “The Morisco who was Muley Zaidan's Spanish Interpreter”, s.
67-97.

37 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 93.

3% Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 9.

3 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 45.

“0 Haceri'nin Fransa'ya gidis sebebi belli iken Hollanda'ya nicin gittigi hakkinda herhangi bir bilgi
vermemektedir. Harvey, HacerT ve beraberindekilerin donis icin gemiyi o donemde Kuzey Afrika
ile yogun ticari iliskileri olan Hollanda'dan temin etmis olabilecegi gorisiindedir. Bkz. L. P. Harvey,
“The Morisco who was Muley Zaidan's Spanish Interpreter”, s. 71.

41 Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 50.

“2 Hacerfi, Kitdbu Ndsiruddin, s. 134.

% Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 151-152.
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Merakes'teki hayatina sultanin terclimani olarak uzun yillar devam eden
Haceri, hac ibadetini yerine getirmek lizere Mekke'ye gider. Hac yolculugu
doniisiinde ugradigi Kahire'de goristigu kisilerin israrli teklifleri Gizerine Fransa
ve Hollanda seyahati boyunca yasadiklarini Rihletii’s-sihdb il likdi'l-ahbdb
adini verdigi eserinde bir araya getirir, ardindan bu eserin Kitdbu Ndasiruddin
ale’l-kavmi'l-kéfirin adini verdigi muhtasarini viicuda getirir. ilerleyen yillarda
Tunus'a yerlestigi bilenen Haceri'nin hayatinin 1050/1640 yilindan sonraki
donemiyle ilgili bilgi yoktur.

Dinf-Teolojik Konusma ve Tartismalar Arasinda Kitdbu Ndsiruddin

Haceri Kitdbu Ndsiruddin adli seyahatnamesinde bulundugu sehirleri kisaca
tasvir eder. Onun tasvirinde Merakes biylik, meyvesi bol, diinyada Gizim{in{in
esi bulunmayan bir sehir iken;* Paris, cogunlugu dort kat yiiksekliginde ve insa
edildigi tas rengi zamanla kararmis binalari olan bir sehirdir. Sehrin mimarft agidan
glzelliginden so6z ederken “Hiristiyanlar diinyanin en biiyiik sehrinin Kostanti-
niyye, sonra Paris, sonra da Endiiliis'teki Usbdne (Lizbon) oldugunu séylerler”
seklindeki ifadesi bu baglamda dikkate degerdir. Bu stze yer verdikten sonra
kendi degerlendirmesini de ilave ederek Misir'in (Kahire) da buna dahil olmaya
layik bir sehir oldugunu kaydetmesi 6nemlidir.*® Burdiy{s (Bordeaux) hakkinda
bilgi verirken sehrin Fransa’nin en biiylik sehirlerinden biri ve biiyiik bir nehrin
kenarinda kurulu oldugunu, sehirde 80 hakim, 200 vekil ve cok sayida katip ve
diger kademelerde gorevlinin bulundugunu,* buradan ayrildiktan sonra gittigi
TulGs (Toulouse) sehrinin Fransa’nin biiylik sehirlerinden biri ve Bordeaux seh-
rinden de gecen biiylk nehir Gzerinde kurulu oldugunu ve bu iki sehir arasinda (¢
glinlik mesafe bulundugunu kaydeder.*’ Hacer, “Misterdam” olarak kaydettigi
Amsterdam sehrinin neredeyse Paris kadar giizel binalara sahip oldugunu,
sehirde baska bir yerde olmadigi kadar ¢ok sayida gemi bulundugunu ifade
eder. Onun verdigi bilgiye gére o dénemde sehirde 6000 gemi bulunmaktaydi.
Hacerf sehrin giizelligi karsisinda duydugu hayreti gizlemez. islam memleketleri,
Slav lilkeleri, Roma ve baska yerleri géren kisilerle konustugunu ve onlarin da
Amsterdam gibi glizel bir sehir gormediklerini sdylediklerini kaydeder.*®

Gidip gordigu sehirler ve bu sehirlerde goristiigi kisiler hakkinda bilgi
vermekle birlikte Haceri'nin eserini bu literatir icerisinde telif edilmis diger
eserlerden ayirt eden en bariz 6zellik, Fransa ve Hollanda seyahati boyunca
karsilastigi Hiristiyan ve Yahudi din adamlariyla aralarinda gecen teolojik tar-
tismalar merkezinde yazilmis olmasidir.* Eserin bu kurgusu sadece Fransa

4 Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 45.

% Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 50.

4 Hacerft, Kitdbu Ndsiruddin, s. 91.

‘T Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 102.

“ Hacert, Kitdbu Ndsiruddin, s. 139.

4 Hiristiyanlarin yasadigi cesitli tilkelere seyahat eden Mislimanlar hakkinda genel bir degerlendirme
icin bkz. Nabil Matar, In the Lands of the Christians: Arabic Travel Writing in the Seventeenth
Century, New York 2003, XIlI-XXXVIII. Hacer'nin Hiristiyanliga yonelttigi elestirilerin, adi Anselmo
Turmedo iken Miisliiman olduktan sonra Abdullah et-Tercliman (6. 1429) adini alan eski bir papazin
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ve Hollanda ile ilgili kisimlar icin gegerli olmayip, Girnata’da Hacerf ile sehrin
baspiskoposu arasinda gegen teolojik tartismanin yer aldigi ilk bolimden itibaren
gorilir. Fransa'ya seyahatinde karaya clkmadan énceki gece rilyasinda ihlas
Sdresi'ni okudugunu gordiigini kaydedip bu riiyay “sirk memleketinde Allah’in
varligi ve birligi iizerinde sabit durusu™® seklinde tabir etmesi, seyahatnamenin
gayrimislimler karsisinda isldm’i savunmak iizerine kurgulandiginin bizzat
Hacer1'nin agzindan en acik ifadesi olarak gorilmelidir.

Eserde, miellifin yasadigi donemdeki olaylar hakkinda genellikle bilgi
verdigi gérilmez. Zira onun ilgisi olaylar degil, kendi yasadiklari ve bulundugu
ortama dair gozlemleri Gizerinde yogunlasmistir. Bununla birlikte miellif agi-
sindan 6nem taslyan bazi olaylar eserde yil da verilerek anlatilir. Mesela Hacerf,
Granada sehrinin baspiskoposu tarafindan sehrin islamf donemdeki Ulu Camii'nin
minaresinin yikilmasinin emredilmesinin ardindan yikim esnasinda ortaya ¢ikan
parsémenin ortaya ciktigi yil olarak 996/1588 yilini kaydetmektedir.®!

Eserin en dikkat ceken yonlerinden biri Haceri'nin Hiristiyanlik hakkinda
sahip oldugu genis birikimdir. Papazlarla yaptigi tartismalarda muhataplarinin
gorislerini cliriitmek icin incil'den okudugu pasajlarla deliller getirmesi, onun
Hiristiyanliga dair genis birikimine isaret eder. Hi¢ stiphesiz bu birikimi elde
edisinde Endiiliis'te Hiristiyan bir toplumla ic ice yasamasinin énemli bir payi
vardi. Nitekim onun Yahudi din adamlariyla yapmis oldugu tartismalardan sonra
Tevrat'i Aljamiado tercimesinden okuyarak Yahudilik hakkinda bilgi edindigini
kaydetmesi®? bu durumu farkli bir acidan teyit etmektedir. Zira Yahudiler 1492'de,
Haceri'den yaklasik bir asir nce iber Yarimadasi'ndan siiriilmiislerdi® ve Hacer?
de cevresinde Yahudi niifus olmadigindan o zamana kadar Yahudilik hakkinda
yeterince bilgi sahibi degildi.

Haceri'nin duygularini samimi bir miimin hamiyetiyle ifade ettigi cok sayida
ornek, seyahatnamenin dinf inang temelli vasiflari arasindadir. Fransa'da kar-
silastigi oryantalist Hubert'in elinde bir Kur'an niishasi gordiiglinde “... Allah'in
kitabini necis bir kdfirin elinde gérdiigiim zaman sinirlendim™* seklindeki ifadesi
bu durumun acik drneklerinden biridir. Benzer sekilde, karsilastigi memnuniyet
verici hadiseleri Allah'in bir litfu olarak degerlendirir. Fransa'da kendisini misafir

Hiristiyanliga reddiye olarak kaleme aldigi Tuhfetii'l-erib fi'r-red ald ehli’s-salib isimli eserinde
Hiristiyan teolojisine getirdigi elestirilerle hem konu hem de delillendirme agisindan benzerlik arz
ettigine isaret edilmelidir.

% Seyahatnamesinin farkli yerlerinde Hacerf, dismanlarindan gelebilecek kotuliklerin Allah
tarafindan uzaklastirilmasi icin rilyayr gordiikten sonraki giin 1000 defa ihlas Sresi'ni okuyarak
dua ettigini ve boylece Allah’'in kendilerini dismanlarinin kotiliiklerinden korudugunu ve onlarin
nazarinda ylcelttigini kaydeder. Hacerf, Kitdbu Nésiruddin, s. 103, 106.

51 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 16.

52 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 13.

53 Yahudiler 1492 yilinda bir siirgiine tabi tutulmuslarsa da inanclarini gizleyerek iber Yarimadasr'nin
cesitli bolgelerinde varliklarini devam ettirmekteydiler. Konuyla ilgili engizisyon kayitlarina dayanarak
yapilan bir calisma icin bkz. Leonor Zozaya Montes, “A Thorn in the Community: Popular Religious
Practice and Converso Dissidence in the District of Molina de Aragon”, The convertors and moriscos
in late medieval Spain and beyond I: Departure and change (ed. Kevin Ingram), Leiden 2009, s.
161-186.

% Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 51.
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eden bir evin haniminin ertesi giin kendisine hediye olarak birkag altin dirhem
takdim edisini “Allah’in fazli, onun dini icin yaptigi cihad ve peygamberinin dogum
glindndin bir bereketi" olarak gormiist(i.%® Haceri’nin anlatiminda, Biireyce'deyken
yatsi namazini kildiktan sonra Azamur’a gidebilmek icin Allah’tan kendilerine
yol géstermesi ve kendilerini Hiristiyanlardan, ki burada “dismanlarimizdan”
ifadesini kullanir, gizlemesi icin dua etmesi gibi,% zorluklar karsisinda daima
Allah’a siginma ve ondan yardim dilemeyle de siklikla karsilasilir.

Hiristiyanlarla miinazara yaptiginda veya onlarin kendisine “Peygamberiniz
soyle yapmisti veya séyle demisti” dedikleri zamanlarda kendisine Allah tarafindan
bir ilham ve ilahi bir kuvvet verildigini ve bunun kendisini muhataplari nazarinda
ylcelttigini ifade etmektedir.5” Onun Avrupa topraklarindaki bitlin yolculugu
boyunca miinazaralarda bulunmasi ve bu miinazaralarin da seyahatnamesinin
merkezinde yer almasi bu diislincesinin bir sonucu olarak degerlendirilmeli-
dir. Bu dustince, Hacerf eserini kaleme alirken kendisini yonlendiren baslica
saiklerden biri olmalidir.

Hacerf ile Hiristiyvan muhataplari arasinda gecen tartismalarin bir kismi-
nin temelinde Avrupa'da islam hakkindaki hatali diisiincelerin oldugu gériliir.
Ustelik bu durum sadece Fransa ve Hollanda ile sinirli da degildir. Mesela Hacerf,
Girnata'da goristiigi piskoposun Misliimanlarin Hiristiyanlarla evlenmedikleri
yoniindeki sozleri karsisinda, Entekeyra'da (Antequera)® yasayan bir akrabasinin
Hiristiyan bir kizla evlendigini, nikah icin kiliseye gittiklerini anlatarak gercegin
piskoposun ifade ettigi gibi olmadigini dile getirmisti.>” Hacer'nin Paris’teyken
goriistiigii oryantalist Hubert ile arasinda gecen tartisma, isldm hakkindaki
yanlis kanaatlerin kdkenleri hakkinda da fikir verir. Hubert'in kendisine getirdigi
Kur'an niishasinda gérdiigii bir derkenar Haceri'nin dikkatini ceker. Bu, islam'da
livatanin caiz olduguna dair Fransizca kaydedilmis bir yazidir. Bunun {zerine
Hacerf, Hubert'e s6z konusu yazinin dayanagini sorar. Hubert de delil olarak
“Kadinlariniz sizin tarlalarinizdir, onlari dilediginiz gibi siirebilirsiniz” mealindeki
ayeti gosterir. Muhatabinin cevabi Gizerine bunun dogru olmadigini ve livatanin
isldm’da zinadan da agir bir suc olarak kabul edildigini sdyledikten sonra “...
miifessirlerin Kur'dn'i tefsir ederken bircok ilmi bilmeleri gerekiyorken, sen
Arapca da bilmez bu halinle Kur'dn'i nasil oluyor da tefsir ediyorsun?” seklindeki
sozleriyle Hubert'i agir bir bicimde elestirir. Haceri’nin aciklamalarindan sonra
Hubert'in yazdiklarini silerek dogru anlami kaydettigi de burada ifade edilmelidir.°

Bordeaux sehrinde goriistiigl hakimlerden biriyle arasinda gecen konusma
da dikkat gekicidir. Haceri'nin ifadesiyle “Enddiliis acemiyesi” dilini bilen hakimle
aralarinda uzun bir konusma gegmis ve hakim konusmanin bir yerinde Hacer?'ye

% Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 76.

% Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 40.

57 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 54-55.

%8 GunlUmizde Mélaga sinirlarinda yer alan bir yerlesim birimi.

% Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 33.

¢ Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 52. Hacer'nin gériismesinin bazi detaylarini verdigi Hubert,
oryantalistik calismalarin Avrupa'daki tarihi agisindan 6nemli kisilerden biridir. Bkz. Gerard Wiegers,
“Moriscos and Arabic Studies in Europe”, al-Qantara, XXXI/2, 2010, s. 604.
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“Seni olduk¢a begendim. Nasil oluyor da Mislimanlarin dinine inaniyorsun?”
diye sormustu. Hakimin bu saskinligi, o donemde Fransa'daki Misliman imaji
hakkinda da fikir vericidir. Bu konusmanin devami, o dénemde Avrupa'da islam
hakkindaki hatali bir baska bilgiyi gosterir. Zira hakimin soyledikleri Avrupa'da,
Miislimanlarin havada demir bir halka icinde bulunan Hz. Muhammed'i gérmek
icin Mekke'yi ziyaret ettikleri seklinde bir yaygin kanaatin bulundugunu ortaya
koyar. Hacerf bu bilginin hatali oldugunu ifade ederek, Hz. Muhammed'in kabrinin
Mekke'de degil bu sehre on giinliik mesafede bulunan Medine’'de bulundugunu
ve toprak altinda medfun bulundugunu séyler.!

HacerTile Hiristiyanlar arasinda cereyan eden teolojik tartismalar heyetin
Fransa topraklarina ulasmasiyla baslar. Tartismalarin ilki Merakes'te uzun yillar
kalmis bir Fransiz tiiccarla yasanir. Bu tliccarla Merakes'ten tanisan Hacerf,
tiiccarin kendi dinini yiicelterek isldm'da zina ve hirsiziigin serbest oldugu
iddiasi tizerine basladiklar bir tartismaya yer verir. Hacerf bu iddianin herhangi
bir temeli olmadigini, ser't hukuka gore ceyrek dinar degerinde bir seyi ¢alan
kisinin elinin kesildigini, zina eden kisinin evliyse recm cezasina carptirildigini
ifade eder.¢ Haceri'nin karsilastigi islam hakkindaki bu ve benzeri inanislarin
ya herhangi bir bilgi temeline dayanmadidi ya da yaygin bir yanlis anlasilmanin
varligi gorilmektedir.

Paris’te Endiluslilerin davasina bakan hakimin yemek davetine katilan
HacerT, burada basta hakim olmak (zere goristiigi kisilerle arasinda orug
ibadeti etrafinda gecen tartismalara yer verir. Hakimin isldm’da orug ibadetinin
bulunup bulunmadigi sorusunu cevapladiktan sonra, Hiristiyanliktaki orucun
vicudun giciini azaltmak soyle dursun bedeni daha da giiclendirdigini Hipokrat,
Galen ve ibn Sina gibi meshur tabiplerin gériislerini delil géstererek ifade eder.t3
Haceri'nin muhataplarini orug konusunda gticli argimanlarla susturmasindan
sonra konu evlilik konusuna gelir ve bu kez “Peygamberiniz sarabi haram
kilarken nasil oluyor da dért kadinla evlenmeyi serbest birakiyor?” seklinde bir
soru sorulur; Hz. isa’nin birden fazla kadinla evlenmenin yasak oldugunu ifade
etmesine ragmen Misliimanlarin bunu mesru goriiyor olmasi elestirilir. Hacer?
ise buna Hz. Siileyman, Hz. Yakub ve Hz. ibrahim gibi peygamberlerin cok sayida
eslerinin bulunusunu 6rnek gostererek cevap verir.%

Hacerf ile muhataplari arasindaki tartisma konulardan biri de Hiristiyan-
liktaki teslis inancidir. Haceri'nin Paris'te goriistiigi bir rahip, kendisine gelen
bir ilhamla teslisi acikladigini séyleyince, HacerT bu ilhamin ne oldugunu sorar.
Rahibin, “Allah yeryiiziinde her seyi yarattiginda onlara kendi tabiatlarinda ve
kendileriyle ayni cins seyler dogurmalarini emretmis ve bunun yararli oldugu
gériiliince, kendisi de kendisine benzeyen, onunla ayni tabiatta ve kendisi gibi
bir evladinin olmasini istedi.” seklinde cevap vermesi (izerine Hacerf, “Bu kiyasa
gére Hz. [sa’nin da kendisi ile ayni tabiatta bir evladi olmaliydi ve bu silsile halinde

¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, 95-96.

62 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 46.

6 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 70-71.
¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 74-75.
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ilelebet devam etmeliydi, bu sekilde ise ilahlar ortaya ¢ikardi.” seklinde cevap
vererek Fransiz rahibin iddiasini akli bir izahla ¢liritmeye caligir.®s

Hiristiyanliktaki “ilk giinah” anlayisi da Hacerf ile muhataplari arasindaki
tartisma konularindan biridir. Hiristiyanligin hak din oldugunu iddia eden bir
kisinin Hacer?'ye “... Bizim dinimiz hak dindir, zira O (Hz. isa), Hz. Adem'in Allah
tarafindan yasaklanan meyveyi yemesi sebebiyle girdigi ilk giinahr arindirmak
icin 6ldi.” seklindeki sozlerle ilk glinah inancinin dayanagini mesru gosterme
iddiasina Hacer1’nin cevabi “Bizim sizinkinden daha iyi bir telafi yolumuz var. Siz
bir kisinin, yani Hz. [sa’nin herkesi kurtardigini séyliiyorsunuz, bize géreyse bedeli
herkes kendisi 6der.” seklinde olmustu. Bunun nasil olacagini ise Hz. Adem'in
cennette yasak meyveyi yemesiyle viicudundan necaset ¢ctkmaya basladig ve
bunun Gzerine cennetten cikarildigi, bu diinyada insanlardan ¢ikan necasetin
adag sebebiyle insanoglu olarak tevaris ettigimiz bir sey oldugunu ve dolayisiyla
her bir ferdin tek tek bedel 6dedigi seklinde cevaplamisti. Haceri’nin devaminda
bununla ilgili séyledikleri oldukga ilgi ¢ekicidir.

“... Dinimizde glinde bes vakit namaz kilmak kadin-erkek her yetis-
kin Mislimana farzdir. Namazin kabul olmasinin sartlarindan biri
abdest alarak temiz olmaktir. Clinki kisi Allah’in huzuruna ancak
abdestle girebilir. Abdest ise bedeni bahsi gecen meyveden dogan
seyi (necaseti) temizler. Bedende necasetler olur ve insan da o yeri
yikar, temizler. Sonra babamiz Hz. Adem'in (a.s.) Allah tarafindan
yasaklanan meyveye el uzatmasi sebebiyle ellerini yikar. Ardindan
agzini yikar ¢clinkl onu agziyla yemistir, sonra meyveyi kokladigi
burnunu, ona yéneldigi icin yiiziini yikar; agacin altina girdigi icin
basini mesh eder; yaptiginin tam aksine olarak daha evvel kendisine
meyve hakkinda séyleneni isittigi icin kulaklarini ve agaca gittigi icin
ayaklarini yikar. Bu yerlerin tamamini temiz suyla yikar. Clinkd diin-
yada temizlik icin bunun benzeri yoktur. Rabbinin huzuruna girdigi
zaman insan, babamiz Hz. Adem'in yasak meyveyi yemeden énceki
halindedir. Bu temizlik insandan bir sey ¢cikana kadar devam eder. O
durumdaysa abdest almasi gerekir. Bu bedel, sizin bedelinizden daha
hayirlidir. Sen hakimsin, hakki aklinla idrak edersin. Kendi bedelini
ddeyen bu sekilde hareket ederek namaza béyle duran kisidir, bunu
isteyerek abdestsiz namaz kilan degildir. Siz ise diyorsunuz ki ‘Hz.
[sa (a.s.) herkesin bedelin édedi.”

Haceri’nin tamamen aklT bir temele dayanan bu agiklamalarinin muhatabi
agisindan son derece sasirtici oldugunu tahmin etmek zor degildir. Nitekim
Haceri, hakimin saskinligini gizleyemedigini ve daha 6nce hic kimseden bunlari
isitmedigini soyledigini kaydeder.¢

¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 58.
¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 98-100.
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HacerT ile Bordeaux'da Endiilislilerin davasina bakacak hakim arasindaki
teolojik tartismalar, Hiristiyanligin serefinden bahseden hakimin birkag kez
Hacer?'yi Hiristiyanligi kabul etmeye davet etmesiyle baslar. Bunun tzerine
Haceri'nin “Hiristiyanligin hangi mezhebine?" seklindeki sorusuyla konusma
farkli bir mecraya cekilir. Hakimin “Bizde ancak tek bir mezhep vardir" sek-
lindeki séziine cevaben Haceri, “Sayet Allah Hz. [sa déneminde yasayan birini
diriltse, ayni sekilde zamanimiza kadar gecen on alti asrin her birinden birer
kisiyi diriltse, bu kisilerin her biri, yapilan ilave ve eksiltmeler sebebiyle bir
digerini kafir olmakla itham edecektir. Saglam bir akil ise Allah’in dininde asla
bir eksilme veya ilavenin bulunmayacadina hilkmeder, tipki dinimizde oldugu
gibi." sozleriyle mukabelede bulunur. Hakimin “Hiristiyanlik da béyledir” demesi
lzerine Hacerf itiraz ederek, “Dininiz ekleme ve ¢cikarma yapilmasina mdsaittir
ve bu her papa tarafindan yapilan bir seydir.” der. Hakimin islam beldelerinde-
kinin aksine Hiristiyan tlkelerindeki sehirlerin diizenli olusunu Hiristiyanligin
dogruluguna baglayan iddiasina yine itiraz ederek, bunu Hiristiyanligin hitkiim-
lerine degil Roma'ya borglu olduklarini zira Hiristiyan tilkelerin hukuk ve idare
sistemlerinin temelini incil hitkiimlerinin degil Roma hukukunun teskil ettigini
soyleyerek cevap verir. Hakimin bu sozlere cevabi “Dogru séyliiyorsun” olur.t”
Bunun ardindan Hacerf, Papa Albertus’un nikahin gecerli olabilmesini bir rahip
huzurunda kiyilma sartina baglamasi, Papa Leon’un kadinlarin kiliselere girerken
baslarinin 6rtili olmasini emretmesi gibi papalarin Hiristiyanliga ilave ettikleri
bazi uygulamalardan ornekler verir.¢®

Hacer?, Bordeaux sehrinde iki papazla arasinda gecen konusmalari da
oldukga canli bir sekilde tasvir eder. Papazlara kendisinin Misliman oldugu
soylendikten sonra Haceri’nin yanina gelerek yonelttikleri “Siz cennette tipki
diinyadaki gibi yeme-igmenin olduguna mi inaniyorsunuz?” seklindeki soruyu
“Evet, yalniz cennette diinyadakinden daha glizel olacak” sozleriyle cevaplar.
Papazlar bu cevaba giilerek mukabelede bulunurlar ve konusma su sekilde
devam eder:

Hacer1 (H): Siz bunu nigin kabul etmiyorsunuz?

Papazlar (P): Ciinki eder yeme-icme olursa necaset (diski) ortaya
cikar ki, bunun cennette olmasi imkansizdir.

H: Allah, babamiz Adem’i (a.s.) yarattiginda ona bir adag disindaki
blitiin meyvelerden yeme izni verdigi ve ona ‘Ondan yeme, eger yersen
oldrsin’ dedigi sizin kitaplarinizda mevcut degil mi?

P: Evet.

H: Eger o agactan yemeseydi bu zamana kadar orada olurdu, degil mi?
P: Evet, dyle.

H: O (Hz. Adem), meyvelerden yiyor fakat kendisinden bir necaset
¢ctkmiyordu.

Necaset sadece yasaklanan agacin meyvesinden hasil olmakta idi.*

¢7 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 59-61.
¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 61.
¢ Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 92.



Cumhur Ersin ADIGUZEL 15

Haceri’nin cennette yeme-icmenin olup olmadigi konusunda bir baska
kisiyle arasinda gecen konusmada éncekinden farkli bir yola basvurarak incil'de
gecen bir dyeti delil gostermek suretiyle cevap vermesi de ilgi ¢ekicidir. Hacerf,
Hz. isa'nin agzindan nakledilen “Bu agacin suyuna gelince, ben onu diinyada
degil, sizinle birlikte melekdtta iceceg§im” seklindeki ifadenin incil'de bulunup
bulunmadigini sorunca hakimin kutsal kitaplarinda bunun bulundugunu séy-
lemesi tizerine Hacer1, diinya nimetlerinin cennet nimetlerinin varligina dair bir
isaret oldugunu, Hz. isa’nin séziiniin de cennette yeme-icmenin olduguna acik
bir delil teskil ettigini sdyler.”

Hakimin icki igmenin yasaklanisina dair sordugu soruya Haceri'nin cevabi
son derece dikkate degerdir. Zira sorunun yoneltilis tarzi, hakimin ickiyi Hz.
Muhammed'in yasakladigini diisiindiigiini gosterir. HacerT ilk olarak bu hatayi
dizelterek ickinin Allah tarafindan yasaklandigini dile getirir. Ardindan konu
hakkindaki konusmailgi gekici bir mecrada devam eder. Hakimin Hiristiyanlikta
da sarhos oluncaya kadar icki icmenin yasaklandigini sdyleyerek mukabelede
bulunmasi tzerine Hacerf, aslinda Hiristiyanlikta da icki icmenin yasak oldu-
gunu fakat Hiristiyanlarin buna uymadiklarini séyler. Hacer? hakimin iddialarinin
gecerli olamayacagini incil'den de destekleyerek ortaya koydugu akli delillerle
aciklayinca hakliiginin kabul edildigini kaydeder.”

Muhataplari tarafindan Haceri'ye yoneltilen sorular genellikle islam’a
yonelik ve elestirel mahiyette olmakla birlikte, kimi zaman da kendisine Hiris-
tiyanlar agisindan 6nem arz eden konulardaki diislincesini 6grenmek lizere
sorularin yoneltildigi gorilir. Bunlardan biri Hz. isa hakkindadir. Bordeaux
sehrinde goriistiigii hukukculardan biri Haceri'ye Hz. isa hakkinda Miisliiman-
larin ne diisiindiigiinii sormus ve Hacer? de onun Allah’'in gondermis oldugu
bir peygamber oldugu cevabini vermisti. Bu cevabi tatmin edici bulunmamis
olmali ki Hacer? bu kez de Hz. isa’nin babasinin kim oldugu sorusuyla karsilas-
mistl. Hacer? ise bu soruyu oldukca ince bir cevapla, Hz. Havva'nin annesinin
onun babasi oldugu seklinde karsilamisti. Bu cevabin anlasilamamasi izerine
Hacer1, nasil ki Hz. Adem (a.s.) bir anne-babasi olmaksizin ve Hz. Havva da bir
annesi olmaksizin yaratilmissa, Hz. isa’nin (a.s.) da bir babasi olmaksizin Allah
tarafindan yaratildigi seklinde bir izahla cevap vermisti.”?

Hacer'ye bu baglamda yoneltilen bir diger mesele Hz. isa’nin mucizeleridir.
Hacerf, Mislimanlar arasinda genel olarak kabul edildigi sekliyle mucizeleri
Allah tarafindan yaratilan ve peygamberleri eliyle ortaya koydugu olaganisti
hadiseler olarak tanimlar. Gériistigii Hiristiyan alimlerden birinin ise Hz. isa'yi
gosterdigi mucizelerin faili olarak kabul ettigini kaydeder. Hacerf bu kisiyle
aralarinda cereyan eden konusmaya yer vermez, ancak incil'de 2. babin 22.
makalesinde gecen “Ey israilogullari! isa, aranizda, -bildiginiz gibi- Allah tara-

7 Haceri'nin ayni konuda farkli bir kisiyle arasinda gecen konusma hakkinda bkz. Hacerf, Kitdbu
Naésiruddin, s. 96.

"' Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 71-72. Haceri'nin seyahatnamesinde kaydettiklerinden, ickinin haram
olusuyla ilgili farkli yerlerde goristiigu kisiler tarafindan kendisine benzer sorularin yoneltildigi
anlasilmaktadir. Bkz. Hacerf, Kitdbu Ndsiruddin, s. 106.

2 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 101-102.
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findan yapilan ve onun eliyle ortaya ¢ikan mucizeler ve isaretlerle tezkiye edilmis
bir erkektir.” seklindeki ifadeyle aslinda konunun Hiristiyanlikta da tipki islam'da
oldugu haliyle mevcut oldugunu ifade etmektedir.”

Felemenk Cumhuriyeti’* topraklarinin daha dnce ispanya kralina ait oldu-
gunu ancak bir siire sonra s6z konusu tlkede Luther ve Kalvin isimli iki bilginin
ortaya ciktigini, yazdiklar kitaplarla Hiristiyanligin tahrif edilerek Hz. isa'nin
getirdigi dinden uzaklasildigi, Roma kilisesinin gesitli uygulamalariyla insanlari
saptirdigi yoniindeki gorislerini duyurduklarini kaydeder. Hollanda'da bu fikirlerin
halkin buyiik cogunlugu arasinda yayilmasinin ardindan hiikiimdarlarina karsi
ayaklandiklarini kaydeden Hacerf, Hollandalllarin putlara ibadet edenlere karsi
“Allah’in kilici” olmalari sebebiyle Mislimanlara yakinlik duyduklarini ifade eder.”
Hacerf, Hollanda'da bulundugu stire iginde yakindan goriistigl Erpenius’tan
reform hareketi hakkinda ayrintili bilgi almis olmaliydi. Reformistlerin Katolik-
lige yonelttikleri elestirilerin Haceri'nin reform hareketine yakinlik duymasinda
etkili oldugu dustnilebilir.

Hollanda'da Lahey'de oturan Birlesik Eyaletler valisi’ tarafindan kendisine
ispanya kralinin Miisliimanlar’” nicin topraklarindan cikardigi sorulmasi ve
Haceri’nin bu soruya verdigi cevap son derece énemlidir.

“Endliliis Mdisliimandi ve Hiristiyanlardan korktugu icin bunu gizle-
mekteydi. Ancak zaman zaman Misliiman oldugu da a¢iga ¢cikmak-
taydi. Bu durumda (Hiristiyanlar) onlari yargiliyorlardi ve bu hal sabit
olunca onlara (Mislimanlara) giivenmediler. Cok sayida insanin
hayatini kaybettigi savaslara kimse Mdslimanlari gétirmuyordu.
Dindaslarina kagip siginmamalari icin gemiye binmelerine de miisa-
ade edilmiyordu. Denizde ¢cok sayida kisi 6lmekteydi. Hiristiyanlar
arasinda kesis olanlarin sayisi coktu ve bunlar evlenmedikleri icin
nesilleri de kesilmekteydi. Endliliisteyse kesis veya ruhban hayati
yasayan kimse yoktu. Béyle olmasi bir yana Miisliimanlar evlen-
mekteydiler, sahip olduklari cocuklar, savasa katilmama ve deniz
yolculuguna ¢ckmama sayesinde ndiifuslari artmaktaydi. Bence bu,
Ispanya kralini Miisliimanlari ((ilkesinden) cikarmaya iten seydi.
Clinki uzun zamandir (ndifuslarini) artiyorlard:.”

73 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 102.

74 GunUmizde Hollanda'yi ifade etmek tizere 18. yiizyil sonuna kadar kullanilan “Felemenk” ismi
icin Hacer? “Felendis” kelimesini kullanir.

75 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 139-140.

76 Haceri'nin ismini kaydetmedigi bu hiikiimdar 1618-1625 yillari arasinda hiikiimdarlik yapan
Maurits van Oranje'dir.

77 Haceri'nin bunu ifade ederken “Endiiliis” kelimesini kullanmasi dikkat cekicidir. iber Yarimadasi'nda
yasayan Muslimanlar icin “Endulis”, yarimadanin Hiristiyan bolgesi ve idarecileri icin “Kastale”
(Kastilya) ayriminin yapildigi gériilmektedir. Misliiman cografyacilarin geleneksel olarak iber
Yarimadasi'nin isldm hakimiyeti altindaki bélgesi icin kullandiklari “Endiiliis” ismiyle Hiristiyan
idaresi altindaki bélgeleri ifade etmek igin kullandiklari “Nasara” (Hiristiyanlar” kelimesinin Hacer?
tarafindan da ayni sekilde kullanilmaya devam edildigi anlasilmaktadir. Sadece Hacer?, “Nasard”
tabiri yerine iber Yarimadasi'ndaki siyas? birligi saglayan Kastilya Kralligi'na izafeten “Kastale” adini
kullanmaktadir.
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seklinde cevap vermesi izerine genel vali Haceri'nin sdylediklerini tasdik eder.
ispanya krali lll. Felipe’nin Miislimanlari siirgiin ederken farkli gerekcelere de
dayandigi muhakkaktir, ancak Haceri'nin ifadesi bu konu hakkinda Musliiman-
lar tarafindan diistinlilen sebebi aksettiren bir bakis sunar. Haceri’nin cevabini
aldiktan sonra, kendisinin Endiilisli Mislimanlar ve Sa'dilerle isbirligi yaparak
ispanya'ya saldirmasi halinde nasil bir sonug alabilecekleri hakkinda Haceri'ye
dislincesini sormasi son derece ilgi ¢ekicidir.”®

Haceri'nin inang konularindaki konusmalarinin her zaman bir tartisma
seklinde cereyan etmedigine de isaret edilmelidir. Fransa'da goriistugu kisi-
lerden biri olan basyargicin, islam'da kisi éldiikten sonra kendisine herhangi
bir iyiligin ulasip ulasmayacagdi sorusuna Hacer, Hz. Muhammed'in “Bir kisi
éldiikten sonra (¢ sey disinda ameli kesilir: [stifade edilmeye devam edilen bir
sey (sadaka-i cdriye), insanlarin faydalandidi ilim ve hayirla yad edilen evlat”
seklindeki hadisiyle cevap verir. Bunu duyan basyargicin sevindigini, zira kendi
inanglarinin da bu sekilde oldugunu kaydeder.”

Hacer, Yahudilerle arasinda gecen miinazaralara gecmeden énce, done-
minde Yahudilerin sosyal durumu hakkinda bilgiler verir. Haceri'nin kaydettigine
gore Yahudiler Endiiliis bolgesinde en yogun olarak Portekiz'de yasamakta ve
disaridan Hiristiyan gibi gériinmekle birlikte asil inanclarini gizlemekteydiler.
Endilislilerin konustuklari dil olan Aljamiado dilini bilen ve tahsillerini bu dilde
goren Yahudilerin Hiristiyan halkla yaptiklari evlilikler yoluyla nesep bakimindan
toplumla karistiklari bilgisini verir. Hollanda'da gordiigi Yahudilerin tipki Hol-
landalilar gibi giyinme ve silah tasiyabilme iznine sahip olduklarini kaydeder.®

Hacer1'nin Yahudilerle yaptigi miinazaralari Hiristiyanlarla olanlardan
ayiran temel bir fark vardir. Zira HacerT Hiristiyanlik hakkinda son derece derin-
lemesine bilgilere sahipken ayni seyi Yahudilik hakkinda sdéylemek zordur.
Yahudi din adamlariyla gériismesi Hacer1'ye bu din hakkinda daha fazla bilgiye
sahip olmasi gerektigini gostermis, o da bu eksikligi Tevrat'in Aljamiado diline
yapilmis bir terciimesini temin edip tetkik ederek gidermistir.®' Tevrat'in hicbir
yerinde cennet-cehennem veya ahirette goriilecek azap hakkinda bir ifadenin
yer almadidina dair tespitiyle, Tevrat'ta gecen bazi ifadeleri sordugu Yahudi din
adamlarinin “Bilmiyoruz” seklinde verdikleri cevap dikkat cekicidir.8? Yahudi din

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 146-147.

7 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 48.

8 Haceri, Kitdbu Nasiruddin, s. 107. XV. yiizyll sonlarinda ispanya'dan siiriilen Yahudiler, cografi
yakinligin sagladigi kolaylikla yerlestikleri Portekiz'de kimi zaman yerli halkla kaynasarak kimi
zaman da kendilerini Hiristiyanmis gibi gostererek burada ticar? hayatta son derece etkili bir konum
elde etmisti. Benzer bir durum Hollanda'ya yerlesen Yahudiler icin de gecerliydi. Genis bilgi igin bkz.
Frangois Soyer, “King Jodo Il of Portugal, O Principe Perfeito and the Jews (1481-1495)", Sefarad,
69/1, 2009, s. 75-99; Mauricio Marcelino Baez Cabrera, “Historia de las Vivencias de Algunos de
los Judios Sefardies Espafioles en su Transito y su Posterior Asentamiento en Coro en el Siglo
XIX", Revista Mafiongo, no. 35, sy. XVIII, Julio-Diciembre 2010, s. 122-123; Shai Cohen, “El retorno
de los judiosconversos portugueses en época del conde duque de Olivares”, Hipogrifo, volumen
exrtraordinario: 1, 2018, s. 191-215.

81 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 107-108.

82 Hacerf seyahati esnasinda goriistiigi Yahudi din adamlarindan alamadigi cevabi, Merakes'teyken
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adamlarinin sorularini cevaplarken benimsedigi tavir Hiristiyanlar karsisindaki
gibidir: Kendisine yoneltilen sorulara kimi zaman akli temelde kimi zamansa
Tevrat'tan gosterdigi delillerle cevap verir.

Hacer’nin muhataplariyla yaptidi ve hemen tamaminda karsisindakilere
Ustuinliigiyle gectigi gorilen konugmalarda kullandigi “(Hiristiyanlarin) ... en bilgili
kisilerinden biri olmasina ragmen séyleyecek bir s6z bulamadi.”®, “Cok sasirdi
ve ‘Bu sozleri ilk kez duyuyorum’ dedi.”, seklindeki ifadelere seyahatnamenin
pek ¢ok yerinde rastlanir. Fransa'daki gériismelerinden birinde muhataplarinin
kendisinden dnce ¢ok sayida Miisliimanla konustuklarini ancak kendisi gibi bilgili
bir kimseyle karsilasmadiklarini séylemeleri (izerine Hacerf, Sa'd sultanini da
yuceltmeyi ihmal etmemisti. Kendisinin Merakes sultaninin tercimani oldugunu,
bu seviyede bir gorevde bulunan bir kisinin yazarinin Misliman veya Hiristiyan
olmasina bakmaksizin cesitli ilimlere dair yazilmis eserleri okuyarak genis bir
birikime sahip olmasi gerektigini séylemis, islam alimleriyle ayni mecliste
bulunmasi halinde konusamayacagini da ilave etmisti.®®

Kitdbu Nasiruddin'de Tiirk imaji

Osmanlilarin isldm diinyasinin en giiclii temsilcisi oldugu dénemlerde
gorilen “Turk” kelimesinin irk farki olmaksizin tim Misliimanlari ifade etmek
Gzere kullanimina XVII. yiizyilda eserini kaleme alan Haceri'nin kayitlarinda
da rastlamak miimkindir. Bu hem onun hem de Hiristiyan muhataplarinin
ifadelerinde gorilir. Mesela Hacer? Fransa'dayken Ruvan (Rouen) sehrinde
goristugl basyargicin, “Siz Tiirkler, biri veya ikisi haric sultanin biitiin cocuklarini
éldiirerek yanlis bir is yapiyorsunuz” deyisi bu baglamda dikkat cekicidir.2¢ Ayni
sekilde Endilislilerin davasina bakan hakim tarafindan “... bu adam Tiirk'tdir”
seklinde takdim edildikten sonra Fransizlarin Miisliimanlardan “Turk” seklinde
bahsettiklerini kaydeder.®” Haceri'nin kimi zaman “Turk” kelimesiyle ayni anlama
gelecek sekilde “Musliman” kelimesini kullaniyor olmasina da burada ayrica
isaret edilmelidir.® “Tirk” olmanin “Misliman” olmakla 6zdeslestirilmesi ken-
disini cografyada da gosterir. Fransa’nin Bourdeaux sehrinde goriistiigi seksen
yaslarinda bir kisinin HacerT'ye “... sizin tilkenizde, Kostantiniyye'de yaklasik bes
yil kaldim.” ifadesi, kisinin hangi cografyadan olduguna bakilmaksizin Miisliiman
olmasinin ayni tilkeden kabul edildiginin acik bir gdstergesidir.®’

Haceri'nin seyahatnamesinde Turk algisina dair birkag ibareye rastlanir.
Sacromonte’de bulunan yazitta cifir ile yazilmis bir kisminda Magribi'l-aks&'dan

inceleme imkani buldugu es-Seyfii'l-mahddd fi'r-reddi ale’l-Yehdd adinda, Yahudi din bilginiyken
ihtida eden Abdiilhak el-islam{ isimli bir miiellif tarafindan yazilan kitapta buldugunu kaydeder.
Ayrintilar iin bkz. Hacerf, Kitdbu Nésiruddin, s. 108-109.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 96.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 100.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 74.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 49.

87 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 69, 106.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 56.

8 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 98.
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deniz Gizerinden Hiristiyan tilkelerine hizli bir kavmin geleceginin ve Hiristiyanlari
hiisrana ugratacaginin ifade edildigini kaydeden Hacerf, bunu isiten herhangi bir
kisinin hig tereddiit etmeden s6z konusu ifadenin Tirk sultanina isaret ettigini
dislinecegini kaydetmektedir.”®

Kendisinden “istanbul sultani” seklinde bahsettigi dénemin Osmanli padi-
sahil. Ahmed'in Fransa kralina Endlislilere kolaylik gosterilmesi hususunda
gonderdigi mektuptan ve bu mektubun Endiilislilere bilylk faydasi oldugundan
bahseder. Zira Fransa'da gorustigl bazi kisiler “es-seyyidii'l-kebir” (Buyiik/Yiice
Efendi) olarak bahsettikleri Osmanli sultanin kendilerine bir yazi gondererek
durumu bildirdigini ve kendi aralarinda bu konuda heyete yardimci olunmasi
gerektigini konustuklarini aktarmiglardi. Fransizlarin “es-seyyidi’'l-kebir” ifadesini
dlinyada baska bir hilkiimdar icin kullanmadiklarini ifade eden Hacerf, bunun
islam’in bereketinin bir sonucu oldugu diisiincesindedir.’”’ Burada, bir Endiiliislii
olarak Haceri'nin Osmanli payitahti hakkinda oldukga bilgi sahibi olduguna isaret
edilmelidir. Zira Endiiliis'ten ayrilan Mislimanlarin bir kismi yakin zaman énce
aralarinda istanbul’'un da bulundugu cesitli Osmanli topraklarina yerlesmislerdi
ve Hacerf istanbul'daki Endiiliislilerle mektuplasmaktaydi.’?

Hiristiyan hiikiimdarlarin islam icin cihad eden bir Miisliiman hiikiim-
dardan korktuklarini, bunun da Osmanli Tirkleri oldugunu kaydeder. Hacer?
bulundugu Hiristiyan (lkelerde, insanlarin kalbinde Tirkler karsisinda biyik
bir korkunun varligini gérdiigini ve anladigini ifade eder. Bu korku sebebiyle
Hiristiyan hiikiimdarlarin dostluk ve baris iliskisi icinde olabilmek amaciyla
istanbul’a elci gonderdiklerini nakleder. ispanya kralinin da ayni sekilde elci
gondermeyi istedigi ancak bu talebinin Osmanllar tarafindan kabul edilmedigi
yoniindeki kayitlari da dikkat cekicidir.”

Sonug¢

Ahmed b. Kasim el-Hacerf, XV. yiizyilda Katolik Kralligin ortaya cikisiyla
birlikte temelde iberya'daki, daha genel cercevedeyse Akdeniz'deki siyasi, askert
ve toplumsal dengelerin degistigi bir donemde dogmustu. Kitdbu Ndsiruddin
ale’l-kavmi’l-kdfirin adll seyahatnamesi onun Enddlis'te iyi bir egitim aldigini
gosterir. Kendisine saray hizmetinin kapilarini agan da sahip oldugu bu birikimdir.

Kitdbu Nésiruddin, yaklasik sekiz yiizyil islam hakimiyetinde kalan Endi-
lGs’in 1492'de tamamen Katolik Kralligin hakimiyeti altina girmesi sonucunda
Mislimanlarin sosyal ve dini hayatlari agisindan esasli degisimlerin ve yari-
madanin demografik yapisinda déniisimlerin yasandigi bir dénemde kaleme
alinmis bir eserdir. Haceri’nin seyahatnamesinde acik bir bicimde goriinen
glcli Misliman kimliginin olusumunda, Enddlis’te Misliman toplumun din?
ve kiilturel yonlerden ciddi baski altinda oldugu bir dénemde diinyaya gelmis ve

o

0 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 24.

91 Hacer?, Kitdbu Nésiruddin, s. 50-51.

2 Mikel de Epalza, Los Moriscos antes y después de la expulsion, Madrid 1992, s. 149, 285.
3 Haceri, Kitdbu Nésiruddin, s. 126-127.

<
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1609'daki stirgtinii gérmis olmasinin etkili oldugunu distinmek mimkiinddr.

Hacer1'nin verdigi bazi bilgiler, Mslimanlarin XVI. ylizyil sonlarinda Endui-
lis'teki sosyal durumlari hakkinda énemli detaylar sunar. Onun ifadelerinden,
Girnata’nin diisistinden sonra Katolik Kralligin takip ettigi asimilasyon politikala-
rina ragmen Endiilisli Mislimanlarin dinf ve kiltirel kimliklerini koruyabilmis
olduklari kesin olarak anlasilmaktadir.

Muellif, eserinin kurgusunu Fransa ve Hollanda'da goriistligu rahip ve
hahamlarla arasinda gecen dinf tartismalar izerine oturtmus ve eserini de bu
cercevede “Kdfirlere karsi Allah’in dininin yardimcisi” seklinde isimlendirmistir.
Seyahatnamedeki “kendi” ve “6teki” ikiligi ile isldm inancinin Hiristiyanlik ve/
veya Yahudilik karsisindaki kesin tstiinliigi eserin en belirgin 6zelligidir. Gerek
hisleri gerekse gordgi riyalar sonucunda miellif, kendi inancini diger inang

sahipleri karsisinda miidafaa etmek lizere “gorevlendirildigi” kanaatine varmistir.

Seyahatnamede Hacer'nin Hiristiyanlik hakkindaki derin bilgisi kendisini
acik bir sekilde gosterir. Onun bdylesine genis bilgi sahibi olusunda, dogumun-
dan kisa bir siire 6nce tamamen Hiristiyan idarecilerin hakimiyeti altina gegmis
Endilis topraklarinda dogup Hiristiyan bir toplumla i¢ ice yasamasinin biiyiik
bir role sahip oldugunda siiphe yoktur. Bununla birlikte aldigi egitimle farkl
konulara dair edindigi genis birikim ve sahip oldugu saglam muhakeme kud-
retine de isaret edilmelidir. Gerek Protestanlik ve bu diistincenin Hollanda'daki
yayilisi hakkinda verdigi detayli bilgiler, gerekse Lahey'de goriistiiga hikimdarin
Endilislid Mislimanlarin durumu hakkindaki sézleri Avrupa'daki gelismelerin
son derece yakindan takip edildigine isaret eder.

Mellifin eserinde yer verdigi teolojik tartismalar, Hiristiyan ve Yahudi din
adamlarin islam ve Misliimanlar hakkinda bircok konuda hatali bilgiye sahip
olduklarini gésterir. Her ne kadar Hacerf, incil veya Tevrat'tan gésterdigi ayetler
yahut da getirdigi akli deliller yoluyla muhataplarinin iddialarini ¢lrtitms olsa da
birkag istisna disinda,’ bu miinazaralar sonunda isldm’a dair yerlesik fikirlerin
kolay kolay degismedigi gorilmektedir.

% Bazl 6rnekler icin bkz. Hacer, Kitdbu Ndsiruddin, s. 52, 53.
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Abstract

The Europe from the Eyes of an Andalusian Interpreter in the 17th Century:
Ahmad b. Qasim al-Hajari’s Travel to France and to the Netherlands

Ahmad b. Qasim al-Hajari, who was born in al-Andalus at the second half
of the 16" century, immigrated to North Africa after spending his early life in
al-Andalus and came into service of the Sa‘di’s sultan in Marrakech as court in-
terpreter. After he arrived to Marrakech, a group of Andalusian Muslims, whose
properties were seized by French sailors, informed to the Sultan of Sa‘di regard-
ing this event and a committee under Hajari, were taken into service in order to
recovery and give back to their properties, were sent to the French king. During
this voyage, Hajari met with Christian and Jewish religious men; after that, Ha-
jariwrote his memories in the travel book that was called Rihla al-shihab ila liga
al-ahbab because this kind of book was demanded. Nasir al-din ala al-gawm
al-qafirin, which was written in Egypt as the brief of Rihla al-shihab is his travel
book, we do not have any information about it. At this regard, this article aims to
investigate Hajari's travel book at the centre of his theological discussions with
Christian and Jewish religious men in France and Holland.

Keywords: Ahmad b. Qasim al-Hajar, al-Andalus, Maghreb, Frence, Hol-
land, orientalism, travel book.
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NEZAKETTE KUSUR ETMEYEN BARBARLAR:
DIPLOMASI VE KULTUREL YARGILAR ARASINDA BIR CizviT
RAHIBIN OSMANLI GOZLEMLERI (1665-1666)
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1665 sonbaharinda Walter Leslie riyasetinde istanbul’a gelen Habsburg sefaret heye-
tinde bircok diplomatik gorevli, asilzade ve hizmetkarin yaninda elcilik deneyimlerini kagida
dokmis bazi seyyah ve yazarlar bulunuyordu. Habsburg biiylkelcisinin sahst giinah gikar-
ma papazi Cizvit Paul Tafferner, bu amagla sefaretin Viyana'dan yola ciktigi glinden Osmanli
payitahtindaki vazifesini ifa edip geri dondigu tarihe degin gozlemlerini ihtiva eden hacimli
bir seyahatname kaleme almisti. Paul Tafferner’in 1668'de Latince basilan eseri, birkac sene
icinde Almanca’ya terciime edilerek defalarca yeniden basildi. Paul Tafferner’in istanbul seh-
rini anlatmaya ayirdigi sayfalar, egitim gérmdis batililarin Osmanli ve islam eserleriyle karsi-
lastiklarinda takindiklari ikircikli tavrin tahlili bakimindan 6nemli karineler sunar. Déneme ait
Osmanli kaynaklari, W. Leslie sefaretine mensup olanlarin teyit ettigi Gzere, elcilik mensup-
larina birden fazla kereler istanbul gezileri tertip edildigini yazarlar. Buna karsin iki kaynak
grubunda ayni hadiselerin anlatimina dair kullanilan dil ve aktarim teknikleri birbirine bazen
taban tabana zittir. Bu farkliigin tarihsel kokenleri ve daha 6zel ve miisahhas bir 6rnekte 1665
senesindeki kiiltiirel karsilasmalar muvacehesinde gézlemcilerin gozlerinin 6niinde cereyan
eden nesneler diinyasina dair farkli algilama bigimleri arastirilmaya seza bir konudur. Mi-
hirdar Hasan Aga, Findiklili Mehmed Aga ve Abdurrahman Abdi Efendi’nin Osmanli abidevi
mimari eserlerinin batil muhataplarina gosterilmis olmasindan iftihar ettikleri kesindir. Peki,
P. Tafferner istanbul'a baktiginda aslinda ne gérmiistii?

Giris

Meslekten tarihgiler, ugruna arsiv ve kitiphanelerin kapisini asindirdiklar tarih®
kayitlarin Il. Diinya Savasi'ndan bu yana nasil da iskenceye tabi tutuldugunu, o asirlari
devirmis kifl sayfalarinda anlattiklarini kim icin ve ne igin dyle anlattiklarinin sorgulandigini,
sanirim, alttan alta hissettikleri bir tedirginlikle caresiz seyrediyorlar. Tabii ki, kendileri de
bu sorguya cekme furyasina katilmadilarsa. iskence masasinin amansiz sorulari, belgeyi
veya eseri, esas sahibine, onu kaleme alan miellife ihanet ettirerek aralarindaki, o ilk
bakildiginda kusursuz goriinen bagi koparmayi amagliyor. Kimin icin ¢alisiyorsun, dendi-
ginde, eser sahibini veya belgeyi treten kisi veya kurum tespit edilmek isteniyor; ama peki
o kimin icin calisiyor diye soruluyorsa? O zaman, elinde kalemi tutanin ailesi, ait oldugu
toplumsal tabaka, egitim gecmisi, dinT inanclari, devlet aygitiyla kurdugu iliski, maisetini
sadlama bigimi vs., uzun s6zln kisasi “kimligi” sorusturuluyor demektir. Clinki her gegen
glin daha az tarihgi, tarihT kayitlarin, hele ki 6rnegin mektuplar, risaleler, vakayinameler,
hatiratlar, seyahatnamelerin tarihT hakikatin olgusal tasvirleri olduguna inaniyor. Bunlar
zaman ve mekan dizleminde bir vakitler var olmus olgulara temas ediyor olmalilar. Ne
var ki, ayni kayitlar, en iyi ihtimalle, pozitivist manada bir olgusal gerceklik sunmaktan
ziyade yalnizca bir perspektif, belge veya eseri kaleme alan kisi veya kurumun durdugu
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yerden gordiklerini iceren filtrelenmis, tasnif edilmis bir malumat seckisinden
ibarettirler.

Sanirim, 1665-1666 senelerinde Habsburg biyikelcisi Walter Leslie’'nin
maiyetinde Osmanli diyarini gezen, siki bir Cizvit terbiyesi almis, 17. yluzyilda
bati sehirlerinde tedaviil eden Tiirk stereotiplerini dogulu imgesinin bir parcasi
haline getirmis Paul Tafferner’in kaleme aldigi seyahatname metnini bu cerceveye
yerlestirmek icin yeterli sebebimiz var. Bereket versin, bilgi felsefesinin engin
derinliklerine dalma gibi bir niyetim yok. Bir bakima glivenli sulardayim; bir
kez daha ele gelir, miisahhas bir tarihi yadigarin tizerinde ampirik bir calisma,
daha dogrusu, mitevazi bir tanitim ve degerlendirme yapmakla yetinecegim.
Bu sayede Osmanli tarih arastirmalarinda nadiren istifade edilen (Tirkiye'deki
tarihgilik muhitlerinde hig bilinmedigini zannediyorum), 17. ylzyilin ortasina
ait nispeten hacimli bir seyahatnameyi Osmanli tecriibesini anlamaya yonelik
cabalarin bir parcasi haline getirme imkani zuhur edecektir.

Erdel prensi Gyorgy Il. Rakdczi'nin isvec krali X. Karl Gustav ve Zaporag
Kazaklari Hatmani'yla kurdugu ittifak, tabiri caizse, ne Kuzeydogu Avrupa'ya
ne de Osmanli ve Habsburg devletleri arasinda uzanan Macar serhaddine huzur
getirdi. Muhteris prens 1657'de Leh tacinin biiyiisiine kapilarak ordusunun basinda
Lehistan-Litvanya Birligi topraklarina girdi. Bu tarihten itibaren Erdel'deki kar-
gasa oyle bir seviyeye ylkseldi ki, Orta ve Dogu Avrupa’nin sézii gegen siyast
yapilarindan biri olmaya heveslenen prenslik, en nihayetinde, 1664'te Osmanli
ve Habsburg saraylari arasinda baris imzalanincaya degin, o veya bu sebeple,
iki devletin birlikleri tarafindan defalarca isgale ugradi. Osmanli sadrazami
Fazil Ahmed Pasa, 1663 Nisan'inda Avusturya Habsburglari Gizerine sefere
ciktl. Ayni yilin sonbaharinda Kraliyet Macaristani’'nin 6nemli kalelerinden biri
olan Uyvar’i zapt eden Osmanli kuvvetleri, ertesi senenin 1 Agustos'unda Raba
Nehri kenarinda St. Gotthard mevkiinde yenilgiye ugradi. Esasen, 1662'den beri
iki devletin diplomatlari eliyle, stirekli ama kararsiz bir miizakere stireci yiriti-
liyor; muhtemel bir baris antlasmasinin taslagi agir aksak sekilleniyordu. 1664
yazinda Osmanli ordusunun ileri harekatinin sonlanmasi tizerine, 10 Agustos’ta
Vasvar'daki ordugéhta bir araya gelen Habsburg mukim elgisi (Resident/kapi
kethiidasi) Simon Reniger ve Fazil Ahmed Pasa, yirmi yiligina bir ateskesi
ongoren sulhnameyi imzaladilar'.

! 1664 St. Gotthard Muharebesi ve Vasvar Antlasmasi hakkinda en kapsamli ve tafsilatli eser halen
Georg Wagner'e aittir: Das Tirkenjahr 1664: Eine europdische Bewdhrung Raimund Montecuccoli,
die Schlacht von St. Gotthard-Mogersdorf und der Friede von Eisenburg (Vasvdr), Eisenstadt:
Burgenlandischen Landesarchiv, 1964. 1657'den itibaren Erdel'de yasanan kargasa ve 1663-1664
savasina giden yolda Osmanli ve Habsburg yonetimlerinin bélgeye yonelik siyast ve diplomatik
hamleleri icin bkz.: Ozgiir Kolcak, “A Transylvanian Ruler in the Talons of the ‘Hawks': Gydrgy Rékoczi
Il and Koprili Mehmed Pasa”, 4th International Annual Balkan Conference (IBAC), 15-18 Ekim 2014,
Blikres, ed. Florentina Nitu vd., International Balkan Annual Conference (IBAC)-4, istanbul: TDBB, 2016,
s. 341-359; Gabor Karman, “The Polish-Ottoman-Transylvanian Triange: A Complex Relationship in
the Sixteenth and Seventeenth Centuries”, Tiirkiye-Polonya lliskilerinde “Temas Alanlari” 1414-2014
Uluslararasi Konferansi Bildiriler Kitabi, haz. Hacer Topaktas, Natalia Krolikdwska, Ankara: Tirk
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Vasvar Antlagsmasi’'nin son maddesi, metnin ifadesine basvurulursa, imza
slirecinin “dort ay mar{rundan sonra redya fukarasinin dslide-hal ve mireffe-
hi’'l-bal olmalariclin bilyiik ilgileri cikup” gelmesini sarta bagliyordu. Gelgele-
lim, 17. yuzyil diinyasinin sartlari antlasma metninin iyi niyetine galebe cald;
Habsburg hitkimdari I. Leopold’iin elgisi Walter Leslie, iki devlet arasindaki
elci teati mahalline, Macar serhaddinde Komaran ve Estergon arasinda kalan
Sz6ny koyiine, antlasmanin akdedilmesinden neredeyse bir sene sonra 30 Mayis
1665'te gelebildi. Habsburg elcisi, sinirda IV. Mehmed'i temsilen kalabalik bir
heyetin basinda Viyana'ya giden Osmanli bilyiikelgisi Kara Mehmed Pasa ile bir
merasim esliginde miibadele edildi. Walter Leslie ve yanindakiler, on aya yakin
bir siire Osmanli topraklarinda kaldilar. Bu zaman zarfinda Habsburg elgisi, biri
Edirne'de (11 Agustos) digeri istanbul'da (10 Kasim) olmak iizere IV. Mehmed'in
huzuruna iki kere kabul edilirken 6nde gelen Osmanli devlet ricaliyle, drnegin
Fazil Ahmed Pasa, seyhiilislam, basdefterdar, istanbul kaymakami ve Budin valisi
ile mlteaddit goriismelerde bulundu. Habsburg sefaret heyeti 20 Mart 1666'da
Osmanli yetkililerinin refakatinde Avusturya topraklarina resmen iade edildi?.

Habsburg sefaret heyeti, Roma imparatorunun ihtisamini Bab-1 Al nezdinde
temsil etmeye yarasir gesitlilikte bir kalabaliktan olusuyordu. Yolculuk boyunca
Walter Leslie'nin sofrasini paylasan aristokratlarin yani sira diplomatik isleyis-
ten sorumlu katip ve ulaklar, buyiikelcinin ve asalet ehlinin glnlik ihtiyaclarini
cekip geviren hizmetkar takimi ve dmriihayatlarinda egzotik olani bir kez olsun
goérme sevdasina tutulmus maceracilar (bunlar genellikle kiigiik soylulardan
ibaretti) biyiikelcinin etrafinda kiimelenmislerdi. Bu gozle bakildiginda, 1665
elciliginden glinimize nispeten fazla sayida anlati kaynaginin intikal etmis
olmasi tesadif degildir. Bizatihi Walter Leslie, 1666'da Viyana'ya donistni
takiben, efendisi I. Leopold'e Edirne ve istanbul gozlemlerini ihtiva eden iki

Tarih Kurumu, 2017, s. 301-305. 1664'te Vasvar antlasmasinin akdedilmesine kadar gecen siirecin
Avusturya devlet arsivlerine dayali ayrintili bir tasviri icin bkz.: Alfons Huber, “Osterreichs diplomatische
Beziehungen zur Pforte, 1658-1664", Archiv fiir Osterreichische Geschichte, LXXXV, Il. Halfte, 1898,
s. 509-587. Vasvar antlasmasi hakkinda bkz.: Moritz von Angeli, “Der Friede von Vasvar (Beitrage
zur vaterlandischen Geschichte)”, Mitteilungen des k. (u.) k. Kriegsarchivs, Folge I-1ll, (1877), s. 1-36;
Ozgiir Kolcak, “XVII. Yiizyil Osmanli-Habsburg Diplomasi Tarihine Bir Katki: 1664 Vasvar Antlasmasi'nin
Tasdik Surecine Dair Yeni Bulgular”, Divan. Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi, 22/43 (2017), s. 25-88.
2 Qzgiir Kolcak, “Habsburg Elcisi Walter Leslie'nin Osmanli Devlet Yapisina Dair Gozlemleri (1665)”,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, 54 (2011), s. 55-89; Philip Steiner, “Zwischen
Religiésen Vorbehalten und dem Pflichtgefiihl. Die habsburgische Grossbotschaft unter Walter
Leslie an die Hohe Pforte (1665-1666)", Historisches Jahrbuch, 132 (2012), s. 276-303; ayni yazar,
“Die habsburgische GroBbotschaft unter Walter Leslie anhand des Reiseberichts des jesuitischen
Gesandschaftskaplans Paul Tafferner (1665/66)", Die Schlacht von Mogersdorf/St. Gotthard und der
Friede von Eisenburg/Vasvdr 1664. Rahmenbedingungen, Akteure, Auswirkungen und Rezeption
eines europdischen Ereignisses, hrsg. Karin Sperl, Martin Scheutz, Arno Strohmeyer, Eisenstadt:
Burgenlandische Landesarchiv, 2016, s. 233-267; Ozgijr Kolcak, “Walter Leslie Habsburg kovet
ldtogatasa a Portan. Diplomaciatorténeti adalékok (1665-1666)", Aetas, 31 (2016-3), s. 98-125. Kara
Mehmed Pasa’'nin Viyana elciligine dair bkz.: Ernst D. Petritsch, “Die osmanische GroBbotschaft und
der Weltreisende Evliya Celebi in Wien (1665/66)", Die Schlacht von Mogersdorf/St. Gotthard und der
Friede von Eisenburg/Vasvdr 1664. Rahmenbedingungen, Akteure, Auswirkungen und Rezeption
eines europdischen Ereignisses, hrsg. Karin Sperl, Martin Scheutz, Arno Strohmeyer, Eisenstadt:
Burgenlandische Landesarchiv, 2016, s. 269-291.
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rapor takdim etmisti. Hauptrelation olarak bilinen sefaret raporunda Osmanli
sarayinda gordigu diplomatik muamelati kaydeden W. Leslie, buna ilaveten
I. Leopold'lin talimatlari dogrultusunda Osmanli devlet adamlariyla yaptig
miizakereleri kaleme almisti®. Elgi, kamuoyuna agik olmayan gizli raporunda
ise (Geheimerelation), Habsburg hiikiimdarini Osmanli karsiti bir Hiristiyan
ittifakin basina gegmeye yiireklendirmeyi amaglayan bir Osmanli devlet ve
toplum yapisi tasviri sundu®. Elgilik katibi Johann Metzger, heyetin Osmanli
gezisini bazen giin be-giin takip ettigi resmf bir ruznamge viicuda getirirken®
ingiliz asilzade Henry Howard'in maiyetinden John Burbury efendisi namina bir
seyahatname derleyip yazdi®. Drensteinfurt’lu mitevaz bir soylu olan Johann
Theodor von der Reck, memleketinde biraktigi ailesine mektuplar yazdigi gibi
Osmanli topraklarinda bulundugu esnada giinimiize parcalar halinde ulasan
bir giinldgun ilk kisimlarini yazmisti”. Keza Steiermark’li bir serhat savasgisi
olan Johann Josef von Herberstein, babasina yolladigi mektuplarda bir asker
go6zlyle Osmanl diyarinda olup bitenlerin kisa tariflerini yapmisti®.

3 Walter Leslie’'nin imparatora sundugu 1666 tarihli rapor, Alois Veltzé tarafindan 1649-1665
tarihlerinde istanbul'da Habsburg daimf elciligini yiiriiten Simon Reniger’in raporuyla birlikte
nesredilmistir (“Die Hauptrelation des kaiserlichen Residenten in Konstantinopel Simon Renigen
von Reningen 1649-1666", Mitteilung des k.u.k. Kriegs-Archivs, N.F., 12. Bd., (1900), s. 57-170;
Walter Leslie’nin raporu icin “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 152-163.

4 Adam Wolf, “Drei diplomatische Relationen aus der Zeit Kaiser Leopolds I", Archiv fiir dsterreichische
Geschichte, XX (1858), s. 281-340 icinde “Geheimbe Relation an Ihr May. was Ich in wehrender meiner
Ambasciada nach der Porten von der Ottomannischen Kriegsmacht gemerckht habe” basligi altinda
yayimlanmistir (s. 320-331).

5 Blyiuk ihtimalle Dr. Johann Metzger tarafindan ya da onun nezaretinde (giinliikteki el yazisi
heyetin Belgrad'da kaldigi glinlerden itibaren degismektedir) tutulmaya baslanan ginliik notlar, iki
parca halinde glinimize intikal etmistir. 29 Mayis—17 Temmuz 1665 arasini ihtiva eden ilk parca,
Osterreichische Staatsarchiv [0eStA], Haus-, Hof- und Staatsarchiv [HHStA], Tiirkei 1/138, Konv. 1,
vr. 216a-226a kiinyesiyle kayitlidir. 18 Temmuz 1665-20 Subat 1666 tarihlerini kapsayan ikinci cliz,
OeStA, Kriegsarchiv [KA], Alte Feldakten 166, 1665-13-Beilage, vr. 6a-20a icindedir. Dr. Metzger,
1649 ve 1650-51'de Johann Rudolf Schmid zum Schwarzenhorn'la beraber ayni vazifeyle iki kez
daha istanbul'da bulunmustu (Peter Meienberger, Johann Rudolf Schmid zum Schwarzenhorn
als kaiserlicher Resident in Konstantinopel in den Jahren 1629-1643. Ein Beitrag zur Geschichte
der diplomatischen Beziehungen zwischen Osterreich und der Tiirkei in der ersten Hilfte des 17.
Jahrhunderts, Bern-Frankfurt/M: Herbert-Peter Lang, 1973, s. 118, not. 71 ve s. 132, not. 111. Krs.:
Joseph von Hammer-Purgstall, Geschichte des Osmanischen Reiches, VI, Pest: C. A. Hartleben'’s
Verlage, 1830, s. 166.

¢ John Burbury, A Relation of a Journey of the Right Honourable My Lord Henry Howard, From
London to Vienna, and thence to Constantinople; In the Company of his Excellency Count Lesley,
Knight of the Order of the Golden Fleece, Councellour of State to his Imperial Majesty, etc. And
Extraordinary Ambassadour from Leopoldus Emperour of Germany to the Grand Signior, Sultan
Mahomet Han the Fourth, London, printed for T. Collins and |. Ford, at the Middle-Temple gate, and
S. Hickman at the Rose in St. Pauls Church-yard, 1671.

7 Johann Theodor von der Reck'in ilki mektuplar halinde yazilmis, ikinci kismi bir giinliik seklinde
tutulmus seyahat notlari Reinhard Lidicke tarafindan nesredilmistir: “Eine Gesandtschaftsreise
nach Konstantinopel 1665-66. Aufzeichnungen des Freiherrn Joh. Theod. v. Reck im Freiherrlich-
Landsbergschen Archiv des Hauses (Dren-)Steinfurt”, Zeitschrift fiir vaterldndische Geschichte
(Westfalens), 64/1 (1906), s. 191-247.

8 Harald Happner, “Johann Josef von Herberstein und die kaiserliche Grossbotschaft nach
Konstantinopel 1665/66", Osterreichische Osthefte, 20 (1978), s. 116-123.
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Bununla birlikte heyetin en itibarli kitlesi, farkliamaglarla orada bulunduk-
lariigin iki ayri grup olusturan Cizvitlerdi. 17. ylizyil Habsburg siyasetini izleyenler
acisindan bunda hayret edilecek bir sey yoktu. Hic degilse, diplomasi tarihinin
gozlyle bakarsak, 1665'te yola koyulan imparatorluk heyetinin amaclarindan
ikisi, Osmanli diyarindaki Katolik cemaatlerin desteklenmesi ve Osmanli makam-
larinin elinde tutulan Hiristiyan esirlerin halasi ugruna girisimlerde bulunmakti.
1616'da yaklasik yarim asir énce, imparator Matthias, istanbul’a génderdigi
elcisi Hermann Czernin von Chudenitz'ten Osmanli hakimiyeti altinda faaliyet
gosteren Cizvit cemaati icin hareket serbestisi saglamanin yollarini arastirma-
sini istemisti®. 1628'de Osmanli payitahtina gelen Hans Ludwig von Kuefstein,
sefaret mensuplarinin ruhant ihtiyaglarini gidermesi icin iki Cizvit pederi, Petrus
Lubitsch ve Kaspar Bichler'i yanina almisti’®. 1650-51'de biyukelci sifatiyla
istanbul'da bulunan Johann Schmid zum Schwarzenhorn, Ill. Ferdinand'dan,
benzer sekilde, temasa gectigi Cizvitlerin haklarini korumasi yoniinde talimat
almisti'. O halde, genclik yillarini Cizvit okullarinda, Cizvit hocalarin elinde
gecirmis, sofu tabiatiyla bilinen I. Leopold'iin Walter Leslie'ye ayni istikamette
talimatlar vermesinde hakikaten de sasilacak bir sey yoktu'2

Dahasi, 1665'te Edirne ve istanbul'daki diplomatik gériismeleri yiiriiten
Walter Leslie, Habsburg siyasetindeki istikbalini, bir yoniyle, Katolik inancina
borcluydu. Geng bir iskog subayi iken 1632'de Avusturya Habsburglari hizme-
tine giren W. Leslie, iki sene sonra Katolik inancina dondiigiind ilan etmisti.
1637'ye gelindiginde Reichsgraf (kont) ilan edilmisti bile; 1655'te imparatorluk
misavirleri (Geheimrat) arasina girmisti'®. Walter Leslie’'nin Katolik itikadindan
anladigi, kabaca, Cizvitlerin kitap ve dillerinde ifadesini bulan diisturlarla yogrulu
olmaliydi. Viyana'daki Cizvit kilisesiyle samimi iliskileri oldugu herkesin malu-
muydu. Aslina bakilirsa, kahramanimiz Paul Tafferner, iskog asilli asilzadenin
glinah gikarma papaziydi; Walter Leslie'nin 1665'te Osmanli sultanina elgilikle
gonderilecedi haberini aldiginda yaptigi sey, sahsi ruhani rehberini sefaret
heyetinin resmi papazi makamina getirmekten ibaretti.

Habsburg elcisi, 7 Mayis'ta, uzun yolculuguna ¢ikmadan evvel miisaade ve
iyi dileklerini almak niyetiyle huzuruna ciktigi I. Leopold'den, bu esnada, heyetteki
dinT merasimleri Cizvit usullince tertip edip yonetmeleri icin Tafferner'den ayri iki

? Georg Wagner, “Osterreich und die Osmanen im DreiBigjahrigen Krieg Hermann Graf Czernins
Grossbotschaft nach Konstantinopel 1644/45", Mitteilungen des Oberésterreichischen Landesarchivs,
14 (1984), s. 342.

10 Madeleine Welsersheimb, Hans Ludwig von Kuefstein (1582-1656), yayimlanmamis doktora
tezi, Viyana Universitesi, 1970, s. 127; Karl Teply, Die kaiserliche GroBbotschaft an Sultan Murad
IV. im Jahre 1628. Des Freiherrn Hans Ludwig von Kuefsteins Fahrt zur Hohen Pforte, Wien: Verlag
A. Schendl, 1976, s. 23.

" P. Meienberger, Johann Rudolf Schmid, s. 121.

12 Oswald Redlich, Weltmacht des Barock: Osterreich in der Zeit Kaiser Leopold I, 4. bs., Wien:
Rudolf M. Rohrer Verlag, 1961, s. 49.

13 Historical Records of the Family of Leslie from 1067 to 1868-9: Collected from Public Records
and Authentic Private Sources, by Colonel Leslie, K. H. of Balquhain, Ill, Edinburgh: Edmonston and
Douglas, 1869, s. 241-251; Henry Frederick Schwarz, The Imperial Privy Council in the Seventeenth
Century, Cambridge: Harvard University Press, 1943, s. 276-277.
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rahibin daha kendisine refakat etmesine izin verilmesini istemisti. Bu sayede, hem
imparatorluk heyetinin Katolik olmayan Uyelerine karsi dogru temsil saglanmis
olacak; hem de Osmanli toplumuyla i¢ ice bulunuldugu giinler, aylar boyunca
I. Leopold ve hanesinin neyi, nasil temsil ettigi “Oteki”lerin g6zline sokulacakti.
Antropolojik bakis agisindan bolca yontembilimsel destek alan diplomasi tarihi
calismalari, bize diplomatik olanin, drnedin merasimlerin, gegit alaylarinin,
hatta mizakerelerin kendisinin en ufak parcalarina kadar anlamlandirilmis bir
cesit sahne gdsterisi oldugunu sdylemektedir'. 17. ylzyilda Hofburg'ta yabanci
bir memlekete, hele ki Hiristiyanligin irsi diismani (Erbfeind) Osmanllara bir
elcilik heyeti yollamakla gorevlendirilen memurlarin boylesi modern yargilar
hakkinda ne distndiiklerini séylemek zor. Gelgelelim, 1628'de Osmanli payi-
tahtina gelen Hans Ludwig von Kuefstein'in elgi tayin edilmeden sadece bir ay
once Katoliklige gecisi, Habsburg hiikiimdarinin sultanin huzuruna kendi adina
cikacak diplomatindan nasil bir “gdsteri” beklediginin agik bir isareti olarak
yorumlanabilir. imparator Ferdinand'in giinah ¢ikarma rahibi Pater Lamormain,
elcilik vazifesini deruhte etmek icin Prag’a gelen Kuefstein ve hanimini sarayda
takdis bile etmisti'®.

1665'e geri donilirse, bu seferki Habsburg elgilik heyetinin kivamini
belirleyen fazladan bir Cizvit kafilesi daha s6z konusuydu. Felegin garip bir
cilvesiyle, 17. ylzyilin meshur seyyahlarindan Cizvit papaz Johann Grueber,
yaklasik bir bucuk sene evvel Cin'deki misyondan dénerken Anadolu'yu kat edip
izmir Gizerinden Roma'ya gelmisti. Bu esnada Agra'da tanisti§i baska bir Cizvit
olan Heinrich Roth, Grueber'in refakatinde bulunuyordu. Grueber ve Roth’un
amaci, Lehistan ve Rusya lzerinden kara yoluyla Asya'daki misyonlarina geri
donmekti. Bu amagla destedine mazhar olduklari . Leopold tarafindan kafileye
Philipp Zefferin isimli Avusturyali bir Cizvit daha ilave edildi. Ne var ki, Danzig'e
kadar ilerledikten sonra Astrahan yolunun Tatar atlilarinca kapatilmis oldugunu
ogrenen Cizvitler, Viyana'ya donerek Habsburg hiikimdarindan Walter Leslie
heyetine katilarak Osmanli topraklari (izerinden ilerleme miisaadesi aldilar. Bu
haliyle Paul Tafferner ve iki Cizvit sirdasi haricinde 1665 Mayis'inin sonlarinda yola
¢ikan imparatorluk heyetine bes Cizvit daha girmis oluyordu: Johann Grueber
ve Cinli hizmetkari Matthew, Heinrich Roth ve Hintli hizmetkari Joseph Nasira
ve Philipp Zefferin'é. Gergi bu Cizvit kafilesi, Walter Leslie heyetinin Osmanl

14 William Roosen, “Early Modern Diplomatical Ceremonial: A Systems Approach”, The Journal of
Modern History, 52/3 (1980), s. 452-476; Dariusz Kotodziejczyk, “Semiotics of Behavior in Early
Modern Diplomacy: Polish Embassies in Istanbul and Bahgesaray”, Journal of Early Modern History,
7/3-4(2003), s. 245-256.

15 Karl Teply, Die kaiserliche GroBbotschaft an Sultan Murad IV, s. 21. P. Meienberger, 1590'da
dogan Unld Habsburg diplomati Johann Schmid zum Schwarzhorn'un hayatinin ilk otuz yilina
dair neredeyse hicbir sey yazmamasini, Protestan bir ailede dogdugu halde Viyana'daki Habsburg
y6netiminin itibarli makamlarina yiikselen birisinin edinmis oldugu toplumsal imtiyaz ve seckin
kimligi tehlikeye disturme kaygisindan kaynaklanabilecegi diistincesindedir. Johann Rudolf Schmid,
s. 101-102.

6 C. Wessels, Early Jesuit Travellers in Central Asia: 1603-1721, The Hague: Springer-
Science+Business Media, B.V., 1924, s. 164-204; Arnulf Camps, “Father Heinrich Roth, S.J. (1620-
1668) and the History of His Sanskrit Manuscripts”, Studies in Asian Mission History, 1956-1998,
Leiden: Brill, 2000, s. 90-103.
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payitahtinda yiiriittiigii faaliyetlerin bir parcasi degildi; istanbul’a varir varmaz,
Galata'daki Cizvit konagina yerleserek iran istikametindeki seyahatin hazirlik-
larina basladilar. Ne var ki, hastalanip elden ayaktan diisen Zefferin ve Grueber,
Asya kitasinin iclerine uzun ve cileli bir yolculuga takat getiremeyeceklerini
distindiiklerinden geri dondiiler; Heinrich Roth, Hindistan’a degin yolculugu
bir basina stirdirmek zorunda kaldi".

1608'de Klagenfurt'ta dogan Paul Tafferner, Cizvit tarikatina katildiginda
on sekiz yasindaydi. Viyana ve Graz'daki Cizvit okullarinda hizmet verdi. Paul
Tafferner, 1665'te Walter Leslie tarafindan elcilik heyetinin resmT papazi ilan
edilmeden dnce Osmanli topraklarini zaten ziyaret etmisti; sark dillerine vakif
oldugu sdyleniyordu'®. Cizvit din adami, seyahat hatira ve izlenimlerinden miite-
sekkil eserini, 1668'de, efendisiyle Viyana'ya donmesinin tzerinden fazla geg-
meden Latince olarak bastirdi'’. Ayni sene Osmanli esaretindeki Slav, Macar
ve Alman esirlerin ruhant kurtulusu adina Alman Cizvitlerinin Osmanli illerine
yollanmasi fikri, yine P. Tafferner’in basini ¢ektigi bir grup din adami tarafindan
ileri striiliyordu®. Paul Tafferner’in kaleminden aktarilan elcilik tecriibesi daha
ilk glinden bliylik bir okuyucu kitlesini cekmise benziyordu. Tafferner, 1670’lerin
ilk yarisinda eserin bizzat yaptigi Almanca terciimesinin girisinde, 1672 yiinda
bilgisi disinda basilan ve anlasilan o ki, Cizvit rahibi hic de memnun etmemis
goriinen korsan bir Almanca baskidan sikayet ediyordu?'. Bu tarihten sonra Paul
Tafferner seyahatnamesinin Almanca basta olmak {izere miiteaddit cevirileri
yayimlandiZ. istanbul'da iken giinliigiine kaydettigi 31 Ocak 1673 tarihli notlara

17 Bruno Zimmel, “Johann Gruebers letzte Missionsreise: Ein Beitrag zur oberdsterreichischen
Biographie”, Oberdsterreichische Heimatbldtter, XI/3-4 (1957), s. 161-180. Walter Leslie, 1665
Agdustos’unun sonlarinda, Edirne’ye gelisinin hemen ardindan {ic Cizvit rahibi icin iran sinirina kadar
bir mirur tezkeresi alabilmek icin resmT basvuruda bulunmustu. Sachsische Landesbibliothek
-Staats- und Universitatsbibliothek Dresden [SLUB] Eb. 387, vr. 154b, evasit-1 Safer 1076/23
Agustos-2 Eylul 1665.

'8 Hemma Stagl, “Das Leben der nichtmuslimischen Bevolkerung im Osmanischen Reich im
Spiegel von Reisebeschreibungen”, Das Osmanische Reich und die Habsburgermonarchie, Akten
des internationalen Kongresses zum 150-jahrigen Bestehen des Instituts fiir Osterreichische
Geschichtsforschung, Wien, 22.-25. September 2004, hrsg. Marlene Kurz, Martin Scheutz, Karl
Vocelka, Thomas Winkelbauer, Wien-Miinchen: R. Oldenbourg Verlag, 2005, s. 367-368.

1% Caesarea Legatio, Quam Mandante Augustissimo Rom: Imperatore Leopoldo I. Ad Portam
Ottomanicam suscepit, perfecitq; Excellentissimvs Dominvs, Dominvs Walterus S.R.I. Comes de
Leslie, Dominus Pettovij, & Neostadij ad Mettoviam: Sac: Caes: Majestatis a Consilijs intimis, & Aulae
Bellicis, Campi Mareschallus, & Confiniorum Sclavoniae, & Petriniae Generalis, Aurei Velleris Eques.
..., Viennae Austrize, Typis Matthaei Consinerovij, Sac: Caes: Majest: Aulae Typographi, Anno Domini
1668.

2 | uke Clossey, Salvation and Globalization in the Early Jesuit Missions, New York: Cambridge
University Press, 2008, s. 137.

21 P, Steiner, “Zwischen Religiosen Vorbehalten”, s. 290.

2 Bu calismada esas alinan metin, tam baski tarihi belirtilmemis olsa da 1672'den hemen
sonra basildigi tahmin edilen Almanca niishadir. Der R6m. Kay. May. Leopoldi I. An DeB3 grossen
TiirckenSultans Mehemet Cham Ottomanische Porten Annon 1665. den 25. May abgeordnete
Bottschafft, Welche Ihro Hochgrafl. Excellentz, etc. Herr, Herr Walther LeBlie, de3 Heil. RGm. Reichs
Graff und Herr zu Pettau ... denckwdirdig verrichtet, Wien [ca. 1670].
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bakilirsa, Fransiz sarkiyatgi Antoine Galland, Tafferner’in eserinin 1668 tarihli
Latince nlshasini temin edip okuyanlardan biriydi?.

1665-66 yillarinda Walter Leslie elciligi minasebetiyle tutulan tariht
kayitlarin neredeyse tamami, uzun asirlar boyunca elyazmasi halinde kaldi. P.
Tafferner’in eseri, bilakis ¢ok erken bir tarihte matbu hale getirilmis oldugundan
Vasvar Antlasmasi’ni takiben vuku bulan elci degisiminin, deyim yerindeyse, yari
resmi sefaret raporu hiiviyetini kazanmistir. Bu haliyle Cizvit rahibin yazdikla-
rinin 17. yizyil ortasinda Osmanli-Habsburg diplomatik iliskilerinin dogasina
dair kavrayisi 6nemli 6lctide belirledigini kabul etmek icap eder. O halde, erken
modern Osmanli-Habsburg diplomatik tarihi ya da hassaten W. Leslie’'nin
1665'te Edirne ve istanbul'da yiiriittii§ii diplomatik faaliyetleri anlama gayretine
girenlerin ellerine aldiklari tarihT anlatinin yazilis gayesi ve kalem sahibinin ruh
dinyasini akillarindan ¢ikarmamalari bir zorunluluktur. Ne de olsa, Paul Taf-
ferner, seyahatnamesini Walter Leslie’nin dul esi Anna Franziska'ya atfederken
bu eser sayesinde miteveffa kocasinin aziz hatirasini yasatacagini bildirmekten
geri durmaz. Boyle bir eser viicuda getirmek, bir bakima, Dietrichstein ve Leslie
ailelerinin Viyana'daki Cizvit cemaatine kol kanat germeleri mukabilinde bir siik-
ran borcunun 6denmesinden ibarettir. Nasil ki, W. Leslie, 1665 Mayis'inda yola
ctkmadan evvel sehirdeki Cizvit kilisesini ziyaret edip adakta bulunmussa, sira,
P. Tafferner’in o glinlere dair hatiralarinda Walter Leslie’nin Katolik faziletlerini,
Osmanli llkesinde gezerken sergiledigi feraset ve mahareti gelecek nesillere
aktarmaya gelmistir. Bir kez daha tarihten tarihgilige donersek, uzun sézin
kisasi, Paul Tafferner’in elinden kagida dokiilen Osmanli gercgekligi, Cizvitlerin
elinde egitilmis bir hilkiimdarca gorevlendirilen, Cizvitlerle yakin bagi olan bir
elcinin maiyetinde, Cizvit din adamlarinin rengini verdigi bir iklimde, yine Cizvit
bir rahibin gozlerine takilanlardan miirekkep bir seckidir.

Paul Tafferner, Osmanli topraklarina adim atar atmaz, en nihayetinde
anlatisini bir noktada digimleyip birakacak olan, birbiriyle uzlasmasi kolay
olmayan iki argiimani birlikte kullanmaya baslar. Cizvit rahibin dilinde Osmanlilar,
yeri geldiginde, incelik ve tefekkiirden yoksun, kaba saba, cahil insanlardir ve
bilgelikten nasibini almamis biitiin insanlar gibi en bayagdi adetleri yasam ilkeleri
haline getirirler. Ote yandan, ayni Osmanlilardan bazilari, hikdyenin merkezinde
Walter Leslie veya onunla baglantili diplomatik bir hadise var ise, birdenbire
oturup kalkmasini bilen, agir basli, agirladiklan elciye hiirmette kusur etmeyen,
yol yordam bilip diplomasinin inceliklerine vakif celebiler suretine birinirler.
Bu muammanin sirri, erken modern diplomasi tarihinin dogasi Gizerine kafa
yoranlar acisindan, anlasilir sekilde, bir parcasi oldugu diplomatik misyonun

2 Antoine Galland, istanbul’a Ait Giinlik Héatiralar (1672-1673), serhlerle yayinlayan Charles
Scheffer, Il. Cilt (1673), cev. Nahid Sirri Orik, Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1998, s. 12-
13. Krs.: Muhammed Fatih Calisir, A Virtuous Grand Vizier: Politics and Patronage in the Ottoman
Empire during the Grand Vizierate of Fazil Ahmed Pasha (1661-1676), yaymlanmamis doktora tezi,
Georgetown University, Washington, D.C., 2016, s. 126-127.
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sunumunu yapan katibin gérevli elciye ve heyet mensuplarina ziyaret ettikleri
yabanci devlet mahfillerinde gésterilen sayginin altini gcizmektir. Bu, ayni zamanda
elcinin sahsinda onu tayin eden hilkiimdarin ilgili devlet nezdinde sahip oldugu
itibarin bir gostergesidir. 1665'te efendisi Walter Leslie'nin sefaret deneyimlerini
kaleme alan Paul Tafferner bu halet-i ruhiyenin istisnasi degildir.

Bununla birlikte Cizvit rahibin satirlarina sinmis bariz bir kaygi daha vardir:
Kitabinca talim gormis, mektepli bir Katolik olarak sahsinin ve efendisi Walter
Leslie’nin ayni membain suyundan nasiplenmemis sapkinlardan ruhanf, dinf ve
kulturel olarak ne denli Gistiin olduklarini betimlemek. Farkli tezahurlerde olsa da
17. yuzyil boyunca (elbette daha oncesinde de) Osmanli tilkesine gelen Habsburg
elci ve seyyahlarinin “6teki” algisinda, en azindan bunun yaziya dékilmesinde,
yerlesik tariflerin 6tesine gecen kokli bir degisim gorilmedi. Bir 6rnekle yetin-
mek icap ederse, 1629-1643'te Bab-1 Ali nezdinde Habsburg mukim elciligini
yiriten Johann Schmid zum Schwarzenhorn, diplomatik hararetin yiikseldigi
anlarda istanbul'dan yolladigi raporlarinda kendisini kaba saba canavarlarla
is yapmak zorunda kalmis, Osmanli illerinden kurtulacagr giini iple ceken,
barbarlar arasindaki bir tutsak olarak tarif etmekten bikmiyordu. Habsburg
elcisine sorulursa, Osmanlilar, gaddar, hunhar, ahitlerini bozmaya meyilli, kural
tanimaz ve Tanri'nin yasalarini cignemekten korkmayan insanlardi®. Walter
Leslie sefaretine katilan batili gozlemciler, her zaman bu denli keskin ifadeler
kullanmasalar da Osmanli toplumunu tanimlarken benzer kliselere muracaat
ettikleri gorulebilir. Bu kliselerin, bir yonuyle, birer koruma kalkani oldugunu,
Hiristiyanligin bas diismani Osmanogullarinin memleketine girip cikanlarin,
bircok durumda hayret uyandiran giizellik ve ilgingliklerle karsilastiklari, bazen
ileri gelen Osmanli seckinleriyle dostluk kurduklari, onlarla ayni sofraya oturup
kalktiklari halde, esasen onlardan 6grenecek bir seyleri olmadigini, kisacasi
“Turklesmediklerini” gésteren kanitlar olduklarini unutmamak gerekir. Belki de
bilhassa 1665-66'da oldugu gibi, ne Habsburg ne Osmanli temsilcileri agisindan
diplomatik muamelatta ciddi sorunlarin yasanmadigi, merasimlerin tesrifat
kurallarina riayet edilerek sasaali bicimde gorsellestirildigi, diplomatik siirecin
disinda kalan uzaktaki kitlelere iki medeniyet ve yasam tarzi arasindaki kadim
catismanin izlerine dair carpici karsitlik ve mizansenlerin Uretilemedigi hallerde?.

% Arno Strohmeyer, “Politische Leitvorstellungen in der diplomatischen Kommunikation:
Kaiserliche Gesandte an der Hohen Pforte im Zeitalter des DreiBigjahrigen Krieges”, Lart de la
paix. Kongresswesen und Friedensstiftung im Zeitalter des Westfilischen Friedens, hrsg. Christoph
Kampmann, Maximilian Lanzinner, Guido Braun, Michael Rohrschneider, Minster, 2011, s. 416-417;
429-430.

% Benzer bir hissiyat pekala ayni yillarda Viyana'yi ziyaret eden Osmanli elcisi Kara Mehmed Pasa
ve Evliya Celebi'nin yazilarinda gorilebilir. Kara Mehmed Pasa’nin takriri, IV. Mehmed'in talimati
tizerine Abdurrahman Abdi Pasa tarafindan Vekdyi‘-ndme'ye (Osmanli Tarihi (1648-1682), Tahlil
ve Metin Tenkidi, haz. Fahri C. Derin, istanbul: Camlica 2008) ilave edilmistir (s. 229-236). Bununla
birlikte Kara Mehmed Pasa’nin elgilik takririnin en saglam ve eksiksiz niishasi, Cevéhirii't-Tevdrih'te
(Mdhdiirdar Hasan Aga’nin Cevahirii't-Tevarih'i, haz. Abubekir Siddik Yicel, yayimlanmamis doktora
tezi, Erciyes Universitesi, 1996) bulunmaktadir (s. 298-305). Evliya Celebi'nin Viyana deneyimleri
icin bkz.: Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi, 7. Kitap: Topkapi
Sarayi Kutiiphanesi Bagdat 308 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz. Yiicel Dagli, Seyit
Ali Kahraman, Robert Dankoff, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2003, s. 77-127. Ayrica bkz.: Im Reiche
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Grnegin, Paul Tafferner’e bakilirsa, 3 Haziran 1665'te, W. Leslie ve maiye-
tinin Osmanli payitahtina dogru ilerlerken ilk ugradigi Budin'de Giirci Mehmed
Pasa’nin huzuruna cikildigi giin kusursuz bir agirlama téreni yasanmisti. Budin
valisi, elcilik mensuplarina yolladig altmis at ile heyet Uyelerini bizzat kaleye
getirtmis; misafirler, merakli gézlerden olusan kalabalik bir kitlenin arasin-
dan beylerbeyi konagina ilerlemislerdi. Walter Leslie, ipek bir kilimle kapli bir
tabureye buyur edildikten sonra Mehmed Pasa’yla terciiman araciligiyla kisa
ama dostca bir sohbet etmisti. Sohbetin hemen basinda imparator I. Leopold
ve Wenzel Eusebius von Lobkowitz'den gelen mektuplar, glimiis bir tepsinin
Uzerine birakilmak suretiyle Budin pasasina takdim edildiler. Mektup tesliminin
ardindan Habsburg heyetinin 6nde gelen isimlerine hilatler dagitilarak giydirildi.
Paul Tafferner, ziyaretin ardindan hilatler kusanmis vaziyette sehrin biraz disinda
ikamet ettikleri cadirlara donerken epeyce debdebeli bir gériinti arz ettiklerini
memnuniyetle yaziyordu?.

Bu haliyle bakildiginda imparatoru temsilen orada bulunan Walter Leslie,
Budin valisi ve diger Osmanli ricalinden gormesi gereken saygi ve ihtimami
gormusti; elcinin bu manasiyla basarili bir diplomat oldugunu séylemeye ayrica
gerek yoktu. Ne var ki, iskog asilli asilzade Budin beylerbeyinin konagindan
doner donmez, Osmanli yasaminin yozluguna dair birkag kelam etme lizumu
hissetmisti. Bu insanlarin Hiristiyan tevazuundan mahrum oluslari ve akillarinin
fikirlerinin devletlerini genisletmekten ibaret olmasi ne fenaydi, W. Leslie’nin
sozlerine kulak verilirse. Habsburg elcisi, bu manzara karsisinda Hiristiyanlar
arasinda dogdugu ve Katolik itikadina sikica sarildigi icin ne kadar siikretse az
olacagini sdyliiyordu. P. Tafferner, kendince efendisinin neden bayle bir hissiyata
kapilmis olabilecegini izaha devam eder. Osmanlilar, gézlerinin gordiginden
ve diger duyularinin fark ettiginden daha fazlasini, daha 6tesini idrak edebilme
kabiliyetine sahip degillerdir. Zaten bu yiizden, 3 Haziran'daki yemek boyunca
gozlerini Walter Leslie'nin muhtesem kiyafetinden alamamuslar; altin ve glimis
pariltisi karsisinda adeta buyiilenmislerdi. Kavrayisi duyularinin 6tesine gegmeyen
bu halk, herhalde o ylizden tefekkiire yogunlasmaktansa savascilik meziyetlerini
one cikarip duruyordu?’.

12 Haziran'da Vukovar’a varan elcilik mensuplari, Paul Tafferner’in deyisiyle,
burada “barbar yasasinin gaddar ve dayanilmaz boyunduruguna” bizzat sahit
oldular. Vukovar kadisi, o veya bu sebepten, Tuna'da sefaret heyetinin gececedgi
mahalde biriken tekne enkazlarini temizlemeyi ihmal etmisti. Walter Leslie ve
yanindakiler, biraz da hosnutsuzluk sergileyerek beklemek zorunda kaldilar.

des Goldenen Apfels. Des tiirkischen Weltenbummlers Evliyd Celebi denkwiirdige Reise in das
Giaurenland und in die Stadt und Festung Wien anno 1665, ed. Richard F. Kreutel, Erich Prokosch,
Karl Teply. Graz, Wien, Kéln: Styria, 1987.

% Paul Tafferner, s. 25-26. Lobkowitz, 1665 Subat'inda Johann Ferdinand von Portia'nin 6limiinden
sonra Hofburg'un en giiclii simasi haline yiikselmisti. Stefan Sienell, “Die Ersten Minister Kaiser
Leopolds I.: Johann Ferdinand von Portia und Wenzel Eusebius von Lobkowitz", Der zweite Mann
im Staat. Oberste Amtstrdger und Favoriten im Umbkreis der Reichsfiirsten in der Friihen Neuzeit,
hrsg. Michael Kaiser-Andreas Pecar, Berlin: Duncker & Humblot, 2003, s. 317-330.

27 P, Tafferner, s. 26-27.
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Budin valisi Glirci Mehmed Pasa’nin heyetin yanina kattigi mihmandar, derhal
kadiyi yanina ¢agirarak herkesin gozii 6niinde oracikta siddetle cezalandirmisti.
Adetleri geregi, diyordu P. Tafferner, zavallinin ayaklari bir sopa yardimiyla
havaya kaldirilip altlarina yiizden fazla degnek vurulmustu. Bu aci manzaraya
sahit olanlarin ¢cogu, bicarenin basina gelenlere ziyadesiyle tziilmisti; ama
elden bir sey gelmiyordu. Yalnizca reaya ve fukara degil, boylesi bir ihtiyar bile
insanliktan nasibini almamis bu muameleden kagamiyordu?,

Paul Tafferner’in Osmanli tilkesinde hukukun yerine tiranligin keyfi glictiniin
hiikiim stirdtigiine atifta bulundugunu diistinmek pek de akildisi degildir. Nitekim
Cizvit rahip, Vukovar'da karsilastigini iddia ettigi cezalandirma sahnesini kapatir
kapatmaz, Edirne’de sultanin saray halki arasinda cereyan ettigini soyledigi,
oykileme Uslubu bakimindan epeyce kurmaca 6ge tasidigi hissini veren baska
bir anekdota atlar. Kulagima calindi ki, der P. Tafferner, bu ayaklara degnek
vurma isi, Edirne’'de padisahla en sik bir araya gelen saray memurlarindan birinin,
saraydaki nizamdan sorumlu Cavusbasinin basina gelmisti. Sultanin askerlerini
teftis etmek igin Edirne'den ciktigi bir glinde, padisahin 6mr i devletinin esenligi
icin alkis tutmasi gereken Cavusbasi, kafasi baska distincelere kaydigindan
olsa gerek diyor P. Tafferner, efendisine selam vermeyi unutmustu. Sultan, ilk
anda hicbir sey olmamis gibi davranmayi se¢se de ordugaha adimini atar atmaz,
olan biteni sadrazamina anlatmisti. Dosdogru otagina kosan veziriazam, derhal
ayaklara takilan cinsten agir zincir halkalar getirilmesini istedi. Korku dolu
gozlerle birbirlerine bakan idareci ve hademe takimi, bu nahos hazirligin kimin
icin oldugunu anlamaya calisiyorlardi. En nihayetinde, P. Tafferner’in ifadesiyle,
boylesi haller icin her daim hazir tutulan degnek ortaya ¢ikarilarak bilindik sahne
bir kez daha tekrarlandi; ayaklari zincire vurulan Cavusbasi kendine reva gérilen
ylzlerce darbeyi nacar kabullendi?’. Erken modern Osmanli siyaset yapisini tahlil
eden bazi cagdas batili g6zlemcilerin Osmanli merkeziyetciligi ve sultanin sinir
tanimaz otoritesini, mutlak monarsiler goziyle dykiindlen bir hilkmetme bigimi
olarak takdim ettikleri dogrudur. Ne var ki, P. Tafferner’in epeyce kalabalik olan
ikinci gruba, Osmanli sultaninin higbir yasaya boyun egmeksizin, basina buyruk
ve keyfekeder bir yonetim tarzi sergileyerek hukuk devletinin karsiti olarak
bir tiranligin basini temsil ettigini sdyleyenler arasina yerlestirilmesi eserinin
baglamina ¢ok daha uygundur.

Osmanlilar, bir tiranin hukuk tanimaz boyundurugu altinda yasayan cahil ve
ylzeysel insanlar olduklari gibi, kibirliydiler de. 11 Agustos 1665'te, Habsburg
elcisi Walter Leslie’'nin Edirne’deki sarayinda IV. Mehmed'in huzuruna ciktigi giin
icra edilen merasimler, Cizvit rahibin kalemini bir uctan digerine savuruyordu.
P. Taffener, goriinen o ki, sarayda sahit oldugu tesrifatin inceliginden ve huzura
kabul térenine ilaveten elci serefine verilen ziyafet ve sefaret heyetinin getirdigi
hediyelerin takdimi gibi protokole dahil asamalarin isleyis biciminden son derece
memnundu. O kadar ki, nereden bakilsa 200.000 taler degerindeki hediyelerin
teshir edilerek avludan i¢ hazineye tasindigi anlarda elindeki merasim asasi

8 P, Tafferner, s. 44.
2 P, Tafferner, s. 44-45.
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ile bahgenin bir ucundan digerine seri adimlarla ilerleyip kusursuz bir intizam
saglayan “Obdo” Pasa'ya duydugu hayranligi agikca yazma lizumu hissetmisti.
Ne de olsa, saray avlusunda binlerce merakli izleyici vardi. Bunca kalabaliga ve
itis kakis ihtimaline karsin armagan teshirinin agirbasli bir merasim esliginde
gerceklestirilebilmesi takdire sayandi®.

Ote yandan, ayni Osmanlilar, dylesine ince tertiplenmis bir seremonide bile,
kibirli aiskanliklarindan vazgegemeyip herkesin gézii 6niinde askerlere saatlerce
para dagitmiglardi. IV. Mehmed, bu esnada ulufe tevziatini bir perde arkasindan
izliyordu®'. P. Tafferner’in bu sdyledigiyle kendince ahlaki bir degerlendirme
yaptigi acikti. Ulufe divani hakkinda hissettikleri ne olursa olsun, yasadigi seyin
saskinlik olmasi zordu. Osmanli muverrihi Mustafa Zihdi'nin, 6rnegin, 1665'teki
elci kabulGiniin yenicerilere maas dagitilmasi giiniine “miisadif” oldugunu soyle-
mesi nasil ki retorikten ibaretse?, batili diplomat ve seyyahlarin Osmanli saray
tesrifatina iliskin bu adeti 6greneli cok oldugu asikardi. Osmanlilar nazarinda
kapikulu ocaklarina ulufe tevziati ile el¢i kabullerinin ayni gline denk getirilmesi,
Osmanli hazinesinin zenginligini sergilemenin yani sira Osmanli ordusunun
blyikligini yabanci misafirlere gostererek sayginlik yaratma girisimiydi. Bu
hususta Osmanli sarayindaki tecriibelerini aktaran 16. ylzyil el¢i ve gezginlerinin
yazilarinianmaya gerek yoktur. Habsburg elcisi Hermann Czernin, 1645'te Sultan
I ibrahim’in huzuruna kabul edildiginde tic aylik istinkaklarini almak iizere saray
avlusunda bekleyen kapikulu neferlerinin yarattigi manzarayla karsilasip bunu
elcilik glinlagiine kaydetmisti®. Keza 1658'de Erdel prensi Gyorgy II. Rakdczi'nin
efendisiyle kurdugu ittifaki Osmanli makamlarina izah etmeye calisan isvec
elcisi Claes Ralamb, yabanci elci kabulliniin galebe divanina denk getirilmesini
bir cesit “servet sergileme” gdsterisine benzetiyordu®:. Bu manada Osmanli
saray tesrifatinin sembolik dili, 1665'te Edirne sarayina giren Habsburg elgilik
mensuplari tarafindan da dogru anlasilmisa benzemektedir; Cizvit rahip P. Taf-
ferner’in sahneye kattigi ufak bir ahlaki zaaf betimlemesiyle birlikte. W. Leslie
heyetinin resmfi katibinin bugiine dair tuttugu notlara bakilirsa, hakikaten de
Habsburg biiylikelgisi, IV. Mehmed'in huzurundan ¢iktiktan sonra saray avlusunu
takimlar halinde terk eden asker kalabaligi yliziinden Edirne'de sahsina tahsis
edilen konaga dogru yola ¢ikmadan dnce bir saate yakin at sirtinda beklemek
zorunda kalmisti®.

% P Tafferner, s. 94-95. Cizvit rahibin 1665 Agustos'unda Edirne sarayinda gérdiigii “Obdo” Pasa'nin,
o0 esnada |V. Mehmed'in maiyetinde sahit oldugu vekayii kaydeden ve 1676-78 arasinda Osmanli
sarayinda gecerli tesrifat usullerini derleyen Abdurrahman Abdi Pasa olma ihtimali epeyce yiiksektir.
Osmanli Devleti'nde Tesrifat ve Térenler: Tevki'T Abdurrahman Pasa Kandn-Ndmesi, haz. Sadik Mifit
Bilge, istanbul: Kitabevi, 2011.

31 P, Tafferner, s. 86-87.

3% Mustafa Ziihdi, Ravzatii'l-Gaza, i.U. TY. 2488, vr. 74a-b.

3 Zweite Gesandtschaftsreise des Grafen Hermann Czernin von Chudenic nach Constantinopel im
Jahre 1644, Druck und Verlag von A. Landfrass Sohn in Neuhaus, 1879, s. 66-67.

% Claes Ralamb, [stanbul'a Bir Yolculuk, 1657-1658, cev. Ayda Arel, istanbul: Kitap Yayinevi, 2008,
s. 42.

3 0eStA, KA, Alte Feldkaten 166, 1665/13/Beilage, vr. 9a. Osmanlilarin para diiskinliigii 1651-1658
yillart arasinda Erdel elgiliginde katiplik hizmeti yapan Jakab Harsanyi Nagy tarafindan 1672'de
yayimlanan Colloquia Familiaria Turcico-Latina (Colln an der Spree) isimli kitapta benzer batil
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W. Leslie, Edirne'den ayrilip istanbul'da kendisine gdsterilen konaga yer-
lestikten sonra bir aya yakin Osmanli sadrazami Fazil Ahmed Pasa’'nin sehre
gelisini bekledi. Bu esnada Ahmed Pasa, Canakkale civarinda bir geziye ¢ikan
IV. Mehmed'e eslik ediyordu. Veziriazamin olmadigi glinlerde Osmanli ricaliyle
diplomatik mizakereler yiiritmenin yolu yoktu. 13 Eylil'de, Habsburg heyetini
agirlama vazifesini istlenmis olan istanbul kaymakami, elciligin 6nde gelen
Uyelerini Bogaz'daki bahceli kdskiine davet etti*. Sahsi mektubuna g6z atilirsa,
W. Leslie, sahsina gosterilen saygidan epeyce memnundu. Habsburg heyetini
tastyan kadirgalar, tersane civarina gelip giden ingiliz, Felemenk ve Tiirk gemileri
tarafindan top atislariyla selamlandigi gibi, Bogaz'in iki yakasini tutan Anadolu
ve Rumeli hisarlarindan elcinin seyri serefine toplar patlatilmisti®’. O gline
sahitlik eden sefaret katibi, cogu vakit takip ettigi resmi ve kuru Gslubu terk
etme pahasina, Bogaz'in iki kiyisina serpistirilmis konak, kosk ve bahgelerin
olusturdugu manzaranin goze hitap ettigini kaydetmeden duramamisti®,

Bu yari resmf ziyaret, P. Tafferner acisindan dogulu muhataplarini daha
yakindan tanimasi icin essiz bir firsatti. Elcilik heyetinin kaymakamin yazlik evinde
yedikleri yemegin ardindan eglence faslina gecilmisti. W. Leslie ve sefaret katibi,
yemedi takiben icra edilen gosteri, dans ve oyunlari teyit etseler de gliniin ayrin-
tilari, bir kez daha, dogunun egzotik diinyasina merakli P. Tafferner’in metnine
girebilmisti. Bunda, tahminim, P. Tafferner’in Katolik reformasyonunun 6ncii
tarikatlarindan Cizvitlere mensup olmasinin payi blyiktu. Cizvit rahip kaymakam
konaginin Ust katinda tertiplenen eglencelere dair dengeli bir Uslup tutturmaya
calisiyordu gergi; aksi takdirde, resmettigi sefahat dleminde saygideger Habsburg
elcisi ve kendisine bir yer bulabilmek zordu. Yine de imali bir dille, epeyce yasli
bir adamin geng bir oglanla ettigi raksi kaydetmeden gegemedi. Bunu takiben
siyahlara biriinmis dort geng, ellerindeki tahta kilic ve kalkanlarla ritmik
beden hareketlerine dayanan bir yigitlik oyunu sergilemislerdi. Bir kiire ve topla
akrobatik gosteriler yapan gencin ardindan en son meydana ¢ikan hokkabaz,
kiyafetinin icine gizlenmis hanim asigini el cabukluguna dayanan bir goste-
riyle ortaya glkarmisti®. P. Tafferner, elcilik serefine diizenlenen bu eglenceyi
uygunsuz mu buluyordu? Kanaatimce, efendisi W. Leslie'yi bu meclisin onur
konugu olarak takdim etmek zorunda kalmasa bu sorunun yanitini cok daha
tereddtsiiz verecekti‘’. Nitekim ayni gine dair canli tasvirler yapan Johann

stereotiplerle ele alinmistir. Gdbor Karman, A Seventeenth-Century Odyssey in East Central Europe.
The Life of Jakab Harsdnyi Nagy, Leiden: Brill, 2016, s. 225-228.

% “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 156.

3 0eStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 2b, Walter Leslie'den Raimondo Montecuccoli'ye
mektup, 31 Ekim 1665, Istanbul.

% 0eStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 11a.

% P, Tafferner, s. 122-123.

“ 1675'te Sehzade Mustafa'nin siinnet senliklerine katilan ingiliz sefareti papazi John Covel, ayni
manzarayla, “kadin saclari gibi alimli uzun saglari"yla yakisikli ve giiclil bir adamla raks eden on
yaslarinda bir oglanin ne denli “capkinca ve sehvetli figiirleri acayip bir hiinerle ve sessiz bir edepsizlik
icinde icra” ettigini gériince dogunun efemine saraylari ve Sardanapalus’a degin giden bir ahlak
elestirisine girismisti (John Covel, Bir Papazin Osmanli Giinligd: Saray, Merasimler, Giindelik Hayat,
cev. Nurten Ozmelek, istanbul: Dergah Yayinlari, 2009, s. 135).
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Theodor von der Reck, sira yemek sonrasi yasananlara gelince, gérdiklerini
mektuplarini yolladigi muhataplariyla paylasamayacadi cinsten bir manzara
olarak kabul ettiginden olsa gerek, burada anlatmaya dilim varmiyor kabilinden
bir ciimleyle gegistirmisti*’.

V.

P. Tafferner’in diisiince diinyasinda Osmanlilarin hak bir dine inanmadik-
larini séylemek, malumun ilamindan ibaret olsa gerektir. 11 Agustos’ta huzura
kabul merasiminin ardindan sefaret heyetinin getirdigi hediyeler halka gosterilir
gosterilmez, diyordu P. Tafferner, (izerinde hayvan ve kus resimleri barindiran
nesneler, derhal goz éniinden kaldirilarak hayvan suretleri kazinmisti. Epeyce
tartismali olan bu bilgi, Cizvit gézlemcinin sahsi deneyimlerinden ziyade kurgu
ve zanlarina dayaniyor olmalidir. P. Tafferner, bu iddiayi dile getirir getirmez, bir
aciklama yapmak mecburiyetindeydi; yoksa imparator |. Leopold'iin armagan-
larina yonelik bu cinsten bir davranisin diplomatik dilde pek de hos bir anlama
gelmeyecegi aciktl. P. Tafferner, Osmanllarin bunu hediyeleri tahkir etmek
amaciyla yapmadiklarini, bilakis 6zlerine miindemic kabaliktan 6tird canli
varliklarin figirlerini ggrmeye tahammil edemediklerini yaziyordu. Osmanlilar,
hayvan suretlerine baktiklarinda bu bilingsiz resimlere olmayan anlamlar atfe-
diyorlardi. Ornegin, bu suretlerin “tiran”larini hicveden, onu asagilayan cizimler
olabilecegini diistiniiyorlardi. Kaldi ki, bu insanlar, dinlerinin yarisi Musevilikten
geldigi icin cocukluklarindan beri sahte peygamberlerinin dini merasimlerde
tasvirleri g6z 6niinden kaldirmalari cagrisina cani gonilden uyuyorlardi. Bunlar,
cansiz hayvan resimlerine tanrisal giicler atfettiklerine gore, biitiin diger vahsi
hayvanlara bakiglari ayni olabilirdi‘,

P. Tafferner’in Osmanli istanbul'u hakkinda yazdiklar, farkli kiiltiirlerin
temsilciligine soyunmus kisilerin birbirleriyle etkilesim aninda miisterek nes-
neler diinyasini nasil da baska gozlerle gorebildiklerinin glizel bir 6rnegidir.
Fazil Ahmed Pasa’nin istanbul’a dénmesi Ekim ortalarini bulmustu; Habsburg
sefaret heyetine tahsis edilmis mibasirler, arada kalan zamani misafirlerine
Osmanli payitahtinin ihtisamini gostermek amaciyla kullandilar. En azindan
Osmanli kaynaklari, eski istanbul'da, Surici'nde bu maksatla diizenlenen iki
geziyi, yabanci bir memleketten gelen bir grup insani, Osmanogullarina ait abi-
devi yapilarla etkileme hamlesi olarak takdim ederler. Anlasilan o ki, W. Leslie
ve yanindakilere bilhassa selatin camileri gosterilmisti*’. Osmanl miverrihleri,
heyetin takip ettigi gezinti glizergahi konusunda suskun olsa da sefaret kétibi,
23 ve 28 Eylil'de yapilan gezilere dair tuttugu notlarinda Aya Sofya, Sultanah-
met, Hatice Turhan Sultan tarafindan kisa siire énce insa ettirilen Yeni Camii
ve Slleymaniye'nin bu vesileyle ziyaret edildigini belirtir*4. Osmanli yetkililer,

41 Johann Theodor von der Reck, s. 212-214.

‘2 p Tafferner, s. 96-97.

3 Cevadhiri't-Tevdrih, s. 288; Erzurumlu Osman Dede, Tdarih-i FGzil Ahmed Pasa, Sileymaniye
Kiitiiphanesi, Hamidiye, no. 909, vr. 34b; Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Silahddr Tarfhi, |, istanbul:
Devlet Matbaasi, 1928, s. 392; Mehmed Rasid, Tarih-i Rdsid, 2. bs., |, istanbul 1282/1865, s. 109.
“ 0eStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 11b-12a.
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sefaret Uyelerinin basini Osmanli ve Misliiman olanin heybetiyle dondiirmeye
calisadursunlar, P. Tafferner, onlarin gosterdikleriyle degil, kendi gordiikleriyle
mesguldi. Cizvit rahip, 6rnegin, yazdiklarina bakilirsa, Sultanahmet ve Siiley-
maniye camilerini karistirmis; Stileymaniye'den bahsederken Sultanahmet'i
anlatmisa benziyordu. Aya Sofya'ya uzun sayfalar ayirdigi dogruydu; ama cami
olan degil, Hiristiyanligin en eski ibadethanelerinden biri olan Aya Sofya'ya®®. Bu
anlam yiikli betimlemenin, kaldi ki, P. Tafferner’e mahsus oldugunu diistinmemek
gerekir. Yirmi yil kadar 6nce Hermann Czernin, sefaret guinligiine duistigi 7
Subat 1645 tarihli kayitta, bayram senlikleri miinasebetiyle Osmanl sultaninin
alayla Aya Sofya'ya, yani kiliseye gittigini yaziyordu®.

Habsburg misafirlerine eslik eden Hasan Ada'nin“’ ne anlattigini bilmek zor
olsa da, P. Tafferner’in bunlarin neredeyse hicbirini ya duymadigini, ya da istanbul
gunlerine dair hatiralarinda yer vermedigini bugiin rahatlikla soyleyebiliriz. P.
Tafferner’in goziinde, istanbul, bir anlamda hala Konstantinopolis idi; sehrin
fiziki gorinimine ve onun agisindan daha acisi ruhuna Osmanlilarca eklenmis
kiltirel unsurlar reddetme temayiliindeydi. Bu sebeple, mesela, sira Topkapi
Sarayr'nin tarifine geldiginde, sdze Konstantinos’un sarayi diye basliyordu®,
Bu, bir bakima, muadil bir 6rnekte, Viyana veya Prag'l ziyaret eden Osmanli
elcilik heyetinin aynisiyla hissedemeyecekleri bir duygunun tezahtriydu. P.
Tafferner, elcilik vesilesiyle ayak bastigi topraklari, o gln itibariyla yabanci ve
hatta diisman bir siyasi giiciin hakimiyeti altinda olsa bile, ait oldugu kultir
diinyasinin dolayliama kidemi itibariyla hayli saygin bir parcasi kabul ediyordu. Bu
duygunun neye tekabiil ettigini en iyi 6rnekleyen hadise, belki de 1629'da Hans
Ludwig von Kuefstein'in Osmanli elciligi zamaninda yasanmisti. 15 Nisan'da bir
kiz cocuk sahibi olan Kuefstein, o esnada imparator elcisi sifatiyla istanbul'da
bulundugundan Kardinal Khlesel'in kizini vaftiz ederken Constantia ismini ver-
digini 6grenmisti*’: Viyana'daki bir Osmanli elcilik heyeti miinasebetiyle tersini
tahayyll edemeyecegimiz bir 6rnek.

P. Tafferner, metninin yapisi ve kullandigi Gislup bakimindan distnGldi-
glnde, epeyce sasirtici bir bicimde, mevzu Valide Hatice Turhan Sultan tarafindan
yaptirilan Yeni Cami'ye geldiginde énemli bir ton degisikligine gider. Cizvit rahip,
ne hikmetse, diger Osmanli ibadethanelerine duydugu ilgisizligin aksine, Hiris-
tiyanlik gegmisinden bir iz tasimamasina ragmen eserinde Yeni Cami'ye hatiri
sayilir bir yer ayirdigi gibi satirlarinda bariz bir sitayis havasi hakimdir. Tafferner
seyahatnamesinin biitlini esas alindiginda, bu degisiklik, metnin insasinda izaha
muhtag bir secime benzemektedir. Bu halin muhtemel sebeplerinden biri, en
azindan ilk akla gelen nedenlerden biri, Hasburg elcisi W. Leslie'nin caminin 30

4 P Tafferner, s. 134-142.

“ Zweite Gesandtschaftsreise des Grafen Hermann Czernin, s. 60.

47 P, Tafferner, s. 43-44. J. Burbury (s. 102) ve Johann Theodor von der Reck (s. 201), 16 Haziran'da
Slankamen'de heyeti karsilayan Hasan Aga'nin saray gorevlilerinden biri oldugunu yazsalar da, bu
sahsin Fazil Ahmed Pasa’nin kapisinda hizmet eden agalardan biri olma ihtimali daha kuvvetlidir
(Basbakanlik Osmanli Arsivi [BOA], Maliyeden Miidevver Defterler [MAD] 3240, s. 7).

“ p Tafferner, s. 139-141.

4 K. Teply, Die kaiserliche GroBbotschaft an Sultan Murad IV, s. 45.
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Ekim 1665'te yapilan resmf agilisina davet edilmis olmasidir. Gergi W. Leslie’nin
bu kez merasimin onur konuklarindan biri olmadigi agiktir; Habsburg elgisi, o
glin IV. Mehmed'in gegisini ve caminin hizmete girisi ugruna tertip edilen toreni
Osmanli yetkilileri tarafindan sahsina tahsis edilen bir hanenin penceresinden
takip etmisti®.

Yine de Cizvit katibin Yeni Cami'yi uzun uzadiya dvmesinin ardinda, elginin
varligindan bagimsiz, iki motivasyona sahip oldugu goriliyor. Bunlardan ilki,
caminin bakimindan sorumlu hademeyle yaptigini iddia ettigi sohbet vesileyle,
bir kez daha, Katolik inancinin Gstnligindn altini cizme firsatini yakaladigini
distinmesidir. P. Tafferner, kendi ifadesine bakilirsa, béylesine ihtisamli bir yapiyi
goriir gérmez, aklina bir soru takilmisti: ibadethanenin ici neden bu kadar cok
sayida kandil ve pencereyle aydinlatiliyordu? Cami hademesine bunun esbabini
sordugunu yazan P. Tafferner, manidar bir bicimde, doyurucu bir yanit alama-
digini belirtiyordu. Cizvit rahip, biylk ihtimalle, Katolik tasavvurlari geregi bu
ebatta bir mabedin los olmasi gerektigine inaniyordu. Bundan daha dnemlisi,
P. Tafferner, tabiri caizse, agzindaki baklayi cikarip s6zim ona etraftan kulagina
calinan havadisi aktarirken caminin heybetinin nereden kaynaklandigini ifsa
ediyordu. Elbette bu arada, sefaret heyetiyle beraber kendisine gosterilen diger
Osmanli ibadethanelerinin aksine Emindni’ndeki camiyi neden bu denli giizel
buldugunu da... P. Tafferner’in duyduguna goére, caminin banisi Hatice Turhan
Sultan, esasen gizlice Hiristiyan itikadini devam ettiriyordu. Valide Sultan, tam
da bu hususta suipheleri dagitmak icin alabildigine devasa bir ibadet mahalli
insa ettirmek suretiyle g6z boyamayi arzulamisti®'. Bu sayede P. Tafferner,
istanbul'da gériip eserine kaydetmeye seza buldugu abidevi yapilardan birini
daha Hiristiyanlikla iliskilendirmis oluyordu.

V.

Peki, P. Tafferner’in eseri boyunca kullandig ikili dil nereden kaynaklani-
yordu? Baska bir deyisle, Cizvit ahlakiyla bakildiginda, kaba, derinlikten yoksun,
sefih ve kibirli olan Osmanlilar, ayni zamanda diplomatik tesrifat konusunda
hassas, misafirlerine nezakette kusur etmeyen, usul erkan bilen kisiler nasil
olabiliyorlardi? P. Tafferner agisindan, daha 6nce de deginildigi lizere, soruyu

%0 0eStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 13b-14a. Lucienne Thys-Senocak, Hatice
Turhan Sultan'in Osmanli siyasT ve kiiltrel hayatinda oynadigi role dair kaleme aldigi kitabinda Yeni
Camii'nin agilis tarihini 31 Ekim 1665 olarak verir. Hadice Turhan Sultan: Osmanli imparatorlugu'nda
Kadin Baniler, cev. Ayla Ortac, istanbul: Kitap Yayinevi, 2009, s. 227. Krs.: Ottoman Women Builders:
The Architectural Patronage of Hadice Turhan Sultan, Aldershot: Ashgate, 2006, s. 202. Ne var ki,
L. Thys-Senocak'in bu bilgiyi verirken atifta bulundugu Osmanli kaynaklarina miracaat edildiginde
de sefaret katibinin giinliik notlarinda yazildigi gibi, dogru tarihin 30 Ekim olmasi icap eder.

5! P. Tafferner, s. 154-158. Mohag rahibi ve Katolik misyoner Don Simone Matkovich, 17. yiizyilin
ilk yarisinda Szendré beyi Hasan'i ziyaret ettiginde, 6rnegin, ondan gordigu giiler yiizi ve Hirvatca
yurattikleri tatl sohbeti, Hasan'in vaftiz edildigi glinleri, yani cocuklugunun temsil ettigi Hiristiyan
gecmisini 6zledigi seklinde yorumlamisti. Istvan Gyorgy Téth, “Catholic Missionaries as Turkish
Prisoners in Ottoman Hungary in the Seventeenth Century”, Ransom Slavery along the Ottoman
Borders (Early Fifteenth-Early Eighteenth Centuries), ed. Géza David and Pal Fodor, Leiden-Boston:
Brill, 2007, s. 122.
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kisisel temelde yanitlamak mimkiin gortniyor. Cizvit katibin kaleminden ¢ikan
seyahatname, bir anlamda, efendisi W. Leslie’nin merkeze konumlandirildigi yari-
resm{ bir elgilik raporu hiiviyeti tasiyordu. Bu sebeple, Osmanli toplumunu Katolik
ilkeler dogrultusunda elestiriye tabi tutan P. Tafferner, vardigi nahos tespitleri
eserinin ilgili sayfalarina dagitmakla mesgul oldugu halde, sira W. Leslie’nin
basroli oynadidi diplomatik faaliyetlere geldiginde, efendisinin Osmanlilar eliyle
gordigl muazzam saygi ve Habsburg sefareti icin diizenlenen merasimlerin
isleyisindeki kusursuzlugu 6ne gikarmayi yegliyordu.

P. Tafferner, Habsburg elciligine dair betimlemelerinde yalniz olsaydi,
anlatisinin tarih? olgulardan uzak, salt miellifinin niyet ve kaygilarini yansitan
bir cesit kurgu oldugu iddia edilebilirdi. Oysaki 1665-1666'dan kalan diger
tanikliklar, buyik oélgiide, Cizvit rahibin bu tarihte Osmanli ve Habsburg
temsilcilerini bulusturan diplomatik temaslarin seyri hususunda ¢izdigi
resme uymaktadir. Sefaret heyetinin resmt katibi, Osmanli ginlerinde
elcinin veya sefaret liyelerinin sahsina yonelik herhangi bir “manevra”
kaydetmedigi gibi, W. Leslie, kayinbiraderi Raimondo Montecuccoli’ye
yolladigi sahsT mektubunda Osmanli makamlarinin sergiledigi ihtimamdan
duydugu memnuniyeti acik¢a yaziyordu®2. Heyetin gonilli mensuplarindan
Johann Theodor von der Reck, sayet sonradan fikrini degistirmediyse,
yolculugun ilk haftalarinda Osmanl topraklarinda gérdigi saygi ve yakin
ilgiyi sozciklerin ifade etmede kifayetsiz kalacagini belirtiyordu®. Bircok
bakimdan elgilik kafilesine katilmaktan pisman oldugunu sdyleyen Johann
Josef von Herberstein bile, Tirk misafirperverliginin altini cizerek, bir sinir
savasgisi olarak Osmanlilarin iki devlet arasinda varilan barisi korumaya
icten duygularla sarildiklarini yazmisti®.

0 halde, P. Tafferner’in Osmanli diplomasisine dair seyahatnamesinde
takindigr tutum, tek basina, efendisinin diplomat kisiligini kahramanlastirma
girisiminden ibaret degildi. Daha ziyade, bazi hallerde, W. Leslie elciligine sahitlik
edenlerin fark ettigi ufak tefek sorunlarin Ustilinl 6rterek kusursuz bir manzara
resmetmeyi tercih etmisti. Bu tavrin istisnai 6rneklerinden birisinde, 10 Kasim
1665'te, bu kez istanbul'da IV. Mehmed'in huzuruna cikan Habsburg heyeti mem-
lekete geri doniis miisaadesi almak istiyordu. Bu esnada Habsburg mukim elgisi
Simon Reniger, 1649'dan beri yiriittiigl vazifesini yeni atanan meslektasi Johann
Giambattista Casanova'ya terk etmek maksadiyla arz odasina giren kafilenin
arasina katilmisti®. Sabik elgi, belki de yillarin getirdigi rahatsizliklardan 6tiri

52 0eStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/2, vr. 2a, Walter Leslie'den Raimondo Montecuccoli'ye
mektup, 31 Ekim 1665, Istanbul.

5 “Es ist nicht genugsam zu beschreiben, wie hofflich und courtois unB die Tiirken an allen Orten
empfangen und wie willig sie sein, unB zu dienen”, s. 202.

5% H. Happner, “Johann Josef von Herberstein”, s. 120.

5 0eStA, KA, Alte Feldakten 166, 1665/13/Beilage, vr. 15a-b. Ayrica bkz.: Vekdyi-néme, s. 215.
1649-1666 yillar arasinda Habsburglarin Osmanli payitahtindaki mukim elciligini ylriten Simon
Reniger von Renningen hakkinda yakin tarihli bir calisma igin bkz.: Zsuzsanna Cziraki, “Zur Person
und Erwahnung des kaiserlichen Residenten in Konstantinopel, Simon Reniger von Renningen
(1649-1666)", Wiener Archivforschungen: Festschrift fiir den ungarischen Archivdelegierten in Wien,
Istvdn Fazekas, hsg. von Z. Cziraki, A. Fundarkova, 0. Manhercz, Z. Peres, M. Vajnagi, Wien, 2014,
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takatini kaybettiginden IV. Mehmed'in karsisinda reverans icin koltukaltlarindan
asadi dogru cekildiginde yere diiserek alnini sertce zemine carpmisti. ingiliz
katip Paul Rycaut, bu esnada yasi hayli geckin ve gut hastaligindan mustarip
biri olarak tarif ettigi S. Reniger'in belini biikerek etek cpebilme esnekligini
yitirmis oldugunu yaziyordu. Gelgelelim, merhamet gdstermeyen kapicibasi,
kollarina girdigi ihtiyari dylesine sert bicimde yere ittirmisti ki, eski mukim elgi
kafasini yere carpmisti®.

Hikayenin kaynagi P. Tafferner'di; sefaret katibi, pek anlasilir sebeplerle
kafasini yere carpan bir sefaret tyesinin yasadiklarini resmf tutanaklara gecme-
misti. Bununla birlikte W. Leslie’nin Osmanli elgiligine dair anlatilar Viyana'dan
Habsburg hanesine karsi seslerin daha giir ¢ciktigl Frankfurt'a dogru kaydikga
ayni olayin aktariminda ufak ama ima yiiklu Gslup farkliliklar dogmus gériini-
yor. Theatrum Europaeum’un 1665 senesinin havadislerini derleyen cildinde,
P. Tafferner’in anlatim ¢izgisi takip edilmekle birlikte, heyet mensubunun yere
distigl an ortaya ¢ikan gériintu P. Tafferner’in ifade ettiginden ¢ok daha utang
verici resmedilir. Ne de olsa, odada bulunan Osmanli erkani, yabanci bir heyet
mensubunu, arza kabul merasiminin agirbasli ciddiyetine tamamen ters bicimde
yerde gordiklerinden istem disi olarak alinlarini ovalayip gozlerini baska yone
cevirmislerdi®’. Halbuki P. Tafferner’e sorulacak olursa, Habsburg elgisini kiiglik
dusiirmek igin tertip edilmis bir mizansenden bahsetmenin lizumu yoktu;
kaldi ki, bu sakarliga sebep olanlarin Osmanli yetkililerince cezalandirilacagini
disiinmek daha dogru olurdu®.

Benzer sekilde, P. Tafferner, 1666 Mart'inin sonlarinda Osmanli ve Habs-
burg elcilerinin sinirda son kez teati edilmeleri siirecinde yasanan aksakliklari
tatli bir sona baglayarak nakletmeyi se¢cmisti. Kara Mehmed Pasa’nin bulusma
mengziline ne zaman gelecegdi belirsizdi. Osmanli elgisi, Viyana'daki ikameti

s. 157-164.

% Paul Rycaut, The History of the Turkish Empire, from the Year 1623, to the Year 1677. Containing
the Reigns of the Last Three Emperors, viz. Sultan Morat, or Amurat IV. Sultan ibrahim and Sultan
Mahomet IV, his Son, The Thirteenth Emperor, now Reigning, London: Printed by J.D. for Tho. Baffet,
R. Clavell, J. Robinson, and A. Churchill, MDCLXXXVII, s. 168.

57 Martin Meyer, Theatrum Europaeum oder auf3fiihrliche und warhafftige Beschreibung aller und
jeder denkwiirdiger Geschichten ..., IX, Franckfurt am Mayn, in Verlegung Matth. Merian, 1672, s.
1535. Tabii ki, Osmanli sultaninin huzuruna ¢ikan yabanci elgilik mensuplarinin iki koluna girilerek
verdirilen selamin batili diplomatlar nazarinda eskiden beri sikinti yarattigini unutmamak gerekir.
Salomon Schweigger, 1578 yili icin asagi yukari ayni betimlemeyi yapar: “ ... deren zween ergriffen
einen aus den beyden Legaten zuvorderst an den Wammesermeln/ und griffen unter die Ermel/
furtens also fir den Sultan hinein/ und stiessen sie alBdann vor dem Sultan ganz ungestiimmiglich
und unfreundlich zu boden auff die Knie ..." Ein Newe Reyssbeschreibung auss Teutschland nach
Constantinopel und Jerusalem, gedruckt und verlegt zu Niirnberg durch Johann Lantzenberger,
1608, s. 55; S. Schweigger'in, bu uygulamanin kokenlerine dair bir de yorumu vardrr. s. 59.

% P. Tafferner, s. 180-181. Bu arada kayda deger bir ayrinti, P. Tafferner’in eserinin 1700 tarihli
baskisinda hikdyedeki kahramanlarin isimlerinin metinden ¢ikarilmis olmasidir. Paul Tafferner,
Curiose und Eigentliche Beschreibung von lhro Rém. Kdys. Maj. An den Tiirkischen Hoff abgeschickten
GrofB=Botschaffters / Herrn Graffens Wolffgang von Oettingen Solefier Abreise von Wien ... Wegen
Gleichheit des Inhalts beigefiigt die letztere solenne Kayserl. Botschafft an die Ottomannische Pforte
Des Herrn Graf Walther von Leslie, Im Jahr 1665.est in Lateinischer Sprach geschrieben, Leipzig,
Gedruckt im Jahr 1700, s. 226-227.
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siiresince de bircok seyden sikayetci olmustu®; goriinen o ki, simdi de sahsina
ve beraberinde gotiirdiig heyete imparatorluk hazinesinden yapilan 6demenin
eksik oldugunuiileri siirerek Komaran'a dogru yola ¢cikmayi geciktiriyordu. Resmf
elci degisimi icin Budin ve Estergon’da oyalanmak zorunda kalan W. Leslie, 20
Mart’ta, Osmanli ve Habsburg elcilerinin iade edilecekleri sinir menziline gelmis
olmasina ragmen Kara Mehmed Pasa yine ortalikta gériinmiyordu. O giin yasa-
diklarini bir nebze duygusal 6fkeyle anlatan P. Tafferner, agik diizliikte bekleyen
Habsburg kafilesini iliklere isleyen sert ve soguk bir riizgarin pencesinde tarif
ediyordu. Bu arada sefaret hizmetinden 6tiirii hissesine diisen parayi alama-
digini séyleyen Osmanli elgisi, Komaran'dan ayrilmaya bir tiirli yanasmiyordu.
ingiliz katip J. Burbury, Cizvit yoldasi gibi (herhalde W. Leslie de asadi yukari
ayni sekilde diisiinliyordu), Kara Mehmed Pasa’nin bu davranisini yakisiksiz ve
acgozly buluyor; bunun gibi huysuzluklarin bizatihi Osmanli sultaninin itibarini
zedelemekten baska bir ise yaramadigini diistiniiyordu. Kara Mehmed Pasa'yi
beklemekten vazgecen W. Leslie, olan biteni anlatip Osmanli elgisini resmen
sikayet etmek icin Budin'e ddnmeye karar vermesine ragmen elcilik islemlerinin
ylrGtilmesinden sorumlu Osmanli gérevlilerinin araya girmesiyle yatistirildi®®.

Dahasi, von der Reck’e bakilirsa, elgi teatisinden sorumlu Estergon beyi,
bulusma mahalline gelmesine ragmen tekneden inmekte nazlanan Kara Meh-
med Pasa'ya yolladigi adamiyla hafif yollu tehdit ederek, biraz daha oyalanmasi
halinde gemiden zorla indirilecegini séylemisti. Johann Theodor von der Reck,
nihayet 20 Mart aksami gerceklesen elci degisiminde sergilenen 6lcilu dav-
ranis ve usturuplu hareketlerin esasen zevahiri kurtarmaya yonelik oldugunu
yazsa da®!, P. Tafferner, merasimi anlattigi satirlarinda birdenbire yumusamis
goriniyordu. Gin boyunca yasanan onca tatsizlik, bilyiik bir nezaket ve saygi
havasiyla yer degistirmisti. P. Tafferner'in sézleriyle, nasil ki imparator ve Sultan
birbirlerine artik dostane gozlerle bakiyorlarsa, onlari temsil eden elgileri de
son merasim aninda 6yle sevecen bir bakis takinmiglardi®.

S6zin 6zd, 17. ylzyilin ortalarinda ne P. Tafferner, ne de Osmanli diinyasiyla
temas kuran diger batili gézlemciler nazarinda dogulu “Gteki"nin tanimi esasli
bir bicimde degismisti. Ne var ki, 17. yilizyilda en azindan Osmanli-Habsburg
diplomatik tecriibesinde, daha kat edilecek cok yol olsa da gozle gorilir bir
incelme ve profesyonellesme yasaniyordu. Bu baglamda, efendisi W. Leslie’nin
1665-1666'daki diplomatik faaliyetlerini sonraki nesillere aktarma siariyla
yola cikan P. Tafferner’in metni, bir yandan Osmanli ginlerinin sorunsuz dip-
lomasisini, 6te yandan Osmanli diisiincesinin bati-hiristiyan kiiltiriine kiyasla
batiligini ortaya koymaya calistigi sayfalarin birinde tikanip kaliyordu. Cizvit
rahip, donemin baska bazi gorgi sahitleri gibi, 1666’da Viyana'ya donis yolu

% W. Leslie, cesitli vesilelerle Osmanli biiylkelgisi Kara Mehmed Pasa’nin Viyana'dan yolladigi
sikayet yiiklii mektuplarin istanbul'daki konumunu zora soktugunu dile getirmisti. 0eStA, KA, Alte
Feldakten 166, 1665/13/2, Walter Leslie'den Raimondo Montecuccoli'ye mektup, 31 Ekim 1665,
istanbul, vr. 2b ve 4a'da iki farkli yerde ve “Hauptrelation des Grafen Leslie”, s. 157-158.

& P Tafferner, s. 269-272; J. Burbury, s. 217-221.

¢ Johann Theodor von der Reck, s. 244.

¢2 P, Tafferner, s. 272.
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Uzerinde ugranilan Estergon civarinda (i¢ sene dnce vuku bulan Cigerdelen
carpismasinda esir alindiktan sonra infaz edilen Alman ve Macar askerlerin
cansiz bedenleriyle karsilasmisti. 1663 Agustos’unda Uyvar Kalesi'nden cikan
Adam Forgach kuvvetleriyle carpisan Osmanlilar, muzaffer ciktiklari muhare-
benin ardindan sadrazam otaginin 6niine topladiklari esirlerden bilyiik kismini
topluca katletmislerdi®®. Diisman neferlerinin idam edilmesiyle ortaya yayilan
cansiz bedenler, g tepecik halinde bir araya getirilerek belki de bir nevi zafer
nisanesi olarak harp meydaninda tutulmustu. John Burbury, Paul Tafferner ve
donemin ele avuca sigmaz seyyahi Evliya Celebi'nin anlattiklarina bakilirsa, ¢ar-
pismanin (izerinden yillar gecmis olmasina ragmen cesetler ayni yerde durmaya
devam ediyordu®“. Boylesi bir vahsetle yiiz yiize gelen P. Tafferner, tutsak alinan
savascilari gozunl kirpmadan éldirtip kana susamisligini doyurmak igin 6lilerin
kanlarini avuglayan komutanin nasil gaddar ve hunhar biri oldugunu soéyliyordu
soylemesine; ama bu esir katliaminin emrini veren kimdi hakikaten? 1663 yazinda
Osmanli ordusuna serdarlik eden ve Uyvar kusatmasina baslamadan evvel eline
gegen Habsburg askerlerinin infaz edilmesini isteyen de P. Tafferner’in kitabi
boyunca Habsburg elgisi Walter Leslie'ye biiyiik hiirmet gosterip imparatorluk
heyetinin ihtiyaclarini kusursuz bicimde karsilayan da Fazil Ahmed Pasa'dan
baskasi degildi. O ana gelinceye degin Fazil Ahmed, P. Tafferner’in anlatiminda
hem Osmanli hem de Habsburg temsilcilerini ziyadesiyle tatmin eden dip-
lomatik sahnelerin kurulmasina dnayak olmus, hayirsever bir kisilik olarak
goriine gelmisti. Herhalde bu yiizden, Cizvit rahip eserinin sadece bir yerinde
Fazil Ahmed'in ismini unutmustu; Osmanli sadrazami, bir kereligine, kuru bir
tanimla Der Kriegsoberste, yani baskomutan idi®. Fazil Ahmed ismini, bu denli
samimi ve iyi niyetli diplomatik alisverisin ardindan lekelemenin anlami yoktu.

¢ Theatrum Europaeum, IX, s. 948; Martin Meyer, Ortelius Continuatus, Das ist der Ungarischen
Kriegs-Empériingen/Fernere Historische Beschreibungen ..., verlegt durch Paul Fiirsten/ Kunst -
und Buchhéndlern in Niirnberg, getruckt zu Franckfurt am Mayn bey Daniel Fiebet, im Jahr 1665,
s. 263; Georg Kraus, Siebenblirgische Chronik des Schdssburger Stadtschreibers Georg Kraus,
1608-1665, herausgegeben von Ausschusse des Vereins fiir Siebenbirgische Landeskunde, II.
Theil, Fontes Rerum Austriacarum, Osterreichische Geschichts-Quellen, IV. Band, Wien, aus der
Kaiserlich-Koniglichen Hof- und Staatsdruckerei, 1864, s. 337; Cevdhirii't-tevarih, s. 153; Mehmed
Halife, Tarih-i Gilmanf, haz. Ertugrul Oral, yayimlanmamis doktora tezi, Marmara Universitesi,
istanbul, 2000, s. 94; Ta'ib Omer, Fethiyye-i Uyvar ve Novigrad, iU Nadir Eserler Ktp., ibniilemin
Mahmud Kemal, 2602, vr. 12b.

¢ P. Tafferner, s. 268-269; J. Burbury, s. 217; Evliya Celebi, VII, s. 51.

¢ P, Tafferner, s. 268.
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Abstract

Barbarians with Manners: Ottoman Observations of a Jesuit Priest
between Cultural Biases and Diplomacy (1665-1666)

Walter Leslie, the Habsburg ambassador to the Porte in 1665, was accom-
panied in the embassy by a wide range of aristocrats, attendants, and diplomatic
corps as well as several travellers and adventurers who penned their days of
diplomatic service. Paul Tafferner, a Jesuit priest and the personal confessor
of the imperial ambassador, also wrote a voluminous travel book covering the
days he spent in the service of W. Leslie from the day he departed from Vienna
until his coming back to the imperial residence. Paul Tafferner's work was pub-
lished in 1668 originally in Latin and was soon translated into German. His travel
book serves as an example of the equivocal standpoint characteristic to early
modern western observers that encountered the Ottoman and Islamic monu-
ments. Ottoman chronicles of the period, as confirmed by historical narratives
produced within the W. Leslie embassy, relate that the members of the imperial
delegation were offered several trips in Constantinople. Two groups of historical
accounts, however, draw completely differing pictures for the same days. The
historical background for this discrepancy in sources, particularly the reasons
for producing contradictory accounts on Ottoman Constantinople in 1665, poses
a challenging problem for the students of history. Miihiirdar Hasan Aga, Findiklil
Mehmed Agda, and Abdurrahman Abdi Efendi took pride in displaying the out-
standing Ottoman architectural works to a Christian embassy. But what did Paul
Tafferner actually see when he was guided through Constantinople and why?
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ISTANBUL IN THE LEGATION OF POLISH ENVOY JAN GNINSKI
(1677-1678)
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Abstract

After signing the truce of Zuravno by the Polish-Lithuanian Commonwealth and the Porte
in 1676, Polish envoy Jan Gninski went to Istanbul in 1677-1678 in order to ratify the trea-
ty. He arrived in the Ottoman capital, hoping to reclaim some of the lost territories back to
Poland. However, not only did he face many obstacles, such as poor housing conditions or
infectious disease decimating the participants of that legation, but also the terms put down
by the Polish envoy were almost completely turned down. Gninski provides the readers with
detailed and absorbing descriptions of Istanbul and the diplomatic meetings with the Otto-
man officials that took place during his stay. This article aims to show some details of the
embassy of Gninski, mainly according to his travelbook and an example on the Ottoman dip-
lomatic practices towards European envoys at the end of the 17t century.

Keywords: Polish-Lithuanian Commonwealth, the Ottoman Empire, the Porte, travel-
book, envoy, diplomatic relations, Istanbul

Ottoman-Polish Diplomatic Relations - A General View!'

Ottoman-Polish diplomatic relations date back to the year 1414, when two envoys,
Skarbek z Gor and Grzegorz Ormianin, were sent by the Polish king Wtadystaw Jagietto
to help Hungarian King Sigismund fix his relations with the Porte.? This was a quite early
beginning of the diplomatic relations between the two states. As written by the polish
chronicler Jan Dtugosz, sultan accepted those envoys and decided to enter a six-year long
truce with the Hungarians. In the upcoming years, as the Ottoman power was successively
moving north through the Balkans, different alliances were being formed in Europe to stop
them. After the Habsburg king of Hungary, Albert Il died, Polish king Wtadystaw ascended
the Hungarian throne, vowing to protect Hungary from the Ottomans and winning the
battle in 1443.3 However, this was not enough for the Pope and other European Christian
states, as they tried to convince king Wtadystaw to start another war with the Otto-
mans, promising him their help. Due to some political changes regarding Janos Hunyadi,
Wtadystaw Ill signed an agreement with the Porte in Segedin.* However the Pope kept
on trying to persuade king Wtadystaw and as a result he gave in. Hungarian army was

Ph.D. candidate in Turkish Studies Institute at Hacettepe University in Ankara, karolina.kotus@gmail.com

! Karolina Anna Kotus, Polonya Elci Jan Gnihski'nin Tiirkiye Seyahatnamesi'ne gére Osmanli Ulkesi ve Osmanlilar
(1677-1679), (unpublished Master’s Thesis, Hacettepe University, Ankara 2015), p. 1-8.

2 Yoldaki Elci. Osmanli'dan Giiniim(ize Tiirk-Leh lliskileri. Poset w Drodze. Stosunki Turecko-Polskie od Czaséw
Osmanskich do Dnia Dzisiejszego, Istanbul: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midurliigi. Osmanli Arsivi Dairesi
Baskanligi., 2014, p. 2-4.

3 Jan Dtugosz, Kronika Jana Dtugosza Kanonika Krakowskiego Dziejéw Polskich Ksiqg Dwanascie. Ksiega XII,
vol. 4, Krakéw: Drukarnia ,Czasu” W. Kirchmayera 1869, p. 569-571.

4 Joseph Hammer von Purgstall, Biyiik Osmanli Tarihi, vol. 1, Istanbul: Ucdal Nesriyat, 2003, p. 487-488.



50 Istanbul in The Legation of Polish Envoy Jan Gniriski (1677-1678)

defeated and the king was killed in the battle of Varna® which earned him the
sobriquet Wtadystaw of Varna (pol. Wtadystaw Warnenczyk). Poland had been
sharing borders with the Ottoman Empire since 15" century. During the years
1454-1466, king Casimir IV Jagiellon was busy fighting the Teutonic Knights in
the northern part of the country and as a result did not pay much attention to the
state issues with the Ottomans. As a result of that, in 1456 region of Moldavia
accepted Ottoman supremacy. Moldavia (tur. Bogdan) was one of the flashpoints
in the diplomatic relations between the Ottoman Empire and Poland, which was
resolved in 1497.¢In 1475 Crimea became an Ottoman dominion; in 1484 Kilia
and Akkirman joined Moldavia.” Poland in order to sign a two year-long truce,
sent envoy to Istanbul and in 1489 the first official treaty was signed.®

During the reign of Sultan Selim |, Ottomans were kept busy at their
eastern and southern frontiers (Iran and Egypt). However, during Suleyman
the Magnificent’s time (1520-1566), his conflict with Hungary caused tension
in the relations with Poles as well. It should not be forgotten, that Suleyman’s
beloved wife Hlirrem was originally from Ruthenia, which at the time was a part
of Poland. Known are her letters to the Polish king Zygmunt Il August, which
clearly show her positive influence on policy and friendship.’

In 1569, as aresult of the Union of Lublin, a single state “Polish-Lithuanian
Commonwealth” was created. In 1573, after childless death of the last Jagiellon,
first elective king Henryk Walezy (Henri de Valois) was chosen. From then on,
the nobility was choosing the king at the election sejm (parliament, meeting of
the nobility to choose new king). The pretenders to the throne did not have to
be of Polish or Lithuanian origins, and that created a situation, where different
factions, lobby groups and foreign powers got involved, interfered and started
to pursue their own candidates to the throne.' This system was used until the
Third Partition of Poland in 1795.

In 1578, Stefan Batory (Stephen Bathory) from Transylvania, with the
support of the Porte, was chosen to become the next elected king (1576-1586).
In 1577 there was another agreement signed between the Polish-Lithuanian
Commonwealth and the Ottoman Empire.'" During the reign of Batory, another
major flashpoint in the diplomatic relations with the Ottomans gained signifi-
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cance - issue of Cossacks and Tatars. Cossacks kept invading Ottoman lands,
and Batory’s aim was to prevent that. As he was involved with the struggle
against the Tsardom of Russia, he was looking for a way to make use of them.
He managed to gather a group of Cossacks mercenaries and incorporate them
into the Polish army. After Batory, three kings from the Swedish House of Vasa
were elected to the Polish throne and reigned until 1668.

Seventeenth century was the one, where allin all quite friendly diplomatic
relations between Poland and the Porte drastically changed. One of the rea-
sons for that were the relations of Polish kings with the Habsburgs, as well as
abovementioned Cossacks attacking Ottoman lands and Tatars attacking Polish
lands. Two of the most significant battles from that period were Cecora (1620)
and Hotin (1621), during which two prominent hetmans, Stanistaw Z6tkiewski
and Jan Karol Chodkiewicz respectively, were killed. Both sides of the battle of
Hotin faced many difficulties because of the exceptionally cold winter that year.'?

In 1671, Cossack hetman Petro Doroshenko, leader of the Right Bank
Cossacks of Ukraine, turned to the Ottoman Empire and became their vassal
in order to get independence from both, Muscovite and the Commonwealth.'
At this time, Jan Sobieski, later king Jan lll Sobieski, was a hetman. By win-
ning the battles of Braclaw, Mohylow and Kalnik, he set the Polish captives
who were held by the Ottomans free and also won back a great part of Podolia
and Ukraine. However, the state of victory for the Commonwealth did not last
too long. December 10, 1671 Sultan Mehmed IV sent an envoy to Warsaw, to
inform them about opening a new war against the Polish-Lithuanian Com-
monwealth.' On August 27, 1672 the castle of Kamieniec Podolski which was
of great geopolitical and strategic importance, was taken over by Mehmed IV's
army. The final to this battle was Treaty of Buczacz, signed on October 18, 1672.
Some of its terms were as follows: The Commonwealth would lose claim over
Kamieniec Podolski to the Porte and was obliged to pay 22.000 zloty annually
as “gift” (in fact - tribute); the Right Bank Ukraine would be left for the Cossacks
who were supporting the Ottomans. Consequently, Polish king would become
the vassal of the sultan.™

November 11, 1673 Sobieski won the battle of Hotin,' and after ascend-
ing the throne attempted to end all the hostility with the Ottoman Empire. He
changed the Polish foreign policy, by moving its axis from Habsburgs to France.
This way he was hoping to win back the territories lost due to the treaty of
Buczacz.'” After stopping the Ottoman army at Zuravno, the Treaty of Zuravno
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Ottoman Empire, Cambridge: Cambridge University Press, 2013, p. 194.
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was signed on October 17" 1676. According to that treaty, the Ottoman Empire
would give up the 22.000 polish zloty tribute but ensure their possession of
Podolia by keeping control over Kamieniec Podolski.'® This treaty, however, had
to be ratified, in order to be lawfully enforced. Thus, Polish envoy Jan Gninski
was sent to Istanbul.

Who was Jan Gninski?

Jan Gninski was bornin 1625 and he was 52 years old at the time he was
sent to Istanbul as an ambassador. However, his experience in diplomacy goes
back a little bit further. In 1645 he was sent to France and in 1657 to Denmark.
He also fought in the war between Poland and Sweden, as a member of the
Polish army. After finishing his duty as an ambassador to the Porte, Gninski
became the vice chancellor. He was also chosen as a member of the Polish
Sejm (Parliament) couple of times. In 1667, in order to get help and establish
an alliance against the Ottomans, he went to Sweden, Denmark and German
states. In 1671 he went to Moscow in order to make an agreement with the
Russians. In 1673 he engaged in the battle of Hotin. As king Jan Il Sobieski
ascended the throne, he became his chancellor. After that, his most known
diplomatic mission, the one to the Porte in 1677-1678 took place. The envoy
explained this visit in his relation, which later was read at the Sejm of Grodno
on February 8th, 1679. He became a clergyman after his wife died. Gninski also
participated in the Battle of Vienna in 1683 by Jan lIl. Sobieski's side, as well as
in the Battle of Parkany. He died in 1685."

Gninski’s Travelbook of Turkey

Jan Gninski's manuscript was entitled “Relacia Legaciey Tureckiey Jasnie
Wielmoznego Jana Gninskiego, Wojewody Chetminskiego, Kowalewskiego,
Knyszynskiego, Radzyrskiego, Grodeckiego Starosty do Mechmet Soltana Cesarza
Constantynopolitanskiego z Seymu Warszawskiego Wyprawionego W Roku
Pariskim 1677, Czyniona Na Seymie Dnia 8. Miesigca February Roku 1679". The
Travelbook of Turkey? was prepared by the Polish envoy Jan Gninski, and later
read at the Polish Diet on February 8, 1679. The version of this text used during the
preparation of this article was published in Warsaw in 1907 by Franciszek Putaski
under the title “Zrddta do Poselstwa Jana Gnirskiego Wojewody Chetminskiego
do Turcyi w latach 1677-1678"?' together with the preface written by him.
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It consists of two parts: the first part includes envoy's account from his grand
embassy to Istanbul and General “Dyaryusz” (diary, journal), a pocketbook with
some notes from the travel which was included in the footnotes. There are five
known manuscripts of that Dyaryusz, none of which is complete. Three parts
of it are known, and they cover the dates May 9 to September 12, 1677, Sep-
tember 25 to October 29, 1677 and December 5, 1677 to June 12, 1678. Only
those parts of Dyaryusz that are different from Gninski's Relation or complete
his account are included. Some parts of the original text as well as parts of
“Dyaryusz” are also translated in this article. Second part of the publication
consists of files and letters issued during the time of Gninski's embassy.

Gninski's relation includes notes of his travel, descriptions of places he
passed by or stayed in, diplomatic meetings, chronology and conditions of the
agreement submitted by Poles and Ottomans. Majority of the text was written
in Polish; however, the agreements were written in Latin. Whole travelbook
including the footnotes is 196 pages. One more thing to be noted is that Putaski's
publication “Zrédta do Poselstwa Jana Gninskiego...” includes reproductions of
seventeenth-century drawings depicting audience with the sultan and grand
vizier, payment of ulufe (salary) to Janissaries, banquet thrown by the sultan,
Gninski's handnotes etc. with descriptions. Those reproductions come from the
Princes Czartoryski Muzeum in Krakdw.

Embassy of Jan Gninski to the Ottoman Porte

The reason for Gninski's legation to Istanbul was to ratify the treaty of
Zuravno from 1676. His endeavors gave hope of reclaiming the Ukrainian ter-
ritories lost in the Treaty of Buczacz in 1672 to the Porte. However, the terms
put forward by Gninski were almost completely turned down.? In addition to the
general failure?® of the legation, the whole time spent in Istanbul turned out to
be a catastrophe, with fatal results on the Polish attendees of the visit. Starting
from the scandalous accommodation conditions? in Istanbul which were com-
pletely inappropriate for any diplomatic mission, epidemic of infectious disease
decimating the attendees, probable epizootic of their horses, and psychological
pressure put on the Polish delegation only contributed to this failure.

On May 14, 1677, Gninski left Warsaw together with a large delega-
tion consisting of 450 people, and after a three-month long journey arrived in
Istanbul.?® He spent almost a whole year there, and on May 11, 1678, he could
finally go back home. His arrival in Istanbul and the reason for his travel were
earlier explained in notices sent to the Ottomans. Seems, that for such a grand
embassy in Istanbul, the Ottomans did not show enough attention, nor did they
welcome them with due respect. At least, this was not the treatment that the

2 Topaktas, Osmanli-Lehistan Diplomatik iliskileri. Franciszek Piotr Potocki'nin [stanbul Elciligi
(1788-1793), p. 18.
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envoy was expecting from them. In fact, this was only the beginning of the
psychological pressure that the host imposed on the Poles, considering their
meetings and encounters during the negotiations. In addition to that, despite
the richness and splendor of the Ottoman Empire, the place where the Polish
delegation ended up to be accommodated in, brought even bigger disappoint-
ment. To the exclusion of the general poor condition of the place, it was simply
too small for the Polish group to fit into, and many of them had to spend the
nights sleeping on the streets.? All of those started to worry the Poles from
the very first day of their stay in Istanbul. To make matters even worse, during
this time an epidemic of infectious disease started in Istanbul, significantly
decimating the Polish delegation. At the same time, many of their horses
died due to lack of food, difficult weather conditions during winter and lack of
shelter. In fact, many of them ended up being stolen from their owners. Then,
it destroyed all of their hopes of returning back home. Additionally, Ottoman
diplomats under no circumstances wanted to change the conditions of the treaty,
and they pressurized the envoy in order to have the treaty ratified in a way that
they wanted.? Their threats however, were not only associated with the envoy
living in scandalous conditions in Istanbul without the possibility of going back
to Poland, but also with the chance of a new war between the Ottoman Empire
and Polish-Lithuanian Commonwealth. They even claimed, that in case of a
war, all the responsibility was to be blamed on Gninski.

Diplomatic meetings were not easier either. When Jan Gninski wanted to
meet with any of the Ottoman officials, he had to first ask for the meeting and wait
for a very long time to get a response, sometimes couple of days, sometimes
even months. Because the time in between the meetings was quite extended,
no improvement in the dispute could be achieved. Ottomans, who wanted the
treaty to be ratified with no changes at all, used all of those methods along with
athreat of imprisoning Polish delegation in the Yedikule Prison. Meanwhile the
pact with Moscow against Poland was waiting just around the corner.

One of the reasons for the lack of agreement between the Ottomans and
Poles, were the major differences between the two versions of the treaty — Turkish
and Latin. Gninski was predicating all of his demands on the Latin version. The
Ottomans, on the other hand, on its version written in Turkish. This fact, as well
as the Ottomans wanting to get rid of all the terms in the truce that were not
convenient for them, with no compromise, according to Gninski, proved them
to be hypocritical. They also asked for further proofs regarding the treaty from
the envoy. However, their behavior validated Gninski's statement, pointing to
Ottomans being Muslims and the fact that Poles should not have had easily
believed them or their words.?®

% Putaski, Zrdta do..., p. 31.
27 Putaski, Zrdta do..., p. 51, 91, 95.
% Putaski, Zrodta do..., p. 42, 122, 193.
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While the meetings were proceeding, the war between the Ottoman Empire
and Tsarist Russia ignited (1677-1681), becoming an opportunity for the Poles
to secure a treaty with the Ottomans. Previous threats involving the pact with
Russians against Poland proved to be meaningless. Specially because Poland
had signed an agreement with Russia in 1667.

One of the main records included in Gninski’s notes is the description of
the Ottoman officials’ attitude and behavior. Especially when it comes to the
alterations to the truce regarding the lands, claiming that “/t is impossible that
the sultan will give you back any land where the sultan’s horse hoof has stepped,
and which sultan’s eye has seen”?’

Gninski, on his way to Istanbul, visited many cities in the Balkans, most
of them being located in today’s Romania and Bulgaria. They became the scene
of bilateral meetings between the local and Ottoman officials and Polish envoy.
The grand embassies to Istanbul, usually followed the set routes and protocols
such us informing the local authorities, including Wallachian, Moldavian or
Ottoman officials about approaching legations or asking for permission to cross
the border.* It provides us with a detailed description of the bilateral meetings
with Ottoman officials, ceremonies of paying the ulufe to Janissaries, passage
of the sultan to mosques to celebrate Friday prayers or bayrams etc.

Gninski in Istanbul

One of the last stops before arriving in Istanbul was the one at Catalci
on August 5th, as written in the envoy’s notes “only eight hours far from
Istanbul™'. While being there, Gninski received a message from Vizier, deliv-
ered by Reis Efendi (Reis l-Kittab), regarding their accommodation at a
particular han which was already designated for them.32 The envoy was not
content with the decision, as he had heard many bad stories about that inn,
describing it to be “stuffy, dark, cramped and whiffy."*® Even before arriving
there, he had already tried to obtain the permission from the Ottomans, to
be accommodated in any place, that would be more appropriate for his dig-
nity as an ambassador (blylikelci). From his later notes, we learn, that this
was the same place, where the legation of Krzysztof Zbaraski was accom-
modated in 1622.% For this purpose, he asked Mr. Boim, who was residing
at that time in the Ottoman capital, to seek that permission and to inform
other foreign envoys dwelling in Istanbul about his arrival. This particular
inn, and the next one that the Ottomans allowed them to accommodate in,
were possibly the main reason for the great epidemic that decimated Polish

» Putaski, Zrodta do..., p. 51.

% Michat Wasiucionek, “Diplomacy, Power and Ceremonial Entry. Polish-Lithuanian Grand Embassies
in Moldavia in the Seventeenth Century”, Acta Poloniae Historica, 105, Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, 2012, p. 57, 60.
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delegation, spreading quickly and killing many of them, without evoking any
concern from the host'’s side.

On August 7th, the response came, saying, that on August 10" they had to
be in Istanbul, and they could not be accommaodated in any other inn. However,
this obligation generated two major problems. First of all, the inn was definitely
too small for the Polish delegation, that arrived in Istanbul (450 people, 650
horses)®. Second, great part of the people who travelled together with Gninski,
already left to Istanbul, so gathering them together for the official arrival caused
serious difficulty for the envoy. The authorities also gave them their word, that
after their first audiences at the Ottoman court they would be provided with a
new place to accommodate themselves.

This way, they moved to Burgas and later to Biiylik Cekmece, while
approaching Istanbul and waiting for the final message and permission to
enter the city. They were informed on August 10", at midnight, that they were
expected to appear at the meeting the next morning. Gninski pointed out, that
this unexpected abruptness was to confound him. Still in Blyik Cekmece,
however, envoys from other countries came to his camp to greet him. Most
crowded entourage was the one of the French legates.®

The drive-in entry to Istanbul and its description, provides us with great
details regarding the Istanbul topography, landmarks and appearance of the
Polish delegation, their accessories, costumes and horse tacks.

The gate and double wall, and the underpinned, quite wide but fine
fosse in front of them, seems like new with densely situated towers.
The city was large, composed of thirteen thousand streets, but so
narrow that in the main streets hardly a duo of horses can fit in them;
there is even more of those that barely one horse can pass. Stone
palaces [are] quite tall, and there is a lot of those that are wooden
with two floors. All of the buildings are covered with roof tiles, most
of them are wooden and many of them are with one floor. There is
bad whiff in the streets, however the streets are nicely swept and
they constantly take the trash out in the baskets carried by donkeys.
There are many founts, those near the houses [are] short and black,
[there are] wooden porches above stalls. The crowd everywhere is
very dense. There was one particular street, 30-cubit wide, 100-cubit
long, the one that was the most crowded one. All of the mosques
covered with lead domes, decorative, with both sultans’ and viziers’
tombs below.*

In the account we could also find the description of the Hagia Sophia,
which used to be a mosque back then.

% Putaski, Zrdta do..., p. 2.
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From Kahya, the envoy went to the mosque called Zophia. Structure ad
miraculum orbis 60 in diameter, 60 steps under immensely flat dome,
sides another 60 steps long and wide covered with half-domes, are
standing on thirty-two huge (...) marble columns; whereas chapels,
situated above them [are built] on sixty-four smaller columns [and]
ceiling studded mosaico opere with golden stones; the walls up to
the dome covered with different-color marble, even women'’s gallery
18 cubits wide, 120 cubits long under the ceiling studded mosaico
opere. Most of the images had the faces effaced, however many of
them complete and even many complete crosses. (...) In one of them
there was a St. Sophie’s chapel with relics immured because of the
miracles that had happened there.*®

They passed by the Palace of Davud Pasha, where the sultan was currently
spending his time at: “We were being guided while passing by the Palace of
Davud Pasha, someday vizier's palace, now sultan’s palace; quite beautiful and
decorative, covered with big, lead dome and with two more dome covering the
other rooms. It is said, that the sultan saw our arrival from there (...)".* Because
of that, the drummers and other musicians had to stop the music, and the swords
had to be put in scabbards. However, the envoy mentions and visibly takes pride
in it, that the banner with the Virgin Mary was still open, waving in the wind.“°

The account of the Polish envoy provides us also with great descriptions of
regular ceremonies taking place in the Ottoman Empire, such as the description
of the sultan’s procession going to the mosque during the Ramazan Bayrami.
Gninski witnessed the payment of ulufe as well.

Forward stepped more than five thousand Janissaries, afterwards the
whole court with its elders, later various gentlemen with their courts,
and in the end vizier himself; after that, when there was enough space
I moved with that whole magnificence to my han. And my God! The
hand [which was paying] was not stopping at all, not to mention the
Casket, paying all of those imperial people their honors, who were
coming to and out of the audience. And one could buy something like
thousand kaftans, not only those fifty-four that they gave us after the
banquet during the audience.*’

The main reason for Gninski coming to Istanbul, was to ratify the treaty.
Thus, he had to meet with couple of the Ottoman officials. This time, there was
no manual for the Polish envoys going with their official delegation to foreign
countries, the Ottoman Empire being among them. The information about what
to do and how to behave, or to put it shortly the diplomatic protocol was taken
from the diaries or journals and official statements written by the previous leg-

% Putaski, Zrodta do..., p. 47.
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ates. However, they were not completely objective, as the envoys were always
acting out of proportion and were trying to emphasize on the moments and
elements of the legation, that would prove them correct, and the hosting side
wrong. Because of that, it seemed unexpected to Gninski, that he could not attend
the audience with the sultan immediately after arriving in Istanbul. First, there
were other steps and other Ottoman officials, that he had to meet, in order to
be given the permission to see the sultan. His meeting with the grand vizier, for
example, took place in the palace, where the highest Ottoman officials gathered
for the Divan. This is the record of it, written by the envoy.

[The envoy was being led] through narrow and dark streets by the
old imperial palace called “Pergama”. From its tower, the sultan
himself was looking through the bars on the window. After two
staja*? uphill [there was] a gate to the vizier’s palace, just like to the
Krakow Castle. Behind the gate, there was a small yard with short
buildings, [and] second gate, behind which there was slightly bigger
yard, where were situated the steps, used by the vizier to get off
the horse; and the envoy used them as well. The above-mentioned
dragoman was greeting him and after walking up stone stairs, he
led him to the hall, where Divan takes place. The wall from the yard
side with the wooden frame was completely open, which was then
covered with canvas. In the hall the candlesticks are hanging on the
iron hoops, which have simple glass lamps hanged on them. The
attendance of the people in the hall was quite mediocre, same as in
the yard, or rather low. (...)

Additionally, because the Ottomans were not satisfied with the conditions
proposed by the Poles, they were deliberately postponing the meetings and
consequently the final decision regarding the truce. This was their diplomatic
way to imply their discontent on the envoy, and, at the same time, to put more
psychological pressure on Gninski and make him change his demands. How-
ever, the envoy could not adjust his stand much, due to the fact that the terms
proposed by the Poles were of the highest priority to him and also him not being
familiar with the diplomatic protocol while at the Ottoman court.

The results of Gninski’s embassy to Istanbul

Gninski’s account of his visit to Istanbul and to the Ottoman court, even
though written in a subjective manner, sheds the light on the seventeenth-century
diplomatic relations between the Ottomans and the Commonwealth, as well
as a general perspective on the Ottoman bureaucracy and the capital city. His
diplomatic mission to Istanbul and the notes he had taken during that legation,
present extraordinary and valuable information, not only about the Zuravno
Treaty and the process of its ratification, but also about the characteristics of

2 0ld-Polish unit of measurement.
“ Putaski, Zrédta do..., p. 31.
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the Polish and Ottoman diplomats, their behavior and approach taken during
the official meetings and the implemented methods of applying psychological
pressure. It is important to remember, that such travelbooks, explaining the
legations to foreign countries, were not only written to be informative, but
they also served the purposes of propaganda while gaining appreciation for
the accomplishments. Most importantly, they show the envoy’s perspective
and the way he perceived everything he saw during his visit, given the cultural
and language barriers and differences. Moreover, the diplomatic ceremonial
was mostly dependent on the approved customs of both sides involved. Thus,
it was never entirely demonstrative when it comes to the real intentions of the
involved groups.*

“ Wasiucionek, ‘Diplomacy, Power and Ceremonial Entry...," p 57, 60.
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0z
Leh Elgisi Jan Gninski’'nin Sefaretinde istanbul (1677-1678)

Polonya-Litvanya Birligi ile Osmanli imparatorlugu 1676 yilinda Zuravno
Antlagmasi imzaladiktan sonra, Polonyali biyiikelgi Jan Gninski 1677-1678
yillarinda bu antlasmayi onaylamak icin istanbul'da bulunuyordu. Polonya'nin
kaybettigi bazi topraklari geri kazanmayi tmit ederek Osmanli baskentine var-
di. Fakat, iyi sartlara sahip olmayan barinak imkanlari ve bulasici hastaliklar
gibi cok sayida engel ile yizlestigi gibi Ustelik 6ne stirdigu antlasma sartlari
da neredeyse tamamen reddedildi. Gninski, geride biraktigi seyahatnamesinde
okuyucularina istanbul ve Osmanli gorevlileriyle yaptigi goriismeleri detayli ve
ilgi gekici bir sekilde tasvir ediyor. Bu makalede, Gninski'nin seyahatnamesi-
ne dayanarak elciliginin bazi detaylari ve istanbul tasvirleri anlatilmakta ve 17.
ylzyil sonunda Avrupali elgilere uygulanan Osmanli diplomatik tesrifatinin bir
ornegi gosterilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Lehistan, Polonya-Litvanya Birligi, Osmanli Devleti,
Babiali, seyahatname, elci, diplomatik iliskiler, istanbul
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ANNEXES:

PP Sein 16 Caremoia plceia o Jnczro

Figure |
Ceremony of paying ulufe to Janissaries, September 13 (?) 1677.

P.P. Sevin 1670, Audyencya Gridskiego u Wezyra,

Figure Il
Jan Gninski's audience with the Grand Vizier
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Figure llI
Rough draft of the letter to Terciiman Pasa, written by Jan Gninski
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AVRUPA’DAN BASKA BIiR DUNYA:
POLONYALI SEYYAH JAN POTOCKI’NIN ANLATIMINDA
ISTANBUL VE MISIR (1784)

Hacer Topaktas Ustiiner*
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Onceki yiizyillarda toplumlarin baska toplumlari tanimasina vesile olan seyahatnameler,
XVIII. ylizyilda sayica artan bir sekilde karsimiza gtkmaktadir. Bunlardan Polonyali seyyahla-
rin seyahatnameleri de g6z dolduran detaylariyla bizlere Dogu'yu anlatan, Bat’'nin Osmanli
diinyasina bakisini sergileyen 6nemli kaynaklar icerisindedir. Polonyali asilzade Jan Potocki
cagdaslarina gore Istanbul ve Misir'i bircok acidan farkli izlenimlerle aktarir. Potocki genel
itibariyle Osmanli kiiltiiriini ve toplumunu bazi istisnalar disinda begenmekte, onu derinle-
mesine tanimaya ¢alismaktadir. Bu seyahatinden baslamak izere daha sonra da gercek Dogu
hikayelerinden esinlenerek yeni hikayeler kaleme alacaktir. Hatta Dogu'ya ait 6geleri iceren
Zaragoza'da Bulunmus El Yazmasi ve Hafiz'in Yolculugu adli eserleri kendisinin diinyaca n
kazanmasini saglayacaktir. Bu makalede Potocki'nin istanbul ve Misir anlatimlari analiz edi-
lirken, bir seyahatname 6rnegi olarak Tirkiye ve Misir'a Seyahat (1784) adli eseri degerlen-
dirmeye tabi tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Jan Potocki, seyyah, seyahatname, Polonya (Lehistan), Osmanli
Devleti, istanbul, Misir

Giris

Farkli Glkeleri gérmenin cok fazla imkani olmadigi donemler icin seyyahlarin yap-
tig1 seyahatler esnasinda tuttuklari seyahatname veya ginliiklerin toplumlar igin 6nemi
blyuktdr. Zira seyahatnameler seyyahin bakis acisi etrafinda gidilen gériilen diyarlarin
ve toplumlarin ahvalini seyyahin (ilkesine tasir. Peki seyahatnameler neler anlatir, neyi
kaydeder, nasil okumak gerekir?

Seyahatnameler yazan kisinin gecmisine, yazilma amacina ve yazarinin belirle-
digi icerige bagli olarak degisebilmektedir.! Bazilari seyyahin gezi amacina bagli olarak
seyahate konu olan yerin farkli unsurlarini 6n plana tasimaya yoneliktir. Bazilari siyasi
veya diplomatik amacli geziler sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bazilari ise farkli toplum ve
kilturleri gérmeye merakli kimselerce tutulmus olduklarindan bu bakis acisiyla bilgiler
aktarir.2 Ancak gezi amacli olarak yazilanlarin pek cogunun ortak noktasi denebilecek bir
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husus yer yer seyyahin kendi (ilkesinde ve kiltiiriinde olmayani, kendisine farkl
geleni kaydetmeye meyyal olusudur. Seyahatnameyi okurken, cogu kere seya-
hatnameyi kaleme alanin dikkatini neyin cektigine/neyi aktarmayr amagladigina
bagliolarak, gercekte olanla kendi anlatimi arasindaki farki g6z 6niinde tutmak
gerekir. Seyahatnameler tarihsel gerceklikle her daim bagdasmayabilir. Eserlerde
yer yer tarihsel gerceklikle kurgu arasinda gelgitler yasanabilir. Zira seyyahlar
bircok yerde sahip olduklari algilari Gizerinden gittikleri yerleri tasvir ederler.
Bu ise okuyucuyu seyyahlarin seyahatnamelerinde neyi aktardigindan ¢ok, neyi
aktarmadigina da dikkat etmeye sevk eder. Seyahatnameler her zaman dogruyu
yansitmaz, yer yer abartiicerebilir. Seyyah, siradan seylerden ¢ok kendisine ilgi
cekici geleni, farkli geleni aktarmayi segebilir. Bilingli seyyahlar genellikle gittik-
leri bolge ile ilgili onceden malumat edinmeyi tercih etmistir. Seyahatnamelerin
pek ¢cogu daha sonra yayimlamak tizere kaleme alinmistir. Bunu seyyahin heniiz
notlarini alirken tasvirlerde gosterdigi detayciliktan da izlemek mimkindir.
Avrupalilarin Osmanli diinyasini tasvir ettigi seyahatnamelerinin pek cogunda,
genelitibariyle 6nyargiyla yaklasim ve tarafgir Gslubun “tipik bir Dogu” anlatimi
seklinde tezah(r ettigi soylenebilir.® Dini ve kiltlrd, yasam bigimi Avrupa'dan
farkli olan Osmanli diinyasi Avrupa'dan farkliligi, baska olani, 6tekini de ifade
eder. Bu ise gezilen cografyanin yer yer sahip oldugu degerlerini begenmemeye,
olumsuz elestiriye ve kurgusal yaklasimlara da yol agmistir.

Kadim Turkiye-Polonya iliskileri ekseninde mevzuya bakildiginda da
pek cok Polonyali seyyahin veya diplomatin birtakim seyahatname, sefaret-
name ve gezi giinligu kaleme aldigi gorilmektedir. Bu anlamda Polonya'dan
Dogu'ya yani Osmanli cografyasina seyahat eden seyyahlar ve seyahatnamelerle
ilgili Jan Reychman'in Podréznicy Polscy na Bliskim Wschodzie w XIX w. adl
eseri XIX. ylzyil seyahatnameleri icin toplu bir bakis agisi vermesi bakimindan
6neme sahiptir.* Ayrica XV. yiizyildan itibaren Turkiye ile ilgili seyahat, giinlik,
sefaretname vb. yazilardan secilmis eserlere yer veren bir calisma olmasi
bakimindan Orzet i Pétksiezyc, 600 Lat Polskiej Publicystyki Poswieconej Turcji
adli Turkiye-Polonya iliskilerinin 600. yildonim vesilesiyle hazirlanan kitap da
bu konuda kiymet tasir.? Yine Jerzy S. £atka'nin Stownik Polakéw w Imperium
Osmanskim i Republice Turcji adli Osmanli Devleti'ne ve Tirkiye Cumhuriyeti'ne
gelmis Polonyalilarla ilgili s6zligu de bu konuda basvuru kaynaklarindan biri-
dir.¢ Ayni sekilde Stefanos Yerasimos'un Les voyageurs dans 'Empire Ottoman
(XIVe-XVle siecles) baslikli eseri de Polonyali seyyahlara yer veren calismalar
icerisindedir.’

3 Ucel-Aybet, Avrupali Seyyahlarin Géziinden Osmanli Diinyasi ve Insanlari (1530-1699), s. 13-16.
4 Jan Reychman, Podrdznicy Polscy na Bliskim Wschodzie w XIX w., Warszawa: Wiedza Powszechna,
1972.

5 Orzet i Pdtksiezyc, 600 Lat Polskiej Publicystyki Poswieconej Turcji, ed. Dariusz Kotodziejczyk,
Warszawa: Ministerstwo Spraw Zagranicznych, 2014.

¢ JerzyS. katka, Stownik Polakéw w Imperium Osmanskim i Republice Turcji, Krakdw: Ksiegarnia
Akademicka, 2005.

7 Stefanos Yerasimos, Les voyageurs dans l'Empire Ottoman (XIVe-XVle siecles), Ankara: TTK Yay.,
1991, 6zellikle s. 95-440 arasi muhtelif sayfalar.



Hacer TOPAKTAS USTUNER 67

Polonyalilar tarafindan yazilan seyahatnameler icerisinde simdiye dek
Turkceye cevrilen seyahatname ve giinliklere bakildiginda, bunlardan yazma
halinde ilk olarak 1932'de Livov'da bulunup nesredilen Polonyali Simeon’un
Seyahatnamesi, XVII. ylizyilda Osmanli topraklarina gelen Polonyali bir seyyahin
seyahatnamesi olarak Turkgeye cevrilen eserlerdendir.® Bir digeri ise Polonyali
asilzade Edward Raczynski'nin 1814'teki istanbul ve Canakkale'ye seyahatlerini
iceren ve gravirleriyle 6n plana ¢ikan eseridir.’ Eserin asli Dziennik podrézy do
Turcyi odbytej w roku MDCCCXIV adiyla 1821'de Lehge yayimlanmis, 1980 yilinda
ise eser, gravirleri olmaksizin Almancadan Tirkgeye cevrilmistir.'® Polonyali
multecilerden Michat Czajkowski'nin anilari da Caykovski Mehmet Sadik Pasa’nin
Osmanli Anilari adiyla, glnligin Rusca versiyonundan Tiirkceye cevrilerek
yayimlanan bir eser olarak bu sahadaki son donem nesriyatindan sayilabilir.""

Polonya elcileri tarafindan seyahatname tarzinda yazilmis ve 6ne ¢ikan bazi
gunliklerden de burada bahsedilmelidir. Bu anlamda Polonyali diplomatlarin
kaleme aldigi bircok seyahatname ve ginligiin mevcut oldugu séylenebilir.
Bunlardan birkagini 6rnek babinda gostermek gerekirse; Otwinowski (1557), Tara-
nowski (1569) ve Zborowski'nin (1568) elcilik giinlikleri Kraszewski tarafindan
yayimlanmistir.'? Yine Wojciech Miaskowski'nin sefareti (1640) de Adam Przybos
tarafindan nesredilmistir.”* Karlofca Antlasmasi (1699) cercevesinde Osmanli
Devleti'ne gonderilen Stanistaw Matachowski'nin'4 ve Rafat Leszczynski'nin' de
benzer sefaretnameleri/sefaret glinliikleri vardir. XVI-XVIII. yizyillarda Osmanli
Devleti'ne gelen Polonya elgilerini de kapsayan bir ¢alisma olarak Adam Przybos
ve Roman Zelewski'nin eseri de bu konuda basvurulabilecek bir kaynaktir.' XVIII.
yizyilin son ceyreginde Polonya’nin istanbul'daki yari-resmi maslahatgiizari
Kajetan Chrzanowski ve benzer tarihlerde istanbul'daki Polonya Oryantal Okulu

& Hrand der Andreasyan, Polonyali Simeon’un Seyahatnamesi 1608-1619, istanbul: iU Edebiyat
Fakdiltesi Yay., 1964. (Sonraki yillarda farkli yayinevlerinden yayimlari yapilmistir.)

? Edward Raczynski, Dziennik podrézy do Turcyi odbytej w roku MDCCCXIV, Wroctaw: Drukiem
Grassa Bartha i Kompanii, 1821.

10 Edward Raczynski, [stanbul ve Canakkale'ye Seyahat, istanbul: Terciiman Yay. 1980.

" Michat Czajkowski, Polonezkdy'iin Kurucularindan Caykovski Mehmet Sadik Pasa’nin Osmanli
Anilari, haz. Gilnar Kara, istanbul: Kémen Yayinevi, 2016.

12 Podrdze i poselstwa polskie do Turcyi: a mianowicie: podréz E. Otwinowskiego 1557, Jedrzeja
Taranowskiego komornika j. k. m. 1569 i poselstwo Piotra Zborowskiego 1568, (ed), Jozef, Ignacy
Kraszewski, Krakéw: Naktadem Wydawnictwa Biblioteki Naradowej, 1860.

13 Wielka Legacja Wojciecha Miaskowskiego do Turcji, haz. Adam Przybos$, Warszawa, Krakéw,
PWN, 1985.

14 Andrzej Gorkowski, Relacja poselstwa Jasnie Wielmoznego JMci Pana Stanistawa Matachowskiego,
wojewody poznarniskiego traktatu kartowickiego, oraz réznych kommissyi po tym traktacie
nastgpionych, ku ciekawosciy pozytkowi obywteléw powtdrne, z niektdremi z rekopism przydatkami,
do druku podana, W Drukarni J. Krélewskiey Mci y Rzeczypospolitey u XX. Warszawa: Scholarum
Piarum, 1778; Instrumentum traktatéw pokoju zawartego miedzy Majestatem Kréla Polskiego a
Cesarzem Tureckim z jednej strony przez Pana Matachowskiego Posta Wielkiego i plenipotencjariusza,
a z drugiej przez plenipotencjariuszéw Porty Otomanskiej, Krakdw, 1699.

15 Poselstwo Rafata Leszczyriskiego do Turcji w 1700 roku: diariusze i inne materiaty, haz. llona
Czamanska, Leszno: Urzad Miasta, 1998.

16 Addam Przybos, Roman Zelewski, Dyplomaci w dawnych czasach, Relacje Staropolskie Z XVI-XVIil
Stulecia, Krakéw, Wydawnictwo Literackie, 1959.
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hocalarindan Jozef Mikosza da Tirkiye ile ilgili gozlem ve anilarini mektuplar
halinde Polonya'ya gondererek sonrasinda kitaplastirmistir.'”

Bunlarin haricinde hac seyahatnameleri de Polonyali seyyahlarin kaleme
aldiklari seyahatnameler icerisindedir. Bu konuda Jan Stanistaw Bystron'un
Polacy w Ziemi Swietej, Syrji i Egipcie, 1147-1914 adli eserine basvurulabilir.'®
Yine 6rnek olarak Mikotaj Krzysztof Radziwitt Sierotka, pamietnik z pielgrzymki
do ziemi swietej 1582-1584' ve Jozef Drohojowski, Pielgrzymka do ziemi swietej
odbyta w roku 1788, 89, 20, 21?° adli eserler gosterilebilir.?’

Polonyalilar tarafindan tutulan seyahatnamelerin XIX. yiizyilda sayica
arttigini séylemek mimkiindir. Bunlardan Edward Raczynski, Jozef Chodzko,
Michal Czajkowski, Jadwiga Zamoyska, Franciszek Sokulski, Antoni Zaleski,
Maria Ratuld-Rakowska tarafindan kaleme alinan seyahatnameler 6n plana
cikan eserlerdendir.?2 Bu seyahatnameler disinda Osmanli topraklarina gelen
pek cok tinll Polonyali sanatgl, fotografci, edebiyatcl, yazar, arkeolog da seya-
hatlerini ve anilarini kaleme almistir. Henryk Sienkiewicz, Adam Mickiewicz,
Juliusz Stowacki, Jan Matejko, Stanistaw Chlebowski bunlara misaldir. Ayrica
pek cok Polonyali gggmen, asker, miihendis, doktor da Osmanli topraklarinda
bulunmus ve bu kisilerin bir kismi seyahatlerini kaleme almistir. Haricen XIX.
ylzyilda Polonyali olup da Rusya akademiyasina bagli olarak gérev yapan bilim
adamlari, oryantalistler de bilimsel amacli olarak Osmanli Devleti’ne gelmislerdir:
Wactaw Rzewuski, Jozef Sekowski, Antoni Muchlinski, Aleksander Jabtonowski
bu kisilere drnek olarak verilebilir.??

17 Kajetan Chrzanowski, Wiadomosci o paristwie tureckim, Warszawa: Drukarnia Nadworna, 1786;
Jozef Mikosza, Obserwacje polityczne panstwa tureckiego, Warszawa: Michal Groll, 1787.

18 Jan Stanistaw Bystron, Polacy w Ziemi Swietej, Syrji i Egipcie, 1147-1914, Krakow: Nakt. Ksiegarni
Geograficznej “Orbis” w Krakowie, 1930.

1% Mikotaj Krzysztof Radziwitt “Sierotka”, Podrdz do ziemi swietej Syrii i Egiptu, 1582-1584, haz.
Leszek Kukulski, Warszawa: Panst. Instytut Wydawniczy, 1962.

2 Jbzef Drohojowski, Pielgrzymka x. Jézefa Drohojowskiego, reformata do Ziemi Swietej, Egiptu,
niektérych wschodhnich i potudniowych krajéw, odbyta w latach 1788, 89, 9091, C. 1., Vilnius: y.y.,
1846.

21 | eh sefaretname ve seyahatnameleriyle ilgili toplu bir liste icin asagidaki eserin tarafimizca
hazirlanan ilgili kismina bkz. Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanli Tarihi Arastirma Rehberi,
istanbul: Yeditepe Yay., 2016, s. 264-271.

22 Edward Raczynski, Dziennik podrdzy do Turcyi odbytej w roku MDCCCXIV (1814), Wroctaw:
Drukiem Grassa Bartha i Kompanii, 1821; Jézef Chodzko, Ascension du Grand Ararat en 1850,
Paris: Club Alpin Francais, 1878, Lehcesi: Wejscie na szczyt Wielkiego Araratu w roku 1850, serya
3,C.1X, 1881, nr. 231, s. 344-346; nr. 232, s. 264-365; nr. 233, s. 375-378; Michal Czajkowski, Moje
wyspomnienia o wojnie 1854 roku, haz. Jozef Fijatek, Warszawa: Wydawnictwo Ministerstwa
Obrony Naradowej, 1962; Jadwiga Zamoyska, Wspomnienia, haz. Maria Czapska, London: B.
Swiederski, 1961; Franciszek Sokulski, w kraju i nad Bosforem (1830-1881); fragmenty Zycia i
listy, haz. Marian Tyrowicz, Wroctaw: Wydawnictwo Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, 1951;
Antoni Zaleski, Z Wycieczki na Wschdd: Notatki Dziennikarza, Warszawa: Naktad Gebethnera i
Wolffa, 1887; Maria Ratuld-Rakowska, podréz Polki do Persyi, 1894, 1897, Warszawa: Drukarnia
AleksandraT. Jezierskiego, 1904. Bu seyahatlerle ilgili detayli bilgi icin bkz. Orzet i Potksiezyc, 600
Lat Polskiej Publicystyki Poswieconej Turcji, ed. Dariusz Kotodziejczyk, Warszawa: Ministerstwo
Spraw Zagranicznych, 2014, s. 187-307.

2 Bkz. Reychman, Podrdznicy Polscy na Bliskim Wschodzie w XIX w.,
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Cok Yonlii Bir Asilzade: Jan Potocki (1761-1815) ve Eserleri

Unli bir Polonyali asilzade ailesine mensup olan Jan Potocki, cok yonliliigii
ile dikkat cekmektedir. Kendisi hikaye yazari, drama yazari, seyyah, politikaci,
tarihci, etnolog ve yayincidir. Polonya’nin ilk arkeologu, eski dénem Slavistik
arastirmacisi ve muhendistir. 2015 yilinda 6limunin 200. yilinda torenlerle anil-
mistir. Kendisi ayni zamanda ilk Polonyali turist olarak da adlandirilmaktadir.?
Polonya Devleti'nden Beyaz Kartal Nisanr'na, Rusya Devleti'nden St. Stanislav
ve St. Vladimir nisanina sahip idi.

Jan Potocki 8 Mart 1761'de diinyaya geldi.?> Lozan ve Cenevre'de egitim
gordii. Tiirkiye disinda Misir, Hollanda, ingiltere, Almanya, Malta, Sicilya, Rusya,
Sibirya, Mogolistan, ispanya, Tunus, Fas ve Kafkaslara seyahat etti. 1782'den
itibaren yaptigi arastirmalarla Slav tarihi ve arkeolojisi Gizerine ilk arastirma-
cilardan birisi oldu. Potocki, iki evlilik yapmistir. Caginda Polonya’'nin en giizel
kadini diye bilinen Julia Lubomirska ile evlendi. Birkag sene sonra Konstancja
Potocka ile izdivagta bulundu (Konstancja daha sonra diger bir seyahatname
sahibi Edward Raczynski ile evlenmistir.)

Jan Potocki birgcok Avrupa seyahatinde bulundu. 1788'de Polonya parla-
mento tarihi icerisinde oldukga 6nem tasiyan tarihi Bliylk Sejm’e (Sejm Czte-
roletni) vekil olarak katildi.? Polonya’nin meshur ve ilk yayinevi olan Drukarnia
Wolna'yi ve ilk okuma salonunu kurdu.?” 1790'da Varsova'da balonla ucan ilk
Polonyali oldu. Polonya’nin taksiminden sonra Rus Cari I. Aleksandr’in sara-
yinda onun hizmetinde calismaya basladi.? Cin'e bliyiikelci olarak atanan Yuri
Golovkin ile Cin'e gitmek lizere yola ¢iktl. Ancak Cin elgiyi kabul etmedigi igin
Mogolistan'a kadar gidebildi. Polonya Bilim Muhibleri Cemiyeti Giyesiydi. 1815'te
melankoli hastaligi sebebiyle intihar ederek hayatini sonlandirdi.?’

Jan Potocki ve seyahatleri izerine pek ¢ok calisma kaleme alinmis olmakla
birlikte, seyyah Uizerine yapitlarinin tahlilini de iceren en genis biyografik eser
Francois Rosset ve Dominique Triaire tarafindan 2004'te Fransizca olarak
yayimlandi.*® Sonrasinda eser 2006'da Lehgeye cevrildi.’!

2 |zabela Kalinowska, Between East and West, Polish and Russian Nineteenth-Century Travel to
the Orient, Rochester: Rochester University Press, 2004, s. 61.

% Maria E. Zéttowska, “Jan Potocki”, Polski Stownik Biograficzny, c. XXVIII, Wroctaw, 1984-1985,
s. 36; Francois Rosset, Dominique Triaire, Jan Potocki, Biografia, Warszawa: W.A.B., 2006, s. 27.
% Orzeti Pétksiezyc, 600 Lat Polskiej Publicystyki Poswieconej Turcji, s. 165.

77} gtka, Stownik Polakéw w Imperium Osmariskim i Republice Turcji, s. 259.

% Kalinowska, Between East and West, Polish and Russian Nineteenth-Century Travel to the Orient,
s. 8.

2 764towska, “Jan Potocki”, s. 41-42.

% Frangois Rosset, Dominique Triaire (ed.), Jean Potocki, Louvain: Peeters, 2004. Hakkinda daha
onceden yapilan baska bir biyografi icin bkz. Eduard Krakowski, Le Comte Jean Potocki, Paris:
Gallimard impr., 1963. Jan Potocki ile ilgili calismalarin da bulundugu baska bir eser icin bkz.
Archeologia, Letteratura, Collesionismo, Atti del Convegno dedicato a Jan e Stanistaw Kostka Potocki,
17-18 aprile 2007, ed. Elzbieta Jastrzebowska, Monika Niewdjt, Roma: Academia Pollacca delle
Scienze, 2008.

3 Frangois Rosset, Dominique Triaire, Jan Potocki, Biografia, Warszawa: W.A.B., 2006.
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Gorsel-l Jan Potocki (culture.pl)

Cesitli sahalarda birgok esere imzasini atan Jan Potocki'nin Tirkceye
cevrilmis iki eseri mevcuttur: Zaragoza'da Bulunmus El Yazmasi ve Hafiz'in
Yolculugu. Butln eserlerini daha iyi bildigi dil ile, Fransizca olarak kaleme
almistir. 0 donem Avrupa asilzadeleri ve elitlerinin tercih ettigi dilin Fransizca
oldugu hatirlanirsa Potocki'nin Fransizca yazma tercihi daha ¢ok anlasilacaktir.
Potocki daha ziyade fantastik-felsefi eseri (hikdye) olan Zaragoza'da Bulunmus
El Yazmasi (Manuscrit trouvé a Saragosse, St. Petersburg, 1804.) ile tim diinyaca
taninmistir.32 Eser bircok dile cevrildigi gibi 1992'de Tiirkge yayimlandi.®* Ayni
zamanda 1965'te Wojciech Has'in yonetmenliginde beyaz perdeye aktarildi ve
Polonya siyah-beyaz klasiklerinden birisi oldu. 1973'te La Duchesse d’Avila adiyla
dizi film olarak da cekildi. Kitabin Romen, italyan ve ingiliz versiyonlari da yapildi.
Eser ispanya'da gecmekte, kurgu cingeneler, korsanlar, hirsizlar, prensesler
gibi kahramanlar etrafinda ériilmektedir. icerikte XVIII. yiizyil basinda kaybolan
bir elyazmasinin bulunmasi ve bunun etrafinda dénen olaylar anlatilir. Eserde

32 Bircok kere basimi yapilan eserin son edisyonlarindan birisi sudur: Frangois Rosset, Dominique
Triaire (ed.), Manuscrit trouvé a Saragosse, Paris: GF. Flammorion, 2008.

3 Jan Potocki, Zaragoza'da Bulunmus El Yazmasi, istanbul: Remzi Kitabevi, 1992. (Orjinali Manuscrit
trouvé a Saragosse (version de 1804).
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Dogu'ya ait 6geler de vardir. Manevi, ahlaki, tarihi konular da islenir. Hafiz'in
Yolculugu adli eserinde ise Potocki gizemli Dogu hikayelerine yer vermistir. %

Pek cok kere gesitli dillerde edisyonlari yapilan ve yayimlanan Jan Potoc-
ki'nin 6nde gelen diger seyahatnameleri Osmanli Devleti disinda, Fas, Hollanda,
Asad Silezya, Astrahan ve Kafkasya ve Cin'e yolculugunu icerir.®® Ayrica, Potocki,
Essay sur Uhistoire universelle et recherches sur celle de la Sarmatie ve Histoire
Primitive des Peuples de la Russie adli iki tarih kitabi da kaleme almistir.%

Seyahatname kiiltliri bakimindan ¢aginda bircok eser biraktigi gorilen
Jan Potocki’nin Tiirkiye ve Misir'a Seyahat adli eseri bu makale cercevesinde
oncelikle tasviri bir yontemle aktarilirken, sonrasinda Potocki'nin anlatimlarindan
bir analize gidilecektir. Boylece séz konusu seyahatnamenin farkli agilardan
degerlendirilmesine imkan dogacaktir.

Jan Potocki’nin istanbul ve Misir Seyahati (1784)

Jan Potocki'nin 1784 yilindaki istanbul ve Misir seyahatini iceren ve Voyage
en Turquie et en Egypte fait en l'année 1784% adiyla kitaplastirilan eseri, seya-
hatinden dort sene sonra ilk olarak Fransizca yayimlandi ve bundan bir sene
sonra eser Julian Ursyn Niemcewicz tarafindan Podrdz do Turcyi i Egiptu®,
adiyla Lehcgeye cevrildi. Miiteaddit basimlarindan sonra Leszek Kukulski, Jan
Potocki'nin biitlin seyahatlerini 1959'da Podrdze adiyla Polonya'da yayimladi.*
Bu calismada eserin Fransizcasiyla kiyaslanmak suretiyle 1849 yilinda basilan
Lehge tercimesinden istifade edilmistir.°

3% Jan Potocki, Hafiz'in Yolculugu, istanbul: Yapikredi Yay., 2016. (Orjinali, Voyage dans l'empire de
Maroc fait en l'année 1791. Suivi du Voyage de Hafez, récit oriental, Varsovie: Dufour, 1792)

% Jan Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait en 1784, Varsovie, et se trouve a Paris: chez
Royez, 1788; Voyage dans ['Empire de Maroc, fait en l'année 1791. Suivi du Voyage de Hafez, récit
oriental, Warszawa: Dufour, 1792; Voyage dans quelques parties de la Basse-Saxe pour la recherche
des antiquités slaves ou vendes. Fait en 1794..., Hambourg: G.F. Schniebes, 1795; Ouvrage orné d’un
grand nombre de planches, Hamburg 1795; Lehcesi, Podréz do Dolnej Saksonii, 1794; Voyage dans
les steps d’Astrakhan et du Caucase, 1797-1798; Mémoire sur ['expédition en Chine, 1806; Lehcesi,
W. Kotowicz: J. hr. Potocki i jego podrdz do Chin, Wilno, 1935.; Voyage en Pays-Bas, 1787.

% Essay sur Uhistoire universelle et recherches sur celle de la Sarmatie, 1789—1792, 4 cilt.;
Histoire Primitive des Peuples de la Russie (avec une Exposition complete de Toutes les Nations,
locales, nationales et traditionelles, necessaires a l'intelligence du quatrieme livre d’Herodote, St.
Petersbourg: Imprime a l'’Academie Imperiale des Sciences, 1802. Potocki'nin eserlerinin toplu bir
listesi icin bkz. Rosset, Triaire, Jan Potocki, s. 451-457. Potocki'nin biitiin seyahatnameleri yakin
dénemde Fransa'da tekrardan toplu olarak basilmistir. Bkz. Manuscrit trouvé a Saragosse, (versions
de 1804 et de 1810), Louvain: Peeters, 2006 (édition en poche chez Garnier-Flammarion en 2008, 2
tomes), Voyages en Turquie et en Egypte, en Hollande, au Maroc, Paris: Fayard, 1980; Voyage dans
les steppes d’Astrakhan et du Caucase, Paris: Fayard, 1980; Ecrits politiques, Ed. Dominique Triaire,
Paris: H. Champion, 1987; Parades, Ed. Dominique Triaire, Arles: Actes Sud, 1989; Au Caucase et
en Chine: 1797-1806, Paris: Phébus, 1991; Le Voyage de Hafez: récit oriental [1792], Saint-Denis:
Novetlé, 1995; Voyage dans 'empire de Maroc, Clichy: Ed. du Jasmin, 1999; Voyage en Turquie et
en Egypte, Clichy: Ed. du Jasmin, 1999.

% Jan Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait en l'année 1784, Varsovie, 1788.

% Jan Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, Warszawa, 1789.

¥ Jan Potocki, Podréze, haz. Leszek Kukulski, Warszawa: Czytelnik, 1959.

40 Jan Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, Krakdw: Drukarnia D. E. Friedleina, 1849.
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Potocki, Tiirkiye seyahatine ciktiginda 23 yasindadir. istanbul’a yolculugu
1784 Nisan ayinda baslamistir. Seyahatini anlattigi kitabi mektuplardan olus-
maktadir. Toplamda 20 mektubun bulundugu eser, tefrikalardan murekkeptir.
Osmanli diyarlarina yapacagi seyahatine o zamanlar Rusya'ya ait Ukrayna
topraklarindan gecerek Karadeniz yoluyla baslamistir. istanbul'da iki ay kadar
kalmistir. Sonra bir Fransiz gemisiyle Misir'a, oradan da Venedik'e gitmistir.
Potocki seyahatleri ile ilgili izlenimlerini annesine yazdigi mektuplarla aktarir.
Bu mektuplarda Dogu literatiriinden esinlenerek yazdigi edebi denemelere
de yer verir. Potocki, ¢cagin yapisina uygun olarak bu mektuplari daha sonra
yayimlamak Uzere kayda almis gozikkmektedir. Eser Paris'te 1788'de anonim
olarak yayimlandiktan bir sene sonra Varsova'da da Lehge olarak okuyucuya
sunulacaktir. Potocki, eserde Dogu kiiltirina biyik bir hevesle gozlemleyip
aktarmaktadir.*' Hatta kullandigi Tirkge kelimeler, kavramlar, ifadeler, efsanevi
hikayelerle bir bakima Dogu dilleri bilimine girismistir.

Potocki, seyahatini Polonya {izerinden denizyoluyla Kerson'dan istanbul'a
ve ardindan Misir'a yol aldigi bir glizergahta gerceklestirdi.*? Potocki, zamaninda
Zaparog Kazaklarinin yasadigi, 1772 yilindaki Polonya'nin birinci taksimi son-
rasinda 1774 Kiiclik Kaynarca Antlasmasi ile Rusya’nin eline gegen bu bolgeyi
goriince hayiflanir. Kerson'la ilgili olarak buradan Ozi'ye gemilerin gittigini,
oradan da istanbul’a (Lehce versiyonunda Cardgrod, Fransizcasinda Konstan-
tinople) gemiyle seyahat edildigini belirtmektedir. Kendisi bir Rus gemisinde
seyahat etmektedir. Potocki'nin ifadelerinden gemicilerden memnun olmadig,
hava sartlari dolayisiyla da seyahatinden hosnut kalmadidi anlasilmaktadir. Ozi
Pasasi, Potocki'ye ve kendisi gibi seyahat eden diger kisilere sehrin i¢ kesimle-
rine girmelerine izin vermez ama seyahat eden grup sehirdeki Café/kafenhause
dedigi mekana gelir. Seyyahin anlattigi Gizere burada Tirkler kendi aralarinda
konusmaksizin tutiin igmektedir. Buraya bircok Tatar da gelmektedir, bunlarin
Kirnm’'dan olduklari ¢cehrelerinden anlasilmaktadir. Potocki, Tirklerin Tatarlar
kiigimsedigi gorusiindedir. Belirttigi Uzere Tatarlara benzemesin diye yenigeri-
lerin kalpak giymelerine izin verilmiyordur. Potocki, seyahatnamesinde aktardigi
lizere deniz seyahati esnasinda riizgar ve firtina dolayisiyla geminin kendilerini
hic planda olmayan farkli yerlere gétiirme ihtimalini aklina getirmistir. Dogu
Karadeniz'de Megrelya'ya veya cok uzak Kafkas illerine, Abhazyaiillerine gitme
ihtimallerini dustinmistir.*?

istanbul’da Geng Bir Leh Asilzadesi: Potocki ve Osmanli istanbulu

Uzun ve susuz Karadeniz yolculugunun ardindan Potocki, 11 Mayis 1784'te
istanbul Bogazi'ndaki Bilyiikdere'ye ulasmistir. 12 Mayis'ta kayikla istanbul
Limani'na gelir. Kaynaklarin gésterdigi tizere Potocki bu seyahatinde istanbul'da,

41 Rosset, Triaire, Jan Potocki, s. 87-90.

“2 Potocki, Podrdz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 3-5; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait en
l'année 1784, s. 3-6.

3 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 7; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait en
l'année 1784, s. 8-9.
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kendisinin 1815'de 6liimiine kadar hizmetinde bulunacak olan ibrahim adl bir
de hizmetkar edinecektir.*

Potocki mektuplarinda ilk olarak istanbul'la ilgili ilk izlenimlerine yer
vermektedir. istanbul'da sehrin manzarasi Potocki'yi cok etkilemistir. “Hicbir
anlati onun giizelligini tarife yetmez” diyerek istanbul’un giizelligini ifade eder.
Seyahatnamesinde istanbul'u gezerken gérduigii izere, Turklerin eski Bizans
ve Rum anitlarina ve hatiratlarina zarar verdigini belirtmektedir. Potocki, Aya
Sofya Camii'ni ziyaret eder. Bazen sehrin sokaklarinda kaybolur. Sehirde kimi
yerlere girmesi yasaktir. Tirkce de ifade ettigi bu kelimeleri “yasak”, “olmas”
diyerek aktarmaktadir. Kadinlarla ilgili olarak “kutsal din, kadinlarin giizellik-
lerini saklamasini ister” demekte ve geng kizlarin haremler igin satildigindan

bahsederken “Polonyali hicbir seyyah bunu gérmemistir” diye belirtmektedir.*

Potocki, istanbul halkinin misafirperverliginden cok sikca bahsetmektedir.
Bu nedenle yasadigi bazi olaylari detaylica aktardigi da gorilir. Mesela bir giin
Kagithane'den Okmeydani'na giderken bahceli bir evin 6niinden gecmis, kendi-
sini evin cuhadart iceri davet etmistir. Kapidaki geng yakisikli muhafiz kapidan
gecenlere su sozl sikca tekrarlamaktadir: “Bitiin milletlerin ve inanclarin
insanlari, Ali Efendi hepinizi bu mutlu gliniine katilmaya davet ediyor, oglunun
slinnet merasimi vesilesiyle misafir etmek istiyor.” Jan Potocki de bunun tizerine
eve girer ve evin beyi Ali Efendi, Potocki'ye hos geldin eder. Hosbes ve sohbet
esnasinda Hotin'de de Hotin Defterdari’'nin kendisini nasil agirladigini hatirlar.
Potocki, Ali Efendi’'nin davetinden cok memnun olmustur. Bir siire ev sahibiyle
sohbetten sonra ¢uhadarlarindan birisi gelip Ali Efendi’ye bir seyler fisildar ve
Ali Efendi 6zlr dileyerek Vezirin kardesi ve diger bazi dnemli misafirlerinin
yanina gitmesi gerektigini soyler. Potocki ise yapilan senligi izlemeye koyulur.
Biitlin gosteriyi en iyi manzaradan izleyecektir. Bahgede cok glizel siislenmis bir
slinnet cadiri vardir. Ali Efendi kendi oglu disinda ayni zamanda 60 ¢ocugu daha
slinnet ettirmistir, 60 cocugun masraflarini karsilayip bu cocuklari giydirmistir.
Potocki'nin anlattigina gore cadirin karsisinda biiyiik bir saz ekibi (orkestra)
bulunmaktadir ve “kizlar gibi giyinmis geng erkekler dans etmektedir”. Bu
erkeklerin oyununu ayrintisiyla “ayni anda sasirmadan biiylk bir esneklikle...”
sozleriyle tarif eder. Ayrica aktardigi lizere “bazi cesaretliler” de onlarin dansina
uymaya calismaktadir.“

Potocki, ikameti esnasinda ara sira istanbul'un arka sokaklarina dalmis
gozikmektedir. Kendisine gére istanbul'da bazi nahos hareketler cocuklarin
g6zl 6niinde yapilmaktadir. 0, bu durumu Dogulularin bazi yasak zevkleri ve yeni
tatlar arama merakina baglamistir. Gordiikleriyle ilgili, “gerci meyhanelerde her
glin gérmenin miimkiin oldugu capkinliklar bunlarin yaninda hictir” demektedir.
Potocki, “Yeni Peygamber'in yasakladigi” cazip gelen giglii iceceklerin icildigi

4 Rosset, Triaire, Jan Potocki, s. 93.

“5 Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 10-12; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 17-20.

“ Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 12-14; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 20-22.
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yerlere/evlere (Lehce-trumki) “meyhane” dendigini de eklemektedir. Hizmetliler
etrafta kol gezinmekte, insanlar dans edip sarki sdylemektedir. Eglence yerinde
bulunanlarin bazilari da dans edenlerin yiiziine altin para yapistirmaktadir.?’
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Gorsel-1l Jan Potocki'nin Tiirkiye ve Misir'a Seyahat (1784) adli eserinin kapak resimleri

Polonyali seyyah, Osmanli toplumuile ilgili gézlemleri Gzerinden de bazi
yorumlara gitmektedir. Osmanli evleri, anlattigi Uzere gozlerden irak, evlere
giden sokaklar karanlik ve donemeclidir, bahgelerin icerilerinde avlular, kaynak
sulari ve kus kafesleri vardir. Gerci dedigi Gizere bunlari Miislimanlar képekleri
korumak igin kullanmaktadir. Potocki, gordiigu bir toplumsal aliskanlik olarak
afyon icme mevzuuna deginmektedir. “Tiryaki” lafzini afyona miptela olanlar igin
sarf etmekte ve kimilerinin bunu gururla tasidigindan bahsetmektedir. Belirttigi
Uzere en zengin ve en tembeller “Tiryaki Carsisi'nda” toplaniyorlardir. “Uyus-
turucudan uykuya, uykudan uyusturucuya giinlerini serbestce gondllii olarak
harciyorlar. Hafif ve sakin oldugunu séyliyorlar. Riya gérmek istediklerinde
uyanmamak igin serbest olan bu zehri igmeden duramiyorlar.” diye anlattigi
bagimlilik meselesinde son istanbul yangininda bu tiryakilerin carsiya dsnmek
istedigini ancak sultanin izin vermedigini belirtmektedir.®

Kitabinda yer alan 19 Haziran 1784 tarihli mektubunda Potocki, Tirklerin
eglencelerinden bahsetmekte ve biiyiik kismi koske benzeyen “cafe/kafenhau-

47 Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 12-14; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784, s. 23-24.
“8 Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 16-21; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 25-28.
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se”lerin eglence yeri oldugunu yazmaktadir. Bu kahvehanelerin her yeri agiktir
ama ilging bir sekilde hos bir serinligi vardir. Bu yerler her kesimden “tembel
insanlarin” bulusma yeridir. Vezirler, pasalar, hatta sultan bile buralara gelip
konusup halkin onlarla ilgili gorislerini 6grenirler. Clinki kahvehaneler bu gibi
meselelerin en iyi bahsedildigi yerlerdir. Buralarda finansal meseleler de mevzu
edilmekte, Ulkede olup biten her sey konusulmaktadir.*’

Potocki bir mektubunda istanbul'da kahvehanelerde duydugu bir olayi da
aktarir. Bu olay hem kendisine ilging gelmis olmalidir hem de Osmanli toplumunu
tanitma cabasina da 6rnek teskil etmektedir:

Buna gdre Fatma ve Kasim genc ve birbirini seven bir cifttir. Zengin Omer
Molla bir giin Fatma'yi goriir ve begenir fakat Fatma evlidir. Emine Hanim adl
yasli bir kadin olaya dahil olur ve bir glin Fatma’nin kapisini calarak kendisinin
nasil dindar oldugu, kag kere Hacca gidip kag kere zemzem ictiginden, Hace-
ri’'l-Esved tasina yiiz stirdiigiinden Kabe'yi tavaf ettiginden vs. bahseder ve abdest
almak igin Fatma'dan su ister. Fatma, yasli kadini iceri alir ve Emine Hanim’a
namaz kilmasi icin esi Kasim'in seccadesini verir. “Kocakar” (Lehce-staroszka)
namazdan sonra seccadenin arasina ¢ok pahali altin sirmali bir kumas birakir.
Evin beyi Kasim eve gelip namaz kilmak istediginde bunu gorir ve boyle bir
kumasi almak icin paralari olmadigini diistinerek Fatmaiile ilgili suizanda bulunur.
Kadiya gidip Fatma'yi bosar. Ortada kalan Fatma'y tiglincl giiniinde yasli Emine
Hanim goriir ve Emine Hanim “ortada kalma, seni baska biriyle evlendireyim” der.
Fatma “ben Kasim'dan baskasini sevemem, bulamam” diye cevap verir. Nihayet
zengin Omer Molla'ya istedigi firsat dogmustur ve Fatma'yi nikahina almak ister.
Bunun hazirliklarina baslanir. O ara Emine Hanim Kasim’a gider, seccadedeki
kumasla ilgili olanlari anlatir ve Kasim ne biiyiik haksizlik yaptigini anlar. Fatma
da zengin Omer'i degil aski Kasim'i secer. Biitiin su¢ Emine Hanim'dadir. Bu olayla
ilgili Potocki su Fars atasdziinii sarf eder: “insanlar mutlu etmek icin calisan
zanaatkar kisileri hor gormeyin.”° Bu 6rnek tizerinden Potocki, istanbul'da sira
disi toplumsal yasamdan bir kesit yansitma niyetinde olmalidr.

Gonderdigi bir diger mektubunda Dogu hikayelerindeki ahlak kavraminin her
zaman igin kinanmasi, yadirganmasi gereken bir sey olmadigini séylemektedir.
Burada Potocki kiiltlrler, toplumlar arasindaki yapi farkliigina vurgu yapmak
istemektedir. Buradan sonra seyyah, seyahatnamesi icerisinde yer alan mek-
tuplarinda kendi yazdigi/uyarladigi, Dogudan esinlendigi birka¢ Dogu hikayesini
aktarir. Bunlardan birisi tarihi zemini olan bir hikayedir. Makalede 6rnek olus-
turmasi bakimindan “Dragoman Meselesi” adli bu hikaye kisaca su sekildedir:

“Drako” dedigi ve Babiali'nin ilk terclimani olan Dragoman (Yan Mavrokor-
dato? 1711), islami meselelerdeki bilgisinin ok yiiksek oldugu bir kisi olarak
Hz. Peygamber'in sozlerini ve Kutsal Kitap’ta (Kuran-1 Kerim) yazilan ayetleri
yorumda ustadir ki bu, ona bircok sekilde basari getirmistir ve ayni zamanda

4 Potocki, Podréz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 16-21; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 25-28.
50 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 17-21; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 32-38.
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disman edinmesine neden olmustur. Potocki’nin anlattigina gore bu diisman-
larindan en tehlikelisi islam’in Sefi dedigi Seyhiilislam'dir. Bu kisi terciimanin
“inancsiz biri olarak” islam ilmi hakkinda konusmasini hakaret olarak gériir.
Veziriazama giderek dinin tavsiyelerini dinlemesini soyler. Seyhulislama gore
islam hukukunu bilen fakat onu takip etmeyen inangsiz bir Hiristiyan'in dediklerine
kulak asilmamalidir. Ulema uzun siiredir bu kéti gidisata dargindir, zgiindiir;
Veziriazamdan Dragomanin basinin vurulmasini ister. Seyhdilislam, “Dragomana
sor, eger 6niimizde egilirse onu kabul et ama olmazsa dine kifretmekten onun
olimu gerekir”, demistir. Veziriazam caresiz bu teklifi kabul eder ve Dragoma-
nin yakalanmasini emreder. Veziriazam, Dragoman’a “Sen Hz. Peygamber'in
hukukunu bilirsin, Hz. isa’nin havarilerine, ikinizden hangisi éncelikli?” dedigini
soyleyince Dragoman tuzagi anlar ve Veziriazama su hikayeyi anlatir:

“...Ben Sultan’in himayesinde kendi eyaletimi yénetirken (Voyvodalik)
orada zengin maden cevherleri bulundu. Her biri kendi yolundan bu
madeni kazmaya ¢alisti. Herkes bir giin hazineyi bulup ona sahip
olacagini diistindt. Kazi yapilirken onlarin lambasi séndii ama onlar
sevkinden bunu fark etmedi. Sadece bagiriyorlardi, Altini buldum!
Fakat bunlar sadece bakir ve kalaydi. Géklerin en listiinden cukurun
en dibindeki bir karincayi gérebilen ve ayak seslerini duyabilen O,
karanlik yeraltindaki su mutsuzlari da gériiyordu. S6nmiis lambalari
muhakkak yakabilirdi. Kendi etrafindaki ebedilik 6ncesi aydinligin
nurlarini lizerlerine indirebilirdi, fakat bunu yapmadi. Herkese sadece
mutlu olmalarini saglayacak kadar (imit ve emniyet birakti...%'

Dragomanin hikayesi burada biter ve Veziriazam durumu anlayarak onu
over ve ikiylizli (seyhulislam) oradan utanarak uzaklasir.

Potocki, mektuplarinda kendisinin Dogu hikayelerinden hoslandigini yaz-
maktadir. Dogu’nun resmini yansitmaya calistigini ama Bati'da bundan hosla-
nildigindan emin olmadigini sdylemektedir. Mektuplarinda baska hikayeleri
aktarmaya devam ederken bundan sonraki hikayelerine su basliklari vermistir:

Tomrut’un Riyasi
Feyruz'a Yolculuk
Abdul ve Zeila
Hafiz®

Potocki, daha sonradan bu gibi hikayelerini gelistirmis gozikmektedir.
Hafiz'in Yolculugu adli eserinin ilk numuneleri istanbul seyahatinde ortaya
¢ikmis gibidir.

5" Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 22-25; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 39-43.
52 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 25-47; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 45-73.
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Birkag hikayesini aktardigi mektuplarindan sonra, seyahatini anlattigi diger
mektuplarina kaldigi yerden devam eder. Dokuzuncu mektubunda istanbul'daki
“Mevlevi dervislerinin” tekkesinden bahseder. Burada tekkenin sadece perdeyle
birbirinden ayrilan odalardan olustugunu belirtmektedir. Ayrica kadinlarin burada
dervisin emriyle sarki soyledigini aktarmaktadir. Seyyah, kadin seslerinin kalbi
neselendirdigi goriisiindedir. ibadet zamani geldiginde diger dervislerin bas
dervisin etrafinda toplandigi ve camiye gittiklerini, kendisinin de bunu caminin
penceresinden seyrettigini, sonra semahin baslamasiyla dervislerin semahlarini
yavas ve hiiziinlu bir tondaki mizik esliginde icra ettiklerini, sonradan miizigin
hizlanarak dervislerin yiizlerini egip sagd ayak parmaklarinin Gizerinde degismeyen
bir hizla dondiigiina tarif eder.

Potocki, bir baska giin Uskiidar'a (Skutaria) gelerek “Rifai tarikatinin
dervislerini” gormek istemistir. Bunlar halka halinde birbirlerine yaklasip sarki
soyleyerek (ilahi olmali) kulaklarina bir seyler demektedir. Sonra farkli yonlere
dagilarak “Illach” yani “Allah”, “illallah”, “hu hu” s6zlerini tekrarlamaktadirlar. Bu
ritGelle ilgili olarak “Dort saatlik bu pratik sonunda herkesin aklini yitirip yere
dismesi beklenir, ben yapamazdim bunu” demektedir. Sonunda Potocki’nin
aktardigi Gzere kimisi kafasini duvara vurup kimisi ¢irpinarak aglayarak Pey-
gamber'i gordiigiini diisinmektedir. Sonra yanmis demir bir masa getirilerek
bunu agizlarinda sénene kadar tuttuklarini, ayinin sonunda mucizelerin de
oldugunu, hasta ve sakatlara dokunularak onlara sifa dagitildigini anlatmaktadir.
Rifaileri dindarliklari bakimindan St. Medard, ki Paris’te mezari olan ve 1727'de
6len Francois de Paris'in de icerisinde yer aldidi, Jansenist inanca (kaderci ve
hiir irade olmadigina inanan) benzetmektedir.5

Potocki 28 Haziran 1784 tarihli mektubunda uzun ikametinde Turkleri daha
iyi tanidigini aktarir. “Tuirkler eski vahsi ve savasci Asyali biitiin milletlerin amaci
olan tatli huzura doniiyor” sozleriyle Turklerin eski dzelliklerini korumadiklari
fikrine varmistir, diger taraftan Turklerle ilgili bu husustaki ényargisini da atmis
goziikmektedir. Annesine aktardigi iizere, istanbul'da hayvanlara bilyiik ilgi vardir.
Seyyahin belirttigi zere kedi ve kdpekler insanlarin comertliklerinden faydala-
niyor, glivercin ve martilar catilarda yasiyor, kuslarin yuvalarina cocuklar dahi
hiirmet ediyordur. Kendi ifadesiyle “Istanbul'da insanlar ile hayvanlar arasindaki
gliven bambaskadir.” Yine Potocki, Tuirklerin agaglara nasil saygi duydugundan
bahseder. Aktardigi izere Osmanli Devleti'nde agag kesmek en bliylik suctur
ve seyyah pek cok yerde agag dikildigini gormustir. “Dallari uzayanlari duvar
tasimiyorsa da dikkatlice kesiyorlar. Yasli agaclarin da dallari kesilip gévde ve
kokleri birakiliyor” diye ayrintili bir bicimde bu gézlemlerini aktarmistir.

Potocki’'nin nazarinda Tirkleri diger Dogu milletlerine yaklastiran bir diger
husus gosteris zevki ve gosteris merakidir. Seyyaha gore saltanat kayiginin
gidisi, sultanin camiye gidisi (Cuma selamUlgi), Surre Alaylar’'nin Mekke'ye

5% Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 47-49; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. T4-75.
5 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 47-49; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 75-77.
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ugurlanisi, bunlar harika manzaralardir, gorkem ve ihtisam gostergesidir. Tabi
bunlar saray merasimlerinde cok daha farkli boyuttadir. istanbul'da en zenginler
evlerinde hanimlariyla yasiyorlardir. Alcak duvarli yerlerde kahve icip agaglarin
golgesinde dinlenip ateste pisen kahveyi icmektedir. Seyyahin anlatimina gore
istanbullular kendi kilim ve oturaklarini yesillik alanlara getirerek aksama kadar
uzanip riyalara dalarak dinleniyorlardir.5

Potocki’nin Gozlemlerinde Misir

Potocki'nin istanbul'dan sonra Misir'a yolculugu baslar. 28 Haziran'da
Fransiz St. Anna adli kiiciik savas gemisiyle (korvet) iskenderiye'ye yola cikar.
Aktardigi Gizere 30 Haziran'da gemi Canakkale’'dedir. Canakkale'de bir cami, bir
“kafenhause” ve birkacg ev vardir.

Canakkale'den gecerken seyyah, gemiden Truva bdlgesini gorir, ilyada'yl
hatirlar ve buralar Archilles’nin yasadigi yerler diye anlatir. Burada aktardigi
Uzere Rum koyluler vardir ve Midilli'den gegerken bogulmakta olan bir Tirki
de kurtarirlar. Kurtarilan sahis Babakalesi’'nden (Biga Yarimadasi’'nda) bir beyin
kolesidir, Ahmed adli bu kisi kendisini aldiklari geminin kaptanin hizmetine
girmek istemistir. Burada baska bogulma tehlikesi gecirenler de olmustur.
Gemi seyahati esnasinda yunuslar geminin etrafindan gegmektedir. Potocki
Kazdadi'ni cok begenir. Buradan iskenderiye'ye ev yapiminda kullanilan agac-
lardan alip gotiirmek ister. Zira bunlar ¢ok tnliidir. Gemi kiylya yanasir, burada
kurtarilan Ahmed'i taniyanlar vardir. Potocki, geminin kiylya yanasmasini firsat
bilerek mektuplarini daha énce anlastigi kuryeye vererek gonderir. Mektupla-
rin annesine ulasamamasindan da korkmaktadir. ida Dagi da Potocki'nin pek
hosuna gider. Ormanlik alanlar harikadir. insanlar 6nce yabancilik gésterseler
de sonra kendilerine alisirlar ve iyi bir iliski kurulur. Potocki antik yerleri gezer,
lezzetli meyveler, tatlilar yer. Burada gemilerine o yorenin kadisi olan ve hacca
gidecek bir kisi de biner. Sakiz Adasi ve Cesme yoluyla seyahate devam edelir.%

Potocki'nin seyahat ettigi gemi 16 Ajustos'ta iskenderiye'ye gelir.”” Yaninda
hizmetlileri ve bir misyoner vardir. Potocki burada ciddi bir hastaliga kapilir ve
iyilesmesi uzun siirmiistiir. Potocki'yle iskenderiye'deki Fransa Konsolosu ilgi-
lenir. Misir'da artik annesinin kendisini taniyamayacagini diisiincesindedir. Zira
artik “Misirli erkekler gibi giyinmektedir.” Sagini kazitmis, basinda kocaman bir
Misir “tlrbani” vardir. Potocki'ye gére Misir kiyafetleri Tiirklerinkinden tamamen
farklidir. Potocki “Pompey Siitunlari’ndan, Kleopatra'dan’, Katakumblardan
(mezar evler) ve antik iskenderiye kalintilarindan bahsetmeyecegim ciinkii
bircok seyyah bunlardan yeterince bahsediyor”, diyerek Misir'in antik caglardaki
tarihiyle ilgili kismi kisaca aktarmaktadir. Seyyah, sonrasinda “Rozetta” dedigi

5 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 50-54; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784, s. 77-85.

% Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 54-62; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 85-103.

57 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 63-64; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 103-105.
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Rasid sehrine gider.%® Potocki'nin nazarinda Nil Nehri kenarindaki Bogaz'dan
Rasid'e kadar olan kisim betimledigi (izere olaganistl glzellikte mucizevi bir
goriinstedir. Burada aksam yorenin 6nde gelenlerinden Ebu Abbas’in evine
davet edilir. Bahgesinde Hindistan cevizi, muz gibi Avrupa’'da pek bilinmeyen
farkli yemigsler vardir. Bu yorede insanlar sicak havadan dolayi birbirinin gol-
gesinde durmaktadir.”?

Seyyah, Nil Nehri Gizerinden giderken karada palmiye ormanlari, ¢inarlar,
kendi tilkesinde olmayan piring tarlalari, dizliik ¢éller, Nil Nehri boyunca serilmis
irili ufakli kdyler bulundugunu belirtmektedir. “Misirlilar Nil Nehri olmasaydi
yasayamazd” diyerek Misirlilarin yasamlarinin Nil Nehri’'ne bagli oldugunu
vurgulamaktadir. Potocki, “Burada glin geceyi sakliyor, geceleri insanlar ken-
dilerini silahla savunuyor, muhafizlar kol geziyor, haydutlar, eskiya cok” diyerek
sehirdeki asayisin pek de iyi vaziyette olmadigini bildirmektedir.

Misir seyahati esnasinda Potocki, yol lizerinde ugradigi Kahire'ye yakin
Bulak sehrini pek begenmistir. Burada Venedikli bir tliccarin evine misafir olur.
Evin tavani ve catisi yoktur. (Polonya'dan ¢ok farkl)) buna pek de ihtiyag yoktur.

Polonyali seyyah, 23 Agustos’ta Kahire'dedir.® Potocki Kahire'yi iyi sdzlerle
anlatmaz. Bir aydir cektigi kitliktan acar sozil. Veba tehlikesinden, para hirsizi,
soyguncu beylerinden bahseder. Gemiyle onlara bugday getirmislerdir. Bununla
ilgili olarak “Bugdayr burada 10 katina satmaktadirlar. Halk bunu bilseydi cami-
lere kosar ve beylere lanet ederdi, géklerden bir riizgarin gelip bir ¢irpida alip
gitmesini dilerdi,” demektedir. “Sokaklar ihtiyarlar, kadinlar, ¢iplak cocuklarla
dolu. Agliktan bir deri bir kemik kalmis, zayifiktan insan kiliklari bozulmus...”
diye halkin durumunu tarif etmektedir. Misir'da her yerde sadaka dilenen insanlar
bulunmaktadir. Diger taraftan zenginler bolluk icinde yasamaktadir. insanlari
eglendirmek icin terbiye edilmis, gosteri yapan uzun kuyruklu maymunlar,
yilanlar ve hokkabazlar Potocki’'nin Misir'da dikkatini ceken farkli kiilttirel 6geler
icerisindedir. “Bu arada kadin danscilar da var, bircogu yeterince giizel ki Misir
kadinlarinda ¢ok nadirdir” diyerek Misirl kadinlari betimler. “Yiizleri acik, saclari
salinmus, bedenleri bellerine kadar acik, ¢iplak, danslari Tiirk danslarina yakin”
sozleriyle de Misir'daki rakkaseleri, dansozleri anlatmaktadir. Ayrica burada
misahede ettigi zamparaliga da deginmektedir.*’

Potocki'nin Misir'da Gizerinde durdugu énemli bir husus dilenciliktir. Bir
glin bir kadin acliktan yeni 6lmis bir cocugu Potocki'ye gosterir, birisi aclik-
tan bayilmak Uizeredir, birisinin kolu yarisina kadar kesilmistir. Bir baska giin
Potocki kaldigi yerin penceresinden bunlara para sagar ama bu, kéti bir sonug
getirir. Zira sehrin bitn dilencileri kaldigi otelin etrafina dolusur. Potocki, Nil

58 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 65-67; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 107-109.
% Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 68-69; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784,s.110-111.
¢ Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 67-70; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784,s.112-117.
¢ Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 70-74; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784, s.117-119.
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Nehri'nin Misir icin nemine deginirken Nil'in tasmasindan, gelgitlerinden bah-
seder: Nil Nehri'nin bu hareketi esnasinda tasmayi seyretmek icin her yer insan
kaynamaktadir. insanlar Misir'da cok aclik cekiyor ve hasadi bekliyordur. “Nil
Nehri Misirlilar1 besliyor, bu ytizden Nil'e duyduklari saygiyi iceren batil inanglari
anlamak gerek. Kadinlar cocuklarini bu suya batiriyor ve siyah kara kurbagasi
gibi ¢ikariyorlar. Nil'in bereketinden elde edilenleri yérenin 6nde gelen beyleri
Istanbul’a vergi olarak géndermeyip kendilerine sakliyorlar.” diye bu konudaki
gozlemlerini eklemektedir.®2

6 Eyliil'deki mektubunda Misir'da bulunuslarina tesadiif eden ve Mekke'ye
giden bir kervandan (Hac kervani) s6z etmektedir.® Sehirdeki bircok ekabir,
beyler, askerler, vs. bu kervani karsilamistir. Aktardigina gére Dogu'daki bu diizen
Il. Selim doneminden beri devam etmektedir. Kaplan derili kiyafetleriyle zirhli
askerlerden, yiizii ve basi ortililerden, ciritcilerden vs. eski Arap geleneklerinden
kaynakli gorenekler olarak bahseder. “Ophiophag” da denen “Mahwis” yani yilanla
oynayan grubu ilging bulur. Bunlar siiriingenlerden korkmamaktadir ve gosteri
sergilemektedir. Develerin icinde “Mahmal” (kiymetli materyallerle stislenmis
cadir) taslyani en 6nemlisidir. S6z edilen deveden sonra “Hz. Muhammed’in
sancaktarlan” dedigi askerler kervanda yerini alir. Kervan seyyahin anlattigi
tizere biiyiik bir ihtisamla yoluna gider. Bu yérenin idarecileri olan ibrahim ve
Murad Beyler 1775 yilindan beri Osmanli hitkiimetinden Misir'i yonetme yet-
kisi almistir.% Bu iki bey kervana sonraki menzile kadar eslik ederler. Potocki
mektubunda bu iki bey arasindaki hadiseleri de aktarir. Dedigi Gizere bu beyler
servetlerinin biylk kismini devenin horgiclinde saklamaktadir ve bu yiizden
korumalari elbiselerinin altina zirh giymislerdir. Bir ara iki bey arasindaki rekabet
savasa doniismiistiir. Murad Bey'in tarafi daha giicliidir, bunu géren ibrahim
Bey, Murad Bey'i savasa davet eder ve kazanan s6z sahibi olacaktir. Murad Bey'in
Kahire'nin biraz disina gitmesini firsat bilen ibrahim Bey sehrin kapsini kapatir
ve savunmaya gecer. Sehirde asayis bozulmustur. ibrahim Bey etrafina 60-70
kisi toplar. Sonugta Murad Bey biyik bir gérkemle gelerek sehre hakim olur.

Bundan sonraki asamada Potocki piramitleri gormek icin sabirsizlan-
maktadir. Gize sehrinden {i¢ mil uzakta olan piramitlere vardiklarinda bunlarin
yikseklikleri karsisinda Potocki oldukca sasirmistir. Kelimeler sagkinligini
ifadeye yetmez. Seyyahin dedigi Gizere her gelen yabanci, piramitlere bir seyler
yazmaktadir. Potocki'ye de bir basak sapi verilir ve kendisi piramidin Gizerine
sunu yazar:

“Gmachy te niewzruszone sam czas zamordowaty” ¢°
Sarsilmaz bu yapilar zamanin kendisini de 6ldird(.

¢ Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 67-70; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784,s.112-117.

¢ Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 71-73; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
enlannée 1784, s.119-122.

¢ Rosset, Triaire, Jan Potocki, s. 99.

¢ Potocki, Podrdz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 76; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait en
l'année 1784, s. 130. Fransizcasinda soyledir: Leur masse indestructible a fatigué le temps.
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Seyyah, asirlardir ayakta duran bu binalardan sadece ¢ok az kiiglik par-
calarin kopmasi ve sapasaglam durmasi karsisinda etkilenmistir. Aktardig
Uzere blyik piramidin yaninda kicikler vardir, bunlardan birinin eski Misir
hiikiimdari Keops'un kizi tarafindan yapildigini belirtmektedir. Piramitten 300
adim sonra sfenksleri gorir, en yiiksek piramitten bakildiginda btiin Misir
insanin ayaklarinin altindadir.

Gorsel-lll Jan Potocki’'nin Misir Seyahatinden Bir Graviir, Biblioteka Narodowa,
G.23955/I1. (polona.pl)

Potocki 8 Ekim'de Misir'dan doniis yolundadir. iskenderiye'de Fransiz
konsolos Jean-Baptiste Mure'in evinde konuk olur. iskenderiye’nin zamaninda
iskender tarafindan baskent yapilmak istenildiginden, buraya Nil Nehri'nden
kanal agildigindan ama bakilmadigi icin kanalin doldugundan bahseder. Ayrica
Misir'daki yerli halk ile Araplar arasinda anlasmazlik oldugunu ekler.*’

13 Ekim'de Potocki “Masum” adli Venedik gemisine biner ve Kasim ayinda
Venedik'tedir. Dogrusu geri dondiigu icin cok mutludur. Son mektubunda
Tunus'taki Fransiz baskonsolosuna, iskenderiye'deki Fransiz baskonsolosuna,
Kahire'de evinde misafir oldugu Fransiz tliccar Charles Magallon'a®® tesekkiir
etmektedir.

% Rosset, Triaire, Jan Potocki, s. 99.

¢7 Potocki, Podroz do Turcyi i Egiptu, 1849, s. 67-79; Potocki, Voyage en Turquie et en Egypte fait
en lannée 1784, s. 135-140.

% Rosset, Triaire, Jan Potocki, s. 98.
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Seyahatname Uzerine Bir Okuma

Jan Potocki, seyahatnamesindeki mektuplarinda istanbul’a seyahat nede-
nini agik¢a belirtmemektedir. Ancak yeni yerler gérme merakinin bu seyahatine
onemli bir etkisi oldugu anlasilmaktadir. Kendisi cok yakin baglari bulunan
annesine hitaben yazdigi mektuplarinda yeni bir kilttrel karsilasma érnegi ola-
rak nitelendirilebilecek ve bu nedenle kendisine farkli gelen hususlari detaylica
aktarmaktadir. istanbul'un mahalle ve gece yasamini, meyhane alemlerini, afyon
icilen mekanlari, escinsellige dayali iliskileri, kerhaneleri dahi anlatir. Seyyah,
istanbul’'un pek cok tarihi/turistik mekanini gérse de daha ziyade merakini kesp
eden Istanbul'un arka sokaklarini aktarmayi secmistir. Potocki, Sufi dervislerin
semahlarina sahitlik eder. Turklerin agaclara itinasini ve hayvanlara karsi insanca
yaklasimlarini dver. Ozellikle XIX. ylizyil seyyahlarinin biiyiik kisminda gériilecek
olan Osmanli toplumunu kiiciimseyici ifadeler Potocki'de pek yoktur. istanbul’un
kenar mahallerinde sahit oldugu olaylarla ilgili Osmanl toplumunu yargilayici bir
Uslup kullanmamaktadir. Seyahatnamede yerici ifadeler yer almamakla birlikte
seyyah Dogu'ya has 6zelliklerini de katarak Osmanli toplumunu ve kiltlrini
iyi ve kotl yonleriyle birlikte kayit altina almayi se¢mistir. Esasinda bu durum
kendisinin heniiz tanistigi Osmanli toplumunu ve yasayis bicimlerini bircok
acidan anlatma fikriyle baglantilidir. Obiir taraftan seyahatname Dogu'ya has
ozelliklere yaptigi vurgularla diger seyyahlarin anlatimlarina paralellik gosterir.

Peki bu anlatim bize neler gdstermektedir? Esasinda bir Batili/Avrupali
asilzade olan Jan Potocki cogu kere Avrupa'da/Bati'da olmayani, kendi diinyasina
yeni/farkli geleni betimler. Burada seyahatnamede seyyahin ne gordiigiinden
ziyade ne gormedigine, Osmanliile ilgili neyi gostermek istedigine dikkat etmek
gerekir. Anlatimlarinda heniiz gérsellerin cok kisitli diizeyde kullanilabildigi
bir cagda bir Avrupalinin, bir Polonyalinin Dogu “Wschod/Orient” diye tabir
ettigi baska bir diinyayi kesfini gormek mimkiindiir. Gormeyenlerin zihninde,
gezdigi, sahit oldugu her seyi canlandirmak istemektedir. Esasinda seyyah,
Osmanli diinyasini gordiga, aktarmak istedigi kadariyla aktarmakta ve sahit
olduklarini, kendi gozlemlerini degerlendirmektedir. Bu nedenle de olagan
hususlardan ¢ok farkliliklara vurgu yapmaktadir. Anlatimlarinda glinlitk normal
yasamdan fragmanlardan ziyade anormal ve enteresan olan hususlara daha
cok yer vermesi de bundandir.

Potocki'nin Tiirkiye ve Misir'a Seyahat adli eseri ve diger eserleri de pek
cok kere basilmis, biiyik ilgi uyandirmistir. Bu ise seyyahimizin yazdiklariyla
Avrupa’'nin ilgisini celp ettigini isaret etmektedir.

Potocki’nin anlatimlarinda normal yasamin disinda asiriliklara, istisnalara
da vurgu vardir. istanbul'un arka sokaklarina dalip buradaki kanun disi ve ahlak
disi hadiseleri g6zlemlemesi ve genisce aktarmasi bundandir. Anormal olarak
gordugi hususlar disinda, o ddnemde Osmanli cografyasina gelen diger Polon-
yali seyyahlarin ve asagida bahsedilen anlatilarindaki bazi hususlar Potocki'nin
anlatimiyla ortiismektedir. Seyyahlarin sahip oldugu kiiltirel ve dini 6gelerin
kendi bakis agilarini etkiledigi gergektir. Potocki’nin nazarinda da kaltdrd, mil-
leti, dini, yasam bicimleri tamamen farkl bir toplum olarak Osmanli Devleti ya
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da Lehce daha yaygin kullanimiyla “Tiirkiye”, Dogu'yu ve dahi islam diinyasini
temsil etmektedir. Diger taraftan dzellikle istanbul'daki Tiirklerin yasami ile
Misir'daki topluluklarin yasam bicimlerindeki farkliliklara deginmesi ile de
Dogu geneli icerisindeki farklliklara da isaret eder. Potocki, eserinde Osmanl
yetkilileriyle olan irtibatlarindan hic bahsetmemektedir. istanbul'da kaldig
otelden s6z etmemektedir. Bu donemde istanbul'da bulunan Polonyalilarla
temasi olmus mudur, buna eserinde yer vermemektedir. Ancak o zamanlarda
istanbul'da bulunan yari resmi Polonya maslahatgiizari ve Polonya Oryantal Okulu
calisanlariyla irtibatinin olmasi kuvvetle muhtemeldir. istanbul'da ziyaret ettigi
tarihi mekanlari da tek tek anlatmamaktadir. Yine bir eksiklik olarak Potocki'nin
istanbul'da hangi islami/Osmanli yapilari ziyaret etti§i de seyahatnamesinden
ogrenilememektedir. Ancak bir Avrupali olarak Osmanllarin eski Bizans ve
Rum anitlarina zarar verdiginden bahsetmesi manidardir.

Potocki’'nin seyahatnamesinde, tanistigi Dogu/Osmanli kiiltiriine ve toplu-
muna dair kavram ve terimleri yer yer orijinal halleriyle kullandigi da gorilmek-
tedir. Bunlara ornek olarak liman, kaik (kayik), yasak, olmas, tiriyaki, abdest,
ulema, tekj(k)e (tekke), derwisz, mewlewi, mihrab, boghaz (bogaz), kiaszef
(kasif) gibi kelimeleri gosterebiliriz.

Seyahatnamesinin ortaya koydugu lzere Potocki'nin daha ziyade Tirk
kiilttiriini ve istanbul'u ve yemeklerini sevdigi her bakimdan anlasilmakta-
dir. Misir'da yasadigi zorluklar, aclik, hastalik, glivenlik meseleleri, toplumsal
yasam farklliklar ve fakirlere yaptigi vurgudan da bunu gérmek miimkinddr.
Bu seyahat Potocki'nin Dogu'ya/Musliiman diinyasina ilk seyahatidir, Dogu'yla/
Misliman bir toplumla ilk tanismasidir. Daha sonra Kafkaslara ve Fas’a da
gidecektir. Seyahatnamede Potocki dahil bu cografyadan gelip gegen bircok
Avrupalinin Fransiz konsoloslarla temas kurmasi diisiiniildigiinde, Fransa'nin
Misir ve civarinda kurdugu konsolosluk agiyla buradaki Avrupali ziyaretgiler icin
irtibat noktasi haline geldigi diistiniilebilir.

Potocki'nin cagdasi Avrupali pek cok seyyahtan farkli olarak Dogu'yu birkag
istisna disinda dverek anlatmasi, toplumsal bazi olumsuz durumlari yargilamayip
kiicimsemeden aktarmasi seyahatnamesinde dikkat ¢eken hususlardandir.
Aksine Dogu'yu, Osmanli diinyasini ve degerlerini 6grenme gayretindedir ve ona
saygi duydugu gorilmektedir. Potocki'nin genel itibariyle Osmanl kiltirindeki
genel tanimlamalara girmemeyi, anlatmamayi tercih ettigi sdylenebilir. Osmanli
toplumsal yapisinda gézlemledigi, ama Avrupa'da gérmedigi bazi aliskanliklara
ve yasam bicimlerine anlatimlarinda yer verirken sadece dikkatini cekene
odaklandigi gorilmektedir. Seyyah, her toplumun gercegi olan etik disi haller
disinda kiiltirel farkliiklari elestirmez. Potocki, eserinde bazi toplumsal olum-
suz durumlara yer verse de bunlari yargilamak, kinamak igin degil kendisi icin
dikkat cekici geldigi icin aktarmistir. Eserinde olumsuzluklara vurgu yapmasi,
basina gelen olagan hadiselerden ziyade olaganiistii hadiselere yer vermeyi
yeglemesinden olmalidir. Dogu’'nun efsanelerinden, tarihi menkibelerinden ve
hikayelerinden bircok agidan etkilendigi goriilmektedir. Bu sebepledir ki pek
cok Dogu hikayeciklerine imza atmistir. Hafiz'in Yolculugu adli eserinde de
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Zaragoza'da Bulunmus El Yazmasi baslikli yapitinda da Dogu'yu ve ona ait 6geleri
nasil tanidigini ispatlamis gozilkmektedir. Hatta dlinyaca tine kavusmasinda
Dogu'yu bu denli taniyan, ondan esinlenen eserlerini kaleme almasinin etkisi
sliphe gotlrmez bir gercektir.

Benzer tarihlerde Osmanli topraklarinda bulunup izlenimlerini kitaplastiran
bazi Polonyalilarla Jan Potocki’nin anlatimlarini kiiclik bir kiyasa tabi tutarsak;
Polonya'nin taksimi 6ncesi istanbul’a génderilen son Polonya elcisi Franciszek
Piotr Potocki'nin (1788-1792) sefaret heyetinde bulunan Stanistaw Matachows-
ki'nin Zywod i pamietniki St. hr. Matachowskiego, adiyla yayimlanan hatiratinda
esasinda Osmanli toplumsal yapisi ve gelenekleri baglaminda her iki seyyahin da
genelitibariyle pozitif anlamda bir yaklasim sergiledigi goriliir.? Buna karsin Jan
Potocki ile benzer tarihlerde eserlerini kaleme alan Chrzanowski ve Mikosza'nin
anlatimlarinda daha mesafeli bir yaklasim vardir.”® Osmanl gelenekleri ve kil-
turel degerleri bu iki eserde de begeni toplasa da dini 6deler ve bazi toplumsal
aliskanliklar hakkinda ényargilar da yer yer gorilmektedir. Donemin zihniyet
yapisina uygun olarak Dogu her zaman egzotik bir yaklasimla resmedilmekteyse
de istanbul hayati ve toplumuyla yakin iliskiler kuran Polonyali seyyahlarda
bircok yerde tipik Avrupa zihni yaklasimindan ayrilmalar gorilmektedir.

Sonug olarak, bu makalede incelemeye alinan Potocki'nin Osmanli istan-
bul’'unu ve Misir'tanlatimi, genc bir Polonyali asilzadenin bazi agilardan alisilmis
“Avrupa perspektifi disinda” Osmanli diinyasini betimlemesi bakimindan dikkate
degerdir. Potocki'nin Osmanllarin degerlerini yargilayip kinayarak nefretle karsi-
lamamasi (toplumsal bazi ahlaki ¢6zilmeler haricinde) Osmanli kiiltlri ve Tirk
tarihini tanima meraki kendisini cagdaslarindan bir nebze daha ayirmaktadir.
Bu anlamda esasinda seyyahin ne niyetle Osmanli diinyasina seyahate ciktigini
g6z oninde bulundurmak yerinde olur. Zira Potocki, kendisinde uyandirdigi
merakiyla Osmanli cografyasina seyahate ¢ikmis ve miimkiin mertebe onu tani-
maya calismistir. Bunu yapmadan 6nce bircok acidan misafiri oldugu toplumu,
kalttrdnd ve tarihini tanimis, bilgi edinmis gozikkmektedir. Bu ise kendisinin
daha sonraki yasamini etkileyecek ve adini gliniimiize taslyacak eserlerini ortaya
cikarmasina hizmet etmistir.

¢ Stanistaw Matachowski, Zywod i pamietniki St. hr. Matachowskiego, wyd. L.S., Krakéw: Naktadem
Juliusza Wildta Ksiegarza, 1853.

70 Kajetan Chrzanowski, Wiadomosci o paristwie tureckim, Warszawa: Drukarnia Nadworna, 1786;
Jozef Mikosza, Obserwacje polityczne panstwa tureckiego, Warszawa: Michal Groll, 1787.
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Abstract

Another World from Europe:
Istanbul and Egypt in the Description of the Polish Traveler
Jan Potocki (1784)

Travelogues that have contributed to the recognition of other societies in
previous centuries had increased considerably in the 18th century. The travel-
ogues of Polish travellers are also among the important sources that tell us in
detail about the East and the West's view of the Ottoman world. A Polish no-
bleman Jan Potocki, compared with his contemporaries, conveys Istanbul and
Egypt in many ways with different impressions. He appreciates the Ottoman
culture and society in general with a few exceptions, in an attempt to have a
good grasp of the cultural phenomena he faced with. Following his journey, he
was later inspired by real Eastern tales when composing his new stories. Then
the Manuscript Found in Saragossa and the Journey of Hafiz, which contain ele-
ments from the East, made him to gain world-wide reputation. This paper aims
to examine Potocki's travel-book Journey to Turkey and Egypt in 1784, with an
emphasis on his statements is subjected to evaluation as a travelogue instance.

Keywords: Jan Potocki, traveller, travelogue, Poland, the Ottoman Empire,
Istanbul, Egypt
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Gliney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi
Yil: 2016-2 Sayi: 30 S. 89-110

OSMANLI DEVLETI’NDE OREN YERLERINI INCELEMEYE
GELEN SEYYAHLAR

Burcu Kutlu Dilbaz*

0z

Osmanli Devleti'nin izerinde bulundugu topraklar tarih 6ncesi ¢aglardan itibaren, gesitli
uygarliklara ev sahipligi yapmistir. Bu uygarliklarin bulundugu eski kentler ve eserler hakkin-
da antik kaynaklarda gok fazla bilgi bulunmaktadir. Bu bilgiler bircok kisinin ilgisini cekmistir.
Kaynaklarin degisik dillerde terciime edilmesiyle de daha ¢ok kisi bu bilgilere ulasmistir. Boy-
lece dikkatler, eski uygarliklarin yasadigi bolgelere yonelmistir. Osmanli Devleti gesitli uygar-
liklarin dogup yasadigi ve bircok eser biraktigi topraklar oldugundan, 16. yizyil itibariyle bu
eserlere ilgi duyan birgok seyyah ve arastirmacinin dikkatini cekmistir.

Osmanli Devleti'ne arkeolojik gezi ve arastirma yapmak amaciyla gelen seyyahlarin sayi-
s, 19. yiizyila gelindiginde Avrupa'da arkeolojik eserlere karsi olan ilginin giderek artmasiyla
birlikte cogalmistir. Bunlarin bircogu arkeolojik arastirma ve kazi yaparken, bazilari da yal-
nizca arkeolojik alanlari gezmistir. Makalede ozellikle 19. ylizyilda Osmanli Devleti'nde arke-
olojik geziler yapmis seyyahlardan bahsedilecektir. Osmanli Devleti'nin bu seyyahlara bakis
agisi ve uyguladigi kurallar ortaya konulacaktir. Oren yerlerini incelemeye gelen seyyahlarin
llkeye giris cikislarinda nelere dikkat edilirdi ve hangi uygulamalara tabi tutulurlardi, tlke
topraklarinda ne gibi kurallar cercevesinde seyahat edebilirdi sorularina cevap bulunacaktir.

Oren yerlerini incelemeye gelen seyyahlar, Osmanli Devleti'ne gelislerindeki tek amac-
larinin Osmanli Devleti’ndeki medeniyetlerin tanitimina yardim etmek oldugunu soyleseler
de goriinen odur ki, bulduklari arkeolojik eserleri ele gecirmeyi amaclamaktadirlar. Kazilar
yapan arkeologlarin ¢alismalari daha genis ¢apli calismalardir ve yiiksek diizeyde ekonomik
destek isteyen bir calismadir. Seyyahlarin ise daha bireysel gezi yapmalari ve llke genelini
kolaylikla dolasabilmeleri s6z konusudur. Seyyahlar, kimi zaman kiigiik capli ve izinsiz kazilar
da yapabilmistir. Bu makalede bu gercevede Osmanli Devleti'nde 6ren yerlerini incelemeye
gelen seyyahlar ve bunlarin calismalari Gizerinden 19. yiizyilda Osmanli topraklarinda arkeo-
lojik faaliyetlerden kesitler sunulacaktir.

Anahtar soézciikler: Osmanli Devleti, arkeoloji, arkeolog, seyyah, koleksiyoner, antika.

Giris

Avrupa'da Rénesans ile arkeoloji ve miizecilik kavramlari gelismistir. Bunun sonu-
cunda, Ronesans’in getirdigi fikirlerden etkilenen arkeoloji merakllari, antik ¢cag sanat
yapitlarina yonelmistir. Arkeolojik eserlere ilgi duyan bu kisiler, kendi tilkelerinin disindaki
eserleri de merak etmis ve bunlari gérmek istemislerdir.

Ozellikle Avrupalilardan olusan seyyahlarin dikkatini daha ziyade Yunan ve Roma
medeniyetlerinden kalma antik kentler cekmistir. Tarihsel siire¢ icerisinde Osmanli cog-
rafyasinda yasamis cesitli kiltir ve medeniyetlerden kalan arkeolojik alanlari ziyaret
etmis, gezi notlari almis ve bunlari iilkelerinde yayinlamislardir. Oren yerlerini gezmeye
gelen seyyahlarin baslangicta ufak capli gorilen gezileri, daha sonra Osmanli Devleti'nin
bltun topraklarina yayilmistir.

Dr. Ogretim Uyesi, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimdi, istanbul, burcukutludilbaz@gmail.com
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Bu ilgi ile karsilasan Osmanli Devleti 19. yizyilin ilk yarisinda, tlke ice-
risindeki eserlere zarar verilmemesi, izinsiz kazilar yapilmamasi ve eserlerin
yurtdisina kacirilmamasi gerekgesiyle, arkeolojik eserleri korumaya yonelik
calismalara baslamistir. Tophane Midiirt Fethi Ahmet Pasa tarafindan 1846
yilinda Harbiye Ambari'nda bulunan eserler diizenlenmis ve Osmanli Devleti'nin ilk
arkeoloji miizesinin temeli atilmistir. 1869 yilina gelindiginde Ali Pasa sadaretinde
Osmanli Mizesi, Miize-i Hiimayun adini almistir.” Ayniyil eserleri korumak igin
Asar-1 Atika Nizamnamesi ¢ikmistir. Daha sonra eski eserleri korumak adina
1874, 1884 ve 1906 yillarinda ayni adla nizamnameler cikarilmistir.?

Osmanli arkeolojisi icin dnemli bir yere sahip olan Osman Hamdi Bey'in
1881 yilinda Muze-i Himayun Mudirid olmasi ile tlke icerisindeki arkeolojik
faaliyetler artmis ve arkeolojik eserlerin korunmasina daha fazla 6zen gosteril-
mistir. Seyyahlarin Osmanli Devleti topraklarindaki arkeolojik eserlere gezilere
olan ilgisi de zamanla arkeolojik kazilara donismustur.

Osmanli Devleti’nde Seyyahlarin Oren Yerlerini incelemeye Gelisi

Osmanli Devleti, arkeolojik gezi yapan bir¢ok seyyahin ugrak yeri olmus-
tur. Bunun nedeni uygarliklara ait kltlrel eserlerin tarih boyunca kesintisizce
izlenebilecedi nadir bolgelerden biri olmasidir. Arkeologlar ve arkeolojiye ilgili
seyyahlar Osmanli Devleti'ne gesitli sebeplerle gelmistir. Bazi seyyahlar Osmanli
Devleti’ne sadece gezi amagli gelirken, bunlardan bazilari birtakim resmi gorev-
lerle Osmanli topraklarinda bulunmuslardir. Oren yerlerini incelemeye gelen
seyyahlarin bir kismi, eskiye ait olan eserleri gormek ve kesfetmek isterken, icle-
rinden bir kismi da bunlari kendi tlkelerine kazandirmak istemistir. Arkeolojiyle
ilgili seyyahlar, hangi amagla Osmanli topraklarinda bulunurlarsa bulunsunlar,
burada tespit ettikleri tarihi eserler, Avrupa'da arkeolojik eserlere karsi ilginin
giderek artmasina sebep olmustur.®

Osmanli topraklarinda, éren yerlerini incelemeye gelen seyyahlar, daha
ziyade 16. yiizyildan itibaren gelmistir. Genel olarak eski medeniyetlere duyulan
merak dolayisiyla bu cografyaya gelen seyyahlar, 18. ve 19. yiizyilda daha yogun
bir sekilde eski Yunan ve Roma uygarliklarina ilgi duymustur.

Bu kisiler daha ¢ok arkeolojiyle dogrudan ilgilenen uzmanlar ve bilim
adamlaridir. Fakat arkeolog ya da arkeolojiyle ilgili olmayanlarin da tlke ige-
risindeki arkeolojik eserleri gormek istedikleri ve gezdikleri gorilmektedir.

! Burcu Kutlu, “istanbul Arkeoloji Miizeleri'nin Kurulusu”, Imparatorluk Baskentinden Kiiltiir
Basgkentine istanbul, Yay. Haz. Feridun M. Emecen, Kitabevi Yayinlari, istanbul 2010 s. 403-418; Burcu
Kutlu Dilbaz, “istanbul Arkeoloji Miizeleri", [stanbul'un Kitabi Fatih Il, Eminéndi I, Fatih Belediyesi,
istanbul 2013, s. 676-697.

2 Ayrintili bilgi igin bkz. Burcu Kutlu Dilbaz, Osmanli Devleti'nin Arkeoloji Politikasi, Okur Tarih,
istanbul 2018.

3 Hatice Palaz Erdemir, Halil Erdemir, “Belgeler Isiginda Almanlarin Osmanli Devleti'nde Yaptiklari
Eskicag ve Arkeoloji Calismalar”, I. Uluslararasi Tarihi ve Kiiltiirel Yénleriyle Tirk-Alman fliskileri
Sempozyumu, Ed. Claus Schonig, Ramazan Calik, Hiiseyin Musmal, Konya 2010, s. 227.

4 Hiseyin Musmal, Seyyahlarin [zinde Osmanli Konya ve Cevresinde Arastirma Yapan Seyyahlar
(1876-1914), Mesa Yayinlari, Konya 2009, s. 30.
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Bu seyyahlar icerisinde cesitli mesleklerden kisiler bulunmaktadir. Bunlar
arasinda din adami®, tip doktoru?, kraliyet Uyesi” ve diplomatik gorevliler gibi
farkli sahalardan bircok ilgili sayilabilir.®

Osmanli Devleti’'nde Oren Yerlerini incelemeye Gelen Seyyahlara
Uygulanan Diizenlemeler

Osmanli Devleti'ne yurtdisindan éren yerlerini incelemeye gelen seyyahlara,
iilkeye gelislerinde ve seyahatleri sirasinda birtakim kurallar uygulanmuistir. Ulke
topraklarina giris yapan her seyyah icin bu kurallar uygulandigi gibi arkeolojik
eserleri ve kentleri gezmeye gelen seyyahlar da ayni kurallara tabi tutulmustur.

Genel olarak Osmanli Devleti'nde seyyahlara uygulanilan hukuki uygula-
malar, kapitiilasyonlara dayanarak diizenlenmistir. Kapittilasyonlar ve antlasma
metinlerinde, seyyahlarin Osmanli Devleti topraklarina ve karasularina girme
ozglirliikleri, garanti kapsamina alinmistir.” Bu 6zgiirliikler; Fransa, ingiltere,
Avusturya, Rusya, Amerika Birlesik Devletleri, Belcika, isvec, irlanda gibi pek
cok tlkeye verilmistir.™

Seyyahlarin Osmanli Devleti'ne girisi ve Ulke icerisinde seyahat edebil-
meleri icin bazi belgelere sahip olmalari gerekmistir. Bu belgeler, 16. yiizyilda
icazet, izin-i serif, hiikm-i serif olarak adlandirilmistir. 18. yiizyildan itibaren
ise yol hiikkmdii, yol emr-i serifi veya yol hiikm-i serifi gibi kullanimlarla ifade
edilmistir."" Zaman zaman arkeolojik gezi amacli verilen izinlerde bu belgelerin
adi teshildt-1 ldzime olarak da gecmektedir.'?

Gelen seyyahlarin éncelikle Osmanli Devleti’nden yol emri veya izin tez-
keresi almalari gerekmektedir. Seyyahlar izin tezkeresi almak icin ilk 6nce
kendi elciliklerine basvurmuslardir. Bu sahislar, elgilikleri araciligiyla gezi izni
alabileceklerdir.' Osmanli topraklarinda arkeolojik gezi yapacak seyyahlarin
gezi izni almalari konusunda elgilikler aracilik etmis ve bu hususta oldukga
etkili olmuslardir.™

BOA., Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MF.MKT.) nr. 55-62.
BOA., Yildiz Perakende Evraki Elcilik Sehbenderlik ve Atesemiliterlik (Y.PRK.ESA.) nr. 42-57.
BOA., Yildiz Sadrazam Kamil Pasa Evraki (Y.EE..KP) nr. 43-4200.
BOA., ME.MKT. nr. 61-76.
Ayrintili bilgi icin Bkz. Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 28-30.
0 Belkis Konan, Osmanli Devleti'nde Seyyahlarin Kapitiilasyonlar Kapsaminda Hukuki Durumu,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2006; Hamiyet
Sezer, “Osmanli imparatorlugu’nda Seyahat izinleri (18.-19. Yiizyil)", Ankara Universitesi Dil ve Tarih
Codrafya Fakdiltesi Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 21, S. 33, Ankara 2003, s. 107-108.
11 Sezer, “Osmanli imparatorlugu’'nda Seyahat izinleri (18.-19. Yiizyil)", s. 108-109; Musmal,
Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 30.
12 BOA., Irade Hariciye (I.HR.) nr.376-12.
13 Sezer, “Osmanli imparatorlugu’nda Seyahat izinleri (18.-19. Yiizyil)", s. 106.
14 BOA., irade Hususi (I.HUS.) nr. 88-43.
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Antalya Ksanthos Antik Kenti-Mermer Lahit
(Charles Fellows, Asia Minor, London1838, i¢ kapak sayfasl.)

Osmanli topraklarina giris izni alan seyyahlar, seyahatlerini ve gectikleri
bolgelerde yaptigi arastirmalari, padisahin glivencesi altinda yapmislardir. Sey-
yahlarin seyahatleri siiresinde gegtikleri bolgelerde yapacaklar arastirmalara
hi¢ kimsenin engel ¢ikarmamasi, canina, esyasina ve yanindaki ekibine zarar
verilmemesi konusunda, gittikleri yerlerdeki gorevliler uyarilmistir. Ayrica sey-
yahlardan da bazi kosullari yerine getirmeleri istenmistir. Seyahatleri boyunca,
sadece arastirmalart ile ilgilenmelerini, konu ve gorevlerinin disina glkmamalari
talep edilmistir. Buna karsilik, bolge halkinin ve yoneticilerinin de kendilerine
mudahale etmemeleri istenmistir. Bu kosullar sagladiktan sonra, arastiricilarin
can ve mal guvenlikleri, her zaman emniyet altinda korunmustur. Ancak bu
emniyet glivencesi, belirli sireler icerisinde gegerlidir. Bu siire zarfinda aras-
tirmacilar, aldiklari izin belgesini bulunduklar sehir veya kaza yoneticilerine
gostermek sartiyla, onlardan gerekli kolayligi gormis ve yardimi alabilmislerdir.'

15 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Cev. Ali Berktay, Teoman Tuncdogan, Kitap
Yayinevi, istanbul 2005, s. 168; Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 30-33.
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Seyyahlara verilen bu izinler Tanzimat dénemi ile birlikte daha ayrintili
bicimde verilmeye baslanmistir.” Buna gore seyyahlar, yalniz elgileri arayiciligiyla
seyahat izni almakla kalmamis, ayrica llke icinde dolasabilmeleri icin mdrdr
tezkeresi de almalari gerekmistir."”

Mirdr tezkeresi bir sehirden baska bir sehre gitmek icin gerekli olan izin
belgesidir. Ozellikle bilyiik kentlere géciin 6nlenmesi ve i¢ giivenligin saglanmasi
icin, yapilan calismalar kapsaminda uygulamaya konulmustur. Basta istanbul
olmak Uzere blyik kentlere kirsal kesimden gogiin denetlenmesi, yonetimi
cesitli onlemler almaya itmistir. Buna gore yolculuk yapacak olanlar, Osmanli
vatandaslari ve yabanci ziyaretciler ancak oturduklari yerdeki ilgililerden izin
belgesi alarak baska bir kente gidebilmislerdir. Bu belge 1831 yilina kadar, kaza
ve kasabalarda kadi ve naiblerce diizenlenerek verilmistir. Baska bir kente gitmek
isteyen kisi, oncelikle mahallesinin imamindan nereye, ne amagla, ne kadar
slre icin gitmek istedigini belirten bir pusula almaktadir. Bu pusula mahkemeye
goturalir, orada kadiya ibraz ettirilip, gerekli Gcret 6denerek mirur tezkeresi
elde edilmektedir. Muhtarlik teskilati olusturulduktan sonra, pusula verme gorevi
muhtarlara verilmistir. Bu sistem, 19. ylzyilda siki bir sekilde uygulanmistir.'®

Tanzimat Fermani'nin ilanindan kisa bir siire sonra, Men-i Mdirdr Nizam-
namesi adli yeni bir diizenleme yapilmistir. 10 Subat 1841 tarihinde yayinlanan
bu diizenleme ile birlikte, tlke icindeki dolagim belli kurallara baglanmistir.
Verildigi bolgelerde kaydedilen bu tezkereler, sancak merkezindeki meclisin
ilgili yazisi ile istanbul’a da bildirilmistir.”?

Seyyahlarin uymasi gereken kurallar Men-i Mir{r Nizamnamesi'nde
soyle belirtilmistir: Seyyahlarin ellerindeki pasaportlari, kara yoluyla gelecek-
lerin, hudutlarda veya ikamet edecekleri yerlerdeki gorevli memura, istanbul’a
gelmis ise ihtisab Nezareti'ne imzalatmalari gereklidir. Deniz yoluyla gelmisler
ise Hali¢'te gemide bekleyip, giimrilk memuruna pasaportunu imzalatmalari
gereklidir. Pasaportlu imzasiz birisi olursa, elciligi tarafindan ihtisap Nezareti'ne
gonderilmistir. Tezkerelerde, gelen kisinin hangi devlet vatandasi ve kim oldugu,
meslegi, fiziksel dzellikleri, nereye ve hangi tarihte gidecegi belirtilmistir.2°

Seyyahlarin yolculuklarinin izlenmesi icin tezkere almalar zorunlu hale
getirilmistir. Boylece, seyyahlarin tilkeye giris ¢ikislari kontrol altinda tutulmus-
tur. Osmanli Devleti'ne gelen seyyahlarin tezkereleri, belirli noktalarda kontrol
edilmistir. Seyyahlarin tezkerelerini; zaptiye memurlarina, kaza, kasaba ve kdy

16 Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli., s. 35.

17 BOA., Y.EE.KP. nr. 18-1790. Burcu Kutlu Dilbaz, Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar (1860-1910), I.
U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2014.

'8 Musa Cadirci, “Tanzimat Déneminde Cikarilan Men'i Mirur ve Pasaport Nizamnameleri”, Belgeler,
Tirk Tarih belgeleri Dergisi, C. XV, S. 19, TTK yay., Ankara 1993, s. 169-182; Sezer, “Osmanli
imparatorlugu’'nda Seyahat izinleri (18.-19. Ylizyll)"., s. 114; Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli,
s. 33-34.

19 Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 33-34.

2 Cadirc, “Tanzimat Doneminde Cikarilan Men'i Mirur ve Pasaport Nizamnameleri”, s. 170; Musmal,
Seyyahlarin izinde Osmanli Konya ve Cevresinde Arastirma Yapan Seyyahlar (1876-1914), s. 33-34;
Sezer, “Osmanli imparatorlugu’nda Seyahat izinleri (18.-19. Yiizyll)", s. 114).
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muhtarlarina, liman reislerine ve karantina memurlarina gostermekle yikiumla
olduklari belirtilmistir.?!

Tanzimat dénemi dncesinde gecerli olan kurallar, Men-i Mirur Nizamna-
mesi ile yeniden diizenlenmis ve bu kurallar bir araya getirilerek, bazi 6nemli
eklemelerle yonetmelik haline getirilmistir. Uzun siire yirurlikte kalan nizam-
namenin, zamanla maliye teskilatinda yapilan diizenlemelere paralel olarak bazi
hikiimlerinde degisiklikler yapilmistir.22

Seyyahlarin Osmanli sinirlariiginde dolasimi, Men-i Miirur Nizamnamesi'n-
den sonra, 14 Subat 1867 tarihinde yirirliige giren Pasaport Odasi Nizamnamesi
kurallari uygulanmistir. Pasaport Odasi Nizamnamesi’'nde seyyahlarin pasaport
islemleri ayrintili bir sekilde belirtilmistir. Buna gére Osmanli Devleti’ne gelen
seyyahlarin pasaport almalari zorunlu olup, pasaportlarina vize islemini yaptir-
malari gerekmektedir. Ayni zamanda pasaport ile birlikte, miirur tezkeresini de
yanlarinda tasimalari gereklidir. Bu miirur tezkerelerinin siiresi bir yildir. Gelen
seyyahlarin isim ve unvani, meslegi, milleti, memleketi ve eskali tezkerelerde
acikea belirtilir. Her gelen seyyah icin ayri ayri tezkere verilir. Yaninda pasaportu
olmayan, ya da usulsiiz pasaportu olan seyyahlar, gérevli memura bizzat gidip
bunu beyan etmelidir. Mazereti kabul olunursa, elciligi ve elcisi tarafindan verilen
bir kefaletnameyi tasimasi yeterlidir. Aksi takdirde, elciligi ile gorisilerek tilke
disina cikartilir. Yani seyyahlarin pasaportsuz ya da usulsiiz pasaportlu kisilerin
llkeye girisleri yasaktir. E§er pasaportsuz veya sahte kimlikle yakalanan olursa,
sinir disi edilir.? Seyyahlar, pasaportlari ile birlikte gelip, elcilikleri vasitasiyla
yol emri almislardir.?* Ayrica ugradiklari yerlesim yerinden, miirur tezkeresi
alarak seyahat edebilmislerdir.

Seyyahlarin Osmanli Devleti’nde seyahatleri esnasinda uyacaklari kurallar,
1884 yilinda Pasaport Nizamnamesi ile yeniden diizenlenmistir. Daha sonra,
1894, 1911 ve 1918 yillarinda da ayrica pasaport nizamnameleri ¢ikarilmistir.2¢

Osmanli Devleti’nde Oren Yerlerini incelemeye Gelen Seyyahlarin
Anadolu’daki Gezileri

19. yiizyila gelindiginde Avrupa'da arkeolojik eserlere karsli olan ilginin
giderek cogalmasiyla, Osmanli Devleti'ne arkeolojik arastirma yapmak amaciyla
gelen seyyahlarin sayisi artmistir.?Z Osmanli Devleti'ne 6ren yerlerini gezmeye
gelen seyyahlarin ¢cogu, bu topraklardaki cesitli medeniyetlere ait arkeolojik
mirasi incelemeleri sonucunda elde ettikleri bilgiyi yayinlamislardir.?® Yayin-

21 Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 34-35.

22 Cadirci, “Tanzimat Doneminde Cikarilan Men'i Mirur ve Pasaport Nizamnameleri”, s. 173.

2 Nizamname hakkinda ayrintili bilgi almak iin bkz. Cadirci, “Tanzimat Doneminde Cikarilan Men'i
Miirur ve Pasaport Nizamnameleri”, s. 173-181.

% Sezer, “Osmanli imparatorlugu’nda Seyahat izinleri (18.-19. Yizyll)", s. 115.

% BOA., Y.EE.KP. nr. 18-1790.

% Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 36-37.

2 BOA., MEMKT. nr. 131-105.

8 Zeynep inankur, “19. Yizyilin ikinci Yarisinda istanbul'a Gelen Batili Sanatcilar”, Osman Hamdi
Bey ve Dénemi Sempozyumu, 17-18 Aralik 1992, istanbul 1993, s. 75; Musmal, Seyyahlarin izinde
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ladiklari eserlerin icinde antik kentlere dair gezi raporlari, gezi alani planlari,
haritalari, krokileri ve fotograflari bulunmaktadir.?

ASSOS

mETED B
FHBACOK s F WHCLEY

Canakkale Assos Antik Kent Sehir Plani
(Joseph Thacher Clarke, Report on the Investigations at Assos in 1881,
Papers of the Archeological Institute of America, Classical Series |, Boston 1882,
ic kapak sayfasindan)

Osmanli Devleti'nde 6ren yerleri gezmeye gelen seyyahlarin Anadolu'daki
arkeolojik alanlara yaptigi geziler, yeni yerlerin kesfedilmesinden daha cok,
bilinen yerlerin arastirilmasina yoneliktir. Bu nedenle geziler daha disiplinli,
daha sistemli ve daha bilimsel bir ¢ergevede alaninin uzmanlari tarafindan ger-
ceklestirilmistir.® Seyyahlarin gezileri, Glkelerdeki bilimsel merkezler, vakiflar
ve Universiteler tarafindan planlanmis, organize edilmis ve finanse edilmistir.'
Bazen de bu llkenin imparatorlari tarafindan bizzat desteklenmistir.?

Osmanli sinirlar icerisinde arkeolojik yapitlari ziyaret edecek olan sey-
yahlarin, ilk dnce Hariciye Nezareti ve Sadaret'ten izin almalari gerekmektedir.
Eger buradan izin alinmazsa, ruhsat ve mirur tezkiresi verilmemektedir. Bu
kanuna muhalefet eden olursa gorevlerinden alinmaktadir.3® Ayrica arkeolojik

Osmanli, s. 19.

2 BOA., Irade Maarif (.MF.) nr. 5-7.

3% Musmal, Seyyahlarin izinde Osmanli, s. 18-19.

31 Gelinen ulkelerdeki bilimsel merkezler, vakiflar ve Gniversiteler buna drnek olarak verilebilir.
Fransa Devleti'nin Atina'ya kurmus oldugu mekteb erkanindan Perderize? adli kisiye, Selanik ve
Kosova vilayetlerinde bulunan arkeolojik eserleri gezmesi ve eski taslarin resimlerini cekip yazilarini
kopyalamasina izin verilmistir. BOA., ME.MKT. nr. 452-14.

32 BOA., Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi (DH.MKT.) nr. 486-41.

3 BOA., DH.MKT. nr. 214-36; Burcu Kutlu Dilbaz, Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar (1860-1910), s.
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eserleri ve harabeleri gezmek isteyen seyyahlar hakkinda, nasil islemler yapi-
lacagi konusunda da Hariciye Nezareti'ne bilgi verilmektedir.®

Arkeolojik eserleri incelemeye gelen seyyahlarin coguna gerekli kolayli-
gin saglandigi gérilmektedir.®® Bu kisiler, gezecekleri bolgede islerini sorun-
suzca yuritebilmek igin tavsiyenameler de istemiglerdir.®* Ancak bu tavsi-
yenameleri, seyyahlarin kendisi degil de yine vatandasi olduklari Glkenin
elcilikleri talep etmistir.’” Dahiliye Nezareti tarafindan verilen ve seyyahlarin
arkeolojik eserleri yalnizca gorebilmelerine ve bu amagla kendilerine kolaylik
gosterilmesine dair verilen izin konusunda, daha sonra Miize-i Himayun’a
bilgi verilmistir.3® Boylece gelen éren yerlerini gezmek igin gelen seyyahlara,
daha 6nceden elde edilen tecriibelere dayanarak Dahiliye Nezareti'nin haberi
olmaksizin izin verilmesi mimkiin olmamistir.*? Arkeolojik eser ve harabeleri
gezmek icin gelen seyyahlar, elcilikleri araciigiyla izin aldiklari gibi bunun yani
sira eski eser nizamnamelerinde belirtilen kurallara da uymak zorundadir.
Eger aykiri davranirlar ise bu kez de Maarif Nezareti'nin géristine gore islem
yapilmaktadir.?’ Bu islemden baska Maarif Nezareti'nin diger bir etkisi, bilgisi
disinda tavsiyename verilmemesidir.! Bu uygulama ile antik kentleri ve arke-
olojik alanlari gezenlerin gezdikleri yorelerdeki eserlere zarar vermelerinin
engellenmesi amacglanmistir. Sadece gezi izni olan ve arkeolojik kazi izni
olmayanlarin gezdikleri yerdeki arkeolojik eser ve binalara, dokunmasina ve
herhangi bir tahribata ugratilmasina izin verilmeyecegi bildirilmistir.“? Ayrica
seyyahlar, seyahatleri sirasinda arkeolojik eser bulurlarsa ne yapmalari
gerektigini de Maarif Nezareti'ne danismislardir.*®

27.

% BOA., MF.MKT. nr. 131-105.

% BOA., DH.MKT. nr. 224-39.

% BOA., DH.MKT. nr. 366-19.

% BOA., DH.MKT. nr. 1175-41.

% BOA., ME.MKT. nr. 165-1.

¥ BOA., DH.MKT. nr. 250-52.

“0 Yabanci tilkelerden seyahat icin gelenlerin arkeolojik eserleri gormek arzusuyla elgilikler araciligiile
aldiklariizin belgeleriyle serbestce dolasmaktadirlar. Bu serbestlik 1884 Eski Eser Nizamnamesi'ne
uymamaktadir. Bu konuda Maarif Nezareti'nin gorisleri alinarak ona gére islem yapilmasi istenmistir.
BOA., DH.MKT. nr. 1881-49.

4" BOA., DH.MKT. nr. 2033-77; nr. 2051-30; Burcu Kutlu Dilbaz, Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar
(1860-1910), s. 28.

“2 BOA., DH.MKT. nr. 2509-128.

“3 BOA., DH.MKT. nr. 1881-49.
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Fethiye Pinara Antik Kenti
(Felix Ritter Von Luschan- Eugen Petersen, Reisen in Lykien, Milyas und Kibyratis,
Wien 1889, s. 38.)

Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin dolastiklari yerler ve inceledikleri
eserler konusunda Miize-i Hiimayun'un belirleyici bir gérevi olmustur. Ornegin
oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin antik eserlerin resmini cizmek veya
fotografini cekmek konusunda, yerel yénetimlere dnerilerde bulunmalariisten-
mistir.* Bu konuda belirtilen goriis tizerine seyyahlarin resim ve fotograf almasina
izin verilmistir.*> Ayrica 6ren yerlerini gezmeye gelen seyyahlardan, yaptiklari
inceleme sonucunda edindikleri bilgiyi, bir rapor halinde miizeye sunmalari
istenmistir.* Bazi seyyahlar, seyahatlerini tamamlayip Ulkelerine dondiikten
sonra, hazirladiklari raporlarin bir kopyasini Babiali'ye gondermislerdir.’

“ BOA., MEMKT. nr. 165-1.

4 |stanbul'daki Rusyali Luper adli bir arastirmaci arkeolojik eser incelemesi yapmak iizere, inebolu,
Samsun, Sinop, Ordu ve Giresun'un etrafini gezmek ve bulacagdi harabelerin fotograflariyla resimlerini
ve kursun kalemle krokilerini almak istemektedir. Bunun izerine arkeolojik eserin vaziyetlerini
degistirmemek ve bulunduklari yerlerde yalniz resim ve fotograflarini almak sartiyla kendisine izin
verilmistir. BOA., L.HR. nr. 388-21.

“ Arkeolojik eserleri incelemek {izere Aydin'a gelecek olan Viyana Universitesi'nden Doktor Emil
Szanto ve Edvar Hula adl kisiler gelecektir. Bu kisilerin eserlere, hicbir tahribatta bulunmamasi
ve hazirladiklari raporun bir suretini Miize-i Himayun'a gondermek sartiyla gerekli kolayligin
gosterilmesi istenmistir. BOA., DH.MKT. nr. 208-83.

“7 BOA., DH.MKT. nr. 4-44.
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Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin, seyahat edecekleri yerleri
daha rahat gezebilmeleri icin onlara gereken kolaylik ve yardim saglanmaya
calisilmistir. Bu kisiler, 6zellikle arkeolojik eserler konusunda uzman veyailgili
sahislar ise daha da dikkatli davranilmistir.*® Bazi seyyahlara her zaman olmasa
da refakatci gorevliler verilmis ve kendilerine gezileri ve arastirmalari boyunca
eslik etmislerdir.”” Bu gorevliler, seyyahlarin eserlere nasil muamele ettigini de
kontrol etmistir. Bu gorevliler ayni zamanda da seyyahlarin herhangi bir olumsuz
durumla karsilasmamasi icin onlara yardimci olmustur.®®

Arkeolojik kazi alanini gezmek isteyen seyyahlarin izin belgeleri gittikleri
yerde, yerel yonetimler tarafindan kontrol edilmistir. Eger gezi izinleri yoksa
gezmeleri engellenmistir. Ozellikle, biiyiik ve nemli kazilarin yapildigi alanlarda,
daha dikkatli davranilmistir. Ornegin; 1870 yilindan itibaren Canakkale'deki
Troya antik sehrinde kazi yapan Heinrich Schliemann’in 1887 yilinda Troya'ya
kazi yapmak haricinde gezmek icin dahi olsa gelmesi yasaklanmistir. Bunun
nedeni, Schliemann'in Troya'da daha 6nceden yaptigi kazilar sonucunda buldugu
arkeolojik eserlerin hepsini, tlkesine kagirmis olmasidir. Bu durumdan haberdar
olan Osmanli hiikimeti, arkeolojik eserleri korumak icin kendisinin Osmanli
topraklarina girisini yasaklamistir.5' Schliemann bu durumu asla kabul etme-
digi gibi burada yeniden kazi yapmak icin oldukca ¢aba harcamistir. Bu yogun
cabalari sonucunda, 1890 yili Marti'nda yeniden Troya kazilarina baslamistir.52

Osmanli Devleti topraklarinda seyyahlarin gezi yaparken, arkeolojik eser-
lerin korunmasina 6zen gdéstermelerine dnem verilmistir. Bunun yani sira éren
yerlerine gelen seyyahlara, kazi yapmamak sarti ile miisaade edilmistir. Gezdikleri
tarihi eserlere zarar vermemeleri kaydiyla gezmelerinde sakinca olmadigi icin
kendilerine gezi izni verilmistir.%®

Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlara saglanan kolayliklardan biri de
deniz kiyilarinda bulunan antik sehirleri gezmeleri icin kendilerine tekne ve vapur
verilmesidir.>* Bu tekneler sayesinde seyyahlar, buradaki sehirleri kolaylikla

“ BOA., DH.MKT. nr. 1175-12.

“ BOA., I.HUS. nr. 37-57.

% Troya harabelerini ziyaret etmek tizere gelecek olan 360 Almanin seyahat etmek tizere iki vapurla
26 Temmuz 1892'de buradaki harabeleri gormek tzere birkag saat kalmalarina izin verilmistir.
Bunun icin oradaki memurlar gorevlendirilmistir. BOA., Yildiz Perakende Evraki Hariciye Nezareti
Maruzati (Y.PRK.HR.) nr. 16-3.

5" BOA., DH.MKT. nr. 1417-90, Burcu Kutlu, Bat: Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar, 1.0. Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul 2007, s. 79.

52 Goksel Sazcl, Troia Hazineleri, Mas Matbaacilik, istanbul 2007, s. 37-40.

5 BOA., DH.MKT. nr. 619-6.

5 Akdeniz bogazi muhafiz vekili Ferik ismail Hakki Bey Canakkale'den 24 Haziran 1893 tarihli
bir telgraf yazmistir. Telgrafta Rus istanbul Elcisi'nin Hisarlik'taki arkeolojik eserleri gérmeye
geleceginden bahseder. Elgi'nin eski Hisarlik kazisini gérmek igin Kolkid adli elgilik vapuruyla yarin
Hisarlik'taki Kumkale iskelesine gelecegi yerel yonetimden bildirilmistir. Elginin oraya gelis gidisinde
gerekli 6nlemler alinacaktir. Seyahat kolayligi saglanacaktir. BOA., Yildiz Perakende Evraki Askeri
Maruzat (Y.PRK.ASK.) nr. 91-105. istanbul Amerika Elcisi, Hisarlik'taki antik sehri gérmek iizere
Canakkale’ye gelecektir. Orada “beylik istimbotu” bulundugu haberi alinmistir. Bu istimbotun yirmi
dort saat kendisine ayrilmasini rica etmektedir. Bu konuda hariciye nezareti aracilik etmektedir.
Yildiz Sarayr'na Baskatip Siireyya yazisinda bildirmistir. BOA., i.HUS. nr. 31-36; Burcu Kutlu Dilbaz,
Anadoludaki Arkeolojik Kazilar (1860-1910), s. 30.



Burcu KUTLU DILBAZ 99

gezmislerdir. Gezi sirasinda, eserlerin fotografini gekmelerine ve eserlerin kopya
kaliplarini gikarmalarina da izin verilmistir.%® Seyyahlar gezileri siiresince, rahat
hareket ettikleri gibi antik sehri gezerken birtakim notlar almislardir.3 Bu konuda
bircok 6rnek verebiliriz. Ornegin ingiliz arastirmaci seyyahlar da zaman zaman
antik kentlere geziler diizenlemistir.5” Bu gezileri cogu zaman, kendilerine ait
ozel yatlari ile yapmiglardir.®® Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlardan birisi
de Edwin John Davis'tir. Kendisi, Britanya imparatorlugu’nun gérevlisi olarak
iskenderiye'deki Aziz Marcus Kilisesi'nde papazlik yapmistir. Daha sonra bu
gorevini birakip, 1872 yilinda Anadolu'da seyahate cikmistir. izmir'den Deniz-
li'ye ve oradan Antalya'ya kadar birgok antik kenti dolasmistir. Gordiiklerini
fotograflamis, cizimler yapmis, dolastigi yerlerin haritasini cikarmis ve bircok
bilgiyi kayit altina almistir. Bu gozlemlerinden elde ettigi bilgiyi, Glkesine geri
déndiginde kitap olarak yayimlamistir.®

Suriye Ballbeek Harabeleri
(Frank George Carpenter, The Holy Land and Syria, New York 1922, s. 228-229.)

% BOA., DH.MKT. nr. 2207-117.

% BOA., DH.MKT. nr. 2067-16.

7 BOA., I..HR. nr. 359-86.

% BOA., I..HR. nr. 360-3.

57 Edwin John Davis, Anadolu, Gev. Funda Yilmaz, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul 2006, s.
224; Kutlu, “Bati Anadolu'daki Arkeolojik Kazlar, s. 14.
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Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin bazilarina kolaylik saglanirken,
bazi seyyahlarin da gezi sirasinda gozetim altinda tutulmasi, hal ve hareketlerinin
izlenmesi istenmistir.® Boylece, seyyahlarin arkeolojik eserlere zarar verme-
lerine ve gezdikleri antik kentlerde izinsiz kazi yapmalarina engel olunmak
istenmistir.’ Bu konuda daha dnceden uyarilarda bulunan yerel yoneticilerden,
oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin yanlis hareketlerine dikkat edil-
mesi ve boyle bir durumla karsilasilacak olursa bunlarin merkeze bildirilmesi
istenmistir.®? Ayrica oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin yanina ara sira
verilen gorevliler, zamanla zorunlu hale getirilmistir. Bu gezilere Schliemann
ve yanindakilerin Troya'ya yaptigi geziler drnek olarak verilebilir. Schliemann’in
Troya'daki kazilarini esnasinda buradan eser kagirmasindan dolayi Osmanli
Devleti'ne girisi yasaklanmis, fakat Schliemann 1887'de kazi yapmayip Troya'yi
ziyaret etmek istemistir. Bu kabul edilmeyince Alman elciligi bu istegi soyle bir
yaziyla Osmanli yonetimine bildirmistir:

Canakkale'de meydana gelen bir olayi (iziilerek bildiririz. Bu olay,
vilayet memurlarindan bazilarinin, Osmanli topraklarini ziyaret etmek
isteyen seyyahlara, Osmanli Devleti'nin her zaman iyi niyet géster-
medigine bir kanittir. S6yle ki; Saksonya Krali'nin 6zel danismanla-
rindan ve Dardilfiinun muallimlerinden Dr. Wachmut, daha énce Dr.
Heinrich Schliemann’in parasiyla ve kendi g6zetiminde yapilan kazi
sirasinda ortaya ¢ikarilan Troya kentinin bazi eserlerini gérmek igin
Dr. Suhart ile Ricaryos adli iki gencle ve yanlarinda Heinrich Schlie-
mann ile Atina'dan Canakkale'’ye gelmistir. Schliemann, Mutasarrif
Ziver Pasa'ya basvurarak, gezi sirasinda bazi kolayliklar saglanma-
sini istemistir. Ziver Pasa Istanbul'dan izin verilmedikce, kendilerine
yardimci olamayacagini séylemistir. O aksam hiikiimet terciimani
da Schliemann’in yanina gelerek Canakkale muhafizi Asaf Pasa’nin
Istanbul'dan telgrafla istedigi talimat gelmedikce, Troya'daki arkeolojik
eserlerin kesinlikle gezilemeyecedini séylemistir. Istenen talimat ertesi
gline kadar beklenmisse de génderilmedigi icin, Schliemann Atina'ya
dénmek zorunda kalmistir. Arkadaslari ise, Hisarlik cevresinde ciftligi
bulunan ABD Konsolosu Kalor'u ziyaret etmek istediklerinden ata
gerek duymuslardir. At sahipleri, mutasarrifin kesin emri oldugu igin
kendilerine at vermemistir. Bu yiizden seyyahlar yiirliyerek gitmek
zorunda kalmislardir.

Erenkéy’e ulastiklarinda, atli bir subay ile iki zabtiye ortaya cikarak
Hisarlik, Pinarbasi veya kazi yapilan 6teki yerlere ziyaret etmelerinin
yasak oldugunu, onlara séylemistir. Seyyahlar, ABD Konsolos'u
Kalor'u gérmek niyetinde olduklarini ve Erenkéy'de at da bulabile-

¢ BOA., Dahiliye Nezareti idare Evraki (DH.ID.) nr. 28-2/18.
¢ BOA., DH.MKT. nr. 2258-2.

2 BOA., DH.MKT. nr. 1158-11.

¢ BOA., Hariciye Nezareti Siyasi (HR.SYS.) nr. 16/50.
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ceklerini bildirmislerdir. Erenkéy Miid(iri Ahmet Efendl, halkin onlara
yardim etmesini, tehditle engellemistir. Hatta seyyahlar Canakkale'ye
dénmezlerse, kéyden uzaklastirilmalari icin kuvvet kullanacagini
soylemistir. Seyyahlar, midiirin tehditlerine aldirmayarak, yollarina
devam etmistir. Yiirlyerek ilerleyen bu seyyahlar, sanki eskiya gibi
gézetim altinda, Kalor'un iftligine gelmislerdir. Kalor seyyahla-
rin kendisiyle birlikte ve zaptiyelerin g6zetiminde olarak Hisarlik’i
gezmelerine kendi sorumlulugu altinda izin verilmesini zaptiyeden
istemistir. Fakat verilen talimat yiiziinden bu istek reddedilmistir.
Seyyahlar yine gézetim altinda olarak Erenkéy’e dénmeye mecbur
kalmislardir. Geceyi orada ve gézetim altinda gecirmislerdir. Zapti-
yeler seyyahlarin odasina girerek birlikte gecelemis ve kendilerine
ancak Canakkale'ye donmeleri kaydiyla at kiralamalarina izin veri-
lecegi belirtilmistir. Wachmut daha sonra Istanbul'a gelerek bu olayi
Almanya elcisine anlatmistir. Ardindan, Troya'yi ziyaretten vazgecerek
Almanya’ya dénmdistdir.

Almanya vatandasi olan ve saygiya layik bulunan bazi seyyahlarin,
yerel memurlar tarafindan béyle kétii muamele gérmeleri sasirticidir.
Bu nedenle bu olay konusunda, Hariciye Nezareti'nin dikkati cekil-
mistir. Babiali tarafindan, seyyahlara gecikmeksizin izin verilecegi
konusunda daha 6nceden bir kusku duyulmamaktadir. Elci, Babiali'nin
yerel memurlar hakkinda ne yaptigini ve bundan sonra Troya'yi ziyaret
etmek isteyecek siradan Alman seyyahlarin bu tiirli kéti davranisa
ugramamalari igin ne gibi 6nlemlere basvuruldugunu sorarak, hi¢
olmazsa, Osmanli Devleti’nin Wachmut hakkinda yapilan davranisi
kinadigini ve ézellikle Erenk6y miidiiriiniin layik oldugu kinamanin
yapildigini bilmek istemistir. Elciye gére Dr. Suhart ve Ricaryos’un bu
geziden baslica amaci Troya'nin bulundugu yeri gérmekten ibaret-
tir. Kendileri yakinda Canakkale'’ye yeniden gelecektir. Bu ziyaretin
engellenmeyecedi konusunda bir an énce glivence verilmesini rica
etmistir. Elginin belirttigi tizere bu seyyahlar, herhangi bir kazi yap-
mayacak veya nizamnamelere de yasak olan herhangi bir davranista
bulunmayacaklardir.”®

Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin gezileri sirasinda karsilastiklari
eserleri alip yurtdisina gétiirmeleri yasaktir. Cogu gezi izni bu sartlar ddhilinde
verilmistir.%5 Arkeolojik eserleri yerlerinden oynatmalari ve eserlere dokunmalari
dahi yasaklanmistir.®® Seyyahlar, kisisel ¢abalari ile arkeolojik kazilarla eser
aramasl yapmak istediginde, gezi izni iptal edilmistir.*”

¢ BOA., HR.SYS. nr. 16-50; Burcu Kutlu Dilbaz, Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar (1860-1910), s. 30.
¢ BOA., MF.MKT. nr. 500-25.

¢ BOA., DH.MKT. nr. 521-77.

¢7 BOA., DH.MKT. nr. 2228-33.
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Bodrum Sehri ve Kalesi
(Charles Thomas Newton, Travels and Discoveries in the Levant, Vol. Il.,
Londra 1865, s. 139.)

Osmanli Devleti'ne yapilan seyahatlerle, 6ren yerleri ile ilgili olarak Avrupa
kamuoyuna yeni bilgiler ulastikga, bu alanlari ziyaret etmek isteyen seyyah sayisi
da artmistir. Bu konuda ilgi gosterilen yerlerin basinda, Canakkale'de bulunan
Hisarlik Harabeleri gelir. Bu dénemde burayi gezmeye, Kibris'taki ABD Kon-
solosu,®® Fransa Konsolosu,* Bilyiik Britanya Konsolosu” gibi bazi tst diizey
kisiler de ziyaret etmistir. Bu ziyaretlere bir 6rnek verilecek olunursa; 1892'de
360 Alman ve Avusturyali seyyah, Lloyd Kumpanyasi'nin vapuru ile Biga'ya
gelmek ister. Bunun icin Avusturya’nin Canakkale Konsolosu, 14 Temmuz 1892
tarihinde Dahiliye Nezareti'ne basvurmus ve kendilerine yardimci olunmasini
istemistir. Biga Mutasarrifigi'na bu konuda da bilgi verildigi gibi 6ren yerlerini
gezmeye gelen seyyahlara engel olunmamasi ancak, gerekli kurallara uymalari
gerektigi, hal ve hareketlerine dikkat edilmesi ve herhangi bir uygunsuzluga
firsat verilmemesi istenmistir.”' Béylece Avusturyall seyyahlara gezileri esna-
sinda cesitli kolayliklar saglanmistir.

8 BOA., I..HR. nr. 238-14160.

 BOA., [.MF. nr. 1-45.

" BOA., MF.MKT. nr. 51-88.

' BOA., Irade Dahiliye (I.DH.) nr. 1283-101039; Y.PRK.HR. nr. 16-3. 1892'de yapilacak olan bu gezi
Viyana Universitesi Arkeoloji Kiirsiisii Baskani Prof. Dr. Otto Benndorf baskanliginda, Avusturya
Krallik Kulttr ve Egitim Bakanligi tarafindan yapilan gezi oldugu distiniilmektedir. Arastirma gezisinin
amaci, Lykia Ustiine yapilacak kapsamli bir yayin icin kesin verilerin toplanmasidir. Bu gezi hakkinda
genis bilgiyi geziye katilmis olan Avusturyali subay Ernst Krickl vermistir. Kitapta antik kentlerin
krokileri, Lykia anitlarinin ayrinti gizimleri ve fotograflari bulunmaktadir. Bkz. Ernst Krickl, 1892
Lykia Giinliigi, Yayina Hazirlayan: Nezih Basgelen, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul 2005.
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Biga Mutasarrifi Ziver Bey bu durum karsisinda, “simdiye degin bu kadar
¢ok yabanci konuk gelmemis oldugundan 6zellikle protokol agisindan bunlarin
nasil karsilanacagini”, Dahiliye Nezareti'ne sormustur.”? Bu gezi, kazi alanlarini
seyahate gelen kafileler icerisinde sayica bu denli yiiksek olusa ilk 6rnektir.
Ancak daha sonra, bunun gibi misaller bircok kere gorilecektir.

Bazi seyyahlarin geziler yaptigi bolgeye daha sonra kazi yapmak tzere
geldigi gorilmektedir. Mesela; Hisarlik'ta kazi yapacak olan Heinrich Schliemann
kazidan once bolgeye seyyah olarak gelip, buralari gezdigi gorilmektedir. Troya
kazilari gezi seyahatlerinin kazi arastirmalarina dondugu en biyik ornektir.
Schliemann burada kazi yapmadan once, Troya kentini bulmak tzere ilk kez
1868 yilinda gelmistir. iki yil sonra da buradaki kazilarina baslamistir.”?

Bunun yani sira éren yerlerinde kazi calismalari yapan kisilerin, daha
sonra bolgeyi ziyaret etmek igin gelinmesine Atina Eski Eserler Okulu yoneti-
cilerinden Dr. Wilhelm Dérpfeld buna 6rnektir. Schliemann’dan sonra Troya'da
kazi calismalari yapmis ve kazi calismalarini bitirdikten sonra Dorpfeld 1895'te,
Troya'ya ziyarette bulunmustur. Dérpfeld’in yaninda, Atina’nin Almanya Elgisi ve
Almanya Eski Eserler Bilim Uyeleri de bulunmaktadir. Bu bilim adamlari daha
evvelden basgka yerleri gezmelerine izin verilen arkeolojik eser bilim kurumlari
mensuplarindan olduklari igin ve burayi daha 6nceden baska lilkelerden gelip
ziyaret etmelerinden dolayi bu kisilere miisaade edilmistir. Fakat yanlarina Biga
Tabur Agasi ve Bahr-1 Sefid Bogaz Muhafizligi'ndan bir subay ve bir de mahallince
miize memuru gorevlendirilmistir.”* Bu ziyaretinden sonra Dorpfeld ikinci kez
1899'da da otuz kisi ile ziyarete gelmistir.”

Dorpfeld, daha sonra yaninda 30-40 kadar kisi ile beraber Hisarlik'taki
harabeleri tekrar ziyaret edecektir. Bu konuda Biga Mutasarrifuigi’'na gonderilen
yaziyla kendisine gerekli kolayligin saglanmasi, ancak yanlis bir hareketi olursa
da bildirilmesi istenmistir. 13 Mayis 1900 tarihinde, Kale-i Sultaniye ile Kum
Kalesi arasindaki Karanlik Liman'da karaya cikan Dérpfeld, Hisarlik'ta birkag
glin kaldiktan sonra iilkesine donmistiir.”® Bundan sonra Dorpfeld, 1906 yilina
kadar Troya'yi ziyaret etmistir.””

Troya'yi gezmeye gelenler arasinda Fransizlar da vardir ki aslinda onlar, bu
bolgeyi en cok ziyaret edenlerdir. Bunda, Troya antik kentine karsi gosterdikleri
ilginin payr buylktur. Eylil 1903'te bir grup Fransiz seyyah, Hisarlik'i gezmek icin
izin istemistir.”® Gelen Fransiz seyyahlara arkeolojik eserlere zarar vermemeleri,
hal ve hareketlerine dikkat etmeleri sarti ile gereken miisaade verilmistir.”?

72 BOA., [.DH. nr. 1283-101039.

3 Sazcl, Troia Hazineleri, s. 31.

74 BOA., .HUS. nr. 37-57.

5 BOA., Yildiz Perakende Evraki Bas Kitabet Dairesi Maruzati (Y.PRK.BSK.) nr. 59-30.

7 BOA., DH.MKT. nr. 2339-4.

7 BOA., [.HUS. nr. 88-43; [.HR. nr. 383-30; [.HR. nr. 401-10.

8 BOA., Yildiz Perakende Evraki Dahiliye Nezareti Maruzati (Y.PRK.DH.) nr. 12-55; Burcu Kutlu
Dilbaz, Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar (1860-1910), s. 30.

7 BOA., DH.MKT. nr. 763-25.



104 Osmanli Devletinde Oren Yerlerini incelemeye Gelen Seyyahlar

Bahsedilen seyyahlar yalnizca eski ¢caglardan kalan antik eserleri ince-
lememis, islami eserlere de ilgi gostermistir. Ozellikle camiler, 6ren yerlerini
gezmeye gelen seyyahlarin bilyiik ilgisini cekmistir. Ornegin, Alman arkeolog
Walter Zihe ve yanindaki mihendis Dr. Kusma Konya, Nigde, Kayseri ve Sivas'taki
camileri gezmek istemistir. Buralardaki camilerin i¢ ve dis mekanlarina ait
mimari 6zelliklerinin fotografini cekmek ve onlari incelemek icin kolaylik sag-
lanmasini istemistir.®

Seyyahlarin arkeolojik eser disinda, tlkenin flora ve faunasini incelemek
icin de Osmanli topraklarina geldiklerini gormekteyiz. Bu tir gezilere, kaz
yapmaksizin ve yalnizca alan incelemesi sarti ile izin verilmistir. Ornegin Avus-
turyali botanik bilimi uzmanlari, Adana, Konya, Kayseri ve Humus'u gormek
istemislerdir.®!

Osmanli Devleti'nde Anadolu’ya Gren yerlerini gezmeye gelen seyyahlar
konusunda daha birgok drnek verilebilir. Bu makalede bahsedilen seyyahlar
gelen seyyahlarin tamamini kapsamamaktadir. Oren yerlerinin Osmanli Dev-
leti'nde seyyahlar tarafindan ziyaret edilmesine Anadolu’ya gelen seyyahlardan
birkac tanesi 6rnek olarak verilmistir. Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlara
birkag drnek daha verecek olursak bunlar, Alman arkeolog Adolf Furtwangler
ile Alman dilbilimci Albert Rehm’dir. Arkeolog Furtwangler, Bergama ve Bod-
rum’'daki Mausoleion'de bulunan eserler hakkinda yazilar yazarken,®? dilbilimci
Rehm de Didim harabeleri ile ilgili eserler kaleme almistir.22 Bu konuda yine,
ingiliz dogabilimcisi Edward Forbes Lykia, Milyas ve Kibyratis'te geziler yapmis,
notlar almis ve bunlari yayinlamistir.2 Asil meslegi papazlik olan ingiliz antikaci
ve oryantal seyyah Francis Vyuyan Jago Arundell Pisidia’ya yaptigi bir gezi ile
bolgenin cografyasi ve arkeolojik eserlerine iliskin bilgi toplamistir. Daha sonra
bu bilgilere, ayrica gegmis oldugu yollarin haritasini da ekleyerek kitap olarak
yayinlamistir.®

Anadolu'ya 6ren yerlerini gezmeye gelen bir diger seyyah da Carl Ferdinand
Friedrich Lehmann Haupt'tur. Carl Lehmann Haupt, Dogu Anadolu'da arastirma
ve incelemeler yapmis, 1888 ve 1889 yillarinda Van Kalesi ve bolgesinde bilimsel
calismalar ytriatmustir. Daha sonra 1898-1899 yillarinda tekrar Van Toprak-
kale'de kazilar yapmis ve bunlarin bizzat yonetimini tGstlenmistir. Bu kazilarin
arkeoloji agisindan onemi biylktir. Zira bu arastirmalar, Urartularla ilgili ilk
ayrintii caismadir ve ilk kez kral mezar odalarinin planlari yayinlanmistir.2¢ Ayni

8 BOA., DH.ID. nr. 28-2-19; Burcu Kutlu Dilbaz, Anadolu'daki Arkeolojik Kazilar (1860-1910), s. 36.
8 BOA., DH.MKT. nr. 1204-72.

8 Mehmet Kanar, Dogu Bilimciler, Suna-inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiis,
Antalya, 2004, s. 796-797.

8 Kanar, Dogu Bilimciler, s. 1815.

8 Thomas Abel Brimage Spratt- Edward Forbes, Milyas, Kibyratis ve Lykia'da Yolculuklar, Cev.
Dogan Tiirker, Suna Inan Kirag Akdeniz, Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii, Antalya 2008.

8 Yayinlamis oldugu kitaplarindan 6rnekler: Francis Vyuyan Jago Arundell, Discoveries in Asia
Minor, I-1l, London 1839; ayni yazar, Discoveries in Asia Minor, including a description of the ruins
of several ancient cities, and especially Antioch of Pisidia; Kanar, Dogu Bilimciler, s. 166.

8 Vildan Sekmen, Van ve Toprakkale'deki Arastirma ve Kazilarin Tarihcesi, i.U. Sosyal Bilimler
Enstitlsd, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, istanbul 1990, s. XII, 10-19.
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zamanda Prof. Dr. Lehmann Haupt, istanbul Dariilfinunu Edebiyat Fakiiltesi'nde
1915-1918 yillari arasinda antik tarih dersi vermistir.®’

Hattusas Yazilikaya Tapinagi'ndaki Kabartmalardan Cizim Ornekleri-
Corum/Bogazkale
(Major-General Sir Charles Wilson, Handbook for Travellers in Asia Minor,
Transcaucasia, Persia, London 1895, s. 24.)

Tarihgi ve arkeolog ingiliz Henry Christmas, 1851'de izmir, Efes, Bergama,
Salihli, Alasehir, Denizli ve Akhisar’da yapmis oldugu gezilerini kaleme almistir.
Henry Christmas bu bolgelerdeki antik kentleri tek tek gezmis ve izlenimlerini
anlatmistir. Ornegin; Aydin'in Sultanhisar ilcesinde bulunan Nysa antik kentini
su sekilde anlatir:

Sultanhisar’in kuzeyinde, yaklasik bir bucuk saat mesafede Nysa kalintilar
gortlebilir. Kalintilar bir diizliikte zengin ve verimli bitkilerin ortasinda uzan-
maktadir. Cam agaclari, zeytinler, asmalar, mese, disbudak agaci, hepsi resim
gibi Nysa'nin antik surlariyla birbirine karismustir. Bu sehir iki alcak tepenin
tstiine kurulmustur. Siddetli bir taskin sehri ikiye ayirmis, bu ylizden siddetli
akintinin (stiinden atilan bir koprdyle iki taraf birlestirilmistir. Bati tarafindaki
tepede uzun bir suyolunun kalintilarini gérebilirsiniz. Akintinin dogu kiyisindan
fazla uzak olmayan bir yerde de artik sadece zeytin agaglarinin kusattigi genis
bir tiyatro bulunmaktadir.®

Osmanli Devleti'ne yurtdisindan gelmis seyyahlar oldugu gibi, yurticinden de
Osmanli topraklarindaki antik kentlere seyahat eden seyyahlar vardir. Bunlardan
birisi Rum asilli Dimitri Danieloglu'dur. Danieloglu dogup biiylidiigli Antalya'da
1850'de 13 glnliik bir seyahat gerceklestirmistir. Gezileri igin Charles Fellows
ve Strabon’un kitaplarini rehber olarak kullanmistir. Perge, Sillyon, Aspendos,
Lara ve Side bolgelerindeki arkeolojik kalintilari gezip, notlar almis ve bunlari
Yunanca olarak yayinlamistir.%’

8 Mehmet Taner Tarhan-Omer Faruk Akiin, “Edebiyat Fakiiltesi”, TDV islam Ansiklopedisi, C. 10,
s. 400.

8 Henry Christmast, /stanbul ve Ege Yollarinda, 785_ 1'de [zmir, Efes, Bergama, Salihli, Alasehir,
Denizli, Akhisar, Cev. Mustafa Ozbas, Kitap Yayinevi, Istanbul 201 2 s. 98.

8 Dimitri E. Danieloglu, Bir Pamphylia Seyahati, cev. Ayge Ozil, Suna-Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri
Arastirma Enstitus, Istanbul 2010.
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Seyyahlarin ilgi Duyduklari Onemli Oren Yerlerinden Ornekler Gésteren Harita
(Seton Lloyd, The Art of The Ancient Near East: Egypt, Levant, Persia, Assyria, Siimer,
Anatolia, New York 1965, s. 15.)

Sonug¢

Avrupa'da arkeoloji bilincinin olgunlasmasindan sonra, arkeoloji ile ilgilenen
kisilerin yeni eserler gormek icin baska bolgelerde de arkeolojik kesif yapma ihtiyaci
dogmustur. Bu dénemde yapilan inceleme gezisi sonuglari, Avrupa arkeoloji diin-
yasini, Osmanli Devleti’nin arkeolojik eser zenginligi konusunda bilgilendirmistir.

Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin, Osmanli Devleti'ne yaptiklari
gezileri 6zellikle 16. ylizyildan itibaren baslamis ve verilen 6rneklerden gorile-
cegi Uzere 19. ylizyilda Anadolu'ya yapilan seyahatler artis gostermistir. Gelen
seyyahlar birtakim kurallar ¢ercevesinde izin almak suretiyle tim Glke toprak-
larinda geziler yapmuslardir. Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin ilgisini
daha ziyade Yunan, Roma ve Eski Dogu medeniyetlerinden kalma arkeolojik
eserlerin bulundugu Anadolu ¢ekmistir. Seyyahlar gérdukleri cesitli kuiltur ve
medeniyetlerden kalan arkeolojik eserler hakkinda gezerek notlar almis ve
bunlari tlkelerinde yayinlamislardir. Yayinlanan eserler yurtdisinda oldukea ses
getirmis ve bu da Osmanli Devleti'ne karsi arkeolojik ilginin artmasina neden
olmustur. Bunlarin bir kismi glinimuzdeki yurtdisindaki miizelerde bulunmak-
tadir. Osmanli Devleti'nden yurtdisina giden eserlerin bulundugu muzelere 6rnek
olarak; ingiltere'deki British Museum, Fransa'daki Louvre Museum, Almanya'daki
Pergamon Museum ve Rusya'daki Hermitage Museum’u verebiliriz.
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Oren yerlerini gezmeye gelen seyyahlarin Anadolu'daki gezileri, daha
sonra Osmanli Devleti’'nin bltiin topraklarina yayilmistir. Bircok gezgin tilkeye
yeniden gelmis ve bir sonraki donemde arkeolojik kazilar yapmistir. Seyyahlarin
yaptiklari bu geziler, Osmanli Devleti'nde arkeolojik kazilarin baglamasina neden
olmustur. Fakat verilen birkag 6rnekte gorildiigl Gizere 6ren yerlerini gezmeye
gelen bazi seyyahlarin usul disi davranislari Osmanli yénetimini zora sokmus,
Osmanli topraklarinin zenginlikleri olan bazi tarihi eserler farkl tlkelere gotu-
rilmustir. Ginimizde Avrupa'daki miizelerin birkaginda bu cografyalardan
gizlice goturilen, bu topraklara ait eserleri gormek mimkdiindar.
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Abstract

The Travelers who Came to Examine the Ruins in the Ottoman Empire

The territory covered by the Ottoman Empire were home to the various civ-
ilizations since the prehistoric times. There is a lot of information about ancient
cities and work of arts of these civilizations. These information have attracted
many people’s attention. With the translation of the resources in different lan-
guages, more people have reached these information. Thus, attention is direct-
ed to the regions where ancient civilizations lived. Since the Ottoman Empire
was a land where various civilizations were born and lived and left many works,
it attracted the attention of many itinerants and researchers who were interest-
ed in these works as of the 16th century.

The number of archaeologist itinerants visited the Ottoman Empire for ar-
chaeological travel and research has increased with the increasing interest in
archaeological artifacts in Europe in the 19th century. While many of them made
archaeological research and excavations, some of them only visited archaeo-
logical sites. In the article, archaeologist itinerants who made archaeological
travels to Ottoman Empire in the 19th century will be mentioned. The point of
view and the rules applied by the Ottoman Empire to the archaeologist itiner-
ants will be revealed. Answers will be found for the questions such as what
to looked out for the entrance and exit of the itinerants, and what applications
would be applied and what the rules were for travel in the country.

Although the itinerants visiting historical sites said that the only purpose of
the them to come to the Ottoman Empire was to help the introduction of civili-
zations in the Ottoman Empire but, it is clearly seen that they were aim to cap-
ture archaeological artifacts that they found. The works of archaeologists who
make excavations were extensive and it was work that requires a high level of
economic support. It was possible for the itinerants to travel more individually
and to travel around the country easily. Sometimes, itinerants made small and
unauthorized excavations. In frame work of this article, sections from archaeo-
logical activities will be presented through itinerants visiting historical sites who
came to the Ottoman Empire in the 19th century and their works.

Keywords: The Ottoman Empire, archeology, archaeologist, traveler, col-
lector, antique.
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BREST-LITOVSK ANTLASMASI CERCEVESINDE
OSMANLI-UKRAYNA DIPLOMATIK iLISKILERI (1918)

Ender Korkmaz*

0z

Birinci Diinya Savasi’'nin sonuna yaklasildigi 1918 yilinda Almanya, Avusturya-Macaris-
tan, Osmanli Devleti ve Bulgaristan'dan olusan Dértli ittifak ile Ukrayna arasinda 9 Subat
1918'de imzalanan baris antlasmasi taraflar icin yiiksek 6nem tasiyordu. Ukrayna ile imza-
lanan antlasma ile Avusturya-Macaristan ve Almanya, Ukrayna’nin genis tarimsal imkan ve
kaynaklarina erisim elde edecekti. Diger yandan Osmanli Devleti'nin de miicadele halinde
oldugu Bolsevikler onemli bir stratejik bélgeyi ve bu bolgenin kaynaklarini kaybetmis olacak-
t1. iste bu sartlar altinda Osmanli Devleti ve Ukrayna arasinda baris antlasmasi imzalanmis
ve karsilikli diplomatik iligkiler kurulmustur. Osmanli Devleti Ukrayna'ya bir biyiikelgi ile 3
konsolos atamistir. Diger yandan Ukrayna da Istanbul'a diplomatlar géndermis ve karsilikli
iliskiler bu misyonlar tizerinden yurGtilmustir. Bu baglamda makale Brest-Litovsk Antlas-
masi slirecinde Osmanli-Ukrayna iliskilerini analiz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ukrayna, Turkiye, Brest Litovsk, Ahmet Muhtar Bey, Kiev

Giris

Birinci Dlinya Savasi ya da donemin tabiriyle “Harb-i Umumi”, insanlik tarihinin o
gline kadar gormedigi blytklikte bir kiyima ve yikima sebep olmustur. Sekiz buguk mil-
yondan fazla insanin hayatini kaybettigi Harb-i Umumi, Glkelerin niifuslarinda kisa vadede
telafisiimkansiz yaralar actigi gibi diinyanin siyasi haritasini da bastanbasa degistirmistir'.
imparatorluklarin yikildig ve genis topraklarin parcalandigi bu dénemde ortaya cikan
yeni devletlerden biri de Ukrayna'dir?. Ukrayna’nin modern bir devlet olarak ortaya cikisi
1917'deki Rus Devrimi ile baslayan siirecin devaminda, Brest-Litovsk'ta Dortlii ittifak
(Almanya, Avusturya-Macaristan imparatorlugu, Bulgaristan ve Osmanli Devleti) ve Ukrayna
arasinda imzalanan antlasma ile gerceklesmistir3. Boylelikle, yikilan Carligin topraklarinda
dogan Ukrayna Halk Cumhuriyeti uluslararasi bir aktdr olarak diinya siyasetine girmistir.

9 Subat 1918'de Dortlii Ittifak ile Ukrayna arasinda imzalanan antlasmay 6zel kilan
yonlerden biri de bu antlasmanin Birinci Diinya Savasi'ndaki ilk baris antlasmasi olmasidir.
Antlasmanin imzasiyla Ukrayna'yi bagimsiz ve mesru bir devlet olarak taniyan ilk devlet-
lerden biri de Osmanli Devleti olmustur. Antlasma ile sadece Ukrayna devleti taninmis
olmayip, taraflar arasinda esir degisiminden ekonomik imtiyazlara kadar ¢ok genis bir
alanda cesitli iliskilere girilmistir. Ukrayna ve Tirk tarafi arasindaki ilk diplomatik iligkiler

Dr., Kiev Yunus Emre Enstitlisti Mudurd, Kiev/Ukrayna, drenderkorkmaz@yahoo.com
' Ercliment Kuran, “Birinci Diinya Savas!”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopesi, c.6 (1992), s.199.
2 Ukrayna kelimesi “sinir, serhat bélgesi” anlamlarini tasimaktadir. Yiicel Oztiirk, “Ukrayna”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi slam Ansiklopesi, c.42 (2012), s.73.
3 Meclis-i Mebusan, Hiikiimet-i Osmaniye ve Miittefikleri ile Ukrayna Arasinda Hal-i Sulhun ladesi Hakkindaki
Muahedatin imza ve Teatisiyle Mezuniyeti Mutazammin Kanun ve Esbab-i Mucibe Layihalariyla Hariciye Enciimeni
Mazbatasi, Meclis-i Mebusan Matbaasi, istanbul 1334, s.1.
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Brest-Litovsk gortismeleri sirasinda baslamis ve 9 Subat 1918 tarihindeki
antlasmanin ardindan geliserek devam etmistir.

Dértli ittifak ve Ukrayna arasinda imzalanan barisin dolayli taraflarindan biri
de Ukrayna topraklarinda hak iddia eden Bolseviklerdir. Ukrayna'nin bagimsizlik
iradesini tanimayan Bolsevikler 9 Subat 1918 tarihli antlasmayi da tanimamak
icin ayak diremistir. Ancak gerek Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun
icine dustugu kitlik tehlikesi ve gerekse Alman askeri kanadinin kararli durusu
Ukrayna'nin elini gliclendirmis ve Bolsevikleri kdseye sikistirmistir.

Osmanli Devleti'nin Dértli ittifak'in bir tyesi olmasindan dolays, ittifakin
Ukrayna ile kurdugu genel iliski Osmanli tarafini da kapsamaktadir. Bu calismada
iki taraf arasinda barisa giden siireg, Brest-Litovsk’taki Bolsevik delegasyonu-
nun Ukrayna’nin bagimsizligi meselesine karsi tavri ve Dortlii ittifak'in bu tavra
karsi uyguladigi politikalar, taraflar arasindaki antlasma metninin 6zellikleri ve
antlasma sonrasi donemde 1918 yili sonuna kadar Ukrayna ve Osmanli Devleti
arasinda gelisen diplomatik iliskiler incelenecektir.

Brest-Litovsk’ta Ukrayna’nin Bagimsizligina Giden Siireg

Rusya'da yasanan Temmuz 1917 olaylari sonrasinda Ukrayna da 6zerkligini
ilan etmis ve o donemde Rusya Federasyonu’nda iktidarda bulunan gegici hiikii-
met Ukrayna'nin 6zerkligini tanimak zorunda kalmisti®. S6z{ edilen déneme kadar
6zerk yapisini koruyan ve Rusya Federasyonu’nun bir 6gesi olan Ukrayna’nin
milli meclisi (Tsentralna Rada - LleHtpanbHa Paga) 20 Kasim 1917 tarihinde
Rusya Federasyonu’ndan bagimsizligin ilani sayilan bir bildiri yayinladi. Her ne
kadar bu bildiri ile Rusya ile baglar tam olarak koparilmiyorsa da 9 Ocak 1918
itibariyla segimlerin baslayacagi ve 22 Ocak'ta yeni vekillerden olusan meclisin
toplanacagi ilan ediliyordus. Gergeklestirilen secimlerde “Milli Liberaller” meclis
koltuklarinin yiizde 75'ini kazanmis, Bolsevikler ise ancak yiizde 10 seviyesinde
sandalye elde edebilmislerdi®.

Ukrayna'da bu gelismeler yasanirken 1917 Aralik ayinin baslarinda, her
iki cephede birden zorlu bir miicadele yiiriitmek zorunda kalan Dértlii ittifak
ile i¢ savasin dogurdugu sorunlarla miicadele etmek zorunda kaldigindan artik
bir cephe savasini siirdiirmeye gticti kalmayan Rusya arasinda kalici baris igin
gorismeler de baslamistir’. Strdiirilen gériismeler sonucunda 15 Aralik'ta
Dortlii ittifak ile Rusya arasinda ateskes konusunda antlasmaya varilmistir.
imzalanan ateskes 17 Aralik'tan itibaren yiiriirliige girmistir®.

4 John W. Wheeler-Bennett, Brest-Litovsk The Forgotten Peace March 1918, McMillian and Co.
Limited, Londra 1938, s. 154.

5 Volodymyr Vynnychenko'nun (Ukrayna Basbakani) 20 Kasim 1917 tarihli bildirisi, Source Records
of the Great War (Bundan sonra SGW), Vol. VI, ed. Charles F. Horne, National Alumni 1923, ABD,
1923, 5.19.

¢ Wheeler-Bennet, a.g.e., s.154.

7 “Mutareke”, Tanin, 5 Aralik 1917, no.3227, s.1.

8 Judah L. Magnes, Russia and Germany at Brest Litovsk, The Rand School of Social Science, New
York 1919, s.47; “Russia”, New York Tribune, Review Eki, 16 Aralik 1917, No: 25963, s.1; “Mlizakere
imza Edildi Karadeniz'de Serbesti-i Seyr-ii Sefer Baslad!”, Tanin, 17 Aralik 1917, No. 3238, s.1.
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Ukrayna tarafi, Dortlii ittifak ve Bolsevikler arasinda baslayan goriismeler
lizerine masanin disinda kalmamak tizere harekete ge¢cmis ve Rada, Brest Lito-
vsk'a bir heyet gondererek gorismelere katilma karari almistir’. Brest Litovsk'ta
4'lii ittifak ile masaya oturmak icin yola ¢ikan Ukrayna heyetinde Mikola Levitskiy
(ukr. Mukona Mpuroposuy Mesutesbkuin), Mikola Lyubinskiy (ukr. Mo6uHcbkuin
Mukona Muxannosuy) ve Oleksandr Sevruk (ukr. OnekcaHgp Cespyk) isimleri
yer almistir. Brest Litovsk’a katilan Ukrayna heyetinin temel maksadi Galigya'nin
Ruthenyali kisimlarinin ve Bukovina’nin Ukrayna'ya verilmesi ve ayrica Cholm
bolgesinin Avusturya-Macaristan tarafindan Ukrayna'ya terkedilmesiydi'.

Ateskesin ilan edilmesi ile birlikte baris goriismeleri de basliyor ve tlkelerin
delegasyonlari sekilleniyordu. Baris antlasmasi yolunda ilk oturum 22 Aralik 1917
tarihinde gerceklesmisti. Bu oturumda Alman delegasyonunun baskani Richard
von Kiihlmann'in goriismelere baskanlik etmesi de oylanmisti. Bavyera Prensi
Leopold'un konusmasit ile acilan oturumda Avusturya-Macaristan imparatorlugu
heyetine imparatorlugun Disisleri Bakani Ottokar Czernin, Rus heyetine Adolf
Joffe, Bulgar tarafina lilkenin Adalet Bakani Popov, Tirk tarafina ise Hariciye
Nazirt Ahmet Nesimi Bey riyaset ediyordu''. Tirk ve Bulgar taraflarinin heyet
reisleri ilerleyen glnlerde degisecekti. Tirk heyetinin basina, 8 Aralik'ta Brest
Litovsk'a varan Sadrazam Talat Pasa gececekti. Bulgar heyetinin baskanligiise
Basbakan Vasil Radoslavov tarafindan stlenilecekti'?. Goriismelerin basinda
Bolsevik delegasyonuna baskanlik eden Adolf Joffe yerine Bolsevik hitkiimetinin
Disisleri Bakani Leon Trotsky getirilecekti'.

Diger yandan Tirk tarafi ile Ukraynalilar arasindaki temaslar ateskesin
ilani ile baslamistir. 18 Aralik 1917 tarihinde Brest-Litovsk'taki Osmanli heye-
tinin askeri azasi Zeki Pasa tarafindan Harbiye Naziri Enver Pasa'ya gonderilen
telgraftan anlasildigi kadariyla Ukrayna hiikiimeti tarafindan gérevlendirilen iki
subay Zeki Pasa ile temasa gecerek, Ukrayna’nin mevcut durumu ve gelecege
dair planlari Gizerine pasa ile bilgi paylasmislardir'.

Brest-Litovsk'ta goriismeler heniiz baslarken 19 Aralik tarihinde Bolse-
vikler, bagimsizligini tasdik ettirmek amaciyla Brest-Litovsk'a heyet gonderen
Ukrayna'ya 48 saatlik bir Giltimatom verdiler. Bu Gltimatomun Kiev tarafindan
kabul edilmemesi lizerine iki taraf arasindaki harp hali fillen basladi'®. Rada’nin

? Magnes, a.g.e., 24; “Ukrayna da Murahhas Gonderiyor”, Tanin, 22 Aralik 1917, No. 3243, s.2.

10 Wheeler-Bennet, a.g.e., s.154. Ukrayna heyetinde ayrica daha sonra Ukrayna'ya donecek olan iki
de asker bulunmaktadir. Bunlar 16 Aralik’ta Brest Litovsk’a gelen ilk 3 kisilik Ukrayna temsilcileri
arasindadir. Selami Kilig, Tiirk-Sovyet iligkilerinin Dogusu — Brest Litovsk Barisi ve Miizakereleri (22
Aralik 1917 — 3 Mart 1918), Dergah Yayinlari, istanbul 1998, s.75, 231.

" Ottokar Czernin, In the World War, Harper and Brothers Publishers, New York, 1920, s. 235-260.
Magnes, a.g.e., s.116, 117.

12 Czernin, a.g.e., s. 234. Wheeler-Bennet, a.g.e., s.112. Magnes, a.g.e., s.30. “Bulgar Heyet-i
Murahhasasi”, Tanin, 2 Subat 1918, n.3285, s.2.

13 Czernin, a.g.e., s.232.

14 Harbiye Naziri Enver Pasa tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 18 Aralik 1917 tarihli tahrirat,
Basbakanlik Osmanli Arsivi (Bundan sonra BOA), HR. SYS, 2294/11-72, Osmanli Belgelerinde Birinci
Diinya Harbi, c.2., Secil Ofset, istanbul 2013, s.193.

15 “Ukrayna'ya Ultimatom”, Tanin, 21 Aralik 1917, No.3242, s.1, 2. Magnes, a.g.e., 5.28.
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verilen tltimatom karsisinda geri adim atmayisi Gzerine Kizil Ordu giicleri Kiev'i
kusatmaya basladilar'¢. Bolsevik tarafi bu hareketiyle bagimsizlik yolunda giicli
girisimlerde bulunan Ukrayna'yi baski altina almak istiyordu. Bolseviklerin
Kiev'e yonelik kusatma hareketi Ocak ayinda daha da siddetlenecek ve durum
bir insani kriz halini alacakt".

Dortlii ittifak ve Ukrayna temsilcileri 4 Ocak 1918'de gayr-i resmi otu-
rumlara baslamislardir. 2 giin siiren bu gayri resmi oturumlarda Dértlii ittifak
temsilcileri Ukrayna delegasyonunun fikirlerini anlamaya calismislardir. Ukrayna
delegasyonu Bolsevik heyetinin tim Rusya'yl temsil edemeyecegi argimanini
savunmus ve umuldugu gibi bu argiiman Dértli ittifak tarafindan kabul gor-
miistiir'®. Dortli ittifak heyeti, Ukrayna heyetiile ilk defa 6 Ocak 1918'de resmi
temasta bulunmustur. Avusturya-Macaristan delegasyonunun baskani Czernin;
“Ukrayna heyetinin, Rus heyetine kiyasla daha az devrimci oldugunu ve heyet
tiyelerinin sosyalist paradigmadan ziyade kendi vatanlarini umursadiklarini”
ifade etmistir'®. Trotsky ise hatiratinda Ukrayna heyetinden bambaska tabirlerle
s0z eder. Trotsky'nin ifadesine gore Brest Litovsk'ta masaya oturan Ukrayna
heyeti, Rusya topraklarini Balkanlastirmak isteyen Avusturya-Macaristan impa-
ratorlugunun baski ve etkisi altinda Rusya'dan kopma fikrini savunmaktaydi?.

Ukrayna heyeti heniiz ilk temaslarda Ukrayna’'nin bagimsizliginin tanin-
masindan daha azina razi olmayacaklarini Dértlii Ittifak temsilcilerine acik bir
sekilde ifade etmisti?'. Diger yandan Bolsevik heyetinin yapacagi manevralari
sezen Dértlii ittifak temsilcileri gériismeleri bir Giltimatom seklinde siirdiirmeyi
kararlastirmisti?2.

10 Ocak tarihinde Ukrayna Basbakani, Brest Litovsk'taki Dortlii ittifak
temsilcileri nezdinde bir cagrida bulunarak Bolseviklerin tim Rusya'yl temsil
etmediklerini, tiim Rusya'y temsil edecek bir hitkimetin su anda var olmadigi
gibi yakin zamanda da var olamayacagini ve Ukrayna’nin gériismelerde kendisini
temsil edecegini bildirdi?.

Diger yandan Ocak ayinda Avusturya'da bas gosteren kitlik tehlikesi Czer-
nin'in gindemini olduk¢a mesgul ediyordu. Czernin'e gore eger Avusturya'daki
kitlik tehlikesinin 6niine gegilmezse bu durum toplumda bir huzursuzluga ve
Bolseviklerin elini gliclendirecek bir halk isyanina sebep olabilirdi. Czernin bu
sorunun ¢ozmd icin Almanya’nin yardimina basvurmussa da sorunu ¢ézmek igin
yegane unsurun Ukrayna’nin elindeki yiiksek miktarda mahsulat fazlasi olacagini
distinliyordu. Zira Almanlar, Avusturya'ya gida maddesi gonderemeyeceklerini

16 “Kiev Sehri ihata Ediliyor”, Tanin, 24 Aralik 1917, n.3246, s.2.

'7 Bolseviklerin Kiev kusatmasi hakkinda daha ayrintili bilgi icin bkz. Cafer Seydahmet Kirimer,
Bazi Hatiralar, Tirk Dinyasi Arastirmalari Vakfi, istanbul, 1993, s.291-297.

'8 Kilig, a.g.e., s.223, 224.

% Czernin, a.g.e., s.231-232.

2 | eon Trotzky, From October to Brest Litovsk, The Socialist Publication Society, New York, 1919,
s.87.

2 Czernin, a.g.e., s.235.

2 Czernin, a.g.e., s.234.

2 Volodymyr Vynnychenko tarafindan gonderilen 10 Ocak 1918 tarihli cagri metni, SGW, s.25, 26.
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kisa bir siire icinde bildirmislerdi?. Bu durum Dértlii ittifak acisindan Ukrayna
ile varilacak bir anlasmayi daha da acil bir giindem haline getirmisti. Aslina
bakilirsa Avusturya-Macaristan imparatorlugu, Ukrayna'nin toprak biitiinliigi
vizyonuna mesafeli yaklasiyordu. Ozellikle Ukrayna'nin Avusturya-Macaristan
imparatorlugu kontroliindeki bolgelerden toprak talep etmesini onaylamiyordu.
Diger yandan Avusturya'da hiikiimetin icine distigi zor durum ve toplumsal
olaylara sebep olabilecek kitlik tehlikesinden dolayl misir ve tahil yoniinden
oldukga zengin bulunan Ukrayna ile bir baris yapilmasi Avusturya-Macaristan
icin de farkli bir 5nem kazanmisti?.

Kitlik ve toplumsal huzursuzluk Avusturya hikimetinin acil glindemle-
rinden biri haline gelmisti. Sorunun ¢6zimi igin Viyana ve Czernin arasinda
ciddi bir iletisim trafigi baslamisti. Avusturya Basbakani Siedler, Ukrayna'nin
isteklerinin kabul edilerek bir an 6nce baris imzalanmasi icin Czernin'e destek
verdi. Her ne kadar Cholm bélgesinin terkedilmesi imparatorluk yénetimindeki
Lehlerin muhalefetiyle karsilasacak olsa da barisin gecikmesi daha biyiik
tehlikeleri arz ediyordu. Ancak Macaristan Basbakani Wekerle, Ukrayna’nin
taleplerine karsi ¢ikiyordu. Czernin, Macaristan Basbakani'nin muhalefetine karsi
“eger Macaristan, monarsinin diger ayagi olan Avusturya'ya yeteri kadar misir
gonderebilirse Ukrayna'nin toprak isteklerini reddedebilecegi” cevabini verdi.
Ziramevcut sartlar altinda Macaristan'in Avusturya'ya gida yardimi gondermesi
de ihtimal distydi. Hali hazirda Macaristan’in yiyecek stoklari da oldukga diisiik
seviyedeydi. Zor bir durumda bulunan Czernin, Ukrayna ile yapilacak baris
icin imparator Karl'in destegini istemisti. Nihayetinde Czernin, aradigi destegi
imparatorda bulmustu. imparator bir an 6nce baris yapilmasi icin Ukrayna'nin
isteklerinin kabul edilmesi konusunda Czernin'e tam destek vermisti?.

Yine de Czernin igin isler o kadar da kolay degildi. Kitlik tehlikesi ve toplum-
sal huzursuzluklar hakkinda Viyana'dan gelen telgraflarin yogunlastigi bir sirada
Bolsevikler, Kiev kusatmasiniiyiden iyiye sikilastirarak Rada izerindeki baskiyi
arttirdilar?. Diger yandan gelismeler (izerine Petrograd’a giderek temaslarda
bulunan Trotsky, yeni bir diplomatik manevra hazirlamisti. Trotsky Brest-Lito-
vsk’a donlisiinde Medvediev, Satarisky ve Scahray isimlerinden olusan sdzde
bir Ukrayna heyetini de yaninda getirmisti. Bu isimler Harkiv'de kurulan sozde
Bolsevik Ukrayna hiikiimetinin temsilcileriydi?®. Rus tarafi Ocak sonu itibariyla
birkac hafta icinde dlinya genelinde birbirini izleyecek komiinist-sosyalist dev-
rimlerin gerceklesecegine inaniyor ve gériismelerde bu devrimler gerceklesene
kadar zaman kazanma politikasini yirittyordu?.

Yasanan bu durumlar Czernin’in de bizatihi Viyana'ya giderek Ukrayna
meselesini en st diizeyde ele almasini gerekli kilmisti. 22 Ocak tarihinde impa-
ratorun baskanlik ettigi bir kurulda gorislerini aktaran Czernin'in bu gérusleri,

% Czernin, a.g.e., s.238-240.
% Bennet, a.g.e., s.168, 169.
% Bennet, a.g.e., s.201-203.
77 Czernin, a.g.e, s.239, 248.
% Bennet, a.g.e., s.208.
# Czernin, a.g.e., s.245.
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kurulda yasanan tartismalara ragmen genel anlamda kabul gormiisti. Avus-
turya’nin kitlik tehlikesini asabilmesi icin yegane sansinin Ukrayna ile anlasmak
oldugu gercedi kurul tarafindan takdir edilmisti. Her ne kadar baslangigta
Ukrayna'nin “Dogu Galicya'nin Ukrayna topragi olarak taninmasi” talebi Avus-
turya tarafindan sicak karsilanmamissa da Avusturya'nin igine diistigu kitlik
tehlikesi imparatorlugun bu konuda elini zayiflatmisti. Zira Ukrayna'da ciddi bir
mahsulat fazlasi vardi. Diger yandan Avusturya’nin, Almanya ve Macaristan'dan
herhangi bir yardim alamayacagi kesinlesmisti®.

Ote tarafta Osmanli Devleti ve Ukrayna arasinda goriismeler daha sakin
ve istikrarli bir sekilde siiriyordu. Talat Pasa tarafindan 20 Ocak 1918 tarihinde
Hariciye Nezareti'ne gonderilen telgrafta Ukrayna ile imzalanacak bir baris ant-
lasmasi icin temel prensiplerde anlasildigi belirtiliyordu®'. Yani Osmanli Devleti
9 Subat'ta Ukrayna ile imzalanacak esas antlasmadan 20 giin 6nce Osman-
l-Ukrayna barisi ile ilgili kesin bir fikre varmisti. Bundan sonrasi artik Dortli
ittifak'in diger iki ortagi Almanya ve Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun,
Ukrayna meselesinde bir karara varmasina kalmisti.

ilerleyen giinlerde Ukrayna'nin bagimsizligi meselesi hizlica ve daha ciddi
bir bicimde Brest-Litovsk'un en 6nemli giindemlerinden biri haline geldi. 30
Ocak'ta baslayan 6n gorismeler Talat Pasa’nin baskanliginda acildi. Rusya
delegasyonu Trotsky, Joffe, Bizenko ve Karelin isimlerinden olusuyordu. Bu
heyet “Isci, Asker ve Kéylii Sovyeti Merkez lcra Komitesi Delegasyonu” sifatiyla
gorismelere katilmisti. Sovyet heyetine Bolsevik Ukraynalilardan yani Harkiv'deki
sozde Ukrayna hiikiimetinden iki isim de katilmisti. Bunlardan biri Harkiv icra
Komitesi Baskani Medvediev digeri ise Harkiv Komitesi Devlet Askeri isler
Sekreteri General Scahchray'di.

Sovyet tarafinda Trotsky, “Ukrayna Sovyetlerinin Ukrayna boyunca Rada
glicleri ile kararl bir catismaya girdigini” soyleyerek gorismeleri agmisti. Sovyet
tarafinin ifadesine gére “Donetz kémdiir madenleri, Yekaterinslav maden bélgesi
ile Harkiv ve Poltava hiikiimetleri Sovyetlerin elindeydi. Sovyet glicleri her gecen
artmakta, Rada giicleri ise azalmaktaydi”. Bundan dolayl Rada ile yapilacak
herhangi bir antlasma Ukrayna ile yapilmis sayilmayacakti.

Ukrayna tarafinda sz alan Lyubinskiy ise Ukrayna delegasyonundaki bazi
temsilcilerin bu sirada Kiev'de bulunmasindan dolayi bu tyelerin Brest-Litovsk’a
donustine kadar Ukrayna tarafinin “vaziyet almayacagini”beyan etti. Bunun tize-
rine Alman delegasyonu baskani Kithimann tarafindan gériismelerin Ukrayna
heyetinin Brest Litovsk’a doniistine kadar ertelenmesi teklifi geldi. Czernin de
bu teklifi destekledi. Ancak vakit kaybetmemek adina arazi konusunda calisacak
temsilcilerin bu mesele izerinde calismaya devam etmesini 6nerdi. Trocki de bu
oneriyi destekledi. Mlteakiben oturum baskani Talat Pasa toplantiyi sonlandirdi®2.

% Czernin, a.g.e., s.240-244.

3 Celik, a.g.e., s.212.

32 Magnes, a.g.e., 105. “Brest Litovsk Muzakerati”, Tanin, 2 Subat 1918, n.3285, s.1, 2. “Brest-
Litovsk Mizakeratl”, Vakit, 1 Subat 1918, n.3284, s.4. “Ukrayna’yl Kim Temsil Edecek?”, Vakit, 2
Subat 1918, n.104, s.1. “Sulh Muizakeratl”, Tesvir-i Efkar, 2 Subat 1918, n.236, s.1.
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Ertesi glin, 1 Subat'ta, Ukrayna meselesini halletmek {izere Rada ve
Bolsevik delegasyonlarinin hazir bulundugu nihai bir oturum gerceklestirildi.
Bu oturumda Ukrayna heyetinin s6zciligu gorevini ylriten Sevruk, 20 Kasim
1917'de Rada'da ilan edilen manifestonun Ukrayna'nin uluslararasi kimligini
ortaya koydugunu ve bu manifestonun o dénemde “Halk Komiserleri Konseyi”
(Bolsevik Bakanlar Kurulu) tarafindan da tanindigini ifade etti. Bu dénemde ayni
manifestonun Dértlii ittifakca da taninmasina binaen Rada heyeti, Ukrayna’nin
bagimsiz bir devlet olarak taninmasini teklif etti. Bunun tzerine Bolsevikler
adina soz alan Harkiv icra Komitesi Baskani Medvediev, Ukrayna’'nin dnemli
bir kisminin Sovyet kontroliinde oldugunu ve Rada'nin biitiin Ukrayna halkini
temsil edemeyecegini, Ukrayna’nin mesru temsilcisi olarak kendisinin goriisii-
nlin Sovyet heyetinin gorisleri dogrultusunda oldugunu ayrica Ukrayna halkinin
Rada heyeti ile yapilacak anlasmalari tanimayacagini ileri strd.

Daha sonra soz alan Trotsky, Ukrayna Radasi'nin Rusya Federasyonu’na
katilmayi reddetmesinin ardindan Petrograd'da toplanan 3. Sovyet Kongresi'nde,
Ukrayna’nin da Rusya’nin bir parcasi olarak temsil edildigini sdyledi. Dolayi-
siyla her ne kadar gegmiste, devrim sonrasi Rus otoritesi Rada'yl Ukrayna’nin
mesru temsilcisi olarak tanimissa da 3. Sovyet Kongresi'nden sonra bu durum
degismisti. Dolayisiyla Ukrayna meselesi Rusya’'nin i¢ meselesiydi. Trotsky
diger yandan ‘her ne kadar baslangicta Rada delegasyonunun gériismelere
katilmasi Rus delegasyonu tarafindan mutlak bir sekilde reddedilmemisse de
artik Ukrayna Bolseviklerinin temsilcileri de Rus delegasyonuna katildigina
gore tek basina Rada delegasyonu ile varilacak antlasmalar Rus delegasyonu
tarafindan da kabul edilmedikce gegersizdir” fikrini ileri stirdd.

Bunun Uzerine Ukrayna heyeti adina so6z alan Lyubinskiy, Ukrayna'nin
mstakil bir devlet olarak uluslararasi giigler tarafindan tanindigini dolayisiyla
Ukrayna meselesinin Rusya'nin i¢ sorunu olarak addedilemeyecegi cevabini
verdi ve bu tavrindan dolayi Trotsky'i protesto etti. Lyubinskiy'e gére her ne
kadar Bolsevikler, eski Carlik topraklarindaki halklarin kendi kaderlerini tayin
edeceklerini karara baglamislarsa da “bugtin” Ukrayna'ya karsi takindiklari
tavir onlarin bu iddiasinin ne denli samimiyetsiz oldugunu géstermekteydi.
Ukrayna sozclisine gore Bolsevik tarafi, Ukrayna heyetinin yeni talimatlar
almak icin Kiev'e dogru yola ciktigi giin Petrograd tarafindan belirlenmis bazi
temsilcileri Ukrayna adina Rus delegasyonuna katarak Rada delegasyonunu
itibarsizlastirmaya calismaktaydi. Ancak Ukrayna'nin isci, asker ve koylii tem-
silcilerince olusturulan Rada, 1917'nin Haziran ayinda ilk hiikiimeti kurmustu.
Dolayisiyla Kiev'in kendi hiikiimeti vardi ve Petrograd, Ukrayna’'nin islerine
karisma hakkini haiz degildi. Lyubinskiy boylelikle mesru hiikiimetin iradesi
disinda Petrograd tarafindan génderilen Ukrayna temsilcilerinin herhangi bir
mesruiyet tasimadigini ifade etmisti. Ukrayna Radasi'nda yer alacak vekiller
icin yapilan secimlerde Bolseviklerin %10'dan daha az sandalye kazanmasi
Ukrayna'daki halk iradesinin Petrograd’a ne denli uzak oldugunu da gdsterir
nitelikteydi ve Lyubinskiy bu durumu da agikca ifade etmisti. Bununla birlikte son
olarak 3 Aralik 1917 tarihinde Kiev'de, Petrograd ve Kiev yénetimlerinin iradesi
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dahilinde Ukrayna koyli ve askerlerini temsilen 2000 delege toplanmis ve bu
heyet 80 kisi haricinde Rada'ya ve Devlet Baskani Hrushevsky'e (ukr. Muxaiino
Ceprinosuy pyLueBcekuin) gliven beyan etmislerdi. S6zi edilen 2000 temsilci
icinde yer alan 80 kisilik kiiclik bir Bolsevik grubu ise Kiev'den kagarak Harkiv'de
yeni bir hikkiimet ilan etmisti. Lyubinskiy'e gore “Kizil Ordu’nun diizensiz bazi
birlikleri tarafindan korunmasa Harkiv halki tarafindan katledilmesi kesin olan
bu hiikiimet” esasen Harkiv'i bile temsil etmemekteydi.

Bunun lizerine sz alan Czernin, sdylenenler isiginda Ukrayna’nin bagimsiz
ve kendi adina antlasmalar yapabilecek mistakil bir devlet oldugunun ve Rada
delegasyonunun Ukrayna’'nin mesru temsilcisi olarak taninmasi gerekliliginin
vurgusunu yaparak oturumu kapamistir®,

Czernin, Ukraynalilari ve Bolsevikleri ayni oturumda bir araya getirerek
Ukraynalilari bir koz olarak kullanma yoluna gitmisti. Ukraynalilarin ortaya
koydugu argiimanlar, Czernin’in ifadesine gore Trotsky'i terletmisti. Boylelikle
Trotsky'nin Ukrayna dahil olmak lzere tim eski Carlik topraklarini temsil etme
iddiasI mttefikler oniinde biyik yara almisti®.

Ukrayna meselesi Dortli ittifak'in goziinde iyiden iyiye sekillenmisti. 4
Subat tarihinde Kithlmann ve Czernin, Berlin'e gitmek (izere Brest-Litovsk'tan
ayrildilar. 5 Subat'ta Sadrazam Talat Pasa ve Bulgaristan Bagbakani Radoslavov
da onlara katild*®. Ukrayna meselesi bir an 6nce halledilmeliydi, zira Bolsevik-
ler kontrol altina aldiklari yerlerdeki mahsulati Rusya’'nin iglerine gdndermeye
baslamislardi®. Dortlil ittifak, 6zellikle de Avusturya, ne yapip etmeli ve Ukrayna
Uzerindeki Bolsevik emellerinin dniine gegmeliydi. Aksi takdirde kapidaki kitlik
kisa bir siire icinde Viyana'da ciddi sikintilar dogurabilir ve bu durum gerek Dogu
Cephesi'nde gerekse de Balkan ve italyan cephelerinde ¢éziilmeye yol acabilirdi.

Yine bu siralarda Kiev tizerindeki Bolsevik baskisi siddetlenmisti. Kizil Ordu,
Kiev'e oldukga yaklasmisti®’. Diger yandan Ukrayna'nin diger énemli bir sehri ve
Karadeniz'e acilan kapisi Odessa (Hocabey) da Bolseviklerin eline diismiistii®®.
Bolseviklerin Ukrayna'daki stratejik pozisyonu giinden giine gii¢leniyordu.

Czernin ve Kiihlmann, 6 Subat’ta Berlin'den dondiiler ve ertesi giin “Politik
Meseleler ve Sinir Konulari Komitesi”toplandi®. Dértlil ittifak, Ukrayna meselesi
ile ilgili streci hizlandirmisti, ancak 8 Subat tarihinde Kizil Ordu Kiev'e girerek
Rada'yi sehir disina cikardi. Kiev'den ¢lkmak zorunda kalan Rada, Jitomir seh-
rine cekildi“. islerin bu denli kritik bir hal almasi {izerine 8 Subat giinii Dortlil
ittifak ve Rada heyetleri arasinda giin boyu gériismeler siirdii ve uzun uzadiya
toplantilar yapildi. Giin icinde nihai bir antlasma metninin imzalanmasi icin son

3 Magnes, a.g.e., 108-112. “Sulh Miizakeratinda Ukrayna Davasi”, Vakit, 5 Subat 1918, n0.107, s.1.
“Vaziyette Ukrayna Lehine inkisaf”, Vakit, 6 Subat 1918, n0.108, s.1.
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% “Ukrayna'dan Bugday Sevki", Vakit, 8 Subat 1918, n.110, s.1.

3 “Kiev'e Dogru”, Vakit, 8 Subat 1918, n.110, s.1.

% “Odessa Bolseviklerin Elinde”, ikdam, 6 Subat 1918, n.7540, s.1.

% Magnes, a.g.e., 118-120.

“0 Bennet, a.g.e., s.312.
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asamaya gelindi. Gorliismeler gece yarisina kadar siirdi ve toplanti 9 Subat
gece yarisindan sonrasina sarkti. Nihayet 9 Subat giinli saat 02.20'de taraflar
arasinda antlagsma imzalandi*'.

Antlasmanin imzasi sirasinda Osmanl tarafindan Sadrazam Talat Pasa,
Berlin Biiyiikelcisi ibrahim Pasa, Hariciye Nazirt Ahmet Nesimi Bey, Eski Harbiye
Naziri ve Mebus Ahmet izzet Pasa hazir bulunuyordu. Almanlar adina Kiihl-
mann, Avusturya adina Czernin gorismelere katilmisti. Bulgar heyeti biraz daha
genisti. Bagbakan Radoslavov'un liderligindeki heyette Ortaelci Andre Atasof,
yine Ortaelgi unvani taslyan Ivan Setoyanevig, askeri temsilci Albay Petrgancef
ve Teodor Anastasof hazir bulunuyordu. Ukrayna heyeti ise Servuk, Lyubinskiy
ve Lecinski'den ibaretti“2.

Czernin, Ukrayna mahsulati ile Viyana'daki kitlik tehlikesinin 6niine gec-
mek yolunda ilk ve en dnemli adimi atmistl. Zira her ne kadar Ukrayna’'nin Dogu
kisminin 6nemli bir bélimi ve Kiev, Bolsevik isgali altinda olsa da hala Rada'nin
yonetimi altinda olan Bati Ukrayna'da da ciddi bir mahsulat fazlasi vardi. imzanin
atilmasini miteakip Czernin su beyanatta bulundu.

“Baylar! Hicbiriniz, dort hiikiimet temsilcileri ve Ukrayna Halk Cumhuriyeti'nin
bu (birinci) diinya savasinin ilk baris antlasmasini imzalamak lzere bu salonda
bir araya geldigi su saatin tarihi anlamina gézlerinizi yumamayacaksiniz. Bu
antlasmanin biiyiik savasin firtinalari arasindan dogan genc bir devlet ile yapiliyor
olmasi Dért Hiikiimetin temsilcileri igin ayrica bir memnuniyet arz etmektedir.
Dértlii lttifak ile Ukrayna Halk Cumhuriyetinin gelecedine dair iyi dileklerimizle
bu antlasmanin gelecekteki baris antlasmalarinin ilki olmasini dilerim”.

Ukrayna heyeti baskani ise soyle karsilik vermistir.

“Dértldi ittifak ile Ukrayna arasinda bugiinden itibaren barisin baslama-
sina dair memnuniyetimizi ifade etmek isteriz. Su bir hakikattir ki biz buraya,
bu kardes savasini bitirebilmek adina genel bir baris saglayabilmek amaciyla
geldik. Bununla beraber buraya gelen tim gliglerin yegdne amacinin genel bir
baris imzalamak olmadigi aciktir”.

Heyet Baskani sozlerinin devaminda bu barisin yeni bir ¢cagi baslattigini
ve Ukrayna'nin artik bagimsiz bir devlet olarak dogdugunu ifade etmistir™,

Dértlii ittifak ile Ukrayna Arasinda imzalanan Antlasmanin Osmanli
Devleti ve Ukrayna Ozelinde Baglayici Maddelerinin icerigi

Dortlii ittifak ile Ukrayna arasinda imzalanan 9 Subat 1918 tarihli antlasma-
nin gerek tim devletleri ilgilendiren gerekse de ittifak mensubu devletlerin ayri
ayri Ukrayna Halk Cumhuriyeti ile hukukunu belirleyen maddeleri bulunmaktadir.
Osmanli Devleti, antlasmanin genelini ilgilendiren ve ayrica dogrudan Osmanli
Devleti ile Ukrayna Halk Cumhuriyeti arasindaki hukuku belirleyen maddelerde
taraf olarak yer almaktadir.

4 Magnes, a.g.e., s.120, 121.
“2 Meclis-i Mebusan, a.g.e., s.6,7.
“ Magnes, a.g.e., s.121.
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Antlasmanin ilk ve en 6nemli maddesi iki taraf arasindaki savas halinin
sonlandirildigidir. Taraflar bundan sonra birbirleri ile baris ve dostluk igcinde
yasamay! kararlastirmislardir’. Bu madde ile Carlik cografyasinin bakiyesi
olmasi hasebiyle kagit iizerinde Dértlil ittifak ile savas halinde bulunan Ukrayna
ile savas hali bitirilmis ve diplomatik olarak yeni bir safhaya gecilmistir.

Antlasmanin bu maddeden 5'nci maddeye kadar olan kisimlari daha ¢ok
Ukrayna'yla siniri olan ittifak mensubu devletler ile Ukrayna arasindaki sinir
diizenlemelerini icermektedir. 5'nci maddede taraflar, savas tazminati talep etme-
mekte anlastiklarini beyan etmislerdir. 6'nci madde ile her iki tarafin harp esirlerini
serbest birakacaklari ve her iki taraftaki esirlerin tilkelerine iade olunacaklari
kararlastirilmistir. Bununla beraber antlasmanin 8'nci maddesinde, halihazirda
esir olup da esir oldugu tilkede kalmak isteyen ya da baska bir tilkeye gonderilmek
isteyenlerin durumuyla ilgili meseleleri Glkelerin ikili mutabakat ile ¢ozecekleri
belirtilmistir’. Antlasmanin 8'nci maddesinin Tiirkce metni ise su sekildedir.

“Hukuk-i umumiye ve hususiye miinasebatinin iadesi, lsera'y-1 harbiyenin
ve sivil iiseranin miibadelesi, afv-1 umumi (genel af) meselesi, kezalik muka-
bil tarafin elinde bulunan sefain-i ticariye (ticari gemiler) hakkinda yapilacak
muamele Ukrayna Cumhuriyetiyle akdolunacak muahedat-1 hususiye ile tayin
kilinacaktir. Bu muahedat isbu muahede-i sulhiyeden cliz-i mitemmim teskil
ederek miimkdin oldugu kadar onunla bir zamanda iktisab-1 meriyet edecektir™®.

Mezk{r madde uyarinca, bu meselelerde Osmanli ve Ukrayna taraflari
arasinda yalniz bu iki tarafi baglayici birtakim maddeler kararlastirilacaktir.

7'nci madde ile taraflar arasindaki ticari iliskilerin genel cercevesi gizilmis-
tir. Antlasmanin imzalandigi tarihten 31 Temmuz 1918 tarihine kadar taraflarin
mahsulat fazlalarini karsi tarafin ihtiyacini baz alarak miibadele edecegi karara
baglanmistir. Taraflardan esit sayida delege iceren komisyonlar kurularak bu
mibadele islerini tanzim edecektir. Tim ticaret altin Gzerinden yapilacaktir.
Ticarette Ukrayna tarafinin kambiyo zararina ugramasini da engelleyecek sekilde
karsilikli kurlar sabitlenmistir. Buna gére 1000 Alman Altin Marki 462 Ukrayna
Halk Cumhuriyeti Altin Karbonu’na (Karbonavets, Kap6osaHeup), 1000 Avus-
turya-Macaristan Altin Kronu ise 393,78 Ukrayna Altin Karbonuna esitlenmistir.
7'nci maddenin “d” bendinde Osmanli Devleti ile Ukrayna arasindaki ticari iliski
su sekilde belirlenmistir.

“Devlet-i Osmaniye ile Ukrayna Cumhuriyet-i Avami arasindaki miinasebet-i
iktisadiyeye gelince: Miiceddeden bir ticaret muahedesi akdolununcaya kadar
devleteyn-i mezkureteyn en ziyade nail-i miisaade millete tatbik ettikleri mua-
meleyi yekdigerine miitekabilen bahsedeceklerdir. Akideynden hicbiri digerinin
baska bir devlet ile mevcut bulunan ve bilahare viicuda getirilecek olan giimriik
ittifakindan miimbais misaedattan yahut kiiclik hudut ticaretine dair bahsetmis
oldugu veya edecegi miisaadelerden istifade iddiasinda bulunmayacaktir”.

“ Meclis-i Mebusan, a.g.e., s.7.
“ Meclis-i Mebusan, a.g.e., s.8.
“ Meclis-i Mebusan, a.g.e., s.13.



Ender KORKMAZ 121

Antlasmanin 10'ncu maddesinde Osmanli Devleti ile Ukrayna arasinda
imzalanan antlasmanin Tiirkge ve Ukrayince metinlerinin muteber oldugu ifade
edilmistir®’.

Antlasmanin sayilan maddeleri disinda antlasmaya “mdinzam” (ek) mua-
hede, icerigi itibariyla Osmanli Devleti ve Ukrayna Halk Cumhuriyeti taraflarinin
iliskilerini tamimlamada belirleyici rol oynamaktadir. 12 Subat 1918 tarihinde
imzalanan “mdnzam muahedaneme’nin ilk maddesinde taraflarin bir an 6nce
diplomatik iliskileri baslatmalari ve karsilikli olarak birbirlerinin topraklarinda
sefaret (blyiikelcilik) ve sehbenderlik (konsolosluk) agmalari karara baglanmistir.

Antlasmanin ikinci maddesinde taraflar, harp sirasinda kendi memurlarinca
zarar ve ziyana ugratilmis diplomatik misyonlarin, diplomatlarin ve misyon
personelinin zararlarini tazmin etmeyi kabul etmistir. Antlasmanin Uglinci
maddesi uyarinca taraflar bir konsolosluk mukavelenamesi olusturarak diplo-
matik misyonlarin karsilikl hukukunu belirlemek noktasinda calisma yapmayi
kararlastirmiglardir. Dérdiincli maddede, iki tlke arasindaki posta islerinde
“‘beynel-milel ittihadin posta ve telgrafa miiteallik itilafat ve nizamati"nin belir-
leyici olmasi kabul edilmistir.

Antlasmanin é'nci, 7'nci, 8'nci ve 9'uncu maddeleri ile harp sirasinda zarar
goren ticari tesebbislerin, sahislarin ve esirlerin hukuki durumu diizenlenmistir.
Her iki taraf gerek asker gerekse de sivil harp esirlerini salivermeyi ve bu esirlerin
memleketlerine donmesi icin gerekli biitceyi karsilamayi taahhit etmistir.

Dértlii ittifak ve Ukrayna Arasinda imzalanan Antlagmanin Politik
ve Askeri Yansimalari ve Brest Litovks'ta Nihai Barig

Dortli ittifak ve Ukrayna arasinda imzalanan 9 Subat 1918 tarihli baris
antlasmasi, Bolsevik tarafina ve bu tarafin argimanlarina yonelik 6nemli bir
darbe olmustu. Trotsky, Ukrayna delegasyonunun Dértlii ittifak ile anlasmasini,
“gériisme masasinda kendilerinin arkasindan oynanan oyunlarin bir sonucu”
olarak degerlendirir. Trotsky, 9 Subat tarihli antlasmayi haber alinca Petrog-
rad'la yazismis ve Rada’nin Kiev'den ¢ikarildigi haberini almigtir. Bunun {izerine
Czernin'e bir diplomatik heyet kurarak, bu heyeti beraberinde Rus memurlarla
birlikte Kiev'e gondermesini ve Kiev'in Bolseviklerin elinde olup olmadigini tes-
pit ettirmesini teklif etmistir. Czernin, Trotsky’nin bu 6nerisine olumsuz cevap
vermistir®. Bu yolla Trotsky, Kiev'e gonderilen heyet donene degin Ukraynaiile
imzalanan antlasmanin gecersiz kalmasini saglamaya, dolayisiyla Dortlii ittifak'in
topraklarinda bekledigi sosyalist devrimlerin olgunlasmasi icin zaman kazanmaya
calismis olmalidir. Ancak her ne kadar Kiev, Bolseviklerce isgal edilmis olsa da
imzalanan antlasmanin yirirlide girmesiile Bati Ukrayna mahsulati Viyana'ya
dogru yolculuguna baslayabilecektir. Ukrayna'dan Avusturya ve Almanya'ya
dogru yiyecek maddesi sevki, kitlik ortaminin dogurdugu isyan hareketlerinin

47 Meclis-i Mebusan, a.g.e., 5.8, 11.

“ Meclis-i Mebusan, a.g.e., s.15-17. Miinzam Muahede ayni zamanda Osmanli basininda da
yayinlanmistir. “Ukrayna Musalahas!”, Tanin, 24 Subat 1918, n.2307, s.1.

“ Trotsky, a.g.e., 5.93, 94.
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de 6niinii alacagindan 9 Subat'ta Ukrayna ve Dértlii ittifak arasinda imzalanan
antlasma Trotsky icin bitlin hesaplarini tehdit eden bir sonug olmustur.

Dértlii ittifak ve Ukrayna arasinda imzalanan antlasma gercekten de Rus
tarafinin elini sikistirmistir. Trotsky anilarinda, bu anlasmayi tanimamak igin
ellerinde yeterince askeri glic olmadigini ifade etmistir. Trotsky'e gore o giinlerde
Almanlarin Rusya'nin iclerine dogru ilerlemesi 6niindeki tek engel mesafelerdirs.

Dortlii ittifak'in Carlik bakiyesi topraklarda kurulan devletlerle miinase-
betinden ve imzalanan antlasmalardan dolayi oldukca rahatsiz olan Trotsky, 10
Subat'ta Lenin’e bir telgraf cekerek savasi bitirmeyi ancak baris imzalamamayi
teklif etti. Boylelikle olasi bir Alman saldirisindan korunacagina inaniyordu. Nite-
kim bu plan uygulamaya konuldu ve Trotsky ayni giin savastan cekildiklerini ve
seferberlik halini bitirdiklerini ilan etti®'. Trotsky, savas yorgunlugunun hakim
oldugu bir donemde Almanya’nin, baris ilan etmis ve seferberligini bitirmis bir
llkeye saldirma fikrinin doguracagi ic ve dis kamuoyu baskisindan cekinecegini
diisinmis olmalidir. Rus tarafi su meyanda bir agiklama yapmistir.

“Rusya sekli sulh muahedenamesini imzalamaktan sarf-1 nazar etmek
sartiyla Almanya, Avusturya-Macaristan, Tirkiye ve Bulgaristan ile hal-i harbin
nihayet buldugunu ve ayni zamanda bilciimle cephelerdeki Rus kuva'y-1 harbi-
yesinin tamamiyla ve derhal terhisi icin emir verilmis oldugunu beyan eyler®?”,

Ancak Trotsky'nin bu diplomatik manevrasi umdugu sonuglari verme-
yecekti. Alman Dogu Cephesi Genel Kurmay Baskani General Hoffman'a gore
Aralik ayindaki ateskes, baris antlasmasinin imzalanmasi icin yapilmisti ve Subat
ayina gelindiginde Ruslar bu baris antlasmasini hala imzalamadigi ve masadan
da cekildikleri icin ateskesi olusturan sartlar sona ermisti. Yani savas hali hala
devam ediyordu. Yine Berlin'de bulunan ve Hoffman'in gérislerini dikkate alan
General Lundendorf’a gore eger Ukrayna'daki Bolsevik ilerlemesi durdurulmazsa
Ukrayna ile yapilan baris antlasmasinin bir karsiligi olmayacakti. Hoffmann ve
Ludendorf ikilisi bu fikirlerini yliksek sesle ifade ediyorlardi®.

Diger yandan Ukraynalilar da Bolseviklere karsi Almanlardan yardim iste-
mislerdi®. Almanya icin Carlik bakiyesi Baltik topraklari ve Finlandiya meselesi
de istenilen sekilde hallolmamisti. Miiteakiben 17 Subat 1918 tarihinde Dortli
ittifak ile Rusya arasindaki ateskesin sona erdigi ilan edildi. Almanya ve Avus-
turya-Macaristan askeri giicleri Bolseviklere karsi siddetli bir asker harekata
giristi®®. Yine bu siralarda Osmanli basininda Kafkas cephesinde savasmakta
iken 9 Subat Antlasmasi ile serbest kalan Ukrayna menseli birliklerin Trabzon
limani yoluyla Ukrayna'ya nakledilecekleri ve bunlarin Rada'nin Bolseviklere
karsi olan miicadelesine katilacagi haberi yer almisti®.

% Trotsky, a.g.e., s.97.

' Magnes, a.g.e., 121.

52 “Rusya ile de Sulh Takarrur Etti", Tanin, 12 Subat 1918, s.1.

% Wheeler-Bennett, a.g.e., s.229, 230.

% “Ukrayna Almanya'dan Miizaheret Bekliyor”, Vakit, 19 Subat 1918, n.120, s.11., Wheeler-Bennett,
a.g.e.,s.311.

55 “Almanya Miitarekeyi Feshediyor”, Vakit, 18 Subat 1918, n.120, s.1.

% “Ukrayna Firkalarinin Trabzon'dan Kiev'e Nakli”, Vakit, 18 Subat 1918, n.120, s.2.
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Almanlar gerek Baltik bolgesinde gerekse de Ukrayna’nin iclerine dogru
hizla ilerlemislerdir®. ic siyasette ciddi bir miicadele veren diger yandan cephede
iyice sikisan Bolsevikler, Dortlii ittifak'in tiim baris sartlarini kabul ettiklerini
ifade eden bir telsiz telgrafile 21 Subat'ta Almanya'ya resmen basvurmuslardir®®,
Dortli ittifak'in cevabi iki giin gecikmis ve ittifak ordulari bu sirada stratejik
avantaj kazandiracak birkag mevziiyi daha zapt etmistir. Nihayet 23 Subat'ta
Bolseviklere verilen mesajda baris igin talep edilen sartlar siralanmistir. Bu 10
sartin biri ise Bolseviklerin Ukrayna ile hizli bir sekilde baris yapmalaridir®.

Bolsevik tarafi Dortlii ittifakin sartlarini kabul ettigini ilan eden bir telgrafi
ittifak baskentlerine gonderdi®®. Bunun iizerine taraflar tekrar Brest-Litovsk’a
heyet gondermeye basladi. Berlin Biyiikelcisi Hakki Pasa riyasetindeki Osmanli
heyeti 26 Subat’ta Brest-Litovsk’a ulasti®'. Bu defa Brest-Litovsk'a gelen Rus
heyeti ise Sokolnikov'un baskanliginda goriismelere katildi ve Trotsky heyette
yoktu®Z, Gortismeler devam ederken Almanya 2 Mart'ta Kiev'in tamamen kontrol
altina alinarak Bolseviklerden temizlendigini ilan etti®.

Artik goriismeler son siirece girmisti. 3 Mart 1918 tarihinde Bolsevik
tarafi Dortl ittifak ile nihai barisiimzaladi. Antlasmanin 6’nci maddesi uyarinca
Bolsevikler, Ukrayna ile barisi hemen tesis edecek ve Ukrayna ile Dértlii ittifak
arasinda gerceklestirilen 9 Subat 1918 tarihli antlasmayi taniyacaklardi. Ulke-
deki tim Rus askerleri ve Kizil Ordu birlikleri geri cekilecekti. Bolsevik Rusya;
Ukrayna Ulkesi, hiikimeti ve kurumlari hakkinda her tirli kiskirtici faaliyet ve
propagandaya son verecektié.

3 Mart 1918 tarihli Brest-Litovsk Antlasmasi ile Birinci Diinya Savasi'nin
Dogu Cephesi tamamen kapanmis oluyordu. Osmanli Devleti'nin de dahil oldugu
Dortli ittifak, Rus Cephesi olarak da adlandirilan Dogu Cephesi'nden muzaffer
olarak ayrilmisti. Dogu Cephesi'nin ve Dértli ittifak'in diinya siyasi tarihine
armagdanlarindan biri de geng¢ Ukrayna Halk Cumhuriyeti'ydi.

7 “Rusya Her Taraftan Sikistiriliyor”, Vakit, 21 Subat 1918, n.123, s.1. “Alman Harekati Devam
Edecek mi?”, Vakit, 23 Subat 1918, n.125, s.1. “Sarkta Vaziyet”, Sabah, 26 Subat 1918,n.10158, s.1.
“Reval Zaptedildi”, Sabah, 27 Subat 1918, n.10159, s.1.

%8 “Bila Kayd-u Sart Sulh”, Vakit, 22 Subat 1918, n.124, s.1, Wheeler-Bennett, a.g.e., s.245. Magnes,
a.g.e., s.156

% Wheeler-Bennett, a.g.e., s.255. Magnes, a.g.e., s.154.

¢ “Rusya Sulh Seratini Kabul Etti", Vakit, 26 Subat 1918, n.128, s.1., Wheeler-Bennett, a.g.e., s.261,
262.

¢ “Brest-Litovsk'ta Teati-i Efkar”, Vakit, 1 Mart 1918, no.131, s.1. “Murahhaslar Brest Litovsk'ta”,
Sabah, 1 Mart 1918, n.10161, s.1.

¢2 “Rus Heyet-i Murahassas!”, Tanin, 2 Mart 1918, n.3313, s.1. “Rus Heyet-i Murahhasasi Kimlerden
Mirekkep?”, Sabah, 2 Mart 1918, n.10162, s.1.

63 “ikinci Alman Harp Raporu - Kiev'in Tahlisi", Tanin, 3 Mart 1918, n.3314, s.4. “Kiev Sehrinin
Moskoflardan Tathiri", Tesvir-i Efkar, 4 Mart 1918, n.2383. Magnes, a.g.e., s.164.

¢ Magnes, a.g.e., s.169, 170. “Rus Muahedesinin Metni”, Vakit, 6 Mart 1918, n.137, s.1.
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Brest-Litovsk Antlasmasi Sonrasinda Osmanli Devleti-Ukrayna
iligkileri

Brest-Litovsk Antlasmasinin imzasi ile beraber Osmanli Devleti ve Ukrayna
Halk Cumhuriyeti arasindaki ticari, askeri ve diplomatik iliskiler hizla gelismeye
baslamisti. Antlasma imzalanir imzalanmaz Mart ayinin ortalarinda Osmanli
donanmasi, Ukrayna'dan askeri arag gerecler satin almak tizere harekete gecti. Bu
maksatla Yiizbasi Mustafa Efendi, Bahriye Nezareti tarafindan gorevlendirilmisti®.

Karsilikli diplomatik misyonlarin kurulmasi siireci de yine hizli bir sekilde
baslamistir. Mayis 1918 itibariyla, daha dnce St. Petersburg'da Biyiikelgilik
idaresi Ustlenmis olan Fahreddin Bey (Rumbeyoglu) Kiev Biyikelcisi olarak
atanmistir®. Ancak daha sonra bu tasarruftan sarf-1 nazar edilmis ve yerine 18
Temmuz 1918 tarihinde Blyiikelci Ahmet Muhtar (Mollaoglu) Bey atanmistir®’”.
Osmanli Devleti'nin Ukrayna'ya atadigi Biyikelgi Ahmet Muhtar Bey tecriibeli
bir diplomattir. Daha 6nce Atina Biyikelciligi gorevini ifa etmistirt®. Bu gorevi
haricinde kariyerinin ilk ddneminden itibaren Osmanli diplomasisinde yer almis
ve Birinci Diinya Savasi sirasinda bir siire Lahey'de vekaleten elcilik gorevi ifa
etmistir.®’

¢ Bahriye Nezareti'nden Hariciye Nezareti'ne génderilen 17 Mart 1918 tarihli tahrirat, BOA, HR.ID.
80/01.

¢ Sadaret'ten Hariciye Nezareti'ne gonderilen 19 Mayis 1918 tarihli tezkire, BOA, HR. SYS. 2379/1,
Lef 9 Bahse konu Fahreddin Bey, Yizellilikler arasinda bulunan Fahreddin Rumbeyoglu'dur. BOA,
HR. SYS. 2379/1, Lef 7.

¢ Ahmet Muhtar Bey'in Biyografisi, istanbul Sehir Universitesi Kiitiiphanesi, Tarik Toros Arsivi,
n.001512098006.

¢8 25 Adustos 1918 tarihli Hariciye Nezareti tahrirati, BOA, DH. EUM. SSM. 28/17, Lef 1.

¢ 1870’ (1286) de Canakkale'de dogdu. Defter-i HakanT Hukuk Misaviri Divrikli Hasan Tahsin
Efendi'nin ogludur. ilk ve orta égrenimini Canakkale Riistiyesi ve Istanbul Mekteb-i Sultan (Galatasaray
Lisesi) de tamamladiktan sonra Miilkiye Mektebine girdi. 1890 Temmuz'unda yiiksek kismindan
mezun olarak 22 Haziran 1892 de Hariciye Nezareti Terciime Odasinda Kétiplik ile devlet hizmetine
dahil oldu. 21 Mayis 1898 de Stokholm Elciligi ikinci Kétipligine atandi. 26 Mart 1900'de Bagkdtiplige
ylikseltildi. 31 Mayis 1906'da Babiéli istisare Odasi Muavinligine alindl. 13 Eyliil 1908'de Sadaret
Terciimani oldu. 12 Temmuz 1909 'da Budapeste Bassehbenderi olarak gérevlendirildi. 1 Subat
1912'de Atina Elgiligine getirildi. 13 Aralik 1913'te Elgilikten alind. 13 Mayis 1916’ya kadar agikta
kaldi. Bu tarihten 31 Ekim 1916’ya kadar Lahey'de Elgi Vekili olarak gérev yapti. 18 Temmuz 1918'de
Ukrayna (Kiyev) Elciligine atanincaya kadar yeniden agikta bulundu. 13Nisan 1919'da merkeze
cagirildr. [stanbul Mebusan Meclisinin son dénemi icin 18 Aralik 1919 'da yapilan 497 se¢imde Istanbul
Milletvekili oldu. Meclisin feshi izerine Heyeti Temsiliyenin talimatina uyarak Ankara'ya geldi ve 3
Haziran 1920'de TBMM Genel Kuruluna istanbul Milletvekili olarak takdim edildi. Mecliste Disisleri
ve Anayasa komisyonlarinda ¢alisti. 2 Temmuz 1921 de Disisleri Komisyonu Baskanligina segildi. 10
Agustos 1920 ve 8 Subat 1921 de bir siire Hariciye Vekiline vekélet etti. icra Vekilleri Heyetinin 27 Ekim
1921 tarihli karariyla Tiflis Temsilciligine atanmakla 1 Kasim 1921 ‘den itibaren Meclis karariyla izinli
sayildi. 9 Aralik 1922'de gérevinden ayrilan Ali Fuat Pasa yerine Moskova Bliyiikelgisi oldu. D6nem
icinde (%) u gizli oturumlarda olmak lzere kiirside (29) konusma yapti. Il nci Dénemde yeniden
Istanbul Milletvekili secilmekle 6 Aralik 1924'te Elcilikten ayrilarak Meclise katildi. Dénem sonunda
20 Eyliil 1927 de Washington Blytikelgiligine atand. Ill incii D6nem segimlerine katilmadi. IV incii
Dénem igin yapilan secimlerde Kastamonu'dan Milletvekili segilerek 2 Nisan 1934'te Washington
Biiytikelgiliginden ayrildi. 23 Mayis 1934 'te Meclise katildi. 3 Temmuz 1934 te Ankara'da 6ld(i. Cebeci
Asri Mezarliginda topraga verildi. Evli olup iki cocuk babasi idi. ingilizce ve Fransizca bildigi resmfT hél
terciimesinde yazilidir”. Ahmet Muhtar Bey'in Biyografisi, istanbul Sehir Universitesi Kitiiphanesi,
Tarik Toros Arsivi, n.001512098006.
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Hariciye Nezareti 27 Adustos 1918'de, Kiev'e dogru yola cikacak olan
Ahmet Muhtar Bey'in gorev yerine gitmeden 6nce padisahin huzuruna kabuli
icin Sadarete bir tezkire yazmistir’®. Bunun {izerine s6zi edilen ziyaretin 1 Eylil
1918 tarihinde gerceklesmesi igin irade-i seniyye hasil olmustur’'. Bu ziyaret
planlandidi gibi 1 Eylil'de gerceklesmistir’2. Daha sonra Ukrayna'ya dogru yola
ctkan Ahmet Muhtar Bey 13 Eylil itibariyla Kiev'e varmistir’,

Osmanli Devleti'nin ilk Kiev Buytikelgiligi'nin ve Ahmet Muhtar Bey'in
kisisel ikametinin bugiin Premier Palatz Otel olarak hizmet veren Taras Sev-
¢enko Bulvari 5-7 numara ve Puskinska Caddesi 29 numarada bulunan binada
olduguna dair veriler bulunmaktadir’. Kiev'de gorev yapan Osmanli Biiylkel-
ciligi'nin kadrosunda Ali Muhtar Bey ve Server Cemal Beyler katiplik gorevini
ylritmektedirler’.

Osmanli Devleti'nin Kiev Sefiri ve sefaret calisanlari Kiev'e geldiklerinde,
iki ay once kurulan Hetmanlik hiikimeti tarafindan oldukga sicak bir sekilde
karsilanmislardir. Ancak Osmanli diplomatlari icin, o sirada Alman imparatoruile
goriismek (izere Berlin'de olan Hetman Skoropadskiy (ukr. MaBrno CKkoponagckuin)
ile gorismek mimkiin olmamistir. Bunun Gzerine Bilyiikelci Ahmet Muhtar
Bey, iki taraf arasindaki iliskilerin bir an dnce tesisi icin Ukrayna Basbakani ile
Harbiye ve Adliye Nazirlarindan olusan Naiplik Heyeti'ne itimatname arzinda
bulunmustur. Yine o siralar Ukrayna Hariciye Naziri Dorosenko’nun (ukr. OmuTpo
IsaHoBKY JopotueHko) hasta olarak yatiyor olmasindan dolayr kendisi ile 15 giin
sonra gorusilebilinmistir’.

Ahmet Muhtar Bey, Eyliil ayinin sonlarinda’” Hetman Skoropadski tarafin-
dan parlak bir merasimle kabul edilmistir. Saray’da verilen davet icin Hetmanlik
tarafindan l¢ otomobil Osmanli heyetini almak amaciyla gonderilmistir. Bu
araclarla beraber icinde Hariciye Naziri Vekili “Mésyé Paltof"un da bulundugu bir

7 Hariciye Nezaretinden Sadaret'e yazilan 27 Agustos 1918 tarihli tezkire, BOA, i.DUIT 12/20.

7' Ahmet Muhtar Bey'in huzur-i himayuna kabuliine dair 27 Agustos 1918 tarihli tezkire, BOA,
i.DUIT 12/20.

72 “Huzura Kabul”, Tanin, 2 Eylil 1918, n.3494, s.3.

73 Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 27 Eylil 1918 tarihli tahrirat, BOA,
HR. SYS. 2379/1.

74 Pavlo Skoropasky (MaBno Croponagfckuit), Cnozadu KiHeys 1917- epydeHs 1918 (Hatiralar:
1917'nin sonu - Aralik 1918), 1995 Kiev-Philedelphia, s.324. Otelin yetkilileri ile tarafimca yapilan
gorismede bu bilgi onlar tarafindan da onaylanmistir. Bugiin Kiev'de hizmet vermekte olan Kiev
Yunus Emre Enstitimiz tarihin bir cilvesi olarak bu binanin tam karsisindadir.

5 Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 27 Eylil 1918 tarihli tahrirat, BOA,
HR. SYS. 2379/1. 25 Agustos 1918 tarihli Hariciye Nezareti tahrirati, BOA, DH. EUM. SSM 28/17,
Lef 1.

76 Kiev Biyikelgisi Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 12 Ekim 1918
tarihli tahrirat, HR. SYS. 2379/1, Lef 36. Ukrayna Hetmani'nin Berlin ziyareti hakkinda bkz. “Ukrayna
Hetmani'nin Seyahati ve Kinm”, fkdam, 23 Eyliil 1918, nr. 7763, s.1.

77 “Ukrayna ile Miinasebetimiz”, Vakit, 30 Eyliil 1918, nr.336. Gazete bu haberi 27 Eylil tarihli bir ajans
telgrafina dayandirarak verdigine gore bu gériismenin 27 Eylil 1918 tarihinden dnce gerceklesmis
olmasi gerekir. Ayni gériismeye kendi calismasinda deginen Kurat, muhtemelen Ukrayna basininda
gorusmeye dair bir makalenin yayinlandigi 12 Ekim tarihini gdriismenin gerceklestigi tarih olarak
belirtmistir. Bu hususun tashih edilmesi gerekir. Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya XVIII. Yiizyil
Sonundan Kurtulus Savasina Kadar Tiirk-Rus lliskileri 1798-1919, Ankara: TTK, 2011, 5.390.
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heyet gorevlendirilmistir. Hetman, Osmanli heyetini saray salonlarindan birinde
kabul etmistir. Bu salondaki resm-i kabul ve gerceklestirilen konusmalardan
sonra baska bir salona gegilmis ve Osmanli heyeti burada Hetman'in esi, esinin
kardesi ve kizina takdim edilmistir. Daha sonra baska bir salonda yemege otu-
rulmustur. Yemek, Hariciye Nazir Vekili'nin yani sira Gst diizey memurlarin da
bulundugu 30 kisilik bir grupla yenmistir. Hetman'in da hazir bulundugu yemekte
masa kirmizi ve beyaz ciceklerden bir Turk bayragi ile siislenmistir. Ukrayna
Hetman't masada ayaga kalkarak iyi dileklerini sunduktan sonra padisah icin tg
defa cok yasasin anlaminda Ukraynaca “slava” demistir. Goriismenin ertesinde,
Nova Rada gazetesinde Osmanli Devleti ve Ukrayna iliskilerine dikkat ceken
makaleler yer almistir’,

Ahmet Muhtar Bey, Hariciye Nezareti’ne gonderdigi baska bir mektupta
da Osmanli misyonunun Kiev'de olaganisti bir sekilde hiirmet gérdiiginin
altini cizmektedir. Hatta Ukrayna hikimeti iyi niyet gostergesi olarak Osmanli
misyonuna bir otomobil tahsis etmistir. Ahmet Muhtar Bey'in Kiev hakkindaki
ilk izlenimleri ise oldukga ilgingtir. Kiev'de bulunan Alman askerlerinin her turli
usulsiizligu gerceklestirdigini ve bu tlirden hareketlerinde ¢ok ileri gittigini ifade
eden Ahmet Muhtar Bey, Kiev'deki Alman askerlerinden “isgalci” olarak s6z eder.
Diger yandan bazi tiiccarlarin savas sonrasi ortamin dogurdugu eksikleri kendi
menfaatlerine kullandigini ifade eder. ihtilalden 6nce 500.000 kisi civarinda olan
Kiev niifusu ihtilal sonrasi sehre gégenlerle birlikte 1.2000.000e ¢ikmustir. Bu
durum sehir hayatinda ciddi ekonomik sikintilara sebep olmustur?.

Osmanli Devleti, Ukrayna capinda {¢ sehre sehbenderlik (konsolosluk)
acmistir. Ahmet Ferit (Tek) Bey 15 Temmuz 1918 tarihli irade-i seniyye ile Kiev
Bassehbenderi olarak atanmistir®, Odessa Sehbenderligi'ne ise 3 Eylil 1918
tarihli irade-i seniyye ile Ebu’l Riza Namik Bey tayin edilmistir®'. Harkiv Seh-
benderligi'ne ise 1918 yazinda Ruhi Bey atanmistir®. Ebu’l Riza Namik ve Ruhi
Beylerin 14 Eylul 1918 tarihinde gorev bolgelerine vardigi Kiev Sefiri Ahmet
Muhtar Bey'in ayni tarihli telgrafindan anlasiimaktadir®,

Bugin Turkiye Cumhuriyeti’nin Ukrayna capinda iki sehirde konsolosluk
(Kiev Konsoloslugu ve Odessa Baskonsoloslugu) hizmeti verdigi diistinilda-
ginde 1918 Ukrayna'sinda Harkiv de dahil olmak tizere (g Turk konsoloslugu
bulunmasinin ne denli dnemi haiz oldugu anlasilacaktir. Zira Brest-Litovsk Barisi

78 Kiev Biyukelgisi Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 12 Ekim 1918
tarihli tahrirat, BOA, HR. SYS. 2379/1, Lef 36

7% Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 27 Eylil 1918 tarihli tahrirat, BOA,
HR. SYS. 2379/1.

8 Ahmet Ferit Bey'in Kiev Bassehbenderligi'ne tayinine dair 15 Temmuz 1918 tarihli irade-i seniyye,
BOA 1.DUIT 49/99.

Sadaret'ten Hariciye Nezareti'ne gonderilen 18 Temmuz 1918 tarihli tahrirat, BOA, BEO. 4524/339279
Lef 1.

8 Sadaret'ten Hariciye Nezareti'ne gonderilen 4 Eylul 1918 tarihli tahrirat, BOA, BEO. 4524/339869
Lef 1.

82 25 Adustos 1918 tarihli Hariciye Nezareti tahrirati, BOA, DH. EUM. SSM 28/17, Lef 1.

8 Osmanli Devleti Kiev Buylkelgisi Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne génderilen
14 Eylul 1918 tarihli telgraf, BOA. HR. SYS. 2459/31, Lef 2.
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sonrasinda karsilikli olarak sivil ve askeri esirlerin degisimi gibi konular, genis
Ukrayna cografyasinda siki bir takibi gerektirmistir. Ukrayna hikiimeti, harp
sirasinda esir diisen ve Tirkiye'de bulunan harp esirleri ile ilgili olarak bircok
miiracaatta bulunmus ve Kiev Sefareti bu miiracaatlari takip etmistir®.

Munzam muahedenamenin 8. maddesi savas sirasinda esir edilen birey-
ler hakkinda takip edilecek muameleyi acik bir sekilde ortaya koymustur. Bu
maddeye gore malul veya savasma kabiliyeti olmayan esirler karsilikli olarak
hemen salinacaktir. Diger esirler ise karsilikli kurulacak komisyonlar marifetiyle
mibadele edilecektir. Gerek askeri ve gerekse sivil esirlerin Ulkelerine gitmesi
icin imkan olusturulacak ve gerekirse bunlara maddi yardim yapilacaktir®s.
Osmanli tarafi mesele Gzerine derhal ¢alismaya baslamis ve ilk etapta sivil
esirlerin antlasmaya uygun kosullarda serbest birakilmalarini saglamak icin
Meclis-i Viikela'da karar alinmistir®. Osmanli tarafi antlasmanin bu maddesinin
dogurdugu yukimlilik Gizerine Haziran 1918'den itibaren sivil esirleri salmaya
baslamistir. Esirlerin, istanbul'dan Ukrayna’'nin Odessa Limani’'na gidecek vapur-
lara bindirilmesi ve yardima muhtag olanlara Ukrayna'daki ikametlerine gitmeye
yetecek kadar maddi yardim yapilmasi ilgili devlet dairelerine teblig edilmistir®.
Diger esirlerin mibadelesi icin karsilikli komisyon kurulmasi ¢alismalarina
baslanmis; Ukrayna tarafindan gorevlendirilen ve Kaymakam Rechke, Binbasi
Holodniy ve Yiizbasi Zatar'dan olusan esir miibadele heyetinin 21 Ekim'de
istanbul’a dogru yola ¢ikacadi 16 Ekim 1918'de Kiev Sefiri Ahmet Muhtar Bey
tarafindan Harbiye Nezareti'ne bildirilmistir. Ahmet Muhtar Bey bu telgrafinda
Ukrayna tarafindaki Osmanli esirlerinin ¢ok az sayida oldugunu da belirtmistir®,
Ukrayna tarafindaki bu az sayidaki Osmanli esirleri 1918'in Kasim ayina kadar
peyderpey saliverilmistir®.

Osmanli tarafindaki Ukraynali harp esirlerinin saliverilmesi icin Osmanli
makamlarinca gerekli tesebbisler gerceklestirilse de esirlerin topluca sevki
icin vapur bulunamadigindan Ukraynali esirlerin ortada kalmamasi adina sali-
verilmeleri ertelenmistir. Bununla beraber Osmanl tarafi Ukraynali esirlerin
arzu edildigi takdirde istanbul'daki Ukrayna Sefareti'ne teslim edilebilecegini
Ukrayna tarafina bildirmistir?.

8 Qrnek vakalar olarak bkz. “Esir Aleksey Timoti Kalimentof Hakkinda — 13 Kanun Evvel 1336”,
BOA, HR. SYS. 2232/42, Lef 2. Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 12
Kasim 1918 tarihli yazi, BOA, HR. SYS. 2232/42 Lef 1.

8 Meclis-i Mebusan, a.g.e, s.16.

8 Hariciye Nezareti'nin 4 Haziran 1918 tarihli yazisi, BOA, HR. SYS. 2246/27, Lef 3.

8 Hariciye Nezareti Istisare Odasinin 15 Agustos 1918 tarihli istisare raporu, BOA. HR. SYS. 2243/4,
Lef 3.

8 Osmanli Kiev Bliyiikelcisi Ahmet Muhtar Bey tarafindan Harbiye Nezareti'ne gonderilen 16 Ekim
1918 tarihli telgraf, BOA, HR. SYS. 2243/4, Lef 5.

8 Osmanli Kiev Biylikelgisi Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 2 Kasim
1918 tarihli telgraf, BOA, HR. SYS. 2243/4, Lef 13.

% Harbiye Nezareti'nden Hariciye Nezareti Vekaleti'ne gonderilen 24 Ekim 1918 tarihli tahrirat,
BOA, HR. SYS. 2243/4, Lef 10. Hariciye Nezareti’nden Osmanli Kiev Sefareti'ne gonderilen 18 Ekim
1918 tarihli telgraf, BOA, HR. SYS. 2243/4, Lef 12.
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Yine savas sirasinda Carlik tarafindan esir edilmis, ancak esaretlerini
Ukrayna disindaki topraklarda yasarken bir yolunu bulup Ukrayna'ya ulasan Turk
esirlerin de Tirkiye'ye donist Ukrayna'daki Osmanli diplomatik misyonlarinin
onemli glindemlerinden biri olmustur. Rusya'dan firaren Ukrayna topraklarina
girerek buradan Turkiye'ye ulasmaya calisan Turk esirleri Osmanli diplomatik
misyonlarindan maddi yardim gérmdislerdir?’.

Osmanli Devleti, Kiev Sefarethanesi'nin agilisindan itibaren Ukrayna siya-
seti icin onemli bir mevki olmustur. Bu durumda dogrudan Alman destedi ile
tilkenin basina gecmis Hetman hiikiimetinin Dértli ittifak'in giiclii bir Gyesi
olarak Osmanli Devleti'ne gstermis oldugu nemin de payi vardir. Oyle ki Het-
man Skoropadsky, Kasim 1918'de iktidardan indirildiginde hayatini kurtarmak
icin Osmanli Devleti Kiev Blyukelciligi'ne siginmistir. Hetman Skoropadsky bu
olaydan su sekilde sz eder.

“(intilalin gerceklestigi giin) nereye gitmek gerektigini cok diisiindiik. Nihayet
gidilecek en iyi yerin Tiirk Bliylikelcisi Ahmet Muhtar Bey'in rezidansi olacagina
kadar verdim. Ona gittim. Ahmet Muhtar Bey Palats Otel’in iki odasinda ikamet
ediyordu. Otel bir asadi bir yukari kosusturan her tlirlii insanla doluydu. Kimse
beni tanimadi. Daha sonra nerede oldugum bilgisini haiz birkag sadik subay ortaya
cikarak durumun ne kadar kéti oldugunu ve her seyin bittigini bildirdiler. Her
ne kadar birkac yerde catismalar hala devam ediyorduysa da her seyin bittigini
anlamigtim. Bu durum ruhuma ¢ok agir geldi. Top giimbdirtiileri beni derinden
etkiledi. Belki oralarda bir yerlerde artik gérevlerinin ve gérev yeminlerinin sona
erdigini bilmeyen bazi diirist insanlar ¢atismaya devam ediyordu. (Onlari daha
fazla tehlikeye atmamak icin) istifa ettim.?2”

iki taraf arasinda tesis edilen uluslararasi miinasebetlerden biri de posta ve
telgraf alanindaydi. 9 Subat tarihli antlasmada iki taraf arasinda posta ve telgraf
iletisiminin baslamasina ve bu iletisimdeki esaslarin “beynelmilel ittihadin posta
ve telgrafa miiteallik mukavelat ve saire-i itilafati” izerine tesis edilmesi kararlas-
tirilmistir. Akabinde 12 Subat'ta imzalanan munzam muahedenamenin dérdiincii
maddesinde Ukrayna'nin “Uluslararasi Posta ve Telgraf Birligi ne (Beynelmilel Posta
ve Telgraf ittihad)” dahil olma siirecinin tamamlanmasina “intizaren” Osmanli
Devleti ile Ukrayna arasindaki posta iletisiminin uluslararasi posta kurallarina
uygun bir sekilde, antlasma tasdik edilir edilmez baslamasi karara baglanmistir?.

1 Ornek vakalar olarak bkz. Hariciye Nezareti'nden Harbiye Nezareti'ne yazilan 7 Mart 1919 tarihli
ve 1918 senesinde Kiev Bassehbenderligi'nden Tirk esirlere yapilan maddi yardimlar hakkindaki
tahrirat, BOA, HR. SYS. 2209/14, Lef 1.

“Gegen 1918 senesi Kdnunuevveli iptidalarinda esaretten firaren Kiyefe muvasalat eden zabitan
ile sivil iseradan Ahmet bin Cevahir'e, Kiyef Sefaret-i Seniyyesi tarafindan bera’y-1 muavenet ita
edilerek liizum-i tahsili isar kilinan mebaligin seferberligin devami miiddetince sefarete irsal kilinan
tahsisat-1 mestureden icra’y-1 mahsubu hususundaki esbab-1 manianin sefaret-i misarileyhadan
istifsar ve isar buyrulmasi babinda emr-i ferman hazret-i men lehiil emirindir”. Harbiye Nezareti'nden
Hariciye Nezareti'ne génderilen 20 Mayis 1919 tarihli tezkire, BOA, HR. SYS. 2209/47 Lef 2. Konu
hakkinda diger 6rnek evraklar, bkz. BOA, HR. SYS. 2209/47, Lef 2; HR.SYS. 2211/31, Lef 1; HR.SYS.
2211/31, Lef 2.

2. Skoropasky, a.g.e., s.334.

% Meclis-i Mebusan, a.g.e, s. 4, 15.
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Antlasmadaki bu karara uygun olarak Osmanli topraklarinda gérev yapmak tGizere
istanbul’a varan Ukrayna Telgraf Muhabiri lvan Simonovic, Matbuat-1 Umumiye
Mudiiriyeti'ne bagvurarak gérevini ifa etmek tizere izin istemistir?. Bunun (izerine
Dahiliye Nezareti, Hariciye Nezareti'nden mesele hakkindaki goriistinii sormus,
Hariciye Nezareti de Ivan Simonovic'e tarafsiz ilkelerin muhabirlerine uygulanan
muamelenin uygulanmasi gerektigini ifade etmistir®.

Ukrayna tarafi, Brest Litovsk'taki gériismelere Ukrayna adina katilan
heyette de bulunan Mikola Levitskiy'i (ukr. Mukona Mpuroposuy JleBUTCLKWIA)
Mart 1918'de istanbul'da Ukrayna gecici temsilcisi olarak atamistir®. Nisan
ayinda Viyana yoluyla istanbul’a yola cikan Levitskiy, Nisan ayinin ortalarinda
(muhtemelen 17 Nisan'da) Osmanli Devleti Viyana Blyiikelgiligi'ni ziyaret etmistir.
Viyana'da bulundugu sirada Reichpost gazetesine bir miilakat veren Levitskiy,
Turkiye-Ukrayna iliskilerinin miikemmel olacagini beyan etmistir. Daha sonra, 19
Nisan'da istanbul’a varmak {izere yola cikmistir””. istanbul’a varmak icin Balkan
Treni'ni kullanan 7 kisilik Ukrayna heyeti planlandigi gibi 19 Nisan'da istanbul’a
varmistir. Heyette sefaret katibi Vugenko, sefaret memuru Kovalski, Tercliman
Eliza Vasilkofka Hanim, 6gretmen Mariya Vasilkofka ve Margaret Vasilkofka
Hanimlar ile bir de sefaret kuryesi bulunmaktadir. Heyet, Sirkeci garinda miis-
takbel Kiev Buyiikelcisi Ahmet Muhtar Bey tarafindan karsilanmistir®.

Heyet, ayaginin tozuyla Vakit gazetesine miilakat vermistir. Miilakatta,
yeni bir devlet olan Ukrayna’'nin hiikiimet sistemi ve secimler hakkinda Tirk
kamuoyuna malumat verilmistir. Diger yandan Ukraynlarin Rus olmadigi ve
Ukrayna'da Ukrayincenin konusuldugu da anlatilmistir. Heyetin beyanina gore
Ukrayna ve Turkiye arasinda bircok ortak menfaat bulunmaktadir. Ukrayna
tarafi karsilikli iliskilerin her iki tarafin da cikarini koruyacak dostane bir sekilde
gelisecegini disinmektedir?”.

19 Nisan'da istanbul’a gelen Levitskiy, 22 Nisan'da Bab-1 Ali'ye gelerek
Sadrazam Talat Pasa'yi ziyaret etmistir. Boylelikle her ikisi de Brest Litovsk'ta
llkesini temsil eden bu iki devlet adami birkag ay sonra tekrar bir araya gelmistir.
Levitskiy bu ziyaretten sonra diger bakanliklari da gezerek kendini takdim etmis
ve kartvizit birakmistir'®,

Mayis ayinin basinda Ukrayna'da yeni hiikiimet, yani Hetman kabinesi
kurulmustur'®'. Hetman kabinesinin kurulusundan yaklasik 1 ay sonra Levitskiy

% Dahiliye Nezareti'nden Hariciye Nezareti'ne génderilen 6 Ekim 1918 tarihli tezkire, BOA, HR. ID.
90/7, Lef 1.

% Hariciye Nezareti'nden Dahiliye Nezareti'ne gonderilen 12 Ekim 1918 tarihli tezkire, BOA, HR.
iD. 90/7, Lef 1.

% T.B Ctpenbcbkui, “JleBUTCbRMIA, Mukona MpuropoBud”, EHYukionedisd icmopii YrpaiHu (Ukrayna
Tarihi Ansiklopedisi), Cilt 6 (2009), s.83.

7 “Turkiye-Ukrayna”, Vakit, 19 Nisan 1918, nr.180, s.1.

%8 “Ukrayna Sefirinin Muvasalati”, Sabah, 20 Nisan 1918, nr.10211, s.1.

9% “Ukrayna Sefareti ile Mulakat”, Vakit, 20 Nisan 1918, nr.181, s.1.

100“Ukrayna Sefaretinin Ziyareti”, Sabah, 23 Nisan 1918, nr 10214, s.1.

101 “Ukrayna’nin Yeni Kabinesi”, Vakit, 9 Mayis 1918, nr.200, s.1.
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gorevden alinmistir'®, Yerine Petro Chykalenko gorevlendirilmistir'®. Ukrayna
tarafindan maslahatgiizar olarak gérevlendirilen Chykalenko takip eden donemde
istanbul'a varmis ve Hariciye Nezareti ile irtibata gecerek gorevine baslamistir'®.
Bu siralarda Ukrayna tarafindan Bogdan Kistyakovski Ukrayna istanbul sefiri
olarak atanmis, ancak istifaen gorevine baslamamistir'®. istanbul'daki Ukrayna
misyonuna Ekim ayinin ortalarinda “fevkalade murahhas orta elgi” sifatiyla
Mihaylo Akinfiyovig Sukovkin (ukr. Muxaino AkiHdinoBiny CyKoBKiH) atanmistir'®,

Sukovkin ve maiyeti 28 Ekim 1918'de Kiev'den Odessa'ya dogru yola ¢kmis-
tir. Sukovkin'in 30 Ekim giinii Odessa'dan vapura binerek 1 Kasim'da istanbul’a
varmasi planlanmistir. Sukovkin yola ¢iktigi sirada Osmanli Devleti'nin kendisine
yonelik onayi heniiz glkmamistir'®. Bu siralarda Osmanli Devleti’'nin Mondros
Mtarekesi icin gorismeler gerceklestiriyor olmasi bu gecikmenin sebebi olmalidir.

Odessa'dan Ukrayna bandirali “Aleksandr Mihaylovi¢c” adli vapur ile hareket
eden Sukovkin beklendigi gibi 1 Kasim'da istanbul’a varmistir'®, Ayni vapurda
hastaligi sebebiyle istanbul'a dénen Odessa Bassehbenderi Namik Bey de
bulunmaktadir'®. Sukovkin tam da Mondros Mitarekesi'nin imzasinin hemen
ertesinde istanbul’a gelmistir. Buna ragmen Sukovkin 3 Kasim'da dénemin Sad-
razami Ahmet izzet Pasa'yla pasanin konaginda gériisme firsati bulmustur'™.
Sukovkin, 28 Kasim 1918'de Padisah Sultan Vahdettin'e itimatnamesini takdim
etmek (izere huzura kabul edilmistir. ikdam gazetesi bu kabule ayrintilariyla
yer vermistir. Tesrifat midur yardimcisi Fuat Bey resmi elbiseyi melbus olarak
Sukovkin'in Beyoglu'ndaki ikametine gitmistir. Sefir ve maiyeti istabl-1amireden
gonderilen at arabalart ile alinmis ve saat 3 sularinda Yildiz Sarayi'na varmistir.
Sukovkin burada resmi askeri torenle karsilanmistir. Daha sonra Sukovkin'e
Tesrifat Genel Miidiirii ismail Bey ve diger mabeyn memurlari eslik etmis ve
Sukovkin itimatnamesini sunmak {izere huzura alinmistir. Hariciye Nezareti
mistesarlarindan Rasit Hikmet Bey'in de hazir bulundugu itimatname takdimi
Sukovkin'in ve ardindan Sultan Vahdettin'in nutuklariyla sona ermistir'.

192 Kiev Sefiri Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 20 Ekim 1918 tarihli
telgraf, BOA, HR. SYS. 2459/31, Lef 25. "B Ctpenbcbkuit, a.g.m., s.83.

103 “Ukrayna’nin Dersaadet Sefiri”, Vakit, 12 Haziran 1918, nr.234, s.2.

1% Ukrayna istanbul Maslahatgiizari tarafindan Hariciye Nezareti'ne génderilen 26 Agustos 1918
tarihli tezkire, BOA. HR.MTV. 82/34, akt. Hakan Kirmli, “Diplomatic Relations between the Ottoman
Empire and the Ukrainian Democratic Republic 1918-21", Middle Eastern Studies, Cilt 34, Sayi 4,
2011, s.210.

195 Ukrayna istanbul Maslahatgiizari tarafindan Hariciye Nezareti'ne génderilen 26 Agustos 1918
tarihli tezkire, BOA. HR.MTV. 82/34, akt. Hakan Kirimli, a.g.m., s.210. ayr. Kiev Sefiri Ahmet Muhtar
Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne génderilen 20 Ekim 1918 tarihli telgraf, BOA, HR. SYS. 2459/31,
Lef 25.

10 Kiev Sefiri Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 20 Ekim 1918 tarihli
telgraf, BOA, HR. SYS. 2459/31, Lef 25.

197 Kiev Sefiri Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 29 Ekim 1918 tarihli
telgraf, BOA, HR. SYS. 2379/05, Lef 2.

108 “Ukrayna Sefiri”, Vakit, 2 Ekim 1918, nr.369,s.2.

197 Kiev Sefiri Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne gonderilen 27 Ekim 1918 tarihli
telgraf, BOA, HR. SYS. 2459/31, Lef 31. “Ukrayna Sefiri”, ikdam, 2 Ekim 1918, nr.7803, s.1.

10 “Ykrayna Sefiri”, ikdam, 4 Ekim 1918, nr.7805, s.2.

11" “Ukrayna Sefirinin itimatnamesi”, lkdam, 29 Kasim 1918, nr.7830, s.2. ayr. “itimatname Takdimi”,
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1918 yiinin sonuna gelindiginde, Subat ayinda Birinci Diinya Savasi’'nin
ilk barig antlasmasini imzalayan taraflardan Osmanli Devleti ve Ukrayna Halk
Cumhuriyetiicinisler oldukga farkl bir hal almistir. Osmanli tarafinda siireg icinde
hem padisah hem de antlasmayi imzalayan Talat Pasa hiilkiimeti degismistir.
Diger yandan Osmanli tarafi Mondros Mtarekesi'ni imzalayarak savastan yenik
ctkmistir. Ukrayna tarafinda ise 6nce Rada hiikiimeti yerini Hetmanliga, 14 Aralik
1918 itibariyla Hetmanlik da yerini devrimci hiikiimete birakmustir. Yil sonunda
Osmanli Kiev Biiyiikelciligi Ahmet Muhtar Bey tarafindan, Ukrayna istanbul
Buyukelciligi ise Sukovkin tarafindan yuritilmektedir.

Sonug

Osmanli Devleti'nin siyasi ve askeri gereklilikler Gizerine katilmak zorunda
kaldigi Birinci Diinya Savasi, giinimiizii hala derinden etkileyen siyasi sonug-
lar dogurmustur. Bu siyasi sonuglarin Tirkiye icin 6nemlerinden biri de 2018
yilinda diplomatik iligkilerin 100. yiinin kutlandigi Ukrayn milletinin milli devleti
Ukrayna’nin kurulusudur. Ukrayna’'nin kurulusu ile bariz bir sekilde 93 Har-
bi'nden itibaren Osmanli topraklari Gizerindeki emellerini her tiirlii gayri mesru
yontemlerle gerceklestirmeye calisan Carlik ve bakiyesi Bolsevikler biyiik bir
savagl strdiirmek icin gerekli olan, o donem icin Avrupa’nin en biiylk tahil ambari
vasfina sahip Ukrayna'yl kaybetmislerdir. Ukrayna’nin kaynaklari olmaksizin
Dortl ittifak'a karsi uzun siireli bir askeri harekat yiiriitemeyeceklerinden
dolayi iyice koseye sikisan Bolsevikler, Brest-Litovk Antlasmasi'ni imzalamak
zorunda kalmistir. Antlasmanin imzasi ile Osmanli Devleti'nin Kafkaslarda eli
gliclenmistir. Dolayisiyla Ukrayna ile imzalanan antlasmanin Dogu Anadolu’daki
vatan topraklarinin kurtulusuyla alakali dolayli etkileri oldugu soylenebilir. Zira
Bitlis, Van, Erzincan, Erzurum, Kars, Ardahan, Artvin, Batum gibi vatan toprak-
larinin kurtulusu Brest-Litovsk'un imzasi ile yakindan alakalidir''2,

Diger yandan Ukrayna’nin kurulmasiyla yeniden Karadeniz'in kuzeyi ile
glineyi arasinda bag kurulmus, insan ve mal nakliyati baglamistir. Antlasmanin
ilgili bolimlerde incelenen ticari boyutlari haricinde esirlerin degisimi konusunda
insani bir boyutu da mevcuttur. Antlasmayi takip eden donemde Ukraynali
esirler, Rus esirler arasindan ayiklanmis ve iade siireci baslamistir. Karsi tarafta
Ukrayna ise sadece elindeki Tirk esirleri iade etmekle kalmamis, Rusya'daki
esir kamplarindan kagarak Tirkiye'ye donmeye calisan Tirk esirler icin de
onemli bir siginak haline gelmistir. Esir takasi meselesi iki tlkenin karsilikli
diplomatik misyonlarinin en 6nemli ugraslarindan biri olmustur. Bagbakanlik
Osmanli Arsiv evrakindan takip edilebildigi kadariyla esir degisimleri iyi niyet
ve karsilikli anlayis temelinde, bliyiik bir aksaklik yasanmadan siirdirilmastir.

Osmanli Devleti'nin Dértlii ittifak'taki mittefikleri olan Avusturya-Maca-
ristan imparatorlugu ile Almanya’nin Ukrayna tahilinin pesinde olduklari icin
Ukrayna'nin bagimsizlik ve 6zellikle de toprak butlinligiinu tanimak zorunda

Sabah, 29 Kasim 1918, nr.10429, s.2.
ZMehmet Ali Bolat, Milli ML_'J'cadele Qﬁneminde Tirkiye'nin Kafkasya Siyqseti (1919-1921),
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitls(, Istanbul: 2018, s.6.
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kaldiklari asikar bir gercektir. Bu durum, calismada kendisine bircok kez bagvu-
rulan dénemin Avusturya-Macaristan imparatorlugu Dis isleri Bakani Ottokar
von Czernin'in hatiralarinda acikca ifade edilmektedir. Calismanin ilgili bélimiinde
zikredildigi izere Osmanli Devleti'nin Kiev Blylkelgisi Ahmet Muhtar Bey'in
Alman ordusuna dair “isgalci” meyanindaki degerlendirmeleri de oldukca agik-
tir'3, Buna karsin Osmanli-Ukrayna iliskilerinin diplomatik dostluk temelinde
gelistigi sdylenebilir. Ozellikle Ukrayna Hetmani'nin iktidardan diistiigii sirada,
emin giic olarak Tirk Buyiikelciligi'ne siginmasi Tirkiye-Ukrayna dostluguna
bugiin bile olumlu etki edecek giicii haiz bir vakadir.

iki Gilkenin 1918 yilinda karsilikli olarak birbirlerine génderdikleri diplo-
matlar bu donemin énemli simalaridir. Ukrayna tarafindan Tirkiye'ye gonde-
rilen ilk temsilci Levitskiy, Brest Litovsk'da tlkenin 6zgirligini uluslararasi
camiaya tasdik ettiren heyetin bir parcasidir. Ahmet Muhtar Bey ise daha sonra
milletvekilligi ve bir donem bakan vekilligi yapmis; yine Cumhuriyet doneminde
hem Moskova hem de Washington'da biyiikelgilik gorevi ifa etmistir. Diger
yandan Osmanli Devleti tarafindan Kiev Sehbenderligi'ne atanan Ahmet Ferit
Bey daha sonra milletvekilligi, bakanlik ve yine 6nemli bilylkelgilik gorevlerinde
bulunmustur',

Turkiye ve Ukrayna’'nin 1918 yilinda deneyimledigi diplomatik iliskiler
Karadeniz'in iki yakasindaki bu komsularin glinimizdeki iliski ve isbirlikleri
icin tarihi bir zemin olusturmaktadir. Ukrayna o giin oldugu gibi bugiin de tarim
ve hayvanciligi ile zengin bir bélgeyi teskil etmektedir. Bunun yaninda dlkenin
havacilik ve bilgisayar programciligi gibi teknik alanlarda Tirkiye ile paylasa-
bilecegi bircok 6zgiin teknolojisi ve tecriibesi bulunmaktadir. Diger yandan
Ukrayna, Kirim meselesi ve Donbas bélgesinde yasanan i¢ catismalardan dolayi
1918'deki Bolsevik tehlikesini andiran bir milli egemenlik miicadelesi icinde
istikrarli mittefikler aramaktadir. Kirnm'in isgalini tanimayan ve Ukrayna’'nin
terorle miicadelesini siyasi alanda destekleyen Tirkiye, 1918'de oldugu gibi
Ukrayna’'nin bagimsizlik ve toprak biitiinligini destekleyerek dost bir devlet
olmanin gereklilikleri yerine getirmektedir.

113 Ahmet Muhtar Bey tarafindan Hariciye Nezareti'ne génderilen 27 Eyliil 1918 tarihli tahrirat, BOA,
HR. SYS. 2379/1.
114 Ayrintili bilgi icin bkz. Yenal Unal, Ahmet Ferit Tek, Bilge Oguz Yayinlari, istanbul, 2009.
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Abstract

Ottoman-Ukrainian Diplomatic Relations in the Framework of the
Brest-Litovsk Treaty (1918)

Towards the end of the World War |, the Peace Treaty signed on 9th Feb-
ruary of 1918, between Quadruple Alliance, which consisted of Germany,
Austria-Hungary, the Ottoman Empire, Bulgaria, and Ukraine; has had critical
importance for both sides. With the treaty signed by Ukraine, Germany and
Austria-Hungary would be able to gain access to Ukraine’s vast agricultural
potential and resources. On the other hand, Bolsheviks who were in a struggle
against the Ottoman Empire, would lost a strategically important area and its
resources. Under these circumstances the treaty signed between the Ottoman
Empire and Ukraine, as well as the other members of Quadruple Alliance, ulti-
mately started their diplomatic relations. The Ottoman Empire had assigned an
ambassador and three consuls to Ukraine. On the other hand, Ukraine sent its
diplomats to Istanbul and diplomatic relations had been launched through these
missions. In this context, the article analyzes the Ottoman-Ukrainian relations
in the process of the Brest-Litovsk Treaty.
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13. ylzyilin son ceyregdi, Anadolu ve Ortadogu'da 6nce Hagli Seferleri akabinde
Mogol saldirilari neticesinde ortaya cikan siyasi karisikliklarin durulmaya baslamasi aci-
sindan énemli bir donemdir. 1243 yiinda Floransa'da dogan Ricoldus De Monte Cricus,
muhtelif Avrupa Universitelerinde ilahiyat tahsili aldiktan sonra 1267 yiinda Dominikan
Tarikat'na girer. 1287'de Papa’nin emriyle 6gretmenlikten alinarak misyonerlik calis-
malari icin Kutsal Topraklara ve Ortadogu'ya gonderilmek lizere gérevlendirilir. Eser,
muellifin bu seyahati esnasinda tecriibelerini kagida dokmesi ve seyahatten dondiikten
sonra (1291) 1300 yilinda Latince olarak Liber Peregrinations in Partibus Orients adiyla
Papa IV. Nicolaus’a takdim etmesi neticesinde ortaya ¢ikar. Ancak eserin bu orijinal el
yazmasi giiniimiize ulasmamis olup Fransa Milli Kitiiphanesi'nde Jean le Bel'e ait 1351
tarihli Fransizca terctimesi, Alman filolog Johann Christian Moritz Laurent’in 1864 yilinda
Wolfenbiittel kodeksini esas alarak nesrettigi niishasi ve Berlin Staatsbibliothek'te bizzat
Ricoldus tarafindan istinsah edilip tashih edilen ve derkenar eklenen bir yazma niishasi
mevcuttur.

1288 senesinde Kutsal Topraklara Hac yolculuguna cikan Ricoldus’un ilk duragi
Celile olur. Miellif akabinde Nasira, Akka, Kudis, Beytillahim ve Kutsal Kabir'i ziya-
ret ederek Hac yolculugunu tamamlar. Dominikan kesisin burada takip ettigi yol Hz. isa
Peygamber'in mucizelerini gerceklestirdigi yahut peygamberligi ile alakali hadiselerin
vuku buldugu bolgelerden olusmaktadir. Miellif Hristiyanlik dinince kutsal addedilen bu
bolgeleri gezerken yasadigi duygu dolu anlari da aktarmayi ihmal etmez. Bu noktadan
hareketle onun samimi bir Hristiyan oldugu ilk anda okuyucunun zihninde tebariiz eder.
Ricoldus, gectigi bolgelerde var olan eserleri dini degere sahip olup olmamasina gdre
aktarmistir. Gezdigi cogu yerde dile getirdigi eserler ya da bélgeler Hz. isa, Hz. Yusuf, Hz.
Yakup, Hz. ilyas, Hz. Stileyman ve Hz. Davut gibi peygamberlere dair izler tasir. Onlara ait
menkibeleri 6zet sekilde aktarir. Gectigi bolgelerde karsilastigi Dogu Hiristiyan tarikat-
larini sapkinlikla, doguyu ise sapkinliklarin kaynagi olmakla itham etmesi (s. 41, 65-73,
74-82) mensubu bulundugu Katolik mezhebinin ve Dominikan Tarikatr’'nin dgretilerine ne
kadar siki sikiya bagli oldugunu gosterir.

Ricoldus, eserinde Mogollarin kdkenine, anayurtlarina, inanislarina ve adetlerine
dair muhtelif ilging bilgiler verir (s. 43-61). Miellif, hadiselerden ahlaki ders ¢ikarma ts-
lubunu benimsemesine ragmen calismasinda géze carpan en bariz 6zellik Mogollarin
Ortadogu, Anadolu ve Avrupa'daki ilerleyislerini glinimiz tarihyazimina yakin denecek
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derecede tarafsiz ve bilimsel cercevede ele almis olmasidir (s. 51-61). Ayri-
ca Islam cografyasindaki Hagli ve Mogol istilasinin nihayete erip bélgede yeni
aktorlerin sahneye ciktigi bir donemi aktarmasi bakimindan da kaleme almis
oldugu seyahatname 6nemli bir yere sahiptir.

Ricoldus'un seyahatinin baslarinda Muslimanlara karsi serdettigi dii-
slinceleri (s. 63) Bagdat'a yerlestikten sonra birtakim degisiklikler gosterir.
Muslimanlarin sahip olduklari hasletleri zikretmekten kendini alikoyamaz.
Ancak magrur durusunu da kaybetmez. Anlatmasindaki maksadin Musli-
manlari dvmek olmadidini bilakis Hiristiyanlari utandirmak icin yazdigini soy-
lemekten de geri durmaz (s. 83). Bu hususu bolim sonunda not olarak da
ayrica belirtir (s. 91). Seyahatname miellifi, “kdtli ve fena” olan Misliimanla-
rin boylesine glizel hasletlere sahip olmasi karsisinda saskinligini gizleyemez.
Bunun yani sira Tanri’'nin bu fena insanlara merhametli davranmasini garip-
ser. Aslinda muellifin ifadelerindeki manayi kazidigimiz vakit, diger bir ifadeyle
mefhumun muhalifini diisindiglimuiz vakit Tanri'nin emirlerine uyan ve dogru
yolda olan Hiristiyanlarin bahsettigi faziletlerden yoksun oldugu manasi ken-
diliginden ortaya cikacaktir.

Ricoldus, Mislimanlarin faziletlerini aktardigi kisimda da tipki Mogollar
hakkinda ifadelerine yer verdigi bolimde oldugu gibi tarafsiz tasvirlerde bulu-
nur. Yapmis oldugu miisahedelerini menfi ya da miispet olsun sahsi fikirlerini
katmadan aktarir (s. 82-93).

Ricoldus'un donemin panoramasini bizlere aktarmasinin 6nemi yadsina-
maz. Ancak bundan daha 6nemlisi Misliimanlari anlamak ve onlarla teolojik
minakasalara girebilmek, Mislimanlarin tezlerini curutebilmek icin Bag-
dat'ta kalarak Arapca dgrenmesi meselesidir. XI. yiizyilin son ceyreginde islam
diinyasi ile Hacli seferleri Gizerinden etkilesime gegen Avrupa’nin iki asir sonra
din adamlari Gzerinden etkilesim kurmaya calismasini géstermesi bakimindan
Dominikan kesisin bu seyahatnamesi ayri bir ehemmiyet tasir. Eser, XVIII. yliz-
yilda Avrupa'da baslayan oryantalizmin kokenlerine inebilmek agisindan az da
olsa bir fikir sunar.
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Kastilyali Pero Tafur’'un seyahatnamesi 1436-1439 yillari arasinda diplomatik bir
gorevi olmaksizin gerceklestirdigi Dogu Akdeniz, Karadeniz ve Orta Avrupa seyahatleri
sirasindaki gézlemlerini icerir. ispanyolca tek yazma olarak giiniimiize ulasan eserin ilk
sayfasi kayip oldugu icin asil basligi bilinmemektedir. Tratado de las andancas e viajes ve
Andancas e viajes de Pedro Tafur por diversas partes del mundo avidos adlariyla kabul
goren eser, ilk kez 1874'te Marcos Jiménez de la Espada tarafindan iki cilt halinde basilir.!
Eseri Turkceye kazandiran Hakan Kiling ise yliksek lisans tezi? olarak hazirladigi calisma-
sini daha sonra kitaplastirmistir.®

Tafur, eserini 12. yiizyilda ispanya'da ortaya cikan ve Reconquista déneminde Miis-
lumanlara karsi strdirilen micadelede 6nemli rol oynayan askeri tarikatlardan biri olan
Calatrava tarikatinin lideri Fernan Gomez de Guzman'a ithaf eder. Kesin tarihler verme
konusunda isteksiz olan Tafur, eserinde kendi hayati hakkinda bilgi vermekten de kaginir.
Bununla birlikte metnin genelinden dyle anlasiliyor ki Tafur Kastilyali imanli bir Hiristi-
yan, kutsal topraklari ziyaret eden bir haci, Mislimanlara karsi yapilan savaslara katilan
bir sovalye, gittigi yerlerde kontlar, krallar ve soylu kisiler tarafindan karsilanan yaninda
hizmetkarlari olan bir asilzade ve senetlerinin tahsiliyle mesgul olan bir tiiccar olmasinin
yani sira okuryazar, kiltirld, tarihe merakli ve gozlem yetenegdi kuvvetli biridir.

Tafur'un eserinin ilk kisimlarini giinliik olarak kaydetmis olma ihtimalini akilda tut-
makla birlikte bazi bélumlerini seyahatlerini tamamladiktan yillar sonra kaleme aldigi
ortaya cikiyor. Nitekim henliz Konstantinopolis'in Osmanlilarin eline gegmedigi bir do-
nemden bahsederken yaptigi yorumlar bunu gésteriyor. Turklerin “Troya’nin intikamini”
aldiklarindan, “Hiristiyan prens ve halklarin ihmalkarligr yiziinden” Konstantinopolis'in
kaybedildiginden bahseden Tafur, yine ayni sekilde Ayasofya Kilisesi'ndeki kutsal emanet-
lerin Turklerin eline gegmemis olmasina sevinip “Tanri’ya siikirler olsun Grek halki mag-
lup olduklarinda bunlar itikadin diismanlarinin eline diismedi; yoksa bunlara zarar verir ve
pek az hiirmet ederlerdi.” diyerek olaylari geriye doniik olarak yorumluyor (s. 160-162).

Eserin kaleme alindigi dénemde iber Yarmadasi'nda bulunan ve heniiz tek bir
devlet olarak birlesmemis olan Kastilya ve Aragon Kralliklari Akdeniz ve Gtesine yayil-

! Marcos Jiménez de la Espada (ed.), Andangas e Viajes de Pero Tafur por Diversas Partes del Mundo Avidos
(1435-1439), imprenta de Miguel Ginesta, Madrid, 1874.

2 Hakan Kiling, Ortaca§ Akdenizinde [spanyol Bir Seyyah: Pero Tafur'un Dogu Seyahati (Terciime ve
Degerlendirme), Yiksek Lisans Tezi, Sitki Kogman Universitesi Sosyal Bilimler Enstituist, 2014.

3 Pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi (9 Mayis 1437-22 Mayis 1438), cev. Hakan Kiling, Istanbul: Kitap
Yayinevi, 2016.



144 Pero Tafur, Pero Tafur Seyahatnamesi

maya baslamislardi. Akdeniz ticaret aginin 6nemli aktorleri olan italyan sehir
devletleri Venedik ve Cenova Roma imparatorlugu’nun Akdeniz'deki mirasini
devralirken, Osmanlilar ise bolgede etkinligi iyice azalan Bizans'in aleyhine
genislemeye devam etti. Tafur'un uzun soluklu macerasi boyle bir ortamda
Endiliis otonom bolgesinin eyaletlerinden biri olan Cadiz'a bagli Sanlucar de
Barrameda'dan bir Galicya gemisiyle yola cikmasiyla baslar. ispanya'da bas-
layan serlvenini italya, Kutsal Topraklar, Kibris, Misir, Ege Adalari, Bizans ve
Osmanli topraklari ile Karadeniz'den gecerek Venedik'te tamamlar. Seyahati
boyunca deniz yolu glizergahini takip eden Tafur icin Anadolu’nun i¢ kesimleri-
ne gitmek pek miimkin olmamustir.

Sanlucar de Barrameda'dan Cebelitarik’a gegen Tafur burada Niebla kon-
tu ile gorisir ve Misliimanlara karsi yapilan savasa katilir. Eserin en basin-
da aktarilan bu kusatmadan hareketle Tafur'un seyahatinin 1436 yilinin ekim
ayinda basladigi ¢ikarimi yapilabilir.* “Yorgunluga, kedere, deniz tutulmasina
ve yilginliga yenik” diisen Tafur, bir Ceneviz gemisiyle Berberi topragi olan Ar-
zilla'ya gegip pek cok menzilde durarak sonunda Cenova'ya ulasir. Bologna'ya
gittiginde papa ile karsilasan Tafur, kutsal topraklara yapacagi ziyaret icin pa-
padan yol tezkeresi alir. Venedik’e geldiginde ise senetlerinin tahsili ile mesgul
olur. Buradayken kutsal topraklara yapacagi ziyaretle ilgili bilgi toplayan Tafur,
edindigi bilgiler dogrultusunda Roma'ya gegip mayis ayina kadar orada kal-
maya karar verir (s. 59-70).

Tafur Roma'dan bahsederken “topraga karismis, yikilmis, ¢cékmus, tah-
rip edilmis ve giicten diismis olmasina ragmen onun ihtisamini anlatabilecek
yetkinlikte” olmadigini vurgular (s. 70). Antik Cag'dan kalma yapilar sehrin
ihtisaminin gostergesi olarak gordr. Tafur'a gore halk “bir zamanlar diinyanin
basi fakat simdi kuyrugu” olan Roma’nin diinyaya egemen oldugu eski zaman-
lara 6zlem duymaktadir. Bu nedenle sehrin harap halinden papayi sorumlu tu-
tan halkin her yil Biiyiik Perhiz'in arifesinde papaya karsi protestolar diizenle-
diginden bahseder (s. 78).

Roma'dan ayrilarak kutsal topraklara yapacadi yolculuk icin tekrar
Venedik'e donen Tafur bir siire sonra hacilari tasiyan bir gemi ile Kudis'iin
limani olan Yafa'ya ulasir. Yafa'ya hangi glizergahi takip ederek geldigini ay-
rintilil olarak anlatir. Burada zamanini hac ibadetini ifa etmekle ve pek cok
kutsal mekani ziyaret etmekle gecirir. Daha sonra haci kafilesiyle beraber
Yafa'dan ayrilarak deniz lizerinden Beyrut'a varir. Bu esnada Sam’i gérmek
istese de gemidekiler onu bekleyemeyeceklerini sdyledikleri icin bu istegini
gerceklestiremez (s. 79-97). Bunun {zerine Famagosta (Magusa) Limani
Gizerinden Kibris'a gecer.

4 Hakan Kiling, Ortaca§ Akdenizinde ispanyol Bir Seyyah: Pero Tafur'un Dogu Seyahati (Terciime
ve Dederlendirme), s. 36.
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Kibris'a gittiginde kralin huzuruna kabul edilir. Burada Kibris krali adina
Misir'a gonderilen elgilik heyetinde bulunmasi teklif edilince kralin Hiristiyan
olmasindan dolayi kendisine hizmet etmekten onur duyacaginin altini gizerek
bunu kabul eder (s. 100-101). Kibris elcisi olarak Memluk topraklarina ulasan
Tafur elgilik gorevi sirasindaki olaylarla ilgili ayrintili bilgiler aktarir. Buna gore
Kibris kralinin taleplerini iceren mektuplari bas terciiman araciligiyla dénemin
Memluk sultani Barsbay'a (1422-1438) ulastirir. Bas terciiman mektuplari sul-
tana vermeden énce Tafur'dan sultana olan saygisinin bir sembolii olarak yeri
opmesini bekler. Tercliman mektuplari Tirkce olarak sesli bir sekilde okur.
Tafur Kibris kralinin taleplerinin kabul edildigini ise bir merasim sirasinda
bizzat sultandan 6grenir (s. 107-108). Boylece bir taraftan Memluk sarayini
gorme firsati yakalayarak sarayda gerceklestirilen torenlere tanik olurken;
diger taraftan da Kibris'in 1426'da Memlukler tarafindan vergiye baglanmasi-
nin ardindan iki tlke arasinda gelisen iliskilerin seyrine dair fikir edinir. Bitin
bunlarin yani sira Memluklerin ceza usulii hakkinda da gézlemlerini aktarir.
TUm suclularin sultanin huzurunda infaz edildigini kaydeder (s. 108). Yine Ka-
hire'deyken idam edilmek Uzere getirilen Ui¢ kisiyi gorir. Aslinda onlarin tim
suglar dikkani soyulan sarrafin komsulari olmaktan ibarettir. Komsularinin
mallarini kendi mallari gibi gérmedikleri ve hirsizlardan koruyamadiklari igin
idama mahkum edilirler. Bu duruma cok sasiran Tafur'a verilen cevap ise il-
ginctir: “Cok kalabaligiz ve Tanri her giin sayimizi artiriyor. E§ger hem suclulari
hem de [sucu] izleyenleri cezalandirmasaydik, bizim icin yasamak mimkin
olmazd..” (s. 127).

“Salamanca kadar biyiik” diye tasvir ettigi Dimyat’a gittiginde valinin hu-
zuruna c¢ikar. Burada Magripliler Tafur’'un Katalan oldugunu ve onu Candelor
Lordu ile beraber gordiklerini iddia ederler. Bu kisilerin soylediklerinin dogru
olup olmadigini ortaya koymak igin iki Turk'un sahitligine basvurulur. Turkler
ise Tafur hakkindaki bu iddialari yalanlar. Oradakiler eger Tirkler aksini sdyle-
selerdi, bunun Tafur'un 6limiyle sonuglanacagini séylerler. Ciinki bir Turk'Gn
soylediklerinin dogru kabul edildigini belirtirler (s. 102). Tafur'un zihnindeki
Tark algisinin sekillenmesinde yasadigi bu olayin etkisi blylk olmalidir. Daha
sonra da birkag kez Turklerle karsilasan Tafur, eseri boyunca pek cok yerde
Turklerin diristliklerine ve sozlerine itimat edildigine vurgu yapar.

Dimyat'tan ayrilarak Babil'e gegcen Tafur burada sag, sakal, kas ve kir-
piklerini tiras eden bir grup insanla karsilasir. “Hiristiyan kiyicisi” olduklarini
soyleyen bu toplulugun “deliler (meczuplar) gibi” yasadiklarini ve “Tanri'ya hiz-
met icin diinyadan ve onun satafatindan” uzak bir hayat stirmeye calistiklarini
belirtir (s. 104). Tafur'un ilgisini ceken bu ziimre Kalender? dervisler olmalidir.
Zira Kalenderiligin 15. ylzyila degin Misir'da 6zellikle Dimyat ve Kahire civa-
rinda etkin oldugu bilinmektedir.® Ayrica Kastilyali seyyah burada Kalenderiler

5 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli imparatorlugu’nda Marjinal Sufilik: Kalenderfler, istanbul: Timas
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arasinda ortaya ciktigi ve benimsendigi bilinen sag, sakal, biyik ve kaslari us-
tura ile tiraslamak anlamina gelen “dértlu tiras” yani “cardarb” uygulamasina
da atifta bulunur.

Genel olarak degerlendirildiginde Tafur gormedigi yerler hakkinda duy-
duklarini yazmamayi yegler. Mesela Sam hakkinda oldukga fazla bilgi edinse
de orayi gorenlerin anlatmasi gerektigini distinerek duyduklarini hi¢ aktarmaz
(s. 97). Diger taraftan zaman zaman gitmedigi yerler hakkinda da karsilastig
insanlardan duyduklarindan yola ¢ikarak birtakim bilgiler verir. Bu anlamda
Hindistan'dan donen Venedikli tiiccar ve ayni zamanda seyyah olan Niccolo de’
Conti ile Sina Dagi cevresinde karsilasmasi 6nemlidir. Onunla birlikte yaptigi
on bes ginliik yolculuk boyunca Conti hakkinda birtakim bilgiler aktarirken,
Hindistan'in icinde bulundugu karisiklik hakkinda da fikir sahibi olur (s. 115-
117). Dahasi Conti’'nin Hindistan'daki mevcut duruma dair soylediklerinin etki-
sinde kalarak oraya gitme fikrinden de vazgecer.

Tafur'un eserinin tarihgiler agisindan 6nemli bir 6zelligi, sehir heniiz
Osmanllarin eline gecmeden dnce, onun Bizans imparatorlugu’nun baskenti
Konstantinopolis'i ziyaret etmis olmasidir. Dolayisiyla eser Bizans'in son d6-
nemlerine de 1sik tutar. Ayrica Tafur'un burada kendi soyunu Bizans impara-
torlarinin soyuna dayandiran agiklamalari ilgingtir. Bu kisimda sehrin harap
durumda oldugundan, Venedikliler tarafindan yagmalandigindan bahseder.
Koylilerin adeta soylularin “kéle”leri konumunda olduklarini dile getirerek
koylilerin icinde bulundugu agir sartlara deginir (s. 144-145). Burada ¢izdigi
tablo sehrin Osmanlilar tarafindan alinmadan once icinde bulundugu koti du-
rumu yansitmasi agisindan kayda degerdir.

Tafur'un seyahat glizergahinda bir sonraki duragi ise Osmanli Devle-
ti'nin baskenti Edirne'dir. Cenovalilarin araciligiyla sehri ziyaret eden Tafur
“Biiylk Turk” olarak andigi dénemin Osmanli sultani Il. Murad'i (1421-1444,
1446-1451) da yakindan gorir. “Boylu poslu ve giizel yiizlU" olarak tasvir ettigi
padisahi “ihtiyatli” ve “ciddi” biri olarak tanimlar. Yine bir Cenovali sayesinde
sultani hamama giderken gérme firsati yakalar. Sultanin hamama farkli tirde
calgilarla ve sarki soyleyen soytarilarla birlikte gittigini ve ylzlerce cariyenin
de kendisine eslik ettigini gozlemler. Baska bir giin ise yine Cenovalilarin va-
sitasiyla sultanin bulundugu siirek avina katilir. Tark halkini “dogrulukta asil”,
“neseli”, “musfik” ve “hos muhabbetli” olarak nitelendirir. Ayrica burada ilging bir
anekdot aktarir. Hiristiyanlara silah satmanin agir cezalari oldugu icin Turklerin
Cenovalilarin elinde bulunan Sinop yakinlarindaki sahile silahlari gémduklerini
ve oradan gecen gemilere bunlar sattiklarini kaydeder (s. 149-153). Turkleri

Yayinlari, 2016, s. 92.

¢ Ahmet T. Karamustafa, Tanrinin Kural Tanimaz Kullari-Islém Diinyasinda Dervis Topluluklari
(1200-1550), cev. Rusen Sezer, istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2015, s. 26-29; Tahsin Yazici,
“Cardarb”, DiA, 1993, C. 8, s. 226-227.
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“itikadin [Hiristiyanligin] dismanlari” olarak goren Tafur, Tirklerin eski yapila-
ra deger verdiklerinden bahseder (s. 137). Kastilyali Tafur'un Osmanli toprak-
larina yaptigi ziyaretleri Cenovali tliccarlar kanaliyla gerceklestirmesi Osmanli
ile Ceneviz arasindaki iligkilerin o donem icin iyi diizeyde oldugunu da gdsterir
niteliktedir.

Musliimanlarla yapilan savasa katilmak icin Kastilya'ya donme isteginde
olan Tafur, seyahatinin bundan sonraki kismini miimkin oldugunca kisa tut-
maya calisir. Edirne’den ayrildiktan sonra Sinop'a gegerek oradan da Trabzon'a
gider. Ardindan Tatarlarin himayesinde olan ve niifusunun “Sevilla'nin iki kati”
oldugunu ifade ettigi Kefe'yi ve Eski Kirm'i ziyaret eder. Genis bir kéle paza-
rina sahip oldugunu iddia ettigi Kefe'den tg kdle satin alir. Burada kole ticare-
tinin nasil gergeklestigini ayrintili olarak aktaran Tafur, papanin Hiristiyanlarin
din degistirmek zorunda kalmamalari ve Mislimanlarin ellerine dismemeleri
gerekgesiyle Hiristiyan kole satin almalarini onaylayan mektubundan saskin-
likla s6z eder. Yine burada uluslararasi diizeyde bir havyar ticaretinin varligin-
dan da soz eder (s. 155-158). Daha sonra tekrar Konstantinopolis'e gegerek
Cenovali bir dostunun mihmandarliginda deniz yoluyla Bursa sehrini gérme
firsati yakalar. Bursa'yl “bliyiik”, “zengin” ve “iyi durumda” bir sehir olarak go-
rur. Ardindan Konstantinopolis'e donerek Espalato (Split) kasabasina gecer.
Nihayetinde Venedik'e bagli Porenzo kasabasina ugrayip Venedik'e dénerek
seyahatini tamamlar.

Yolculugu boyunca pek cok kutsal mekani ziyaret etmesiyle 6ne ¢ikan
Tafur, Hiristiyan oldugu anlasilirsa oldirilecegini bildigi halde “Portekizli bir
donme’nin kiyafetlerine biriinerek gérmek istedigi bir mabedi gezmekten
kendini alamaz (s. 95). Eserinde inancli bir Hiristiyan olarak ziyaret ettigi kut-
sal mekanlar hakkinda ayrintili tasvirlerde bulunurken, azizler hakkinda bi-
yografik bilgiler de aktarir. Ziyaret ettigi sehirleri blyUklikleri ve nifuslar agi-
sindan ispanya'daki sehirlerle mukayese etmeyi secer ve herhangi bir sehrin
blyikliginden bahsederken “Salamanca kadar” ya da “Sevilla kadar” biyiik
olduklarini ifade eder.

Kastilyali Tafur oldukca erken sayilabilecek bir dénemde bir ispanyol
soylusu, imanli bir Hiristiyan, bir haci, bir tliccar, Kibris elcisi ve Mislimanlara
karsi yapilan savaslarda carpisan bir sovalye olarak farkli kimlikleriyle edindigi
gozlemlerini sistemli bir sekilde kaleme almistir. Eserinde aktardigi hadiseleri
“aslina sadik kalarak” ve “abartmadan” anlatmaya calistigini pek cok kez ifade
eden Tafur'un yazdiklari hem eserin kapsadigi donemin tarihi hem de sosyal,
kiltirel ve ekonomik hayati hakkinda bir bagvuru kaynagi niteligindedir.
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Tarihi kaynaklarin biy(k bir bolimi genellikle belirli bir perspektiften olaylari ak-
tarirlar. Bu dar bakis agisi arastirmacilari cok kisitli bir alanda calismaya mecbur bira-
kabilir. Ancak bu bakis acisi farkli kaynak tiirlerinin calismaya dahil edilmesiyle birlikte
genisleyebilir ve karanlikta kalan bircok farkli noktanin aydinlanmasina vesile olabilir. Bu
minval seyahatnameler, tarih arastirmalarinda karanlikta kalmis, gozden kagmis veya
toplumun goz ardi etmis oldugu olgulan ve olaylari giin yiiziine ¢cikarmakta dnemli rol
oynamaktadir. Hicbir 6zelligine asina olmadigi bir toplumun icine giren seyyahlar, o kil-
tlire yabanci olmalari hasebiyle insanlarin kaniksadigi birgcok durumun ortaya cikmasina
sebep olabilmektedir. Baska bir ifadeyle birgok tarihi kaynagin gérmezden geldigi husus-
lara dikkat ceker ve tarihcilere farkli bir perspektif imkani tanirlar. Ayrica tarihi olaylarin
yani sira bircok antropolojik, toponomik ve tipolojik bilgiler vererek glinimiiz arastirma-
cllarina zengin ve keyifli bir anlati sunarlar. iste bu zengin kaynaklar arasinda bulunan
bir eser de 1573 Osmanl topraklarini ziyaret etmis olan Philippe du Fresne-Canaye’in
seyahatnamesidir. Yazdiklariyla ve kisiligiyle ilging bir karakter olan Canaye, kaleme al-
digi seyahatnamesiyle Osmanli arastirmacilarina genis bir bakis agisi sunuyor. Orijinali
italyanca olarak kaleme alinan ve bir seyahat anlatilari mecmuasi icerisinde el yazmasi
seklinde bulunan bu eser Fransizca olarak Le Voyage du Levant basligiyla 1897 yilinda
Paris'te basilmis ve M. H. Hauser tarafindan akademik camiaya tanitilmistir.

Seyahatnamenin yazari Philippe du Fresne-Canaye tiiccarlar ve hukukeular yetis-
tirmis olan Parisli bir aileye mensuptu. Reform yanlisi (Protestan) olan bu ailenin bircok
liyesi takibata ugramisti. Ozellikle amcalarinin cok siki cezalar aldigi bu dini miicadeleyi
babasi en az sorunla atlatmisti. Seyyahin babasi olan Jacques, Yilksek Mahkeme'de ¢ok
Unld bir avukatti. Ayrica babasi Brégy seny6ri ve Corbeil Vikontu Philippe’nin kizi Mariede
Flecelles ile evlendi. Bu evlilikten Philippe dahil bes cocugu oldu. Philippe Canaye, kralin
yazmani ve Fresne seny6ri unvani taslyan amcasi Jean'in 1572 yilinda topraklarini baba-
sina vermesi (izerine Fresne senyori unvanini tasimaya baslad.

Yeni yerler kesfetmeyi cok seven P. Fresne-Canaye daha ¢ok erken sayilabilecek bir
donemde Protestanligin merkezi sayilabilecek olan Almanya'ya seyahate ciktl. Buradan
da italya'ya gecerek bircok italyan kentini dolasti. En uzun zamani cok sevdigi Venedik'te
gegirdi. Burada Fransiz Bilyiikelgisi M. Du Ferrier ile tanisti. Bu donemde babasindan aldigi
bir mektup ona Uinli Saint Barthélemy Katliami'ni haber vermekteydi.! Babasi ona hukuk

! 24 Agustos 1572 tarihi Aziz Bartolomeus giiniinde Paris'te Protestanlara karsi girisilen katliamdir. Daha
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ogrenimi icin Valencia Universitesi'ne gitmesini soylilyordu, ancak boylesi kari-
sik bir zamanda bir Protestan olarak seyahat etmesinin ¢ok giivenli olmayaca-
gini dustundiglinden Venedik'ten ayrilmadi. Bu siirecte Venedik’te Osmanli'ya
gonderilmis olan Fransiz Biytikelgisi Noailles'nin yazmani Masiot ile tanisti
ve elcilik heyetiyle birlikte istanbul'a seyahat etmeye karar verdi. icindeki yeni
yerler kesfetme duygusuyla ve muhtemelen Osmanli topraklarini Protestanlar
icin oldukga tehlikeli olan Avrupa'ya gore daha givenli gérdugi icin boyle bir
maceraya atilmayi uygun gordi. Canaye seyahate ¢ikis sebebini ve Fransa'nin
icinde bulundugu durumu “Fransa’nin sorunlari éyle bir duruma gelmisti ki bu
kralligin icine distligl sefaletten s6z edilmeyen bir Glkeye gitmek bana diin-
yanin en mutlu olayi gibi geldi.” cimlesiyle ifade etmisti.? Ayrica bu seyahat
Canaye adina Noailles gibi iyi bir diplomatin yaninda diplomasinin inceliklerini
o6grenmek ve gelecekteki kariyerini planlamak igin de giizel bir firsat yaratti.

Yaklasik ¢ aylik bir hazirlik déneminden sonra Canaye 14 Ekim 1572
tarihinde Dubrovnik’e giden bir gemiye bindi ve 2 Kasim'da sehre ulasti. iki ay
kadar sehirde kalan Canaye, Fransiz elgilik heyetiyle birlikte 14 Ocak 1573 ta-
rihinde sehirden ayrilarak Osmanli macerasina baslamis oldu. Kisa siire sonra
Osmanli imparatorlugu sinirlarina ulasan seyyahin dikkatini ilk ceken sey Os-
manli konaklama sistemi olmustur. Kaldig tim kervansaraylarla ilgili bilgiler
veren Canaye, kosullardan ve atlarla birlikte ayni yerde geceyi gegirmekten
hosnut olmasa da burada her dinden insanin hicbir ticret 6demeden glivenle
konaklayip yemek yiyebildigini de ifade etmekten kendini alamamistir.

Osmanli topraklarinin icerilerine dogru seyahatine devam eden Canaye,
ziyaret ettigi sehirler ve bolgeler hakkinda hem tarihsel hem de giincel bilgiler
vermektedir. Ozellikle sehirlerin antik tarihine merak duyan Canaye, seyahati-
ne gececedi bolgelerin ve Osmanli tarihiyle ilgili eserler okuyarak hazirlanmis-
t1.% Yaptigi bu hazirlik Canaye’i diger seyyahlardan 6nemli 6lgtide ayirmaktadir.
Okudugu kitaplar sayesinde seyyah hem daha tutarli ve dogru bilgiler vermis
hem de gectigi bolgelere dair enformasyona sahip olarak daha objektif yo-
rumlarda bulunmustur. Ornegin, divan toplantisi esnasinda yenicerilerin bii-
yUk bir sessizlik icerisinde uzun sire bekledigini gériince hayranligini gizle-
yememisti. Akabinde Rodos’un fethiyle ilgili okuduklarini hatirlayan Canaye,
“Sultan Sileyman'in ordusuyla beraber sehre girisi sirasinda tek bir s6zciik
dahi isitilmedigine simdi inandigini” ifade etmekten kendini alamamistir.*

sonra Ulke geneline de yayilan katliamlar neticesinde binlerce Fransiz Protestan dldurilmis ve
yine binlercesi cevre lilkelere go¢ etmek zorunda kalmisti.

2 Philippe du Fresne-Canaye, Fresne-Canaye Seyahatnamesi 1573, ¢ev. Teoman Tuncdogan, 2.
Baski, Istanbul: Kitap Yayinevi, 2017, s. 29.

3 Seyyahin gezisine baslamadan 6nce okumus oldugu ve okumasi muhtemel olan kitaplar
hakkinda bkz. a.g.e., s. 18-19.

4 ag.e.,s.53.
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Osmanli ve Dogu'ya karsi objektif ve dengeli tutumunun bir sebebi de Pro-
testan bir inanca sahip olmasidir. Diger Hristiyanlara gore Tirklere dair daha
iiman gorislere sahip olan Canaye bazi davranis ve tutumlari da elestirmekten
geri durmuyor. Misliimanlarin dine olan bagliliklarini takdir etmis ve dénemin
bircok Avrupali gozlemcisinin aksine Tiirklerden hakaretamiz ifadelerle bahset-
memisti. Sahit oldugu bir dava durusmasinda kadinin s6ze birkag dua ettikten
sonra baslamasinin ve yargiclarin Allah’a saygi duymalarinin ¢ok hos bir uygula-
ma oldugunu belirtmeden gegmemisti.’ Bu iyi huylarin yani sira elbette Turkle-
rin begenmedigi ve yadirgadigi davranislarina da deginmisti. Ozellikle Tiirklerin
sertligine cok kizmakta, birkag akce karsiliginda Tiirklere her seyi yaptirabilece-
gini vurgulamaktaydi. Ayrica kadinlarin disari clkmalarina izin verilmeyip bircok
hayvanin sokaklarda basibos bir halde dolasmalarina anlam verememekteydi.®

Balkanlari bastan sona asarak istanbul’a ulasan Canaye, basta Ayasof-
ya, Pera, Bogazici ve Uskiidar bolgeleri hakkinda bilgiler vermektedir. Verdigi
bilgiler okudugu kitaplar ve gozlemlerine dayanmaktadir. Tarihi ve cografi bil-
gilerin yani sira kiiltiirel detaylara da eserinde yer veren seyyah insanlarin gi-
yim-kusami, bedestenler, camilerin mimari yapilariyla da ilgilenmistir. Ozellik-
le Sileymaniye Camisi'nin mimarisi ve sadirvanindaki detaylar o kadar hosuna
gitmistir ki Stleymaniye sadirvaninin giizelliginin Napoli'deki Ginli cesmelerle
boy olcusebilecedini belirtmistir. Mimarisinin yani sira Sileymaniye Kdlliye-
si'nde yer alan imaretin hicbir ayrim gézetmeksizin ti¢ 6§iin yemek ¢ikardigini
da ifade etmeden gegmemistir.”

Her ne kadar diplomatik bir misyonla Istanbul’a gelmemis olsa da Cana-
ye Osmanlilarin devlet telakkisine ve sistemine dair 6nemli bilgiler vermistir.
Fransiz elcilik heyetinin maiyetinde istanbul’a gelmis olan seyyah, onlarla bir-
likte Sultan II. Selim’in huzuruna ¢ikmisti. Bu sirada gézlem yapma imkani bu-
lan seyyah Osmanlilarin kendilerini devrin en bilyiik devleti olarak gorduklerini
ve arz sirasinda kullanilan viicut dili ve sdzciiklerle bunu gelen heyete glicli bir
sekilde gosterdiklerini vurgulamistir. Osmanli devlet sistemine ve teskilatina
dair dikkat cektigi baska bir husus ise glinimiizde dahi siiregelen bir konu-
ya cevap niteligindedir. Canaye “Osmanllarin felsefi diisiincelerle degil daha
once Turkler disinda kimsede goriilmemis bir yontemle devleti yonettiklerini”
vurgulamistir. Bu nedenle Osmanli yonetiminin Bizans imparatorlugu’nun bir
kopyasi oldugunu distinenlerin yanildiklarini sdylemistir.” Osmanllarin bircok
farkli dilden, dinden toplulugu blylk bir itaat ile yénetmesi ve tlkenin her ye-
rinde huzurun hakim olmasini 6nemle ifade etmekteydi.'

° a.g.e., s.22-23. Ayrica bkz. a.g.e., s. 84.

¢ ag.e.,s.22.

7 a.g.e.,s.70-71.

® ag.e.,s.57.

? Seyyah Divan-1 Himayun'un isleyisi, diger divanlarla (Carsamba divani vs.) ve devlet sisteminin
isleyisi ile ilgili bilgiler de vermektedir. Bkz. a.g.e., s. 83-84.

% ag.e.,s. 92
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Son olarak, Canaye istanbul'a geldigi donem itibariyle 6nemli bir ana
taniklik etme sansina erismisti. 1571 yiinda Birlesik Hagli donanmasina kar-
st inebahtr'da biiyiik bir maglubiyete ugrayan Osmanli donanmasinin yeniden
insasi slirecine sahit olan Canaye, donanmanin denize acilisini da bizzat izle-
misti. Donanmanin tamamlanmasindan itibaren istanbul biiyiik bir solen ha-
vasina biriinmis ve halk donanmayi ugurlamak icin sehrin sahil kesimlerine
dolusmustu.'” Seyyahin resmettidi bu sahne inebahti maglubiyetinin istanbul
halkinda nasil bir etki biraktigini géstermesi bakimindan ilging olabilir. Blyuk
bir hezimetin sonrasinda donanmanin tekrardan denize agilmasinin halk tze-
rinde olumlu anlamda nasil bir psikolojik etki yaptigini gdstermesi agisindan
dikkate degerdir. Toplumun yani sira yeniden insa edilen donanma Canaye'in
da dikkatinden kagmamis ve sefere cikarken onlari izlemek igin bir gemiye
binmis olan seyyah “gemiden bakinca donanmadaki biitiin teknelere hayran
kaldim” ifadesiyle fikrini ifade etmekten geri durmamisti.'

Canaye Osmanli toplumuna, devlet yapisina, tarihine ve gesitli konula-
ra dair verdigi bilgiler ve dne strdiigii gorislerle Osmanli topraklarina yolu
diismiis seyyahlarin bircogundan ayrilmaktadir. Bu farkliigin temelinde yer
alan yeni yerler kesfetme arzusu, Protestan ve objektif bir bakis acisina sahip
Canaye'in seyahatnamesini Osmanli tarihi arastirmalari ve seyahatname lite-
ratiirl arasinda dikkate deger bir noktaya tasimaktadir.

" ag.e.,s.89.
2 ag.e.,s.88.
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Osmanli Devleti'ni cesitli vesilelerle ziyaret edip Ulkelerine geri dondiiklerinde mu-
ayyen bir okuyucu kitlesini hedef alarak kaleme alinmis Avrupali seyyahlarin metinleri,
modern Osmanl tarihgileri icin 6zenle degerlendirilmesi gereken birincil kaynaklardir.
1970lerden baslayarak giinimiize kadar devam eden oryantalizm elestirileri, 6zellikle
19. ylzyl Avrupali gézlemcilerin “Sark” hakkinda yaniltici ve yanlis bilgiler verdiklerini,
zihniyet diinyalarini ve siyasi hedeflerini gzlem metinlerine yansittiklarini ortaya koydu.
Bu elestirel yaklasim, 19. ylizyil dncesi gozlem metinleri ele alinirken de unutulmamali,
aktif olarak arastiricinin zihninde bulunmalidir. incelemeye konu ettigimiz Fransiz Sér Du
Loir'e ait 1654 tarihli seyahatname, Avrupa-merkezciligin heniiz cok yaygin bir zihniyet
halini alamadigi ancak Avrupallarin diinya tzerinde yayginlik ve etkinliklerini arttirdigi
bir donemde kaleme alinmis olmasindan dolayi 6nemli bir eserdir. Bu 6nemi Osmanli ta-
rihgileri icin olusturan husus, 17. asirda bir Fransizin Osmanli Devleti'ni nasil gordigini
anlamak, belki yerel kaynaklarda bulunmasi imkansiz olan unsurlari kolaylikla bulabil-
mektir. Genel okuyucu ve Osmanl tarihi disinda tarihi alanlara merak duyanlar icin bu
eser, hem basarili bir seyahat-gézlem eseri oldugu hem de modern tarih, cografya, ant-
ropoloji gibi bilimlerin ortaya ¢ikisindan 6nce kaleme alindidi igin bu alanlara bir manada
oncllik eden yaklasimlari gozleme firsati sunmaktadir.

Eserin orijinali Fransizca olarak Les voyages du Sieur du Loir basligi altinda, 1654
yilinda Paris’de yayinlanmistir. Mustafa Das tarafindan dilimize kazandirilmis bu tarih-
sel kaynagin yazari hakkinda kitapta yeni bir bilgi verilmemistir. Ancak, Du Loir'in hem
ismine hem de seyahatnamesinin kaynak metni olan mektuplarini gonderdigi kisilere
bakarsak, Paris'in en Ust tabakasindan bir sahis oldugunu anlamak gii¢ olmayacaktir.
Ote yandan, terciimenin esas aldigi 1654 tarihli metin, “Fransiz Kralinin Liituflar” ibaresi
ile basilmistir. Cesitli devlet konseylerinin tyelerine, saray hekimlerine, rahiplere dostca
hitap edebilen bu sahsin, Tiirkiye seyahatinden Venedik elgisi ile beraber dénmesi, istan-
bul'da Fransiz elgisinin oglu ile zaman gecirmesi, onun sosyal tabaka olarak ¢ok yukarida
oldugunu gosterir.

Du Loir, seyahati sirasinda Fransa'daki dostlarina yazdigi on mektubu, déndikten
sonra bir kitap halinde yayinlamistir. Mektuplarin her birinin muhatabi eser icerisinde
verilmistir. Seyyahin her bir mektubun konusunu muhatabina gore se¢mis oldugu anla-
silmaktadir. Turklerin dini ile ilgili bilgileri bas rahiplerden birine, sosyal yapilari anlattigi
mektubu baska bir rahibe, siyasi yapilari anlattigi mektubu ise (st diizey bir siyasetciye



Clausier du Loir, Du Loir Seyahatnamesi, IV. Murad Déneminde
154 Bir Fransiz Seyyahin Maceralari

yazmistir. Mektuplar kitap haline getirilirken muhataplarin isimlerinin muha-
faza edilmis olmasi basit bir tercihten ziyade bahsedilen hususlarin Fransiz
toplumu icin de bir ders olmasi amacina yoneliktir. Bagka bir deyisle, Turkler
hakkinda yapilan elestiriler Fransiz toplumunda var olan bir baska probleme
vurgu olabilir ya da Turkler hakkinda yapilan bir 6vgii Fransiz toplumundaki bir
olgu icin elestiri olarak anlasilabilir. Tabi bu yergi ve évgilerin, mektuplarinin
muhataplarinin ne manaya geldigini ¢c6zimlemek icin donemin Fransiz tarihi
hakkinda derin bir okuma yapmak gerekecektir.

Seyahatnamenin ilk ve son mektubu yolculukta gegilen duraklari tas-
vir etmektedir. Bu yolculuklar sirasinda, Du Loir devaml klasik yazarlarin
eserlerine referanslar vermekte, eski Yunan, Helenistik ve Roma donemle-
rinin blylk eserlerinde gecen cografya tanimlarini ve hadiseleri aktarmakta-
dir. Okuyucu Du Loir'in somut olarak buralari gezip gezmedigini anlamakta
guclik cekebilir. Zira, yazarin eski metinlere yaptigi bu yogun vurgu, gordigi
cografya ile arasinda bir perde gibi durmaktadir. Filozof Aristo, tarihgi ve cog-
rafyaci Strabon, tarihci Heredot hatta 16. asrin Habsburg diplomati Busbecq,
Du Loir’e yolculugu boyunca eslik eder. Seyyahin giincel gézlemleri, kitabT bil-
gisinin arkasinda kalir. Zaten tam da bu noktada “Turk’tdn hiikimranligi altinda
esaretle inleyen Egelilerden zavalli Rumlarin gevsekligi ve sefaletini izlemeye
basladim.” (s. 17) diyerek, bu yeni iilkeye gelirken yaninda ciddi bir 6nyargi yi-
kind tasidigini asikar eder. Metnin ilerleyen safhalarinda bu tiir keskin hitkkim
ve degerlendirmeler yerini daha yumusak tasvirlere hatta bazen dykiinmelere
birakmaktadr. (s. 145;s. 130 vb.)

ikinci mektupta klasik yazarlardan kitabi kayitlara verilen referanslar
dikkat cekici sekilde azalmaktadir. Ancak yine de istanbul’a ayak basan sey-
yah, sehir hakkinda belli basli klasik kaynaklari yad etmeden gezi rehberini
yazmaya baslamaz. Ancak bu mektupta da yazar yeni geldigi bu llkeye, in-
sanini gézlemleyecek kadar isinamamustir. ikinci mektupta, istanbul, cogra-
fi-teknik bir tanimlama ile 6ne cikar. Sehrin etrafini saran sur ve toplardan,
rigvet vererek girdigi Ayasofya'nin dehlizlerinden ve galerilerinden bahseder.
Sehrin meydanlarindaki stitunlar ve onlar hakkinda aktarilan hikayeler seyya-
hin esas konusu olur. Bazen de seyyahin hi¢ gormedigi seyleri anlatiyor olmasi
g6zden kagmamaktadir. Mesela Ayasofya tirbelerinin igini gérmedigi, en fazla
dort-bes hazire bulunan tiirbenin icinde onlarca hazirenin oldugundan bahset-
mesi ile ortaya ¢ikar.

Yazarin sehir hakkindaki bu ilk bilgilerinin kaynagi, metinden anlasildigi
lzere yerel Yahudi ve Hristiyanlardir. Muhtemelen heniiz Tiirkge 6grenmemis
oldugundan, irtibat kurabildigi insan sayisi cok sinirlidir. Ancak yine de seyyah,
bir Osmanli tarihcisi icin kiymetli sayilacak bilgiler verir. Sultan Ahmed Ca-
mii'nden o tarihte hala “Yeni Cami” diye bahsedilmesi, kéle tliccarlarinin cok
blylk bir kisminin Yahudi olmasi, ¢ogu Turk'in Fatih Sultan Mehmed'in esi
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Gulbahar Hatun'un Hristiyan olarak 6ldiguni disiindigini sdylemesi dikkat
cekici hususlardir. Sehrin Uskiidar tarafini da gezen seyyah, Uskiidar Sarayi'ni
bir imkan bularak ayrintili gezmis ve eserine aktarmistir. Sanat tarihgileri igin
bu bolim zengin icerikler sunabilir. Seyyah Kadikdy'e de gittigini soylese de
birkac ciimle ile gecistirmesi ve pek bilgi vermemesi, gitmemis olma ihtima-
lini akla getirir.

Osmanli tarihgileri icin en kiymetli bolim olarak dusiinilebilecek tgiin-
ct mektup, Fransa Kraliyet maliye sekreterine yazilmis olmasi hasebiyle de
dikkat cekicidir. Yazarin 6vgi ve yergilerini 6zellikle bu bélimde dikkatle de-
gerlendirmek gerekir. Yazar, 17. yuzyilin burokratik isleyisi hakkinda énemli
bilgiler verir. Divan toplantisinin Cuma, Pazar, Pazartesi ve Sali glinleri top-
landigini, toplantidan sonra yenilen yemekleri, elcilerin I. Murad zamanindan
beri el yerine etek optiklerini, saraydaki odalari ve o zamanki gorevlerini ve
devsirme sistemini ilging ayrintilar vererek anlatmaktadir. Miteakip mektup,
kraliyet danismanlarindan birine yazilmistir ve IV. Murad'in vefat sirecini, Si-
lahdar Mustafa Pasa ve Sultan Ibrahim'i tahta cikartmaya calisan kadrolar
arasindaki olaylari aktarmistir. Olaylarin neredeyse higbirine tanik olmasi im-
kan dahilinde olmasa da Du Loir'in hem Fransiz elciliginin casuslarindan hem
de tercimanlardan bu bilgileri almis oldugu, popiiler dedikodulari da bunlarin
icine kattigi diistiniilebilir. Sultan Murad'in cenaze toreni ve Sultan ibrahim’in
tahta cikisi Du Loir'in kismen de olsa yakindan izledigi sahneler oldugu igin
Osmanli protokol tarihi agisindan oldukga kiymetlidir. Yine verilen bilgilerin
gerek kroniklerle gerek diger tarihsel kayitlarla karsilastirilmasi basarili bir
tarihsel calisma olacaktir.

Besinci mektupta, Turklerin dini konu edilmis ve mektup Magny rahibine
hitaben yazilmistir. Tirkgesini oldukca ilerleten Du Loir, namazi, namaz dua-
larini Fransiz okuyucusuna aktardigi gibi erkek gocuklarin siinnet adetlerini,
Tirklerin Kuran'a olan saygilarini anlatir. Olim hakkindaki popiiler inanclari,
birtakim batil inanclari da kaleme alan yazar, dénemin dini anlayisina bir pen-
cere agmaktadir. Altinci mektupta Tirklerin bilimini anlatmak istese de Turk-
lerde ‘pek bilim olmadigini’ séyleyip bu konuyu hizlica gecer. Seyyahin istan-
bul'da bulundugu siire icinde, irtibat halinde oldugu Tirk sayisinin cok sinirli
olmasi, bu tir bilgilere pek ulasamamis olmasinin sebebi olarak gorilmelidir.
Tirklerin bilimi yerine giindelik adetlerini anlatan seyyah, “kahve[nin] yanik bir
su” oldugunu, Turklerin aralarinda cok fazla sohbet ettiklerini, dort ese cevaz
olsa da genelde cogu erkegin tek esli oldugunu anlatmaktadir. Tirklerin ve
ozellikle Turk kadinin cinsel hayati hakkinda edindigi bilgilerin bir kismi hayal
Uriind olarak disundilebilirse de toplumda bir kisim insanlarin samimi gevre-
sine girebilmis oldugu da disundlebilir.

Seyahatnamenin sekizinci ve dokuzuncu bélimi tarih arastirmalari igin
cok kiymetli addedilmeli ve donem ile ilgili calismalarda zikredilmelidir. Seki-
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zinci mektup, muellifi bilinmeyen ancak Bagdat Kusatmasi'na istirak etmis bir
Tarkin kaleme aldigi kiiclik bir risalenin tercimesidir. Du Loir, orijinal Fransiz-
ca metinde, Latin harfleri ile yazilmis Tirkce metni yayinlamis ardindan Fran-
sizca tercimeyi vermistir. Tirkgeye ceviren Mustafa Das ise terclime eserinde,
Latin harfli bu Tarkce kismi dogrudan vermemeyi tercih etmistir. Halbuki boy-
le bir metnin icerigi kadar, 17. ylizyilda Latin harfi ile yazilmis bir Tirkce metin
olmasi da arastirmacilarin ilgisini ¢ekebilirdi. Telaffuz farklliklarini ve zamanin
Turkgesinin Fransizcaya nasil cevrildigini gormek ¢ok ilgi cekici olacaktir. Ter-
ciimenin bir sonraki baskisinda bu kismin eklenmesi ¢ok isabetli olacaktir. Du
Loir'in protokol hitabet sekillerini verdigi miteakip bolim icin de ayni durum
s0z konusudur; orijinal metindeki Latin harfli Tirkce aynen verilmelidir.

Du Loir'in bu 6nemli seyahatnamesi, basarili bir sekilde Tiirkge yazina
kazandirilmis, Osmanli tarihgileri icin ulasilmasi kolay yeni bir 17. yuzyil kay-
nagi raflarda yerini bulmustur. Bilimsel manada s6z konusu ettigimiz kaza-
nimlarin yaninda, kitabin rahatlikla ve keyifle okunabilecek, bazen bir roman
gibi stiriikleyici kisimlara sahip, anlasilir ve akici bir Uslup ile dilimize kazandi-
rilmis oldugunu da beyan edebiliriz.
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Tarih arastirmalari icin vazgecilmez kaynaklardan biri olan seyahatnameler, sey-
yahlarin gezmis oldugu memleketlerde taniklik etmis oldugu olaylari, bilgi, yasayis ve
anlayis farkliliklarini yazdigi eserlerdir. Osmanli doneminde egitim, memuriyet, stirgln, is
bulma, irsad, hac gibi sebeplerle seyahat edilmesine ragmen XIX. ylzyila kadar az sayida
seyahatname yazilmistir. Bunun en bariz sebebi, yer yer bu seyahatlere farkli yerleri gor-
mek ve anlatmak gibi bir amacla cikilmamasidir.” Fakat yenicag Avrupalilarinin seyahat-
nameleri, diinya seyahatname literatiirii icinde 6nemli bir hacme sahiptir. Bati diinyasi
ozellikle son dort bes asirdir kendisinin disindaki diinyayr kesfetmeye calismis, bunun
icin de seyyah, misyoner, tacir, sanatcl, diplomat gibi farkli meslek gruplarindan kisilerin
gozlem, bilgi ve tecriibelerinden istifade etmistir. Bati Avrupali seyyahlarin eserlerinin
Sark topraklari hakkinda bilgi vermelerinin yani sira asil mihim 6zellikleri Bati insaninin
diinya gorisiini ve zihniyet yapisini yansitan eserler olmalaridir.?

Bu metinde tanitip, analiz edecedimiz eser Dergah Yayinlar'nin “Batinin Goziyle
Turkler Serisinin” ikinci kitabi olan Tiirkler Arasinda [Among the Turks]dir. Kitabin ya-
zar1, Afrika'ya yaptigi ilk kesif gezileriyle ve Afrika hakkindaki kitaplariyla taninan ingiliz
seyyah Verney Lovett Cameron (1844-1894) Afrika'yl Ekvator boyunca dogudan batiya
gegen ilk Avrupalidir. Afrika kesiflerinin en ¢ok bilinen isimlerinden biri olan Cameron,
Afrika'nin cogdrafi sorunlarinin yani sira bélinmeye kadar meydana gelen siyast gelis-
melerle de baglantisi olan biridir. Cameron gerceklestirdigi seyahatler, kesif hikayeleri
hakkinda eserler kaleme almasi ile iyi bilinirken, onun kurmaca metinler yazmasi gézden
kacan bir husus olmustur. Yasadigi Viktorya donemi kesif kiltirinin onemli bir 6zelligi
olan kurguya donis ile de baglantili olarak kurmaca eserler kaleme almistir.

Kurgusal bir seyahat kitabi olan Tiirkler Arasinda 1700 yilinda dogmus olan William
Hobbes adli Levant taciri bir kaptanin ¢iktigi sefer sirasinda Tirklere esir diismesini ve
esaret glnlerini konu almaktadir. Trabzon, Erzurum ve Urfa'ya giden kaptan buralarda
yasayan halklari; Turkleri, Kirtleri, Ermenileri gelenek ve gérenekleriyle anlatmaktadir.
Eserin orijinali ingilizce olarak Among the Turks basligiyla 1889 yilinda basilmistir.

Kurmaca karakterimiz olan William Hobbes'in babasi gemi levazimatgisiydi. Vaftiz
babasinin Altingeyik adli gemisiyle Yakindogu'ya 4 seferde bulundu. Bu seferler sirasinda
denizcilik tecriibesi edindi. Daha sonra vaftiz babasinin istegiyle baska gemilerle denize
acildi. Halep'teki Turk Ticaret Sirketi'nin fabrikasi icin gerekli malzemeleri tasidigi sira-

! Menderes Coskun, “Seyahatname”, DIA, istanbul, 2009,_c. 37,s.13. _
2 |lber Ortayli, Osmanli Diisiince Diinyasi ve Tarihyazimi, Istanbul, Turkiye Is Bankasi Kultar Yay., 2017, s. 75.
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da Turklerle olan miinasebetleri basladi. Yolculuklari sirasinda siddetli firtina
sebebiyle gemileri zarar gérmesine ragmen uygun esen riizgarla Malta Li-
mani'na kisa siirede ulasarak hasarlarini onardilar. Malta'dan iskenderun’a
giderken esaretten yeni kurtulmus iki Halepli Tiirk yolcuyu gemilerine aldilar.
Kitapta, Hobbes'in bu yolculara gdsterdigi nezaket ve verdigi destek karsiligi
cesitli hediyeler aldigindan bahsedilmektedir.

Eserde, yazar Osmanlilarin otoritesine ve denizlerdeki hakimiyetine vur-
gu yapmaktadir. Mesela ikinci bolimde, Yunan korsan gemisinin Osmanli sul-
taninin teknelerinden biriyle karsilasma korkusuyla yoninu degistirdiginden
bahsedilmektedir.

Uciincii bslimde bahsedildigi tizere seyyahin da bulundugu gemi isken-
derun'a vardiginda lekeli humma salgini bas gésterir, birinci ve ikinci kaptan ve
mirettebattan pek ¢ok kisi 6liir. Bu durumda geminin idaresini William Hob-
bes devralmistir. Ancak sert firtina sebebiyle geminin hakimiyetini saglamakta
zorlanmis, kayalara dogru siriklenmislerdir. Bu sirada gemideki mirettebat
hem sarhoslugun getirdigi saskinlik hem de 6lim korkusu ile cesitli taskinlik-
lar yapmistir ve bazilari dikkatini kaptan Hobbes'e yogunlastirarak ‘ugursuzluk
getiren Yunus Peygamber’ oldugu diisiincesiyle onu denize atmislardir. (s. 21)

Hobbes dalgalarin onu siriiklemesiyle adini bilmedigi bir adaya ulasir. Ada-
nin yerlesimcileri tarafindan esir alinir ve buradan sonra William'in esirlik donemi
baslar. Birkag giin bilmedigi bir koyde esir tutulduktan sonra (ilkesine gitmek lize-
re yol hazirligi yapan Tahranli tacir Ali Han'a satilir ve tekrar gemi yolculugu baslar.

Yolculuk esnasinda denizcilik alaninda bilgili oldugunu fark eden Ali Han,
Hobbes'in kaptana yardim etmesini ister. Reis, Hobbes'in ingiliz bir denizci ol-
dugunu ve cret talep etmeden bilgisiyle onlara destek olacagini belirtince bu
teklifi kabul eder. Burada dikkat ceken husus, reisin esir olan kimsenin yar-
dim teklifine ilk 6nce olumsuz bakarken ingiliz denizci oldugunu ve {icret talep
etmeyecegini 6grenince kabul etmesidir. Hobbes yolculugu sirasinda cesitli
entrikalarla karsilasir.

Eserin yedinci béliminde, William Hobbes Osmanli Valisi Faik Pasa ile
iranli tacir tizerinden Siinni ve Siiler arasindaki diismanliga, mezhep catismasina
dikkat cekmistir. (s. 45) Acem gibi giyindigi icin birkac kisinin hakaret dolu s6z-
lerine maruz kaldigini belirtmistir. (s. 59) Sekizinci bolimde ise denizci William
Hobbes, Nuh Peygamber’le ilgili Misliiman yoldaslarinin inanislarindan bah-
setmistir. Eserde, genel olarak Hobbes'in Tiirk-Misliiman inaniglarina dikkat
cektigi, ara ara kendi Hristiyan inanislarina da atifta bulundugu gozlenmektedir.

Eserde Osmanli sehirleri, Osmanli halklar hakkinda da gézlemler yer al-
maktadir. Yeniceriler ve beylerin yandaslarinin kavga etmeleri (s. 45), yenigeri-
lerin gece yarisi sarhos olup sergiledikleri pervasiz davranislari (s. 50) eserde
Osmanli askeri hakkinda bahsedilen cesitli gézlemlerden birkacidir.
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Kitaptaki olay orgusulne geri donecek olursak, William sicakkanli ve yu-
musak huylu kafile arkadasi Musa'nin aslinda etrafa korku salan gete lideri Kara
Yusuf'tan baskasi olmadigini, Erzurum valisinin ve yenicerilerin de oldugu tiic-
car kafilesinin arasina Musa roliiyle girip kendini kamufle ettigini 6grenir. Kara
Yusuf'un asil amacinin kis mevsiminin zorlu sartlarindan faydalanarak kafilenin
mallarina el koymak oldugunu anlar. Hobbes yolculugu sirasinda karsilastigi bu
ve benzeri entrikalardan bahseder. Kitap bu yoniyle akicilik kazanmistir.

iran kralinin tacirleri, Erzurum Pasasi ve yeniceriler Kara Yusuf cetesi ta-
rafindan esir alinir. iranli tacir Ali Han, William'i Yusuf'un adamlarina karsi dik-
katli olmasini sdyleyerek mektubunu iletmek {izere iranli tacir Sahnavaz Han'a
gonderir. Buradan da Sahnavaz Han, William'i miicevherleri satin almasi ve
kendini himaye etmesi icin Ermeni George Boyajan'a [Kevork Boyaciyan] gon-
derir. Ali Han"i kurtarmak icin geri donmeye calisirken bayildigini ve uyandigin-
da Kara Yusuf ve cetesinin iskender Bey ve adamlari tarafindan sldiiriildigiini
6grenir. Daha sonra kendisini kurtardidi icin tesekkiir etmek Uzere yanina gittigi
iskender Bey'in yedi-sekiz kisinin hizmet ettigi 12-13 yaslarinda bir cocuk oldu-
gunu goriince hayrete diiser. iskender Bey'in himayesinde William Hobbes Ur-
fa'ya gider. Diyarbakir, Mardin, Nusaybin (izerinden Bagdat sehrine varir. Orada
Bay Lawson ve Bay Oliver adli iki Avrupali ile karsilasir ve onlara hikayesini an-
latir. Boyaciyan'in himayesinde oldugu icin masraflari karsilanarak ingiltere’ye
ulastinlacagina dair soz alir. Yaklasik bir yil siiren yolculuk sonunda Basra'dan
Bombay'e oradan da bir filo ile vatanina, ingiltere’ye déner. Son bélimiin basligi
olan “Ev gibisi yok” okuyucuyu giiliimsetiyor. Bagindan gegen birgcok maceradan
sonra evine donen denizci William Hobbes sevingle ailesine kavusur.

Eserde seyyahin yer yer tasvirlere, mekan betimlemelerine, gezdigi yer-
lerin iklimlerine kadar pek ¢ok ayrintiyi verdigi gorilebilir. “Erzurum uzaktan
glizel gorinmesine ragmen bitiin Dogu kasabalarinda oldugu gibi yakindan
tanindik¢a o kadar da begenilmiyordu. Sokaklar evlerin bitiin ¢opu icin bir
depo gibi goriniyordu.” (s. 61) ve benzeri cimlelerden Hobbes'in Dogu ka-
sabalarina karsi 6nyargili oldugu séylenebilir. insanlarin giyim kusamlarina,
konusmalarina olan dikkati gézden kagmiyor ve bu noktalardan hareketle
nereli olduklarina dair etraflica yorumlarda bulunuyor. Diyarbakir hakkinda
duyduklarini “Ginl ve ¢ok eski Diyarbakir sehrine, bir bagka deyisle Kara Amid
olarak bilinen sehre geldik, burasi icin bir atasoziinde ‘taslar kara, suyu kara,
kdpekleri kara ve insanlarinin kalpleri kara’ deniliyordu, ilk tigtiniin dogrulugu-
nu teyit edebilirim, fakat ¢ok sikir ki sonuncunun dogrulugunu imtihan etme
imkanimiz olmad..” (s. 68) diye aktarir. Diyarbakir'in Hristiyanligin cok eskiden
yerlestigi ve gelistigi sehirlerden biri oldugunu da ekler.

Kitapta olay 6rgiisiinde bir kopukluk olmasi da dikkat cekmektedir. Me-
sela Ali Han'in basina ne geldigini 6grenemiyoruz ve yazarin zaman zaman
olay akisini kesip alakasiz bilgiler verdigi gorilmektedir.



160 Verney Lovett Cameron, Tiirkler Arasinda

Yazarin eserinde bahsettigi sehirlerin tarihi hakkinda malumat sahibi
oldugu gériilmektedir. Ornegin, Diyarbakir'in Hristiyanlik gecmisinden bah-
settikten sonra eski zamanlarda Diyarbakir'in kiliselerle dolu oldugunu fakat
simdi bir kisminin Tirkler tarafindan silah deposu olarak kullanildigini, cogu-
nun ise camiye cevrildigini iddia eder. (s. 69) Mardin'i ise Sultan Bayezid'i esir
alan Timurlenk'in saldirilarina karsi dimdik ayakta duran bir kaleye benzet-
mistir. (s. 104)

Yazar, yer yer Miisliiman 6rf ve adetlerine yer vermektedir: iskender Bey
yorgun oldugunu ve haremine gidecegini sdyleyince William sasirir ve beyin
yardmcisina, iskender Bey'in evli olup olmadigini sorar. Yardimcisi da giiliim-
seyerek, “Evli mi! Hayir! Siz, Frenk bir gavur olmaniza ragmen, bir erkek icin
ev ahalisine ait kadinlari isimleriyle belirtmenin dogru olmadigini bilmeniz ge-
rekir. iskender Bey'in haremi annesi, kiz kardesleri ve onlarin hizmetcilerinden
olusur.” (s. 81) Yazar, Miisliiman erkeklerin hareminde yasayan kisilerin adla-
rini bir yabanciya soylemeyi dogru bulmadiklarina isaret etmektedir.

Yazar kurmaca karakteri Hobbes'i Tuirkliik ve Mislimanlik konularinda
tarafsiz tutmaya calisirken, kendi gorislerini yan karakterler izerinden yan-
sitmistir. Ornegin, William Hobbes Urfa'dayken ibrahim Peygamber'in Nemrut
tarafindan atese atilmasi vakasini Dervis adli karakterden dinledikten sonra
Hobbes'in rehberi sdyle bir yorumda bulunuyor: “Gérdiiniiz mi Misliimanlar
her menkibeye nasil da inaniyorlar ..." (s. 100) Ancak rehber hemen ardindan
Edessa’nin tarihi hakkinda Hristiyan inanisina dayali menkibevi bilgiler verir
ve kitaptaki ana karakter olan Hobbes bu bilgilere inanir. Yine, yazar yan ka-
rakterler Gzerinden Hristiyanlik inancina atiflarda bulunmaktadir: “Tanri’'nin
oglunun yeryiiziinde oldugu zamanlarda Edessa'da hilkiim siiren Abgar adl
bir kral vardi. Clizzamliydi ve huzuruna gelenler kendisine Judea'da hastalik-
lan, korleri, topallari ve clizzamlilari iyilestiren bir peygamber oldugunu soy-
lediler...” (s. 101) Yazar genel olarak tarafsiz bir tutum takinmaya calissa da
yer yer Araplar ve Turkler hakkinda olumsuz yorumlarda bulunmasi ile dikkat
cekmektedir. (s. 69, 80, 104)

Sonug olarak Verney Lovett Cameron’un Tiirkler Arasinda isimli kurgu-
sal nitelikli seyahatndmesi bu metinde incelenmistir. Yazarin ‘gercek ve basit
tarih kitabr’ (s. 120) olarak adlandirdigi bu kitabin hicbir yerinde tarih belirtil-
memistir. 1844 yilinda dogan kasif Lovett Cameron, bu eserde 1700'li yillarda
yasamis William Hobbes adli Frenk denizci lizerinden Osmanli topraklarinda
basindan gecen maceralari anlatmistir. Kitabin son paragrafinda da ifade edil-
digi gibi yazarin amaci uzak memleketleri gezme firsati olmayanlara gezdigi
yerlerde yasadigi maceralari, ilging olaylari, gozlem ve tecribelerini anlat-
maktir. 19 kisa bolimden olusan bu eser, seyahat kitaplari icerisinde stiriikle-
yici anlatimi ve muhteviyati sayesinde okuyucuyu etkilemektedir.
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Batili seyyahlar icin Osmanli cografyasi ylizyillar boyunca bir cekim merkezi olma
ozelligini haizdi. Seyahatlerin gerekcesi kimi zaman diplomatik, kimi zaman fantastik
dogu imgesine kapilis, kimi zaman cok bilinmeyenli ‘Yenilmez Tiirk' anlama ve tanima
bazen ise antik uygarliklari kesfetme dirtislydu. Yizyillara yayilan siireg icerisinde pek
cok seyyah bu macerasini kaleme alarak seyahatnameler olusturdu. Clinkii s6z konusu
cografyaya olan merak farkli gerekcelerle de olsa Bati'da hep diriligini korudu.

Bazilari yazildiktan ¢ok sonra bazilari ise erken donemlerde Avrupa’da basilan seya-
hatnameler, bahsettikleri donem icin 6nemli birer kaynak niteligindedir. Clinkii seyyahin
ilgisine gore o gliniin Osmanlis’'nin cesitli yonlerini detaylandiran bilgiler ihtiva ederler.
Yine de seyahatnameler s6z konusu oldugunda temkinli yaklasmak gerekir. Bu metinler
kaynak olarak kullanilirken seyyahin zihninin tarihi arka plani, 6n yargilari ya da yetersiz
bilgisinin satir aralarina karismis olabilecedi daima hesaba katilmalidir.

19. ylizyil cercevesinde ele aldigimizda zikredilmesi gereken seyyahlardan biri He-
inrich Barth (1821-1865)"tir. Barth, en 6nemli Afrika kasiflerinden olup Misir, Suriye, Fi-
listin, Anadolu ve Yunanistan'a seyahatlerde bulundu. Bu seyahatlerinden sonra Wande-
rungen durch die Kiistenldnder des Mittelmeeres (Akdeniz'in Kiyi Ulkelerine Yolculuk) ve
Reisen und Entdeckungen in Nord und Centralafrika (Kuzey ve Orta Afrika Seyahatleri ve
Kesifleri) isimli iki eser kaleme ald.

Barth, 1858 yilinda bir seyahate daha cikti. istanbul'dan deniz yoluyla Trabzon'a
giden seyyah, kara yoluyla pek cok Anadolu sehir ve kdyiinii gezerek Uskiidar'a ulasti.
Bu seyahatte kendisine, eserinin pek ¢ok yerinde atifta bulundugu, Alman Sarkiyatcl
Andreas David Mordtmann (1811-1879) eslik etti. Barth bu yolculugunu reise von Tre-
bizond durch die nértliche hdlfte Klein-Asiens nach Scutari im herbst 1858 adiyla 1860
yilinda Gotha'da yayinlandi. Burada ele aldigimiz bu eser, Tiirkis Noyan tarafindan Hein-
rich Barth Seyahatnamesi: Trabzon'dan Uskiidar'a Yolculuk adiyla 2017 yilinda Tiirkceye
kazandirildi.

1858 yili istanbulu’nda baslayan seyahatname bir giinliik seklinde kaleme alinmis;
hangi glin nereye hareket ettikleri, saat kacta yola ciktiklari ve ne kadar siirede nereye
vardiklari oldukga detayli yazilmistir. Metin icerisinde tekrarlar ya da konular arasinda
kopukluk yoktur; metin baglantili ve tutarlilik icindedir. Bu agidan eserin rastgele notlarin
bir derlemesi olmayip en basindan bilimsel niyetle kaleme alindigi rahatlikla sylenebilir.
Bayle bir metinle karsi karsiya olusumuzda yazari tarafindan seyahatten kisa siire sonra
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basilmasinin etkisi biyuktir. Zira sonradan kesfedilerek basilan seyahatna-
melerde metin icinde kopukluklar karsimiza cikabilmektedir.

Barth Seyahatnamesi'nde cografya tasviri kitabin en genelini olusturur.
iklimsel 6zellikler, cografi kosullar, yer adlari ve bitki 6rtisi gibi 6zellikler ol-
dukca detayli anlatilmistir. Ancak Barth'in yer adlarini duydugu sekliyle yazmis
olmasi ve bu isimlerin zamanla degisiklige ugramasi bahsedilen yerin glinQ-
miizde neresi oldugunun tespitini zorlastiran bir etmendir. Esere hakim olan
cografi temanin yani sira Barth'in yaklasimi bir tarihgi ve arkeolog titizligin-
dedir. Hatta gezdigi yerlere temel ilgisi cografya ve tarih Gzerinedir denilebi-
lir. Ozellikle antik uygarliklarin kalintilari Barth'in seyahat boyunca en 6nem
verdigi konudur. Tarihi kalintilar tasvir etmenin yani sira bazi yerlerde uzun
uzun tarihi malumat verir. Kendinden énceki kasiflerin bazi hatalarini ortaya
koyarak arkeolojik bolgelerin daha detayli arastirilmasini ve bilgilerin ortaya
cikarilmasini 6gdtler. Dolayisiyla Barth'in Avrupali devletlerin bu cografyalarda
giristigi kazilara bir etkisi olmus mudur, sorusu akla gelebilir. Eseri 1860'ta
basildigina gére Barth'in bu israrli telkinlerinin Avrupa'da ciddiye alinip alinma-
digini distinmek gerekir.

Seyahatname pek cok tarihi eserin 19. yiizyildaki durumu hakkinda bilgi
vermesi bakimindan mihimdir. Barth'in bazen ismen bazen bir iki ciimleyle
bahsettigi yapitlar oldugu gibi sayfalarca anlattigi yerler de vardir. Trabzon'daki
kale ve Ayasofya Kilisesi (s. 17-18); Sebin Karahisar Kalesi (s. 39-41); Comana
Pontica antik kenti (s. 56); Tokat'taki kale (s. 59) ve Selcuklu Sarayi (s. 64-
65); Turhal Kalesi (s. 68); Amasya'daki kaya mezarlari, Taskopri, darissifa,
imaret, kale ve sarnic (s. 76-87); Alacahdyik antik kenti (s. 106-109); Bogaz-
koy-Hattusa harabeleri ve Yazilikaya (s. 111-124); Mazaka antik kenti (s. 141-
143); Kirsehir Caca Bey ve Melik Gazi Han Medreseleri (s. 176-177); Seyyid
Battal Gazi Turbesi (s. 219-220); Frigya tarihi kalintilari (s. 225-239) detayli bil-
gi verilen eserlerdir. Bunlardan bazilarinin Barth tarafindan yapilmis gizimleri
de kitapta bulunmaktadir. Tarihi eserler ile ilgili yer yer bilgi hatalari ise editor
tarafindan dipnotta diizeltilmistir.

Seyahatname metninde Barth, ¢izmis oldugu harita ve planlara ¢ok sik
atifta bulunmaktadir. Ancak bu cizimler eserin Tiirkge cevirisinde bulunmadigi
icin yer yer metinle bittnlik kurulamamaktadir. Bu haritalar ve cizimler de
bulunmus olsaydi cok daha saglikli bir okuma yapilabilecedi muhakkaktir.

Barth Osmanli Devleti'nin sosyo-ekonomik durumu ile ilgili bilgilerden
de bahseder, ancak bunlar eserin odak noktasini olusturmaz. Barth gordigu-
nl aktarir, ancak meraki ve ilgisi Osmanllarin yasam tarzi degildir. Buna rag-
men Osmanli diinyasinin 19. ylizyildaki panoramasinin anlasilmasina yardimci
olacak tasvirlerde bulunur. Barth'in “Tiirk devletinin giiclii zamanlarinda, llke-
nin durumu iyi olsaydi” gibi ifadelerinden Glkenin durumunu nasil gérdiigi az
cok anlagilabilir. Yine de Barth'in bu ifadeleri dnyargiyla soyleyip sdylemedigi
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disunilmelidir. Ancak kitabin bitiiniinde ¢izilen resme baktigimizda Osmanli
Devleti'nin ¢oken kurumlarini ve tikanan sistemi ¢ok agik gorebiliriz. Bu hu-
susta egitimin durumu, yollar, sehirler, kervansaray ve derbend sistemleri ile
ilgili kitabin pek ¢ok yerinde 6rnekler vardir.

Yazar istanbul'a 1847'de ilk, 1858 yilinda ise ikinci kez gelir ve aradan
gecen on yillik siire icinde istanbul'da olan degisimleri aktarir. S6z konusu
donem Sultan Abdiilmecid’in saltanat yillaridir. Bati kiiltirine hayranlg ile
bilinen Abdiilmecid'in saltanatinda Osmanli istanbulu’nun her alaninda artan
Avrupa etkisi seyyahin géziinden kagmamistir. (s. 11) Seyyahin gozlemleri
Sultan Abdilmecid'in déneminde yayinlanan Tanzimat ve Islahat Fermanla-
ri’'nin toplumdaki yansimasinin nasiligina dair bir fikir vermektedir. Bati etki-
sine tamamen acik hale gelen Osmanl’nin durumu, Baticilasma taraftari bir
kisim ydneticilerin girisimleriyle birlesince istanbul sosyal hayatinda degisim-
lerin yasandigi aciktir. Barth tasrada da Avrupai adetleri benimseyen yoneti-
cilerden bahseder. Ancak Istanbul'un sosyal hayatina girmeye baslayan Bati
etkisi tasrada yonetici kesimde goriliirken halk arasinda heniiz yoktur. Bu da
Baticilasmanin yukaridan asagi dogru bir hamle seyrettigini ama, 1858 yili icin
konustugumuzda, inmedigini gostermektedir. Metin icinde Avrupa'dan gog-
menlerin gelmesine yonelik tesvik edici kanunlar cikartildigina dair pek ¢ok
diyalog bulunmaktadir. Bu durum Baticilasma kapsaminda mi ele alinmalidir
yoksa ticari bir girisim midir? Belki de kurumlara atanan yabancilar gibi toplu-
mu yonlendirmeleri icin de Batililara basvurulmaktadir.

Barth'in anlatimindan Osmanli merkezi otoritesinin tasrada zayifladigi
acikga gorilmektedir. Yerel idarecilerin merkezi dinlemedigi ve halka zulim
yaptigi pek cok ornek nakledilir. Hatta Barth bazi yerlerdeki sefaleti de bu
duruma baglar. (s. 29, 35, 110) Halkin ¢ok fakir oldugunu anlatir. Seyyahin
baz ifadelerinden donemin Osmanli idaresinin halk nezdindeki durumu se-
zilmektedir. Seyyaha gore adil bir yonetim yoktur, bu sebeple halk yerlerini
terk etmektedir. Fakirlik yaygindir, ¢iinki yonetim memleketin cikarlarini ye-
terince gozetmemektedir. Devlet teskilatinda organizasyon bozuklugu vardir
ve gorevlilerin slrekli degismesi yiziinden resmi binalarin da bakimi ihmal
edilmektedir. (s. 50, 173, 179)

Barth Istanbul'da bulundugu sirada son on yil icinde artan ticaretten ve
fiyatlardan bahsetmektedir. Bu durumun Osmanli topraklarina girmesine im-
tiyaz taninan Bati ticaret ve yatinmlariyla iliskili oldugu distnilebilir. Tasrada
ise eski ticari merkezlerde bir gerileme yasandigi seyahatnamede gorilmek-
tedir. Seyyah, gectigi yollar tizerinde pek ¢ok issiz ve terk edilmis hana rastla-
mistir. (s. 29, 32, 173)

Osmanli Devleti'nin 19. yiizyiinda Bati ticareti artarken Dogu ticaretinin
azalmasi s6z konusudur. Bunu devletin Baticilasma politikasiyla birlikte dii-
stinmek mimkin midir? Bu durum Avrupa mallarina artan taleple de ilgili
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olabilir. Ayrica Osmanli, Avrupa devletleri icin bir pazar haline gelirken yerli
tlccarlar icin bir gerileme s6z konusu olmalidir. Bu kosullarin etkisi ile islek
ticaret yollar artik i1ssizdir. Dolayisiyla pek ¢ok sehir de bundan etkilenmistir.
Barth cokmekte olan ve fakirlesen sehirlerin durumunu acikca gozler oniine
serer. (s. 38, 43, 140, 195) Aktardigi (izere ticaret sebebiyle fakirlesen kentler
oldugu gibi zenginlesenler de vardr. (s. 67, 93, 138, 146) Osmanli Devleti'nde
donemin genel panoramasina uygun olarak eskinin yerini yenisi, yikilan kent-
lerin yerini de baska kentler almistir.

Barth gezmis oldugu kentlerin detayli tasvirini yapar. iklimi, cografyasi,
ekonomik durumu ve evlerin mimarisi hakkinda detayli bilgi verir. Gezmis ol-
dugu cografyalardaki insanlari da detayli tasvir eder. Dis goriinisleri ve mizag-
lar1 anlatir. Ermenilere, Rumlara ve Osmanli olarak niteledigi Miislimanlara
dair kisilik analizleri yapar. Az da olsa kiyafetlerinden bahseder.

Sonug olarak Heinrich Barth Seyahatnamesi 19. yiizyil Osmanlisina dair
pek ¢ok acidan fikir edinmemizi saglayacak anlatimlarla doludur. Bu anlatimin
cogu, cografya ve doga tasviri olsa da mimariden insan unsuruna, tarihten
arkeolojiye, siyasi ve yonetsel durumdan ekonomiye kadar pek ¢ok konuda
Osmanli hayatindan kesitler sunar. Bununla birlikte seyahatnamede belirtilen
hususlarin cagdasi eserlerle kiyaslanmasi ve bu dogrultuda degerlendirilmesi
yerinde olacaktir.



