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‘Yeni Kapitalizm’ Teorileri, Dijital Devrim ve Tiirkiye
Kapitalizmi

Alpaslan Akg¢oraoglu, Gazi Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi,
ORCID: 0000-0003-4368-9998, e-posta: akcora@gazi.edu.tr

Ozet

Yirminci yUzyilin son on yilindan itibaren dlnyanin ileri kapitalist merkezlerinde bilgi
ve yenilige dayali bir ‘yeni kapitalizm’ asamasina gegildigi gorilmektedir. Bu makalenin
amaglarindan biri, merkez Ulkelerde gelisen gagdas kapitalizme iliskin modern ana-
akim ve Marxian teorileri incelemektir. Diger yandan, bu makalenin diger bir amaci
ise Turkiye ekonomisinin bdyle bir yapisal donusim igin asgari dnkosullari tasiyip
tasimadigini tartismaktir. Bu makalede ¢agdas ana-akim bilgi teorilerinin basit ve
yetersiz yapilarinin radikal bir elestirisi sunulmaktadir. Buna kargin, Marxian teorilerin,
daha kapsamli, karmasik ve ¢ok boyutlu bir ¢agdas kapitalizm perspektifi sagladig
ileri sirdlebilir. Bu galismada incelenen Marxian yeni kapitalizm teorileri sunlardir:
dijital kapitalizm teorisi, otonomist teori, bilissel kapitalizm teorisi, ulusotesi bilgisel
kapitalizm teorisi ve biligsel materyalizm teorisi. Yeni kapitalizmi, tarihsel kapitalizmin bir
asamasi olarak géren Marxian teoriler, toplumsal iligkilerin tarihsel boyutunu, iretken
glclerin gelisimini, bilgi/gug iliskilerini ve sinif geliskilerini teorik analizlerine dahil
etmektedirler. Tekno-iyimser ortodoks iktisatgilar, yeni kapitalizmin yuksek-becerili,
yuksek Ucretli isler yaratacagini ve ayrica, toplumsal esitsizliklere ve iktisadi durgunluga
son verecegini dislndyorlardi. Buna karsin, dijital dontsiimin merkez llkelerde asiri-
birikim sorununu daha da agirlastirdigi, iktisadi esitsizlikleri daha da arttirdig, kitlesel
igsizligi yayginlastirdigi ve glivencesiz/gecici istihdami buyittugi gézlemlenmektedir.
Diger yandan, kiiresel ekonominin yari-gevre ekonomilerinin, yeni kapitalizm ¢aginda
ileri kapitalist merkezler ile aralarindaki agig1 kapatabilmeleri igcin ekonomilerini bu yeni
¢agin gereklerine gore dénustirmelerinin zorunlu oldugu dusiunilmektedir. Turkiye'de
hem ‘elit” entelektiiel emek niceliksel ve niteliksel olarak yetersizdir ve hem de biligsel
kapitalizmin zorunlu unsuru olan kitlesel entelektiellik gelismemistir. Ayrica, Tirkiye
ekonomisinin dnemli ‘yapisal zayifliklari’” ve bilim ve teknolojiye ayrilan goreli olarak
yetersiz kaynaklar, teknoloji-odakli uzun-dénemli bir iktisadi donisim igin 6nemli
engellerdir.

Anahtar Soézciikler: Bilissel kapitalizm, dijital kapitalizm, otonomist teori, ulusotesi bilgi
kapitalizmi, Turkiye kapitalizmi.

Akgoraoglu A (2019). ‘Yeni Kapitalizm’ Teorileri, Dijital Devrim ve Tirkiye Kapitalizmi. 525
Miilkiye Dergisi, 43(3), 525-575.
Makale Gonderim Tarihi: 17.10.2018, Makale Kabul Tarihi:02.08.2019



The Theories of New Capitalism, Digital Revolution and the
Capitalism of Turkey

Abstract

A new stage of capitalism based on knowledge and innovation has emerged in the
advanced capitalist centers of the world since the last decade of the twentieth century.
One of the aims of this paper is to explore both modern mainstream and Marxian
theories analyzing the contemporary stage of capitalism. On the other hand, another
purpose of this paper is to discuss whether Turkey satisfies the minimum preconditions
for such a structural (digital) transformation or not. In this article, | present a critical
review of simple and analytically insufficient structures of the contemporary
mainstream theories of knowledge. However, Marxian theories provide more
comprehensive, complicated and multi-dimensional perpectives of this contemporary
stage of capitalism. The Marxian theories of new capitalism reviewed in this paper are
as follows: cognitive capitalism, digital capitalism, autonomist Marxism, transnational
informational capitalism, and cognitive materialism. Considering that new capitalism
is a stage of historical capitalism, Marxian theories take into account of historical
dimension of social relations, the development of productive forces, knowledge/power
relations and class antagonism. Techno-optimistic orthodox economists claim that the
digital transformation will bring high-skilled, high-paid jobs and resolve problems of
social polarization and economic stagnation. However, the new capitalism aggravates
over-accumulation in the Global North, increasing the economic inequalities,
accelerating the trend towards mass unemployment along with precarious/temporary
employment. It is argued that semi-peripheral countries of the global economy
should transform their economy in conformity with digital age. Turkey is insufficiently
endowed with both ‘elite’ intellectual labor, and the mass intellectuality intellectuality,
a term proposed by the theorists of cognitive capitalism. Furthermore, the significant
structural weaknesses’ of the Turkish economy and relatively insufficient resources
allocated to science and technology are strong abstacles for a long-term economic
tranformation based on high technology.

‘

Keywords: Cognitive capitalism, digital capitalism, transnational informational
capitalism, autonomist theory, the capitalism of Turkey.

Giris

Yirminci ylizyihin son on yilindan itibaren diinyanin ileri kapitalist merkezlerinde
bilgi ve yenilige dayali bir ‘yeni kapitalizm’ asamasina gecildigi gorilmektedir.
Bu makalenin iki temel amaci bulunmaktadir. Birincisi, merkez tlkelerde gelisen
yeni kapitalizmin yapisal 6zellikleri Marxian teoriler i1siginda incelenmektedir.
Diger yandan, neoliberal bilgi teorileri elestirel bir bakis acisiyla kisaca
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gdzden gecirilmektedir. ikincisi, Tiirkiye ekonomisinin bdéyle bir yapisal
donlisim (bilgi ve yenilik odakh bir kapitalist birikim rejimine gecis) icin asgari
onkosullari tastyip tasimadigi tartisilmaktadir. Yeni kapitalizme iliskin teorik
bilgiler, Turkiye’nin yapisal donlsim kapasitesini degerlendirmek amaciyla
kullanilmaktadir. Boylelikle, makalenin birincil ve ikincil amaglari arasinda bir
analitik baglanti kurulabilmektedir. Bu makalede ¢agdas ana-akim (neoliberal)
bilgi teorilerinin basit ve yetersiz yapilarinin radikal bir elestirisi sunulmaktadir.
Buna karsin, Marxian teoriler hem daha kapsamli ve karmasiktirlar ve hem de
yeni kapitalizme iliskin cok boyutlu bir analiz sunmaktadirlar. Cagdas kapitalizmi,
tarihsel kapitalizmin bir asamasi olarak géren Marxian teoriler, toplumsal
iliskilerin tarihsel boyutunu, tretken gliclerin gelisimini, bilgi/glic iliskilerini ve
sinif celiskilerini teorik analizlerine dahil etmektedirler. Diger yandan, Marxian
teoriler, ileri kapitalist Ulkelerde gelisen bu yeni kapitalizmi tanimlamak igin
‘dijital kapitalizm’, ‘bilissel kapitalizm’, ‘bilgi kapitalizmi’, ‘yenilik kapitalizmi’,
‘tekno-kapitalizm’ ve ‘bilgi teknolojisi (IT) kapitalizmi’ gibi degisik terimler
kullanmuglardir.

Kapitalizmin temel nitelikleri bu yeni kapitalizmde de degismemis olmasina
karsin, cagdas kapitalizm, eski kapitalizmden (yani, endustriyel kapitalizm)
farkli bazi yeni 6zelliklere sahiptir. Cagdas klresel kapitalizm bir yoniyle eskidir,
¢linkli azami kar ve birikim arayisina, Gretim araglarinin (entelektiiel sermaye
dahil) 6zel milkiyetine, buylk iktisadi esitsizliklere (oligarsik kapitalizm),
akil-disi (irrasyonel) bir piyasa mekanizmasina dayanan bir sistem aynen
sirdirilmektedir. Kapitalist piyasa mekanizmasi akil-disidir, ¢linkl bir yandan
iktisadi kaynaklarin 6nemli bir boluma israf edilmektedir (savas ve silahlanma
harcamalari, satis stratejileri, ‘gosterisci’ luks tiketim, finansal faaliyetler)
ve diger yandan Uretimin amaci toplumsal ihtiyaclar karsilamak degil, kar
etmektir. Yeni kapitalizm, 6zU itibariyle eski kapitalizmmden farkli olmamasina
karsin, kapitalizmin yeni bir asamasini temsil etmektedir, ¢linkl yeni Gretken
kaynaklari ve yeni orgltsel bicimleri yaratan ve kiresel iktisadi yapinin
kdkeninde bulunan yeni bilgi ve iletisim teknolojileri kapitalizmin bu yeni
asamasini bicimlendirmektedir. Dijitallesme, Uretimden finans ve hizmetlere
kadar butiin kiiresel ekonomiyi kusatmaktadir. Bilgisayar ve bilgi teknolojisi
yirminci ylzyilin son ceyreginden itibaren ‘kiresellesmenin’ teknolojik temelini
olusturmustur (Robinson, 2018: 78-80).

Dijital devrim bir kisim ortodoks iktisat¢ilar arasinda kapitalizmin gelecegine
yonelik buyuk bir iyimserlik (tekno-optimizm) yaratmisti. Yeni kapitalizmin
yluksek-becerili, ylksek Ucretli isler yaratacagi ve ayrica, toplumsal esitsizliklere
ve iktisadi durgunluga son verecegi dislnuliyordu. Buna karsin, iktisadi ve
toplumsal gelismeler tam tersine bir egilimi gostermekte ve dijital dontistimin
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asiri-birikim sorununu daha da agirlastirdigi, iktisadi esitsizlikleri daha da
arttirdigl, kitlesel issizligi yayginlastirdigi ve glivencesiz/gecici istihdami
blyuttigli gozlemlenmektedir.

Diger yandan, Paul Mason ve Jeremy Rifkin gibi entelektieller, dijitallesmenin
kapitalizmin sinirlarini zorladigini ileri stirmekte ve ‘post-kapitalist” bir iktisadi/
toplumsal sistemin olusmaya basladigini savunmaktadirlar. Paul Mason, sifir-
maliyetli Grtnlerin ve zayif milkiyet haklarinin bulundugu bir bilgi ekonomisinin
kapitalist bir ekonomi olamayacagini vurgulamaktadir (Mason, 2015: 175).
Dolayisiyla, Mason’a gore, bilgi teknolojileri yeni ve istikrarli bir kapitalizmin
temelini olusturmamakta; tam tersine, dijital cag, mulkiyet haklarini asindirarak
ve gelir, calisma ve kar arasindaki iliskiyi yikarak, piyasa mekanizmasinin
¢Ozllmesine neden olmaktadir. Jeremy Rifkin ise dijital donlisiim ile birlikte bilgi
UrlGnlerinde marjinal maliyetlerin sifira yaklasacagini ve dolayisiyla kaynaklarin
kithgr sorununun asilacagini ileri siirmektedir (Rifkin, 2014: 7-15). iktisadi
paradigmanin degistigi boyle bir Utopik ‘bolluk ekonomisinde’ kapitalizm
varligini siirdiremeyecek ve post-kapitalist bir sisteme gecilecektir.

Kiresel ekonominin cevre veyari-cevre ekonomilerinin, dijital kapitalizm caginda
ileri kapitalist merkezler ile aralarindaki agig1 kapatabilmeleri igin ekonomilerini
bu yeni ¢agin gereklerine gore donilstiirmeleri ve teknolojik yenilik odakli
bir iktisadi buyime modeline gecmelerinin zorunlu oldugu dusinilmektedir.
Bilgi teknolojileri, cevre/yari-cevre Ulkelerin Uretim sistemlerini modernize
etmelerine ve rekabetci glclerini hizla artirmalarina olanak saglayarak, onlarin
iktisadi kalkinma stireglerini hizlandirmaktadir. Diger yandan, yeni teknolojik
sisteme kendilerini uyarlayamayan ekonomilerin kalkinma sireci ise belirli bir
asamadan sonra yavaslamakta ve hatta durmaktadir. Blylk yapisal iktisadi
sorunlara sahip ve derin bir iktisadi kriz icindeki Turkiye ekonomisinin bliytk bir
yapisal donlstiimu (yeni kapitalizme gecis) saglama kapasitesinin olup olmadigi
makalenin son boliminde tartisilmaktadir.

Cagdas Ana-akim (Neoliberal) Bilgi Teorilerine Elestirel Bakis

Modern ana-akim iktisat teorileri ‘bilgiyi’ ya mikro iktisat alt-disiplininin yeni bir
nesnesi (bilgi iktisadi) ya da iktisadi gelismenin yeni bir asamasi (bilgiye dayali
ekonomi) olarak gérmektedir. Cagdas ileri kapitalizmi tanimlamak icin Marxian
yaklasimlarin kullandigi kavramlar (dijital kapitalizm, bilissel kapitalizm, bilgi
kapitalizmi vd.) ile neo-klasik iktisadin bilgi ekonomisi kavrami arasinda teorik
dizeyde koklu farkhliklar bulunmaktadir. Modern ana-akim bilgi teorilerinin
zayifliklari asagida agiklanmaktadir.
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(a) Modern ana-akim teorilerin blyiik cogunlugu, biitiin zamanlarda ve cografi
mekanlarda gecerli olan genel teorik modelleri kullanarak bilgi sorununa
yaklasmaktadirlar (Vercellone, 2013: 7). Ayrica, bu teorik modeller iktisadi alan
ile toplumsaliligskiler alaninin ayriligi ilkesine dayali olarak formiile edilmektedir.
Dolayisiyla, c¢agdas ortodoks teori ‘ekonomilerin tarihselligi’ olgusunu
reddetmektedir. Neo-klasik i¢sel bliyime modellerinde (6rnegin Howitt 2004),
bilginin iktisadi blylime siirecinde oynadigi ‘yeni’ role deginilmemekte ve bilgi
ekonomisine gecisin getirdigi tarihsel yeni yapisal degisimlerin bilgi tizerindeki
etkisi incelenmemektedir.

(b) Modern ortodoks teorilerin kullandigl kavramlar (bilgi toplumu gibi), yeni
bir tip toplum bigimine girildigi izlenimini yaratmaktadir (Ornegin, Unger, 2019;
Smith, 2002). Bu teoriler kesikli sosyo-ekonomik gelisme slirecini vurgulamakta
ve cagdas ekonomilerin kapitalizmin yeni bir asamasini temsil ettiklerini
yadsimaktadirlar (Fuchs, 2009: 389). Bilgi toplumu kavrami bir ‘tarihsel
kirllma’ dislincesine dayanmasina karsin, kapitalist Gretim bigiminin yapisal
unsurlarinin surekliligini géz ardi etmektedir. Cagdas toplum her seyden 6nce
kapitalist sermaye birikim biciminin egemen oldugu bir toplumdur.

(c) Bilgi toplumu yaklasiminin tarihsel zamani (veya kirilmayi) agiklama bigimi
sorunludur, ¢linki Uretken giiclerin gelisimini etkileyen toplumsal iliskilerin
donistimuni ve bilgi/guc iliskilerini ihmal etmektedir (Vercellone, 2013: 7).
Bilgi ekonomisinin dogusu, nicelikten nitelige dogru bir ¢esit Hegelci degisme
ile aciklanmaktadir (yani, bilgi miktarinda blylk bir degismenin yarattigi yeni
bir iktisadi gelisme asamasi). Dolayisiyla, bilgi ekonomisi su iki faktorin bir
araya gelmesinin bir sonucudur: (i) fiziksel olmayan sermayenin 1970’lerin
ortasindan itibaren glicli bicimde bir uzun-dénemli artis egilimine girmesi ve
glinimizde iktisadi buydmenin kilit belirleyicisi olmasi, (ii) bilgi teknolojilerinin
olaganisti bicimde yayilmasi sonucunda, bilginin yeniden tretimi ve iletilmesi
kosullarinda meydana gelen genis kapsamli degismeler (Foray, 2004). Bu
ortodoks gorisiin daha radikal bir versiyonu ise bilgi ekonomisinin ekonomide
bir ‘bilgi ve teknoloji esiginin’ gecilmesi sonucu ortaya c¢iktigini ileri sirmektedir.

(d) Teknolojik determinizmi benimseyen mekanistik bilgi ekonomisi teorilerine
gore, dijital teknolojiler, bilgi Grlinlerinin ve bilginin kitlesel tretimine gegiste
birincil role sahiptirler. Bu yaklasim, kapitalizmin bitin tarihini belirleyen
‘Uretimin entelektliel glglerinin’ kontrolii sorununu cevreleyen ‘toplumsal
iliskileri ve ¢catismalar’ soyutlamaktadir (Vercellone, 2013: 9).

(e) Neoliberal bilgi teorileri (neo-klasik i¢sel blylime teorileri ve bilgi ekonomisi

teorisi), sermaye ve emek arasindaki karsitligi géz online almadiklari gibi, bilgi
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ve gl arasindaki celiskileri de analizlerine dahil etmemektedirler (Vercellone,
2005: 2). Kapitalizmin ¢agimizdaki dontsiminl anlayabilmek icin ana-akim
teorinin bilgi ekonomisi gibi basit kavramlari yeterli olmayacaktir. Cagdas tarihsel
konjonktiriin ortaya ¢ikmasi, bilgi ekonomisinin basit bicimde yaratiimasi
biciminde gergeklesmemistir. Kapitalizmin ¢agdas doénlsimiiniin anlam ve
onemini kavramak icin bilgiye dayali bir ekonominin basitce olusturulmasi
olgusuna odaklanmak yerine, bilgiye dayal bir ekonominin kurulmasi siirecini
belirleyen Marxian sermaye birikim vyasalarini incelemek daha dogru bir
yaklagim olacaktir.

(f) Ana-akim yaklasimlar ideolojik bir karaktere sahiptirler. Neoliberal teoriler,
bilginin  6zellestiriimesini savunmakta ve bilgi islem teknolojilerindeki
gelismelerin piyasalarin genislemesine katkisini kutsamaktadirlar (Golding,
2000: 170). Ortodoks vyaklasimlar yeni kapitalizmin teknolojik olarak
mesrulastiriimasini amaglamakta ve dijital kapitalist doniistime iliskin iyimser
ve umut verici soylemler kullanmaktadirlar. Genel teknolojik ilerleme egilimi
evrensel olarak ilerici bir olgu olarak gosterilmekte ve bilgi ve ag teknolojilerinin
toplumsal sistemlere uygulanmasiyla, cagdas toplumun sorunlarinin ¢ok biytk
boliminin sona erecegi bir ‘neoliberal kapitalist tekno-ltopyaya’ ulasilacagi
algisi yaratilmaktadir (Fisher, 2010: 236-240). Yeni kapitalizme yonelik Marxian
yaklasimlarin temel baslangi¢ noktasi, neoliberal teorilerin bu yeni kapitalizmi
oven, ilerici ve mesru gosteren gorislerinin radikal bir elestirisini icermesidir.

Yeni Kapitalizmi Agiklamaya Calisan Marxian Teoriler

Bu bolimde yeni kapitalizme iliskin Marxian teoriler incelenecektir. Bu teoriler
siraslyla Dijital Kapitalizm Teorisi, Otonomist Teori, Bilissel Kapitalizm Teorisi,
Ulusotesi Bilgisel Kapitalizm Teorisi ve Bilissel Materyalizm teorisidir. Bu Marxian
teoriler arasinda gerek kapsamli ve karmasik yapisi ve gerekse gelismis analitik
yapisiyla ‘Bilissel Kapitalizm Teorisi'nin yeni kapitalizmi agiklama gticinin/
kapasitesinin biraz daha 6n plana ¢iktigi soylenebilir.

Dijital Kapitalizm Kavrami ve Teorisi

Dijital kapitalizm kavrami ilk olarak Schiller (1999) tarafindan kullaniimistir.
Buna karsin, ‘dijital kapitalizm’ kavrami zaman icinde diger bazi teorisyenler
(Fuchs 2016 ve Zukerfeld 2017) ile bazi sosyal demokrat liderler (Nahles, 2018)
tarafindan da kullanilan ve ‘dijital teknolojilere ve aglara’ dayanan cagdas
kapitalizme atifta bulunan bir genel kavrama donismustir. Buna karsin,
Schiller’in (1999, 2007, 2011, 2017) dijital kapitalizm teorisine goére, dijital
kapitalizm yaklasik 500 yillik kapitalizm tarihi icinde bir ‘evre (phase) degisimini’
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temsil etmektedir. Kapitalist sistem 1970’lerden itibaren derin ve yapisal bir krize
girmis ve dijital kapitalizm bu krizden ¢ikmak icin tasarlanan kiiresel ‘kapitalist
yeniden yapilanma’ stratejisinin dnemli bir parcasi olmustur. Dijital kapitalizm,
politik iktisadin evrimi sonucu dogmamis, yapisal sorunlara ve kapitalizmin kalici
kriz egilimlerine karsi arz yonli bir strateji olarak gelistirilmistir (Chakravartty
ve Schiller, 2010: 672). Neo-Marxian asiri-birikim teorilerinden (Brenner 2009,
Foster ve Magdoff 2009) esinlenen dijital kapitalizm teorisine gore, ¢agdas
kapitalist ekonomilerin birincil ayirt edici 6zelligi, sistemik asiri kapasitenin
giderek bliylimesi ve yatirim firsatlarinin azalmasi karsisinda, sermayenin
artan oranda finansallasmasidir. Bu iki birbirine paralel olgu (asiri-birikim ve
finansallagsma) kapitalist piyasa sisteminin henliz asamadigi derin bir iktisadi ve
finansal kriz dinamigi yaratmistir.

DavidHarvey’in (2003:87-88) krize karsimekansal-zamansal ¢ozlim kavramindan
hareket eden dijital kapitalizm teorisine gore, bilgi teknolojileri mekansal-
zamansal ¢oziimiin onde gelen bir unsuru olmustur (Chakravartty ve Schiller,
2010: 672). Kapitalizmin 1970’lerdeki azalan karlar krizine karsi ylritllen ¢ok
yonli yeniden yapilanmada, bilgi teknolojileri ve onun kiresellesmeyi olanakli
kilan etkileri cok énemli bir rol oynamistir. Blylk sirketler ¢ok-fonksiyonlu
dijital aglar etrafinda ve sinirlari asan Olcekte oOrgitlenmislerdir. Kapitalist
isletmelerin bilgi teknolojilerine yonelik yatirnmlari kitlesel dizeyde artiglar
gostermistir. Finans sektorli de hem dijital ag hizmetlerini desteklemek ve
hem de matematiksel olarak karmasik Grin yeniliklerini gerceklestirebilmek
icin kitlesel olcide bilgi teknolojilerine yatirim yapmistir (Schiller, 2011: 925).
Dolayisiyla, dijital kapitalizm o6zellikle 1990’larda birikim sirecine 6nemli
katki saglamis ve bazi ortodoks iktisatcilarin bilginin bir iktisadi biiyiime alani
yaratmak icin en 6nemli unsur oldugunu ileri sirmelerine neden olmustur.
Buna karsin, 6zellikle 2008 kiresel krizinden sonra, dijital kapitalizmin, cagdas
kapitalizmin yapisal kriz egilimini cozemeyecegi anlasiimistir.

Bilgi teknolojileri, ulusal ekonomilerde iktisadi faaliyetlerin yirutilmesinde
¢ok dnemli bir 6n kosul durumuna gelmistir. Dijital kapitalizm bir sektorel olgu
olmanin c¢ok o6tesinde, ekonomi-diizeyinde bir projeye donlismdistir. Dijital
ag sistemleri ve uygulamalari yeni ortaya cikan neoliberal dijital kapitalizmin
teknolojik ve cografi erisimini hizli bicimde arttirmistir. Diger yandan, ulus otesi
dizeyde orgitlenmis tretken kapasitedeki biyiik artis, diinya diizeyinde yikici
bir asiri-birikim donglisi yaratmis ve asiri-tretim ve iktisadi durgunluk ileri
kapitalist merkezlerde giicli ve kalici bir egilim olarak ortaya ¢ikmistir (Schiller,
2011: 674). Diger yandan, bilgi teknolojileri kapitalist savas makinesinin asli
unsurlarindan bir olmustur. Askeri birikim bicimi, kapitalizmin asiri-birikim/
iktisadi durgunluk sorununu ¢ézmek icin kullanilan stratejilerden biri olmus
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ve bu ‘6limciil ileri teknolojili’ savas makinesi ¢cagdas kapitalizmin 6énemli bir
parcas! olmustur. Bilgi teknolojilerindeki gelismeler sonucu, sermaye lretim
sistemlerini kapsamli bicimde yeniden organize etmistir. isgiicii maliyetlerinin
dusirtilmesi, yalin Uretim uygulamalarina yonelik yenilikler, bilgi teknolojisi
agirhg yiksek ve istihdam agirligi diisiik Gretim gibi stratejiler benimsenmistir.

Otonomist Teori

Asagida ayrintili olarak incelenecek Bilissel Kapitalizm teorisi, baslica
teorisyenleri Antonio Negri, Michael Hardt, Paolo Virno, John Holloway, Mario
Tronti ve Maurizio Lazzarato olan Otonomist Marxist (otonomizm) dislince
okulundan esinlenmistir. Antonio Negri, bilissel kapitalizm teorisi ile otonomist
Marxizm arasindaki yakin bagi acikca vurgulamaktadir (Negri, 2008: 64). Negri,
¢agdas toplumun bilissel kapitalizm ¢agina girdigini ve bu ¢agin temel niteliginin
entelektiiel emegin hegemonyasi oldugunu ileri sirmektedir. Benimsedikleri
yontemler ve sinif miicadelesine, tarihe ve Marx'in deger teorisine iliskin
gorisleri bakimindan, otonomist Marxizm ve bilissel kapitalizm teorisyenleri
birbirlerine benzer goruslere sahiptirler.

Otonomist yaklasimin temel tezleri bes temel kategoride incelenebilir. Birincisi,
otonomist teori, kapitalizmi birbirini izleyen tarihsel asamalardan olusan bir
sistem olarak gormekte ve teoriye gore, her bir asama farkl bir sinif 6znesi,
sinif catismasi ve egemen emek biciminden olusmaktadir. Kapitalizmin
bir asamasindan digerine gecisi belirleyen temel olgu, sinif miicadelesidir.
Diger yandan, otonomist Marxizmin 6n 6nemli teorisyeni Antonio Negri'nin
kapitalizmin tarihsel asamalarina iliskin siniflandirmasi, Bilissel Kapitalizm
teorisinin yaklasimindan farklidir. Otonomist Marxizm, endistriyel kapitalizmin
tarihsel gelisiminde birbirlerini izleyen asamalari belirlemeye calismis ve
birinci asamanin baslangicini 1848 yili olarak belirlemistir (Bowring, 2004:
105-113). Birinci asama 1848 ile Birinci Diinya Savasi arasindaki dénemi
kapsamakta ve Negri tarafindan ‘biylk 6lgekli endUstrinin’ birinci evresi olarak
adlandinimaktadir. Bu asama ‘profesyonel is¢i’ (veya yenilikgi isci) donemi olup,
yuksek diizeyde becerili fabrika iscileri yirminci ylzyilin ilk ¢ceyreginde Rusya
Bolsevizminin ve konsey komiinizminin cekirdegini olusturmuslardir. ikinci
asama Fordist doneme karsilik gelmekte ve 1914-1968 dénemini kapsamaktadir
(Negri’ye gore, blylk oOlcekli endistrinin ikinci evresi). Birinci asamada ortaya
¢ikan devrimci hareketlerin tehdidi altinda, kapitalist sinif, Gretimi sert bicimde
yeniden bicimlendirmis ve isglicliniin becerilerini azaltan ve énci aktivizm ile
baglarini zayiflatan 6nlemler almistir. Sermayenin bu donemdeki stratejisinin
ana unsurlari sunlardir: calisma sirecinin yeniden organizasyonu (Taylorizm),
is-ginlinln ve Ucretin yeniden yapilandiriimasi (Fordizm), Keynesyen iktisat
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politikalari, sosyal yardim programlari ve kapsamli toplumsal yodnetime
olanak veren enddstriyel stratejiler (Negri, 1988: 205). Bu 6nlemlerle ileri
kapitalist merkezlerdeki sermaye ic muhalifleri kontrol altina almis ve birikimin
‘Altin Cagl’nin 6nlnl agan istikrarh kosullari olusturmustur. Negri'ye gore,
kapitalizmin Uglinci asamasi 1968 yilindan sonraki dénemi kapsayan ‘post-
Fordist’ donemdir (otonomistlerin bu konudaki gérisleri asagidaki paragraftan
sonra kisaca 6zetlenmektedir).

Buna karsin, bilissel kapitalizm teorisi Braudel’in gorisini paylasmakta
ve kapitalizmin uzun bir tarihi oldugunu ve sistemin birinci asamasinin on
altinci yzyihn baslarina (ticari kapitalizm) kadar uzandigini kabul etmektedir.
Ayrica, bilissel kapitalizm teorisine gore, bilissel kapitalizme gecis endustriyel
kapitalizm icinde Fordizmden, post-Fordizme gecis slirecini temsil etmemekte,
endustriyel kapitalizmden butiiniyle kopusu ve kapitalizmin bir tst asamasina
gecisi belirtmektedir (Moulier-Boutang, 2011: 47). Bilissel kapitalizme gegis
blylk ve koklu bir donlisim olarak algilanmakta ve on sekizinci ylizyilda dogan
politik iktisadin bu yeni kapitalizm ile birlikte tarih oldugu disinilmektedir.

Otonomist Marxizmin Ikinci tezine goére, cagdas kapitalizm, kapitalizmin
Uglincl asamasidir veya emek ve sermaye arasindaki micadelenin Uglinci
devresidir (Jeon, 2014: 95). Nitekim Negri, kendi teorik galismalarini ‘post-
modern dinyada sinif karsithginin teorisi’ olarak tanimlamaktadir (Negri,
1984: xvi). Otonomist Marxizme gore, sinif micadelesinin ikinci asamasi
(Fordist endustriyel kapitalizm) Fordist fabrika ve kitlesel calisan (emekgi) ile
temsil edilirken (Bowring, 2004: 106), Uglinci asamas! ise ‘maddi olmayan
emek’ ve ‘toplumsal ¢calisan’ kavramlari ile tanimlanmaktadir. Maddi olmayan
emek, mallarin bilgisel (enformasyonel) ve kiiltiirel icerigini Greten emektir
(Lazzarato, 2016: 78). Endustriyel kapitalizmde kitlesel ¢alisanlarin sermayeye
karsi micadeleleri sabotaj, calismayi reddetme ve calisan-6grenci ittifaki gibi
bicimler almis ve sinif 6znesi bu kitlesel hareket slirecinde daha yaratici ve
esnek bir isglicline dontsmustdr.

Uglinciisti, Otonomist Marxizm makinelerin degil, insanlarin ve calisanlarin
bagimsizligina (6zerkligine) odaklanmaktadir. Buna karsin, bilgi toplumu teorisi
bir ‘6zerk teknoloji’ doktrini olup, bilgi teknolojilerinin gelecegin toplumunun
ekonomisini, kiltirind ve siyasetini belirleyecegini ileri sirmektedir Otonomist
Marxizmin merkezinde lretken giclerin ilahi (teolojik) bicimde ilerlemesi
degil, yaratanlar (calisanlar) ve somiurenler (kapitalistler) arasindaki celiski
bulunmaktadir (Dyer-Witheford, 2004: 7). Buna karsin, sermayenin egemen
ve karsl konulamaz mantigini vurgulayan bazi Marxian yaklasimlardan farkl
olarak, Otonomist Marxistler, Marx’in analizinin sermayenin degil, emegin
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glclina vurguladigini ileri sirmaslerdir (Moulier, 1989: 19). Yves Moulier bu
durumu ‘Koperniken tersine c¢evirme’ olarak adlandirmaktadir. Calisanlar,
kapitalist tasarimin pasif bir nesnesi olmayip, liretimin, becerilerin, yeniliklerin
ve isbirliginin aktif birer 6znesidirler.

Emek ve sermaye arasindaki sinif micadelesinde, emek onderlik rollini
oynamaktadir. Endustriyel kapitalizmde emegin sermayeye karsi miicadelesini
zayiflatmak amaciyla kapitalistler cesitli stratejiler izlemislerdir. Uretim
mekanlarinin kiiresellesmesi, kiiresel glineydeki ucuz isgliciinden yararlanmak,
hizmetler alanina kayis, esnek uretim ydntemlerinim benimsenmesi gibi
karsi stratejiler gelistirilmistir. Ayrica, sermaye bu yeni sinif 6znesini yeniden
yapilandirmak amaciyla Fordizm ile temsil edilen Uretim mekanizmasindan
vazgecmistir. Hardt ve Negri’nin (2000: 276) ‘imparatorluk’ baslikli Gnli
kitaplarinda belirttikleri gibi, kendisini ©zerk, yaratici, iletisim kapasitesi
yuksek ve etkin olarak yeniden tanimlayan bu yeni isgliclini egemenligi altina
alabilmek i¢in sermaye maddi olmayan Uretime yonelmek zorunda kalmistir.
Sermaye, biyulk olgekli fabrikayi, onun dogrusal Gretimini, esnek olmayan
¢alisma gliniind ve onun mekanik mantigini terk etmis ve acik dijital aglara ve
esnek zamana yonelerek, yaraticiliga alan agmistir.

Dordincisi, Negri'ye gore, post-Fordist donemin teknolojik diizeyde ayirt edici
nitelikleri sunlardir: Gretim slreclerinde bilgisayar kullaniminin yayginlasmasi,
otomasyon uygulamalarinin hizlanmasi ve dogrudan lretken emegin lretim
surecindeki merkezi 6nemini yitirmesi (Negri, 1992: 77). Post-Fordist ddnemde
emek bitinlyle soyut, maddi olmayan ve entelektiel bir nitelik kazanmistir.
Tuketim normlari yliksek diizeyde bireyci ve piyasa-yonelimli olmus, sermaye
cok uluslu bir bicim kazanmis ve maddi olmayan (entelektiiel) sermayenin
agirhgr artmistir. Post-Fordist dénemde sermaye ‘kitlesel ¢alisanlarin’ blylyen
glicinU kirmak icin gesitli stratejiler izlemistir. Bu stratejilerden biri de lcretli-
emegi bitin toplumsal alanlara tasimak olmustur (Hardt ve Negri, 2000:
276). Ugiincii sektérde (hizmetler) calisan emek kitlesel bicimde genislemis
ve Marx’in sermayenin dolasim siirecinde ‘Uretken olmayan’ faaliyetler olarak
nitelendirdigi bu emek tipi (iletisim ve medya, ulasim, egitim, saglik, toplumsal
tibbi bakim, finans, reklamcilik, eglence ve kiltiriin Gretimi) Gcret iliskisi icinde
yaygin bicimde dlizenlenmistir. Ayrica, metropolitan kapitalizmin bylyen
celiskilerinin emperyalist genisleme ile asilmasi stratejisi artik sinirlarina
dayanmistir (Hardt ve Negri, 2000: 221-239). Dolayisiyla, sermaye, krizini
asmak icin kendi i¢ cevresi lGzerindeki egemenlik alanini genisletmis ve ‘dogay
ve kiiltlrld’ de metalastirma yoluna gitmistir.
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Post-Fordist dénemde kapitalist gelisme, endistriyel fabrika ile temsil edilen
kapitalist mantigl artan oranda bitin toplum dizeyinde yayginlastirmistir.
Kapitalist faaliyet, bitlin toplumsal alani kaplar duruma gelmis ve butin
toplumsal faaliyetler kar glidiisiiniin emrine girmistir (Negri, 1989: 79). Mario
Tronti bu durumu ‘toplumsal fabrika’ kavrami ile tanimlarken, Antonio Negri
‘duvarlari olmayan fabrika’, ‘yaygin fabrika’ ve ‘fabrika-toplum’ kavramlarini
kullanmaktadir. Toplum, sermaye tarafindan olusturulmakta ve kesinlikle
toplumsal sermayeye donismektedir. Toplum artik ‘sermaye’nin toplumudur
(Negri, 1984: 114). Bu post-endustriyel toplumda beliren yeni sinif 6znesi
‘toplumsal calisan’ (operaio sociale) veya ‘toplumsallasmis calisan’ olarak
adlandiriimaktadir. Bu terim toplumsal ve lretken aglarda bir araya gelen ve
ylksek dizeyde gelismis calisma isbirligi icindeki calisanlari tanimlamaktadir.
Buna karsin, Negri ve Hardt daha sonraki donem yazilarinda yeni sinif 6znesi
olarak ‘cokluk’ (multitude) kavramini kullanmayi tercih etmislerdir (Hardt ve
Negri; 1994: 274).

Otonomist Marxistlere gore, bilgi toplumu teorisyenlerinin ‘bolluk toplumu’,
‘emegin gereksizlesmesi’ ve ‘bos zaman toplumu’ gibivaatleri bitlniyle sahtedir,
¢linkil dijital teknolojiler sermayenin toplumsal iliskileri icine yerlestirilmistir
(Dyer-Witheford, 2004: 19). Marx’in vurguladigi gibi, otomasyonun (cret-
emegine dayali bir sistemde uygulanmasi paradoksal sonuglar dogurur. Kar
arayisl, teknolojik olarak gerekli emegin asgariye indirilmesini tesvik ederken,
artik degerin azamilestirilmesi ve satislarin (talebin) sirdlrilebilmesiisgliciinin
arttinlmasini gerektirir. Dolayisiyla, kapitalist bilgi teknolojileri bir bos zaman
toplumu vyaratmayacak, fakat Gretim ile dogrudan ilgili olmayan insan
faaliyetlerinin daha biliylk bolimi toplumsal fabrikayla bitinlestirildiginde,
birincil ve ikincil endistride istihdam edilmeyen emek Uglincl, doérdiinci
veya besinci sektor tarafindan emilecektir (Dyer-Witheford, 2004: 20). Cagdas
kapitalizmde sermaye insan faaliyetinin yeni sektorlerini metalastirmakta,
Ucretli-emek alanini genisletmekte, siirekli olarak kendi yeni proleteryasini
(siber-proleterya) yaratmaktadir. Dolayisiyla, licretli emek sisteminin yikilmasi
teknolojik bir zorunluluk degil, bir siyasal glic sorunudur.

Besincisi, maddi olmayan emek, sinif micadelesinin {glncli asamasinda
hegemonik emek bi¢cimi olmustur. Goruntiler, icerikler ve maddi mallarin
kiltlrel unsurlarini Greten maddi olmayan emek, hem entelektiel isgliciini
ve hem de hizmet emegini kapsamakta ve dogasi geregi isbirligine agik, esnek,
iletisimi glicli ve etkindir (Hardt, 1999: 89-100). Maddi olmayan (biyopolitik)
emek, isglicii zamani ile Olgilemez, ¢liinkld esnek ve yaraticidir. Buna karsin,
Caffentzis (2005: 96) Negri ve Hardt’in bu tezini elestirmekte ve ‘emek ve eylem’
arasindaki ontolojik ayirimi bilerek carpittiklarini ileri sirmektedir.
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Altincisi, maddi olmayan emegin o6lclilemezligine karsin, emek halen degerin
kaynagi olarak goriilmektedir. Hardt ve Negri'ye gore, cagdas kapitalizmde veya
biyopolitik tretim caginda farkli olan sey, entelektlel ve/veya etkin yeniliklerin
(buluslar/icatlar) birincil deger ve servet kaynagi olmasidir (Brown ve Szeman,
2005: 372-387). Buna karsin, yeni maddi olmayan emegin degerini agiklayan
bir yeni teori sunulmamaktadir. Diger yandan, Trott (2007), Bologna (2005)
ve Cleaver (1999) gibi bazi otonomist teorisyenler, Hardt ve Negri'nin maddi
olmayan emek kavramini elestirmektedirler.

Bilissel Kapitalizm Teorisi

Bilissel kapitalizm yaklasiminin baslica teorisyenleri sunlardir: Yann Moulier
Boutang, Carlo Vercellone, Maurizio Lazzarato, Antonella Corsani, Jean-
Marie Monnier ve Patrick Dieuaide. Bu teorik yaklasim, bir yandan italyan
Otonomist Marxist teorisyenlerin gelistirdigi kavram ve analizlerden ve diger
yandan da Fransiz regiilasyon okulundan derin bicimde etkilenmistir. Bilissel
kapitalizm teorisi, Marxian teoriler arasinda bilgi ve/veya teknoloji acgisindan
cagdas kapitalizmi inceleyen az sayidaki kapsaml teorilerden biri olmasi
yaninda, bilgi ekonomisinin Marxian agiklamalarina iliskin énemli bir teorik
acigl doldurmustur. Ayrica, ¢ok sayida yazarin katkida bulundugu genis bir
literatlr olusturmus ve gelistirdigi yeni kavramlarla modern kapitalizmin en
yeni asamasinin anlasilmasina yardimci olmustur.

Bu yaklasim, kapitalizmin tarihinde (¢ temel bigimin (asamanin) ayirt
edilebilecegini ileri sirmektedir. Bunlardan birincisi, ticaret ve finans
sermayesinin birikim mekanizmalarinin hegemonyasina dayali ‘ticari (merkantil)
kapitalizmdir’ ve on altinci ylzyilin basi ile on yedinci ylizyilin sonu arasinda
gelismistir. ikincisi, fiziksel sermaye birikimine ve standart mallarin kitlesel
Uretimini gerceklestiren biyulk fabrikalarin strikleyici roliine dayali olarak
gelisen ‘endistriyel kapitalizmdir’. Maddi olmayan sermayenin birikimine,
bilginin yayilmasina ve bilgi ekonomisine dayali olarak gelisen ‘bilissel kapitalizm’
yirminci ylzyilin son ¢eyreginden itibaren ortaya ¢ikmistir (Moulier-Boutang,
2011: 47-48). Bilissel kapitalizm teorisine gore, kapitalizm son 30 yilda kokli
bicimde bir donlisiim gecirmis ve ¢igir acan gelismeler sonucunda diinyanin
ileri kapitalist merkezleri yeni bir kapitalizm bigimine gegmislerdir (Jeon, 2014:
90).

Bilissel kapitalizm diinya maddi endustriyel tretimini ortadan kaldirmamakta,
daha cok onu yeniden dizenlemekte, yeniden organize etmekte ve sinir
merkezlerinin konumunu degistirmektedir. Finansallasma, maddi Uretimin
bu yeniden modellenmesinin veya yeniden formatlandiriimasinin bir ifadesi
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olmaktadir. Yeni bilgi teknolojilerinin yarattigl toplam paradigma degisiminin
blyukIGgl, yalnizca diinyanin hizla gelistigi 1492-1660 donemiile karsilastirilabilir.
Buna karsin, diinyanin bilissel kapitalizm dénemindeki gelisimi yapisal olarak
1492-1660 doneminden oldukga farkhdir, clinkl teknik ilerleme dijital boyutta
ve ayrica nanoteknoloji ve biyoteknoloji alanlarinda goérildiginden, daha
cok endustriyel kapitalizmin en verimli donemlerine benzemektedir. Moulier-
Boutang’a (2011: 47) gore, bilissel kapitalizme gecis, Karl Polanyi’'nin ‘blylk
donisim’ olarak tanimladigl modern piyasa ekonomisine gecis sireci kadar
onemli bir gelismeyi temsil etmektedir. Klresel politik ekonominin bu ‘yeni’
blyluk donlisimi kapitalist Uretim bicimini degistirmemis; buna karsin,
kapitalizmin unsurlarinin yenilenmesine neden olmustur.

Henlz gelisme asamasindaki bilissel kapitalizmi tanimlamak icin Gg¢ unsurun
birlikte analizi gerekmektedir: birikim tipi, tretim bicimi ve canli emegin 6zgiil
(spesifik) somurd tipi (Moulier- Boutang, 2011: 56). Reglilasyon teorisine gore,
‘birikim sistemi’ belirli bir birikim tipi ile Gretim biciminin birlesimini ifade eder.
Endustriyel kapitalizsmde birikim temel olarak makineler ve fiziksel emegin
organizasyonuna dayanirken, bilissel kapitalizmde birikim sistemi bilgi ve
yaraticiliga veya baska bir deyimle maddi olmayan yatirim bicimlerine dayanir
(Moulier-Boutang, 2011: 57). Bilissel kapitalizmde bilgi ve yenilikten kaynaklanan
kazanglarin ele gegirilmesi birikimin temel konusu olmakta ve karlarin
yaratilmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir. Bilissel kapitalizm teorisi Fransiz
regilasyon teorisinin analitik kategorilerine iki 6nemli katki yapmaktadir. Birinci
katkisi, ara kategoriler gelistirerek kapitalizmin tarihsel donemlere ayrilmasini
saglamaktir. ikincisi, ‘Uretim bicimi’ ile ‘gelisme bicimi’ arasinda bir ara diizey
belirleyerek, bu ara diizeyi ‘tarihsel birikim sistemi’ kavrami ile tanimlamaktadir
(Vercellone, 2013a: 12-13). Dolayislyla, bilissel kapitalizm, bilgi Gretimi Gizerinde
yogunlasan bir tarihsel birikim sistemi olarak tanimlanmaktadir (Jeon, 2014:
93). Regllasyon okulu, kapitalizmin en temel degismez unsurlarini tanimlayan
‘Uretim bicimi’ ile endUstriyel kapitalizmin gelisimindeki belirli bir asamayi temsil
eden ‘gelisme bigimi’ arasinda bir ara kategori tanimlayamamistir. Kapitalist
Uretim biciminin tarihinde, tarihsel birikim sistemi kavrami bir egemen birikim
mantigini tanimlamakta ve uzun dénemde bu sistem sermayenin degerinin
belirlenmesi, is bolimi ve toplumsal iliskilerin en temel yonlerinin yeniden
Uretimi gibi yapisal olarak zorunlu egilimleri kapsamaktadir (Vercellone, 2013a:
12-13).

Bilissel kapitalizm, birikimin temel nesnesinin bilgi oldugu ve bilginin deger
yaratma sirecinde asli konumuna ilaveten, baslica deger kaynagini olusturdugu
bir birikim bicimini ifade etmektedir. Entelekttel (fikri) mulkiyet haklari, aglarin
(sebekelerin) konumlanmasi, ittifaklar ve proje yonetimi temel kurumsal ve
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orgutsel faktorlerdir. Maddenin enerji ve isglicl harcanarak mekanik dontsim
ortadan kalkmamakta, fakat merkezi 6nemini kaybetmekte ve yeni bilgi
teknolojileri ve dijital platformlar araciligiyla beyinlerin isbirliginin Gretimdeki
rolli birincil 6neme sahip olmaktadir (Moulier-Boutang, 2011: 57). Endistriyel
kapitalizmi simgeleyen yasam araglari kmir madeni, buharli makine, dokuma
tezgahi ve demiryollariyken, bilissel kapitalizmin temel simgeleri dijital
teknolojiler, bilgisayar ve internettir. Bilissel kapitalizmin Gretim bicimi, dijital
aglarda bir araya gelen ve isbirligi yapan insanlarin kolektif entelektiel emegine
dayanmaktadir. Bu yeni kapitalizm bigimi igin gerekli temel faaliyet alanlari
sunlardir: bilimsel ve teknolojik arastirmalar, egitim (nifusun kalitesi), hizl
bilgi akisi, gelismis iletisim sistemleri, yenilik (innovation), 6rgitsel 6grenme
slrecleri ve isletme yonetimine iliskin orgltsel stratejiler. Beseri sermaye ve
nlfusun kalitesi uluslarin zenginligini belirleyen kritik yeni faktorler olmuslardir.
Bilissel kapitalizm asamasinda, bilgi ve bilim stratejik bir konum kazanarak,
sistemin ‘Onde gelen (lider) sektord’ durumuna gelmistir. Bilim ve bilgi iki
bakimdan hegemonik 6zellige sahiptir: (i) yenilik olanaklarini belirlemektedirler
(kullanim degeri bakimindan zorunlu 6nkosuldurlar), (ii) degisim degerinin
temel (asli) bolimind olusturmaktadirlar (Moulier-Boutang, 2011: 57).

Onde gelen bilissel kapitalizm yaklasimi teorisyenleri bu yeni kapitalizmi
soyle tanimlamaktadirlar: emegin bilissel boyutunun egemen deger yaratma
ilkesi durumuna geldigi ve maddi olmayan ve entelektiiel sermayenin temel
sermaye bicimi oldugu yeni ‘tarihsel birikim sistemidir’ (Lucarelli, 2013: 11).
Bu yaklasimin ‘bilissel’ sifatini vurgulamasinin temel nedeni sudur: modern
ekonomilerde deger yalnizca modern bilgi teknolojisinin yeni veri saklama ve
isleme kapasitelerinin artisindan kaynaklanmamakta ve deger ayni zamanda
yaratici faaliyetlerde bulunan dijital aglar igindeki insanlarin bu kapasiteleri
kolektif bicimde kullanmasi sonucu yaratilmaktadir (Burton, 2013: 72-73).
Maurizio Lazzarato (2004: 197-198) bu kolektif yaratici faaliyete ‘bulus (icat)
glicl’ adini vermektedir.

Diger yandan, ‘yenilik ritminin hizlanmas!’ bilissel kapitalizme gecisin dnemli
bir baska ayirt edici 6zelligidir. Bu yeni kapitalizmin ‘strekli yenilik rejiminde’
birincil rekabet kaynagl sabit sermaye ile butlinlesmis bilgi teknolojileri
olmaktan c¢ikmis ve onun yerini slirekli degisimin dinamiklerini yaratan ve
durmaksizin yenilenen bilgiyi Uretebilen bilissel isglicii almistir (Vercellone,
2013a: 21). Bunun bir uzantisi olarak, bilissel ilkelere dayali yeni uluslararasi is
boéliminde bir bolgenin uzun dénemli rekabet glicl, isbirligine dayali bicimde
harekete gecirilebilecek entelektiiel isglici stokuna bagh duruma gelmistir.
Bilissel kapitalizmin dogusu bolgeler ve uluslar arasindaki gelisme cografyasinin
kutuplagsmasina yonelik glicli bir egilim yaratmistir. Dolayisiyla, nitelikli
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isgliciinden yoksun bazi gelismekte olan Ulkelerin bir ‘zorunlu kopus’ yasamasi
ve kiiresel ekonomi ile baglarinin zayiflamasi olasidir (Vercellone, 2013a: 22).

Bilissel kapitalizm teorisyenlerinin temel analitik kavramlarindan biri ‘genel akil’
(general intellect) kavramidir. Karl Marx’in ‘Grundrisse’ [Grundrisse der Kritik
der Politischen Okonomie] (1857-8) baslkli uzun el yazmalarinin bir béliimiinde
(Fragment on Machines - Makinalar Gzerine B6lim) kisaca degindigi ‘genel akil’
kavrami Michael Hardt, Antonio Negri ve Paolo Virno gibi Otonomist-Marxist
yazarlarin post-Fordist ekonomiyi incelemekte kullandiklari merkezi 6nemdeki
bir kavramdir. Marx’a gore, Uretimden bagimsizligi nedeniyle, soyut bilgi
(birincil olarak bilimsel bilgi fakat yalnizca bilimsel bilgi degil) Gretimin temel
glicli olma slrecindedir ve yakinda ayni isin tekrarlarina dayali ve bolimlere
ayrilmis isgliciinin bulundugu montaj hattinin yerini alacaktir. Genel akil, sabit
sermayede ve otomatiklesmis makineler sisteminde somutlagsmis bilgidir.
Marx’'in bu mecazi kavramina gore, genel akil toplumsal Gretimin merkezini
olusturan bilgiler seti olup, yasamin bitln alanlarini 6nceden belirlemektedir
(Virno, 2007: 3-4). Sabit sermayenin gelisimi genel toplumsal bilginin hangi
Olglide Uretimin dogrudan glici oldugunu gostermekte ve dolayisiyla hangi
Olclide toplumsal yasam stirecinin kosullarinin kendisinin genel akilin kontroli
altinda oldugunu ve ona gore donustlrildigiini belirtmektedir (Marx, 1974:
706).

Bilginin baskin (egemen) olmasi egilimi altinda, emek zamani ¢ok zayif bir
temele sahip olmaktadir. Kapitalist gelisme, Marxian emek-zaman degeri
yasasini (malin degerinin onun icerdigi emek zamani tarafindan belirlenmesi)
clrGtmektedir. Bu noktada, Marx bilinen diger yazilarindan radikal olarak farkh
bir hipotez ileri sirmektedir. Eger Uretim silireci dogrudan ve yalnizca bilime
dayaniyorsa, degerin Urlnlerde icerilen emek miktari ile olgilmesi buyuk bir
celiski yaratacaktir. Uretken siirec ile 6lcii birimi arasindaki bu agigin biiyiimesi
degisim degerine dayal lretimin ¢okmesine ve kapitalizmin krize girmesine
neden olacaktir (Marx, 1974: 705).

Post-Fordist dénemde Marx’in vurguladigi bu egilim neredeyse bitiniyle
gerceklesmis olmasina karsin, devrimci bir sonug ortaya ¢ikmadigi gibi, celiskili
yansimalari olmustur. Makinelerde somutlasan bilginin artan roll ile emek
zamaninin azalan 6nemi arasindaki orantisizlik kapitalizmde gigli bir kriz
egilimi yaratmak yerine, yeni ve istikrarli egemenlik bicimlerinin dogmasina
neden olmustur. Bos zamanin artisi (potansiyel servet) yoksullasmaya yol
acmiustir: ihtiyac fazlasi isglicli, erken emeklilik ve yapisal issizlik. Marx’in
dislindlgliniin tersine, post-Fordist rejimde sermaye bu donlsiimden buyik
yarar saglamistir. Calisma disi zamanda 6grenilen, deneyimlenen ve tiketilen
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seylerden mallarin Uretimi slrecinde yararlanilmakta ve isgliciiniin kullanim
degerinin bir parcasi durumuna gelen bu unsurlar sermaye icin karli bir kaynak
durumuna gelmektedir (Virno, 2007: 5).

Bilissel kapitalizm teorisyenleri ve otonomist Marxistlere gére, Marx, genel
akihn canli emek bigimini almasi durumunu ihmal etmistir. Post-Fordist
dénemin mantiksal yapisi icinde sabit sermayenin belirleyici bir rol oynadigi
ileri stirilemez, ¢linkii bilgi ve Gretim arasindaki iliski canli (yasayan) 6znelerin
cogunlugunun karsilikli etkilesiminden ayri olarak diisintlemez (Virno, 2007:
6). Dolayisiyla, genel akil, bicimsel ve bicimsel olmayan bilgiyi, hayal gliciing,
yaraticiligl, etik egilimleri, zihniyetleri ve insanlarin sozel (linguistik) isbirligini
kapsamaktadir. Virno (2007: 7) post-Fordist canli emegin butlintine ‘kitlesel
entelektiellik’ adini vermekte ve bu kavramin makinelerde somutlasamayan
bilissel yeteneklerin timiini kapsadigini belirtmektedir. Dolayisiyla, post-
Fordist donemde kitlesel entelektiellik genel akilin 6nde gelen bigimini
olusturmaktadir.

Bilissel kapitalizmin egemen oldugu toplumlarda, canli emek ve canli tliketim,
merkezi bir konuma sahiptir (Moulier-Boutang, 2011: 54). Bu olgu, bulus
(icat) glclinin ‘biyo-tretken’ yoniinii olusturmakta ve fiziksel isglicliniin
cok Uzerinde kendini konumlandirmaktadir. Dolayisiyla, bilissel kapitalizmde
kendine 6zgli bir somirl ve artik degere el koyma bicimi ortaya ¢ikmaktadir.
Bilissel kapitalizmde servetin kaynagi ne isglicii ne de Marxian anlamda sabit
sermayeyi olusturan 6l isglict degil, fakat dijital aglar icindeki bireylerin sahip
oldugu ‘entelektiiel sermayedir’ ve bu yenilik kapasitesi ve kurumsal teknik bilgi
gibi kavramlarla ifade edilebilir. Entelektliel sermaye, endstriyel kapitalizmdeki
fiziksel isglicinden farkli olarak glinlik olarak tikenmediginden ve tam tersine,
kullanim ile birlikte arttigindan, yenilenme siireci (daha ¢ok 6grenme, beceriler
edinme, becerileri ve uzmanliklari gelistirme) yaratilan degeri arttirir. Ayrica,
yalnizca ag-diizeyinde isbirligi ve esgidiim ile gergeklestirilebildiginden dolayi,
entelektiiel sermaye zorunlu olarak ortak ve toplumsal bir maldir. Dolayisiyla,
genel akila el konulmasi, bireysel calisanlarin isglciine el konulmasindan
oldukga farkli bir strectir.

Diger yandan, bilissel kapitalizm teorisi (ve otonomist teori) Marx’in deger
teorisinin bir varyantinin (emek-zamani deger teorisi) ¢agdas kapitalizmde
gecerligini vyitirdigini ileri sirmektedir. Bilissel kapitalizm teorisyeni Carlo
Vercellone’ye gore, Karl Marx’in yazilarinda emek deger teorisinin iki varyanti
birlikte yer almaktadir (Vercellone, 2013b: 421, 425). Bunlardan birincisi,
isglicinlin metaya donistirilmesi slrecinde, emegin sermaye tarafindan
‘somirilmesine’ iliskin mekanizmanin (politik iktisat tarihinde ilk defa) bilimsel
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olarak aciklanmasidir. Bu Marx’in ‘artik deger teorisi’ olarak bilinmektedir. ikinci
varyant ise tirdes (homojen) emek zamani, deger 6l¢lisi olarak alindiginda,
niceliksel olarak degerin belirlenmesine yonelik teorik yaklasimdir. Emek-deger
teorisinin bu ikinci varyanti ‘emek-zamani deger teorisi’ olarak adlandirilabilir.
Buna gore, bir malin degisim degeri, onun Uretimi icin gerekli toplumsal emek
zamani miktari tarafindan belirlenir. Nitelikli emek, niteliksiz emegin belirli bir
carpani olarak ifade edilebileceginden, biitiin emek zamani ortak bir paydaya
(soyut emek) indirgenebilir.

Carlo Vercellone’ye gore, emek-zamani deger teorisi Marx’in teorik yaklasimi
icinde kapitalizmin degismez bir unsuru degildir (Vercellone, 2013b: 421-423).
Marx’in artik deger teorisi kapitalizmin reel (gercek) yapisal degismez niteligi
(modus operandi) olmasina karsin, emek-zamani deger teorisi kapitalizmin
belirli bir tarihsel asamasinda (déneminde) gecerlidir. Dolayisiyla, artik degeri
kar ve rantin kaynagl olarak tanimlayan artik deger teorisi Marx’in emek-
deger teorisinin birincil éneme sahip varyanti olup, emek-zamani deger
teorisinden bagimsiz olarak degerlendirilmelidir (Vercellone, 2013b: 422).
Marx’in ‘kapitalizm var oldugu siirece emek daima somdirilecektir’ ifadesi
(6nctld), Negri tarafindan da onaylanmaktadir (Negri, 2008: 68). Buna karsin,
emek-zamani deger teorisi, sermaye-emek iliskisinin belirli (6zgul) bir yapisal
bicimiyle (emek siirecinin sermayeye reel bagimlilig) iliskilidir ve endistriyel
donem kapitalist Gretim bicimi icin gecgerlidir (Vercellone, 2013b: 423).

Bilissel kapitalizm asamasinda gecerliligini yitiren veya krize giren emek-zamani
deger teorisidir. Kapitalizmin bu yeni asamasinda iktisadi Giretim maddi olmayan
(biyopolitik) Gretime dogru yonelmis ve artan oranda ‘élglilemez’ bir nitelige
barinmistir (Hardt ve Negri, 2004: 146). Calisilan ve galisiilmayan zaman (is
ve yasam) arasindaki sinirlar o kadar belirsizlesmistir ki ¢calisma zamaninin ve
degerin niceliksel olarak belirlenmesi neredeyse olanaksizlasmistir. Marazzi
(2008: 43) bu durumu ‘dlgilemezlik krizi’ olarak tanimlamaktadir. Dolayisiyla,
bilissel kapitalizmin ortaya cikisiile birlikte, degerin belirlenmesine (valorization)
olanak saglayan maddi dretim ile iliskili bitin o6l¢t birimleri gecerliligini
yitirmistir (Fumagelli ve Mezzadra, 2010: 238-239). Buna karsin, bilissel
kapitalizm ¢aginda da kapitalizmin yapisal olarak degismez niteliklerinden biri
olan ‘emek somirisi’ devam etmektedir. Ayrica, emek, kapitalizmin bu yeni
asamasinda da degerin ve servetin yegane kaynagini olusturmaktadir (Negri,
2008: 181).

Bilissel kapitalizm yaklasiminin 6zglin yonlerinden biri kapitalizmin birbirini
izleyen asamalarini, kapitalist is béliminiin mantiksal ve tarihsel gelisiminin
bir uzantisi olarak goérmesidir. Vercellone’ye (2005: 15) gore, kapitalizmin
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U¢ asamasi, Uc¢ birbirini izleyen kapitalist is bolimine karsilik gelmektedir.
Marx’in yazilarinda yer alan bu kavramlar sirasiyla bicimsel bagimlilik (formal
subsumption), reel bagimhlik (real subsumption) ve genel akildir. Bu kavramlar
Marx’in en buylk eseri (magnum opus) ‘Kapital’in birinci cildinin ikinci
boéliminde (Section Il) ve Grundrisse’de yer almaktadir (Marx, 1990:1019-1038).
Her bir is bolimi bicimi, Gretim yapisi ve bilgiye el konulmasi bicimi bakimindan
digerlerinden farklilasir. Marx, emegin, sermayeye bagimh oldugu birbirinden
farkli bicimleri ayirt etmektedir. Ticari kapitalizm asamasinda sermaye/emek
iliskisi ‘bicimsel bagimlilik” kavrami ile tanimlanmaktadir. Sermaye, temel olarak
ticari ve parasal iliskiler araciligiyla ve daha 6nceden var olan calisma sirecini
(organizasyonunu) degistirmeksizin, egemenligini kurmakta ve c¢alisanlarin
ishirligi kapitalist yonlendirme mekanizmalarinigerektirmemektedir (Vercellone,
2007: 19-20). Calisma iliskilerindeki isbirligi ise teknik olarak sermayeye bagimli
degildir. Sermaye/emek iliskisinde bir yandan zanaatkarlarin ve calisanlarin
‘bilgisinin hegemonyasi’ gegerliyken, diger yandan ticari ve finansal tipte birikim
mekanizmalarinin Gstinligi bulunmaktadir (Vercellone, 2007: 22). Sermaye,
daha onceki Uretim bigimlerinden (tarzlarindan) yalnizca bigimsel (formel)
olarak farkli bir toplumsal ve teknik is bélimiine bagimhdir (Vercellone, 2007:
19).

Reel bagimlilik asamasi birinci endustri devrimi ile ortaya ¢ikmistir. Endistriyel
kapitalizmde emegin, sermayeye bagimhligi Gretim sireci disinda degil, liretim
slreci icinde dayatilmakta ve reel bagimhlik kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Reel
bagimhlik (endistriyel kapitalizm) asamasinda is boliminin temel nitelikleri
sunlardir: entelektiiel ve fiziksel emegin ayrilmasi, kavramsal ve maddigorevlerin
ayristirilmasi, bilgilerin kutuplasmasi ve teknik ve orgitsel degisme dinamigini
belirleyecek bicimde emegin bolinmesi (Vercellone, 2007: 23). Sermaye reel
bagimlilik asamasinda lretim ve ¢alisma slirecini neredeyse bitiniyle kontroli
altina almistir. Ucretli emek artik yalnizca parasal iliskiye dayali bir zorunluluk
olmanin 6tesinde, teknolojik bir nitelik kazanmis ve teknik ilerleme bakimindan
icsellestirilmistir. Endustriyel kapitalizmde emegin sermayeye bagimhligi bir
bicimde teknoloji tarafindan dayatilmis ve kolektif emek bakimindan teknoloji
dissal bir nitelik kazanmistir (Vercellone, 2007: 24). Endustriyel kapitalizm
asamasinda bilgi Gretim roll sistematik olarak galisanlardan alinmis, merkezi
rol kiicik bir grup uzmanlasmis c¢alisana (bilimciler ve arastirmacilar) verilmis
ve bilimsel ve/veya teknolojik bilgi temel olarak sabit sermaye biciminde
somutlasmistir. Bu is bolimi biciminde calisanlar bilgi tGretim siirecinde pasif
bir rol oynamakta ve sermayeye reel olarak bagimli (tabi) olmaktadirlar.

Bilissel kapitalizm veya genel akil asamasina gegcis ile birlikte, bilgi Gretimi
roli yeniden calisanlar tarafindan geri alinmistir. Bilissel kapitalizm veya
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‘genel akil’ asamasinda, sermaye ile emegin iliskisini bilgilerin hegemonyasi,
yaygin entelektlellik, bilgiler aracihigiyla bilgilerin Gretiminin suirikleyici
roli ve emegin bilissel niteligi belirlemektedir (Vercellone, 2007: 16). Carlo
Vercellone’ye gore bilissel kapitalizm (veya genel akil) asamasinda, emegin
sermayeye bagimliligl yeniden ‘bigcimsel’ bir nitelige blirinmustur (Vercellone,
2007: 31). Calisma iliskilerinde isbirligi yapan emek, sermaye karsisinda teknik
olarak 6zerklestiginden, emegin calisma slrecinin sermayeye bagimlilg artan
oranda bicimsel bir nitelik kazanmistir. Calisma slrecinin kontroli ve artiga el
konulmasinin yontemleri/bicimleri dogrudan uretim alani bakimindan dissal
mekanizmalara dayanmaktadir (Vercellone, 2007: 20). Dolayisiyla, calisma
sireci veya canli emek sermayenin 6li emegi karsisinda daha 6zerk duruma
gelmistir. Bilgi toplumsal dlcekte yayllmaya baslamis ve érgitlerin merkezinde
ve firmalar arasi iliskilerde bu yayilan bilgi cok daha belirgin duruma gelmistir.
Bu yeni asamada endustriyel kapitalizmdeki 61i emek ve canli emek arasindaki
geleneksel karsithk yerini ‘010 bilgi’ ve ‘canli bilgi” arasinda yeni bir karsithga
birakmaktadir (Jeon, 2014: 98). Toplumsal bilgi sabit sermaye yerine, kitlesel
entelektiellik veya yaygin entelektiellik bigcimlerinde canli emek olarak var
olmaktadir. Bilissel kapitalizmde canli emegin merkezi roli makinelerdeki oli
emege indirgenemez (Moulier- Boutang, 2011: 54).

Bilgi ve gli¢ arasindaki iliski Gretimi organize etmek konusundaki sinif
miicadelesinin temel 6zelligini olusturmaktadir. Uretken bilgiyi kontrol edenler
(Marx’in deyimiyle ‘Uretimin entelektlel glicleri’) ayni zamanda Uretimin
kendisini yonetebilir ve baska bir ifadeyle isgliciniin organizasyonunu ve
Uretimin toplumsal amacini belirleyebilirler (Vercellone, 2005: 7). Kapitalist
is bolimunin evrimi yalnizca teknik bir stre¢ degil, sinif miicadelesinin bir
sonucudur. Teknolojik determinizm reddedilmektedir. Bilgi Gretimi ve onun
teknolojik uygulamasi, c¢alisan sinifin direnisini zayiflatmanin ve kontrol
altina almanin araglari olarak gorilmektedir (Jeon, 2014: 99). Endustriyel
kapitalizm doneminde, sermaye emegi kendisine bagiml kilmak ve geleneksel
Uretim bilgisini bosa ¢ikarmak amaciyla sirekli bicimde yeni liretim teknikleri
gelistirmistir. Bilgi lizerinde yogunlasan catiskili iliski bilissel kapitalizmdeki
sermaye-emek iliskisinin tanimlayici 6zelligidir ve bilissel kapitalizmin kendisi
temel olarak bilgi Gretimi Gzerindeki sinif mlcadelesinin bir sonucudur. Tarihsel
gelismede sinif miicadelesinin belirleyici roliinii vurgulayan bilissel kapitalizm
yaklasimi, endustriyel kapitalizmde emek ve sermaye arasindaki miicadelenin
bir sonucu olarak kamusal egitimin yayginlastigini ve bu olgunun galisanlarin
yeniden bilgiye el koymasi slirecine bliylk katkida bulundugunu belirtmektedir.

Bilgiye dayali bir ekonomi ve toplumun olusturulmasi canli emegin yaratici
glicine dayanmaktadir. Buna karsin, paradoksal bicimde c¢alismanin bilissel
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boyutu ‘bilissel kapitalizm’ ile celiskili bir iliski icindedir. Sermaye birikimi
artan bicimde emegin entelektiel Grininin sémirisiniin ve bilginin metaya
donistirtlmesinin bir sonucu olmasina karsin, ‘bilissel’ olan sermaye degil,
emektir (Vercellone, 2005: 8). En azindan kapitalizmin neoliberal varyantinda
(reglilasyon modelinde), bilissel kapitalizmin mantig hem bilgiye ve hem de
bilginin serbest dagilimina dayali bir ekonominin gelisimi icin pek ¢ok yonden
bir engel olusturmaktadir. Buna karsin, Nordik/iskandinav (lkelerinin sosyal
demokrat kapitalizm modelinin mantig1 cercevesinde bilgiye dayali ekonominin
gelisimini engelleyen faktorler daha sinirhdir.

Dolayisliyla, bilissel kapitalizme gecis temel olarak kolektif calisanin (dijital aglar
icindeki bilissel emek) hegemonik oldugu bilgiye dayali toplumda, sermayenin
‘genel akill” kontrol altina alabilmek igin giristigi yeniden yapilanma slirecinin
bir sonucu olarak gerceklesmistir. Bilissel kapitalizm, sistemdeki karsithklar
ve celiskileri ortadan kaldirmamakta, onlarin bigimini degistirmekte ve bir
olglde onlarin 6nemini arttirmaktadir (Vercellone, 2005: 9). Bu karsitliklarin ve
celiskilerin kendini gosterdigi bazi alanlar sunlardir:

(i) Bilginin ve yasamin ozellestirilmesi boyutu: Gretimin toplumsal niteligi ile
yaratilan degeri sahiplenmenin (mulkiyetin) 6zel niteligi arasindaki ¢eliski daha
keskinlesmistir. ileri teknoloji Uriinlerinin Uretilmesinde dogrudan harcanan
emek zamani 6nemsizlestigi 6lctide, bu Urinler Ucretsiz olarak veya ¢ok diisik
fiyatla dagitilmalidir. Buna karsin, sermaye, kati entelektliel mulkiyet haklarini
kullanarak, tekelci rantlar elde etmeyi amacglamaktadir.

(ii) Sermayenin 6li bilgisi ile emegin canh bilgisi arasindaki ‘yeni celiski’: Bilissel
kapitalizmde emegin isbirliginin sermaye tarafindan yonetilmesine gerek yoktur.
Dolayisiyla, canli bilginin 6zerkligini yeniden kazanmasi nedeniyle, emegin
orgltlenmesinde ve Uretimin toplumsal amaglarinin belirlenmesinde kendi
kendine karar verme (self-determination) hakkina iliskin gerginlikler yeniden
ortaya ¢ikabilir.

(iii) Bilissel kapitalizmde emegin toplumsal ve entelektlel niteligi, Uretken
emek ve onun somdirilmesi kavramlarini degistirmistir. Resmi calisma gliniinde
dogrudan uretim faaliyetine ayrilan emek zamani, toplumsal Uretim zamaninin
oldukga kii¢lik bir oranina karsilik gelmektedir. Yeniden Gretim alaniile dogrudan
Uretim alani arasindaki geleneksel sinirlarin yikilmasi nedeniyle, isglicliniin
kullanim degerinin somirisi toplumsal glinlin tamamina yayilmistir.

Moulier-Boutanggibiteorisyenlerin bilissel kapitalizme yonelik ‘iyimserligi’ bliytk
oranda bu yeni kapitalizmde isbirliginin, kolektif ¢calismanin ve yaratici emegin
yarattigi pozitif dissalliklardan kaynaklanmaktadir (Burton, 2013: 73). Calisanlarin
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emekleri ile yarattiklari Grlnlerin kapitalistler yararina bir degisim degerine
donisturilmesi olgusu, klasik Marxian literatirde emegin ‘yabancilasmas/’
olarak tanimlanir. Yaratici emegin 6zglin kullanim degerine miidahale etmemek
ve onu biligssel galisanlarin elinde birakmak bilissel kapitalizmin g¢ikarlarina
uygun olacaktir. Bu durumda, bir c¢esit ‘yabancilasma yaratmaksizin sémard’
olasihig ortaya cikabilir. Moulier-Boutang’a gore, bilissel kapitalizmde bu tip bir
‘ikinci dereceden somirl’ durumu ortaya ¢ikabilir (Moulier-Boutang, 2011: 91).
Eger bu tartismali diisince iyi bicimde islerse, kapitalistler egemenlik kurmadan
somirebilir ve bilissel galisanlar (cognitaria) 6zglrliklerinden vazgegmeksizin
¢alisma yasamlarini sirdirebilirler. Moulier-Boutang’in kendisi ileri stirdGgl bu
distincenin ‘lGtopik’ olarak nitelendirilebilecegini ve hatta ‘neoliberal ideolojiyi
mesrulastirma’ cabasi olarak algilanabilecegini kabul etmektedir (Moulier-
Boutang, 2011: 92).

Ulusétesi Bilgisel Kapitalizm Teorisi

Christian Fuchs’un ‘ulusotesi bilgisel kapitalizm’ teorisine gore, kapitalizmin
cagdas donlisimini yalnizca 6znel (subjektif) bir degisimle (bilissel kapitalizm)
aciklamak dogru olmadigi gibi, sadece teknolojik déniisimun yarattigi nesnel/
objektif (dijital kapitalizm) bir olgu olarak diislinmek de yetersiz olacaktir (Fuchs,
2011: 85). Diyalektik yontem uygulanirsa, ulusotesi bilgisel (enformasyonel)
kapitalizmin yukselisi bir 6zne-nesne diyalektigine dayanmaktadir. Nesnel
yaklasimlar tekno-deterministtir ve emek bigimlerinin ve failin/6znenin (agency)
nasil degistigini ihmal etmektedirler. Buna karsin, 6znel yaklasimlar, teknolojinin
faili etkileyen ve failden etkilenen bir giic oldugunu goéz ardi etmektedirler.
Hem teknoloji-yonli nesnel ve hem de bilgi-yonli Marxian yaklasimlar bu
nedenle yetersizdir (Fuchs, 2009: 391). Bununla birlikte, cagdas kapitalizmdeki
doniisime iliskin diyalektigin en azindan bir kutbunu vurguladiklari icin 6znel
ve nesnel Marxian teoriler analitik bakimdan yararlidirlar.

Ulusotesi bilgisel kapitalizm kavrami her iki diisiince c¢izgisini de diyalektik
olarak kapsamaktadir. Bilgi ve dijital aglar (sebekeler) hem nesnel ve hem de
Oznel bir yone sahiptirler ve onlar Uretim araclarini ve iliskilerini dontstarirler.
Bilgi, teknolojilerin yardimiyla Uretilir, iletilir ve tiketilir ve dolayisiyla, ortaya
¢ikan yeni bilgi teknolojiler aracihgiyla toplumsallasir. Bu diyalektik dinamik
icinde bilgi ve teknoloji birbirlerini pekistirirler (Fuchs, 2009: 391). Sermayenin
yeni sermaye birikim bicimleri/stratejileri arayisi isglicini bilissel, iletisimsel
ve ishirlik¢i bicimde donistirse dahi (bilissel kapitalizm teorisine goére), bu
entelektiel isglcl calisma faaliyetlerini ve bilgi Grlnleri Gretimini bilgi
teknolojileri aracihgiyla strdirecektir. Bilgisel tretim glicleri hem insan bilgisi
ve hem de bilgi teknolojileri ile ilgilidirler. Maddi olmayan emek ve bilissel
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kapitalizm gibi kavramlar 6znel ve idealist (ideallestiriimis) olduklarindan,
¢agdas kapitalizmin insanin bilissel emegine aracilik eden teknik 6zelliklerini
ihmal etmektedirler (Fuchs, 2011: 85). Ulusétesi bilgisel kapitalizm teorisine
gore, cagdas kapitalizm bir yandan bilissel/entelektiiel emege dayalidir ve
diger yandan da bilgi teknolojilerinin devrimsel gelisimi ile bilissel emek
arasinda karsihkli bir etkilesim vardir. Bilgisel kapitalizm teorisi, 6znel bilgi ile
bilgi teknolojilerinde somutlasan (nesnel) bilgi arasinda diyalektik bir karsilikli
bagimlilik iliskisi bulundugunu ileri sirmektedir.

Ulusotesi bilgisel kapitalizm, kapitalist gelismeyi bicimlendiren sireklilik ve
kesiklilik diyalektiginin bir sonucudur. Artik deger, degisim degeri, sermaye ve
rekabet gibi kapitalizmin temel yonleri farkli kapitalist gelisme bicimlerinde
degisim gosterirler. Bilgisel kapitalist gelisme biciminde artik deger Uretimi
ve fiziksel sermaye birikiminin artan oranda sembolik, maddi olmayan, bilgi
Uridnleri Gretimine ve bilissel emek kullanimina yoneldigi gorilmektedir (Fuchs,
2011:85-86). Post-Fordist kapitalist gelisme rejiminde karlari arttirmak amaciyla
yeni stratejiler ve esnek birikim ve egemenlik bicimleri gelistirilmistir. Ulus
devletlerin licret maliyetlerini azaltmasi ve Uretim sirecinin kiresellesmesi
ile karlarin yukseltilmesi hedefleniyordu. Bilgisayar aglarinin ve kiresel ag
organizasyonlarinin artan 6nemi, bu kapitalist gelisme silrecinin aragsal bir
sonucudur. Dlinya kapitalizminin iktisadi yeniden yapilanmasinda (6zellikle
kiiresellesme sirecinde) oynadiklari birincil rolden dolayi, bu teknolojilerin
kiiresel diizeyde yayilmasi saglanmistir (Fuchs, 2011: 86). Bilgisayar aglari,
kiiresel ag kapitalizminin dogusunu saglayan teknolojik gelismenin temelini
olusturmustur.

Cagdas kapitalizm, ulusotesi (kiresel) orgitlenme modeline dayanmaktadir.
Kuresel erisimleri, yaygin yapilari ve ylksek hizlari nedeniyle, ag teknolojileri
mekansal ve zamansal uzaklklari 6nemsiz duruma getirmekte ve kiresel
diizeydeki iletisimi ve iktisadi iliskileri kolaylastirmaktadir. Parasal sermaye, gug,
somiri ve egemenlik daha fazla ulus 6tesi duruma gelmis ve bilgi tGretiminden
(6znelyon) ve aglardaki dijital bilgi ve iletisim teknolojilerinden (nesnel yén) daha
fazla etkilenmeye baslamislardir (Fuchs, 2011: 89). Cagdas kiresel kapitalizmde
(ulusotesi bilgisel kapitalizm), bilgi, bolgesel alandan biyilk oranda kopmus ve
sabit ve kisith bir bolgesel yerlesim alani ile sinirlandirilmasi olanaksiz duruma
gelmistir. Cagdas kiresel kapitalizm su unsurlardan olusmaktadir: kiresel
teknolojik sistemler, ulus 6tesi tekelci/oligopolist sirketler ve yeni ulus otesi
kapitalist egemenlik rejimini yoneten kiiresel kurumlar. Yeni bilgiye-dayali dijital
teknolojiler sayesinde, bilgi ¢cagdas kiresel kapitalizmde bolgesel uzakliktan
bagimsiz olarak dolagsmakta ve bdlgesel alanlari asmaktadir.
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Bilissel Materyalizm Teorisi

Bilissel materyalizm teorisi temel olarak Marxian bir teori olmamasina karsin,
kismen de olsa Marxian teoriden esinlenmistir. Marxian teori ile Bilissel
Materyalizm teorisi arasinda pek c¢ok farkhlik bulunmasina karsin, her iki
teori arasinda bir ortak yon bulunmaktadir: kapitalizmin dinamigi (gelisimi),
Uretken glicler (bilissel maddi yapilanma) ve Uretimin toplumsal iliskileri
(normatif 6zneler-arasi bilgi) arasindaki celiski ile agiklanmaktadir. Bu geliski
keskin oldugu zaman, ikincisi (Uretimin toplumsal iliskileri) birincisine (Uretken
glgler) uyum gostermekte ve kapitalizmin yeni bir asamasi ortaya ¢ikmaktadir
(Zukerfeld ve Yansen, 2016: 210). Uretken giigler ve tiretimin toplumsal iliskileri
gibi Marxian kavramlarin, bilissel materyalizm teorisinin kavramlari olan bilissel
maddi yapilanma ve normatif 6zneler-arasi bilgi kavramlarina yaklasik olarak
denk oldugu ileri siirilmektedir. Ayrica, bilissel materyalizm teorisi cagdas
kapitalizme yonelik olarak ‘sinifsal bir bakis agisini’ benimsemekte ve bu yeni
kapitalizm icin bir sinif analizi gelistirmektedir. Bilissel materyalizm teorisi,
bilissel kapitalizm teorisinin ¢ asamali kapitalizm (ticari, endistriyel ve bilgisel)
anlayisini da benimsemektedir.

Kapitalizmin asamalari incelenirken, fiziksel ve entelektiiel miilkiyet haklarinin
goreli agirhig merkezi 6nem tasimaktadir. Endistriyel Gretken slireglerin tGretim
fonksiyonuna madde ve enerji egemendir ve fiziksel milkiyet temel kurum
olarak ortaya cikmaktadir. Fiziksel mulkiyet kurumu, endistriyel kapitalizm
doéneminin temel yasal, felsefi, iktisadi ve kilturel araci olarak yapilandirilmistir.
Buna karsin, endustriyel kapitalizmin kurumlarinin bilgisel Gretim sireglerini
diizenleme yetenegi oldukga yetersizdir. Patentler, telif haklari ve markalar
bilgisel Gretim surecini degil, endustriyel Gretim slrecini diizenlemek amaciyla
gelistirilmistir (Zukerfeld ve Yansen, 2016: 214).

Yirminci ylzyilin son geyreginden itibaren, fiziksel olarak daha az yogun lretim
sureclerinin ortaya giktigl goriilmektedir. Bigimsel egitimin genislemesi sonucu
kitlesel miktarda bilissel calisan ortaya ¢ikmis ve 6znel bilgi hizla artmistir.
Ozneler-arasi bilgi cesitli degisimler gecirmistir: piramit bigimindeki disipliner
organizasyon krize girmis ve yeni esnek organizasyon bicimleri gelismistir.

Nesnel bilgi 6nemli gelisme gbstermis ve dijital bilginin islenmesi, saklanmasi
ve iletilmesini saglayan glclu dijital teknolojiler hizla yayilmistir. Dijital bilginin
hizli baylmesinin énemli bir nedeni, varliklarin dnemli bir béliminin dijital
bicime donustirilebilmesidir. Ornegin, diinyadaki paranin yaklasik % 90'i
dijital bilgidir. Maliyetsiz yeniden Uretim (¢ogaltma) ve hizli dolasim olanaklari
cok yuksektir. Bilgisel kapitalizm asamasinda, ‘yazilm’ en gii¢li Gretim araci
olmustur.
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Bilgisel/dijital kapitalizmi, kapitalist sistemin bir Onceki asamasindan
(endustriyel kapitalizm) ayirt eden temel nitelikleri sunlardir (Zukerfeld ve
Yansen, 2016: 213-214):

(i) Temel Gretim araclan dijital teknolojiler, dijital bilgi ve bu ikisini birlestiren
sebekelerdir (internet).

(ii) Cikti birimi basina fiziksel girdi tliketimi (fiziksel yogunluk), endistriyel
Uretim siireclerinden ¢ok daha azdir. Dijital kapitalist Giretim stirecinde en bliytk
pay! bilginin almasi nedeniyle, ¢ikti birimi basina enerji yogunlugu dusuktar.

(iii) Cikt1 bliylik oranda belirli bazi Grinlerden olusmaktadir. Varian (1996) bu
uriinlere ‘Bilgi Uriinleri’ adini vermektedir. Ug tip bilgi Girtinii vardir. (a) Birinci
grup Urlinler en kesin anlamiyla bilgi Grlnleri olup, saf bicimiyle dijital bilgi
tarafindan yaratilmislardir (yazihm, gorintiiler, miizik, metin vb). (b) ikinci
gruptaki Grlnlerin temel ayirt edici 6zelligi dijital bilgiyi islemeleri, aktarmalari
veya saklamalaridir (DVD’ler, yari-iletken silikon gibi bilgi aktarimi araclari
vb.). (c) Uglincii grup biyo-teknolojik uygulamalarin sonucu olan iriinlerden
olusmaktadir (ilag endustrisi, genetigi degistirilmis organizmalar vb.).

(iv) Bilgisel/dijital kapitalist Gretim stireclerinde entelekttel (fikri) malk, fiziksel
miulke oranla ¢ok daha buyik agirliga sahiptir.

Bilissel materyalizm teorisi ile bilissel kapitalizm teorisinin ortak yonleri
sunlardir (Zukerfeld ve Yansen, 2016: 212): (i) cagdas kapitalizm, kapitalizmin
Uglncl asamasini temsil etmektedir. (ii) kapitalizm bir bitlin olarak analiz
edilmektedir. (iii) entelektiiel miulkiyet kavrami vurgulanmaktadir. Buna
karsin, iki teori arasinda onemli farkhliklar da bulunmaktadir. Birincisi,
‘bilissel’ kavrami agik degildir. Kapitalizmin her asamasi yeni bilgiye ve bilgiyi
diizenleyen kurumlara dayanmistir. Dolayisiyla, bu yeni asamanin ‘bilissel’
olarak adlandiriimasi anlaml degildir. Ayrica, bilissel kapitalizm teorisyenleri
daha &nceki asamalardaki entelektiiel milkiyeti tartismamaktadirlar. ikincisi,
otonomist Marxistlerin bilgi ve ‘maddi olmayan’ kavrami arasinda tanimladigi
iliski battndyle bilissel materyalizm teorisine aykiridir. Bilgi, yalnizca maddi
tastyicisiyla var olabildiginden dolayi, fiziksel olmayan fakat maddi bir varliktir
(Zukerfeld, 2017: 42). Bu nedenle, ‘maddi olmayan’ emek gibi kavramlardan
s6z edilemez. Ugiinciisii, bilissel kapitalizm teorisinin ampirik kanitlarinin
yetersiz oldugu ileri stiriilmektedir. Dérdiincisu, bilissel kapitalizmin esinlendigi
entelektiiel gelenek italyan otonomizmi ve Fransiz post-yapisalciligidir (Deleuze
ve Foucault). Buna karsin, bilissel materyalizm nihai olarak Hegelci felsefeden
esinlenmektedir.
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Ug Alternatif Yeni Kapitalizm Varyanti: Neoliberal, Sosyal Demokrat ve Yeni-
Devlet¢i Modeller

Yeni kapitalizm veya teknolojik yenilik odakli iktisadi blylime modeli igin ¢
farkli basarili kurumsal yapi bulunmaktadir: neo-liberal model, sosyal demokrat
model ve yeni-devlet¢i model (Boyer, 2004: 71-73). Dolayislyla, bilgiye dayali
yeni ekonomi icin tek bir en iyi (optimal) yol bulunmamaktadir. Eger bir
ekonomide yiliksek diizeyde bilgi yatirimi yapilmigsa, kapitalizmin degisik
varyantlari ve farkli isglict piyasasi kurumlari yeni ekonominin basarili ve etkin
bicimde islemesini saglayabilir.

Neo-liberal model; bilim-itisli yeniligi, isglici piyasasi esnekligini, entelektiiel
mdilkiyet haklarinin korunmasi yoluyla 6zel girisime dayali olarak bilginin
gelistirilmesini tesvik etmektedir. Neoliberal modelde yeniliklerin iki temel
kaynagi bulunmaktadir: bireysel girisimcilerin yaratici faaliyetleri ve kamu
otoritesitarafindandesteklenengirisimkiltirt. Dolayisiyla, neoliberal politikalar,
piyasalarin kuralsizlastirilmasi ve 6zellestirme yoluyla teknolojik yeniliklerin
gelistirilmesi kolaylastirilabilir. Ozellikle yenilik ikliminin olusturulmasinda
esnek isglcl piyasasi baslica 6nkosullardan birisidir (Jessop, 2002: 259-260).
Kapitalist sistemdeki buyik kar-ticret farkina ilaveten, bilgi kapitalizminde
calisanlar arasindaki bliyik bilgi farki dolayisiyla, zayif sendikalarin ve bireysel
pazarlik sisteminin bulundugu neoliberal ekonomilerde licretler arasinda bliylk
faklilklar meydana gelebilir. ABD’de Silikon Vadisindeki bireysel pazarlik sistemi
nedeniyle blylk boyutta bir ‘licret kutuplasmasi’ gortlmektedir. Neo-liberal
yenilik ekonomisi modeli daha saf bicimiyle Anglo-saxon ulkelerinde (6zellikle
ABD, ingiltere, Avustralya ve Kanada) uygulanmaktadir. Bati Avrupa (lkeleri ise
neoliberal model ile asagida acgiklanan sosyal demokrat model arasinda karma
bir model uygulamaktadirlar.

Sosyal demokrat model ise ileri diizeyde genel egitime, yogun mesleki
O0gretime, Universiteler ve is dlinyasi arasindaki yakin isbirligine ve bilginin
yaygin bicimde toplumsallasmasina blylik énem vermektedir (Kim, 2007: 28-
29). Sosyal demokrat modelde, iktisadi aktorler arasindaki toplumsal oydasma
(konsensus) ve aktif isglicli piyasasi politikalari araciligiyla teknolojik yenilikler
dogrudan desteklenir. Kamu otoritesi, iktisadi aktorler arasindaki rekabeti
tesvik ederek yeniligi desteklemek yerine, rekabet ve ishirligini dengelemeye
calisir. Sosyal demokrat strateji bir yandan kurallara baglanmis bir yerinden
yonetimi gerceklestirmeye calisirken, diger yandan teknolojik yenilikleri
desteklemek icin kamu ve 6zel sektor arasindaki ortakliklarin roliint artirmaya
cahisir. Neoliberal yenilik ekonomisinin temelinde rekabet bulunurken, sosyal
demokrat yenilik ekonomisinin merkezinde ‘isbirligi’ bulunmaktadir. Sosyal

Akgoraoglu A (2019). ‘Yeni Kapitalizm’ Teorileri, Dijital Devrim ve Tirkiye Kapitalizmi. 549
Miilkiye Dergisi, 43(3), 525-575.



demokrat modelde, firmalarin faaliyetlerinin esglidiim, agirhkli bicimde piyasa-
disiiliskilere dayanmaktadir (Hall ve Soskice, 2001: 17). Ayrica, sosyal demokrat
modeldeki giiclii sendikalar ve kolektif pazarlik sistemi, yenilik ekonomisinin
Gcret kutuplasmasi yaratmasini engellemektedir. Sosyal demokrat vyeni
kapitalizm modeli en iyi bicimde basta isve¢ olmak tizere iskandinav iilkelerinde
uygulanmaktadir.

Yeni-devletci modelde devlet ileri teknoloji gelistirme konusunda aktif bir
yapisal politika izler. Ulke ekonomisinin yapisal rekabet giiciinii etkileyen yeni
teknolojiler, yenilik sistemleri, altyapi ve diger faktorlere iliskin stratejik hedefler,
devlet tarafindan belirlenir. Ogrenme bélgelerini, bolgesel yenilik sistemlerini,
enddustriyel kiimeleri ve girisimci sehirleri desteklemek amaciyla, devlet aktif
bir bolgesel politika uygular (Jessop, 2002: 262-263). Yeni-devletci modelde,
devlet beceri olusumu dahil bilgi olusturmada aktif bir rol oynar. Boyle bir
devlet ‘bilgi devleti’ olarak adlandirilmaktadir. Yeni-devletci modelde, piyasa
glcli devlet tarafindan kontrol edilmesine karsin, sosyal demokrat modelde,
piyasanin esgidimi (koordinasyonu) kapitalistler, sendikalar ve hikiimet
arasindaki stratejik karsilikli etkilesim ile saglanmaktadir. Yeni-devletgi bilgi ve
yenilik ekonomisi modeli ‘kalkinmaci devlet modelini’ benimseyen cok sayida
Dogu Asya Ulkesinde (G.Kore, Singapur, Malezya, Cin) uygulanmistir.

Yeni Kapitalizme Yonelik Radikal ve Marxian Elestiriler
‘Parazitik Kapitalizm’ ve Yeni Asalak Kapitalist Sinif

Bilissel kapitalizm teorisine gore, kapitalizmin yeni asamasinin (bilissel
kapitalizm) ayirt edici bir temel 6zelligi sudur: ¢alisanlarin, calismanin bilissel
yonini sahiplenmeleri dolayisiyla, Gretim slirecinde emek goreli olarak daha
ozerk bir konuma sahip olmustur (Jeon, 2014: 90). Bilgi, isbirligi ve iletisim
Ureten isglici olarak tanimlanan bilissel emek, emegin hegemonik bigimi
durumuna gelmistir. Diger yandan, lretim siirecinde anlamli bir rol oynamayan
sermaye artan bi¢cimde ‘parazit’ (asalak) bir sinifa doniismesine karsin,
entelektiel milkiyet haklari sayesinde emek tarafindan yaratilan artik degere
el koymaktadir. Dolayisiyla, bir iktisadi kategori olarak kar, daha ¢ok ‘rant’a
benzemektedir.

Carlo Vercellone (2008), bilissel/cagdas kapitalizmde rant olgusunu Marxian
perspektiften analiz ettigini ileri sirmekte ve bu amacla Marx'in ‘Kapital’
kitabinin Gglnci cildini ve ‘Grundrisse’deki yazilari yeniden yorumlamaktadir.
Rant, bir kaynagin dogal veya daha sik bicimde yapay olarak kithg ile
iliskilendirilmektedir. Dolayisiyla, rantin varligi tekelci mulk bicimlerine ve gli¢
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konumlarina dayanmakta ve bu yolla kithigin yaratiimasi ve tUretim maliyetlerinin
cok tzerinde fiyatlarin uygulanmasi mimkin olmaktadir. Cagdas kapitalizmde
‘fikri mulkiyet haklari’ gibi yapay kurumsal diizenlemelerle bu tip tekelci rantlara
el konulmaktadir (Vercellone, 2008, 4). Arazi rantindan farkli olarak, ‘kapitalist
rant ‘yalnizca bir ‘boltusiim iliskisi’ olarak gorilebilir, ¢iinkl Gretim silirecinde
herhangi bir islevi veya en azindan normal bir islevi bulunmamaktadir (Marx,
1999: 274-293). Baska bir anlatimla, rant, Gretim bakimindan dissal bir konumda
olmalarina karsin, bir maddi veya maddi olmayan kaynagin miulkiyetine sahip
olan toplumsal sinif veya katmanlara belirli bir iktisadi degere el koyma hakki
saglamaktadir (Vercellone, 2008: 4).

Marx, sermaye sahipliginin pasifligi ile calisan sermayenin aktifligi arasinda
ayirim yapmaktadir. Sermaye sahipligi isgiinlin organizasyonunda herhangi bir
islev gormemesine karsin, artik degere el koymaktadir (Marx, 1999: 266-274).
Benzer bicimde, Keynes, girisimci ve rantiye arasinda bir ayirim yaparak, rant
kavramini sermaye sahipligini icerecek bicimde genisletmisti. Marx, Keynes’in
analizinin de ilerisine gegmekte ve sermayeden bagimsiz bicimde kendi kendine
orgutlenebilen bir Gretken isbirliginin saglanmasi durumunda islevsel (lretken)
sermayenin de ‘gereksizlesecegini’ ve despotik bir nitelige burinecegini
belirtmektedir (Vercellone, 2008: 5-6).

Carlo Vercellone’ye gére, kari ranttan ayiran dénemli kosullar sunlardir: (i) ka
r asli olarak lretime yeniden yatiriimakta ve lretken gliclerin gelismesinde ve
kithga karsi micadelede olumlu bir islev gérmektedir. (ii) sermaye Uretim siireci
bakimindanigsel bir nitelik tasimakta ve liretimin, yeniligin ve Giretken kapasitenin
genisletilmesinde anahtar rol oynamaktadir (Vercellone, 2008: 5). Bu kosullar ise
bir butiin olarak yalnizca Fordist bliylime sirecinin altin ¢aginda gerceklesmistir.
Endustriyel kapitalizmin Fordist asamasinda karin varliginin ve rantin blylk
oranda marjinallesmesinin dort temel nedeni bulunmaktadir. Birincisi,
finansal piyasalarin regililasyonuna yonelik ¢ok sayida kurumsal diizenlemenin
uygulanmasi, arazi rantinin artan oranl olarak vergilendirilmesi ve enflasyonizm
ve dislk reel faiz oranlari yoluyla milk sahiplerinin gliciinin sinirlandiriimasidir.
ikincisi, sermayenin lretim sirecindeki asli rolidir. Kapitalistler calisma
surecini yonetmekte, denetlemekte ve organize etmektedirler. Dolayisiyla,
endustriyel kapitalizmde ‘kapitalist’ ile ‘girisimci’ figlirleri arasindaki benzesim
cok yiksektir. Uclinciisii, endiistriyel kapitalizmde artik deger veya kar, sermaye
birikimini arttirmak amaciyla yeniden liretken yatirima aktarilmaktadir. Uretken
yatirim, lretken olmayan kapitalist degerlendirme bigimlerine oranla oncelige
sahiptir. Dérdincusi, sosyal refah devletinin kurumlari araciligiyla, sermayenin
degerlendirme mantigl ve finansal glict altindaki gelirlerin belirli bir bolim
kamusal alana aktarilmaktadir (Vercellone, 2008: 7-8).
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Bilissel kapitalizm teorisine gore, cagdas kapitalizmde kar ve rant arasindaki fark
belirsiz duruma gelmistir (Vercellone, 2008: 8). Enddistriyel kapitalizmin Fordist
déneminde ‘rant’ arayisinin marjinallesmesine karsin, kapitalizmin cagdas
donlisimi slirecinde rant tam anlamiyla geri donmustiir (Vercellone, 2008: 2).
Kapitalizmin yeni (bilissel) asamasinda kar artan bicimde ‘sermayenin Uretken
olmayan bicimde degerlendirilmesine’ dayanmaktadir. Bilissel kapitalizmde
kapitalistlerin, calisma yasaminin yonetimi, denetimi ve organizasyonu
slirecinden blylk oranda uzaklastiklari ve nihai mallarin Gretimine bir 6nceki
kapitalizm asamasindaki kadar katkida bulunmadiklari goriilmektedir. Bliyuk
kapitalist sirketler birincil olarak sirketlerinin finansal mimarisi (zerinde
yogunlasmakta ve lretimin dogrudan organizasyonu ile ilgilenmemektedirler.
Dolayisiyla, sermaye lretim slrecinde ‘parazitik’ bir rol oynamakta ve calisma
slrecinde ‘gercek’ bir islev yerine getirmeksizin, 6zerkligi artmis isglcinin
Urettigi toplumsal servete el koymaktadir (Vercellone, 2008: 9). Ayrica, kar
veya artik degerin kaynagini yalnizca bireysel ¢alisanlarin (emekgilerin) artik
isglicii zamani olusturmamaktadir. Buna ek olarak, calisanlar arasindaki isbirligi
de artik degeri blytutmektedir. Kapitalistler artik emegin bu ikinci bolimine
bedelsiz olarak el koymaktadirlar (Vercellone, 2008: 10).

Bilissel kapitalizm teorisyenlerine gore, sermaye, piyasanin alanini genisleterek,
yeni kapitalizmde bilissel emegin yarattigl artik degere el koymaktadir. Bu
amagcla, ‘fikri mulkiyet haklarin’’ glglendiren kapitalist sinif, ortak bilgi ve
yasam (rinlerini metalastirmakta ve somirgelestirmektedir (Vercellone,
2008: 10). Rakibi olmayan dogasi geregi ve cogaltmanin (kopyalamanin)
marjinal maliyetinin sifir olmasi dolayisiyla bilginin bedava olmasi gerekirken,
kapitalistler dissal bicimde fikri mulkiyet haklari uygulamakta ve bdylelikle
bilginin kullanimini tekellestirmekte ve yapay olarak kisitlanmis bilgi kullanimina
dayali tekelci rantlara el koymaktadirlar. Bilissel kapitalizm ¢aginda sermayenin
bu yeni acilimi veya ilkel birikim stratejisi sermaye ve emek arasindaki karsitligi
yeniden bicimlendirmektedir. Dolayisiyla, bazi bilissel kapitalizm teorisyenlerine
gore, cagdas kapitalizm ‘genel akila ticari olarak el konulan’ bir kapitalizm
bicimi olarak tanimlanabilir (Dyer-Witherford, 2005: 85). Hardt ve Negri’'ye
(2000: 17) gore, kapitalizmin yeni asamasinda somiri iktisadi olmayan siyasal
baski kullanimini gerektirmektedir. Bilissel kapitalizm teorisi perspektifinden
bakildiginda, bu siyasal baski, fikri milkiyet haklari bicimini almaktadir.

Dijital Devrim ileri Kapitalizmin ‘Asiri-Birikim’ Sorununu Agirlastirmaktadir

ileri kapitalizmin &zellikle neoliberal dénemdeki iktisadi bilyiime basarisizlig
1siginda, dijital dontsimin (yeni kapitalizmin) Gretkenlikte olaganusti artislar
yaratacagl ve iktisadi blyumeyi slirikleyecek onemli bir itici glic olacagi ileri

552 Akgoraoglu A (2019). ‘Yeni Kapitalizm’ Teorileri, Dijital Devrim ve Turkiye Kapitalizmi.
Miilkiye Dergisi, 43(3), 525-575.



suraliyordu. Dijital donidsim ve dordinct endistri devrimi teknolojileri,
kiiresel kapitalist sistemin yeniden yapilanmasinda buyik rol oynamalarina
karsin, kapitalizmin krizini ¢ézmek bir yana, onu yaratan baslica yapisal
kosullarin daha da agirlasmasina neden oldular. Cagdas ileri kapitalizmde
iktisadi blylime sorununun kokeninde ekonomideki toplam talep yetersizligi
veya ‘asiri-birikim’ olgusu bulunmaktadir. Yeni Neo-klasik Sentez yaklasimi
toplam talep yetersizligini yalnizca kisa donemli bir olgu olarak gorirken,
Summers (2015: 61-63) gibi bazi modern ortodoks iktisatcilar toplam talebin
yapisal zayifligini vurgulamiglar ve c¢agdas ileri kapitalizmde ‘tersine Say
yasasinin’ (talep yetersizligi kendi arz yetersizligini yaratir) gecerli oldugunu
ileri strmuslerdir. Yeni kapitalizm gibi arz-yonli bir déntsim bu sorunu
¢6zememis ve tam tersine; ekonomideki tretken kapasiteyi arttirarak, toplam
talep yetersizliginden kaynaklanan disik hizli iktisadi bdylime ve durgunluk
sorununu daha da derinlestirmistir.

Cagdas ileri kapitalizmdeki asiri-birikim ve iktisadi durgunluk sorununun
toplam talep yetersizligi disindaki bir diger nedeni ise sermayenin asiri
yogunlasmasindan dogan tekelci veya ‘oligopolistik’ piyasa yapilaridir. Neo-
Marxian politik iktisatcilar Paul Sweezy ve Paul A. Baran’a gore, tekelci
kapitalizmin temel geliskisi asiri-birikim (yatirima déntismeyen yiksek tasarruf
fazlasi) olgusu ve kalici iktisadi durgunluktur (Baran ve Sweezy, 1966: 52-78).
Baran ve Sweezy’ye gore, tekelci kapitalizm asiri-birikim sorununa kokla ve
kalici bir ¢6ziim bulamaz, ¢linkl bu sorun kapitalist birikim rejiminin 6ziinde
bulunmaktadir. Dolayisiyla, kisa donemde bazi politikalarla (kamu yatirimlari,
askeri harcamalar, finansal kopukler) bu sorun ertelense dahi, asiri-birikim
olgusu uzun dénemde kapitalizmin bir sistem krizine girmesine ve yikilmasina
neden olacaktir. Dijital devrim ve benzeri teknolojik gelismelerin modern
kapitalizmin bu tip kokli ve yapisal sorunlarina ¢6ziim bulmasi beklenemez.
Tam tersine, teknolojik yeniliklerin ¢ok biylk bolimi biylk tekelci veya
oligopolistik firmalar tarafindan gerceklestiriimekte ve Uretkenlik artisi
yaratan yenilikler daha glicli bir asiri-birikim egilimi yaratmaktadirlar. Ayrica,
sermayenin blyik oligopolistik firmalarda asiri yogunlasmasi nedeniyle, kiiclik
yenilikgi firmalarin karli yatirim planlari yapabilmeleri mimkiin olmamaktadir.
Dolayisiyla, oligopolistik piyasa yapilari yeni kiguk firmalarin yaratici fikirler
gelistirmelerini engellemektedir.

Yeni kapitalizm déneminde gerceklestirilen teknolojik yenilikler énemli bir
iktisadi biiyime ivmesi yaratamamustir. ilk iki paragrafta belirtilen agiklamalara
ek olarak, dijital teknolojik yeniliklerin iktisadi biylme arttirici etkilerinin
disik olmasina neden olan diger dort temel faktér bulunmaktadir. Birincisi,
dijital kapitalizmde Ar-Ge faaliyetleri cogunlukla daha ucuz ve etkin sermaye
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mallari gelistirilmesini saglamaktadir. Dolayisiyla, dijital yenilikler sermaye-
kullanan degil, sermayeden tasarruf eden tipte oldugu icin, iktisadi bliyiime
Uzerinde yapisal olarak negatif etkide bulunmaktadirlar (Summers, 2014: 69).
Cagdas kapitalizmde yeniliklerin toplam yatirimi arttirmasi zorunlu degildir,
¢linkli yenilikler cok fazla sermaye gerektirmemekte veya yatirimcilarin daha
onceden sahip olduklari sermayeyi daha etkin kullanmasini saglamaktadir.
Bu nedenle, dijital yeniliklerin yatirim talebini uyarici etkisi oldukca dislktir
(Summers, 2015: 62). Ornegin; biyik dijital yazihm sirketleri herhangi bir
sermaye yatirimina gereksinim duymaksizin, dogrudan yazilim programinin
daha ileri dizeye yukseltilmesiyle (upgrading) karlarini arttirabilmektedirler.

ikincisi, birinci ve 6zellikle ikinci endiistri devrimleri ddneminde gerceklestirilen
eski buyik yenilikler (buluslar), dijital donemdekilere kiyasla ¢cok daha ‘blylime
yanlisi’ nitelige sahiptiler. Dijital devrim, birincive ikinci endiistri devrimlerindeki
teknolojik yenilikler 6lgeginde bir Uretkenlik, talep ve iktisadi blylime artisi
yaratamamis, iktisadi cografyada radikal bir degisim olusturamamis ve c¢ok
blylk sayida yeni ve cesitli mallarin ve hizmetlerin Uretimini saglamamistir
(Foster vd., 2001:1-10). Birinci endustri devrimi buharli makineler ve onun
ondokuzuncu yizyildaki etkisi sonucu ortaya cikti. ikinci endiistri devrimi
(1870) ise elektrik, icten yanmali motorlar, otomobil, kimya muhendisligi,
telefon, altyapi (kanallar ve su yollari, demir yollari, otoyollar), tip alanindaki
gelismeler gibi genel amacl teknolojilerin eszamanli olarak icat edilmesiyle
ortaya ¢ikmistir (Robert J. Gordon’a gére, 1960’larin sonuna kadar stirmustdr).
Uglincti endistri devrimi (1969) ise elektronik (transistor ve mikroislemci),
bilgisayar, internet ve iletisim alanindaki devrimsel gelismelerin ve bilgi
teknolojisinin Uretim sirecinin otomasyonunu saglamasi sonucu meydana
gelmistir. Dordlncl endistri devrimi ise dijital dontsimin en Ust asamasini
temsil etmekte ve kolektif olarak siber-fiziksel sistemler olarak nitelendirilen
yuksek dijital teknolojilerin birlestirilmesi siirecini tanimlamaktadir. Dérdinci
endustri devrimine iliskin son teknolojik gelisme dalgasi robot teknolojisine
(robotik), nesnelerin internetine, yapay zekdya, 6grenen makinalara, biyo
ve nanoteknolojiye, bulut ve kuantum bilisime, otonom araclara, yeni eneriji
saklama bicimlerine ve 3-D basima dayanmaktadir.

ABD’nin toplam faktor tretkenligi 1920-1970 arasindaki donemde yilda yaklasik
olarak % 1.89 oraninda biyirken, 1970-1994 déneminde % 0.57 oraninda
blylidu (Gordon, 2012: 12-13). Dijital devrimin etkisi sonucunda 1994-2004
doneminde toplam faktor Uretkenligi yillik artis hizi % 1.03’e ¢ikmistir. Buna
karsin, dijital teknolojik yenilikler ekonominin dayanikli imalat Grinleri sektori
disinda kalan bélimiinde (% 88) Uretkenlik artisi yaratmamis ve diger sektorlere
yonelik olumlu yayilma etkileri gostermemistir. Ayrica, dijital devrimin blylime
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arttiric etkisi kisa stirmds ve bir sire sonra azalan getiriler asamasina gecilmistir.
Yeni dijital teknolojik gelismelerin (akillh telefonlar, robot teknolojisi, yapay
zeka, sosyal medya vb.) Uretkenligi artirici etkisi sinirh diizeyde kalmis ve 2004-
2014 arasinda toplam faktor tretkenligi tekrar yillik % 0.4 oranina dismustur.
Dolayisiyla, Gordon’a (2015: 55) gore, Uretkenlik gelecek bir ka¢ on yilda
oldukga yavas bir hizla ilerleyecek ve uzun dénemde iktisadi durgunluk egilimi
glclenecektir.

Uclinciisi, ‘blyiik veri’ (big data) gibi yenilikler sifir toplamli bir oyun
yaratmaktadirlar. Blylik veri sirketleri yeni Gstlin teknolojiler kullanmalarina ve
ylksek nitelikli mihendisler istihdam etmelerine karsin, sahip olduklari fiziksel
ve beseri sermayeyi pazarlama faaliyetlerine yonlendirmektedirler. Sonucta
blyuk veri sektorlii gelismekte; buna karsin, bu gelisme diger tip Urlinlerin
Uretimi ve satigi Uzerinde herhangi bir etki yaratmamaktadir. Dolayisiyla, biitlin
bu kitlesel yatirimlar ile finanse edilen yenilikler yalnizca biliylk sirketlerin
piyasa paylarini belirlemekte ve toplam Uretimi arttiracak yeni piyasalarin
yaratilmasi mimkiin olmamaktadir (Gordon, 2014: 33).

Dérdiincisi, bilgisayar donanimi (hardware) gibi makinelere yapilan yatirimlar
yavaslarken, sirketlerin entelektiiel miilkiyet gibi fiziksel olmayan aktiflere
yaptiklari yatirnmlar hizla artmis ve 1980’lerde dijital sirketlerin sermayelerinin
yaklasik % 30’u fiziksel olmayan aktiflerden (intangibles) olusurken, bu oran
glinimuzde yaklasik % 70’e ¢ikmistir. Dijital kapitalizme gegisle birlikte, fiziksel
sermayeden, fiziksel olmayan sermayeye gecis gerceklesmis ve ileri kapitalist
Ulkelerde iretkenyatirimlarin Gizerinde birtasarruf diizeyinin olusmasina katkida
bulunmustur (Doéttling ve Perotti, 2017: 4-7). Fiziksel olmayan sermayenin
Uretkenligi arttikca, sirketlerin yatirimlarini bu tip sermayeye yonlendirmeleri,
fiziksel sermayeye yonelik harcamalari azaltmistir.

Dijital Devrim ‘Orta Sinifin’ Varligini Tehdit Etmektedir

Dijital devrim, bir yandan fiziksel/basit emek talebini daraltirken, diger yandan
da bilissel beceri gerektiren islerin de giderek artan bicimde 6grenen makinalar
(yapay zeka) ve akilli robotlar tarafindan yapilmasi sirecini baslatmistir.
Teknolojik gelisme 1990’lara kadar olan siirecte temel olarak fiziksel emegin
yerini aldi. Buna karsin, en son teknoloji dalgasi (bilgi teknolojisi) ikinci
blylk istihdam daralmasi cagini baslatmakta ve ‘orta-sinifin’ yaptigi isleri
azaltmaktadir. Mekanizasyon isci sinifini sayisal olarak daraltirken, orta sinifin
yikselisi kapitalizmin derin bir issizlik krizine sitriklenmesini engellemisti.
Dijital devrim (bilgi teknolojisi, yapay zeka, internet ve robotizasyon) ise orta
sinifi eritmeye baslamistir (Collins, 2013: 27-28). Yapay zeka, 6grenen makineler
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ve akilli robotlar insanlarin bilissel yeteneklerine rakip olmuslar ve hatta insanin
entelektliel kapasitesini asmaya baslamislardir. Dolayisiyla, dijital devrim ileri
kapitalist toplumda orta sinifin varligini tehdit etmektedir.

Kapitalizm gegcmiste dort temel gikis yolu ile teknolojik issizlik krizlerini asabilmistir
(Collins, 2013: 28). Bu ¢ikis yollarinin biiyik bolimi yeni kapitalizmde gecerliligini
kaybetmistir. Birincisi, dijital donlisim sonucu yaratilan yeni isler, orta sinifin
istihdam kayiplarini telafi etmemektedir. Yeni isler ve meslekler yaratiimasina
karsin, hem kaybedilen islerin sayisinin ¢ok altinda kalmakta ve hem de elde edilen
gelir, kaybedilen gelirden diisiik olmaktadir. Yapay zeka ve robotik uygulamalari
cok ileri diizeye eristiginde, orta sinifin yaptigi isler bitliniyle ortadan kalkabilir.
Kapitalizmin kar mantigi icinde orta sinifin yaptigi islerin dijital teknolojik gelisme
sonucu hizli bicimde azalmasini sinirlayacak bir mekanizma bulunmamaktadir.
Orta sinifin islerini kaybetme siirecini yalnizca kapitalist rekabeti sona erdirecek
dissal bir gelisme durdurabilir.

Ayrica, bilgi teknolojisinin katkisiyla gelisen kiresellesme olgusunun is rekabetini
arttirmasi, orta sinifin islerini azaltmakta ve gelirlerini diisiirmektedir. internet
teknolojisisayesinde, cevre llkelerdekibeyazyakali¢alisanlar (yazilmmihendisleri,
bilisim teknolojisi uzmanlari vb.) diinyanin merkez kapitalist bolgelerindeki orta-
sinifa aitisler icin rekabet edebilmektedirler (Collins, 2013: 31). Diger yandan, orta
sinif tarafindan yaratalen yonetimsel islerde kamu sektéri 6nemli bir istihdam
kaynagi olusturmasina karsin, bu tip islerin bilgi teknolojisi tarafindan yapilmasi,
kamu istihdamini da daraltacaktir. Dijital donlisiim sonucu orta sinifin issizlik
oranini arttiracak bir baska gelisme ise egitimde ‘diploma enflasyonunun’ ortaya
¢citkmasidir. Nifusun artan bir oraninin daha ileri akademik derecelere ulasmasi
durumunda, istihdam icin daha yiksek egitim dereceleri (diploma) 6nkosul olarak
aranacaktir. Bu siireg, ilke olarak sonsuz bir déngi yaratacaktir: daha fazla egitim
arayisl, daha fazla rekabet ve daha fazla diploma enflasyonu.

Yirminci ylizyihin son on yilinda baslayan orta sinif emeginin dijitallesmesi sireci,
fiziksel isgliciiniin mekanizasyonu (bltiin on dokuzuncu yuzyil ve yirminci ytzyilin
ilk Gg ceyregi) ile karsilastirildiginda ¢ok daha buylk bir hizla ilerlemektedir.
Yapisal teknolojik issizlik krizi kapitalizmin gelecegine yonelik ‘derin ve 6limcul’ bir
tehdit olusturmaktadir. Kapitalist bir ekonomide issizlik orani, ¢alisabilir niifusun
% 50’sine veya % 70’ine ulastiginda, talep yetersizligi ve toplumsal patlamanin
yaratacagl cok blylk basin¢ nedeniyle kapitalist sistemin varligini strdirmesi
miimkin olmayacaktir (Collins, 2013: 40). Fiziksel emegin ve orta sinif emeginin
blyik boliminin dijitallesmesi durumunda, bariscil veya barisgil-olmayan biyik
bir ‘kurumsal devrimin’ gerceklesmesi ve kapitalist-olmayan bir siyasal-iktisadi
sisteme gecilmesi beklenebilir.
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Yeni Kapitalizm Iktisadi Esitsizlikleri Derinlestirmektedir

Yeni kapitalizm ‘beceri yanli teknolojik degisme’ yaratarak, yliksek-egitimli
calisanlara yonelik talebi arttirmis ve daha egitimli ¢alisanlar igin Gcret primi
ylkseldiginden, toplumsal tcret farklihklari blylimustir (Acemoglu ve Autor,
2011: 1050-1055). Cagdas ileri kapitalizmde yaratici bilgi emegi iktisadi
blylimenin en 6nemli slirtikleyici glici durumuna geldiginden, bilgi emekgileri
ile fiziksel/basitemekgilerarasinda blyuk bir gelirugurumu olusmaya baslamistir.
Bilgi teknolojisinin strikledigi yapisal iktisadi degisme, diistik-becerili ‘genel
emek’ ile yiiksek-becerili ‘bilissel emek’ arasinda keskin bir ayirim yaratmis ve
yapisal trendleri diizeltmeye yonelik glicli bir kamu politikasinin bulunmadigi
kosullarda, calisan sinif icindeki bu yapisal bélinmeden kaynaklanan esitsizlik,
toplumsal kutuplasma ve toplumsal dislanma sireci hizlanmistir.

Ayrica, dijital donlsim sirecinde nifusun en ylksek gelirli % 1'nin gelirlerinde
de cok hizh bir artis olmustur. Dijital yenilikler oligopolistik piyasalarda
piyasa rantlarini biylitmekte ve en ylksek gelir gruplarinin (6zellikle Ust
diizey yoneticiler ve hissedarlar) gelir payindaki artisin goéreli olarak cok
daha yiliksek olmasina yol agmaktadir (Rodriguez-Montemayor, 2018: 1-2).
Basarili yenilikler gegici de olsa ilgili firmaya belirli bir alanda tekelci gl
kazandirmaktadir. Dolayisiyla, yenilik¢i firmalar maliyetlerin ¢ok Uzerinde
fiyatlar belirleyebilmektedirler. Piyasa rantlarindaki artis kismen oligopolistik
piyasa yapilarinin lehine isleyen 6lcege gore artan getirinin bir sonucudur. Bu
nedenle, gelir esitsizligi kismen bliylk oligopolistik firmalar ile takipgi firmalar
arasindaki teknoloji farkindan dogmaktadir.

Cevre Ekonomilerde Endiistrisizlesme Olgusu ve Kiiresellesme Siirecinin
Yavaslamasi

Dijital devrimin cevre/yari-cevre ekonomiler bakimindan yarattigi onemli
bir sorun ise dijital donlisimin eski endistriyel merkezlerdeki Ureticileri
yeniden rekabet¢i duruma getirmesidir. Dijital donlisimin temel gidisi
kaliteyi (nitelikli Gretim) arttirmak ve arz zinciri yonetimini iyilestirmektir. Bazi
yari-cevre ekonomilerde toplam imalat maliyetleri, merkez lkelerdekine
yaklasmaya baslamistir (Saxer, 2017: 5). Ucuz emegin karsilastirmali GstinlGgi
azaldigindan, merkez tlkelerdeki sermayenin kiresel isglicli arbitrajina yonelik
arayisi da yavaslamaktadir. Bu nedenle, ulasim maliyetleri, uzun tasima sireleri,
dislk-becerili isglicii ve yerel hikiumetlere iliskin zorluklar, kiresel glineye
yonelik sermaye akimini azaltmaktadir. Cevre ve merkez arasindaki Gretim
maliyetleri farki son 30-40 yilda neoliberal kiiresellesme siirecinin temelini
olusturdugundan, bu farkin 6nemli oranda azalmasi kiresellesme sirecini
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yavaslatmaktadir. Buna karsin, kiresellesmenin yavaslamasi olgusunun
‘uluslararasi dogrudan vyatirimlara’ 6zgli oldugu ve dolayisiyla kiresel
finansal sermaye akimlarinda 6nemli bir yavaslamanin s6z konusu olmadigi
vurgulanmahdir.

ihracata yonelik ve imalat yonlii iktisadi biiyiime modellerinin sona ermesi,
ge¢ endustrilesen Ulkelerin kalkinma slrecinin ¢ikmaza girmesine neden
olmaktadir. Duslik Ucretler politikasi ile diistik-teknolojili ve diistik Gretkenlikli
sektorlerde yogunlasan cevre ekonomilerin, dijital kapitalizm caginda rekabetci
konumlari giderek kaybolmaktadir. Dolayisiyla, dusik Ucretler yoluyla rekabetgi
kalma stratejisini benimseyen gec¢ endistrilesen Ulkeler, diisik veya orta-
gelir tuzagina yakalanmaktadirlar. Diger yandan, endistrilesme sirecini
tamamlamadan, hizmetler sektori agirlikli dijital doniisime yonelmek, cevre/
yari-cevre Ulkelerde ‘erken endustrisizlesmeye’ yol acarak, buyik boyutlu bir
issizlik sorununa yol acabilir (Rodrik, 2016: 1-4). imalat endiistrisi teknolojik
olarak dinamik ve ihracat potansiyeli tasiyan bir sektér olmasi yaninda, disuk-
becerili yluksek istihdam yaratmaktadir. Dolayisiyla, erken endistrisizlesme
slireci, hizli iktisadi blylmeyi saglayan 6nemli bir kanali ortadan kaldirmaktadir.

Tiirkiye Ekonomisi igin Asiri ‘Utopik’ Bir Proje: Yeni Kapitalizme Gegis

Yapisal iktisadi krizini asabilmek icin Tlirkiye ekonomisinin blyik ve kapsamli
bir ‘donlisime’ gereksinimi vardir. Buna karsin, Tirkiye’nin iktisadi yapisi,
isglici/beseri sermaye kalitesi ve siyasal/toplumsal/kiltirel dinamikleri
dikkate alindiginda, dijital donlisimi gercgeklestirme kapasitesinin oldukga
disik oldugu soylenebilir (asagidaki paragraflarda incelenmektedir). Boylesine
blylk bir déntsimi ‘kriz doneminde’ gergeklestirmek cok daha zordur.
Diger yandan, gunlimuzdeki carpik iktisadi yapinin stirdtrilmeye calisiimasi
durumunda, Tlrkiye ekonomisi klresel kapitalist hiyerarsi icindeki konumunu
dahi korumakta zorlanacak ve muhtemelen uzun-dénemli bir ‘diislis’ slirecine
girecektir.

Bir yari-cevre ekonominin daha ileri bir asamaya gecebilmesi veya baska bir
anlatimla blyik bir sigramayla merkez (lkeleri yakalayabilmesi igin bilgi ve
yenilik temelli bir ekonomi olusturmasi gerekmektedir. Gliney Kore ve Singapur
gibi Dogu Asya Ulkeleri ihracata yonelik sanayilesme stratejisiyle yiksek bir
iktisadi gelisme dizeyine ulastiktan sonra, bilgi ve yenilik odakli bir birikim
rejimine gecerek, kaliteli/nitelikli (yuksek teknolojili) bir iktisadi buytime
surecine girmislerdir. Benzer bir stratejiyi son 5-6 yillik siirecte yogun bicimde
Cin uygulamis ve iktisadi kalkinma siirecinin bir list asamasina gegmek amaciyla
teknolojik yenilik odakli bir kapitalizmin temellerini atmistir. Cin, bir yandan
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ihracattaki rekabetci konumunu korurken, diger yandan endustriyel Gretimini
teknolojik olarak gelistirmekte ve i¢ piyasasini gliclendirmektedir.

Turkiye’nin blylk bir yapisal donlisimi gergeklestirerek, yeni kapitalizm
asamasina gecmesini engelleme kapasitesine sahip en 6nemli faktorler
sunlardir:

1. Zayif Egitim Sistemi ve Yetersiz Bilissel isgiici

Yeni kapitalizm, vyenilikleri/yeni bilgiyi yaratabilecek, paylasabilecek ve
kullanabilecek kapasiteye sahip, iyi egitimli ve beceri diizeyi yliksek bir niifusu
gerektirmektedir. Yeni kapitalizmde en onemli unsur, nitelikli ve yaratici
entelektiel/bilissel emegin bulunmasidir, clinkii teknolojik yenilik beyin gliciine
dayanmaktadir. Dolayislyla, yenilik¢i ve bilgi tabanl kapitalist ekonomiler igin
ylksek diizeyde bilim ve mihendislik yetenegi ve bu tur calisanlar yeterli
sayida yetistirebilecek bir egitim sistemi gereklidir.

Yeni  kapitalizm teorilerinin blylk c¢ogunlugu (Marxian ve neoliberal),
dijital donusimde ‘elit’ bilim ve teknoloji merkezlerinin 6nemli roliine
dikkat cekmektedirler. Buna karsin, Marxian yaklasimi benimseyen ‘bilissel
kapitalizm’ teorisi, kapitalizmin yeni asamasina gecis surecinde ‘kitlesel/
yaygin entelektielligin’ (bilissel emek) 6nemini vurgulamaktadir. Turkiye'de
ise hem elit entelektiiel emek (arastirmacilar, miihendisler, bilim ve teknoloji
merkezleri) niceliksel ve niteliksel olarak yetersizdir ve hem de egitimin
yeterince yayginlasmamasi nedeniyle bilissel kapitalizmin zorunlu unsuru olan
kitlesel entelektiellik gelismemistir.

Tablo 1 ve 2’nin verileri gostermektedir ki Turkiye’de ylksek teknoloji odakli
bir ekonomiye gecis icin gerekli ‘iyi egitimli ve nitelikli’ bir isglici yapisi
bulunmamaktadir. Tablo 1’de arastirmaci sayisi (bin calisan basina), egitim
harcamalarinin GSYH’ye orani ve nifusun egitim dizeyi bakimindan Tirkiye
ve OECD {lkeleri karsilastiriimaktadir. Tlirkiye’de bin ¢alisan basina arastirmaci
sayisinin (4), AB ortalamasinin (11.6) ¢ok altinda kaldigi goriilmektedir. Diinya
ekonomisinde teknoloji liderligi konusunda 6nde gelen llkelerden G.Kore’'de ise
bu sayi ¢cok daha ylksektir (16.4). Diger yandan, egitime yapilan harcamalarin
GSYH’ye orani bakimindan Tirkiye (% 4.2), OECD dlkeleri arasinda son
sirada bulunmaktadir (OECD ortalamasi % 6.1). Tablo 1'de Tirkiye ve OECD
Ulkelerinde 25-34 yas araliginda olup, en azindan orta-okul {izerinde egitime
devam etmis olan niifusun orani da karsilastiriimaktadir. Turkiye’de bu oran %
46 iken, OECD ortalamasi % 82 olarak gergeklesmistir. Bu oran, Gliney Kore igin
% 98'dir. Bu son veri gosteriyor ki, Gliney Kore bir ‘egitim devrimi’ ile egitimi
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yayginlastirip, entelektiel/bilissel isglicini ¢ok ylksek duzeylere gikarirken,
Turkiye, egitim alaninda blyuk bir ‘basarisizlik 6rnegi’ olarak kalmaya devam
etmektedir. Tiurkiye, nifusunun egitim dizeyi bakimindan OECD dilkeleri ile
karsilastirildiginda Meksika ile birlikte en son sirayr paylasmaktadir. Bilissel
kapitalizm teorisi, kapitalizmin yeni asamasina gegiste kitlesel ve yaygin
entelektielligin (egitim dizeyi yuksek isglict) rolini 6nemle vurgulamaktadir.
Dolayisiyla, Turkiye, bilissel kapitalizme gecis icin gerekli olan yaygin ve nitelikli
egitim kosulunu saglamaktan cok uzaktir.

Tablo 1. Arastirmaci Sayisi ve Bazi Egitim Gostergeleri (Tiirkiye ile OECD Ulkeleri)

Egitim Kurumlarina 25-34 yas araliginda

Bin Calisan Basina Diisen
Arastirmaci Sayisi

Yapilan Harcamalarin
GSYH’ya Orani

(%)

olup, en azindan
ortaokul lizerinde
egitime devam etmis
olan niifusun orani (%)

Max. deger: israil (21.4)

Max. deger: Danimarka
(7.9)

Max. deger: G.Kore (98)

G.Kore: (16.4)

OECD ortalamasi: 6.1

OECD ortalamasi: 82

AB ortalamasi: (11.6)

Min. deger: Turkiye (46)

Min. deger: Meksika (1.1) | Min. deger: Turkiye (4.2)

Meksika
(46)

Tiirkiye: (46)

Tiirkiye: (4) Tiirkiye: (4.2)

Kaynak: OECD (2018b) verilerinden derlenmistir (Veriler 2015 yilina aittir).

Tarkiye’nin egitim sistemi kalitesinin uluslararasi diizeydeki konumu Tablo
2’de gosterilmektedir. Kiiresel rekabet endeksi verilerine gore, Tirkiye, ylksek
egitimin kalitesi bakimindan diinya’da 101’inci sirada bulunmaktadir (2011-
12 dénemine goére siralamada gerilemistir). Tirkiye’de matematik ve bilim
egitiminin kalitesi de uluslararasi standartlara gore son derece disuktir ve
104’tincii sirada bulunmaktadir. Ogretim elemanlarinin kalitesi basta olmak
lzere, pek cok diger egitim kalitesi gostergesinde de Tirkiye oldukca gerilerde
kalmistir.

Tablo 1 ve 2'nin verileri gostermektedir ki Turkiye’de yiksek teknoloji odakli
bir ekonomiye gecis icin gerekli ‘iyi egitimli ve nitelikli’ bir isglicli yapisi
bulunmamaktadir. lyi egitimli bir niifus (kitlesel entelektiiellik), nitelikli/yaratici
arastirmacilar ve Ustlin donanimh mihendisler olmaksizin yeni kapitalizme
gecme disincesi bir ‘hayal’ olmanin 6tesine gecemez. Dolayisiyla, Tlrkiye'nin
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kapitalizmin bir Ust asamasina gecebilmesi icin dncelikle bir ‘egitim devrimine’
gereksinimi vardir.

Tablo 2. Kiiresel Rekabet Endeksine Gore Tiirkiye’de Egitim Kalitesinin Diizeyi

Tiirkiye’nin Siralamadaki Yeri 2011-12 | 2017-18
ilkokul Egitiminin Kalitesi 100 105
Yiksek Egitimin Kalitesi 94 101
Matematik ve Bilim Egitiminin Kalitesi 103 104
isletme Fakiiltelerinin Kalitesi 110 108
Okullarda internet Erisimi 64 72

Ozel Ogrenim Hizmetlerine Yerel Diizeyde Erisim 69 83
Ogretim Elemanlarinin Kalitesi 86 102

Kaynak: World Economic Forum (2017) ve (2011).
2. Turkiye Ekonomisinin Bagimli, Krize Acik ve Dengesiz Yapisi

Turkiye ekonomisinin ¢ok énemli ‘yapisal’ sorunlari bulunmaktadir. Bu énemli
yapisal sorunlarinen énemlilerisunlardir: (i) disfinansmana (borglara) ve ithalata
bagiml iktisadi blayUme. (ii) Gretken olmayan sektorlerin ekonomi igindeki
goreli olarak yiksek orani. (iii) Gretimin teknolojik yapisinin gelistirilememesi.
(iv) ‘erken endustrisizlesme’ (imalat endustrisinin ekonomi icindeki agirhiginin
azalmasi). (v) yuksek issizlik orani (istihdam yaratma kapasitesi dusik bir
ekonomi). Kiresel kapitalizmin merkez (lkelerinde 2013 yilindan itibaren
baslayan ‘para politikasinin normallesmesi’ siirecinin yarattigi olumsuz kiresel
kosullar/konjonktir nedeniyle Tirkiye ekonomisi 2018 yili Agustos ayinda
baslayan ve giderek yogunlasan yapisal ve derin bir ‘iktisadi blylime modeli
(birikim rejimi) krizine’ girmistir. Tlrkiye ekonomisinin icinde bulundugu kriz
yapisaldir’, ¢linkt iktisadi yapinin zayifliklarindan veya kirilganliklarindan
kaynaklanmaktadir.

{

ithalata ve dis borglara bagimli iktisadi biiylime stratejisi (bagimli finansallasma)
diger vyari-cevre ulkelerde oldugu gibi Tirkiye’de de teknolojik gelismeyi
saglamamistir. ithalata dayali ‘bagimli biyiime’ olgusu, endiistriyel sektérde
teknolojik gelismeyi tesvik etmemekte ve merkez ekonomilere bagimli tipik bir
yari-cevre ekonomisinin sirekliligini saglamaktadir. Ayrica, lretken olmayan
sektorlerin (insaat/konut, emlak, mega altyapi yatirnmlar) ekonomide Kkilit
bir role sahip olmasi ve rant ekonomisine verilen agirlik, teknolojik ilerlemeyi
engellemektedir. imalat endiistrisi, hizl teknolojik gelismeyi ve yenilikleri uyaran
baslica sektordiir. Buna karsin, insaat sektoriiniin teknolojik gelismeye katkisi
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yalnizca ¢ok sinirli bir diizeyde olabilir. Dogu Asya Ulkeleri kalkinma siireglerinin
baslangic asamasinda ‘yandas kapitalizmi modelini’ (crony capitalism)
uygulamalarina karsin, bu tlkelerin hikiimetlerinin destekledigi bluyik sermaye
gruplari ‘imalat endistrisinde’ faaliyet gosteriyordu. Dolayisiyla, bu tlkelerdeki
yandas kapitalizmi modelinde insaat gibi Uretken olmayan sektorler degil,
teknolojik gelismeye acik ve ihracat potansiyeli yliksek endustriyel sektorler
desteklenmistir.

Son dénemde dijital donisiim konusunda buyik atilim yapan bazi yari-cevre
ekonomiler vardir. Cin, yatirrm-odakli ekonomisini, teknolojik yenilik-odakh
bir ekonomiye dontstirme konusunda bliyik basari saglamistir. Yaklasik bes
yil 6nce teknoloji taklit ederken, bugiin teknoloji ve yenilik Gireten bir (ilkeye
donismis ve bilim/teknolojik yenilik alaninda ‘stiper gii¢’ olma yolunda hizli
bir gelisme gostermistir. Cin pek ¢ok alanda (balistik flize teknolojileri, genetik
mihendisligi, kuantum uydulari, yapay zeka) onemli teknolojik yenilikler
gergeklestirmistir. Teknolojik yenilik Cin ekonomisinin kilit unsuru haline gelmis
ve ylksek teknoloji ve techizat imalati hizla blyimustir (Staab ve Butollo,
2018). Cin’in Ar-Ge harcamalari tiim dinyadaki toplam harcamanin yizde
21'ini olusturmaktadir. Ar-Ge harcamalarinin yillik ortalama artis hizi (yaklasik
% 18) ABD’nin Ar-Ge biiylime hizinin 4 katindan daha fazladir.

Turkiye ekonomisinin glinimuzdeki yapisal ozellikleriyle, teknoloji-odakli
yeni kapitalizme gecis icin gerekli 6nkosullara sahip olmadigi gérilmektedir.
Turkiye’nin en biylk 500 sirketinin Gretiminin teknolojik yapisina iliskin 6zet
bilgiler Tablo 3’de verilmektedir. imalat sanayi tretiminde ileri teknoloji icerikli
Urdnlerin payinin ¢cok diisiik oldugu (% 3.6) ve yillar icinde 6nemli bir ilerleme
kaydedilmedigi goriilmektedir. Bagimh finansallasmaya dayal birikim rejimi,
Turkiye’de endustriyel Gretimin teknolojik yapisini gelistirme konusunda 6nemli
bir katki yapmamustir. Blyuk sirketlerin tGretim yapilarinda diistik ve orta-diistk
teknolojilerin egemenligi (2017’de yaklasik % 76) slrmektedir. Endistriyel
Uretimde orta-ylksek teknolojili tiretimin payinin ise yaklasik % 20 oldugu ve
son yillarda dnemli bir gelisme olmadigl anlasiimaktadir. Dolayisiyla, Turkiye
ekonomisinin en temel sorunlarindan birinin ‘disik ve orta-distk teknoloji
acmazi’ oldugu soylenebilir.

Tablo 3’deki verilerin de ortaya koydugu gibi, Turkiye imalat sanayi duslk
teknolojiye dayali geleneksel sektorlerin disina ¢itkamamis (oldukga kiiglk bir
bolumi harig) ve dolayisiyla tretim ve ihracatin, ithalata bagimlilig giderek
artmustir. Tlrkiye'de endistriyel alanda ‘derinlesme’ saglanamamis ve dolayisiyla
Uretim ve ihracatta niceliksel artislar gerceklestirilirken, Gretimin teknolojik
yapisinda (niteliksel gelisme) bir donlsim saglanamamistir. Turkiye imalat
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endustrisi, diisiik dizeyde teknik bilgi ve kalifiye olmayan isgiici becerisine
dayali orta ve orta-disik teknolojilerde uzmanlasmis ve Tirkiye'nin dis
ticaretinin yapisi da buna paralel olarak bigcimlenmistir. Bu disik ve orta-diislik
yogunluklu iktisadi yapinin bir 6nemli sonucu ise bu yapinin strdurulebilmesi
icin duslk isglici maliyetlerine (ucuz emek) gereksinim olmasidir. Aksi takdirde,
dustk/orta-dusik teknolojili ihrag drtnlerinin kiresel piyasalarda yiksek
rekabet glicline sahip olmasi olanaksizdir. Turkiye’de tretimin teknolojik yapisi,
gelismis (ileri kapitalist) Glkelerden ¢ok farkhdir. Bu teknolojik yapiiktisadi olarak
yeterince gelismemis cevre ve yari-cevre ekonomilerin biylik boliminin
temel 6zelliklerinden biridir.

Tablo 3. Tiirkiye’nin En Biiyiik 500 Sirketinin Uretiminin Teknolojik Yapisi

(%) 2015 2016 2017
Dusik Teknoloji 38.9 37.4 36.2
Orta-Disuk Teknoloji 39.0 39.3 39.9
Orta-Yiksek Teknoloji 18.9 19.5 20.2
Yiiksek Teknoloji 3.4 3.7 3.6

Kaynak: SO (2017).

Turkiye’nin imalat sanayi ihracatinin teknolojik yapisi da endistriyel Uretimin
teknolojik yapisina benzerdir (bakiniz Tablo 4). ihracat icinde diisiik ve orta-
distk teknoloji icerikli Grlinlerin payl blylk agirlhiga (2017’de yaklasik % 62)
sahiptir. Yiksek teknolojili Grinlerin imalat sanayi ihracati icindeki payi ise
oldukga diistiktiir (2017'de % 3.9). Buna karsin, orta-ylksek teknoloji igerikli
Urdnlerin imalat sanayi ihracati igindeki payinin (2017’de % 34.5), orta-dusik
teknolojili tGrtinlerin payina (% 28.3) oranla daha yliksek oldugu gorilmektedir.
Ayrica, son vyillarda (2014-2018) orta-disik teknolojili endustriyel Gretimin
payinin azalma egilimine girdigi ve buna karsin, orta-yiksek teknolojili ihrag
ardnlerinin payinin yikselis trendi gosterdigi anlasiimaktadir.

Tablo 4. Tiirkiye’de Teknoloji Yogunlugu itibariyle imalat Sanayi ihracati

(%) 2014 2015 2016 2017 2018/1-6
Disik Teknoloji 35.8 35.0 35.1 33.3 33.0
Orta-Dusik Teknoloji 29.2 29.5 28.3 28.3 26.2
Orta-Yiksek Teknoloji 31.6 31.8 33.1 34.5 37.3
Yiksek Teknoloji 3.4 3.6 3.5 3.9 3.5

Kaynak: TC Ticaret Bakanligi (2018). (Dis Ticaret istatistikleri). Not: 2018 yili verisi Ocak-
Haziran dénemini kapsamaktadir.
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3. ileri Teknolojiye Yapilan Yatirimlarin Yetersizligi

Yeni kapitalizme gegis icin su unsurlarin da saglanmasi gereklidir: (i) firmalar,
arastirma merkezleri, Universiteler, danismanlar ve diger orgiitlerden olusan
etkin bir yenilik (inovasyon) sisteminin’ kurulmasi ve bu sistemin sirekli
blylyen kiresel bilgiye ulasmasi ve 6zimsemesi, onu yerel gereksinimlere
uyarlamasi ve yeni teknoloji yaratmasi. (ii) etkin iletisime, bilginin islenmesine
ve yayllmasina olanak saglayan bir ‘dinamik bilgi altyapisr’. (iii) varolan ve yeni
bilginin etkin bicimde kullaniimasi ve teknolojik yenilik yaratici girisimlerin
desteklenmesi icin gerekli 6zendiricileri saglayan bir ‘iktisadi ve kurumsal rejim’.

‘

Turkiye ekonomisinin teknolojik yapisini gelistirmek ve teknolojik yenilik odakl
bir iktisadi bliyime modeline gecisi hizlandirmak icin Ar-Ge harcamalarinin
yiksek diizeylere cekilmesi gerekmektedir. Tiirkiye’de Ar-Ge harcamalarinin
GSYH’ye orani belirli bir artis gosterse de, henliz % 1 civarinda seyretmektedir.
Grafik 1’de goruldugu gibi 2009’da % 0.81 olan Ar-Ge / GSYH orani, 2016'da
% 0.94’e ¢ikmistir. Dolayisiyla, Turkiye'de Ar-Ge harcamalarinin gelismis tlkeler
dizeyinin ¢ok altinda kaldig1 gorilmektedir.

Grafik 1. Turkiye’de Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Orani (%)
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Kaynak: TUIK (2017).

Grafik 2’de Turkiye ve bazi secilmis tlkelerde Ar-Ge / GSYH oranlarina iliskin
veriler sunulmaktadir. Turkiye’de Ar-Ge oraninin (% 0.94), AB (% 2) ve OECD
(% 2.4) ortalamalarinin oldukca altinda kaldig1 gozlemlenmektedir. Ayrica,
teknolojik atihm konusunda lider olan Glkelerden Giiney Kore’de bu oran % 3.5
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iken, isve¢ ve Almanya gibi ekonomilerini teknolojik ilerleme (yiiksek teknoloji)
yoninde yeniden yapilandiran llkelerde Ar-Ge oranlari sirasiyla % 3.3 ve %
2.9’dur. Hizli bir teknolojik atilima girisen Cin’de ise bu oran % 2.1'dir.

Grafik 2. Tiirkiye ve Segilmis Ulkelerde Ar-Ge / GSYH Orani (%)
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Kaynak: OECD (2018a).

Tablo 5. Tiirkiye’de imalat Endiistrisinde Dijital Teknoloji Kullanim Oranlari (%)

Uygulanan | Yayginlasan Pilot Uygulama
Uygulama Yok
\S/?Szz\r/nlerZeka & Akl 5 3 35 60
Aritilmis Gergeklik 5 4 17 74
Eklemeli Uretim 4 7 21 68
Simulasyon 11 9 33 47
Bulut Bilisim 10 10 39 41
Endustriyel internet 7 16 33 44
Buytik Veri ve Analizleri 14 16 35 34
Yatay/Dikey Entegrasyon 16 16 43 25
Robot ve Otomasyon 24 21 34 20
Sensdrler 35 27 28 10
Siber Guvenlik 53 16 16 15
Kaynak: TUSIAD (2017).
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Tablo 5, Turkiye’de imalat endustrisinde gesitli dijital teknoloji kategorilerinin
kullanim oranlarini vermektedir. Uygulamaya gec¢mis dijital teknolojilerin
oraninin birkag istisna disinda (siber givenlik ve sensorler) oldukga disik
oldugu gorulmektedir.

imalat endistrisinde uygulamasi % 50’yi gegen tek bir dijital teknoloji kategorisi
(siber glivenlik) bulunmaktadir. Endistriyel uygulamasi % 16 ve altinda kalan
tam sekiz dijital teknoloji kategorisi bulunmaktadir. Dolayisiyla, Turkiye imalat
endistrisinde dijital teknolojilerin ¢cogunun heniiz baslangic ya da ‘pilot
uygulama’ asamasinda bulundugu soéylenebilir.

Tablo 6, Turkiye’nin teknolojik yenilik gelistirme kapasitesi bakiminda uluslararasi
dizeydeki konumunu sunmaktadir. Kiiresel rekabet endeksi verilerine gore,
Turkiye, ‘genel’ teknolojik yenilik kapasitesi bakimindan 74’Gncl sirada
bulunmaktadir (2011-12 doénemine gore siralamada gerilemistir). Bilimsel
arastirma kurumlarinin kalitesinin ise uluslararasi diizeyde ¢ok disiik oldugu
gorilmekte ve 2017-18 doneminde 100’lnci sirada bulunmaktadir. Cok sayida
teknolojik gelisme gostergesinde 2011-12 dénemi ile kiyaslandiginda ilerleme
degil, ‘gerileme’ oldugu gorilmektedir. Tablo 6’daki bir énemli gosterge ise
‘beyin gocl’ veya ‘yiksek nitelikli isgliciinlii kaybetmeme kapasitesi’ ile ilgilidir
ve Tirkiye bu konuda 83’lincl siradadir. Tirkiye'nin yiksek nitelikli isgliclinii
cekebilme kapasitesi ¢ok daha kot oldugundan, diinya Ulkeleri arasinda
103’lncU sirada bulunmaktadir. Dolayisiyla, bir yandan nitelikli ve yaratici
isglicii miktarinin oldukca disilik olmasi ve diger yandan da beyin goci olgusu
ve nitelikli arastirmacilari ¢cekebilme kapasitesinin distkligl gibi nedenlerle
Tarkiye’nin dijital yapisal dontisiim icin gerekli insan kaynaklarindan biyik
oranda yoksun oldugu soéylenebilir.

Tablo 6. Teknolojik Yenilik Diizeyi G6stergeleri Bakimindan Tiirkiye’nin Uluslararasi
Konumu

Tiirkiye’nin Siralamadaki Yeri 2011-12 2017-18
Teknolojik Yenilik (innovation) Kapasitesi 71 74
Bilimsel Arastirma Kurumlarinin Kalitesi 89 100
Sirketlerin Ar-Ge Harcamalari 62 69
Ar-Ge’de Universite ve Endistri isbirligi 74 66
ileri Teknoloji Uriinlerine Yénelik Kamu ihaleleri 56 64
Bilim insani ve Miihendislerin Orani 35 49
Patent Basvurulari 69 39
Yiiksek Nitelikli Isgliciinii Kaybetmeme Kapasitesi (Beyin Gégil) 97 83
Yiiksek Nitelikli isgiiciinii Cekebilme Kapasitesi - 103

Kaynak: World Economic Forum (2017) ve (2011). (Kiresel Rekabet Endeksi verileri).
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Tablo 7, ‘kiresel yenilik endeksi’ verilerini kullanarak Tirkiye'nin teknolojik
yenilik bakimindan diinyanin 126 tlkesi arasindaki konumunu 6zetlemektedir.
Kuresel rekabet endeksi verileri ile karsilastirildiginda, kiiresel yenilik endeksi
verileri Turkiye'nin teknolojik yenilik kapasitesini goreli olarak biraz daha
yiksek gostermektedir. Turkiye genel kiresel yenilik endeksinde 50’inci
sirada bulunmaktadir. Yenilik girdi alt endeksi bir ekonomide yenilik yaratma
kapasitesini arttiran bes unsura dayanmaktadir: kurumlar, beseri sermaye ve
arastirma, altyapi, piyasa ¢ok yonliliGgi ve isletmelerin teknolojik kapsamlhihgi.
Yenilik ¢ikti alt endeksi ise iki unsura dayanmaktadir: bilgi ve teknoloji trtnleri
ve vyaratici Grlnler. Turkiye, yenilik girdi alt endeksinde 62’inci siradayken,
yenilik ¢iktr alt endeksinde 43’linci sirada bulunmaktadir.

Tablo 7. Kiiresel Yenilik Endeksi, Diinya Teknoloji Liderleri ve Tiirkiye

Genel Endeks Yenilik Girdi Alt Yenilik Cikti Alt
Siralamasi Endeksi Siralamasi | Endeksi Siralamasi
Turkiye 50/126 62/126 43/126
Gelir Grubuna Gére Yenilik Liderleri
Yuksek Gelir Yiiksek-Orta Gelir Disik-Orta Gelir | Dusuk-Gelir Grubu
Grubu ( 47 ulke) Grubu (34 ulke) Grubu (30 ulke) (15 ulke)
isvigre Gin Ukrayna Tanzanya
Hollanda Malezya Vietnam Ruanda
isvec Bulgaristan Moldova Senagal

Kaynak: Cornell University vd. (2018).

Not: Yenilik Girdi Alt Endeksi, yeniliklere yapilan yatirimlari kapsamaktadir. Yenilik Cikti
Alt Endeksi, ekonomideki yenilikgi faaliyetlerin sonuglarini icermektedir.

Ayrica, Tablo 7’de dort farkh gelir grubunun her biriigin teknolojik yenilik liderleri
verilmistir. Yiiksek gelir grubundaki lider ilkeler (ilk t¢ sira) sirasiyla isvigre,
Hollanda ve isve¢’ten olusmaktadir. Tiirkiye’nin de icinde bulundugu yiiksek-
orta gelir grubunda ise Cin, Malezya ve Bulgaristan ilk (i¢ sirada bulunmaktadir.
Turkiye ise ylksek-orta gelir grubundaki Ulkeler arasinda teknolojik yenilik
diizeyi bakimindan sekizinci siradadir. Disik-orta gelir grubunun teknoloji
liderleri Ukrayna, Vietnam ve Moldova olarak siralanirken, diistik-gelir grubunun
teknoloji liderleri Tanzanya, Ruanda ve Senegal’den olusmaktadir.
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Sonug

Bu makalenin biyik bir boliminde ‘yeni kapitalizmin’ (kapitalizmin Gglincl
asamasinin) temel yapisal niteliklerini Marxian teoriler 1s1ginda inceledik. Zayif
teorik temellere sahip neoliberal teoriler ise elestirel bir bakis acisiyla kisaca
gozden gecirilmistir. Yeni kapitalizmi aciklamaya calisan Marxian teoriler
arasinda en gelismis analitik yapiya sahip olan teorinin ‘bilissel kapitalizm teorisi’
oldugu ileri surdlebilir. Otonomist Marxizm gelenegi ile regiilasyon teorisinden
esinlenen bilissel kapitalizm teorisinin katkilari sunlardir: (i) goreli olarak genis
bir literatir olusturmustur. (ii) teorik tezleri hem akademik ve hem akademik-
olmayan (medya) cevrelerde 6nemli tartisma yaratmustir. (iii) gelistirdigi
yeni ve 6zgln kavramlarla yeni kapitalizmin incelenmesine ve anlasiimasina
katkida bulunmustur. (iv) dogrudan Karl Marx’in eserlerinin ¢cagdas kapitalizme
uyarlanmasi veya yeniden yorumlanmasi yoluyla gelistirilmis bir teoridir. Bilissel
kapitalizm teorisinin elestirilen pek yoni bulunmasina karsin, bu elestirilerin
incelenmesi bu makalenin kapsamidisindadir. Dijital kapitalizm teorisiise bilissel
kapitalizmin kismen ihmal ettigi veya fazla izerinde durmadigl bazi konulari
(nesnel bilginin gelisimi) vurgulamaktadir. Dijital kapitalizm teorisine gore,
dijital devrim 1970’lerden itibaren sistemik bir kriz icine giren ileri kapitalizmin
yeniden yapilanma’ projesinin en énemli stratejik unsurlarindan biridir. Diger
yandan, ulusotesi bilgi kapitalizmi teorisi gore, ¢agdas ileri kapitalizmdeki
blylk donlsimin bir kutbunu vurgulayan teoriler (bilissel kapitalizm ve dijital
kapitalizm) yararli olmalarina karsin, yetersizdirler. Bu makale, yeni kapitalizme
yonelik radikal ve Marxian elestirileri de incelemistir. Neoliberal teorilerin yeni
kapitalizme iliskin ‘iyimser 6ngorilerinin’ blyik cogunlugu gerceklesmemistir.
Gagdas kapitalizmde yeni kapitalist sinif ‘asalak’ bir nitelik kazanmis, rant
bltlndyle geri donmds, asiri-birikim ve iktisadi durgunluk sorunlari agirlasmis,
gelir esitsizlikleri artmis, issizlik orta sinifi tehdit eder duruma gelmis, gecici/
glvencesiz istihdam yayginlasmis ve cevre Ulkelerin iktisadi kalkinma Umitleri
azalmistir.

‘

Turkiye ekonomisinin yeni kapitalizme gecis potansiyeli bir dnceki bolimde
tartisildi. Yirmi birinci ylzyilda kiresel kapitalist hiyerarsinin merkez Ulkeleri
ile cevre/yari gevre ekonomileri arasindaki ‘teknoloji ucurumu’ c¢ok buylk
boyutlara ulasmistir. Diinya Uzerindeki teknolojik buluslarin ve ilerlemenin
blylk bélimu merkez tlkelerde gergeklestirilmektedir. Dolayisiyla, Turkiye gibi
kiiresel glineydeki Ulkeler icin iktisadi kalkinma ve merkez Ulkeleri yakalama
slrecinin, teknolojik yenilik odakli bir ekonomiye gegis stratejisi ile birlestirilmesi
gerekmektedir. Teknolojik yenilik odakh bir ekonomiye basarili bicimde
gecis yapan vyari-cevre ekonomiler genellikle ihracata-yonelik endistrilesme
stratejisinde basarili olmus Ulkelerdir. Bu Ulkeler genellikle iyi egitimli ntfusa
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sahip, ileri teknolojiye blylik miktarda yatirim yapan, cari islemler fazlasi veren,
dis borglari yiuksek olmayan Ulkelerdir.

Buna karsin, Tirkiye kapitalizminin éninde teknoloji-odakli uzun-dénemli bir
iktisadi dontsliim icin 6nemli engeller bulunmaktadir. Bunlar sunlardir:

(1) Turkiye'de hem elit bilissel emek ve hem de kitlesel entelektiellik yeterince
gelismemistir.

(2) Cagdas bilgi teorilerinin blyik ¢ogunluguna (Marxian ve neoliberal)
gore, yeni kapitalizme gecis icin dijital teknolojilere, dijital altyapiya ve Ar-Ge
harcamalarina onemli miktarda kaynak aktariimalidir. Buna karsin, yliksek
teknoloji gelistirme hedefinin Tirkiye’nin iktisadi ve siyasal dncelikleri arasinda
yer almadigi ve bu alana yeterince kaynak aktarilmadigi gérilmektedir.

(3) Turkiye ekonomisinin ‘yapisal donlisimind’ neredeyse olanaksiz kilan
cok sayida diger faktor bulunmaktadir: (i) Turkiye ekonomisinin biyik yapisal
zayifliklari. (ii) Liyakat sistemi yerine nepotizm ve klientalizme dayali siyasal/
iktisadi tercihler sistemi. (iii) Turkiye'deki nitelikli ve yaratici arastirmacilarin/
mihendislerin merkez Ulkelere goclu (beyin gocli olgusu). (iv) Yaraticilig
kisitlayan olumsuz toplumsal/kiltirel dinamikler.

BUtin bu engeller dolayisiyla, teknoloji-odakl iktisadi blylime modelini,
Turkiye’nin ‘gercekei’ bir iktisadi kalkinma stratejisi secenegi olarak gérmek
oldukga zordur. Diger yandan, Turkiye ekonomisi, pek olasi gériinmeyen boyle
bir yapisal donisimi basarsa dahi, diger 6nemli yapisal iktisadi sorunlari
varligini siirdirebilir. Yeni kapitalizme gegis, kapitalizme 6zgi iktisadi sorunlarin
(blyuk iktisadi esitsizlikler, tekelci/oligopolistik sermayenin egemenligi, yiiksek
issizlik, glivencesiz istihdam vb.) sona ermesi anlamina da gelmeyecektir. Ayrica,
Turkiye, ‘emperyalist merkezin’ disinda bir (lke olarak kalacak ve bu merkezin
iktisadi/siyasal kararlarina bagimli bir konumda bulunacaktir.
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Ozet

Sermaye hareketlerinin serbestlestirilerek, finans sermayenin kendisini farkl
cografyalardadegerleme pratigi, finansal serbestlesme ve kuralsizlastirma politikalarinin
uygulandigi bircok Ulkede finansal krizlerle sonuclanmistir. Gelismekte olan ya da
gelismis Ulkelerde yasanan bu krizler, ana akim iktisadi yaklasimlar tarafindan dissal
soklarla aciklanirken, ana akim disi yaklasimlar krizlerin dogrudan kapitalist sistemin
isleyis dinamikleri tarafindan yaratildigini ileri sirmektedir. Bu ¢alismada, 1970’lerden
itibaren finansal serbestlesmenin savunucusu ve uygulayicisi olmus bir kurum olarak
IMF'nin konuya iliskin yaklasiminin zaman icinde ne gibi degisikliklere ugradigi tespit
edilmeye calisiimis ve politika 6nerisi degisikliklerinin arka plani mercek altina alinmistir.
Bunun icin, once tarihsel olarak sermaye hareketlerinin serbestligi politikalarinin
nasil degistigi ve IMF’'nin ortaya ciktigi tarihten itibaren konuya iliskin tutumunun ne
oldugu tartisilmistir. Ardindan sermaye hareketlerinin tim diinyada biylk olclde
serbestlesmesi ve sonrasinda ortaya cikan krizler ile IMF' nin tutum ve etki alaninin
nasil degistigine iliskin literatlr ele alinmistir. Burada 6zellikle 2008 krizinin ardindan,
IMF'nin sermaye akimlarinin dizginlenmesine yonelik tesebbislere yaniti ve 2012
Kurumsal Gorusi tartisiimis ve yeni kurumsal gortisin hem IMF'nin politika alani ve
hem de ana akim iktisadi yaklasimin agiklama giicl agisindan anlami ele alinmistir. Son
olarak Post-Keynesyen ve Marksist teorilerin krizlere dair agiklamalarinin ana hatlari
tartisilmis ve kapitalist ekonomilerin herhangi bir dissal soka gerek olmaksizin, kendi
dinamiklerinin bir sonucu olarak krize yatkin oldugu ve bunun mekanizmalarinin nasil
isledigi ele alinmistir. Sonug boliminde finansal serbestlesme ve ardindan yasanan kriz
deneyimlerine dair tartismalarin gelismekte olan llkeler agisindan ne anlam ifade ettigi
degerlendirilmistir.

Anahtar Sozciikler: IMF, finansal kriz, sermaye hesaplarinin serbestlesmesi, Post-
Keynesyen kriz teorileri, Marksist finansal kriz teorileri.
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Where are those old IMF Policies: Liberalization of
International Financial Movements and the Causes of
Financial Crisis

Abstract

The liberalization of capital movements and the practice of valuation of financial
capital beyond borders resulted in financial crises in many countries where financial
liberalization and deregulation policies were implemented. While these crises in
developing or developed countries are explained by external shocks by mainstream
economic approaches, non-mainstream approaches suggest that crises are created
directly by the dynamics of the capitalist system. In this study, as an advocate and
implementer of financial liberalization since the 1970s, it has been tried to determine
the changes in the IMF’s approach to the issue over time and the background of the
policy proposal changes has been examined. For this purpose, firstly, how the policies
of the liberalization of capital movements have changed historically and the attitude
of the IMF on the issue since the date of its emergence have been discussed. Next,
the literature on the liberalization of capital movements all over the world and the
subsequent crises and how the attitude and influence area of the IMF changed are
discussed. Here, especially after the crisis in 2008, the IMF’s response to attempts to
restrain the capital flows and its 2012 Institutional View and the meaning of the new
institutional view in terms of both the IMF’s policy area and the explaining power of
the mainstream economic approach were discussed. Finally, the outlines of the post-
Keynesian and Marxist theories on crises are discussed and it is argued that capitalist
economies are susceptible to crisis as a result of the work of this own dynamics without
need for any external shock. In the conclusion section, the meaning of the debates
on financial liberalization and the experiences of the crisis experienced in developing
countries were evaluated.

Keywords: IMF, financial crisis, liberalization of capital accounts, Post-Keynesian crisis
theories, Marxian financial crisis theories.

Giris

Mevcut iktisadi sistemin dogasi geregi, geliskin kapitalist ekonomiler, kendi
ic pazarlarinda degerlendirip yeniden ve daha ylksek karlara donistiirme
olanaklar gittikce sinirlanan finansal sermayelerini degerleyecek yeni pazarlar
bulmak zorundadir. Mali serbestlesme dalgasi ve yeni (lkelerin diinya mali
sermayesine kontrolsliz eklemlenmesi tam da bu sikismanin iyice hissedilir
oldugu vyillarda baslayip 90’larda tepe noktalarina ulasmis ve uygulayan
Ulkelerin makro politikalarini sekillendirmistir. Ne var ki, takip eden dénemler
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hem gelismis ve hem de gelismekte olan Ulke ekonomilerinin siklikla finansal
krizler yasamasina neden olmustur. Birbirinin pesi sira gelen ve tecriibe eden
Ulkelerin 6demeler sistemini felg eden bu krizlerin en belirgin 6zellikleri farkl
cografyalarda ve degisik kosullar altinda, Ustelik de cogu kez beklenmedikleri
donemlerde patlak vermeleridir. Yasanan krizlerin nedenlerine dair farkh
iktisadi okullarin gesitli analizleri vardir. Ancak, krizlerin nedenlerine iligskin
analizlerin timinde ortak bir degisken olarak, sermaye hareketlerinin
serbestlestirilmesinin tartisildigini gormek mimkinddr. Serbestlesmis sermaye
akimlarinin hangi kosular altinda krize sebebiyet verecegi hem ana akim ve
hem de ana akim karsiti iktisadi akimlarca lzerinde gokga tartisma yiritilen
konulardan biridir.

Ana akim iktisat teorisinin Uretildigi kaynaklardan biri olan IMF de Ozellikle
90’larda, gerek resmi goris raporlari ve gerekse calisanlarinin bireysel
cahismalari araciligiyla, iktisadi bliyimenin bir araci olarak sermaye akimlarinin
serbestlestirilmesi geregi lizerine uzun tartismalar ylrtitmustdr. Bunu yaparken,
hangi kosullar altinda serbestlesmenin sermaye birikimine olumlu katki
yapacagl ve hangi durumlarda kriz riskleri olusabilecegine ve ne ¢esit tedbirler
alinmasi gerektigine dair analizler yapilmistir.

Ne var ki, 2008 krizinin ardindan mali istikrar ve uluslararasi sermaye hareketleri
serbestliginin lke ekonomileri acisindan etkileri yeniden tartisiimaya
baslamistir. 1929’dan sonraki en derin buhran olarak adlandirilan krizin
ABD’de ortaya c¢ikmasi, krizlerin nedenlerini az gelismis mali piyasalar, yetersiz
kurumlasma, yasal diizenleme eksiklikleri, zamanlama ve politika hatasi gibi az
gelismis Ulkelerdeki ‘digssal nedenlere’ indirgeyen savlari bosa ¢ikarmistir. IMF
ve Diinya Bankasi bile —serbestlesme ideolojisinin Giretim merkezleri- sermaye
akimlarinin istikrarsizlik yaratma potansiyeli oldugunu kabul etmis ve bu kismi
finansal baskilama politiklarina yesil i1sik yakar hale gelmislerdir.

Bu galismanin amaci, 1970’lerin sonundan itibaren finansal serbestlesmenin
savunucusu ve ideologu olmus ve her turli kalici finansal baskilama
politikasina karsi ¢cikmis bir kurum olarak IMF'nin konuya iliskin yaklasiminin
zaman icinde nasil evrildigine 1sik tutmak ve politika 6nerisi degisikliklerinin
arka planini anlamaya ¢alismaktir. Bunun yaninda IMF'nin de takipgisi oldugu
finans piyasalarinin isleyis dinamiklerine ana akim iktisadi yaklasim tarafindan
getirilen acgiklamalara Post-Keynesyen ve Marksist okullardan verilen yanitlara
deginerek, mevcut tartismalarin gelismekte olan Ulkelerin gelecegi icin ne
anlam ifade ettigi tartisilacaktir. Bunun icin, 6nce tarihsel olarak sermaye
hareketlerinin durumu ve IMF’nin ortaya ¢iktigi tarihten itibaren konuya iliskin
tutumu tartisilacaktir. Ardindan sermaye hareketlerinin tim diinyada biylk
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Olcide serbestlesmesi ve sonrasinda ortaya c¢ikan krizler ile IMF'nin tutum
ve etki alaninin nasil degistigine iliskin literatlir ele alinacaktir. 2008 krizi ve
sonrasinda IMF'nin sermaye akimlarinin dizginlenmesine yonelik tesebbislere
yaniti ve 2012 Kurumsal Gorisi tartisildiktan sonra, konuya Post-Keynesyen ve
Marksist bakislar kisaca 6zetlenecektir. Sermaye hareketlerinin serbestlesmesi
ve ona dair goruslerin gelismekte olan Ulkeler agisindan nasil anlasiimasi
gerektigine dair degerlendirme ile tartisma bitirilecektir.

Sermaye Hareketliliginin Kisa Bir Tarihi ve IMF’nin Tutumu

Sermaye hareketlerinin hayli oynak ve istikrarsiz oldugu, donem dénem bircok
gelismekte olan llkenin finansal istikrarsizliklar yasamasina sebep oldugu bir
atmosferde, sermaye hesaplarinin serbestlestiriimesi ve IMFnin bundaki
roli 6nemli bir tartisma konusu olmaya devam etmektedir. Bu konudaki yazin
oldukga genis olmakla birlikte, sermaye hesaplarinin serbestlestirilmesinin
gerekliolup olmadigi, nasil yapilacagi ve gerceklestigi ekonomileri nasil etkiledigi
gibi hususlarda bir uzlasinin olmadigi aciktir. 21. yy’a, derin bir finansal ve
takip eden reel krizle merhaba diyen diinya kapitalist sisteminin gidisatinin ne
olacagi sorusu, ozellikle IMF'nin bu husustaki goris ve uygulamalarinin dikkatle
incelenmesini gerektirmektedir.

ilgili yazindan takip edilecegi tizere, diinya kapitalizminin 1890’dan 1913’e kadar
olan déneminin, sermaye hesaplari acikligi bakimindan, kendisinden sonraki
her donemden daha yogun ve kapsamli oldugunu séylemek mimkinddir. Altin
standardinin dénemin gecerli kur rejimi oldugu ve isleyisinin sermaye, altin ve
mal akisina baglh oldugu bu dénem, sermaye hesaplari acikligini zorunlu bir yan
Urln olarak beraberinde getirmistir (Quinn, 2003). Hikimetlerin zaman zaman
istisnai uygulamalar yapmasi ve merkez bankalarinin da sistemi manipile
ettikleri durumlar olmasina ragmen, dénem genel olarak doviz kurlarinin
sabit olmasi, uluslararasi ticaretin ve sermaye hareketlerinin serbest olmasi ile
karakterize edilebilir. Firmalarin ve bankalarin yavas yavas ¢ok uluslu olmaya
basladigi dénem boyunca, finansal mimarinin dogruluguna ve altin standardinin
dokunulmazligina iliskin bir uzlasi tesis edilmisti (Abdelal, 2007). Dénemin
ortodoksisi sermaye hesaplarinin diinyanin geri kalanina acik olmasinin hem
kur hem de ticaret rejiminin devamhligi icin sart oldugu gorusiydi.

Ancak, |. Dlinya Savasi’nin patlak vermesiyle, savasin tarafi olan tlke hikimetleri
altin standardini askiya almak zorunda kaldilar. Bu gelisme sonucunda serbest
ticaret, Ulkeler arasi yatirim ve sabit kur rejimi ¢okti (Innes, 1981). 1920’ler
boyunca, savas oncesi finansal mimariye donme ve altin standardini tekrar
tesis etme gabalari gézlendiyse de, 1929 Biyiik Bunalimi’'na kadar olan donem,
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uluslararasi finansal sistemin diinya hegemonunun belirlenmesi micadelesi ile
gecti ve bu miicadele, sistemin tekrar isler hale gelmesi 6niinde engel teskil etti
(Innes, 1981).

Sermaye hareketleri serbestliginin zarureti izerindeki goris birligini tersine
ceviren en belirleyici olay 1931-33 donemi boyunca Avrupa’yi etkisi altina alan
finansal krizdi. 1929’un etkilerinden heniiz siyrilamamisken, tim Avrupa’da
bankacilik sistemini etkisi altina alan ve doviz kuru taahhitlerini zora sokan
bu kriz, savas donemi sermaye hareketlerinin sinirlayici reflekslerine geri
doniilmesine yol actl. Serbest sermaye hareketlerinin siiregiden finansal
istikrarsizliga yol actig ve iktisadi blylmeyi tirpanlandigi bir on yilin ardindan,
politika yapicilari ve ideologlarin serbest sermaye hareketlerinin nimetlerine
olan inanglari sarsilmisti. Serbest ticaret ve sabit kur rejimi iki vazgecilmez
politika secenegi olarak 6nemini korurken, sermaye hareketlerinin serbestligi
hususu yeniden gozden gegirildi (Abdelal, 2007).

1944’te savas hala surerken, iki savas arasi dénemin finansal istikrarsizhigini
gidermek ve diinya finansal sistemini yeni ve saglkl bir yapiya kavusturmak
Uzere toplanan Bretton Woods Konferansi* Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve
Diinya Bankasi’nin kurulmasi ile sonuglanmistir. Uluslararasi finansal istikrarin
tesis edilebilmesi icin esglidim, koordinasyon ve gbzetleme kurumu olmasi
amaciile olusturulmus olan IMF, 1944 sonrasi dénemde sermaye hareketlerinin
iktisadi blyume ve finansal istikrar Uzerine ne cesit etkileri olacagina dair
gorisler olusturmustur (Joyce, 2012).

Kurulusu itibariyle IMF'nin gorevleri soyle tarif edilmisti:
1. Uluslararasi parasal koordinasyonu saglamak,

2. Dengeli bir uluslararasi ticaret bliylimesi saglanmasi igin
tedbirler alarak istihdam ve Uretimin bliylimesini desteklemek,

3. Doviz kuru istikrarini tesis ederek doviz kuru asindirma
rekabetine engel olmak, Cok tarafli bir 6demeler sisteminin
tesis edilmesini saglayarak, doviz kuru kisitlamalarini ortadan
kaldirmak

4. Uyelerine uygun kredi imkanlarn saglayarak, ©6demeler
dengelerindeki dengesizlikleri gidermek icin refah bozucu
kaynaklara basvurmalarini 6nlemek (Joyce, 2012).

IMF'nin teorik mimari olan J.M. Keynes ve H.D. White Ulkelerin kisa vadeli,
spekdilatif uluslararasi sermaye hareketlerinin yikici etkilerinden korunmalari
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gerektigini ve sinirlandiriimamis sermaye hareketlerinin istikrarli bir kur rejimi
ve uluslararasi para sistemi ile uyumsuz oldugunu savunmuslardir. Bretton
Woods Fon Anlasmasi’nin maddeleri hazirlanirken 1920 ve 30’larin yilksek
hacimli uluslararasi sermaye akimlarinin déviz kuru istikrarini bozarak felakete
yol actigl konusunda uzlasmaya varilmisti (James, 1996). Bu nedenle, Uyelerine
uygun kredi imkani saglayarak kisa vadeli bu spekilatif akimlara olan ihtiyaci
ortadan kaldirmak temel amaclardan biriydi.

Kisa vadeli sermaye akimlarinin refah bozuculuguna dair varilan bu uzlasi,
‘sermaye kontrollerinin’ spekdilatif sicak para hareketlerinden korunmak igin
devletlerin kullanabilecegi gerekli ve kisa donemli bir politika araci olarak kabul
gormesi sonucunu dogurdu. Anlasmanin VI. Maddesi, IMF’ye, Uyelerinden
yliksek hacimli sermaye cikislarini fonlamak icin genel IMF kaynaklarinin
tiketilmesini engellemek adina, sermaye kontrolleri uygulamalarini talep etme
yetkisi vermistir. Bunun yani sira, sermaye akimlarini diizenlemek igin sermaye
kontroll uygulamanin, uluslararasi 6demeler veya transferleri bozucu bir etki
dogurmadikga zorunlu bir arag¢ oldugu da ayni maddede kabul edilmistir (IMF’s
Approach, 2005). Onceki dénemlerin aksine, bu dénemin ortodoksisi sermaye
akislarinin diizenlenmesi ve kontrol edilmesi yoniinde genel bir uzlasi icindedir.
(Abdelal, 2007).

ilerleyen yillarda IMF’nin sermaye kontrolleri lehindeki tutumunu etkileyen
ic 6nemli gelisme oldu. Oncelikle, sermaye kontrollerinin etkin olabilmesi
icin cari hesap islemlerinin gézetim altinda olmasinin kritik 6nemde oldugu
hatirlanmalidir.  Clinkd bazi cari islemlerin sermaye hesabi islemlerinin
yerine kullanilabililmesi mimkindir ve gizlenmis formda bir sermaye
transferi gerceklestirilebilir. 1950’lerle birlikte artan sayida llke cari 6deme
ve transferlerin gerceklestiriimesi icin bazi kisitlamalari kaldirmistir. Bunun
sermaye kontrolleri agisindan dogurdugu sonug, uygulanmakta olan sermaye
kontrollerinin etkinliginin azalmasi olmustur (Independent Evaluation Office
International Monetary Fund, 2005).

ikinci olarak finans piyasalarinda uygulanan yenilikler ve yeni finansal araglarin
gelistirilmesi ile birlikte sermaye kontrollerinin etkinligi biraz daha azaldi ancak
ticiincli ve bundan daha etkili olan gelisme, OECD, Diinya Ticaret Orgiitii ve
AB tarzi 6rglitlenmelerin finansal araglarin ticaretine iliskin dncesine gore hayli
gevsek olan kural ve uygulamalariydi®. Bu uygulamalar Gye Glkeler arasinda
artan miktarda sermaye hareketine izin veriyordu® ve sonug olarak gelismis
Ulkeler arasinda gergeklesen bu sermaye hareketleri diger birgok tilke agisindan
da 6nemli sonuglar doguruyordu (Independent Evaluation Office International
Monetary Fund, 2005).
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Suphesiz bu slire¢ boyunca meydana gelen en 6nemli gelisme Bretton
Woods sisteminin ve sabit kur rejiminin ¢okmesiydi. Sistemin dagilmasiyla
Fon Anlasmasi’'nin maddelerinde degisiklikler yapilmis ve yeni bir 4. Madde
olusturulmustur. Bu maddeye gore IMF, Giyelerinin doviz kuru rejimlerini gdzetim
altinda tutacak (1977 Surveillance Decision (Gozetim Karari)) ve kur istikrarini
saglamakicin Gyelerinden belli yikimlullkleri yerine getirmelerini bekleyecekti.
Odemeler dengesini korumak amaciyla Uyeleriyle yiiksek miktarda sermaye
giris cikisini engelleyecek kontroller koyulmasini ya da dizeltiimesini mizakere
edebilecekti. Odemeler dengesinin korunmasi esasti ve bunu bozacak sermaye
hareketlerinitetikleyecek ya da engelleyecek durumlar tGizerinde mizakere hakki
vardi. Ancak genel olarak degerlendirildiginde 1977 karari sermaye hareketi
serbestlesmesini ne tesvik ediyor ne de engellemeye calisiyordu (Independent
Evaluation Office International Monetary Fund, 2005). 1995’te yeniden
degistirilen 4. Madde ve 1977 Gozetim Karari, IMF' nin gozetimdeki rollni
tarif ediyordu. Genel lyeler bazinda sermaye hesabi serbestligini yliritme ya
da zorlama yetkisi olmasa da bu politikalar hayata gegirilirken, kur istikrarini
korumak gorevini yerine getirebilmek igin gézetim yapma sorumlulugu vardi
(Independent Evaluation Office International Monetary Fund, 2005). Sonug
olarak, 1970’lerin sonuna yaklasildiginda, sermaye hareketlerinin serbestliginin
mutlak yararlari ya da sermaye kontrollerinin zorunlu bir politika araci olmasi
hususunda orta yolcu bir tutum alan IMF, sermaye birikimleri gérece zayif olan
takipgi ve lyelerine hala net ve degismez bir hat ¢gizebilmis degildi.

Ancak 1980’lerin ortalarina gelindiginde sermaye hareketlerinin serbestligine
bakisi etkileyecek 6nemli bir gelisme oldu. ABD, Bliylk Britanya, Almanya
ve Japonya kendi sinirlarinda sermaye akimlarini tamamen serbest birakti.
Bu dort Glkenin yatirimcilari ve politika yapicilari, diger Ulkelerinde benzer
uygulamalara gececegi yoniinde beklenti icine girdiler. Bir kez daha uluslararasi
finans piyasalari yerel aliskanlklar ve yasalarin otesine gegmeye baslamisti
(Abdelal, 2007). Ruggie (1982)’nin Il. Diinya Savasi sonrasi dénemi tarif etmek
icin kavramsallastirdigi “gdmuli liberalizmin uzlasisi”* ¢ozlilmeye baslamisti.
80’lerin sonuna gelindiginde Avrupa Birligi’nin (AB) ve OECD’nin o zamana kadar
kismen serbest olan finansal sistemleri, tamamen serbestlestirildi ve kisa vadeli
akimlar disindaki sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesi yoniinde lyelere
zorunlu hale getirildi. Ancak, 1988'de Fransa ve Almanya’nin baskisi ve Avrupa
Bakanlik Konseyi'nin bir yonergesiyle lye Ulkelerin birbirleriyle ve tiye olmayan
Ulkeler ile olan sermaye hareketleri tGizerindeki tiim kisitlarin kaldirilmasi karara
baglandi (Abdelal, 2007).

1989°da OECD’nin daha o6nce kisa vadeli sermaye hareketlerini disarida
birakan “Sermaye Hareketlerinin Serbestlestirilmesi Yonetmeligi” ile Gyelerini
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fillen sermaye hareketleri Gzerindeki tim kisitlari kaldirmaya sevk etti. Bu
yonetmelikler Avrupa Birligi’nin ve OECD’nin diinya finans piyasalarindaki yeni
gelismeler sonucunda zaten serbestlesme egilimine girmis lider Ulkeleri igin
serbestlesmeye devam etmek anlamina geliyordu. Fakat sermaye birikimi ve
Uretim potansiyeli daha sinirl olan diger tyelerin bu kervana katilmasi elbette
zaman aldi (Abdelal, 2007).

1990’larin basinda neredeyse tim gelismis Ulkelerin sermaye kontrollerini
kaldirdigl boyle bir ortamda, IMF agikca sermaye hesabi serbestlestirmesinin
imkan ve avantajlarini savunan politika makaleleri yayinlamaya basladi.
Serbestlestirme yoniinde o zamana kadar verilmis olan en acik destek “Kiiresel
Genislemeyi Gii¢lendirmek icin isbirligi konusunda Madrid Bildirgesi” (1994)
ile kamuoyuna duyuruldu. IMF'nin resmi gorlisii olarak yazilmasa da, IMF
iktisatcilarinin sermaye hesabi serbestlestirmelerini 6neren ve destekleyen
makaleleri 90’lar boyunca gelismekte olan (lkelere de politika 6nerileri
olarak literatlirdeki yerini aldi. Bu literatiirde, serbestlesme glicl bir bicimde
desteklenip, enflasyonla miicadelede genis sermaye giris cikislarinin nasil
yonetilecegi, bunun maliye politikasi acisindan yaratacagi etkiler siklikla
tartisildi (Independent Evaluation Office International Monetary Fund, 2005).

Son tahlilde, 1944 sonrasi doneme hakim olan ve sermaye hareketlerinin
serbestligine karsi ¢ikan gorls tamamen rafa kaldirldi. Daha kapsamli ve
givenli sermaye serbestliginin nasil saglanacagina dair tartismalar IMF
giindemine hakim hale geldi. Ozellikle gelismekte olan (ilkelerde sermaye hesabi
serbestlestirmelerinin makroekonomik istikrar ve yapisal uyum politakalari ile
uyumlu olarak gerceklestiriimesi geregine dikkat cekildi. 90’I yillarin sonuna
kadar sermaye akimi oynakliklarindan zarar gérmemek icin serbestlestirmenin
nasil yapilacagi, siralama ve hizin nasil ayarlanmasi gerektigi teorik diizeyde
kapsamli olarak tartisildi (Independent Evaluation Office International
Monetary Fund, 2005).

1990’lar artik bircok gelismekte olan tlkenin IMF' nin genel gecer recetelerine
kulak vererek sermaye hesaplarini serbestlestirdigi ve fakat ardi ardina farkli
formlarda ortaya c¢ikan finansal krizler yasadigi yillar oldu. 1992-93 Avrupa,
1994 Meksika, 1994 Tirkiye, 1997-8 Dogu Asya, 2000-01 Tiirkiye gibi. Onceki
her bir kriz ilgili Glkenin piyasa aksakliklari, yanlis devlet miidahalaleleri ya da
kurumsal yetersizlikleriyle aciklansa da, Dogu Asya krizi IMF'nin itibarini son
derece sarsan, amacini, gerekgelerini ve yeterliligini sorgulatan bir kriz oldu.
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Dogu Asya Krizi ve IMF’nin Yipranan itiban

Krizin patlak vermesinden sadece (g yil 6ncesine kadar Endonezya, G. Kore,
Malezya, Filipinler ve Tayland ekonomilerindeki ortalama yillik reel GSYH
artislari %5-10 ve yillik enflasyon haddi % 4-9 araligindaydi. Bretton Woods
kuruluslarinin “Dogu Asya Mucizesi” olarak adlandirdiklari bu ekonomilerin
bahsedilen basarilari yine ayni kurumlarca ylksek yatirrm ve tasarruf
seviyelerine, beseri sermayeye yapilan yatirimlara ve devletlerinin bazi 6zel
sanayi dallarinda gelismeyi saglamak icin olusturduklari 6zel politikalarin
basarisina atfediliyordu (Joyce, 2012).

S6z konusu Ulkelerdeki dikkat cekici bliyiime rakamlari, uluslararasi finans
sermayesinin de istahini kabartiyordu ve 6rnegin 1996 yilina gelindiginde Cin
haricindeki Asya tilkelerine giris yapan net dzel sermaye miktari 77 milyar S’a
ulasmisti. Bu sermayenin 6nemli bir kismi yabanci para cinsinden kisa vadeli
tahvillerden ve bir kismi da yabanci bankalardan alinan kredilerden olusuyordu
(Joyce, 2012). Ulusal bankalara akan kisa vadeli uluslararasi sermaye, yerli
aktorlere yerli para cinsinden uzun vadeli kredi acilmasinda kullaniliyordu.
Bunun sonucunda da, dikkat cekici Ol¢lide genisleyen toplam kredilerde hem
vade hem de para birimi uyusmazligi potansiyel bir tehlike olarak duruyordu
(Joyce, 2012). Kriz patlayincaya kadar bitin bu kisa vadeli sermaye akisi, kredi
genislemesi ve olusan riskler ciddi bir sorun olarak gorilmedigi gibi giris yapan
finansal sermayenin bahsedilen biylime performanslarinin yakalanmasinda
¢ok 6nemli rol oynadigl belirtiliyordu. Dahasi, yasanan finansal genislemenin
ilgili devletlerin finansal baskilamayi kaldirarak ve dolayisiyla bu konuda
IMF'nin politika 6nerilerine uygun davranarak biyuk bir basari yakaladiklari IMF
tarafindan da sermaye hareketlerinin serbestligi hususundaki tim tartismalari
tamamen lehte sonuclandiracak bir tecriibe olarak raporlaniyordu.

Ancak, tiim bu olumlu havaya ragmen, birikmeye baslayan ve son dénemlerinde
IMF tarafindan da endiseyle izlenen riskler Tayland ile baslayan Endonezya,
Filipinler, Malezya ve daha sonra G. Kore ile devam eden (lkeler dizisinin
finansal calkantiya girmesine neden olmustu. Sermaye akimlarinin girisi ile asiri
genisleyen kredi miktarlari, vade ve para birimi uyusmazliklari, geri dénisu
olmayan krediler ve 6demeler dengesi agiklari, sermayenin ¢ikisa gegmesiyle
kurlari savunulamaz duruma getirmis, 6demeler sistemini ve merkez bankalarini
zora distrmusti. Dogu Asya Mucizesi, tersine donen sermaye akimlariyla adeta
“Dogu Asya Kabusu” olmustu.

“Dogu Asya Kabusu”, IMF'nin de itibarini kdkiinden sarsan ve 2008 krizine

kadar gecen dénemde kurumun diinya finans gevrelerindeki 6nemini azaltan
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bir gelisme olmustur. IMF'nin politika 6nerileriyle hizli bir finansallasma
doénemi yasayan bu ekonomiler, soylenildigi gibi finansal baskilamayi kaldirmis,
ylksek faiz politikalari uygulamis ve paralarini dolara sabitleyerek yabanci
yatirimcilarin risklerini en aza indirerek yiiksek miktarda sermaye cekmeyi
basarmisti. Ortaya cikan risklerin zamaninda 6ngorilememesi ve IMF'nin hizli
miidahalesine ragmen istenen hizda ve diizeyde sonug¢ alinamamis olmasi,
sermaye hesaplarini serbestlestirmis olan bitlin Ulkeler nezdinde IMF'yi
basarisiz bir konuma distrmistd.

Sonug olarak, IMF Dogu Asya krizinden diinyadaki givenilirligi sarsilmis, fon
kaynaklarinin ve personel sayisinin yeterliligi tartisilir bir halde ¢ikmistir (Grabel,
2011). Farklh politik yonelimlerdeki otoriteler tarafindan, hizh davranamayan,
belirli birideolojik tutum tarafindan esir alinmig, ABD hiikiimetinin ve dolayisiyla
belirli finans gikar ¢evrelerinin glidimiinde bir kurum olmakla elestirilmistir.
IMF’ye dair bu algi 2008 krizine kadar devam etmis ve kurumun amacini, yerini
ve anlamini bosa distrmdistir. 2008 krizine kadar olan dénemde kurumun
fon kaynaklarina olan talep, rekor seviyelere diismiis ve 2003-2007 arasi kredi
portféyi 105 milyar $’dan, 10 milyar S altina inmistir (Grabel, 2011).

2008 Krizi Sonrasi IMF ve Sermaye Akimlarina Bakis

2008 krizi bizzat dinya finans sermayesinin kalbinde ortaya ¢ikmasi nedeniyle
bircok acgidan devasa bir basarisizhgl temsil ediyordu. Oncelikle, politika
yapicilarin  sistematik makro riskleri degerlendirmedeki yetersizlikleri
ortaya cikmisti. Diger yandan, blylk olcekli finans kuruluslarinin kendi ig
risk yonetimlerini gerceklestirmekteki basarisizliklari ve gbzetim ortadan
kalktiginda hileli islemler yapmaktaki becerileri glin gibi ortadaydi. Ortaya ¢ikan
yikict sonug, kuralsizlastiriimis finans piyasalarinin kapitalist bir ekonominin,
icsel olarak istikrarsiz duruma gelmesine neden oldugunu géstermekteydi. Yani,
isleyisi kendi haline birakilmis kapitalist bir ekonomi ve onun kan dolasimi olan
finans sektori icsel olarak kusurluydu (Rafferty, 2017).

Elbette IMF de, ortaya ¢ikan sonuca dair yapilan yorumlardan azade degildi.
ilkin IMF’nin bu &lcekte bir finansal serbestlesmenin uluslararasi boyutlariyla
bas etmek bir kenara, neler olabilecegini 6ngérmekte bile basarisiz oldugu
ortaya ¢cikmisti. Genisleme slreci devam ederken, olusabilecek riskli durumlari
engelleyici tedbirler alinmamis ve kriz ortaya ciktiktan sonra, yikici etkilerin
gelismekte olan Ulke piyasalarina sicrayip kiiresel bir daralmaya dontismesinin
engellenmesi basarilamamisti. Dogu Asya Krizi'nin etkileriyle birlestirilerek
bakildiginda, artik gelismekte olan ulkelerin ¢ogunlugunun da ¢ok miktarda
rezerv biriktirmenin maliyetlerine katlanma pahasina IMF kaynaklarina uzak
durma yolunu sectigi goriliyordu (Rafferty, 2017).
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Ancak ayni zamanda bu son kriz, IMF’nin sayginligini geri kazanmasi ve finansal
istikrarsizlik hallerinde ilk basvurulacak merkez olma roliini tekrar Ustlenmesi
icin bir firsat da yaratti (Rafferty, 2017) . Bunun birden fazla nedeni vard. ilk
olarak, ozellikle Dogu Asya Krizi sonrasi olusturulmaya baslanan bdlgesel
tedbirler ve kurumlar, henlz IMF'nin krizden ¢ikmak adina yapabileceklerinin
yerini alacak diizeyde degildi. ikinci olarak, Avrupa’nin merkez ve cevre
Ulkelerinin kriz boyunca icine siiriiklendikleri durum ve IMF'nin otorite, finansal
yardim ve uzmanlgina ihtiya¢ duymalari da IMF’'nin tekrar eski otoritesini elde
etmesinde énemli rol oynadi. Uglincii bir gelisme de, G-20 iilkelerinin 2009
toplantilarinda IMF'nin krize karsi kiiresel diizeyde yaptiklarinin ¢ok dnemli
ve takdire sayan oldugunu ilan etmeleri oldu. Ayni, toplantida Uyeler krizden
ctkis icin 750 milyar $’1 IMF eliyle dagitilacak olan toplam 1.1 trilyon $ yardim
taahhtidiinde bulundular (Grabel, 2011).

IMF'nin elini rahatlatan bir baska gelisme de, ayni G-20 toplantisinda Cin,
Brezilya, Rusya, G. Kore ve Hindistan gibi gelismekte olan llkelerin, ilk defa
piyasaya sirulen IMF bonolarini satin almalari oldu (Grabel, 2011)°. Bu yeni
durum, bir yandan kiresel Gretici glglerin dagilimi agisindan dikkat cekicidir,
diger yandan da IMF'nin yeniden isbasina davet edilmesinin gelismekte olan
Ulkeler tarafindan da onaylandiginin bir isaretidir.

Tum bu gelismeler Fon’a kriz ortaminda bir gliven tazelemesi yapmis ve
karsiliginda Fon da bu yeni ortama yeni “Kurumsal Goris”i ile yanit vermistir.
IMF, 1990’larda sermaye hareketlerinin serbest olmasinin bitin Ulkelere ayni
derecede etki edecek olumlu bliyiime etkilerinden bahsederken, 2012’ye
gelindiginde Fon’un icinde bu gorisin yeniden gozden gecirilmesi istegi yeni
bir diislince ve yaklasima alan agmisti. Sermaye hesaplarinin serbestlesmesinin
her zaman dogru politika olmayabilecegi fikri ortaya ¢ikmis ve dahasi sermaye
akimlarinin iceriye ve disariya hareketinin diizenlenmesinin finansal krizlerin
online gecebilecegi fikri kabul gormeye baslamistir (Gallagher, 2015).

Krizler sonrasinda IMF’nin kendiiginde ortaya ¢ikan yeni fikirler yaninda, Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin ve Glney Afrika’nin (BRICS) sermaye hareketlerinin
diizenlenmesi konusunda kendilerine politika alani agmak icin yaptiklari isbirligi
de etkili olmustur. G-20 toplantilarinda ortak cikarlari etrafinda bir koalisyon
olarak hareket eden BRICS dlkeleri, IMF kotalari konusunda da grup olarak
hareket ediyorlardi ve toplantilardaki siki takip ve elestirileri IMF nezdinde
etkili oldu (Gallagher, 2015). Bu nedenle, 2012’de yayinlanan Kurumsal Goérus
ile ozellikle gelismekte olan (lkelerin, finansal serbestlesme sonrasi yasadigi
sermaye akimlari ve ters akimlar ile ortaya c¢ikan istikrarsizliklari giderme amaci
gldulmustir. Bir dizi tavsiyenin yer aldig1 2012 Kurumsal Goriis’t IMF nin tekrar
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politika alaninda oldugunu gostermesinin yaninda, sermaye kontrollerinin®
hangi kosullar altinda kullanilmasinin kabul edilebilir oldugundan s6z etmesi
bakimindan bliyiilk 6nem tasimaktadir (Rafferty, 2017).

Kurumsal Gorus’d  temsil eden raporun sermaye hareketlerinin
serbestlestirilmesine dair boliminde, o6nceki raporlarda oldugu Uzere
serbestlesmenin dogru zamanda ve siralamada yapilmasi durumunda
ortaya c¢lkacak faydalar siralandiktan sonra, bazi riskler tasidigindan da
bahsedilmektedir. Ulkelerin yeterli finansal ve kurumsal derinlige erismedikleri
durumlarda daha da artacaginin vurgulandigi bu riskler; yiikselen makro iktisadi
oynaklik ve krizlere karsi korunmasiz olmaktir. Yeterli finansal diizenlemenin ve
yonlendirmenin olmadigi finansal agiklik durumlarinda, finansal kuruluslarin
asiri riskli islemler yaparak ani cikislara yatkin istikrarsiz fonlari ¢ekebilecegi
belirtilmektedir. Tarihsel 6rneklerde, sermaye hareketi serbestlestirmelerinin
krizlerle sonuglandigl hatirlatilirken, son krizde de finansal serbestligi
tamamlamis Ulkelerin daha fazla ¢ikti kaybina ugradiginin alti ¢izilmektedir.
Kurumsal altyapilarinidogruyapilandirmis ve uzun zamandir sermaye akimlarini
serbest birakmis Ulkelerde bile genis ve oynak sermaye akimlarinin makro
iktisadi riskler yaratabilecegi vurgulanirken, ani ve genis miktarda sermaye
giris-cikisina maruz kalan tlkelerin sermaye kontrol politikalari uygulamalarinin
uygun olabilecegine deginilmektedir. Ancak, bu politikalarin gegici ve sinirli
olmasinin énemi tartisilmaktadir. Buna gore, uzun siireli ve yaygin sermaye
kontrolliniin, finansal kurumlarin koruma altinda olduklari fikrine dayanarak
kotl risk yonetimi yapmalarina ve yatirimcilari yanhs yonlendirmelerine yol
acacagi vurgulanmaktadir (IMF, 2012).

Kurumsal Goris’e gore ekonomi fazla isiniyorsa da sermaye kontroli uygulamak
finansal sistemin korunmasi icin gerekli olabilir. Fazla i1sinmanin gostergeleri,
varlik fiyatlarinda bir kopuk olustuguna dair sinyaller, doviz kurunun asiri
degerlenmesi, daha fazla rezerv biriktirmenin fazla maliyetli olmasini ve
sermaye girislerinin istikrarsizlik yaratmasini onlemek igin alinmis makro
iktisadi tedbirlerin sonug vermesinin zaman gerektirmesi olabilir (IMF, 2012).
Sermaye cikislari s6z konusu oldugunda ise, Kurumsal Goris makro ihtiyat
tedbirler ve yapisal politikalarin, ekonominin sermaye cikislarina dayanikliligini
arttiracak sekilde ayarlanmasini 6nermektedir. Diger yandan, eger sermaye
¢ikislarinin hizla krize yol agmasi kaginilmaz goriinliyorsa gegici sermaye
kontrolii uygulanmasini dnermektedir (IMF, 2012).

IMF politika Onerilerinin geldigi yeni bir asamayi takip ettigimiz 2012
Executive Board Raporu, uluslararasi sermaye akimlarinin sermaye hesabi
serbestlestirmelerinin belirli bir siralamaile yapilmadigi durumlardaistikrarsizlik
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yaratabildigi gorisini yinelerken, bir zamanlar krizlerin nedeni olarak
gordiiglu sermaye kontrollerini, simdi krizleri engellemekte basvurulabilecek
gecici ve sinirh tedbirler olarak kabul etmektedir. Ancak, sermaye kontrol
araclarinin son care olarak ve faiz haddi ile déviz kurunun hala piyasada
belirlendigi, yatirnmcilarin cografi menselerine dair ayrimciligin yapilmadigi
ve yeterli rezerv birikimi oldugu durumlarda kullaniimasini kabul edilebilir
bulmaktadir (Rafferty, 2017).

Kurumsal Goris ile IMF sermaye kontrolleri konusunda fikrini degistirmis
gorinmekle birlikte, serbest sermaye hareketlerinin neden krize vyol
acabilecegine dair yeni bir tartisma sunmamaktadir. Bu asamada, sermaye
ceken ve gonderen llke hiklUmetleri arasinda etkili olmayan politika
koordinasyonlari ya da bu koordinasyonun hi¢ gozetiimemesi ve bunun
yaratacagl dissal soklar nedeniyle olusan yayillma etkileri krizlere neden
olarak goriilmektedir. Bu nedenle, genis sermaye akimlari saglayan tlkeler de
dahil olmak tzere tim ulkelerdeki politika yapicilarin politikalarinin kiiresel
ekonomik ve finansal istikrari nasil etkileyebilecegini dikkate almalari gereginin
alti cizilirken, politikalarin sinir 6tesi koordinasyonunun, sermaye akimlari
riskini azaltmaya yardimci olacagi belirtiimektedir (IMF, 2012).

Kurumsal Goriis’tin krize bakisini 6zetleyecek olursak: Sermaye hesaplarini
serbestlestiren ve sermaye giris cikislarina sahne olan tlkeler kendi aralarinda
etkili bir politika koordinasyonu saglarsa, finansal piyasalar istikrarli bir sekilde
islemeye, kit kaynaklari en yiksek riske ayarlanmis getirilere yonlendirmeye
devam edecektir. Diger bir deyisle, finansal sistemin i¢sel olarak kriz yaratma
egilimi yoktur (Rafferty, 2017). ilgili literatiirde, ana akim ve ceperindeki
iktisadi okullarin dile getirdigi yaklasimlarda da finansal serbestlesme sonrasi
krizlerin nasil ve neden ortaya ciktigina dair aciklamalarda, dissal soklar ve
¢ok, az, ya da yanlis uygulanmis hikimet politikalarindan bahsedildigini
gormek mumkinddr. Sistemin i¢sel olarak krize yatkin olabilecegi ve herhangi
bir dissal nedene ihtiyac duymadan kendi dinamikleriyle kriz olusturabilecegi
fikri ana akim disi okullarda dile getirilir. IMF’nin tavsiyelerine ve kosullarina
uyarak sermaye hesaplarini serbestlestiren ve maalesef kriz yasamaktan
kurtulamayan lkelerin ¢oklugu, farkh yaklasimlarin sesine kulak vermeyi
zorunlu kilmaktadir. IMF, sermaye hareketleri serbestlesmesinin her daim
etkinlik ve biylme arttirici olduguna dair gorislerini 2012 Kurumsal Gorisu
ile revize etmis ve sermaye hesabi acikliklarinin belirli kosullar altinda kriz
yaratma potansiyeli oldugunu kabul etmis olsa da, kendi sdyleminde yaptigi
bu revizyona eslik eden yeni bir agiklamasi yoktur. Bu nedenle bir zamanlar
finansal krizlerin nedenleri arasinda gosterdigi sermaye kontrollerini, krizleri
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onlemeye yonelik gecici tedbirler arasina almis olmasi krizlerin ortaya ¢ikis
nedenlerine dair eksiksiz ve/veya hatasiz tahliller yaptigi anlamina gelmez.
Bu nedenle, kriz yaratan gerekgeleri mutlaka sistemin disindaki degiskenlere
atfeden yaklasimi bir kenara birakip, IMF'nin ve ana akim iktisat yaklasimlarinin
disindaki gorisleri degerlendirmek elzemdir.

Kapitalist Finans Piyasalari i¢sel Olarak Kriz Yaratabilir mi?

Mevcut iktisat literatlriinde dissal faktorlerin finans piyasalarinda istikrarsizlik
yaratarak krize neden oldugu savina, iki farkl yaklasimla yanit verildigini
gormekteyiz. Finansal istikrarsizliga Post-Keynesyen ve Markist yaklasimlarda
finansal krizlerin nedenlerinin dogrudan ekonominin isleyisi ile sistemin icinde
yaratildigi tartismasi énemli yer tutmaktadir. Once, Post-Keynesyen gelenegin
yaklagimini J. M. Keynes'in finansal istikrarsizlik teorisini takiben igsel finansal
istikrarsizlik hipotezini gelistiren H. Minsky’nin arglimanlarindan yola ¢ikarak
tartisalim.

Minskyci yaklasim, Keynes’in “Para Uzerine Bir inceleme” de kuramlastirdig
parasal ¢evrim yaklasimini temel almaktadir’ ve yatirim davranisini agiklarken
finansal kurumlarin ve davranislarinin nasil anlamlandirilacagini tartismaktadir.
Buna gore, para arzindaki bir artis sadece fiyat seviyesini arttirmakla kalmayip
varlik fiyatlarini da belirler. Clinkii para gomiileme egilimi (propensity to hoard)
ilk olarak fiyatlari degil faiz haddini etkiler ve faiz haddi de belirli bir karlilik
beklentisi diizeyinde varlik fiyatlarini ve dolayisiyla yatirimi, toplam Uretimi
ve istihdami belirler (Keynes, 1937’den aktaran Ivanova, 2011). Dolayisiyla,
gelecege dair her an degismesi mimkin iki davranisin -para gdmileme egilimi
ve varlik fiyatlarinin ne yonde degisecegine dair beklenti- yatirimi belirliyor
olmasi yatirimin istikrarsizligini igsel hale getirmekte ve kapitalist bir ekonomide
daimi bir dengesizlik durumu olusturmaktadir. Yatirnm talebinin mevcut
sermaye stokunun fiyatina, dis finansman maliyetine ve yatirim mallarinin arz
fiyatina bagl oldugu bir ekonomide, varlik fiyatlarindaki bir ¢cakilma, yatirim
miktarinda da bir yikima sebep olmaktadir (Ivanova, 2011). Bir baska deyisle,
reel sektorde istikrarli bir durum mevcut olsa bile, iki davranissal degiskenin
hareketi sebebiyle varlik fiyatlarinda bir disls olursa, yatirim talebi otomatik
olarak daralacaktir.

Minsky, finansal kirilganhgi yani varlik fiyatlarinin dislisind ve dolayisiyla
yatirimin istikrarsizlasmasini, borg yapisi ve finansal sistem ile agiklamaktadir.
Riskten korunakli (hedge), spekilatif ve ponzi olmak Gzere tasnif ettigi tic durum
iktisadi birimlerdeki gelir-borg iliskisini aciklamaktadir. Buna gore, riskten
korunakli durumda, iktisadi birim cari karlarindan borglarinin hem faizini ve hem
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de anaparasini karsilayabilecek kadar 6zkaynak sahibidir. Spekilatif durumda,
karlari ile borglarinin faizini 6deyebilir fakat anaparayr 6deyemez durumdadir,
bu nedenle borcun sirekli cevrilmesi gerekir. Ponzi finans durumunda ise,
karlar ne faizi ne de anaparayl 6demeye yetmeyecek durumdadir ve iktisadi
birim borglarini ancak yeniden borglanarak 6deyebilecek durumdadir. Eger
borglanamazsa, varliklarini satarak borglarini 6deyebilir. Dolayisiyla, bir
ekonomideki toplam pasifler icinde spekiilatif ve ponzi finans orani arttikga,
o ekonomi varlik fiyatlarindaki ve faiz haddindeki degismeye daha duyarl ve
sonug olarak da daha kirilgan hale gelir (Minsky,1986).

Peki spekilatif ve ponzi bilesenlerin artisi nasil gerceklesir? Minsky’'ye gore,
goreli olarak istikrarli bir finans piyasasinda zaman icinde bogalik durumu
artar, yani varhk fiyatlarinin artacagi beklentileri® yikselir. Varlik fiyat artis
beklentilerine olan giliven de yikselir ve bunun sonucunda likidite tercihi
diser. Cari ¢ikti fiyatlarina oranla varlk fiyatlarinin artisi ile sonuglanan bu
sureg yatirimi hareket gegirir, brit karlar artar ve firmalar 6deme taahhtlerini
yerine getirir. Bu durumda etkilesim icinde iki slire¢ ortaya ¢ikar. Bir taraftan
firmalar gerceklesen beklentilerin yarattigi giivenle daha fazla yatirima
yonelirken, diger yandan bankalar gerceklesen gelirlerden daha fazla pay
almak igin firmalari daha fazla kredi agma istegi icine girerler (Minsky, 1986).
Minsky’ye gore geliskin kapitalist bir ekonominin igsel istikrarsizliginin basladigi
an, bu andir. Onceki dénemde mevcut gelir-taahhiit komposizyonuyla
odeme taahhitlerini yerine getiren ylksek kaldiragh firmalar kaldiracin
azaltilabilecegine ikna olurken, dusik kaldiragh firmalar da daha yiksek bir
borg/gelir akisi ile Uretime devam edebileceklerini disuntrler (Minsky, 1986).
Burada o6zellikle dikkat edilmesi gereken husus, firmalarin givenlik marjlarini
azaltmaya baslanmasinin herhangi bir irrasyonalite sorunu olmamasidir. Tam
tersine gelirleri 6deme taahhitlerinden yilksek olan firmalarin rasyonel
davranarak glvenlik marjlarini distirdigl gorultr. Boylece borg alma/verme
davranisi artar ve makroekonomide birbirine bagli 6demeler zincirinin gittikce
genisledigi durum yaygin bicim haline gelir. Bu genisleme ve istikrar dénemini
tersine gevirecek mekanizma da bizzat sistemin igindedir. Bogalik durumunun
azalmasi yani varlik fiyat artislarinin devam edecegine olan inancin tersine
donmesi ve boga aktorlerin davranislarina olan glvenin azalarak bitmesi varlik
satislarina yol acar. Satislar neticesinde varlk fiyatlari, yatirim, karlar, istihdam
ve Uretim hep birlikte diser. Bundan sonra beklentiler daha da kotilesir ve
bor¢ deflasyonuyla® ¢okis daha da hizlanir (Rafferty, 2017).

Minsky ortaya koydugu analiz ile rasyonel kapitalist finans davranisinin igsel
olarak kriz yarattigini ileri sirmis ve fakat bu i¢sel istikrarsizligin giderilmesinin
mimkin oldugunu tartismistir. Bu sava gore, finansal ¢oklsiin 6nline gegmenin
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yolu, karlarin devamhliginin saglanmasidir. Bunun yolu da ilkin, Minsky’nin
“Bliylik Devlet” ve “Bliyuk Banka” olarak adlandirdigi iki aktoriin kriz anlarinda
devreye girerek cevrimin ters yoniinde harcama yapmalari, ikinci olarak da
merkez bankalarinin kriz anlarinda aktif bir yonetim izleyerek son bor¢ verme
mercii gorevlerini yerine getirmeleri ve duslk faiz politikasi uygulamalarindan
gecmektedir (lvanova, 2011).

Ozetlemek gerekirse, Minsky’nin de icinde yer aldigi Post-Keynesyen okula gére
istikrari bozan, yatirimi, Giretimi ve istihdami bogan unsur spekiilasyondur. Sozi
edilen spekilasyon Ulke igindeki aktorlerin gdmileme davranisinda beklenti ve
kanaat degisiklikleri nedeniyle ortaya ¢ikan degisimlerden kaynaklanabilecegi
gibi, serbestlesmis finansal akimlarin benzer nedenlerle tersine dénmesi
nedeniyle de ortaya cikabilir.

Beklenti ve kanaat degisikliklerinin finansal piyasalardaki ve dolayisiyla reel
piyasalardaki gidisati tersine cevirebilme glicii Keynes’in analizinde ¢ok 6ne
cikan ve sonrasinda gelisen teorik tartismalari derinden etkileyen bir olgudur.
Bu nedenle, Post-Keynesyen okulun bakisini bu analizi daha da derinlestiren
Hyman Minsky’nin finansal kirilganhk hipotezinden yola ¢ikarak tartistik.
Ne var ki, Post-Keynesyen okulun finansal krizlerin nedenlerini agiklamaya
doniik oldukca derinlikli ve goruslerin cesitlendigi bir tartisma alani vardir. Bu
tartismalarda one c¢ikan bir diger gorus, durgunlasan ya da daralan bir reel
cevrim ve genisleyen bir finansal cevrim arasindaki analitik baglantiya odaklanir.
Burada tez, 6zetle finansal alanda artan etkinlik hacminin reel alani daralmaya
zorladigidir (Epstein, 2005). Crotty (1990) ve Pollin (2007) de Epstein’in (2005)
¢alismasinda yaptigl tartismaya benzer bicimde finans sermayeyi 6diing
veren kesimleri Keynes’in genel teoride ekonominin kesimlerinin uyum iginde
calisabilmesi icin ortadan kaldirilmasi gereken unsur olarak soz ettigi rantiye
kesimi olarak ele alirlar. Neoliberal iktisat politikalariyla “yeniden” ortaya c¢ikan
rantiye kesiminin finansal karlarin endistriyel karlar aleyhine genislemesine
neden oldugu ve karlarin finans rantiyesine dogru akmasinin yatirim igin
gereken miktari azaltarak tGretimi bogdugu hususunda hemfikirdirler.

Geliskin kapitalist ekonomilerin, i¢sel olarak kriz yarattiklari gortisline dair diger
yaklasim Marksist yaklasimdir. Ancak, Marx ve Engels (1975)’e gore, Uretimde
ve ticarette diizenli olarak gerceklesen krizleri spekilasyonlarlarin varhgiyla
actklayan politik iktisatcilar, ylksek atesi tiUm hastaliklarin gercek nedeni
olarak kabul eden soyu tiikenmis dogal filozoflar okuluna benzemektedir. Post-
keynesyen okuldan farkli olarak, Marksist okula gore spekilasyon sadece bir
gorlinglidir ve bitln krizlerin temelinde reel Uretim ve degisim alanindaki
yapisal geligskiler yatmaktadir. Buna gore bir Uretim sekli olarak kapitalizm,
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parasal Uretim ekonomisinin ve finansal sistemin huzursuz diyalektik birligini
temsil eder. Paranin bir deger oOlclisi ve bir degis tokus araci olarak ¢ifte dogasi,
sosyal emegin degerinin somutlasmasi olarak paraya yerlestirilen parasal taban
ile kredi parayla temsil edilen finansal sistem arasindaki geliskinin temelini
olusturur. Kredipara tretme becerisiyle gliclendirilen finansal sistem, durmaksizin
kendisini parasal tabandan kurtarmaya cabalamaktadir. Somutlastirmak
gerekirse, bu, asiri Uretilen kredi paranin sosyal Urliniin degerinden gittikce
daha fazla olmasi demektir. Ancak, kredi ve finansin yapisi, basit meta tretimi ve
degisimi kosullariyla tanimlanan parasal tabana dayandigindan, sosyal emegin
arana tarafindan gecerli kilinmadigl takdirde kredi-para hayali kalir (lvanova,
2011).

Krediye dayali bir Gretim sisteminde kredi akisinda meydana gelen herhangi bir
aksaklik krizi tetikler ve bu ylizden kriz en basta parasal bir kriz olarak algilanir.
Ancak, bu ylzeydeki goringldir. Gergekte, ticari bir krizde meta formundaki
sermaye, parasal sermayeye donisme kapasitesini kaybeder ve realizasyon krizi
gibi goriinen bu kriz aslinda kokleri dolasimin disinda yatan bir asiri Gretim krizidir.
Kriz, hald, para olmamasindan dolayi, degisimde Uretimin realize edilememesi
gibi gortnse de eksikligi krize yol acan ‘para’ dolasim araci olan para degil,
somutlastiriimis insan emegi olan paradir (lvanova, 2011). Bir baska deyisle
Marx’a gore artik degerin Uretilmesi ve el koyulmasi asamasindaki aksamalar,
gorianen spekdilatif krizlerin asil nedenidir ve analizde faiz getiren sermayenin
rekabetci birikim ve Uretkenligi blylk oranda artirmasi ve daha genel olarak
ekonomik ve sosyal yeniden yapilandirmaya olanak saglamasi acisindan énemi
blyuktdr. Fakat ayni faiz getiren sermaye, hayall sermaye birikiminin reel
sermaye birikimin 6niine gectigi anlarda yikimliliklerin yerine getirilmesi zora
girdigi icin istikrar bozucudur (Fine, 2013).

Son tahlilde, Marks’a gore ne finansal spekilasyon, ne de sermaye hareketliligi
tek basina kriz yaratma potansiyeli olan degiskenler degildir. Ona gore krizler
mutlaka meta formundaki sermaye ile parasal sermaye arasindaki akisin
ahengini bozan artik deger Uretimi ve artiga el koyulmasi slreclerinde ortaya
cikan nedenlerdir?®,

Nitekim finansal piyasalar lzerindeki kontrollerin tasfiye edildigi ve sermaye
hareketliliginin en yiksek mertebeye eristigi donemlerde ortaya cikan finansal
krizlere Marksist bir perspektiften yapilan aciklamalarda, durgunlasan ya
da daralan dretim alani ile bliylyen finans alani tezathgl one ¢ikmaktadir. Bu
acitklamalarda vurgulanan goérus, Gretim alaninda kar olanagi diisen sermayenin
finans alaninda kendisine bir degerleme alani yaratmaya calismasidir. Bu
yaklagimlara gore bir asamada finans piyasasinda kar olanagi tikanmakta ve
krizler patlak vermektedir (Lapavitsas, 2011).
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Bu acgiklamalarin en geliskin ve 6ne ¢ikan yorumu Brenner (2006, 2009)
tarafindan, Uretim alanindaki durgunlugu kar hadlerinin disme egilimine
bagladigi** calismalarinda goralir. Bu analizde 1960’larda Gretim alaninda
olusmaya baslayan kapasite fazlasi rekabeti arttirmakta ve kar hadlerini
diisirmektedir. Mevcut firmalarin Uretim pozisyonlarini korumasi tretimdeki
tikanmanin kalicilasmasina yol agmakta ve ortaya ¢ikan kriz, tiiketimi arttirmaya
yarayacak ucuz kredi, déviz kuru ayarlamalari gibi gecici tedbirlerle atlatilmaya
calisiimaktadir. Ancak, ortaya cikan finansal genisleme ve kredi hacminin artisi
Uretimde bir genisleme ile eslesmedigi icin kriz kaginilmaz olmaktadir (Lapavitsas,
2011).

C. Harman ve A. Callinicos da 2008 krizini degerlendirirken Marks’in azalan
kar hadleri kavraminin aciklayici gliciinden cokca faydalanmaktadir. Buna goére
krizlerin dipteki nedenleri Gretim alanindaki sikismalarda yatmaktadir ve eger bu
gercegin lizerinden atlanirsa, krizleri politika hatalari ya da asiri spekilasyonlar
gibi sistemik olmayan vyiizeysel gerekgelerle agiklama hatasina kolaylikla
dusulebilir (Lapavitsas, 2011)2.

Sonug Yerine

Calismamizin bu kismina kadar, finansta ana akim yaklasimi temsil eden IMF'nin
sermaye hareketlerinin serbestlesmesi ve olasi sonuglarina dair teorik ve politik
yaklasimi ile iki heterodoks okulun bu konuya iliskin tartismalarina kisaca
degindik. Geldigimiz noktadaki gozlemimiz diinyanin farkli cografyalarinda, farkh
sermaye birikimi ve teknoloji diizeyine sahip birgok Ulkenin, kapitalist finans
sistemine, sermaye hareketlerini serbestlestirerek eklemlendiklerive buanlamda
‘kiresellesmis’ bir diinyanin gerceklesmis oldugudur. Ne var ki, s6z konusu finans
sermayesinin kontrolsiz bir sekilde diinyanin farkl piyasalari arasindaki salinimi,
ana akim teorinin 6ngordigi sermaye birikimi, buylme ve kalici refah etkilerini
doguramamistir. Bircok gelismekte olan llke, bazi donemler sermaye girislerinin
genislemesiyle asiri finansal sermaye bollugu ve kredi genislemesi donemleri
yasamis ancak sermaye akimlarinin tersine déndigi donemler yerini istikrarsiz
ve krize yatkin makro iktisadi ortamlara birakmistir.

Oncekibéliimlerde de tartistigimiz gibi, gelismekte olan ya da piyasa ekonomisine
yeni eklemlenen Ulkeler IMF’'nin direktiflerine tamamen ya da kismen uyarak,
sermaye hesaplarini serbestlestirme yoluna gitmistir. Yasanan her yeni krizde,
kurumsal faktorlerin hatasi nedeniyle istikrarsizlik yasandigi one sirilmis ve
hangi zamanlama ve siralama ile ne ¢esit politikalar uygulanacagi IMF tarafindan
tekrar tekrar dile getirilmistir. Ancak, ideolojik tutum ve belirli c¢ikarlarla
birlestirilmis basit modellerin kiiresellesme tartismalarina hakim oldugu hususu,
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Bretton Woods kuruluslarinda yoneticilik yapmis agizlar tarafindan bile dile
getirilmistir (Stiglitz, 2004). Bu nedenle, kiresellesmenin, pratikte sermayenin
her formunun kirenin her yerinde serbestce yatirim yapmasi anlamina geldigi
geliskin kapitalist bir sistemde, sermaye hareketlerinin serbestlestirilmesinin
neoliberal ideolojik tutumun ve diinya sermaye gruplarinin g¢ikarlarinin bir
sonucu olarak IMF Uyesi Ulkelere onerildigini séylemek yanlis olmaz. Bu
nedenledir ki, boyle bir tartisma hattinda IMF'nin sermaye hareketlerinin
serbest olmasi ya da kontrol edilmesi politikalari arasinda bir o tarafa bir bu
tarafa geg¢mesinin de normal oldugunu, ¢linkii IMF’'nin ideolojik bir tutum
alarak ve diinya sermayesini temsilen hareket ettigini soylemek de yanlis olmaz.

2008 krizi yasanmamis olsaydi, tartismayl burada kesip gelismekte olan
Ulkelerin de verili diinya ticaret ve sermaye bloklari icinde kendi ¢ikarlarini
gozetecek iktisat politikalarini gelistirmek zorunda olduklarini séyleyerek
bitirebilirdik. Ancak, 2008 krizi diinya sermayesini kendi merkezinde vurarak,
IMF'nin ideolojik olarak yanh politikalar vaaz ederek kiiresel finansal mimariyi,
IMF’ye hakim olan glcler lehinde kurguladigini sdylemeyi yetersiz bir aciklama
haline getirmistir. Kendi kurguladigi ve uyguladigi politikalarla kendi evinde de
istikrari bozan bir diinya sermaye blokunun varligini agciklamak bu ylizden ana
akim disi teorilere basvurmayi zorunlu kilmaktadir.

2008 krizi etkin piyasa hipotezi'* basta olmak Ulzere, ana akim finansa dair
bircok varsayim ve beklentiyi bosa cikarmistir. Ornegin istikrarsizlastiran
spekilasyonun karli olmadigi ve dolayisiyla strdirtlemez oldugu savi (Friedman,
1953), Minsky’nin finansal istikrarsizlik hipotezinin 2008 krizini agiklama glicii
karsisinda yenik diismustir. Ya da, krize dair biitlin aciklamalari az, ¢cok, yanls
zamanda miidahale ya da digsal soklar olan IMF ideologlari, krizin reel Gretimi
Ulke disindaki ucuz emek cografyalarina tasiyip, icerde artik deger iretmeden
finansal genisleme yasayan Amerikan ekonomisinin carptigl duvar olarak
aciklayan Marksist agiklamalar karsisinda aragsiz kalmistir.

Bu nedenle, Tirkiye gibi diinya finans sistemine gorece hizla ve kontrolsiiz bir
sekilde eklenen gelismekte olan Glkeler icin IMF'nin politika hatlariiginde kalinan
bir finans piyasasi daha cok istikrarsizliktan baska bir vaatte bulunamamaktadir.
Krizden ¢ok sonra 2012’de tekrar sermaye kontrollerinin -gecici olmak kaydiyla-
uygulanmasinin yararli olacagi hattina g¢ekilen bir IMF’'nin finans piyasalarinin
nasil islemesi gerektigine dair bir sonraki tutumunun ne olacagl bizim gibi
Ulkeler icin belirsizdir. Bu nedenle etki gliciini agiklama giicinden degil, yaygin
hakim ideoloji olmasindan alan ana akim teorileri bir yana birakip, ‘aykirr’
seslere kulak verme ve kendi yolunu gizme zamani ¢oktan gelmistir.
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Sonnotlar

11944 New Hampshire Bretton Woods’ta 44 devletin delegasyonlarinin katilimiyla
gerceklesmistir. ABD delegasyonu adina H.D. White ve Biiylk Britanya delegasyonu adina
J. M. Keynes kendi planlari ile katilmistir. Donemin ABD hegemonyasinin tesis edildigi
bir donem olmasi itibariyle, sonug¢ anlasmasi H.D. White’in 6nerdigi plan ¢ergevesinde
ortaya ¢ikmistir (Joyce, 2012).

2 OECD Sermaye Hesaplarinin Serbestlestiriimesi Kanunu, 1961 (OECD Code of
Liberalization of Capital Movements), Avrupa Topluluklari Sermaye Hesaplarinin
Serbestlestiriimesine Yonelik Yonerge, 1986-88 (European Communities Directives on
Capital Account Liberalization), Diinya Ticaret Orgiitii, Hizmet Ticareti Uzerine Genel
Anlasma (WTQO’s General Agreement on Trade in Services, IMF’s Approach, 2015).

3 1945’te sifir olan uluslararasi doviz piyasalarinin giinliik cirosu 1973’e gelindiginde 15
milyar S, 1998'de 1.5 trilyon S ve 2004’te 1.9 trilyon S’a ulasti (Independent Evaluation
Office International Monetary Fund, 2005).

4 Bu kavramsallastirmayla (embedded liberalism compromise) savas sonrasi
iktisadi basarisizlik ve finansal istikrarsizlik nedeniyle ortaya ¢ikan piyasaya glivensizlik
durumunun giderilmesiicin ortaya ¢ikan bir durumu tarif etmektedir. Kavram, piyasalarin
sosyal topluluklarin ve yerel refah degerlerinin piyasa ile uzlastirilmasini kastediyordu.
Bu uzlasl ile, piyasa sozi edilen bu sosyal refah degerleri icine gomll hale gelmisti ve
bu evrede, sermaye hareketlerinin kontrol edilmesi gdmiili liberalizmin islemeye devam
etmesi icin elzem goriinmekteydi (Ruggie, 1982).

5 IMFnin elde ettigi toplam 500 milyar $’lik yeni fonun 90 milyar $‘, bu ilkeler
tarafindan saglanmisti (Grabel, 2011).

& Yeni Kurumsal Goris literatiirde sermaye kontroli olarak bahsedilen politikaya
“sermaye akimlari yonetim olcutleri (capital flow management measures)” kavrami ile
yeni bir ad vermistir (Rafferty, 2017).

7 Keynes “Para Uzerine inceleme” de parasal cevrimin endiistriyel ve mali olmak
tzere iki bileseni oldugunu sdyler. Endustriyel cevrimdeki para, harcamalar ve Uretim
dizeni temsil ederken, mali ¢evrimdeki para Keynes’in ‘ayl pozisyonu’ dedigi miktari
temsil eder ve bu kavram, varliklarini satip kaynaklarini likit formda tutanlari kasteder.
Farkli ay1 pozisyonu durumlariyla ilgili dort gesit spekulatif piyasa tarif eder ve bu dort
asama is cevrimlerindeki farkli asamalari temsil eder. ilk dénem azalan ay1 pozisyonu
doénemidir ve tasarruf mevduatlarinin azalip likiditenin varliklara yoneldigi, dolayisiyla
varlik fiyatlarinin arttigi asamadir. ikinci dénem varlik fiyatlari artarken ayi pozisyonunun
da artmaya basladigi asamadir. iki asama arasindaki fark sudur: ilkinde piyasa aktorleri
varlik fiyatlarinin heniz yeterince artmamis oldugunu disinirken, ikincisinde artan
sayida aktor artik s6z konusu varlik fiyatlarinin daha fazla artmayacagini distinir hale
gelmistir. Uglincli dénem ayi pozisyonunun arttigi ve varlik fiyatlarinin diistigii zaman
dilimidir. Dérdiincii ve son dénem ise azalan ayi pozisyonunu ve varlik fiyatlarinin tekrar
artmaya basladigi dénemi anlatir. iki ddnem arasindaki en énemli fark ilkinde biitiin
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yatinnmcilarin varlk fiyatlarinin yeterince dismedigini dislinmesi, sonuncusunda ise
artan sayida yatirrmcinin varlik fiyatlarinin yeterince diistigini disinmesi ve ona gére
portfoylini belirlemesidir (Ertlrk, 2005’ten aktaran Donmez Atbasi 2009).

8 Spekulatérler finansal varliklarin gelecekteki fiyatlari hakkindaki beklentilerini
sadece gercek degerlerinin ne oldugu Uzerinden olusturmazlar. Diger yatirimcilarin
piyasadaki ortalama beklentinin ne olacagi yonindeki beklentilerini de tahmin etmeye
calisirlar. Yani piyasadaki genel egilim de fiyatlarin gelecekte ne olacagi beklentisini
etkileyen onemli bir faktérdir. Boylece, cari fiyatlardaki degisme gercek degerin ne
oldugu yonindeki beklentiler ve baska yatirimcilarin piyasadaki ortalama kanaatin ne
olacagi yonindeki tahminlerinin bir bileskesidir (Donmez Atbasi, 2009).

9 Borg deflasyonu (debt deflation) igin bkz. von Peter (2005).

10 Sermayenin organik kompozisyonunun artmasiyla ya da baska nedenlerle kar
hadlerinin disme egilimine girmesi, eksik tiiketim sorununun goézlenmesi, tcret kaynakh
kar haddi sikismasinin yasanmasi, asiri birikim sorununun ortaya ¢ikmasi olarak ele
alinan birbirlerinden farkli ancak 6ziinde artik tretimi ve artiga el koyulmasi stireglerinde
ortaya ¢ikan aksamalar.

1 R. Brenner’in analizinde kullandigi azalan kar hadlerinin, Marks’in teorize ettigi
azalan kar hadleri ile ayni seyi temsil etmedigi Historical Materialism dergisinin Brenner
Ozel sayisinda bircok yazar tarafindan dile getirilmistir (Lapavitsas, 2011).

12 Tartismalarin genis versiyonlari igin bkz. Historical Materialism (1999), Vol.4, Issue 1.

13 Etkin piyasa hipotezi icin bkz. Guerrien (2011).
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Ozet

Bu makale, akademik kendilesme (academic inbreeding) yapilari ve uygulamalarin
kurumsal habitusu olusturma ve yiksekdgretim kurumlarinda kurumsal mikro yapi ve
uygulama bicimlerini sekillendirmedeki roliine dair bir tartisma icermektedir. Makale
akademik kendilesmenin, yliksekogretim kurumlari binyesindeki kurumsal isleyis ve
yasam alanlari ile baglantisinin belirlenmesi ve kurumsal habitusun kurucu unsuru olma
noktasindaki 6rgiitlenme pratiklerinin incelemesini icermektedir. Literatlir incelemesi
bolimu oOncelikle akademik kendilesme pratiklerinin ylksekdgretim kurumlarindaki
genel bir cercevesini islevsel ve kurum kilttridnin olusumu baglaminda ¢izmektedir.
Literatlrlin ikinci bolimd ise biyoloji ve felsefe gibi farkli disiplin alanlari ile iliskilenerek,
akademik kendilesmenin popilasyon lzerindeki etkilerini sorgulamaya ve genisletmeye
calismaktadir. Bu kapsamda, akademik kendilesme sisteminin tartismali noktalari ve
islevsellik soylemleri mevcut literatlirlin yardimiile belirginlesmektedir. Bu literattir ayni
zamanda akademik kendilesmenin karmasik, ic ice gecmis islevsellik rolleri ve kurumsal
yasami tanzim eden formlarinin dikkatle incelenmesine dair de bilgiler sunmaktadir.
Makalenin ikinci bolimi, kurumsal habitus kavrami cercevesinde, akademik
kendilesmenin kuruma ait birimler icindeki etkilerini ortaya koymayi ve akademik
kendilesmenin kurumsal habitusun ve pratiklerinin Gretimindeki kurumsal pozisyonu
tartismaya agmaktadir— 6rnegin uyumluluk cercevesinde kurumsal iliskiler, grup kimligi
olusumu ve pratikleri, kurumsal sadakat ve duygular, bilimsel Gretkenlik séylemleri, 6rtik
(ice donuk)arastirma sahalari ve kurumsal egilimleri bu baglamda degerlendirebiliriz.
Son boélimde ise, akademik kendilesmeye dair temel soylemler, tartismalar ve
ylksekogretim kurumlarindaki islevselliginin genel bir cergevesi Ozetlenecektir. Bu
kaynaklar ve tartismalar akademik kendilesme mekanizmasinin kurum biinyesinde
farkhlasan islevlerini ve iliskiselliklerinin ¢ercevesini cizmektedir.

Anahtar Sozciikler: Akademik kendilesme, soy-i¢i Ureme, kurumsal habitus, sembolik
sinirlar, yliksekdgretim kurumlari.
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A Discussion on Academic Inbreeding and the Construction
of Institutional Habitus in Higher Education

Abstract

This article develops a new framework that explains how academic inbreeding
structures and practices produce institutional habitus and generate forms of
institutional micro structures and practices at higher education institutions. In this
study, we try to map the territory of institutional habitus with tracing its link to
academic inbreeding practices and attempt to refine its encounters in diverse spheres
of institutional life and higher education. In the first part, we review the current
literature on academic inbreeding that recognizes its permeability and contested
meanings through developing a connection with the concept of institutional habitus.
The literature review part, first, aims to provide the overall picture of inbreeding
practices in higher education institutions (HEl's) with addressing its functional as
well as cultural roles. Then, it aims to question and extend the effects of inbreeding
on population through engaging in different disciplinary fields, such as biology and
philosophy. In this light, the discussion on the contested meanings and functionalities
of inbreeding system has blossomed under the guidance of current scholarly literature,
which, meanwhile, requires careful attention to the complex and dependent linkages
between discourses of functionality in inbreeding practices and forms of institutional
life in academic culture within which all these scientific productivities and relational
discourses are deployed. In the second part of the article, based on the concept of
institutional habitus, we explicate and locate the effects of inbreeding practices within
the institutional units and examine in what extent academic inbreeding produce,
reproduce, and drives the practices of institutional habitus—for examplein terms of
cohesive institutional relations, group identity formations and practices, institutional
loyalty and emotions, discourses of scientific productivity, internal pockets of research
territories, and forms of institutional dispositions. In the final part, we summarize the
main concerns about academic inbreeding and how it functions in higher education
institutions. As these sources and discussions point out, a growing body of literature
focusing on the patterns and practices of inbreeding mechanism contribute to the
understanding of how diverse and relational its institutional functions.

Keywords: Academic inbreeding, inbreeding, institutional habitus, symbolic
boundaries, higher education institutions.

Giris

Yiksekogretim alanyazininda akademik kendilesme kavrami farkli bicimlerde
kavramsallastirlmaktadir. ingilizce’de academic inbreeding olarak ifade edilen
kavramda yer alan breed teriminin etimolojisi “irk, soy” olarak tanimlanmakta
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ve “lremek, cogalmak, yavrulamak, yetistirmek” fiilini ihtiva etmektedir. Bu
terimin isim-fiil hali olan breeding, “olusum, gelisme, biylime, Greme” vb.
anlamlarini barindirir. Akademik kendilesme (academic inbreeding) kavraminda
yer alan inbreeding kelimesi ise “igeriden Uretim, lireme” yani canlilarin ayni
ebeveynden lremesi olarak cevrilmektedir (Online Etimoloji Sozltigi, 2019).
Biyoloji alaninda ise inbreeding kavrami “soyun akraba veya kan bagi olan
kisiler ile devami ve genlerin ortak ata ile benzerligi” seklinde tanimlanir
(Charlesworth ve Charlesworth, 1987; Mai, Young Owl, ve Kersting, 2005:
264). Kavram ayni zamanda biyolojik akrabalik manasina gelen endogamidir.
Baska bir deyisle genetik olarak yakindan iliskili bireylerin veya organizmalarin
ciftlesmesinden veya lremesinden yavrularin Gretim bicimidir. Kavram Tilrkge
literatirde akademik kendilesme olarak yer almaktadir (Kozikoglu, 2016) ve bu
makale boyunca akademik kendilesme kavramini kullanmayi tercih edecegiz.

Akademik kendilesme gogunlukla doktora 6grencilerinin mezuniyetleri sonrasi
ayni Universitede ise alinmasi ya da Universitelerin kendi mezunlarini ise almasi
ile olusan bir yapi olarak ifade edilmektedir (Horta, 2013; Horta, Veloso, ve
Grediaga, 2010; Inanc ve Tuncer, 2011). Bazi ¢alismalarda ise inbred (soy ici)
o0gretim Uyeleri, egitiminin tamamini veya bir kismini gecirdigi, egitimler verdigi,
arastirmalar gerceklestirdigi kurumda calisanlar olarak tanimlanmaktadir
(Gorelova ve Yudkevich, 2015). Buna ek olarak inbred kavrami fakiilte Gyeleriigin
ilk yayinlarini yaptiklari Gniversite tarafindan ise alinma durumunu; akademik
kendilesme igin ise bazi grup-ici tGyeliklere (6rnegin mezun, aile, arkadaslik vb.)
sahip olma yolu ile elde edilen ya da akademisyenlerin kariyerlerini egitim
aldiklarikurumayakin bir kurumda devam ettirmeleri seklinde tanimlanmaktadir
(Gorelova ve Yudkevich, 2015).

Akademikkendilesme lizerine mevcutliteratir, kendilesmeyapisive pratiklerinin
kurum icerisindeki olumlu ve olumsuz etkilerine dair genis bir tartismayi da
icermektedir. Farkl Glkelerdeki akademik kendilesme deneyimlerine yonelik
calismalar bu yapi ve pratiklerin bulundugu cografya ve kurumsal yapilanma
ile de iliskili olarak farklilasabildigini gostermektedir (Shen, Xu, ve Zhang, 2015;
Sivak ve Yudkevich, 2015; Badat, 2015; Mora, 2015). Bu literatiir ayni zamanda
akademik kendilesme pratiklerinin evrensel boyutlarina ve islevselligine
dair hem olumlu hem de elestirel argiimanlara da detayli bir bicimde yer
vermektedir. Ornegin, akademik kendilesmenin islevselligi tartismalarinda,
akademik kendilesme ice-donik, disiuk nitelikte bilimsel lretimin (Horta,
Veloso, ve Grediaga, 2010); bilimsel bilginin degisimini sinirlama, kisir bir
arastirma ortaminin yaratilmasi ve akademik fosillesmenin (Inanc ve Tuncer,
2011); akademik atamalarin liyakat gozetilerek yapilmasini sinirlamanin (Inanc
ve Tuncer, 2011); yerlesik akademik kaltirtin degisimini zorlastiran, hiyerarsik
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iliskileri pekistirerek kidemli akademisyenlerin giiciini artirmanin (Altbach,
Yudkevich, ve Rumbley, 2015); inbred o6gretim Uyeleri aracihg ile yerel
oryantasyonlari koruma egiliminin devam etmesinin, kozmopolit bir akademik
yonelimi yansitmak yerine, Gniversitelerine ve akademik komiiniteye sadakat
ve baglhg olusumun nedeni olarak (Gouldner, 1957; Altbach, Yudkevich, ve
Rumbley, 2015) gorilmektedir.

Akademik kendilesme uygulamalarinin tercih edilmesinin nedenlerine yonelik
tartismalar da literatiirde yer bulmaktadir. Ornegin, akademik mobilitenin
gerceklesme oraninin disiik oldugu Ulkelerde farkli Universitelerde is bulma
zorluklari; kidemli 6gretim Gyelerinin kendi 6grencilerini ise almak konusundaki
talepleri; goriinirde etkin olan resmi ise alim sirecleri disinda aktif sosyal
baglantilar ve kurum icinden sahip olunan baglantilardan akan bilgilerin
varligl; Universitelerin- 6zellikle elit Gniversitelerin- kendi mezunlarinin daha
yetkin olduklarina ve dolayisi ile kurumun kultlirel ve tarihsel misyonunu
tasiyabileceklerine dair olusan kanilar; kurum baglaminda ekonomik
degiskenler nedeniyle kendilesme uygulamalarina yénelinmektedir (Altbach,
Yudkevich, ve Rumbley, 2015). Bu ¢alisma ise; mevcut literatlirlin izini strerek,
akademik kendilesmenin evrensel niteligi ve islevsel boyutlarini da dikkate
alarak, akademik kendilesme pratiklerinin hangi kurumsal yapilari Gireterek ve
hangi yapilarla isbirligi gerceklestirerek kurumsal habitusu sekillendirdiginin
bir tartismasini icermektedir. Bu makalede, literatiirde yer alan ¢alismalarin
incelenmesi iki ana bolim Uzerinden gergeklestiriimektedir: ilk bélimde
kendilesmenin yiksekogretim kurumlarindaki konumuna ve farkli disiplinlerin
inbreeding (birbirlerine ¢ok yakin bireylerin birlestirilmesi, soy-i¢i Greme, ig
melezleme) kavramina yénelik tartismalari icermektedir. ikinci bélimde ise
akademik kendilesme literatliriinii de dikkate alarak, akademik kendilesme’yi
“kurum nedir?” sorusu ile iliskilendirerek kurumsal habitusun tesisindeki roliine
iliskin detayl bir tartisma gerceklestirecegiz.

Akademik kendilesmenin islevsel boyutlari literatlirde belirli yapilar tizerinden
ifade edilmektedir. Bucalismalarin nemlibirbdlimiinde arastirmave tiretkenlik
vurgusuna yer verilmekte ve Uretkenlik bicimleri ile akademik kendilesmenin
iliskilenmesine dair belirlemeler yer almaktadir (Altbach, Yudkevich ve Rumbley,
2015; Horta, 2013; Inanc ve Tuncer, 2011). Bilimsel Uretkenlik ile akademik
kendilesme arasinda olumsuz bir iliskilenmeyi tespit eden calismalarin yaninda
(Gorelova ve Yudkevich, 2015; Horta, Veloso ve Grediaga, 2010; Inanc ve Tuncer,
2011) akademik kendilesmenin bilimsel Gretkenlige olan etkisinin kurumun
uzmanlasma alanlari, disiplin alanivb. degiskenlere gore farkhliklar sergilemekte
oldugunu, kendilesmenin bilimsel tiretkenlikte farklilasmalara neden olmadigini,
ek olarak bazi yiksekdgretim kurumlarinda inbred (soy ici) fakilte Uyesinin
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bilimsel Gretkenliginin daha fazla oldugunu -bilimsel Gretkenligin niteligine dair
bilgi verilmeden- gosteren calismalar da yer almaktadir (Gorelova ve Yudkevich,
2015; Clark ve Larson, 1972; Yudkevich ve Sivak, 2015; Altbach, Yudkevich,
ve Rumbley, 2015). Kurumsal kdltarin olusumunda akademik kendilesme,
kurumsal gelenegin devami ve yeniden Uretimi baglaminda etkin roller Gstlenir.
Ornegin, bilimsel bilgi Gretiminin dniine gegebilecek bir baghlik formu olarak
kurumsal baglhk, akademik kendilesme ile pekismektedir (Inanc ve Tuncer,
2011; Cruz-Castro ve Sanz-Menéndez, 2010). Kurumsal baghhk pratikleri,
kurum icinde var olan yapilari, iliskileri, arastirma ve Uretim mekanizmalarini
da belirlemektedir. Ornegin mevcut akademik hiyerarsileri saglamlastirma ve
kidemli 6gretim tiyelerinin gliclin artirmakta, ise alim siireglerini etkilemekte
aktif rol Gstlenen kendilesme, orgutsel istikrar (institutional stability) ile bireysel
istikrar1 (personal stability) birbirine bagimh ve ic ice gecmis yapilar olarak
Uretmektedir (Altbach, Yudkevich, ve Rumbley, 2015; Shen, Xu, ve Zhang, 2015).
Bu i¢ ice ge¢mislik durumunun idamesi kurumsal diizeyde belirli pratiklerin ve
politikalarin isleyisi lizerinden giivenceye alinmaktadir. Ornegin, kisinin calistigi
Universiteden edindigi egitim derecelerinin fazlaligl kendilesmenin etkilerinin
daha yerlesik ve gicli bir sekilde hissedilmesine neden olmaktadir (Gorelova
ve Yudkevich, 2015). Boylelikle kurumsal habitusu kuran ve Ureten pratikler
bitlini akademik kendilesme Uzerinden yapilanmakta, yerlesik egilimlere
doénismekte, kendilesmenin ve kurucu unsurlarini devam ettiren bir kurumsal
yap! ve isleyisin devamini saglamaktadir. Mevcut literatlir kendilesmenin
kurumsal islevlerinin ne kadar cesitli ve iliskisel oldugunu anlamamiza katkida
bulunmak ile birlikte, kurumsal habitusun kurucu mikro unsurlarina yonelik
akademik kendilesme yapi ve pratikleri lizerine daha detayl analizlerin ve
tartismalarin varligina ihtiya¢ duyulmaktadir.

Akademik Kendilesme Literatiirii
Yiiksekdgretimde Akademik Kendilesme

Akademik kendilesme (academic inbreeding) kavrami, sosyal bilimler alanindaki
pek cok kavramda oldugu gibi hem icinde bulunulan baglamla iliskili olan
hem de yilksekogretim literatlriinde tartismali ve belirsizlikler barindiran bir
kavramdir. Akademik kendilesmenin yaygin kabul géren bir tanimi, doktora
mezunlarinin lisansistli ¢alismalari boyunca onlara egitim veren (iniversite
tarafindan ise alinmalari uygulamasidir (Horta, 2013; Horta, Veloso ve Grediaga,
2010; Inanc ve Tuncer, 2011). Farkh arastirmalarda ise inbred (soy ici) 6gretim
Uyesi 6gretim veya arastirma yaptiklari yerde egitimlerinin tamamini veya bir
bolimini tamamlayan kisiler seklinde belirtiimektedir (Gorelova ve Yudkevich,
2015; Smyth ve Mishra, 2014). Boylelikle kavramin bir yandan inbred (soy igci)
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ogretim Uyelerinin diger egitim derecelerini dikkate almayip yalnizca doktora
derecelerinin sinirlari igerisinde tutuldugu, yani akademik kendilesmenin
(inbreeding) doktora derecesi tizerinden tanimlandigi fakat bir diger yandan da
kavramin tiim egitim asamalari ile iliskilendirilebildigi de gérilmektedir.

Akademik kendilesme literatiirii incelendiginde yliksekdgretim alaninin farkli
dinamikleri ile i¢ ice gecmis oldugu gézlemlenmekte ve iki ana tema altinda
bu iliskisellikler derlenmektedir. Bu temalardan birisi bilimsel Gretim (scientific
production), bir digeri ise orgiitsel dinamiklerdir (institutional dynamics).
Ornegin, bilimsel Uretim perspektifinden bakildiginda Horta, Veloso ve
Grediaga (2010) calismalarinda Meksika yiksekogretim kurumlari Gzerine
gerceklestirdikleri calismalarinda bazi temel hipotezler ortaya atmaktadirlar.
ilgili calismada inbred (soy ici) olmayan 6gretim Uyelerinin bilimsel tiretkenlik
oraninin, kurum disina donik bilimsel bilgi aligverisini tercih etmeleri
nedeniyle daha yiksek oldugunu, ancak inbred olan 6gretim Uyelerinin ise
daha ¢ok kurum icinde var olan bir bilimsel bilgi alisverisinden yana olduklarini
belirterek bir yuksekogretim kurumunda akademik kendilesme oraninin
distklGginln inbred olmayan 6gretim Uyelerinin Gretkenligi Gzerinde olumlu
bir etkiye sahip oldugunu ileri siirmektedir. Inanc ve Tuncer (2011) tarafindan
Tarkiye'deki dort teknik tniversitede akademik kendilesmenin etkileri Gzerine
gerceklestirilen bir baska arastirmada ise; akademik kendilesmenin, bilimsel
bilginin degisimini kontrol edip sinirladigi ve hatta akademik fosillesmeye yol
achgini ortaya koymaktadir. Benzer sonugclar Slovenya ylksekogretim sistemi
baglami icin de gecerlidir (Klemencic¢ ve Zgaga, 2015). Bir diger ¢calismada ise -
arastirmanin niteligi ve yenilik¢i olma potansiyeli bilimsel Gretimi yorumlarken
dikkate alinmadiginda - inbred (soy igi) 6g8retim Uyelerinin bilimsel Gretkenlik
diizeyi inbred olmayan 6gretim Uyelerine kiyasla diisiik olmadigi gérilmektedir
(Altbach, Yudkevich ve Rumbley, 2015). Literatirde bilimsel Gretkenlik
konusunu belirgin bir neden ile iliskilendiremeyecegimiz baglamsal kosullari
da goz onlinde bulundurarak tretkenlik bicimleri ve niteligindeki farkhilasmayi
aciklamaya calismamiz yéniinde bulgular yer almaktadir. Ornegin, Portekiz
yluksekogretim sistemine yonelik analizinde Horta (2013), inbred (soy ici)
olmayan 6gretim Uyelerinin uluslararasi dergilerde daha fazla yayin yaptig;
hareketlilik (mobility) oranlarindaki farkliliklardan dolayi inbred olan 6gretim
Uyeleriicin ise uluslararasi dergilerde yayin yapma oraninin daha distik oldugu
sonucuna varmistir. Bir diger 6rnek olarak Rusya’da, inbred (soy ici) olmayan
O0gretim Uyelerinin ylksek prestijli (higher-ranked) ulusal dergilerde yayinlar
yaptigl; inbred 6gretim Uyelerinin daha sik yerel sosyal baglari kullanmaktan
dolayl ¢ogunlukla ‘alt siralarda’ yer alan daha dislk prestijli (lower-ranked)
yerel dergilerde yayin yaptiklari goriilmektedir (Gorelova ve Yudkevich, 2015).
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Bir baska 6rnekte ise, her ne kadar arastirmacilar bu tir bir sonucun ardinda
ders tlrl, okul tiri ve bolum farkhliklari gibi cesitli faktorlerin oldugunu da
belirtmislerse de, Amerika’daki hukuk fakiltelerinde inbred (soy ici) 6gretim
Gyelerinin, inbred olmayan oOgretim Uyeleri ile kiyaslandiginda daha az atif
alan makaleler Grettigi gortlmistir (Eisenberg ve Wells, 2000: 382; Gorelova
ve Yudkevich, 2015). Diger yandan, Avustralya’daki hukuk fakiiltelerinde
yapilan bir arastirma ise Avustralya’da diisiik akademik kendilesme oranlarinin
bulundugunu da belirterek, inbred (soy ici) olan ve olmayan 6gretim Uyeleri
arasinda uretkenlik ve yayinlarin kalitesi agisindan istatistiksel olarak anlamli bir
farkin bulunmadigini ortaya koymustur (Smyth ve Mishra, 2014). Brezilya'da ise,
diger birimler ve kurumlar ile ishirligi yapmadan, akademik konularin ve bilgi
ahisverisinin inbred (soy ici) 6gretim Uyeleri arasinda yirituldigld durumlarda,
ayni Universitedeki 6gretim Gyeleri arasinda yiksek diizeyde atiflarin gézlendigi
belirtilmektedir (Gorelova ve Yudkevich, 2015; Velho ve Kriege, 1984). Boyle bir
egilimin akademik danismanlarin arastirma fikirlerini Gretme pratigiyle iliskili
olabilecek dar bir akademik bakis acisi nedeniyle gerceklestigi de arastirmada
yer almaktadir (Gorelova ve Yudkevich, 2015).

Akademik kendilesmenin kosullarini olusturan kurumsal ve sosyal yapilari
ayrintil bir bicimde agiklama girisimi, mikro kurumsal isleyisleri ve birimleri
anlamada agiklayici bir potansiyel tasimaktadir. Bu anlamda pek ¢ok degiskeni
dikkate alarak akademik kendilesmenin boyutlarini incelemek 6nemlidir.
Literatlirde yer alan bazi arastirmalarda yliksekdgretimde ise alim politikalari
ve uygulamalarinin akademik kendilesmeyi yaratma ve sitrdirmede aktif
unsurlar olarak yer aldigi gériilmektedir. Ornegin, Horta, Veloso ve Grediaga
(2010), inbred(soy igi) 6gretim Uyesini ise almanin stratejik nedeninin kaynak
yonetimi oldugunu ifade etmektedirler. Kaynak ydnetimi stratejisi kurum
icindeki bazi tarihi ve kiltiirel yapi ve gelenekler ile miizakere ederek kendini
isler ve devam eder kilmaktadir. Ornegin, bazi akademik topluluklar, kurumun
kiltir ve geleneklerine asina olmalari, mevcut akademik kltlri stirdiirme ve
yeniden Ureterek glivence altina alacak olmalarindan dolayi kendi mezunlarini
ise alma egilimi gostermektedir (Altbach, Yudkevich ve Rumbley, 2015). Bu
sekilde bir yapilanma, kurum icinde degisen derecelerde uzlasma (konsensus)
mekanizmalarini kisa slirede olusturmakta ve kurumsal rollerinde belirlenimini
ve Uretimini saglamaktadir. Konsensus mekanizmasinin nasil isledigi ve kurum
ici rollerin olusumuna dair tartismalari anlamlandirmakta Alvin Gouldner’in
(1957) kozmopolitler ve yereller ayrimi ile ifade ettigi gizli 6rgltsel roller
analizine basvurmak bu noktada faydalidir. Gouldner (1957) c¢alismasinda
kurum igerisinde “kozmopolitler” (cosmopolitans) ve “yereller” (locals) olarak
isimlendirdigi iki gruptan bahseder. Gizli 6rgitsel roller, dengeyi tehdit eden
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ve grup Uyelerinin sosyal kimlikleri ile ilgili olmayan rollerdir. Gouldner (1957)
bu baglamda kozmopolitleri li¢c degiskene dayanarak tanimlar: “organizasyona
baglihk, mesleki beceri ve degerlere baglilik ve referans grup yonelimleri”;
yerliler icin ise, bu degiskenler “calisilan kuruma yiiksek sadakat, uzman
rol becerilerine olan disik baglilik ve i¢ referans grup yonelimleri” olarak
belirtilmektedir (Gouldner, 1957: 290). Gouldner’in arastirmasinin sonuglari,
inbred (soy i¢i) 6gretim lyelerinin kurumsal rollerini ve uzlasma zeminlerindeki
pozisyonlarini  belirlemek, kurumsal habitusa adanmishik dizeylerini
degerlendirmek agisindan 6nemlidir (Altbach, Yudkevich, ve Rumbley, 2015).
Bu kurumsal arka plana yoneltilen elestirilerden birisi, liyakata dayali bir ise
alim siirecinin asinmasina neden olabilmesi ve bdylece isglicl piyasasindaki
esitsizligin derinlestirilmesi ile iliskilidir (Godechot ve Louvet, 2008; Inanc
ve Tuncer, 2011). Akademik kendilesmeye dair literatiirde bir diger dikkat
cekici tartisma alani ise isyeri sagligi (workplace health) ile iliskilidir. Ornegin
ispanya’da yiiritilen bir arastirma, akademik kendilesmenin cinsiyetgi bir is
bolimi Gizerindeki etkisini anlama yollarini bulmayi amaglamaktadir. Vazquez-
Cupeiro ve Elston’a gore (2006: 592), ise alim siireciyle ilgili yazih olmayan
kurallarin, “yerel klandan, kabileden veya baskin kasttan” diger bir deyisle
yerel adaylardan aday secimi ile ise alim sirecinin yiritilmekte oldugunu
aciga cikarmaktadir. Calisma, akademik kendilesme sisteminin “kendi basina/
munferit (fildisi) kulelere bélinmis ic/yerel pazardaki arkadaslarin kariyerlerini
gelistirdigi ve uzun siireli tanisikliklara dayanan aglar tarafindan yonetildigi”
sonucuna ulasmaktadir (Vazquez-Cupeiro ve Elston: 593). Bu tiir ¢alismalar,
akademik kendilesme mekanizmasinin, acik ve demokratik isyeri kiltlriine
ve yOnetimine zarar vererek kurumsal kayirmaciligi (nepotism) ve tek tarafli/
gorisli uygulamalari tesvik edebildigini gostermektedir.

4

Farkl Disipliner Yaklasimlar

Inbreeding kavraminin biyoloji alanindaki temel anlami ve kullanim bigimi
“soy ve kan akrabaliklari bulunanlar arasinda giftlesme ve yavrulara gebe
kalinmasi” olarak ele alindigi ve bu durumun derecesinin de “ortak soy
nedeniyle birbirine 6zdes olan genlerin orani” ile olglldigi belirtilimektedir
(Charlesworth ve Charlesworth, 1987; Mai, Young Owl, ve Kersting, 2005: 264).
Inbreeding kavrami koruma biyolojisi (conservation biology) literatiiriinde
de c¢ahsilan bir kavramdir. Koruma biyolojisinin ¢alisma alani, demografik
oruntilerdeki degisimlerin blylikliglu ve dogal popilasyonlarin kalicihiginin
sorgulandigi, kendi kendine yeten bir popilasyon olma sirecini agiklamak
icin genetik cesitliligin Gretilmesi ve yitirilmesi Gzerine odaklanmasi olarak
tanimlanmaktadir (Keller, Biebach, Ewing, ve Hoeck, 2012). Buna ek olarak
nesli tikenmekte olan tirlerin yonetimi ve korunmasi ve bu poplilasyonlari
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koruma araglari ile ilgilenen koruma biyolojisi alani icinde inbreeding kavrami
da 6nemli bir yer tutmaktadir (Hedrick, 2001). Koruma biyolojisinde yer alan
calismalar bir popilasyonun kendi kendine yetiyor olma siireci, kiicik 6lcekli
popilasyonlarin tGreme ve genetik gesitlilik streglerinin kaybolmasina karsi
(Kellner, Biebach, Ewing, ve Hoeck, 2012) hassas olunmasi yoniinde arastirmalar
barindirmaktadir. Bu ¢alismalarda yer alan inbreeding kavrami, ayni zamanda
popllasyonun korunmasinda bir ara¢ olarak tanimlanmaktadir. Kavramin
koruma biyolojisindeki baglamini da dikkate alarak, kendilesme (inbreeding)
bir yliksekdgretim kurumunda hangi gruplarin ve hangi 6zelliklerinin daha
fazla korunmasi, kaybolmalari ve yok olmalarinin dnlenmesi gerekir sorularini
gindeme getirmektedir. Ayni zamanda bu sorular kendilesmenin kurum
icindeki pozisyonu ve orgutlenme dinamiklerini aciklamada da belirleyicidirler.
Bu noktada biyoloji alaninda gecen inbreeding tanimlarina ve igeriklerine yer
vermek dnemlidir.

Keller ve Waller’e (2002: 231) goére, ayni soydan Ureme isleminin biyolojik
sonuglari referans popilasyona goére farkhlik gostermektedir. Bu nedenle,
inbreeding (ayni soydan lireme) igin (i¢ ayri tanim kullanmislardir. Bunlardan ilki,
ebeveynlerin ayni atalari paylastigi ve bir bireyin inbreed olarak tanimlandigi
soyagacl modeli (pedigree inbreeding); ikincisi ise, rastgele olmayan ciftlesme
olarak inbreeding (soy i¢i (ireme) yani “popilasyondan rastgele segilen iki
ese gore esler arasindaki iliski derecesini ifade etmektedir” ve Uglincisi ise
popilasyon bolinmesi yizinden inbreeding yani “populasyonlar az ya da ¢ok
izole edilmis gruplara bollindiglinde, popilasyon biyukliginin kisith olmasi
ve genetik kayma sonuglarindan dolayi inbreeding” seklinde tanimlanir (Kaller
ve Waller, 2002: 231). Bu Uli¢ kategori demografik yapinin korunmasi ve niifusun
kaliciligi sorgulanirken basvurulabilecek tanimlardir. Boylece, Keller ve Waller’e
(2002) gore inbreeding isleminin biyolojik sonuglari referans popiilasyona gore
farkhlik gbstermektedir ve arastirmacilar, soy ici Gireme blylklGgu ve etkilerinin
anlasiimasinda bireysel diizey yerine popiilasyon diizeyinde hesaplamalarin
yapildigi ve bunun 6nemli oldugu sonucuna varmislardir.

Keller ve Waller’in (2002) argiimanlarina dayali olarak, popilasyon buyuklGgi
kiicik ve cevreden izole kaldiginda, yasadiklari en blylk sonuglardan
birisi soy ici c¢okustir (inbreeding depression). Soy ici ¢okiis konusunda
artan literatlr cevresel kosullarin soy ici ¢oklis dizeyi lzerinde bir etkisi
olabilecegini gostermektedir. Bu acgidan bakildiginda c¢evresel sertligin-
siddetin (environmental severity) soy ici ¢okls kosullarini yaratabilecegi
anlasilmaktadir. Keller ve Waller (2002: 377) igin, soy ici ¢okliste gozlenen
bazi tutarh oriintlleri koruyan siireg¢ “zararli ¢ekinik kalitsal degismeye neden
olabilen genler (deleterious recessive alleles)” ile iliskilidir ki bunlar zararhdir
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ve bir ¢aprazlama sirecinde ilk nesilde (F1) ifade edilmeyen oOzellikleri ikinci
neslin (F2) bazi tyelerinde ortaya ¢ikabilmektedir (Mai, Young Owl ve Kersting,
2005: 452). Bu, soy i¢i ¢cokislin etkilerinin yalnizca ilk nesilde anlasilamayacagi
bir slire sonra gozlenebilecegi anlamina gelmektedir. Bu sekilde tetikte olan,
yani zaman igerisinde etkisini ortaya koyan bir gecikme durumu, soy igci
Gremenin (inbreeding) kurucu islevlerini ortaya koymakta ve soy ici liremenin
fonksiyonunun nasil degerlendirilmesi gerektigini sorgulatmaktadir.

Inbreeding Uizerine biyoloji alani disinda farkli disiplinlerde de g¢alismalar
yiritilmektedir. Ornegin bilim felsefesinde soy ici (iremeye (inbreeding)
yonelik tartismalar esasen ontolojik sorular, teorik tartismalar ve deger rejimleri
etrafinda sekillenmektedir (Odenbaugh, 2016). Soy ici treme mekanizmalarini
anlamada kritik bir dneme sahip olan “koruma biyolojisinin nesnesi nedir?”
sorusuna odaklanarak kendilesme mekanizmasinin ontolojik boyutlarini da
tartismaya agcmak istiyoruz. Bu sorunun kismi cevabi olarak biyocesitlilik kavrami
ileri strGlmektedir. Biyogesitlilik (Odenbaugh, 2016; Soulé, 1985) genellikle
genlerden tlrlere kadar genis bir ekosistem 6l¢eginde tiim yasam bicimlerinin
cesitliligi olarak tanimlanmaktadir (Faith, 2008). Bu noktada goérilmektedir
ki korunmasi gereken biyocesitlilik ise o halde temel olarak “neyi korumak?”
ve “neyi korumaliyiz?” sorulari ile karsi karsiya kalinmaktadir. Bir diger nokta
ise korunmasi gereken tirin biyogesitlilik agisindan ne ifade ettigidir, yani
korunmasi gereken tirin bir koruma degeri mevcuttur ve bu deger ile tiirlin
biyocesitlilik degerini de degerlendirmek énemlidir. Boylelikle tirin koruma
degeri ile biyocesitlilik degerinin birbirinden ayri degerlendirilemeyecegi
belirtilmektedir (Santana, 2014). Bu husus, biyolojik cesitliligin habitat goreli
konumlar edinmesi, biyolojik cesitliligi koruma degerinin belirli bir 6nem
sirasina gore diizenlenmesini gerektirmektedir (Santana 2014). Boylelikle, bu
onem sirasinin nasil olmasi gerektigine dair bir degerlendirme ve siniflandirma
mekanizmasinin kurulmasi ve bunun tanimlanmasi gerekmektedir (Santana,
2014). Bilim felsefesi alanindaki bu tartismalar dikkate alindiginda, felsefe
alani koruma igin etik gerekgeleri, biyogesitliligi koruma ihtiyacinin arkasindaki
deger sistemini, biyocesitliligin koruma biyolojisi icerisindeki 6zel yerini,
korunmaya iliskin normatif ve islevselci insani degerler ve ilgileri, ekosistemin
korunmasina doniik koruyucu normlarin giderek artmasini sorgulamaktadir. Bu
literatUrin barindirdigi soy ici (inbreeding) Greme ile ilgili ontolojik, epistemik
ve etik tartismalar, yiksekogretim alaninda akademik kendilesme (soy ici
treme/inbreeding) kavrami ve pratiklerini anlamlandirmada énemlidir. Bilim
felsefesinin tartismaya a¢tigl “neyi korumak?” ve “neyi korumaliyiz?” sorulari
ise akademik kendilesme pratiklerine yonelik de degerlendirilebilir.

608 Gokturk D ve Kandemir A (2019). Yiksekogretimde Akademik Kendilesme (Academic
Inbreeding) ve Kurumsal Habitusun insasi Uzerine Bir Tartisma. Miilkiye Dergisi, 43(3), 599-624.



Akademik Kendilesme ve Habitus

Yiksekogretim kurumlarinda, akademik kendilesme yapi ve pratiklerinin etkileri
hakkinda giderek artan bir literatlire ragmen kendilesmenin kurumsal yeniden
Uretimi ve slirekliligi ve sosyal yonlerini anlama konusunda gozardi edilen bazi
noktalar vardir. Akademik kendilesmenin nasil bir kurumsal yapida var olabildigi,
nasil bir kurumsal yapiyr Uretme potansiyeli tasidigl, bu slireclerin tarihsel
devamlihgl konulari mevcut literatliriin temas ettigi noktalar degildir ve bu
tartismalari yapabilmek icin akademik kendilesmeyi Pierre Bourdieu’nun habitus
kavrami cercevesinde ele almaya calisacagiz. Bu baglamda makalenin amaci
akademik kendilesme pratiklerini yliksek6gretim kurumlarindaki yeniden tretim
mekanizmalari ve kurumsal habitusun sekillenmesi gergevesinde tartismaya
acmaktir. Makalede bu tartisma belirli kavram setleri ve kuramsal gergeve ile
sinirlandiriimistir.

Habitus kavramini tanimlarken, olustugu, olusturdugu ve gelecege aktardigi
Uretici formilasyona sahip olan pratigin (practice) dogasina dikkat etmek
gerekmektedir. Bu aktarim sirecinde, sosyal aktorler “yapilandiriimis yapilari
(structured structures)” igsellestirir ve bunlarin  “yapilandiran vyapilara
(structuring structures)” doénustlrilmesinde rol oynarlar (Bourdieu, 1990: 53).
Bourdieu (1990) habitus kavramini tanimlarken sosyal pratige vurgu yapmaktadir.
Bu pratik sadece bireysel davranislar ile sekillenmedigi gibi, birey-Usti yapilarin
belirleyiciliginde de sekillenmemektedir. Bourdieu icin habitus, bireysel ve
kolektivitenin bir aradaligi ile mimkin olan bir kavram olarak belirmektedir. Craig
Calhoun (2014: 104) habitus kavramini “yapilasmis dogacglamayl mimkin kilan
somut duyarhlik” cercevesinde tanimlar. Habitus kavrami Latince’de aliskanlik
ile iliskili ifade edilir, Calhoun’un taniminda da aliskanliklarin habitus kavrami
icin 6nem teskil ettigi, dogaclama yolu ile pratik edilen yani kendiligindenlik
(dikkatsizce, kaygisizca, farkinda olunmadan) iginde var oldugu ve boylelikle
belirli bir zaman sonucunda egilimlere donistiigl gérilmektedir (Jenkins, 1992).
Loic Wacquant (2014: 61) ise habitusu “algiladigimiz, degerlendirdigimiz ve iginde
hareket ettigimiz diinya araciligiyla olusan kalici ve aktarilabilen bir egilimler
sistemi” olarak ifade etmektedir. Boylelikle habitus, pratik (practice) ve egilimler
(dispositions) arasindaki bir iliskinin varligi s6z konusudur ve bu iliski su sekilde
ele alinir:

Habitus, icindeki aktorleri belirli pratikleri sergilemeleri icin ikna eder, yonlendirir,
pratiklerin olusumu icin temel teskil eder. Pratikler bir taraftan habitusun icinde
ve habitus ile egilimlerin karsilasmasinda Uretilirler, diger yandan habitusun
sosyal alanin igerdigi sinirliliklar, talepler ve firsatlara dair uygunluk barindirdigi
ve aktorlerine hareket alani sagladigi durumlarda Uretilirler. (Jenkins, 1992: 48)
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Pierre  Bourdieu’nun  habitus kavrami akademik kendilesmenin
mikro dlizeydeki isleyisini ve makro vyapilar ile nasil iliskilendigini
anlamlandirmamizda 6nemlidir. Bu calismada basvurdugumuz kurumsal
habituskolektif bir olusumdur, degisime agiktir ama kolektif yapisi nedeniyle
akiskanhgi bireysel habitus ile karsilastirildiginda daha sinirlidir (Reay, David,
ve Ball, 2001). Kurumsal habitus aktorlerini akademik kendilesmeye dair
belirli pratiklerin sergilenmesi icin ikna etme ve yonlendirme potansiyeli
tasir. Akademik kendilesme pratikleri kurumsal habitus ve kuruma dair
belirli egilimlerin karsilasmalarinda sekillenmekte ve habitusun sagladigi
olanaklar dogrultusunda da kendine hareket alani belirlemektedir. Akademik
kendilesmenin kurum habitusunu sekillendirmesi 6ncelikle, bir kurumdaki
egilimler grubu, kurumsal aktorler, pratikler ve tarihsel zemin ile etkilesime
girerek “yapilarin  yapilandiriimasinda” ve “yapilandiriimis yapilara
donustirilmesinde” aktif olan bir isleyisi yaratmaktadir. Bu siirecgte egilimler
iktidar barindirma ve sureklilik agisindan birbirlerinden ayrilmaktadirlar,
yani egilimler arasinda da bir iktidar, hiyerarsi mekanizmasi vardir. Bu
iktidar yapisinin kurulmasinda yer alan egilimler kiimesi bir yiksekdgretim
kurumunda akademik kendilesme uygulamalari ile iliski halindedir. Bernard
Lahire (2003) habitusun tam anlamiyla “yeniden tretim teorisi” (‘full’ theory
of reproduction) oldugunu belirtir ve okul kurumunu merkeze alarak su
sorularisorar: Okul tam olarak nedir? Okulda ne tiir karsilikh bagimlilik iliskileri
kuruluyor? Okul tam olarak ne aktarir? Bu aktarim nasil gerceklesir? Benzer
sorular aile veya herhangi bir toplumsal kurum ile iliskili yoneltilebilmektedir.
Ornegin, yiiksekégretim kurumu tam olarak nedir; ne tiir karsilikli bagimlilik
iliskileri kurmaktadir; ne aktarmaktadir ve bu aktarim bir ylksekogretim
kurumunda nasil gergeklesmektedir? Bir yiksekégretim kurumuna dair tim
bu sorularin akademik kendilesme ile temasini da gbzetmek, kendilesme yapi
ve pratiklerinin bir ylksekégretim kurumundaki pozisyonunu tahlil etmek
acisindan 6nemlidir.

Akademik Kendilesmenin Elegtirisi

Kurumlar toplumsal gercekligin 6nemli bir parcasidir, toplumu yapilandirma
ve istikrarli kilmakta belirleyici roller Gstlenmektedirler. Kurumlarin isleyis
mekanizmalari ve toplumsal etkilerine yonelik literatlirde bilimsel ¢calismalar
yer almaktadir. Bu ¢alismalar kurumun sosyo-ontolojik sorgulamasina yonelik,
kurumun isleyis mekanizmasi ve islevsellestigi ile etki (affect) olusturma
glciine dair konulara odaklanmaktadir (Jaeggi, 2009). Ayni zamanda,
kurumun toplumsal varligi ve tesis ettigi makro ve mikro iliskiselliklerine
yonelik tartismalar da yer almaktadir. Bu noktada “kurum nedir?” sorusu
ile basliyor olmak akademik kendilesme pratigininin kurumun ve toplumsal
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realitenin bir parcasi ve uzantisi olma gilicine dair (kurumsal habitus ve onun
iliski halinde oldugu baska habituslari dikkate alarak) bir tartismayi ylritmede
bize alan agacaktr.

Rahel Jaeggi (2009), (iyi) Kurum Nedir? (What is a (good) institution?)
sorusunu sordugu makalesinde kurumlarin adil blinyeler olarak ve mesruluklar
Uzerinden degerlendiriimesine dair mesafeli yaklasiimasini, patolojilerini
anlamanin bir yolunun onlari istikrarli, mesru ve adil oluglarina sabitlemeden
degerlendirmenin 6nemine vurgu yapmaktadir. Kurum nedir ve seyleri nasil
etkiler (affects) sorularini ana eksenine aldigl bu metinde Jaeggi (2009: 2-3),
kurumu tanimlarken bilesenlerini soyle ifade eder: 1. katihmin beklendigi, belirli
davranis bicimlerine dair karsilikli beklentileri ve normatif baski unsurlarini
barindiran; 2. etki glcli olan ve kamusal alanda taninan, 3. mesruiyeti olan,
4. istikrarl bir yapi olarak, bicimsel prosedirleri, i¢sel is bolimini iceren, ve
iceriden yapilandiriimis varliklari (entity) barindirmaktadir.

iceriden yapilandirilan varliklarin (ya da yapi olarak da distniilebilir)
tartismasinda Jaeggi (2009), kurumun bununla iliskili baska iki o6zelligini
vurgulamaktadir: “goérevlendirme unsuru” ve uygun bir sekilde “bireylerin
yerinin doldurulabilirligi” mekanizmalarinin olusumu. Gérevlendirme unsuru
ile yeri doldurulabilirlik arasindaki sézlesme kurum icindeki her pozisyonu ve
cevreleyen eylem kimesini tanimli kilmaktadir. Her pozisyona ait davranis
bicimlerini ve pratiklerini belirlemekte, tanimlamakta ve pozisyonu isgal eden
kisinin bu belirlemeler ve tanimlar cercevesinde eylemde bulunmasini normlari
aracihg ile duzenlemektedir. Boylelikle bireyin kurum icindeki eylemleri/
pratikleri dnceden belirlenmekte ve tahmin edilmekte olan bir eylem kiimesinin
parcasli haline donlismektedir. Bu ayni zamanda bireyin kurum icindeki varliginin
bolinmesidir: Birey olarak 6zgul varligi ile kurumsal roli olarak tesis ettigi varlik
bicimleri ile birey kurumun parcasi olmaktadir (Jaeggi, 2009: 3-4). Bu noktada
kurum “toplumsal pratikler yoluyla olusan siireklilesmis dizenlemeler bitini
olarak, istikrarli bir karsilikhlik esasina dayanan ve kamusal taninma ve etki” ile
karakterize edilebilir (Jaeggi, 2009: 4).

Toplumsal pratigin kurumsala donlisimiinde asamali bir yapilanmaya
vurgu yapan Jaeggi (2009), kurumu kiimdilatif sosyal pratiklerden ayirt eden
ozelliklerinin tasarlanmis, dolayisiyla istikrar barindiran, dizensizlige yer
olmayan; yasal bir dizleme baglanmis olmalari ve biinyesindeki statileri
ve iliskin eylemleri bu yasal kodlama ile uyum icinde tanzim etmeleridir.
Boylelikle, birinci olarak, kurumlar tanimlama giiciine (power of definition)
sahip olmaktadirlar, yani kurumlar, kurumun sosyal aglarini ve pratiklerini
normatif ve etik diizlemlerde belirlemektedirler. Bu su anlama da gelmektedir:
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Kurumlar kendilerine ait olmanin ve bu aitligin gerektirdigi kriterleri de
belirlemektedir (Jaeggi, 2009: 4-6). ikinci olarak ise, kurumlar istikrari
saglamakta, bu durumu Jaeggi, kurumlarin “yik hafifletici bir isleve” sahip
oluslari Gzerinden aciklamaktadir. Bu islev, bireylerin eylemlerine yon tayin
etme gliclindeki nesnellikten, dolayisi ile 6znel bir gayretin ortaya cikisini
gereksiz kilan bir mekanizmanin varhgidir. Boylelikle kurumlar “dislayici
nedenler” (exclusionary reasons) sistemine donliismekte ve bu dislayicilik
baska neden/nedensellik yapilarinin var olma ihtimalini ortadan kaldirmaktadir.
Fakat bu durum sadece kurum iginde basit bir sekilde kurucu unsurlar olarak
tanimlayabilecegimiz baska nedenlerin var olma potansiyelinin askiya alinmasi
degil, nedenler arasindaki hiyerarsinin olusumu ile kurum iginde bireylerin
niyetlerinin yonetimini ve rasyonel arzularinin da (reason-based desire) 6n
kosullarini tesis etmektedir (Jaeggi, 2009: 7-8). Oyleyse kurumun &zerkligi
sorusu bu denklemin neresindedir? Jaeggi (2009: 10) ontolojik olarak 6znellik
ve epistemolojik olarak nesnellik Uzerinden tanimladigi kurum &zerkliginde
(autonomization), kurumlarin ontolojik 6znelliklerinin bireylerin onlara atiflari
(ascriptions) Gzerinden olustugunu, epistemolojik nesnelliklerinin ise bireylerin
kuruma yonelik tutumlarina bagh olmadigini belirtmektedir. Burada 6nemli
olan, epistemolojik olarak nesnel tanimlanan kurumun ontolojik olarak da
nesnel tanimlanmaya c¢alisilmasi, kurumun atiflar Gzerinden o6rgitlenen
dogasinin, yani Oznelliginin inkaridir. Bu inkar nesnellik atfiyla “kusursuzluk”
payesi bigilen kurumun 6zerk yapilar icermesini engelleyen patolojik bir form
almakta ve kuruma dair patolojik yapi ve isleyisleri de gérmeye dair bir engel
teskil etmektedir. Bu baglamda kurumun bu varolus biciminden kaginmak
mimkin midir? Akademik kendilesme bu isleyiste nasil konumlanmaktadir?

“(iyi) kurum nedir?” tartismasi, akademik kendilesme pratikleri kapsaminda
birka¢ baglamda dnemlidir. Kurumun apriori bir sekilde adil ve mesruiyetleri
Gzerinden 6n kabull, kurumun binyesinde kendine yer edinebilen patolojik
form ve isleyislerin goérindrliginde engel teskil edebilmektedir. Kendilesme
sureci bu patolojik yapi(lar)nin tartismaya acilmasi baglaminda 6nemlidir.
Ornegin, Jaeggi’nin (2009) cercevesinden faydalanilarak, kurumu kurum yapan
unsurlar degerlendirildiginde, akademik kendilesme pratiklerini: 1. katilimi,
karsilikli beklentileri ve normatif baski unsurlarini barindiran kurum iginde
yer alis bicimi, 2. kurumun kamusal alanda taninirhgl ve etkisi ile iliskisi, 3.
istikrarli ve mesru bir yapi olarak kurumda Ustlendigi roller Gizerinden tartisiyor
olmak kurumun yapisal krizlerine yonelik bir tartisma gergevesinin belirleyicisi
olarak degerlendirilebilmektedir. ilk olarak “(lyi) kurum nedir?” sorusunu
da dikkate alarak su soruyu sorabiliriz: Akademik kendilesme pratiklerinin
islevselligi ve kurumsal habitus baglaminda pozisyonunun uzun erimli etkilerini
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disindtglimizde, nasil bir kurumsal yapida akademik kendilesme kendine
yer bulabilmektedir? Nasil bir kurumsal yapi kendilesme pratiklerine ihtiyag
duymakta ve bu pratikler nasil var olabilmektedir? Ek sorular olarak ise: 1.
Kurumsal habitusun olusumu baglaminda, akademik kendilesme ile kurumda ne
muhafaza edilir (retained) ve ne biriktirilmektedir (accumulation)? 2. Akademik
kendilesme pratikleri yapisallasmis kuruma ait pratik érintiler (pattern) ile
nasil bir iliski halindedir? 3. Kendilesme pratikleri hangi egilimleri (dispositions)
olusturma ve gelecege tasima potansiyeli tasimaktadir? Asagida bu tartismalar
bazi kavramlarin ve kurum pratiklerinin yardimi ile yUrutilecektir.

Kurumsal Habitus ve Akademik Kendilesme

Kurumsal habitusun kavramsallastirmasinda, kurumsal habitusun tarihselligi
yani zaman iginde kurulmus, degisimi mimkdin bir kolektif kimligin vurgusunu
iceren (Raey, David, ve Ball, 2001); kalici ve aktarilabilir egilimler sistemi
olarak parcasi olan sosyal aktorlerinde habituslari ile etkilesim (relationality)
halinde sekillenen ve yeniden Uretilen (Ingram, 2009) seklinde cerceveler
kullanilmaktadir. Belirli kavramlarin vurgusunu da iceren (kolektiflik, egilimler
sistemi, yeniden Uretim) bu tanimlarda Will Atkinson’a (2011) gére bazi
sorunlar mevcuttur. Atkinson (2011), habitus kavraminin ontolojik kurulus
ogeleri ile kurumsal habitus tanimlarinin celiskilerine vurgu yapmakta
ve temel olarak Bourdieu’nun habitus taniminda yer alan iliskisel dogayi
kurumsal habitus kavraminin icermedigini belirtmektedir. Temel vurgusu,
kurumsal habitus baglaminda, pratikleri (practices) kurucu unsurlar olarak
konumlandirarak onlarin habitusun Grlind (product) olma durumunu goz ardi
eden bir kavramsallastirmaya iliskindir. Bu noktada kurumsal habitus tanimi,
habitusun kurucu unsuru olan uzun erimli iliskiselligi (tarihselligi) arka planda
birakmaktadir. Bourdieu’nun habitus kavrami “sosyallesmis bir bedendir.
Yapilandirilmis bir beden, diinyanin ickin yapilarini ya da belirli bir alani (field)
icermesi sonucunca, o diinyaya dair algilama ve o dliinyanin igindeki eylemliligin”
belirlenimidir (Bourdieu, 1998: 81). Atkinson’un (2011) vurgusunu yaptigl uzun
erimliiliskisellikler, yapilandirilmis yapilarin (structured structures) yapilandiran
yapilara (structuring structures) doniisimind, yani yeniden Uretimi ve ge¢mis
ve simdi arasindaki etkilesimi mumkiin ve surekli kilmaktadir. Akademik
kendilesme de bu cergevede yiksekdgretim kurumlarinda kurumun gecmisi,
simdisi ve gelecegi arasindaki iliskiyi kuran bir pozisyondan degerlendirilebilir.
Dolayisti ile kendilesmeyi saran (tamamlayan ya da bitlinleyen) pratikler aginin
bir sonucu olarak da kurum (ayni zamanda kendilesmenin Greticisi), yeniden
Uretimi icin kendilesme pratiklerine ihtiya¢c duyacak ve gelecege kendini
tasimasini/aktarmasini miumkin kilan kendilesme egilimlerini koruyacak ve
aktaracaktir. Yukarida belirttigimiz ilk soruya geri donersek, nasil bir kurumsal
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yapida akademik kendilesme kendine yer bulabilir sorusu kurumun stiine
kuruldugu iliskisellikleri ve onlari yeniden iretme giici ile ilgilidir. istikrarl,
tasarlanmis, dizensizlige yer birakmayan kurum, kendini tanimlama glictini
elinde tutmakta; kurumun kendini kuran nedenler tizerindeki belirleyiciligi ayni
zamanda kurumu dislayici nedenler sisteminin bir pargasi yapar ki dislayicilik
unsuru kurumu olusturan nedenlerin belirlenmesi, nedenler arasi hiyerarsinin
tanzimi ve kurumun pargasi olarak bireylerin de yonetimidir (Jaeggi, 2009).
“Nasil bir kurumsal yapida kendilesme pratikleri yer bulabilmektedir?” sorusu
kurumun yeniden tretiminin mimkiin olma sartlarini olusturmasi igin “Nasil bir
kurumsal yapi kendilesme pratiklerine ihtiya¢ duymakta ve bu pratikler nasil var
olabilmektedir?” sorusu ile i¢ ice gegmektedir. Bu yapi ve pratiklerin tartismasi,
akademik kendilesmenin 6rglitlenme bicimleri Gizerinden gerceklesecektir.

Akademik Kendilesmenin Orgiitlenme Bigimleri

Akademik kendilesmenin o6rglitlenme bicimlerini sorunsallastirmak daha
once sordugumuz su sorulari spesifik olarak incelememize katki saglayacaktir:
Kurumsal habitusun olusumunda, akademik kendilesme ile kurumda ne
muhafaza edilmekte (retained) ve ne biriktiriimektedir (accumulation)?
Akademik kendilesme kuruma ait yapisallasmis pratik oriintiler (pattern) ile
nasil bir iliski halindedir? Kendilesme pratikleri (ya da 6rgiitlenme bigimleri)
hangi form ve pratiklerde olusturduklari egilimleri (dispositions) gelecege
tasima potansiyeline sahiptir?

Akademik kendilesme Uzerine literatiirde kendilesme uygulamalarinin islevsel
boyutlarina ve bununla iliskili olarak kurumsal kiltlird nasil etkiledigine
yonelik calismalar yer almaktadir. Bu calismalarin ana eksenini bilimsel
Uretkenlik etrafinda orgitlenen iliskiler, stirecler yani Uretkenlik sireglerinin
sozlesmeleri Uzerinden okumaktayiz. Bu galismada ise kurumsal habitus ile
iliskili olarak kendilesme ile muhafaza edilen, biriktirilen ve aktarilan yapilar
ve pratikler sorun edilmektedir. Akademik kendilesme 6ncelikli olarak belirli
bir egitim gecmisi Uzerinde ortaklasmayi gerektirmektedir. Temelde doktora
derecesinin alindigl Universitede calismak olarak tanimlanan kendilesme,
calisilan Universitede gecirilen egitim ge¢misinin uzunlugu ile gliclenen, birikim
olusturan ve boylelikle pekisen yani yeniden tretimi s6z konusu olan bir yapidir.
Kendilesme Uzerine var olan literattir, kurum ile kurulan iliskinin siresi ve
niteliginin grup kimligi ve kurumsal aidiyetlerin olusmasindaki belirleyiciliginden
bahsetmektedir (Altbach, Yudkevich ve Rumbley, 2015). Kurum ile iliskili grup
kimliginin olusumu ile “karsilikli taninmanin tesis edilmesi, karsilikh alisveriste
beklenen davranis dizisi”nin belirlenimi dolayisi ile normatif yapilarin olusumu
tanimlanmaktadir (Gleason, 2014: 34). Kurum ile iliskili olarak grup kimligi,
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iceriden vyapilandirilmis bicimsel prosedirler Gzerinden bireyin hareket
dizgisini belirleyen, istikrar icin ayakta tutulmasi gereken bir isleyisin yanindan
saf tutmaya da meyillidir. Boylelikle Jaeggi’nin (2009) kurum taniminda var olan
normatif baski unsurlari, karsilikli taninma, mesrutiyeti olan ve istikrarli bir yapi
olarak kurum, biinyesinde belirli kimliklerin orgitlenmesine olanak tanimasi
ile kendini kurmakta ve yeniden Uretmenin araglarini da tesis etmektedir. Bu
baglamda kendilesme kurum biinyesindeki kimlik olusumlarini sekillendirecek
bir iktidara sahip olmaktadir. Bu bolimiin basinda sordugumuz sorulara tekrar
donersek, kendilesme ile ne muhafaza edilmekte ve ne biriktiriimektedir?
Kimliklerin ve aidiyetlerin tesisini pekistirmekte rol alan kendilesme, kuruma ait
sosyal ag yapilarini, iliskilenmeleri ve kurum ici sézlesmeleri insa eden unsurlari
ve Uretici pratiklerini muhafaza etmekte ve biriktirerek (accumulation) onlarin
aktariminda rol Gstlenmektedir. Boylelikle muhafaza edilen ve biriktirilen olarak
karsimiza ¢ikan bu kurumsal grup kimlik formunun normatif icerigi, muhafazasi
ve korunmasi da 6nem teskil etmektedir. Bu muhafaza ve birikim siirecini bazi
pratikler Gzerinden 6rneklendirelim.

Akademik kendilesme cesitli kurumsal ag vyapilarinin olusmasinda rol
tstlenmektedir. Ornegin kendilesme, arastirmacinin egitim gecmisi ile baglantili
olarak galistigl kuruma yénelik aidiyet hisleri ve kurum igindeki grup kimliginin
savunucusu olmasinin aracidir. Kurum igi sosyal aglarin ve iletisim bigimlerinin
pekismesine neden olabilecek aidiyet hissi ve bir grup kimliginin tasiyiciligi
kurum habitusunu belirlemektedir (Hollingshead, 1938). Kendilesmenin nedeni
ve sonucu olarak degerlendirebilecegimiz kurum icinde sekillenen aidiyetler ve
grup kimligi ayni zamanda ortak bir ge¢cmisin varliginda da ortaklasmaktadir.
Gegmise dair bu ortaklasma kurumda pratik edilen egilimlerin de (dispositions)
bir 6n bilgisine sahip olmak anlamina gelir. Bu ortak ge¢misin varligi, kurumsal
sadakat ve aidiyet, iletisim ve isbirligi rejimlerinin tarihi ile de isbirligi icindedir.
Bu kapsamda kendilesme arastirmaciya sagladigi grup-ici dyelik (ingroup
membership) pozisyonu ile biriktirilmis ve muhafaza edilmis bir kurumsal
habitus bilgisini ve bu bilginin ayricaliklarini da sunmaktadir. Ornegin, kurum
icindeki isbirligi (cooperation) yapilarini ele alacak olursak, gegmisin bilgisine
sahip olma sermayesi kurum igi isbirliklerinin olusumunda kolaylastirici bir rol
Ustlenebilmektedir. Ortaklasilan birge¢misinvarhgikurumigiisbirligirejimlerinin
olusumunu, isbirligi yapilarinin birbirini bulmasini belirlerken yerel ailecilik
(local familism) (kuruma 6zgl aile formu) olarak tanimlayabilecegimiz komiin
yap! (inbreeding Uzerinden organize olan) tzerinden 6rgltlenebilmektedir. Bu
akrabalik formuile ortak bir kimlikte birlesildigi, benzerliklerin esasi olusturdugu,
himaye aglarinin mimkin kilindigi, mahremiyetin ve sirlarin korundugu bir
yaplyl dislinebiliriz (Herzfeld, 2005). Boylelikle kurum varligini tesis eden ve
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devam ettiren formlara da -burada yerel aile olusumu disindlebilir- kendini
maruz birakma egiliminde olmaktadir. Kuruma ait bir akrabalik formu, gercek
akrabalikiliskileri Gzerinden degil, belirli benzerlikler Gzerinden yapilanmaktadir.
Ornegin, kendilesme baglaminda diisiindigiimiizde, evvelce olusmus ortak
bir egitim ge¢cmisinin varligl s6z konusudur ve bu tarih bir ortaklasma zemini
kurmaktadir. Bu ortaklik ve etrafinda sekillenen c¢ok katmanl iliskisellikler
Gzerinden olusan kurumsal aile formu ile akrabalik dili ve iliskileri kamulasmakta
ve boylelikle aileye 6zgli dayanisma ile iliski formlari da kuruma tasinmaktadir.
Kurum iginde “aile olmak” ile iligkili pratiklerin korunmasi ve devamliligi ile ayni
zamanda belirli kaynaklarin ve imkanlarin belirli kesimlere sunulmasi ya da
belirli kesimlerin bu imkanlara ulasabiliyor olmasi durumu ortaya ¢ikmaktadir
(Reeves, Friedman, Rahal, ve Flemmen, 2017). Michael Herzfeld (2005: 65),
ortak kimligin karsilikh benzerlikler Gzerinden ifade edildiginde, ona dair esas
sirlarin da bir iliski meselesine doniseceginden bahsetmektedir. Boylelikle
ortak bir kimlik, onu ayakta tutacak bir sirlar evreni etrafinda da ortaklagmay
saglama egilimindedir. Ortaklasilan bir kimlik Gzerinden 6rglitlenen pratiklerin
belirgin, gorinlr olmasi ve kendi alternatiflerine karsi ¢ikmasi ile ortaya
citkan gerilim kimligin yayilmasini ve himaye aglarininin devamhligini tesis
etme egilimini barindirmaktadir (Herzfeld, 2005). Bu durumda, akademik
kendilesmenin kurumda neyi muhafaza ettigi ve neyi biriktirdiginin bir boyutu
olarak aileyi diistinebilir, kurumun “ailelesmesi” ve aile yapisi Gzerinden Urettigi
kimlik formlarini degerlendirebiliriz.

Kendilesmenin kurum icinde 6rglitlenme pratigi ve kurum ici aile yapisi ile de
iliskisi olarak ise alim siirecleri de (recruitment process) degerlendirilmektedir.
Kendilesme ile olusan grup-ici Uyelik (ingroup membership), mezun, 6grenci
veya aile baglari belirli himaye bicimlerini de harekete gecirebilmekte ve ise
alim sireclerini kurumsal dizeyde belirleyebilmektedir (Clauset, Arbesman,
ve Larremore, 2015). Kurum nifusunun tasarlandigi bu isleyis ile kurumsal
kayirmaciligin (nepotism) ve yasa-deneyime bagh hiyerarsik (gerontokrasi)
toplulugun olusumunu dogallastiran ideolojik bir yapinin  kurulumu
gerceklesmektedir. Bu durum, kurum Uyelerinin kurum icindeki varlklarinin
onceden kurulmasini, rollerinin belirlenmesini de beraberinde getirmekte ve
Jaeggi’nin (2009) ifadesi ile istikrari saglayan dislayici nedenlerin olusturuldugu
bir stirece donismektedir.

Akademik kendilesmenin 6rgitlenmesi network (ag) etkisi (network effect)
ile iliskilidir. Nina Eliasoph ve Paul Lichterman (2003: 735) sosyal bilimlerin,
kiltird “bireyin disiinme ve eyleme ge¢cme yeteneklerini yapilandiran ortak
temsiller bltlUni olarak” teorize ettigini belirtmektedir. Bu noktada eksik olan
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gruplarin glndelik yasamlarindaki etkilesimlerde “toplu temsilleri” nasil
kullandiklarinin tartismasidir (Eliasoph ve Lichterman, 2003). Akademik
kendilesme pratikleri “toplu temsillerin” kurum icindeki etkilesimlerde nasil
var olduklari, yer alabildikleri Gzerine ve aktif orgiitleme potansiyellerine
yonelik bir zemin saglar ve bu zeminin tesisi ve devamliliginda network etkisi
belirleyicidir. Paul DiMaggio ve Filiz Garip’in (2012), network etkisinin gruplar
arasinda neden olabilecegi esitsizlikler ve hangi kosullarda network etkisinin
esitsizlikleri elimine edebildigine dair tartismalari iceren calismalarinda,
uygun kosullarda esitsizlikleri tetikleyebilecek network etkisini t¢ temel
formda tanimlamaktadirlar: yerel agin disinda kalma (local network
externalities), sosyal 6grenme (social learning) ya da akran destegi (peer
assistance) ve normatif etki (normative influence). ilk form olan yerel agin
disinda kalma, bir pratigin degerinin daha énce onu benimseyenlerin sayisi
Uzerinden belirlenmesi ve bir pratigi tercih etmenin kosulunun ise onun diger
aglarla kurdugu iliski ile baglantili olmasini ifade eder (DiMaggio ve Garip,
2011; DiMaggio ve Garip, 2012: 96). Sosyal 6grenme aglari ise yeni bir pratigin
kullanishhgy, riskleri, faydalari konusunda bilgi saglayan bir ag yapilanmasidir
(DiMaggio ve Garip, 2011: 96). Normatif etki ise pratigin 6zglin degeri veya
maliyeti ile ilgilenmemektedir, daha ziyade sosyal etkisi ile ilgilenmekte,
pratigi benimseyenin akranlarinca 6dillendirilmesi veya benimsemeyenin ise
cezalandiriimasi seklinde etkisini gbstermektedir (DiMaggio ve Garip, 2012:
97). Akademik kendilesmenin kurum ici aglari érgitlemedeki islevselligi bu
U¢ zemin Uzerinden de hareketini saglamaktadir. Kurumsal habitusu kuran
pratiklerinyerlesikliginin akademik kendilesmeileiliskili oldugunu belirtmistik.
Kurumdaki spesifik bir pratigin degeri ve o pratigin tercih edilmesi DiMaggio
ve Garip’in (2012) de belirtmis oldugu gibi onu benimseyenlerin ¢oklugu ile de
iliskili olarak o pratigin belirli bir gegmisinin olusu ile iliskilidir. Ayni zamanda
bir pratigin tercih edilmesi ve yerlesikligi, kurum ici diger aglarla baglantisi ile
de iliskilidir. Akademik kendilesme, bir pratigin tercih edilmesine yonelik 6n
bilgiye sahipligi saglama; grup-ici referanslar araciligi ile bir pratigin fayda-
zarar bilgisini edinme; grup ici tyelige sahip olma ve grup kimliginin tasiyicisi
olarak sosyal etkisine dair bilgiye erisme ve o bilginin gegerliligini, kabul
gormesini, benimsenmesini belirlemede etkili olabilmektedir. Bu noktada
kurum iginde esitsizlige neden olan network etkisi’nin azaltilmasi zayif ag
baglarinin artisi ve akademik kendilesme (inbreeding) oraninin da distk
olmasi ile mimkin olmaktadir (Montgomery, 1994; DiMaggio veGarip, 2012).
Akademik kendilesme, network etkisi ile derinlesen esitsizliklerin yaratiminda,
yeniden lretilmesinde rol Uistlenmekte ve esitsizlikleri stirekli kilan olusumlara
imkan saglayarak esitsizligi derinlestirme potansiyeli tasimaktadir.
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Sonug

Akademik kendilesmenin, kurum icinde Orgiitlenme bigimleri ve kurum
habitusunu belirleyiciligini iki temel eksen (izerinden okuyabiliriz: 1. islevsel
rolU olarak okuyabilecegimiz bilimsel tretim sirecleri ve pratikleri, 2. Kurum
habitusunu olusturan bir yapi olarak kendilesme ve kendini yeniden Gretme
pratikleri. Akademik kendilesmenin Uizerine mevcut literatiir kendilesme
pratiklerini ylksekogretimde gergeklesen bilimsel Uretim siregleri ile
cerceveleyerek ele almakta ve bilimsel arastirmanin niteligi ve niceligi,
arastirma siregleri icin kaynak yaratimi, bilimsel arastirma sireglerinin
sosyal aglari, kariyer planlamalari, isbirligi mekanizmalari, kurum ici referans
gruplari olusturma potansiyeli ve iliskilenmeler Uzerinden agiklamaktadir.
Bilimsel Uretimi ¢evreleyen bu yapilar akademik kendilesme ile iliski halinde
orgltlenerek kurumun arastirma habitusunu da tesis etmektedir.

Diger bir dinamik ise, bu ¢alismada kurumsal habitus cercevesinde tartismaya
cahistigimiz, akademik kendilesmenin “yapilandirilmis yapilarin” “yapilandiran
yapilara” donlsuimindeki kilit pozisyonudur (Bourdieu, 1990). Habitus
kavraminin tartismasinda, Calhoun (2014: 104) “yapilasmis bir dogaclamayi”
muimbkin kilan bir aliskanliklar agindan bahsetmektedir. Bu ag bilingli 6grenilmis,
muhakemeden gegirilen aliskanliklaridegil, Bourdieu’nun egilimler (dispositions)
olarak tanimladigi, kaygisizca, kendiliginden, olaganliginda olusan ve tekrar
ve pratik edilen aliskanliklari ifade etmektedir. Bu kendiligindenlik kurgusu
habitusta merkezi bir rol tstlenmekte ve “kalici ve aktarilabilen bir egilimler
sistemi”’ne donlUsimiu cercevelemektedir (Wacquant, 2014: 61). Akademik
kendilesme, pratiklerin, egilimlerin kurucusu olarak habitus ile iliski halindedir.
Bu iliskilenmede habitus akademik kendilesmenin aktorlerini belirli pratikleri
sergilemeleri icin ikna eder, yonlendirir ve belirli pratiklerin olusumu icin temel
teskil eder. Pratikler habitusun etkisinde ve habitus-egilimler karsilasmalarinda
var olmaya baslarlar. Ayni zamanda habitusun sinirliliklari ve uygunluklariile de
sekillenirler (Jenkins, 1992: 48). Akademik kendilesme spesifik bir yapi olarak,
kendi tekilliginde aktorleri belirli pratikler icin yonlendirebilir ve yapilandiriimis
yapilarin olusumunda ve yapilandiran yapilara donlisimundeki pratiklerin
kurucusu ve aktaricisi olmada temel teskil edebilmektedir.

Sonug olarak, akademik kendilesmenin kurumsal habitusun icindeki bu ¢ok
katmanli pozisyonunu su sekilde tartisabiliriz:

1. Akademik kendilesme alisilagelmis formlar ve egilimlerin olusumunun pargasi
olarak kurum habitusunun olusumunda rol Ustlenir.
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2. Kurum icinde isbirligi yapilari ve pratiklerine yonelik egilimlerin (dispositions)
ortaya cikmasinda akademik kendilesme belirleyici niteliktedir. Isbirligi
aglarinin kurulmasi ozellikle daha 6ncesinden olusmus “asosyal” bir yapi (ice
doniik) ve bu yapinin istikrarli bir sekilde muhafaza edilmesi ve devamliligi
durumunda gliclesmektedir (Axelhold ve Hamilton, 1981). Gegmisten simdiye
tasinan bu yapilarin varligi hangi sartlar altinda ve bicimlerde isbirliginin
surdirilebilecegini belirlemekte ve kurum icindeki etkilesimlerin tayin
edilmesinde rol Gstlenmektedir. Bu baglamda, akademik kendilesme istikrarli
bir yapi olusturma sdylemi Uzerinden orgitlenebilen, bu amagla da kendi
kendine yeten, ice donik iliskisel baglar icermeye egilimli bir isbirligi kiltirinin
onemli bir pargasi haline gelmektedir.

3. Akademik kendilesme kuruma 6zgu grup kimlikleri ve iliskisel dayanismayi
etkilemektedir. Kendilesme ile olusan kurum ici aile/yerel aile (local family)
formunun sembolik anlamlari ve pratiklerinde ortaklasiimasi ile de iliskili olan
bu kimlik, aileye 6zgu iliskiler, himaye aglari ve bagimlilik bigimlerinin etrafinda
orgitlenmekte ve harekete gecebilmektedir. Boylelikle, aile yasaminin bir dizi
karakteristiginin kurumsal yasama entegrasyonu ile misterek kiltir (ya da
homojen kdltir), birlik ve istikrarin korunmasi mimkin olmaktadir (Jaeggi,
2009). Budurumun devamhhgiigin “aileninyonetiminden, aile yoluyla yénetimin”
araglari kurum igine transfer olmaktadir (Donzelot, 1979: 92). Kendilesme bu
denklem igerisinde aile temelli sembolik yapilarin tasiyicisi olarak misterekligi,
duygusal baglari ve diger iliskisel yapilari biriktiren ve elinde tutan, ayni
zamanda kurum igi bilimsel verimlilik uygulamalarini ve aglarini diizenleyen bir
roli Ustlenmektedir.

4. Akademik kendilesme pratikleri kurumun popllasyonunu tanzim
(dizayn) etmede belirleyicidir. Ornegin bu popiilasyonun dizayni kurumsal
ise alim, taninma aglari ve gozetme iliskileri (old-boy network) (izerinden
sekillenebilmektedir (Reeves, Friedman, Rahal, ve Flemmen, 2017).

5. Akademik kendilesme, kurum icerisinde bazi gruplari icererek, tanimlayarak
ve digerlerini hari¢ tutarak, benzerliklerin, farkhhklarin ve grup utyeliklerinin
olusumunu teskil eden sembolik sinirlarin (symbolic boundaries) olusturucu
unsurlarindan biri olarak degerlendiriimektedir (Lamont, Pendergrass, ve
Pachucki, 2015). Sembolik sinirlar bireyleri gruplara ayirarak belirli ortakliklarin
kurulumunu, benzerliklerde ortaklasmayi ve grup aidiyet hissinin olusmasina
neden olmaktadir (Lamont ve Molnar, 2002). Sembolik sinirlar statilerin
kazanildigi ve kaynaklarin tekellestigi ortamlari olusturmaktadir (Lamont
ve Molnar, 2002: 168). Bu baglamda, akademik kendilesme pratiklerinin bu
sinirlarin olusumunda, muhafaza edilmesinde, devamhligi dogrultusunda iligki
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aglarinin kurulmasinda ve devamliligi icin gerekli egilimlerin olusmasindaki roli
tartisilmaya ihtiya¢ duymaktadir.

Sonnotlar

1 Bu makalenin arastirma slreci BAP-08-11-2016-074 no’lu proje olarak Orta Dogu
Teknik Universitesi tarafindan desteklenmistir.

2 (F1) birinci yavru nesil, (F2) ise ikinci yavru nesil.

3 ‘Biyogesitliligin’ koruma biyolojisindeki elestirel bir incelemesi i¢in bkz. Santana
(2014).
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Ozet

Zorunlu gog, ona maruz kalan tiim gruplar icin maddi ve manevi olumsuz sonuglari
olan travmatik bir slregtir. Kadinlar, yashlar, cocuklar gibi kirilgan konumda olanlar
icinse ¢ok daha agir sonuglar dogurabilmektedir. Ozellikle de yaslari nedeniyle
algilama diizeyleri ve savunmasiz konumlari dikkate alindiginda yerinden edilmeye
maruz kalmanin g¢ocuklar agisindan nasil sonuglar yaratabilecegi 6ngorilebilir.
Cocuklar, bilmedikleri, anlamadiklari ve hicbir etkilerinin olmadigi nedenler yuziinden
¢ikan savaslara, ¢atismalara maruz kalmakta ve bu silrecin en kirilgan kesimi olarak
yasanan sirecten c¢ok daha agir etkilenmektedirler. Bu nedenle zorunlu gogiin
sonuglarina ¢ocuklar agisindan bakilmasi ¢ocuklarin ve toplumun sagligi agisindan
gerekli ve 6nemlidir. Ancak, zorunlu gog Uzerine yapilmis ¢alismalar arasinda zorunlu
gbcln, yerinden olmanin ve yerinden edilmenin sonuglarina cocuklar agisindan bakan
az ¢alisma bulunmaktadir. Bu amagla ¢alismada goég, zorunlu i¢ gog, yerinden edilme
literatrinden yola ¢ikilarak go¢ calismalarinda daha az ele alinan bir konu olarak
yerinden edilmis cocuklarin gérinir kilinmasina aracilik edilecektir.

Calismada, agirhkli olarak Kirt nifusunun yasadigi Diyarbakir’in Sur ilgesinde 2015 yil
sonlarinda baslayan askeri operasyonlar ve ¢atismalar nedeniyle yasanan yerinden
edilmenin sonuglarina ¢ocuklar agisindan bakilmistir. Bolgede yasayan sivil Kirtler
2015 yili sonlarina dogru once silahli gatismalar ortasinda kalmis, catisma bitiminde de
altyapi ve binalarin blyik 6lgtde yikilmasiyla, zorunlu géce maruz kalmislardir.

Calisma kapsaminda 6-11 ve 12-18 yas araliklarindaki yerinden edilmis Sur’lu ¢cocuklarla
gortismeler yapilmis, cocuklarin anlatimlariyla, ¢ocuklarin bakis acisiyla yerinden
edilmenin sonuclari ortaya konulmustur. Cocuklarin anlatimlarindan c¢ikarilan bes
temel gosterge, kendi Ulkelerinde olsalar bile bu c¢ocuklarin ¢atismalar ve zorla
yerinden edilmenin sonuclarini birer multeci gibi yasadiklarini ortaya koymustur.

Anahtar Sozciikler: Diyarbakir-Sur, Kirt ¢ocuklar, ¢catisma, zorla yerinden edilme,
multeci olmak.
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Children as Victims of Forced Migration in Turkey: “Being a
Refugee in Your Own Land”

Abstract

Forced migration is a traumatic process, causing material and moral losses for all the
involved groups. For the more vulnerable sections of the society including women, old
people and children, forced migration leads to heavier losses. Considering the lower
level of perception and increased vulnerability due to their ages, the impacts of forced
movement on children is more evident. Children suffer from wars and conflicts that
they do not know, understand or cause; yet they are the ones who bear the effects
of forced migration more than any other section of the society. Therefore, it is an
imperative in terms of children’s and society’s well-being to analyze forced migration
with reference to its effects on children. Nevertheless, there are few studies on forced
migration that specifically attempt to understand the effects of forced migration and
displacement on children. To this end, the current study, by analyzing the existing
literature on migration, forced domestic migration and displacement, will attempt
to increase the visibility of children that have been forcefully displaced as they draw
lesser attention in studies on migration.

In this framework, the current study analyzes the impacts of forced migration on
children as a result of the military operations and conflicts that started in late 2015 in
Sur district of Diyarbakir, which has a predominantly Kurdish population. The civilian
Kurdish population in the region was trapped in an armed conflict at the end of 2015,
and following the end of the conflict, they were this time forced to leave their homes
as most of the infrastructure and buildings in the area were demolished as a result of
the armed fight.

The current study is based on interviews with children from Sur aged between 6-11
and 12-18. Forced migration is therefore analyzed on the basis of the firsthand
accounts children. The five key indicators derived from the children’s narratives show
that these children experienced the results of conflicts and forced migration as if they
were refugees in their own homeland.

Keywords: Diyarbakir-Sur, Kurdish children, conflict, forced displacement, being a
refugee.

Giris

Calismaya konu olan Sur, Tirkiye’nin agirlikli olarak Kirtlerin yasadigi Dogu
ve Glneydogu bolgelerinin en dnemli sehri olan Diyarbakir’in tarihi merkez
ilcelerinden biridir. Sur’un, tarihi surlari ve surlarin hemen yani basindaki
Hevsel Bahgeleri, UNESCO diinya mirasi statlistindedir (amnesty.org.tr, 2016: 3).
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Sur’un tarihi camileri, kiliseleri ve sinagoglari arasinda, 1980 ve 1990’ yillarda
Tlrkiye’'nin glineydogusunda, PKK (Partiya Karkerén Kurdistan) ve glivenlik
glcleri arasindaki catismalardan kacganlarin bir kismi tarafindan sonradan
insa edilen modern binalar da bulunmaktadir. Hali hazirda glineydogudaki
koylerinden edilenler ve Diyarbakirh ailelerden olusan halkiyla Sur ilgesi
Tlrkiye'nin en yoksul bolgesi olan Glineydogu’nun merkezindeki Diyarbakir’in
en yoksul ilgelerinden biri konumundadir (amnesty.org.tr, 2016: 4-5).

Bu kadim mekan, 2015 yili sonlarina dogru yeniden calkantili bir déneme
tanikhk etmistir. Devlet giicleri ile PKK arasinda “Hendek savaslari” olarak
isimlendirilen bu siirecte operasyonlar ve silahli catismalar aylarca stirmustr.
Tiirkiye insan Haklari Vakfi’nin derledigi bilgilere gére, Agustos 2015 ile Agustos
2016 arasinda sokaga ¢ikma yasagi ilan edilen mahalle ve ilgelerde, 79°u ¢ocuk
olmak Uzere, yerel halka mensup silahsiz 338 kisi hayatini kaybetmistir. Yine
Tirkiye insan Haklar VakfI'nin verilerine gére hayatini kaybedenlerden (i
cocuk on kisi Sur’da yasamini yitirmistir (THIV, 2016).

Sur’un bu boélgesinde, 2016 yilinin Mart ayl basinda askeri operasyon ve
silahli catismalar sona ermis olsa da, bazi mahallelerinde yasak halen devam
etmektedir. Sur’da oldugu (zere, uzun sireli kesintisiz sokaga ¢ikma yasaginin
uygulandigi illerin tamaminda, catisma ve operasyonlar esnasinda altyapi
ve binalarin bliylk Olglide hasar gormesi ve sonrasinda kentsel donisim
kapsamina alinmasiyla bu yerlerdeki ntifusun tamamina yakini gé¢ ettirilmistir
(amnesty.org.tr, 2016: 8).

Yaralanmalar, 6limler yaninda Sur halki bu ¢atismalarin bedelini yasadiklari
mekanlari terk etmek zorunda kalarak 6demislerdir. Hasar almis evlerine, susuz,
elektriksiz kalma ve canlarindan olma pahasina evini terk etmek istemeyenler
yaninda, baska yere go¢ etme imkani olmayanlar Sur’da yasamaya devam etmek
istediler. Ancak hikiimetin aldigi yikim karariyla bu istekleri karsiliksiz kalmigtir.
2016 Mart ayinda givenlik kuvvetleri operasyonu tamamlamis ardindan da
AliPasa ve Lalebey mahallelerinde, kentsel yeniden donlisim kapsaminda
850’yi askin yapinin yikilmasi kararlastirilimis, 23 Mayis 2017 tarihinde yikimlara
baslanmistir (ihnddiyarbakir.org, 2017: 2).

Mahallelerininyikilmasiyla buradayasayan aileler yakinilgelerdekiakrabalarinin
yanina ya da nispeten daha ucuz oldugu icin Diyarbakir’in Baglar ilgcesindeki
kiralik evlere taginmiglardir. Bu slregten tiim Sur halki etkilenmekle birlikte
asil magdurlarin daha kirilgan konumda olmalari ve bir mekan olarak evi daha
fazla kullanmalari nedeniyle kadinlar ve ¢ocuklar oldugu 6ngoriilebilir. Ozellikle
de cocuklar anlamadiklari bir kaosa, ¢atisma kosullarina, silah ve bomba
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seslerine tanik olmus, yasadiklari evlerinden, sokaklarindan, okullarindan,
o6gretmenlerinden, arkadaslarindan ayrilmak zorunda kalmistir.

Calisma gog, zorunlu i¢ gog, yerinden edilme literatiriinden yola ¢ikarak
goc calismalarinda daha az ele alinan yerinden edilmis ¢ocuklarin gorintr
kilinmasina aracilik edecektir. Bu nedenle bir sonraki baslikta ¢ocuklarin
zorunlu gog stirecini anlamak (izere zorunlu gog, yerinden edilme literatiiriine
bakilacaktir.

Catisma, Zorla Yerinden Edilme, Cocuklar

Birlesmis Milletler tarafindan 1951'de ortaya konulan Milteciler S6zlesmesi
sadece Ulke sinirlarini asmis olan kisiler (zerine odaklanmaktadir. Ayni
nedenlerle olsa bile kendi tilke sinirlariiginde kalmis olan kisiler ise hilkiimetlerin
sorumluluguna birakilmakta, uluslararasi toplumun, (lke icinde bu insanlara
nasil davranildigina iliskin olarak bir yaptirimi bulunmamaktadir (Unalan,
2008: 30). Ancak yirminci ylzyilin sonlarina dogru tim dinyada o6zellikle de
glcsiz ekonomilere ve sinirli altyapilara sahip gelismekte olan (lkelerde
siddet saldirilari, yikimlar ve yerinden edilmelerin sayisinin artmasi uluslararasi
toplumun yerinden edilmis kisilere dair ilgisinin artmasina yol agmistir (Unalan,
2008: 30). S6z konusu ilgiyle birlikte gelinen noktada Birlesmis Milletler insan
Haklari Komisyonu tarafindan 1998’de “Ulke iginde Yerinden Olma Konusunda
Yol Gésterici ilkeler” kabul edilmistir. Metnin “Kapsam ve Amag” bélimiinde
Ulke icinde yerinden olmus kisiler soyle tanimlanmistir:

“Zorla ya da zorunda kalarak evlerinden veya siirekli yasamakta olduklari
yerlerden, oOzellikle silahli catismalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan
haklari ihlallerinin veya dogal ya da insan kaynakli felaketlerin sonucunda veya
bunlarin etkilerinden kaginmak icin, uluslararasi diizeyde kabul gérmis hicbir
devlet sinirini gecmeksizin kagan ya da bu yerleri terk eden kisiler ya da kisi
gruplaridir.” (http://www.ceidizleme.org).

“Yol Gésterici ilkeler’de “yerinden olma” kapsamina i¢ savas ve catismalar,
dogal afetler ve kalkinma planlarinin oldugu yer degistirmeler de girmekle
birlikte “yerinden edilme” sadece i¢ savas ve ¢atismalardan dogan ve kisilerin
neden oldugu istem disi gé¢ olarak tanimlanmaktadir (Unalan, 2008: 29). Bu
tanima gore bir zorlamaya bagh olarak Ulke icinde yer degistirmek zorunda
kalanlar yerinden olmus kisiler olarak kabul edilmektedir. Ekonomik go¢cmenler
ya da gonllu olarak go¢ edenler bu kategoriye dahil edilmemekle birlikte dogal
felaketler ya da genis 6lcekli kalkinma projeleri dolayisiyla zorunlu géce maruz
kalanlar da “yerinden olmus kisiler” kapsamindadir. Dolaysiyla, yerinden
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olma tanimi icinde “yerinden edilmis” kisiler bir alt kategoriyi olusturmaktadir
(Unalan, 2008: 30).

Dogal afetler ve kentsel donlsim gibi kalkinma projeleri nedeniyle yerinden
olmus kisiler disinda yerinden edilmis kisileri gé¢ etme nedenleri agisindan iki
temel gruba ayirmak mimkuindir: Hikiimetler veya isyanci gruplar tarafindan
yerlerinden edilenler ve tertrle micadele nedeniyle yerlerinden edilenler
(Unalan, 2008: 33). Nedenlerine gére farkli isimler altinda gruplandirilsa da
mdilklerinden ve gecimlerinden uzaklastirilan bu kisilerin cogu nadir gelen insani
yardimlara bagli olarak hayatta kalmaya calismaktadir. Genel olarak, yerinden
edilmelerin zaten ekonomik zorluklarla bogusan ve sinirl altyapilara sahip
gelismekte olan Ulkelerde goriilmesi nedeniyle yerinden edilen kisilerin gelir
getirici bir faaliyette bulunma firsatlari sinirlidir. Uzun sireli yer degistirmeler
geleneksel gecim kaynaklarinin yok olmasina, aile ve toplum yapisinin
dagilmasina neden olmaktadir. Cogu durumda da ¢ocuklarin egitime ulasimi,
okul binalarinin zarar gérmesi veya 6gretmenlerin kagmis olmasi nedenleriyle
zorlasmaktadir (Unalan, 2008: 36).

Uluslararasiyasalaragore ulusdevletleryerinden edilmisvatandaslarinikorumak
ve onlara yardim etmek zorunda olduklari halde fiili durumda hikimetlerin
sadece Ucte biri elindeki kaynaklar géz 6ninde bulunduruldugunda yeterli
sayllabilecek bir dizeyde bu ylkimliliklerini yerine getirmek Uzere gaba
gostermektedir (Unalan, 2008: 37). Pek ¢ok 6rnek, bu sorunu yasamakta olan
Ulke yetkililerinin yerinden edilmis nifusun ihtiyaclarini karsilamakta isteksiz
davrandigini ya da imkanlarinin kisithligi nedeniyle sorumluluklarini yerine
getiremedigini gozler 6nline sermekte, 18 milyon yerinden edilmis kisinin
Ulkesindeki yetkililerden insani bir yardim almadigi ya da nadir olarak aldigi
bilinmektedir (Unalan, 2008: 37). Bu durum aslinda Yol Gésterici ilkeler’i kaleme
alan Kalin’in de (2003) vurguladigi gibi Glke icinde yerinden olmus kisilere dair
cizilen gcercevenin bir tanimlamadan ¢ok bir tasvir niteliginde olmasiyla iliskilidir.
Yikseker’in (2008: 39) altini gizdigi bu nitelik, tlke icinde yerinden olmus kisilerin
haklarina dair kesin sinirlarin gizilmesini engellemektedir. Ornegin, 1951 tarihli
Miiltecilerin Statiisii’ne iliskin Sézlesme’de kimlere miilteci denilebileceginin
actk bir tanimi yapilmakta, tanima uyan kisilere, hukuki bir statl olarak
mdltecilik statlisi verilebilmektedir. Oysa “llke icinde yerinden olmus kisi”
kavrami hukuki bir statti degildir ve kapsami ¢cok genis tutuldugu icin Glke icinde
yerinden olmus kisilere insani yardim, uluslararasi toplumun sorumlulugu,
devletin yukimldlikleri, yerinden olmus kisilerin haklari, icinde bulunduklari
magduriyetin nasil sonlandirilacagl, geri donis, toplumsal uyum ve benzeri
konularda anlayis ve muamele farkliliklarini da beraberinde getirmektedir
(YUkseker, 2008: 39). 1951 Birlesmis Milletler Milteci Sézlesmesi’ne ve 1967
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tarihli Protokol’e taraf olan devletler ile uluslararasi toplumun, miltecileri
geldikleri Glkelere geri gondermeme ve onlara koruma saglama yukiamlultkleri
vardir. Uluslararasi toplumdan yerinden edilmis kisiler konusunda beklenenler
ise, insaniyardimlarin ulastirilmasive insan haklarinin tesisine yardimciolunmasi
ile sinirhidir. Diger bir soyleyisle “Yol Gosterici ilkeler”, yerinden edilmis kisilerin
sorunlarinin ulus devletlerin egemenlikleri ¢ergevesinde bir ¢6zim bulunmasi
temeline dayanmaktadir (Yikseker, 2008: 40).

Ulke icinde yerinden edilmis kisiler sorunu pek ¢ok ilkenin ¢ok uzun bir siire
goz ardi ettigi bir sorundur. Ozellikle son yillarda iilke igcinde yerinden edilmis
kisiler sorununa dair kalici ¢6ziim icin gelistirilmesi gereken politikalar, ulusal
ve uluslararasi kuruluslarin ve sivil toplumun oynayacagi rol ve bu sirecte
uluslararasi hukukun Ustlenecegi islev son vyillarda siklikla tartisilmaktadir.
Hem uluslararasi hem de ulusal olarak pek ¢ok kesimde konuya dair gelismeler
ve konu hakkinda yapilan tartismalar soruna dair kalici ¢6ziimin zorlugunu
ortaya koymakla birlikte yine de ¢6ziim Uretilmesinde uluslararasi deneyim ve
ilkelerin goz 6ninde tutulmasinin geregine isaret etmektedir (Kurban, 2008:
55). Tartismalarda 6ne cikan elestirilerden biri uluslararasi insancil hukuk
rejiminin zorunlu gé¢ magdurlari arasinda yaptigi ayrimla iliskilidir. Bu ayrima
gore yerinden edilen kisilerin Glke sinirlarini astiklarinda “muilteci”, sinirlar
icinde kaldiklarinda ise “yerinden edilmis kisi” olarak adlandiriimasiyla ilgilidir.
Dolayisiyla yerinden edilmis kisiler 6rnegin, milteciler gibi ayni catisma
ortamindanveyaaynisebeplernedeniylekagsalarbilesinirlariasipasmamalarina
gore adlandirildiklari igcin hem haksiz bir ayrima hem de mutlak olmayan
degisken bir siniflamaya tabii tutulmaktadir (Kurban, 2008: 56). Ote yandan
yerinden edilmis kisiler, multecilerin aksine, kendileri icin 6zel koruma veya
insani yardim saglamakla ytkimli bir uluslararasi hukuk rejiminin korumasina
sahip degildirler (Deng, 1995; Mooney, 2003a. Akt. Kurban, 2008: 56). Yerinden
edilmis kisiler kendi Ulkelerinde ve yerinden edilme sebepleri o hiikimet
olmasina ragmen, kendi hikimetlerinin korumasi altinda kalirlar. Bunun
sonucu olarak; bu insanlar, diinyadaki en hassas durumdaki kisiler arasindadir
(www.unhcr.org.). Magduriyetlerinin nedeni olabilen kendi hikimetlerinin
iradesine terk edilmis olmalari nedeniyle uluslararasi kamuoyunun ilgisine en
fazla ihtiya¢ duyan gruplar arasinda yer alirlar (Brun, 2003a Akt. Kurban, 2008:
56). Sonug olarak, gerek yoksul tlkelerden kaynaklanan kitlesel zorunlu gocu
durdurmak veya engellemek, gerekse zorunlu gé¢ magdurlarinin cogunlugunu
olusturan yerinden edilmis kisilere yardim ve koruma saglayacak uluslararasi
bir rejim kurma arayislari, “Yol Gosterici ilkeler”in ortaya ¢ikmasinin dnemli
nedenleri arasindadir. Ancak gelinen noktada “Yol Gésterici ilkeler”, giderek
artan normatif glicline ve yerinden edilmis kisilere sagladigi nemli kazanimlara
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ragmen soruna kapsamli, etkili ve kalici ¢c6ziim getirme noktasinda hala eksiktir
(Kurban, 2008: 56-57); Kurban’in vurguladigi gibi metinde geri donls hakkindan
soz edilmekle birlikte bu hakkin kullanilmasi icin gereken kosullarin neler
oldugu belirtiimemekte; toplumsal barisin ve adaletin saglanmasi igin gerekli
olan gatisan taraflarin silahsizlandiriimasi ve topluma kazandiriimasi; ¢atisma
sirecinde meydana gelen insan haklari ihlallerinin sorumlularinin tespit
edilmesi ve cezalandirilmasi gibi hayati sorunlarin ilkeler icinde yer almamasi
ve ayrica metnin kavramsal temelinin ulusal egemenlik ilkesine dayanmasi
ve ¢Ozim yolunda atilacak adimlarin hikimetlerin iradesine birakilmasi,
yetkililerin sorunun varligini kabul etmedigi ve uluslararasi girisimlere izin
vermedigi Ulkelerdeki magdurlar agisindan “Yol Gésterici ilkeler”i erisilmez
kilmaktadir (Kurban, 2008: 58-59).

Ulke icinde yerinden edilme sorunu 1990’ yillardan itibaren Tiirkiye’nin de
yasadigionemlisorunlarinbasindagelmektedir. Trkiye, busoruna¢dziim olarak
ortaya konulan “Yol gosterici ilkeler”i benimsedigine dair resmi adimi Agustos
2005 gibi yakin bir donemde atmistir. Yerinden edilen nifusu barindiran Dogu
ve Glineydogu Anadolu bodlgesi sosyo-ekonomik gostergelerinin diisiik olmasi,
tarihsel toplumsal yapisi ve 1984-1999 arasinda yasanan ¢atismalar agisindan
Tlrkiye’'nin diger bolgelerinden farklhilagsmaktadir. NUfusunu agirhkli olarak
Kiurtlerin olusturdugu, Cumbhuriyet tarihi boyunca, siyasi, sosyo-ekonomik
ve kilturel agidan bircok sorunun ¢oziime kavusmadan siliregeldigi bolge,
Ulkenin toplumsal olarak en kirilgan bolgeleri arasinda yer almaktadir. Toprak
dagilimindaki dengesizlik, feodalitenin ve asiretlerin belirginligi, ekonomik,
egitim ve saglk altyapilarinin yetersizligi ve asil olarak devletin ekonomik ve
sosyal hizmet yatirimlarindan ziyade askeri varligina agirlik vermesi ve Kirt
kimligi dahil olmak Gzere farkli kimliklerin uzun siire yok sayillmasi bu sorunlar
arasindadir (Kurban vd,. 2008: 21). En az Cumhuriyet kadar eski olmakla birlikte
Tarkiye'nin Klrt sorununun etkisi (Yegen, 2007; Sirkeci, 2003b; McDowall,
1996) ozellikle 1980’lerden itibaren ve 2000’ler boyunca daha agik segik hale
gelmistir (Sirkeci, 2017: 25).

PKK fiili olarak 1984'te eylemlere baslamis ve 1987’de Olaganustl Hal’in (OHAL)
ilan edilmesi ile birlikte giivenlik gliglerinin PKK’ya karsi ylrGttikleri miicadele
ortaminda bolgeye dair belirtilen sorunlar daha da agir hale gelmistir. OHAL
uygulamasi doneminde pek ¢ok kirsal yerlesim yeri bosaltilmistir. Yerinden
edilen niifusun biyiik ¢ogunlugunu Kiirtler olusturmustur. insanlarin kitle
halinde go¢ etmeye zorlanmasi ya da go¢ etmek zorunda kalmasi, mevcut
sorunlarin koéylerden kentlere tasinmasina ve yeni sorunlarin olusmasina yol
acmistir. Sonug olarak Kirt sorunundan bagimsiz olarak distiniilemeyecek
olan yerinden edilme sorunu (Kurban vd., 2008: 21) Tirkiye’'nin yaklasik 40
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yildir yasamakta oldugu uzun siireli ve kitlesel olarak hak ihlallerine yol agan bir
sorun olma niteligini tasimaktadir.

Koy bosaltmalarsonucundayasanangogleilgiliolarak 1997’de olusturulan TBMM
Arastirma Komisyonu’nun raporunda, kodylerin bosaltilmasi ve insanlarin go¢
etmek zorunda birakilmasinin, bireylerin bazi anayasal haklarinin ihlali niteligi
tasidigi ifade edilmistir.2 Sonug olarak Turkiye’nin Dogu ve Glineydogu Anadolu
bolgelerinde yasanan koy bosaltmalari ve nifusun zorunlu yer degistirmesi;
ister glvenlik gerekcesiyle askeri birlikler tarafindan gerceklestirilmis olsun,
ister PKK'nin zorlamasiyla meydana gelmis veya guvenlik gliclerinin keyfi
uygulamalarindan kaynaklanmis olsun, “6. Yol Gésterici ilke”nin 1s1ginda3, “iilke
icinde yerinden edilme” kapsamina girmektedir (Kurban vd., 2008: 20).

Ote yandan, siklikla vurgulandigi gibi yerinden edilme sorunu, sadece ulusal
degil uluslararasi boyutlari da olan bir sorundur. Clinki yerinden edilmis kisiler,
uluslararasi sinirlari gectikleri cogu durumda siyasi siginma basvurusunda
bulunabilmektedirler (Kurban vd., 2008: 22). ihlal edilen ulusal ve uluslararasi
haklar yaninda yerinden edilme Aker ve arkadaslarinin (2002: 99) vurguladiklari
gibi “zorunlu gog isteyerek yapilan gog ile kiyaslandiginda, insanin sosyal uyum,
hayat beklentileri, kisinin dlinya (izerine olan temel varsayimlari gibi yasamsal
kavramlarini ¢ok daha derinden etkiler. Bir diger deyisle, zorunlu gé¢ hem
sebepleri, hem de sonuclari acisindan isteyerek yapilan gocten ve siyasi milteci
olmaktan c¢ok farklidir”. Bu agidan da &zellikle kirilgan konumlari nedeniyle
cocuklar, yasllar, kadinlar icin ¢ok daha agir sonuglara yol acabilmektedir.
Nitekim “Yol Gosterici ilkeler”in “Genel ilkeler” basligi altinda yer alan 4. ilkesi
bu kirilgan konumdaki insanlari 6zel olarak ele almaktadir: “Cocuklar, 6zellikle
yalniz baslarina olan kiiglikler, hamileler, kiiglik cocuklu anneler, aile reisi kadinlar,
ozurliler ve yaslilar gibi Glke iginde yerinden olmus belirli kisiler, durumlarinin
gerektirdigi koruma ve yardimdan faydalanma ve 6zel gereksinimlerini dikkate
alan bir muameleye tabi olma hakkina sahiptirler (http://www.ceidizleme.org.
s.3).

Ozellikle de ¢ocuklar nedenini bilmedikleri, anlamadiklari ama maruz kaldiklari
catismalarin en korunmasiz kesimidir ve ne yazik ki yerinden edilmis kisiler
Uzerine yapilmis asagida deginilecek olan ¢alismalarin da vurguladigi gibi ihmal
edilmis bir grubu olusturmaktadir. Oysa sosyal bilimcilere gbre yasamin temel
bir asamasini olusturan ¢ocukluk déneminde yasananlarin etkisi tim yasam
boyu devam etmektedir. Cocukluk, gengligi ve yetiskinligi de bicimlendiren
bir donem olarak degerlendirilmektedir. Cocukluk, aile icindeki ve disindaki
iliskileri yonlendiren, sevgi ve nefret duygularinin olusmaya basladigl,
cevremizdeki insanlar ve kendimiz hakkinda kararlarin verildigi bir stire¢ olarak
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adlandiriimaktadir (Bilgin, 2013: 136). “Uluslararasi Cocuk Haklari Konvansiyonu
(International Convetion for the Right of the Child, ICRC) ¢ocugu, 18 yasini
doldurmamis, haklari olan bir birey olarak tanimlamakta ve tanim kapsamina
gengleri de almaktadir”. Cocukluk uluslararasi mevzuatta 0-18 yas araligi olarak
tanimlansa da bu dénem kendi icinde de alt kategorilere ayrilmaktadir. 6-11 yas
araligi son ¢ocukluk donemi olarak kategorize edilir, okul ¢agidir ve cocuklarin
en 6nemli sosyallesme donemidir. Son ¢ocukluk déneminin ardindan gelen
12-18 yas arasi ergenlik donemi ise kimlik kazanma agsindan 6nemlidir ve
cocuk gelisimi acisindan en kritik donem olarak tanimlanmaktadir (Erikson,
1984; Ozdemir vd. 2012). Dénemler birbiriyle baglantili oldugu igin bir dnceki
cocukluk doneminde yasanan travmalar bir sonraki donemin temellerinde de
hasarlara ve olumsuzluklara yol agabilmektedir.

Devletler, bazi gruplar veya bir otoritenin dayatmasi ve zorlamasiyla kisilerin
yasadigl savas ve slrginler gibi nedenlerden bulunduklari ortami terk etmesi
olarak (Kaygalak, 2009) zorunlu gog siirecinden en cok etkilenen kesimlerin
kirilgan konumlari nedeniyle kadinlar ve ¢cocuklar oldugunu arastirma raporlari
ortaya koymaktadir (HASUDER, 2014; UNICEF, 2012; UNICEF, 2016; IHD, 2017,
Aydin, 2014). “Cocuklar [kendi] iradeleri disinda ebeveynlerinin aldigi karara
uymak zorunda kalarak gog siirecinin bir parcasi olmaktadirlar. i¢ savas,
catisma gibi ortamlarda ebeveynsiz kalmalari ve refakatsiz cocuk gégmenlere
doéntsmeleri sikga rastlanan bir durumdur. Ailesini kaybetmek, ortamindan
kopmak, yas itibariyle hastaliklara daha agik olmak, egitim slirecinin kesintiye
ugramasi gibi sayisiz sorunla yizlesmek” zorundadirlar (Sirkeci ve Goktuna
Yaylaci 2019: 10). Dogrudan Tirkiye’de yapilan arastirmalar da gatismalara
ve zorunlu goce maruz kalan ¢ocuklarin, genclerin yasadiklari fiziki ve ruhsal
travmalarin sonuglarini ¢arpici bir sekilde ortaya koymaktadir. Ornegin
UNICEF'in 2012 yilinda yayinlanan “Turkiye’de Cocuk ve Geng¢ Nuifusun
Durumunun Analizi 2012” adh kapsamli galismasi “Tirkiye’de terdrizmden,
askerin ve polisin operasyonlarindan ve/veya toplumsal olaylardan en fazla
etkilenen Dogu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerindeki illerde, kentlerde,
ilcelerde ve mahallelerde” biylyen ¢ocuklarin 6zel riskler ve dezavantajlarla
karsi karsiya olduklarini ortaya koymaktadir. Bu riskler soyle siralanmaktadir :

Fiziksel riskler arasinda bombalar, iki ates arasinda kalma, mayinlar ve
patlamamis mihimmatin yol a¢tigi kazalar yer almaktadir. ... Olaylarin en fazla
meydana geldigi yerlerde yasayan cocuklarin ayrica c¢atismalara, terdrizme,
gosteriler sirasinda veya baska vesilelerle basvurulan siddete tanik olma,
gluvenlik kaygilariyla sinirlanmis bir yasam tarzina sikistirilip kalma, sevdiklerini
kaybetme ya da onlardan su veya bu nedenle ayri diisme ve kendilerini 6fkeli
siyasal tartismalarin, nefretin, siyasi nitelikli cenazelerin ve benzer rahatsiz
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edici olaylar ve sodylemlerin ortasinda bulunma olasiliklari diger bélgelerde
yasayan ¢ocuklara gore yiksektir. Tim bunlarin ¢ocuklarin psikolojik agidan iyi
olma halleri izerinde potansiyel etkileri vardir. Bolgede gorev yapan glivenlik
personelinin kendi cocuklari ve akraba cocuklari da benzer deneyimleri
yasayabilmektedir (UNICEF,2012: 113).

Goge maruz kalmanin bir baska olumsuz sonucu da toplumsal cinsiyet rolleri
acisindan agiga ¢tkmaktadir. Gog Uizerine yapilan ¢alismalar “gé¢ nedenleri, gog
surecine katilim, bu silire¢ esnasindaki yasam deneyimleri ve gocin etkileri,
goc edenlerin tutumlari ve tepkileri agisindan kadinlar ve erkekler arasinda
dnemli farkhiliklar olduguna isaret etmektedir (Gina Buijs 1996. Akt. ilkaracan
ve ilkkaracan, 1998: 2). Bu farkliliklarin temelinde ise kadin-erkek arasindaki
aile ici is bolima ve bu is bolimind de belirleyen toplumsal cinsiyet rolleri
yatmaktadir (ilkkaracan ve ilkkaracan, 1998; 2).0zellikle de catismalar sirasinda
kesintiye ugrayan egitim hayatinin bedelini en ¢ok kiz cocuklari 6demek
durumunda kalmakta, egitim hayatinin sona ermesiniise cogunlukla giivencesiz
olarak calismak ve/veya evlenmeye zorlanmak takip etmektedir.

Turkiye tarafindan 1999 tarihinde imzalanan ve 2002 yilinda yururlige giren
Birlesmis Milletler Cocuk Haklari S6zlesmesi ile teminat altina alinan yasamaya,
gelismeye, korunmaya ve katilima dair haklar irk, din, dil ayrimi yapmadan tim
cocuklarigingecerlidir. S6zkonusu haklarinkorunabilmesinive uygulanabilmesini
saglamak lizere dizenlenen temel ilkeler ise “ayrimciligin 6nlenmesi, cocugun
yuksek yararinin korunmasi, cocugun gorisiine saygi gosterilmesi”dir. “Esitlik
ve ayrim gozetmeme ilkesi” cercevesinde tim cocuklar i¢in gecerli olan bu
haklar yine “cocugun yiliksek yarari ilkesi” gercevesinde, cocuk merkezli bir
bakis agisi ile gocugun hak ve ihtiyaglarini dncelikle gz 6niinde bulundurmayi
saglamaya yoneliktir (Kurt, 2016: 111). Tirkiye’de , “cocuk haklar” terimi ilk
kez 2010°da yapilan anayasa degisikligiyle Anayasa metnine girmistir. Her
cocugun “yeterince korunma ve bakim hakki oldugu, kendi yararina agikca
aykiri dismedigi sirece ebeveynleriyle dogrudan kisisel temas halinde olup
bu temasini sirdirebilecegi” yasa metninde belirtilmistir. Ayrica, “devletin
¢ocugun her tir istismar ve siddete karsi korunmasi ve toplumda korunmaya
muhtag¢ cocuklarin desteklenmesi icin her tir 6nlemi almasi, devletin glic
durumdaki cocuklari destekleme, topluma olumlu katkilarda bulunacak sekilde
blylmelerini saglama yukimluligu de Anayasa’da yer almistir” (UNICEF, 2012:
123. Akt. Cobaner Ardig, 2015: 30).

Ote yandan savas sartlarinda sivillerin korunmasini iceren Cenevre Sézlesmesi
ve BM Sozlesmesi'nde ¢ocuklarin korunmasini iceren maddelere ragmen
¢ocuklar korunamamakta, devletin veya devlet adina savasta bulunan kisilerin
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bunu dikkate almadigi gorialmektedir. Turkiye’'nin de taraf oldugu Avrupa
insan Haklari S6zlesmesi’ne ragmen, Devletin giivenlik giicleri ve PKK arasinda
yaklasik 40 yildir bir catisma ortaminda Kiirt cocuklari basta yasam hakki olmak
Uzere gelisme ve korunmaya dair temel haklarindan mahrum birakilmaktadir
(http://www.ihddiyarbakir.org/tr/post/14506).

Nitekim 2015 yilinin sonlarinda Kirtlerin agirlikli olarak yasadiklari Sirnak,
Diyarbakir, Hakkari, Mardin gibi kentlerde “Hendek Savaslar” olarak
isimlendirilen operasyonlar baslamis, bu operasyonlar boyunca 7 ilde ve 22
ilcede onlarca kez sokaga cikma yasagi ilan edilmis, glivenlik glicleri ve PKK
arasinda yasanan g¢atismalar ortasinda kalan sivil Kiirt vatandaslar yaralanmalar,
olimler de dahil olmak tizere pek ¢ok hak ihlali ile karsi karsiya kalmislardir.

Arastirmada veriler yari yapilandiriimis derinlemesine gorisme teknigi ile
toplanmistir. Yariyapilandiriimisgorismeicinkullanilacakarastirmasorulari, gog,
zorunlu gog, yerinden edilme ile ilgili var olan ve yukarida 6zetlenen literatiire
ve calismalara dayanilarak Sur’dan ayrilan zorunlu gé¢ magduru c¢ocuklar
icin gelistirilmistir. Literatlir baglaminda hazirlanan ve c¢ocuklara yoneltilen
sorularin ¢ocuklarin dizeyine uygun hazirlanmasinda ¢ocuk gelisim uzmani
N. Okal’dan* destek alinmistir. Tim gorismeler ailelerin ve cocuklarin kendi
rizasi ve istegi ile onlarin evlerinde (Diyarbakir-Baglar semtinde) annelerinin
yaninda, ailelerin goérisme icin uygun bulduklari saatlerde yapilmistir. Her
gbrisme sirasinda ¢ocuk gelisimi uzmani ve arastirmaci bir arada bulunarak
cocuklarla sohbet ortami yaratilmasina 6zen gosterilmistir. Gorlismelerde izin
alinarak ses kaydi yapilmistir. Kayda alinan bilgilerin sadece bilimsel ¢alisma
icin kullanilacagi, baska herhangi bir amacla kullanilmayacagi beyan edilmis ve
saglanan gliven ortaminda gortismeler yapilabilmistir. Goristlenlerin isimleri
desifre olmamalari igin degistirilmistir. Gorlismelerde 6-11 yas grubundaki her
bir cocuga, ayni sozciklerle ve ayni anlami g¢agristiracak tonlamalarla sorular
yoneltilmistir. 12-18 yas araligindaki ¢cocuklarla yapilan gériismelerde ise ayni
sorulari derinlestirmek ve ayrintili olarak konusabilmek mimkiin olabilmistir.
Ote yandan 6zellikle annelerin ve cocuklarin kendilerini ifade ederken Kiirtce
konustuklari anlarda Tirkceye ve Kirtgeye hakim olan ¢ocuk gelisimi uzmani
yardimci olmustur. 2017 Haziran ayinda baslayan goriismeler, 2017 Ekim ayi
sonunda bitirilebilmistir.

Gorusmelerin yapilacagi cocuklarin belirlenmesinde 6l¢iit 6rnekleme yontemi
kullaniimistir. Bu kapsamda temel dlgitler, Surilgesinde catismalara maruz kalan,
evleri yikilan ve tasinmak zorunda kalan ailelerin ¢ocuklari olmalari; ¢ocuklarin
6-11 ve 12-18 yas gruplarindan olmasi, her iki gruptaki ¢cocuklarda kiz ve erkek
¢ocuk sayisisin birbirine yakin olmasidir. Goristlen 11 kisiye kartopu 6rneklem
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metodu kullanilarak ulasiimistir; gérisme yapilacak ilk cocuga bodlgedeki
tanidiklar araciligiyla ulasildiktan sonra benzer durumdaki diger cocuklara da
bu ailenin yonlendirmesi ile ulasilmistir. Zaman ve kaynak sinirliliklari yaninda
konunun hassasiyeti gorisilen sayisinin belirlenmesine belirleyici olmustur.

Cocuklarin ifadeleri betimsel analiz teknigi ile ¢oziimlenmistir. Bu kapsamda
one ¢ikan temalar 6zetlenip, yorumlanmistir. Cocuklarin gatismalar ve yerinden
edilme siuirecinde yasadiklari ve hissettiklerine dair 6ne ¢ikan ifadeler dogrudan
alintilanarak neden- sonug iliskileri cergcevesinde yorumlanarak analiz edilmistir.
Calisma icin 6-11 yas grubundaki 6 cocuk ve yine 12-18 yas araligindaki
ergenlik donemindeki 5 ¢ocukla derinlemesine goriismeler yapilmistir. Ayrica
belirtilmelidir ki gbriismelerin cocuklarla yapilmasi hedeflenmis olmakla birlikte
cocuklarin yanlarinda bulunan annelerinin kendilerini ifade etme ve ¢ocuklarla
ilgili kendiliginden bilgi verme isteklerine miidahale edilmemistir. Bu nedenle
analiz bolimiinde de gorillecegi gibi annelerin tematik olarak 6ne cikan
ifadeleri de analiz kapsamina alinmistir. Her iki gruptaki cocuklara ilk olarak
“hep bu evde mi oturuyordunuz” sorusu yoneltilmis, cocuklarin daha dnceden
Sur’da oturduklarini ifade etmeleriyle birlikte ayrilma nedenlerine, oradaki
iliskilerine, 6zlemlerine ve yeni mekandaki deneyimlerine, ¢atisma ve yerinden
edilme sirecine, gegmise ve mevcut duruma dair konusabilmeleri saglanmistir.

Calismanin bundan sonraki kisminda Sur’dan tasinan ailelerin ve gocuklarin
kendievlerinde nasil “milteci” olduklarinin, neden bu sekilde adlandirildiklarinin
gostergeleri ortaya konulmustur. Cocuklarin anlatimlari analiz edilerek, s6z
konusu analizin ortaya cikardigi temalar “kendi evinde miulteci” olmanin
gostergeleri olarak bes baslik altinda ele alinmistir. Ote yandan daha énce
vurgulandigr gibi mevcut literatir, ulusal ve uluslararasi mevzuata uygun bir
sekilde ancak kendi Ulkelerini terk etmek zorunda kalip, baska bir Ulkenin
sinirlarina girenlere milteci, siginmaci, basvurucu, misafir, gd¢gmen, diizensiz
gocmen, diizenligécmen gibiadlandirmalar kullanmaktadir. Ancak gé¢ kuramlari
lizerine son donemde yapilan g¢alismalar s6z konusu kavramlarin karisikligi ve
yetersizligine vurgu yapmaktadir (King, 2002; Sirkeci ve Bardakgl, 2016; Cohen
ve Sirkeci 2011; Sirkeci 2012). “Kiiresel hareketlilik caginda go¢ kuramlari ve
temel kavramlar” bashkli makalelerinde Sirkeci ve Goktuna Yaylaci (2019: 16),
go¢ yazininda karsilasilan zorunlu gog¢-gonillii gog, ekonomik ggmen-siginmaci,
ogrenci gocl, aile gocl, isci gocl gibi kavramlarin “ideolojik ve idari kaygilari”
yansithgina vurgu yapmaktadirlar. Ayni sekilde Cohen ve Sirkeci (2011) de ig
goc ve dis goclin ayni uzamsal alanda degerlendirilmesi gerektigini ve go¢ eden
kisilerin glivensizlik algilari ve go¢ edebilme kapasitelerinin bir fonksiyonu olarak
farkhlastigina dikkat cekmekte ve soyle demektedirler: “Yani bir kisi glvenlik
kaygisini Ulke icinde bir yerden bir yere goce ederek kabul edilebilir diizeye
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indirebiliyorsa yurtdisina goc¢ etmeyi tercih etmeyebilmektedir. Uluslararasi
sinirlari asan go¢menlerde siklikla karsilastigimiz uyum sorunlarinin daha
derin olabildigi ve siirecin daha uzun sirebildigi ancak burada da 6zellikle tlke
icinde yer degistiren farkl kiltlrel ve etnik gruplarin derin uyum sorunlari
yasayabildiklerinin altini ¢izmek gerekir.” (Akt. Sirkeci ve Goktuna Yaylaci,
2019: S.17.) Bu kavramlastirmalar Gzerine yiritilen elestirel ve kuramsal
tartismalar ayri bir arastirma konusu olarak ele alinmayi hak etmekte ve bu
c¢alismanin sinirlarini asmaktadir. Calismamizda kullanilan “kendi evinde
mdilteci” adlandirmasi halihazirda go¢ literatlriinde kabul gbéren mevcut
mdlteci tanimina uygun olmamakla birlikte kendi topraklarinda gatismalar
nedeniyle yerinden edilen Kiirtleri tanimlamak icin alikonulmustur. Ote yandan
ornegin, dogal felaketlerin, genis kapsamli kentsel dénisim projelerinin
veya ekonomik nedenlerin yol actigl zorunlu i¢ gog¢ sireciyle etnik ve/veya
dini nedenlerle sirekli olarak glindemde olan ¢atismalarin, terér ortaminin
yarattigi glvensiz cevrede yasamanin imkansizligindan dolayi yerinden edilme
stirecinin birbirinden farkli oldugu agiktir ve bu nedenle ayni kavramlar altinda
adlandiriimasi sorunludur. Kaldi ki daha once de tartisildigi ve vurgulandigl
gibi multeci, siginmaci, yerinden olma, yerinden edilme gibi adlandirmalara
dair elestiriler ve kuramsal tartismalar da silirdirilmektedir (Bkz. King 2002;
Sirkeci ve Bardakgi 2016; Cohen ve Sirkeci, 2011; Sirkeci, 2012 vb.) Bu nedenle
Tlrkiye'de yaklasik 40 yildir yasanan ¢atismalar ve 6zellikle 90’ yillarda yogun
olarak gerceklesen koy bosaltmalar da dikkate alindiginda Kiirtlerin kendi
Ulkelerinde yasadiklari yerlerden zorunlu olarak i¢ goce maruz kalmalari
asagida ayrintili olarak anlatilan gostergeler baglaminda onlarin “kendi evinde
mdlteci” olarak adlandiriimalarini mimkiin kilmaktadir. Ayrica belirtilmelidir ki
asagida bes baslik altinda anlatilan “kendi evinde milteci” olmanin s6z konusu
gostergelerinin her biri hem birbirlerini tetikleyen hem de birbiriyle i¢ ice gegen
gostergelerdir ve bu anlamda sinirlari belirgin olmayan 6zellikler tagsimaktadir.

Kendi Evinde “Miilteci” Olmanin Gostergeleri

6 kiz, 5 erkekten olusan 11 cocugun altisi gorisme yapildigl sirada 6-11,
geriye kalan bes c¢ocuk ise 12-18 yas araligindadir. Cocuklarin ¢atismalarin
yasandigl donemdeki yaslarinin iki yas daha kigik oldugunun alti gizilmelidir5s.
Gorismelerin yapildigi dénemde cocuklarin ikisi hari¢ digerleri ilkogretim
donemi ¢ocuklaridir. Cocuklarin anne ve babalari sagdir ve ailelerinin higbirinin
daimi geliri yoktur. Burada vurgulanmasi gereken 6nemli noktalardan biri
de Sur’da mustakil ve kendilerine ait evleri olan bu ailelerin yikimdan sonra
tasinmak zorunda kaldiklari evlerde kiraci konumuna dusirilmus olmalaridir.
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Catismalar Nedeniyle Zorla Yerinden Edilme - G6ge Mecbur Birakiima

Kendi evinde “miilteci” olmanin ilk gostergesi, kisilerin vatandasi olduklari
Ulkede sahibi olduklari mekanlardan, dogup blyudukleri evlerden catismalar
nedeniyle gitmeye zorlanmalari veya buna mecbur birakilmalaridir. Gértismeler
sirasinda c¢ocuklarin siklikla vurguladiklari ve 6ne cikardiklari asil meselenin
¢atismalar ylziinden dogup bilytdikleri ve kendilerini var kildiklari evlerden,
sokaklardan koparilmis olmak oldugunun alti ¢izilmelidir. Catismalara,
yaralanmalara, kursun ve bomba seslerine maruz kalan ¢ocuklarin Gzerine
durduklari, hepsinin anlatimlarinda ortak bir sorun olarak beliren bu durum
dikkat cekicidir. Asagida catismalar sirasinda 4 yasinda olan Kevser, 5 yasinda
olan Esmanur gibi 18 yas araligina kadar olan diger gorisilenler evlerinden
ayrilmalarinin nedeni olarak ¢atismalari gostermekte, can glivenligi nedeniyle
buna mecbur kaldiklarini ifade etmektedirler:

Evimiz Sur’daydi bombalar patladi biz de korktuk geldik (Kevser 4/6).

. mahalleyi yiktilar, eski evimizde damimiz vardi, dama g¢ikiyorduk, oyun
oynuyorduk, avlumuz vardi, eski evimizde sokakta oyun oynuyorduk, top
oynuyorduk. Bu evimiz hig glizel degil, eski evimiz daha glizeldi, avlumuz vardi,
cok guizeldi, iki kath evimiz vardi, biri yukarida, digeri asagidaydi. Biri bizimdi,
digeri nenemlerin eviydi. Bombalar patladigi icin eski evimizden ¢iktik (Esmanur
5/7).

Patlama seslerini duyduklarinda korkuyorlardi, biz bile ¢ok korkuyorduk.
Bu kadar nifus hepimiz bir odaya sikisiyorduk. Tuvaletimiz avlunun diger
tarafindaydi, bazen korkudan tuvalete bile gitmiyorduk, gittigimizde de
yukaridan kursunlar kafamiza yagiyordu yagmur gibi. Cocuklar bomba seslerine
aghyorlardi, bagiriyorlardi. Korkuyorlardi. Evimiz iki kathydi ... korkudan bir
yukari kagiyorduk, bir asagi, seslerin gelis yoniine gére oda degistiriyorduk ...
cocuklarla birlikte en arka odaya gidip orada saklaniyorduk, hep sey diyordum
esime, bir sey olursa hep birlikte olsun (Esmanur’un annesi).

Dort ay boyunca oradaydik, evimizdeydik, catismanin en yogun oldugu zaman
bize ¢cikin dediler, o zaman ¢ikmak zorunda kaldik. O karda kista sogukta ne
yatak, ne elbise, ne giyecek hicbir sey yoktu, ta ki millet bize bir sey verene
kadar (Seda 6/8. O konusmayip susuyor. Anne konusuyor).

Kevser, Esmanur ve Seda’nin yaslari yasadiklarini tarif edebilmek icin oldukca
kGiglktlir. Bu nedenle annelerinin devreye girmesi gerekmistir. Ayrica
Esmanur’unannesinin “biz bile cok korkuyorduk” ifadesi kursun ve bomba sesleri
ile bir odaya sikismanin yarattigi travmanin ¢ocuklar agisindan tarif edilmesinin
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zorluguna isaret etmektedir. Bu nedenle hayatta kalamama korkusunun evlerini
terk etmelerinde temel belirleyici oldugu aciktir.

Evimizle, mahallemizleilgili bir sikintiyoktu. Evimizi begenerek almistik. Olaylardan
dolayr ¢ikmak zorunda kaldik. Olaylarin son ginine kadar da bekliyorduk
bombalar patlayinca ev sallaniyordu korkuyorduk.... (Fatmanur 16/18).

Bir aksam polisler anons etmigler evleri bosaltip ¢ikin diye biz duymadik bu
anonsu, ben sabah namaza kalktim baktim komsular esyalarini toparhyor...
herkes anonsu duymus toparlaniyordu ama biz duymadik, kalkip biitiin gocuklari
uyandirdim Demir otelin 6niinde bekledik siirekli polisler bizi farkli sokaklara
yonlendiriyordu, siirekli yon degistiriyorduk. iki taraf ¢atisiyordu, ¢atismanin
ortasinda dolaniyorduk ... gatismalarin ortasinda evi terk etmek zorunda kaldik
(Fatmanur’un annesi).

6 ve 18 yas araligindaki cocuklarin anlatimlarindaki ortaklik yer degistirmenin
zorunlulugu ve bu zorunlulugun yarattigi magduriyetlerdir. Yukaridaki ifadeler bu
¢ocuklarin ve ailelerinin silahli gatismalarda ve siddet ortaminda maruz kaldiklari
insan haklari ihlalleri nedeniyle yasamakta olduklari Sur’dan zorla ya da mecbur
kalarak ayrildiklari gergegini ortaya koymaktadir. Ote yandan zorunlu gég
baglaminda ele alindiginda ev, “sadece ekonomik ya da kamusal olani anlamak
icin aragsallastirilabilecek toplumsal bir birim” olarak gorilmemelidir. Pala’nin
vurguladigi gibi ev ayni zamanda “yeniden konumlanmanin insa edildigi, kimlik,
aidiyet ve iyelik kiplerinin diizenlendigi gecirgen bir alan olarak ele alinmahdir”
(Pala, 89-90). Cocuklarin asagidaki ifadeleri terkedilen yerin sadece vyikilan
duvarlar olmadigina isaret etmektedir.

Once bombalar patladi, biz ¢cok korktuk, kardeslerim ¢ok korktu, babam bir tane
pikap getirdi ... 6nce koye gittik sonra da buraya tasindik (Baglar semtine) en ¢ok
mahalleyi 6zliyorum, komsularimizi, arkadaslarimizi 6zliyorum. Sokagimizdan
ayrilmak zorunda kalmak beni ¢ok izdii. Sokagimiz ¢ok giizeldi, herkes tanidikt,
birbirimizi taniyorduk... (Pervin 12/14).

anneme hep niye baska bir yere tasiniyoruz kendi evimizde kalamasak bile yakin
bir yere tasinalim diyorum ... annem yok diyor, korkuyorum diyor... polisler bizi
cikardi ben ¢ikmak istemiyordum., zorla ¢ikardilar (Mehmet 8/10).

Pervin ve Mehmet’'in anlatimlarinda da goraldiga gibi yerinden edilme
durumunda ev, mekani asan bir anlama sahip olmaktadir; ev, hem paylasilan bir
travma lzerinden ‘yurt’a génderme yapar hem de kolektif kimliklerin yeniden
Uretildigi ve bu travmanin rehabilite edildigi yeni bir glindelik hayat alanina
doniisme potansiyelini icinde tasimaktadir (Pala, 89-90). Asagida 16 yasindaki
Abdullah’in eski evleri ve Sur bélgesinde yasarken cektigi fotograflari israrla
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gostermesi ve duygusallasarak konusamamasi oldukca carpicidir.  Annesi
devreye girerek soyle demistir:

Cocuklar keske evimizi geri verseler diyorlar. Geri versinler sadece topragi
bile verseler raziyiz diyorlar. Ev de vermesinler para da vermesinler diyorlar.
Desinler ki bu toprak sizin gidin Gstiinde yatin raziyiz diyorlar... biz kendimize
bir oda bir tuvalet yapariz yeter ki Sur’da yasayalim. Her seyimiz orda anilarimiz
orda.. (aghyor...) (Abdullah’in annesi)

Annesi aglayinca Abdullah s6ze devam ediyor:

Ben ¢ok ¢ok gitmek istiyorum. Sur’u gostermek istiyorum. Orayi ¢cok 6zlliyorum.
Bak bu fotograftaki yer benim ninemin bahgesi ( Sur’da yikilan evlerinin eski
gorantulerinin fotograflarini gosteriyor).

Bir dolmusla ya dayirlyerek gidebilecekleri kadar yakin bir mesafeyi anlatirken
cocuklarin kullandiklari ifadelere dikkat edildiginde Sur ilgesi sanki gitmelerinin
imkansizlastig- uzak bir Glke gibi anlatiimaktadir. Bu anlamda ¢atismalar, yikim
ve yerinden edilmenin yarathigl travmayla bir arada disiinildigliinde ¢ocuklar
acisindan Sur ilcesinde birakilan evler bir vatan gibi tarif edilmekte, bu vatan
zorunlu nedenlerle, istenilmedigi halde terkedilmek durumunda kalinan bir
yer olarak anlamlandiriimaktadir. Cocuklar dogduklari, buyldukleri evlerini,
sokaklarini, arkadaslarini, komsularini, 6gretmenlerini 6zlemle anlatirlarken,
tasinmak zorunda kaldiklari yeni mekanlari kendilerine ait hissetmemeleri
nedeniyle olumsuzluklarla tarif etmektedirler. Bu olumsuzluk hem yeni
olana alisamamak ve i¢sellestirememekle ilgili hem de dislayici pratiklerle
karsilagsmakla iliskili olarak dile getiriimektedir. Bilindik ve alisik olunandan
koparilmis olmanin yarathgl kokstzlik duygusu, yeni mekanlarin yabanciligl,
tekinsizligi ve dislayiciligiyla baglantih olarak ev, cocuklarin kendileri
olabildikleri, aidiyet hissettikleri, glvende olduklari, gelecege dair iyi seyler
distndukleri ve umutlarini diri tuttuklari bir yer olarak tarif edilirken; evin yok
olmasi, terkedilmesi de ayni oranda tersi bir etkiye yol agmis gérinmektedir.

Sosyal Dislanma ve Damgalanma

Kendi evinde “miulteci” olmanin ikinci gostergesi, ilk gostergeyle baglantili
olarak gidilen yerde yasanan sosyal dislanma ve damgalanma pratikleridir.
Sosyal dislanma toplumsal hayata katilamamayi, toplumun disinda kalmayi
anlatan, ayrimcilikla da yakin iliskisi olan bir kavramdir. Silver’in (1994) sosyal
dislanma kavramini “sosyal iliskilerin disinda kalma, toplumun disina itilme;
kisiler, aileler ya da gruplarin toplumdan bir gesit slirglin edilme durumu” olarak
tanimlamasina atifla Semerci de (2012: 192) insanlara yiklenen ényargilarin ve
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damgalamalarin da sosyal dislanma kavraminin igcinde yer aldigina isaret eder.
Nitekim zorla yerinden edilme olgusunu sosyal dislanma kavrami odaginda ele
alan calismalar da bulunmaktadir: Tlrkiye’nin Dogu ve Glineydogu Bolgeleri’'nde
1990’larda yasanan zorunlu gocl sosyal dislama kavrami ekseninde ele alan
Yikseker (2008: 220), “kentsel yoksulluk, egitim hakkindan yararlanamama,
saglk hizmetlerinden yararlanamama, sosyal gilivenceden yoksunluk, isglci
piyasasina yeterince katilamama, issizlik ve kentsel mekanda ayrimciliga
ugrama” gibi bircok soruna yol acan yerinden edilme olgusunun ¢ok boyutlu
bir sosyal dislanma siireci yaratmis oldugunu ortaya koymaktadir.

Yiikseker’in calismasinin sonuglariyla uyumlu bir sekilde, goristlen ¢ocuklarin
anlatimlarinda gidilen yerlerin tekinsizligi ve dislayiciligina iliskin ifadeleri yer
almaktadir:

Oradaki arkadaslarim beni dévmiiyordu buradakiler beni doviyor. Parani bize
verirsen sana ellesmeyiz diyorlar. Cok 6zIliyorum oradaki arkadaslarimi. Orda
evler tek katliydi hi¢ bina yoktu. Sokakta oynuyordum saklambag¢ oynuyordum
(Abdullah 7/9).

Cok degisik ve tuhaf geliyor bana burasi, hi¢ alisamadim, arkadas bulamadim,
burada kimseye glvenemiyorum. Bize kiyafet veriyorlar, istemeyince de
“Sur’dan gelmisler bir de bizi begenmiyorlar” diye kiziyorlar .... Benim eski
okulum Hasan Pasa’daki hocalarim c¢ok iyiydi. Buradakiler bize hep, Sur’dan
gelmisler falan diyorlar. Gelmisler dedikleri zaman ben ¢ok tiziiliilyorum (Zahide
14/16).

Eski hocami ¢ok oOzlliiyorum, ¢ok seviyorum o hocami, buradaki hocami hic
sevmiyorum, bizimle hig ilgilenmiyor ... sagma bir sekilde yliziimlze bakmadan
konusuyor... ben de onu sevmiyorum. Orada okula gitmeyi seviyordum ama
burada gitmek istemiyorum (Mehmet 8/10).

Abdullah ve Zahide’nin ifadelerinde agikga gortiilen dislanma pratikleri yaninda
Mehmet'in dislandigina dair algisinin Gzerinde durulmalidir. Mehmet, yeni
okulundaki 6gretmeni icin “sagma bir sekilde yliziimiize bakmadan konusuyor”
demektedir. “Biz”in yakininda dolanan, “biz”in icine kadar giren “tekinsiz”
Oteki’nin yarathgi rahatsizlik hissiyle (Coban Kenes, 2015: 80-89) “tekinsiz”
olanla iletisimi asgariye indirme istegi belki de Mehmet'in ifade ettigi “sacma
bir sekilde ylizimize bakmadan konusuyor” ifadesinde kendini géstermektedir.
Yerinden edilmis, ait oldugu mahalleden, evden, okulundan ve arkadaslarindan
koparilmis olmak bash basina bir travma nedenidir. Bu agidan onun kendini
dislanmis hissetmesi yasadigl travmanin buylkligayle iliskilidir. Baska
kosullarda belki dikkat etmeyecegi davranis bicimleri yasadiklarinin bir sonucu
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olarak onun kendisini dislanmis hissetmesine yol acabilir. Bu durum, cocuklarin
glindelik yasamlarinda ve sosyal cevrelerinde yasadiklari veya algiladiklari
dislanmislik hissi ile 6zel olarak ilgilenilmesi gerekliligine isaret etmektedir.

Ote yandan Sur’dan gelen bu ailelerin kendi (lkelerinde ve dogup
blyudikleri kendi sehirlerinde kiltarel, etnik, dini ortakliklari olan insanlar
arasinda olmalarina ragmen diizeyi degismekle birlikte tipki multeciler gibi
damgalandiklarina ve cgesitli dislanma pratikleri ile karsi karsiya kaldiklarinin
tespit edilmesini mimkin kilan ifadeleri dikkat c¢ekicidir. Uluslararasi
literatir mdlteciligi “vatandasi olduklari Glkelerde irklarindan, dinlerinden,
milliyetlerinden, ideolojik goruslerinden veya belirli toplumsal gruplara
mensubiyetlerinden o6tiri iskence, kot muamele, haksiz yere hapsedilme ve
hattaoldirilmelerigibitehdit ve zullim altinda bulunankisilerin kendi tlkelerinin
sinirlarini astiklarinda ilk ulastiklari Glkeden ve uluslararasi toplumdan himaye
gorme haklari bulunan” kisiler olarak tanimlamaktadir (multeci.org.tr.s.4). Bu
anlamda milteciler hi¢ tanimadiklari Glkeye etnik, kiltirel, dini vb. bitin
farkhliklariyla gittikleri icin “biz-onlar” karsitligi cok daha kolay kurulabilmekte
ve farkli diizeylerde ayrimciliga maruz kalabilmektedirler. Nitekim 2011 yilindan
beri Tirkiye'ye gelen savas magduru Suriyeliler icin gazetelerde ve halkin
dilinde kullanilan “Suriyeliler” adlandirmasi tiim Suriyelileri ‘Oteki’lestiren bir
damgalama islevi de gérmektedir. Ornegin, “Suriyeliler kiralarin yiikselmesine
neden oldu, Suriyeliler isimizi elimizden aliyor, Suriyeliler sinavsiz Universiteye
girecek” (Doganay ve Coban Kenes, 2016; Coban Kenes, 2016) gibi bitin
Suriyelileri suglayaci climlelere benzer sekilde “Surlular” adlandirmasi da
yerinden edilen magdur vatandaslari damgalamak yoluyla otekilestirmeye
aracilik etmektedir. Sur’lu ailelerin kendi memleketlerinde olsalar dahi farkli
diizeylerde benzer bir dislanmaya maruz kalmalari dezavantajli konumlarindan
dolayr azinliklastirilan gruplara karsi ayrimci dilin degismedigini gostermesi
anlaminda garpicidir.

Toplumsal Cinsiyet Roliiniin Agirhigi ve Cocuklugun Yitimi

Go¢ Uzerine yapilan calismalar “gé¢ nedenleri, gog slirecine katihm, bu silireg
esnasindaki yasam deneyimleri ve goclin etkileri, go¢ edenlerin tutumlari ve
tepkileri agisindan kadinlar ve erkekler arasinda dnemli farkhliklar olduguna
isaret ediyor” ( Gina Buijs 1996. Akt. ilkaracan ve ilkkaracan, 1998: 2). Bu
farkhliklarin temelinde ise kadin-erkek arasindaki aile ici is bolimi ve bu is
bélimiini de belirleyen toplumsal cinsiyet rolleri yatmaktadir (ilkkaracan ve
ilkkaracan, 1998; 2). Zorunlu gogiin kadinlar ve erkekler icin farkli sonuclara
yol actigina, kadinlar ve erkekler tarafindan farkli deneyimlendigine dair vurgu,
yerinden edilmenin ve zorunlu goglin toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda
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ele alinmasi gerektigine isaret etmektedir (Demirler, 2008: 1). Gogle birlikte
sarsilan ekonomik kosullarda erkekler ailenin gecimini saglayamaz hale
geldiklerinde geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri de sarsilmakta ve catismalar
yasanmaktadir. “Kadinlar ve genc kizlar, bir yandan yeni ortamda aile gecimine
katkida bulunmak zorunda kalmalari, bir yandan da eslerinin, babalarinin ve
agabeylerin geleneksel davranis kaliplarina uymalari yoninde artan baskisi
arasinda sikisarak, yeni ruhsal sikintilar yasamaya bashyorlar” (TESEV, 2012: 12).

Calismadayerinden edilmenin, zorunlu goclin kizgocuklariniayniyas grubundaki
erkek cocuklara gore sinifsal ve cinsiyet kimliklerinin birbirine eklemlenmesiyle
daha fazla etkiledigi tespit edilmistir. ~ GoOclin derinlestirdigi yoksullugun,
yarattigl issizligin, ataerkil degerlerin ve toplumsal cinsiyetin zorunlu gog
kosullarinda birbirine eklemlenerek kiz ¢ocuklarinin sémurilmelerini ve/
veya ikincillestirilmelerini kolaylastirdigi goristlen g¢ocuklarin asagidaki
ifadelerinden anlasiimaktadir.

Sur’daki evde kapinin 6niinde otururduk, cok 6zledim oturmayi. Burada hemen
kiziyor annem bize kapiya ya da pencereye ¢iktigimizda, siirekli evin igindeyiz.
Eski evimizin oldugu yerde rahattik, mahalle glizeldi, anneme hig séylemeden
cikardik. Ama burada 6yle degil. ... Orada arkadaslarimla oynuyorduk, sokaga
serbestcge cikiyorduk, dolasiyorduk her seyi yapiyordum burada oyle degil. ...
Burada higbir sey yapamiyoruz. Digari ¢ikiyoruz hemen anneme soyliyorlar
kizlarin disari ¢ikti diye...biz de annem Uzilmesin diye disari ¢ikmiyoruz,
istedigimiz seyleri yapamiyoruz... ( Zahide14/16).

Sokagimizdan ayrilmak zorunda kalmak beni ¢ok izdi. Sokagimiz cok glzeldi,
herkes tanidikti, birbirimizi taniyorduk... orada (Sur’da) rahat disari ¢ikip oyun
oynuyordum, arkadaslarimla geziyordum...burada disari ¢ikamiyorum annem
izin vermiyor korkuyor. Hep disari ¢cikmak istiyorum ama annem kiziyor (Pervin
12/14).

Eski mahallede kizlarin yanina giderdik, onlarla oynardik. Burada rahat degiliz
(Adem, 11/13).

Adem’in anlatimi toplumsal cinsiyet rollerinin erkek ¢ocuklar igin de agirhgini
gosteren bir 6rnektir. Ancak ataerkil cinsiyet rollerinin yoksullukla birlesmesinin
de bir sonucu olarak catismalarin, zorla yerinden edilmenin bedelini daha
¢ok kiz ¢ocuklari 6demektedir; kesintiye ugrayan egitim hayatinin ardindan
kiz cocuklarinin eve kazang getirmesi amaciyla galismak zorunlulugu ya da ek
maddi kiilfetten kurtulmanin yolu olarak evlenmeye zorlandigini ¢alismalar
(ilkkaracan ve ilkkaracan, 1998; Demirler, 2007; TESEV, 201; Ustel vd, 2004)
ortaya koymaktadir. Zahide’nin anlatimi da bu duruma isaret etmektedir:
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Baslarda bomba seslerinden korkudan hig ders ¢alisamiyordum, olaylarin oldugu
zaman ben TEOG sinavina hazirlaniyordum olaylar zamani 56 gin hi¢ okula
gidemedim, bomba seslerinden korkudan hig ders ¢alisamadim sinavim gok kot
gecti ve istedigim liseye yerlesemedim. Cok tzildim, ders ¢alisma istegim falan
hepsi kacti ve okula gitmek istemedim, biraktim okulu, sonra da zaten adres
degisikligi falan okula ¢ok geg¢ basladim falan ben de okulu biraktim. Sinav 6ncesi
56 gln hig okula gitmedim, berbat gecti sinav. Buradaki ev kira, bizim degil. Bu
beni etkiledi, babam ¢alismiyor, istedigim seyleri yapamiyordum, maddi sikint
cekiyorduk ben de ige basladim. Simdi evlere temizlige gidiyorum, gtindelikgilik
yapiyorum (Zahide 14/16).

Zahide, catismalar nedeniyle kesintiye ugrayan egitim hayatindan s6z etmekte,
yoksulluklarinin derinlesmesine vurgu yapmakta ve tim bunlarin sonuncunda
glivencesiz de olsa evlere temizlige gitmek yoluyla para kazanma zorunlulugunun
hayatinda nasil dramatik degisimlere neden oldugunu anlatmaktadir. Bu 6rnek,
zorunlu gbéce maruz kalan kisilerin cinsiyet, yas gibi Ozelliklerinin de dikkate
alinmasi gerekliligine isaret etmektedir. Bu nedenle “‘cinsiyetlendirilmis go¢’ ve
cinsiyetlendirilmis zorunlu goé¢’ kavramlari, go¢ ve zorunlu gog/yerinden edilme/
mdltecilik olgularinin bitin bilesenlerini (hukuki stattler, karar mekanizmalari,
kalkinma, saglik, is glicl, egitim, siddet vb.) toplumsal cinsiyet perspektifinden
gormek” (Colson 2008 ve Demirler, 2008. Akt. Pala, 2013: 14) gerekliligine
yapilan vurgu 6nemlidir.

‘¢

Fiziksel ve Ruhsal Travmalar

Catismalara, savaslara ve yerinden zorla ayrilmaya maruz kalmanin bedensel
ve ruhsal olarak olumsuz sonuglari oldugu bilinmektedir. Kisilerin “uzun sire
icinde bulundugu ortamdan ayri didsmesi; yalnizlik, yabancilasma, kendini
degersiz gorme, 6zglivende eksiklik, yakin ¢evrenin yoklugu ve yasadigi yeri terk
etmedeki pismanlik hissi kisiyi derinden etkilemekte ve yogun stres durumlarina
suruklemektedir” (Sahin, 2001: 57-67). Catismalarin ve savaslarin sonuglarina
ozellikle halk saghg acisindan bakan arastirmacilarin derledigi “Savas ve
Cocuk” isimli ¢calisma ¢ocuklarin fiziksel ve ruhsal olarak yasadiklari travmalari
detayli olarak gozler 6niine sermektedir. Aydin’in ayni derleme icinde bulunan
makalesinde cocuklarin ruhsal ve fiziksel olarak yasayabilecekleri travmalar su
sekilde anlatilmaktadir:

Savas travmasi yasayan ¢ocuklarda ozellikle uyku bozukluklari (Ornek: Kabuslar,
uykusuzluk, gece uyanmalari), depresyon ve psikosomatik belirtiler (Ornek: Bas
agrisi, mide agrisi) gorulebilir. Cocuklar oynamayi ve gilmeyi kesebilir, istahini
kaybedebilir ya da etrafiyla iletisimi kesebilir. Okulda konsantrasyon sorunu
cekebilir, anksiyoz ve depresif olabilir, gelecek konusunda umutsuzluk hissedebilir
ya da agresif tavirlar gelistirebilir. Strekli siddete maruz kalmis ¢ocuklarda
baskalarina gliven kaybini da iceren nemli inang ve tutum degisiklikleri olabilir.

644 Coban Kenes H (2019). Turkiye’de Zorunlu Go¢ Magduru Cocuklar: Catismalar ve Yikimlar
Nedeniyle “Kendi Evinde Miilteci Olmak. Miilkiye Dergisi, 43 (3), 625-656.



Catismalar aylar hatta yillarca strerken, ekonomik ve sosyal kosullar zarar
gorlr, egitim olanaklari ¢ok sinirli olabilir ve hatta tamamen ortadan kalkabilir
(Aydin,2014: 31).

Sur’dakievlerinden edilen cocuklarlayapilangérismelerdeilk gézlemler; konusma
sirasinda siklikla aglama, konusmasina devam edememe, eski hayatlarina,
sokaklarina ve evlerine olan 6zlemlerini siklikla dile getirme ve yasadiklarina
duyduklari 6fkedir. Ayrica ¢ocuklarin konusmalarinin duygu durumlari nedeniyle
stk stk kesintiye ugradigl bu anlarda anneleri araya girip konusmak durumunda
kalmistr.

Mahalleyi yiktilar, eski evimizde damimiz vardi, dama ¢ikiyorduk, oyun
oynuyorduk, avlumuz vardi, eski evimizde sokakta oyun oynuyorduk, top
oynuyorduk. (Esmanur: 5/7).

Eski evimizde surekli disari ¢ikiyordu, burada disari ¢ikmiyor, burayi sevmiyor,
bana hep sikiliyorum diyor. (Esmanur’un annesi).

Bltln arkadaslarim baska yerlere tasindi ... hepimiz koptuk. Simdi kim nerede
bilmiyoruz (Fatmanur: 16/18).

Sur yikildi ya bitlin arkadaslarim kayboldu. Cok sevdigim iki arkadasim vardi
onlari ¢ok 6zliyorum, evlerini biliyorum ama eskisi gibi olmayacak biliyorum.
Hepimiz Sur’dan ayrildik ve baska yere gittik. ... Sevdigim arkadaslarimdan birini
kuzenimin digliniinde gérdiim beni goriir géormez aglama basladi, o agladi ben
agladim birbirimize sarildik agladik. Sevdigim bir arkadasim daha vardi, o benim
en iyi arkadasimdi ben en gizli sirlarimi ona séyliiyordum onu ¢ok 6zliiyorum. Bir
glin babasini gérdim sordum arkadasim ne yapiyor diye babasi dedi ki senin
fotografina bakip agliyor dedi (Pervin burada higkirarak aglyor.) (Pervin 12/14).

Aile gibiydik, gece 12’ye kadar disarda otururduk. Burada (Baglar mahallesi) kimse
kimseyi tanimiyor (Alihan 11/13).

Cocuklarin arkadaslarini ve evlerini kaybetmeleri ile hissettikleri yalnizlik ve
mutsuzluk duygusuna dair anlatimlari Sur’dan edilmelerinin yarattigi travmatik
sonuglardir. Gegmise olan 6zlem ve duygu durumlarindaki yogunluk yaninda
asagidaki orneklerde de goriilecegi gibi cocuklarin okul basarilarindaki gerileme,
okuldan soguma ve ait hissettikleri mekanlara dair 6zlemi aglayarak dile
getirmeleri catismalarin Gzerinden iki yil gecmis olmasina ragmen yasadiklari
travmanin devam ettigini gbstermektedir.

(Esmanur (5/7) konusmuyor-cevaplamiyor) Annesi: Esmanur bu sene ikiye gidiyor
. eskiden okula severek giderdi, simdi zorla gonderiyorum okula. Burada okulu
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degisti, arkadaslari, hocalari degisti. Arkadaslarindan ayrildigi icin ¢ok Uzlld
bana sirekli beni arkadaslarimin yanina gotiir diyor (Esmanur’un annesi).

Okulumun degismesi derslerimi etkiledi, hocalarimiz degisti. Diger okulumdaki
hocalarim bizi seviyordu, hocam bana orada 9 tane kurdele takmisti, burada
takmiyor. Onceki okulumda ders calisiyordum ama burada calisamiyorum o
yuzden derslerim koti oluyor (Pervin 12/14).

Artik okula kendi gitmek istemiyor. Ogretmeni sey diyor. Soru sordugumda
Abdullah biliyorum ama sdyleyemiyorum diyormus. Ogretmene Sur’dan
geldigimizi soyledik, cocugumuz icin her seyi yaptik. Her giin diyor ki Abdullah
geri eski evimize gidelim. Her giin aglyor, o agliyor babasi da agliyor. Babasi
da her gece agliyor. Dalip dalip gidiyor. Kuran Uzerine yemin ederim ki Sur’dan
gelenlerin hepsinin psikolojisi bozuk. ... Onceden 6yle bir sey yoktu énce okula
gidiyordu 6gretmeni ne kadar akilli diyordu Abdullah igin. Dersini yapardi, simdi
hi¢ ders de yapmiyor. Bu sene ayni sinifi okuyacak, sinifta kaldi, ayni sinifi bir
kez daha okuyacak. Ogretmenin sordugu sorulara bildigi halde cevap vermiyor
(Abdullah’in annesi).

Canim istemiyor, 6gretmenin verdigi sorulari yapmak istemiyorum. Sur’daki
okulum cok gilizeldi, 6gretmenim oyun oynatirdi, okulum evimize yakindi, Sur’u
cok seviyordum (Abdullah: 7/9).

Okul cagindaki cocuklarda maruz kaldiklari ya da medya aracihgiyla izledikleri
savas yasantilarina bagli olarak altini i1slatma gibi 6nceki gelisim evrelerine 6zgi
davranislarin yeniden ortaya cikabildigine vurgu yapan Aydin (2014: 31), okul
¢agindaki bu ¢ocuklarin yalniz uyumaktan ve yalniz kalmaktan korkma, kabuslar
gérme gibi sorunlar yaninda dikkati toplamada gliclik cekme gibi problemler
yasadiklarina da dikkat cekmektedir. Ozellikle dikkat eksikligi okul basarisinin
dismesine neden olmakta, okula gitmede isteksizlik, okula gitmeyi tamamen
reddetme gibi olgulara 6grenme ve davranis bozukluklari da eslik etmektedir.
Nitekim yukarida ifadelerine yer verilen her lg¢ ¢ocukta da okuldan uzaklasma,
ders basarisinda belirgin bir gerileme s6z konusudur.

Ayrica savas yasantisina bagl travma sonrasi stres bozuklugu nedeniyle
tedirginlik, gerginlik, irkilme durumlari, huzursuzluk, 6fke patlamalari ve saldirgan
davranislar da gorilebilmektedir. “Cocuk, dogrudan olayin sorumlularina
ofkelenebilecegi gibi, olay karsisinda kendisini korumakla yukimli tuttugu
yetiskinleri de bu gorevlerinde yetersiz kaldiklari icin sucglayabilir. Diger yandan,
hedefine yoneltilmemis olan 6fke duygulari, cocuk tarafindan en yakinlarina
yansitilabilir. Olayla ilgili istenmeyen duslincelerin zihinde canlanmasi ve olay
tekrar yasaniyormus hissi de siklkla gorilen durumlar arasindadir. Dikkat etme
ve surdirme giglukleri, uyku bozukluklari ve kabuslar, istah degisiklikleri ve
nedeni belirlenemeyen bedensel sikayetler de gorilebilir”. Aydin‘in (2014: 32-
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33) siraladigi s6z konusu belirtiler Adem’in, Alihan’in ve Zahide’nin annelerinin
cocuklarinda gordiikleri sorunlarla ortaklasmaktadir:

Oglum 13 yasinda. O zaten tamamen dengesi gitmis. 13 yasinda ve hala altina
isiyor. Cok degisti. Mesela burada otursa, onu ¢agirsan, seslensen, donip
bakmiyor bile. Eve gelir gelmez, siirekli kavga dovis. Kardesini doviyor, bana
bir seyler firlatiyor (Adem’in annesi).

Cocuklar uyurken tenekeye vurup ses ciksa kendilerini yatagin o tarafinda
atarlar. Korkudan hep. Benden hig ayrilmayan ¢cocugum bomba patlayinca beni
bile birakip odaya saklanirdi. Anne baba demeden saklanmaya gidiyor (Alihan’in
annesi).

Kizim 16 yasinda, o zaman 14 yasindaydi. O kizim deli oldu zaten. Okulda
bayiliyordu, o6gretmenleri ¢agiriyordu doktora gotiriyorduk diyordu ki
psikolojisi bozulmus. Titriyordu. Dedim ki bu normaldir. Atesin iginden ¢iktik
(zahide’nin annesi).

Nitekimyapilan baska ¢alismalardayerinden edilengocuklarinyasadiklaribenzer
sorunlara isaret etmektedir. Ornegin, gé¢ yasayan ve yasamayan cocuklarin
okulda uyumlariniinceleyen Uluocak (2009: 40), i¢ go¢ yasayan 76 ¢ocuk ve gog
yasamayan 78 ¢cocugun anne ve 6gretmenlerinden aldigi bilgileri karsilastirmis,
cocuklarin ev ve okulda gosterdikleri ruhsal uyum durumuna dair verilere
ruhsal uyum oélgegi (RUO) uygulamistir. Calismanin sonucunda i¢ go¢ yasamis
cocuklarda uyum sorununun daha yiksek puan ortalamasina sahip oldugu
tespit edilmistir. Ayrica hem annelerin hem de 6gretmenlerin verdigi bilgiler de
gb¢ yasamis cocuklarin, yasamamis cocuklardan daha fazla ruhsal uyumsuzluk
yasadiklarini ortaya koymustur. Aker vd. (2002: 97) de zorunlu i¢ go¢ yasamis
kisiler Gzerine yaptiklari arastirmalarinda zorunlu gog¢ yasayan erkek, kadin ve
cocuklarin 6nemli ekonomik, toplumsal ve politik sorunlari olmakla birlikte aile
yapilarinin da degistigini, uyum gigliklerinin gorildiglini, psikiyatrik agidan
ise, “gb¢ sonucu sadece travma sonrasi stres bozuklugu (TSSB) degil, ayni
zamanda depresyon ve diger anksiyete ve somatoform” bozukluklarinin ortaya
¢ikabildiginin altini cizmislerdir. Daha da 6nemlisi “zorunlu gocgiin iskence kadar
insan psikolojisine olumsuz etkide bulunan deneyimler” olarak tartisiimasi
gerekliligine vurgu yapmislardir.

Yoksulluktan Sefalete Evrilen Ekonomik Cokiintdi

UNICEF’in “”Diinya Cocuklarinin Durumu 2006, Dislanmislar ve Gériilmeyenler”,
baslikli  ¢calismasinda c¢ocukluk donemindeki yoksulluk yetiskinlikteki
yoksullugun temel nedenidir denilmektedir (UNICEF, 2004: 15). Cocuk
yoksullugunun en biiyik nedenleri arasinda ise savas ve zorunlu goclere isaret
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edilmektedir. Ozellikle de aile bireyleri savas yiiziinden yer degistirme ve géce
zorlandiginda ¢ok ciddi ekonomik sorunlar ve saglk sorunlariyla karsi karsiya
kalmaktadirlar. Zorunlu gé¢ nedeniyle evlerini geride birakmak zorunda kalan
aileler mal varliklarini da kaybetmektedirler (Trani and Cannings, 2013. Akt.,
Sener ve Ocakgl, 2014: 60).

Nitekim yukaridaki tespiti destekler sekilde calisma kapsaminda gorusilen
ailelerin Sur’da yasadiklari evler mistakil ve kendilerine ait evlerdir (bkz. Tablo
1). Gorusulenlerin anlatimlarinda bu evlerin genellikle tek katl, en fazla iki
katli, bahceli ve kendi sularini ¢ikardiklari kuyusu olan, ailelerin bahgelerinde
sebze yetistirebildikleri, sebzelerden komsulariyla imece usuli kis icin yiyecek
hazirhgi yapabildikleri yerler oldugu anlasilabilmektedir. Ayrica bu mistakil
evlerde bulunan avlu ve damlar kiz ve erkek ¢ocuklarin birlikte saatlerce oyunlar
oynayabildikleri, kendilerini oyalayabildikleri ve arkadaslklarini kurduklari,
pekistirdikleri bir olanagi da icinde barindirmaktadir.

Catisma ve yikim karariyla birlikte agirlikh olarak nispeten daha ekonomik
oldugu icin Baglar semtine tasinmak zorunda kalan ailelerin aldiklari kira
yardimina ragmen cocuklarin ve 06zellikle annelerinin araya girerek ifade
ettikleri sey “cennet” olarak gordikleri Sur’dan sonra icine dusurildakleri
sefalet hikayesidir. Asagidaki ifadeler bunu ortaya koymaktadir:

Catismadan kagip bu eve yerlestigimizde bir hafta tabak ¢anak hicbir seyimiz
yoktu sofraya koydugumuz. Sadece tek bir su bardagimiz vardi. Ve herkes
o su bardagindan su iciyordu. Halam biraz esya getirdi bize. Once o telas ve
¢atismadan bir an 6nce ¢ikalim diye idareten bir ev bulduk eski bir ev, sonradan
bu oturdugumuz eve tasindik. Yani bir su bardagindan yedi kisi su igiyordu.
Komsular esya getirmeseydi esya alacak paramiz da yoktu. Onlarin getirdiklerini
kullaniyorduk. Biz hep yasak kalkacak ve esyalarimizi almaya gidecegiz diye
bekliyorduk ama yasak sirasinda hicbir sey yapamiyorduk. Giyecek elbiselerimiz
bile yoktu bir aya yakin ayni elbiselerle dolandik. Surda yikilan evimizi bitiin
birikmislerle ve borgla almistik. Yikildiktan sonra bile bes ay borcunu 6demeye
devam ettik bu sefalet ve rezilligin iginde ... (Fatmanur 16/18).

Bizi gonderdiler, bitlin bunlar igin bir milyar para veriyorlar niye yalan
konusalim. Kiramizi veriyoruz. Vermeseler 6lecegiz, nerdeyse cadir agacagiz.
Niye? Odeyemiyoruz kiralari. Oradaki, bizim kendi evimizdi. Arka tarafi bahce
idi, her seyimizi ekiyorduk, Dicle nehrine bakiyordu, taze taze yiyorduk,
sabah erkenden kalkar kighgimizi yapardik. 10 TL ile her seyimizi aliyorduk o
bahcelerden, dolabi dolduruyorduk. Burada 50 TL gotiriyoruz iki kilo domates
iki kilo salatalik vallahi boyle meyve de almiyoruz. Meyve de alsak yetmez.
Bazen haftada bir mecbur aliyoruz meyve bazen misafir geliyor iste ev hali
(Abdullah’in annesi).
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Onceki evimizin avlusu vardi, bilyiikti, glizeldi, bahcesi vardi ... eski evimizde
daha rahattik, daha gtizel yasiyorduk (Pervin 12/16).

Oradaki evimiz ¢ok glizeldi, bizimdi, kira vermiyorduk, rahattik, mahalledekilerin
hepsini taniyorduk, herkes tanidikti, maddi durumumuz ¢ok kot oldu, sarsildik,
lizerinden kag yil gegmesine ragmen hala kendimize gelemedik, toparlanamadik
(Seda’nin annesi).

Kahraman ve Sallan Gl (2015: 344), cocugun yasadigl cok boyutlu yoksunluk
halinin Turkiye sosyal bilim literatiirinde gereken ilgiyi henliz gérmedigini
soylemektedirler. Yoksulluk olgusunun genellikle “yetiskinler ve hanelerin
ekonomik yoksunluklari ve deneyimleri tzerinden temellendirilen bir sorun
alani olarak” ele alindigini, 6zellikle cocuklarin arka planda kaldiklarini ya da
glindeme gelmedigini vurgularlar. Nitekim bu konuyu ele alan arastirmacilar
da yazarlarin tespitlerinin yani sira cocuk yoksullugunun ele alindiginda bile
sadece maddi yoksunluk olarak ele alinmasinin eksikligine vurgu yaparlar.
“Cocuk Yoksullugunun Belirtileri” (2011) adli ¢alismasinda Roelen ve Notten,
yoksullugun sadece maddi boyutlari ile iliskilendirilmesinin yetersiz ve sinirli
bir gorts oldugunu vurgularlar. “Yoksulluk sadece gida sepetini doldurma
kapasitesiyle ilgili olmadigi gibi, erisimde eksiklik ve gesitli alanlardan dislanma
sureglerini de icermektedir” (Akt. Kahraman ve Sallan Gil, 2015: 344).
“Diinya Cocuklarinin Durumu 2005” raporunda UNICEF (2005: 18) de ¢ocuk
yoksullugunu ¢ok boyutlu olarak ele almaktadir; “Yoksulluk icinde yasayan
cocuklar, yasama, bliyiime ve gelismeleri agisindan gerekli maddi, manevi
ve duygusal kaynaklardan yoksun bicimde yasamakta, boylece haklarindan
yararlanamamakta, potansiyellerini tam olarak gelistirememekte ve topluma
tam ve esit Uyeler olarak katilamamaktadirlar. Aydin’in (2014: 30) vurguladigl
gibi “6lmeseler ve yaralanmasalar bile, savas yuziinden yasadiklari annesiz/
babasiz kalma, sevdiklerini, akrabalarini, arkadaslarini kaybetme, kagiriima ya
da siddet, fiziksel, duygusal ya da cinsel istismara ugrama, yerlerinden olma,
okulundan ve diger sosyal destek yapilarindan yoksun kalma, yoksulluk gibi
olumsuzluklar ¢ocuklarda psikolojik ve psiko-sosyal yaralara yol agabilmektedir”
Bu agidan belki de cocuk yoksullugunu yaratan en énemli seyin diger kayiplar
yaninda catismalar ve yerinden edilme sirecinde kaybettikleri ¢ocukluklari
oldugu soylenebilir.

Sonug

Catismalara maruz kalmis ve evlerinden edilmis cocuklarin anlatimlarindan
yola cikarak yasadiklarini ele alan galismanin bulgulari zorunlu gog¢ ve yerinden
edilme literatlriindeki tespitlerle ve zorunlu gé¢ magdurlariyla yapilan saha
arastirmalarinin  sonuglariyla ortaklasmaktadir: Goége mecbur kalmanin
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yarattig travmatik siire¢, ekonomik gecim kaynaklarinin ve dayanisma aglarinin
bozulmasi, sosyal iliskilerde pargcalanma, yalnizlasma, damgalanma ve dislanma
yaninda c¢ocuklarin ruhsal agidan yasadiklari travmalar nedeniyle geleceklerini
etkileyecek sekilde, okuldan kopma ve okul basarilarinin diismesi.

Bu ortakhliklar yaninda ¢alismanin dikkat cekici sonuglardan birisi ¢cocuklarin
“Surlular” olarak damgalanmak yoluyla yasadiklari ve algiladiklari dislanma
pratikleridir. Ayni etnik ve dini kimlikten, ayni ¢evreden ve ayni kiltlrel
ortamdan olmakla birlikte yasadiklari dislanma pratigi 6nemlidir. Bu durum
Sur’da yasanan catismalarin medyada nasil adlandirildigl ve nasil bir tehdit
unsuru olarak yansitildigiyla iliskili olabilir. Nitekim 2011 yilindan beri
basinda ve giindelik yasamda “Suriyeliler” olarak adlandirilan ve tim Uyeleri
damgalanan Suriyeli milteciler gibi Sur’dan gelen ailelerin de dozu degismekle
birlikte benzer deneyimi kendi evlerinde/ tlkelerinde yasiyor olmalari onlarin
medyada nasll yer aldiklarindan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Bu anlamda Sur
ve diger illerde yasanan ¢atismalarin medyada nasil ¢cergevelendiginin ayri bir
arastirma konusu olarak ele alinmasi gerekliligi bir 6neri olarak belirmistir.

Calismadan ¢ikan bir diger sonug, hem ¢ocuklarin ve annelerinin anlatimlarindan
tespit edilebilen hem de goézlemlenebilen, 6zellikle yalnizlik, dislanmislik ve
kendilerini evlerinde bir milteci gibi hissetmelerinde etkili olan barinma, saglik,
egitim, yoksulluk, issizlik ve psikolojik sorunlarla bu ailelerin neredeyse kendi
baslarina kaldiklaridir. Cocuklarin gerek tanik olduklari ¢atismalar, gerekse
yerinden edilmeye bagli olarak yasadiklarihakihlallerive travmalar hizla degisen
Tirkiye glndeminde goriinmez kilinmistir. Birkag¢ sivil toplum orgltliiniin
(Diyarbakir Tabip Odasi, Diyarbakir insan Haklari Dernegi) cabalari disinda
zorla yerinden edilmenin yarattigi sorunlar hala ¢oziilmeyi beklemektedir. Bu
acidan evleri yikilan, gecim kaynaklarini kaybeden ve sahip olduklari her seyi
geride birakmak zorunda kalarak yoksulluktan sefalete donlisen yasamlarinda
bu ailelerin magduriyetlerini gérindr kilan, resmi ve sivil kuruluslarin konuya
yveniden dikkatini ceken ve 6zellikle ¢cocuklarin sagaltilmasina aracilik edecek
¢ahsmalarin yapilmasi gerekliligi etik ve toplumsal bir yikimlilik olarak
beklemektedir.

CGalismanin sonuglarindan biri de toplumsal cinsiyet baglaminda ortaya ¢ikmistir.
Cocuklarin yer verilen ifadelerinde de gorildigi gibi 6zellikle kiz gocuklarinin
ama erkek cocuklarin da yerinden edilme ve yeniden yurtlanma siirecinde
toplumsal cinsiyet rollerinin agirligini hissettikleridir. Cocuklar yabanci bir
cevrenin “tekinsizliginde” mahallenin baskisi altinda toplumsal cinsiyet rollerine
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uygun davranmaya zorlanan yetiskin muamelesi gormeye baslamislardir. Catisma
ve yerinden edilmenin bu anlamda ¢ocuklarin erken biyldigi ve ¢ocukluklarinin
zedelendigi bir slireg olarak da ele alinmasi ve zorunlu goégiin, yerinden edilmenin
toplumsal cinsiyet baglamindaki etkilerinin baska calismalarla da gorinir hale
getirilmesi gerekir.

Sonnotlar

1 Bu calismanin ilk verileri “16th Communication in the Millennium (CIM-2018)”

sempozyumunda, “Kendi Evinde Miilteci Olmak: Sur’un Evsizlesen Cocuklari” basligiyla
bildiri olarak sunulmustur.

2 “1998 yilinda yayimlanan TBMM arastirma komisyonu raporu, Olaganisti Hal
Valiligi’'nin verilerine dayanarak, Ulke icinde yerinden edilen kisi sayisini 378.335
olarak verdi. Bu rakam 905 koy ve 2.523 mezranin glivenlik giicleri ve PKK tarafindan
bosaltilmasini yansitiyordu. icisleri Bakanligi ise, son yillarda 355.000 civarinda bir
rakami zikrediyordu. Buna mukabil, insan haklari 6rgltleri, zorunlu gé¢ magduru
Kirtlerin sayisinin] ¢ milyon civarinda oldugunu savunuyorlar. Bu verilerin higbiri
sistematik bir arastirma ya da sayima dayanmamakla birlikte rakamlar arasindaki
fark tanimlar arasi uyusmazliktan kaynaklaniyor. Resmi rakamlar tamamen bosaltilan
koylerin niufusunu yansitirken, STK’lar ise, can glvenliginin olmamasi; catismalar;
jandarma tarafindan uygulanan gida ambargosu; giivenlik giicleri, PKK ve gecici koy
korucularinin tehditleri gibi nedenlerle evlerini terketmeye zorlanan ya da terketmek
zorunda kalan herkesi zorunlu gé¢ magduru olarak degerlendiriyor”(Ayata ve Yiikseker,
2007, http://www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/5004/kurtlerin-yerinden-edilmesine-
ulusal-ve-uluslararasi-tepkiler#_ftn3). Rakamlar konusundaki bu tartisma, Devlet
Planlama Teskilati’'nin talebiyle Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitlisii’niin
2005 yilinda yaptigi anket g¢alismasinin sonuglarina gore yeni bir boyut kazanmistir.
Ulke capinda yaklasik 5.000 hanehalki ve 7.300 civarinda kisi gdériismesini iceren
ankete dayanan Tirkiye Gog¢ ve Yerinden Olmus Nifus Arastirmasi’na gore (TGYONA),
sdzkonusu donemde “glivenlik nedeniyle” kirsal ve kentsel boélgelerden go¢ edenlerin
sayisi 950.000 ile 1.200.000 arasindadir. TGYONA raporunda, “glvenlik nedeniyle
goc” kategorisine; can ve mal glivenligine iliskin kaygilar, yerlesim yerinin bosaltilmasi
talebi, teror 6rgltine katilma baskisi, korucu olunmasi yoniindeki talep, denetimli gida
gecisi ve yayla yasagl dahil edilmistir. Ancak raporda, koy bosaltma ve korucu olma
“taleplerinin” kimden geldiginden s6z edilmemis ve glvenlige iliskin farkli nedenlerle
gb¢ edenlerin karsilastirmali oranlari yer almamistir(Ayata ve Yukseker, 2007, http://
www.birikimdergisi.com/birikim-yazi/5004/kurtlerin-yerinden-edilmesine-ulusal-ve-
uluslararasi-tepkiler#_ftn3).

3 6.lilke:1-Her insan, keyfi olarak evinden veya diizenli olarak yasamakta oldugu yerden
¢ikarilmaya karsi korunma hakkina sahiptir. 2-Keyfi yerinden etme yasagi a)Apartheid,
etnik temizlik siyasetlerine veya yerinden olmadan etkilenen niifusun etnik, dinsel veya
irksal temellerini degistirmeyi amaglayan veya bunlara neden olan benzer eylemlere
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dayanan, b)Sivillerin glivenliginin tehdit altinda olmadigi veya zorunlu askeri kosullarin
gerektirmedigi silahli ¢atisma durumlarindaki, c)Kamu yararinin zorunlu ve baskin
olmasi gerekgeleriyle mesrulastirilamayan biyik olgekli bayindirlik projelerindeki, d)
Etkilenenlerin giivenligi ve sagliginin bdlgenin bosaltilmasini gerektirmedigi felaket
hallerindeki, ve e)Toplu bir cezalandirma araci olarak kullanilmasi halindeki, yerinden
etme durumlarini kapsar. 3- Yerinden olma, kosullarin gerektirdiginden daha uzun
siiremez (Kalin, 2005:8-9).

4 Calisma sliresince Kirtceye ve Turkceye hakim oldugu icin cocuklar ve anneleriyle
gorismelerde yasadigim dil sorununun asilmasinda, ailelerin yabanci bir arastirmaciya
givenmelerinde, cocuklarin yeniden travmatize olmalarinin en aza indirgenmesinde
arastirmaya Ozveriyle katkida bulunan cocuk gelisim uzmani, Nurcan Okal’a ¢ok
tesekkir ederim.

> Bkz. Makalenin ekinde yer alan ¢ocuklarin demografik bilgilerine dair Tablo
1’deki yas stutununda bulunan ilk rakam gocuklarin 2015 yilinda yasanan gatisma
dénemindeki yaslarini, ikinci rakam ise gorismenin yapildigi 2017 yilindaki yaslarini
ifade etmektedir.
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EK 1. Goriislilenlere ait demografik veriler

1 Kevser K 4/6 7 io1 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
2 Bedir E 4/6 0 i0-2 Daimi gelir yok Sag Sag Ev Sahibi Kira-akraba
3 Esmanur K 5/7 3 i0-2 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
4 Seda K 6/8 2 io-1 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
5 Abdullah E 7/9 5 jo-1 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
6 Mehmet E 8/10 4 io-4 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
7 Alihan E 11/13 7 Ortaokul Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
8 Adem E 11/13 2 Ortaokul Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
9 Pervin K 12/14 6 Ortaokul Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
10 Zahide K 14/16 4 Lise 1 terk Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira-aile
11 Fatmanur K 16/18 4 Lise 2 Daimi gelir yok Sag Sag Ev sahibi Kira aile
656 Coban Kenes H (2019). Turkiye’de Zorunlu Gé¢ Magduru Cocuklar: Catismalar ve Yikimlar

Nedeniyle “Kendi Evinde Miilteci Olmak. Miilkiye Dergisi, 43 (3), 625-656.



In Memoriam

Immanuel Wallerstein: Bir Diisiince insani

(1930- 2019)

31 Agustos 2019'da kaybettigimiz Immanuel Wallerstein’i (1930-2019) bir
yandan disunceleriyle, diger yandan da duslnds bicimiyle hatirlayabiliriz. Hala
bizimle birlikte olan, 6grenmeye ve kullanmaya devam ettigimiz/edecegimiz
dislinceleri elbette 6nemli ve degerli. Fakat ben bu yazida Wallerstein’in
disitincelerinden daha g¢ok duslincelerini miimkin kilan ve var eden disiinis
bicimi Gzerine durmak istedim. Wallerstein’in bliylk 6l¢lide goz ardi edildigini
disindigim bu ozelliginden de c¢ok sey Ogrenebilecegimizi dislinlyorum.
Belki en sonda sdylemem gerekeni en basta sdylersem: Gegmis, simdi ve
gelecek lizerine Immanuel Wallerstein kadar ciddi diisinmus ¢ok az disunir
vardir.

Bu iddiami gerekcelendirmeye baslarken, ilk 6nce “ciddi dislinmek”ten ne
anladigimi agiklamam gerekiyor. Bundan, her seyden 6nce ve her seyden
cok, duslinceden ve disilintsten blylk bir haz duymayi; yaratici diislincenin
aciklayici, derinlestirici ve donUstirict glicline inanmayi; kisinin hayatini
distince etrafinda 6rmesini ve yaratmasini; glindelik hayatinin, arkadasliklarinin,
mesleginin odagina disinceyi koymasini; kisacasi, dislince hayati sirmesini
anhyorum. Kagit tstinde okundugunda bir sosyal bilimci icin gayet normal
gibi goriinebilecek bu hayat tarzinin, sosyal bilimcilere yakindan bakildiginda
gayet nadir bir hayat tarzi oldugunu gorebiliriz. Dislince hayati sirmemek,
yani hayatin odagina dislinceyi koymamak, yaratici disinceyi engelleyen
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ve sinirlandiran engellerin fark edilme ihtimalini de azaltiyor. Engellerin fark
edilebilmesi, kisinin kendi héalihazirdaki distincelerinin ne tlrden bireysel
ve kolektif sirecler icinde olusmus olduguna dair bir bilincin olusmasiyla
mumbkiin olabiliyor. Ayrica disinmeyi engelleyen faktorler sadece anaakim
disiinceyi degil, muhalif dislnceyi de sinirlandiriyor. Bu engellerden bazilari
sunlar olabilir: Sistemin kurumlarinin ve bilgi/dislnce yapilarinin ¢cogu zaman
farkinda olunmadan sistem-karsiti dusiinceleri/bilgileri de sekillendirmesi;
sosyal bilimin farkh disiplinlere bélinmis olmasi, disiplinlerin ¢ikar gruplari
halinde kurumsallasmasi ve bu nedenle sistemin bditlinsel bir analizinin
yapilamamasi; benimsenen disiincelerin belli bir konfor saglamasi (baska
bir deyisle dogmatiklik) ve konfor alanindan olasi bir ¢ikisin kaygi yaratmasi;
farkh muhalif distincelere karsi ancak duygu dizeyinde anlasilabilecek (yani
zor anlasilabilen ve (zerine zor konusulabilen) bir tepkisellik; ve belki bltin
bunlarin sonucu olarak, gercek diisinmenin biyk bir caba gerektirmesi, ¢linki
bu cabanin hem sisteme/kurumlara/yapilara karsi hem de kisinin kendisine
karsi yurutilmek zorunda olmasi.

Wallerstein’in distince hayatina baktigimda, bu tiirden engelleri gérmeyi
basararak gercekten diistinebildigini; bu dlisiinebilme becerisinin arkasinda ise
bir baska beceri olan eklektik olabilmenin, baska bir deyisle birbirinden ¢ok
farkh duslnir ve gruplardan 6grenebilme becerisinin yattigini distiniiyorum.
Ornegin Wallerstein, kapitalizmin yapisal 6zellikleri ve celiskileri hakkinda daha
iyi disiinmeyi sosyalist Marx’tan ve “kapitalizmin savunuculari arasinda en
sofistike olani”? olarak tarif ettigi Joseph Schumpeter’dan; zaman lzerine daha
iyi disiinmeyi de tarih¢i Fernand Braudel ve fizikgi-kimyaci llya Prigogine’den
ogrendi. Eklektiklik, diisiince dinyasinda genellikle olumsuz bir sifat olarak
kullanilmasina ragmen, aslinda kendi dislince sistemini olusturabilen yaratici
disindrlerin hepsinde olan bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikiyor. Farkli fikir ve
kavramlari tutarl, yeni, kendine 6zgi bir tarzda bir araya getirebilen eklektik
duslintrler, kendilerini hicbir distnlre timuyle bagh ve sadik hissetmiyor.
Wallerstein, belki de eklektik duslintrlerin en yaraticilarindan olan Karl Marx’a
soyle bakilmasi gerektigini soyler: “Marx, modern dislinsel ve siyasal tarihte
anitsal bir kisidir. ... Bununla birlikte Marx, Marksist olmadigini séylediginde
kendisini ciddiye almali, buna bir [saka] gozlyle bakip gegmemeliyiz. Marx,
yandas! oldugunu aciklamis pek cok kisinin bilmedigi bir seyi, kendisinin
bir on dokuzuncu yizyil insani oldugunu ve ufkunun kaginilmaz bir bicimde
bu toplumsal gergeklikle sinirlandigini biliyordu. ... Bu nedenle, Marx’in
yazilarini anlamh olabilecek tek bicimde —bildigi kadarini bilen bir kavga
yoldasinin yazilari olarak— kullanalim.”? Burada Marx 6rneginden bahsetmesi
Marx’a boyle bakmanin ¢ok zor olmasiyla ilgilidir ve bu zorluk Marx’tan degil
ortodoks Marksistlerden kaynaklanir. Yoksa Wallerstein sadece Marx’a degil,
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onemsedigi butiin distnirlere boyle yaklasti: Bazi seyleri ok iyi gorebilmis ve
diistinebilmis, ama bazi seyleri gorememis ve diisinememis kisiler olarak.

Peki Wallerstein bu becerileri nasil gelistirebildi? Temeller rastlantilarla atilmis
olmali: Dliinyanin merkezi olmakta olan New York’ta dogmasi, diislinceyi modern
diinyada belki de en ¢ok ciddiye almis dini gelenek olan Yahudiligin mensubu
olmasi, ¢ok iyi bir egitim almasi® ve erken yasta kazandigi yabanci dil bilgisi gibi.
Bu temeller Uzerinde insa etmeye basladig diislince hayati, Afrikanist olmaya
karar verdigi doktora yillarindan baslayarak hep enternasyonal bir diisiince
hayatidir. Zamaninin nemli bir bélimunu Afrika’da gecirdigi 1950’lerin ikinci
yarisi ve 1960’lar, Afrika’da somirgelerin ardi ardina bagimsizliklarini kazandigi;
yeni devletlerin ulus-devletlesmeye, kalkinmaya, Bati gibi olmaya calistig
iyimserlik yillaridir. Ancak, ulusal kurtulus hareketlerinin devlet iktidarini ele
gecirisini ulusal kalkinmanin takip edecegine dair bu iyimserlik havasi, —kolonyal
bagimlilik ve sémrd iliskilerinin bagimsizlik déneminde neo-kolonyal bigcimler
alarak devam etmesi, sosyalist ve milliyetci liderlerin hizla otoriterlesmesi,
sovenlesmesi ve yer yer yozlasmasi ile birlikte— cabuk dagilacaktir.

Wallerstein’in 6grenme becerisiyle ilgili bana ilging gelen bir diger nokta,
eger Ogrendigi kisilerle ayni cagda yasiyorsa, onlarla kisisel/entelektiel
arkadasliklar kurmak ve kolektif bir distinis baslatmak icin 6zel bir caba sarf
etmesidir. Ornegin Frantz Fanon ile 1960 yilinda Gana’da tanisir, ulusal kurtulus
hareketlerinin potansiyelleri ve yeni yeni goriinmeye baslanan sinirlari Gzerine
onunla uzun sohbetler eder. Fanon bir yil sonra yayimlanan, kan kanserinden
o6lmeden oOnce hizla bitirdigi Yeryliziiniin Lanetlileri kitabinda bu vaatleri ve
tehlikeleri analiz edecektir. Wallerstein, Washington’da 6lim doéseginde ziyaret
ettigi Fanon’un kendisine, ama bizzat kendisini hedef almadan, Amerikallarin
diyalog degil monolog yaptigini soyledigini hatirlar.* Wallerstein Fanon’dan
cok sey 6grendigini hep soyledi, ama ne 6grendigi en azindan benim i¢in tam
olarak acik degil. Irkgilik, anti-kolonyal siddet, proletarya disindaki toplumsal
gruplarin (6rnegin limpen proletarya) devrimci potansiyeli, ulusal kurtulus
hareketlerinin yozlasmasi gibi konular (izerine distiinmeye calisirken elbette
0grendi. Fakat ben, Washington’daki karsilagsmalarindan kalma hatiraya belli
bir zorlamayla retrospektif bir anlam da ylklersem, Fanon’dan her seyden
once dinlemeyi 6grendigini distiniyorum: Siyahlarin, sémirgelestirilmislerin,
ezilenlerin, milkstzlerin soylediklerini dinlemek, seslerini duymak ve bunlari
ciddiye almak. Avrupa-merkezci bir diinyada bunu yapabilmek hi¢ de kolay
olmayabilir. Nitekim sayisiz Batili distiniir bu sesleri dinlemeyi 6grenememis
gibidir clinkli zaten her seyi en iyi kendilerinin bildigine dair ¢ok derinlere
islemis bir inancglari vardir. Wallerstein istisnalardan biri olur ve en ¢ok Fanon’la
olan entelektliel ve kisisel baginda cisimlesen bu diyalogu kiiresel Gliney’in
baska isimleriyle de 6mriniin sonuna kadar strdurdr.
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Wallerstein 1960’larda, ulusal kalkinma ve modernlesme hedeflerinin bizzat
kapitalist/liberal jeoktlturiin tesvik ettigi hayaller oldugunu gérmeye baslar.
Dogu’nun ve Gliney’in yoksul Ulkelerinin Bati gibi olmasi, Bati'y1 yakalamasi
mimkin degildir, ¢linkii kapitalizm bizatihi merkez ve gevre Ulkeler arasindaki
esitsiz gelisimi yaratan, slirdlren ve bu esitsizlik olmadan yasamasi mimkdin
olmayan kiresel bir sistemidir. Wallerstein hem bizzat kendi gozleriyle
gordiklerinden hem de Radl Prebisch, Andre Gunder Frank, Samir Amin ve
Arghiri Emmanuel gibi sosyal bilimcilerden merkez/cevre esitsizligi, esitsiz
mibadele, azgelismisligin gelisimi gibi olgular Uzerine diinya Olgeginde
diisinmek gerektigini 6grenir.

Yine ayni dénemlerde, Fransiz tarihgi Braudel’den bir sosyal gercekligi analiz
etmek icin gerekli olan dogru analiz birimini saptamanin 6nemi Uzerine
disinmeyi 6grenir. Braudel, tarihsel bir olguyu incelerken zamansal analiz
birimi anlaminda (¢ temel zamansallik éneriyordu: Uzun zaman, déngusel
zaman ve olaylarin zamani. Braudel’e gore tarihgiler tipki gazeteciler gibi genelde
Uglincl zaman tipiyle ilgilenirdi. Oysa bu zaman tipi toz gibiydi, hem ugusuyor
hem de analistin goziine kagarak gérmesini engelliyordu. Tarihsel agidan asil
aciklayici olan ise, degisimin ¢ok yavas gerceklestigi uzun (yapisal) zaman ve
uzun zamanin igindeki dongulerdi (salinimlar). Braudel mekansal analiz birimi
anlaminda ise, yine toplumsal ve siyasal olgulari anlamak icin devletler ya da
imparatorluklardan ziyade bu siyasal yapilari kapsayan diinya-ekonomilerine
bakmak gerektigini distinlyor ve bunun nasil yapilacagini Akdeniz lizerine olan
devasa kitabinda gosteriyordu. Braudel ve mensubu oldugu Annales tarih ekoli
bir dnemli sey daha yapiyordu: Sosyal bilimler arasindaki duvarlari yikmak ve
boylece incelenen olgunun biitlnsel bir analizini yapabilmek.

Wallerstein sadece disunurlerden degil, sistem-karsiti hareketlerden de hep
cok sey 6grendi ve bunu sadece disaridan bir gozlemci olarak degil, hareketlerin
parcasiolarak yapti. Ornegin, 1968’de 6grenci hareketlerinin diinyada en aktif ve
giiclii oldugu kampislerden biri olan Columbia Universitesi’nin bir dgretim tyesi
olarak, “olaylar”in baslamasindan itibaren harekete destek verdi, destegin de
otesinde kendisini devrimin icinde buldu.> Wallerstein’e gore 1968, birbirleriyle
ilgili dort temel sey basararak bir diinya devrimi olmustur: a) Kapitalist-
emperyalist sistemle birlikte reel-sosyalizm, sosyal-demokrasi ve ulusal kurtulus
hareketleri gibi varolan sistem-karsiti hareketleri de, yozlasmisliklari, sistemle
girdikleri suc ortakliklari, ezilen cesitli gruplari ihmal ettikleri gibi nedenlerden
otlir radikal bir elestiriye tabii tutmak; b) daha 6nceleriihmal edilen ve devrim
ertesine ertelenen irkgilik, cinsiyetgilik ve ekolojik yikim gibi meseleleri birincil
meseleler olarak sahneye cikarmak; c) gercek bir ilerleme i¢in devlet iktidarini
ele gecirmenin sart oldugu (ister devrimle ister segimle) inancini sorgulamak ve
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boylece liberalizmin temellerini sarsmak; d) ve ilerlemenin birbirini takip eden
tarihsel asamalar halinde gergeklestigine dair inanci yikarak ilerlemenin kesin
olmadigini, 6rnegin kapitalizmin 6nceki sistemlere karsi bir ilerlemeyi temsil
etmedigini, dolayisiyla sosyalizmin de ilerici olabilmesi icin daha iyi distinmesi
gerektigini ortaya koymak.

Wallerstein 1960’larda 6grendiklerini 1970’lerin  baslarinda sentezleyerek
sistematik bir yaklasim haline getirdi® ve kapitalizmin bir dinya-sistemi
olarak ortaya cikisini, gelisimini, yapisal nitelik ve gerilimlerini analiz ettigi
Modern Diinya-Sistemi kitabinin ilk cildini 1974’de yayimladi. Wallerstein, Karl
Polanyi’nin karsiliklilik/takas (reciprocity), yeniden dagitim ve pazar ekonomileri
ayrimini alarak, bunlari sirasiyla ¢ temel toplumsal sistem ve analiz birimi
olarak kavramsallastiriyordu: mini-sistemler, diinya-imparatorluklari ve diinya-
ekonomileri. Kapitalist dlinya-sisteminin ayirt edici ozelligi, sinirsiz sermaye
birikimini birincil dncelik yapan ilk diinya-ekonomisi olmasi, bu éncelikigin gerekli
olan kurumlari olusturabilmesi, baska oncelikleri olan diinya-imparatorlugu
kurma cabalarini engelleyebilmesi ve zamanla basta eski diinya-imparatorluklari
olmak Uzere bitln yerylzine yayilabilmesiydi. Fakat kapitalist diinya-sisteminin
egemen (merkez) ideolojisi olan liberalizmin etkisiyle kurumsallasan sosyal
bilimler, bizzat bu dilinya-sisteminin analiz edilebilmesini de engelliyordu.
Modern toplumsal yapi kompartimanlara bolinmds ve her bir kompartiman icin
ayri bir sosyal bilim gorevlendirilmisti: Gegmis icin tarih, devlet i¢in siyaset bilimi,
toplum icin sosyoloji ve piyasa i¢in ekonomi. “Pre-modern” toplumsal sistemleri
analiz etmek icinse iki sosyal bilim gorevlendirildi: Uygarlasmis ama uygarlik
icinde donup kalmis, yani degisemeyen ve ilerleyemeyen Dogu imparatorluklari
icin oryantalizm ve ilkel topluluklar (kabileler) icin antropoloji.” iste Wallerstein
1970’lerin basindan itibaren bu boéliinmeye karsi gesitli bicimlerde micadele
etmeye basladi ve disiplinler-arasi bir yaklasim degil, tek bir tarihsel sosyal bilim
(historical social science) disiplini gelistirmeye calisti. 1974’de soyle diyordu:
“Toplumsal sistemlerin analizi icin cok-disiplinli bir yaklasim degil, tek-disiplinli bir
yaklasim cagrisi yapiyorum. Umuyorum ki bu kitabin temel icerigi bu ifadeden
ne anladigimi ve onu ne kadar ciddiye aldigimi gosterecektir.”®

Yazdiklarina ilave olarak, Wallerstein’in diisiinceyi ve kendi disiincelerini ne
kadar ciddiye aldigini gosteren énemli bir 6rnek kurumsal alandan verilebilir.
Cok daha prestijli bir Gniversitede rahatga calisabilecekken, 1976’dan itibaren
Binghamton Universitesi'nde yakin arkadasi Terence K. Hopkins’le birlikte
kendilerine ait bir sosyoloji béliimii (alternatif, muhalif, demokratik, tek-disiplinli)
insa etmeyi tercih ederler.® Wallerstein, ayni lniversitede ayni yil kurduklari
Fernand Braudel Merkezi’'nin de mudurlGgund yuritmeye baslar. Bu iki kardes
kurumda (bolim ve merkez) diinyanin pek ¢ok yerinden gelen entelektieller,
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aktivistler ve doktora 6grencileri —bireysel ve kolektif olarak— kapitalist diinya-
sisteminin gesitli boyutlarini ve farkli bélgelerde aldigi cesitli bicimleriincelerler.
Binghamton’daki arastirma glindemi, Wallerstein’in liberal sosyal bilimler
ortodoksisine karsi bliylk direnis veya protesto perspektifleri olarak gordigu
Marksizm ve Annales basta olmak tzere,* Siyah hareketleri ve feminizm gibi
toplumsal hareketlerden de etkilenmistir. Merkez ve bolimiin diinya-sistemleri
analiziyle sekillen 6zellikle ilk yirmi yili, distnsel Gretkenligiyle ve katilimcilarin
bu dislnsel direnis hareketinin pargasi olmaktan dolayr deneyimledikleri
coskuyla tnlidr.?

Wallerstein’in etkisi en cok olmus eseri kapitalist dlinya-sisteminin uzun tarihini
inceledigi dort ciltlik Modern Diinya-Sistemi'dir, fakat kendisi bu tarihsel cabaya
paralel olarak “simdiki zaman” Uzerine dislinmeyi de hi¢ birakmadi. Ne var
ki, simdiki zaman asla sadece “simdi” degildir; yapisal zaman iginde ve yapisal
zaman icindeki dongilerin (hegemonya dongileri ve Kondratiyef dalgalari)
icinde belli bir ana tekabiil eder. Ornegin Wallerstein’e gore, bir siiredir icinden
gectigimiz simdiki zamanlarda ABD hegemonyasinin gerileyisine, ama bundan
daha onemlisi kapitalist dlnya-sisteminin yapisal zamaninin sonuna, yani
bir tarihsel sistem olarak 6limiine tanik oluyoruz. Bu baglamda, 1990’larin
baslarinda Dogu Bloku’nun ¢oklisinden hemen sonra, liberaller seving
sosyalistler karamsarlik icindeyken, Wallerstein’in 1991’de ¢okenin sosyalizm
degil liberalizm oldugunu iddia etmesi'? ve buglinden geriye bakildiginda —bana
gore— hakl ¢cikmasi diistincelerindeki sasirtici isabetle, bu isabet ise distinceyi
ciddiye almasiyla aciklanabilir. Wallerstein’e gore, 1968 diinya devrimi liberal
jeokltliri temelden sarsmisti, fakat binanin hala ayakta olmasi temellerindeki
derin catlaklarin —hem liberaller hem sosyalistler tarafindan— fark edilmesini
engelliyordu. Ta ki, blylk olciide sahtelesmis bir sistem-karsithgl yuruten
reel-sosyalizmin 1991’deki ¢okisi, liberalizmin 1968’de baslayan mesruiyet
kaybina son civiyi cakana dek. Wallerstein boyle distindgu icin 1990’1 yillarda
karamsarliga kapilmadi ve yeni ortaya ¢ikan Zapatista, kiiresellesme-karsithigi
ve Diinya Sosyal Forumu gibi sistem-karsiti hareketleri gok 6nemsedi, onlarla
iletisimini hep stirdGrda.

Wallerstein’e gore simdi (6nUmuzdeki birka¢ on yil icinde), yeni bir tarihsel
sisteme gegis caginda, normal sartlarda olmayan tirden tarihsel bir firsatla karsi
karstyayiz. Ozellikle de gergek sistem-karsithiginin bir bakima yeniden dogdugu
1968’den sonra. Wallerstein, Hopkins ve Giovanni Arrighi, 1848’e 1789’un
astimasi ve 1917’in provasi; 1968’e ise 1917’in asilmasi olarak bakiyorlar ve su
soruyu soruyorlardi: “Peki 1968 neyin provaslydi?”** Sorunun cevabl, baska bir
tarihsel sisteme gecisin provasi olmahdir. Ne var ki, gegisin sonucu (ilerleme mi
gerileme mi?) asla kesin degildir. Baska bir deyisle kapitalist diinya-sisteminin
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yerini daha kotl bir sistem (ya da sistemler) de alabilir daha iyi bir sistem de.
Wallerstein’in Prigogine’den 6grenerek gelistirdigi duslincelerine gore, yapisal
zamanin gorece ongorilebilir akisinin aksine, gecis zamaninda kesinlikler
yoktur; belirsizlikler ve kaos hiikiim stirer. Kaotik zamanlarda, yolun ¢atallandigi
zamanlarda, bireysel/kolektif faillikler ve ahlaki secimler hi¢ olmadigi kadar
onem kazanabilir. Fakat Wallerstein’e gére dogru zamanlarda dogru eylemlerde
bulunabilmek icin hazirlikh olmak;** hazirhkl olmak icin de —hem ge¢mise
hem gelecege yonelik olarak ve es zamanl olarak— kisa, orta ve uzun vadeli
disinmeyi bilmek gerekir.'®

Wallerstein yaklasik atmis yil boyunca bu beceriyi gelistirmeye, gelistirdikce
de dinya soluna yaymaya calisti.’® Bunu hem diinyayr anlamak hem de onu
degistirmek igin yapti. Entelektiellik nosyonu hakkinda yaptigi su tanimi ciddiye
aldi ve buna uygun bir diisiince hayati yasadi: “Entelektiiel zorunlu olarak (g
diizeyde is gorir: Bir analizci olarak hakikat arayisindadir, ahlakh bir kisi olarak
iyi ve glizel olanin arayisindadir, siyasi bir kisi olarak ise dogru olani, iyi ve glzel
olan ile birlestirme ugrasindadir.”’

Baris Unlii
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Bir Entelektiiel Durusun Geligsimi!
Immanuel Wallerstein

Ceviren: Aydin Ordek, e-posta: aydinordek@gmail.com

Entelektiiel 6zgecmisim, cagdas gercekligi yeterli diizeyde aciklamaya yonelik
uzun bir arayistir, dyle ki ben ve baskalari onu kendimize dayanak kabul edebildik.
S6z konusu arayis hem entelektiiel hem de siyasiydi ve hep -benim icin ya da bir
baskasi icin- biri olmadan digerinin mimkiin olamayacagini disinmuisimdur.

Saniyorum bu arayisim New York City’de ikinci Diinya Savasi sirasinda lisedeyken
basladi. Ailem siyasi bakimdan son derece bilingliydi ve evimizde diinya
meseleleri hep tartisilirdi. Pearl Harbor’dan ¢ok dnce de Nazizm ve fasizme karsi
verilen miicadele baslica kaygimizdi. Ayrica diinya solunda, ikinci ve Ugiincii
Enternasyonaller arasinda yasanan blyuk boélinmenin de farkindaydik. Savas
zamaninin yol actigi sakin birlik ortaminda bile, iki Enternasyonali birbirinden
ayri distiren meseleler barizdi ve bunlar yerel diizeyde New York Eyaleti'nde
benimigin Liberal Partiile Amerikan isci Partisi arasindaki siyasi farklar tizerinden
goriandr oluyorlardi. 1947’de Columbia Koleji’'ne girdigimde, okuldaki ilk yilimda
kampusteki en canli siyasal 6rglit Amerikan Gaziler Komitesi (AGK) idi. Bir gazi
olmak icin ¢cok geng olsam da AGK’nin toplantilarina katilacak ve bu 6rgitin de
ayni ayrismadan mustarip olduguna (zarar gordiigiine) taniklik edecektim.

Tartismalara (ve cekilen nutuklara) verdigim tepki ve bunun bir sonucu
olarak yaptigim bitiin okumalar diinyadaki ¢ok kigilk bir topluluk tarafindan
paylasiliyordu. Sosyal Demokratlar beni Komdnistlerle ilgili neredeyse
soyledikleri her seyin dogru olduguna ikna etmekteydiler -Stalinizm’in ve
terdrin kotaltkleri, dinya partisi hattindan verilen ilkesiz 6dinler, hurafeler.
Ancakaynisekilde Komiinistler de beni Sosyal Demokratlarlailgili sdyledikleri her
seyin dogru olduguna ikna etmekteydiler -Bati milliyetgiliklerine mitemadiyen
teslim olmalari, kapitalist kutuplasmaya muhalefetlerinin inanilmaz zayifligi, irk
esitsizligi konusunda ciddi bir karsi durusa sahip olmamalari.

Bu durum benim i¢in siyasal olarak o zamandan beri miicadele etmek zorunda
kaldigim cok sayida ikileme yol acti. Entelektlel olarak ise yazdiklarimda yillar
icinde olgunlastirdigim bir soruya yonelmeme neden oldu: sistem karsiti
hareketler olarak adlandirdigim hareketlerin dogasi ve bunlarin kendilerini
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tamamen kurtarmayi hicbir zaman beceremedikleri sistemik kisitlarin
yapilandirdig1 faaliyetleri. Kisacasi, sadece vyaptiklari seyi nasil yaptiklarini
daha iyi anlamak icin degil, ayni zamanda mevcut durumda hakikaten elde
olan siyasi secenekleri daha iyi formiile etmek icin de s6z konusu hareketleri
tarihsellestirmeye basladim.

Savas sonrasidéneminilk yillariolan 1945-50 arasi, her seyin mimkiin goriindigu
bas dondiriicli zamanlardi. Bu yillar benim i¢in (¢ok sayida baska insan igin)
Kore’deki savasla son buldu. Birlesik Devletlerde birdenbire Komiinizm karsithigi
baskin hale geldi ve McCarthycilik gliclenmeye basladi. 1951-53 arasinda ABD
Ordusu’nda askerlik yaptim, Columbia’ya dondigimde yilksek lisans tezimi
ABD siyasal kiltiriinin bir gorlinglst olarak McCharthycilik izerine yazmaya
karar verdim. McChartyciligin is bitirici saga ait, ashinda Komdinistlerle ¢cok az
ilgili, daha ¢ok oncelikli olarak ¢ok yonli muhafazakarlara yonelen bir program
oldugunu gerekcelendirebilmek icin Wright Mills’in New Men of Labor'da (Yeni
Emekgi Siniflar) cok yonli muhafazakarlarla is bitirici sag arasinda yaptigi ayrimi
esas aldim. ilgiyle karsilanan, o zaman epey atif alan bir makaleydi. 1950’lerin
diliyle kendimi bir “siyaset sosyologu” kabul etmem gerektigi yonlindeki hissimi
dogrulamisti.

Bununla birlikte ABD siyasetini dncelikli entelektiel ilgi alanim kilmamaya karar
verdim. Lise yillarimdan beri Avrupa disi diinyaya derin bir ilgi duyuyordum.
Ozellikle cagdas Hindistan’daki gelismeleri takip ediyor, Gandi ve Nehru iizerine
cok okuyordum. 1951’de, bir uluslararasi gencglik kongresine katildim ve orada
Afrika’dan cok sayidadelegeile tanistim, coguyasca bendenbiiytkti ve tlkelerinin
siyasetlerinde 6nemli konumlara sahiplerdi. 1952’de Senegal, Dakar’da baska bir
genclik kongresi diizenlendi. Birdenbire, bu ¢ok erken dénemde, kendimi, bir
slre sonra (bu durumda Fransa’nin egemen oldugu Bati Afrika’daki) kurtulus
hareketleri halini alacak ¢alkantinin ortasinda buldum.

Dayanisma ¢abamin bir eseri olarak Afrika’yi entelektiel ilgilerimin odagi kilmaya
karar verdim. Fransizca’ya hakim oldugumdan ve bu eski baglantilarim nedeniyle
Avrupa dil engellerini asip Afrika ¢alisan az sayidaki akademisyenden biri oldum.
1955’te Altin Sahili (Gana) ile Fildisi Sahili’ni, iki Glkedeki milliyetci hareketlerin
ortaya ¢ikisinda gonilli derneklerin oynadigi rol bakimindan karsilastiracak bir
doktora tezi yazmak ve Afrika Uzerine ¢alismak lizere bir Ford Vakfi Afrika Bursu
kazandim. Artik yirmi yil boyunca Ustlenmeyi stirdiirecegim entelektlel bir role
sahiptim, bir Afrika arastirmacisi olmustum. Afrika konulu ve Afrika’nin sorunlari
hakkinda ¢ok sayida kitap ve makale yazdim ve 1973’te (ABD) Afrika Calismalari
Dernegi’nin baskani oldum. Yirmi yili askin slire boyunca bitlin Afrika’yi, belki de
devletlerin ayri ayri dortte Uglini ziyaret etmeyi basardim.
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Eger entelektiiel arayisim beni kendi Gilkemin asina oldugum topraklarindan, ilk
gittisimde ve lzerine ¢alismaya basladigimda hala somirge bir kita olan ¢agdas
Afrika’ya suriklediyse, bunun sebebi 1950’lerde yirminci ylzyihin en 6nemli
olayinin Bati’'nin diinyanin geri kalani Gizerindeki denetiminin ortadan kaldirilmasi
icin verilen miicadele oldugu yoniindeki icglidlsel hissimdi. Bugiin bunu Kuzey-
Guney iliskilerine ya da merkez-gevre iliskilerine ya da Avrupa merkezcilige iliskin
bir mesele olarak goriyoruz.

Sunu ifade etmek gerekir ki 1950’lerde, hatta sonrasinda da uzun bir zaman, en
onemlimeseleninneoldugunailiskin degerlendirmemeinsanlarin gcogu katiimadi;
zamanimizin asli meselesini tarif etmek icin bazilari demokrasi ve totaliteryanizm
arasindaki Soguk Savas tabirini, baskalari (ikisi de epey dar anlamda tanimlanan)
burjuvazi ve proletarya arasindaki miicadele tabirini kullaniyordu (esasen
¢ogu insan icin de boyle kaldi). Bu bakimdan benim arayisim sadece siyasal ve
akademik diinyadaki genis bir uzlasmaya karsi verilen amansiz bir savas degil, ayni
zamanda bu baskin goristen tireyen igsellestirilmis kavramlara karsi zihnimde
verdigim bir savastl. Bundan sonra Afrika’yr calismalarimin ampirik odagi
olmaktan ¢ikardim, ancak gozlerimin hem c¢agdas diinyanin yakici sorunlarina
hem de modern diinya-sistemin3 tarihini analiz etmedeki akademik sorunlara
aciimasini Afrika Uzerine yaptigim galismalara borgluyum. Egitimimin gorece
kligUk districl taraflarinin telafi edilmesini saglayan Afrika’ydi.

Entelektlel arayisim boyunca, 6nceleri tartismanin esasen cagdas gercekligin
ampirik analizi Gzerine oldugunu disliniyordum, ama kisa slre sonra asll
meselenin analiz araglariyla ilgili oldugunun farkina vardim. Bana 0&gretilen
araglarin  ampirik analizlerimizi  kisitladigini,  yorumlarimizi  ¢arpittigini
distndyordum. Yirmi yili askin stire boyunca, goruslerim yavas yavas olgunlasti,
1970’lerden sonra diinyaya “diinya-sistemler analizi” dedigim bir perspektiften
bakmaya calistigimi soylemeye basladim. Bu, iki temel entelektiiel karar
iceriyordu. ilki “analiz birimi” tercihinin hayatiyet arz ediyor olmasiydi. Tim
modern sosyal bilimlerin devletlerin sinirlarinin “toplumlarin” da sinirlarini
teskil ettigini varsaydigini fark etmeye basladim. Bunun ¢ok yaniltici bir varsayim
olduguna zamanla ikna oldum. Dahasi, akla yakin tek analiz biriminin “diinya-
sistem”, daha da genel olarak “tarihsel toplumsal sistem” oldugunu iddia eder
oldum.

ikinci entelektiiel karar ise tim modern sosyal bilimlere temel teskil eden
ve onlari -idiografik hiimanizm ve nomotetik bilim olarak- ayiran meshur
Methodenstreit'in tamamen yanhs bir tartisma olduguydu. Herkesin beni tesvik
ettigi gibi tartismaya taraf olmaktansa, tuttugum yolda israr ettim, icglidusel
olarak, sonra da daha mesnetli yollarla eger gercek dinyanin ciddi diizeyde
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tasviri ve agiklamasi icin ¢abalayacaksa tim analizin esanh olarak tarihsel ve
sistemik olmasi gerektigine ikna oldum.

O zamandan beri galismalarimin iki temel 6n kabull, bir analiz birimi olarak
diinya-sistemi ve tim sosyal bilimlerin ayni anda tarihsel ve sistemik olmasi
konusundaki israrim olmustur. Savundugum dénemde bu iki 6n kabul de ragbet
gdrmiyor ve coskuyla karsilanmiyordu. ilk 6n kabul benim alamet-i farikam halini
aldi ve ¢ok buyuk bir etkiye sahip oldu. Diinya-sistemi en agik haliyle Modern
Diinya-Sistem’in ilk cildinde, ikinci olarak da “Kapitalist Diinya Sisteminin Yikselisi
ve Miistakbel Cokisii: Karsilastirmali Analiz icin Kavramlar” makalesinde bir
analiz birimi olarak ileri sirdigimde (ki iki calisma da 1974’te yayinlanmistir),
bircok insan bunu olumlu karsiladi. Bazilari tamamen ikna oldu, digerleri ise
sadece iddianin ciddiye alinmasi gerektigini sdyledi. iddiaya en siki bicimde karsi
koyanlar bunu ampirik gerekcelerle (olgusal olarak dogru olmamasi nedeniyle)
degil de daha c¢ok epistemolojik gerekcelerle (s6ziim ona yanhslanabilir bir
onerme olmamasi nedeniyle) yaptilar.

Bu nedenle gercek dinyanin tasvirinin daha Once yapilandan farkli olmasi
gerektigini iddia etmenin yeterli olmayacagini fark ettim. Asil kavganin gergek
diinyanin tasvirlerinden hangisinin dogru ya da daha dogru yahut daha makul ya
da daha kullanish oldugunu nasil bilebilecegimiz tGzerine yapilan kavga oldugunu
fark ettim. Benim ve digerlerinin entegre, karmasik bitinler olarak toplumsal
slireglere iliskin analizlerimize devam edebilmemiz icin epistemolojik meselelerle
bogusmam gerekiyordu. Bu epistemolojik tartismalarin toplumsal gercekligin
farkl tasavvurlarini ima ettiklerini higbir zaman gézden kagirmaksizin, dikkatimi
gittikce artan bir bicimde epistemolojik meselelere yonelttim.

Bunlarin tamamini entelektliiel manada faydali isler olarak gérdiim. Bu iki 6n
kabull kullanarak, bir¢ok eski tartismayi yeniden yorumlayabilecegimi, bana
gore aslinda glinimiiz gercekligine 1sik tutacak onemli ve yeni tirde veriler
toplayabilecegimi fark ettim. Bilhassa, toplumsal gerceklige bakmanin bu gézden
gecirilmis yolu, mevcut dlnya-sistemimiz kadar yakin gelecekte halef diinya-
sistemi (ya da sistemleri) olusturmak icin yapmak zorunda kalacagimiz tarihsel
tercihleri de acikliga kavusturdu. Dilinya-sistemler analizi, somut meselelere
¢ok cesitli agilardan yaklasmami mimkdn kildi, ancak her zaman isin sonunda
tiim pargalarin birbirine uydugu bir yolla. “Hakikati gérmemi” saglayan diinya-
sistemler analizi degil. Dinya-sistemler analizi, daha ziyade, toplumsal gercekligin
akla yatkin yorumlari olarak kabul ettigim seyi, siyasal ve ahlaki kararlar alirken
hepimiz i¢in daha yararl olduguna inandigim yollarla yapmami sagladi. Ayrica
uzun Omdirli yapilar ile son zamanlarda s6ziim ona “kiresellesmeye” iliskin
yazilan devasa miktardaki yazida oldugu gibi yeni olanin ne oldugu hakkindaki

670 Wallerstein | (2019). Bir Entelektiiel Durusun Gelisimi. Cev. A. Ordek.
Miilkiye Dergisi, 43 (3), 667-674.



moda kuramlarda dizenli olarak somut hale getirdigimiz anlk ifadeler arasinda
ayrim yapmami sagladi.

Enerjimi bir kapitalist diinya-sistem oldugunda israr ettigim modern diinya-
sistemin tarihsel isleyisinin ve gelisiminin tarif edilmesine hasrettim. Kurumsal
dayanaklarini, tarihsel kokenlerini ve neden sistemik bir kriz ve yeni bir diizene
kaotik gecis asamasinda oldugunu disindigimin nedenlerini ortaya koymaya
calistim. Bu kapitalist diinya-sistemin baslica kurumsal yapilarinin —Kondratiev
dalgalari, meta zincirleri, geliri birlestiren hane halklari, devletlerarasi sistem ve
hegemonik cevrimler ile jeokiltir- analitik tasvirlerini elde etmeye ¢alistigim
kadar ulusal kalkinmanin ve kalkinmaciligin agiklayici bir model (modernlesme
kurami) olarak neden yaniltici olduklarinin da ayrintili bir elestirisini yapmaya
cahistim.

Dinya sistemi ¢ogu zaman denge varsayimlarinin ve uzlasma kuramlarinin
tahayydullerini akla getirir. Bu aslinda zihnimdekine en uzak sey. Esasen sistemler
hakkindaki en ilging sey, timiiniin de kurumsallastirarak sinirlamaya calistiklari
yariklara sahip olmalaridir. Georg Simmel, Lewis Coser ve Max Gluckman uzun
zaman once bu iddiay dile getirdiler. Ancak sistemlerin kendi igsel catismalarini
ortadan kaldirmada, hatta bunlari yikici bigimler almaktan alikoymada bile
her zaman basarisiz olduklari da ayni diizeyde dogrudur. Bu anlayis, Karl Marx
killiyatinin bize kalan baslica mirasi olmayi strdiruyor.

Ancak son yirmi otuz yilda hep beraber oldukga agik bir bicimde farkina vardigimiz
gibi, herhangi bir tarihsel sistemde birden ¢ok yarik vardir. Bu ylizden modern
diinya-sistemdeki baslica yariklarin hangileri oldugunu, bunlarin birbirlerinden
nasil ayrildiklarini, birbirleriyle nasil iliskilendiklerini ve her yarigin bir digerinin
etkilerini nasil sinirladigini analiz etmeyi denemeye enerji harcamaya basladim.
Modern dlinyamizin baslica bes vyarigl oldugunu disindiGgim unsurlari
birbirinden ayirmak icin ¢cabaladim: irk, ulus, sinif, etnik kdken ve cinsiyet.

Son olarak, hepimizi en ¢okilgilendiren soruya déndiim: Ne yapmali? Bu konudaki
fikrimi “direnis, umut ve aldanma” kelimeleriyle ifade ediyorum. Bu (¢ kelime
bana modern diinya-sistemin sistem karsiti hareketleri olarak adlandirdigim seyin
hikayesini anlatir. Bu hareketlerin hikayeleri ile daha genis jeopolitik tertibati
oldugu kadar, hem gercekligi hem de gergeklige iliskin arzularimizi tarif etmek
icin olgunlastirdigimiz siyasal kavramlari iliskilendirmeye calisiyorum.

Diinya-sistemler analizi olarak adlandirdigim [entelektiel] durus (zerine
disinmeye yonelmeden Once, etnik kdkenle kast edilenin ne olabilecegi
sorusuyla cebellestim. Frantz Fanon’un heyecan verici ve etkili yazilarinianlamaya
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¢alistim. “Liberal bir toplumdaki radikal entelektiiellerin” dogru siyasal tavirlari
konusunda 1968’den sonuglar ¢ikarmaya c¢alistim. Afrika’ya yonelik erken dénem
ilgimi, bir butlin olarak modern diinya-sisteme yonelik sonraki calismalarim icine
yerlestirmeye gayret ettim. Ve ilk kez Modern Diinya-Sistem’in girisinde bilginin
yapilarina iliskin sorunlarla yiizlesmeye cabaladim.

Okumaya, gozlemeye, analiz etmeye ve yazmaya devam ettikce, entelektiiel
¢abamin yinelenen ve temelde yatan temalarinin neler olduklarini, benim igin
actklama getirmesi en zor sorularin hangileri oldugunu fark eder oldum. Boyle
dort tema one ciktl. Bunlarin ilki acik¢a, hepimizin israrla yapmayi slirdtrdig
tikel degerlendirmelerden kaynakli iddialara karsi kendimizi kesfine izinli
kildigimiz evrensel ugraslara verilen agirliktir. insanin kendi gériislerini evrensel
olanin ifadeleri, digerlerinin goérislerini ise muhtelif tikellerin ¢ok sayidaki
ifadelerinden biri olarak kabul etmesi her zaman kolay olanidir. Ancak eger
benmerkezci evrenselcilik Scylla ise benmerkezci fark, yani her toplumsal ifadenin,
her akademik iddianin, her diinya kavrayisinin esit derecede gecerli/yararli/etkili
oldugu ve ne entelektliel ne de ahlaki ayrimlarin bir 6neminin olmadigi iddiasi ise
Charybdis’tir.# iki ihtimal de son derece makul, son derece demokratik bir diinyayi
ortaklasa analiz etmenin, kavramanin ve ona dogru yol almanin imkanini ortadan
kaldirmak anlamina geliyor.

Guncelligini koruyan ikinci mesele ise gergek diinyanin gergekligi ile bizim
gercek diinyanin gercgekligine iliskin algimiz arasindaki iliskidir. Yeni bir soru
olmasa da gectigimiz on yillarin asli tartismalarindan biri olmustur. Yine kendi
zihnimde benim durusum oldukca acgiktir. Bizim akademik gozlemlerimizin
nesnesi olan bir gercek diinya vardir. Aksi halde, gercek diinya hakkinda yazma
zahmetine neden giriliyor olsun ki? Her haliikarda hepimiz her giin bu gergek
diinyada yaslyoruz ve yaptigimiz her seyde onu hesaba katmamiz gerektiginin
timuyle farkindayiz. Eger bunu yapamiyorsak, mitemadiyen karsimiza gikarilan
sorunlarla gerektigi gibi bas edemiyor olusumuz manasinda bize “psikozlu” denir.
Diger yandan bu gercek diinyayi sadece bir ¢ift gozlik camiyla gériyormuscasina
algiladigimiz ve bu camlarin kesilis biciminin gordigiimizi distindigimiz seyi
bliyik oranda belirledigi benim icin ayni diizeyde acik. S6z konusu gercekligin
toplumsal olarak insa edildigini soylemek bana gore tartisma gotiirmez, yeter
ki bu insanin gercekten toplumsal -yani bireysel degil de ortaklasa- oldugunu
hatirlayalim. Ancak ayni sekilde gergek bir diinyanin var oldugunda ve onu sadece
taktigimiz toplumsal gozliklerle gorebildigimizde 1srar etmek ciddi bilginler i¢in
stireklilik arz eden bir agmaz yaratir. Bu kabul, gozliklerimizin bakisimizi nasil
bozdugu ve 1s18in kirllmasinin kalitesini nasil gelistirebilecegimiz lizerine siirekli
distnmeyi gerektirir. Kendi lizerimize dusiindigumuz her sefer, ayni geliskiyle
karsi karsiyayizdir. iste beni epistemolojik meseleleri analizlerimin merkezine
yerlestirmeye sevk eden de bu agmazdir.
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Yine yeni olmayan, tekrar edilen (g¢linci tema, entelektliel analizin siyasal
eylemle iliskisi, yani kadim kuram ve praksis meselesi olmustur. Burada bir
catisma gormedigimi zaten ifade etmistim. Tam tersi! Ancak tekrar etmek
gerekirse, bunlari uzak durulmasi gereken tehlikeli kiyilar olarak gériiyorum. Bir
tarafta bilimselligin gostergesi farz edildigi yaygin bir bicimde dile getirilen slogan
olan yanlis tarafsizlik iddiasi durur. Diger tarafta ise akademisyenin siyasal bir
otoriteye, devletin ya da siyasal partilerin otoritesine siyasal baglilik gerekcesiyle
teslimiyeti durur. Bana gore akademisyenin gorevi genel kabul géren dogrulari
siyasal ve entelektlel olarak alt Gst etmektir, ancak s6z konusu alt Ust edisin
toplumsal olarak faydali olmasi, bunun gercek dilinyayi elimizden geldigince
kavramaya ve anlamaya doniik ciddi bir gaba olmasina baglidir.

Son tema, diinyanin siiregiden yapilara sahip oldugu ve siirekli olarak degismekte
oldugu olgusunun nasil tek bir analiz cercevesine yerlestirilecegidir. Bu elbette
glncelligini koruyan ve benim basindan beri dikkat kesildigim ikinci bir
epistemolojik meseledir. Bu, bir cozimiiniin oldugunadigerinsanlariikna etmenin
zor oldugu bir mesele. Cogumuz, ifadelerini az cok sonsuza kadar gecerliliklerini
koruyacak hakikatler biciminde ya da emsalsiz durumlarin tasvirleri olarak
dile getirir. Ancak hicbir durum emsalsiz olarak tarif edilemez, zira s6z konusu
durumu tarif etmede kullandigimiz kelimeler daha genis gruplarin, dolayisiyla
streklilik arz eden istikrarl yapilarin ortak 6zelliklerinin teskil ettigi kategorilerdir.
Ayrica ayni zamanda highir hakikat sonsuza kadar gegerliligini koruyamaz, ¢linkii
diinya hi¢ kuskusuz kaginilmaz ve sonsuz bir bicimde degismektedir. Esasen
binyelerinde kendilerini yeni yapilara/kategorilere donustiirecek siregleri
tasiyan gecici olarak yararli olan yapilarla/kategorilerle calismak zorundayiz.

Yazdigim zaman boyunca ileri strdigim gorislerde epey tutarli olduguma
inaniyorum. Yine de siyasal ve entelektiiel gelisimimde (¢ donim noktasi
oldugunu kabul etmek zorundayim. Zaten dile getirmis oldugum ilki, 6rgltsel
tarihi boyunca solun basina bela olan -ikinci ve Ucgiincii Enternasyonaller
arasindaki savasim- meselelerle miicadelemdi. ikincisi, esasen ve dncelikli olarak
Avrupa’nin hikim slrdigi diinyada yapilan ve kapitalist diinya-ekonominin
devam eden kutuplagsmasini dikkate almayan Enternasyonaller tartismasini,
dogru baglamina oturtmami saglayan Afrika ve ulusal kurtulus hareketleri ile
karsilasmamdi. Ugiinciisii ise, dogrudan Columbia Universitesi'nde yasadigim
ve liberalizmin inatgl yanilsamalarinin ve sistem karsiti hareketlere iliskin toz
pembe bakisin dislincemden kazinmasina yardim eden 1968 diinya devrimiydi.
1968 devrimi aklimi bagima getirdi.

Elbette tiim bu zaman zarfinda yararl seyler 6grenmis oldugumu ve bu nedenle
kacinilmaz olarak gorislerimin kimi dnemli bakimlardan tekamil etmis oldugunu
umut ediyorum. Bunu yardimsiz yapmadim. Marx, Freud, Schumpeter ve Karl
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Polanyi'ye eksilmeyecek bir entelektiiel borcum oldugunu kabul ediyorum.
Kisisel olarak tanidigim ve oldukca kapsamli bir bicimde okudugum kisiler
arasinda (paralel bir akil yirGtme bigcimini derinlestirmek yerine) akil yiiritme
bicimimin degismesinde en ¢ok etkisi olan (g kisi Frantz Fanon, Fernand Braudel
ve llya Prigogine olmustur. Kuskusuz Gzerimdeki etkileri de bu kronolojik sirayla
vuku bulmustur. Fanon benim icin modern diinya-sistemde dislanan kisilerin,
kendilerinin de bir sesi, bir bakis acisi ve sadece adalete degil ama entelektiiel
olarak takdir edilmeye donik bir taleplerinin oldugu konusundaki israrlarinin
doruk noktasidir. Beni zamanin ve mekanin toplumsal insasinin asli dnemi
ve bunun analizlerimiz Uzerindeki etkisi hakkinda bilinglendiren Braudel’den
baskasi degildi. Prigogine ise beni kesinliklerin olmadigi ama bilginin var olmayi
sirdlrdiga bir diinyanin olasi tiim sonuglariyla ylizlesmeye sevk etti.

Diinya-sistemler analizinin bir kuram degil de gdrmezden gelinen meselelere ve
yaniltici epistemolojilere karsi bir protesto oldugunu iddia etmistim. Entelektiel
degisim icin bir cagri, aslinda kitaplarimdan birinin basliginda da dile getirdigim
lizere on dokuzuncu ylzyil sosyal bilimlerinin 6n kabullerini “disinmemek” i¢in
bir cagridir. Entelektiiel oldugu kadar siyasal olan ve olmasi gereken bir gérevdir,
clinkd -i1srar ediyorum- hakikat arayisi ve iyilik arayisi bir ve ayni arayistir.
Weber’in kast ettigi manada temelde rasyonel olan bir diinyaya dogru hareket
edeceksek, entelektiiel ve siyasal zorluklari gormezden gelemeyiz. Ve bunlari
tek tek hava gecirmez muhafazalara yerlestirip ayiramayiz. Ancak zorlanarak
da olsa her birine daha ¢ok yaklasmak lizere esanli olarak ileriye dogru hareket
ederek miicadele edebiliriz.

Sonnotlar

1 Bu yazi, https://www.iwallerstein.com/intellectual-itinerary/ adresinden alinarak
cevrilmistir. Yazinin sonunda bu metnin The Essential Wallerstein (New Press, 2000)
kitabinin giris makalesinin ¢ok az degistirilmis hali oldugu belirtilmektedir.

2 Langue de bois karsiligi kullanilmistir; apacik olani gizlemeye doniik belirsiz, soyut

ve agdali dil, ¢n.

3 Turkce'ye genel olarak “diinya sistemi” olarak cevrilen world-system kavrami,

Wallerstein’in kavramsal ¢ergevesine uygun oldugu (kast edilenin esasen bir diinya
oldugu) disilincesiyle “diinya-sistem” ifadesiyle karsilanmistir, ¢n.

4 Yunan mitolojisinde Scylla alti basli bir deniz canavari, Charybdis ise asilmasi

imkansiz bir girdaptir. Deyim, ¢ok dar bir gecidin iki yaninda Scyulla ve Charybdis ile
karsi karsiya kalan denizcilerin agmazini ifade eder, ¢n.
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Milkiye Dergisi, yilda dort kez yayimlanan ve cift kor hakemlik sistemine gore calisan
elestirel bir sosyal bilimler dergisidir. Dergi, 2012 yilindan itibaren COPE (Committee
on Publishing Ethics) Uyesidir. Bu nedenle, yazarlar ve dergide gorev yapanlar COPE’un
belirlemis oldugu etik standartlarla baglidir. S6z konusu standartlara iliskin detayli bilgiye
dergimizin internet sitesinden ulasilabilir.

Genel Kurallar

i. Tim yazilar (makale, kitap elestirisi, vb.), MS Word programinda, Calibri karakterinde,
11 punto ve 1,5 aralikla yazilmaldir. Yazinin kapak sayfasinda sadece yazinin bashgi,
yazar(lar)in ad(lar)i ve kurum bilgileri yer almaldir. Yazismalarin yapilacagi adres
belirtilmeli ve yazar(lar)in agik posta adres(ler)i yaninda, varsa faks numarasi ve elektronik
posta adres(ler)i de verilmelidir. ikinci sayfada 6zet ve anahtar sdzciikler bulunmalidir.

ii. Genel yazim kurallari i¢in Turk Dil Kurumu’nun internet sitesinde (www.tdk.org.tr)
yayimlanmakta olan esaslar benimsenmelidir.

iii. Makaleler, 6zet, anahtar kelimeler, sonnotlar ve referanslar da dahil olmak Uzere
7000-12000 kelime; kitap elestirileri 1000-3000 kelime; diger yazilar (vaka incelemesi,
etkinlik degerlendirmesi, yorum vb.) 3000-6000 kelime arasinda olmalidir.

iv. Makaleler icin 300-400 kelimelik Tiirkge ve 300-400 kelimelik ingilizce 6zet ile her iki
dilde beser anahtar s6zclk hazirlanmali, 10 punto ve tek aralikla yazilmahdir.

v. Yazilarda en fazla dort diizeyde baslik kullaniimaldir. Bu basliklar hiyerarsik olarak su
bicimde yazilmalidir:

Birinci Duizey Altbaslik : XXXXXXXXXXXX (ilk harfi buyiik ve koyu)
ikinci Diizey Altbashk : Xoooooooxxxx (ilk harfi biyiik ve italik)
Uglincii Diizey Altbaslik : i) XXXXXXXXXXX (i, i, iii, vb. ile baslar)
Dordiinci Dlzey Altbashk : = XXXXXXXXXXX (Tire isaretiyle baslar)

vi. Yazilarda, paragraf basi iceriden olmamali, iki paragraf arasinda bir satir bosluk
birakilmalidir.

675



vii. Yazilarda, acgiklama notu dipnot olarak degil sonnot bigiminde verilmelidir. Yazarlarin
actklama notu sayisini asgari dlizeyde tutmaya Ozen gostermeleri beklenmektedir.
Makalenin sonuna eklenecek sonnotlar, 10 punto ve tek aralik yazilmali, iki sonnot
arasinda bir satir bosluk birakilmalidir.

viii. Yazilarda kullanilan grafik, fotograf, tablo vb. gorseller, metin icerisinde uygun yerlere
yerlestirilmelidir. Bu tiir gorseller Tablol, Tablo2, Sekill, Sekil2, Ek1, Ek2 bigiminde
siralanmalidir.

ix. Kapak sayfasi disinda, metin icerisinde yazar(lar)in adi yer almamalidir. Yazar(lar)in adi
ayrica Word formatindaki metnin ‘Ozellikler’ seceneginden de silinmelidir (Bu segenege
Microsoft Word programinin ‘Dosya’ boliimiinden ulasilabilir).

x. Alintilar ¢ift tirnak (“”), vurgulama icin ise tek tirnak (“’) kullaniimalidir.
Referans Kurallari
Makalelerdeki referanslar Harvard sistemine gore yazilmalidir. Buna gore;

i) Bir kaynaga genel olarak referans verilecekse ve yazarinin adi metinde gegiyorsa, parantez
icinde sadece eserin yayin yili yer almaldir.

Ornek: Ozbek (1999) bu konuda daha elestirel bir tutum sergilemektedir.

ii) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve yazarinin
soyadi metinde geciyorsa, parantez icinde yayin yili ve sayfa numarasi/sayfa araligi yer
almahdir.

Ornek: Sémiirgecilikle emperyalizmi karsilastiran Ferro (2002: 48) ...

i) Bir kaynagin belli bir sayfasina (veya sayfa araligina) referans verilecekse ve yazarin
adi metinde gec¢miyorsa, parantez iginde yazarin soyadi, yayin yili ve sayfa numarasi yer
almahdir.

Ornek: Savasin érgiitlenmesi, devletlerin karakterinde belli bir farkhlasma yaratmistir (Tilly,
2005: 40-44).

iv) Birden ¢ok yazarli bir kaynaga atif yapilirken yazarlarin soyadlari arasina “ve” konmalidir.
Sayet yazar sayisi Ucten fazlaysa ilk yazarin soyadindan sonra “vd.” yazilmalidir.

Ornek: Komiinist Manifesto’da da belirtildigi gibi (Marx ve Engels, 1998: 55), ...
Ornek: 20. yiizyila iliskin bir diger 6nemli calismada (Best vd., 2006), ...

v) Bir konuda birden ¢ok kaynaga ayni anda referans verilecekse, bu kaynaklari ayirmak

“.n

igin “;” isareti kullaniimahdir.

Ornek: Bismarck’in kurdugu ittifaklar sistemi (Armaoglu, 1975: 184-212; Ulman, 2002:
144-157) ...

vi) Bir yazarin ayni tarihli birden ¢ok kaynagi kullaniimissa, bu kaynaklarin yayin yillarina
bitisik olarak a, b, c ... harfleri konulmalidir.

Ornek: Cetin Altan, son alt ay iginde bu konuyu ii¢ kez ele almistir (2012a; 2012b; 2012c).
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vii) Bir yazarin farkli tarihli kaynaklarina ayni anda referans verilecekse bu kaynaklarin
yayin yillari arasina virgtl konulmaldir.

Ornek: Osmanli tarihiyle ilgili calismalarinda Timur (1994, 1996, 1998), ...

viii) ikincil kaynaga referans verilecekse 6énce ikincil kaynaga ait bilgiler verilecek, bunun
ardindan “aktaran” ifadesi yazilarak ve aktaran kaynaga ait bilgiler belirtilecektir.

Ornek: 1983-1986 ddéneminde Fransa’nin Bask bdlgesinde GAL tarafindan yapilan
eylemlerde, 10’'u ETA'yla higbir bagi bulunmayan Fransiz olmak Uzere 27 kisi hayatini
kaybetmistir (Roller, 2002: 116 aktaran Aktoprak, 2010: 382)

ix) Bir kurumun yayinina referans verilecekse kurum adi, yayin yili ve varsa sayfa numarasi
siraslyla yazilmahdir.

Ornek: Konuyla ilgili veriler (TUIK, 2011: 7) ...

x) Sureli yayinlara referans,

- Kése yazisi/makale: Yazarin soyad, yili ve sayfa numarasi.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya, 2012: 5) ...

- Yazari belli olmayan haber: Yayinin adi (ftalik), tarihi ve varsa sayfa numarasi.

Ornek: Dusiirilen ugakla ilgili olarak ortaya atilan bazi iddialar (The Economist, 2012: 16) ...
xi) Elektronik kaynaklar:

- Bir internet sitesinde yazari belli olmayan bir kaynaga verilecek referanslar sonnotlarda,
Belgenin bashg, (belge tarihi). internet adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY bigiminde
yazilmalidir.

Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/unit/5cc6b004-
33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802c240-1497-4127-9b14-f7b6896d6fd9. Son erisim
tarihi, 15/10/2012.

- Suireli yayinlarda yazari belli olan kaynaga referans: Yazarin soyadi ve yayin yili.

Ornek: Balyoz davasiyla ilgili elestirilerin dile getirildigi bir yazida (Cetinkaya, 2012) ...
xii) Metin icerisinde yer alan alintilari kisaltmak icin (i¢ nokta su sekilde kullaniimalidir:
Ornek: Giiniimiizde devletin igine diistiigii zor duruma iliskin su saptama yerindedir:

Devlet simdi ¢cok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal ¢ikar adina blyik
sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise, yine ulusal
¢ikar adina, ulusotesi ve kiiresel finans kapitali cezbetmek ve daha cekici ve karli
iklimlere dogru sermaye kagcisini... engellemek icin “is hayati agisindan gekici bir
ortam” yaratmaya zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

Ornek: Bu agidan bakildiginda “paradoksal bigcimde, kdyli devriminin nihai zaferi...
koylultgin sonunu getirir” (Hardt ve Negri, 2004: 140).
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xiii) Dort satiri gegecek alintilar igin bir satir atlanarak iceriden paragraf basi yapiimali
ve alinti, tirnak icinde olmaksizin, 1 satir araliginda ve 10 punto buyukligiinde
yazilmahdir.

Ornek: Giinimiizde devletin icine diistiigii zor duruma iliskin su saptama yerindedir:

Devlet simdi ¢ok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal ¢ikar adina
biyuk sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise,
yine ulusal ¢ikar adina, ulusétesi ve kiiresel finans kapitali cezbetmek ve daha
cekici ve karli iklimlere dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayat
acisindan cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir. (Harvey, 1999: 195)

Ornek: Giuniimiizde devletin igine diistiigli zor duruma iliskin Harvey (1999: 195) su
saptamayi yapmaktadir:

Devlet simdi ¢ok daha sorunlu bir konumdadir. Bir yandan ulusal ¢ikar adina
biyuk sermayenin faaliyetlerini diizenlemesi talep edilmekte, 6te yandan ise,
yine ulusal ¢ikar adina, ulusétesi ve kiresel finans kapitali cezbetmek ve daha
cekici ve karli iklimlere dogru sermaye kagisini... engellemek icin “is hayat
acisindan cekici bir ortam” yaratmaya zorlanmaktadir.

xiv) Kisisel goriismelere verilecek referanslar su sekilde yazilmahdir:
Ornek: Bu konuya kuskuyla yaklastigini belirten Celenk (Kisisel gériisme, 10.12.2012)...
Kaynakga Yazimi

Makalenin sonuna eklenecek Kaynakga, 10 punto, tek aralik ve Harvard sistemine gore
yazilmahdir. Buna gore;

i) Tum kaynaklar, yazarlarin soyadlarina gore alfabetik olarak siralanmaldir.
ii) Yazarlarin soyadlari, sadece bas harfleri bliylik olacak sekilde yazilmalidir.

i) Bir yazarin birden ¢ok eserinden yararlaniimigsa, yazarin adi her eser igin yeniden
yazilmali ve siralama eserlerin tarihlerine gore eskiden yeniye dogru yapilmalidir.

iv) Kaynakga yazimi icin gerekli olan bilgilerin eksik olmasi halinde asagidaki isaretler
kullanilacaktr:

tarih yok ty.
basim yeri yok A2
yayinci yok yay.y.

v) Kitap su sekilde yazilmahdir:
Ornek: Kurlansky M (2005). 1968: The Year That Rocked The World. London: Vintage.

Ornek: Marx K ve Engels F (1998). Komiinist Manifesto. Cev. M Erdost, Ankara: Sol
Yayinlari.
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Ornek: Oran B (der) (2001). Tiirk Dis Politikasi. Cilt 1, 2. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari.

Ornek: Best A vd. (2008). Uluslararasi Siyasi Tarih: 20. Yiizyil. Cev. T U Bilge ve E Kurt,
istanbul: Yayin Odasi.

vi) Derleme kitapta bolim su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Ferrarotti F (1997). Bir Karsi Kiiltiiriin Dogusu: Kropotkin’den Sakharov’a. iginde:
F Mayor ve A Forti (der), Bilim ve iktidar, Cev. M Kiigiik, Ankara: TUBITAK, 107-123.

Ornek: Akdevelioglu A ve Kiirkglioglu O (2001). Orta Dogu’yla iliskiler. icinde: B Oran
(der), Tiirk Dis Politikasi, Cilt |, 2. Baski, istanbul: iletisim Yayinlari, 357-369.

vii) Dergiden makale (s6z konusu dergide aksi belirtiimedikge) su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Okay M O (2003). Modernlesme ve Tiirk Modernlesmesinin ilk Dénemlerinden
inang Krizlerinin Edebiyata Yansimasi. Dogu Bat1 Diisiince Dergisi, 3, 53-64.

Ornek: Cooke P (1988). Modernity, Postmodernity and the City. Theory, Culture and
Society, 5(2-3), 475-492.

Ornek: Tiirel O (2011). 2011 Yazinda Orta Dogu’yu Diisiiniirken. Miilkiye Dergisi, 35(3),
9-60.

viii) Tez su sekilde yazilmalidir:

Ornek: Albayrak O (2003). Refah iktisadinin Teorik Temelleri: Piyasa Refah iliskisi.
(Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Ankara Universitesi.

ix) Stireli yayinlar su sekilde yazilmaldir:

Yazari belli olan haber/kdse yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim, 7.

Yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiiksekova’da bir okul kundakland. 12.
x) internet kaynaklari su sekilde yazilmalidir:

- Sureli yayinda yazari belli olan haber/kdse yazisinin yazimi

Ornek: Zeyrek D (2012). Savas Degil Baris. Radikal, 19 Ekim. Son erisim tarihi,
21/10/2012.

- Sureli yayinda yazari belli olmayan haber su sekilde yazilmahdir:

Ornek: Radikal (19/10/2012). Yiksekova’da bir okul kundaklandi. Son erisim tarihi,
21/10/2012.

- Yazari belli olmayan kaynaklarin yazimi

Belgenin bashgi. internet adresi. Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.
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Ornek: The Monnet Plan. http://www.cvce.eu/recherche/unit-content/-/unit/5cc6b004-
33b7-4e44-b6db-f5f9e6c01023/4802c240-1497-4127-9b14-f7b6896d6fd9. Son erisim
tarihi, 15.10.2012.

- Yazar belli olan kaynaklarin yazimi

Yazarin soyadindan sonra adinin bas harfi (varsa tarih). Belgenin baslgl. internet adresi.
Son erisim tarihi, GG/AA/YYYY.

Ornek: Chomsky N (06.10.2012), Issues That Obama and Romney Avoid. http://www.
zcommunications.org/issues-that-obama-and-romney-avoid-by-noam-chomsky.  Son
erigim tarihi, 19.10.2012.

X) Kurum raporu su sekilde yazilmalidir:

Kurum adinin kisaltmasi (Kurumun tam adi) (belge tarihi). Belgenin basligl. Yayin yeri:
Kurum adi/yayinci.

Ornek: TUIK (Turkiye istatistik Kurumu) (2011). istatistiklerle Tiirkiye 2011. Ankara: TUIK.
xi) Kisisel goriisme su sekilde yazilmaldir:
Ornek: Taner Timur’la kisisel gériisme, 27.09.2012.

xii) Yazi icinde referans verilen ikincil kaynaklar Kaynakga icinde gosterilmemelidir.
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