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| Aragtirma Makalesi-Research Article |

REMIZLERE GOMULMUS BIR IKTIDAR
ELESTIRiSI OLARAK PEYAMI SAFA’NIN
FATIH-HARBIYE ROMANI

Hiiseyin Biilent OSKAY"

OZ: Peyami Safa’'min 1931’de yayimlanan Fatih-Harbiye romani, birgok
yonden 6zgtinliik gostermektedir. Bunlardan birincisi, yazarin hemen tiim
romanlarinda yaptigi “i¢ ¢oziimleme” tekniginde farkli bir yontem
kullanmasidir. Romanda, ferdin ve sosyal hayatin hemen tiim catismasi
remizler (semboller) vasitasiyla yapilir. Fatih-Harbiye romanini yazarin
diger romanlarindan o¢zgiin kilan o6zelliklerinden ikincisi ise, erken
Cumhuriyet donemine, kiiltiir politikas1 baglaminda da olsa, roman
turtinde yapilan ilk elestiri olmasidir. Romanin yayimlandig: 1931 yilinin
siyasal ortam oldukca hassastir. 1925 yilindaki Seyh Sait Isyani, Takrir-i
Stuktn Kanunu, ardindan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin
kapatilmasi, 1926 Izmir Suikasti Davasi ve Ittihatcilarin tasfiyesi, Agri
Isyan1 ve 1930 Serbest Firka denemesi gibi birbirini takip eden sosyal ve
siyasi kirilmalardan sonra, Tek Parti yonetimi, rakipsiz bir sekilde
dizginleri ele almustir. Sosyal ve kiiltiirel agidan baktigimizda; erken
Cumhuriyet doéneminde, Tanzimat'tan beri Tirk aydimmmin temel
sorunsallarinin en basinda gelen “Dogu-Bat1 catismasi”nin devlet eliyle
Bati lehinde sonuclandirildigint gormekteyiz. Peyami Safa igin,
“sonuglandirma”, iktidar agisindan yeterli fakat kendi acisindan yeterli
degildir. Iktidarin  kiiltiir politikalarina elestirisinin ¢ikis noktasini,
iktidarm “konservatuardan alaturka musikinin kaldirilmas1” yonergesine
dayandirir. Romanin bildirisi ise, yerel ve milli 6geleri g6z ardi eden
politikalar, “yabancilasmis”, “bunalim” icinde geng nesiller yetismesine
sebep olacaktir. Peyami Safa, bildirisini Ttirkiyenin siyasal ortaminin
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hassasiyetini de goz oniine alip dogrudan yapmak yerine “remizler”
kullanarak yapar. Bu remziler, tez-antitez gibi bir diizenege oturtulur:
Fatih-Harbiye, Ud-Keman, Kahve-Lebon, Kokteyl-Nargile, S$Sahnis-
Apartman, Alafranga-Gazzali... Fatih-Harbiye romaninin, bildirisinde ve
retoriginde “remizler” diizenegi kullanarak, kiiltiir politikalar1 temelinde
de olsa, roman tiirtinde, erken Cumhuriyet donemine getirilen ilk elestiri
oldugunu dustinmekteyiz.

Anahtar kelimeler: Fatih-Harbiye Romani, Dartilelhan, Kiltiirel
Catisma, Bat1 Medeniyeti, Dogu Medeniyeti.

FATIH-HARBIYE NOVEL OF PEYAMI SAFA AS
A CRITICISM OF POLITICAL POWER
CREDITING SYMBOLS

ABSTRACT: Peyami Safa's Fatih-Harbiye novel, published in 1931,
shows originality in two directions. The first is that the author uses a
different method in the “internal analysis t1 technique that he does in
almost all his novels. In the novel, almost all conflicts of individual and
social life are made through symbols. The second feature that makes Fatih-
Harbiye novel unique from the other novels of the author is that it is the
first criticism made in the genre, even in the context of cultural policy, to
the early Republican period. The political environment of 1931, when the
novel was published, is very sensitive. After the Sheikh Sait Rebellion in
1925, the “Takrir-i Sukun Law” and the closure of the “Progressive
Republican Party”, the 1926 izmir Assassination and the liquidation of the
Unionists, the Agr1 province Rebellion and the 1930 “Free-Party” trial, the
“Only Party” administration was unrivaled. When we look at social and
cultural aspects; the early Republican period, since the Tanzimat period of
the fundamental problematics of Turkish intellectuals "East-West conflict,
we see that" the state-concluded in favor of the West. For Peyami Safa, this
result ir is sufficient in terms of political power, but the author has
objections. The critisizm of the author on the cultural policies of political
power is based on the “removed alaturka music department from the
Conservatory (Dartiilelhan)”. The novel's declaration is that policies that
ignore local and national elements will cause young generations to grow
up in “alienated” and “depression”. Peyami Safa, uses “remiz” (symbols)
instead of making direct explanation considering the political atmosphere
in Turkey. These “remiz” are based on a thesis-antithesis: Fatih-Harbiye,
Ud-Violin, Coffee-Lebon, Cocktail-Hookah, Schahnisch-Apartment,
Alafranga-Gazzali... We believe that Fatih-Harbiye novel is the first
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criticism brought to the early Republican period in the novel genre, albeit
on the basis of cultural policies, by using “remiz” mechanism in its
declaration and rhetoric.

Keywords: Fatih-Harbiye Novel, Dariilelhan, Cultural Conflict, Western
Civizilation, Eastern Civizilation.
GIRIS
Yirmi sene evvel besledigim ve bugiine kadar bosa ¢ikan dimidi kaybetmis
degilim. Daha genc nesillerin yiiksek anlayisina giiveniyorum. Kitabin
sorulari, ammenin kabuliine Idyik cevaplardan mahrum kaldikca; ne
medeniyetine hayran oldugumuz Bati'yi, ne de ona yonelen inkilaplarimizi

mandlandirabilecegiz. Ve boylece, ileriye dogru hamlelerimizin hepsi
kilavuzsuz ve aydinliksiz kalacak.l

Peyami Safa, 1938 de kaleme aldig1 Tiirk [nkilabina Bakislar adl
denemesinin 6nsdziinde, besledigi bir timidi ve o {midin
gerceklesmemesinden dolay1 yasadig: teessiirii dile getirmektedir.
Geng¢ Tiirkiye Cumhuriyeti, Tanzimat'in siyasal, sosyal ve kiilttirel
alanlardaki ikilemlerini/dtalitelerini, Bati lehindeki secenekte
sabitlemis, 1938 itibari ile Kemalist devrimler tamamlanmustir.
Fakat Peyami Safa, yapilan inkilaplarin ammenin kabuliine layik
cevaplar oldugundan stiphelidir.

Cevap bulamayan sorular sosyal, siyasal ve bireysel hayati Bir
Tereddiidiin Romani’nda yasatmaya devam edecektir. Peyami Safa,
imparatorluktan Cumhuriyet’e intikal devrinin bir ferdi olarak, ttim
kirilmalari ruhunda yasamis ve sanatgr kimliginin potasinda
eriterek kendi perspektifinden usta bir {slupla yansitmus
romancidir. Hemen tiim eserleri, psikolojik ve sosyolojik manada
“araf”ta kalmus fert ve toplum yasantimiza ¢oziimler oneren nitelige
sahip tezli romanlardir.

1931'de kaleme alinmus Fatih-Harbiye romani, yazarin bu
aray1s sertiveninde bir dontim noktas: teskil eder. Kendi romancilik
kariyerinde ilk defa “araf”ikilem temasini, kisisel ve ahlaki boyuttan
sosyal ve siyasal boyuta tasir.

1 Peyami Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Arastirma Merkezi, 1988), 4.
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Fatih-Harbiye, Peyami Safa'nin, kiiltiirel baglamda da olsa,
siyasal iktidara getirdigi ilk elestirel romanidir. Falih Rifki Atay'mn
Roman? adli elestirel romaninin 1932’de yayimlandig1 goz oniine
almirsa, Fatih-Harbiye, Cumhuriyet doneminin de ilk siyasal elestiri
romanudir.

Fatih-Harbiye, tum olay orgtisiinii ve dile getirdigi catismalari,
remizlerle (semboller) anlatan roman olmasi ile de 6zgiin romandir.
Romanin hem fert hem toplum yasami hem de siyasal iktidar igin
bir gondergeler diizenegi tizerinde kuruldugu goriilecektir ki
makalede tezimizin isnat ettigi nokta da budur.

Makalemizin ilk boliimiinde, Fatih-Harbiye'nin tematik ve
retorik 6zgtinltigli, ikinci bolimde romanin iktidar olgusu ve
niteligi, hep bu gondergeler/remizler diizenegi géz 6ntine alinarak
aciklanmaya calisilacak; sonug bolimiinde de romanin siyasal tezi
belirtilecektir.

1. FATIH HARBIYE ROMANININ RETORIK
OZGUNLUGU

Fatih sokaklari, Beyoglu caddesi, basortiilii kadmmlar, sarikli adamlar,
otomobiller, sahnisleri carpilnus, kaplamalar: ¢atlanus tahta evler, karanliklar,
kahveci sesleri, apartmanlar, kuvvetli elektrik 1siklari, Maksim salonu.
Sinasi’nin odasi, yerde notalar, Sinasi'nin kabarik saclari, sinemada g0rdiigti
Avrupa salonlari, insanlarla arasindaki ince miinasebetlere ait bircok intibalar,
biiyiik bir kilise kapisi, Beyoglu'ndaki kapali carsilar, yiiksek tas binalar
arasinda serit kadar ince bir mavi goriinen sokaklar, Fatih Camii'nin avlusu,
ezan sesleri, yangin korkulari, besik gicirtisi...3

Yukaridaki alinti, Ahmet Hamdi Tanpmar'in yeni Tiirk
edebiyati, bir medeniyet krizi ile baglar* tespitinin remizlerle ifadesi
gibidir.  Fatih-Harbiye romaninda anlatilmak istenen bir
ikilemin/dtialitenin kriz halidir. Bu krizin baglami, erken
Cumbhuriyet donemi; gondericisi siyasal iktidar; mesaj1 Batililasma;
alicis1, Neriman; kanali, Dariilelhan; kodu, Bati muizigi ve keman
(semboller); doniitti medeniyet krizidir:

2 Falih Rifk1 Atay, Roman, fstanbul: Aksam Matbaast, 1932), 197.

3 Peyami Safa, Fatih-Harbiye, 16. Bask, (istanbul: Otiiken Yayinlari, 1995), 44.

4 Ahmet Hamdi Tanpmnar, Edebiyat Uzerine Makaleler, der. Zeynep Kerman,
(Ankara: MEB Devlet Kitaplari, 1968), 102.
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Mesaj: Batililasma

Bati/Harbiye Sark/ Fai'h
Gonderen: Kanal: Dariilelhan  Kod: Bat1 Miizigi, Keman Alic1
(Siyasal iktidar) > (Neriman)
T Déoniit: Medeniyet Krizi
Red Yabancilasma

(Sekil 1: 1931 Tiirkiye’si baglaminda Fatih-Harbiye romaninin iletisim semasi)

Peyami Safa’nmn Dogu-Bat: meselesini; Dartilelhan alaturka
musiki kismina devam eden Neriman’in i¢ diinyasindaki catismalar
ozelinde anlatirken, bu catismanin sembolii olarak Fatih ve Harbiye
semtlerini miisahhas roman kahramanlari gibi kullandigim
gormekteyiz.

Tema, aslinda basittir. Fatih’te, gelenekgi bir cevrede yetisen
22 yasindaki geng kizin, Istanbul’un Garplilasan ytizti (Beyoglu) ile
tanismas1 ve gen¢ kizlik Ozentisi ile ait oldugu kiulttirden
uzaklasmaya baslamasi; kendisi, ailesi ve cevresi ile catismaya
diismesi.

Dogu-Bat: Catismasi, Tirk romanmin Tanzimat'tan beri
“meselesi” dir. Fatih-Harbiye romanini, “Dogu-Bat1 ¢atismast” temali
diger romanlardan ayr1 kilan; mekanin ve mekanla baglasik maddi
ogelerin roman kahramani gibi kurguya ortak olusudur.
Tanzimat'm roman kahramanlarindan Ali Bey (Intibah) gibi
tecriibesiz, Bihruz Bey (Araba Sevdast) gibi mirasyedi, Felatun Bey
(Felatun Bey ve Rakim Efendi) gibi alafranga ztippe degildir Neriman.

Neriman, romanda, Sark Kkiiltiiriiniin bir remzi olarak
kullanilan “ud” megk etmekte; yedi yildir neredeyse her giin beraber
oldugu sozliisi Sinasi ise kemence (kabak kemani) mesk
etmektedir. Neriman'in babas1 Fiiz Bey, ney tifleyen, Mesnevi ve
Gazzali okuyan biridir ve Tanzimat doneminde yetismistir. Evin
halayig1 Giilter'den 6greniyoruz ki; Neriman hentiz dort yasmnda



HUSEYIN BULENT OSKAY

iken 6len annesi de Naima Tarihi okuyan, Ardabi ve Farisi bilen biri
imis.5

Uclii iliski agi-tereddiitte kalmis mustarip bir ruh-arayis
icindeki ruhun mistigi veya gelenegi secerek kurtulusu; Peyami
Safa’nin bircok romanindaki ¢atisma orgtistidiir.

Sézde Kizlar® romaninda Miiberra, Simsek’ romanmda Pervin,
Mahger (1924) romaninda Muazzez, Biz Insanlar® romanmda Vedia,
Matmazel Noraliya'mn Koltugu® romaminda Ferit, catismanin bas
aktoriidiirler. Bu “arafta kalmis mustarip tipler” sonunda, islam veya
tasavvuf ile yahut Tiirkliikk cemiyeti ile alakasi olan Sarkl: tarafi
secerek catismadan c¢ikarlar. Bu catisan kisilerin disinda, entelektiiel
Sarkl1 tip olarak yazarin sozctlugiinii yapan biri vardir.10

Fatih-Harbiye romanini 6zgin yapan noktalardan biri de;
yukarida degindigimiz benzer temadaki eserlerin hemen hepsinde
var olan, antitez tip diye adlandirabilecegimiz karaktere hemen hig
yer vermemesidir. Macit'i bir iki satirda okuruz, Neriman ile
Lebon’ da bulusurlar; Macit, Dariilelhan’da keman sinifina kisa siire
devam etmis ve oradan ayrilmistir. Macit'in i¢ diinyasi, mazisi ve
fikirleri hakkinda higbir fikrimiz yoktur. Alafranga ziippe midir,
alafranga hain midir, onu bile bilmeyiz. Yazar, tiim catismaysi,
Neriman ve mekan unsuru {izerinde yogunlastirmistir.

Yani catisma, Peyami Safa’min 1937’ye kadar kaleme aldig1
diger eserlerindeki gibi, kisilikler tizerinden ve ahlaki perspektifle
degil; tek kisi (Neriman) ve mekan ogeleri lizerinden (cogu
remizlerle) yapilir.

5 Safa, Fatih-Harbiye, 75.

6 Peyami Safa, Sozde Kizlar, 20. Baski, (istanbul: Otiiken Yayinlari, 1995).

7 Peyami Safa, Simsek, 9. Baski, (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1991).

8 Peyami Safa, Biz Insanlar, 12. Bask, (istanbul: Otiiken Yayinlari, 1988).

9 Peyami Safa, Matmazel Noraliya'nin Koltugu, 14. Baski, (Istanbul: Otiiken Yayinlari,
1995).

10 Berna Moran, Tiirk Romanina Elestirel Bir Bakis 1, 22. Baski, (Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 2010), 220.
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Makalemizin hemen basinda yaptigimiz alint1 da bu savimizi
destekler mabhiyettedir. Denilebilir ki Neriman, Macit'ten ziyade
Harbiye'yle (Bati'yla) alakadardir. Harbiye, artik bir remizdir.

Tezin psikososyal derinligi, Neriman'in c¢evresinin ve
kendisinin gelenek¢i donanimina ragmen; degerleri ve gorselleri ile
Fatih-Harbiye arasinda yasadigr ruhi “araf’tir. Garplilasma
hareketlerinin arttk Tanzimat'taki gibi zayif yaradilishh Kkisileri
trajediye sevk eden bir 6zenti furyas: degil; yerli pedagojiye sahip
geng bireylerde dahi kisilik boltinmesine sebep olacak derecede bir
psikolojik travma haline gelisi, romanin Neriman sahsinda
bildirisidir.

Fatih-Harbiye romaninin siyasi yonii ise; Aralik 1926 yilinda
Milli Maarif Vekaleti'nin hazirladig1 Dariilelhan’in alaturka kisminin
lagvedilmesi tasarisinin, romanin tezine c¢ikis noktas1 yapilmis
olmasidir. Tanzimat romanlarinda sapkin bir fantezi boyutu ile
komik ve/veya trajikomik baglamda ele alman Garp kiiltiirii
meselesinin; Fatih-Harbiye romaninda, psikososyal boyutlar1 ile
Cumhuriyet'in  kiiltiir politikas1 baglaminda elestirel bir
yaklasimla ele alinmis oldugunu gormekteyiz.

Fatih-Harbiye romanin1 da, Peyami Safa’nin benzer temali
romanlarindan ayiran siyasi cephesi budur.

2. FATIH HARBIYE ROMANINDAKI iKTIDAR OLGUSU

Ahmet Oktay, Siyasal Roman Uzerine adli makalesinde,
Peyami Safa'nin Matmazel Noraliya'nin Koltugu icin sunlar1 yazar:

Peyami Safa’dan bir 6rnek daha verelim. Matmazel Noraliya'nin Koltugu.
Siyasetin hemen hemen hi¢ sozii ge¢mez bu romanda. Bir inang bunalimin
anlatir ve kimi psisik olaylar tizerinden felsefi diisiincelere yer verilir burada.
Ama romanin gdsterge ve gonderme diizenedi ayristirildi§inda, bilimsel
diisiincenin gozden diistiriilmeye ¢alisildigi, materyalizme karsi ¢ikaldig
gozlemlenir.11

Fatih-Harbiye’de de “gdriiniirde” hicbir siyasi soylem yok
gibidir (Ferit'in tiradi harig). Mesele, kiiltiir ikilemi {izerinden

11 Ahmet Oktay, “Siyasal Roman Uzerine”, Hece-Tiirk Roman Ozel Sayis;, C. 1, S.
65 (2017): 309.
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irdelenir. Gdsterge ve gonderme diizenegi ayristinldiginda, Bat1 kilttir
normlarmin gozden dusiiriilmeye cahsildigi ve Dogu kiiltiir
normlarmin yiiceltildigi agikca goriiliir. Oyle ki, Neriman'm
kaprisleri ytiztinden giinlerdir uyuyamayan baba Faiz Bey, kizini
Sinasi ile nikahladiktan/$Sark Cephesi'ne kattiktan sonra,
Gazzal? den pasajlar okuyarak tath bir uykuya dalacaktir.’2 Gazzili
ismi skolastik Islam anlayisinda géndergesini bulur.

Diriilelhan, Fatih-Harbiye, Ud, Kemenge, Keman, Lebon, Maksim,
Kahve... Romanda tim bu gostergeler sosyokiiltiirel gondermeler
olarak kullanilir. Peyami Safa, itirazini, bu remizler {izerinden
yapacaktir.

Fatih: Ney, ud, kemence, kahve, mezar, camii, ezan, gaz lambast,
tesbih, besik gicirtisi.

Harbiye: Kokteyl, balo, cazbant, kavalye, tuvalet, esans, Lebon,
Maksim, otomobil, apartman, elektrik.

Romanda, remizlerin {ic fonksiyonda kullanildig:
gortilecektir:

a) Maddi Fonksiyon: Fatih ve Harbiye semtlerinin
maddeler/mekénlar diinyas:.

b) Manevi Fonksiyon: Fatih ve Harbiye semtlerinin degerler
diinyasi

c) Siyasi Fonksiyon: Ddriilelhan-Konservatuar, Alaturka-
Alafranga Musiki-Ud-Keman.

Peki, nedir, bu romanin “iktidar olgusu” ile alakas1?

“Dariilelhan’in  alaturka  kismuini  lagvediyorlarmis!”  diyor
Muammer.13

Milli Egitim Bakani Mustafa Necati Bey’'in bu mesele ile ilgili
beyani basina yansidiginda yil, 9 Aralik 1926’dir.** Bu tasarinin

12 Safa, Fatih-Harbiye, 127-128.

13 Safa, Fatih-Harbiye, 114.

14 Nuri Ozcan, “Dariilelhan,Osmanli Devletinde Kurulan Ik Musiki Mektebi”, 520,
erisim 27 Ekim 2019, https:/ /cdn.islamansiklopedisi.org.tr/dosya8/C08003242.p
df
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donemin entelektiiellerince tartisildigi aciktir. Alaturka ve
Alafranga Musiki tizerinde c¢ikan tartismalardan hareketle, Peyami
Safa, bu romaninda, aciktan elestirir bu tasariy1. Tiirk Musikisi,
tizerinden bir medeniyet krizi anlatilacaktir.

Neriman da, Dartilelhan’in alaturka kismindan ayrilmayi
diistinmektedir.1>

Neriman, ilk defa Macit adl1 “kars1” (Pera) tarafin cocugu ile
Harbiye'nin diinyasin1  taniyacaktir. Neriman, o zaman 16
yasindadir. Macit, Dariilelhan’da alafranga keman dersine birkag
defa devam edip ayrilmistir.16

Neriman, ergen bir kiz hevesi ile biiytilenmistir yeni gordigii
diinyadan. Bu biiytilenis onu, alt1 y1l icinde bir komplekse, kendi
mubhitine yabancilasmaya ve nihayet aidiyetini reddetme esigine
getirmistir.

Turkiye Cumhuriyeti'nin ilk 8 yili miiteakip sosyal-siyasal
kirilmalarla gegmistir. Subat-Nisan 1925'te vuku bulan Seyh Sait
isyani, isyan esnasinda ilan edilen Takrir-i Siikiin Kanunu (Mart
1925), isyanla baglantili gortinen Terakkiperver Partisi'nin kapatilist
(Haziran 1925), Izmir Suikast: davasinda muhaliflerin tasfiyesi
(Temmuz 1926) ve 1930 Agustos’unda kurulup ayni yilin Kasim ay1
ortasinda irticayr cesarete getirdigi savi ile 17 Kasim 1930'da
kendisini fesheden Serbest Firka olay1 ve hemen ardindan 23 Aralik
1930 Menemen Hadisesi'dir.

Donemin siyaseten nazikligi diistincemizi, romanda, Peyami
Safa’'nin kendisi de kuvvetlendirmektedir. Remizlerle, nesneler
tizerinden tahlillerini yapan Peyami Safa; bizce cesur bir sekilde,
Sinasi ve Neriman'in ortak arkadasi Ferit'in bir bildiri tonundaki
tiradi ile iktidara seslenecektir ki, romanin siyasi bildirisi de bu
konusmadadir:

Sarkla Garbin miiltekasinda olan Tiirkiye, Garp’tan tesir almakta tereddiid

etmemelidir. Ancak bu tesir, bizim tarafimzdan yapilacak mukabil bir tesiri
ihlal etmeyecek derecede kalmali. Yani, kiiltiiviimiiziin giizel ve hilis koklerine

15 Safa, Fatih-Harbiye, 114.
16 Safa, Fatih-Harbiye, 55.
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kadar niifiiz etmemelidir. Bunun icin Garp’te, Tiirk Musikisi'ne kargi, bilhassa
bugiin verilen ehemmiyet artarken; Tiirkiye konservatuarmdan alaturka
musiki kismimn kaldinlmasy ¢ok yanhs bir harekettir. Unutmayalim ki, bu
karari verenler ve tatbik edenler, evlerinde ve meclislerinde alaturka musikiden
baska bir sey dinlemiyorlar wve kararlarinda samimi degil, sadece
sekilperesttirler.17

Yerli kiltiirtin reddi ve hatta okullarda miifredatlardan
kaldirilarak, yeni nesile yerli kiilttire ulasacak imkan ve vasitalarin
yok edilmesi, en evvel, Cumhuriyet kusagini komplekslerle dolu,
kendi ve cevresine yabanci, mutsuz tipler haline getirecektir:

Neriman:

- Offf... Bu elimdeki, ut da sinirime dokunuyor. Kiraca§im geliyor. Sunu,
Samli’ya birakalim. Bunu benim elime nereden musallat ettiler? Evdeki hey hey
yetmiyormus gibi iistelik bir de Dariilelhan! Su alaturka musikiyi kaldiracaklar
mi1 ne yapacaklar... Yapsalar da, ben de kurtulsam. Babam, sark terbiyesi almis.
Ney c¢alar, akrabam oyle... Fakat artik sinirime dokunuyor. Bir kere, su
musibetin bicimine bak, hele bu torbasi?... Yirmi giindiir elime almiyorum.
Bugiin mecbur oldum. Birakacagim musibeti. Dariilelhan’dan ¢ikacagim yahut
alafranga kismina girecegim. Zaten, bizim kismi lagvedeceklermis. Allah razi
olsun, kendimden nefret ediyorum!18

1954 yilinda kaleme alinan Saatleri Ayarlama Enstitiisii' nde,
Hayri Irdal'in babasi, namaz vakitlerini bildirir eski saat icin
menhus; Hayri [rdal’'m eski zaman kadini annesi ise, ayni saate
miibarek diyordu.’ Yerli musiki calgisi olan ud icin, Neriman'in
verdigi sifat ise musibet’tir. Akademi egitimi alan bir Cumhuriyet
kizmnin (Neriman’in), kendisinin de caldig1 uda musibet diyecek
dereceye gelmesi; Peyami Safa'nin fertte, kendi degerlerine olan
yabancilasmay1 gostermesi adina dikkate degerdir.

7

“Sunu, Samli’ya birakalim...” ctimlesi de, ¢ok ince bir
gonderme. Samli, Fatih’te bir kahvenin sahibi. Ara sira orada,
Neriman ve $inasi, gay iciyor sohbet ediyorlar. Sam ve Samli, hem bir
Ortadogu beldesi hem de ona aidiyeti anistirmasi ile ince bir kinaye.
Cunkt sunu Samli’ya birakalim... cumlesinin “belirtili nesnesi” ud!

17 Safa, Fatih-Harbiye, 119.

18 Safa, Fatih-Harbiye, 25-26.

19 Ahmet Hamdi Tanpinar, Saatleri Ayarlama Enstitiisti, 14. Baski, (istanbul: Dergah
Yayinlari, 2009), 28.

10



REMIZLERE GOMULMUS BiR IKTIDAR ELESTIRISI OLARAK PEYAMI
SAFA’NIN FATIH-HARBIYE ROMANI

FATIH-HARBIYE NOVEL OF PEYAMI SAFA AS A CRITICISM OF
POLITICAL POWER CREDITING SYMBOLS

Sanki Neriman, Arabi isteyen urbana gitsin diyerek, yeni Maarifin bir
sozctisti gibi konusmakta. “... birakalim” ytikleminde de stireli bir
emanet degil; terk etme tonu vardir.

Neriman’m Sark’t kediye; Garb’1 kopege benzetmesi tizerine
babasi ile yaptig1 konusma, yabancilasmanin kiigtimsemeye dogru
yol alis1 agisindan 6nemlidir:

-Garplilar nigin képege benziyorlar?
-Ctinkii onlar, daima uyanik. Uyurken bile uyamk. Calistyorlar, kazaniyorlar,
iyi yaswyorlar.

-Giizel bulmussun, dedi [Faiz Bey], filhakika sarklilar kedileri; garplilar da
kopekleri bunun icin severler. Sarkli tembel, Garpli da ¢aliskandr. [...] Kimi
adam vardir ki, sabahtan aksama kadar oturur ve diisiiniir. Onun bir hazine-i
efkdr1 vardir, yani fikir cihetinden zengindir; kimi adam da vardir ki sabahtan
aksama kadar ayakiistii ¢calisir. Meseld bir rencber... Fakat yaptigi is, dort
tuglay: iist tiste koymaktan ibarettir. Evvelki insan tembel goriiniir velakin
caliskandir, oteki insan ¢aliskan goriiniir veldkin yaptigi is sudandir. Zira birisi
maneviyat ile zihin gayretiyle yapilan istir; 6biirti viicut ile bedenle yapilan
istir. Maneviyat daha alidir. Viicut sefildir.20

Sark’in tsttinltiglinti anlatmak isteyen Faiz Bey'in tistiinliik
i¢in verdigi misallerin zayif olmasi 6nemli degildir. Bizce dnemli
olan, romanda Faiz Bey tiplemesi ile Peyami Safa’nin bircok
romaninda gorecegimiz gibi, Batililasma karsisinda “kaybetmekten”
en ¢ok tedirgin oldugu olguyu, maneviyat olgusunu, belirtmek
ister Peyami Safa. Kendisi ney tifleyen Faiz Bey icin, Sark’a ait her
sey maneviyatin bir parcasidir. Dartilelhan’da alaturka kismin
kapanmasi, zaten ait oldugu zamani iyiden kaybeden Faiz Bey'in,
zamansiz kalma karsisinda maneviyata sarilmasmi daha da
gliclendirir.

Neriman'in Beyoglu sevdasindan once, Sinasi ile Vezneciler
civarinda gezerken bakmaktan “manevi bir zevk” aldiklar1 metruk
bir konak vardir. Ilk defa da orada optismiislerdir.2! Fakat Harbiye
sevdasi baslad1 baslayali Neriman bu evden tirkmektedir. Anliyoruz
ki bu metruk konak, Sark cemiyetini temsil etmekte kullanilan bir
remizdir. Ve bir cocuk tarafindan itilse yikilacak gibi goriinen son derece

20 Safa, Fatih-Harbiye, 47.
2 Safa, Fatih-Harbiye, 66.
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viran bir konak?2, hi¢ kimse ile temas etmeden tek bagina yasiyor ve oliimii
bekliyor olan bu konak,? Tevfik Fikret'in Haluk'un Vedd" siirinde,
Haluk’a tasvir ettigi agac gibi, Osmanli medeniyetini temsil
etmektedir.2# Tevfik Fikret, Osmanli medeniyetinin temsili gibi
gordugii agaca acima hissi ile bakmakta ve hayiflanmakta; bu agaci
hi¢ yabanci gormemekte idi. Neriman ise, dyle yabancilasmustir ki
yerel olan her seye, onceden oniinde 6ptistiigii metruk konakta
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simdi bir “tekinsizlik” hissi duymaktadir.

Neriman’da, Macit ile tamismast ile baglayan degisim; Galatasaray’dan cikan
ve tahsilini Avrupa’da bitiren biiyiik dayis: ve kizlar: [...] Lozan sulhundan
sonra herkese kabul ettirdigi bu asrilesme; Neriman'in ruhunda gizli gizli
yasayan bu istiyaka en kuvvetli gidasin vermigti.25

Lozan sulhundan sonra herkese kabul ettirilen bu asrilesme... Tepeden inme
kiiltiir  reformlarina, milletin mazide harmanlanms genetik kodlarina
bakmaksizin yapilan kokten ve “mecburi” yenilikler, biinyede sinsi sinsi
biiyiiyen ama iyi huylu olmayan habis ura (Garplilagma hevesine) en kuvvetli
gidasini vermistir. Peki, sonug nedir?

Biitiin bunlar, Neriman’da, anadan babadan gelen tesirleri tamamuyla gidermis
degildi. Geng kiz, iki ayr1 medeniyetin zit telkinleri altinda, deriini miicadele
geciriyordu.26

Bu tezatta yasayisin fizyolojik neticesi sinir krizi olacaktir.
Peyami Safa, bu sinir buhranin1 dyle anlatir ki; okur, neredeyse
Neriman’m sar’ali olduguna hiikmedecektir. Artik Neriman, bir

Dostoyevski kahramani gibidir:

Eczacnyi, sonradan gelen doktoru, fennin biitiin vasitalarim dciz birakan
siddetli buhranlardan biri ki; titremeler, katilmalar, kii¢iik muvakkat felcler,
hickiriklar, kahkahalar, kendini oraya buraya atmalar, nefes tikanikliklari,
bogulmalar, ihtilaglar gibi... hayvani varligin biitiin sefaletini ilan eden
korkung drazi gosterdi ve nihayet hastay: tam bir hiizal haline diisiirdii.2”

Bu buhrandan sonradir ki, Faiz Bey, Neriman'in Sinasi ile olan
sozlinii suratle nikdha tahavviil etmek ister. Faiz Bey, “Garp

22 Safa, Fatih-Harbiye, 64.

2 Safa, Fatih-Harbiye, 65.

24 Riibab-1 Sikeste, Haluk'un Defteri ve Tevfik Fikret'in Diger Eserleri, der. Fahri
Uzun, (istanbul: inkllap ve Aka Yaynlari, 1962), 66-73.

%5 Safa, Fatih-Harbiye, 56.

2 Safa, Fatih-Harbiye, 56.

27 Safa, Fatih-Harbiye, 69.
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hastali1”na tutulan kiz1 i¢in kurtulusu; onu, Sinasi vasitasiyla Sark’a
baglayarak kurtaracaktir. Clinkti Sinasi, sessiz, halilk, fevkalade
terbiyeli, fitraten asil, biiyiik rikkatli kalbi olan, hissiyat-1 dliye sahibi, hem
de bir kemence calan ¢ocuktur.?8

Peyami Safa'nin bu romanda Neriman sahsinda kadinlari,
negatif bir cinsiyet yaklasimi ile de tasvir ettigini gortiyoruz. Vitrin,
Maksim, Lebon, tuvalet diuiskiinliigti ile kadini; Bati'nin albenisine
kapilmaya daha mi yatkin gérmekte (Tanzimat romanlari, bu fikri
curtitmektedir); yoksa manevi yonden zayif gordiigii Batr'y1 (model
kilttir olsa da) manen eksik oldugu icin nahif (kadinsi) mi
gostermek istemektedir? Romandaki negatif cinsiyet ayrimiy; Sarkl
Garpli fark etmeksizin nahif, satihta kalan, fantezi duskiin,
kilttirlii de olsa histerik olan kadin cinsiyetine ait. Ferit, Sinasi’ye
soyle diyor:

Kadinlar, medeniyeti gozleriyle anlamaya mahkiimdur. Bunlar, hakiki

medeniyet¢ilerden daha bahtiyardirlar. Sekillerle iktifa ederler ve renklerin

degismesi onlar1 eglendirir. Fakat hakiki terakkiye inanan kiiltiir sahibi bir

Ingiliz kizin sukiit-u hayalini diigiin! Her seye visil olmug fakat hicbir sey

bulamamugtir. Iclerinde intihar edenler var. [...] Onlar ideal sahibidirler;

bizimkiler fantezi diiskiinii; onlarin aldamg: daha korkung.2

Oyle ki, Neriman ismi hakkindaki tartigmalardan bile bir sey
anlamaz gosterilir. Dikkatini yalniz ihtiras geker:

Ismi etrafinda cereyan eden miinakasalardan en az anlayan Neriman'di. Kag
defa Ferit'in evinde o, buna benzer miinakasalar duymustu; fakat ona alaka
veren sey fikirler degil; bu fikirleri doguran ihtiraslarn carpismastydi. Ve
erkekleri, bazan kadin gibi heyecanlarin mantiki icinde costuran, hatta
hezeyanlara stiriikleyen bu miinakasalarin sinirlere hitap eden tarafim
seviyordu.30

[Neriman] “bu tiirlii miinakasalara alisik degildi. Esasen mevzuu
pek de kavrayamuyordu.”3!

Romanin sonunda, Sark’in ustiin geldigini gormekteyiz.
Neriman, Garpli hayatin pesine diisip basma gelmesi muhtemel

28 Safa, Fatih-Harbiye, 54.
2 Safa, Fatih-Harbiye, 94.
30 Safa, Fatih-Harbiye, 116.
31 Safa, Fatih-Harbiye, 117.
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felaketleri deneyimledikten sonra Sark’a yonelmez. Bir masal gibi,
Sark’a ait bir olgu olan ibret verici bir kissa akabinde Sark’a
yonelir. Miitareke déneminde Istanbul’a gelen bir beyaz Rus
ciftinin hikayesini dinler dayisiin kizindan.®2 Rus kizi, renkli
hayata 6zenip fakir sevgilisini terk etmis ama mutlu olamamustir ve
affedilmesi arzusu ile sevgilisinin pesinde deli divane dolanmakta
ama kabul gormemektedir. Bu basit diigtim ile Neriman da ¢oztime
ulasir. Sinasi’ye ve babasina doner. Ud calmaya devam eder.

Babasi artik mutludur.

Peyami Safa’nin, Gazzili gibi bir filozofla romanina final
yaptirmasi oldukca ilgingtir. Gazzali, Tehafiitii’lfelasife adl1 eserinde,
varolus ve ruhun kadimligi hususunda ayr1 dustigt ve
tabiyyiin/natiiralist olarak tavsif ettigi [bn Sina, Farabi gibi filozoflart
elestirmisti.33

1931 konjonktiirti icin Gazzili se¢imi cesurca addedilebilir
de.

Acaba, Gazzili ile yeniden manevi kalkinmayi mi isaret
etmekte; yoksa Sark’m siikinunu ancak hiclik felsefesinde mi
bulacagini ima etmektedir? Yoksa elinde Gazzili (skolastik)
uyuklayan Faiz Bey (Sarkli) gorseli ile bir donemin kapandigini mi1
ima etmek istemistir?

Gazali diyor ki:

Evet, dliime mahkiim oldugu icin her sey bostur. Bu cihdnin kdsanesi kum
tistiine yapilnustiy. Mazi ve istikbal her taraf ucurumdur. Hararet ve su, benim
yatagim ve yastiGumdir. Yanmak ve bogulmak, iste benim dyinim! Faiz Bey,
gozlerini bir daha kapadi 34

Peyami Safa’nin sentez karakter Neriman’a ulasarak romanina
gelebilecek olas1 tenkitlerin 6ntinti aldigini diistinmekteyiz. 1938’ de
kaleme aldigi, Tiirk Inkilabma Bakislar adli eserinin sonug

32 Safa, Fatih-Harbiye, 100.

3 Hilmi Ziya Ulken, Islam Felsefesi Tarihi, C. 2 (istanbul: Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, 1957), 333.

34 Safa, Fatih-Harbiye, 128.
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boluimiinde, Bati'ya kars: daha itidalli, senteze dayal1 bir ¢6ztim

sundugunu gorecegiz:
Suarés: ’Asya disi, Avrupa erkektir; bir diinya yapabilmek icin ikisi de l[dzimdur’
diyor. Evvelce Sark-Garp meselesine ait bir etiidiimde bu sozii alintiladiktan
sonra sunlari ildve etmistim: ‘Mesafe icinde, tistiine ayagimizi bastigimiz her
nokta bize kaderimizi isaret eder. Bulundugumuz yerin tabiat liigatindeki
manasint arayalim. Tabiatte her biiyiik seklin biiyiik bir manasi vardir.
Tiirklerin, Asya ortasindan Avrupa ortasina yiiriimiis bir millet olmalarinin
tarihi ve cografi manas: birbirine siki sikiya baghdir. Yeni Tiirk sanati ve
felsefesi, cihangiimiil kiymetini bu manamn icinde bulacaktir. Ve eger, A.
Suarés, Asya’yt disi ve Avrupa’yi erkek farzeden tasavvuruyla bir hakikat ifade
ediyorsa biz de aymi cinsten bir hayalle iki kitaya da zifaf désegi olarak; ikisinin
de birlestigi yeri, en hdkim ve en giizel bulusma yeri olan Tiirkiye'yi
gosterebiliriz.’3
Tiirk diistincesinin  tekdmiiliinde, Avrupa’min ilmi goriisiini bdyle bir
dogmatizme kadar vardirmamak icin; bir yandan riyazilesirken ve
endiistrilesirken, bir yandan da bize bir tarih ve iklim nimeti olan Sarkliya has
kuvvetli sezis hassamizi iptidai mistik halinden mes'ud yeni terkiblere dogru
tekamiil ettirmeliyiz.36

SONUC

Fatih-Harbiye ve bu iki semti temsil eden maddi kiilttir 6geleri,
konservatuvar-Diriilelhan, Keman-Ud, Samli'min  Kahvesi-Lebon,
Gazzali-Schopin vd. ile Fatih-Harbiye romani, bir gostergeler gecidi
seklinde tasarlanmustir. Bu gostergelerin tiim gondergeleri “Bati-
Dogu” meselesine matuf olmakla beraber; romanin bildirisinin ¢ikis
noktasi olan alaturka musikiyi konservatuardan kaldirmanin
yanlislig: fikrinin yan unsurlar1 oldugu gortilmektedir. Evrensel
kiiltiirii i¢sellestirme adina dikte edilen kiiltiirel reformlar, mazide
olan1 tamamen tasfiye etmekle degil; var olan1 mevcut olan evrensel
kiltur kodlari ile terkib edilerek yapilmalidir. Mimaride, cemiyet
hayatinda ve muaserette; yalmiz sekilde kalarak ve dikte edilerek
yapilan asrilik; satihta ve fantezi olarak kalacaktir. Bu ytiizeysellik
ve fantezi, bireysel plana ruh travmalar1 olarak yansiyacaktir.
Cunkii  mazisine ortak olmadigimiz ve bu yizden

35 Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, 116.
36 Safa, Tiirk Inkilabina Bakislar, 115.
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igsellestiremedigimiz bir kulttir dikte edildiginde; tezat,
yabancilasma ve buhran kagmilmazdir.

Peyami Safa, romaninda, tezat, yabancilasma ve buhrani;
¢ogu romaninin aksine i¢ ¢oztimlemelerle degil; ustaca sectigi
gostergelerle romanlastirmis ve 1931 Tiirkiye’si baglaminda
Cumbhuriyet’in kilttir politikasinin roman tiirtinde ilk elestirisini
yapmustir.

Sarkla Garbin miiltekasinda olan Tiirkiye, Garp’tan tesir almakta tereddiid

etmemelidir. Ancak bu tesir, bizim tarafimuzdan yapilacak mukabil bir tesiri

ihlal etmeyecek derecede kalmali. Yani, kiiltiiriimiiziin giizel ve halis koklerine
kadar niifiiz etmemelidir.37

Cumbhuriyet’in birinci dénem kusag Tiirk aydin, “bilakayd i
sart”  Batt  kabultniin fert ve toplumda yarattig
ikilem/ diialite/araf’1 eserlerinde, fikirlerinin s6zctisii kahramanlar
tarafindan dillendireceklerdir.

Peyami Safa’dan iki yil sonra dogan Tanpinar (d. 1901),
Peyami Safa’nin Fatih-Harbiye'de Ferit'e soylettiklerinin acilimini,
Huzur romaninda, Ihsan’a yaptiriyor gibidir:

[Miimtaz]- Bugiin Tiirkiye’de nesillerin beraberce okudugu bes kitap
bulamayiz. Dar muhitlerin disinda eskilerden zevk alan gittikce azaliyor. Biz
galiba son halkayiz. Yarm bir Nedim, bir Nef'7, hatta bize o kadar cekici gelen
eski musiki ebediyen yabancisi olacagimiz seyler arasina girecek.

[Thsan]- Giicliik var. Fakat imkénsiz degil. Biz, simdi bir aksiilamel devrinde
yaswyoruz. Kendimizi sevmiyoruz. Kafamiz bir yigim mukayeselerle dolu.
Dede’yi Wagner olmadigi icin;, Yunus'u, Verlaine; Baki'yi, Goethe ve Gide
yapamadigimz icin  begenmiyoruz. Ugsuz bucaksiz Asya’mn o kadar
zenginligi icinde, diinyanin en 1yi giyinmis milleti oldugumuz halde ¢ir¢iplak
yaswyoruz. Cografya, kiiltiir, her sey bizden bir yeni terkip bekliyor; biz,
misyonlarmzin farkinda degiliz. Bagka milletlerin tecriibesini yasamaga
calistyoruz.38
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BOURDIEUCU BIiR MILLIYETCILIK KURAMI
ICIN BASLANGIC: LITERATURUN ELESTIRISI
VE TEMEL VARSAYIMLAR

M. Fahri DANIS®

OZ: Milliyetgilik literatiiriiniin tizerinde sekillendigi temel meseleler
dusuntildiigiinde, primordializm, modernizm ve etnosembolizm gibi
teoriler; millet kavraminin dogalligi-yapaylig, tarihin iktidarla iliskisi,
millet ile milliyet¢ilik arasindaki oncellik sorunu gibi tartismalar {izerinde
belirli konumlara sahiptirler. Bununla birlikte s6z konusu tartisma
noktalariin temelleri, genellikle 20. ytizyilin ikinci yarisindaki sosyal
bilimlerin kosullariyla yakindan alakalidir ve revize edilmeleri
gerekmektedir. Bu calismanin temel amacit da milliyetcilik yazinmin
‘ortodoksi’si kabul edilebilecek modernist kuramin elestirel bir okumasinm
yaparak millet ve milliyetcilik gibi meselelerdeki tartisma mevziini,
kiiltiirtin gostergebilimsel agidan yorumlanmasina dayanan bir alana
cekmektir. Ozellikle 2000'lerle birlikte postyapisalci-postmodern okuma
stratejilerini temele alan ve bu baglamda milleti aidiyet yapilanmalari,
kiiltiirel bellek ya da performatif kimlik gibi araclar tizerinden okuyan
calismalarin artmasi, milliyetgilik literatiiriinde bu yonde bir egilim
oldugunu kanitlamaktadir. Calismada ortaya konulacak temel hipotezler,
ti¢lti bir izlek cercevesinde ortaya koyulacaktir. Oncelikle kiiltiir kavrama,
postyapisalct teorinin ‘metin” yaklasimi temel alinarak gostergebilimsel bir
okumaya tabii tutulacak ve kiiltiirii olusturan sembolik 6gelerin niteligi
tartisilacaktir. Ardindan kiiltiirden kaynaklanan ve bireylere belirli
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zihinsel yatkinliklar seti yiikleyen, yani grupsal bir ‘davranislar art alan’’
anlaminda habitus kavramsallastirmasi ortaya konacaktir. Fransiz
sosyolog Pierre Bourdieu'niin kullandig1 haliyle insan eylemselliginin
acgiklanmasi noktasinda kritik bir mevkide bulunan habitus, kimligin
performatif bir kavram olarak ele alinmasini tamamlayan bir perspektifin
oniniti acacaktir. Bu baglamda kimlik, iktidar tarafindan bireylere
yapistirilan bir etiket, stabil ya da duragan bir aidiyet mekanizmasi olarak
degil bizatihi bireylerin eylemleriyle belirgin olan, performansa dayal1 bir
oznellik kipi olarak yorumlanacaktir. Son tahlilde indirgemeci bir
yaklasima kapilmak pahasina, mevcut milliyetgilik literatiirtintin
icerisinde oldugu kisir dongiiyli asacak ve tartismay: ‘kiiltiir-habitus-
kimlik” eksenine cekerek alternatif bir milliyetcilik okumas: i¢in bir
girizgah yapilmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Milliyetcilik kuramlari, Pierre Bourdieu, habitus,
gostergebilimsel kiiltiir, kimlik.

AN INTRODUCTION TO A BOURDIEUEN
NATIONALIST THEORY: CRITICIZING OF
LITERATURE AND THE BASIC HYPOTHESES

ABSTRACT: Considering the main issues on which the literature on
nationalism is shaped, theories such as primordialism, modernism and
ethno-symbolism have specific positions on debates such as the
naturalness and artificiality of the concept of nation, the relation of history
with power, the priority problem between the nation and nationalism.
However, the foundations of these discussion points are in general closely
related to the conditions of the social sciences in the second half of the 20th
century and they need to be revised. The main purpose of this study is to
draw a critical reading of the modernist theory, which can be accepted as
the “orthodoxy” of the nationalism literature, and to draw the discussion
topic on issues such as nation and nationalism based on a semiotic
interpretation of culture. Especially in the 2000s, the increase in the studies
that base the poststructuralist-postmodern reading strategies and interpret
the nation concept through tools such as belonging structures, cultural
memory or performative identity proves that there is a growing trend in
the nationalism literature. The basic hypotheses to be put forward in the
study will be within the framework of a triple track. First of all, the concept
of culture will be subjected to a semiotic reading based on the “text”
approach of post-structuralist theory and the nature of the symbolic
elements that make up the culture will be discussed. Later, the habitus
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conceptualization, which originates from culture and imposes a certain set
of mental predispositions to individuals, that is, a group “area of
behavior”, will be introduced. The habitus, which is in a critical position
in the disclosure of human activism as used by the French sociologist
Pierre Bourdieu, will pave the way for a perspective that completes the
handling of identity as a performative concept. In this context, identity will
not be interpreted as a label or a stable or static mechanism of belonging
affixed to individuals by power, but as a mode of performance-based
subjectivity, which is evident by the actions of individuals. In the final
analysis, at the expense of taking a reductionist approach, it is aimed to
overcome the vicious circle of the current nationalism literature and
attempt to make an intervention for an alternative nationalism reading by
drawing the discussion on the "culture-habitus-identity" axis.

Keywords: Nationalism theories, Pierre Bourdieu, habitus, semiotic
culture, identity.

GIRIS

Ulus devlet, ulus, kimlik ve kiiltiir gibi meseleler {izerine
duistintiliirken siklikla basvurulan alanlarin basinda milliyetgilik
kuramlarma yonelik teorik calismalar gelir. Mevzubahis
kuramlarin gelisimleri, 6zellikle 1970°li yillardan sonra, énemli bir
milliyetcilik ¢alismalar1 alaninin olusmasina katki sundugu gibi s6z
konusu tartisma meseleleri de farkli vecheleriyle arastirilmaya
baslanmistir. Ana akim milliyetcilik teorileri, hepsi de ayni ¢alisma
ekoltintin uzantis1 olacak sekilde ve sosyal bilimlerin alet
cantasindaki kavramlar1 aymi ethos igerisinde kullanacak
dogrultuda; primordializm, modernizm ve etnosembolizmden
miitesekkil bir glizergahta gelisim gostermistir.

Cesitli milliyetgilik teorileri; en temelde, bir referans cercevesi
olarak ulusun dogal ya da yapay niteligine getirdikleri yorum
vasitasityla ayrisirlar.  Ulusun verili karakterine vurgu yapan
primordialist -ya da perennialist- teorilerin literattirdeki agirliklar:
biiyiik oranda kaybolmakla beraber; ulusun modern ¢agm tirtinii
oldugunu savunan iki yaklasimin (modernizm ve etnosembolizm)
bugtin itibariyle doxa’y1 belirleyen teoriler olduklar1 soylenebilir.
Ulusu modern sartlarin bir kosulu olarak gormek, 20. ytizyilin
sonlarinda gayet aciklayici ve makul ¢ikarimlart miimkiin kilsa da

21



M. FAHRI DANIS

modernizmin ve etnosembolizmin tartisma alanina ¢ekmedikleri
onemli meselelerin yeni metotlarla revize edilmesi gerekmektedir.
Bu amacla, calisma boyunca postmodern siyasal stratejilerden
gostergebilime, bellek calismalarindan yorumsal antropolojiye
kadar genis bir yelpazedeki  kuramsal anlatilardan
faydalanilacaktir.

Her seyden once, gerek modernizm gerekse etnosembolizm
merkezli calismalarin temel eksenini olusturan “ulusun (dogal ya da
yapay) karakteri’ meselesinin ikinci plana itilerek asil tartisma
uzaminin ‘kiiltiir’ cercevesinde yeniden cizilmesi
hedeflenmektedir. Modernist teorilerin, kiiltiirel c¢alismalarin
ivmelendirdigi bir kuramsal alan yarattig1 dogruysa da basta Ernest
Gellner olmak tizere, modernist teorisyenlerin gelistirdikleri kiilttir
okumalarinin birtakim eksiklikleri vardir. En yalin haliyle kuilttirtin
ve ondan kaynaklanan kimligin stabil, duragan bir aidiyet
kategorisi olarak ¢izilmesi, gtinimiiz itibariyle elestirilmesi gereken
bir savlamadir. Nitekim kimligin performatif yapisi tizerinde duran
sosyolojik arastirmalarin artmasi da bu eksikligin fark edildigini
gostermektedir. Ayrica modernist teorilerin kiiltiir okumasi, biiyiik
oranda sanayilesmenin sosyal yasamda yarattig1 kriz temelinde
anlam kazanirken bu perspektifi genisletmek ve kiiltiirti bir grubun
arkasini yaslayarak anlam kazandigi gostergebilimsel bir yapi
olarak yorumlamak miimkiindiir. S6z konusu yaklasim, bir
performans olarak kimligi yorumlamada kolaylik saglayacag: gibi
kalturtn niteligi, yani onu betimlerken basvurulacak izlekleri de
daha mantikli bir zemine oturtacaktur.

Milliyetcilik calismalar1 literattirti, pek ¢ok kavramin
birbirinin yerine kullanildig1 ve bu sebeple millet, milliyetcilik,
kimlik ve kiltiir gibi temel kavramlarin anlam kaybmna ugradigi,
Walker Connor’in tabiriyle “terminolojik kaos” igerisinde bir
alandir.! Her yeni teorik yaklasimin mevcut kavramlara kendi
anlamlarmn ytiikledigi, bunun da cetrefilli bir kisir dongti yarattig
literattire alternatif bir kuram sunmak, bugiin her zamankinden

1 Walker Connor, Ethnonationalism: The Quest for Understanding, (New York:
Princeton University Press, 1994), 90-117.
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daha acil bir mesele olarak milliyetcilik arastirmacilarinin éntinde
durmaktadir. Bu amacgla Amerika’y1 yeniden kesfetmek tehlikesi
de goz ontinde bulundurularak, interdisipliner bir calisma
prensibiyle, bugtinkii aidiyet paradigmalarmin gézden gegcirilmesi
ve temel kavramlarin verimli bir analiz birimi olusturacak sekilde
tekrar kurgulanmalarinda fayda vardir.

Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu'niin teorisinde énemli bir
kavram olan habitus cevresinde alternatif bir kuram olusturmay1
amaclayan bu ¢alismada, ilk olarak mevcut milliyetcilik teorilerinin
elestire]l bir okumas1 gerceklestirilecektir. Bu baglamda ilk
bolimde, milletleri ve milliyetgilikleri tarih icerisinde dogal birer
fenomen olarak okuyan primordializm tizerinde durulacak ve bu
yaklasimin, en temelde bir teorik perspektiften ziyada ideoloji
olarak degerlendirilmesi gerektigi ileri siirtilecektir. ikinci boliimde
primordializme yonelik tepki mahiyetinde sekillenen modernist
kuram(lar) ve yine modernizme tepki mahiyetinde olusan
etnosembolist kuram, Bourdieu'niin doxa kavramsallastirmasi
vasitasiyla yeniden okunacaktir. Ug alt bagliktan olusan son
bolimde, yeni bir teorik yaklasim igin temel varsayimlar ortaya
konacaktir. Ilk olarak Bourdieu'niin habitus'u, bir aidiyet kategorisi
olarak milletin aliskanliklar ve zihinsel egilimlerini ifade eden bir
kavram olarak sunulacaktir. Ikinci olarak kiiltiir kavrami,
gostergebilimsel bir sistem olarak, millet olma bilincinin temeline
yerlestirilecek ve sembolik bazi ortintiiler vasitasiyla, bir metin
olarak ortaya koyulacaktir. Son kertede kiiltlir ve ondan
kaynaklanan egilimler seti olarak habitusun bireye yiikledigi
eylemlerin, yani kimligin tizerinde durulacak ve gerek kolektif
gerekse bireysel manada bedensel bazi pratikler vasitasiyla
kimligin gortintir kilinan bir performans oldugu ileri stirtilecektir.

1. “MILLET”IN SOY KUTUGUNU CIKARTMAK:
PRIMORDIALIZM VE PERENNIALIZM

Milliyetcilik  literattirtinde  primordializm?,  genellikle
milletlerin dogal ve tarihsel niteliklerini 6n plana ¢ikartan teorileri

2 Primordializm, Tiirkce'ye genellikle “ilk¢ilik” olarak cevriliyor. Bununla birlikte
‘daimicilik’, ‘ozciiliik’, ‘kadimcilik” ya da ‘eskilcilik” gibi alternatif gevirilere de
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tanimlamak i¢in kullanilir. Kabaca ifade etmek gerekirse; milletlerin
mi milliyetcilikleri yoksa milliyetciliklerin mi milletleri yarattig:
sorusuna, primordialistler kesin bir sekilde milletlerin
milliyetcilikleri yarattig1 cevabini verirler. Buna gore milletler; antik
doneme dek gotiirtilebilecek uzun bir stire¢ igerisinde
tanimlanabilecek temel orgiitlenme bigcimidirler. Dogal olarak, en
bastan beri insanlar kendilerini bir milletin parcasi olarak
tanimlama egilimindedirler ve bu egilim, cogu zaman insanin sahip
oldugu en ‘ilksel” hislerden biri olarak insan dogasmin igerisinde
bulunur.?

Milletleri ve milliyetcilikleri primordialist bir bakis acisiyla
inceleyen tiim teorisyenleri ayni baslik altinda toplamak yaniltici
olabilir. Dogalci, biyolojik ve kiiltiirel olarak isimlendirilen cesitli
primordialist perspektifler, milletlerin tarihsel bir gelisim stireci
icerisinde varliklarim1 kabul ederler.* Fakat giintimiize dek bu
temelde yapilan galismalara bakildiginda, ‘dogalct” yaklasimin bir
uzantis1 olarak okunabilecek perennializm’in® 6n plana ciktig
goriilmektedir. Anthony Smith’in literatiire kazandirdig1 kavram,
milletin modern 6ncesi donemde de temel aidiyet bigimi oldugunu
kabul etmekle birlikte, etnisite ile millet arasinda bir esitlik
oldugunu varsayan tezleri ifade eder.® Fakat perennialistler,
milletin ya da etnik grubun, dogal bir sekilde verili oldugunu kabul
etmeyip onun sosyal ve kiiltiirel temellerine vurgu yaparlar.

rastlamak miuimkiin. Fakat primordialist kuram icerisindeki boliinmeler de isin
icine dahil edilince, ortaya Umut Ozkirimli'nin ifadesiyle “tanim ve yaklagim
enflasyonu” cikiyor ve kuramsal tartismalar ¢ok daha anlasiimaz bir hale geliyor.
Dolayisiyla calisma boyunca primordializm ve onunla baglantili diger teorik
yaklagimlar, orijinal dillerindeki yani Ingilizce’deki karsiliklariyla kullanilacak.
Bkz. Umut Ozkirimli, Milliyetcilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, (Ankara: Dogu Bat1
Yayinlari, 2013), 86.

3 John Coakley, “’Primordialism” and the study of nationalism”, The Multicultural
Dilemma: Migration, Ethnic Politics and State Intermediation icinde, ed. Michelle
Williams, (London: Routledge, 2012), 153-168.

4 Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlari:..., 82.

5 Ozkirimli'nin “eskilcilik’ adiyla kargiladig1 perennializm, yine farkl kaynaklarda
‘kadimcilik’ ve ‘daimicilik’ olarak da Tiirkge'ye gevriliyor. Dordiincti dipnotta
bahsedilen husus sebebiyle kavram, ingilizce' deki haliyle kullanilacaktir.

6 Anthony Smith, Nationalism and Modernism, (London: Routledge, 1998), 159.
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Bazi politik partilerin programlari ya da propaganda amagl
bilimsel olmayan milliyetci yayinlar haricinde, bugtin primordialist
bakis acisina sahip calismalarin kahir ekseriyeti perennialist teori
baslig1 altinda degerlendirilmelidir. Nitekim milletlerin dogal bir
stireg icerisinde ve verili olarak, antik dénemden bugiine hig
degismeden geldigini savunan primordialist bir calisma bulmak, 50
yil oncesinde miimkiin olsa da, bugiin itibariyle pek gecerli bir
gorlis olmayacaktir. Bu noktadan hareketle, primordializm ve
onunla iliskili her ttirlti kuramsal yaklasimin literatiirden atilmasi
gerektigini savunan gortislere dahi rastlamak miimkiindiir.” Fakat
primordialistlerle perennialistler arasindaki ayrim oldukca
onemlidir ve tartismaya agik olmakla birlikte, verili olmadig1 kabul
edildigi takdirde milletin modern oncesi donemdeki varligi, en
azindan tizerinde diistintilmesi gereken bir konuyu olusturur.

Perennializmin aywrt edici unsuru, tarihsel c¢alismalar
vasitastyla modern oncesinde ‘bazi’ topluluklarin millet olarak
adlandirilabilecegini vurgulamasidir.® Primordialistlerden farkh
olarak milletin her zaman verili olmadigini kabul eden
perennialistler, 6zellikle din vasitasiyla korunan etnik kimliklerden
soz ederler ve belirli bir toprak parcasina duyulan aidiyet hissinin
moderniteye has bir konjonktiir olmadigini savunurlar. Ornegin
Steven Grosby, Incil ve Tevrat merkezli yiriittigi calismasinda
Yahudiler ve Ermeniler {izerinde durarak, dini yapmin etnik
kimligi cevreledigi durumlarda millet olgusuna ¢ok eski devirlerde
de rastlanabilecegini savunur.® Benzer bir yaklasima sahip Rogers
Brubaker da vatandaglik-milli kimlik iligkisine deginir ve Ingilizlik
ya da Fransizlik gibi aidiyet kaliplarinin Orta Cag’dan giintimiize
dek gelen bir stire¢ igerisinde, ¢ok degismeden baki kaldigini

7 Jack David Eller ve Reed M. Coughlan, “The poverty of primordialism: The
demystification of ethnic attachments”, Ethnic and Racial Studies, C. 16, S. 2 (1993):
183-202.

8 Anthony Smith, Etno-Sembolizm ve Milliyetcilik, cev. Bilge Firuze Calli (istanbul:
Alfa Yayinlari, 2015), 22.

9 Steven Grosby, Biblical Ideas of Nationality: Ancient and Modern, (Indiana:
Eisenbrauns, 2002), 235.
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savunur.l? Yani perennialist teori, yapisi geregi arkasm biiyiik
oranda tarihe yaslar. Bir ideoloji olarak milliyetcilik icin de gecerli
olan bu durum, antik ya da Orta Cagdaki 6zgiil 6rnekler tizerinden
milletlerin “stirekliligini” kanitlama gabas1 olarak gortilebilir.’* Bu,
bir anlamda bir milletin ‘soy kiittigtinti” ¢ikartmak demektir. Diger
milliyetcilik teorileri i¢in de tarihin rolii birincil énemde olsa da
perennialistler, tarihin iktidar aygiti tarafindan sekillendirildigini
gor(e)mezler ve onu ‘degistirilemez’ bir fenomen olarak kabul
ederler.12

Cokca tartisilan bir mesele olarak tarih-iktidar iligkisinin
genel yapisi bir yana, milliyetcilik icin asil 6nemli husus, tarih ve
(kolektif) bellek arasindaki bagdir. Cesitli teoriler, bu bag:
yorumlayis bicimleri acisindan farkli yollara saparlar. Bu noktada
tarihin bellegin icinden ¢iktig1 ve bir topluluga ait kolektif bellegin
bilimsellesmesi, kamusallastirilmasi anlamina geldigi sdylenebilir.
Fakat tarih, soykitiiksel bir anlati olarak ortaya ¢iktifi andan
itibaren, bellegi yeniden yapilandirma islevine de sahiptir.!3
Toplulugun ge¢misine ait anlatilar, milletin kadimligi vurgusunu
blinyesinde tasirken, ‘milli tarih’ olarak adlandirilan kuvvet,
modern iktidar aygiti1 igerisinde kurumsallasir. Neticede cogu
zaman tarihgiler, Cemal Kafadar'in “kapak modeli” olarak
isimlendirdigi bir yaklasimi benimser:

“Ne var ki giintimiiz tarihgiligi, “kapak modeli” olarak tarif edilebilecek bir

yaklasimi kendisine temel alma egilimindedir. Buna gére, en azindan bazi

(dogulu?) imparatorluklar, bir dizi malzemenin (halklarin) iizerini kapayan

tencere kapaklar: addedilip bu malzemelerin, kapagin acilacag: ve o degismemis

(ya da milliyetcilerin  gérmek isteyecegi bicimde soylemek gerekirse,

bozulmarms) halklarin bir zamanlar olduklart sekilde tarihin biiyiik akigina

10 Rogers Brubaker, Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question in the
New Europe, (New York: Cambridge University Press, 1996), 112.

11 Daniele Conversi, “Resisting primordialism and other-isms”, Ethnonationalism in
the Contemporary World: Walker Connor and the study of nationalism icinde, ed.
Daniele Conversi, (New York: Taylor & Francis, 2003), 276.

12 Donald Horowitz, “The Primordialists”, Ethnonationalism in the Contemporary
World: Walker Connor and the study of nationalism iginde, ed. Daniele Conversi, (New
York: Taylor & Francis, 2003), 74-75.

13 Enzo Traverso, Ge¢misi Kullanma Kilavuzu: Tarih, Bellek, Politika, cev. Isik Ergtiden
(1stanbu1: Iletisim Yayinlari, 2019), 19-21.

26



BOURDIEUCU BiR MILLIYETCILIK KURAMI iCiIN BASLANGIC:
LITERATURUN ELESTIiRiSi VE TEMEL VARSAYIMLAR

AN INTRODUCTION TO A BOURDIEUEN NATIONALIST THEORY:
CRITICIZING OF LITERATURE AND THE BASIC HYPOTHESES

yeniden katilacaklart zamana kadar kapagin altinda yekpare durdugu
varsayilir. Sayilart ve maddi gerceklikleri bakimindan birtakim degisiklikler
yasayabilse de bu halklarin 6zleri bakiydi.”14

Milli-etnik  kimliklerin eski caglardaki varligi meselesi,
milliyetcilik teorilerinin ekseriyetinin takilip kaldig1 ve kavram
kargasas1 icerisinde belirli bir sonuca ulasilmasmin neredeyse
imkéansiz oldugu bir konu haline gelmistir. Bununla birlikte asil
tartisilmasi gereken husus, antik ‘devamliligl’ vurgulayan tarihsel
ve kiilttirel dgelerin nasil olusturuldugu, hangi sartlar altinda
kodifiye edildigidir. Bu, Ozkirimli'nin ifadesiyle; “antique shop of
history”den secilip alman anilarla disarida birakilan anilarin
karsilastirilmasiyla alakalidir.’> Milli kimligi modern oncesinde
temellendiren mitler, semboller ve dykiiler milliyetgilik tarafindan
secilen baz1 anlatilarla mesruluk kazanirken, (bu temellendirmeye
katki saglayamayacak) diger bazi anlatilar milli seckiye dahil
edilmez. Bu tercihlerin neye dayanarak yapildigi, milliyetciligin
nasil bir milli kimlik tahayytil ettigiyle yakindan ilgilidir ve
perennialistler tarafindan genellikle gormezden gelinir.

Milliyetcilik literatiirtinde etnosembolciiler ¢ogu zaman,
genellikle modernistler tarafindan, perennialist ya da primordialist
olmakla elestirilir. Ger¢i Smith'in ge¢ donem c¢alismalarinda
perennialist bir bakis acisinin izlerini gormek mitmkiindiir.
Ornegin Nationalism and Modernism’de dedigi gibi: “’Millet’
konsepti daimi (perennial) bir nitelikteydi, o kadar ki bu yapmin
tekrarlayan oOrneklerine tarihin herhangi bir doneminde, farkl
kitalarda rastlamak miimkiindii(r).”¢ Bununla birlikte Smith,
¢ogunlukla milletin bir insa stirecinin sonucu olarak sekillendigini
de kabul etme egilimindedir. Ornegin teorisinin temeline, etnik
cemaatlerden milletlere gecis temasini koysa da; “... farkli etnik
gruplara ait sembolik unsurlarin millet olusturma faaliyetleri
esnasinda miiteakip milliyetciliklere yedirildigi veya bunlar

14 Cemal Kafadar, iki Cihan Aresinde, cev. A. Tung Sen (1stanbu1: Metis Yayinlari,
2018), 53.

15 Umut Ozkirimli ve Steven Grosby, “Nationalism Theory Debate: The Antiquity
of Nations”, Nations and Nationalism, C. 13, S. 3 (2007): 527-258.

16 Anthony Smith, Nationalism and Modernism..., 190.
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tarafindan kullanildigr pek ¢ok ornek” bulunabilecegini de
savunur.l” Bizzat Smith tarafindan perennialist olarak nitelendirilen
John Armstrong’un literattirdeki konumu da net degildir.’
Basyapit1 Nations before Nationalism, perennialist savlar1 destekler
bir goriiniim arz etse de onun modern 6ncesiyle modern dénem
arasimndaki sembolik unsurlarin geciskenligi tizerinde fazlasiyla
durmasi,® etnosembolizme yaklasmasina sebep olmaktadir.
Armstrong’'un konumu, wnlti Misirbilimei Jan Assmann’in
pozisyonuyla oldukca benzerdir. Meshur yapitinda; “Dunyadaki
etnik, kiilttirel ve dile dayali olusumlarin cogunlugu hala bir cl¢tide
‘dogal’ bicimdedir” demekle birlikte;20 ‘kiiltiirel bellek” kavramina
yiikledigi sembolik anlam dizgelerinin devredilmesi misyonu?! ve
Armstrong’un literattire kazandirdigi mythomotoeur terimini
sahiplenmesiyle, Assmann da etnosembolist kurama yakinlasir.22

Primordializm kelimesini akademik yazina sokan isim olan
Amerikal1 sosyolog Edward Shils, terimi aile icerisinde gticlii ve
verili oldugu kabul edilen yakinlik duygusunu ifade etmek igin
kullanmist1.2> Bununla birlikte Shils’in kavrama ytikledigi anlam,
bir stire sonra millete mensup bireylerin kendi aralarindaki bag:
ifade etmek icin de kullanilir oldu ve bizzat Shils, milleti (ve
“milliligi”) milliyetcilikten onceki bir aidiyet bicimi olarak kabul
etti2* Fakat Shils’in teorisi goz ontinde bulunduruldugunda
genelde yanlis anlasilan bir durum, aile ya da millet igerisindeki
primordial bagin kutsalliginin verili oldugu yanilgisiydi. Ayni
mesele, Shils ile birlikte “kiiltiirel primordialistler’ arasinda sayilan

17 Smith, Etno-sembolizm ve Milliyetcilik..., 32.

18 Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlar:..., 85-86.

19 John Armstrong, Nations before Nationalism, (Chapel Hill: University of North
Carolina Press, 1982), 3-14.

20 Jan Assmann, Kiiltiirel Bellek: Eski Yiiksek Kiiltiirlerde Yazi, Hatirlama ve Politik
Kimlik, cev. Ayse Tekin (istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2018), 153.

21 Assmann, Kiiltiirel Bellek:. .., 28-29.

22 Assmann, Kiiltiirel Bellek:..., 88.

23 Edward Shils, “Primordial, Personal, Sacred and Civil Ties: Some Particular
Observations on the Relationships of Sociological Research and Theory”, British
Journal of Sociology, C. 8, S. 2 (1957): 142.

24 Edward Shils, “Nation, nationality, nationalism and civil society”, Nations and
Nationalism, C.1,S.1 (1995): 93.
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Amerikal1 antropolog Clifford Geertz i¢in de gegerlidir. Toplumsal
iliskilerle degil, dogal olarak verili baz1 baglar (etnik, dilsel ya da
milli) vasitasiyla topluluklarin bir aradaligini agiklayan Geertz de
modernist karsit1 kutba yerlestirilir.2> Fakat ne Shils ne de Geertz,
esasinda topluluk arasindaki kan bagma dayanan iligkilere
yiiklenen “kutsallik” nitelemesinin “verili” oldugunu belirtmiyor, bu
kutsalligin “verili oldugu varsayillan’ bir nitelikte oldugunu
vurguluyorlardi.2 Hatta Geertz'in bizzat kendisi; “’Oncelikle
siyasal krallig1 hedefleyerek” uluscular devleti olusturacakti, devlet
de ulusu” diyerek modern milletin dogal (ya da verili) olmayan
kokenlerine vurguda bulunuyordu.?”

Avrupa’da Ikinci Diinya Savasi'min sonuna dek milliyetcilik
literattirtindeki ¢alismalarin kahir ekseriyeti, genellikle Avrupali
milletlerin tarihsel stireclerine odaklanarak Antik ya da Orta Cag'a
dek goturtilen soy kiitugt niteligindeki kronolojik anlatilardir.2
Bununla birlikte modernizmin basat konumunu kazandig 1990'l1
yillardan sonra, 6zellikle perennialist tezlerin gegerliligini savunan
calismalardan bahsetmek de miimkiindiir. Brubaker, Grosby ve
Walker Connor'm popitiler tezlerine ek olarak; Caspar
Hirschi'nin,?Adrian Hastings'in®, David Goodblatt'in3! ya da Azar

%5 Clifford Geertz, Kiiltiirlerin Yorumlanmasi, ¢ev. Hakan Giir (Ankara: Dost
Kitabevi, 2010), 338-339.

26 Geertz'in kuramuyla ilgili daha ayrintili bilgi, son boliimde verilecektir. Shils’in
milliyetgilik teorilerine katkistyla ilgili giincel bir ¢alisma igin bkz. Peter Mentzel,
“Nations, nationality and civil society in the work of Edward Shils”, The Calling of
Social Thought: Rediscovering the work of Edward Shils icinde, ed. Bryan Turner,
Christopher Adair-Toteff (Manchester: Manchester University Press, 2019), 154-
170.

27 Geertz, Kiiltiirlerin Yorumlanmasa..., 270.

28 Bu tipteki iki nemli calisma i¢in bkz. Leon Tipton, Nationalism in the Middle Ages,
(New York: Holt, Rinehart and Winston, 1972); Hugh Seton-Watson, Nations and
states: An enquiry into the origins of nations and the politics of nationalism, (London:
Methuen & Co. Ltd., 1977).

29 Caspar Hirschi, The origins of nationalism: an alternative history from ancient Rome
to early modern Germany, (New York: Cambridge University Press, 2011).

30 Adrian Hastings, The construction of nationhood: Ethnicity, religion and nationalism,
(New York: Cambridge University Press, 1997).

31 David Goodblatt, Elements of Ancient Jewish Nationalism, (New York: Cambridge
University Press, 2006).
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Gat'm?2 milliyetciligi antik doneme dek uzanan bir olgu olarak ele
alan gtincel ¢calismalar1 bu alanda 6rnek olarak gosterilebilir.

Bununla birlikte bahsedilen c¢alismalarin primordialist
kurama gozle gortiliir bir yenilik katmaktan ¢ok, temel varsayimlari
uzun tarihsel stiregler icerisinde (longue duree) ssnamaktan fazlasini
yaptiklarin1  ileri stirmek giticttir. Bu ‘yeni-primordialist’
calismalarin elestirilmesi gereken bir baska yoniiyse; genellikle
millet ve milliyetcik olgularini karistirmalar: ve yine milliyetcilikle
vatanseverligi birbirlerinin yerine kullanarak teorik bir a¢gmaza
diismeleridir.

Son tahlilde, bugilin itibariyle primordialist kuram,
Brubaker’in ileri stirdtigii gibi; “Etnisite ve milliyetcilik yazarlarmin
uzun stiredir olip gitmis olmasina ragmen dovmeye devam
ettikleri bir at” niteligindedir.®® Zira milletlerin tarihin en bagindan
beri verili birer kategori olarak ‘dogal” kabul edilmeleri, gtintimiiz
milliyetcilik literattirtinde ‘tartismaya bile gerek olmayan’ bir
postulat niteliginde olsa da perennialist calismalardaki (biyolojik
karakterli olmayan) etnisite vurgusunun kuramsal tartismalara
dahil edilmesi acgisindan primordializm, hala O6nemlidir.3
Primordializmin bir milliyetcilik kuramindan ziyade, 1970’lere dek,
tarihgiler basta olmak {tizere siklikla ragbet edilen ideolojik bir
durus ya da bakis acis1 olarak ele alinmasi, bu bakimdan daha
mantikli  goziikmektedir.3>  Dahasi, modernist kuramin,
literattirdeki hakim konumunu hala stirdtirmesine yol acan saglam
bilimsel savlar1 da biiytik oranda primordilizmin bir teori olarak ele
alimamayacak a priori yapisindan kaynaklanmaktadir.

32 Azar Gat, Nations: The long history and deep roots of political ethnicity and
nationalism, (New York: Cambridge University Press, 2012).

3 Brubaker, Nationalism Reframed:..., 15.

34 Robin Cohen, “The Making of Ethnicity: A Modest Defence of Primordialism”,
People, Nation and State: The Meaning of Ethnicity and Nationalism i¢inde, ed. Edward
Mortimer, Robert Fine, (New York: IB Tauris, 2011), 10.

% John Coakley, “Primordialism” in nationalism studies: theory or ideology?”,
Nations and Nationalism, C. 24, S. 2 (2018): 327-347.
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2. MODERNIST ORTODOKSI VE ETNOSEMBOLIST
HETERODOKSI

Ikinci Diinya Savagrnin ardindan primordialist nitelikli
calismalar ciddi ciddi elestirilmeye baslarken, Londra merkezli
olmak {izere gelisen ve milletlerle milliyetgiliklerin tamamen
modern ¢agm {iriini olarak degerlendirilmesi gerektigini savunan
elestirel bir diskur belirecektir.?* Kendi aralarinda fazlasiyla
boliinmiis olmakla beraber -hatta Ozkirimli'ya gére modernistlerin,
“milliyetcilikler milletleri yaratir” onermesinin haricinde mutabik
olduklar1 herhangi bir ortak nokta yok denecek kadar azdird’-
primordialist ya da perennialist nitelikli calismalarin elestirisi
tizerinden sekillenen bu diskur, kisa stirede milliyetcilik
literatiirtintin ‘ana akim’ gorusti haline gelecektir. Bu ‘ana akim’
olma durumunu, Bourdieuniin doxa ¢oziimlemesi vasitasiyla
anlamlandirmak yararl: olabilir.

Bourdieu'ntin “Acik bir sekilde iddia edilmesine bile gerek
kalmadan, sarih bir dogma olarak kabul edilen temel inanglar
biitint” olarak tarmimladigr doxa, genellikle toplumsal ya da
akademik alanlardaki (champ) hakim gortis kaliplarini ifade etmek
icin kullanilir.3® Doxa’nin, pratikte kabul gormesi ya da
reddedilmesi {izerinden anlam kazanan ortodoksi ve heterodoksi
kavramlariysa, akademik yazin tizerinden diistiniilecek olursa,
bilimsel bir nosyonun keyfi bir bicimde, sorgulanamayacak denli
baskin bir pozisyona yiikselmesi (ortodoksi) ve ona kars1 cikislari
(heterodoksi) ifade eder. Bourdieu'ntin ifadesiyle:

“Doxa diizeyinde istirak, bir toplumsal diizenin elde edebilecegi en mutlak
istirak bicimidir, zira bagka tiirlii yapilabilme imkani oldugunun tesisinin dahi

36 Karl Deutsch’un, Stein Rokkan’in, Elie Kedourie'nin ve Ernest Gellner'in
1960’lardaki ¢aligsmalari, “ulus-insa” modelini tam olarak savunmamakla birlikte,
hemen hemen tiim modernist tezlerin alt yapisini olusturmuslardir. Modernist
teorinin kurumsallasmasi ve temel goriisleriyle ilgili bkz. Christophe Jaffrelot, “Bir
Milliyetcilik Kuram I¢in”, Milliyetciligi Yeniden Diistinmek: Kuramlar ve Uygulamalar
i¢inde, ed. Alain Dieckhoff, Christophe Jaffrelot, gev. Devrim Cetinkasap (1stanbu1:
Iletisim Yayinlari, 2010), 27-49.

37 Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlari:..., 103.

3 Pierre Bourdieu, Pascalian Meditations, ¢ev. Robert Nice (Cambridge: Polity,
2000), 16.
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iistiinde konumlanir: Doxa’yi ortodoksiden ayiran tam da budur. Ortodoksi
“hetero-" oldugu andan itibaren ortaya ¢ikar: Heterodokslar ortaya cikar cikmaz,
ortodokslarin ortodoks olarak ortaya ¢ikmalari kaginilmaz olur. Yani doxa,
aykirt bir diisiince tarafindan sorqulandiginda kendini ortodoksi olarak ortaya
koymak durumunda kalir.”3°

Herhangi bir alanin tarihi, heterodoks olanm ortodoks
karsisinda dikilmesi ve ardindan doxa’y1 belirleyecek bir otoriteye
sahip olarak basat konuma ulasmasmin hikayesidir. Bourdieu’ye
gore bilimsel olarak saglam temellere sahip, ortodoks ve heterodoks
ayrimma dayanan bu tarz ikilikler, doxa’nin yeniden tiretimine
katk:r saglar.# Milliyetcilik literatiirti icerisinde primordializm-
modernizm ve modernizm-etnosembolizm ayriliklari, farkl
donemlerde, tam olarak boyle bir ikilige denk diiser. Modernizmin
mevcut yazinda ortodoksi haline gelmesine yol acan faktorler de,
bizatihi primordialist bakis agisinin eksiklerini basarili bir sekilde,
yani donemin kosullar1 uyarinca revize etme cabasimdan
kaynaklanir.

Her seyden 6nce 1960'lar itibariyle sosyal bilimler alaninda
ivme kazanan bir egilim olarak, ‘kiltir't konu edinen
calismalardaki artisin, modernist tezlerin yaygimlasmasinda ¢ok
onemli bir rol oynadig1 goriilmektedir. Almond ve Verba'nin The
Civic Culture’min (1963) siyaset biliminde, Geertz'in Interpretations
of Culture’inin (1973) antropolojide, Ernest Gellner'in Thought and
Change’inin  (1964) sosyolojide getirdikleri yenilik; gruplar
arasindaki farkliliklarin anlasilmasi noktasinda kiiltiiriin merkez
konuma oturtulmasi anlamini tastyordu.4! Bu calismalarin bir diger
getirisi de modernlik meselesi tizerinde ytiikselmeleri ve eski ile
yeni arasindaki fark temelinde kiltiirel degisim vurgusu
yapmalariydi. 1970'lerde sistemli bir sekilde ilk meyvelerini

% Pierre Bourdieu, Devlet Uzerine: College de France Dersleri (1989-1992), cev. Asl
Siimer (istanbul: fletisim Yayinlari, 2016), 224.

40 Cecile Deer, “Doxa”, Pierre Bourdieu: Key Concepts iginde, ed. Michael Grenfell,
(New York: Routledge, 2014), 123.

41 Michael Keating, “Kiiltiir ve Sosyal Bilim”, Sosyal Bilimlerde Yaklasimlar ve
Metodolojiler: Cogulcu Bir Perspektif iginde, ed. Donatella Della Porta, Michael
Keating, cev. Sabri Giirses (istanbul: Kiire Yayinlari, 2015), 130-131.
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vermeye baslayan modernist tezler de kiltiirtin, modernizmin ve
Marksizm’in sekillendirdigi modernizm algisi ekseninde gelisti.*2

Milliyetcilik literattirti igerisinde yekpare bir modernist
kuramdan ziyade, modernist kuramlardan bahsetmenin daha
dogru olacagy aciktir.3 Zira milletlerin ve milliyetgiliklerin modern
donemin eseri oldugu postulatinin haricinde, kendisini modernist
kabul eden isimlerin ortak bir noktada bulustuklarini ifade etmek
oldukca zordur. Hatta iizerinde mutabik olduklar1 bu modern
donemin tam olarak ne zaman basladig1 hususunda dahi kuram
icerisinde pek c¢ok ayrisma mevcuttur. Millet mefhumunu,
moderniteyle birlikte degisen cesitli kosullar neticesinde iktidarin
kullanabilecegi - ve bu amacla sekillendirdigi - yeni bir aidiyet
bicimi olarak 6n plana c¢ikartan modernistler, bu ‘degisen
kosullar’in niteliklerine ytikledikleri anlamlar vasitasiyla da
ayrisirlar. Donemin kosullarina da uygun bir bicimde, 6rnegin
Marksizm’in tavan yaptig1 1970'ler boyunca ‘ekonomik’ temelli
degisimlerin tizerinde fazlasiyla durulurken, sonraki donemlerde
‘kultiirel” ve “politik” nitelikli modernlesme teorileri de yayginlik
kazanmustir.

Yine de modernist kuram(lar)in, literatiirde ortodoks
konumunu kazanmasinda biiyiik pay sahibi magnum opus’lar
tizerinde durulabilir, hatta modernist kuram s6z konusu
oldugunda durulmalidir da zira ‘insact’ teorilerin hemen hemen
hepsi, bir btiytik genel teori vasitasiyla milliyetciliklerin ve
milletlerin genel bir haritasinin ¢ikarilabilecegi savini paylasir.4
Gellner’in teorisi, bu tarz kuramlarin ilk ve en 6nemli 6rneklerinden
biridir ve cesitli vecheleriyle, pek cok milliyetcilik kuramcisini
dogrudan etkilemistir. Gellner'in genel milliyetgilik kurams;
milliyetciligi, politik birim ile ulusal birim arasindaki eslesmeyi

2 Ozkirimly, Milliyetcilik Kuramlar:..., 236-237.

4 Craig Calhoun, Nationalism, (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1997),
9; Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlari:..., 103.

4 Kenneth Minogue, “Ernest Gellner and the dangers of theorising nationalism”,
The Social Philosophy of Ernest Gellner i¢inde, ed. John A. Hall, Ian Jarvie, (Leiden:
Brill, 1996), 122.
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saglayacak bir ilke olarak tanimlar.#5 Bu tamimda politik birim
devlete, ulusal birimse kiiltiire denk diiser. Gellner, 6zellikle erken
donemlerinde, Weber ve Parsons’in kuramlari gercevesinde bir
kilttir kuramu gelistirerek, sanayilesmenin insan gruplarinn
orgtitlenme formasyonlar: tizerindeki etkisi tizerinde durur.4 Bu
baglamda Gellner'in vurguladig1 asil nokta; sanayilesmenin
getirdigi toplumsal, siyasal ve ekonomik degisikliklerin, yeni - ve
milli - bir aidiyet bicimini zorunlu kilmasi, bu aidiyet bi¢iminin de
basta egitim olmak tizere, gesitli iktidar araclar1 vasitasiyla topluma
empoze edilmesidir. S6z konusu ‘modern” aidiyet bi¢cimi millettir
ve alametifarikasi, modern 6ncesi stirecten beri “yonetilenler’den
cok ‘yonetenler’ ile iligkili bir kavram olarak “ytiksek kuilttir’diir.#”
Gellner'e gore kadim donemlerin yiiksek kilttirleri, dilin
sadelestirilmesi ve egitimin genellestirilmesi stirecleriyle birlikte,
toplumun alt katmanma da benimsetilebilecek bir kodifikasyon
siirecine sokulmus ve ‘milli kiiltiir’ halini almistr.

Ingiliz tarihgi Eric Hobsbawm’m milliyetcilik kurami,
Gellner'in endiistrilesme temelli teorisinden izler tasimakla
beraber, Terence Ranger ile birlikte gelistirdigi ve ‘gelenegin icadr’
olarak adlandirdigr stirecin varligim1i  6ne cikartmaktadir.
Hobsbawm’'m bu stirece yiikledigi anlam; bizatihi bir gelenek
olarak millet tahayytiltintin icadmi da icermekte ve 19. ytizyilin
ikinci yarisindan itibaren yogunluk kazanan bir milli semboller,
rittieller ya da diger simgesel unsurlarin yaratilmasi vasitasiyla
milli bilincin altinin  doldurulmas: anlammi tasimaktadir.48
Hobsbawm’'mn ‘icat edilen gelenekler’i, aslinda olmayan ve
tamamiyla islevsel bir bicimde olusturulan bir toplulugun

45 Ernest Gellner, Nations and Nationalism, (Oxford: Basil Blackwell, 1983), 1.

46 Gellner’in teorisindeki Weber etkisi i¢in bkz. Ernest Gellner, Thought and Change,
(London: University of Chicago Press, 1964), 136-139. Parsons etkisi icin bkz. Nicos
Mouzelis, “Nationalism: Restructuring Gellner’s theory”, Ernest Gellner and
Contemporary Social Thought icinde, ed. Sinisa Malasevic, Mark Haugaard, (New
York: Cambridge University Press, 2007), 127.

47 Gellner, Nations and Nationalism..., 35-39.

48 Eric Hobsbawm, “Introduction: Invention of Traditions”, The Invention of
Tradition icinde, ed. Eric Hobsbawm, Terence Ranger, (New York: Cambridge
University Press, 2000), 1-15.
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gecmisini,  bugitinin  modern  milletiyle iliskilendirmeye
yaramaktadir. Modern 6ncesi aidiyet bicimlerine ya da milliyetcilik
muadili hareketlere de deginmekle birlikte,* Hobsbawm’in asil ilgi
alani, 1870 sonrasinda yaygmlasan kitlesel siyasi hareketler
sonucunda iktidardaki smiflarin  bir millet insa siirecine
girismesidir. Zaten Hobsbawm’a gore milliyetcilik de bu yeni
(modern) donemin kosullarma uygun, yeni bir aidiyet kalib1 olarak
millet bilinci yaratmaktan bagka bir sey degildir.5

Sosyolog olan Gellner ve tarih¢i olan Hobsbawm’in yaninda,
Gilineydogu Asya uzman Benedict Anderson’un milliyetcilik
gorlisi, bu formasyonuna da uygun bir bicimde, somiirge
yonetimlerindeki 6zgiil kosullarin millet insasina etkisi temelinde
sekillenir. Anderson 6zellikle, criollo denilen, anavatan ispanya
olan fakat Orta veya Latin Amerika’da dogan somiirge
memurlarinin  milliyetcilik ~ diistincesinin viicuda gelisindeki
rollerine odaklanir.5! Bizzat kendisinin de bahsettigi gibi; Hayali
Cemaatler, Britanya’da sekillenen ve Gellner, Nairn, Hobsbawm gibi
modernist igerikli kuramcilarin yapitlarina dayanan modernist
ekolle siki bir iliski igerisindedir ve onlarin Avrupa merkezci bakis
acilarina alternatif olusturacak sekilde, yeni diinyadaki millet insa
sureglerinin belirleyici ©zelliklerini konu edinir.52 Ozellikle
Gellner’in, sanayilesmenin milliyetcilikler tizerindeki etkisi fikrini
gelistirerek, sanayilesme ve modernlesmeyle baglantili bir stireg
olarak, matbaanin kitlesellesmesi durumunu teorisinin temeline
yerlestiren Anderson, roman gibi edebi tiirlerin millet olma
bilincine katkis1 {izerinde durur. Romanda yaratilan zaman
algisinin, milletin ge¢misiyle bugilinii arasinda olusturulan
devamliliga dogrudan etki ettigini ve milli bilincin insasinda
bizatihi katkis1 oldugunu diisiinen Anderson igin millet,

49 Eric Hobsbawm, Nations and Nationalism since 1780: Programme, myth, reality,
(New York: Cambridge University Press, 2012), 46-80.

50 Ozkirimls, Milliyet¢ilik Kuramlari:..., 144.

51 Benedict Anderson, Imagined Communities, (New York: Verso, 1991), 47-67.

52 Benedict Anderson, Simirlar: Asarak Yasamak: Bir Sosyal Bilimcinin Yasanundan
Anilar, cev. Ayet Aram Tekin (istanbul: Metis Yayinlar, 2017), 110-111.
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modernitenin kaliplariyla uyumlu ‘muhayyel cemaat’ olarak yapay
bir kategoridir.>

Literatiirdeki modernist kuramlar, ana akim olarak
adlandirilabilecek Gellner, Hobsbawm, Anderson c¢izgisinin
haricinde de, oldukca tafsilatli bir sekilde gelismistir. Kendi
aralarinda onemli gortis ayriliklarina sahip olmakla beraber;
modernist kuram(lar)a ortodoksi payesini kazandiran belli basl
niteliklerden bahsetmek miimkiindiir. En temelde modernizm,
elestirisi tizerinden sekillendigi primordializmin aksine, ortaya
koydugu savlar bakimindan bilimsel alanin smirlari igerisinde
kalmaya daha miisaittir. Ik bolimde de bahsedildigi gibi,
primordializmi bir kuramdan ¢ok ideoloji ya da bakis acis1 olarak
gormek miimkiinken, modernist kuramlar diinyanin farkh
bolgelerinde, farkli zamanlardaki millet olusumlarini ve
milliyetcilikleri ortak bir teori cercevesinde aciklama iddiasindadr.
Ek olarak 1970’lerin bilimsel ortamina uygun bir sekilde; sosyal
bilimlerde islevselci yaklasimlarin davranissal olanlara nazaran
daha cok tercih edildigi bir akademik alan mevcuttur.>* Modernist
tezler de tam olarak bu temelde, milletleri ya da milliyetcilikleri
verili kabul eden primordializme karsi, yapisal nitelikleri konu
edinerek “nasil” sorusunu sormaya baslamistir. Siyasi sahnedeyse
Vietnam Savasi ve Amerikan karsitliginin tavan yapmasiyla birlikte
Marksist kuramin (uzun soluklu olmayacak) zaferi s6z konusudur
ve basta Anderson, Hobsbawm ve Nairn gibi Marksist ya da
Marksizme yakin modernistler olmak tizere, pek ¢ok modernist
kuramin soldan beslenen elestirel bir diskura sahip olmasi da
modernist ortodoksinin olusumuna katki sunmustur.5 Son olarak
modernist tezler, modernizmin icerisinden ytikselip bizatihi onun
islevsel etkileri {izerinde -yer yer elestirel bir tarzda- durmalar:
bakimindan postmodernist diskurdan da faydalanirlar.

Modern milliyetcilik galismalarmm oncti ismi Gellner'in
ogrencisi olan Ingiliz tarihgi Anthony Smith, 1970lerin

5 Anderson, Imagined Communities..., 187-191.

54 Keating, “Kiiltiir ve Sosyal Bilim...”, 132.

% Yener Orkunoglu, Marksizm, Milliyetcilik ve Demokratik Ulus, (1stanbul: Iletisim
Yayinlari, 2018), 43-46.
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Londra’sinda, yani modernist ortodoksinin koklendigi zaman ve
ortamda, bu yeni tezlerin elestirel bir yeniden okumas: tizerinden
alternatif bir millet-milliyetcilik yaklasimi gelistirir. Smith’in
‘etnosembolist’” kurami, pek c¢oklar1 tarafindan modernizmle
perennializm arasinda bir ‘alternatif’ yol olarak sunulur.56 Bununla
beraber Smith’i dogrudan perennialist kabul eden’ ya da onu,
primordializm-modernizm tez antitezinden sentez c¢ikartan bir
diyalektik form igerisine yerlestirenler de vardir.> Yaklasik 40 yil1
bulan akademik kariyerindeki dalgalanmalar ve genel bir teori
yaratmanin yol actig1 kacimilmaz celiskiler g6z oOniinde
tutuldugunda, Smith hakkindaki yargilarin hepsinin belli bir
oranda haklilik pay1 oldugu kesindir. Fakat etnosembolizmi
milliyetcilik yazini igerisinde anlamli bir yere oturtmak adna,
onun, Bourdieuct tabirlerle konusmaya devam edersek, modernist
ortodoksi karsisindaki heterodoks bir egilim olarak tanimlanmasi
miimkundiur. Gercekten de etnosembolizmin ttim ilk varsayimlari,
modernist kuramlarin indirgemeci yanlarmna bir karst ¢ikis
ekseninde temellenir. Milliyetciliklerin tamamen modern bir
hareket oldugunun kabuliinde dahi, modernistlerce fazlasiyla tne
cikartilan ‘elit faktorti’ ve etnik ya da kiltiirel unsurlarin
devamliliginin gormezden gelinmesi elestirilir.5
Etnosembolizmdeki perennializm ya da primordializm elestirisiyse
¢ogu zaman ustiin korti bir sekilde gecistirilir ve Smith’in kilit
kavrami ethnie vasitasiyla, aslinda daha ‘bilimsel” ve incelenebilir
bir hale sokularak tartismaya dahil edilir.60

Milliyetcilik literattirinde “Warwick Tartismas1” olarak
gecen ve 1995 yilinda diizenlenen prestijli bir panelde, modernizm

5 Ozkirimly, Milliyet¢ilik Kuramlari:..., 202; Montserrat Guibernau, “Anthony D.
Smith on nations and national identity: a critical assessment”, Nations and
Nationalism, C. 10, S. 1/2 (2004): 126.

57 John Breuilly, “Approaches to Nationalism”, Mapping the Nation icinde, ed.
Gopal Balakrishnan, (New York: Verso, 1999), 152.

5 Conversi, “Reassessing current theories of nationalism:..”, 73-74.

5 Anthony Smith, Ethnic Revival, (Cambridge: Cambridge University Press, 1981),
109.

60 Anthony Smith, “The Problem of National Identity: Ancient, medieval and
modern?”, Ethnic and Racial Studies, C. 17, S. 3 (1994): 376-383.
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ile etnosembolizm, “kurucu babalar” Gellner ve Smith 6zelinde,
kars1 karsiya gelir. Panelin agilis konusmasmi yapan Smith,
sozlerine eski hocasi Gellner'in de dahil oldugu modernist
kuramcilarin temel varsayimlarma deginerek baslar. Milletlerin
daimi (perennial) niteliklerinin bugiin artik “retrospektif
milliyetcilik” disinda kabultintin mtiimkiin olmadigmin altini gizen
Smith, modernist teorinin ti¢ temel sorundan &tiirii elestiriye agik
oldugunu savunur.® Bu sorunlardan ilki “genellestirme”
meselesidir.  Gellner'in  siklikla vurguladigi tizere,©2 tim
milliyetcilik hareketlerini tek bir teorinin 15181 altinda belirli
degiskenlerle acgiklama arzusu, Smith’e gore modernist kuramin en
onemli eksikliklerinden biridir ve ytizeysellige yol agar. Ikinci sorun
“materyalizm” mevzuudur ve modernist tezlerin “zengin Quebec
ile fakir Eritre” ya da “endiistrilesmemis ve endiistrilesmis”
bolgeler arasindaki ayrimlari iskalayacak bir kapitalist sistem
elestirisi tizerine kuruldugu saviyla ifade edilir. Ugiincii ve Smith’e
gore “en kritik” problem ise “modernizm” ile alakalidir. Buna gore
milletlerin ve milliyetciliklerin modernizmin trtinti olduklar
yoniindeki temel tez, oldukca sorunludur ¢iinkii modern 6ncesi
donemdeki etnik ve kiiltiirel oriintiilerin niteliklerini, dahas1
“modern” milletlerin igerisindeki etkilerini tamamiyla gérmezden
gelir.63

Kisacas1 Smith’e gore modernistler, hikdyenin yalnizca
yarisint anlatirlar. Buna mukabil Gellner, bu “yar1’”min yeterli
oldugunu ctinkii geriye kalanin “gereksiz” oldugunu savunurken,
modernist tezlerin bilindik “insac1” diskuruna gonderme yapar.o4
Bu tartisma, literattirde siklikla dillendirilen bir sorunu gtindeme
getirir: Ozkiriml'nin vurguladigi gibi, tiim etnosembolist projenin,
modernist kuramin elestirisi temelinde yiikseldigi, daha da

61 Anthony D. Smith, “Opening statement: Nations and their pasts”, Nations and
Nationalism, C. 2, S. 3 (1996): 360-361.

62 Ernest Gellner, “The Coming of Nationalism and its Interpretation: The Myths
of Nation and Class”, Mapping the Nation i¢inde, ed. Gopal Balakrishnan, (Londra:
Verso, 1996), 98.

63 Smith, “Opening statement:...”, 361.

64 Ernest Gellner, “Reply: Do nations have novels?”, Nations and Nationalism, C. 2,
S. 3 (1996): 366-370.
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onemlisi, anlam kazandig1 tezi.®5 Stiphesiz bu elestiri dogru olmakla
birlikte, modernist ortodoksiye elestiri temelinde gelismeyen
herhangi bir alternatif milliyetcilik kuramina rastlamak mitimkiin
degildir. Nitekim Smith belli bash konularda modernist kuramlarm
temel savlarim1 onaylayarak yola c¢ikmis ve daha sonra belirli
alanlarda ayrigsarak kendi teorisini sekillendirmistir. Ornegin
Smith’e gore etnosembolciiler; “cesitli ‘postmodern” elestiri
turlerine karsilik milletleri “gercek’ sosyolojik cemaatler olarak ele
almanin 6nemi” ve “milletleri dinamik ve amagcli eylem topluluklar:
olarak gorme” konularinda modernistlerle hemfikirdir.6¢6 Kald1 ki
Smith; “Milletlerin yapimina déhil olan hayali 6geler her ne olursa
olsun, sonugta ortaya ¢ikan, kurgusal ve sdylemsel bir olusumdan
cok daha fazlasidir” derken ve modernist-etnosembolist
kuramlarin bu goriisti  paylastiklarim1  savunurken oldukca
haklidir.6” Etnosembolctiiler modernistlerden ayristiklar: en hayati
nokta, Smith’in “tutku” sorunu olarak adlandirdig1 meseledir.

En temelde etnosembolizmin kutsal tiglemesi (mitler,
semboller ve hatiralar), modernist kurama yoneltilen temel
elestiriye merkez olusturacak sekilde 6n plana ¢ikartilir. Bu elestiri;
modernistlerin milliyetcilik yorumunun, “neden bunca insanin,
insa trtint temelsiz bir aidiyet bi¢cimi i¢in can vermeye bu kadar
hevesli oldugunu”, yani “tutku” duyduklarin1 agiklayamayacak
nitelikte olmasidir.68 Fakat mitlerin, sembollerin ve hatiralarin
modern milletin temel dayanaklari olarak 6n plana cikartildig:
etnosembolist kuram da hangi modern 6ncesi 6gelerin “yeniden
yapilandirilip ve yorumlanip” kullanima sokuldugunu, daha da
onemlisi bu seckinin hangi kosullar geregince gerceklestigini
aciklamaz.®® Ek olarak bu derleme islemini genellikle elitlerin
tstlendigi kabul edilse de,”® etnosembolciiler modern toplumlarda
elitlerin milliyetgi hareketler igerisindeki konumunun tafsilath bir

65 Umut Ozkirimli, “The nation as an artichoke? A critique of ethnosymbolist
interpretations of nationalism”, Nations and Nationalism, C. 9, S. 3 (2003): 341.

66 Smith, Etno-Sembolizm ve Milliyetgilik..., 27.

67 Smith, Etno-Sembolizm ve Milliyetcilik. .., 27.

68 Smith, Nationalism and Modernism..., 128.

69 Ozkirimli, “The nation as an artichoke?...”, 347.

70 Anthony Smith, National Identity, (London: Penguin Books, 1991), 20.
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sunumunu yapmaya da pek hevesli degildirler. Nitekim bu, bir
anlamda “nasil’ sorusunu sormak demektir ve etnosembolctiler i¢in
‘millet-olusumu’, bilingli bir icat degil, nceden var olan kiiltiirel
motiflerin yeniden yorumlanmasi, daha ¢nceki etnik baglarin ve
duyarliliklarinin yeniden uyandirilmas: oldugu igin,” bu stirecin
ampirik bir sekilde arastirilmasi miimkiin olmayacaktir. Daha 6nce
de belirtildigi gibi; hangi “mit, sembol, anlat1” setinin tarihin iginden
‘cimbaizla secilip alindig1’, hangilerinin alinmadig1 sorusu cevapsiz
kalmaya muhtagtir ve daha da 6nemlisi bu kiilttirel setlerin mevcut
toplulugun tarihsel ge¢misiyle tamamen uyumsuz oldugu fazlaca
ornek vardir.”2

Neticede etnosembolizm, modernist calismalarin bos
biraktig1 alanlar1 doldurmaya calisir ve gayet nemli bir sekilde,
milli kimligin sembolik unsurlar1 tzerinde durarak kiiltiirel
gostergelere dikkat ceker. Etnosembolciiler milletin ethnie ile
baglantis1 ya da etnik kimligin stirekliligi gibi meselelerde agmaza
diisseler de etnosembolist kavram setleriyle modern milletlerin
kilturel arka planlarinin arastirilmasi, énemli bir konudur. Bu
baglamda ‘mit, sembol, anlati’" {iglustiniin insas1 -fakat
etnosembolciilerin iddia ettigi gibi ‘yeniden kesfi’ degil- tizerinde
durularak, bu stirecin siyasal iktidarla iliskisi de vurgulanarak
onemli ¢cikarimlarda bulunmak yararl: olabilir.

3. YENI BIR KURAM iCiN TEMEL VARSAYIMLAR

1990'larin ardindan milliyetgcilik literattirtintin biiyiik oranda
yeni bir yola girdigini soylemek miimkiindiir. Modernist tezlerin ya
da onlara tepki mahiyetinde gelisen etnosembolist veya
perennialist ¢alismalarin yaninda; Billig’'in “Banal Milliyetgiligi”,
toplumsal cinsiyet eksenli kuramlar ya da Balibar’la Wallerstein
gibi isimlerin elestirel diskurlarmimn milliyetcilik yazminm ciddi

71 Anthony D. Smith, Milliyetcilik: Kuram, Iﬂeoloji, Tarih, cev. Umit Hiisrev Yolsal
(istanbul: Atf Yaymlari, 2015), 119; Anthony D. Smith, Antiquity of Nations,
(Malden: Polity Press, 2004), 72.

72 Hobsbawm'in da vurguladig: gibi, belirli bir tarihsel siireklilik ¢izgisinin ulusal
zihinlerinde uyandirilmasma yarayan ‘icat edilmis gelenekler’, biiyiik ol¢tide
“uydurma” olmalariyla anlam kazanirlar. Bkz. Hobsbawm, Ranger,
“Introduction:...”, 2.
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anlamda zenginlestirdigi goriilmektedir. Bununla birlikte s6z
konusu kuramlar, ¢ogunlukla alternatif kalmaya meyyal bir
akademik giizergdh izlemekte ve modernist ortodoksinin
literattirdeki usttinltigti devam etmektedir. Bu durumsa, yaklasik
70 yildir devam eden, “milletler mi milliyetgilikleri yaratti, yoksa
tam tersi mi?” gibi sorularin hala sorulmasma, tekrarlayic1 ve
indirgemeci teorik yaklasimlarin mevcudiyetine yol acmaktadir.
Kiresellesme tartismalarmin devam etmesiyle beraber sasmadan
tekrarlanan “ulus-devlet efsanesinin sonu geliyor mu?”
yaklagimlartysa sonugsuz ve genellikle vizyonsuz bir gelecek
tahayytltt cizmenin Otesine gecememektedir. Dolayisiyla
milliyetcilik literatiirii icerisinde farkli bir tartisma alani agacak,
mevcut kuramlari elestirel ve yapisal bir yeniden okumaya maruz
tutacak interdisipliner bir kurama duyulan ihtiyag, bugiin her
zamankinden daha yogun bir sekilde hissedilmektedir.

Her seyden once; milliyetcilik teorilerinin tamaminin
tizerinde anlastiklar1 bir konu olarak, millet olgusunun temel
aidiyet kalib1 olarak kabul edilmesi, asindirilmasi ve postyapisalci
bir tabirle “yapibozuma” ugratilmasi gereken bir savdir.”? Bu,
esasinda sosyoloji disiplininin igerisinden ¢ikan bir alt dal olarak
milliyetcilik ¢alismalarmin felsefi bir temele oturtulmasi demektir.
Postyapisalct yaklasimlarin 6zellikle tizerinde durdugu iktidar-
bilgi iliskisi, gostergebilimsel bakis agisi, pratigin mantig1 ya da
“oznellik  kipleri” gibi tartisma duraklarmin, milliyetgilik
arastirmalarindaki meselelerle esgtidumli bir sekilde okunmasi,
literattirdeki derin bir boslugu dolduracaktir. Ek olarak Gellner’den
beri modernist teorilerin yola ¢ikis noktas1 olan kilttirtin, milli
kimlikle olan iliskisinin de yeniden yorumlanmas: gerekmektedir.
Hem etnosembolciiler hem de modernistlerin biiyiik bir bolimii,
kalturt milliyetcilik kuramlarinin temeline yerlestirseler de milli

73 Ozellikle modernist teorilerin, Althusser'in “ideolojik aygitlarindan” ya da
Foucault'nun “6zne” tizerine spekiilasyonlarindan hareketle bazi ¢ikarimlarda
bulundugu dogrudur. Fakat felsefi yapisalciligi tam anlamiyla yola ¢ikis noktas:
yapan bir milliyetcilik kurami yoktur. Konuyla ilgili bkz. Ieva Zake, “The
Construction of National(ist) Subject: Applying the Ideas of Louis Althusser and
Michel Foucault to Nationalism”, Social Thought & Research, C. 25, S. 1/2 (2002):
217-246.
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kilttir ile milli kimlik arasindaki iliskinin tanimlanmasi genellikle
bir sorun olagelmistir. Son olarak mevcut kuramlarmn bahsedilen bu
eksiklikleri,  postmodernizmle irtibatlar1 baglaminda da
sorunludur. Ozellikle Smith’in postmodernizm elestirisi oldukca
“bilgi eksikligine” dayanan bir “yanlis okumaya” dayanir’* ve
modernist tezlerin de 1990’lardan sonra sosyolojiye kok salan
postmodern bakis acilar1 temelinde elestirel bir sekilde revize
edilmeleri gerekmektedir.

3.1. Habitus

Genellikle bireyin pratikleri tizerine diisiinen ve teorisini
insan eylemselliginin biling dis1 yonlendiricileri temelinde
kurgulayan Bourdieu, habitus kavramini “karakteristik eylem
egilimleri seti” olarak tanumlar.”> Habitus kavramiyla ifade edilmek
istenen sey; toplum icerisindeki eyleyicilerin, pratiklerini
sergilerken hangi ‘ayrimlar’ temelinde hareket ettigi, cogu zaman
bilingdist olusan bu farklarin sinif ya da herhangi bir grup aidiyeti
ekseninde sekillendigi ve bu aidiyet hissinin bireylere ytikledigi
bazi roller oldugudur. Bourdieu, habitus kavramsallastirmasiyla
birlikte, Dbireyin toplum icerisinde gelistirdigi eylemleri
siiflandiracak ve bu rolleri ampirik bir sekilde analiz edebilecek bir
arka plan yaratmak istemistir. Bu bakimdan, en yalin haliyle
habitus; “kim oldugumuzun, dinyada nasil var oldugumuzun”
aciklamasin1 yapacak, bireyi herhangi bir grupla, bedeni
kurumlarla bulusturan bir mekanizmadar.”6

Bourdieu'ntin kullandig haliyle habitus, bireysel pratikleri
yapilandiran egilim ya da yatkinliklari ifade etse de kavramin
kolektif kimliklerle de irtibat1 bulunur: “Toplumsalin olusumunda
merkezi belirleyici unsur olan habitus, grup/simf/toplumun
turdeslesmesini yapilastirirken, eszamanli olarak kisiye bir dizi

74 Ozkirimly, “The nation as an artichoke?...”, 342.

75 Craig Calhoun, “Bourdieu Sosyolojisinin Ana Hatlar1”, Ocak ve Zanaat: Pierre
Bourdieu Derlemesi icinde, der. Giiney Cegin v. dgr. (Istanbul: Iletisim Yayinlari,
2016), 104.

76 Calhoun, “Bourdieu Sosyolojisinin....”, 103.
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kimlik ytikler.””” Boylece belirli bir “grup/simnf/toplumun” tiyeleri
arasinda olusacak belirli bir alg1 ve begeni bigimleri olusacak, bu
vasitayla “grup(lar)/smif(lar)/toplum(lar)” arasindaki ‘ayrim’
belirgin bir sekilde ortaya cikacaktir.”8 Orneklendirecek olursak; 19.
ytizyilin belirli bir doneminde Fransiz burjuvasinin habitusu, bir
titlin igme metodu olarak pipoya yatkinlig1 icerirken enfiye ya da
puro gibi diger araglari ikinci plana iter. Pipo igmek, Fransiz
burjuvasmin begeni yargisini ifade eden pratiklerden biridir ve
daimi olarak yeniden tiretilerek nesilden nesle aktarilir. Bu sayede
belirli bir sinifin “yazili olmayan’ giris-gikis kurallar olusur.

Habitus kavramsallagtirmasi, Bourdieu siklikla bu bigimde
kullansa da, yalnizca toplumsal smiflar arasindaki yatkinlik
farklarin ifade etmeye yaramaz. Her grup olusumunun pratikler
tizerinde etkili habituslar1 vardir ve bdylece bireyler, cok katmanh
bir toplumsal uzamda pratiklerini sergiler - kimliklere sahip
olurlar. Bizzat Bourdieu'niin de ifade ettigi gibi: “(...) devlet zihinsel
yapiuar: bicimlendirir ve ortak gorti ve ayrim ilkeleri, distince
bicimleri dayatir ve boylece, genellikle ulusal kimlik - ya da daha
geleneksel bir ifadeyle ulusal karakter - olarak adlandirilan seyin
olusmasina katkida bulunur.”79

Kolektif kimliklerin temeli olarak habitusun, en temelde
herhangi bir grup olusumunu anlamlandirmak icin uygun bir
model sundugunu, dahas1 Bourdieu sosyolojisinin asil amacinin da
“kategorilerin gerceklesmesi ac¢mazi” olarak bu merkezde
yiikseldigini, Bourdieu'niin yakin ¢alisma arkadas: Loic Wacquant
da soyler ve bu temeldeki calismalarin yaygimnlasmasmin oldukca
onemli oldugunun altin gizer:

77 Umit Tatlican, Giiney Cegin, “Bourdieu ve Giddens: Habitus veya Yapmmn
ikiligi”, Ocak ve Zanaat: Pierre Bourdieu Derlemesi icinde, der. Gtiney Cegin v. dgr.
(Istanbul: fletisim Yayinlari, 2016), 316.

78 Bourdieu, basyapiti La Distinction’da (Ayrim) toplumsal simiflar arasindaki
begeni farklarini ortaya koyar ve Fransiz toplumu 6zelinde sinifsal habituslarin bir
haritasin1 ¢ikartir. Bkz. Pierre Bourdieu, Ayrim: Begeni Yargisimn Toplumsal
Elestirisi, gev. Derya Firat, Giince Berkkurt (Ankara: Heretik Yayinlari, 2017).

79 Pierre Bourdieu, Pratik Nedenler, cev. Hiilya Ugur Tanriover (istanbul: Hil Yayin,
2015) , 109.
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“(...) ortaklasa isleyerek simgesel ayrimlari onlar: maddilige kaziyarak fiili hale
getiren kurumlar (konumlar sistemi) ve viicut bulmus oznellikler (yatkimliklar
kiimeleri) seklindeki iki kisvede, cabucak kaybolabilen zihinsel kurgularin kat:
ve kalici tarihsel gercekliklere doniismesine aracilik eden somut faaliyetler ve
islemsel mekanizmalar yatmaktadir. Stnifi bu prakseolojik yaklagimla yeniden
diisiinme cabasii genisletip yasa, cinsiyete, etnisiteye (ve etnisitenin o
yadsinan alt-tiiriine, yani irka) ve ulusa dayal diger toplumsal kolektiviteleri
yeniden diisiinmek icin caba sarf etmekse artik bagkalarina kaliyor. Sosyolojik
bir calismayla, grup olusumunu yapibozumuna ugratma isi daha yeni
baslamugtir.”80

Gergekten de “yapilandiran yap1” olarak habitusu,®! ulusal bir
yatkinliklar/davramslar kiimesi olarak ele alan ve milliyetcilik
yazininda “ulusal habitus” perspektifinde calismalar ortaya koyan
isimlere, 6zellikle 1990'lardan sonra, rastlamak miimkiindiir. Craig
Calhoun,$2 Tim Edensors3, Philip Gorski#* ve Olvar Lofgrens> gibi
sosyologlarin calismalarmin da gosterdigi gibi; Bourdieucti habitus
kavraminin, milli kimlikle bir sekilde iliski icerisinde kullanimina
dayanan bu yaklasim, kimlik ve kiiltiir arasinda yer alan ve ihmal
edilmeye fazlasiyla egilimli bir iliskinin Onemini teslim
etmektedir.86

Ulusal habitus, bir wulusa mensup bireylerin genel
yatkinliklarinmi ifade eder ve ortak bir davranislar kiimesi sunar.
Paylasilan degerlerin, ge¢misin, aliskanliklarin ifadesi olarak
kilttir, yani gostergebilimsel ortuintiiler, belirli bir grup (ulus)

80 Loic Wacquant, “Simgesel Iktidar ve Grup Olusumu: Pierre Bourdieu'niin Sinifi
Yeniden Cercevelemesi Uzerine”, Cogito: Pierre Bourdieu, S. 76 (2014): 216.

81 Bourdieu, Ayrim: Begeni Yargisinin..., 255.

82 Craig Calhoun, Nationalism, (Minneapolis: University of Minnesota Press, 1997).
8 Tim Edensor, National Identity, Popular Culture and Everyday Life, (New York:
Bloomsbury Publishing, 2002).

84 Philip Gorski, “Millet-lesme Miicadeleleri: Bourdiecti Milliyetcilik Kurami”,
Bourdieu ve Tarihsel Analiz iginde, der. Philip Gorski, cev. Ozlem Akkaya (Ankara:
Heretik Yayinlari, 2015): 313-347.

8 Orvar Lofgren, “The Nationalization of Culture: Constructing Swedishness”,
Ethnologia Europea, C. 19, S.1 (1989): 101-116.

86 Bourdieu'niin habitus'unu, kimlik insasimin 6énemli merhalelerinden biri
pozisyonuna yerlestirmeyi deneyen De Cillia, Reisigl ve Wodak'in ¢alismalari
teorik agidan oldukca onemli bir metindir. Bkz. Rudof de Cillia v. dgr., “The
discursive construction of national identities”, Discourse & Society, C. 10, S. 2 (1999):
149-173.
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tarafindan benimsenen kolektif bir arka plan olusturur ve bu arka
plan da toplumsal pratiklerin kokenini olusturur. Nitekim en
bireysel gordiigtimiiz eylemlerimiz bile, temelde toplumsal
faktorler tarafindan belirlenen grupsal aidiyetlerimize dayanir.s”
Fakat bu 6nerme, pratiklerimizin tek belirleyicisinin ulusal habitus
oldugu anlamina gelmez. Bireyin, sahip oldugu grup kiiltiirleri ve
grupsal aidiyetleri temelinde birden ¢ok habitusu vardir ve bu
baglamda eylemleri de c¢ok katmanli bir toplumsal uzamda
karmasgik yatkinliklarin {iriinii olarak ortaya cikar. Ornegin mavi
yakali bir Miisliman Tiirk’tin begeni yargisi, en az ti¢ yatkinligin
(mavi yakalilik, Miisliimanhik ve Turkliik) ifadesi olarak ortaya
cikacaktir ve toplumsal uzamdaki pratikleri, bu aidiyetler
temelinde sekillenecektir. Fakat wulusal habitus, diger grup
yatkinliklarindan bir anlamda daha farklidir. Ciinkii siyasal iktidar
tarafindan dogrudan miidahaleye en agik olan habitustur ve ondan
kaynaklanan kimlik, yani wulusal kimlik, cesitli btirokratik
mekanizmalar (6rnegin pasaport, ehliyet ve bunun gibi diger resmi
evrak) vasitasiyla her an toplumsal uzamda gortintir kilinir, bir
anlamda ‘yeniden {retilir’. Habituslar, belirli bir grubun
gelecekteki mevcudiyetinin garantisi olarak belirli sembolik
bicimlerde yeniden tiretilerek nesilden nesle aktarilir ki ulusal
habitus 6zelinde bu, bir milletin tarihle bagmimn bazi sembolik
davranis kaliplar1 vasitasiyla ‘secerelendirilmesi” anlamina gelir.

Farkli habituslarin toplumsal uzamdaki pozisyonlari, yani
eylemlerin tek bir aidiyete gore yapilmadiginin tespiti onemlidir
zira gerek Kant ve Hume gibi Aydinlanmaci duistintirlerin yanlis bir
sekilde tanumladig1 verili, salt belirleyici ve degismez bir “ulusal
karakter'in varlig1 meselesi,® gerekse de Bourdieu'ntin belirttigi (ve
esasinda primordializmin felsefi tutarsizligina deginen) “tozculuk’
tuzagina dusiilmesi, bu yanilgiya dayanir:

“Ortak kani -ve rkgiligin- temel bir Ozelligi olan ve belli bir anda, belli bir
toplumun belli bireylerine ya da gruplarma 6zgii etkinlik ya da tercihlerin,

87 Bourdieu, Pratik Nedenler..., 162.

8 Immanuel Kant, Anthropology from a Pragmatic Point of View, cev. Robert B.
Louden (New York: Cambridge University Press, 2006), 213; David Hume, Political
Essays, (New York: Cambridge University Press, 1994), 78.
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degismemek iizere bir tiir biyolojik ya da -ki bu da daha iyi degildir- kiiltiire
‘Oze” kazinmmsg tozsel ozellikler olarak ele alinmasina yol acan, tozselci diistinme
bicimi, farkli toplumlar arasinda yapilan karsilastirmalarda oldugu kadar aym
toplumun birbirini izleyen donemleri arasindaki karsilastirmalarda da aymi
hatalara gétiiriir.”s9

3.2. Gostergebilimsel Kiiltiir

Modernist ~ milliyetcilik ~ kuramlarmin  literattirdeki
usttinltikleri tizerinde durulurken, ‘kultiirtin geri dontisii” olarak
adlandirilabilecek bir siirecten, modernist tezlerin kiiltiir merkezli
okumalarinin énemli bir boslugu doldurdugundan bahsedilmisti.
Nitekim Smith ve etnosembolciiler de modernizmin pek ¢ok savina
kars1 ¢itkmakla birlikte kiiltiirtin ethnie ile millet arasindaki gegiste
aktarilan temel nosyon oldugunu kabul etmis ve teorilerinde
kiilttire ayricalikli bir konum vermisti. Bununla birlikte gerek
modernistler gerekse etnosembolctiler kiilttirti  yorumlarken
eklektik bir tavir takinmislar ve onu, teorik diskurlariin
tamamlayicist bir 6ge olarak kullanmislardi. Boylece milliyetcilik
teorileri kiilttirtin, yalnizca millet igin degil, her tuirlt grup olusumu
icin en merkezi bir belirleyen oldugunu iskalamislar ve daha da
onemlisi bir grubun kiilttirtintin hangi faktorler araciligiyla nasil bir
sistematik analiz teknigi temel alinarak incelenecegini gormezden
gelmislerdi. Bu eksik okumayi, kiltiirii (ve daha da genelde
sosyolojiyi) felsefi bir temelde okuyarak asmak denenebilir.

Yapisalc1 ve postyapisalct teorilerin, kiilttirti bir semiyotik
(gostergebilimsel) kodlar buitiinti olarak analiz etmeye yonelik
‘soylem teorisi’, siyasal iktidarin sekillendirdigi ve toplumsal
diizeyde anlamlilik kazanan bazi pratiklerin ¢oziimlenmesi gibi
onemli bir isleve hizmet eder.® Soylem teorisi vasitasiyla
Foucault'nun izinden giderek postmodern bir iktidar okumasi
yapilabilir ve iktidarin tahakkiim kurucu/o6znelestirici yapisi
tizerinden bir ulus insa konsepti kurulabilir.”? Fakat soylem

89 Bourdieu, Pratik Nedenler..., 17.

% Steven Best, Douglas Kellner, Postmodern Teori: Elestirel Sorusturmalar, cev.
Mehmet Kiigiik (istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2016), 50-51.

91 Boyle bir denemeye temel olusturacak bir ¢alisma icin bkz. Claire Sunderland,
“Nation-building through discourse theory”, Nations and Nationalism, C. 11, S. 2
(2005): 185-202.
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teorisini, gostergebilimin araclarmni daha temel (ve ampirik) bir
kiiltiir teorisi olusturmak icin kullanan Geertz'i merkeze alarak
okumak da miumkiindiir. Geertz'in 6nctisii oldugu “yorumsal
antropoloji’ gelenegi, kiiltiirti bir toplulugun kolektif teamdtillerinin
sembolik bir buitiinti olarak gortir. Alman filozof Ernst Cassirer’i
takip ederek?? her tiirlii insan davranisini sembolik bir eylem olarak
okuyan Geertz, bu sembolik pratiklerin bir biitiin olarak kiiltiir ad1
verilebilecek gostergebilimsel ortintiiler temelinde olustugunu
savunur.”® Gostergebilimsel oriintiilerden kasit, disaridan bakinca
tutarsiz gortinen,** fakat kendi mensuplar1 arasinda pratik bir
mantig1 olan dizgelerdir. Bu dizgeler, toplumsal yasantinin en basit
bir yanindan ahlak, sanat ya da bilim gibi alanlardaki isleyis
stireclerine dek grubun ethos’unu, yani yasayis bicimini, bir modus
operandi sunacak sekilde ortaya koyarlar. Ornegin Tiirk kiiltiirtintin
bir parcasi olarak ‘esik’ olgusunun 6nemi, ona duyulan sayg, bu
kilttirtin disindaki siradan bir insan icin anlamsiz gelen fakat
kokleri derinlerde bulunabilecek mit ya da anlatilar vasitasiyla
ortaya cikartilabilir.

Geertz'in kiiltiir tanimindan hareketle bir dizi ¢ikarima
ulasmak ve bu yaklasimi Bourdiecti habitus kavramiyla
baglantilandirmak miimkiindiir zira hem Bourdieu hem de Geertz,
insan eylemselliginin Cassirerci bir yorumunu benimserler ve
sembolik ‘pratikleri’ ya da ‘dizgeleri’ kiltiirel arastirmalarmin

92 Hem Bourdieu’yti hem de Geertz'i oldukca etkileyen Cassirer ve ‘animal
symbolicum’ kavramsallastirmas1 icin bkz. Ernst Cassirer, "Man-An animal
symbolicum", Treasury of Philosophy I icinde, ed. Dagobert Runes, (New York:
Grolier Incorporated, 1955), 227-229.

93 Geertz, Kiiltiirlerin Yorumlanmasi..., 19; 25-27.

94 Gostergebilimin Charles Peirce ile birlikte iki kurucusundan biri olan dilbilimci
Ferdinand de Saussure, gostergebilimsel bir veriyi signifier (gosteren) ve signified
(gosterilen) seklinde iki dgeye dayandirir ve bunlar arasinda keyfi/rastlantisal
(arbitrary) bir iligki oldugunu savunur. Ornegin képek kelimesinin bir képekle
hicbir ortak noktas1 yoktur ya da Foucault'nun ¢ok bilinen énermesinde séylendigi
gibi, “Bu bir pipo degildir.” Geertz'in teorisinde de kiiltiirtin gostergebilimsel
ortintiilerinin tutarsiz olmasiin anlami, Saussurecti gostergebilim kuramindaki
bu ilkedir. Konuyla ilgili bkz. Catherine Belsey, Postyapisalcilik, gev. Nursu Orge
(Ankara: Dost Kitabevi, 2013), 20-21.
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merkezine koyarlar. Stiphesiz ki her iki ismin kiilttir tahayytilleri
arasinda btiyiik farklar olsa da Geertzci manada simgesel
dizgelerden oriilti kiiltiirel kodlarin, edinilmis yatkinliklar olarak
habitusun temeli oldugunu séylemek miimkiindiir. Belirli davrans
kaliplari, belirli bir kiiltiir igerisinde anlam ve renk kazanir, farkl
kiilttirler farkl: yatkinlik kiimelerini beraberinde getirir. Sanatsal bir
begeninin ya da etik bir tercihin, bir grubun kolektif yatkmhgmdaki
yeri, o grubun kiilttirtindeki simgesel dizgelerin grup tarafindan
benimsenme siireciyle yakindan ilgilidir. Ornegin Islam kiilttirtinde
tasvir, hos goriilmez. Bu tavir gostergebilimsel bir dizge olarak ele
alindig1 takdirde Islam’in bizatihi kars1 ciktig1 putperest pratiklere
tepki olarak gelistigi anlasilir. Neticede bu kiiltiirel kodun, bir
Miisliman'mn habitusunda (en azindan modernlesmenin pek ¢ok
paradigmay1 degistirdigi 18. ve 19. ytiizyillara kadar) resim ve diger
gorsel sanatlarda insan tasvirciligine kars: olumsuz bir yarginin
olusmasina yol a¢tig1 sdylenebilir.

Kdltiir, hem ayiric1 hem de birlestirici bir sistem olarak hem
otekilik hem de ortaklik hissi yaratir. Kultiirtin ayirici niteligi, gruba
mensup olmayan bireylerin davranis kaliplarmi ve estetik
yargilarii Otekilestirmesinden ileri gelir® ve gayet dogal bir
sekilde, aynm kiiltiire mensup bireyler, ortak bir gramer yapisi
icerisinde ‘ayni dili konusur’. Burada Geertz'in de benimsedigi,
kalturt bir metin olarak goren ve nasil ki her metnin bazi
dilbilimsel kurallar1 varsa kiltiirtin de baz1 kurallara sahip
oldugunu, bu kurallar biittintin de kiilttirel 6rtintiiler baglaminda

9 Bourdieu ve Geertz'in kiiltiir teorilerinin karsilagtirmali bir okumasi igin bkz.
Orville Lee III, “Observations on Anthropological Thinking About the Culture
Concept: Clifford Geertz and Pierre Bourdieu”, Berkeley Journal of Sociology, C. 33
(1988): 115-130.

% Yalnizca milli kiilttirler degil, onlarin temelini olusturdugu birer kimlik olarak
‘millet’” ve ‘etnisite’ gibi kategoriler de farklilik temelinde sekillenir ve bir
toplulugun digerinden farkli olmasi, onun var olusunun 6n kosullarindan biri
olarak kabul edilir. Hem primordialistler hem de modernistlerin benimsedigi bu
goriistin temeli igin bkz. Fredrik Barth, Ethnic groups and boundaries: the social
organization of culture difference, (Boston: Little, Brown and Company Press, 1969).
Ayrica bkz. Lofgren, “The Nationalization of Culture:...”, 106.
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anlagilabilecegi ileri stirtilebilir.”” Yani kiiltiir, grup tiyelerine belirli
bir diinya goriisii ya da zihinsel egilimler seti (habitus) sunarken,
gayet pratik bir sekilde grup ici iletisimin kosullarini da belirler:
“Bu kavram (kiiltiir) simgelerde yer alan anlamlarin tarihsel yonden aktarilms
bir kalibini, sayesinde insanlarin iletisim kurduklar, iletisimi stirdiirdiikleri ve

yasama yonelik bilgilerini ve tutumlarim gelistirdikleri, simgesel bicimlerde
ifade edilen ve bir kalit olarak edinilen kavrayislar dizgesini isaret etmekte.”9

Belirli bir stire boyunca birlikte yasayan, grup olma bilincine
sahip ve nesnelere isim verme pratigine haiz her kolektif biitiin,
varolussal olarak bir kiilttire sahip olacaktir. Formel ya da informel,
her grup, belirli bir kiiltiire sahiptir ve birey de ayn1 anda birden
fazla kiltirtin (dolayistyla habitusun) etkisi altindadir. Bu
baglamda wulusal kiltiir, bireyin pratikleri tizerinde etkili ve
gostergebilimsel bazi kodlar1 iceren bir sistemdir ve tipki ulusal
habitus meselesinde oldugu gibi, ulusal kiltiirtin de diger grup
kilttirlerine nazaran bariz bir tsttinltigti vardir. Nitekim ulus ve
ulusal kiiltiir, en azindan modern déonemden beri, hakim siyasal
orgtitlenme kalib1 olarak ulus-devletin merkezidir ve (aile istisna
olmak tizere) dogallig1 en az sorgulanan grupsal aidiyet bicimidir.»
Bununla baglantili olarak da; “ulusal kimlik higbir zaman diger
kimlikler gibi degildi(r). Kesin ittifak ve 6zel sadakat talep etmeyen
diger kimliklerin aksine ulusal kimlik, herhangi bir muhalefet sdyle
dursun, rekabeti bile kabul etmez.”100

Son tahlilde ulusal kiiltiir, ulusu tanimlayan simgesel dizgeler
biittintud{iir ve bu haliyle diger tiim kiltiirlerden daha ‘resmi’, daha

97 Geertz, Kiiltiirlerin Yorumlanmasi..., 485. Benzer bir yaklasim Lofgren’de
“kiiltuirel literattir” olarak yer alir, bkz. Lofgren, “The Nationalization of
Culture:...”, 108.

98 Geertz, Kiiltiirlerin Yorumlanmasi..., 111.

9 Bourdieu, aile modelinin tiim grup olusum modelleri icin bir temel teskil ettigini
belirtir ve 6zellikle bir ‘smnif” olarak ailenin dogalligim vurgulayan mekanizmalarin
tizerinde durur. Bkz. Pierre Bourdieu, “On the family as a realized category”,
Theory, Culture & Society, C. 13, S. 3 (1996): 19-26.

100 Zygmunt Bauman, Kimlik, cev. Mesut Hazir (Ankara: Heretik Yayinlari, 2017),
32.
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baglayici bir formadadir. Siyasal iktidar,0! belli basli mekanizmalar
vasitastyla kiilttirti “ulusal” bir kodifikasyon stirecine sokar. Bu
stire¢, Gellner’in “yiiksek kiilttir" yaklasimina benzer. Milliyetciligi
yiiksek bir kiiltiirtin diger alt kiiltiirleri tedaviilden kaldirmas: ve
ona mensup tim bireyleri ortak bir grup (millet) altinda
birlestirmesi olarak tanimlayan Gellner de bu yiiksek kiiltiirtin
olusumu siirecinde iktidarn ve elitlerin giristigi diizenleme
faaliyetlerine deginmektedir.’2 Ulusal kultiirtin kodifikasyonu
yani kiilttirtin ulusallastirilmasi; dilin sadelestirilmesi, egitimin tek
tiplestirilmesi ya da hukuksal kanonlarin tanzimi gibi biirokratik
stirecleri icerdigi gibi daha sembolik islevler vasitasiyla da calisir.
Bunlar kolektif bellegin olusturulmasi, hatirlama mekanlarmin
insas1, ulusal bir etik anlayisinin secerelendirilmesi ve ulusal
mythomoteur’larn derlenmesi gibi cok gesitli faaliyetler olabilir. Bu
faaliyetler sonucu ortaya c¢ikan yapi;, birer gostergebilimsel
oruntuler biittinti olarak kiiltiir olacaktir. Yani ulusal kiilttir, siyasal
iktidar tarafindan yapilandirilan ve bir dizi yatkinliklar kiimesini
ortaya koyan bir grupsal aidiyet motorudur. Fakat yapilandirilmis
bir yap1 olarak kiltiirtin tek islevi ortak bir yatkinliklar seti
belirlemek degildir. Kiilttir; tarih, cografya, hukuk ya da istatistik
gibi bilimsel gelenekleri belirli bir renge sokarken, aynm1 zamanda
onu yapilandiran iktidar mekanizmalarma da bir mesruiyet saglar.
Bu mesruiyet, ulusal kiiltiir s6z konusu oldugunda, milleti diger
milletlerle kiyaslanabilir kilan bir denklik yaratir ve bir anlamda
milletlerden miitesekkil modern diinya icerisinde taninma
fonksiyonunu yerine getirir.

3.3. Bir Performans Olarak Kimlik

Mevcut milliyetcilik teorilerine bakildiginda, kimligin
duragan, stabil, salt disaridan 6zneye yiiklenen bir aidiyet kalib1

101 Sjyasal iktidar yalnizca devlet aygitini ifade etmek i¢in degil, devletle bir sekilde
hegemonik iligki icerisine girmis her tiirlii sosyal ve siyasal 6zneyi ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Bu baglamda siyasal iktidar denince; toplumsal uzamda
eyleyicilerin yatkinliklarini belirleme giictine sahip, fiziksel ve simgesel
sermayesini bu alanda belirleyici olacak sekilde kullanabilen, goriintir oldugu
kadar anonim de olabilen birey ya da gruplar anlasilmalidar.

102 Gellner, Nations and Nationalism..., 58-63.
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olarak okundugu goriiltir. Bu baglamda ulusal kimligin ya
gecmisten gelen bir devamliik ya da tamamuyla temelsiz bir
fenomen olarak ele alinmasi s6z konusudur. Modernist teoriler
acisindan ulusal kimlik, sanayilesmis yeni toplumlar i¢in icat edilen
yapay aidiyet kaliplari, bir anlamda “yanlis bir bilinclenme” anlam
tasirken, perennialist ya da primordialist kuramcilarsa ulusal
kimligi modern oOncesi siirecten giiniimiize dek devam eden
kesintisiz bir stireklilik icerisinde yorumlar. Etnosembolciilerse
modern Oncesi ethnie’'ye has kimligin ulusal kimlige evrilmesi
tizerinde durur ve mitlerin, sembollerin ya da anlatilarin énemine
dikkat cekerek, ulusal kimligi longue duree icerisinde anlamli bir
pozisyona oturtmaya c¢alisir. Kimligi bu tarz stabil bir duraganlik
icerisinde okumayan yegane kuram, Michael Billig’'in ‘banal
milliyetcilik” yaklasimidir ve teorik o¢zii itibariyle burada one
stirtilecek varsayimlarla benzer savlar barindirir.10?

Milliyetcilik teorilerinin kimlige atfettigi duragan yap; ulusal
kimlik kavramsallastirmasinin genellikle i¢i bos, “insa edilen’ ya da
‘stiregelen’ fakat suanda incelenemeyen bir kategori olarak ortaya
¢itkmasina yol acar. Aynm1 zamanda bir kimligin icsellestirilmesi
sureci (6zdeslesme) ve bu stirecin iktidar tarafin sekillendirilmesi
(ideoloji) gibi yan meseleler hakkinda hemen higbir sey
soyleyememesi sonucunu dogurur. Alternatif bir girisimle kimligi
yeniden yorumlamak gerekirse; onun pratik bir sekilde, bir eylem
ya da performans olarak tanimlanmasi daha faydali olacaktir.
Belirli bir ‘ritim” icerisinde tekrarlanan, zamanla aliskanlik haline
gelerek giinliik hayatin igerisindeki ‘rutin” davranislara dontisen
ulusal kimlik, onemsiz gibi goziiken fakat ditizenli olarak icra
edilerek ulusal bir uzamda stirekli tekrarlanan bir performanstir.104

103 Billig'de ulusal kimligin performatif yapisi icin bkz. Michael Billig, Banal
Nationalism, (London: SAGE, 2004), 93-128. Billig'in kuraminin temeli, biiyiik
oranda Hobsbawm'in Gelenegin Icadi ve Eugen Weber'in Peasants into Frenchmen
kitaplarindaki metodolojik arka plana yaslanir.

104 Liron Lavi, “Making time for national identity: theoretical concept and empirical
glance on the temporal performance of national identity”, Nations and Nationalism,
C. 19, S. 4 (2013): 700.
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Bu baglamda kimlik i¢in, ‘nedir’ sorusundan ziyade ‘nasil olunur’
sorusunun daha anlamli oldugu aciktir.105

Semiyotik dizgelerden miitesekkil bir sistem olarak
tanimladigimiz kiiltiir, bir davraniglar ve yatkinliklar seti olarak
tanimlanan habitusu sekillendirirken, habitus da bireye belirli bir
kimlik yiikler. Bir aidiyet kalib1 olarak bu kimlik; millet, etnisite, 1rk,
din, mezhep ya da toplumsal cinsiyet gibi pek ¢ok farkli 6znellik
kipiyle alakali olabilir ve varolussal olarak bireyi toplumsal bir 6zne
haline getirir. Kimlik, dogal olarak kolektiflik yaratir ve bireyi bir
aidiyet kiimesinin parcasi haline getirir. Birey, belirli eylemleri,
aliskanliklar1 diizenli olarak yaptigi, belirli kurallara uydugu ve
grubun estetik yargilarint benimsedigi ol¢iide kimligini hayata
gecirmis olacaktir. Bu noktada eyleyicilerin, grubun kiiltiirel kodlar
ve onlardan kaynaklanan zihinsel eylem setlerini benimseyip
benimsemedikleri ve siyasal iktidarin bu siirecte oynadigi rol 6nem
kazanir.

Kimligi; en temelde habitusun pratigi olarak tanimladigimiz
takdirde, bireyin grup habitusundaki yatkinliklar1 kabul etmesi ve
daha da 6nemlisi i¢sellestirmesi, kendi pratikleri agisindan adeta fark
edilemeyecek bir siradanlikta rutin haline getirmesi, yani kimlik
sosyologlar tarafindan ‘6zdeslesme’ olarak adlandirilan meseleyi
tartismaya katmaktadir. Ozdeslesme; “(...) bir kisinin hangi
gruplarin kendisi i¢in anlamli oldugunun, bunlarla ilgili hangi
tutumlar1 almasi gerektiginin ve ne tiir bir davranisin isabetli
oldugunun farkina varmaya basladig1 siiretir.”*% Literatiirde ‘rol
kuram1’ ve ‘referans-grup kurami’ ile siklikla anilan bu yaklasim,
birey eylemselligini tek bir kimlige indirgemesi ve daha da 6nemlisi
mekanik bir eylem kuramii dogurmasi bakimindan elestirilebilir. 1%

105 T. E. Woronow, “Performing the nation: China’s children as little red pioneers”,
Anthropological Quarterly, C. 80, S. 3 (2007): 655.

106 Philip Gleason, “Kimligi Tanimlamak: Semantik Bir Tarih”, Kimlik Politikalar::
Tanmma, Ozdeslik ve Farklilik icinde, ed. Firat Mollaer, cev. Firat Mollaer (Ankara:
Dogu-Bat1 Yaynlari, 2014), 30.

107 Ozdeslesme ile ilgili en 6nemli kuramsal tartismalardan biri igin bkz. Nelson
Foote, “Identification as the Basis for a Theory of Motivation”, American Sociological
Review, C. 16 (1951): 14-21.
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Fakat kimligin bir pratik olarak ele alinmasi, habitusun teori igerisine
dahil edilmesi ve kimliklerin ¢oklu yapisinin vurgulanmasi kaydiyla
0zdeslesme yaklasimi; kiltiir-habitus-kimlik denkleminde gizilen
aidiyet kuramini tamamlar. Ozellikle dzdeslesme siirecini ulusal
kimlik baglaminda diisiindiigiimiizde, siyasal iktidarin bireylerle
kurdugu iliski, habitus 6zelinde 6nem kazanir. Eyleyicilerin nasil
davranmasi gerektigi, yani kimliklerinin yapisi, iktidar tarafindan
bizatihi miidahale edilerek sekillendirilir ve bu siirecin ‘ideoloji’
kavramsallastirmasiyla yakindan iligkisi vardir. Kimlik ile ideoloji
arasindaki iliskinin tizerinde ¢ok¢a durulmasina ragmen, ideolojinin
belirli davranig kaliplarini bireylere empoze etme yani siyasal
iktidarin grupsal habituslara miidahalesi meselesine genellikle
deginilmemistir. Bu baglamda Althusserci bir perspektiften
ideolojinin 6zdeslesme siireclerine etkisinin g¢aligilmasi, kimligin
bahsedilen kuramsal cerceve igerisinde anlagilmasina yardimci
olacaktir,1%®

Kimlik, en temelde kolektif bir olgu olarak ortak
davranislarin, eylemselliklerin bir biittintidiir ve bir anlamda ‘grup
olma halinin” pratige gegcirilmis seklidir. Yani bu anlamiyla kimlik,
siklikla elestirildigi {izere, bireyselligin usttinii orten, ‘tercih’
nosyonunun yapisini bozan ve bireyi yalmizca bir grup {iiyesi
olabilmekle var eden bir kavramsallastirmamin iiriinii olarak
goriilebilir.?® Fakat bu, toplumsal wuzamda eyleyicilerin
davranslarini tek bir kimlige dayandiran, bir baska deyisle bireyi
yalnizca tek bir kimlige mensup olarak tahayytil eden bir sosyolojik
bakis acisinin tirtintidiir. Zygmunt Bauman’in ifade ettigi gibi: “Pek
azimiz bir seferde tek bir ‘fikirler ve ilkeler cemaatine” maruz kaliriz
ve bu ytizden cogumuz ['ipseite (bizi kisiler olarak ayiran seylerin
insicam1) konusunda benzer sorunlar yasariz.”110 Bir aidiyet

108 “Temsil” kurami olarak bilinen kiiltiirel yaklasimi gelistiren Jamaikali sosyolog
Stuart Hall'm bu konuyla ilgili giris mahiyetinde bir yazisi i¢in bkz. Stuart Hall,
“Signification, representation, ideology: Althusser and the post-structuralist
debates”, Critical Studies in Mass Communication, C. 2, S. 2 (1985): 91-114.

109 Rogers Brubaker, Frederick Cooper, “’Kimlik’in Otesine Gecmek”, Kimlik
Politikalari: Tammnma, Ozdeslik ve Farklilik icinde, ed. Firat Mollaer, cev. Kiibra
Kelebekoglu (Ankara: Dogu-Bat1 Yayinlari, 2014), 416-417.

110 Bauman, Kimlik..., 21.

53



M. FAHRI DANIS

kategorisi ya da referans gerceveleri olarak kimlik(ler), coklu ve
eklektik bir tarzda, diger kimliklerle iliski igerisine girerek
eyleyicilerde bulunur:
“Kolektif kimlik, cesitli bireyler (ya da daha karmasik bir asamada gruplar)
tarafindan iiretilen, etkilesim halinde ve ortaklasa bir tammdir; eylemin
yonelimleri ve eylemin icinde gerceklestigi imkanlar sumirhiliklar alani ile
iliskilidir. (...) Kolektif eylemin bu farkly unsurlart ya da eksenleri toplumun
bir boliimii ya da tamamu tarafindan paylagilan ya da bir gruba 6zgii olan bir
dil icinde tammlannustir. Bunlar verili bir ritiieller, pratikler, kiiltiirel dirtinler
grubuna dahil edilmis ve degisik bicimlerde cercevelenmistir...”111

Kimligin bir pratik olarak ele alinmasi, hatta bedensel olarak
katilima dayanan 6nceden belirlenmis bir rittiel esasinca islemesi,
kendisini en ¢ok anma giinleri, milli bayramlar ya da uluslararas:
sportif faaliyetler gibi milleti olusturan bireylerin bir btitiin haline
gelebildigi anlarda gortintir kilinir.112 Bu, bir anlamda zamanin
‘milli” bir nosyon olarak yeniden kurulmasi anlamina gelir. Bir
milleti olusturan bireyler, belirli bedensel pratikleri gerceklestirip
kolektif kimliklerini isletirken, zaman belirli bir tarzda, yalnizca o
millet i¢in akar. Bu stireg, milli bir kronolojinin - dogal olarak milli
bir kiiltiir ve onun uzantist olarak milli tarihin - insasinin ve
ardindan davranis kaliplarinin bu kronoloji igerisinde anlamli bir
yere oturtulmasinin sonucudur. Bourdieu'nin Japonya ve
samuraylik gelenegi tizerine yaptigi nefis c¢ikarim, tam olarak
bununla alakalidir: “Kilic elindeki samuray kiiltii, tam da ortadan
kalktig1 noktada baki kilinir.”113 Ciinkti samuraylik geleneginin ve
onun ifadesi oldugu savas merkezli bir ethos’un, siradan Japonlarin
yasantisina girmesi, yani “kaidelestirme, kanonlastirma ve
‘otantigin’ insas1” icerisinde anlam kazanmasi, modern Japon
kalturtintn varlhigiyla birlikte mitimkiin olmustur.’* Bu, bir

111 Alberto Melucci, “Siire¢ Olarak Kolektif Kimlik”, Kimlik Politikalari: Taninma,
Ozdeslik ve Farklilik icinde, ed. Firat Mollaer, cev. Omer Mollaer (Ankara: Dogu-Bati
Yayinlari, 2014), 83.

112 Milli anma ritiiellerinin kolektif bellekle iligkisi igin bkz. Assmann, Kiiltiirel
Bellek..., 65-68. Kolektif hatirlama eylemleriyle performatif teori arasinda bag
kuran ¢alismalardan biri igin bkz. Paul Connarton, Toplumlar Nasil Ammsar, cev.
Alaeddin Senel (istanbul: Ayrmti Yayinlari, 2014), 123-179.

113 Bourdieu, Devlet Uzerine. .., 191.

114 Bourdieu, Devlet Uzerine. .., 194.
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anlamda arketip bir Japon profilinin olusturulmasi demektir ve bu
tipin kiltiirel bir 6ge olarak insa edilmesi, ulusal kiltiir igerisinde
anlamli bir gostergebilimsel ortintii halini almasi, bizatihi siyasal
iktidarin biittinlestirme yoniindeki stratejilerinin bir sonucudur.

SONUC

Bugiin milletler ve milliyetciliklerle ilgili akademik olarak
yapilan her calisma, Gellner’in, Hobsbawm’in ve Anderson’m, tigii
de 1983 yilinda basilan temel kitaplarina referans yapmak
zorundadir. Bu {i¢ modernist kuramci, sanayilesme sonrasi
donemdeki tiim uluslasma faaliyetlerini ve milli kimlik sorunlarini,
genis kapsamli bir grand teori ile agiklama iddiasindadir ve
metotlar1 farkli olsa da ticti de ayni degiskenlere (modernizm,
sanayilesme, insacilik ve itaat ettirici iktidar okumasi) dayanur.
Keza bugitintin milliyetcilik teorilerinin heterodoks yaklasimi
olarak etnosembolctiler bile milletin modern bir insa kalib1 oldugu
tezini fazlaca yadsimamakta ve dikkatlerini modern milletlerin
gecmislerindeki devamlilik faktorlerine vermektedirler. Stiphesiz
ki modernist kurucu babalarin teorileri gegerliliklerini yitirmis
degil, milleti ve milliyetcilikleri yorumlarken hala referans
edilmelerinin pek ¢ok gecerli sebebi var. Aym sekilde Smith,
Armstrong ve Assmann’'m etnosembolist ¢oztimlemeleri de
kilttirtin nasil c¢alisilmas: gerektigi noktasinda pek ¢ok ipucu
verebilir. Fakat milletin, bir kategori olarak, daha genis bir kimlik
kavramsallastirmas1 icerisinde anlamli bir yere oturtulmasi
gerekliligi de bugiin hi¢ olmadig1 kadar hissediliyor. Bireylerin
yalnizca X  milletine = mensup  olmakla  kendilerini
tanimlayamayacaklari, pek c¢ok kiiltiirtin ve habitusun, bu
baglamda da pek c¢ok kimligin etkisi altinda eylemsellik
gosterdiklerinin anlasilmasi, miilteci olgusunun goztuimiiziin
ontinde ortaya c¢iktigi vehim tabloda c¢ikarmamiz gereken
sonuglardan yalnizca biri.

Dolayisiyla asil mesele; kiilttir, habitus, kimlik ekseninde bir
aidiyet semas1 ¢izebilmek ve milleti (ya da milliligi) bu sema
icerisine oturtabilmekte yatiyor. Calisma boyunca vurgulanmaya
calisilan bu sema, kiiltiir-habitus-kimlik arasindaki iliskinin isleme
tarzi, soyle ozetlenebilir: “X milletine mensup bireylerin bilmesi
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gerek sembolik o©geler ve gostergebilimsel icerikli dizgeler
nelerdir?” sorusunun cevabi1 X kiilttirtinii, “X milletine mensup
bireylerin yapmasi gereken davranislar, uymasi gereken kurallar ve
takip etmeye egilimli oldugu begeniler nelerdir?” sorusunun cevabi
Xhabitusunu, “nasil X olunur?” sorusunun cevabi X kimligini verir.

Bu kavramsallastirma igerisinde, diisiilmemesi gereken en
onemli tuzak, tek bir kimligin ttim pratik davranislar tizerinde etkili
oldugu ya da bir eylemi analiz ederken tek bir grup habitusu baz
alinarak diger habituslarin (ve boylece de kiltiirlerin) yok
sayllmasidir. Bu, Judith Butler'in toplumsal cinsiyet konusunda
kaleme aldigr onemli eserinde ozellikle tizerinde durdugu,
kimliklerin parcali ve gecisken yapisinin ihmal edilmesi sonucunu
dogurur ve hem indirgemeci hem de yaniltici bir perspektif
olusturur.’5 Dogrusu, farkli kimliklerin s6z konusu oldugunu ve
bu kimliklerin icra edildigi her bir uzamin da ¢ok cesitli iktidar
miicadelelerini icerdigini fark etmektir. Neticede her kimlik; bir
aidiyet ve bir 6tekilik unsuru tizerinde ytikselir ve dolayisiyla her
kimlik, hem kimligin tamimlanmasi noktasinda ‘uzam-ici’ bir
iktidar mticadelesini hem de farkli kimlikler arasindaki miicadeleyi
beraberinde getirir. Dolayisiyla bir kimlik olarak milli kimligi
incelerken, onun diger aidiyetlerle olan iligkisi de hesaba katilmali
ve analiz diizeyi c¢ok katmanli bir toplumsal uzam olarak
belirlenmelidir.

Sonug olarak millet insa mu edilir, yoksa stireklilik tasiyan bir
aidiyet kalibi1 midir sorusunun cevabi, bu noktada pek ©nemli
goziikmemektedir. Bourdieu'ntin dedigi gibi: “Ulusu insa etmek,
devleti insa etmek, devlet araciligiyla ulusu insa etmek, ezilenlerin
‘biittinlesmesini’  kolaylastirmaktir” ve dolayisiyla bu stireg,
yalnizca iktidarin ‘hayali cemaatler” yaratma, yani ehlilestirme ve
itaat kurma edimleriyle agiklanamayacak bir stirectir.116 Zira bilissel
bir kategori olarak milleti analiz etmek igin; ‘kiiltiir- habitus-kimlik’
tcliisii arasindaki iliskinin incelenmesi ve en temelde de milli
kialturt  olusturan sembolik  oOgeler tiizerinde durulmas:

115 Judith Butler, Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identity, (New York:
Routledge, 1990).
116 Bourdieu, Devlet Uzerine. .., 426.
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gerekmektedir. Insa faaliyetinin aranacag1 mecra da tam olarak bu
sembolik Ogelerin olusturuldugu, belirli davrans bigimlerinin
kurumsallastig1 kiilttir-habitus eksenidir. Yine Bourdieu'yu takip
edersek; devlet insa edilirken ulus degil, “ama ulusun tiretilmesinin
toplumsal sartlar1” insa edilir.'’” Bu insa faaliyetinin sistemli bir
sekilde analiziyse, mevcut milliyet¢cilik kuramlarmin incelemeye
pek istekli olmadigy; kolektif davranis bicimleri, milli bir estetik
duygusu ve bununla baglantili olarak sekillenen begeni algisi, sanat
eserlerinde bu kolektif pratiklerin gortinim, tarihsel anlatilarin ne
sekilde belirli ‘milli" eylemlere temel sagladig1 gibi meselelerle
ilgilidir.
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DUNDAR TASER’'DE MILLIYETCILIK VE MILLI
HAKIMIYET DUSUNCESI

Eyiip TOPRAK*

OZ: Milli Miicadele'nin zaferle kazanilmasiyla birlikte 29 Ekim 1923’te
Cumbhuriyet ilan edildi. Cumhuriyet’in ilamindan sonra Mustafa Kemal
Atattirk ve onun yakin calisma arkadaslar1 milli iradenin ve milli
hakimiyetin tesisini saglamak amaciyla faaliyetlere basladi. Cemiyetlerin
ilerlemelerinde, ytikselmelerinde, maddi ve manevi alanlarda giic sahibi
olmalarinda aydinlarin ve fikir sistemlerinin rolii biyuktir. Milli
hakimiyetin tesisi siirecinde yapilan isler aydinlar tarafindan farkl
degerlendirmelere ugradi. Turk aydinlarmin icerisinde Tiirk
milliyetciligini temel alan fikir adamlar1 da milll hakimiyetin
gerceklesmesi stirecini farkli degerlendirmelere tabi tuttu. Bunlardan birisi
de Diindar Taser’dir. Ttirk milliyetciligi fikir miicadelesinde Diindar Taser
¢ok sayida yazilar yazmustir. Diindar Taser ismi 6zelikle 27 Mayis 1960
tarihinde gerceklesen darbeden sonra duyulmaya baslamustir. Tasfiye
edilen 14 subayin icerisinde Ttirkcti grubun icerisinde yer almustir. Dtindar
Taser “Biiyiik Tiirkiye” idealine sahiptir. Agik, cesur ve net sahsiyetiyle bir
devre onciilik edenler arasindadir. Bu ag1 elbette Tiirk milliyetciligi
diistincesinin acisidir. Diindar Taser de yeni nesillere, meselelere belli bir
pencereden bakabilme aliskanligi kazandirabilmek admna; Milli
Miicadele’yi, Mustafa Kemal Atatiirk’ti, Cumhuriyet’in kazanimlarini ele
almistir. Bu miicadelenin yerine ve dnemine gerekli saygiy1 ve ihtimami
gostermekle birlikte yer yer de elestirilerde bulunmustur. Bu ¢alismada
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yakin tarihimizde milliyetci diisiinceleriyle 6nemli bir yere sahip olan
Diindar Taser’in goziinden; Atatiirk ve Cumhuriyet degerlendirmeleri ve
Turkcti bakis agisindan millf hakimiyet fikirleri ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Diindar Taser, Milliyetcilik, Hakimiyet, Devlet
Anlayisi, Buiyiik Tirkiye.

THE IDEA OF NATIONAL SOVEREIGNTY AND
NATIONALISM IN DUNDAR TASER

ABSTRACT: Along with the national struggle for gaining the victory of
October 29, 1923 the Turkish republic was proclaimed. After the
proclamation of the republic, Mustafa Kemal Ataturk and his close
colleagues and of the nation and national sovereignty with the aim of
providing the facility started its activities. In the progress of society in
elevation, the role of intellectuals and intellectual systems in the areas
material and spiritual power is greater. During the process of
establishment of national sovereignty has undergone various evaluations
conducted by intellectuals. The intellectuals based on Turkish nationalism
within the Turkish intellectuals also made the process of realization of
national domination different. One of them is Dundar Taser. Dundar Taser
has written many articles on the idea of Turkish nationalism. The name
Dundar Taser started to be heard especially after the coup on 27 May 1960.
He was a member of the Turkish group among 14 liquidated officers.
Dundar Taser "Great Turkey" have the idealism. It is among those who
lead a period with its clear, bold and clear personality. This angle is, of
course, the angle of the idea of Turkish nationalism. Dundar Taser, in order
to give the new generations the habit of looking at the issues through a
certain window; He discussed the National Struggle, Mustafa Kemal
Ataturk, the achievements of the Republic. Although he showed the
necessary respect and care for the place and importance of this struggle,
he also made criticism from time to time. In this study, through the eyes of
Dundar Taser, who has an important place in our recent history with his
nationalist thoughts; from the point of view of Ataturk and the republic
and the Turkist point of view, ideas of national sovereignity will be
discussed.

Keywords: Dundar Taser, Nationalism, Sovereignty, State Conception,
Great Turkey.
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GIRIS

Diindar Taser, 1925’te Gaziantep’te dogdu (TBMM Terctime-
i Hal Dosyasi, Sicil No: 2546). 30 Agustos 1944’de Kara Harp
Okulu'ndan mezun olarak Tank Astegmeni riitbesiyle orduya
katildi. 1960 yilina kadar muhtelif birliklerde vazife gordi. 1960
ihtilal hareketine katild1 ve Milli Birlik Komitesi tiyesi oldu. 13
Kasim 1960’ da siirgiin edilen 14 subaydan biri olarak Fas ve Isvicre
Biiytiikelciliklerimizde gorev aldi. 1961'de Peru Biiytikelciligi
nezdinde miisavirlige de tayin edildi (BCA, 286-19-13, 1). 1965'de
Alparslan Tiirkes'le beraber Cumhuriyetgi Koyl Millet Partisine
(CKMP) katilarak siyasete atildi. Ardindan 1969 yilinda Milliyetci
Hareket Partisi'nin kurulusunda rol aldi. Olene kadar genel bagkan
yardimciliginda bulundu. 14 Haziran 1972'de Ankara’da stipheli
bir trafik kazasinda hayatini kaybetti (Onur, 2005: 105).

Taser, hareketin dogus yillarinin en 6nemli simalarindan
biridir. Partinin teskilatlanmasinda ve gencligin organizasyonunda
aktif olarak rol ald1 (Okur, 1999: 33). Milliyetci hareketin olusum
doneminde adeta bir ideolog gorevini {istlendi. Taser’in erken
olumii bu camiadaki ideolojik gelismeye ket vurdugu soylenir
(Bora, 1999: 130). Oliimii milliyetci cevrede biiyiik {iziintii yaratti.

Soylesi tarzinda kaleme aldigi makaleleri “Mesele”,
musahabeleri ise “Diindar Taser’in Biiyiik Tiirkiye’si” adl1 kitaplarda
topland1 (Yilmaz, 2008: 668). Taser, Buyiik Tiirkiye idealizmine
sahiptir. Ttirkiye'nin biiyiik bir devlet olarak diinyada yer almasim
ister. (Kokttirk, 2012: 325). Yazilarinda, “Mesele” olarak ele aldig:
makalelerinde, Tiirkiye'nin problemlerini ele almis ve bunlara
milliyetci ¢oztimler aramistir (Metin, 2012: 17). Mesele, Taser’in
makalelerinin toplanmasindan meydana gelmistir. Kitaptaki
makalelerin tamamina yakin bir kismi Devlet Gazetesi'nde “Mesele”
bashig: altinda, 1969-1972 yillar1 arasinda giinliik tartisma konusu
olan konularla ilgili olarak yazilmistir (Taser, 1975: 8). Cemil
Meric’e gore Taser'in Mesele kitabi, Turk diistincesinin mana
belgelerinden biridir. Meri¢'e gore Taser “coskun bir zekadir, fetihten
fethe kosan akinct bir zekddir” (Merig, 2016: 60). Taser, tarih
yorumlariyla da parti icinde Osmanli’ya déniise katkida
bulunmustur.
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“Milli Hareket”, “Devlet” ve “Tire” dergisinde yazilar yazdi,
makaleler kaleme aldi. Sohbetlerinde; “Isldm ahlak ve fazileti”,
“Tiirkliik ve Tarih suuru”, ”Ilﬁ—yl Kelimetullah icin Nizam-1 Alem”
konularina temas etti (Tek, 2011: 118). Yazilarindaki ana tema

gecmis, gelecek ve giindemdir.

Fikirleri, inanglar1 ve vyasayist ile oOrnek bir Tirk
milliyetcisiydi (Hacieminoglu, 1972: 6). Sahsiyetini Tuirk Tarihi
yogurmustu (Okstiz, 1972: 3). Kars1 goriiste oldugu kisilere karsi en
ufak kotii bir nitelemede bulunmadi (Giingor, 1986: 135). Galip
Erdem’e gore Taser, tarihi sevmenin, milletine inanmanin, yarmna
glivenmenin esi zor bulunacak bir temsilcisidir (Erdem, 1973: 8).

Diindar Taser ozellikle milliyetci camia iginde kabul gordii.
Hayatmin son bes yilmi yasamamis olsaydi, simdi adin hig
kimsenin hatirlayamadigr 38 kisiden (Milli Birlik Komitesi
tiyelerinden) biri olarak kalacakt1. Sadece Milli Birlik Komitesi tiyesi
olmas1 onun admi giintimiize tasimazdi (Kosoglu, 2003: 8). Taser,
Ttirk milliyetcilerinin fikir ve siyaset sahasindaki calismalarma 1960
yilindan sonra katildi. Diindar Taser’i Diindar Taser yapan
sohbetleri ve fikirleridir.

1. DUNDAR TASER’DE MILLIYETCILIK ANLAYISI

Diindar Taser’e gore milliyetgilik; “milletini sevmek, onu
saymak, yiiceltmek i¢in gayret ve fedakdrlik etmektir. Milli vasif ve
degerleri, milli davramslart muhafaza ve devam ettirmektir” (Catak,
2012: 70). Taser icin milliyetcilik Tirkiye icin biricik kurtulus
yoludur (Erdem, 1974: 8).

Taser’e gore millet, yapay bir varlik degildir. Millet, binlerce
sene icinde kanin, imanin, duygularin birlesmesi ile yogrulmus ve
ortak davranislar sergileyen, sevinci ve iztinttiyti birlikte tadan,
birbirinden haberi yokken de birbiri gibi olan bir varliktir (Catak,
2012: 69). Taser icin milleti olusturan unsurlardan biri de dindir
(Catak, 2012: 70). Taser’e gore bir milletin, milli goriisti onun tarihi
akis1 iginden ¢ikar. Millet, uzun tarihi olaylar ve toplumsal yasayisi
icinde, kanin, imanin ve duygularin birlesmesi ile yogrulmus bir
varliktir (Aksun, 2017: 113-114).
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Taser’e gore Turkliik gururu, Turk milletinin buytikltagtini
gormekten kaynaklanir. Diger milliyetciliklerdeki gururun ise
bagkalarmn kiiciik gormelerinden kaynaklandigini sdyler ve bunu
cirkin olarak nitelendirir (Okstiz, 1972: 4). Taser icin Tirketiliik;
“Tiirk milletini sevmek, Tiirk milletinin yasamasi, yiikselmesi, Tiirk
kiiltiiriiniin korunmasi, yiikseltilmesi igin hizmetinde bulunmaktir”.
Tager, Tiirk’ii ise su sekilde tamimlar; “Tiirkliik suur ve kiiltiriine
sahip kisi veya toplum Tiirk’tiiv. Tiirk milleti, zaman ve mekana tabii
olmaksizin, Ttirkliik kiiltiir ve suuruna sahip beseri bir unsurdur” (Catak,
2012: 73).

Taser’e gore milliyetci bir kimsenin baska bir milleti sevmesi,
ona sempati duymast s6z konusu olamaz. Tek onceligi kendi
milletidir;

Bir Fransiz milliyetcisinin ya da Ingiliz milliyetcisinin Tiirk milliyetcisiyle

dost olmasina da imkdn yoktur. Ciinkii milliyetcilik kutsal bir bencilliktir,

egoizmdir. Milliyetci olan sunlar: diisiiniir: Benim milletim en iyi, benim
milletim en yiiksek, benim milletim her seyin en giizeline layik olmalidir. Her

sey benim milletim icindir.” (Catak, 2012: 72).

Taser’e gore Tiirk solcular1 bu anlamda milliyetci olamaz
(Taser, 1969c: 12).

Ziya Nur Aksun Taser'in milliyetciligini “Hubb-iil-vatan,
min-el imdn” (Vatan sevgisi imandandir) hadisinde oldugu gibi iki ana
kaynaginin oldugunu sodyler (Aksun, 2017: 156). Diindar Taser
milliyetciligini adeta imanla birlestirmistir.

Taser'in Osmanli'yla ilgili en carpici sozlerinden biri de sudur:
“Ecdadimizi inkdr ediyoruz, ecdadimmzi, yani Osmanli'yi. Tarihte tek
mucize vardir: Osmanl mucizesi. Tiirk kanmwyla Islam  dininin
kaynasmasindan dogan bir mucizedir" (Ayvazoglu, 2008: 576). Taser,
Turk milliyetcilerinin igerisinde Islam’a ve Osmanli Devleti'ne
bakis acistyla farklilasir. Taser'in milliyetciliginde bu iki kavramin
biiytik etkisi s6z konusudur.

2. DUNDAR TASER'DE TARIH ANLAYISI

Diindar Taser, fikirlerini ve faaliyetlerini tarih anlayisina
gore sekillendirmistir. Bunun en belirgin o6rneklerinden biri
MHP'nin parti ambleminin {i¢ hilal olarak kabul edilmesi
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asamasinda onemli rol oynamasi olarak karsimiza gikar. Parti
amblemi o yillarda son derece 6nemli bir konudur ve tarihsel bir
simgeyle bu konuyu karara baglayan kisi o olmustur. Yine parti
icinde adeta “Osmanli'ya doniisii saglayan” kisidir (Ayvazoglu, 2008:
574). Taser ozellikle tarih yorumlariyla cevresini etkilemistir.

Tager, yasadigi donemin giindemini de tarih tizerinden
okur. Gerek icte, gerekse dista kuvvetli olmanin tek sart1 olarak
milletce birligin temininin saglanmasini savunur. Bunun en giizel
orneklerinin de tarihte oldugunu soyler (Taser, 1975: 474). Taser,
Turk tarihindeki stirekliligi ise “biiyiigiinii ve kiigtigiinii bilmeye”
baglar (Taser, 1969b: 12). Taser; soyledikleriyle yaptig1 bir olan, orf,
adet ve geleneklerine son derece saygili biridir.

Taser i¢in tarih, “nazariye terciimelerine bakarak, bir miktar
heyecan verici kelimeler ekleyerek” meydana getirilemez. Taser’in tarih
anlayisinda titizlik gosterdigi en oOnemli hususlar; ge¢mise
sovmemek, mevcut hali haddinden fazla yermemek ve tarihi
sahsiyetlere saygisizlik yapmamaktir. Tarihte hakikat, ilmi metotla
yapilacak arastirmalar sonunda bulunabilir (Taser, 1972: 12).
Taser’de tarih bilinci son derece ytiksektir.

Taser, Ttirk Milletini 5000 senelik tarihi boyunca, 16 defa
cihan hakimiyeti kurmus bir millet olarak niteler. Boyle bir milletin
cocuklar: olarak da cihan héakimiyetine 17. defa varabilecegimize
inanir (Taser, 1970: 12). Taser'in Turk milletine olan inanc1 Tiirk
milletinin tarihindeki basarilarindan kaynaklanmaktadir. Bu inanca
bagli olarak da Tiirk gencligine olan inanci tamdir.

3. DUNDAR TASER’'DE OSMANLI ANLAYISI

Taser, Tiirk Milletini devlet kurmakta mahir bir millet
olarak niteler. Turk Milleti'nin kurmus oldugu en muazzam yapi
olarak ise Osmanli Devleti'ni goriir (Aksun, 2017: 35). Taser’e gore
Osmanli, gtic bakimindan simdiye kadar gelip ge¢mis tarih
sahnesindeki en muhtesem yapidir (Aksun, 2017: 39). Taser igin
Osmanlinin ayr1 bir yeri vardir. Taser'e gore Osmanli, tarihin
benzerini tanimadig1 azamette bir devlettir. “Osmanli idaresi,
medeniyeti, kiiltiirii, sanati, kiyafeti, muagereti, mutfagi, musikisi, hatta
notast bile kendine mahsus bir biitiindiir” (Taser, 1975: 400). Taser
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Osmanli'y1, kendinden onceki Tiirk devletlerinin kurumlarmna
dayal1 olarak, kokleri Oguz teskildtina kadar uzanan bir maziye
sahip giiclti bir devlet olarak niteler (Taser, 1972: 12). Taser, Tiirk
devletlerinin igerisinde en cok Osmanli’dan 6rnekler verir.

Taser, Cumhuriyet devrinde Osmanliya haksizlik edildigini
soyler; “

Benim neslimden olanlar Imparatorlugumuzu haritada, yani kdgit iizerinde

gordiiler. Devletimiz bize gore bir cografya parcasindan ibaretti, ama bu biiyiik

cografya bile kitap sayfasina cizildigi zaman ddeta avug ici kadar ufak

gortintiyordu. Zaman idraki kendi cocukluk cagi, mekdn idraki de icinde

yasadigr kasaba hudutlar: i¢inde kalmg olan geng bir insan elbette ki; diinyanin

yanisint - kucaklayan  bir  tarih  vakasim  kavrayamazdi. Biz  dagilan

devletimizden elde kalan topraklari da haritada gordiik, ama bu harita ayni

ebatta kigitlara ¢izildigi icin imparatorlugumuz kadar yer kapliyor, hatta

teferruatl olmas: yiiziinden bize daha biiyiik gibi geliyordu.” (Glingor, 1972:

8).

Taser, kendi doneminde yazilmus tarih kitaplarinda yer alan
Osmanl ile ilgili bilgilerin bircogunu da yine haksiz ve yersiz
gormektedir.

Taser Bat1 ile Osmanli arasinda énemli farklarn oldugunu
soyler. Mesela Osmanli’'da Avrupa’da oldugu gibi feodal yap:
olmamuistir. Ayrica Osmanli’da aristokrat diyebilecegimiz bir smnif
da yoktur. Osmanli’'da idareciler toplumu “Allah’in emaneti”
bilmislerdir (Catak, 2012: 63). Bundan dolayr Osmanli devletinde
reaya ile beraya arasinda ciddi anlamda bir sorun olmamustir.

Osmanli Devleti, devletin nizamimi saglamak ugruna 6z
evlatlarinin, 6z kardeslerinin ¢ltiimiine dahi riza gostermistir. Taser
buradaki biiyiik fedakarlig: soyle izah eder; “Kardes katline cevaz
veren fermamn koyucusu, iki ogul sahibi bir hiikiimdardi. Diizenin
bozulmamast igin, birinin feda edilmesine riza gosterebilmistir. Bu feragat,
sira adammn anlayamayacagy bir biiyiikliiktir” (Catak, 2012: 61).
Osmanli Devleti bunu yaparak milletin rahati ve huzurunu
saglamis, alemin nizami tesis etmis ve kendi ailesinden bile
fedakarlik yapmuistir. Taser’'de Osmanli devlet adamlar1 bambaska
bir yerdedir. Osmanhdaki adamlar devletle o Kkadar
ozdeslesmislerdi ki onlarin bu hallerini tasavvuftaki “fena fillah
(kisinin Rabbine karst duydugu sonsuz sevgiden dolay: benligini Allah'in
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varliginda eritmesi)” tabiri ile nitelemistir. Bu nedenle onlarin ruhi
hallerini ve fikri kavrayislarni “fena fi'd-devle ve'l-mille (kisinin
varligint devlet ve millet kavraminda eritmesi)” deyimiyle nitelemistir
(Aksun, 2017: 20). Hatta Osmanli’nin eskiyasinda bile devlet suuru
vardir (Aksun, 2017: 115) diyecektir. Bununla birlikte Osmanli’da
olan devlet suurunun Cumhuriyet devri yoneticilerinde yeterince
olmadigini sdyleyecektir.

Diindar Taser'in milliyetcilik anlayisinda Osmanli Devleti'nin
yeri ¢ok btiyuktiir. Hatta denilebilir ki, yasadigi donemde Tiirk
milliyetcileri icerisinde en fazla Osmanli'dan bahseden, en fazla
Osmanli'ya hasret duyan Diindar Taser'dir. Ayrica ¢ogu Tiirk
milliyet¢isinde oldugu gibi Taser'de de tarih suuru oldukca
yiiksektir. Yasadigi donemin meselelerine ¢oztim getirirken
Osmanli Devleti'nden emsaller vererek faydalandigi rahatlikla
goriilebilir.

4. DUNDAR TASER'DE ATATURK ANLAYISI
Taser’e gore Atatiirk;

“Osmanli  Devleti'nin son dénemlerinde Trablusgarp’ta, Suriye’de wve
Canakkale’de kitalarimizi kumanda etmis, devleti muhafaza edebilmek icin

cepheden cepheye kosup savagmg biiyiik bir komutandir”. “Silahi alinmus,

ordusu dagitilmis, sultam gozaltinda olan devletin kurtarilmas: icin gerekli
olan milletin ruhundaki direnme giictinii ve istiklal azmini teskilatlandiran ve
birlestiren, bugiinkii stmirlart saglayan kumandandir.”

Bunun icin Atatiirk’e milletin saygisi sonsuzdur. (Catak, 2012:
74). Taser, Atattrk’ tn yaptiklarmi ve degerini bu sekilde
ozetlemektedir.

Tiirk milliyetcilerine gore solcular Atattirk ismini ve Atatiirk
isminden gelen giicti kullanmaktadir. Tager de bu goriistedir. Cogu
Turk milliyetcilerinde oldugu gibi Taser icin de Atattirk, gercek bir
Turk milliyetgisidir. Taser solcularin ise gercekte Atatiirkcii
olmadiklarini, Atattirk ismini kullandigin su sekilde agiklar;

... Toprak miilkiyetine karsi olan sosyalistler bunu Atatiirkciiliik diye ortaya

siirebilmektedirler. Amma, Atatiirk ne kimsenin malina el siirmiis ne de

miisterek miilkiyet icin bir tesebbiiste bulunmugstur. Hatta Emval-i Metruke

namiyla anilan Rum ve Ermenilerin Tiirkiye'yi terk etmesi yiiziinden bagkalar:
arazilerin satisinda binlerce déniim araziyi tek kisinin almasina normal gozle
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bakmstir. Bizzat kendisi, Ankara, Yalova ve Tarsus’ta yiiz binlerce dontimliik
ciftlikler kurmus ve biiyiik ¢iftciligi bizzat temsil etmistir.” (Taser, 1969c: 12).

Atattirk’tin hayat1 boyunca yapti1 is ve uygulamalardan
Taser, Atatiirk’tin solcu olamayacagl kanaatini tasimaktadir.
Atattirk ismi, Taser’e gore solcularin en ¢ok istismar ettigi
kelimedir;

“Onceleri fese karst sapka sol, hildfete karsi cumhuriyet soldur diye baslayan

istismar, zaman i¢inde dozunu arttira arttira Atatiirk, bir solcudur haline gelip

dayandi. Artik Vietnaml komiinist, Atatiirkcii sayilmaktadir. Lenin, Che

Guevera, Mao gibi komtinist liderlerle Atatiirk bir tutulmakta, her komiiniste

Atatiirkeii denilmektedir. O hale geldi ki, komiiniste yapilan tecaviiz, Atatiirk’e
yapulnus ildn edilerek umumi efkdr bulandirilmaktadir.” (Taser, 1975: 141).

Atattirk devrim yapmustir ve devrimcidir. Fakat Atatiirk¢ii
kendi icinde devrimci olamaz. Atattirk’tin yaptiklarmi yasatmak
istiyorsa bir Atatlirk¢li muhafazakar olmalidir, degistirmek
istiyorsa Atatlirk diismani olacaktir (Taser, 1975: 239). Taser'in
Atattirk’e bakis acis1 agirlikla olumlu olmakla birlikte, solcularin
Atattirk’e  yaklasimindan dolayr Taser'in bakis agismi da
sekillendirdigi de soylenebilir.

Taser, Atattirk’iin dinine bagh oldugunu sdyleyerek su
ornekle de ifade etmektedir;

“Atatiirk yarbay iken yazdi§r Zabit ve Kumandan ile Hasbihal kitabinda

subayin vazifesini anlatirken soyle belirtmektedir: Herhalde askerlerimizin

ruhunu kazanmak, bizim igin bir vazife oldugu gibi evvela onlarda bir ruh, bir

emel, bir seciye yaratmak da Allah’tan ve Medine-i Miinevvere’de yatan Cenab-
1 Peygamber’den sonra bize tevecciih ediyor.”(Catak, 2012: 76).

Taser, sadece bu ifadelere bakarak bile, dinine bagh olmayan
bir kisiden bu sozlerin ¢tkmasinin miimkiin olmadigini savunur.

5. DUNDAR TASER’'DE CUMHURIYET ANLAYISI

Diindar Taser’e gore Milli Miicadele’deki en 6nemli husus,
aydimnla ahalinin birlikte hareketi idi. Aydin, ahalinin milli ve
manevi degerlerine uygun hareket etmisti. Islami gayret ve milli
heyecan milletin biittin kudretini savas meydanina dékmiis ve
zaferi saglamisti (Aksun, 2017: 16). Cumhuriyet ile birlikte ve
sonraki donemlerde bu anlayisin unutulmus olmasi Tager’i
tizmektedir.
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Taser Cumbhuriyet’e, demokrasiye ve rejimin
mekanizmalarma son derece saygl duyan isimlerin arasinda yer
alir. Ama bununla birlikte Cumhuriyet ile birlikte daha da
belirginlesen Batililasma anlayisina ise son derece karsi ¢ikar.

Taser’in Batiya bakis1 oldukga analitiktir. Ona gore;

“Batida meydana gelen siyasi, iktisadi ve idari gelismeler, catismalar hep kendi
sartlarimin tiviiniidiir ve kendi ihtiyaclarina cevap vermektedir. Liberalizmden
sosyalizme, feodalite ile kralliklar arasindaki catismadan kiliseye karst verilen
miicadeleye kadar her sey kendi muhitinde ve dogdugu ictimai, siyast sartlar
altinda anlamlidir. Mill7 telakkiye, milli anlayis ve imana sirtini ceviren Batili
aydimin hastali1 neticeleri sebep olarak gérmek ve ithale calismaktir.”

Bu tavir, Taser’in elestirdigi tavirdir:

“Batt'mmn distiinliigiini, onlarm kanunlarinda, ictimai  kiymet
hiikiimlerinde sanmak ve onlar: oldugu gibi terciime ve ithal etmekle aym
seviyeye gelece§imize inanmak hatas: islenmistir. Onlarin hayatina uygun
gelen unsurlar, bize ters geldigi icin, kanunlarimiz, orf ve adetlerimizle ¢catist
ve bu catigma yikint dogurdu. Inandiimiz deerlerle arzuladigimiz degerlerin
ziddiyeti, icinde bulundugumuz anarsinin yahut fetretin sebebi oldu.” (Okur,
1999: 34).

Taser; “Cumhuriyet devrinde kapitiilasyon yok, tekke yok, medrese
yok, nesriyat yok. O halde gerileme neden durmanustir?” diye soru sorar.
Sualin cevabini her ne kadar vermeye ¢ikanlar olsa da, yaptiklari is
gecmise sovmekten, saltanata ve halifelige hakaret etmekten baska
bir sey degildir (Taser, 1975: 245) diyerek yapilan isleri bu bakis
agisiyla begenmemektedir.

Taser'e gore Tirk milletinin iginde bulunmus oldugu
olumsuz durumun miisebbibi, sahip oldugu iman ve degerler
sistemi degildir. Tiirk milleti Bati karsisinda maddi zayifhig:
ytizinden maglup olmustur. Yoksa Bati medeniyetinin degerler
alaninda bir galibiyeti soz konusu degildir. Osmanl gittigi her yere
baris ve adalet gotiirdiiglinti ve Avrupa’nin ise girdigi her yere
medeniyet ad1 altinda huzursuzluk, haset, nifak, sefahat ve fuhus
goturdigiini dile getirir;

“Avrupalilarin, gayrt medent diye isimlendirdikleri kavimlere, meseld; bizim

eski eyaletlerimize kars1 bir fetih hak iddia ettiler ve buralar1 somiirge yaptilar.
Aslinda bu iddia giiliingtiir ve tamamen manasizdir. Onlarin hak dedikleri sey
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de kuvvetten ibarettir. Kuvvetin adi medeniyet, kuvvetsizliginki ise bedeviyet
olamaz” (Okur, 1999: 34).

Taser’e gore Tiirk milleti 6ztine yonelmelidir.

Taser, Batiyla temasta bize lazim olan seyin ilim ve teknik
oldugunu soyler. Tager'e gore teknigi ve ilmi mutlak manada
almaliydik. Ancak bunun viicuda getirecegi degisiklikler olacakt.
Cemiyetin dogal gelisme seyri icinde bunlar kendi mecrasina zaruri
olarak oturacakti. Tiirkiye Batidan bir seyler alirken oldukca
dikkatli olmali ve Turkiye bir an ©nce sanayisini kurarak
gtclenmeliydi. Agir sanayimizi hemen kurmaly, Ttirkiye nin biiytik
gelecegini tesis icin seferber olunmaliydi (Okur, 1999: 34). Taser’e
gore bunun disinda yapilanlar sekil kavgasidir.

Taser, Tanzimat ve sonrasindaki gelismeleri Batililasma adina
begenmez. Ilerleme i¢in;

“bu haltlar karigtiran diinyada bagka bir millet yoktur” der. “Bunlart yapan

bir milletin ilerledigini de tarih kaydetmemektedir. Japonlar bugiin cok ileri bir

diizeye erigtiler. 30 bin hiyerogliften meydana gelen alfabelerini “degistirelim”

demediler. Sintoizm diye amlan dinlerinin ilerlemeye engel oldugunu
soylemediler” (Aksun, 2017: 46)

diyerek elestiride bulunur. Taser, harf inkilabinin yapilmasina da
karsidir. Harf inkildbmni da Atatiirk gerceklestirmistir. Taser,
Atattirk’tin her dustincesine ve yapmus oldugu inkilaplara cok
bliytik saygt duymakta ama milletin 6ztinti degistirdigini
diuistindtigti bu inkildba kars1 da gelmektedir (Catak, 2012: 104).
Bununla birlikte Atattirk’e yonelik higbir olumsuz ifadesinin
olmadig1 da yazilarindan ve soylemlerinden rahatlikla tespit
edilebilir.

Taser'in elestirdigi seylerden bir baskast Cumhuriyet’i
begenirken, severken, tercih ederken; imparatorlugu kotiilemenin,
sultanlar1  suclamanin  yapilmasidir. Ayagimizi  bastigimiz
topraklarin, Osmanlilardan ve daha oncede Selcuklulardan bize
miras kaldigini hatirlatir (Tek, 2011: 36). Taser, bir Ttirk devletinin
begenilip bir digerinin yerilmesine karsidir. Ona gore devletler
birbirinin devanmudar.
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Taser bir 6nceki nesli begenirdi ve bir sonraki nesle ise biiytik
giiveni vardi. Kendi nesline ise kizardy;

“Babanun nesli Canakkale’de, Milli Miicadele’de sehit oldu, gazi oldu.

Genglerimiz dilkiileri ugruna en cetin miicadeleyi veriyorlar. Onlar da sehit

oluyor, gazi oluyorlar. Benim neslim ise politika yapiyor, korkuyor,
tarafsizligin ilan ediyor.” (Okstiz, 1972: 5).

Taser’e gore 27 Mayis hareketi baslangicta; tarafsiz, adil, milli
biituinltgii gaye edinmis bir hareketti (Taser, 1967a: 10). Ancak daha
sonra Aydemir, Madanoglu ve benzerlerinin ytiziinden ve CHP
liderlerinin ihtiras potasinda birlesmesiyle ve en son olarak da 13
Kasim darbesinin icra edilmesiyle 27 May1s amacindan sapmais bir
hareket olarak tarih sahnesinde yer almist1 (Taser, 1967b: 12).

Taser, Buyiik Tiirkiye idealisti olarak Turkiye'den
umutludur. Tirkiye’yi harekete ge¢cmis bir devlet olarak goriir.
Turkiye'nin agir sanayisini kurmasiyla tarihten kalan hedeflerine
ulasacag diistincesindedir (Aksun, 2017: 151). Taser’e gore Tiirkiye
tarihteki basarilarini, gelecekte de tekrar yine yapacaktir.

6. DUNDAR TASER’'DE HAKIMIYET DUSUNCESI

Taser, hep biiytik devlet hasreti ile yasadi. Bakis agis1 hep
biiytik devlete gore idi. Bu ytizden onun sohbetlerinde zaman
zaman tarihle gtniin gercegi karisir ve dinleyenler gercegi
kavramakta zorluk cekerlerdi. Biiyiik devlet Devlet-i Aliyye yani
Osmanli Devleti idi ve bir kere biiyiik olanin yine buytik
olabilecegine inanirdi (Taser, 1975: 102). Taser’e gore Tiirk milleti
icin en biiytik, en 6nemli miiessese devletti. Bu ytizden milletimiz
tarihin hi¢ bir devrinde devletsiz kalmadi, yoksa millet de
kalmazdi. Bu zihniyet Osmanh Tiirk'tintin dilinde su diustur
halinde ifadesini bulmustur: Din-ii devlet, miilk-ii millet. Tager'de
devletin milletten, vatandan ve dinden fark: yoktur, ¢tinkii devlet
gidince bunlar da gider goriisiindedir. Saadetimizin anahtar:
kuvvetli bir devlete kavusmak, felaketimizin kaynag: ise baska
hevesler ugrunda devletin kudretine zaaf getirisimiz olarak gortir
(Glingor, 1986: 137). Taser’de devlet anlayis1 milliyetciliginin ve
tarih suurunun da bir sonucu olarak oldukga ytiksektir.
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Taser devlet tanimlamasmi ¢ok kisa yapmaktadir. Taser’e
gore devlet; siyasi ve hukuki bir organizasyondur. Ayrica devlet bir
ahlak ve hukuk kurumudur. Milletimiz devletine ¢ok gtivenir ve
devlete kars1 boynumuz kildan ince tabirini kullanir (Catak, 2012:
51). Taser’in milliyetciliginin temelinde devlet anlayis1 yatar. Bu
devlet anlayis1 kokenlerini dogrudan dogruya Tiirk tarihinden
bilhassa Osmanli asirlarindan alir. Taser'in anladig devlet
dogrudan dogruya Tiirk tarihinin bir niivesidir. Binlerce yil siiren
tecriibelerin mahsultidiir. Taser in anlad1g1 ve miicadelesini verdigi
devletin mesruiyet kaynaklar1 gelenektedir ve halihazirdaki yap1
gelenekle stirekli bir ¢catisma icindedir (Okur, 1999: 35). Diindar
Taser’e devlet mi 6nemlidir, vatan mi1 diye sorsalardi tereddiitsiiz
devlet derdi. Ona gore milli goriistimiizde vatan, asli ve en esash
unsur degil, hakimiyet sembolii olan bayraktir. Bayrak nereye
gidiyorsa Tiirk de oraya gitmistir. Tirk ancak bayragin
dalgalandig1 yani devletin hakim oldugu yerlerde yasayabilmistir.
Onun cekildigi yerde yasayamamustir (Catak, 2012: 58). Taser’'de
devlet devaml bir varliktir. Su iktidar gider bu iktidar gelir.
Kabineler diiser, yenisi kurulur. Ama devlet devam eder. Hatta
rejimler degisir, devlet yine devam eder (Tek, 2011: 41). Taser’in
fikirlerinin temelinde devlet vardir.

Diindar Taser’de anavatan kavrami da son derece 6nemlidir.
Ona gore; Tiirkler i¢in anavatan, Ttirk bayragimnin dalgalandig1 yani
Turk hakimiyetinin oldugu yerdir. Bu yiizden, ytizyillar boyunca
0z vatanimiz olan topraklari, buralardan bayragimiz cekilince terk
etmis ve bayragimizin ardindan onun golgesine go¢miistiz. Son
derece carpici bir gercegi dile getiren bu ifadeler, ayn1 zamanda
devletin nicin kutsal oldugunun da agik cevabini, tarih ve kiiltiir
gercegimize dayanarak vermektedir (Kosoglu, 2013: 54).

Taser igin din, milliyet, vatan gibi kavramlar kiyamete kadar
yasamaya devam edecektir; “Milliyetciligin ve Muhafazakarligin
eskiligi, gercekligi ve gticliiliigtindendir. Kokiiniin bin yillara dayanmasi,
dalimin da bin yillar 6tesine uzanacagina delildir” (Aksun, 2017: 177).
Bunu saglayacak en ¢nemli yol ise egitimdir. Turkiye’de egitim
Tanzimat’tan beri halledilememis konularin basinda gelir. Egitim-
ogretim meselesi ¢oziilmeden de herhangi bir sorunun halledilmesi
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miimkiin olamaz (Taser, 1969d: 12). Degerlerimizin yozlasmasmin
altinda yatan sebebin egitim sisteminde yasanilan sikintilarda
gormektedir.

Taser parlamentarizmi bir oyun olarak gortir ve her oyun gibi
bu sistemin kaideleri vardir;

“Temel kaide sudur. Hiikiimet, devleti idare icin Meclisten yetki ister. Meclis
bu yetkiyi verirse onu kullanir, eger vermezse hiikiimet cekilir, bu yetkinin adi
kanundur. Hiikiimetler bu yetkileri is olsun diye istemezler. Devleti yonetmek
icin mevcut kanunlarin yetmedigini goriirler, bir bozuklugu diizeltmek yahut
evvelce diigiiniilmemis bir fayday: hasil etmek icin kanun teklif edilir, bu teklif
ortaya ciktigr andan itibaren hiikiimet sunu beyan etmis olur. Eer bu yetkiyi
vermezseniz devleti idare etmek benim icin miimkiin degildir. Milli hakimiyetin
tecellileri olan Meclis hiikiimetin iddiasini ya yerinde bulur yahut bu istegi
yersiz bulur ve teklifi reddeder. Teklifi redde ugrayan hiikiimet diiser, diiser
ciinkii bu yetkiler olmadan da devlet yonetilebilir.” (Taser, 1969b: 12).

Taser i¢in rejim, onu kurtardim diye bagiranlarin elinde, daha
tehlikeli bir hale dusmdiistiir (Taser, 1969a: 14). Taser, yasanilan
stkintilar karsisinda gencligin bir kurtarici olacagini savunur.
Gengligi, milletin geleceginin teminati olarak goriir. Gengclige
gereken onem verilmezse kalkinma savasi kazanilsa bile milletin
gelecegi sikintiya dtisecektir (Taser, 13-14, 1973: 3). Taser’in en
giiven duydugu kesim gengliktir.

Taser ayrica, Bati'nin idari ve hukuki yapisinin kendi tarihi ve
toplumsal gelismesinin sonucu oldugunu, bizim tarihi gelisme ve
yapimizin onlarinkinden ¢ok farkli oldugunu belirtmektedir.

“Mesela, Avrupa’da parlamentolarm dogusunda onemli sebeplerden biri
vergilerdi. Tiirkiye’de kurulan senatonun da Bati sevdasindan kaynaklandig
ortadadir. Bu Bati sevdasidir ki iilkemizde nizamin, siyasetin ve diger
unsurlarin  bozulmasinda  etkilidir. Batiilasma  milletimizi  ¢ikmaza
sokmaktadir. Bati'y1 distiin  tutmak, onlarn  kanunlarim, toplumsal
kiymetlerini ithal edince onlarin seviyesine ulasacagimizi diistinmek biiyiik bir
hatadir. Onlarnn nizamina uygun gelen unsurlar bize ters gelmistir. Ithal
edilen nizam bizim mazimizle uyusmanustir. Bu sebepledir ki bu yenilikler
bizim kokten gelen kanun, orf ve adetlerimizle ¢atisti. Bu ¢atismadan mevcut
yikintt dogdu.”

Icinde bulundugumuz anarsinin sebebini inandigimiz
degerlerle  uyguladigimiz  degerlerin  farkli  olmasindan
kaynaklandigini ifade eder (Catak, 2012: 64). Taser’in Bati'y1
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elestirmesinde kokenlerini Mehmet Akif Ersoy, Sait Halim Pasa gibi
Islamcilarda bulabilecegimiz bir yaklasim bulunmaktadir. Taser
Batinin ilmine ve teknigine karsi degildir, ilim ve teknigin
alinmasini ister. Fakat ilim ve teknik alinirken dahi, ¢ok dikkatli
olunarak Bati'dan asla bir yasam tarzinin, kiiltiirtin alinmamasini
ister. Tager Bat1’dan bir sey alinirken ancak bize uygun olanlarmin
alimasini ister. Onun karsi ¢iktig1 nokta Bati'min gegirdigi stiregtir.
Ona gore Bat1 dinle kavgali bir topluluktur. Fakat bu Tiirkler icin
tarihin hicbir doneminde gegerli olmamustir. Tirkler diniyle
o6zdesleserek onu i¢sellestirerek tarihte var olmustur. Onun i¢in bize
benzemeyen Bati’dan bir sey alinirken segici olunmalidir.

Taser Tiirk milletini, diinyanin en biiytik imparatorluklarmi
kurmus ve hakimiyetini eski diinyanin bilinen her kosesinde
ylriitmis bir millet olarak gortir (Taser, 1964: 14).

“Biz biiyiik bir milletiz. Biiyiik milletlerin de hayati, biiyiik denizlere benzer.

Tiirk milleti okyanus gibidir. Medleri ve cezirleri vardir. Tiirk’iin meddi

Sakarya’dan bagladi. Meddi bitti, cezri baglady. Cezri 1922 Sakarya’ya kadard:.

Cezri bitti, meddi bagladi. Sakarya’dan Izmir’e, Edirne’ye, Hatay'a vardik. Biz

5000 sene siiren tarihimiz boyunca, 16 defa cihan hikimiyeti kurmus bir

milletin cocuklar: olarak 17.yi neden kuramayalim? Bunu bagarabiliriz. Ciinkii

bizim milletimiz ufku ve idealleri genis ve biiyiik vasiflar: olan bir millettir.

Tager bu inanc tasiyan ve kesin bir sekilde Tiirk milletinin yeni bir yiikselisle

biiyiik ve gticlii olacagina siddetle inanan bir kisiydi. Bu heyecani da cevresine
veren bir yapisi vardi.” (Catak, 2012: 71).

Diindar Taser’e gore diinyada Tiirk’tin bulundugu her toprak
parcas: vatandir. Kerkiik, Tebriz, Uskl'ip, Bahgesaray bu sehirlerin
her biri Taser icin Gaziantep’ten farksizdir (Catak, 2012: 57). O
Tuirk’tin oldugu her yeri sever ve vatan olarak kabul ederdi.

Taser’e gore siyasi sinirlar, imkanlarla ideallerin bileskesidir.
Turkiye Tirklerin devletidir, imkénlar1 6lctistinde, her yerdeki
Turk’tin haklarini korur (Aksun, 2017: 29). Tirk Milleti kendini
diinyaya nizam vermek igin yaratilmis bir kavim olarak kabul
etmis, bu inangla da cihan hakimiyetleri kurmustur. Fetihlerimiz,
istilalarmmiz, biittin savaslarimiz bu gaye icin yapilmustir (Taser,
1969e: 12). Taser sadece milli sinirlarimiz iginde kalinmasina kars:
cikar;
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“Camim efendim, bizim Yemen’de, Misir’da, Selanik’te, Manastir’da, Sofya’da
ne isimiz vardi? seklinde dile getirilen acinacak sorudur. Buna karsi,
Ingiltere’nin Yemen'de ne isi var? Rusya’nin Semerkant'ta ne isi var? diye
sormak herhalde en kestirmesi. Bu devletlerin vatandaslari, kendi
hiikiimetlerine bu soruyu sormuyorlar. Soranlar ise tabii ki biiyiik devlet olma
vasfint hemen kaybeder. Buralar, yani Anadolu neden senin oluyor? Burada
neden duruyorsan, orada da onun igin vardin. Buralar ne kadar seninse, oralar
da o kadar senindi ve hala da senin. Biz Selanik’i Istanbul’dan yiiz sene dnce
aldik. Istanbul’daki oturusumuz daha Selanik teki kalisimiza varmadi. Anadolu
ismi bile Rumcadan geliyor, dogu memleketi demek. Bu senin gériisiin bize ait
bir koku tasimyor. Avrupa buralar senin degil, sen bir nomadsin (g6¢ebesin).
Orta Asya’dan geldin, yine oraya git deyip duruyor. Biz bu zihniyete takilip
kalsaydik, tarihin en biiyiik ve kudretli devletini kurup ii¢ yiizyil diinya hdkimi
olmaktan vazgectim, buralarda bile kalamazdik.” (Aksun, 2017: 56-57).

Taser'in imkan ve ideal olarak ayrmma gittigi simr
meselesinde Tiirkiye'nin sadece imkénlariyla yetinmemesini
savunur. Diger Turk milliyetcilerinde de oldugu gibi ideallere
yonelir. Cogu Tiirk milliyetgisinde ideal simir olarak karsimiza
Turan c¢ikar. Ancak Diindar Taser’de ideal simir Turandan da 6te
“Tiirk’iin oldugu, yasadig1 her yer” olarak ifade edebilecegimiz biiytik
bir Tiirkiye karsimiza gikar.

SONUC

Diindar Taser, belki Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Milli
Miicadele doneminden sonra en sikintili donemlerinde yetismis
aydinlarindan biridir. Ayni zamanda orduda ve siyasetteki
gorevleri itibariyle bir aksiyon adanmudir. Gencliginde Tkinci Diinya
Savasi'nin etkisiyle tilkemizde meydana gelen ekonomik ve siyasi
sikintilarla buytimtuistiir. 27 Mayis ihtilalini birebir yasamis ve Milli
Birlik Komitesi'nde fikirleri kabul gérmeyen 14’lerden biri olarak
da yurt disina siirgtin edilmistir. Suirgtinden sonra Alparslan
Turkes, Rifat Baykal, Numan Esin, Muzaffer Ozdag ile birlikte
siyasete atilmistir. Once CKMP ve sonra da MHP' de siyasi faaliyette
bulunmustur. Milliyet¢i hareketin igerisinde sohbetleriyle,
fikirleriyle ve makaleleriyle partinin adeta bir ideologu olmustur.

Taser milliyetcilik diistincelerini; millet, Tiirkgtiltik, Tuirkliik
gibi kavramlari aciklamakla baslar. Dindar bir kimse olmasindan da
kaynakli olarak, milliyetcilik yorumlarmi din ile birlikte yogurur.
Osmanli Devleti'ne biiyiik sevgi beslemesinden dolay: devlet ve
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milliyetcilik anlayisinda Osmanlilik izleri rahathikla gortilir.
Taser’in Tiirkiye igin en buytik tilktist “Biiyiik Tiirkiye” idealidir. Bu
ideale gore Tiirk milleti tarihte biiytik devlet olma vasfini gostermis
ve bu vasfin geregi olarak da hem kendi sinirlari icerisinde hem de
goniil sinirlar: icerisinde huzur ve refahi saglamustir. Tarihte 16
biiytik devlet kuran ve yasatan Tiirkler; 17'ncisi olan Turkiye
Cumbhuriyeti ile birlikte de bunu yapabilecek potansiyele sahiptir.
Bu potansiyelin ortaya ¢ikmasi icin en gerekli sey ise egitimdir.
Turkiye'de egitim meselesi Tanzimat'tan beri halledilememistir.
Tuirkiye’de egitim meselesi halledilirse bir¢cok sorun kendiliginden
hallolacagma inanir. Ona gore oncelikle 6gretmenler; ¢cok ciddi bir
secim ile almmali, ahlak-seciye sahibi olmali ve Kkabiliyetli
olmalidir. Ogrencilere ise her seyden 6nce milli 6rf ve adetlerimiz
ogretilmelidir.

Taser Osmanli'ya yonelik gortislerinde daha romantiktir.
Cumbhuriyet devrinde Osmanli’ya haksizlik edildigi goriistindedir.
Ttirk tarihinde devlet kuruculuktaki en biiyiik eser olarak Osmanh
Devleti'ni nitelendirir. Padisahlarinda, devlet adamlarinda ve hatta
eskiyalarinda bile devlet suurunun ¢ok ytiksek oldugunu soyler.

Taser, diger Tiirk milliyetcilerinde oldugu gibi Atatiirk’e
gerekli onemi verir. Kendisinin de bir asker olmasindan kaynakl
olarak Atatturk’tin komutanligina, devleti kurtarmasina, devlet
adamligina btiyiik saygt duyar. Taser Atatiirk tizerinden elestiri
yapmaz ama Ozellikle sol gruplarin Atatiirk ismini kullandig:
duistincesiyle igerisi bosaltilmis olarak nitelendirdigi Atattirkgtiliik
anlayislarini elestirir.

Tagser Milll Miicadele’'ye ve Mustafa Kemal Atatiirk’e
saygilidir. Bu miicadeledeki aydinla milletin uyumuna dikkat
ceker. Riicu etmemiz gereken noktalardan biri olarak da aydimnla
ahalinin uyumunu ifade eder.

Taser'in Cumhuriyet ile birlikte en nemli elestirisi 6zellikle
Batililasma tizerinedir. Sikintilarimizin sebebini imanimizda ve
degerler sistemimizde aramamamiz gerektigini soyler. Asil
sikintimizin maddi zayiflik oldugunu dile getirir. Ge¢miste var olan
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degerlerimizi giintimiizde yasatabilirsek milletce eski giinlerimize
donecegimiz inancindadir.

Taser'de hakimiyet anlayist milliyetcilik, din ve Osmanl
tizerine kuruludur. Bu ti¢ kavram tizerinden ¢oziim 6nerileri getirir.
Yasanilan bir sikint1 varsa bu kavramlardan birinin igerisinde bir
eksilme olmasindandir. Bu kavramlara ne kadar sahip cikilirsa,
bunlar tizerinden care yollar1 aranirsa; Cumhuriyet’in hakimiyet
guctintin ~ sirlarmin tizerine  ¢ikacagr  gortistindedir.
Hakimiyetimizin sadece milli smurlar icerisinde kalmasmi kabul
etmeyerek Biiytiik Tiirkiye idealini dile getirmistir.
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BEYAN: Sorumlu yazar olarak, bilimsel etik kurallara uygun hareket ettim.
Calismamda mali destek ve ¢ikar catismasi yoktur.
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OZ: Osmanli Devleti ¢ok uluslu diger devletler gibi milliyetcilik
akimindan en c¢ok etkilenen devletlerden biri olmustur. Osmanl
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milli bilinglenme ve milli teskilatlanma yoluna girmislerdir. Bulgar
aydinlar1 6zellikle egitim alaninda gelismeye ¢ok onem vermisti. Yine
basin ve yayin faaliyetleri de bu donemde yogun bir sekilde kullanilmustir.
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gordiigti bazi degerler belirlenmistir. Bulgar toplumunda Ortodoks
Hristiyan olmayan ve Bulgarca konusmayanlarin “&teki” olduklarina
yonelik bir algr yaratilmusti. Bulgar milli kimliginin gelisiminde 6nemli
dontim noktalarindan biri Bulgar Eksarhanesinin kurulmas: hadisesiydi.
Bulgar aydinlar1 dncelikle Fener -Rum Patrikhanesi ve Rum niifuzundan
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bir miicadele verilirken siyasi ve askeri sahada ise Bulgar milliyetcilerinin
en buyiik “oteki”si Osmanli-Tiirk-Miisliimanlar olmustu. Milli kimlik
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THE BULGARIAN NATIONAL REVIVAL AND
BULGARIAN NATIONALISM

ABSTRACT: Like other multinational states, Ottoman State has been
one of the states most affected by the nationalism movement. Due to the
different minorities of the state, especially the Balkan geography, it was
the region that felt this effect the most. So Bulgarians, starting from the end
of the 18th century, entered a path of total national awareness and national
organization with the aim of independence. Bulgarian intellectuals paid
much attention to development especially in the field of education. Also
press and broadcasting activities were used intensely in this period. In this
process, there has been some crucial benefits for those who built the
Bulgarian national identity. In the Bulgarian society, there has been a
perception like non-Orthodox Christians and those who do not speak
Bulgarian are “other”. One of the important turning points in the
development of the Bulgarian national identity was the establishment of
the Bulgarian Exarchate. Bulgarian intellectuals firstly worked hard to get
rid of the Greek Patriarchate and Greek influence. While Bulgarian
nationalists were fighting against the Greeks in the cultural field, their
main "other" became the Ottoman-Turkish-Muslims in the political and
military field. As a result of Bulgarian nationalists' feeding the society with
these datas, it has not lost its value for many years and this perception has
been kept alive in public.

Keywords: Bulgarians, Turks, Nationalism, National Identity, Ottoman
Empire.
GIRIS
XVIIL ytizyildan itibaren Avrupa Devletleri'nin ve Rusyanin
gliclenerek Osmanli Devleti karsisinda tistiin konuma gelmeleri ve
batida Fransiz Ihtilali ile baglayan milliyetcilik akimlari Osmanli
Devleti biinyesindeki gayrimiislim gruplari da etkilemistir. XIX.
ytizyllda Osmanli Devletinde baslayan Tanzimat ve Islahat
hareketleri gayrimiislim topluluklarin sosyal, egitim ve ekonomik
alanlarda ilerlemelerine firsat vermistir. Ancak yapilan bu
yenilesme hareketleri azinliklarin Osmanli Devleti'ne bagliligini
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saglamaya yetmemis ve her bir ulus kendi bagimsizligini kazanma
miicadelesi i¢ine girmistir!.

Balkanlarda Hristiyan topluluklarmm Osmanli Devleti'nden
bagimsizliklarini elde etme stirecleri benzer sekilde gerceklesmistir.
Oncelikle milli bir uyanis, kiiltiirel bilinglenme siireci ki bu daha
¢ok milli bir kilise ve kendilerine ait egitim kurumlarmin ortaya
¢itkmast sekliyle olmustur. Ayrica donemin biyiik devletlerinin
misyoner okullarinin katkist da azimsanmayacak olgiidedir. Tkinci
asama; biliytik devletlerin destegini kazanma ve meselenin
uluslararas1 diplomasiye tasinmasidir. Son asamada ise silahl
miicadele ve bu miicadele sonunda biiyiik devletlerin
miidahalesiyle bagimsizligin elde edilmesi seklinde cereyan
etmistir. Balkanlarda Osmanli Devletine karsi gerceklesen
ulusguluk hareketleri, genellikle bu asamalarla basariya ulasmakla
birlikte her birinin bu stireclerde rol oynayan faktorleri farklilik
gostermistir.

Osmanli Devleti'ndeki, o6zellikle Balkanlarda yasayan
aziliklar tizerinde milliyetgilik fikrinin cereyan edip bu baglamda
faaliyetlere girismelerinde Rusya’nin basi ¢ektigi Panslavist akimin?

1 XVIIL ytizyilda Avrupa’y1 hizli bir sekilde etkisi altina alan milletlesme diistincesi
ve faaliyetleri Osmanli devletindeki uluslari da etkilemeye baslamistir. XIX.
ylizyilin baslarindan itibaren Osmanli Devleti'nde serbest ticaret antlasmalar1 ve
Tanzimat'la baslayan siire¢ icerisinde gayrimiislim gruplar ticaret ve egitim
sahalarinda kendilerini gelistirme imkani bulmustur. Bunlar Bulgar toplumunda
da yeni bir sinufin yani burjuvazinin dogmasina da sebep olmuslardir. Yasanan
gelismeler ve yapilan 1slahatlara ragmen, XIX. ytizyilin ortalarina gelindiginde
Osmanli Devleti batil1 devletler tarafindan sikistirilmusti. Bir taraftan Rusya tehdidi
de ayni sekilde devam ederken, Osmanlida Hristiyan reaya meselesinin etkileri
siddetle hissedilmeye baslanmist1. Reayanin hosnutsuzlugunun temel nedeni, zirai
islahatin  gergeklestirilememis olmast ve 1848 ihtilallerinin etkisiyle
memnuniyetsizligin her alanda diistindiiriicti bir boyut alarak devam etmesidir.
Bkz. Halil Inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Doktora Tezinin 50. Yil1, (Istanbul:
Eren, 1992), 16.

2 Panslavizm’i, XVIIL. yiizyilin sonu ile XIX. ylizylhn basinda Slav halklarin
yasadig: tilkelerde etnik, kiiltiirel ve dilsel ortak degerler ekseninde bir Slav Ulusal
Birligi kurma amacin1 tastyan fikir akimi olarak ifade etmek miimkiindiir. Bati
Slavlar1 arasinda gelisen Panslavizm hareketi Rusya’nin Osmanli Devleti aleyhine
genislemesi sonucu Giiney Slavlar1 arasinda da yayilmustir. Kirirm Savas: (1854-
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yant sira Ozellikle Amerika basta olmak tizere Batili devletlerin
Osmanl tilkesinde actig1 misyoner okullarinin? etkisi biiytiktiir. Biz
bu calismada Bulgar milliyetciligini tetikleyen bu faktorlere
deginmeden milliyetciligin Bulgar toplumundaki temsilini ele
almaya calisacagiz.

1856) sirasinda hareket artik Rusya’da da gelismeye baslamistir. Savasta Bati
diinyasinin Rusya’ya karsi birleserek Osmanli Devleti'nin yaninda yer almasi,
ftalya ve Almanya’nin milli birliklerini kurmus olmasi gibi sebepler, Rus yazarlar
arasinda 6nemli tesir yaratarak Panslavist cereyan: giiclendirmis ve yazilarinda
bunu kullanmalarina sebep olmustur. Ozellikle Rus kamuoyunun Bulgarlara olan
ilgisi gtinden giine artmustir. Bu konuda ayrmntili bilgi icin bkz. Hans Kohn,
Panslavizm ve Rus Milliyetciligi, Cev. Agah Oktay Giiner, (Istanbul: flgi Kiilttir
Sanat, 2017); Joseph Bradley, Voluntary Assosiations in Tsarist Russia: Science,
Patriotizm and Sivil Society, (USA: Harward University Press, 2009); Lilyana
Minkova, “Zahariy Knyajeski i Russko-Bolgarskie Svyazi Vtoroy Polovinty XIX.
v.”, Bolgariya i Rossiya (XVIII-XX. vv.) Vzaimopoznanie, Rossiyskaya Akademiya
Nauk Institut Slavyanovedeniya-Bolgarskaya Akademiya Nauk Institut
Literaturly, (Moskova: 2010); Otcet o Deyatelnosti Russkogo Arhiologiceskogo
Instituta v Konstantinopole v 1896 g., IRAIK, C. IT (Odesa: 1897).

3 Osmanl tilkesinde, 6zellikle XIX. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren etkisini
artiran, kendi tilkeleri adina misyonerlik faaliyetleri ytiriiten orgitler tarafindan
acgilan ve faaliyetleri devlet aleyhine oldukga etkili olan din, saglk, egitim
alanlarinda ¢alismalar yapan birgok yabanci kurum mevcuttu. Amerika Birlesik
Devletlerinin Osmanl tilkesinde misyonerlik alaninda faaliyet yiiriiten en énemli
ve etkili kurulusu American Board of Commissioners for Foreign Missions adiyla
Boston’da kurulan orgiittiir. XIX. yiizyilin sonu ile XX. ytizyilin baslarinda
Osmanl tilkesi, ilkokullardan kolejlere kadar uzanan bir egitim cizgisinde gelisme
gosteren Amerikan Board Okullarindan mezun olan ve buralarda aldiklar: egitim
nedeniyle devletle baglar1 zayiflayan azinliklarin isyanlarma sahne olmustur. Bu
okullardan yetisen gengler azinlik isyanlarmin beyin takiminda yer alarak Osmanl
tilkesinin parcalayan unsurlarin basinda gelmislerdir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Gilbadi Alan, Amerikan Board Okullarinda Yiriitiilen Misyonerlik Faaliyetleri,
Islami Arastirmalar, S. 20 (4), Ankara, 2007. Ayrica 6zellikle ABCFM'nin ve onun
bir kurulusu olan Robert Koleji'nin Bulgar Milliyetciginin gelismesindeki rolii ve
etkisi konusunda bkz. Mithat Aydin, Bulgarlar ve Ermeniler Arasinda Amerikan
Misyonerleri, (istanbul: 2008); Umit Akga, “Protestan Misyonerler ve Milli
Devletlerin Dogusu: Robert Kolej ve Bulgar Milli Devleti Ornegi”, Sosyoloji
Konferanslari, No: 53 (2016-1).
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1. KULTUREL UYANISIN iLK ADIMI: BAGIMSIZ
BULGAR KILISESI

Gilintimuz Bulgaristan topraklarmin XIV. ytizyilin sonlarinda
Osmanlilar tarafindan ele gegirilmesiyle Bulgar Kilisesi Fener Rum
Ortodoks Kilisesi'ne baglanmis ve Patrikhaneye Hristiyan tebaa
tizerinde oldukca genis yetkiler verilmistir. Hristiyan Ortodoks
halkin temsilciligini yapan Patrikhane keyfi hareketlerde
bulunarak, gayri Rum Hristiyan halki gesitli yontemlerle baski
altinda tutmustur. Rumlastirma faaliyeti de bu baskilardan biridir.
Baskiya maruz kalan etnik gruplar arasinda yer alan Bulgarlarin
memlekette kilise ve manastirlara bagli ilkokullardan baska
Bulgarca egitim veren kurumlar1 yoktu. Buna karsin ayn yerlerde
oldukga imtiyazli Rum okullari tesis edilmisti. Yunan klasiklerinin
okutuldugu bu okullarda okuyan Bulgar c¢ocuklar1 kendi
benliklerinden utanmakta ve Bulgar olduklarmni soylemekten
cekinmekteydilert.

Bulgarlar, hitkiimet merkezine yakinliklarindan dolay1 siyasi
idarenin baskisini tizerlerinde hissetmislerdir. Bunun yani sira dini
olarak da Fenerli Rumlarin baskisina diger milletlerden daha fazla
maruz kalmislardir. 1839 Tanzimat Fermani'nin ilan edilmesiyle
Yunanh ve diger gayrimiislim unsurlarla ayni haklara sahip
olmalarina ragmen, dini ayinlerde Yunancanin kullanimina devam
edilmesi Bulgarlarin hosnutsuzluklarmni stirdiirmelerine sebep
olmustur. Bu nedenle Bulgarlarin milli uyanis stirecinde 6ncelikle
Fener-Rum Patrikhanesi'nin etkisinden kurtulma miicadeleleri
gorilmiistiir. Bulgarlar, mezhep 6zgiirliiklerine kavusmak ve milli
kiliselerini kurmak i¢in on iki sene Rum Patrikhanesi ile miicadele
etmislerdirb.

Osmanli idaresinin Stefan Bogoridi® adli Bulgar'in kendi
miilktinden bagisladig arazi tizerine bir kilise insa edilmesine izin

4 M. Huidai Senttirk, Osmanli Devleti’nde Bulgar Meselesi (1850-1875), (Ankara: TTK,
1992), 49-52.

5 Engelhardt, Tanzimat ve Tiirkiye, Cev. Ali Resad, (istanbul: Kakniis, 1999), 338-339.
6 Bulgar kokenli tist diizey bir Osmanl devlet adamudir. Ayrintili bilgi icin bkz.
Tongo Jecev, Bilgarskiyat Velikden ili Strastite Bilgarski, (Plovdiv: 1985).
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vermesi Bulgarlarda “milli kilise” fikrini kortiklemistir. 1860 yilinda
bir Bulgar heyeti Bab-1 Ali"ye giderek bundan boyle Rum Patrigini
dini lider olarak tanimayacaklarimni bildirmistir. Osmanli yonetimi,
Bulgarlarin uzun siiredir talep ettikleri Rum Kilisesi'nden ayrilip
bagimsiz Bulgar Kilisesi kurulmasindan olusan taleplerini 11 Mart
1870 (8 Zilhicce 1286) yilinda bir fermanla kabul -ettigini
duyurmustur. Devlette en giiclii Slav unsur olan Bulgarlar, 1870"te
Bulgar Eksarhlig1”nin kurulmasiyla Rum Patrikhanesi ile mezhep
baglarin1 keserek siyasi ¢zerklik yolunda onemli bir asama
kaydetmislerdirs. Bagimsiz bir kilisede ve kendi anadilleri olan
Bulgarca ile ibadet etmek; uyanis doneminde Bulgar aydinlarimin
oncelikli hedefi olmustur. Ancak kilise bagimsizlastiktan sonra yeni
hakim smifin bir destekleyicisi haline gelmis ve milli hareket
acisindan kilisenin énemi azalmustir.

2. BULGAR MILLIYETCILIGININ OZELLIKLERI

XIX. ytizyildan itibaren milli ge¢gmis yaratmada nemli bir rol
tstlenen tarihgilere, egitim sistemlerine ve devlet kurma
arayisindaki siyasetcilere egemen olan milliyetgilik anlayisinin 6zii;
insanligin farkl etnik gruplara ayrilmasmin dogal diizenin geregi
olarak goriilmesi, milletlerin dogal smirlar1 oldugunun
vurgulanmas: ve millet ile etnik grup arasinda ayrim olmadig:

7 Bulgar Eksarhligi’'min kurulusu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Askin Koyuncu,
Bulgar Eksarhlig1, (Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 18 Mart Universitesi, 1998).

8 Koyuncu, Bulgar..., 73-75; Ramazan Erhan Giillii, “Bulgar Eksarhligi’'min
Kurulusu ve Stattisti”, Gaziantep University Journal of Social Sciences, C. 17, S. 1
(2019), 353-354; Engelhardt, Tanzimat..., 338; Kilisenin kiiltiirel ve 6rgiitsel 6zerklik
miicadelesi, milli hareketin dogusunun habercisi olmustur. XIX. ytizyihn ilk
yarisinda Bulgar ruhbanlarinin Yunan kilisesinden bagimsiz olma miicadelesi bu
stirecin ilk adimi1 olmustur. Yeni kilise yapimui i¢in para toplanmasina da yurtsever
bir anlam ytiiklenmistir. Dini torenler toplumun ortak hafizasinin kusaktan kusaga
aktarilmasi igin ideal araglardir ve ortak hafizayr canli tutmaya ve canliligi
siirdiirmeye yararlar. Bu vesileyle torenler bireyin kendisine ve icinde oldugu
topluluga iliskin duygularimi canli tutmasini saglamaktadir. Gézlerinin 6ntinde
tekrar edilen sanl tarih bireylere giiven ve gii¢ duygusu kazandirmaktadir. Bkz.
Emile Durkheim, Dinsel Yasamn Ilk Bicimleri, Cev. Ozer Ozankaya, (Istanbul: Cem,
2010), 508-515.
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tezinden olusmaktayd1®. Milli bir hareketin dogmasi igin 6ncelikle
etnik grubun dili, kiiltirel ve toplumsal ozellikleri 6n plana
cikarilmaktaydi. Siyasi talepler ise bir sonraki asamada dile
getirilmekteydi. Nihayetinde de millet yaratma projesinde kitlesel
destek aranmaya calisiimakta ve “uyandirma” amaci tasiyan
eylemler gerceklestirilerek en sonunda da etnik grubu olusturan
kimseler milli kimliklerine sahip cikmaya baslayinca bir kitle
hareketi dogmus olmaktaydi’?. Kendi devletine sahip olmayan
topluluklarda milli bilinglenme stirecleri yabanci devlet ortamina
zitlikla dogup gelismistir. Milli biling olgusu konusulan dil, tarih,
ortak kiiltirel gelenek ve miras gibi degerler {izerine
kurulmaktaydi. Bundan dolay1 siyasi olarak bagimsiz bir ortamda
gelisen bir milli kimlik olgusunun zitt1 bir gelisimden ttireyen milli
kimlikte dil, din, soy ve kiltiir 6zellikleri cok daha fazla etkili
olmustur. Bulgar milliyetciligindeki koklii anlayis etnik ve kiiltiirel
milliyet¢ilik modeline dayanmaktaydi. Siyasal devletlerin
kurulmasinda temel rol oynayan milliyetcilik mitlerle beslenmistir.
Ulus insa stirecinde halk arasinda olusturulan duygu birligi,
standartlasmus bir kiiltiire aidiyet hissi yaratmaktaydi. Olusan
duygu birligi toplumdaki bireylerin milli kimlik kazanma stirecini
hizlandirmaktaydi®!.

“Bagka-yabanc1”  devlet ortaminda dogup  gelisen
milliyetcilikte entelektiie]l kesimin rolii de oldukca onemlidir.
Toplumun bu kesiminin tarih, kiiltiir ve mitolojiye yogun ilgi
gostermesinin nedeni topluma gereken malzemeyi temin etme
diistincesi olmustur. Milliyetci yazin, devlete efsanevi bir tarih
yaratma ve “oteki”ni ¢ok net bir sekilde tanimlayarak saglam bir

9 Anthony D. Smith, Milli Kimlik, Cev. Bahadir Sina Sener, (istanbul: Iletisim, 2016),
33, 138-144. Bu konudaki farkli tezlerle ilgili bkz. Benedict Anderson, Hayali
Cemaatler, Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi, Cev. Iskender Savasir, (istanbul:
Metis, 2007), 20-21, 26.

10 Miroslav Hroch, Avrupa’da Milli Uyanis, Toplumsal Kosullarin ve Topluluklarin
Karsilastirmali Analizi, (istanbul: Iletisim, 2011), 29-61, 218-219.

11 Kemal Karpat, Balkanlarda Osmanl Miras: ve Milliyetcilik, (istanbul: Timas, 2012),
15; Miimin isov, Nay Razligniyat Sised, Obrazit na Osmantsite (Turtsite) i Osmanskata
Tmperiya v Bilgarskite Ugebnitsi po Istoriya prez Vtorata Polovina na XX vek, (Sofya,
Imir, 2005), 16.
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milli kok olusturma cabasi i¢inde olmustur. Bulgar aydinlar1 da
milli bilinglenme stirecinde en 6n safta yer almuslardir. Farkl
gorevlerde bulunan Bulgarlar siyasette yer almaktan ve milli
teskilatlanma faaliyetlerine katilmaktan imtina etmemislerdir. Bu
donemde Bulgar entelekttiielleri igin en net diisman Osmanli Devleti
dolayisiyla Misliiman Tuirkler olmustur. Halki harekete gecirmek
ve daha siddetli etki yaratmak icin Osmanli Devleti'nin kurucu ve
hakim unsuru olan Tiirkleri de devletten ayr1 bir yerde tutmamus,
ikisini tek bir olgu kabul ederek ortak hedefe oturtmuslardir. Milli
teskilatlanma doneminden 6nceki zamanlarda oldugu gibi Osmanh
ve Turkleri bir biitiin olarak gosterme aliskanligi devam etmistir.
Turklerin 6nemli bir yer kapladigi milli edebiyat eserlerine
folklordan bazi tema ve anlatilar ge¢mistir. Bu anlatilarda Ttirkleri
iyi yansitan hicbir 6ge yoktur. Bulgar aydinlar igin “zithk” ve
“oteki” kavramlar: tartismaya agilamayan konular olmustur. Milli
kilttirlerini baski altinda tuttuklar: icin c¢ogunlukla Ortodoks
Yunanlilar da diisman olarak benimsenmis, ancak “6teki” 6éncelikle
Misliimanlar ve Tirkler olmustur. Yunan karsithg Turk ve
Miisliiman derecesinde siddetli olmamustir. Bulgar aydinlar1 Bulgar
toplumunun cergevesini ¢izerken dini metinleri de kullanmislardir.
XVIIL ytizyila kadar Miusliimanlara yonelik olan negatif bir imge
vardir. Ancak bu tarihten itibaren bu imgeler artik agikca
kullanilmaya baslanmistir. Aydinlar topluma hitap ettiklerinde
Islamiyet'e ancak kotii bakilabilecegi mesajin1 verme cabasinda
olmuslardir. Bu egilim Mislimanlarin kotti imajmm1 daha da
kotiilestirmistir’2. Goruldigu gibi etnik millet insas1 dil, tarih,
mitoloji ve ayni soydan gelmis olma gibi elit kesimin
mesrulastirdig1 degerler tizerine kurulmustur. Etnisiteye dayanan
milli kimlik insasinda biz-siz zith$1 onemli bir yer tutmustur.
Bulgar milli kimlik insasma bakildiginda bu zithk gogunlukla
Osmanli ve Islamiyet’e karsi canlandirilan olumsuzluklar tizerine
kurulmustur. Bulgarlarn milli bilinglenme stireci Osmanl
Devleti'nde, bulunduklar: siyasi ve kiiltiirel gerceklikle keskin bir
sekilde karsitti. Ctinkiti bu kimlik siirecinin basariya ulasmasi igin

12 Karpat, Balkanlarda Osmanli Mirasi..., 17-19; Yahya Kemal Tastan, Balkan Savaslar:
ve Tiirk Milliyet¢iliginin Dogusu, (istanbul: Otiiken, 2017), 115.
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“yabanc1” ortamdan c¢ikmalar1 ve uzaklagsmalar: gerekmekteydi.
Bundan dolayr milli bilin¢ yolunu kat eden Bulgarlar, Osmanl
hakimiyetini, onun yarattig1 ortam: ve uygulamalar: ile kimlik
ozelliklerini keskin bir sekilde reddetme anlayisinda olmuslardir.3

Milli kimlik yaratma siirecindeki Bulgarlarda tarih
calismalarmin bircogu gercek ile {itopya arasinda tarihsel kurgu
denemelerinden Gteye gidememistir. Bulgar drama ve siirinin
dogmasinda tarihsel materyal birincil derecede ©6nemli rol
oynamustir. Milli uyanis doneminde agirlikli olarak tarihsel piyesler
yazilmistir. Modern Bulgar tiyatrosunun kurucusu olarak kabul
edilen Dobri Voynikov (1833-1878) ve ilk Bulgar drama yazari olan
Vasil Drumev milli tarihin 6gretilmesine biiytik 6nem vererek,
eserleriyle bunu yapmay1 amaclamislardir. Voynikov 1861’de “Kisa
Bulgar Tarihi” adli eserini yaymlamustir. Okullarda kullanilmak
tizere yazilan eserin diyaloglarinda Y. Venelin¥'e atifta bulunmus:
“Bu diisiinceler bir Bulgarin kafasindan c¢ikmiyor, Rus bilim adamm
Venelin Bulgarcamn diger Slav dillerinin anast oldugunu soyliiyor”
ifadelerini kullanmistir. Donemin drama eserlerinin bircogunda
konu olarak Bulgar tarihi islenmistir. Kimlik yaratma stireclerinde
onemli bir yap: tasi olarak kullanilan milletin kéklerinin ok eskiye
dayanmas: Ozelligini Bulgarlarin da edebi eserler vasitasiyla
kullandiklar1 ve pekistirmeye calistiklar1 goriilmektedir. Halkin
milli bir ruh ve ortak paydada bulusmasi icin Bulgarlarin erken ve
gec orta cag devletlerindeki basarili donemlerine atifta bulunulmus
ve bunlar konu olarak islenmistir. Bunlardan bazilari; Birinci Bulgar
Devleti Hanlarindan Krum'un IX. ytizyillda dagmik haldeki

13 fsov, Nay Razli¢niyat..., 21.

14 Yuri Ivanovich Venelin (1802-1839), Bulgaristan ve Bulgar halkimin dili, tarihi ve
kiiltiirti tizerine yaptig1 arastirmalarla taninan bir Rus Slavist, folklorcu, etnograf
ve filologdur. Venelin Bulgar dili tizerine 1829 yilinda yazdig1 eserinin leksikografi
boliimde Bulgar dilindeki bazi kelimelerin Rusca ile baglantisini kurmaya ¢alismus,
dildeki Tiirkge ve Yunanca 6geleri de ayirmustir. Bulgarca gramer kitabr ile dilin
onemli bir ara¢ oldugunu anlayarak Bulgar edebi dili geleneginin gelismesi ve tek
tipte bir milli edebiyat dili dogmasi i¢in ¢alismustir. Bkz. E. I. Demina, “O Pervom
Opite Kodifikatsii Bolgarskogo Literaturnogo Yazika Epohi Vozrajdeniya.
Kontsensiya Yu. Venelina, Yu. I. Venelin v Bolgarskom Vozrajdenii, Rassiyskaya
Akademiya Nauk Institut Slavyanovedeniya i Balkanistiki, (Moskova: 1998), 86-87.
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Bulgarlar1 tek yonetim altinda birlestirmesi ile yine ayni devlette
Peter zamaninda kuzeyden gelen Tiirk akinlarina kars: verilen
miicadele ve XIII. ytizyilda Georgi Terte’in Mogollar ile miicadelesi
gibi konular olmustur. Donemin ideolojik ve siyasi meseleleri ile
uyumlu olarak genellikle Bulgarlarin bagimsiz ve gtiglii olduklar:
donemlere iliskin konular tercih edilmistir. Milli bagimsizlik
diistincesi ayn1 sekilde V. Drumev’de de vardi. Drumev, 1872'de
“Ivanko, Ubiytsa Asena I” adli eseri yaymlamis ve iki yiiz yillik
Bizans koleligine kars1 Bulgaristan’in bagimsizligini saglayan Asen
imgesi ile tarihsel-epik dramanin temellerini atmustir. Bizans
Imparatoru Isak Komnenos'un kiskirtmasiyla Asen’i oldiiren
Ivanko, uyanis ¢agindaki Bulgarlara icte ve dista dismanlariyla
miicadele ruhunu asilamay1 amacglamistir. Bulgar toplumuna
Bulgaristan’in dini ve siyasi bagimsizlik elde etmesi ile 6zgiirliik
icin tek viicut olarak milletce miicadele etmesi mesajin1 vermistir?>.

XIX. ytizyilin son ¢eyreginden itibaren kendisini millet sayan
her halk toplulugu yasadiklari topraklarda bagimsiz bir devlet
kurma anlamma gelecek olan “kendi kaderini tayin etme”
diistincesinde olmustulé. Milliyetci hareketler davalarim “tarihi
toprak” terimleriyle ifade etmislerdir. Bulgar aydimnlar1 bunu
eserlerinde orta cag Bulgar Devletleri'nin en genis topraklarma
dayandirmak suretiyle gerceklestirmeye calismislardir. Ikinci
Bulgar Devleti carlarindan Kaloyan (1197-1207) ve II. Ivan Asen
(1218-1241) zamaninda kazanilan basarilar ve zaferler gururla
anlatilmis ve devletin cok genis sinirlara ulastigi bu donemlere
ozellikle atifta bulunulmustur. Osmanli Devleti'nde yerlesik
durumda bulunan Bulgarlarin, ¢ok eski caglardan beri var
olduklarini, Osmanli 6ncesi ge¢mislerinin san ve serefle dolu
oldugunu ancak Tirklerin ytizyillardir uyguladiklar:t baski ve
zuluim nedeniyle, haklar1 olan topraklara ancak simdi

15 Dobrya Voynikova, “Kratka Bilgarska 1storiya", V Vne u Knigopecat L. Sommera,
(Kalofer: 1861), V-VIII; Smolyaninova, Yuri Venelin..., 15-18; Yordan Trifonov,
https;//liternet.bg/publishl7/iu_trifonov/izbrani/ivanko.htm, erisim 08.03.2018); Vasil
Drumev, hitp;//www.slovo.bg/showwork.php3? AulD=222&WorkID=7035&Level=3,
erisim 08.03.2018.

16 E. J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyetcilik, Program, Mit, Gergeklik, Cev. Osman
Akinhay, (istanbul: Ayrimti, 2014), 126-127.
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kavusabildikleri gibi propagandalar yapmuslardir. Osmanlilar
Balkanlara yayilirken bulduklari ortam; pek cogu hala asiret
asamasinda olan, herhangi bir ortak etnik siyasal bilince sahip
olmayan ve cesitli etnik unsurlar1 biinyesinde barimndiran bir
yaprydl. Milliyetcilik onem kazanana kadar kiiltiirel ayrimlar
genellikle belirsizdi ve hicbir zaman ulusal ayrimlar olarak
gorilmezdil”.

Avrupa’yr hizli bir sekilde etkisi altina alan milletlesme
diistincesinin sonucunda diinya kamuoyu Bulgar etnik grubundan
haberdar olmustu. O zamana kadar diinya Bulgar diye bir ulusun
varligindan haberdar dahi degil iken, XVIIL ytizyilin ikinci
yarisinda biittin Avrupa biiytik devletlerin de destegi ile Bulgarlar:
Balkanlarin en kalabalik niifusu olarak taniyacak ve Bulgar halkinin
haklarini dillendirecekti. Bulgarlarin bu faaliyetlerini sadece biiytik
devletlerin siyasi ¢ikarlar1 i¢in veya Osmanli devletinin iginde
bulundugu kot durumla izah etmemek gerekir. Milli
teskilatlanma hususundaki yogun istek ve arzular1 Bulgar halki igin
itici bir giic olmustur’s. Egitim gorme konusundaki yogun
arzularint Maria Todorova, Vikontes Strangford’a dayandirarak
sOyle aktarmaktadir: “Baslarini sokacak bir evden dnce, bir okul binalar:
olsun istiyorlardi” .

Bulgarlar milli benliklerini ve milli varliklarini kabul ettirmek
i¢in bir miicadele vermislerdir. Milletin varligin1 tehdit eden en
onemli unsur ilk zamanlarda Rum kilisesine bagli olduklarindan
dolay, Rumlar olmustur. Rum niifuzu Bulgar gelenek
goreneklerini unutturmanin yani sira anadilleri Bulgarcay1 dahi
tehdit eder nitelikte olmaya baslamisti. Bulgar milli hareketini
baslatanlarin miicadele ettikleri ilk hedef Rum Kilisesi olmustur.20
Avrupa’da etnik koken ile dil; millet olmanin belirleyici kriterleri
olmustur. Ancak bu dénemde Osmanli Devleti icinde bagimsiz

17 John Breuilly, Nationalism and the State, (Manchester: Manchester University
Press, 1993), s. 123-124; Karpat, Balkanlarda Osmanli Mirast..., s. 19, 24.

18 fnalaik, Tanzimat..., 17-18.

19 Maria Todorova, Balkanlar: Tahayyiil Etmek, Cev. Dilek Sendil, (istanbul: fletisim,
2013), 207.

20 fnalaik, Tanzimat..., 17-18.
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devlet olma cabasindaki uluslarda hentiz “dil” ayirt edici bir 6zellik
olarak goriilmemekteydi?!. Ozellikle Berlin Antlasmasi sonrasinda
uygulanan egitim sistemi sonucu akilcilik ruhuyla beslenmis
bireylerin artmasiyla 6zel grup olusturma egilimi artmistir. Bunun
neticesinde de etnik kimlik duygusu gelismis, belirgin bir grubun
siyasal belirleyici arac1 olmaya baglayan dil, kimlik saglayic1 bir
ozellik tasimaya baslamustir. Dili, etnisite gostergesi haline getiren
bir diger sebep de ortak dilin, toplumun ge¢misiyle bir baglanti
saglamasiydi?2.

3. BULGARLARDA MODERN ANLAMDA BiR MIiLLi
HAREKETIN BASLAMASI VE GELISMESI

XVIIL ytizyilin ikinci yarisinda milli bilinci harekete gecirmek
icin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkenler kullamilmaya
baslanmuistir. Bu egilim burjuva demokrasisi, anti-feodal ve milli
bagimsizlik temelli diistincelere dayanmustir. Ulusal bagimsizlik
miicadelesinde biling ve orgiitlenme baglaminda en itici gticler
bunlar olmustur. Bulgar Komiinist Donemi'nin taninan
simalarindan N. Kurtev, milli miicadele i¢in uygun sartlarin
olusmasimin burjuvazinin ortaya ¢ikmasmdan sonra ve burjuva
demokratik devriminin olgunlasmasi sonucu az da olsa burjuva
tiretim iliskilerinin artmasiyla ilgili oldugunu savunmustur?.
Yunan tiiccarlar1 arasinda Zistovi, Gabrova, Tirnova, Filibe gibi
sehirlerde ortaya cikan Bulgar zenginleri de zamanla Istanbul,
[zmir, Selanik gibi devletin baslica sehirleri ile Viyana, Moskova ve
Petersburg gibi Avrupa merkezlerinde zengin Bulgar kolonileri
meydana getirmeye baslamislardir. Eskiden beri 6nemli miktarda
Bulgar muhacirin yasadigt Romanya’da zengin Bulgar tacirler
mesktindu. Ayni sekilde Odesa’da ticaret yaparak zenginlesmis
kalturla  bir Bulgar kesimi olusmustu. Bir¢ogu Rumlasmis
durumda olan bu kisiler tizerinde 6zellikle Rus Yuri Venelin'in 1829
yilinda yazdigi “Eski ve Yeni Bulgar Tarihi” adli eseri ¢nemli

21 Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik..., 127.

22 Karpat, Balkanlarda Osmanli Mirast..., 36-37.

2 Nedyalko Kurtev, “Formirane na Bilgarskata Burjuazna Natsiya, Pirva Cast”,
Godisnik na Sofiyskiya Universitet, Dirjavno Izdatelstvo Nauka Izkustvo, (Sofya:
1964), 102-104.
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tesirlerde bulunmus, onlardaki Bulgar bilincinin dogmasina biiytik
katki saglamistir2.

Bulgar milli uyanisinda egitim 6nemli bir yer teskil etmistir.
Onceleri Moskova’da mesktin olan V. E. Aprilov adli Gabroval
tacirin onderliginde basta Biikres'teki tiiccarlardan olmak {izere
toplanan parayla, 1835 yilinda Gabrova’da Avrupai tarzda ilk
Bulgar mektebi acilmistir. 1845’de bu mekteplerin adedi 53’e
ulasmustir. Acilan okullarla birlikte Bulgar dili ve edebiyati da
gelismeye baslamistir®>. Bulgar aydinlar1 igcin Osmanli topraklar:
disinda Rusya’da Odesa, Moskova, Nikolayev; giintimiiz Romanya
topraklarindaki Biikres, Brail, Galag gibi sehirler Bulgar
bagimsizlig1, milli teskilatlanmasi ve kiiltiirel gelisimi icin ¢alisan
yeni merkezler haline gelmistir. XIX. ytizyilin baslarinda
Romanya’da H. Botev, L. Karavelov, D. Voynikov, V. Levski ve V.
Drumev gibi Bulgar go¢menler oncti rol oynamislardir. XIX.
ylizyillin son yarisinda ise N. Gerov, D. Cintulov, V. Aprilov, N.
Palauzov gibi Bulgar Odesa Go¢menlerin 6n siralarda bulunduklar:
dikkat cekmekteydi. Ayni ytizyilin 50 ve 60’11 yillarinda ise L.
Karavelov, N. Bongev, R. Jinzifov, V. Popovi¢, K. Miladinov gibi
Moskova go¢menlerinin de etkili oldugu gortilmektedir.26

Yine Bulgar tacirlerinin yardimiyla XIX. ytizyil basinda cesitli
hikaye kitaplari, mektep kitaplar: ve umumi tarih kitaplar1 basilmis
ve Bulgar matbaalar1 acilmistir. Bulgarlarin kitap basiminin Sofrani
Vraganski'nin 1806’da Biikres'te yaymlanan kitabiyla basladig:
varsayllmaktadir. Bu tarihte baslayan Bulgar uyanis kitaplar
defalarca tekrar basilmistir (i. I. Sreznevski, 1. Sopov, K. Irecek, A.
Teodorov-Balan, N. Nacov, V. Pogorelov, M. Stoyanov). Bulgarlarin
idaril olarak Osmanli, dini olarak da Yunanlilarin baskisi altinda
olmalarindan dolay1 basim faaliyetleri oldukga ge¢ baslamistr. Ik
matbaa denemeleri Samokov ve Selanik’te yapilmis ve ilk dtizenli
kitaplar Tuna vilayetinde basilmistir. 1844 yilinda ilk Bulgar dergisi

24 Demina, O Pervom..., 86-87.

2 nalak, Tanzimat..., s. 21-22.

26 M. G. Smolyaninova, “Yuri Venelin i Bolgarskaya Literatura Epohi
Natsionalnogo Vozrajdeniya”, Yu. I. Venelin v Bolgarskom Vozrajdenii, Rassiyskaya
Akademiya Nauk Institut Slavyanovedeniya i Balkanistiki, (Moskova: 1998), 8.
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[zmir'de gikarilmistir. Bu yaymnlarin amact halki aydinlatmak ve
Bulgarlar arasinda fikri bir canlanma yaratmakti. Bunlara Avrupa
tiniversitelerinde okuyup gelen Bulgar genglerin de katkis1 biiytik
olmustur. Nitekim Yunanlilara karsi baslayan milli bilinglenme
hareketi zaman icinde kurtulus i¢in miicadele edecek milliyetci bir
kadro yaratmistir.?

Bulgarlarin milll uyanisini baslatan kisi kesis Paisiy
Hilendarski’dir. Bulgar halki tarafindan benliklerini yitirmis ve
ruhlar1 uyusmus durumda ve yok olmak {izere olan bir halka milli
biling fikri doguran ve asilayan kisi olarak bilinen Hilendarski,
Bulgar ulusuna seslendigi meshur Slav Bulgar Tarihi adli kitabiin
girisinde su ifadeleri kullanmistir:

“Bulgarlar kendi soyunuzu sevin, milletinizin ge¢misini 6grenmeye
calisin. Senin de ¢arlarin, patriklerin, azizlerin vardi. Diger milletlerin
yaptig gibi siz de atalarimizin yaptiklarini 6grenin. Sizin de gururla
anlatacak bir soyunuz, diliniz ve tarihiniz var. Diger milletler bizimle
egleniyorlar. Bulgar milletinin arasinda cokca dolastim ve sizin igin, ¢ok
zor olan bir tarih kitabi yazmaya kalkistim. Bazilart Bulgarlii
ogrenmekten hoglanmuyor, yabanc kiiltiir ve dile dzeniyor, Bulgarcay
kullanmyor, Yunanca okuyup Yunanca konusuyor, Bulgar olduklarindan
utaniyorlar. Bulgar, neden kendi dilinde okumuyor, konusmuyorsun?
Yillarca san ve iinii tiim diinyada duyulan, giiclii Romalilardan ve bilge
Yunanhlardan vergi almis olan hiikiimdarlariniz vardi. Tiim Slav
uluslart icinde en sanhist Bulgarlardir; carlik ilk onlarda olmus, ilk
patriklik onlarda kurulmus, ilk onlar Hristiyan olmus ve en genis
topraklara onlar hiikmetmiglerdir”2s.

Hilendarski, eserinde, Bulgar sovenizmi yapmakla kalmamus,
Miisliiman karsith@: da yapmastir. Miisliitmanlar: soyguncu, baskici

27 Marin Drinov, “Pirvata Bilgarska Tipografiya v Solun i Nyakoi ot Pecatnite v
Neya Knigi”, Periodicesko Spisanie na Bilgarskoto Knijovno Drujestvo, Pod. Red. na V.
D. Stoyanova, Godina Sedma, Knijka XXXI, (Sredes: 1889), 1-26; K. G. Venediktov,
“Pervie Bolgarskie Vozrojdenskie Knigi v Moskve”, Bolgariya i Rossiya (XVIII-XX.
vv.) Vzaimopoznanie, Rossiyskaya Akademiya Nauk, Institut Slavyanovedeniya-
Bolgarskaya Akademiya Nauk Institut Literaturiy, (Moskova: 2010), 206-207.

28 Paisiy Hilendarski, Istoriya Slavyanobilgarska, Zografska Cernova 1762, (Sofya:
Faksimilno izdanie, 1998), 157-158.
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ve aynt zamanda Bulgar devleti ve kiltiirtinti yok edenler olarak
tanimlamastir.  Slav  Bulgar Tarihi'nin Bulgar milli kimliginin
insasinda onemli etkisi olmustur. Cok sayida niishasmim olmasi ve
diger tarih kitaplar1 yazilirken bu esere basvurulmasi onun birkag
Bulgar nesli tizerine etki etmesini saglamistir. Temel anlat1 kaynag:
niteligi kazanan bu eser Bulgar milliyetcili§inin yerlesmesinde
oldukca 6nemli bir yer tegkil etmistir. Eser, sadece Bulgar uyanisinm
baslatma o©zelligi tasimamis; aynm1 zamanda Bulgar milletinin
manifestosuna dontismiisttir. Bulgar uyanis doneminde basinda da
Osmanli-Tiirk imaji iyi bir sekilde tasvir edilmemis fakat bazi
yaymnlarda ise Muslumanlarin  imaji  bittintiyle  kotu
gosterilmemistir. Bunun sebebi de Bulgar yazarlarin Osmanh
yonetiminden kilise sorununun ¢dztiminde destek aramalar:
olmustur. Osmanli devletinin smirlar1 disinda yaymlanan
gazetelerde ise agik¢a milliyetcilik propagandasi yapilarak Osmanh
her yonitiyle diisman olarak gosterilmistir.2

SONUC

Uyanis doneminde Bulgarlarin gercek manada Avrupai
tarzda bir kalkinma ve teskilatlanma faaliyetlerine girdikleri
goriilmektedir. Ozellikle egitim alaninda biiyiikk bir atilim
gerceklestirmek  istedikleri, ~donemin eserlerinde  dikkat
cekmektedir. Yine basin, dil ve edebiyat alaninda da oldukga faal
bir gortintim sergilemislerdir.

Bulgar milliyetciliginin 6zelliklerine bakildiginda baslangicta
Fener-Rum Patrikhanesi ve Rumlara kars1 bir milli benlik arayis1 6n
plana ¢ikmaktadir. Ancak Bulgar milliyetciliginin bu ilk
asamasinda dahi “6teki” olarak “Osmanh-Tuirk-Miisliman” imaji
belirgindir. Siyasi olarak Bulgar milliyetciligi giiclendikce o
doneme ait Bulgar aydinlarinin metinlerinde Osmanli Devleti ve
Turklere karst olan “oteki” imgesinin arttift ve ona yonelik
soylemlerin de siddetlendigi goze carpmaktadir.

2 fsov, Nay Razlicniyat..., 21; Nikolay Aretov, Natsionalna Mitologiya i
Natsionalna Literatura, http:/ /www.slovo.bg/showwork.php3? AulD=38&Work
ID=13618& Level=2, erisim 15.05.2018.
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Bulgar literatiirtine gore 1878'den sonra Bulgar ulusunun
kurulusu tamamlanmistir. Milli semboller, milli egitim sistemi,
ordu, basmn ve devletin diger kurumlarinda etnik Bulgarlar
merkezli anlayis devam etmistir. Fakat bu Bulgar eksenli yaklasim
milli kimligin olusumundaki gibi degil, milli kimligi pekistirme
dogrultusunda olmustur. Milliyetciligin dogusundaki farkl sartlar
gelecekteki yapisina ve gelisimine de etki etmistir. Devletin
yurtttugti milliyetcilik, ekseriyetle Bulgar Ortodoks kesim
tizerinde olmustur. XIX. ytizyilda uyanis déneminin 6zelligi olan
milli kimligi dil, din, soy, kan acisindan degerlendiren anlayzis,
Bulgar soyundan olanlar ile Ortodoks Hristiyan olmayan
vatandaslar tizerinde siddetli bir ayrimciliga yol agmustir.

Bulgar milliyetciginin  baslangicinda  ortaya  cikan
inceledigimiz o©zellikleri komiinist donemde de biytk olctide
devam etmistir. Yeni smiflar meydana gelmis, yeni ideolojiler
ortaya ctkmis ancak onceki anlayis tizerine kurulan milliyetgilik
ayni ozelligini korumustur. Teori olarak da ¢ok fazla degismemis,
hatta bu alam1 devlet miidahale edilemez bir alan olarak
korumustur. 1989’dan sonra da toplum bilincinde etnik diistince
canlandirilarak etnik milliyetcilik fikri hiz kazanmistir. Bununla
birlikte bilim adamlarinin milli kimlik tizerine arastirmalari
artmustir. Post totaliter demokrasiye gegis stirecinde koklii Bulgar
milliyetciliginin etnik merkezli yapisinin siyasi ve vatandaslik
merkezli bir yapiya evrilmesi hususunda bazi fikirler ileri
surtlmusttir. Fakat bunlara destek verenler kamuoyunda oldukga
siirl kalmistir. Bundan dolay1 da bugtine kadar boyle fikirler itibar
gormemistir.
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BIR ARNAVUT VATANSEVERI OLARAK
MUSLUMAN BIR OSMANLI AYDINI:
SEMSEDDIN SAMI BEY FRASHERI'DE
TURK MILLIYETCILIGININ SINIRLARI

Ruziye SEVIK*

OZ: Tirk dilinin hala 6nemini koruyan sozliigii Kamus-i Tiirki'nin
yazar1 Semseddin Sami Bey Frasheri, Tiirk dili hakkindaki ¢alismalar: ve
bu calismalarda ileri stirdugii fikirleri ile Tirkliikten bahsederken
kullandigr “biz” dili dolayisiyla Tirk milliyetci distintinde “Turk
milliyetgiliginin 6nctisti” olarak goriilmektedir. Diger yandan etnik koken
itibariyle Arnavut olan Sami Bey Frasheri, Arnavutluk’ta Arnavutluk Ne
idi, Nedir, Ne Olacak? isimli yazari belirsiz bir risale sebebiyle bir Arnavut
milliyetcisi olarak kabul edilmektedir. Sami, milliyetcilik fikrini idrak
etmekten 6nce milliyetci diistinceye maruz kalmistir. Bu ytizden Osmanli
aydinlar1 arasinda milliyetgilik fikrini ilk fark edenlerden biri olmustur.
Sami Bey Frasheri, “milliyetcilik” fikrini isledigi cesitli eserler ortaya
koymustur. Bu makale Semseddin Sami Bey Frasheri’deki “milliyetgilik”
fikrinin  buttinltginti bozmaksizin, onda tezahiir eden Turk
milliyetgiligini incelemektedir. S6z konusu biittinligii korumak adma ilk
olarak Sami'nin “milliyetcilik”i, sonrasinda Arnavut milliyet¢igine
katkilar1 ve bu bilgiler 1siginda Tiirk milliyetciligine yaptigr onciiliik
degerlendirilmisgtir.
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Anahtar Kelimeler: Semseddin Sami, Milliyetcilik, Tiirk Milliyetciligi,
Arnavut Milliyetciligi

BEING AN ALBENIAN PATRIOT AS A MUSLIM
OTTOMAN INTELLECTUAL: THE LIMITS OF
TURKISH NATIONALISM IN SEMSEDDIN
SAMI BEY FRASHERI'S THOUGHTS

ABSTRACT: The writer of the Kamus-1 Ttirki, - the dictionary that
reserves its importance today-, Semseddin Sami Bey Frasheri has being
seen as one of the pioneer of Turkish nationalism in Turkish nationalist
thought, because of his works in Turkish language and by the ideas in
those work and also the language he used when talk about Turkishness as
“we”. On the other hand, he was ethnically Albanian, and has being
conceded as an Albanian nationalist in Albania because of a risale/article
named “Arnavutluk Ne Idi, Nedir, Ne Olacak? /What was Albania, What
is, What will be?” by unknown writer. Before even comprehending the
nationalism, he was exposed to nationalistic thoughts. Because of that he
was one of the first among the Ottoman intellectuals to realize the
nationalist thought. Sami Bey Frasheri putted various works forth in which
he treated nationalist thought. The subject of this article is to study Sami’s
Turkish nationalism’s appearances with integrity of his nationalistic
thoughts. To protect the abovementioned integrity firstly Sami’s
nationalism, after than his contribution to Albanian nationalism and in
light of these informations his leadership of Turkish nationalism is
evaluated.

Keywords: Semseddin Sami, Nationalism, Turkish Nationalism,
Albanian Nationalism

Tarih bir mumyalar miizesi olmaktan c¢ikmali, gercekte neyse o olmalidir:
coskulu bir canlandirma denemesi. Oliime kars: acilims sanl bir savastir tarih.
Iste bu nedenle, bir seyi gercekten anlatns olmak istiyorsak, bir seyin tarihini
yapmis olmak istiyorsak, icinden fiskirdig1 bitimsiz kaynaktan dogdugu anda
gostermeliyiz onu, insanoglunun yasammi olusturan insanca seylerin
tiimiiniin gercegi oradadir; yoksa istedigimizi gerceklestirmis sayilmayiz.

Ortega y Gasset

GIRIS
Hicri 1295-1296 (Miladi 1878-1879) tarihli Osmanli basininda
“Arnavutluk” meseleleri ile ilgili girdigi tartismalardan birinde
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kendisinde uyanan “milli hisleri” suglayict bir dille elestiren
mubhalifine kars1 verdigi cevapta “vatan-1 husiisi ve cinsiyetime ve bu
kavmin meghiir-1 dlemi olan sadakatine dokunuldugu cihetle muhabbet-i
vataniyye ve hamiyyet-i cinsiyyemin galeyana geldigini inkdr edemem ve
bu iki mukaddes hissin mahiyetini bilen hi¢ kimse bendenizi bundan dolay:
ta'yib edemez”! diyerek milli hislere “kutsiyet” atfeden ve bunu agik
goniilliikle ifade etmekte bir beis gormeyen Semseddin Sami Bey
Frasheri'nin donemin basminda stire giden daha onceki bir
tartismada -az evvel “Arnavutluk”tan bahsederken kullandig:
“vatan-1 husisim” nitelemesini de unutmadan- “insan i¢in vatandan
aziz, milliyet ve cinsiyetten mukaddes sey yoktur. Insan vatan-i
umiimisini bir derece severse vatan-1 husiisisini elbette iki derece sever”?
seklinde sarf etmis oldugu sozlerinin {izerine, mezktr zatin “Tiirk
Milliyetciligi”ne katkilarmi inceleme cabasi gosterecegimiz bu
calismaya, onun Arnavut vatanseverligine bizzat kendi ifadeleri
tizerinden dikkat gekerek baslamayi, ¢alismanin sthhati agisindan
daha uygun bulmaktayiz.

Bazi1  arastirmacilara gore  “Turk  Milliyetciliginin
Manifestosu”3 yerine gececek U¢ Tarz-1 Siyaset'in yazari, Tiirk
milliyetciligine diistinsel ve siyasal bir ivme kazandiran Yusuf
Akcura, 1865-1870, 1876-1880 ve 1897-1900 yillar1 arasini kapsamak
tizere u¢ faal devreye aywdigr Tirkciuliigin  dogus
tarihlendirmesinin, ii¢iincii faal devresinde Semseddin Sami ismine
yer vermektedir.t Yalmzca Kamus-i Tirkinin “ifade-i Meram”
kismina bakmanin Sami'nin Tirkctligiini ispata yetecegini
belirterek onu tgiincti devre Tirkctltgiintin “biytik simalar1”
arasina yerlestiren Akcura, “Ifade-i Meram”dan “Sark Tiirkcesi ile
Garp Tiirkcesi bir tek lisandir, ikisi de Tiirkcedir” ctimlesini 6rnek
gosterdikten sonra lisandan hareketle ¢ikilan bu yolda diisiinceyi
bir adim ileriye tasiyarak “ve bindenaleyh Sark Tiirkleri ile Garp
Tiirkleri bir tek millettir, ikisi de Tiirk’tiir. Bir an siiphe etmiyorum ki

1 Semseddin Sami, “ Arnavutlugun Amali”, Terciiman-1 Hakikat, S. 159 (9 Muharrem
1296).

2 Semseddin Sami, Terciiman-1 Hakikat, S. 150 (29 Zilhicce 1295).

3 Mehmet Kaan Calen, II. Mesrutiyet Déneminde Tiirk Tarih Diisiincesi, (Istanbul:
Otiiken, 2013), 276.

4 Calen, II. Mesrutiyet Déneminde..., 278.
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Sami Bey de boyle diisiintiyor; Sark ve Garp Tiirkliigiinii bir taniyarak
“Biitiin Ttirk¢iiliik” fikrini kabul ediyordu...” demektedir.5 Bu sekilde
Akcura ile birlikte Tirk tarihyaziminda kendini gosteren “Tiirk
milliyetciliginin 6ncti isimlerinden Semseddin Sami Bey” imaij
Orhan Seyfi Orhon'un 1943’te ¢ikarmakta oldugu Cinaralti
dergisinde, Sami’ye atfedilen bir kiiciik kitap niteligindeki esere
dayanarak attigr “Koynumuzda Beslediklerimiz! Bir Hiyanet ve
Nankorliik Vesikas:”¢ bashg ile sekteye ugrasa da son donemlere
kadar Akgura’nin izinde devam edebilmistir.

Orhon’un Sami’yi adeta Tiirk koynunda beslenmis bir hain
olarak addettigi bu heyecanli “milliyetci” basligina sebep olan
Arnavutluk Ne Idi, Nedir, Ne Olacak? isimli kiiciik kitaba Tiirk
tarihyazimina aksi istikamette Arnavut tarihyaziminda “Arnavut
milliyetciliginin manifestosu”” manas1 yiiklenerek “Arnavut
milliyet¢isi Sami Frasheri” imajimni beseleyen bir nitelik
kazandirilmistir. Ik basimi 1899 yilinda Biikres'te yazar adi
olmaksizin yapilan bu kiugiik kitap, Arnavutluk’ta ve Bati'da
Sami'nin bir Arnavut milliyetcisi oldugunun en biiytik delili olarak
gosterilmektedir.8

Semseddin Sami hakkinda yapilacak basit bir arastirma
sonucunda gortilecektir ki milliyetciliginin kapsadigr “millet”in

5Yusuf Akcura, Tiirk Yil1 1928, haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki izgﬁer (Ankara: TTK,
2009), 371-372.

6 Orhan Seyfi Orhon, “Koynumuzda Beslediklerimiz! Bir Hiyanet ve Nankorliik
Vesikas1”, Cinaralti, C. 5, S. 106 (Ekim 1943): 8-9; Bu say1y1 takip eden 107, 108, 109,
110 ve 113. sayilarda Orhon bu meseleye yer vermeye devam etmistir. Konu ile
ilgili olarak bkz. Yiiksel Topaloglu, “Semsettin Sami’ye Isnat Edilen Arnavutluk
Ne Idi, Nedir, Ne Olacak? Adli Eser Uzerine Bir Tartisma”, Trakya Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 10 (Temmuz 2015): 31-57; Biilent Bilmez,
“Semsettin Sami mi yazdi bu “sakincali” kitab1? Yazari tartismali bir kitap:
Arnavutluk Neydi, Nedir ve Ne Olacak? (1899)”, Tarih ve Toplum Yeni Yaklagimlar,
S. 1 (istanbul 2015): 97-145; Biilent Bilmez, “Arnavut ve Tiirk “Biz"”inin Insasina
Katkida Bulunan Otoktonluk ve Kéken Mitleri”, cev. Veysel Oztiirk, Tanzimat ve
Edebiyat Osmanl Istanbulu’nda Modern Edebi Kiiltir icinde, haz. Mehmet Fatih Uslu-
Fatih Altug, (istanbul: Turkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2014), 385-421; Agah
Sirr1 Levend, Semsettin Sami, (istanbul: Can Yayinlari, 2010), 107-112.

7 Bilmez, “Semsettin Sami mi yazdi bu “sakincali” kitab1?...”, 101.

8 Bilmez, “Semsettin Sami mi yazdi bu “sakincali kitab1?...”, 103,108.
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“ne”ligi devaml tartismalara sebep olan yazarm “milliyetciligi”
tartismasiz olarak kabul edilmektedir. Sami’nin
“milliyetciligi”ndeki milletin ad1 kimilerine gore “Tiirk” kimilerine
gore “Arnavut” olarak degisse de hi¢ degismeyen onun o ya da bu
sekilde olan “milliyetciligi”dir. “Vatan-1 umtmi” ve “vatan-1
hustisi” ayrimina giderek her iki vatan1 da biinyesinde barindiran
Semseddin Saminin “Tiirk milliyetciligi”ni anlamak onun
“Arnavut milliyetciligi’ni okuyabilmekten gecmektedir. Is bu
makalenin yazilis amaci Semseddin Sami Bey Frasheri’deki
“milliyetcilik”in biittinltigtinii bozmaksizin, onda tezahiir eden
Tuirk milliyetciligini agiklamaya ¢alismaktan ibarettir.

1. “MILLIYETCILIKLER CAGI” VE TARIHIN YENIDEN
INSASI

Milliyetcilik olgusunu anlamaya yonelik calismalarin
tartistig1 temel meselelerden birisi milliyetciligin ne zaman ortaya
¢iktig1 sorusudur. Bu soru, milletlerin ne zaman olustuguna dair
diger bir tartismayr dogurmaktadir. Milliyetcilik teorilerinde
genellikle primordialist (ilk¢i) ve modernist olmak {izere iki
yaklasimdan s6z edilir. Umut Ozkirimli, Anthony D. Smith’in
basmni cektigi ve ilkci sayilan orta yolcu bir grubun ise aslinda
ilkcilerden farkli bir yaklasimi temsil ettigini soylemekte ve bu
sebeple onlarin etno-sembolciiler ad1 altinda tictincii bir grup olarak
tasnif edilmelerini teklif etmektedir.?

Ilk¢i (primordialist) terimi kabaca, milletleri dogal ya da
eskicaglardan beri var olan yapilar olarak gorenleri nitelemek icin
kullanilmaktadir. Terimi milliyetcilik literatiirtine sokan Smith’in
vurgusu ‘eskilik’ ve ‘degismezlik’ {tizerinedir. Smith, terimi
milletlerin eski caglardan beri var oldugunu ve o giinlerden
bugtinlere fazla degisiklige ugramadan, ‘oziinti kaybetmeden’
geldigini savunanlari nitelemek icin kullanmaktadir. Aslinda
burada en ¢ok “kadimlik” vurgusu yapilmaktadir. Ozkirimli,
“kadimci” ya da “perennialism” terimlerinin muadili olarak

9 Mehmet Kaan Calen, “Yusuf Akcura ve Ziya Gokalp’e Gore Tiirk Milliyetciliginin
Dogusu ve Tiirk Milliyetciliginin Dogus Dénemi Icin Bir Dénemlestirme Teklifi”,
Milliyetcilik Arastirmalart Dergisi, C. 1, S. 1 (2019): 2.
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“eskilci” terimini uygun gormektedir. Eskilcilere gore milletlere
Orta Cag'da, hatta antik caglarda bile rastlamak miimkiindiir.
Milletlerin biirtindiikleri bicim degisse dahi “milli 6z” ayni kalir. Bu
gortisii savunan yazarlara gore millet ortak bir kiiltiirti, tarihi, dili
ve toprag1 paylasan insanlarin olusturdugu topluluktur.10

Modernist yaklasim ise ilk¢i yaklasima tezat olusturan
nitelige sahiptir ve milletler ve milliyetciligin modern ¢aga (son
birkag ytizyila) ait yapilar oldugu gortsiinii savunur. Bu gortise
gore milletler ve milliyetcilik kapitalizm, sanayilesme, merkezi
devletlerin kurulmasi, kentlesme, laiklesme gibi modern stireglerle
birlikte ya da onlarin iiriinii olarak ortaya gikar. Ozetle gerekli
toplumsal, siyasal ve ekonomik kosullarin ortaya c¢ikmasindan
evvel milliyetciligin ortaya ¢ikamayacagini ileri stirerek milletleri
yaratanin milliyetcilik oldugu ilkesini benimserler ve yine bunlara
gore milletler ancak “Milliyetcilik Cag1”nda sosyolojik bir gereklilik
haline gelir.1!

Etno-sembolctilere gore milletlerin gelisim stireci genis bir
zaman dilimi i¢inde ele alinmalidir. Ciinkii modern milletlerin
dogusu etnik ge¢misleri dikkate alinmadan agiklanamaz. Bugiiniin
milletleri modern dncesi donemin etnik topluluklariin devamdir.
Modern donemin milletleri, yillanmis etnik kiilttirlerin golgesi
altinda sekillenir. Gegmisten gelen mitler, semboller, toreler
bugiintin milliyetgiliklerinin icerigini belirler. Etno-sembolciiler,
milliyetciligin modern cagm {rtinti oldugunu kabul ederek
ilkcilerden ayrilirken milliyetciligi kapitalizm, endiistrilesme gibi
modern stireclerle aciklayan kuramlarla da yetinilemeyecegini 6ne
surerler.12

Milliyetgilik teorilerinin ti¢ yaklasimindan hangisi ile hareket
edilecek olunursa olunsun “milliyetcilik” ihtiyact olani, ister
devamlilik arz eden bir siireg ister sonradan icat edilmis bir yapi
olarak kabul edilsin, ge¢cmiste yani tarihte bulmak gibi bir

10 Umut Ozkirimly, Milliyetcilik Kuramlar: Elestirel Bir Bakis, (Ankara: Dogubati,
2009), 81, 87.

1 Ozkirimly, Milliyetgilik Kuramlari..., 105-106.

12 Ozkirimls, Milliyet¢ilik Kuramlar..., 210.
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zorunluluga  sahiptir. ~ “Milliyetcilikler ~ Cag1”  seklinde
isaretlendiginde tizerine en uygun kiyafeti giymis gortinen XIX.
asir, -aslinda her asir gibi- yetistirdigi bireyleri de aym kiyafeti
giymeye mecbur birakmistir. Semseddin Sami gerek Arnavutluk
topraklarmin civarindaki taze milliyetci unsurlarin yayilmac
politikalarindan nasibini almakta oldugu bir donemde burada
dogup yetismesi, gerekse Balkan cografyasinda milliyetgilik
fikirlerini yayan baslica unsurlardan olan Rumlarin tam da bu
yayilmaci faaliyetleri isletebilmek amaciyla Arnavutluk bolgesinde
kurmus oldugu Rum lisesinde almis oldugu egitim dolayisiyla
asrmin gercekligi olan “milliyetcilik” fikrini idrak etmekten tnce
daha ¢ok bu fikre maruz kalmis durumdadir. Bu zorunluluklar
dolayisiyla olacak ki Sami, donemin bircok Osmanli entelekttieli ile
kiyaslandiginda erken sayilabilecek tarihlerde “milliyetgilik”
fikrinin alacaglr yolu tim c¢iplaklig1 ile goren ve temelinde
“milliyetcilik”e olan bagliligin yattig1 eserler ortaya koyan ilk
isimlerden biri olmustur. Tum bunlara ragmen bugtin ulus-devlet
siirlar1 dahilinde modern kimliklerin icine dogan bizlerin
anlamakta gtigliik cekecegi “umumi” ve “hususi” olmak {izere iki
vatanliligl, ozetle XIX. ytizyilin ustiinde bir imparatorluk
tecriibesini de asamamis gortinmektedir.

Dil ve tarih calismalarimin milliyetgilik fikrinin iki ana
dayanagini olusturdugu dustiniildtigtinde Sami'nin dil bilimi
ihtisas alan1 olarak se¢mesi onun milliyetci fikirleri agisindan
anlamin1 bulmaktadir. Johan Gottfried von Herder (1744-1803),
milletleri dil gruplari, milliyetciligi ise dilsel hareket olarak
tanimlamustir: Toplumlar biyolojik, cografi ve psikolojik vb. gibi
cesitli faktorlerin tirtinii olmasma ragmen iletisim ile bir araya
gelmektedir. Insanlar dil ile diisiintir ve eylemde bulunur; bu
nedenle dil aslinda sosyal eylem ve iletisimin temel araci ve
eder. Bu sekli ile dil, milletlerin temel malzemesi olarak esas alinmig
ve bu husus, milliyetci hareketlerin de beslendigi temel bir referans
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olmustur.’® Semseddin Sami dil-millet iliskisini Osmanl
entelektiielleri arasinda en evvel fark edenlerden biridir. On
dokuzuncu ytizyilin ikinci yarisindan itibaren dilin giicti ve 6nemi
Sinasi, Ali Suavi, Siileyman Pasa gibi isimler tarafindan
kesfedilmisse de bu kesfin Semseddin Sami 6rneginde oldugu gibi
bir kesif hareketi oldugunu soylemek giictiir.1* Nitekim Sami'nin
gesitli yazilarindan birkag 6rnekle bunu kanitlamak miimkiindtir:

“Bir kavim ve timmetin hicbir vakit kiffe-i efridi yeryiiziinden mahv
ve ni-bedid olamaz; ancak lisanim kaybedip, diger bir timmetin lisaniyla
tekelliime baslayinca, efradr ve hele bunlarin ahfadi lisanim séyledikleri
limmetin efradi igine karisip, mevcidiyet-i cinsiyelerini kaybederler.”1>

“Kavmiyet ve cinsiyetin birinci aldmeti, esasi, biitiin efrad
beyninde miitesaviyen miisterek mali, soyledigi lisandir. Bir lisan séyleyen
halk bir kavim ve bir cinsiyet teskil eder.”16

“Kavmiyet ve cinsiyetin baglica esast lisan oldugundan, kendini
tezyin ve tenvir etmek isteyen her bir kavmin kendi lisanini 1slah ve tevsi’
ile edebiydt-1 mahsiisasin ilerletmeye ¢alismasi iktiza eder.”17

Sami, gesitli milletlere dair ansiklopedik bilgiler verdigi
Kamusii'l-Alim maddelerinde, ele aldigi milletin kokenini tespit
etmek icin siklikla lisan ilmine basvurmaktadir. Onun milliyetciligi
tarihyaziminda alisageldigi tizere sadece Tiirk ve Arnavut milletleri
nezdinde olusturulan imajla smirli kalmaktaysa da o bir yazisinda
“limmet ile kavim kelimelerinin medlilleri arasindaki fark ise ancak maddi
ve manevi biiyiikliik ve kiiciikliikten ibaret oldugundan, her bir kavimin
bir timmet olmaya ¢alismas: tabii ve mesru bir cehttir” diyerek

13 Yahya Kemal Tastan, “Kanonik Topraklardan Ulusal Vatana: Balkan Savaslar
ve Tirk Ulusgulugunun Dogusu”, Tiirk Diinyas: Incelemeleri Dergisi, C. 12, S. 2
(Izmir 2012): 40-41.

14 Yiiksel Topaloglu, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Cikmus Dil ve Edebiyat Yazilar,
(istanbul: Otiiken, 2012), 51.

15 Semseddin Sami, “Elsine-i Sdmiye ve Lisan-1 Arabi”, Semsettin Sami Siireli
Yayinlarda Cikms Dil ve Edebiyat Yazilari, Ceviriyazist: Yiiksel Topaloglu, (Istanbul:
Otiiken, 2012), 268.

16 Semseddin Sami, “Lisan ve Edebiyatimz”, Semsettin Sami Siireli Yaymnlarda
Cikms..., 231.

17 Semseddin Sami, “Elsine-i islémiye”, Semsettin Sami Stireli Yayinlarda Cikmus...,
212.
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milliyetciligi tabii ve mesru gordiigiinii ifade etmektedir.’ Bu
diistincesinden 6ttirti olacak ki ansiklopedisinde, ele aldig1 hemen
her  milletin  neslini, kokenini tayin etmek c¢abasi
gozlemlenmektedir.’® Lisan ilminin milletleri tespit etmede en
nesnel sonucu verecegini diistinen Sami, Kamusii'l-Alim’'m
“Ermeni” maddesinde stz konusu kavmin kendi tarihlerinde
atalarmin Babil’den Firat havasina gitmis oldugunu zikretmelerine
ve bu gibi sebeplerle onlar1 Sami milletinden saymak gerektigini
ifade etse de o bu tarihi anlatima pay vermeyerek “...teshis-i iimem
hususunda saglam bir aldmet olan lisanlar1 kendilerinin timem-i Arya’dan
bulunduklarima ve [ranilerle pek yakin kardbet-i cinsiyyeleri bulunduguna
bir sihid-i adildir”?° demek sureti ile lisan1 esas ittihaz etmektedir.

Milletlerin insa edildigi XIX. asirda insa stirecinde etkili olan
diger bir ilim dalimin tarih oldugundan yukarida bahsetmistik.
Tarihin kullanimiyla bilingsiz kalabaliklara kimlik ve aidiyet
duygusu kazandirmak istenmis ve boylece muhayyel cemaatin
birlesmesi ve bir ulusa dontismesi amaglanmigtir. Milletler
varolmak ve giicli olmak icin ge¢misi yeniden yorumlamus,
milletin bekasini saglamak i¢in mitler, tarihsel anilar ve semboller
tretilerek, stirekli yeniden tekrar edilmistir2? Bu yeniden
yorumlama girisimin en ug¢ Orneklerinden bazilar1 Balkanlar’da
verilmistir. Berlin Antlasmasi ile Balkanlar’da bagimsiz ya da 6zerk
devletlerin kurulmaya baslamasiyla bolgenin tarihini yeni bir
radikal yoruma tabi kilan buiyiik bir milliyetci yazin akimi gelisti.22
Avrupa ulus-devlet modelinden, aydmlanma diistincelerinden ve

18 Mehmet Kaan Calen, “Semseddin Sami’den Ziya Gokalp’e Millet Kavraminin
Evrimi”, Uluslararas: ki Toplumun Aydini: Semseddin Sami Sempozyumu, (Tiran
2016): 259.

19 Semseddin Sami, “Bosna (Bosnie)”, Kamusii’l-Além, C. 2 (istanbul: Mihran
Matbaasi, 1306), 1384-1387; “Laz”, Kamusii’l-Alam, C. 5 (istanbul: Mihran Matbaasi,
1314), 3966-3967; “Cerkes”, Kamusii'l-Além, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1308),
1869-1871; “Karadag”, Kamusii'l-Alam, C.5 (1stanbul: Mihran Matbaasi, 1314), 3635-
3638.

20 Semseddin Sami, “Ermeni”, Kamusii'l-Alam, C. 2 (istanbul: Mihran Matbaasi,
1306), 840-841.

21 Tastan, “Kanonik Topraklardan Ulusal Vatana...”, 48.

22 Kemal H. Karpat, Balkanlar’da Osmanli Miras: ve Ulusculuk, cev. Recep Boztemur,
(Ankara: Imge, 2004), 12, 37.
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dinsel baglar ile dinsel inanglarin zayiflamasindan etkilenen Balkan
milletlerinin aydinlari, yalmizca birkag tarihsel olaydan kendi
onerdikleri devletlerin her biri igin gorkemli gegmisler yarattilar ve
bunu gelistirdiler. Bu milletler komsularmin topragin bir zamanlar
biiytik atalar1 tarafindan yonetilen tarihsel vatanlar1 olarak
gormekteydi. Bunun sonucunda tarih yeniden yazildi. Kemal
Karpat Arnavutluk, Bulgaristan, Yunanistan gibi Balkan tilkelerinin
ulusal “tarihlerine” bakmanin milliyetciligin kortikledigi bu
carpitilmis tarihyazimimi kanitlamaya yetecegi kanaatindedir.
Yine Karpat, bu donemde {iretilen birkag¢ calisma haricindeki tarih
calismalarmni gercek ile titopyanin serbestce birbirine karistirildig:
tarihsel kurgu denemeleri olarak nitelemektedir.2*

Balkan milletlerinden her birinin yarimadanmn tamaminda
tarihsel hak iddia ettigi bu donemde Sami, yine milletlerin ve
kavimlerin nesil ve menseini tayin meselesi vesilesi ile tarih i¢in
“...ekseriya evhdm wve ihtimadldttan ibaret veya esdtir ve hurdfittan
miitevellid olan tarih...”? seklinde bir tanimlama yapmaktadir.
Milletlerin kokenini teshis hususunda Sami'nin tarihe bictigi rol
budur. Onun igin milletleri tayin etmede ti¢ esas arag vardir ki
birincisi her kavim ve timmetin soyledigi lisan, ikincisi beden ve
kafalarinin sekil ve sureti ve son olarak miitehallik olduklar: ahlak
ve adat2 Bu sebeple Sami'nin lisan c¢alismalarmi milliyetgi
fikirlerinden ve milliyetci fikirlerini lisan calismalarindan ayri
tutmak mumkiin gortinmemektedir.

Semseddin Sami, milletlerin kokenini belirlemede tarihi her
ne kadar efsane ve hurafelerin alinana sokarak degersizlestirse de
milliyet¢i diistincenin bir geregi olarak o da ihtiyac1 olam1 yine
tarihte bulmak zorunda kalacaktir. Sami'nin kendisi de Balkan
milletlerinin milliyetgi yazin akimina, Arnavutluk ile alakali olarak
Kamusii’l-Alam’ daki maddeler ve cesitli gazete yazilari ile lisana ek

2 Kemal H. Karpat, Osmanli’dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji, cev. Giines Ayas
(Istanbul: Timas, 2009), 97-98.

24 Karpat, Balkanlar’da Osmanli Mirast..., 12.

%5 Semseddin Sami, “Arap”, Kamusii'l-Além, C. 4 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1311),
3138.

26 Sami, “ Arap”..., 3138.
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olarak tarihten -ve bazen daha cok tarihten olmak {iizere- (hayal
edilen bir tarihten) yararlanarak dahil olmustur.

2. ARNAVUT MILLIYETCILIGININ MANIFESTOSU:
“ARNAVUTLUK NE IDI, NEDIR, NE OLACAK?” iISIMLI ESER
VE SEMSEDDIN SAMI BEY FRASHERI

Milliyetci Arnavut tarihyazziminda Semseddin Sami Bey
Frasheri'nin bir Arnavut milliyetgisi olduguna dair teoriler
Sami'nin Arnavut milletinin yararmi gozeten cesitli faaliyetlerine
dayanilarak ortaya atilmaktadir.?” Tirk tarih yaziminda ihmal
edilen bu faaliyetler Arnavut tarihyaziminda ise israrla ve
abartilarak tekrarlanmis ve Sami bu cabalariyla yticeltilmistir.28
Ancak Sami’nin bir Arnavut milliyetcisi oldugunun en biiytik kanit1
olarak Arnavutluk’ta ve Bati’da genellikle Arnavutluk Ne Idi, Nedir,
Ne Olacak? isimli, ilk basimi 1899 yilinda Biikres'te ve yazar adi
olmaksizin yapilan kitap gosterilmektedir.?

Soz konusu yazar: saibeli eseri Arnavutlar nezdinde 6nemli
kilan husus eserin bagimsiz bir Arnavut devleti ngéren Arnavut
siyasal ulusgulugunun ilk manifestolarindan biri olarak kabul
edilmesidir. Diger yandan eser Sami'nin ¢agdasi bazi Arnavut
entelekttiellerin milliyetci soyleminde hakim bulunan mitlerin -
Arnavutlar arasindaki “etnik dogus ve kadimlik mitlerinin”- bir
yeniden {iretimi olmas1 bakimindan da 6nemlidir.30

Arnavutluk Ne Idi, Nedir, Ne Olacak? isimli eserin Sami’ye ait
olup olmadig1 hususunda ayrintili bir ¢alismasi bulunan Biilent
Bilmez mezktr calismada; kitabin Sami'nin olduguna dair tek
kanitin kaynagi olarak donemin Avusturya diplomatlarmin
Viyana'ya gonderdigi raporu gostermektedir. Avusturya'nin
Manastir konsolosunun Aralik 1899’da Viyana'ya yazdigi bir

27 Semseddin Sami'nin s6z konusu faaliyetleri icin bkz. Bilmez, “Arnavut ve
Tiirk...”, 385-421; Biilent Bilmez, “Olimiiniin Yiiziincii Yilinda Semsettin Sami
Frasheri”, Toplumsal Tarih, S. 126 (2004): 38-48.

28 Biilent Bilmez, “Tarih Yaziminda Milliyetci Mitlegtirme Ornegi Semsettin Sami
mi, Yoksa Sami Frasheri mi?”, Toplumsal Tarih, S. 114 (2013): 56.

29 Bilmez, “Semsettin Sami Mi Yazd1 Bu “sakincali kitabi?...”, 103,108.

30 Bilmez, “ Arnavut ve Tiirk...”, 394-397.
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yazida, bu kitapla ilgili olarak, “Sami’nin kitabinin son zamanlarda
gizlice bolgeye getirilerek dagilmakta oldugu” ifadelerine yer
verdigini belirten Bilmez, belgeyi Viyana'da Haus-Hofs-und
Staatsarchiv’de bulmus ve raporda soz konusu kitabmn yazarinin
Sami oldugunun acikca dile getirildigini belirtmistir.3!

Donemin en tiiretken isimlerinden biri olan Semseddin Sami
Bey Frahseri'nin kiilliyat1 g6z 6ntinde bulunduruldugunda saibeli
risale mahiyet bakimindan onun diger eserlerine oranla pek
yetersiz kalmaktadir. Ayrica s6z konusu risale, Sami'nin kendi
imzasi ile yayimladig1 tiim yazi ve calismalarindan farkli olarak
“Turkluk” hakkinda kismen yerici ifadeler icermesi ve Osmanh
Devleti'ne karst “ayrilik¢t milliyet¢i” bir tisluba sahip olmasi
dolayistyla tarih disiplini acisindan degerini iyiden iyiye
kaybetmektedir. Bu sebepten oturtidir ki Bilmez'in isaret ettigi tek
kanit da eseri zihnimizdeki saibeli sifatindan arindirmaya
yetmemektedir.

Saibeli risalenin Sahin Kolonya tarafindan Osmanl
Tiirkcesine yapilan ve Semseddin Sami ismi ile basilan terctimesi
incelendiginde eserin “ Arnavutluk Ne Idi?” baglikli ilk bslimiiniin
tamamen Arnavut tarihinin anlatimina ayrildig1 gortilmektedir.
Eser icerdigi bu tarihi anlatim dolayisiyla Arnavut milliyetciligi
nezdinde kiymetlidir ¢tinkii etnik dogus, kadimlik, degismeden
gelen milli 6z, medeni ve soylu atalar gibi milliyet¢i mitlestirmenin
tum oOgelerine sahiptir. Risalenin ilk boliimiinde yer verilen
Arnavut milliyet¢i mitleri risalenin -saibeli- yazarina ait bir kesif
olmayip Avrupali akademisyen ve entelektiiellerin Arnavut
halkinin etnik bir topluluk oldugunu ve Arnavut olmanin hayali
ortak bir kimlik oldugunu kesfettigi on dokuzuncu ytizyilin
baslarina kadar dayanmaktadir.32

Arnavut milliyetci mitlestirmenin kurucu isimleri arasinda
sayabilecegimiz Johann Georg von Hahn, Dora d’Istria, Giuseppe

31 Bilmez, “Semsettin Sami Mi Yazd1 Bu “sakincali” Kitabi?..., 97-145.

32 Albanoloji calismalari ve Arnavut milliyet¢i mitlerinin ayrintilart icin bkz.
Nathalie Clayer, Arnavut Milliyet¢iliginin Kokenleri: Avrupa’da Cogunlugu Miisliiman
Bir Ulusun Dogusu, ¢ev. Ali Berktay, (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2013).
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Crispi, Girolama De Rada, Vincenzo Dorsa ve Camarda gibi
isimlerden cagdasi bircok Arnavut milliyetgisi gibi Saminin de
haberdar oldugunu Kamusii'l-Além'in ~ Arnavutlar ile ilgili
maddelerinde bu isimleri zikretmesi ve teorilerini bir gerceklik
olarak  Arnavutlugun tarihsel anlattmina yansitmasindan
anlamaktay1z. Aslinda yazari saibeli risalenin ilk boltimtindeki
tarihi anlatim ile Sami'nin Kamusii'l-Aldm’inda yer verdigi Arnavut
tarihinin anlatimi birkag¢ istisna haricinde detaylarna kadar
ortismektedir. Simdi “Arnavut milliyetciliginin manifestosu”
niteliginde bir eseri yazmaya niyetlenen bir yazarm, déonemin en
biiytk tarih ansiklopedilerinden birini kaleme almis bir Arnavut
olan Semseddin Sami’'nin Arnavut tarihini de anlatti$1 bu eserini
kaynak olarak kullanmis olma ihtimali kadar dogal bir sey yoktur
denilebilir. Sami'nin “Arnavut milliyetciliginin manifestosu”
niteliginde bir esere, kesinlikle miiellifi oldugunu bildigimiz bir
eserle kaynaklik edebilmis olmasi ihtimali dahi onun Arnavut
milliyet¢i soylemlerine sahip bir aydmn oldugunu kamtlar
niteliktedir.

Saibeli risalenin ilk bolimiinde yer verilen meseleler arasinda
bulunan; “Arnavut” isimlendirmesinin kokenleri, “Skiptar”
isminin nereden geldigi, “Pelasg teorisi” tizerinden kurulan
Arnavut kokeni anlatimi ve buradan hareketle “Plasic”
isimlendirmesinin Arnavut dili ile iliskilendirilmesi, Epir ve Mlir
Kralliklar1 ile bu kralliklarin Pyrrhus ve Teuta isimli yoneticileri,
Roma héakimiyetine giris, Arnavutlugun kiictik prenslikler halinde
yonetimi ve nihayetinde Osmanli Devleti'nin hakimiyeti seklindeki
tarihi seyir izlendiginde saibeli risale ile Kamusii’l-Alam’m ilgili
maddelerindeki tarihsel anlatimin benzerligi acikca
gortlmektedir.3?

33 Semseddin Sami, “Arnavud”, Kamusii'l-Alam, C. 1 (istanbul: Mihran Matbaasi,
1306), 143-148; “ Arbanya”, Kamusii’l-Além, 86; “Plasic (Pelasges)”, Kamusii’l-Além,
C.2 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 1528; “Arya (Aria)”, Kamusii'l-Alam, C. 1
(istanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 164-166; “Balkan Sibh-i Ceziresi”, Kamusii'l-
Aldm, C. 2 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 1211-1217; “Iskender (Alexandre)”,
Kamusii'l-Alam, C. 2 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 925-926; Arnavutluk Ne Idi,
Nedir, Ne Olacak? gev. Sahin Kolonya, 3-43.
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Saibeli risalenin “Skiptar” isimlendirmesini ¢dziimlemesi
“.. kartal kusu demek olan ‘Skip’ lafzindan ve faaliyet ve malikiyet
gosteren “tar” edatindan miirekkeptir” seklinde yapilarak Arnavutlar
tarafindan kutsal sayilan bu kusun Arnavutlarin bayraklarinda da
kullanildigina isaret edilmektedir. Ayrica parantez iginde “Pyrrhus
zamanminda istimali tAmim edildi deniliyor”3* ifadesi eklenmistir. Saibeli
risale hakkinda genis bir incelemesi bulunan Biilent Bilmez, eserin
orijinali ile Sahin Kolonya tarafindan yapilan terctimesini
karsilastirdig1 yerde parantez igi ifadelerin Kolonya tarafindan
eklendigini  belirtmektedir.>  Kamusii'l-Além’da  “Pyrrhus”
maddesine yer veren Sami bu madde dahilinde “Skiperi” ismine
deginerek Arnavutcada bunun Karakus manasma geldigi ve Skiptar
ifadesinin dahi Karakuslu demek oldugu, Arnavutlarin kendilerine
verdikleri bu ismin Pyrrhus zamanmndan kaldig1 ve Pyrrhus'un
sancaginda Karakus resmi bulundugu bilgilerini vermektedir.3
Sami'ye atfedilen kitap hakkinda yakin zamanda Tiirkiye'de
yapilmis bir tez calismasinda yer alan, kitabin Arnavutcadan
Tiirkce’'ye terctimesi incelendiginde “Skiptar” isminin agiklandig:
bolumde Pyrrhus ismine atif yapilmadigr goriilmektedir.?” Yine tez
calismasindaki terciimede saibeli risalenin “Ilir” ve “Epir”
Kralliklart'n1 anlattigr kissmda Epir Krali Pyrrhus’tan yalnizca
“Romalilart yenerek Yunanistan’t geri alan Epir'in kral olan Pyrrhus”38
olarak  bahsedilirken = Kolonyanin = Osmanli  Tiirkgesine
tercimesinde -bu defa ifadeler paranteze alinmayarak- “Epir
padisahi olan Pyrrhus Arnavutcamin ‘bur’” kelimesinden olup erkek yigit
demektir”® ifadeleri ile yer almaktadir. Kamusii'l-Alim’da ilgili
maddeler incelendiginde benzer bilgiler ile karsilasiriz. Sami
Pyrrhus'u, “Arnavut lisaminda ‘er’ demek olan ‘bur’dan galat olsa

34 Arnavutluk Ne Idi..., 5.

35 Bilmez, “Semsettin Sami mi Yazdi Bu “sakincali kitab1?...”, 116.

3% Semseddin Sami, “Pyrrhus”, Kamusii'l-Alam, C. 2 (istanbul: Mihran Matbaasi,
1306), 1584.

37 Klaudio Fusha, “Semsettin Sami’ye Ait Oldugu iddia Edilen Arnavutluk’a Dair
Eser ve Arnavutluk’ta Semsettin Sami hakkinda Cikan Yazilar”, (Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi, 2018), 35.

38 Fusha, “Semsettin Sami'ye Ait Oldugu...”, 37.

39 Arnavutluk Ne Idi..., 13.
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gerektir” ifadeleri ile aciklamistir.# Tez calismasindaki terciimede
yer almayan bu ifadelerin Sahin Kolonya'nin yapmis oldugu
terciimede, Kamusti'l-Alam’daki bilgilerle biiyiik olgiide benzerlik
gostererek yer almasi Kolonya'nin terciime esnasinda Sami'nin
Kamusii'l-Alim’mdan ~ alintilar ~ yapnus  olma  ihtimalini
dogurmaktadir. Boyle bir durum saibeli risalenin ilerleyen
sayfalarinda ikinci defa olarak gozlemlenmektedir. Risalede, Plasic
(Pelasges) kavmi; Hiryahlar, Epirotlar, Makedonyalilar, Trakyalilar
ve Frigyalilar olmak tizere kabilelere ayrilmakta ve her bir kabilenin
sahip oldugu ismin Arnavutca anlamlar1 parantez i¢i bilgilerle
verilmektedir.#t Tiirkiye’de yapilan tez calismasindaki ceviride
Kolonya'nin ¢evirisindeki parantez ici bilgilere rastlanmadig gibi2
meseleyi daha ilging kilan Saminin Kamusi'l-Alim’da ilgili
maddeleri isledigi yerlerde s6z konusu isimlendirmelerin
Arnavutcadaki anlamlarma risaledeki sekli ile deginmis
olmasidir.# Sahin Kolonya'nin yazari saibeli risaleyi en azindan
Osmanli Tiirkcesine tercime ederken Sami'nin ansiklopedisini
kaynak olarak kullanmis olma ihtimali gliclenmektedir ve bu
ihtimal kanaatimizce saibeli risalenin Sami tarafindan yazilip
yazilmadig: tartismasmin onemini hi¢ degilse Sami'nin “Arnavut
milliyetciligi” tartismalarina doniik 6nemini distirmektedir.

Semseddin Sami milletlerin kokenini tayin etme hususunda
tarihi her ne kadar efsane ve hurafelerden ibaret gorerek
itibarsizlastirsa da Kamusii'l-Aldm’ daki Arnavutluk ile ilgili olan ve
onun Arnavutlar ile iliskilendirdigi maddelerde milliyetci
diistincenin bir zorunlulugu olarak tarihten baska bir yticeltme
aract bulamamistir. Sami'nin Arnavut milliyet¢i sdyleminde
tarihsel anlatim 6n plandadir. Lisan ilmindeki bilgilerini meseleyi
derinlestirip  nesnellestirmek igin kullanmissa da onun

40 Sami, “Pyrrhus”, 1584.

4 Arnavutluk Ne Idi..., 8-9.

42 Fusha, “Semsettin Sami’ye Ait Oldugu...”, 36.

43 Semseddin Sami, “Hirya (ﬂlyrie)”, Kamusii’l-Alam, C. 2 (istanbul: Mihran
Matbaasi, 1306); 1161; “Epir (Epire)”, Kamusii'l-Alim, C. 1 (Istanbul: Mihran
Matbaasi, 1306), 773.
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“Arnavutgu” soyleminde lisanin rolti, “Tiirk¢t” sdylemindeki
kullanima nispetle ikinci planda kalmaktadar.

Sami’ye gore Arnavut kavmi Arya denilen Asya ve Avrupa
timem-i ztimresinin en kadim subelerinden bir subedir.#4 Kadim
Arya memleketi ise nev “-i beserin besigi degilse bile medeniyet-i
beseriyyenin en evvel zuhur ettigi yer addolunabilir. O tarihlerde
insanlar ¢obanlik ve avcilikla yasayip, gocebe halde dolasirken en
evvel bunlar koylerde iskdn edip, ziraat ile ugrasmaya
baslamislardi. Arya kavimlerinden Avrupa’ya gelen dort buyiik
kavim vardir ki bunlar Keltler, Plasicler(Pelasgesler), Teutonlar ve
Iskitlerdir. Bunlardan Plasicler(Pelasgesler) o giinkii Arnavutlard.
Arya kavimlerinden Helen ve Latin isimli iki kiictik kavim ise bu
dort buyiik kavimden sonra Avrupa’ya gelmis ve Plasic(Pelasges)
kavmiyle karismuslardir#> Balkan yarimadasini  anlattig:
ansiklopedi maddesinde Sami, Balkan yarimadasin vatan tutup bu
genis memleketin igine yayilan Plasiclere yine atif yaparak
Palsiclerin Balkan yarimadasinin ve 6zellikle yarimadanin giiney ve
bat1 kisimlarinin bilinen en eski ahalisi oldugunu belirtmektedir.46
Sami’'nin Arnavutlar hakkinda verdigi genis tarihsel anlatimdan
alintilanan bu birkag pasaj dahi onun Arnavut milliyetgi
mitlestirmenin bir parcasi oldugunu gostermek noktasinda yeterli
olacaktir. Sami milliyetci diistincenin gerekliligi olan tiim araclara
Arnavut milleti yararina basvurmaktan ka¢mmamis ve bunu
gizlemek ihtiyact duymamustir.

Sami’'nin Arnavut milliyetci soyleminde belirledigi “oteki”
algis1 ise saibeli risalenin aksine bilinen higbir ¢alismasinda
“Ttirklerden” olusmamig, Sami'nin “6teki”si “Yunanlar” olmus ve
her bakimdan bu iki millet tarihsel kokleri paylasmakta kavgaya
tutusmustur.# Berlin Muahedesi doneminde ¢ikarmakta oldugu

44 Sami, “ Arnavud”, 144.

4 Sami, “Arya (Aria)”, 164-165.

46 Sami, “Balkan Sibh-i Ceziresi”, 1215.

47 Semseddin Sami’'nin Yunan karsithig: icin bkz. “Makedonya”, Kamusii’l-Alam,
C. 6, (istanbul: Mihran Matbaasi, 1316), 4116-4117; “iskender (Alexandre)”, 925-
926; “Rum”, Kamusii'l-Alam, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1308), 2359;
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Terciiman-1 Sark gazetesinde, bir Rum gazetesi olan Neologos ile
girdigi bir tartisma sonucunda “Arnavut kavminin tarihe verdigi
isimler icinde higbir isim yoktur ki insaniyet nazarinda Arnavutluk’u
mahcup etsin” dedigi isimler arasinda kimler yoktur ki! Pyrrhus,
Iskender Bey, Iskender Zilkarneyn ve hatta Aristo, Kavalall
Mehmet Ali ile Tepedelenli Ali Pasa dahi saydig1 isimlerdendir.48

Semseddin Sami makalemizin 6zt itibariyle derinlestirme
imkani bulamadigimiz Arnavut milliyet¢i soylemlerinin ve
Arnavut milleti insa ¢abalarinda tarih suurundan faydalanmanin
yaninda lisanin milli biling olusturmadaki 6nemini bilen bir dil
bilimci olarak “Istanbul Alfabesi” namiyla meshur olan Latin
harflerine dayanan bir Arnavutca Alfabe yayimlamistir. Bu alfabe,
o sirada yazili kiiltiire gegis stireci yasamakta olan Arnavutganin
belli bir dénem boyunca en ¢ok kullanilan alfabesi olmus ve
yirminci yiizyillda kabul edilen modern Arnavutca alfabeye de
temel olusturmustur.®® Semseddin Sami'nin bu alfabeyi
hazirlamasinin  Arnavut milletine ve Arnavut milliyetciligine
katkis1 su gotlirmez bir gergektir. Sami i¢in “bence Fraserli
Semseddin Sami Bey tgilincti devre Tirkciliiginiin biytik
simalarindandir” diyen Yusuf Akcura Sami'nin bu alfabeyi
hazirlamis olmasimi onun Turk milliyetci sdylemine uygun
bulmamis olacak ki alfabeyi Sami'nin agabeyi Abdiil Bey’e mal
etmistir.50

3. DIL, TARIH, KULTUR CALISMALARIYLA “TURK
MILLIYETCILIGININ ONCUSU” SEMSEDDIN SAMIi BEY
FRASHERI'DE TURK MILLIYETCILIGININ SINIRLARI

Semseddin Sami Bey Frasheri'nin “Turk milliyetciliginin
onctist” roltine layik gortilmesinde, onun 1881 yilinda Hafta
dergisinde kaleme aldig1 “Lisan-1 Tiirki (Osmani)” makalesi ve

“Yunan”, Kamusii'l-Alam, C. 6 (1stanbulz Mihran Matbaasi, 1316), 4820-4827;
Semseddin Sami, “Isbat-1 Hakikat”, Terciiman-1 Sark, S. 86 (4 Recep 1295).

48 Semseddin Sami, Terciiman-1 Sark, S. 83, 1 Recep 1295.

49 Bilmez, “Oliimiiniin Yiiziinct Yilinda...”, 41; Omer Faruk Akiin, “Semseddin
Sami”, Islim Ansiklopedisi Islam Alemi Tarih ve Cografya Etnografya ve Biyografya
Lugati, C. 11 (Istanbul: MEB, 1979), 412.

50 Akgura, Tiirk Yili..., 370-371.
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Kamus-i Tiirki nin 6nsozii olan “Ifade-i Meram” yazist en cok etkili
olan iki calismadir. Sami hakkinda ayrintili bir ansiklopedi
calismast bulunan Omer Faruk Akiin, onun dil ve edebiyat
meselelerine Tiirkgti bir bakis acis1 getiren yazilarinin Hafta
dergisinde basladigimi belirterek  “Lisan-1 Titirki (Osmani)”
makalesini dilde Tirkcultgtin bir nevi beyannamesi olarak
addetmektedir.?* Yusuf Akcura ise Sami'nin Tiirketiltigtinti ispata
Kamus-i Tiirkinin “Ifade-i Meram” baslikli 6nséziiniin yetecegini
bildirmektedir.52 Her ne kadar bu iki metin en ¢ok basvurulan
kaynaklar olsa da bunlar disinda Sami'nin émriintin son yillarina
dogru hazirladigr Kutadgu Bilig, Orhun Abideleri, Et-Tuhfetii’z-
Zekiyye, Lehge-i Tiirkiyye-i Memalik-i Misir gibi calismalar: da onun
Turkltige olan ilgisine delil gosterilmektedir.5® Turk dili hakkinda
yazdigr makalelerde Tiirkistan’'daki Tiirklerden soz ettigi sirada
kulland1g1 “hem-cinslerimiz, ecdadimiz”; Tiirkceden s6z ederken
“lisdn-1 millimiz, lisdn-1 maderzadimiz" tanimlamalari1 ve “ne
Arabiz ne Acem; Turkoglu Turkiiz” soziiniin de sahibi olmasi
dolayistyla Sami'ye “Tiurk”ten baska bir sifat verilemeyecegi,
Turkiye’de Sami hakkinda yapilan galismalarin ortak fikridir.
Ayrica Tiirk dilinin 1slahi ve halis Tiirkce sozlerle zenginlestirilmesi
icin asli lisanimiz dedigi Sark Tiirkgesinin liigat hazinesine
miiracaat edilmesi, Nevai gibi biiylik edebiyatcilarin eserlerinin
mekteplerde okutulmas: gibi diistince ve teklifleri Tiirkculuk
tarihinde Sami’ye miimtaz bir yer ayrilmasinda etkili olmaktadir.>*

Semseddin Sami Bey Frasheri'nin Hafta dergisinde ve sonraki
donemde ozellikle M. 1899 (H.1316) tarihinde cesitli gazetelerde
¢ikan Turk dili hakkinda radikal goriisler iceren makaleleri, bu
yazilarda Tiirkler ve Tiirk dilinden bahsederken kullandig: “biz”
dili, Tturk dilinin bugin dahi 6nemini koruyan liigati Kamus-i
Tiirki nin kendisi, ismi ve 6nsozii, dmriintin sonlaria dogru yaptig:
Turk dilinin Tiirklik suuruna donistiirtilmesinde oldukga etkili

51 Akiin, “Semseddin Sami”, 412-416.

52 Akgura, Tiirk Yili..., 371.

5 Levend, Semsettin Sami, 79.

54 Levend, Semsettin Sami, 116; Etem Calik, Semseddin Sami ve Medeniyyet-i fslﬁmiyye,
(1stanbul: Insan Yayinlari, 1996); Akiin, “Semseddin Sami”, 412, 421.
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olan eserlerden Orhun Abideleri ve Kutadgu Bilig cevirileri ile
Kamusii'l-Alin’da yer verdigi “Tiirk”, “Turan”, “Turaniye”
“Anadolu” gibi maddelerde Tiirk tarihini ele alis sekli Sami
hakkinda ortaya atilan “Tiirk milliyetciliginin onciisti” tezlerini
kuvvetlendiren bizzat Sami’'ye ait oldugu bilinen ¢alismalardir.
Tim bunlar g6z onitinde bulunduruldugunda saibeli bir risalenin
varlig1 ile Sami, Orhan Seyfi Orhon’un dedigi gibi “Bir Hiyanet ve
Nankorliik Vesikasi”na imza atmis olabilir mi?

Semseddin Sami’ye atfedilen saibeli risalenin varligi bazi
kisilerce’> Sami'nin Tiirk dili {izerine olan ¢alismalarinin yalnizca
yabanci Tiirkologlarin ilmi calismalarina benzetilmesine ve bu
olctide degerlendirilmesine sebebiyet vermistir. Elbette boyle bir
degerlendirmede Sami'nin Tiirk dilinden ve Tirkliikten soz
ederken kullandigr “biz” dilini nasil okuyacagimiz problemi
dogmaktadir. Sami, Sark ve Garp Tiirkgelerinin bir lisan olduklarim
soyleyerek, Tiirkcenin bu iki subesini birlestirmenin yollarim
aramistir.’ Bu durumda “milliyetcilik” fikrini benimsemis ve bu
minvalde yol alabilmek admna bilhassa dil galismalarina agirlik
vermis bir ilim insanmm Turkler arasinda kurulacak dil birligi
vasitasiyla olusturulabilecek millet birligini 6ngoremedigini
soylemek pek miimkiin degildir. Diyebiliriz ki Semseddin Sami Bey
Frasheri'nin $Sark ve Garp Tiirkgelerinin bir lisan olduguna dikkat
¢ekmesi ve bu iki subeyi birlestirmenin yontemlerini sistemlestirme
cabasi, nihayetinde gerceklesebilecek bir Turk birligini
ongormesinden dogmustur. Ancak bizce burada esas soru
Sami’nin; kendisini, olusturmaya galistig1 Ttuirk birliginin bir parcast
olarak gortip gormedigi olmalidir. Sami, 6ngordiigu Tiirk birliginin
icinde mi yoksa disinda mi1 yer almaktadir?

Turkgiltigiin, baslangigta ancak kiiltur Turkcultigu seklinde
dil ve tarih calismalar: tizerinden ilerledigi ancak hala her seyin

5% Turgut Akpinar, Kiiltiir Tarihinden Esintiler, (Istanbul: Kitabevi, 2006), 30-32.

5 Semseddin Sami, “Yine lisan ve Imlamuz”, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda
Cikmus. .., 291-300; “Lisan-1 Edebimizin Intihab1”, Semsettin Sami Siireli Yaymnlarda
Cikmus. .., 243-250; “izah-1 Meram”, Semsettin Sami Siireli Yaymnlarda Cikmus..., 256-
262; “Cagatay”, Kamusii’l-Alam, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1308), 1875-1876.
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tisttinde bir Osmanlilik idealinin bulundugu bir donemde
Semseddin Sami, Terciiman-1 Sark gazetesinde sunlar1 yaziyordu:

“Devlet-i Osmdniyye’nin taht-1 tabiiyetinde Arap, Rum, Islav,
Arnavut, Kiirt ve Cerkes timmetleri bulunursa da asil devletin mensup
bulundugu cinsiyet Tiirk cinsiyetidir. Hanedan-1 saltanat ve ekser viikeld
ve memurin ve nizimat dahi Tiirk lisamnda; elhasil devlet-i Osmaniyye
denildigi gibi devlet-i Tiirki denmesi caizdir. Hatta ecnebiler bu devleti
Tiirkiya ismiyle yid etmektedir.

Imdi devlet baslica bu iimmetle kaim oldugu halde buna sairlerinden
ziyade ehemmiyet vermesi ve bu timmetin sakin bulundugu memleketi sair
memalikten akdem tutmasi lazim gelmez mi?

Malumdur ki Tiirk timmeti dlemin en biiyiik iimmetlerinden olup,
td Mogolistan’dan Moskova ve Kazan ve Kirim’a kadar Asya-i simalinin
bir biiyiik kitasini ve Avrupa-i sarkinin hayli yerlerini kaplams ve Asya-i
asgar denilen Anadolu kitasina dahi bir kol atmis otuz, otuz bes milyon
niifustan ibaret ise de burada Tiirk'ten maksadimiz alelumim Tiirk
limmeti olmayip, bu iimmetin Garp Tiirkleri veyahut Osmanli Tiirkleri
denilen bir subesidir.

Tiirk timmet-i muazzamasin en ziyade terakki etmis veyahut en
ziyade terakkiye istiddd-1 kesb etmis olan subesi de bu oldugundan, eger
bir giin bir ittihdd-1 etrak arzusu uyandirilabilecek ve 6biir Tiirklerin dahi
tarik-i terakkiye stilitklarina hizmet olunacak olursa, bu hizmeti de yine bu
sube yani Garp Tiirkleri ifd edebileceklerdir”>7

Bu yazi muhteva bakimindan, yayimlandigi M. 1878 yilh
dikkate alindiginda “Tiirk” ve “Osmanli Devleti” kimligi hakkinda
¢agm en yeni fikirlerini icerir. Ancak Semseddin Sami'nin burada
bir “ittihad-1etrak” fikrinin uyanma ihtimalinden bahsetmesi onun
en orijinal ve radikal tarafini gozler oniine sermektedir. Sami,
boylece hentiz ¢ok taze olan ve ancak bir kiltir Tirketlugt
seklinde gelisen Turkgiiltigi, ortiik sekilde bile olsa “siyasi proje”
olarak belki de ilk dile getirenlerden biri olmustur. Sami'nin Tiirk
milliyetci soylemi bu sekilde 1878 yilinda kendini gostermeye
bagladiktan sonra 1881 tarihinde ¢ikardig1 Hafta dergisi ile birlikte

57 Semseddin Sami, “ Anadolu”, Terciiman-1 Sark, S. 98, 6 Saban 1295.
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sistematik agidan geliserek devam etmistir. Burada ¢ikan “Lisan-1
Tiurki (Osmani)” makalesi ile Osmanl Tiirkleri disindaki Turkleri
yeniden mevzu bahis haline getirerek Buhara, Hive ve Kasgar
Turklerinden bahsetmis bunlarin konustugu Tiirkce ile “bizim
soyledigimiz lisan” dedigi Osmanli1 Tiirkgesi arasinda ctizi farklarin
bulundugunu ancak bunun konusulan lisanin bir lisan yani Tiirkge
ve Tiirkce konusan bu kavimlerin bir millet yani Turk milleti
olmasma engel teskil etmedigini belirterek Osmanl Tiirklerinin
soyledigi Turkceye “Lisan-1 Osmani”, Mevaratinnehir'de ve
Cin'deki “hemcinslerimiz” dedigi Tiirklerin Tiirkgesine de
“Cagatay” unvanlarini yakistirmayarak, bunun yerine onlarinkine
“Tiirki-i Sarki” “bizimkine” ise “Tiirki-i Garbi” unvanlarim
miinasip gormiistiir.>

Ayni makalede Osmanli Tiirkcesini Arapca ve Farsca
kelimelerden armndirmanin gerekliligine deginen Sami, bu islem
icin Sark Tiirkgesine basvurmay1 uygun bulmaktadir. Bunun edebi
ve siyasi olarak iki faydasi olacagini belirterek “ cihet-i siyasiyece dahi,
sekiz on milyondan ziyade olmayan Garp Tiirklerine bu miktardan asag
olmayan Asyid-y1 Vusti ve Rusya Tiirkleri dahi munzamm olarak ve
bunlarin ciimlesi bir lisan-1 vahidle miitekellim tamamuyla bir timmet-i
vahide hiikmiine gecerek, Tiirk timmeti yirmi milyon niifusu cami’ bir
limmeti azime olacaktir”>® demek suretiyle Terciiman-1 Sark’ta “eger
bir giin uyandirilabilecek olursa” diye bahsettigi “ittihad-1 etrak”
arzusunu uyandirmak cabasinda gibi gortinmektedir.

Bundan sonra Sami, Tiirk dili ve Tiirk dilinin 1slah1 hakkinda
M. 1899 (H. 1316) tarihinde basinda birtakim yazilar kaleme
almistir. Sami'nin bu yazilar1 “Lisan-1 Ttirki (Osmani)” makalesinde
tohum niteligi tasiyan fikirlerinin yillar icerisinde filizlenmis birer
halidir. Sami'nin bu yazilarda Turk milliyetci sdyleminin 6ne ¢iktig1
bazi ifadeleri vardir ki gercek manada biittin bir Turk milleti
arzusunu gonliinde tasidigina kanit niteligindedir.e

5 Sami, “Lisan-1 Tiirki (Osmani)”, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Ciknus..., 199-
200.

5 Sami, “Lisan-1 Turki (Osmani), Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Ciknus..., 202.
60 Sami, “Lisan-1 Edebimizin Intihab1”, Semsettin Sami Siireli Yaynlarda Cikmus. ..,
243-250; Sami, “izah-1 Meram”, Semsettin Sami Stireli Yaymlarda Cikmus. .., 256-262.
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Semseddin Sami'nin Tirk dilinin 1slahi hakkinda sahip
oldugu gortisler ve sundugu yontemler sonraki doénemin
Tiirkctilerinde tezahiir edecektir. Burada Arnavut milliyetci
soylemini hatirladigimizda daha ¢ok bu milliyetgilikten etkilenen
ve Arnavut milliyet¢i mitlerini tekrar eden Sami ile karsilasirken,
Turk milliyetci soylemine sahip Sami’de daha ¢ok Turk milliyetci
mitlerine 6nciiliik eden ve kendinden sonraki Tiirk milliyetcilerini
gorisleri ile etkileyen bir taraf buluruz. Sami'nin metinleri bu
donem boyunca baslangicta iiretilen tarihi ve dilbilimsel mitlerin
strekli yeniden {iretimi ve bir araya getirilmesinde veya
popiilerlestirilmesinde 6nemli rol oynar. Onun, Bati'dan
etnosentrik bilgi ve fikirlerin ithalatcis1 olarak oynadig: rol, Tiirk
milliyetciligi 6rneginde Arnavut milliyetciligi 6rnegine gore daha
devrimci nitelige sahiptir; ¢linkii yazilar1 tizerinden evriminde ¢ok
onemli bir rol oynadig Tiuirk (kiltiirel- siyasal) milliyetgiligi, bu
siradaki Arnavut milliyetciligi kadar gelismis degildi.c! Hilmi Ziya
Ulken’e gore Ziya Gokalp “Tiirkcelesmis Tiirkcedir” kuralm
Semseddin Sami ve Ulken'in ilk Tiirkcecilerden dedigi Suavi'den
almustir.62

Milletlerin insasinda lisanin roliinti ¢ok iyi kavramis iki
diistintirden 6ncii olarak Semseddin Sami, bizzat Tiirkcii olarak
Ziya Gokalp, biittiin Tiuirk milletinin konustugu Ttirkce arasinda
yasanan farklilasmay1 Tiirk milleti igin tehlikeli bulmus ve iki
duistintir de careyi lisani1 sadelestirerek ortak bir edebi lisan
olusturmada gormiustiir. Gokalp’in lisan1 sadelestirme igin
belirledigi yollar Sami'nin teklifleri ile biiyiik 6lctide benzerlik
gostermektedir.®® Bu iki diistintirtin ayrildig1 énemli nokta btittin
Turkleri birlestirmek amaciyla segilmesi tasarlanan ortak edebi

61 Bilmez, “ Arnavut ve Tiirk...”, 419.

62 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi, (Istanbul: Ulken Yayinlari,
1992), 84.

63 [ki diistintirtin onerdigi usuller igin bkz. Sami, “Yine Lisan ve Edebiyatimiz-
Tarik-i Islah-", Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Cikmus..., 236-242; “Yine Lisan ve
Imlamiz”, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Cikims..., 291-299; “Lisanimizin
Tahdidi”, Semsettin Sami Siireli Yaynlarda Cikmus..., 284-290; Ziya Gokalp,
Tiirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak, (1stanbul: Toker Basimevi, 1974); Ziya
Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, (istanbul: MEB, 1996).
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lisanin hangisi olacagidir. Gokalp bunun igin Istanbul Tiirkgesini
uygun bulurkent* Semseddin Sami Istanbul Tiirkgesi'nin diinya
tizerinde konusulan Tiirkcelerin en giizeli, en sirini ve en latifi
oldugunun hakkim teslim etmekle birlikte en dogrusu olmadigini
soylemektedir.> Sami, [stanbul Tiirkcesinin dogrudan kabul
edilmemesi gerektigi diistincesindedir ve diistincesinin nedenlerini
aciklarken Tiirk milliyetci soyleme tezat olusturan goriisler one
surmiistir:

“Her lisamin bir vatan-1 aslisi vardir ki, en fasthi orada
soylenilenidir. Tiirkcenin vatan-1 aslisi Tiirkistan’dir; Anadolu’ya,
Rumeli'ne, Istanbul’a gelen Tiirkler, buralarda bulduklari akvamla
karigarak, lisanlarina bircok kelimat ve ta’birit-1 ecnebiye girmis ve iclerine
an-asl Tiirk olmayan bircok efrad sokulup, bunlar bittabi Tiirkceyi bi-
hakkin ve stve-i asliyesiyle telaffuz edemediklerinden, bunlarin galat-1 stve
ve telaffuzlar: miiriir-1 zamdnla asil Tiirklere ve daha dogrusu Tiirklesmis
olan efrid-1 muhteliteye sirayet etmekle, bundan simdiki Istanbul Tiirkcesi
tevelliit etmigtir.”’66

Sami, yukaridaki ifadeler ile Tiirk¢ii anlayistan daha ziyade
Osmanlic1 anlayisa yaklagsmaktadir. Sami'nin Istanbul Tiirkcesi
hakkindaki bu fikirleri, bu konuda 6zellikle Osmanli Tiirklerini,
Tiirk olmaktan ziyade Tiirklesmis unsurlar sekline ele almasi; bazi
calismalarda,’onun Osmanli Tiirklerinin dili ve mensei hakkinda
olumsuz diustincelere sahip oldugu seklinde yorumlanmis ve
Sami'nin, bu goriisler ile kendi doneminde ve daha sonrasinda
tenkit edilmek soyle dursun aksine Tiirkgiililk adma taraftar
bulmasi sagirtici bulunmustur.

Osmanlic1 anlayisin sik sik tekrar ettigi “diger unsurlarla
yasanan ihtilat sonucunda ortaya ¢ikan nev-i sahsina miinhasir bir
“Osmanl1” imajin1” kismen tekrar eden Sami'nin Ttirkcti diistincede

64 Gokalp, Trirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, 58.

65 Sami, “Lisan-1 Edebimizin Intihab1”, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Cikmus...,
246.

66 Sami, “Lisan-1 Edebimizin Intihab1”, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Cikmus...,
246.

67 Mesut Sen, “Tanzimat Aydimlarmin “Cagatay Tiirkcesi”ne Bakisi ve Semseddin
Sami'nin Tesiri”, Tiirkliik Arastirmalari Dergisi, S. 17 (Istanbul 2005): 93,94.
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7”7

onem arz eden “Lisan-1 Ttirki (Osmani)” makalesi Kemal Karpat'a
gore onun Osmanlici anlayisa sahip oldugunu gostermektedir.
Karpat, Sami icin Osmanli Devleti'nin elit tabakasimin tiyesi olmast
hasebiyle, kendisini Tiirk olarak kabul etmis ve Osmanl siyasi
kimligi ile Arnavut etnik kokeni arasmnda bir celiski gormemistir
demektedir.®® Oysa mezk(ir makale kendi icinde “geliskili”
soylemler barindirmaktadir. Tiirk dili ve Ttrklik ile ilgili Ttirkcti
soyleme sahip makalenin ilerleyen satirlarinda yine Osmanl
Tuirklerinin  yerlestikleri bolgelerde yasayan yerli ahali ile
ihtilatindan bahsedilir ve bu ihtilatin lisanlarmna yaptig1 etki es
gecilmez.® Bu sekilde Sami, ayni makale icerisinde Turkct ve
Osmanlic1 olmak tizere iki farkli anlayisa birden yaklasmaktadir.
Sami, Kamusii'l-Aldm’in “Osmanli” maddesinde de ayn ihtilata yer
vermektedir.”0

Tanzimat ile ytikselen Osmanlicilik fikrinin Tirk dili ve
tarihine bakis acisini Ziya Gokalp, “Tanzimatglar Tiirkliigiin yiiziine
aldatici bir ortii cekmek istemisti. Milli bir Tiirk dili yoktu unsurlar aras
ortak bir Osmanlica vardi. Biitiin unsurlar kaynasnus yeni bir kavmi tip,
tarihi bir irk, bir Osmanly milleti tiiremisti. Bu milletin kendine has bir dili
oldugu gibi kendine mahsus bir tarihi de wvardi 71 diyerek
elestirmektedir. Tipki Semseddin Sami gibi Gokalp de,
Osmanlicanin Tiirkceden baska bir sey olmadigmi soyleyerek,
tasarlanan bu yeni milletin baska ad altinda bir Tirk milleti
olacagini ve Osmanli unsurlarinin bu gayeyi pek ani anlayarak
milliyetlerini muhafaza i¢cin maddi ve manevi teskilatlarma daha
¢ok kuvvet ve diizen verdiklerini belirtir.”2

“Lisédn-1 Osmani” tabirine karst “Lisan-1 Tiirki” tabirinin
dogrulugunu ispat etmek icin harcadig1 caba” ve kaleme aldig1

66 Kemal H. Karpat, Isldim'in Siyasallasmas:, cev. Siar Yalgin (Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2004), 627.

0 Sami, “Lisan-1 Tiirki (Osmani)”, Semsettin Sami Siireli Yayinlarda Ciknus..., 199-
202.

70 Sami, “Osmanl”, Kamusii'l-Alam, C. 4 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1311), 3169.
71 Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, 37.

72 Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, 37.

73 Sami, “Yine Lisan ve Edebiyatimiz Tarik-iIslah”, Semsettin Sami Siireli Yaymnlarda
Cikms..., 237.
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Turk dilinin sozlugtine Kamus-i Tiirki ismini vermesi ile Ttirkctilerin
takdirini kazanan Semseddin Sami'nin bu gabasin bir de Gokalp’in
az evvel belirttigimiz ifadeleri ile degerlendirmek Sami'nin bugtine
degin tartisilmasina neden olan cift tarafli milliyetci soylemlerini
anlamlandirmada  bir perspektif saglayabilir. Arnavutluk
bolgesindeki mekteplerde Arnavut dilinde egitim yapilmas: igin
caba sarf eden, Arnavutcanin en uzun siire ile kullanilan alfabesini
hazirlayan bir Arnavut olarak Semseddin Sami, Osmanlilik
siyasetinin Arnavutlar nezdinde doguracagr “erime” tehlikesini
ongormis oldugundan “Lisan-1 Osmani” tabirine karsi cikmus
olabilir mi? Burada onun daha ¢ok bir Tiirk milliyetgisi olarak mu
yoksa bir Arnavut milliyetcisi olarak m1 “lisin-1 Osmani” tabirini
kabul etmedigi sorusu hatirda tutulmalidr.

Sami, genellikle lisan ¢alismalar: {izerinden yurtttiigu Ttrk
milliyet¢i soylemini Kamusii’l-Alam vasitastyla tarihi anlatim ile
desteklemistir. Kamusii’'l-Alim’da “Osmanli” maddesi ile Sami,
Osmanli Devleti'ni Tiirkci tarih tasavvuruna yaklasan bir tutumla
biiytik Tiirk kavminin bir parcasi olarak ele alir. Sami i¢in Osmanh
milleti her ne kadar gesitli kavim ve milletlerin bir karisimi niteligi
tasisa da bu milletin cinsiyet ve kavmiyet kardesleri Tuirkistan ve
dest-i Kipcak’tadir ve bu karismis milletin asil lisani
Cagatayca’dir.”

Semseddin Sami, Kamusii'l-Aldm’m cesitli maddelerinde eski
Iran tarih ve efsanelerinin Tiirklerle olan savaslar ve miinasebetler
ile dolu olduguna, Heredot'un “Targitaos”unun ve Israilogullarinin
“Togharma”smin “Ttirk” isminin galat halini temsil ettigine dair
bilgiler vermektedir. Ayrica Sehname’yi doldurdugunu soyledigi
“Afrasyab”tan ve Tirklerin en eski hiikiimdar1 ve birinci Tiirk
devletinin kurucusu olarak verdigi “Oguz Han”dan mevzubahis
acmast da en az Arnavut milliyetci soyleme “Pelasgos Teorisi” ile
hizmet eden tarihsel anlatim kadar Tiirk milliyetci soyleme kadim
atalar miti ile hizmet eden tarihsel anlatimi icermektedir.”s

74 Sami, “Osmanl”, 3129.
75 Semseddin Sami, “Tiirk”, Kamusii'l-Alam, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaas1 1308),
1639-1642; “Turan”, Kamusii’l-Aldm, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaas: 1308), 1682;
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Turkct tarih telakkisi, Tiirk tarihine bir biitiin olarak
yaklasmanin tabii bir neticesi olarak Tiirklerin tarihte birbirleriyle
olan miicadelelerini kardes kavgasi olarak miitalaa eder ve bu
itibarla geleneksel Osmanli tasavvurunda tahkir edilen Cengiz
Han, Timur ve Sah Ismail gibi sahsiyetlere Tiirklik nokta-i
nazarinda itibar kazandirir.”6 Kamusii’l-Aldm’in ilgili maddeleri’”
incelendiginde gortilmektedir ki Sami'nin Tiirk milliyetci sdylemi
tarihsel anlatimda bu dereceye ulasmamaktadir. Buna ragmen
Akcura'min 1904 yilinda Tirk'tin hala Oguzlara, Cengiz'lere,
Timur’lara, Ulug Bey’lere, Farabi'lere, Ibn-i Sina’lara, Teftazani ve
Nevai'lere kadar varamadigma dair sitemli sozleri tizerine
diustntildigiinde Sami'nin Tirk'tintin, kendi yazdigi donem
itibariyle oldukg¢a genis bir portre cizdigi ortadadir. Stiphesiz
Sami'nin Tirk'tt Nevailere”s, Ulug Beylere?, Farabilere® ve
Oguzlara varan bir Tirk’tur.

SONUC

Semseddin Sami Bey Frasheri'nin vatansever bir Arnavut
olarak Arnavut milletine hizmetleri ve Arnavut milliyetci
distinceye katkilar1 goz ontinde bulundurulmadan “Semseddin
Sami'nin Tiirk milliyetciligini” incelemek ancak eksik bir tarih
okumasi hitkmiinde kalacagindan ¢alismamizda Sami'nin Arnavut
kimliginin tasiyicis1 olarak Arnavut milleti igin gosterdigi cabaya
dikkat cekmek ltizumu gordiikk. Arnavut milliyetci sdylemine
katkilarmi iceren yazi ve calismalari, Yusuf Akcuranin “{ictincii
devre Tirkciliiguniin biiytik simalarindan” saydigi Semseddin

“Afrasyab”, Kamusii’l-Além, C. 2 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 1000; “Oguz
Han”, Kamusii'l-Alam, C. 2 (1stanbu1: Mihran Matbaasi, 1306), 1090-1091.

76 Calen, II. Mesrutiyet Déneminde..., 292.

77 Sami, “Cengiz (Han)”, Kamusti'l-Além, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaas1 1308),
1881-1882; “Mogol”, Kamusii'l-Alam, C. 6, (istanbul: Mihran Matbaasi, 1316), 4349-
4357; “Timurlenk”, Kamusii'l-Alam, C. 3 (istanbul: Mihran Matbaas1 1308), 1726-
1727.

78 Sami, “Ali Sir Nevai”, Kamusii'l-Aldm, C. 4 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1311),
3195-3196.

79 Sami, “Ulug Bey”, Kamusii'l-Alam, C. 2 (1stanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 1023.
80 Sami, “Farabi”, Kamusii’l-Alam, C. 5, (1stanbul: Mihran Matbaasi, 1314), 3322.
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Sami'nin Tiirk¢ii soylemlerinde birtakim smirliliklarin bulundugu
gercegini ortaya ¢tkarmaktadir.

Misliman bir Arnavut, Osmanli aydim1 ve bir “Tiirk
milliyetcisi” olarak Semseddin Sami Bey Frasheri'nin tasidig: cesitli
kimlikler onun tarihyaziminda ya Tiirk ve Arnavut kimliklerinden
bir tanesi ile ya da Osmanli ve Arnavut olmak tizere iki kimlikli bir
aydin olarak anilmasina sebep olmustur. Osmanli Devleti'nin
milliyet¢i akimlarla parcalanmaya yiiz tuttugu on dokuzuncu
ylzyilda etnik kimliklerin {izerinde bir vatandashik tist kimligi
olarak “Osmanli kimligi” yaratilmaya calisilmisti. Bu acidan iki
kimlikli Osmanli aydinina gtizel bir ornek olarak Semseddin
Sami’yi gosteren Ilber Ortayli, Sami'nin hem Tiirk/Osmanli hem de
Arnavut milliyetciligini ayn1 derecede benimsedigini belirtir.
Ortayli, Sami icin “Arnavutluk’'un bir giin bagimsiz olacagina
inaniyordu ama bir Osmanli yurtseveriydi” demektedir.8? Aym
seklide Kemal Karpat da “Lisan-1 Tiirki (Osmani)” makalesinin iyi
tahlil edildigi takdirde Sami'nin Osmanhciigini acikca
gosterecegini soyleyerek Sami'nin kendisini Tiirk olarak kabul
ettigini ve Osmanli siyasi kimligi ile Arnavut etnik kokeni arasinda
bir geliski gormedigini belirtmistir.s2

7”7

Sami'nin “Lisdn-1 Turki (Osmani)” makalesinde Osmanli
milletini cesitli milletlerin bir karistmi olarak sunmasi Karpat't
yukarida degindigimiz sonuca gotiirmiis olmasi muhtemeldir.
Ayni sekilde Tiirkliikten ve Tuirk dilinden bahsederken kullandig:
“biz” dilinin yaninda Arnavut milleti icin devam eden calismalari
da yine Sami’yi Osmanl st kimligi ile aciklamaya sebep olmus
olabilir. Ancak “milliyetci” diistinceye olan baghligimni bildigimiz
Sami'nin kolektif bir kimlik olan Osmanlilig1 kabulti pek zor bir
yorum olacaktir. Osmanlic1 tavrin bir benzeri olarak Sami'nin
Anadolu ve Rumeli'ye gelen Tiirklerin buradaki unsurlarla
karistigini belirtmesi Arnavut milletinin de bu karisimin bir pargasi
olmasi dolayisiyla olmalidir. Aksi takdirde Osmanli tarihi yalnizca

81 Bilgin Celik, “Ug Kimlikli Bir Jén Tiirk Aydint: Dr. Ibrahim (Ethem) Temo (1865-
1945)”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. XII, S. 1 (2010):
78-79.

82 Karpat, Islam’in Siyasallagmast, 627.
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Tiirk tarihinden ibaret olsa idi, Osmanli tarihinin miihim bir
parcasini teskil ettigini diistindtgt Arnavut simalar;, Osmanl
tarihine nasil yerlestirebilirdi?83 Sami'nin “Lisan-1 Osmani” tabirine
karsi cikmasi da Tirk milliyetgi soyleminin yaninda Arnavut
milliyetci soylemini pekistiren bir tavir olarak Osmanlilik siyasetine
bir tepki niteliginde yorumlanmalidar.

Semseddin Sami'nin eserleri ve faaliyetleri birbiriyle
“catisan” kimliklere ayn1 anda hizmet etmesi bakimindan onun
celiskilerle dolu bir fikir diinyasina sahip oldugu izlemini yaratiyor
olabilir. Sami'nin Arnavut milliyetciligi iyi tahlil edildiginde
goriilmektedir ki Sami'nin Arnavut milliyet¢i soylemi onun Tiirk
milliyet¢i soylemini beslemektedir. Ctinkii Sami'nin Tirkgtliigu
Arnavutculuguna siyasal acidan karsit degildir. Buna delil olarak,
Tuirkler ile Arnavutlarin vatanlarinin birbirinden ayri1 oldugu,
Arnavutlarin vatanlarinin Avrupa’da, Tiirklerin vatanlarinin ise
Anadolu ve Asya’da bulunduguna dair goriise, Sami'nin de
yazilariyla destek olmasi verilebilir.8# Sami, Osmanli1 Devleti'nin
esasint olusturdugunu soyledigi Tirkler icin asil vatan olarak
Anadolu’yu gostermektedir.8> O donem Arnavut milliyetgi
soyleminde “Arnavutlar” ile “Avrupa” arasinda kurulan ortakligin
acik ve ortiik karsit1 olarak “Tiirk” ile “Anadolu” arasinda ortaklik
kurulmasi yayginlasmisti.8¢ Ayrica Sami, Abetare e Gjuhese Shqipe ad1
ile Latin harflerini esas alarak hazirladig1 eserinin iginde
“...Arnavutluk, Avrupa’dan bir parcadir. Arnavutlar da Avrupa

8 Semseddin Sami'nin Osmanli tarihinde Arnavutlara ayirdig: pay icin bkz. Sami,
“Arnavud”, 147; Sami, Terciiman-1 Hakikat, S. 150 (29 Zilhicce 1295); “Kopriilu
(Mehmet Pasa)”, Kamusii'l-Alam, C. 5 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1314), 3907;
“Mehmet Han Evvel (Celebi Sultan)” Kamusii'l-Alam, C. 6 (Istanbul: Mihran
Matbaasi, 1316), 4257-4259; Bu maddede Timur vakasi sirasinda 23 yasinda
bulunan Celebi Mehmet'in sadik bir Arnavut olan Bayezid Pasa tarafindan
ordugahtan cikartilmak sureti ile kurtarildigimi anlatir. Sami’'ye atfedilen saibeli
risalede de bu bilgiler birebir gecmektedir. Bkz. Arnavutluk Ne idi..., 27.

84 Clayer, Arnavut Milliyetciliginin Kokenleri, 218.

8 Sami, “Anadolu”, Terctiman-1 Sark, S. 98, 6 Saban 1295; Sami, “Anadolu”,
Kamusii'l-Alam, C. 1 (istanbul: Mihran Matbaasi, 1306), 389-399.

86 Clayer, Arnavut Milliyetciliginin Kokenleri, 345.
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uluslarindan  olduklar i¢in, Arnavut dili de Avrupa harfleri ile
yazilmaldir...” diye yazar.8”

Miisliiman demek ile Tiirk demenin ayni anlami tasidigi, bu
sebeple Arnavut olmanin Arnavut entelekttelleri tarafindan
oncelikle Tiirk olmamak tizerinden tanimlandig bir donemdess
Sami, “Tiirk”, “Arnavut” ve “Miisliiman” kimliklerini “Tiirk’ten
maksat lisin-1 mdderzadlart Tiirkce olanlar olup, Miisliimanlhigr kabul
etmis olan Pomak, Arnavut, Bosnak, Kiirdi ibi ahali bunlardan madiid
degildir”%? seklinde ayirma geregi duymustur. Semseddin Sami'nin
Tuirk milliyetciliginin 6ncii isimlerinden sayilmasima kanit olarak
kabul edilen calismalari, Tirk milletini tanimladig takdirde
cogunlugu Musltiman olmasi dolayisiyla Tiirk olarak kabul edilen
Arnavutlart “Turk” kimliginden ayirmasit bakimindan Arnavut
milliyetciligine de fayda saglamaktadir. Ayrica Sami, kurulabilecek
btiytik bir Tirk Devleti'nin Avrupa'nin Misliman unsuru olan
Arnavutlarin Avrupa’daki yalnizhigina destek olabilecegini de
diistinmiis olabilir.

Semseddin Sami Bey Frasheri, bircok fikri itibariyle “Ttirk
milliyetciliginin 6nctilerinden” olmaya layik bir isimdir. Hatta belki
Osmanli Devletinde “milliyetci diistincenin onctilerinden”
sayllmalidir. Onun Tiirk milliyetci soyleminde siirliliga sebep olan
da tam olarak “milliyetcilik” fikrine olan baghligidir. Bu bagliligin
asil kaynagi ise Arnavut etnik kokeni olmalidir. “Milliyetcilik” her
seyden once bir duygudur ve en ¢ok tarihe ihtiya¢ duyar. Sami'nin
Turk milliyetgiligine onctiliik eden calismalar1 ve bu calismalardaki
tislubu kendisinin de daha nesnel verileri verdigine inandig: lisan
ilmi ile smirli kalmisken Arnavut milliyet¢i soylemi daha gok
hurafelerin ve efsanelerin alanma soktugu tarih ilminden
beslenmistir. Ancak burada belirtilmelidir ki saibeli risalede gectigi
gibi ya da Arnavutluk’ta iddia edildigi haliyle Saminin “ayrilik¢1”
Arnavut milliyetcisi olduguna dair yazilanlar iddiadan oteye
gitmemektedir.

87 Necip Alpan, Arnavut Alfabesi Nasil Dogdu, (Ankara: 1979), 11.
88 Bilmez, “ Arnavut ve Tiirk...”, 402.
89 Sami, “ Avrupa”, Kamusii’l-Além, C. 1 (istanbul: Mihran Matbaast, 1306), 467.
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OZ: Abdulhakim Mustafa REJIOGLU (1910-1975), Irak Tirkmen
Edebiyatmin saglam temeller {izerine oturtulmaya baslandigr 1960’11
yillarda Irak Tirklerinin 6nemli bir sesi olmustur. Elestiri ve deneme
tirtinde, bircogunu o bolgenin 6nemli bir mecmuas: olan Kardaslhk
Dergisi biinyesinde yayimladig1 yazilar ile toplumsal fayday1 ve ¢ikari
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criticism and essays, many of them were released in Kardaghk, an
influential intellectual journal of the region, he has always regarded the
benefit and interest of his community prior to his individual convenience.
In this context, he has had many services in the Iraq region for defending
the rights of and for nourishing the cultures of Turks by taking Atatiirk as
a perfect role model. Rejioglu, who always dealt with social concerns in his
subjects, has come to the fore as a critical raisonneur, and a public figure
struggled for the education and development of Turks of Iraq.

Keywords: Abdulhakim Rejioglu, Reji, Turk, Turkmen, Ataturk, Nazim
Hikmet, Sinan Said, Ittihat and Terakki, Iraq.

GIRIS

Abdulhakim Mustafa Rejioglu, 1910 yilinda Turkiye'den
koparilan ve Irak smirlari igcerisinde kalan Kerkiik’e bagl eski adi
Salahiye! olan Kifri'nin (resim 1) Ismail Bey Mahallesi'nde diinyaya
gelmistir. Babas1 bolgenin hatir1 sayilir kisilerinden olan Mustafa
REJI, annesi ise kendisine gelen hasta kadin ve cocuklara hazirladig
sifali ilaglar sayesinde ilgenin doktoru gibi goriilen, bunun yani sira
ebelik de yapan Feride Dede’dir. Rejioglu, annesinin saglik
konusundaki bilgisine dyle gtivenirdi ki, Kifri’"den ayrilip Kerkiik’e
yerlestiklerinde dahi, cocuklarini hastalandiklari zaman hastaneye
degil, Kifri'ye annesinin yanina gottirmiisttir.2

Rejioglu, ilkogrenimine dogdugu yer olan Kifri’de baslamus,
daha sonra Kerkiik'te devam etmis ve 1925 yilinda ilkégrenimini
burada tamamlamigtir. Daha sonra Bagdat Ogretmen Okulu'na
(Dar-iil Muallimin) gitmistir. Ogretmenlik gérevine dogdugu yer
olan Kifri'ye donerek baslamus, bir siire Hanekin’de gorev yaptiktan
sonra tekrar Kifri'ye tayin edilmistir. 1934 yilinda evlenmis, iki
erkek ve alt1 kiz cocugu sahibi olmustur.3

1 Osmanli Devleti Asyasi-Dogu, Yakindogu Giineybat1 Asya'ya ait paftalar, Kifri-
Salahiye, 8 Ekim 1915, BOA, HRT. h-00445-00007.

2 Yasar Rejioglu ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.

3 Hidayet Kemal Bayatli, Abdulhakim Rejioglu’ndan Se¢meler, (Bagdat: 1986): 1.
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Resim 1 - Kifri’den Bir Goriiniim (2016)4
1. ABDULHAKIM MUSTAFA REJIOGLU (1910-1975)

Abdulhakim Rejioglu, yasamini stirdtigii Irak’ta 1939-1941
yillar1 arasinda donemin gerici ve baskic1 yonetimi tarafindan énce
Rifai kasabasina, daha sonra Divaniye sehrine siirgiin edilmistir.>
Bu olay su sekilde gerceklesmistir:

Abdulhakim Mustafa Rejioglu, hayatinin her déneminde
Ttirkiye Cumhuriyeti kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’e hayranlik
duymus ve her daim yolundan gitmeye calismustir. 1938’de
Atattirk’tin vefat ettigi donemde Rejioglu, Kifri’de okul miudiirliigu
yapmaktadir. 10 Kasim giinti Atatiirk’tin oliimiine derinden bir
tzunti duymus ve biri devlet memuru (Halid), digeri savc
yardimciligt yapan (Celal) iki kardesi ile birlikte okulda,
kahvehanelerde ve bazi mekanlarda yas ilan etmislerdir. Okulda
bayraklar1 yartya indirme, kahvehaneleri kapatma gibi faaliyetlerde
bulunmuslardir. Dénem hiikiimeti, bu durumdan haberdar olunca
Rejioglu'nu tutuklamis ve hakkinda idam karari vermistir. Bu
durum tizerine Rejioglu'nun babasi Mustafa Reji, Bagdat'a gitmis
ve tanidig1 cevrelerden yardim isteyerek bu kararin uygulanmasini

4 Altay Bayatli, Eyliil 2016 Irak ziyaretinden gekilen panoramik Kifri fotografi.
5Suphi SAATCI, “ Abdulhakim Mustafa Rejioglu”, Altunkdprii Edebiyat Kiiltiir Sanat
Folklor Dergisi, S. 11 (May1s 2004): 8-9, (Saat¢i bu makaleyi Osman Oguz mahlasi ile
yazmustir); http://docs.neu.edu.tr/library/nadir_eserler_el_ yazmalari/IRAKdos
yas%C4%B1/Irak %20(Kerk % C3 %BCk) % 20T % C3 % BCrk %20

Edebiyat%C4 %B1 %20(6.Cilt)suphi_saatci/Irak %20(Kerk % C3 %BCk) %20Yaz % C4
%B11%C4 %B1%20T % C3 %BCrk %20Edebiyat%C4 %B1/ Abdulhakimmustafa
rejioqlu.pdf, erisim 20 Subat 2020.
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engellemek icin elinden geleni yapmustir. Nitekim basarili olmus ve
idam hiikmti, stirgiin kararmna cevrilmistir.6

Rejioglu, Rifai ve Divaniye bolgelerinde zorunlu olarak gorev
yaptiktan sonra affedilip Erbil sehrine atanmistir. Bu da yine babasi
Mustafa RE]JI'nin cevresinden istedigi yardim sayesinde olmustur.
Ardindan Rejioglu, 1942 yilinda Kerkiik’'e donmiis ve Kerkiik
Kale’sinde bulunan okulda 6gretmenlik yapmaya devam etmistir.
Bu gorevi 1966 yilina kadar stirdiirmiis ardindan emekliye
ayrilmistir. O donemde Afak ve Besir adlarinda Kerkiik'te ¢ikan
yerli gazetelerde eski Tiirkge ile yazilar yaymlamstir.”

Irak Tiirkleri, Irak topraklarinda her daim biiytik bir baski ve
mahrumiyet altinda var olma miicadelesi vermistir. Her donem
cesitli etnik gruplar veya yonetimler tarafindan kisitlamalara,
zorlamalara, yer yer katliamlara ugramis, milli kimlikleri yok
edilmeye calisilmistir (resim 2).

Resim 2 - Kerkiik Katliamu ile Tlgili Fotograflar$

14-17 Temmuz 1959 yilinda ti¢ giin tig¢ gece siiren ve donem
yonetiminin goéz yumdugu katliam, bunlarin en korkunglarindan
biridir. Bu faciada ¢ok sayida Turk’tin, 6zellikle her meslekten
milletine biiylik hizmetlerde bulunan Tirk aydinlarimin evleri

6 Dr. Niliifer (Rejioglu) Bayatl (kizi) ile kisisel iletisim, 29.05.2019, 11:20.

7 Yasar Rejioglu (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.

8 Prof. Dr. Hidayet Kemal Bayatli, 14-17 Temmuz Kerkiik Katlianuna dair kisisel
albiimiinden.
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yagmalanmis, diikkanlar1 yakilmis ve bircogu feci sekilde
katledilmistir. Abdulhakim Rejioglu da o donemde Kerkiik'te
yasamaktadir ve oglu Yasar Rejioglu o giinti soyle aktarir:

“O dénemde gocuk olmama ragmen iyi hatirliyorum: Resit Kazim
adinda Kifrili bir tamdi§umz vardi ve yazardi. Evleri evimizin
arkasindaydi ve ailemizin bir kismi onun evine saklanmaya gitti, kalanlar
da evde kaldi. O giin de olaylardan habersiz olarak biiyiik amcam Cemil ve
ogullart (kuzenlerim) Timur ve Oguz bizde misafirdiler. Timur, lise
caglarinda; Oguz ise da kiiciiktii (10-12). Kiirt terdristlerin aradiklar
evlerden biri bizim evdi ve bizi buldular. En ¢ok géze batan ve bilinen Tiirk
milliyetgilerini arwyorlardi. Amcam, babami, Timur'u ve Oguz’'u alip
gotiirdiiler. Ablam, Oguz un heniiz kiigiik oldugunu ve gétiirmemesi icin
dil dokse de ablama ‘o da biiyiiyecek’ seklinde cevap verip gotiirdiiler. Ben
o zamanlar daha kiiciiktiim ve goze batmadim. O vyiizden beni
gotiirmediler. Evimizin karsisinda Erbilli bir yarbay oturmaktaydi.
Babamlar gotiiriildiikten sonra annem kogsarak ondan yardim istedi.
Yarbay, hemen ftiniformasin giyerek evden c¢ikti. Evlerinden alinan
Tiirkmenler, Kerkiik Kiglasi'na gotiiriiliip orada idam ediliyordu. Yarbay,
kislaya gidip babamlar buldu ve idam edilmekten kurtardi, eve getirdi.”

Abdulhakim Rejioglu'nun kiz1 Dr. Niliifer (Rejioglu) Bayatl
ise katliam donemi sonrasini soyle anlatmaktadir:

“Hiikiimet o dénem konu Tiirkliik ve Tiirkler oldugu icin bu olayin
pesine diismedi. Zaten dénemin bagkan Abdiilkerim Kasim da komiinist
(resim 3) diisiinceyi benimseyen bir yonetici idi. Dolayisiyla Kerkiik
Tiirkleri kendi adaletini, kendisi aramak zorunda kaldi. Katliam yapanlar
tek tek tespit ettiler. Bir giin okula giderken yolda silah sesleri duyduk. Bir
de baktik, yoldan gecen birini éldiirdiiler. Katliami yapanlardan biri bu
imis. Boylelikle katliama katilanlanin bazilarim  tespit edip tek tek
oldiirdiiler. Bir kismini da meydanlarda idam ettiler. Herkes seyretti.”

Abdulhakim Rejioglu, iki cocugunun {iiniversite okumasi
dolayis1 ile emekliye ayrildiktan sonra Bagdat'a yerlesmistir.
Hayatmin her dsneminde kopuk durumda olan vatanina (Ttrkiye)
ve Tiirk milletine faydali bir birey olmaya calismanin suuru ile

9 Altay Bayatli, “Irak Ttirkmenleri ve Kerkiik-Musul Sorunu”, Kardaglik Dergisi, S.
78 (Nisan-Haziran 2018): 31-34.
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1967’de Bagdat Radyo Evi Tiirkmence Boliimii'niin baskanligini,
1973'te Tiirkmen Edebiyatcilar Birligi baskanligimi ve 1974te
Kardaslik Ocagi’'nin baskan yardimciligin1 yapmis, bu dénemlerde
Kardasghk Dergisinde en onemli yazilarmi yaymlamistir (1961-
1973).10

Bu stirecte yasadig1 yogun ve miicadeleci hayat dolayist ile iki
kez beyin kanamasi gecirmis, ilkini 15 giin hastanede yattiktan
sonra atlatmus, ikincisini atlatamamis ve 26 Kasim 1975'te vefat
etmistir.1?

5z TURK SOZUTY

RS - RS el o |

Resim 3 - Kerkiik Katliaminin Istanbul’da Protesto Edilmesi!2

Rejioglu ailesinin soyadinin da ilging bir hikayesi vardir. Reji
kelimesi ttitiin demektir. Fransizca kokenli bir sozciiktiir. Osmanli
doneminde Mustafa Reji, Fransizlarin kurdugu tiittin fabrikasinda
reji mudirlagt yapmistir. Bu sayede Kifri bolgesinde herkes onu
“Mustafa Reji” ismiyle tanir (Resim 4). Osmanli Devleti'nin
parcalanip o topraklarin Irak Cumhuriyeti olmasi ve Ingilizlerin
Kifri'ye gelmesinden sonra Mustafa Reji, Ingilizlere hizmet
etmeyecegini soyleyerek reji mudurluglinden istifa etmistir.
Mustafa Reji ayn1 zamanda Osmanli’'nin son zamanlarinda ittihat
ve Terakkimin o bolgedeki sorumlulugunu da gizlilikle

10 Hidayet Kemal Bayatli, Abdulhakim Rejioglu'ndan Segmeler, (Bagdat: 1986): 1.

11 Yasar Rejioglu (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.

12 Prof. Dr. Hidayet Kemal Bayatl, 14-17 Temmuz Kerkiik Katliamina dair kisisel
albiimiinden.
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ytriitmistiir.’® Diger yandan emlak isleriyle de ugrastigi igin
gecimini daha sonra bu islerle saglamistir. Yine de o zamandan beri
hep Mustafa Reji adiyla anilmis, boylece Abdulhakim Rejioglu da
(resim 5) resmiyette bu soyadini almistir.4

Resim 5 - Abdulhakim Mustafa Rejioglul®

Rejioglu'nun en yakin dostlarindan birisi de Irakli Ttirkmen
yazar, ressam, hattat ve ses sanatcisi olan Sinan Said’dir. Sinan Said

13 Yasar Rejioglu (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.

14 Dr. Niluifer (Rejioglu) Bayatl (kiz1) ile kisisel iletisim, 29.05.2019, 11:20.

15 Kasim Sarikahya, “Tiirkmen Tiyatro Sanati ve Halil Ahmet Hasani 1938-
30.09.1987”, Kardaslik Dergisi, S. 68 (Ekim-Aralik 2015): 44.

16 Yasar Rejioglu (oglu), Aile Fotograf Albtimii.
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(resim 6), Rejioglu'nun 1957 yilinda bir portresini [mpasto teknigi
kullanarak yagl boya ile en yakin arkadasinin evinde yapmustir.?”

Resim 6 - Sinan Said’in Yapmis Oldugu Tablo!8

Sinan Said, Kerkiik’'te 6gretmenlik okulunu bitirmis ve
Rejioglu’yla birlikte ayni okulda 6gretmenlik yapmustir. Daha sonra
Bagdat radyosunda Turkmence Bolimii agilmis ve orada bolum
baskanlig1 yapmustir.?® Ardindan Bakii'ye gidip orada doktorasini
yapmis, orada yine doktora yapmakta olan Azerbaycanli bir
kadinla evlenmistir. Azerbaycan’da oldugu donemlerde Nazim
Hikmet ile tamismis ve yakin bir dostluk kurmustur. Doktorasinm
bitirip Irak’a dondiikten sonra tiniversitede Gazetecilik Boliimiinde

17 Tabloda kullanilan boyanin toplanmas: veya yigimas: ile boyanin kalin
tabakalar olusturarak hazirlandig1 yagli boya teknigidir. Boya fir¢a veya spatula
gibi kalin boyamn islenmesini saglayan araclar ile tuvale sivanmasiyla meydana
gelir. Bu teknik kullanilarak rolyef etkili ytizeyler meydana gelirken ayni zamanda
da resimde canlilik hissi uyanmus olur.

18 Bu eser, Abdulhakim Rejioglu'nun kizi olan Dr. Niliifer (Rejioglu) Bayatli'nin
evinde bulunmaktadir.

19 Suphi Saatci, “ Abdulhakim Mustafa Rejioglu”, Altunkdprii Edebiyat Kiiltiir Sanat
Folklor Dergisi, S. 11 (May1s 2004): 8.
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bolim bagkanligi yapmus. O donemlerde gazetelerde yazilar
yayinlamis ve radyo evinde programlar sunmustur.2
Azerbaycan’da bulundugu donemlerde iilkenin {tinlti kadin
sanatgilarindan biri olan Nermine Memmedova ile birlikte Bakii
radyosunda bazi Kerkiik Ttirkiilerini seslendirmistir ve bu tiirkiiler
hala Azerbaycan radyolarinda sevilerek dinlenmektedir.

Rejioglu'nun edebiyata baslamasi ve edebi kiiltiire olan
sevgisi, bagliligi, babasi Mustafa Reji sayesinde olmustur.
Rejioglu'nun edebi kisiligi ve ruhu babasindan kendisine kalan bir
mirastir. Mustafa Reji, Osmanli Devleti memurudur. Cocuklarina
Irakli ya da Arap sair ve yazarlarmi degil; Atsiz, Ziya Gokalp,
Namik Kemal, Orhan Veli, Salah Nevres, izzettin Abdi Bayatli,
Nesrin Erbil, Esat Naib, Resid Akif Hiirmtizlti, Hicri Dede gibi Tiirk
sair ve yazarlarmin eserlerini okutmustur. Boylece Rejioglu ve
kardesleri, Osmanli sonrast Cumhuriyet doneminin de Tiirk
Edebiyat1 eserleri ile yetistirilmislerdir. Kardesler arasinda
babalarinin bu mirasini en ok benimseyen ve onun yolundan giden
Abdulhakim Rejioglu olmustur. Kendisi ayn1 zamanda miuizik ile de
cok ilgilidir. Enstrimanlardan keman ve piyano calmugtir.2!
Okumay1, yazmayi, 6grenmeyi hep ¢ok sevmis; bu 6zelliklerini her
daim ¢ocuklarina da asilamaya calismustir. Onlar1 Tirk milliyetcisi
ve ahlakli birer birey olarak yetistirmeye 6zen gostermistir. Kiz1
Niliifer Rejioglu, tiniversiteyi Tiirkiye'de Istanbul Universitesi
Tarih Boltimtinde M. Tayyip Gokbilgin'in 6grencisi olarak okuyup
doktorasin1 yaparken, Kerkiik’e her gelisinde babasina ¢ok sayida
Turkiye’den kitap getirmis, bu sayede Rejioglu Tiirkiye Ttiirkgesini
glizel bir sekilde 6grenmistir.22 Bundan dolay: dilinin saflig1 ve
akicilig1 diizyazilarindan kolayca anlasilmaktadir.

Eski Kerkiik evlerinde divanhane diye adlandirilan biiytik
bir salon olurdu. Bu bolum evin kiiltiir merkezi gibi islev gortir ve
cuma giinleri ev sahibinin karakterine gore degisik konularda
meraklar1 olan entelektiiel erkekler toplanir sohbetler ederlerdi.
Rejioglu'nun evinde de cuma aksamlar1 o bolgenin taninmus ve

20 Yasar Rejioglu (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.
2l Yasar Rejioglu (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.
2 Dr. Nilufer (Rejioglu) Bayath (kiz1) ile kisisel iletisim, 29.05.2019, 11:20.

147



ASHKN TANLAB JAMAL ALWINDAWI KiRAZLI- ALTAY BAYATLI

yetismis insanlari, memurlari, Usta Celil Saatci?® gibi aydinlar1 ve
ileri gelenleri divanhanede toplanir; cay kahve esliginde o donemin
siyasetini, edebiyatmni, giincel durumlarmi tartisirlardi. Buralarda
daha ¢cok Osmanl Tiirkgesi konusulurdu. Divanhane, hatir1 sayilir,
taninmisg her insanin evinde bulunur ve her seferinde birinin evinde
toplanilir idi.2* Abdulhakim Rejioglu'nun babasi Mustafa Reji,
Kifri'de en cok bilinen ve saygi goren insanlardan biri idi.
Divanhanelerde yapilan bu toplantilarda imece usuli
yardimlagmalar da yapilmistir. Ornegin tanidiklar arasinda hastalik
gibi bir sebepten bir miktar maddiyata ihtiyact olup durumu
yetersiz olan birine, gruptaki herkes elinden geldik¢e yardim eder,
boylece ihtiyag sahibinin ihtiyac: giderilirdi.?>

Abdulhakim Rejioglu (resim 7), milli suuru yiiksek,
cumhuriyet taraftar1 ve Mustafa Kemal Atatiirk ve onun yan1 sira
Ismet Inonii hayramidir. Nitekim c¢ocuklarmmi Turkct fikirler
1s1ginda ve Atattirk sevgisi ile biiytitmiistiir. Donem rejiminin ¢ok
baskic1 ve yasaklayict olmasina ragmen evinde Kerkiik'iin ileri
gelen bircok insaninin evinde oldugu gibi her daim Atatiirk
portresini asili bulundurmustur. Nasrettin Hoca'nin hikayelerini
cok sevdigi ve basucunda Nasrettin Hoca'nin esegine ters bindigi
bir fotografin1 bulundurdugu da aktarilan bilgiler arasindadir.2
T oA

-
(e

5

Resim 7 - Abdulhakim Mustafa Rejioglu?’

2 Prof. Dr. Suphi Saatci'nin babast.

2 Guntimiizde bu gelenek Tiirkmenlerin yasadig1 bolgelerde halen varligin
korumakta fakat oldukca azalmis durumdadir. Hatta ihtiyag sahibi oldugu halde
durumunu ifsa edemeyen dul hanimlara toplanan paralar bir zarf icinde bahge
duvarindan atilir béylece kimin verdigini alan kisi asla bilemezdi.

% Yasar Rejioglu (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.

2 Dr. Niliifer (Rejioglu) Bayath (kiz1) ile kisisel iletisim, 29.05.2019, 11:20.

27 Yasar Rejioglu (oglu), Aile Fotograf Albtimii.
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Rejioglu, siir anlayisinda yenilikgidir. Ttirkmen sairlerden
Mehmet Sadik gibi eski anlayisi savunan sairleri elestirmistir. Yeni
anlayis cercevesinde ortaya ¢ikan ve gelisen serbest siiri ve bu tiirde
eser veren sairleri desteklemistir. Kendisi siir yazmadig1 halde, bu
turtin “Tirkmeneli”?8 cografyasinda gelismesi konusunda biiytik
katkilar1 olmustur. Salah Nevres, izzettin Abdi Bayatli, Nesrin
ERBIL gibi Tiirkmen sairler, Irak Ttirkmen Edebiyatinda serbest
siirin 6nciilerindendir.?

Kardaghik Dergisi, Irak Turkmen Edebiyatinin temellerini
atan, ilk oOrneklerini veren bircok yazari ve yaziyr bir araya
toplamas:1 bakimindan Irak Tiirkmen Edebiyatinin bel kemigi
sayilir. Dergi, 7 Mayis 1960 tarihinde kurulan Tiirkmen Kardaslik
Ocag tarafindan 15 Mayis 1961 tarihinde ¢ikarilmaya baslanmustir.
Cikarildigr ilk zamanlardan beri dergide dénem dénem maddi
sikintilar, kadrolu calisan eksikligi, icerik yetersizligi, yerel
yonetimin uyguladig cesitli sanstirler veya yer yer iistii kapali yer
yer apacik bir sekilde uyguladig: baskilar gibi zorluklar yasansa da
dergi, her daim ayakta durabilmis ve zaman zaman yaymn
hayatinda bircok kesintiye ugramasina ragmen varligin gtintimiize
kadar stirdiirebilmistir. Rejioglu, yazilarinin biiyiik bir kismini ve
en onemlilerini 1961-1973 yillar1 arasinda Kardaslik dergisinde
yayimlamistir. Damadi Prof. Dr. Hidayet Kemal BAYATLI,
Rejioglu'nun yazilarmin biyiik bir kismmi Tirkmen Kardaslik
Ocagr Yaymlar1 araciligiyla 1985 yilinda  “Abdulhakim
REJIOGLU'ndan Se¢meler” adiyla yaymnladigi eserinde toplamustir.
Rejioglu'nun elimizde elestiri ve deneme tiirtinde yazdig1 toplam
38 yazist bulunmaktadir.

Abdulhakim Rejioglu'nun yazilarimin  konular1 hep
toplumsaldir. Tirkmenlerin folklorunu, gelenegini, gtincel
toplumsal meseleleri, memleketin ihtiyaglarini ele alir; genglere
yararli nasihatlerde bulunarak cevresindekileri aydinlatir, bazi

28 Bu terim Balkanlarda yasayan Tiirklerin “Rumeli” tabiri gibi Irak topraklar
icerisinde Tiirk niifusunun yogun olarak yasadigi bolgeye verilen addir. Irak
Turkleri tarafindan kullanilmaktadir.

29 Yagar REJIOGLU (oglu) ile kisisel iletisim, 21.09.2019, 11:00.
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edebi meseleleri tartisir.?0 Rejioglu, vatanina ve topragina diiskiin,
milli suuru yiiksek bir yazardir. Bircok yazisinda bunun ¢rneklerini
gorebiliriz. Ornegin “Yurt Ozlemi” adli yazisinda dogup biiyiidiigii
Kifri topraklarma duydugu ozlemi tasvir eder.’! Kifri'ye dair
anilarini canli ve taze bir dille anlatir. Bolgenin cografi giizelligi,
tarihi zenginligi ve gtizel insanlarindan, bu o6zelliklerin insan
ruhuna ve duygularma sifa gibi gelmesinden bahseder. Eskiden
Kifri'deki divanhane, cayhane gibi halka agik yerlerdeki yasantilar,
orf adetler ve kilttirel ritiielleri (eski diigtinler, stinnet senlikleri,
acili merasimler, yagmur dualar1)) anlatir. Yine eski zaman
insanlarmin ne kadar kiiltiirlii, ahlakli ve milli suur sahibi olduguna
deginir. Yazilarinda hikayecilere yer verir ve onlar1 iki kisma ayurir:
A§1l< hikayeleri (Leyla-Mecnun, Ferhat-Sirin, Kerem-Asli, Tahir-
Ziihre vs.) ve kahramanlik hikayeleri (Seyit Battal Gazi, Kéroglu,
Sah Ismail, Baybars Sultan vs.).

Batinin ilmi yenilik ve gelismelerinden faydalanma
yoniinde yobaz zihniyetlerin yanlis dini kaliplarla bu kapiya kilit
vurmasindan ve bu yiizden Islam aleminin gerilemesinden yakinur.
Islam’in aslinda ilim aramay1 emrettigine vurgu yapar.

“Bagimin Tact Kerkiik” adli yazisinda ise Kerkiik’e olan
sevgisini ve dzlemini anlatirken Istiklal Marsi’ndan alintilara yer
vermesinin yani sira Fuziili, Ahmet Hisim, Celal Sahir Erozan gibi
yazarlardan alintilara da yer verir.

“Bir Beldenin Hikdyesi-Kifri” adli yazisinda da Kifri'nin
olusum, yerlesim hikayesi, tarihi yapilari, bolge halkinin gegmisten
glintimiize kadar yasayisi, inanglar1 hakkinda bilgiler verir. Ayni
zamanda orada eski yasantiy1 bulamayisi, gegmise duydugu 6zlem,
eski mutlu yasantinin yerini 1stirap dolu bir yasamin almis
oldugunu belirtir.

Rejioglu, sahip oldugu bilgileri insanlara, 6zellikle genclere
aktarmayi, bu baglamda onlara her yonden dogru yolu gostermeyi

30 Hidayet Kemal Bayatli, Abdulhakim Rejioglu'ndan Secmeler “Esat Naib'in 1985 te
Kitaba Yazdig: Onséz”, (Bagdat 1986): 6.

31 Suphi Saatci, “ Abdulhakim Mustafa Rejioglu”, Altunkdprii Edebiyat Kiiltiir Sanat
Folklor Dergisi, S. 11 (May1s 2004): 8.
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ve bu sekilde egitmeyi her daim kendine bir gorev bilmistir. Bu
sayede gevresindeki insanlar ve okurlar1 igin adeta bir okul haline
gelmistir. Ornegin “Genglik ve Edebiyat” adli yazisinda eski-yeni
edebiyat tartismasi gercevesinde yeni anlayisi destekledigini
belirtir. Ttirk Edebiyatinin Batiya yonelmesinden sonra eski
edebiyat tizerindeki 1srarlara sert bir elestiri getirirken Ziya
Pasa’'nin goriislerinden ornekler de verir. Turk¢e'nin zengin ve
usttin bir dil oldugunu gerek Dogulu, gerek Batili yazarlardan
verdigi orneklerle kanitlamaya calisir. “Gengligimizle Bir Hasbihal”
adl1 yazisinda ise Ttirkmen genclerine 6vgiiler yagdirmasinin yamn
sira genclere hayata dair 6nemli tavsiyelerde bulunur.

Irak Ttrkmenlerinin dili ve edebiyat1 da Rejioglu igin her
daim {tizerinde durulmasi ve sorunlarinin ¢oziilmesi gereken
onemli bir konu olmustur. Bir milletin varliginin, ancak diline ve
edebiyatina verdigi onemle siiregeleceginin; dilini ve benligini
kaybetmis bir toplulugun tarihe gomiilmeye mecbur olacagimnin
bilincinde olmus ve yazilarinda buna genis bicimde yer vermistir.
“Imlamizin Acikli Durumu” adl yazisinda Irak Tiirkmenlerinin yaz
dilleriyle ilgili bircok soruna deginir. Yazisina dilin 6neminden ve
gecmisten bugiine gelisinden bahsederek basladiktan sonra
Osmanlicanin  karma durumunun imlaya olumsuz yonde
yansimasina deginir. Bu durumda bir imla birligine varilamaz.
Yazar, bu durumun sebebi olarak konusuldugu gibi yazilmasini ve
atalardan miras kalan diizensiz, yanlslarla dolu imlay1 kullanmada
diretilmesini goriir. Ona gore yazim, “genel kiiltiir olarak kabul
edilen Tiirkce’ye gore” olmalidir ve genel kiilttir dilinden kasti,
bolge agizlariin tistiinde, yerlesmis bir konusma dilidir: Araplarin
farkli siveleri olmasina ragmen yazi dillerinin tek tip olmas gibi.
Irak Tirkmenlerinin genel kiltiir Tiirkcesinden ayrilan yaninin
Arap harflerinin kullanimi oldugunu ve buna bir ¢6ztim bulunmasi
gerektigini belirterek yazi1 dilinin dtizeltilmesiyle ilgili birkag
maddelik 6nerge verir. Rejioglu, yazisinin devaminda Goktiirk,
Uygur yazilar1 ve Stimerler hakkinda bilgiler vererek devam eder.
Turkmenlerin yazim sekli ve diizeni hakkinda ayrintili bilgilere yer
vererek de yazisina son verir.
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“Siir Toplumun Olmali” bashikli yazisinda gercek edebiyatin
iki btiytik kaynagi oldugunu belirtir: Toplumun kendisi ve
toplumun 6z dili. Yazida Irak Tiirkleri arasinda yaygmn bir sekilde
yazilan, okunulan ve sevilen, cogunlukla uyak ve kafiyelere dayal
olarak yazilan dortliiklere, “hoyratlara” deginir. Yine eski edebiyat
anlayisina elestiriler yagdirir.

“Bizde Hikayecilik Sanat:” adl1 yazisinda ise Irak Tiirklerinin
hikaye gelenegini tartisir. Hikdye sanatinin temellerini anlatarak
basladig1 yazida bu sanatin Irak Tiirkmen Edebiyatinda yeterince
gelisememesini maddeler halinde verir. Irak Tiirkmen
hikayeciliginin =~ Kardaslik  dergisi ile basladigmi, Irak
Tuirkmenlerinin ana dili olan Tiirkcede hikdye yazamamalarmin
sebebi olarak Kardashk'tan once Tiirkge bir dergisinin var
olmamasimi ve hikayelerin kitap halinde basilmamasini belirtir.
Hikaye yazmay1 gelistirmek icin 6nerilerde bulunmasinin yani sira
dogru ve gercek hikaye ve hikdyecinin 6zelliklerine de deginir.

Rejioglu, yazilarindan birinde “Siirrealizm” bashig: altinda
stirrealizm akimini inceler. Ortaya ¢ikisini, nasil yayildigini ve
cektigi tepkileri anlattiktan sonra akima karsi olumlu bir tavir
icinde oldugunu belirtir. Peyami Safa’nin stirrealizm hakkmdaki
duistincelerine de degindikten sonra akimin siir, resim ve miizikte
nasil isledigini, kullanildigini anlatir.

Rejioglu, yazilarmmin bir kismun1 Kerkiik ve Anadolu’nun
bazi sairleri hakkinda yazar. Bu yazilarda sairlerin biyografik
bilgilerine yer vermesinin yani sira eserlerinden Ornekler
alintilayarak haklarindaki yorumlarmi yaziya doker. Hicri Dede,
Hidir Liitfi, Yunus Emre, Seyh Galip, Tevfik Fikret, Ahmet Hasim
gibi isimler ele aldig1 yazarlardan bazilaridir.

SONUC

Irak Turklerinin deneme ve elestiri tiirtinde 6nemli bir deger
tasiyan ilk orneklerini veren Abdulhakim Mustafa Rejioglu, edebi
bir kisilige sahip olmasinin yani sira, ayni zamanda ¢ok onemli bir
dava adamidir. Sahip oldugu tiim bilgisini, kiilttirtinti, olanaklarini
ve varligini Tiirk milletine adamis; edebiyat: da bu ugurda verdigi
miicadele kapsaminda bir koprii olarak gormiisttir.
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Rejioglu, diizyazida bir usta olmasmin yani sira, siir
alaninda da 1960’1 yillarda kendisi bir sair olmamasmna ragmen bu
konudaki elestirileri ile serbest siir anlayisinin Irak Tirkmen
Edebiyatinda yer etmesine ve gelismesine biiytik katkida
bulunmustur. Bircogunu Kardashk dergisinde yayimladig:
yazilarinda ise daima toplumu egitme, bilgilendirme ve toplumun
sorunlarini ¢6zme amaci giitmiistiir. Giincel ve faydali bircok
konuya 151k tutmus, 6zellikle genglerin erken yaslarda ellerinden
tutulmasi ve onlara bir yol gosterilmesi taraftar: olmustur. Edebi,
sosyal ve kiilttrel bir nitelik tasiyan yazilary; Tirk milletine,
vatanina ve topragina olan askiyla dolup tasar. Coziilmeyi bekleyen
giincel sorunlara ise sahip oldugu milli suur gercevesinde yaklasir
ve ¢6ziim Onerileri sunar.

Tarihi boyunca bircok baski, kisitlama ve zorlamalar
arasinda varligini, kilttirtinti ve edebiyatin1 stirdiirmeye calisan
Irak Ttirkleri, Rejioglu gibi nice isimleri biinyesinde barmdirmakta
ve her birine 1s1k tutularak ruhlarinin sad edilmesi beklenmektedir.
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| Kitap incelemesi-Book Review |

ULUS NEDIR?

Ernest Renan-Pinhan Yaymcilik. 2. Baski. Ceviren: Gokge Yavas. Istanbul: 2019.
Baris SUR*

Ulus nedir? Siyasi bir kimlik midir yoksa bir kimlik siyaseti
i¢in bir ara¢ midir? Neden toplumlar icin boyle bir simiflandirmaya
gidilmistir ve bu gerekli midir? Eger ulus kavrami milliyetgilik
akimiyla ortaya ciktrysa eski caglardan beri var olan toplumlar ulus
olamamis midir? Yoksa biz onlarin ulus oldugunu 19. yiizyilda mi1
ogrenebildik? Renan’it ulus tizerine diisiinmeye cagiran sorular
boyle olsa gerek ki Sorbonne’da verdigi tinlti konferansinda ulusa
dair derinlemesine bircok bilgi paylasip belki kendisinin bile
gidemedigi ulus yolunu belirgin bir sekilde ¢izmistir.

2019’da Pinhan Yaymciliktan ¢cikan Ulus Nedir?! Fransizcadan
dilimize Gokce Yavas tarafindan cevrilmistir. Uc bsliimden olusan
kitap Prof. Dr. Philippe Forest'in konferans metninin sunumu ve
Renan iizerine paylasimlariyla baslyor. Ikinci boliimde Ernest
Renan'mn daha sonra siyasi vasiyetnamesi olarak adlandirilacak
olan tinlti Ulus konferans: yer alirken son boliimde ise Okuma Yolu

* Doktora Ogrencisi, Istanbul Medeniyet Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi, barissur@hotmail.com, ORCID: 0000-0002-9051-3285.

1 Ceviri i¢in esas alinan metin: Texte de la conférence publiée, en texte integral,
dans l'ouvrage sous la direction de Philippe Forest, Qu’'est-ce qu’une nation?
Littérature et identité nationale de 1871 a 1914. Texte integral de Ernest Renan. (Textes
de Barrés, Daudet, R. De Gourmont, Céline], chapitre 2, pp. 12-48. Paris: Pierre
Bordas et fils, Editeur, 1991, 128 pp. Collection: Littérature vivante.
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adiyla Québec Universitesi'nden Jean-Marie Tremblay Renan ve
metin tizerine degerlendirmelerde bulunuyor.

“Insan ne diline ne de irkina aittir: Insan sadece kendine aittir,
clinkii o 0zgiir bir varliktir, ahlaki bir varliktir.”

Bu sozle 6zetliyor Renan ulus anlayisinin temelini, insan
ozelinde ve insan tizerinde. Agik¢ast onun ulusguluk anlayisinin
temelinde inang vardir. Bilimle din arasinda bir koprii kurarak
bilimin dini, dinin bilimi oldugunu iddia ediyor. Bu iddialarim
hakli ¢ikarabilecek bir ge¢misi de var. Din adamligindan bilim
adamligina gegisi olaylar1 zit kutuplardan analiz edebilme
avantajini kendisine kazandirmis gortintiyor.

Kitabin ilk bolumiinde Renan’in hak ettigi degeri
gormemesinden yakinan Forest'in da tizerinde durdugu gibi Renan
Milliyetciligini anlamak icin 6nce Renan’t anlamak gerekir. 1823’te
Katolik bir ailenin ¢ocugu olarak Fransa’da diinyaya gelen Renan
i¢in din stiphelerini, meraklarini, kesinliklerini ve uygulamalarimni
kapsayan bir ufuktur. Bu nedenle iyi bir papaz olmak igin din
egitimi almaya baslar. Din egitimini tamamlamak tizere burs
kazanarak gittigi Paris’te sert ve kat1 Breton Katolikliginin yerine
yiztini ¢agdas diinyaya donen bir din anlayisla karsilasir. Hkgag
ve Kilise disinda kesfedecek seyler oldugunu soyleyerek edebiyata
yonelir; Almanca, felsefe, teoloji ve Yahudilik konusunda kendisini
gelistirir. Renan, kendisini héla iyi bir dindar olarak gormekle
birlikte Incil'in karmasik, celiskili ve mitsel ozellikleriyle din
adamlarinin kat1 ve degismez tutumlarin elestirerek din adamlig:
kimliginden ayrilir ve kendini bilim adamligina adar. Edebiyat
lisansmin ardindan felsefe yiiksek lisansi yaparak, [bn-i Riist ve [bn-
i Ristetiliik tizerine doktora calismast yapmuistir. Din konusundaki
diistincelerinden dolay1 Collége de France’taki gorevi Katoliklerin
baskis1 sonucu askiya almnur.

Ideal toplumu bilgi yolunda insanligmn emin adimlarla
ilerlemesini saglayan toplum olarak belirleyen Renan, toplumun
yonetiminin ise wulusun aydin kesimine yani aristokrasiye
birakilmas: gerektigini soyliiyor. Uygarlig1 aristokrasinin eseri
olarak gordiigi i¢in vatan, onur, ddev gibi kutsal olgularin halk
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tarafindan anlasilmasmin gii¢ olacagimmi bu nedenle halkin,
aristokrasinin sosyal diizenine uymas1 gerektigini belirtiyor.
Dahasi; ona gore toplum akil, bilim ve uygarlik ilerlesin diye savasi,
koleligi ve esitsizligi kullanmay1 bilmeli, bu ugurda gerekirse
iyiligini ve mutlulugunu feda edebilmelidir.

Renan’t ulus tizerinde diisiinmeye yonelten asil olaym
1871’de Fransa'mmn almis oldugu Prusya yenilgisi oldugu
anlasiliyor. Bu yenilginin sebebinin askeri degil, kiilttirel ve ahlaki
oldugu tespitinde bulunan {inlti distintir Fransa'y1 heyecanini,
coskusunu ve hatta ruhunu kaybetmis 6lii bir gezegene benzetiyor.
Bu esnada Alman karsilig1 olan Strauss'un Ausburg Gazetesi'nde
yayinladig1 acik mektup ile karmasanin iizerinde konumlanip yandas
nefretinden ve ulusal onyargilardan kaginarak savasin nedenleri ve
sorunlart tizerinde beraber diisiinmeye davet edilir. Diistinsel vatani
olarak gordugi Alman tarafindan gelen bu teklifi kabul eden
Fransiz filozof, ilk mektubunda evrensel kiiltiiriin vatan ¢ikarindan
daha degerli oldugunu sdylerken Almanlarin Alsas-Loren’de hak
iddia etmeleri ve Strauss’un mektuplar tizerinden prim yapmasi
nedeniyle Alman ulusculuguna karsi sert bir tepki niteligindeki
ikinci mektubunu yayimnlar. Yani Forest'n deyimiyle artik
Goethe'nin Almanya’sini yticeltmekten Bismarck’in Prusya’sim
kinamaya geciyor. Almanlarin Alsas-Loren’de Cermenler
tizerinden hak iddia etmesine kars1 ata topragi anlayisinin degil,
yasayan halkin tercihinin onemli oldugunu soyler. Oyle ki
“Cermenlerden dnce Keltler, Finler, Laponlar, onlardan énce de magara
adamlart vardi, muhtemelen onlar da aym gerekceyle o bolgeyi
orangutanlardan  ele  gecirmiglerdir”  diyerek bu  sOylemini
sertlestirmistir. Ona gore asil 6nemli olan Alsaslar'in dil ve 1rk
acisindan Almanlara yakin olmasi degil, Fransiz kalma istekleridir.
Ayni zamanda tnlti diistintir ulusalligin nesnel kriterlere degil
bireylerin iradesine ve halkin kendi kendine yerlesme hakkma
dayandigini iddia eder. Buradan yola cikarak ik ve wulus
karistirildigina isaret ederken 1rk politikasina karsi, halklarin ait
olmak istedikleri ulusal toplulugu belirleme 6zgurlug anlayisina
dayal1 uluslarin hakk: politikasim ortaya koyar.
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Artik ulus odakli bir felsefe benimseyen Renan uluslarin
tarihi gegmisi olamayacagini, tarihte yeni bir 6ge oldugu iddiasinda
bulunur. Ona gore eski ¢aglardan beri imparatorluklar, kralliklar,
sehir devletleri var olmustur ancak vatan ve ulus bilinci
gelismemistir. Onlarin ulus olmasimni dil, din, ¢ikar ve cografya
farkliliklar1 engellemistir. Buradan yola ¢ikan Fransiz diistintir ulus
olmanin formiiltinti halklarin kaynagmas: olarak one stiriiyor. Eger
bir arada yasayan insanlar dili, dini, irk1 farkl olsa da siradaglar,
nehirler tarafindan boliinseler de ortak bir paydada bulusabilmis ve
birlikte yasamayr basarabilmislerse iste o zaman wulus
olabilmislerdir. Kendi donemi icin Fransa, Almanya, 1ngiltere,
[talya ve Ispanyamin bunu gerceklestirdigini soyleyen Renan
Tuirkiye’ye ayr1 bir parantez aciyor. Tiirkiye’de Ttirk, Slav, Yunan,
Ermeni, Arap, Kiirt bir arada yasamasina ragmen ortak paydada ya
da gecmiste bulusamadigini ve Anadolu disinda ulus olmay:
basaramadigini iddia ediyor. Bunun gerekgesini de din veya dil
birligi olmamasina bagliyor.

Genel itibariyle kitabin ikinci boliimiinde yer alan konferans
iceriginde yazarin asil vurguladigr halklarin kaynasmasi ulus
olmanin bir geregiyken aidiyet hissi ise ulus icin yeterli bir etkendir.
Boylece 1k, din, dil, cografya, antropoloji ve diger etnografik
tasavvurlarin  modern wuluslart  kurulusunda hicbir 6nemi
olmadigini 6ne siirerek bu etmenleri 6zellikle tek tek ele almustir.
Irkin zamanla baskalasacagini iddia eden Renan saf irk olmadigini
soyluyor. Dili ise birlesmeye davet eden bir etmen olarak goriirken
ayni dili konusan ABD ve Ingiltere'nin ulus olamadigmi ancak
farkli dillerin konusuldugu Isvicre'nin ulus olmay1 basardigini
ornek olarak Dbizlere sunuyor. Dilin 1rksal bir araca
doniisturtilmesini tamamen siyasi kaygilara baghyor. Din
konusunda ise bireyselligi 6n plana cikararak artik devletlerin,
uluslarin bir dini olamayacagi ileri strtiyor. Cografyanin
uluslarmn boliinmesi i¢in tek basina yeterli olamayacagmi, bunun
insanlar tarafindan siradaglar nehirler smir kabul edilerek bilingli
bir sekilde ayristirma aract olarak kullanildigini iddia ediyor.
Ayrica “unutmak” Renan’a gore halklarm kaynasmasi i¢in zorunlu
bir etkendir. Tarih aragtirmalar1 giintimiizii genellikle olumsuz
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etkiler diyerek tarihin tarihte birakilmasmi, giintimiizde birlik
-ulus- olabilmek icin bazi seylerin unutulmasi gerektigini alti
cizerek aktariyor.

Farkli pencereden bakilacak olursa Renan, ge¢misle simdiki
zaman arasinda basarili bir ortaklik iliskisi kurarak ulus olmay1
anlatiyor. Geg¢mis, olumsuz amnilarini unutarak ortak zengin
hatiralar mirasima sahip ¢ikmayi, simdiki zaman ise birlikte yasama
arzusuyla ortak karara vararak boltinmemis halde alinan miras:
gelistirme iradesiyle ulus olmay1r sagliyor. Ancak uluslarin da
sonsuz olamayacagmi, donemin ve uygarligin sartlarina bagh
olarak yerini baska olgularin alacagini ongoriiyor. Gunimiiz
Avrupa Birligi vatandashgr kavrami bu oOngoruyii yeterince
acikliyor.

Kitabm son béltimiinde ise sosyolog Tremblay Renan’in ulus
diistincesinde etkilendigi isimlerden bahsederken zaman zaman
tarafsizligini yitirdigini paylasiyor. Ayni zamanda Ernest Renan’in
diger eserlerinden alintilama yaparak elestirel bir yaklasim
sergiliyor.

Elestirel Bakis

Renan’im ideal toplumda aristokrasiyi 6n plana ¢ikarmasi ve
uygarlig aristokrasiye atfetmesi esitlik anlayisi tizerinde bir elestiri
penceresi agmaktadir. Ulus degerlerinin halk tarafindan
anlasilamayacagini diistinmesi de bunu destekler niteliktedir. Akil,
bilim, uygarligin gelisimi i¢in bazi insani ve etik degerlerin g6z ard1
edilebilecegini sOylemesi ise basta kendi diistinsel hayatiyla
celismektedir. Bununla Dbirlikte Fransa’y1 dil baskisinda
bulunmamasi nedeniyle onur nisani olarak goriirken, Fransizcanin
bugiin diinyadan en c¢ok konusulan bes dilden biri haline
gelmesinde kendi yuzyillmin sonundan itibaren baslayan
somiirgecilik dalgasinin etkisinin Renan tarafindan dngoriilmemesi
beklenen bir durum degildir. Uc dili, iki dini, dort irki olan Isvicre
ulus olabilmistir derken Tiirkiye'nin Anadolu disinda ulus
olamamasini dil, din gibi ortak paydada bulusamamaya baglamasi
yine kendi soylemleriyle celistigini gostermektedir. Belki de
anlamamiz gereken donemin sartlarina ve cografya, etimoloji gibi
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etmenlere gore ortak payda icin dil ya da din birligi saglanmasidir.
Ayni sekilde Straus ile atismasma bakilacak olursa insan
haklarindan, halklarmn kararindan bahsederken kuzey Fransa’da
binlerce 6liime neden olan mezhep savaslar1 da kendisi tarafindan
goz ard1 edilmistir. Her ne kadar antisemitizmin yayildig: diinyada
Yahudi savunuculugunu g¢ekinmeden yapmis olsa ve kolelerin
insani yasam standartlarma kavusturulmasindan yana olsa da
insanlarin -zencilerin- kole olamayacagi ve irklarin esitligi yontinde
bir direng, o donem igin gostermemistir. Ancak bu goriislerin
Renan'1 asil olarak yansitmadigl, yasadigi donemin genel sorunlar:
oldugu agik bir gercektir. Yine bir Ozelestiride de bulunarak
Sorbonne Konferansi'yla ilgili su sozleri akademisyenlere,
arastirmacilara, tarihgilere ve 6grencilere miras olarak birakiyor:

“Her kelimeyi biiyiik bir 6zenle diisiindiim: Bu benim insani seylere
dair sehadetimdir ve modern uygarlik bu ulus, ulusallik, 1rk kelimelerinin
ugursuzlugu, muglakhigr yiiziinden battiginda buradaki yirmi sayfay
hatirlamalarin isterim. Tamamen dogru olduklarina inantyorum.”

Bu eser Creative Commons Abf-GayrTicari-Toretilemez 4.0 Uluslzrarasi Lisans: fle Esanslanmighr.

This work is licensed under 3 Creative Commons Atiibution-MonCommersial-MoDerivatives 4.0 Internationz| Licensa.
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MILLIYETCILIK VE DIS POLITIKA:
TURKIYE'NIN KUZEY IRAK VE iSRAIL
POLITIKALARINA TEORIK BiR BAKIS

Yusuf Ziya Béliikbasi-Gazi Kitabevi. Ankara 2019.
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Fransiz Thtilali ile ortaya ¢ikan milliyetgilik kavrami 18 ve 19.
yiizyillarda Avrupa’dan baslayarak tim diinyayr etkilemistir.
Ogzellikle Osmanli Devleti gibi ¢ok uluslu yapiya sahip devletlerin
yikilmalarmmin temel sebeplerinden biri olmustur. Giintimiizde
etkisini koruyan milliyetcilik, ulusal etkisinin yaninda, uluslararasi
iliskiler ve dis politika gibi alanlarda karar verici giice sahiptir.
Milliyetciligin 6zellikle dis politika karar verme stirecinde, devletin
ve karar vericilerin ideolojisi, mesrulastirma aract ve kimlik insa
edici islevi vardir. Yusuf Ziya Boliikbasi tarafindan hazirlanan
Milliyetcilik ve Dis Politika: Tiirkiye'nin Kuzey Irak ve Israil
Politikalarina Teorik Bir Bakis isimli eser milliyetgiligin dis politika da
ki etkisini, soylem analizi yontemi ve ornek olay calismalariyla
ortaya koymaya ¢alismustir.
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yillar1 arasinda doktora egitimini tamamlamistir. Bugiin Anadolu
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Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Boltimiinde, Doktor
Ogretim Uyesi olarak gorev yapmaktadir.

Eser, Bolukbas: tarafindan 2016 yilinda savunulan doktora
tezinin yeniden gozden gegirilerek genisletilmis bicimi olarak Eyliil
2019'da Gazi Kitabevi tarafindan yayin hayatina kazandirilmistir.
Eser, Onsoz, Giris, Kavramsal Cerceve ve Teorik Yaklasum, Tiirk
Milliyetciligi: Tarihsel Arka Plami ve Tipolojiler, Tiirk Milliyetciligi
Tipolojilerini Temsil Eden Aktorler ve Dis Politika Algilari, Ornek Olay
Caligmast 1: Tiirkiye'nin Kuzey Irak Politikasi, Ornek Olay Calismast 2:
Tiirkiye'nin Israil Politikas: ve Sonug boliimleri olmak tizere toplam
331 sayfadan olusmaktadir. Ayrica bu alanda calismak isteyen
arastirmacilara kiymetli bir imkén saglayan kaynakca kismu
bulunmaktadir.

Eserin giris kisminda milliyetcilik ve dis politika konularma
kisaca deginilip, eserin konusu hakkinda bilgiler verilmistir.
Calismanin ana c¢ikis noktasinin ne oldugu, neden boyle bir
calismanin yapilmak istendigi aciklanip calismanin detaylarina dair
bilgiler de verilmistir. Ayrica eserin dneminden de kisaca bahseden
yazar; bu calismanin hangi akademik bosluklar1 dolduracagina da
deginmistir. Son olarak eserin amaci ve yontemi de yine giris
kisminda yer verilen bir baska noktadir (Boliikbasi, 2019: 1-16).

Kavramsal cerceve ve teorik yaklasimin incelendigi birinci
bolimde okuyucuyu konuya hazirlamak mahiyetinde, milliyetcilik
kavrami ve milliyetgiligin tarihsel kokleri ve gelisimi tizerinde
kisaca durulmus ve daha sonra ideoloji olarak milliyetciligin ortaya
cikisy, milliyetcilik  tipolojileri  aciklanmistir.  Devaminda,
milliyetciligin dis politikadaki etkileri ele almarak, ozellikle dis
politikada karar verme siirecinde milliyetgiligin, mesrulastirma ve
bir ulus insa etme rolii tizerindeki etkileri ayrintili olarak
agiklanmistir (Boltikbasi, 2019: 17-66).

Eserin ikinci boliimiinde, Tiirk milliyetcili§inin tarihsel
gelisimi ve tipolojileri incelenmistir. Bu baglamda, Tiirk
milliyetciliginin tarihi koklerinin ¢ok eski donemlere kadar
uzandigindan bahsedilmis ve Osmanli Devleti'nde milliyetciligin
bir ideolojiye doniismeye bagladigi donemden itibaren konu ele
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alinmustir. Ayrica Tiirk milliyetciliginin ortaya ¢ikmasinda Fransiz
Ihtilali'nin ve Rusya’dan gelen Tiirk aydinlarin etkilerinin tizerinde
durulmustur. Yine Osmanli Millet Sistemi'nin bu doénemde
zayiflamasi, Osmanli Modernlesmesi ve yapilan reform hareketlerine
deginilmistir. Ayrica, Tirk Milliyetciliginin gitintimtize kadar
etkisini koruyan Resmi-Kemalist ve Muhafazakar Milliyetcilik
tipolojileri incelenen baska bir konudur. Cumbhuriyeti kuran
kadronun Milli Miicadele’den baslayip, Ikinci Diinya Savasina
kadar gecen stirede Resmi-Kemalist Milliyetciligin donem donem
soylem ve degisimi ortaya konulmus, devaminda Demokrat Parti
iktidar1 doneminde varligimi giiclii bir sekilde ortaya koyan
Muhafazakar Milliyetciligin gelisimi de ayrintili bir sekilde
anlatilmistir.  Her iki tipolojinin kimlik algisi, dine bakis,
modernlesme, tarih ve medeniyet algilar1 ve bu goriisleri savunan
fikir adamlarinin goriislerine dayanilarak ayrintili bir sekilde ortaya
cikarilmistir (Bolikbasi, 2019: 67-109).

Eserin ti¢lincti bolimi, Tirk milliyetciliginin tipolojilerini
temsil eden aktorlere ve dis politika algilarma ayrilmistir. Bunu
yaparken, ilk olarak, Kemalist milliyetciligin aktorleri olan
Cumbhuriyet Halk Partisi ve Tiirk Silahli Kuvvetleri'nin milliyetgilik
ve dis politika algilari, erken Cumhuriyet déoneminden baslayarak
yakin tarihe kadar gecirdigi degisime deginilmistir. Ayrica, TSK'nin
Islami yasam tarzina karsin laik ve Batic1 bir ulus insa etme misyonu
ve bunun i¢in donem donem siyaset ve anayasaya miidahalesine de
yer verilmistir. Ikinci olarak muhafazakar milliyetcilik aktorleri ve
dis politika algilari, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin ideolojik yapisi,
merkez sag ve milli goriisle olan farkhiliklari karsilastirilmistir.
Ayrica, Ak Parti'nin Milliyetcilik ve dis politikada Neo-islamcilik
ve yeni bir medeniyet insa etme gabalari, ayrintili ve akici bir sekilde
ortaya konulmustur (Boliikbasi, 2019: 111-161).

Turkiye'nin Kuzey Irak politikasmin degerlendirildigi
dordiincti bolimde, Tiirkiye'nin Kuzey Irak politikasinin tarihi
gelisimi genel olarak kaleme alinmus, ilk olarak AK Parti'nin 2002-
2007 yillar1 aras1 Kuzey Irak’a yonelik nasil bir milli dis politika
izledigi, teror orgiitti pkk sorunu, ABD'nin Irak’a savas ilan1 ve
TBMM'de Irak Tezkeresi'nin ge¢cmemesi tizerine ABD ile ortaya
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cikan iliskiler, Irak politikasindaki degisim ve TSK'min tutumu ve
milli dis politikadaki rolii degerlendirilmistir. Daha sonra 2007-2012
arast ABD'nin bolgeden cekilmesi ve Tiirkiye'nin ABD ile olan
iliskileri ele alinmustir. Tiirkiye'nin, Kuzey Irak Bolgesel Kirt
Yonetimi ile iliskilerindeki gelisim, Kuzey Irak Bolgesel Kiirt
Yonetimi ile Tiirkiye arasinda terér konusu, ekonomik iliskiler,
enerji ve ticaret, mezhep ve ozellikle Tiirkmenler gibi konular
ayrintili sekilde aciklanmistir. Ayrica AK Partili karar vericilerin
bolge ile iligskilerinde Tuirk dis politikasinin belirlenmesinde nasil
milliyetcilik tipolojileri izlendigi olaylarin gelisimine gore ortaya
konmustur (Boliikbasi, 2019: 163-226).

Tiirkiye'nin Israil politikasiin ele alindig1 besinci boliimde,
1950'lerden AK Parti'nin iktidar oldugu 2002 yilina kadar olan
Tiirk-Israil iliskilerine deginilip daha sonra AK Parti donemi dis
politikasinda Israil konusu ele alinmistir. Bu noktada ilk olarak
2002'den baglayip 2009 Davos Krizine kadar olan Tiirk-israil
iliskileri, siyasal, sosyal, ekonomik ve askeri yonden detayli olarak
aciklanmustir. Ayrica, Tirkiye'nin AK Parti iktidar1 déneminde,
Israil ile iliskileri belirleyen Filistin sorunu karsisinda AK Partili
karar vericilerin, Israil'e karst soylemlerine yer verilmis ve
iliskilerde milliyetciligin etkisi analiz edilmistir (Boliikbasi, 2019:
227-285).

Eserin sonug kisminda genel bir degerlendirme yapan yazar,
milliyetciligin dis politika tizerindeki islevini degerlendirmistir.
Donem itibariyle 2002-2015 yillarini ele alan galisma bu dénemde
iktidarda olan AK Parti'nin milliyetcilik tasavvuru {tizerinde
durmakta ve dis politikadaki konjonktiirel gelismeler karsisinda
milliyetciligin cesitli tipolojileri ortaya konulmaktadir. Bunlar;
Islam, Siinni-Islam, Neo-liberal-Muhafazakar, Osmanlici, Neo-
liberal, Neo-Osmanlici ve Islami-Muhafazakar milliyetcilik
tipolojileridir. ~ Tirkiyenin Irak ve Israil politikalarmda
milliyetciligin dis politika yapim siirecinde karar verici bir unsur
olarak kullanild1g1 ancak donemsel degisen konjonktiir karsisinda
milliyetcilik algisinin da degistigi ifade edilmektedir. Yine bu kisim
da gitintimiize kadar Tiirkiye'nin i¢ ve dis politikalarindaki
gelismelere deginilmekte, 15 Temmuz 2016 fetd darbe girisimi
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sonucu ozellikle Milliyetci Hareket Partisi'nin, AK Parti ile Cumhur
Ittifaki’nda bulusmast ve AK Partinin, MHP nin milliyetcilik
tasavvuruna yakinlastigi ifade edilmektedir. Ayrica bu
yakinlasmay1 dis politikada Suriye’deki gelismeler ve o bolgeye
yapilan Zeytin Dali ve Firat Kalkani Operasyonlar1 percinlemis
olduguna deginilmistir. Yine ABD ile bir takim sorunlar yasanmasi
ve Rusya ile olan yakinlagsma, Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’deki
hakimiyet miicadelesinde gosterilen refleks, soylemler ve tavri
Turk milliyetciliginin yiikselise gectigi donem olarak ifade
edilmistir (Boltikbasi, 2019: 287-331).

Calisma milliyetciligin dis politika yapim stirecindeki
etkilerini tespit etmeyi ve bunu yaparken segilen 6rnek olaylardaki
gelismeler {izerine, hangi milliyetcilik tipolojilerinin dis politikada
kullanildigin1  analiz etmeyi amaclamaktadir. Milliyetciligin
bugtine kadar bircok dis politika calismasinda genellikle ulusal
hassasiyetler, kiiltiirel baglar, soydaslik, milli davalar, tarihi
anlasmazliklar, bat1 karsith ve jeopolitik tahayytiller gibi konularda
¢ikarlarin bi¢cimlendirilmesinde kullanildig1 ve bircok calismaya
konu oldugu gortilmektedir. Boliikbasi ise, eserinde dis politika
karar verme siirecinde milliyetciligin etkilerini irdelemektedir.
Bunu yaparken de 6rnek olay analizlerine yer vermesi ve 6zellikle
dis politikada karar veren siyasilerin sdylemlerini ele alip, gelisen
olay ve durumlar karsisinda Tiirk dis politikasinda nasil bir milli
tavir aldiklarini yine siyasilerin sdylemlerini analiz ederek tespit
etmeye calismaktadir. Bu yontiyle alaninda akademik bir boslugu
dolduran eser, bundan sonraki calismalara da 6rnek niteliginde
olmas1 bakimimdan da kiymetlidir. Literattir bakimindan zengin bir
kaynakgaya sahip olan ¢alisma, yazili ve gorsel basinda 6zellikle dis
politikada karar veren siyasilerin sdylem ve roportajlarina da yer
vermektedir. Bunun yaninda galisma, donem olarak 2002-2015
yillar1 aras1 Ak Parti iktidar1 donemini ele aldig icin Ak Parti'nin
resmi internet sitesi (www.akparti.org.tr), partinin resmi yaymn
organi olan Tiirkiye Biilteni Dergisi ve Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi
Genel Kurul Gortismelerindeki verileri analiz edip milliyetcilikle
ilgili ~ ogeleri kullanarak ozgiin bir calismayr literatiire
kazandirmistir. Yazar calismasinda akici bir tislup kullanmis olup,
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yerinde degerlendirmelerle okuyucuda ilgi ve merak uyandirmay1
da basarmustir. Ancak okuyucuya kolaylik olmasi ve okurun

aradig1 bilgiye daha cabuk ulasmas: bakimindan Dizin kismmin
kullanilmasi nacizane daha yerinde olacaktur.

EY MG MO
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AMAC

"Milliyetcilik Arastirmalar: Dergisi"nin temel amaci, akademik
ve bilimsel olan Milliyetcilik ve Milliyetgilik Teorileri tizerine
yapilan arastirma, inceleme, kritik ve ceviri makaleleri
yayinlamaktur.

KAPSAM

"Milliyetcilik Aragtirmalart Dergisi", disiplinler
arasi yaklasimlar ve sosyal bilimlere ait tiim alanlarda milliyetcilik
olgusuna yonelik calismalara yer verecektir.

YAZIM KURALLARI
YAZARLAR ICIN BILGI

-Etik kurul karari gerektiren klinik ve deneysel insan ve
hayvanlar tizerindeki galismalar icin etik kurul onay1 alinmus
olmali, bu onay galismada belirtilmeli ve belgelendirilmelidir. Izinle
ilgili bilgilere makalenin ydntem bolumiinde ve ayrica ilk/son
sayfasinda yer verilmelidir. Olgu sunumlarinda, bilgilendirilmis
goniillii olur formunun imzalatildigina dair bilgiye makalede yer
verilmesi gereklidir.

-Makalenin arastirma ve yaym etigine uygun olarak
hazirlandig: ifade edilmeli, makale sonunda arastirmacilar; katki
orant beyani, varsa destek ve tesekkiir beyani, cikar catismasi
beyani ve finansal destek beyani vermelidir.

1. Genel Kurallar

a. Makalelerin, daha 6nce baska bir yerde yayimlanmamnus
veya yayimlanmak tizere kabul edilmemis olmas1 gerekir. Makale,
bildiri, yiiksek lisans veya doktora tezinden {iretilmis ise
mutlaka makalenin ilk sayfasinda Tiirkge ve Ingilizce olarak
belirtilmelidir. Yazilarin her tirli  sorumlulugu yazarlarma
aittir. Yazilar yaymmlanmak tizere kabul edildiginde Milliyetgilik
Arastirmalar1 Dergisi biittin yaym haklarma sahip olacaktir. Yayin
Kurulunun, makale kabulii konusunda hem icerik hem de bi¢im
bakimindan nihai karar hakk: saklidir.
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b. Dergiye gonderilen yazilar Yaym Kurulunca ilk
degerlendirilme yapildiktan sonra iki hakeme gonderilecek,
hakemlerden gelecek rapor dogrultusunda yazmin basilmasina,
rapor cercevesinde diizeltilmesine, yaziin geri cevrilmesine ya da
tigtincti bir hakeme gonderilmesine karar verilecek ve durum
yazara en kisa stirede bildirilecektir. Yayimlanmayan yazilar yazara
geri gonderilmeyecektir.

c. Yazardan diizeltme istenmesi durumunda, diizeltmenin en
gec 1 ay icerisinde yapilarak dergiye ulastirilmasi gerekmektedir.

¢. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisinin yaz1 dili Ttirkce
olmakla birlikte, Ingilizce calismalar da yayimlanmaktadir. Yazi bu
dillerden hangisinde yazilmis olursa olsun en az 150, en ¢ok 200
sozciikten olusan Tiirkce ve Ingilizce ozetler yaziya eklenerek
gonderilmelidir. Ayn1 sekilde, hangi dilde yazilmis olursa olsun
yazinin baghgmin Tiirkge ve Ingilizce olarak yaziya eklenmesi,
ayrica yine Tiirkge ve Ingilizce olarak 5 anahtar sozctigin
belirtiimesi gerekmektedir. (Bkz. Kapak Dosyasi-Ana Makale
Dosyast)

d. Milliyetcilik Arasgtirmalari Dergisinde “Kitap
Incelemeleri”ne ve “Ceviri Yazi”lara da yer verilir.

e. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi'ne gonderilen yazilarin
yazim bakimindan son denetimlerinin yapilmis oldugu kabul
edilmektedir. Yazi teslim edildikten sonra baski diizeltmeleri i¢in
ayrica yazara gonderilmeyecektir. Bu nedenle yazim yanlislarimin
olaganin tizerinde olmasi yazinin geri cevrilmesi igin yeterli
gortilecektir.

f. Yazarlara telif ticreti 6denmemektedir.

g Yazilar https://dergipark.org.tr/madergisi  adresi
tizerinden gonderilmelidir.

§. Bir adet dergi yazara {icretsiz olarak gonderilecektir.
2. Kapak Dosyasi-Ana Makale Dosyasi

Calismalarin1 dergimize gonderen yazarlardan, Ana Makale
Dosyast ve Kapak Dosyast talep edilmektedir. Hakem
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degerlendirme siirecinin gecikmeye ugramamasi ve derhal stirecin
baslatilabilmesi i¢in yazarlarin dosyalarmi asagida belirtildigi
sekilde yiiklemesi 6nem arz etmektedir.

a. Kapak Dosyas1

Kapak dosyasma oncelikle; Tiirkge ve ingilizce baslik
yazilmali, Tiirkce ve Ingilizce 6zet ile birlikte anahtar kelimeler
eklenmelidir. Bashigin altina sag tarafa yazarin adi yazilmali, birden
cok yazarli calismalarda virgiil kullanilarak yazar adlar1 yan yana
yazilmali, akademik unvan belirtilmemelidir. Yazarlarin akademik
unvany, calistigi kurum (tiniversite, fakiilte, boltim veya diger)
adlar1 ve ORCID numaralar1 (https://orcid.org/)* simgesi
kullanilarak dipnot olarak eklenmelidir.

b. Ana Makale Dosyas1

Milliyetcilik ~ Arastirmalar1  Dergisinde kor ~ hakemlik
uygulamas: yirtitiilmektedir. Bu nedenle hakem degerlendirme
stirecinin tiim asamalarinda ana makale dosyasinda yazarlara ait
kurum, kimlik ve unvan bilgisi yer almamalidur.

3. Yazim Kurallar1

a. Calismalarda Tiirk Dil Kurumu'nun Imla Kilavuzu'na
uyulmas tavsiye edilmektedir.

b. Kagit boyutu; 6zel boyut, genislik 16 cm, ytikseklik 24 cm
olmalidir. Kenar bosluklari tist 3.5 cm, alt 2.5 cm, sag 2.5 ve sol 2 cm,
cilt pay1 0 cm olacak sekilde diizenlenmelidir.

c. Calismalar Word programina gore 11 punto, Book Antiqua
yaz1 karakteriyle, girinti ilk satir 1 cm, aralik 6nce 0 nk, sonra 6 nk
ve tek satir araliginda yazilmalidir.

¢. Bagliklar, “1.2.3.;1.1.,1.2.; 1.2.1.” seklinde olusturulmal1 ve
1 cm iceriden baslamalidir. Birinci derece basliklarda (YONTEM ve
BULGULAR dahil) yer alan tiim harfler biiytik harfle koyu
yazilmalidir: GIRIS, 1. BASLIK, 2. BASLIK, SONUC; KAYNAKCA
gibi. Ikinci, tigtincii ve dordiincti derece baslklarda yer alan
kelimelerin sadece ilk harfleri biiyiik harfle baslatilmali ve koyu
yazilmalidir.
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d. Alintilar; Ug satirdan az alintilar cift tirnak ile metin icinde
verilmelidir. Alint1 icindeki alintilarda ise tek tirnak kullanilmalidair.
Alint1 ti¢ satirdan fazla ise ayr1 paragraf halinde Book Antiqua 9
punto ile sayfanin sol tarafindan 1 cm, sagdan ise 0,5 cm olarak
yazilir, ¢ift tirnak kullanilmaz.

e. Tablo, sekil ve resimlere numara verilmeli ve
adlandirilmalidir.  Kaynaklari, kaynakca kurallarmma uygun
bicimde, tablo adlar1 iistte, gekil ile resim adlar1 ise altta
verilmelidir. Ttim tablo, sekil ve resimler sayfa kenarliklarina
uygun bir sekilde diizenlenmeli ve 9 punto olmalidir.

4. Atiflar, Dipnot ve Kaynakca

Dergiye gonderilen ¢alismalar “Chicago atif ve referans stili”
veya “APA 6” kurallarina gore hazirlanmalidir.

a. CHICAGO (DIPNOT) YONTEMI:

Bilimsel galismada kullanilan kaynaklarin kiinyesi dipnot
olarak sayfa altinda gosterilir. Istifade edilen kaynaklarm ilk ve
daha sonra gosterilmesi asagidaki oOrneklere uygun olarak
verilmelidir. ~ Dipnotlarda eser kiinye bilgileri VIRGUL;
Kaynakcada ise NOKTA ile ayrilmalidir.

Kitap:
a) Tek Yazarle:

1. Halil Inalcik, Osmanli'da Devlet, Hukuk ve Adalet,
(Istanbul: Kronik Kitap, 2016), 159.

2. inalcik, Osmanli'da Devlet, Hukuk ve Adalet, 211-225.
1. Bilal N. Simsir, Ege Sorunu, (Ankara: TTK, 1989), 2: 558.
2. Simsir, Ege Sorunu, 2: 560.

Kaynakg¢ada:

Inalcik, Halil. Osmanli'da Devlet, Hukuk ve Adalet. Istanbul:
Kronik, 2016.

Simsir, Bilal N. Ege Sorunu. 2. cilt. Ankara: TTK, 1989.
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b) ki Yazarli:

1. Ali Ayata ve Gokberk Yiicel, Yeni Kiiresel Diizende Ttirk
D1s Politikasinin Kimlik Arayisi, (Ankara: Nobel, 2015), 58.

2. Ayata ve Yicel, Yeni Kiiresel Diizende Turk Dis
Politikasmnin Kimlik Arayisi, 65-70.

1. Mehmet Kaan Calen ve Haltk Kayici, Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet'e Modern Ttirk Diistincesinde Milliyetcilik, (Istanbul:
Bilgeoguz, 2014), 13.

2. Calen ve Kayici, Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Modern Tiirk
Diistincesinde Milliyetgilik, 21.

Kaynakg¢ada:

Ayata, Ali ve Gokberk Yiicel. Yeni Kiiresel Diizende Tiirk Dis
Politikasinin Kimlik Arayisi. Ankara: Nobel, 2015.

Calen, Mehmet Kaan ve Haltk Kayicl Mesrutiyet'ten
Cumbhuriyet'e Modern Tiirk Diistincesinde Milliyetgilik. Istanbul:
Bilgeoguz, 2014.

¢) U¢ ve Daha Cok Yazarl:

1. Mehmet Akif Okur v. dgr., Avrasya Paradoksu Beklentiler
ve Endiseler, (Ankara: Nobel, 2013), 101.

2. Okur v. dgr., Avrasya Paradoksu Beklentiler ve Endiseler,
125.

1. Faruk Onal v. dgr., Harb Mecmii‘as1 (Kasim 1915-Haziran
1918), (Ankara: TTK, 2019), 208.

2. Onal v. dgr., Harb Mecmi ‘as1 (Kasim 1915-Haziran 1918),
241.

Kaynakg¢ada:

Okur, Mehmet Akif, Reha Yilmaz, Galip Cag, Hatice Yazgan
ve Sedat Demirci. Avrasya Paradoksu Beklentiler ve Endiseler.
Ankara: Nobel, 2013.
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Onal, Faruk, Selman Soydemir, Kemal Erkan, Ahmet Temiz,
Omer Faruk Yilmaz ve Ahmet Ucar. Harb Mecmii‘ast (Kasim 1915-
Haziran 1918). Ankara: TTK, 2019.

d) Ceviri:

1. Liah Greenfeld, Milliyetcilik Moderniteye Giden 5 Yol, cev.
Abdullah Yilmaz (fstanbul: Alfa, 2017), 75.

2. Greenfeld, Milliyetcilik Moderniteye Giden 5 Yol, 98.

1. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, cev. Fikret Isiltan
(Ankara: TTK, 2019), 321.

2. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, 333.
Kaynakg¢ada:

Greenfeld, Liah. Milliyetcilik Moderniteye Giden 5 Yol. cev.
Abdullah Yilmaz. Istanbul: Alfa, 2017.

Ostrogorsky, Georg. Bizans Devleti Tarihi. gev. Fikret Isiltan.
Ankara: TTK, 2019.

e) Kitap Boliimii veya Diger Kisimlar:

1. Murat Bag, “Epistemoloji”, Cagdas Epistemolojiye Giris
icinde, haz. Nebi Mehdiyev (Istanbul: Insan, 2011), 22.

2. Bag, “Epistemoloji”, 29.

1. Ibrahim Sirin, “Turkiye’de Zihniyet Tarihgiligi ve Sabri
Ulgener”, Tiirk Tarihgileri iginde, ed. Ahmet Simgek (Ankara:
Pegem, 2016), 241.

2. Sirin, “Tiirkiye’de Zihniyet Tarihgiligi ve Sabri Ulgener”,
242-243.

Kaynakg¢ada:

Bag, Murat. “Epistemoloji”. Cagdas Epistemolojiye Giris
icinde. Haz. Nebi Mehdiyev. 21-48. Istanbul: Insan, 2011.

Sirin, Ibrahim. “Tiirkiye’de Zihniyet Tarihgiligi ve Sabri
Ulgener”. Tiirk Tarihgileri icinde. Ed. Ahmet Simsek. 239-257.
Ankara: Pegem, 2016.
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MAKALE:
a) Matbu:

1. Yusuf Ziya Bolukbasi, "Turk Milliyetciliginde
Antisemitizm: Hiiseyin Nihal Atsiz Yazilari Uzerine Bir

Inceleme", Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C.20, S. 2 (Aralik 2019): 318.

2. Boliikbasi, "Tiirk Milliyetciliginde Antisemitizm:...", 319.

1. Bulent Yildirirm, “Resmi Niifus Sayimlarmma Gore
Bulgaristan’da Turk Nifusu (1878 - 1934)”, Tirk Diinyasi
Arastirmalari, C. 109, S. 214 (Ocak-Subat 2015): 94.

2. Yiddirim, “Resmi  Niifus Sayimlarina  Gore
Bulgaristan’da...”, 95-99.

Kaynakg¢ada:

Boliikbasi, Yusuf Ziya. "Turk Milliyetciliginde Antisemitizm:
Hiiseyin Nihal Atsiz Yazilar1 Uzerine Bir Inceleme". Eskisehir
Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi. C. 20, S. 2 (Aralik
2019): 293-320.

Yildirim, Bilent. “Resmi Niifus Sayimlarina Gore
Bulgaristan’da Tiirk Nifusu (1878 - 1934)”. Tirk Diinyast
Arastirmalar1. C. 109, S. 214 (Ocak-Subat 2015): 93-108.

b) Online:

1. Nikolina Kunic, “Hirvat Lider Franjo Tudjman ve
Neoklasik Yaklasim Ile Analizi”, Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisi,
C. 1, S. 1 (2019): 18, erisim 02 Ocak
2020, https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/ article-file/691744.

2. Kunic, “Hirvat Lider Franjo Tudjman...”, 23.
Kaynakcada:

Kunic, Nikolina. “Hirvat Lider Franjo Tudjman ve Neoklasik
Yaklasim Ile Analizi”. Milliyetcilik Arastirmalar: Dergisi. C. 1, S. 1
(2019): 17-33. Erisim 02 Ocak
2020. https:/ /dergipark.org.tr/tr/download/ article-file/691744.
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ANSIKLOPEDI MADDESI:

1. M. Orhan Okay, “Ziya Gokalp”, Turkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, C. 14 (Ankara: TDV, 1996), 126.

2. Okay, “Ziya Gokalp”, 127.
Kaynakg¢ada:

Okay, M. Orhan. “Ziya Gokalp”. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi. C. 14:124-128. Ankara: TDV, 1996.

TEZ:

1. Gamze Yildiz Erduran, “Online Miisteri Sikayetlerinin Veri
Madenciligi ile Incelenmesi” (Doktora Tezi, Trakya Universitesi,
2017), 100.

2. Erduran, “Online Miisteri Sikayetlerinin...”, 110.

1. Emin Unsal, “Giritin Tirk Hakimiyetinden Cikist”
(Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 2009), 43.

2. Unsal, “Girit'in Tiirk Hakimiyetinden Cikis1”, 61-71.
Kaynakg¢ada:

Erduran, Gamze Yildiz. “Online Miisteri Sikayetlerinin Veri
Madenciligi ile Incelenmesi”. Doktora Tezi, Trakya Universitesi,
2017.

Unsal, Emin. “Girit'in Tiirk Hakimiyetinden Cikis1”. Yiiksek
Lisans Tezi, Trakya Universitesi, 20009.

KURUM YAYINLARI:

1. Riusumat Mudiriyeti, Ticaret-i Hariciye Istatistik
Mecmuasi, (Istanbul: Matbaa-i Amire, 1917), 15.

2. Riisumat Muddiriyeti, Ticaret-i Hariciye..., 17.
Kaynakcada:

Riisumat Miidiiriyeti. Ticaret-i Hariciye Istatistik
Mecmuasi. Istanbul: Matbaa-i Amire, 1917.

174



Milliyet¢ilik Arastirmalar1 Dergisi, Cilt: 2 Say1: 1, Nisan 2020
Journal of Nationalism Studies, Volume: 2, Issue: 1, April 2020

b. APA 6-METIN ICI KAYNAK GOSTERIMI
Kitap:

a) Tek Yazarli Calismalar:

(Merig, 1978: 70).

' Kaynakcada: Meri, C.  (1978), Magaradakiler. Istanbul:
Iletisim Yaymnlari.

Makale: (Calen, 2017: 228).

Kaynakgada: Calen, M. K. (2017), “II. Mesrutiyet Doneminde
iki Farkli Cengiz Han Tasavvuru”, Modern Ttirkliik Arastirmalar:
Dergisi. 13 (4): 227-254.

Ayni yazarm, ayni yil birden fazla eserine atif yapilmasi
durumunda: (Merig, 1978a: 70; 1978b: 99).

b) Iki yazarl1 kitaplar ve makaleler:
Kitap: (Simsek ve Yals, 2019: 35).

Kaynakgada: Simsek, A. ve Yali, S. (2019), Gergekte(n) Oyle
mi Olmus?. Istanbul: Yeniinsan.

Makale: (Boliikbas1 ve Yiicel, 2011: 103).

Kaynakgada: Bolukbasi, Y. Z. ve Yiicel, G. (2011),
“Cumbhuriyetin Otekisi Olarak Geleneksel Milliyetcilik ve Tiirk
Ocaklarmin Kapatilmas1”. Akademik Bakis e-Dergi. (26): 103-117.

¢) Ikiden ¢ok yazarl kitaplar ve makaleler:
Kitap: (Eldem vd., 2012: 58).

Kaynakcada: Eldem, E., Goffman, D. ve Masters, B.
(2012), Dogu Ile Bati Arasinda Osmanli Kenti: Halep, Izmir ve
Istanbul. Cev. Sermet Yalcin. Istanbul: Is Bankas: Kiilttir Yayinlar:.

Makale: Tkiden ¢ok yazarli makaleler de yukaridaki &rnege
gore hazirlanmalidir.

¢) Kurum yayinlari:

Metin iginde: (DIE, 1995: 45).
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Kaynakcada: DIE (1995),19.  Yiizyllda  Osmanhi  Dis
Ticareti. (Ankara).

d) Internet Kaynaklar::
Metin i¢inde: (Okur, 2013).

Kaynakcada: Okur, M. A. (2013), “Buytik Ortadogu Firtinasi
ve Tirkiye”. https://www.sabah.com.tr/yazarlar/perspektif/
makifokur/2013/10/26/buyuk-ortadogu-firtinasi-ve-turkiye.
(15.06.2010).

Atif disindaki agiklamalar i¢in dipnot kullanmilmalidir.
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YAYIN ETiGI VE YANLIS UYGULAMA BILDIRGESI

Bu bildirge Committee on Publication Ethics'in "Code of
Conduct and Best-Practice Guidelines for Journal Editors - 2011"
kurallar1 ve Bilimsel Yayincilikta Seffaflik ve En Iyi Uygulama
Tlkeleri, Siiriim 3 esas alinarak hazirlanmistir.

a) Editoriin  Sorumluluklari: Dergi editérii  yapilan
basvurularin uygunluguna ve yayimlanip yaymlamayacagina karar
verir. Editor bu karar1 verirken yazar veya yazarlarm 1rki, cinsiyeti,
inanci, uyrugu, politik gortisiine gore degil gonderinin derginin
yayin politikasi ile uygunlugu, orijinalligi ve tnemine gore karar
verir. Dergi editorti basvuru ile ilgili kisisel bilgileri tictincti kisilerle
(hakemler, bilim kurulu tyeleri, yaymnci vs.) paylasamaz. Editor
veya hakemler ret edilen veya yayin asamasinda olan basvurularda
yer alan bilgi ve belgeleri yazarin yazili izni olmadan kendi
arastirmalarinda kullanamazlar.

b) Hakemlerin Sorumluluklari: Hakemler basvurunun
yayma uygunlugu kontrol konusunda yayin kuruluna destek
olurlar. Hakemler, gonderilen calismayr degerlendirirken adil,
tarafsiz ve yapict olmaya calismalidir. Hakemler basvurularin
gelistirilmesi ve olas1 hatalarin giderilmesi icin yazarlara 6nerilerde
bulunurlar. Hakemler incelenmek {izere gonderilen basvurusu
konusunda kendini yetersiz hissettiklerinde veya incelemeyi
zamaninda yetistiremeyecekleri durumlarda editoru
bilgilendirmek zorundadir. Hakemler basvurularda yer alan bilgi
ve fikirlerin gitivenligini saglamakla yiiktimliidiirler. Bunlar
tictincti  kisilerle paylasamaz veya kendi arastirmalarinda
kullanamazlar.

¢) Yazarlarin Sorumluluklari: Sahte/hileli verilere dayanan
calismalar kabul edilemez. Yazarlar, verilerin dogrulugunu ve
ozgunluginu garanti etmelidir. Eger calisma insan 6gesini iginde
bulunduruyorsa, uygun kurumsal otoritelerden onay alinmali ve
calismaya katilmis insanlarin izni alinmalidir. Calismada kullanilan
3. kisilere ait ve telif hakkina haiz "veri toplama araci, tablo, grafik,
harita ve diger gorseller" igin ilgili kurum veya kisi(ler)den yazili
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izin  almmalidir. Makale  gonderim  siirecinde  Basvuru
Listesinde ifade edilen ve makaleyi gonderen sorumlu yazar
tarafindan kabul edilen sartlar diger yazarlar tarafindan da kabul
edilmis sayilir. Makaleye anlamli bir katkis1 olan tiim yazarlar,
calismaya ortak yazar olarak dahil edilmelidir. Katkis1 olmayan
kisilerin ortak yazar listesine dahil edilmesi uygun degildir ve bu
duruma miisamaha edilmeyecektir. Yazarlar dergimizin hakem ve
editorleri tarafindan onerilen makul yenilemeleri yapmay1 kabul
etmelidirler. Eger yazar, kabul edilebilir nedenler olmadan
yenilemeleri yapmay1 reddederse, gonderilmis olan makale
reddedilecektir. Biittin yazarlarin, gonderilen makaledeki her
hatay1 diizeltmeleri ve dogru olmayan bilgileri geri ¢ekmeleri
gerekir.

Kaynaklar:

Committee on Publication Ethics (COPE). (2011, March 7).
Code of Conduct and Best-Practice Guidelines for Journal
Editors.

http:/ / publicationethics.org/files/Code_of_conduct_for_jo
urnal_editors_Mar11.pdf

Bilimsel Yayincilikta Seffaflik Ve En Iyi Uygulama Ilkeleri,
Siiriim 3.

https:/ /blog.doaj.org/2018/01/15/ principles-of-
transparency-and-best-practice-in-scholarly-publishing-version-3 /
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MAKALE YAYIN ILKELERI VE DEGERLENDIRME
SURECI

- Milliyetcilik Arastirmalari Dergisi (MAD), yilda iki kez
¢evrim ici ve matbu olarak yaymlanmaktadir (Nisan-Ekim).

- MAD, bu alandaki ¢alismalarin nitelik ve niceligini artirmay1
amagladigindan o6zgur ve acik erisim yaym politikalarmi
benimsemektedir.

- Bu amacla yazilarin sunulmasi, degerlendirilmesi ya da
yaymnlanmasi i¢in herhangi bir ticret talep edilmemekte, ayrica
yayinlanmis makalelere ticretsiz ve siirsiz erisim saglamaktadir.

Makale Degerlendirme Siireci

1. Milliyetcilik Arastirmalar1 Dergisinde yayinlanmasi istenen
makalenin belirlenen yazim kurallar1 gercevesinde hazirlanmus
olmasi sarttir. Imla ve bilgi hatalarin1 diizeltmek yazarm
sorumlulugundadir.

2. Etik kurul karar1 gerektiren klinik ve deneysel insan ve
hayvanlar tizerindeki galismalar icin etik kurul onayr alinmis
olmali, bu onay calismada belirtilmeli ve belgelendirilmelidir. [zinle
ilgili bilgilere makalenin ydntem bolimiinde ve ayrica ilk/son
sayfasinda yer verilmelidir. Olgu sunumlarinda, bilgilendirilmis
gonillii olur formunun imzalatildigina dair bilgiye makalede yer
verilmesi gereklidir.

3. Makalenin arastirma ve yaym etigine uygun olarak
hazirlandig: ifade edilmeli, makale sonunda arastirmacilar; katk:
oran1 beyani, varsa destek ve tesekkiir beyani, g¢ikar gatismasi
beyani ve finansal destek beyan vermelidir.

4. Yayinlanmast istenilen makaleler, hakemlere
gonderilmeden 6nce intihal kontroliinden gegirilir. Dergide, gift kor
hakemli sistem (01-04 hafta) uygulanmakta olup, bu sistem geregi
hakemlerin ve yazarlarin bilgileri gizli tutulmaktadir.

5. Hakemlerden gelen raporlar incelenerek makalenin
yaymlanip yayinlanmayacagina karar verilir. Yazarlar, hakem
kararlarina gerekgelerini belirtmek kaydiyla itiraz edebilirler. Bu
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durumda baska bir hakemin goriisine basvurulur. Hakem
raporlarindan  birinin olumlu, digerinin olumsuz oldugu
durumlarda da yaz tictincii bir hakeme gonderilir.

6. Hakemler tarafindan ditizeltme istenen makaleler
yazarlarina geri gonderilir. Istenen siirede geri donmeyen
yazarlarin calismalar1 yayindan diistirtilir.

7. Degerlendirme stireci tamamlanan arastirmalar, yayin
programina gore izleyen ilk sayida yaymlanr.
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Bu sayimiz tiUm DUnya'da Covid-19 salgininda
hayatini kaybedenlerin anisina hazirlanmistir.

This issue is dedicated to all people who passed
away all over the world due to Covid-19 pandemic.
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