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Nisantas1 Universitesi Sosyal Bilimler Dergisinin Saygideger Okurlari,

Bu sayida yine akademik titizlikle hazirlanmis, kendi alanlarinda birbirinden degerli
caligmalara yer veriyoruz. Bilimsel anlamda ele alinan ve tartisilan konular tarihsel
oldugu kadar, giiniimiizdeki gelismelere de atifta bulunan; hukuk, sosyoloji, iletisim
bilimleri ve gazetecilik ekseninde sosyal bilimlere katki sunmayr amaclayan
caligmalardir. Makalelerde ele alinan konular ile, hitap edilen alana katki sunacagi

konusunda siiphemiz yoktur.

Dergimiz, bilimsellik, tarafsizlik ve akademik iiretime katki olarak belirledigimiz temel
ilkeler lizerine insa edilmis ve kuruldugu giinden bu yana bu ilkeleri uygulamistir. Bu
cercevede dergimiz bilimsel “hakemli dergi” statiisiindedir; hakem ve yazarlarin
birbirinden tamamen bagimsiz bir degerlendirme siirecinin gegerli oldugu ve her
makalenin {i¢ ayr1 hakem tarafindan degerlendirildigi bir sistem uygulanmaktadir.
Haziran ve Aralik aylarinda yilda iki defa yayimnlanan dergimize, Tiirkce, Ingilizce,

Almanca, Rusca ve Fransizca makaleler kabul edilmektedir.

Icinde bulundugumuz bilimsel ortamda on plandaolan “disiplinler arasi ¢alisma”
dergimizin esas Ol¢iitlerinden bir digeridir. Nitekim bilimsel alanlar1 bir araya getirmenin
ve her alanin birbirinden beslendigi bir akademik alan olusturmanin 6nemine inaniyoruz.
Bu cer¢evede dergimizde idari bilimlerden, iletisim bilimlerine; sanat ve tasarimdan

hukuk, tarih ve edebiyata uzanan genis bir yelpazede ¢alismalar sunuyoruz.

Kuskusuz, bu say1 i¢cten ve yogun bir ¢caligmanin bir {iriinii olarak elinizde bulunmaktadir.
Basta yazarlarimiz ve hakemlerimiz olmak iizere bu sayida emegi gegenherkese tesekkiir
ederiz. Sonraki sayillarimizda hakem veya yazar olarak katkilarmizi bekler,

caligmalarinizda basarilar dileriz.

Prof. Dr. Yilmaz GOBENEZ
Nisantas1 Universitesi

Sosyal Bilimler Dergisi Editorii

Nisantasi1 Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



BU SAYININ HAKEMLERI / REFREES OF THIS ISSUE

Prof. Dr. Ahmet BILGIN Kirikkale Universitesi

Prof. Dr. Giilgiin KOROGLU Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univ.
Prof. Dr. Selguk MULAYIM Emekli Ogretim Uyesi

Dog. Dr. Esma IGUS Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univ.
Dr. Ogr. Uyesi Abdullah OMERCIOGLU Kirikkale Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Adem INCE Siirt Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Ferhat KUTLUAY Siirt Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Mehmet inang OZEKMEKCI Erciyes Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Seyma Esin ERBEN Istanbul Gelisim Universitesi

Dr. Ogr. Uyesi Yildiz Derya BIRINCIOGLU Istanbul Gelisim Universitesi

Ogr. Gor. Dr. Alican UMUT Nisantast Universitesi

Dr. Kagan Cenk MIZRAK Herhangi bir Kuruma Bagl Degil

Dr. Mehmet TAN Siirt Universitesi

DUZELTME: Dergimizin bir 6nceki sayis1 (Cilt 7, Say1 1) hakemlerinden Sn Dog. Dr. Benal Dikmen’in kurumu,
sehven Nisantast Universitesi gosterilmistir. Degerli hakemimiz T.C. Istanbul Yeni Yiizy1l Universitesi’nde
gdrevlidir. S6z konusu hatadan dolay1 Sn. Dog. Dr. Benal DIKMEN’den 6ziir diler, dogru bilgiyi okuyucularimizla
paylagmak isteriz.

Saygilarimizla,

Yaym Kurulu

iv

Nisantasi1 Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



ICINDEKILER / CONTENTS

Siyasal Otorite Kavraminin Tarihsel Seyri

Ferhat KUTLUAY

Aydinlanma ile Cemaat Arasindaki Paradoksal Iliski

Murat TOPRAK

Tarihsel Siiregte Kemer ve Kusak Kullanimi1

Ceyhun BERKOL

Deniz Ticaret Hukukunun Gelisimi ve Tiirk Hukukuna Etkileri

Merve ALTINBAS

\Y

Nisantasi1 Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019

Sayfa
No

1-29

29-41

42-62

63-73



SiYASAL OTORITE KAVRAMININ TARIHSEL SEYRIi*

Dr. Ogr. Uyesi Ferhat KUTLUAY™

OZET

Otoritenin en az iki insanin oldugu tiim toplumsal alanlarda ortaya ¢ikmasi, bu kavramin taniminin
yapilmasini gii¢lestirmektedir. Ayn1 sekilde otoritenin bir tiirii olan siyasal otorite kavraminin, yapilan
tanimlarin da neredeyse tiimii birbirinden farklilik géstermekte ve bunun i¢in yapilan tanimlarin, kavramin
anlamini net olarak bize vermemektedir. Siyasal otorite kavrami {izerine yapilan tanimlarin birbirinden
farklilik gostermesi, her donemin sosyal, dini, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel problemlerin varligiyla
yakindan iligkili olmasidir. Bunun igin gerek otorite kavramiin ve gerek siyasal otorite kavraminin
iizerinde biraz degisiklige gidildiginde net tanimlar ortaya ¢ikabilmektedir. Buna paralel olarak siyasal
otoriteye olan bakigin her donemde degistigini ve 6zellikle bu bakisin daha ¢ok olumsuz yonde oldugu
goriilmektedir. Bu minvalde degerlendirildiginde tarihsel siirecte siyasal otorite kavrammin farkli
anlamlara gelmesi ve bu anlamlarin daha ¢ok olumsuz yonde seyretmesi, insanlar nezdinde onun artan bir
sekilde baski aract olarak iglev gérmesinden kaynaklanmaktadir. Otorite kavraminin taniminin neden gii¢
oldugu sorusundan hareketle bu calismada, tarihsel siirecte siyasal otorite kavraminin hangi anlam
degisikliklerine ugradigini ve bu anlamlarin 6zellikle siyasal otoriteye olan bakigin neden daha ¢ok olumsuz

yonde seyrettiginin degerlendirilmesi yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyaset, Otorite, Siyasal Otorite,

HISTORICAL COURSE OF THE CONCEPT OF POLITICAL AUTHORITY
ABSTRACT

The emergence of authority in all social areas with at least two people makes it difficult to define this
concept. Similarly, almost all of the notion of political authority, which is a type of authority, and the
definitions made differ from each other, and the definitions made for this do not give us the meaning of the
concept clearly. The definitions made on the notion of political authority differ from each other because of
each period is closely related to the existence of social, religious, political, economic and cultural problems.
For this, clear definitions can emerge when a little change is made on both the concept of authority and the
concept of political authority. In parallel, it is seen that the view on political authority has changed in every
period and especially this view is more negative. When evaluated in this way, the concept of political
authority in the historical process comes to different meanings and the fact that these meanings are more
negative is due to the fact that it functions as an increasing pressure for people. When evaluated in this way,

the concept of political authority in the historical process comes to different meanings and the fact that

“Bu calisma ‘John Locke’da Riza ve Siyasal Otorite’ adli doktora tezinden ¢ikarilmistir.
™ Siirt Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Boliimii, kutluayfirat@gmail.com.
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these meanings are more negative which stem from because it functions as an increasing pressure for
people. Based on the question of why the definition of the concept of authority is difficult, this study
evaluates what meaning changes the concept of political authority has undergone in the historical process

and why the view of these meanings, especially the political authority, is more negative.

Keywords: Politics, Authority, Political Authority

GIRIS

Birey, toplum, egemenlik, yonetim, iktidar, otorite, biirokrasi, yasa, 6zgiirliik, esitlik, 6zel
miilkiyet, mesruiyet, haklar ve hukuk gibi kavramlar, hem siyaset felsefesinin hem de
siyaset biliminin iizerinde tartistig1 en temel kavramlar arasinda yerini almaktadir. Bu
kavramlardan 6zellikle ‘otorite’ kavrami, sadece siyaset felsefesinin veyahut siyaset
biliminin degil, ayn1 zamanda toplumsal yasamin neredeyse her alaninda karsimiza ¢ikan
bir 6zellige sahip olmasi itibariyla, ayr1 bir dnem kazanmaktadir. Cilinkii eksiklik ve
yetersizliginin bilincinde olan insanin, kendine yetememesi ve temel gereksinimleri
karsilayabilmek i¢in digerlerinin yardim ve is birligine ihtiya¢ duymasi, onu digerleriyle
birlikte yasamaya, dayanigsma i¢inde bulunmaya ve etkilesim icerisine girmeye zorlar.
Daha net bir ifadeyle, kendi kendine yeterli olamayan insan, en temel gereksinimlerini
karsilayabilmek i¢in bir bakima dogal olarak ¢esitli topluluklara {iye olmakta ve boylece
yasamin siirdiirebilmektedir. Birey, 6zgiir bir se¢imle degil de bir zorunlulugun sonucu
olarak bu topluluklarin i¢inde yer almaktadir. Boyle yapilmadig: takdirde, yalnizca iyi bir
yasama ulasmamakla kalmaz, ayn1 zamanda yasamini siirdiirmesi bile tehlikeye girer. Bu
nedenledir ki Aristoteles’e (2017:26) gore “insan, siyasal/toplumsal bir canlidir” ve
Thomas Paine de (1964:195) “toplum, insani toplum i¢inde yasamak iizere yaratmistir”

der.

Yukaridaki diislincenin 1s181inda insan1 sosyal bir varlik olarak belirledigimizde, insanin
yasamini da toplumsal yasamdan soyutlamak miimkiin olmayacaktir. insan, boyle sosyal
bir varlik olmasiyla kendi ihtiyaglar1 dogrultusunda ¢ok yogun iliskilere girecek ve bu
yogun iligkiler cercevesinde birgok insani farkliliklar da zorunlu olarak giin yiiziine
cikacaktir. Goriinen farkliliklar Rousseau’nun (2017:123) deyimiyle, dogustan gelen yas,
saglik, beden giicli, zekd ve ruh gibi gerek fiziksel ve gerek psikolojik nitelikleri
arasindaki farkliliklar olacak ve bu ister istemez insanlar arasindaki temel esitsizligi
goriiniir hale getirecektir. Buna, bir parca topragi ¢itle ¢evirip ‘burasi benimdir, surasi

senindir’ deyip 6zel miilkiyet eklenildiginde ve bu da insanin miilkiyeti biriktirme
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tamahkarligiyla birlestiginde, insanlar arasindaki esitsizlik daha da belirginlesmis
olacaktir. Esitsizlik de birine, diger biri iizerinde dogustan getirdigi nitelikleri ve miilkiyet
sahipligi bakimindan bir Ustiinliik saglayacagindan, kuskusuz bir yoniiyle insanin gii¢
pesinde kosan ve s6z dinlemekten ¢cok buyurgan dogasi geregi bazilarinin bu ustiinliigi
kullanmas1 da kagmilmaz bir hale gelecektir. Iste tam da bu noktada, esitsizligin
dogurdugu bu iistiinliik baglaminda otorite ortaya ¢ikacaktir. Insanin dogustan getirdigi
bu dogal esitsizlik ve esitsizligin yarattig1 zorunlu istiinliik, kiminin gii¢lii kiminin de
zayif oldugu bir dogada, giicliilerin bazilarinin ister istemez bunu zayiflar lizerinde bir
otorite olarak kullanacagi gercegini kim yadsiyabilir ki? Ya da giiniimiiz insanlarindan
yola ¢ikildiginda, yeri geldiginde bazilariin bu giicii digerleri iizerinde kullanmadigini

sOylemeye gerek var mi1?

Boylelikle toplumsalligi nedeniyle insanin her yerde olmasi, otoritenin de her yerde yani
tiim toplumsal alanlarda olmasi demektir. Kisaca otorite, en az iki insanin bulundugu
aileden baglayarak tiim toplumsal alanlarda karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte,
boylesine genis toplumsal tabanli bir kavrami tanimlamaya calismak da haliyle bir o
kadar zorlasmaktadir. Oyle ki asagida deginilecegi iizere kavramin tanim iizerinde halen
genel bir konsensiisiin saglanamamig olmasi, ayn1 sekilde bir otorite tiirii olan siyasal
otorite kavramimin taniminda da giicliilk yasanmasina sebebiyet vermektedir. Bunun
nedeni siyasal otorite ile insanlar arasindaki iliskilerin her donemde degismesi olarak

agiklanabilir.

Dolayisiyla bu c¢alismanin amaci, hem otorite hem de siyasal otorite kavraminin yapilan
tanimlar1 lizerinde etraflica durarak bu tanimlarin eksik kaldigini ifade etmek ve yapilan
tanimlarin yerine daha makul olabilecek tanimlar ortaya koymaya caligmak olacaktir.
Bununla birlikte tarihsel siire¢ icerisinde siyasal otoriteye olan bakis a¢isinin olumlu mu
yoksa olumsuz mu oldugunu ve olumlu/olumsuz ise nedenlerini ortaya koyarak bir

degerlendirme yapmak bu ¢alismanin asil amacini olusturmaktadir.

1. Otorite Nedir

Richard Sennett’e (2011:26) gore “Bir otoritenin ne oldugu konusunda herkesin sezgisel
bir diistincesi, bu diigtinceyi tamimlamak ne kadar zor olsa da vardwr.” Bununla birlikte
bugiline baktigimizda ise otorite kavrami {izerinde Gerard Mendel’in (2005:11)

aktarimyla, “fiziksel zorlama olmaksizin ve taleplerini tartismaya ya da hakli gostermeye
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calismaksizin, goniilden itaat ettirme yolu” olduguna dair genel bir anlayis da soz
konusudur. Ama her ne kadar otorite kavrami iizerinde bdyle bir anlay1s (goniilden itaat
ettirme yolu) olsa da, bdyle bir tanimin otorite kavramini tam manasiyla karsiladigi
sOylenemez. Ciinkii Sennett’in de isaret ettigi bu sezgisel otorite anlayisini gelistirmenin
zorlugu, onun neredeyse tamamen anlasilmasi gii¢, hatta bazen de birbirine zit bazi
problemlerle i¢ i¢e olmasina dayanmasidir. Bu zorlugun en 6nemli nedenlerinden birisi,
kavramin ortaya ¢iktigi Bati1 diinyasinda “Authority” kelimesi ve aymi kokten gelen
“author” (hakki veren, yaratan, iireten anlaminda yazar), “authentic” (otantik, sahih,
aslina uygun), “authorative” (otoriteye dayali, otoriteye dayali bir kaynaktan gelen) ve
“authorize” (belli bir erkin havale veya devir edilmesi) gibi kelimelerin kendi zaman ve
toplumsal sartlarina miinhasir uzun ve karmasik ge¢mislerine baglanabilir (Bal,
2014:249). Baska bir ifadeyle, ilkin Latincede otoriteye “auctoritatem” denilmektedir.
Gortis, tavsiye, fikir, etki gibi genel-gecer anlamlari var. Kelime 6zne olarak
kullanildiginda “auctoritas” ile karsilasiyoruz. Aslinda bu Roma idaresinin temel
ozelliklerinden biridir. Imparator veya dictator yonetimde iki seye sahiptir: “Potestas” ve
“Auctoritas”. Kelime Latince “auctor’dan tliretilmistir. Glinlimiizdeki aktor kelimesi ile
esdeger. Lider, yonetici, sahip demektir. Daha sonra etkilemek anlaminda “auctoritatem”
denilmistir. S6zclik eski Fransizca da “auctorité” doniigiiyor ve su an modern Bati
dillerinde “autorite” olarak kullaniliyor. Kavram, 1610 yillarindan itibaren gliniimiizdeki
anlamina sahip. Otorite sozctigiiniin kokeninin zaman igerisinde ugradigi bu anlam
degismeleri, kavrami tanimlamanin daha bastan ne kadar karmasik ve bir o kadar zor

oldugunu bize agik bir sekilde gostermektedir.

Otorite kavraminin analizindeki diger 6nemli giicliik, Birch'in de belirttigi lizere, kismen
'siyasal otorite', 'ahlaki otorite', 'kutsal otorite', 'ebeveyn otoritesi' ve benzeri otorite
kavramlar1 arasinda ¢ok Onemli farkliliklar olmasindan ileri gelmektedir (Akt. Bal,
2014:248). Farkliliklar o kadar agiktir ki, yalniz ‘otorite’ kavramini tanimlamak bile
otoritenin bu farkli tiplerini tanimlamaktan daha gii¢ hale gelmektedir. Diger bir ifadeyle
kavramin; psikolojik, sosyolojik, dini ve siyasal olarak ele alinan temel bir kavram olmasi
nedeniyle tiim bu unsurlarin onun tanimlar igerisinde yer alabilmesi tanimlamay1
giiclestirmektedir. Bu nedenle otoriteyi tanimlamak ve ¢oziimlemek i¢in karsimiza yine
yogun bir kavramlar dizgesi ¢ikmaktadir. Yogun kavramlar dizgesinin temelinde ise daha
once de isaret ettigimiz gibi, otorite kavramin toplumsal yasamin hemen her alaninda

farkl1 bigimlerde yasanmasma dayanmakta ve dolayisiyla bu da otorite kavramim
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tanimlamay1 oldukga gii¢lestirmektedir.

Kavrami tanimlarken karsimiza ¢ikan bagka bir giigliik de kavramin, kimi zaman birbirine
pek de uzak olmayan giig, erk, kudret, emir, yetkinlik ve zorlama gibi kavramlardan ayri
diisiiniilememesi ya da kimi zaman da birbirinden tiimiiyle bagimsiz olarak ele
aliabilmesidir. Bunun nedeni kavrami tanimlarken, kisi ya da kisilerin sahip oldugu
konumdan ileri gelmesindendir. Yani bireyin sahip oldugu konumun digerlerine gore altta
ya da iistte olmasidir. Basit bir 6rnekle, patron ile is¢inin, 6gretmen ile 6grencinin ve
gardiyan ile mahkiimun otorite tanimlamasi, birbirinden tamamiyla farklilik arz

edecektir.

Kavramin tanimini giiclestiren temel nedenleri siraladiktan sonra birbirinden farkl
yapilan tanimlara bakildiginda, ortaya konulan bu giicliiklerin nedenleri daha da iyi
anlasilacaktir. Kisa sozliik tanimlarinda otorite; bir isi yapabilme giicii, erk, kudret, bir isi
basarabilme yetkisi ve yetenegi (TDK, 1998:693) ya da herhangi bir topluluk i¢inde, tabii,
maddi ve manevi etkenler sonucu bazi kisi, grup veya kurumlarin emir verme ve verilen
emirleri yaptirma giici (Meydan Larousse, 1992:433) olarak tanimlanmaktadir.
Goriildiigl tizere bu tanimlarin icinde gii¢, emir ve istekler yer almaktadir. Otorite
kavraminin sozlikklerde gecen tanimlarinda ozellikle giic, emir ve yaptirim gibi
kavramlara karsilik gelmesi, onun daha ¢ok giinlimiizde toplumsal alginin bir sonucu
oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii gii¢, emir ve yaptirim tam da giiniimiiz otorite ruhunu

yansitmaktadir.

Kojeve’ ye (2007:14-15) gore otoritenin en genel ve basit tanimi, bireysel degil sosyal bir
olgu temelinde en az iki kisi arasinda olusan bir iligski olarak, birinin digeri {istiinde
eylemde bulunmak ic¢in sahip oldugu olasiliktir. Ya da herhangi bir uzlagma
yapilmaksizin eyleme ge¢me olasiligidir. Bu tanim, bir kisinin digeri tizerindeki yaptirim
giiclinii, miidahale yetenegini ifade etmektedir. Bu, otoritenin bir esitsizlik iliskisi oldugu
ve bu esitsizlikle beraber zorun, zorlamanin, baskinin ve miidahalenin paralel gelistigidir.
Otoritenin diger bir anlami, yetenek ve giicli birlestirmesi baglaminda, toplumda
baskalarina istedigini yaptirabilmedir. Bununla birlikte bu istenen seylerin yaptirilmasini,
zor kullanmaya ve miidahale etme yetkinligine sahip olmadir (Raphael, 1990:165).
Ayrica daha 6nce de degindigimiz gibi giinlimiiz konsensiisii diye tabir edilen tanima gore
ise, herhangi somut bir zorlama olmadan ve isteklerini tartismaya ya da hakli géstermeye
calismadan, goniilden itaat ettirme yoludur. Yani usdist ve diisiincesiz bir itaatkarliktir

(Kojeve; 2005:11). Bu tanim, digerlerinin tam aksine zorun, zorlamanin, baskinin ve
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miidahalenin kabul edilmesi ile birlikte otoritenin gerekliligine de isaret etmesiyle ayrilir.
André Siegfried’e gore, otorite “yiiksek ozlii diizendir” (Mendel, 2005:122). René
Rémond’ ’un otorite tanimu ise, “yiiksek oldugu varsayilan bir ¢ikara saygidir” (Mendel,
2005:122). Son iki tanimda gecen ve onem tasiyan ‘yiiksek’ kavrami, kutsal olana yani
Tanri’ya isaret etmektedir. Aslinda bu, otoritenin kaynagmin Tanri olmasi, yeryiizii
otoritesine de dogal olarak bir kutsallik atfeder. Neticede bu tanim otoritenin ilahi
kaynakli olmasina isaret eder. Son olarak Alain Renaut’in tanimi, “otorite iktidardir,
ilaveten, bu iktidarin megruiyetinin kabulii” (Mendel, 2005:95) olarak karsimiza
cikmaktadir.

Otorite kavramu ile ilgili en ilging ve de dikkat ¢ekiciligiyle kendisinden ¢okc¢a soz ettiren
tanimi, Stanley Milgram’in 1974 yilinda otorite {izerine yaptig1 deneyin sonucunda
bulabiliriz. Milgram'a gore deneyin amaci; bireylerin itaat smirmi ve itaat edilen
eylemlerin niteliginin, kisinin o eylemi yapmasinda ne derece etkili oldugunun
saptanmastydi. Milgram deneyi, farkli yas, cinsiyet ve meslek gruplarindan siradan
insanlarin katilimiyla gerceklestirdi. Milgram, ‘Otoriteye itaat Deney’inde insanlarin
bliylik c¢ogunlugunun, normal hayatta benimsemedikleri ya da onaylamadiklari
davraniglarda bulunmalar1 yoniinde verilen emirleri, otoriteyi sorgulamadan ve karsi
¢tkmadan uyguladigini géstermisti. O halde bu deneyin sonucuna gore Milgram’1n otorite
tanimi da, 'sorgusuz itaattir yani otoriteye hayir diyememek seklinde olmaktadir (Mendel,
2005:49-52). Bu tanimin en dikkat ¢ekici 6zelligi, sahip olunan konum itibariyle itaat

ettirmenin ve itaat etmenin insan dogasinin bir 6zelligi olarak yorumlanabilmesidir.

Siradan insanlarin otorite tanimlamalarina bakildiginda bile birbirinden bir hayli farkl
tanimlarin ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Bunun en biiyiik nedeni ise, okul, aile, isyeri,
hapishane ve kutsal mekénlar gibi birbirinden oldukga farkli toplumsal alanlarda cereyan
eden farkli iliskilerin var olmasi, otoritenin de bu farkl iligkiler ¢ergevesinde ortaya
cikmasidir. Mesela 6gretmenlerin; yetki, beceri, deneyim, pedagojik anlam, karakter
giicii, sayg1 ve hayranlik uyandirma kapasitesi, prestij ve daha baska nitelikler gibi otorite
tanimlar1 ¢ok yonlii olmaktadir. Burada ideal bir 6gretmenin portresi tepeden tirnaga
cizilmigtir. Boylelikle 0gretmenlere gore otorite sozciigii, iyi bir dgretmenin temel
Ozelliklerini bir araya getirmekte ve boylelikle karsimiza kavramla ilgili gercekten de ¢cok
yonlii tanim da ¢ikmis olmaktadir. Buna karsilik 6grencilerin otorite tanimlari ise, baski,
zorlama, fiziksel ceza, terbiye etme, sOylenenleri harfiyen yerine getirme ve diizeni

saglama gibi daha farkli tamimlar karsimiza c¢ikarmaktadir (Mendel, 2005:25-26).
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Bununla birlikte ebeveyn ile cocugun ya da patron ile is¢inin tanimlar1 da ayni sekilde
birbirinden farkli olacaktir. Mesela patron i¢in otorite, ¢ok kazanmak ya da verimliligi
artirmak iken is¢i i¢in ise daha ¢ok somiirii anlamina gelmektedir. Ya da gardiyanlar igin
hapishanenin mevcut diizeninin korunmasi manasina gelirken, mahkimlar i¢in temel

haklarin ihlalidir.

Yapilan tiim tanimlamalardan ¢ikan en basit sonug olarak otorite kavraminin, bir yandan
zorlama, bagimlilik ve diizeni saglama, diger yandan sorgusuz itaat, gonilliliik ve
bundan baska, farkli toplumsal alanlarin dogurdugu insani iligkilerin ¢ok yonliliigi
olmak iizere birbirine ¢ok da yakin olmayan tanimlarin ortaya ¢ikmis olmasidir. Daha net
bir ifadeyle soylenildiginde, tiim tanimlamalar boyunca karsimiza otorite sézciigiiniin ¢ok
anlamlilig1 ve bu konudaki goriislerin birbirine kdkten karsit oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

1

Mendel’in (2005:27) yerinde ifadesiyle, “bu sézciik kadar ¢ok anlamlist istisnadir.’

Otorite kavraminin gerek uzun ve karmagik olan bir ge¢misin yarattig1 problemler ve
gerek insanlar arasi ¢ok gesitli iliskilerde agik¢a kendini gostermesi, kavramin tek ya da
net bir tanimina ulagabilmeyi goriildiigii tizere bir hayli giiclestirmektedir. Dolayisiyla bu,
bize otoritenin evrensel bir tanimini bulmanin olduk¢a zor oldugunu gostermektedir.
Mendel, tim zorluluklarin farkinda oldugunu ve 6nceki tanimlari da icine aldigini
sOyleyerek, genel kabul gorebilecek soyle bir tanimin makul olabilecegini sdyler, “A¢ik
gli¢ kullanmadan, fiziksel zorlama ve agik tehdide basvurmadan ve ne aklama, ne
argiiman ne de agiklama getirmek zorunda kalmadan, tabi olanlarin itaatini saglayan
iktidar ¢esitliligidir” (Mendel, 2005:30). Ama bu tanim bile, yakindan bakildiginda bazi
yonlerden dolay1 eksik kalmaktadir. Bunun nedeni daha 6nce de belirtildigi {izere
otoritenin; aile, okul, isyeri, hapishane ve kutsal mekanlar gibi toplumsal yasamin her

alaninda karsimiza ¢ikan bir 6zellige sahip olmasidir.

Farkli toplumsal alanlarda karsimiza ¢ikan otorite kavramina yonelik Mendel’in yaptig1
taniminda kullandi§1 ‘a¢ik giic kullanmadan’, ‘fiziksel zorlama olmaksizin’ ve ‘agik
tehdide basvurmadan’ sdzciikleri toplumsal yasamin gerceklikleriyle hi¢ ortligmedigini
goriirliz. Diger bir ifadeyle otorite, ‘gii¢’, ‘fiziksel zorlama’ ve © tehdit’ gibi araclar1 her
zaman agik bir sekilde ortaya koymayabilir ama bu araglari her zaman da sakli tutmaz.
Ornegin bir ¢ocuk, 6devini yapmadiginda ya da belirlenen saatten daha gec eve
geldiginde, belirlenmis kurallar cer¢evesinde odadan disar1 ¢ikamama, arkadaslariyla

gorlisememe Yya da isteklerinin karsilanmamasi gibi ebeveynleri tarafindan 6nceden agik
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bir tehditle kars1 karsiya kalir. Bir 6grenci 6devini yapmadiginda veya sozliiye ve sinava
calismadiginda diisilk not alma hatta sinifi gegememe gibi Onceden agik bir tehdit
altindadir. Isyerinde calisan bir isci igin, ise ge¢ geldiginde veya izinsiz gelmediginde
isten atilma gibi 6nceden agik bir tehdit s6z konusudur. Bir hapishanede tutuklu bulunan
biri kavga ettiginde, hiicre cezasi veya kagmaya tesebbiis ettiginde vurulma gibi 6nceden
acik bir tehditle kars1 karsiya oldugunu gayet iyi bilmektedir. Kutsal mekanlarda bireyin
nasil davranacagi konusunda kurallar (giyinme, yiiksek sesle konusmama, ibadet
ritliellerini yerine getirme vb.) Onceden belirlenmis olup ve bu kurallara riayet
edilmediginde birey, grup tarafindan dislanmak gibi agik bir tehdit altindadir. Giinliik
yasamda bireyler normal yondeki tutum ve davranislarinda bile siyasal otoritenin siddet
ve baski araclar kargisinda birakin agik bir tehdide, agik giice bile dogrudan dogruya
maruz kalabilecegini dnceden bilmekte hatta ¢ogu zaman buna maruz kalabilmektedir.
Elbette ki bu tiir 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Dolayistyla bu orneklerden yola
¢ikildiginda Mendel’in taniminin rahatlikla eksik kaldigi sdylenebilir. Peki, bu durumda

otorite nedir?

Mendel’in tanimi {izerinde biraz degisiklige gidildiginde kabul edilebilir bir taniminin
ortaya c¢ikacagi kanaatindeyiz. Otorite; Giig, fiziksel zorlama ve tehdit gibi araglar
onceden bilkuvve olarak ortaya koymus ve ne aklama, ne argiiman ne de agiklama
getirmek zorunda kalmadan, tabi olanlarin itaatini saglayan iktidar cesitliligidir
diyebiliriz. Ciinkii gii¢, fiziksel zorlama ve tehdit, otoritenin ultima ratio’su (son gare)
olarak her zaman bilkuvve olarak mevcuttur. Ornegin ebeveynde yap-yapma, kocada
olur-olmaz, 6gretmende sus-dinle, patronda ge¢ kalma-gok calis, gardiyanda yat-kalk-
gir, askerde hazir ol, poliste dur-geg¢ vs. gibi gii¢ ve tehdit ¢agristiran kavramlarin daima
mevcut olmasi gibi. Bu da tipki yeryiiziinii tutan yer ¢ekimi gibi, birey de daima otoritenin
cekim giicii alaninda oldugunu goéstermektedir. Diger bir ifadeyle es kocasinin, cocuklar
ebeveynin, 6grenciler 6gretmenin, is¢iler patronun, mahkimlar gardiyanlarin, yurttaglar
otoriteyi temsil ettigi sOylenen gorevlilerin (polis, jandarma, hakim, savci, vali,
kaymakam vs.) daima ¢ekim alanindadir. Otorite kavrami; giig, fiziksel zorlama ve tehdit
gibi araglar1 6nceden bilkuvve olarak ortaya koymus ve ne aklama, ne argliman ne de
aciklama getirmek zorunda kalmadan, tabi olanlarin itaatini saglayan iktidar ¢esitliligidir
seklinde ortaya ciktiktan sonra ¢alismanin temelinde yer alan kavramin siyasi agidan

tanimini ortaya koymaya calisalim.
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2. Siyasal Otorite Nedir

En basit tanimyla “siyasal otorite, ‘mesru iktidar’ olarak tammlamr ve Iktidar
baskalarimin davranislarini etkileme kabiliyeti oldugu halde, otorite bunu yapma
hakkidir” (Heywood, 2013:24) seklinde degerlendirilir. Bunun yaninda her otorite bir
iktidar tiiri olarak degerlendirilse de her iktidar tiirli, otorite olarak
degerlendirilmemektedir. Cilinkii farkli iktidar tiirleri, mesruluk temeli tagimadan sirf
cebre istinat etmektedirler. Oysa siyaset felsefesinin tizerinde durdugu en Onemli
sorulardan biri, devlet otoritesinin mesrulugunun ne veya neler oldugudur. Bu soruya
cevap verme iddiasinda olan sosyal sozlesme teorisine gore, insanlar arasinda mesru
iktidar, ancak sozlesmeye taraf olanlar arasinda s6z konusu olabilir. O halde buradan
c¢ikan sonug, sosyal s6zlesme teorisine gore de siyasal otoritenin sadece ‘mesru iktidar’
oldugu yoniindedir. Ama siyasal otorite, sosyal sozlesme teorisinin iddia ettigi gibi ne
sadece ‘mesru iktidar’ oldugu ne de tanimda gegen, her iktidar tiiriiniin otorite olmadigi
kabul edilebilir. Bunun temel nedeni mesru olmayan yani aksine herhangi bir s6zlesmenin
olmadig, sirf cebre dayanan otorite tiiriiniin varolmasidir. Ornegin siyasal diisiinceler
tarihinde siyasal doktrinlerine iligkin fikirleri ile 6ne ¢ikmis olan gerek Platon, Aristoteles
ve gerek Bodin ve bunun yaninda giiniimiize degin bir¢cok 6nemli diisiiniir, sirf cebre
dayanan despotizmi bir otorite tiirli olarak saymislar ve yine aym sekilde diisiince
tarihinin 6nde gelen diisiiniirlerinden Platon, Aristoteles ve tarihin babasi sayilan
Herodotos gibi diisiiniirler de, kendi donemlerine iliskin fazlaca despotik yonetim

bi¢imlerinden 6rnekler vermislerdir.

Yukaridaki orneklere iligkin en giizel ifadeyi Hegel’in (2006:84) sdyleminde bulabiliriz,
“Diinya tarihinde gordiigiimiiz ilk bi¢cim Despotizm, ikincisi Demokrasi, ti¢ctinciisii
Monaryidir.” Ayrica Bodin’in sdylemi de bu anlamda daha dikkat ¢ekicidir, “her ne
olursa olsun tiran da egemendir” (Agaogullar1 ve Kdker, 2009:42). Bu durumda genel
olarak rizaya doniismeyen zoru, zorunlulugu ve zorbaligi temsil eden otoritelerin
varoldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Ayrica Hegel’in, diinya tarthinde goriilen ilk otorite
biciminin despotizm oldugu yoniindeki vurgusu buna isaret etmektedir. Ciinkii eldeki
tarihsel veriler géz oniinde tutuldugunda Eski Misir ve Mezopotamya’daki ilk otorite
bi¢iminin daha ¢ok despotik tarzda olusu, Hegel’in bu sdylemini daha anlamli kilmakta
ve bunun yaninda sosyal sozlesme teorisinin iddiasin1 da ayni dlgiide zayiflatmaktadir.
Diger bir ifadeyle bir siyasal otoritenin, sosyal sézlesme teorisinin iddia ettigi gibi sadece

taraflar arasindaki bir sozlesmeyle ortaya ¢ikmadigini sdylemenin 6niinde higbir engel
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kalmamaktadir. Buna dayanarak siyaset felsefesi penceresinden baktigimizda her iktidar
tiirii otorite oldugu gibi ayni sekilde her otoritenin de bir iktidar tiirii olmas1 zorunlulugu
karsimiza ¢ikmaktadir. O halde siyasal otoritenin sadece ‘mesru iktidar’ oldugunu ve her

otoritenin bir iktidar tiirii olmadigini iddia etmek yanlis olacaktir.

Siyasal otorite kavramimi daha 1iyi tanmimlamak icin birbirinden bagimsiz
degerlendirilemeyecek ‘Devlet’ ve ‘Insan’ gibi iki asli unsura deginilmesi gerekmektedir.
Bir diger ifadeyle siyaset felsefesinin temelini olusturan otorite iliskileri diizleminde
Devlet ve insana atif yapilmadan konuyu ¢dziimlemek miimkiin degildir. Ciinkii Devlet
ve Insan, siyasal otoritenin varlik sebebi ve kendisini devam ettirmesinin Snemli

giivenceleridir.

Bir s6zlesme temelinde kurulsun veya cebre dayansin, siyasal otorite her iki sekilde de
bir devletin varligini zorunlu kilmaktadir. Ciinkii siyasal otorite ancak, “bunu, onu temsil
eden ya da cisimlestiren kisi veya kigiler araciligiyla icra eden devletin otoritesi”
(Kojeve, 2007:70) olabilir. Ciinkii Devlet olmaksizin, siyasi otorite yoktur. Boylelikle her
siyasi otorite toptan ne ise o olarak Devlete aittir. Ama Devlet, uzay-zamansal diinyada
var olabilmek i¢in gercek bir dayanaga ihtiya¢ duyar. Bu dayanak, bireyler ya da
bireylerden miitesekkil gruplar tarafindan olusturulur. Tipk:1 Stephanus Junius Brutus’un
(2002:154) da soyledigi gibi, “kralsiz yasayan pek ¢ok halklar vardir, ama halksiz bir
kral diisiinemeyiz bile.” Baska bir deyisle, halka ickin olan egemenlik, bir insanlar
toplulugunu gercek bir siyasal topluma, yani devlete doniistiirmektedir. Dolayisiyla
devlet ile 6zdeslesen halk olmazsa devlet de ortadan kalkmis demektir. Halk, dylesine
devlete ickindir ki onun tiim yasamsal dayanagini olusturur. Devletin dayanagi aym
sekilde siyasal otoritenin de dayanagidir. Siyasi otoriteyi elde tutan ve icra eden devlettir;
siyasi otorite Devlette ve Devlet yoluyla gergektir. Boylelikle siyasal otoriteyi ne

devletten ne de bireylerden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir.

Ote taraftan, bir siyasi otorite birey ya da bireylerden miitesekkil gruplardan olustuguna
gore, siyasi otoritenin bu baglamda alan ve sinirlarinin da olup olmadiginin agikliga
kavusturulmasi gerekmektedir. Sosyal s6zlesme teorisine gore siyasal otorite, sadece belli
alanlarda ve belli kisiler lizerinde uygulanabilir (Bunnin Yu, 2004:62). Fakat bu bakis
acis1 da, bize siyasal otoritenin sadece rizaya yani bir sdzlesme temeline dayandigini
gosterdiginden, yine ayni sekilde diger otorite bigimleri goz ardi edilmis olacaktir. Daha
once de sdyledigimiz gibi gerek tarih sayfalaria baktigimizda ve gerek gilinlimiiz mevcut

kosullarin1 g6z Oniine aldigimizda, birbirinden farkli otorite bigimlerinin oldugu
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yadsinamaz. Hem Aristoteles’in siniflandirmasina gore hem de tarihte en fazla pratik
ornekleri bulunan bu yonetim bigimleri; yoneten tek kisi olursa, yonetim bigimi monarsi,
bozulursa alacagi hal despotizm yani zorbalik rejimi olur. Yoneten birkag kisi olursa,
yoOnetim bi¢imi aristokrasi, bozulursa alacagi hal oligarsi olur. Y6neten birgok kisi olursa,
yonetim bicimi devlet (Polity), bozulursa alacagi hal demokrasi olur (Aristoteles,
2017:98-99). Yonetim bigimlerinden tek kisinin yonetimi olan monarginin ve
despotizmin temeli korku ya da zora dayanirken, Aristokrasi ve Oligarsinin temeli servet
istiinliigiine ya da c¢ikara dayanmaktadir. Polity ve Demokrasi ise iknaya (rizaya)
dayanmaktadir. Goriildigl lizere kimi zaman zora ve korkuya dayanan, kimi zaman da
iknaya (rizaya) dayanan bu siyasi yonetim bigimlerinden, 6zellikle tek kisinin despotik
yonetimi, giinlimiizde bile 6rnekleri halen mevcutken, siyasal otoritenin belli alanlar1
oldugunu ve belli kisiler iizerinde uygulandigini s6ylemek yanlis olur. Ciinkii Despotizm
tiimiiyle cebre dayandigi i¢in herhangi bir alan ya da kisileri tanimasi s6z konusu olamaz.
Zaten hali hazirda bunun birgok 6rneklerini giiniimiiz diinyasinda gérmek ¢ok da zor
olmasa gerek. S6z konusu ornekler ayr1 bir caligmanin tartisma konusu olabileceginden

burada deginmeyecegiz.

Boylelikle ister mesru olsun olmasin, rizaya ve korkuya ya da cebre dayansin
dayanmasin; bir, birka¢ veya bir¢ok kisinin yonetimi olsun olmasin; bir yapinin siyasal
otorite olarak degerlendirilmesinin temel 6l¢iitleri, ilkin herhangi bir alan {izerinde viicut
bulan bir devlet (toprak pargasi), devletin varligi ile sekillenen biiyiik bir giiciin varlig
ve daha sonra bunu kabul edecek ya da daha basit bir ifadeyle buna itaat edecek
bireylerden miitesekkil biiylik insani gruplarin olmasidir. Ama en 6nemlisi, biiylik bir
giicin varlig1 ve buna itaat edecek bireylerden miitesekkil biiyiik insani gruplarin
olmasidir. Ciinkii biiylik bir giiciin olmadig1 yerde ne bir devlet, ne bir otorite ne de
bdylesine genis Olgekli bir itaatin gerceklesmesi miimkiindiir. Bu durumda siyasal
otoritenin, gii¢ ve itaatle kesinlikle dogru orantili oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Jean
Bodin’in bu konudaki destekler mahiyetteki su sdylemine bakalim, “Bir devietteki
egemenlik (siyasal otorite), orada yasayan herkesin iistiindeki en yiiksek, mutlak ve en
surekli giictiir. Egemenlik (siyasal otorite), (Festus 'un dedigi gibi) giicliiliik niteliginden
otiirii boyle adlandiriimaktadir” (Tungay, 2002:183).

Bir diger sdylem La Boetie’nin ‘Goniillii Kulluk Uzerine Soylev’ adl eserinde karsimiza
cikmaktadir. La Boetie siyasal otoritenin tamimini, ‘géniillii kulluk tutkusu’ olarak

vermektedir. Boyle bir tanimla La Boetie otoritenin gerceklesmesini, yonetimin ya da
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yonetenlerin volontarizmine degil de, yoOnetilenlerin itaat istemine baglar. Ama La
Boetie’nin (2011:17-62) tanimlamasinin temelinde ise, halklarin goniilli itaat tutkusuna
baglanmalarinda yOnetici veya yoneticilerin kullandig1 giiciin ve otorite mekanizmasinin
etkinligi olmasidir. La Boetie itaati, her ne kadar bireylerin volontarizmine baglasa da
goriildiigii iizere bunu saglayan asil unsurun “gii¢” oldugu c¢ok aciktir. Ayrica Hugo
Grotius da (1967:30) egemenligi (siyasal otorite), eylemleri bir bagkasinin denetimine
bagli olmayan, yaptiklar1 bir bagkasinin iradesiyle gecersiz kilinamayan bir ‘gii¢’ olarak
tanimlamaktadir. Yani burada Grotius’a gore siyasal otorite sinirsiz, mutlak ve tek olan
“giicii” temsil etmektedir. Diger Snemli bir séylem de ibn Haldun’un Mukaddime’sinde
yer almaktadir. Ibn Haldun (2013:134) insanlarin beslenme, barinma ve giivenlik
gereksinimleri nedeniyle bir arada, siki bir dayanisma i¢inde yasamak zorunda oldugunu
belirtir. Aksi halde, yasamlarini siirdiirebilmeleri miimkiin degildir. Bu zorunluluk, insan
dogasindan kaynaklanir. O’na gore, dogalar1 geregi toplum diizeni i¢inde yagsamak
zorunda olan insanlar, bir otoritenin yani stiin bir giiciin varliina gereksinim duyar.
Boylelikle Ibn Haldun’da siyasal otorite ve gii¢ kavrami kesinlikle birbirinden ayri
degildir.

Nietzsche’nin (2010:126), “Diinyanin temel hammaddesi giictiir. Gii¢ tutkusu bir varlik,
bir olus degil bir kaderdir” sdylemi, “gii¢” olmadan siyasal otoritenin diisiiniilemeyecegi
baglaminda makul bir sdylemdir. Ciinkii Nietzsche’ye gore gii¢, gerek bireyin hem
kendisine hem de iliskilerine ve gerek toplumsal yasamin her alanina hakimdir. Bu
baglamda sdylendiginde “gii¢”, dogal olarak siyasal otoritenin kendisinden de kesinlikle
ayr1 disliniilemeyeceginden biz de siyasal otoritenin temel hammaddesi giigtiir
diyebiliriz.

Gli¢ ve itaat arasindaki iliskinin 6nemine deginen onemli diger bir diislinlir de Erich
Fromm’dur. Fromm’a (2014:15) gore, insanlik tarithinin biiyiik bir boliimiinde itaat
erdemle, itaatsizlik glinahla 6zdeslestirilmistir. Bunun nedeni, simdiye kadar tarihin
biiylik bir boliimiinde, bir azinligin ¢ogunluga hilkkmetmis olmasidir. Bu hakimiyeti
gerekli kilan, hayatin giizelliklerinin sadece azinlifa yetecek kadar olup, ¢ogunluga
kirintilarin kalmasidir. Bu azinligin giizelliklerin tadini ¢ikarmasi ve bunun da 6tesinde
cogunlugun kendisine hizmet etmesini, kendisi i¢in ¢alismasini ancak cogunlugun
kendisine itaat etmesini 6grenmesiyle miimkiin olabilirdi. Siiphesiz ki, bu itaat ancak
katisiksiz gii¢ kullanilarak tesis edilebilirdi. Goriildigii gibi Fromm’un siyasal otoriteye

yaklasiminin temeli gii¢ ve itaat unsurlarindan olugsmaktadir.
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Iktidari, “insanlar1 itaat etmeye ve arzu etmedikleri seyleri yapmaya zorlayabilmek”
olarak tanimlayan Max Weber’e (2017:7) gore iktidarin kaynagi ise, gii¢ veya otoritedir.
Bu durumda iktidar, aslinda mesrulagmis asgari bir riza ¢ergevesinde uygulanan giictiir.

Giic iktidarin ayrilmaz bir 6gesidir.

Eski bir Cin metninde: “Bir yéneticinin otoritesi, giicii ¢ok daha az da olsa, yildirim
pariltisidir (Canetti, 2006:286) diye yazmaktadir. Bu otoritenin mesru her tiirli siddet ve
baski ara¢larinin tekelini yani giicii elinde bulundurdugu siirece, insan1 istemese de itaate
zorlayacagl anlamima gelmektedir. Bu baglamda 6zellikle siyasal otoritenin, hakemlik
gorevi goren ya da sadece asayisi saglayan bir ara¢ olmas1 gerektigini sdyleyen Liberal
sOylemin aksine, siyasal otoriteyi, dogrudan dogruya bir baski araci olarak goren Marksist
sOyleme isaret etmeliyiz. Ciinkli Marksist sdyleme gore siyasal otoritenin bir baski araci
olarak goriilmesindeki 1srarin en biiylik nedenlerinden biri; parlamento, biirokrasi,
mahkemeler, hapishaneler, istihbarat servisleri, polis, jandarma ve nihayet ordu gibi her
an baskiya ya da siddete doniisebilecek araglari elinde bulundurmasindandir (Tanili,
1982:3). Ayrica siyasal otoritenin bu tiir araclara sahip olmasi, onun en biiyiik giiciiniin
gostergesidir. Zaten bdylesine biiylik bir gilice sahip olmayan bir siyasal otoritenin siyasal
otorite olarak adlandirilmasi da mantiksiz olurdu. Dolayisiyla bir siyasal otoritenin bu
araclari elinde bulundurdugu siirece, ne kadar kendini sirin géstermeye ¢aligsa da insanin
onun gerek niyetinden gerek giictinden kusku duymamasi1 miimkiin degildir. Nihayetinde

bdyle bir giicilin varlig1 insana ‘itaat’ disinda bagka bir alternatif de birakmamaktadir.

Siyasal otorite i¢in gili¢ ve itaat gibi unsurlar goriildiigii iizere biiylik bir 6neme sahiptir,
hatta bunlarin olmazsa olmaz unsurlar oldugunu soyleyebiliriz. Ama gii¢ ve itaat gibi iki
unsur sadece cebre dayanan siyasal otorite i¢in ancak yeterli olabilir. Siyasal otorite,
elbette despotizm Orneginde oldugu gibi, mesruiyet olmadan da kurulur ancak asla
stirdiiriilemez. Maurice Duverger’in (1995:132) de isaret ettigi gibi, mesru olmayan bir
otorite, otorite olmaktan ¢ikar; giicten bagka bir sey degildir artik ve o da ancak kendisine
boyun egilmesini saglayabildigi siirece vardir. Fakat rizaya dayanan siyasal otorite i¢in
sadece gii¢ ve itaat unsurlari yeterli degildir. Bunun yaninda rizaya dayanan Siyasal otorite
icin “gli¢” ve “itaat” ile birlikte “mesruiyet” unsuru da gereklidir. Yani rizaya dayanan
siyasal otorite i¢in gii¢ ve itaatin yaninda 6nemli bir unsur daha olan mesruiyet unsurunun

da olmasi gerekir.

Cipriani, mesruiyeti; biitiin olaylarin bir ilk ana durumdan/ilk sebepten hareket edilerek

hakliliginin ispat edilmesi durumu olarak tanimlar. Ferrarotti'de mesruiyet; bir ilk sebep

13
Nisantas: Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



Ferhat KUTLUAY; Siyasal Otorite Kavraminin Tarihsel Seyri

arayisi olarak 'ideal' bir diizeni, saglam bir temellendirmeyi, askin bir deger veya ilkeyi
ve gelecek icin davranis kaliplarini iceren devletin popiiler bir egemenlik ve kusatict bir
biitlinliik saglamasi seklinde tanimlanir. Sorokin de mesruiyeti ayn1 anlamda, bir diistince
ve eylemin hakli bir kdkene dayandirilip rasyonelliginin ispatlanmasi ¢abasi olarak
degerlendirir (Cetin, 2003:66). Ama mesruiyet ile ilgili alinti yaptigimiz tiim bu
tanimlamalarin siyasal otoritedeki yansimasi ise, zorlama ve baski kapasitesi, otoritenin
hakliligina olan inancin beslenmesi, siyasal otoritenin toplumun biitiiniinlin ve
cikarlarinin temsilcisi olduguna inancin gili¢lendirilmesi seklindedir (Cohen ve Toland,
1988:4-5). Siyasal otorite bu inanc1 insanlara, varlik sebebi olan diizenliligin zidd1 olan
kaos korkusuyla birlik, biitlinliikk ve uyumun bozulmasi riskine karsi, giice ve itaate olan
ithtiyacin gerekliligini gdstererek yapar. Aslinda bu anlamda mesruiyeti, giiciin ve itaatin
bilin¢li olarak topluma yayilmasi olarak ifade edebiliriz. Zaten ylizyillar boyunca
krallarin, rahiplerin, derebeylerin, sanayici patronlarin ve ebeveynlerin, 6zellikle itaatin
bir erdem, itaatsizligin ise bir ahlaksizlik oldugu konusunda israr etmeleri (Fromm,
2014:9), bu anlayisin bir iiriinli olarak goriilebilir. Kisaca sdylenecek olursa mesruiyet,
siyasal otoritenin elinde bulundurdugu siyasal giice bir sekilde haklilik kazandirma
zorunlulugu hissetmesinden bagka bir sey degildir. Denebilir ki, bunun en biiylik nedeni

siyasal otoritenin, varolusunu siirekli kilma ¢abasindan kaynaklanmaktadir.

Yukarida belirtilenler g6z Oniine alindiginda siyasal otorite igin ii¢ dnemli kavramin
ortaya ¢iktig1 goriilmektedir; “giic”, “itaat” ve “mesruiyet”. Ilk iki unsur (gii¢ ve itaat)
rizaya dayanmayan otorite (despotizm) i¢in yeterli olabiliyorken, rizaya dayanan otorite
i¢in li¢ unsur da (giig, itaat ve mesruiyet) gereklidir. O halde hem bu ii¢ unsur gz 6niine
alindiginda, hem de rizaya dayanan ve rizaya dayanmayan otoriteyi de kapsayacak
sekilde ‘siyasal otorite, mesru ya da degil, itaati saglamaya yonelik sahip olunan biiyiik
giicin kullantmidir’ seklinde tanimlanabilir. Diger bir ifadeyle siyasal otoriteyi, ne
tamamen zora (cebir) ne de tamamen bir s6zlesmeye dayandigi i¢in ‘mesru ya da degil,
itaati saglamaya yonelik sahip olunan biiyiik giiciin kullanim:’ oldugu seklinde 6zetlemek
miimkiindiir. Siyasal otorite, tamamen zora (cebir) dayanmaz ¢iinkii sézlesme temelli
otoriteler vardir; sosyal sozlesme teorisinin iddia ettigi gibi tamamen sdzlesmeye de
dayanmaz ¢linkii zora (cebir) dayanan otoriteler vardir. Sonug olarak siyasal otorite, zor
ya da gii¢ ve riza gibi iki unsuru da barindirdigi i¢in ‘mesru ya da degil, itaati saglamaya
yonelik sahip olunan biiylik giiciin kullanim1’ olmak durumundadir. Giig; i¢inde zor,

korku ve tehdit unsurlarini barindirdigindan, La Boetie’nin de vurguladigi gibi mukabili

14
Nisantas: Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



Ferhat KUTLUAY; Siyasal Otorite Kavraminin Tarihsel Seyri

de goniillii itaat olmaktadir. Bunun igindir ki siyasal otorite ne tamamen zora (cebir) ne
de tamamen bir sd6zlesmeye dayanmaktadir. Dolayisiyla siyasal otorite, mesru olabilecegi
gibi mesru olmayabilir de. Iki otorite arasindaki temel fark, mesruiyet unsuru ile birlikte
siirdiiriilebilir ve siirdiiriilemez olusu noktasindadir. Rizaya dayanan mesru otorite

stirdiiriilebilirken, despotik yani mesru olmayan otorite ise asla siirdiiriillemez.

Boylelikle siyasal otoritenin tanimini belirledikten sonra kavramin daha iyi anlagilmasi
bakimindan, siyasal diislince tarihinde kesin olmamakla beraber nerede kullanilmaya
baslanildigit ve ayn1 zamanda hangi anlam degisimlerine ugradigina bakilmasi

gerekmektedir.

3. Siyasal Diisiince Tarihinde Siyasal Otoritenin Gelisimi

Siyasal diisiince tarihinde bir¢ok diisiiniir i¢in siiphesiz ki en 6nemli sorulardan biri
siyasal otoritenin, insanoglunun tarih sahnesinde yerini almasiyla birlikte ortaya ¢ikip
cikmamasidir. Bagka bir ifadeyle insan, ilkin dogal bir durumda mi yasaminm
siirdiirmekteydi yoksa en basindan beri bir siyasal otoritenin egemenligi altinda m1
yasamini siirdiire gelmistir? Diger dnemli bir soru da siyasal otoritenin, nasil ve nigin
ortaya c¢iktig1 sorusudur. Elbette ki, iki soruya da diisiiniirler tarafindan verilen yanitlar
birbirinden farkli olmustur. ilk soruya yamit vermeye calisan kimi diisiiniirlere gore
siyasal otorite, insanlikla birlikte zorunlukla ortaya ¢ikmis, Kimi diisiiniirlere gore ise
insanlik tarihinin belli bir ddneminden sonra ortaya ¢ikmis oldugu ileri siiriildiiglinden,
bu konuda tam bir goriis birligi mevcut degildir. Ayn1 sekilde ikinci soruya da verilen
yanitlar baglaminda birbirinden farkl: teoriler iler1 siiriilmiistiir. Bu teorilere bakildiginda
karsimiza c¢ikan ilk teori siyasal otoritenin kokenini dinsel igerikli olarak agiklayan
teoridir. Bu gorilise gore siyasal otorite, dogusu itibariyle ilahi bir kurumdur yani ilahi
iradenin bir iirlintidiir. Bu teorinin kaynaklarini, Eski Misir ve Mezopotamya’da, daha
sonra Hiristiyanlik ve Islamiyet’te gérmek miimkiindiir. Diger bir goriis olan Biyolojik
(Organizmaci) gorlis ise siyasal otoriteyi, biyolojik temellere dayandirmaktadir. Bu
goriise gore siyasal otorite, dogal ve biyolojik yasalara gore kendiliginden meydana gelen
canlt bir organizmadir. Bu organizma, insanda oldugu gibi kendisine varlik ve canlilik
kazandiran ¢esitli organlardan olugsmaktadir. Bu goriisiin 6nde gelen diisiiniirleri arasinda

Platon, Aristoteles ve Farabi gibi isimler bulunmaktadir.

Diger onemli goriis ise siyasal otoriteyi, glic ve miicadeleye dayandiran goriistiir. Bu
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anlayisa gore siyasal otorite toplumda, giigliilerin gii¢siizlere zorla kabul ettirdikleri bir
diizendir. Goriisiin en dikkat cekici tarafi, giicliilerin gii¢siizler iistiindeki baskisini
doganin ezeli yasasi olarak gormesidir. Bu goriisii savunan 6nemli disiintirler,
Herakleitos, Seneca, Polibius ve Oppenheimer’dir. En 6nemli goriislerden biri de siyasal
otoriteyi bireyin akil ve iradesinde bulan goriistiir. Bu goriisiin gelismis bigimi bilindik
ismiyle sosyal sozlesme kuramidir. Bu kurama gore; insanlar ge¢miste dogal bir yasam
hali denilen bir donemde yasamislardir. Diizenin, otoritenin yoklugu ile ifade edildigi bu
doneme, insanlar, kendi istek ve iradeleri ile son vermisler ve bunun yerine aralarindaki
iligkileri diizene baglayan toplum halini, toplumun en gelismis ve en karmasik bi¢imi olan
siyasal otoriteyi ikame etmislerdir. Bu anlayisin 6nemli diistiniirleri Thomas Hobbes, Jean

Jacques Rousseau ve John Locke’ dur.

Bir baska goriis ise siyasal otoritenin kdkenini ekonomik bir olay olarak aciklayan
goriistiir. Bu goriise gore siyasal otorite, ekonomik olaylarin toplumsal ve siyasal olaylara
egemen olmalar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Ekonomik gelismelerin sonucu olarak, siniflara
ayrilan bir toplumda siyasal otorite, ¢ikarlar1 birbiriyle catisan smiflardan ekonomik
yonden giiclii olaninin gii¢siiz siniflar lizerinde baski kurmasini saglayan bir aragtir.
Dolayisiyla burada siyasal otorite kimi zaman insan dogasinin sonucu olan bir varlik,
kimi zaman canli bir organizma ve kimi zaman ise insanlar lizerinde tahakkiim kurma

amacuyla tesis edilen, istibdadin bir araci olarak goriilmektedir.

Insanin siyasal otorite ile iliskisinin nasil ve nigin ortaya ¢iktigina dair sorunun yanitini
da bulabilmek i¢in gegmise gitme olanagimiz olsaydi, yukaridaki sorulara ya da benzer
sorulara tereddiitslizce evet ya da hayir diyebilirdik. Rousseau’nun da (2004:28) soyledigi
gibi  “toplumun temellerini inceleyen diisiiniirlerin hepsi ilk dogal toplumsal
yapilanmalara kadar geri gitme geregi duymuslardwr, ancak hi¢biri oraya kadar
gidememigstir.” Elde gegmise gidebilecek imkanlar olmadigina ve ayrica eldeki mevcut
bilimsel veriler de yetersiz olduguna gére ne denilebilir? Ikinci sorunun yanitin1 zamanla
bulmay1 umuyoruz ama bunun yaninda birinci soru i¢in ise sdylenmesi gereken ya da
sOylenecek en uygun sey, ilk zamanlarda insanlarin siyasal otoriteden yoksun olduklari
bir doga durumunda olduklaridir. Ciinkii bugiiniin modern diinyas: olarak adlandirilan
kosullarinda bile halen ilkel diye tabir edilen Himbalar, Huliler, Asarolar, Vanuatular ve
Kalamlar gibi kabilelerin (“21. Yiizyi1lda Hala Yasantilarin1 Degistirmemis Diinyanin Son
16 Ilkel Kabilesi”, 214) varligi ve bu ilkel kabilelerin de bilinen anlamda herhangi bir

siyasi orgiitlenmeye (sistematik bir hiyerarsinin olmayisi) sahip olmadiginin goriilmesi,
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bizi ciddi manada ilk insanlarda herhangi bir siyasal otoritenin var olmadig: diisiincesine
sevk etmektedir. Fransiz antropolog Pierre Clastres (2011:165), bu konuya iliskin ilkel
kabileler lizerinde yaptig1 uzun arastirmalar sonucunda edindigi izlenimlerini bize sOyle
aktarmaktadir:

Kabilede kral degil, bir sef —ama devlet énderine benzemeyen bir sef- vardwr. Bu ne demektir? Bu, sefin
hi¢bir otoritesinin olmamasi, hi¢hbir zorlayict giictintin bulunmamasi, emir vermesini saglayacak her tiirlii
olanaktan yoksun olmasi demektir. Sef bir komutan degildir; kabile iiyelerinin ona uymak gibi bir
yiikiimliiliikleri yoktur. Seflik makamu, iktidarin (otoritenin) uygulandigi yer degildir.

Ayni sekilde Rousseau da ilk insanlarda yonetimin oldugunu 6ne siirenlere elestirilerde
bulunur. Rousseau’ya (2004:28) gore en basindan bu yana, gerek otoritenin varligini ve
gerekse giicliilerin daha zayiflar tizerindeki egemenligini kabul edenlerin bazilari, “gii¢”
ve “yonetim” sdzciiklerinin anlami insanlar arasinda yer edinceye dek gegmesi gereken
zamani diislinmeden, toplumsal evrimin daha basinda yo6netimin olustugunu
sOylemeleridir. Bu eksiklik yiiziinden toplumdan aldiklar1 biitiin kavramlari; gereksinim,
acgozliliik, kotilik, hirs ve kibre baglayarak dogal olana uyarlamaya caligtilar. Yabani

ve ilkel insandan s6z ediyor gibi goriinseler de, uygar-sivil insan1 tanimladilar.

Yukarida anlatilanlardan yola ¢ikarak siyasal otoritenin insanlik tarihinin belli bir
asamasindan sonra ortaya ¢iktigin1 varsayityoruz. Daha sonra goriilecegi iizere diisiince
tarihinde gerek donemin 6zlem duyulan yasam bi¢imi ve gerek donemin siyasal ve sosyal
diizenindeki aksakliklar tizerinde Antik Yunan’dan baglayarak giliniimiize kadar bir¢ok
diistiniir, kiminin tstii ortiik kiminin ise direkt olarak siyasal otorite kavramina atifta
bulundugu sdylenebilir. Bununla birlikte sliphesiz siyasal otoritenin tarihi, Antik
Yunan’dan ¢ok daha 6ncelere dayanir. Eski Misir, Cin, Hindistan, Mezopotamya ve hatta
gocebe Tas Devri insan gruplarinda bile siyasal otoritenin izlerini bulmak miimkiindiir.
Ancak, Yunan polis kentlerinden 6nce, toplumsal diizen gelenegin iiriiniiydii ve bu diizen,
bagimsiz insan muhakemesinden ziyade mitsel &gelerle agiklaniyordu. Onceki
uygarliklarin aksine Atina, yurttaglarindan diizeni kurmak ve siirdiirmek i¢in kamusal
islerle ilgili miizakereler yapmalarini talep ediyordu. Atina’da yasamin merkezi Agora
idi. Bu kamusal alanda yurttaslar, siyasal meseleleri tartigirlardi. Sonugta Antik Yunan
Atina’s1, rasyonel siyasal diisiincenin dogdugu yer oldugundan (Arnhart, 2011:25) siyasal
otoriteyi Antik Yunan’la baglatmak daha uygun goriilmektedir.

Antik Yunan’da siyasal otorite sozciigii telaffuz edilmemis olsa da, anlamsal igerik olarak

onu cagrigtiran bir kullanima sahip oldugu sdylenebilir. Mesela Herodotos’un (2011:25),
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yonetim bi¢imlerinden olan “Monarsiyi birakip, halki iktidara gegirmeyi oneriyorum;
clinkii devlet, zaten halk demek” oldugunu ve tek kisinin yonetimi yerine ¢ogunlugun
yoOnetiminin en iyi yonetim bi¢imi oldugunu sdylemesi, kavrama direkt olmasa da dolayli
olarak atifta bulundugunu gosterir. Clinkli Herodotos un kullandig iktidar ya da yonetim
kavramlarinin siyasal otoriteye yakinligi nedeniyle, bu kavramlar bizi zaten dogrudan
dogruya siyasal otorite kavramina goétiirmektedir. Herakleitos, yazdigi eserlerin halkin
anlamayacagimi diistinerek halki ¢ok kiiciimsemesi ve bundan dolay1 tiim yapitlarini
Artemis Tapimagi’na saklayarak halkin yonetimi olan Demokrasiye yonelik nefretin
karsisinda Aristokrasiye olan egiliminin en iyi 6rnegini sergilemesi (Arslan, 2009:7)
dolayl da olsa kavrama bir atif yapmaktadir. Burada Herakleitos’un gerek Demokrasi ve
gerek Aristokrasi sozciliklerini kullanmasi, basli basina otorite kavramina bir
gondermedir. Sofistlere baktigimizda, onlarin ¢ogunun demokrasi yanlist tutum
sergilediklerini goriiriiz. Sofistlerin bu diisiincesinin arka planinda, toplumun temelini bir
tiir sosyal sozlesmeye dayandirmalari olgusu yatar. Sofistlerin sdzlesmeci yaklasimi
ozellikle siyasal otoritenin nasil ortaya ¢iktigina iliskin oldugundan kavrama dogrudan

gonderme olarak ele alabiliriz.

Platon (2013:161), siddete, baskiya ve keyfiyete dayanan tiranlik ve bilgisizlikle esdeger
tuttugu ayak takimi ve yoksullarin yonetimi seklinde degerlendirdigi demokrasinin
yerine, ideal bir yonetim olarak beseri etkinligin giinliik gergekliklerinden ayr1 olan agkin
ve mutlak felsefi dogruluk ve bunun gerekli kildig1 ideal yonetim bilgisi, tecriibesi ve
erdemi ile temayliiz etmis ve bu 6zellikleriyle de insanlarin giiven ve saygisin1 kazanmis
olan bilge insanlarin (filozof-kral) yonetimi olmas1 gerektigi iizerinde 1srar eder. Diger
bir ifadeyle Platon’a gore, “(‘hakli’ ya da ‘mesru’) otorite ‘adalet’ ya da ‘hakkaniyet’
listiine dayanir ve bu ilkelerden dogar” (Kojeve, 2007:7). Platon’un goriislerinden
cikaracagimiz sonug, siyasal otorite kavraminin adalet temeline dayali mesru bir yap1
oldugudur. Aristoteles’e gore ise, siyasal otoritenin nedeni insanlarin ortak c¢ikari,
toplumun genel ¢ikart i¢in insanlarin bir araya gelmesi oldugundan, yalnizca toplumun
ortak c¢ikarina ulasmay1 amag edinir ve hatta bir adim daha ileri giderek siyasal otoritenin
yalnizca hayat adina degil, iyi bir hayat adina var oldugunu soyler. Aristoteles (2017:98-
99) daha sonra bu amag¢ dogrultusunda olan yonetimlerin dogru yonetim bi¢imleri
oldugunu soyleyerek 158 kent anayasasimi ile siyasal sistemlerini karsilagmali olarak
inceler ve tiim herkesin selameti i¢in vatandaslarin hepsinin oldugu yonetim olan ‘Siyasal

Yonetim (Polity) vurgusunu yapar. Aristoteles’e gore Siyasal Yonetim, en iyi yonetim
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bi¢imi imkansiz oldugunda, ikinci en iyi alternatif, karisim bigimindeki yonetim seklidir.
Bu da ne saf demokrasi ne de saf oligarsidir yani Aristoteles’in yonetim sekli (Polity)
olarak adlandirdigi, bu ikisinin isabetli karistmidir. Ayrica bu miimkiin olmasa bile bir
sonraki tercih, zenginler ile yoksullar arasindaki ¢atismayi yumusatabilecek nitelikte
giiclii bir orta siifin yer aldig1 yonetim sekli olmalidir. Boylelikle Antik Yunan siyasal
diisiincesinin otorite kelimesini dogrudan kullanmadan, anlamini ¢agristiran bir icerige
sahip oldugu goriilmektedir. Bunu da, Antik Yunan siyasal disiliniisiiniin siyasal
otoritenin varligini kabulii ve kullanilan s6zciiklerin siyasal otoriteyle yakindan iliskileri

olma noktasindan rahatlikla ¢ikarsayabiliriz.

Kavramin gerek teorik ve gerek pratik diizlemde ortaya ¢ikmasi erken Roma donemine
denk gelmektedir. Roma krallik, cumhuriyet ve imparatorluk asamalarindan ge¢mis
olmasina ragmen 12 yiizy1l kadar uzun bir siire varligini devam ettirmesinin arka planinda
yatan en bilyiik neden, siyasal orgiitlemenin saglam olusudur. Bununla ilgili olarak Roma
Cumbhuriyeti, {i¢ iyi yOnetim bi¢iminin 6gelerini kendinde birlestirmistir. Bunlar:
Monarsik konsiiller, aristokratik senato ve demokratik halk tribunuslaridir. Yani Roma
esasli bir denetim ve dengeler diizeniyle, katiksiz big¢imlerin hepsi i¢in dogal olan
bozulmaya kars1 gliven altina alinmig bir karma anayasa tipi meydana getirmistir
(Ebenstein, 2009:58). Clinkii devleti yonetmek icin siki diizene bagh ama kolay uyum
saglayan ve diizenli ¢alisan bir devlet orgiitiine gereksinim vardi. Nitekim daha kurulug
asamasinda Roma bu soruna egilerek ise baslamisti. Roma i¢in; krallik, cumhuriyet ve
imparatorluk gibi neredeyse birbirine zit yonetim bi¢imlerinden hangisi olursa olsun,
onemli olan devletin devamliligi ve bunun i¢in de saglam bir otoritenin olmasiydi.
Dolayisiyla buradan, Roma’nin ilk kurulusunun, Romalilar i¢in otoritenin kaynagi oldugu
anlasiliyor. Sonu¢ olarak, hangi yonetim bicimi olursa olsun temel ama¢ Roma’y1
korumak ve de siirekliligini saglamak oldugu i¢in, otoriteye yiiklenen anlam, devletin
tiimiliyle bekasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunu, Senato ve Konsiillik kurumlar
araciligiyla gercekte yonetimi elinde bulunduran soylularin, Roma’nin korunmasinin
Tanrisal bir gorev oldugu anlayigmi biitiin yurttaglara benimseterek yapmasindan
anlayabiliriz. Yani bu anlayis, artik hem Roma’y1 yoneten her iktidarin hem de Roma
yurttaginin paylastig1 ortak bir anlayis haline gelmistir. Kisaca Roma’nin biytikligii
diisiincesinin dikte edilmesi ve Romalilarin kendilerini bu diisiince i¢inde tanimalarinin
saglanmasi, Roma ideolojisinin giittiigii en dnemli amaglardan biridir. Boylece yurttas

olan ya da olmayan biitin Romalilarin bu yiicelik simgesi ¢evresinde birlesmeleri
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saglanarak Roma’nin bekasi koruma altina alinmis olmaktadir. (Agaogullar1 ve Koker,

2011:28-29).

Antik Yunan’da otorite kavrami, daha ¢ok insanlarin ortak ¢ikari, toplumun genel ¢ikari
i¢cin insanlarin bir araya gelmesi oldugundan, yalnizca toplumun ortak ¢ikarina ulagsma
baglaminda yurttaglarin ortak mutlulugun saglanmasi i¢in otoriteye anlam yiiklenirdi.
Tipki Aristoteles’in Politika adli eserinde, her devletin yani her siyasal otoritenin iyi bir
amagcla kurulmus bir topluluk oldugunu sdylemesi gibi. Ciinkii ona gore, biitiin insanlar
eylemlerinde iyi saydiklar1 seyi elde etmeye calisirlar. Bu durumda, biitiin topluluklar iyi
seyi amagladiklarina gore, topluluklarin en istiinii ve hepsini kapsayan1 da, en yiiksek
Iyi’yi amag edinecektir. Bu da, devlet ya da siyasal otorite denilen topluluktur. Antik
Yunan anlayisinin tam aksine Roma’da siyasal otorite, onun bekasi ile alakali oldugu
goriilmektedir. Diger bir ifadeyle Roma’da birey-otorite karsitliginda dnceligin, Hegel’de

oldugu gibi otoriteye ait oldugunu sodyleyebiliriz.

Ortagagda Hiristiyan diinyasina baktigimizda siyasal otorite, Kilise nin tekelinde bulunan
Skolastik anlayis dogrultusunda, Teokratik bir bigimde o6rgiitlenmistir. Insanlarin
diinyaya bakis bigcimleri, deger yargilar1 ve tutumlari1 da Hiristiyanlik inanci tarafindan
belirlenmistir. Bu dogrultuda Ortacagda kavramin anlami da bir hayli degisiklige
ugramistir. Diger bir ifadeyle, Bati diinyasina hakim olan Hiristiyan inancin yayilmasi ile
birlikte siyasal otorite, artik insandan tekrar Tanr1’ya ge¢mis ve 6zellikle Hiristiyanlik,
bir 6nceki donemdeki sahsiyetle vatandasligi birbirine esit kilan anlayis1 yikarak ve siyasi
otoriteden bagimsiz ve hatta ondan {stlin bir ruhani alanin otonomisini varsayarak,
toplum hayatina ihtilalci bir ilke olan Kiliseyi sokmus ve bu Kilise daha sonra Tanr1 adina
egemenlik iddiasinda bulunmustur (Ebenstein, 2009:94). Kilise ilkin halk {izerinde dini-
manevi otorite tesis etmeye yonelmis ama izleyen donemde bununla yetinmemis,
0zellikle yasam sonrasina iliskin ogretileri aracilifiyla, asama asama ¢ok genis diinyevi
ve siyasi iktidar alanina sahip olmustur. Kilise, ebedi miikafat vaadi ve ebedi ceza tehdidi
ile halk tizerinde ¢ok biiyiikk manevi ve siyasi bir niifuza sahip olmustur. Hiristiyanlik
dininin ahiret anlayisinda cebir kullanimi s6z konusu olmamasina ragmen, kilise otorite
tesis etmek icin bu kavramin ic¢ine korku, tehdit ve gii¢ gibi unsurlar1 dahil etmistir

(Hegel, 2010:101).

Boylelikle siyasal diisiince tarihinde siyasal otorite kavrami gii¢, zor ve cebir anlamlarini
cagristiran bir igerige, Ortagag Avrupa’sina hakim olan Hristiyanlik diniyle birlikte sahip

olmustur. Ortagag Avrupa’sinda Kilise eliyle kurulan Engizisyon Mahkemeleri ve bu
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mahkemelerin akla, mantiga sigmayacak yontemlerle uyguladiklari iskenceler géz 6niine
alindiginda Ortacag Hiristiyan Avrupa’sinda siyasal otoritenin gii¢, zor ve cebre karsilik
geldigi yadsinamaz. Tim insanlik dist uygulamalara karsin Luther ve Calvin gibi
diisiintirlerin de, insanin siyasal otoriteye halen itaat etmesi gerektigi lizerinde 1srar
etmeleri yani otoriteye ses ¢ikarilmadan boyun egilmesini istemeleri ise biiyiik bir ¢eligki

dogurmaktadir.

Ortagag Islam diinyasinda siyasal otorite, Ortagag Hiristiyan diinyasindan bazi
farkliliklar1 (Kilise gibi egemen bir kurumun olmamasi gibi) olsa da ayni temele dayanir.
Aslinda Ortagagda Islam ve Hiristiyanhigin birbirleriyle benzer ve farkli yonlerini
belirlerken basvurulan en Oonemli temalar arasinda Tanrinin varlhigi, birligi, Kilise ve
otoritenin kaynagmin Tanr1 olmasidir. Bu nedenle Ortagag Islam diinyasinda da siyasal
otorite Ortagcag Hiristiyan diinyasinda oldugu gibi, her tiirlii egemenlik gibi siyasal
otoritenin de mesruluk kaynagi Tanri’dir. Hatta Islamiyet, her otorite Tanri'dan gelir
demekle kalmaz, Tanri'nin diginda otorite yoktur, der. Islamiyet’in ilk zamanlar1 olarak
adlandirilan Asr-1 Saddet donemi ve onun halifelerinden sonra se¢imle siyasal dnder
belirleme isi tamamen terkedilerek, yonetim tam bir saltanata doniistiiriilmiistiir. Bu
yonetim bigimi ilkin Emeviler doneminde siyasal alanda uygulama alanina gegirilmis ve
buna bagli olarak Ortacag Islam kiiltiiriiniin diinya goriisiiniin bu cercevede, siyasal
ondere mutlak bagimlilik anlayisinin kabuliinde ve yayginlasmasinda da pay1 biiyiik
olmustur. Bunun anlami, yeryiiziinde Tanri’dan sonra egemen olan yoneticiden daha
biiylik hi¢ kimse bulunmadigindan ve bu yoneticiler diger insanlar1 yonetmek igin
Tanrt’nin temsilcileri olarak algilandiklarindan 6tiirii, kim egemen ydneticiyi hor goriirse
Tanr1’y1 da hor gormiis demektir. Bu anlayis dogrultusunda egemen ydnetici, Tanri’nin
yeryiiziindeki goriintlisiinden bagka bir sey degildir. Boylece yalniz Tanri’ya karsi
sorumlu olan egemen, arttk mesru olarak belirmekte ve uyruklarin itaat etme

yukiimliliigli de bu anlayis lizerine oturtulmaktadir (Kazang, 2004:160).

Emeviler ile birlikte ildh1 kudret doktrininin siyasal otoriteye mutlak itaat anlayisinin
sekillenmesine sebep olmus ve bdylelikle Islam kiiltiiriinde insanlarin ydneticiye mutlak
boyun egmesine zemin hazirlamistir. Bu nedenle artik Islam diinyasinda insanlar
nezdinde siyasal otoritenin karsiliginin ilahi eksenli ‘mutlak itaat’ oldugunu sdylemek
miimkiin olmustur. Ornegin Emeviler ile baslayan padisaha ya da sultana mutlak itaatin
olmas: diisiincesi, Abbasiler, Selguklular ve Osmanli Imparatorlugu’nda kabul gérmiis ve

bunun yaninda kurulan diger islam devletlerini de igine alan genis bir yelpazeyi
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etkilemistir (Kazang, 2004:155-156).

Modern toplumun dogusuyla birlikte bu kavrama dair birbirinden farkli birgok teoriler
ortaya atilmistir. Bu teorilerin en basinda Weber’in meshur mesru otorite tipolojisi gelir.
Bir sosyolog ve disiplinin kurucularindan biri olarak Weber'in siyasal analizlere en
onemli katkisi, siyasal mesruiyetin kaynaklartyla ilgili bir simiflandirma Onermis
olmasidir. Her ikisi de gii¢le iliskili olan iktidar (power) ve otorite (authority) hem siyaset
biliminin hem de siyaset felsefesinin temel kavramlar1 arasinda yer almaktadir. Weber’e
gore iktidar “insanlari itaat etmeye ve arzu etmedikleri seyleri yapmaya zorlayabilme”
olarak ifade edilmistir. Weber, iktidart mesru ve mesru olamayan iktidar olmak iizere
ikiye ayirmaktadir. Bu ikili ayirimda rizaya dayanan mesru iktidara ise siyasal otorite
adin1 vermektedir. Weber’in otorite tiplerini aciklarken kullandigi mesru iktidar kavrami
hukuki mesruiyet sinirlarini asan ve toplumsal mesruiyeti de igeren bir kavramdir. Weber
bu ¢er¢evede toplumsal eylem tipolojisine biiyiik 6l¢iide paralel olarak geleneksel otorite,
karizmatik otorite ve yasal-ussal otorite olmak iizere ideal tipte ii¢ otorite ve Orgiit
bi¢ciminden s6z etmektedir (Weber, 2017:11-14).

Otoriteyi bir tiir itaat olarak tanimlayan Erich Fromm, ayn1 zamanda otoriteyi de akilci
itaat ve irrasyonel itaat diye ikiye ayirmaktadir. Fromm’a goére akilci otorite, 6gretmen ve
ogrenci iligkisinde oldugu gibi, otoriteye itaat edeni gelistiren, ilerleten, kendisini
kesfetmesine olanak saglayan bir otoritedir. Bu otorite tiirii, otorite sahibinin de
Ogrencinin basaris1 temelinde gelisimine olanak verir. Akil disi otoritenin en temel
sembolii, kole-efendi iliskisi olarak kavramsallastirilabilir. Bu tiirden bir iliskideki
otoriteye itaat tek yanlhdir; kdleyi somiirmeyi temel alir. Efendi, koleyi ne denli ¢ikarlar
icin kullanirsa, o denli tatmin duygusu yasar. Kdle ile efendinin ¢ikarlari birbirine
tamamen zittir; ¢linkii birine yararli olan digerine zarar verir. Otoriteyi fayda-zarar
temelinde agiklayan Fromm’a gore, fayda sagliyorsa otorite akla uygundur. Ciinkii burada
otorite akil adina is goriir. Akil da evrensel olduguna gore, boyun egmeden bunu kabul
etmek miimkiin olabilir. Zarar veriyorsa otorite akla aykiridir. Akla aykir1 otorite ise, ya
telkinde bulunmak ya da zor kullanmak durumundadir, zira kars1 koyma firsat1 olan hi¢
kimse, kendisinin sOmiiriilmesine seyirci kalamaz (Fromm, 2014:13-14). Erich
Fromm’un otorite anlattimindan yola ¢ikildiginda siyasal otoritenin, ‘irrasyonel itaat’
olma zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni Fromm’un vurguladig: efendi-kole
ornegindeki gibi siyasal otorite de, giic sahibi efendiye benzediginden zarar veren

pozisyonda olmasi ve pozisyonun da akla aykiri olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Otorite konusunu analiz eden Frankfurt okulunun 6nemli diigiiniirlerden biri de Jurgen
Habermas’tir. Habermas, siyasal otorite ile yakin iligkisi nedeniyle séylem ve sdylevin
onemine dikkat ¢eker. Ona gore, siyasal otorite sdylem yoluyla yaratilir. Demokratik bir
sosyal siyasal orgiitlenmede, yurttaslar yine sdylem yoluyla kendilerini ilgilendiren
meselelerden haberdar olabilir ve bagkalarini anlayabilirler. Bu sayede, sonug¢ olarak
yasalarin viicut buldugu ve normatif degisikliklerin kurumsallastig1 bir konsensiis tipi
gelisir (Habermas, 2010:79). Yani Habermas'a gore modern siyasal otorite mesruiyet ve
hakliligim “kamuoyu”ndan almakta ve kamuoyu iizerinden yaptiklarini sdylem yoluyla
haklilagtirmaktadir. Ama mesruiyet ya da hakliligini da, kamuoyunu manipiilatif bir
yapiya biirlindiirerek yapmaktadir. Ayrica siyasal otorite bdyle bir 6zellige, gliniimiiz
diinyasinda gelisen iletisim teknolojileri ile medyanin manipiilatif ya da ydnlendirici

giiclinii kullanarak ulagsmaktadir.

Ralf Dahrendorf ise siyasal otoriteyi, Marx’in sinif goriisleri ¢cergevesinde ele alir. Ama
bunun yaninda Marx’1in hatasinin, miilkiyetin yalnizca belirli bir otorite bi¢imi oldugunu
gormeyerek otorite tlirlerini daralttigini sdyleyerek de elestirmektedir. Ona gore, Marx’ta
tahakkiimiin ve ¢atismanin kaynagi olan sinif, otorite bigimidir. Marx’1n kendisinde ve
sonrasinda sdylenen ¢atismalarin nedeni ekonomik kaynaklarin kétii dagilimi olmadigi,
bunun yerine emredenler ile itaat edenler arasindaki ¢ikar catismasindan
kaynaklandigidir. Bu yiizden Dahrendorf, Marx’in belirttigi ekonomik temelli sinif
catismasi ve 6zel miilkiyete gore tanimlanmis otorite iliskilerini 19. Yiizyil'daki zaman

dilimiyle sinirlayarak kullanmaktadir (Dahrendorf, 1959:12-13).

21. Yizyilda ise insanlarin siyasal otoriteye yaklasiminin, giiven ve temel haklarin
korunmasi baglaminda ¢ogunlukla olumsuz yonde oldugu séylenebilir. Hatta bu olumsuz
tavir, siyasal otorite aleyhinde daha da ivme kazanmaktadir. Bunun nedeni, insan ya da
toplumlar i¢in vaat edilen daha iyi bir diinya gerc¢ekligi, insan ve toplumlarin daha ileri
bir seviyede oldugu bir diinya durumu giiniimiizde vuku bulmamustir. Toplumlar daha
ileri bir evreye girmedigi gibi bilim ve teknikteki ilerlemeler, siyasal otoriteler i¢in
insanlar iizerinde bir bask1 ve hiikiimranlik araglar1 haline gelmistir. Ozellikle bilisim
teknolojisi alaninda kaydedilen ilerlemenin, higbir zaman olmadig1 kadar hizl bir sekilde
neredeyse erisemedigi bir alan birakmamasi bunun en iyi 0rnegini sergilemektedir.
Mesela hayatin her alanina, hatta en mahrem yerlere bile, ¢cok rahatlikla girebilen kamera,
internet ve cep telefonlar1 gibi ileri diizeydeki iletisim araclarinin insanin temel haklar

sOylemine dayali giivenlik bahaneleriyle, bir gdzetim ve kontrol mekanizmalar1 haline
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gelmesi, insanlar i¢in gerek Ozgiirliige bir miidahale gerek Ozgiirliigiin kisitlanmasi
anlaminda ¢ok biiyiik problemlere yol agmakta ve hatta gittikce daha biiyiik bir tehdit
haline gelmektedir. Agikca sOylemek gerekirse bilim ve teknikteki hizli ilerlemeler her
ne kadar bir¢cok alanda insana biiylik kolayliklar sunmugsa da aymi sekilde beraberinde

esareti de getirdigi kuskusuzdur.

Lyon ve Bauman’in (2013) yukaridaki konuya iliskin bir an 6nce cevaplanmasi gereken
sorulari, problemin biiyiikliigliniin ne derecede oldugu gergegini gozler oniine sermeye
yeter; Her anmmizin gdzetlendigi karanlik bir gelecek mi bekliyor bizi? Ozgiirliige ve
umuda yer kalmadi m1 artik? Giindelik hayatin kosusturmasi iginde kaybettigimiz insan
olma sorumlulugumuza nasil sahip ¢ikabiliriz? iste Lyon ve Bauman’a gére tiim bu
sorularin insandaki karsiligi, 21. Yiizyil diinyasinin siyasal otoritesinin, ‘bir baski ve
kontrol aygit’ olarak ortaya ¢ikmasidir. Diger bir ifadeyle giinlimiiz siyasal otoriteye
bakis acis1 tiimiiyle, George Orwell’in ‘Big Brother’ (Orwell) olarak tanimladig: sekliyle
herkesi gozetlemesi ve denetlemesinden ileri gelen biiyiik bir tehdit yoniindedir ya da bu

anlamda Jeremy Bentham’in (2008, 86), Panoptikon adini verdigi bir yap1 seklindedir.

Bu yap1 araciligiyla ¢cok sayida insanin, genis mekanlarda bile gdzetim altinda tutulmasi
amaclanmistir. Ayrica bu yapi, toplum yasaminda akla gelebilecek her alana
uygulanabilir niteliktedir. Binanin yapisi, toplumsal yasamdaki gbzetim sorununu,
toplumun cesitli birimlerinin kendilerine has amaglarina uygun olarak ¢6zmeye
yoneliktir. Burada s6z konusu olan uygulama alanlari, imalathaneler, hapishaneler, 1slah
evleri, nezarethaneler, hastaneler, akil hastaneleri, diiskiinlerevi, okullar vb.dir. Islah
edilmesi ve gozetim altinda tutulmasi gereken kisiler ise, is¢iler, suclular, deliler,
diiskiinler ya da egitim cagindaki ¢cocuklar olabilir. Hatta bir adim daha ileri giderek sunu
sOyleyebiliriz; 21. Yiizyillda uygulama alanlar1 artik insanin oldugu her yerdir. Bu
insanlar, kendilerini gozetlemekle miikellef bireyler tarafindan ne kadar siki bir sekilde
kontrol ediliyorlarsa, s6z konusu toplumsal birimlerin amaglar1 da o kadar yerine gelmis
demektir. Bu yapiy1 giinlimiiz siyasal otoritesine uyarladigimizda, ¢evredeki (bireyler)
merkezden (siyasal otorite) gozetlenip gézetlenmedigini géremez, bu nedenle de her an
gbzetleniyor olabilecegi duygusuyla hareket eder. Bdylece, gdzetlenende her an
gozetlendigine dair baskin bir kani olusur. Bu durum, bireyi, onu gozetleyenler karsisinda
tam bir ¢aresizlige diisiirecektir. Burada s6z konusu olan siyasal otorite, islevini yerine
getirebilmek i¢in her yerde hazir ve nazir, her seyi goriilebilir kilma yetenegine sahip olan

ama bunu kendini goriilmez kilma kosuluyla yapan bir gdzetim altinda tutma aletine sahip
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olacak sekilde yapar. Oncelikle bu tiir araclarin en biiyiik &zelligi, gecmiste sadece
bedenler iizerinde denetime sahip olabiliyorken, bugiin bu tiir araglar hem bedenler
tizerinde hem de Habermas’in dikkat ¢ektigi manipiilatif yoniiyle zihinler tizerinde de tam
bir denetim olanagina sahip olabiliyor. Boyle bir olanaga sahip olmak, sdyledigimiz gibi
siyasal otoriteye insanlar iizerinde tam anlamiyla bir kontrol imkan1 vermektedir. Stirekli
bir gbzetim ve kontrol altinda olan insanin bir birey olarak dogustan sahip oldugu temel
hak ve hiirriyetin bdylelikle tekrardan egemen giiglerin yani siyasal otoritenin eline
gectigi anlamina gelmektedir. Ozellikle siyasal otorite bunu, ortaya ¢ikmasiyla birlikte
kullanmaktan higbir zaman ¢ekinmedigi her tiirli fiziki siddet ve baski araglarina, bir
yenisini daha eklemis yani bu tiir gozetim ve denetim araclarini da ilave ederek daha da
giiglenmis ve insan1 tiimiiyle kendine bagimli bir hale getirerek yapmustir. Ozetle bu tiir
araglar hemen hemen her yerde olmalari, insanlarin her yerde izlenmeleri ve
gozetlenmeleri demektir. Otoritenin her yerdeligi, 6zgiirligimiiziin dahi denetlenebilir

olmasini amaglayan bir otorite yapisini karsimiza ¢ikarmaktadir.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Antik Yunan’dan Ortagag’a ve oradan giiniimiize kadar siyasal otorite kavraminin
yukarida belirtildigi lizere, birbirinden bir hayli farkliliklar1 goriilmekle birlikte, modern
toplumun ortaya ¢ikmasiyla bu farklilik daha da belirginlesir; bu denli farkliligin temelini
ise, her donemin kendine 6zgili gerek sosyal, dini, kiiltiirel, bilimsel ve gerekse siyasal
kosullarin yarattig1 sonuclarinda aramak gerekir. Ciinkii her donemin kosullarina gore
ortaya ¢ikan sonuglar ne olursa olsun ya da insanlik tarihinin neresine gidilirse gidilsin,
bu sonuglar mutlaka gercegi arayan insani kendi varolugsal gerceklerine daha da
yaklagsmasina vesile olmustur. Bunu ‘insanin verdigi varolussal miicadelenin iirlinii’
oldugunu tarihin hangi sayfasim agarsak agalim gorebiliriz. Insanin en temel varolussal
gercegi ise onun diisiinen bir varlik olusunda yatar. Descartes’in, ‘Diigiinliyorum, dyleyse
varim’ {inlii deyiminde sOyledigi gibi, varligin kavranmasi diislinceyle baslar. Oscar
Wilde’a (2013:43) gore, her tiirlii otorite algalticidir. Bu durum otoriteyi kullananlari da,
lizerinde otorite uygulananlar1 da algaltir... Belli bir sevecenlikle ve bazi ddiiller ve
karsiliklarla birlikte uygulandiginda insanmi trkiitiicii derecede ahlaksizlastirir. Bu
durumda insanlar, tizerlerindeki korkung baskinin daha az bilincine varirlar ve boylece
yasamlarini, evcil hayvanlar gibi, herhalde bagka insanlarin diisiincelerinin

yansittiklarinin bile farkina varmaksizin, baska insanlarin standartlarina gore yasayarak,
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pratikte sanki baska insanlarin giymekten vazgectikleri eski elbiselerini giyermis gibi ve
tek bir an i¢in dahi kendileri olmayarak, tatsiz tuzsuz bir rahatlik i¢inde siirdiiriirler. Ve
insanlara riigvet vererek uyum ve itaat gostermelerini saglayan otorite de aramizda
dolasan asir1 besili bir barbarlik tiirii oldugu i¢in Russell (1967:56), bu barbarliga kars1
diisiincenin 6nemini su ciimlelerle ifade etmektedir:

...Diistince, baltalayict ve devrimcidir, yikici ve korkungtur; diisiince ayricaliga, yerlesik geleneklere ve
huzur verici aligkanliklara karst acimasizdwr; diisiince anarsik ve kanunsuzdur, otoriteyi umursamaz,
caglar boyu denenmis bilgelige aldirmaz. Diisiince, cehennem kuyusuna bakar ama korkmaz. Sanki evrenin
highir seyden etkilenmeyen efendisiymisgesine davranan insani, dipsiz bir sessizlikle gevrili giigsiiz bir
zerre olarak goviir. Diisiince biiviiktiir, hizhidir ve dzgiirdiir, diinyamin isigidir ve insanin en énemli éviing
kaynagidir.

Boylelikle bu diisiince biiyiidiikce, gelistikce gercek daha da belirginlesmis olacaktir. Bu
gergek, cok uzun egitim ve deneyimden sonra Misirli bagrahibin, rahip adayina, “Sen
bunca zamandir ger¢egi ogrenmek icin her tiirlii ¢ileye katlandin ve gergegi 6grenmeyi
hak ettin der ve biraz durakladiktan sonra, aradigin gergek sensin” dedigi gibi insanin
bizzat kendisidir. Ozellikle Antik Yunanla baslayan, Ortagag Hiristiyan Avrupasi'nda
neredeyse yok olan, Ortagag Islam diinyasinda sekteye ugrayan ama Rénesans, Reform
ve Aydinlanma hareketiyle birlikte insanin tekrardan kesfiyle ivme kazanan ve glinlimiize
kadar siiregelen bu diislince gelisimi insanin kendisini artik, ‘yeryiiziinii isgal eden degil,
yeryiiziine deger katan bir varlik’ anlayisina gétlirmiistiir. Boylelikle degerli bir varlik
haline gelen insanin, siyasal otorite yaklasimindaki bu denli farkliliklarin olmasi, bu
‘deger’ cercevesinde sekillendigini bize gdstermektedir. Ozetle sdylenecek olursa,
toplumsal degisim ve gelisime paralel olarak, biyolojik oldugu kadar toplumsal bir varlik
da olan insanin temel hak ve oOzgiirliiklere dogustan sahip oldugu bilincinin, bazen
neredeyse yok olma noktasina gelse de ve bazen sekteye ugrasa da, egemen uygarlik tarihi
boyunca siirekli ivme kazanmasi, siyasal otoriteye ve onun yoneticilerine yonelik bakis
acisinda biiylik oranda kirilmalara sebep olmaktadir. Dogal olarak ortaya ¢ikan bu
kirilmalar, insan ve siyasal otorite arasinda gerek fikri ve gerek fiziki catigmalarin gittikce
artmasina neden olmakta ama ayni1 zamanda her ¢atisma daha ¢ok bireyin kendisini kesfi
noktasinda bir kazamima da déniismektedir. Insanm en biiyiik kazanimi, yeryiiziiniin
herhangi bir nesnesi degil, tek 6znesi konumunda oldugunun bilincine varmasidir. Iste bu
biling, insanin siyasal otoriteye olan bakisini siirekli olarak degisime (daha ¢ok olumsuz

anlamda) ugratmaktadir.
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AYDINLANMA ILE CEMAAT
ARASINDAKI PARADOKSAL ILiSKI

Ars. Gor. Murat TOPRAK”™

OZET

Insan topluluklari tarihinde énemli kirilma noktalar1 vardir. Aydinlanma bu kirtlma noktalarinin belki de
en Onemlisidir. Bu dogrultuda bu caligma, aydinlanmanin birey ve cemaat/toplum iizerindeki etkisini
incelemeyi ve aydinlanmanin kullandig1 argiimanlari, bu argiimanlarin ortaya ¢ikardig1 sonuglarin nasil ve
ne yonde oldugunu agiklamayi amaglamaktadir. Rasyonel bir yaklagim ¢ergvesinde toplumsal yapinin tiin
unsurlarini insa etmeye calisan aydinlanma, toplum ve birey arasinda da keskin ayrimlar kurmayi
amaglamistir. Bu durum toplumsal yapinin doniismesine ve degismesine sebep olmustur. Toplum igindeki
bireyler arasinda kurulan aglar yeni bir ivme kazanmis, bu durum toplumun bitiinliklii haline de
yansimistir. Son olarak geleneksel cemaat ve cagdas donemi cemaat olarak iki farkli cemaat anlayisinin

ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.
Anahtar Soézciikler: Tonnies, Aydinlanma, Cemaat, Toplum, Birey

PARADOXICAL RELATIONSHIP BETWEEN ENLIGHTENMENT AND COMMUNITY
ABSTRACT

There are significant break points in the history of human communities. Enlightenment is perhaps the most
important of these breaking points. In this respect, this study aims to examine the effects of enlightenment
on the individual and on the community/society, and the arguments that enlightenment explains how and
in what way the consequences of these arguments arise. Within the framework of a rational approach,
enlightenment, which is trying to build the elements of social structure, aims to make sharp distinctions
between society and the individual. This has led to the change and transformation of the social structure.
The networks established among the individuals within the society have gained new impetus and this
situation is reflected in the whole society. Finally, we see that two different congregational conception

emerges as a traditional congregation and a contemporary period congregation.

Key Words: Tonnies, Enlightenment, Community, Society, Individual
GIRIS
Aydinlanma diisiincesinin insan birlikteliklerine ve iligkilerine yansimalar1 bu ¢alismanin

konusunu olusturmaktadir. Tonnies’in cemaat ve cemiyet ayrimindan yola c¢ikarak,

aydinlanmanin hem geleneksel hem de giiniimiiz cemaat yapilanmalar izerindeki 6nemli
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etkisi, artik kabul edilebilecek bir gergekliktir. Bireyin dogumundan toplumsallagsma
siirecindeki yasadigi hayata kadar, toplumsal alanda kurdugu ya da kuramadig:
iliskilerden 6zel ve mikro alandaki kurdugu iliskiye kadar, aydinlanmanin etkisi oldugunu

belirtmek yanlis olmaz.

Calismanin amaci bu iliskilerin ugradigi degisimi agiklama cabasidir. unun yani sira,
aydinlanma sonrast —oOzellikle de gilinlimiize kadarki asama da goz Oniinde
bulundurulucaktir- ortaya ¢ikan toplumsal yapinin hizli bir degisim 6zelligi kazandigini
belirtmek gerekir. Bu baglamda aydinlanmanin birey ve toplum ilisklerinde hedefinin ne
oldugu? Bunu hangi araglarla yaptig1? Nasil bir sonu¢ ortaya ¢iktig1? Gibi sorulara

calismada cevap aranacaktir.

Karmagik ve heterojen olan giiniimiiz toplumlar1 cemaat olusumlarinin aydinlanma
oncesi toplumlara gore farklilagtigi bu calisma i¢in dnemli bir varsayimdir. Calismay1
olustururken, salt aydinlanma ya da salt cemaat ilizerinde durulmamaya &zen
gosterilmigtir. Degisime katkist olan toplumsal olgular ve yapilar goz Oniinde
bulundurulmustur. Ayni zamanda sabit bir konjonktiir {izerinden degerlendirme
yapilmamaya gayret edilmistir. Calisma, bir literatiir taramasi 6zelligi tagimaktadir. Konu

ile ilgili yazilmis olan kaynaklar incelenip, bir sentez olusturulmaya gayret edilmistir.
1. Aydinlanma Kavram

Aydimlanmanin kullandig1 temalarin giicliiliigii ve bu giigliiliigiin yarattigi dinamizmin
toplumsal yasam tiizerindeki etkisi goz Oniinde bulunduruldugunda, aydinlanmanin ne
kadar 6nemli bir donem -ya da onemli bir siirecin asamasi- oldugunu gorebilmekteyiz.
“Aydinlanma, insanligin son {i¢ ylizyillik yasamina damgasina vurmus bir diisiince ve
harekettir” (Kizilgelik, 2013: 181). Aydinlanma diisiincesinin ortaya ¢ikis1 XVIII. yiizyil
olarak kabul edilmekle beraber, aydinlanma diisiincesi uzun bir tarihsel siirecin tiriiniidiir.
Bununla beraber aydinlanma, yogun toplumsal baskinin oldugu dénemden kurtulmak i¢in

ortaya ¢ikan yenilik ve 6zgiirliik arzularinin sonucudur.

Bu donemde ronesans, reform ve cografi kesiflerin yarattigi kirilmalar donemin
diisiiniirlerini nemli derecede etkilemis ve diisiinsel anlamda da yeni doniisiimlere sebep
olmustur. Ortagagdan c¢ikisin Onemli isimlerinden Isaac Newton, aydinlanma
diisiincesinin temellerini atamistir. Bunula beraber ronesans diisiincesi XVII. ylizyilda,
“Descartes, Spinoza ve Leibniz gibi biiyiik dizgeci filozoflar ortaya ¢ikarmistir. Ayni

zamanda aydinlanma hareketinin 6nemli diisliniirleri; Montesquieu, Voltaire ve Jean-
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Jacques Rousseau da Ronesans diisiiniirlerinden esinlenmistir” (Timugin ve Timugin,
2013: 18-19). Ayrica Kant, Hobbes ve Locke da aydinlanma diisiincesine kaynaklik
etmistir. Aydinlanma i¢in yapilan temel vurgu; “rasyonel anlami olan biiylik, genel ve
soyut fikir sistemleri liretmeye yonelikti” (Ritzer, 2013: 8). Kant agisindan daha spesifik
bir tanim yapmak gerekirse; “Aydinlanma, insanin kendi sugu ile diismiis oldugu bir ergin
Olmama durumundan kurtulmasidir” (Kant’tan akt. Kulak, 2019). Bu sozciiklerin
ardindan Kant, insanin akil kullanimin1 baskasina ihtiya¢ duyarak yerine getirebilecegini
vurgulamaktadir. Burdan da anlasilacagi gibi aydinlanmanin kullandig1 ana tema; akila,
deneye ve gozleme dayali bir bilim anlayisidir. Daha genel bir ifadeyle, “Avrupa
diisiincesinin, aklin, deneyimin, dinsel ve geleneksel otoriterelere kuskuyla bakmanin ve
sekiiler, liberal ve demokratik toplumlarin ideallerinin tedrici bigimde sekillenmesinin
vurgulanmasiyla somutlagan donemi” (Marshall, 2005: 48). Aydinlanma ¢ok yonlii bir
olusumdur. Hayatin ¢ogu alanlarinda bunu gérmek miimkiindiir. Sanatta, edebiyatta,

bilimde, felsefede ve diger diislince anlayislarinin hemen hepsinde bunun izleri vardir.

Aydinlanmanin bir diger 6nemli 6zelligi geleneksel diislince kaliplarina karsit bir tutum
icinde olmasidir. Orta ¢agdaki hakim kilise anlayisinin besledigi dini gelenekler
aydinlanmaya beraber Onemli bir tartisma konusu olmaktadir. Donemin felsefi
diistinceleri bu tartisma etrafinda sekillenmektedir;
Aydimlanma Felsefecileri, akli vurgulama yoluyla geleneksel otoriteye inanci reddetme egilimi
gosterdiler. Bu diisiiniirler geleneksel degerleri ve kurumlari incelediklerinde, ¢ogu kez onlarin
irrasyonel olduklarini -yani, insan dogasina aykir1 olduklarmi ve insan biiylimesi ve gelisimini
engelleyici olduklarini- gordiiler. Aydinlanmanin pratik ve degisim-yonelimli felsefecilerin
gorevi, bu irrasyonel sistemlerin iistesinden gelmekti. (Ritzer, 2013: 9).

Aydinlanma, orta ¢agin dini anlayisinin da disina ¢ikarak akil ve bilim araciligiyla bir
diinya tasavvuru tahayyil etmistir. Genel anlamda laik bir toplumsal sistemi
olusturmustur. “Aydinlanmada 6ne ¢ikan bir diger boyut, onun laik bir diinya goriisiinii
kendisine esas almasi ve sosyal hayatin alanlarin laiklik ekseninde diizenlemesidir. Bu
cercevede aydinlanmacilar Bati toplumlarinin teolojik temellerine meydan okuyarak
diinyasal mutlulugun laik ve insancil anlayisini 6ne ¢ikarmiglardir” (Kizilgelik, 2013:
192). Sonraki yiizyillarda dinin sekiilerlesmesi ve pozitivist bilim anlayis1 da bu laik

diistinceden kaynaklanmaktadir.

Aydimlanmanin 6ngordiigii sonuglar ve kullandig1 temalar istenilenin ya da arzulananin

aksine seyir gostermistir. Ozellikle aydinlama aklinin sebep oldugu siyasi ve ekonomik
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devrimlerin ortaya c¢ikardigi 6liim, aglik ve esitsizlik bu agir sonuglardandir. Baska bir
deyisle, aydinlanmanin siyasi anlamda Fransiz ihtilali ve ekonomik anlamda ise Ingiliz
Sanayi Devrimi hedefledigi toplumsal huzurun aksine kaotik sonuglar dogurmustur. Bu
agir sonuglar paralelinde 6zellikle XX. yiizy1l diisiiniirleri aydinlanma aklinin sistemine
kars1 ¢ikmiglardir. “Adorno ve Horkheimer, Aydinlanma rasyonalitesinin arkasinda gizli
bir tahakkiim ve baski mantigi yattigini 6ne slirmiislerdir. Aydmlanma’nin 6ziini
olusturan doga iizerinde denetim kurma arzusu da insanlarin tahakkiim altina alinmasini
gerektiriyordu” (Marshall, 2005: 49). Insan aklinin akil disiliga nasil yol actigini, insanin
kendi kendini akil yoluyla nasil denetledigini basta Frankfurt Okulu olmak iizere Foucault
ve bir¢ok diisliniiriin metinlerinde aydinlanmanin yarattig1 bu irrasyonel duruma karsi
elestirel tutumu gérmek miimkiindiir Temel kars1 ¢ikis aragsal aklin yarattigi travmatik

sonuclarin neden bu kadar kontrolden ¢iktigidir.

Aydinlanama cemaat ile iligkisi, cemaatin mikro pargasina yani kullandigi temaya paralel
olarak bireye yoneliktir. Diger bir deyisle, cemaat olusumunun aksine birey ve
bireyselligi ayn1 zamanda bireysel 6zgiirliigli 6n plana ckarmistir. Buna daha sonra

tekrardan deginilecektir.

2. Cemaat Kavram

Sosyoloji literatiiriiniin de asina oldugu iizere, Tonnies toplumlarin ilerleme asamasini
cemaat (Gemeinschaft) ve cemiyet (Gesellshaft) seklinde tartisarak 6nemli saptamalarda
bulunmustur. Bu saptamalara girmeden 6nce cemaat kavraminin terimsel anlamina kisaca
deginmek gerekirse; cemaat, “bat1 dillerinde Ingilizce’de ‘community’ ve Fransizca’da
‘communaute’ terimleriyle ifade edilmis ve dilimize Arap¢a menseden gelmistir” (Giinay,
2017: 29). Cemaat kavrami, Sosyoloji literatiiriinde topluluk olarak kullanilir. Fakat
Tonnies Gemeinshaft’1, “daha 6zel anlamda, biiytik dl¢iide kisisel, yakin ve siirekli insan
iliskilerini anlatmakta kullanmistir” (Slattery, 2015: 59). Bunun yani1 sira Gesellshaft ise,
“toplum, oOrgiitlenme, birlik, vs. terimleriyle kullanilmaktadir. Tonnies, gesellshaft’la
karsitlik igindeki her seyi, 6zellikle modern kent hayatinin goriiniiste kisisellikten-uzak,
yapay ve gegici iliskilerini anlatmak i¢in kullanmigtir” (Slattery, 2015: 60). Daha genel
bir yaklagimla sosyolojinin ya da sosyologun cemaat kavrayisini soyle aciklamak
miimkiindiir; “grift sosyal miinasebetlerin belirli bir nev’i olarak kalabalig1 anlamaya
veya insanlarin kalabalik igerisindeki ve diger nev’i gruplardaki farkli davranig tarzini

karsilastirmaya tesebbiis eder” (Malcver ve Page, 1994: 16). Degisen toplumsal

33
Nisantas: Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



Murat TOPRAK; Aydinlanma ile Cemaat Arasindaki Paradoksal Tliski

formasyonlarda bireyin grup i¢inde ve grup disinda kurdugu iletisim formlari, bu iletisim
formlarmin toplumsal ekonomik ve kiiltiirel etkileri Tonnies’in odak noktasidir.
Tonnies’1n kendi tanimlariyla cemaat ve cemiyet;
Cokluk iginde teklik, teklik i¢inde ¢okluk arzeden miinasebet ve ilisiklerden herbiri iradenin ve
iradi kuvvetlerin ifadesi olarak gboz Oniline almacak olan bir takim taleplerden,
kolaylastirmalardan, hizmetlerden ibarettir. Bu miispet miinasebetlerden teskil eden ziimre bir
vahdet halinde i¢e ve disa dogru tesirler icra eden bir varlik veya bir sey gibi telakki edilmek
itibarile bir «baglilik» tir. Miinasebetin kendisi, yani bu baglilik, ya reel ve organik hayati ifade
edecektir, 0 zaman bu (cemaat) in mahiyetini gosterir; yahut fikrl ve mekanik bir mekanizmadan
ibaret olacaktir, o zaman ise (cemiyet) mefhumu karsisinda kaliriz demektir. (T6nnies, ty: 712).
Tonnies’in cemaate yiikledigi anlami psikoljik 6z olarak degerlendiren Freyer,
“Tonnies’in cemaatin en saf halini aile olarak tanimladigini Toplumun kendisinden
islenerek yapildig1 insani ozii ise, akilsal diisiinceler, diisiinme yetenegi ve amacl
birtakim davranislar olarak vurgulamistir” (Freyer, 2016: 30). Cemaat yiiz yiize iliskilerin
samimi oldugu bir olusumdur. Toénnies sevgi ve sadakat cercevesinde sdyle ele
almaktadir; “cemaatin psikolojik saikleri, ruhi kipirdanislar, hisler, kanatler, temayiiller,
hissi baglilik, sadakat, saygi ve sevgidir” (Tatar, 1996: 58). Bunun yan1 sira cemaat
olgusunun toplumlar tezahiiriinde bir geg¢is oldugu geleneksel sosyolojide ortak bir
yaklasimdir. “Tarima dayali geleneksel dinsel® diisiincenin hakim oldugu bir diinyadan —
ki bunu Gemeinschaft temsil ediyordu- sanayiye dayali modern aklin ve bilmin hakim
oludugu sekiiler bir diinyaya —bunu da Gesellschaft temsil ediyordu- gecis seklinde idi”
(Yelken, 1999: 16). Ayrica cemaatin olusmasinda dnemli olan iki esas vardir: “a) mekan,

b) cemaat duygusu” (Malcver ve Page, 1994: 33).

3. Aydinlanma Oncesi Cemaat Algisi

Aydimlanmanin toplumsal yansimalari o kadar yogun olmustur ki cemaat kavraminin
doniistimiine 6nemli derecede etki yapmustir. Yukarida Tonnies’in cemaat ve cemiyet
tanimindan da anlasilacagi tizere Tonnies aydinlanma dncesi cemaat olusumunu organik
bag olarak aciklanmistir. Genel olarak cemaat, kir/kdy hayatinin hakim oldugu bir dénem
icin tasavvur edilir. Tonnies, kan cemaati olarak aileyi, kiri/kdyii de yer cemaati olarak

nitelerken sanayi toplumlariyla beraber bu ki cemaat tiiriine fikir cemaatini eklemektedir

1._ Dinsel diisiincenin hakim oldugu sdylem kabul edilen cemiyet donemi icinde de oldugu soylenebilir.
Ozellikle ¢aligmanin ¢ekirdegi olan birey bir cemaate neden girmek ister? Sorusuna cevap aramak bu
caligmanin temel hedefini olusturmaktadir.
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“Kan cemaati, mevcudiyetin bir vahdeti olmak itibariyle, beraber oturma vakiasinda en
yakin ifadesini buldugumuz yer cemaatine dogru inkisaf ve tehalif eder. Diger taraftan
yer cemaati de ayni manada ve ayni istikamette miitekabil tesirli bir fikir cemaatine
miinkalip olur” (Toénnies, ty: 719). Normatif kurallardan ideolojik yaklasimlara kadar

toplumun tiim kodlar1 bu li¢ cemaat yapis1 etrafinda sekillenir.

Aydinlanma 6ncesi cemaat olusumu birincil iligkilerden olugmaktaydi. Kdyde, sehire
oranla farklilasmanin az oldugu cemaate yansimasi da bu dogrultuda olmustur.
Tonnies’in deyimiyle insan merkezli (Tatar, 1996: 56) bir cemaat olusumu meydana
gelmektedir. Ténnies’1n bu siniflandirmasinin éncesinde Ibni Haldun’un asabiye kavrami
cemaat olusumunu aciklamada referans olarak kabul edilmistir. Asabiye kavrami
Tonnies’¢i anlamda dogal iradeye dayanmaktadir. Bu kavrami “bazilari ‘grup duygusuna’
bazilar1 ‘toplumsal dayanigsmanin duygusal bilinci’ bazilar ise ‘yakinlik bagi’ diye
cevirmiglerdir. Yine Tonnies’¢1 anlamda kirda yasayanlara bedevi kentte yasayanlara
hazari denilmektedir” (Yelken, 1999: 26).

Tonnies’in ve Ibni Haldun’un bu ayrimlarina farkli sekillerde deginen diisiiniirler de
olmustur. Cooley ve Durkheim bu diisiliniirlerin basinda gelmektedir. Cooley, birinci
grup; aile ve cocuk oyun gruplari, Durkheim, birinci grup; mekanik dayanisma anlayist
aydinlanma Oncesi cemaat olusumunu kapsamaktadir. (Tatar, 1996: 56). Temel
yaklagimlar birincil iligkiler ¢ercevesinde sekillenmektedir. Aydinlanma 6ncesi cemaat
anlayis1 giivenin, insani iligkilerin ve samimiyetin aydinlanma sonrasi cemaat anlayisina

gore daha yogun oldugu bir donemi ifade eder.

4. Aydinlanma ve Sonrasinda Cemaat Algisi

Aydinlanmayla beraber farklilasan ve karmasiklasan toplumsal yapilardaki goriiniimii
cemaat olgusunda da gérmek miimkiindiir. Ozellikle Ténnies’in da ifade ettigi gibi fikir
cemaatinin yansimalar1 yine bu donemde ortaya ¢ikmistir. Yeni yerlesim alanlarin (kent
veya sehir) ortaya ¢ikmasi, insani iligkilerin (Tonnies’in deyimiyle mekanik bir iligki)
dontigiimii, cemiyet olgusunun belirginlesmesi vs. cemaatin yeniden sekilenmesinde
onemli etkenler arasindadir. Aydinlanmanin akilci 6zelligi Tonnies’in cemiyet analizine
yansimistir. O, cemaati dogal irade olarak goriirken, cemiyeti de akilc1 irade iizerinde
temellendirmektedir. Tonnies bunu yaparken enterasan bir taraflilik i¢indedir. Yelken’in

de belirttigi gibi, Cemaatten yana ve toplum karsisinda olan ideolojik bir tavr1 vardir. Bu
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tavir ¢alismasimin her yanina sinmis ve onu geleneksel cemaatin ¢oziliislini biyiik bir
lizlintliyle izleyen, buna karsilik modern toplumun gelisini dehsetle karsilayan duygusal
bir tutuma sahiptir (Yelken, 1999: 39). Ciinkii ikincil iliskilerin hakim oldugu,
aydinlanmanin arzuladig1 bireysellik algisi, par¢alanmiglhik hissi vs. Tonnies’i bu

duygulara itmistir.

Tonnies’in bu tutumu sanayi ile beraber ortaya ¢ikan toplumsal goriiniimdiir. Ona gore,
cemiyet yabancidir. Cemiyette kurulan iligkiler yapaydir. Hem ceamaatte hem cemiyette
karsit iliskiler vardir. “Cemaatte insanlar her tiirlii ayriliga ragmen birbirlerine bagli iken
toplumda (cemiyette) her tiirlii bagliliga ragmen insanlar ayr1 kalmaktadir” (Yelken,
1999: 50). Ciinkii toplumda aydinlanmanin 6nemli temalarindan biri olan rasyo’ya
(hesap, biling) dayali iliskiler ortaya ¢ikmistir. “Toplumsal iligkiler biitiin yoniiyle
hesaplama, deger bigme, tartma ve lgme iizerine kurulmustur. Ideallestirilen, insanligin
kurtaricist olarak goriilen modern bilim ise yalnizca paranin egemenligine girmistir”
(Yelken, 1999: 51). Boylelikle aydinlanma arzuladigi toplumsal modelden gittikce

uzaklagmaktadir. Daha 6nce deginildigi iizere bunun tarihsel nedenleri mevcuttur.

Aydinlanma, cemaate bireye kimlik kazandirma arzusu gibi yeni olgularin eklenmesine
sebep olmustur. Cemiyet iginde sekillenen bireysel kimliklerin cemaat kiimelerinin
olusumuna ve yeni formlara déniisiimiine neden olmustur. “Ilk cemiyette ve ¢cagdas iptidai
cemiyetlerimizin bazilar1 arasinda benzerlik duygusu hakiki veya farazi kan
miinasebetlerine yonelir” (Malcver ve Page, 1994: 21). Bu miinasebetler ulusal
kimliklerin ortaya ¢ikmasinin yolunu agmistir. Tonnies’in belirttigi cemiyete evrilmede
cemaatin ortadan kalkacagi diisiincesi gecerliligini -en azindan kismen- yitirmistir.
Kimlikler iizerinde aydmlanmanin yarattigi sonu¢ giderek Onemli derecede
farklilasmistir. Yeni kimlikler olusumu ve c¢esitliligin artmasi cemaat yapilanmasinda
onemli degiskenlere sebep olmaktadir. Cogu zaman kurgusal olarak kabul edilen

kimliksel aidiyetler, cemaatin aydinlanma oncesi 6zelliklerinden koptugu sdylenebilir.

Cemaatin yeni formlarin1 geleneksel cemaaten ayiran bir diger 6zelligi ise mekéan olarak
kentte gerceklesmesidir. Cemaat tipi olarak da fikir cemaatinin ortaya cikmasidir.
Kentlerde olusan heterojenlik cemaatin yapisina da yansimmugstir. “Farklilagma,
heterojenlik, griftlik sayesinde sehirde yeni degerler olusmaktadir. Yardimlasma ve
dayanismanin yerini menfaaete dayali miinasebetler almaktadir” (Tatar, 1996: 51).
Aydimlanmanin sebep oldugu bu sonucun insan iliskilerinde zedelenmeye sebep verdigi

goriilmektedir.
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Yine aydinlanmanin sebep oldugu, yasadigimiz donemi farkilastirma ¢abasi diigiiniirlere
yansimistir.  Yani modernlik ve postmodernlik etrafinda bir cemaat c¢ekismesi
goriilmektedir. “Sermaye, diinya 6l¢eginde egemenligini siirdiirmek i¢in boldiikge boler.
Postmodernizm de buna zemin hazirlar, ‘kabile siyaseti’nin dogusunu 6n plana ¢ikarir,
toplumu kiigiik parcalara ayirmak igin gayret sarf eder, 6zellikle cemaat egilimlerini
kortikler, modern devletin yolladig: siirgiinden hos geldin ey cemaat der” (Kizilgelik,
2013: 261). Bu dogrultuda modern dénemin onemli bir olay1 olarak adlandirilan
aydinlanma, kendi ig¢inde celiskiler ve cekismeler barindirmaktadir. Buna birey ve

toplum/cemaat arasindaki iliskiye nasil yansidigina son baslikta deginilecektir.

5. Aydinlanma ve Cemaat Arasinda; Birey ve Toplum

Aydinlanma, ekonomiden siyasete, kiiltiirden sanata, bilimden giindelik hayata kadar
birgok alanda dnemli degismelere sebep olmustur. Ancak aydinlanma en 6nemli etkiyi
birey ve toplum arasindaki iliskinin doniisiimiinde ve degisiminde gerceklestirmistir.
Paradoksal olan bu iliski nasil tezahiir etmektedir? indirgeyebilecegimiz en basit haliyle;
aydinlanma bireyi topluma karsi one ¢ikarma amaci gilitmekteydi. Biitlinliiklii olan
cemaat anlayisi-Tonnies’in yaklasimiyla- cemiyete dogru evrilmistir.? Bu anlayis yeni
olusumlar ortaya c¢ikarmistir. Cemiyetin i¢inde kiimelenen cemaat yapilart bu olusumlar

arasinda 6nem teskil etmektedir.

Geleneksel cemaat anlayisinda birey, cemaatin norm ve degerler ¢ercevesinde giindelik
hayatini sekillendirmektedir. “Bir sahsin davraninisinin, saiklenme, ipuglari1 temin etme,
miikafatlandirma ve cezalandirma gibi esas itibariyle karsisikli miinasebetler dolayisyla
hemcinslerinin tesiri altinda kaldig: igindir ki sosyal kontroliin esas merkezini cemaat
teskil etmektedir” (Giingor, 1983: 57). Ayrica klasik sosyoloji teorisyenlerinde de —
ozellikle Durkheim- geleneksel cemaat anlayislar1 hakimdir. Onlar da toplumun bireyi
onceledigi konusunda genel bir goriise sahiptiler. Bu konuda Weber diger klasik
sosyologlardan ayrilir. Onun, bireyin toplumsal eylem teorisiyle mikro anlamda,

aydinlanma diislincesine paralel bir tutumu vardir.

2 Ténnies bu evrilme yerini tarihin ileriki sathalarinda cemaatin ve cemiyetin birlesecegi komiinal bir yagam
tahayyiil etmistir. Bu konuda Marx’1n etkilerini gormek miimkiindiir. “Tonnies’in cemaatin yitimine olan
tiziintiisii ve bu liziintiisiinii sosyalist bir toplumda cemaat ce cemiyetin birlesecegi komiiniteryan bir toplum
6zlemine doniistiirmesi noktasinda Marx’1n etkili oldugu aciktir. Fakat Marx’in asil etkisi onun toplum
¢oziimlenmesinde goriilmektedir. Gesellschaft meta {iretimine dayali cagdas kapitalist topluma 6zdestir.”
(Yelken, s. 30)
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Aydinlanmayla beraber ortaya ¢ikan cemaat ve cemiyet ayriminda geleneksel cemaat
kaliplarinin  disina ¢ikilarak, cemiyet adi altinda “farklilagmis, sosyal gruplar,
teskilatlanma ve iligkiler agina sahip bir yapiya doniismiistiir. Orada is boliimi
uzmanlasma, yazili hukuk, ben duygusu ve rasyonel davranig hakimdir” (Giinay, 2017:
30). Aydinlanmanin hedefledigi birey toplum kopusu, zaman zaman kendini gosterse de
salt bir bagimsiz hareketten s6z etmek miinkiin degildir. Hatta daha ileri gidilirse ortaya
atilan  teoriler c¢ercevesinde kopuslar yasandigi  kisimlarda anomi  gibi
kavramsallastirmalarin ortaya ¢iktigini gérmekteyiz. Ortaya ¢ikan yeni diizenin yarattigi
travmalar, aydinlanmanin toplumsal yasamda arka palana attigi din’in 20. yilizyilin
sonlarina dogru tekrardan canlanmasiyla beraber yeni cemaat tiirlerinin mikro gruplar
seklinde tezahiir etmesine sebep olmustur. Toplumsal siirecler bireyi yalnizliga itecek
sebepler ortaya cikmamistir. Bireyin sehre ve sehir hayatina adapte olamamasinin
coziimlemeleri yapilmistir:
Kendine has kural ve deger hiikiimlerine sahip olarak sehirle biitiinlesme tesis edilmeden ortaya
cikan yasamlar ve buradan hareketle s6z konusu gelismeler, sehirde kiiciik adaciklar seklinde
yasanan hayat tarzlarinin varligmin iddia edilmesine yol agmistir. Boylece sehre gelinmis
olmasma ragmen bir sehirlesmenin yasanmadigi, aksine sehir farkli kirsal hayat tarzlarinin
yasatildigina dikkat ¢ekilmektedir. Buna binaen soyal ¢oziilme anonim yasandigi ileri
stiriilmektedir. (Unat’tan akt. Tatar, 1996: 51).
Aydinlanmanin birey lizerindeki etkisini cemaatin {i¢ tipinden biri olan fikir cemaatinin
olusumunda gormek miimkiindiir. Ciinki birey cemaat iginde (yer cemaati)
aydmlanmayla beraber doniisiir. U¢ cemaat tipinin dénemsel evrimi birey iizerinde
dontisiimii soyledir; “kan bagi cemaati, var olmanin bir {initesi olarak, ortak bir ¢cevreye
yerleserek gelisir, farklilasir ve yer cemaatine dontisiir. Bu, ayni kandan gelen insanlarin
mekan tizerindeki somut maddi bagliliga doniismesidir. Diger taraftan yer cemaati de ayni
sekilde fiziksel bir yasamin cemaatinden zihinsel bir yagam temelli bir hayata evrilir”
(Yelken, 1999: 43). Tonnies, bu ayrimla cemaatin ¢agdas toplumlarda da var oldugunu
gostermektedir. Yaptigi cemaat ve cemiyet ayriminda bunu gormek miimkiindiir. Ciinki
Ongordiigli cemaat ve cemiyet birlesiminden meydana gelecek komiinal yasamdan da bu

durum anlasilmaktadir.

Aydinlanma, bireyin dis diinyadan (toplumdan) soyutlanmasma ve kendi kabuguna
cekilmesinin yolunu agmistir. Aydinlanmanin ortaya ¢iktigi siire ile giliniimiize kadar
gelen siire arasinda meydana gelmis kat1 toplumsal olaylar, 6zellikle din konusunda yeni

yaklasimlarin ortaya cikmasina sebep olmustur. Ayrica pratik anlamda da bunun

38
Nisantas: Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 7(2) 2019



Murat TOPRAK; Aydinlanma ile Cemaat Arasindaki Paradoksal Tliski

yansimalart goriilmektedir. Yani en basit ifade ile gizli denilebilecek dini cemaatler
gormekteyiz. Kuramsal anlamda Simmel’in belirttigi gibi;
Dis diinyadan ayrigmanin yogunlasmasi, normal diinya ile olan dayanigmay1 kendi i¢inde
barindirir. Bunlar tek bir sosyolojik tutumun iki farkli sergilenme seklidir. Bir insana
bagkalariyla gizli bir iliskiye girdiginde sunulan amaglar cogunlukla genel sosyal ¢evrenin o
kadar biiyiik bir boliimiini dislar ki, gercek ve olasi iiyeler bir nadirlik degeri kazanir (...)
Dahasi, gizli toplum icindeki her tartigma ihanet tehlikesini deberaberinde getirir, bunu 6nlemek
i¢in birey ile biitiiniin igbirligi yapmasi muhtemeldir. (Simmel, 2016: 50).
Var olan egemenlik anlayisinin topluma yaydigi yazili kurallar, bu kurallarin salt
toplumsal bir huzur ve baris getirmediginden, birey gizli bir olusuma girmesinin yollarini
aramigtir. Yan birey kaotik ortamdan ¢ikmak i¢in gizli arayislar iginde olabilir. Din bu
konuda bireyi kapsar, doniistiiriir ve yonlendirir. Ozii itibariyle, “Dinin (islamin) sahibi
ve kaynagi Allah olsa da, onun muhatab1 ve kabul ettikten sonra miikellefi insandir.
Dolayistyla din, dnce ferde hitap ederek ona, niifuz eder sonra hem dini kabul etmis fertler
arasindaki hem de niifuz etmis oldugu fertlerle diger insanlar arasindaki miinasebeti
tanzim ederek cemiyete tesir eden bir miiessese haline gelir” (Tatar, 1996: 8). Birey ve
toplum arasindaki giincel iligskiyi sOyle 6zetlemek miimkiindiir; din ile modern bilim
arasinda sikigsmis bir birey ve sorumlu ya da bagli oldugunu hissettigi bir toplum algis1 ve
bu dogrultuda ortaya ¢ikan paradoksal tutum ve davraniglar. Tiim bunlar bize degisen ve
doniisen cemaat tiirlerini gostermektedir. Cemaat ne salt bi¢imde geleneksel —
aydinlanmaya ragmen- baglarindan kopmustur ne de topyekiin aydinlanma norm ve

degerlerine yaslanip yok olmustur.

SONUC VE DEGERLENDIRME

Aydmlanma ile cemaat arasindaki iliskinin paradoksal oldugu bu g¢alismanin 6nemli
sonuglarindandir. Aydinlanmanin kullandigi temalar dogrultusunda arzuladigi toplumsal
imgelemin farkli bir ¢er¢evede seyrettigi goriilmiistiir. Aydinlanma baslarda insanlara
ozgiirliik ve esitlik hissiyat: vermistir. Insan aklinin 6n planda oldugu, kendi akliyla neler
yapabilecegi izlenimi, sonu gelmez bir tatmin olma arayisina sebep olmustur. Bu durum
aydinlanmanin hemen akabinde bir dizi siyasi ve ekonomik devrime sebep olmustur.
Bunun yaninda ortaya ¢ikan egemenlik ve somiirii savaslarinin sonucunda milyonlarca
isanin 6lmesi, insanlart aydinlanmanin arzuladig: toplumsal modelin aksine yeni cemaat

olusumlarina itmistir.
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Bu cemaat tiirleri; siyasi, ekonomik, kiiltiirel, dini ve ideolojik olarak sekillenmistir. Bu
baglamda aydinlanma 6ncesi kirsal bolgelerde olan birincil iliskiler, 6zellikle son yarim
asirda yerini kentlerde olan ikincil iligkilere birakmistir. K&y ve kent yasaminin karisimi
sonucunda —spekiilatif duracak- diyalektik bir yasam modeli sunmasi ¢alismanin bir
baska 6nemli sonucudur. Yani, kentli ile koylii seklinde iki yasam tarzi arasinda gatisan
birey modeli goriilmiistiir. Literatiire bu yonde énemli bir boslugu doldurma adina katkida

bulunmustur.

Aydinlanmanin cemaat ile olan iliskisini bu dogrultuda tlilkemizde 1980’lerde ortaya
c¢ikan ve toplumun tiim alanlarinda olmak {izere sanatta, miizikte, sinemada ve gilindelik
hayatta etkisini gérdiigiimiiz arabesk kiiltiire benzetmek miimkiindiir. Kéyden kente olan
yogun god¢ ve bunun sonucunda kir yasaminin etkisi altinda kalan insanlarin kentte
umdugu yasami bulamamasi, yani karsilagilan kiiltiirel ¢atisma, insanlar1 arabesk adi
altina bir arayisa siiriiklemistir.®> Aydmlanmanin da kullandig1 temalar insanin huzur ve
baris icinde yasamasini saglayamamistir. Insanlik bundan bdyle sadece akila dayali bir
toplumsal yasam arayis1 i¢ginde olmamistir. Bunun yaninda duygulara ve sezgilere dayali

bir yasam arayisi icindedir. Cemaati de bu yonde aciklamak miimkiindiir.
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TARIHSEL SURECTE KEMER VE KUSAK KULLANIMI

Dr. Ceyhun BERKOL"

OZET

[Ik insandan giiniimiize uzanan siirecte, doga sartlar1 insanlar1 oncelikle ortinmeye, daha sonraki
donemlerde giyinmeye yonlendirmistir. Giyim seklini yasanilan ¢evrenin iklimi, dogal ¢evre, inanglar,
kiiltiirel degerler, ekonomik sartlar ve sosyal yasam sekillendirmistir. Giyimin en 6nemli tamamlayici
unsurlart diigme, kemer, kusak, eldiven gibi yardime1 aksesuarlaridir. Giysi ve giysi aksesuarlar1 toplumda

farkls statii ve gérevlerin ayirt edici unsuru olmustur.

Giysi aksesuarlar1 arasinda 6nemli bir yer tutan kemer veya kusak dncelikle gereksinim yani igleve yonelik;
daha sonra siislenme amacl kullanilmigtir. Kemer ve kusaklarin birincil islevi giyilen alt giysi pargasini
belde sabitlemektir. Zaman iginde bu asal giyim unsuru islevsel nitelik kazanmis ve silah, alet, yiyecek
tagtyicisi hatta para, taki gibi degerlerin tasinmasi ve giivenceye alinmasi konusunda 6nemli bir aksesuar

haline doniismiistiir.

Stimerlerden baslayarak, hemen tiim antik medeniyetlerde kemer kullanimi sekil farkliliklar1 gostererek
arkeolojik buluntular ile kanitlanmaktadir. Caligmada kemer ve kusaklarin Tarih Oncesinden baslamak
kaydiyla, Anadolu Uygarliklarinda, Roma, Bizans ve Osmanl Imparatorluklar1 ile Orta Asya Tiirk
topluluklarinda kullanim sekilleri, kullanim amagclar1 ve zaman i¢inde farklilasan formlarmin giiniimiiz

modasina yansimalari irdelenecektir.

Anahtar kelimeler: Kemer, Kusak, Roma, Bizans, Osmanli kemerleri.

THE USE OF BELTS AND SASHES IN THE COURSE OF HISTORY
ABSTRACT

In the course of time, beginning with primitive man to the present, natural conditions have forced mankind
to first cover and then to dress. The climate of the habitat, natural environment, beliefs, cultural values,
economic conditions, and social life have contributed to the formation of clothing. Among the most
important coplimentary elements of clothing are accessories such as buttons, belts, sashes and gloves.
Clothing and clothing accessories serve as a distinguishing factor signifying differences in status and rank

in society.

Belts and sashes, which hold an important place among accessories, were first used for functional purposes
and later as ornaments. Their primary function is to fasten the garment at the waist. In time, these elements
of clothing acquired additional functions serving as carrier for guns, tools, food; even keeping and

safeguarding valuables such as Money and jewellery. Thus, they have become indispensable accessories.

" Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, ceyberkol@gmail.com
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Archeological findings prove that in one form or another, belts have been used in all ancient civilisations

beginning with the Sumerians.

This study focuses on the History of belts and sashes as of the prehistoric period. The study also focuses on
the uses and functions of belts and sashes in addition to their differing forms in time and their reflections
on contemporary fashion in Turkish and Anatolian civilisations as well as in the Roman, Byzantine, and
Ottoman Empires, and Central Asian Turkey communities

Key words: Belt, Sash, Roman, Byzantine, Ottoman belts

GIRIS

Doga sartlarindan 6tiirii, insanoglu oncelikle Ortlinmiis, sonra giyinmis ve ardindan
siislenme gereksinimi duymustur. Bir kaynakta; “..siis ve silislenme istegi insanlik tarihi
kadar eskidir.” denilmektedir. Insanlar dnce kendilerini, sonrasinda yasadiklar1 gevreyi
stislemistir. Bu olgu magara resimleri ile kanitlanmaktadir (Y1ldirim,2008: 265). Giyim
seklini ve tiirinii dogal kosullar saptasa da inanglar etkisiyle giysiler dar veya bol olarak
kullanilmislardir. Batil inaniglara yasli olarak, bedene kotii ruhlarin girmemesi icin bele

kemer, kusak veya uckurlar ile sikica baglanmistir (Oguz,2004: 22).

Kemer kullanimu, alt giysi parcasinin bele sabitlenmesi amaclidir. Giincel modada ise,
islevselligin yani sira, tamamlayic1 gorsel unsur olarak da kullanilmaktadir. Tarihsel
siirecte giysiyi belde sabitleyen aksesuarlar ii¢ ana baglik altinda toplanmaktadir. 1.

Kemerler. 2. Kusaklar. 3. Uckurlar.
Kemerlerin farkl: tiirleri bulunmaktadir. Bunlar;

-Yonetsel ve varsil kesimin kullandig: telli kumaglardan yapilmig ve degerli taslarla
bezenmis “Murassa” kemerler; - Altin sirma ile islenmis kemerler; - Altin ve glimiis
tellerle oriilmiis “Miicevher” kemerler; - Uzeri altin plakalardan olusturulan desenlerle
siislenmis kemerler; - Halkin kullandig1 deri kemerler; - Askeri amagclarla kullanilan
palaskalar; - Yatirimsal kiymetlerin tasinmasi amaciyla hazirlanan altin kemerleri olmak

tizere ¢ok cesitlidir (Kogu,1967: 156-157).

Kusaklar, kisinin beline bir veya birka¢ kez dolanarak kullanilan genis enli kumas
pargalaridir. Anadolu halkinin geleneksel olarak kullandigi en 6nemli aksesuardir.
Ornegin Konya’da “islik” ad1 verilen iist giysinin, bel kesimine sarilan ince sal kusak

tizerine de salvarin uckuru baglanir (Kiling-Y1ldiran,2008: 48-49).
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Kusaklarin da farkh tiirleri vardir. Bunlar arasinda anilan “Tarabulus” veya “Trablus
Kusak”, icetek ve onliikten sonra katlanarak bele baglanan kusaktir. ipek elyafindan iki
ucu puskiillii olarak dokunan kusak; 90x90 cm boyutlarinda ve beyaz, siyah ve
kahverengi ¢izgili veya desenli olup; kullanan kisinin belini sikica sarmaktadir (Artun,
2008:83). “Gayret Kusagi1” olarak anilan kusak tiirii, evlenecek kiza babasi tarafindan
takilan kemerdir. Kemer, deri zemin {izerine, kabaralar ile desenlenmis, mavi veya
kirmiz1 ¢uha kaplamalidir. Kemerin iki ucu, iki toka ile birbirine kancalanmaktadir.
“Dolman Toka” ad1 verilen bu tokalar giimiis, altin yaldiz veya tombaktan yapilmislardir.
Evlenecek kiza babasi, baba evinden c¢ikarken “Gayret Kusagini takar ve gittigi evde

“eline, beline, diline hakim olmasini1” 6giitler (Artun, 2008: 80).

Ucgkur, kemerlerin kirsal kullanim sekline verilen addir. Alt giysi par¢asinin bel bitim
noktasinda hazirlanan kanal i¢cinden gegirilen, genellikle ince olarak dokuma veya pamuk
ipliginden hazirlanmis kordonlardir. Ugkur yapiminda daha kalin ve saglam kumaslar
kullanilmaktadir. Térenlerde kullanilan uckurlar ipek elyafindan ve siklikla dokumadan
veya farkl isleme teknikleri ile desenli olarak hazirlanmaktadirlar. Ozellikle ug béliimleri

nakish veya piiskiilliidiir.

1.Tarih Oncesi Donemlerde Kemer Kullanimi

Insanoglunun ilk giysisinin beline bagladig1i biiyiikk boyutlu yapraklar oldugu
bilinmektedir. Bu yapraklar giiniimiiz 6nliiklerinin gorevini yerine getirmis ve avci
toplayici insanlarin topladiklar1 malzemeleri i¢ine koyarak magaralarina tagimalarim

saglamistir.

Paleolitik Dénem buluntulari arasinda yer alan ve M.O. 20.000’¢ tarihlendirilen “Veniis”
heykeli ilk kemerli etek olarak kabul edilmektedir. Fransa’da Lespugue’da bulunan
figlirin, glinlimiizde Paris Musee de I’Homme’de sergilenmektedir. Bu giysi pargasi
biiylik bir olasilikla keten elyafindan hazirlanan kordonlarin, yine ayni malzemeden
hazirlanmis kemere monte edilmesiyle olusturulmus, “Ip Etek” olarak anilmaktadir.
(Sekil 1) Benzer bir buluntu Danimarka Egtved kazilarindan da elde edilmis ve M.O. 2.
binyila tarihlendirilmistir (Barber,1990: 40). (Sekil 2)

Ispanya’da Geg Neolitik Dénem’e (yaklasik M.O. 3. binyil) ait, Andalusian Magaras1 ve

Cueva de los Murcielagos’ta altmis gomii alaninda gerceklestirilen kazilarda, yerel halfa
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otu (esparto grass, bot.stipa tenacissima) ile dokunmus kemerler bulundugundan
bahsedilmektedir (Barber, 1990: 144).

Bir diger dokuma kemer ise; gliniimiizde Kopenhag National Museum’da sergilenmekte
olan, Danimarka Borum Eshoj buluntusudur. Ge¢ 2. binyila tarihlenen kemerin ug
kisimlart klos etek formunda hazirlanmis piiskiil boliimii ile sonlanmaktadir. Etegin
kemeri ikinci bir bant seklinde 6n bel ortasinda diiglimlenmektedir (Barber, 1990:178-
179). (Sekil 3) Bir diger buluntu ise, Kuzey Irlanda Armoy’un Antrim ilgesinde Geg
Bronz Donemi’ne (yaklasik 1. binyila) tarihlenen, at kilindan dokunmus bir kemerdir.
Kusak bitimleri yine at kilindan biikiilmiis, yuvarlak boncuk seklinde minik toplar ile

stislenmistir (Barber, 1990: 196). (Sekil 4)

1.1.Siimerlerde kemer kullanimi

Elamin Zagros Daglari’ndan Basra Korfezi’ne indikleri diisliniilen insan topluluklari,
yerlestikleri iilkenin Akadlar tarafindan verilen adi olan Sumer veya Sumer’den yola
cikarak kendilerine Stimerler denilecek olan uygarligi olusturdular (Gates, 2015:48).
Siimerler yaklagik M.O. 5000-2350 yillar1 arasinda Mezopotamya’da Irak’in giineyinde
yerlesmislerdir. Erken Stimer’in en basat kenti Uruk’tur (Senel, 2014:361). Siimer giyim
tarzin1 arkeolojik kazilardan elde edilen stel ve figiirinlerden 6grenmekteyiz. Lagas
Devleti’nde bir kasaba olan Telloh’ta bulunan ve giiniimiizde Louvre Miizesi’nde
sergilenen Akbabalar Steli, Lagas Ensisi Eannatum’un Umma’ya kars1 zaferini kutlayan

bir rolyeftir (Gates, 2015: 81). (Sekil 5-6)

Elde edilen gorseller uyarinca ilk donemde koyun postu, daha sonraki donemlerde yiinlii
dokuma etekler giyen Siimerlerin kullandiklar1 kemerler, i¢i farkli malzemelerle
doldurulmus silindirik formlardadir. Bazi gorsellerde bu kemerlerin belin arkasinda

diigiimlenip uglarinin sarkitilarak kullanildig1 goriilmektedir.

1.2.Akadlarda Kemer Kullanimi

Yaklasik M.O. 2350-2150 yillarinda Giiney Mezopotamya’da Siimerlerden sonra tarih
sahnesine ¢ikan Akadlara ait Naram-Sin Steli Akad giyim kusam1 hakkinda bizlere bilgi

vermektedir (Gates, 2015:95). Akadlarin kemerlerinin silindirik formdan uzaklasarak
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kalinligin1 kaybettigi; anvelop etegin tasiyicist niteliginde oldugu goriilmektedir. (Sekil
7-8-9)

1.3.Eski Babil Donemi Kemerleri

Giiney Mezopotamya’da ikinci Siimer hakimiyeti 6nemi M.O. 18. yiizyilin sonlarinda
Babil Krali Hammurabi’nin iktidara gelisi ile sona erdi. Mari Kenti Babil’in en 6nemli
sehri olup saray duvar resimleri arasinda en iyi bilineni “Kralin Tahta Cikis1” betimidir.
Babil giysileri konusunda ydnlendirici bir diger kaynak giinlimiizde Halep Miizesi’nde
sergilenmekte olan ve Mari’de bulunan “Vazodan Su Ddken Tanriga” heykelidir.
Betimde Babillilerin kemerlerinin gogiis altina dogru yiikseldigi ve korsaj niteligi aldig1

goriilmektedir (Gates, 2015:107-108). (Sekil 10)

1.4.Asurlularda Kemer Kullanimi

Asurlular yaklastk M.O. 1000-612 yillar1 arasinda tarih sahnesinde yer almislardir.
Asurlularda da kemer kullanimi g6giis alt1 korsaj niteligindedir. Ancak bunun da iizerine
deri olmas1 muhtemel kancali ve tokali ince bir kemer daha baglanmis, kemere tasiyici

islevsellik verilmistir. Betimlerde kilicin kemere takildigi goriilmektedir. (Sekil 11)

Asurlularda kaya kabartmalarindaki tanr1 ve kral betimlerinin av, savas veya kutsal
kisilikleriyle betimleneceklerse farkli tiirde giydirildiklerini 6grenmekteyiz. II.
Asurnasirpal Steli’nde kral dini toren elbisesiyle betimlenmistir. Belindeki kemerde iki
hancer bulunmaktadir. Zincirli Steli’nde ise; halat benzeri bir kemer ile betimlenmistir

(Kéroglu-Adali, 2018:163-174).

1.5.Musir Uygarhginda Kemer Kullanimi

Misir Uygarliginda (M.O. 5000-332) 6zellikle kral betimlerinde kemerlerin sarkancali
oldugu goriilmektedir. Kadin giysisinde beden gilizelligini 6ne ¢ikarmak i¢in uglar yere
kadar uzanan plise kusaklar kullanilmistir. “Narmer ** Paleti Steli”nde kralin sarkancali
kemeri, Karadeniz Bolgesi folklorik giysilerinde bulunan sarkancalara benzemektedir
(Bauer, 2015:45). (Sekil 12) (Gates,2012:127)

4*(Narmer’in anlami Kizgin Kedi Baligidir.
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1.6. Antik Giritlilerde Kemer

Kadinda ilk kez disiligi one ¢ikaran ve gogiis dekoltesi kullanan Girit Medeniyeti’nin
(M.0. 3000-1100) giysilerinin en 6nemli betimi Knossos Saray1’ndan elde edilen “Yilanl
Tanriga” ve “Aslan Tanrigas1” betimleridir. Ge¢ Minos donemine ait olan bu giyim tarzi
Ege Medeniyeti’nin sonu olan M.O. 12. yiizy1la kadar devam etmistir. Girit’te kemerler
metal goriintiisii vermektedir. (Sekil 13) Korsajin {izerinde estetik amagli kullanildig:
goze carpmaktadir. Bir diger kemer tirii ise Stimerlilerin kullandiklar1 i¢i dolgulu

kemerin iki tur ¢evrilerek bedenin 6niinde kutsal diigiim ile baglanmis seklidir. (Sekil 14)

2. Anadolu Medeniyetlerinde Kemer Kullanimi

Mezopotamya’da M.O. 4000, Anadolu’da ise M.O. 2000°den itibaren ele gegirilen yazili
metinler donem giyim kusami hakkinda onemli bilgiler icermektedir. Civi yazili bu
kaynaklarda farkli giysi tiirlerinden bahsedilmektedir. Konuya iligkin bir kaynakta,
“.metinlere gore “dort kenarli yiin sal, Olciilerek kesilir”. Bu kesimler arasinda
“Mezopotamya’da KUSAKALLU, Anadolu’da KURUTAVANT ve HUPITAUANT

9 ¢

tarzt modeller hakkinda bilgi bulunmaktadir...” *“...Tann tasviri metinlerinde verilen
tanimlar, Eski On Asya’da her tanrimin farkli giysileri oldugunu gostermektedir. Ornegin
Sippar Kenti bag tanrisi i¢in “on omuz atkisi, bir bel bagi, bir alin bagi, Sippar Kenti’nin

hakiminin kiyafetidir.

Kemeri gibi” denilmektedir (Okse,2008:30-31).

...as1 boyasi renginde bir ¢izim yap, tipki beli saran Husannu

2.1. Hititlerde Kemer (M.O. 1900-1200)

Hititlerin giyim kusamlar1 hakkinda elimize gegen en 6nemli kanitlar M.O. 1600’e
tarihlendirilen Hitit kabartmalaridir. Kabartmalarda erkeklerin ceket giydikleri
goriilmektedir. M.O. 1400’lere tarihlenen Anadolu kdkenli ilk salvar da bir Hitit heykeli
tizerinde betimlenmistir. Hititlerde kadin ve erkeklerin bellerinde, Anadolu gelenegi olan
genis kusaklar bulunmaktadir (Tiirkoglu, 2008:22-23). Hitit askerleri de kalin kemerler
kullanmislardir (Okse,2008:35). (Sekil 15)

Geg Hitit kralliklarindan Milid ve Karkamis Kralliklarinin baskentleri olan Malatya ve
Karkamig’ta ele gecirilen kabartmalarda M.O. 2000°de Anadolu’da Hitit giyim seklinin
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devam ettigi ve giineyde yerlesik olan Aramiler ve Asurlular ile gelisen iliskilerine yaslh
olarak kilik kiyafette yasanilan etkilesim sonucunda modellerin ¢esitlendigi

goriilmektedir (Okse,2008:32).

Geg¢ Hitit Donemi’ne tarihlene Maras mezar taslar1 ve Karkamis kabartmalarinda kemer
betimleri yer almakta ve bize aydinlatici bilgi kaynagi olmaktadirlar (Okse,2008:33-34).
(Sekil 16)

Toroslarin yamaglarinda Tuvanuva Krali1 Varpalavas’1 bereket tanris1 6niinde betimleyen

kaya kabartmasinda kral, gorkemli elbisesi ve belinde kalin kemeri ile tasvir edilmistir
(Okse,2008:34).

Geg Hitit ve Arami Kralliklarinda moda olan siislii kral elbiselerinin iizerinde yer alan

salin da bir kemer ile tutturuldugu goze garpar (Okse,2008:34-35).
2.2. Urartularda kemer

Urartular (M.O. 860-580), merkezleri Tusba yani giiniimiiziin Van ili olmak iizere kuzey
ve giineydoguya dogru genisleyen bir bolgede yasiyorlardi. Asur ve Hitit etkisinde kalmis
bu topluluk maden isleme sanatinda ¢ok ilerlemislerdi. Urartu betimlerinde korsaj
kemerin yani sira kalin metal kemerler kullandiklar1 goriilmektedir. Metal kemerlerin
tizerinde is¢ilikli desenler yer almakta, bu betimlerin konusunu yasamdan sahneler

olusturmaktadir (Sekil 17-18-19).
2.3. Friglerde kemer

Anadolu’da Ankara, Eskisehir ve Balikesir bolgesinde yasamis olan Friglerin (M.O. 750-
300) 6zglin giyim tarzlar1 vardi. Polos ad1 verilen yiiksek basliklarinin iizerinde yer alan
uzun basortiileri, bellerindeki kemer i¢inden gegirilerek eteklere dogru uzanmaktadir. Bu
tarz Anadolu’da giiniimiize dek kullanilagelmistir (Ttirkoglu,2008:23). Ankara Anadolu
Medeniyetleri Miizesi ve Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi’nde bulunan metal kemerler cok

ince is¢ilikli ve estetik tasarimiyla Frig giyim kiiltliriinii yansitmaktadir. (Sekil, 20-21-22)
2.4. Antik Yunan’da Kemer (M.O. 2000-150)

Hemen her toplum gibi Yunan halki da; Hellas koyliileri, Aka ve Dor ¢cobanlar1 olmak
tizere, farkli etnik 6gelerden olusmustur. Dolayisiyla farkli bolge ve cografi kosullardan
gelen bu insanlar giyim kusam konusunda birbirlerini etkilemislerdir. Klasik Yunan
giysisini olugturan asal parca “chiton” khitondur. Yapildiklar1 malzeme uyarinca

kitonlarin, Dorik ve Iyonik olmak iizere iki tiirii oldugu bilinmektedir. Her iki cins
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tarafindan giyilen bu tunik, birbirine tutturulmus iki biiyilk dikddrtgen parcadan
olugmakta ve toplumun farkli kesimlerinde sosyal statii uyarinca, boylar kisalmakta veya
uzamaktaydi. Kitonlar bel veya basen iizerinde ince bir kemer ile viicuda oturtulmaktaydi.
Bu kemerler genellikle kumag veya ucu piiskiillerle siislenmis kordonlardi. (Sekil, 23)
Iyonik Kiton giyen atlet kadm betimi, “Hellenistik Dénem, Versailles Artemis™i olarak
adlandirilmakta ve giiniimiizde Louvre Miizesi’nde sergilenmektedir. Kadin sporcunun
belindeki kemer, ¢agdas donemlerde kullanilan biikiilmiis bir kumas sal nitelindedir.
(Sekil 24) Bir klasik haline gelen bu kemer “Artemis Succintasi” olarak
adlandirilmaktadir. Yunan kitonunda iki ayr1 kemer kullanilmak kaydi ile, zaman i¢inde
farkli modeller olusturulmustur bu kemerlerden biri belde digeri basen {izerinden
baglanmakta ve “ikili bluzan” bir model olusturulmaktaydi.(Sekil 25) Iyonik kitonlarda
ense ve kol altlarindan ¢apraz olarak gegirilen kordon kemerler ile, yeni bir model daha
olusturulmustur. Bizans Doneminde “beden takilar1” olarak anilacak bu kemerler

giiniimiizde de kullanilmaktadir. (Sekil 26)

En belirgin kemer 6rnekleri Yunan askerleri tizerinde goriilmektedir. Bu kemerler deri
veya metalden yapilan kalin kemerler olup, askeri malzemelerin tasiyici islevselligini

gostermektedir.

Helenistik donemde Yunan kostiimleri en gorkemli tarzina ulagsmis ve degerli dokuma ve

nakislarla siislenmis kemerler elbiseler gdgiis altina baglanmislardir.
2.5. Roma’da Kemer Kullanimi

Roma Uygarhign (M.O. 753- M.S. 500) Tiber Nehri kiyisinda Neolitik kiiltiirlii yerli
halklar iizerine gelen gdgebe goban Italik halk ve Etriisk kabilelerinin M.O. 12. yiizyilda
birbirlerine entegre olmalar1 ile olusmustur. Roma tarihi, Krallik, Cumhuriyet ve
Imparatorluk olmak iizere ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Yunan kiiltiiriinden etkilenen
Antik Roma’da giysinin temel 6geleri Yunan kiiltiirlinden etkilenerek tasarlanmis ve
pililer ve drapeler ile zenginlestirilmistir. Yunan Himasyonu, Etriisk Tabennasi’ndan
etkilenilerek olusturulan Roma Toga’st M.O. 6. yiizyildan baslayarak her iki cins
tarafindan, dnce pestemalin daha sonra tunigin yerine giyilen asal kiyafettir. Zaman
icinde farklilagsan ve farkli isimlerle anilan toga modellerinde toganin bir ucu kemer

niteliginde kullanilmis ve bele sarilarak kullanilmistir. (Sekil 27)
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Romalilarin kemerleri, “fascia pectoralis™ olarak adlandirilan; kumas, deri, metal, bant
ve kurdelelerden olusmaktadir (Y1ldirim,2009:197). Romali kadinlar stola adi verilen
tuniklerinin gogiis altinda “cingulum” veya “succinta” adi verdikleri siislii kemerleri ve
“strophium ad1 verilen gogiis korsaji kullanmiglardir (Pendergast-Pendergast:2004:120-
129).

Sivil giyimde giysinin altinda kalan kemerler asker giysilerinde yogunlukla
kullanilmistir. Deri oyma-kakma ve metal sanatinin en 6nemli Ornekleri asker
kemerleridir. Askeri kemerler gogiis zirhlarinin bir pargasi olarak mide koruyucu

parcanin monte edildigi iki kemerden olugsmaktaydi. (Sekil 28-29)

2.6. Bizans imparatorlugu’nda Kemer

Roma Imparatorlugunun parcalanmasiyla doguda kalan boliim daha sonra batililar
tarafindan Bizans olarak adlandirilmistir. (M.S. 330-M.S. 1453) Bizans ya da Dogu Roma
Imparatorlugu Ortagag boyunca modanin merkezi olmustur. Bizanshlar, Yunan ve Roma
etkilerinin, Asya ve Dogu’ya 6zgii zenginliklerle yogruldugu bir stil yaratmistir. Bu tarz
zaman i¢inde Ortacag ve Ronesans kilik kiyafet gustosunu etkilemislerdir. Bizans’in ana
giysi kalib1 T seklinde tuniklerdir. Tiim sadeligine ragmen dogu gorkemi giysilere isleme,
nakis olarak yansitilmistir. Toga Antik Roma vatandaslarinin Etriisk giysisi Trabea’dan
esinlenerek hazirlanmis bir pelerindir ve toganin altina giyilen tunigin belinde sik bir

kemer kullanilmaktadir. (Sekil 30)

Kadin giysileri arasinda en revacta olan stoladir. Stolalarin g6giis altinda ve bellerinde
boncuklar, nakislar ile siislenmis kemerler kullanilmistir. (Sekil 31) Stolalarin gogiis
altina sarilan kusak/kemerlerin arka kismina eklenen “Instita” ad1 verilen siislii bir parca,
giysinin arka kismindan kuyruk seklinde kemerden asagiya dogru sarkitilmaktaydi. Varsil
kesim Stolalarinin iizerine baglanan kemerler arasinda ipek elyaftan makrame teknigi ile
diiglimlenmis modeller de bulunmaktadir. Sik kullanilan modeller arasinda, kadife veya
ipekli kumastan hazirlanmis fiyonk kemerler de bulunmaktadir. Gelinlerin beline takilan
kemerlere “cingulum” adi verilmektedir. Evlilikte bagliligin simgesi olarak disi koyun
yliniinden dokunan bu kemer, ciftin birbirinden ayrilmamasimni simgelemek {izere

Herakles Diigiimii ile baglanmaktadir.

5> “g6gls sargisl” cev. Ceyhun Berkol
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Bizans Imparatorlugu’nda halk Roma etkisi tasiyan giysiler kullanmislardir. Altlarinda
corap tarzi tayt, iizerine uzun kollu genellikle pamuklu veya keten dokuma tunik, bu
tunigin iizerine de Dalmatica ad1 verilen genis kollu ve uzun bir tunik giyerlerdi. Bu
tunikler kalin kemerler ile viicuda oturtulmaktaydu. Isciler ve ciftgiler kemerlerini islevsel
kullanmaktaydilar ve kemerlerine yiyecek c¢antalarii ve mesleklerine bagli olarak

aletlerini asmaktaydilar.

Bizans askerlerinin giysisinde de estetik arayislar s6z konusudur. Deri ve metallerden
hazirlanan Bizans askerlerinin zirhlarinda Roma esintileri goriilmesine ragmen, 6zellikle
kemerlerinde iscilik ve islevsellikleri artmis, askeri savas giysilerinde gérkem 6n plana

cikartlmistir.

2.7. Anadolu Sel¢uklulari’nda Kemer

Eski Tiirkler olarak adlandirdigimiz bozkir insanlari Iskitlerden baslamak kaydiyla
geleneksel Tiirk giyim kusaminda ana unsur, at binen ve savagan topluluklar olduklari
icin pantolon, kismen salvar, 6nden acik, kisa veya uzun tunik ve kaftandan olusmaktadir.
Eski Tirklerde diigme kullaniminin yaygin olmasina ragmen kemer bu giysilerin
vazgecilmez islevsel aksesuaridir. Kemerin giyside hareket serbestligi saglama islevinin
yani sira, riitbe, sosyal statli gostergesi olarak simgeselligi s6z konusudur. Kurganlardan
elde edilen giysilerin bellerine ok sadagi, kili¢ gibi savas aletlerinin asildigindan
bahsedilmektedir. Hun kurganlarindan Issik GOl yakinlarindaki Esik Cay1 kenarinda
bulunan geng¢ prensin giysilerinden otiirii “Altin Adam” olarak anildig1 bilinmektedir.
Belindeki kemerin deri izerine monte edilmis altin plakalarinda desenleri bulunmaktadir.
Bu kemerler lizerindeki plakalarin sayilari, sekilleri ve dizilis seklinden, kullanan kisinin
hangi boya ait oldugu, riitbesi anlagilmaktadir. Hunlarin bir kolu olan Sarmatlara ait ikinci
Altin Adam buluntusunun kemerinin {izerinde “dort kollu Hun Giili” diye adlandirilan

motiflerin bulundugundan bahsedilmektedir (Salman,2013:35-109).

Hun kilik kiyafetinde Iskit etkisini gormek miimkiindiir. Bu devletler yakin cografyalari,
benzer iklim kosullar1 ve benzer inaniglarindan 6tiirii giysilerinde ¢ok kisith farkliliklar
uygulamiglardir. Ornegin Goktiirklerde diiz kemerler yerini riitbe gostergesi olan
sarkancali “kursak” adi verilen kemerlere birakmistir. Ayrica kemerlerine “taga” adi

verilen ¢ok amagli kullanimi olan torbalar asmiglardir (Salman,2013:128-155).
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Uygurlar, Karahanlilar ve Gaznelilerin de kemerleri sarkancalidir. Eski Tiirklerin kilik
kiyafetleri Biiyiik Sel¢uklulara, Anadolu Selguklularina, Osmanliya degin pek az
degisikliklerle devam etmis ve giinlimiiz Anadolu kirsal kesiminde geleneksel olarak
kullanilmaktadir. Anadolu Sel¢uklular1 (1077-1308) da anilan Tiirk Devletleri
kiyafetlerinin yani sira kemerleri kullanmaya devam etmislerdir. Kadinlar genellikle
kusak ve kemer kullanirken, erkekler yogunlukla tokali kemerler kullanmislardir. (Sekil
32-33) Varka ve Giilsah betimlerinde Anadolu Selguklu kilik kiyafetlerinin ayrintilart
izlenebilmektedir. Giilsah’in betimlerinde uglar1 sarkan bazen ince bazen biraz daha

kalinca kemer goriilmektedir (Oguz, 2004:477).

Selguklu Hiikiimdarlart 6zel ve resmi torenler disinda kendi milli giysileri olan Oguz

kiyafetlerini tercih etmekteydiler (Bakir, 2005:383).

3. Osmanh imparatorlugu Kemer Kullanim

1299-1453 yillart arasinda hiikiim siiren Osmanli Hiikiimdarlar1 ve Osmanli halkinin
giyim-kusami, uzun entariler ve kaftanlari ile Orta Asya ve Anadolu giyim geleneklerinin
bir devamu niteligindedir. Orta Asya kilik kiyafeti, Anadolu’ya gdcler siirecinde gegilen
bolgelerdeki toplumlarin yerel giysileriyle etkileserek ¢esitlenmistir. Osmanl
Devleti’'nde pantolonun bel kisminin {izerine altin veya giimiis islemeli bir ipek kusak
sarilir, kusagin yanlarina birer mendil ve tiitiin kesesi sallanir, kusagin altina da para

kesesi saklanirdi (Tez, 2008: 243).

Oncelikle tek olarak giyilen uzun entariler ve kaftanlar, daha sonraki donemlerde birden
fazla olarak st tiste giyilmistir. Gilinlimiizde Anadolu’nun kirsal kesimlerinde st {iste
elbise, gdmlek, hirka ve yelek giyilmektedir. Selguklularda giyilen entarilerin 6n etekleri
beldeki kemer veya kusaga takilmaktaydi. Tiirklerde bu gelenek devam etmis ve batiya
ilerlediklerinde o toplumlarin da giysilerinde bu davranis1 sergiledikleri goriilmiistiir.
Osmanli sarayinda, saray calisanlarinin, cariyelerin iigeteklerinin u¢ kisimlarini,
bellerindeki kusak veya kemerlere taktiklar1 yabanci ressamlarin tablolarinda

goriilmektedir (Goriiniir, 2010:11-12).

Kemer ve kusak kullanimi her iki cinste de giysilerin en dnemli aksesuariydi. Sadece
kadinlar degil, erkekler de siislii kemerler kullanmaktaydi. Ozellikle saray gorevlileri ve
askerler icin siislii kusak ve kemer ile iiniformalarini tamamlamaktaydilar. (Sekil 34) 16.

yiizyi1lda Yenigerilerin kemerleri ¢cok gorkemliydi ve toren kiyafetlerinde kullandiklar
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kemerlerinden dizlerine dogru kolye formunda ii¢ sira boncuk sarkardi. Bu moda daha
sonra kadinlarin kullandiklar1 kemerlerde goriilmeye baslandi (Isin, 2014:32). (Sekil 35)
Ressam Van Loo’nun “Sultana Hizmet Eden Haremagalar1” adli tablosunda (1772-1773)
sultanin ¢ift tokali altin kemerinin {izerinde inci dizileri goriilmektedir (Sancar,

2009:241).

16. yiizyilda kadinlar bellerine kadar diigmeli belden asagisi acgik birakilmis entariler
giyerlerdi. Bellerine kusaklar sarar, entarinin u¢larin1 6n agikligindan dizlerine dogru
sarkitirlardi. 17. yiizyilda bu kusaklar altin veya gilimiis siislemeli olarak kullanildilar.
Osmanlinin ilk dénemlerinde sade olan kemerler ve kemer tokalar1, Balkanlar ve iran gibi
komsu iilkelerden getirtilen kuyum ustalar1 ve Ermeni ustalar tarafindan kakma, ¢alma,
oyma, savat, telkari, hasir, mihlama gibi tekniklerle miicevher haline getirildi (Tez,
2008:250-256) (Peltre, 2010:18-19). (Sekil 36-37) Kuzeyli bir ressam tarafindan yapilan
tabloda 17. yiizyilda sarayli bir kadinin belinde altin olmasi muhtemel, kalin ve iizeri

desenli bir kemer goriilmektedir (Goriiniir, 2010:18-19).

18. yiizy1l baglarindan itibaren Lale Devri (1718-1730) (Tez, 2008:243) olarak
tanimlanan donemde degerli metaller veya kumas iizerine farkli tekniklerle yapilmis
nakiglar islenerek ve kiymetli taglarla siislenmis tokalarla baglanan kemerler
kullanilmistir. Levni ve Abdullah Buhari’nin minyatiirlerinde bu kemerler ayrintili bir
sekilde betimlenmistir (Goriiniir, 2010:16-17). Bu miicevher kemerlerin {izerinde taslarla
zenginlestirilmis giimiis plakalar bulunurdu (Tez, 2008:20). (Sekil 38-39-40) Lady
Montagu 1717 yilinda kiz kardesine Edirne’den gonderdigi bir mektubunda kendisine

(13

Osmanli gelenegine gore hazirlanan kiyafetin belinde “...dort parmak genisliginde

miicevherli bir tokas1 olan kemer..”den bahsetmektedir (Goriiniir, 2010:20).

Varsil Osmanli kadinlar1 siislerine ¢ok diiskiindiiler ve evlerindeyken bile bellerine

kasmir sallar sararlardi (Pardoe,1997:54).

SONUC

Tarih oncesi donemlerde, gesitli etkenlere bagli olarak kesfedilen giysi pargalar1 ve
aksesuarlari, kostiim ve moda tarihinde kiiciik farkliliklar uygulanarak yeniden giindeme

getirilmislerdir.

Calismada anilan tiim uygarliklarin kemer ve kusaklar1 zaman icinde neredeyse, tarihsel

stirecteki ilk halleriyle kullanilmislardir. Antik toplumlarin  giyim kiiltiiriiniin
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yonlendiricisi doga kosullart ve cevrelerinde gordiikleri hayvanlarin dogasi iken;
giiniimiizde modacilarin asal yonlendiricisi ve esin kaynagi gecmis uygarliklarda
kullanilmis olan giysi ve aksesuarlaridir. Giiniimiizde moda adina yapilmakta olan

sadece, bu parcalar1 farkli kesim ve modeller {izerinde bir araya getirmektir.

M.S. 1050-1200 yillar1 arasinda yer ala Romanesk Donem’de erkekler “zimarra” adi
verilen tuniklerinin iizerinde metal kabartma tokali deri kemerler kullanmiglardir. Dogu
modas1 olan genis kollu elbiseler “bilaud” olarak anilmis ve kadinlar bu elbiselerinin
bellerinde ve kalgalarinda iki tur ¢evirerek 6nde baglanan kemerler kullanmislardir. Aymi
tir kemerleri erkekler, bedenlerini saran kiyafetleri iizerine takmuslardir. Ozellikle
Iskogya’da kilt eteklerinin bellerine taktiklar1 ve iizerinde bigak tasima briti olan deri
kemerlere, ke¢i derisinden yapilmis, 6n kisminda minik bir cebi bulunan, {lizeri kismen
kiirk kapl ¢antalar1 zincirler ile monte etmisler ve eteklerinin 6n kisminda tagimiglardir.
Bu para keseleri, sadaka toplamak amactyla Haglilar tarafindan “aumaniere” adi altinda

kullanilmistir. Kadinlarin kullandiklari para keselerini ad1 “scarcella” idi.

Gotik Donem’de (1250-1500) kadinlar dar ceketler, erkekler dar yelekler giyerlerdi. Bu
kiyafetlerin bellerinde kakmali giimiis kemerler bulunurdu. Kadinlar uzun, kuyruklu ve
bol abiye giysilerini kalgalarina taktiklari siislii kemerleri ile bedenlerine oturturlardi.
Kullanilan bir diger model, yaka ag¢iklig1 bele kadar V seklinde inen elbiselerdi. Yaka

acikliginin bittigi bel ¢izgisinde kalin ve siislii bir kemer bulunurdu.

Ronesans Donemi’nde (15.-16. ylizyil) kisisel begeni s6z konusu olmus ve kadinlar
disiliklerini sergilemeyi se¢mislerdir. Ust bedenler dar ve 6n robalar1 V binisli olarak
kalca hizalarina kadar sivrilerek uzamistir. Bu elbiselerin bel hattina bir kolye gibi oturan
ve pandantifli bolimi asagiya dogru sarkan, miicevher kemerler kullanilmistir. Bu
kemerlerin lizerine deriden yapilmis, parfiimlii eldivenler, din kitaplari, tesbih, anahtar ve

parfiim toplar1 asilmigtir.

Diizgiin olmayan (amorf) inci anlamina gelen Barok Dénem’de (1580-1750), dnce dogu
ve Pers stili glindeme gelmis ve diigme kullanimi1 6ne ¢ikmisti. Farklt materyallerden
yapilan miicevher diigme kullanimi, varsil kesimin kemer kullanimini kisitlamistir. Yine
de pantolonlarin bellerinde kullanilan kemerlerde ve tokalarinda altin ve giimiis gibi

degerli madenlere yer verilmistir.

18. yiizyila tarihlenen Rokoko Donemi’nde arkeoloji bilimi dogmus ve eski kiiltiirlerin

moda anlayisindan etkilenilmistir. Oncelikle kostiimlerin iizerinde “apron” ad1 verilen
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cok siislii, dantel veya ipek iplikle islemeli Onliikler moda olmustur. Abiye elbiselerin
bellerindeki kemerlere monte edilen i¢i su dolu siselere koyulan canli gicekler balo
kiyafetlerinin 6nemli bir aksesuari olmustur. Kadin elbiselerinde gogiis altina dogru

yiikselen genis ve drapeli ipekli kumastan yapilmis kemerler kullanilmistir.

19. yiizyilin en 6nemli modasi1 gogiis altindan baglanan kemer ve seritlerdir. Bu donemde
dis giyimde kiirk kullanimi giindeme geldigi i¢in kemerler kullanilmamiglardir. 19. yilizyil
modalarinda, kemerlerin tarihsel siirecteki modellerine sadik kalmak kaydiyla sekil

degistirerek giiniimiize dek kullanilmaya devam edilmektedir.
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DENIiZ TICARET HUKUKUNUN GELISIMI VE TURK HUKUKUNA
ETKILERI

Ars. Gor. Merve ALTINBAS*

Ozet

Deniz ticaretinin hukuki temellerinin ne zaman atildigina iligkin net bir tarih vermek miimkiin olmamakla
beraber, en eski diizenlemelerin ilkgag Mezopotamya uygarliklarinda yazili bir hukuk kuralina
doniistiirtildiigii kabul edilmektedir. Bunu izleyen siire¢te Rodos Kurallar1 temelinde gelisen Roma hukuku
derlemesi Corpus luris Civilis karsimiza ¢ikmaktadir. Orta Cag’da Avrupa’da deniz ticaret hukukunun
gelisimi Baltik iilkelerinde o6rfi hukuk ve kent yasalart kapsaminda olmus, sonraki donemde bu

uygulamalarin daha kapsamli ve genel kanunlara doniigsmesi siireci baslamustir.

Anahtar Kelimeler: Denizcilik, Tarih, Kanun

DEVELOPMENT OF MARITIME TRADE LAW AND ITS EFFECTS ON TURKISH LAW
Abstract

Although it is not possible to give a clear date on when the legal foundations of maritime trade were laid,
it is accepted that the oldest regulations were converted into a written rule of law in ancient Mesopotamian
civilizations. In the following process, Corpus luris Civilis, a compilation of Roman law based on the
Rhodes Rules, appears. The development of maritime trade law in Europe in the Middle Ages was within
the scope of customary law and urban laws in the Baltic countries, and the process of transformation of

these practices into more comprehensive and general laws started in the following period.

Keywords: Maritime, Trade Law, History

GIRIS

Gemicilik sektdrii maliyetli bir is oldugundan, zenginlik ve 6zel girisimcilerin varligini
gerektirmistir. Bununla birlikte sektore girisi engelleyen faktorler hammaddenin
azligi/zor saglanmasi, gemilerin bakiminin yiiksek olmasi, diisman ve korsan baskinlarina

kars1 ticari araglara savasci temini gerekliligi, gemi miirettebatinin iicretlerinin maliyeti

olmak tizere dort unsur olarak 6zetlenebilir (Khalilieh, 1998: 37).

* Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi Tiirk Hukuk Tarihi Anabilim Dali.
mervealtinbas@kku.edu.tr
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Hammaddenin azligindan anlasilmasi gereken ticari mallar degil gemi yapiminda
kullanilan malzemelerdir. Teknolojinin gilinlimiizdeki boyutlarda olmamas1 sebebiyle
gemilerin yapiminda kullanilacak dayanikli agaglarin bulunmasi ve bunlarin islenerek
gemi yapiminda kullanilacak odun parcalar1 haline getirilmesi oldukca zahmetli bir siireci
isaret etmektedir. Denizlerin dort mevsimde sefere elverigli olmamasi, gemilerin sefere
cikilmayan aylarda limanlarda bagli kalmalarini gerektirmistir. Bu durum da kullanimda

olan gemilerin bakiminin yiiksek olmasi sonucunu dogurmustur.

Tarihten giliniimiize denizlerde bir tehdit olarak varligini siirdiiren korsanlik, deniz
tasitlarina saldiran ve yagmalayan haydutlar i¢in kullanilan bir tabirdir. Silahli ve
denizciler i¢in oldukea ciddi bir tehdit olan korsanlar, ticari gemilerin silah ve bunlari
kullanabilecek miirettebat bulundurmasini gerekli kilmistir. Bu durum gemilerin
tagiyacaklar1 yiik kapasitesini etkiledigi gibi, sadece denizci degil savase¢t niteliginde

personel barindirmasini da gerektirmistir.

Gemi miirettebatinin ticretlerinin yiiksek olmasinin sebebi ise sektoriin farkli riskler
tagimasi olarak gosterilebilir. Ciinkii denizde aylarca siiren seferler, sadece iklimsel degil
korsanlar ve diismanlar tarafindan gemiye el koyulmasi neticesinde miirettebatin can
kayb1 veya esir diismesi gibi riskler de tagimaktadir. Bu riskler nedeniyle de deniz ticaret
hukukunun gelisimi daha ¢ok deniz yiik tasima s6zlesmelerinde taraflarin akde bagh ve
akit dis1 sorumlulugu lizerine sekillenmeye baslamistir. Zamanin ihtiyaglarinin degismesi
ile birlikte deniz ticaretine iliskin yeni miesseseler kurulmus ve yeni hukuki kavramlar

gelismistir.

Yapilan arkeolojik arastirmalarda diinyanin en eski acik deniz ticaret gemisinin Uluburun
Batig1 oldugu tespit edilmistir (Erkut, 2011: 24). 3300 yillik bu batik, Tun¢ donemine ait

olup, deniz ticaretinin diinya tarihindeki yerine iligkin 6nemli bilgiler vermektedir.
1. Deniz Ticaretinin Gelisiminde Etkin Uygarlhiklar ve Deniz Ticareti Uygulamalari

Antik caglardan giliniimiize 6nemini her gecen gilin artiran deniz tasimaciligi, siirecin
gerektirdigi ihtiyaclara gore yerlesik uygulamalarin c¢esitli hukuki diizenlemelere
doniismesini saglamigtir. Denizcilige iliskin normatif diizenlemelerin yapilmis olmasi,
deniz ticaretinin tarihin her doneminde uygarliklar i¢in 6nemli oldugunu gostermektedir.
Bunlardan en eskileri Ur-Nammu Mecellesi (M.O. 2100 civar), Lipit- Istar Mecellesi
(M.O. 1934-1935), Esnunna Mecellesi (M.O. 1950) ve Hammurabi Mecellesi’dir (M.O.
1783) (Kozak, 2011: 42). Bu kanunlardan en eskisi olan Ur-Nammu Mecellesi’nde ticari
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nakliyat yapan biiyiik gemicilerden bahsedilmekte ve Lipit- istar Mecellesi’nde gemi
kirasina yer verilmektedir (Tosun ve Yalvag, 1989: 38). Esnunna Mecellesi’nde ise gemi
kirasinda gemiye ve gemiciye iliskin kira bedeli, kullanim siiresi ve gemicinin
sorumluluguna dair hiikiimler diizenlenmistir (Kozak, 2011: 44; Tosun ve Yalvag, 1989:
63). Hammurabi Mecellesi, Siimer hukukunda yer alan yazili kanunlardan ve Babil
Devleti igerisindeki kiiciik siyasal birliklerde uygulanan hukuki diizenlemelerden

derlenmistir (Okandan, 1951a: 283). Bu maddeler soyledir:

Madde 236- Eger bir adam, gemisini gemiciye kiraya verirse, gemici ihmal edip gemiyi

batirir veya yok ederse gemici gemiyi sahibine 6deyecektir.

Madde 237- Eger bir adam, bir gemiciyi ve bir gemiyi kiralarsa, arpa, yiin, susam yag,
hurma ve herhangi bir yiikle yiiklerse, gemici ihmal edip gemiyi batirir ve igindekileri

telef ederse, gemici batirdig1 gemi ile i¢cinde telef olan her seyi 6deyecektir.

Madde 238- Eger bir gemici, bir adamin gemisini batirip onu (tekrar) yiizdiiriirse fiyatinin

yarist kadar giimiis verecektir.
Madde 239- Eger bir adam bir gemici kiralarsa, yilda ona 6 GUR arpa verecektir.

Madde 240- Eger, akintiya kapilip giden (kiirekli?) bir gemi, akintiyla giden (yelkenli?)
bir gemiye ¢arpar ve onu batirirsa, gemisi batan geminin sahibi, gemisinde telef olan ne
varsa tanr1 Onlinde aciklayacak, akintiyla giden gemiyi batiran akintiya karsi giden

geminin sahibi, digerinin gemisini ve kaybolan her seyini ona 6deyecektir.

Boylece gemi kirasinin giinliik ne kadar olmasi gerektigine iliskin sinirlar belirtilmis,
gemi kira sozlesmesinde taraflarin hak ve yiikiimliiliikleri diizenlenmis, geminin zarar
gormesi durumunda kiracinin hem geminin ugradigi zarar hem de gemiye yiiklenmis
mallar icin yiikletene karst sorumluluguna iliskin 6nemli hususlar ele alinmistir

(Okandan, 1951: 140; Tosun ve Yalvag, 1989: 208 vd).

Deniz ticareti kurallarmin kanun hiikmiine doniistiigi diger bir tarihi belge yalnizca
avarya hiikiimlerinin yer aldig1 ve tam metin olarak giiniimiize ulasamamis olan Lex
Rhodia/ Rodos Kanunu’dur (Ertekin, 2011: 94). Kanun, Rodoslu denizcilerin deniz
ticaretine iligkin geleneksel uygulamalarindan olusmus, milattan dnce ikinci ve {igiincii

ylizyillar arasinda hukuki bir diizenlemeye doniistiiriilmiistiir (Nobel, 1988: 11).

Rodos Kanunu miistakil bir yasa olarak giinlimiize ulagmamis olsa da Roma

Imparatorlugu hiikiimdar1 I. ITustinianus’un mevzuat derleme g¢aligmalar1 kapsaminda
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Roma hukukgular tarafindan olusturulan Corpus luris Civilis kiilliyat: igerisinde “De

Lege Rhodia de Iactu” baslig1 altinda yeniden diizenlenmistir (Kurul, 2015: 382).

Roma hukukunun 6nemli kaynaklarindan biri olan Rodos Denizcilik Kanunu, Orta ¢aga
kadar uygulanmistir (Kurul, 2015: 379). Dénem itibariyle korsan saldirilarinin yogunlugu
ve deniz tasimacilifinin firtina sebebiyle batma gibi doga kaynakli zarar ve risk
durumlarina igeriginde yer vermistir. Bu kapsamda gemide tasinan yiikiin zarara ugramasi
halinde zarara kimin katlanacagina iliskin esaslar iizerinde yogunlasmis ve avarya®

kavramina iligskin ayrintili diizenlemeler yapilmistir.
2. Orta ¢agda Ticaretin Gelisimi

Orta caga gelindiginde Kuzey Avrupa’da niifus artisina paralel olarak ticaret aginin
gelisimine ihtiya¢ duyulmus; bu kapsamda yeni gemiler insa edilerek gemilerin yonetimi
gemi sahiplerinden kaptanlara devredilmistir (Frankot, 2007: 158). Bu organizasyon
degisikligi taraflar arasinda sorumluluk esaslarinin degismesine sebep olmus ve yeni
yasal diizenlemeleri beraberinde getirmistir. Orta ¢ag Kuzey Avrupa’sina bakildiginda iki
yasa tiirli dikkat ¢eker: Geleneksel yasalar ve kent yasalari. Liibeck, Hamburg, Riga ve
Kampen kent yasalar1 6ne ¢ikan yasalardan olup, en 6nemlisi Hogheste Water-Recht de
Wisby olarak anilan 1288 tarihli Wisby deniz yasasidir (Reddie, 1841: 230; Vayani, 1313:
27). S6z konusu yasanin 6nemi, 14. Yiizyilda neredeyse tiim Kuzey Avrupa iilkelerince
benimsenecek olan Judgements 6u Roles d’Oléron’un en ilkel ve eski temeli olmasindan
ileri gelmektedir. Kent yasalarimin bolgeselligi ve kapsam agisindan farkli esaslar
getirmeleri yeknesak bir uygulamay1 engellemis olsa da geleneksel bir yasa olarak dogan
ve uzun siire Avrupa’da uygulamada kalacak olan Judgements 6u Roles d’Oléron’a temel

olmas1 Wisby yasasini 6ne ¢ikarmaktadir.

Judgements 6u Roles d’Oléron’ (Oleron Kurallar1) olarak anilan bu yasa, 1374 yilinda
Fransa tarafindan resmi deniz yasasi olarak kabul edilmis, sonrasinda Ingiltere, Hollanda,

Finlandiya’da yiirtirliige girmistir (Vayani, 1313: 26).

Kuzey Avrupa temelli gelismeye baslayan deniz ticaret hukukuna iligskin esaslarin doguda
yanki bulmasi 11. yiizyilda ger¢eklesmistir. Hristiyanlarin Kudiis’ii isgaliyle birlikte 1099
yilinda diizenleyip ilan ettikleri Assises de Jerusalem adli nizamnamede deniz hukukuna

dair hiikiimlere yer vermislerdir (Vayani, 1313: 26).

6 Avarya, tehlike aninda gemideki mallarin geminin batmasini dnlemek amaciyla denize atiimasidir.
7 Yasa adini Fransa’nin bati sahilinde yer alan d’ Oléron adasindan almaktadir.
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3. Avrupa’da Deniz Ticaretinin Kanunlastirilma Siireci

Deniz ticaret hukukuna iliskin yapilan bir diger kanun ise Consolate Del Mare’dir®. Roma
kanunlar ile temellendirilen bu kanun, Avrupa sinirlarinda kullanilan ilk modern deniz
ticaret kanunu olarak kabul edilmektedir (Reddie, 1841: 171-172). Kanunun yazilis
tarthine ve kimin yazdigina iliskin net bir bilgi olmamakla beraber, ilk niishasinin
Katalanca olarak 1494 yilinda basildigi bilinmektedir (Vayani, 1313: 26). Kanun,

Ispanya, Fransa, Italya ve Ingiltere’nin deniz ticaret kanunlarina kaynaklik etmistir.

16. yiizyilla gelindiginde Fransa’da Roles d’Oléron esaslarina ek olarak sigorta
hiikiimlerini iceren Guidon de la Mer adl1 yasa tanzim edilmistir. 17. Yiizyila gelindiginde
ise 14. Louis’nin etkisiyle Fransa, Akdeniz’de 6nemli bir gii¢ haline gelmistir. Bu gii¢
hem siyasi hem de ticari olarak kendini gostermis, Ordonance du Commerce ve
Ordonance de la Marine adinda da iki yeni ticaret yasasi hazirlanmistir (Vayani, 1313:
29). Bu kanunlarin temelinde Rodos Yasas1 ve geleneksel Roma hukuku prensipleri yer
aldig1 gibi, Marsilya, Montpellier ve Narbonne kent yasalari da dahil edilmis; ayrica
Roles d’Oléron, Consolate Del Mare ile genisletilerek ortak bir yasaya dontistiiriilmiistiir
(Reddie, 1841: 345). 1673 tarihli Ordonance du Commerce’i takiben 1681 yilinda
cikartilan Ordonance de la Marine, Avrupa hukukunda temel kanunlardan biri haline
gelmistir. 18. Yiizyilda Fransiz Ihtilali'nin etkileri tiim Avrupa’da tarihin akisini
degistirmis, yasal olarak ticari gelismeleri bir siire durdurmustur. 19. Yiizyilda Napolyon
tarafindan baslatilan kodifikasyon siirecinde yeni bir ticaret kanunu daha hazirlanarak
Code de Commerce adiyla 1807°de vyiiriirliige girmistir. Ikinci kitabinda deniz ticaretine
iliskin hiikiimlere miinferiden yer veren kanun, Osmanli hukukunda Ticaret-i Bahriye

Kanunname-i Humaytnu adiyla 1863’te uygulanmaya baslanmistir (Diistur, 1863: 466
vd.)

8 Kanunun Italyanca yazilisi Consolate Del Mare, ispanyolca yazilisi ise Consulado Del Mar oldugundan
kaynaklarda farkli yazimlara rastlaniimistir.
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Sekil 1: Endiistri devrimi oncesi MS. 600- 1800 yillar: arasindaki ticaret rotalart
(Michalopoulos vd. , 2011: 36)

20. yiizyila gelindiginde ise navlun ve insan tasimaciliginda etkin kumpanyalar,
yelkenden buharli gemilere geciste dnemli yatirimlar yaparak devletlerin deniz ticaret
hacminin artisinda kilit rol oynamiglardir. Buna gore 1907/1908 yillar1 arasinda
devletlerin vapur ve yelkenli sayilari ile ithalat ve ihracat oranlar1 asagidaki tablolarda yer

almaktadir.
4. Osmanh Devleti’nde 18. yiizy1l Sonrasi Ticaret Hacmi ve Yenilikler

Tablo 1: Ulkelere gore vapur ve yelken gemi sayilari, bunlarin nakliyat hacimleri

ve 1907/1908 yillar1 arasinda yaptiklar1 nakliyat (Ahmed Muhtar, 1325: 566)

SON YIL
ULKE TONILATO VAPUR VE YELKEN YAPTIKLARI
HACMI GEMISi ADEDI NAKLIYAT
(TONILATO)
INGILTERE 18.320.668 11517 (2011’1 VAPUR) 120.790.000
AMERIKA 4.011.928 3558 (1577 VAPUR) 67.940.000
ALMANYA 4.110.562 2094 (1713 VAPUR) 35.050.000
FRANSA 1.761.783 1761 (809 VAPUR) 40.346.000
ITALYA 1.219.409 1167 (793 VAPUR) 34.780.000
JAPONYA 1.071.876 830 (829 VAPUR) 28.569.000
RUSYA 937.911 1359 (687 VAPUR) 21.638.000
YUNANISTAN 466.532 411 (255 VAPUR) 9.862.000
OSMANLI (IiDARE-i
MAHSUSA 125.021 201 (132 VAPUR) 14.000.000
VAPURLARI DAHIL)
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Tablo incelendiginde 20. Yiizyil basinda da Ingiltere’nin diinya deniz ticaretinde en
bliyiik ve en 6nemli aktor oldugu anlasilmaktadir. 16. ylizyildan itibaren ayricalikli bir
statiide olan Fransa, 18. ylizyilda dort yiiz ila bes yiiz kiigiik geminin yani sira iki ylizden
fazla biiylik gemi ile Osmanli pazarinda ilk siralardayken (Wood, 2013: 13); 20. yiizyila
gelindiginde artan gemi sayisina karsilik siralamada dordiinciilige kadar gerilemistir.
Deniz ticaretinde ge¢ kendini gosteren iilkelerden bir digeri ise Japonya’dir. Levant
kumpanyalarinin kurulmasi 16. Yiizyila kadar geriye gitmekteyken Japonya, 19. Yiizyilin
ikinci yarisindan sonra kumpanyalar kurarak deniz ticaretinde etkinlik saglamaya
calismistir. Burada dikkat ¢eken en onemli aktor ise 1832 yilinda bagimsizlik kazanan
Yunanistan’dir. S6z konusu yillara ait ticaret hacmi tonilato agisindan Osmanl
Devleti’nden diisiik goriinse de sahip oldugu gemi sayist Osmanli Devleti’nin gemi
sayisinin iki katindan fazladir. Gerek gemi sayisi itibariyle gerekse ticaret hacmi
acisindan Yunanistan’in diinya ticareti yilizdesinde paya sahip olabilmesi oldukga

onemlidir.

1907/1908 yillarina ait Osmanli Devleti’ndeki iskele ve limanlardaki ithalat ve ihracat

oranlari ise agagidaki tablolarda gosterilmektedir.

Tablo 2: 1907/1908 yillar1 arasinda Osmanh Limanlarinda ithalat ve Thracat
Rakamlar1 (Ahmed Muhtar, 1325: 568)

. ITHALAT (OSMANLI IHRACAT (OSMANLI
LIMAN . .
LIiRASI) LiRASI)
DERSAADET 10.423.000 4.372.000
iZMIR 4.246.000 6.523.000
BEYRUT 4.067.000 1.800.000
SELANIK 3.547.000 1.882.000
TRABZON 1.719.000 1.235.000
BAGDAT 1.731.000 3.861.000
MUHTELIF (LIMANLAR) 5.643.000
TOTAL 31.366.000 19.673.000
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Tablo 3: 1907/1908 yillar1 arasinda Osmanh Limanlarinda ithalat ve Thracat
Rakamlarinin Devletlere Gore Dagilimi (Ahmed Muhtar, 1325: 568).

ITHALAT IHRACAT
DEVLET (OSMANLI (OSMANLI

LiRASI) LiRASI)

INGILTERE 9.656.000 7.119.000
AVUSTURYA-MACARISTAN 4.547.000 2.156.000
ALMANYA 3.910.000 2.900.000
FRANSA 2.601.000 4.443.000

RUSYA 1.694.000 778.000
BELCIKA 1.409.000 1.196.000
MUHTELIF (DIGER DEVLETLER) 7.590.000 1.081.000
TOTAL 31.366.000 19.673.000

Tablolar incelendiginde, diinya siralamasinda {ist sirada yer alan ingiltere’nin, Osmanl
limanlarindaki ticaret hacminde de en iist sirada yer aldig1 goriilmektedir.18. yilizyilda
Levant ticaretine yilda sadece on gemi gonderirken, 19. yiizyi1lda Osmanli limanlarindaki
ticaret hacminde birinci siraya yerlesmesinin sebebi ise Ingiltere’nin Osmanli’ya bakis
acisin degistirmesine sebep olan Napolyon’un Misir’1 isgalidir (Laidlaw, 2014: 43). Bu
durum diger Avrupa devletlerinin de Osmanli Devleti ile olan iligkilerini degistirmesine
yol agarken; Ingiltere’nin biiyiikelgiligi siyasi bir makama doniistiirerek sadece ticari
islerle ugrasacak ayrica bir baskonsolos atamasi bunun en bariz 6rneklerinden biri olarak
gosterilebilir (Laidlaw, 2014: 45). Almanya ve Fransa yine diinya siralamasinda oldugu
gibi birbirlerini izleyen iki iilke olmakla beraber, ikinci sirada ise Yunanistan gibi dikkat
ceken bir iilke olarak Avusturya-Macaristan karsimiza ¢ikmaktadir. Avrupa’da degisen
siyasi dinamiklerin Osmanli Devleti ithalat ve ihracatina iliskin tablodan ¢ikarilacak en
onemli sonug ise, s6z konusu ticaretin yabanci bandirali gemilerle yapiliyor olmasidir.
Bu tablonun olusmasindaki temel sebep olarak yabanci devletlere verilen ticari

imtiyazlarda siyasi ve ekonomik dengenin kurulamamasi gosterilebilir.

Savas oncesi Osmanli limanlarindaki nakliyatin 41.725.000 tona ulastig1 goriiliirken,
bunun sadece %10’unun Tiirk bandirali gemilerle yapildigi tespit edilmistir (Duran, 2002:

339). 1907 yilinda alinan karara bagli olarak ticari gemilerin harp esnasinda
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silahlandirilarak kullanilmasi neticesinde, 1922 yilinda Tiirk gemilerinin ticari kapasitesi
16.532 tona diigmiistiir (Duran, 2002: 339). Tiirk deniz ticaretinin doniim noktasi ise 29
Nisan 1926°da ¢ikartilan Kabotaj Kanunu’nu ile yabanci gemilerin piyasadan tamamen
cekilmesi saglanmustir. Milli bir ticari yapilanmay1 amaglayan bu adim; rekabetin ortadan
kalkmasi, savag sonras1 Tiirk gemilerinin ticari kapasitelerinin azalmasi ve gemilerin

teknolojik agidan eski olmast sebebiyle ¢esitli olumsuzluklari da beraberinde getirmistir.
SONUC

Tarihin eski caglarindan bu yana denizler ticari anlamda 6nemli rotalara ev sahipligi
yapmistir. Kimi zaman siyasetin etkisinde kalip devletler arasinda engellemelere tabi
tutulsa da ortacag ve yenigagda yapilan savaslar ve ticari hareketlilik uygarliklarin hukuki
anlamda birbirlerine etkili olmalarin1 saglamistir. Napolyon ile Avrupa’da baslayan
kanunlastirma hareketleri, Osmanli Devleti’nde Tanzimat sonrasinda viicut bulmustur.
Roma’da tazminat hiikkiimleri ile derlenerek hukuki zemine oturtulan deniz ticaretine
iligkin hiikiimler geliserek Onemli kanunlar haline getirilmistir. Tirk hukukunda
Tanzimat sonras1 bunun yansimasi olarak ilk ticaret kanunlarinin Fransa Kanunlarindan

ceviri yapilarak iktibas edilmesi seklinde olmustur.
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Kaynak gosterirken, metin i¢i kaynak gosterme (APA) yontemi kullanilmalidir. Yani
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