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Yayinin Tiirii

Tiirkbilig, hakemli, yaygin, uluslar arasi, siireli (alt ayhik) yayindir.
ok

Taranan Indeksler / Indekses

Tiirkbilig, MLA (Modern 1.angnage Association) International Bibliography, EBSCO PUBLISHING, European Reference Index for the
Humanites (ERIH), Ulrich’s Periodicals Directory ve ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabani (SBVT) tarafindan taranmaktadir.
sorok
Tiirkbilig'de yayimlanan makaleler yayimcinin yazale igni olmadan tamam veya bir kasmu herbangi bir yolla codaltilamaz. Y azalarmn fikri sornmiulugn ve imld tercibi
yazarlarma aittir. Baska kaynaklardan almmus tablo, resim ve benzeri seylerin yazularda kullanim sorumlnlugu yazara aittir.

ILETISIM ADRESI / INFORMATION ADRESS
Prof.Dr. Bilent GUL

Hacettepe Universitesi .
“Tirkiyat Arastirmalar Enstitiisi 06800 Beytepe/Ankara TURKIYE
web sayfast: http://www.turkbilig.com
e-posta: turkbiligdergisi@gmail.com
Tiirkbilig, 2020/39, Etkilesim Basinevinde (Sor.Miid. Yusuf AVAN; Kazim Karabekir Cad. 85/70 Altindag /ANKARA Tel: 3843136) bastlmustir.
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Tiirkbilig'ten Merhaba,

Tiirkbilig dergisi bu yil itibariyle 20. yilin1 idrak etmektedir. Dergiye diinden
bugiine emegi gegen <yazi, hakem, hazirlayici, maddi destek saglayici> herkese
sahsim ve dergi adina tesekkiirii bir borg bilirim.

Tiirkbilig, yirminci yilin ilk sayisinda degerli okuyucular karsisina Tiirkliik
bilimine katki verici arastirma ve inceleme agirlikli yazilar ile ¢ikmaktadir.
Bunlarin kisaca tanitimi sdyle: Semantik veya uygulamali dilbilim ¢ercevesinde
iki dilde cinsiyet tutumu karsilastirmali inceleniyor. Yenisey Tiirkleri arasinda
olim algis1 yazisini; Pallas’in tespit ettigi hayvan adlari ile bagh yazinin
cevirisi izler. Hatice Sirin’in ,Afacan Sozciigii Uzerine’ adli yine semantik ile
bagh yazisini, Erhan Aydin’in Bilge Tonyukuk Bitigi'nin yazitinda <metninde>
yer alan bir ibareye yeni okuma Onerisi yazisi izler. Eski Uygur donemi ile
bagh bir semantik sorunu ele alan yaziy1 Nalbat ve Aca’nin ortak yazis1 takip
eder. Eski bozkir degerleri ve diisiince yapisinin incelendigi yaziyi, Ldiinya
savagl sonunda esir diigen Tiirk askerlerinin esarette yarattig1 edebiyati konu
alan yazi izler. Klasik siirde ,dendan’ sorununu elen yaziy1, kelime etimolojisi
ile bagh yaz1 takip eder ve yazilar, Yakup Kadri ile bagh bir tanitma yazisi ile
sona erer.

Tiirkbilig, bugiine kadar oldugu gibi, bundan sonra da yayin etigine sikica
baghdir. Dergiye gelen yazilari, ilk sayisindan itibaren hakemlik miiessesini iyi
isletmek suretiyle bilimsel degerlendirme siizgecinden geciren dergimiz, yeni
teknolojik ve bilimsel ihtiyaglar dogrultusunda yaym etigi ilkelerini
giincellemekte; boylece yeni yayin etigi ilkelerini benimsemektedir. Bu vesile
ile, Tiirkbilig dergisi, her daim giincel evrensel yayin etigi ilkelerine 6zen
gostermektedir.

Degerli Okuyucular,

Derginin yirminci yilinin ilk sayisina katkida bulunanlara ayr ayr tesekkiir
ederim. Viriis tutsagr olmadigimiz ve tiim kotii giinlerden kurtulma olanag:
buldugumuz giinlerde bulusmak dilegiyle hosca kalmiz.

Dursun YILDIRIM
Genel Yayin Editori






Tiirkbilig Yayin Ilkeleri
1. Turkbilig’in Amaci:

a) Turk dili, edebiyat: ve kiiltiirinin tarihsel ve modern alanlarina ait yeni ve orijinal bilimsel ¢alismalart
Ttrkoloji alaninin hizmetine sunmak.

b) Tirkoloji alanindaki ¢alismalati, modern teoriler ¢cercevesinde yorumlayip yerelden, ulusal, ve uluslar arast
diizeye tastyarak evrensel dilbilim, edebiyat bilimi ve kiltiir bilimi alanlarina katkida bulunmak.

2. Tiirkbilig’in Kapsamu:

Turk dillerinin = ve edebiyatlarinin  betimsel, teorik, eszamanli, artzamanli ve karsilastirmali

yonleriyle/sorunlariyla ilgilenen Tiitkbilig, bunlarin yani sira halk bilimi, bolgesel iliskiler, tarih, din gibi Ttirk

dili ve edebiyat1 ve kiltiirti ile ilgili diger alanlardan da yazilari kabul etmektedir.

3. Tiirkbilig Genel Ilkeleri:

a) Turkbilig, 2000 yilinda yayin hayatina baglamis uluslararast hakemli bir dergidir.

b) Tirkbilig, Bahar (Haziran) ve Gliz (Aralik) olmak tizere yilda iki sayt yaymnlanur.

¢) Tiirkbilig yayin ilkelerine uygun yazilar, turkbiligdergisi@gmail.com e-posta adresine gonderilir.

d) Tarkbilig’te yayimlanan makalelere ticretsiz olarak www.turkbilig.com adresinden ulasilabilir.

¢) Derginin yayin dili Tiirk¢e’dir. Yayin ilkelerine uygun olmak kosuluyla Ingilizce, Almanca, Fransizca veya
Rusca dillerinde yazilar yayimlanir. Ancak Turkge-Ingilizce baglk, 6zet ve anahtar sézciikler yaziya
eklenmelidir.

f) Asagida belirlenen yazim kogullarina uygun olmayan yazilar degerlendirmeye kesinlikle alinmaz.

4. Turkbilig Yaymn Etigi:

a) Tiurkbilig, yayin etik kurallarina baghdir ve yayinlarinda da bu kurallara uygun yayin yapar. Turkbilig,
bilimsel yayin etigini en yiksek standartlarda uygulamayr ve Committee on Publication Ethics (COPE)
tarafindan dergi editorleri icin gelistirilen temel uygulamalarin agagidaki ilkelerine, yayin etigi akis
semalarinda yer alan izlenceye https://publicationethics.org/resources/flowcharts) ve Turkbilig’in
yayin hayatina basladigt 2000 yilindan bugiine gelistirdigi ve 6rnek alinan ilkeletine uymay: taahhiit eder.

b) Tiirkbilig’e génderilecek yazilarin daha 6nce yayimlanmamus, yayin programina dahil edilmemis, ya da
bagka bir dergide yayimlanmak tzere degerlendirme asamasina girmemis olmast gerekmektedir.
Gonderilen her bir yazinin orijinal olup olmadigi ya da alana katkili olup olmadigi yayin kurulu
tarafindan incelendikten sonra en az iki hakem tarafindan kor degerlendirmeden gegitilir.

¢) Tirkbilig, benimsemis oldugu cift kor hakem stireci geregi, sunulan yazilarin hakem degerlendirmesine
gonderilme siirecinde, yazarlarin ve hakemlerin anonimligini garanti altina alir. Yazara dair bilgilerin
gizliligi derginin sorumlulugundadir. Ancak bu bilgiler, muhtemel suiistimal tastyan yazilari sorusturmak
amactyla acilacak olasi bir sorusturmada paylasilabilir.

d) Hakemlerden birinin olumsuz raporlamast halinde, ilgili yazi tgiincti hakeme gonderilir; yazi, t¢inci
hakemin karari dogrultusunda karara baglanir. Hakemlerden “olumlu / yayinlanabilir” olarak rapotlanan
yazilar, dergide yaymnlanma hakki kazanmis olur. Ancak yayin kurulu ya da hakemler tarafindan intihal,
daha Once yayinlanmis olma, yazilarin bagskalarina ait olma durumlar tespit edilen yazilar asla
yayinlanmaz. Keza bagka arastirmalardan kopyalanarak / dilimlenerek olusturulmus yazilar ile telif hakki
ihlali olan yazilar da etik dist davransslar olarak kabul edilir ve bu tir yazilar da yayinlanmaz. Tirkbilig’e
gonderilen yazilar intihal agisindan 7Thenticate programina sokulur, yazarlardan da ayrica intihal raporu
istenebilir.

e) Tiirkbilig’e gonderilen makale, anket, Slgek, saha arastirmasi gibi telif hakk: olan ve etik s6zlesme
gerektiren yazilarda, yazarin Etik Komisyon Izni almasi ve yaymn kuruluna makale ile birlikte
gdndermesi zorunludur. Etik Komisyon Izni olmayan yazilar, hakem degetlendirme siirecine dahil
edilmez. Tiirkbilig, basvuru yapan yazardan makalesi ile ilgili Etié Komisyon 13ni, Goniillii Katilme: Forma,
18 yasindan kiiciik ¢ocuklarla ilgili yapilan arastirmalarda Aie Izin Formu ve ibraz edilmesi gereken
belgeleri talep etme yetkisine sahiptir.

f) Yayimlanan yazilarin telif hakki Tiirkbilig dergisine devredilir. Makale ve ¢evirilerde fikri, ilmi ve hukuki
sorumluluk, yazarlara / cevirmenlere aittir. Dergide makaleleri / cevirileri yayimlanan biitiin yazarlar /
cevirmenler bu maddeyi kabul etmis sayilir. Turkbilig, makalelerde yazarlarin ifade 6zgurlugint her
kosulda savunur. Tirkbilig’te yayimlanacak makalelerde irkei, cinsiyetci, ayrimer her tir icerik
reddedilir. Turkbilig, bu icerikteki yazilari sirece sokmadan reddetme hakkint kullanr.

¢) Dergide yayimlanan yazilar, fotograflar, tablolar ve grafikler kaynak gosterilerek kullanilabilir.

h) Edit6r, yayim asamasindaki yazilarda esasa yonelik olmayan imla, noktalama gibi hususlar ile ilgili diizeltme
yapma hakkina sahiptir.

1) Tarkbilig’e gonderilen yazilar icin, degerlendirmelerde bulunan yaymn kurulu tyeleti ve hakemler ile
yazarlara herhangi bir ticret 6denmez; makaleleri yayimlanan yazarlardan da herhangi bir ticret talep
edilmez.



i) Turkbilig dergisinde yayim degerlendirme siirecini tamamlamus yazilar, yayimlanmak tizere siraya konulur.
Ancak, konu o6nceligi ve guncelligi gibi sebeplerden dolayt yaymn akisinda degisiklikler yayin kurulu
tarafindan yapilabilir.

5) Tiirkbilig Yayim Kurallari:

a) Makalenin yazari, adini, soyadini, gérev yaptigi kurumu, akademik unvanini ve ORCID numarasint tam ve
actk olarak belirtmeli, kendisiyle dogrudan iletisim kurulabilecek agik adres, telefon numarast ve
elektronik posta adresini vermelidir.

b) Yazilarin basinda kisa birer Turkce ve 1ngi]izpe ozet (en ¢ok 100 sozcuk) ile Tirkge ve ingilizce anahtar
sozciikler (en cok 10 sézciik) bulunmalidir (Italik olarak ve Times 9 punto ile yazilmalidir).

c) Yazlar, Times 10 puntoyla ve 1,5 satir arahgiyla yazilmahdir. Paragraf baslarinda tab tusu, paragraf
aralarinda enter tusu kullanilmamalidir.

d) Metin icinde gondermeler ad ve tarih ve/veya sayfa olarak parantez icinde belirtilmelidir. Ornek:
(Tanpinar 1985) veya (Tanpiar 1985: 316). Ug satirdan az alintilar satir arasinda ve tirnak icinde, ¢
satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer santimetre icetide, blok halinde, 9 puntoyla,
tek satir araligiyla verilmelidir.

e) Dipnotlar sayfa altinda, numaralandirilarak verilmeli ve sadece agtklamalar i¢in kullanilmalidir. Kaynakg¢a
icin dipnot kullanilmamaldir.

f) Makalenin sonunda yer alacak kaynakgada kitaplar (koyu ve italik) ve makaleler (dergi adi koyu, cilt
Romen rakamiyla, say1, tst tste iki nokta, sayfa numaralari) alfabetik sirayla ve su diizenle verilmelidir:

ELCIN, Siikrti, (1998), “Yesil Abdal'n Bir Siiti”, Folkloristik: Prof. Dr. Dursun Yildiuim
Armagani, (Ed. M. Ozarslan-O.Cobanoglu), Ankara: Feryal Matbaacilik, 216-231.

STOELT]JE, J. Beverly, (1983), “Festival in America”, Handbook of American Folklore, (ed R.
M. Dorson.), Bloomington: Indiana University Press, 239-246.

TANPINAR, Ahmet Hamdi, (1985), XIX. Asir Tiirk Edebiyati Tarihi, Istanbul: Caglayan
Basimevi.

ULKEN, Hilmi Ziya, (1952), “Milli Destan ve Folklot”, Tiirk Folklor Aragtirmalari, II, 33: 513-
514.

WELLEK, R. ve A. WARREN, (1982), Yazmn Kuramsi (Ceviren: Y. Salman ve S. Karantay),
Istanbul: Altin Kitaplar Yayinevi.

WOOLF, Virginia, (1986), “Kitap Nasil Okunmali?”, (Ceviren: Kemal Atakay), Adam Sanat, 4: 5-
14.

@) Bir yazarin birden fazla yayini kaynak gosterildigi takdirde yayimlar tarih sirastyla, ayni yazarin ayni yildaki
yaynlari ise (1985a), (1985b) seklinde harf sirasiyla verilmelidir.

h) Tezletin hangi tGniversitede yapildidt ve hangi akademik dereceye (yiiksek lisans/doktora...) yonelik oldugu
belirtilmelidir.



Trurkbilig Publishing Principles

1. Purpose of Tiirkbilig:

2) To present new and original scientific studies of the historical and modern fields of Turkish language,
literature and culture to the service of the field of Turcology.

b) To contribute to universal linguistics, literature science and cultural science fields by interpreting the
studies in the field of Tutrcology within the framework of modern theories and taking it from local to
national and international level.

2. Scope of Tiirkbilig:
Tiirkbilig, which deals with the descriptive, theoretical, simultaneous, diachronic and comparative aspects /
problems of Turkish languages and literatures, also accepts papers from other fields related to Turkish language
and literature and culture such as folklore, regional relations, history, religion.
3. Tiirkbilig General Principles:
a) Turkbilig is an international refereed journal that started its publishing in 2000.
b) Tirkbilig is published twice a year, Spring (June) and Fall (December).
c) Papers in accordance with Tirkbilig publishing principles are submitted to the e-mail address of
turkbiligdergisi@gmail.com.
d) Papers published in Turkbilig can be accessed free of charge at www.turkbilig.com.
e) The language of the journal is Turkish. Papers are published in English, German, French or Russian
languages, provided that they comply with the principles of publication. However, Turkish-English titles,
abstracts and keywords must be included in the article.
f) Papers that do not comply with the writing conditions specified below are strictly not evaluated.
4. Tiurkbilig Publishing Ethics:

a) Tirkbilig adheres to the rules of publication ethics and carries out its publications according to these rules.
Tirkbilig is committed to applying the scientific publication ethics to the highest standards and following
the principles of the basic practices developed by the Committee on Publication Ethics (COPE) for journal

editors, the flowcharts on publication ethics https://publicationethics.org/resources/flowcharts) and the

principles that it has developed and pioneered since 2000 when Tiirkbilig started its publishing life.

b) The papers to be sent to Tirkbilig must not have been published before, must not be included in the
publishing program, or must not have not been in the evaluation process to be published in another journal.
Whether each paper submitted to is original or whether it has been contributed to the field is reviewed by
the editorial board and all papers are subject to the double-blind peer-review process.

c) Turkbilig guarantees the anonymity of the authors and the referees in the process of sending the
submitted articles to the referee evaluation due to the double-blind referee process it has adopted. The
confidentiality of the information about the author(s) is the responsibility of the journal. However, this
information can be shared in a possible investigation to investigate possible abusive papers.

d) If one of the referees reports negatively, the related paper is sent to the third referee; the paper is decided
based on the resolution of the third referee. The papers reported as “positive / publishable” from the
referees are entitled to be published in the journal. However, in cases of plagiarism, previously published,
and belonging of papers to others determined by the editorial board or the referees are never published.
Likewise, papers created by copying / slicing from other studies and papers with copyright infringement are
also considered as unethical behaviors and such papers are not published. Papers sent to Turkbilig are
evaluated by /Thenticate program in terms of plagiarism, and plagiarism report can also be requested from the
authors.

e) In manuscripts that are copytighted and require an ethical contract, such as papers, questionnaires, scales,
field researches sent to Ttrkbilig, the author must obtain an Ethical Commission Permission and send it
to the editorial board along with the paper. Papers without Ethical Commission Permission are not included
in the referee evaluation process. Tiirkbilig has the authority to request the Ethical Commission Permit,
Volunteer Participant Form, the Family Consent Form in the researches conducted for the children under the age
of 18 and the documents that must be submitted from the applicant author.

f) The copyright of the published papers is transferred to Tirkbilig journal. Intellectual, scientific and legal
responsibility in papers and translations belongs to the authors / translators. All authors / translators whose
articles / translations are published in the journal are deemed to have accepted this article. Tirkbilig defends
the freedom of expression of the authors in all conditions in the papers. In the papers to be published in
Turkbilig, all kinds of racist, sexist and discriminatory content are rejected. Tirkbilig uses the right to reject
the papers in this content without starting the process.

@) Papers, photos, tables and graphics published in the journal can be used by citing the source.



h) The editor has the right to make cotrections regarding the issues such as spelling and punctuation, which
are not essential for the papers in the publishing stage.
1) For the papers submitted to Tirkbilig, no fee is paid to the members of the editorial board, the referees
and the authors making evaluations; No fee is requested from the authors whose papers are published.
i) Papers that have completed the publication evaluation process in Tiirkbilig journal are put in order for
publication. However, changes in the publication process can be made by the editorial board for reasons
such as subject priority and timeliness.

5) Tiurkbilig Publishing Rules:

a) The author of the paper must state his / her name, surname, institution, academic title and ORCID
number completely and clearly, and provide a full address, telephone number and e-mail address that can be
contacted directly.
b) There must be be a short Turkish and English abstract (maximum 100 words) and Turkish and English
keywords (maximum 10 words) at the beginning of the articles (must be be written in Italic and Times 9 font
size).
¢) Manuscripts must be written with Times 10 font size and 1.5 line spacing. Tab key must not be used at the
beginning of paragraphs and enter key must not be used between paragraphs.
d) References in the text must be indicated in parentheses as name and date and / or page. Example:
(Tanpinar 1985) or (Tanpinar 1985: 316). Quotations less than three lines must be given between the lines
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GENDER-SENSITIVE LANGUAGE IN TURKISH AND
ENGLISH: CHANGING PERCEPTIONS

Ozan Deniz YALCINKAYA®

Abstract: Despite the prejudiced perception from the past, culturally and politically the world
today is evolving to form a more neutral perception towards people. Today, in spite of this positive
change, the stereotyped perception of prejudices and discriminatory bebavior continues to exist
directly or implicitly in the communication process. Alternatives are offered to minimize these
discourses that come as the legacy of the past in onr social life and language use. Althongh the
current perception accepts that these discourses are false, the words and expressions used in
language and communication conld not be detached from the ongoing perception.
This paper aims to examine the various forms of gender-based inequality that exist within
langunages, attempting to portray such differences in Turkish and English. Accordingly, examples
of gender associative expressions and terms that are frequently used in Turkish and English in
daily life were identified. Subsequently, an alternative terminology has been proposed to sexist
disconrses that existed excplicitly or implicitly in these statements.
Keywords: Gender-Sensitive Language, Prejudice, discriminatory disconrse, negative perception,
attitudes

Tiirkge ve Ingilizcede Cinsiyete Duyarli Dil: Degisen Algilar
Oz: Kiiltiirel ve politik agdan, gecmisten siiregelen onyargil algrya karsm bugiin diinya,
insanlara kars: daha tarafsig bir alge olusturmaya evirilmektedir. Bu olumin degisime ragmen,
dnyargilarim ve ayrimer davranislarim kaliplasms algisi, ginimiizde iletisim siirecinde varlgim
dogrudan ya da dolayls olarak devam ettirmektedir. Sosyal hayatimzda ve dil kullaniminda
gegmisin mirast olarak gelen bu soylemleri asgariye indirmek igin alternatifler teklif edilmektedir.
Her ne kadar mevent algs, bu séylemlerin yanhs oldugunn kabul etse de dilde ve iletisimde
Fkaullanian so3 ve ifadeler, siiregelen algidan kopamanmugstsr.
Bu ¢alismada, Tiirkee ve Ingilizcede meveut olan cinsivete dayaly cegitli sylemler iizerine bir
inceleme yapilacaktr. Bu dodrultuda oncelikle giinliik hayatta Tiirkee ve Ingilizcede sik
kullanilan cinsiyet cagresimly ifade ve terimlerden drnefler tespit edilmistir. Sonra da bu ifadelerde
dogrudan ya da dolaylt olarak mevent olan cinsiyetei soylemelere alternatif bir terminoloji
dnerilniigtir.
Anahtar Sozciikler: Cinsiyete duyarly dil, dnyargs, ayrimer séylem, olumsnz, algs, tutumlar

"Words have energy and power with the
ability to help, to heal, to hinder, to hurt,
to harm, to humiliate, and to humble."
Yehuda Berg

INTRODUCTION

Most of the time, the language we use in our daily life, without thinking about it
and noticing the meanings of the words we use, can direct our thoughts, attitudes and
judgments. People may use sexist language for a variety of reasons. They may do so
because it is traditional, it is ingrained in current written and spoken language and can
be difficult to change, they lack knowledge about what constitutes sexist language, and
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they do not believe that such language is sexist, or they are attempting to protect
established social hierarchies (Swim 2004). Proverbs, idioms, and even slang
expressions in our language, on the one hand, enhance language and expression and
add flavor to life, on the other hand, lead to the existence of stercotypes that leave
societies behind. The ways we think and talk about a subject influence and reflect the
ways we act in relation to that subject. This is the basic premise of discourse theory
(Foucault 1972, 1980; Hall, 1997; Phillips & Hardy 2002). Language-based sexist
discourses trigger discrimination and carry gender roles from generation to generation.
It is possible to change this concept, discourses and expressions to match the current
values. It is possible to take the first step with the awareness people create by removing
discrimination and sexism from our languages as everything starts with the words we
use in our social life. Thanks to this awareness, it will be attempted to create an equal
language for an equal society.

In the report of OECD, gender equality is not only a fundamental human right. It is
also a keystone of a prosperous, modern economy that provides sustainable inclusive
growth. Gender equality is essential for ensuring that men and women can contribute
fully at home, at work and in public life, for the betterment of societies and economies
at large (OECD 2017).

The first step towards ensuring gender equality, which is closely related to a
country's level of development, is to begin examining and comprehending the concepts
of sex and gender. In UN Women Gender Equality Glossary (2017) these terms are
defined as following:

Sex: It relates to innate biological and physiological characteristics,
distinguishing males and females. It is not learned. It’s universal

Gender: A social and cultural construct, which distinguishes differences in
the attributes of men and women, girls and boys, and accordingly refers to the
roles and responsibilities of men and women. Gender-based roles and other
attributes, therefore, change over time and vary with different cultural contexts.
The concept of gender includes the expectations held about the characteristics,
aptitudes and likely behaviors of both women and men (femininity and
masculinity). This concept is useful in analyzing how commonly shared
practices legitimize discrepancies between sexes.

Roles, behaviors, activities and attributes that a given society at a given time
considers appropriate for men and women gender is not innate, but learned. It is not
based on biological differences. It’s shaped by culture, socioeconomic factors,
education, beliefs, and ethnic factors as well as time and geography. Gender identity
development begins in childhood and it is reinforced by society. It is not universal.

Gender Equality: Gender equality is, therefore, the equal valuing by society
of the similarities and the differences of men and women, and the roles they
play. It is based on women and men being full partners in the home, community
and society. Equality does not mean that women and men will become the same
but that women’s and men’s rights, responsibilities and opportunities will not
depend on whether they are born male or female (UN 2017).

Some indicators that a sexist attitude settles in our subconscious:

Sexism comes in many different forms, such as blatant, covert, and subtle sexism
(Benokraitis & Feagin 2000). In today’s society, perceptions like these are rarely
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openly discussed. Instead, they are maintained through implicit bias—the often
subliminal thinking that can influence partial-policing decisions and covert biased
practices—in all of their subtle or veiled ways of operating. Sexist language refers to
words and phrases that degrade, ignore, or stereotype members of either sex or that
needlessly call attention to gender. It's a form of biased language. Sexist language often
excludes one sex, usually women. It can always be avoided. Sexist language is
characterized as “words, phrases, expressions that unnecessarily differentiate between
women or men or exclude, trivialize, or diminish either gender.” They give examples
of sexist language as false generics (e.g., he, mankind), hierarchical and separatist
terms (e.g., man and wife, sex differentiated job titles), and words that can decrease
self-esteem and negate personal identity (e.g., referring to adult females as “girls”
rather than “women,” emphasizing the importance of women’s marital status with
“Miss” and “Mrs.”) (Parks and Roberton 1998: 478). It is always possible, for instance,
to avoid generic ‘he’ and generic ‘man’. Many women feel themselves as invisible or
unimportant. Sexist Language treats women and men differently without reason.

Some scholars from various fields such as sociology (West and Zimmerman 1991),
psychology (Aries 1996) and linguistics (Tannen 1994) have carried out various
researches regarding gender-based differences. It is highlighted that English and other
languages can be interpreted as gender-biased. (Graddol and Swann 1989). Braun
(2000, 2001) states that Turkish displays a tendency towards determining more female
gender. This implies that most words have masculine meaning, unless they are
characterized by words that mark the woman. Indeed, examples such as male nurses
and male secretaries are less. Since most professions are associated with men, the use
of male qualifiers is less than that of female qualifiers: A female qualifier is used in a
phrase such as a female bus driver because it is a general situation that the driver is
female. When it comes to a man, the male qualifier is not used. The male connotation
of the bus driver is evident. On the other hand, these languages have words that can be
used to identify gender such as words for denoting female and male. The third person
singular pronoun ‘o’ is employed to name either a female ‘kadin’ or a male ‘adam.’

Gender inequalities prevails in all areas of social and economic life and across
countries. Therefore it is not only limited to our country or an English speaking
country. Karlberg argues that throughout the public sphere, in our economy, political
institutions, judicial systems, educational systems, and so forth tend to privilege
conventionally “masculine” adversarial traits over conventionally “feminine” traits
such as caring and cooperation (2005: 5). Gender disadvantage is not based on
biological sex; it is the result of socially and culturally defined behaviors, roles,
relations and entitlements that are assigned to men and boys and women and girls.
They have to do with prevailing social and gender norms, policies and institutions (for
example, political representation and legal structures) that continue to privilege men
and boys in families, communities and nation (UNESCO 2015: 20). The woman is
believed in the gender roles given to her since birth and adopts a lifestyle accordingly.
Girls, boys, women and men are affected by gender roles that shape expectations of
them in the home, in the community and in society

According to The Gender Equality 2019 Index, published by the European Gender
Equality Institute (EIGE), European Union countries are far from the finish line on
gender equality. In that report, it is stated that “advances in gender equality are still
moving at a snail’s pace.” The index, which measures the position of European Union
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(EU) countries in gender equality, depicted that countries have not made any
significant progress. According to this report;

Sweden was the country with the highest gender equality in Europe with
83.6 points out of 100. In the index, which evaluates the gap between men and
women over 6 basic parameters, EU member countries were evaluated between
1 and 100 points from the perspectives of disability, age, level of education,
country of birth and family type intersect with gender to create different
pathways in people’s lives. Denmark took the second place with 77.5 points. In
the index where half of the member states were evaluated under 60 points, the
countries below 52 were Greece and Hungary. Portugal and Estonia, on the other
hand, were the countries with the highest development rates on gender equality

(UNESCO 2015: 20).

In other words, progress has been slow and there is a strong need for further policy
action to close gender gaps in many fields such as education, employment,
entrepreneurship and public life. A majority of world languages do not convey a
grammatical gender, and Turkish is one of these world languages. However, as
Castagneto and D’Amora (2006: 197) argue that “even though Turkish has no
morphological gender marking, the languages from which it has borrowed many
loanwords do have it.” In contrast to most other Indo-European languages, English
does not retain grammatical gender and most of its nouns, adjectives and pronouns are
therefore not gender-specific. However, the fact that grammatical gender in a language
does not exist, does not mean that discrimination of the sexes does not exist in the
language completely. In most other Indo-European languages, nouns are grammatically
masculine gender distinctions do not exist in Turkish. “o” which is the third person
singular pronoun signifies “he”, “she” and “it”. It is not possible to find out the gender
of the person that is mentioned in Turkish from point of third person reference.
Arkadas (friend), 6grenci (student) may refer to a man or a woman. In English, one of
the natural gender languages, it is possible to use gender- neutral nouns to index people
(e.g., “student,” “parent,” “person,”). In this case, it is the speaker’s choice to
determine other people’s gender. On the other hand, there are many occasions when
speakers optionally state people’s gender during conversation. As Leaper and Bigler
(2004) argue that many teachers commonly welcome their students with expressions
such as “Good morning, girls and boys” (as opposed to “Good morning, students”. In
our schools, however, students are mostly greeted as “Giinaydin g¢ocuklar” or
“Giinaydin” or “Merhaba arkadaglar” This kind of gender separation is reported to
enhance the gender lines in social life both in children and adults as well, leading to
gender stereotyping (Bigler and Liben 2007).

LEINNT3

However, unlike genderless languages, it is challenging to deal with sexist words in
languages with grammatical gender like Spanish as each noun is marked as either
feminine or masculine. Kreitler (2014, 62-81) argues that one form of linguistic gender
bias in English and many other languages is the generic use of masculine nouns and
pronouns such as “mankind” or “chairman” as well as the use of “he” to refer generally
to all persons. (e.g., “When a student studies for an exam, he is likely to do well”).
However, it is highly possible that this kind of problematic use will lead to some
problems. For example, the extensive employment of such masculine generic paves the
way for supremacy of males over females. As MacKAy (1980) maintains that the
masculine generic meets the criteria for effective propaganda: frequent occurrence,
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early age of exposure, and association with high-prestige sources (e.g., teachers,
books).

Approaches and discrimination within the dual gender system in patriarchal
societies put pressure not only women and adults, but also all age groups and genders.
As soon as our gender becomes evident in the womb, our gender roles begin to be
shaped. As soon as we are born, we find ourselves amid pressures suitable for these
roles. Traditions, upbringing, lifestyle and education system make us perceive gender
as normal and even become the executive of the system itself; the sexist language
shapes our consciousness from the age we started speaking. However, male biases in
gender-neutral terms are often a result of historical and cultural factors, not related to
grammar. As long as sexist discourses continue in educational institutions, in the media
and in the family environment, it is not possible to expect children not to use sexist
discourses and to have a sexist mindset.

The language in use is the main structure of the society. We speak how we think,
and how we think how we speak. The prejudices and attitudes we acquire over time
reflect our thinking system, reflect on our language. Every word we pronounce,
whether consciously or not, forms our perspective on women over time. It is necessary
to clear our language from these biases against women. It will be focused that no words
or expressions that make women invisible can be accepted. Gender stereotypes can be
described as simple assumptions and ideas about women's and men's behavioral
patterns. Gender stereotypes are practical reflections of a culture's general gender
perception. They have deep cultural roots that are fixed and accepted over time.
Repeated every day, these assumptions and ideas standardize perceptions by limiting
individual's multi-faceted and complex differences.

All social patterns impose that what is normal and what is normal is male gender. A
simple example still made more widely from the media; the doctor, minister, judge, etc.
who stated in a news If the gender of a person like a woman is a woman, this is
emphasized, such as a female doctor, a female judge. Because the first thing that comes
to mind is the male. As such, it is not surprising that there are people who claim that
the word 'man’, which means male person, is actually used instead of human. In this
regard is the use of the word “man” is the most common example in the sense of both
human and human beings, as well as remarkable people or respected people.
Expressions such as counting from a man, being a man, a man of the job suggest that
the usual form of being human means being a man. In these expressions, we think that
the meaning deviates when a woman is replaced instead of a man, and suddenly it turns
from a general expression to a particular one. On the other hand, there are sexist
expressions reflected in the written language used in business life as well as in daily
speech. Recently, changing terms such as businessman, scientist and seaman started to
come to the agenda.

Another biased practice from the perspective titles is the use of ‘Mr.” and ‘Mrs.’
preceding surnames. ‘Mr.” is used for men in English and other languages as well,
bearing any clue for a man’s status. However, addressing a woman as ‘Miss’ if she is
unmarried and ‘Mrs.” if she is married leads to disparity between two genders. The
introduction of ‘Ms.,” which is prevalent in business, has gained acceptance and
popularity and acceptance. Another way through which language is used to
discriminate women is taking her husband’s family name. Even though this seems a
traditional practice, there is a change for women in our society or in western societies
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not to change their name or to hyphenate both parent’s family names. In English Mr. is
used for all men (Beare 2020). However, in the past, women were either ‘Mrs.” or
‘Miss’ depending on whether they were married. Now, ‘Ms.’ is used for all women.
‘Ms.’ reflects that it is not important to know whether a woman is married or not.

Have you ever thought why you are consciously or unconsciously using ‘bayan’
automatically instead of ‘kadm’ in Turkish? And, the word 'lady' is used instead of
'woman' in English. It is seen that this word almost everywhere instead of 'woman',
from the words of men and women used to indicate gender. Women's Basketball Team,
women's aisle, female competitors ... This is trying to be normalized with the return of
the mindset that interprets the distinction between girls and women differently. Another
biased statements are when males and females are each describes as having inherent
qualities as in the sentences of “Only girls can play with dolls” or “Only boys can play
with footballs.” (Kreitler 2014: 66). Thus, matching girls with dolls and boys with
football offers a biased and broad generalizations about genders. Take for example,
when a baby is born, if it is a girl, everywhere is pink, and therefore she receives toys
or dolls in pink, if it is a boy, it is blue, and he will receive blue toys. Apart from these
two colors, many other colors are separated in this way in our subconscious. However,
there is no specific data concerning what or when this perception occurred. Just as
colors, separation of professions by gender. Even the branches of that profession are
separated in this way. For instance, some departments such as construction, machinery,
mining engineering are considered more suitable for men, while departments such as
industry, chemistry and food engineering are regarded more suitable for women.

Having said that, there are other problematic areas that have considered as gender-
related issues. Establishing different roles for girls and boys, especially in domestic
contexts is a traditional based practice. Gender imposes normative roles on us before
we are born, introduces a sexist approach when the child is younger and causes us to
adopt this language without realizing it. It would not be wrong to claim that from a
young age, it is divided into girls and boys. Here are some examples: Incorporating
children with gender roles is one of the common practices, representing as good
girl/boy, naughty girl/boy, representing girls in mother roles and boys in father roles,
affiliating boys with soldiers, policemen, heroic characters, war, and fighting from
childhood, unlike boys, associating girls with domestic affairs such as housekeeping
games, caring for home and the family, representing professions such as engineering,
medicine, politics, science as "boys only," representing professions such as teaching,
nursing, and flight attendant as "girls only" depicting girls with make-up and boys with
mustaches and briefcases; children dressed as brides and grooms. While girls are
expected to help their mothers with housework, there is generally no such demand for
boys. From the perspective of education, for example in our country mostly boys were
used to send schools. However, over time, the practice and process of various
campaigns have yielded a number of positive results, paving way for girls to attend
schools. Our constitution guarantees both the right to free and the right to compulsory
education in authoritative language to all children or specifically to girls, either
generally or specifically at the primary level. For example, since 2013 several OECD
countries, including Australia, Hungary, Portugal, Slovenia and Turkey, have
introduced or extended the rights of parents with young children to at least request part-
time or flexible work... (OECD 2017)
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Expressions from the perspective of sexist discourse:

There are also many idioms and proverbs which are based on a sexist distinction in
our language are important devices for us to reflect our thoughts and attitudes. These
proverbs are examined under the phrasal level. Under this topic different types of
metaphors, similes and proverbs will be analyzed. How is the situation in the idioms
and proverbs that are part of every language and which we can call the projection of
cultural life? It is worth mentioning a little. Comparing the proverbs in Turkish with the
proverbs of other countries, it is easy to find that the woman is not at all behind her
situation in other cultures in terms of humiliating, belittling, and discriminatory
thinking and prejudice in society. There is no doubt that there will be many proverbs
related to women in a country with a population of eighty-three million in which 50.2
percent of the total population is men and 49.8 percent is women, according to
TurkStat (2019). Everything that women generally experience in social life is reflected
in proverbs and idioms. Indeed, proverbs and idioms are mirrors of thought,
understanding and value judgments that have cost a large part of society.

Although there are numerous number of idioms and proverbs in both Turkish and
English that are associated with women, portraying women in a positive manner, in
some proverbs women constitute the other half, which is not equal to men, snoring,
oppressed, oppressed, excluded, and valued beyond the nature of the existing society.
Disi kopek kuyruk sallamazsa erkek kopek yaklasmaz. The words and metaphors we
use have sexist patterns such as “Men don't cry.” There are many more examples to be
given to these proverbs and idioms. Providing some examples, Yigitoglu, M. and
Yalcinkaya, Z. (2016) argue that some of the proverbs and idioms can have a universal
identity along with social structure and values. Apart from proverbs, sexist jokes are
also one form of this biased practice. These kind of jokes can also undermine women’s
status in the workplace (Boxer and Ford 2010). Take for example “Women make
terrible managers”. This joke is a more subtle form of sexism.

Another pattern for the practice of using the terms “feminine” and “masculine” to
describe social behaviors Leaper 1995; Lott 1981). For example, in our culture, it is
commonly accepted that ‘men pay the bill’. However, everyone can pay for their own
account. These kind of behaviors and attitudes that are carried out under the name of
politeness do not create anything other than a perception that portrays women as
weaker and more fragile beings. Labeling behaviors as “feminine” and “masculine” is
that it perpetuates the notion that certain behaviors are inherently either female or male
(Lott 1981). Unfortunately, the statement of “erkekler aglamaz” in our society is
associated with that gender bias. Showing affection is not referred to a masculine
behavior, on the other hand acting confidently is not regarded as feminine. In our
culture, it is possible to encounter some sexist sanctions in the regulations. Women are
also less likely to be entrepreneurs, and are underrepresented in private and public
leadership positions. For example, wearing high-heeled shoes, not wearing lipsticks in
remarkable colors, not wearing sleeveless or collared collar. Generic structures
illustrate further evidence to depict the sexism encoded in the language. Words like
'generic' he and man can be said to provide women invisible. There are many sexist
rhetoric about 'being a man' in Turkish, which linguists say is a masculine language.

Over the past few decades, writers and instructors have become more aware of
common terminology and writing styles that tend to favor men and assumptions about
behavior that no longer reflect the modern world. To change this, English speakers
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have adopted new terminology that reflects a more gender-neutral style. English
speaking Western cultures and societies have evolved over the past few decades, the
use of gender-specific language has (is becoming) a thing of the past. Although the
extent of this may still vary from country, it is now becoming more common and
acceptable to use gender-neutral terms when writing and speaking in English.

Following is a list of gender-specific words/terms with their recommended gender-
neutral equivalents. The words/terms that are included on the list are those considered
to be the most frequently encountered in social life.

Recommended gender-neutral equivalents:
Gender- neutral title in English and

Turkish

Gendered title

) ) business person/person in business, business
businessman, businesswoman ] ]
people/people in business

is adamu, is kadini

i insani
chairman, chairwoman chair, chairperson
erkek baskan, kadin bagkan bagkan

mailman, mailwoman, postman, ) ) )
mail carrier, letter carrier, postal worker

postwoman
postaci
erkek postaci, kadin postaci
policeman, policewoman police officer
erkek polis, kadin polis polis

salesman, saleswoman ) )
salesperson, sales associate, salesclerk, sales executive

erkek satis elemani, kadin satig
satis elemant

elemant
steward, stewardess flight attendant
erkek hostes, kadin hostes kabin memuru/ugus gorevlisi
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fireman, firewoman

erkek itfaiyeci, kadin itfaiyeci

barman, barwoman

erkek barmen, kadin barmen

man, mankind

adam, insanoglu

manpower

erkek giicii

males, females

erkek, disi

woman doctor, male nurse, woman

firefighter

itfaiyeci

bartender

bar gorevlisi

people, humanity, human kind, human beings

insan, insanlik, insan nesli, insan

workforce, personnel, workers, human resources

insan giicd, i giicli

men, women, boys, girls, adults, adolescents

erkek, kadin

doctor or physician, lawyer, nurse, driver

driver
doctor, avukat, hemsire, sofor

kadin doctor, erkek hemsire, kadin

sofor

How do we change biased-based perceptions?

That’s a question that people have been trying to answer for decades. It would be
wise to bear in mind that change requires shifting both policy and culture. It requires
dealing with more complicated problem, that is, biases we suppress within our
subconscious minds, in other words, the perceptions that we act upon, with or without
being aware of them. In the study conducted by Alptekin (2014: 209) it is argued that
“in order to analyze a patriarchal social structure, it is necessary to have the opportunity
to live all gender categories in equality and justice. The purpose should be the
realization the reconstruction of gender in this axis. To achieve this goal, it is essential
that not only men but also women scrape patriarchal influences.”

To move forward, all of us need to do the hard work of self-reflection. Yet, it is
difficult to grow up in any society without accumulating biases along the way, as there
are subtle messages embedded in the fabric of their culture, be it developed or
underdeveloped. The lessons we were taught as children about different ones, and
gender differences, shape our perceptions of others. These symbols are displayed in
various forms, including the use of images, and the use of language describing ”good”
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and “bad” in this society. Take for example all the ways in which we deploy
associations with gender, and race in everyday language. Common sayings like “don’t
act like a girl,” denotes something negative engender negative views and perceptions.

How do we overcome our gender-based prejudices?

Bringing the issue to light can positively and definitely reduce our biases in
decision-making practices. Diving a bit deeper, we can start to deal with our biases
once we become aware of them. Awareness can often begin through dialogue,
education and by means of press. On the other hand, the hardest part is how do we
become aware of our own prejudicial attitudes and discriminatory behaviors? In
Education 2030, Unesco declaration (2015), is a call on governments and partners alike
to put in place some measures in terms of gender-sensitive policies, planning and
learning environments:

To ensure gender equality, education systems must act explicitly to eliminate
gender bias and discrimination resulting from social and cultural attitudes and
practices and economic status. Governments and partners need to put in place
gender-sensitive policies, planning and learning environments; mainstream
gender issues in teacher training and curriculum monitoring processes, and
eliminate gender-based discrimination and violence in education institutions to
ensure that teaching and learning have an equal impact on girls and boys,
women and men, and to eliminate gender stereotypes and advance gender
equality. Special measures should be put in place to ensure the personal security
of girls and women in education institutions and on the journey to and from
them, in all situations but in particular during conflict and crises.

It’s time to restart some conversations concerning gender-related issues and in this
sense, various initiatives are required to bridge the divide between policy and practice
on gender inequality to help keep these issues in the forefront of public from time to
time. And it is essential that we keep those problematic issues at the forefront of our
own minds, by means of interacting with others who are not the same as with us,
employing to use gender-neutral language on purpose.

In the following, you will see a text from the fictional country of Michland,
including many examples of gender-discriminatory language, European Institute for
Gender Equality (2019).

Preamble Precarious employment is arguably man’s greatest challenge in the
modern age. Michland is still recovering from the effects of the recent economic
crisis, but the benefits have not been equally shared amongst her citizens.
Although unemployment has started to fall, the rise of low-pay, insecure jobs is
threatening the ability of families to make ends meet. More and more families
are facing poverty and insecurity, through no fault of their own. This
development is wreaking havoc on workers from all occupations — from builders
and policemen through to teachers and even waitresses.

On 1 November 2000, a spokesman for the President stated: “The failures of
the last government have left many families struggling. Our social inclusion
strategy embodies the virile action needed to overcome the spectre of precarious
employment and give everyone a decent chance in life”

This strategy aims to ensure that:
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» Every employee has sufficient income and social protection to protect
himself from poverty;

* There are adequate measures to support the work-life balance of women;

« Early years interventions are in place for parents and children at risk of
poverty,

* Boys and girls everywhere have access to a decent education, regardless of
their income.

However, in the second text it includes examples with many forms of free gender-
discriminatory language. Thus, a change in the language is noticed, in other words,
examples of clear gender bias are demonstrated, European Institute for Gender Equality
(2019).

Precarious employment is arguably humanity’s greatest challenge in the
modern age. Michland is still recovering from the effects of the recent economic
crisis, but the benefits have not been equally shared amongst its citizens.
Although unemployment has started to fall, the rise of low-pay, insecure jobs is
threatening the ability of families to make ends meet. More and more families
are facing poverty and insecurity, through no fault of their own. This
development is wreaking havoc on workers from all occupations — from builders
and police officers through to teachers and even waiting staff.

On 1 November 2000, a spokesperson for the President stated: “The failures
of the last government have left many families struggling. Our social inclusion
strategy embodies the strong action needed to overcome the spectre of
precarious employment and give everyone a decent chance in life”

This strategy aims to ensure that:

» All employees have sufficient income and social protection to protect
themselves from poverty;

* There are adequate measures to support the reconciliation of family and
professional responsibilities of parents with young children, and particularly to
support new mothers, who continue to bear the majority of caring
responsibilities; ¢ Early years interventions are in place for parents and children
at risk of poverty; ¢ Girls and boys everywhere have access to a decent
education, regardless of their income.

The second text illustrates the clear examples with the language improved to be
more gender-sensitive and inclusive. For example, the use of ‘man’ is as generic and
focuses only on the experiences of men and boys. Instead, ‘human-beings’, or ‘people’
as reviewed earlier in the list above are good alternatives. The use of the pronoun ‘it’
used instead of ‘her’ which is used as gendering of an inanimate object (country). As
for ‘policemen’ gendered occupation is being used. However, the term ‘police officer’
would be more gender inclusive. The other example is ‘waitress’ even though not all
waiting staff are women, gendered occupation is being used. Alternatively, ‘server’ or
‘table attendant’ may be better choices. Another example is the choice of ‘spokesman’,
not necessary to gender this occupation, as gender is irrelevant, the use of
‘spokesperson’ is gender inclusive. The employment of ‘strong’ instead of gendered
adjective ‘virile’ is preferred. Here, the use of ‘himself” is an example of clear gender
bias, reflecting assumption that all employees are men. Instead ‘themselves’ is

11
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preferred. The choice of ‘parents with children’ in place of ‘women’ is reasonable as to
be clear to ensure that they are not based on, nor reinforce stereotypical thinking,
leading to the assumption that women and men have different responsibilities.
Actually, there is nothing wrong with the phrase ‘boys and girls’ in itself, but the
problem arises from its order, prompting gender- discriminatory language, by means of
reflecting the cultural value assigned to each gender. Switching the order around is
advised.

CONCLUSION

We can overcome our biases, by first becoming our deepest biases. One should not
forget that, sexism is not only a women's issue, but a men's issue as well. It should
always be in our minds that no gender is superior to another. Thus, any kind of sexist
practice in any kind of discourse that might imply gender bias may be distracting,
causing irritation or interruption, and so should be avoided. Thus language is important
in fighting gender bias and promotes the use of gender-inclusive language in all
contexts and at all times, representing men and women equally. What needed is a
gender inclusive language that refers to language that places both women and men at
the same level, and which does not convey gender stereotypes.

It is essential that the media promote gender equality, both within the working
environment and in the representation of women, explaining the difference, that is, sex
is a biological construct while gender is a social construct. Media should open this
debate and highlight the issue in the news agenda to better inform society and to
overcome gender stereotypes. Both media and education can play a key role in
promoting gender equality by challenging and transforming norms, attitudes and
behaviors that create and maintain gender inequality and discrimination. If there are
any problematic gendered associations available in the curricula, it should be revised
and changed. Reading materials should portray females and males in non-stereotypical
situations.

Policy implementations also should incorporate key principles of communication
that impact on gender equity in multiple contexts. Thus policies and plans must be
sensitive to the lives of women, men, girls and boys and the ways that their experiences
and opportunities are shaped by gender norms, as a key part of a larger picture of
social, economic and structural inequalities. Not integrating consideration of gender
issues, together with other equity and inclusion issues, into policies, plans and
programs risks overlooking these societal forces and failing to achieve desired
outcomes. It should be attempted to ensure that women and men are represented and
visible, challenging gender stercotypes and avoiding depicting men and women in
exclusively stereotypical, dissmpowering or traditional ways. As in the practices of the
families, rather than putting the children in shape during his/her childhood, it is
necessary to free them.

Future research should address how such gender-biased applications are reflected in
education books, and their incidence in daily conversations. Another study is
recommended on comparison of such discourses in other languages.
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YENISEY KIRGIZLARINDAN HAKASLARA OLUM ALGISI'
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Oz: Olimiin Hakaslara ifade ettiklerini anlayabilmek icin incelikle dogumun ve yasamn
Hakas-Minusinsk  vadisindeki ~ farsiligr — ortaya  koyulmalidir.  Biraktiklar:  yazutlar
dogrultusunda Yenisey Kurgizlarmm oliimii derin iiziintii veren bir olay olarak algiladiklarm:
soylemek miim#kiindiir. Bu sebeple t1pka eski Tiirkler gibi dliime ve yok olmaya kars: bir sekilde
dnlem almak isteyen Yenisey Kargizlar: gocuk sahibi olarak soylarim: ve yasam: devam ettirmeye
ve bengii taslar birakarak kalict olmaya calismasiardir. Bu toplumun miraseist olan Hakaslar da
bu  diigiinceyi siiregelen inamsslarmda ve dini pratiklerinde; atasizlerinde, tiirkiilerinde ve
agitlarinda  yasatmaktadilar. Hakas §Samanigminde insan yasamma, doguma ve soyun
devamuna yiiklenen bu anlam alan arastirmast yoluyla elde edilen verilerle de drtiigmektedir.
Anahtar Sézciikler: Hakas, Yenisey Kurgizlars, oliim, yasam, agit.

The Perception of Death: From the Yenisei Kyrgyz to the Khakas
Abstract: It is possible to say that Yenisei Kyrgyz people perceive death as a mournful incident
in accordance with their epitaphs. 1t is for that reason, Yenisei Kyrgyz wanted to being permanent
in the presence of death, and perpetuate their progeny by baving children, and by carving eternal
stones just like ancient Turks. Khakas people who are the inberitors of Yenisei Kyrgyz perpetuate
this idea in their beliefs, religious practices, proverbs, folk songs, and laments. This meaning
attributed to life, birth and progeny in Khakas Shamanism is also consistent with the data
gathered in the field.

Keywords: Khakas, Yenisei Kyrgyz, death, life, lamentation.

Toplumlarm 6liime yiikledigi anlamlar ve 6liim olay1 karsisinda gelistirmis oldugu
davranislar her seyden once yasamin séz konusu topluma ifade ettikleri ile ilgilidir.
Oliimiin Hakaslara ifade ettiklerini anlayabilmek igin de ilk olarak dogumun ve
dogumla baglayan yasamin Hakas-Minusinsk vadisindeki karsilig1 ortaya koyulmalidir.

Ortalama insan Omriiniin giiniimiize kiyasla ¢ok daha kisa oldugu Orta Cagda,
yetigkinlige de giiniimiizden daha erken adim atilmas1 ve bu olgunlugun bir gerekliligi
olarak bir an dnce evlenip ¢ocuk sahibi olunmasiyla soyun devaminin garanti altina
alinmasi diinyanin her yerinde gozlemlenmesi miimkiin olan bir durumdur. Hakaslarin
atalar1 olan Yenisey Kirgizlarinin yaklagik 12 yiizy1l 6nce biraktiklar yazitlarda da bu
anlayis tespit edilebilmektedir. Ornegin, E 147 numarali Eerbek I adli yazitta er adi
Tolis / Toles Alp Tarkan olan yazit sahibi kisi, 17 yasinda 6lmesine ragmen oglan
(cocukluk) adi olan Yerlig Cor’u coktan geride biraktigini, evlenip ¢ocuk sahibi
oldugunu; ancak tipki esine ve gocuguna doyamadigi gibi mavi goge ve yagiz yere de
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doyamadigini ifade etmektedir (Kormusin 2008: 164; Aydin 2013: 235-236). Savasgi
bir topluma mensup olunmasi sebebiyle heniiz 17 yasindaki bir kisinin kahramanlik
gostererek er adi kazanabildigi, 6liimle burun buruna yasanan bir ortamda insanlarin
¢ocuk sahibi olmaya fazlasiyla 6nem atfetmeleri, yukarida da bahsedildigi gibi hayat
dongiisiinii stirdiirebilmekle iligkilidir.

Bu durum diger Tiirk halklarinda da aynmi sekilde varligimi stirdiirmiistiir ve izleri
devam etmektedir. Ornegin, Dede Korkut kitabinda yer alan Dirse Han oglu Bogag
Han destaninda Bayindir Han, verdigi ziyafette oglu olan konuklari ak otaga, kizi olan
konuklar1 da kizil otaga yerlestirirken; ne oglu ne de kiz1 olanlar1 ise kara otagda kara
kege istiine oturtup bu kisilere kara koyun yahnisi ikram ettirmektedir. Bayindir Han,
¢ocuk sahibi olamamanin Tanri’dan gelen bir lanet olarak goriilmesi sebebiyle ve
kendilerinin de bunu bdyle kabul edip bu kisilere ona gére davrandiklarmi belirtir
(Ergin 1969: 8). Giiniimiizde Tiirk halklarmi hemen hepsinde bekar insanlara siirekli
evlenme vaktinin geldiginin hatirlatilmasi, evlenmeleri igin insanlarin birileriyle
tanistirilmaya ¢aligilmasi; evli fakat ¢ocugu olmayan giftlere ne zaman gocuk sahibi
olacaklarmin sorulmasi, tek ¢ocuklu ciftlere ise ikinci ¢ocugun ne zaman gelecegi
konusunda bask1 yapilmasini dahi bu baglamda degerlendirmek miimkiindiir.

Bilingli ya da bilingsiz bir sekilde oliime kargt alinmis bir onlem, 6liime karsi
gelistirilmis bir direng olan ¢ocuk yoluyla soyun devaminin saglanmasi Hakaslar
arasinda giiniimiizde de yiiceltilen bir durumdur. Bu sebeple Hakaslarda ¢ok ¢ocuklu
aileler 6zel bir saygi gérmektedir (Butanayev 1988: 206) ve bu durum algislara yani
hayir dualara da yansimistir': “Besik basi pek olsun, ¢ok kiz kardesi olsun! Besik bagi
pek olsun, ¢ok erkek kardesi olsun!” (Butanayev 1988: 215); “Ocagin 6niinde besik
olsun! Ardinda yakacak odun olsun! Ak dislerin sararincaya, kara bagin agarincaya dek
yasa!” (Butanayev 1996: 150). Ayrica Hakaslarin eskiden kiz alirken gelinin ¢ok
cocuklu bir aileden gelmesine dikkat etmeleri (Butanayev 1996: 143), gelinin
kendisinin de ¢ok g¢ocugu olacagini diisiindiiklerini gdstermekte ve yukarida bahsi
gegen durumu pekistirmektedir. Bu diisiince Tirkler gibi Altay kiiltiir dairesine mensup
olan Mogollarda da mevcuttur. Mogollarda ¢ocuk sahibi olmaya verilen éneme 6rnek
olarak su atasdzii gdsterilebilir: Urgiii xiin baidaggiii, iindesgiii mod baidaggiii “Coluk
¢ocuksuz insan olmaz, koksiiz de aga¢ olmaz” (Giil 2003: 57).

2019 yazinda Hakas Cumhuriyeti’nde gergeklestirdigimiz alan arastirmasi dahilinde
Hakas Devlet Universitesi’nde 6gretim iiyesi olan 61 yasindaki Prof. Dr. Larisa
Anzhiganova (Sagay kabilesi, Citi Pitir (Yedi Kurt) asireti) ile yapilan Kkisisel
goriismeden elde edilen bilgiler de bu durumu destekler niteliktedir. Anzhiganova’nin
ifadelerine gbre Samanizmde bir insanin basma gelebilecek en biiyiik ceza
evlenememek ve cocuk sahibi olamamaktir. Nitekim kisinin hayattaki gorevi, gecmis
ve gelecek arasinda bir koprii kurmak, yani atalar ile sonraki kusaklari birbirine
baglamaktir. Bir kisinin dogmasi i¢in nesillerce insanin ¢abasi gerekmektedir ve bu
¢abanin bosa gitmemesi i¢in gegmis ile gelecek arasinda saglanmasi gereken bu
devamlilik, ancak cocuk sahibi olarak gerceklestirilebilmektedir (L. Anzhiganova,
kisisel gériisme, Agustos, 1, 2019).

Hakas Samanizminde insan yasamina, doguma ve soyun devamina yiiklenen bu
anlam, Hakaslara ait dini pratiklerde de kendini gostermektedir. M.O. III. biny1lin sonu,
II. binyilin basina tarihlendirilen ve Giiney Sibirya’ya 6zgii bir Erken Bronz Cagi

' Tsengel Tuvalar da “Evi dolan ogullu ol, kiyis1 dolan kizl1 ol.” diyerek gok gocuklu olmay1

anlatan algislar sdylemektedirler (Bkz. Giil 2011: 340).
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kiltiirii olan, ayrica adimi Hakas topraklarindaki Okunev koyii yakinlarinda yapilan
kazilardan alan Okunev arkeolojik kiiltiiriine (Ocherki istorii Hakasii 2008: 34) ait
kaya idollerden biri bu konuya 6rnek gosterilebilir. “Ulu ihtiyar tas” anlamina gelen ve
hamile bir kadinin goriiniisiine sahip olan 3,02 metre uzunlugunda ve 2,6 ton
agirhigindaki (Esin ve Gorbatov 2011: 2) Ulug Hurtuyah Tas adli bu idol, binlerce
yildir oldugu gibi i¢inde bulundugumuz yiizyilda da kendisinden yardim ve kutsama?
isteyenlerin sundugu kurbanlar1 ve hediyeleri kabul etmektedir.® Giiniimiizde yalniz
Hakaslar tarafindan degil, bolgede yasayan Ruslar tarafindan da agirlikli olarak ¢ocuk
sahibi olmak i¢in ziyaret edilen tas tanricaya yoneltilen dualardan biri asagidaki gibidir:

Yer ustiindeki canlilar,

Cocuklarindan fayda gérmeseler bile

Gelecek kusaklarin agkina yasarlar.

Dol yoksa gocuk yoksa

Bu yaratiklar yasamiyor demektir.

Yasli ninem, sana yalvartyorum,

Gozyaslarina bogulmus bana, su kisir kadina

Cocuk ver.

Ciinkii doliim yoksa, gocugum yoksa,

Bana da yasamak yoktur bu diinyada

(Burnakov’dan aktaran Okutan 2017: 225).

Gorildiugih tizere Hakaslar arasinda yasam dongiisiiniin iginde yer alarak ¢ogalmak,
insanin var olusunun amaci olarak kabul edilmekte ve bu diizenin mutlaka devam
ettirilmesi ~ gerektigine  inanilmaktadir. Bu gdrevi herhangi bir sebeple
gergeklestiremeyen kisiler ise mutlaka ¢are aramaktadirlar. Hakaslarin canli yasaminin
siirdiigii bu diinyadaki hayata sikica tutunmalari ve dogum ile baslayan hayati
kutsallagtirmalar1, dliimden sonraki hayatta her seyin daha farkli olacagina dair bir
inanisa sahip olmamalarindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple 6liimii yiiceltmemekte ve
her firsatta yasamaya doymanin miimkiin olmadigini ifade etmektedirler. Bu anlay1s
Hakaslarin atasézlerinde de kendini gostermektedir: Tin pirik, ¢urtas aarlig “Tin giigli,
yasam degerlidir” (Bilgeler Sézii 2018: 54, 112). Ancak yasami bdylesine sevilmesi,
tarih boyunca insanlara 6liimiin hatirlatilmasi gerekliligini de dogurmustur. Bu noktada
akillara gelen ilk kavram siiphesiz kokleri antik diinyaya uzanan ve Latince bir deyim
olan “6lecegini hatirla” ya da “6liimii hatirla” anlamindaki memento mori’dir. Esasinda
kiginin zafer karsisinda kapilacagi kibre bir onlem olarak ona sadece bir insan

2019 yazinda bolgede yaptigimiz alan arastirmasinda, yalmzca ¢6ziimsiiz bir durum
karsisinda kaldig: i¢in yardim isteyenlerin degil, kutsama talep eden kisilerin de Hurtuyah’
ziyaret ettiklerine tanik olduk. Genelde ¢ocuk sahibi olmak isteyip olamayan kadinlarin
bagvurdugu kaya idol, 10. 08. 2019 tarihinde bir diigiin alay: tarafindan bu yeni yuvanin
kutsanmasi ve yeni evli ¢iftin bereketli bir yasama sahip olmasi i¢in ziyaret edilmekteydi.

Ulug Hurtuyah Tas i¢in kurban kesme geleneginin kokleri, idoliin yerden ilk kez yiikseltilmis
oldugu binlerce y1l 6ncesine uzanmaktadir. Nitekim bolgede gerceklestirilen kazilar, tagin
dikilmesi i¢in kazilmis olan ilk ¢ukurun dibinde kurban edilmis bir kuzunun kafatasi ve postu
gibi kalintilar1 ortaya ¢ikarmistir. Bunun diginda, yiizii doguya bakacak sekilde dikilmis olan
idoliin giiney kisminda bagka bir kurban ¢ukuru daha bulunmustur. Bu ¢ukur ise kurban
edilen hayvanin kanmin akip siiziilebilmesi i¢in yogun bigimde taglarla doldurulmustur (Esin
ve Gorbatov, 2011: 2). Bu konuda daha genis bilgi i¢in Bkz. Burnakov, V. (2013). Ulug
Hurtuyah Tas v miforitualnom komplekse Hakasov (konets XIX-XX vekov). Gl. Red. V. V.
Chezybaeva. Ada Cir-Suu — Otechestvo. Kraevedcheskiy almanah, Vyp. 2 i¢inde (ss. 121-
130). Abakan: M-vo kultury resp. Hakasiya, GBUK RH “N. B. im. N. G. Domozhakova.
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oldugunu ve sonunda &lecegini hatirlatan, genel ahlaka atfedilen bir séylem (Ozgeng
Erdogdu 2018: 145) olan bu ifade Ortagag Avrupa’sinda Hristiyanlhigin yiikselisi ile
birlikte farkli bir anlam edinmistir. Yalnizca iyi isler yapip faziletli, dindar bir hayat
stiriildiigiinde ruhun kurtulabilecegini ileri siiren kilise, insanlarin 6limli olduklarini
siirekli hatirlamalarini isteyen bu deyime farkli bir ahlaki boyut kazandirmustir
(Encyclopedia of Death and the Human Experience 2009: 357). Bu sayede 6leceklerini
hatirlayip {ziintiiye kapilan insanlara bir nevi kurtulus sunulmaktadir. Erken
Hristiyanlarin sehitlik mertebesine hazirlanmak igin de bu Ogretiyi kullanmakta
olduklari bilinmektedir (Pahman 2015: 107). Bu eski hatirlatma Kur'an-1 Kerim’de de
“Her nefis 6limi tadacaktir" ya da her “Her canli 6liimii tadacaktir” bigiminde iig
surede ge¢mektedir.*

Hakaslara ait iki 6lim polbas, pirdeii os polbassiii “iki 6lim olmaz, birinden
kacgilmaz” (Bilgeler Sozii 2018: 57, 115) atasoziinden de anlasilabilecegi gibi Sliimiin
kaginilmaz olduguna dair yukarida farkli inanglardan 6rnekler verilen evrensel uyari bu
kiiltiirde de igsellestirilmistir. 2019 yazinda bolgede yapilan saha arastirmasi sirasinda
yapilan tespitlere gore Ozellikle Hakas niifusun gogunlukta oldugu Askiz bdlgesinde
6limii hatirlamamay1 imkansiz kilan adim basi dikilmis kurganlara ve 6liim konusunda
ayni ifadeleri tekrarlayan yiizlerce yazita yani kendi memento mori anitlarina sahip
olan Yenisey Kirgizlari, yukarida bahsedilen faziletli, cesur, dogru, yigit bir hayat i¢in
de kendilerine 6zgii bir kelimeye sahiplerdi, erdem’. Bu kelime Hakaslar ve onlarin
atalar1 Yenisey Kirgizlar i¢in oliimle karsilasmadan 6nce yasamin nasil yasanmasi
gerektigini ifade eden bir kavram olmasi bakimindan 6nemlidir. Erdemli bir hayat ise
ruhun kurtulusunun anahtar1 olmaktan ziyade ayrilmaktan derin tiziintii duyulacak ideal
bir hayatin sart1 olarak algilanmistir. Erdemli yasam ayni zamanda 6liime direnmenin
bilinen tek yolu olan adimi yasatma ve hatirlanmay1 da beraberinde getirecektir. Bu
anlayis1 da Hakaslarin atasézlerinde tespit etmek miimkiindiir: Ulug alip dlgenineri ole
cogil “Ulu [bir] alp 6liimle bile 6lmez” (Bilgeler Sizii 2018: 54, 112).

Yukaridaki bilgiler 1s13inda denilebilir ki, elbette Hristiyanlik ve Islam gibi
Samanizm de devasa anitlar1 ve yazitlariyla 6liimii hatirlatmaktadir; ancak insanlara
6lim sonrasma hazirlik yapmalari i¢in bir uyarida bulunmaktan ziyade kisilerin yer
istiinde sahip olduklar1 zamani hakkiyla, erdem ile yasamalari igin hatirlatma
yapmaktadir. Bu sebeple Hakas-Minusinsk steplerindeki bu anitlar1 memento mori
anitlar1 olarak gérmek yerine, mavi gokte parlayan giinesi ve ay1, kosturan siiriileri ve
yilkilari, kisacast devam eden canli yasamini vurgulayan ve bu sayede Oliimiin

4 Bkz Kur’an-1 Kerim 3: 185, 21: 35, 29: 57.

> Erhan Aydin’in tespitine gdre bu kelime Giiney Sibirya topraklarinda bulunan yiizlerce
yazitin hemen hemen hepsinde bir¢cok kez yer alirken, simdiye dek yapilmis olan okumalara
gore Mogolistan’daki II. Tiirk Kaganligi ile Uygur Kaganlig1 yazitlar1 arasinda yalnizca Kiili
Cor yazitinda goriilmektedir (2017: 49). Kelime er kokiinden gelmekte ve yazitlarda da
siklikla er erdemi seklinde kullanilmaktadir. Bu ifadeden hareketle kelimenin Yenisey
yazitlarinda daha ¢ok erkeklere 6zgii bir cesaret, yigitlik, askeri yetenekler, savasta ustalik
gibi anlamlar barindirdig: goriilmektedir. Cagdas Hakas dilinde irdem bigiminde var olan bu
kelimenin “sperm, meni” anlamlarinda kullanildigi da bilinmektedir (Hakassko-Russkiy
Slovar 2006: 131). Bu noktada kelimeye yiiklenen maskiilen niteligin evrensel boyutunu
ortaya koymak icin tipki Tiirk dilindeki erdem kelimesinin kokiiniin er olmast gibi Bati
dillerindeki virtue kelimesinin de Latince erkek anlamina gelen “vir” isim kokiinden
tiretilmis olan ve yine erkege 0Ozgii, eril nitelikler anlamindaki “virtus” kelimesinden
geldigini belirtmek yerinde olacaktir (De Vaan 2008: 681).

18



YENISEY KIRGIZLARINDAN HAKASLARA OLUM ALGISI

kasvetine dikkat cekmektense yasanmis bir hayatin kutsanmasini amaglayan “memento
vivere”® (Ricasoli 2015/2016: 459) amtlar1 olarak nitelemenin daha dogru olacagi
sOylenebilir.

Bu noktada Hakas-Minusinsk vadisinde yasama karsi duyulan doyumsuzIluk hissini
daha somut bicimde agiklayabilmek i¢in bu konunun direkt yazili kaynaklari olan
Yenisey yazitlarindan ve gilinlimiizde hala yasatilmakta olan Hakas destancilik
geleneginden 6rnekler vermek yerinde olacaktir. Yenisey yazitlarinin hemen hepsinde
insanlarin 6lim karsisinda kapildiklari hiiznii ifade etmek igin aynmi kelimeler ve
climleler, benzer tinlemler kullanilmistir. Bu sebeple bu calismada sayist yaklasik
200’0 (Aydin, 2010: 31) bulan bu yazitlarin birkagindan alint1 yapmakla yetinilecektir.

ik olarak E 3 numarali Uyuk-Turan yazitinda, Kuyda kuncuyum’ ézde oglum yita
esizim e yita békmedim adriltim kinim kadasim yita adriltim “Obada esim, vadide
¢ocuk(lar)im eyvah! Ne yazik! Eyvah! Doymadim, ayrildim (6ldiim). Akrabalarim,
eyvah! (Sizlerden) ayrildim” (Aydin 2013: 28) ciimlelerine yer verilmistir. Goriildiga
iizere Olen kisi esine, cocuklarina ve akrabalarina doyamadigini ve onlardan ayrildig
icin derin bir Uzinti duydugunu bildirmektedir. E 45 numarali Kojeelig-Hovu
yazitinda da yazit sahibi mavi gokteki giinesten ayrildigini, esinin ise ne yazik ki dul
kaldigini ifade eder (Aydin 2013: 119).

E 7 numarali Barik III yazitinda ise insani duygularin aktarilmasi i¢in ¢ok daha
derin bir ifade tercih edilmistir. Adini ilk satirda 6grendigimiz yazit kahramani Kiiliig
Cur/Cor o ana dek aslinda sikintisiz yasamis oldugunu, asil sikintiyla simdi yiizlestigini
ve dertlerin en biyiiginiin 6lim oldugunu “[...] (asil) sikint1 iste buymus. Gokteki
giinese ve yerdeki ilime doymadim” seklinde cevirdigimiz, [...] buii bu ermis.
Tengrideki kiinke yerdeki elimke bokmedim (Malov, 1952: 22-23, Aydin, 2013: 35)
climleleriyle ifade etmektedir. E 6 numarali Barik II (Malov’da Barlik IT) yazitinda da
Koni Tirig adli yazit sahibinin heniiz ii¢ yasinda yetim kalmasina ragmen buiisuz erde
ben erdim (Malov 1952: 21-22, Aydin 2013: 33-34) diyerek Oliim sebebiyle
yasayanlardan ayrilana kadar kendisini aslinda dertsiz kisiler arasinda saymasi da bu
ayni anlayisin gostergesidir. E 10 numarali Elegest I’de de yazit kahramani yine ayni
sekilde esinden, cocuklarindan, hanindan ve yurdundan, sahip oldugu zenginliklerden
ayrildigr igin hissettigi derin lzlintiisiini ifade etmekte ve daha onceki iki Ornekte
oldugu gibi 6nceden dertsiz, sikintisiz yasamis oldugunu sdylemektedir (Malov 1952:
25-28, Aydin 2013: 41-42).

E 11 numarali Begre’de de yazit sahibi Toér Apa, er erdemi igin neler kazandigini,
15 yasinda Cin hanina gonderildigini, yedi kurt 6ldiirdiigiinii anlatmaktadir. Kisacasi
yasarken elde ettigi basarilari, sahip oldugu mal varligini, kendisini ¢evreleyen deger
verdigi insanlar1 sayarak aslinda diger yazitlarda da oldugu gibi nasil dolu dolu bir
hayat yasadigini gostermek istemektedir. Sonunda ise yine bunlardan, yani g

Yasami / yasadigimi hatirla anlamina gelen Latince bir deyim.

Hem Kormusin hem de Malov metnin transkripsiyonunda ilk satirdaki ikinci kelimeyi
“kunguyim” olarak vermelerine ragmen bu kelimenin g¢evirisini ¢ogul olan “eslerim”
bi¢iminde yapmislardir (Kormusin 1997: 193; Malov 1952: 16). Oysaki Aydin’in da
belirttigi gibi, bu kelime Mogolistan yazitlarinda “prenses” anlaminda kullanilirken, Yenisey
yazitlarinin tamaminda yazit sahibinin kendi esi i¢in kullandigi bir unvandir. Aydin ayrica
Uygurlar ve Karahanlilardan kalan metinlerde Cinceden ge¢mis olan kuncuy kelimesinin
“prenses” anlaminin korunmus; Sayan—Altay halklarinda ise anlam koétiilesmesine ugramis
olmasinin sebebini Sibirya Tirklerinin eslerine duyduklar saygi ile aciklamaktadir (2017:
52).
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oglundan, halkindan, yerinden ve suyundan, hanindan, dostlarindan ayrildigini; fakat
onlara doyamadigini ifade etmektedir (Malov, 1952: 29-34, Aydin, 2013: 45-46).

Yenisey Kirgizlarinin bengii taglara kazidiklar1 bu doyamama hissini, onlarin
torunlar1 olan Hakaslarin aliptig nimah’larinda yani kahramanlik destanlarinda da tespit
edebilmekteyiz. Ornegin, S. P. Kadyshev’den derlenen 4k Cibek Arig destaninda
yasamdan ayrilmak istememe ve dliimii sorgulama hali apagik goriilmektedir: “Tam da
bu vakte dek yasayip 6liiverecektim madem, dogacagima dogmaz olaydim! Tam da bu
zamana dek yasayip da yatip dliiverecektim madem, var olacagima olmaz olaydim!” ya
da “Boyle oliip, boyle yatacaktik madem, ne diye dogmusuz, ne diye yaratilmisiz!” (44
Cibek Arig 1968: 171, 174-175).8 Hakas destanlarinda olim o denli iiziicii
olabilmektedir ki, 6lim gerceklestiginde hayvanlarin ve hatta tiim doganin {iziiliip tepki
verdigi sahneler mevcuttur. S. 1. Shulbayev’den derlenen Ah Pora Atug Alip Ah Han
destanindan aktardigimiz asagidaki ifadeler buna bir 6rnek olarak gosterilebilir:

Asip 6len Ak Han’n 6liisiinii géren

Penceli hayvanlar, kara at sinegi gibi

Gece giindiiz bu yere gelmektedir.

Kanath kuslar, kara duman gibi

Gece giindiiz ugmaktadir.

Penceli hayvanlar gelip,

Yas tutarak ulumaktadirlar.

Kanatli kuslar ugup,

Yas tutarak Stmektedirler (2007: 111).

Hem yukarida 6rnekler verilen Yenisey epitaflarini, hem de bu destanlar iireten
aynt toplumdur. Ancak yukaridaki dizelerde de gorildiigii {izere kahramanlik
destanlarinda hem insanlar hem de hayvanlar tarafindan oliime dair hissedilenler
elbette cok daha detayli bir bi¢imde ifade edilebilmektedir; ¢linkii s6zlii gelenege ait bu
tiirtin kazinip korundugu yer birka¢ metrelik kayalar degil, insan zihnidir. Dolayisiyla
destanlarda hirslari, acilari, korkular: ifade etmek i¢in ezber konusunda ihtiya¢ duyulan
kondisyonu saglayabilen bir insan zihninin elverdigi kadar genis yer bulunmaktadir. Bu
ise binlerce dizeye esit bir alana isaret etmektedir. Ancak s6z konusu tasa kazinan
yazitlar oldugunda, 6liimiin tiim gergekligini ve haykiriglarini ifade edebilmek igin en
dogru kaliplarin secilmesi gerekliligi dogmaktadir.

Yenisey Kirgizlart kimi aragtirmacilar tarafindan agit metinleri olarak da
degerlendirilen bu yazitlar sayesinde diinyada mezar siiri gelenegine sahip halklar
arasinda 6zel bir yerde bulunmaktadir. Ancak bu bilgi, eski Kirgizlarin soyundan gelen
Hakaslarin da bu koklii agit gelenegini devam ettirip ettirmedikleri sorusunu giindeme
getirmektedir. Oncelikle Hakas dilinde bu gelenek igin kullanilan terimler
incelenmelidir. Hakascada sihtirga fiili aglamak, agit yakmak; bu fiilden tiireyen sut,
agit, suttirga, agit yakmak ve suft¢i/ kelimesi de agitgi anlamlarina gelmektedir
(Hakassko-Russkiy Slovar 2006: 562, 565). Hakas dilinde ayrica uguldamak,
vizildamak gibi anlamlara gelen ulirga fiili de mevcuttur; ancak bu bir yansima fiil
olmalidir. Ayrica “aglamak, agit ve ruhsal bir acidan kaynaklanan higkirik”
anlamlarma gelen 1z kelimesi de bilinmektedir. Bu kelime ise climle i¢inde uga tiizerge
“aglamak” ya da um kilge “aglayasim var” seklinde kullanilabilmektedir (Hakassko-
Russkiy Slovar 2006: 1050-1051).

8 Davletov’un gevirisi igin bkz: Ah Cibek Arg. Hakas Tiirklerinin Kiz Alp Yigitlik Destani
(2015: 315, 323).
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Kelimenin daha eski kullanimlarimi ise Kasgarli Mahmutun Divdnii Liigati’t-
Tiirk’inde tespit etmek miimkiindiir. Bu eserde sigit kelimesi aglama, gozyasi dokme
olarak agiklanmustir. Sigtamag fiili ise aglamak seklinde verilir ve Az’yla (x) okunan bir
sesletimi oldugu [sixta-] belirtilir (2005: 488). Ki bu, Hakas dilindeki sesletimle
aynidir. Kaggarli ayrica 1glamagq fiilinin de aglamak anlamina geldigini ve yiglamag
fiilinin degisik bir sesletimi oldugunu sdylemektedir (2015: 280, 690). Ayni sekilde
Drevnetyurkskiy Slovar’da da sigit, “higkirik, agit, feryat” ve sigta- fiili de “aglamak,
feryat etmek” seklinde yer almaktadir (1969: 481, 503).

Agitlar konusunda hem gegmiste hem de giiniimiizde kullanilan bu kelimelerin
aciklanmasmin ardindan Tiirkiye Tiirk¢esinde yazilmis olan agitlara birkag Ornek
vererek bunlart Hakaslar arasinda derlenmis olan ve tarafimizca Tiirkgeye g¢evrilen
agitlarla karsilagtirmak, Tirk diinyasindaki agit geleneginin yukarida bahsi gegen
nitelikleri Sibirya cografyasindan Balkanlara dek nasil muhafaza ettigini gdstermek
acisindan faydali olacaktir. Sonrasinda ise 2019 yazinda yaptigimiz alan
arastirmasindan elde edilen, agit geleneginin sirdiiriilmesi ile ilgili veriler
paylasilacaktir. Asagida Bolu’da derlenmis nisanli bir kizin agidi verilmistir:

Fincanlar dizi dizi

Aglattin hepimizi

Gittin Halis diinyadan

Kime biraktin bizi

(Elgin 1990: 40).

Bu agit, igerdigi sitem ciimleleri bakimindan bir Hakas halk kahramani olan Ocef
Bey i¢in karisinin yazmis oldugu asagidaki agida benzemektedir:

Tay ata binen yigitler

Mahmuzlayip gelirler

Toyda binilen ak haltar® [at],

Niye tokezleyip yatakaldin?

[-..]

Corba'® Nehri’nden asag

Tasasiz kosardi ak haltar [at].

Dertli halkin ¢ok kaldi,

Kime uydun Ocefi Bey?

(Cirim Tamirlar: 1982: 51-52).

Bu noktada belirtmek gerekmektedir ki Butanayev ve Butanayeva, bu metnin
yazildig1 Oceri Pig (Bey) gibi halk kahramanlarini anlatan sut’lar1 ayn1 zamanda “anma
sarkilar1” olarak nitelendirmektedirler (Butanayev ve Butanayeva 2008: 11). Benzer
agitlara bir diger 6rnek olarak asagida Kalkandelen, Makedonya’dan derlenen bir geng
kiz agidi verilmistir:

Ciminde ¢igek

Cim beni climecek

O beyaz viicudumi

Ziyaret edecek

Yasim on sekiz

Anam aglasin

Anam aglasin

®  Burnunda, bacaklarinda ya da karninda sarims1 benekler olan at.
19 Yerba Nehri.
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Karalar baglasin

]

Urtiin yilizimi

Sinekler konmasin

Celir boydaglarim

Yiiregim yanmasin

(Elgin, 1990: 85).

Icerdigi motifler bakimindan yukaridaki &rnege benzeyen bir diger agit da
Hakaslardan derlenmistir. Hakas Samanizminde her bir agiretin benimsedigi ve
kesmenin yasak oldugu ayri bir agag tiirii bulunmaktadir. Ornegin, Ah Hasha sé6k’ii
yani agiretinin soy agaci ak hus agacidir. Bu soya mensup kisilerin bu agaci nasil
belirledikleri ise 6len Oksiiz bir kizin kendi agidindan 6grenilebilmektedir:

Babasinin sefkat gostermedigi ak viicudum

Ak hus oldu biiyiidii mezarimda

Dallar1 oldu sirtimdan asan altmig 6rgiim

Anasinin oksamadigi engin viicudum

Biikiilmiis hus oldu mezarimda

Dallar1 oldu omzumdan sallanan elli rgiim

Gorildigi tizere her iki agit da geng bir kiza aittir ve her iki metinde de bu kizlarin
beyaz tenli olmasina, yani safligina ve gengligine vurgu yapilmistir. Ayrica yine her iki
agitta da kizlarin mezarlarinda bitecek olan ¢im, ¢igek veya agagtan bahsedilmektedir.
Bu sebeple Tiirk diinyast agitlarinda bir motif birliginden s6z etmek miimkiindiir.
Anlatiya gore Hakaslara ait olan ikinci agittaki Oksiiz kizin Oliimiinden sonra
mezarndan ¢ok giizel bir ak hus agact biylimiistir. Bu agacin koklerinden ve
govdesinin ist kisimlarindan Hakas gelencksel calgilari olan homus ve ¢athan
yapilmistir. O giinden beri de bu enstriimanlar g¢alindiginda Oksiiz kizin agidi
duyulmaktadir (Butanayev ve Butanayeva 2008: 15). Bu anlat1 ayn1 zamanda agitlarin
miizikal yonii ve galgi iliskisini de gosterir niteliktedir. Hakaslardan derlenen asagidaki
tahpah!' da tiirkiilesen bir agit drnegi olmasi ve ¢algi ile sdylenmesi sebebiyle bu konu
icin yerinde bir rnek olacaktir.

Siislenmis tabutum,

Pargalanip kalsin o yerde,

Birlikte yasamay:1 diisiiniirsen,

Kiymetlim bekleyesin beni.

Boyanmis tabutgugum,

Boyasiyla kalsin o yerde,

Gergekten (benle) yasamay1 diisiiniirsen,

Bekleyesin beni

(Burnakov 2009: 527).

Hakas destanlarinda yer alan agitlarin da hayci’? tarafindan yine ¢athanla sdylendigi
gbz oniinde bulunduruldugunda geleneksel Hakas calgilarinin agit sdylemede zaten
kullanilmakta oldugu ve enstriiman ile agidin birbiriyle bir bigimde iliskili oldugunu
ileri siirmek yanlis olmayacaktir. Mezar yazitlari ve agitlar konusunda kokli bir
gelenege sahip olan Yunan kiiltiiriinde de elegos (éleyog) adi verilen yas sarkilarinin
fliit ile ¢alindigin1 belirtmenin bu noktada faydali olabilecegi diisiincesindeyiz (Beekes

11
12

Cogunlukla iki dortliikten olusan lirik halk sarkisi. En ¢cok homus ile ¢alinip sdylenmektedir.
Gairtlaktan sarki sdyleme sanati olan Aay ile destan anlatan kisi.
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2010: 404). 48 yasindaki Oleg Chebodaev (Sagay kabilesi, Piltir (Beltir) asireti) ile
yapilan kisisel goriismeden edinilen bilgiler de bu diisiinceyi desteklemektedir. Kendisi
de profesyonel bir miizisyen ve hayc: olan katilimci, esinin babasi 6ldiigiinde
Hakaslarin geleneksel ¢algilarindan biri olan ¢athan ile destan anlattigini; ¢iinki aliptig
nimah ’taki yani alplik destanindaki kahramanlarin gelerek 6len kisinin ruhunun 6biir
diinyaya gegmesine bizzat yardim ettiklerine inandiklarini belirtmistir. Katilimer ayrica
bu sekilde destan anlatma geleneginin 6lenin gomiilecegi giin olan 3. giinden 6nce, 2.
gece gerceklestirildigini; ancak bazen 3 giin boyu anlatildigi durumlarin da oldugunu
ifade etmistir (O. Chebodaev, kisisel goriisme, Agustos, 9, 2019). Hakas Devlet
Universitesi Ogretim Uyesi 61 yasindaki Prof. Dr. Larisa Anzhiganova (Sagay kabilesi,
Citi Piiir (Yedi Kurt) asireti) da yukaridaki bilgileri dogrulamistir. Anzhiganova,
haycilarin 6liim gliniinden ertesi sabaha dek destan anlatarak 6len kisiyi tipki Samanlar
gibi ugurlayabildiklerini aktarmis ve 1983 yilinda vefat eden babasinin da bu sayede
Obiir tarafa basariyla gecebildigini sOylemistir (L. Anzhiganova, kisisel goriisme,
Agustos, 1, 2019).

Destanlarm i¢inde gegen agitlara drnek olarak sirasiyla Ah Cibek Arig, Huban Arig
ve Ah Pora Atig Alip Ah Han destanlarindan asagidaki dizeler tarafimizca Tiirkgeye
¢evrilerek verilmistir:

“Glizel gozlii yahsi halkim

O gozlerinizi bir daha géremem!

Canim yavrum Hanmg Hilis,

Yeriniz yer olsun,

Suyunuz su olsun,

Iyi yasayin!

Sevgili 15181m,

Sevgili glinesim artik geride kalmaktadir!”

[Diye] uluyarak agit yakti.

Caligkan halk, Ah Cibek Arig’in

Agidina dayanamaz olup,

Koca, kar1 demeden,

Coluk ¢ocuk demeden,

Hepsi aglasip durmaktadir

(4h Cibek Arig 1968: 173)13.

Huban Arnig destaninda da bagkahraman Huban Arig’in, bir diger destan kahramani
olan Hara Han i¢in agit yakmasi asagidaki sekilde anlatilmustir:

Han tigir’in'* yildizlarinin Huban Arig

Hepsini say1p, agit yakmaktadir.

Biiyiiyen otun koklerinin

Sayisini tutup agit yakmaktadir.

Huban Ang agit yaktiginda,

Yer istii, yer alt1 hep isitip durmaktadir.

Kat1 yiirekli kisiler yas tutusup,

Yumusak yiirekli kisiler aglasip durmaktadirlar,

Kuruyup gitmis tepelerde

(2015: 319-321).

14 Han Tengri, uzay.
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Yesil ot biiyiiyiip dalgalanmaktadir.

Kuruyup kalmis agaglarda

Yesil yaprak ¢ikip salinmaktadir

(Huban Arig 1995: 114-115)"5,

Son olarak asagida Ah Pora Attig Alip Ah Han destanindan yine bir kahramanin
kendisi i¢in yaktig1 agit goriilmektedir:

Yapayalniz yiiregim duruverse,

Aydinlik yeri birakip giderim.

iki gdziimii yumup

Kara yere yativeririm.

Yigitlik (genglik) zamanlarimda dolastigim yurdumda

Cigekler bityliyiip salinirlar.

O yerlerde zavalli 6ziim

Bir daha dolasamaz artik

(Ah Pora Attig Alpp Ah Han 2007: 264).

Yukaridaki metnin son beyitinde gecen zavalli 6ziim nitelemesi, metnin Hakasca
orijinalinde hayran pozim olarak ifade edilmistir. 43 yasindaki Irina Chebochakova
(Sagay kabilesi, Hahpima agireti) ile yapilan kisisel goriismede de, 6lenin arkasindan
agit yakan Hakaslarin bu destan metninde gecen ifadenin neredeyse aynisini
kullanmakta olduklart tespit edilmistir. Katilimci, kendisi 11 yasindayken babasinin
61digiinti ve halasinin 6len kardesi i¢in agit yaktigini, agitta da Sin ¢ogilziii, noga irttifi,
hayran pozui! “Sen yoksun, niye gittin, zavalli 6ziin!” gibi sbzler bulundugunu
aktarmustir (I. Chebochakova, kisisel goriisme, Agustos, 3, 2019). Buna ek olarak,
Hakaslarin giiniimiizde sdyledikleri agitlarda Yenisey mezar yazitlarinda siklikla gegen
doymadim ifadesini ¢agrigtiran bir climlenin varligi tespit edilmistir. 43 yagindaki
Oksana Gorbatova (Sagay kabilesi, Turan asireti), agit sdyleyenlerin bazen Toldira
curtasti qurtabadin! “Doya doya yasayamadin!” dediklerini belirtmistir (O. Gorbatova,
kisisel goriisme, Temmuz, 28, 2019).

Asagida Tirk dilinde agitlar ve bu agitlardaki ortak motifler konusundaki kiiltiirel
devamliliga bir diger ornek olarak igel’de kaydedilen bir agit gosterilmistir. Yenisey
mezar yazitlarinin neredeyse tamaminda gegen ve Oliimii, yasamdan, sevdiklerinden
kopmay1 ifade eden aduril- fiilinin yine bu anlamda, Igel’de derlenmis olan bir agitta da
mevcut oldugu tespit edilmistir. Vurulup yavrusundan koparilan bir geyigin kendisini
bu duruma diistirenlere ettigi kargis yani beddua asagidaki sekildedir:

Beni ¢obanlar gérmesin

Buralarda ¢ayir bitmesin

Beni ayiran onmasin

Diyerek aglar bir geyik

(Elgin, 1990: 56).

Hakaslarda agit geleneginin giinimiizdeki durumunu gosterebilmek agisindan
literatiir taramasi ile ulasilabilen yukaridaki agit orneklerine ek olarak 2019 yazinda
Hakas Cumhuriyeti’nde yaptigimiz alan arastirmasindan elde edilen verilere burada yer
vermek faydali olacaktir. Saha arastirmasi sirasinda 21 Hakas ile gergeklestirdigimiz
kisisel goriismelerde “Oliiniin arkasindan agit yakma gelenegi uygulaniyor mu?”
sorusuna katilmcilarin tamami evet cevabimi verirken, %33,33’0 (7) ise bu

15" Davletov’un gevirisi igin bkz. Huban Arig. Hakas Tiirklerinin Kadin Yigitlik Destani (2006:
74-75).
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uygulamanin giiniimiizde giderek yok oldugunu ve sadece yashilar tarafindan
stirdiiriildigiinii belirtmistir. “Agit yakma isini para karsiligi yapan profesyoneller var
m1?” sorusuna ise katilimcilarin yalnizca %4,76’s1 (1) evet cevabini vermistir. 43
yasindaki Oksana Gorbatova (Sagay kabilesi, Turan asireti), bagkent Abakan’da son
zamanlarda cenaze organizasyonu yapanlarin bu hizmeti de sagladiklarini belirtmistir
(O. Gorbatova, kisisel goriisme, Temmuz, 28, 2019).

Ayrica yine miilakatlar dahilinde “Agit gelenegini kim siirdiiriiyor? Kadinlar mu,
erkekler mi?” sorusuna katilimcilarin %90,47’si (19) kadmlar cevabini vermis,
%9,52’si (2) ise aileye gore degisebildigini; ancak daha ¢ok kadinlarin bu gelenegi
siirdiirdiiklerini sdylemistir. Sagay kabilesine ait Hob1y asiretinden Timur Davletov da
Hakaslar arasinda agit yakanlarin cogunlukla kadinlar oldugu bilgisini paylagmistir (T.
Davletov, kisisel goriisme, Mayis, 28, 2019). Yalnizca Tiirk halklarinda degil, pek ¢ok
farkl kiiltirde agit sdyleyen tarafin sikhikla kadimlar oldugu bilinmektedir. Ornegin,
Euripides’in Troyali Kadinlar adli eserinde Troya kraligesi Hekabe yasadigi kayiplar
ve ayrildigi insanlarin ardindan aciyla feryat ederken “Aglaym bana Troyali kadinlar,
bu sefil kadere aglaym,” diye seslenir (2009: 40). Gorildigi lizere bu kiiltiirde de
aglayanlar ve agit sOyleyenler kadinlardir. Boratav da bu isin kadinlara diistiigiinden
bahsetmistir (1973: 241) ve aciktir ki Sibirya cografyasinda da bu durum
degismemektedir. Ek olarak, kadinlarin yalnizca bu gelenegi siirdiirenler olarak
goriilmediklerine, bu folklorik iiriiniin yaraticisinin da kadinlar olduguna dair goriisler
bulundugunu belirtmek gerekmektedir (Feyzioglu 2010: 74).

Agitlara ve agit gelenegine dair bir diger dikkat ¢ekici nokta da farkli cografyalarda
yasayan ve Hristiyanlik ya da Islam gibi farkli dinlere mensup olan Tiirklerin bu kadim
gelenegi siirdirmedeki davranislart ile ilgilidir. 48 yasindaki Oleg Chebodaev (Sagay
kabilesi, Piltir (Rus. Beltir) asireti) ile yapilan kisisel goriismeden, son zamanlarda
Hakaslar arasinda Rusga Hristiyan dualarinin agit seklinde sdylendigi bilgisi
edinilmistir (O. Chebodaev, kisisel goriisme, Agustos, 9, 2019). 40 yasindaki Tatyana
Kobelkova da (Sagay kabilesi, Piiriit asireti) benzer sekilde Verh-Askiz’de (Yukari
Askiz Kasabasi) yasayan akrabalarmin 6len kisilerin ardindan Hristiyan dualarini bu
kez Hakasga olarak okuduklarini ve bunun suz (agit) oldugunu belirtmistir (T.
Kobelkova, kisisel goriisme, Agustos, 1, 2019).

Hakas topraklarinda oldugu gibi giiniimiiz Tiirkiye’sinde de 6liim olaymin ardindan
diizenlenen torenler ve toplantilarda geleneksel agidin artik daha ¢ok yaslilar tarafindan
sirdiiriilmekte oldugu bilinmektedir. Ayrica Islamiyet ile birlikte bu toplantilarda
Kur’an-1 Kerim okunmasi gelenegi de goriilmeye baslamistir. Ek olarak, agit
geleneginin mevlit okutma bigiminde farkli bir boyutta devam ettigi bilgisi de (Bayat
ve Cicioglu 2008) g6z 6niinde bulunduruldugunda, len yakimlarmin ardindan Incil’den
dualar okuyan Hakaslar ile Kur’an-1 Kerim’den dualar okuyan Tirklerin esasinda
benzer davraniglar sergiledikleri fark edilmektedir. Bu tespit, Tiirk halklarinin farkli
dinlere girmis olsalar dahi Olime dair kendi geleneklerini = siirdiirmekten
vazgecmediklerini gostermektedir. Davletov da, Hakasya ve Tiirkiye Arasinda Sosyo-
Kiiltiirel Devamlilik Unsuru Olarak Samanlik baglikli doktora ¢aligmasi i¢in Hakaslar
ve Tiirklere uyguladigi anketlerden elde ettigi verilerin analizi ile dini inancin degistigi
bir ortamda bile bir 6nceki inangsal sistemden kalan uygulama ve inaniglarin devam
ettigi sonucuna ulagmistir (2019: 414).

Sonug olarak, Hakas-Minusinsk vadisinde yasamis olan Yenisey Kirgizlarinmn
savagel bir toplum olmalarina ragmen Oliimden sonra kendilerini miikafatlarin
bekledigi sehitlik benzeri bir mertebeye erigsme diisiincesine sahip olmadiklar1 ve bu
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sebeple de heniiz yasarken erdemli bir kisi olmaya daha ¢ok 6nem verdikleri; 6liimii ise
kacinilmaz ve aci verici bir olay olarak algiladiklar1 sdylenebilir. Ayrica tipki eski
Tiirkler gibi 6lime ve yok olmaya karsi bir sekilde 6nlem almak isteyen Yenisey
Kirgizlar1 ¢ocuk sahibi olarak soylarini ve yasami devam ettirmeye, yeni nesiller ve
bengii taslar birakarak kalict olmaya g¢alismislardir. Bu toplumun mirasgist olan
Hakaslar da bu diisiinceyi siiregelen inaniglarinda ve dini pratiklerinde; atasdzlerinde,
tiirkiilerinde ve agitlarinda yasatmaktadirlar.
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P.S. PALLAS’IN “ZOOGRAPHIA ROSSO-ASIATICA” ADLI
ESERINDE HAKAS AGIZLARINA AiT HAYVAN ADLARTI*

Sima DOGAN BALCI*

Oz: Hakas Tiirkgesinin heniiz yazz dili olmadigs dinemleri aydmlatabilmek adma Sibirya’nin
kesfi icin - diizenlenmis  olan  bilimsel geziler oldukga onemlidir.  Bolgenin tabiat, dogal
kaynaklar, etnografyass, taribi ve o cografyada yasayan gruplarm dilleri hakkinda da bilgilerin
derlendigi bu  bilimsel geziler, o dineme ait Hakas agizlarma dair de dederli malzemeler
sunmaktadsr. Bu gezileri gerceklestirenlerden biri de Peter Simon Pallas’tir. P. S. Pallas'm
dnemli ¢alimalarmdan biri, hayvanlar: kapsamls bir sekilde ele aldis Zoographia Rosso-
Asiatica’dir. Bu makalede, Tiirk lebelerine dair de onemli bilgilerin bulundugn 5oz konusn
eserdeki Hakas agizlarma ait hayvan adlarimz tespit etmek ve yazz dili oncesi Hafkas Tiirkgesine
ait hayvanlarla ilgili s63 varlgin: ortaya koymak amaclanmaktadir.

Anahtar kelimeler: P. S. Pallas, Zoographia, Hakas agizlars, hayvan adlar:

Khakas Names For Animals In P. S. Pallas’s “Zoographia Rosso-Asiatica”
Abstract: In order to clarify the periods when Khakas is not yet written langnage, scientific trips
organized for the discovery of Siberia are very important. These scientific trips, which also compile
information about the nature, natural resources, ethnography, bistory of the region and the
languages of the groups living in that geography, provide valuable materials for the Khakas dialects
of that period. One of those who made these trips is Peter Simon Pallas. One of the important
works of P. 8. Pallas is Zoographia Rosso-Asiatica, where he comprebensively handles animals.

In this article, the animal names of Khakas dialects in that work, which also contains inmportant

information abont Turkic dialects, will be determined and the vocabulary abont Khakas names

Jfor animals will be revealed before the writing language.

Keywords: P. S. Pallas, Zoographia, Khakas dialects, animal names

1. Giris

Hakas Tiirkleri, yiizyillar 6ncesinden getirmis olduklar1 zengin bir sozIli kiiltiire
sahip olsalar da yazili edebiyatin baslangici, Hakas yazi dilinin olusturulmasina paralel
olarak 1920’11 yillarda gergeklesmistir. 1924-1926 yillar1 arasinda Rus alfabesi temel
almarak kurulan modern Hakas yazisi ile ilk alfabe kitaplari 1926’da basilmis, ilk
gazete “Hizil aal” ise 1927°den itibaren yayimlanmaya baslamistir (Butanayev 1997:
25). Yaz dilinin bu kadar ge¢ bir tarihte olugmasi nedeniyle dnceki donemlere ait
kaynaklar olduk¢a azdir. Ancak, bu tarihten 6nceki dénemde Sibirya’nin kesfi icin
diizenlenmis olan bilimsel geziler, Hakas Tirkgesinin yazili kaynaklarla
izleyemedigimiz donemini aydinlatmak agisindan biyiikk bir oneme sahiptir. 18.
ylizyilda D. G. Messerschmidt ile baslayan G. F. Miiller ve J. G. Gmelin gibi bilim
adamlariyla devam eden bu bilimsel geziler sirasinda sadece Sibirya’nin etno-
demografik yapisi ve dogal kaynaklariyla ilgili degil ayn1 zamanda o cografyada

Bu makale, Tiirk Dil Kurumu tarafindan diizenlenen "8. Uluslararas: Tiirk Dili Kurultayi"nda
(22-26 May1s 2017 Ankara) sunulmus bildiriden gelistirilmistir.
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yasayan halklarin dillerine ve kiiltiirlerine ait malzemeler de derlenmistir (Killi 2007:
107-108). Bu cografyaya diizenlenmis bilimsel gezileri gerceklestirenlerden biri de
Peter Simon Pallas (1741-1811) tur.

2. Peter Simon Pallas’in Hayat1 ve Zoographia Rosso-Asiatica Adh Eseri

Unlii ve yetenekli bir cerrahin oglu olan Pallas, 22 Eyliil 1741 yilinda Berlin’de
dogmustur. Babasi tarafindan egitimiyle yakindan ilgilenilen Pallas, ¢ok erken yasta
Ingilizce, Fransizca, Latince ve Yunanca Ogrenmistir (Wendland 1992: 9). Bos
zamanlarmi doga tarihi ile ilgilenerek gegiren Pallas, heniiz on bes yasindayken
hayvanlarmn siniflandirilmasini usta bir bigimde tasarlamustir (St. John 1839: 65-66).

20 Aralik 1754 tarihinde, heniiz daha on {i¢ yasindayken
Collegium Medico-Chirurgicum’a girmis ve 1758 yilinin
sonuna kadar egitimi burada devam etmistir (Wendland
1992: 9, 20); ancak babasinin doktor olmasi konusundaki
tim 1srarlarina ragmen onun gibi cerrah olma yolunda
ilerlememis, doga bilimleriyle yani botanik ve 6zellikle de
zoolojiyle ilgilenmeye basglamistir (Svetovidov 1981: 45;
Blasing 2007: 39-40).

1758-1759 yillart arasinda Pallas, o donemde
Almanya’nin doga tarihi alaninda en onemli iki merkezi
olan Halle ve Gottingen’de tip ve doga bilimleri ilizerine
caligmalarina devam etmistir (Wendland 1992: 20-24).
Ardindan Hollanda’ya gitmis ve 27 Aralik 1760 tarihinde, Leiden Universitesinde,
heniiz daha 19 yasindayken bagirsak kurtlari tizerine hazirlamis oldugu De infestis
viventibus intra viventia adli tezini savunmustur (Wendland 1992: 366-367; Blésing
2007: 39). 1762 yilinda iilkesine donen Pallas, tip yerine doga bilimleri alaninda
kariyerine devam etmeyi se¢mistir. 1763’te Hollanda’ya gitmis ve orada zooloji
alaninda 6nemli ¢aligmalar yapmustir (Svetovidov 1981: 45).

Pallas, artik Avrupali doga bilimciler arasinda en 6nde gelen isimlerden biri olmus
ve 1767°de, II. Katerina’nin emriyle, St. Petersburg’da Rusya Bilimler Akademisine
secilmigtir. Rusya’ya ¢agrildiginda artik Avrupa’da bilinen bir doga bilimci olan Pallas,
bundan kisa siire sonra hemen Akademi tarafindan en biiyiik kesif gezilerinden birine
onciilik etmek tizere gorevlendirilmistir (Parker 1973: 64; Blasing 2007: 40). 1768-
1774 yillar1 arasinda Volga ve Ural bolgeleriyle birlikte Bati Sibirya, Altay ve
Transbaykal bolgelerine bilimsel bir gezi diizenlemis ve Akademi i¢in doga tarihine ait
numuneler toplamistir. Bu seyahati sonrasinda tuttufu notlar Reise durch die
verschiedene Provinzen des Russischen Reichs (1771-1776) adiyla yayimlanmistir. Bu
eser hemen Ruscaya cevrilmis, ardindan eserin Fransizca, Italyanca ve Ingilizce
gevirileri de yapilmistir. Konu bakimindan oldukca zengin olan bu eserden, bdlgenin
cografi ozelliklerinin ve madenlerinin yam sira yerli halkin inanglari, bolgedeki bitki
tiirleri ve hayvan popiilasyonu hakkinda da pek ¢ok bilgi elde edilmektedir.

1793-1794 yillar1 arasinda Kirim’a gergeslestirdigi arastirma gezisi sirasinda
Kirim’dan oldukga etkilenen Pallas, burada yasamaya karar vermistir. Ancak zamanla,
ekonomik ve akademik caligmalarla ilgili meselerden dolay: fikrini degistirmis ve 1810
yilinda Berlin’e donmiistiir. Pallas, 8 Eyliil 1811°de dogdugu yer olan Berlin’de vefat
etmistir (Wendland 1992: 326-328, 338).
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Bir doga bilimci olarak Pallas, 6zellikle zooloji alaninda vermis oldugu eserlerle
onemli bir yer edinse de ayni zamanda botanik, jeoloji ve mineroloji alaninda da
onemli ¢aligmalar ortaya koymustur. Hayatin1 ¢alismaya adayan ve yaklasik 170 eseri
yayimlanmig olan Pallas, seyahatleri sirasinda gezdigi bdlgelerde yasayan halklarin
dillerine ait malzemeler de toplamistir. Bu cergcevede Ozellikle Tiirkoloji alaninda
calisanlar i¢cin olduk¢a Onemli olan Sravnitel’nie slovari vseh yazikov i nareciy,
sobranniye desnitniy Vsevisogaysey osobi imperatritsi Yekaterini II (1787-1789, St.
Petersburg) ve Flora Rossica adli iki eserinden bahsetmek yerinde olacaktir.
Arastirmalarin gerceklestirdigi yillarda 6zellikle heniiz yazi diline sahip olmayan Tiirk
lehgelerine dair ilk kayitlarin da bulundugu bu iki eser, Pallas’1t Tiirkoloji alaninda
calisanlar i¢in 6nemli bir bagvuru kaynagi haline getirmistir. Topladig1 malzemeleri iki
cilt halinde yayimladig1 Sravnitel’nie slovari vseh yazikov i naregiy, sobranniye
desnitniy Vsevisogaysey osobi imperatritsi Yekaterint II (1787-1789, St. Petersburg)
adli eser, 285 madde basindan olugmakta olup, derleme ve tarama yoluyla elde edilen,
51'1 Avrupa, 149'u Asya dilleri olmak tizere 200 dil ya da lehgeden kelimeler ihtiva
etmektedir (Durmus 2014: 37-38; Sahin 2015: 77-78). 18. yilizyilda diinya dilleri ve
lehgelerine dair temel s6z varliginin ortaya kondugu bu eserde, Rus¢ca madde baglarina
karsilik olarak 20 Tiirk lehge ve agzindan kelimeler bulunmaktadir (Sahin 2015: 76-
77). Sozlik, Hakas Tiirk¢esine ait olduk¢a onemli bir leksik malzemeyi de ihtiva
etmektedir.!

Pallas’in Flora Rossica adli eseri de yine kendi alaninda bir ilk olmustur. Bu
eserinde Pallas, bitkilerle ilgili tanimlardan ve tartismalardan once onlarin bilimsel

Pallas’in bu sézliigii ve bu sozliikte yer alan Tiirk lehgelerine dair malzemelerin ele alindigt
caligmalar igin bkz. Stanislaw Stachowski (1967). “Osmanicsh-tiirkische Worter im
Worterbuch von P. S. Pallas (1787-1789), Folia Orientalia, Say1 9: 53-68; Ewa Siemieniec-
Gotas (2001). “Chuvash Words in Pallas Dictionary (1787-89), Studia Turcologica
Cracoviensia, Say1 8: 121-140; A. V. Savel'yev (2013). Otrajenie vokalizma cuvasskih
dialektov v "Sravnitel’nom slovare" P. S. Pallasa, Uralo-altayskie issledovaniya 1(8). C.
34-54; A. V. Savel'yev (2014). Otrajenie dialektnith osobennostey v staropis'mennih
pamyatnikah ¢uvasskogo yazika x11 veka (na materiala Slovarya Pallasa), dis. kand. filol.
nauk Institut yazikoznaniya RAN, Moskva; Erdal Sahin (2015). “Pyotr Simon Pallas’m
Sravnitelniye Slovari Vseh Yazikov 1 Naregiy Sobranniye Desnitseyu Vsevisogaysey Osobi
(Imparatorige Hazretlerinin Kendi Eliyle Topladig1 Biitiin Dil ve Lehgelerin Karsilagtirmali
Sozliikleri) Adli Eserinde Tiirk Lehgeleri ve Agizlar1”, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar:
Dergisi, Cilt II, Say1 1, Bahar: 73-85; A. V. Savel'yev (2015). Dialektnaya osnova guvasskih
materialov v Slovare Pallasa, Materiali XV vserossiyskoj konferentsii "Aktual'nie problemi
dialektologii yazikov narodov Rossii", Ufa, s. 229-233; Oguzhan Durmus (2016). “P. S.
Pallas’in  Sozliiginde Tiirkge Malzeme”, Uluslararasi Tiirk¢enin Batih Elgileri
Sempozyumu Bildirileri (5-6 Kasim 2012 istanbul), Ankara: 135-142; Sima Dogan (2017).
"Analiz hakasskoj leksiki, predstavlennoj v slovare P. S. Pallasa”, IV. Mejdunarodnaya
naugno-praktigeskaya konferentsii “Narodi i kultur1 Sayano-Altaya i sopredel’nih territorty”,
posveyascennoy 155-letiyu vostokveda, doktora sravnitel’nogo yazikoznaniya, tyurkologa N.
F. Katanov, F. Abakan, 27-29 sentyabr 2017; Murat Ceritoglu (2019). “Pallas’in Sravnitelnie
slovari vseh’ yazikov’ i naregiy” Adli Sozliigiindeki Kazakga Dilbirimlerin Olgiinlii
Kazakgayla Karsilastirilmasi, Yazilisinin 950. Yili Anisina Uluslararas1 Kutadgu Bilig ve
Tiirk Diinyas1 Sempozyumu (3-5 Ekim 2019 Ankara), 405-449.
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adlarinin  Almanca ve Ingilizce karsihklarmi vermistir. Bununla birlikte Rusya
Imparatorlugu’ndaki dillerde de bitki adlarinin ne sekilde oldugunu belirtmistir. Eserin,
basta Sibirya olmak iizere lilkede konusulan pek ¢ok dil agisindan ilk hatta tek referans
olmasi onu daha da degerli hale getirmistir (Blasing 2007: 40).

Pallas’mm bir diger onemli eseri ise bizim de calisjmamizda ele alacagimiz
Zoographia Rosso-Asiatica, sistens omnium animalium in extenso imperio Rossico et
adjacentibus maribus observatorum recensionem, domicilia, mores et descriptiones,
anatomen atque icones plurimorum (Bundan sonra Zoographia)’dir. Bu eser, 3 cilt
halinde Latince olarak yazilmustir.

ZOOGRAPHIA LOOGRAPHIA

2 ) ZOOGRAPHIA
ROSSO-ASTATICA, ROSSO0 - ASIATICA

ROSSO-ASIATICA

OMNIUM ANIMALIUM OMNIUM ANIMALIUM

Muntazam bir sekilde tasarlanmis olan Zoographia, ancak Pallas vefat ettikten
sonra yayimlanabilmistir. Her {i¢ cildin de el yazmasi metinleri Pallas vefat etmeden
once tamamlanmistir ve Berlin'e geri doénmeden oOnce de St. Petersburg'a
gonderilmistir. {1k cilt, 1803 yilinda tamamlanmus olsa da eserin yayim Zoographia’da
yer alan hayvan ¢izimlerindeki renk diizenlemelerinin tamamlanmasi i¢in beklemek
durumunda kalmistir. Eserin 1809'da I. cilt, 1811°de II., 1814°te III. cilt olmak {izere bu
ilk baskilar1 ¢ok az sayida kopya edilmistir. Ancak, Zoographia, Pallas'm 6liimiinden
sonra unutulmamis ve Akademi eserin yayimlanmasi i¢in ¢aligmalarini stirdiirmiistiir.
Halka agik ilk baskisi ilk defa 1826'da yayimlanmistir.> Zoographia'min yeni baskis
(1831) ise baz1 eklemelerle Karl E. von Baer tarafindan yapilmistir. Eserin en bilinen
baskis1 da budur (Kuzmin 1996: 48; Parker 1973: 177-180).

Bu eserinde Pallas, Rusya’daki omurgali hayvanlarin sistematigi tizerine bilimsel
pek ¢ok esas insa etmekle birlikte yeni birtakim tiirleri de ortaya koymustur
(Svetovidov 1981: 45). Hayvanlar kitapta ii¢ boliimde ele alimmistir. Ik béliim
memeliler, ikinci boliim kusglar ve tiglincii boliim ise baliklar lizerinedir. Pallas, her bir
hayvan tiiriinii tanimlarken soyle bir diizen izlemistir:

1.  Pallas tarafindan kullanilan Latince isim

2. Diger doga bilimciler tarafindan kullanilan Latince isimler ve bazi Bati
Avrupa dillerine ait isimler (cogunlukla ingilizce, Almanca ve Fransizca)

Zoographia’nin basimiyla ilgili bilgiler oldukca karmasik oldugundan, pek ¢ok arastirmact
bu konuyu aydinlatmaya ve bu karmasik hikdyeyi ¢dzmeye ¢abalamislardir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Wendland, Folkwart, (1992), Peter Simon Pallas (1741-1811) Materialien einer
Biographie, Teil I, Berlin-New York: Walter de Gruyter, s. 394.
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3. Cesitli Avrasya dillerine ait isimler
4.  Verilen tiirlerin biyolojik tasvirleri (Karoly 2008: 297)

Bunlarin yan1 sira Pallas, hayvan adlarmi verirken siklikla s6z konusu hayvan ile
ilgili herhangi bir inanis veya gelenek gozlemlemis ise bunlarla ilgili 6nemli bilgileri
de paylasmigtir (Kecskeméti 1968: 3).

Pallas’m bu iinli eserinin temelini, 1768-1774 yillar1 arasinda Akademi ile yaptig1
kesif gezilerinde ve 1793-1794 yillar1 arasinda gergeklestirdigi Kirim'a yolculugu
sirasinda elde ettigi kayitlar olusturmaktadir. Bununla birlikte, kendisinden onceki
kesifler sirasinda, 18. ylizyilin ilk yarisinda toplanan koleksiyonlar da kisitlama
olmaksizin kendisine sunulmustur (Wendland 1992: 391). Pallas’in bu ¢aligmasinin 30
yillik bir emegin iiriinii oldugunu, eserinde kendi topladigr malzemelerin yan1 sira D.
G. Messerschmidt, J. G. Gmelin ve G. W. Steller gibi 6nemli arastirmacilarin
calismalarini da gérmiis oldugunu Zoographia’nin 6n soziinden 6grenmek miimkiindiir
(Zoographia Rosso-Asiatica V. 1 1811: V-VII).

Pallas’in bu eserinin zooloji alaninda biiyiik bir dneme sahip oldugu siiphesizdir.
Ancak s6z konusu eserin Tiirkoloji alaninda galisanlar i¢in de degeri, {iziiciidiir ki,
giinlimiize kadar gbz ardi edilmistir. Zoographia’da, o ylizyilda heniiz yaz1 diline
kavugsmamig Tirk lehge ve agizlarina ait kayitlara ulasmak miimkiindiir. Eserde,
Baraba Tatar Agzi ( Tataris Barabensibus), Baskurt Tiirkgesi (Baschkiris), Culim
Tiirkgesi (Tataris ad Tschulymum), Cuvas Tiirk¢esi (Tschuvaschis), Hakas Tiirk¢esi
(Tataris ad Jeniseam), Kazan Tatar Tiirk¢esi (Tataris Casaniensibus), Kirgiz Tiirkgesi
(Kirgisis), Kirim Tatar Tiirkgesi (Tataris Crimensibus), Kumuk Tiirk¢esi (Cumuccis),
Nogay Tiirkgesi (Nogajicis), Teleiit Tiirkcesi (Teleutis), Tiirkmen Tiirk¢esi (Turcomanis
~ Truchmenis), Yakut Tiirk¢esi (Jacutis) gibi pek ¢ok Tiirk leh¢e ve agzindan 6rnekler
yer almaktadir.’

Bu eser, 18. yiizyildaki Hakas agizlarinin s6z varligimni ortaya koymasi agisindan
onemli bir bilgi kaynagidir. Makalemizde, Zoographia’da gecen Hakas agizlarina ait
hayvan adlarmi tespit ederek hem yazi dili 6ncesi Hakas Tiirk¢esine ait hayvanlarla
ilgili s6z varligint ortaya koymayi, hem de giiniimiiz Hakas Tiirk¢esinde bu verilerin
hangi adlarla yasadigini, ayrica bu adlarin bagka kargiliklarinin olup olmadigin
gostermeye calisacagiz. Bu baglamda, eserdeki Hakas agizlarina ait hayvan adlarinin
gliniimiiz Hakas Tiirk¢esindeki karsiliklarini tespit etmek adina, s6z konusu lehge igin
temel kaynak teskil eden sozliikler taranarak, tarihsel siire¢ igerisinde soz varliginda
ortaya ¢ikan farkliliklar ve benzerlikler ortaya konacaktir.*

Tiirkoloji alaninda g¢alisanlar ig¢in de dnemli bir kaynak niteliginde olan Zoographia’daki
Tiirk dili sahasna ait malzemenin degerlendirildigi tek miistakil ¢alisma Laszlo Karoly’e
aittir. Bkz. Karoly, Laszlo, (2008), "Yakut Names For Animals in Pallas’s Zoographia", Acta
Orientalia Academiae Scientiarum Hung. Vol. 61 (3), 295-323.

Makalemizde, Pallas'in s6z konusu eserindeki Yakut¢a malzemenin degerlendirildigi Karoly
(2008)’nin ¢alismasinda uygulanan sistem, ana hatlarryla 6rnek alinmistir. Hakas agizlarina
ait malzemenin de, daha faydali olacag: diisiincesiyle tablo (Bkz. Tablo 1) ile verilmesi
uygun bulunmustur. Kaéroly (2008)’de gordiigiimiiz tablodaki basliklar gz Oniinde
bulunduruldugunda, kelimelerin yanina Pallas tarafindan diisiilmiis olan notlarin, Hakasga
kelimeler i¢in nispeten daha az sayida olmast sebebiyle, dipnotta verilmesi tercih edilmistir.
Ancak Karoly (2008)’nin tabloda kullandig1r basliklara ek olarak giiniimiizde tespit
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3. Zoographia’da Yer Alan Hakas Agizlarina Ait Malzemeler

Genel olarak, Kaglar, Koyballar, Sagaylar, Beltirler, Kizillar ve Sorlar olmak iizere
alt1 etnik gruptan olusan Hakaslar i¢in hepsini kapsayan ortak bir etnonim olarak
Hakas, Ekim Devrimi sonrasinda ortaya ¢ikmig bir adlandirmadir. Carlik Rusyasi
doneminde Rusya'da yasayan tiim Tiirk dilli halklar Tatar olarak adlandirilmis ve
Hakaslar da Devrime kadar Minusin, Agin, Abakan veyahut da Yenisey Tatarlar: olmak
lizere ¢esitli adlarla amlmiglardir.’ Bu alti etnik grup dogrultusunda Sovyetler ve
sonrasinda, yakin zamanda kaybolmus olan agizlarla birlikte Hakas Tiirkgesi Sagay,
Kag, Sor, Beltir, Koybal ve Kizil olmak iizere alt1 agizdan olusmustur (Killi 2002: 83).
Gilinlimiizde ise artik dort agizdan bahsetmek miimkiindiir: Sagay, Kag, Kizil ve Sor.

Ancak, Pallas’in s6z konusu eseri baglaminda Hakas agizlarinin durumuna
baktigimizda heniiz o donemde Hakaslarin tek bir etnonim altinda birlestirilmedigi
goriiliir. Eserde, Hakaslara ait veriler su adlandirmalar altinda bulunmaktadir:

— Tataris ad Jeniseam (Y enisey Tatarlar1)

— Coibalis ~ Coibalo-Samojedis ~ Koibalis (Koybal)

— Catschinzo-tataris ~ Katschinzo-tataris ~ Catschinzis ad Jeniseam ~

Katschatataris ad Jeniseam ~ Tataris et Catscha ~ Katscha-Tataris ~ Tataris ad
Katscham (Kag)

edilemeyen hayvan adlarinin yerine kullanilan diger karsiliklar1 gosterebilmek adina Hakas
Tiirkgesindeki Diger Karsiliklar seklinde bir baslhigin eklenmesi, o hayvana dair giinlimiizde
herhangi bir adlandirmanin olmadig: seklinde bir diisiincenin ortaya ¢ikmamasi adina gerekli
gorilmiistiir.

“Rusya Imparatorluguna girdigi andan itibaren, 18. yiizyilin ilk ceyreginde, eski ydnetim
sistemi ve bununla baglantili Kirgizlarin birlestirici rolii ortadan kalkmistir. Sayan-Altay
Kazak go¢menlerinin benimsenmesiyle birlikte halk, farkli Rus idari merkezlerinin
biinyesine dahil edilmistir. ilk olarak, 17. ve 18. yiizyillarda Tomsk, Kuznetsk ve
Krasnoyarsk arasinda ve daha sonra, 19. yiizyilda iki vilayet (Yenisey ve Tomsk) ve ii¢
vilayet Minusinsk, Ag¢insk ve Kuznetsk arasinda boliinmiistir. O zamandan beri, kimin
nereye vergi Odeyecegi ve kimin Tatar olarak adlandirilacagi idari merkezin emriyle
belirlenmistir. Boylece, Hakas topraklarinda yeni bir etnik adlandirma ortaya g¢tkmustir:
Minusinsk, Ac¢insk ve Kuznetsk Tatarlari. Bunlarin tabi olduklari kabile yonetimleriyle
baglantili Bozkir Mahkemeleri de olusturulmustur. Keyfl bir sekilde par¢alanma halkin
birbirinden kopmasina neden olmustur. Bozkir Mahkemeleri ayrica, kendilerine bagl
kabileler tarafindan, keyfi olarak bdliinerek ve boylece niifusu birbirinden ayirarak
kurulmustur. Buna ek olarak, onlardan her biri i¢in resmi anlamda "kabile" veya "boy" adi
belirlenmistir: Kagin Bozkir Mahkemesi, Koybal Bozkir Mahkemesi vd” (Kizlasov 2017:
12). “6-7 Nisan 1917'de Stepan Dmitriyevi¢'in teklifiyle Askiz'de bir kongre yapildi. Bu
kongreye, hem Minusinsk hem de Ac¢insk’den gelen 50 kisi katildi... Mayis ayindan itibaren,
Minusinsk ve Aginsk vilayetlerindeki yerli halklar i¢in tek bir gegici ulusal komite faaliyet
gostermekteydi. Komitenin gorevi, Hakas halkiyla ilgili kongrelerin diizenli olarak
yapilmasini saglamakti. Carkov’da toplanan ikinci kongreye her iki vilayetteki biitiin yerli
halklar1 temsil eden 75 kisi katilmisti. 20 - 30 Haziran arasinda 10 giin boyunca, Hakaslar
icin giincel konular tartisildi. Sorunlar arasinda S. D. Maynagasev’in raporuna gore, halk ve
onun yasadig1 toprak i¢in genel adin Hakasya olmasi seklinde &zel bir hiikiim kabul
edilmisti” (Kizlasov 2017: 18).
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— Sagaytataris (Sagay)
— Belltiris (Beltir)
— Tataris ad Abacan fl. (Abakan Tatarlar)

Pallas’in Zoographia’sinda, etnik gruplara paralel olarak adlandirmalarin gesitliligi
dogrultusunda Hakas Tiirk¢esine ve agizlarina ait ayn1 hayvan icin verilen farkli isimler
ve ayni kelimenin fonetik varyantlar1 da dahil toplam 100 hayvan adi yer almaktadir:
Yenisey Tatarlar1 - 41, Koybal - 43, Ka¢ - 10, Sagay - 2, Beltir - 2, Abakan
Tatarlar1 - 2. Bu kelimeleri, giinimiiz Hakas Tiirk¢esindeki karsiliklart ile birlikte
gorebilmek i¢in agagida tablo ile vermeyi uygun bulduk (Bkz. Tablo 1).

Zoographia’da Hakas agizlarma ait malzemeyi degerlendirirken dikkat gekici
meselelerin baginda, Pallas’in kullanmig oldugu etnonimler gelmektedir. Pallas’ta bazi
Tiirk lehgeleri Tatarcanin bir agz1 gibi diisiiniilerek verilmistir. 18. yiizy1l kaynaklarinin
¢ogunda da karsilastigimiz bu durum elbette, s6z konusu cografyadaki Tirkler icin
ortak bir etnonim olarak 7atar kullanildigindan bu durum anlasilir olmaktadir. Ancak
eserde, Yenisey Tatarlar1 ve Abakan Tatarlarinin yaninda Kag, Sagay, Beltir ve Koybal
adlandirmalarini da gérmekteyiz. Etnik adlandirmalardaki bu durum, Zoographia’da
yer alan Hakas agizlarina ait malzemelerin kapsamini belirleyip tespit edebilmekte bazi
zorluklar1 da beraberinde getirmistir.

Bugiin Hakas yaz1 dilinin temelini olusturan agzin ve en kalabalik iki etnik boyun
temsilcisi olan Sagay ve Kaglara ait Pallas’ta verilen 12 hayvan adindan 10 tanesi [
sugluk (Sagaytataris I 399); angat (Coibalis II 242), kamnosch (Catschinzo-tataris I
77), kora, chéra kora balyk (Katschinzo-tataris III 365), awa (Catschinzis ad
Jeniseam I 64), kusek (Tataris et Catscha fl. IIT 317), kiiskiis (Katscha-Tataris I1I 362),
tul balyk (Tataris ad Katscham Sibiriae III 392)] tespit edilmistir. Ancak Pallas’in bu
iki gruba ait kelimeleri verirken Sagaylar icin Sagaytatariss ve Kaglar icin Catschinzo-
tataris ~ Katschinzo-tataris ~ Catschinzis ad Jeniseam ~ Katschatataris ad Jeniseam ~
Tataris et Catscha ~ Katscha-Tataris ~ Tataris ad Katscham seklindeki adlandirmalari
bu agizlar1 yine Tatarcanin bir agz1 seklinde ele aldigini kanitlar niteliktedir. Burada
Kagclar i¢in dzellikle yedi farkli adlandirmanin bulunmasi agizlarin Zoographia’da ne
sekilde yer aldig1 sorusunun cevabini bulaniklastirmaktadir.

Bugiin Sagay agzi1 igerisinde erimig olan Beltir agzina ait 2 hayvan adindan 1 tanesi
Hakas Tiirkgesinde tespit edilebilirken [kilbe (Beltiris I 150)], Abakan Tatarlarina ait 2
hayvan adi da bazi fonetik farkliliklarla birlikte belirlenmistir [chaundus (Tataris ad
Abacan fl. I 77), kolerskoe (Tataris ad Abacan fl. III 30)].

Bilindigi tizere, Giiney Sibirya ¢ok eski donemlerden itibaren Yenisey ve Samoyed
halklarinin yasadigi bir bolge olmustur. Bolgenin bu ¢ok ¢esitli etnik yapisina daha
sonraki donemlerde Mogollarin ve en nihayetinde Ruslarin da katilmasiyla bu bolgede
yasayan halklar cesitlenmis, bolge daha da heterojen bir hal almistir. Bu nedenle,
ozellikle pek ¢ok boyun bir araya gelmesiyle olustugu diisiiniilen Hakaslarin dillerine
dair incelemeler bu iliskiler dogrultusunda ortaya ¢ikan dil alani gercegini her daim
g6z onilinde bulundurmak gerektigini agik¢a gostermektedir. Pallas’m bu eserini Hakas
agizlan agisindan degerlendirmeye calisirken Hakas agizlari igerisinde farkli bir yere
sahip olan Koyballar’a ait kelimeler de bu dogrultuda dikkat cekici bir durum arz
etmektedir. Koyballar, Kamasin, Motor veya Mator, Tayga veya Orman Samoyedleri,
Karagas ve Soyotlarla birlikte Gliney ya da Sayan Samoyedleri igerisinde yer alan etnik
gruplar arasinda bulunmaktadir (Joki 1952: XXXV). Yeniseyin giiney kisminda
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yasadiklart bilinen ve sonradan Tirklestikleri kabul edilen Samoyed kokenli
Koyballara ait, Zoographia’da gegen 43 hayvan adina baktigimizda, birtakim fonetik
ve semantik farkliliklarla birlikte bunlardan sadece 10 tanesinin [Kilbe (Coibalis I 150);
buga (Coibalis I 238); tyssi (Coibalis I); suschka (Coibalis I 266); taan (Coibalis I
383); chasgalasch (Coibalis 11 104); taska (Coibalis I 316); yrka (Coibalis I 157);
chailan (Coibalis II 326); kudshkeshaek (Coibalis 1)] gliniimiiz Hakas Tiirkgesinde
tespit edilebilmesi dikkate degerdir. Ancak bir diger dnemli nokta ise tespit edilemeyen
diger hayvan adlarinin Koyballarla ayni aileden olan Kamasinlerle olduk¢a biiyiik
paralellikler gostermesidir.

Eserde, Koyballarda sonra en fazla kelime sayisinin tespit edildigi Yenisey Tatarlar
(Tataris ad Jeniseam) i¢in verilen 41 hayvan adindan 33 tanesi [kulon, cholon (Tataris
ad Jeniseam I 90)], buré (Tataris ad Jeniseam I 36), okno, kunu, kahna (Tataris ad
Jeniseam I 74), yhs (Tataris ad Jeniseam I 28), Thlik, kjik (Tataris ad Jeniseam I 220),
ak-balyk (Tataris ad Jeniseam III 403), jyrgan (Tataris ad Jeniseam I 157), ustan
(Tataris ad Jeniseam I 170), buril-kiigennok (Tataris ad Jeniseam I 332), chaétan,
kaétan (Tataris ad Jeniseam I 399), tabarga (Tataris ad Jeniseam I 198), kdhroek,
kuegeruk (Tataris ad Jeniseam I 187), kiisik (Tataris ad Jeniseam III 314), mura-
balyk (Tataris ad Jeniseam III 316), sara-kundus (Tataris ad Jeniseam [ 142),
schoscha, usha (Tataris ad Jeniseam I 206), synin, syhn (Tataris ad Jeniseam I 216),
taeden-asak (Tataris ad Jeniseam I 126), tilgé (Tataris ad Jeniseam I 45), todok
(Tataris ad Jeniseam II 92), tschoel-ass (Tataris ad Jeniseam I 95), tyglegén (Tataris ad
Jeniseam I 357), usun-kuiruk (Tataris ad Jeniseam I 551), kosan (Tataris ad Jeniseam
I 146), kaargen (Tataris ad Jeniseam I 395), mombsa (Tataris ad Jeniseam III 320, III
331)] baz1 fonetik ve semantik farkliliklarla belirlenmistir.

So6z konusu eserde, kelime sayisinin ¢oklugu dolayisiyla ¢alismamizin kapsamini
asabilecek bir durumun ortaya ¢ikmamasi i¢in malzemeyi daha ¢ok s6z varlig1 seklinde
ele alip agagida tablo ile géstermeyi uygun bulduk.

Tablo 1: Zoographia’da Hakas Agizlarina Ait Hayvan Adlan

Zoographia Pallas Tarafindan Tiirk¢e Gecgerli Hakas Tiirkcesi’ Hakas
Verilen Latince Ad Tiir Ad1® Tiirkcesindeki
Diger Karsiliklar
kilbe LEPUS alpinus 1slikli Alp tavsan1 ~ Kkilbi sadah I 3001
[Beltiris I 150] .
3001.CeHOCTaBKa MLy Xa-

Kilbe (Ta&XHbII 3BEPEK) cenocraBka (HRS
[Coibalis I (HRS 2006: 162) 2006:429)
150]

Giliniimiizde gegerli olan tiir adlari i¢in BTS (2010) kaynak olarak kullanilmistir.
Eserdeki Hakas agizlarina ait hayvan adlarinin giiniimiiz Hakas Tiirkcesindeki karsiliklarini

tespit etmek igin HRS (2006), RHS (1961), HaRuSL (1953), OHTS (2005), HTS (2007), VSJ
(2014) ile Borgoyakov (2002) kaynak olarak kullanilmistir. Temel kaynak olarak HRS (2006)
esas almmustir. Ancak burada bulunamayan hayvan adlar1 diger eserlerde var ise, o kelimeler

bu eserlerden gosterilmistir. Bir kelime, kaynak olarak alinan eserlerin hepsinde bulunuyorsa,
ornekler sadece HRS (2006)’den verilmistir.
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HAYVAN ADLARI
Zoographia Pallas Tarafindan - Tiirkce Gecerli -  Hakas Tiirkgesi Hakas
Verilen Latince Ad : Tiir Ad1 Tiirkcesindeki
Diger Karsihiklar
: angat : ANAS rutila : angut veya angit  : aat 3001. Orapb
: [Coibalis II : : (BapHaBKa); 00
:242] . Typnau (HRS 2006:
: :20)
. buga® - BOS taurus - sigir - puga 1) Gbik-
. [Coibalis I . IPOU3BOJMTEID ; 2)
238] : camell Mapaja Wi
¢ onens (HRS 2006:
- 395)
tyssi’ BOS taurus sigir tizi camka (HRS inek xoposa (HRS
[Coibalis I 2006: 628)'° ¢ 2006: 145)
© 238] : . nik cae. Koposa
: ¢ (RHS 1961: 330)
kus?len. MUSTELA sibirica Sibirya vizonu holanah 3005 ¢iken wop. 30011.
[Coibalis 190] KOJIOHOK kxosnoHok (HRS
i . (HRS 2006: 838) 2006: 964)
- kulon, cholon . holnah cae. xonoHOK
. [Tataris ad © (HRS 2006: 839)
¢ Jeniseam I 90]
kertor, kertoypes
burdé CANIS lupus kurt piiiir Bosik (HRS 26¢. Bonk (HRS
[Tataris ad 2006: 408) 2006: 157)
Jeniseam I 36] caz aday1 segb.
Bouk (HRS 2006:
"""""""""" : 30)
; madne . hatig moymn 6g.
[Coibalis I 36] Bouix (HRS 2006:
249)

uzun huzuruh
96¢. Bonx (HRS

¢ 2006: 858)

hatig naah ss¢.
¢ Bouk (HRS 2006:
:263)

an 2) 26¢. Bonx
(HRS 2006: 66)

8  Kelimenin yanina Pallas tarafindan taurus “boga” seklinde bir not diisiilmiistiir.

9 Kelimenin yanina Pallas tarafindan vacca “inek” seklinde bir not diisiilmiistiir.

19 Giiniimiiz Hakas Tiirkgesinde tizi kelimesi “disi” anlam1 disinda tespit edilememistir. Ancak

Pallas’in Koyballara ait olarak vermis oldugu kelime sekil ve anlam olarak Kamasince ile

paralellik gostermektedir. Krs.
das weibliche Tier, Kuhkalb, al ., tel., leb. tizi Weibehen usw.] (KW 1944: 75).

twgof, tmzoi,: [FL: twiwy) “Kuh” [

< Tat. vgl. tel., schor. tyzy
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[Tataris ad
Jeniseam III
¢ 403]

Zoographia @ Pallas Tarafindan @ Tiirk¢e Gegerli Hakas Tiirkcesi Hakas
- Verilen Latince Ad Tiir Ad1 Tiirkcesindeki
Diger Karsihiklar
okno, MELES gulo porsuk hunu 3001.
kunu, kahna pocomaxa
[Tataris ad (HRS 2006: 864)
Jeniseam I 74]
. muengenae'' | MELES gulo porsuk -
¢ [Coibalis I 74]
. nagameida :
. [Coibalis129] = FELIS lynx ¢ vasak iis I1 56¢p. 1) peick; | tir@ahtig ang cae.
2) phicuit © 3001. prich (HRS
vhs (HRS 2006: 757) 2006: 706)
[Tataris ad gohur ap 3001
Jeniscam I 28] peick (HRS 2006:
993)
pooto
[Coibalis I CERVUS capreolus : karaca kiik kocyusi, nukas kiilbiis qukuit
220] KO3a K03&11, camell,
(HRS 2006: 161) MIPEABOIUTEIH
Ihlik kocska (HRS 2006:
ilik 30021. KoCy1, 213)
kjik JIMKas Ko3a (CaMKa)
[Tataris ad (HRS 2006: 124)
Jeniseam I
220] elik gukas xo3a
(camka)
(HRS 2006:1055)
sirre-golla
[Coibalis I1I SALMO Alabalikgiller ah palih cae. eneu ;
403] oxyrhinchus familyasindan bir | xw3. Henbma (HRS
ak-balyk tiir balik 2006: 88)

suschka SUS europaeus yaban domuzu ¢ocha xvi3. CBUHBS haban 3001. Kaban,
[Coibalis I (HRS 2006: 994) camerr kabapru
266] (HRS 2006: 768)

sosha 1) cBuHbS,

CBHHOU; 2) nepeH.

CBHHBS (Hepsxa)

(HRS 2006: 497)
taan CORVUS cornix les kargasi taan 300z ['anka harga I Bopona
[Coibalis I (HRS 2006: 566) (HRS 2006: 812)
383]

' Krs. muengenae (Coibalis I 74) “porsuk” ~ Krs.

pocomaxa” (KW 1944: 40)
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~ HAYVAN ADLARI
Zoographia Pallas Tarafindan Tiirkce Gegerli Hakas Tiirkgesi Hakas

¢ Verilen Latince Ad Tiir Ad1 ; Tiirk¢esindeki

: Diger Karsihklar
chaundus
[Tataris ad
Abacan fl. I VIVERRA lutra Su samuru hundus 300z. 1) kamcat 1) 3001.
77] 600p; 2) 606poBbIit 600p; 2) Mex
tacdt (HRS 2006: 864) (mxypa) 606pa

[Coibalis I 77]

kamnosch
[Catschinzo-
tataris 1 77]

hamno x»13. Beigpa
(HRS 2006: 796)

hamnos 3001
Boigpa (HRS 2006:
796)

(HRS 2006: 151)

tschooker

Samojedis I
407]

: U P U P A vulgaris ibibik - . tiidet 3001. ynon
. [Beltiris 1434] - : : . (HRS 2006: 686)
todet 3001 TUKUI
uwualdsen rony6s, ynon (HRS
[Coibalis I 2006: 659)
434]
kicegey I 3001
XOXJIaTKa (nmuya)
(HRS 2006: 174)
¢abal hus pasze.
Vaoa (HRS 2006:
912)
bare'? : : hara harga uépuas
¢ [Coibalis I : CORVUS corone - kara les kargas1 - - - Bopona (HRS 2006: :
: 381] : . 812) :
Berrik PICUS martius kara agackakan - alas I gsaren tal
[Coibalo- alazi manblit

nECTPBIN IsTeN;
ang alazi 6onbioit
NECTPBIH IATeN
(HRS 2006: 50)

tobirgi 300.1.
NECTPBIN IsTeN
(HRS 2006: 635)

tocilas 3001. BUI
T (ManeHbKul
osmen) (HRS 2006:
658)

hara tas 300.1.

: uépHbIi naTEN
¢ (HRS 2006: 806)

12 Krs. bare (Coibalis I 381) “les kargas1” ~ Krs. bary, Bary, bary “krihe” (KW 1944: 8)
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Zoographia - Pallas Tarafindan :@ Tiirkge Gegerli Hakas Tiirkcesi Hakas
. Verilen Latince Ad : Tiir Ad1 Tiirkgesindeki
Diger Karsiliklar
canegulla SALMO thymallus golgebaligi hoora 3001. Gopens; : ah hoora
[Coibalis I1I 06n. xapuyc (HRS YeTHIPEXIICTHHI
365] 2006: 845) xapuyc; hara
Kora. chéra hoora uépHubIi
. kora balyk : (KpymHBIi) Xapuyc
. (wecmunemnuii
[Katgchmzo- xapuyc) ; kol
tataris I 365] hoorazi 03épHbrit
xapuyc; sug
hoorazi peunoit
xapuyc (HRS 2006:
845)
chai CERVUS alce siZin - pulan socs, 0651.
[Coibalis I coxatbiit (HRS
202] 2006: 397)
chasgalasch GRUS ak turna hishilih 3005. 1)
[Coibalis IT Leucogeranus veya (ramuHro; 2)
104] rahibe turnasi ¢honvk. nTHLA
c4acThs (KpynHas
6enas nmuya) (HRS
:.2006: 905)
taose" ANSER vulgaris boz kaz - has I rycs;
[Coibalis 11 ah pus has ksi3.
223] rych (Oemnblit); pora
has cepslii rycs
(HRS 2006: 819)
¢ timne' - PICUS cirris - Bir tiir agagkakan - ¢ alas I xaren (HRS
¢ [Coibalo- : : ¢ 2006: 50)
: Samojedis I
¢ 410] ¢ tobir@i zoo.
nECTPBIi AATen
(HRS 2006: 635)
tocilas 3007. BUI
¢ natna (vanenvkutl
. osmen) (HRS 2006: :
. 658) !
yrka ARCTOMYS Tarla sincab1 veya : iirke cae. Cycinuk ¢oraha kau. cycinuk
[Coibalis I citillus gelengi (HRS 2006: 756) (HRS 2006: 990)
157]
orge Il kau. Cycnuk  : ¢ihlaas cae. cycnux
jyrgan (HRS 2006: 327) (HRS 2006: 1026)
[Tataris ad
Jeniseam I orke Cycmux (HRS
157] 2006: 328)

()

13" Krs. taose (Coibalis 11 223) “boz kaz” ~ Krs.
14 Krs. timne (Coibalo-Samojedis 1 410) “agackakan” ~ Krs. [ 27071¢%" »gpecht” (KW
1944: 71); 1 Tmmnel sgpecht’ (KW 1944: 196).
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[Sagaytataris I
: 399]

: ¢ugluh Knyumna
(VSJ 2014: 158)

HAYVAN ADLARI
Zoographia Pallas Tarafindan Tiirkee Gegerli = Hakas Tiirkcesi Hakas
¢ Verilen Latince Ad Tiir Ad1 Tiirkcesindeki
: Diger Karsihklar
taska STRYX doliata Kuzey atmaca tasha cosa iigii coa; QpuuH;
(Coibalis I baykusu (HRS 2006: 602) cera (HRS 2006:
316) 745)
kolerskoe LACERTA Bayagi semender kileski simepuna
[Lacerta in europaea (HRS 2006: 163)
genere]
[Tataris ad kilesken 6enom.
Abacan fl. I sIepuIa
30] (HRS 2006: 176)
. ale-arlan : MUS amphibius . su faresi . ursan soon. kpeica - koptirges 11
: : . BOAsIHAs . BopsHas kpeica
. ustan . (HRS 2006: 732) . (HRS 2006: 204)
. [Tataris ad i ;
¢ Jeniseam I ¢ ustan kpsica
£ 170] . BOJsHAs
: . (HRS 2006: 735)
: chailan LARUS cinerarius kara bagli marti - haylah yaiika (HRS
. [Coibalis 1T :2006: 783)
: 326]
. haylag : ah haylag
. Genas uaiika (HRS
: 2006: 783)
buril- FALCO subbuteo delice dogan ? + koygenek 300:1.
kiigennok Tlycrensra
ya da (HRS 2006: 195)
kargéak
[Tataris ad koykenek
Jeniseam I ITycrensra
332] (HRS 2006: 196)
. chaétan, : CORVUS graculus : sar1 gagali dag : haya taam ranka
. kaétan' : © kargast : kpacHonocas (HRS
[Tataris ad 2006: 566)
Jeniseam I
399] suguluh 300:.
Kiymuna
sugluk, (TaéxHas nTuna )
paramtasch (HRS 2006: 518)

Pallas’in Yenisey Tatarlarinda kaydetmis oldugu chaétan veya kaétan kelimeleri haya taam

adlandirmasiyla ilgili olmalidir. Giliniimiiz Hakas Tiirk¢esinde “galka krasnonosaya” yani

“kizil burunlu karga” anlamindaki bu hayvan i¢in A. G. Kilgigakov, “Kmymmma (Hak.

cugluh), hayvanina bazi kdylerde haya taam yani “kaya kargas1” dendigi bilgisini

vermektedir (VSJ 2014: 159).
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[Tataris ad
¢ Jeniseam [ 44]

Kzl tilki

Zoographia - Pallas Tarafindan :@ Tiirkge Gegerli Hakas Tiirkcesi Hakas
. Verilen Latince Ad : Tiir Ad1 Tiirkgesindeki
Diger Karsihklar
billbalyk SALMO fluviatilis taymen pil II 30021 TaiimeHb,
[Tataris ad pil pahih Taiimens
Jeniseam III (HRS 2006: 359)
359]
chatteganaeht : TETRAO perdix boz keklik ? + hanat torlagan cae.
[Tataris ad Kyponarka
Jeniseam II (HRS 2006: 652)
77]
torlana soo..
Kyponarka
(HRS 2006: 653)
dschoebkoe CANIS Lagopus kutup tilkisi - ah tiilgii ITecer
[Tataris ad (HRS 2006: 691)
Jeniseam I 51]
jufarle-Kjik, = MOSCHUS Sibirya misk - 2+ kiik
; ¢ moschiferus geyigi ]
. tabarga : . tabirga 3001
- [Tataris ad : KaGapra
- Jeniseam I © (HRS 2006: 570)
- 198] i
¢ karakulak : CANIS melanotus - hara kiirer) tiilgii

. TEMHO-pbLKas
: JIMCHILIA

~ (HRS 2006: 218)

kohroek,

korik so0n.
kuegeruk SCIURUS striatus Sibirya orman Bypynmyx
[Tataris ad gelengisi (HRS 2006: 206)
Jeniseam I
8T -~ kiigerek xois.
noggae Ooypynayk (HRS
[Coibalis I 2006: 212)
187]
kiisik CYPRINUS Kizilgoz kozek 1) xau. Hizil harah 3o005.
[Tataris ad lacustris copora, COpOXKHSIK; copora (ps16a)

Jeniseam IIT
314]

2) kw13, kKapach (HRS
2006: 193)

(HRS 2006: 877)

hizil hanatti mira
300]1. TUIOTBA, 00J1.
copora (HRS 2006:
261)

sargacah 3001.
copora (HRS
2006:448)

hamdih I, hamnah
copora
(ps16a),(HaRuSL
1953: 270, 271)
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Jeniseam II
92]

HAYVAN ADLARI
Zoographia  Pallas Tarafindan Tiirkee Gegerli = Hakas Tiirkcesi Hakas
¢ Verilen Latince Ad ° Tiir Ad1 Tiirkcesindeki
: Diger Karsihklar
{ mura-balyk . CYPRINUS ¢ Bir tiir tatl1 su : mra 3001 536 : pira 300:1. neckaphb
i [Tataris ad : idus : bahig ¢ (HRS 2006: 261) ¢ (Hrs 2006: 412)
. Jeniseam III
i 316]
sara-Kundus :
. [Tataris ad : CASTOR fiber : Eski diinya : sarig hundus disi
. Jeniseam I : : kunduzu - kunduz (OHTS
142] 2005: 197)
ssade
[Coibalis I
143]
schoscha CERVUS tarandus ren geyigi - ah kiik onens
(HRS 2006:161)
usha'® (Tataris
ad Jeniseam [ 1z1h ag) onens (HRS
206) 2006: 66)
synin CERVUS elaphus kizil geyik sun mapai / muygah camka
syhn Mapaui mapaina (HRS 2006:
[Tataris ad (HRS 2006:563) 256)
Jeniseam I
216]
maime
[Coibalis I
216]
taeden-asak TALPA europaea kostebek tisker azah 3o0:. oyda tamas Kpot
[Tataris ad Kport (HRS 2006: 585)
Jeniseam [ (HRS 2006: 625)
126] noman Kpor (HRS
todir azah Kpor 2006:282)
(HRS 2006: 659)
tilgé
[Tataris ad CANIS vulpes kizil tilki tiilgii 1) nuca, 2)
Jeniseam I 45] JTHCHIA
(HRS 2006: 691)
mingei'’
[Coibalis 1 46]
todok : MELEAGRIS toy kusu - todah 3001. Jlpoda
[Tataris ad ¢ gallopavo ¢ (HRS 2006: 639)

6 Krs.

sas, sas »

wild, undressiert, unabgerichtet”;

“undressiertes Renntier” [< tat. $a§, sas id.] (KW 1944: 62).

17 KI'$ Hie f‘,][r‘!".

A

M 2Fuchs” (KW 1944: 39).

§. ine p gt
S ANE it des Pferd”; s. t'o
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Zoographia - Pallas Tarafindan :@ Tiirkge Gegerli Hakas Tiirkcesi Hakas
. Verilen Latince Ad : Tiir Ad1 Tiirkgesindeki
Diger Karsihklar

tschoel-ass MUSTELA gale gelincik as I 30011 Jlacka; totamas 300.1. TO

ve ropHocTait xe, uTo tothanah

zurza (HRS 2006: 82) (HRS 2006:655)

[Tataris ad

Jeniseam I 95] tothanah cae. 300..
Jlacka
(HRS 2006: 655)
¢olcanah 3001. 1)
Jlacka; 2) xbi3.
xopék (HRS 2006:
986)
congcalah xoi3.
s00x. Jlacka (HRS
2006: 986)

tyglegén ACCIPITER milvus = kara gaylak tigilgen xopuryH

[Tataris ad (HRS 2006: 613)

Jeniseam I

357]

URSUS arctos boz ay1 aba I mengsens // azig 111 cae., wop.
awa, MEABEKUI Mengeanr (HRS
Irei (HRS 2006: 20) 2006: 34)
(Catschinzis
ad Jeniseam I apsah 3) ed.

64) Mengens (HRS
2006: 68)
—_t— tayga eezi b) esp.
(Coibalis T 64) Mezsens (HRS
2006: 576)
: ¢albah taban b)

. es¢h. Mensenp
(HRS 2006: 567)

¢ir hulah b) esg.
Mengens (HRS
- 2006: 861)'8

usun-kuiruk

PARUS caudatus

uzun kuyruklu

uzun huzuruh esg.

1Z13as 30011

[Tataris ad bastankara Bonk (HRS 2006: CHHUIIA, TPSACOTY3Ka
Jeniseam | 858)1° (HRS 2006: 1036)
551]
kok pas 3o0..
Cununa (HRS
2006: 348)

18

Hakaslarin hayatinda &nemli bir yere sahip olan ay: i¢in Hakasca Tiirk¢esinde Ortmece

kelimelerin sayis1 olduk¢a fazladir. Yukarida tabloda, diger karsiliklar boliimiinde verilen

kelimelerin yan1 sira kullanilan diger adlandirmalar i¢in bkz. Borgoyakov 2001: 48-50; 117-

119.

Bir kug tliri bu hayvan i¢in Pallas’ta kaydedilen usun-kuiruk, Hakas Tiirk¢esinde uzun

huzuruh seklinde tespit edilmistir, ancak bu kelime drtmece olarak kurt igin kullanilmaktadir.
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HAYVAN ADLARI
Zoographia Pallas Tarafindan Tiirkee Gegerli = Hakas Tiirkcesi Hakas
¢ Verilen Latince Ad Tiir Ad1 Tiirkcesindeki
: Diger Karsihklar
karal CYPRINUS tinca yesil sazan - hara pahih nune
[Katschatataris veya (HRS 2006: 344)
ad Jeniseam karabalik
111 296]
kusek CYPRINUS rutilus ¢amgak kozek 1) kau. Hizil harah 3o0051.
[Tataris et veya copora, COpOXKHSK; copora (pb16a)
Catscha fl. 11T kizilgoz 2) ko3, kapach (HRS i (HRS 2006: 877)
317] 2006: 193)
Hizil harah 3001.
copora (ps16a)
(HRS 2006: 877)
hizil hanatti mira
300/1. TUIOTBA, O0IL.
copora (HRS 2006:
261)
sargacah 300x.
copora (HRS
2006:448)
hamdih I,
hamnah copora
(ps16a),(HaRuSL
1953: 270, 271)
kiiskiis SALMO lenok balig1 kiiskiis 300.. neHox ¢ilba cae.
. [Katscha- coregonoides (alabalikgillerden) @ (pbiba) ¢ MaJleHbKUii JIeHOK
. Tataris 11T : (HRS 2006: 220) ¢ (psi6a) (HRS 2006:
1362 :1017)
churru kopsiiz neHok
[Coibalis IIT (HRS 2006: 204) ¢ilb1 T0 ke, yTO
362] ubL10a (HRS 2006:
1018)
tul balyk SALMO leucichthys : Alabalikgiller tul I 300 HenbMa, ahg¢ih cae. 300m.
[Tataris ad familyasina ait bir : tul palth pe6a nensma (HRS 2006:
Katscham balik tiirti unesipma (HRS 2006: 90)
Sibiriae IIT 674)
392] ah pahih car. ene;
kb13. HespMa (HRS
2006: 88)
nyaet sathis 300.1. ckona
[Coibalis I AQUILA ossifraga : balik kartali - (HRS 2006: 453)
349]
Kosan LEPUS variabilis kar tavsani hozan 3as1 // 3asamii : toolay 3001. 3as1y
[Tataris ad (HRS 2006: 833) (ATMHHOXBOCTBIN)
Jeniseam | (HRS 2006: 649)
146]
kilegey 11 6erom.
3asw (HRS 2006:
162)
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Zoographia Pallas Tarafindan Tiirkce Gecgerli Hakas Tiirkcesi Hakas
. Verilen Latince Ad : Tiir Ad1 : . Tiirkgesindeki
Diger Karsihiklar
kyrroe MUSTELA kakim - hara huzuruh
[Coibalis 191] @ ermineum 300.1. T'opHOCTa

(HRS 2006: 858)

as I 3001. nacka;
ropHoctait (HRS
2006: 82)

maeng CANIS familiaris kopek - aday cobaka //
[Coibalis 1 57] cobauuii
(HRS 2006: 30)

it cobaka (HRS
2006: 148)

it ITI co6aka (HRS
2006:138)%

¢ naanse ¢ COLUBER natrix : Kiipeli yilan - ¢ ¢ilan 3mes //
. [Coibalis III ! . 3MeHHBIi

35 ~ (HRS 2006: 1017)

hurt 3) ’Bd. 3mes
- (HRS 2006: 866)

uzun hurt 38¢.
: 3mes (HRS 2006:
.866)

¢ ssillae : MUSTELA . samur - : albiga 1) cobomns //
. [Coibalis I 83] : zibellina : ¢ coBoMHBIA; 2)

: : : : : cobonuit (HRS

- 2006: 52)

¢ Kis 1) cobomb; 2)
: cobonmii,

: coGomunsiii (HRS
¢ 2006: 179)

ashir ag cobonb
¢ (camen) (HRS
2006: 66)

harsahtig ay 6)
3B}. 3001. Coboib
(HRS 2006: 815)

kudshkeshaek : MYODES Tundra sigani kiiske mbiItib //
[Coibalis I oeconomus MBILIAHBIHA
:174] : (HRS 2006: 219) :
i i ¢ kiiskecek kiigiik fare :

~ (OHTS 2005: 280)

20 Hakas Tiirkgesinde kdpek igin kullanilan pek ¢ok drtmece kelime bulunmaktadir. Yukarida
tabloda verilen kelimelerin yan1 sira kullanilan diger adlandirmalar igin bkz. Borgoyakov
2001: 119.
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_ ~ HAYVAN ADLARI _
Zoographia _ Pallas Tarafindan Tiirkce Gegerli = Hakas Tiirkgesi Hakas
¢ Verilen Latince Ad ° Tiir Ad1 ©  Tiirkeesindeki
: : Diger Karsiliklar
kullae CORVUS corax Kara karga - hushun Bopon /
[Coibalis I BOPOHHI
380] (HRS 2006: 869)
kadrgen CORVUS mimus Sibirya alakargas1 = harga I Bopona
[Tataris ad (HRS 2006: 812)
Jeniseam I
395]
leje CYGNUS olor kugu - huu I ne6eas (HRS
[Coibalis I 2006: 870)
212]
nap . "ANAS boschas ' yaban 6rdegi : - ortek yrka (HRS
[Coibalis IT 2006: 328)
256]
iirtek cae. Yrka
: (HRS 2006: 756)
nuja - GADUS lota - tath su gelincigi - - hort1 cae. 300x.
[Coibalis III i i Hanuwm // Hanumuit
- 202] : : - (HRS 2006: 850)
mindir I 300..
¢ Hanmuwm // namamuit
: (HRS 2006: 245)
mombsa*? CYPRINUS Act balik ~"nomza s00n. ener siires 3001, Mmanéx
. [Tataris ad - sericeus - (pp16a) (HRS 2006: - (HRS 2006: 465)
. Jeniseam III  © - Golyan balig1 283)
:320,111331] - CYPRINUS . dlen caz.3001.
: - phoxinus - manék (HRS 2006:
: - 323)
iilen cae.3001.
© Manéx (peIObI)
¢ (HRS 2006: 751)
7 hikdoet STRYX Bubo 7 Puhu kusu - 7 iigii coa; QuuH;
[Koibalis I cei (HRS 2006:
306] 745)

21 Krs. leje (Coibalis IT 212) “kugu” ~ Krs. i A,

36).
Bu kelime, eserde iki ayr1 balik tiiriiniin karsilig1 olarak verilmistir. Hakas Tiirk¢esinde ise

ael. el Lrelt] «gepwan” (KW 1944:

22

alabalikgillerden bir tiiriin karsilig1 olarak tespit edilmistir. Ancak Pallas’ta gecen ac: balik
ve golyan balig tiirleri i¢in giinlimiiz Hakas Tiirk¢esinde kullanilan hayvan adlar1 ise diger
kargiliklar boliimiinde verilmisgtir.

47




Sima DOGAN BALCI

Zoographia

Pallas Tarafindan
Verilen Latince Ad

Tiirkce Gecgerli
Tiir Ad1

Hakas Tiirkcesi

Hakas
Tiirk¢esindeki
Diger Karsihklar

pyae [Coibalis

FALCO peregrinus

dogan

1lagin 30011. cokon

1327] (HRS 2006: 1038)
hartiga 1) sictpe0;
2) k13, Yernok
(HRS 2006: 815)

cabilgay 1) cae.
300.1. ACTpEO; 2)
KOOUUK (XuwHas
nmuya) (HRS
2006: 914)

siggewulla - kolan baligi veya - sar1g palih 30021
[Coibalis III : . mersin balig1 i 0cETp, CTepIIsiab
92] (HRS 2006: 344)

~ ACIPENSER sturio

tumas Kau. Kbi3.
crepnusap (prda)
(HRS 2006: 676)

oshay zool. Mersin
balig1 (OHTS 2005:
328)

0syotr 3001 0CETp
// ocetrpossrit (HRS
2006: 316)
sevryuga zool.
Mersin balig1

~ (OHTS 2005: 418)

Pallas’in Zoographia’smin 19. ylizyilin ilk yarisinda yayimlandigi ve 30 yillik bir
emegin Uriinii oldugu goz Oniinde bulunduruldugunda, 18. yiizyilin ikinci yarisinda
Hakas Tiirkgesinin kismen de olsa s6z varligi hakkinda fikir veren 100 kelime tespit
edilmistir. Yukarida verilen tabloda da gorildiiglii tlizere, bazi kelimelerin tespiti
miimkiin olmamakla birlikte, Hakas Tiirk¢esine ait 56 hayvan adi baz1 fonetik ve
semantik farkliliklarla birlikte belirlenmigtir. Tespit edilemeyen hayvan adlarmin
yerine Hakas Tiirk¢esinde kullanilan baska hayvan adlar1 bulunmus ve bunlar yukarida
yer alan tabloda gosterilmistir. Ancak bazi hayvan adlarinin tespiti miimkiin
olmamigtir. Pallas’in eserinde vermis oldugu hayvan adlarinda birtakim fonetik
farkliliklar vardir. Ancak yanlig bir varsayim yapmamak adina, Pallas’in kelimeleri
duydugu gibi ve Latin transkripsiyon sistemi ile yazmis oldugunu goz Oniinde
bulundurmak gerekmektedir. Bu nedenle, eserdeki Hakas agizlarina ait malzemeyi s6z
varligi acisindan degerlendirmeye calistik. Ozellikle gec¢ bir donemde yazi dili haline
gelen Hakas Tiirkcesinin Onceki donemlerini aydinlatabilmek adma Pallas’in bu
eserinin Onemli kaynaklardan biri oldugu anlagilmaktadir. Zooloji ve botanik
alanlarinda tartismasiz oncii bir isim olan Pallas, dilbilimciler icin de essiz bir kaynak
niteliginde olan eserlere imza atmis bir bilim adamidir. Tiirkoloji alaninda, Pallas
Sozliigii tizerine degerli c¢alismalar yapilmis ve yapilmakta olsa dahi, Pallas'in
Zoographia'smin dilbilimcilerin dikkatini yeterince ¢ekememis oldugunu sdylemek
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yanlis olmayacaktir. Hayatini bilime adayan Pallas'in bu degerli eseri, pek ¢ok Tiirk
lehgesine ve diinya diline ait ihtiva ettigi leksik malzeme itibariyle de oldukca
onemlidir. Zoographia'nin, sinirli bir s6z varlig1 iizerinden dahi olsa, 18. yiizy1l Tirk
lehgelerinin durumuna dair degerli bilgiler edinebilecegimiz bir eser oldugu ortadadir.
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AFACAN SOZCUGU UZERINE

Hatice SIRIN"

“Mefkiire, ruhlar: vecidle
dolduran ve insana kendisi igin
hayatini, servetini, her seyini feda
ettiren bir yasayis tarzidir.”

(Z. Gokalp)

Oz: Tiirkolji literatiiriinde afacan sizciigii iizerine iki kiken bilgisi denemesi bulunmaktad.
Bu yazuda, 5oz konusu denemelerin dilbilim agisindan olanaksizhgr tartisilds sozeiik iizerine
yeni bir kiken bilini onerisi sunuldu. Bu dneriye gore, afacan sozciginiin Evliya Celebi
tarafindan Farsca merg-i mefacin (S36e S a) terkibinin ikinci igesinden analoji yolnyla
tiiretildigi savunuldu.
Anahtar sozciikler: Afacan sozciigh, Evliya Celebi, sociik tiiretme ve carpiltma.

On The Word ‘Afacan’

Abstract: There are two attempts on the etymology of the word afacan in Turcology literature. In
this paper, the impossibility of these attempts was discussed in terms of linguistics and a new
proposal was submitted. According to this proposal, the word afacan was derived from the second
component of the Persian phrase merg-i meficin (O36e Ss) by Evliya Celebi.
Keywords: The word afacan, Evliya Celebz, word formation and deformation

“Aslinda sairler, edipler ve yazarlar dilin malzemesini kullanmakta elbette
Ozgiirdiirler. Dili bir san’at ve diisiince araci olarak istedikleri bigcimde kullanabilirler
ve kullanmahdirlar da. Oyle ki, yeni kelimeler ve yeni olanaklarla genisletme,
gelistirme ve giizellestirme yolunda en biiyiik yetki ve katki onlarindir. Giiglii sair ve
yazarlarin elinde islenmeyen bir dil, kurumus bir yapraga, ruhsuz bir kaliba benzer;
gelisip giizellesemez.” (Korkmaz 1972: 107-108)

Zeynep Korkmaz’m yukaridaki sozlerinin gercekligi ve 6nemi tartisilmaz olsa da,
Tiirk¢e yazan sair ve yazarlarmn dile kazandirdig: sézciikler, Tiirkolojide ayrintili olarak
calistlmis konulardan degildir. Bati diinyasinda ise bu konuda epeyce mesai
harcanmustir. Shakespeare’in yeni sozciikler icat etmedeki olaganiisti iiretkenligi,
Ingilizcede ilk kez kullandig1 veya bizzat tiirettigi 1500’ askin sozciik ve deyim
oldugu iddia edilmektedir (Nevalainen 2007: 237-240). Bu konuda yazilmis
monografiler de bulunmaktadir!. Bu tiirden kelime tiiretimleri, kuskusuz
Shakespeare’le sinirli degildir. 1516°da Thomas More’un tiiretip {inlii romanini
adlandirdig1 utopia (Yunanca ou “olmayan” + topos “yer”) ve Karel Capek’in 1921°de
sahnelenen R.U.R. (Rosumovi Uméli Roboti) adl1 eserinin gevirileriyle diinyaya yayilan
robot, belki de yazarlar tarafindan tiiretilmis en tnlii s6zciiklerdir. Jonathan Swift’in

Prof. Dr., Ege Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Béliimii, {zmir /
TURKIYE. E-posta: hatice101@yahoo.com, ORCID No: 0000-0003-3194-6176

' Ornegin: McQuain, J.-Malless; S. (1998). Coined by Shakespeare: Words and Meanings
First Penned by the Bard, Merriam Webster.
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Alexander Pope’a yazdigi 23 Temmuz 1737 tarihli mektubunda ¢ogul ve olumsuz
anlamla kullandig1 modernisms; Alexandre Dumas Fils’in L'Homme-femme romaninda
(1872) kullandig1 féministe s6zciikleri de, mezkur yazarlar tarafindan tiiretilmis ve hizli
bir bigimde politik ve sosyolojik kavramlara doniismiislerdir (Hulle 2007: 321;
Mansbridge-Flaster 2005: 265). Friedrich Nietzche’nin Also sprach Zarathustra
(1883)’te kullandig1 Ubermensch’e karsihik, 1903’te yazdig1 komedisinde (Man and
Superman) superman sézcigiini tiireten George Bernard Shaw da bu yazarlar arasinda
yerini alir.

Tiirk¢ede ise bu konuda yapilan ¢aligmalar, modern yazarlarla sinirlidir; onlar da
tek tiiktir. Tirk Dili Dergisi’nin son sayilarinda Nevzat Gozaydin’in caligmalari,
konuyla ilgili énemli veriler igermekle birlikte, G6zaydin’in inceledigi eserlerden
sectigi sozcik ve ibarelerin yazar tarafindan ftiretilip tiiretilmedigi konusu
irdelenmemistir. Tiirk dili tarihinde ise, Tiirkge telif ve terclime eser veren miielliflerce
tiiretilmis sozciiklerle ilgili hemen hemen hi¢ bir ¢alisma yoktur. Kutadgu Bilig’de
gegen sevit “Venis”, koriid “Mars” ve yalgcik “Ay” sozciiklerinin, Yusuf Has Hacib
tarafindan tiiretilmis olabilecekleri, Clauson tarafindan dile getirilse de (1964: 359-
361), Eski Uygurca basta olmak iizere Tiirkgenin genis bir terciime kiilliyatina sahip
tarihsel donemlerinde, miitercim veya miellif tarafindan tiiretilen ya da ilk defa
kullanilan sozciiklerle ilgili ¢alismalar, arastirmacilari bekleyen el degmemis bir
alandir. Bu caligmalarin giivenli bi¢cimde yapilabilmesi, kuskusuz Tiirk¢enin tanikli
tarihsel sozliiklerinin tamamlanmasina baglidir.

Osmanli Imparatorlugu déneminde ise, Arapganin dil bilgisi kurallarina gore yeni
kelime iretme yontemine bagvuruldugunu, bu yolla felaket, nezaket, ihtisas
“hislenme”, tahkiye gibi sozciiklerin Tirk¢eye kazandirildigini biliyoruz (S. Sami
1900). Ziya Gokalp (mefkure), Mehmet Ali Agakay (sdzciik) gibi birkag ismi ise, ancak
Cumbhuriyet doneminde belirleyebiliyoruz (Eren 2008: 19). Cumhuriyet donemi sair ve
yazarlarinin, &zellikle de II. Yeni sairlerinin yeni sozciik tiiretmedeki azim ve
yetenekleri, Tirkoloji diinyasinda ¢ogu zaman sessiz karsilanan bir olgudur. Son
zamanlarda Omer Seyfettin, R. Halit Karay, Oktay Akbal, Salah Birsel, Haldun
Taner’in eserlerinde karsilagilan yeni sozciikler {izerine yayimlanan makaleler
sevindirici olmakla birlikte, bunlarin biiyiik bir kisminda “yazar tarafindan tiiretilenler”
ve “Derleme veya Tarama sozliiklerinde yer alanlar” gibi tasnifler yapilmamuistir.

sedoskok

Tiirkoloji diinyasi, Tiirk dili tarihindeki miitercim ve miiellifler tarafindan tiiretilen
kelimelere karsi sessizligini korurken, 1991°de Evliya Celebi Seyahatnadmesi’nin
okuma sozligiinii hazirlayan Dankoff, sozliiglin Giris kismindaki “Word Formation
and Deformation” (“Kelime Tiretmece ve Kelime Carpiltmaca”, ¢ev. S. Tezcan) alt
baslikli yazida, Evliya Celebi tarafindan tiiretilen sézciiklere deginir. Bunlar arasinda
ormekseme (analogy) yoluyla tiiretilenler oldugu gibi (gdmistan, ydriikistan,
ormanistan, kumistan, yayla-gdh, av-gah), mistehcen ve zikredilmesi edebe aykir
sayilan kavramlara karsilik olarak Arapga s6z yapimi kaliplarina gore tiiretilenler de
bulunur (Dankoff 2004: 31). Evliya Celebi tarafindan tiiretilip veya deforme edilip
Seyahatname’de kullanilan sézciikler, Dankoff’un dikkatini ¢eken birkag¢ diizinelik bir
sayidan ibaret olmamalidir. Ileride yapilacak daha derin arastirmalarla, epeyce zeki ve
niiktedan bir kisi oldugu anlasilan Evliya Celebi’nin, bu genis kiilliyatinda bizzat
tiirettigi ylizlerce sozciigiin bulunmasi bizi sasirtmamalidir. Seyahatname’de ayrica
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baz1 sodzciiklere uyak olusturmak? igin uydurulan veya deforme edilen sdzciikler,
dbekler ve tamlamalar da saptanmustir. Or. varos ile mayor-i baros®, aforos ile
mandalos ve kiryelos®, mevlevi ile levievi’ vd. Bunlarin ¢ogu tekerleme tiiriinde
anlamsiz sozler olsa da, bir kism1 drnekseme yoluyla tiiretilen anlamli sézlerdir. Son
ornekteki levievi, boyle bir soz olup Evliya Celebi tarafindan Arapca leva (s4)
“donmek; kivirmak, biikmek” mastarindan, mevleviden 6rnekseme ile tiiretilmistir.
Seyahatndme’de maydanoz® sézciigiiniin {inlii halk etimolojisi bi¢imi mi deniivdz da
gecmektedir’, ki bu bi¢im Evliya’nin c¢agdasi Meninski’nin lugatinde de (1680)
kayithdir.

Afacan da Evliya Celebi Seyahatnamesi’'nde gecen ve daha eski tarihli Tiirkge
metinlerde tespit edilemeyen bir sdzciiktiir’. Evliya Celebi tarafindan tiiretildigini
diistindiigiimiiz bu sozciikle ilgili olarak Tiirkoloji literatiiriinde iki farkli kdken bilgisi
Onerisi sunulmustur. Bunlardan birincisi, sozciigliin Farsca dafer—i can > afacan
gelismesiyle ortaya ¢iktigi yoniindedir. Bu goriis, Ahmet Vefik Pasa’nin Lehge-i
Osmani’sinde (1876) afacan sozii i¢in yaptigi tamimlamayla ortaya ¢ikmis
goriinmektedir: “afacan (Claldl) afet-i can, hasari, yaramaz, cariz” (2000:7). A. Vefik
Paga’dan yararlanarak sozliigiinii hazirlayan Sir J. Redhouse’un sézligiinde de “olalél
afacan (for <8 (la) Vexatious; tormenting; that is enough to drive one mad” (1890:
153) olarak agiklanir. Kadmus-1 Tiirki (1900) miiellifi Semsettin Sami, seleflerinin
afacanm agiklamasi i¢in kullandiklar1 tamlamayi, epeyce ciiretkar bir adim atarak
sozciigiin kokeni kabul eder: “afacan (O [afet-i can’dan gl.] pek yaramaz ve tek
durmaz (¢ocuk)” (2010: 30).

Kamus-1 Tiirki’nin yayimindan yiiz yildan fazla bir siire sonra Tietze, sozliigliniin
afet maddesinde, afacan “hem zeki hem de yaramaz (¢ocuk)” < Fa. dfat—i can “kalb
agrisina sebep olan” agiklamasini yapar (2002: 32). Tiirkge etimoloji ¢alismalarmin
heniiz emekleme siirecine bile girmedigi bir donemde, fonetik ve semantik agilardan
herhangi bir iliski kurulmasinin olanaksiz oldugu bir terkiple (dfet-i cdn), afacan
sOzcugini birlestiren XIX. yiizy1l leksikograflarina Tietze gibi bir otoritenin katilmasi
sagirticidir.

Farscada, Arapca (4 afa “zarar, ziyan; kirik, yikik, harap; salgin, bulasict
hastalik”) bir alint1 olan 4l gfat, “felaket; bela; illet, musibet; veba; &liimciil giinah;
sefalet; perisanlik, zorluk, mesakkat”; dfet-i can ise “bela, zarar, ziyan ve bozulmaya
neden olacak her sey” anlamlarinda olup siir dilinde “zalim masuk™ anlamindadir. Tiirk
siir dilinde dfet-i can “insani ask belasina diisiirecek derecedeki giizeller hakkinda
kullanilan bir tabirdir (Steingass 1963: 79; Wehr 1976: 34; Sentiirk 2016: 106). Divan

Dankoff bu tiir sozciikler icin jingle soziinii kullanir; Tezcan, bunu “yanastirma (uyak
kelimesi)” olarak terclime eder.

”... iki yerden metin kapular1 var bir sevad-1 mu‘azzam varos-1 mayor-1 barosu var” (V1. cilt,
27.s.)

“.... kafirlerin lizerlerine siipiirgeler ile sular seperek aforos ve mandalos ve kiryelos ederek”
(VIL cilt, 194.s.)

“... atlar raks-1 Mevlevi, develer sema‘-1 levievi ederdi” (II. cilt, 201.s.)

Maydanoz hakkinda bkz. Oztekten 2009.

“Ayrica kazgan icre ciimle nebatat ve kerefis ve mi ‘deniivdz pistip...” (IL cilt, 110.s.)
Gagauzcada afecan “afacan, telasli, goniilden seven” seklinde goriilen sdzciik, Gagavuzcaya
Osmanlicadan gegmis olmalidir. (Baskakov1991).

® 9 o w
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siirinde bu tabir, asagidaki 6rneklerde de goriildiigii tizere her zaman “masuk / masuka,
sevgili” i¢in kullanilmistir:

Dil verme gam-1 aska ki ask dfet-i candir / Ask dfet-i cdn oldugi meshiir-1
cihandir / Ask dfet-i cdn oldugin andan bilirem kim / Her kimse ki dstkdur isi dh v
figandur (Fuzlli).

Ne kadar ndziik v nerm olsa nigdri sevmem / Ne kadar dfet-i cdn olsa civan
severin (Nef’1).

Sevdigiim bir dfet-i cdn-1 cihdndur neyleyem / Biii beldya mubteld bir dsik-1
uftadeyem (Nef’1).

Afet-i cdn dediler gamze-i cellddiii igiin / Nahl-1 gil soylediler kamet-i simsddin
icin (Nedim).

Divan edebiyatindaki orneklerde dfet-i cdn terkibinin “zeki, yaramaz, yerinde
durmayan, hasar1 (¢ocuk)” anlamiyla ilgisi bulunmadigi gibi, Fars¢a tamlamalarda
tamlayanin son iinsiiziinlin diistiigli bagka bir 6rnekle de karsilasmayiz: dest-i indyet,
dest-i izdivdc; miiddet-i ‘6mr, devlet-i aliyye, ayet-i kerime vd. Dolayistyla afacan <
dfet-i can geligmesi fonetik ve semantik bakimdan olanaksizdir.

Afacanmn kokenine dair ikinei goriise gore, sozciik ivecen (< iv- “acele etmek™) ile
iligkilidir (Giilensoy 2007: 50; Nisanyan Soézliik). Bu goriis de, hem fonetik hem
semantik ve en Onemlisi de kronolojik bakimdan olanaksizdir. Zira Eski Anadolu
Tiirkgesinde ve Tirk dili tarihinde ivecen seklinde bir sdzciik olmadigr gibi, -AcAn
seklinde bir ek de yoktur®. Tarama Sozliigii'nde Kisas-1 Enbiya’dan alinan ve Nisanyan
tarafindan afacan maddesinde kanit olarak sunulan Adem oglani ve Adem peygamber
ivecey yaratildi 6rnegindeki ivecey, Arap harfli s yazimmin hatali okunmasindan
ibarettir. Bu sozciik, Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinde <la ) ve da sl yazimiyla pek
¢ok defa taniklanir ve D. Dil¢in, Kilisli R. Bilge, T. N. Gencan, S. N. Ergun, V.
Izbudak vd. uzmanlarin taradig1 metinlerde ivecek okunur'®. Kisas-1 Enbiya’daki érnek
ise, edebiyat 6gretmeni K. E. Kiirk¢iioglu tarafindan yanlis okunup ivecen olarak
kayitlanmus!'; boylece Eski Anadolu Tiirkgesine ait bir hayalet sozciik (ghost word)!?
ortaya ¢ikmustir. Tiirk Dil Devrimi dénemindeki basilan Osmanlicadan Tiirk¢eye Cep
Kilavuzu’nda acul, aceleci karsiliginda evecenin Onerilmesi, s6z konusu hayalet
sozciigii Tiirkiye Tiirkgesine de tasir'®. Ustelik bu sdzciigiin analojisiyle yine Dil
Devrimi déneminde Arapga miisfik karsihiginda tiiretilen sevecen, Tiirk¢ede bir hayalet
ek de ortaya ¢ikarir. Bu ekle de bilecen ve giilecen kelimeleri tiiretilir. Nitekim bilecen
TDK Tirkge sozligiin 1974, giilecen ise 1998 baskisindan itibaren madde bagidir.

®  Bkz. Giilsevin 1997; Tarama S6zliigii VII. Ekler, Ankara 1996.

Orn. Bu adem kat1 ivecek olmusdur ki sabr1 yokdur ( Leys. Ar. XV. 747); bu adem oglam
ivecekdiir (Enfes XV 583); ivecekliik eden basarmaz hiiner (Sith. XIV 93); ivecekligi adet
edinmegil (Sith. XIV. 19) vd. (Ornekler Tarama S6zI{igii’'nden alinmugtir).

Ivecen, Kosay-Aydin 1952°de Kastamonu’dan derlenen bir sézciik olarak kayitlidir.
Redhouse sozliigiinde de ivecen maddesi acilmus; ivegen ve ivgene gonderme yapilmistir
(1890: 312). Redhouse sozliigiindeki veri, ivegenin Anadolu agizlarindaki bigimlerinden biri
olmalidir. Krs. Derleme SozIigi.

12 Bkz. Clauson 1955.

Cumhuriyet doneminde ilk kez Hakimiyet-i Milliye gazetesinin 20.10.1932 tarihli sayisinda
Oz Dilimiz baslikli késede, Anadolu Ajansinda galisan Riza Avni Bey’in 60 yasindaki
derledigi sozciikler arasinda geger.
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Tiirkiye Tirkgesi tarihinin “aceleci” anlamli asil sozcligii ivegen (< iv- “acele
etmek” + -AgAn)’dir. Bu sozciik, Meninski lugatinde “iwegen (US o) praeproperus
K5 olarak tammlanir (1688: 619a). Lehge-i Osmani’de ivgen (cSs) Seri, tez,
sitiban, bad-reftar, bad-peyma”; Redhouse sozliigiinde ivgen (0Ss!)) who habitually
hurries”; Kamus-1 Tiirki’de “ivegen (¢S s) kosan, acele eden, acul, sitdban” seklinde
kaydedilir. Eski Anadolu Tiirk¢esinde ortaya g¢ikan ivecek (< ivek + ¢Ak), ivegen
sozcugliyle birlikte XIV-XIX. yiizyil boyunca es anlamli olarak kullanilmistir.

Durum bdyle olunca, yani Tiirk¢enin tarihinde ivecen bi¢iminde bir sdzciik yokken
ve dfet-i can tamlamasindan da afacan bigimine gegmesi ses bilgisi, anlam bilgisi ve
kronoloji bakimlarindan olanaksizken, afacan sozciiglinin XVII. yiizyillda Evliya
Celebi Seyahatname’sinde goriilmesi nasil agiklanabilir? Afacan, Evliya Celebi’nin
tiirettigi bir sdzciik olabilir mi? Bunun yanitin1 bulmak i¢in Seyahatname’de afacanin
gectigi climlelere bakmak gerek:

1. “Eve-1 dasumana ser ¢ekmis bir yalgin kayanin ta zirve-i a‘lasinda
sekl-i murabba® bir kiigiik kal‘adir. Amma merg-i afacan'* ve
mefacandir'®. (Evliya Celebi Seyahatnamesi I1: 107).

2. “Iste ocak basinda oturup sana bir cakmakl tiifenk bagislayup beg
dedikleri Kara Haydaroglu dedikleri kan agir1 afacdn ve kagan-arslan
odur dedi.” (Evliya Celebi Seyahatnamesi II: 209).

3. “Bir miird’l muta‘assibin i sabi-perest ya‘ni mahbib-dostlarin
Kadizadeli firkasindan geginen bir ndmerd-i zemmam @ nemmam ve
fassal u deccal u riba-hor u ciivan-dost ve ciivan-merg-i afacan u
mezmim cehele-i cihdn olan bir hiimel @i miihmel G miista‘mel ve
manend-i nuhtd- giim(?) ta’ife-i miinkerinden iken tama‘-1 hama diisiip
bir sihr-dsar Sdhname'yi mezad-1 sultanide bey‘-i men-yezid edip...”
(Evliya Celebi Seyahatnamesi IV: 145).

4. “Ve kirpi gibi canib-i erba‘asina balyemez toplar1 zeyn olup ii¢ yiiz
elli aded nebtiz i semm-i helahil ve yetmis kerre ipden ve kazikdan
kurtulmus merg-i afician kara agu ve kara yilan gibi diisman1 sokar bi-
aman gazileri vardir.” (Evliya Celebi Seyahatnamesi VI: 266-267)

Ayrica, Evliya Celebi Seyahatnamesi’nin IV. ve IX. ciltlerinde merg-
i meficin, V1. ciltte ise derd-i meficdn terkibi kayithdir:

5. “Bu sehr-i Kazvin halkinin bir at1 ve gayr1 hayvanat-1 devabati
sikeminde merg-i mefacAm olsa helak mertebesinde iken mezkar
hayvéanatlar1 vec‘i halinde zikr olunan Yahidilerin giristdninda ol atlar
birkag def'a deverdn ve seyeran etdirseler bi-emrillahi Ta‘dla ol
hayvénlarin sancis1 def* olur, gayet miicerrebdir.” (Evliyda Celebi
Seyahatnamesi IV: 206).

14 Kursun-Kahraman-Dagh tarafindan meri-i afacan olarak yazigevrimi yapilmistir; ancak bu
terkibin merg-i afacan olmasi gerekir. Nitekim, diger ciltlerde bu terkip merg-i afacan
bigimindedir.

15 Kursun-Kahraman-Dagh tarafindan miifacan olarak yazigevrimi yapilmistir; ancak Farsca
sozliikler, Meninski lugatindeki veriler ve Seyahatname’deki diger bulgulardan dolay1 bu
sozciik de mefdcan olarak okunmalidir.
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6. “Amma mezahib-i erba‘adan ve gayri din diyanetden ve hasir
nesirden ve ayet hadisden ve merg-i mefacan ve ti‘indan ve pire ve
kehleden ve gayri mena- hiyyatdan bi-haber bi-hayr akvam-1 garibedir.”
(Evliya Celebi Seyahatnamesi IX: 459).

7. “Hulasa-i kelam bu kal‘anin céanib-i erba‘asi top menzili kadar
ba‘id yerleri algak algak toprakli bayirlardir ve asagilari ciimle nebatat u
giyahatl cayirlardir, amma kal‘anin kendisi bir sahranin vasatinda evc-i
asuména beraber zirve-i a‘last ebr-i kebudlara kad-kesan olmus bir
yumurta gibi sivri kizil kaya iizre fieddadi seng-tirds bir rabat-1 savasdir
kim bu kal‘a i¢lin ni¢e kerre yiliz bin bag oynamig gitmis bir kiiglik
kal‘adir, amma afacdn ve diisména derd-i mefacandir.” (Evliya Celebi
Seyahatnamesi VI: 219).

Orneklerde gecen merg-i mefdcdan terkibinin ikinci 6gesi, Arapga miifdcd slalic
“aniden saldirmak, hiicum etmek” (< facd’a \sé “aniden gergeklesmek; ansizin Gniine
¢ikmak; gafil avlamak; hiicum etmek™) sozciigidir. Bu sozciik, Farscada mevi-i
miificat (4alis &se ) ve merg-i meficdan (O3l X ) terkiplerinde goriiliir (Richardson-
Johnson 1806: 965). Osmanli Tiirk¢esinde bu terkiplerden ikincisi olan merg-i mefdcdn
taniklanir. Meninski liigatinde (1688), merg “mevt, 6liim” maddesi altinda bu terkip
soyle agiklanir: mergi mefigian (Oslis S ) an-fyzin merg Mors fubitanea (“merg-i
mefacan: ansizin 6liim, ani 6lim”) (IV: 494).

Evliyd Celebi Seyahatnamesi’'nde gecen Orneklerde de merg-i mefdacan,
“beklenmedik 6liim” anlamindadir. Novigrad kalesinin anlatildig1r son ornekte, kale
kiigiik olmasma ragmen afacan ve derd-i mefdcdn olarak tarif edilir. Bu terkibin,
kalenin insa edilme teknikleri ve korunma yontemleri agilarindan 6liimciil olmasindan
dolay1 tercih edildigi anlasilir. Sozliikklerde bulunmayan derd-i mefdcan terkibi de,
yliksek olasilikla Evliya Celebi tarafindan tiiretilmis ve “beklenmedik sikinti, bela”
anlamiyla kullanilmistir.

1 numarali 6rnekte Susik kalesi (merg-i afacan ve mefacan), 4 numarali 6rnekte
Norin kalesinin gazileri (merg-i afdcan), 7 numarali 6rnekte Novigrad kalesi (afacdn ve
diismana derd-i mefdcan), afacan ve mefacan sozcikleriyle tanimlanir. 2 numarali
ornekte Kara Haydaroglu adli bey kiikreyen bir arslan ve kan agir1 afacan olarak tarif
edilir; 3. 6rnekte Sahname sayfalarindaki resimleri tahrip eden bir sarlatanin kotii
hasletleri sayilirken ciivan-merg-i afacan (aniden geng yasta Olesice ?) terkibine
bagvurulur; 5. 6rnekte Kazvin halkinin at ve diger biiyiikbaslarin mide hastaligindan
dolay1 ani oliimleri (merg-i mafdicdn) halinde yapilmasi gerekenlerde kaydedilir; 6.
ornekte Kizildeniz kiyisindaki Behliile (Beyliil) kentinde mukim Abire kavminin dort
mezhepten, dinden diyanetten, kiyametten, ayet hadisten, ani Olimden (merg-i
mefdcan), veba gibi salgm hastaliklardan, pire ve bitten ve diger yasaklardan habersiz
yasadiklarmi anlattigi  ciimlede geger. Gorildigi gibi, afacan s6zcigi,
Seyahatname’de “merg-i afacan”, “merg-i afacan ve mefican; “afacan ve diismana
derd-i mefacan” terkiplerinde ve ibarelerinde geger. Bu ibarelerde goriilen afacan,
Farsca ve Osmanli Tirkgesinde goriillen merg-i meficdn terkibindeki mefdcan
sOzcligiiyle ahenk temin etmesi igin Evliya Celebi tarafindan kullanilmaya baslanmis
bir s6zciik olmalidir.
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Sonug:

1.Evliya Celebi, Arapga ve Farsca sozciiklerden, bu dillerde olmayan ama bu
dillerin gramer kuralina uyan ¢ok sayida sozciik ve terkip tiiretmistir (Dankoff 2004:
28-38). Derd-i meficdn terkibini, Arapga () faca’a “aniden gergeklesmek, ansizin
oniline ¢ikmak; gafil avlamak; hiicum etmek” kokiinden Farscada tiiretilen merg-i
mefdcan “ani 6lim”den (Meninski III: 4581b); afacan sodzciigiini de bu terkibin
ikinci sozciiglinden (mefdcan) drnekseme yoluyla tiirettigi anlasiliyor. S6zciigiin 17.
yiizyildan itibaren goriilmesi, ilk kaydinin da tespit edebildigimiz kadariyla Evliya
Celebi  Seyahatnamesi’'ndeki  yukaridaki  Ornekler olmasi, bu  goriisi
giiclendirmektedir. Afacann galat oldugunu, Ebiizziya Tevfik de fark etmis ve
Lugat-1 Ebiizziya’nin (1306) afacan maddesinde  “Arapg¢a mufdca (4alis)
‘beklenmedik; ani; siirpriz’in galati ve ‘bazi kisilere gore afat—i candan muharref’
olarak agiklamistir.

2.Dankoff sézligiinde, afacan maddesi meficdna gonderilmis; mefdcdn soru
isaretiyle “poisonous” (“zehirli”) olarak tanmimlanmis; mefdcdnin afacan sdzciigiine
yanastirma (uyak kelimesi) (jingle) olarak kullanildigini belirtmistir (1991: 56;
2004: 199). Goriildiigii gibi, Dankoff ¢6ziime biraz yaklasmis; ancak mefdcdn
sOzcligiinii ve anlamini belirleyemedigi i¢in, Evliya Celebi tarafindan afacanm degil
mefdcanin tiretildigi yanilgisina dismistir. Oysa, tam tersi olmus; mefdcdn
sOzcugline uyak olusturmak tizere, Evliya Celebi tarafindan afacan soézciigi
tiiretilmistir.
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ALT ~ ASAGI ~ AST SOZLERINE DAIR

Arzu YIKILMAZ®

O2z: Dil ile yazz iliskisi oledukea yenidir. Dil biliminde bahsedilen ik ses, asli ses, ki ses il ilk bigim, asli
bigim, Kok bicim terimlerinden, gercek anlamda bir ilk, asli ve kik ses veya bigingi degil, yazuya gegirilmis
en eski ses veya bigimi anlamak gerekmektedir. 1k bisim olarak diisiiniilen bir kik, dil ve dil adlelerinin
olusma Zamanlarmdan kalus olan ve biitiin dillerde coklukla tek beceli olan yapilardw. S0 kiklers,
dillerin sozliiklerinde, eski siveler aras: bolgesel almtilar: ffade eden dal bigimleri ile gosterilivler. Bunlara
kardes kikler (rooth etymons, rooth allomorphes) denir. Bu yazida konu edilen al-t ~ ag-ak-1 ~ as-t
kardes koklerin, alt ~ atla- ~ algak ~ asags ~ ast ~ esirgemek ~ astar gibi dal bigintleriyle konisu
bilgilerin s5:8imdia nasil knllanidiklar: ortaya konmaya calisilacakr.

Anahtar Sézciikler: kikenbilgisi, anlambilgisi, alt, asag, ast

On The Words Alt ~ Asag1 ~ Ast

Abstact: The relationship between language and writing is quite new. It is important to understand
the earliest sound or form that was transformed into writing rather than a first, original, and root
sound or form in the true sense from the first sound, original sound, root sound and first form,
original form, root form terms that are mentioned in linguistics. A root, which is considered as the
[first form, consists of structures that remain from the times languages and langnage families formed,
and is often monosyllabic in all langnages. Word roots are indicated in langnage dictionaries as
branch forms that express the regional adaptations between ancient accents. These are called rooth
etymons or rooth allomorphes. This paper attempts to reveal how the al-t ~ as-ak-1 ~ as-t rooth
allomonphes are used with branch forms such as alt ~ atla- ~ algak ~ agags ~ ast ~ esirgemer ~
astar in the light of neighboring information.

Keywords: etymology, semantic, alt, asags, ast

GIRIS
Insan her zaman kendisini anlatmak ve bunun yanmnda da anlasiimak arzusu icinde
olmustur. Bunu gergeklestirebilmek igin de her yolu denemistir. Yazi ise insan1 hem anlatmak

hem de gelecege varligmi duyurabilmek yani anlasilma hayali i¢in siiphesiz en kalici yol
olmustur. Dolayistyla milletleri dilleriyle, dilleri yazilariyla takip edebilmekteyiz.

Dilin yaz ile bulusmast, dillerin olusum siireglerine oranla oldukg¢a yeni bir olgudur. Dil ile
yazimin bulusma tarihinin her dil i¢in farklilik gosterdigi kesin bir gergektir. Diller yaziya
gecirildiginde koklerin degisik soyleyislerle ortaya ¢ikmis dal bigimleri coktan olugsmustu. Yani,
dillerin s6z tiiretme mekanizmalar geligmeden dnce, bir tiir siveler aras1 alintilari ifade eden dal
bigimlerin kullandiklar1 goriilmektedir. Bunun sonucunda, séz kdkleri, dillerin sozliiklerinde,
eski siveler aras1 alintilar1 ifade eden dal bigimleriyle birlikte yer almislardir. Bunlar kok dal
bicimlerdir. K&k dal bigimler adiyla da amlan “kardes kok™ten (rooth etymons, rooth
allomorphes) gelen her dal bigim, ayni anlam alannmn degisik iiyelerine isaret eder olmustur

*  Dr. Ogretim Uyesi, Bayburt Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati, Bayburt / TURIYE. E-posta:
arzuyikilmaz1@gmail.com, ORCID No: 0000-0001-8228-9597

' Bu durum tiim dillerde izlenebilir. Ornegin: Ar. garb ‘batma; bati’~ gurbet ‘gurbet, ayrihk’ ~
garabet ‘gariplik, tuhathk’; Ar. kavl ‘s6z’ ~ kil ‘arkasindan konusma’~ kal ‘sdyleme’; Far. huda ‘tanrt’
~ div ‘dev’ ~ pad/padsah ‘hiikiimdar’~ Ing. god ‘“tanr” ~ father ‘baba’ sozleri arasinda da boyle bir
iliski vardir (Karaagag 2011: 377); Yine Ingilizcede go/went ; good/better/best ; bad/worse ;
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(Karaagac 2011: 529). Ornegin: al-t ~ as-ak-1 ~ as-t kardes® kokleri alt ~ atla- ~ algak
~ asagi ~ ast ~ esirgemek ~ astar dal bicimleriyle de goriilmektir.

Her dilin yaziyla bulugmasi farkli zamanlarda ger¢eklesmistir. Yazidan dnceki dénemlerde
kullanilmig olan ilk bigimler bilinmemektedir. Yukarida da bahsedildigi gibi ayni anlam
alaninda bulunan ve farkl bigimlenen sozler yani dal bigimler ayni zaman dilimi iginde birlikte
varlik gosterir olmustur. Bu durumun tiim diller i¢in gegerliligini de hatirlayarak yakin veya
benzer terimlerle adlandinldigi da eklenmelidir. Ornegin Ingilizce rooth etymons, rooth
allomorphes; Almanca rooth etymons, root allomorphes; Fransizca etymones lisses,
allomorphes lisses. https://babel.ucsc.edu/~hank/mrg.readings/Siddigi_Ch3.pdf,
books.google.com.tr » books : Paul Georg Meyer, English language 2005. Ingilizce vowel
gradation, Almanca vocalabstufung, Fransizca gradation des voyelles, Arapca tudraj harf aleila
terimleri de sayilabilir.

Sozciiklerde izleyebildigimiz farklilasmalara degisme, izleyemediklerimize denklik adim
veriyoruz. Ayni dénem iginde benzer ya da farkli cografyalarda yasayan ve oncelik ya da
sonralik durumunu tam olarak bilemedigimiz sézler i¢in denklik tamimi yapilmaktadir. Denklik
i¢in burada “~” isareti kullanilmigtir.

Karsilastirmal dilciligin ve evrensel ses bilgisi kurallarmin bugiin geldigi noktada
diller aras1 ‘diizenli denklikler’in son derece sinirli sayida oldugu goriilmektedir. Bunun
nedeni diinya tarihinin siirekli yasanan kavim bdliinme ve birlesmelerinden ibaret
olusudur. Diller aras1 ‘diizenli denklikler’ yaninda, diller aras: ‘diizensiz denklikler’ ¢ok
daha fazladir. Yazinin konusunu diizensiz denklikler olarak karsimiza ¢ikan al-t ~ asak,
asaga (asagi) ~ as-t kok-dal bigimleri olusturmaktadir.

Denklik iliskisinden bahsettigimiz alt, asak ve ast s6zlerinden hangisinin ilk bigim
ve koklerdeki /-I-/ ~ /~g-/ ~ /-s-/ seslerinden hangisinin ilk ses oldugu konusu da bir
sorudur. Bu noktaya 1s1k tutacak, daha once tartisilmig ve Rotasizm adiyla bilinen / / §
meselesi vardir. Burada bunu sadece anmak ve bu konuda sdylemis birkag soze
deginmek yerinde olacaktir: Roéna-Tas, / /s’nin Tiirk¢e konusulan sahalarda yan yana
bulundugunu kaydeder; linguistik degismelerin sebebini aramanin daima tehlikeli
oldugunu; bu meselede bir alt katman tesiri oldugu diislincesini savunur. (Rona-Tas
1986a: 26). Sgerbak, “Zetasizm-Rotasizm Meselesi ve Tiirkce ile Mogolca Arasindaki
Miinasebetlere Dair Bazi Diisiinceler” adli yazisinda konuyu ele almistir. Zetasizm-
Rotasizm meselesini Tiirkolojinin en tartigmali konularindan® biri olarak goren yazar,
yapilan ¢aligmalara ragmen elde edilen sonuglarin kesin olmadigini belirtmistir. (Sgerbak

person/people ; eat/ate ; mouse/mice; be/ am is are sozleri arasindaki bu iliski en
bilinenlerindedir. Bakiniz: https://babel.ucsc.edu/~hank/mrg.readings/Siddiqi_Ch3.pdf .
Dilbilim Sézliigii’nde gegen kardes sozdizim “Uretici dilbilgisinde tiimee yapist iginde aym budaktan
dallanan iki 6genin birbirine gore konumlarim belirleyen adlandirma.” (K. imer, A. Kocaman, S.
Ozsoy 2011: 167. Burada da “kardes” terimi sézdizim alaninda ele alnmis ve agiklanmustir.

Bu konudaki kaynaklarin bazilar1 sunlardir: Eren, Hasan (2003), “Rotasizm ve Labdasizm mi
yoksa Zetasizm ve Sigmatizm mi?”, TDAYBelleten 1999 1/1I, Ankara.; Doerfer, Gerard
(1984), “The Problem of rhotacism / zetacism”, CAJ, 28, s.34-42.; Nauta, A. (1972),
“Rhotazismus, Tezazismmus und Betonung im Tiirkischen”, CAJ 16, s. 1-12.; Pritsak,
Omelijan (1964), “Der’ Rhotazismus’ und Lambdazismus”,U4Jb 35, 1964 s. 337-349.;
Scerbak, A. M. (1987), “Zetasizm-Rotasizm Meselesi ve Tiirkce ile Mogolca Arasindaki
Miinasebetlere Dair Bazi Diistinceler”, TDAY Belleten.; Tekin, Talat (2003), “Zetacism and
Sigmatism: Main Pillars of the Altaic Theory”, Talat Tekin, Makaleler 1, Altayistik, Ankara,
s. 215-234.
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1987). Sinor, “The Present State of Uralic and Altaic Comparative Studies” adli
calismasinda; “Poppe nin itibart ve bilgisi bile Altay dilleri arasindaki genetik iliskiyi
ispatlayamiyorsa bu teorinin kendisinde yanls bir seyler vardwr.” diyerek meseleye
bakisini 6zetlemistir (Sinor 1975: 120).

Aslinda I/s ve r/z meselesi Hint-Avrupa dilcileri tarafindan, Hint-Avrupa dilleri
arasindaki akrabalig1 gostermek icin bir kiriter olarak kullanilmistir. Tiirkgede boyle bir
bagin olup olmadigi arastirilmaya basladiginda bu konu genis bir alanda ve uzun bir siire
tartisilagelmistir. Fakat bunun akrabalik adina ne kadar gegerli bir sebep sayilabilecegi
ise tartismanin asil kilit noktasini olusturmustur. Hemen hemen bir¢ok dilde
rastlanilabilen bu ses degismelerinin evrensel oldugu da bir gercektir. Hatta “diller aras1”
oldugu gibi, “dillerin kendi i¢inde” de goriilen bir degisimdir. alt ~ asagi ~ ast durumu
“dilin kendi ic¢inde”ki degisime bir ornek teskil etmektedir. Tipki al-i-s- ‘yakmak,
tutusturmak’ ~ 1g1- ‘1g1mak’ ~ 1s-1-n- ‘1smmak’ ile yas ‘yas’ ~ yil ‘yiI’ ~ sal (salndme
‘yillik”) sozlerinde gortildigi gibi.

*al ~ *ag ~ *as kok bigimleriyle gosterebilecegimiz al-t ~ as-ak ~ as-t sdzleri biitiin
Altay, hatta Ural dillerinde ve Eski Tiirkgeden beri kardesleriyle yan yana yasamaktadir.
Bu kardeslerin Altay ve Ural dillerindeki muhtemel 6rneklerinden bazilar1 sunlardir:
Mogolca ula ‘dip, temel’ ~ uul ‘asli’ ~ ulatay ‘altli, temelli, taban veya tabanlari olan;
temeli veya asli esasi olan; giivenilir; akla uygun, makul, sag duyulu’~ uzig ‘adi; asagr’
~ goul kaynak; mekez; ana; esas’ ~ goulla- ‘temel olmak, esas olmak’ ~ wulay-
‘cabalamak’ (Lessing 362, 868, 889, 893) ~ Manguca fulaha ‘kok, esas, tane’ ~ Korece
pulhiy, pulhoy, pulhuy, ppuri, ppurengi, ppurenggu, ppulll ‘kok’ (Choi 1985: 115) ~
Japonca kiso ‘temel, dip’ ~ kaso ‘alt taraf, alt kisim’ (CJEd 450, 507) ~ Macarca
alacsony ‘algak’ ~ alap ‘temel’ ~ also “alt taraf, agagi kissm’(MTESz 1. 124, 126, 143) ~
Fince alas ‘asag1l’ ~ alainen ‘ast’ ~ alapuoli ‘alt, alt taraf” ~ alava ‘algak’ ~ alentua
‘algalmak’ (UEW L. 6).

1. ALT

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde a/f bigiminde ve Tiirkge Sozliik’te su anlamlar gergevesinde
kullanilmaktadir: a/f 1. Bir seyin yere bakan yani, zir, list karsit1. 2. Bir nesnenin tabani.
3. Oturulurken uyluk kemiklerinin yere gelen boliimil. 4. Bir seyin yere yakin bolimii.
5. Birine gore daha asag1 mevkide olan kimse, madun. 6. Siniflamalarda ikinci derecede
olan. 7. Birka¢ seyden asagida olan. Tarama Sozliigiinde ‘alt’ anlamiyla alf bigimi
yoktur, altin “alt’ bigimi vardir (YTS 1983: 8).

Bu s0zii arastirirken dikkati ilk ¢eken, etimoloji s6zliiklerinde madde bas1 yapilan ve
‘alt” anlaminda kullanilan a/ bigimdir. Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde kaliplasmis olarak
kullanilan alt s6ziiniin kokii a/ veya *al olarak distiniilmektedir. Yazili ilk metinlerden
yola ¢ikilarak bigim ve anlam g¢ergevesi su sekillerde ¢izilmektedir: Clauson ii¢ ayr al
madde bastyla ele aldig1 al kokiini, “3al” madde basinda ‘front, facing prior position (6n,
one bakacak durumda)’ anlamiyla verir (ED: 121)*%. Caferoglu, a/ madde basinda dort

4 Gegtigi yerler: Uygurca: ulug kumka tursar suv kum alifia ilinser, Hakaniye: bu kdfirler alinda,

Cagatayca almda/alyida ‘oniinde’, ali “‘6n ve yan’, Nawdi alifia yazganni ‘Nevai’nin alnina yazilmig
olan.” (Burada alin anlamiyla alinmis.) Harezm: bir k6! arasinda alindin bir iga¢ kordi, Koman (14.
yy): tefiri allinda ‘Tanr1 huzurunda’, Kipgak (14. yy.): alinda. al maddesinde anlamin ‘6n’ olmasi
itibartyla alin ‘alin’ soziiyle baglantili olabilecegini soyler, fakat bunun yanlig bir etimoloji de

olabilecegini ekler. (ED: 121). Yukarida gegen Koman (14. yy): Tenri allinda ‘Tanr1 huzurunda’
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farkli anlami toplar ve al ‘1. Alt, bir seyin alt tarafi’ der (EUTS 1968:10). Bir bagka yerde
al ‘yan, alt taraf” anlamyla verilir (Gabain 2000: 259)3, Drevnetyurski Slovar’da dort al
madde basindan bu al II] “alt (nu3)’ ile verilir®. Rdhrborn *al (1) (?) wurzel von -> altin
‘altinda (unter)’; altin (I) < *al ‘unter’ ve ayrilma durumu eki veya *al, t/d ve vasita
durumu eki -n- ile kuruldugunu diisiiniir’. Kipgak Tiirk¢esi’ne ait Codex Cumanicus’ta
all *on taraf, bir seyin 6niindeki yer’ bi¢cimi vardir (KTS 2007:7). Eckmann, Cagataycada
al ~ all ~ alin ~ alidi ~ allida ‘dnce, onilinde’ tiirevlerini gosterir (Eckmann 1966: 278).

Goriildigt gibi, a/ kok bigimi vardir ve bu séze hem ‘alt’” hem de ‘6n’ anlami
verilmistir. Farkli agiklamalar anlam alaninda oldugu gibi yapisal alanda da
goriilmektedir. Ornegin Clauson ii¢ ayr1 a/ kok bicimini ii¢ ayr1 madde bastyla gdsterip
‘0n; alt’ anlamindakini 3a/ seklinde gortermis, Caferoglu ise a/’in dort farkli anlamin,
tek maddede toplu olarak vermistir. a/ sdziinde yukarida sunulan diger sozliiklerde de
goriildiigii gibi, ele alinis bigimlerindeki yapi, anlam veya ses diizeylerinde bir karisiklik
acikca goriilmektedir. Bu kafa karisikligi on ve alt ile arka ve iist anlam iligkisi
kurulmadig siirece devam edecektir. Bu durumun incelenmesi ise baska bir yazinin
konusu olacaktir.

Yukarida goriilen verilere gore ‘kok bi¢im’ olarak goriinen al, ‘alt, altta, asagi,
asagida, asagidan vb.” anlam alaninda ve tiim Tirk lehgelerinde Tiirkgenin belirtme,
yonelme, bulunma ve ablatif vb. cekimlerinde zarf goreviyle kaliplagir. Burada, kok olarak
sozliiklerde yerini almig su sekilleriyle incelenecektir: al-t ~ al-t-in ~ al-t-a-/atla- > atla-
~ al-t-¢cak > al¢ak ~ ag-ak-a > asagi ~ as-t ~ as-ra-/as-ar-ga-> esirge- ~ as-t-a-r.

Bu bigimleri ayrintilariyla incelemeye basliyoruz:

al-t. Clauson, alt ‘alt, alt ylizey (the bottom, lower surface)’ 3al ve ast ile baglantt
kuruldugunda altin, astin ve ziddi distiin bigimlerindeki gibi dun/~diin/-tun/-tiin eklerini
tastyarak altin® < *alt-tin, astin < *ast-tin bigimlerinin oldugunu séyler’; alt bigiminden
tiireyen altin’’ <*alttin ‘altinda, asagida (below, benearth, lower)’ ile, ald bigiminden
gelen Kazakga ve Kiurgizca alda, aldan, alga bigimleri arasindaki farki tartisir (ED
121!, Kazakga sozlikte ‘onde, ileride; yaninda’ anlamiyla alda sozii bugiin

al, ‘on; alt’ temel anlamlar diginda bir iist anlam kazanarak ‘huzur; karsi® anlamlarinda
kullanilmasindan, Tiirk¢enin takip edemedigimiz yazili devir 6ncelerinden beri bu sdziin var
oldugunu anlamak miimkiindiir. Daha once belirtildigi iizere, al-t, as-t ve as-ak(1) dal
bigimlerin yazilt donemden ¢ok 6nce olusmus ve kullanilageldigine agik kanit sunmaktadir.
Giilensoy, al® maddebasiyla ve ‘on taraf, kars1” anlamlariyla verir. Tiirevlerini sdyle verir: alin’
‘on’ (al+n), alt ‘alt’ (al+t), altin ‘altta, asagida,altinda’ (al+t+in) (Giilensoy 2007:61).

Bir kol arasinda alindin bir 1ga¢ kordi. (Drevnetyurski Slovar 1969: 32).

altin (II) < aus altin (I): aldin. Zarf ve edat bicimli kullanimlarini ayri alt basliklarla ayrintili
orneklerle verir (R6hrborn 1977: 110-111).

Sine Usu (VIIL. yy.) Yazitt: iki yagda altin oglan ‘iki tasin altindaki ¢ocuklar’, Uigurica II: bu
yer altin vajirlig yerde ‘bu diinyanin altindaki vajra iilkesinde’, Tiirkische Turfantexte: iistiin
teniri yeri altin tamu yeri ‘Uistte cennet altta cehennem’ (ED: 131).

®  Tietze, “alt (iist’iin aksi) < ETk. a/t Clauson 1972 s. 130.”seklinde bir agiklamada bulunur
(Tietze 2016: 359).

Clauson, altin < *alttin, madde baginda alt ‘altinda’ (Ing. below)’tan tiiremis bigim olarak
verir. Manichaean: distiinki altinki tefiriler ‘Tanrilarin altinda ve Ustiinde’ altindak: “alttaki,
asagidaki’.

Bu durum igin “... there is a good deal of confusion between the modern forms of these two
groups of words.” a¢iklmasinda bulunur (ED: 121).
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kullanilmaktadir (Kazak T. S. 2012: 37)'2. Bu siiphe ve karmasanin sebebi yukarida
belirtildigi gibidir ve bir bagka yazinin konusu olacaktir.

al-t-(t)in: kardes kokii yazili ilk eserlerden beri yani Eski Tiirkgeden beri takip
edilebilmektedir. Sekizinci yiizyildan kaldig1 kabul edilen Sine-Usu Yaziti’nin giiney
yliziinde altin “alt, agagr’ (Orkun 1994: Sozlik 7) bi¢imi ile gectigi climle soyledir: C 1
*Ertis iigiiziig arkar bagt tust anda Er kamis altin yanda salip kegtim.: Irtis rmagim Arkar
basi civarmda Er kamisin altindan sal ile gectim.” (Orkun 1994: 174). Drevnetyurski Slovar
(s: 40)’da altin’® ‘alt (mwxnnit)’ ~ altinki ‘altinda bulunan (Haxonsmmiicst Buu3y)’, altin
‘alt taraf, altinda’ (Gabain 2000: 260), Sevortyan a:ldin < 1. a:ld +in veya 2. a:l +din
olabilecegini diisiiniir (ESYT 1997: 125)'4. Uygurca metinlerde altin ‘altta, asagida,
altinda, alt taraf” (EUTS 1968:10,13) bigimleriyle yer alir. Kasgarli altin “alt” (DLT: 53)
~ altin ‘altindaki’ (Dankoff&Kelly 1982: 137) ~ alt ‘alt, asagr’ (KB III: 18) altin
‘asagidaki’ (KB I1I: 18)'5 ~ Memliik Kipgakgasinda altinda ‘altinda’ (Metinde sadece bu
bigim gegiyor: Oztopgu 2002: 88) ~ Kipgakea alt ‘alt’altin kur “alt kusak® (KTS 2007:
7) ~ Tarama Sozligli’nde de altin “alt, alttaki’ bigimi mevcuttur (YTS 1983: 8). Cagdas
Tiirk lehgelerinde rastlanan bazi bigimleri soyledir: Altayca ald ~ alt “alt; 6n’ ~ aldindagi
‘altindaki’~ Yakutca alin ‘alt’~ allaraa ~ allaraar: “altta, asagrya’~ Gagavuzca alt ‘alt,
alt kisim’, altink: ‘alttaki’ ~ Azerice alt ‘alt’~ Tuvaca aldi ‘alt, bir seyin alt1, aldu
>*aldi+gi=ald 11 ‘alttaki, asagidaki’ ~ aldurtan ‘alt, asagy, alti, asagis1’ ~ aldin II “alt,
alt bolim’ ~ aldinalgak ‘altindan’ ~ Yeni Uygurca ald ‘On, 6n kisim’ ~ aldi ‘6ni’ ~
aldida ‘altinda’ ~ aldidin ‘altindan’ ~ aldiga ‘Oniine’ ~ aldin ‘6nceden, 6nce’ ~ aldin-
keyin ‘ileri-geri’ ~ alga ‘ileri’ ~ Tatarca ald ‘Oniinde’ ~ Kirim Tatarcasi, Karayca alt, ald
‘oniinde’, Kazake¢a alda ‘Onde, ileride’ ~ as#1 “alt’ ~ aldag: ‘ondeki’, aldi *on’ ~ aldi arti
‘onii arkast’, aldifigi ‘Onceki, ilk’, aldimen ‘ilk olarak’ Kirgizca alda ‘6nde, ileride’ ~
asti ‘alt’ Ozbekge ast ‘alt’ ~ Baskurtca as(t) ‘alt’ ~ Tatarca as(?) ‘alt’ ~ Tiirkmence ast
‘alt’ ~ Uygur Tiirkgesi ast ‘alt’ ~ Hakasga al (I) ‘on’ ~ alinda ‘6nce’ ~ alt ‘alt, asag1’ ~
alti (I) “alt’ ~ altindagi “alt’ ~ altinzar ‘asagy, agagiya’ ~ Sorca alti (I) ‘alt, asag1’ ~ altina
‘alta, asag1, asagiya’, altinda ‘altta, asagida’ ~ altindagi ‘alttaki, asagidaki’ ~ alinda
‘Oniinde, karsisinda; ileride’ ~ alindag: ‘6nceki, dnce olan; evvelki’. Cuvasca bicim au [
(ay) (Bayram 2007: 31) ‘asagi, alt bolim’. Burada / ~ § > y ndbetlesmesi s6z konusudur.
Ornegin koli- *gdlge etmek’ ~ kdsi- ‘gdlgelenmek’ ~ kdyiin- > kén- ‘yanmak’ (Karaagag
2017:347-353).

Bu agiklamalardan yola g¢ikarak al-¢ soziine eklenen -¢ dikkatleri ¢cekmektedir. Dal
bigimlerinde olan as-t séziindeki -¢ ile ayn1 bigim olusu incelenirse sunlar sdylenebilir:
Her iki s6zdeki -f unsuru Tiirkgede ve Tiirk lehgelerinin ¢ogunda bulunma-ayrilma
(lokatif-ablatif), kimilerinde de belirtme (akkuzatif) eki olarak gelisen -#’dir. Tiirkcede
bulunma ve ayrilma eklerinin tabanlarinda gérdiigiimiiz bu -z eki, eski Mogolcanin bugiin
de zaman zaman kullanilan yonelme-bulunma-ayrilma eki -daga/~-dege/-taca/-tege ile
yine Mogolcanin yo6nelme-bulunma ekleri -du(ban)/-dii(ben)/-tu(ban)/-tii(ben), -
da(gan)/-de(gen)/-ta(gan)/-te(gen) yapilarinda yer almaktadir. Macarcanin takip
edilebilen seyri i¢indeki umumi belirtme durumu eki -¢ olmasina ragmen alatt “altta’,

Bu bi¢im kaliplagsmustir. Tiirevleri: aldagr ‘ondeki’, aldr ‘on’, aldi arti “6nii arkast’, aldifigt
‘onceki, ilk’, aldimen ‘ilk olarak’ (Kazak Tiirkcesi SozIiigii 2012: 37-38).

13 Tiirkische Turfan Texte 449: iistiin altin erinler (Drevnetyurski Slovar 1969: 40).

Vambery al, el, il ‘dnce (nepen), ileri (Buepen)’ ilik sozii ile ilgi kurar (Résénen 1969: 14).

15 Kutadgu Bilig 4776: ediz ‘arsta altin sera’ka tegi ‘yukaridaki arstan asagidaki topraga kadar’
(KBT11991: 478).

63



Arzu YIKILMAZ

felott “Ustte’ ve benzeri yer ve yon ifadeli kelimelerinde ‘bulunma durumu’ isleviyle
kaliplasmis olmasi, ayn1 zamanda Fincede de farkli kaynaktan gelen; fakat bugiin -z
¢okluk ekiyle ayni ses degerine sahip olarak, ¢okluklarin belirtme durumu g¢ekimi
yaninda, bu -£’yi ilgi durumu ekinin taban sesi olarak da bulunmas1 oldukga sasirticidir.
Ayrica Mogolcada -a¢a/-e¢e ayrilma durumu eki ile Macarcanin -/ ’si -t > -¢ > -s > -[ ses
degismeleriyle muhtemelen bu ekten tiiretilmislerdir (Sinor 1976).

al “alt’ s6ziiniin Mogolca denkliginin ula ‘dip, temel’ olmasi, as-#, al-t sozlerindeki -#’lerin
Tiirkge lokatif ve ablatif ¢cekimlerindeki bir kalintist oldugu agiktir. as-tin “alt’ ve al-tin “alt’
bigimlerindeki -#n eki igin de ayn1 durum s6z konusudur.

1.1. ALCAK

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde al¢ak biciminde ve Tiirkce Sozlik’te su anlamlar
cergevesinde kullanilmaktadir: 1. Yerden uzakligi az olan. 2. Asagi olan, yiiksek olmayan
(yer). 3. Kisa (boy). 4. Mec. Bile bile kotii davranan, asagilik. Tarama Sozliigiinde su
sekilleri var: alcagirmak ‘algalmak’, alcagrak ‘asagi dereceli’, al¢agritmak “algaltmak’,
al¢ak ‘miitevazi, sakin’, alcaklamak ‘tahkir etmek’, alcaklik ‘algak goniilliilik’ (YTS 7).
Derleme Sozligiinde alga ‘alin’ (DerS 1993: 209).

Eski Tiirkgede algak sozii ‘nazik, hafif, miitevazi; giiler yiizlii, hayirli’ anlamlariyla (ED
129, ESTY 143-4, UW 92, Gabain 258, EUTS 1968:10, DS: 34) takip edilir. Clauson,
algak soziinlin alcak < *alt¢ak asli yapismim biiziismesi sonucu alt bigiminden tiiredigini
soyler (ED: 130)'¢, Kuzeydogu Altayca, Kuzey Kirgizca, Kuzeybati Kazakga, Giineybati
Tiirkmencede ‘algak goniillii, nazik® anlamlariyla yasarken; giineybati Osmanlica ve Kirim
Tiirkgesinde ‘diisiik, agagilik’ anlamlariyla kullanilmustir (ED 1972:129). Eski Tiirkgede
alca- ~ al¢a-1- ~ alt > al¢a-k > *alt¢ak tiirevleriyle yasamistir. Kutadgu Bilig’de al¢ak
‘algak goniillii,, yumusak huylu’ (KB 1979: 16) ~ Kasgarli’da al¢ak ‘yumusak huylu
zarif” (DLT 2015: 547) anlamlariyla verilir. Anlamda kétiilesme daha sonra ortaya
olusmus ya da eserlerin gectigi bolge itibariyle iyi anlamlar kullaniliyordu demektir.
Kipgak Tirkgesi alca ~ alsak ~ alcak ‘algak, asagl’ ~ alcaklik ~ alsaklik ‘algak
goniillilik’. Burada alsak soylenisi alt-ca-k > alsak > asak sdyleyisine devinimi
gostermektedir.

Tiirk lehgelerinde su bigimlerde goriilmektedir: Azerice alg¢ag, Tiirkmece al¢cak
‘sokulgan, munis’, Kazakca alasa ‘kisa, algak’, Ozbekce algdk ‘algak’, Altayca alcak
‘egri; topal, aksak’.

Stiphesiz al¢ak s6zii alt “alt’ kokiine aittir: ~ al-t-¢ca-> al-¢-a-, al-¢-a-I-, al-¢-a-I-t-,
al-¢-a-k tiirevleriyle bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde yasamaktadir (Ergin 2009). Burada al-
t-a- ve al-¢-a- bigimlerinde s6z konusu olan, sbzi¢i -#- ~ -¢- denkligidir. Tirk¢enin
yaziyla takibi yapilamayan devirlerinde gergeklesmis bir ses nobetlesmesidir. Ornegin:
ET otag ‘otag’ ~ o¢ak ‘ocak, ates yeri’ 6rneginde oldugu gibi.

1.2. ATLA-

Bugiin Tiirkiye Tiirkgesinde atla- bigiminde ve Tiirkge Sozliik’te gbre su anlamlar
cergevesinde kullanilmaktadir: 1. Bir engeli sigrayarak veya firlayarak agmak. 2. Yiiksek bir
yerden algak bir yere, ayakiistii gelecek bigimde kendini birakmak. 3. Binmek. 4. Okuma,
yaz1 yazma, say1 sayma gibi islerde bazi boliimleri tistiink6rii gegmek. 5. Sinifi okumadan

16" Tietze bu maddede Clauson’a dayanarak agiklama getirmistir (Tietze 2016: 338).
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gecmek. 6. Cikmak, inmek. Derleme Sozliigiinde alta- ‘yenmek, maglubetmek’ (DerS 1993:
230).

Eski Tiirkge metinlerinde goriilmeyen afla- ‘atlamak’ Oguz Kagan Destanindan'’
itibaren karsimiza ¢ikar. Clauson’un (sayfa: 58) verdigi adla-, adlan-, atla-, atlan-, atlas-
bi¢imleriyle ilgisi yoktur. S6z konusu edilen atla- ‘atlamak’ soziinlin gegirdigi ses
degisiklikleriyle ¢cok daha sonraki devirlerde bu bigimde goriilmesi, bahsi gecen eski
bicimlerle karigtirilmasia sebep olmustur. Cesitli aragtirmacilar at ‘at’ ile ilgili olan
atla- ‘ata binmek’ ile karistirmislardir. Sevortyan af ve adim sdziinden baska {iglincii
anlam olarak atla- ‘sigramak, ziplamak’ es sesli olarak gelismis olacagini sdyler (ESYT
332).

Yukaridaki goriis de dikkate alinarak su agiklama getirilebilir: Genis bir ailenin
iyeleriyle es sesli olusu yiiziinden bu soziin karistirildigy; fakat alta- ve al¢a-, (al¢a-I-,
al¢a-k) dal bigimleriyle diger muhtemel kardeslerine de bakarak metatez ile agiklamak
gerektigi agiktir.

Yapisal olarak al-¢ isim kokiine, -a- isimden fiil yapim eki getirilmis olan alta- (kap-
a- fiili gibi) bicimi bugiin, Hakasca alfa- “lizerinden gegmek, agmak, atlamak’, Sorca
alta- “yiirimek, gegmek’ bigimlerini de goz 6niinde bulundurarak ‘alta almak, tizerinden
geemek’ anlamiyla kullanilmaktadir. Bu anlam ve yapi ¢ercevesinde al-t-a- > atla- ‘alta
almak’ bi¢ciminde goriillen metatezle agiklanabilir. Derleme Sozliigiinde alfa- ‘yenmek,
maglubetmek’ (bir bagka ifadeyle ‘alt etmek”) bigimi de bu metatezi kanitlayan bir 6rnektir
(DerS 1993: 230).

2. ASAGI

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde asag: bigiminde ve Tiirk¢e Sozlik’te su anlamlar
gercevesinde kullanilmaktadir: 1. Bir seyin alt boliimi, zir, yukar karsiti. 2. Egimli bir
yerin daha algak olan yeri. 3. Bir yere gore daha algak yerde bulunan. 4. Bayagi, adi. 5.
Niteligi diisiik, kotii. 6. Daha kiigiik, daha az. 7. Degeri daha az. 8. Asagiya, yere dogru.
Tarama Sozlugiinde asaga, asagagi, asagaki, asagarak, asagrak, asagalak, asagralak,
asagaralak, asah, asak, asaklik'® bigimlerinde verilmistir (YTS 1983: 15). Derleme
Sozliginde asag (1), asah, asak (II) ‘asagl’ ve tirevleri asaklik, assaklik, assakta,
asagilak bigimleri verilmistir. (DerS 1993: 349).

Eski Tiirkgeden beri goriilen soz asag ~ asak ‘alt, asagi taraf” aldig1 belirme, yonelme,
bulunma ve ayrilma durum ekleriyle kaliplasmistir ve hatta bu sekilleriyle kok
goriinimiindedirler.

Eski Tiirkce asak, asag “alt, agagi taraf® (ED 259-260, ESYT 214-215)" ~ asakla-,
asagala- / asagila- ‘algal(t)mak; asagilamak; asag1 indirmek’ ~ 11. yiizyilda Oguzlarda
asak ‘asag’ ~ asakga ‘asagiya dogru (downwards)’ ~ asak kil- ‘daha diisiik (to lower)’ 14.
yy. asak; asaga ~ asaka ‘asagiya’ ~ asax ‘algakgonillii’ (ED 260). Tarihi Kipgak

17" Bang W., Rahmeti R.R. (1936), Oguz Kagan Destani, Istanbul. Résénen bu konuya agiklik
getirir (UEWT 31).

Burada ‘algak goniilliiliik’ anlami verilmis. Algak sozii ile bicim ve anlam baglantist igin
delildir (TS 15).

Tietze, Clauson, Drevnetuyurski Slovar ve Tiirk¢e Sozliik agiklamalarimi vermistir. (Tietze
2016: 464-465).
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Tiirkgesinde asag / asak (I) ‘asagy’ ~ asak (I11)*° algak goniillii, miitevaz1’ ~ asaga / asaka
‘asagl’ ~ asakak ‘asagl’ ~ asagi ‘asagl’ ~ asagarak ‘daha asag1’ (KTS 14). Cagdas Tiirk
lehgelerinde tiirevleriyle soyledir: Azerice asag: ‘asagi’ ~ Tilirkmence asak ‘alt, asag
kisim, alt kisim’ ~ asaga ‘asagl’ ~ asakdak: ‘asagidaki, alttaki’ ~ asak: “alt, asagr’ ~ asakla-
‘alcalmak, asag1 inmek’; asaklaym ‘asagl dogru’ Tuvaca adak ‘asagl; son’. Cuvasga,
Yakutga ve Kipgak grubunda -§’1i sekiller yoktur. Bunlar Cuvasca (~I-den gelen y) ve
Yakutcada -/; Kipgak grubunda ise -s’lidir.
3. AST

Bugiin Tiirkiye Tiirk¢esinde ast bigiminde ve Tiirkge Sozliik’te su anlamlar gercevesinde
kullanilmaktadir: 1. Alt. 2. Birinin buyrugu altinda olan gorevli. 3. Birine gore alt
asamada olan kimse. 4. Riitbe veya kidemce kiigiik olan asker: astsubay. Tarama
Sozligiinde asra, isra ‘6te, karsi taraf, alt, asagi, ileri’(YTS 14), Derleme Sozliigiinde
ast (II) -> astar (I) -> alt seklinde birlikte gosterilmistir (DerS 1993: 347).

Bu konuda ilk konusan, {inlii dilcimiz Kasgarli Mahmut olmustur. Kasgarli, astin bigimi
kotii bir kullanistir, iyi sekli altin’dir, der (DLT: 53). ‘Her yeni kullanis bozulmus bigimdir.’
bilgisinden yola ¢ikilarak as#n bigiminin daha yeni bir bi¢im oldugu bilgisi agiklik kazanir.
Kasgarli’'nin soyledigine gore, as-¢ ‘alt’ ve asqin ‘altta, alttan’ bigimleri yenidir. Bu
durum i¢in Tiirkgede / ~ § > s denkligi vardir demek yerinde olur. ‘alt’ bilgisinin bigim
dallanmalarina ugramis sekilleri, her biri temelinde ‘alt’ bilgisine gosterge olarak
kullanilagelmistir.

Bilge Kagan Yaziti’nda gegen ““lize kok teiiri asra yagiz yer kilmtukda ikin ara kisi ogh
kalmmug. (Dogu 2)” ciimlesinde gecen -ra yon gosterme ekinin eklendigi ‘alt, asagi” anlamli
as, kok dal bi¢imi gostermektedir. Clauson asra bigiminin zarf goreviyle ve ‘alt, altinda’
anlamiyla kullanilan ast ile koktes oldugunu sdyler. Osmanlica esre seklinde goriildiigiinii
ekler (ED 250), asrak: “alttaki, asagidaki’ (ED 252), astin alt, asag1’ (ED 242). “asra
mansiz sakinglarig®  ‘miitevazi  diigiinceler (humble unassuming thoughts)” &rnegi
‘miitevazi’ anlamindaki asra ile algak ‘miitevazr’ sozii arasinda anlam baglantis1 kurularak
anlammn ve bigimin her daim ve her yere gore degisim veya denklik gosterdigi bilgisini
sOylemek i¢in iyi bir 6rnek teskil etmektedir. R6hrborn asra (1) +ra ile birlesen *as kokiinden
bahseder. ast ‘alt (unterseite)’ sekline giden bu bi¢im zarf ve edat gorevinde kullanimlariyla
ormekler (UW 235). Drevnetuyurski Slovar’da asra 1. ‘asag1 (sauzy)’, 2. “diisiik (auskuin)*?’,
asrakt ‘asagidaki’ agiklamasiyla verilir (DS 61) ~ asra ‘alt, asagi, algak; algak goniillii,
miitevazi” (EUTS 1968:22). Kasgarli’da ~ asra ‘alt, asag’’ ~ astin ‘alt’ (DLT: 559).
Kutadgu Bilig’de ast ‘alt, asagi’ ~ asraki ‘alttaki ,asagidaki’ (KB III: 29). Kipgak
Tiirkgesinde ast ‘alt, asag1’ astin ‘alt, asagr’ (KTS 14). Cagatayca asra ‘altta, altinda’ ~
ast ‘alt’ ~ astida ‘altinda’ ~ astin ‘asagl’~ astin asaga kodi (AH V).

Cagdas Tiirk lehgelerindeki bigimleri soyledir: Kirgizea as II ‘alt, alt kisim’ ~ ast:
‘alt’~ Tirkmence ast ‘alt” ~ Kazakga ast: ‘alt’ ~ Tatarca ast, aski yak, astag: ‘asag’ ~
Yeni Uygurca ast “alt, temel, taban’ ~ astida ‘altinda’ ~ astin ‘temelinden’ ~ astinki “alt’
~ ast-tist ‘alt-list’ ~ Bagkurtca ask: ‘asagt’.

20 Aymi sdz, aym anlamiyla Eski Tiirkgeden beri kullanilmaktadir. al(t)¢ak ile al(t)sak burada

ayn1 koke ait dal bicimleri agik¢a ifade etmeye yeter. Fakat, sdz, gayr1 imisgesine muamele
gorerek ayr1 maddebag1 yapiliyor.

2l Turkische Turfan Texte II.

2 Anuntumuz sizifie asra kénilin yiikiingeli (TT I11).
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Mogolca denkliginin u/a “dip, temel” olmasi, sdzlerde yer alan ve Tiirkgenin datif, lokatif
ve ablatif ¢ekimlerinde kullanilan (as-t, al-t) -f’lerin, as-tin ve al-tin -tin’larm sonradan
getirilmis bir ek olduguna giiclii bir delildir.

3.1. ESIRGE-

Bugiin Tirkiye Tirkgesinde esirge- bigciminde ve Tirkge Sozlik’te su anlamlar
gercevesinde kullanilmaktadir: (<i, -den) 1. Korumak, himaye etmek, vikaye etmek: 2. Bir
seyi yapmaktan veya vermekten kaginmak. Bir seyin kaybolmasina iiziilmek (DLT: 645).

Ast ‘alt’ bicimi Tiirkiye Tiirk¢esinde bir arkaizm olarak tekrar canlandirilirken
(astsubay, astegmen), kokiin ince siraya gegmis bir baska tiirevi, esirge- bigimidir: as-r-
a-ga- ~ as-ar-ga- > esirge- ‘sayesinde, korumasinda, altinda; korumasi altinda olmak’
anlamindadir. ET asra- ‘korumak, esirgemek’ (ESTY 193-4), asar- ~ asra- ‘muhafaza
etmek, sakinmak > beslemek, biiyiitmek’ bi¢iminde metatezlidir. Harezm Tiirk¢esinde
gorillen asra- ‘bakmak, besleyip biyiitmek’, asrag ‘himaye eden, koruyan’,
Cagataycada asra-‘besleyip biiyiitmek’, asragulig ‘korunmaya uygun’, Uyidikut. asira-
‘korumak, saknmak’, Uygurca. asra- ‘bakmak, ilgilenmek’, Ozbekge asra- ‘esirgemek,
saklamak® (OTKK 5). ‘esirgemek’ soyut bilgisi, asra- ~ asar- ‘beslemek, yedirmek;
koruyup kollamak’, somut bilgisine dayanmaktadir. Bagka dillerde de bu durum siklikla
goriiliir. Ornegin Farsca’da ‘sayesinde, korumasinda, destegi altinda’ soyut anlamindaki
saye sOziinlin somut anlami ‘gélge’dir.

as /as-t ‘alt’ isim kokiine -ra- / -ar- isimden fiil yapim eki ve -ga- fiilden fiil yapim
eki getirilerek yapilmistir. Biiyiik ihtimalle tiirev as(?)-ra- ga- ~ as(t)-ar-ga- > aswrga- >
esirge- bigimini almistir. Bugiin, yukarida deginildigi gibi, bazi lehgelerde asra- ve asar-
bi¢imi ve ‘beslemek, yedirmek; koruyup kollamak’ anlamiyla ve -ga- fiilden fiil yapan
ek sonrasinda goriilen asarga- ince siraya gegerek esirge- seklini almustir.

Eski Tiirk¢e devrinden beri goriinen bu s6zii Mogolca ile karsilastirinca su bigimler
goriiliir: Eski Tiirkgede esirge- ‘iiziilmek, acimak; esirgemek, korumak’ ~ esirgen-
“liziilmek, acimak; esirgemek’ ~ esirgengsiz ‘acimasiz; esirgemeyen’ (ED 252) ~ Kip¢ak
Tiirkgesi esirge- ‘merhamet etmek, acimak’ ~ esirkele- ‘esirgemek’ (KTS) ~ Mogolca
asara- ‘esirgemek, merhamet etmek, acimak; bakmak, yetistirmek, biiyiitmek, beslemek,
hayrina desteklemek; korumak; velinimet veya hayir sahibi olmak; sevmek’ ~ asaraggi
‘esirgeyici, birinin bakimini ve yetistirilmesini {istlenen kimse; bekgi; hasta bakic;
gardiyan’ ~ asaragul- ‘esirgetmek’ ~ asaral ‘esirgeme, acima; ilgi, ihtimam’ ~ asaraltu
‘esirgeyici, merhametli; sevecen, ilgili; eke sevecen ve esirgeyen anne’ ~ asaramal ‘evlat
edinilmis, emzirilmis (cocuk); -- kiibegiin siit ogul’ ~ asaramci ‘ilgi, esirgeme, ihtimam’
~ asaramcila- ‘esirgemek, bakmak, emzirmek, beslemek; oniigin-i --n hamagalahu
yetimleri korumak ve esirgemek’ ~ asaran, -- hayralahu ‘severek bakmak, esirgemek’
~ asaranguy ‘merakly, ilgili; haywrsever, insancil’ (Lessing 2003).

Ayrica, esirgemek sozii baska dillere de verilmistir: Far. asaramis/ kuniden
‘esirgemek, acimak’ (TMEN 20); Erm. esirgemis inel ‘korumak, bakmak; sakinmak,
kiskanmak’ (Ag. 103); Yun. eserkedizo ‘esirgemek, korumak, sakinmak’ (Geor. 158).
(Karaagag 2008: 137).

3.2. ASTAR

Bugiin Tirkiye Tiirkgesinde astar bigiminde ve Tiirk¢e Sozlik’te su anlamlar
gercevesinde kullanilmaktadir: (Far. < aster) 1. Giyecek, perde, canta, ayakkabi vb.
seylerde, kumasin veya derinin i¢ tarafina gegirilen ince kat. 2. Sivanacak, boyanacak
yerlere boyadan 6nce siiriilen kat: 3. Gemicilikte bir seyi saglamlagtirmak igin kullanilan
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bez, halat, aga¢ vb. (TS)?. Gordiigiimiiz kadariyla sozliiklerde bu sdziin Farscadan
geldigi ve kokeninin Irani oldugu bilgisi hakimdir. Derleme Sozliigiinde ast (II) -> astar
(I) -> alt bigimlerinin birlikte gosterilmesi agiklayicidir (DerS 1993: 347).

Fars dilinin etimoloji sozliiklerinde, iki tane astar maddesine yer verilmis ve bu sozler
iizerine su agiklamalar yapilmaktadir: dstar-1 ‘elbisenin i¢ tarafina dikilen kumas’;
dstar-2 ‘ansuyter’ ‘en uzak taraf” kelimesinin kisaltilmis seklidir. Iki ayr1 madde halinde
almmis ve iki madde arasinda bir bag kurulmamistir. (Dehhuda C.1: 383; Muin: 45).
Anlasilyor ki, Fars¢ada iki tane astar vardir ve biri Tiirk¢e kaynaklidir: astar! giysinin
alt kat’ ve astar2 (< an+suy+ter) ‘en uzak taraf’. Dehhuda ve Muin, bu iki anlami
verdikten sonra herhangi bir etimolojik agiklama yapmamustir ve iki dstar arasinda
koken bakimindan herhangi bir iliski kurmamislardir. Dolayisiyla Fars¢anin astar (<
an+suy+ter)’1 ile Tirk¢enin astar (as-ta-r)1 ¢ok farkli anlamlardadir. Muhtemelen
Farsca < an+suy+ter, astar ‘clbisenin i¢ tarafina dikilen kumas’ sdziine benzetilmis ve
Farsca sanilmistir. Farscada boyle bir sz ailesinin olmamasi Tiirk¢e oldugu bilgisini
giiclendirmektedir.

astar > as-t-a-r : as isim kokiine -t- isimden isim yapim eki, a- isimden fiil yapma
eki ve -r genis zaman partisip eki ile olusturuldugunu diistiniiyoruz. Cok agiktir ki astar
anlam ve yap1 bakimindan as ‘alt’ bilgisi ile ilgilidir.

SONUC

1. Konumuz olan sozler alt ~ asak > ast ayn1 zamanda -/ ~ - > -s meselesidir.

2. -l~-g>-s:-lile-s arasindaki zaman denkligi -s ise sonralig1 ifade ediyor olmasi
Kasgarli’nin notuna dayandirilmstir.

3. -l~-g evrensel ve “diller aras1” oldugu gibi, “dillerin kendi icinde” de goriilen
bir degisimdir; alt ~ asag: ~ ast denkligi dilin kendi i¢indeki degisimi drneklemektedir.
Ayni degisim al-1-g- ‘yakmak, tutusturmak’ ~ ig1- ‘istmak’ ~ 1s-1-n- ‘1sinmak’ ile yasg
‘yas’ ~ yul ‘yil’ ~ sal (salname “yillik’) s6zlerinde de izlenmektedir.

4. Diller yaziya gegirildiginde koklerin degisik soyleyislerle ortaya ¢ikmig dal bigimleri
¢oktan olusmustu. Bunun sonucunda, s6z kokleri, dillerin sozliiklerinde, dal bigimleriyle birlikte
yer almiglardir. Bunlar kok dal bigimlerdir. Lehge sozliiklerinde bigimce ve anlamca farkliliklar
goriiliir: Ornegin Gagavuzcada alt “alt, alt kisim’ ve altink: “alttaki’ sozliikte madde bast
yapilmis; altin bigimi yapilmamistir. Yine, Hakasca alin ‘6n’; Yakutca alin ‘alt’
anlamiyla ayni anlam alanindaki farkliliklar1 géstermektedir.

5. al~as~ asbicimlerinin en eski kokleri temsil ettigi ve -¢, -tin , -ak-1 gibi belirtme,
yonelme, bulunma, ayrilma vb. ekleri alarak bu ilk kardes kok bigimlerin biinyesinde sik
kullanilmalarina bagli olarak kaliplasmasi sonrasinda al-t ~ as-ak-1 > asagi ~ as-t
bicimleri asil kok (en eski, asil, ilk kdk veya bigim; nominatif) gibi gériinmiis ve sozlige
madde bag1 olmustur.

6. Tarihi ve Cagdas Tiirk lehgelerinde goriilen dal bigimler, ilk kdk bigimlerine
belirtme, yonelme, bulunma, ayrilma durumu ekleri eklenerek ve sik kullanima bagh
kaliplagmalar sonucunda ¢ok ¢esitli seklilleriyle s6zliige madde basi olmustur.

23 Tietze bu sdz lizerine sunlar1 yazmaktadir: astar 1 b.m. (ig kumas) < Fa. astar a.m. M. Rasinen

1969 s. 29. AD. asdar/astar 'kaba bez' TS 243, Tekin-Tietze 1990. AD. astar II 'tavan; tavanin
ince alt tahtast' DS 347, K. Emiroglu 1989 s. 43 < astar 1, belki astarak DS 347 < arastakin
tesiriyle (Tietze 2016: 461). Kipgak Tiirkcesi elbise vesairenin altina kaplanan bez.
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7. Lehge ve agizlarda goriilen farkli sdyleyisler, s6zlerin sik kullanildigina ispattir.

8. al-t ‘alt’ soziiniin Mogolca denkliginin u/a ‘dip, temel” olmasi, as-t ~ al-t sozlerindeki
-t’lerin Tiirkge lokatif ve ablatif ¢ekimlerinden bir kalnti oldugu agiktir.

9. alt ~ asagi ~ ast bigimlerinden Cuvasca, Yakutca ve Kipcak grubunda -g’li
sekiller yoktur. Bunlar Cuvasga ay “alt” (/'den gelen y) ve Yakutcada -/; Kipgak
grubunda ise -s’lidir.

10. Tiirevlerden (dal bigim) astar séziiniin Farsca oldugu bilgisi, gerek anlam ve
bicim 6zellikleriyle as ‘alt’ kdk bigimiyle Tiirkgeye baglanabilmesiyle, gerek Farscada
bu soziin ailesinin bulunmamasi sebebiyle, ¢iiriitilmiistiir; astar “astar” sozii Tirkcedir.
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TONYUKUK YAZITININ 13. SATIRINDAKI DEYIM
UZERINDE YENI BIR OKUMA VE ANLAMLANDIRMA
ONERISI

Erhan AYDIN™

O2z: 1ki tagtan olusan ve ilki ikincisine gire daba iyi durumda olan Tonynkuk yazits, hem siz
varlis, atasozleri ve deyimler hem de taribi olaylarm anlatiliss bakimindan eski Tiirk yazitlar:
igerisinde ayre bir yere sabiptir. Yazutin bizzat Tonyuknk tarafindan yazdiriddigs ve diktirildigi
diigiindilmektedir. Y azut, Koktiirklerin fetret doneminden sonra yeniden nasil ortaya ¢iktiklar:
konusunu anlatmas: ve bu dinemde cereyan eden olaylar: vermesi bakimindan da dederlidir.
Taribi Tiirkgenin 503 varlgma onemli katkilarda bulunan yazets dederli kilan ozelliklerden biri,
cok sayida atasoii ve deyime yer verilmis olmasidir. Bunlarm  bir bolimii rabatlikla
anlagilabilwis, bir bilimii iigerinde ise pek cok tartwma yapipustr. Ozellikle bugiin nasil
oldugunu tam olarak bilemedigimiz baze atasozleri ve deyimler, yazutr kiiltiir taribi bakumindan
degerli kilmaktadnr.
Cinli, Kitanle ve Oguzlardan olusan diclii isbirliginin mimar: olarak gordiigiimiiz Oguzlarm
kastedildigini anlamak  gerektigi onerilecektir. Makalede oncelikle yazut iizerinde yaymlar:
bulunan arastirmacilarm okuma ve anlamlandirmalar: degerlendirilecef, ardindan ise yeni bir
okuma ve anlamlandirma sunulacaktrr. Okuma ve anlamlandima onerisindeki sozciikler
dizerinde de degerlendirmelerde bulunulacaktsr.
Anahtar Sézciikler: Kiktiirkler, Eski Tiirk Yazitlary, Tonynknk yazutr, Oguzlar,
atasizt, deyim.
A New Reading and Interpretation Proposal on the Idiom in Line 13% of the
Tonyukuk Inscription
Abstract: Composed of two stones and the first one is better than the second, the Tonyukuk
inscription bas a special place among the old Turkic inscriptions both in terms of vocabulary,
proverbs and idioms and narration of historical events. The inscription is thought to have been
printed and erected by Tonynkuk himself. The inscription is also valuable in terms of explaining
how Koktiirk emerged again after the period of the interregnum and giving the events that took
Pplace in this period.
Oune of the features that makes the inscription valuable, which makes a significant contribution fo
the vocabulary of historical Turkic, is that there are many proverbs and idioms. Some of these
have been easily understood and many discussions have been made on some of them. In particular,

“ Bu makale 25-27 Ekim 2018 tarihinde Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii tarafindan diizenlenen “IV. Uluslararas1 Dil ve Edebiyat
Arastirmalart Sempozyumu” i¢in hazirlanmig, bildiri kabul edilmis, ancak yogun is
yiikiinden dolay1 katilma ve sunma imkan: elde edilememisti. Hiilya Yildiz’mn 2018 yilinin
son giinlerinde yayimlanan ve ayni deyim iizerinde duran makalesini, dogal olarak gérmek
ve incelemek miimkiin olmadi. Simdi elinizdeki yeniden diizenlenmis makalede, anilan
yayindaki okuma ve anlamlandirma da incelenmis ve dolayisiyla makaledeki oOnceki
okuyuslar béliimiine eklenmistir.
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7320
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some proverbs and idioms, which we do not know exactly how they are today, mafke the inscription

valuable in terms of cultural history.

In this article, a new reading and interpretation proposal will be presented on an idiom that we

think is not fully understood even if there are not many different readings. In this sentence, it will

be suggested that it is necessary to understand that the Oghuzs, which we see as the builder of the

triple alliance consisting of Chinese, Khitanese and Oghuzs. which is mentioned on the 6" line of

the south face of the first stone and generally read in the form of 6z¢a tasin tutnus tag bizg or 63 il

tasin tutnns tig biz, is described in the inscription. In the paper, reading and interpretation of

researchers who have publications on the inscription will be evaluated first, and then a new reading

and interpretation will be presented. Evaluations will also be made on the words in the reading

and interpretation suggestion.

Keywords: Kiktiirks, Old Turkic Inscriptions, Tonyukuk Inscription, Oghuzs, proverb,

idiom.

Giris

Tonyukuk yaziti, séz varligi, atasozleri ve deyimleri ile tarihi olaylardan elde
ettigimiz bilgiler bakimindan eski Tiirk yazitlarinin tiimii icerisinde ayr1 bir yere
sahiptir. Yazit iki tastan olusmakta olup birinci tag digerine gore daha iyi durumdadir.
Yazitin bizzat Tonyukuk tarafindan yazdirildigi ve diktirildigi genel kanaattir. Kendisi
bizzat yazmamis olsa da yazilirken basinda bulundugunu sdyleyebiliriz.

Tiirk runik harfli eski Tiirk yazitlarinin tiimiinii g6z oniine aldigimizda atasézleri ve
deyimler bakimindan Tonyukuk yazitini ayr1 bir yere koymamiz gerekir. Anlattigi her
olayin ardindan bir atasozii veya deyim ile anlatimi giliglendirmesi, hem sahsinin hem
de yazitinin degerini artirmaktadir.

Yazitta gegen atasozleri ve deyimlerden bir boliimii iizerinde miistakil ¢aligmalar
bulunmakla birlikte, bugiin nasil oldugunu tam olarak bilemedigimiz bazi deyim ve
atasdzleri iizerinde pek ¢ok tartisma yapilmustir. Ornegin yazitin 6. satirmin basinda
bulunan fiilin tam teshis edilememesinden dolay: tiirlii bi¢imlerde okunmus ve
dolayisiyla da farkli anlamalara yol agmigti. Merhum Mustafa Necati Sepet¢ioglu’nun
Sonsuza Uyanan Taglar adli kitabindaki g¢eviriden esinlenerek Toruk bukali semiz
bukali irakda bon<r>eser? semiz buka toruk buka téyin bilmez ermis téyin “Zayif boga
ile semiz boga uzakta bogiirse, semiz boga mi zayif boga mi1 oldugu bilinmezmis.”
(Aydin 2008) okumus ve anlamlandirmistik.

Bu makalede, 1. tasin giliney yliziniin 6. satirinda gegen ve benzetmeden
yararlanilarak kuruldugunu disiindiigiimiiz bir deyim igin farkli bir okuma ve
anlamlandirma 6nerisinde bulunulacaktir. 13. satir olarak da taninan giiney yiiziiniin 6.
satirmin basinda bulunan bu deyim genellikle soyle okunmus ve anlamlandirilmistir:
Ozge tagin tutmis teg biz “Kendimizce disarty1 tutmus gibiyiz.” veya 6z i¢i tasin tutmis
teg biz “Kendi i¢ (kuvvetler)i (ile) dis (topraklar)i tutmus gibiyiz.”

1. Onceki Okuma ve Anlamlandirmalar

Bu boéliimde Tonyukuk yazitinin ilk nasiri Radloff’tan giiniimiize kadar yapilan
yayinlarda, deyimin  bulundugu yerin nasil okunup  anlamlandirildig:
degerlendirilecektir.

Radloff 1899: Uzdici(?) tasin tutmis tig biz “dann ist es, als ob wir ihren Zauber(?)-
Stein gefasst haben” (s. 7). Radloff, notlarinda sizd¢i okudugu sozciigiin bilinmedigini,
yine de bir tiir tag olabilecegini, tasin bigiminde okunabilecegini ancak ikinci tinliiniin
yazilmamis oldugunu belirtir. Belki ziziit ‘k6tii ruh’ sézctigiinden diziitgi okunarak
“sihirli tag” anlaminda bir tiir muska olabilecegini ifade eder (s. 41-42).
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Ross 1930: “We are, as it were, fastened to a stone by the Will(?) of Fate.” (s. 39).
Ross sozciiklerin anlamlarmin disina ¢ikarak gevirerek esasen durumu ciimlenin
gelisine gore “kaderin iradesi’ne baglar.

Thomsen 1935: “Biz talin iradesine gore bir tag ile tutulmus gibi oluruz (?)” (s.
113).

Orkun 1936: Ozegi tagin tutmis teg biz “tasla tutulmus gibi tehlikede olacagiz” (s.
104). Bu arada Orkun’un, satirin basindaki kalta¢: biz ifadesini keltegi biz bigiminde
okudugunu belirtmek gerekir.

Malov 1951: Oz i¢i tasin tutmis® tig biz “Predostavlenniye samim sebe (ili: mi
ostanemsya, kak b1 derja svoyu vnutrennost’ vnesnost’yu svoyego sutsestva)” (s. 62 ve
66). Malov’un, esasen iki tiirlii anlam vererek deyimin nasil bir anlamda olduguna
karar veremedigi goriilmektedir. ilk anlamda “kendimizi kurtaralim”, ikincide ise
“varligimizin dis tarafin1 tutuyormus gibiyiz” gibi bir anlam vermek ister.

Aalto 1958: Ozcd tasin tutmis tdg biz “Bis ins Innere werden wir von aussen her
gefasst(?) werden” (s. 34-35). Aalto’nun 6z olarak “i¢” ve “dis” s6zciiklerinin karsitligi
cergevesinde anlamlandirdigr goriilmektedir. Notlarinda ise, Ramstedt’in, satirin
basindaki kaltagit biz sozcik Obegini akiltagi biz okudugunu ve “wir werden
angefallen” anlamiyla karsiladigini ayrica kaltagi biz’den sonraki bolimil “wir sind wie
in einem Bach (~Tal) von Steinen gefangen” bigiminde anlamlandirdigini belirtir.

Aalto ayrica Thomsen ve Malov’un anlamlandirma nerilerine de deginir. (s. 53).

Giraud 1961: Uz¢i tasin tutmis tig-biz “Ils nous briseront. Nous serons comme
lapidés™ (s. 54 ve 82). Giraud’nun ¢evirisinden, ‘tag’ anlaminda diislindiigii ortaya
cikmaktadir. Aciklamalarinda ise, Malov ve Orkun’un okuyus ve anlamlandirmasini
andiktan sonra ziz¢i OKUyusunu ziz- fiiline baglamak ister ve sozliikte ise ziz- fiiline ‘user
par frottement, briser’ anlamini verir. (s. 156).

Stebleva 1965: Oz i¢i tasin tutmis tig biz “slovno vivernuvsis’ nutrom naruju” (s.
87 ve 125). Stebleva’nin da “i¢” ve “dis” sozciiklerinin karsithgindan hareket ettigi
anlasilmaktadir.

Tekin 1968: Oz (i)¢i tasin tutmis tig biz “Its seems as if we are holding the exterior
with our own interior (i. e., with our own forces)” (s. 250 ve 284). Ceviride “i¢” ve
“di1s” karsitliginin temel alindig1 goriilmektedir.

Ergin 1970 (2011): Oz ici tasin tutmis teg biz “Kendi i¢i distan tutulmus gibiyiz.”
(s. 68-69).

Aydarov 1971: Oz i¢i tasin tutmis teg biz “slovno vivernuvsis’ nutrom naruju.” (s.
326). Aydarov da “i¢” ve “dis” karsitligindan yararlanmistir.

Recebov-Memmedov 1993: Oz i¢i tasin tutmis tig biz “biz 6z icini, bayirim
tutmus tek kalacagiz (yani: Muhasirede galacagig)”. (s. 118 ve 122).

Tekin 1994: Oz i¢i tasin tutmis tig biz “Kendi i¢ (kuvvetler)i (ile) dis (topraklar)t
tutmug gibiyiz.” (s. 6-7).

Tekin 1995: Oz ici tasin tutmis teg biz ‘Kendi i¢ (kuvvetler)i (ile) dis (topraklar):
tutmus gibiyiz’. (s. 84-85).

Rybatzki 1997: Oz¢i tasin tutmis tig biz “(dann) kommt unser Vorriicken zum
Stillstand. Wir werden umkreist sein.” (s. 50 ve 95). Rybatzki notlarinda, ciimlenin
sozciik sozciik “wie selbst die eigene Aussenseite haltend (werden) wir (sein)” olarak
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anlamlandirilabilecegini  6ne  siirmektedir. Ayrica nagirlerce tam  olarak
anlagilamadigin1 ve fantezi dolu anlamlandirmalar yapildigim disiinmekte ve ilk
sozciigiin son harfinin i/i degil a/e olabilecegini belirtmektedir. (s. 95, not 248).

Tekin 2000: Oz (i)¢i tasin tutmis tig biz. (s. 222).

Taube 2002: Ozgi tasin tutmis tig biz “sind wir wie ein sein eigenes Auferes
festgehalten Habender.” (s. 338).

Karjaubay 2003: Oz i¢ci tisin tutmis teg biz “biz 6z is-sirtimizdi ustap kana
kalamiz.” (s. 217 ve 222).

Berta 2004: Oz°i tasin tut’mws tig biz “[olyanok] lesziink mint az [aminek] sajat
belseje fogja meg a kiilsejét” (s. 51 ve 77). Berta ayrica oz¢i okuyusunun son harfi olan
’nin a/e’yi gosteren harf de olabilecegini ve bu baglamda Rybatzki’nin de aym sekilde
diistindiigiinii belirtir. (s. 77, not 943).

Joldasbekov-Sartkojauli 2005: Oz ici tisin tutmis teg biz “dz isi-tistmizd1 ustap
kana kalamiz” (s. 316).

Geng 2005: Oz igi tasin tutmus tig biz “TAVH IR BATKIEE (B P WA 2
#= Bize kars1 icimiz ve disimz diismanla dolu.” (s. 97).

Tuguseva 2008: oz (i)¢i t(a)s(n tutm(i)s t(e)g biz “No, phoje, m1 [v sostoyanii]
sohranit’ (bikv. uderjat’) svoye vnutrenneye i vnesneye [polojeniye]”. (s. 72 ve 79).

[T3PR L)

Tuguseva da “i¢” ve “dis” karsitliindan yararlanarak anlamlandirir.
Amanjolov 2010: Oz '¢i tag'n tutm's fig biz “m1 mojem ostat’sya (v
zatrudnitel’nom polojenii) kak b1 predostavlenniye samim sebe.” (s. 181 ve 185).

Geng-Wei 2010: Oz ici tasin tutmis teg biz “TATEH TR BAVKIEYE (EHE: N
41 52 #= Bize kars1 i¢imiz ve disimiz diismanla dolu.” (s. 209 ve 216).

Olmez 2013: Oz ici tasin tutmis teg biz “Biz kendi kendimizi kapana kistirmis
gibiyiz” (s. 178 ve 185).

Sirin 2016: Oz (i)¢i t(a)s()n tutm(1)s t(d)g biz. (s. 639).

Ercilasun 2016: Oz (i)¢i tasin tutmis teg biz “Kendi ici, disim tutmus [icimize
kapanmis] gibiyiz” (s. 600-601). Ercilasun notlarinda ise “Daha once dzegi, iizegi
bi¢imlerinde okunan kelime ilk defa Malov tarafindan oz i¢i seklinde okunmustur.”
aciklamasini yapar. (s. 642).

Yildiz 2018: 6z dgi atisin tutmis tdg biz “We look, as it were, (someone’s) own
(paternal) uncle have captured his own nephew”. Yildiz’in 2018 yilinda yayimlanan bu
makalesinde e¢i s6zcligiinii ‘amca’; ati sdzciigiinii ise ‘yegen’ olarak anlamlandirarak
onceki nagirlerden daha farkli bir okuma ve anlamlandirma 6nermis olmaktadir.

2. Yeni Bir Okuma ve Anlamlandirma Onerisi

Tonyukuk’un verdigi deyimin daha iyi anlagilabilmesi i¢in 6nceki satirda anlatilan
olaylar ile birlikte diisinmek gerekmektedir. Tonyukuk, Giiney yiiziiniin en basindan
itibaren yaban hayvam ve tavsan yiyerek yasadiklarini, halkin karnimin tok oldugunu
ifade ettikten sonra Oguzlardan bir kagak geldigini belirtir ve bu kacagin sdylediklerini
sOyle anlatir:

T1 G 2 (9) kiireg sawt antag tokuz oguz bodun iize kagan olorti tér tawgaggaru
kuni seniiniig idmuis kitaiigaru toyra esimig idmis saw anca idmis azkiiia tiirk “kagagin
sozleri sOyleymis: “Dokuz Oguz halkinin basina bir kagan gecti” der. (Dokuz Oguzlar)
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Cin’e General Ku’yu gondermisler, Kitanlilara Tongra Esim’i gondermisler.
Gonderdikleri haber sdyleymis: “Sayilart az olan Tiirkler” (Aydin 2019: 177).

T1 G 3 (10) yorwyur ermis kagant alp ermis aygucis’t bilge ermis ol éki kisi bar
erser sini tawgagig oliirtegi tér men oyre Kitariug oliirtegi tér men bini oguzug “(dylece)
yastyorlarmig. Kagani kahramanmis, danismani bilgeymis. O ikisi var oldugu siirece
seni, (yani) Cinlileri 6ldiirecektir”, derim. “Doguda Kitanlilar1 dldiirecektir”, derim.
“Beni (yani) Oguzlar1” (Aydin 2019: 177).

T1 G 4 (11) oliirtegik tér men tawgag bérdin yen teg Kitan oydiin yen teg ben
yardint<a> yan tegeyin tiirk sir bodun yérinte idi yorimazun usar idi yok kisalim
“Oldiirecektir”, derim. “Cinliler giiney taraftan saldirin, Kitanlilar dogu taraftan
saldirin, ben kuzey taraftan saldirayim, Tiirk Sir halki (olduklar1) yerde hi¢ hareket
edemesin. Miimkiin olursa tamamen yok edelim.”” (Aydin 2019: 178).

T1 G 5 (12) tér men ol s*awig ésidip tiin udistkim kelmedi kiintiiz olorstkim
kelmedi anta otré kagamma otiintiim anca dtiintiim tawgag oguz Kutaii bugegii
kawi<g>sar “derim. O sozleri isitince gece uyuyasim gelmedi, giindiiz oturasim
gelmedi. Ondan sonra kaganima arz ettim. Soyle sdyledim: “Cin, Oguz (ve) Kitan bu
iicii bir araya gelirse” (Aydin 2019: 178).

Tonyukuk, yukarida verdigimiz bu dort satirda gayet agik bir sekilde olan biteni
anlatmistir. Kacagin verdigi bu istihbarat bilgisinin ardindan Tonyukuk’un gece
uyuyast, giindiiz oturasi gelmez. Bu {i¢ diismanin yani Cinliler, Kitanlilar ve Oguzlarin
birlesmesi sonucunda hallerinin nice olacagin, {lteris Kagan’a arz eder.

Uzerinde durdugumuz deyimin bulundugu satirin bast kaltagci biz “(arada)
kalacagiz” bigiminde okunup anlamlandirilabilir. Orkun’un keltegi biz okuyusunu
saymazsak satirin bagindaki okuyus ile ilgili herhangi bir sorun yoktur, yazitin nasirleri
ayni bigimde okumustur. Deyimin ise daha ¢ok “i¢” ve “dig” sozciiklerinin anlam
karsithigindan yararlanarak okunup anlamlandirildigini  soyleyebiliriz. Deyimin

bulundugu yerin estampaj ve resimlerinden su sonug ¢ikmaktadir:

THIREHIFSYS 1 D48 TAN : hRRAMY 13

(Radloff 1899: 6)

hE2 ChINADE)Y &1 AP & TAMd (3

(Sprengling 1939: 13)

Guncel estampaj
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Harfler, hem estampaj hem de ¢izimlerden agikga segilebilmektedir. Buna gore
harflerin transliterasyonu: wz¢l : TSN : TWTmstgblz. Okuma ve anlamlandirma
onerimiz ise soyledir: Uz (6z?) é¢i atasin tutmis teg biz “Aksi, koti agabey(in),
babasimi tutmus (ele gecirmis) gibi bir haldeyiz.”

Bizce Tonyukuk’un kotii, aksi agabey olarak nitelendirdigi Oguzlardir. Ciinki
Oguzlar, ortak atalart olan Koktiirklere karsi hem Cin hem de Kitanlilarla yani
diigmanlarla isbirligi yapmistir. Okuma ve anlamlandirma 6nerimizdeki s6zciiklere tek
tek baktigimizda su bilgiler elde edilebilmektedir:

2.1. Uz (63?): Sozciik Tiirk runik harfli eski Tiirk yazitlarinda yalnizca Tonyukuk
yazitinin 34. satirinda tespit edilmistir. Buradaki ctimle soyledir: T 34 (I K 10): Apa
tarkangaru icre saw idmis bilge toriukuk asiig ol iiz ol “Apa Tarkan’a gizli haber
gondermis: “Bilge Tonyukuk kotiidiir, aksidir.” (Aydin 2019: 183). Bizce, sdzcik arirg
ile ikileme yapmak iizere kullamlmistir. Uz (6z?) ile ilgili kesin veriler bulunmasa da
eski Uygurcada iizte bozta (TT 111/33) ikilemesindeki iz ve boz i¢in Bang ve Gabain
“Hass und andre” anlamini verir (1930: 188-189). Notlarinda ise; Pelliot fragmaninda
da gegen iiz sdzciigii igin Cince yuan (42) anlamimin verildigini belirtir (1930: 207).
Gabain, gramerinde de ayn1 anlami verir: ziz boz ‘nefret, kin’ (1988: 306). Clauson iizte
bozta bi¢imini #iz- ve buz- fiillerinin emir bi¢imi oldugunu 6ne siirer (ED 279a).
Clauson, ii¢ farkl ziz’den tiglincii 7z maddesinde ise tek drnek oldugunu bildirir. Ancak
Tonyukuk yazitindaki bicimden s6z etmez ve Divanu Lugdti't-Tiirk’teki, Atalay’in 6z
olarak alip ozme- fiili ile iliski kurmasinin yanlig oldugunu ifade eder. Ona gore
Kasgarli’daki iz kisi ifadesi bu anlam ig¢in belirleyicidir (ED 279a). Sonug itibariyla
Clauson’in hususen verdigi {i¢ ziz s6zciigliniin de aradigimiz iz ‘aksi’ s6zciigii olmadigt
anlagilmaktadir. Talat Tekin de ziz s6zcligiiniin eski Uygurca metinlerde genellikle buz
sozciigi ile birlikte kullanilarak iz buz “nefret, kin” anlaminda oldugunu, ayrica iz ve
buz sozciiklerinden baska dpke ile dpke iiz buz olarak kullanildigim belirtir (1987: 256)

Tonyukuk yazitinin 34. satirindaki iz sozctgii kimilerince 6z, kimlerince iiz
okunmustur. Bu okuma ve anlamlandirmalara da kisaca gbz atmak yararli olacaktir.
Ornegin, Rybatzki ¢z okur ve ‘ungehorsam’ anlamiyla verir. Bizce ‘itaatsiz’ anlamu,
ciimlenin gelisine gore verilmistir. Olmez iz okumus ve ‘aksi’ olarak cevirmistir
(2013: 180 ve 188). Ercilasun ise oz okuyarak ‘bagmna buyruk’ anlamini vermis (2016:
612-613 ve 703), notlarinda ise Divdnu Lugdti’t-Tiirk’teki oz ‘sagir’ sozcigi ile ez
‘sagir’ sOzcuguni iliskili saydiktan sonra Divan’daki ozne- ‘isyan etmek, emre
uymamak’ fiili ile karsilastirmistir (2016: 644).

Gergekten de iz veya 6z ‘aksi, basma buyruk’ sdzciigii, dzne- fiili ile iliskili gibi
goriinse de oz/iiz ‘sagir’ sozcligi ile nasil bir anlam iligkisi oldugu anlagilamamustir.

Bizce ariig ile ikileme yapilmak ve anlami kuvvetlendirmek iizere iz belki de oz
sozcligl kullanilmistir. Buradan hareket edildiginde asiig ‘kotii’ sozciigiine yakin bir
anlam da ancak ‘aksi’, belki ‘basina buyruk’ olabilir. S6zciigiin yalnizca iki sesten
olusmasi dolayisiyla nasil okumak ve anlamlandirmak gerektigi konusunda kesin bir
sonuca ulagmak giigtiir.

2.2. E¢i: Sozciigiin ‘agabey’ ve ‘amca’ anlaminda tamklarinin oldugunu biliyoruz.
‘agabey’ ve ‘amca’ anlamlarinda bir sozciik olmakla birlikte, sozciiglin basindaki e
{inliisiiniin agtk m1 kapali m1 oldugu konusunda farkli gériisler bulunmaktadir. Ornegin
Clauson, sozciigli kapali e ile é¢i maddesinde almigsa da verdigi 6rneklerde agik e’li
yazimlar da goriilmektedir (ED 20a). Tekin de kapali e ile disiiniir ve i¢i madde bas1
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ile karsilastirir (2000: 243). Gabain (1988: 263, 274) ve Berta (2004: 134, 150) hem
acik hem de kapali e ile verir. Bu akrabalik adiyla ilgili ayrica krs. (Li 1999: 130-131).

Kapali e sesini farkli bir isaret ile gostermesi bakimindan oldukca dnemli olan
Yenisey yazitlarinda sdzciigiin ¢ok sayida 6rnegi bulunmaktadir:

Barik II (E 6), 2 > écim X AT
Caa-Hol V (E 17), 2 s écim WIAT
Altin-Kol1 1 (E 28), 3 : egipizke IIMAT
Uybat 111 (E 32), 17 D égim e 1D AT
Tuva D (E51),1 2 égim X AQ
Herbis-Baar (E 59), 8 s écim R AQ

Uyuk-Oorzak Il (E 110),4  : écim R AL

Ayrica sdzcligiin, sevgi ve sefkat bildiren -¢ ekli bigimleri de bulunmaktadir:

Uyuk-Turan (E 3), 6 s écicim XYY
Uybat 11l (E 32), 1, 13 2 écicim e IR AAT

Yenisey bolgesi oOrneklerinden anlagildigi kadariyla sozcik kapali e ile
yazilmaktadir.

2.3. Ata: ‘Baba’ anlamindaki sozciik eski Tiirk yazitlarinda su orneklerde tespit
edilmistir: Doloodoyn 2. satir; Adrianov Koleksiyonundan Bilinmeyen Bir yazit 2.
satir; Talas II 6. satir; Talas III 2. satir; Talas X 2. ve 5. satir; Talas XIV 4. satir; Talas
XVI (Tas maske). Isimden isim yapan +¢ ekli ata¢ sdzciigii ise, Ongi 12, 15, 16, 19;
Hangiday 4. satir; Oznagennaya II (E 104) 2. satir; Sanci III (E 152) 2. satir; Kalbak-
Tas I yaztlarinda bulunmaktadir. Ayrica Tariat yazitinin batt yiizliniin 9. satir1 ile
kuzey yiiziinliin 2. satirindaki ata¢uk adi da ayni kokten yapilmis olmalidir. Biiyiik
kaganlik yazitlarinda ‘baba’ anlaminda kap sozciigiinii goriiyoruz. Ata sdzciigiiniin
‘baba’ anlaminda kullanilig1 hakkinda Clauson ikinci a sesinin uzun oldugunu belirtir
ancak tanik bulamamis olmali ki Tiirk runik harfli kiilliyattan 6rnek vermez (ED 40a-
b). Ayrica krs. (Agca 2019: 269).

2.4. Tut-: Eski Tirk yazitlarinda ‘tutmak, yakalamak; (yasa) uygulamak; bir yere
yerlesmek; benimsemek’ anlamlarinda sik¢a kullamilmis bir gegisli fiildir. Yine tut-
fiilinden yapilmus tiirevler de yazitlarda bulunmaktadir. Ornegin, tutsik, tutul-, tutun-,
tutuz- vs.

3. Degerlendirme

Uz (02?) éci atasin tutmis teg biz “Aksi, kotii agabey(in), babasini tutmus (ele
gecirmis) gibi bir haldeyiz.” okuma ve anlamlandirma Onerimiz g¢ergevesinde; iz é¢i
boliimiinde ¢ tinliisiiniin yazilmamig olmasi normaldir. TSN art {inlii bekleyen iinsiizlere
gelince s harfinin g sesini de okutabilme esnekliginden dolay1 fasin da okunabilir. Eski
Tirk yazitlarinin tiimii lizerinde yaptigimiz incelemede tas ‘dig’ sozcliglii 6 Ornekte
tespit edilmistir. Bunlar: K6l Tegin G 12, Bilge Kagan K 14, Tonyukuk 4, Sine Usu G
4, 4, Kojeelig-Hovu (E 45) 4. Bu orneklerin higbirinde s' (%) harfiyle yazilmamus,
timiinde s (¥/Y/A) ile yazilmistir. Ornegin, Tonyukuk yazitinda bir kez gegen fay
sozcugi de (¥) ile yazilmistir. Bu verilere gére TSN harflerini zasin okuma ihtimali
zayiflamaktadir.
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Tek tereddiidiimiiz ise atasin ‘babasini’ bigimindeki ata sozciiglinde ikinci iinlii
a’nin yazilmamis olmasidir. Ancak yazitlarin tiimiinii goz oniine aldigimizda bu tiirden
yazim eksikliklerinin oldugunu biliyoruz. Talat Tekin, M. Erdal’in Old Turkic Word
Formation adli caligmasimi tamittif1 yazisinda bintiire sozcigiindeki ¢ sesinin
yazilmamis olmasinin dogal oldugunu, “VIII. yilizyilin ilk yarisinda Mogolistan
bozkirlarinda Tunyukuk yazitini yazan kisiden runik yazinin kurallarina istisnasiz
uymus olmasini da bekleyemeyiz. Nitekim ayni yazici ilk hecedeki i tinliisiinii yazmay1
da unutmustur” (2004: 379-380) ciimleleriyle yerinde bir tespitte bulunmustur.

Uzun zamandan beri bu deyimi, yukarida verdigim okuma ve anlamlandirma ile
diistindiigiim halde iki farkli yayinevinde toplam alti1 kez basilan Orhon Yazitlari ile
2019 yilinda yayimlanan Tiirklerin Bilge Atasi Tonyukuk kitaplarimda klasik okuyus ve
anlamlandirma ile vermistim. Ozellikle iki kitabimin da yeni baskilarinda, bu 6nerim
gergevesinde okuyup anlamlandirmak gerektigini vurgulamak istemis, ancak konunun
tartisilmas1 gerektigini diisiinerek bir makale ile sunmanin daha dogru olacagina karar
vermistim.

4. Sonug

Bu makalede, Tonyukuk yazitinin 13. (1. tas Giiney 6) satirinin hemen bag tarafinda
bulunan ve genellikle oz¢ce tasin tutmis teg biz veya 6z i¢i tasin tutmis teg biz
bi¢imlerinde okunarak i¢ ‘i¢’ ve tas ‘dis’ sozciiklerinin karsithigindan yararlanilarak
anlam verilen deyimin iz (6z?) é¢i atasin tutmis teg biz “Aksi, koétii agabey(in),
babasimni tutmus (ele gegirmis) gibi bir haldeyiz.” okunup anlamlandirilmasi 6nerildi.
Buradaki ‘aksi agabey’ ile Koktiirklere karsi diismanlarla igbirligi yapan Oguzlarin
kastedilmis olabilecegi {izerinde duruldu. Sonug itibariyla, Tonyukuk, Cinli, Kitanli ve
Oguzlarm isbirligi sonucunda zor duruma diismelerinin nedeninin Oguzlar oldugunu
anlatmak ve bunu da bir deyimle ifade etmek istemis olmalidir.
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ESKi UYGUR TURKCESINDE SEBEP BILDIREN TILTAG VE
UGUR SOZLERI HAKKINDA

Ulkii POLAT*

Oz: Eski Uygur Tiirkesi metinlerinde tiltag “sebep, neden” anlamnda ngnr sizii de “aman,

[firsat, tesadilf, vesile, vasita, sebep, konu” anlamiarzyla kullaninustir. Bazi kaynaklarda isim
kokenli edatlar olarak fabul edilen tfiltag ve ugur sogleri donem metinlerinde ek almadan
kullanildiklar: gibi isim cekim ekleriyle de sik Rullanimstr. Bu caligmada tiltag ve ugur
sozlerinin, donem metinlerdeki kullanimlarima yer verilecek, bu sizlerin yalin ve isim cefim ekli
kullammlarinda kendi anlamlarm: kornduklar, ancak tiltaginta ve ugrinta sekillerinin edat
isleviyle knllanildigr igin edar kategorisinde ele alnabileced iizerinde durnlacakter.  Ayrica bu
Yapuda ve benzer islevde olan, tiltag ve ngnr sozlerile de godn zaman ayn: ciimlelerde yer alan
tiginte, kiiginte ‘sayesinde” sozlerine, yine “sebebiyle, -den dolays” anlamis fiil kikenli bir edat
olan Gtgiirii/ Gtkiirii edatina kisaca yer verilecektir.

Anahtar Sézciikler: Eski Uygnr Tiirkgesi, edatlar, ogur, tiltag, ngrinta, tiltaginta, tiisinte,

Fkiiginte, o1giirii.

On Tiltag and Ugur Terms Defining Cause and Reason in Old Uighur
Turkic Language

Abstract: In Old Uighur Turkic Language texts, the word fultag refers to the canse, reason and

ugur refers to time, opportunity, coincidence, vessel, reason and subject. In some of the resources,

tiltag and ugur are considered to be the noun- rooted prepositions, but can also be used without
suffixces and can be often used as inflectional suffixes in that period’s texts. In this study The aim

is to analyse the usage of both words tiltag and ugur in the contexts of that period, these words

keep their meanings despite being used as nominative and with inflectional suffixes, however, if

these words are used as prepositions such as tigatinta and wugrinta, they can be considered as
prepositions. Again in this context in the same category tiisinte and Riiginte “thanks to” which
are most of the time used with the words tiltag and ugur in the same sentence and also G1girii

Gtkiirii prepositions that mean because of and due to is going to be dealt with in the study.

Keywords: Old Uighur Turkic, prepositions, ogur, tiltag, ngrinta, tiltaginta, tisinte, Riiginte,

dtgiirii,

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde isim kdkenli veya fiil kokenli pek c¢ok edat
kullanilmistir. Bu edatlardan bazilar1 kaynaklarda gergek edatlar basligi altinda verilen,
donem metinlerinde bagka bir fonksiyonla goriilmeyen sozler, bazilar1 da donem
metinlerinde hem kendi sozlikk anlamlariyla yalin ve gesitli eklerle birlikte kullanilan
hem de bazi cklerle birlikte kaliplasarak kendi anlamindan uzaklasip edat gibi
kullanilan sozlerdir. Edatlarla ilgili yapilan ¢alismalarda edatlarin isim ve fiillerden
farkli olarak dilde ek almadan kullanildiklari, kullanim sahasina isletme eki almadan
ciktiklari, biinyelerinde goriilen bazi isim isletme eklerinin kaliplasmis, canliligini
yitirmis oldugu, gorevli kelimeler olduklari i¢in de anlamlari olsa bile anlamlarindan
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¢ok gorevleri ile dilde yer aldiklari, 6zetle kaliplasmis kelimeler olduklar1 kaydedilir.
Bu bilgiler 1s181nda, 6rnegin, fiil kokenli bir edat olan ve sebep bildiren, d¢- fiilinden -
gUr fiilden fiil yapim eki ve zarf-fiil kaliplasmasiyla olusan étgiirii sozii donem
metinlerinde gergek edat olarak kullanilir, ek almis sekillerine rastlanmaz. Bizim
calismamizda yer verecegimiz tipki otgiirii gibi sebep bildiren dtgiiriiden farkli olarak
isim kokenli olan #/tag ve ugur sozleri ise, donem metinlerinde ¢ogunlukla kendi
anlamlariyla yalin ve isim ¢ekim ekleri almis sekilleriyle karsimiza g¢ikar. Sadece
tiltaginta ve ug(u)rinta yani iyelik eki ve bulunma ekli kullaniminda “sebebiyle,
sayesinde” gibi anlamlarla edat islevinde kullanilir.

Tekin, Eski Tiirk¢e adli ¢aligmasinda c¢ekim edatlarint mengei fiil olan ¢ekim
edatlart ve mensei isim ve benzeri olanlar olmak iizere iki baglikta inceler. Mensei isim
olan edatlarin ayni zamanda yer ve zaman zarfi olarak da telakki edilebilecegini
belirtir. Al “altinda, karsisinda”, ara “arasinda”, asra “altinda”, i¢c “iginde”, ogur
“esnasinda”, ortu “ortasinda”, od “Oniinde, sirasinda”, épyre “Oniinde, Once”, tiltag
“sebebiyle”, iisk “Onilinde, huzurunda”, sst “lstiinde” yiiz “Oniinde”, artuk “-den fazla”,
berii “beri”, inaru “oteye, -den itibaren” i¢re “iginde” kisre “-dikten sonra”, teg “gibi”,
birteg “gibi, ayn1” edatlarimi siralar (Tekin 1992: 94-95). Eraslan, edatlar1 koken, yapi
ve islevleri bakimmdan inceler. Kokenlerine gore edatlari, asi/ edatlar ve edat olan
kelimeler basliklar1 altinda; yapilarina gore edatlari, isim yapisinda olan edatlar, zarf-
fiil yapisinda olan edatlar baghiklar altinda; islevlerine goére edatlart da dinlem,
baglama ve ¢ekim edatlar: bashiklari altinda simflandirir. Isim yapisinda yalin haldeki
edatlar olarak al “On, alt, karsisinda”, ara “‘ara, arasinda”, artuk “+dan/+den fazla”,
birle, birlen “ile, beraber, birlikte”, i¢ “iginde”, ked “¢ok”, kin “sonra”, kim “ki”, ma/me
“da/de, dahi”, ogur “esnasinda, sebep, dolay1”, ok “muhakkak”, 6d “6niinde”, sipar
“taraf”, tisk “Oniinde, huzurunda”, iist “istiinde”, teg “gibi”, tiltag “sebebiyle” sozlerini
siralar (Eraslan 2012: 274-275).

Gabain, son ¢ekim edatlarini fiil menseli ve isim mengeli olmak tlizere iki baglikta
inceler. Fiil menseli olanlar1 -u,-a,-1 zarf-fiilleri, -n zarf-fiili ve -p, -pan zarf fiili
kaliplagsmas1 sonucu olusan edatlar olarak listeler. Isim soylu olan son ¢ekim edatlar
olarak al “(yan, alt taraf) alt”, ara “(ara saha) ara”, asra “asagi, asagiya”, i¢ “(i¢ taraf)
i¢, -da”, ugur “(vakit, firsat, sebep, esnasinda), -da, ugur”, ortu “(orta), -nin ortasi”, éd
“(vakit, is, simdiki zaman), -nin zamani, kars1”, 6y “on”, tagtin “(dig), disinda”, tiltag
“(sebep) -dan dolay1”, disk “karsisinda”, dist “Gst”, yiiz “yliz” sozlerini verir (Gabain
2007: 93). Serkan Sen, edatlar baslig1 altinda apam “sayet”, ara “arasinda, sirasinda”,
arasinta “arasmda”, artuk “fazla”, asra “altta”, asnu “ilk, 6nce”, baslayu “basta”, berii
“beri”, birle “ile”, birck “sayet”, eyin “gbre, uygun olarak”, inaru “itibaren,
baslayarak”, icinte “i¢inde”, i¢re “igine, i¢ine dogru”, kén ‘“‘sonra”, kesre “‘sonra”,
kiiginte “sayesinde”, dngi “baska, degisik”, dngre “Once”, otkiirii “Otliri”, otrii “Otird,
dolayisiyla”, sayu “her bir”, tapa “dogru, yoniinde”, teg “gibi”, tegi “kadar”, teyin
“diye”, tisinte “sayesinde”, ugurinta “sebebiyle”, ulati “ve”, utru “karsi, karsisina”,
tigtin “igin”, iize “lzerinde, lizerine, araciligiyla, ile”, dskinte “huzurunda” sézlerinin
edat olarak kullanildigini ayrica ma/me ve ok/0k pekistiricilerinin de edat gorevi
iistlendiklerini belirtmistir (Sen 2004: 64-65).

Erdal ise, Turk dilleri iizerine ¢alisma yapan bilginlerin edatlar gercek ve gergek
olmayan edatlar olarak ikiye ayirdiklarini belirtir. Teg, berii, adin, onin, inaru, swar,
swaru, tize, tistiin, birle, inge, ken, kedin, kesre, kerii, keg, kece, yanhg, teplig, koro,
otgiirii, tapa, utru, tegi, yana, kudi, eyin, artok, asa, kege, sayu, tegimlig, yan gibi
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edatlar gergek edatlar olarak ele alir (Erdal 2004: 331-335). Gergek edat olmayan, edat
gibi kullanilan isimlerle ilgili bilgi verirken nedensellik bildirenler olarak bizim de
calismamizda yer verdigimiz ugur, tiltag, kii¢ ve tiis sdzlerine yer verir. Erdal, ugur
sOziiniin “zaman, es zamanlilik, ugur” anlamlariyla nesne ile birlikte az nizvani ugrinta
“arzular ugruna”, ogul ugrinta “ogul ugruna” gibi kullanimlarin1 kaydeder, ugur
sOzlinlin ugrinta seklinde “hakkinda” anlaminda kullanildigini, ayrica datif ekli ugripa
kullaniminin ise farkli bir anlamda oldugunu belirtir. Ayrica tiltag séziiniin “sebep”,
tiltaginta bigiminin “-den dolayi, sebebiyle, sayesinde”; kii¢ soziiniin “giig, kuvvet”,
kiiginte bigiminin “sayesinde, -den dolay1”; #is soOziiniin “meyve” fakat siklikla
“sonug”, tiiginte bigiminin de “sonucunda” anlamlartyla kullanildig1 bilgilerini de ekler.
Siradan isimlerle, edat olarak kullanilan bu yapilarin nasil ayirt edilecegi konusunda da
kisinin evinte, kégmen yirinte gibi Ornekler de vererek temel Olgiitlerin anlam ve
dagilim oldugunu belirtir. Ornegin kiic “gii¢, kuvvet” anlamindayken kiiginte seklinin
giic ve kuvvet anlami tagimadigini, nedensellik ifade eden bir yap1 oldugunu belirtir
(Erdal 2004: 407).

Goriildiigh tizere, Tekin ogur “esnasinda” ve #iltag “sebebiyle” sozlerini isim
kokenli edatlar arasinda inceler. Eraslan, ayni goriisli paylasir ve ugur, tiltag sdzlerini
ayni anlamlarla isim yapisinda olan edatlar baglig1 altinda verir. Gabain, isim soylu son
¢ekim edatlar1 arasinda kaydettigi ugur icin agrig ugrinta “agrida (agridigi vakit)”
ornegini, tultag i¢in de is tus tiltaginta “es dosttan dolay1” 6rnegini verir ve iyelik ekli
kullanimlarin1 edat kategorisinde degerlendirir. Erdal ise, ugur soziiniin tek basina
zaman anlamindayken, ugrinta ve ugripa sekillerindeyken edat gibi kullanildigina; ayni
sekilde niltag “sebep” soziiniin tiltaginta, tis “meyve, lrlin; sonug” sdzliniin tiginte,
kii¢ “glig, kuvvet” sozlinlin de kiiginte sekillerinde kullanildiginda kendi anlamlariyla
kullanilmadigina dikkat ¢eker. Edatlar tizerine Tiirk Dillerinde Sontakilar adli kapsamli
bir ¢aligma yapan Yong Song Li, Erdal’in belirttigi gibi edatlar1 sontakilar ve sontak
gibi kullanilan adlar olmak iizere iki baslikta inceler, f1ltag ve ugur sozlerine de
sontak: gibi kullanilan adlar bashg altinda yer verir (Li 2004: 736/758).

Tiltag

Eski Uygur Tiirk¢esinde daha ¢ok “sebep, neden” anlamlariyla goriilen tiltag sozii
icin Clauson, su bilgileri verir: “Tulta- fiilinden tiiremistir. Uygur doneminde #ltag
muhtemelen daha sonra tildag sekline gelmistir. Anlamimnin belirlenmesi zordur, bazi
Uygur metinlerinde ‘sebep’, digerlerinde ‘vesile, bahane’ olarak f1/da- fiilinin anlamina
yakin bir sekilde kullanilir. Kuzeydogu lehgelerinde, eylemden tiireyen isim bigimi
tildak ‘giizel konusan’ anlaminda sifat olarak kullanilir. Tiltag, #:/ isminden tliremistir,
tilda- fiilinin etimolojik anlami ‘dili kullanmak’ olmaliydi, fakat metinlerde ‘mazeret
beyan etmek, bahane aramak’ anlamiyla kullanilir. Klasik ve Orta Mogolcaya
siltag/silta’a (<*¢iltag) ‘sebep, neden’ seklinde geemistir. Soézcliik bu sekliyle
Sibirya’daki Tiirk dillerine de ge¢mistir” (Clauson 1972: 494). DLT de #/dag iki ayn
maddede “bahane”, “insana atilan iftira” anlamlariyla kaydedilmistir, “iftira” anlami
icin ol ayar tildag kilur 6rnegi verilmis; tildag sdziiniin Farscasinin bahane oldugu
belirtilmis; “bahane” anlami da dgreyiik “adet” soziinlin agiklamasinda Afrasiyab
Han’in mersiyesinde su sekilde kullanilmistir: Ogreyiiki mundag ok/munda adin tildag
ok/atsa ajun ugrap ok/taglar basi kertiliir “Zamanm adeti boyledir/Bu oldiiriici
sebeplerin gayrist bahanedir/Devran daglarin basina dogru bir ok atsa/Daglarin bast
asmir” (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 81/202). Li, tilta- “sebep olmak” eyleminin ad
tiirevi olan Uygurca f1ltag “sebep” sozcligiiniin, liglincii kisi iyelik ekli kalma durumu
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olan tiltaginta sdziiniin, sebep bildiren bir sontaki gibi kullanildigin belirtir. Karahanli
ve Harezm Tirkgesinde #nltag s6ziiniin “sebep, bahane” anlamlariyla Kipgak
Tiirkgesinde ise dildag “delil” anlamiyla kullanildigini da ekler ( Li 2004: 736-737).

Tiltag sozii, ddonem metinlerinde kendi sozlik anlamiyla yalin halde; avant tiltag
seklinde ikileme olarak; ayn1 zamanda bu ve ol isaret sifatlariyla, bu tiltagin, ol tiltagin
“bu sebeple, o sebeple” ibarelerinde; ne soru soziiyle ne tiltagin “ne sebeple, nigin”
bi¢imlerinde; -siz,-siz isimden isim yapma ekiyle #ltagsiz ve gesitli isim ¢ekim
ekleriyle #ltaglar, tiltagtin, tltaglartin, tiltaglarka, tiltaglari, tiltagin sekillerinde
goriiliir:

bo nom avant tltag iize iizeliksiz nomlug nos tatigig tatgali bolup ¢og yaln kiig
kiisiin yaruk yasuk tize egsiizsiiz bolu tegingey biz “Bu 6greti sebebiyle daha iisti
bulunmayan 6greti tadina ulasip gii¢ (ve) parlaklikla donanacagiz.” (AY VI/765-769,
s.122)

bu ok avant tltag iize otrii cambudivip yertingiite encgii esengii meni 6griingii tikiis
telim bodun kara kép kalin bolur “Bu nedenden 6tiirii Jambudvipa diinyasinda huzur ve
seving ¢ok, halk da kalabalik olur.” (AY VI/175-178, 5.78)

nen tiltag ermez ney tiltag ermetin yme ermez “Asla sebep degildir, asla sebepsiz
de degildir.” (AY VII/ 43-45, 5.108)

bu tltagin ulus balik boduni bukuni adasiz tudasiz ulug ogriingiin menin eriirler
“Bu sebeple memleket, sehir halki tehlikesiz, sevinglidirler.” (M, XI. Boliim/46-49,
$.90)

itiglignin yoriigi tikiis ticiin bolip adirtlap kergekinge kiyiirmis eriir yana itigsiz
nomlarig bolmaz ti¢iin ¢inlayu korkitgeli bu tiltagin kavira sozlemig ol “Sartli durumun
(Skr. samskrta) izahi ¢ok oldugu icin boliip ayirt edip geregince genisletmistir, yine
sarta bagli olmayan Ogretileri ger¢ek olarak gostermek olmadigi i¢in bu sebeple
ozetleyerek sdylemistir.” (Ul 101a/3-5, 5.34)

amart inge tip tiyiir biz oyre keyikgiler erdimiz eriis okiis keyiklerig isig ozlerinte
oyi kiltimiz sansiz tiimen keyiklerig balig bashg kiltimiz ol niltagin anta 6liip ulug
tamuda togdumuz “Bazilar1 soyle der: Biz eskiden avcr idik. Pek ¢ok geyigi canindan
ettik. Sayisiz, on binlerce geyigi yaraladik. Bu sebeple orada 6liip biiyilik cehennemde
dogduk. Cehennemden kagip kurtulup simdi bu kiigiik cehennemlerde dogduk.” (M,
XXIII. Boliim/27-34, s.145)

ol odiin alkingsiz kégiizliig bodisvt slok taksutin teyri burkanka inge tip ayitu teginti
sogangig korkine tiikelligim teyrim ikileyii ayitu teginiir men bu bodisvt ne iiciin ne
tiltagin kuangi im pusar tip atanti “O zaman eksizsiz kavrama giicii olan Bodhisattva,
beyitlerle Tanr1 burkana sdyle soyledi: Sevimli, giizelligine noksansiz Tanrim ikinci
kez sdyliiyorum, bu Bodhisattva ne igin ne sebeple Kuansi Im Pusar diye
adlandiririldi1?” (KiP/170-174, s.17)

otrii ol bayagut oglh ami koriip inge tip sakinti ne tiltagin bu kamag kus keyikler
kuvragr bir ywakdmn yiigiiriirler ucarlar erki “Sonra o bey oglu bunu goriip sdyle
diistindii. Ne sebeple bu biitiin kus, yabani hayvanlar toplulugu bir taraftan kosarlar,
ucarlar acaba? (OB/15, 20-23, s.24)

ney mahigviride bolmaz nen pardantin bolmaz kalti purani ulati azag nomluglar
sozleyiirler tiltagsiz kentiin belgiirer tip olarny sézlemigleri teg yime ermez “Asla
Mahesvara’da olmaz, Pradhanan da olmaz, Purani ve yanlis 6gretilerin sdyledigi gibi
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sebepsiz kendiliginden zuhiir eder diye bunlarin séyledikleri gibi de degildir.” (M, XV.
Boliim/12-16, 5.93)

kirtgiing erklig bar bolsar étrii tiimen tiirliig edgiiler bu tiltagdin togar “Inang
kudreti var ise, binlerce tiirlii iyiler bu sebepten dogar.” (TT5/B, 26-28, 5.342)

kayular ol on tip tiser ay’ilki kirtgiing erser ozelenii tiiske iltmekniy anbaslayuki
tiltagy tip yoriig ol “Nelerdir o on tiirlii denirse, en ilki inang ise, yiikselerek sonuca
iletmenin en basta olan sebebi seklinde izahtir.” (TT5/B, 2-3, 5.340)

ne odunu birle ok anta korkinghgin bususlugin inge tep tedi negii erki amti tiltagi
yagiz yer mungulayu tepreyiir tigiizler kéller yayilip 1 1gaglar wrgalur “Uyanmasiyla
orada korku, kaygiyla s6yle dedi: Ne acaba simdi bunun sebebi, kara yer bdyle titriyor,
nehirler, goller sarsilip agaglar sallaniyor.” (AB 621/1-5, 5.94-95)

antag erip yana bu bis nomlarmy tozi erser tiitriim terin mhayan taisiy nom
nomladagi burhan kutina kindurdag¢i edgii 6gli artukrak basut¢ tiltag titir. “Bu sekilde
var olup yine bu bes dgretinin esasi ise, derin Mahayana Tai-¢cing (Mangu hanedanini
adi) Ogretisini agiklayacak, Buddha kutuna istiyak edecek, giizel diisiinceli daha fazla
koruyucu sebebidir.” (TT5/B, 17-20, s.342)

bu iki tiirliig edgiilerke tiikellig bolmakmy ograyu nltagi yana bu nom erdini
icinteki ozliiglerig oliirmemek burhanlarmy ii¢ etiiz tézin konisinge titrii bilmek ukmak
eriir “Bu iki tiirlii sevaba tam sahip olmanin sebebi de bu yasa cevherinin igindeki
canlilar1 6ldiirmemek, burhanlarin ii¢ viicut esasini diiriistge bilmek, anlamaktir.” (AY-
11/23, 7-12, 5.66)

biirtmekdin yakildag¢t ol tip timeki erser kéniil kowiildekiler birle biirtiigiip yig adruk
tiltaglarka tus kilur ticiin “Hissetmekten dolay1 yaklasacaktir diye sdylenirse, akil ve
goniildekiler ile birbirine dokunup daha iyi, bagka sebeplere tesadiif kildig1 igindir.”
(TT5/B, 70-72, 5.344)

ne iigiin tip tiser tiltaglari 6yi 6yi tigiin kavsikiya “Ne i¢in denirse, sebepleri farkli
farkli oldugu i¢indir, ey Kausika!” (AY-V/145, I11.10a./2-4, 5.38)

olarmwy tagmislarim koriip ol Kiiti Tav athg beg ortii olarm okiyu inge tip tidi
kelenler edgiilerim men tirilmigke sizler negiiliig anga ked kagarsizlar korkmanlar men
emti sizlerke tirilmis tiltagimin sézleyin “Onlarin kagtigini goriip o Kiiii Tav adli bey
onlart ¢agirip s0yle dedi: Geliniz iyilerim, benim dirilisimden sizler nigin bdyle ¢ok
kagiyorsunuz, korkmayin ben simdi sizlere dirilmemin sebebini sdyleyeyim.” (AY-11/5,
11-18, 5.30)

otrii tiikel bilge maytri burkan inge tip yarlikayur bis tiirliig niltagin tinliglarniy
kilmig tsuy iringiileri kilmis kuvratmis bolur “Sonra miikemmel, bilge Maytr1 Burkan
sOyle der: Bes tiirlii sebepten yaratiklarin isledikleri giinahlart islemis, toplamis olur.”
M, XXIV. Bolim/1-5, s.146)

tiltagdin turmis nomlarig kormek biligsiz biligniy yoriindeki eriir ulati kurug dyan
yok tozliig nomlarig bar tip atkanmakny yériindeki eriir “Sebepten dogan Ogretileri
gormek, cahil bilginin devasidir ve kuru istigrak mevcut olmayandan dolay1 6gretileri
var diye algilamanin devasidir.” (AY-1V/262, 20-24, 5.172)

toyinlar inge tip otiiniirler kayu erki teyrim bis tiirliig tiltaglar “Rahipler soyle arz
ederler: Hangileri acaba Tanrim, bes ¢esit sebep?” (M, XXIV. B6lim/6-8, s.146)

Z-in wang pan ki altg sudurda sozleyiir kut bulmis tiiziinler kurinta kezikinte.
barmakniy aybaslayuk: tiltagy kirtgiing ol tip “Zin Vang Pan Ki adli sttrada séyliiyor:
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Saadeti bulan asiller toplantisinda gitmenin en basta olan sebebi inangtir diye.” (TT5/B,
5-7,5.340)

Tiltag sbzii, yukarida verilen 6rneklerin disinda, otrii “igin, sonra, o zaman”, 6tgtirii
“dolayisiyla, itibaren, neticesinde, sonucunda” edatlartyla ve wugrinta “sayesinde,
sebebiyle”, kiiginte “sayesinde, sebebiyle” sozleriyle birlikte de kullanilmustir. Tiltag
sozliniin bahsi gegen otrii, otgiirii gibi edatlarla birlikte kullaniliyor olmasi, bu
kullanimlarda edat kategorisinde ele alinamayacaginin ve 6zellikle kiiginte ve ugrinta
kullamimlarinin ise bu yapida edat islevi iistlendiklerinin bir gostergesidir:

nege yime arhant kutintin taygulug tiltaglar étrii tursar ingip etiizin kiizedmeser
saklanmasar yime arhant kutintin yime ariti taymaz ‘“Ne kadar aziz kutundan ayrilacak
sebeplerden dolay1 ylece viicudunu korumasa, saklamasa da aziz kutundan tamamiyla
ayrilmaz.” (M 2/ 18-24, s.42)

otrii bodisvtniy inge sakingt bolur kayu tiltagda otgiirii bortmek belgiiliig bolur erki
“Bunun iizerine Bodhisattvanin diisiincesi sdyledir: Hangi sebepten dolay1 temas etme
zuhur eder acaba?” (M, XV. Bolim/61-62- M, XV. Bolim/1-2, 5.95)

ne ligiin tip'tiser kavsikiya alku nomlar barca tltagan otgiirii tugarlar tiltagtin
otgiirii ogerler “Ne i¢in denirse, Ey Kausika, biitiin 6gretiler tamamiyla, sebepten
dolay1 dogarlar, sebepten dolayi Sliirler.” (AY-V/144, 111.9b./18-22, 5.37-38)

kalti otlug ir kurug kavagu erniy ¢akmisi ésmisi bu ii¢ tirliig tiltagda otgiirii ot
belgiiliig bolur angulayu yime kagig yol atkangu torii bilig kowiil bu iicte otgiirii
bortmek bolur “Nasil cakmak tas1, kuru kav ve adamin vurmasi, iiflemesi; bu {i¢ tiirli
sebepten dolay1 ates zuhur ederse, ayni sekilde de duyu organlar1 ve onlarin nesneleri
olan dis diinya unsurlar ile suur; bu {igiinden dolayi ortaya ¢ikar.” (M, XV. Bolim/53-
59,5.95)

kavsikiya birék kim kayu tinhglar kayu kayu avant ailtag ugrinta tsuy agir ayig
kilingig kilsarlar 6trii ol tinliglar ol ol kilmis ayig kilinglarin ‘en'mintin bir ksan iidde
yeme kizlegiiliik yasurguluk ermez “Ey Kausika! Eger ki bazi canlilar, bazi bazi
sebeplerden dolay1 koti, fena davransalar, sonra o canlilarin yaptiklar1 koti
davranislarini kisa bir zamanda tekrar saklamalar1 olmaz.” (AY-V/140, I11.7b./15-21,
s.33-34)

birok ertmis iidki nomlar titaglart kiiginte o¢ser alkinsar ayig kilinglhg kkir tapga
idi yeme kilmasar otrii tugdag¢i nomlar ingip bu koziiniir iidde tugmakin tuggali
umazlar. “Eger gecmis zamanlardaki dgretilerin sebepleri sayesinde sonse, yok olsa,
kot davranigh kirli, lekeli seyleri asla tekrar yapmasa, dogacak olan 6gretiler olan
bdylelikle bu goriinen zamanda dogmakla dogmus olamazlar.” (AY-V/145, 1I1.10a./4-
9, 5.38)

Tiltaginta

Eski Uygur Tiirk¢esinde filtag sozii iyelik ekli ve bulunma durumu ekli sekliyle
“sayesinde, sebebiyle, dolayisiyla” anlamlarinda edat igleviyle kullanilmustir:

biriik edgii tiiske tegdeciler erser, kimler tegdiler erki tip muntag sakingimizlar
tursar emti bu sakingimizlar iyin bu nom erdini tiltaginta edgiike tegmis tinliglarig
sozlemis kergek “Eger iyi miikafata ulasacaklar ise, kimler ulasacak acaba diye boyle
disiinceleriniz varsa, simdi bu diisiincelerinize gére bu yasa cevheri sayesinde iyilige
ulagmis canlilar soylemek gerek.” (AY-11/2, 19-23, AY-1I/3, 1, s.24-26)
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ne yme mn il tiizmis birle ilkisiz sansarda berii bis ajun icinte aga tengile ii¢ agu
kéyiilin nizvanilar kiiginte midik ogrinta yvlak is tus tiltaginta bilmedin ukmadn okiis
tirliig tsuy iringti kiltimiz kazgantimz ering “Yine devleti diizenledigim baslangigsiz
Samsaradan beri, bes diinya i¢inde yiikselerek, inerek ii¢ zehirli goniille ihtiraslar
sayesinde, cahiller sebebiyle, kotii es, arkadas sebebiyle bilmeden, anlamadan ¢ok tiirlii
sug, giinah isledik, biriktirdik siiphesiz.” (TT4/A, 19-23, 5.434-436)

kalt kigigkiye ot iiciini yilig esinig basut¢t ig bulup okliyiir bediiyiir angulayu yime
az kiling niltaginta alku nizvanilar o6kliyiir asilurlar “Nasil kiiciik bir ates riizgari
kendisine yardimci, es olarak alip g¢ogalip biiyiirse, o sekilde de hirs sebebiyle biitiin
ihtiraslar ¢ogalir ve artar.” (M, XV. B6liim/35-39, 5.94)

tutyak yime munta ii¢ eyim sansardaki nizvanilar ogrinta tort tiirliig adrilurlar kalti
kurug otuy tltaginta ot tamitur idiz kéyer orteniir angulayu yime tutyak nizvanilig
otunta otrii kilinghg otlar orteniir yalarlar. “Varliga baglanma da boylece ii¢ kisimli
Samsaradaki ihtiraslar dolayisiyla dort kisma ayrilir. Nasil kuru odun sebebiyle ates
yanar, yiikselir, o sekilde de varliga baglanma ihtiras1 odundan dolay1, var olma atesleri
yanar, parlar.” (M, XV. Boliim, 41. 7 =109 a/23-30, 5.94)

bu yme altun onliig yaruk yaltriklig kopta kotriilmis, nom iligi athig nom erdinig
bosgundagi tutda¢i okidagi tinladagt bitidegi bititdegi tiiziinler ogl tiiziinler kizi toyin
samnang upasi upasang, tort tirliig tirin kuvraglarmy koyiiliiniizlerte antag
sakingiyizlar tursar, barmu erki antag tinliglar kim bu nom erdini tiltaginta ok koziiniir
azunta edgii tiiske tegdegi “Bu yine altin renkli, parlak 151kli, her yerde yiikseltilmis,
kutsal yasa krali adl1 yasa cevherini 6gretecek, tutacak, okuyacak, dinleyecek, yazacak,
yazdiracak adiller oglu, adiller kizi, rahip, rahibe, miimin, miimine, dort tiirlii cemaat
topluluklarmin goéniillerinizde boyle diisiinceleriniz varsa, var mi acaba bdyle canlilar
ki, bu yasa cevheri sayesinde simdiki diinyada iyi karsiliga, miikafata ulasacak?” (AY-
11/2,6-19, s.24)

Ugur

EUTS’de “firsat, tesadiif” anlamlariyla kaydedilen ugur sdziinii (Caferoglu 2011:
263) Clauson, su sekilde kaydeder: “Semantik olarak oldukc¢a belirsizdir. Hem ‘sebep’
hem ‘zaman’ anlamimna geliyor. Baz1 durumlarda ‘zaman’ ve ‘sebep’ anlamlarindan
hangisinin 6ncelikli oldugunu sdylemek zor. ‘Zaman’ anlami ‘dogru, hayirli zaman’
anlamma evrilmis daha sonra da ‘iyi talih’ anlaminda kullanilmis. Bugiin kelimenin
‘iyi talih’ anlami daha agir basar; erken donemlerde yaygin olarak kullanilmistir, fakat
artik sadece giliney-bat1 Tiirk lehgelerinden Azerice, Osmanlica, Tirkmence ve Kirim
Tiirkgesinde yasiyor. Acgik¢a ogur seklinde transkribe edilmis, fakat Turkische
Turfantexte’de wugur olarak goriiliir (Clauson 1972: 89). Eren, ugur soziini “bazi
olaylarda goriilen ve insana iyilik getirdigine inanilan belirti veya bazi nesnelerde var
olduguna inanilan iyilik kaynagi; bu nitelikte olduguna inanilan sey; hedef, amag, yon,
yol” anlamlariyla kaydeder ve Eski Tiirkgeden baslayarak kullanildigini, Eski Tiirkce
kaynaklarda daha gok ‘vakit’ anlamiyla goriildiigiinii de ekler (Eren 1999: 452). Arslan
Erol da, ugur soziinii Eski Tiirkgedeki “vakit, firsat, sebep, dolayi, ugur, firsat, tesadiif,
vesile, vasita, zihni aktivite” anlamlartyla kaydeder ve Kitab-1 Gunya’daki “yan, taraf,
ugur”, Hursid-Name’deki “6n, yon, yol”, Dede Korkut’taki “ugur, yol”, Serifi Sehname
Cevirisindeki “yon, yol” ve Tarama Sozliiglindeki “6n, yon, yol” anlamlarin1 ekler
(Erol 2008: 559-560).
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Sirin, tarihi sozliiklerde ugur soziiniin daha ¢ok “vakit, zaman, sebep, vasita, firsat,
vesile” anlamlartyla kayitli oldugunu belirttikten sonra Kipgak Tiirkgesinde wugur
“zaman ve hirsiz” anlaminda, Harezm Tiirkgesinde ogur “zaman, vakit” anlamiyla,
Cagatay Tirkcesinde ogur “zaman, an” anlamiyla Tarihi Oguz Tiirk¢esinde “On, yon,
yol” anlamlariyla kullanildigin1 kaydeder. Diinya dillerinde orijinal ve somut olarak
“yer” bildiren sozlerin “zaman” anlami kazandigi, bir baska deyisle zaman bilgisinin
temelinde zemin bilgisinin yer aldig1 ¢esitli sozlerin kok anlamlariyla agiga
cikmaktadir, diye ekler. Ugur/ogur soziiniin Tiirk¢enin bilinen yazili belgelerinden ¢ok
daha eski tarihlerde metaforlasarak “zaman, firsat, vesile” ve “ugur” anlamlarim
kazandigini, ayni soziin fiil bi¢iminden gelisen bigimlerin de “hirsiz” ist anlam
katmanma biirlindiigiinii  belirtir  (Sirin  2004: 2765-2771). Sirin, ugur soziini
Clauson’un “zaman” ve “sebep”le iliskili gérdiigiinii; Doerfer’in “saadet, talih, ugur”
anlamlariyla iligkilendirdigini; Sevortyan’in on iki ayr1 anlam ve gorevle!, Résdnen ve
Eren’in bilinen mecazlagmis anlamlartiyla kaydettigini; kelimenin kdkenini arastiran
bilim adamlarinin séziin “yol” anlamina dikkati ¢ekmediklerini; “yol” anlaminin
uzmanlarca fark edilmedigini, bunun sebebinin de ugurun alt anlam katmaninin Tirk
dilinin ¢ok erken bir déneminde metaforlagsmasi ve “zaman, sans, talih, ugur” gibi ist
anlam katmanlar1 kazanmasi oldugunu belirtir. Ugur sozlinlin tarihi Tirkcede ilk kez
Bayan K6l Yaziti ikinci satirda® ve Elegest yaziti birinci satirda® belgelendigini ekler
(Sirin 2007: 160-161).

DLT’de ugur bes ayr1 madde basinda verilir: “Zaman, vakit (‘ne vakit geldin’
anlaminda ne ugurda keldiy denir); bir iste imkan ve firsat (‘is zamaninda ve imkan
icinde oldu’ anlaminda bu is ugurlug boldr denir); devlet hikkiimdarlik devri (beg
ugurinda meniy 1sim itildi denir ki ‘beyin saltanati devrinde isim diizeldi’ demektir);
Oguzcada karsilik bedel (atka ugur aldim denir ki ‘ata karsihk bir sey aldim’
demektir); Oguzcada (sadece yolculuk i¢in) hayir ve bereket (yolcuya yol ugur bolsun
denir ki ‘yol hayir ve bereket icinde gegsin’ demektir, bu sdz sefer disinda baska bir
durum i¢inde kullanilmaz) (Ercilasun-Akkoyunlu 2015: 25). Li, Uygur Tiirkgesinde
“vakit, firsat, sebep” anlamlariyla goriilen ugur soziiniin eski ve yeni Tirk dil ve
lehgelerinde cesitli durum ekleriyle birlikte bir sontaki gibi kullanildigini belirtir.
Uygur Tiirkgesi i¢in segtigi Orneklerde ugrinta kullanimlarina yer verir. Yenisey
yazitlarinda da wgur sdziiniin “ugur, gaye, yol” anlamlariyla kullanildigini belirtir.
Elegest Yazit1 sekizinci satirda gegen élim ugrinta sii bolup er Sliirmediikiim yok
“halkim ugrunda savasip adam 6ldiirmedigim yok™ drnegini kaydeder (Li 2004: 758-
759).

Kononov, ugur séziinii “kader, alinyazisi, fal, mukadderat, takdir, felek, nasip, talih,
kaza, mutluluk, saadet, felah, kut, kismet, devlet, ugur, sans, ikbal” anlamlariyla verir.
Edat seklinin ugruna ve ugrunda oldugunu belirtir. Ugruna ve ugrunda sekillerinin
Arapca lehine ve lehinde sekillerinin benzeri oldugunu, seyrek olarak i¢cin edati
gorevinde kullanildigini da ekler (Kononov 2001: 343).

Sirin, yalmizca Sevortyan’in ugur sozil igin verdigi on iki anlamin sekizincisinde DKK’ya
dayanarak “yol”u belirttigini, Tarama Soézliigiinde de ugurun ikinci anlaminin “yol” olarak
belirlendigini ifade eder.

Elim ogrina toziim kazganmigim (Kormusin 1997, 252).

3 Elim ugrunta sii bolup (Tekin 2004, 464).
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Ugur sozii donem metinlerinde “firsat, vakit, devir, sebep” anlamlariyla hem yalin
hem de ¢esitli ¢ekim ekleriyle, bazen isimden isim yapim ekleriyle kullanim sahasina
¢ikmustir:

birok ii¢ tidki burhanlarka tapig udug agir ayag kilmig bolsarlar étrii sakinu
sozleyii yetingsiz ulug buyan edgii kilingig kilmis kazganmig bolgaylar amin sizler bo
muntag ugur yik tize bo nom erdinig esidte¢i tipladagi eligler hanlarig ol elig hanniy
hatunlarin kwkinlarin manglarin ulati bodunin karasin alpinta emgekinte adasinta
tudasinta isig 6zliig korkinginta kiiyii kiizetii tutunlar tep yarlikladi “Ug zamandaki
Budalara sayg1 gosterdiklerinde diisiinmesi, sdylenmesi ulasilamayan biiyiik sevap, iyi
davranig1 kazanmis olacaklar, bu sebeple sizler bdyle firsat ile bu yasa cevherini
isitecek dinleyecek hiikiimdarlari, bu hiikiimdarlarin eslerini, cariyelerini, yoneticilerini
ve halkini sikintilardan, felaketlerden yasamdaki korkungluklardan korusun diye
buyurdu.” (AY-VI/ 225-238, 5.82)

ikinti ada ogiigii [6¢iirgii] iictin saking ayu birelim ingir ugurta tagdin swar
yiizlenip yme anculayu saking kilip tarni sézlemis krgek “ikinci tehlikeyi yok etmek
i¢in fikir sdyleyiverelim: Safak vaktinde daga dogru yiiz g¢evirip yine o sekilde niyet
edip dharani (biiyii) sdylemek gerek.” (TT5/A, 75-78, 5.328)

bir ugurta ol diwaindwr aprabi athg ilig begniny ilinte ulusinta ig kegen bolup
boduni karasi koduru emgenti “Bir vakitler o Divaindir Abrabi adli hiikiimdarin
memleketinde hastalik olup biitiin milleti, halki eziyet ¢ekti.” (OB/2, 2-5, 5.10)

bir ugurta ol elig han {i¢ oglan1 birle tagtin tagda arigta ilingiike bart1 “Bir giin o
hiikkiimdar ii¢ oglu ile birlikte disariya daga, ormana eglenmeye gitti.” (AB 608/6-8,
s.75)

tegriler iligiye ingip men ol iidte ol ugurta radnaprabi atlig kiz ertim “Ey Tanrilar
hiikiimdari, ancak ben o zamanda, o vakitte Ratnaprabha adli kiz idim.” (AY-V 186,
1I1.30b./10-12, 5.69)

kut asgali sakinsar kiin oner ugurda munculayu saking kilip kiinerii yuzlenip edgii
yidlg yiparlg tiitsiik koyiiriip sakingin ontun swarki [sic] burkanag tapinmis krgek
“Saadet artirmak i¢in niyet etse giinesin ylikseldigi vakitte boyle diisiiniip giinese dogru
yliz ¢evirip giizel kokulu tiitsii yakip niyetle sag taraftaki burkana tapmnmak gerek.”
(TT5/A, 70-73, 5.328)

nomu yitlinip belgii nomi kaltukda 6trii ol ugurta diwanindir aprabr atlg ilig kan
yirtingiide belgiiriip imerigme kamag kara bodunug kaltr 6gi kamt oghn kizin igidiirce
kéni nomga toriice uz basladi. “Kutsal akide yitirilip izi kaldiktan sonra, o devirde
Divaindir Aprabi adli hiikkiimdar, yeryiiziinde belirip etrafini kusatan biitiin halki, anne
babanin oglunu, kizin1 besleyip biiyiittiigii gibi dogru akideye, kurallara gére usta bir
sekilde (yonetmeye) basladi. (OB/1, 1-7,5.9)

ikinti ugurlug nom nomlayu yarlikadi “Ikinci sebep, 6greti anlatip buyurdu.” (M,
I11. Bo6liim/28-29, 5.73)

kut buyanlag satagin bulmus ticiin ol ugurdak: yalayuklar kisi etiizin teyri meyisin
mepileyiirler “Sevap degerini bulduklar i¢in o zamandaki insanlar insan viicudunu ve
Tanr1 saadetini tadarlar.” (M, V. Boliim/4-7, s.80)

oluru tiiketip otrii teyrikam kormuzta teyri ugrayu teyri teyrisi burkanniy riti kiiii
kelig edrem kiigin kiisiinin bulu teginmis uguriga otrii olurmis orumintin Orii turup
birtinki oy ‘eynindeki tomin a¢imip oy’dizin ¢okedip ayasin kavsurup teyri tegrisi
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burkanka inge tip étiinti “Oturmay1 tamamladiktan sonra, Tanrilar hani Indra, 6zellikle
Tanrilar Tanris1 Budanin biyiilii, sohret gelis erdemi, giiclinii kuvvetini bularak
ulastiktan sonra oturdugu yerinden kalkip, sagdaki, sag omuzundaki giysiyi ¢ikarip, sag
dizini ¢Okertip, avug i¢lerini kavusturup Tanrilar Tanris1 Budaya soyle arz etti.” (AY-
V/131, 11.2a. 18- AY-V/132,111. 2b. 1-4, 5.23-24)

otrii sudani bay er erdni inge tip ayitur ne ugurka ne tiltagin kiiltiiyiiz erki “Sonra
zengin Sudhara cevheri sdyle soyler: Ne sebeple ve nigin giildiiniiz acaba?” (M, XVII.
Bolim/15-17, 5.107)

olar kamag ati kétriilmis ayagka tegimligler ¢in'kirtii bilge biligleri iize ¢in kirtii
kozleri iize ¢in'kirtii tanuklamaklar: iize ¢in'kirtii tiiziilmekke tegmekleri iize alku
ugurin bilirler alku ugurin kériirler “Onlar, biitiin ad1 yiiceltilmis, saygiya deger,
gercek dogru bilge bilgileriyle, gergek dogru gozleriyle, gercek dogru kanitlamalariyla,
gergek dogru uyuma ulagmalartyla biitiin zamani bilirler, biitiin zamani goriirler.” (AY-
V/133, 111. 4a. 1-8, 5.26)

bu titir bu nom erdini ugurintaky torter tirliig adruk adruk yig asig tusular tip
yarlikadr  “Budur bu &greti cevheri zamanindaki dort tiirlii farkli farkli miikemmel
faydalar diye buyurdu.” (AY-V/197, 111.36a./2-4, 5.77)

Ug(uw)rinta

Eski Uygur Tiirkgesinde “zaman, sebep, devir, firsat” gibi ¢esitli anlamlarla
kullanilan ugur sozii ug(u)rinta “yizinden, dolayi, sebebiyle, nedeniyle, igin,
esnasinda, sirasinda” anlamlariyla, tipki benzer anlamlarla ve islevlerle kullanilan
tiltaginta, kiiginte, tiisinte sozleri gibi iyelik ekli ve bulunma ekli durumunda edat
isleviyle kullanilmistir:

tek sen munca munga tinliglarig oldiirmig ken ol seniy isig 0z alimgilary ugurinta
anmn sini algalr 1dtilar “Tek sen bu kadar canlilart 6ldiirmiisken o senin canini
alacaklilarin yiiziinden, seni almaya gonderdiler.” (AY-11/8, 10-14, 5.36)

kentiiniiy ulug yarlikangugi kéniilliig cogr yalini ugrinta ol a¢ bars yegeli tedinmedi
“Kendisinin yiice, merhametli goénliiniin parlakligindan dolay1 o a¢ kaplan (onu)
yemege ¢alismadi.” (AB 616/11-13, 5.87)

kacan yerke tegdiikte bodisatav yana inge tep sakindi in¢ip bu bars torok: kiigsiizi
ugrunta amin meni yegeli umaz tep “Yere diistiigli zaman Bodhisattva yine soyle
disiindii: “Fakat bu kaplan zayif, giigsiiz olmasi sebebiyle beni yiyemez.” (AB 616/15-
18, 5.88)

kavsikiya birok kim kayu tinhglar kayu kayu avant tltag ugrinta tsuy agir ayig
kilingig kilsarlar otrii ol tinliglar ol ol kilmis ayig kilinglarin ‘en'mintin bir ksan iidde
yeme kizlegiiliik yasurguluk ermez “Ey Kausika! Eger ki bazi canlilar bazi bazi
sebeplerden dolay1 kotli, fena davransalar, sonra o canlilar yaptiklari koti
davranislarini kisa bir zamanda tekrar saklamalar1 olmaz.” (AY-V/140, 111.7b./15-21,
$.33-34)

komiilin vrhar itser burkan kérkin bodugin bezep kimbag yapsurup ayasar agirlasar
nom erdig bursoy kuvragag tapinsar udunsar ol tinliglar alku ¢alaprbasilu ugrinta
kutrulmak yolka tegirler “Go6nill ile bir manastir insa etse, burkan resimlerini renklerle
stisleyip altin varaklar yapistirip hiirmet etseler, din cevherine ve cemaate tapinsalar, bu
yaratiklar hep Jalaprabhasa adli ejder sayesinde kurtulma yoluna ulasirlar.” (M 54/1-7,
s.110)
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ne yme mn il tiizmis birle ilkisiz sansarda berii bis ajun icinte aga tengile ii¢ agu
kéwyiilin nizvanilar kiiginte midik ugrinta yviak is tus tiltaginta bilmedin ukmadin 6kiig
tirliig tsuy iringti kiltimiz kazgantimz ering “Yine devleti diizenledigim baslangigsiz
Samsaradan beri bes diinya icinde yiikselerek, inerek ti¢ zehirli goéniille ihtiraslar
sayesinde, cahillerin ugrunda kotii es, arkadas sebebinden bilmeden, anlamadan ¢ok
tiirli sug, giinah isledik, biriktirdik siiphesiz.” (TT4/A, 19-23, s.434-436)

teyri burkan yana inge tip yarlikad: biriik taki bir kisi bir tek kuansi im pusar atin
atayu tek bir odiin tapimu udunu atayu teginser ol kigi edgii kilin¢i onreki kisi edgii
kilingt birle tiiz titir bu iki kisiniy edgii kilingi bir teg tiiz adruksuz titir miy tiimen kip
od nomlasar taki alkinmagay kuangsi im pusar atin atamis ugrinta edgii kilinglhg asigi
tusus1 antag titir “Tanr1 Burkan yine sdyle buyurdu: Eger bir kisi, bir kez Kuansi Im
Pusar adin1 sdylerse, sadece bir kez tapinip, saygi gosterip (adin1) anarsa, o kisinin iyi
ameli onceki kisinin iyi ameli ile aynidir. Bu iki kisinin iyi ameli birbirine denk,
birbirinden farksizdir. Sayisiz devirler boyunca dini 6gretse de azalmaz, Kuansi im
Pusar adii sdyledigi sirada iyi amelin faydasi iste boyledir.” (KiP/89-96, s.12-13)

tutyak yime munta ii¢ eyim sansardaki nizvanilar ugrinta tort tirliig adrilurlar
“Varliga baglanma da boyle li¢ kisimli samsaradaki ihtiraslar nedeniyle doért kisma
ayrilirlar.” (M, XV. Bolim/23-26, 5.94)

tiiz nomlug etoz ugrinta yana adruk adruk kork meyizleri aritt bultukmaz “Dogru
ogretili viicut sayesinde yine tiirlii tiirlii giizel goriiniisleri hi¢ yoktur.” (V/AY B01.21)

vana bu nom erdeni ugrinta yanyirti kirtgiing togar “Yine bu Ogreti cevheri
sayesinde yeniden inang dogar.” (TT5/B, 29-30, s.342)

ayagka tegimlig anant gautami katun ugrinta iki ilgin kavisurup teyri teyrisi
burkanka inge tip otiinti “Hiirmete layik Ananda kralige, Gautami i¢in iki elini
kavusturup Tanrilar Tanris1 Burkana hiirmetle soyle dedi” (M 21/18-21, 5.71)

teyri teyrisi burkan gautami katun ugrinta yiti tiirliig sangalamban atlig buyan
bokteg kilmakmy uthsin tisin kiniirii yarlikadi “Tanrilar Tanrist Burkan, kralice
Gautami’nin hatir1 i¢in yedi ¢esit Samghalambana adli iyi amel islemenin faydasini
tafsilati ile buyurdu.” (M 25/1-4, 5.74)

satig yulug ugrinta ant antiktimiz “Alim ve satim esnasinda (yalan yere) yemin
ettik.” (M 61/23-24, 5.120)

bir edig tavarig alg biris ugrinta éyi 6nyi meyzin teggiiriip...“Bir mali alig veris
esnasinda c¢esit ¢esit yiiz degistirerek...” (M 61/24-16, s. 120)

Eski Uygur Tiirkgesinde tiltaginta ve ugurinta kaliplasmalarma benzer yapida ve
metinlerde ayni iglevle kullanilan diger isim soylu sozler kiiginte ve tiisintedir. Erdal,
tiltaginta, ugurinta, kiicinte ve tiiginte sozlerini “nedensellik bildiren edat gibi
kullanilan adlar” olarak degerlendirir. Hatta bu sozlerin edat islevinde
kullanildiklarinda kendi anlamlarindan uzaklastiklarint belirterek “gii¢, kuvvet”
anlamindaki kii¢ soziinlin kiiginte seklinde “sayesinde, -den dolay1” anlamlartyla;
“meyve” fakat siklikla “sonug¢” anlamindaki tis sdzlinlin tisinte seklinde “sonucunda”
anlamiyla edat islevinde kullanildigin1 kaydeder (Erdal 2004: 407). Agca ve Bayrak,
Eski Uygurca “kiiinte” Sézciigii Uzerine adli makalelerinde, bazi g¢alismalarda
kendisinden onceki sozciige belli bir hal ekiyle bagli olmasindan dolay1 edat, bazi
calismalarda anlami g6z oniinde bulundurularak zarf olarak degerlendirilen “sayesinde,
aracilig1 ile” anlamindaki s6zciiklerin sayisinin fazla olmadigini, bu anlamin Tiirk runik
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harfli yazitlarda daha ¢ok -dUk ii¢iin analitik yapist ile genellikle fiil 6bekleriyle
karsilandigini belirtirler. Eski Uygurcada “sayesinde, araciligi” anlamli sézlerden
birinin de kii¢ sézciiginin iyelik eki ve lokatifle kaliplasmasiyla olusan kiiginte
oldugunu eklerler (Agca, Bayrak 2019: 800-801). Sen, Uygur Tiirk¢esinde edatlar
baslig1 altinda tiisinte ve kiiginte sézlerine de yer verir (Sen 2004: 64-65).

Eski Uygur Tiirk¢esinde sebep ve saye bildiren #ltaginta, ug(urinta, kiiginte,
tiisinte sozlerinin ortak yani hem isim soylu olmalar1 hem de iyelik eki ve bulunma eki
ile kaliplasmis olarak edat islevinde kullanilmis olmalaridir. Eski Uygur Tiirk¢esinde
bahsi gecen bu sozlere denk bir kullanimla karsimiza ¢ikan fiil kokenli edat ise
otgiirii/otkiivii edatidir. Bu edat ot- fiil kokeninden -Gur ettirgen govdesinin zarf-
fiilinden edatlasmistir (Oner 2017: 428; Gabain 2007: 93; Li 2004: 367; Eraslan 2012:
308). Fiil kokenli otgiiri/otkiirii bu donemde gergek bir edattir, metinlerde baska bir
islevle goriilmez. Bu 6zelligiyle sebep bildiren isim soylu tiltaginta, ugurinta, kiiginte
ve tiisinte sozlerinden ayrilir. Bahsi gegen bu sozlerin Eski Uygurca metinlerindeki
ornekleri su sekildedir:

yakin tegdiikte teyri teyrisi burkan adakinta yingiirii topiin yiikiiniip yilingga
yumgak ayalarin kavsurup inge tip otiiniivler kop kamag tinliglar oze yarlikancugi
biligin yiiz klp ii¢ asam odte edgii kiling yigdimiz teyrim aniy tiiginte tozkeringsiz
burkan kutin bultuyuz “Yaklastiklarinda Tanrilar Tanris1 Burkanin ayaklarina kapanip
ik, yumusak ayalarmi birlestirip hiirmetle soyle soylerler: Biitiin yaratiklar igin
merhametli bilgisiyle yiiz kalpa ve ii¢c asamkhyeya miiddetince iyi ameller biriktirdiniz,
ey Tanrim! Bunlarin sayesinde derinlestirilemeyen Burkan kutuna ulastiniz.” (M, XVI.
Bo6l1im/58-66, 5.107)

bu buyan tiiginte yidleg burkan kutin bulzun kéziiniir etiizi igsiz bolzun “Bu sevap
sayesinde Yidleg, Burkan kutunu bulsun, simdiki viicudu hastaliksiz olsun.” (M, IL
Boliim/56-58, 5.68-69)

muntada ulati iikiis tiirliig ulug yarlikancugt bilig kiicinte sansiz tiimen tinliglarka
asag tusu kilu yarlikadi. “Bunlardan baska ¢ok tiirlii ylice merhametli bilgi sayesinde
sayisiz canlilara fayda kilarak hizmet etti.” (M 4= 2d 255/6-10, s.45)

muntag osuglug nomlug et'6z-iim-in yeme ugrayu éyreki kum saninga burkanlarig
nom nomlagali nom-lug tilgen evirtgeli otiigei bolmis buyan edgii kiling kiiginte
tanuklamis bolmuis eriir men “Boylece benzer sekilde 6gretili viicudumla da ozellikle
onceki kum sayisinca Buddhalar1 6greti agiklamak, 6greti tekerlegini ¢evirmek icin
ricact olmus iyi, giizel davranis sayesinde kanitlamis olurum.” (AY-V/166, 111.20b./ 17-
22,5.53)

ol stiziik koniil kiiginte sekiz tiimen tért miy tii tipintin yaruk yaltrik éner “O temiz
goniil sayesinde 84.000 sacinin dibinden aydinlik 1sik ¢ikar.” (M, X. Bolim/28-30,
5.83)

edgiili ayigl iki tiirliig kilingta otgiirii togum ajunlar belgiiliig bolurlar “lyi ve kétii
iki tiirlii amelden dolay1 dogum ve varlik sekilleri zuhtir ederler.” (M, XV. Boliim/16-
19, 5.93-94)

kilingta otgiirii ajun bolur “Amelden dolay1 varlik sekli zuhur eder.” (M, XV.
Bolim, 41/11-12, 5.93)

ol ok tiltagtin otgiirii amti yene iizeliksiz iisdiinki yig koni tiiz tuymak burkan kutin
bulup adim kiitim ontin sipar yirtingiide kiyiirii yadilmig eriir tip yarlikadi. “O sebepten
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dolay1 simdi yine eksiksiz, en istiin, daha iyi, gercek, dogru sezme (adli) Buda kutunu
bulup adim, s6hretim, on taraf yeryiiziinde biitiiniiyle yayilmistir diye buyurdu.” (AY-
V/188, 111.31b./2-7, 5.70)

Sonu¢ olarak Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde “sebep, neden” anlamlarinda
kullanmilan #iltag s6zii ve “sebep” anlamiyla birlikte “zaman, firsat, tesadiif, vesile,
vasita, konu” gibi ¢esitli anlamlarda goriilen ugur sozii, donem metinlerinde hem yalin
hem de ¢esitli isim ¢ekim ekleriyle kullanilmislar; sebep bildiren bu sézler, iyelik eki
ve bulunma ekli kullamimlarinda ise “sebebiyle, sayesinde, dolayisiyla” anlamlariyla
edat islevini iistlenmislerdir. Donem metinlerinde ti/tag ve ugur sozleri ile birlikte
“gii¢, kuvvet” anlamindaki kii¢ soziiniin kiigcinte bigimi; “netice, sonug, miikafat; yemis,
iiriin, meyve” anlamindaki #is s6ziinlin de tiginte bigimi, filtaginta ve ugrinta sdzleri
ile ayn1 islevde kullanilmigtir. Erdal, kii¢, filtag, tiis ve ugur sozlerinin iyelik eki ve
bulunma ekli durumlarini, nedensellik bildiren ve edat gibi kullanilan sozler olarak
niteler. Fiil kdkenli bir edat olan otgiiri/otkiirii sozii de isim kokenli kiiginte, tiltaginta,
tiisinte, ugrinta sozleriyle ayni islevde kullamilmistir. Otgiirii sozii, gergek bir edat
olarak isim kokenli bu bigimlerden ayrilir. Kii¢, tiltag, tiis, ugur sozlerinin hem ek
almamis hem de c¢esitli isim ¢ekim ekleriyle birgok kullanimina rastlanirken 6&zgiirii
soziinde bdyle bir duruma rastlanmaz. Bahsi gecen bu sozler, metinlerde yan yana
kullanimlaniyla da dikkat ¢eker. Tiltagda otgiirii, tiltagtin otgiirii; tiltaglar kiiginte;
tiltag ugrinta gibi ibareler kiig, tiltag, tis ve ugur sozlerinin sadece iyelik eki ve
bulunma ekli bigimlerinde edat islevini iistlendiklerini taniklamaktadir.
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ESKI UYGUR TURKCESI METINLERININ SOZLUKSELLIGI
VE SOZLUK YONTEMI: METIN iCi SOZLUK

Mehmet Vefa NALBANT"
Mustafa AGCA*

O2z: Kikeni Milat incesine dayanan sizliik bilimi, dil biliminin baghca arastorma alanlarmdan
biridir. Sozliik bilimi, bir dilin ya da kargilastirmals olarak farkl dillerin sigvarlgin: ortaya
koyma amactyla teorik ve mygnlamals cegitli yontemler sizerinde calisslan bilim dalidsr. Tiirkgede
Eski Tiirkge doneminden itibaren gesitli sozliikciiliik calismalar: yapilpugstir. Bunlardan bugiine
kadar ortaya gikarilanlar, sozliik bilimi alanmda genel kabul giren bigimiyle miistakil sozliikler
ya da sozciik listeleri halindedir.

Bu ¢alismada, genel edilimin miistakil sozliikler ve sozeiik listeleri gibi metnin disina odaklandsgs
$OZlik  bilimi - caligmalarima islevsel  bir yaklagimla, Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde
uygnlandsgs one siiriilen “metin igi so3liikgiiliik” yontemi ele almmustor.

Anahtar Sézciikler: Sizliik bilimi, sozliikeiiliik, ikileme, Eski Uygnr Tiirkgesi, metin ici
Soliikgiiliik yonteni.

The Lexicography and Lexicon Method of Old Uyghur Turkish Texts: In-
text Lexicon

Abstract: Lexicography, which dates back to BC, is one of the main research fields of
linguistics. Lexicography is a discipline that is studied on various theoretical and applied methods
in order to reveal the vocabulary of a language or different languages comparatively. V arions
lexcicography studies have been carried out in Turkish since the Old Turkish period. Those that
has been discovered so far is independent dictionaries or word lists that are generally accepted in the
field of lexcicography.

Lexcicography studies usually focus outside the text, such as independent dictionaries and word
lists. In this study, the “in-text lexcicography” method, which is claimed to be applied in Old
Uyghur Turkish texts, with a functional approach to lexicography studies, is discussed.
Keywords: Lexicography, bendiadys, Old Uyghur Turkish, in-text lexicography method.

GIRIS

Sozliik bilimi, dil biliminin baslica alanlarindan biridir. S6zliik biliminin ¢alisma
alanin1 sozliikkler olusturur, sozliikler ise ya miistakil eserlerdir ya da metnin sonuna
konulan bolimler seklinde olusturulur.  Sozliikkler siniflandirilirken hazirlanig ve
kullanim amaglari, tasidiklar: 6zellikler ve yazilis bigimleri gibi dlgiitler dikkate alinir.
Kocaman (1998), Aksan (2009: 75-88), Ilhan (2009) gibi isimler sozliikleri bu dlgiitlere
gore cesitli sekillerde siniflandirmislardir. Tasidiklart bigimsel 6zelliklere bakildiginda
sozliiklerin, abecesel (alfabetik) sozliikler, kavram (ya da kavram alani) sozliikleri
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(Aksan 2009: 75); manzum sézliikler, mensur sozliikler (Ilhan 2009: 538) gibi farkh
sekillerde simiflandirildiklart goriiliir.

Sozliik bilimi baglaminda islevsel bir yaklasimla sozliige bakildiginda bir sozligii
belirli kaliplarla simirlandirmanin dogru olmadig1 sdylenebilir. Oyle ki, manzum ve
mensur sozlikler ¢agdas sozliikkgiilik anlayisinin  disinda  farkli  sozliiklerin
olusturulabileceginin bir kanit1 olarak sozliikgiiliik tarihimizdeki yerlerini almislardir.
Bu baglamda Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde agik¢a belirtilmese de ozellikle
yabanci bir sozciiglin anlamimi vermek {izere metin iginde metin igi sozliikgtiliigline
basvuruldugu goriilmektedir. Bununla birlikte ¢agdas sozliikgiiliik anlayisi iginde bu
sozlikciilik gelenegi iizerine herhangi bir bilgi verilmedigi gibi, Eski Uygur
aragtirmacilarinin da konuya bu noktadan yaklagmadiklarini sdylemek miimkiindiir.
Eski Uygur metinlerinde karsimiza ¢ikan bu sozliikgiilik anlayisinin ¢agdas sozliik
literatilirinde bir yerinin ve adinin da olmadigini belirtmek gerekir.

Eski Uygur Tirkgesi metinlerinde karsimiza ¢ikan ve ¢ogunlukla ikilemeler
seklinde goriilen yapilar bu sekilde incelenmelerinin bir sonucu olarak sézliik biliminin
yontemleri agisindan degerlendirilmemistir. Oysaki bizim birer metin i¢i sdzliik olarak
ele alacagimiz yapilar sadece ikilemelerden olugmamakta, bir sdzciige karsilik ii¢c dort
sOzcikliik agiklamalar yani tigleme veya dortlemeler olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkgede ikilemelerin tiirleri, siniflandirilmasi, iglevleri iizerine ¢ok sayida ¢aligma
yapilmustir. Ancak 6zellikle ikilemelerin biitiin islevlerinin tam olarak ortaya ¢ikarildig:
ve bu islevler temelinde tatmin edici ayrintili bir smniflandirma ¢alismasimin yapildig:
sOylenemez. Tiirk¢enin tarihi donemlerinden Eski Uygur Tiirk¢esinde ikilemeler, diger
donemlere oranla kullanim ve islev gesitliligi olarak farkliliklar gosterir. Eski Uygur
Tiirkgesine ait 6zellikle Budist ve Maniheist ¢evre metinlerinde ikilemelerin hem igerik
hem yap1 bakimindan daha ¢ok bilgi sundugu séylenebilir.

Bu galismada, Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde ikilemelerin ve ikileme digindaki
bazi dil yapilarinin (Bunlar ikileme terimine paralel olarak iicleme ve dortleme olarak
terimlestirmek miimkiindiir.) metin i¢i tanimlama ve bilgi aktarimi amaciyla bilingli
olarak kullanildig: tespitine dayanarak s6z konusu yapilar ve drnekleri sozliik bilimi ve
Tiirkge sozliik¢iiliik baglaminda ele alinmis, neticede “metin i¢i s6zliik¢iiliik” olarak
adlandirilmasi Onerilen bir sozliik¢iilik yonteminin bu dénemde (6gretim amagl ve
okuyucunun metni daha iyi anlamasini saglamak i¢in) yaygin sekilde kullanildig: ileri
strdlmistiir.

Tiirkcede ikileme Kavrami, Kapsam ve islevleri

Ikileme (hendiadys), yakin, ayn1 ya da zit anlamh iki sézciigiin ses benzerligi ya da
belirli bir anlam ilgisiyle bir araya gelerek birlikte kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikan
sozcik grubudur: ev bark, ¢oluk ¢ocuk; karma karisik; asagi yukar: (Hatiboglu 1972:
55; Vardar 2007: 119; Hengirmen 2009: 208; Korkmaz 2010: 123-124; Karaaga¢ 2013:
486). Ayrica, ikilemeleri ortaya ¢ikaran anlam ilgisiyle bir araya gelen ii¢, dort ve daha
fazla sozciigiin art arda siralandigi 6rneklerin de bazi galismalarda (Sen 2002; Can
2010) ikileme adi altinda verildigi goriiliir. Bir kisim ¢aligmada ise bu tiir 6rnekler i¢in
iicleme, dortleme gibi terimler kullanilir (Ustiinova 1996; 1997). Bizce ikinci tercih
daha yerindedir.

Cogunlukla ikileme ile ayni anlamda kullanilan, 6rnekleri ikileme baslig1 altinda
degerlendirilen, ancak gerek ortaya ¢ikis siireci, gerekse kullanim ve islev olarak
ikilemeden farkli olan bir diger dil bilimi terimi ise yinelemedir (reduplication).

96



ESKI UYGUR TURKCESI METiNLERiNIN .SONZLI'J'I.(SELLKVH VE SOZLUK YONTEMI:
METIN ICI SOZLUK

Yineleme, anlama gili¢ katmak (pekistirme) ya da cokluk, benzerlik, siralama-
iilestirme, kiiciiltme, derecelendirme, s6z yapimi gibi ¢cekim ve yapim kategorilerini
isaretlemek amaciyla bir tabanin belirli bir pargasinin ya da tamaminin yinelenmesidir:
agir agwr, kutu kutu, éyi oni “‘farkl farkh, cok cesitli”; giipgiizel, tertemiz, kalem
malem, etek metek (Hatiboglu 1972: 55; Vardar 2007: 119; Imer vd. 2011: 154).
Tiirkiye’deki mevcut literatiirde bu iki terim birbirine girmis durumdadir ve iki dil
bilimsel kavramin 6rnekleri birbirinden ayirt edilmeden kullanilmaktadir.

Gerek ikileme gerekse yinelemenin Tiirk¢enin tipolojisinde 6nemli bir yeri vardir.
Her ikisi de Tiirk¢ede yapim ve gekim kategorilerinde islevsel olarak kullanilmaktadir.

Sozliik Bilimi ve Tiirkce Sozliikciiliik Gelenegi

Sozliik bilimi, bir dilin ya da karsilastirmali olarak ¢esitli dillerin sdzvarligini s6zliik
bi¢iminde ortaya koymaya yonelen, bu amagla yontemler koyarak uygulama yollarim
gosteren bir dil bilim dalidir (Aksan 2009: 69). Sozlik bilimi, “Sozliiksel kodlama
yontemi, sozliik yazma siireci, sdzvarlig1 dgeleri, dizimsel ve dizisel kodlama ile ilgili
caligmalari sézciikbilim alanindaki bilgiler 1s131nda yiiriitiir.” (Imer vd. 2011: 231).

Tiirkge Sozlik’te sozliik, “Bir dilin biitiin veya belli bir ¢agda kullanilmis kelime ve
deyimlerini alfabe sirasina gore alarak tanimlarini yapan, agiklayan, baska dillerdeki
karsiliklarin1 veren eser, liigat” (TS 2011: 2157) olarak tanimlanmaktadir. Aksan’a
gore sozlik “Bir dilin (ya da birden ¢ok dilin) sdzvarligini, sdyleyis bigimleriyle,
yazimlariyla veren, bagimsiz bi¢imbirimleri temel alarak bunlarin, baska oOgelerle
kurduklar1 s6z Ogeleriyle birlikte anlamlarini, degisik kullanimlarini gosteren bir
sozvarlig1 kitab1”dir (2009: 75). Herhangi bir dile, bolge veya meslek diline, bir kisiye
veya bir esere ait sozlerin toplami, o dil, bolge, meslek, kisi veya eserin sozligiini
olusturur.” (Karaagag 2013: 760). Diinyada, bugiinkiilere benzer olarak hazirlanan ilk
sozliigiin Aristophanes’in M.O. yaklasik 2. yiizyilda yazdi1 ve Yunancada seyrek
kullanilan, agiklanmas1 gii¢ kimi sozciikleri bir araya getiren eseri oldugu kabul edilir
(Aksan 2009: 69).

Tiirk dilinin bilenen en eski sozliigi, XI. ylizyil dilcisi ve sozliikkglisii Kasgarli
Mahmud'un yazmis oldugu Divanu Lugati’t-Tiirk adli eserdir. 12. yiizyilda yazilmis
Mukaddimetii’l-Edeb de Tiirkgenin en eski sozliikleri arasinda yer alir. Ayrica Eski
Uygur Tiirkcesine ait Sanskrit-Uygurca, Toharca Uygurca, Hotan Sakgasi-Uygurca ve
Sogdca-Uygurca sozciik listelerinin varligi bilinmektedir (Zieme 2010: 959).! Bunlar
disinda tarihi Tiirk yazi dillerinin 13-15. ylizyillar1 arasindaki Harezm, Eski Oguz ve
Kipgak sahasimi ve 15. ylizyildan sonraki Cagatay ve Osmanli Tiirk¢esi dénemlerini
kapsayan ¢ok sayida s6zIliigii mevcuttur.

Eski Uygur Sozliikg¢iiliigii

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinin genellikle ¢eviri olmasti, s6zvarliginda ¢ok sayida
yabanci terim ve deyimin bulunmasima neden olmustur. Yabanci dillerden giren bu
sozvarliginin baslica kaynak dilleri Sogdca, Sanskritge, Cince ve Toharcadir. Eski
Uygur Tirklerinden kalma metinlerin biliylik bolimiiniin Budist, Maniheist ve
Hristiyan g¢evreye ait yazma parcalari olmasi dolayisiyla yabanci sdzvarliginin da

' V-VIIL yiizyillar arasinda yazilmis olmas1 muhtemel Eski Kugarca - Eski Uygur Tiirkgesi bir

sozliigiin varligi konusunda bilgiler mevcuttur ancak bu sozlik hakkinda genis bilgi
bulunmamaktadir (Emet 1996: 399).
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biiyiik kismini dini literatiire dayali terimler olusturur. Bunun disinda tip, ticaret ve
iktisat terimleri de bu s6zvarligina dahildir (Caferoglu 1968: IX-X).

Eski Uygur Tiirkgesine ait ilk sozliik ¢caligmalari olarak Sanskrit-Uygurca, Toharca
Uygurca, Hotan Sakgasi-Uygurca gibi iki dilli sozciik listelerinin yam sira bir dizi
Sogdca-Uygurca sozciik listesi de sayilabilir (Zieme 2010: 959). Eski Uygur
Tiirkgesinin s6zvarlig1 iizerine Cinliler tarafindan Ming siilalesi doneminde baslatilan
calismalarin en bilinenleri, 1382’de kaleme alman ve kisaca Idikut Sézliigii> olarak
bilinen eser ile Japon Tiirkolog M. Shogaito’nun iizerinde c¢alistigi Wei-wu-erh-kuan-
yi-yii isimli sozliktiir (Yunusoglu 2012: 19-21).

Eski Uygur Tiirk¢esi déneminde yaygin bir yazi dili geleneginin bulunmasi, yine
bir ceviri geleneginin olusmasi, ¢ok sayida eser yazilmasina ragmen Eski Uygur
Tiirkgesiyle yazilmig bu doneme ait miistakil iki dilli sdzliiklerin bulunmamasi dikkat
¢eker. Oysa diger donemlerden ¢ok bu donemde sozlilkgiilik geleneginin yaygin
olmasi beklenir, ¢iinkii bu donemde yazilmig eserlerin biiyiik boliimii farkli dillerden
ceviridir ve bu kadar ¢ok ¢evirinin yapildigi, bir geviri geleneginin bulundugu dénemde
sozliik¢iiligiin de yayginlagsmasi, en azindan birkag¢ sozliikk bulunmasi beklenir.

Bu doneme ait, s6z konusu ¢evirilerin yapildig: dillerin sézliiklerinin bulunmamasi
diistindiiriicii olmakla birlikte, bu sozliiklerin yerini tutacak c¢alismalarin yapildigini
ozellikle belirtmek gerekir. Tezcan, Eski Uygur Tiirkgesinde Budist ve Maniheist
metinlerin Tiirk¢eye aktarilirken bazen dildeki mevcut sdzciiklerden yararlanilarak
dogrudan karsiliklarimin verildigini, bazen de sdz konusu terimlerin yabanci dildeki
bi¢imiyle alinip yanina Tiirkge ¢evirilerinin de katilarak bugiin de goriilen ikilemelerle
anlatim yolunun uygulandigint belirtir. Hi¢ Tiirkgelestirilmemis terimlerin sayist
olduk¢a azdir:

“Budizm ve Maniheizm dinsel metinlerini Tiirk¢eye aktarirken terimlere kargilik
bulmak herhalde hi¢ de kolay olmuyordu. Ancak, terimlerin yabanct dilde oldugu
gibi birakilmasi, bu dinlerin halk arasinda anlasilmasini ve yayilmasini
engelleyecegi icin her dinin rahipleri de kendi dinlerine ait terimleri
Tiirkgelestirmek igin biiylik caba gdstermislerdir. Kimi zaman genel dilde
bulunan ve (Samanlik, Tengricilik gibi) eski halk inanglari ile siki sikiya bagh
olan sozciiklerden yararlanilmistir: teyri “Tanr1”, arvis “biiyl” (= Skr. dhdrani),
tiziit “ruh” gibi; kimi zaman da g¢eviri yoluyla Tiirkge terim tiiretilmistir: bilge
bilig “anlay1s bilgisi, fetanet” (= Skr. prajia), bilig koniil “us” (= Skr. vijiidna),
tirliiksiiz “gecicilik, fanilik” (= Skr. anityatd) gibi. Kimi terimler ise yabanci
dildeki (Sanskritge, Toharca, Cince, Sogdca vb.) bi¢imiyle alinmig fakat yanina
Tiirkge ¢evirisi de katilmistir. Bu, Tiirkgede bugiine degin yasatilmis olan
ikilemelerle anlatim yoludur. Nasil ev bark, is gii¢, kap kacak gibi 6rneklerde iki
Tiirkge sozciik bir araya getirilerek daha degisik bir kavramimn verilmesi igin
kullaniltyorsa, dinsel terimlerde de ayni yontem uygulanmis, iyice
anlagilamayacak olan yabanci sdzciiglin yanina ona en yakin diisen Tiirkce
karsilik katilarak istenilen terim tiiretilmistir: tsuy iriingii “giinah” (tsuy < Cin.),
dyan saking “istigrak, derin diisiince” (dyan < Skr.), bursay kuvrag “cemaat,

2 idikut Mahkemesi Sozliigii (Kao-ch’ang-kuan-tza-tzu) olarak da adlandirilan bu eser

Uygurca-Cince karsilastirmali, tasnifli, kavramsal bir sozliiktiir. Cin’de Ming siilalesinin ilk
imparatoru Chu Yiian-chang’m emriyle olusturulmustur (Ozyetgin 2004: 193).
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rahipler toplulugu”, (bursay < Cin.). Hi¢ Tiirkgelestirilmemis terimlerin sayist ise

pek azdir” (1978: 315-316).

Eski Uygur Tiirkgesi doneminde miistakil sozliiklerin bulunmamast bir eksiklik
olarak diisiiniilmemelidir, ¢iinkii yukarida s6z edilen arka plana gore bir sozliikgiiliik
gelenegi muhakkak olmalidir. Yalnizca sozliikgiiliige dair bugiinkii yaygin kabul ve
anlayistan daha farkli, hatta daha islevsel, kullanish, pratik bir sozliik¢iilik geleneginin
varligindan soz edilebilir: Metin i¢i sozliikgiiliik.

Eski Uygur Tiirkcesinde Metin I¢i Sozliikciiliik

Eski Uygur Tiirkleri, Sanskritge, Toharca, Sogdca, Cince ve Tibetgeden Uygur
Tiirkgesine yapilmig gevirilere ve dogrudan Sanskritce, Toharca gibi dillerdeki
yazmalarin {izerine ¢esitli alfabelerle agiklayici notlar eklemislerdir. Bu durum, bir
ceviri gelenegi bulunan Uygur Tiirklerinin, metinlerin daha kolay anlasilabilmesi i¢in
dogrudan metinler tizerinde ¢alistiklarin1 gdstermektedir (Zieme 2010: 959).

Metin igi sézliikgiiliik, s6z konusu eserin hitap ettigi kitlenin bilmedigi varsayilan
sozciiklerin anlamlarinin bizzat metin iginde gesitli sekillerde verilmesidir. Gliniimiiz
(edebi) metinlerinde daha ¢ok arasoz scklinde verilen bu tanimlamalar ya da
agiklamalar, Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinde tam bir sozliik islevi gérecek sekilde
kapsamli ve sistemli bir yontemle farkli formlarda verilmis ve bir gelenek olarak
adlandirilabilecek sekilde yayginlastirilmigtir. Sozlik islevi gormek tizere kullanilan
yaygin formlardan biri yabanci sozciik + Tiirk¢e karsiligi seklinde olusturulan
ikilemelerdir. Bunun disinda, metin iginde gegen yabanci sdzciigiin hemen devaminda
isim tamlamasi, sifat tamlamasi, ikilemeler gibi s6zciik gruplartyla yabanci sézctigiin
anlamina dair agiklamalarin yapildig1 formlar da mevcuttur.

Metin i¢i sozliikgiiliik ile kastedilen miistakil bir sdzliikten ¢ok, bir sdzLiglin temel
islevine (sozciiklerin anlamlarini verme, agiklama) dair bir yontemidir. Burada bigimsel
olarak bir sozliik tiirtinden degil, sozliigiin islevinin, miistakil bir s6zliik olusturmadan
yerine getirilebildigi bir “baglamsal ¢eviri”’den s6z edilmektedir. Metin i¢i sozliik¢iiliik,
metnin sonunda verilen sozciik listeleriyle ya da metnin daha iyi anlagilabilmesi i¢in
hazirlanan miistakil eser sozliikleriyle karigtirilmamalidir. Onlarda amag sozctikleri ve
anlamlarin1 toplu bir sekilde vermektir. Burada ise sozciiklerin anlamlari metnin
icindedir ve metnin igerigine ve yapisina bir iislup 6zelligi olarak uydurulmustur.
Dolayistyla metnin okuru, farkinda olmadan metinde gegen yabanci sozciiklerin
anlamlarini da okuyup ve 6grenmektedir.

Metin i¢i sozliikgiiliik, islevsellik olarak diger sozliikk tiirleri arasinda en g¢ok
miistakil eser sozliikleriyle benzerlik gostermektedir denebilir. Miistakil eser
sozliiklerinde de amag¢ okuyucunun yabancist oldugu sézciikk ve terimlere hizli bir
sekilde ulagarak metni daha iyi anlamasini saglamaktir. Satir alti s6zliikgiilik yontemi
ve ezber yoluyla 6grenme amagli yazilan manzum sozliikler de ikilemeler ve diger
formlarla sozciiklerin anlamlarinin akilda kalmasini hedefleyen metin i¢i sozlikgiilik
anlayisiyla benzemektedir. Bunlarin yani sira bugiin dahi dil 6gretiminde kullanilan
esanlamlilar sozlikleri vb. dikkate alindiginda metin igi sozlikkgiiliik yonteminin dil
Ogretimi amagli da tercih edildigi One siiriilebilir. Bugiin yabanci dil &gretiminde
benzer sekilleri kullanilan bu yontemin daha 9-10. asirlarda Uygur Tiirklerince
uygulanmasi dikkat ¢ekicidir.
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Metin i¢i Sozliikciiliikte ikilemelerin Kullanimi
a. Yabanci bir sozciigiin Tiirkge anlaminin verilmesi

Eski Uygur Tirkgesi metinlerindeki ikilemelerin bir kisminin yabanci bir kelime ve
karsilig1 olan Tiirkge bir sdzciikle kuruldugu, béylece yabanci kelimenin anlaminin da
verildigi goriiliir. Bunun yani sira yabanci sozcligiin dilde daha yaygm olan yine
yabanci bir sozciikle anlaminin verildigi 6rnekler mevcuttur. Bu sozciikler daha ¢ok
dini terimlerden olusmaktadir. Asagidaki (1), (2) ve (3) numarali drneklerin her birinde
Sanskrit¢e jambudvipa s6zciigi, Tiirkge karsiligi olan ayni anlamdaki farkli sdzctiklerle
ikileme iginde kullanilmigtir. Bu durum ayni zamanda Maniheist ve Budist Uygurlar
tarafindan yabanci bir terime Tiirkge birden ¢ok karsiligin bulundugunun bir
gostergesidir:

(1) ¢ambudivip yertingii (AY VI 0038, 0176, 0800, 0946) “jambudvipa diinyast,

tH

diinya” (¢cambudivip “(< Skr. jambudvipa) bu diinyanin adr’”, yertingii “diinya,

alem, kainat”) (negete birék cambudivip yertingiiteki toyin samnang “ne zaman ki
diinyadaki rahip rahibe ...”)
(2) ¢ambudwip yer suw “jambudvipa diinyasr” (IKPO XLIV) (yer suw “yeryiizii,
diinya, evren”)
(3) ¢ambudivip ulus (AY VI 0744, 1181) “jambudvipa iilkesi” (ulus “iilke;
diinya; halk™) (¢cambudivip ulusdaki eligler hanlar “jambudvipa iilkesindeki
hiikiimdarlar”)
(4) sanganagaye uruyut (AY VI 0479, 0625) “sancanacaye komutan, general”
(sanganagaye “(< Skr. sam-jneya) general (28 Yaksa toplulugunun ilahi, biiyiik
generali)”, uruyut “komutan, general’)
(5) vagirazan orgiin (AY VI 0574) “taht” (vagirazan “(< Skr. vajrasana®) taht”,
orgiin “taht”)
(6) hua ¢egek “gigek” (Alt.Digl.Fil. 065) (hua “(< Cin. hua) ¢igek”, cecek
“Qigek”)
(7) erdini yingii “miicevher, inci” (AY 170/16-17) (erdini “(< Skr. ratna)
miicevher, kiymeti olan her madde ve sey”, yingii “inci, miicevher”)
b.  Yabanci bir s6zciigiin yine yabanci bir sdzciikle anlaminin verilmesi
Yabanct bir sozciik ve onunla ayni anlamda yine yabanci ancak daha oOnce
almtilanmig ve dile yerlesmis olmasi muhtemel baska bir yabanci sdzciik / birlesik
sozciik ile ikileme kurarak bir nevi ilkinin anlaminin verildigi gortiliir:
) padum lenhua “nilifer g¢icegi” (Alt.Digl.Fil. 058) (padum “(< Skr.
paduma/padma) niliifer gicegi”, lenhua “(< Cin. lian hua) niliifer ¢igegi”)
Tamlamalarla Kurulmus Soézciik Ac¢iklamalar:
Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde, ikilemeler disinda metin igi sozliik¢iiliige dair
goriilen diger formlar, baglam iginde yabanci bir s6zciikk ya da terim kullanildiktan

3 Jambudvipa, giineyde siradan insanlarin oturdugu bir yerdir. Bir at arabasina benzedigi ya da

giiney yiiziinde bir iiggenin bulundugu sdylenir. Belki de Hindistan’in giiney sahillerinde bir
yerdir. Yeri tam olarak bilinmemektedir (Tokytirek 2011: 386).

Aydinlanma esnasinda Buda’nin oturdugu elmas taht olarak tanimlanan terim, oturma seklini
de ifade eder. Ciinkii Buda bu elmas taht {istiine bagdas kurarak dik bir sekilde oturmustur
(Tokytirek 2011: 203).
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hemen sonra gelen, yabanci sozciigiin agiklamasi niteliginde genellikle iki sozciikten
olusan ifadelerdir. Bu ifadeler genellikle isim tamlamasi (9, 10, 11, 12, 13, 19 numarali
ornekler), bazen de sifat tamlamasi (14, 15, 16 numarali Srnekler) yapisindadir.
Nadiren de yabanci terimin anlammin bir ikileme (17 numarali 6rnek) ile verildigi
goriiliir. Burada ozellikle dikkat ¢eken ve metin i¢i sozliik¢iililk anlayisini agik¢a ortaya
koyan durum, yabanci sozciik ya da terimden hemen sonra gelen bu ifadelerin, soz
konusu sozciigiin / terimin kelime anlami degil, agiklamasi niteliginde olmasidir.

(9) vasundare yer hatuni (AY VI 0478, 0624) “vasumdhara yeryiizii kralicesi”

(vasundare “(< Skr. vasumdhara) “yeryiizii tanris1 ya da tanrigas1”, yer hatuni

“ay.”)

(10) strayastris teyri yeri “Trayastrimsah cenneti” (Alt.Disl.Fil. 045; EUDC

0891) (strayastris “(Skr. trayastrimsah/trdyastrimsas’) otuz {i¢ tanrinm

bulundugu cennet”, teyri yeri “ay.”)

(11) sirikene kut teyrisi (AY VI 0623-0624) “srikanya baht tanris1” (sirikene “(<

Skr. srikanya®) sans ve giizellik tanris1”, kut tegrisi “ay.”)

(12) darmacgakir nom tilgeni (AY VI 0578-0579) “6greti tekerlegi” (darmacakir
“(< Skr. dharmacakra’) 6greti tekerlegi”, nom tilgeni “ay.”)

(13) sarasvate teyri kizi (AY VI 0476-0477) “sarasvati tanr1 kiz1” (sarasvate “(<
Skr. sarasvati®) bir tanriga”)

(14) svayambar yam kiin “cok katilimli es segcme giinii” (Alt.Disl.Fil. 026, 038,
043) (svayambar “(< Toh. A svayampar) es secme, es icin karar verme
merasimi”, yani kiin “ay.”)

(15) subadra tisi yaya “Subhadra (adlr) disi fil” (Alt.Disl.Fil. 153) (subadra “(<
Skr. Subhadra) hikayede disi filin ad1”, tisi yana “ay.”) (subadra tisi yana inge
tep tedi “Subhadra adl1 disi fil soyle dedi ...”)

Tanr yeri olarak belirtilen terim “otuz {i¢ tanr1 yeri” olarak tanimlanir. Bu yer, tanrilarin
saray ve bahgeleriyle dolu Sumeru Dagi’nin zirvesinde diiz bir arazidir. Hiikiimdarlart
tanrilarin efendisi Indra’dir. Otuz ii¢ tanriyla birlikte diger tanrilar ve muhtesem varliklar da
burada yasarlar (Gakkai 2002’den aktaran Tokytirek 2011: 395).

Bu terim, gesitli tanr1 ve tanrigalarin ismi olarak kabul edilir. Visnu’nun ya da Narayana’nin
karis1 olarak gosterilen Sri, sans ve giizellik tanrisi olarak ifade edilir (Tokyiirek 2011: 416).
Dharmacakra, kanun tekerlegi, biitiin koétiilikkleri ve karsitliklart yok eden Buda dogrusu,
Indra’nin tekerlegi gibi, insandan insana, yerden yere ve ¢agdan ¢aga yuvarlanan tekerlektir
(Tokytirek 2011: 215).

Sarasvati, “bir nehir, nehrin tanrisi, Bharata ya da Bharati, insanlar1 dil ve sdyleyisiyle ikna
eden” anlaminda kullanilir. O, bazen kugu seklinde bulunur. Uz dilli, giizel ve zarafetli bir
dile sahiptir. Hatta dilin, belagatin ve miizigin annesi olarak da bilinir. Cin metinlerinde bir
tanr1 olarak tanimlanirken diger metinlerde genellikle bir tanrigca olarak gosterilmektedir.
Miizik ve siirin tanrisi olarak da ifade edilir. Yama’nin kiz kardesidir. Japonya’da bir udi
oldugu zaman Benten Saravasti’nin bir seklidir, beyaz renkli ve tavus kusuna binmis olarak
gosterilir. Sarasvati bagka bir deyisle miizige, zenginlige, bilgelige ve uz dillige sahip tanri
demektir. Aslinda bu tanrt eski Hindistan’da nehir tanricasidir. Daha sonra Budizm ile
bagdastirilmistir. Bu tanriga genel olarak sekiz kollu olarak gosterilir ve elinde ok, kilig, balta
ve diger silahlarla tasvir edilir. Tanrica bu silahlarla selam verir gibi egiktir. iki kollu bir
tanrica olarak gosterildiginde ise elinde bir ud vardir. Yedi faydali tanridan biri olarak
gosterilir (Gakkai 2002’den aktaran Tokyiirek 2011: 134).
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(16) buyan edgii kiling (AY VI 0033, 0157-0158, 0174, 0228, 0257, 0346-0347,
0419, 0548-0549) “iyi davrams, iyilik, sevap” (buyan “(< Skr. punya®) iyi
davranis, iyilik; sevap; erdem”, edgii kiling “ay.”) (bo nom erdinig kiiyii kiizeti
tutmis buyan edgii kiling kiicinte “Bu 6greti miicevherini goézetip koruyarak
islediginiz erdemlerin giiciiyle” (AY VI 0032-0034)°

(17) ¢akiravart elig han (AY VI 0345-0346, 0394) “Cakravartin hiikiimdar”
(¢akiravart “(< Skr. cakravartin'’) “diinya hiikiimdar1”, elig han “hiikiimdar”)
(altun tilgenlig c¢akiravart elig han bolguluk “altin tekerlekli cakravartin
hiikiimdar olmak i¢in ...”")

Asagida, yiiz miy ve tiimen, c¢okluk ifade eden anlami pekistirmek igin

olusturulmus bir pekistirme yapisidir ve biri yiiz miy digeri tiimen olmak lizere
iki pargadan olusur. Burada kolti ve nayut sozciikleri sirasiyla kolti: yiiz mip,
nayut: tiimen ile tanimlanmistir ve bu iki yabanci sozciik, pekistirme amaciyla
bir ikileme olusturmustur. Tirk¢e sozciikler One alinarak sonra gelen
sozciiklerin anlamina igaret edilmistir:

(18) yiiz mip tiimen kolti nayut (AY VI 0338, 0354, 0587-0588) “yiiz binlerce (1
milyar) koti, nayuta, sayisiz, ¢cok” (kolti “(< Skr. koti) sayisiz, ¢ok”, nayut “(<
Skr. nayuta) sonsuz, cok, sayisiz”) (yviiz miy timen kolti nayut saminga
burhanlarka “yiiz binlerce, sayisiz Budalara™)

Asagidaki 6rnekte bir dini terimin Tiirkge karsiligr olarak nitelikleri 6zetlenmis, tam

anlam karsiligit olmasa bile anlamima ve niteliklerine dair bilgi verilmistir.
vaigiravane’nin Sanskritce terim anlami “fyi duyan ve iyi siir sdyleyen”dir, edgii
edgiisi “iyilerin iyisi” ifadesiyle bu niteliklerine génderme yapilmistir:

(19) edgii edgiisi vaisiravane (AY VI 1110-1111) “iyilerin iyisi Vaisravana”
(vaisiravane “(< Skr. vaisravana'?))
Asagidaki 6rnekte yabanci sozciigiin farkli nitelikleri verilerek tanim1 yapilmustir:

(20) mangak tilt tosek “yatak, yastik, dosek” (Mayt. 73/32) (mangak “(< Skr.
mancaka) oturacak yer, yatak”, tilt “yastik”, togek “ddsek, minder, yatak™)

Bir canlinin giizel niteliklerini ifade eden terim, “mutluluk ve fazilet siisii, iyi tohum” olarak
tanimlanmaktadir (Tokyiirek 2011: 267)

Asagidaki ornekte “iyi davranis, iyilik; sevap” anlamindaki edgii kiling ibaresinin ikinci
bileseni olan kiling s6zciigii diismiis, edgii yine ayn1 anlamda kullanilmaya devam etmistir.
Dolayisiyla sekil olarak bir ikileme bigimine evrilmistir. Islev olarak ise buyan’i
tanimlamaya devam etmektedir:

buyan edgii (AY VI 0396-0397)

“Teker dondiiren krallig1” anlaminda kullanilan cakravarti ya da cakravartiraja, Hint
mitolojisinde ideal krallik olarak gosterilir. Terim, cakra “teker”, vartin ya da varti
“dondiiren” kelimelerinden olusmaktadir. Budizm’de “diinyaya baris ve adalet getiren”
anlaminda kullanilir. Terim, engelsiz olarak diinyanin her yerine giden iki tekerlekli savas
arabasindaki hiikiimdar olarak ifade edilir. Diinyaya baris ve adalet getirmesi ve bu baris ve
adaleti tim diinyaya yaymaya calismasi nedeniyle Buda’ya Cakravarti denir (Gakkai
2002’den aktaran Tokyiirek 2011: 189).

“Iyi duyan ve iyi siir sdyleyen” anlaminda olan Vaisravana Maharaja’mn rengi sar1, yonii
kuzey, simgesi semsiyedir. Semsiye eski Hindistan’da hiikiimdarlig1 simgeledigi gibi bollugu
ve bereketi de ifade eder (Gakkai 2002’den aktaran Tokytirek 2011: 394).
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ESKi UYGUR TURKCESI METINLERININ SOZLUKSELLIGI VE SOZLUK YONTEMI:
METIN iCi SOZLUK
Tiirkce Tamlamalarin Yabanc1 Sozciik + Tiirkce Sozciik Seklinde Kurulmus
Tamlamalar: Ac¢iklamasi

Asagidaki ornekler, Dede Korkut Hikayelerinde gegen hanlar hant Bayindir Han
ifadesiyle ayni yapidadir. Bayindir Han, Dede Korkut’ta “boylar birliginin beyi” olarak
anlatilmaktadir, dolayisiyla bu ifadede de onun bu dzelligi metin iginde hanlar hani
“biitiin boy beylerinin beyi” ibaresiyle agiklanmaktadir. (21) numarali drnekte faglar
hani ifadesi, kendisinden sonra gelen sumer tag’m yani Tirk¢e tamlama yabanci bir
sozciikle Tiirkge sdzcilikten olusmus tamlamanin agiklamasidir. (22) numarali 6rnekte
ise sogiitler eligi, mahabodi sogiit’tin sembolik bir agiklamast durumundadir:

(21) taglar hami sumer tag (AY VI 1153) “daglarin hiikkiimdart Sumeru dag1”
(sumer “(< Skr. Sumeru) kainatin merkezi, daglarin hiikiimdar1”, taglar han
“daglarm hiikiimdar1”)

(22) sogiitler eligi mahabodi ségiit (AY VI 0572-0573) “agaclarin hiikiimdari
Mahabodhi (adli) aga¢” (mahabodi “(< Skr. mahd + bodhi) biiylik aydinlanma;
Buda’nin, altinda sezmislige, aydinlanmaya ulastig1 agag”)

SONUC

1. Islevsel bir yaklasimla, Eski Uygur Tiirkcesinde gesitli formlardan olusan
yapilarla “sozciiklerin anlamlarinin metin iginde verilmesine” dayali bir
sozliikk¢iilik anlayisinin, metin i¢i sozliik¢iiliiglinlin, metinlerin daha iyi
anlagilmasini saglamak amaciyla kullanildig goriilmektedir.

2. Metin i¢i tamimlama ve bilgi aktarimi amaciyla bilingli olarak
kullanildig: diisiiniilen s6z konusu yapilar, ikilemeler ve ikileme disindaki bazi
dil formlarindan olugmaktadir. Bu sozliikgiiliik yontemi, ayni zamanda bu
donemde 6gretim amagli olarak da yaygin sekilde kullanilmstir.

3. 10. ylizyila ait Altun Yaruk’ta Sanskritge ¢cambudivip sdzciigli metinde
Tiirkce karsiligr ile birlikte verilirken, daha sonra yazildig1 tahmin edilen Alti
Disli Fil Hikayesi’nde (11. ylizyilin sonu ya da 12. yiizyilin bast) (Agca 2006;
Elmali 2019: 18) bu sozciik / terim Tiirkge karsiligi verilmeden kullanilmistir
(otrii anta ii¢ ay ertmekine cambudivipdaki begler kalisiz (Alt.Disl.Fil. 041-042)
“sonra, li¢ ayin sonunda Jambudvip’daki beylerin hepsi ...”). Benzer sekilde bu
donemde, sansar (< Skr. samsdra, Alt.Disl.Fil. 277, 352), nirvan (< Skr.
nirvana, Alt.Disl.Fil. 140), bodisavat (< Skr. bodhisattva, Alt.Digl.Fil. 151, 175
vd.) gibi yaygin olan ve artik bilinen terimlerin, agiklama geregi duyulmadigi
icin metin i¢inde Tirk¢e karsiliklarinin verilmedigi goriilmektedir. Bu
durumdan, artik yayginlasan bir sozcligiin metin i¢i sozliikgiiliik yontemiyle
Tiirkge anlaminin verilmesine ihtiyag duyulmadigi sonucu ¢ikarilabilir.
Dolayisiyla bu kullanim farkliligi, metin i¢i sozliik¢iiliik anlayisinin varligina
dair bir kanittir.

4. Yazmin ilk ortaya ¢iktig1 donemlerden itibaren baslayan ilk ve en ilkel
sozliik calismalari, bugiinkii sozliiklerden siniflandirma ve alfabetik olarak
dizme gibi, verilere daha kolay erismeyi saglama diginda pek farklilik
gostermez. Bu dénemde en verimli hélini alan ve bir gelenek durumuna gelen
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ceviri faaliyetlerinin'® de etkisiyle ortaya ¢iktig1 diisiiniilen bu sozliikgiiliik
anlayisi, doneminin sartlarinda ve belki bugiin bile, bir dilin ya da kiiltiiriin
yabancisi olanlar, herhangi bir dini, kiiltiirel, bilimsel ¢evreye adapte olmaya
calisanlar igin ¢ok pratik, kullanigh ve ileri diizeyde bir yontem olarak
degerlendirilebilir. Bu sozliikgiiliik uygulamasi, yeni bir dil 6greniminde yararlt
olabilecegi gibi, yeni bir alanla ilgili terminoloji bilgisini kavramada da oldukg¢a
kullanish olabilir. Nitekim bilyiik olasilikla, Budizm’e (ve Maniheizm’e) yeni
gegen, Budist terminolojiye uzak olan Eski Uygur Tiirklerinin bu dine daha
¢abuk adapte olabilmeleri igin bu yéntem kullanilmis olmalidir.
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THE ANCIENT STEPPE VALUES AND MINDSET

Borbala OBRUSANSZKY"

Abstract: The Eurasian steppe civilisation left lots of intellectual values and mindset, but
internationally they are not enongh revealed, yet. Some of them came back to the Iron Age or the
Seythian period and they are inberited among horsmen of Enrasia. Unfortunately, the people of the
Eurasian steppe left only heroic epic to the future generations, and they began to summarise their
own bistory quiet late. In spite of it, many kinds of folklore texts and old chronicles preserved the
essential values of them.
Key words: Inner Asia, teaching, Hungary, Turks, nomadic.

Eski Bozkir Degerleri ve Diisiince Yapist
Oz: Avrasya bozkar medeniyeti geride bircok entelektiiel deger ve zibniyet birakts, ancak bunlar
nluslararas: alanda heniiz yeterince ortaya cikarimads. Bazilar: Demir Cagi'na veya Iskit
donemine geri dondii ve bunlar Avrasya atlilar: arasinda miras kaldilar. Ne yazik ki, Avrasya
boztkarlar: halk: gelecek nesillere sadece kabramanca bir destan birakts ve kendi tariblerini oldukga
ge¢ toparlamaya basladiar. Buna ragmen, bircok folklor metni tiirii ve eski kronikler, bunlarm
temel degerlerini mubafaza etti.
Anahtar Sézciikler: I?Ag/d, dgretim, Macaristan, Tiirkler, gogebe

The ancient Greeks and Romans made many records of the early Eurasian steppe
peoples in which we can often read about the values and mindset of the Scythians, Huns
and their descendants, whose way of living was strange to them. In these records we
find data that correspond to the folk poetry and the old wise proverbs of the present-day
Scythian-Hun descendants from Inner Asia to the Carpathian Basin. Through the
following comparative studies, it becomes clear that most of the ancient moral teachings
recorded have not disappeared, but most of them still live on amongst the nations such
as Turks, Mongols, and Hungarians and so on. Hungarian historical sources must be
included in the study, as the basis of the intellectual and material culture of the
Hungarians is Eurasian steppe civilization on the steppes. In addition, the peoples of the
steppes had a positive effect on their neighbours, such as the peoples in Eastern Europe
who formed nations in the Middle Ages, who took over many elements of folk poetry
from the Eurasian steppe peoples.

However, while researchers of the Mongolian and the Central Asian Turkic peoples
have formed an unified position on the origins of their own national traditions and no
one disputes that they are descendants of the ancient Eurasian steppe peoples, many
researchers in Hungary do not accept and give credit to Hungarian historical heritage
passed down from father to son over centuries that they are descendants of the Scythians
and Huns. This may also be since a comprehensive modern analysis of the Hungarian
historical chronicles has not been carried out so far. Also, in the works published so far
the researchers have not taken into account Eastern sources and have not yet compared
the mindset of the Central and Inner Asian peoples with the Hungarians, but they have
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looked at the records exclusively with a Western European eye. For this reason, the
sentences of the chronicles are incomprehensible to them. However if one examines the
issue from an Eastern and Eurasian steppe nomadic perspective, based on even
Mongolian steppe sources as well, then almost every sentence in the Hungarian
chronicles will be clear and understandable. In the Middle Ages and in the New Age, not
a single Hungarian scholar monk and then a scribe doubted the authenticity of the
Hungarian chronicles. At that time, the ancient customs were living reality, which were
gradually recorded in the chronicles and documents and the tradition was passed down
from father to son. In addition to the fragmented data of the Hungarian documents and
chronicles, a comprehensive work on ancient Hungarian customs was written at the
beginning of the 16th century. Istvan Werbdczy, known as an advocate of the Royal
Court of Hungarian Kingdom, gathered the old Hungarian traditions over many years
and compiled them according to various themes in his book titled: Tripartium (=Triple
book). He adhered to the old traditions that were considered to be Scythian by the
commoners and nobles of Hungary at that time. The success and long use of the:
Tripartium (=Triple book) suggests that the ancient customs were also faithfully
practiced by the Hungarian nobility. They adhered to the points of the Triple book, and
the private law regulations in it defined Hungarian public thinking for centuries. These
old traditions were not only preserved in writing, but — independently from these records-
the customs that could be traced back to Scythian times were also preserved by the village
communities who have woven them into their own tales.

From the 18th century onwards, high-level scientific dissertations on the origin of
our intellectual heritage and moral-ethical system were published. In these, our scientists,
who are considered to be highly cultured polyhistorians, carried out a careful analysis of
Hungarian customs related to the ancient Eurasian steppe peoples’ values in the ancient
Greco-Roman sources. They showed a high degree of similarity between the two in terms
of culture, art, and customs systems. (Pray 1761, Salamon 1881, Szab6 1881. etc.) An
excellent work of the French missionary De Guignes was published in 1765, who
collected data on the history and custom of the Eastern Huns from ancient China sources
and published it in French. This work enlivened European scientific life as new data
emerged about the Hun people who were well-known in Europe as well. This collection
of sources was especially useful for us Hungarians, as our greats and scholars were first
facing with the fact that the customs and beliefs preserved in our historical tradition are
very similar to those of the Eastern Huns. De Guignes himself drew attention to the fact
that one of the heirs of the Huns were the Hungarians, Turks and Mongolians.

19th century Hungarian historians, turkologists and ethnographers published
important studies on the ancient values of the Hungarians. At the end of the 19th century,
one of the most comprehensive analysis of Hungarian folk poetry was carried out by
Jozsef Thury, who explored the early Eastern, steppe relations of Hungarian folk poetry
in his study entitled “Our Ancient Poetry”. (Thury, 1895) As the author was a
Turkologist, he lined up mainly Turkic examples to prove his theorems. He drew
attention to the fact that from the beginning until the 16th century, the Hungarians have
faithfully preserved the intellectual heritage of their predecessors, the Eurasian steppe
peoples. Thury not only spoke in mid-air, but he also confirmed his claim with concrete
examples, stating that the first works of Hungarian-related steppe folk poetry predate the
time of Arpad's arrival at the end of 9th century. He found some facts in the works of 7th
century Byzantine authors. It is his merit that he showed: Anonymus the notary of the
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Royal Court of Hungary recorded the history of the arrival of the Hungarians in poetic
form, following the lyricism of the old heroic epics! After them, he wrote it down as a
prose. Thury briefly summarized data on Hungarians in Hungarian and foreign
chronicles and he also quoted from early Hungarian and Turkic works to present the
amazing matches. The Hungarian historian-turkologist summarizes the results of his
research as follows: “But not only that much is certain of our prehistoric poetry that it
simply existed, but for several reasons we must also believe that it has absolutely
flourished in terms of its abundance and richness. Regarding its volume or quantity, our
poetry was much richer, the Hungarian spirit was much more productive than later on
and nowadays. As we get closer to our modern times, we have to believe that there has
been a gradual decline in quantitas.” (Thury, 1895)

The old written literature of the early Inner Asian peoples became known in the early
20th century when Aurel Stein excavated the library of the Dunhuang Cave Temple in
North-Western China that was walled-in in medieval times. The large number of ancient
records, songs, hymns, and prose works from this library provide an insight into the
intellectual heritage of the unparalleled Eurasian steppes: some of these are about
lifestyle, but we also find charming texts in it, because the Uyghur doctors of that time
healed patients with incantation. The texts span nearly a thousand years: among them are
Saka, Uyghur, Tibetan, and Tangut wise teachings, parables, moral teachings, proverbs
and short stories of wisdom. In Inner and Central Asia, after the incorporation of the
great world religions (Islam, Buddhism, Christianity), the previously accumulated
knowledge was still not forgotten, but it was incorporated into the literature of the newly
acquired religion and into philosophical works. The texts of Dunhuang have been
translated into many languages in the world and its study has already become a separate
discipline.

Fortunately, in addition to the above cave library, the Turks left a rich memory for
their descendants. They were one of the heirs of the Eastern Hun Empire. They erected
steles with runic writing in the 8th century. Bilge Kagan, Kiil Tigin and Tonyukuk
princes carved wise parables into stone for their descendants. They gave advice on how
to govern justly, which counselors to listen to, with whom to ally, and how to keep the
empire together. For example we can read the followings in the inscription of Tonyukuk:
“The thin is easy to bend, the weak is easy to break. But if the thin becomes thick,
bending it is a big task. ” (Gyorffy 1986) Similar teachings were left behind by the
Bulgarian khan Kuvrat, who had separated from the Hungarian (Onogur) alliance, and
encouraged his descendants to unite do not separate into small kingdoms. According to
this legend King Kuvrat (Kurt) - recorded by two Byzantine authors Theophanes and
Nicephorus - had five sons. When his death approached, he enjoined upon them not to
separate. But they did not obey his command. The first, Batbaian, remained in his native
land, according to his father’s will; the second, Kotrag, crossed the Don and dwelled over
against his brother; the third, Isperich, settled in Bessarabia; the fourth migrated to
Pannonia; the fifth to Italy. (Gibbon, 1906. 28.) The Hungarian King St. Stephen, who
wrote exhortations to his son Imre, provided not only Christian teachings but also
wisdom inherited from his ancestors. In honor of the ancestors and ancient traditions, he
encouraged his son as follows: “For it is hard to keep kingdoms on this land if you do
not follow the kings who have reigned in the past... The greatest royal adornment, to my
knowledge, is to follow the royal ancestors, to imitate the parents.” (Szigethy, 2001.)
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The intellectual heritage, philosophy and wise teachings of the Eurasian steppe
peoples have been preserved not only by folk tradition, but these are also mentioned by
Byzantine authors in Eastern Rome. In addition, since the middle of the 7th century,
Arabs expanding in the pre-Asian and Caucasus regions have also gathered the
philosophical knowledge of the peoples of Central Asia and incorporated much of it into
their own philosophical system. When the Muslim storm reached Central Asia in the 8th
century and the leaders of the local states that emerged after the acquisition of political
supremacy, their goal was to gather the cultural treasures of the region. Not only did they
gather the antique, Greco-Latin works forgotten in Europe, but they also paid attention
to the customs and traditions of the Turks who carried on the ancient Saka / Scythian
culture. All this was recorded, and these ancient wisdoms were passed on to their
descendants wrapped up in Islamic robes. One of the exceptional works that gives us an
insight into the past of our ancestors is the Persian-language Sahname, the Book of Kings
from which we can learn about the struggle between Iran and Turan. There are many
steppe Eurasian steppe customs in the poetic stories, which many researchers date back
to the Scythian era. (Hasanov 2006, Uchralt 2008, Potanin 1875, Nagy 1894, etc.) In the
11th century, Divanu Lugati’t-Tirk, the literary work: Oguz name was compiled in the
court of the 14th century Persian Mongols, in which very special, ancient customs have
been preserved. Kutadgu Bilig, or Wisdom of Royal Glory, which also serves as a
fundamental source for understanding the life conception of the descendants of ancient
steppe peoples.

Researchers of the Eastern Steppes peoples have now provided us with a great deal
of source data, so there are many works available in which we can read about the wise
teachings of the ancient peoples. We can even compare these with historical sources and
folklore texts of those nations, who are the descendant of the ancient Eurasian steppe
peoples. Through these we can gain insight into how our ancestors were thinking, what
values they adhered to, how they believed in truth and morality, how they punished
sinners and how they rewarded loyal companions and subjects. We can confidently say
that the Huns left us not only unparalleled archaeological finds, but also moral teachings
worth considering. Unfortunately, this has not been left to us in one volume, but - through
foreign sources - we know only fragments of it, and the collection of folk poetry elements
has not been done yet.

Chinese chronicles and Byzantine historical works also report some significant
Hunnic customs from which a picture of the steppe state philosophy can emerge. One of
the best-known stories has been recorded in the Chinese Sima Qian’s work: The Shi Ji
Chronicle. One of his stories is about how important the land is to the Huns. After the
accession of the Hun King Maodun to the throne, he did not want to start a fight with the
eastern neighbors, the Donghus, so when they asked him for a horse or a wife through
their envoys, he gave these to them. According to Ucsiraltu, the transfer of the horse,
wife, and land was a typical nomadic tax in antiquity. The Mongolian heroic epic
contains the same elements. (Watson, 1961. Shi Ji 110)

We can find an interesting parallel with a part of the Picture Chronicle reflecting on
King Attila, from which we learn that the great king of the European Huns also gladly
gifted his beloved horses, often left with little to himself. This bestowal spirit was
characteristic of the steppe peoples, who did not mind giving their valuables to their
friends and the rulers who turned to them. It is known from the Crimean Tatar Genghis
legend that compassion was an important requirement. (Ivanics, 2001: 164.) However,
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with the great rulers too, there was a limit to everything, even to requests. In Chapter 110
of Shi Ji, we read of the terrible anger of the King of the Eastern Huns, Maodun, when
he was asked for land by his neighbors. The chronicle also tells why this happened:
because the Hun ruler was very much attached to the land, according to the Hun
interpretation, it was the foundation of the state! This sentence from the Chinese
chronicle, already shakes the old erroneous Western theory that Eurasian steppe peoples
became wandering peoples and did not know the concept of land ownership, or that land
was not considered important. Herodotos’s 4th book on the Scythians also drew attention
to the custom of honoring the homeland. The book says that the Persians who attacked
the land of the Scythians used to converse with the Scythians through envoys. The
horsemen evaded the enemy’s army and wanted to lure them into the barren prairie so
that they could defeat the invaders without human loss and so that they would be
destroyed by the harsh natural environment instead of weapons. In the dialogue between
the two sides, the Scythians said that the Persians would find out how the Scythians relate
to the land when the Persians destroy the tombs and places of worship of their ancestors.
(Télfy 1863) From this we can again learn that the Eurasian steppe peoples did indeed
cling to their homeland. The Hungarian Picture Chronicle also mentions their attachment
to the land, stating why the motherland should not be handed over to strangers. In chapter
28, in connection with the legend of the white horse, when Svatopluk gives the country
for the white horse, the following sentence is said: "If the earth, the grass, and the water
are theirs, everything is theirs." (Chronicum Pictum: 28).

The peoples of the steppes did not care to write pages and pages in chronicles and
attribute bright victories to themselves, but, for them, leaving a mark on the earth forever
with real, heroic deeds brought glory to a man. It is also stated in the summary of the
Turks that dying in battle was a glory. (T¢élfy 1863.) The characters of the heroic hymns
set an example for posterity, but accurate records of the names and deeds of the heroes
were made only by late foreign sources, where the perception of steppe horsemen was
often incorrectly recorded, so they can only be used in research with a critical eye. The
survival of the ancient memories of the steppe peoples was also hindered by the fact that
our ancestors became acquainted with the great world religions during the Middle Ages,
and when they were declared state religions, foreign priests of the new faith did not
bother with including the old, perhaps even a few thousand years old steppe teachings
and ethical proverbs in their works. They made only fragmented records of these in their
works while most of them continued to live on in folk tradition which is not considered
authentic by some philologists. Researchers analyzing the ancient history of the
Hungarians often mention that the past of the Eurasian steppe peoples of the steppes is
known only from fragmentary source data. However, this is only partially true, as it was
the ancient Greek authors who made detailed records of them in between the 6th century
BC and the 3rd century AD. In some of these records Scythian and Greek authors were
debating about human and universal values. In these sources we can read about what our
ancestors considered important: not the glittering gold and wealth which was abundant,
but they much more valued friendship, tradition, bravery, and honesty. We get a picture
of what outstanding values our ancestors lived by perhaps even three thousand years ago,
which did not disappear during thousands of years, but certain elements of them defined
the moral system of Hungarian society until recently. Courage, heroism, and respect for
friends are still in the first place among steppe peoples who cling to their past and
tradition, but the same is still available in value-preserving Hungarian communities
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within and beyond the borders. Scythian virtues and their moral teachings can be read,
for example, in Tokharis’s work: Lucian Hermotim. (Télfy, 1863: 107-118.) In this
Tokharis, a Scythian of public order, who was revered by the Greeks as a god, says that
the Scythians valued friendship above all else. One young man, who did not win the hand
of the chosen lady because he did not have enough wealth, proved that it was not gold
but friendship that was most important in a person’s life. The Scythian young man who
was turned down did not settle for parental decision. He did not hesitate, but asked for
the help of his friends to help him obtain the chosen lady. His friends with united forces
abducted the girl who were supposed to marry a rich young man. With this, they sent a
message to the girl’s father that friends were worth more than wealth. This value system
is echoed in the Hungarian folk tale, where the poor young man who has gone to wander
the world can solve difficult tasks with the help of friends and not money. Other times
the hero wins the hand of the princess or fairy girl through hard work and perseverance.
We come across a similar element in the Secret History of the Mongols where Genghis
Khan, the founder of the Mongolian Empire, was orphaned early and could only regain
his legacy through his friends and his father's allies. In this decades-long struggle, the
perseverance of loyal companions was far more important than wealth.

Returning to Tokharis’s work: Lucian, we read about what the Scythian sage thought
of Greek philosophers. He openly criticized Greek philosophy and values. According to
him, the Scythians value heroes much more than the Greeks because they respect even
the brave alien, fearless soldiers, and even erect monuments for them, where the steppe
children regularly make pilgrimages and glorify the merits of the deceased. He says that
although the Greeks can give much more beautiful speeches about friendship than the
Scythians, they do not practice these lofty principles in deeds and even betray their
friends many times. The Scythians, on the other hand, do not prove their friendship by
speech but by deed. Tokharis told the truth. Other sources also say that Scythian’s words
were synonymous with honesty. The basic Scythian virtues presented by Tokharis are
not unknown to us. Courage, heroism, bravery and loyalty to friends have been essential
elements of Hungarian public mindset for many centuries. These were the virtues that
most Hungarian nobles aspired to in the Middle Ages and during modern times. We can
read from the work of Thirius Maximus how the Greeks valued the Scythian
philosophers: "The wisdom of the Scythians is not chattering wisdom, but it
characterized by a free lifestyle, common sense, short and apt speech." (T¢lfy, 1863: 108)

Lucian recorded the ancient Scythians’ education method. Children and young people
were taught to honor their ancestors by being regularly taken to stone idols erected in
honor of their heroes and told on the spot of the deeds of the great hero who once lived,
urging their descendants to do the same. In addition to the written notes, they also
explained the glorious deeds of the Scythians and the lives of the great heroes with
pictures in forms of frescoes painted on the walls of the buildings also dedicated to the
heroes, so that everyone understood why they deserved respect. Similar monuments were
erected by the Turks in what is now Mongolia, of which only a few runic stele and a few
stone statues have remained.

The spiritual heritage of the steppe peoples did not disappear with the disintegration
of the ancient steppe empire, but good teachings were inherited from father to son. For
example, after the Scythians of Europe and then the Sarmatians, the Huns of Balambér
(Hungarian chronicle mentions as Berend) united the Eurasian steppe peoples living in
the Eurasian steppe zone. In this empire many Scythians received high dignity, thereby
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not only retaining their political power but also handing over their spiritual treasures to
their descendants.

Some of the teachings and deeds of King Attila were recorded by the envoy of the
Emperor of Eastern Rome: Rhetor Priscos, who wrote much about the Huns in his eight-
volume work. Unfortunately, we know only fragments of this, from which we can learn
about the character of the great king and how he related to other countries, such as the
Eastern Roman Empire. We can also find out what moral order the Hun ruler demanded
of his subjects and allies. Not only did the Byzantine envoy quote the words of the Grand
King (some of which are shown below), but he also recorded what the Greek and Roman
citizens, living with the Huns, thought of their lords. The dialogue with them reveals that
they had a great time among the Huns after learning about the values of this civilization.
Priscos described the same thing that Tokharis once referred to, that is, the Scythians and
Huns used to judge more fairly than the Greeks. For example, the envoy met a former
Roman citizen who was captured by the Huns and was eventually handed over to
Onegenius when the spoils were distributed, who treated him well. This former prisoner
said he felt better among the Huns than the Romans because the Hun laws are fairer than
the Romans, and Eurasian steppe peoples called barbarians have much more respect for
human life than the Romans. They treat their prisoners well and reward them for their
loyalty and deeds. (Blockley 1983. II. 267-269) The same can be read in the Shi Ji
Chronicle, in which the Hunnic envoy tells the Chinese that their laws can be easily
applied. The relationship between the ruler and the subjects is loose and confidential, and
governing the whole country is no more complicated than controlling a single person. ”
(Shi Ji, 110.In: Watson, 1961) Later we find a similar statement in the yearbook of the
monastery of Saint Gallen, when a monk called Heribald told his peers about the nature
of the Hungarians. He said about the Hungarians carousing in the courtyard of the
monastery that they were kind and friendly and that they shared everything with him.
(Gyorfty, 1986: 70-74)
In some late antique sources, the very words of the great King Attila were preserved.
These were left behind by authors who were in close contact with the Huns and must
have received information from credible informants. The work of Rhetor Priscos
included Attila's original speech that he delivered to his soldiers on the battlefield of
Catalaunum, with which he wanted to encourage his warriors to fight. The following
quotation was preserved in Jordanes' work: Getica, who copied the words of the great
Hunnic ruler from the work of Priscos:

"Here you stand, after conquering mighty nations and subduing the world. I therefore
think it foolish for me to goad you with words, as though you were men who had not
been proved in action. Let a new leader or an untried army resort to that. It is not right
for me to say anything common, nor ought you to listen. For what is war but your usual
custom? Or what is sweeter for a brave man than to seek revenge with his own hand? It
is a right of nature to glut the soul with vengeance. Let us then attack the foe eagerly; for
they are ever the bolder who make the attack. Despise this union of discordant races! To
defend oneself by alliance is proof of cowardice. See, even before our attack they are
smitten with terror. They seek the heights, they seize the hills and, repenting too late,
clamor for protection against battle in the open fields. You know how slight a matter the
Roman attack is. While they are still gathering in order and forming in one line with
locked shields, they are checked, I will not say by the first wound, but even by the dust
of battle. Then on to the fray with stout hearts, as is your wont. Despise their battle line.
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Attack the Alani, smite the Visigoths! Seek swift victory in that spot where the battle
rages. For when the sinews are cut the limbs soon relax, nor can a body stand when you
have taken away the bones. Let your courage rise and your own fury burst forth! Now
show your cunning, Huns, now your deeds of arms! Let the wounded exact in return the
death of his foe; let the unwounded revel in slaughter of the enemy. No spear shall harm
those who are sure to live; and those who are sure to die Fate overtakes even in peace.
And finally, why should Fortune have made the Huns victorious over so many nations,
unless it were to prepare them for the joy of this conflict. Who was it revealed to our
sires the path through the Maeotian swamp, for so many ages a closed secret? Who,
moreover, made armed men yield to you, when you were as yet unarmed? Even a mass
of federated nations could not endure the sight of the Huns. I am not deceived in the
issue;--here is the field so many victories have promised us. I shall hurl the first spear at
the foe. If any can stand at rest while Attila fights, he is a dead man.” (Jordanes 39:202)

In a medieval book titled as life of King Attila, Attila encouraged his soldiers to fight
as follows: “What I see in you, my comrades, to whom, if you win, I promised the city of
the Romans. You wanted to fight with me. So, I am here with my generals and soldiers,
fight under my leadership, if you do that, there is nothing to frighten you. The gods
protect you and me, you will be victorious, you just want to, but even if you don’t want
to, you will be victorious. Turn your face toward the enemy, and show me your back.
Who cannot show his face to the enemy will be the victor over the enemy! ~ (Kulcsar,
2006: 78-79.)

In these few sentences, we get a taste of fragments of Hunnic philosophy. The
following series of wise sayings were recorded during the siege of Aquilea, Italy, when
storks left the city and moved their chicks to the nearby coast, which Attila considered
to be a sign of luck. Supposedly, at that time, the great king said, “Look there, comrades,
this stork has already sensed what the future holds. We will destroy the city; he is already
fleeing so as not to get lost there with the citizens. So be more valiant in the fight
tomorrow and you will see that the city will be lost! ” (Chronicum Pictum 16)

Jordanes recorded not only the wise sayings of the great Hun ruler, but also the
funeral song that the mourners sang at his funeral, when his subjects glorified Attila in a
Hun way. The Latin prose text was made into a poem by Elek Benedek:

“Attila, Attila, great king of the Huns
Mundzuk's offspring, its famous descendant!
You lord, king of the Scythians and Germans,
Have been conqueror of the Romans.

For westerners, easterners,

You have been dread, you have been horror
to all peoples!

But if they begged, you became reconciled with them,
You were satisfied with them paying taxes,
All these great things you did,

You have conquered the world,

And you remained unscathed!
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Treachery, treason could not get you,
Numerous enemies could not catch you,

Hey! Yet you are dead!
You were in comfort, lying in your bed,

In your soft bed, in your towered palace,
Death surprised you in your deep dream,
Great king of the Huns,

Descendant of Mundzuk!

Hajh! Who calls this death?

That steals in one’s dream!

Death, death, silent death

You are not a real death!

We can't take revenge on you,

We can't dip a sword in you!

Death, death, silent death,

You are not a real death! > (Lengyel 1983)

Following Rhetor Priscos, Procopius also reported on the deeds of the Eastern
European Huns, who ruled from the eastern half of the Carpathians all the way to the
Meotis swamps. None other than Justinianus I, Eastern -Roman emperor (527-565), who
wanted to revive the great Roman empire made an alliance with them. The emperor
turned to the Huns, asking them for soldiers so that he could defeat the Gothic peoples
living in the empire and realize his great dream: the reunification of the Roman Empire.
Attila’s grandchildren played a major role in the emperor’s regaining the former Roman
territories, but unfortunately, Hungarian history books keep this fact deeply quiet. Nor is
that written it history books what vile trick Emperor Justinian did once to make the two
Hun peoples: the Utigurs and the Cutrigurs, turn against each other. He first turned to the
Utigur Hun ally to defeat their relatives: the Cutrigurs who attacked Byzantium. Sandil,
the Utigur khan complied with the request of his ally in vain, as the emperor betrayed
him and began to help the Cutrigurs and settled some of them in Thrace. Following this
the betrayed Hun king sent an envoy to Constantinople. Procopius, who reported on the
events, mentioned that the king of the Huns living by the Don River did not send a letter,
but sent a message to the emperor by an envoy orally, in a “Hun way”, through examples
of proverbs. In the message, Sandil said that he would never change his given word
because "the beast, the wolf, can't change the color of his fur because nature won't let
him." (Procopius VII) According to a Hungarian proverb, "a wolf does changes neither
his fur nor his will." The Hun envoy also told a story in the court of the emperor about
the nature of people and animals. “Shepherds use dogs and they are relieved that there is
no fault in the protection of their house. The dog faithfully guards its owners and they
feed him. When wolves attack the flock, the dog or dogs protect the house and guard the
flock like real bodyguards. I believe this is how it works all over the world. It has never
happened anywhere that the dog attacks the flock and the wolf protects it.” This message
from the mouth of the Hun envoy suggested that Justinian betrayed the covenant and
carried out an unworthy act against nature.
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Messaging with proverbs and symbols have survived among medieval Turks,
Mongols and Hungarians. The secret history of the Mongols has often captured symbolic
messages. In Anonymus’ Gesta Hungarorum, we also find an example of how Hungarian
princes and notabilities communicated to each other and to strangers.

Fragments of the old steppe philosophy were also recorded by the Hungarian
chronicler Anonymus, the clerk of King Béla, in his work Gesta Hungarorum. Anonymus
presumably collected and used the old Hungarian heroic songs for his work. J6zsef Thury
showed that although he recorded them as prose, it can be deduced from the Latin poetry
where the lyrical deposit is in the work.

The Hungarian historian also recorded the speech of chief Almos, who encouraged
his soldiers to fight. Before the Hungarians entered the Carpathian Basin, they clashed
with the Varegs (Rus). For our ancestors did not want anyone to attack them in the back
during their march. Before the battle, the Hungarian prince addressed the following
speech to his people, which may have been left to us from an old heroic epic: "Scythians,
my comrades, great, valiant men! Remember the beginning of your journey when you
said you were looking for a land with a gun, a war where you could live. So don’t be
bothered by the multitude of Russians and Cumans who look like our dogs. After all, as
soon as they hear the word of their master, do the dogs not immediately fall into fear?
Because bravery is not determined by the large number of people, but by the courage of
the soul. Or you don’t know that a lion will make many deer run, as a sage says. But set
aside with these! I'm just telling you: Who could stand up to the soldiers of Scythia?
Didn’t the Scythians make Darius, the king of Persia run in his horror and in great shame
to Persia and lost eighty thousand men? Or wasn’t Cyrus, another king of the Persians
and his three hundred and thirty thousand men killed by the Scythians? Or Alexander the
Great himself, the son of King Philip and Queen Olympus, who subjugated many
countries in battle, was he not also made to terribly run by the Scythians? Therefore, let
us fight wisely and valiantly against those who are like our dogs, and let us fear their
multitude as if it was a cloud of flies. "(Anonymous 1) In the above sentences, the
Hungarian prince spoke in the same symbol language as the Hun king Sandil and later
also as Genghis Khan. It is very likely that the speeches preserved on the pages of the
old chronicles may even have been uttered, and their style suggests an unified, steppe
mindset. In addition to the above, Anonymus recorded the special customs of Prince
Arpad's warriors: “Then Ond, Ketel and Tarcal, after passing through the forest, rode
along the Bodrog River; then, as if they were running for a toll, they galloped swiftly to
the top of a very high mountain. Leaving the other two behind, Tarcal, the nimble knight
reached the mountaintop first. Therefore, the mountain has been called the Tarcal
Mountain from that day until now. From the top of the mountain, the three men looked
around the land as far as the eye could see. They loved it unspeakably, and immediately
in that place, according to pagan custom, killing a fat horse, they made a great sacrifice.
They then sent Tarcal, who was a daring man and stood his ground in battle, and his
companions to return to chief Arpad to give him news of the suitability of the land.”
(Anonymus 16)

The above story is valuable to us for two reasons. On the one hand, the tradition of
horse racing has not disappeared in the Hungarian tradition. At Pentecost, men competed
with their horses for the title of Pentecostal King, which title granted those privileges for
a year. Such a game of skill and speed is still present in the tradition of the Hun
descendants. One of the main game at the Mongolian Olympic Games is horse racing.
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At the time of the great Hun animal census in the autumn, horsemen galloped around the
forest (Shi Ji 110, In: Watson, 1961) in the same way as Tarcal the knight.

On the other hand, the text reveals to us that Tarcal, who was the winner of the horse
race won land. Under later Hungarian customary law, the ruler granted noble rank for
bravery. Werb6ezy's Triple Book or Tripartium states that the king had the right to make
someone noble if he deserved it by deed. (Tripartium, L. chapter, 10. title) Our ancestors
sanctified the purchase of the land with a blessing, and the agreements were made orally.
This custom was typical of the Scythian-Hun peoples of Eurasia, so the anonymous
author who recorded the story did not even find the Latin word for the custom, instead
used the Hungarian word “aldumas”. Similar data can be found in Chinese chronicles
that write about the blessing of the Huns, but we encounter this custom among the
Mongols when decrees passed in parliament were also consecrated with blessing.

Ancient customs, old wisdom and the duties of everyday governance did not change
with the adoption of Christianity. Fortunately, many elements of the ancient steppes, of
the Scythian-Hun civilization have been preserved in medieval Hungarian documents
(Holbling, 2011. 120-124) and in Hungarian historical chronicles. In addition, there is
data that can be traced back to Hun times in the work of master Simon Kezai in the 13th-
century, in the Picture Chronicle that was assemled in the 14th century, in the Tarihi
Ungiiriisz from the 16th century and in the work of Antonio Bonfini. One of these is the
belief in miraculous omens, which is still dominant among the Eurasian steppe peoples
of the steppes and it did not disappear from the Hungarians even after the adoption of
Christianity. The Picture Chronicle has a strange story that happened to princes Géza and
Laszl6. Before the battle of Mogyorod, prince Géza and Laszl6 had a strange vision. A
miracle deer holding candles between its antlers appeared before them, and then
disappeared. Prince Laszlo, later on he became our King St. Laszl6, deciphered the
meaning of the phenomenon. According to him, this is how God made it known to them
that they would win the battle and Géza would become king. The strong belief in the
celestial phenomenon and their interpretation was also present in the taltos-believing
(shaman) Huns. We have already mentioned King Attila's intuition about the stork's
move, but Genghis Khan also considered it a celestial sign that his saddle belt got undone
as he was to escape from his enemies by leaving the security giving forest. He considered
the peculiar sign a celestial warning and rather remained in hiding. (Sumiyabaatar 79)
Sima Qian, a Chinese chronicler, wrote the following on the Huns ’beliefs: “If they get
involved in something, they observe the moon and the stars first. They attack during a
full moon and command the armies back during a lunar eclipse.”

In addition to the above examples, there are countless other data source about the
unique customs of the Eurasian steppe peoples of the steppes. We can look at the magical
poems of the medieval Uyghur Runic Book, which lists omens that were considered good
or bad between the 8th and 10th century. (Kakuk, 1985: 62-68) Sacrificing to a mountain
idol instead of honoring God was a bad sign. (Kakuk, 1985: 63) It was also considered
ominous if a woman dropped her mirror into a pond or if the oxen caught in the plow did
not move. It was lucky to see a hawk, and so did the white horse and camel calving. The
greatest happiness, however, was the birth of a child, (Kakuk 1985: 63) and the joy was
especially great when the ruler had a son born. When Prince Arpad's son Zolta was born,
a multi-day feast was held in the courtyard: “The son of leader Arpad, named Zolta, was
born that year. There was great joy among the Hungarians. The leader and his nobles had
a great feast for many days, and their young men were playing in front of the leader and

117



Borbala OBRUSANSZKY

his nobles like the lambs of sheep before the rams.” (Anonymus 56) This celebration has
not disappeared over the centuries. These the feast celebrating the birth of a child is
known as radina or csok among the Hungarians of the Carpathian Basin. (Mészaros,
1915: 125-129) Similarly to the Hungarians, the birth of the heir to the throne was
celebrated by the 13th century Mongols and other Hun descendants living in the Central
Asian region. Gyula Mészaros wrote a study about these in 1915, which would be worth
recovering again and adding new data.

The intellectual heritage of the ancient Eurasian steppe peoples did not disappear in
the Eurasian region but was preserved in the traditions of their descendants. Some of its
elements can still be seen in folk poetry, which unfortunately has not been studied
thoroughly enough by Hungarian researchers so far as they considered many elements to
be foreign. A research topic in the future could be a comprehensive examination of the
old steppe value system.
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ESARETTE EDEBiYAT VE BURMA THAYETMYO ESIiR
KAMPINDA TURKCE BiR GAZETE: IRAVADI

Gen¢ Osman GECER’

Oz: . Diinya Savags, insanlk taribinin en yskicr savaglarmdan birisi olmugstur. Neredeyse biitiin
diinyayr, cesitli sekillerde olmakla birlikte, olumsnz, etkileyen bu savagin goriinen ve goriinmeyen
ek ok yiizii vardmr. Savasim en onemli cephelerinden bazular: Osmanly Tiirk vatanmm bizzat
ieinde veya simrlarmda cereyan etmistir. 1. Diinya Savasi’nda Tiirk ordusu Asya, Avrupa ve
Arap Yarmmadas: da dihil olmak iizere pek cok cephede savasmak zorunda kalmistir. Bunlar
arasmda CanakRale, Kafkas, Sina-Filistin ve Suriye, Irak, Galigya, Romanya, Makedonya,
Hicaz-Yemen, Libya ve Iran cephelerini saymak miim#kiindiir. Tiirk askeri, biitiin bu cephelerde
iklim ve codrafyanin olumsuz, sartlarima ragmen vatan topraklarme korumak igin adeta destan
yagmg ve Mebmeteigin cesaretin biitiin diinyaya gostermistir. Ancak savagin cesaret yiiziiniin diger
tarafinda esaret de vardsr. Tiirk askers, adlar: sayilan bu cephelerde cesaretine ragmen esaretin
yekact yiiziyle de karsilasmistir. Amansiz catismalarm yasandigy cephelerde Mebmetgiklerden
Ingilizlere, Fransizlara, Romenlere, Italyanlara ve Ruslara esir diisenler olmugtur. Bu dilkeler,
esirleri cesitli yerlerde hazerladiklars kamplara gitiirmiislerdir. Ingilizlere esir diigen Tiirklerin
gotiiriildiikler yerlerden biri de Hindistan ve Burma'daki Ingiliz esir kamplaridsr. Burma-
Thayetmyo Esir Kamp: buradaki esirlerin faaliyetleri bakimindan one ¢ikan bir izellige sabiptir.
Kamptaki Tiirkler, esaretin ve vatandan wzak kalmanin acisinz dindirmek igin gegsitli islerle
ugrasnuglarder. Bunlarm en dikkat cefici olan: karbon kdgida elle yazulmak suretiyle ¢ogaltilarak
¢tkarslan Travadi adly bir gazetedir. Thayetmyo Esir Kampt'nda akaridan bu gazetede esirler siir,
batrra, editici ogretici yazilar yaymlamigslar ve boylece esarette yarattiklar: edebiyatla hasret, gurbet
ve esaretin acisina Ratlanmayr ogrenmislerdir. Bu ¢alisma, Thayetmyo Esir Kampi'nda ¢ok zor
sartlar altnda ¢ikardan Iravadi gazetesi ve bu gazete etrafinda olusturulan edebiyat faaliyetiyle
ilgilidar.

Anahtar Sézciikler: Burma (Myanmar), Thayetmyo Esir Kamps, Iravadi gazetesi, esarette
edebiyat.

Literature In Captivity and A Turkish Newspaper In The Burma Thayetmyo

Prison Camp: Iravadi

Abstract: World War I has been one of the most devastating battles in buman bistory. There are
many visible and invisible faces of this war, which adversely affects the whole world in varions ways.
Some of the most important fronts of the war took place in the Ottoman Turkish homeland itself
or within ifs borders. During World War I, the Turkish arny had to fight on many fronts, including
Asia, Enrope and the Arabian Peninsula. These include Canakkale, Cancasus, Sinai-Palestine
and Syria, Iraq, Galicia, Romania, Macedonia, Hejaz-Yemen, Libya and Iran. Despite the
negative conditions of climate and geography on all these fronts, the Turkish soldier wrote epics in
order to protect his homeland and showed the courage of Mehmetcik (Ottoman soldier) to the whole
world. But there was also captivity on the other side of the courage face of war. Despite their conrage,
the Turkish soldier also met the destructive face of captivity. On the fronts where relentless clashes
took place, there were those Mehmetgifes who were captured by British, French, Romanians, Italians
and Russians. These countries took the prisoners to the camps they prepared in various places. One
of the places where the Turks were taken prisoner to the British was the British prison camps in
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India and Burma. Burma-Thayetmyo Prison Camp had a prominent feature in terms of the

activities of the prisoners here. The Turks in the camp tried to relieve the pain of captivity and stay

away from the country by engaging in different activities. The most striking of these was a newspaper

called Irawadi, which was reproduced by handwriting on carbon paper. In this newspaper published

in Thayetmyo Prison Camp, the inhabitants of the camp published poens, sonvenirs, educational

instructors and thus learned to endure the pain of longing, expatriate and captivity with the literature

they created in captivity. This study deals with the Irawadi newspaper published under very difficult

conditions in Thayetnyo Prison Camp and the literary activity aronnd it.

Keywords: Burma (Myanmar), Thayetmyo Prison Camp, Irawadi newspaper, literature in

captivity.

1. Giris

Savas, nerede ve ne zaman olursa olsun ve hangi milletler arasinda vuku bulursa
bulsun hem cephe hem de cephe gerisinde etkisi uzun yillar silinmeyecek derin izler
birakmigtir. Cephede vatanlari, namuslari, inanglari seref ve hiirriyetleri ugrunda can
verenler tarihin kahramanlik destani sayfalarmma adlarmi altin yaldizli harflerle
yazdirmislardir. Ancak “silsile-i muharebat i¢inde sag kalanlarin hemen ekserisi igin,
olimden daha elim oldugu sonradan anlasilan bir hayat baglamistir. Esaret.” (Sebab,
1920: S. 7, s. 188).

Savas ve savasin yarattig1 ‘“kahramanlik”, “sehitlik” ve “esaret” gibi pek ¢ok tem,
edebiyatt besleyen Onemli kaynaklardandir. Tanzimat sonrast Tirk hikdye ve
romanlarinda “esaret” temine siklikla rastlamak miimkiindiir. Bu tem etrafinda bazi
bilimsel ¢alismalar yapilmistir.! “Esaret” temini ele alan arastirmalar genellikle “kélelik”
teriminin taniminda da yer alan “yabanci tilkelerden zorla kagirilip 6zgiirliikten yoksun
birakilan veya bagkasindan satin alinan kimse” (TDK Sozliigii) ya da kimseler etrafinda
yapilmistir. Oysa “esaret” kavrami igerisinde “Savasta tutsak alinan” anlami da
bulunmaktadir. (TDK Sézliigii). Tiirk edebiyatinda itibari metinler igerisindeki “esaret”
bir tem olarak siiphesiz edebi metinlerimize zenginlik katmistir. Ancak “esaret” meselesi
bizzat esir diisenler tarafindan metne aktarilirsa ortaya nasil bir edebi faaliyetin ¢iktig
meselesi lizerinde yapilan ¢alismalar heniiz bir bitiinlik kazanmamis gibi
goriinmektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, harpte diisman eline diigenler, yani “esir”ler
tarafindan olusturulan edebiyat ve edebi faaliyetin niteligi hakkindadir. Onemli bir belge
ve dokiiman olma &zelligi tastyan [ravadi gazetesinin edebi faaliyete mekan olmasi da
bu arastirmanin konusu igerisindedir. Dolayisiyla bu ¢alismada, Osmanli Devleti’nin
Giiney cephelerinde savasirken Ingilizlere esir diisen ve Hint Cin’i de denilen, eski adi
Burma olan Myanmar esir kamplarindan Thayetmyo’ya gétiiriilen Tiirk esirlerin kampta
yiriittiikkleri gazete ¢ikarma ve g¢ikardiklar: bu gazetede yiiriittiikleri edebi faaliyet ele
almmustir.

Tirk edebiyatinda “esaret” ve “kolelik” temi igin bakilabilecek bazi kaynaklar: Zeynep
Kerman, “Tanzimat Devri Tiirk Edebiyatinda “Esaret Temi” ve Sergiizest Roman1”, Yeni Tiirk
Edebiyati Incelemeleri, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 1998, s. 35-45; M. Orhan Okay,
“Batililasma Devri Tiirk Edebiyat1”, Batililasma Devri Tiirk Edebiyati, Dergah Yayinlari,
Istanbul 2016, s. 50-90.; Inci Enginiin, “Hiima Hatun’un Kuizlar”, Yeni Tiirk Edebiyati
Arastrmalart 3 Orhun Yazitlarindan Bugiinkii Tiirk Diinyasina, Dergah Yaymlari, Istanbul
2013, s. 199-201.; inci Enginiin, “Vetluga Irmag1”, Yeni Tiirk Edebiyat: Arastirmalart 3 Orhun
Yazitlarindan Bugiinkii Tiirk Diinyasina, Dergah Yaymlari, Istanbul 2013, s. 202-207.; Selami
Alan, “Esaretten Edebiyata Yansimalar”, Uluslararasi Savas ve Edebiyat Sempozyum
Bildirileri Cilt: 2, (Ed: Y1lmaz Dasgioglu), Sakarya Universitesi 2016, s. 344-357.

122



ESARETTE EDEBIYAT VE BURMA THAYETMYO ESIiR KAMPINDA TURKCE BiR GAZETE:
IRAVADI

2. Burma-Thayetmyo Esir Kampi

Osmanli/Tiirk ordusu I. Diinya Savasi’nda farkli farkli cephelerde gok sayida devlete
kars1 savagmistir. Bu cephelerde esirler alindigi gibi ¢ok sayida esir de verilmistir. En
cok esir verilen iilkelerden biri de Ingiltere’dir. Ingilizler Siiveys’ten, Hicaz’dan ve
Canakkale’den aldiklari esirleri Misir’da hazirladiklar1 kamplara gétiirmiislerdir. Ancak
esirlerin coklugu nedeniyle, Ingilizler 1914 yili sonunda Kibris, Malta, Hindistan, Burma
(Myanmar) gibi ¢cok uzak ve ¢ok farkli bolgelere de esir kamplari yapimina baslamiglar
(Tagkiran 2011: 73) ve bu yeni kamplara da esir sevk etmislerdir. Esirlerin kamplara
sevki, esirler agisindan ¢ok mesakkatli olmustur. Dolayisiyla esirlerin yasadiklari
sikintilar arasinda, kampa gotiiriiliislerini de saymak gerekir (Taskiran 2011: 69).

Ingilizler, gesitli cephelerde esir aldiklar1 Osmanhilar1 Basra’da bir siire tuttuktan
sonra gemilere bindirerek bugiin Pakistan’da bulunan, o zaman Hindistan simirlarindaki
Karagi’ye getirirler. Esirler, Karaci’den trenlere bindirilerek Hindistan’daki Kalkiita
gegici istasyon kampina gotiiriiliir (Tagkiran 2011: 145). Yolculuk sirasinda esirlere,
giinde iki kez biskiivi, ekmek, peynir, meyve ve ¢ay dagitilir.? Esirler Kalkiita’dan
gemilerle Birmanya’nin bagsehri Rangoon’a gotiiriiliirler. Rangoon’da tekrar nehir
gemilerine bindirilip Iravadi Irmag iizerinden Thayetmyo kasabasma getirilir ve
kasabadan 2,4 km uzaktaki esir kampina gotiiriiliirler (Taskiran 2011: 145-146).

Thayetmyo esir kampi, Birmanya’nin bassehri Rangoon’un kuzeyinde, iravadi nehri
iizerinde bulunmaktaydi. Kamp, adin1 aldig1 Thayetmyo sehrinden 2,4 km uzaktaydi.
Sehir (I. Diinya Savas1 sirasinda) 11.000 niifuslu bir yerlesim yeriydi. Bu sehre ulagimin
en kolay yolu, Iravadi Nehri iizerinden gemilerle gitmekti. Giir ve cekici bir bitki
ortiistine sahip olan Thayetmyo, yiiksek bir kiyiya kurulmustu (Taskiran 2011: 146).
Thayetmyo, Iravadi Nehri’nin sag yakasinda kurulmus biiyiik bir kampti. Yiiksek
yamaglar ve olusan kum adaciklar1 nehrin akintisini yonlendiriyordu. Uzakta mavi renkli
daglar ufku smirliyordu (Taskiran 2011: 86-87). Kampin bulundugu cografyanin iklimi
40 °C’ye kadar ulasan sicaklik yiiziinden dayanilmazdi.

Esir kampinin komutan: Binbast R. J. Hilson’di. Komutanin yardimeciligint ise
Binbasi A. P. Sandeman ve Tegmen G. Steele yapmaktaydi (Taskiran 2011: 146).

Thayetmyo esir kampi1 birbirine bitisik dort ayri kisim olarak insa edilmisti. Her
kisma “pavyon” deniliyordu. Her pavyon asagi yukar1 400 m? alana sahipti ve diger
pavyonlardan iki kat tel 6rgiiyle ayrilmisti. Ayrica her pavyonun etrafi yine iki kat tel
orgiiyle cevriliydi (Tagkiran 2011: 146-148). Thayetmyo esir kamp1 ve burada bulunan
Tiirk esirler hakkinda gesitli Tirkce dergi ve gazetelerde haberler ve fotograflar
yaymlanmigtir. Bu haber ve fotograflardan Thayetmyo esir kampi hakkinda az da olsa
bir fikir edinmek miimkiin olmaktadir. Mesela bu konuya dair Harp Mecmuasi’nin 16.
Sayisinin 254. sayfasinda kampla ilgili olarak “Diigmanlarimizin Osmanl iiseraya
[esirlere] Hint Cini’nde “Thayetmyo”da tahsis ettikleri yerler ve hizmetler” seklinde kisa
bir bilgi verilmekte ve kamptan ii¢ kare fotograf paylagilmaktadir. Birinci fotograf
karesinin altinda “Ingiliz memuru iiseramiza odun tarttirirken”; ikinci fotografin altinda
“Tel 6rgii dahilinde bir ihtiyar miitekait [emekli] yiizbas1”; ligiincli fotograf karesinin
altinda ise “Tel orgii dahilinde Baytar Mehmet Bey, Gani Bey ve refiki” ibaresi yer

2 Ayrntih bilgi igin Kilzilhag Komitesi’nin raporuna bakilabilir. Reports On British Prison-

Camps In India And Burma-Visited By The International Red Cross Committee In February,
March And April, 1917, New York George h. Doran company, MCMXVIII (1918), s. 59.
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almaktadir.’> Mecmuaya yansiyan ii¢ fotografin ikisinde kamp1 cevreleyen ve i¢ ice
geemis iki sira halinde yiiksek tel orgiiler dikkat ¢gekmektedir. Bahsi gegen siyah beyaz
fotograflar makalenin ekler boliimiinde goriilebilir. [EK: 2]

Pavyonlarda, zanaatkar esirlerin cabalariyla kiiglik is yeri sayilabilecek yerler
acilmigti. Diikkanlar, kahvehaneler vardi (Taskiran 2011: 148).

Thayetmyo esir kampinda tutulan Tiirk esirlerin tam sayis1 bilinmemekle birlikte
yaklasik rakamlar verilmektedir. Kizilha¢ Komitesi raporuna gore (s. 45) Thayetmyo
kampi, neredeyse tamami Tiirk savas esiri olan 3.591 kisiden olusuyordu. Cemalettin
Tagkiran, Tirk Kizilay’1 arsivinde bulunan tiim cetvellerin incelenmesi durumunda esir
sayisinin 3.500-4.000’¢ ¢ikabilecegini ifade etmistir (2011: 143). Taskiran, ¢aligmasinda
Tiirk esirleri riitbelerine ve mesleklerine gére de siralamistir. Buna gére kampta: “187
subay, 9 tabip ve eczaci, 602 astsubay, 15 saglik¢1 astsubay, 55 saglike1 er, 1624 er, 25
silahaltina alinabilir sivil, 11 silahaltina alinamaz sivil, 59 silahaltina alinabilir gemi
miirettebati, 3 silahaltina alinamaz gemi miirettebati, 1 silahaltina alinabilir Alman”
bulunmaktadir (2011: 143). Tespiti yapilan riitbeler ve meslek guruplari kamptaki
faaliyetlerin niteligi bakimindan biiyiik 6nem arz edecektir.

Tiirk esirlerden bazilar1 Thayetmyo kampinda Olmiisler ve buradaki mezarliga
gomiilmiislerdir. Diinyanin pek ¢ok yerindeki Tiirk sehitligi gibi burada da bir sehitlik
vardir. Esir kamplar1 konusunda ¢ok degerli caligmalar yapan Cemalettin Tagkiran,
Burma-Thayetmyo esir kampir mezarliginda yatan sehitlerin ayrintili bir cetvelini
hazirlanmis ve bu listede 1915°ten 1917°ye kadar 173 kisinin sehit oldugu tespit
edilmistir (2011: 382-388).

Thayetmyo esir kamp1 hakkinda gesitli kaynaklardan bilgi edinmek miimkiindiir.
Bunlar, Tiirk asker ve subaylariin kamptan yazdiklart mektuplar; yurt i¢inde ve yurt
disinda dergi ve gazetelere yansiyan haberler; sag kalip kamptan salinan veya
kacabilenlerin hatira ve giinliiklerine kaydettikleri bilgiler; Genelkurmay Baskanligi
ATASE Baskanlig1 arsivinde yer alan belgeler; Uluslararasi Kizilha¢ Komitesi’nin
raporlart ve son olarak Tiirk subaylar1 tarafindan kampta elle yazilarak ¢ogaltilmak
suretiyle kamp igerisinde ve yakin kamplara da gonderilerek dagitilan gazetelerdir. Tiirk
asker ve subaylarinin tutuldugu esir kamplari ile ilgili arastirma yapanlarin kamplarda
¢ikarilan gazetelere mutlaka bakmalari gerekir. Mektuplar ve giinliikler gibi kamplarda
cikarilan gazeteler de kamp yonetimi tarafindan sansiirlenmekle birlikte bu siireli yayin
organlarinda ¢cok 6nemli bilgiler yer almaktadir. Dolayisiyla esir kamplarindaki giinliik
hayatlarin, kamp y6netiminin esirlere nasil muamele ettiginden; beslenmeden tutun da
temizlik ihtiyaglarinin tam olarak goriiliip goriilemedigine; kampta sportif faaliyetlere ve
diger yarismalara kadar pek ¢ok degisik alanda bilgiler bu gazetelere yansimustir. Biitiin
bu bilgilere ek olarak esirlerin duygu ve diisiincelerinin neler oldugu ve tel orgiiler

3 Burada bahsi gegen Gani Bey, Gerebenli Miildzim Murat Gani Efendi’dir. Konuyla ilgili
ayrintili bilgi i¢in bkz. Ergun Higyilmaz, “Miilazim Gani Efendi’nin Anilari, Hindi Cin’de Esir
Tiirkler”, Yeni Yiizyil, 31 Aralik 1996.; Cemalettin Taskiran, Ana ben Daha Olmedim 1. Diinya
Savasi'nda Tiirk Esirleri, Is Bankas1 Yaymlari, Istanbul 2011, s. 153. Harp Mecmuasi’nda
yaymlanan bahsi gecen fotograflarin bulundugu sayfayr Cemalettin Taskiran da adi gegen
kitabinin 155. Sayfasinda paylasmustir.
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arkasinda neler hissettiklerine dair bilgileri de yine kampta ¢ikarilan gazeteler aracilig
ile grenmek miimkiindiir.*

3. Thayetmyo Esir Kampir’nda Tiirk Esirlerin Kiiltiirel Faaliyetleri

Vatan hasreti, ailelerinden, es ve ¢ocuklarindan ayr1 kalmanin acis1 ve elbette en
onemlisi hiirriyetten mahrum bulunma dolayisiyla esirler biiyiik bir ac1 ve keder
icindeydiler. Bas edilmesi olduk¢a zor olan bu duygularla miicadele edebilmek icin
esirler kamp igerisinde bazi faaliyetlerde bulunurlar. Kizilha¢ raporunda her ne kadar
“... kiltiirel faaliyetler, Tiirk esirlerince ¢ok az tercih ediliyor...” denilmekteyse de
(Taskiran 2011: 152) “Orada bu macera-y1 felaketi yasayan gencler, bir taraftan bu
kanayan yaralarini tedavi ve teselli etmeyi, bir taraftan da bir gayret-i intibah-amiz ile
hayatlarinin her dakika-i giizarisinden kendileri ve memleketleri i¢in bir menfaat, bir
istifade teminine calismay1r emel edinmislerdi. Iste bu dogru diisiince iizerine ne
miimkiinse tedricen yapilmaya, miiskiilat yiginlar1 birer birer asilmaya...” baslanir
(Sebab, 3 Eyliil 1920, S. 7, s. 189). Ik olarak kampta gesitli kuliipler kurulur. “Bir kisim
gengler, atil viicutlar1 isletmek, gevseyen sinirleri kuvvetlendirmek i¢in idman ve futbol
kuliipleri” agarlar. Diger bir kismi ise “terbiye-i bedeniye yaninda terbiye-i fikriyenin de
elzemiyet-i viicudunu hissederek, elsine ve miitalaa yurtlar1 tesis...” ederler ve buralarda
cesitli islerle ugrasirlar. (Sebab, 3 Eyliil 1920, S. 7, s. 189). Kampta, Tiirkce, Ingilizce,
Fransizca ve Almanca dil dersleriyle esirler dil dgrenirler.’ Zamanla kamp hayatimin
imkanlari zorlanarak pek ¢ok adim atilir. “Musiki ve saz mesk eden, konserleriyle yorgun
ve miitellim riifeka-y1 esaretin telziz-i ruh ve teskin-i alamina calisan alaturka ve
alafranga musiki mektepleri...” agilir. Esirler, izleyicilerin biiyiik fayda gordiigii, onlar1
uyandiracak ve ruhen zinde tutacak, gosteriden elde edilen paralarla da maasi olmayan
esirlere yardim etmek igin gesitli tiyatrolar ve piyesler oynarlar. Esirlerin tahsil ve
terbiyesi i¢in biri iptidai, digeri riistiye olmak tizere iki ordu mektebi agarlar (Sebab, 3
Eylil 1920, S. 7, s. 189). Thayetmyo’nun 1slak, sicak ve nemli ormanlari igerisinde, tel
orgiiler arkasinda adeta bir sehir hayati kuran ve medeni olmanin gereklerini yerine
getirmek icin canla basla ¢aligan Tiirk esirlerinin en biiyiik eksigi Tiirkce kitaplardir.
Kampta, 6nemli sayida Ingilizce, Fransizca ve Almanca kitap bulunuyordu, buna karsilik
Tiirkge kitap yoktu. Tiirk esirlerin bu eksikligi biiyiik 6l¢iide hissettikleri Kizilhag
raporunda da belirtilmektedir (Taskiran 2011: 152). Tiirk esirlerin sosyal, kiiltiirel ve
sportif faaliyetleri yerel basin tarafindan da takip edilir. “Bu kiymetli ve gayur [gayretli]
genglerin yiiksek himmetleri, feyz-dar muvaffakiyetleri, esiri olduklari milletin de
hayretini celp ederek, Birmanya’nin merkez idaresi olan Rangoon’da miintesir Ingilizce
gazeteler, Tiirk futbol timinin lig maglarindaki galebelerinden, Tiirk mandolin takiminin

4 Irak Cephesi'nden Burma’ya Savasin ve Esaretin Giinliigii-Taskopriilii Mehmet Efendi adl

cok kiymetli eseri yayma hazirlayan degerli arastirmacilar, ilgili kitabn “Ons6z” boliimiinde
Taskopriili Mehmet Efendi’nin hatiralarinin “... Son kisminin kaybolmus olmasi biiyiik bir
taliksizliktir.” diyor ve ardindan sdyle bir serzeniste bulunuyorlar: “Burma-Thatmyo Harp
Esiri Kamp1 hakkinda elimizde az sayidaki resmi belge ve Ingilizlerin propagandaya yénelik
raporlart diginda bilgi bulunmamaktadir.”. Taskopriili Mehmet Efendi, Irak Cephesi’nden
Burma’ya Savasin ve Esaretin Giinliigii, (haz. Mesut Uyar-Ahmet Ozcan), Tiirkiye Is Bankasi
Yayinlar, Istanbul 2015, s. xi. Bu arastiricilar Thatmyo esir kampinda cikarilan fravadi ve Ne
Miinasebet adl1 el yazmasi Tiirkge gazeteleri de taramis olsalardi bu serzenislerinin en azindan
bir kism1 ortadan kalkmig olacakti diye diistinmekteyim.

5 Esir kampinda Ingilizce dil dersi veren Ogretmen Kibrisli Zeki Bey ve ders alan esir talebelerin
fotograflari i¢in bkz. [Ek: 3.].
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o zamana kadar Birmanya’da isitilmemis muntazam o ruh-niivaz [ruhlar1 oksayici]
konserlerinden, kamp dahilinde viicuda getirilen asar ve miiessesattan lisan-1 sitayisle
[6vgiiyle]...” bahsederler.” (Sebab, 3 Eyliil 1920, S. 7, s. 190).

Kamptaki en 6nemli faaliyetlerden biri de esirlerin yazismalardir. Bu yazigsmalarin
en Onemlisi esirlerin yakinlarina yazdiklar1 mektuplardir. Kizilhag Komitesi raporuna
gore (s. 51-52) esirler “ayda yaklagik 10.000 mektup gonderir ve 2.000 ila 3.000 arasinda
mektup alirlar.” Komite nin raporunda® (s. 51-52) mektuplarin kampa ulasma siiresi de
tespit edilmistir. Buna gore “Mezopotamya’dan gelen mektuplar bazen dort ya da bes ay
siirebilirken Istanbul’dan gelen mektuplar bes ya da alti hafta iginde gelir.” Esirler,
Ibranice disinda herhangi bir dilde haftada iki mektup yazabilirler. Mektuplar, bir
Musullu’ ve iki terciiman tarafindan 6nce kampta sansiirlenir. Daha sonra, zaman kaybini
onlemek i¢in bir kez de Bombay’da sansiirlenirler. Raporda, sansiir heyetinin gelen veya
giden mektuplardaki kimi pasajlari nadiren sildigi ve sansiirledigi bilgisi yer almaktadir.
Mektuplarin sansiirlenmesi konusunda, en azindan diger kaynaklar ortaya ¢ikincaya
kadar, raporda gegen “nadiren” ifadesini ihtiyath karsilamak gerektigi ortadadir.

Esir kampinda pek ¢ok kiiltiirel faaliyet basari ile siirdiiriilmistiir. “Biitin bunlar
yapildiktan sonra mithim bir eksiklik kendisini hissettirmistir. Gazete.” Tahtmyo esir
kampindaki esirlerin en onemli kiiltiirel faaliyetleri hi¢ siiphesiz gazete ¢ikarmak
olmustur. Tiirk esirler diinyanin diger bolgelerindeki esir kamplarinda oldugu gibi®
Thayetmyo kampinda da elle yazarak ve cogaltarak gesitli gazeteler ¢ikarmislardir.
“Miistensih makinesi bulamamak yiiziinden geri kalan bu noksan da ikmal edilir. Biri
Iravadi® unvanl ciddi, digeri Ne Miinasebet -kamp 1stilahatindan zarif bir tabir- isimli
mizahi iki gazete...” ¢ikarilmaya baslanir (Sebab, 3 Eyliil 1920, S. 7, s. 189). Thayetmyo
esir kampinda ¢ikarilan iki gazeteden [ravadi gazetesinin ulasabildigimiz niishalar
sayica daha fazla oldugu ve dolayisiyla kamp hayati ve buradaki edebi faaliyet hakkinda
daha fazla bilgi bulabilecegimiz i¢in ¢aligmamizi bu gazete iizerinde yogunlastiracagiz.

4. Iravadi Gazetesi ve Ozellikleri

4.1. fravadi’nin Fiziki Ozellikleri

Iravadi gazetesi, Thayetmyo esir kampinda, elle yazilarak gogaltilan ve haftada bir
¢ikarilan Arap harfli Tiirk¢e bir gazetedir. Gazetenin sahib-i imtiyaz ve mesul miidiir

hanesinde Raci Thsan Rauf'un ad:i bulunmaktadir. Gazetenin adi Arap harfleri ile
“wal sl seklinde yazilmig, hemen altinda kurulusunu gosteren 1335 tarihi yer almigtir.

Kizilha¢ Komitesi’nin raporu i¢in bkz. Reports On British Prison-Camps In India And Burma-
Visited By The International Red Cross Committee In February, March And April, 1917, New
York George h. Doran company, MCMXVIII (1918), s. 59.

Kizilhag¢ Komitesi raporunda, Tiirk esirlerin mektuplarinin okunup gerektiginde sansiirlenmesi
icin gorevlendirilen bir kisi “Musul Suriyeli” olarak kaydedilmistir. Bu kisi, Musul’dan
olduguna gore muhtemelen Irak Tiirklerindendir. Dolayisiyla bu bilginin Irak Musullu olarak
diizeltilmesi uygun olur diye diisiiniiyorum.

Misir, Turra esir kampinda da Tiirk esirler Kafes adli bir gazete ¢ikarmiglardir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Geng Osman Geger, “Canakkale Savasi’nin Goriinmeyen Yiizii Esarette Edebiyat ve
Kahire Turra Kampi’nda Cikarilan Bir Gazete: Kafes”, Yiiziincii Yilinda Canakkale Savaslart
Uluslararasi Kongresi, Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymlari, Ankara, 2017., s. 361-376.
Thatmyo esir kampinda Tiirk esirler tarafindan ¢ikarilan gazetenin adina dair Sebab dergisinde
su bilgiler verilmektedir: “Iravadi, Hind Cini’ni, sulayan ve iisera kamp1 6niinden gecen
meshur nehirdir ki gazetenin ismi mezkiir suya izafe olunmustur.” (Sebab, 3 Eyliil 1920, S. 7,
s. 189).
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Kurulus tarihinin altinda ise Latin harfleriyle ve biiyiik olarak “IRAWADI” ibaresi
yazilidir. Gazetenin adi, “Hint Cini’ni, sulayan ve iisera (esirler) kamp1 dniinden gegcen
meshur nehirdir ki gazetenin ismi mezkir suya izafe olunmustur.” (Sebab, 3 Eyliil 1336:
189). Gazetenin klise bagliginda su bilgiler yer almaktadir: Gazete adinin sag tarafinda,
sag iist kosede gazetenin numarasi yer alir. Hemen altinda “Sahib-i Imtiyaz ve Mesul
Miidiir: Raci” bilgisi bulunur. Sorumlu miidiiriin tam adi Raci Thsan’dir. Bu satirm
altinda ise “Gazetemizin Meslegi Dahilindeki Yazilara Stitunlarimiz A¢iktir” ibaresi; alt
satirda “Evrak-1 Varide Derc Edilsin Edilmesin {ade Olunmaz” uyarisi, onun da altinda
gazetenin fiyatim gosterir “Niishast: iki Ane’dir”'® ibaresi yer alir. Gazetenin sol iist
kosesinde yayin tarihi Rumi takvime gore verilir. Bu bilginin hemen altinda ise “Her
Tiirli Miiracaat Miidiir Namina ve Atideki Adrese Olmalidir.” ibaresi yer alir. Bu
bilgilerin altinda ise gazetenin adresi verilir. “Adres: Thayetmyo Usera Karargahi,
Pavyon: 1, Numara: 22”. Abone bilgileri, “Abone: Aylig1 Yarim Rupi’dir!!. Giinii Gegen
Niishalar Dért Ane’dir.” ciimleleriyle verilir. fravadi klise bashigmm altinda ise
gazetenin yayin politikasini ve ilkelerini de gdsteren “Siyasiyat, Tenkidat ve Sahsiyat
Hari¢ Olmak Uzere Dini, Edebi, Tarihi, Fenni Biitiin Miibahis-i {lmiyeden Bahseder
Haftalik Gazete” ibaresi yer alir.

Iravadi nin klise bashginda yer alan bilgilere bakildiginda bu gazetenin, eszamanl
olarak Istanbul’da modern sartlarda ve matbaada basilan diger yaym organlarinin
standardina uygun bir bi¢imde ¢ikarilmaya calisildigini soyleyebiliriz. Dolayisiyla
Iravadi’nin bos zamanlar1 doldurmak ve eglenmek igin cikarilmis bir gazete oldugunu
soylemek dogru olmaz. [ravadi’yi ¢ikaran heyet zaten Ne Miinasebet adiyla baska bir
mizahi gazete ¢ikarmaktadir. Kamptaki esirlerin mizah ve eglence ihtiyacini Ne
Miinasebet karsilamaktadir. Biitiin bu bilgiler 1s18inda gazetenin imtiyaz sahibi ve
sorumlu miidiirii Raci Thsan’in fravadi’yi, yukarida da ifade edildigi gibi, ciddi bir is
olarak gordiigiinii ve gazeteyi cikarirken okuyucu Kkitlesini ciddiye aldigini ve onlara
saygl duydugunu, bu sebeple isini 6zenle yaptigini sdyleyebiliriz.

4.2. Iravadi’nin Muhteva Ozellikleri

Iravadi gazetesinin ilk sayis1 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik 1919 Sali giinii
¢ikarilmigtir. Gazete iki varak dort sayfa halinde, her sayfa iki siituna ayrilmis ve karbon
kagida elle yazilmak suretiyle ¢ogaltilmistir. Gazetenin biitiin sayfalar1 Arap harfli
Tiirkge olarak yazilmis, nadiren de olsa yabanci dildeki terimler, 6zel adlar ve yer adlari
Latin harfli olarak metin igerisinde yer almustir. [ravadi’nin Tiirkiye kiitiiphanelerinde
tespit edebildigimiz 1-5, 7-8 ve 12. sayilar1 vardir. Bu yiizden gazetenin toplam kag say1
cikarildigini, 12. Sayidan sonra yaym hayatina devam edip etmedigini —en azindan
simdilik- soylemek imkansizdir.

Siireli yayinlarda alisilageldigi tizere yayin organinin ¢ikarilma gerekgesi ilk sayida
okuyucu ile paylasililir. Genellikle “mukaddime” baglig1 altinda yayinlanan bu yazilarda
cikarilan gazete veya derginin yaym politikasi agikga belirtilir. [ravadi gazetesinin
¢ikarilma maksadi da daha ilk sayida “Maksat ve Mesalik” bashig1 altinda, Heyet-i
Tahririye Adina fhsan, Siileyman Faik ve M. Sabri imzalariyla esir kampindaki Tiirk

Bazi Asya iilkelerinde kullanilan para birimi Rupi’nin 16’da birine Ane denir. Chinya V.
Ravishankar, Sons of Sarasvati Late Exemplars of the Indian Intellectual Tradition, State
University of New York Press, New York Albany 2018, s. 201.

Rupi, baz1 Asya iilkelerinde kullanilan paralara verilen genel addir.
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okuyuculara duyurulur. Buna gére [ravadi’nin ¢ikarilma gerekgesi su ciimlelerle ifade
edilir:

“Maksat, kamptaki riifeka-yr muhteremenin hos ve kiymetli bir iki saat gegirmesine hizmet
etmek, mesalik ise, siyasiydt, tenkiddt ve sahsiyattan uzak kalmak sartiyla dini, edebi, tarihi, fenni
biitiin miibahesat-1 ilmiyeye siitunlari hasreylemektir. Binaenaleyh edyan, edebiyat, elsine, felsefe,
tevarih, igtimaiyat, hukuk, fiinun ve musiki hep maksat ve mesalike muvafiktir.

Gazetenin bu kadar muhtelif mebahisi ilana ciiret edisi, kampta mevcut biitiin ashab-1 kalemin
himmetlerine istinat etmesinden ve bu suretle miiftehir bulunmasindan miinbaistir. Son siitunlarda
goriilecegi vecihle gazetemizi alkislayan ve kiymetli vaatleriyle bizi minnettar eden riifeka-y
muhtereme arz-1 siikran ve mahmidet etmeyi va’d-i istiklali biitiin muhterem arkadaslar: tebrik
eylemeyi bir vazife add ve telakki eyleriz.”

Heyet-i Tahririye
Thsan, Siileyman Faik, M. Sabri

“Maksat ve Mesalik” baslig1 altinda verilen bilgilerden gazetenin amacinin kamptaki
esirlerin “hog ve kiymetli” vakit gecirmelerine yardimei olmak oldugu vurgulanir. Bu
yazinin ardindan, birinci ve ikinci sayfay1 kaplayan, imza yerinde ise {i¢ y1ldiz ile [***]
temsil edilen “Istiklal-i Osmani 299 bagslikli bir makale yer almaktadir. Yazar,
makalesine Namik Kemal’in, Hiirrivet Kasidesi'nde Osmanli Devleti’nin kurulusuna
atfen soyledigi 16. beytini, “Biz ol ali-himem erbab-1 cidd i ig¢tihadiz kim/Cihan-girane
bir devlet ¢ikardik bir asiretten” epigraf olarak koymustur. fravadi gazetesinin ilk
sayisinin ¢ikarildigt 1919 yili Osmanli Devleti’nin kurulusunun 620. Yilina tekabiil
etmektedir. Dolayisiyla gazetenin yayimn heyeti ve elbette makale yazari, “Istiklal-i
Osmani 299” baslikli makalesi ve Namik Kemal’i de hatirlatmak suretiyle kamptaki
esirlerin morallerini yiikseltmek ve onlara milli bir heyecan yiiklemek istemistir. Zor
zamanlarda tarihin parlak devirlerine yonelme ve milli romantik tavir Tiirk edebiyatinda
zaman zaman basvurulan yollardandir. [ravadi’nin muhtevasin1 ve yayin politikasin
tarihin parlak devirlerine gitmek olarak belirlemesi, esir kampinda yasanan psikolojik
baskiy1 azaltmaya yonelik bir uygulama olarak degerlendirilebilir. Tel orgiiler igerisinde,
vatandan ve ailelerinden ¢ok uzaklarda, diigman siingiisii altinda bir hayat ¢ekilmez hale
geldiginde, fravadi esirler icin sigimilacak huzurlu bir liman olmustur.

4.3. Iravadi’nin icindekiler Tablosu
IRAVADI GAZETESI iICINDEKILER TABLOSU

NU TARIH SAYFA YAZAR ADI YAZI ADI TURU
(Rumi-Miladi)
Heyet-i
30 Kanunuevvel Tahririye: Thsan, ) L
U1 1335/30 Aralik 1919 ! Siileyman Faik, | Maksatve Mesalik Duyuru
M. Sabri
Makale-i Tarihiye
_ stk R
12 Istikial-i Osmani 209 |~ Makale
Thayetmyo ..
3 Kaya Esaretinden Siir
3 M. Sabri Sarkin Buda st Siir
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IRAVADI
3 Siileyman Faik Gazeteler Fantezi
3 [brahim Necati Hakikate Dogru Deneme
3 Hikmet Cicekleri Ozdeyisler
4 Miktila Agiklamalar
Istiklal-i Osmani
4 Ocak Senlikleri Duyuru
15 Kanunusani ot o )
2 | 1336-Persembe/15 1 Nazmi Imvy‘fj; e SI{“’“ Makale
Ocak 1920 wyest
Bizim I¢in Pek Miihim
1 Bir Vatan Haberi - Haber
Tkdam’dan-
1 Hikmet Cicekleri Ozdeyisler
.. . Ictimai Musahabe
2 Siileyman Faik Medeniyet Fikra
2
ilave 3. Ihsan Abdullah Esaretten Avdette... Hikaye
Sayfada
) 1335 Senesi Istikll-i
Tlave 1-2 M. Sabri Osmani Sene-i Devriye Hatira
Hatirasi
Turan Top Oyuncular
Ocagi’'nmin Cuma
2 Giinkii Igtima ve Tutanak
Merasimi
3 M. Sabri Miktila Kabristan: Igin Siir
3 ihsan Bir Esirin Tahasstirii Siir
: . . Halkikate Dogru
4 Tbrahim Necati Mabad Deneme
Mektuplar
4 Birinci Niishadan Mektup
Mabad
23 Kanunuevvel P
3| 1335(6)-Cuma/23 ! Siileyman Faik ﬁgﬂi’ﬁ“g’;‘;ﬁ Musahabe
Ocak 1920 ey
1 Vatan Haberleri Haber
1 Hikmet Cigekleri Ozdeyis
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; . . Hakikate Dogru
2 Ibrahim Naci Mabad Deneme
Miitercimi Tarih-i Muszklye Seri )
2-3 . . Bir Nazar Kitap
Siileyman Faik
-Fransizcadan-
3 M. Sabri Zavalli Hastane! Siir
; Gurub-1 Sems ..
3 Thsan -Fransizcadan- Siir
3 Tevfik Fikret Sada-y1 Nefrin Siir
Aldigimiz Bir
3 Mektupta Deniliyor ki: Mektup
Miitercimi -Ingilizceden- .
4 Rufat Hindistan Yolu Kitap
Miidir-i Mesul .
4 Raci Arz ve Rica Duyuru
29 Kéanunusani 1336 Musahabe-i Edebiye
4 Persembe/29 Ocak 1 M. Sabri Siir Fen ve Sanayi-i Musahabe
1920 Nefise
Etibba-y1
Baytariye-i Teskilat-1 Uzviye
2 Askeriye ve Miibadele-i Anasir Makale
M. Tevfik
Tarih-i Musikiye Seri
2-3 S(sin). F. Bir Nazar Kitap
-Fransizcadan-
“Ihlamurlar
3 Alphonse Karr Altinda”dan Roman
Ask Mektuplar
. -Elvah-1 Sefaletten- ..
3 M. Sabri Canli Cenaze Siir
3 M. Muhlis Miinceli Siir
3 Muhabbet Cicekleri Ozdeyis
-Ingilizceden-
4 Miitercimi Hindistan ve Yolu Kita
Rufat Hindistan Daglar: ve P
Ovalart
4 Yeni Bir Facia Haber
4 ‘Ne Miinasebet Haber
Cikyor-...
-Yaramaz Kizlar-
4 K(kef). Abdi Kdr-1 Kadim Orta Duyuru
Oyunu
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Hindistan Iklimi

IRAVADI
Miidir-i Mesul: .
4 Raci Abonelerimize Duyuru
5 Subat 1336
5 Persembe/5 Subat 1 HkE Din ve Fen Makale
1920
BEtllt)be.l_yl . Madde ve Kuvvet
2 aytariye-1 Suret-i Tekevviin-i Makale
Askeriyeden Havat
A(aym). Kadir "y
23 Miitercimi Hindistan ve Yolu Kit
) Rufat -Hindistan Nehirleri-I- 1tap
“Ihlamurlar
Altindadan
3 Alphonse Karr Ask Mektuplar Roman
Mdbad
3 M. Sabri Bir Buhrandan Sonra! Siir
Miilazim-i Sani o . - .
3 Omer Ruhi Felsefe Cigekleri Ozdeyis
4 Halim Cavid Kampta Fotograf¢ilik Makale
4 Vatan Haberleri Haber
4 Bir Sual Duyuru
4 Gelecek Niishamizda: Duvur
Musiki Musahabesi uyura
19 Subat 1336 R
7 | Persembe/19 Subat 1-2 M. Sabri Siir, Ilim ve Fen, Makale
Felsefe
1920
- Kaginler .
2 Dogan Kagin Ismi-Jingpo- Kitap
2 Halim Cavit Kampta F(;t_ograf Calike- Makale
. Leyal-i .
3 M. Sabri Mahremiyetten-3- Siir
3 ihsan Rauf Giines Siir
3 Bazi Hint Hikemiyati Hﬂfmeth
Sozler
Hintlilerin Adat ve
3 M. Sabri Secdydti Kitap
Fasil 18
4 Rufat Hindistan Yolu Kitap
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Cenubi Asya’da

4 M. Zeki _ Budizm Kitap
-Ingilizceden-
4 Miihim Bir Tashih Duyuru
4 Hanat flan
(277) Subat 1336 . .
8 Persembe/Subat 1-2 Siileyman Faik -Musiki Musah‘a‘betlerz— Makale
Garp Musikisi
1920
- Kaginler .
2 Dogan -Ingilizceden- Kitap
2 M. Sabri Hzntlzlerlrt fldat ve Kitap
Secaydti
. Leyal-i .
3 M. Sabri Mahremiyetten-4- Siir
3 M. Muhlis Goniil Siir
3 Olmez Sozler Ozdeyis
3 Yusuf Garraeddin Buda .Dml Makale
Budizm
Hindistan ve Yolu .
4 Rufat -Hindistan Iklimi- Kitap
Fenn-i Ziraatta
4 M. R Giibreler Makale
4 Gelecek Niishada: Duyuru
(5?) Mart 1336 } ; P .
12 Persembe/Mart 1920 1-2 Thsan Rauf Islamiyet ve Milliyet Makale
Etibba-y1
Baytariye-i Tabiatta « F
2 Askeriyeden [fadesi Makale
A(aym). Kadir
2 Aka Diken Haftanin Ayinesi Musahabe
. Leyal-i ..
3 M. Sabri Mahremiyetten-6- Siir
3 Ata Ulvi Hala Mi? Siir
3 Olmez Sézler Ozdeyis
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IRAVADI
3 Dogan Kaginler Kitap
3.4 M. Sabri Hintlilerin Adat ve Kitap

Secaydst

Hindistan ve Yolu
4 Rufat Hindistan daki Kitap
Hiikiimetimiz

4 Vatan Haberleri Haber

Efradimizin Hamiyet

4 ve Maarifperverligi

Haber

4.4. Iravadi Gazetesinin Yazar indeksi

**% “Dinve Fen”, [ravadi, S. 5., 5 Subat 1336 Persembe/5 Subat 1920, s. 1, (Makale:
Din ve fen bilimlerinin genelde birbiriyle ¢atisan ve birinin bulundugu yerde digeri
bulunmayan bir anlayisin bulundugu oysa bunun g¢ok yanlis oldugunu elestiren bir
makale.)

##%  “Makale-i Tarihiye-Istiklal-i Osmani 299”, fravadi, S.1, 30 Kanunuevvel
1335/30 Aralik 1919, s. 1-2. (Makale: Osmanli Devleti’nin kurulusu ile ilgili bir
makaledir.)

[Imzasiz], “Aldigimiz Bir Mektupta Deniliyor ki:” fravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel
1335(6)-Cuma/23 Ocak 1920, s. 3., (Mektup: Vatana doniis haberlerinin insanlarda
yarattig1 heyecani konu alan bir mektup.)

[imzasiz], “Baz1 Hint Hikemiyat1”, [ravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19 Subat
1920, s. 3., (Hikmetli S6zler: Hint felsefesine dair hikmetli sézlerden olusan metinlerdir.)

[imzasiz], “Bir Sual”, fravadi, S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/5 Subat 1920, s. 4.,
(Duyuru: Esir Kamp1 kabristaninin duvarlarinin tamiri ve i¢inin diizenlenmesi i¢in
yardim yapmak isteyenler hakkinda bir duyurudur.)

[Imzasiz], “Bizim Igin Pek Miihim Bir Vatan Haberi -fkdam’dan”, [ravadi, S. 2, 15
Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 1., (Haber: Ikdam gazetesinde yayimlanan
bir haber aynen alinmak suretiyle /ravadi’de yayimlanmistir.)

[imzasiz], “Duyuru”, Iravadi, S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/5 Subat 1920, s. 4.,
(Duyuru: Istiklal-i Osmani giinii ¢ikan Iravadi ve Ne Miinasebet adli gazetelerin Sultan
Osman resmiyle miizeyyen fotograflarmin Iravadi matbaasinda satilmakta oldugunu
bildiren ibaredir.)

[imzasiz], “Efradimizin Hamiyet ve Maarifperverligi”, S. 12, (?) Mart 1336
Persembe/Subat 1920, s. 4., (Duyuru: Fertlerimizin egitim konusundaki
yardimseverligine dair bir haber metindir.)

[imzasiz], “Gelecek Niishada”, [ravadi, S. 8, (?) Subat 1336 Persembe/Subat 1920,
s. 4., (Duyuru: “Tarihimizde Teceddiit Hatalar1”, “Tababet-i Hazira”, “As1 ile Serum ve
Muhsinat1”, “Kampta Fotografcilik” ve buna benzer konularin fravadi’nin gelecek
sayisinda yer alacagi okuyucuya duyuruluyor.)

[imzasiz], “Gelecek Niishamizda: Musiki Musahabesi”, [ravadi, S. 5, 5 Subat 1336
Persembe/5 Subat 1920, s. 4., (Duyuru: Iravadi gazetesinin gelecek niishasinda ele
alacak konu hakkinda okuyuculara bir duyuru yapilmistir.)
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[imzasiz], “Hikmet Cicekleri”, [ravadi, S. 2, 15 Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak
1920, s. 1., (Ozdeyisler: Tanmmus cesitli felsefeci, sair, yazar ve devlet adamlarinin 6z1ii
sozleridir.)

[fmzasiz], “Hikmet Cicekleri”, fravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel 1335(6)-Cuma/23
Ocak 1920, s. 1. (Ozdeyisler: Tanimmus gesitli felsefeci, sair, yazar ve devlet adamlarinin
0zl sozleridir.)

[imzasiz], “Hikmet Cigekleri”, fravadi, S.1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik 1919,
s. 3., (Ozdeyisler: Taninmus cesitli felsefeci, sair ve yazar ve devlet adamlarinmn 6zlii
sozleridir.)

[imzasiz], “Tlanat”, fravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19 Subat 1920, s. 4., (ilan:
Istiklal-i Osman{ giinii yayilanan fravadi ve Ne Miinasebet gazetelerinin Sultan Osman
resmiyle miizeyyen kartpostal biiyiikliigiindeki fotograflarin iki kurus fiyatiyla
satilacagina dair ilan metnidir.)

[imzasiz], “Mektuplar Birinci Niishadan Mabad”, [ravadi, S. 2, (Iravadi’nin Ilavesi),
15 Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 4., (Mektup: [ravadi gazetesinin
¢ikarilmasi dolayistyla duyulan mutluluk Tiirk esirler tarafindan birer mektupla gazeteye
bildirilmistir. Bunlar, gazeteye gonderilen ancak birinci niishada kendilerine gazetede
yer verilemeyen tebrik mektuplaridir. )

[imzasiz], “Miktila”, fravadi, S.1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik 1919, s. 4.,
(Agiklamalar: Miktila, Burma’da (Myanmar) Tiirk esirlerin tutuldugu diger kampin
adidir. Yazi, bu kamp ile ilgili bir agiklamadir.)

[imzasiz], “Muhabbet Cigekleri”, [ravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336 Persembe/29
Ocak 1920, s. 3., (Ozdeyisler: Taninmis cesitli felsefeci, sair, yazar ve devlet adamlarinin
0zli sozleridir.)

[fmzasiz], “Miihim Bir Tashih”, fravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19 Subat
1920, s. 4., (Duyuru: 6 numarali Iravadi’nin ikinci sahifesi birinci siitununda, Kaginler
adli makalenin alt tarafindan dordiincii satirinda “en mekin” yazilacak yerde “en miskin”
yazildigina dair bir diizeltme duyurusudur.)

[imzasiz], “Ne Miinasebet-Cikiyor”, Iravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336 Persembe/29
Ocak 1920, s. 4., (Haber: Esir kampinda ¢ikarilmasi planlanan Ne Miinasebet adli mizahi
bir gazete ile ilgili haber metnidir.)

[imzasiz], “Olmez Sozler”, Iravadi, S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat 1920, s. 3.,
(Ozdeyisler: Ozlii sézlerin yer aldig1 bir boliimdiir.)

[fmzasiz], “Olmez Sozler”, [ravadi, S. 8, (?) Subat 1336 Persembe/Subat 1920, s. 3.,
(Ozdeyisler: Birisi Veliaht Abdiilmecit Efendi’ye ait olmak iizere cesitli 6zdeyislerdir.)

[Imzasiz], “Tarih-i Musikiye Seri Bir Nazar-Fransizcadan-", fravadi, (Miitercimi:
S(sin). F.), S. 4, 29 Kéanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920, s. 2-3., (Kitap: Musiki
tarihi ile ilgili Fransizca bir kitaptan yapilmis terciimedir.)

[imzasiz], “Turan Top Oyuncular Ocagi’nin Cuma Giinkii I¢tima ve Merasimi”,
Iravadi, S. 2, (Iravadi’nin Tlavesi), 15 Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 2.
(Tutanak: Turan Top Oyuncular Ocagi’nin cuma giinii yapilan toplanti ve merasimi
hakkinda kaleme alinan tutanaktir.)

[fmzasiz], “Vatan Haberleri”, fravadi, S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat 1920, s.
4., (Haber: Basta Istanbul olmak iizere Tiirkiye hakkinda cesitli haberlerden olusan
metinlerdir.)
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[Imzasiz], “Vatan Haberleri”, [ravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel 1335(6)-Cuma/23 Ocak
1920, s. 1., (Haber: istanbul gazetelerinden alinarak aktarilan bir haber yazisidir. Habere
gore askeri simifin kullandig1 kili¢ ve hangerlerin hangi giinlerde takilacagma dair
diizenleme yapilmis ve dolayisiyla bir tebligat yayimlandigina dair haberdir.)

[imzasiz], “Vatan Haberleri”, [ravadi, S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/5 Subat 1920, s.
4., (Haber: Anadolu’nun gesitli yerlerinde yapilan “Istiklal-i Osmani” kutlama ve
gosterileri hakkinda bir haber; Meclis-i Mebusan’in acilacagia dair haberler vs. yer
almustir.)

[fmzasiz], “Yeni Bir Facia”, fravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336 Persembe/29 Ocak
1920, s. 4., (Haber: Dort Tiirk neferinin esir kampindan firar ederken bogulmasi {izerine
kaleme alinmis bir haber yazisidir.)

“Hindistan ve Yolu-Hindistan Daglar1 ve Ovalari-Ingilizceden-”, [ravadi,
(Miitercimi: Rifat), S. 4, 29 Kéanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920, s. 4., (Kitap:
Hindistan’1n tarihi ve cografyasi hakkinda Ingilizce bir kitaptan yapilmis terciimedir.)

“Hindistan ve Yolu-Hindistan Nehirleri-I-", [ravadi, (Miitercimi: Rifat), S. 5, 5 Subat
1336 Persembe/5 Subat 1920, s. 2-3., (Kitap: Hindistan’1n tarihi ve cografyasi hakkinda
Ingilizce bir kitaptan yapilmis terciimedir.)

“Hindistan Yolu- ingilizceden-” fravadi, (Miitercimi: Rifat), S. 3, 23 Kanunuevvel
1335(6)-Cuma/23 Ocak 1920, s. 4., (Kitap: Hindistan’1n tarihi ve cografyas1 hakkinda
Ingilizce bir kitaptan yapilmus terciimedir.)

A(aymn). Kadir (Etibba-y1 Baytariye-i Askeriyeden), “Madde ve Kuvvet Suret-i
Tekevviin-i Hayat”, fravadi, S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/5 Subat 1920, s. 2., (Makale:
Hayatin siirekli bir degisim igerisinde devam ettigini, bu degisimin madde ve kuvvet
arasinda cereyan ettigini anlatan bir yazidir.)

A.(aym) Kadir (Etibba-y1 Baytariye-i Askeriyeden), “Tabiatta « F ifadesi”, fravadi,
S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat 1920, s. 2, (Makale: Tabiatta matematik
isaretlerinden olan (proportional to, yani orantili) anlamina gelen & isareti ile (minus-
plus, yani arti-eksi) anlamina gelen F isaretinin anlamlart tizerine bir makaledir.)

Aka Diken, “Haftanin Ayinesi”, Iravadi, S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat 1920,
s. 2., (Deneme: Aka Diken imzasiyla yaymlanan ve esaret hayatini cesitli devrelere
ayiran bir deneme yazisidir.)

Alphonse Karr, “Thlamurlar Altinda’dan-Ask Mektuplart”, Iravadi, S. 4, 29
Kanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920, s. 3, (Roman: Alphonse Karr’ i Thlamurlar
Altinda adli romaninin “Ask Mektuplari1” boliimiinden yapilan terciimelerdir.)

Alphonse Karr, “Thlamurlar Altinda’dan-Ask Mektuplari-Mabad”, Iravadi,
(Miitercimi: Rifat), S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/S Subat 1920, s. 3., (Roman: Alphonse
Karr’in Thlamurlar Altinda adli romaninin “Ask Mektuplar’” béliimiinden yapilan
terciimelerdir.)

Ata Ulvi, “Hala m1?”, fravadi, S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat 1920, s. 3., (Siir:
Ata Ulvi’nin “Hala m1?” adli siiri.)

Dogan, “Kacinler”, [ravadi, S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat 1920, s. 3., (Kitap:
“Kaginler” hakkinda Ingilizce bir kitaptan yapilmis terciimedir.)

Dogan, “Kaginler-Ingilizceden-", [ravadi, S. 8, (?) Subat 1336 Persembe/Subat 1920,
s. 2., (Kitap: Kitabin Ingilizceden terciime edilen bu béliimiinde, Kagcinler’in giyim
kusamlari ile siisleme sanatlar1 anlatilmaktadir.)
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Dogan, “Kaginler-Kagin Ismi-Jingpo-", Iravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19
Subat 1920, s. 2., (Kitap: ingilizceden terciime edilen kitabin bu béliimiinde, Kacin ve
Jinglaw gibi baz1 isimlerin Burmalilar tarafindan gegen asrin basinda ortaya atildigi ve
ismin kokeni hakkinda bilgiler verilmektedir.)

Halim Cavid, “Kampta Fotografcilik-1”, Iravadi, S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/5
Subat 1920, s. 4., (Makale: Esir kampinda fotograf ¢ekmek isteyenlere yonelik olarak
fotograf cekme teknikleri hakkinda yazilmis teknik bir yazidir.)

Halim Cavit, “Kampta Fotografcihik-2", Iravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19
Subat 1920, s. 2., (Makale: Esir kampinda fotograf ¢ekimi ile ilgili teknik bilgilerin yer
aldig1 bir makaledir.)

Ibrahim Necati, “Hakikate Dogru”, ”, fravadi, S. 1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik
1919, s. 3., (Deneme: Milletin ilerlemesi ve gelismesi i¢in dnce fertlerin tembellikten
kurtarilmasi gerektigi goriislerinin anlatildig1 bir yazidir.)

Ibrahim Necati, “Hakikate Dogru-Mabad”, Iravadi, S. 2, (Iravadi’nin 1lavesi), 15
Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 4., (Deneme: Medeniyeti olusturan
unsurlar ve bu unsurlar iyi degerlendiren milletlerin nasil gelisip yiikseldigini anlatan
bir yaz1.)

Ibrahim Necati, “Hakikate Dogru-Mabad”, [ravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel 1335(6)-
Cuma/23 Ocak 1920, s. 2., (Deneme: Medeniyeti olusturan unsurlar ve bu unsurlari iyi
degerlendiren milletlerin nasil gelisip yiikseldigini anlatan bir yaz1.)

Ihsan Rauf, “Giines”, Iravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19 Subat 1920, s. 3.,
(Siir: Thsan Rauf’un Fransizcadan terciime ettigi “Giines” adl bir siir.)

Ihsan Rauf, “Islamiyet ve Milliyet”, fravadi, S. 12, (?) Mart 1336 Persembe/Subat
1920, s. 1-2., (Makale: Thsan Rauf’un Islamiyet ve Milliyet baslikli makalesi.)

Ihsan, “Bir Esirin Tahassiirii”, [ravadi, S. 2, (Iravadi’nin Tlavesi), 15 Kanunusani
1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 3., (Siir: Thsan adli asker tarafindan yazilan esaret
temal1 bir siirdir.)

Ihsan, “Gurub-1 Sems-Fransizcadan”, Iravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel 1335-(6)-
Cuma/23 Ocak 1920, s. 3., (Siir: Thsan imzasiyla, Fransizcadan terciime edilmis bir
siirdir.)

Ihsan, Siileyman Faik, M. Sabri, “Maksat ve Mesalik”, [ravadi, S.1.,30 KAnunuevvel
1335/30 Aralik 1919, s. 1., (Duyuru: [ravadi gazetesinin ¢ikarilma maksadi ve gazetenin
yayn politikasinin ne olacagi hakkinda bir takdim yazisidir.)

K(kef). Abdi, “Yaramaz Kizlar-Kar-1 Kadim Orta Oyunu”, fravadi, S. 4, 29
Kanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920, s. 4., (Duyuru: Mudhike-perdaz-1 sehir Abdi
Efendi tarafindan futbol stadinda oynanacak olan oyun hakkinda bir duyurudur.)

Kaya, “Thayetmyo Esaretinden”, [ravadi, S.1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik 1919,
s. 3., (Siir: Kaya adl sairin Thayetmyo esir kampinda yasadig1 esaret duygularini konu
alan bir siiridir.)

M. Mubhlis, “Géniil”, Iravadi, S. 8, (?) Subat 1336 Persembe/Subat 1920, s. 3., (Siir:
M. Muhlis’in “Goniil” adl1 giiri.)

M. Muhlis, “Miinceli”, fravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920,
s. 3., (Siir: M. Muhlis’in “Miinceli” baslikl1 bir gazelidir.)

M. R. “Fenn-i Ziraatta Giibreleme”, Iravadi, S. 8, (?) Subat 1336 Persembe/Subat
1920, s. 4., (Makale: Ziraatta giibreleme teknikleri hakkinda bir makaledir.)
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M. Sabri, “1335 Senesi Istiklal-i Osmani Sene-i Devriye Hatiras1”, fravadi, S. 2,
(fravadi’nin Ilavesi), 15 Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 1-2., (Hatira:
Osmanli Devleti’nin kurulusunun y1ldéniimii miinasebetiyle M. Sabri’nin kaleme aldig1
bir hatira yazisidir.)

M. Sabri, “Bir Buhrandan Sonra!”, Iravadi, S. 5, 5 Subat 1336 Persembe/5 Subat
1920, s. 3., (Siir: M. Sabri’nin “Bir Buhrandan Sonra!” adli siiridir.)

M. Sabri, “Elvah-1 Sefaletten- Canli Cenaze”, Iravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336
Persembe/29 Ocak 1920, s. 3., (Siir: M. Sabri’nin “Canli Cenaze” adl1 bir siiri.)

M. Sabri, “Esaretten Avdette...”, [ravadi, S. 2, (llave 3. Sayfada), 15 Kanunusani
1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 2., (Hikaye: M. Sabri tarafindan kaleme alinan metin,
esaretten kurtulan ve evine donen bir askerin hikayesidir.)

M. Sabri, “Hintlilerin Adat ve Secayasi Fasil 18, fravadi, S. 7, 19 Subat 1336
Persembe/19 Subat 1920, s. 3., (Kitap: Hintlilerin adet ve 6zelliklerinden bahseden bir
kitaptan terciimedir.)

M. Sabri, “Hintlilerin Adat ve Secayasi”, Iravadi, S. 12, (?) Mart 1336
Persembe/Subat 1920, s. 3-4., (Kitap: M. Sabri’nin Hintliler hakkinda yazilmig bir
eserden terciime ederek yayimladigi bir boliimdiir.)

M. Sabri, “Hintlilerin Adat ve Secdyas1”, fravadi, S. 8, (?) Subat 1336
Persembe/Subat 1920, s. 2., (Kitap: Terciime edilmek suretiyle yayimlanan kitabin bu
boliimiinde Hintlilerin ahlak anlayislarindan ve adetlerinden bahsedilmektedir.)

M. Sabri, “Leyal-i Mahremiyetten-3”, [ravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19
Subat 1920, s. 3., (Siir: M. Sabri’nin bir siiridir.)

M. Sabri, “Leyal-i Mahremiyetten-4”, [ravadi, S. 8, (?) Subat 1336 Persembe/Subat
1920, s. 3., (Siir: M. Sabri’nin Leyal-i Mahremiyetten-4 adl1 siiri.)

M. Sabri, “Leyal-i Mahremiyetten-6”, [ravadi, S. 12., (?) Mart 1336 Persembe/Subat
1920, s. 3., (Siir: M. Sabri’nin “Leyéal-i Mahremiyetten-6" adli siiridir.)

M. Sabri, “Miktila Kabristan1 I¢in”, fravadi, S. 2, (Iravadi’nin Ilavesi), 15
Kanunusani 1336-Persembe/15 Ocak 1920, s. 3., (Siir: M. Sabri’nin Miktila esir
kampinda sehit olan ve oraya gomiilen askerler igin yazdigi bir siirdir.)

M. Sabri, “Musahabe-i Edebiye Siir Fen ve Sanayi-i Nefise”, Iravadi, S. 4, 29
Kanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920, s. 1., (Musahabe: Siir sanati, fen bilimleri ve
giizel sanatlarla ilgili bir sohbet yazisidir.).

M. Sabri, “Sarkin Buda’s1”, fravadi, S.1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik 1919, s. 3.,
(Siir: M. Sabri’nin, Tevfik Fikret’in “Buda” adl1 siirine nazire olarak kaleme aldig1 bir
siiri.).

M. Sabri, “Siir, Ilim ve Fen, Felsefe”, [ravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19 Subat
1920, s. 1-2., (Makale: Siir, ilim, fen ve felsefe hakkinda bir makaledir. M. Sabri,
makalesinde bilimin subelerini dorde ayirmistir.)

M. Sabri, “Zavalli Hastane!”, Iravadi, S. 3,23 Kanunuevvel 1335-(6)-Cuma/23 Ocak
1920, s. 3., (Siir: M. Sabri imzasiyla yayimlanmais bir siirdir.)

M. Tevfik (Etibba-y1 Baytariye-i Askeriye), “Teskilat-1 Uzviye ve Miibadele-i
Anasir”, fravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336 Persembe/29 Ocak 1920, s. 2., (Makale:
Veterinerlik ile ilgili bir makaledir.)
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M. Zeki, “Cenubi Asya’da Budizm-Ingilizceden”, Iravadi, S. 7, 19 Subat 1336
Persembe/19 Subat 1920, s. 4., (Kitap: “Giiney Asya’da Budizm” hakkinda ingilizceden
geviri bir kitap boliimidiir.)

Nazim, “Iravadi’nin Vech-i Tarihiyesi” fravadi, S. 2, 15 Kanunusani 1336-
Persembe/15 Ocak 1920, s. 1., (Makale: Nazim adli yazarin iravadi Nehri’nin tarihi
hakkinda kaleme aldig1 bir makaledir.)

Ocak, “Istiklal-i Osmani Senlikleri”, fravadi, S.1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik
1919, s. 4., (Duyuru: Osmanli Devleti’nin kurulusunun 620. Yili dolayisiyla esir
kampinda yapilmasit planlanan senlik ve kutlamalar hakkinda Tiirk esirlere yapilan
duyurudur.)

Omer Ruhi (Miilazim-i Sani), “Felsefe Cigekleri”, fravadi, S. 5, 5 Subat 1336
Persembe/5 Subat 1920, s. 3., (Ozdeyisler: Konfiicyiis, Buda ve Brahma gibi Dogu
felsefesinin 6nde gelen kisilerinin 6zIii s6zlerinden se¢melerin bir araya getirildigi
metinlerdir.)

Raci (Miidir-i Mesul), “Abonelerimize”, Iravadi, S. 4, 29 Kanunusani 1336
Persembe/29 Ocak 1920, s. 4., (Duyuru: Gazeteye abone olmak isteyenlere nasil bir yol
izlemeleri gerektigi hakkinda bilgi verilmektedir.)

Raci (Miidir-i Mesul), “Arz ve Rica”, Iravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel 1335(6)-
Cuma/23 Ocak 1920, s. 4., (Duyuru: /ravadi gazetesinin kimi niishalarmin birlesik olarak
¢ikarilacagina dair duyurudur.)

Rifat, “Hindistan ve Yolu —Hindistan Iklimi-”, Iravadi, S. 8, (?) Subat 1336
Persembe/Subat 1920, s. 4., (Kitap: Hindistan’1n tarihi, siyasi yapisi, cografyasi ve fiziki
ozellikleri hakkinda yazilmis Ingilizce bir kitaptan terciime edilmek suretiyle
yayimlanan ilgili bolimdiir.)

Rifat, “Hindistan ve Yolu-Hindistan’daki Hiikiimetimiz”, [ravadi, S. 12, (?) Mart
1336 Persembe/Subat 1920, s. 4., (Kitap: Hindistan’1n tarihi, siyasi yapisi, cografyasi ve
fiziki 6zellikleri hakkinda yazilmis Ingilizce bir kitaptan terciime edilmek suretiyle
yayimlanan bir bolimdiir.)

Rifat, “Hindistan Yolu-Hindistan iklimi”, [ravadi, S. 7, 19 Subat 1336 Persembe/19
Subat 1920, s. 4., (Kitap: Hindistan hakkinda yazilmis ingilizce bir kitaptan terciime
edilmek suretiyle yayimlanan ilgili boliimdiir.)

Siileyman Faik, “Gazeteler”, [ravadi, S.1, 30 Kanunuevvel 1335/30 Aralik 1919, s.
3., (Fantezi: Siileyman Faik’in gazetelere dair kaleme aldigi fantezi tiiriinde bir
yazisidir.)

Siileyman Faik, “-Ictimai Musahabe-Medeniyet ve Sark”, [ravadi, S. 3, 23
Kanunuevvel 1335 (6)-Cuma/23 Ocak 1920, s. 1., (Musahabe: Medeniyet kavrami
etrafinda kaleme alinmis fikra tiiriinde bir yazidir.)

Siileyman Faik, “I¢timai Musahabe-Medeniyet”, [ravadi, S. 2, 15 Kanunusani 1336-
Persembe/15 Ocak 1920, s. 2., (Fikra: Medeniyet kavrami hakkinda kaleme alinmis bir
fikra yazisidir.)

Siileyman Faik, “Musiki Musahabeleri-Garp Musikisi”, fravadi, S. 8, (?) Subat 1336
Persembe/Subat 1920, s. 1-2., (Makale: Biitiin Garp milletlerinin ayn1 musiki kaidelerini
kabul ettiklerine dair bir makaledir.)

Siileyman Faik, “Tarih-i Musikiye Seri Bir Nazar-Fransizcadan-", Iravadi, S. 3, 23
Kanunuevvel 1335(6)-Cuma/23 Ocak 1920, s. 2-3, (Kitap: Siileyman Faik tarafindan
Fransizca bir kitaptan terciime edilmis musiki tarihine dair bir yazidir.)
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Tevfik Fikret, “Sada-y1 Nefrin”, fravadi, S. 3, 23 Kanunuevvel 1335(6)-Cuma/23
Ocak 1920, s. 3., (Siir: Tevfik Fikret imzal bir giir.)

Yusuf Garraeddin, “Buda Dini (Budizm)”, Iravadi, S. 8, (?) Subat 1336
Persembe/Subat 1920, s. 3., (Makale: Budizm hakkinda bir makaledir.)

5. Iravadi Gazetesinin Edebi Yonii

Iravadi gazetesi, gazete formatinda gikarilmis olmakla beraber bir dergi 6zelligi
gostermektedir. Gazete bu 6zelligi dolayisiyla edebi faaliyetin de mekani olmustur.
Iravadi’nin inceledigimiz mevcut sayilarinin neredeyse tamaminda, dzellikle iigiincii
sayfada mutlaka birkag siirin yaymlandig1 goriilmektedir. Basta siir tiirii olmak iizere
mektup, Bati romanindan terciimeler, 6zlii sozler ve edebiyatin diger sanatlarla
miinasebetinin ele alindig1 makaleler de dikkate alindiginda /ravadi’nin edebi faaliyetler
bakimindan ciddi bir yayin organi oldugunu sdyleyebiliriz. Gazetede yer alan metinlerin
edebi deger bakimindan tespitleri ve tahlilleri baska bir ¢alismada ele alinacagi i¢in biz
burada sadece var olan metinlerin tespitini yapmak ve gazetenin sekil 6zelliklerini ortaya
koymakla yetinecegiz.

Iravadi’nin birinci sayisinim iigiincii sayfasinda iki siir yer almaktadir. Bunlardan
birincisi “Thayetmyo Esaretinden” baslig1 ve “Biiyiik Hakan’a Ithaf” epigrafi ile Kaya
imzastyla yaymlanmustir. ikincisi ise M. Sabri imzas1 ile yaymlanan “Sarkin Buda’s1”
adli bir sonedir. M. Sabri, siirin bagina Tevfik Fikret’in “Buda” adli sirinden “Biiyiik
hakikate bir vecd-i piir-tehaliikle/Kosardi; gozleri ufkun hafi-y sdfinda” misralarimi
epigraf olarak koymustur. Hem manzumenin basligi hem de “Buda” siirinden alinmak
suretiyle epigraf yapilan misralar bu manzumeye Fikret’in eserinin ilham verdigini
gostermektedir. Uciincii sayfada goze carpan bir baska edebi faaliyet ise 6zlii sdzlerden
olusan “Hikmet Cigekleri” baslikli bolimdiir. Bu boliimde Mithat Cemal Kuntay’mn doért
s0zii paylagilmistir. Mesela bu s6zlerden birincisi sdyledir: “Hayat bize meccanen tevdi
olunmus bir tiyatro biletidir.”

Iravadi’nin ikinci sayisinin ikinci sayfasinda baslayan ve iigiincii sayfasinda biten
Ihsan Abdullah’n “Esaretten Avdette...” adli bir hikdyesi yer almaktadir. Ayn1 saymnimn
iiclincii sayfasinda iki siir yer almaktadir. Bunlardan birincisi M. Sabri imzali “Miktila
Kabristan I¢in” baslikli bir siirdir. Siir, Burma’da bulunan Miktila esir kampinda sehit
olan ve kamp yakininda bulunan mezarliga gémiilen Tiirk sehitler icin yazilmstir. ikinci
siir ise Thsan imzasiyla yayimlanan “Bir Esirin Tahassiirii...” baslikli uzunca bir
metindir. ikinci saymin “Hikmet Cicekleri” baghkli boliimii birinci sayfada
yaymmlanmistir. Bu baghik altinda gesitli 6zlii sozler yer almaktadir. Bunlar arasinda
Fransiz gazeteci, romanci ve elestirmen Alphonse Karr’in sozlerini de goérmek
miimkiindiir.

Iravadi’nin {igiincii sayisiin birinci sayfasinda “Hikmet Cigekleri” bashg1 altinda
Almancadan ¢eviri climleler yaninda Tiirk edebiyatinin tanimis simalarindan Cenap
Sahabettin’in “Tiryaki Sozler’inden “Sirasinda doven el, sirasinda oksayan el gibi
opiliir.” ciimlesi de okuyucu ile paylagilmistir. Gazetenin {iglincii sayfas1 diger sayilarda
oldugu gibi siire tahsis edilmis ve bu sayida ii¢ manzume yayimlanmistir. Bunlardan ilki
M. Sabri’nin “Zavalli Hastane!..” baglikl1 sone tarzinda yazdig bir siirdir. Imza yerinde
bulunan tarih ve nottan siirin Miktila esir kampinda 11 Temmuz 1335/11 Temmuz
1919°da yazildig1 anlagilmaktadir. Ikinci siir Ihsan imzasiyla Fransizcadan terciime
edilmek suretiyle yayimlanan “Gurub-1 Sems” baslikli bir manzumedir. Ugiincii siir,
“Sada-y1 Nefrin...” bashgi ve Tevfik Fikret imzasi ile yayimlanmistir. Servet-i Fiinun
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donemi edebiyati igerisinde eser vermis olan “Rubab-1 Sikeste” adli siir kitabinin yazari
Tevfik Fikret’in bu adla bilinen bir siiri bulunmamaktadir. Bu siir, Thayetmyo esir
kampinda bulunan ve meshur Tiirk sairi ile ayn1 ad1 tagiyan bagka bir kisiye aittir. Tevfik
Fikret adli bu kisi ayn1 zamanda kampta ¢ikarilmaya baslanan “Ne Miinasebet” adli
mizah gazetesinin de mesul miidiirliigiinii yapmaktadir.

Iravadi gazetesinin dordiincii sayisinin iiciincii sayfasinda iki siir yer almaktadir.
Bunlardan birincisi M. Sabri imzali “Elvah-1 Sefaletten” baslikli bes bentten olusan
uzunca bir siirdir. Ikincisi ise M. Muhlis imzasin1 tastyan “Miinceli” baslikli bir gazeldir.
“Muhabbet Cigekleri” sabit bagligi bu sayida siirlerle ayn1 sayfada yer almaktadir.
Ozdeyislerin yer aldigi bu boliimde Cenap Sahabettin, Emile Fouquet, Jean-Jacques
Rousseau, William Shakespeare ve Alphonse Karr’in meshur sézlerinden bazilari
okuyucularla paylagilir.

Gazetenin besinci sayisinda da diger sayilarda oldugu gibi edebi faaliyet bakimindan
dikkat ¢eken metinler vardir. Bu saymin igiincii sayfasinda M. Sabri imzali “Bir
Buhrandan Sonra!” baglikli bir siir yer almaktadir. Besinci sayinin {igiincii sayfasinda
yayimlanan “Felsefe Cigekleri” baglikli boliimiin hazirlayicist olarak Miilazim-i Sani
Omer Ruhi imzas1 goriilmektedir. Omer Ruhi bu boliimde Konfii¢yiis, Brahma ve Buda
gibi {inlii diisliniirlerin sézlerinden bazilarini paylagsmustir.

Iravadi’nin yedinci sayisinim iiciincii sayfasinda, birisi Fransizcadan terciime olmak
iizere iki siir yayimlanmistir. Bunlardan ilki M. Sabri imzasiyla ve “Leyal-i
Mahremiyetten-3” bashigi ile yayimlanan bir sonedir. Aymi sayfada “Bazi Hint
Hikemiyat1” bashigi ile yayimlanan hikmetli sézleri de edebi faaliyet igerisinde
degerlendirmek miimkiindiir.

Sekizinci saymin iigiincii sayfasinda yine iki siir dikkat ¢ekmektedir. Bu siirlerin
birincisi M. Sabri imzastyla yayimlanan “Leyal-i Mahremiyetten-4” baslikli sonedir.
Ikinci siir ise M. Muhlis imzali “Géniil” bashkli bir gazeldir. Ayn1 sayfada “Olmez
Sozler” basligi altinda yer alan beyitlerden birisi Veliaht Abdiilmecit Efendi’ye ait olarak
gosterilmektedir.

Iravadi’nin elimizde mevcudu bulunan on ikinci ve son sayisinda ise yine iigiincii
sayfada olmak {izere iki siir ve “Olmez Sozler” bashgi altinda yayimlanan misralar ve
beyitler yer almaktadir. Bu siirlerin ilki M. Sabri’nin “Leyal-i Mahremiyetten-6" baslikli
bir sonesidir. Ikinci siir ise Ata Ulvi imzali “Hala mi1?” baslikli yine bir sonedir. Ayni
sayfanin “Olmez Sozler” baslikli boliimiinde ise yazarlar1 gosterilmeden gesitli siirlerden
bentler ve beyitler paylasilmistir.

Iravadi gazetesinin edebi faaliyeti elbette bu kadarla smirli degildir. Elimizde
bulunmayan sayilarda da benzer yayinlarin siklikla yapildigi mevcut sayilara bakilarak
tahmin edilebilir. Ciinkii hem tefrika halinde ¢ikan kitap bdliimlerinin
numaralandirilmasindan hem de bazi siirlere verilen numaralardan yayin faaliyetinin
siklig1 hakkinda bilgi sahibi olmak miimkiindiir. Biitiin bu goriilen, goriilemeyen edebi
yaym faaliyetleri dikkate alindiginda, esaretin biitin olumsuz sartlarina ragmen
durmaksizin calisan Tiirk subaylarmin ne kadar bilingli olduklar1 ve sartlar ne olursa
olsun estetik zevkten ve edebi faaliyetten uzak duramadiklart sdylenebilir. Siir basta
olmak {izere edebiyat sanatinin diger tiirlerinde de verilen eserlerle ve gazete ¢evresinde
yliriitiilen gesiti faaliyetlerle esirlerimizin her tiirlii hasretlerini dindirmeye ¢aligtiklar
anlasilmaktadir. Bu boliim icin kisaca sunu sdylemek miimkiindiir: [ravadi ve diger
gazeteleri ¢ikararak ve bu gazetelerde edebi, fikri ve kiiltiirel faaliyetler yiiriiterek veya
bu gazetelerdeki metinleri okuyarak askerlerimiz esaret zincirinin yiireklerinde agtigi
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yaralar1 sarmaya calismislar, bir anlamda duygularii terbiye ederek sabirli olmayi,
metaneti ve zorluklarla basa ¢ikmay1 6grenmislerdir.
6. Iravadi Gazetesinde Terciime Faaliyetleri

Iravadi gazetesinde Ingilizceden ve Fransizcadan yapilmis gesitli terciime metinler
dikkat ¢cekmektedir. Bu metinler arasinda siir, musiki, giizel sanatlar ve tarih alaninda
yapilmis terclimeler 6nemli yer tutmaktadir. Gazetenin iciinci sayisinin {igiincii
sayfasinda Thsan imzasiyla yayinlanan “Gurub-1 Sems” adli siir Fransizcadan terciime
edilerek okuyucu ile paylasilmistir. Ug, dért ve sekizinci sayilarda Siileyman Faik
imzasiyla Fransizcadan terciime edilerek yayinlanan “Tarih-i Musikiye Seri Bir Nazar”
baslikli tefrikalar gazetenin onemli terciimeleri arasinda yer almaktadir. Bir bagka
terciime eser, “Hindistan Yolu” bashigi altinda ii¢, dort, bes, yedi, sekiz ve on ikinci
sayilarda Rifat imzasiyla yayimlanmistir. “Hindistan Yolu” adli eser de Rifat adli yazar
tarafindan Ingilizceden terciime edilmistir. /ravadi’nin dérdiincii ve besinci sayilarinda
Fransiz yazar1 Alphonse Karr’in Ihlamurlar Altinda adli romanindan yapilan terciimeler
tefrika halinde yayimlanir. Buna ilave olarak gazetenin iigiincii ve dordiincii sayilarinda
Rifat imzasiyla yayimlanan “Hindistan (ve) Yolu” baslikli tarih konulu yazilar
Ingilizceden terciime edilmislerdir. M. Zeki imzasiyla yedinci sayida yayimlanan
“Cenubi Asya’da Budizm” bashkli yazi Ingilizceden terciime edilmistir. Sekizinci
sayida, Dogan imzali “Kaginler” baslikli metin de yine ingilizceden terciime edilerek
yaymmlananlar arasindadir. /ravadi’nin yedinci sayisinin iigiincii sayfasinda Thsan Rauf
imzasiyla Fransizcadan terclime edilerek yayimlanan “Giines” bashkli siir yer
almaktadir. Ayni saymin dordiincti sayfasinda M. Zeki imzasiyla ve “Cenubi Asya’da
Budizm” bashg: ile yayimlanan makale Ingilizceden terciime edilmistir. Gazetenin
yedinci sayisindan baslayarak on ikinci sayiya kadar tefrikast devam eden ve Dogan
imzastyla yayimlanan “Kaginler” baslikli yazilar da yine ingilizceden terciime edilmistir.
Iravadi’nin yedinci ve on ikinci sayilarinda M. Sabri imzasiyla yayimlanan “Hintlilerin
Adat ve Secayat1” baslikli yazilar da terciime metinlerdir. Bu metinler, terciime eden
subaylarin bilgi birikimini ve ilgi alanlariin genisligini gostermesi yaninda, okuyucu
kitlesi olarak, kamptaki esirlerin bilgi ve birikimlerinin de oldukga iist seviyede oldugunu
gosterir. Bu, ister Harbiyeli olsun ister yedek subay olarak orduya alinmis olsun, Osmanli
askeri teskilati icerisinde yer alan subaylarin entelektiiel seviyelerinin yiiksekligine isaret
eden 6nemli bir durum olarak degerlendirilebilir.

Sonug¢

Iravadi gazetesinde edebiyat, tarih, sosyoloji, cografya, fizik, veterinerlik, felsefe,
din, miizik tarihi, elestiri gibi pek ¢ok farkli alanlarda yazilar yayimlanmistir. Buna ek
olarak geleneksel tiyatromuzdan orta oyunu gosterileri ve futbol miisabakalarina dair
haberler de gazetede yer almistir. Esir kampinin sembolii haline gelen “Turan Top
Oyuncular Ocag1” ise askerlerimizin esarette bile “Turan” fikrini canli tuttuklarimi
gosteren somut bir drnektir.

Iravadi gazetesinin toplam kac sayr ciktigmi, en azindan su anda tam olarak
bilemiyoruz. Aralardan eksik sayilar1 olmakla birlikte, gazetenin elimizde toplam on iki
sayis1 bulunmaktadir. Eksik sayilar zaman i¢inde ortaya ¢ikabilir. Ancak yine de elde
mevcut sayilar iizerinden [ravadi gazetesi ile ilgili bir hiikiim verilebilecegi anlasilmistir.
Mevcut sayilara bakarak bu gazeteyi ¢ikaranlar; okuyanlar ve Thayetmyo esir kampi
hakkinda genel bir kanaate sahip olabiliriz. Kamptan giden ve kampa gelen mektuplara
oldugu gibi Iravadi gazetesine de sansiir uygulandigini sodylemek miimkiindiir.
Dolayistyla gazete, Thayetmyo esir kamp1 ve kamptaki esir Tiirk askerleri hakkinda bir
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tarih yazmaya yetecek kadar agik ve net bilgiler vermemekle birlikte, bu gazetede yazan
kalem sahiplerinin metinleri aracilig1 ile esirlerin duygularini anlamak miimkiin olabilir.
Ciinkii edebi metinler bdyle bir imkan yaratmaktadir.

Sonug olarak fravadi gazetesi ile ilgili olarak soylenebilecek en dnemli soz, bu
gazetenin vatan yolunda, hiirriyet ve namus ugrunda 6liimii géze almig Mehmetgigin en
zor sartlar altindaki duygularina terciiman olan bir tarihi belge olmasidir. Bu, esine az
rastlanir bir edebi faaliyettir ve [ravadi’de yer alan metinler Osmanli/Tiirk ordusunda
gorev almis asker ve subaylarin kiiltiir, sanat, edebiyat, felsefe, din ve fen alanlarinda ne
kadar o6nemli birikimlere sahip olduklarini goéstermesi bakimindan biiylik 6nem
tasimaktadir. [ravadi’ye yansiyanlara bakilarak, Osmanly/Tiirk ordusunda gorev almis
askerlerin bilgi birikimleri, kiiltiir seviyeleri, sanata olan diiskiinliikleri ve elbette bedi
zevk yoniinden geligmis bir bakig agisina sahip bulunduklari soylenebilir. Gazetede telif
eserlerin yaninda Ingilizce ve Fransizcadan yapilan terciimelerin de yer alryor olmasi
subaylarin diinyay1 takip edebilecek seviyede dil bildiklerini ve hemen her seviye ve
tiirde eserleri rahatlikla terciime edebildiklerini gostermektedir. fravadi, Tiirk ordusunun
hafizasinda tasidigt ve gerektiginde ortaya dokebildigi biitiin bilgi birikiminin
Thayetmyo esir kampindaki yazili belgesidir denilebilir. Bu belgeler iyice okunup
anlagilmadan, Tiirklerin vatanlarindan yaklasik on bin km uzakta, hem esir kampinda,
hem de iklimin zorlayici sartlar1 altinda kendilerine, riiya gibi olmasa da, yeni bir hayat
kurduklarina inanmak oldukg¢a gii¢ olacaktir. Dolayisiyla Tiirk savas tarihi ve harp
edebiyati hakkinda yapilacak ¢alismalarda esir kamplarinda gikarilmis [ravadi ve benzer
diger gazetelere mutlaka miiracaat olunmali ve bu gazetelerdeki metinler taranmali,
okunmali ve gerektiginde ilgili yerlerde kullaniimalidir.
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“Iravadi” Gazetesinin Birinci Sayisimn Klise Bashg

Ek: 2.

(Thayetmyo Esir Kamp1) Tel Orgii Déhilinde Baytar Mehmet Bey, Gani Bey ve Refiki
(Harp Mecmuast, S. 16, s. 254)
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(Thayetmyo Esir Kamp1) Ingiliz Memuru Useramiza Odun Tarttirirken
(Harp Mecmuasi, S. 16, s. 254)
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Thayetmyo Usera Karargdhi’nda Ingilizce Lisani Tahsil Eden Genglerin Bir Kismi
(Ortadaki isaretli zat terctiman ve muallim Kibrisli Zeki Bey 'dir.)
(Sebab, 3 Eyliil 1336/3 Eyliil 1920, S. 7, s. 190.)
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KLASIK TURK SIiRINDE “DENDAN” KELIMESININ
KULLANIMI UZERINE*

Tuba ONAT CAKIROGLU*

Oz: Klasik Tiirk edebiyatinda sairler kelimeleri sizliik anlamlar: disinda farkls anlamlarda da
kullanabilirler. Eserler kelime ve magmunlar bakimndan  incelendiginde sairlerin  felime
kadrosu tespit edilir. Sairlerin Rullandiklar: kelime kadrosu taribi seyir iginde kazandiklar:
degisik anlamlar dogrultusunda dederlendirilir. Klasik siiri anlayabilmek okuyucunun eserlerin
verildigi donemden itibaren giiniimiize kadar gelen kiiltiir birikimine sabip olmasin da gerektirir.

Bu ¢aligmada “dendin” kelimesinin beyitlerdeki knllanimlar: tespit edilmeye calisilacaktsr.

Denddin, klasik gsiirde genel olarak  sevgilinin disi anlammda  kunllaniler.  Diglerin  rengi,

parlakhgy, dizi halinde bulunmas: ve agzun sadef gibi diisiiniilmesi sonucu inciye benzetilir.

Dendin edebiyat haricinde hat, tezhip ve mimaride de kavram olarak kullanilpuster. Sairler

gelenedin ¢izdigi cerceve icinde kalarak, kelimelere yiikledikleri anlamlar vasitasyla eserlerine

orijinallik kazandirmustir.

Anahtar Sézciikler: dendin- dis- diirr-i dendén- inci- divan siiri

On The Use Of The Word “Dendin” In Classical Turkish Poetty

Abstract: Poets can use words expect the dictionary meaning in Classical Turkish Literature.

When works is examined inpoint of words and mazmuns, frameworks of words of poets is

determined. Poetical framework of words is evaluated according to different understandings in the

historic cruise. To understand classical poetry requires reader who have a cultural accumulation

[from the time these works were given 1o the present day. In this study, different uses of the word

“dendan” in a limitted number of couplet will be tried to be determined. Dendan is unsed within

the meaning of lover’s tooth in classic poetry. Teeth are likened to pearls due to color, brightness,

beanty of teeth, appearance like aline, and the mouth is thought like mother of pearl. Dendan is

used as a concept in calligraphy and illumination art excepting literature. By remaining within

the frame drawn by tradition, poets have given originality to their works by means of the meanings

they attach to words.

Keywords: dendin- tooth- diirr-i dendén- pearl- divan poetry

Giris:

Klasik Tiirk siirinde kaleme alinan metinlerin anlasilabilmesi i¢in kelimelerin
sozIlik anlamlarini bilmek yeterli olmamaktadir. S6zciigiin metin iginde hangi anlami
ifade ettigini anlamak i¢in metinlerin biitiin olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.
Sairler kelimeleri sozlik anlaminin yani sira hayal diinyalarmdaki tasvirleri

canlandirmak adina farkli anlamlarda da kullanmislardir. Baglamli dizin ¢aligmalarinda
metinlerin daha iyi anlasilabilmesi adina pek ¢ok c¢alisma yapilmaktadir. Boylelikle

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Divan Siirinin Anlam Diinyas1 Sempozyumu nda
(23 Aralik 2016 Istanbul) sunulmus “Tacizade Cafer Celebl nin Hevesniame Isimli
Mesnevisinin Baglamlh Dizin ve Islevsel Sozliik Caligmas1 Uzerine Tespitler” isimli sozlii
bildirinin genisletilmis makale bigimidir.
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divanlarda ve mesnevilerde s6z varligi ortaya konulmakta, sdzciiklere baglamlarmdan
hareketle anlam verilmektedir.

Eserler bir biitiin olarak ele alindiginda siirlerdeki s6z varlig1 birbiriyle benzerlik
gostermektedir. Sairin yogunlastigi kelimeler ve kelimenin ¢ok anlamliliginin ne
6l¢tide kullanildig1 ortaya g¢ikar. Sairlerin bazi kelimeleri siklikla kullandigint gérmek
miimkiindiir. Bu durum, gelenegin belirledigi bir konuyu islerken diger sairlerle de
benzerlik gdstermelerine sebep olmustur. Bir eser sairin kullandigi kelime kadrosu
cergevesinde detayli olarak incelendiginde sairin iislubu ve donemine ait ¢ikarimlarda
bulunmak miimkiin olmaktadir. Ayrica sairlerin kendilerinden 6nceki kullanimlarindan
farkli sdyleyisleri ifade edebilmek adina kelimelere orijinal manalar yiikledikleri tespit
edilmektedir. Daha genis perspektiften bakilabilirse sairler arasindaki sozciik aligverisi,
kendinden sonraki sairlere kazandirdigi yeni anlamlar, kendinden Onceki sairlerle
karsilastirilarak ilk defa kullandig1 kelimeler ortaya ¢ikartilabilir.

Edebi metinleri anlamlandirabilmek ¢ogu kez kelimelerin eserin meydana
getirildigi devirdeki kullanimini bilmekle miimkiin olmaktadir. Anlam1 g¢ikarabilmek
i¢in mazmunlarin anlasilmasi ¢ogu zaman da metindeki anlam katmanlarinin ¢6ziilmesi
gerekir. Klasik siiri anlayabilmek okuyucunun belli bir kiiltiir birikimine sahip olmasini
da gerektirir. Bazen tek bir kelimenin farkli yapilar igerisinde yer aldig1 goriilmektedir.
Bu ¢aligmada Cafer Celebi’ nin Hevesname isimli eserinin baglamli dizin ¢aligmalari
sirasinda tespit edilen “dendan” kelimesinin farkli kullanimi ve aymi kelimenin
divanlarda da yer alan ¢esitli kullanimlar1 ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

Dendan:

Anadolu sahasi klasik Tiirk siirinde kullanilan dendan kelimesi Tiirkge’ye
Farsca’dan gegmistir. Dendan kelimesinin sozliiklerde birkag anlami bulunmaktadir;
dis, Arap alfabesindeki sin, be, se, nun gibi harflerin ¢ikintilarina verilen isim, kale
surlar1 ve burglari {izerinde aralarinda ¢ikintilar bulunan bosluklar.

Dendén kelimesi ayn1 zamanda hat sanatinin terimleri arasinda yer almaktadir. Sin
(w#) harfinin diglerine ve yazida buna benzer bir, iki, {i¢ harfin yan yana gelmesinden
ortaya ¢ikan diglere verilen isimdir. Tezhip kavrami olarak dendan ‘ser-levha’larda
giris, ¢ikis ve doniis yerlerinde kendine mahsus yapilan ve dise benzeyen bir takim
sekillere verilen isimdir (Pakalin 1993: 424).

Klasik Tirk siirinde dendan kelimesi disle ilgili tasvirlerde ve tesbihlerde
kullanilmistir. Sevgilinin giizellik unsurlarindan yiiz ile ilgili olanlar1 6n pléna
cikartilir. GOz, kas, kirpik, yanak, alin, ayva tiyleri, agiz, dudak ve dis farkli
benzetmelerle tasvir edilir. Dendan kelimesi divan edebiyatinda sevgilinin giizellik
unsurlarindan biri olan dis anlammda yer almasmin yani sira farkli anlamlarda
kullanilir. Dis anlammin disginda metnin igerigine uygun olarak tasvirler yapilirken;
taragin disi, tespih taneleri ve sofaya agilan kapilarin agizdaki dise benzetilmeleri
seklinde kullanimlara rastlamak miimkiindiir.

inciye Benzeyen Disler:

Sairler sevgilinin dislerini inciye benzetmekle beraber, incinin yani sira inci ile ilgili
unsurlara da yer vermislerdir. Diinyadaki kaliteli inciler Aden Denizi’nden ¢ikarildig:
icin beyitlerde Aden incisi kiyaslama unsuru olarak yer alir (Sentiirk 2016: 102).
Denizcilerin incileri denizin derinliklerine dalarak ¢ikardiklari bilinen bir durumdur.
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Sevgilinin inciye benzettikleri dislerini tasvir eden sairler, incinin dalgiglar
tarafindan denizden ¢ikarilmasi hadisesine isaret ederler. Baki beyitte asina, bahr ve
dalmak kelimelerini kullanmak suretiyle bu bilinen durumu hatirlatir. Incinin denizden
¢ikarilmasinin kolay olmadigi gibi sevgilinin dislerine ulasmanin da ne kadar zor
oldugu dile getirilir. Sairdne bir islupla sevgilinin agzindaki her biri inci tanesi olan
disleri dileyenlerin, dalgiglar gibi denize dalmalar1 gerektigi ifade edilir:

Dilerlerse diir-i dendan-1 1a’l-i dil-beri ey dil

Revadur asinalar bahr-i ‘agka talalar yir yir

Baki (Kiigiik 1994: 217)

Klasik siirde dendan kelimesi oncelikle sevgilinin giizellik unsurlarindan dis i¢in
kullanilmigtir. Disler rengi, parlakligi, giizelligi, dizi halinde bulunmasi sebebiyle
inciye benzetilir. Dislerin inciye benzetilmesinin diger sebebi agzin inciyi iginde
saklayan sedef gibi disiiniilmesidir. Dudaklar rengi sebebiyle la’l olarak tasavvur
edilir. Bu sebeple sairler tarafindan inci ve la’l kelimeleri cogu kez birlikte kullanilir.
Yahya Bey, sevgilinin renkli dudagmi saf la’l tasina, goriinen dislerini de parlak,
kusursuz bir inciye benzetmektedir:

Leb-i rengini benzer la’l-i néba
Gorinen disleri diirr-i hos-aba
Taslicali Yahya (Cavusoglu 1977:261)

Edebi gelenekte bilinen benzetmeler miibalagali bir anlatimla daha ilgi gekici hale
getirilmistir. Dislerin inciye benzetilmesi bilinen bir durum iken denizin olusma
sebebinin inciye benzeyen disler olmasi miibalaga s6z konusudur. Baki, sevgilinin inci
dislerinin ayriligiyla o kadar ¢ok gbzyasi dokmiistiir ki bu gbzyaslar1 engin bir deniz
olmustur.

Firak-1 diirr-i dendénuifila cari gozleriim yas1

Bu bahr-i bi-kenara ol diir-i na-yab olur ba’is

Baki (Kiigiik 1994: 118)

Dendan kelimesinin yani sira sevgilinin disleri igin 1i’li, le’al, diirr, cevahir ve
giither kelimeleri de kullanmilmistir. Beyazligi, parlakligi ve giizelligi sebebiyle dendan
inci dizisi olarak da diisiinilmiistiir. Sevgilinin la’l dudaklar1 veya agzi bu incilerin
saklandigi kutudur. Baki, sevgilinin parlak beyaz dislerini kirmizi renkli yakuttan
yapilmis hokkanm igindeki inci taneleri olarak tasvir eder. Bu durumda agiz kirmizi
yakuttan imal edilmis bir hokka olarak diigiiniiliir:

Degiildiir la’l-i nabuifida gdrinen sim dendanuii

Dizilmis hokka-i yakiit-1 ahmer i¢re 1i’lidiir

Baki (Kiigiik 1994: 207)

Bedahsan, en kiymetli 1a’l ve yakut taslarinin ¢ikarildigi bugiin Afganistan sinirlar
icinde bulunan bir sehirdir. Umman incisi ise Aden denizinden elde edilen inci gibi son
derece degerlidir. Sairler sevgilinin giizellik unsurlarmmi 6n plana ¢ikarmak
istediklerinden herkes tarafindan bilinen, taninmis O6gelere ikinci derecede yer
vermislerdir. Ahmedi, Bedahsan la’lini ve Umman incisini sevgilinin dudagna ve
disine bende eyler:

Isk ol leb i dendanun us bende distiriipdiir
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Hem la’l-i Bedahsan’t hem lii’lii-yi Umman’t
Ahmedi (Akdogan 1988:250)

Klasik siirde inciye benzetilen disler incilerin 6zellikleri zikr edilerek benzetme
unsuru olarak kullanilmistir. Diirr-1 sahvar, padisahlara layik, iri inci demektir. Amri’de
sevgilinin dendanini yakut hokkanin igindeki padisahlara layik inci olarak tasvir
etmistir:

Hokka-i yakiitda dendani diirr-i gahvar

Hatt-1 sebzi hatem-i la’linde piriize nigin

Amri (Cavusoglu 1979: 118)

15. Yizyilin ikinci yarisinda yasayan Mesihi, Sultan Bayezid Han’it 6vmek
maksadiyla kaleme aldigi Ramazaniyye’ de dislerle tesbih taneleri arasinda ilgi
kurmustur. Sabah aksam sultanin 6vgiisiinii tekrarlamak i¢in her agiz dis tanelerinden
tespih edinmistir:

Dane-i dendandan tesbih idinmis her dehen

Ta ki anufi medhini tekrar ide her subh u sam

Mesihi (Mengi 1995: 30)

Klasik Tiirk edebiyatinda kaleme alinan sergiizestnamelerin bazi boélimlerinde
sevgilinin giizellik unsurlarmin tasvirlerine yer verilir. Tacizdde Cafer Celebi’nin
Hevesname isimli mesnevisinde sevgilinin giizellik unsurlarinin yer aldigi boyle bir
boliim bulunmaktadir. Sevgilisiyle bir siire goriisemeyince bu hasrete dayanamayan
Cafer Celebi sevgiliye hitdben bir mektup yazar. Mektubun konusu sevgilinin
giizelligidir. Sair bu mektupta giizellik unsurlarini sirasiyla verir. “Sifat-1 Dendan”
baslig1 ile sevgilinin dislerinin 6zelliklerini klasik gelenekte yer alan benzetme usuliine
uygun bir bigimde siralar. Klasik siirde sevgilinin disleri inciye, agzi ise sedefe
benzetilir. Agiz ve istiridye sekil ve acilip kapanma ozelligi itibariyle benzerlik
gosterir. Cafer Celebi, sevgilinin dislerini gordiigiinden beri gézyas1 dokmektedir. Akil
erbabi1 kimseler sevgilinin agzinin i¢indeki disleri sedefin igindeki inci olarak tasavvur
ederler. Bundan sonra sevgilinin disleri gdkcisimleri ile ilintili olarak tasvir edilir.
Sevgilinin bir giizellik unsuru olan disleri sin harfine, agz1 ise mim harfine benzetilir.
Sevgilinin dendani, birkag damla ab-1 hayvanin bir araya gelmesinden olmustur.
Eskilerin inanigina gore incinin bir damla sudan hasil oldugu hatirlanirsa beyitteki
incelik daha iyi anlagilabilir. inci nisan yagmurunun damlasindan olurken sevgilinin
disleri ab-1 hayat damlalarindan meydana gelmistir:

Gorelden disleriin nazmini bu can
Olupdur gozleriim derd ile giryan
Ki’an1 erbab-1 akl idiip tasavvur
Didiler kim sadef igindediir diir
Lebiinde dir gorenler afitaba
Nihandur zerre i¢inde Siireyya
Dehan-1 gongede yahod ser-a-ser
Dizilmisdiir tegerg-i rih-perver
Gorenler didiler sabas u tahsin

Ki nice sigmis ol mim igre bu sin
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Yahod bir nige katre ab-1 hayvan
Geliip bir yire olmis sana dendan

Tacizade Cafer Celebi (Sungur 2006: 520)
Jale-Ciy Damlasi-Disler:

Klasik edebiyatta sevgilinin disleri igin kullanilan dendan kelimesi bazi beyitlerde
“jale” kelimesi ile birlikte kullanilir. Ferheng-i Ziya’da dendan maddesinin devaminda
dendani hit ifadesine yagmur damlasi ve gozyasi anlami verilmistir. Klasik Tiirk

siirinde ise dislerle ¢iy damlalar1 arasinda ilgi kurulmustur.

Yahya Bey, dendan, jale(¢iy damlasi), inci kiipe ve menekseden olusan farkli bir
tasvir yapmaktadir. Menekse sevgilinin cevher sagan dislerini goriip, kulagmna c¢iy
damlacigidan degerli inci kiipe takmustir:

Nazm-1 liilii gibi dendan-1 giither-riziin goriip

Jaleden takdi benefse glisina diirr-i semin

Taglical1 Yahya Bey (Cavusoglu 1977: 64)

Sevgilinin duru ve sade giizelligi ifade edilmek istendiginde tabiat unsurlar ile
giizellik unsurlar arasinda ilgi kurulur. XVI. yiizy1l sairlerinden Ahi asagidaki beyitte
sevgilinin dislerini, 1a’l iizerindeki ¢iy damlaciklarina benzetmektedir. Jale, sabahlart
yaprak ve ¢igeklerin iizerinde goriilen su damlalari, ¢iy tanecikleridir. Divan siirinde
sevgilinin yanagindaki ve dudagindaki ter damlaciklari i¢in mazmun olarak jale
kelimesi kullanilmigtir. Inci tanesi gibi olan dislerin kirmizi dudaklarin arasindan
goriinmesi la’l tas1 lizerindeki ¢iy damlaciklarini hatirlatir.

Lebiinde diirr-i dendanun goéren der

Dizilmis glyiya la’l lizre jale

Ahi (Kagalin tarihsiz :52)

Baki, asigin gozlerindeki dislerin hayéalini lale iizerindeki ¢iy damlaciklarina
benzeterek ince bir hayalle bu dis ve jale arasindaki ilgiyi kurmaktadir. Senin inciye
benzeyen dislerinin kanl yasla dolu gozlerdeki hayali, sanki taze laleye diismiis ¢iy
damlaciklaridir:

Jalelerdiir lale-i sir-aba diismis glyiya

Diirr-i dendanuii hayali ¢esm-i piir-hiin-abda

Baki (Kiigiik 1994: 374)

Mesihi sevgiliyi bag icinde bir giil olarak hayal etmektedir. Bag icinde ince belli
giillerin sah1 olan sevgilinin agz1 gonca, agzinin igindeki denddn1 da goncanin
iizerindeki ¢iy damlalaridir:

Bag icinde sah-1 giil bir ince belli hibdur
Kim anui gonca dehani jéleler dendanidur
Mesihi (Mengi 1995: 148)

XVI. yiizyil sairlerinden Emri’nin divaninda dendan kelimesinin gectigi bir¢ok
beyite tesadiif edilmektedir. Incinin jaleye/giy tanesine dehdmin kirmizi goncaya
benzetildigi goriiliir. Inci tanesi olan disler sevgilinin agzindadir. Damla damla ¢iy
taneleri de kirmiz1 goncanin iizerindedir.

Diirr-i dendan kim dehéan-1 dilber-i ra’nadadur
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Katre katre jalediir kim gonca-i hamradadur
Emri (Sarag 2002: 67)

Divan sairleri Tiirk¢e atasozii ve deyimleri de siirlerinde ustalikla kullanmiglardir.
Giiniimiiz Tirkcesi’nde var olan bir atas6ziine eski siirlerde de rastlanilmaktadir. Emri,
“isten artmaz disten artar” atasOziinii beyit iginde kullanarak sézii bir vesileyle
sevgilinin diglerine getirir:

Disden artar ak¢a isden artmaz dirler seha

Gozleriim yasin ne var artursa dendanun seniin

Emri (Sarag 2002:145)

Klasik edebiyatta gokyiizii, yildizlar ve yildizlarin hareketleri 6nemli bir yer tutar.
Asigin ruh haline ve duygularina terciiman olurlar. Emri’nin her gece gozyasi
doktiigiinii goren felek ona giillimser. Guliimseyince saire goriinen gokyiiziindeki
yildizlar degil sevgilinin disleridir. Goriildiigii lizere agik bir havada gokyiiziinde
goriinen yildizlar sairin hayalinde sevgilinin dislerini canlandirir:

Gorinen enciim degiil dendanlaridur séyle kim
Her gice giryem goriip bu ¢arh olur handéan bana
Emri (Sarag 2002: 21)

Dendan - harf-i dendan:

Klasik siirde sevgilinin disleri ile eski harflerin(be-te-sin) disleri arasinda ilgi
kurulur. Necati Bey, sin harfinin disleri nazik dudaklarini incitmesin diye sevgilinin
kimseye selam vermedigini dile getirir. Sairin géziinde sevgili son derece kiymetlidir,
selam vermek icin agzini agtiginda digleri dudagini incitebilir. Sin harfinin disleri ile
sevgilinin disleri arasinda ilgi kurulur:

Anun i¢in kimseye virmez selam ol nézenin
Lebleri naziigdiiriir zahmet viriir dendan-1 sin
Necati Bey (Tarlan 1997: 76 )

Sevgilinin dislerinin yaralayic1 6zelliginden bahseden baska bir isim de Amri’dir.
Asiga Allah’in selamini vermeye nazlanan sevgilinin gerekgesi dudaklarini zahm-1
dendandan incitmemek i¢in olmalidir:

Zahm-1 dendan mu1 irlirdiim leb-i sirinine kim
Virmeyiip Tafir1 selamini geger nazlanur
Amri (Cavusoglu 1979: 54)

Sin harfinin dudaklar1 incittigini dile getiren baska bir beyit de Nedim’e aittir.
Sevgilinin dudaklari o kadar hassastir ki blise sdzciigliniin i¢indeki sin harfinden
yaralanabilir. Hal boyle olunca asigin sevgiliyi 6pmesi de miimkiin goziikmemektedir:

Leblerin mecrih olur dendan-1 sin-i bliseden
La&’lin 6pdiirmek bu héletle muhal olmus sana

Nedim (Macit 2017: 210)
“Dendin” Kelimesinin Farkh Bir Anlamda Kullanilmasi: Dendén- Kap1

Tacizade Cafer Celebi Hevesname’ nin birinci kisminda yer alan Sifat-1 Sardy-1
Humayin bolimiinde Topkapi saraymin 06zelliklerini tasvir ederken “dendan”
kelimesini farkli bir anlamda kullanmistir. Klasik Tirk siirinde genellikle dendan
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kelimesi dis anlaminda kullanilirken, bu tasvirde sarayin sofaya agilan kapilar1 agizdaki
dis dizisi olarak tasavvur edilmektedir. Topkap1 Sarayi sofa kapilarmin resimlerine
bakildiginda sirali olarak insa edilen kapilarin agizdaki dislerin siralanmasina benzedigi
goriilebilir.
Saf-1 dendanelerden ‘arz-1 dendan
Idiip olmis leb-i her suffa handan
Beniim si‘riim gibi her beyti rengin
Der i divari naks-1 Mani-i Cin
Gortip revzenler ol naks u nigari
Agup agzin olur hayran u zari
Bes ol revzenleriin hayranligina
Bu resme zér u ser-gerdanligina
Tacizade Cafer Celebi(Sungur 2006: 171)

Cafer Celebi saray tasvirini yaparken sairane hayallerle orijinal ifadelere yer verir.
Topkap1 Saraymin sofaya agilan kapilarmi giillen birisinin dudagindan goriinen
dislerine benzetmistir. Pencereler ise kapilarin siisiinii goriip agz1 acik hayranlikla
izleyen birisi olarak tasvir edilmistir. Eserin devaminda gelin siisleyicinin elinde
tuttugu taragin digleri gibi kapilarin sirali durusu arasinda ilgi kurulmaktadir:

Kilupdur masita an1 zaméane
Elinde her saf-1 dendane sane
Tacizade Cafer Celebi(Sungur 2006: 171)

Dendan-1 mahi:

Mimaride kullanilan bir tabir olan “Dendan-1 Mahi” ibaresi Tacizade Cafer
Celebi’nin Hevesname isimli eserinde Fatih Camii’nin tasvir edildigi kisimda yer alir.
Dendén-1 Mahi, mahi Farsca isimdir, balik demektir. Mimari yapilarin gatilarindaki sirt
kismi anlamindaki mahya kelimesinin eski metinlerdeki sekli. Arap¢a mahv
kelimesinden gelirse mahi-i nukus nakiglar1 yok eden, vakif binalarinin duvarlarin
temizlemekle gorevli kimse demektir (Ayverdi 2011: 1927). Cafer Celebi Sifat-1 Cami-
i Kebir Sultan Muhammed baglikli bolimde Fatih Camii’ni tasvir eder. Fatih Sultan
Mehmed’e dua ile baslayan boliimde, Sultanin Istanbul’u fethettikten sonra Allah’a bir
stikran ifadesi olarak bu mabedi insa ettirdigi dile getirilir. Sonra kubbenin ytiksekligi,
kubbe iizerindeki siislemeler, Hitdy1 ve Rimi desenli renk renk vitraylar sirasiyla tasvir
edilir. Sair tarafindan detayli bir sekilde tasvire devam edilir; kap1 ve pencerelerin
ahsap kanatlari ele alinarak bunlarin oyma ve sedef is¢ilikleriyle simsir ve abanoz agact
geemelerle yapildigi iizerine siiriilen regeneler dahi dile getirilir. Cati kismindaki
taglarin balik sirti bigiminde yerlestirilmesini anlatmak i¢in dendan-1 mahi ibaresi
kullanmilmigtir.  Tasglarin doseme  seklini  tasvir eden  sair  mahyalarn
dislerini(¢ikintilarini) yer yer koyarak elde edilen beyazlik ve siyahligin giizel bir
goriiniim olusturdugunu ifade eder:

Ser-a-ser islemisler kiinde- kari
Birakmiglar “aceb naks u nigéri
Idiip simsada peyvend abniisi

Siiriip iistine kat kat sendertist
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Komuslar ca-be-ca dendan-1 mahi
Yaragmig hos sepidi vii siyahi

Salup dendan-1 mahi iizre yir yir

Nukds-1 dbnisiler girih-gir

Tacizade Cafer Celebi (Sungur 2006: 181)
Yashhgin Gostergesi Olarak Disler:
Klasik Tiirk siirinde disler sevgilinin giizelliginin bir parcasi olmasi diginda bir
baska yoniiyle yaslilig1 tasvir etmek igin kullanilir. Yaslanan insanin sagligi bozulur,

disleri dokiilmeye baslar. Taslicali Yahya Bey, ihtiyarliginda dékiilen dislerini tiikenen
akgeleri gibi diistiniir. Disler viicudun sagligini dolayisiyla gengligi ifade eder:

Akcam diikendi ciimle ¢ikup gitdi disleriim
Biirc-i viicidumun yine tolund1 Ulkeri
Taslicali Yahya Bey (Cavusoglu 1977: 565)
Azmizade Haleti, disleri dokiiliip ask yolunda yaslanan pir-i fini olmasina ragmen
sevgilinin ziilfiinden vazgegmeyen bir asi181 tasvir eder.
‘Ukde-i ziilfin yine elden komazsun Haleti
Pir-i ‘15k olsan eger kalmasa dendanun seniin
Azmizade Haleti (Kaya 2017: 388)
Dendan/Dendéane:

Klasik siirde taragin dislerinden s6z edilirken dendane kelimesi kullanilir. Lugat-1
Nimetullah’da dendane kelimesinin anlami kilit ve taragin disleri olarak verilmistir.
Tiirk siirinde de dendane kelimesi taragin disleri anlaminda yer almaktadir. Agigin
sevgili lizerine hayalleri sinirsizdir. Sevgilinin misk kokulu saglarmi siislemek igin
sairin eli tarak, parmaklar1 da o taragin disleri olur:

Ziilf-i miiggin-i nigar1 Emriya tezyin igiin
Sanediir destiim ana barmaklarum dendanediir
Emri (Sarag 2002: 65)

As1gm gonlii yahut cani sevgilinin sag tellerine takilidir. Ahmedi, sevgili ne zaman
sagina tarak siirse taragin dislerinden topraga bin can dokiiliir:

Céan ana vir Ahmedi kim sane ursa ziilfine

Sala yil topraga bin can ser-i dendaneden

Ahmedi (Akdogan 1988:508)
Dendan-1 Saadet:

Mukaddes emanetler i¢inde bulunan, Hazreti Muhammed’in Uhud savasi sirasinda
kirilan disinin bir parcasidir. Tiirk Islam kiiltiiriinde “dendan-1 saddet, dendan-1 serif”
diye anilan bu kirik dis pargasimin kimin tarafindan muhafaza edildigi bilinmemekle
birlikte mukaddes emanetler arasinda yer almaktadir. Evliya Celebi Seyahatname’de
Yavuz Sultan Selim’in Misir seferinden once Memlik Sultani Kansu Gavri’nin
Iskenderiye’ye naklettirdigi hazine iginde dendan-1 saddet ile bir tutam lihye-i serifi de
vardi, demektedir. Dendéan-1 saddet halen Topkapi Sarayr Hirka-i Saddet Dairesi’nde
bulunmaktadir (Bozkurt 1994: 155). Klasik Tiirk edebiyatinda Hz. Peygamber’in
hakkinda yazilan pek g¢ok eser bulunmaktadir. Yahyd Bey, Kaside-i Na’t-i Resil
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baslikli naatte peygamberin 6vgiisiiniin yer aldigr bolimde Hz Muhammed’in inciye
benzetilen dislerinden s6z etmektedir. Beyitte seher riizgarini siinbiil saglarinin
tutkunu, [i’1i’-1 18’1ay1/parlak inciyi dislerinin kulu kolesi eyler:

Asiiftesi siinbiil saginun bad-1 sehergah
Uftadesi diir disleriniin 1ii’1ii’-1 14’14

Taslicali Yahya Bey (Cavusoglu 1977: 21)
Sonuc:

Sairler kendisine sunulan imkanlar cergevesinde eserlerini kaleme almiglardir.
Sairlerin bir kismi gelenekten kopmadan kelimelere ve mefhumlara farkli anlamlar
yliklemislerdir. Sairlerin eserleri biitiin olarak incelendiginde kelimelerin tasidiklar:
anlamlar daha net olarak tespit edilir. Kelimeleri sozliik anlaminin yani sira metin
icindeki kullanimlarma gore anlamlandirma ihtiyact s6z konusudur. Eserlerdeki
orijinallik sairin yasadigi devrin ona tesiri, sairin hayata bakisi, zeka, duygu ve
diisiincesinin etkisiyle meydana gelir. Sadece dendan kelimesinden yola ¢ikilarak
yapilan bu c¢alismada, bir kelimenin sozlik anlami disinda farkli anlamlarda
kullanildig: tespit edilmistir. Edebi eserlerin haricinde hat sanatinda ve tezhip sanatinda
yakin anlamlarda kullanildig1 goriilmiistiir. Giizel sanatlarin bu anlamda biitiin olarak
ele alinmasi gerekliligi de s6z konusu olmaktadir.

Klasik siirde hemen hemen biitiin tasvirlerde disler inci olarak tasavvur edilir. Agiz
yakuttan veya la’lden yapilmis bir hokka, dislerde o hokkanin igindeki inci taneleri
olarak dusgiiniiliir. Miibalagali bir anlatimla incinin beyazligi sevgilinin dislerine
baglanir. inci tanelerine benzetilen dislerle ¢ig taneleri arasinda ilgi kurulur. En ilgi
¢ekici kullanimlardan birisi bir fotograf karesi gibi tasvir yapan Técizdde Cafer Celebi’
nin Hevesname isimli mesnevisinde ‘dendan’ kelimesini Topkapi Sarayi’ndaki sofaya
acilan ‘kap1” anlaminda kullanmasidir. Cafer Celebi ayn1 mesnevide sevgilinin giizellik
unsurlarmi vasf ederken dendan igin ayr1 bir bolim ayirmis, gelenege uygun
benzetmelerle disleri tasvir etmistir. 16. ylizyil sairlerinden Emri divaninda dendén
kelimesini sevgilinin digleri haricinde farkli benzetmeler i¢inde kullanir.

Sonug¢ olarak klasik sairin hayal diinyasin1 kavramak i¢in kelimelere yiikledigi
anlamlar iizerinde durulmalidir. Zira ayni kelimenin bir eser iginde ince hayallerle
farkli anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Edebi eserlerin dogru anlasilip
yorumlanabilmesi ve gelecek kugaklara aktarilabilmesi 6nem arz etmektedir. Son
yillarda s6z varligimizi ortaya koyarak, yapilan baglamli dizin caligmalarinin bu
ihtiyac1 karsilayacag diisiiniilmektedir.
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Oz: Tiirkiye'de kelime etimolojisi iizerine yaymlanmg makalelerin derlendigi calismanin ilki

2006 yinda Tiirkliik  Bilgisi  Arastumalar:  dergisinin - 30/11  numaral  sayisinda

yayimlanmusts. 2006 dan bugiine Tiirkiye'de etimolofi ¢alismalar: bz, kazands. Bilhassa geng

Tiirkologlarm ilgisi ve katksstyla taribi ve cagdas Tiirk lebgelerinin 503 varlgmda yer bulniug

ek ok kelime giin yiiziine cikarilds ve etimolofi biliminin ilkeler: dogrultusunda irdelend;.

Bu ¢aligmada, 2007-2020 yillar: arasinda Tiirkiye'de yayimlanan dergilerdeki etimolofi yazilar:

derlendi. Bu_yapilirken dogrudan kelime etimolojisiyle ilgili olan makaleler esas almdr. Toplam

400 makalenin tam Fkiinyesi verilerek bir bibliyografya hazurland:. Calismanin sonuna ise

matkalelerde ele alinan kelimelerden olusan bir dizin eklend.

Anahtar Sozciikler: Etimolofi, kelime etimolojisi, bibliyografya, 2007-2020

Bibliography of Articles Published On The Word Etymology In Turkey IT
(2007-2020)

Abstract: The first of the studies published compilation of articles on the word etymology in

Turkey was published in the Journal of Turkish Studies, Vol. 30/1I, 2006. From 2006 to

today, etymological studies accelerated in Turkey. Especially with the interest and contribution of

the young Turcologists, many words that were found in the presence of historical and contemporary

Turkish dialects were unearthed and examined in line with the principles of the science of

etymology.

In this study, between the years 2007-2020 were compiled etymology writings in journals

published in Turkey. While doing this, articles related to the word etymology were taken as basis.

A bibliography was prepared by giving the identification tag of 400 articles. At the end of the

study, an index consisting of the words discussed in the articles was added.

Keywords: Etymology, word etymology, bibliography, 2007-2020
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2006’dan bugiine Tiirkiye’de etimoloji g¢alismalart hiz kazandi. Bilhassa geng
Tiirkologlarm ilgisi ve katkisiyla tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerinin s6z varliginda yer
bulmus pek ¢ok kelime giin yiiziine c¢ikarildi ve etimoloji biliminin ilkeleri
dogrultusunda tartisildi, irdelendi. Dogrudan etimolojiyle ilgili Marek Stachowski,
Osman Fikri Sertkaya, Uwe Bldsing, Ali Akar, Hatice Sirin, Murat Cakan, Alp Paksoy
gibi arastirmacilarca kitaplar yazildi.

Bu siiregte 2007 yilinda Tuncer Giilensoy tarafindan yayimlanmis olan Tiirkiye
Tiirkgesindeki Tiirkce Sozciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii onemlidir. Ayrica 2014
yilinda, Andreas Tietze’nin varislerinden Tarihi ve Etimolojik Tiirkiye Tiirkgesi
Lugati’nin tim ciltlerinin telif ve haklari ile Tietze’nin hayattayken yapmis oldugu
caligmalarin1 kapsayan tiim yazi ve belgeler TUBA tarafindan teslim alindi. Calisma
yeniden diizenlenerek rahmetli Semih Tezcan ve proje ekibi tarafindan birinci cilt (A-
B), ikinci cilt (C-E), tigiincii cilt (F-J) ve dordiincii cilt de (K-L) olmak iizere 2016
yilinda basildi. Tezcan’m 2017 yilinda vefatinin ardindan projenin editorlik gorevi
Emine Yilmaz ve Nurettin Demir tarafindan yiiriitiildii. Hizla ilerleyen siire¢ 2020
yilinin ilk aylarinda meyvelerini verdi ve Tietze’nin muazzam g¢alismas1 dokuz cilt
sozliik ve bir cilt de dizin olmak iizere on cilt halinde yayimlandi. Tiirk Dil Kurumu da
2015 yilinda Tiirkiye Tiirkgesinin Koken Bilgisi (Etimolojisi) Sozliigii Projesi’ni
baslatti. Ug y1lda tamamlanmasi amaglanan proje 2019 yilia kadar gesitli sebeplerden
kesintiye ugradi ve projeden bir sonu¢ alinamadi. 2019 yilinda proje, Tiirkiye’de gorev
yapan ylizlerce Tiirkologun katki saglayacagi elektronik bir yazilimla yeniden hayata
gegirildi.

Bu ¢aligmanin hazirlanmasinda Osman Fikri Sertkaya’nin 2018 yilinda yayimladigi
Kelime Dagarcigimizdan Etimoloji Arastirmalar: kitabinin 6n soziinde dile getirdigi
“Cesitli kelimelerin etimolojileri iizerine 2006 yilina kadar yayimlanan arastirma ve
incelemelerden 379’unun alfabetik olarak listelendigi ve incelenen kelimelerin de
alfabetik listesinin verildigi bir bibliyografya da Dog¢. Dr. Galip Giiner tarafindan
yapilmistt.  Simdi  kendisinden 2007-2018 yillar1 arasindaki  bibliyografyay:
hazirlamasini bekliyorum.” sézleri tesvik edici oldu. Meslektasim Kader Tiingiic Celik
ile birlikte 2007-2020 yillar1 arasinda Tirkiye’de yayimlanan dergilerdeki etimoloji
yazilarini derledik. Bunu yaparken dogrudan kelime etimolojisiyle ilgili olan
calismalar1 esas aldik ve bunlari ayrica ¢alismanin sonunda dizinledik. Elbette ki pek
¢ok calismanin igerisinde etimoloji bilimini ilgilendiren veriler mevcut idi. Bunlar
arasinda da etimoloji ¢aligmalarina dogrudan katki saglayacak olanlari calismaya dahil
ettik. Miistakil kitap caligmalarindaki yazilarla, derleme kitaplardaki ve basili
sempozyum kitaplarindaki ¢aligmalari biitiin yazilara ulasma imkanimizin olmamasi
sebebiyle bibliyografyaya almadik. Insan kaynakli bir ¢aligsma yiiriittiigiimiiz i¢in bazi
¢alismalarin gézden kagmis olma ihtimali her zaman miimkiindiir. Bu eksikligin bize
ait oldugunun bilinmesi ve anlayisla karsilanmasi okuyuculardan ricamizdir.

2. BIBLIYOGRAFYA
1. ACAR, Serkan, “Kazan Adimin Kokeni”, Karadeniz Aragtirmalari Dergisi, S. 26,
2010, s. 27- 33.

2. ADAMOVIC, Milan, “Tirkgedeki Cocuk Soézii Gergekten Domuz Yavrusu mu
Demek?”, Tiirkbilig Dergisi, S. 15, 2008, s. 3-7.
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Asi, 385

asru, 223
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Gaycicegi, 230
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ayla, 355
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kagitlag, 112
Kallipolis, 196
kambur, 75
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kanat kak-, 392
kapgan, 112
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kara, 295
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kertkiin-, 168
kesmek, 146
kiranta, 156
kiskan-, 232
kiskirtmak, 266
kiglag, 293

kiyamet kop-, 311

kizil kurt, 206
kizzirkot, 206
kici, 126, 127
kicig ergek, 73
kigig, 265
kigik, 126, 127
Kimmer, 300
kirtgiin-, 168
kisne-, 151
koca, 69
kogun-, 150

Koorg, 114
korgak, 164
Kordan, 114
Korkut, 208, 396
Kormisos, 115
kos, 35
Kotgaros, 115
Kotyora, 84
Kovratos, 115
koz, 103
kogek, 106
kokaldas, 363
kokez, 239
kolcson, 248
K&l Tegin, 44
korgit-, 211
kortgiir-, 211
koti, 23, 117
Krug, 115
Krumel, 115
Krumos, 115
kuggundi, 86
kuda, 253
kulun, 184
Kuluncak, 184
kumpir, 55
Kurgan, 114
Kurt, 115
kuturu, 337
kuzay, 45

kiigiik, 126, 127, 265

Kiil Tegin, 44
kiil, 205, 214
kiindi, 143
Kiir Sad, 275
kiir, 46, 205
kiise-, 71
lakirdi, 273
lavas, 261
lenza, 67
levirat, 394
liv, 170

loda, 60, 123
Magin, 163
mandar, 141
mandarlan-, 141
mankafa, 13
mankurt, 13
mar, 268
marsik, 67
maydanoz, 260
Me’ciic, 199
mengi, 291
Nargan, 116



TURKIYE’DE KELIME ETIMOLOJiST UZERINE YAYIMLANAN MAKALELER BIBLIYOGRAFYASI

ne mene(m), 80
nnyILSG, 341
ocak, 331
Oguz, 43, 101, 234
okul, 39

ola, 333

olta, 94

oltur-, 90

olur-, 90

on-, 63

oraman, 195
Ordu, 84
orman, 195
orun, 278
orung, 3

otur-, 90

og, 15

oksiiz 6giit, 162
okiiz, 314
6leng/(y)dlen, 36
oles, 135
orgen, 92

ors, 399

ot-, 343

otri, 107
Otiiken Yis, 366
Otiiken, 27
otiirt, 107
ozek, 377
parmak, 210
pazirik, 220
pése, 358
pezevenk, 97
psar, 365

ptr, 236

ratna, 388

sag, 398

sagi, 257

sal-, 53

sang-, 130
Saruhan, 290
Saruhanogullari, 290
satin (al-), 389
sayin, 190, 262
sayin, 398
Sekel, 105
serge parmak, 73
Serik, 213
serleg, 48
Signak, 289
sig1it, 20

sik, 298

sigar, 91
sirilsiklam, 38

11 (2007-2020)

sirsiklam, 38
silk-, 151
simis, 136
sinsin, 382
soyle-, 251
sOylesane, 178
sub, 244
suhra, 67
sukingu, 139
sularinda, 264
Sunakata, 289
stigsek, 374
stipsek, 374
stiglisek, 374
sayka, 286
simdi, 283
simsek, 326, 374
T’uch’t, 110
tagar, 269
tagargik, 269
tak, 344
tapan, 100
Tardu, 116
Tardus, 116
tari-, 121
tarigel, 122
Tarkan, 116
Tarmag, 116
tas, 235

tagla-, 235
Tatar, 383
tavsan, 255
tégzin-, 378
teknoloji, 187
ten, 367

tep-, 51

teve, 219
teyze, 258
tézgin-, 378
Tonyukuk, 34
topukkoyun, 102
torba, 128, 267
torbalamak, 128
toy, 227

tore, 183

tul, 235

tulla-, 235
Tunceli, 328
tuygun, 25
tuzgu, 6

ti-, 272

tim, 277

tlin, 362

Tiirk, 43, 93, 243

tww, 345
twyw, 345
ulas, 135
uragut, 147
urgan, 92
urlasuban, 10
uruk, 92, 99
Urumgi, 198
urung, 3

Usak, 125
uvut, 167
uwut, 167
uyat, 167
igliz, 244
irper, 149
irtip, 215
tvey, 162
tizmek, 146
iziit, 335
tzitlig, 335
vampir, 309
varak, 377
vilta, 94
Xinjiang, 33
yabgu, 318
yagan, 356, 364
Yagma, 316
yagmur, 88
yardim, 224
Yargan, 116
yargl, 183, 231
yarlig, 140, 207
yarlika-, 140
yavlak, 327
yavuz, 327
yay, 371
yaylag, 293
yaz, 371
Ye'ciic, 199
yelek, 310
yalgukk(1)ya, 98
yana, 356, 364
yanan, 356, 364
yansagugl, 354
yansa, 159
yapa, 339
Yenchih, 110
yilan, 85
yilbiz, 108
yipak, 91

yip, 92

yice, 49

yig, 340

yilvi, 336

177



Galip GUNER — Kader TUNGUC CELIK

yine, 303 yum, 376 yiiziikkoyun, 102
yogurt, 96, 313 yundak, 16 3a’an, 364
yori-, 87 Yunus Emre, 268

yoriik, 392 Yiirtifigin, 198

178



Tiirkbilig, 2020/39: 179-180.

H. Harika DURGUN (2019), Kitabi- Mukaddes’in Gélgesinde
Yakup Kadri Karaosmanoglu, Istanbul: Dergah Yayinlari, 224 s.

Deniz DEPE"

Milli Edebiyat doneminin en Onemli
KiTAB-1 MUKADDES'iN romancilarindan Yakup Kadri Karaosmanoglu
GOLGESINDE hakkinda yapilan ¢aligmalardan ¢ok azi
YAKUP KADRI KARAOSMANOGELU kitaplasmustir. flk dikkat ¢eken eser, siiphesiz
Niyazi Aki’'nin 1960 tarihli monografisidir.
Onu, Serif Aktas’in 6nce 1987°de kiigiik bir
biyografi olarak c¢ikan, daha sonra 2014’te
genisletilerek tekrar yayimlanan c¢alismasi
izler. A. Ferhan Oguzkan’in 1954 tarihli
Yakup Kadri Karaosmanoglu baslkl kitabi
da anilan diger kitaplar gibi “hayati sanati
eserleri” ¢ergevesinde, hacmen kiigiik bir
caligsmadir. Yakup Kadri iizerine daha
spesifik calismalar da yapilmistir. Himmet
Ug’un 2005°te cikardig1 Hikdye ve Romanci
Yakup Kadri Karaosmanoglu isimli kitab1 ve
Cafer Gariper ile Yasemin Bayraktar’in
imzasini tastyan Dionizyak Coskunun Ihtisam
- - ve Sefaleti Yakup Kadri'nin Nur Baba
n Romanina Psikanalitik Bir Yaklasim adh
RERES calisma buna Ornek olarak gosterilebilir.
Abdiilkadir Hayber’in  1993°te  doktora
tezinden yayimladig1 Halide Edip, Yakup Kadri ve Resat Nuri’nin Romanlarinda Nesil
Catismalar: isimli kitab1 da dogrudan Yakup Kadri’ye odakli olmasa da, onun
hakkindaki kitaplar arasinda sayabiliriz.

H.HARIKA DURGUN

Kitaplarin azligi yaninda, Yakup Kadri hakkindaki yiiksek lisans ve doktora
tezlerinin zenginligi dikkat ¢ekicidir. Edebi tezlere goz attigimizda; edebiyat {izerine
diisiinceleri, eserlerindeki tema ve tipler, romanlarindaki milli miicadeleye bakis,
milliyetgilik ve yozlasma, halk edebiyati ve halk kiiltiirii unsurlar1 gibi ¢alima
konularina rastlariz. Dogrudan tek bir romanin ele tezler de vardir; Kiraltk Konak,
Yaban ve Nurbaba hakkindaki tezler buna 6rnek olarak gosterilebilir. Bu zengin
tezlerin yaninda, Yakup Kadri {izerine ¢ok sayida makale bulmak da miimkiindiir.
Ancak ilk cimlemizde dikkat ¢ektigimiz gibi, bu kadar énemli ve 6n planda olan bir
romanci hakkinda yazilanlarin ¢ok azinin kitaplagmis olmasi diistindiiriictidiir.

Bu yilizden H. Harika Durgun’un 2019’un Ekim aymda yayimlanan Kitab-i
Mukaddes’in Gélgesinde Yakup Kadri Karaosmanoglu isimli kitabinin 6nemli bir
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eksigi doldurdugunu sdylemek yanlis olmaz. Manisa Celal Bayar Universitesi’nde
Ogretim lyesi olarak caligmakta olan Durgun’un bu eseri; Onsdz, giris ve sonug
boliimleri sayilmazsa iki ana bagliktan olusuyor: Yakup Kadri ve Kitab-1 Mukkaddes —
Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Eserlerinde Kitab-1 Mukaddes’ten Gelen Unsurlar.
Kitabmn agirhiginin ikinci boliimde oldugunu ve bu boliimiin de kendi i¢inde ii¢ ara
basliga ayrildigini goriiyoruz: Kissalar/Olaylar, Kisiler, Mekéanlar.

Harika Durgun, kitabimin 6nséziinde Tiirk edebiyatinda Kitab-1 Mukaddes etkisinin
onemine dikkat ¢eker ve bu etkinin eski edebiyattan beri oldugunu sdyler. Yakup
Kadri’'nin de “Bati edebiyatinin temelinde Yunan ve Latin mitolojisiyle Kitab-1
Mukaddes” var dedigini hatirlatan Durgun, yazarin “dzellikle Bati’nin bu
kaynaklarindan istifade ederek kendi milli edebiyatimizi ortaya g¢ikarmay: teklif”
ettigini de ekler [s.7]. Ona gore “Yakup Kadri’nin eserlerindeki ¢agrisim diinyasina
baktigimizda Kitab-1 Mukaddes’in etkisinin miithim oldugu goriilmektedir” [s.8].

Kitab-1 Mukaddes’in Yakup Kadri’yi etkiledigini diisiinenler arasinda Hasan Ali
Yiicel, Niyazi Aki, Berna Moran, Inci Enginiin, Orhan Okay, Serif Aktas gibi énemli
isimleri sayan Durgun, bu konuyu daha 6nce ¢alisan isimlere de dipnotunda yer verir.
Amacmm “Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun eserlerinde ve tespit edebildigimiz
yazilarinda Kitab-1 Mukaddes’ten ne yonde istifade ettigini ortaya koymak” [s.8]
oldugunu sdyleyen yazar, ¢aligmasinin girig boliimiinde Yakup Kadri’ye gelene kadar
kutsal kitaba olan ilgiyi degerlendirir. Bu boliimde ayrica ¢eviri faaliyetleri, Yunan ve
Latin kiiltiiriine olan ilgi, Kitab-1 Mukaddes’in bolimleri, i¢erigi ve Tiirkge gevirileri
giindeme getirilir.

Yakup Kadri ve Kitab-1 Mukkaddes bdlimiinde ise yazarmn bu ilgisinin nasil ortaya
ciktig1 anlatilir. Calismanin aslini olusturan malzeme de ii¢ ana baslikta incelenmistir:
Kissalar/Olaylar, Kisiler, Mekanlar. “Yakup Kadri’deki Kitab-1 Mukaddes etkisinin
devrin yazarlari tarafindan olumlu karsilanmadi[g1], Bat1 kaynakli, ‘kitabi’ ve ‘suni’ bir
tesir olarak nitelendirildi[gi] fakat baska sair ve yazarlarin eserlerinde de bu etkiye
tesadiif edildigi” [s.9] sonucuna varan akademisyen, ¢aligmasinin sonu¢ boliimiinde de
tespitlerini 6zetleyerek genel bir degerlendirme yapar.

Sonug olarak, Harika Durgun’un bu calismasi, romanciin tiim eserlerini genis
perspektiften degerlendirmesi ve kaynaklarini tartismaya agmasiyla siiphesiz Yakup
Kadri Karaosmanoglu bibliyografyasinin krymetli bir pargasi olacaktir.
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