TURKISH JOURNAL OF WAR STUDIES
TURK SAVAS GALISMALARIDERGIS

Tiirk Savas Calismalart Dergisi 1, no. 2 (2020) | Yayinci Mesut UYAR | e-ISSN: 2717-7432

ICINDEKILER

Arastirma/Research

Savunma Calismalari

Defence Studies

Caglar KURC

Ahmet Refik ve Askeri Tarih¢ilik 109-117
Ahmet Refik and Military Histography

Ahmet OZCAN

Savag Oyunlarinin Tarihi ve Kullanimi Uzetine bir Degerlendirme 118-149
An Analysis in the History and the Utility of Wargaming

Mehmet Fatih BAS

Rus Vilayetlerinde Mukim Miisliimanlarin Osmanl’nin Savaga 150-169
Girisine Tepkileri ve Carlik Hiikiimetinin Aldig: Tedbitler (1914)

Reactions of Muslims Residing in Russian Provinces to the Ottoman’s Entry into
the War and the Measures Taken by the Tsarist Government (1914)
Tibet ABAK

Crete in the Aftermath of the 1877-78 Turkish-Russian War 170-199
1877-78 Tiitk — Rus Harbi Sonrasinda Girit
David BARCHARD




TURKISH
JOURNAL OF
WAR STUDIES

TURK SAVAS CALISMALARI
DERGISI



TURK SAVAS CALISMALARI DERGISI

TURKISH JOURNAL OF WAR STUDIES
Cilt/Volume: 1 * Say1/Number: 2 * Ekim/October 2020
E-ISSN: 2717-7432

WS §

Tturk Savag Calismalart Dergisi uluslararasi ve hakemli bir dergidir. Yayimlanan makalelerin sorumlulugu
yazarina/yazatlarina aittir.
Turkish Journal of War Studies is a peer-reviewed and international journal. Authors bear responsibility
for the content of their published articles.
Yayin Sahibi/Owner
Mesut UYAR
Yonetim Yeri/Head Office
Antalya Bilim Universitesi Tktisadi, Idari ve Sosyal Bilimler Fakiiltesi Dekanligt
Antalya Bilim University School of Business and Social Sciences
Yayin Tiirii/Type of Publication
Yaygin Streli Yayin/International Periodical
Yayin Dili/l anguage
Tiirkce ve Ingilizce /Turkish and Fnglish
Yayin Periyodu/Publishing Period
Altt ayda bir Mart ve Ekim aylarinda yayimlanir/Biannual (April & October)
Yayin Kurulu/Editorial Management
Bag Editor/Hditor-in-Chief
Mesut UYAR, Antalya Bilim Universitesi, Antalya
Yardimci Editor/ Associate Fditor
Emrah OZDEMIR, Cankirt Karatekin Universitesi, Cankir1, Tiirkiye
Dil Edit6rii/Language Editor
Bilge FILIZ, Ankara Universitesi, Ankara, Turkiye
Yayin ve Danigma Kurulu/Editorial Board

Sir Hew STRACHAN, University of St. Andrews, Scotland, U.K.

A. Kadir VAROGLU, Baskent Universitesi, Ankara, Ttirkiye

Serhat GUVENC, Kadir Has Universitesi, Istanbul, Tuarkiye

Ahmet OZCAN, Cankirt Karatekin Universitesi, Cankirt Tiirkiye
Giiltekin YILDIZ, Milli Savunma Universitesi, Istanbul, T trkiye
Fatih YESIL, Hacettepe Universitesi, Ankara, Turkiye
Edward J. ERICKSON, Antalya Bilim Universitesi, Antalya, Ttirkiye
Tletigim/Correspondence

Doc. Dr. Emrah OZDEMIR
Cankir1 Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Uluslararast Iligkiler Bélimii Uluyazi Kampiisii Cankart, Tiirkiye

Telefon: +90 (376) 218 95 00 / 7448
Web: http://dergipark.org.tr/tr/pub/tws

Elektronik posta: cozdemir2002@gmail.com
IEDRNs  A3LS

indeks

Bu eser Creative Commons Alintt - Gayri Ticari - Tiretilemez 4.0 Uluslararast Lisansi ile lisanslanmugtir.


http://dergipark.org.tr/tr/pub/tws
mailto:eozdemir2002@gmail.com
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

WS §

Iletigim/Correspondence

Doc. Dr. Emrah OZDEMIR
Cankir1 Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Uluslararast liskiler Boliimi Uluyazt Kampiisii Cankirt, Tiirkiye
Telefon: +90 (376) 218 95 00 / 7748

Web: http://dergipatk.org.tr/tr/pub/tws

Elektronik posta: cozdemir2002@gmail.com



http://dergipark.org.tr/tr/pub/tws
mailto:eozdemir2002@gmail.com

WS §

Ekim/October 2020

Igindekiler/ Table of Contents

Aragtirma Makaleleri/Research Articles

Savunma Caligmalari 90-108
Defence Studies

Caglar KURC

Ahmet Refik ve Askeri Tarihgilik 109-117
Ahmet Refik and Military Histography

Ahmet OZCAN

Savag Oyunlarinin Tarihi ve Kullanimi Uzerine bir Degerlendirme 118-149

An Analysis in the History and the Utility of Wargaming
Mehmet Fatih BAS

Rus Vilayetlerinde Mukim Miisliimanlarin Osmanl’nin Savasga 150-169
Girisine Tepkileri ve Carhik Hitkiimetinin Aldig1 Tedbirler (1914)

Reactions of Muslims Residing in Russian Provinces to the Ottoman’s Entry into the
War and the Measures Taken by the Tsarist Government (1914)

Tibet ABAK

Crete in the Aftermath of the 1877-78 Turkish-Russian War 170-199
1877-78 Tiitk — Rus Harbi Sonrasinda Girit
David BARCHARD




Tiirk Savas Caligmalar: Dergisi 1, no. 2 (2020): 90-108.

TIJWS

Tiurk Savag Calismalar1 Dergisi

Turkish Journal of War Studies
e-ISSN: 2717-7432

Savunma Calismalari

Defence Studies
Caglar KURC'®

Arastirma Makalesi

1 Doktor — Ogretim Gérevlisi,
Bilkent Universitesi Uluslararast

Mligkiler Boliimii

iC

ORCID: 0000-0001-6191-1834

Sorumlu yazar/Corresponding

author:

Caglar KURC
E-posta/E-mail:
caglarkurc@gmail.com
Gelig tarihi/Received:
16 Eylul 2020

Revizyon talebi/Revision

Requested:

07 Ekim 2020

Son revizyon /Last revision:
24 Ekim 2020

Kabul tarihi/Accepted:

25 Ekim 2020

Auf/Citation:

Kurg, Caglar. “Savunma

Calismalart”. Tiirk Savas Caligmalar:

Dergisi 1, no. 2 (2020): 90-108.

Ozet

Savunma Calismalari, askeri teknik alanla, politik ekonomi arasinda bir képri gérevi géren
ve devletlerin savunma politikalarint inceleyen alandir. Savunma Calismalari, savunmaya
bittncil yaklagim sergilemekte, salt teknik karatlar olarak gériilen, ya da sunulan kararlin
altinda yatan karmastk secimleri ortaya cikarmaktadir. Bu odak noktasina ragmen,
Savunma Caligmalari, Stratejik ve Savas Caligmalariyla esanlamli kullanilmaktadir. Alanin
karsilastigi tek sorun bu degildir. Savunma Calismalart sivil kurumlara birkag istisna
disinda niifuz edememistir. Askeri kurumlarda kendine otonom bir alan elde edebilen
Savunma Calismalari 6zellikle Tirkiye’de , aktif veya emekli asker kokenlilerin
hakimiyetindedir. Alanin askerlerin hakimiyetinde olmast asketlerin oldugu kadar sivillerin
de alana yaklagimlarindan kaynaklanmaktadir. Bir diger sorun ise, Savunma Calismalarinin
askeri teknik seviyeye cogunlukla mihendisler tarafindan indirgenmesidir. Savunma
Calismalart salt teknik seviyeye indirgendigi derecede 6ztiinden uzaklasmaktadir. Alanin
yegane Ozelligi olan politik ekonomiyle askeri teknik alanin arasindaki képra gorevi
gormezden gelinmektedir. Bu ¢alisma, Savunma Calismalarinin yasadigi sorunlart alanin
cercevesinde inceleyerek ve bu alandaki temel sorulart ortaya koymayi, bdylece
giderilmelerine katkida bulunmayr amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Savunma Calismalar, Savunma Politikasi, Savunma Butcesi,
Savunma Tedariki, Askeri Lojistik

Abstract

Defence Studies is the field that acts as a bridge between the military-technical field and
the political economy and examines the defence policies of states. Defence Studies takes
a holistic approach to defence, revealing complex choices that are either seen or presented
as purely technical decisions. Despite its unique focus, it is usually used synonymously
with Strategic and War Studies. Yet, this is not the only problem facing the field. With a
few exceptions, Defence Studies have not been able to penetrate civil institutions.
Defence Studies has an autonomous institutional place only in the military institutions,
thus, especially in Turkey, the field is dominated by active and retired soldiers. The fact
that the area is dominated by soldiers is due to the attitudes of both civilians and soldiers.
Another problem is that engineers mostly reduce Defence Studies to the military-technical
level. As the field is reduced to the technical level, it moves away from its raison d'étre;
acting as the bridge between the political economy and the military-technical field. This
study will examine the problems experienced by Defence Studies while delineating the
framework of the field and laying out the fundamental questions in the field, thus aiming
to contribute to the resolution of the problems.

Key Words: Defence Studies, Defence Policy, Defence Budget, Defence Procurement,
Military Logistics
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GIRIS

Savunma Calismalari, aynen Uluslararasi Iliskiler gibi Birinci Diinya Savast sonunda
dogmus, Soguk Savas doneminde olgunlasmis bir alandir. Birinci Diinya Savasr'nin Birlesik Krallik
tzerindeki olumsuz etkileri, siyasetcileri ve askerleri hem imparatorlugun gelecegin uluslararast
sistemindeki yerini, hem de savasin degisimi tzerinde disinmeye yoneltmistir. Birinci Diinya
Savasi, Birlesik Krallikin butin kaynaklarnin  kullanilmasmnt  gerektirmis, savas siiresince
imparatorlugun ve savasin yonetiminin beklenmedik derecede karmasik oldugu ortaya ¢tkmustir.
Savasin degisen karakteri sadece gelecekteki ordunun nasil kurulacagi sorununu ortaya ¢tkarmakla
kalmamis, bu ordunun nasil yonetilecegi, nasil harekat dizenleyecegi ve nasil idame edilecegi
sorularint da beraberinde getirmistir. Birlesik Krallik’taki siyasetciler ve askerler, bu sorularin
cevaplarinin imparatorlugun gelecekteki uluslararast sistemde nasil konumlanacaginin ve izleyecegi
dis politikadan bagimsiz olmadiginin farkina varmuslardir. Bir baska deyisle, askeri faaliyetlerin
(savas, ordunun yapilanmasi, silah tedariki, savasin yonetimi gibi) siyasi ¢ergeveyle yakindan iliskili
oldugu goriilmiistiir.' Bundan dolayi, hem askerlerin ve biirokratlarin bu iliskinin farkina varmalatt
hem de aralarindaki isbirligini gelistirmeleri icin 1927°de Imperial Defence College (imparatorluk
Savunma Koleji) kurulmustur ve Savunma Calismalari dogmustur.

Kolejin odaklandigr konular ve degisimi, bir noktada Savunma Calismalari alaninin
cercevesinin belirlenmesinde de 6nemli bir rol oynamistir. Kolej’e kurulusta dort temel gorev
verilmistir. Birincisi, savunma politikasi ¢ercevesinde hava, kara ve deniz kuvvetleri i¢in ortak bir
doktrin yaratilmasidir. Ikincisi, savasin yaratabilecegi olast sorunlar iizerinde arastirma yapilmasidir.
Uglincii gérev, stratejik sorunlarin olabildigince genis bir perspektifte incelenmesidir. Son olarak da
savasin sorunlarina daha butincil olarak bakabilen, 6zel savunma sorularini arastirabilen ve
imparatorlugun gelecekte maruz kalabilecegi tehlikeleri tahmin edip 6lgebilen bir grup subay
yetistirmektir.” 1970’de ismi Roya/ College of Defence Studies (Kraliyet Savunma Calismalart Koleji)
olarak degistirilen Kolej, savas ve siyaset iliskisini irdelemeye devam etmis, fakat gerek incelenen
konular gerekse de Kolej'de egitim alanlar degismeye baslamistir. Kolej’in isminin degismesini takip
eden ilk 6gretim yilint 6grenciler, modern strateji, iktisat, modern karar alma yontemleri, modern
toplum sorunlari, bilim ve teknoloji dersleri almanin yaninda, Avrupa givenlik sorunlarint da
derinlemesine inceleyerek gecirmislerdir.” Dahast Kolej sadece asker ve biirokratlara degil, zaman
icerisinde sivillere de agilmustir. Bununla birlikte hem Kolej hem de Savunma Caligmalari ¢ok
disiplinli bir alana doniigsmistir. Fakat ¢cok disiplinli olmak arastirma derinligi ve bilgi zenginligi

saglarken, aynt zamanda Savunma Calismalari igin sorunlar da yaratmistir.

Savunma Calismalari alaninda yasanan t¢ temel sorun vardir: Birincisi, yakin kuzenleri olan
Strateji Calismalart ve Savas Calismalart alanlariyla karistirilmasi, hatta bunlarin esanlamli olarak
kullanilmasidir. Bu sorun Soguk Savas yillarinda daha belirginken, ginimuzde azalsa da devam
etmektedir. Tkinci sorun, Savunma Calismalar’nim, birkac kurum haric, sivil kurumlarda otonom
bir alan olarak kendine yer edinememesidir. Bundan dolay1 Savunma Caligmalari cogu tiniversitede
akademisyenlerin kisisel ilgi ve alakalariyla var olmakta, cogunlukla #hink-tanf’lerin odaklandig bir
alana doniismistiir. Uglincii sorun ise, Savunma Calismalar’nin askeri teknik ve uluslararast politik

I Andrew Douglas Stewart, The Royal College of Defence Studies, 1927-2017 (Helion and Company, 2017), 11-18.
2 Stewart, 18.
3 Stewart, 114.

Turkish Journal of War Studies 1, no. 2 (2020): 90-108.



Savunma Calismalar1 — C. KURC

ekonomi arasnda olusturdugu bagin yok sayilarak, muhendislerin alana egemen olmasidir. Bu
olgunun yarattift en 6nemli olumsuzluk, savunma politikalarinin asirt derecede teknik seviyeye
indirgenmesi ve politik ekonominin higbir etkisi yokmuscasina tekil bir rasyonalite varsayilarak
savunma konularinin incelenmesidir. Bu da savunmayi siyaset tistiilestirmekte, elestirel yaklasimlari
bogmakta ve savunma suregleri tizerindeki sivil kontrolii giiclestirmektedir. Dahasi, mtihendislik
odakli yaklagimlar dogal olarak savunma politikasini, orduyu, sivil ve askeri karar siirecleriyle savasin
karmagikligini ve 6ngdrillmezligini basite indirgemektedir. Bu sorunlardan yola ¢ikan galismanin
amact Savunma Calismalart alaninin konu zenginligini ortaya ¢ikarak sekilde alanin tanimlanmasi ve
tanutilmasidir.

Bu amagla, ilk boliimde Savunma Calismalar’nin Strateji ve Savas Calismalar alanlarindan
nasil farklilastigini inceleyecek ve Savunma Calismalari alanmi olusturan temel yapitaglarini
tanimlayacagiz. Tkinci bélimde ise, Savunma Calismalart alaninin alt konularina kisaca deginecek,
hem temel yapitaglariyla bu alt konularin iliskilerini inceleyecek, hem de alt konularin birbirlerine
olan bagliliklarint ortaya koyacagiz. Uclincii béliimde ise Savunma Calismalarr’nin yasadigt genel ve
Thrkiye 6zelindeki sorunlarint inceleyecegiz.

SAVUNMA CALISMALARDPI'NI TANIMLAMAK

Strateji, Savas ve Savunma Calismalart alanlarini ortak noktalarinin olmasi ve birbirlerini
etkileyen sorunlara odaklanmalarindan dolayt birbirinden ayirmak zor olabilmektedir. Bu ti¢ alanin
yegane ortak noktasi savas ve gli¢ kullanimudir. Strateji Calismalari, en temel tanimuyla, askeri glic
ve diger zotlayict araglarin siyasi bir hedefe ulagsmak icin nasil kullanildiginin incelenmesidir.* Fakat,
Richard Betts’e gore askeri giictin ve diger zor araglarin herhangi bir durumda neyi bagarabilecegini
anlamak icin askeri teknoloji, organizasyon ve doktrin etkenlerine bakilmasi ve bu faktorlerin siyasi
ve cografi kogullar icerisinde nasil bir etki yarattifinin incelenmesi gerekmektedir.’ Dahast,
Duyvesteyn ve Worall’a gore Strateji Calismalart ayni zamanda duygularin, kurumlarin ve stratejik
hayal giiciiniin incelenmesini de kapsamaktadir.® Bu baglamda, Strateji Calismalari, siyasi stiregletle
askeri operasyonlar arasindaki iliskiyi incelerken, bu iliskiye etki eden ekonomik, psikolojik,
sosyolojik ve cografi etkenlerin de dustintilmesini gerektiren bir arastirma alanidir.”

Savas Calismalari ise ilk baslarda operasyonlar ve taktiklere odaklanitken,® zaman igerisinde
genisleyerek savasin karakteri ve dogasinin ve savasin toplumlara ve bireylere etkisinin incelendigi
bir alana donitgmistir. Bu baglamda Savas Calismalari, savasin degisen karakterine, savasin
toplumu ve toplumsal yapilar1 nasil sekillendirdigine, savas ve siyaset arasindaki iliskiye, savas ve

normlar arasindaki iliskiye ve savas ve kiiltiir arasindaki iliskiye odaklanan ¢ok disiplinli bir alandir.”

4 Isabelle Duyvesteyn ve James E Worrall, “Global strategic studies: a manifesto”, Journal of Strategic Studies 40, sy 3
(May1s 2017), 347.

5 Richard K Betts, “Should Strategic Studies Survive?”, World Politics 50, sy 1 (Ekim 1997): 7.

¢ Duyvesteyn ve Worrall, “Global strategic studies: a manifesto”, 349.

7 John Baylis, “The Continuing Relevance of Strategic Studies in the Post-Cold War Era”, Defence Studies 1, sy 2 (Eylil
2001): 4.

8 David J. Galbreath ve John R. Deni, “Introduction”, icinde Routledge Handbook of Defence Studies, ed. David ]. Galbreath
ve John R. Deni, first (London & New York: Routledge, 2018), 1.

9 Oliver Schmitt, “Defence as War”, icinde Routledge Handbook of Defence Studies, ed. David J. Galbreath ve John R. Deni,
first (London & New York: Routledge, 2018), 18-28.
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Bu tanimlardan Strateji ve Savag Calismalarnin ortak noktalarini,  birbirlerinden
yararlandiklart alanlari ve nasi farklilastiklart gorebiliriz.  Savas ve siyaset iliskisi iki alanin ortak
noktasini olusturmaktadir. Fakat Strateji Calismalari, askeri gi¢ ve diger zorlayict araglarin
kullanilmasmnin ve bunlarin kullanim tehdidinin siyasi hedeflere ulasmayr nasil sagladigini
incelemektedir. Strateji Calismalart askeri giic kullaniminin etkilerini ve cografyanin buna olan
etkisini daha ¢ok Savas Calismalar’nda turetilen bilgiden edinmektedir. Savas Calismalar’nin ana
odagi ise savastir. Strateji Calismalar’nin alanina bazen ntfuz etse de bu odak Savas Calismalart’ni
tutarl bir arastirma alani yapmaktadir. Savunma Calismalari ise her iki alana da ntfuz etmektedir,
cinkli savunma politikast hem savas ve stratejiyi sekillendirmekte hem de onlar tarafindan
sekillendirilmektedir. Bundan dolayt Savunma Calismalari her iki alanin igerisinde bulunan etkenleri
de incelemektedir.

Kolejin kurulus nedenlerinden ve doniisimiinden de goriilecegi tizere, Savunma
Calismalart askeri teknik alanla, uluslararasi politik ekonomi arasindaki bagt kuran, sivil-asker
ortakliginin temelini olusturan bir alandir. Bu bag: aktorlerin, ¢ogunlukla da devletlerin silahli
catismaya nasil hazirlandigini, onledigini, kacindigini veya nasil savastiklarint ¢ok disiplinli bir
incelemeye tabi tutarak kurmaktadir."” Savunma Calismalarini tutatlt bir alan yapan ana 6ge, alanin
savunma politikalarinin teknoloji, strateji ve giic dengeleri gibi faktorlerin etkisi altinda zaman
icerinde nasil degistigi tizerine odaklanmasinin kaybolmamasidir.

Savunma politikalari ise hem savastan hem de stratejiden dogrudan etkilenmektedir.
Savunma politikalar1 tedarik edilen askeri malzemeyi, ordunun yapisini ve savunma sanayi
olusumunu sekillendirdigi derecede, askeri glictin seviyesini, buna baglt olarak da kullanim sartlarini
belirlemektedir. Dahasi hangi askeri teknolojilere yatirim yapilacagini belirleyerek, yani tedarik ve
savunma sanayi politikalart tuzerinden ve/veya ordunun askeri teknolojileri yenilikei sekillerde
kullanmasint saglayarak savasin karakterinin degismesinde 6ncti rol oynayabilir. Bitin bu kararlar
en ideal durumda devletlerin hedefleri tarafindan belirlenir. Diger yandan, savasin degisen karakteri,
savunma politikalarina yon verebilir. Bir baska deyisle savunma politikalari hem igsel (devlet
hedeflerinin yonlendirmesi) hem de digsal (savasin donusimunin devleti yonlendirmesi) etkenlerle
sekillenebilmektedir. Sonucta, savas, strateji ve savunma politikalart arasinda diyalektik bir iliski
vardir.

Bu iliski Savas, Strateji ve Savunma Calismalari’nin arasindaki iliskiyi de belitflemektedir. Bu
¢ arastirma alani aslinda birbirini destekleyen bir iliski icindedir ve birbirlerine cok yakindirlar. Tam
da bundan dolayi, cogu zaman birbirlerinin esanlamlist muamelesi gérmektedir. Halbuki, ortak
noktalar olmasina ragmen, odak noktalar: birbirlerinden ¢ok farklidir ve bu farkli odak noktalart bu
alanlar1 birbirinden ayirarak her bir alanin kendine 6zgii ¢alisma sahasini yaratmaktadir.

Savunma Calismalari, savunma politikalarinin degisimini ve bu politikalarin savasa ve
orduya olan etkilerini askeri teknik ve uluslararas politik ekonomi arasinda bir bag kurarak inceler.
Bunu yaparken de Savunma Calismalari, askeri teknik konularla, politik ekonomi arasindaki bagt
hem uluslararast seviyede hem de yerel seviyede kurmaktadir. Bu tiir bir yaklasim savasi bir bittin
icerisinde gbrmemizi ve savunma politikalarnin  olusumunu ve degisimini anlamamizt
saglamaktadir. Bundan dolay1 da Uluslararasi Mliskiler, Siyaset Bilimi, Kamu Yénetimi, Tktisat gibi

10 Galbreath ve Deni, “Introduction”, 1.
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bir ¢ok farklr alanda tretilen bilginin harmanlamasi Savunma Calismalar’'nin en 6nemli yap1 tagini
olusturmaktadir. Savunma politikastyla ilgili her hangi bir konunun analizi (savunma tedariki,
lojistik, savunma sanayii, ordu yapilanmasi gibi) bes genel analiz alani (ya da yap1 tast) gbz 6ntinde
bulundurularak yapilmaktadir. Bunlar teknik arastirma ve gelistirme, yoneylem (ya da harekat)
arastirmalari, sistem analizi, kavramsal analiz'' ve politik ekonomi analizidir.

Teknik arastirma ve gelistirme analiz alani bir silah sisteminin gelistirilmesi, Gretilmesi ve
teknik Ozelliklerinin incelenmesidir. Bu kategorideki inceleme silah sistemlerinin gelistirilme
siireclerini ve kabiliyetlerinin salt teknik bakimdan anlagilmasini icermektedir.'” Bu teknik yaklasim
bir silah sisteminin kullanictya katabileceklerinin sinanmasinin ilk asamasidir. Mesela bir iilke C-
130H Hercules’e nakliye ucagi satin almak istiyor. Bu nakliye ucaginin o tilkeye hangi kabiliyetleri
katabilecegini anlamak icin ucagin temel teknik Ozelliklerine bakmak gereklidir. C-130H
versiyonunun 300 knots hizla u¢maktadir ve saat bast 5000 pound yakit harcamaktadir. Bu ucagin
bos agirlig1 85000 pound olup, maksimum kalkis agirhigs 155000 pound’tur. Bu ugak maksimim
60000 pound yakit alabilmektedir. Tasmnacak yik agithigina gére ucagin menzili ters orantili olarak
degismektedir. Cok dustk agiliklar hari¢, ne kadar agir yik tasmnirsa, ucagin tagiyacagr yakit
azalacagindan, menzil de azalacaktir. Eger ucagin tastyacagi yik 25000 pound ise, 45000 pound
yakit alacaktir. Bu yakitla ugak yaklasik 9 saat ya da 2700 deniz mili ugabilecektir.” Bu veriler ucagin
sagladigr temel kabiliyeti anlamamiz i¢in 6nemlidir. Bu 6zelliklerin operasyon planlamasini nasil
etkiledigini asagida bahsedilecek yoneylem (harekat) arastirmasinda gorecegiz. Teknik arastirma ve
gelistirme analiz, teknik verilerin 6tesinde, bir silah sisteminin nasil gelistirildigi, tasarlanirken nelere
dikkat edildigi gibi konular da odaklanmaktadir. Bu noktada bir arastirmact igin gerekli olan bilgiler
bunlardir. Analize doktrin, taktik, strateji ve politik ekonomik analiz eklenmez, sistemin fiyat: ya
da verimliligi bu asamada 6nemli degildir. Teknik arastirma ve gelistirme kategorisi temel teknik
verilerin ortaya ¢ikarildigt ve takip eden analize temel olusturan kategoridir.

Yoneylem (harekat) arastirmast ise bir silah sistemlerinin taktik doktrinle bulustugu ve
kullanim etkinliginin degerlendirildigi kategoridir. Yoneylem (harekat) arastirmasi teknik analize
dayal olarak, sistemlerin ve askerin nasil en verimli sekilde kullanilacagini, hareket gereksinimlerini
ve hangi taktik doktrinlerin kullanilmas: gerektigine dair verileri saglamaktadir. Buna dayanarak bir
harekat icin gereksinimler ve eldeki sistemlerin uygunlugu degerlendirilerek doktrinlerin
uygulanabilirligi ortaya ¢ikarilmaktadir. Bu teknik analiz sirasinda saglanan veriler gelecekte tedarik
edilecek silah sistemleri ve ekipmanlar i¢in de istekler gelistirilmesine yardimct olur. Mesela Amerika
Birlesik Devletleri Kara Kuvvetler’nin bir agir timenini konus yerinde idame etmek icin kag C-
130H ugagina ihtiyag duyulacagi bu analiz igeresinde yer alacak bir sorudur. Bu soru ¢ercevesinde
yukarda bahsettigimiz C-130H ucaginin kabiliyetleri, yapilmak istenilen harekat ¢ercevesinde anlam
kazanmaktadir. Bir tiimen genellikle ti¢ ya da dort tugay ve bazi destek birimlerinden olugur. Bir
agir tugay'* giinde 600 ton ikmal malzemesine ihtiya¢ duymaktadir.” Bir tiimenin (4 tugaydan

11 Alun Gwynne Jones ve John Hackett, “The Organization of Defence Studies”, Royal United Services Institution. Journal
109, sy 634 (Eylil 1964): 100.

12 Jones ve Hackett, 100.

13 Michael E. O’Hanlon, The Science of War: Defense Budgeting, Military Technology, Logistics and Combat Outcomes (Princeton
and Oxford: Princeton University Press, 2009), 149.

14 Ana ekipmanlari 58 M1A2 ana muharebe tanki, 109 Bradley zirhlt muharebe araci, 43 zirhli personel tastyicisi, 45
HMMWYV, 23 kurtarma arac, 451 genel maksat kamyonu, 218 kargo kamyonudur. O’Hanlon, 145.

15 O’Hanlon, 145.
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olustugunu varsayarsak) giinlitk ikmal malzemesi ihtiyact 2400 ton olacaktir. Bunun yaninda destek
birimlerinde olan ve herhangi bir tugaya bagli olmayan askerleri (6000 ila 8000 civarinda ve
tugaydaki askerlerin yarist kadar tikettiklerini varsayarsak) ekledigimizde, bir timenin yaklasik
gunlitk 3000 ton ikmal malzemesi ihtiyact olabilir. Bu noktada giinliik ne kadar yiik tasinacagin;
harekatin lojistik Gsten ne kadar uzakta yapildigi, ucus suresi ve kargo yitkleme ve indirme siireleri
belirleyecektir. C-130H’ler taktik nakliye ucagi oldugundan dolayr en fazla 1000 deniz mili
uzakligindaki bolgelere kargo tasimast icin kullanilmaktadir. Bir C-130H 1000 deniz mili
uzakligindaki mesafeyi 3.3 saatte alabilir. 4 saat havada kalacak sekilde yakit yiikledigimizde (20000
pound), yaklasik 50000 poundluk (22.7 ton) kargo tastyabilir. Bir timen yaklasik giinliik 3000 ton
ikmal malzemesine ihtiyaci olduguna gére, ¢ok basit bir hesapla, bu tiimenin havadan desteklenmesi
icin 132 adet C-130H’nin kullanilmast gereklidir.'® Goriilecegi izere, yoneylem (harekat) arastirmast
cok teknik bir alan olmakla birlikte savunma politikast ve alt politikalarinin degerlendirilmesinde
(mesela tedarik politikast) ve bir ordunun kabiliyetlerini anlamada 6nemli bir yere sahiptir.

Sistem analizi, nicel analiz yonetimlerinin stratejik sorulara uygulanmasidir. Tek basmna
hi¢cbir zaman savunma politikasint belirlememekle birlikte, sistem analizi temel olarak maliyet
etkinligine odaklanmaktadir. Maliyet etkinligine odaklandig: icin de ilk iki kategorideki tamamen
askeri degerlendirmenin disina ¢ikmaktadir. Sistem analizi karar alicilarin, siyasi etkenleri de g6z
ontinde bulundurarak, savunma kaynaklarinin etkin bir sekilde nicel veriler 1s1g1nda tahsis etmesini
saglamaktadir."’

Kavramsal analiz stratejik doktrinler altinda yatan temel varsayimlari ve kavramlari inceler.
Savunma politikast ve onun cercevesinde belitlenen diger politikalar bir tlkenin tehdit algis1 ve
gelecek beklentileri tarafindan gekillendirilir. Bu baglamda, kavramsal analiz iki farkli amact
gerceklestirmektedir. Birincisi, tilkenin karar alicilarina sunulmak tzere gelecek hakkinda 6ngériide
bulunmaktir. Kavramsal analiz, uluslararast sistemde gii¢ dengeleri nasil degisecek, gelecekte hangi
yeni tehditler ortaya cikacak, savasin doniisimu nasi olacak gibi sorulara cevap aramaktadir. Bu
sorulara verilecek cevaplar cercevesinde savunma politikast belirlenebilir. Tkinci olarak, kavramsal
analiz, bir Glkenin savunma politikas1 altinda yatan gelecege dair beklentileri, varsayimlart ve algilart
ortaya ¢ikararak, tlkenin savunma davranislarint daha elestirel bir pencereden inceleyebilir. Sonugta,
kavram analiz, askeri teknik alandan uzaklagarak, savunma politikasinin temel varsayimlarina
odaklanir veya bu varsayimlari insa eder ya da elestirel stizgecten gecirerek analiz eder.

Son alan ise politik ekonomi analizidir. Politik ekonomi analizi, savunma politikasina ve alt
politikalara sekil veren, teknik analizin 6tesinde karar alicilarin ulasmaya calistigi askeri olmayan
hedeflerin  analize dahil edilmesidir. Polittk ekonomik hedefler devletin biitcesinin
denklestirilmesinden, teknolojik altyapmin gelistirilmesine, milletvekillerinin temsil ettikleri
bolgedeki askeri tretimin desteklenmesinden, yoneticilerin i¢ ve dis kamuoyu gozinde prestij elde
etmelerine kadar genis bir yelpazede olabilir. Politik ekonomi analizi, aynt zamanda, savunma

16 Burada ¢ok basitlestirilmis bir 6rnek verilmektedir. Bir ucagin kargo yiikleme ve indirmede ve bakim ve yakit
yluklemede harcayacagt zaman, ucagin giinlik sortisini hesaplamada kullanilabilir. Bu da bir ucagin giinlik ne kadar
kargo tastyacagini degistirecegi icin gerekli ugak miktarint da etkileyecektir. Bu hesaplamalarla ilgili daha detaylt bilgi
almak isteyenler su kaynaklara bakabilir: Togistics Handbook for Strategic Mobility Planning, SDDCTEA Pamphlet 700-2
(Scott Air Force Base, IL: Military Surface Deployment and Distribution Command Transportation Engineering
Agency, 2011).

17 Jones ve Hackett, “The Organization of Defence Studies”, 100.

Turkish Journal of War Studies 1, no. 2 (2020): 90-108.



Savunma Calismalar1 — C. KURC

politikalarinin  sadece teknik analizle belirlenmis bir rasyonalitenin trini olmadigini, farkl

rasyonalite diizlemleri tizerinde sekillenebilen bir alan oldugu gercekligini de ortaya ¢ikarmaktadir.

Savunma Caligmalari bu bes genel analiz alanimin bir araya gelmesinden olusmaktadur.
Sadece teknik analize (teknik arastirma ve gelistirme ve yoneylem arastirmasi) odaklanan galismalar,
Askeri Bilim alanina girmektedir. Ama aslinda askeri harekatlar dahil, hi¢bir savunma karar salt
teknik analize dayanilarak yapilmaz. Diger yandan, teknik analiz ayagi olmadan politik ekonomi
analizi de eksik kalmakta, hata yapilma olasiligi yiikselmektedir. Bu nedenlerden dolay1, Savunma
Calismalart bu bes farkli analiz alaninin penceresinden savunma politikalarinin ve onun tarafindan
sekillendirilen diger politika ve yapilarin incelenmesine karsilik gelmektedir.

SAVUNMA CALISMALARPNIN ALT KONULARINA GIRIS

Savunma Calismalari, sadece savunma politikalarina odaklanmamaktadir. Savunma
politikalarinin sekillendirdigi bir¢ok farkli alt politika ve yapt da bulunmaktadir. Bu noktada,
savunma politikalarinin agik ve net bir sekilde tanimlanmis oldugunu ve bu tanim ¢ergevesinde
diger politikalarin tutarlt bir sekilde ilerledigini varsaytyoruz. Fakat her iilkenin savunma politikast
actk ve net bir sekilde kurgulanmayabilir, hedefler ve eldeki kabiliyetler arasinda kopukluk olabilir,
ya da hedeflere ulasmak icin kullanilmasi gereken araglar mevcut olmayabilir. Bu durumda ise
savunma politikasindaki sorunlar, diger alanlarda tutarsizliklara ve verimsizliklere yol acacaktir.
Savunma Calismalart hem savunma politikalarinin olusturulmasindaki stregleri, 6dtnlesimleri ve
karmagik kararlari inceler; hem de savunma politikasinin, diger alanlart nasil etkiledigini inceler.
Cunkt bir dlkenin savunmasima butincil olarak bakmak, bu farklt alt politikalarin ve yapilarin
incelenmesini de gerektirmektedir.

Savunma Calismalarinda One cikan 6ncelikli konular i) savunma biitgesi, ii) savunma
tedariki, iif) askere alma ve asker sayisini muhafaza etme, iv) profesyonel askeri egitim, v) askeri
lojistik, vi) askeri doktrin, strateji, savunma ve stratejik kiltir, ve sivil-asker iliskileridir. Bu
konularin yaninda, Savunma Calismalari, farkli savas tipleri, miusterek operasyonlar, baris
operasyonlari, kamuoyu-savunma iligkisi, askeri déniisiim, yeni askeri teknolojiler ve savasin
dontsimi konularina da odaklanmaya baglamustir. Yukarida daha 6nce bahsettigimiz tizere, Savas
ve Strateji Calismalari da benzer konulara odaklanmaktadir. Savunma Calismalar’nin bu
konulardaki farki, savunma politikalarini merkeze alarak ve daha 6nce Savunma Caligmalari’ni
tanimlarken belirttigimiz bes temel analiz alanini konusuna gére kullanarak eldeki soruna
yaklasmasidir. Bunu, Savunma Calismalar’nin 6ne ¢ikan konularindan bazilarmi inceleyerek

goOsterebiliriz.

One ¢ikan ilk konu olan savunma biitcesi arastirmalari, yillik savunma harcamalart
saytlarinin altinda yatan kompleks dagitim segimlerini inceler.”® Bu secimler en genel seviyede,
tlkenin kaynaklarinin silahlarla diger sivil faaliyetler arasinda bolistiirtilmesi karariyla (silah veya
tereyag se¢imi) baslar; biitcenin techizat ve personel harcamalari arasinda bolustirilmesine, farkl
kuvvetlere disen paya, yeni ara¢ ve gereclerden hangisine ne kadar harcanacagina kadar alt
seviyelere iner. Ulkeler hangi planlama araglarini kullanirsa kullansin, savunma biitgesine odaklanan
calismalar kaynaklarin verimli kullanilip kullanilmadigina ve segimlerin hangi sartlar altinda ve hangi

18 Keith Hartley, “Defence Budgets”, icinde Routledge Handbook of Defence Studies, ed. David ]. Galbreath ve John R.
Deni (London & New York: Routledge, 2018), 53-71.
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faktorler etkisinde yapildigina bakar. Bu faktorler arasinda siyaset ¢ok farkli seviyelerde etki
etmektedir. Oncelikle karsimiza kuvvetler arast rekabet cikmaktadir. Her bir kuvvet savunma
butcesinden daha yiiksek pay almaya ¢alismaktadir; c¢linkii yiksek buitce payt daha fazla yatirim,
daha yeni silah sistemleri ve o kuvvetin niifuzunu arttirmast anlamina gelmektedir.” Savunma
sirketleri acisindan ise savunma biitgesinin buyuklugi karhiliklarinin veya varliklarinin devam etmesi
anlamindadir. Bu baglamda, savunma sirketleri, savunma politikalarint sunduklari ve sunabilecekleri
sistemler etrafinda sekillendirmeye calismaktadirlar ki, savunma butgesi sunduklart Griinlerin alimi
icin kullanilsin. Karar alicilar icin de savunma biitgesinin giivenligin &tesinde faydalart
bulunmaktadir. Askeri tsleri bulundugu yerel ekonomileri dogrudan etkilemektedir. Bu islerin
butce kisitlamasindan dolayt kapatilmasi yerel ekonomileri, 6zellikle kiigiik sehitleri ve kasabalart
derinden etkilemektedir. Bundan dolay1 da, belli bolgelerin milletvekilleri i¢in askeri tslerin agtk
kalmasi bir sonraki se¢cimdeki sanslarini dogrudan etkilemektedir. Benzer bir sekilde, silah
sistemlerinin tretim yerleri de yerel ekonomilerde 6nemli yere sahip olabilir. Bundan dolay1 da belli
bir silah sisteminin fabrikasinin agik kalmasini saglamak, boylece o bolgedeki issizlik oranini distik
tutmak yine milletvekilleri igin 6nemli bir motivasyon olmaktadir. Biitin bu farkli motivasyonlar,
savunma politikasinin hedeflerinin 6Stesinde, aktorlerin kendi 6zel ctkarlarint ve/veya siyasi
gindemlerini korumaya ve kollamaya ¢alismasindan dolay1 ortaya ¢itkmaktadir fakat aynt sonucun
¢tkmasini isteyen bu aktorler arasinda ¢ogu zaman dile getirilmeyen bir ortaklik dogmaktadir. Bu
ortaklik bazen firmalarin lobi faaliyetleri ya da sektorler arast gecis yapan (devletten firmaya ya da
firmadan devlete) kisiler tarafinda mesru yollardan olusturulabilmektedir.” Bazi durumlarda ise bu
ortaklik devlet elitleriyle onlara yakin is insanlart arasinda kurulur.”” Bazen mesru bazen gayrt mesru
olarak ortaya ¢ikan bu iliskiler agt savunma biitgesini dogrudan etkilemektedir. Savunma biitgesinin
nasil sekillendigi diger alanlart da dogrudan etkilemektedir.

Savunma Calismalar’'nin  ikinci konusunu teskil eden savunma tedariki, savunma
butcesinden dogrudan etkilenmektedir. Savunma biitgesini sekillendiren faktorleri ve daha fazlasini
tedarik kararlarinda ve streglerinde gorebilmekteyiz. Savunma tedariki, silahli kuvvetlerin gérevini
yerine getirmesi i¢in gerekli olan malzeme ve hizmetleri alim strecidir. Savunma tedarikinde temel
konu, devletin savunma ve giivenlik hedefleriyle devletin elindeki kaynaklar1 nasil dengeledigidir.
Savunma tedariki ¢ok teknik bir sekilde incelenebilir. Ordunun gelecekte kullanmak istedigi silah
sisteminin isterleri teknik olarak bellidir. Savunma tedariki yapan kurumun, bu isterleri en maliyet
etkin sekilde karsilayan adayr se¢mesi beklenmektedir. En basit sekilde sistemlerin teknik 6zellikleri
ve firmalarin verdigi fiyat bilgisinin bu se¢imi yapmada yeterli oldugunu distinebiliriz ve hatta karari
kolaylastirmak icin yazilimlar kullanabiliriz. Fakat, savunma tedariki teknik olmayan bir¢ok farkl
etkenin de dengelenmesini gerektirmekte ve bu ¢ok zor tercihler icermektedir. Devletler bir yandan
en iyi silah sistemlerini almak isterken, diger yandan eger en iyi silah sistemini baska bir devletten

19 Harvey M Sapolsky, “Interservice Competition: The Solution, Not the Problem”, Joint Force Quartely, 1997.

20 Frank Slijper, “The Emerging EU Military-Industrial Complex: Arms Industry Lobbying in Brussels”, TNI Briefing
Series (Amsterdam: Transnational Institute, May1s 2005).

2l Daha fazlasi i¢in: Gordon Adams, The Politics of Defense Contracting: The Iron Triangle, 3rd bs (New Brunswick &
London: Transaction Books, 1986); Lauren Holland, “Who Makes Weapons Procurement Decisions?”, Policy Studies
Journal 24, sy 4 (1996): 607-24; Christopher M. Jones ve Kevin P. Marsh, “The Politics of Weapons Procurement: Why
Some Programs Survive and Other Die”, Defense & Security Analysis 27, sy 4 (2011): 359-73; Sidney Lens, The Military-
Industrial Complex (Philadelphia: Pilgrim Press, 1970).

22 Metin Glircan, “Turkey’s Defense Industry Sees Rise of ‘the President’s Men™, Al-Monitor, 20 Kasim 2019,
https://www.al-monitor.com/pulse/originals /2019/11/ tutkey-tivalty-in-turkish-defense-industry-escalates.html.
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alirlarsa, o devlete bagimli hale gelebilmektedirler. Bagka bir devlete bagimli hale gelmek
istemiyorlarsa kendileri uretebilirler, fakat bu sefer de en iyi silah sistemine sahip
olamayabilmektedirler. Dahasi, eger bir tilke bir silah sistemini kendisi tiretmek istiyorsa, bu sefer
de teknolojik altyapinin seviyesi, o tilkenin ne yapabilecegini belirlemektedir. Baska bir tilkeden silah
sistemi edinmek istenildigi zaman, uluslararast sistemin yarattigi avantajlarin ve kisitlamalarin da
dikkate alinmasi gerekmektedir. Mesela silah alimi yapilan tlkenin siyasi ve askeri desteginin
kazanilabilecegi gibi ayni tilke silahlarinin kullanimima sinirlama getirebilir ya da ihracat yasaklari
getirerek musteri tilkenin davranislarini etkilemeye calisabilir. Bazi durumlarda ise, en maliyet etkin
secenek, yani teknik olarak en iyisi ve maliyet olarak en ucuzu, en koti seceneklerden birisi olabilir,
cinkd satin alan tlke sistemden tam verim alabilmesi saglayacak, hatta sistemi idame ettirecek,
altyapidan ve insan kaynagindan yoksun olabilir. Mesela Saab Gripen savas uc¢ags satin alan Giliney
Afrika bu ugaklarin ¢ogunlugunu finansal nedenlerden dolayt kullanmayt birakmak zorunda
kalmistir. Su-30 satin alan Uganda ve Angola’nin ise bu ugaklardan bakim sistemi kisitlamalarindan,
egitimdeki sorunlardan, havaalanini koruyacak hava savunma sistemi eksiklikleri ve kendi ve komsu
hava sahasint gézetleyecek radar kapsamt olmadit icin tam verim alamayacaklardir.” Bu noktada,
sistemi kimin drettigi ve muttefiklik iligkileri, alinmak istenilen silah sisteminin maliyet etkinligi
hesaplarini altiist edebilmektedir. Biitin bu secimler salt teknik analizin 6tesinde, uluslararast silah
tretim aglarinin nasil ¢alistiging, belli bir tlkenin sistem i¢inde gerek dis politika gerekse ekonomik
gii¢ olarak nerede oldugu ve muhtemel saticilarla iliskilerinin nasil oldugunun degerlendirilmesini
gerektirmektedir. Alinan kararlarin ne kadar verimli oldugu, hangi politik ekonomi faktérlerince
etkilendigi ve hangi sartlar altinda alindig, aynen savunma biitgesinde oldugu gibi ¢ok yonli olarak
degerlendirilmektedir.”* Silah sistemleriyle ilgili sorunlar tedarik edildikten sonra da bu kez baska
bir diizlemde, lojistik seviyesinde devam etmekte ve degerlendirilmektedir.

Askeri lojistik, Van Creveld’in tanimladigi tizere, ordularin hareketini saglamanin ve onlarin
ihtiyaglarinin karstlanmasinin pratik sanatidir.” Asketlerin ve tedarik edilen her silah sisteminin
amaglarint gerceklestirebilmeleri icin sahada desteklenmeleri gerekmektedir. Bir baska deyisle, bir
birligin idamesi ve savas kabiliyetlerinin devamliliginin saglanmast i¢in belli ikmal malzemelerinin
bu birlige ulagtiriimast gerekmektedir. 11k bakista bu bir ydneylem (harekat) arastirmast sorunudur.
Yukarida verdigimiz 6rnekte oldugu gibi, yoneylem (harekat) analiziyle bir tiimenin gunlik
ihtiyaclarinin kag adet kargo ugagiyla operasyon alanina tasmnabilecegi sorusunu cevaplandirabiliriz.

23 War is Boring, “Why Are African Countries Buying All These High-Tech Jet Fighters?”, Medium, 27 Mart 2014,
https://medium.com/wat-is-boring /why-are-african-countries-buying-all-these-high-tech-jet-fighters-55a07133bc79.
2+ Savunma tedariki konusunda su kaynaklara bagvurulabilir: Tehmina Abbas, “Defence Procurment - understanding,
indentifying and addressing corruption risks”, icinde Public Procurement 2014, ed. Hans-Joachim Preif3 (London: Getting
the Deal Through, 2014), 8-10, http://t-defence.otg/wp-content/uploads/2016/03/2014-
06_DefenceProc_PublicProc_Chapter.pdf; Gianni De Fraja ve Keith Hartley, “Defence procurement: theory and UK
policy”, Oxford Review of economic policy 12 (1996): 70; Keith Hartley, “Arms Industry, Procurement and Industrial
Policies”, icinde Handbook of Defense Economics, ed. Todd Sandler ve Keith Hartley, c. 2, 2 c. (Amsterdam: Elsevier,
2007), 1140-76; Holland, “Who Makes Weapons Procurement Decisions?”; James R Kurth, “The Political Economy
of Weapons Procurement: The Follow-on Imperative”, The American Economic Review 62 (1972): 304-11; Thomas
McNaugher, “Weapons Procurement: The Futility of Reform”, International Security 12 (01 Ekim 1987): 63-104; Mark
C. Suchman ve Dana P. Eyre, “Military procurement as rational myth: Notes on the social construction of weapons
proliferation”, Sociological Forum 7 (1992): 137-61; Peter Spencer, “Confronting reality in defence procurement”, The
RUST Journal 149, sy 2 (Nisan 2004): 52—54; William P. Rogerson, “Incentive Models of the Defense Procurement”,
icinde Handbook of Defense Economics, ed. Keith Hartley ve Todd Sandler, c. 1, 2 c. (Amsterdam: Elsevier, 1995), 310-46.
2 Martin Van Creveld, Supplying War: Logistics from Wallenstein to Patton (Cambridge; New York: Cambridge University
Press, 1977).
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Aslinda ordular operasyonlarint planlarken zamanlarinin buyiik bir kismini lojistik faaliyetlerin
planlanmasina harcamaktadir. Fakat askeri lojistik, ordularin savas sirasinda konuslandirilmasi ve
idame ettirilmesinin ¢ok 6tesinde sorunlar da igermektedir. Askeri lojistik ayn1 zamanda kiresel
silah dretim iliskileriyle de ilgilidir ve savunma tedariki konusunda oldugu gibi zor secimlerin
yapilmasini gerekli kilan bir alandir. Dahasi, askeri lojistigin nasil ve kimin tarafindan saglanacag:
son zamanlarda gittikce daha fazla tartisilan bir konu haline gelmistir.*® Keza, lojistik konusundaki
secimler de, diger konularda oldugu gibi politik ekonomik faktorler icermektedir ve hangi faktoriin
ne kadar etkili oldugu ve yapilan se¢imlerin ne kadar verimli oldugu bu alanmn temel sorulart
arasindadir. Askeri lojistik, bu durumda sadece ikmal malzemelerinin sahadaki birliklere nasil
ulastirlacaginin teknik analizinin Gtesinde, farkl faktorlerin de diisintlmesini gerektiren, savunma

politikas1 tarafindan dogrudan etkilenen bir alan olarak karsimiza ¢tkmaktadr.

Savunma biitgesi, tedarik ve lojistik Savunma Caligmalart alaninin 6nemli fakat kiigik bir
kismini olusturmaktadir. Bu konulara kisaca bakmamiz bile bu konularin ne kadar karmasik ve zorlu
secimler icerdigini, secimlerin ise salt teknik analizle (ya da yoneylem arastirmastyla)
¢ozilemeyecegini gostermektedir. Savunma Calismalart bu karmasikligi diizenlemeye, zorlu
secimleri sistematik bir sekilde incelemeye ve bunu teknik analizle politik ekonomi arasinda bir bag
kurarak yapmaya ¢abalamaktadir. Zaten Savunma Calismalar’nin alan olarak giicti de bu butiinctl
yaklasimindan gelmektedir.

TURKIYE'DE SAVUNMA CALISMALARI: GENEL VE OZEL SORUNLAR

Savunma Calismalart alaninda yasanan 6nemli sorunlardan biri, yukarida da degindigimiz
tzere, Stratejik Calismalar ve Savas Calismalart alanlariyla es anlamli olarak kullanidmasidir. Bu

sorun ginimiizde giderek azalsa da, hala bunlari aynit arastirma alani olarak gérenler bulunmaktadir.

Bir diger sorun ise, Savunma Calismalari, Stratejik ve Savas Calismalari gibi, 6ncelikli olarak
askeri kurumlarda otonom bir ¢alisma alani olarak kabul edilmis, sivil alana yansimast birkag istisna
disinda ¢ok sinirlt kalmistir. Stratejik ve Savas Calismalari alanlarinin askeri kurumlarda daha baskin
olmast elestirilmisse de,”” Schmitt’e gére 2000’den sonra bu iki alan sivil kurumlarda daha cok yer
bulmaya baslamistir.”® Fakat, Savunma Calismalart icin durum pek fazla degismemistir.

Savunma Calismalarindaki ilk sivillesme Imperial Defence College’in asker ve birokrat
odaklr egitiminin zaman iginde diger sivilleri de programa katacak sekilde degismesidir. Sivillerin
Koleje katiiminin, okulun ve Savunma Calismalarinin entelektiiel ortamini zenginlestirecegi
dustnildiginden dolayi, Kolej disartya agilmis, gazeteciler ve savunma sanayi ¢alisanlar okulun
programlarina ilgi gostermistir. Kolej’in disartya acilmast aynt zamanda Savunma Calismalarindaki
degisimi de ortaya koymaktadir. Kolej, King’s College London’la kurdugu ortaklik sayesinde
disariya bir nebze daha acgilmis, King’s College London altindaki Defence Studies Department
(Savunma Caligmalar Bolumt) tarafindan agilan yiksek lisans programlari, biirokratlar ve

% Son dénemde bu konudaki tartisma lojistik hizmetlerinin ordunun kendisinin mi yapmast yoksa 6zel sirketler
tarafindan yapmasinin mi1 daha verimli olacagi sorusu etrafinda dénmektedir. Bakiniz: William D. Hartung, How Much
Money Did Yon Make on the War, Daddy? (Milsons Point, N.S.W.: Bantam,Australia, 2004); Peter W. Singer, “Corporate
Warriors: The Rise of the Privatized Military Industry and Its Ramifications for International Security”, International
Security 26, sy 3 (01 Aralik 2001): 186-220.

27 Betts, “Should Strategic Studies Survive?”’; Duyvesteyn ve Worrall, “Global strategic studies: a manifesto”.

28 Schmitt, “Defence as War”.
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askerlerin yani sira, sivillerin de bu alanda egitim almasini saglamistir. King’s College London’in
yant sira, Australian National University, Massey University, University of Ljubljana, University of
Malaya, University of New South Wales ve Durham University’de de Savunma Calismalari alaninda
muhtelif lisans ve yiiksek lisans programlart bulunmaktadir. Tirkiye’de ise Milli Savunma
Universitesi'ndeki (MSU) Alparslan Savunma Bilimleri Enstitiisii Savunma Calismalart alaninda
yiiksek lisans ve doktora programlart yiiriitmektedir. Savunma Calismalart MSU disinda bir program
olarak sunulmamakta, sadece belli Universitelerde calisan akademisyenlerin arastirma alanlar
ortiistiigii derecede var olabilmektedir.” Bu iiniversitelerde Savunma Calismalart konulart Giivenlik
ve Strateji Calismalart ve Uluslararasi Mliskiler programlarinin altinda yine de sinirh bir sekilde
islenmektedir.”’ Bundan dolayt da Savunma Calismalar’nin bir cok iniversitede kurumsal bir
devamliligs ve bitinligh olamamaktadir.

Savunma Calismalart daha cok arastirma merkezleri ve distince kuruluslarinda kurumsal bir
yer edinmektedir. Savunma Calismalart alaninda 6ne ¢tkan bazi arastirma merkezleri : RAND, I1ISS,
RUSI, Norwegian Institute for Defence Studies, International Centre for Defence and Security ve
Manohar Parrikar Institute for Defence Studies and Analyses’dir. Tirkiye’de ise bu alanin en iyi
6rnekleri Ekonomi ve Dis Politika Arastirmalar Merkezi'ndeki (EDAM) Guvenlik ve Savunma
Calismalart Programi ve STM tarafindan kurulan STMThinkTech’tir. Fakat, bu 6rneklerden
gortlecegi tizere, Savunma Calismalart ¢ok smnirli sayida kurumda dogrudan calisiimaktadir.
Savunma Calismalar’nin kurumsal olarak yayginlasmamasi, ¢ogu zaman akademisyenlerin ve
uzmanlarin kisisel inisiyatiflerine baglt olmasi ve ¢ok disiplinli dogasi, alanin sinirlarinin ¢izilmesinde
belli sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir.

Savunma Calismalart alaninda yasanan tictinct bir sorun ise, alanin temellerini olusturan
konular arasindaki baglarin kopmast ve bundan dolayr da bitiinctl analize ulasilamamasidir. Bir
baska deyisle temel sorun, arastirmacilarin teknik arastirma ve gelistirme ile yoneylem (harekat)
analizine asirt odaklanirken, 6zellikle politik ekonomi analizine hi¢ yer vermemeleridir. Alani
olusturulan temeller arasindaki bag ve 6zellikle politik ekonomi temelinin dahil edilmemesi, teknik
analizin alani ele gecirmesine neden olmaktadir. Bundan dolayr da alan, mithendislerin eline
gecmekte ve savunma tekil bir rasyonalite tizerinden incelenmektedir.

? Yaymlart Savunma Calismalart alani icerisinde olan fakat tniversitelerinde Savunma Calismalari alant bulunmayan
akademisyenlerin kii¢iik bir 6rneklemi: Dilek Barlas ve Serhat Guveng, “To Build a Navy with the Help of Adversary:
Italian-Turkish Naval Arms Trade, 1929-327, Middle Eastern Studies 38 (2002): 143-69; Serhat Giivenc ve Dilek Barlas,
“Atatlirk’s Navy: Determinants of Turkish Naval Policy, 192338, Journal of Strategic Studies, 2003; Serhat Giiveng ve
Lerna K Yanik, “Turkey’s involvement in the F-35 program: One step forward, two steps backward?”, International
Journal 68, sy 1 (2012): 111-129; Caglar Kurg, “The puzzle: Multi-vector foreign policy and defense industrialization in
Central Asia”, Comparative Strategy 37, sy 4 (2018): 316-330; Caglar Kurg, “Between defence autarky and dependency:
the dynamics of Turkish defence industrialization”, Defence Studies 17, sy 3 (Temmuz 2017): 260-281; Sitki1 Egeli,
“Making Sense of Turkey’s Air and Missile Defense Merry-Go-Round”, Al Azimuth 8, sy 1 (30 Ekim 2018): 69-92,
https://doi.otg/10.20991 /allazimuth.470640; Vahit Guntay, “Siber Uzay ve Giivenlik Politikast Uzerine Teorik Bir
Yaklasim”, Cyberpolitik Journal 2, sy 4 (2018): 9-21; Mustafa Kibaroglu, “Isn’t it Time to Say Farewell to Nukes in
Tutkey?”, Enropean Security 14, sy 4 (2005): 443-57, https://doi.org/10.1080/09662830500528294; Selami Sezgin ve
Julide Yildirim, “The Demand for Turkish Defence Expenditure”, Defence and Peace Economics 13, sy 2 (Ocak 2002):
121-128; Metin Giircan, “Drone warfare and contemporary strategy making: Does the tail wag the dog?”, Dynamics of
Asymmetric Conflict 6, sy 1-3 (29 Ekim 2013): 153-67, https://doi.org/10.1080/17467586.2013.859284.

30 Savunma Calismalar’nin Turkiye’deki kurumsal izinin diisiik olmast ve belli niversitelerde diger alanlarin altinda
islenmesinden dolays, bu alanin Tirkiye’de altyapisimin olmadigi bazen iddia edilmektedir. Bkz: S400 Meselesinde
Neredeyiz 2 (EDAM, 2020), https:/ /www.youtube.com/watch?v=LWhFtndBO_o&ab_channel=EDAM.
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Thrkiye’de yiritilen ve Savunma Calismalart olarak atfedilen calismalar (tezler ve yayinlar),
bu alanin Tirkiye’de nasil tanimlandigini ortaya koymaktadir. YOK Ulusal Tez Merkezi'ndeki
konulara gore sunulan verilere gore, 939 tez (yiksek lisans ve doktora dahil) Savunma ve Savunma
Teknolojileri konusunda hazirlanmisken, Siyasal Bilimlerde 8.141 ve Uluslararast Iliskiler’de 10.227
tez calismast tamamlanmistir.”’ Fakat, Savunma ve Savunma Teknolojileri konu dizini aslinda
Savunma Calismalart alaninda yapilan galismalart gercek anlamda yansitmamaktadir. 1975-2020
arasinda hazirlanan 939 tezin diger alanlarla olan ortakliklarina baktigimizda, muhendisliklerin
agirlikta oldugunu gérmekteyiz. Savunma ve Savunma Teknolojileri konu basligr altinda hazirlanan
tezlerin 257’si (%27) ashinda farkli mithendislik alanlarinda yapilan calismalardir. Sosyal bilimler ise
bu alana ¢ok az niifuz edebilmistir. Hazirlanan tezlerin 75’inin Uluslararast Iliskiler, 22’sinin Siyasal
Bilimler, 50’sinin Kamu Yonetimi, 40’inin Iktisat ve 9’unun Ekonometti alanlartyla iliskili oldugunu
goriiyoruz”. Bu durum sadece Ulusal Tez Merkezi'nde kayitl tezler icin gecerli degildir.
Mihendislik alaninda yapilan c¢alismalarin benzer bir agithgini Savunma Bilimleri Dergisi’nde
yaymnlanan makalelerde de goérmekteyiz. 2002 yilindan bugiine kadar dergide 252 makale
yaymnlanmis ve bunlarin 651 (%26) aslinda Savunma Calismalart arastirmasindansa farkl
mithendislik alanlarindadir.” Her ne kadar mihendislik temelli caligmalar silah teknolojileri
hakkinda olsa da, bu c¢alisgmalar yukarida tanimladigimiz Savunma Calismalar’nin bir pargast
degildir. Diger taraftan bu teknik calismalarin hem YOK tarafindan hem de Savunma Bilimleri
Dergisi tarafindan Savunma Calismalar’nin bir parcast olarak algilanmasi, Tiirkiye’de bu alanin nasil
anlasildigini da géstermektedir.

Tiurkiye’de Savunma Calismalart ¢ok dar bir sekilde tanimlanmistir. Savunma Calismalart
agirliklt olarak teknik bir konu olarak anlasidmakta ve bunun dogal sonucu olarak da apolitik
gortlmektedir. Dolayisiyla teknik detaya asirt odaklanilan bir alan olarak galisimaktadir. Savunma
Caligmalart olarak degerlendirebilecegimiz calismalarin YOK tarafindan Savunma ve Savunma
Teknolojileri konu dizini altina alinmasi ve mithendislik arastirmalarinin 6nemli bir yiizdeyi
olusturmasi, alanin teknik yoniine olan vurguyu ortaya citkarmaktadir. Mithendislik alanindaki
arastirmalarin boyle bir gruplandirmaya tabi tutulmasmnin ve bunun Savunma Bilimleri Dergisi'ne

3113 Agustos 2020’de YOK Ulusal Tez Merkezi tarafindan yayinlanan istatistiklere gére. YOK, “Istatistik”,
Yiksekogretim Kurulu Bagkanligt Tez Merkezi, erisim 13 Agustos 2020,
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/IstatistikiBilgilet?islem=3.

32 YOK, “Ulusal Tez Merkezi”, Yiksekogretim Kurulu Bagkanligi Tez Merkezi, erisim 13 Agustos 2020,
https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/ .

33 Bu yayinlarin bazilart sunlardir: Cigdem Susantez, “Vallier-Heydenreich Metodu ile Silahlarin Namlu I¢ Balistiginin
Incelenmesi”, Savunma Bilimleri Dergisi 19/1, sy 37 (04 Mayis 2020): 73-94; Hayrani Ulutiirk, Ugur Malayoglu, ve Kadir
Cihan Tekin, “Savunma Sanayisinde Astr1 Kosullara Maruz Kalan Hafif Yapisal Malzemelerin Yiizey Modifikasyonu”,
Savunma Bilimleri Dergisi 18, sy 36 (06 Kasim 2019): 67-90, https://doi.org/10.17134/khosbd.642140; Levent Urtekin
ve Omer Keles, “Biyomedikal Uygulamalar Icin TiN Kapli Ti6Al4V Alasiminin Mekanik Ozelliklerinin Arastirilmast”,
Savunma Bilimleri Dergisi 18, sy 36 (06 Kastm 2019): 91-108, https:/ /doi.org/10.17134 /khosbd.642142; Tolga Demircan
ve BErdem Ozdemir, “Askeri Sistemlerin Yiiksek Sicakliklara Cikan Devre Elemanlarinin Etkin Olarak Sogutulmast”,
Savunma Bilimleri Dergisi 18, sy 1 (07 Mayis 2019): 27-54, https://doi.org/10.17134 /khosbd.561191; Mustafa Bozdemir,
“Havali Silah Sistemleri I¢in Tek Parcali Susturucu Tasarimt”, Savunma Bilimleri Dergisi 18, sy 1 (07 May1s 2019): 55-73,
https://doi.otg/10.17134/khosbd.561195; Oguzhan Erbas, “Kabarciklt Akiskan Yatakli Bir Reaktorde Ist Gegisini
Etkileyen Parametrelerin Incelenmesi”, Savwnma Bilimleri Dergisi 18, sy 1 (07 Mayis 2019): 161-75,
https://doi.org/10.17134 /khosbd.561238; Ayhan Aytac vd., “AIST 1008 1040 ve 4140 Celiklerinde Isil Islem, Karbon
Orant ve Alasim Elementlerinin Mikroyapt ve Mekanik Ozelliklere Etkisinin Incelenmesi”, Savunma Bilimleri Dergisi 17,
sy 2 (01 Kastm 2018): 139-65, https://doi.otg/10.17134/khosbd.477252; Mustafa Kilic, “Asketi Sistemlerde
Nanoakiskan Uygulamalarinin Sayisal Incelemesi”, Savunma Bilimleri Dergisi 17, sy 1 (25 Mayis 2018): 101-30,
https://doi.otg/10.17134/khosbd.427050.
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yansimasinin otesinde, yapilan arastirmalarin ¢ok kisitht bir bolimui savunma kararlarinin ortaya
ctkisindaki politik ekonomi faktorlerini analizin bir parcasi olarak degerlendirmektedir. Bu
baglamda 6ne cikan bir diger alan ise Isletmedir. Isletmeden alinan modeller savunmaya
uygulanmaktadir. Dolayisiyla Savunma Calismalart olarak degerlendirebilecegimiz konulardaki,
mesela tedarik, insan kaynaklari, egitim, giivenlik ve savas, arastirmalarin ¢ogunda karar alma
streglerini siyasetten bagimsiz olarak incelemekte, karar alma sireglerindeki ya da savunma
ctktilarindaki sorunlar teknik sorunlar olarak anlasimaktadir. Alanin genel olarak apolitik
anlasiimasi ve dolayistyla bu sekilde ¢alisilmasinin altinda yatan temel sebep olarak alanin mithendis
ve asker baskin olmasinit gosterebiliriz.

Savunma Bilimleri Alaninda Tamamlanan Toplam Tezlerin Okullara gére Dagilimi

Milli Savunma
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Sekil 1. YOK Ulusal Tez Merkezi verilerine gére Savunma ve Savunma Teknolojileri
konusunda hazirlanan tezlerin okullara gore dagilima.

Savunma Calismalart yayginlasamadigr olciide, bu alanda yapilan arastirmalar agirlikli olarak
mihendis, asker ve asker kokenli akademisyenler tarafindan yapilmakta; sivillerin, 6zellikle
savunma politikast ve politik ekonomiyi bir araya getirmek isteyenlerin katkist ise daha kisith
kalmaktadir. Askerlerin alandaki baskinligi Tirkiye’de yapilan yitksek lisans ve doktora
calismalarinda da gorilmektedir. Sekil 1’de goriildiigii tizere, YOK Ulusal Tez Merkezinde
bulunan tezlerin (yiiksek lisans ve doktora) %30’u Kara Harp Okulu’nda ve %4’4 ise Harp
Akademileri’nde yazilmistir. Geriye kalan tezler ise muhtelif sivil iniversitelerde tamamlanmug
olup, higbir sivil tniversite TSK okullarinin toplam tretimine yetisememistir. Sekil 2’de de
gorilecegi tizere, Kara Harp Okulu hem Yuksek Lisans hem de Doktora tezlerinde diger
universitelerin actk ara 6niindedir. Kara Harp Okulu’nun en yakin iki takipgisinin de mithendislik
fakiilteleriyle 6ne ¢tkan Istanbul Teknik Universitesi ve Orta Dogu Teknik Universitesi olmast
sasirtict degildir. Bu niversitelerde hazirlanan tezlerin  ¢ogunlugunun aslinda Savunma
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Calismalar’ndan  ziyade mihendislik temelli calismalar oldugu gorilmektedir.  Sivil
universitelerdeki ¢cok az sayidaki tez ¢alismasinin, Savunma Calismalari alani icerinde oldugunu
sOyleyebiliriz.

Savunma Bilimleri Alanindaki Yiiksek Lisans ve Doktora Tezlerinin Okullara Gére
Dagilimi
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Sekil 2. YOK Ulusal Tez Merkezi verilerine gére Savunma ve Savunma Teknolojileri
konusunda yapilan yitksek lisans ve doktora tezlerinin okullara gére dagilimu.

Turkiye’de Savunma Calismalari alanindaki yaymlar yakindan inceledigimizde, asker
kokenli akademisyenlerin agirliklt olarak askeri doktrin, teknoloji, operasyon ve lojistik konularina,
sivillerin ise savunma ekonomisi, sivil-asker iliskileri, zorlayict diplomasi, niikleer silahlar, savunma
ve giivenlik politikalari konularina yéneldiklerini gérityoruz. Dahast mithendislerin bu alanda baskin
olmalari, mithendislerin silah sistemlerini Gretmeleri, arastirma ve gelistirme faaliyetleri iginde yer
almalariyla aciklanabilir. Bir bagka deyisle mithendislerin, tipki askerler gibi aslinda deneyimlerini
alana yansittiklar farz edilebilir.

Sivil kurumlarda ve 6zellikle sosyal bilimler fakiiltelerinde Savunma Calismalar’nin kisitlt
olmast ve yaklasim olarak teknik bir sekilde ¢alisiimasinin altindaki en 6nemli nedenlerden biri,
Tirkiye’de ordu ve savunma politikalariyla ilgili bilgiye ulasmanin zorlugudur. Gurcan’a gére Turk
Silaht Kuvvetleri sivil akademiden bilerek ve isteyerek uzak durmaktadir. Ordu ve sivil
akademisyenler arasindaki giivensizlik ortami, is birligi ortaminin olusmasini engellemektedir.
Givensizlikten dogan abartilmis gizlilik sinirlamalars sivillerin orduya ve askeri verilere erisimini
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aztmsanamayacak derecede kisitlamistir™. Bunlar, bu alanda aragtirma yapilmasinin karsisina yiiksek
engeller koymaktir. Mesela, sivil arastirmacilar kullanimdan kalkmis olsa bile tzerinde gizlilik
derecesi olan higbir belgeye, mesela eski talimnamelere ya da ders kitaplarina erisememektedir.
Dahasi, 6rnegin Amerika Birlesik Devletleri ordusunun aksine, TSK eski operasyonlarla ilgili ne
detaylt bilgi, ne de “alman dersler” raporlarini yayinlamaktadir. Hatta, baska tlkelerin savaglan
hakkinda hazirlanan ders raporlart bile sivillerin erisimine kapalidir. Sivil ve asker arasindaki
guvensizlik ortaminin sadece akademi kisitlamakla kalmamakta, sivil ve asker biirokrasi arasindaki
iletisimi ve koordinasyonu da olumsuz etkilemektedir. Bunun en giizel 6rneklerinden biri 2015 yili
itibariyle Savunma Bakanlig1 (asker etkin) ve Savunma Sanayi Miistesatligr® (sivil etkin) birbirinden
bagimsiz Ar-Ge dairelerinin bulunmasidir. Aynt gérevi tstlenen iki kurumun birbirlerinin planlama
ve proje yonetim panellerine kattlmamalari ve savunmayla ilgili Ar-Ge’nin koordinasyonunun daha
da zotlagsmasina yol agmalar1,” sivil ve asker arasindaki giivensizligin ne kadar derinlere indigini de
gostermektedir. TSK’nin sivil akademiden ve sivillerden uzak durmast madalyonun bir yizidur.
Diger ytizii ise, 6zellikle politikacilarin savunma politikasinin teknik tarafina olan ilgisizlikleridir.

Politikacilarin savunma politikasinin teknik tarafina olan ilgisizlikleri, 2000’lere kadar olan
dénemde ordunun savunma biitcesi ve tedariki konusunda politikayt belitleyen yegane aktor
olmasint saglamustir. Sivillerin kendilerini bu alandan ¢ektigi derecede, savunma biitgeleri mecliste
derinlemesine bir tartisma olmadan onaylanmistir. Dahasi, asker kokenliler hari¢, Savunma
Bakanlarinin bir ¢cogu askeri strateji ve savunma tedariki konularina hakim olmadan bu géreve
gelmislerdir’”. Bundan dolayt da ordunun aldigi kararlar ve yaptiklari sorgulanamaz hale gelmekte,
ordunun sivil kontrolii bu baglamda zayiflamaktadir. Ttrkiye’de bu durum savunma sanayine olan
ilginin artmastyla birlikte degismekte, Savunma Sanayi Baskanligi’nin tedarik konularinda 2004’ten
itibaren yeniden artan etkisi goriilmektedir.”® Sivillerin etkisi, ilk dalga olarak 1980’li yillarin
sonunda, ikinci ve daha kuvvetli bir sekilde 2000’lerde artmaya baslamasi, sivillerin, 6zellikle de
uzman ve akademisyenlerin savunma konularindan dolaylt yollarla uzak tutulma araglarini ortadan
kaldirmamistir.

Bu manada, sivillerin alana uzak tutulmasi veriye olan erisimin farkl yollarla kisitlanmasiyla
yapilirken, diger bir yéntem de savunmanin teknik seviyeye indirgenerek sivillerin uzaklastirilmast
ve konunun siyaset Ustilestirilmesidir. Konunun teknik seviyeye indirgenmesinin iki temel nedeni
vardir. Birincisi silah sistemlerinin kullanimi ve bakim-idamesi konularindaki teknik bilgiye daha
hakim olan ordu mensuplarinin alanda bu bilgiye sahip olmayan sivillere karst dstiinlik elde
cabasidir. Siviller genel teknik bilgiye hakim olsalar da askerlerin sahip oldugu bilgiye, yukarida da
bahsettigimiz lizere, sivil-asker diyalogunun kisitli olmasindan erisememektedir.” Bu da sivillerin,
ozellikle mithendis olmayanlarm, alandan uzaklasmasina neden olmaktadir. Ikincisi ise savunma
politikasinin ve onun alt basliklarinin (mesela savunma tedarikinin) siyasi yéntniin yok sayilmasi ve

3 Metin Giircan, “A snapshot of the blackbox: a 2015 survey of the Turkish officer corps”, Turkish Studies 19, sy 1
(2018): 98-99.

% Su anda Savunma Sanayi Bagkanligi

3 Arda Mevlutoglu, “Commentatry on Assessing the Turkish defense industry: structural issues and major challenges”,
Defence Studies 17, sy 3 (Temmuz 2017): 287.

37 Bu durum Hulusi Akar’in Savunma Bakani oldugu tarihe kadar gecerlidir. Ali I.. Karaosmanoglu, “The evolution of
the national security culture and the military in Turkey”, Journal of International Affairs 54, sy 1 (2000): 215.

8 Kurg, “Between defence autarky and dependency: the dynamics of Turkish defence industrialization”, 268.

% Bu durum Ttrkiye’de bu bilgiye sahip sivil yoktur anlamina gelmemektedir. Kisisel baglantilar tizerinden bilgiye erisen
ya da sivil-asker iliskilerinin daha uyumlu oldugu baska bir tilkede egitim alan siviller bu teknik bilgiye ulasabilmektedir.
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alinan kararlarin salt teknik nedenlerden alindigini imajinin yaratilma calisilmasidir. Bu durum
savunma alanindaki karar alma siireclerinin gercek dogasint yansitmamaktadir fakat kararlarin salt
teknik nedenlerden alindiginin savunulmasi, kararlarin politik dogasint vurgulayan sivillerin
soylemlerini zayiflatarak, alandan uzak tutmada 6nemli bir ara¢ haline gelmektedir. Ozellikle
savunma sanayinin belli grubun basart simgesi haline déniistiigiinde,” kararlarin politik ekonomi
dogasina odaklanan sivillerin uzaklastig1 ve siireclerin orduya ya da bir grup elite birakildig1 oranda
seffatligini ve hesap verilebilirligini yitirmektedir. Ordunun ya da bir grup elitin kendi otonom
alaninin olusmasinda Savunma Calismalar’'nin kisitlanmast ve konunun sivil Universitelerce
derinlemesine calisiilmamast da, hem bu alandaki ¢oksesliligi ortadan kaldirmakta, hem de elestirel
gorusleri bogmaktadir. Sonucta, veriye ulasmadaki engeller sivillerin en temel bilgilere ulasmak icin
bile ¢ok fazla emek ve zaman harcamasina neden oldugundan, arastirmacilart bu alandan
uzaklastirmakta ve sonug olarak Savunma Calismalari yayginlasamamakta ve ¢esitlenememektedir.

SONUC

Turkiye’de Savunma Calismalart genel olarak askeri teknik alana indirgenmis durumdadir.
Teknik analizin baskinligi, politkk ekonomi analizini gérmezden gelerek alana askerlerin ve
mihendislerin hakim olmast sonucunu dogurmaktadir. Dahast, savunma politikalarinda alinan
kararlarin rasyonel ve apolitik oldugu varsayimimna da yaygin sekilde rastlanmaktadir. Savunma
Calismalar’ndaki asker hakimiyetinde, askerlerin oldugu kadar sivillerin de sorumlulugu
bulunmaktadir. Sivillerin, 6zellikle de politikacilarin alana olan ilgisizlikleri ve bilgisizlikleri bu
boslugu yaratmistir. Bu durum son zamanlarda degismeye baslasa da, Savunma Calismalar’nin sivil
Universitelere yayilmast mevcut sartlarda hala mimkin goérilmemektedir. Halbuki, Savunma
Calismalar’nin askeri egitim kurumlart disinda kalan dniversitelerde otonom kurumsal bir yer
edinememesi, savunma politikalar1 hakkindaki tartisma ortamini ve elestirel yaklagimlari da
zayiflatmaktadir. Bundan dolayt Savunma Calismalar’nin Tirkiye’de yayginlasmasi ve entelektiel
tartisma ortaminin zenginlesmesi gereklidir. Bunu yaparken de Savunma Calismalar’nin temel yapt
taslart ve ortaya cikis gerekceleri her zaman g6z 6ntinde bulundurulmalidir.

Bu vesileyle tekrar hatirlatmak ve vurgulamak gerekirse; Savunma Calismalari askeri teknikle
politik ekonomi arasinda bir bag kurarak savunma politikalarinin olusumunu, etiklerini ve
degisimini incelemektedir. Bunu yaparken 5 temel analiz alanint kullanmaktadir. Bunlar teknik
arastirma ve gelistirme, yoneylem (harekat) arastirmasi, sistem analizi, kavramsal analiz ve politik
ckonomi analizdir. Savunma Calismalart bu farkli seviyelerde ve farkli yontemler kullanan
analizlerin bir butiindir. Herhangi bir savunma politikast pargast incelenirken, ister savunma
biitgesi olsun, isterse savunma sanayi politikasi olsun, bu 5 temel yapitaginin her zaman birbirleriyle
iletisim icinde olmast ve analizcinin aklinda bulunmasi gereklidir. Bunlardan birinin eksik olmasi ya
da gbrmezden gelinmesi, Savunma Calismalar’nin analitik etkisini azaltmaktadir. Sonugta, Savunma
Calismalart birbirinden ayr gériinen, fakat birbirlerini tamamlayan etkenlerin butiincil analizinin
yapilmasint saglamak icin ortaya ¢ikmustr.

40 Huseyin Bagct ve Caglar Kurg, “Turkey’s strategic choice: buy or make weapons?”, Defence Studies 17, sy 1 (2017): 54-
57.
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Ozet

Bu makale Ahmet Refik’in Ttrk tarih yazimina akademik ve popiiler alanlardaki katkisinin
askeri tariheilik alaninda ne sekilde gériindiigiine dair bir deneme niteligindedir. Ahmet
Refik ve yazilarina, askeri tarihgilik cercevesinden bakan calismalar oldukga azdir.
Dolayistyla bu calisma, Ahmet Refik’i bir yoniiyle askeri tarihgi olarak sifatlandirma
anlaminda bu smurlt literatiire katki yapmayr amaglamaktadir. Makalenin deneme olarak
tasarlanmasi Ahmet Refik’in askeri tarihe yaptigt katkiyt ancak bibliyografyas: tizerinden
secilen yaymlarin incelenmesi ile smnirlandirlmis  olmasindan  kaynaklanmaktadir.
Biyografisiyle birlikte ele alindiginda Ahmet Refik’in askeri tarihle ilgisinde askerlik
mesleginin ilk yillarmnin 6nemli yer tuttugunu goriinmektedir. Caligma kapsaminda onun
kisa biyografisi ve askeri tarihle iliskilendirilebilecek eserleri degerlendirildiginde; Ahmet
Refik’in Osmanl Askeri tarihindeki boslugun buytkligint fark ettigi ve bircok farklt
konuyla ilgili yazilar hazirladigi gorilmektedir. Bu farkli konular arasinda Osmanli askeri
yapist hakkinda sosyolojik, psikolojik ve kurumsal gozlemlerin yant sira kamuoyu ve
propaganda amagh edebiyatin kullanimina da yer vermistir.

Anahtar Kelimeler: askeri tarihcilik, Tirk tarih yazimi, Ahmet Refik

Abstract

This article is an essay on how Ahmet Refik's contribution to Turkish historiography in
the academic and popular fields appears in the field of military historiography. There are
very few studies looking at Ahmet Refik and his writings within the framework of military
historiography. Therefore, this study aims to contribute to this limited literature in terms
of qualifying Ahmet Refik as a military historian. The essay design of the article is due to
the fact that Ahmet Refik's contribution to military history was limited to the examination
of the publications selected through his bibliography. Considered together with his
biography, it is seen that the first years of the military profession have an important place
in Ahmet Refik's interest in militaty history. When his short biography and his works that
can be associated with military history are evaluated within the scope of the study; it is
seen that Ahmet Refik realized the greatness of the gap in the Ottoman military history
and prepared articles on many different subjects. Among these different subjects, he
included sociological, psychological and institutional observations about the Ottoman
military structure, as well as the use of literature for public and propaganda purposes.

Key Words: military history, Turkish historiography, Ahmet Refik
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GIRIS

Turk tarih yaziminda “tarihi sevdiren adam” olarak taninan Ahmet Refik Altinay
birbirinden farkli konuda yiizlerce makale ve kitaba imza atmustir. Bu yazilart 6ncelikle gazete ve
dergi gibi siireli yayinlarda yayimlanmis daha sonra kitaplastirlmistir. Uslubu, sectigi konu ve
yazilart okurla paylastigr siireli yayinlar onun popiiler tarihgi olarak tannmasinda etkili olmustur.
Fuat Képrili’niin akademik alandaki 6nct roliind bir bakima popiiler tarih yazimmda Ahmet Refik
Ustlenmistir. Popiiler tarih yazimi 6gretilebilir, belirli kurumsal yapilarin giidiimiinde sistematik ve
stniflandirilabilir bir yazim tiiri degildir, fakat yazarlarin tslup, muhatap kitlesi ve yaymnlarini okurla
paylastigi araclarin benzerligi onu tasnif etmemizi kolaylastiran kolaylik sunmaktadir. Yazarin ayrica
Tarih-i Osmani Enctimeni gibi akademik nitelikli kurumlarda calismasi veya tarih disiplini
cercevesinde ortaya ctkan streli yaymlart kullanmast modern tarihgiligin gelismeye basladigt yillarda
tarih¢ilerin ortak 6zelliklerindendir.

Tarihin milli biling, kanaat ve deger uretimi ile beraber bunlara toplumsal nitelik
kazandirilmasi konusundaki islevi daha ¢ok popiiler eserler vasitastyla olmustur. Giniimiizde de bu
islevi devam eden tarih yaziminin muhatap kitlesiyle bulusmasi yeni araglarin artisiyla daha yaygin
hale gelmistir. Sinema, televizyon ve hepsinden daha etkili tarih bilgisi tiretici ve yayicist olan
internet bunlardandir. Ahmet Refik Altinay zamanimizda yasasaydi muhtemelen devrinde yasadig:
popiilerligi saglayan araclardan daha giicli yaygin bilgi kaynagt olan internet tabanli sosyal medya
hesaplarini kullanarak giindemin ihtiyaclarina gore tarihsel olgulart yeniden inga ederek séhretini ve
misyonunu sirdiirebilirdi. Onun i¢in akademik siginak olan uzmanlik alanlari, ¢ag sistemi ve ele
alinacak konularin bir sinirt yoktu. Tarihle ilgili her dénem ve konuyu genel eserler tizerinden ele
alabilecek yetenege ve bilgi birikimine sahipti. Osmanl tarihi alaninda ise ilk el arsiv belgeleri, yazma
ve matbu kaynaklari kullanabilecek ustaliktaydi.

Ahmet Refik’in ele aldig1 ve bir¢ok eser verdigi konulardan biri de Turk askeri tarihiyle
ilgilidir. Onun bu tirden dikkat ¢eken yazilari ele aldigi konular itibartyla Tirkiye’deki modern
askert tarih yaziminin baglangic sathasindaki ilk 6rneklerdendir ve askeri tarih yazimina yaptigs katk:
g6z ardi edilemez. Bu katki askeri tarihe dikkatlerin ¢ekilmesi, ilgi uyandirilmasi ve askeri tarihgilerin
yetismesindeki etkisiyle birlikte diistiniilmelidir.

Bu makale Ahmet Refik’in Ttrk tarih yazimina akademik ve poptler alanlardaki katkisinin
askeri tarihgilik alaninda ne sekilde gérundigine dair bir deneme niteligindedir. Ahmet Refik ve
yazilarina, gorebildigimiz kadariyla Efdal As’in yazst' disinda bugiine kadar askeri tarihgilik
cercevesinden bakidmamustir. Dolayisiyla Ahmet Refik’i bir yontyle askeri tarih¢i olarak
stfatlandirma ikinci defa bu makalede olacaktir. As, askeri tarih yaziminin genis kapsamiyla
dustnilduginde Ahmet Refik’in askeri tarihgi sifatina haiz olabilecek yazilart oldugunu belirtmistir.
As, onu sadece askeri tarihgilik yontinden ele aldigt makalesinde Ahmet Refik’in askeri tarihle iliskili
konulardaki bazi1 eserlerini tespit ve tasnif etmistir. Ahmet Refik hakkinda diger akademik nitelikli
aragtirmalar genellikle yiiksek lisans tezi diizeyinde kalmustir. Makale ise sinurh sayidadir. Muzaffer
Gokman® ve Resat Ekrem Kogu'nun® miistakil olarak yayinlamis oldugu kitaplar onun hayati

TEfdal As, “Askeri Tarihcilik Yontinden Ahmet Refik”, ISHE, Tam Metinler, (Sakarya: ISHE, 2014), 178.
> Muzaffer Gkman, Taribi Sevdiren Adam Abmet Refik Altmay, (Istanbul: Tirkiye Is Bankast Yayinlari, 1978).
3 Resat Ekrem Kogu, Abmet Refik- Hayatr, Segme Siir ve Yazulare, (Istanbul, 1938).
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hakkinda kapsamli bilgi verilen eserlerdir. Halil Inalcik,* Mehmet Kaan Celen’in’ yazilart onun
tarihciligine dontik incelemelerdir. Askeri tarih yazimiyla iligkisi bu ¢alismalarda konu edilmemistir.

Onun yazilarinin geneline bakildigr zaman askeri tarihi ilgilendiren kisimlart oldukga az
sayidadir. Ayrica askeri tarth kavrammin Turkiye’de akademik cevrelerde kullaniminin
yayginlasmast hentiz yeni sayilabilir. Askeri tarith konularini genel tarihten ayri tutmayan tarihgilerin
bu tarih yazimmin ilgi alanina giren konulara farkls bir kategoriyle odaklanmalart miimkiin degildir.
Dolayisiyla yuzlerce yazist bulunan bir yazart boyle bir tasnifin i¢ine almak ancak askeri tarihle
ilgilenenlerin tercihi olmustur. Makalemizin deneme olarak tasarlanmasi onun askeri tarthe yaptigt
katkiyt ancak bibliyografyast tzerinden segecegimiz yayimnlarla sinirlamis olmamizdandir.
Biyografisiyle bitlikte ele alindiginda Ahmet Refik’in askeri tarihle ilgisinde askerlik mesleginin ilk
yillarinin 6nemli yer tuttugunu goérinmektedir. Asagida onun kisa biyografisi ve askeri tarihle
iliskilendirilebilecek eserleri belirli kategoriler icinde degerlendirilecektir.

BIYOGRAFISI VE TARIHCILIGI

1880°de Istanbul’da dogan Ahmet Refik’in Babast Abdiilaziz’in Vekilharci Hact Ahmet
Aga’dir. Giirlikkgiogullart diye taninan Urgtiplii bir ailedendir. Besiktag’ta ilkokula baslayan Ahmet
Refik, ortaokuldan itibaren askerligin igine girmistir. Strasiyla askeri ristiye, Kuleli Askeri Lisesi ve
Harp Okulu’nu bitirmistir. Harp Okulundan mezuniyeti kiigiik yastadir. 1898’de kugtuk yasta
bitirdigi Harbiye’den sonra piyade sinifindan subay olarak goreve baslamistir.® Tk gérev yeri
Istanbul’daki askeri okullar olmus, béylelikle baskentin kiiltiirel atmosferi ve askeri hareketliliginde
uzaklasmamistir. ” Harp Okulunu birincilikle bitirdigine dair bircok yerde tekrarlanan bilginin aslt
olmadigini okul kayitlar géstermektedir. Mezun kayitlarinda piyade 19. sira olarak goriinen Ahmet
Refik’in erkdn-1 harp smifina ayrilmadigt not edilmistir.® Bunun nedeni agtkca belirtilmese de
babasinin Sultan Abdilaziz’in vekilharct olmasindan dolayt sinif-1 mahsus da yer almis olma
thtimalinden kaynaklanmis olabilir. Ahmet Refik ile siif arkadas: olan Behi¢ Erkin anilarinda
zadegan sinifi olarak da bilinen sinif-1 mahsustan bahsederken bu sinifa kayit olanlarin arasinda
babalart sarayda kiiciikk mertebelerde gorev almis 6grencilerin de oldugunu séylemektedir.” Ahmet
Refik’in muvazzaflik stresi kisa stirmus her iki gbziindeki ileri derecede rahatsizliktan dolay1
emekliligini istemistir. Yapilan tetkik sonucunda 3/1/1329 tarihinde emekli edilmistir."” Ahmet
Refik, Birinci Dinya Savas: sirasinda gegmis harplere ait vesikalarin tetkikiyle gérevlendirilmistir. 5
Nisan 1334 tarithinde de Katkas Cephesi’nde vukua gelen Ermeni mezalimini tespit etme gorevi
verilmistir."

Subayliga basladiktan sonra girdigi yazt dunyasinin icinde taninmis bir isim olacaktir.
Askerlik hayat1 gibi geng yasta basladig1 yazarhgiyla 6zellikle II. Mesrutiyet’in ilanindan sonrasinda
dikkatleri tzerine ¢ekmege baslamistir. Bu donemin ilk yillarinda yasanan siyasi ve kulttirel

4 X1II. Tarih Kongresz, Ankara 1999.

5 M.Kaan Celen “Erken Modern Ttiirk Tarihcileri ve Ahmet Refik(Altinay)” Téirk Taribeileri, Editor: Ahmet Simsgek,
Pegem Akademi(Ankara, 2010).

¢ Neset tarihi Emekli Sandig1 Argivi'nde 1314-1 olarak gérinmektedir. E.S.A.AT-103458; Mcktebe girisi 1311.

7 Kogu, a.ge, s.7;Halit Bayri, “Mivertih Ahmet Refik”, Yeni Tiirk, Sayt 59/60 Ikinci Tesrin-Bitinci Kanun 1937.

8 Kara Harp Okulu Arsivi Kiinye defterlerinden alinan bu bilgi ve Ahmet Refik’in neden kurmay sinifina ayrilmadigt
konusundaki yorumlarindan dolay1 Fatih Giirses’e tesekkiir ederim.

9 Behi¢ Erkin, Hatirat (1876-1958), 2. Baski, (Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlar, 2019), 31-36.

0ES.A,; Tlk emeklilik nedeniyle ilgili Milli Savunma Arsivi’nde ayrintili bilgi verilmemektedir.

1 Milli Savunma Bakanligt Arsivi, Sahis Dosyast (Tekatit Sube Mudutlugii) No: 30858, 25/9/858, Say1 885.
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hareketlilik entelektiiel hayatt canlandirmuis, aydin sinift memleket meseleleriyle ilgili Mesrutiyet’in
sagladigt gecici serbestlikte fikirlerini rahatca yazabilir hale gelmistir. Bu ortamda Ahmet Refik,
Ahmet Mithat'in genel okuyucu uzerindeki etkisinin benzerini tarth gibi belirgin bir alanda
gostermis, tarth meraklist okurun aradigr yazar olmustur. Onun ilk yazilarinda askerlik mesleginin
agir bastigt fark edilmektedir. Bir¢ok streli yayinda yazmis olsa da Ttrk matbuatinda uzun soluklu
gazetelerinin basinda gelen [&dan/daki yazilart taninmasinda biiyiik katki saglamustir.

Hakkinda yazilanlarin bir¢cogu 6limu tizerine gazetelerde ¢tkmistir. Bu yazilarda tartheiligi
hafife alinmaktadir. Fuat Kopruli’ntun elestirilerini saymazsak, Ahmet Refik’e akademik ilgi
olimiinden uzun siire sonra gosterilmistir. XIII. Tiirk Tarih Kongresinde Halil Inalcik, sundugu
bildiride Ttrkiye’de Osmanls tarih¢iliginin ilk 6nctleri arasmna Ahmet Refik’i de almigtir. Inalcik,
genel olarak akademik diinyada pek dikkate alinmayan Ahmet Refik’in, Osmanl tarihgiligindeki
yerine dair 6nemli tespitlerde bulunmus ve onun Osmanli tarihgiligine katkisina dikkat cekmistir."
Bu eserlerde ortaya koyulan veriler dikkate alindiginda ortaya ctkan netice daha 6nce belirttigimiz
Koéprili'nin akademik calismalardaki etkisi ve kurucu roli neyse Ahmet Refik’in de popiiler
tarihgiler tzerindeki roli ve Onciliginin benzer oldugudur. Muzaffer Goékman’in onun
hakkindaki eserine baslik olan “Tarihi sevdiren adam” tabiri, Ahmet Refik’i tek ctimleyle
tanimlamak icin yeterli olacaktir. Tarih¢iliginden ziyade tarihi sevdirmesi onun basta gelen vasfidur.
Ozellikle gazete ve dergiler vasttastyla yazdigt donemde genis okur kitlesine ulagabilen yazarlar
arasina girmistir. Tarihe sevgi ve ilginin milliyetcilikle paralel yikselisinde onun kalemi 6énemli bir
rol oynamustir. 1930’lu yillarin taninmis popiler tarih yazart M. Turhan Tan, Ahmet Refik’e
gosterilen ilgiyi soyle ifade ediyordu;

Ahmet Refik siiphe yok ki miverrihti. Lakin onda tarih bilgisi kadar tarihi sevdirmek ve
okutmak bilgisi de vardi Higbir kimse tarafindan tekzip edilmeyecegine emin olarak
sOyliyorum: memleketimizde Ahmet Refik adlt biri ¢tkip da tarihi eserler yazmasaydi, bugiin
umumilesmis ve Garp alemine bile miessir olmaya baslamis olan tarih sevgimiz viicud
bulmayacakti onu bu bakimdan sade bir tarihci degil tarih mimart da sayabiliriz.!?

Onunla ilgili bu tespit askeri tarih meraki ve askeri tarihgilerin dogusuna da tesmil edilebilir.

Ahmet Refik ¢alismalarinda daha ¢ok Osmanli Turklugi tizerinde durarak ihtisas sahasini
da belirlemistir. Bu sahada da aktiiel olaylarla iliskili olabilecek konulari arsiv ve basilt kaynaklardan
sectikleriyle anlasiabilir bir dilde yorumlamustir. Arsiv kaynaklarina ulasip kullanabilmesi onun
modern Osmanl tarihgileri arasinda da yerini belirlemis ve sonrasinda reisi olmak tizere Tarih-i
Osmani Enciimeni’nde aldig1 gérevler kurumsal tarihgilige katkisint géstermistir. Askeri okullardan
baslaylp Dariilfiinunla devam eden hocaligt tarihgi olarak mesleki yogunlugunu belirlemistir.
Bunlarin 6tesinde kendi kusagi arasinda popiiler tarih yazimini profesyonel olarak icra etmis nadir
bir 6rnektir. Onun eserlerinde isledigi konular sonraki poptler tarih¢ilerin ana malzemesi olacaktir.
Gegmis asirlarin popiiler anlamda ilgi duyulabilecek konularinin ilk tespiti ve bunlara dikkat
cekilmesi onun tarafindan yapilmustir. Tlk olarak onun ele aldigt konulart sonraki kusak yazt ve

12 Halil Inalcik- Bahaeddin Yediyildiz, “Tiirkiye’de Osmanli Arastirmalart: I- Tiirkiye’de Modern Tarihgiligin
Kuruculan”XII1. Tarih Kongresi, 1999, s.85-166

13 Gékman, a.g.¢ 5.23: Ahmet Refik igin bkz. Ahmet Ozcan, Tiirkiye'de Popiiler Taribeilik (1908-1960), (Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, 2011), 296-298.
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romanlarinda tekrar etmislerdir. Mesela Kadimlar Saltanat; meselesi seleflerine iyi bir malzeme

sunmustur .Yahya Kemal’e atfedilse de “Lale Devri” adlandirmasi onunla yayginlasmistir.
ASKERI TARTHCILIGI

Ahmet Refik’in tarih¢i sifatiyla ortaya ¢iktigt donem Tirkiye’de tarihgiligin gelenekten
moderne hem kurumsal hem de bireysel acidan déniismeye basladigy, tarihgiligin, tarih felsefesinin
tartistldig, Osmanli ve Tirk tarithinin hanedan merkezinden ¢ikip bir bittin olarak ele alinmaya
bagladigt yillardir. Ahmet Refik, dénemin mevcut literatiiriine bakarak Osmanlt Imparatorlugu
tarthinin heniiz yazilmadig kanaatine ulasmustir. Bu kanaatini Avrupa ile mukayese ettigi harp tarihi
tzerinden de paylasir. Ona gore Avrupa milletleri arasinda harp tarihi yazilmamis tek millet
Tiirklerdir.'* Bu tespiti yaparken tarih arastirmalarinda karsilastigi caresizligi de gbz oniine
stirmektedir. O, yazilarinda 6zellikle askeri tarih agisindan degerlendirilebilecek eserlerinde Turklik
ve Ordu iliskisinde diger milletlerden ayirt edilmesi gereken retorigi Uretirken yapilmasi gerekenler
bakimindan ufuk agmustir.

Harp tarihi konusu modern askeri okullarin gelisimiyle dogru orantili olarak daha erken
dénemde gindemi gelmisti. Bu ders Harbiye’de okutulmaya basladig: ilk zamanlarda ceviri
kaynaklarla idare edilebiliyordu. Ahmet Refik’in milletimizin harp tarihi yazilmamustir seklindeki
tespiti Birinci Diinya Savagi sonrast yillarinda Erkan-1 Harbin baslattig1 tarih yazma girisimiyle ayri
bir tecriibe kazandigi zamana denk gelir. Subayligin ilk yillarindaki teknik konularin disina ¢itkmanin
zamani gelmistir. Ayrica askeri okullarda 6gretmenlik yapmasi ve harp tarihinin ders olarak varligina
ragmen s6z konusu olan Osmanlt tarihi olunca mevcut eksikligi iceriden gérmus ihtiyact disariya
yansitmistir. Harp tarihi genel tarih yaziminin disinda degildir. Genel tarih yazimindaki gelisim ve
tarihin 6gretimi Gtekine de yansir hatta birbirini dolayli olarak etkilemistir. Asagida Ahmet Refik’in
askeri tarih alaniyla iliskili eserleri belli basliklar altinda kategorize edilerek askeri tarihgilige hangi
acilardan katki sundugu gosterilecektir.

Ordu-Siyaset, Ordu-Millet, Subay, Komutanlik

Ahmet Refik’in yazt hayatina girdigi ilk yillarda Ordu’nun siyasetle i¢ ice gegmis gorintiisi
hentiz belirgin degildir. Askeri okullar ve subaylar arasinda iilkenin iceride ve uluslararast alandaki
durumundan kaynakli endiseler, milliyet¢i dusiincenin dogusu, gizli cemiyetlerin ilke idaresine
dontk muhalefetinin orduya da yansidigi bir takim kipirdanmalar baslamistir. Uzun siredir
yenilesme stirecinde olan Orduda Alman etkisinin belirgin sekilde artt1ig1 yeni bir sathaya girilmistir.
Askeri okullar yeniden diizenlenirken, askeri konular ve subaylik meslegi de bu sathadan payint
almistir. Askerlerin yazdigr ve cikardigt eserler resmi yaymnlarin disina ¢ikmis, subaylar askerlik
meslegiyle oldugu kadar aktiiel siyasetle de yakindan ilgilenmeye baslamislardir. Ahmet Refik,
yazarlik hayatinin ilk sathalarinda askerlikle iligkili bir terctime yayimlamustir. “Biyiik Frederik’in
Generallerine Talimat-1 Askeriyesi” adiyla yayimlanan bu tercime eser, Prusya Krali Frederich’in
komutanlara yaptigt konusmadan alinmistir. Kral burada komutanlara toplumlarin basariya
ulagsmasi i¢in komutanlarin dikkat etmeleri gereken konulardan bahsetmistir. Ik eserleri arasinda
Napolyon’un harp 6rnekleri ve usullerini iceren yazist da bulunmaktadir. Ayrica Osmanlilar icin
meshur yabanci simalardan olan Goltz Pasa hakkinda da benzer bir yazi yayinlamustir.”” Bunlar geng

14 < Tarih-i Harbimiz” Uwid, Sayt 11, Kanun-1 Evvel1335, 5.6
15 Malumat, 1-29, s. 178-220, 25.3.1315; As, a.g.m., s.178.
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subay ve yeni mezun Harbiyelilerin askeri nitelik ve rol model arayisinda tarihe yon vermis askerlere
karst sempatisinin iirtinleri gibidir. Onun Meghur Osmanl Kumandanlar/'® adli eseri modern ordularin
komutan ve liderligi 6ne ¢ikaran 6rneklerinin Osmanli’da karsilik bulmasiyla ilgili olmalidir. Batinin
meshur komutanlarla 6ne ¢ikardigi askeri tarihi karsisinda Osmanlt ordusunun kumandanlari da
kesfedilmeliydi. Ahmet Refik bu konudaki boslugun farkina varmusti, fakat arastirmalart onu
Osmanl kumandanlarinin hususi hayatlariyla ilgili mistakil eserlere gétirmiiyordu. Bunun igin
hakkinda en ¢ok bahsedilenlerle yetinecekti.'” Clausewitz’i okumus, ondan etkilenmis harbi ve daha
dogrusu onu basarili kilan kumandanlarin hayatint incelemenin faydasina inanmisti.”® Ona gore
Osmanlilar gayet tecriibeli ve cesur kumandanlar emrinde savasmislardi. Komutan se¢iminde
birinci sart secaat, sadakat, siyasi ve askeri maharetti. Buytuk zaferler elde etmis Osmanh
komutanlarinin yetigtirilmesi bu &zellikleri dikkate alan bir egitim siireciyle alakaliydi."” “Eski

9320

Osmanl Ordusunun Esaslar”™ adlt yazisinda kumandanlarin zafer kazanma sirlart konu edilerek,

giiniimiuzde yazilan bazi tarihi sahsiyetlerin liderlik sirlarina benzer bir 6rnek verilmistir.

Onun Mesrutiyet baslangicinda inkilabi savunan atesli bir subay oldugu anlasimaktadur.
“Ordumuz ve Inkilap” adli yazisinda Abdiilhamit devrini zuliimle tasvir ederken Mesrutiyet Devri
kahraman orduyla muazzam milletin zulme son verdigi bir zaman olarak gosterilir.” Yine
Abdiilhamit devrini kastederek yazdigi “Devr-i Istibdat ve Zabitler”*
donemde yagadigr zorluklart konu edinmistir. Maddi imkansizliklarin yant sira kiyafetlerinin eksikligi

adlt yazisinda subaylarin bu

Alman talim terbiyesiyle ¢elismeler oldugu, subaylarin kitap dahi alamadigt ve okumaya imkanlart
olmadigr seklinde tespitlerde bulunmustur. Ayrica ritbe, terfi ve refah diizeylerinin bir Olgiiye
baglanmadigini ifade etmistir. Yazist esasinda dénemin fikri calkantilarla dolu atmosferinde mesleki
rahatsizliklarinda gazete yoluyla dile getirildigi bir gézlemin muhalif pozisyondaki yansimasidir.

Ahmet Refik’in ordu-millet, ordu-siyaset, ordu-toplum iliskisini ele aldigt eserleri bunlarla
sinirh degildir. “Mektep, Vatan, Ordu”, “Vatan ve Ordu”? gibi yazilari askeri sosyolojinin de ilgisini
cekebilecek niteliktedir. [&i Komite 1ki KitaF* adli eserindeki tespit ve gozlemleri cephe gerisinde
yasanilanlar, asker, halk, birey, idareciler ve komutanlar dikkate alinarak hazirlanmistir. Bu eseri de
askeri tarihin konularint interdisipliner bir sekilde genisleten yeni askeri tarih yazimi agisindan kayda
deger bir 6rnektir. Millet-i Miisellaha adiyla ¢evrilen eseriyle ordu-millet kavramint ortaya atan ve
modern ordularla iliskilendiren Von der Goltz Pasa’nin “Emsal-i Harbiye ve Hikemiyesi”®
bashigiyla savasa hazithk notlarini yayimlayan Ahmet Refik kendi yazilarinda Eski Tirklerin
Osmanlilarin ilk dénemine kadar ordu-millet seklinde organize oldugu fikrindedir.® Goltz’un

modern ordu i¢in kavramsallastirdigr “ordu-millet” dustincesi Turk tarihgiliginde klasik ve modern
donemleri igerecek bir olgu olarak sik¢a vurgulanmaktadir. Turklerin ordu-millet olarak

16 Ahmet Refik, Meghur Osmanks Kumandanlars, Kitabhane-i Hilmi, Istanbul 1318,

17 Age.., S.18.

18 4. S.17.

19 4.0 S.43.

2Resimli kitap, Cilt 1, Say1 4-5, Kanun-1 Evvel, 1324, Kanun-1 Sani 1324, 5.252-261; 401-459,
2U Musavver Mubit, cilt 2, say1 14-36 ve 15-37, Temmuz 1325, 433-434.

22 Millet, 8,12/8/1908

2 As, a.g.m., s.179.

24 Ahmet Refik, [&i Komite Iki Kital, Orhaniye Matbaast, Kitaphane-i Islam ve Askeri, 1919,
5 Jrtika, Edebiyat-1 Asketiye, Say1, 106,107,108, Nisan 1901.

26 Sabaif-i Muzafferiyet-i Osmaniye, Hazirlayan: Yasar Caliskan, (Istanbul: 2018), 17-21.
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tanimlanmasinda Ahmet Refik’in ilgili yorumlarinin sonraki tarihgilere de yansimis oldugu
dusunilebilir.

Osmanli Askeri Tegkilat1

Askeri okullarda harp tarihi okutulmaya baslanmas: Osmanlt askeri teskilat tarihi ve seferler
hakkinda ele alinabilecek esetlere ihtiyac dogurmustu. Diinya harp tarihi terciime eserler vasitastyla
yapilabilse de Osmanli harpleri ve askeri teskilat: izerinde bu agidan yapilmis eserler Giretememisti.
Geleneksel tarihgilik ile modern tarihgilik arasinda gecis doneminde yazmaya baslayan Ahmet
Refik’in ilgi alant Osmanlt tarihi ve daha ¢ok Yakingag’a kadar olan dénemdi. Ahmet Refik’in
Osmanl askeri teskilatina dair, eserlerinde genel bilgiler bulunabilir, fakat dogrudan askeri tarihe
odaklandigi yazilarinda daha spesifik bilgi bulmak mimkindir. Mesela ordu teskilatt, insan
kaynaklari, yayalar, devsirme usuld, yenigeri ordusu, piyade, stivari, topgu, yardimet stnuflar, silahlar,
atesli silahlar, cephane, cadirlar, asker alma usulleri, disiplin, savas usulleri, strateji ve tabiye iig
sintfin hareket sekilleri gibi konulari ele aldigt yazilart bulunmaktadir.”” Yine baska bir yazisinda
devsirmeler, acemi oglanlart konu edinmistir. Yildirim Beyazitin yenilgisi sonrasinda oglan
ithtiyacinin karsilanmasi icin Hristiyanlardan oglan alinmasi konusunu ele almis; “Onuncu Asirda
Acemi Oglanlar” adiyla yeni bir yazt yazmustir.”® Eski Osmanlt Askerligi dizisinden “On Birinci Asti
Hicride Devsirme” usuliinii ele aldig1 yazilart benzer yazilarini tamamlayict niteliktedir. On Ikinci
Asirda Turk Donanmasit, gemi isimleri kiirekli yelkenli gemiler tersaneler, gemilerde bulunan
mithimmat yiyecek isleri, personel sayist uymakla yiikimli olduklart yonetmelikler kaptan atama
gorevden alma cezalandirma ve takdir. “On Besinci Asirda Turk Usul-i Harbi” adli yazisinda atl
birlikler silahlar islenmistir. “On Sekizinci Asirda Fransa ve Turk Askerligi” adli yazisi geviridir.
Burada Tott’un hatiralarindan yararlanmistir.”

Seferler, Muhasaralar, Zaferler, Cocuklar

Osmanl tarihinde dikkat ¢eken yer edinmis sefer, muhasara ve zaferleri degisik vesilelerle gazete
ve akademik sayilabilecek dergilerde islemis, kitaplar yazmustir. Bunlardan biri de Baltact Mehmet
Pasa ve Biiyiik Petro’yu ele aldigt kitaptir.”” Bu kitabinda Baltac’'nin askeri olarak kazandig: zaferi
siyaset meydanindaki beceriksizligi yiziinden kaybettigini yazmaktadir. Ahmet Refik savasin 6ncesi
hali vererek basladigi kitabinda ¢zellikle yerli ve yabanct kaynak kullandiginin vurgusunu yapmistir.”*
Birinci Viyana Kusatmasi, Kosova, Nigbolu, Varna, Istanbul’un Fethi, Caldiran, Mohac ve Hacova
gibi muharebeler onun ele aldigi diger konulardandir.”® Yazilarina tahkiyeci tslubu yansimistir.
Bunlar harp tarihi incelemelerinde oldugu gibi metodolojik bir yaklasim icermezler. Savas 6ncesi,
neticeleri, vakalarin hikayesi, kisisel yorumlar ve arsiv vesikalarinin sunumudur. Sabaif-i Muzafferiyet-
7 Osmaniye adl eserinde bu usuliin disina ¢tkmistir. Mukaddime kisminda Osmanli zaferleriyle ilgili
bircok lisanda eserler viicuda getirilse de askeri harekat: teferruatiyla anlatmadiklarint yazmistir.
Kendisinin bu eserinde askeri harekat hakkinda ve stratejik sonuglar ¢ikarmak icin bir¢ok kaynaga
miracaat ettigini belirtir. Eserine Osmanllarin askerlikle iliskisi milli yapr tzerinden kurulur.

27 Gokman, s.128. ; Sahaif-i Muzafferiyet-i Osmaniye, s.17-56.

28 Gokman, s.254.

29 GOkman, s. 262-263.

30 Baltac: Mehmed Pasa ve Biiyiik Petro, Kitabhane-i Islam ve Askeri, (Istanbul: 1327), 4.
3 Age., s.4-6.

32 Bkz. Sabaif-i Muzafferiyet-i Osmaniye.
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“Tarth-i Harbimiz” adli yazisinda da bunu dile getirmistir. Turklerin askerlikle iliskisi anlatilmusgtir.
Osmanlilarda usul-i harp, Onlarin basarilarini askerligin faziletlerini, dini rehberligi, kahramanlik ve
cesaretleri tizerinden agiklar. Osmanlt ordusunun azim ve giiven, ikmal durumunun biitin diinyaya
6rnekligi, kamu oyunu giictini vurgulayan halkin ordunun yaninda olmasi ve zafer mujdesini nasil
bekledigini gbsteren yazist ordunun manevi hazirliklarini ele alan nitelikte “Eski Osmanlilarda Harp

25 33

ve Hissiyat-1 Umumiye” * yazisinda vurgulanmustir.

Ahmet Refik cocuklara tarih serisi adiyla bir dizi kiicik kitap da yaymlamustir. Bu eserlerde
pedagojik dikkat hissedilmekte bilginin yani sira tarihi kiic¢tk yaslarda sevdirme ve milli biling
olusturma kaygist gorilmektedir. Tirk Akwmeilars, Kanije Gazileri, Viyana Oniinde Tiirkler, Deniz
Rabramanlarmnz, Biiyiik Tiirk Zaferleri gibi cocuk kitaplart vardir. Latin Harflerinin kabuliinden kisa
bir siire sonra ¢ikan bu kitaplar hem okuma aliskanligt hem de tarihi bilgi verebilecek niteliktedir.
Onun Osmanli neferi igin yazdiklart da bu tirden kaygilart icermektedir. Ttirk askerini milli kimligin
one ctkan degerleriyle birlikte tasvir eder.

SONUC

Sonug olarak Ahmet Refik’in bugtin askeri tarih¢iligin anlamiyla butiinlesen bir¢ok yazist
oldugu anlasilmaktadir. Bu makalede yazilar ilgi kurmanin disinda derinlemesine incelenmemistir.
Buna ragmen Ahmet Refik, sinrlt sayidadrnek kullandigimiz yazilarindan Osmanli askeri yapisi
hakkinda sosyolojik, psikolojik, kurumsal gézlemlerin yani sira kamuoyu olusturma ve propaganda
amach edebiyatin kullanimina da miiracaat ettigi gérinmektedir. Bu yazida bu yont tizerinde fazla
durulamamistir. Avrupa kaynaklarini takip eden Ahmet Refik, Osmanl Askeri tarihindeki boslugun
buytkligiunt fark etmis, bircok farkli konuyla ilgili yazilar hazirlamistir. Onun harplerle ilgili olsa
da dogrudan operasyonel harp tarihi agisindan konulari almadigy, askeri tarihin bugiinkt kapsayict
anlamiyla butiinlesen bir¢ok yazist oldugu ve bu bakimdan devrine gére askeri tarih yazimi agisindan
kayda deger yazilari oldugu gorilmektedir. Askeri tarihi ilgilendiren yazilarinin ve eserlerinin daha
derinlikli ve uzun soluklu incelemeye tabii tutulmastyla Ttrkiye’de askeri tarih yaziminin gelisimi ve
Ahmet Refik’in roli ortaya konulabilir.

33 Harb Mecmnasi, Say1 20,21, Temmuz-Agustos 1333,5.309-312, 331-333
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Ozet

Savag temalt ilk oyunlar binlerce yil 6nce ortaya ¢tkmis ve yizyillar icinde gegcirdigi
degisikliklerin ardindan 19’uncu yiizyi baslarinda Prusya Ordusu tarafindan kullanilmaya
baslanan Kriegsspiel formunu alarak giinimiizde profesyonel maksatla oynanan savas
oyunlarinin temelini teskil etmistir. Prusya’nin askeri zaferleriyle birlikte diinyaya yayian
savas oyunlari 20’nci yiizyila gelindiginde diinya ordularinda askeri egitim ve harbe hazirlik
faaliyetlerinin ayrilmaz bir pargast haline gelmistir. Tkinci Diinya Savast sonrast basta
yoneylem arastirmalart olmak tizere uluslararasi iliskiler ve giivenlik calismalart gibi
disiplinler icin 6nem kazanan savas oyunlarimin tasarimi ve oynanis bicimleri de
cesitlenmeye baslamistir. 1950’lerde ise profesyonel savas oyunlarinin daha az karmasik
olan hobi amaglt benzerleri piyasaya ¢ikmis ve buyiik ilgi gérmistir. Ginimiizde savas
oyunlarina bityiikk énem veren Amerikan ve Ingiliz Ordulari, bu alanda kendi askeri
literatiirlerini olugturmaya ¢aba sarf etmekte ve bu faaliyeti yeniden kurum kiltirlerinin
bir parcast haline getirmeye ¢alismaktadirlar. Aymi sekilde Gniversitelerin savas calismalatt
béliimleri de Ggretici bir faaliyet olarak savag oyunlarii mifredatlarina entegre etmeye
baslamiglardir. Bu ¢alisma, tlkemizde ¢ok kisitlt olan savas oyunlari literatiiriine bir katkt
saglamay1 ve farklli akademik alanlarda yapilan galismalarda faydasi gérilebilecek bu
faaliyete dikkat ¢ekmeyi amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: savas oyunu, harp oyunu, Kriegsspiel, simiilasyon
Abstract

Games that deal with war appeared thousands of years ago and constantly changed their
form through centuries, finally culminating in the development of the Prussian
Kriegsspiel, which became the basis of modern wargames. It spread to other armies
around the world and was adopted as an indispensable method for officer training and
for campaign planning process. After the Second World War, wargames became an
important part of academic disciplines such as operations research, international relations
and security studies, and new variations developed in terms of design and gameplay. In
1950s hobby wargaming took off with the introduction of commercial wargames that are
much less complex than their professional counterparts. In present day, the US and the
British armed forces are developing a wargaming literature and trying to reinvigorate
wargaming as a part of their organizational culture. In academia, war studies departments
have already started to integrate wargaming in their curriculum. This study aims to
contribute to an almost non-existent Turkish literature on wargaming and attract attention
to the subject, which would very well prove beneficial to studies in certain academic fields.

Key Words: wargame, game, Kriegsspiel, simulation
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GIRIS

Guntmiizde basta askeri kurumlar olmak tizere resmi kurumlar tarafindan silahli catismanin
yahut politik-askeri krizlerin canlandirildigt oyunlar oynanmaktadir. Bu oyunlarin daha sade ve daha
dar kapsamli olanlari da askeri konulara merakls siviller tarafindan hobi amach oynanmaktadir. Bu
oyunlarin biitiiniine verilen isim olan savas oyunu' tabirinin genis kabul géren tek bir karsiligt
yoktur. Diinya genelinde askeri egitim ve harbe hazirlik amagli yapisal, sanal ve canli similasyonlarin
hepsine birden savas oyunu denilmesi gibi bir egilime stk¢a rastlanmaktadir. Ancak bu ¢alismada
ele alinacak savas oyunlary, gercek kisilerin kontroliinde benzetilmis kisiler ve benzetilmis
sistemlerin kullanildig1 yapisal simiilasyonlardir.”

NATO’nun giincel terminolojisinde savas oyunu, bir askeri harekatin belirli kurallar, veriler,
yontemler ve proseditler kullanilarak herhangi bir surette canlandirlmasidir.” Tiirk Silahli
Kuvvetleri’ndeki karsiligr ise su sekildedir:

“Harita, tatbik krokisi veya similasyon programi tzerinde askeri durumun ana
hatlariyla belirtildigi, icinde komutan ve/veya karargah subaylart sifatiyla karar
alinmasini, emirler verilmesini ve planlama yapilmasini gerektiren gorevleri ihtiva eden
ve bir kontrol karargahi vasitastyla idare edilen tatbikatlardir. Tek tarafli veya iki taraflt
olarak icra edilebilir.”*

Savas oyunlarina dair en sade ve en kullanigl tabir savas oyunlart uzmani Peter Perla’dan gelmistir:
“Icinde gercek askerl kuvvetlerin yer almadigi, muhasim taraflart temsil eden oyuncularin
kararlarinin ve olay akisinin birbirlerini karsilikli olarak etkiledigi bir muharebe modeli yahut
simiilasyonudur.”

Savas oyunlar1 tek tarafly, iki tarafli yahut ¢ok tarafli bir bigimde elle (manuel) veya bilgisayarla
oynanabilir. Kapsamu itibartyla, sinurlt ve genel savasta politik-askeri kriz yonetimini veya tek bir
askeri bir harekatin canlandirilmasinda kullanilabilir. Kesin kurallar dahilinde olasilik faktériine yer
verilmeden belirli modelde (deterministik) veya olasilik faktorintn temsil edildigi (probabilistik, Monte
Carlo modeli) belirsiz bir modelde olabilir. Taraflarin birbirleri hakkinda istihbarat bilgilerine
mubharebe sartlarinda olabildigi 6l¢tide erisime sahip olduklart kapali bicimde, stirekli ve tam bilgiye
sahip olduklart acik bicimde veya istihbaratin oyunculara kontrol grubu tarafindan verildigi
kontrollii bicimde oynanabilir. Oyun zamanindaki ilerleme olay atlamali yahut zaman atlamali
olabilir.® Bu &zelliklerin ve bigimlerin hepsi binlerce yillik bir siirec icinde sekillendigi gibi,

! Profesyonel amagla oynanan oyunlara tilkemizde harp oyunu denilmektedir. Ancak hobi amacli oyunlart harp oyunu
olarak nitelemek, askeri amacla kullanilan farklt harp oyunu bicimleriyle bir kavram kargasast yaratabilir. Hem
profesyonel hem akademik hem de hobi amaclt oyunlart ele alan bu ¢alismada silahli catismanin canlandirilmasini
hedefleyen oyunlarin hepsi igin “savas oyunu” tabirinin kullanilmas: uygun géralmistir.

2 EDOKYY 406-2 Simiilasyon Sistemleri ve Egitimde Kullanimas: (Ankara: K. K. Basimevi ve Basili Evrak Depo Mudurliga,
1997), 3. Hursit Hizl, “Similasyon ve Kara Kuvvetlerinde Egitim Maksatlt Simiilasyon Uygulamalart”, Kara Kuvvetleri
Dergisi Say1: 45 (Temmuz 2014), 40.

3 AAP-06 NATO Glossary of Terms and Definitions (Briksel, NATO Standardization Office, 2019), 135.

* MS 76 (A) TSK Miisterek Askeri Terimler Sozliigi (Ankara: Genelkurmay Baskanligi, 2011), 3.

5 John Curry ve Peter Perla, Peter Perla’s The Art of Wargaming: A Guide for Professionals and Hobbyists (Raleigh: Lulu.com,
2012), bolim 4.

6 Kara Harp Akademisi Karargih Subay: El Kitab: (Harekit Konular)) (Istanbul: Harp Akademileri Basimevi, 2003), 10.
Bolim, 39-40.
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ginimizde yeni ¢tkan bilimsel ve teknolojik gelismeler dogrultusunda sekillenmeye devam
etmektedir.

SAVAS TEMALI OYUNLARININ ORTAYA CIKISI VE YAYILMASI

Insanlik tarihinde oyun tahtasinin muharebe meydanini ve piyonlarin da muhasim
kuvvetleri temsil ettigi ilk savas oyununun nerede, ne zaman veya hangi adla oynandigini bilinmiyor
olsa da, kurallart genel olarak bilinen en eski savas oyunu, ginimizde diinya genelinde oynanan
Go’nun atast olarak kabul edilen Weigi (cevirme, kusatma) isimli Cin oyunudur.” Oyundan bahseden
eski Cin kaynaklari, oyunun ortaya ¢ikisini 4000 yil 6nce yasamis efsanevi imparator Yao’ya kadar
gotirirler. Efsane niteligindeki anlatiya gore imparator, devlet adamligt vasfi tasimayan oglunun
egitimi i¢in bu oyunu icat etmistir.” 19’uncu yiizyila kadar diinyanin farkli yerlerinde ortaya cikan
savas oyunlarinin buytk kismi da tipk: Weigi gibi 6nce savasin sevk ve idaresinden sorumlu baslica
kisiler olan hiikimdarlar ve soylular icin tretilmis, sonra daha alt sosyal statiide bulunan kisiler
tarafindan eglence amacl oynanmaya baslanmistir. Eski devirlerde Cin’in disinda, Giiney Asya’dan,
Ortadogu’ya, Afrika’dan Kuzey Avrupa’ya kadar hemen hemen her bolgede yasayan halklar,
dogrudan savas simiilasyonu olmasa da, rakibin hamlesini engelleme ve oyun tahtasinin belli
kisimlarint isgal etme temali kendi oyunlarint gelistirmislerdir. Bunlardan giinimizde kurallar
hakkinda en ¢ok bilgi sahibi olunanlar, Eski Yunan’da oynanan Petfeia; Eski Roma’da oynanan
Latruncnli ve Iskandinavya’da oynanan (ve oradan #4f/ adiyla Britanya adasina gecen) Henfataf!
oyunlaridir.”

Bu oyunlar arasinda giiniimiize kadar poptlerligini koruyabilmis baslica oyun satranctur.
“Krallarin oyunu” olarak anilan satrancin Hindistan’da ortaya ¢tkan atasi gaturanga hakkinda ilk yazili
bilgiye M.S. ilk bin yilin ortalarna tarihlenen Nitisara isimli siyasetname tuiri bir eserde
rastlanilmistir. Eski Hindistan’daki ordularin baslica dért muharip sinifi olan piyade, stivari, fil ve
savag arabalarini temsil eden piyonlara sahip olan gaturanga, Sanskritce’de “dort kisim” anlamina
gelir. Ordunun komutant olan hitkiimdar ve vezirini temsil eden piyonlar da oyun tahtasinda yer
alirlar. S6z konusu metinde bu dort muharip sinifin oyunda ne surette kullanilmasi gerektigi bir
askeri talimnamede anlatilir gibi anlatildigi icin ¢aturanganin hitkimdarlar ve Ust dizey devlet
gorevlileri igin tasarlanmis bir savas oyunu oldugu anlagilmaktadir."’ Dért kisiyle oynanan gatnranga
modern satranca doniismesi esnasinda iki kisiyle oynanir hale gelmis ve hamlelerin sonucunu tayin
etmek icin kullanilan zar kullanilmamaya baslamstir."! Hindistan’dan cevre bolgelere yayilan

7 Cutty ve Pertla, age., bélim 1. Misir’da yapilan kazilarda M.O. 3500 ila 4000 yillarina tarihlenen oyun tahtalart
bulunmustur. Ayrica tapinak duvarlarinda bulunan ve M.O. 2500 yilina tarihlenen bazi ¢izimlerde oyun oynayan
insanlarin tasviri mevcuttur. Ancak Senet adiyla anilan oyunun bir strateji oyunu oldugu distntlse de kurallar
hakkindaki bilgiler ¢ok kisitlidir. H. J. R. Murray, .4 History of Board Games other than Chess, (Oxford: Clarendon Press,
1952), 12-19.

8 Lihui Yang, Deming An ve Jessica Parker, Handbook of Chinese Mythology (Santa Barbara: ABC Clio, 2016), s. 228.
Weiginin koékenleri konusunda savag oyunlariyla alakali bazi ¢alismalar oyunun 5000 yil 6nce Sun Tzu tarafindan icat
edildigi bilgisini vermekteditler. Sun Tzuwnin M.O. 3’iinci yiizylda yasadigi diistiniiliince bu bilginin hatali oldugu
asikardir. Bu bilgiyi veren baslica kaynak icin bkz. Curry ve Petla, a.g.e., bolim 1. Bu hatali iddia icin atif yapilan kaynak
ve aynt zamanda bu iddianin muhtemel ¢ikis noktasi i¢in bkz. Abe Greenberg, “An Outline of Wargaming”, Nava/ War
College Review 34/5 (1981), 93.

° Mutray, a.g.e., 53-56.

10 Mattin van Creveld, Wargames: From Gladiators to Gigabytes New York: Cambridge University Press, 2013), 141.

11 Curry ve Petla, a.g.e., bolim 1.

Turkish _Journal of War Studies 1, no. 2 (2020): 118-149. 120



Savag Oyunlarinin Tarihi ve Kullanim1 Uzerine Bir Inceleme — M.F.BAS

oyunun Sanskritce ismi ¢aturanga, Orta Farsca’ya catrang ve Arapca’ya da gatranc adiyla gecerek
glintimiizde kullandigimiz ismini almistir.'

Musliiman Araplar arasmnda popiiler bir oyun olan satrang, onlar tarafindan Bati Afrika
tizetinden, muhtemelen Sicilya ve Endiiliis yoluyla Avrupa’ya gotiiriilmiistiir.” Boylece satrang
¢aglar boyunca doguda ve batida bir¢ok buytik komutanin ve hikimdarn en sik oynadigt
oyunlardan biri olmustur. Satranc¢ ustast hikiimdarlar arasinda stphesiz en meshuru Emir
Timur’dur. Bir satrang oyunu sirasinda sahiyla rok hamlesi yaparak rakibini zor durumda biraktigt
esnada oglunun diinyaya geldigi haberini alinca, ogluna sah ve rok (rok hamlesi Farsca’da 7w/
seklinde gecer) kelimelerinden miilhem Sahruh adini koymustur.'* 1402’de Ankara Muharebesi’nde
esir diisen Yildirim Bayezid de, Timur’un otagina gétirildiginde onu ogluyla satrang oynarken
bulmustur.” Timur’un oynadigt satran¢ varyasyonunun, modern satranctan daha genis bir oyun
tahtasinda oynanan ve icinde deve, ziirafa, debbibe'® gibi farkli piyonlarin bulundugu satranc-iil kebir
(bityiik satrang) oldugu sdylenir.'” Hiikkiimdar ve komutanlar tarafindan oynanan satrancin savasa
benzetilmesinin Avrupa’da bir hayli yaygin oldugu goriilmektedir. 12’nci yiizyllda Ispanya’da
yasamus Yahudi sair Abraham ben Ezra, satran¢ miisabakasint meydan muharebesi gibi tasvir eden
bir siir kaleme almustir. Ttalyan yazar Luigi Guicciardini de 16’mct yiizyil baglarinda, “Savasa Dair
Onemli Esetler ile Satrang Oyununun Mukayesesi” basliklt bir yaz1 yazmustir.'®

SATRANCIN YETERSIZLIGINT ASMA GIRISIMLERI

Komutan ve devlet adamlarina stratejik karar alma ve problem ¢6zme konusunda zihinlerini
ding tutmalari i¢in yardimel olmasina ragmen satrang, soyut ve deterministik bir oyun oldugu i¢in
bircok bilesene sahip silahli ¢atismayr canlandirmak agisindan yetersiz bir simiilasyondur. Oyun
tahtast muharebe arazisini tam anlamiyla yansitmaz ve muharip kuvvetleri temsil eden taslarin
hamle kabiliyetleri gercek bir muharebedeki taktik olasiiklari canlandirabilmekten mahrumdur.
Lojistik ve istihbarat gibi faktorlere oyunda yer verilmez. Askeri birlikleri temsil eden taslara verilen
emirler hicbir gecikme veya kesintiye ugramadan derhal ifa edildigi i¢in Clausewitz’in “strtiinme”
adint verdigi faktér oyunda yer almaz."” Kismen bu sebepten 6tiirii 17°nci yiizyildan itibaren satranct
daha ise yarar bir savas oyunu haline getirmek i¢in bazi ¢alismalar yapilmustir.

Satranct ciddi bir savas oyunu haline sokmak icin ilk girisim 1644 yilinda Ulm sehrinden
Christoph Weickmann isimli bir tiiccardan gelmisti. Weickmann’in gelistirdigi Neu-erfundenes Grosses
Kinigs-Spiel (Yeni Icat Edilmis Biiyitk Kral Oyunu), kisaca Kanigsspiel, iki kisiden sekiz kisiye kadar
oynanabilmekteydi. Weickmann, oyunun eglence amaglt olmaktan ziyade, temel askeri ve siyasi
kaideler hakkinda ¢ok fazla kitap okumaya ihtiyag duymadan genel bir fikir sunma amaci gittigini

12 Mutray, a.g.e., 228.

13 H. J. R. Murray, A History of Chess (Oxford: Clarendon Press, 1913), 394-395.

14 Ahmed Ibn Arabshah, Tamerlane or Timur the Great Amir, cev. ]. H. Sanders (Londra: Luzac & Co, 19306), 47.

15 Dukas, Istanbul’un Fethi: Dukas Kronigi (1341-1462), cev. V. Mirmiroglu (Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2012), 59.

16 Kale kusatmalarinda surlara saldiranlarin ok, tas ve mizrak darbelerinden korunmak amactyla icine girdikleri fictya
benzer savas aleti.

17 Mutray, a.g.e., 343-344.

18 Van Creveld, a.g.e., 142.

19 Van Creveld, ag.e., 144. Siirtinme konusunda detaylt bilgi icin bkz: Carl von Clausewitz, Harp Uszerine, cev. H. Fahri
Celiker (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1991), Birinci Kitap, 7’inci Bélum.

Turkish _Journal of War Studies 1, no. 2 (2020): 118-149. 121



Savag Oyunlarinin Tarihi ve Kullanim1 Uzerine Bir Inceleme — M.F.BAS

soylemistir.”’ 1710’dan 1774’ kadar Fransa tahtinda bulunmus XV. Louis devrinde de, subay
adaylarina temel askeri konularin 6gretilmesi igin Le Jeu de la Guerre (Savas Oyunu) ve Le Jeu de la
Fortification (Tahkimat Oyunu) isimli iki ayr1 kart oyunu kullanilmistir.”

1770°de Prag’da Hochenberger isimli tasarimer tarafindan Weickmann’in oyununun bir
benzeri gelistirilmisti.* 1780 yilina gelindiginde Braunschweig Diikii’niin sarayinda asketi egitimden
sorumlu Dr. C. L. Helwig tarafindan bir baska satran¢ varyasyonu gelistirildi. Helwig’in bir hayli
genis oyun tahtasindaki 1,666 karenin hepsi farklt arazi sekillerini yansitmak amaciyla
renklendirilmisti: Kirmiz1 renkli kareler daglari, mavi kareler nehirler veya golleri, acik yesil kareler
batakliklari, siyah ve beyaz kareler acik araziyi temsil ediyordu. Binalart g&steren karelerin ise yarist
kirmiziyla renklendirilmisti. Rakip taraflar yliz yirmiser piyona sahiplerdi. Bunlarin her biri, piyade
taburlarini, stvari boliiklerini, topcuyu veya istihkam birliklerini temsil ediyorlardi. Oyunun amact
oyun tahtasinin diger ucundaki rakibin kalesini ele gecirmekti. “Savas satranct” ya da “askeri
satrang” diye nitelenen Helwig’in oyunu Avusturya, Fransa ve Italya’da da popiiler olmustu. Ancak
oyun piyonlarin hamleleri satranca ¢ok benzedigi icin oyun determinist bir karaktere sahipti ve
satrancin kisitlamalarindan kurtulamamistt.” Helwig, egitiminden sorumlu oldugu genclerin yeni
bir oyun i¢in detaylt kurallari 6grenmek zorunda kalmalari yerine, halihazirda hepsinin az ¢ok bildigi
satrang temelli bir oyun tasarlamanin daha makul olduguna kanaat getirmisti. Oyununun kisa siirede
uluslararast popiilerlik kazanmasinin temel sebebi de bu olmugtu.*

Helwig’in ¢agdast olan ve yine Braunschweig Dikaligi emrinde gorevli istthkam subay:
Georg Venturini 1798°de Askeri Okullarda Kullanim Amagly Yeni Savas Oyunu adiyla bir baska “askeri
satrang’” gelistirdi. Venturini kendi déneminin az bilinen askeri disuntrlerindendi ve Gergek Savasin
Taktiklers ve Bilimi Icin Matematiksel Bir Sistem adli eserin sahibiydi. Oynanis bicimi Helwig’in oyununa
olduk¢a benzeyen Venturini’nin oyununun 3,600 kareden olusan oyun tahtasi Fransa-Belgika sinir
bolgesi temel alinarak hazirlanmistt.” Oyun kurallarinin 1804 yilindaki baskisinda Venturini iddialt
bir bicimde s6yle diyordu: “Subaylar icin hazirlanmis bu egitim aract icin oyun ifadesi
kullanilmamalidir.”® Ancak 19’uncu yiizyil askeri disiiniirlerinin oyundan pek etkilendikleri
soylenemezdi. Colmar von der Goltz ¢ok sonralart su degerlendirmede bulunmustu: “Icinde bircok
zotluk barindiran ve yeni bir sey sunmaktan aciz olan bu savas oyunu, dénemin rafine askerl
egitiminin koti bir Griinidar.”

Helwig ve Venturini’nin satran¢ temelli savas oyunlari askeri egitim i¢in kullanilmaktan ¢ok
subaylara bos zaman eglencesi olmus olsa da 6zellikle Helwig’in oyununun Fransa’da poptler hale
gelmesinin ardindan askeri okullarda kullanmasi i¢in fikir beyan eden kisiler olmustu. Napolyon’un
generallerinden General Jean Victor Marie Moreau ve Maresal Michel Ney bu fikri dillendiren

20 Philipp von Hilgers, War Games: A History of War on Paper, ¢ev. Ross Benjamin (Cambridge, Mass: The MIT Press,
2012), 19-21. Weickmann’in oyunu hakkinda bkz. Christoph Weickmann, Nex-erfundenes Grosses Konigs-Spie/ (Ulm:
Balthasar Kihn, 1664).

2! John Young, A Brief History of Wargaming. Reprinted from Unpublished Notes of the Author (Atlington, VA: Operations
Research Office, Johns Hopkins University, 1956), 3.

22 Farrand Sayre, Map Maneuvers and Tactical Rides (Kansas: The Army Service Schools Press, 1910), 5.

23 Curry ve Petla, a.g.e., bélim 1, paragraf 12-18.

24 H. O. S. Heistand (gev.), “Foreign War Games”, Sekcted Professional Papers Translated From Enropean Military Publications
(Washington D.C.: Government Printing Office, 1898), 238.

% Von Hilgers, a.g.e., 47. Curty ve Perla, a.g.e., bolum 1.

2% Sayre, ag.e., 6.

27 Sayre, ag.e., 7.
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baslica kisilerdi.”® Ayni dénemlerde Giacometti (1793), Rohrbek (1804), Opitz (1806), Hoverbek
(1806), Von Gloden (1817 —iki tarafin 128 piyona sahip oldugu dama benzeri bir oyun
tasarlamistr), Perhuhn (1818), Von Pilsach (1820 —bir kale kusatma oyunu tasarlamisti) ve
Avusturya Ordusu’ndan bir tegmen olan Plannen (1822) gibi kisiler tarafindan Helwig ve
Venturini’'nin oyunlarina benzer oyunlar tasarlanmislardi?” Bu dénemde Iskogyalt John Clerk
tahtadan gemi modelleriyle tarihteki biiyiik deniz muharebelerini canlandirmis, uyguladigs yontemi
ve elde ettigi sonuglart Sistematik ve Taribi Y inden Donanma Taktikleri Uzerine Deneme baslikli bir yazida
toplamistt.™

KRIEGSSPIEL: SATRANC SISTEMINDEN KOPUS

Savas oyunlarinin satrancin  kisitlamalarindan  kurtularak ginimizde profesyoneller
tarafindan icra edilen savas oyunlarina veya merakls sivillerin hobi olarak oynadigt oyunlara temel
teskil eden ilk 6rnegi Prusya’da ortaya ¢ikmustir. 1795 yilina gelindiginde Prusya Ordusu’nun harekat
planlama safthasinda giinimiz ordularinin  planin  tahlil edilmesinde uyguladiklart “harp
oyunlamast” yontemine benzer tarzda bir yontem, Prusya Genelkurmayr’'nin teskil edilmesinde
buytk katkist olan subay, askeri diisinir ve matematik¢i Albay Christian von Massenbach
tarafindan halihazirda Gnerilmisti. Massenbach’in 6nerisine gore, harekat planlama safhasinda,
harekat bélgesini iyi bilen, yitksek kabiliyetli iki subay gorevlendirilerek birbirlerine karst bir savas
oyunu icra edeceklerdi. Ikisi de birbirlerinin planlarindan haberdar olmayacaklar ve emitlerini
verirken gercek bir muharebede dikkat edilmesi gereken biitiin hususlara dikkat edeceklerdi. Bu iki
subaydan daha tecriibeli tigtincii bir subay da hakem olarak iki tarafin hareket tarzlarini inceleyecek,
degerlendirecek ve genel bir sonug ¢ikaracakti. Massenbach bu sayede harekatin daha sistematik bir

bi¢imde planlanabilecegi ve sonucunun da ihtimaller dahilinde éngériilebilecegini diistinmiistii.”

Tlk modern savas oyunu Kriegsspielin ortaya cikmast ve gelisimi de Prusya Ordusu’nun
profesyonel askeri egitiminin kendine has 6zelliklerinden kaynaklanmustt. Bu 6zelliklerin basinda
uygulamalr yontem gelmekteydi. Prusya Askeri egitiminde uygulamali yontem, 19uncu yuzyil
basinda agilan Prusya askeri okullarinda egitimin temel 6gelerindendi ve Prusya Genelkurmayr’nin
ilk baskant Gerhard von Scharnhorstun 1809 yilinda askeri egitime getirdigi yeniliklerden biriydi.
Prusya Ordusu’nda Buyik Frederick zamanmdan beri arazi tatbikatlari icra edilmekteydi.
Scharnhorst bu tatbikatlari askeri okullarin dersliklerine tasidi ve teorik egitimin derslikte icra edilen
uygulamal: faaliyetlerle de desteklenmesi gelenegini baslatti. Askeri okuldaki 6grenciler kum sandigt
ve harita iizerinde birbitlerine karst kiigiik ¢aplt manevralar icra etmekteydiler.”” Modern savas
oyunlarinin Prusya Ordusu i¢inde ortaya ¢tkmast ve sonraki yarim asitlik siire icin vazgegilmez bir
kurumsal faaliyet halini almasinin baslica sebebi uygulamali yontemin verimini artirma cabasi
olmustu.

1811 yilinda Prusyali askerl musavir Baron Leopold von Reisswitz, Prusya prenslerine kum
sandiginda, tahtadan bloklarin askeri birlikleri temsil ettigi bir savas oyunu oynatmaya baglamust1.

28 Heistand (gev.), a.g.m., 241.

2 Sayre, a.ge., 7.

30 Curry ve Petla, a.g.e., bélim 1.

31 “Christian Katl August Ludwig von Massenbach”, 1911 Encyclopedia Britannica, ¢. 17 (Cambrtidge/New Yotk: The
Encyclopazdia Britannica Company 1911), 866. Arden Bucholz, Moltke, Schlieffen and Prussian War Planning (Oxford:
Berg, 1991), 28-29.

32 Bucholz, a.g.e., 28-29.
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Oyundan haberdar olan Kral III. Friedrich Wilhelm oyunu gérmek istedi. Reisswitz, oyunu Kral’a
takdim edebilecegi bir hale getirmek i¢in bir yila yakin stire ugrastiktan sonra, Taktisches Kriegsspiel
(Taktik Savas Oyunu) adint verdigi oyununu 1812°de Kral’a sundu. Reisswitz kum sandiginin yerine
renklendirilmis kiigiik kare levhalardan kabartma bir harita yapmusti. Kare levhalarin yerleri
degistirilerek farklr arazi sekilleri elde edilebiliyordu. Tahta bloklarin yerini porselen oyun pargalart
almistt. Oyundan ¢ok etkilenen Kral, sonraki yillarda cepheden ulasan harp raporlarinda tasvir
edilen harekati ogullari, yaverleri ve diger subaylarla beraber Reisswitz’in gelistirdigi sistemi
kullanarak sik stk oynamustt. Reisswitz, 1816 yilinda, oyunuyla ilgili tiim belgelerini ve ¢alismalarini

topeu tegmeni olan oglu Georg von Reisswitz’e devretti.”

1819 yilinda Stettin’den Berlin’e tayin olan ogul Reisswitz, emrinde gérev yapan subaylar
von Greisheim, von Herwarth, von Vincke ve von Dannhauer’le (bunlardan tci sonradan
generallige terfi edeceklerdi) beraber oyunda bir dizi degisiklik yapti. Oncelikle kabartma haritanin
yerini biiyiik 6lgekli topografya haritast aldi. Reisswitz iki tarafin piyonlarini kirmizi ve mavi olarak
renklendirerek, giinimiizde dost ve disman kuvvetlerin haritada bu iki renkle gosterilmesinin
temelini atan kisi oldu. Taraflar sirayla ikiser dakikalik hamle streleri icinde birliklerini hareket
ettirmekteydiler. Oyun bir hakem tarafindan idare edilmekte, senaryo hakem tarafindan
hazirlanmakta ve oyun esnasinda yasanan anlagsmazliklar da yine hakem tarafindan ¢éziilmekteydi.
Ayn1 orduya mensup olan ama haritada birbirlerinden ayr1 yerlerde konuslu bulunan birliklerin
komutanlarint temsil eden oyuncularin birbirleriyle konusmalart yasakti. Bu oyuncular sadece
hakem araciligiyla iletilen emirler ve mesajlar yoluyla birbirleriyle iletisime gegebiliyorlardi.
Mesajlarin diger oyuncuya ne kadar zamanda ulasacagina hakem karar veriyordu. En 6nemli
yeniliklerden biri, muharebede sans unsurunu temsil eden zarin kullanilmaya baslanmasiydi.
Birbiriyle muharebeye giren iki diigman birligin ¢catismast hakemin degerlendirmesiyle belirlenen bir
oran uzerinden atilan zarlarla sonuca baglaniyordu. Bu muharebede verilen zayiat da kurallar
dogrultusunda hakem tarafindan belitlenip kayit altina alintyordu.™

Reisswitz’in oyunu babasininki gibi Kral ve yakin ¢evresi tarafindan oynanan bir bos zaman
eglencesi olmaktan ¢ok daha 6teye giderek Prusya Ordusu iginde kismen kabul gérmeyi basarmistr.
Reisswitz 1824 yilinda oyununu tamamlayarak Prens Wilhelm’e takdim etti. Wilhelm oyunu
denedikten sonra onu Prusya Genelkurmay Baskani Karl von Miffling’e yonlendirdi. Reisswitz bir
gosteri oyunu sergilemek icin Genelkurmay Baskanhgrna geldiginde onu soguk bir bicimde
karsilayan Miffling, birka¢ saat sonra oyun sona erdiginde bunun alelade bir oyun degil, harbe
hazirlik i¢in ciddi bir talim aract oldugunu soylemis ve bu yeni bulusu bitiin orduya tavsiye
edecegine s6z vermisti. General s6ztiinde durdu. Prusya Ordusu’nun yari-resmi yayin organt olan
Militir-Wochenblat?ta oyunla ilgili 6vgli dolu bir yazt kaleme almist.” Reisswitz de oyunun 1824
yilinda yayimladigt kural kitabinin 6nsoéziinde, desteklerinden 6tiirii Prens Wilhelm’in yani sira
Miiffling’e de tesekkiir etmeyi ihmal etmeyecekti.”

3 Von Hilgers, a.g.e., 43-44, 51.

3 Andrew Wilson, Andrew Wilson's The Bowb and the Computer: The History of Professional Wargaming 1780-1968, haz. John
Curry (Raleigh: Lulu.com, 2014), bélim 1. B. von Reisswitz, The von Reisswtiz Kriegsspiel: The Prussian Army Wargame, cev.
Bill Leeson (Londra, Too Fat Lardies, 2007), 7.

% Von Hilgers, a.g.e., 52.

% B. von Reisswitz, a.g.e., 3.
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Ancak Reisswitz’in sergiledigi gosteri onun yonlendirmesi altinda yapildigs icin, Miffling ve
orada bulunanlar, askeri harekatin sevk ve idaresinden anlayan herkesin bu oyunu kolaylikla 6grenip
oynayabilecekleri gibi yanlis bir kanaate sahip olmuslardi. Gergekte ise oyunun kurallart bir hayli
karmagiktt ve dizgln bir bicimde oynanabilmesi i¢in uzun zaman harcamak gerekiyordu. Bu
yuzden Prusyalt subaylarin oyuna verdikleri ilk tepkiler Miffling’in tepkisi kadar olumlu olmadi.
Yizbasiliga terfi eden Reisswitz’in lizumsuz bir icat sayesinde Kraliyet ailesinin ve Genelkurmay
Baskanr’nin 6vgtisine mazhar oldugunu distnen kisiler onu Berlin’den uzaklastirmanin yollarini
aramuslar ve nihayet Torgau’daki sinir kalesine tayin edilmesini saglamislardi. Berlin’deki
cevresinden uzak kalan Reisswitz, oyununu daha da gelistirmenin arttk mimkin olmayacag
kanaatine kapilarak depresyona girdi ve 1827’de intihar etti.”

Reisswitz’in hazin sonuna ragmen oyunu Prusyali subaylar arasinda sadik bir miidavim
kitlesine kavusmustu. Sonraki yarim astr icinde askeri birlikler ve Prusya Askeri Akademisi i¢inde
onlarca ayri savag oyunu kuliibii kurulacakti. Savas oyunlart konusunda en hevesli geng subaylardan
biri de ileride Prusya Genelkurmay Baskani olacak ve buyik askeri reformlara imza atacak olan
Yiizbast Helmuth von Moltke idi.*® Savas oyunlarina olan ilgi uzun bir siire bu topluluklar vasitastyla
canlt tutuldu ve oyun kurallart gelistitilmeye devam etti. 1862 yiinda Yizbast Wilhelm von
Tschischwitz, Reisswitz’in oyununun kurallarint biraz daha basitlestirerek yeni bir kural kitabt
yayimladi.” Albay Thilo Wolf von Trotha’nin 1869’da yayimladigt kurallar ise oyunu gercek
muharebeye daha ¢ok benzetmeye calisirken daha karmasik hale getirmisti.*

Buna ragmen, 1870-1871 Fransa-Prusya Savasr’nda alinan bagarida savas oyunlarinin da pay:
olduguna dair ordu iginde bir kanaat olusmustu. Hohenlohe-Ingelfingen Prensi, General Kraft
soyle soyluyordu: “1870-1871 Fransa-Prusya Savasr’nda subaylarimizin hizli karar almalarinda ve
sorumluluk Gstlenme konusunda buytik bir sevk gostermelerinde savas oyunlarinin katkist
yadsinamaz.”*' Savasin ardindan Prusya ordusunda savas oyunlarina ilgi daha da artmisti. Ancak
mevcut karmastk ve uzun kurallarda uzmanlasmis hakem subaylarin sayisy, talep edilen sayida oyunu
oynatmaya yeterli degildi. Ayrica biytik kismi muharebe tecriibesi kazanmis subaylar oyunda zar
atilarak temsil edilen sans faktorii de dahil olmak tizere birgok unsurun muharebeyi gercekei olarak
yansitamadigi fikrindeydiler. Reisswitz tarafindan satrancin kisitlamalarindan azat edilmis olan savas
simtlasyonu, arttk Reisswitz ve arddlarinin belitledigi kurallarin esiri olmustu. Kurallara sadik
kalarak oynanan “kat1” savas oyunlarinin 1870’lerin ortasinda “serbest” savas oyunlarina
dontsumi, kurallarin ve sans faktoriinin tamamen kaldirilip, hakemin roliiniin daha 6énemli hale
getirilmesiyle mumkiin oldu. Taraflarin  aldiklar1  kararlarin  ne sekilde sonuglanacagi,
mubharebelerdeki zayiat miktari ve diger meseleler kurallara gore degil, muharebe tecriibesi olan
hakem subayin sahsi goriislerine gore belitflenmeye baglamistt.

37 Cutry ve Petla, a.g.e., bélim 1.

3 Wilson, a.g.e., bolim 1.

3 Wilhelm von Tschischwitz, The von Tschischwitz Kriegsspiel 1862: The Prussian Army Wargame of 1862, ¢ev. Bill Leeson
(Londra, Too Fat Lardies, 2008), 3-4.

40 Heistand (¢ev.), a.g.m., 257.

# Milan Vego, “Getman Watgaming”, Naval War College Review 65/4 (2012), 110.

#2 Heistand (gev.), a.g.m., 257.
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MODERN YA DA “SERBEST” SAVAS OYUNUNUN DOGUSU

Savas oyununun ginitimiizdekine benzer bir hal alarak Prusya sefer ve harekat planlama
stireci icine yerlesmesi, askeri egitimdeki uygulamali yontemin getirdigi bir baska yenilik olan
kurmay gezilerinin baslamasiyla oldu. Moltke’nin 1858 yilinda Genelkurmay Baskani olmasimndan
itibaren her yil dizenli olarak Berlin Harp Akademisi’ndeki kurmay adaylarinin ve Genelkurmay’da
gorevli subaylarin katilimiyla gerceklesen kurmay gezileri diizenlenmeye basladi. Bu gezilerde askeri
tarih meseleleri ele alindigi gibi, Prusya’nin sinir bélgelerine yapilan seyahatlerde komsularla olast
savas senaryolart da incelenmekteydi. Moltke’nin bizzat katildigt bu seyahatlerde kendisi tarafindan
genel bir fikir belirlenir ve bitun katitimcilardan bu fikre gére hareket tarzlarini hazirlamalan
istenirdi. Planlar Moltke’ye arz edildikten sonra en disiik ritbeli subayin planindan baslanarak
butin planlar mitalaa edilirdi ve herkesin hemfikir oldugu genel bir harekat plant gelistirilirdi.
Ardindan bu plan temel almnarak bitin subaylara ritbe sirasina gore gorevler dagitlir ve
senaryodaki iki ordunun komuta heyeti viicuda getirilirdi. Ardindan savas oyunu icra edilir ve
Moltke de oyuna hakemlik ederdi. Oyunun tamamlanmasinin ardindan, en yakindaki askeri birligin
komutanina emir gonderilip birka¢ yuz askerini oyundaki araziye yollamasi istenirdi. Boylece hem
harita Uzerinde yapilan tatbikatinin ardindan kiigiik capl bir arazi tatbikatt yapilmis olur, hem de
savas oyununda ele alinan birlik yiriyis sireleri ve diger detaylar test edilirdi. Sonra bu arazi
tatbikatindan elde edilen sonuclar savas oyunu planina islenir ve oynanmis olan savas oyunu, savas
halinde gercek bir harekat plant olarak faydalanilmak tizere Genelkurmaya gonderilirdi.

Ozellikle 1871’den 1914’ kadar siiren uzun barts doneminde savas tecriibesinden mahrum
kalan Prusya ordusu savas oyunlarina daha fazla bel baglar hale gelmisti.* Giiniimiizde tam birlik
arazi tatbikatt 6ncesinde icra edilen harita ¢alismasi, kum sandigi ¢alismasi, plan calismasi, plan
semineri, plan tatbikatt ve savas oyunu gibi faaliyetlerin icra edilis bicimleri* g6z 6niine alininca
bunlarin tarihsel kokenlerinin Moltke’nin s6z konusu uygulamalart oldugu dustnilebilir. Ayni
sekilde ginimiizde harekat planlama stirecinin tahlil sathasinda hareket tarzlarinin oyunlanmasi da
Moltke’nin Prusya Genelkurmay Bagkant oldugu dénemde ortaya ¢tkmis gibi gériinmektedir.*

“Serbest” savas oyununu liderlere yonelik sistemli bir egitim vasitast haline getirmek icin ilk
adim, 1875°de Savas Oyunn Igin [3ahat isimli calismasint yayimlayan Binbast Klemens Wilhelm Jacob
von Meckel tarafindan atilmistt. Ancak sistemi oturtan kisi, 1876’da Savas Oyununa Katk: isimli eseri
yayimlayan Albay Julius von Verdy du Vernois oldu.”” Verdy, Berlin’deki Harp Akademisi’nde
ogretmenlik yapan bir piyade subayiydi. Scharnhorst zamaninda ortaya atilan “uygulamali yontem”
Verdy’nin ¢abasiyla profesyonel askeri egitimin ayrilmaz bir parcast haline gelmisti. Giintimutizde de
askeri egitim kurumlarinda askeri harekatin yonetimine dair derslerde bir 6gretim vasitast olarak
kullanilan taktik mesele ¢6ziimleri onun zamaninda bugiinkii seklini almist. Ogretmenler
tarafindan 6grencilere verilen taktik meselelerde kritik karar alma sathasina kadarki durum detaylt
bir bigimde anlatilir, sonrasinda 6grencilerden duruma uygun emitler yazmalart beklenirdi. Béylece

3 Matthew B. Caffrey Jr, On Wargaming: How Wargames Have Shaped History and How They May Shape the Future Newport,
Naval War College Center for Warfare Studies, 2019), 18.

# Bucholz, a.g.e., 90.

4 KKT 190-1 (B) Tatbikatlarm Sevk ve Idaresi (Ankara: KK Basimevi ve Basth Evrak Depo Miidiirligii, 2010), 3. Boliim,
1-9.

4 The Staff Officers’ Handbook (Land) (SOHB (L)) (UK Ministry of Defense, 2013), Kisim 3.10, 1-2. FM 6-0 Commander
and Staff Organization and Operations (Washington D.C.: Headquarters, Department of Army, 2015), 9. Bélim, 26-31.

47 Vego, a.gm., 111.
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liderlik vasiflart ve taktik konulardaki bilgileri 6l¢tlirdi. Sonradan Alman Genelkurmayr’nin askeri
tarih subesinin mudurligine getirilen Verdy, 6grencilere ¢ézmeleri igin taktik meseleler verilirken
hayali senaryolarin yaninda askeri tarihten de faydalanma yoluna gitmisti. Bazi meselelerin
coziimleri kagit iizerinde kalmaz, savag oyunu olarak da oynanirdi.®

Verdy’nin Savas Oyununa Katk: isimli ¢alismast da uygulamali yontemi gelistirme arayisinm
bir drintydi. Verdy eserinin  6nsoziinde Prusya Ordusu’nda savas  oyunlarinin
yayginlasamamasinin sebebi olarak detayll kurallarin, ates ve zayiat hesaplama cetvellerinin
6grenilememesi oldugunu vurgulamistt ve soyle séylemisti: “Bu eserimi, daha 6nceleri zarlara, zayiat

cetvellerine ve kurallara karst cekinceli davranmis olan subay kardeslerim icin kaleme almaktayim.”*

Verdy’nin oyunu, birbirinden ayri odalarda bulunan kirmizi ve mavi kuvvetlerin
karargahlarinin, kontrol gruplarinin ve hakem heyetinin teskil edilmesiyle oynanmaktayd. Tki tarafin
6ntinde durum haritalart bulunur ve harita tizerinde sadece kendi birlikleri ile kesif sonucu yerini
tespit edebildikleri veya goriis mesafelerine giren dusman kuvvetlerini gorebilirlerdi. Bitin
karargahlar haberlesmeyi hakem vasitastyla saglarlar ve hakem de taraflarin verdikleri emirleri kendi
durum haritasina isleyerek muharebedeki biitiin birliklerin hareketlerini takip ederdi. Oyunda iki
tarafin harekati, hakemin her dakika igin yirittigi sahsi muhakemesine gbre aldigi kararlar
dogrultusunda cereyan ederdi. Oyunun tamamlanmasinin ardindan tartisma ve degerlendirme
safhast icra edilerek faaliyet sona ererdi.”

Verdy’nin ortaya koydugu, elle oynanan muharebe simiilasyon modeliyle, giinimtzde
bilgisayar destekli icra edilen savas oyunlarinin veya bilgisayar destekli tatbikatlarin 6ziinde pek farks
olmadigt gorulir. En buytuk farklilik, bilgisayarlar ve modern muhabere imkanlari sayesinde

faaliyetin icra edilmesinin daha zahmetsiz hale gelmis olmasidir.”"
SAVAS OYUNLARININ DUNYA ORDULARINA YAYILMASI

1870-1871 Fransa-Prusya Savast’'nin ardindan savas oyunlart diinya genelindeki ordularin
dikkatini ¢cekmis ve tedricen diger tlkelerin silahli kuvvetlerine yayilmaya baslamisti. Prusyalilarin
savas oyunlarini askeri bir sir olarak nitelendirmemeleri ve bu oyunlarin kural ve usullerinin ticari
amaglt yayimlanmast bu askeri bilgi aktarimini daha hizlt bir hale getirmisti. Isveg, Hollanda ve
Rusya’da halihazirda konu hakkinda genel bir bilgi mevcuttu. Daha 6nceden Prusyali subaylar
tarafindan savas oyunuyla tanistirtlan Avusturya Ordusu bu yonteme ilgi duymamustt. 1866 yilinda
Prusya tarafindan maglup edildikten sonra onlar da savas oyununu kullanmaya basladilar.
Prusya’nin Fransa’yt maglup etmesinin ardindan ise savas oyunu Italya, Ingiltere, ABD, Japonya ve
Osmanlt silahli kuvvetlerine yayilmigtt.”

Amerika’da ¢ikan ilk savas oyunu, 1882’de Binbast Livermore tarafindan yayimlanan The
American Kriegsspiel olmustur. Verdy'nin calismasinin Ingilizce terciimesi ise Ingiltere’de ilk kez

8 Von Hilgers, a.g.e., 72-74.

# John Curry, VVerdy’s Free Kriegsspiel Including the Victorian Army’s 1896 War Game (Raleigh: Lulu.com, 2008), 14-18.

0 Cutry, ag.e., 9-10, 101

51 Bilgisayar destekli tatbikatlarin icra edilis bicimi igin bkz. Sabahattin Akkaya, “MUHSIMLEM Komutanliginin Gorev
ve Fonksiyonlatt”, Kara Kuvvetleri Dergisi Say1: 5 (Ocak 2003), 54-57.

52 Caffrey Jr, a.ge., 20-22.
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1884’te yayimlanmistir.” Savas oyununun Amerikan Ordusu’na girisi aslinda ¢ok daha erkendir.
Amerikan I¢ Savasrndan sadece iki yil sonra, 1867°de Amerikan Kara Harp Okulu West Point’te
ve bazi birliklerde savas oyunu oynanmaya baslanmustir. Ancak bu usuliin orduda kalict hale gelmesi
bir hayli zor olmus ve savas oyununun kurmay subay egitiminin bir parcast haline gelmesi ancak

54

1904’te gerceklesmistir.™ Bu zorlugun baslica sebeplerinden biri ordunun yiksek komuta
kademesinde savas oyununun faydasiz olduguna dair dile getirilen kanaatlerdir. Amerikan Kara
Kuvvetleri Kurmay Baskant William T. Sherman, West Point 1869 devresinin mezuniyet téreninde

yaptig1 konusmada soyle demistir:

Bir¢ok iyi niyetli kisinin, ofisindeki sandalyesinde oturup, modern bilimin imkanlari
yardimiyla, kti¢ik ahsap bloklar ve cebir sembolleri sayesinde savas dedigimiz bu buytk
oyunda uzmanlasabilecegine samimi olarak inandigini biliyorum. Bu ¢ok sinsi ve
tehlikeli bir hatadir [...] Emrinizdeki adamlart anlamaniz gerek, zira bunu
yapamazsaniz 6nceden edindiginiz tiim bilgiler bosa gitmis olur.”

Sherman’in sézlerinde hakli oldugu asikardir. Ancak hem Kara Kuvvetleri’'nin en kidemli subay1
hem de Amerikan I¢ Savasrnin muzaffer Federal Ordusu’nun en biiyiik generallerinden birinin
savas oyununu bisbutiin faydasiz hatta tehlikeli addetmesinin bu faaliyetin Amerika’daki gelisimine
kostek oldugunu disinmek pek de yanlis olmaz.

Throtha’nin yukarida bahsi gecen calismast 1873 yilinda Harita Ugerinde Manevra adiyla
Italyancaya terciime edilmis subay egitiminde kullanilmaya baslanmistir. 1874 yilinda Fransiz
Ordusu’nda kullanilmaya baslanan savas oyunu, 1889’da Fransiz Harp Akademisi'nde kurmay
subay egitiminin bir parcast haline getirilmistir. Rusya’da 1876 yilinda Savas Bakanligrnin yazili
emirleri dogrultusunda savas oyunlart icra edilmeye baslanmis ancak uzun yillar bu faaliyetten
beklenen verim alinamamistir. Meckel ve Verdy’nin ¢alismalarinin Japoncaya tercime edilmesinin
ardindan savas oyunu Japon Ordusu’nun egitim ve planlama faaliyetlerinin ayrilmaz bir pargast
haline gelmistir.”

Bu donemde diinya genelindeki donanmalar da bahriyeli subay egitimi ve harekat planlamasi
icin bir vasita olarak savas oyununu kullanmaya baslamislardir. 11k deniz savast oyununun 19’uncu
yiizytlin en bityiik deniz giiciine sahip olan Ingiltere’de ¢tkmast ¢ok da sasirtict degildir. 1878 yilinda
Kraliyet Donanmasi’'ndan Albay Philip H. Colomb karsilikli iki savas gemisinin muharebesinin
canlandirildigi bir oyun gelistirmistir. Ancak deniz savast oyunlari Ingiltere’deki bahriye subaylart
arasinda cok ilgi gérmemistir.”” Amerikan Deniz Kuvvetleri’nde ise durum tam tersi olmustur. 1887
yilinda Amerikan Deniz Harp Akademisi 6gretmenlerinden Albay William McCarty Little’in savas
oyunlart tzerine verdigi altt bolimlik konferans serisiyle savas oyunlart Amerikan Deniz

53 W. R. Livermore, The American Kriegsspiel. A Game for Practicing the Art of War Upon a Topographical Map (Boston:
Houghton, Mifflin and Company, 1882). J. R. Macdonnell, The Tactical War Game: A Translation of General v. Verdy du
Vernois® “Beitrag zum Kriegsspiel” (Londra: William Clowes and Sons Limited, 1884).

5 Sayre, a.g.e., 22.

% Caffrey Jr, age., 22.

% Sayre, a.g.e., 22-25.

57 Cutry ve Petla, a.g.e., bolim 1.
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Kuvvetleri’nin egitim ve planlama faaliyetlerinde kendisine yer bulmus ve giiniimiize kadar 6nemini

kesintisiz olarak muhafaza etmistir.”®
SAVAS OYUNLARININ TURK ORDUSU’NA GIRISI VE KULLANIMI

1870’ler ve 1880’lerde diinya ordulari savas oyunlarini denemeye ve benimsemeye baslarken
Osmanli Ordusu da bu duruma bir istisna teskil etmemistir. Aslinda Osmanlilarin daha 6ncesinde
savas oyunlarindan pek de habersiz olduklart sdylenemez. Osmanli askeri modernlesmesi
konusunda 6nemli islere imza atmus Serasker Koca Hiisrev Pasa’nin savas oyunlarindan haberdar
oldugu gibi, Avrupa’dan bir savas oyunu takimi temin etmis oldugunu, 1835-1839 yillar1 arasinda
Osmanlt Devleti hizmetinde bulunmus olan Moltke’den 6grenmekteyiz. Hiisrev Pagsa, Moltke’yle
ilk gbrismesinde Prusya askeri sistemine duydugu hayranliktan bahsettigi gibi, elindeki savas
oyununun nastl oynanacagi konusunda ondan yardim istemistir. Moltke’nin nasil oynanacagini
kendisine 6gretebilecegini séylemesi iizerine ok memnun olmustur.” Moltke’nin hi¢ ¢ekinmeden
yardim teklifinde bulunmasindan 6tiirti bu oyunun Reisswitz’in oyunu yahut onun bir tiirevi olmast
muhtemeldir. Ancak Prusya Ordusu’ndaki subaylarin bile detayli kurallara ve hesaplara dayanan bu
oyunu oynamaktan imtina ettigi bir donemde, profesyonel askeri egitimin heniiz emekleme
asamasinda oldugu Osmanl Ordusu’nda savas oyunlarinin yayginlasmast beklenemezdi.

Prusya’nin (1871’den itibaren Almanya) Kita Avrupasi’nda askerl Gstunligini tesis
etmesinin ardindan Osmanlt Ordusu da dénemin paradigma ordusu olarak kabul edilen Alman
Ordusu’nun talim ve terbiye esaslarini benimseme yolunda 6nemli bir adim atmust. Albay Otto
Kaehler liderligindeki askeri yardim heyeti 1882 yilinda Istanbul’a gelerek Osmanli Ordusu’nu
yeniden yapilandirmak iizere goreve bagladi®” Bu yeni baslangic, Prusya tipi savas oyunlarinin
Osmanli Ordusu’nda kurumsal olarak incelenip, nihayet bir egitim vasitast olarak kabul edilmesinin
o6ntni actt. Kaehler Heyeti’nin gelisiyle aynt yil, Verdy’nin savas oyunu da ilk kez Turkgeye
cevrilmisti. Kurmay Kolagast Omer Kamil Efendi (Menemenlizide Omer Kamil Pasa) tarafindan
1882 yiinda yayimlanan Verdy’nin eserinin terclimesi, savas oyunlarina dair Turk asker
literatirinde yer alan ilk yayin olma o6zelligi tasimaktadir. Kendisi de ¢evirisinin baginda su
actklamada bulunur:

Harb oyunu, kavaid-i harbiyenin harita basinda ve alat-1 hususiyeyle tatbikinden ibaret
nazari ve gayet mufid bir talim olub, simdiye kadar matbuat-1 askeriyemiz meyaninda
buna dair bir risale gorilemediginden, idrakiyle miftehir bulundugumuz su asr-1
terakki-i hazret-i padisahide maarif-i askeriyemize acizane bir hizmette bulunmak
maksadina mebni olarak mesahir-i erbab-1 tabiyeden Ceneral Verdi du Vernua’nin harb
oyununa dair basit bir surette tertib ettigi risaleyi lisanimiza terciime ve harb oyunu
unvaniyla suret-i icrasina dair risale-i saireden iktibas eyledigim mevad-1 mufideyi dahi
mukaddime tarzinda risale-i miitercemeye zam ve ilave eyledim [...]"

%8 Greenberg, a.g.m., 98. .

59 Feldmaresal Helmuth von Moltke, Moltke nin Tiirkiye Mektuplar, cev. Hayrullah Ors (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1969),
29.

% Jehuda Wallach, Bir Askeri Y ardimn Anatomisi, gev. Fahri Celiker (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1985), 33.

¢! Ekmeleddin Thsanoglu ve digetleri (haz.), Osmanis Askerlik Literatiirii Taribi, 1. Cilt, (Istanbul: Islam Tarih, Sanat ve
Kultir Arastirma Merkezi, 2004), 195.
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Omer Kamil Efendi ayrica, Mecmuna-i Fiinsin-1 Askeriyyenin Mart 1883 sayisindan baslayarak
yedi ay boyunca Harb Oyunu adiyla bir makaleler dizisi yayimlayip Prusya usulii savas oyununun ne
oldugunu ve ne sekilde oynandigint anlatmistir.”* 20°nci ylizyilin basina gelindiginde savas oyunu
arttk Osmanlt Ordusw’nun  Hidemit-1 Seferiyye Nizammnamesinde (Seferi Hizmetler Yonergesi)
kendisine yer bulmus haldeydi. 1900 yilt Hidemit-2 Seferiyye Nigammdamesinin 11’nci maddesinde su
ifade mevcuttur:

[...] Bunlarla beraber zabitanin malumat-1 nazariyelerinin tevsii ve ikmali i¢in harb
oyunu ve piyade ve siivari zabitan seyahatleri dahi yaptirlmalidir. Mahirane tevcih ve
idare olunan bir harb oyunu, talimname ile tabiyenin amell ve nazari cihetlerine
miiteallik birgok mesaili hallettirecegi gibi zabitant seri karar itasina alistirir.”

Kara kuvvetlerinin olduk¢a erken tanistigi savas oyunu Osmanlt Donanmasi’na daha geg
girmistir. William McCarty Little'in Amerikan Deniz Harp Akademisi’nde verdigi konferanslar1
1916 yilinda Kidemli Yiizbagi Nail Bey tarafindan terciime edilmis ve Sevkiileeysi Harb Qyunn Y abud
Harita Manevras: adiyla yayimlanmistir.”* Alman Ordusu’nun egitim modelini benimseyen Osmanli
Ordusu’nun 20’nci ylzyil baslarindaki kurmay subay egitiminde Alman subaylar nezaretinde savas
oyunlarindan istifade edilmekteydi.”” Harp Akademisi ders programinda tabiye (taktik) dersletinin
islenmesi sirasmnda ve son sene diizenlenen kurmay gezilerinde harita tizerinde tatbikatlar icra
edilmekteydi.®® 1915 yilt Hidemit: Erkdnbarbiye Talimamimesinde (Kurmay Hizmetleri
Talimatnamesi) kurmay subaylara yil icinde savas oyunu oynatilmasinin ve arazi tatbikatlart 6ncesi
savag oyunu icra edilmesinin énemine vurgu yapilmistir.” Balkan Savasr'ndan Istiklal Harbi’nin
sonuna kadar siiren on yillik savas doneminde askeri egitim sekteye ugramis olsa da, savas oyunu,
harekat planlama stirecinde planin tahlili konusunda halen 6nemli bir vasitaydi ve isini iyi yapan
komutanlarin basvurduklart bir yontemdi. Buna en meshur 6rneklerden biri siphesiz Mustafa
Kemal Pasa’nin Biyiik Taarruz’dan giinler 6nce Bati Cephesi Komutani ile 1’inci ve 2’nci Ordu
komutanlarina taarruz planint bir savas oyunu seklinde izah etmesidir.*®

Savasin kazanilmasindan hemen sonra ordunun ilk yaptigi islerden biri de mevcut savunma
planlarini gézden gecirmek ve giincellemek icin bir savas oyunu duzenlemek olmustu. TSK’nin
Cumbhuriyet tarihinde gerceklestirdigi genis capli ilk savas oyunu 15-22 Subat 1924 tarihinde Tzmir
Sarikisla’da icra edilmistir. Oyunun hazirliklar igin gereken emir 10 Ocak 1924 giinti verilmisti.
Bitun ordu ve kolordu komutanlarinin yaninda Cumhurbaskant Mustafa Kemal Pasa (Atatirk),
Basbakan Ismet Pasa (Inonii), Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa (Cakmak) ve Milli Savunma Bakant
Kazim Pasa’nin (Ozalp) katilimiyla diizenlenen oyundan bir giin 6nce Izmir Orduevi’nde iki tarafin

62 Frkan-1 Harbiye Kolagast Omer Kamil, “Harb Oyunu”, Mecmua-i Fiindin-: Askeriyye 3/13 (1883), 68-84. Ayni baslikla
yayimladigt diger makalelerin sayt ver yer bilgileri icin bkz. Mahmut Sami Mert, “Mecmua-i Fiinlin-1 Askeriyye
Dergisinin Analitik Incelemesi (1882-1914)” (Yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi, 2016), 141-144.

63 Hidemit-1 Seferiyye Nizamnime-i Hiimayunu (Istanbul: Daire-i Askeriyye Matbaast, R 1316/M 1900), 6.

04 Kidemli Yiizbagt Nail, “Sevkiilceysi Harb Oyunu Yahud Harita Manevrast”, Risdle-i Mevkunte-i Bahriye 2/6 (1916), 273-
288.

6> Mustafa Kemal Atatiirk, Zabit ve Kumandanla Hasbibal (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast Kiiltiir Yayinlari, 2006), 31.

% Muharrem Mazlum Iskora, Harp Akademileri Taribeesi 1846-1965 1'inci Cilt (Ankara: Genelkurmay Basimevi, 1960),
60, 63.

67 Muharrem Mazlum Tskora, Tiirk Ordusu Kurmaylik (Erkaniharbive) Taribeesi (Ankara: Harp Akademisi Matbaast, 1944),
57.

68 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk (Istanbul: Yapt Kredi Yayinlart, 2019), 582.
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komuta heyeti belirlenmis, Fevzi Pasa hakem gorevini tistlenmis ve ertesi giine kadar ¢oziilmesi

gereken meseleler taraflara dagitidmuistr.

Opyunda jenerik bir senaryo yerine, ddnemin siyasi atmosferi géz éniine alnarak, Italya ve
Yunanistan’in ittifak halinde Tirkiye’ye karst saldirtya gectikleri bir senaryo oynanmistt. Italya’nin
Izmir ve Antalya arasindaki bolgeye denizden taarruz edecegi, Yunanistanin da Dogu Trakya’ya
saldiracag fikri izetine kurgulanan oyunda mavi kuvvetlere (diisman kuvvetler)” ilk giin Cevat Paga
(Cobanli) komuta etmis, ikinci ginden itibaren komutayr Ali Fuat Pasa devralmisti Kirmizi
kuvvetlere (dost kuvvetler) ise Kazim Pasa komuta etmisti. Oyunda iki diisman unsurun ayri ayri
harekete ge¢meleri halinde maglup edilebilecekleri ancak bir arada hareket etmeleri halinde bagarilt
olabilecekleri sonucuna vartlmisti. Savas oyununun sona ermesinin ardindan 2’nci Ordu Miufettisi
Ali Fuat Pasa ve kurmay heyeti Izmir civarina yapilacak olast bir diisman saldirisina karst savunma

planlarini yeniden gézden gecirmek tizere yirmi giin siiren bir arazi gezisi diizenlemislerdi.”

Cumbhuriyet déneminde kurmay subay egitiminde de savas oyunundan vazgecilmemisti.
1923 yilindaki Harp Akademisi Talimati’nda, tabiye derslerinde “lizumu kadar tahriri mesele ita ve
harp oyunu tertip olunur” diye bildiriliyordu.” Bursali Mehmed Nihad Bey’in 1925’de kurmay
subaylar icin kaleme aldigt Zabitin Harb Cantas: eserinin tginct kisminda, talim ve terbiye
konusunda savas oyunlarindan faydalanilmasi ayri bir bolimde anlatilmistir. Mehmed Nihad Bey’in
tasvir ettigi savas oyunu, oyunu idare eden bir “mudir” (hakem) gézetiminde buytk 6lgekli (1:6250)
bir harita tizerinde, askeri birlikleri temsil eden “berriytn” adi verilen piyonlarla icra edilen “serbest”

bir savas oyunudur.”

Harp Akademisi'nin 1929 yili talimatinda tabiye derslerinin islenmesinden bahsederken
sOyle denilmistir: “Dershane meseleleri talebeden muayyen ve mahdut bir zamanda seri karar ve
ayni zamanda miteallimlerin ehliyetlerini takdire yarar. Harp oyunlari bu maksadt en iyi bir surette
istthsal edeceklerinden dershanede daha ziyade harp oyunu ‘harita tzerinde tetkikat’ yapmaga
ehemmiyet verilmelidir”.”” 1931 yili basinda Almanya’dan 260 takim oyun piyonu siparisi verilmesi
bu dénemde savas oyunu faaliyetinin icra edilis bi¢cimine 6zen gosterilmesinin yaninda hala Alman
usuliiniin takip edilmekte oldugunun da bir isaretidir.”* 1930’larda Deniz ve Hava Harp
Akademileri’nin acimastyla savas oyunlart bu kuvvetlerin de kurmay adaylarinin egitiminde
kullanilmaya baslanmustir.” Kara Harp Akademisi'nde 1951-1952 egitim ve 6gretim yilinda savas
oyunu miustakil bir ders olarak mifredatta yer almistir. 1954 yilinda agilan Misterek Harp
Akademisi’nin (gintimuzde Misterek Harp Enstitiist) egitime basladigt yilin 102 saati musterek

savas oyununa ayrilmistir.”

% Osmanlt déneminde ve Cumbhuriyet’in ilk yillarinda krokilerde ve tatbikatlarda kirmizi renk dost kuvvetleti, mavi
renk ise diisman kuvvetleri temsil etmekteydi. Bkz. Mehmed Nihad, Zabitin Harb Cantas: Ugiincii Ciiz’ii (Istanbul:
Matbaa-i Asketi, 1925), 190.

0 Fatih Ozkurt, Gagi Mustafa Kemal Atatiirk ve Askeri Manevra ve Tatbikatlar (1909-1938) (Ankara: Genelkurmay
Basimevi, 2017), 71-81.

7 Iskora, Harp Akademileri ... 1. Cilt, 80.

72 Mehmed Nihad, a.g.e., 183-185.

73 Iskora, a.ge., 125.

7 BCA, Karatlar Daire Baskanligi (30-18-1-2), Kutu: 25 Gémlek: 6 Sira: 12.

75 Iskora, Harp Akademilers ... 11. Cilt, 12, 50.

76 Iskora, Harp Akademilers ... 11. Cilt, 76-77, 88.
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Giiniimiizde TSK, Milli Savunma Universitesi Yenilevent yerleskesi icinde yer alan Atatiirk
Harp Oyunu ve Kiltir Merkezi’nde diizenli olarak savas oyunlart icra etmektedir. Kara Kuvvetleri
Egitim ve Doktrin Komutanhgi’'na (EDOK) baglt Muharebe Simiilasyon ve Lider Egitim Merkezi
(MUHSIMLEM) ile bazi birliklerin biinyesinde, harp okullart ve smif okullarinda bulunan
muharebe simiilasyon dershanelerinde de (MUHSIMDER) bilgisayar destekli tatbikat faaliyetleri
surdirilmektedir.”

DUNYA SAVASLARINDAN GUNUMUZE SAVAS OYUNLARI

Birinci Diinya Savast'nda Ittifak ve Itilaf Devletleri'nin basint geken iki iilke olan Almanya
ve Ingiltere savas planlarint hazirlarken savas oyunlarindan istifade etmisler ve teknolojiyi de savas
oyunlariyla bitinlestirmislerdi. Alman seferberlik planlari icin biyiik 6neme sahip demiryolu
ulasimini denemek amactyla Alman Genelkurmayr’'nin Demiryolu Subesi tarafindan 1906 yilinda
Magdeburg’da icra edilen savas oyununa birlikler karargahlarindan telefon ve telgraflarla
katidmiglards.™

1892-1906 yillart arasinda Alman Genelkurmay Bagkant olarak gérev yapan Kont Alfred
von Schlieffen de savas oyunlarina biytik 6nem vermisti. Almanya’nin iki cepheli bir savasta
oncelikle Batt Cephesi’nde hizlt bir zafer kazanmasi gerektigini dikkate alarak gelistirdigi Schlieffen
Plant son halini alana dek defalarca savas oyunu seklinde oynanmusti. Schlieffen Fransa’ya karst
gelistirdigi planinin 1897 yilindan itibaren oynanan savas oyunlari cogunlukla Fransiz Ordusu’nun
kusatilmasiyla sona ermisti. Ancak oyunlarin tizerinde durdugu baslica nokta askeri harekat oldugu
icin Belcika’nin tarafsizliginin ihlal edilmesinin yaratacagi siyasi ve ekonomik sonuglar g6z ardi
edilmisti.” Belgika’nin direnmeden teslim olacagt varsayildig: gibi, Ingi]izlerin Belgika’yt savunmak
icin savasa miidahil olacaklari ihtimaline de ehemmiyet verilmemisti. Diger yandan makineli tiifek
ve seri atiglh 75 mm’lik toplarin yikict etkisiyle dikenli tellerin ilerlemeyi yavaslatan etkisi

ongorilememisti.”!

Ingiltere de yaklasan diinya savasina kendi savas oyunlarint oynayarak hazirlanmisti. Ancak
Almanlarin aksine onlar oyunlarindan elde ettikleri sonuglarla planlarini olumlu yonde gelistirme
imkani bulmusglardr. 1905 yilinda Tumgeneral J.M. Grierson tarafindan planlanan ve idare edilen
genis ¢aplt savas oyununda Almanya ve Fransa arasinda olas1 bir savasin sonuglari tahmin edilmeye
calistlmistt, Oyunun ilerleyen safhalarinda Schlieffen Plant Ingilizler tarafindan 6ngériilebilmis ve
Ingiltere’nin Belgika’ya asker gondermesi gerekecegi anlasiimisti. Oyunun sonunda Ingilizlerin
Kita’ya asker citkarmak igin ihtiya¢ duyduklart nakliye vasitalarinin yetersizligi ortaya ¢ikmis ve
Almanlar galip gelmisti. Oyunun sonuglart Parlamento’ya sunularak, Ingiliz seferberlik planlari ve
Avrupa’ya birlik sevk etmek icin hazirlanan planlar tamamen goézden gecirilmisti. Fransa’yla
misterek planlama yapilmasina da 6nem verilmisti. Bu oyundan alinan dersler sayesinde yapilan
degisikliklerle Tngiliz Ordusu’nun Kita’ya hizli bir bigimde asker sevk etmesi miimkiin olmus ve
Almanlar Batt Cephesi'nde istedikleri erken basariyt elde edememislerdi.*'

77 Akkaya, a.g.m., 54-57.

8 Bucholz, a.g.e., 231.

7 Vego, a.g.m., 112.

80 Wilson, a.g.e., bolim 2.
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Iki diinya savast arast donemde diinya ordulart savas oyunlart oynamaya devam etmislerdi.
Versay Anlasmast’nin getirdigi kisitlamalar yizinden egitim faaliyetleri aksayan Alman Ordusu
savas oyunlarina buytik 6nem vermisti. Almanlarin bu dénemde yaptig1 6nemli yeniliklerden biri
askeri okullarda ve kitada egitim maksatli oynanan savas oyunlariyla, mevcut planlart ve konsepti
denemek icin oynanan savas oyunlarini birbirinden kesin olarak ayirmalart olmustu.*” Ayrica
oyunlarda siyasi ve ekonomik faktorler de dikkate alinmaya baslanmustr. 1929 yilinda geng General
Erich von Manstein (Ikinci Diinya Savast sirasinda Maresal olacakti) tarafindan tertip edilen ve
Polonya’yla yasanan diplomatik bir kriz varsayimina dayanan savas oyununa Alman Disisleri
Bakanlig'ndan diplomatlar davet edilmisler ve oyuna istirak etmislerdi. Bu oyun giiniimizde sivil
kurumlarin katilimiyla icra edilen miisterek savas oyunlarinin ilk 6rnegiydi.*’

Almanlar egitim maksatlt oynanan savas oyunlarinin oynanma bigimlerini de gelistirmislerdi.
Senaryolari belirleyen ve oyunlara nezaret eden hakemler arttk oyun esnasinda cesitli kritik olaylari
da oyuna enjekte ediyorlardi. Béylece subaylarin beklenmedik durumlarda hizli karar alma becerileri
gelistirilmeye calisiliyordu. Ornegin oyundan bir giin énce taraflar belirlenip meseleler dagitildiktan
sonra tim gin oyuna hazirlanan bir subay oyunun basinda komuta yerine isabet eden bir top
mermisiyle 6lmis kabul edilip oyun dist kalabiliyor ve takimin diger tyelerinden bu duruma aninda
tepki vermeleri bekleniyordu. Yahut dagitilan meselelerle birlikte taraflara disman kuvvet hakkinda
bir yigin istihbarat raporu veriliyor, bunlardan hangisinin gercek hangisinin yanls oldugunu
degetlendirmek zorunda birakiliyotlar ve muhakeme yetenekleri ol¢iiliiyordu.* Almanlar, arazi
tatbikatt imkanlarinin kisithh oldugu bu donemde “Yiduim Harbi” (Blitzkrieg) adiyla bilinen
mekanize muharebe doktrinlerini savas oyunlar sayesinde etkin bir bicimde deneme ve gelistirme
imkani bulmuslardir.®

Almanlar tarafindan savas zamani icra edilmis olmast muhtemel en dikkat cekici savas
oyunu 1944 sonbahari baslarinda Ardenler’deki B Ordular Grubu Komutant Maresal Walter
Model'in gézetiminde 5’inci Ordu karargahinda icra edilmisti. 6’nct ve 7’nci Ordularin birlesme
noktasina gelebilecek olast bir Amerikan taarruzuna karsi benimsenecek hareket tarzini
degerlendirmek i¢in diger ordu komutanlarmin katiimiyla oynanan oyun esnasinda Amerikan
taarruzunun basladigt haberi gelmisti. Model sakin bir sekilde ordu komutanlarindan oyuna devam
etmelerini istedi. Cepheden gelen raporlar kirmizi tarafin hareketleri seklinde oyun haritasina islendi
ve oyunda mavi kuvvetlere verilen emirler dogrudan cephedeki ilgili birlik karargahina iletildi. Kars
taarruz i¢in ihtiyat kuvvetinin muharebeye girmesine karar verildiginde Model, bitligin komutanini
harita basma ¢agirds, bizzat bilgilendirdi ve emirlerini vererek birliginin basina gonderdi. Amerikan
taarruzu kisa siirede durdurulmustu.®

Sovyetler Birligi de savas 6ncesi savunma planlarint ve yitksek komuta kademesinin harbe
hazithgini degerlendirmek igin savas oyunlarina bagvurmustu. 1940 yili sonunda Moskova’da

82 Vego, a.g.m., 119.

8 Wilson, a.g.e., bolim 2.
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toplanan askeri konferansta Almanya’dan gelebilecek bir saldir1 senaryosu tizerine kurulu iki ayr
savag oyunu oynanmistt. Senaryo Alman isgalinden iki hafta sonra basliyor ve ilk Alman
taarruzlarinin piskurtildugi fikrini temel aliyordu. Halbuki yedi ay sonra baglayacak Alman saldirist
baskin seklinde gerceklesecekti. Buna ragmen diusman kuvvetlere komuta eden General Georgi
Jukov oyunlarin birinde Kizil Ordu’yu kesin surette yenilgiye ugratmayt basarmistt. Oyunun
sonunda Sovyet savunma planlarmnin zafiyeti ve Genelkurmay Baskani Kirill Merestkov’un
yetersizligi ortaya ¢tkmistt. Meretskov 1941 yili basinda Stalin tarafindan gbrevinden azledildi ve
yerine Jukov getirildi.*” Savas oyunlarinda elde edilen sonucun ardindan Kizil Ordu’nun en st
kademesinde yapilan bu degisiklik Sovyetler Birligi'nde 20’nci yiizyil boyunca savas oyunlarina
verilecek ehemmiyete bir 6rnek teskil etmektedir.

Ikinci Diinya Savasr'ndan 6nce savas oyununu en etkin bicimde kullanan bir baska kurum
da Amerikan Donanmasi oldu. Amerikan Deniz Harp Akademisi’nde 1919 yilindan 1941 yilina
kadar Amerika ve Japonya arasinda Pasifik’te bir savag baslamasi fikrine dayanan 126 ayri savas
oyunu oynanmustt.”® Amerikalilar ucak gemisi harekdtt ve amfibi harekat taktiklerini savas
oyunlariyla gelistirmis ve denemislerdi.” Ikinci Diinya Savas’'ndaki Amerikan Pasifik Donanmast
Komutant Amiral Chester W. Nimitz, 10 Ekim 1960 giinii akademide yaptigt bir konusmada bu
oyunlardan elde edilen fayday1 su sozlerle aciklamisti:

Japonya’yla yasanan savas buradaki savas oyunu salonlarinda o kadar ¢ok kisi
tarafindan o kadar farkli sekillerde canlandirdmistt ki, savas zamani yasanan -savasin
sonlarina dogru ortaya ¢tkan kamikaze taktikleri hari¢; onu 6n gérememistik- kesinlikle
hicbir sey bizim i¢in beklenmedik degildi.”

Nimitz’in konusmasinda atladigt bir diger beklenmedik olay da stiphesiz Pearl Harbor Baskint idi.
Japonlar Pearl Harbor Baskint planlarini defalarca savas oyununda denemisler ve eksikliklerini
buytik oranda gidererek plana nihai seklini vermislerdi. Ancak bir yil sonra Midway Muharebesi
Oncesi icra edilen savas oyunlari, icra esnasinda sergilenen 6zensizlik sebebiyle faydadan ¢ok zarar
getirmisti. Planin tahlili esnasinda oynanan oyunda, bir gbriise gore, oyunu idare eden Amiral
Matome Ugaki’nin Japon filosunun verdigi kayiplart hesaplayan hakem kararint gecersiz saymasi,
bir diger gériise gore ise Amerikan Donanmasi’nin olast hareket tarzinin oyuna ciddi bir sekilde
yansttilamamast harekat planlamasinda bir zafiyet dogurmustu.” Her haliikkirda Japonlar bu savas
oyununda elde etmeleri muhtemel sonuglari degil, elde etmeyi umduklart sonucu almislardi. Pearl
Harbor Baskinr’ndaki ilk taarruz dalgasina komuta eden ve Midway’de batan Japon ugak gemisi
Atkagide konuslu ucak filosunun komutant olan Albay Mitsuo Fuchida sonradan soyle yazmist:
“Distincesizce ve aptalca sergilenen kibir konusunda, Midway Harekatt 6ncesinde oynanan savasg
oyununu etkisi altina alan kibirden daha canli bir 6rnek géstermek zordur.””?

Savasin sona ermesinin ardindan Almanya ve Japonya’da her turli askeri faaliyet busbiitin
durdugu gibi, diinya ordularinda savas oyunu faaliyetlerinde gozle gorilir bir dists yasanmusti.

87 David M. Glantz, When Titans Clashed: How the Red Army Stopped Hitler (Lawrence: University Press of Kansas, 2015),
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Bunun muhtemelen yegane istisnast Sovyetler Birligi olmustu. Sovyetler Birligi’'nde savas oyunu
faaliyetleri daha da arttig1 ve cok daha biiyik ciddiyet kazandigi goriilmektedir.” Ametika’nin
ardindan Sovyetler Birligi’nin de arttk nikleer silahlara sahip olmast topyekin savasin sadece
konvansiyonel usulle yapilmasi ihtimalini ortadan kaldirmusti. Diinya savaslarinin ne denli yikict
oldugu konusunda siyasi karar alicilarin hepsi hemfikirdi. Tkinci Diinya Savast’nin yikimi altt yillik
bir zaman dilimine yayllmisti ama artik niikleer silahlar yiiziinden daha buytk bir yikim saatler
icerisinde gerceklesebilirdi. Harekat planlamasinda yapilacak ufak bir hata artik sadece bolgesel bir
yikima degil, diinya genelinde milyonlarca insanin 6limiine sebep olabilirdi. Bu sebeple savas
oyunlarinda askeri harekat kadar diplomatik, siyasi ve ekonomik faktorlerin temsil edilmesi de 6nem
kazanmist.”

Ikinci Diinya Savast baslarinda Ingiltere’de ortaya ¢ikan ve gelisen yoneylem arastirmast
disiplini askeri planlama igin vazgecilmez bir unsur haline gelmis ve savas oyunlarini artan bir
bicimde kullanmaya baslamisti. Bilgisayar teknolojisinin gelismesiyle yoneylem arastirma gruplart
cok sayida askeri personele ihtiya¢ duymadan oyunlama yapabilme imkanina kavusmuslard.”
Soguk Savas zamani ihtiya¢ duyulan yeni oyunlarla sadece askeri personelin egitimi yahut planlarin
tahlil edilmesi hedeflenmiyordu. Yeni fikirler Gretmek, mevcut durumu kavramak ve gelecege
yonelik tahminlerde bulunmak oyunlarin amaclart arasina girmisti. Arttk oyunlar sadece askeri
cevreler tarafindan degil, ulusal giivenlikle alakali her kurum tarafindan oynanir hale gelmisti. Bu
oyunlarda farkli akademik disiplinlerin uzmanlarina duyulan ihtiya¢ ytziinden akademik ¢evreler de
oyunlara aktif olarak istirak etmeye baslamislard:. Yoneylem arastirmalarindan faydalanan is dinyast
da ticari rekabet ve kurumsal etkinligini test etmek icin kendi oyunlarini gelistirmeye baslamistt.”

1954’de Herbet Goldhamer tarafindan yazilan Yeni Bir Soguk Savas Oyununa Dodru isimli
eserde yeni bir oyun sistemini tanitilmistt. Yeni yeni gelismekte olan oyun teorisinden de faydalanan
bu uluslararasi iliskiler oyunu, yéneylem arastirmacilarinin stratejiyle, diplomasi, ekonomi ve sosyal
bilimleri birlestirerek tasarladiklari oyunlarin en 6nemli 6ncili olmugstu. Oyun sistemi kisa stirede
MIT ve Stanford gibi tiniversiteler tarafindan benimsenmis ve siniftaki 6grencilerin farkl tlkeleri
veya Birlesmis Milletler gibi orgiitleri temsil ettigi oyunlar oynanmaya baslanmust.” Diinya
genelinde orta ve yiksekogrenim kurumlarinin 6grencileri tarafindan icra edilen ve kokenleri
1920’lerde Milletler Cemiyeti’nin kurulmasina kadar giden Model Birlesmis Milletler taaliyetleri de bu
oyunlarin bir 6rnegidir.”

Soguk Savas doneminde ABD, politik-askeri savas oyunlart konusunda diinya lideriydi.
Amerika’nin bu alandaki ihtiyacini karsilayan baslica kurulus RAND Corporation olmustu. Kurum
bunyesinde savas oyunlari gelistirme amaglt Sierra Projesi kod adlt bir birim kurulmus ve 1954°de
ilk kez topyekun niikleer savas senaryosunu oynamuslardi. 1960’lar ve 1970’ler boyunca Amerikan
Ordusu’nun farklt birimleri tarafindan HUTSPIEL, TEMPER, BIGSTICK ve TACSPIEL gibi
cogunlukla taktik ve niikleer silahlarin kullanidmasinin denendigi elle ve bilgisayarla oynanan savas
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oyunu sistemleri gelistirilmisti. 1965-1968 yillar1 arasinda kullandan TACSPIEL  6zellikle
ayaklanmaya karst koyma harekatt konusunda yeni ¢éztimler iiretmek icin kullanilmis ve Vietnam’da
helikopterlerle uygulanan hava hiicumu taktiklerinin gelisiminde biiyiik fayda saglamustt.” Amerikan
Ordusu dinya genelinde yasanan savaslardan ders c¢itkarmak icin de savas oyunlarindan
faydalanmisti. Ornegin 1982 ilkbaharinda yasanan Falkland Savastndan dért yil sonra Amerikan
Kara Kuvvetleri Konsept Analiz Dairesi’nin emriyle Falkland Savasr’nin bir savas oyunu
tasarlanmis ve oynatilmigtt.'”

Soguk Savas donemi ve sonrasinda askeri kurumlar tarafindan oynanan profesyonel savas
oyunlarinin temast nadiren askeri tarih olmustur. Bu az sayidaki oyundan en dikkat cekeni,
1ngiltere’deki Sandhurst Kraliyet Askeri Akademisi’ndeki savas calismalart bélimiinden Dr. Paddy
Griffith tarafindan 1974 yilinda tertiplenen Deniz Aslant Harekati savas oyunudur. 1940 yilinda
Ingiliz ve Alman Ordusu’nda gorevde bulunmus emekli kurmay subaylarin katilimiyla, Almanya’nin
1940°da niyetlenip sonradan vazgectigi Britanya’yt isgal plani oynanmistir. Oyun, Ingiltere’nin
gineyine denizden ¢tkan ve havadan inen Alman birliklerinin ikmal hatlarinin kesilmesi sonrast
maglup edilmeleriyle sonuglanmistir. Tarihsel bir senaryo cercevesinde, profesyonel bir bigcimde,
genis katilimlt ve basina agik icra edilmis bu faaliyetin bir esi daha yoktur."”"

Soguk Savas esnasinda Sovyetler Birligi’nin savas oyunlarina verdigi ehemmiyetin bir
sonucu olarak Dogu Blogunda da savas oyunlar yaygin olarak icra edilmekteydi. Kizil Ordu’da
savas oyunlarina 6yle biyiik 6nem verilmekteydi ki, bazi subaylar savas oyunlarinda sergiledikleri
performansa gore terfi edebiliyor yahut riitbe tenziline ugrayabiliyordu.'” Savas oyunu Sovyet askeri
egitim mufredatinin 6nemli bir parcastyd: ve bu sayede Sovyet tipi savas oyunlart Sovyet askerl
okullarinda egitim géren yabanct subaylar vasitastyla diger iilkelere yayilmist. Ornegin Kuzey
Vietnamli subaylar Vietnam Savast sirasinda harekat planlamast yaparken savas oyunlarinin biyiik
faydasini gérmuslerdi. Komiinist tilkeler arasinda sadece Cin bu konuda istisna teskil etmekteydi.
Cinli subaylar Sovyet askeri okullarna davet edilmemislerdi. Cin’deki askeri okullar Cin Halk
Kurtulus Ordusu’nun ihtiyaglarini karsilamaya yetse de, ordunun giderek profesyonellesmesi
sonucu partinin denetiminden ¢ikmasindan tedirgin olan Mao 1966 yilinda askeri okullarin
kapatilmasini emretmisti. Cin’de askeri egitimin aldigi bu darbe sonucu savas oyunu faaliyetleri

103

1990’It yillara kadar sekteye ugramustr.™” Cin Halk Kurtulus Ordusu ginimuzde savas oyunu
kapasitesini artirma konusunda dinyada en ¢ok emek sarf eden silahli kuvvetlerden biridir.
Personel, askeri okuldaki egitimlerinden itibaren dizenli olarak savas oyunlart oynamaya
alistirlmaktadir.'™

20’nct yizyilin sonlarinda ani gelismeler karsisinda mevcut durumu savas oyunu oynayarak
tahlil etmek artik Pentagon’da bir gelenek haline gelmisti. Buna en ¢arpict 6rnek Irak’in Kuveyt’i
isgaliyle baslayan Birinci Korfez Savasrna Pentagon’da verilen ilk tepkidir. 2 Agustos 1990 giinii

sabaht Irak Ordusu’nun Kuveyt’i isgal ettigi haberi geldiginde Pentagon yetkilileri gelisen durumu
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bir savas oyunu tzerinde takip etme ihtiyact hissetmislerdi. Ancak bilgisayarla oynanan savas
oyunlarina mevcut durum hakkinda veri girisi ve oyunun hazirlanmast zaman alacagt icin 1983
yilinda piyasaya ¢tkmis hobi amaglt bir savas oyunu olan ve Iran-Trak Savasrnin Korfez tilkelerine
sigramast Uzerine Amerika’nin askeri miidahalede bulunmasi senaryosunu ele alan Guff Strikein
kullanlmasmna karar verilmisti. Oyunu tasarlayan Mark Herman Pentagon’a ¢agrilmis ve
kendisinden gelismekte olan durum hakkinda profesyonel kullanima yonelik bir oyun tasarlamasi
istenmis ve ayni1 giin kendisiyle sézlesme imzalanmustt.'”” Herman kendisine verilen gizlilik dereceli
bilgiler sayesinde 6gleden sonraya kadar oyununu giincellemis ve 6gleden sonra oyun oynanmaya
baslanmisti. Amerikan Musterek Kurmay Baskanligi ay sonuna kadar kendi T/ACW.AR oyun
sisteminde gelismeleti oyunlamaya baglamis ve Mart 1991°e kadar oyunu siirdiirmiistii.'”

Bugiin dinya genelinde ordular egitim ve planlama faaliyetleri icin ¢ok sayida farkli oyun
sistemi kullanmaktadirlar. Bu oyunlarin bazilari elle bazilart bilgisayar destekli oynanmaktadir.
Bunlar bolik seviyesinden, timen seviyesine kadar farkli birliklerin harekatinin canlandirildig
oyunlardir. Ornegin TSK’nin halihazirda faydalandigi JANUS ve JCATS yazilimlart takim
seviyesinden ve tugay seviyesine kadar bilgisayar destekli tatbikatlarda ve baris igin ortaklik (BIO)
tatbikatlarinda kullanilmaktadir.'”

Gintumiuzde diinya genelinde analiz ve karar alma konusunda sivil ve askeri kurumlarda en
yaygin bicimde icra edilen iki tip oyun mevcuttur: Politik-Askeri oyunlar ve normal form oyunlari
(matris oyunlari). Politik-askeri oyunlar adindan da anlasilacagi Gzere, askerl meselelerin yaninda
siyasi, diplomatik ve ekonomik etkenler de gz 6ntine alinarak tasarlanan ve icra edilen oyunlardir.
Hakem go6zetiminde serbest bicimde icra edilir ve NATO dyesi tlkelerin musterek savasg
oyunlarinin temel modelini teskil eder. Normal form oyunlart ise i¢inde bir dizi mesele i¢eren bir
senaryoya dayanarak oynanir. Oyuncular meseleleri ¢6zmek icin hareket tarzlarint gecerli sebeplerle
sozli olarak izah ederler. Taraflarin hepsi hareket tarzlarini hakeme sunduktan sonra hakem
oyuncularin hareket tarzlarinin ne sekilde sonuclanacagina karar verir ve bunlart harita tizerine isler.
Ayrica kiresel ticari sirketler de politik-askeri oyunlarin benzerlerini kendi yoneticilerini egitmek
icin kullanmaktadir. Baz1 buyik firmalarin, oyun faaliyetlerini ytiritme amacl senaryo planlama

birimleri mevcuttur.'®

Askeri kurumlarda savas oyunu kiltirinin canlandirilmast konusunda yakin zamanda en
onemli adim Ingiltere Savunma Bakanlig1 tarafindan atilmistir. Bakanlk tarafindan 2017’de
yayimlanan Savas Oyunu El Kitab7nda savas oyunlarinin tarihi, tirleri, amaci, kapsami ve ne surette
icra edilecegine dair giris babinda bilgi verilmistir. Dénemin Ingiltere Genelkurmay Ikinci Baskant
General Sir Gordon Messenger kitaba yazdigi 6nsézde Ingiliz Ordusu’nun tarihte savas oyunlarini
cok etkin bigcimde oynarken sonradan bu kiltirin unutuldugunu séyler ve beklentisini su sekilde
actklar: “Savunma Bakanligi icinde savas oyunlarini tekrar canlandirmayt ve bu faaliyeti yeniden
DNA’mizin bir pargast haline getirmek istiyorum [...] Ordunun her seviyesinde ve her kismindaki

asker ve sivil personelimize bu kiiltiirii ve gerektirdigi becerileri kazandirmayi hedeflemeliyiz.”'"

105 James F. Dunnigan, The Complete Wargames Handbook (New York: William Morrow, 1997), 246.

106 Caffrey Jr, age., 131-132.

107 Mustafa Akin, “Kara Kuvvetlerinde Simiilasyon Sistemlerinin Egitimdeki Rolt”, Kara Kuvvetleri Dergisi Say1: 9 (Ocak
2004), 16.

108 Mason, a.g.m., 92-94.

109 Development, Conscepts and Doctrine Center, a.g.¢., iii.
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Amerikan Savunma Bakanligt da 2015 yili baslarinda butiin bagh birimlerine Savas Oyunlar: ve Y enilik
basliklt bir muhtira géndererek savas oyunlarinin 6neminden bahsetmis ve bu tip faaliyetlere 6nem
verilmesini istemistir.'"" Ingiltere ve Amerika’da Comnections adiyla birbirinden ayri olarak faaliyet
gosteren gruplar her yil asker ve sivil c¢evrelerin katilimiyla profesyonel savas oyunlarimnin

gelistirilmesi ve daha verimli uygulanmast konusunda konferanslar diizenlemektedirler.'"!

HOBI AMACLI SAVAS OYUNLARI

Profesyoneller tarafindan oynanan savas oyunlarnin siviller tarafindan hobi amach
oynanmaya baslamast savas oyunlarinin tarihinde 6nemli bir donim noktast teskil etmistir. Bu
sayede savas oyunlari salt askeri bir faaliyet olmaktan ¢tkmis askeri meselelere merak duyan siviller
tarafindan meraklarini gidermek ve aynt zamanda eglenmek amactyla oynanmaya baslanmustir.
Eglence amach savas oyunlarinin Ikinci Diinya Savast sonrast 6zellikle Amerika’da ve ardindan
1ngiltere’de yaygin bir hobi haline gelmesi, bu tilkelerde sonralart askeri tarih, uluslararasi iliskiler,
savas ¢alismalari ve yoneylem arastirmalary, isletme gibi akademik disiplinlerde savas oyunlarindan
faydalanma aligkanligini daha da pekistirmistir.

Savas oyunlarinin merakli siviller tarafindan ilk oynandig1 yer Ingiltere olmugtu. 1870-1871
Fransa-Prusya Savasi’nda Prusya’nin kazandigr zaferden sonra diger dillere terciime edilen savas
oyunu kurallari ticari yayinevleri tarafindan yayimlandigi icin savasa ilgi duyan siviller de bunlara
erisebilmis ve kendi savas oyunu denemelerini yapmislardi. 1873 yilinda Oxford Universitesi’nde
hocalar ve 6grenciler tarafindan Savas Oyunu Cemiyeti adiyla bir kulip kurulmustu. Kultp tyeleri,
oyunu Reisswitz’in kurallarina gére oynuyorlardi. Ancak 6nceden de bahsedildigi tizere bu kurallar
subaylar icin bile bir hayli karisik oldugundan, ¢ok fazla sayida oyuncuya ihtiya¢ duyuldugundan ve
oynayanlarin amact savasa hazirliktan ziyade eglenmek oldugundan 6ttirt oyunun kurallarinin belli
kisimlari zaman i¢inde eglenceyi artirmak ugruna feda edilmisti.

1880’lere gelindiginde Robert Louis Stevenson kursun asker figtirleriyle oynanan bir oyun
sistemi gelistirmisti. Oyununun kurallart ise 1898’de oglu tarafindan yayimlanmisti. 20’nci yiizyila
gelindiginde tretim maliyetinin diismesiyle kursun asker figtirleri artik bircok orta gelirli ailenin
cocuklarina aldiklari en popiler oyuncaklardan biri haline gelmisti. Cok fazla sayida satilan bu
figlirlerin savas oyunlarinda kullanilmas: kaginilmazd: ve 1908 yilina gelindiginde bu figiirlerle bir
muharebenin nastl canlandirilabilecegini anlatan Kiigikler ve Biiyiikler I¢in Biiyiik Savas Oyunn adiyla
bir brogiir yayimlanmugtt.'?

Hobi amagcl savas oyunlarinin genis kitlelere ulasmasindaki ilk 6nemli atithm, ginimuzde
daha ¢ok bilim kurgu yazar kimligiyle taninan H. G. Wells’in 1913 yilinda yayimladig1 Kiigik Savasiar
(Kitabin tam adi Kiigiik Savaglar: On 1ki Yagmdan Yiiz Elli Yasma Kadar Olan Oglanlar ve Oglanlarm
Oyunlarinz ve Kitaplarm: Seven Daha Akalls Kezlar Iein Bir Oyun idi) kitabinda anlattigi oyun sistemiyle
yasanmustt. Wells’in oyunu kursun askerlerle, maket evler ve agaglardan olusan bir arazi tzerinde

1o “Memorandum  for  the  Sectretaries of the  Military  Departments”, 9  Subat 2015,
http://www.professionalwargaming.co.uk/WARGAMING INNOVATION 9FEB2015.pdf (Erisim tarihi:
02.06.2020).

1 Connections ABD icin bkz. https://connections-wargaming.com/. Connections Ingiltere icin bkz.

http://www.professionalwargaming.co.uk
112 Jon Peterson, “A Game Out of All Proportions”, Zones of Control, haz. Pat Harrigan ve Matthew G. Kirschenbaum
(Cambirdge/Londra: The MIT Press, 2016), 10-11.
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oynantyordu.'”  Wells birliklerin ilerleyisi ve muharebelerin sonuglarinin  ne  sekilde
neticelendirilecegini detayl bir bicimde agtkladigt ve Birinci Diinya Savasi arifesinde yayimladigs
kitabini savas karsitt bir beyanatla sonlandirmisti: “Bu kiigtik sevimli sey gerceginden ne kadar da
giizel!”'"* Kitabinin sonuna ekledigi yazida oyununun Kriegsspie/le sadece uzaktan iliskili oldugunu
séyliiyordu. Ingiliz ordusunun subay egitiminde savas oyunundan faydalandigini ama ordunun
oynadigt profesyonel oyunun, her aninin hakemin kararlariyla sekillenen sikict ve hayal glictini
gelistirmekten uzak bir faaliyet oldugunu yazmisti. Albay Mark Sykes’in (Sykes-Picot Anlasmast’nin
iki isim babasmdan biri) oyununu daha da gelistirip geng subaylarin egitiminde kullanilabilecek
eglenceli bir arac hale getirilmesi konusunda tavsiyelerde bulundugunu da eklemisti.'"”

Ancak Wells’in oyunu bu hobinin tam anlamiyla kék salmasini saglayamamisti. Savas
oyunlariin yaygin bir bir hobi haline gelmesi Ikinci Diinya Savast sonrast Amerika’da gerceklesti.
1954 yiinda Charles S. Roberts tarafindan tasarlanip yayimlanan Taeties isimli oyun ginimizdeki
savas temali kutu oyunlarinin atast kabul edilir. Tacties goriiniimi itibartyla Venturini yahut
Helwig’in oyunlarint andirsa da askeri birlikleri temsil eden parcalari piyonlar seklinde degil,
giiniimizde hemen hemen biitiin hobi amagcl savas oyunlarinda oldugu gibi kiiciik karton kareler
seklinde tasarlanmisti. Muhatebelerin sonugclarini belitlemek icin zar atilirdi. Zardan elde edilen
rakamin karsiligt muharebe ¢6ziimleme tablosunda kontrol edilir ve muharebenin sonucu elde
edilirdi. Bu ozellikler giinimizde hobi oyunlarinda sik¢a kullanidan muharebe ¢6zimleme
sisteminin ilk 6rnegidir. Roberts’in ¢igir agan oyunu amatdr tasarimi ve ayni bicimde amator
pazarlama yontemine ragmen biytik ilgi gormus ve 2,000 kopya satmistt. Bunun tizerine Roberts
1958’de hobi amaglt savas oyunu tasarimint profesyonel bir sekilde yapmak tzere Avalon Hill
firmasint kurdu.''

Aynt yil yayimlanan ilk tarihsel savas oyunu olan Ge#tysburg buyik bir ticari basari elde etti.
Gettysburgin 1961 yilindaki ikinci baskisi, glinimiizde savas temali kutu oyunlarinin tamamina
yakininin belirgin 6zelligi olan altigenlere bolinmiis oyun haritasinin ilk 6rnegine sahipt.'"”
Roberts’in harita tasariminda altigen kullanimina gegmesi RAND Corporation’in kendisiyle temasa
gecmesinden sonra olmustu. RAND’in Roberts’la temasa ge¢gmesinin sebebi, Tacties'te kullanilan
muharebe ¢6ziimleme tablosunda hesaplanan zayiat oranlarinin RAND’in kendi profesyonel
oyunlarinda ¢ok daha karmagik hesaplamalarla elde ettigi zayiat oranlarina stiphe uyandirict bigimde
benzemesiydi. Isin i¢ yiizii ise cok basitti. Roberts kendi tablosunu saldiran tarafin tice bir Ustlinlige
sahip olmast yonindeki genelgecer bilgiye dayanarak on bes dakikada hazirlamisti. Bu gérismenin
ardindan Roberts RAND’n faaliyetlerini takip etmeye basladi. RAND’1n savas oyunu salonlarindan
birinin fotografinda, oyun haritalarinin altigen peteklere bélinmiis oldugunu gérmis ve aynt usulii
kendi tasarimlarinda kullanmaya baslamistt.'® Gettysburg ilk bes yil icinde 140,000 kopya satmustt ki
bu rakam firmanin biitiin satts rakamlarinin beste birine tekabiil ediyordu.'” Boylece bu yeni hobi
Amerika’da genis kitlelerde karsilik bulmustu. Savas oyunu hobisinin banisi kabul edilen Roberts’in

113 H. G. Wells, Little Wars (Londra: Frank Palmer, 2013), 16-17, 61-62.

114 Wells, a.g.e., 97.

115 Wells, a.g.e., 101.

116 Nicholas Palmer, The Comprebensive Guide to Board Wargaming, (Londra: Sphere Books, 1980), 18.
17 Peterson, a.g.e., 15.

118 Curry ve Petla, a.g.¢., bolim 3.

119 Peterson, a.g.e., 18.
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anisina giiniimiizde her yil oyun tasariminda basart gosterenlere Charles S. Roberts Odiillers

verilmektedir.'*

1969 yiinda eski bir Avalon Hill oyun tasarimcist olan James Dunnigan, Simulations
Publications Incorporated (SPI) firmasint kurdu. 1975 yilina gelindiginde SPT’in yillik satis rakamlar
350,0001 agmustt. Amerika’da hobi amacli savas oyunlarinin kendi piyasasini olusturmasini,
firmalarin kendi stireli yayinlarini 6nce bilten biciminde, sonra da dergi halinde yayimlamalari takip
etti. Tletisim imkanlarmin kisith oldugu bu dénemde ayni oyuna sahip iki oyuncu dergilerde
paylasilan iletisim bilgileri vasitasiyla birbirleriyle temasa gegerek, posta yoluyla birbirlerine hamleler
yollayip karsilikli oyun oynayabilmekteydiler. Play-by-mail denilen bu yontem internet ¢agt ve dijital
oyunlarla birlikte play-by-email haline gelecekti. SPI’'in 1970’lerde yayimlamaya basladigt S#ategy and
Tactics Magazine ginimizde hala savas oyunlari, glincel askerl meseleler ve askeri tarih alaninda
detaylt yazilarin yayimlandigi poptiler bir dergi olarak yayin hayatina devam etmektedir.'”!
Amerika’da bu hobi sivil bir kimlige sahip olsa da, siviller i¢in tretilen oyunlar sik sik askeri egitim
amactyla da kullanilmss, bircok subay da kendi oyun tasarimlarini yaparak piyasaya stirmiistiir.'*
Yani bu sivil hobi Amerika’da profesyonel askerlerin dahliyle ve ilgisiyle daha da gliclenmistir. Ayni
sekilde bu hobi, profesyonel subaylarin mesleki hayatlarinda savas oyunlarindan diizenli olarak
istifade etme aliskanlig1 kazanmalarina da yardime1 olmustur.

Ingiltere’de ise hobinin biiyiik kismini, Wells’in temelini attigi minyatiir figiitlerle oynanan
savas oyunlari olusturmaktaydi. Tkinci Diinya Savast gazisi Donald Featherstone tarafindan
yayimlanan War Games isimli kural seti Ingiltere’de bir hayli popiiler olmustu. Featherstone da
Amerikali oyun tasarimcilari gibi kendi biltenini yayimlamaya baslayarak bu hobiyle ilgilenenler
arasinda bir iletisim kanalt olusturmustu. 1ngiltere’de ve Amerika’daki bu hobi kisa siirede diger
Ingilizce konusan iilkelere yayilmisti. Ingilizce konusmayan iilkelerin ise ¢ok azinda bu oyunlar
piyasaya ¢ikmis veya sadik bir takipgi kitlesi kazanabilmisti.'”

Giiniimiizde minyatiir figiirlerle oynanan savas oyunlarinda diinya lideri Ingiltere’dir.
Ulkedeki onlarca firmadan sadece biti olan Games Workshop isimli minyatiir savas oyunu firmasimin
2015 yilindaki ihracat cirosu 125 milyon dolart bulmustur.'?* Tletisim kanallarinin artmast sonucu
bu hobi diunya genelinde, basta Avrupa olmak tizere bir¢ok ilkeye yayilmistir ancak maalesef
Thrkiye bu tlkeler arasinda degildir. 2000°1i yillarin baginda ¢ok kisith ¢evrelerde Warhammer gibi
fantezi temalt minyatir savas oyunlart oynansa da bu faaliyet genis ¢aplt bir hobi haline gelemedigi
gibi, fantezi temasinin disina pek ¢itkamamistir. Birinci Diinya Savasr’nda Osmanli cepheleri ve hatta
Tiirk Istiklal Harbi bile Amerikalt oyun tasarimcilart tarafindan incelenip, modellenip, oyun haline
getirilmis ve hobi meraklilart tarafindan ilgiyle karsilanmistir. Ancak Tirkiye’de bu oyunlardan

haberdar olanlarin sayist bir hayli azdir. Oynayanlarin sayist ise daha da azdir.'”

120 “Chatles S. Roberts Award Charter”, https://charlieawards.wordpress.com/charter/ (Erisim Tarihi: 10.06.2020)
121 Palmer, a.g.e., 19. Curry ve Petla, a.g.e., bolum 3.

122 Dunnigan, a.g.e., 231-233.

123 Caffrey Jr, age., 86.

124 Caffrey Jr, age., 248.

125 Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli cepheleri ve Istiklal Harbi hakkinda piyasada mevcut oyunlardan bazilart: Pursuit
of Glory, Gallipoli 1915: Churchill's Greatest Gamble, Osmanli Harbi The Ottoman Fronts: 1914 to 1918, Ottoman Sunset: The
Great War in the Near East 1914-1918, Suez 1916: The Ottomans Strike, Bloodbath at the Sakarya, Bir Buyuk Turk Saldir.
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1980’lerden itibaren kisisel bilgisayarlarin yayginlasmast savas oyunlarini dijital ortama
tasimistt. Dijital ortama aktarilan ilk oyunlar, 6nceleri fiziksel olarak oynanan kutu oyunlari ve
minyatiir savas oyunlart olmustu.” Masalistii savas oyunlari endiistrisi hala aktif bir bicimde
varligini siirdirse de diinya tizerinde savas oyunlarinin agirlik merkezi bilgisayar ortamina kaymistir.
Kendi basmna bir hobi olan bilgisayar oyunlar sekt6éri 2020 yilinda diinya genelinde 34 milyar
dolarlik bir ciro beklemektedir.'”” Bunun ¢ok az bir kismint gercekci savas simiilasyonlarinin teskil
ettigini séylemek pek de yanlis olmaz. Burada savas simulasyonlarindan kasit, askeri kullanim amagh
savas oyunu gelenegini siirdiiren ve ana akim oyun piyasasinda gorinurliigi bir hayli disik olan
oyunlardir ki zaten bunlarin bircogu diinya genelinde savunma bakanliklarina egitim amagl
simtlasyonlar tasarlayan firmalar tarafindan tretilmektedir.

Gunumizde piyasadaki en gercekei savas simiilasyonlarindan biri olan ve dinya tizerindeki
giincel diplomatik gerilimleri diizenli olarak ¢atisma senaryosu haline getirip kullanicilara sunan
Command: Modern Operations isimli oyunu treten Warfare Sims firmast bu oyunun profesyonel egitim
amach versiyonlarini gelistirmek {izere ABD, Ingiltere, Almanya gibi ilkelerin savunma
bakanliklariyla, savunma sanayii firmalariyla ve bazi yiksek6grenim kurumlariyla sézlesme
yapmistir.'?®

Ancak oyunun piyasada genel erisime a¢ik olan versiyonunun satis rakamlari strateji oyunlar
arasinda bile bir hayli diisiktir. Strateji oyunlarint sevenler arasinda popiiler olan Ikinci Diinya
Savast oyunu Hearts of Iron I171in sadece video oyunu platformu Szam tzerindeki kullanict sayist
halihazirda 2 milyondan fazlayken, Command: Modern Operations’in kullanict sayist 20,000’den daha
azdir.”” Steam {izerinde giin icinde en ¢ok oynanan yiiz oyun listesine Hearts of Iron, Europa
Unaversalis, Age of Empires, Civilization, Company of Heroes veya Total War gibi strateji oyunlar stk sik
girse de, daha st dizey gercekgilige sahip savas simtlasyonlarinin bu listeye girmeleri mimkin
olmamaktadir.” Bu oyunlarin Tiirkiye’de ne surette oynandigi konusunda istatistiki bir veri mevcut
degilse de, benzer bir egilim sergiledigi ¢ikariminda bulunulabilir. Hatta ingilizce yazilmis hacimli
kural kitaplarina sik stk bagvurmadan oynanmast pek mimkin olmayan gercekei savas
simtlasyonlarinin Tirkiye’de bilinirliginin ¢ok daha kisitlt oldugunu séyleyebiliriz.

AKADEMIK FAALIYETLER VE SAVAS OYUNLARI

Profesyoneller tarafindan oynanan savas oyunlarinin sivil eglence sektériinde bir hobi
seklinde tezahtir etmesi uzun vadede bu faaliyetin sivil akademiye girisinin de Oniinii agmistir.
Onceleri 6zellikle yéneylem arastirmalarinda salt asketi ve siyasi amaglatla kendisine yer bulan savas
oyunlari, giniimiizde basta savas ¢alismalart olmak tzere farkli akademik disiplinlerde egitim ve
aragtirmaya yardimct bir akademik faaliyet olarak kullanilmaya baslamustir. King’s College
London’da Sosyal Bilimler ve Kamu Siyaseti Fakiiltesi binyesinde bulunan Savunma Caligmalari
Okulu bunyesinde kurulan Warganing Nenwork sayesinde Savas Calismalart ve Savunma Calismalar

126 Peterson, a.g.e., 25-28.

127 Tom Wijman, “The World’s 2.7 Billion Gamers Will Spend $159.3 Billion on Games in 2020; The Market Will
Surpass $200 Billion by 2023”, 8 Mayis 2020, https://newzoo.com/insights/articles /newzoo-games-market-numbers-
revenues-and-audience-2020-2023/ (Erisim tarihi: 12.06.2020).

128 “Command Professional Edition”, https://www.warfaresims.com/?page id=3822 (Erisim tarihi: 12.06.2020).

129 “Hearts of Iron IV”, https://steamdb.info/app/394360/graphs/ (Etisim tarihi: 12.06.2020). “Command: Modern

Operations”, https://steamdb.info/app/1076160/graphs/ (Erisim tarihi: 12.06.2020).

130 “Steam and Game Stats”, https://store.steampowered.com/stats/ (Erigim tarihi: 10-15.06.2020).

Turkish _Journal of War Studies 1, no. 2 (2020): 118-149. 141


https://newzoo.com/insights/articles/newzoo-games-market-numbers-revenues-and-audience-2020-2023/
https://newzoo.com/insights/articles/newzoo-games-market-numbers-revenues-and-audience-2020-2023/
https://www.warfaresims.com/?page_id=3822
https://steamdb.info/app/394360/graphs/
https://steamdb.info/app/1076160/graphs/
https://store.steampowered.com/stats/

Savag Oyunlarinin Tarihi ve Kullanim1 Uzerine Bir Inceleme — M.F.BAS

bolimlerinin akademik faaliyetleri kapsaminda icra ettikleri savas oyunlarinin koordinasyonu
131

saglanmustir.

Kanada Sosyal ve Insani Bilimler Arastirma Konseyi’nin fonuyla faaliyet gosteren P.AXsims
isimli internet sitesi savas oyunlarinin silahlt catismaya dair bilimsel ¢alismalarda simtlasyonlardan
etkin bicimde faydalanilmast hakkinda yiiriitiilen arastirmalart yayimlamaktadir."”> Madrid’deki Juan
Carlos Universitesinde istihbarat lisansiistii programinda savas oyunlarindan bir egitim vasitast
olarak faydalanilmaktadir. Ingiltere’deki Bath Spa Universitesinden Profesér John Curry
onculuginde yurttilen History of Wargamig Project (Savas Oyunlart Tarihi Projesi) tarihten gliniimuze
savag oyunlart hakkinda unutulmaya ytiz tutmus literatiirii giin yiiziine gikarip, bir araya getirmek
icin faaliyet gostermektedir.”

King’s College Savas Calismalari boliimiinde askeri tarih derslerinde savas oyunlarinin
kullanilmasmin Onciilerinden olan Profesér Philip Sabin, akademik faaliyetlerde ¢ogunlukla
piyasada mevcut hobi amaglt oyunlari ve hobi oyunlarinin streli yayinlar vasitasiyla olusturdugu
literatirt kullandigint yazar. Bu faaliyeti profesyonel olarak icra eden kurumlarin oyun sistemleri
yerine hobi oyunlarinin kullanilmasinin iki 6nemli avantajindan bahsetmistir. Bunlardan ilki bu
oyunlara erisimin olduke¢a kolay olmasidir. Diger yandan, profesyonellerin oynadiklart oyunlar
cogunlukla hizmete 6zel gizlilik derecesine sahiptir. Tkinci 6nemli avantaji ise hobi oyunlarinin
cogunlukla ge¢mis savaslart ele almasindan 6tiirt askeri tarih alaninda faydalanmak icin daha misait
olmalaridir.”**

Aslinda kiigiik 6lgekli hobi oyunlart bile egitim aract olarak biiyiik faydalar sunabilmektedir.
Oyun tasarimcilarinin biytk kismi askeri tarihle alakali giincel literatiirii ve dunyadaki askeri
gelismeleri yakindan takip edip bunlari oyunlatina yansitmaktadirlar.’ Sabin, boliimde sadece savas
oyunu oynatmanin yaninda savas oyunu tasarimi dersi de vermektedir. Askeri tarihteki herhangi bir
askerl harekatin, tarihte neticelendigi bicime yakin sekilde neticelenecek bir similasyonunu
tasarlamak, konunun derinlemesine 6grenilmesini saglayacak oldukca verimli bir yontemdir.'*

Profesor Sabin, savas oyunlarinin tarihte yasanmis bir askeri harekat hakkinda okuyup
yazartken gézden kagabilecek detaylarin g6z Oniine ¢itkmasina yaradigini soyler. Savas oyunlar
harekatin tarihte ne sekilde gelistiginden ziyade, altinda yatan dinamiklerle ilgilenir. Savas oyunlart
sayesinde harekatin kavranmasi icin 6nem arz eden temel meseleler hakkindaki sorulara cevap
aranabilir: Muharebe sahasinin etrafindaki bolgenin stratejik ve siyasi cografyast nasildr?
Kuvvetlerin tertiplenmesi veya yiginaklanmasi nasild: ve bagka tiirli olabilir miydi? Muhasimlarin
askeri ve siyasi hedefleri nelerdi? Kuvvetlerin miktart ve niteliginin yaninda, moral, liderlik, kiltir,
istthbarat, lojistik, arazi, hava ve zaman faktorlerinin harekata etkisi ne sekilde olmustu? Harekatta
farklt bir sonug ortaya cikabilir miydi, eger ¢tkabilirse buna hangi etken sebep olabilirdi?'”’

131 “Wargaming Network”, https://www.kcl.ac.uk /research/wargaming-network (Erisim tarihi: 30.06.2020).

132 “About PAXsims”, https://paxsims.wordpress.com/about/ (Erisim tarihi: 30.06.2020).

133 Mason, a.g.m., 95. History of Wargaming Project resm sitesi i¢in bkz. http://www.wargaming.co/

134 Philip Sabin, Simulating War: Studying Conflict Through Simulation Games (Londra: Bloomsbury, 2012), Giris.

135 Stephen P. Glick ve L. Ian Charters, “War, Games and Military History”, Journal of Contemporary History 18/4 (1983),
571.

136 Caffrey Jr, a.g.e., 356.

137 Philip Sabin, “Watgames as an Academic Instrument”, (haz.) Harrigan ve Kirschenbaum, a.g.e., 424.
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Bu sekilde ele alindiginda savas oyunlarinin askeri tarihin incelenmesi konusunda sadece
okuma yapilarak yahut derslikte anlatilani dinleyerek kazanilacak kavrayistan ¢ok daha derin bir
kavrayls sunma potansiyeli ortadadir. Bir askeri egitim ve planlama aract olarak kullanilan savas
oyunlarinin uzun yilar askeri tarihciler tarafindan goérmezden gelinmesinin temel nedeni
profesyonel savas oyunlarinin karmasikligt ve oynanmast i¢in ¢ok sayida kisiye ihtiya¢ duyuluyor
olmasidir."”® Ancak bu engel hobi amagcli oyunlarin kullanilmastyla asilmis gériinmektedir. Savas
oyunlarinin egitim maksatlt kullaniminda yeni oyunlarin tasarlanmasi da akademik bir faaliyet olarak
yuratildigi icin, bu faaliyetleri ytiriiten egitim kurumlarinda hobi amaglt oyunlara olan bagimliligin
da ileride tedricen azalacak olmast muhtemeldir.

SONUC

Savas oyunlari, General Messenger'in, Ingiliz Savunma Bakanligi'nin yayimladigi doktrinin
6nsozunde de dedigi gibi bir kiltiir meselesidir. 1ngi]iz doktrini, savas oyunlarinin kurum i¢inde bir
kiltar haline gelmesinin, askerl personelin kariyerlerinin baslarinda savas oyunlariyla tanismasiyla
miimkiin olabilecegini séyler.'”” Bu, asker veya sivil resmi kurumlarin tek baslarina ve sadece
profesyonel faaliyetlerle yasatabilecegi bir kiltir degildir. Dordiinci nesil savagin ¢ok yonlii
karmagik ortamint oyun salonlarinda canlandirabilmek icin disiplinlerarast bir yaklasim elzemdir.

Savas oyunlarint yogun bi¢imde icra edip, bunlardan etkin bicimde faydalanan Bati’da savas
oyunu kultiirintn tarihsel olarak ti¢ ana dayanagi oldugu gorilmektedir. Bu kalturtn ilk dayanagi
savas oyunlarinin asil hedef kitlesi olan silahli kuvvetler ve ulusal glivenlikten sorumlu diger devlet
kurumlaridir. Tkinci dayanak yoneylem arastirmast, savas calismalar, tarih, uluslararast iliskiler,
sosyal bilimler gibi alanlardaki uzmanliklarini oyunlara yansitan akademik cevrelerdir. Ugiincii
dayanagt ise ¢ogunlukla askerl konulara merakli sivillerin ayakta tuttugu hobi kiltiradir. Bu tg
unsur birbirleriyle ayrilmaz bir etkilesim icindedirler. Savas oyunlarint alelade bir harbe hazirhk
faaliyeti olan tatbikatlardan ayirip, bir kiilttir haline getiren sey bu ti¢ unsurun kesintisiz etkilesimidir.
Aniden ortaya ¢ikan siyasi gelismeler ve krizlerde Batili ulusal guvenlik uzmanlarinin dnlerini
gorebilmek igin 6ncelikle mevcut durumu ele alan bir savas oyunu tertip etme yolunu se¢meleri
veya subaylarin mesleki faaliyetler haricinde de kendi inisiyatifleriyle savas oyunlart oynamalar
bahsettigimiz bu kultirin bir tezahuradur.

Bu t¢ unsurun etkilesimine ragmen, nihayetinde savas oyunlarindan faydalanacak asil
kurum silahli kuvvetler ve stratejik seviyede karar alict konumunda bulunan diger resmi
kurumlardir. Tarihi stirece bakildiginda ordularin savas oyunlarini askeri egitimde ve planlama
faaliyetlerinde etkin bir sekilde kullanimi, personelin savas oyunlarina sahsi ilgisine baglt oldugu
goriilmektedir. Ornegin Prusya’da savas oyunlarinin kurum kiiltiiriiniin bir parcast haline gelmesi
ve fevkalade verimli bir bicimde kullanilmasi sadece Kral’in veya genelkurmay bagkaninin tavsiyeleri
veya yayimladigt emirler sayesinde olmamustir. Moltke ve Prusya ordusundaki ¢ogu subay bu
oyunlara sahsen ilgi gosterip bunu mesleki bir faaliyet gibi degil, bir subayin fiziki kondisyonunu
ding tutmast i¢in gerekli olan giinlik beden egzersizleri gibi gérmiisler ve komutanlik vasiflarint diri
tutmalart icin, herhangi bir talimata ihtiyag duymadan diizenli olarak bu oyunlari oynamuslardur.
Daha da 6nemlisi bunu keyif alarak yapmuslardir. Gorev yaptiklar birliklerin biinyesinde kurduklar:

138 Glick ve Chatters, a.g.m., 569.
139 Development, Conscepts and Doctrine Center, a.g.¢., 27.
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kulipler bunun en 6nemli 6rnegidir. Schlieffen’in Alman Genelkurmay Baskani oldugu yillarda, her
Noel arifesinde karargah personelinin evlerine hediye olarak harita tizerinde savas oyunu seklinde

oynayip ¢ozmeleri icin bir taktik mesele gonderdigi bilinmektedir.'"

Savas oyunlart bu sayede
Alman Ordusu icinde koklu bir gelenek haline gelmis ve bu gelenekten fayda saglanmustir. Savas

oyunlarindan verim almay1 basaran diger ordularda da benzer suregler yasandigi muhakkaktir.

TSK yuz yildan uzun bir siiredir askeri egitim ve harbe hazirlik faaliyetlerinde savas
oyunlarindan faydalanmaktadir. Yerli kurumlar tarafindan bu ihtiyaca yonelik ¢6ztimler tGretilmekte,
Harp Akademileri’nde oynanan miisterek savas oyunlarina TSK disindaki resmi kurumlardan sivil
yetkililer de istirak etmektedir. Buna ragmen, askeri yayinlarda uzun araliklarla tek tik yer alan az
sayida ceviri yazi ve genel degerlendirme yazilari disinda savas oyunlarina dair bir askeri literatiir
TSK igerisinde hi¢ gelismedigi goriilmektedir. Konu hakkinda yayimlanmis gizlilik dereceli askeri
yaymnlar bile bir hayli kisithdir. Turkiye’de savas oyunlarinin bir kiltirden cok, TSK’nin belli
araliklarla, farkl birlik seviyelerinde, biiytik hazirliklarin ardindan icra ettigi salt mesleki bir faaliyet
olarak kaldig1 anlasilmaktadir. Bu konudaki Ttrkee literatiir cok kisitlt oldugu icin subaylarin biyiik
kismi bu faaliyetin mesleki alandaki potansiyel faydalarindan veya karmasik bilgisayar yazilimlarina
ihtiya¢ duymadan daha basit yontemlerle oynanabilecek savas oyunlarindan haberdar
olamamaktadir. Bu sebeple ordu komutanliklarinin icra ettigi oyunlar veya daha alt seviyede
karargahlarin icra ettigi bilgisayar destekli tatbikatlar disinda savas oyunlarindan istifade
edilememektedir.

Diger yandan, savas oyunlarini profesyonel askeri egitimin bir pargast haline getiren ordular
askeri okul 6grencilerini kii¢tik birlik muharebelerini canlandiran similasyonlarla tanistirmakta, bu
faaliyetin faydasini ve 6nemini kavramasini saglamaktadir. Bu sekilde yetistirilen subaylar savas
oyunlarint kendi meslek yasamlarinda diizenli bir bicimde ve ¢cogunlukla keyif alarak yaptiklart bir
faaliyet olarak icra etmektedirler. Bunda siphesiz savas oyunlarinin sivil ayagt olan hobi
faaliyetlerinin de payt biylktir. Muvazzaf askerlerin bircogu hobi amacl savas oyunlart da
oynamalarinin yaninda kendileri de hobi amaglt oyunlar tasarlamaktadirlar. Savas oyunlarinin hobi
ayaginin Turkiye’de var olmamasinin bu faaliyetin diger alanlarda yerlesik bir kiltir haline
gelememesindeki etkisi yadsinamaz. Ornegin sivil kimlikle faaliyet gdsteren stratejik arastirma
merkezleri yahut enstitiilerin gtincel gelismeleri giivenlik uzmanlart katihimiyla savas oyunlart
oynayarak tahlil ettikleri vaki degildir. Ayni eksiklik sivil akademide de kendisini gosterir.

Batili akademik gevrelerde savas oyunlarinin en biyiik musterisi olan operasyonel askeri
tarih, Tirk akademisinde kendisine yeni yeni yer bulabilmektedirler. Savas oyunlarindan istifade
eden diger baslica disiplin olan savas ¢alismalar ise Tirk akademisinde oldukea yeni bir alandir.
Thrkiye’de bir savas oyunu kultirii olusacaksa bunun yolu 6ncelikle bu iki disiplinin saglam bir
sckilde akademiye yerlesmesinden ve savas oyunlarini bir egitim yontemi olarak benimsemesinden
gecmektedir. Savas oyunu faaliyetlerinin akademi iginde icra edilmesiyle dogacak ilginin akademi
disinda bir hobi olarak kendisini gostermesi kuvvetle muhtemeldir. Savas oyunlarinin harp
okullarinda egitim 6gretim faaliyetleri igine dahil edilmesi de personelde bu faaliyete ve faydalarina
dair bir farkindalik olusturabilir. Savas oyunlarindan aktif bicimde faydalanan akademik cevrelerin
ve savas oyunlarini her seviyede duzenli olarak icra eden askeri personelin isbitligiyle TSK’nin
egitim ve planlama kapasitesinin ve niteliginin biiylik oranda artirilmasi miimkin olabilecektir.

140 Curry ve Petla, a.g.¢., bolim 2.
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Boylece diinya ordularinin kurum kiltiiriine daha saglam bir bi¢imde yerlesmesini arzu ettikleri

savas oyunu kultirt tilkemizde belki de ilk kez kendisini gercek manastyla gosterebilecektir.
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Ozet

16. ytuzyildan bu yana Miisliman halklar aleyhine topraklarint genisleten Rusya, 20. ytzyila
gelindiginde biyiik bir Miisliiman niifusa sahipti. Ancak, Rusya Carhig’'nda Muslimanlar
hep giivenilmeyen bir unsur olmuslardir. 19. yiizyil sonu-20. yizyil basinda ortaya ¢ikan
Pan-Islamizm siyaseti bu giivenilmezligi daha da arttirmis, Miiskiman Sorunu en ¢ok
tartistlan meselelerden biri olmustur. Rusya Miisliimanlarini siyasi ve askeri bir koz olarak
goren Istanbul, Tslam birligi propagandast yoluyla Tran, Kafkasya ve Volga-Ural bolgesi ve
Orta Asya’da Rus egemenligini zayiflatmayr amaglamaktaydi. Rus yetkililer ise, bu Pan-
Islamist emellerin arkasinda Almaya’yt gérmekteydiler ve hep bir Osmanli-Alman
komplosu beklemekteydiler. Bu durum Rus idarecileri, Misliiman nifusu stirekli gbzetim
altinda tutmaya ve Islami propagandaya karst sert tedbirler almaya itmistir. Bunun bir
pargast olarak, Rusya Muslimanlarinin halet-i ruhiyelerine dair vilayetlerden pek ¢ok
raporlar yazilmistir. Car’a baglilik ilanlarina ve herhangi bir karisiklik ¢tkmamasina ragmen,
bazt raporlar Muslimanlar arasinda Osmanlt yanlist egilimlerin mevcut oldugunu

gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Rusya Carligi, Pan-Islamizm, Osmanli-Rus Iliskileri, Rusya
Muslimanlari, Tatarlar

Abstract

Having expanded against Muslim communities and since the 16th century, Russia had a
large population of Muslims by the 20th century. Muslims, however, were always
considered to be an unreliable element by Russian authorities. The politics of Pan-
Islamism which emerged at the end of 19-beginning of 20th centuries, further raised
doubts with regards to Muslim population, making the Muslim Question one of the most
discussed, topical issues in the empire. Considering the Russian Muslims as a political and
military trump card, the Porte aimed to wreck the Russian domination in Iran, the
Caucasus, Volga-Ural region and Central Asia via the propaganda of Islamic unity.
Russian officials, in turn, presumed Germany behind these panislamist ambitions; and
always expected an Ottoman-German plot. Such a view led Russian officials to keep the
Muslim population under constant surveillance and to take drastic measures against
Islamic agitation. Accordingly, many reports were sent from the provinces on Russian
Muslims’ state of mind. Despite the public declarations of loyalty to the Tsar and lack of
any anti-Russian riot, some reports reveal the existence of pro-Ottoman tendencies
among the Russian Muslims.

Key Words: The Russian Empire, Pan-Islamism, Ottoman-Russian Relations, Russian

Muslims, Tatars
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GIRIS

Rusya Miislimanlarinin 1. Diinya Savasr'nda Osmanlt Imparatorlugu ile siyasi baglart sikca
ele alinan konulardan birisidir. Osmanli-Rus iliskileri tarihinin 6nemli problematiklerinden birini
olusturan bu konu, 19. yiizyl sonu-20. yiizyil baginda Istanbul ile St. Petersburg' arasindaki siyasi
ve askeri mucadelenin 6nemli bir yontint anlamamuizi saglamaktadir: Propaganda savaslari. Engin
topraklara yayilmis 20 milyonluk Misliman ntfusu barindiran Rusya Carlig, Osmanl
Imparatortugu’nun Ittihad-1 Tslam siyasetinin —Batililarin ve Ruslarin deyimiyle Pan-Islamizmin®
en onemli hedeflerinden biriydi. Nitekim, 20. ylzyilin basindan itibaren Rus yetkililer Pan-
Islamizmi’ ciddi bir tehdit olarak algilamis, bu tehdidi savugturmak icin énlemler almislardir. Ancak,
sadece askeri tedbirlerin Rusya Miisliimanlarini devlete baglamast beklenemezdi. Idari dizenlemeler
yapilarak Musliimanlarin her tir siyasi, sosyal ve ekonomik faaliyetlerinin kontrol altina alnmasi,

dini telkinler araciligiyla vatanseverlik asilanmasi ve karst propaganda yapilmasi gerekmekteydi.

Bu calismada Rusya Miislimanlarinin, Osmanlt Imparatorlugu’nun savas ve cihat ilanina
verdikleri tepkiler ve Rus idarecilerin, Misliiman ntfusun devlete bagliligint saglamak icin aldiklart
onlemler incelenmistir. Rus Icisleri Bakanligt ve Yabanci Inanclar Ruhani Isler daresi Baskanliginm
ilgili vilayetlerle yazismalart esas alinarak, Rusya Mislimanlarinin halet-i ruhiyesine ve Rus
hikiimetinin Miisliimanlara yonelik politikasina dair ¢ikarimlarda bulunulmustur. Konu, belgelere
dayali olarak ele alinirken dénemin kosullari ve insani faktOrler g6z Ontine alinmis, tarihsel

gerceklige uygun bir anlati yaratilmaya ¢alisilmustir.
RUSYA MUSLUMANLARININ YONETIMI

Rusya Carligrnda Musliman niifusun sayist yaklastk 20 milyondu (1897 sayimina gore
toplam nifusun %12’sini olusturmaktaydilar). Buytk ¢ogunlugu Volga-Ural bolgesinde, Kirim,
Tiirkistan ve Kafkasya’da yasamaktaydilar.* Biitiin bu bélgeler 16. yiizyildan 19. yiizyilin sonuna
degin asama asama imparatorluk topraklarina katilmslardir. Dolayistyla, Carlik yonetimi altinda
yasayan Misliman nifusun sayist devaml olarak artis gostermistir; bu da ele gecirilen yerlerde
muntazam bir idarenin tesisini gerektirmistir. Nitekim, 2. Katerina 1773’te yayinladigt buyrukla
Islam’ Rusya Carligrnda izin verilen resmi dinlerden biri olarak tanimistir; 1783 yilinda Kirim’in
Rusya tarafindan ilhaki sonrasinda ise, Misliimanlarin dinsel hayatlarini diizenlemek tzere 2.

131 Agustos 1914’ten itibaren Rus baskentinin ad: Petrograd olarak degistirilmistir. Bu tarihten itibaren meydana gelen
olaylarda Rus imparatorluk merkezi i¢in Petrograd ad: kullanilacaktir.

2 Pan-Islamizm, ideolojik bir terim olarak 19. yiizyilin ikinci yarsindan itibaren Avrupalt oryantalistler tarafindan
kullanilmaya baslanmistir. Aslinda muglak bir terimdir ve Pan-Slavizm, Pan-Germanizm gibi ideolojilerin muadili olarak
kullanlmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun, Asya ve Afrika’da Bityiik Giigler tarafindan sémiirgelestirilmis Misliiman
halklart Tslam bayragi altinda birlestirme cabalart Batililar tarafindan Pan-Islamizm olarak tanimlanmistir. Zamanla,
Buyik Guglerin tahakkiim altinda aldiklarr Misliman tlkelerdeki isyanlar da bu kapsamda degerlendiitlmeye
baglanmigtir. Osmanlilar ise 19. yiizyildan itibaren Ittihad-1 Islam terimini siklikla kullanmaya baslanmislardir. Bundan
kasit, tim dinya Misliimanlarinin Osmanli Sultan-Halifesinin etrafinda bitlesmesidir. Teorik olarak zaten her zaman
var olan Ittihad-1 Tslam’t uygulamaya koyan 2. Abdulhamid olmustur. Farkli séylemlerle iktidara gelse de, Ittihat ve
Terakki Partisi, 2. Abdulhamid’den Ittihad-1 Islam siyasetini devralacak ve 1. Diinya Savasinda bu siyasete bagvuracaktir.
Ittihad-1 Tslam/Panislamizm terimlerinin ortaya ctkist hakkinda ayrintilt bilgi icin bkz. Jacob M. Landau, The Politics of
Pan-Islam: Ideology and Organization (Oxford: Clarendon Press, 1990), 1-4; Azmi Ozcan, Indian Muslims, the Ottomans and
Britain (1877-1924), (Leiden; New York; Koln: Brill, 1997), 23-63.

3 Calismadaki anlatinin temelini Rus hitkiimetinin Miisliimanlara yonelik politikast olusturdugundan, Ittihad-1 Islam
yerine Ruslarin Batililardan aldiklari Pan-Islamizm terimi kullanilmistir.

4+ 0. Yu. Kurnikin, “P. A. Stolipin i ‘musulmanskiy vopros’ v Rossiyskoy impetii”, Izvestiya Altayskovo gosudarstvennovo
universiteta, No: 5: 103 (2018): 50-51.
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Katerina tarafindan bolgesel dini idareler kurulmustur.” Bunlarin kurulusu ve diizenlenmesi
sirasinda yerel 6rf ve adetler dikkate alinmistir. Zaman igerisinde, yeni topraklarin katilmastyla bazi
idari degisiklikler yapilsa da, 2. Katerina’nin kurdugu sistem genel hatlariyla devam etmistir. 20.
Yiizythn basina gelindiginde, bélgeler bazinda en genis yetkili Islami kurum olarak Orenburg
Misliman Ruhani Meclisini gérmekteyiz. Basinda Orenburg Muftistintn bulundugu bu meclis,
Rusya iglerinde, Volga-Ural bolgesinde ve Sibirya’da 84 vilayet ve 5 bélgeden sorumluydu.® Bunun
disinda; Tavrida (Kirim), Kafkasya, Turkistan ve Bozkir vilayetlerinin kendi bolgesel dini idareleri
vardl.” Sozgelimi Tavrida Miftist, Kirtm Tatarlarindan sorumluydu; Kafkasya’da Seyhiilislam
Siilerin, Miiftii ise Stinnilerin dini lideriydi. En tepede ise, biitiin bu dini liderler Yabanct Inanclar
Ruhani Isler Idaresi Baskanligina bagliydilar.®

Mislimanlar; Ukrainler ve Belaruslular hari¢ diger tiim Rus olmayan halklar gibi “yabanct”
kategorisinde degerlendirilmekteydiler 19. yuzyiin ikinci yarisinda Musliman halklarin yasadigt
genis topraklarin ele gecirilmesi, merkezi idarenin Misliiman niifusu kontrol edebilmesini
zotlagtirmustir. Imparatorlugun hizli yayilmast sonucu, Rus olmayan halklara yonelik kapsamli ve
tutarlt bir siyaset olusturulmast mimkiin olmamustir.” Her ne kadar Carlik rejimi, 2. Katerina
déneminden bu yana stregelen dinsel politikayl, yani Misliman halklarin merkeze bagli din

adamlart araciligiyla yonetilmesi usuliinii devam ettirse de,"

20. yuzyihn basina gelindiginde St.
Petersburg’un, Misliman niifusa yonelik net bir politikast yoktu. Musliman halklar arasinda ciddi
bir ayrim yapilmadigi da géze carpmaktadir; Mislimanlik siklikla Tatarlikla 6zdeslestirilmekteydi.
Bu algida, 1860-70lerdeki liberal reformlar sonucu -Volga bélgesindekiler basta olmak tizere-
Tatarlarin diizenli olarak Islamiyet’e gegmeleri etkili olmustur. Bu dénemde Ortodoks din adamlari,
Islamiyet’in yayilisint Istanbul’un bolgedeki propaganda faaliyetlerine baglamaktaydilar;' siirekli
olarak bunun St. Petersburg’un egemenligine tehdit teskil ettiginin alt1 ¢izilmekteydi. Rusya’da zaten
1240-1480 yillatt arasindaki Mogol/Altinorda hakimiyetinden kalma, Tatatlari “batbar” addeden
bir diisiinsel miras mevcuttu.'? 19. yiizyildan itibaren buna Tatarlarm Islami propagandanin aleti
olduklarina dair inang da eklenmistir. Buna ek olarak, Musliiman Tatar entelejensiyasinin egitim ve
kiiltiir faaliyetleri de St. Petersburg’u endiselendirecektir. 19. yiizyilin sonunda Ismail Gasprinskiy
(Gaspiralt) tarafindan baglatilan cedidcilik hareketi” Tatar entelejensiyasinda milli duygularin

5 Orenburgskoe magomatanskoe dubovnoe sobranie i dubovnoe razvitie tatarskovo naroda v posledney cetverti XV T -nagale XX v, 1.
K. Zagidullin (sost. i otv. ded.), L. F. Baybulatova, R. R. Ishakov, (Kazan: AN RT: 2011), 3.

6 Age, s. 6.

"Robert D. Crews, For Prophet and Tsar: Islam and Empire in Russia and Central Asia, (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 2006) 359; Elena Campbell, “The Muslim Question in Late Imperial Russia”, Russian Enpire: Space, People, Power,
1700-1930, Jane Burbank, Mark von Hagen, Anatolyi Remnev, eds., (Bloomington: Indiana University Press, 2007),
328.

8 Hiristiyan Ortodokslar disindaki dinsel cemaatlerin idaresinden sorumlu olan Yabanci Inanglar Ruhani Isler Tdaresi,
1. Aleksander tarafindan 1810 senesinde kurulmus, 1832 yilinda ise Icisleri Bakanhiginin biinyesine alinmistir. Bkz. E.
A. Teryukova, “Departament duhovnih del inostrannth ispovedaniy i etnokonfessionalnaya politika Rossiyskovo
gosudarstva (XVIII-nagalo XX v.)”, Gosudarstvo, religiya, tserkov v Rossii i za rubejoms, No: 4 (2010): 205.

o Agm, p. 320.

10 Robert D. Crews, For Prophet and Tsar: Islam and Empire in Russia and Central Asia, (Cambridge, MA: Harvard University
Press, 20006), 354-355.

11 Elena Campbell, agm, p. 322.

12 Bu donem Rus kaynaklatinda “Mogol-Tatar tahakkimu” olarak adlandirilmaktadir. Rusya’daki Mogol/Altnorda
etkisi hakkin ayrintil bilgi icin bkz: Charles ]. Halperin, Russia and the Golden Horde, (Bloomington: Indiana University
Press, 1985).

13 fsmail Gasprinskiy Misliman Tatarlarin geri kalmisliktan kurtulmast, bilimsel, kiiltiirel gelisimleri icin Bat1 tarzinda
egitimi savunmaktaydi. Gelencksel yontemlerle sadece okuma-yazma ve din bilgisinin 6gretildigi medrese egitimine
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yukselmesini saglamistir. Bu dénemde cedidcilerin en 6nemli tartisma forumu olan Terciman
gazetesi, “Dilde, fikirde, iste birlik” slogani ve Mislimanlart birlestirme ¢abalartyla Rus yetkililer
tarafindan Rusya’daki ilk Pan-Islamist yayin organt olarak gérillmiistiir.'

PANISLAMIZM VE RUSYA

Pan-Islamizm 2. Abdiilhamid déneminden itibaren dis politikada temel mesruiyet kaynagi
yapidmistir. Dunyanin gesitli yerlerindeki Musliman halklar, Buytk Giiglerin egemenligi altina
girdikee, hilafet makami vurgulanarak imparatorlugun jeopolitik 6nemi arttirilmaya calisilmistir.”
Osmanh-Rus iliskileri acisindan bakildiginda ise, hilafet makami Istanbul’un rakibine karsi
kullanabilecegi 6nemli bir silaht1.

Rusya’da Pan-Islamizmin muhtemel etkilerine ilk dikkat ceken idarecilerden biri Tiirkistan
Genel Valisi Sergey M. Duhovskiy olmustur. 1899-1900 yillar1 arasinda Merkeze gonderdigi
raporlarda, Batinin Dogu iilkelerine yayilmasinin Islam Diinyasint uyandirdigini ve  tim
Miisliimanlarin Pan-Islamizm slogani altinda birlesmesinin an meselesi oldugunu éne siirmiistiir.
Konuya sadece dini agidan yaklasanlari elestirerek, Miisliiman Sorununun siyasi bir mesele
oldugunu ve ¢6ziimii icin genel bir plana ihtiya¢ duyuldugunu iddia etmistir.'* Duhovskiy’den sonra
konuya en ciddi yaklasan devlet adamlarindan biri Piyotr A. Stolipin olmustur. Stolipin’in 1906
senesinde 6nce Icisleri Bakani olmast, ardindan da Bagbakanhga getirilmesiyle Miisliiman-Tatar
niifusun St. Petersburg tarafindan muhtemel bir i¢ tehdit olarak algilandigini ve bunun bertaraf
edilmesine yonelik 6nlemlerin devlet igerisinde tartisildigt goriilmektedir.'” Sozgelimi, 1910
Ocaginda Icisleri Bakanligiin himayesinde “Volga Bolgesindeki Miisliiman-Tatar Etkisine Karst
Alinacak Onlemlerin Tartisilmast” basligtyla bir toplanti diizenlenmistir. Bu toplantiya Yabanct
Inanclar Ruhani Isler Idaresi Midiirii Aleksey N. Haruzin baskanlik yapmis, Egitim Bakanlig,
Kutsal Sinod"™ temsilcileti ile Kazan ve Viatka valileri katilmistir.” 1910 Araliginda ise Emniyet
Midiirligi Ozel Dairesi, Tiirk ve Rus Miisliimanlar arasinda Islam bitligi kurmak amactyla Pan-
Islamist propaganda yapanlar oldugunu belirterek, vilayetlerden gerekli 6nlemlerin alinmasini talep
etmistir. Emniyet Miudiirligi'ne gore Pan-Islamist fikirler basin, hayirsever cemiyetler ve din
adamlarinin gorev yaptigt egitim-kiiltiir kurumlart aracihigiyla yayilmaktaydilar.’ Boylece, Pan-
Islamist propagandaya dair fikir teatileri 1. Diinya Savast baslayana degin devam etmistir. En genis
kattdimli toplantilardan birisi ise 1914 senesinde dizenlenmistir. Baskanligini Icisleri Bakan

karg1 ¢ctkmistir. Ona gore mektepler medreselerden ayrilmali, ilkokullarin 6zel 6gretmenleri olmali, okuma-yazmanin
yaninda doga bilimleri ve sosyal bilgiler de 6gretilmeliyd; ayrica, kizlar icin de okullar acilmaliydi. Gasprinskiy, usul-i
cedid ile egitim yapan ilk okulu 1884’te Bahgesaray’da acmustir. Gerek ctkardigt Terciiman gazetesinde yaptigt yayinlar,
gerekse tlke icindeki seyahatleri, diizenledigi toplantilar vs. ile cedidcilik hareketini tim Muslimanlar arasinda yaymaya
calismustir. Bkz. Mustafa Tuna, Imperial Russia’s Muslims: Islam, Empire, and European Modernity, 1788-1914, (Cambridge:
Cambrdridge Universiy Press, 2015), 163

14 O. N. Seyutkina; Yu. N. Guseva, “Panislamizm i panturkizm v osmislenii rossiyskih ¢inovnikov (nagalo XX veka)”,
Nouvzy istorigeskiy vestnik, No: 2 (2019): 23.

15 Michael A. Reynolds, Shattering Empires, New York: Cambridge University Press, 2011), 82.

16 Elena Campbell, agm, p. 325.

17 Kurnikin, agm, s. 52-53; Stolipin’in bu tutumu Mislimanlara 6zgt bir durum degildir. Stolipin tim farkli etnik, dinsel
gruplara karst sert, baskict bir siyaset izlemistir. S6zgelimi Ermeniler icin bkz. Michael A. Reynolds, age, p. 71.

18 Tam Rusya’daki Ortodoks kiliselerinin idare edildigi, devlet denetimindeki st yapt.

19 Elena Campbell, The Muslim Question and Russian Imperial Governance, (Bloomington: Indiana University Press, 2015),
181-182.

20 0. N. Seyutkina; Yu. N. Guseva, “Panislamizm i panturkizm v osmuslenii rossiyskih ¢inovnikov (nagalo XX veka)”,
Nouvzy istorigeskiy vestnik, No: 2 (2019): 26.
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Yardimeist I. M. Zolotarev’in yaptig1 bu toplantiya Egitim ve Savas Bakanliklart ile Kutsal Sinod’un
ve Misliman nifusun yogun olarak yasadigt vilayetlerin valileri katilmistir. Volga Tatarlarinin
dinsel-milli egilimlerinin tartisildigt bu toplantida, imparatorluktaki Misliman Sorunu ve Pan-
Islamizm Tatarlikla 6zdeslestirilmistir. Volga bélgesinde meskun Tatarlarin kendi dinlerini ve
kiltarlerini komsu halklar arasinda yaymaya calistiklart iddia edilmis ve buna yoénelik alinacak
6nlemler tartistimistir.” Bu donemde Emniyet Midiirliigi’niin ¢ikarimlarina uygun bir sekilde, tilke
icindeki ve disindaki Misliman hayirsever cemiyetlerinin ve Tatarca basilan yayinlarin siirekli takip
edildigi goriilmektedir; Mislimanlarin her tiir toplumsal faaliyetlerine stipheyle bakilmaktadir.”

Sunu belirtmek gerekir ki, Miisliiman Sorunuyla i¢ ice gecen Pan-Islamizm tehlikesinin nasil
onlenebilecegi konusunda St. Petersbug’ta bir fikir birligi yoktu. Rusya’nin ¢ok genis topraklara
yayilmis olmasi ve dis politikadaki kirilganliklart alinacak tedbirler konusunda fikir ayriliklarina yol
a¢maktaydl. Maliye Bakani Sergey Yu. Witte, Miisliman Sorununun bir tehdit olarak varligint kabul
etmekle beraber, bunun Rus dis politikasindan ayrt distinilemeyecek bir konu oldugunu
séylityordu. Miisliman niifusa yonelik sert ve askeri tedbitler alinmasinin Islam diinyasinda Rusya
karsithigina yol agarak tilkenin Yakindogu ve Orta Asya’daki konumunu tehlikeye atabilecegini ileri
sirmistiir.”> Sunu ifade etmek gerekir ki, Witte’nin goriisleri belli bir temele dayanmaktadir.
Bilindigi tizere, Rusya uzun yillar Ingiltere ile Asya’da bir giic miicadelesi icerisinde olmustur.
“Buytk Oyun” ad1 verilen bu miicadele bir uzlagmayla sona ermistir. 1905 yilinda Port Artur’da
Japonya’ya karst alinan yenilgi sonrast icte calkantilt bir siyasi siirece giren,* dista ise askeri prestiji
zedelenen St. Petersburg, siikunet arzu etmekteydi. Nitekim, 1907 senesinde imzalanan Rus-Ingiliz
antlasmastyla Iran, Afganistan ve Tibet'te niifuz alanlart paylasimi yapilmistir. Bundan sonra
Rusya’nin bolgedeki amact Orta Asya’da halihazirda elde ettigi kazanimlart sirdiirmek olacaktir.
Ancak, sunu ifade etmek gerekir ki, Iran ve Afganistan’la sinirdas bu Musliman topraklar, Istanbul
icin elverisli bir hedefti. Nitekim, 8 Agustos 1913’te Savas Bakani Vladimir A. Suhomlinov’un
Disisleri Bakani Sergey D. Sazonov’a gonderdigi mektupta Turkistan’daki kritik durum ele
alinmstir. Son zamanlarda Osmanl tlkesinden pek ¢ok sahsin farkli bahanelerle Turkistan’a
geldikleri belirtilerek, Buhara ve Hive’deki Panislamist faaliyetlerin takip edilmesi istenmistir.”

Yakindogu’da ise St. Petersburg en 6nemli rakibi olarak Berlin’i gérmekteydi. Bilhassa,
Berlin’in ~ Muslimanlarin ~ koruyucusu  rolini  oynamaya  calismast  Rus  yetkilileri
endiselendirmekteydi. 20. yiizytlin basindan itibaren Rus devlet yazismalarinda Pan-Islamist
siyasetin miisebbibi olarak stkca Almanya’nin adi ge¢mektedir. Berlin, Pan-Islamist ideolojinin
arkasindaki asil planlayict addedilmistir. Ozellikle Rus basininda Pan-Islamizmin Islam ile bir alakast
olmadigi, bunun Rusya’y1 zayiflatmak amaciyla Almanlar tarafindan tretilmis suni bir ideoloji
oldugu disiincesi islenmistir.”® Osmanli tlkesinde Tirkeilitk akiminin giiclenmesi ve bunun
6zellikle Rusya’dan go¢ etmis Tatar entelektiieller vasitastyla gerceklesmest, Pan-Islamizmin yanina
bir de Pan-Turkizm “tehdidinin” eklenmesine yol agmustir. Ancak, Rusya Mislimanlart arasinda

2! Elena Campbell, “The Muslim Question in Late Imperial Russia”, Russian Empire: Space, People, Power, 1700-1930,
Jane Burbank, Mark von Hagen, Anatolyi Remnev, eds., (Bloomington: Indiana University Press, 2007), 339.

22 0. N. Seyutkina; Yu. N. Guseva, agm, s. 24-25.

23 Elena Campbell, “The Muslim Question in Late Imperial Russia”, p. 325.

24 Landau, Rusya'nin Japonya karsisinda aldigt yenilginin, Misliimanlart Dogulu bir devletin Hiristiyan Avrupa devletini
yenebilecegine ikna ettigini ileri sirmektedir. Bkz. Jacob M. Landau, age, p. 146.

% 0O. N. Seyutkina; Yu. N. Guseva, agm, s. 29.

26 Agm, s. 26.
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Pan-Turkizm veya Tirkciliik, Pan-Islamizm ile 6zdeslestirilmis, birbirine rakip degil, fakat
tamamlayict ideolojiler olarak goriilmiislerdir. Landaw’nun dedigi tizere Islam, Rusya ve Iran’daki
tiim Tirkleri birbirine baglayan kiiltiirel ¢imento oldugundan Pan-Tiirkizm, Pan-Islamizme
eklemlenmistir.”” Rus yetkililer de iki kavrami siklikla ayni anlamda kullanmiglardir. Bu durum
zaman zaman kavramsal karmagaya da yol agmustir. S6zgelimi Stolipin, pantiirkizmi, panislamizme
gegiste bir asama olarak tanimlamistir.”®

Ruslara gére Pan-Tslamizmin ilk askeri hedefi Iran ve Kafkasya idi. Rusya’nin Yakindogu’da
Osmanlr’ya karst en 6nemli askeri ve istthbarat tsleri olan bu iki bolgede farkli etnik gruplara
mensup pek ¢cok Misliiman yasamaktaydi. Rus yetkililer, 6zellikle Balkan Savaslarindaki kayiplarin
ardindan Istanbul’'un bu bélgelerde yayilmaya calisacagini diisiiniiyorlardi. Rusya’nin Istanbul Elgisi
Nikolay V. Carikov, Disisleri Bakani Sazonov’a yazdigt mektubunda Osmanl’nin Balkanlardan
atilmasinin aksi bir etki yapacagini, Anadolu’ya stkismis bir Osmanl’nin Kafkasya ve Iran
topraklarina dogrudan etki eden Pan-Islamist, askeri bir devlete doniisecegini iddia etmistir.”” Bu
cercevede Istanbul’un, Missliiman topluluklart Rus idarecilere karst isyana kiskirtacagi
diistintilmekteydi. St. Petersburg bu éngdoriisiinde haksiz da sayilmazdi. Osmanlt devlet adamlary,
cihat ilantyla komsu Misliman halklari seferber edebileceklerini dusinmekteydiler. S6zgelimi
Enver Pasa, Bagdat'taki 4. Ordu Kumandani Cavid Pasa’ya gonderdigi yazida, savas durumunda
Iran’da Rus ve Ingiliz egemenligi altindaki Miisliimanlart isyana tesvik etmenin kesinlikle uygun bir
hamle olacagini soylemistir.”’ Ayni dénemde, Ittihat ve Terakki hikimeti, Rusya’daki Osmanlt
elgiliklerine sozde ticari atese olarak istihbarat gorevlileri yerlestirmis ve bu gorevliler kendi
bélgelerindeki Musliman niifusla toplantilar yaparak, onlart Rusya’ya karst bitlesmeye tesvik
etmisler, hatta silahlandirmislardir.” Iran Azerbaycani ve Kafkasya en aktif faaliyet yiiriittikleri
sahalar olmustur. Savas Oncesi Rus askeri raporlar, pek ¢ok Osmanli subaymin ve
“provokat6r’”initin  bolgede Rusya aleyhine propaganda yaptiklart icin smirdist edildiklerini
gostermektedir.”” Bunun yaninda, bolgedeki niifuzlu bazt Kiirt agiretleri asketi acidan 6nemli yerel
giiglerdi. Istanbul, “din kardesi” olarak Kiirt asiretleriyle yakin isbirligi icerisindeydi ve onlart
ctkmast muhtemel savasta St. Petersburg’a karst kullanmayt amacliyordu.* Ancak, elbette
Istanbul’un faaliyetleri tek tarafh degildi, bolgedeki giic miicadelesinin bir parg¢astydi. Savas 6ncesi
Rus hiikimeti de Kafkasya’daki ve Osmanl ilkesindeki Ermeni komitacilarint silahlandirarak,

onlardan goniillii birlikler olusturmaktayd.”

27 Jacob M. Landau, age, p. 144.

28 0. Yu. Kurnikin, agm, s. 54.

2 Mejdunarodnie otnogeniya v epobn imperializma. Dokumenti i arbivov Tsarskovo i 1V remennovo pravitelsty 1878-1917 gg., Pod.
red. L. A. Telesevoy, 1900-1913 gg., Seriya 2, T. 19, (Moskva;Leningrad: Gosudarstvennoe izdatelstvo politiceskoy
literaturi, 1938), 359.

30 Voenno-geograficeskoe i statistigeskoe opisanie Kavkazskovo voennovo okruga-Kavkazsko-Persidskiy raion, Sostavitel: Andrievskiy,
(Tiflis: Stab Kavkazskovo voennovo okruga, 1908), 65; 1Vsepoddanneysi octet za vosem let upravieniya Kavkazom General-
Adyutanta Grafa Vorontsova-Dagskova, (S. Peterburg: Gosudarstvennaya Tipografiya, 1913), 9-10.

31 Mustafa Aksakal, “Holy War Made in Germany? Ottoman Origins of the 1914 Jihad”, War in History, No: 18:2
(2011): 196.

32 Michael A. Reynolds, age, p. 85-86; Sean McMeekin, The Russian Origins of the First World War, (Cambridge; MA;
London: The Belknap Press of Harvard Press, 2011), 159.

33 Michael A. Reynolds, age, p. 87.

3+ Stk sik Babali’nin Iran’daki Kiirt asiretlerini silahlandirdigina dair bilgiler gelmekteydi. RGVIA, F. 2000, Opis 1, D.
3860, Istihbarat Raporu, 18 Kasim 1914, 1. 274.

35 RGVIA, F. 2000, Opis 1, D. 3851, Kafkasya Askeri Bélgesi Karargaht Kumandanindan Genelkurmay Baskanligi
Levazim Dairesi Bagkanina, Tiflis, 22 Agustos 1914, 1. 10-11.
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BIRINCI DUNYA SAVASININ BASINDA MUSLUMANLARIN PETROGRAD’A
BAGLILIKLARI

Yukarida anlatilanlara paralel olarak denilebilir ki, Rus Yetkililer, 1. Dinya Savag1 6ncesi
Mislumanlarin durumunu hukuki veya sosyo-ekonomik bir mesele olmaktan ¢ok siyasi bir mesele,
bir giivenlik sorunu addetmislerdir. Bu doénemle ilgili olarak Campbell séyle demektedir:
“Alsilmadik ‘Muslimanlar’ sézcigi  kendi igerisinde Ruslar icin potansiyel bir tehlike
tastmaktaydi”.* Tcisleri Bakanliginin ve Yabanci Inanglar Ruhani Isler Idaresinin konuya dair
yazismalarinda 6n plana ¢tkan husus, Rusya Misslimanlarinin devletle olan iliskileri, siyasi egilimleri
ve vatanlarina bagliliklart olmustur. Yazismalardan ve raporlardan anlasildigt tizere Petrograd’in en
biiyitk endisesi Osmanli kaynakli Pan-Islamist propagandanin taraftar kazanmastdir; 20. yiizyilin
basindan itibaren strekli bunu 6nlemeye yonelik adimlar atilmistir. Meveut diizenin korunmasi,
Mislumanlar arasinda herhangi bir kargiklik ¢itkmamasi temel amagtir. Tabi, dinsel ve kiltirel
farkliliklar sebebiyle Rus idarecilerin Miisliiman tebaanin halet-i ruhiyesini dogrudan 6grenmesi
belli zorluklar barindirmaktaydi. Herseyden 6nce, -bazi raporlarin da gosterdigi gibi- Mislimanlarin
siyasi konularda hakiki fikirlerini agiga vurduklar stipheliydi. Iste, bu noktada miiftiiler ve imamlar
devreye girmekteydiler; devletin Misliman tebaa ile iliskisinde bir yandan araci, 6te yandan da
“zararli etkileri” 6nlemek igin karsi-propaganda aleti olmuslardir.

Bu dénemde Orenburg Muftiisi ve ayni zamanda Orenburg Misliman Ruhani Meclisi
Bagkant Muhammedyar Sultanov idi. Devlet tarafindan 1886 yilinda bu goreve atanmis eski bir
biirokratt1.”” Bu vesileyle, farkli bir sorun daha ortaya ¢ctkmaktadir: s6z konusu din adamlart ne kadar
devleti desteklemekteydiler? Rus devlet adamlarinin bu soruya verecekleri yanit da muhtemelen
guivensizlik barindirirds, zira pek cok Misliman din adaminin Osmanli yanlisi/Rus karsiti egilimleri
oldugu tespit edilmistir. Buna karsi harekete gecen, 6ncelikle din adamlarini kontrol altina almay1
amagclayan Petrograd, 1911 yilinin basindan itibaren ilkenin gesitli yerlerindeki pek ¢ok imamu
gdrevden uzaklastirmis, hatta siirgiine géndermistir. 25 Agustos 1914 tarihli, Igisleri Bakanliginin
6zel gorevlisinin Yabanci Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskanhigina gonderdigi rapora gére
Orenburg, Kazan, Vyatski, Tavrida, Kutaisi, Perm, Astrahan, Tomsk ve Bakii vilayetlerinden on tig
imam, siyasi sebeplerle (“Pan-Islamist fikirler yayma”, “Rusya karsitt ve Miislimanlari isyana
kiskirtan yayimlar dagitma”, “Osmanli ordusu i¢in bagis toplama” vs.) gérevlerinden uzaklastirilmig
ve cezalar almislardir.” Bunun yaninda, Kars bolgesinde Osmanli tebaasindan oldugu icin altmus
sekiz, dini egitimini baska bir tilkede (Osmanl Imparatorlugu’nda veya Iran’da) aldigi icin kirk sekiz
din adami stiphelenilerek, gérevinden alinmustir.”

Sunu da ifade etmemiz gerekir ki, Misliman Sorunu sadece cephe gerisini ilgilendiren bir
husus degildi. 1. Diinya Savaginin baslamasiyla birlikte ytzbinlerce Musliman, Rus ordusunun
saflarina cagirilmistir. Kanunlar geregi Katkasya Miusliimanlart ile Volga-Ural bolgesindeki Tatarlar
ve Bagkurtlar zorunlu askerlige tabiydiler. Bunlarin icinde en kalabalik grup ise Tatarlar olmustur.

3 Elena Campbell, “The Muslim Question in Late Imperial Russia”, p. 324.

37 Orenburg Missliman Ruhani Meclisi’nin tiyeleri hitkiimet yetkililerince atanmaktaydilar. Siklikla dini egitim almamus
kisilerden olusmaktaydilar. Sultanov da eski bir birokrattt. Bkz. L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, Tatarz v godr Pervoy
mirovey voyn: (1914-1918 gg.), (Kazan:Institut istorii im. S. Marcani AN RT, 2015), 195.

38 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, 1 Ocak 1911 Tarihinden itibaren Farkli Vilayetlerde Idari ve Disiplin Cezalart
Alan Mollalarin (Din adamlart —T. A.) Listesi, 1. 9-19.

3 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, 1 Ocak 1911 Tarihinden Itibaren Farklt Vilayetlerde idati ve Disiplin Cezalart
Alan Mollalarin (Din adamlart —T'. A.) Listesi, 1. 19.
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Nitekim, Misliman Rus askerleri arasinda en fazla diismana tutsak diisenler de yine Volga-Ural
bolgesi Tatarlaridir.” “Zakavkazskaya re¢” gazetesine gore 1915 sonu-1916 basinda Rus
ordusundaki Miisliman erlerin toplam sayist altiytiz bin kadardi; Misliman subaylarin sayist ise
“Novoe vremya” gazetesine goére U¢ binden fazlaydy;, ayrica, cephede imamlar da

' Dolaystyla, Miislimanlar Rus ordusunun 6nemli bir kismint tegkil

gorevlendirilmistir.
etmekteydiler. Biyiik ¢ogunlugu Bati cephesinde gorevlendirilmisti; ancak tlke igindeki herhangi
bir huzursuzluk, bu devirde ¢ok yaygin olan sdylentiler vasitastyla cepheyi de etkileyebilirdi. Sadece
Orta Asya’daki Muslimanlarin askerlik yikiimlilikleri yoktu ve cepheden ¢ok uzaktaydilar, fakat

savas siiresince en riskli bolgelerden birisi Ttirkistan olacaktir.*

Rusya’nin 1. Dunya Savasina girmesi sonrasi, basta Tatarlar olmak tzere Misliman
nufusun seferberlik ilanmna nasil tepki verdigi ve savas ilanini nasil karsiladigi hakkinda s6z konusu
ntfusun yogun yasadigi vilayetlerden merkeze raporlar gitmistir. Bu raporlarin hemen hepsinde
ortak olan hususlar vardir. Oncelikle, Miisliimanlarin savasa olan tepkilerinin Rus niifustan hig farkh
olmadigi, vatanseverlik duygularinin yikseldigi, camide zafer dualart okundugu, vatansever
gosterilere katildiklart vurgulanmistir.” Bilhassa Tavrida Valisinin Kirtm Tatarlarina dair ¢izdigi
resim idealdir. Toplumun tim katmanlarinin vatanseverliklerini actk¢a ortaya koyduklarini bildiren
vali, Bahgesaray’da yapilan gOsterinin o zamana kadarki en biytiklerinden birisi oldugunu iddia
etmistir.* Farkli Tatar gruplarin, aralarinda temsilciler toplayarak devlete baglliklarint bildirmek
amactyla kendisini ziyaret ettiklerini yazan vali, Kirim’daki durumun elli yil 6ncesine gére ¢cok daha

iyi oldugunu séylemistir.*

Savasin basinda devlete olan bagliligt dl¢menin diger bir 6nemli yolu ise hayirseverlikti.
Yarali, hasta askerlere ve asker ailelerine yapilan yardimlar tesvik edilmis, yardimin boyutlarina gore
belli bir bolgenin savast nasil algiladigina dair yorumlar yapilmustir. Bu hususta din adamlari da
seferber edilmiglerdir. Sozgelimi, Sadik Imankulov adhi bir imam, Kazan’da cikan Yulduz
gazetesinde® bir makale yaymlayarak Misliimanlart bagis yapmaya cagirmistir. Kazan’da
Mislumanlar tarafindan insa edilmekte olan hastanenin yardim yapilacak en uygun yer oldugunu
séyleyen Imankulov, boylelikle vatana olan baghligin kanitlanacagini iddia etmistir.”” Benzer
aciklamalar tim camilerdeki imamlar tarafindan da yapilmus, hayirseverligin 6nemi konusunda

40 Dilyara Usmanova, “Rossiyskie musulmane i propaganda v gody Pervoy mirovoy voyny (1914-1916 gg.)”, Acta Slavica
laponica, No: 37 (2016): 76.

# Andrey K. Tihonov; Tatyana M. Golubkina, “Musulmane Srednevo Povoljya i Pervaya mirovaya voyna”, Pervay
mirovaya voyna v istorii Rossiyskoy natsii, pod red. O. A. Sukhovoy, O. V. Yagova, (Penza: Izdatel’stvo PGU, 2014): 170;
L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 180.

4 Dilyara Usmanova, agm, s. 75.

43 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Tavrida Valisinden Yabanci Inanglar Ruhani Isler Idaresi Baskant Evgeniy
Vasilyevi¢ Menkin’e, 22 Eylil 1914, 1. 28; RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Astrahan Valisinden Yabanct Inanclar
Ruhani i§ler idaresi Bagkan1 Evgeniy Vasilyevic Menkin’e, 02 Ekim 1914, 1. 31-32 ob.; RGIA, Fond 821, Opis 133,
Delo 603, Penza Valisinden Yabanct Inanglar Ruhani Tsler Idaresi Baskani Evgeniy Vasilyevic Menkin’e, 15 Ekim 1914,
L 35.

# RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Tavrida Valisinden Yabanct Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskam Evgeniy
Vasilyevic Menkin’e, 22 Eylil 1914, 1. 28 ob.

4 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Tavrida Valisinden Yabanct Inanclar Ruhani Isler idaresi Baskam Evgeniy
Vasilyevic Menkin’e, 22 Eylal 1914, 1. 29-29 ob.

4 Yulduz gazetesi editéri A. Maksudi Misliman yardim komitelerinde aktif bir sekilde ¢alismaktayd:. Bkz. L. R.
Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 184.

47 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan’daki Tatar Gazetesi Yulduz’da Cikan Makalenin Cevirisi, 4 Ekim 1914,
L. 91 ob.
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vaazlar verilmigtir. Genellikle hemen namazdan sonra bagislar toplanmustir.*® Ayrica, farkls
sehirlerde ve kéylerde kurulmus olan Misliman hayirsever cemiyetleri de yardim seferberligine
katdmislardir. S6zgelimi Orenburg Misliman Hayirsever Cemiyeti 24 Temmuz 1914’ten itibaren
yarali askerler ve ordu i¢in bagis gondermeye baglamustir; baskentte dahi yaralilara ve asker ailelerine
yardim amactyla bir cemiyet kurulmustur.” Hatta, ironik bir sekilde Kizil Hag icin bile bagislar kabul
edilmistir. Nihayetinde, 1914 yilinin sonuna kadar yaklasik 19 bin ruble toplanmustir; 1915 Subatina
kadar ise yaklasik 12 bin ruble daha toplanacaktir.”” Rus valiler bu tiir propaganda faaliyetlerini ve
toplanan yardimlar1 ayn: zamanda kendi basarilart olarak sunmaktaydidar. Bu nedenle,
Mislimanlarin bagliliklarini géstermelerine raporlarda ayrintili sekilde yer verilmistir. Genel olarak,
Usmanov’un dedigi tizere etnik ve dinsel kimlikler devlete bagliligin 6l¢iilmesinde belirleyici kabul
edildikleri igin bu tiir rapotlara ihtiya¢ duyulmus ve Miisliiman kitleler siirekli takip edilmislerdir.”

Mufti ve imamlar, vermis olduklart vaazlarda Rusya’da yasayan Mislimanlarin tlkenin esit
vatandaslart olduklarini, vatani korumanmn Islam inanct geregi kutsal gorevleri oldugunu
vurgulamislardir. Orenburg Muftiist kendine bagl din adamlarina soyle seslenmistir: “Rusya, onun
topraklarinda yasayan diger halklar icin oldugu gibi biz Mislimanlar icin de degerli ve
merhametlidir; Rusya’y1 olabilecek her dismandan korumak ve savunmak, bu topraklarda yasayan
tim halklarin ve bizim kutsal borcumuzdur. Su anda yiizbinlerce Misliman kardesimiz kahramanca
ordu saflarinda savastyor; gégsiinii diisman akinlarina siper ediyor, bir kismi kahramanca 6liyor,
bir kismi ise 6lene dek onu sakat birakacak yaralar aliyor; binlerce kisinin emegiyle elde ettiklerimiz,
bu dehsetengiz harp igin feda ediliyor (...) Bu nedenle, biz Mislimanlar, Rusya’da yasayan diger
halklarla beraber elimizdeki her imkanla, béyle agir bir sinavdan ve zorluklardan gegerken
hitkiimetimize yardim etmek zorundayiz.””* Gabdrafikova, imamlarin savas siiresince kitleleri
seferber etmeye calismalari, cemaatlerine vatanperver telkinlerde bulunmalar sonucunda bazi Rus
idarecilerin Islami din adamlarina bakis acilarinin degistigini iddia etmektedir. S6zgelimi Kazan
vilayetinin Mamadis sehrinden Muhammed Berkutov adli bir imam Onceleri siyasi olarak
givenilmez addedilitken, verdigi vaazlar sayesinde Mamadis’taki Rus-Tatar okulunun din

6gretmenligine kadar yiikselmistir.”

OSMANLI IMPARATORLUGU’NUN SAVASA GIRiSI VE RUSYA’NIN
MUSLUMANLARA YONELIK ONLEMLERI

Osmanl Imparatorlugu’nun  Almanya’nin yaninda savasa girisi Petrogradt derinden
sarsmustir. Her ne kadar Istanbul’un seferberlik ilan ettigi Agustos ayindan bu yana Berlin ile askeri
ittifak yapmasi beklense de, savasa geg girmesi veya uzun bir siire tarafsizligini korumasi ihtimalinin
daha yiiksek oldugu diisiiniilmekteydi.”* Istanbul’un resmi olarak Almanya’dan satin aldigi Goben
(Yavuz) ve Breslau (Midilli) kruvazoérlerinin Rusya’nin Karadeniz liman sehirleri Odessa, Sivastopol
ve Novorossiysk’i bombalamalari ve birka¢ Rus gemisini batirmalart sonrast Rusya 31 Ekim 1914’te

# L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 178.

4 Agm, s. 182.

50 Bu rakamlar “Ufimskiy vestnik” gazetesinin 4 Ocak ve 24 Subat 1915 tarihli sayiarina dayanmaktadir. Yardimin
boyutlarint anlamak acisindan, bu dénemde Kazan’da kurulan bir hastanenin tiim ekipmanlart dahil olmak tizere yillik
mastaft 18 bin 334 rubleydi. Bkz. L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 178, 188.

51 Dilyara Usmanova, agm, s. 77.

52 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Orenburg Miiftiisiiniin Vaazi, 27 Ekim 1914, 1. 165 ob.

3 L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 178.

% W. E. D. Allen&Paul Muratoff, Caucasian Battlefields, (London: Cambridge University Press, 1953), 240.
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Osmanlr’ya savas ilan etmistir. Bu gelisme, Musliman niifusun yogun olarak yasadig: vilayetlerdeki
Rus idarecilerin tizerinde buytk bir baski olusturmustur. Yukarida deginildigi tzere, 19. yuzyilin
sonundan bu yana Osmanlilar séz konusu olunca Rus yetkililerin iki biytk endisesi vardi: 1-
Osmanli-Alman ittifaki; 2-Osmanli-Alman ortak damgasini tastyan Pan-Islamist/Pan-Tiirkist
yayilmacilik. Osmanli-Alman ittifaki gerceklesince, Rusya ve Iran Miislimanlarinin Istanbul ile her
tirlii baglart dogrudan i¢ giivenlige tehdit kabul edilmistir.

Sunu belirtmek gerekir ki, Osmanli’nin savaga girmesi ihtimaline kars: Kafkasya cephesinde
yapilan planlamalar bolgenin savunulmasina yonelikti; zira, esas agirlik Almanya ile savasa, yani Bati
cephesine verilmisti, Kafkasya ikinci plandaydi. Allen-Muratoff, Rus Genelkurmayinin Kafkasya
cephesini nazari itibara almadigini ve kisa stirmesi 6ngorilen savasta agirligt Bati cephesine verdigini
kaydetmektedir; Istanbul’a ve Bogazlarin hakimiyetine giden yol Berlin’den gecmekteydi ve
Almanya maglup edilene kadar Kafkasya’da sadece aktif savunma yapilmast planlanmaktayd:.”
Nitekim, Avrupa’da savas patlak verince Kafkasya ve Turkistan’dan 6nemli miktarda kuvvet (2. Ve
3. Katkasya Kolordusu, 1. Turkistan Kolordusu, Kaftkasya Zirhli Stivari Tumeni ve pek ¢ok Kazak
birligi) Batt cephesine sevkedilmistir. Kafkas cephesinde ise 1. ve 4. Kafkas Kolordulart ve 2.
Thrkistan Kolordusunun ana gévdesini olusturdugu ve Kuban Plastun Tugaylar1, Kazak Ttumenleri
ve Smnir Muhafiz Taburlar gibi birliklerle desteklenmis —diger cepheye gore- daha miitevazi bir
kuvvet birakilmustir.”® Savasin basinda Iran ve Kafkasya’daki Rus kuvvetler, Osmanli tarafindan
gelecek saldirilart beklemekteydiler.” Istanbul ise, Iran Azerbaycanrndaki Urmiye Golii civarinda
meskun Kiirt asiretlerinden milis glicti olarak yararlanarak, Bakii ve Erivan vilayetlerine, yani Rus
Kafkasyasina harekatlar diizenlemeyi planlamaktaydi.” Bu durumda bolge Miisliimanlarinin savasa
ve olast Pan-Islamist/Pan-Tiirkist propagandalara verecegi tepkiler daha kritik hale gelmekteydi.

Iran Azerbaycani ve Kafkasya’daki Miislimanlar dogrudan savas alaninda olmalar
sebebiyle -Kafkasya Askeri Bolgesi Karargahr’'na bagl- askeri idarecilerin sorumlulugundayken,
cepheye uzak yerlerdeki Miislimanlarla Igisleri Bakanlig1 ilgilenmekteydi. Karadeniz limanlarinin
Osmanl tarafindan bombalanmasinin akabinde, 30 Ekim 1914 tarihinde Igisleri Bakanlig1 ile ona
bagli Yabanct Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskanlig1 tarafindan Miisliman ntfusun yogun oldugu
vilayetlere gonderilen ortak bir genelgeyle Pan-Islamist/Pan-Tirkist faaliyetlere karst alinacak
onlemler siralanmustir. 11k olarak, Istanbul’un gonderdigi casuslar, Misliman tiiccarlar, din adamlar
ve Mekke’den donen hacilar vasitastyla son on senedir Rusya Miisliimanlart arasinda propaganda
yapiddigt belirtilmistirt. Bu propagandanin amacinin Osmanli Halifesinin liderliginde dunya
Mislimanlarinin birligini saglamak oldugu ifade edildikten sonra, Osmanli topraklarindan gelen
provokatorlerin tilkeye sokulmamast gerektigi séylenmistir.”” Osmanli ile savasa girilmesinin iilke
icerisinde son derece ciddi tehlikeler arz ettigi, Pan-Islamizm /Pan-Tiirkizm taraftarlarinin bu firsat

%5 Age; Fuller de Rusya icin odak noktanin Bati cephesini oldugunu séyler. Bkz. William C. Fuller, Jr., Strategy and Power
in Russia 1600-1914, (New York: The Free Press, 1992), 442-445, 450.

56 Rakamsal olarak 100 bin kisilik piyade, 15 bin kisilik siivari ve 150 bin kisilik ihtiyat kuvveti. Bkz. W. E. D. Allen&Paul
Muratoff, age, p. 241-242.

57 L. 1. Mirognikov, Angliyskaya ekspansiya v Irane (1914-1920), (Moskva: Izdatelstvo Vostognoy Literaturi, 1961), 12;
N. G. Korsun, Kavkazskiy front Pervoy miriovoy voyni, (Moskva: Tranzitkniga, 2004), 201.

8 Age, s. 228.

5 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Icigleri Bakanligi Yabanci Inanclar Ruhani Isler idaresinin ﬂgi]i Valilere
Genelgesi, 29 Ekim 1914, 1. 125.
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kullanarak Rusya Mduslimanlarint isyana kiskirtmaya calisabilecekleri ve bunun etkilerini

6ngdrmenin zor olacagt belirtildikten sonra su 6nlemlerin alinmast talep edilmistir:

1-Osmanlt iilkesinden gelenlerin takip edilerek, propaganda yaptiklar1 tespit edilirse hemen
miudahale edilmesi.

2-Muslimanlar arasinda -idari makamlarin = bilgisi disinda-  diizenlenen  yardim
kampanyalarinin 6nlenerek, Osmanl lehine muhtemel bagis toplanmasinin 6niine gecilmesi.

3-Muftilik, imamlik gibi dini makamlara sadece Rus tebaanin ve dini egitimini Rusya’da
tamamlamis Muslimanlarin getirilmesi.

Son olarak, valilerden kendi vilayetlerindeki Misliman niifusun Osmanl 1mparatorlugu ile
60

savast nasil karsiladiklarina dair raporlar istenmistir.

Bundan sonra, 14 Kasim 1914’te Osmanlt Sultan’nin cihat ilani gelmistir. Fakat Fetva
Emini Ali Haydar Efendinin Fatih Camii’nde okuyacagi cihat fetvasi,”" bu tarihten énce Rus
diplomatik temsilcilerinin eline zaten gecmisti. 23 Ekim 1914 tarihli, Istanbul’daki Rus Elgisi Mihail
N. Girs’in merkeze yolladigi telgrafta cihat fetvasinin igerigi hakkinda bilgi verilmis, ekte de
Fransizca ve Rusca cevirileri gonderilmistir.”” Girs, fetvadaki Kuran’a yapilan atiflardan ve
Hiristiyan boyundurugundan kurtulma cagrilarindan  bahsetmektedir. Ruslarin  Ingiliz  ve
Franstzlarla beraber Islam’mn diismanlart arasinda sayilmast ve “kafirlerin” elinden kurtarilmast
gereken yerler arasinda Iran, Kafkasya, Turkistan, Kirim, Kazan, Astrahan, Hive ve Buhara’nin da
bulunmast Girs’i endiselendirmistir; soyle demektedir: “(cihat ¢agrisy) Kuran’a yapilan atiflar ve
Masliimanlarin maruz kaldigi iddia edilen zuliimlerden bahsettigi icin Tirkiye sinitlart disindaki
Mislumanlar arasinda malum etkiyi yaratabilir. Bu nedenle, Rus Mislimanlart arasindaki en
ntfuzlu dini sahsiyetlerin, Muslimanlarin Rusya’da zuliim gordiigiine dair iddialarin yalan oldugunu
Rus Miislimanlarina actklamalari oldukea gereklidir.”®® Cihat ilanina iliskin bu haber, Icisleri
Bakanlig1 yetkililerini olduk¢a endiselendirmistir. Osmanls ile harbe girilmesinin ardindan, Girs’in
telgrafina istinaden 2 Kasim 1914’te ilgili vilayetlere yollanan bir genelgeyle valiler uyarilmistir. Cihat
fetvasinin kot emelli kisilerce silah olarak kullaniabilecegi, Miuslimanlarin isyana tesvik
edilebilecegi soylenmis, gerek cihat fetvasinin gerekse ona benzer propaganda metinlerinin ilgili
vilayetlerde dagitilmasinin 6nlenmesi, bunlart dagitmaya yeltenen kisilere karst en sert 6nlemlerin
alinmast istenmistir.”* Bunun yaninda, Girs’in de tavsiye ettigi gibi Misliiman dini otoritelerine
basvurma yoluna gidilmistir. Icisleri Bakanligindan gonderilen telgrafta, Tavrida ve Ufa valilerine
dinsel otoritelerden yararlanilmast salik vermistir. Adt gegen vilayetlerdeki Tavrida ve Orenburg

miftileriyle sahsen goriismeler yapilmasi, miuftilere ve vilayetin 6nde gelen diger din adamlarina

60 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Igisleri Bakanlig1 Yabanci Inanglar Ruhani Isler Idaresinin Tlgili Valilere
Genelgesi, 29 Ekim 1914, 1. 125-126.

o1 Mustafa Aksakal, agm, p. 186.

62 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Istanbul’daki Rus Elgisinin Telgrafi, 23 Ekim 1914, 1. 131-142.

63 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Istanbul’daki Rus Elgisinin Telgrafi, 23 Ekim 1914, 1. 131-132.

64 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Igisleri Bakanhigt Yabanct Inanglar Ruhani Isler Idaresinin Tlgili Valilere
Genelgesi, 20 2 Kasim 1914, 1. 144.
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cihat fetvasinin gosterilmesi, ardindan da miftilerin vaazlar vererek, fetvada yazili iddialan

yalanlamalart talep edilmistir.”

Bu gelismeleri yogun bir Osmanlt karsitt kampanya takip etmistir. Kasim aynmn ilk
giinlerinde Drsisleri Bakant Sazonov’un I¢isleri Bakant Nikolay A. Maklakov’a sahsen ilettigi notta
kampanyanin temel gergevesi ¢izilmistir. Sazonov, Misliman din adamlarinin Osmanlt Devletini
kinayan agiklamalar yapmalarini talep etmistir. Ancak, bu aciklamalarda deginilmesi gereken bazi
hususlar vardi: Osmanlt hikiimetinin Almanlart kérlemesine takip ettigi, Goben ve Breslau’nun
Babiali’nin izni alinmadan Karadeniz limanlarma saldirdig; Almanlarin Tiirkiye ve Islam’mn
cikarlarint degil, sadece kendi c¢ikarlarini diistindiikleri.” Bundan sonta, gerek Miisliiman din
adamlarinin  vaazlarinda gerekse basinda Osmanl’nin savaga girisinin dinsel sebeplerden
kaynaklanmadigi, tamamen Almanya’nin ¢ikarlart dogrultusunda savasa ¢ekildigi dile getirilmistir.
Osmanli-Alman ittifaki 6n plana ¢ikarilarak, Tttihat ve Terakki hitkiimetinin slam’t temsil etmedigi
fikri Rusya Miuslimanlarina astlanmaya calistlmistir. Orenburg Miiftisinin 7 Kasim 1914te
cephedeki Musliman birliklerine okunan vaazinda séyle denilmektedir: “Su ana degin iki dismanla,
Almanya ve Avusturya ile savasmak zorunda kaldik. Simdi ise Turkiye’nin, Almanya’nin tesvikiyle
Karadeniz kiy1 sehirlerine ani saldirist sonrasi vatanimizi Gglinct bir diismandan daha korumamiz
gerekli. Bizim kutsal yukimlaligimiiz vatanimizi tim dismanlardan korumaktir; tipkt sizin
babalarinizin, dedelerinizin ge¢mis savaslarda yaptiklart gibi. Hepiniz kisa bir siire 6nce Car’a ve
vatana imanla ve hakikaten kaninizin son damlasina kadar hizmet edeceginize yemin ettiniz. Bunu
hatirlayin! Yeminini bozan biiyiik bir giinah altina girer.”” Yine Orenburg Miiftiisii 24 Kasim 1914
tarihinde kendi yetkisi altindaki din adamlarina goénderdigi ¢agrt metninde sunlari kaydetmistir:
“Almanlarin kotd niyetli tavsiyeleri Turkiye’yi iyi disintlmemis bir adim atmaya itti; bildiginiz
tizere, Karadeniz’de kismen Mislimanlarin da yasadigt kiy1 sehirlerimize saldirdi. Hig stiphesiz
Turkiye, 1talya ve Balkan devletleriyle savaslardan sonra, stikunet ve ekonomik-kilttirel alanlarda
gelisme saglamayr amacliyordu; fakat tlkedeki bazi idareciler Almanya’nin etkisi altina girerek
Tiirkiye’yi bize karst diismanca eylemlere ittiler. Tabi ki bunu Tirkiye’nin ve Islam’in cikarlart igin
degil, tamamen Almanlarin yayidmact emelleri i¢in yaptldar (...) Bu nedenle, biz Rusya
Mislimanlarinin bir borcu ve gorevi var: vatanimizt dismanlardan korumak. Ttm bunlart sizin ve
cemaatinizin, son hadiselerin yanlis bir sekilde anlatimiyla kafanizin karistirilmamast igin
yaztyorum.”*

Bunlarla es zamanl olarak, Kazan’da gikarilan Yulduz gazetesinin® 6 Kasim 1914 tarihli
sayisinda yayinlanan “Beklenmedik Durum” bagliklt makalede, Osmanli, Alman emperyalizminin
kurbant gibi resmedilmistir: “(Almanya) Tirkiye’ye para ve silah verdi. Ilk basta Osmanlilarin bu
tyilikleri kabul ederek sadece karsi tarafi kandirdiklart ve ¢ikmaz icindeki Almanlarin durumundan
faydalandiklari diistintliyordu. Simdi ortaya ¢iktt ki, Osmanlilar degil, aksine kurnaz Almanlar naif

65 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Igisleri Bakanindan Tavrida Valisine, 2 Kasim 1914, 1. 153; RGIA, Fond 821,
Opis 133, Delo 603, Igisleri Bakani Nikolay A. Maklakov’dan Disisleri Bakani Sergey D. Sazonov’a, 25 Kasim 1914, 1.
163 ob.

0 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Disisleri Bakani Sergey D. Sazonov’dan Icisleri Bakani Nikolay A. Maklakov’a,
4 Kasim 1914, 1. 162.

¢ RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Orenburg Miftistintn Vaazi, 7 Kasim 1914, 1. 60.

68 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Orenburg Miiftiisiiniin Orenburg Miisliiman Ruhani Meclisi Bélgesindeki
Ahun (Kadi —T. A.), Mitezzin ve Imamlara Cagrist, 11/24 Kasim 1914, 1. 165-165 ob.

% Yulduz, Kazan’daki en yiiksek tirajli gazetelerden biriydi. 1914 Agustosunda giinlitk 4 bin 600 tiraja sahipti. Bkz. L.
R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 201.
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Osmanllart kandirmuslar; yiiz milyon vererek onlart milyarlar gerektiren bir savasa cektiler.
(Tirkler) tim diinyada barbarligs ve kurnazhgiyla taninan yeni devletin s6zlerine kanarak, glicti ve
biiyiikliigiiyle meshur ti¢ eski diinya devletine karst savas ilan ettiler.”” Hi¢ kuskusuz, Tatar

basininda ¢ikan bu tiir yazilar, Sazonov’un ¢izdigi propaganda cergevesine uyumluydu. Hepsi Rus

1

propaganda savasinin bir parcastydilar.” Genel olarak dini lidetlerin, basinin ve wvalilerin

kullandiklart dil, vurguladiklari noktalar aynidir. Bu nedenle, ¢esitli vilayetlerden gelen raporlarda
gecen “Tatarlar Almanya’nin politikalarini sert bir sekilde kintyorlar” veya “Almanya’nin tuzakla
Turkiye’yi savasa cektigini dustniyorlar” seklindeki ifadelerin ne kadar gercegi yansittiklar
tartismalidir. Petrograd’in, kamuoyunu Osmanli-Alman ittifakinin Islami degerlere karst ve Islam
dunyasina zararlt oldugu konusunda yonlendirmeye calistigt aciktir. Sunu ifade etmek gerekir ki,
Rus vyetkililerin bu karst propagandalar, kendi miittefiklerinin resmi soylemleriyle paralel
gitmektedir. Itilaf devletleri, Istanbul’un cihat ilanin1 “Alman yapim1” olarak nitelemislerdir.
Berlin’in, kendi diigsmanlarinin topraklarindaki Misliman halklart isyana kiskirtmak amaciyla
Osmanlt’ya cihat ilan ettirdigi propagandast yapilmis ve bu goriis Avrupa’da yayginlik kazanmigtir.”

RUSYA MUSLUMANLARININ SAVASA TEPKISi

Istanbul’a karst savas ilan edilmeden énce, bilhassa Tatar entelejensiyast arasinda Osmanlh
yanlist egilimler mevcuttu. Bu egilimler iki yonde hayat bulmaktaydilar: 1-Tatar basininda Osmanli
lehine yayinlanan yazilar; 2- Cesitli Tatar-Musliman komitelerinin Osmanlt ordusu igin topladig
yardimlar. Ozellikle, 1912 senesinden itibaren Bakii koordinasyon merkezi olmak iizere Irkutsk,
Odessa, Ufa, Kazan, Tomsk ve Cita gibi ilkenin ¢esitli yerlerinde kurulan Tatar-Misliman
hayirsever cemiyetleri 6nemli faaliyetlerde bulunmuslardir. Bunlarin baskanlhgini oldukea zengin bir
is adami1 olan Haci Zeynelabidin Tagiyev yapmaktaydi. Osmanlt Imparatorlugu’na génderilmek
tzere yardimlar toplayarak Baki tzerinden yollamaktaydilar. Hatta, savasin hemen basinda,
Tagiev’in komite adina iki milyon ruble génderdigi Rus istihbaratinca tespit edilmistir.”” Bunun
yaninda s6z konusu komite, esir diismiis Osmanli subaylarini sahte dokiimanlar hazirlayarak sinir
disina kacirmakla da ugrasacaktir.” Bu gibi komitelerin faaliyetleti ve Tatar entelejensiyasinin savas
oncesindeki siyasi egilimleri Rus idarecilerdeki Pan-Islamizm/Pan-Tiirkizm tehdit algisint
arttirmistir. Bunun sonucunda, Rusya Misliimanlari arasinda Osmanli Imparatorlugu’na yonelik
sempati belirtisi gOsteren veya Ittihatt hiikiimetin ajant oldugundan siphelenilen pek c¢ok
Mislimanin mal varligina el konularak, kitleler halinde strgine génderilmeye baslanmuslardir.
Savas boyunca Kirim, Volga-Ural bolgesi, Orta Asya ve Kafkasya’dan on binlerce Musliman baski
ve siirgiin politikalarina maruz kalacaklardir.”

Osmanli-Rus ¢atismalarinin baglamasi ve cihat ilaninin Musliiman kitleleri genel olarak nasil
etkiledigine bakildiginda ise net bir ¢ikarim yapmak zordur. Rus valiler kendi vilayetlerindeki
durumu ¢ogunlukla sakin olarak nitelemisler, Misliman ntfusun Osmanlr’ya tepkili, Car’a ise bagl
oldugunu bildirmislerdir. Kistas yine vatansever gosteriler, camilerde okunan zafer dualari, orduya
yapilan maddi yardimlar olmustur. Fakat, toplumsal olarak ilan edilen bagliligin ne 6lciide gercek

70 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan’da 24 Ekim/6 Kasim’da basilmis Tatar gazetesi “Yulduz”daki bir
makalenin ¢evirisi, 1. 94.

7! Gabdrafikova, savas sirasinda ¢tkan tim Tatar gazetelerinin sanstirden gegtiklerini sOylemektedir. Buna tepki olarak,
Koyas gazetesi yazarlarindan F. Amirhan, “hikamet yetkilileri, Tatar basinint kendi silahlarina déniigtirddler,” demistir.
Bkz.L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 202

72 Mustafa Aksakal, agm, p. 184-185.

73 Alfina Sibgatullina, Kontakt: Turok-Musulman Rossiyskaoy i Osmanskoy imperii na rubeje XIX-XX vv., Moskva: Istok, 2010),
222-223.

7 Odessa’daki boyle bir girisim, 10-12 Ocak 1916 tarihlerinde Rus istihbarati tarafindan ortaya ¢ikarilmis ve pek ¢ok
onde gelen komite tiyesi tutuklanarak stirgiine génderilmistir. Bkz. Age, s. 223-224.

75 Dilyara Usmanova, agm, s. 83.
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hissiyatlart yansittigt muglaktir. Tamamen Petrograd’in kontroliindeki din adamlariyla ¢evrelenmis,
her an strgiin ve hapis tehdidi altinda bulunan Mislimanlarin Osmanli lehine herhangi bir eylemde
bulunmas: veya ona desteklerini ilan etmeleri mimkiin gérinmemekteydi. Bu husus Kazan Valisi
tarafindan dile getirilmistir. Osmanlr’ya meyleden bazi Tatar din adamlari ve entelektiellerinin kendi
goruslerini agiga vurmadiklarini, aksi takdirde hemen baski altina alinacaklarinin bilincinde
olduklarini iddia etmistir.”® Tkinci bir husus ise sudur ki, savas, Rusya Miislimanlarinin devlete olan
bagliliklarini kanitlamalarina vesile teskil etmistir. Dindas Osmanlt’ya karst Rus ordusuna katilmak
veya Sultan’a karsi Car’a baghlik bildirmek Rus tebaast olmanin geregi sayilmistir. Orenburg
Miftisu, yukarida deginilen vaazinda “umarim Muslimanlar bu savasta da kendilerini, tilkelerini
gercekten seven hakiki vatan evlatlart olarak gosteritler,” demigtir.”” Bu bir temenniden 6te
Miftuntin amacini, gayretini dile getirmesidir. Kazan Valisi ise Musliman toplumun sadakat
gosterilerine sipheyle bakmaktadir. Muslimanlar arasinda 6teden beri Rus karsithginin yerlesmis
oldugunu savunan vali, Istanbul’un Berlin’in yaninda savasa girisinin Miisliimanlar1 derinden
sarstigini sOylemektedir. Ona gore, bundan sonra baski ve zulim goreceklerinden korkan
Mislimanlar, Osmanl’yt protesto etmeyi, aciktan Carlik ordusuna destek vermeyi
planlamaktaydilar; ancak bu yalnizca Rus hitkiimetine ve toplumuna karst gercek hissiyatini
maskelemenin bir yoluydu.”® Diger mevkidaslarinin aksine Kazan Valisi soyle demekteydi:
“Mislimanlarin su veya bu sekilde ifade ettikleri vatanperver hisler genelde samimi degil ve
istikrarsiz; bu nedenle Mislimanlarin egilimlerine yeteri kadar dikkat edilmemesi ve idarece onlara
en ufak bir misamaha gosterilmesi durumunda, pek ¢ok Tatar Turkiye’nin ¢ikarlari lehine
eylemlerde bulunacaklardir.””

Rusya Misliimanlarinin bir kismt ise herhangi bir tepki vermemeyi, harp haberlerine kayitsiz
kalmay1 se¢mislerdir. Pek ¢ok vali bunu siyasi konulara ilgisizlik olarak degerlendirmis, Misliiman
nufusun harple ilgilenmedigini, dolayistyla Osmanli ile maddi-manevi bir baglarinin olmadigint
yazmistir.*” Ancak, Kazan Valisinin yorumlart bu hususta da farklilik arz etmektedir. Osmanli ile
savas ilanini1 muteakip, Musliman ntfusun higbir su¢lamaya mahal vermemek icin siyasi konulardan
kagindigini ve Ruslara karst son derece dikkatli, nazik davrandiklarini ifade eden vali, gercekte ise
Miislimanlarin Osmanlr’ya meylettiklerini rapor etmistir.®’ Benzer bilgiler Tiirkistan vilayetinden
de gelmistir. Buhara’dan devlet gorevlisi bir Veteriner Hekimin Turkistan Genel Valisine gonderdigi
ayrintilt raporda Misliimanlarin harp hadisesiyle yakindan ilgilendikleri, Osmanl’nin kazanmasini
arzu ettikleri, ancak Rus niifusla sohbetlerinde savas konusu agilinca hemen konuyu degistirdikleri
ifade edilmistir.** Usmanova da yazmis oldugu eserinde Miislimanlarin, dindaslart Osmanlt
Imparatorlugu’na duygudasliklarint agtkca ortaya koymalart durumunda ajan veya diigman
statiisinde degetlendirileceklerinin bilincinde olduklarint s6ylemektedir.”” Dolayistyla Rusya
Mislimanlarinin savas hakkindaki sahsi fikirlerini saklamalart icin ellerinde gecerli nedenleri vardi.

76 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanct Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskant Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 12 Aralik 1914, 1. 85.

77 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Orenburg Miiftistintn Vaazi, 27 Ekim 1914, 1.66.

8 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanct Inanglar Ruhani Isler Idaresi Baskan Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 88 ob.

7 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanci Inanglar Ruhani Tsler Idaresi Baskani Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 90.

80 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Turkistan Genel Valiliginden Yabanci inanglar Ruhani 1§ler Idaresi Baskani
Evgeniy V. Menkin’e, 22 Kasim 1914, 1. 74; RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Perm Vilayetinden Yabanct Inanclar
Ruhani Tsler Idaresi Baskant Evgeniy V. Menkin’e, 26 Kasim 1914, 1. 71; RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Saratov
Vilayetinden Yabanci Inanglar Ruhani Isler Idaresi Baskant Evgeniy V. Menkin’e, 28 Kasim 1914, 1. 81; RGIA, Fond
821, Opis 133, Delo 603, Tavrida Valiliginden Icisleri Bakant Nikolay A. Maklakov’a, 5 Aralik 1914, 1. 173.

81 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabancit Inanclar Ruhani Isler Idaresi Bagkant Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 90.

82 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Buhara’da Veteriner Hekimden Tirkistan Genel Valisine, 14 Kasim 1914, 1.
77 ob.

83 Dilyara Usmanova, agm, s. 82-83.
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Boylece, Rusya Muslimanlarinin herhangi bir eyleme girismemis olmasinin sebebi farkls sekillerde
yorumlanabilmektedir.

Genel olarak vilayetlerden gelen raporlara bakildiginda, Kazan ve Turkistan digindaki tim
vilayetlerde Misliiman niifusun vatanperver bir tutum takindigi veya olaylari sikunetle karsiladiklar
bildirilmistir. Aslinda Kaftkasya cephesindeki ilk aylar Petrograd acisindan zorlu ge¢mekteydi.
Osmanl kuvvetleri gerek Sartkamig’ta gerekse Iran Azerbaycanr’nda Rus kuvvetlerine karst basarilar
kazanmaktaydilar. Hatta Sarikamis harekatinin baslarinda General Aleksander Z. Mislayevskiy,*
Tiflis’e kadar geri cekilme emrini vermis ve Iran Azerbaycanrndaki birlikler geri cekilmeye
baslamuslardir. Omer Naci Pasa komutasindaki Osmanlt kuvvetleri, Kiirt asiretlerinden de destek
alarak Dilman, Hoy, Soucbulak ve Urmiye gibi 6nemli merkezleri ele gecirdikten sonra 14 Ocak
1915’te Tebriz’e girmislerdir.* Dolayistyla durum hassasti; Islam birligi propagandast icin oldukca
musaitti. Ancak bu haberlerin ne kadarinin Rusya Mislimanlarina ulastigt konusunda net bir bilgi
yoktur; fakat nihayetinde herhangi bir kargikligr tetiklememislerdir. Hatta Tavrida ve Orenburg
Valileri ile Kafkasya Genel Valisinin bu dénemde verdikleri bilgiler Petrograd agisindan son derece
olumludur. Yukarida bahsedilen zafer dualari, vatansever gosteriler ve bagis kampanyalarindan
ornekler verildikten sonra Istanbul’un yolladigt ajanlarin olast propaganda faaliyetlerine karst alinan
onlemlerden bahsedilerek, durumun kontrol altinda oldugu anlatilmistir. Sézgelimi, Tavrida
Valiliginden Icisleri Bakanligina génderilen bir telgrafta Kirim Tatarlarinin Car’a ve htkiimete sadik
olduklart kesin bir dille ortaya koyulmus, ardindan alinan sert 6nlemlere, Musliman ntfusun nasil
biiyiik bir titizlikle takip edildigine deginilmistir.** Yine Kirtm’dan génderilen 13 Ocak 1915 tarihli
telgrafta ise miifti, ilce kadilari ve mirzalarla yapilan toplantiyr rapor eden vali, Kirim Tatarlarinin
bagliliklarindan artik iyice emin oldugunu ifade etmistir. Rapora gore, toplantiya katilanlar Rusya’nin
Osmanli karsisinda son zamanlarda aldigr askeri zaferlerden duyduklart memnuniyeti dile
getirmislerdir; ertesi giin ise Kebir Camii’nde okunan zafer dualarinin ardindan miftintn basinda
oldugu bir Misliman heyet, validen Car’a tim Kirim niifusunun baghlik ve smirsiz sevgilerini
iletmesini rica etmiglerdir.”” Osmanl Imparatorlugu’na karst savasin ana merkezi Kafkasya Genel
Valiliginde de benzer bir resim ¢izilmistir. Pek ¢ok Mislimanin gonillii olarak Rus ordusuna
katildigi, orduya seferberlik halinde koyun, kiirk, deri, para vs. bagslar yapildigy, asker aileleriyle
ilgilenildigi ayrintii bir sekilde anlatimustir. Bunlara ek olarak, Istanbul’un Karadeniz limanlarina
yaptgi saldirinin buytk tepki uyandirdigi ve cihat ilaninin Mislimanlar arasinda higbir etki
yaratmadigt iddia edilmistit®. Biitin bu rapotlarda Rus idareciler, Miisliimanlarin devlete
bagliliklarini bildirirken oryantalist, “tepeden bakan” bir dil kullanmuglardir. Car’a baglilik veya Rus
ordusunda hizmet verme bir nevi medenilesmenin isareti gibi sunulmustur.”

Kazan ve Turkistan vilayetlerinden yanstyanlar ise belli oranda farklilik arz etmektedir.
Ozellikle Kazan Valisi diger meslektaslarina gére daha ayrintili bir rapor hazirlamistir; Miisliiman
kitlenin ruh halini, onu toplumsal katmanlara ayirarak incelemistir. Genel olarak Tatar niifusun
Ruslara karst diigmanlik beslemedigini, fakat diger vilayetlerdeki gibi kitlesel vatanperver gosteriler
de duzenlemediklerini, savas ilan1 sonrast vatansever duygularda bir kabarma olmadigini kaydeden

84 Kafkasya Genel Valisi Tllarion 1. Vorontsov-Daskov’un Askeri Idare Muavini olarak Kafkas cephesine kumanda
etmekteydi.

81, 1. Mirognikov, age, s. 13; W. E. D. Allen&Paul Muratoff, age, p. 296.

8 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Tavrida Valiliginden Icisleri Bakant Nikolay A. Maklakov’a, 5 Aralik 1914, L.
173 ob-174 ob.

87 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Tavrida Valisinden Icisleri Bakant Nikolay A. Maklakov’a, 13 Ocak 1915, 1.
185 ob.

88 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kafkasya Genel Valiliginden Yabanct Inanglar Ruhani Isler Idaresi Bagkant
Evgeniy V. Melkin’e, 28 Aralik 1914, 1. 108-110.

8 Bunun en bariz érneklerinden biri icin bkz. RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Stavropol Valisinden Lcisleri
Bakani Nikolay A. Maklakov’a, 27 Kasim 1914, 1. 169-169 ob.
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vali, makul goriisler ileri stirmistiir.” Bilhassa tarimla ugrasanlarin diizenin devamindan yana
oldugunu iddia eden vali, Tatarlarin buyik c¢ogunlugunun -gérindiugi kadariyla- vatana sadik
olduklarint belirtmigtir”'. Bununla beraber Tatatlarin Osmanlt’ya karst gizli bir sempati duyduklarin
ve Sultan’in 6nciiliigiinde Islam birligi kurularak, Hiristiyan boyundurugundan kurtulunmast gibi
fikirlere k6yli niifus arasinda nadiren de olsa rastlandigint séylemistir.”” Rusya agisindan en tehlikeli
kesimin Kazan’daki Pan-Islamist ve Pan-Tiirkist yonelimlere sahip entelektiieller ve din adamlart
oldugunu kaydeden vali, bunlarin halkta Osmanlt yanlst egilimleri desteklemeye ¢alistiklarin ifade
etmistir.” Raporda ayrica Kazan entelejensiyasinin bir kisminin otonom bir yonetim istedigi, bu
nedenle Rusya’nin yenilerek zayiflamasint arzuladigt belirtilmistir.” Tiirkistan vilayetinden gelen
haberlere bakildiginda da olumlu bir tablo cizilmedigi goriilmektedir. Yukarida deginilen, Icisleri
Bakanliginin gbrevlisi olarak calisan Veteriner Hekimin génderdigi rapor oldukea dikkat ¢ekicidir.
Buna gore Tiurkistan, Rusya karsithiginin belli oranda yerlesmis oldugu, yakin zamanda karigikliklarin
beklenebilecegi bir yerdi. Rus gérevli kendi tecriibelerine dayanarak Istanbulun génderdigi
ajanlarin, propagandaciarin nasil Buhara’daki esraf vasitastyla Osmanli ordusu icin yardim
topladiklarint ve propaganda yaptiklarini anlatmustir. Ozellikle, Buhara’daki Karsi sehrinde Hoca
Kurban adli, esraftan 6nde gelen bir sahsiyetin tizerinde durulmustur. Sehirdeki en etkili, ntifuzlu
kisi oldugu soylenen Hoca Kurban’in 1912 senesinde bir Osmanlt ajantyla yapmis oldugu gizli
toplantilar anlatilmis, Ruslardan agik¢a nefret eden bu sahsiyetin Ruslara karsi gelisecek herhangi
bir diismanca eylemde biiyiik rol oynayabilecegi iddia edilmistir.”” Tirkistan Genel Valisi ise
Misliimanlarin Car’a bagl olduklarint ve Istanbul’un Berlin ile ittifakint kinadiklarinit belirtmekle
beraber, Osmanli ile dinsel baglarinin devam ettigini kaydetmistir. Valiye gore, bolgeye demiryolu
hattinin désenmesiyle Misliimanlarin yogun bir sekilde hacca gitmeye baslamalart sonucu din
adamlarinin Miisliimanlar {izerindeki etkisi daha da artmistir.”® Dolayisiyla, Tiirkistan’in durumu
savasin basinda belirsizdi denilebilir. Nitekim, Emniyet Midirligi'nin raporunda da, savasin
basindan itibaren Tirkistan’da Pan-Islamist propaganda yapildigi, bolgedeki Miisliimanlarin
Rusya’ya karst isyana kiskirtildiklart belirtilmigtir.””

Sunu ifade etmemiz gerekir ki, Mislimanlarin genel yonelimleri, ilgisizlikleri farkl sekilde
degerlendirilebilmekle birlikte, 1916 senesine kadar herhangi bir buyik kalkisma, karisiklik
yasanmamustir. Ancak, Rus idarecileri tedirgin eden ve buylime potansiyeline sahip tekil olaylar
meydana gelmistir. Dinsel propagandanin triini olan bu olaylara karsi sert tedbirler alinmustir.
Ozellikle savasin basinda camilerde bazi protestolar yapilmistir. Ciinkii, Car’in sagligi ve Rusya’nin
zafer kazanmasi i¢in camilerde edilen dualar cemaatten bazi Muslimanlarin tepkisine neden
olmustur.” Bunun yaninda, Miisliman niifus arasinda bazt séylentiler yayilmis ve Rus idarecileri

% Gabdrafikova, yaklasik on bes bin kisinin katilimiyla Yunusovskiy caddesinde zafer duast edildigini iddia etmektedir.
Ancak bunu kanitlayacak herhangi bir kanit sunmamaktadir. Ote yandan, genis katilimli zafer duasinin devlete
sadakatten mi, yoksa siipheli duruma dismemek i¢in mi yapildigs da belirsizdir. L. R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin,
agm, s. 176.

91 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanct Inanclar Ruhani Isler Idaresi Bagkant Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 83-83 ob.

92 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanci Inanglar Ruhani Tsler Idaresi Baskant Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 84 ob.

93 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanct Inanclar Ruhani isler Idaresi Baskan Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 86.

9% RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanci Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskant Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 87 ob.

95 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Buhara’da Veteriner Hekimden Tirkistan Genel Valisine, 14 Kasim 1914, 1.
78-78 ob.

9% RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Turkistan Genel Valiliginden Yabanci Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskan
Evgeniy V. Menkin’e, 22 Kasim 1914, 1. 74 ob.

97 O. N. Seyutkina; Yu. N. Guseva, agm, s. 30.

98 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Orenburg Valisinden Yabanci Inanglar Ruhani Tsler daresi Baskant Evgeniy
V. Menkin’e, 11 Aralik 1914, 1. 98-98 ob.
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tedirgin etmistir. Bu gercekdist soylentilerin Istanbul merkezli olarak yayildiklart diisiiniilmekteydi.
S6zgelimi Medine’den gonderilen bir mektupta, gaipten sesi duyulan Islam Peygamberinin hicri
1333 (1914-15) yilinda tim “gavurlarin” ve sahte Muslimanlarin 6lecegini mijdeledigi yazilmistir.
Kazan Valisi, bu mektubun dagitilmasiyla Rusya Mislimanlart arasinda dini bagnazligin
kiskirtilmasinin ve cihat ilanina katilimlarinin amaglandigini séylemistir.” Eski bir hikayeye
dayandig1 iddia edilen bagka bir séylentide ise Islam ile Hiristiyanlik arasinda bir savag cikacagi ve
Islam’t kabul edecek Hiristiyan bir Imparatorun tim Hiristiyanlart maglup edeceginin Tanr
tarafindan miijdelendigi ilan edilmistir.'” Siiphesiz burada kastedilen, Alman Imparatoru 2.
Wilhelm idi. Almanlarin Islam’t kabul etmeleri hakkinda baska soylentiler de ¢tkmustir.'” Bunun
disinda, devlet hizmetindeki imamlar gesitli isimsiz mektuplar almaktaydilar. Bunlarin birinde, Turk
ordulart yenilgiye ugratilinca herkesin Hiristiyan yapilacagi, camilere ¢anlar astlacagi gibi iddialar yer
almistir."”> Ancak boyle séylentiler Miisliimanlarin halet-i ruhiyelerini etkilememistir.

Arastirdigimiz donemde endise verici haberler sadece Kars ve Batum’dan gelmistir.
Sarikamus harekatindaki kisa stireli basarilar ve General Mislayevskiy’nin Tiflis’e kadar geri ¢ekilme
emrini vermesi Uzerine bu bélgedeki Misliman halktan Osmanli lehine gosteriler yapanlar ve Tirk
kuvvetlerine gesitli yardimlarda bulunanlar olmustur. Nitekim, 15 Ocak 1915’te Rus kuvvetlerinin
bolgeyi kontrol altina almast sonrast yaklagik 6 bin Miisliman Kars ve Batum’dan Rusya iclerine
stirgtin edilmistir.'”

SONUC

20. yizyilin bagindan itibaren Avrupa’da genel bir savas beklenmekteydi; bu savasin
Kafkasya’ya sirayet edecegi de o6ngoriilmekteydi. Béyle bir ortamda Istanbul ve Petrograd
birbirlerine karst her tirli etnik, dini unsuru kullanmaya calistyorlardi. Hig siiphesiz, 20 milyonluk
Rusya Misliimanlari, Osmanlt 1mparatorlugu’nun elinde 6nemli bir koz olabilirdi. Volga-Ural, Iran,
Kafkasya ve Orta Asya Miislimanlarini Osmanli Sultan-Halifesinin etrafinda birlestirme, Rusya’nin
egemenligini icten tehdit etme fikri savas Oncesinde oldukga gii¢ kazanmistir. Rusya’da Pan-
Islamizm/Pan-Tiirkizm olarak adlandirilan bu fikir, Rus idarecilerin iilke icindeki Miisliman
Sorununa ciddi bir sekilde egilimlerine neden olmustur. Rus tebaast Mislimanlar strekli takip
edilmisler, devletin atadigi din adamlari araciligiyla yonlendirilmislerdir. Osmanl’nin Almanya’nin
yaninda savasa girisi ve cihat ilani, Misliimanlarin devlete ne 6lgiide baglt olduklart sorusunu
gindeme getirmistir. Valiler bir yandan kendi vilayetlerindeki Misliman ntfusun egilimlerini
degerlendirirken, bir yandan da Pan-Islamist propagandaya karst tedbirler almislardir. Bilhassa, Pan-
Islamizmin Almanya’nin kendi cikarlari icin yarattigi suni bir ideoloji oldugu ileri siiriilerek karst
propaganda yapilmistir. Tlgili vilayetlerin Icisleri Bakanligi ve Yabanci Inanclar Ruhani Tsler
Idaresiyle yaptig1 yazismalardan anlasildig1 tizere, Miisliimanlar pek cok vilayette Car’a ve devlete
bagliliklarini tirli yollarla ilan etmislerdir. Ancak, 6zellikle Kazan ve Tturkistan vilayetlerinden gelen
haberler Petrograd acisindan endise verici olmustur. Buralardan gelen raporlara bakildiginda, Rusya
Mislimanlart arasinda Osmanlt yanlisi egilimlerin mevcut oldugu gorilmektedir. Ayrica, bazt
raporlarda Mislimanlarin kamu 6ntindeki baglilik beyanlarinin samimiyeti irdelenmekte, herhangi

9 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanct Inanclar Ruhani Isler Idaresi Baskan Evgeniy V.
Melkin’e, 13 Ocak 1915, 1. 118.

100 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Yabanct Inanglar Ruhani Isler Idaresi Bagkant Evgeniy V. Menkin’in Raporu
22 Mayis 1915, 1. 136 ob.

101 1., R. Gabdrafikova; H. M. Abdullin, agm, s. 205.

12 RGIA, Fond 821, Opis 133, Delo 603, Kazan Valisinden Yabanci Inanglar Ruhani sler Idaresi Baskant Evgeniy V.
Menkin’e Telgraf, 2 Aralik 1914, 1. 87.

103 Eric Loht, Nationalizing the Russian Empire, (Cambridge: Harvard University Press, 2003), 151.
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bir karisikligin ¢ikmamis olmast Petrograd’in aldigi sert tedbirlere baglanmaktadir. Dolayisiyla,
Rusya Muslumanlarinin Car’a ne 6lgtide bagl olduklart konusu tartismalidir.

Sonug olarak ise, vilayetlerde diizeni ciddi olarak bozan bir olay yasanmamistir. Boylece,
savasin basinda Rus yetkilileri olduke¢a endiselendiren Pan-Islamist/Pan-Tirkist fikitler ve cihat
flan1 Rusya Mislimanlarini harekete gecirmeye yetmemistir. Petrograd, Kafkasya cephesinde
savasin en riskli zamanlarini tlke icinde sakin atlatmistir. 1915 Subatinda Sarikamis’taki Rus
ordusunun basarist sonrast ise Osmanli lehine bir kalkisma pek mimkiin gézikmemekteydi.
Osmanlt ordusunun Kafkasya cephesindeki yegane saldir1 glicti olan 3. Ordunun biytik kisminin
yok oldugu bir durumda, Pan-Islamist/Pan-Tirkist emellerden bahsedilemezdi. Sunu 6ne
stirebiliriz ki, Ittihad-1 Islam’in Rusya’da basarisiz olmasinin sebebi, Rusya Miislimanlarinin halet-i
ruhiyesinden ¢ok Petrograd’in din adamlar Gzerindeki siki kontroliinde ve Osmanlt ordusunun

Kafkasya’daki basarisizliginda aranmalidir.
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Ozet

1877-78 Osmanli-Rus Savast sadece Balkanlar ve Kafkaslarda glic sistemi ve sinurlart
degistirmedi Ege bolgesini de etkiledi. Balkan milletleri ve onlarin Osmanli hudutlar
icindeki akrabalart Osmanli yenilgisinden istifade etmeye kalkisti. Girit adast ayriliket
alamin yiikselisinin iyi bir 6rnegidir. Ingiltere ve Fransa uzun siiredir kendi gikarlarina ok
iyi hizmet eden statiikonun devami taraftartydi. Ama tlkelerinin Girit ve genel olarak
Osmanlr’ya yonelik politikalarini sorgulayanlar da bulunmaktaydi. Rumlar tarafinda
Girit'te baslatilan ayaklanma kisa siire iginde etnik gruplar arast siddetli bir ¢atismaya
doniisti ve buyiik gigleri adaya miidahaleye zorladi. Bu makale adadaki siddet dolu
olaylarin diplomasiye etkilerini incelemektedir.

Anahtar Kelimeler: savas, isyan, catisma ¢Oziimlemesi, diplomasi, Osmanlt
Imparatorluguy, Ingiltere, Yunanistan

Abstract

The Ottoman-Russian War of 1877-78 radically transformed power system and borders
not only in the Balkans and Caucasus but also in the Agean Sea region. Balkan nations
and their separatist cousins within the borders of the Ottoman Empire tried to get benefit
from the Ottoman defeat at the hands of the Russians. The island of Crete is a very good
example of the rise of separatism. Britain and France wanted to preserve the status quo
which had been working fine for their interests for a long time. But even in these countries
there were individuals who were questioning their countries policy towards Crete and the
Ottoman Empire in general. The rebellion in Crete which had been initiated by the Greeks
spiralled into communal fighting in a short time and forced the Great Powers for
intervention. This article is the story of diplomatic reactions to the violent developments

in the island.

Key Words: war, rebellion, conflict resolution, diplomacy, Ottoman Empire, Britain,

Greece
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INTRODUCTION

The Turkish-Russian War of 1877-8 was essentially one of Russian expansion in the
Balkans and as a result, Greece stayed out of the conflict until the following year. Throughout the
summer, its foreign minister Charilaos Tricoupis issued assurances that Greece would give no
assistance or encouragement to insurrectionary movements in Crete or elsewhere.' That meant that
at this stage the potential insurgents in Crete did not get the assistance that they were expecting
and also that the Ottoman authorities were able to prevent the Greek consulate on the island
playing the role which it had done in 1866-8. During the summer, the Ottoman Vali or governor
that year, Hasan Samih Pasa, inaccurately referred to here as ‘Semih Bey’” arrested and deported
Greeks suspected of being agents of the revolutionary committee in Greece’, but his scope for
taking more vigorous action was limited by British efforts to prevent a deterioration of Ottoman-
Greek relations. Greece signalled during the summer that it would not go to war against Turkey
until after the Russians had taken the key Bulgarian town of Plevna, something which did not
happen until the last days of 1877.

However, by December that year, the situation began to move very much faster. At the
beginning of the month, Tricoupis told Hugh Wyndham, the British Minister in Athens, that the
Greek government feared competition in Crete from Russian agents who were inciting the Cretans
to revolt and assuring the Cretans that they were deserted by Greece®.

Soon after, the Greeks allowed the local Greek chieftain Hadji Michalis return from exile
in Athens to Crete. His return was supposed to be merely the action of a private individual,
Tricoupis said. He repeated what he had been saying about Crete since the summer, which was
that Greece would abide by its obligations to prevent bodies of armed men and stores leaving for
Crete, but it could hardly prevent an individual from departing the country. Until now this had
sounded reassuring, but Hadji Michalis was obviously not returning to the island for private
business. The months ahead would demonstrate that he was armed and financed directly by the

Greek government.
INSURRECTION

Once Hadji Michalis returned to Crete, it was only a few weeks before an insurrection was
in full swing. On January 11 1878, Wyndham reported to London that arms were being
clandestinely forwarded to the island from Greece and that bands of fighters were also being sent

! British Foreign Office Printed Papers Presented to the House of Commons: Further Correspondence regarding the Affairs
of Turkey, no. 19 (1878), Stuart to Derby, June 9, 1877. Subsequent references to Printed Papers (i.e. edited versions of
British official diplomatic correspondence) are presented below as “Affairs of Turkey”. When reference is made to an
original unpublished document, the Public Record Office (now The National Archives, Kew) details are given, usually
indicated by a catalogue number beginning ‘FO’. Correspondence going via the British Embassy in Istanbul to London
is collected under “Affairs of Turkey’ while direct communications between the British Consul in Canea and London are
collected as “Affairs of Crete’. 1 have worked from printed or archival material, but most of the ‘Printed Papers’ from the
Embassy are now available free online from Google Books.

2 Sandwith’s later reports correct the name and title to ‘Samih Pasha’, e.g. Affairs of Turkey 1878, Sandwith to Derby, 8
February 1878.

3 Affairs of Turkey, no. 10 (1878), p.6, Layatrd to Derby, July 19, 1877.

* Affairs of Turkey, no, 10 (1878), p. 91, Wyndham to Derby, December 2, 1877.
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there. These were however only a sideshow. The main focus of the extreme party in Greece was
the idea of obtaining the two provinces to the north, Thessaly and Epirus.

Enthusiasm for the insurrection was perhaps less greatin Crete than it was in Greece itself.
There was a strong peace party among the Christians of Crete. Memories were still strong, both of
the suffering of the island during the uprising of 1867-9 and also of the way in which the aspirations
of Greek nationalists had been placed above the well-being of its inhabitants, a point which foreign
friends of the Cretans, such as the US consul and journalist William Stillman, continued to make
at regular intervals.

Nevertheless, tension inside the island was building up steadily as meetings continued in
which Christians asserted their political rights. A committee of their representatives had been
formed and was sitting in Apokorona. It was evidently anxious that its activities should not
culminate in a typical insurrection and to this end, it made what seems to have been genuine efforts
to conciliate the Muslim population, announcing that the interests of Christians and Muslims were
identical, that the persons and properties of Muslims were to be respected, and that individual
Christians should give Muslims no reason to complain of their conduct.

FLIGHT TO THE TOWNS

These protestations were not sufficient to allay the fears of the Muslims and in December
of 1877, as a Turkish-Greek war began to appear imminent, Muslims began to desert their homes
and rush to the safety of the fortified towns. It was at least the sixth time that century that they had
done this. “There is a constant flow of these poor creatures, who are running away from an
imaginary danger...” Thomas Sandwith reported to London’.

Butin the same report, he noted that when a chief (Sandwith was referring to Hadji Michalis
but did not name him) arrived with his followers from Greece, several hundred rifles, and 100 cases
of ammunition at his home district of Lakos (today Lakkoi) in the mountains,

[...] he was welcomed by the people but told in unmistakeable terms that they would not abet
him in an insurrectionary design...the inhabitants in this part of the country are disinclined for
any hostile movement. There is certainly no enthusiasm at present for annexation to Greece.¢

OTTOMAN REACTION

To forestall an uprising, the Ottoman Government sent out two imperial commissioners.
The senior of them was Costaki Adossides Pasha, one of the Ottoman Greek officials who had
accompanied A’ali Pasha on his mission in 1867 and been appointed governor of Lassithi. He was
accompanied by Salim Effendi who seems to have won the cautious approval of the Cretan
Christians during his time on the island. The appointment of Adossides Pasha had been made, so

5 Affairs of Turkey, No 25, (1878), 1, Sandwith to Derby, December 22, 1877. For a recent study of Sandwith see,
Stephen Boys Smith, Thomas Sandwith, a British consul in the Levant, (Istanbul: The Isis Press, 2020).
6 Affairs of Turkey, no. 25, (1878), 1, Sandwith to Derby, December 22, 1877.
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he claimed, at the suggestion of the British ambassador in Istanbul Henry ILayard, who had in turn
been recommended by Sandwith to secure his appointment.’

Chances of a compromise did not at first seem very good. No Christian chieftain was willing
to be seen openly negotiating with the Ottoman administration, while Hadji Michalis quickly
demonstrated that he was a formidable opponent by burning down the blockhouse which
overlooked Lakkos (it was standing empty because there were not enough Ottoman troops to
occupy it) and letting it be known that anyone who enlisted with him would be paid (presumably
with funds he was bringing from Greece) as well as armed.

Cretan Muslim opinion was also hardening. The exodus from the countryside into the
fortified towns continued and a secret society “formed of the most bigoted Mussulmans, whose
principle of action seems to be to do all in their power to the Christians had come into being.® The
multiculturalism which the Tanzimat reformers had brought to the mid-nineteenth century
Ottoman Empire was slipping away and the spirit of the Hamidian empire had begun to show
itself.

By the middle of January, there were few Muslims left in the open country from Candia
westwards. In vain did the Assembly, whose Christian members now styled themselves, the
‘General Assembly of Crete’ promise to live in ‘harmony and brotherly friendship” with them and
denounce the disorders in the towns which followed the influx. On January 8th, British vice-consul
Lysimachus Calocherino, asked Sandwith to request that a British gunboat be sent “to remain for
some days in this port, in order to repress the fanaticism of the Turks [i.e. Cretan Muslims.]” “The
Turks are pretending that they are not in security in their homes on account of some robberies
which have taken place there...”” The flight into the towns dismayed the Ottoman authorities too.
Costaki Adossides Pasha battled against the leadership of the Cretan Muslims and even banished
from the island those whom it identified as ringleaders in summoning the rural population from
the land. “He is incessantly combating the evil influences which gather around the konak [Governor’s
Residence], and strengthens the hand of the Vali,” wrote Sandwith" but he could not help noting
that the Christians were growing more implacable and it was generally expected that Adossides
Pasha’s mission would end in failure. The Christians had unilaterally held elections to nominate
members for the Assembly in January and their leaders still refused to talk directly to him.

However, the insurrection had still not taken off, despite the determined efforts of Hadji
Michalis. The Assembly’s demands were for enhanced autonomy, not for union with Greece. When
an insurgent chief raised the revolutionary flag at Kissamos, the event fell flat. Restraint was visible
in other ways. In the countryside, the empty homes of the Muslims remained as their owners had
left them. In the towns, where food and water were in short supply, some of the refugees at least
grumbled that they had been misled into fleeing to the castles.

7 Affairs of Turkey, no. 35 (1878), p. 8, Layard to Salisbury, April 9 1878. On Layard, see The Queen’s Ambassador to the
Sultan. Memoirs of Sir Henry A. Layard’s Constantingple embassy (1877-1880), (ed.) Sinan Kuneralp, (Istanbul: The Isis Press,
2009), and The Private L etters of Sir Austen Henry Layard during his Constantingple Embassy (1877-1880), (ed.) Sinan Kuneralp,
(Istanbul: The Isis Press, 2018).

8 Affairs of Turkey, no. 25, (1878), Sandwith to Derby, December 31, 1877.

O Affairs of Turkey, no. 25, (1878), pp. 9-10, Calochetrino to Sandwith, January 9, 1878.

10 _Aftairs of Turkey, no.25, (1878), p. 12, Sandwith to Derby, January 21, 1878.
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Christians however were now also preparing to flee. The Ottoman authorities would not
allow women and children to travel to Greece, as had happened in 18606, but inhabitants of many
villages made preparations to go into the mountains''. On February 4, the Ottoman Government
recalled Samih Pasha and appointed Mehmet Ali Pasha military commander and made Adossides
Pasha civil governor. War between Greece and Turkey was now a reality, for on February 2nd,
25,000 Greek troops had crossed into what was then the Ottoman sancak of Tirhala but which to
Greeks was already Thessaly. Crete was simply one field of action in this aftermath to the Russian
war against Turkey.

Perhaps it was the news that war had broken out which caused Samih Pasha to lose his
head. His very last action as governor was to hand out up to 600 Peabody Martini rifles to the
Muslim population of villages around Canea at Perivolia and Mournies. This led to immediate
attacks by them on their Christian neighbours in Galata and other places where members of the
two religions had always been at loggerheads, planting the Ottoman flag on the roof of the
headman and making a bonfire of his furniture. "*

In panic, the Christians bundled up their household goods and fled into the mountains,
pausing only to inform the foreign consuls of what had happened. Sandwith then drew the matter
to the attention of Adossides Pasha and the Ottoman Colonel of the Gendarmerie who
immediately intervened to stop the distribution of guns, issue stern warnings to the leading Muslim
inhabitants about the dangers of the situation, and make arrangements for those who had taken
part in the attack to be put on trial. That was as far as he could go".

Three days later, the leading Muslims of Canea and refugees from the countryside, sent a
telegram to the Grand Vizier in Istanbul. They were, they said, the largest landowners and
merchants in Crete, even if they were not a majority of the population and they strongly rejected
all proposals to turn Crete into an autonomous principality.

By now fighting seemed imminent. The £aymakan (district officer) of Selinos, the outlying
administrative centre of Sfakia, a place which the Ottoman army would not be able to defend, was
summoned to Canea at the start of February. Without an insurrection, the status of Crete would,
as Tricoupis had warned, probably not change at any international conference after the war. Russia
had now signed a cease fire with the Ottomans after driving down through Bulgaria and Thrace to
the very outskirts of Istanbul. The Panhellenion, a nationalist brotherhood society, surviving from
the previous war, had once more resumed the work it had done ten years earlier of ferrying men,

arms, and provisions to Bali Bay west of Candia.

On February 18th, the Cretan Committee announced from the village of Argyropolis that
it had received no replies from the Ottoman Government to its demands and so was breaking off
the negotiations with the Imperial Commissioners and appealing to the Great Powers for the
settlement of the Cretan question. Theodore Dellyanni, now the Greek foreign minister, reported
the conflict to his colleagues across Europe in extremely sanguine terms. Ottoman officials and
their forces were pinned down into a few strongholds; Hellenic flags, were everywhere to be seen,

11 Tbid, February 2 1878.
12_Aftairs of Turkey, Sandwith to Detby, February 8, 1878.
13 Ibid, February 8, 1878.
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and the conduct of the insurgents was exemplary. “Unfortunately,” he observed, “it cannot be said
that that of the Ottomans is as praiseworthy. On the contrary, the bands of robbers which for
some months have been formed in the great centres of the island continue to pursue their work of
devastation. The sure and easy refuge which they always find in the fortresses after their successful
raids serves to embolden them.'"”

This was not simply propaganda. The claims potentially carried international consequences
as far as the Great Powers were concerned. If the charges were true, Turkey was breaking its treaty
commitments to respect the rights of its Christian citizens and Europe would be entitled to
intervene. Lord Derby asked Sandwith to investigate and received the reply that the Christians had
neither attacked Ottoman forces anywhere nor “done any injury to the Mussulman civil
population'. Sandwith felt so certain of the situation, that he concluded that the Christians would
wait for the Great Powers to give them security and they would not resort to hostility against the
Ottoman government or to injuries against the native Muslims. One is tempted to ask why events
which Sandwith had himself already reported, such as the destruction of the blockhouse at Lakkos
or opening fire on Ottoman positions did not count as acts of hostility or why, if they faced no
danger, the Muslim population had fled to the towns and the Ottoman authorities abandoned most
of the countryside. In any case his forecast was swiftly proved over-optimistic.

On the morning of February 24th, the fighting finally began in Crete when 2,000 armed
Christians descended from the hills around Fort Izzettin, near the village of Canida and began firing
upon it but were fairly easily dislodged. Ottoman regular and irregular soldiers beat them off, with
artillery support from two Turkish naval vessels in the bay. Sandwith offered his ‘conjectural
computation’ that there had been around eight to ten killed or wounded on each side. While this
was happening, the Muslims of Canea held a long meeting with Adossides Pasha, demanding that
1,000 of their men be allowed to enrol as irregulars or ‘bashi-bozooks.” In Candia, the authorities
tried to persuade the Ottoman government to send in shipments of barley from north Africa or
Anatolia and introduced rationing for barley purchases by each family.

After the attack on Fort Izzettin, the insurgents then marched to another blockhouse at
Alikianou and succeeded in capturing it. Eighty Albanian soldiers who were inside it fled and were
sent by Adossides to garrison the monastery at Aghia Triada on the Akrotiri peninsula, where local
Christians, alarmed at the militancy of their Muslim neighbours had fled. Meanwhile Vamos, the
main centre of the Apokorona district had been cut off and was under threat. Adossides Pasha
tried once again to open up a line of communications onto the insurgents to get them to allow
provisions for the victualling of the Ottoman garrison at Vamos could be carried out.

By February 12, there was serious fighting around Rethymno and Candia, reported by the
British Vice-Consuls (local Greeks) there, Trifilli and Calocherino, as attacks upon the Christian
majority by the Muslim minority. Sandwith reported that;'®

14 Tbid 24-26, Delyanni to Gennadius, 22 February 1878,
15 Ibid 26-27, Sandwith to Derby, February 20, 1878.
16 Tbid 21, Sandwith to Derby, February 14 1868.
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The Christians have scrupulously respected the property of the Muslims [...] the only plea they
[the Muslims] can urge in their defence is the pressure of want, by which they are being sorely
pinched.

He added of the Candia Muslims that they “have a bad name for lawlessness and ferocity.”
No complaints by the minority against the majority are recorded. By now the Ottoman authorities
were pulling their soldiers out of the blockhouses and concentrating them on the garrison towns,
and the fortresses of Izzeddin, Grabusa, Kissamos Kastelli, Francokastelli, and Vamos.

Costaki Pasha was now under very strong pressure indeed from the Cretan Muslims to
enrol them into some sort of emergency fighting force and reluctantly agreed to issue them with
rifles on condition that there were no attacks on Christian villages. About 300 Peabody-Martini
rifles were issued to the Cretan Muslims, a point about which Costaki clearly felt very awkward for
he told Sandwith immediately afterwards that this was the result of a ‘misunderstanding.” Sandwith
commented to London that “the presence of one of Her Majesty’s vessels would certainly conduce
to a sense of security.”'” This wish was granted. HMS Foxhound was despatched to Crete from
Malta.

Despite the fighting, Sandwith was convinced that the attack was the work of individual
chiefs and not of the Cretan Assembly itself. He believed that an appeal from the foreign consuls
in Canea, led by himself as their Doyer would be sufficient to get such incidents stopped. His first
thought was to get permission from the Ottoman government to do this, but Costaki Pasha said
that it would cause deep resentment among the Muslims for the foreign consuls to be seen to be
acting in this way. Meanwhile the Ottoman authorities tried hard to maintain order. On March 19,
Thomas Sandwith mentioned to London that the prisons “are full of Mussulmans guilty of violence
towards Christians and who have been condemned by the special commission.'®”

In conversations with the consuls, Costaki Pasha explained that he had been forced by
‘popular clamour’ to arm the Cretan Muslims. “He begins to see that it is beyond his power to
restrain the native ferocity of these Mussulmans, whose hatred towards Christians is unrelenting.'””
Attitudes towards Ottoman troops on the other hand were generally much kindlier: when the
Greek foreign minister published claims that Ottoman soldiers had mutilated the bodies of Cretan
Christians, Sandwith immediately declared to London that he disbelieved them—and later
announced that they had been disproved.

To drive home the message that the Muslims were brutal aggressors, Christian communities
again began to issue petitions to the consuls, listing attacks by unnamed Muslims on specific
Christians. These documents were then relayed by the government in Athens to foreign powers.
The Christians of Candia listed a dozen attacks, all robberies, between January 30 and February
22nd. There were no killings claimed. The goods stolen were mostly building materials, including
window frames, woodwork, beasts of burden, clothing, and of course any cash found on the
victims. From Rethymno, 144 Christians inhabitants reported that “The Mussulmans of this district
are the most violent and fanatical of all those living in Crete...[they] first removed the shutters of

17 Sandwith to Derby, February 25, 1878, FO 195 1191, The National Archives, Kew (hereafter TN.A).
18 _Aftairs of Turkey No 25, (1878), p. 48, Sandwith to Derby, March 19, 1878.
19 Ibid, p. 49, Sandwith to Derby, March 25, 1878.
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the windows and the doors of the Christian houses in the villages, as well as other objects of
furniture.””” Yet it was not alleged that this was the deliberate destruction of dwellings though that
activity was one of the characteristic features of a nineteenth century Cretan insurrection in full
spate. Robberies of this kind, if they actually took place (and it must be remembered that
Dellyanni’s claims were intended as war propaganda and always greeted with considerable
scepticism) suggest the existence of a very destitute population.

To keep the country districts around Candia under some kind of control, the government
allowed the setting up of bodies of mixed gendarmes in Pediada and at Archanes.

In mid-March the Ottoman government landed seventeen battalions, about 7,500 regular
troops in Suda Bay. By the 25th, it had marched three battalions of 400 men into the district of
Alikianou. There was a skirmish with the insurgents who were occupying the hills above the block
house there and nine Ottoman soldiers were killed. The action was a breach of the truce which the
Ottoman authorities had agreed to observe with the insurgents a month earlier, but it was justified
by the claim that the army had been summoned by the people of Alikianou*. Adossides Pasha had
prevailed upon the military commander, Osman Nuri Pasha, not to involve the bashibozuks in the
tighting, but around 10 am, news reached Canea that the Ottoman forces were having a difficult
time, and the town crier went through the streets appealing for volunteers to go and fight alongside
the army. The Bashibozuks rushed down the road to the battle.

This was a humiliating reverse for the Ottoman Christian governor Adossides.

His authority is set at naught,” wrote Sandwith. “His Excellency has lately become the object
of extreme dislike on the part of the Mahometan population because he is doing what he can
to restrain their fanaticism [...] they begin to bestow on him the opprobrious epithet of
‘Ghiaour’... His moderation and conciliatory disposition are freely attributed to his desire to

favour his own religious community at the expense of the Moslems.

Gavur, which combines the connotations of ‘infidel’ and ‘wog’ in English remains to this
day one of the most offensive expressions in Turkey. The multicultural Ottoman administrative
traditions which A’ali Pasha and the leaders of the Tanzimat created were breaking down in the
collision between emergent national communities.

Adossides Pasha was obviously in an impossible situation. He was a Greek Orthodox
Christian, governing a frightened and desperate Cretan Muslim community which saw itself as
under attack from its more numerous Greek Orthodox neighbours and placed in charge of
Ottoman soldiers. His position was made worse by the fact that the Christian Powers restrained
the Ottoman Empire and Cretan Muslims from even matching the sanctions to which their
opponents could resort. He might have been more effective had he at least been able to act as the
moral representative of the Muslim Cretans, but, before and after his time, successive Ottoman
administrations were always slow to identify and articulate the grievances of the Muslim population,
partly because they seem to have feared (as A’ali Pasha did) that such admissions would be

20 Ibid, pp. 53-59, Dellyanni to Gennadius,, March 16 1878.

21 Ibid, no 50, p.58, 50. Sandwith to the Earl of Derby, April 3 1878; Affairs of Turkey, no.35 (1878), 2-3, Sandwith to
Derby April 1.

22 Affairs of Turkey, n0.35 (1878), 2-3, Sandwith to Derby April 1.
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dangerous for them with their own public opinion, and partly, one suspects, because much of the

time it perhaps did not even occur to them to do so.

Yet the Christian Ottoman high officials whom A’ali Pasha had set in place at the end of
the previous decade had an essential role to play if the Ottoman Empire was ever going to evolve
into a unified political community. Furthermore, these Christian pashas and effendis were by no
means always failures. Given the right backing and resources, they could sometimes be very
successful as the next ten years would show in Crete. In the spring of 1878, there was one such
example already in Crete. Though he had been besieged and shot at by the insurgents at his base
in Vamos, there was general agreement that Nicholas Sartinski Efendi, the governor of Apokorona
and Sfakia, had been an outstanding administrator, even though his district covered parts of the
island which had never been effectively under close Turkish administration before.

Sartinski however was not liked by Abdiilhamit’s ministers in Istanbul and was soon
recalled. Sandwith gave him a glowing letter of recommendation to take back to the capital, which
was perhaps a kiss of death for his chances of regaining popularity in the Palace. The mood of
Istanbul was signalled very plainly on April 6 when Salih Pasha, a new military commander arrived,
accompanied by Brigadier Necip Pasha. Salih Pasha, though Circassian by background had been
born in Crete, and he seems to have had close contact with the leaders of the Cretan Muslims from
the moment he arrived.

It soon became clear that Salih Pasha, a man of whom we know little except what his
adversaries reported about him, belonged to what the British Embassy in Constantinople called
“the fanatical and anti-European party”® That is to say, he belonged to the school of thought
which held that the Muslim Turks should ignore the tightening skein of political restraints on the
empire from the Christian world and try and fight their way out of the diplomatic and military

encirclement of the west.

In the wake of the recent crushing Russian victories over the Empire in the Balkans this
was fairly obviously a doomed strategy, but desperate situations throw up men with desperate views
and reckless plans of action. Salih Pasha seems to have been exactly such a man and he was in tune
with the Cretan Muslim Beys who perceived that they were in a life and death struggle to retain a
long-term presence on the island and who thought that the Ottoman army could be used to avert
the approaching Christian ascendancy on the island. Ultimately this strategy had a chance, as
subsequent generations of Ottoman Muslims would see with increasing clarity, only if it had led
towards the geographical separation of Christians and Muslims into distinct zones: but Salih Pasha’s
tactics suggest that he was merely trying to expand the cordon of Ottoman controlled areas around
the towns as a prelude to bringing the whole of the island under his military control.

The new commander quickly made it clear that he aimed to put down the insurrection with
a strong hand. One of the first things he did was to shut Canea and other towns off from the
stream of Christian farmers who came to buy food in the towns, believing that hunger and the
protests of their families would drive them to submit.

2 See Layard’s valedictory despatch, Affairs of Turkey No 7, (1880), 5.
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In this he was following earlier moves by the Muslim refugees in the coastal towns who
had already done their best to seal themselves off from the Christians. Despite orders to the
contrary from Adossides, no Christian could pass through the gates of Rethymno into the town
and circumstances were somewhat similar at Candia. There were ‘continuous reprisals’ between the
two communities. Inside the three garrison towns, there were now, according to British estimates,
60,000 Cretan Muslims collected, more than half of them refugees™. The risks of ‘grave
disturbances” made the Ottoman authorities apprehensive. The stock of food available for them
was dwindling each day and as their hunger grew, so the thoughts of Muslims of Rethymno and
Candia turned increasingly to organising of armed sorties from the town to snatch animals and
food from nearby Christian settlements.

All this made Adossides Pasha’s position even worse. Though officially he outranked Salih
Pasha, the Pasha was the real leader of the Ottoman administration of Crete because he was the
military commander and it was his decisions that counted.

If things were bad for the Muslims in the three towns, they were hardly much better in the
countryside where it was widely felt that Crete had been forced into a new struggle against the will
of its people by Hadji Michaelis and his backers in Athens. “The thoughtless action of certain chiefs
come over from Greece plunged the Christians into hostilities which the means at their disposal
did not admit of their carrying to a successful issue, and these very chiefs are themselves convinced
of the error they committed now that they witness the result of their action in the famine-stricken
people around them. The present situation is a hopeless one, for the Turks are not in sufficient
force to occupy the interior, and the insurgents can only hope to prolong the struggle at the cost
of infinite suffering to the helpless and the weak,” Sandwith reported in eatly April.” A week later
after Adossides Pasha returned from the east of the island, reporting that there was little popular
support anywhere for the insurgency; he again mentioned the suffering of the Muslim population
in the garrison towns.

Two days later, Vice-Consul Trifilli reported a massacre by Mussulman raiders in Aghios
Basilios near Rethymno. There were said to have been fourteen people killed at Koksarre, along
with 400 sheep and 70 beasts of burden. Sandwith thought that the number of dead was over-
stated: a later report gave it as six.

Though the General Assembly claimed that its goal was to maintain Crete as an
autonomous principality, at the beginning of April it took the daring step of announcing the
creation of a Provisional Administration®. It declared its firm intention to resist any advances by
the Turks and to defend itself, every encroachment by them, but it did also make reference to both

communities. Its leaders were relatively unknown figures: A. Bitsaki, Carilaos Askoutsi, A.
Mikadoulaki, and Steliano Hadjoki.

The new ‘government’ promptly set up its own police force and courts of law, dealing out
summary justice. It did not of course contain any Muslim members: that was a physical
impossibility. Instead it signalled benign intentions towards them as cleatly as it could. The obvious

24 Ibid, p.7, Sandwith to Derby, April 7, 1878.
% Affairs of Turkey, n0.35 (1878), p. 4, Sandwith to Derby, April 2, 1868.
26 Ibid, pp. 4-5, Sandwith to Derby, April 2, 1878.
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way to do so was to show that it would respect the rights and even the interests of the Muslims
from the countryside who were now locked up inside the towns and could not get to their farms.
In some districts the new police were entrusted with guarding vacated Muslim property. To protect
the security of the homes of the Muslims of Selinos, for example, they removed the doors and
windows of their houses, recorded the details in catalogues and stored them away safely. They were
to be returned to their owners when peace returned, provided that the latter could show that they
had not been involved in the attacks on Christian villages around Canea. The returning Muslims
would also get their crops restored to them, provided that they paid for the cost of watching over
them and other general working expenses.

When a British steamer ran aground near Selinos in March, the self-proclaimed authorities
showed a similar ostensible high-mindedness by abstaining from salvaging the 800 sacks of flour
in its hold, even though there was a serious shortage of food and bread was available to very few.
Guards were set to watch the ship, though it eventually broke up and sank completely. All this,
Sandwith saw as evidence of “their [the Christians’] moderation and justice and desire to conform
to civilised usages.””

Osman Nuri Pasha’s lapse in allowing the Bashibozuks to come to his aid proved to be his
undoing. As a result of the diplomatic representations which followed Sandwith’s despatch about
it, the government in Istanbul decided to recall him and appoint Salih Pasha in his place. The new
commander was to be accompanied by Colonel Briscow, an officer working in the Turkish
gendarmerie. Layard who did not know Salih Pasha but had been told good things about him was
hopeful. But in the event, the idea of sending a British officer to help run the Cretan gendarmerie
did not get off the ground while Salih Pasha turned out to be a hardliner.

There was certainly an urgent need to improve the working of the gendarmerie. In 1878 as
in the later crises that would follow in Crete over the next two decades, the weakness of the
gendarmerie was one of the main reasons why the government could not keep the situation under
control. And, as in the later crises, the reasons why the gendarmerie were ineffective boiled down
to one extremely simple cause: they were not being paid. In April 1878, some of the zaptiyes or
gendarmes in Crete were owed more than thirty months of salary. Worse still, because of the lack
of food which the garrison towns were now experiencing, they were put on ‘short rations’ which
meant in practice crusts of dry bread. Not surprisingly the corps was close to mutiny. Sensing this,
the government began to place its own men at its head. Most of the Cretan gendarme constables
were Albanians, but during April 1878 the government began replacing several of the senior
gendarme commanders with native Cretans.

On April 15th, 700 gendarmes went together to a mosque in Candia, swore an oath of
brotherhood and solidarity—and then went to their new Cretan commander to demand their
arrears of pay. “Of course, there could be but one answer to this demand, viz. that at present that
there was no money to pay them,” wrote Sandwith.*® He found it surprising that they had remained
faithful to their command for so long. Receiving nothing from their commander, they went to the
Vali and then to the military commander, Osman Nuri Pasha. Obtaining no satisfaction, they

27 Affairs of Turkey, no. 35, 1878, Crete, 7-8, Sandwith to Derby, April 8, 1878.
28 Ibid, p. 10, Sandwith to Derby, April 13, 1878.
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announced that they would take no more rations and pooled their money to buy food among
themselves, giving the government a deadline of Friday 19 April. In Candia too, the Mutassarif (sub-
governor) told Vice-Consul Calocherino that the gendarmes could not be trusted while they
remained unpaid. The Christian gendarmes had been in exactly the same situation, but that problem
had been resolved simply by disbanding them altogether®.

The same day in Rethymno, the lack of law and order on the island was demonstrated again
by another massacre. Sixteen unarmed men gathering herbs in the countryside to eat were attacked.
Nine were killed and the tenth taken prisoner. A further three were unaccounted for. There was
this time no doubt about the incident which was confirmed both by the Ottoman authorities and
Trifilli, the British consular agent. This was the worst incident so far on the island and its victims
were not Christians but Muslims. The Ottoman authorities, who had shown the bodies to a crowd
of 300 Rethymno Muslims, said the bodies had been seriously mutilated. The British vice-consul,
as Sandwith immediately noted presumably with approval, made no mention of this and his reports
on the matter were largely devoted to demonstrating that the Ottoman authorities had been guilty
of sensational reporting and that there had been no mutilation of the dead men and that the
murders could be understood, if not extenuated, as an act of vengeance for the earlier murders at
Kokkara.

Sandwith responded by taxing the Ottoman authorities with their allegations of mutilation.
They replied by accusing Trifillo, of wanting to cover the story up. Sandwith then, most unusually
for him, sailed from Canea in HMS Bittern to Rethymno to look at the bodies for himself. He
reported to London that the claims of mutilation had been ‘greatly exaggerated’. There had been a
‘savage murderous assault on the murdered men’ and some of them had clearly been stabbed after
their deaths (several of them had severe stab wounds although all had been shot by bullets) but,
concluded the British consul, “it does not so clearly appear that their bodies had been wantonly
mutilated.” One victim had lost the end of his nose, another part of his ear—but this hardly
amounted to the claims which the Ottoman authorities had made. Foreign consuls had not actually
seen the bodies, because Trifilli, being an ethnic Greek, had been warned by his &avas (Ottoman
diplomatic guard) that it would be imprudent to do so while public feeling in the town was running
so high. And the murders themselves were essentially an act of reprisal.

Of the wickedness of the killings and the men who committed it, the infallible topics of
consular discussion when wrongdoing by Cretan Muslims was alleged, there is not the slightest
mention. As far as can be judged, none of the Christian or mainland Greek allegations of crimes
by Muslims was ever subjected to a similarly searching investigation. Where they were blatantly
untrue, or probably so, they were simply quietly dismissed after they had been noted.

While in Rethymno, Sandwith heard news which disquieted him more than the murders.
Salih Pasha, the new commander of the Ottoman army in Crete, had begun his term in office with
a visit to Rethymno where he had been petitioned to grant an amnesty, as a result of which all
Mussulman prisoners had been released. Neither Costaki Pasha nor the Mutassarif of Rethymno
were pleased with this development and Salih Pasha himself seems to have been embarrassed by

2 Ibid, p. 12, Sandwith to Derby, April 21 1878.
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it, for back in Canea he called on Sandwith and told him that the Mutassarsf of Rethymno, not
himself, had ordered the release. Perhaps he had been warned of the trouble that could follow if
he was unfavourable named in a despatch by Sandwith. Salih Pasha must have been well aware of
the fragility of his position, for his instructions stated that he could remain only on the defensive
and could not carry hostilities into the country areas held by the enemy.

Beneath the surface however, there were still forces working for a compromise in Crete.
Some of the Muslim refugees in the large towns for example, had opened up negotiations with the
local Christians to see if they could not be allowed to return to their homes. However private deals
of this sort were strongly opposed by the Christian chiefs who were committed to securing the
union of Crete with Greece in exchange for the arms and money they had received so far.
Nonetheless in early May, with the batley harvest approaching, pressure from the Muslim refugees
in the towns to be allowed to return to their homes. They asked Costaki Pasha to send detachments
of troops into the country districts to guarantee the safety of returning Muslim farmers. Adossides
set out in an Ottoman government steamer to sail around the island and investigate whether it was
possible to enable the Muslims to return in at least a few places. He took with him, Mustafa
Paputsali, who had been chosen by the Muslims of Candia to represent them, but whom Sandwith
describes as “a notorious leader.”

Sandwith had been told by Christians of their desire to see their Muslim neighbours back
again and “the majority of Muslims will find their property untouched.” The consul added:

I cannot believe that they are running any risk in trusting to the good faith of the Christians,
who have given the best proof of their friendly disposition, by abstaining from destroying their
property during their long absences.

AMBASSADOR LAYARD’S PEACE INITIATIVE

It was at this point that Sandwith decided to put forward his own peace proposals in a letter
to Layard. In the middle of May, the British ambassador had written to the consul, asking him to
suggest ways of resolving the conflict by identifying terms which both sides could accept.

Layard blamed ‘Greek intrigues’ for the renewal of hostilities in Crete and he was personally
very sympathetic to Turkey. He had known the country on and off for around four decades and
some of the top figures in the empire had been his friends throughout that period. Behind him was
a prime minister, Benjamin Disraeli, who was also pro-Turkish and had shown himself committed
to the preservation of the Ottoman Empire three months earlier when he had brought the Russian
advance on Istanbul to a halt by sending the British fleet through the Dardanelles to lie in the Sea
of Marmara opposite the Russian encampment at Yesilkoy.

Not all of Layard’s judgements as ambassador were happy ones, but on this occasion, he
had sized the situation up correctly, probably because he had been briefed by the recently recalled
governor of Sfakia and Apokorona, Nicholas Sartinski Efendi. There was scope for Britain to act
as an intermediary between the insurgents and the Ottoman authorities. Most people on either side
in Crete did not want the fighting to go on and did not want union with Greece at this point in
time.
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Sandwith was somewhat baffled by Layard’s enquiry when the first telegram reached him
from the ambassador, but in response to specific questions informed him that if the ambassador
could persuade the Ottoman government to grant an armistice, he thought that a deal could be
done. The insurgents would want lower taxation and lighter government without local governors,
he believed.

Curiously, Sandwith did not mention the key question, which was how to find an acceptable
way of sharing representation and power on a more proportionate basis between Cretan Christians
and Muslims. He agreed to put the idea to the Vali but warned that he was surrounded by “a
disreputable clique of Mussulmans.” The two chief figures among these, Sandwith believed it
would be necessary to send into exile. They were Hamid Bey, Salih Pasha’s Muslim Councillor, and
also Hasan Bey Kavouri, the latter a member of a family which would lobby hard for the Cretan
Muslims in Istanbul in the next generation and which, after emigrating from Crete to the mainland,
would earn distinction in Turkey in the second half of the twentieth century in fields as different
as diplomacy and film-making. No doubt Hamid and Hasan were hardliners on the question of the
rights of the Muslims, but it is another obvious sign of the inequality with which the two
communities on the island were viewed. Sandwith would not have tolerated the exiling of a Cretan
Christian leader.

Four days later, the consul travelled down the road eastwards from Canea to Apokorona.
He took with him his vice-consul and landlord, Henry Moazzo, to act as translator and perhaps as
advocate for the proposals he was going to advance. On the evening of Tuesday the 22nd of May,
he arrived at the village of Fre where it had been arranged that he would meet the Christian
Provisional Government. He put up a tent for the night but postponed his formal meeting with
the chiefs until the next day. In the morning the Insurgent chiefs appeared, and they formed a circle
around him to hear what he had to say. It was a slightly nervous moment for both sides. Sandwith
reported that;”

Forming a circle around me on the ground, I observed many chiefs whose names are well
known in Cretan history, such as Korakas and Kostaros who had taken part in every
insurrection since 1821. Gorgoni, Hadji Mikali |...]

He had his text for them written out and translated into Greek. He read it to them in English,
with Moazzo translating sentence by sentence as he went along.

It was a very short speech. Sandwith said simply that England was aware of dissatisfaction
with the working of the 1867-8 settlement and the Organic Statute; the struggle however was
bringing them only misery and worse would follow. The Ottoman Government had agreed to allow
England to mediate between it and the insurgents and there would be a full amnesty if the
Christians would agree to allow the Ottomans working with the British to design a new form of
government for Crete.

As soon as the address was over, Sandwith’s listeners begged to be given the written text.
The consul obliged, though he was well aware that this meant that it would soon appear in full in

30 Ibid, pp. 22-23, Sandwith to Layard, May 18, 1878.
31 Sandwith to Layard, May 26, 1878, FO 195/1191, TNA. (The Blue Book text omits the names of the chiefs given in
the original despatch.)
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the Greek newspapers. After declaring that union with Greece was what they desired, the chiefs
broke up into little groups, went to the village schoolroom and began discussing the document.

However, they quickly made Sandwith aware of the pain and embarrassment they felt at
being asked to do something which would betray Greece after it had supplied them with so much
arms and money to fight for annexation.

There is no denying,” Sandwith told Layard, “that the feeling did them honour. The desire for
union with Greece, I have observed to be strongly growing ever since hostilities began, and 1
attribute it mainly to the substantial aid which the Chiefs and their followers have not ceased
to receive from that country from that time to the present.3?

But the chiefs also feared the likely indignation of the peasant farmers if it became known
to them that such good terms had been offered. Sandwith also learned that the chiefs believed that
they had only lukewarm support in the east of the island and that the insurgents in the centre, and
at Rethymno and Mylopotamos, were on the verge of submitting to the Ottomans.

However, many of the chiefs were at first in no mood to accept these terms, and Sandwith
gave them a second day to think over the proposals. Eventually he got a letter of acceptance, but
one which insisted that there must be an armistice rather than just an amnesty. The armistice was
to last until “the definitive solution of the Cretan problem."”

The Ottoman Government was indeed prepared to make peace upon these terms. It was
also asked to recall Salih Pasha immediately and to remove Hamid Bey and Hasan Kavouri from
the island. An instruction from London to Layard commended him on his insistence that these
“two persons, stated to be fomenters of disorders,” should be sent into exile.” Some of the chiefs
who were directly paid from Greece were unable to sign, while the chiefs from Sfakia were in
dispute with the others and so composed and signed a separate letter of their own, along the lines
of the acceptance. Support for the idea of Cretan autonomy, rather than union with Greece, was
stronger in Sfakia than other parts of the island.

Greece was now sending very large amounts of money each week to the insurgents. The
last week in May saw the Panhellenion bring in 1000 gold Napoleons, while 3,000 had arrived on
the previous trip. A few weeks later a letter from Hadji Michalis to the Greek consul in Canea was
intercepted. In it the Consul acknowledged receipt of 275 ‘beans’—which was generally taken also
to mean gold Napoleons.”

When news arrived from Istanbul that the Ottoman government was not disposed to grant
a formal armistice and would simply agree to the suspension of hostilities with a complete amnesty,
prospects for a settlement seemed to hang in the balance. The insurgents would be cutting

32 The British Government was being advised by its Legation in Athens that there were no Greek ‘insurrectionary
agents’ in the Island of Crete. One official wrote “The Cretan Committee in Athens sends arms and supplies, but the
insurrection is said to be purely Cretan.” The Affairs of Crete, no. 28, (1878), p. 15. Hugh Wyndham to Salisbury, May
16 1878. ‘Insurrection’ was a euphemism invented by the Foreign Office to soften its response towards Christian rebels
in the Ottoman lands. Calling them rebels would have implied condemnation.

33 _Affairs of Turkey, no.35 (1878), p. 28.

34 Affairs of Turkey, n0.35 (1878), Layard to Salisbury, June 7 1878; Cross to Layard, June 11

3 Affairs of Turkey, no 28 (1878), Sandwith to the Marquis of Salisbury, June 24, 1878
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themselves off from a generous flow of funds and assistance from Greece, while they also knew
that the Powers would meet later that year in a Congress which would redraw the map of the
Balkans. They might get better terms there than the ones which Layard had offered them.™

There were also divisions on the Ottoman side. It was clear to everybody that the sort of
settlement which Layard was trying to broker on the island would mean a substantial shift in power
towards the Christian majority. The Moslems may have resented this for the sort of reasons which
ruling or privileged minorities always resent such changes. But it has also to be remembered that
their own possible expulsion from the island had been under discussion —usually of course only to
deny that it could ever happen— for at least the past four decades, that that while the diplomatic
contacts were getting under way, they were living under virtual siege, and that this was at least the
fifth time in the life time of older Cretan Muslims that this had happened. Even by 1878, many
Cretan Muslims must have spent at least ten to twenty percent of their lives not in their homes but
under siege in the fortified towns. While it may be true that these sieges were not always quite as
confrontational as they looked, for there were ways in which Christian and Muslim neighbours
struck private deals to look after each other’s property, the lack of food and water meant the periods
of confinement were horrible experiences. And the Muslims must also have been well aware that
the foreign consuls on the island, men like Sandwith and Stillman, took little or no interest in what
they suffered and were briefed exclusively by Christians.

For the property-owning Muslim Beys, who owned large tracts of land around the towns,
there was also the prospect that they would suffer the loss of their property and wealth. They had
active interests to defend and right through until the 1890s, they believed in armed vigilance—to
the extent that this policy was possible for Muslims in Crete.

Their natural allies therefore were the Ottoman commanders and officers who came to the
island. The Ottoman civilian governors, who had to work closely with the foreign consuls and to
respect international diplomatic sensitivities, commanded little esteem, for they seemed to be
counselling surrender by stages while offering neither protection nor any long-term hope to the
people they administered.

There are times in history when whole peoples and communities are trapped in insoluble
situations for which no practical political or administrative way out can be found. The situation of
the Cretan Muslims seems to be one such, though it was hardly a unique fate. They were just one
part of arising from the jumble of mixed populations which a vast mosaic of ethnic cultural
conflicts and contradictions stretched from the Danube to the Caucasus, all of whom were now,
under the tutelage of the western European Christians, engaged in self-discovery along nationalist
and religious lines, claiming exclusive rights to the land they lived in, and consequently locked in
ever deeper hatred and feuds with other people who lived alongside them.

The plight of the Muslims in Crete, like that of most Muslims in south-eastern Europe, was
that they were ‘outside international society’. They lacked friends and influence and whatever views
they had on the situation in which they were engulfed, they had no means of communicating them
in any detail. The same perhaps, was also still true for the Christian peasantry of Crete, but it was

36 _Affairs of Turkey, n0.35 (1878), pp. 31-2, Sandwith to Layard, July 1, 1878.
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not true for the emergent Cretan Christian merchants, administrators, doctors, professionals, and
writers who were now starting to come on the scene. The exclusion of the Cretan Muslims from
international society had many roots. One of them was the cultural gulf between Islam and
Christianity and the fact that the Cretan Muslims, appearing effectively as little more than de-
Hellenised Greeks, lacked access to both the high culture of the Ottoman Empire and that of the
Christian and Greek world. There was also the continuing social distinction between Christians
and Muslims. It was difficult for western visitors to the island to form close personal friendships
with Muslims, or even to talk to them very much, a situation which was fairly typical of Ottoman
provincial society.”” As a result they were very pootly understood. Each such basic features of
Cretan Muslim life as Bektashi’ism, the tolerant syncretistic Islamic brotherhood to which most
Cretan Muslims of Janissary descent belonged, passed completely unnoticed by western observers.

By 1878 the Cretan Muslims suffered from other disadvantages. One was that the Ottoman
system of government under Abdulhamit II rested on institutionalised suspicion. Most Ottoman
citizens were no longer in a position to state any individual critical opinion freely to westerners,
and simply appeared to be part of a hostile oriental despotism, engaged in a futile struggle against
the spread of western values and ideals.

If you don’t know people, it is easy to demonise them, especially if you live in close and
sometimes fearful proximity to them. Successive British consuls on Crete found it rather harder
to accept that Cretan Christians were just as likely as Cretan Muslims to engage in acts of violence
than distant observers in Britain—even strongly Christian ones like Lord Salisbury, though
Sandwith is perhaps an exception. His predecessor, Consul Dickson had been much more
sympathetic to the views of Ottoman officialdom in the 1860s. Why the change?

The explanation seems to lie in the changing social and economic context which the consuls
worked and lived in, and the arrival of the telegraph and swift communications links with the
Western newspapers. Until the 1858 crisis, the British consul of the day had essentially been a
westerner living in a Muslim society but on very close terms with its centres of power. Charles
Ongley had been a very close friend of two governors, possibly closer than was good for any of
them, and it had been to his house that Veli Pasha had fled when he lost control of the situation
on the island.” But this proximity to senior Muslim officials was decreasing while the social life of
the consuls was increasingly tied up with that of a more Christian Greek middle class, educated

along Western lines,

After the 1850s (we should remember that 1859 was the year that Lysimachus Calocherino
joined the vice-consulate at Candia) the locus of power and the sources of reporting altered. The
Muslim community was viewed entirely from the outside and though the best consuls took care to
investigate the state of opinion inside it, most did not. And, though the consuls were now active

37 See David Barchard, “Modernity, Muslims, and British Archaeologists: Michael Gough And His Nineteenth Centuty
Predecessors” in (ed.) David Shankland, Archaeology, Anthropology and Heritage in the Balkans and Anatolia: The Life and
Times of F. W. Hasluck (1878-1920), (Istanbul: The Isis Press, 2004), 257-280.

38 See David Barchard “17¢/i Pasha and Consul Ongley: A Diplomatic Relationship That Got Too Close” in (ed) S. Kuneralp, A
Bridge between Cultures, (Istanbul: The Isis Press, 2008), 69-122
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forces in the Cretan political situation in their own right, they did not at this stage do anything
practical to foster dialogue or closer working relations between the two communities on the island.

As of June 1878, began, Costaki Adossides Pasha, enjoyed only the title and not the
substance of being Vali of the island. Real authority among the Muslims had passed to the war
party. During his three months of the island, the Cretan-born Salih Pasha, held himself ‘aloof from
the Christian element of the population, frequenting the society of the most bigoted Muslims.””
The commander seems to have had little or no regard for the actions of Costaki, for when the Vali
ordered the re-arrest of Apaki and other Muslim prisoners at Rethymno, the suspected murders of
the six Christians killed at Koksarre Salih Pasha ordered the men to be released a second time,

without even informing the Vali. “His Excellency is forced to brook the insult,” wrote Sandwith.*

Salih Pasha seems to have been close to attempting an expedition into the hinterland to
enable the Muslim peasants to return to their homes. Perhaps this might have resulted in the
creation of a Muslim enclave in the countryside around Canea. A similar operation was also about
to get under way at Rethymno. Costaki learnt from Sandwith news of the proposed removal of
Hamid (who was his personal counsellor) and Hasan Kavouri, for the Vali had heard nothing about
these changes from his own ministry—and told Sandwith that Hamid was too powerful in local
politics to be easily treated in this way.

British influence and the personal reputation of Layard in Istanbul were still in the
ascendant and on June 20, he was able to inform LLondon that orders had been issued to remove
Salih Pasha from his command in Crete as a result of his representations. Layard also named the
Ottoman officer he thought should be named as Salih’s replacement. This was Salim Pasha, the
commandant in Candia in whom Sandwith reposed much trust.

This degree of interference in the details of Ottoman administration was unusual even by
the standards of Abdilhamit’s Turkey, but it needs to be remembered that this was 1878, the year
in which the British navy had intervened to stop Istanbul being taken by the Russians and the
Sultan deposed, and that Layard had spent so much of his life in Turkey and was so closely linked
to senior Ottoman officials by personal friendships and longstanding knowledge of the situation
that he could step well beyond the boundaries of what was usual, although his personal relations
with the Sultan were precarious.

ARRIVAL OF THE BRITISH FLEET

To increase its influence over the population of Crete, Britain now stepped up its naval
presence around the island. On June 5, Admiral Lord John Hay arrived in Suda Bay with HMS
Minotanr and HMS' Defence, and the following day HMS Black Prince arrived, commanded by the
Duke of Edinburgh, Queen Victoria’s second son who had once been a favourite candidate in
Athens to fill the vacant throne of the kingdom of Greece.

The effect on the mood on the island was immediate. On June 10, Sandwith wrote to
London that “The presence of the Channel Squadron in these waters has had a marked and most

3 Affairs of Turkey, n0.35 (1878), 33, Sandwith to Layard June 1 1878.
3 Ibid.
0 _Affairs of Turkey, Crete, vol. 82,1 June 187, Sandwith to Layard.
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salutary effect on the population, and more particularly in restraining the ardour of the military
2 41

authorities.

Once the British ships had arrived, the va/i was able to get Salih Pasha’s proposed inland
expedition stopped with a telegram to the Mutassarif of Rhethymno. However, the British aim of
achieving an agreement between the Ottoman Government and the insurgents ‘without a drop of
blood’ still seemed rather distant from reality. The Panhellenion was continuing to land arms and
ammunition on the island and for the first time there were signs that an insurgency was breaking
out in the eastern end of the island. In Lassethi, the konak or headquarters of the Ottoman

Mutassarsf was burnt down.

Salih Pasha and his supporters among the leading Cretan Muslims were not willing to give
up without a struggle. On June 10, five leading Cretan Muslims boarded the steamer for Syra on
their way to Istanbul to protest against the changes being proposed for Crete. They had been
elected by the Muslims of Candia, Rethymno, and Canea and their mission seems to have been to
get the Ottoman government to remove Costaki Pasha from the governorship of the island.* At
the same time, the Ottoman army began a push outwards from Rethymno, moving the military
cordon which separated territory under Ottoman army control from that in the hands of the
insurgents into Mylopotamos, Amari, and Aghios Basilios. Sandwith was informed of this by Trifilli
and immediately asked the Ottoman authorities to explain why they were doing this, in violation
of the agreement that neither sides would move from their positions. The official answer was that
the move was being made in response to appeals from Christian villagers. Trifilli swiftly reported
that this was not true. The move had been made after appeals from Muslim farmers in the town
who wanted the cordon widened so that they could go back to their farms and reap their harvest:
an explanation which did not legitimise the advance of the army in Sandwith’s eyes.

In Candia too strong pressure came from Muslim farmers to be allowed to go back to their
lands and bring in the fruit and grain harvests while there was still time. So Costaki Pasha agreed
that they should be allowed to do so. About 600 men were armed with Martini rifles, given half a
battalion (200 troops) to accompany them and they proceeded southwards to the plain of Messara.
Along the way they came to blows with the Christians. Calocherino reported that they had
committed many atrocities including, he said, three murders. There certainly seems to have been
some violence for Salim Pasha ordered twenty bashibozuks to be arrested and sent back to Candia
in disgrace to go on trial. The insurgents retaliated immediately with reprisals on the bashibozuks,
swiftly killing two of them.

These shocking events rather overshadowed the fact that the insurgents had also launched
hostilities in Mirabello. They had in fact made it clear well in advance that there would be more
fighting soon. On 15 June they had told Sandwith and the Consuls that they were rejecting Britain’s
offer of mediation and would appeal over the heads of the English to the other Great Powers in
congress®. Because of the coldness and mutual suspicion which temporarily clouded Greek-
Russian relations at this time, there was absolutely no chance that the Russians would now begin
to give logistical supportt to the Cretan revolt in the way that they had done in the 1866 uprising.

4 _Affairs of Turkey, Crete, vol. 82, June 15, Sandwith to the Marquis of Salisbury.
42 Ibid, pp. 35-6, Sandwith to Layard, June 6, 1878.
B Affairs of Turkey, Crete, vol. 82, n0.35 (1878), p. 34, Layard to Salisbury June 16, 1878.
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All the insurgents could do was to hope to be able to resist pressure from Britain until the Congress

got going.

The following day Sandwith travelled, apparently on his own initiative, down the road from
Canea to Apokorona to meet the leaders of the revolt once more. He was curious to learn why the
mediation offer, which was extremely popular with most of the Cretan population, had been
refused by the chiefs. During the weeks that the offer from had been hanging in the air, Greece
had stepped up its supplies of arms and money to the insurgents and the General Assembly felt, as
its members told Sandwith, far more dependent on the mother country than they had been in the
spring®.

In Apokorona, most of the leadership had dispersed into the hills in readiness for action as
soon as the letters refusing the British mediation offer had been signed. Sandwith found only a few
members of the Provisional Government and the General Assembly who would talk to him. They
told him that for formal discussions it would be necessary to summon the 120 members of the
General Assembly from the four corners of the island and contacting them would take at least ten
days.

The Mediterranean summer was now far advanced and out in the countryside, the harvest
was over. A good deal of it had been stolen. “I learnt with much concern that since my last visit
three weeks before, a large part of the crops belonging to the Mussulmans had been reaped and
appropriated by the Christians,” Sandwith noted. “And that in many cases considerable damage
had been done to their dwellings.” Deals to share the produce between the rightful owners and the
insurgents had been struck in some cases, but Sandwith very much doubted that there was much
prospect of them being carried out faithfully.

“On the whole, it appeared to me that the moment was almost past for reconciling the two
hostile communities,” he added.

As a result, Sandwith did not press the insurgents to accept the British terms. When he got
back to Canea, he told Costaki Pasha of the way in which the Cretan Muslims were being robbed
of their crops. It was a bitter moment for the government. Prospects looked worse than ever for a
settlement between the two communities.

The first shots had in any case already been fired, even before the Assembly had rejected
the mediation offer by Britain. Around 11 June a group of them gathered on a hillside near Aghios
Nicholaos opposite the garrison island of Spinalonga and firing down into the castle and also into
an Ottoman navy corvette, the S7ngp stationed there. They were relatively soft targets for the
Ottoman army in that part of the island seldom saw much action and taken completely by surprise.

A sergeant and two sailors were killed, and three others wounded. One of the many
organisational weaknesses of the Ottoman army had been glaringly exposed. The guns of the
Ottoman army in Spinalonga castle were so old that they could not be adjusted to fire at targets
high above them and so their shots could not reach the insurgents on their hillside.

8 _Affairs of Turkey, Crete, vol. 82, n0.35 (1878), pp. 43-4, Sandwith to Layard, June 20, 1878.
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THE CONGRESS OF BERLIN

A day or two later sixty armed volunteers arrived from Greece. It now looked more likely
than ever that there would soon be further fighting on a large scale across the island. There was of
course a powerful international aspect to the timing of all these events. For these particular weeks
saw one of the most important points in the history of ‘Old Europe.” On June 13, 1878, the great
congress opened in Berlin which was to demarcate the lines along which power politics in the
Balkans and the Eastern Mediterranean ran for the next three decades. This was the moments
which the Cretan insurgents and their masters in Athens had been holding out for during the
previous six months. It is therefore readily understandable that during the four weeks of the
Congress of Berlin, the insurgents did their best to push Crete into the world’s headlines.

In the west of the island too, had also been fairly serious fighting. In Apokorona that day

and during the next as four battalions of the Ottoman army marched eastwards from Canea.

The potential international implications of this action were much more serious than those
of the Christian Cretans. While an attack by insurgents would merely be noted by Britain and the
powers, if the Ottoman Army was defying the commitments it had given to the powers, it would
call for some response from them. Moreover, as soon as the fighting happened, allegations of
brutalities and massacres of Christians began arriving in London. These would, if confirmed, invite
further intervention from Britain on behalf of the powers to protect the Christians. However, for
several days there was confusion in L.ondon about just what had happened. Sandwith’s report of
the latest clashes, written on 25" June, did not arrive in London until July 3*. So for a week, all that
was known was a telegram which the Foreign Office had received from other sources on 25 June
and which painted events in a much more damning fashion than Sandwith was accustomed to do.

The telegram read as follows: -

Monday evening —Hard fighting continues today at Vamos, Stylo, Veshorio. Turks burning,
pillaging, sacking everything. Large number of people lost. Thirteen women massacred.
Turkish fleet took part in action.*>

It came from an Englishman, a Mr Pender living in Canea, and it was not clear whether he
had written the telegram or was merely relaying it. Nonetheless London immediately forwarded it
to Layard in Istanbul. As Layard promptly pointed out, its provenance was by no means clear.
Layard suspected Greek propaganda and called for caution. “Greeks are doing their utmost to
foment insurrection in the island” he wrote. However, he must have known that such qualifications
would be received with certain coolness if not downright scepticism in London.

When his telegram finally arrived, Sandwith confirmed that there had indeed been violence,
and in at least three parts of the island, though he described the clashes as only ‘trifling collisions’,*
despite the lives which had been lost in the course of them. He thought that one of the three, the

attack by the insurgents at Spinalonga should clearly be blamed on the insurgents alone. There had

# Turkey, no.35 (1878), 38 Cross to Layard, June 25, 1878.
4 _Affairs of Turkey, Crete, vol. 82, n0.35 (1878), 46-8, Sandwith to the Marquis of Salisbury, 24 June 1878.
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also been another killing of a group of Muslims at Rethymno where around 20 June, five Muslims
were killed by Christians in an attack which Sandwith described as ‘cold blooded murder.*’

This time there was not much room for doubt about mutilations. One of the dead was a
young boy whose relatives took his body to HM.S Minotaurand showed the wounds to Vice Admiral
Hay’s men to try and convince them “of the savage character of the warfare carried on by the
Christians.” Feelings among Muslims in the town ran at fever pitch. But Sandwith who waxed
tiercely indignant on so many other occasions, stayed cool on this one.

This was partly because he was able to report that the Provisional Government had
immediately written a long letter to the Consuls of the Powers in Canea, making it plain that they
were deeply distressed by this ‘shameful deed’” and had appointed an Extraordinary Commissioner
to capture those responsible and try them. In any case, the next day there was a revenge killing of
three Christians on the same spot, and the body of one victim had been partly burnt.

The attack on Spinalonga and the killing of the five Muslims at Rethymno had evidently
enabled Salih Pasha and the Ottoman forces to consider themselves absolved from their
commitment to remain on the defensive. On the 23rd of June, a force of two or three thousand
men had begun an advance from the Bay of Suda into Apokora.

The Ottoman forces consisted of five battalions under Salih’s deputy, Necip Pasha, who
had attacked the villages of Irivara and Plaka and the troops were then said to have set fire to them.
However, at Armenous, the defenders held on stubbornly and the Ottoman forces were repulsed.
Eventually, after Salih Pasha had called in Bashibozuk reinforcements, the resistance collapsed, and
the village went up in flames. Not long afterwards the Ottoman forces advanced towards Epano
Chori.

The General Assembly had been swiftly in touch with the consul about what was going on.
A letter from the Assembly accused the Ottoman troops of burning villages and crops and also
accused them of the murder of 11 women and three old men. It estimated that there had been
losses of about 50 men each on both sides. Sandwith was not sure how truthful the claims of
massacres were, but he had received information suggesting that the firing of villages and fields
was the work of Ottoman troops, especially the Syrians (in every Cretan insurgency Syrian troops
were regarded as much more brutal than the Anatolian soldiers) and not the Bashibozuks, who as
Cretans had their own stake in allowing the harvest to go ahead.

Learning all this, Sandwith went straight to the governor’s place to see the Ottoman Vali
to see what he could do to stop the fighting. Adossides told that the troop movements were nothing
to do with him and that he was powetless to stop the troops advancing to preventing acts of
plunder by irregulars. He revealed that Salih Pasha had never thought of consulting him. Indeed, it
seemed that preparations for the advance had been carried out so stealthily that the Vali had not
even known that an invasion of Apokorona was afoot. There was some good news however. Salih
Pasha was being recalled and though Salim Pasha not been appointed in his place, the new
commander on the island, Ali Haydar Pasha, had already arrived from Istanbul at Candia and would
be in Canea in the morning. Costaki Pasha thought that the attack was Salih Pasha’s reaction to

47 1bid.
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news of his recall and that he was “determined to take his revenge for the long period of inactivity
which had been forced upon him.”

Reading these unguarded, indeed abject confessions by Adossides Pasha about his own lack
both of any practical influence on events and also of sympathy with his Ottoman military
colleagues, it is hard not to wonder what effect they later had on the Pasha’s career in Istanbul.
One must also ask whether or not anyone in London ever thought or cared about this. For the
Pasha’s were transmitted in despatches from Canea by Sandwith and were printed and made public
for all the world to read within a few months. This happened despite Adossides’s own pleas for
confidentiality. On June 20 for instance, he asked Sandwith that a request he made to Admiral Hay
to send HMS Foxhound to cruise along the coast of Kissamos “should be considered confidential,
as should it hereafter be made public, it would not tend to improve the feelings of coldness with
which he is regarded by a considerable section of the Mussulman population.” * Within a few
months, the full text of both the Christian Pasha’s request and his subsequent appeal for
confidentiality were on sale in the streets of London in a form which he could not repudiate.

This looks like a gesture of contempt by British officialdom for a Christian Ottoman
provincial administrator with whom they had worked. Even if this is not that, it can hardly have
been an accident. When Blue Books were being prepared for publication, diplomats were normally
asked to excise anything in their despatches which they thought might be unsuitable or
embarrassing. Other sensitive passages would be removed in London, sometimes to the annoyance
of their authors. There are in fact protective excisions where other matters are concerned in some
of the published versions of the consular despatches from Crete in 1878.

As we have already seen, the names of the Cretan Christian chieftains who met Sandwith
at Fre in mid-May, when Britain was trying to impose itself as a mediator in the conflict, were cut
out of the Blue Book, even though the Ottoman authorities must have known exactly who they
were. Presumably it was feared that if they were named in print, there might have been
repercussions later. Adossides Pasha, a top ranking official in the Ottoman Government, evidently
did not merit similar solicitude.

This small episode affecting Adossides Pasha points to a larger one: the multicultural
approach to the problems of the Balkans and the Near East, of which the single generation of
Christian Pashas was a living embodiment, failed partly because the politicians and officials of
Britain and the other Powers cared nothing about it.

On June 25, Adossides Pasha sent a note round early in the morning, asking Sandwith to
come and see him. He was even more informative than he had been on his previous meetings. He
had sent two trustworthy persons off to Apokorona to see what was going on there and had also
been visited by a deputation of women and old men from Armenous, who said that the troops had
massacred a large number of people, but that they had been saved by the intervention of the Cretan
Muslims. Furthermore, the fighting seemed to be spreading. Adossides had news that Cretan
Muslims at Candia and Hierapetra were demanding arms from the Ottoman authorities with a view
to attacking neighbouring villages. He thought that there was a plot to drive the Christians from

48 Turkey, no.35 (1878), p. 43, Sandwith to Layard, June 20, 1878.
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the Canea and then fall upon them and massacre them. Though he was the Ottoman governor of
the island, Adossides seemed as vehemently hostile towards the Cretan Muslims as any Cretan
Christian insurgent. He warned that Muslim women were standing in the roads insulting Christian
passers-by and threatening them with violence. Christian shopkeepers with premises near the gates
of Canea had shut them for the day. He was convinced that without the presence of the British
fleet, there would have been ‘terrible scenes’ already. The Governor thought that Hamid Bey and
Hasan Bey Kavouraki were the chief fomenters of the trouble and should be immediately banished.

LAYARD?’S SITUATION IN ISTANBUL WEAKENS

In Istanbul, the events in Crete had put Henry Layard under pressure on a different matter.
The first signs that a breach was opening between him and his political masters in London were
now beginning to appear. Layard had been appointed by Lord Derby, who had watched the Cretan
problem from a basically neutral perspective for many years. He had been the Foreign Minister
during the 1866-69 insurgency who had held Britain back from joining with the Russians and the
French to force the Ottoman Government to cede Crete to Greece. But at the beginning of April
1878, Derby had unexpectedly resigned and his place as Foreign Secretary was taken by Lord
Salisbury, another hereditary grandee but endowed with one of the very sharpest intellects in
Victorian England which had won him a Prize Fellowship of All Souls at Oxford in his student
days. However, it was an intellect combined with stronger than average Christian prejudices,
making him very similar in some respects to the archenemy of the Ottomans, the philhellene
William Gladstone who was now leading the opposition Liberal Party.

Salisbury was no philhellene, in fact he was deeply cynical about southern Europe and the
Mediterranean countties generally, but he had long believed that the Ottoman Empire would never
reform and that the rule of Christians by Muslims was intrinsically wrong. Moreover, he had spent
[six weeks] in Istanbul during an abortive international conference in late 1876 and early 1877,
during which Abdilhamit and his ministers had declined to listen to his advice. In Istanbul,
Salisbury had found the company of the Russian ambassador, the famous Count Ignatieff, known
as Mentir-Pacha, more congenial than that of Sir Henry Elliot, the generally pro-Turkish and anti-
insurgent, ambassador. Layard, who was fluent in several Oriental languages including Turkish,
represented an intensification of Sir Henry’s attitudes and was identified with the general policy of
trying to build up a reformed and strong Ottoman Empire at the eastern end of the Mediterranean
as a bulwark for international stability.

But in a diplomatic landscape which was dominated in Britain by Salisbury and Gladstone,
rather than Disraeli and Palmerston, Sir Henry was an anachronism. Turkey had been reduced to
second league status in European power politics by the upheavals and redrawing of the map of the
Balkans which followed the Turkish-Russian conflicts of 1876-8. It was certain to shrink still
further in the future—and under Abdilhamit the country’s moves towards Western-style
modernity and constitutionalism were abandoned in favour of a return of rule from the Palace.
Turkey seemed to have regressed into an old despotism. A certain nervousness in the tone of
Layard’s despatches and a palpable tendency to over-emphasize his own influence with the
Ottoman Government, betray the awkwardness that the ambassador felt when dealing with

Salisbury.
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Yet Layard also neglected to move quickly on matters on which he should have known
Salisbury would be punctilious. One of them was quite a small incident in Crete. On May 1, a few
days after the first talks with the Insurgent chiefs in May, Sandwith had come under fire on the
road from Apokorona. He believed that Ottoman troops were responsible. It was not a major
incident, but it was an act of disrespect towards Britain and he had reported it somewhat diffidently
to Layard. The ambassador evidently did not take the episode very seriously, but London certainly
did. A month after the incident, Sandwith was sent a note of sympathy from Whitehall and Layard
was told to raise the matter with the Ottoman government.

Layard seems to have been tardy in doing this, for a few days later he was reminded, by
Cross, deputising for Salisbury who was in Berlin, of the matter in a frigidly worded instruction.
Part of the reason for this chilly note was a response to public opinion in Britain where the fighting
in Crete was now attracting considerable press and political attention, almost all of it sympathetic
to the insurgents and hostile to the Ottoman authorities. Layard was told to bring this point to the
attention of the Ottoman government.

It was becoming steadily clearer that a serious difference existed between the outlook of
the ambassador and that of the new Foreign Secretary Lord Salisbury on matters to do with Crete
and the Ottoman Empire generally. Layard, a specialist on Turkey with many years of experience
there and clear ideas about how Turkey could be encouraged to evolve into a modern society as an
ally of Britain, was no longer relevant. The men who would make British policy towards Turkey in
the years ahead were now, on the Conservative benches, Salisbury who believed that Turkey could
never reform and that Britain should have joined forces with Russia in partitioning it in 1853, and
on the Liberal side of the house, Gladstone who coined the phrase ‘unspeakable Turk’ and wanted
Ottoman administration expelled ‘bag and baggage’ from the Balkans—a phrase redolent, though
the Liberal statesman evaded admitting it, of racist ethnic cleansing.*” Gladstone was also a firm
personal and ideological enemy of Layard who had deftly manoeuvred him out of British politics
just when the ambassador had been close to achieving cabinet office.”

Layard’s life’s work should have come to a triumphant crescendo during his time as
ambassador in Istanbul, but these exchanges with London were harbingers of serious troubles
ahead.

During these months, Crete was not the only island which the British ambassador was
thinking about, for during the last week of the conference, it came out at the end of the first week
of July that Britain and Turkey had made a secret bilateral deal a month eatlier under which Cyprus
was to be ceded to Britain. The news was officially made public on July 8th. Britain was to become
an eastern Buropean power in its own right. This development can hardly have been a surprise to
any diplomat who read the newspapers. At a time when so many other nationalities and powers
were dipping their hand into the pot and claiming territory from the Ottoman Empire, Britain’s

# For Gladstone’s dispute with Frederic Burnaby on this matter, see Thomas Wright, The Life of Colonel Fred Burnaby,
London, 1908, p.754,; Michael Alexander, The True Blue: The Life and Adventures of Colonel Burnaby, New York: R. Hart-
Davis, 1958), 118-9.

50 Gladstone’s destruction of first Layard’s political and later his diplomatic career is examined in an as yet unpublished
article by me. Gladstone’s election victory in April 1880 was the signal for Layard’s immediate removal from not just
the Istanbul embassy, but also his diplomatic career.
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imperial dignity require that it get some kind of reward for fending off the Russian threat to the
Empire the previous spring. The trouble, from Britain’s point of view, was that there was nothing
much in the region that it actually wanted or needed.

On July 13, the Congtress of Berlin ended. Greece emerged from it relatively advantageously
though without regaining Crete. Protocol 13 of the final communiqué at Berlin which became the
basis of the formal treaty between the powers published the following November, obliged the
Ottomans to hold talks with Greece over a frontier revision in Thessaly. Otherwise Great Powers
would impose a transfer of territory. Greece was not a military victor over the Ottoman Empire,
and it had not in any real sense been an ally of Russia during the fighting. But its friends among
the Powers were sufficiently strong to accept the idea that Greece should be ‘compensated’ with
Ottoman land to make up for the rise of Bulgaria as an independent state and the final end of
Greek ambitions in the Balkans. The reference to Crete at Berlin came with Article 23 of the Treaty
of Berlin which committed the Ottoman government to apply A’ali Pasha’s organic law of 1868
‘scrupulously’ and to introduce various modifications.

This was despite the pleas of Delyannis to the members of the Congress to endorse the
transfer of the island to Greece in the interests of peace in Europe. Several of the Powers would
in fact have been content to place Crete under a Greek Commissioner, a step which would have
been a fairly open prelude to the annexation of the island by Greece. For a short time, the
insurgents’ hopes rose again, but in 1878, Crete lay within the gravitational orbit of a single
superpower and that was Britain. Its prime minister, Benjamin Disraeli, now Lord Beaconsfield
believed strongly in the need to protect British interests in the Mediterranean and was not going to

give way to the rest of Europe on this matter.

So, the insurgents of 1878 in Crete had no option but to come to terms with the fact that
their island would stay in the Ottoman Empire. A month earlier they had rejected British mediation
and resumed the armed struggle in the hope of extracting union with Greece from the conference.
The General Assembly’s members now returned to Sandwith in dejection, their earlier defiance of
Britain completely gone.

They presented the Consul with petitions asking for Crete to be declared a British
protectorate along with Cyprus. This now seemed the only conceivable exit from Ottoman rule.
Failing that, they declared, they wished Crete to be made into a self-governing principality within
the Ottoman Empire as the Island of Samos was. Samos indeed seemed to offer a model of self-
government which could only be envied. Since the 1830s, a succession Christian Ottoman governor
had been nominated by the Sultan to rule it and they were supported by a small garrison of
Ottoman army soldiers without any trouble from its mostly Christian Greek population. The secret
of Samos’s tranquillity was something that Crete could not match as its population was much more
homogenous than that of Crete.

CRETE RATHER THAN CYPRUS FOR THE BRITISH?

Under the post-Westphalian international system, Britain was entitled to extract some
‘compensation’ from the Peace Settlement of Berlin, though apart from Egypt it had no direct
interest in acquiring territory in the eastern Mediterranean and its pro-Turkish Prime Minister,

Turkish _Journal of War Studies 1, no. 2 (2020): 170-199. 195



Crete in the Aftermath of the 1877-78 Turkish-Russian War — D. BARCHARD

Benjamin Disraeli, was loath for it to do so. Nonetheless not extracting compensation, when even
Greece (which had not taken part in the conflict) did, would have meant a loss of face as an imperial
Great Power. Disraeli and Salisbury decided it should be an island. In April 1878, on the eve of the
conference, Disraeli opted for Cyprus and thereby destroyed the possibility of easy British relations
with Abdiilhamit.

However, during the early months of 1878 Britain examined carefully whether or not Crete
rather than Cyprus should be the ‘compensation.” The objective would have been to gain control
of the deep-water port at Suda Bay, forestalling acquisition of it by the Russian navy.

Vice-Admiral Sir John Hay’s visit to Suda Bay perhaps was made partly with an eye to
seeing what Crete would offer to the British Empire. If so, the island was found wanting. The idea
was considered and rejected even though both Christian and Muslim Cretans were to petition on
occasion to join the British Empire. The difficulty of how to choose between the two great islands
of the eastern Mediterranean was satirised by Puznch.

“The chief of the Army and head of the Fleet

Went ont on a mission to Cyprus and Crete.

The natives received them with shouts and hurrabs,

Hailed one of them Neptune , the other one Mars

They raised up an altar to Stanley forthwith,

But they put up a bookstall to W.H.Smith”

Admiral Sir Reginald Bacon, who was present as a young midshipman, in the eastern
Mediterranean at this time explains in his memoirs why the British went for Cyprus rather than
Crete.

Crete was incomparably the better naval base, having a first-class Harbour at Suda Bay,
whereas the anchorages off the coast of Cyprus, of Larnaca, Limasol, and Famagousta, were
open to the sea. The island of Crete however suffered from two disadvantages. Firstly, it was
very mountainous, so much so that the War Office estimated that it would take an Army Corps
to subdue any rising that might take place among the natives. Secondly it was further from
Palestine, which was an important objection from Lord Beaconsfield’s point of view. Cyprus
was therefore chosen in preference to Crete.”!

Unlike Crete Cyprus, had as yet been surprisingly slow to respond with insurrections or
disturbances to the gravitational pull of Greek nationalism. It had no history of internal disorder
and—Ileaving aside Disraeli’s possible personal interest in its proximity to Palestine—fitted fairly
closely with the British lines of communication with India that ran through Egypt and the Suez
Canal in which Britain had acquired a controlling interest in 1875.

Crete would only have made sense as a British imperial acquisition if Britain had expected
the eastern Mediterranean to become a theatre for major naval warfare, presumably against Russia,
in the near future. By acquiring Crete Britain would be making such a conflict much more likely,
for it would be pushing Greece, which was at present deeply fearful of being turned into a Russian
satellite, back into the arms of Russia.

51 Reginald H. Bacon, A Naval Scrapbook, (London: Hutchinson & Co, 1924), 47.
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The Greek nationalists on the island and the Hellenic committees in London and Athens
would obviously press for union with Greece at the earliest opportunity, and since it was less than
ten years since Gladstone had handed the Ionian islands to Greece, there was obviously a strong
possibility that if the Conservatives established a British protectorate on the island, its life would
be extremely short. A new Liberal government would inevitably come under heavy pressure from
its own supporters to let the island go the way of the Ionian Islands and Gladstone would be
extremely susceptible to their arguments.

On the other hand, it was not in British interests for anyone else, and especially the
Russians, to get Crete and the deep-sea harbour at Suda Bay. Even if the island was united with
Greece, there was always the prospect that this might happen de facto through the back door, should
Greece fail to sustain its full independence from the larger Orthodox nation. In that case Crete
might conceivably have become a Russian Malta or Gibraltar. It was therefore a reasonable stopgap
option for British interests in 1878 to allow the island to continue as part of the Ottoman Empire.

In the settlement that emerged from Berlin, the question of the ultimate ownership and
future of Crete remained opaque. There was no fundamental change in the stafus guo and certainly
nothing that encouraged Greece to hope that it would get Crete in any foreseeable future. By
allowing the island to develop political institutions which were dominated by its Christian majority,
the Congress of Berlin was allowing the island to drift a little further from the rest of the empire.

A month and a half after the Congress of Berlin ended, Ahmet Muhtar Pasha, the tough
soldier who had been sent to the island for a few weeks at the very beginning of 1877, returned as
High Commissioner on 1 September. Adossides Pasha remained governor of the island until the
end of November. By then Crete had embarked on a new era. But it is probably just to give the
credit for this more to Ahmet Muhtar Pasha than to Adossides. Without a strong Ottoman military
commander endorsing the changes, the new arrangements would probably not have been accepted
by the leaders of Muslims.

By now the insurgency had fizzled away and there was little support for continued
resistance to him, not least since his arrival came in the weeks before the beginning of the olive
harvest, a time of the year when Cretan farmers were usually too busy pursuing their economic
interests and political tensions usually subsided. There was a host of small political meetings across
the island. Eventually, with some prodding from the British, a settlement document was drafted.

THE PACT OF HALEPA

The Pact which was to regulate the life of Crete and create a Lilliputian parliamentary
system for it, was signed October 25 1878 in the village of Halepa, a suburb on the heights just
outside Canea where the foreign consuls lived. The signing took place in the home of a leading
Cretan, Costis Mitsotakis, great grandfather of the present prime minister of Greece.

The agreement has gone down in history as the Pact of Halepa and in the turbulent
story of Crete in the nineteenth century, it was one of the few undoubted successes. It is also
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unusual among Ottoman political documents in that it represents an agreement or pact between

the Sultan and his subjects, rather than a set of rights unilaterally bestowed by him on them.”

The deal which the Pact now embodied was not so very different from the kind of
autonomy for which the Cretan Christians had been pressing two years earlier. Yet the
arrangements now devised essentially only refined the system of partial autonomy designed by A’ali
Pasha ten years earlier. For most of the next decade, the new setup proved eminently acceptable
to the majority of Cretans, more so perhaps to the island’s Christians than to its Muslims whose
economic and social decline would continue under the new regime.

“In theory, at any rate,” wrote William Miller, “the Pact of Halepa was the high-

water mark of Ottoman concessions in Crete.”>

It was indeed perhaps rather more so than Abdilhamit, a believer in absolutism,
had bargained for. The Pact had to be confirmed by a Ferman (imperial edict) from the Sultan but
weeks passed without it being issued. The delay made the Christians nervous that the bargain would
not be honoured.

On 27th November 1878, Adossides Pasha left the island, handing over to another
and much abler Ottoman Christian Pasha, Alexander Caratheodori Pasha. The next day the Ferman
went into effect and the Halepa Pact, one of a range of constitutional and administrative
experiments created by the Treaty of Berlin, became law. However, it was generally regarded as the
prototype which others copied—though they did not include the generous exemptions from most
Ottoman taxation which Crete enjoyed.**

In contrast to the turbulence and bitter violence of the 1860s and late 1870s, Crete
was now about to enjoy a decade of internal peace and even, for a while, good political relations
between its Christian and Muslim populations.

52 Henti Couturier, La Créte: Sa Situation au point de vue du droit international, (Paris: A. Pedone, 1900), 85.

3 William Millet, The Ottoman Empire and Its Successors 1801-1927, (Cambridge, Cambridge University Press, 1936), 411.
3 Turkey No 15 (1880), 5, Granville to Fitzmaurice, May 10, 1880. On taxation and law courts, see: Ibid Fitzmaurice
to Granville, 15-17, June 5 1880.
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