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OSMANLI DEVLETIi DONEMINDE ANTALYA DEMIRYOLU
HATTI PROJESI"

MALIKE BILEYDi KOC*

 —— e ——
0z

Sanayilesmenin Onemli sonuglarindan biri olan demiryollari,
19. yilizyilin giivenilir ve hizli ulagim araglarindan biri olmasi, askeri
faydalar sunmasi, stratejik yonleriyle siyasi avantajlar kazandirmasi
nedeniyle Osmanli Devleti tarafindan benimsenen ve talep edilen
bir ulagim araci olmustur. Yenilesme hareketinin bir geregi olarak
kabul edilen demiryollar, iilke topraklarindaki liman ve i¢ bolgeleri
arast baglant1 i¢in 6nemli goriilmiistiir. Bu nedenle yerli ve yabanct
yatirimcilar tarafindan Osmanli Devleti’ne demiryolu yapimui i¢in teklif
gotiiriilen bolgelerden birisi de bir liman ve ticaret bolgesi olan Antalya
hatt1 olmustur. Bu caligmada oncelikli olarak Osmanli Devleti’ndeki
demiryolu faaliyetleri genel bir tarihsel degerlendirmeyle ele alinacak,
ardindan yapimi planlanan ancak gergeklestirilemeyen Antalya
Demiryolu Hatti projesi iizerinde durulacak, ayrica giiniimiizde de hala
mevcut olmayan bu hattin Osmanli Devleti doneminde yapilamama
nedenlerine deginilecektir. Bu ¢alismayla, Osmanli Devleti’nde yapimi
planlanan bu hattin giiniimiize kadar gergeklestirilememe nedenlerine
tarihsel bir zemin sunma amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Demiryolu, Osmanli Devleti Dénemi
Demiryollari, Antalya Demiryolu Projesi, Antalya-Burdur Demiryolu
Hatt.

*  Bumakalede Etik Kurul karar1 gerektiren bir ¢alisma bulunmamaktadir. / There is no
study that would require Ethical Commitee approval in this article.

**  Dr. Ogr. Uye., Marmara Universitesi, Istanbul/ TURKIYE, mbileydi@hotmail.com
ORCID: 0000-0003-4118-286X
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ANTALYA RAILWAY LINE PROJECT DURING OTTOMAN
EMPIRE PERIOD

ABSTRACT

As one of the important results of industrialization, railways have
been adopted and demanded by the Ottoman Empire because it was
one of the reliable and fast transportation vehicles of the 19th century
period, offered military benefits, and provided political advantages
with its strategic aspects. The railways, which are accepted as a requi-
rement of the modernization movement, have been considered impor-
tant for the connection between the ports and the inner regions of the
Ottoman territory. For this reason, one of the regions where domestic
and foreign investors were offered proposals for the construction of
the railway to the Ottoman Empire was the Antalya line, a port and a
trade area. In this study, the railway activities in the Ottoman Empire
will be discussed with a general historical evaluation, then the Antalya
railway line project which was planned to be built but not realized will
be emphasized and the reasons of the failure of this line, which still
does not exist today, will be mentioned. With this study, it is aimed to
provide a ground for the reasons why this line, which was planned to
be built during the Ottoman Empire, could not be realized until today.

Keywords: Railways of the Ottoman Empire period, Antalya Ra-
ilway Project, Antalya-Burdur Railway Line.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 1-36



OSMANLI DEVLETI DONEMINDE ANTALYA DEMIRYOLU HATTI PROJESI

GIRIS

Demiryollari, batililar i¢in sanayilesme ve sehirlesme doneminin 6nem-
li unsurlarindan biri olarak gelisim ve yayilma siirecini hizlandirirken, bu
teknolojiyi kendi imkanlariyla yiiriitemeyen iilkeler i¢in ayni etkiyi saglaya-
mamistir. Sanayi Devrimi’nin merkezi iilkesi Ingiltere’de yolcu ve yiik tasi-
maciligindaki maliyetinin diislirilmesi amaciyla demiryollar1 ilk kez modern
anlamda 1830 yilinda kullanima baglanmistir. Teknolojik gelisim ile birlikte
Ingiltere’nin ardindan diger Avrupa iilkelerine ve Amerika’ya da yayilmistir.
Demiryollar1 yapimi ve etkileri her tilkenin beklentilerine ayni oranda cevap
vermemistir. Kendi ekonomilerinin giiciiyle orantili olarak demiryolu yapi-
mina baslayan sanayilesmis iilkelerde geligsmeler, hizla etkisini gostermistir.
Sanayilesmemis iilkelerde ise demiryolu batinin sosyal, ekonomik, askeri
amaglar altinda 6zendirmesiyle baslamis ancak bu teknoloji uygulanirken
yatirim yapilan iilkelerin beklentileri degil, yatirim yapan iilkenin ¢ikarlari
oncelik tagimistir. Boylelikle sanayilesmis iilkeler, demiryollarinin eristigi
her cografyada yeni bir pazarin hakimiyetini kontrolii altina almis, elde ettigi
kaynaklar1 menfaatleri dogrultusunda kisa ve ucuz bir sekilde kendi toprak-
larina tastyabilmistir.

Osmanli Devleti, iilke topraklarinda demiryolu yapma projesine olumlu
yaklagmis, mali kaynaklara, gereken teknolojiye ve nitelikli elemana sahip
olmamasina ragmen, demiryolunun askeri, politik ve ekonomik agidan bir
gereklilik olduguna inanmigtir. Osmanli topraklarinda demiryolu insa etme
firsat1 Ingiltere, Fransa, Almanya ve Rusya arasindaki rekabete yeni bir bo-
yut kazandirmistir. Osmanli Devleti’nin ekonomik geri kalmigligi teknolojiyi
dogrudan uygulayamamasina yol agmis, mali kosullar batinin bu teknolojiyi
kendi menfaatlerine gore uygulama firsatin1 sunmasi nedeniyle belirlenen de-
miryolu hatlar1 devletin beklentilerini yeterince karsilayamamastir.

Osmanl1 Devleti’ndeki liman sehirlerinin i¢ bolgeyle baglantisi, hem yer-
li hem de yabanci yatirimeilar i¢in 6ncelik tasiyan giizergahlar arasindaydi.
Bu gerekgeyle Anadolu topraklarinda yapilmasi planlanan hatlardan birisi de
Antalya hatti olmustur. Bu ¢alismada bu hattin yapiminin gerekli goriilme
nedenleri ile birlikte bu hat i¢in hazirlanan projeler ve proje teklifinde bulu-
nan sirketlere yer verilerek hattin yapilmama gerekgeleri iizerinde durulmaya
calisilacaktir.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 1-36
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I. Demiryollarmin Tarihsel Gelisimi ve Onemi

Modern anlamda ilk demiryollarinin Ingiltere’de ortaya ¢ikmasinin ne-
deni, teknolojideki degisimin hizla artan niifus ve tiiketimle sekillenen, yeni
ulagim sistemine duyulan ihtiyaglarin bileskesini olusturan Sanayi Devrimi
ile baglantisidir. Ulkesinin talebi karsilandiktan sonra yeni pazarlara ihtiyag
duyan Ingiltere, maliyetli olan demiryolu teknolojisini paylasmak durumunda
kalarak ayni zamanda demiryolunun kiiresel bir pazara doniismesine de aract
olmustur. ingiltere’den sonra 1830°da demiryolu yapan ilk iilke ABD olmus,
ardindan 1832°de Fransa, 1835te Belgika, 1838’de Avusturya, 1839°da da italya
bu teknolojiyi kendi lilkelerinde uygulamaya baglamiglardir'. Almanya diger
tilkelere nazaran demiryolu politikasini uygulamada biraz ge¢ kalsa da bu agi-
gin1 nehirlerde inga ettigi kanallar araciligiyla kapamaya ¢alismistir’. Rusya’da
ise ilk demiryolu 1837°de yapilmis, 25 kilometrelik hattin yapimindan sonra
demiryollar1 yapimi1 ¢ok yavas gelismistir. Rusya i¢in demiryollar1 agisindan en
onemli gelisme, 1916°da tamamlanan ve diinyanin en uzun demiryolu olarak bi-
linen, Transsibirya Demiryolu olmustur’. Baglangicta maden komiirii ve sanayi
iirtinleri tastyan demiryollari, daha sonra niifusu yogun olan sehirleri birbirine
baglamak {izere projelendirilmistir. Ancak demiryollari, mal ve insan tagima-
nin disinda kiiltiir transferine de araci olmus, modernitenin simgesi olarak ayni
zamanda ¢agdasligin tastyiciligini da yapmistir*. Demiryollar1 bir nevi ¢agdas
devlet olmakla ayn1 anlam tagimaktaydi.

Donemin hizli ve teknolojik ulagim sistemi olan demiryolu oncesinde
Avrupa’nin somiirgeler {izerindeki kontrolii limanlar ve ¢evresi ile sinirliy-
ken, demiryollarinin kullanimiyla ulagim olanaklari kara i¢lerine kadar yon-
lendirilebilir hale gelmistir. 19. yiizyilin ortalarindan itibaren batili devlet-
lere Asya, Afrika ve Avustralya kitalarinda etkinliklerini artirmada biiyiik

Giilpinar Akbulut, Siyasi Cografya Acisindan Tiirkiye’de Demiryolu Ulasimi, An1 Ya-
yinlari, Ankara 2010, s.12.

Ilber Ortayls, Tkinci Abdiilhamit Dénemi’nde Osmanlh imparatorlugu’nda Alman Nii-
fuzu, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 No:479, Ankara 1981, s.15.

Asya kitasini dogu-bat1 ekseninde gecen hat, Rusya i¢in Sibirya’nin dogal kaynaklarindan
daha kapsamli bir sekilde yararlanarak diinya ticaretinde daha etkin olma amacina hizmet
etmekteydi Serhan Yiicel vd., “Demiryolunun Stratejik Onemi ve Erken Cumhuriyet
Doneminde Demiryolu Siyaseti”, Vakaniivis Uluslararast1 Tarih Arastirmalari
Dergisi, Mart 2016, No.1, s.302.

Zafer Toprak, “Cumhuriyet, Demiryolu ve Laiklik Bir Modernite Metaforu”, Toplumsal
Tarih Dergisi, S 168, Aralik 2007, s.26.
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bir ivme kazandiran bu ulasim araci, girdigi iilkelerin sosyal, ekonomik ve
politik diizenlerinin yonlendirilmesinde de biiyilik rol almistir’. Oysa batida
demiryolu yapilirken, birbiriyle baglantisi olan ag tipi hatlarin gelistirilmesi-
ne dikkat edilmis, niifus ve sanayilesmeyle birlikte askeri 6ncelikler de goz
oniinde bulundurulmustur. Somiirgelestirilmis iilkelerdeki demiryollar1 ise
iki yeri birlestirmenin disinda kollara ayrilmayip baska hatlarla baglant1 ku-
ramayacak sekilde inga edilmis, niifus yogunlugunun dikkate alinmadigi, 6n-
celigin yer alt1 ve yer iistii kaynaklara yoneldigi giizergahlari takip etmistir®.

Demiryollarini siyasal gii¢ olarak kullanarak somiirgecilik faaliyetlerin-
de yer alan devletlerden ingiltere ve Fransa disinda Almanya, Italya, Ispanya
ve Belgika gibi iilkeler de bulunmaktadir. Rusya’nin demiryolu siyaseti ise
genis ylizolgiimiine sahip bir iilke olarak i¢ kesimlerle baglantinin kurulma-
sin1 saglayan ulasim sektorii olarak gelistirilmistir.

Demiryolu yapimi iilkelere gore farkli amaclara hizmet etmisse de, ulas-
tirmada fiyatlarin diismesini, uluslararasi ticaretin yogunlagmasini sagladi-
g1 icin talep edilen bir ulasim sistemi olmustur. 19. ylizyilin sonuna kadar
ekonomik ve askeri amagclar icin 6nem tasiyan demiryollar1 20. yiizyilin
basinda asker ve malzeme naklinde stratejik bir deger tasidigi icin askeri
amagclarin agirlik kazandigi bir ulagim aract olmustur. Ancak Birinci Diinya
Savasi'ndan sonra diinyada demiryolu yapimi azalmaya baslamistir. Bunun
nedenleri arasinda savag sirasinda zarar goren hatlarin yenilenme maliyetinin
yiiksek olmasi, iilkelerin sosyo-ekonomik durumlarinda biiyiik etki yaratan
1929 tarihli diinya ekonomik krizi, petrole bagh kara ve hava ulagimindaki
gelismeler sayilabilir’.

II. Osmanh Devleti’nde Demiryolu Faaliyetleri

Sanayilesmenin bir uzantist olan demiryolu, ayni zamanda ¢agdaslasma-
nin sembolii olarak da goriilmekteydi. Bu sayede zaman ve mesafeler kisalacak,
genis topraklarda kontrol kolaylasacak, ordunun cepheye nakli hizlanacak, tire-
timde saglanacak artig ayn1 zamanda vergilere yanstyacak, iilke i¢inde birligi
saglamaya yardimci olacakti®. Bu nedenle Osmanli Devleti i¢in demiryolu ya-

> Akbulut, a.g.e., 5.16.
6 Akbulut,a.g.e., s.18.
7 Akbulut, a.g.e., s.19.

Ali Satan, “Osmanl'nin Demiryolu Cagina Girisi”, Osmanlr’da Ulasim, Camlica
Yayinlar1, Istanbul 2013, s. 0.
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pim1 Avrupa’nin geligsen giicii karsisinda askeri, ekonomik ve stratejik acidan
bir gereklilik olarak goriilmiis, yeni teknolojilerin varligi reform cabalarina
ivme kazandirmist’’. Osmanli Devleti’nde ilk demiryolu yapim fikri 1830’lu
yillarda ortaya ¢ikmis, 1850’11 yillarda ise insa faaliyetleri baglamistir. Demir-
yolu dosemesi biiyiik 6l¢lide yetigmis eleman, bilgi, teknoloji ve sermaye ge-
rektirmekteydi. Osmanli Devleti bu imkanlara sahip olmadigi i¢in iilke toprak-
larindaki demiryollar1 yabancilar tarafindan yapilmis ve isletilmisti'®. Sanayi
Devrimi'nin gerisinde kalan Osmanli Devleti, mevcut sanayisi ile yer alt1 ve
yer {istli kaynaklarindan yeterli verim alamadigi gibi kapitiilasyonlarin etkileri
de eklenince batiya bagimli hale gelen bir ekonomik yapiyla kars1 karstya kal-
mistir. Devlet, demiryolu yapimi i¢in gerekli olan kereste disinda demir, gelik,
lokomotif ve vagonlari digaridan temin etmek durumundaydi.

Yabanc1 sermaye i¢cin Osmanli Devleti topraklar1 hem ekonomik anlam-
daki potansiyeli ile genis hem de yatirilan sermayenin geliri giivence altina
alinmasi nedeniyle giivenilir bir faaliyet alani olmustur'. Nitekim yabanci
sermaye Osmanli topraklarinda ticaret, madenler, bankacilik gibi sektorlerin
yaninda 6zellikle demiryolu yatirimina da agirlik vermistir. 1890’11 yillarda
yabanci yatirimlari borglar disinda %41 demiryollarini, %23,5 bankaciligi,
%10 gibi diisiik bir oranla sanayiyi kapsamaktaydi'?. Osmanli Devleti’nde insa
edilen demiryollar1 Hicaz Demiryolu disinda cogunlukla yabanci sermaye ile
yapilmis, hatlarin gegecegi giizergahlar ise iilke gikarlarindan ziyade yatirim
yapan devletlerin ¢ikarlarina hizmet edecek bigimde sekillendirilmistir'®. De-
miryollarinin insa ve isletilmesi ise bir imtiyaz olarak verilmistir. Kilomet-
re garantisi denilen sistemle sirketlerin karlari, Osmanli Devletince garanti
altina alinmis, demiryolu sirketlerinin garanti edilenin altinda kar etmeleri
durumunda, aradaki farkin devlet tarafindan karsilanmasi kabul edilmistir'.

Sevket Pamuk, Osmanhdan Cumbhuriyete Kiiresellesme, iktisat Politikalar1 ve
Biiyiime, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, Istanbul 2008, s. 78.

Toprak, a.g.e., 8.26.

Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomisi,
TTK Basimevi, Ankara 1994, s.11.

Ortayly, a.g.e., s.39, Pamuk, a.g.e., s.73.

Donald Quataert, “19. Yiizy1lda Osmanl Iimparatorlugu’nda Demiryollar1”, Tanzimat’tan
Cumbhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, C 6, iletisim Yayinlar1, Istanbul 1985, 5.1630.
Metin Hiilagii, “Cumhuriyet Oncesi Osmanli Demiryollarina Genel Bir Bakis”, Mukaddes
Arslan(Ed), Cumhuriyet Doneminde Demiryollar1 Sempozyumu, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2010, s.31.
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Osmanli demiryollar1 cogu i¢ bolgeleri liman kentlerine baglayarak hem
yabanci devletler i¢in yayilim saglayacak ekonomik imkéan yaratmis hem de
Osmanli Devletinin iktidarini pekistirecek bir amaca hizmet etmistir. Yerel
ticari hatlar disinda Osmanlr’da her biri ayr1 islev gérecek Anadolu, Rumeli,
Bagdat ve Hicaz demiryollar1 ger¢eklestirilmistir's.

Osmanli Devleti’nde ilk demiryolu yapimi igin plan gelistiren kisi, in-
giliz Miralay Sir Francis Chesney baskanliginda bir ingiliz sermaye grubu
olmustur. 1830-37 yillar1 arasinda Anadolu’yu dolasan Chesney, Firat vadi-
sinden Bagdat’a ve oradan da Basra Korfezi’ne uzanacak bir demiryolu proje-
si lizerinde galismis, ancak 1842°de Ingiltere-Misir-Hindistan arasinda deniz
tastmaciligini saglayacak bir sirketin kurulmasi ile Basra Korfezi Demiryolu
Planr’n1 gergeklestirememistir'®. Ingiltere’nin dis politika konusundaki dnce-
ligi Hindistan’a giden yollar1 kontrolii altinda tutmakti. Osmanli Devleti’nin
bozulan mali yapist demiryolu insasina imkan vermeyince bu teknolojiye sa-
hip devletler imtiyazlar karsiliginda demiryolu yapimini kendi ¢ikarlari lehi-
ne hayata gegirmislerdir. Demiryolu yapimini iistlenen ilk iilke Ingiltere ol-
mustur. Ingiltere; Misir, Balkanlar, Anadolu ve Basra Korfezi’nde demiryolu
yapma ayricaligini elde etmistir.

Ingiltere’nin Osmanli Devleti topraklarinda elde ettigi ilk demiryolu im-
tiyazi, 1851 tarihli Kahire-iskenderiye hattidir. 1856 yilinda ise bugiinkii Ro-
manya sinirlari icinde olan Cernovada-Kostence hattiyla ayni tarihte yapimi-
na baslanan Izmir-Aydin hattini inga etmistir”’. Imtiyazi Ingiltere’ye verilen
ilk hatlar genelde kisa mesafeliydi ve ticari amacla yapildiklari i¢in kar amaci
icermekteydi. Ingiltere hatlar1 belirlerken, niifus yogunlugu olan, topraklar
verimli bolgeleri tercih etmekteydi. Bu sayede i¢ kesimlerdeki tarim tiriinleri
ve degerli madenler demiryollar1 araciligiyla limanlara, ardindan kendi iilke-
lerine kolaylikla aktarilabilecekti'®. Ingiltere’nin Izmir-Aydin hatt1 ile Basra
Korfezi’'ne uzanacak stratejik bir hat yapmay1 hesapladig: diisiiniilmektedir.

Zafer Toprak, “Demiryolu, Devlet ve Modernite” Demir Yol-Tren Cagi, (Ed.) Selahattin
Ozpalabiyiklar, Yapi Kredi Yayinlari, Istanbul 2003, s.18.

6 Mete Cankaya, Tiirkiye Teknoloji Tarihi, Orion Kitabevi, Ankara 2014, s.181.
Cankaya, a.g.e., s.181, Bu hat ile baslanan giizergah, 1888’de Dinar’a, 1912 yilinda da
Egirdir’e ulasmistir. Kadir Temurgin, “Dinar Sehri'nde Kurulus, Gelisme, Niifus ve

Fonksiyonel Ozellikler”, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, S
19, Mayis 2009, s.183.

Ufuk Giilsoy, Kutsal Proje Ortadogu’da Osmanli Demiryollari, Timas Yayinlari,
Istanbul 2010, s.27.
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[zmir’in Osmanli Devleti’nin en islek ve dnemli limanlarindan biri olma dzel-
ligi yaninda bdlgenin ikliminin tarimsal faaliyetler i¢in uygunlugu, hem sa-
nayileri i¢in hammadde kaynagi hem de {riinlerini satabilecekleri bir pazar
olusturabilecek niifusun varligi, ticareti denetimlerinde tutan azinliklarla is
birligi, Avrupa sermayesinin demiryolu imtiyazi alarak Bat1 Anadolu’ya gir-
mek isteme nedenlerini olusturmustur'®. Ayrica bir ticaret bolgesi olan Izmir
ve cevresi igin alinan bu imtiyaz, ingiltere’nin 1856’da Kiiciik Asya Pamuk
Sirketi’ni kurarak pamuk iiretimini 6zendirme gerekgesiyle biitiinliik olustu-
rur. Yetistirilmesine miidahil oldugu pamugun en bilyiik alicist da yine ken-
disi olmustur®. 1863’te Izmir ¢evresinde yapimina baslanan diger bir hat ise
[zmir-Kasaba Demiryolu’dur. ingilizler sadece Anadolu'nun batisina degil,
glineyine de inerek 1886’da Mersin-Adana hattin1 tamamlamiglardir. Mersin
sahip oldugu liman ile hem Adana’nin hem de Anadolu’nun giiney ¢ikis kapisi
konumundaydi. Bu hat ile Adana’da iiretilen pamugun Mersin limani iizerin-
den Avrupa’ya taginmasi amaglanmistir. 1903’te Anadolu-Bagdat Demiryolu
yapim ve isletme hakkini Almanlarin elde etmesi sonrasinda Mersin-Adana
Demiryolu, bu hat ile birlestirilmek {izere 1906’da Almanlar tarafindan satin
alinmig, bu hat sayesinde Bagdat Demiryolu, Akdeniz’e ulagabilmistir*.. Bul-
garistan sinirlar1 igerisinde yer alan Ruscuk-Varna hatt1 ise bir baska Ingiliz
sirketine verilen ve 1866°da ac¢ilan hatlardandir?.

Fransa ve Almanya, Ingiltere’nin Siiveys Kanali agilmasi sonrasinda yo-
niinii Basra Korfezi'ne ve Misir’a yoneltmesi ile Anadolu cografyasinda etki
sahasi olusturmaya ¢alismiglardir. Fransa, Osmanl topraklarinda Balkanlar’da,
Izmir-Manisa-Afyon giizergadhinda, Bursa- Mudanya arasinda ve Ortadogu’da
demiryolu hatlar1 doseyerek niifuz bolgeleri meydana getirmistir.

1871 yili itibariyle Osmanli Devleti'nin yabanci sirketlere verdigi im-
tiyazlar nedeniyle sikintilar yasamasi, bizzat kendisinin demiryolu yapma
karar1 almasina yol agmistir. Anadolu Demiryollarinin bas hatt1 olan Hay-

9 Al Akyildiz, “Osmanli Anadolusunda i1k Demiryolu:izmir-Aydin Hatt1 (1856-1866)”
Cagimi Yakalayan Osmanl, Ekmeleddin Thsanoglu-Mustafa Kagar(Ed), IRCICA
Yayinlari, Istanbul 1995, s.249.

20 Ortayl, a.g.e., s.38.

2L Ortayly, a.g.e., 5.92.

2 BOA., .MVL.568/255/6(1283. C. 29). 8 Kasim 1866 tarihli belgeye gore, firma agilmast
icin ruhsat talep etmistir. Mukaveleyi imzalayan kisi, Bernard Joseph Posno’dur. BOA.,
A.DVN.MKL.2/4.
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darpasa-izmit demiryolunun yapimina kendi imkanlartyla baslayan devlet,
tamamlanan 90 kilometrelik kismryla hatt1 1873’te hizmete agmis ancak mali
buhranin 1875’te iflasa neden olmasiyla benzer yatirimlari durdurmak zo-
runda kalmistir®®. Osmanli Devleti, Mekke ve Medine’yi biinyesinde barin-
dirmasi nedeniyle kendisi i¢in 6zel 6nem tasiyan, ayni1 zamanda Sam’ kutsal
topraklara baglayan Hicaz Demiryolu’nu dis bor¢ almadan finanse etmistir®.
Ancak devlet, icinde bulundugu imkansizliklar nedeniyle Hicaz Demiryolu
disinda bu tarihten sonra yapilacak biitiin hatlar i¢in yeniden yabanci serma-
yedarlara imtiyaz vermek mecburiyetinde kalmistir?>. Onemli projelerden biri
ise Istanbul’u Avrupa’ya baglayacak olan Orient Ekspres idi. Yabanci serma-
ye ile gergeklestirilen bu hat 1888’den itibaren kullanilmaya baslanmigtir?.
Osmanlr’nin bat1 ile yakinlagsmasini saglayan bu hat, mal sevkiyati yaninda
turizm endstrisini de dogurmustur?’.

Osmanli topraklarinda demiryolu yapma girisimi ingiliz sermayesiyle
baslamis, Fransiz ve Alman sermayesiyle devam etmistir. SOmiirgecilik faali-
yetlerinde geg kalan Almanya, Ingiliz ve Fransizlardan farkli olarak yeni sé-
miirge alanlarinda etkin olabilmek i¢in bariscil yaklasimlarla hareket etmis,
Osmanl1 Devleti’ne egitim, askeri ve teknolojik destek verirken karsiliginda
diger somiirgeci devletler gibi toprak talebinde bulunmamistir. Bunun nedeni
ise kalkinmig bir Osmanli Devleti’nin, kendisi i¢in hammadde ve Alman ma-
lin1 satacagi bir pazar saglayacak olmasiydi®®. Boylelikle Almanya, Anadolu,

» Ziya Giirel, Kurtulus Savasi’nda Demiryolculuk, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Anka-

ra 2011, s.3.

Osmanli Devleti'nde ilk demiryolu birliklerinin olusturulmasi askeri ihtiyaglardan
degil, kutsal topraklar olan Hicaz’a hat insasi i¢in dinsel nedenlerle yabanct bir sirkete
imtiyaz verilememesinden kaynaklanmaktaydi. Bu nedenle devlet tarafindan “Hicaz
Demiryollar1 Hatt1 Alisi Insaat Nazirligr” kurulmus, bu nazirhigin emri altinda ¢alisacak
“Demiryolu Amele Is¢i Taburlar1” olusturulmus ayni zamanda bir piyade alay1 toprak
islerinde calistirilmak iizere bakanligin emrine verilmistir. 1908°de Istanbul’da askeri
amacla kurulan yeni bir tabur ise Hicaz demiryollar: igletmesinden getirilen subay ve
erlerden olusmustur. 1914 yil1 itibariyla ordu diizenlemeleri sirasinda demiryolu birlikleri
de yeni diizenlemelere tabi tutulmustur. Mehmet Ozdemir, Miitareke ve Kurtulus
Savasi Baslangic Donemlerinde Tiirk Demiryollari(1918-1920), T.C. Kiiltiir Bakanlig1
Yayinlari, Ankara 2001, s.23-24.

Giilsoy, a.g.e., s.33.

24

25
2 Orhan Kologlu, “Ulasim ve Haberlesme”, Osmanh Uygarhig, Halil inalcik-Giinsel
Renda(Ed), TC Kiiltiir Bakanlhig1 Yayinlari, Istanbul 2002, s.447.

Toprak, a.g.e., s.19.

2 Akbulut, a.g.e., 5.49.

27

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 1-36



10

MALIKE BILEYDI KOC

Mezopotamya ve Kuzey Suriye’de kendi somiirge alanlarini olusturmayi ta-
sarlamaktayd1. Bagdat-Basra Demiryolu, Alman- ingiliz rekabetinde oldukga
onem tasiyan bir hat olmustur. Cilinkii boyle bir girisim Hint yolunun giiven-
ligi ve Basra Korfezinde kurmak istedigi egemenlik icin tehdit olusturmak-
taydi1?’. Fransa, Bagdat Demiryolu projesine Suriye ve Filistin basta olmak
iizere Akdeniz bolgesindeki ¢ikarlari adina endiseyle yaklasirken, Rusya Iran
ve Basra Kérfezi'nde Ingiltere’nin disinda bir devletin daha bolgedeki ¢ikar-
larina engel olusturacagi diisiincesiyle karsi ¢gitkmistir®.

Mezopotamya demiryollaria Ingiltere’nin sahip olmasi, Osmanli Dev-
leti i¢cin Misir, Suriye ve Irak dahil Hindistan’a kadar uzanan bu bélgenin
devletten koparilmast anlamina gelmekteydi. Almanya Mezopotamya’ya ka-
dar uzatacagi yolu Anadolu’dan gegirmek durumundaydi. Ayrica Almanya
iktisadi ve mali menfaat pesindeyken, Osmanli topraklar1 {izerinde talepkar
olmayan tek biiyiik iilke izlenimi vermekteydi®'. Bu nedenle 24 Eyliil 1888
tarihli karar ile Anadolu demiryollarinin insa ve isletme imtiyaz1 Almanlara
verilmistir. Daha dnceden hizmete giren Haydarpasa-izmit demiryolunu is-
letme hakkini da alan Almanlar, 1889°da kurulan Anadolu Demiryolu Sirketi
ile calismalarini stirdiirmiisler, 1903’te de Anadolu Demiryolu Sirketine ait
Bagdat Demiryolu Sirketi’ni kurmuslardir®?.

Almanya, Bagdat Demiryolunun tamamlayicisi olan Anadolu Demir-
yollari ile kilometre garantisi ve asar gelirleri imtiyazi yaninda Haydarpasa-
Ankara hattinin her iki yaninda 20 kilometrelik alanin iginde kalan toprak
alt1 zenginliklerini ¢ikarma ve aga¢ kesme hakkini da elde etmistir. Almanlar
hattin devami olan Eskisehir-Konya hattiyla Ankara, Eskisehir ve Konya’da
iiretilen bugdayr Avrupa’ya tasima amacindaydilar’®. Bu hatta verdikleri
o6nem nedeniyle demiryolu yapimi dncesinde Eskisehir’de lokomotif ve hat-
larin bakim-onarimi igin gerekli olan cer atdlyesini agmuslardir®®. Ancak

» Ortayli, a.g.e., s.78.

30 Giilsoy, a.g.e., s.32.

31 Vahdettin Engin, “Rumeli Demiryollar1”, Osmanlr’da Ulasim, Camlica Yayinlari,

Istanbul 2013, 5.229.

Ufuk Giilsoy, “Osmanli Devrinde Anadolu ve Bagdat Demiryollari”, Osmanlr’da
Ulasim, Camlica Yayinlari, Istanbul 2013, 5.297.

3 Akbulut, a.g.e., s.127.
34

32

Cankaya, a.g.e., s.196.
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demiryolu hatt1 Avrupa’da oldugu gibi lilke menfaatleri ¢ercevesinde niifus
yogunlugunun oldugu merkezleri takip eden bir politikaya gore sekillenme-
mis, yapilmasi planlanan Ankara-Kayseri-Sivas-Diyarbakir ve Erzurum hat-
tindan Rusya’nin karsi ¢ikmasi, Almanya’nin Konya’da bugday tarimi yapma
plani nedeniyle vazgecilmistir. Demiryolu yapim ¢aligmalar1 Birinci Diinya
Savasr’'nda da slirmiis, ancak hat sadece savas sonunda bolgedeki Osmanli ve
Alman askerlerinin tahliyesi i¢in kullanilmistir®. Savas sonrasinda Mondros
Miitarekesi’'ne gore Konya-Adana-Halep- Nusaybin hatti Fransizlara, Hay-
darpasa-Eskisehir-Ankara-Konya hatt1 ise Ingiltere’ye devredilmistir®.

Birinci Diinya Savasi’na kadar Anadolu’da demiryolu politikasi izleme-
yen ve demiryolu kaynaklarimi Asya iglerine yonlendiren Rusya, Osmanh
Devleti’nin Avrupa devletleri tarafindan paylasimi giindeme gelince siyasi
gli¢ olarak bolgedeki etkinligini diger devletler karsisinda kaybetmemek adi-
na Dogu Anadolu Bolgesi’nde Giimrii-Kars-Sarikamig-Erzurum hattinin ya-
pimin1 Ustlenmistir.

Ortadogu’daki petrol alanlarinin varligi nedeniyle bu bolgeyi kontrol
etme amaci tastyan devletlerden biri de ABD olmustur. ABD, 1908’lerden iti-
baren kitalararas1 demiryolu projeleriyle ilgilenmeye baslamis, somiirgecilik
hareketinde yerini almaya ¢alismistir. Arthur Chester’in demiryolu ihalesine
girmesiyle “Chester Projesi” adin1 alan proje gerceklestirilemeden rafa kal-
dirtlmistir. Proje, 99 yillik imtiyaz ve hattin her iki yaninda 20 kilometre-
lik mesafede tiim yer alt1 kaynaklarinin isletme hakki karsiliginda, Sivas’tan
baslayacak Diyarbakir-Musul-Kerkiik iizerinden Siileymaniye’ye uzanacak,
Samsun-Halep ve Van’a alternatif hatlarin olacagi bir demiryolu taahhiidiiy-
dii. Boyle bir proje, Bagdat’a uzanan demiryolundan dolay1 Almanlarla, Irak
petrollerinden dolay1 da Ingilizlerle ¢atismistir. Bu nedenle Avrupa devletleri
ve Rusya, Amerika’nin biiyiik bir somiirii alan1 icerisine girmesi ve kendi
cikarlarinin Oniine gegmesi nedeniyle projeye karsi ¢ikmislardir. “Osman-
li-Amerikan Kalkinma Sirketi”nin kurulmasi ile proje sozlesmesi 1911°de
Meclis-i Mebusan’a sunulmussa da ¢ikartacagi sorunlar ve baskilar nedeniyle
sozlesme onaylanmamistir®’.

33 Giilsoy, a.g.m., 5.304.

36 Satan, a.g.m., s.338.

7 Bilmez Biilent Can, Demiryolundan Petrole Chester Projesi(1908-1923), Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, Istanbul 2000, s. 113, Akbulut, a.g.e., s.146, Cankaya, a.g.e., s.198.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 1-36

11



12

MALIKE BILEYDI KOC

IL.1. Antalya Demiryolu Hatt1 Projesi

Geligmis iilkeler karayolu yapiminda gelistirdigi tekniklerin yaninda de-
nizcilik faaliyetleriyle ticaret ve madenlerin naklini kanallar ve karayollar1
ile desteklerken ayni zamanda demiryollariyla bu baglantilar1 daha da giic-
lendirmis, ulasimda devrim yagamistir. Osmanli Devleti’nde ise kiy1 sehirle-
riyle baglantiy1 saglayacak yollar gelistirilemedigi gibi deniz tagimaciligi da
yeterli diizeyde degildi*®. Osmanli Devleti’nde oldukga yetersiz kalan ulasim
politikasi, yerel yoneticiler tarafindan uzun yillar askeri ihtiyaclara dayali
olarak yiriitilmiistiir. Devletin gii¢lii oldugu zamanlarda kismen yiiriiyen bu
politika, sonradan sikintili bir hal almis, kara ulastirma agi, bir siire bakimsiz
ve bozuk yollardan ibaret kalinca Tanzimat déneminde {ilkenin imarina yo-
nelik ¢alismalar cercevesinde 1865°’te Nafia Nezareti kurulmus, 1866 yilinda
da Turuk-1 Maabir Nizamnamesi (Yol ve Kopriiler Nizamnamesi) ¢ikarilma
zorunlulugu dogmustur®. Bu sayede daha detayl ve stratejik demiryolu insa
projeleri yapilarak bunlarin uygulama imkéanlar1 arastirilmistir.

Anadolu’da niifuz kurmak isteyen devletler cesitli tarihlerde Osmanl
Devleti’ne demiryolu imtiyazi taleplerinde bulunmuslardir. Antalya’nin de-
miryolu agina baglanmasi ile ilgili ilk girisimler, Amerika Devleti tebaa-
sindan ve Ingaat-1 Umumiye Miiteahhitlerinden Mosyd George Earl Church
araciligiyla gergeklesmistir. 5 Eyliil 1892°de Padisah Yaverleri Dervis ve Sa-
kir Pasalar’a yapilan miiracaatta, Ankara’dan Bagdat’a kadar devletce insa-
s1 tasarlanan esas hat ile subelerinin insasi talep edilmistir. Bu hattin talep
edilmesine gerekce olarak da George Earl Church’iin sahip oldugu tecriibe
ve bilgi sayesinde Osmanli Devleti'ne bir iftihar saglayacak Bagdat hattinin
ingasin1 kolaylastirmak ve hafifletmek adina zirai ve ticari bolgelerin ulasi-
min1 Akdeniz’e baglayacak bdlgelerin en 6nemlilerinden Antalya, Konya,
Kayseri ve Sivas subelerinin insasinin gerekliligi gosterilmistir. Dilekgede
ayrica tlim masraf, zarar ve ziyanin kendilerine ait olmak iizere ilk yapil-
masi1 gereken kesif ile baslayarak hiikiimete ait olacak taahhiidiin agirligin
hafifletmekle beraber devlete kolaylik saglamak amacinda olduklari, insaatin
senelerce gecikmesine gerek olmayip biran evvel yapmak ve devletin hazi-
nesinin gelismesine vasita olmak arzusunda bulunduklar1 belirtilmistir. Di-
lek¢ede dikkat ¢ekici bir husus da basvuru sahibinin Amerikali olmasindan

3 Akbulut, a.g.e., s.85.
¥ Yiicel, a.g.e., s.316.
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otiirti devletge hicbir siyasi engel ve hicbir tereddiide sebep olacak bir durum
bulunmadigindan padisahin bu konuda iyiliklerini esirgemeyecekleri vurgu-
sudur®’. Osmanli Devleti’nin gerekli sermaye ve teknolojiye sahip olmamasi,
bu teknolojiyi uygulama ve isletme hakkini Ingiliz, Fransiz ve Almanlara
vermesine neden olmus, bdylelikle kendi topraklarinda 6ngérdigi siyasi, as-
keri ve ekonomik hedeflerden biiylik 6l¢iide vazge¢mek zorunda kalmastir.
Bu yoniiyle demiryolu devletin ¢ikarlarina dncelik taniyan bir yatirim ara-
c1 olamamis, yapiminda verilen her ayricalik, ekonomik ve siyasal giicliniin
daha da zayiflamasina yol agmistir. Dilek¢ede Amerikali olma vurgusu da bu
gerekeeyle yapilmis olabilir.

Hazineye masraf yiiklememek ve devletce sorumluluk almamak iizere
Antalya’dan Sivas’a kadar bir demiryolu giizergahinin kesfini yapmaya ve
kesiften sonra Bagdat demiryolu hatt1 ingaatina dair teklif sunacagi agikla-
mastyla Amerikali George Earl Church vekili Baron De Steller tarafindan
verilen dilek¢e 27 Haziran 1892 tarihinde padisaha sunulmustur. Dilekceye
verilen cevapta, hicbir taahhiidde bulunmadig1 halde miisaade talep eden bir
sahsa izin verilmesinde bir mahzur bulunmadig1 gibi boyle kuvvetli bir sir-
kete verilmesi durumunda diger hat ile ilgili firmalarla goriisme yapildiginda
teklif sartlarinin hafifletilmesine vesile olacagi diisiiniilmiisse de Almanlarin
Bagdat hattin1 insa edip edemeyeceklerine dair Eyliil ay1 zarfinda kesin bir
cevap vereceklerinden ondan 6nce bu gibi tekliflerin dikkate alinmayacag,
cevap alinincaya kadar bir talepte bulunulmamasi gerektigi bildirilmistir'.
Bilindigi gibi 5 Ocak 1893’te Anadolu Demiryolu Sirketi ile Ankara-Kayseri
ve Eskisehir-Konya demiryolu imtiyaz s6zlesmesi imzalandigi i¢in bu teklif
gecersiz kalmistir. Bu anlasma yapilmadan 6nce Alman Disisleri ve Ingiliz
Disisleri arasinda Ingiltere’nin muhalefetini nlemek amaciyla goriismeler
yapilmis, Fransizlara ise Osmanli topraklarinda yeni imtiyazlar verilmistir*.
Osmanli topraklarinda demiryollar1 imtiyazi elde etme ¢abasi, bélgenin sun-
dugu iktisadi firsatlarin bolgede niifuz miicadelesi veren devletlerin rekabe-
tine yol agan bir hal almasina karsilik gelmistir. Bu miicadeleye Amerikali
yatirimcilar da kayitsiz kalmamiglardir. Planlanan demiryollarinin gegtigi

0 BOA., YMTV.67/12, 24 Agustos 1308. BOA., YMTV. 67/12, 26 Agustos 1308. Tarih
cevirilerinde Tiirk Tarih Kurumu’nun ¢evirisi dikkate alinmistir.

4 BOA., YMTV.67/12, 29 Agustos 1308.
42 Alj Satan, a.g.e., s.325.
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topraklardaki yer alt1 kaynaklarini isletme hakkinin demiryolunu doéseyecek
sirkete ait olmasi, yatirimcilar arasindaki rekabeti kizistiracak niteliktedir.

Osmanli Devleti ile Anadolu Demiryolu Sirketi arasinda Bagdat
Demiryolu'nun yapim ve isletme nihai imtiyaz sdzlesmesi 21 Ocak 1902 tari-
hinde imzalanmistir. Bu anlagma ile hattin Anadolu’nun giineyine inmesi ile
bolgenin 6nemine yeni bir boyut kazandirmistir. Konya Valisi Mehmet Ferid
Pasa, Dahiliye Vekaleti'ne gonderdigi 18 Subat 1902 tarihli raporunda, Teke
Sancagi’nin merkezi olan Antalya sahilde 6nemli bir ticari liman1 oldugu hal-
de gelisememesinin nedenlerini belirtmis ayrica sahilden Antalya Limant’na,
karadan Dinar ile Karahisar simendifer hatlarina uzak kalan Isparta ve Bur-
dur sancaklarinin yeni mevcut hatlardan yararlanamamasinin zaafa ugrattigi
ticari ve zirai etkilerine dikkati ¢ekmistir*’. Raporda, Dinar simendifer hatti-
nin Burdur ile Tefenni kazasina dogru uzatilmasi halinde Isparta ve Burdur
sancaklarinin ticari nakliyesini kolaylagtirarak ekonomik yonden gelisimine
katk1 saglayacagindan, bu isin acil bir karara baglanmasinin devletin fayda-
sina oldugu ifade edilmistir. Ayrica raporda Antalya Limani ile ilgili olarak
da 6nemli bir ticari limanin dar olmasi ve devamli kum tabakalariyla dol-
masi1 nedeniyle, limanda deniz tasitlarinin 6zellikle posta vapurlarinin ba-
rinamadig1 bu yilizden de bdlgenin ticareti gelisemeyip zarara ugradigindan
bu 6nemli iskelenin gelismesi i¢in limanin temizlenmesi ve genisletilmesi is-
tenmistir*. Bu raporda yer alan tespitler, yabanc sirketler tarafindan da goz
oniinde bulundurularak demiryolu yapimina iliskin benzer taleplerle Osmanli
Hiikiimeti’ne basvuruda bulunulacaktir.

24 Aralik 1903 tarihinde Ingilizlerin islettikleri Aydin Osmanli Demir-
yollar1 Sirketi tarafindan Ticaret ve Nafia Nezareti’ne yapilan bagvuruda im-
tiyaz miiddetinin uzatilmasi talep edilirken, bazi sube hatlarinin insas1 da
teklif edilmistir. Sirket tarafindan, yeni hatlarin insasina iliskin teklifinde Di-
nar hattinin, Egirdir Goli'niin glineybati sahiline 15 mil mesafede bir noktaya
kadar uzatilarak bu uzatma hattindan Burdur Go6lii'ne kadar bir subenin ya-
pilabilecegi belirtilmis, mevcut olan hattan Antalya Limani’na kadar ihtiyari
bir subenin tesisi ile birlikte Dinar-Egirdir hattindan Sandiklr’ya kadar insa
edilecek hattin imtiyazi talep edilmis ayrica Aydin Demiryolu’nun 25 mil
yakinindan Antalya’ya bir demiryolu yapilirsa kendilerine 6ncelik taninmasi

“ BOA., DHMKT.466/26, 5 Subat 1317, BOA., DHMKT.466/26, 19 Mart 1318. Dahiliye
Nezareti de Sadaret makamina takdim etmistir.

a4 Satan, a.g.m., s.329.
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teklif edilmistir®. Elde edecegi yeni imtiyazlarla Egirdir Golii {izerinden ig
Anadolu’nun tarim ve maden kaynaklarina ulagsmay1 planlayan Aydin De-
miryolu Sirketi, bir anlamda Bat1 Anadolu ile birlikte giiney hinterlandini
da kendi niifuz sahasi iginde tutmay1 saglamis olacakti. Bu amagla Egirdir
hattiniyapimini 1912 yilinda gerceklestirecektir. Teklif edilen hatlar asagi-
daki haritada gosterilmistir:

Harita Isaretleri*s

1. Islemekte olan Kasaba ve Temdidi Hatt1 (Siyah)
2. Islemekte olan Aydin Demiryolu (Turuncu)

3. Insas1 mecburi olan kisim (kesik turuncu) Dinar hattinin Egirdir
Goliinlin Gliney-Bat1 Sahiline 15 mil mesafede bir noktaya kadar
uzatilmasi

Islemekte olan Anadolu Hatt1 (Mavi)
Hakk-1 Riichan1 Sirkete Ait olan kisim (sar1)

4

5

6. Insasi istege bagl olan kisim (Yesil)
7. Yasaklanmis Yeni Hat (sik noktalr)
8

Yasakl1 eski Hat (aralikli noktali)

4 BOA., BEO. 2286/171378/8.
4 BOA., BEO. 2286/171378/6.
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Bu bdlgede demiryolu yapimi i¢in Osmanlt Devleti tebaasi tarafindan
da teklifte bulunulmustur. Osmanli tebaasindan Parsih Hallagyan’in oglu
Aram Hallagyan* tarafindan 29 Temmuz 1913 tarihinde Nezaret’e bildirilen
belgede, Ticari Isler Sanayi ve Iktisadiye Sirketi’nin Aydin-Anadolu-Bagdat-
Mersin-Adana demiryollar: sirketleri tarafindan isletilen hatlar ile Akdeniz
sahili arasindaki bolgede demiryolu ve Antalya Korfezi'nde ticari bir liman
inga ve isletme talebinde bulundugunu ancak adi gecen hattin giizergahi ve
sahilde baslangicini tayin etmek i¢in bu bdlgenin elde bir topografya haritasi
olmadigindan, yapilacak isin programini tayin etmek iizere bir fenni heyet
tarafindan bolgenin kesfinin yapilmasi gerektigi, bu kesfin yapilmasi i¢in adi
gegen sirkete 12 aylik ve kesif projelerinin diizenlenmesi ve teslim edilmesi
icin 3 senelik bir izin verilmesi ve talep edilen imtiyaz i¢in sirketine 3 sene
zarfinda hak onceligi taninmasi, baska hi¢ kimseye izin ve imtiyaz verilme-
mesi talep edilmistir®.

Imtiyaz isteyen sirket tarafindan o civarda gerekli olan kesfiyat, diizen-
lenen harita ve raporlar verilmis ve talep olunan demiryollari, Aydin Demir-
yollar1 sdzlesmesinde belirlenen bolgenin haricinde yapilacagindan dolay1
imtiyazinin verilmesine bir sekilde mani goériilmemistir. Ancak bu konuda
hiikiimetge icra edilecek goriismenin kesin bilgi ve incelemelere dayanmasi
gerekli goriildiiglinden, hem demiryolu i¢in en uygun gilizergahi belirlemek
ve hem de demiryolunun gegecegi bdlgelerin ihracat igin yetistirecegi iirtin-
lerin cins ve miktar1 ve ormanlarin yiizélglimleriyle demiryoluna mesafele-
ri ve bu ormanlardan kesimi ve ihrac1t miimkiin olabilecek kereste, odun ve
komiiriin miktar1 hakkinda bilgi elde etmek iizere Demiryollar: Idaresi Mii-
hendislerinden Galip Bey ile Ziraat Miifettisleri Manok ve Orman Miifettisi
Bekir Beylerden olusan bir heyet, Antalya ve havalisine gonderilmistir. Bu
heyet tarafindan yapilan fenni kesif ve iktisadi inceleme sonucunda, Alaiye-

47 Aram Hallagyan’in sahip oldugu Sirket-i Smaiyye ve Maliye 1331 tarihinde kurulmustur.

BOA., MV.00321/196. 11 Subat 1331. Sirketin merkezi Istanbul’da bulunmakta olup ticari
faaliyetlerini Galata’da Lacivert Hani'nda yiriitmiislerdir. $D.1243/5 Sirketin kurulug
beyaninda, “Esya ve emtia ve senedat-1 ticariye terhini mukabilinde ikrazatta bulunmak,
her tiirli muamelat: nafia ve sinaiye ve maliye ile istigal etmek tizere 50 sene ve 100 bin
liralik sermaye ile Aram Hallagyan ve Miihendis Denari Efendi tarafindan kuruldu”,
denilmektedir. IMMS.168. Sirkete maden imtiyazlar1 da verilmistir. Tiiccar Aram Hallagyan
Efendi’ye italya Devleti tarafindan 5. riitbeden Kron D’itali Nisani verilmistir. BOA.,
1.,TAL.488/55, 17 Muharrem 1332. Babasi Parsih Hallagyan’da da Osmanli Devletlerine
hizmetleri karsisinda padisahin taltifi mevcuttur. BOA., I.DH 878.70025, 28 Recep 1300.

% BOA., MV.179/65, 16 Temmuz 1329.
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Antalya-Megri(Fethiye)* ve Yiksekkum istikameti sahile paralel oldugun-
dan buralarda demiryollar1 insasindan fayda umuldugu gibi olmay1p ancak
Mugla-Gokabad-Antalya-Kizilkaya ve Elmali havalisinde demiryollarinin
yapilmasi halinde menfaat elde edilecegi uygun goriilmiistiir.

Yapilacak hatlar i¢in tayin olunacak giizergah asagidaki haritada goste-
rilmistir.

1. 1318 senesinde isletilmekte olan demiryollari(mavi)

2. 1318 senesinde ingast mecburi olmak tizere Aydin Demiryolu tara-
findan talep edilip imtiyazi verilen hatlar(turuncu) Dinar-Burdur-
Egirdir

3. 1318 senesinde ingasi istege bagl olmak iizere Aydin Demiryolu
tarafindan talep edilip teklifleri kabul edilen hatlar(yesil) Sandikli-
Burdur-Kizilkaya-Antalya Aydin Demiryolu tarafindan insasi diisii-
niilen hatlar(siyah) Burdur-Kizilkaya

415 Mart 1914’te Megri(Makri) ismi, Osmanli padisah1 Sultan Resad’in irdde-i seniyyesi
ile Fethiye’ye g¢evrilmistir. Behset Karaca, “XVI. Yiizyillda Megri (Fethiye) Kazasi
Vakiflarr”, Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, Nisan 2014, S 31, s.4.
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4. italyanlar tarafindan imtiyaz talep edilen hatlar(sar1) Kazgiftlik-Is-
tanos-Kizilkaya-Antalya-Eski Antalya-Alaiye Ormanlik(yesil)*.

Iktisadi incelemeye gelince, mahsullerin vergi idarelerince ihracat mik-
tar1 hakkinda istatistik diizenlenmemis oldugundan dogrudan dogruya ha-
kiki ihracat miktarina ulasilamamis, bu sebeple demiryolu ingsasindan sonra
nakliyat miktarinin ne kadar olacaginin tahmin ve tayini miimkiin olama-
mistir. Ormanlardan elde edilen hasilata dair raporlarda ihracat miktarlar
gosterilmis ise de kesilen agaclar genellikle nehirler araciligiyla denize ulas-
tirlldigindan, demiryolu insasindan sonra dahi kerestelerin yine bu yol ile
nakilleri saglanacagindan, ormanlar i¢in bir demiryolu insasindan menfaat
beklenmemesi gerektigi belirtilmistir. Raporda ayrica s6z konusu olan de-
miryolu giizergahinin Antalya-Kizilkaya- Elmali-Kazgiftlik arasinda insa
olunmasi halinde, iilke i¢in bir yarari olabilirse de 6nemi itibariyla 2. hatta 3.
derecede bulundugundan bunun i¢in hitkiimet¢e mali taahhiitte bulunulmasi
uygun goriilmemis, bu tespitler neticesinde verilen kararda, imtiyaz sahibinin
masraf, zarar ve ziyanin kendisine ait olmak ve hiikiimetten taahhiit ve temi-
nat talebinde bulunmamak sartiyla demiryolu ve liman1 ingasini kabul ettigi
takdirde imtiyaz talebi uygun gorilmistiird'.

Nafia Nezareti 7 Agustos 1913 tarihinde Bakanlar Kurulu'na génderdi-
gi yazida ruhsat talep etmis®, Bakanlar Kurulu da Aydin-Anadolu-Bagdat-
Mersin-Adana demiryollar1 sirketleri tarafindan isletilen hatlar ile Akdeniz
sahili arasindaki bolgede demiryolu ve Antalya korfezinde ticari bir liman
inga etmek ve igletmek arzusunda bulunan Umur-1 Ticariyye ve Sinaiyye ve
iktisadiyye Sirketi ile bu sirketin dahil bulundugu grup namina Aram Ha-
lagyan Efendi’ye bir sene miiddetle kesif yapma izni vermis, diizenleyecegi
programda gosterilen hatlar kabul edildigi takdirde bunlar i¢cin tamamlanmis
projelerin 4 sene zarfinda diizenlemesi ve teslim edilmesi lizere fenni kesif
icin sozlesme yapilmasi ve bu 4 sene zarfinda sozlesmede agiklanan hatlar
icin baskasina imtiyaz verilmemesinin taahhiit edilmesi, kanuna uygun bulu-
narak kabul edilmistir>.

3% BOA., BEO. 4204.315281.005.
ST BOA., BEO. 42.04/315281.
2. BOA., BEO. 4204/315281/2, 25 Temmuz 1329.

3 BOA., BEO. MV.00179/65, 29 Temmuz 1329; BOA., BEO. 004204.315281.001 Sadaret
Nafia Nezareti’ne bildirmistir.
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Diger taraftan bolgede kendisine ekonomik gikar saglamak isteyen Ital-
yanlar da Osmanli Devleti ile goriismelerde bulunmusglar, Antalya ve cevre-
sinde demiryolu yapimi i¢in devletten izin alma girisiminde bulunarak diger
devletler gibi Osmanli topraklar1 izerinde menfaat elde etme miicadelesinde
kendilerine yer agmaya calismislardir. Italyan sirketinin talep ettigi demir-
yollar1 imtiyazi i¢in hiikiimet bolgede inceleme yapilmasini gerekli gormiis-
tiir. Demiryollar1 Idare-i Umumiyesi Nazmi Bey bu is i¢in gorevlendirilerek
bolgede yaptig1 incelemelerin sonucunu bir rapor halinde Nafia Nezareti’ne
sunmustur. 29 Temmuz 1914 tarihli raporda Italyan sirketinin talep ettigi de-
miryollar1 imtiyazinin verilmemesi gerektigine iliskin gerekgeler su sekilde
aciklanmistir®®; Kizilkaya-Mugla hatti: Sonradan Aydin demiryolu hattina
imtiyaz1 verilen Burdur- Kizilkaya hattinin son kismini teskil etmesi sebe-
biyle bu kisim i¢in imtiyaz verilmesi kesinlikle uygun degildir.

Megri(Fethiye)-Mugla hatti: Deniz hattina tamamen paralel ve birgok da
tepe asmak suretiyle uygun olmayan bir giizergah1 gosterir. Kizilkaya-Kepe-
ne? hatti, bir servet sunmayan bu arazi, 25 kilometrelik bir hatta ihtiya¢ duyar.
Ticari ve iktisadi olarak beldeyi gelistirmeye bu hatlarin hicbir etkisi yoktur.

Mekri-Seyitler-Kesteb®: 55 kilometre uzunlugunda 3. derece bir hat-
tir. Bugiin ancak 2 bin Frank kadar bir hasilat verebilir. Fakat Seyitler-Oren
uzantist higbir hasilat vermedikten baska glizergahin 2 tarafi sarp dar bir bo-
gazdan baska bir sey degildir ve katiyen ingas1 uygun degildir.

Antalya-Alaiye: 135 kilometre uzunlugunda ve tamamen denize paralel
bir hat oldugundan iktisadi ve ticari olarak beldeyi gelistirmeye bu hatlarin
hicbir etkisi yoktur. Fakat o bdlge servet ve bayindirlik kazanirsa ahaliyi de-
niz yolculugu zorluklarindan kurtarmak i¢in bu hat faydali olabilir ama bir
liiks hatt1 olur.

Antalya-Kizilkaya-Kazgiftlik Hatti: Birgcok kesintisiz gegitlerle igeriye
giren yegane bir hattir ve bugiin yine dnemli bir gelir getiremez ise de Ingi-
lizler tarafindan Burdur- Kizilkaya hatt1 yapildig1 zaman Antalya’y1 izmir’e

3 BOA., BEO. 4204.315.281. 8-9-10, 16 Temmuz 1330.

% www.nisanyanmap.com. Kesteb, giiniimiizdeki adiyla Esen, Seydikemer ilgesine bagh

bir bolgedir. Kesteb adin1 Esen Nehri’nden alan nahiyenin merkezi idi.

% Yusuf Halagoglu, Iskele-i Antalya ve iskele-i Alaiye’yi nakliye ve sefer esnasinda

kullanilan iskeleler olarak ifade etmektedir. Yusuf Halagoglu, Osmanlilarda Ulasim ve
Haberlesme (Menziller), Tlgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, Istanbul 2014, s.149-150.
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ve hatta Istanbul’a baglamak igin Antalya-Kizilkaya hattinin genis olarak
yapilmasina ihtiya¢ duyulacaktir. Buna ragmen Kazgiftlik mevkii, “Finike”
iskelesine ancak 65 km mesafede oldugundan bu dahi bir ana hat sayilamaz.
Ancak Burdur’un Kizilkaya’ya ve Aydin hatti iizerinde bir noktanin Afyon-
karahisar’ina ulagmasi halinde Antalya-Kizilkaya hattinin insasina ihtiyag
olacaktir. Goriilityor ki, imtiyaz talep edilen hudut i¢cinde 1.derecede ana hat-
tin yerine gececek hatlar olmadiktan baska 3. ve 4. derecede hatlar degerinde
kaliyor. Osmanli topraklari, memleket dahilinde bu kadar ana hat insasina
ihtiyac ve zaruret duyarken bdyle 3.ve 4. dereceden hudut i¢in olduk¢ca mug-
lak ve zararli sartlar ile Italyan sirketi ile miizakereye girismek ve adi gegen
hudutlara emsali goriilmemis bir sekilde teminat gostermek hicbir sekilde
makul olamaz. $oyle ki; sirket, imtiyazini talep ettigi hatlarin hatta isgletme
masrafini dahi koruyamayacak kadar fakir ve 6nemsiz hatlar oldugunu takdir
ettigi halde ortaya koyacagi sermayenin faizinden bagka isletme masrafinin
dahi taahhiit temini alinmasini talep ediyor’’. Rapordan da anlasilacagi tize-
re, Italya’nin talep ettigi hatlara kars1 ¢ikilmasinin nedeni hem Osmanli Dev-
leti icin higbir menfaat saglamayacaginin diisiiniilmesi hem de sirketin islet-
me masraflari adi altindaki isteklerinin belirsizligi nedeniyle devletin maddi
zarara ugrayabilecegi kanaatidir™.

57 BOA., BEO. 4204.315.281. 10; BOA., BEO. 4204.315.281. 8.

% Sirketin isletme masraflari ad1 altindaki taleplerine iliskin raporda verilen ayrintili bilgi

icin bk. Sirketin sermaye teskili maddesi dahi pek zararlidir. Sermayenin miktarini tayin
icin nezaretin onay verecegi kesif cetvelinde kayitli olmayan ve zorlayici kosullar dolay1-
siyla ortaya ¢ikan ingaat masrafi dahi ilave olunacaktir. Yani ne fiyat cetveli belirlidir ne
de sirketin masraf ve kazang ad1 altinda ne alacagi agikga ortaya konmustur. Bu nedenle
bdyle tahmini hesaplarda 6rnegin kopriiler igin ortalama olarak 4 metre temel derinlik
hesap edilip de temellerin birisinde 6 metre derinlige inilecek olursa, sirket hemen fiyat
farki isteyecek fakat 10 tanesinde temel icin 2 metre derinlige inilecek olursa, sirketten
hicbir fiyat farki talep edilmeyecektir. Bir de 6rnegin yagmur yagar da kalfalar 2 saat isten
kalir ya da sel gelir de kumu, harci, vesaireyi gotiiriirse, bunlarin hepsi kesifte ayrintili
olarak agikca belirtilmedigi i¢in sirkete zarar ve ziyani karsilamak tizere 6denecek. 2.
olarak %5 faizli hiikiimet tahvilinin asil fiyati ile piyasa arasindaki farkin kesfin yapildig:
zamanda sermayeye eklenmesi ve 3. olarak %10 ihrag farki talep etmektedir ki bu son iki
maddenin incelemesi maliyeye ait bir meseledir. Sermaye bu sekilde belirlendikten sonra
bu sermayenin %5 faiz ile ve isletme masrafinin dahi ayrica teminini istiyor ve karsilik
icin Antalya ve Mentese livalar1 glimriik agsar ve maden vergilerinin 1327, 1328, 1329
seneleri gelirinin ortalama miktarinin iistiinil istiyor. Sirket hattin gelir getirmeyecegin-
den o kadar emin ki, bu karsiliklar ile de kanaat edemeyip karsiliklarin yetersiz kalmasi
halinde bunun i¢in bir hesap daha agilmasini istiyor fakat bu agiklar1 kimin tarafindan ka-
patilacagini gecistiriyorsa da ileride yine hiikiimete yiikletilecegi hissediliyor. Yetersizlik
hesabin1 kapatmak i¢in sirket bir mucize gosteriyor. Antalya-Mentese ve hatta hattin Bur-
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Antalya hatt1 i¢in sunulan tekliflerden bir digeri de Ingiltere-italya ortak-
ligin1 igermektedir. 25 Subat 1914’te Sadrazam Said Halim Pasa tarafindan
Londra Sefiri Ahmet Tevfik Pasa araciligiyla Ibrahim Hakki Pasa’ya iletilmek
iizere ¢ekilen telgrafta, Burdur- Kizilkaya’y1 Antalya’ya baglayacak bir hattin
ingasi icin Italyan-Ingiliz mutabakatina olumlu yaklastiklarini bildirmislerdir.
Telgrafta ayrica (Fethiye)Megri korfeziyle biten Antalya- Mugla arasi bir demir
yolu insas1 konusunda Aydin Kumpanyasi’nin Nezaret’le anlasmasina da iti-
razlar1 olmadig1 vurgulanmis, her iki demir yolunun insasinda kilometre basi
teminatla insa edilmesinin esas alinmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir®®. Ancak
Ibrahim Hakki Pasa’nin gelismelerle ilgili olarak Said Halim Pasa’ya gektigi
telgrafa bakilacak olursa, goriismelerin igerigi ile ilgili endiseleri oldugu anla-
stlmaktadir. 5 Mart 1914 tarihli telgrafinda, s6z konusu endiselerini su sekilde
ifade etmistir; “Bana 6yle goriiniiyor ki biz ¢ok kétii bir yola girmis olacagiz.
Antalya yoresinde Italyan ¢ikarlarinin én plana cikarilarak dikkate alimas,
her seyden 6nce bir yillik etiit kontratin altina imza atarak Ingilizlere verdigi-
miz teminati kabul etmedigimiz anlamina gelir. Béyle yapmakla ayn1 zamanda
Aydin Kumpanyast kontrati agisindan bunun bir imtiyaz olabilecegini de itiraf
etmis oluyoruz. Simdi biz kendi tekliflerimizi iptal ederek italyanlarin imtiyaz
oOnerilerini tartistyoruz, boylelikle ister istemez kerhen de olsa bu bizi, Aydin
mukavelesine itiraz etme neticesine gotiirecektir. Buda pek tabii dogal olarak
Ingiltere Disisleri Bakanlig1 {izerinde ¢ok kotii bir etkinin olusmasina yol aca-

dur livasindan gegmemesine ragmen, bu ii¢ livanin 6zel ve devlete ait miri ormanlarinin
biitiin gelirini hiikiimetten alip bir sermaye olusturuyor ve miktar1 cogaltmak i¢in belirt-
tigi gibi hitkiimetin savasla (Balkan Savaslar1 ifade ediliyor) mesgul bulundugu en zor
durumda son 3 senenin gelirlerinin ortalamasini esas tutuyor. Bundan baska ad1 gegen 3
liva dahilindeki miri ormanlarin 50 sene siireyle isletme imtiyazini talep ediyor. Ormanin
isletme yontemi de pek gariptir. Hasilattan sermayenin %6 faizi ve 6deme ve isletme mas-
rafi ¢ciktiktan sonra geriye kalacak gelirin 1/3’i orman vergisini alan makama ait olmak
tizere hiikiimete verilecektir, deniyor. Acaba bu miktar hiikiimetin dogrudan dogruya
almakta oldugu vergiye es deger midir ve bundan baska ormanlarin igletme masrafina
ve birakacagi kar veya zarara nasil bakilacak? Bu yontemin her noktada binlerce zorluk
¢ikaracagi giin gibi asikardir. istanos(Korkuteli)-Kizilkaya-Kostiik kolu ve civarindaki
yeralt1 sular1 Antalya’nin Kirkgézhan ile Varsak ¢evresinde yaz-kis araliksiz akan sular-
dan giiclii sularin elde edilmesi ile elektrige ¢cevrilmesi konusunda sirket masraf, zarar ve
ziyan kendisine ait olmak iizere igletmek istiyor. Varsak membasindan kaynayan sular ile
Antalya kasabasinin bag ve bahgeleri sulaniyor ve kasabanin yirmiye varan biiytik kii-
¢lik degirmenleri dondiiriilityorsa da yeni fenni diizenlemenin uygulanmasi halinde daha
pek biiyiik faydalar saglamak miimkiin olacagindan bdyle gayet 6nemli bir memba servet
ve giiclin hiikiimete hicbir menfaat saglamaksizin bir sirkete verilmesi kabul edilemez.
BOA., BEO. 4204.315.281. 9.

% BOA., BEO.HR. SFR (3) 714/10/1,2,3.
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cag1 ayan beyan ortada. Gelismelerden benim anladigim; italyanlar ingilizleri
bir oldubittiyle karsi karsiya kalma mecburiyetinde birakarak, imzalanmis bir
antlasmadan pay alip menfaat temin etme pesinde kosuyorlar. Fakat merak edi-
len husus, italyanlar hesabina bdyle davranmakta bizim ¢ikarimiz ne olabilir?
Sundan ¢ok eminim ki, sayet Osmanli hiikiimeti dncelikli sart olarak bir Ital-
yan-Ingiliz ortak antlasmasini sart kosmus olursa burada (Londra’da) olumlu
etki yapacak ve biz her hangi bir sorunla karst karsiya kalmadan karar vere-
bilme imkanin1 elde etmis olacagiz. Bu ydntem, bizim ¢ikarlarimizin Ingiliz
cikarlartyla ¢atistiginda Almanya ile (temasa gegerek) yaptigimiz seyin aynisi
ve ta kendisi. Demek istedigim aceleyle hedefleri ne ¢ikarmaya ¢alismamali-
yiz. Kraliyet topraklarinin {i¢ kat1 genisliginde iki vilayetimizi bizden koparan
ftalya, yeni ekonomik imtiyazlar elde edebilmek icin birka¢ hafta beklemek
zorunda™®, Telgrafta Italya’nin Trablusgarp siyasetine vurgu yapilarak, bu an-
lagsma ile yeni bir somiirge alani olusturulmamasi yoniinde bir hatirlatmaya da
ihtiya¢ duyuldugu goriilmektedir.

Italya’ya imtiyaz verme fikrine karst olan Ibrahim Hakki Pasa, menfa-
at saglamayacak bir anlasma icin Osmanl1 Devleti’nin Ingilizleri karsilarina
almalarmin dogru olmayacagi goriisiindeydi. Said Halim Pasa’ya gonder-
digi 23 Mart 1914 tarihli telgrafinda, anlagmanin heniiz saglanamadigini
ifade etmekle birlikte goriigmeler esnasinda temel alinan anlagma esaslari-
nin bilgisini vermekteydi. Buna gore, Aydin Demiryolu Sirketi Antalya’dan
Kizilkaya’ya uzanan hattin imtiyazina ve Kizilkaya’dan Burdur’a kadar de-
mir yolunun ingasina “Osmanli hiikiimetiyle olan anlasma hakkini kendisine
mahfuz tutarak” itiraz etmeyecekler, italyanlar da Antalya Demiryolu ve Li-
man Kumpanyas1 Konseyi'ne iki Ingiliz direktoriin atanmasini kabul edecek-
lerdi. Anlagmada ayrica Aydin Demiryolu Sirketi’nin Marmaris’ten Mugla’ya
demiryolu yapim imtiyazina kars1 ¢ikmamasi isteniyor, Italyanlara Aydin
Kumpanyasiyla anlasmaksizin yorenin hattin1 birbirine baglayabilecegi ga-
rantisi verilerek karsiliginda anlasacaklar1 zaman bu hattin konseyine iki In-
giliz direktoriinii kabul etme sart1 getiriliyor, diizenlemenin ise Osmanli hii-
kiimetinin ve Alman (Anadolu) Kumpanyasi’nin onay1iyla gegerli olacaginin
alt1 ciziliyordu®'. S6z konusu demir yollar1 konseyinde iki Ingiliz idarecinin
bulunmasi karar1 siyasi agidan 6nemli bir gelisme olup Almanlarin islettigi
Anadolu Demiryollar1 Sirketi’ne karsi Ingiltere ve Italya’nin is birligi halinde

% BOA., BEO.HR. SFR (3) 714/20/1,2.
' BOA., BEO. HR. SFR. (3), 714/32/1,2.
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olduklarini gostermektedir. Ancak anlagsma metninde demiryolu insaatinin
Bagdat Demiryolu yapimini iistlenen Almanya’nin da onayina tabii kilinma-
s1, Osmanli Devleti tarafindan Italya ve ingiltere ortaklig1 ile Almanya’nin
menfaatleri arasinda bir denge saglanmaya calisildig1 izlenimini vermektedir.

Hakki1 Pasa, 7 Nisan 1914 tarihinde Said Halim Pasa’ya gonderdigi telgra-
finda, Italya ile diisiiniilen anlasmaya kars1 olumsuz tutumunu siirdiirerek, kar-
sithgimin nedenlerini agiklayan gerekceler sunmustur. Hakki Pasa, birlestirme
yolu olmaksizin Marmaris’ten Mugla’ya Antalya’dan Kizilkaya’ya uzanacak
demiryolu hattinda, anlagma geregi Ingilizlere vermek mecburiyetinde olunan
pay1n Italyan gruba verilmesi halinde gériismelerin kesin bir sekilde sona ere-
ceginin hesaba katilmasi gerektigini ifade etmis, bu nedenle Italyan hattinin
yapilmamasini daha mantikli buldugunu sdyleyerek su aciklamay1 yapmustir;
“ . ¢iinkii bizim i¢in biiyiik bir felakete neden olan italya, kendisini istenmeyen
iilke konumuna diisiirmiistiir. Sayet anlasma olacaksa, Ingilizlerle uzlasarak
olacaktir. Bu da politik miilahazalar agisindan bir liiks sayilir. Netice itibariyle
bizim agimizdan durum, bu ikilemi firsata geviremememizdir’®. ingiltere’nin
Marmaris’i birlestirme yolu diginda tutan boyle bir anlasma ile Osmanli top-
raklarinda kendisine yer agmak isteyen Italya’y1 kendi etki sahasi olan Ege
bolgesinden uzak tutma cabasi i¢inde oldugu séylenebilir.

Sait Halim Pasa, Tirkiye’nin Londra Biiyiikelgiligi'ne 10 Nisan 1914
tarihinde gonderdigi telgrafta®, Hakki Pasa’nin olasi anlagma ile ilgili alti-
n1 ¢izdigi sakincalari dikkate alarak, Hakki Pasa’dan goriigmeler sirasinda
Italyanlarin Mekri-Mugla ve Antalya-Alaiye hatlarini, ayn1 zamanda Mekri
ve Antalya limanlarinin garantisiz inga edilip isletmesi Onerisi getirmesini
istemis, Aydin Demiryolu Sirketi’nin de Aydin-Mugla arasini garantisiz yapip
isletmesi talep edilmesi durumunda Antalya-Burdur demiryolu meselesinin
ertelenmis olacagini bildirmistir. Telgrafta hassasiyet gosterilen bir nokta da,
Hakki Pasa’ya bu konu iizerinde Ingiliz Disisleri Bakanliginda olusan ve olu-
sabilecek tiim yanlis anlagilmalari izah etme gorevi verilmis olmasidir.

Ingiltere ve italya’nin yakinlasmasina firsat tantyan boyle bir anlagmay1®*
menfaatleri geregi faydali bulmayan Osmanli Hiik(imeti, Ingiltere’nin hattin

2 BOA., BEO. HR. SFR. 714/39/3/1,2.

% BOA., BEO. HR. SFR. (3), 714/39/1/1, 1/2.

416 Mayis 1914te ingiliz Kraligesi'ne gonderilen italyan Basini inceleme raporunda,

Adalya sehrinde demiryolu yapimi igin Ingiliz ve Italya arasinda yapilan bir anlasmadan
bahsedilmistir. BOA., HR.SYS.2958/18.002.
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yapimi i¢in One stirdiikleri sartlar1 kabul etmeyerek anlasmanin uygulanmasini
istemedigi yoniindeki tavrini ortaya koymustur. Said Halim Pasa’nin 5 Nisan
1914 tarihli telgrafinda, Ingiltere’nin Babiali’den Burdur-Kizilkaya arasi bag-
lantinin saglanmasi konusunda garanti istemesini, ayni zamanda Karakuyu-
Egirdir aras1 %6 garantinin verilmesini ya da lazim olan tiim demir yolu ag1
materyalleri ile komiiriin glimriik vergisinden muaf tutulmasi talebini kabul
edilemez buldugunu bildirmistir®. Béylelikle Osmanli Hiitkiimeti, Antalya-
Burdur ve Antalya- Kizilkaya hatlarinin yapimindan vazgegmistir.

Yabanci devletlerin bu bélgede demiryolu yapimina iliskin imtiyaz talep-
leri, devletin menfaatlerine uygun diismemesi nedeniyle karsiliksiz kalmaistir.
Ancak Birinci Diinya Savagi gibi bilyiik bir buhranin i¢cinde olunmasina rag-
men, bolgenin yetkilileri ticari ve iktisadi ilerleme adina, hitkiimete demiryolu
hattinin kendi bolgelerinden gecirilmesi taleplerini iletmeyi stirdiirmiislerdir.
Bu taleplerin digerlerinden en 6nemli farki, savas kosullar1 geregi Harbiye
Nezareti'ne danisilarak Nezaretin stratejik olarak verecegi karar dogrultusun-
da bir giizergahin tercih edilmesine iliskindir. 7 Mart 1915 tarihinde Har-
biye Nezareti’ne sunulan bu tekliflerden birisi, Konya Valisi Mustafa Azmi
Bey’in® Bagdat’tan baslayip Akdeniz’de son bulacak bir demiryolu hattinin
ingasi hakkindadir. Konya Vilayeti tarafindan yapilan inceleme neticesinde
Aksehir, Konya ve Karaman istasyonlarinin sahile baglanmasinin gerekliligi
tizerinde durulsa da her ii¢iiniin birden yapilmasinin biit¢eye uygun olmama-
s1 nedeniyle yalniz birinin sahil ile baglantisinin saglanmasi i¢in hiikiimetin
ve Harbiye Nezareti’nin onay1 sorulmustur. Konya Valisi raporda ii¢ 6neri
sunmustur. Bunlardan birincisi, Aksehir’i Antalya’ya baglayacak 305 ki-
lometrelik bir yol insasidir. Ancak bu yol i¢in de iki secenegin bulundugu
degerlendirmesini yapmustir. ilk secenekte 115 kilometre uzunlugunda olan
Aksehir-Egirdir hattinin yapimindaki engellerden bahsedilmis, Aksehir’den
Orkenez’e(Isparta’da Yalvag’a bagl, Bagkonak) kadar olan kisminda yol ol-
masina ragmen tamir gerektirdigine, Orkenez’den Egirdir’e kadar olan kis-
minda yol mevcut olmamasinin yaninda giizergahinin da belirsizligine dikkat
cekilmistir. Raporda Aksehir-Antalya hatt1 i¢in 6ne siiriilen ikinci segenek,
Egirdir-Isparta-Burdur-Antalya hattidir. Bu hattin giderlerinin genel biitgeden
karsilanmasinin gerekliligi ifade edilmis, bir 6nceki hat gibi bu hattin yapimi

55 BOA., HR. SFR (3)714/39/4.

% Sinan Kuneralp, Son Dénem Osmanl Erkan ve Ricali(1839-1922), isis Yaymnlari,
Istanbul 1999, s.35.
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icin de iki segenek ortaya koyulmustur. Birinci segenekte Isparta ve Burdur
arasindaki yolun arizali oldugu ayni zamanda yolun gegecegi giizergahin he-
yelan bolgesi olmasi nedeniyle demiryolu insaatin1 zorlastiracagi vurgulan-
mis, bu nedenle Antalya’ya daha kisa bir yol yapmak i¢in Isparta-Derebogaz1
yolu insasinin yapilmasi iizerinde durulmussa da bu hat iizerindeki 50 kilo-
metrelik arizali bir arazinin diizeltilmesinin biitceyi zorlayacagi belirtilmis,
en uygun ve en ucuz yol olarak Egirdir’den Baladiz(Isparta’ya bagli Giimiis-
giin) istasyonuna kadar demiryolu hattinin olmasi nedeniyle Baladiz’dan bas-
layacak hattin Burdur-Antalya’ya baglanmasi teklif edilmistir. Bu se¢cenegin
uygulanmasi halinde, Aksehir-Antalya hattindaki Aksehir-Egirdir kisminin
yapimi igin gerekli olan 6denegin vilayetin hususi biit¢esinden Baladiz-An-
talya kisminin da Nafia Nezareti’'nden karsilanmasinin gerekliligi tizerinde
durulmus, ayrica gerektigi kadar mithendisin gonderilmesine siddetle ihtiyag
duyuldugu ifade edilmistir. Raporda Konya’y1 sahile baglamak i¢in sunulan
ikinci oneride de iki secenek sunulmustur. Birinci yol i¢in 115 kilometrelik
Konya-Beysehir-Antalya hatt1 gosterilirken, ikinci yol olarak 130 kilometre-
lik Konya-Bozkir-Hadim-Alaiye hatt1 izerinde durulmus ancak Konya-Ala-
iye yolunun en kisa yol olarak iktisaden digerine gore tercih edilir olmasina
karsin askeri bakimdan gilivenliginin vilayetce tespit edilemeyecegine dikkat
cekilmistir. Raporda sunulan iigiincii 6neri ise, Karaman ile Silifke arasinda
bir baglantinin saglanmasi hakkindadir. Raporda yer alan bu ii¢ yoldan vi-
layetin iktisadi, ticari ve askeri bakimdan ihtiyaci karsilanmak {izere askeri
bakimdan hangisinin insaati gerekli goriilityorsa Harbiye Nezareti tarafin-
dan kararin kendilerine bildirilmesi istenmistir®”. Vilayetin 6nceligi Harbiye
Nezareti’'ne birakmasi savas kosullarinin dogurdugu bir zorunluluk olarak
diisiintilmelidir. G6z 6niinde bulundurulan diger bir nokta da biitgenin duru-
mu olmustur. Bu nedenle 6ne siiriilen yollar igerisinde askeri dnem tasiyan en
uygun ve en ucuz yolun tercih edilmesi vurgusu yapilarak masraflar ile biit¢e
dengelenmeye calisilmistir.

14 Mart 1915 tarihinde ise Dahiliye Nezareti, Harbiye Nezareti’'nden Ak-
sehir, Konya, Karaman’dan sahile baglant1 kurulmasi i¢in Konya Vilayeti’nin
maliyesinin miisait olmamasi nedeniyle bu giizergahlardan 6zellikle askeri
bakimdan gerekli olanin birinin se¢ilmesini istemekteydi®®. Harbiye Neza-
reti tarafindan 22 Mart 1915 tarihinde Dahiliye Vekaletine verilen cevapta,

" BOA., DHLUMVM. 72/10/1, 22 Subat 1330.
% BOA., DH.UMVM. 72/10/2, 1 Mart 1331.
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Konya Vilayeti tarafindan teklif edilen ii¢ yoldan birincisi olan Aksehir- Egir-
dir-Burdur-Antalya yolunun askeriyece oncelikli 6neme sahip oldugu bildi-
rilmekteydi®. Konya Vilayeti Dahiliye Nezareti'ne genel durum hakkinda
gonderdigi 6 Nisan tarihli bilgilendirme yazisinda, Aksehir-Antalya yolunun
Aksehir’den Egirdir’e kadar olan kisminin kesfine baslayarak kendi biitgele-
rinden karsiladiklarini, yakinda bu kismin insaatina ve Aksehir-Orkenez ara-
sindaki yolun da tamiratina baglayacaklarini ancak bu yolun istenilen fayday1
verebilmesi, yapilacak kismin harap ve ise yaramaz durumda kalmamasi i¢in
Aksehir- Egirdir yolunun devami olan Egirdir-Baladiz arasindaki kisminda
da hemen ise girigilmesi gerektiginden bu kisma ait tahsisat ile mithendislerin
Nafia Nezareti’nden gonderilmesi talep edilmistir’.

Harbiye tarafindan stratejik degeri olan giizergaha onay verilmesi iizeri-
ne calismalara baslanmistir. Konya Vilayeti ise yol yapim c¢aligmalar1 yiirii-
tiiliirken galigmalar hakkindaki gbzlemlerini bir raporla Dahiliye Nezareti’ne
sunmustur. Konya Valisi Samih Rifat Bey’in raporunda, Nafia Nezareti’ne ait
olan Egirdir-Burdur, Burdur-Antalya yollarinin ingasinin amele taburlariyla
ylriitiilmesinin beklenen fayday:1 saglamadigi gibi ¢alistirilmakta olan iki
amele taburunun da son zamanlarda Harbiye Nezareti tarafindan Balikesir ve
[zmir taraflarina gonderilmis olmasi nedeniyle orada amele taburunun da bu-
lunmadig: bildirilmektedir. Konya Valisi, raporda ayrica vilayetleri dahilin-
deki istasyonlardan bazilarinin Akdeniz’e baglanmasinin énemi hakkindaki
kanaatlerini daha 6nce arz ettiklerini, Konya’y1 Beysehir lizerinden Akseki
yoluyla Antalya’ya baglamak daha kolay iken askeriyenin onay verdigi di-
ger yolun yapimina karar verilmesi neticesinde bu yolun insasi i¢in Akse-
hir-Orkenez arasinin tamiratina, Orkenez-Egirdir yolu ile ilgili kesif rapo-
runa onay verildigini, Egirdir- Baladiz-Burdur-Antalya kismina ait 6denek
ve mithendislerin de Nafia’dan gonderilmesini talep ettiklerini belirtmistir.
Konya Valisi raporunda ayrica istenilen édenek ve memurlarin génderilme-
mesi durumunda vilayetin ingaatina basladigi kismin da bir faydasinin olma-
yacag1 uyarisinda bulunmus, bu sebeple 6denegin de bos yere harcanacagini
belirterek Nezaretin siiratle ddenek ve fenni memurlar ihtiyacini gidermesini
talep etmistir. Vali, raporun sonunda bir 6neride bulunarak, adi1 gecen yola

% BOA., DHUMVM. 72/10/3; 9 Mart 1331; BOA., DH.UMVM. 72/10/4, 12 Mart 1331;
BOA., DH.UMVM.72/10/5, 22 Mart 1331; BOA., DH.UMVM. 72/10/6, 23 Mart 1331.

° BOA., DH.UMVM. 72/10/7, 24 Mart 1331.
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baslanilamamasi durumunda hi¢ olmazsa Beysehir- Akseki arasindaki yolun
calismalarina baslanarak bu hattin sahile inmesi konusunda izin istemistir’".

Konya Valisi’nin raporu sonrasinda Dahiliye Nezareti, Teke Sancagi'ndan
genel durum hakkinda bilgilendirme isteginde bulunmus, amele taburlariyla
insa edilmekte oldugu anlagilan Antalya-Burdur yolunun ne kadarinin ya-
pilmis oldugu, kalan kisminin ne zaman bitecegi, amele taburu araciligiyla
tamamlanmasinin giivence altina alimip alinmadig: ile ilgili durumun et-
raflica bildirilmesini istemistir’>. Teke Mutasarrifi Sabur Bey tarafindan 5
Haziran 1915’te Dahiliye Nezareti’ne verilen cevapta, Burdur-Antalya yolu-
nun askeri 6neminden bagka iktisadi ve ticari 6neminin de bulundugu ifade
edilmis, konumu nedeniyle Giiney Anadolu’nun Izmir’den daha 6nemli ih-
racat ve ticaret merkezi olma &zelligine sahip hatta bir ziraat bolgesi olarak
Antalya’nin yakin gelecekte oldukca biiytik iktisadi ve ticari faaliyet bolgesi
olacagi belirtilmistir. Teke Mutasarrifi, Antalya’nin imkan dahilinde bir so-
seyle Burdur ve Isparta’ya baglanmasi durumunda dis pazarin ticari islemle-
rinin Antalya tarafina yonelecegini, bundan dolay1 Burdur-Antalya yolunun
ingasina goreve geldigi giinden itibaren biilyilik 6nem verdigini vurgulamistir.
Mutasarrif, mevcut ekonomik ve siyasi durumun bu yolun insasina miisait
olmamasi nedeniyle amele taburlariyla insaat1 yapmak icin ¢alistigini ifade
etmis ancak taburun Soma’ya hareketi emri gelmesi nedeniyle yolun eksik
kaldig1 bilgisini paylasmistir. Teke Mutasarrifligi’nca tekrar yapilan miiraca-
at lizerine, askeriyenin bu yolda calistirilmak {izere Isparta’ya amele taburu
gonderdigi™ ayrica Dinar’daki firka kumandaninin kosullar1 bizzat gérmesi
iizerine Baladiz Taburu’nun ve 3. Taburun da ydnlendirildigi bilgisi veril-
mistir. Mutasarrifin raporun sonunda yer alan ve belki de bu hattin neden
gerceklestirilemediginin cevabini veren agiklamasi sdyle olmustur; “Ileride
askeriyece bu taburlar bizden geri alinarak baska tarafa gonderilmezse soz
konusu yol tamamlanacaktir”™.

9 Mart 1916 tarihinde Teke Sancagi tarafindan Dahiliye Nezareti’ne ben-
zer bir talepte daha bulunulmustur. Nezarete gonderilen yazida, Antalya’dan

T BOA., DH.UMVM. 72/10/9, 1 Nisan 1331; BOA., DH.UMVM. 72/10/8, 2 Nisan 1331.

7 BOA., DH.UMVM. 72/10/10, 6 Nisan 1331; BOA., DH.UMVM. 72/10/11, 18 Nisan 1331;
BOA., DH.UMVM.72/10/12, 24 Nisan 1331.

3 BOA., DH.UMVM. 72/10/15, 23 Mayis 1331.
™ BOA., DH.UMVM. 72/10/14, 23 May1s 1331.
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Burdur’a bir demiryolu ingasiyla Antalya’nin Aydin demiryoluna ve
Karakuyu’dan Afyonkarahisari’na kadar diger bir demiryolu tesisinin Ana-
dolu Demiryolu'na baglanmasi talep edilmistir. Nafia Nezareti’nin verdigi
cevapta ise, bu teklifin Nafia Nezaretince kararlastirilan programin i¢inde
bulundugu bilgisi verilmis, Teke Sancagr’nin géndermis oldugu evraklar, Da-
hiliye Nezareti’ne geri yollanmigtir’.

Birinci Diinya Savasi oncesi Anadolu’da niifuz kurmak isteyen devlet-
ler gesitli tarihlerde Osmanli Devleti'nden demiryolu i¢in talepte bulunmay1
stirdiirmiislerdir. Ancak araya Birinci Diinya Savasinin girmesi ve demir-
yolu yapimi i¢in imtiyaz isteyen devletlerin savasta Osmanli Devleti ile kar-
s1 blokta yer almas1 nedeniyle talepleri askiya alinmistir. Mondros Ateskes
Antlasmast’nin imzalanmasi sonrasinda Antalya, Mugla, Isparta, Burdur ve
cevresini isgal eden italyanlar, demiryolu taleplerini yeniden giindeme getir-
mislerdir. 21 Mayis 1919 tarihinde Antalya’ya gelen Emekli Italyan General
Martini, Teke Mutasarrifi Cemal Bey’in sifreli telgrafinda belirtildigi iizere,
hiikiimetten ruhsat almaksizin Istanos, Antalya ve Burdur arasina insa et-
mek {izere demiryolu yapimi i¢in projeler hazirlayacagina ve hattin insasi-
na nezaret edecegine, gerekli olan aletlerin Avrupa’dan beklendigine dikkat
cekmistir’. Milli Miicadele’nin basariya ulasmasi sayesinde, italyanlar isgal
ettikleri topraklar1 bosaltmak zorunda kalmaislar, isgalleri altindaki bolgelerin
denetimi adina uygulamak istedikleri demiryolu projelerini de gerceklestire-
memislerdir.

5 BOA., DH.LUM.EK. 13/15/01, 25 Subat 1331; BOA., DH.L.UM.EK. 13/15/02, 23 Subat
1331.

® BOA., DH.SFR 631/34-1, 21.05.1335.
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SONUC

Osmanli Devleti i¢in demiryolu yapimina itibar edilmesinin nedenleri
arasinda, Osmanli cografyasinin uzak bolgelerine ulasarak merkezi otoriteyi
giiclendirmenin yaninda en kisa ve en kolay bicimde ekonomik ve ticari enteg-
rasyona katki sunmak da yer almistir. Devlet, demiryollarinin yapimini kendi-
si iistlenmek istemigse de bu istek ve girisimi sermaye yetersizligi, teknik per-
sonel eksikligi gibi nedenlerle miimkiin hale gelememistir. Bu sebeple Osman-
11 Devleti’'nin demiryollarinin biiyiik bir kism1 yabanci sermaye tarafindan ve
yabanci sermayenin dnceliklerine gore sekillenmistir. insa edilen demiryollar1
yabanci sermayenin ¢ikarlart dogrultusunda genel olarak birbirinden kopuk
olarak kalmistir. Antalya Demiryolu Projesi, devletin bu kopuklugu gidermek
icin diisiindligli hatlardan biridir. Ancak bu hattin yapimi ile sadece bolge ida-
recileri degil, yabanci sirketler de menfaatleri ve rekabetleri geregi ilgilenmis-
lerdir. Antalya Livasi’nda demiryolu insa etme imtiyazini saglamak isteyen
devletler arasindaki siyasi miicadele, Osmanli Devleti’nin imtiyaz verdigi ya-
tirimeilar ile yeni imtiyazlar elde etmek isteyenler arasindaki dengeyi koruma
gayreti iginde ugras vermesine yol agmigtir. Ornegin Amerikali yatirimeinin
teklifi, Almanya ile yapilan anlasma nedeniyle yiiriirliige girmezken, Italya
tarafindan yapilan teklifte de bolgede demiryolu yapim faaliyetleri yiiriiten
Ingiltere dikkate alinmistir. Italya’ya imtiyaz verme fikrine kars1 olan Ibrahim
Hakki Pasa’nin menfaat saglamayacak bir anlagsma i¢in Osmanli Devleti'nin
Ingilizleri karsilarina almalarinin dogru olmayacag: goriisii, bu yorumu des-
tekler niteliktedir. Italya ve Ingiltere’nin Antalya demiryolu projesi igin or-
tak teklifleri karsisinda, Osmanli Devleti’nin anlasma metninde demiryolu
ingaatin1 Bagdat Demiryolu yapimini iistlenen Almanya’nin da onayina tabii
kilmaya c¢alismasi, bu sefer de Italya ve Ingiltere ortaklig1 ile Almanya’nin
menfaatleri arasinda denge kurma gabasini gostermektedir.

Ingiltere’nin Izmir Liman1 ve hinterlandini kontrol altinda tutma amaci
yaninda baska bir devletin giiney bélgesinde imtiyaz saglayarak Ingilizlerin
bolgedeki pazar avantajini sekteye ugratabilme ihtimali, Antalya hatti {ize-
rindeki pazarliklarin sebebine bir gerekce olusturabilir. Almanlarin Anadolu
Demiryolu Sirketi ile ingilizlerin izmir Aydin Demiryolu Sirketi’nin Anadolu
hatt1 igerisindeki niifuz politikalarina Amerika’nin ve italya'nin da dahil ol-
mak istemesi, Antalya Limani'ni i¢ bolgeye baglayacak demiryolu projeleri-
nin gesitliligine vesile olmustur.
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Antalya’da demiryolu yapim teklifleri hem yabanci hem yerli sirketler
tarafindan hitkiimete sunuldugu gibi bdlge yetkilileri tarafindan hazirlanan
raporlarla da bu teklifler glindeme getirilmistir. Devlet yetkilileri tarafindan
yabanct yatirimeilarin teklifleri hakkinda hazirlanan raporlarda, Osman-
I1 topraklarinda insas1 daha zaruri hatlarin oldugu belirtildigi gibi 6rnegin
Italya’nin isletme masraflar1 ad1 altindaki isteklerinin belirsizligi nedeniyle
devletin maddi zarara ugrayabilecegine iliskin kanaatler de yer almaktadir.

Birinci Diinya Savasi gibi biiylik bir buhranin i¢inde olunmasina rag-
men, bolgenin yetkilileri ticari ve iktisadi ilerleme adina, hiikiimete demiryolu
hattinin kendi bolgelerinden gecirilmesi taleplerini iletmeyi stirdiirmiislerdir.
Bu taleplerin digerlerinden en &nemli farki, savas kosullar1 geregi Harbiye
Nezareti’ne danisilarak Nezaretin stratejik olarak verecegi karar dogrultusunda
bir giizergahin tercih edilmesine iliskindir. G6z 6niinde bulundurulan diger bir
nokta da biitcenin durumu olmustur. Savas dncesi donemde devlet yetkilileri
tarafindan hazirlanan raporlarda, demiryolu imtiyazi talep eden ve demiryolu
imtiyaz1 verilen devletlerarasindaki dengeler gozetilirken, savas doneminde ha-
zirlanan raporlarda, bolgenin kendi ihtiyaglarina dikkat gekilerek, askeri dnemi
olan en uygun ve en ucuz yolun belirlenmesi 6ncelik olugturmustur.

Cumbhuriyetin kurucular tarafindan Milli Miicadele doneminde demir-
yolu eksikligi ulagim, haberlesme, iktisadi glivence gibi nedenler gergevesin-
de onemli bir sorun olarak goriilmiistiir. Bu nedenle Cumhuriyet déneminde
milli glivenligin yaninda ekonomik ve sosyal kalkinmay1 saglamak, siyasi
ve kiiltiirel hedeflere uygun gelismek amaciyla demiryoluna 6ncelik veril-
mesi gerekli goriilmiis, demiryolu insa ve millilestirme ¢alismalarinda bii-
tiin imkanlar kullanilarak yogun bir faaliyet icerisine girilmistir. Atatiirk’iin
“Ekonomik hayatin faaliyet ve canliligi, ancak ulasim vasitalarinin, yollarin,
trenlerin, limanlarin durumu ve derecesiyle orantilidir””’ séziinden de anlasi-
lacagi iizere liman ve demiryolu politikas1 birlikte ele alinmistir. Devralinan
hatlarla birlikte devletin yeni baskenti Ankaranin Anadolu ile baglantisini
saglamak lizere yeni demiryollar1 insasina baglandigi gibi bu hedeften ha-
reketle kimi bolgelerin baglantisini saglamak adina projelendirme faaliyet-
leri de yuriitiilmiistiir. Yapimi tasarlanan hatlardan biri de 6nemli bir liman
ve ticari bolge olan Antalya’nin Burdur iizerinden Afyon’a ve dolayistyla i¢
bolgelere baglantisinin saglanmasina iliskindir. Osmanli Dénemi’nde oldugu

77 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari,
Ankara 1999, s.323.
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gibi, Cumhuriyet doneminde de projelendirilen bu hat, finansman giigligii
nedeniyle gergeklestirilemedigi gibi giinimiizde de mevcut degildir. Afyon-
Antalya hatt1, glinlimiizde Burdur’a kadar gelip kalmistir. Mali kaynagin bu-
lunmasinda yasanan sikintilar nedeniyle bu hat, asil varilmak istenen hedef
olan Antalya’ya ulastirilamamistir. Biitlin bunlara kargin Cumhuriyetin ilk
donemlerinde devletin kendi olanaklariyla yaptig1 hatlarin giiniimiize kadar
yapilanlardan daha fazla olmasi, Cumhuriyet Hitkiimeti’nin demiryolu politi-
kast hedeflerine ulagsma ¢abalarinin basarisi olarak ifade edilebilir.
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BIRINCi DUNYA SAVASI ESNASINDA ERZINCAN, BAGDAT
VE iSTANBUL’DA ACILAN ALMAN KIZILHAC ASKER{
HASTANELERI'

MUTTALIP SIMSEK*
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1864 Cenevre Sozlesmesi’nden itibaren Avrupa’da kurulmaya bas-
layan uluslararasi yardim kuruluslarindan biri de Alman Salib-i Ahmer
(Kizilhag) Cemiyetidir. Osmanli-Rus Savasi (1877-78)’ndan Balkan
Savaslari’na, Osmanli’nin dahil oldugu hemen her savasta Tiirk cep-
hesinde saglik calismalari yiiriiten bu cemiyet, Birinci Diinya Savasi
enasinda da Osmanli topraklarma saglik ekipleri gondermistir. Savagin
baslamasiyla birlikte askeri is birliginin yaninda tibbi destek adi altinda
Osmanli cephelerine yiizlerce saglik personeli gonderen Almanya, Istan-
bul’daki askeri misyonun talebi ve Harbiye Nezareti ile Osmanli Hilal-i
Ahmer Cemiyeti’nin tavsiyesi dogrultusunda Erzincan, Canakkale, Bag-
dat, Istanbul ve Kudiis’te saglik calismas1 yiiriitme karar1 almistr.

Bu ¢alismada, Birinci Diinya Savasi’nin baglamasiyla birlikte,
Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’nin Osmanl topraklarina saglik ekip-
leri gonderme karar1 almast ve bu istikamette Erzincan, Bagdat ve
Istanbul’da galismalarin nasil bagladig1 izah edilecek; belirtilen istas-
yonlarda askerlerin tedavileri ile salgin hastaliklara kars1 saglik ekip-
lerinin verdikleri miicadeleler detayli bir sekilde degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Almanya, Birinci Diinya
Savasit, Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti, Osmanli Hilal-i Ahmer Cemi-
yeti, Kafkas Cephesi, Irak Cephesi, Canakkale Cephesi.
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GERMAN RED CROSS MILITARY HOSPITALS OPENED IN
ERZINCAN, BAGHDAD AND ISTANBUL DURING THE FIRST
WORLD WAR

ABSTRACT

One of the international aid organizations that started to be
established in Europe as of the 1864 Geneva Convention is the
German Red Cross Society and from the Ottoman-Russian War to the
Balkan Wars, this society, which carried out healthcare activities on
the Turkish front in almost every war that the Ottomans were included
in, sent healthcare teams to the Ottoman lands after the First World
War started. Germany, which sent hundreds of healthcare personnel to
the Ottoman lands under the name of medical support in addition to
military cooperation in the war, in line with the request of the Military
Mission in Istanbul and the recommendation of the Ministry of War and
the Ottoman Crescent Society, decided to conduct healthcare activities
in Erzincan, Gallipoli, Baghdad, Istanbul and Jerusalem.

In this study, with the start of the First World War, the decision of
the German Red Cross Society to send healthcare teams to the Ottoman
lands and in this direction, how the activities started in Erzincan,
Baghdad and Istanbul will be explained; the treatment of the soldiers
and the struggles of the healthcare teams against epidemic discases will
be evaluated in detail at the specified stations.

Keywords: The Ottoman Empire, Germany, The First World War,
The German Red Cross Society, The Ottoman Crescent Society, The

Caucasian Front, The Iraq Front, The Gallipoli Front.
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BIRINCI DUNYA SAVASI ESNASINDA ERZINCAN, BAGDAT VE ISTANBUL'DA ACILAN
ALMAN KIZILHAC ASKERT HASTANELERI

GIRIS

1864 Cenevre Sozlesmesi!’nden sonra savasta yaralanan veya hasta olan
askerlerin tedavisi i¢in basta Avrupa olmak iizere diinyanin farkli bolgelerinde
birbiri ardina Kizilha¢/Kizilay topluluklart kurulmaya baglanmisti. Bunlarin
onde gelenlerinden Alman Kizilhag’1 (Das Deutsche Rote Kreuz?) kurulugun-
dan kisa bir siire sonra Avrupa’nin en biiyiik yardim organizasyonlari arasina
girmeyi basarmis ve yiiriittiigii ¢alismalarda sosyal yardim (Volkswohlfahrt)
prensibini esas aldig1 i¢in tilkedeki pek ¢ok kesimden destek gérmiistii. Bu
destek sayesinde Afrika’dan Japonya’ya, Rusya’dan Trablusgarp’a kadar bir-
cok bolgeye goniillii saglik personeli gonderen DRK, yardim sagladig iilke-
lerdeki Kizilhag¢/Kizilay topluluklariyla da biiyiik bir uyum igerisinde g¢alig-
misti’.

Alman Kizilhag¢’1 kurulus amacina sadik kalarak 6rnegin Sirp-Bulgar Sa-
vast (1885), Boer Savasi (1899-1902) ve Rus-Japon Savasi (1904-05)’nda her
iki tarafa saglik personeli ile saglik ve gida malzemesi desteginde bulundugu
gibi Osmanli-Rus Savas1/93 Harbi (1877-78), Osmanli-Yunan Savasi (1897),
Trablusgarp Savasi (1911-12) ve Balkan Savaglar1 (1812-1813)’nda da Ce-
nevre SOzlesmesi uyarinca cephelerde yer almigti. Osmanli cephelerinde ilk
tecriibesini 93 Harbi ile yasayan Alman Kizilhag’1, savagin hemen basinda her
iki tarafa da yardim teklifinde bulunmus; hem Rus Kizilha¢’1, hem de Osmanli
Hilal-i Ahmer Cemiyeti bu yardim teklifini kabul etmisti. Bunun {izerine biri
St. Petersburg’da digeri de Istanbul’da olmak iizere iki ayr1 bolgede istasyon
olusturan DRK’nin Tiirk tarafina bu savasta yaptig1 destek, sonraki savaglarda

Italya ve Fransa’nin Avusturya’y1 1859 yilinda Solferino’da kanli bir savasla yenmesi net-
icesinde harp meydaninda kalan yaklasik 40 bin yarali ve 6litye ¢evredeki halkin yardimi
Isvicreli Henry Dunant’1 derinden etkilemis ve Dunant, 1862 yilinda kaleme aldig1 “Bir
Solferino Hatirasi” adl1 eserde hasta ve yarali askerlere yardim etmenin bir erdem ve
insanlik vazifesi oldugundan bahsetmisti. Onun bu diisiincesi kisa zamanda karsilik
bulmus ve 22 Agustos 1864’te Cenevre Sozlesmesi imzalanmisti. Bu sézlesmeye bagl
olarak cephelerde askeri saglik hizmetlerinin miikemmel bir sekilde yapilmasi anlayist
gelismeye baslamis ve Avrupa’nin farkl: iilkelerinde bir biri ardina Kizilhag cemiyetleri
tesekkiil etmisti. Daniel-Erasmus Khan, Das Rote Kreuz, Geschichte einer Human-
itiren Weltbewegung, Verlag C.H. Beck, Miinchen 2013, s. 13-20.

Bundan sonra Alman Salib-i Ahmer (Kizilhag) Cemiyeti, Almanca karsiligt “Das
Deutsche Rote Kreuzun kisaltilmis hali olan “DRK” seklinde kullanilacaktir.

3 Dieter Riesenberg, Das Deutsche Rote Kreuz, Eine Geschichte 1864-1990, Ferdinand
Schoning, Miinchen 2002, s. 29-32; Astrid Hiidepohl, Organisationen der Wohlfahrtsp-
flege, Eine 6konomische Analyse ausgewihlter nationaler und internationaler Insti-
tutionen, Duncker & Humblot, Berlin 1996, s. 91-92.
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yaptigi desteklerle kiyaslandiginda, oldukca diisiik seviyede kalmisti. Ancak
her haltikarda, ilki 27 Agustos 1877’de (34 sandik), ikincisi 1878 yilinin ilk
giinlerinde (70 sandik) ve iigiinciisii de 13 Subat 1878de (21 koli) istanbul’a
basta saglik olmak tizere gida ve giyecek malzemelerinin yaninda toplam 12
bin Mark da nakit para gondermisti*.

Ayni sekilde Osmanli-Yunan Savasi’nda da, her iki tarafa yaptig1 yardim
teklifine olumlu yanit alan DRK, Almanya’nin farkli {iniversitelerinde gorev
yapan doktorlarm yonetiminde Atina ve Istanbul’a saglik ekipleri géndermistir.
Prof. Dr. Nasse (Berlin) yonetiminde Istanbul’a génderilen ekipte Tiibingen’den
Dr. Kiittner ile Rauhen-Hause Hamburg’dan ii¢ hasta bakici (Vollmer, Haun ve
Koch) ve Kizilhag Bayern Kadin Birligi (Bayerischen Frauenverein vom Roten
Kreuz)’nden bes hemsire bulunuyordu. DRK ekibi, Merkez Komitesi’nin em-
riyle 9 Mayis’ta Berlin’den hareket etmis ve 12 May1s 1897 tarihinde Istanbul’a
gelmisti. Ekip Istanbul’a gelirken beraberinde gerekli miktarda sargi malze-
mesinin yaninda dezenfeksiyon makinesiyle bir de rontgen cihazi getirmisti.
Sultan’m 6zel misafiri olarak Yildiz Sarayi’na yakin bir yerde ikamet eden Al-
man saglik ¢alisanlar1 Y1ldiz Hastanesi’nin hemen yaninda insa edilen bir askeri
hastanede (baraka) cepheden getirilen 88’1 agir, 116°s1 hafif olmak {izere toplam
204 yaral askerin tedavisiyle ilgilenmislerdi®.

Trablusgarp Savasi basladiginda Alman Kizilhag¢’t yine geleneksel yar-
dim anlayisina bagl kalarak her iki tarafa da yardim teklifini iletmisti. Os-
manl Hilal-i Ahmer Cemiyeti bu teklife olumlu cevap vermisken, italya
yardim kabul etmeyecegini duyurmustu. DRK Merkez Komitesi’nin 4 Ara-
lik 1911 tarihli karartyla Osmanli cephesine gonderilecek saglik ekibinde
iic doktor (Bashekim Tiibingen Universitesi’nden Prof. Dr. Gébel, Dr. Fritz
Ludwigsburg ve Berlin Sehir Hastanesi’nden Prof. Dr. Schiitz), on iki hasta
bakict ve hemsire, li¢ eczaci, bir kimyaci, bir elektrik teknisyeni, bir tesisatgi,
bir boyac1 ve bir de marangoz bulunuyordu. Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiye-
ti ve bolgedeki askeri yetkililerin Onerisiyle Aziziye yakinlarindaki Garyan
Kasabasi’nda yaklasik bes aylik bir ¢alisma yiiriiten ve kendi imkanlariyla

Ludwig Kimmle, Das Deutsche Rote Kreuz, Centralkomitee der Deutschen Vereine
vom Roten Kreuz, Landesvereine vom Roten Kreuz, Band 1, Verlag Boll & Pickardt,
Berlin 1910, s. 173-177.

Notizen zur Hamburger Rotkreuzgeschichte, Newsletter des DRK Landesverbandes
Hamburg e. V., Themenblatt 5 Juni 2018 (Hamburg), s. 4; Kimmle, Das Deutsche Rote
Kreuz, Eine Geschichte..., s. 180-181.
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olusturduklar1 Alman Askeri Hastanesi’nde (sahra) yarali askerlerin yaninda
sivil halkin da tedavisiyle ilgilenen DRK ekibi, bolgede kaldig: siire zarfinda
11°i Alman (bunlarin 8’i DRK ¢alisan1), 2’si Ingiliz, 7’si Italyan olmak iize-
re toplam 20 Avrupali; 251°1 asker, 49’u subay ve memur, 11°1 sivil (askeri
birimlerde c¢alisan) olmak tizere toplam 311 Tiirk ordusu mensubu ile bdlge
halkindan (Arap ve Berberiler’in tamami, Sudan’dan Tunus’a giden kervan
yolu iizerindeki Bedeviler, Serifler ve Tuaregler) toplam 719 hastay1 tedavi
etmisti®,

Balkanlar’da savag riizgarlar1 esmeye baglayinca yardim hazirliklari-
na baglayan Alman Kizilha¢’1 ilk defa ayni savasta dort devlete birden yar-
dim teklifinde bulunmustu. Osmanli’nin disinda Bulgaristan, Sirbistan ve
Yunanistan’a yardim yapmay1 planlayan DRK’nin teklifine biitiin bu iilke-
lerden olumlu yanit gelince besi Osmanli, besi Sirbistan, ikisi Bulgaristan
ve biri de Yunanistan’da olmak iizere toplam 13 istasyonda hizmet edecek
saglik ekipleri olusturuldu. Osmanli topraklarina gonderilecek ekipler (iicii
Istanbul’da, ikisi Edirne’de) Harbiye Nezareti ve Osmanl Hilal-i Ahmer
Cemiyeti’nin uygun gorecegi yerlerde saglik hizmeti verecekti. Dr. Liebert
(Berlin), Dr. Heinrich Luxembourg (Kd6ln) ve Dr. Lothar Dreyer ile Bakteri-
yolog Dr. W. GeiBler (Breslau) yonetiminde farkli tarihlerde istanbul’a gelen
iic DRK ekibi Glimiissuyu, Haydarpasa ve Beylerbeyi gibi biiyiik hastanelerin
yaninda kendilerine tahsis edilen Vefa Mektebi, Baytar Mektebi ve Istanbul
Mekteb-i Sultanisi gibi savas sartlarina bagli olarak gegici bir siire hastaneye
cevrilen mekanlarda hizmet etmislerdi’.

Diger yandan Prof. A. Hildebrandt ve Prof. Kirschner (Konigsberg) gibi
alaninda uzman doktorlarin yonetiminde iki saglik ekibini de Edirne’ye gon-
deren Alman Kizilhag’1 her iki bolgede binlerce Osmanli askerinin tedavisiyle

“Das Deutsche Rote Kreuz in Tripolis”, Das Rote Kreuz: Offizielles Organ des Sch-
weizerischen Centralvereins vom Roten Kreuz, des Schweiz Militirsanititsvereins
und des Samariterbundes, Band 20, 1912, s. 333-336. (yy); Dr. Fritz, “Die Poliklinische
Wirksamkeit und ihre wissenschaftlichen Ergebnisse”, Beitrige zur Kriegsheilkunde,
Aus den Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wiihrend des
Italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912 und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-
Komitee der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914, s. 98-118.

Ludwig Kimmle, “Die Hilfsexpeditionen des Deutschen Roten Kreuzes nach Tripolitanen
(1912) und nach dem Balkan (1912-1913)”, Beitriige zur Kriegsheilkunde, Aus den Hilf-
sunternehmung der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wihrend des italienisch-
Tiirkischen Feldzuges 1912 und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-Komitee der
Deutschen Vereine vom Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914, s. 12.
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ilgilenmis; Berlin’de iyi bir egitimden gecerek bolgeye gelen saglik ekiple-
ri, modern silahlarin askerlerin viicudunda meydana getirdigi agir tahribati
(schuBverletzung) cerrahi miidahalelerle tedavi etmeye ¢alismiglardi. Bu se-
kilde sadece Glimiissuyu Askerl Hastanesi’ne 753 kursun yarasi olan asker
getirilmisti ki, bunlarin 425’1 kiigtlik kalibreli silahlarla, 311’1 sarapnel topuyla
ve 17’si Martini ve benzeri tabanca mermisiyle yaralanmisti. Balkan Savaglari
askerin diismanla miicadelesinin yaninda salgin hastaliklara karst da amansiz
bir miicadele verdigi bir savas oldugundan Harbiye Nezareti’nin girisimiy-
le Ayastefanos’ta olusturulan Karantina Merkezi’nde DRK ekipleri toplam
1.030 hastay1 tetkik etmis ve bunlardan 349’unu kolera, dizanteri ve tifiis gibi
rahatsizliklardan dolay1 tedavi altina almisti®. Dolayisiyla bu savas esnasin-
da Alman Kizilha¢’t Osmanli cephelerinde yaklasik 5-6 aylik siire boyunca
binlerce askerin tedavisiyle ilgilendigi gibi Alman saglik calisanlar1 tedavi
siirecinde Tiirk askerinin metanetini ve Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti ile
misterek yiriittiikleri galigmalar vesilesiyle de Tiirk insaninin yardimseverli-
gini yakindan tanima firsati1 bulmuslardi.

Bu calismada, Balkan Savaslari’nin hemen akabinde baglayan ve Osman-
11 Devleti’nin de dahil oldugu Birinci Diinya Savasi’nda Alman Salib-i Ahmer
Cemiyeti’nin Erzincan, Bagdat ve Istanbul’da yiiriittiigii saglik ¢alismalar?®
detayli bir sekilde degerlendirilecektir. Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli
cephelerinde yiiriitiilen saglik calismalari ve hususiyle de Osmanli Hilal-i Ah-
mer Cemiyeti’nin faaliyetleri ile ilgili son zamanlarda oldukga fazla sayida

Dr. Liebert, “Die L. Hilfsexpedition nach Konstantinopel”, Beitrige zur Kriegsheilkunde,
Aus den Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wiihrend des
Italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912 und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Cen-
tral-Komitee der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914,
s. 468-469. Felix Teilhaber, “Die II. Hilfsexpedition nach Adrianopel, Beobachtungen
und Tétigkeit auf dem Gebiete der Inneren Medizin”, Beitrige zur Kriegsheilkunde,
Aus den Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wiihrend des
Italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912 und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-
Komitee der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914, s. 754-
759; W. GeiBller, “Die III. Hilfsexpedition nach Konstantinopel, Die Colerabekdmpfung
in San Stefano”, Beitrige zur Kriegsheilkunde, Aus den Hilfsunternehmung der
Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wihrend des Italienisch-Tiirkischen Feldzuges
1912 und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-Komitee der Deutschen Vereine vom
Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914, s. 633-660.

Istanbul’daki Alman Askeri Misyonu tarafindan 1915 (Mayis) yilinda Gelibolu’da acilan
ve bir siire Alman Kizilhag ekiplerinin de calistig1 Bigali Alman Sahra Hastanesi bu
calismanin diginda tutulmustur.
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aragtirma yapilarak ortaya ¢ok degerli eserler konulmustur. Ancak, bu eserler-
de Alman Askeri Misyonu veya Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’nin Osmanli
cephelerinde yiiriittiigli saglik calismalarina dair bilgiler birka¢ climleyi gec-
memektedir. Bu ytizden agirlikli olarak Almanca kaynaklardan faydalanilarak
hazirlanan bu ¢aligma ile belirtilen alanlardaki eksikligin giderilmesi hedef-
lenmektedir.

I. Alman Salib-i Ahmer (Kizilha¢) Cemiyeti’nin Osmanlh Topraklari-
na Saghk Ekiplerini Gondermesi

Osmanli Devleti, Balkan Savaslari’'ndan daha yeni ¢ikmis ve yenilginin
etkisi ile ordu ve donanmasini 1slah ¢aligmalarina girismisken Avrupa’daki
ittifak tesebbiisleri biiyiik oranda sekillenmisti. Savas oncesi iki bloka ayril-
mis olan Avrupa’da kendisini yalnizliktan kurtarmak isteyen Osmanli Devle-
ti, Ingiltere ve Fransa ile giristigi ittifak tesebbiislerinden herhangi bir netice
alamayinca Almanya ile goriismelere baslamis ve 2 Agustos 1914°te Tiirk-
Alman ittifaki imzalanmisti. Aslinda Osmanlt Devleti, savas patlak verdigin-
de tarafsizligini ilan etmisti. Ancak Agustos’un ilk haftasindan itibaren ge-
lisen olaylar ve Almanya’nin ¢abalari (ilki Goben/Yavuz ve Breslau/Midilli
adli gemilerin 28-29 Ekim 1914 gecesi Ruslara ait Odesa ve Sivastopol liman-
larin1 bombalamasi) Osmanli’y1 savasa katilmaya siiriiklemis; bu olay {izerine
Ingiltere, Fransa ve Rusya Osmanli Devleti’ne savas ilan etmislerdi'.

Bu cercevede genel seferberligini ilan eden Osmanli Devleti, askeri
hazirliklara hiz vererek birliklerin ihtiyaglarini temin etmek igin gerekli ted-
birleri de almaya bagladi. Osmanli ordusu Birinci Diinya Savasi’na katilan
ordular i¢inde askeri saglik yapilanmasi ve donanimi bakimindan kétii durum-
da degildi. Ordunun en iist saglik yonetim birimi Harbiye Nezareti Sihhiye
Dairesi Riyaseti’ydi ve savasin baglamasiyla birlikte bu birim, hizli bir yapi-

19 Osmanli Devleti ile Almanya arasinda yapilan goriismeler neticesinde, Dogu Anadolu

ve Kafkasya iizerinden Rusya’ya bir darbe vurulmasi, Ingiltere’nin Hindistan’a giden
somiirge yolunu kesmek i¢in Siiveys Kanali’na ve Misir’a kars1 harekete gecilmesi, Ege
ve Akdeniz’de Ingiliz ve Fransiz donanmalar1 egemen oldugundan Canakkale’yi koru-
mak i¢in Trakya’da 6nemli bir kuvvet birakilmasi seklinde bir savas plani yapilmisti.
i1k iki tesebbiiste o bolgelerdeki Miisliimanlarin Rusya ve Ingiltere’ye baskaldirmasina
giiveniliyordu ancak, bu beklenti karsilik bulamadig1 gibi Ingiltere Osmanli Devleti’ni
zor durumda birakmak i¢in ilk 6nce Giiney Irak’ta, sonra da Canakkle’de iki cephe aginca
Osmanli daha savasin baginda dort cephede savagsmak zorunda kalmisti. Fahir Armaoglu,
20. Yiizyl Siyasi Tarihi, C 1-2: 1914-1995, Alkim Yayinevi, Istanbul 2007, s. 107-112.
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lanma siirecine girerek her orduya tabip korgeneral riitbesinde bir miifettis,
her kolorduya tabip albay riitbesinde bir bashekim, her tiimene tabip albay
veya yarbay riitbesinde bir baghekim, her alaya tabip yarbay veya binbas riit-
besinde bir hekim ve her tabura ylizbasi veya {istegmen riitbesinde bir tabip
verilmesini planlamisti. Harbiye Nezareti 5 Agustos 1914’te yayinladig tali-
mat ile Istanbul’da biitiin hastaliklar i¢in kapasitesi toplam 10.000 kisiye ula-
sacak hastanelerin tesis edilecegini duyurmustu. Bu hastanelerin 7.000 yatak-
lik kapasitesinin ordu, 3.000 yataklik kapasitenin ise Hilal-i Ahmer Cemiyeti
tarafindan agilmasi diisiiniilmiis; yarali ve hastalarin sevkinde Ayastefanos
(Yesilkdy) , Tekirdag, Gelibolu ve Canakkale’nin sevkiyat iskeleleri olarak
kullanilmasina karar verilmisti''.

Biitiin bu hazirliklara ragmen Osmanli Devleti, birden fazla cephede mii-
cadele verdigi icin cephe gerisinde ylriitmeye calistig1 saglik hizmetlerinde
kimi zaman biiyiik zorluklar yasayacakti. Bilindigi gibi Hilal-i Ahmer Cemi-
yeti, Trablusgarp ve Balkan Savaglari’nda hasta ve yarali askerlerin tedavi ve
bakimi1 hususunda Harbiye Nezareti’ne bilyilik destek saglamisti. Ayni destegi
Birinci Diinya Savast yillarinda da verecektir ancak, bu savasta istanbul, Ca-
nakkale, Erzurum, Erzincan, Bagdat ve Filistin gibi farkli bolgelerde verilen
miicadele nedeniyle mevcut olanaklarin hizla tiikkenmesi, Alman Salib-i Ahmer
(Kizilhag) Cemiyeti gibi uluslararasi kuruluslarin verecegi destegin 6nemini
artirtyordu'?. Alman Kizilha¢’1, 93 Harbi’nden itibaren Osmanli Devleti’nin
girmis oldugu her savasta Osmanli cephelerinde saglik calismalar yiirtitmiis-
tii ve bu sekilde Alman saglik personelinin hem Osmanli topraklarina, hem de
Tiirk askerlerine bir asinalig1 olusmustu. Birinci Diinya Savagi basladiginda
Berlin’deki Merkez Komitesi yine Osmanli cephelerine saglik ekipleri gon-
derme karar1 aldi. Bu kararin alinmasinda Berlin’deki Genelsekreter Ludwig
Kimmle’nin biiyiik etkisi olmus'® ve onun girisimiyle alanlarinda her biri uz-

Lokman Erdemir, “Canakkale Muharebe Meydanlarindan Istanbul Hastanelerine: Saglik
Hizmetleri”, Siilleyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S 15,
2012, s. 93.

Birinci Diinya Savas: boyunca Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti ile Alman Salib-i Ahmer
Cemiyeti arasinda biiyiik bir yardimlasma seferberligi goriilmiistii. Ozellikle 1914 yilinin
sonlarindan itibaren Almanya’nin farkli sehirlerinde diizenlenen miisamerelerde dnemli
miktarlarda bagis toplanmis ve bunlar Alman Kizilhag’1 araciligtyla Istanbul’daki Hilal-i
Ahmer Merkez-i Umumisi’ne ulastirilmisti. Kizilay Arsivi (KA), 93/43, 11 Kasim 1914;
18/132, 25 Ocak 1915; 193/56, 20 Subat 1915; 397/72, 10 Agustos 1916; 94/122, 15 Agustos
1916; 94/130, 31 Temmuz 1917.

DRK Genel Sekreteri L. Kimmle, Trablusgarp Savasin’ndan beri Osmanli cepheler-
ine saglik ekibi gonderme hususunda gdstermis oldugu iyi niyeti nedeniyle Osmanlt
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man doktor, bakteriyolog, hemsire ve hastabakici gibi saglik personelinin ya-
ninda biiylik miktarda saglik malzemesi gonderilmisti'®.

Enver Paga 20 Aralik 1914°te Tiirk kuvvetlerine Sarikamis-Umraniye
istikametinde Ruslara kars1 taarruz emrini verdiginde Kafkas Cephesi’nde
miicadele baglamisti'® ve 1915 yilinin ilk giinlerinde Hilal-i Ahmer Cemiyeti,
bes yiiz yatakli bir hastane tegkil edilecek malzemelerle birlikte Dr. Mehmed
Emin Bey idaresindeki bir saglik heyetini Giilnihal Vapuru ile Erzurum’a sevk
etmisti. Trabzon iizerinden Erzurum’a gelen heyet burada teskilatin1 kurduk-
tan sonra hasta ve yaralilarin tedavisiyle ilgilenmeye basladi. Bu siralarda
cephede askerler arasinda hiikiim siiren tifiis/lekeli humma (Flecktyphus) has-
talig1 heyetin en bilyiilk mesguliyetlerinden birini olusturuyordu. Bu nedenle
hastanenin laboratuvarinda ordunun ihtiyacina cevap verecek sekilde bakte-
riyolog kursu agilarak uzman saglik personeli yetistirilmeye caligildi. Tiirk
ordusunun soguk, aclik ve salgin hastaliklar nedeniyle biiyiik kayip vermesi
iizerine heyet yiiz yatakla birlikte birka¢ saglik personelini Erzurum’da bira-
karak malzemenin biyiik kismiyla Erzincan’a gegmistir'e.

Kafkas Cephesi’nde miicadelelerin basladigi ilk giinlerde Alman
Kizilhag¢’1 savasta goniillii olarak hizmet edecek bir saglik ekibini Berlin’den
yola ¢ikarmusti. Istanbul {izerinden Erzincan’a gidecek ekipte bes doktor
(Cerrah Dr. Friedrich C. Colley'’, Charlottenburg’dan Dr. J. Joseph Stutzin,
Kiel’den Dr. Paul R. Neukirch, Berlin’den Dr. Theodor Zlocisti ve Rostock’tan

idarecileri tarafindan Mecidiye nisaniyla taltif edilmis ve nisan berati posta yoluyla
Almanya’ya gonderilmisti. KA, 168/53, 4 Subat 1915.

Ludwig Kimmle, Das Deutsche Rote Kreuz im Weltkriege, Berlin 1919, s. 74. Osmanli
Devleti’nin savasa dahil olmastyla birlikte Alman Kizilha¢’t Osmanli topraklarina birbiri
ardina saglik ekipleri gondermisti. Bu ekiplerin Istanbul’a ulasmalar1 ve sonrasinda rahat
bir ¢alisma yiiriitmeleri igin Osmanli makamlarinin saglik personeline daima kolaylik
sagladigi bilinmektedir. KA, 96/86, 5 Ocak 1915; 94/90, 8 Ocak 1915; 397/24, 1 Haziran
1915. Bunun yaninda, Alman Kizilha¢ Merkez Komitesi ile Almanya’da Hilal-i Ahmer
yararina toplanan yardimlarla satin alinan 51 vagon dolusu saglik malzemesi de 1915 yili
ortalarinda trenle Istanbul’a gonderilmisti. KA, 578/68, 4 Haziran 1915.

Armaoglu, a.g.e., s. 112.

Hilal-i Ahmer heyeti Kafkasya Cephesi’nde Erzurum, Erzincan, Kemah ve Zinci-
dere (Kayseri)de olusturdugu nekahethanelerde binlerce Tiirk askerinin tedavisiyle
ilgilenmisti. Osmanl’dan Cumhuriyet’e Hilal-i Ahmer icraat Raporlari 1914-1928,
Haz: Murat Ulugtekin, M. Giil Ulugtekin, Ankara 2013, s. 13; Mesut Capa, Kizilay
(Hilal-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), Tiirkiye Kizilay Dernegi, Ankara 2010, s. 81.

Dr. Colley Erzincan’daki ¢alismalar tamamlandiktan sonra Istanbul’a déniince DRK ile Hilal-i
Ahmer arasindaki is birligi ve Almanya’da Hilal-i Ahmer icin toplanan yardimlarm Istanbul’a
ulastirilmasi gibi calismalarda 6nemli gorevler tistlenmistir. KA, 94/105, 10 Mayis 1915.
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Dr. Hans Lindenberg), alti hemsire (Marienhaus zu Coburg’dan gelen hemsi-
relerden biri bakteriyoloji konusunda egitim almist1) ve bakim hizmetleri i¢in
DRK’nin goniillii tiyelerinden alt1 hasta bakici yer aliyordu. 21 Aralik 1914°te
Istanbul’a gelen ekip iiyelerini istasyonda Alman Biiyiikelgisi’yle birlikte
Harbiye Nezareti Sthhiye Dairesi ve Hilal-i Ahmer iiyeleri karsilamis ve ekip
daha sonra Selamlik’ta Sultan tarafindan kabul edilmisti'®.

Erzincan’a gidecek Alman saglik ekibi 9 Ocak 1915 tarihinde Istanbul’dan
hareket etmis ve zorlu kis sartlar1 nedeniyle uzun bir yolculuktan sonra sehre
ulasabilmisti. Yaklasik bir aylik ¢alismalar neticesinde sehirde bulunan Sii-
vari Kislasi, Alman Salib-i Ahmer Hastanesi olarak tanzim edilerek 8 Subat
1915°te hasta kabuliine baslandi®.

DRK ikinci saglik ekibini Istanbul’a génderdi. Mayis (1915) ayinda sehre
gelen ekipte bes doktorun yaninda on bir hemsire ve hasta bakicit bulunuyor-
du. Aynm1 yilin yazinda ekibe {i¢ doktor ve on hemsire/hasta bakici daha katil-
di. Bu ekip 1916 yilinda bir askeri hastane agilana kadar daha evvel Fransiz
Okulu olan St. Pulcherie’de gorev yapti. Alman Askeri Hastanesi’nin a¢ilma-
styla birlikte burada géreve devam eden DRK ekibi i¢inde cerrahi miidahale
uzmani da bulunuyordu. DRK Istanbul Istasyonu, 6zellikle Canakkale’ye ya-
kinlig1 ve kimi zaman buray1 personel ve malzeme bakimindan desteklemesi
nedeniyle dnemli bir yere sahipti ve buradaki calismalar savagin sonuna degin
devam etmisti®.

Alman Askeri Misyonu, Canakkale Cephesi’nde kara savaslarmin basla-
mastyla birlikte Alman askerler*' i¢in saglik birimleri olugturma karari almust.

Unter dem Roten Kreuz im Weltkriege, Hrsg: Eduard Senstleben, Wolfgang Foerster
und Gerhard Liesner, (Unter Mitwirkung des Deutschen Roten Kreuzes), Vaterldndischer
Verlag C. U. Weller, Berlin 1934, s. 228.

Alman saglik ekibi Erzincan’da bes ay siireyle gorev yaptiktan sonra saglik nedenlerin-
den dolay1 istanbul’a dénmiis ve ateskes yapilana kadar daha evvel italyan Askeri Has-
tanesi olarak kullanilan binada hizmet etmeye devam etmistir. Notizen zur Hamburger,
s. 10-11; Unter dem Roten Kreuz im Weltkriege, s. 228.

20" Notinzen zur Hamburger, s. 10-11; Unter dem Roten Kreuz im Weltkriege, s. 232.

2! Bilindigi gibi, Almanya bu savasta Akdeniz boliiklerinin gemi miirettebat: ve pek ¢ok

6zel uzmanin destegiyle Tiirk ordusu i¢in mithimmat imalatinin yaninda saglik hizmetleri
ve personel degisimi gibi hususlarda Osmanli Devleti’ne destek veriyordu. Ayni sekilde
yaklasik 1.500 Alman askeri (bunlara 41 Alman subay1 da dahil) Gelibolu’da dogrudan
savasin i¢inde yer almist1 ki, Istanbul’daki Askeri Misyon (Militdrmission) Osmanli
cephesinde miicadele eden Alman askerler i¢in Gelibolu’nun pek ¢ok noktasinda saglik
personeli bulundurmustu. Bu sekilde DRK’ye mensup olmayan Alman saglik personeli
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Zira 1915 yilimin sonbahar aylarmda Sirplarin yenilmesiyle Almanya-Istanbul
arasindaki kara yolu serbest kaldig1 icin Almanya’dan Osmanli topraklarina per-
sonel ve saglik malzemesi daha rahat sevk edilebilir hale gelmisti. Askeri mis-
yon ilk olarak Gelibolu’da bulunan Alman ve Avusturyali askerler i¢in bir sahra
hastanesi kurma girisiminde bulundu. Hastane barakalardan insa edilecekti ve
biinyesinde salgin hastaliklarla miicadele etmek i¢in bir de dezenfeksiyon birimi
bulunacakti?. Grafen Hochberg onciiliigiinde kurulan Bigali Alman Sahra Has-
tanesi (Deutsches Feldlazarett Bighali) May1s (1915) aymnda faaliyete baglamis-
t1. Bigali Koyt yakinlarinda kuruldugu i¢in bu isimle anilan hastane Maltepe
yakinlarinda bulunuyordu ve “Gelibolu Alman Kizilhag Kampi (Feldlager der
Deutschen Expedition des Roten Kreuz auf Gallipoli)” olarak da biliniyordu.
Grafen Hochberg, Istanbul’daki Alman Askeri Misyonu’yla is birligi icerisinde
burada oldukga yogun ¢alismalar yiiriitmiis, DRK’nin daha sonra gonderdigi
ekipler buraya ek barakalar inga ederek hastanenin daha fazla yarali ve hasta
askere tedavi olanag1 sunmasini saglamislardi®.

Osmanli Devleti’nin miicadele ettigi bir diger cephe de Irak Cephesi’ydi.
Bu cephe, Ingilizlerin Abadan petrollerini korumak, Tiirk birliklerinin
Hindistan’a ulasmasin1 ve bdlgedeki Alman tehlikesini dnlemek, Hindistan
ile deniz baglantisin1 saglamak ve kuzeye ¢ikip Ruslarla birlesmek amaciyla
15 Ekim 1914 tarihinde Bahreyn’i ve 23 Kasim 1914’te Basra’y1 isgal et-
mesi lizerine agilmisti*. Irak’ta savas basladiginda Hilal-i Ahmer Cemiyeti

(doktor ve hemsireler) de kimi zaman Bigali Alman Sahra Hastanesi’ndeki ¢aligmalara
destek oluyordu. Carl Mithlmann, Der Kampf um die Dardanellen 1915, Druch und
Verlag von Gerhard Stalling, Berlin 1927, s. 164; Hans Kannengiesser, Gallipoli: Bedeu-
tung und Verlauf der Kidmpfe 1915, Schlieffen Verlag, Berlin 1927, s. 62.

Gerd Machalett und Ernst-Jirgen Finke, “Die Medizinische Versorgung der Deutschen Mil-
itarmission in Vorderasien 1914-1918”, Wehrmedizinische Monatschrift, 59/2015, s. 251-252.

Bigali Alman Sahra Hastanesi’'ndeki caligsmalar 1918 yilinin Ekim ayina kadar devam
etmistir. https://www.gallipolil915.de/feldlazarett-bighali (Erisim Tarihi: 24.01.2020).
DRK, Bigal1 Sahra Hastanesi’ne getirilen agir yaralilar1 Istanbul’daki hastanelere tasimak
icin Resid Pasa Hastane Vapuru’nu kiralamis ve bu vapurla yiizlerce hastay1 Sirkeci ve
Haydarpasa Iskeleleri’ne tasimist:. Osmanl Arsivi (OA), Hariciye Nezareti Siyasi Kisim
Evraki (HR.SYS), 2180/1, 09.09.1915; HR.SYS, 2180/2, 03.02.1916.

Ingilizler Kut’iil Amare’yi ele gecirip Bagdat’a ulasmak istiyorlardi ve iki kuvvet
arasinda 26 Kasim 1915’te meydana gelen kanli carpismalardan sonra Ingilizler geri
cekildiler. Kut’iil Amare’de 8 Aralik 1915’te kusatilan ingiliz birlikleri, bes ay siiren bir
direnisten sonra 28 Nisan 1916°da teslim oldu. Ancak, ingiliz birlikleri 1917 yil1 baginda
bekledikleri giice ulasinca taarruza gegtiler ve 11 Mart 1917°de General Maude yoneti-
mindeki Britanya birlikleri Bagdat’a girerken Halil Pasa’nin komutasindaki Osmanl ask-
erleri Bagdat’ bosaltti. Armaoglu, a.g.e., s. 112-122.

22

23

24
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Dr. Sami Bey’in bagkanliginda Bagdat’ta ¢calismalara baslamis ve ilk olarak
sehirde bulunan hastanenin idaresini iistlenmisti. Bundan baska, 3.000 yatak
kapasiteli alt1 hastanenin yaninda Dicle Nehri’nde sallar ve kayiklar i¢inde iki
seyyar hastane kurulmus; 150 yatakli baska bir hastane de ordu emrine veril-
misti. Neticede Hilal-i Ahmer Cemiyeti Bagdat’in ingilizler tarafindan isgal
edilisine kadar yaklagik 20.000 hastanin tedavisiyle ilgilenmisti®>.

DRK’nin Bagdat’a saglik personeli gébnderme durumu Berlin’deki Mer-
kez Komitesi’nin kararindan ¢ok Harbiye Nezareti’nin talebi dogrultusun-
da sekillenmisti. Aslinda, Genel Sekreter Prof. Ludwig Kimmle’nin istegiyle
Canakkale’de ¢aligma baslatilmasi i¢in bir ekip teskil edilmis ve Kasim (1915)
ay1 igerisinde Istanbul’a génderilmisti. DRK personeli Istanbul’a ulastiklarinda
Harbiye Nezareti, Irak Cephesi’nde saglik ¢alismalarina daha ¢ok ihtiya¢ du-
yuldugunu ve olusturulacak bir ekibin Bagdat’taki 6. Ordunun emrinde ¢alisma
yiiriitmesinin daha faydali olacagini kendilerine iletmisti. Neticede, gerekli mal-
zemeler temin edildikten sonra Dr. Stutzin (bashekim), Kutze (muhasip), yedi
hemsire ve iki Tiirk terciiman 17 Subat 1916°da istanbul’dan Bagdat’a hareket
etmis; malzemelerin taginmasi, yeni bir askeri hastanenin tesisi ve tanziminden
sonra saglik caligmalarma ancak temmuz ayinda baslanabilmisti®®.

DRK’nin Osmanli sinirlari igerisinde saglik ¢aligmas yiiriittiigii bir diger
bolge de Filistin’di. Kanal (Filistin/Siiveys) Cephesi, Almanlarin istegi iize-
rine agilmistt ve bununla Osmanli Devleti’nin Siiveys Kanali’ni, dolayisiy-
la Misir’1 yeniden ele gegirmesi amaglanmistt. Yapilan plana gore, Osmanlt
Devleti buradaki miicadelelerde basarili oldugu takdirde ingilizlerin Uzak Do-
gu’daki somiirgeleri ile baglantisi kesilecekti. Ancak beklenen basar1 saglana-
madi ve Osmanli ordusu Suriye topraklarina kadar ¢ekilmek zorunda kaldu.
Kanal Cephesi’'nde miicadeleler basladiginda Hilal-i Ahmer Cemiyeti 1915
yilinin Subat ay1 igerisinde Dr. Neset Omer Bey baskanligindaki bir heyeti
Kudiis’e gondermis ve bu sekilde calismalara baslanmisti. Kudiis disinda Ha-
fir ve Vadi-i Sarar gibi bolgelerde teskil edilen hastanelerde de saglik hizmeti

% Capa, Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), s. 90.

%6 Oldukga zor sartlarda yiiriitiilen saghk caligmalar1 Bagdat’in ingilizler tarafindan isgaline

kadar devam etmis ve neredeyse bir yildir siirdiiriilen ¢alismalar DRK personelinin
sehirden ayrilmasiyla son bulmustur. Richard Burggraf, “Meine Reiseerlebnisse und
Tétigkeit bei der Irak-Expedition des Deutschen Roten Kreuzes Bagdad”, Unter dem
Roten Kreuz im Weltkriege, Hrsg: Eduard Senstleben, Wolfgang Foerster und Gerhard
Liesner, (Unter Mitwirkung des Deutschen Roten Kreuzes), Vaterlandischer Verlag C. U.
Weller, Berlin 1934, s. 235-236.
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sunan Hilal-i Ahmer, bolgedeki faaliyetlerini 1917 yilinin sonlarina kadar de-
vam ettirmistir?’. Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’nin de Birinci Diinya Savasi
yillarinda Kudiis’te saglik c¢aligmasi yiriittiigii bilinmektedir. Bu ¢aligmalar
1915 yilinin ilk aylarindan itibaren baslamisti ve DRK, personeli icerisinde
biiyiik tecriibeye sahip ve Canakkale Cephesi’nde 6nemli hizmetlerde bulu-
nan Grafen Hochberg’i Kudiis’e gondermekle bdlgeye verdigi ehemmiyeti
gostermis oluyordu?.

II. Erzincan Alman Kizilha¢ Askeri Hastanesi

Dr. J. Joseph Stutzin, Istanbul’a geldikten sonra ekipten ayrilarak Har-
biye Nezareti biinyesinde yiiriitiillen saglik c¢alismalar1 kapsaminda cerrahi
miidahalelere danigsmanlik yapmak iizere Suriye’ye ge¢misti*’. Ekibin diger
tiyeleri ise Dr. Colley idaresinde 9 Ocak 1915 giinii Erzincan’a hareket etti. Ug
giinliik tren yolculugunun ardindan Ulukisla’ya ulasan ve bundan sonra yola
atlarla devam eden DRK ekibine bu zorlu yolculukta {i¢ Tiirk subay1 da refa-
kat etmisti*’. Nihayet Erzincan’a ulasan Alman saglik ekibini Dr. Kenan Bey
ile Dr. Riza Bey karsilamig; daha sonra buradaki idari ve askeri makamlar,
yerlesim yerlerinin biraz diginda kalan ve sehrin en giizel binalarindan olan
Siivari Kiglasi’n1 onlara tahsis etmisti. Bu binada hizmet verecek olan Alman
Kizilhag Askeri Hastanesi sekiz odada elli yatak kapasitesine sahip olacakti ve
hastanenin disinda ayrica enfeksiyon barakalar1 da kurulacakti®'.

Erzincan’a ilk olarak doktorlar gelmis ve kendilerine tahsis edilen binada
8 Subat 1915 tarihinde ¢aligmalara baslamisti. Hemsireler ile hastane i¢in ge-

2" Mesut Capa, “Birinci Diinya Savasr'nda Filistin (Kanal) Cephesi’nde Kizilay (Hilal-i Ah-

mer) Cemiyeti'nin Calismalar1”, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C 8,
S 16, 2018, s. 61-62.

Miihlmann, a.g.e., s. 164. Aslinda DRK, Grafen Hochberg ve ekibini Osmanli topraklarina
Kudiis’te bir hastane agmasi ve DRK adimna saglik caligmasini baslatmasi amaciyla
gondermisti. Ancak, Hochberg ve ekibi Istanbul’a geldiklerinde Canakkale’de bir cephe
acilma ihtimali ortaya ¢ikinca planlar degismisti. Gelibolu’da miicadeleler baslayinca Al-
man Askeri Misyonu’nun istegi dogrultusunda Hochberg, Bigali Alman Sahra Hastanesi’nin
kurulusu ve caligmalariyla yakindan ilgilenmek zorunda kalacak, buradaki ¢alismalar
diizene girdikten sonra Kudiis’e gidecektir. KA, 94/76, 17 Aralik 1914.

J. Joseph Stutzin, “Zwei Jahre kriegschirurgische Tétigkeit in der Tiirkei,” Bruns’ Be-
itrige zur Klinische Chirurgie, 160/5 (8. Kriegschirurgischer Bd., Heft 33), 1917, s. 709.

3% Deutsche Medizinische Wochenschrift, 41/ 25,17 Juni 1915, s. 746 .
31

28

29

Paul R. Neukirch und Theodor Zlocisti, “Epidemiologische und klinische Erfahrungen bei
Fleckfieber in Ostanatolien”, Medizinische Klinik, 12/10 (587), 5 Mirz 1916, Berlin, s. 256.
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rekli malzemeler ise daha sonra bir Amerikan vapuruyla Trabzon’a gelmisti.
Onlar1 Trabzon’da Alman ordusundan Binbasi Schroder ve esi karsiladi. Bu-
rada 14 giinliik beklemenin ardindan atlarla Erzincan’a hareket eden hemsi-
reler 11 Subat’ta Erzincan’a ulasti. Malzemelerin getirilmesi biraz mesakkatli
olduysa da Trabzon’dan kiralanan hayvanlarla uzun bir ugrasinin ardindan
Erzincan’a tagimabildi. Beklenen malzemelerin gelmesiyle Alman Hastanesi
hizl1 bir sekilde hazir hale getirildi ve baslangicta iki odada 50 yatak kapa-
sitesiyle hizmet verilen hastane, Mart ayinda alt1 kogusta 300 yatak kapasi-
tesiyle daha fazla hastay1 kabul etmeye basladi. DRK ekibi sehirdeki askeri
ve miilki makamlarla yiiriitiilecek ¢aligmalar hakkinda bir bilgi aligveriginde
bulunmustu. Alman saglik personelinin ifadesiyle, bu siiregte DRK ekibine
Tirk makamlar1 daima destek olmustur?.

Bagdat’a gelen DRK ekibindeki doktorlardan ikisi (Colley ve Hans Lin-
denberg) cerrah iken, diger ikisi de (Neukirch ve Zlocisti) dahiliye uzmanty-
di. Hastane acilinca doktorlar daha etkin saglik hizmeti verebilmek amaciyla
kendi aralarinda bir gérev paylasimi yapmislardi. Buna gore Dr. Colley acil
vakalarla ilgilenecek, Dr. Lindenberg ise ameliyathaneden sorumlu olacakti.
Dr. Neukirch ile Dr. Zlocisti sehir ahalisinden degisik sikayetlerle hastane-
ye gelenleri muayene edecekti. Dr. Neukirch zamaninin bir kismini gsehirdeki
merkezi hastanenin laboratuvarinda tifiis hastaligina dair aragtirmalarla ge-
ciriyordu. Hemsire Elisabeth rontgen odasi, ameliyathane ve laboratuvarla,
Hemsire Else tifiis hastalartyla, Hemsire Hedwig humma-i racia (riickfallfie-
ber/ relapsing fever)® hastalariyla, Hemsire Anna diger hastalarla, Hemsire
Klara ikinci ameliyathaneyle ve Hemsire Emmi Mestwerdt ise laboratuvarla
ilgilenecekti. Hasta bakic1 Krug hastanenin gelir ve gider islerinin yaninda
malzemelerin tedarikiyle, Hasta bakict Kreuscher laboratuvardaki ¢aligmalara
yardim edip enfeksiyon bdliimiiniin ihtiyaglariyla, Hastabakic1 Heinze, Krau-
se ve Fischer giinliik hasta bakimlari1 disinda hastane disindaki iglerle ve Hasta
bakict Gehlsen hastaneye ait eczaneyle ilgilenecekti. Gehlsen ayni zamanda
hastalarin yikanmasi ve temizligine refakat edecekti**.

Aslinda, Alman Kizilhag Hastanesi Kafkas Cephesi’ne yaklasik 200 km
uzaktayd: ve DRK ekibi Erzincan’a geldiginde Kafkas Cephesi’ndeki miica-

32 Unter dem Roten Kreuz im Weltkriege, s. 228.

3 Humma-i Racia (Dének Ates), bulasici ve tehlikeli bir hastaliktir. Ates bir yiikselip bir

alcaldigi igin “geri donen ates” anlaminda bu isim verilmistir.
3 Unter dem Roten Kreuz im Weltkriege, s. 230-232.
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dele neticelenmis, Osmanl agir kayiplar vermisti. DRK agisindan saglik hiz-
metleri i¢cin Erzincan’in tercih edilmesinin sebebi savas yaralilarinin burada
daha rahat bakimin1 yapmak ve tedavi siireclerini takip etmekti. ilerleyen giin-
lerde Alman Hastanesi savag yaralilarindan ¢ok salgin hastaliklarla miicadele
etmeye baslamisti ki, bu siirecte hastanedeki yataklarin neredeyse iicte ikisi
enfeksiyon hastaliklarina ayrilmisti®>.

Birinci Diinya Savasi esnasinda Erzincan ve genel olarak Dogu
Anadolu’nun biiyiik bir kesiminde ortaya ¢ikan salgin hastaliklar 6nemli bir
sorundu. Bu hastaliklar igerisinde tifiis, Erzincan’da hergiin ortalama 50-60
askerin oliimiine neden oluyordu ve “lekeli humma”, “lekeli tifo” gibi farkli
isimlerle anilan bu hastaliga hangi mikrobun sebep oldugu da o donem igin
anlagilamamusti’®. Ancak, ilerleyen zaman igerisinde, Tirk doktorlar: tarafin-
dan bakteriyoloji laboratuvarlarinda yapilan ¢aligsmalar neticesinde hem ordu-
nun hem de halkin muzdarip oldugu tifiis hastaligina karsi asilar gelistirilme-
ye baslanmisti. Diger yandan, DRK doktorlarindan Neukirch de Erzincan’da
goriilen bulasici hastaliklar tizerine uzun siireli ¢alismalar yaparak, tifiis atesi
ve niikseden atesin (riickfallfisbers) kaynagini bulmaya calismis ve tifiise bag-
I1 olarak iireyen bir tiir salgin hastalig1 (paratifo) tespit etmisti. Erzincan’da
sadece tiftisle degil, kolera ve dizanteri gibi diger hastaliklarla da miicadele
edilmisti®’.

3 Ayni yer.

% Halkim sagligini da tehdit eden tifiis i¢in en énemli miicadeleyi Giilhane ve Haydarpasa
Askeri Hastanelerinde hekimlik yaptiktan sonra Darulfiinun Tip Fakiiltesi’nde ders ver-
meye baslayan, 1915 yilinda ise Kafkas Cephesi’ne gonderilen Dr. Hamdi Suat vermistir.
Dr. H. Suat, Erzincan Askeri Hastanesi’nde, hem askeri hekim hem de Hilal-i Ahmer
adina salgin hastaliklarla ve 6zellikle tifiis ile savasmuis, ilk “tifiis asisi” sayilabilecek
oncii caligmalar yapmistir. Savas yillarinda Erzincan’da faaliyet gosteren saglik birimleri
sunlardi: Erzincan Askeri Hastanesi, Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti Hastanesi, Er-
zincan Daru’l-Istihzar1 (Serum Evi) ile Alman ve Amerikan Kizilhaglarina ait hastanel-
erdi. Deniz Akpinar, “20. Yiizyilin Ilk Ceyreginde Erzincan Sehrinde Saglik Alaninda
Gelismeler”, Uluslararasi Erzincan Sempozyumu (28 Eyliil-01 Ekim 2016), Bildiriler
Kitabi, C 1, 2016, s. 34-36.

Dr. Paul Neukirch tespit ettigi ve daha sonra Bacillus Erzincan (Erzincan paratifosu)
adin1 verdigi bu hastalikla ilgili detayli arastirmalar: Istanbul’da siirdiirmiis ve 1917
yilinda biri Tirkce, digeri Almanca olarak iki makale (Ceride-i Tibbiye-i Askeriye’de)
yayimlamisti. Bu hususa dair detayl1 bilgi i¢in bk: Seref Etker, “Bir Bakterinin Biyo-
grafisi-S. Paratyphi Erzincan (Neukirch)”, Osmanh Bilimi Arastirmalari, ‘Savas ve
Bilim’ Ozel Sayisi, S XIX, 2018, s. 91-92.
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Alman doktorlarinin her biri bolgede ortaya ¢ikan hastaliklarin kdkeni ve
bunu 6nlemenin yollarini bulabilmek i¢in farkli konularda arastirma yapmaya
calismislardi. Ornegin, Dr. Zilocisti tifiis atesinin sebep oldugu fiziki sorun-
lara odaklanmig, Dr. Colley bolgede yasayanlarin apandisitlerindeki yapiy1
incelemis, Dr. Lindenberg, giines 151gmin hastalara etkisini aragtirmis ve Dr.
Neukirch de, biraz evvel ifade ettigimiz gibi, tifiis atesinin kaynagini bulma-
ya calismust1. Ozellikle salginla miicadele, doktor ve diger Alman personelin
en biiylik mesguliyetleri arasinda yer almistir. Alman saglik ekibinin salgin
hastaliklar konusundaki hassasiyeti, Erzincan’da gorev yapan dort Tiirk dok-
torunun lekeli humma (fleckfieber) hastaligina yakalanip birkag hafta icerisin-
de hayatini1 kaybetmesiyle daha da artmis ve hastalarin temizligi, beslenmesi,
odalarin hijyeni gibi hususlara ayri bir ehemmiyet verilmeye baglanmigti®®.

Erzincan Alman Salib-i Ahmer Hastanesi 6zellikle salgin hastaliklarla mii-
cadele hususunda Erzincan Askeri Hastanesi ile Hilal-i Ahmer Hastanesi’nin
yiikiinii hafifletmeye ¢alismisti. Ayrica hastanede donanimli bir ameliyathane
ve uzman saglik ekibi bulundugu i¢in diger hastanelerde bakilamayan agir
hastalarin muayene, cerrahi miidahale ve tedavileri de burada yapilabilmisti.
DRK ekibi 1915 yiliin Agustos ayina kadar sorunsuz bir sekilde ¢alismalari-
n1 devam ettirdi. Ancak, salgin hastaliklarin doktorlari etkilemesi ve malzeme
tedarikinde yasanan sorunlar nedeniyle Eyliil ayinda istanbul’a dénen Alman
saglik personeli ateskes imzalanincaya kadar Istanbul’da kalmis ve buradaki
Alman Askeri Hastanesi’nde ¢alismalarini stirdiirmiistiir®®.

II1. Bagdat Alman Kizilha¢ Askeri Hastanesi

DRK Genel Sekreteri Prof. Ludwig Kimmle’nin girisimiyle Merkez Ko-
mitesi 1915 yilinin sonlarma dogru Canakkale Cephesi’'ndeki ¢aligmalara
yardim etmek ve Bigali’daki saglik birimini biiylitmek amaciyla aralarinda
baraka insa edebilecek uzmanim da bulundugu bir saglik ekibini Istanbul’a
gondermisti. Dr. Schwenninger liderliginde ve bes personelden olusan ekip

% Hastanenin mutfak béliimii hijyen agisindan devamli kontrol ediliyordu. Mutfakta Tiirk

usulii bir firin vardi ve yemekleri bir Tiirk asci yapiyordu. Yemeklerin dagitilmasi
esnasinda bir Alman hemsire ona yardim ediyor, bulasiklarin yikanmasinda ise Tiirk ask-
erleri yardimci oluyordu. Yemeklerde hastalara genelde ¢orba, koyun eti, tatli ve kayist
kompostosu veriliyor, Tiirk askerinin sigaraya diiskiinliigli nedeniyle her giin yeme-
klerden sonra sigara ve imkan nispetinde kahve ikrami da yapiliyordu. Unter dem Roten
Kreuz im Weltkriege, s. 231-232.

% Notizen zur Hamburger, s. 10; Etker, a.g.m., s. 91.
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Istanbul’a ulastig1 giinlerde DRK Merkez Komitesi Prof. Michels* bagkan-
liginda on hemsire ve bes hasta bakicidan olusan ikinci bir ekibi daha yola
cikarmusti. Her iki ekip de Istanbul’a ulasinca Alman Biiyiikelciligi’nin hi-
mayesi altinda birka¢ giin dinlendikten sonra Canakkale’ye gitmek icin Har-
biye Nezareti’nin miisaadesini beklemeye baslamisti. Harbiye Nezareti ise,
Istanbul’da bulunan ve DRK ’nin &nde gelen iiyelerinden Dr. J. Joseph Stutzin
araciligryla Bagdat’taki 6. Ordu emrinde calisacak bir saglik ekibine acilen
ihtiya¢ oldugunu ve Merkez Komitesi’nin olusturacagi yeni bir ekibin ge-
rekli malzemelerle birlikte Bagdat’a hareket etmesinin uygun olacagini bil-
dirdi. Bunun {izerine Dr. J.J. Stutzin yanina Dr. Gundelfinger, Hemsire Anna
Knaaf ve Hasta bakict Barune’yi de alarak 4 Ocak 1916°da Berlin’e dondii.
Istanbul’da kalan ekibin bir kism1 da Bagdat’ta yapilacak ¢alismalar igin ge-
reken hazirliklar tamamlayacakti®!.

Harbiye Nezareti’nin Bagdat’a bir DRK ekibi gonderme istegi Dr. J.J.
Stutzin ve arkadaslar1 daha yoldayken Berlin’e ulagtigindan Merkez Komitesi
Bagdat’a gonderilecek ekip ile gerekli malzemelerin belirlenmesi i¢in ¢alisma-
lara baslamisti. Bagdat’a gonderilecek ekip Dr. J. Joseph Stutzin (Bashekim)
baskanliginda iki yardimci doktor, alti hemsire ve dort hasta bakicidan olusa-
cakt1. Bunlara Istanbul’dan on bes Tiirk askeri (sthhiye eri) de katilacakt1*.

Berlin’deki Merkezi Komite ile Istanbul’daki Alman Askeri Misyonu
arasinda yapilan goriismeler neticesinde Gelibolu’da inga edilmesi i¢in daha
evvel getirilen baraka malzemelerinin 5. Ordu’ya birakilmasi (zaten bdylesine
agir yiikiin Bagdat’a gotiirilmesi zor olacakti), onun yerine Grafen Hochberg
ekibine ait Galata’daki giimriik deposundan 16 adet yeni cadir, 4 biiyiik hasta
cadir1, yeni uyku cadirlari, bir mutfak ¢adiri, bir yemek c¢adir1 ve bir de ame-
liyat ¢adir1 alinmasi kararlastirildi. Ekibe ayrica, 100 adet demir yatak takimi
ile sinek koruyucu malzemeler (file, tiil vs.) de verilmisti. Bu sekilde Bagdat
Istasyonu i¢in malzeme tedariki biiyiik oranda tamamlanmist;. Subat aymin
baslarinda ise Dr. Stutzin ve Hemsire Anna Knaaf, yanlarinda cerrahi miida-
hale hususunda uzman iki hemsireyle birlikte Berlin’den donmiistii. Biitiin

0 Pprof. Ernst Michels, Dr. Stutzin’in Canakkale’ye ve oradan da Bagdat’a gitmesiyle

Istanbul’daki Alman saglik misyonunun en iist sorumlusu (Chefarzt der Deutschen San-

itdtsmission des Roten Kreuzes in Konstantinopel) olmustur. KA, 398/189, 10 May1s 1019.

" Burggraf, a.g.m., s. 235.

#2J. Joseph Stutzin, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, Deutsche

Medizinische Wochenschrift, 44/13, 1918, s. 358.
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eksikliklerin giderilmesiyle Dr. Stutzin ve ekibi, malzemelerin vagonlara yiik-
lenmesinden sonra Haydarpasa Istasyonu’ndan Bagdat’a hareket etti. DRK,
Bagdat’taki saglik caligmalarma 6nem verdigini gostermek i¢in Berlin’den
dort vagon dolusu malzeme daha yola ¢ikarmisti ve bu malzemeleri Haydar-
pasa Istasyonu’nda Dr. Gundelfinger, Dr. Diesing, R. Burggraf, hasta bakicilar
Braune ve Schwandt teslim alarak Bagdat’a hareket etmislerdi. Nihayetinde,
zahmetli bir yolculuktan sonra her iki grup da Haziran (1916) ayinin sonlarina
dogru Bagdat’a ulasti®.

DRK ekibi Bagdat’a ulastiginda kendilerine tahsis edilen binada* ¢alig-
malara basladi. Getirilen yedi vagon dolusu saglik malzemesinin binaya tagin-
masi biraz zahmetli olsa da odalarin diizenlenmesi (bu islerden R. Burggraf
sorumluydu), ameliyathane ve bakteriyoloji odalar1 ile mutfak, banyo ve ca-
lisanlarin ikamet yerlerinin hazirlanmasi yaklasik iki haftayr bulmustu. Ayni
bahge icerisinde yer alan ve ii¢ bagimsiz binadan olusan hastane su sekilde
tanzim edilmisti: Birinci binada, iki ameliyathane ve toplam 50 yatak kapasi-
teli birkac hasta odast; ikinci binada, 95 yatak kapasiteli birkag¢ oda ile biiyiik
bir sarg1 odasi; iiclincii binada ise doktor ve diger Alman saglik personelinin
ikamet odalari, mutfak (¢alisanlar i¢in), eczane ve bir de malzeme odas1 bulu-
nuyordu. Hazirliklarin devam ettigi siiregte Kumandan Halil Pasa basta olmak
iizere bolgede gorev yapan Alman subay ve doktorlar da buraya gelerek calis-
malar takip etmislerdi. Biitiin odalarin hazir hale gelmesiyle Alman Kizilhag
Askeri Hastanesi (Deutsche Rote Kreuz-Lazarett) 9 Temmuz 1916 tarihinde
hasta kabuliine bagladi®.

Hastenenin ameliyethanesi her tiirlii cerrahi miidahaleyi gerceklestirebi-
lecek diizeyde hazirlanmisti. Herseyden 6nce bu odanin/ameliyathanenin en-
feksiyon agisindan diizenli olarak temizligi yapiliyor, cerrahi miidahaleden

# Ekiplerin yolculugu oldukga zor gegmistir. Eskisehir, Konya, Tarsus, Adana, Halep,

Rakka, Deyr-i Zor iizerinden Bagdat’a ulasan trenin bir¢ok yerde zorunlu konaklamasi
nedeniyle ekibin neredeyse 40 giinii yolculukla ge¢misti. Hasta bakicilardan Schwandt,
Cerablus yakinlarinda dizanteri hastaligina yakalaninca Almanya’ya geri déonmek zo-

runda kalmistir. Burggraf, a.g.m., s. 236-237.

* Dicle Nehri kenarinda bulunan ve daha evvel vilayet yoneticilerinin ikameti olarak

kullanilan bu mekan, bir ara Fransiz Konsoloslar1 tarafindan da kullanilmisti. Birinci
Diinya Savasi’'nin baslamastyla birlikte askeri yonetimin kontroliine gegmis, DRK ekib-
inin Bagdat’a ulagmasiyla saglik ¢alismalarinin yiiriitiilmesi i¢in kendilerine tahsis

edilmistir. Stutzin, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/13, s. 358.

* Burggraf, a.g.m., s. 238.
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evvel doktor ve hemsireler odanin bir kdsesinde bulunan kaynatilmis su ile
ellerini yikiyorlardi. Ekip Almanya’dan gelirken 6zellikle ameliyathane icin
gereken malzemeleri beraberlerinde getirmisti. Odada modern bir ameliyat
masasinin yaninda cam siselerin bulundugu bir dolap ve cerrahi miidahale es-
nasinda kullanilacak melzemelerin konuldugu bir masa bulunuyordu. Cerrahi
miidahale yapilirken en biiylik sorun pencerelerin kapatilmasiydi. Yaz ayla-
rinda sicaklik kimi zaman 50°’ye ulastifindan odalarin pencereleri genelde
acik tutulurdu. Ne var ki, Bagdat ve ¢evresi tozlu oldugu i¢in sihhi agidan
operasyon esnasinda pencerelerin kapatilmasi gerekiyordu®.

Aslinda Bagdat’in iklimi sehre geldikleri ilk giinden itibaren Alman sag-
lik ekibini ¢ok zorlamistir. DRK personeli farkli cografyalara gonderilirken
gidecekleri yerlerdeki beslenme aligkanliklarina veya kiiltiirel farkliliklara
uyum hususunda egitiliyordu ancak, iklime uyum saglama konusunda 6nce-
den egitim verilemezdi. Bu yilizden yaz ve kis aylarinin getin gegtigi bolgelere
gonderilecek personeller dnceden uyariliyor ve bunu kabul edenler goniilli
olarak ekibe dahil ediliyordu®’.

Dr. Stutzin, Bagdat’a gelmeden evvel DRK’ye ait Istanbul’da bulunan
hastanede bir ¢ok ameliyat gergeklestirmisti. Bu yiizden cerrahi miidahale*
konusunda olduk¢a deneyimliydi. Hastane agilir agilmaz cepheden gelen agir
yarali askerlerin bilyiik bir kism1 buraya sevk edilmeye baslandi. Hastane neh-
rin kenarinda bulundugu i¢in vapurla getirilen yaralilar dogrudan hastaneye
almabiliyordu. DRK’nin daha 6nceki ¢alismalarinda goriilen ve daha fazla

% Yaz aylarinda odalarin pencereleri gece-giindiiz agik tutulurdu. Ancak boceklerin, 6zel-

likle akrep ve yilan gibi hayvanlarin pencerelerden odaya girme tehlikesi bulundugundan
Alman saglik calisanlar1 geceleri genelde ikamet ettikleri odalarin pencerelerini
kapatiyordu. Dr. Stutzin Bagdat’ta kaldig: siire i¢erisinde birkag¢ defa yilanin hastaneye
girmeye ¢alistigina sahit olmustu. J. Joseph Stutzin, “Das Lazarett des Deutschen Roten
Kreuzes in Bagdad”, Deutsche Medizinische Wochenschrift, 44/14, 1918, s. 382.

47 «“yom Roten Kreuz”, Allgemeine Deutsche Lazarett-Zeitung, Nr. 16, A.H.Qu., den 20
April 1918, s. 5.

Birinci Diinya Savasi'nda silahlarin hiz1 ve askerler tizerindeki tahrip giicli daha 6nceki
savaglarda kullanilan silahlara kiyasla oldukga etkili hale gelmis ve bu savasta daha dnce-
ki savaslarda goériilmedik boyutlarda biiyiik ¢atisma ve yikimlar gergeklesmisti. Savasin
baslamasiyla birlikte neredeyse 60 milyon asker seferber edilmis, bu askerlerden 7 mily-
onu 6lmiis, 19 milyondan fazlasi da yaralanmisti. Kullanilan silahlarin 6zelligi nedeni-
yle daha onceki savaslarda goriilmedik oranda sarapnel yaralanmalari meydana gelmis
ve tiim savag yaralanmalarinin yaklasik % 70’ini sarapnel yaralanmalar1 olugturmustu.
Richard A. Gabriel und Karen S. Metz, A History of Military Medicine, From Ancient
Times to The Middle Ages, Band I-11, Greenwood Pres, New York 1992, s. 239.
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can kurtarma hedefine dayali olan uygulamaya gore, agir yaralilar hastane-
ye kabul edilirken hafif yaralilar diger hastanelere yonelendiriliyordu. Calis-
malarin bagladig: ilk glinlerde onlarca yarali getirilmis ve birgogu ameliyata
almmisti. Ameliyathane her giin saat 06.00°da agilird1 ve sicak giinlerde nere-
deyse 40° sicakligin etkisinde ¢alisilirdi. Bunun i¢in erken saatlerde baglamak
gerekiyordu®.

Alman Kizilhag¢ Askeri Hastanesi’nde tedavi edilen askerler sagliklarina
kavusunca tekrar birliklerine donebiliyordu. Alman saglik personeline gore,
tedavi siirecinde Tlrk askerleri kizgin ve sabirsiz goriintiyordu. Bazi askerler
saatlerce yalniz ve neredeyse hareketsiz bir sekilde oturuyordu. Sigara asker-
lerin en biiyiik eglencesiydi ve agizlarinda daima sigara bulunurdu. Askerlerin
gbzlerinde genelde gérme problemi vardi. Ozellikle Araplarda bu sorun bariz
bir sekilde goriiliiyordu. Hastanede bir de dis tedavisine bakan boliim vardi.
Yapilan muayenelerde Tiirk askerinin disleri genel olarak yipranmis ve ba-
kimsiz olarak tespit edilmisti®®.

Hastanede tedavi goren hastalarin yeterince beslenmesine 6nem verili-
yordu. Bu yiizden mutfak ve yemek iglerinin tek elden yiiriitiilmesi ve diize-
nin saglanmasi adma bu bdliimiin sorumlulugu personelin tecriibelilerinden
Bashemsire Anna Knaaf’a verilmisti. Alman personel ve Alman hastalarina
yemekler ayri pisirilirdi. Hastanede Tiirk askerleri i¢in de ayrica bir mutfak
bulunuyordu. Yemeklerin pisirilmesinde Halep’ten getirilen bir firin ve birkag
mangaldan yararlanilirdi. Bélgede temin edilebilen temel tiilketim maddeleri
bugday ve arpa (ekmek yapiminda kullanilirdi), koyun eti, tavuk, yumurta,
yogurt, inek siitii ve tereyagi idi. Ayrica meyve (erik, seftali, ayva, kavun,
{iziim, limon ve hurma) ve sebze (domates, salatalik, fasulye ve Iran’dan dii-
zenli olarak getirilen patates) de mutfagin satin aldig1 tirlinler arasinda yer ali-
yordu. Dicle Nehri’nden saglanan balik ise hastalarin beslenmesinde 6nemli
bir besin kaynagiydi®'.

¥ Burggraf, a.g.m., s. 238.

30 J. Joseph Stutzin, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, Deutsche

Medizinische Wochenschrift, 44/15, 1918, s. 414. Bagdat Alman Askeri Hastenesi'nde
dis tedavisiyle ilgili bir bolimiin bulunduguna dair bk: https:/military-medicine.com/
article/2536-zahnmedizinische-betreuung-deutscher-soldaten-im-ersten-welt krieg.html
(Erisim Tarihi: 29.01.2020).

Araplarin yeme aligkanligi Bagdat’ta gérev yapan Alman doktorlarin dikkatini ¢ekmis
ve kaleme aldiklar1 raporlarda, yerel halkin yemeklerini kase tarzi kaplarda yediklerini,
tabak, catal ve kasik gibi malzemelere gereksinim duymadiklarini belirtmislerdi. Ustelik
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Savas yillarinda ordularin cephede birbirleriyle miicadelesi kadar cephe
gerisinde ortaya ¢ikan ve binlerce askerin 6liimiine neden olan salgin hasta-
liklar da saglik caligmalar1 agisindan 6nemliydi. Birinci Diinya Savasi yilla-
rinda bit ve pire salgini yiiziinden Kafkas Cephesi’nde binlerce asker tifis,
lekeli humma ve humma-i raciadan , yaklasik 6.000 kisi dizanteriden, tiim
cephelerde ise 20.000’den fazla asker sitmadan hayatini kaybetmis; Hicaz,
Irak gibi sicak bolgelerden donen askerler malarya tipi sitmayi iilke geneline
yaymislardi®>. Aslinda salgin hastaliklar, savas sartlarina bagli olarak biitiin
cephelerde uygun yayilma ortami buluyordu. Temiz su kaynaklarinin yetersiz
olusu, gida iriinlerinin temizligine dikkat etmeme ve enfeksiyon iireten or-
tamlarin yaygin olusu gibi nedenler yiiziinden kolera, tifiis, dizanteri ve sitma
gibi hastaliklarla miicadele olduk¢a zor oluyordu. Bu tiir hastaliklar Bagdat ve
cevresinde de goriiliiyordu ve hijyene dikkat edilmedigi i¢in salgin hastaliklar
sadece askerler arasinda degil halk arasinda da yaygindi. Bunun i¢in Alman
saglik personeli bu hususa ayr1 bir 6nem vermis ve salgin hastaliklarla mii-
cadele etmek i¢in hastanenin bahgesinde bir enfeksiyon ¢adir1 olusturmustu.
Yarali gelen hastalar, eger cerrahi miidahale gerekmiyorsa 6nce bu cadirlara
alinir, belirli biir siire burada bekletilirdi. Karantina gorevlisi olarak istihdam
edilen saglik personelinin refakatinde tedavileri saglanir ve daha sonra hasta-
nedeki odalara nakledilirdi. Salginla miicadelede elbiselerin temizligi dnemli
bir yere sahip oldugundan teskil edilen buhar odasinda kullanilan elbiseler
sterilize edilirdi®®.

Alman Kizilhag Askeri Hastanesi su ihtiyacinin biiyiik bir kisimim Dicle
Nehri’nden pompa yardimiyla karsiliyordu. Ana su kaynagi bu nehir oldugu
icin Alman saglik personeli geldigi ilk giinlerde nehir kenarinda gordiikleri
¢Op, insan digkis1 ve hayvan leslerini temizlemeye ¢aligmisti. Nehirden alinan
su 6nemli miktarda kil igerdiginden dnce kurulan diizenekle filtreden geciri-
liyor, daha sonra biiylik kazanlarda kaynatiliyordu. Temizlenen suyun sicak
havalarda bozulmamasi i¢in hastanenin birka¢ yerinde buz dolaplar1 olustu-
rulmustu. Bu dolaplarda kullanilan yapay buzlar disaridan satin aliniyor ve bu
sayede suyun yaklagik 24 saat serin kalmasi saglaniyordu. Ameliyathanelerde

binlerce siivariye sahip niifuzlu seyhler bile ayni yeme aliskanligina sahipti. Stutzin, “Das
Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/14, s. 382-383.

Ramazan Calik, Muzaffer Tepekaya, “Birinci Diinya Savasi Esnasinda Anadolu’daki
Salgin Hastaliklar ve Ermeniler”, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, S 16, 2006, s. 214.

3 Stutzin, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/15, s. 414-415.
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kullanilan suyun kaynatilmis olmasina azami dikkat edilirdi. Buna ragmen
hem saglik personeli, hem de askerler arasinda bulasici hastaliklar tamamen
onlenememisti. Aslinda, Alman saglik personeli temizlik konusunda siki bir
caligma plan1 uyguluyordu ancak, odalarda bite (tifiis hastaliginin en énemli
tasiyicisi) rastlaniyordu. Ne yazik ki, hastaneye gelen ziyaretciler, muhafizlar,
malzeme getirenler ile yardimer gorevlilerin ihmali nedeniyle enfeksiyonla
miicadele disiplini ¢cogu zaman aksiyordu. Buna ragmen Alman ekibinin te-
mizlik igini sik1 tutmasi ve enfeksiyonla miicadele konusunda kati1 ve diizenli
bir kontrol sistemi sayesinde 1916 yilinin sonbahar aylarinda bulasici hasta-
liklarda hissedilir bir azalma goériilmisti®.

Hastanede sadece Alman personel ¢alismiyor, onlara tercimanlarla birlik-
te toplam 51 Tiirk askeri (sthhiye eri) de yardim ediyordu. Bu yardim sadece
hastanenin iciyle sinirh degildi. Gida ve yakacak temininden hastanenin temiz-
ligine, yaralilarin hastaneye taginmasindan nehirden su pompalamaya kadar pek
¢ok hususta Tiirk askerinin Alman personeline destegi oluyordu. Bu arada DRK
Merkez Komitesi, ¢caligma sartlarinin agir oldugu bolgelerdeki saglik persone-
lini yenileriyle degistirerek verimin diismesini engelleme politikasina uygun
olarak 11 Ekim’de Dr. Stutzin’e Berlin’e donme emri vermis, onun yerine Dr.
Ruschaupt (Stabarzt/Cerrah)’u Bagdat’a gondermisti. Diger yandan, Dr. Stutzin
ile birlikte Bagdat’a gelen ve onun en biiylik yardimeilarindan olan Dr. Dienst
ve Dr. Gundelfinger bir siire sonra agir bir dizanteri hastaligina yakalanip Kasim
aymin ortalarinda Almanya’ya donmek zorunda kalinca onlarm yerine de Dr.
Reith (Stabarzt/Cerrah) gonderilmisti. Yine Kasim ayimin ortalarinda Dr. Stutzin
ile birlikte gelen altt hemsire de Berlin’e doniince hastanede ¢alisan Alman per-
sonel say1s1 azalmisti. 8 Ocak 1917 tarihinde Prof. Dr. Reich’in Bagdat’a gelip
caligmaya baslamasiyla hasta kabulii tekrar eski giinlerdeki gibi artis gostermis,
Dr. Reich’in gelisiyle ameliyathane belki de en yogun giinlerini yagamisti. DRK
ekibinin bu sekilde ¢alismasi Istanbul’daki askeri misyonun dikkatini ¢ekince
kendilerine destek olmasi i¢in bes hasta bakici ile birlikte bir rontgen cihazi-
nin da gonderildigi Bagdat’taki hastane yonetimine bildirilmisti. Ancak takviye
olarak gonderilen personel ve malzemenin hastaneye pek de bir faydasi olmadi.
Ciinkii Ingiliz birliklerinin sehre yaklasmasi nedeniyle Alman calisanlar hasta-
neyi bosaltmak zorunda kalacaktir®.

% Stutzin, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/13, s. 358-359; Stut-
zin, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/14, s. 382; Stutzin, “Das
Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/15, s. 414-415.

% Burggraf, a.g.m., s. 238-239.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76



BIRINCI DUNYA SAVASI ESNASINDA ERZINCAN, BAGDAT VE ISTANBUL'DA ACILAN
ALMAN KIZILHAC ASKERT HASTANELERI

Kutii’l-Amare yenilgisi sonrasinda Ingilizler yeni bir taarruz i¢in hazirlik
yaptilar. General F.S. Maude komutasindaki Ingiliz birliklerinin 1917 y1l1 bas-
larindan itibaren giristigi taarruz harekat: 11 Mart 1917 tarihinde Bagdat’in
Ingilizler tarafindan isgal edilmesiyle neticelenmisti®. Ingiliz taarruzu de-
vam ederken Alman saglik personeli de ¢aligmalara devam ediyordu. Aslinda
DRK ekibi, Osmanli kuvvetlerinin Ingiliz saldirilarina kars1 koyacagmi ve
Bagdat’in hicbir sekilde Ingiliz kontroliine gegmeyecegini diisiinerek sehirden
ayrilmamig ve hasta tedavisine devam etmisti. Ancak, 27 Subat’ta Bagdat’tan
ayrilip Samara’ya gecmek iizere hazirlik yapmalar1 yoniinde emir gelince Al-
man saglik personeli hastanedeki malzemeleri paketlemeye baslamis ve agir
yaralilar1 sehirdeki diger askeri hastaneye nakletmisti. Nakledilenler arasinda
iki de Alman askeri vardi. Hareket i¢in biitiin hazirliklar tamamlaninca 4 Mart
1917°de Bagdat’taki biitliin DRK ¢alisanlari trenle Samarra’ya (Bagdat’a 120
km uzaklikta) gecti. Alman ekibini bundan sonra oldukg¢a zor bir yolculuk
beklediginden yanlarindaki saglik malzemelerini Istanbul’a kadar gotiirmenin
imkan1 yoktu. Bu yiizden malzemeleri Samarra’da bulunan bir Tiirk tabibine
biraktilar. DRK ekibinin 10 Mart’ta baslayan doniis yolculugu 13 Nisan’da
Haydarpasa’ya 29 Nisan’da ise Almanya’ya ulagmalariyla sona erdi®’.

IV. istanbul’daki Alman Kizilha¢ Askeri Hastaneleri

Birinci Diinya Savast esnasinda DRK’nin Osmanli topraklarinda saglik
caligmas yiiriittiigii bir diger merkez de payitaht Istanbul’du. Canakkale’de
bir cephe ac¢ilma ihtimali artinca Harbiye Nezareti ve Osmanli Hilal-i Ahmer
Cemiyeti Istanbul’daki hastanelerin personel ve malzeme eksikliklerini gi-
dermeye calistiklart gibi, cepheden gelecek ¢ok sayida yarali askerin tedavisi

¢ Bilindigi gibi, Kuti'l-Amare zaferinden sonra bu cephedeki harekatin sona erdigi

degerlendirilmis ve buradaki birliklerin bir kism1 General Baratof komutasindaki Rus
ordularinin Hanikin istikametinde ilerlemesi iizerine Iran taraflarina kaydirilmist. Diger
taraftan Ingilizler General F.S. Maude onciiliigiinde bekledikleri giice ulagmis ve 13
Aralik 1916 tarihi itibariyle Dicle Cephesi'nde Bagdat hedefli yeni ve ¢ok iistiin bir taar-
ruza gegmisti. Ingiliz birlikleri 11 Mart 1917°de Bagdat’a girerken Halil Pasa komutasindaki
Osmanli askerleri ise sehri bosaltmist1. Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-iran
Cephesi 1914-1918, C I1I/11, Genelkurmay Basimevi, Ankara 2002, s. 54 vd.

Burggraf, a.g.m., s. 239. Alman Askeri Hastanesi’nin bashekimi Stutzin, iklim ve savas
sartlar1 nedeniyle DRK’nin Bagdat’taki saglik hizmetinin miikemmel denilecek diizeyde
yapilamadigini belirtmistir. Buna ragmen verilen saglik hizmeti sayesinde Tiirk ve Al-
man yarali askerlerine bir nebze de olsa faydali olunmustu. Stutzin, “Das Lazarett des
Deutschen Roten Kreuzes in Bagdad”, 44/15, s. 415.

57

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76

59



60

MUTTALIP SIMSEK

icin yeni saglik birimleri de olusturmustu. Nitekim bu dénemde Istanbul’daki
hastanelerin sayisi elli ikiye ulasmisti. Savasin ilerleyen giinlerinde cepheden
Istanbul’a gok sayida yaralmin génderilmeye baslanmasi {izerine Ordu Sahra
Sihhiye Miifettigligi, Hilal-i Ahmer’e yeni hastaneler agmasi yoniinde talepte
bulundu. Bunun iizerine, Miittefik donanmasinin Canakkale Bogazi’na hiicu-
mu nedeniyle daha evvel Istanbul’dan Eskisehir’e nakledilen merkez ambar1
yeniden Istanbul’a tasindi. Bunun disinda, Canakkale Savaslari biitiin sid-
detiyle devam ederken Hilal-i Ahmer Cemiyeti, Istanbul’da Tip Fakiiltesi
(Darulfiintin), Galatasaray Sultanisi, Taksim, Cagaloglu, Kadirga ve Dariissa-
faka hastanelerini de faaliyete gegirdi®®.

Bu savas esnasinda Almanya, miittefiki Osmanli Devleti’ne iki iilke ara-
sinda yapilan anlasma geregince, askeri destegin yaninda ¢ok sayida doktor,
hemsire ve hasta bakici gibi personel gondermek suretiyle saglik alaninda da
destek saglamisti. Yapilan bir arastirmaya gore, Birinci Diinya Savagsi boyun-
ca Almanya’nin Osmanli topraklarma gonderdigi doktor sayisi*® (bu sayiya
Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’ne mensup doktorlar da dahildir) yaklagik
250’yi buluyordu®.

% Tip Fakiiltesi on yedi, Galatasaray Sultanisi on alt1, Taksim on iki, Galata yedi, Cagaoglu

alt1, Kadirga on ve Dariigsafaka hastanesi on ay faaliyette bulunmus; 2570 yatak kapasite-
li bu hastanelerde toplam 19.443 yarali tedavi edilmisti. Capa, Kizilay (Hilal-i Ahmer)
Cemiyeti, s. 84; Se¢il Karal Akgiin, Murat Ulugtekin, Hilal-i Ahmer’den Kizilay’a,
C I, Ankara 2002, s. 225. Harbiye Nezareti, Canakkale Cephesi’nden Istanbul’a gelecek
yaralilarin Giilhane’ye sevk edilmesini, buradan da Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan

arabalar ile hastanelere nakledilmesini planlamisti. Erdemir, a.g.m., s. 93.

% Seferberlikle birlikte Osmanli makamlar1 biitiin sivil hekimleri de askere almis ve bunlar

askeri hekim olmuslardi. Bu hekimler sadece askerlerin sagligi ile ugragmayacak, ayni
zamanda {ilkedeki biitiin koruyucu hekimlik, sivillerin tedavisi, esirlerin ve go¢ eden mu-
hacirlerin, miilteci ve ¢alisma kamplarinda, maden ocaklarinda, demiryolu yapiminda
calisan iscilerin de sagligiyla ilgileneceklerdi. Almanya’dan gelen doktorlar da uzmanlik
alanlarina gore askeri personel statiisiinde gorevlerini devam ettirmislerdi. Ornegin Dr.
J. Joseph Stutzin bashekim, Dr. Diesnig ve Dr. Gundelfinger yiizbasi, Anna Knaaf ise
bashemsire olarak ¢alisacaklardi. Burggraf, a.g.m., s. 235.

0 https://www.scribd.com/document/80987994/aerztelwk-1 (Erisim Tarihi: 24.01.2020).
Savasin baslamasiyla birlikte Almanya sahra sihhiye hizmetlerini milkemmel bir sekilde
uygulamaya baslamist1. Ozellikle cephe cerrahisi, ayirma istasyonlari, gelismis yaral
tahliye sistemi ve sahra hastanelerinin ¢alisma diizeni biiylik bir disiplin igerisinde
yuritiliiyordu. Tiim bu sistem demiryolu agi ile birbiriyle irtibatlandirilmis ve o zaman
icin ¢ok hizl1 bir hasta ve yarali tahliyesi gergeklestirilebilmisti. Almanlar 1914 yilinda bu
sistemi olusturmus olmalarinin yaninda, aseptik ve antiseptik cerrahi uygulamalarini da
yaygin olarak kullaniyorlardi. Planlamaya olan yatkinliklari nedeniyle Almanlar, Birinci
Diinya Savasi'ndan on y1l dnce, genel personel ve saglik personelini, saglik ihtiyaglarini,
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Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti igin Istanbul’da askeri hastaneler agmak
veya devlete ait hastanelerdeki caligmalara destek olmak hem miittefik iki
tilkenin dostlugu agisindan hem de Canakkale Cephesi’nde miicadele eder-
ken yaralanan Alman askerlerine saglik hizmeti sunabilme olanagi agisindan
biiyiik bir éneme sahipti. Iste bdyle bir misyonla Istanbul’a saglik calisan
gonderme karari alan DRK, 1915 yilinin Mayis ayinda bes doktor, on hemgire
ve hasta bakicidan olusan saglik ekibiyle Istanbul’daki ilk askeri hastanesini
daha evvel Fransiz Okulu olarak hizmet veren St. Pulcherie’de®! faaliyete ge-
c¢irdi. Sehid Muhtar Bey adini tasryan bu ilk Alman Askeri Hastanesi’ndeki
saglik caligsmalarini ¢ok gegcmeden gonderdigi iic doktor ve on bir hemsire ve
hasta bakicidan olusan ikinci bir saglik ekibiyle destekleyen Alman Kizilhag’1
hastanenin yonetimine Miinih Universitesi’nden Prof. Hermann Diirck’ii ge-
tirmisti. Burada daha sonra J.J. Stutzin ve Prof. Ernst Michels gibi taninmig
doktorlar da bir siire gorev yapmistir®,

Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’nin Istanbul’da saglk hizmeti yiiriittiigii
bir diger mekan da Beyoglu’nda bulunan Defterdar Alman Askeri Hastanesi
(Deutschen Roten Kreuz-Lazarett)’dir. Alman Kizilhag ekipleri bu binada sa-
vasin sonuna kadar saglik ¢calismasi yiirtitmiistiir. Erzincan’a giden DRK ekibi
Istanbul’a déniince buradaki ¢alismalara dahil olmus ve T. Zlocisti, P.R. Ne-
ukirch ve Diesing gibi doktorlar bu hastanede gorev yapmisti. Canakkale’de
agir yaralanan Tiirk ve Alman askerlerinin tedavisinde énemli bir yere sahip
olan Alman Askeri Hastanesi, Istanbul’da ortaya ¢ikan salgin hastaliklara kar-
st da biiylik miicadele vermistir®.

stoklarin1 ve yarali taginmasi ile ilgili planlarini yapmislardi. Tiim bu hazirliklarin
yaninda Almanlar, savasa katilan ordular i¢inde yarali ve sakat askerlerin rehabilitasyonu
ve yeniden egitimi yoniinde plan ve olanaklar1 olan tek orduydu. Gabriel and Metz, a.g.e.,
s. 243-244.

Savag basladiginda St. Pulcherie Fransiz Okulu egitime ara vermis ve okul binast Sehit
Mubhtar Bey Hastanesi olarak kullanilmaya baglanmisti. Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti
ekipleri gelince hastane kendilerine tahsis edilmistir. Etker, a.g.m., s. 101.

2 Etker, a.g.m., s. 101-102. 1916 yili ortalarinda hastanede dért doktor (Prof. E. Michels
bashekimdi), bir eczaci, bir sekreter, yirmi hemsire ve yedi hasta bakici gorev yapiyordu.
KA, 714/324, 19 Haziran 1916.

Defterdar Yokusu'nda bulunan bu hastane 1820°1li yillarda Galata’daki Cenovali gemi-
cilere hizmet vermek iizere kurulmus bir italyan Hastanesi’ydi. Birinci Diinya Savas’nin
baslarinda Alman askerler tarafindan ele gecirilen hastane 1915 yilindan itibaren Alman
Salib-i Ahmer Cemiyeti’ne tahsis edilmis ve savasin sonuna kadar cemiyet burada saglik
hizmeti vermistir. Cemiyet’in Erzincan ve Bagdat misyonlarinda gorev yapan saglik ekipleri
Istanbul’a dondiigiinde bir siire burada gorev yapmislardi. Notizen zur Hamburger, s. 10.
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Bagdat’taki Alman Kizilha¢ Askeri Hastanesi’nde onemli hizmetlerde
bulunan Dr. J.J. Stutzin Istanbul’a dondiikten sonra ¢alismalarini burada siir-
diirmiis ve Canakkale’den agir yaral olarak getirilen onlarca Tiirk ve Alman
askerini ameliyat etmisti. Istanbul’a geldiginde Harbiye Nezareti tarafindan
kendisine “baghekim (Oberarzt)” ve “5. Ordu’nun danigman cerrah1 (Beraten-
de Chirurg)” unvanlar1 verilen® Dr. Stutzin, Istanbul’da ¢alistig1 dénemde Dr.
Diesing ve Dr. Gundelfinger’in de yardimiyla bir¢ok Tiirk ve Alman yarali
askeri tedavi etmistir. Ornegin, 1915 yilmnin sonlarina dogru Canakkale’de si-
lahla kolundan yaralanan Osman Halil (42) adindaki bir Tiirk askeri hastaneye
getirilmis ve hemen ameliyata alinmis, yarasi agir olmasina ragmen tedavisi
yapildiktan sonra taburcu edilmisti. Yine ayni giinlerde, sirtindan yaralanan
bir Tiirk askeri hastaneye getirilerek ameliyata alinmigsa da ne yazik ki kur-
tarilamamist1®,

Dr. Stutzin ve ekibi Alman Kizilhag Askeri Hastanesi’nde gerceklestir-
dikleri cerrahi miidahalelerde kaburga kemiginden kafatasina, karin boslu-
gundan el ve ayak eklemlerine kadar her tiirlii silahli yaralanmalara miidahale
etmislerdi. Dr. Stutzin ekibiyle birlikte toplam 222 askeri ameliyat etmis an-
cak, bunlarm 25 (%11)’1 hayatin1 kaybetmisti. Yaralanmaya bagli olarak has-
taneye getirilen 19 askerin uzvu kesilmis, bunlarin da 8’1 kurtartlamamigt1®.

Erzincan Alman Askeri Hastanesi’nde calistiktan sonra Istanbul’a do-
nen Dr. Neukirch ve Dr. Zlocisti ise daha ¢ok salgin hastaliklarla ilgilenmisti.
DRK’nin Erzincan ekibi Istanbul’a dondiigiinde sehirdeki hastane, okul ve
camilerin Canakkale’den getirilen yaralilarla dolu oldugunu gérmiislerdi. Di-
ger yandan, hem cepheden getirilen askerler arasinda®” hem de sehirde ciddi
bir tifiis salgini vardi. Aslinda DRK ekibi Erzincan’da salgin hastaliklar ve
ozellikle tifiisle miicadele konusunda 6nemli bir tecriibe edinmisti. Savas sart-

% Herbert Eulenberg, “Unsere tiirkischer Freunde”, Kriegs-Zeitung der Elften Armee, Nr.

3, A.H.Qu., den 28 Oktober 1915, s. 4.

J. Joseph Stutzin und Gundelfinger, “Kriegsverletzungen des Urogenitalsystems”,
Deutsche Medizinische Wochenschrift, 42/08, 1916, s. 227.

J. Joseph Stutzin und Diesing, “Statistisches tiber 222 Kriegschirurgische Eingriffe”,
Deutsche Medizinische Wochenschrift, 42/7, 1916, s. 190-191.

Canakkale Cephesi’'nde Tiirk askerleri arasinda tifiis, dizanteri ve iskorbiit gibi hastaliklar
yaygindi. Savastan sonra yapilan istatistiklere gore 85.000 Tiirk askeri hasta olarak
cepheden cekilmis, bunlardan 21.000’1 hastaliktan 6lmiistii. Canakkale’de giinde 800
civarinda asker hastalik nedeniyle cepheden ¢ekiliyordu ki, bu durum salgin hastaliklarin
savasa etkisini gostermesi acisindan 6nemlidir. Calik ve Tepekaya, a.g.m., s. 215.
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larina bagli olarak temizlige riayet edilmedigi®® i¢in salgin hastaliklar daha ¢a-
buk yayiliyordu ve benzer durumun Istanbul’da da bulundugunu goéren Alman
saglik personeli salginla miicadele i¢in bakteriyoloji laboratuvarinda énemli
caligmalar yiiriitmislerdi. Dr. Neukirch tiflis ve dizanteri vakalariyla yakindan
ilgilenmis, 1915-1917 yillar1 arasinda basta cepheden getirilen askerler olmak
tizere ahaliden bu hastaliga yakalananlar1 da tedavi etmeye ¢alismistir®.

Dr. Zlocisti yaptig1 arastirmalarda Osmanli askerleri ve Istanbul ahalisi
arasinda salgin hastaliklarin fazla olmasinin nedenleri olarak yetersiz beslen-
me ve temizlige riayet etmemeyi gostermistir. Bunlarin yaninda, bazi hastalik-
larin goglerle birlikte Istanbul’a tasindigimi ve gerekli énlemlerin alinmadigin
da tespit etmisti. Ayrica, askerlerin kiyafetleri diisiik kalitede oldugu i¢in tifii-
stin en 6nemli tagiyicisi olan bitin bu elbiselerde daha iyi barinma imkani bul-
dugu anlasilmist1. Istanbul Alman Kizilhag Askeri Hastanesi’'nde 1916-1918
yillar1 arasinda tedavi edilen tifiis hastalariyla ilgili toplam 1.716 vaka kayit
altina alinmis, bunlarin 310’u hayatin1 kaybetmisti. Dr. Zlocisti’nin yaptig1
bir istatistikte tifiis vakasi ve bu hastaliktan 6lenlerin aylara gére dagilimi su
sekildeydi:™

Aylar Toplam Vaka Olenlerin Sayisi Oran
Mayzis (1916) 129 6 4,65
Haziran 33 5 15,15
Temmuz 12
Agustos 4
Eyliil 13 4 30,77
Ekim 23 3 13,04

% Dr. T. Zlocisti’ye gore, Tiirkler kisisel temizlige 6nem vermelerine karsin kamuya agik

alanlar1 ihmal ediyor, temiz tutmuyorlardi (Bei aller personlicher Sauberkeit der Tiirken
(die durch den Koran vorgeschrieben) ist jedes dffenliche Institut verwahrlost, verschmutzt).
Bu hususta sosyal sorumluluk anlayis1 eksikti. Ona gore, vatanseverlik anlayist Tiirkler
arasinda sadece Avrupai bir deyim olarak kaltyor, milli bir yiikiimliiliige doniismiiyordu.
Theodor Zlocisti, “Zur Epidemiologie des Fleckfiebers (Nach Erfahrungen aus der Tiirkei)”,
Zeitschrift fiir Hygiene und Infektionskrankheiten, 89/3, 1919, s. 395.

Paul R. Neukirch, “Uber menlische Erkrankungen durch Bazillen der Glisser-Voldagsen-
gruppe in der Tiirkei”, Zeitschrift fiir Hygiene und Infektionskrankheiten, 85/1, 1918,
s. 103-145.

0 Zlocisti, “Zur Epidemiologie des Fleckfiebers...”, s. 398-400.
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Kasim 20 4 20,00
Aralik 115 19 16,52
Ocak (1917) 141 27 19,85
Subat 199 33 16,67
Mart 179 26 14,53
Nisan 163 36 22,09
Mayis 166 36 21,69
Haziran 135 33 24,44
Temmuz 22 3 13,64
Agustos 8
Eyliil 8
Ekim 4 1 25,00
Kasim 2
Aralik 31 10 32,26
Ocak (1918) 95 26 27,37
Subat 51 12 23,53
Mart 76 12 15,79
Nisan 49 6 12,25
Mayis 25 4 16,00
Haziran 13 4 30,71
Toplam 1.716 310 18,07

Tabloya gore, vaka ve 6liim sayis1 yaz aylarinda azaliyordu. Zlocisti, vaka
ve 6liim oranimdaki bu disiisiin iklimden kaynaklanmadigini, yani sicak veya
soguk havanin hastaligin azalmasi veya artmasi lizerinde dogrudan bir etkiye
sahip olmadigini belirtmisti. Ona gore, tifiisii yayan bitler kisin oldukca kalin
giyme aligkanligna sahip Tirklerin viicutlarinda daha rahat barinma olanagi
bulurken, yaz aylarinda bu imkan azaliyordu. Dolayisiyla yaz aylarinda 6liim
oranindaki diislis giyme aliskanliindan kaynaklaniyordu. Askerler arasinda
vaka sayisinin fazla olmasinin nedeni ise daha ¢ok kalitesi diigiik giysiler kul-
lanilmasi ve yetersiz beslenmeydi. Dr. Zlocisti tuttugu bir basgka istatistikte
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hem asker hem de halktan salgin hastaliga yakalanip Slenleri milliyetlerine
gore de incelemis ve buna dair bilgileri su sekilde tespit etmigti:”!

Tarih Milleti Vaka Sayisi Oliim Oran
Osmanli (Tiirk, Arap vs.) 1135 187 16,48
Subat 1916- Rum 346 83 24,00
Kasim 1918 Yahudi 121 19 15,70
Alman ve Avusturyali 59 8 13,56

Subat 1916- .
Ekim 1917 Ermeni 15 3 20,00

Toplam 1.676 300

Zlocisti, Yahudiler’deki 6liim oranmin disiikliigiinii onlarin beslenme
aliskanligina baglamaktadir. Yahudilerin herhangi bir hastaliga yakalandikla-
rinda hekime gitmekte ¢abuk davranmalari ve alkol aliskanliklarinin oldukg¢a
diisiik olmas1 da salgin hastaliklara kars1 dayanikliklarii artirtyordu. Rum-
lar’daki 6liim oraninin yiiksek olusunu Zlocisti, bu millete mensup olanlarin
fazla alkol tiiketmesine baglamaktadir. Ona gore, alkol kullanan insanlarin
viicut direngleri diistiigii i¢in agir hastaliklarla miicadele hassasiyeti de azali-
yordu. Miisliimanlar arasindaki 6liim oraninin da ortalamanin altinda kaldig:
goriiliiyor ki, salgin hastaliklara karst bu kesimin hem beslenme alisgkanligi,
hem de viicut direglerinin yiiksek olusu 6liim oranlarini disiiriiyordu.

Alman saglik ekibi tifiisle miicadele ederken tedavi esnasinda hastalarin
bir kismi1 viicutlarinda meydana gelen komplikasyonlara bagl olarak da ha-
yatin1 kaybedebiliyordu. Hastaneye getirilen tifiislii hasta sayisi oldukc¢a faz-
la olunca bunlar i¢in ayr1 bir birim (Flecktyphusstation) teskil edilerek daha
planl1 bir tedavi stireci takip edilmeye baglanmisti. Bu birime ayrica bir is-
tasyon sorumlusu/denetmeni (Stationsaufseher) atanmig, bir hemsire ile yedi
hasta bakici da bu sorumlunun emrine verilmisti. Nihayetinde buradaki calis-
malar savagin sonuna kadar sorunsuz devam etmistir’,

" Zlocisti, “Zur Epidemiologie des Fleckfiebers...”, s. 406.

2 Unter dem Roten Kreuz im Weltkrieg, s. 232.
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Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’nin yardimlariyla istanbul’da saglik hiz-
meti yiiriitiilen bir diger merkez de Uskiidar’da bulunan Zeynep-Kamil Hasta-
nesi idi. Yiizbasi B. Fritz von Triitzschler’in idaresi altinda agilan bu hastane-
de ti¢ doktor, on hemsire ve iki de hasta bakic1 gérev yapmisti. Ekibin rahat bir
caligma ylriitmesi igin hastaneye her tiirlii saglik malzemesi” siparis edildi.
flerleyen zamanlarda hastaneye ¢ok sayida yarali gelmeye baslayinca ekibe
iki okul binasi daha tahsis edildi. Ayrica, Tekirdag (Rodosto)’da bulunan bir
sahra hastanesi ile cepheden yarali tagiyan bir hastane vapuru (Lazarettschiff
Olga/Olga Hastane Vapuru) da bir siire bu ekibin sorumluluguna verilmisti.”

" Zeynep Kamil Alman Salib-i Ahmer Hastanesi'nde saglik malzemesi ihtiyaci ortaya

ciktiginda DRK, gerekli olan malzemeleri (alkol, eter, sabun Amerikan bezi vb.) hemen
tedarik ediyordu. KA, 73/54, 2 Agustos 1915; 73/61, 13 Agustos 1915.

" Deutsche Levante-Zeitung, Band 5.1915, 15/16, Hamburg, den 1. August 1915, s. 373.
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SONUC

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’na Almanya ile yaptig ittifak ne-
ticesinde dahil olmus ve agilan cephelerde diismana karsi biiyiikk miicadele-
ler vermistir. Almanya ile yapilan antlagma geregince Osmanli cephelerinde
Alman subay ve askerleri de vazife almisti ve savasin baslamasiyla birlikte,
Istanbul’daki Alman Askeri Misyonu bu Alman askerlerine saglik hizmeti
sunmak amaciyla hemen her cephede saglik birimi olusturmak i¢in ¢alisma
baglatmisti. 93 Harbi’nden itibaren hemen her savagta Osmanli cephelerinde
saglik hizmeti sunan Alman Kizilhag’1t da Osmanli’nin savasa dahil olmasiyla
seferber olmus; askeri misyonun istegi dogrultusunda Erzincan, Bagdat ve
Istanbul’da actig1 askeri hastanelerde ¢alisma yiiriitmiistii.

Bu dénemde, Avrupa’nin en gelismis askeri saglik hizmetlerine Almanlar’in
sahip oldugu gerceginden hareketle, Osmanl topraklarma gonderilen cerrah,
bakteriyolog, hemsire ve hasta bakic1 gibi personel Almanya’nin 6nde gelen ku-
rumlarindan se¢ildigi gibi rontgen, dezenfeksiyon makinesi ve cerrahi miidahale
malzemeleri de bu personelin hizmetine verilmisti. Bu savasta tahrip giicii agir
silahlar kullanilmasi askerlerin viicutlarinda agir yaralarin agilmasina neden
oldugu i¢in cephelerde olusturulan saglik birimlerinin donanimi ve uzman ekip-
lerce dogru miidahalelerin 6nemini artirmis; savas sartlarina bagh olarak gelisen
salgin hastaliklara kars1 alinacak yerinde tedbirlerin de savagin mukadderatina
onemli etkisi olmustur. Ornegin, Erzincan Kizilha¢ Askeri Hastanesi’nde gorev
yapan Dr. Paul R. Neukirch tifiis salginina kars1 dnemli arastirmalar yapmis ve
bolgede tifiisiin yeni bir tiirevini tespit ederek buna gore aldig1 6nlemler saye-
sinde daha fazla can kaybinin oniine gegilmisti. Ayn1 sekilde, once Bagdat’ta
daha sonra sirastyla Istanbul, Canakkale ve Filistin’de gérev yapan Dr. J. Joseph
Stutzin ise yapmis oldugu basarili ameliyatlar ile agir yaral bir ¢ok Tiirk ve
Alman askerini tedavi etmisti. Alman Kizilhag Askeri Hastaneleri’nin donanim-
I1 ve hijyen agisindan disiplinli bir yapida olmasi hizmet ettikleri bolgelerdeki
devlete ait hastanelere ve Tirk saglik personeline de 6rnek teskil etmis; Alman
saglik ekiplerinin ¢calismalarini sona erdirip bolgeden ayrilirken beraberlerinde
getirdikleri malzemeleri Tiirk meslektaslarina birakmalar1 o bolgelerdeki calis-
malar i¢in 6nemli bir destek olmustur.

Netice itibariyle, hem ge¢misten gelen Osmanli-Alman dostlugunun hem
de bu savasta askeri ittifaka bagli olarak Alman Askeri Misyonu’nun koordi-
nasyonu ile Alman Kizilhag saglik ekipleri Osmanli cephelerinde yaralanan
askerlere ve imkan dahilinde, o bolgedeki ahaliye saglik hizmeti sunmuslar;
gerek savas esnasinda, gerekse iilkelerine dondiikten sonra Osmanl toprak-
larinda yaptiklar ¢caligmalart ve hastaliklara dair tecriibelerini kaleme alarak
birikimlerini Alman tip literatiiriine aktarmislardir.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76

67



68

MUTTALIP SIMSEK

KAYNAKCA

Arsiv Kaynaklar

Osmanh Arsivi (OA), Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR.SYS),
2180/1, 2180/2.

Kizilay Arsivi (KA), 18/132; 73/54; 73/61; 93/43; 94/76; 94/90; 94/105;
94/122; 94/130; 96/86; 168/53; 193/56; 397/24; 397/72; 398/189; 578/68;
714/324.

Gazeteler (Zeitungen)

Allgemeine Deutsche Lazarett-Zeitung
Deutsche Levante-Zeitung

Kriegs-Zeitung der Elften Armee

Kitap ve Makaleler

Akpinar, Deniz, “20. Yiizyilin Ik Ceyreginde Erzincan Sehrinde Saglik
Alaninda Gelismeler”, Uluslararasi Erzincan Sempozyumu (28 Eyliil-01
Ekim 2016), Bildiriler Kitab1, C I, Erzincan 2016, s. 33-44.

Akgiin, Se¢il Karal ve Murat Ulugtekin, Hilal-i Ahmer’den Kizilay’a,
C I, Ankara 2002.

Armaoglu, Fahir, 20. Yiizyll Siyasi Tarihi 1914-1995, C 1-2, Alkim
Yaynevi, istanbul 2007.

Baer, C. H. (Hrgs), Der Volkerkrieg, Eine Chronik der Ereignisse seit
dem 1. Juli 1914, Band 5, Verlag von Julius Hoffmann, Stuttgart 1916.

Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi: Irak-iran Cephesi 1914-1918,
C I/, Genelkurmay Basimevi, Ankara 2002.

Burggraf, Richard, “Meine Reiseerlebnisse und Tatigkeit bei der Irak-
Expedition des Deutschen Roten Kreuzes Bagdad”, Unter dem Roten Kreuz
im Weltkriege, Hrsg: Eduard Senstleben, Wolfgang Foerster und Gerhard
Liesner, (Unter Mitwirkung des Deutschen Roten Kreuzes), Vaterldndischer
Verlag C. U. Weller, Berlin 1934, s. 235-236.

Calik, Ramazan ve Muzaftfer Tepekaya, “Birinci Diinya Savasi Esnasinda
Anadolu’daki Salgin Hastaliklar ve Ermeniler”, Seleuk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S 16, 2006, ss. 205-228.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76



BIRINCI DUNYA SAVASI ESNASINDA ERZINCAN, BAGDAT VE ISTANBUL'DA ACILAN
ALMAN KIZILHAC ASKERT HASTANELERI

Capa, Mesut, Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti (1914-1925), Tiirkiye
Kizilay Dernegi, Ankara 2010.

, “Birinci Diinya Savasi’nda Filistin (Kanal) Cephesi’nde
Kizilay (Hilal-i Ahmer) Cemiyeti’nin Calismalar1”, Trakya Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C 8, S 16, 2018, ss. 57-73.

“Das Deutsche Rote Kreuz in Tripolis”, Das Rote Kreuz: Offizielles
Organ des Schweizerischen Centralvereins vom Roten Kreuz, des Schweiz
Militarsanititsvereins und des Samariterbundes, Band 20, 1912, s. 333-336.

Erdemir, Lokman, “Canakkale Muharebe Meydanlarindan Istanbul
Hastanelerine: Saglik Hizmetleri”, Siilleyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, S 15, 2012, ss. 91-113.

Etker, Seref, “Bir Bakterinin Biyografisi - S. Paratyphi Erzincan (Neukirch)”,
Osmanh Bilimi Arastirmalari, ‘Savas ve Bilim’ Ozel Sayisy, S XIX, 2018, ss.
87-109.

Eulenberg, Herbert, “Unsere tlirkischer Freunde”, Kriegs-Zeitung der
Elften Armee, Nr. 3, A.H.Qu., den 28 Oktober 1915, s. 4.

Fritz, Dr., “Die Poliklinische Wirksamkeit und ihre wissenschaftlichen
Ergebnisse”, Beitrige zur Kriegsheilkunde, Aus den Hilfsunternehmung
der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wihrend des Italienisch-
Tiirkischen Feldzuges 1912 und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-
Komitee der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz. Springer Verlag, Berlin
1914, s.98-118.

Gabriel, Richard A. und Karen S. Metz, A History of Military Medicine,
From Ancient Times to The Middle Ages, C. I-II, Greenwood Pres, New
York 1992.

GeiBller, W, “Die III. Hilfsexpedition nach Konstantinopel, Die
Colerabekdmpfung in San Stefano”, Beitrige zur Kriegsheilkunde, Aus den
Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz Wihrend
des Italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912 und des Balkankriegs 1912-
13, Hrsg: Central-Komitee der Deutschen Vereine vom Roten Kreuz, Springer
Verlag, Berlin 1914, s. 633-660.

Deutsche Levante-Zeitung, Band 5.1915, 15/16, den 1. August 1915
(Hamburg), s. 373.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76

69



70

MUTTALIP SIMSEK

Hidepohl, Astrid, Organisationen der Wohlfahrtspflege, Eine
okonomische Analyse ausgewéihlter nationaler und internationaler
Institutionen, Duncker & Humblot, Berlin 1996.

Hans Kannengiesser, Gallipoli: Bedeutung und Verlauf der Kimpfe
1915, Schlieffen Verlag, Berlin 1927.

Khan, Daniel-Erasmus, Das Rote Kreuz, Geschichte einer Humanitiren
Weltbewegung, Verlag C.H. Beck, Miinchen 2013.

Kimmle, Ludwig, Das Deutsche Rote Kreuz, Centralkomitee der
Deutschen Vereine vom Roten Kreuz, Landesvereine vom Roten Kreuz,
Band 1, Verlag Boll & Pickardt, Berlin 1910.

Das Deutsche Rote Kreuz im Weltkriege, Berlin 1919.

“Die Hilfsexpeditionen des Deutschen Roten Kreuzes
nach Tripolitanen (1912) und nach dem Balkan (1912-1913)”, Beitrige
zur Kriegsheilkunde, Aus den Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine
vom Roten Kreuz Wihrend des Italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912
und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-Komitee der Deutschen
Vereine vom Roten Kreuz,Springer Verlag, Berlin 1914, s. 12-31.

Liebert, Dr., “Die I. Hilfsexpedition nach Konstantinopel”, Beitrige zur
Kriegsheilkunde, Aus den Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine
vom Roten Kreuz Wihrend des italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912
und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-Komitee der Deutschen
Vereine vom Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914, s. 455-537.

Machalett, Gerd und Ernst-Jiirgen Finke, “Die Medizinische Versorgung
der Deutschen Militdarmission in Vorderasien 1914-1918”, Wehrmedizinische
Monatschrift, 59/2015, s. 248-258.

Miihlmann, Carl, Der Kampf um die Dardanellen 1915, Druch und
Verlag von Gerhard Stalling, Berlin 1927.

Neukirch, Paul R, “Uber menlische Erkrankungen durch Bazillen der
Glasser-Voldagsengruppe in der Tiirkei”, Zeitschrift fiir Hygiene und
Infektionskrankheiten, 85/1, 1918, s. 103-145.

Neukirch, Paul R. und Theodor Zlocisti, “Epidemiologische und klinische
Erfahrungen bei Fleckfieber in Ostanatolien”, Medizinische Klinik, 12/10
(587), 5 Mérz 1916 (Berlin), s. 256-259.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76



BIRINCI DUNYA SAVASI ESNASINDA ERZINCAN, BAGDAT VE ISTANBUL'DA ACILAN
ALMAN KIZILHAC ASKERT HASTANELERI

Notizen zur Hamburger Rotkreuzgeschichte, Newsletter des DRK
Landesverbandes Hamburg e. V., Themenblatt 5 Juni 2018 (Hamburg).

Osmanl’dan Cumhuriyet’e Hilal-i Ahmer icraat Raporlar1 1914-
1928, Haz: Murat Ulugtekin, M. Giil Ulugtekin, Ankara 2013.

Stutzin, J. Joseph, “Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in
Bagdad”, Deutsche Medizinische Wochenschrift, 44/13, 1918, s. 358-359.

“Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in
Bagdad”, Deutsche Medizinische Wochenschrift, 44/14, 1918, s. 382-383.

“Das Lazarett des Deutschen Roten Kreuzes in
Bagdad”, Deutsche Medizinische Wochenschrift, 44/15, 1918, s. 414-415.

“ZweilJahrekriegschirurgische Tatigkeitinder Tiirkei,”
Bruns’ Beitrige zur Klinische Chirurgie, 160/5 (8. Kriegschirurgischer Bd.,
Heft 33), 1917, s. 709-724.

Stutzin, J. Joseph und Diesing, “Statistisches iiber 222 Kriegschirurgische
Eingriffe”, Deutsche Medizinische Wochenschrift, 42/7, 1916, s. 190-191.

Stutzin, J. Joseph und Gundelfinger, “Kriegsverletzungen des Urogeni-
talsystems”, Deutsche Medizinische Wochenschrift, 42/08, 1916, s. 227-
228.

Riesenberg, Dieter, Das Deutsche Rote Kreuz, Eine Geschichte 1864-
1990, Ferdinand Schoning, Miinchen 2002.

Teilhaber, Felix, “Die I1. Hilfsexpedition nach Adrianopel, Beobachtungen
und Tiatigkeit auf dem Gebiete der Inneren Medizin”, Beitrige zur
Kriegsheilkunde, Aus den Hilfsunternehmung der Deutschen Vereine
vom Roten Kreuz Wiihrend des Italienisch-Tiirkischen Feldzuges 1912
und des Balkankriegs 1912-13, Hrsg: Central-Komitee der Deutschen
Vereine vom Roten Kreuz, Springer Verlag, Berlin 1914, s. 754-759.

Unter dem Roten Kreuz im Weltkriege, Hrsg: Eduard Senstleben,
Wolfgang Foerster und Gerhard Liesner, (Unter Mitwirkung des Deutschen
Roten Kreuzes), Vaterldndischer Verlag C. U. Weller, Berlin 1934,

“Vom Roten Kreuz”, Allgemeine Deutsche Lazarett-Zeitung, Nr. 16,
A.H.Qu., den 20 April 1918, s. 5.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76

71



MUTTALIP SIMSEK

Zlocisti, Theodor, “Zur Epidemiologie des Fleckfiebers (Nach Erfahrungen
aus der Tiirkei)”, Zeitschrift fiir Hygiene und Infektionskrankheiten, 89/3,
1919, s. 387-415.

Internet Kaynaklari

https://www.scribd.com/document/80987994/aerzte | wk-1
(Erisim Tarihi: 24.01.2020).

https://www.gallipoli1915.de/feldlazarett-bighali
(Erisim Tarihi: 24.01.2020).

https://military-medicine.com/article/2536-zahnmedizinische-betreuung-
deutscher-soldaten-im-ersten-welt krieg.html
(Erigim Tarihi: 29.01.2020).

https://www.szukajwarchiwach.gov.pl/ru/jednostka/-/jednostka/6994488/
obiekty/485653
(Erisim Tarihi: 10.02.2020).

72

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76



BIRINCI DUNYA SAVASI ESNASINDA ERZINCAN, BAGDAT VE ISTANBUL'DA ACILAN
ALMAN KIZILHAC ASKERT HASTANELERI

EKLER

EK-1: Bagdat ve Istanbulda bulunan Alman Kizilhag Askeri
Hastaneleri’nde gorev yapan Joachim Joseph Stutzin.

EK-2: Canakkale Cephesi’nde yaralanip Istanbul’da tedavi altina alinan
Tiirk askerlerine Alman Salib-i Ahmer c¢alisanlar1 tarafindan
saglanan miizik dinletisi.

Kaynak: Notizen zur Hamburger Rotkreuzgeschichte, Newsletter des
DRK Landesverbandes Hamburg e. V., Themenblatt 5 Juni 2018
(Hamburg), s. 11.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 37-76



MUTTALIP SIMSEK

- ﬂl:ll"lﬂ“

Bai

EK-3: Osmanli Hilal-i Ahmer Cemiyeti tarafindan Galatasaray Erkek
Lisesi’nde agilan sergide (1917) Alman Salib-i Ahmer Cemiyeti’ne
ait bolim.

Kaynak: Notizen zur Hamburger Rotkreuzgeschichte, Newsletter des
DRK Landesverbandes Hamburg e. V., Themenblatt 5 Juni 2018
(Hamburg), s.12.

AMW proarth
M«@/ﬁ faégsea@smm

3 UNI N POSTAI;E U‘NlVERSELLE
sl i
wa

74

e,

ot

ours 1 Garshad M, Hadunum & Fils, pap

Edit

EK-4/1: Istanbul’daki Alman Salib-i Ahmer ¢alisanlar1 tarafindan Berlin’e
gonderilen kartpostal.
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MAJESTELERININ SADIK ASKERLERI:
CANAKKALE CEPHESI’NDE BUYUK BRiTANYA’YA BAGLI
BIiRLIiKLER®

RESUL BABAOGLU™
e ——
Oz

I. Diinya Savagrnin en kanli safhasini teskil eden Canakkale
Cephesi’nin savas tarihi agisindan yol agtig1 sonuglar yerli ve yabanct
bircok arastirmaya konu olmustur. Goriiniirde itilaf ve Ittifak bloklar1
arasinda cereyan eden Canakkale Cephesi'nin XX. yiizyilda yeni
bir goriiniim kazanan ulus¢u ve bagimsizlik¢t hareketlere ilham
kaynagi oldugu gercegi ise tarih arastirmalarinda genellikle goz ardi
edilen bir husustur. ingiliz kolonilerinden temin edilen Avustralya ve
Yeni Zelandali askerlerin olusturduklar1 ANZAC ordusu, Irlandali
askerlerden kurulan 10. Tiimen ve Iskog birliklerinden olusan 52. Piyade
Tiimeni Canakkale Cephesi’nde ¢ok kotii sartlar altinda gergeklesen
muharebelerde verilen gérevleri yapmislardir. Sozii edilen Ingiltere’ye
bagli birlikleri I. Diinya Savasi'ndaki diger cephelerde oldugu gibi
Canakkale Cephesi’nde de motive eden hususlar; ingiliz Kraliyeti *ne
kars1 duyulan sadakat baglari, dinsel sorumluluklar ve siyasi iligkiler
seklinde siralanabilir. Savasin baslarinda ¢ok yogun duygularla motive
olabilen askeri birlikler ve kolonilerdeki kamuoyu, cephede agir
kayiplar verilmesinden sonra derin endiselere siiriiklenmistir. Cephede
verilen bu agir kayiplar ve askerlerin iginde bulundugu kotii kosullar
donemin en etkili kitle iletisim araci olan yazili basin araciligtyla
ilgili koloni toplumlarina iletilmistir. Bu ¢alismada agirlikli olarak

*  Bumakalede Etik Kurul karar1 gerektiren bir ¢alisma bulunmamaktadir. / There is no
study that would require Ethical Commitee approval in this article.
Bu ¢alisma, 7-10 Aralik 2016 tarihleri arasinda Tiirk Tarih Kurumu ve Akdeniz Universitesi
i's birligi ile Antalya’da diizenlenen Uluslararasi I. Diinya Savas1 Sempozyumu (Tiirk-
Ingiliz Penceresi)’'nda sunulmus olan bildirinin gézden gegirilmis halidir.

**  Dog¢. Dr., Siirt Universitesi, Siirt/ TURKIYE, babaogluresul@hotmail.com
ORCID: : 0000-0002-8726-904X
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koloni birliklerinin Canakkale Cephesi’'ndeki faaliyetlerinin kendi
kamuoylarinda nasil takip edildigi ve hangi duygular1 uyandirdigi
hususu iizerinde durulmustur. Canakkale Cephesi’nde muharebelerin
siirdiigii donemde Ingiliz yonetiminde olan koloni devletlerinde
yayinlanan gazete koleksiyonlar1 iizerinde tarama yapilarak elde edilen
verilerin aragtirma ve monografi eserleriyle karsilastirilmasinin, bu
calismanin temel hipotezini olusturan Ingiliz kolonilerinde savas ve
uluslagsma arasindaki bagi ortaya koyabilecegi diistintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kolonizasyon, Birlesik Krallik, I. Diinya
Savasi, Canakkale Cephesi, Ulusguluk.
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LOYAL SOLDIERS OF HER MAJESTY: GREAT BRITAIN
TROOPS IN GALLIPOLI FRONT

ABSTRACT

The consequences of Gallipoli Front, which is the bloodiest
phase of World War I have been the subject of many national and
international researches. The fact that Gallipoli front has been a source
of inspiration for the nationalist and independence movement getting a
new look in the 20" century is an issue that is often ignored in historical
researches. ANZAC army formed by the troops of Australia and New
Zealand obtained from the British colonies, 10" division including
Irish soldiers and 52th infantry division consisting of Scottish troops
carried out the duties given in the battles that took place under very
bad conditions of Gallipoli front. Considerations that motivate the
aforesaid British regiments in Gallipoli Front as in other fronts of
World War I can be listed as fidelity bonds for the British Royal Family,
religious responsibilities and political relations. The troops and the
general public in colonies that may be motivated by intense feelings
too early in the war drifted into deep concern after suffering heavy
casualties in the front. These heavy losses suffered in the front and
the aggravated and poor conditions which the soldiers were in have
been forwarded to the related colonial societies through the written
press which was the most effective means of mass communication of
that period. In this study, it is mainly focused on the issues of how the
activities of colony unions in Gallipoli front were followed by their
own media and which emotions it aroused. It has been thought that the
data obtained by scanning the newspaper collections published in the
colonial state under the administration of British and comparing them
with the research and monographs works may demonstrate the link
between war and nation-building in the British colony which is the
underlying hypothesis of this study.

Keywords: Colonization, United Kingdom, World War I,
Gallipoli Front, Nationalism.
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GIRIS

Koloni sdzctigii, belirli sinirlara, kendi idari diizenlemelerine sahip olan
ve egemenligi bu sinirlara cografi olarak uzak olan bagka bir devlete ait olan
topraklar seklinde tanimlanmaktadir'. Biiyiik devletlerin, sahip oldugu kolo-
ni topraklarindan ticaret olanagi ve hammadde gibi kazanimlar elde etmele-
rinin akla ilk olarak somiirgecilik kavramini getirmesine karsin, koloni s6z-
cligii daha genis bir anlama sahiptir. Genellikle topraklari {izerinde yasayan
insanlarin ezici cogunlugu bir ana vatana kan bag1 ile bagl olduklari, ancak
oraya gd¢ etme gibi bir amag igerisinde olmayan bu insanlarin siirekli olarak
yasamlarini ana vatana uzak olan topraklarda siirdiirdiikleri siyasi olarak ba-
gimli, ancak idari ac¢idan 6zerk yapilar seklinde tanimlanmaktadir®. Bu ¢a-
lismada koloni kavrami, somiirgecilik olgusundan bagimsiz bir zeminde ele
alinmis ve ¢ogunlugunu Ingiliz kokenli toplumlarin olusturdugu bolgelere
yer verilmeye ¢aligilmistir.

XIII. yy’in baslarindan itibaren ticaret filolar1 sayesinde somiirgeci-
lik ile tanisan Ingiltere’nin denizasir1 bir imparatorluk haline gelmesi VIL.
Henry’nin hiikiimranligi1 déneminde baslattig1 merkantilist siyaset sayesinde
miimkiin olmustur’. Bu yiizyilda Ingiltere Krallig1, elinde bulundurdugu Ka-
rayip Adalari, irlanda, Kuzey Amerika’daki koloniler ve Adaya bagl diger
kolonilerle beraber Biiylik Britanya ya da Birlesik Krallik olarak adlandiril-
mistir®. Politik bir terim olarak Birlesik Krallik, “Ingiliz” tanimlamasindan
daha genis manada Britanyali (British) kimliginde biitiin koloni halklarin
icine alan bir sistem olarak kabul edilmektedir®.

Ingiltere’nin erken donem kolonizasyon politikasi isgal ve somiirge tekel-
leri tizerine kuruluyken 18. yy’dan itibaren bu siyaset ticaret ve serbest ekono-
mi temelli bir ¢izgide seyretmistir. Bu politika degisiminin bir nedeni Ame-
rikan Devrimi ve bagimsizlik savagindan sonra koloni topraklarinda yaganan
kayiplar ise diger bir nedeni de hizli bir endiistrilesme yasanan Ingiltere’de

G. R. Berridge-Alan James, A Dictionary of Diplomacy, Palgrave&Macmillan, New
York 2003, s.41.

2 Hugh Edward Egerton M.A., A Short History of the British Colonial Policy,
Methuen&CO. London (ty.), s.8; John Gillingham, “The Beginings of English
Emperyalism”, Journal of Historical Sociology, 5, (1992), ss.392-409.

H. Clive Barnard, The Expansion of the Anglo-Saxson Nations, A Short History of the
British Empire and the United States, A.&C. Black LTD, London 1920, s.2.

4 C.H. Firth, “The British Empire”, Scottish Historical Review, Vol. 15, (1918), ss.185-189.

David Armitage, The Ideological Origins of the British Empire, Cambridge University
Press, Cambridge 2004, s.9.
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hammadde ihtiyacindaki hizl1 yiikselis olmustur®. Bununla beraber ingiltere
sozi edilen donemde diger Avrupali devletlerin deniz ticaretindeki rekabetiy-
le kars1 karstya kalmigtir”. Ancak Ingiltere’nin farkli donemlerde uyguladig
koloni siyasetinin goriiniimiinde baz1 degisiklikler belirse de, XIX. yy’a ka-
dar Kita Avrupasinin diger devletlerinde oldugu gibi somiirgecilik her zaman
icin degismez bir temel karaktere sahip olmustur. Bu ¢er¢evede genel olarak
koloniler hammadde temin edilen ve tiretilen mallarin satildig1 bir pazar sek-
linde goriilmiistiir. Ingiltere agisindan bakildigindaysa sémiirge topraklarin-
da yasayan insanlarin Ingiliz kani tasidiklar1 ve Biiyiik Britanyanin uzak
pargalar1 olduklarina iligkin alg1 ve bu temeldeki siyaset XIX. yy’da belir-
ginlesmeye baslamistir®. Bu donemden itibaren koloniler ve Britanya halklar1
arasinda; iizerinde giines batmayan imparatorluk mottosuyla ifadesini bulan
folklorik baglar kurulmaya ¢aligilmigtir®.

Birlesik Krallik ve kolonileri arasindaki yeni siyasetin ruhu beraberinde
yeni sorumluluklar1 da getiriyordu. Kolonilerin anavatanla amag, iilkii birligi
ve vatansever duygular i¢erisinde olduklar1 bu durumda Britanya’nin emper-
yal bir genisleme politikasin1 siirdiirecegi ile ilgili endiseler ortaya ¢ikmistir.
1887°de Londra’da toplanan Koloni Konferansi’nda (Colonial Conference)
masaya yatirilan bu endiseler karsisinda federalizm diisiincesi ortaya atildiy-
sa da Lord Salisbury’nin 6nerilen modelin mevcut sorunlara ¢are olmayacagi
gerekcesiyle karst durmasi iizerine bu teklif rafa kaldirilmistir. Britanya ile
koloniler arasindaki iliski bigimini diizenleyen bir diger gelisme olan Ottawa
Konferansi’'nda (1894) koloni yonetimleri kendi kendini yoneten 6zerk yapi-
lar statiisii kazanirken karar alma siireclerinde Ingiliz temsilcilerinin de etki
sahibi olduklar1 idari bir yap1 ortaya ¢ikmistir. Bu konferanslarin her ikisinde
de koloniler ile ana vatan arasinda olumlu iliskilerin kurulmasi saglanmis,
ticari olarak da yeni imkanlar yaratilmigtir'.

Egerton, a.g.e., s.4.

7 J.A. Williamson, The Life and Growth of the British Empire, Clarendon Press Oxford
1940, s.7. XII. yy’dan itibaren deniz ticaretindeki rekabet Hollanda, Almanya, Rusya,
Fransa ve Ingiltere arasinda yasanmistir. Percy R. Salmon F.R.P.S., The Story of Our
Empire, The Riverside Press Limited, Edinburg 1920, s.11.

Egerton, a.g.e., s.0.

Sadhana Naithani, The Story-Time of the British Empire, Colonial and Postcolonial
Folkloristics, University Press of Missisipi, Jackson 2010, s.IX.

Egerton, a.g.e., s.455; J.C.H. James, “Modes of Legislation in the British Colonies:

Western Australia”, Journal of Society of Comparative Legislation, Vol. 1, No. 1 (Mar.,
1899), ss.70-74.
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I. XX. yy’in Baslarinda ingiltere’nin Kolonizasyon Politikasi

Daha onceki donemlerde Birlesik Krallik ile koloni yonetimleri arasin-
daki iligkiler ticaret ve idari alandaki sorunlar etrafinda diigtimlenirken XIX.
yy’in sonlarindan itibaren savunma konusu bu iligkilerde 6n plana ¢ikan te-
mel husus olmustur. Koloni temsilcileriyle 1897°de tigiincii kez toplanan kon-
feransta savunma konusu giindeme gelmis ve koloni temsilcileri kendi savun-
ma birliklerini olusturmada karar kilmislardir'!. Ancak Giiney Afrika’da
cikan i¢ savasa hi¢bir dis miidahalenin yapilmamasinin dogurdugu yikim
nedeniyle bu konu tekrar giindeme gelmistir. 1902’de patlak veren Boer Sa-
vast sirasinda toplanan dordiincii konferansta Yeni Zelanda Basbakani biitiin
kolonilerin Kraliyet ihtiyat Birligi (Imperial Reserve Force) ad1 altinda ortak
savunma amacina yonelik bir olusuma gitmeleri gerektigini ortaya atmistir.
Bu tartigmalardan sonra Birlesik Kralligin savunma teskilatinda 6nemli de-
gisikliklere gidilmistir. Yapilan diizenlemeler kapsaminda Savas Bakanligi
(British War Office) kurulmus ve bunu savunma birliklerinin organizasyo-
nu i¢in Genelkurmay Baskanligi'nin (General Staff) kurulusu takip etmistir.
1907 yilindaki konferansta ise Kraliyet Savunma Komitesi (Imperial Defence
Committee) temelinde kolonilerin temsiliyeti saglanmistir'2,

Boylelikle Birinci Diinya Savasi oncesinde Birlesik Krallik ile koloni
yonetimleri arasindaki siyasi iligkilere belli bir standart ve kesinlik kazan-
dirtllmistir. XX. yy’mn basindaki bu gelismelerle koloniler kiiciik idari yapilar
seklindeki goriiniimden kolektif yapilara dogru bir evrim gecirmistir'®. Bu
kararlarin alinmasinda 1895-1903 yillarinda Somiirgeler Bakani1 olarak gérev
yapan Joseph Chamberlain’in goriisleri etkili olmustur. Chamberlain; Britan-
ya ile koloniler arasinda yabanci devletlere karsi ticari konularda uyum ve
is birliginin saglanabilmesi i¢in kolonilerin yonetimi konusunda daginiklig
Onleyen yeni kararlar alinmasi gerektigini diisiinmiistiir'*. Temel sorunlarin
masaya yatirildig1 1887’de baslatilan konferanslar dizisinde alinan kararlar,
Londra’daki Ingiltere hiik(imeti ile koloni ydnetimlerinin dis iliskiler, ticaret
ve savunma gibi alanlarda eggiidiim ve is birligi olanagi saglamigtir'>.

Salmon, a.g.e., s.272.

2 A.ge., s.273.
Williamson, a.g.e., s.27.
*A.gee., 5228

Sir Cecil J.B. Hurst, “The British Empire as a Political Unit”, i¢ginde, Great Britain and
the Dominions, University of Chicago Press, Chicago&Illionis 1928, s.34.
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1911 yilinda toplanan baska bir konferansta ise Ingiltere Basbakanr’nin
girisimiyle bazi hayati konularda koloni temsilcilerinin karar alma siirecleri-
ne katilimi kisitlanmistir. Buna gore; savas ve baris ilani, uluslararasi antlas-
malarin imzalanmasi ve dis politikanin belirlenmesi gibi konularda kolonile-
rin etkisi ortadan kaldirilmastir's.

Daha onceleri koloniler ile ilgili isler Disigleri Bakanligi (Foreign Office)
tarafindan yiriitiiliirken yiizyilin baglarinda bu gérev Somiirge Bakanligi’na
(Colonial Office) devredilmistir. 1914 yilina gelindiginde Birlesik Krallik
dokuz milyon kilometre kare genisliginde yasayan topraklar iizerinde 57
milyonluk niifusa sahip olmustur”’. Bu yiizyilda Ingiltere’nin dis siyasetine
bakildiginda ilk gbze carpan husus; Almanya ve Rusya ile i¢ine girilen miit-
his rekabetin yeni ittifaklar ve kolonilerin destegini arama zaruretini ortaya
cikarmig olmasidir'®. Avrupali somiirgeci devletlerin Uzak Dogu ve Akde-
niz’deki faaliyetlerinin yogunlagmaya baslamasiyla I. Diinya Savasr’nin esi-
ginde Ingiltere’nin yeni politika arayislarina gitmesi, kolonilerin savunma ve
is birligi alanlarindaki iglevini her zamankinden daha 6nemli hale getirmistir.

II. 1. Diinya Savasr’min Baslamasi ve Ingiltere’nin i¢ Propaganda
Calismalari

Devletler, propaganda ve siyasal iletisim faaliyetlerinde genel olarak
mitlerin kullanilmas: yoluna gitmektedirler. Bu sayede kitleler arasinda or-
tak bir kavramsal dil yaratilmasi saglanmis olur ve propagandanin hedefini
olusturan insanlar arasindaki anlasmazliklar ortadan kaldirilir”®. Propaganda
faaliyetleri, neredeyse insanlik tarihiyle yasit denilebilecek kadar eski olmak-
la birlikte, 6zellikle I. Diinya Savasi esnasinda biitiin devletlerin etkin bir
sekilde kullandiklar1 bir miicadele yontemi olmustur. ingiltere, savas baslar
baslamaz 1914 Agustos’unda kurmus oldugu Wellington House ve 1916 yilin-
da da Dasisleri Bakanligi'na bagli olusturdugu Enformasyon Dairesi yoluyla

Hurst, a.g.e., s.33.

Stephen Constantine, The Making of British Colonial Development Policy 1914-1940,
Frank Class, London 2005, s.8.

'8 Graham D. Goodlad, British Foreign and Imperial Policy, 1865-1919, Routledge,
London&New York 2005, s.60.

Nicholas O’Shaughnessy, “Persuasion, Mtyh and Propaganda”, Journal of Poltical
Marketing, Vol. 3, No. 3, (2004) s.88.
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rakip devletler tizerinde Gistiinliik kurmanin yollarint aramistir®. Bu faaliyet-
lerin en 6nemli ayagini hi¢ stiphesiz yazili basin organlari olusturmustur?'.
Birlesik Krallik’a bagli koloniler iizerindeki propaganda faaliyetlerinde ise
karsimiza ¢ikan etkili araglardan biri ise egitimdir. Propagandanin tanimin-
da da vurgulanan mit olgusunun yaratilmasinda ve ortak bir ge¢mis/gelecek
tasavvurunun giiglendirilmesinde oldukga etkili olan egitim, Ingiltere’nin
kolonilerde bagvurdugu temel araglardan biri olmustur. Kiiltiirel emperya-
lizm boyutlarina tagindig1 i¢cin ¢ogu zaman elestiri konusu olan bu durum,
I. Diinya Savasi'nda kolonilerin hareket seklini belirleyen temel etkenlerden
biri olmustur?.

Kolonilere yonelik Britanyali (British/Britons) fikrini asilayan egitim
kurumlar1 ve basin organlar1 sayesinde Birlesik Krallik’a bagl birliklere as-
ker toplamak kolaylagmistir®.

Wellington House tarafindan savas sirasinda yiiriitiilen propaganda fa-
aliyetlerine zaman zaman milliyet¢i organizasyonlar da destek vermislerdir.
Ancak genellikle uzman istihbaratcilarin dahil olduklar: faaliyetler Ingiliz
Parlamentosunun bilgisi dahilinde olmamistir®*. Propaganda amaglh olus-
turulan diger bir kurulus Neutral Press Committee de daha ziyade tarafsiz
iilkeler {izerinde basin yoluyla faaliyet yiiriitmiistiir. Bagkanligina getirilen
ve Whitehall House’da kendisine ofis tahsis edilen Daily Chronicle gazetesi
yardimci editdrii G.H. Mair Ingiltere’nin savas sirasindaki politikalarinin ya-
banci devletlerde ne sekilde algilandigini tespit etmistir. Telgraf yoluyla haber
paylasiminin saglanmasi ve yabanci gazetelerden 6zet haberlerin merkeze ak-
tarilmasi bu teskilatin temel islevleri arasindaydi®. Neutral Press Committee

2 Servet Avsar, Birinci Diinya Savasr’nda ingiliz Propagandasi, Kim Yayinlar1 Ankara

2004, s.12.

I. Diinya Savasrnda Ingiltere’nin miittefik ve tarafsiz devletler iizerinde yiiriittiigii
propaganda faaliyetleri i¢in bk. M.L. Slanders, Official British Propaganda in Allied
and Neutral Countries During the First World War With Special Reference to
Organisation and Methods, M.Phil. thesis, London 1972; James Duane Squires, British
Propaganda at Home and in the United States From 1914 to 1917, Cambridge 1935.

22 Clive Whitehead, “The Concept of British Education Policy in te Colonies 1850-1960,
Journal of Educational Administration and History, Vol. 39, No.2, (2007), s.161-173.

Jacqueline Jenkinson, “All in the Same Uniform? The Participation of Black Colonial
Residents in the British Armed Forces in the First World War”, The Journal of Imperial
and Commonwealth History, Vol. 40, No. 2, (2012), ss.207-230.

M.L. Slanders, “Wellington House and British Propaganda During the First World War”,
The Historical Journal, Vol. 18, No. 1 (Mar., 1975), s.120.

Slanders, “Wellington House and British Propaganda During the First World War”, s.122.

21

23

24

25
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savasin sonlarina kadar varligini siirdiirmiistiir. 1918 senesinden itibaren bu
teskilatin biitiin faaliyetleri yeni kurulan Enformasyon Bakanligi’na devredil-
mistir (Ministry of Information). Bdylelikle, cephe alanlari, yabanci devlet-
ler ve tilke topraklarindaki propaganda faaliyetlerinin tamami bu bakanliga
hasredilmistir?®. Basin organlari yeni propaganda biirokrasisinin vazge¢ilmez
araci olmaya devam etmistir. Bu donemde Lord Baverbrook (Daily Express),
Lord Northcliffe (The Times), Lord Rothermere (The Daily Telegraph) gibi
“basin mafyasi” (press gang) olarak bilinen isimler propaganda faaliyetleri-
nin i¢inde olmusglardir?’.

Birinci Diinya Savasi bir anlamda propaganda savasi haline gelmistir.
Biiyiik devletler, savas siiresince birbirlerinin propaganda araclarini alt ede-
bilmenin yollarini aramislardir. Savasin baglarinda Almanya’nin Transatlan-
tik hatlarinin Ingilizler tarafindan kesilmesi bu faaliyetlerden sadece biriydi.
Ingiltere’nin savas propagandasinin yiiriitiildiigii kurumlardan biri de Reu-
ters haber ajanstydi. Ozellikle kolonilerde yayinlanan gazetelere haber sagla-
yan bu ajans genellikle devlet yetkililerinin etkisi altindaydi. Avustralya’da-
ki United Cable Service ve Yeni Zelanda’daki United Press Association gibi
diger kolonilerdeki haber ajanslar1 da savas sirasinda Reuters ’la is birligi
halindeydiler®®.

Savagin ilk yilindan itibaren koloniler gerek propaganda araglarinin et-
kisiyle gerekse de tarihten gelen baglilik duygusundan hareketle gelisen olay-
larin akisi igerisinde Ingiltere’nin yaninda yer almislardir®. Savas boyunca
Kanada yarim milyon, Avustralya ve Yeni Zelanda yarim milyon, Hindistan
ise bir milyon asker ile Ingiliz birliklerine destek vermislerdir®.

Agustos ayindan itibaren Ingiltere’de yayinlanan gazetelerde savas ha-
berleri bas siray1 aliyordu. Almanya’ya karsi savas ilan edildigi haberleri sa-
vas karsit1 gosterilerin yer aldig1 siitunlarin hemen yaninda veriliyordu. Ba-

% Slanders, “Wellington House and British Propaganda During the First World War”,

s.127. Ministry of Information’un bagvurdugu propaganda araglarinin bir digerini de
resmi filmler olusturuyordu. Bk. Nicholas Reeves, “Film Propaganda and Its Audience:
The Example of Britain’s Official Films During the First World War”, Journal of
Contemporary History, Vol. 18, No. 3, (Jul., 1983), s5.463-494.

" Slanders, “Wellington House and British Propaganda During the First World War™, s.128.

2 Peter Putnis&Kerry McCallum, “Reuters, Propaganda-Inspired News, and the Australian

Press During the First World War”, Media History, Vol. 19, No. 3, (2013), s.285.
2 W.E. Wimnett, British Colonial Empire, George Allen&Unwin Ltd, London 1949, s.11.

30 Williamson, a.g.e., s.30.
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sinda yer alan haberlerde verilmek istenen mesaj savas ilaninin Almanya’nin
agresif tutumuna bir cevap seklinde anlasilmasi gerektigiydi. Ote yandan
Kraliyet tarafindan yayinlanan uzun mesajda, Birlesik Kralliga bagl biitiin
topraklarda yasayanlarin bu savasa dahil olmalar1 gerektigi ifade edilerek asil
davanin 6zglrliik oldugu vurgulanmistir. Bununla beraber kolonilere yonelik
kullanilan ifadelerde de son giinlerde koloni yonetimleri tarafindan goénderi-
len destek mesajlarinin biitiin bir memnuniyet uyandirdigina yer verilmistir®'.
Savas ile ilgili haberlerin en dikkat ¢eken yonii vatandaslara yonelik duygusal
mesajlar icermesiydi. Birlesik Krallik’ta yasayan biitiin ev sahiplerinin pen-
cerelerine Ingiliz bayragi asmalarinin istenmesi kitle mobilizasyonuna yone-
lik kampanyanin bir parcasini olusturmustur®,

Savasin ilk yillarinda cephelerin heniiz genislememis olmasina ragmen
basinda denizasir1 kolonilerin destegini elde etmeye yonelik bazi yorumlar
yer almigtir. Buna gore ilerleyen zamanlarda savasin Avustralya kiyilarina
kadar yayilabilecegi gerekgesiyle soz konusu kiyilarda 6nlem alinmasi isten-
mis ve Ingiltere ile is birligi halinde bulunulmasi istenmistir’>. Tipk1 bu haber
gibi; “Ne i¢in savagiyoruz?” baglikli bir haber kolonilerde yasayan insanlara
doniik mesajlar igeriyordu. Buna gore; Giiney Afrika’daki Boer Savasi’nda
Ingiltere’nin uzak bir blgede olmasina ragmen ne isi vardiysa, bugiin de ko-
loniler ingiltere’nin yardimina kosmaliydilar. Baris zamanindaki kardeslik
ve is birliginin savag zamaninda da yasanmasi gerektiginin vurgulandigi ha-
berde bu gelismenin yeni ortakliklara imkan saglayacagina yer verilmistir**.

Agustos ayinda koloni birlikleri kumandani olarak Lord Roberts’in atan-
dig1 bildirilmis, daha sonra G.H. Perley baskanliginda Westminister Palace
Hotel’de Kanadali ve Yeni Zelandal1 yetkililerle bir dizi toplant1 yapilmistir.
Yapilan goriismeler neticesinde bu kolonilerin savasta Ingiltere’nin yaninda
yer alma konusunda son derece istekli olduklar1 rapor edilmistir’. Ingilte-
re Bagbakani Asquith’in Avam Kamarasi’'nda verdigi bilgilere gore savasin
baslamasinin iizerinden ii¢ hafta gegmesine ragmen 439.000 kisi silahaltina
alinmis, ancak kolonilerle beraber bu sayinin 1.200.000 kisiye yiikselebilece-
gi tahmin edilmistir. Bu bilginin yer aldig1 gazetede i¢inde olduklar1 donemin

31 «“Defence of the Realm”, Gloucester Journal, 8" August 1914, s.7.

32 “Britain at War”, Daily Mirror, 01 October 1914, p.5.

33 “The Newer Darvinism”, Birmingham Daily Post, 15" August 1914, s.4.

3% “What Are We Fighting For?”, Daily Herald, 10" October 1914, s.7.

3 «“Colonial War Contingents”, Gloucester Citizen, 19" August 1914, s.8.
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vatanseverlik gosterilmesi i¢in uygun bir zaman olduguna yer verilmistir®.
Bu ¢ergevede cesitli orglitlerin diizenlemis oldugu toplantilarda askere alma
ve asker sayilari ile ilgili bilgiler kamuoyuyla paylasilmistir. Bu bilgilere gore
Almanya’nin aktif olarak bes milyon askeri ve bir o kadar da ihtiyat birlikleri
olmasina ragmen Ingiltere’nin bu sayiyla kiyaslandiginda oldukc¢a az sayida
askeri oldugu aktarilmistir’.

Eyliil ayina dogru denizasiri kolonilerden goniillii birliklerin cephe alan-
larina dogru yola ¢iktiklar: ile ilgili haberlere yer verilmistir. Bu birliklerin
Giiney Afrika’daki savasta gorev alan tecriibeli ve yiiksek bir ruh ile dolu
geng askerlerden olustugu bilgisi aktarilmistir®®.

II1. ingilizce Basinda Canakkale Deniz Harekati

Birinci Diinya Savasi’nin gidisat1 acisindan stratejik bir taktik olarak dii-
siiniilen Gelibolu Cikarma Harekat1 ve kara savaslar1 miittefik devletler i¢in
etrafl1 bir hazirlik asamasini gerektirmistir. Fransiz ve Ingiliz deniz kuvvet-
lerinin olusturmus oldugu donanma giicii sayesinde Canakkale Bogazi'nin
iki yakasindaki muhkem tabyalarin saf dig1 birakilmasi diisiiniildiiyse de
harekatin gidisati buna imkan vermemistir. 1915 yilinin Nisan ayindan iti-
baren kara savaslar1 glindeme gelmis ve yeni savas stratejisi esas olarak
kolonilerden ¢agrilan birliklere dayali bir sekilde yiriitiilmiistiir. Koloniler
acisindan Canakkale Cephesi'ne asker giicli gonderme kararinin verilme-
si her seyden Once anayasal bir sorumluluktu®. Ancak kolonilerde savasin
glindeme gelmesini saglayan asil motivasyon yasal sorumluluklardan ziya-
de Ingiliz Kraliyeti’ne kars1 var olan duygusal baghlikti. Kamuoyunun savas
konusundaki tavir ve beklentisi s6z konusu baglilig1 ortaya koyan en 6nemli
olciitlerden biriydi.

Irlanda’da yaymlanan Dublin Daily Express gazetesinde mart ayimin
baslarinda yer alan bir haber Ingiliz donanmasinin basarisini ortaya koyu-

3 «“The Great National Test”, Middlesex Chronicle, 12t September 1914, s.2.
37 “The Call to Arms”, Middlesex Chronicle, 12t September 1914, s.3.

3% “Fighting With Great Spirit”, Daily Mirror, 18" September 1914, s.3. Bu tarihlerde
Karayip Adalarr’ndaki kolonilerden Ingiltere’ye parasal yardim yapilmaya baslanmasi
kamuoyuyla paylasilan haberler arasindadir. “Gifts From Overseas”, Daily Mirror, 28"
August 1914, 5.2,

Ayse Candan Kiris¢i, Nation Building and Gallipoli: Representation in Turkish,
Australian and New Zealand Literature, (Unpublished Master Thesis), Bogazici
University, Istanbul 2011, 5.102.
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yordu. Buna gore; Bozcaada’dan alinan bilgilere gore Kilit Bahir’de Osmanhi
tabyalarinin bazilarinin tahrip edildigi aktarilmistir*®. Canakkale Cephesi ile
ilgili haberlerin temel odak noktasin1 Almanya olusturmustur. Alman subay-
larinin Gelibolu’nun savunulmasi icin Istanbul’a hareket ettikleri aktarilan
bilgiler arasindaydi*’. Ote yandan, “miithis gelisme” basligiyla, Almanya’ya
ait denizaltilarin batirildig1 ve bu bilginin Alman ana karargahi tarafindan
da teyit edildigi iddia edilmistir*?. Koloni basininda Gelibolu Harekatinin
verilis sekline bakildiginda son derece iyimser bir dil kullanildig1 goriiliir.
Galler’de yayinlanan bir gazetede Mart’in sonlarinda miittefik donanmasinin
geri ¢cekilmeye basladigi sirada bile harekatin bu safhasinin basarili bir sekil-
de yiiritildigi aktarilmistir. Bilgi akiglindaki aksamalardan kaynaklanmig
oldugu muhtemel olan bu haberde donanmanin tabyalari saf dis1 biraktig1 su
asamadan sonra mayinlarin temizlenmesi ve Istanbul’a dogru harekete ge-
cilecegine yer verilmistir®. Benzer sekilde Avustralya basininda da Gelibo-
lu’daki gelismeler miittefik donanmasinin basarilar1 ekseninde verilmistir. In-
giliz donanmasina ait Queen Elizabeth zirhlisinin basarili atislar1 ve Osmanlt
bataryalarinin tahrip edilmesi** ingiliz yanlisi bir dille aktarilmistir*®. Baska
bir haberde de dzellikle Queen Elizabeth zirhlisinin ad1 6n planda tutularak
koalisyon donanmasinin Tiirk savunmasinda yarattig1 cehennem atesinin Eli-
as Dagr’ndan gbzlenebildigi ifade edilmistir*®.

Gelibolu’da miittefik donanmasinin baslattig1 harekatin kolonilerdeki
basin organlarinda verilisi istisnasiz benzer temalarda aktarilmistir. irlanda,
Galler ve Avustralya basininda oldugu gibi, Iskogya ve Yeni Zelanda’da da
ayni basliklar kullanilarak aktarilmaigtir.

Iskogya’da yayinlanan gazetelerde harekatin ilk giinlerinden itibaren
ajanslardan gelen haberler vurgulu bir sekilde aktarilmistir. Zaman zaman
propaganda amagli bilgiler de igeren bu haberlerden birine gore; Istanbul’da

4 “Militar Expedition”, Dublin Daily Express, 4" March 1915, s.3.

4 “Late War News”, Denbighshire Free Press, 6" March 1915, s.5.

42 «Several German Submarines Sunk”, The Carmarthen Journal and South Wales

Weekly Advertiser, 12 March 1915, s.8.

# «Sweeping Up the Mines”, South Wales Weekly Post, 20" March 1915, s.8.

“ “Splendid Progress”, Evening News, 5" March 1915, s.1.

4 «“Remarkable Shooting”, Darling Downs Gazette, 9" March 1915, s.5.

4 “Fires Over Gallipoli Peninsula”, Cairns Post, 9" March 1915, s.5; “Magnificent

Spectacle”, Examiner, 9 March 1915, s.5.
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genel kamuoyu barig antlagsmasi yapilmasi taraftari oldugu ve Sultan’in
Istanbul’u terk ettigi ve Fransiz donanmasinin Bolayir’da siddetli bombardi-
man baslattigina yer verilmistir”’. Benzer bir habere gore ise 5000 Osmanli
askerinin 6lmiis oldugu bombardiman sonucunda miittefik donanmasi1 bogaz-
da 12 mil ilerlemis ve Osmanli Devleti yardim i¢in Bulgaristan’a bagvurmus-
tur*®. Bu haberden bir giin 6nce yayinlanan gazetede ise donanmanin sekiz
mil ilerledigi ifade edilmistir®. Miittefik donanmasinin haftalik ilerleyisinin
giin giin verildigi baska bir haberde de Saros Korfesi’nden baslayarak Ca-
nakkale Bogazi'nin girisine kadar konuslu Osmanli bataryalarinin tiimiiniin
tahrip edildigi ifade edilmistir®®. Tirk, Alman ve Rus donanmalarinin karsi-
lastirildig1 bir degerlendirme yazisinda; Alman donanmasiyla giiclendirilen
Tiirk donanmasinin Rusya tarafindan Karadeniz’de alt edilemeyecegine yer
verilmis ve Osmanli donanmasinda yer alan kruvazorlerin sayisi ve tahrip
giicti degerlendirilmistir®'.

Albury Banner and Wodonga Express (NSW : 1896 - 1938), Friday 12 March 1915, page 21

ALARM IN CONSTANTINOPLE.

Tnerensing b as betag shown souong
the people ot the Gorman colony i Cone
stantinople. wlich i as femred s threatend
by the warships o the Allies now foreing «
way throngh the Dardanolles, Gorman
officers are sonding away their families,
Many of the waomeen hauve arvivesl alveady
in Bucharvest. the Ronmanian eapital. In-
cluded mmongst then is the wite of General
Liton von Somders. the German organiser
of the Twikish army,

The Sefin eorvespondent of thy U Dhly
Mol snvs that the position of forengoers
—wvea Germans—in the Turkish capitul s
precarious. Al gald found an the phsses.
sion of privete individuals and ks is Ly

ing setzedd amd theae ds great Tear of mis-
saeees, AN the aeprocehes 1o Constant-
nnpl-' are Dcing tort sl Aveording Lo

Renter's corvespondent ot = o the o denes
of the caprtal has heen entensted 1o Genoral
Linvn von Sanders, while Bedvi Bev, pre-
[ect of police, has been invested with powers
eaunivalent to those of n vicorav. Al the

47 «Situation Serious at Constantinople”, Aberdeen Evening Express”, 5" March 1915, s.3.
8 “Turkish Camps Shelled”, Aberdeen Journal, 2™ March 1915, s.5.
4 “Dardanelles Free for Eight Miles”, Aberdeen Evening Express”, 15 March 1915, s.3

0 «Succes of Alies Warships at Dardanelles”, Aberdeen Weekly Journal, 12" March 1915,
s.1.

SU “The Bosphorus”, Aberdeen Journal, 31 March 1915, s.6.
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Canakkale Deniz Harekat1 ile ilgili haberlerin Yeni Zelanda basininda
yer alis sekline bakildiginda Wellington House tarafindan saglanan bilgi aki-
sinin kullanildig: goriilmektedir.

Yeni Zelanda’da faaliyet gosteren United Press Association adl1 ajansin
Canakkale Harekati ile ilgili haberlere kaynaklik ettigi sdylenebilir.

Mart ayinin baslarindan itibaren Yeni Zelanda kamuoyu Canakkale
Harekati konusunda bilgilendirilmeye baslamistir. Tipki diger kolonilerdeki
basin organlar1 gibi burada da gelismeler Ingiliz bakis agistyla aktarilmustir. 5
Mart tarihinden itibaren Senegal ve Kanada’daki kolonilerden saglanan birlik-
lerin Gelibolu’ya vardiklar1 bilgisine yer verilen bir haberde askeri harekatin
genigleyecegi bilgisi paylagiimigtir®. Miittefik donanmasinin Tiirk tabyalarinda
olusturdugu ciddi tahribatin yani sira, Ingiliz ve Fransiz birliklerinin istanbul’u
ele gecirmek igin kararl bir miicadele i¢inde olduklar1 aktarilmistir®. Deniz
harekatinda donanmanin baslattigi bombardiman haberlerinin yaninda Os-
manli ordusunun durumu ile ilgili degerlendirmeler de basinda yer almistir.
Esad Pasa’nin komutasi altinda 100.000 askerin oldugu> ve Edirne ile Dime-
toka’daki Osmanli birliklerinin Canakkale’ye sevk edildigi aktarilmistir®. Bu-
nun yant sira, Alman generallerin yonettigi Osmanli ordusunun gii¢lendirildigi
ve Reuters’ten alinan bilgiye gore 48.000 Osmanli askerinin bogazin 6zellikle
Asya kiyilarimi tahkim ettigi bilgisi aktarilmistir’s.

IV. Canakkale’ye Asker Gonderme Kararmmin Alinmasinda Rol
Oynayan Temel Saikler

Ingiliz ve Fransiz donanmalarinin olusturdugu miittefik filosu 18 Mart
1915 tarihinde Osmanli bataryalarinin savunma atislar1 karsisinda varlik gos-
teremeyerek Canakkale Bogazi'ndan geri ¢ekilmeye baslamistir. Bu gelisme-
den sonra, Gelibolu’da bir ¢ikarma harekati planlanmasiyla beraber miitte-
fik ordusunun asker sayisinda takviyeye gidilmesi yoluna gidilmistir. Genis
olgiide Ingiliz ve Fransiz dominyonlarindan tedarik edilen askeri birliklerin
Gelibolu’ya gelmeleri ve sicak carpigmalara katilmalari koloni halklarinin
Canakkale Cephesi’ni yakindan takip etmelerine yol agmistir.

32 “British Military Expedition”, Nelson Evening Mail, 5 March 1915, s.5.
3 «“Bombardment Continued”, Bay of Plenty Times, 6" March 1915, s.3.

> “Franco-British Military Expedition”, Colonist 5" March 1915, s.5.

> “Turks Hurrying Troops to Gallipoli”, Wairarapa Daily Times, 9" March 1915, s.5.

36 “Forcing the Straits”, Nothern Advocate, 5" March 1915, s.5.
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Ingiliz ordusuna asker gonderme karari, genel olarak koloni toplumla-
rinin herhangi bir sekilde itiraz seslerini yiikseltmedikleri ve genis bir uz-
lasmayla karsiladiklar1 bir diisiince olmustur. Mart ayinin sonlarindan itiba-
ren Avustralya askerlerinin Gelibolu’ya nakledildikleri haberleri basinda yer
almaya baslamistir. Misir lizerinden Gelibolu’ya gonderilen birliklerin Tiirk
tabyalarina saldiri/ilerleme harekat: icin kullanilacagi da aktarilmistir®’.
Avustralya’nin asker gonderme kararina cesitli sivil toplum kuruluglar1 da
destek vermistir. Australian Friends Peace Boards adli kurulusa baskanlik
eden Stanley F. Alley 16 Nisan giinii basina verilen demecinde Ingiltere’ye
bu savasta destek olmanin énemine deginerek dominyonlarin Ingiltere ile be-
raber tek ses olmalar1 gerektigini aktarmistir®®. Ote yandan, Avustralya’daki
yardim kuruluslarinca diizenlenen kampanyalarla alinan ve Canakkale’deki
miittefik askerlerine gonderilen yardimlar i¢in Kralice’nin tesekkiir mesaji
basinda genis yer bulmustur®. Bununla beraber, Ingiltere’de genis katilim-
I1 bir resmi toplantida Avustralya’dan savastaki tutumundan dolay1 sitayisle
bahsedildigi aktarilmistir. Toplantida; Commonwealth’in her kosulda tahkim
edilecegi, kotii bir zamanda olunmasina karsin Avustralya’nin bu sinavi ba-
sartyla verdigi ifade edilmistir®. Bu toplantida ifade edilen ¢arpici bir climle
de; Avustralya’nin tutumunun, cografi ayriliklara ragmen Ingiliz irkinin cos-
kunluguna higbir seyin engel olamayacagiydi®'. Gegekten de Canakkale Me-
zopotamya harekatlarinin masaya yatirilacagi komisyonlarda da Avustralya
ve Yeni Zelanda birliklerinin diger bolgelerden getirtilen birliklerle kiyasla-
ninca cephedeki yararliliklar1 bakimindan {iist diizey isler basardiklarina yer
verilmistir®,

Galler bolgesinden Canakkale’ye gonderilen birlikler 523. Piyade Bolii-
gilinli olusturmustur. 162 subay ve 2428 erden olusan boliik 9 Agustos 1915 ta-
rihinde Canakkale’ye gelmistir. Siddetli carpigsmalara katilan bu birlik Aralik

7 “Troops Landed in Gallipoli Peninsula”, The Evening Telegraphe, 31 March 1915, s.5.

8 «Australia and the War Settlement”, Daily Herald, 26 April 1915, s.3.

39 “The Queen Thanks”, The Mercury, 1 April 1915, s.5; “Gifts From Australia”,
Queensland Times, 1% April 1915, s.5.
“Australia Honoured”, Goulburn Evening Penny Post, 30" March 1915, s.5

81 «Aystralia’s Loyalty”, The Nothern Miner, 31 March 1915, s.5.
62

60

The Final Report of the Dardanelles Commission (Part II-Conduct of Operations,&c)
With Appendix of Documents and Maps, Presented to Parliament by Command of
His Majesty, Published by His Majesty Stationary Office, London 1919, s. 53.
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aymda Misir’a gonderilmistir®. Canakkale’deki Gallerli askerlerin durumla-
rinin ayrintilt bir sekilde anlatildigi gazetelerde 6lii ve yaralilarin isimlerine
genis yer ayrilmistir. Kahraman olarak nitelenen bu askerlerin Kralin tinifor-
masini giydikleri ve baska genclerin de bu serefe ulagsmak icin askere yazil-
malar1 istenmistir®,

¢ karisikliklar ve Ingiltere’den ayrilma tartismalarinin  yasandigi
Irlanda’da I. Diinya Savasi'nin baslamastyla birlikte mevcut sorunlar rafa kal-
dirtlmis ve Ingiliz hitkimetinin seferberlik ¢agrisina olumlu yanit verilmis-
tir. Irlanda esas itibariyla Ingiltere’nin savas siiresince ihtiya¢ duydugu insan
gliclinli saglamistir. 1914 yilindan itibaren goniilliilerle birlikte toplanan asker
say1s1 150.000’i bulmustur®. Irlanda i¢in oldukca yikict sonuglar doguran Ca-
nakkale muharebeleri daha sonraki dénemlerde ulusal biitiinliik ve irlandali-
lik ruhu igin tarihsel bir referans olmustur®. irlandal birlikler Canakkale’de
10. Tiimen adiyla muharebe etmislerdir. 1914 Agustos’unda olusturulan bu
birlik daha sonra Canakkale’ye gonderilen birlikler arasindaydi. Eyliil 1915
yilmin Eylil ayina kadar Gelibolu’da gorev yapan birlik Selanik ve Misir’da
da gorev iistlenmistir®”. Ingiliz ve ANZAK birlikleri ile beraber 6zellikle Suv-
la Koyu’nda siddetli carpismalara katilan bu birlik yaklasik olarak 2000 kay1p
vermistir®®. Irlanda tiimeninde savas sirasinda olusan baglilik ve duygudaslik
ulusal anlamda daha ileri boyutlara taginmigtir®.

Agustos ayinda Dublin’de iist diizet askeri yetkililerin katildig1 goste-
rilerde yapilan konusmalar, Irlanda’nin genel olarak savasa bakisini ortaya
koymaktadir. Kraliyet Piyade Alayr’na (Royal Dublin Fusilier) kumanda eden

% Simon Macdonald, 53 RD (Welsh) Division, Official Briefing: Intelligence Briefing
for the 53rd (Welsh) Infantry Division in Holland, https://www.flamesofwar.com/
Portals/0/Documents/Briefings/53rd-Welsh- Division.pdf Erisim tarihi: 23.11.2019.
http://www.flamesofwar.com/Portals/0/Documents/Briefings/53rd-Welsh-Division.pdf
Erisim tarihi: 16.07.2016.

6 “God Save the King”, The Aberdare Leader, 10" July 1915, s.7.

% David Murphy, Irish Regiments in the World War, Osprey Publishing, ISBN 978-1-
84603-0115-4, (t.y.), s.7.

Nuala C. Johnson, Ireland, the Great War and the Geography of Rememberance,
Cambridge University Press, Cambridge 2003, s.45.

66

7 http://www.longlongtrail.co.uk/army/order-of-battle-of-divisions/10th-irish-division/

Erigim tarihi: 19.07.2016.

% Murphy, a.g.e., s.11.

% Major Bryan Cooper, The Tenth (Irish) Division in Gallipoli, Herbert Jenkins Limited,

London 1918, s.249.
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askerler konusmalarinda irlanda’nin tehlikeli gelismelerle kars1 karsiya oldu-
gunu ifade etmislerdir. Askeri bandonun ¢aldigi ulusal marslarla milli duygu-
larin yogun olarak yasandigi bu gosteride irlanda ve Ingiltere’nin menfaatle-
rinin Ortiistigli yoniinde algi olusturulmustur. Savasin sonucunda yapilacak
olan bir anlasmada Ingiltere ve Irlanda kiyilarindan en ufak bir parcanin dahi
Almanya’ya birakilmasinin kabul edilemeyecegi agikca ifade edilmistir. Di-
ger yandan Irlandali ¢ocuk ve kadinlara zarar verilmesinin 6nlenmesi igin
vatandaslarin goniillii birliklere katilimlar1 istenmistir”. Ayni zamanda Al-
bay Browning komutasindaki birlikler Dublin sokaklarinda bando esligin-
de yiiritilerek halkin savag konusundaki destegi saglanmaya caligilmis ve
calinan marslarda da kadin ve ¢ocuklarin giivenligi gdsterinin ana temasini
olusturmustur’.

Haziran ayinda Ingiltere Savas Bakani Llyod George’un basina verdigi
demec Iskog basininda da yer bulmustur. Buna gore; savas nedeniyle zorunlu
askerlik konusunun giindeme gelmesi durumunda kolonilerden herhangi bir
itiraz gelmeyecegi, Fransiz Ihtilali ve gegmisteki bazi1 savaslardan drnekler
verilerek agiklanmustir. Ozgiirliik ve bagimsizlik i¢in bu kararin alinmasinin
zorunluluk mesabesinde oldugu ifade edilmistir’.

Gelibolu’daki kara muharebeleri sonucunda verilen agir kayiplarin yol
actig1 feci tablo Iskocya kamuoyunda kahramanlik ve milli gurur kaynag
seklinde degerlendirilmistir. Carpismalarda yaralanan Iskogyali askerler, ver-
mis olduklar1 réportajlarda Osmanli Ordusuna karsi savasan miittefik ordu-
su igerisinde gdrevini en iyi yapanlarin Iskog birlikleri oldugunu aktarmis-
lardir. Temmuz ay1 boyunca verilen agir kayiplara ragmen Iskog birliginin
moral olarak iyi durumda oldugu bildirilmistir’3. Daha 6nce Seddiilbahir ve
Kilitbahir gibi yerlerin adini dahi bilmeyen Isko¢ toplumunun Canakkale
Cephesi’nin bedelini pahaliya 6dedigini i¢eren bir haberde ise daha dnceki
donemlerde oldugu gibi, Ingiltere’nin asker talebine en kisa siirede olumlu
yanit veren Iskog halkinin Canakkale’de verilen kayiplarin derin {iziintiisiinii
kalplerinde tasidig1 ifade edilmistir™. Ote yandan, Irlanda’da oldugu gibi, ka-
muoyunun savas konusundaki destegini arttirmak ve seferberlige katilmay1
tesvik etmek i¢in Iskogya’da da ordu birliklerinin katildig1 miizikli gosteriler

" “Meeting at Howth, Inspiriting Speeches”, Dublin Daily Express, 3" August 1915, s.7.

“Recruiting March Through Dublin”, Dublin Daily Express, 3 August 1915, s.7.
“Government’s Reponsibility”, Edinburg Evening News, 4" June 1915, s.7.

3 «Qeottish Soldiers at the Dardanelles”, The Scotsman, 30t July 1915, s.6.
74

71

72

“Further Important News”, The Scotsman, 8" July 1915, s.6.
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yapilmistir. Kraliyete bagli 6. Iskog Taburu’na komuta eden Albay Eyre Turn-
bull baskanliginda diizenlenen gosteride de benzerlerinde oldugu gibi milli

duygulara hitap edilmistir™.

MESSAGE FROM THE KINGC,
IMPERISHABRLE DEEDS OF
VALOUR
LONDON, September 8
The King, - in  acknowledging the

British  Association’s resolution of
loyalty, wrote:—

““The outburst of lovalty which tho
Association witnessed on its visits to
Ausbralia, Canada, and South Africa
has been gloriously demonstrated by

imperishable deeds on the heights - of
Giallipoli, in the trenches of Flandors,
and on the waterless plains of South
Africa.”?

The King, in gratefully accepting
the Assoeintion’s resolution, says that
he will do his utmost-to bring the war
ta a final victory. He deeply appre-
ciates the valuable services rendered to
that end by men of science,

NEW SPIRIT OF LOYALTY.
[MPIRE DAY IN SYDNEY,
SELF-DENIAL AND DEYOTION,
YOUNG NATION'S GLORY.
(eceived May 24 916 pav)
Syokey, Moy 2,

The celobration of Empire Day
was marked by unwonted enthus.
insm. A public holiday was observed
and the weather was fino.  Instead
«f the usual latent loyalty, speakers
ot school and other deronstrations
echoed the prevalent war epirit and
the national pride in the Dardanelles
fighting. Many churches held early

marning intareesgary serviees.  The

Avustralya ile birlikte Gelibolu’da ANZAC (Australian and New Zealand
Army Corps) adli birligi olusturan Yeni Zelanda’y1 harekete geciren temel
gerekgeler ayni sekilde Kraliyete baglilik ve kolonilerin ana vatana karsi ta-
sidiklar1 sorumluluk olmustur. Savasin en siddetli bigimde devam ettigi sira-
larda servis edilen haberlere bakildiginda bu durum en iyi sekilde ortaya ¢ik-
maktadir. ingiliz Kraliyeti tarafindan yapilan agiklamaya gore; yasanan son
gelismelerin “Ingiliz Kraliyet Akdi” ne kolonilerin baglihiginin takdir edildi-
gi bilgisi gazetelerde genis bir yer bulmustur’. Diger taraftan koloni birlikle-
rinin Canakkale’de kara muharebelerinde ve siper savaglarinda gosterdikleri
gayretlerin yiiceltilmesini iceren Kraliyet mesaji Yeni Zelanda’da biiyiik bir
heyecan yaratmistir”’. Sidney’deki Imparatorluk Giinii kutlamalarinda Geli-
bolu Harekatinin yeni bir ruh yarattig1 ifade edilmis ve bu yeni ruh sayesin-
de koloni toplumlarinin birliktelik baglarinin giiclenecegi savunulmustur’.
Bunun yan1 sira Canakkale Muharebelerinin Yeni Zelanda’daki etkilerinde

> “The Recruiting Campaign in Edinburgh”, The Scotsman, 26" July 1915, s.11.

76 “The King’s Gratitude”, Evening Post, 9" September 1915, s.7.

77 “Imperishable Deeds on Heights of Gallipoli”, New Zealand Herald, 10" September
1915, s.8.

8 «New Spirit of Loyalty”, New Zealand Herald, 25" May1s 1915, s.8.
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6nemli olan bir nokta da, ¢arpismalarda gosterilen 6zverinin bir kahramanlik
hikayesine doniistiiriilmesidir. Canakkale’de gorev alan bir topcu subayinin
gonderdigi mesaja gore; Yeni Zelandali birlikler biraz daha egitimli olmalar1
halinde diinya 6lgeginde 6nemli bir savas giicii olabilecekleri aktarilmistir™.
Mesajda dikkat ¢eken 6nemli bir ayrintt da ANZAC birlilerinin Canakka-
le’deki fedakarliklarindan sonra koloni toplumlarmin ingiliz Kraliyeti’ne
olan sadakatinin yalanlanmasinin imkansizliginin ifade edilmis olmasidir®.

V. Savas, Yikim ve Ulusal Kimliklerin Gii¢lenmesi

1915 yilinin Mart ayinda baslayan deniz harekati ve 24 Nisan ¢ikarma-
styla siddetli ¢arpismalara sahne olan kara savaglarindan sonra, sonbahar
mevsimiyle beraber Canakkale Cephesi’nin sonucunu belirleyen bir safthaya
gecilmistir. Kasim ve Aralik aylarinda geri ¢ekilme kararinin ardindan miit-
tefiklerin Gelibolu’yu tahliye etmeye baslamalar1 miittefik devletlerin kamu-
oylarinda ve koloni toplumlarinda ¢elisik duygularin yaganmasina yol agmis-
tir. Bir yandan tahliye isleminin hizli ve kayipsiz bir sekilde sonuglanmasi,
diger yandan savas sirasinda verilen bilyiik kayiplarin yasattigi yikim duy-
gusu ozellikle koloni toplumlarinin ulusal aidiyet baglarini giiglendirmistir®.
Canakkale’de yenilginin kesinlestigi giinlerde ingiltere Basbakani1 Asquith,
Avam Kamarasinda yaptig1 konusmada bu konuya dikkat ¢ekerek alinan ye-
nilgiye ragmen bu trajedinin Ingiltere ile dominyonlar1 arasinda is birligi or-
taya koydugunu ifade etmistir®. Ayni haberin verildigi gazetede, bu savasi
yazacak olan tarihgilerin Suvla ve ANZAC isimlerine ayr1 bir yer verecekleri
ve sergilenen fedakarliklarin Commonwealth’i daha da giiglendirecegi akta-
rilmistir®®. Benzer bir degerlendirme, Canakkale Harekat: ile ilgili toplanan
arastirma komisyonunda dillendirilmistir. Komisyona yanstyan bilgilere gore
Avustralya’dan gelen birliklerin cephenin ozellikle dogu kismindaki iistiin
savas kabiliyetleri tazimkar ciimlelerle ifade edilmistir®.

7 «Need for Dicipline”, Evening Post, 25" August 1915, s.8.

80 “How the War Makes Men”, Evening Post, 18" September 1915, s.13.

81 Bk. Resul Babaoglu, “Savas ve insan: Avustralya ve Yeni Zelanda Basininda Canakkale

Muharebelerinden insan Manzaralar1”, 100. Yilinda Canakkale Savaslar1 Uluslararasi
Kongresi 21-24 Mayis 2015, Canakkale, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara
2017, ss. 731-773.

82 “The Premier’s Speech”, Dublin Daily Express, 3"" November 1915, s.4.

83 “The Premier’s Speech”, Dublin Daily Express, 3" November 1915, s.4.

Dardanelles Commission, First Report: Presented to Parliament by Command of His

Majesty, Published By His Majesty’s Stationary Office, London 1917, s. 19.
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S6zii edilen yikim Isko¢ basininda zaman zaman ulusal onur meselesi
seklinde degerlendirilmistir®. Cephede verilen kayiplar, Avustralya basinin-
da da ulusal dviing konusu haline getirilmistir. Cepheye gonderilen gengle-
rin kanlar1, bedenleri ve geride biraktiklari es ve annelerinin duydugu acinin
Avustralya ulusu i¢in silinmeyecek bir degerde oldugu ifade edilmistir®. De-
nilebilir ki, Canakkale Cephesi’nde yaganan trajedinin toplumsal anlamda en
biiyiik etkileri Avustralya ve Yeni Zelanda’da yasanmistir. Bu durum genis
olcide ANZAC birliginin vermis oldugu devasa kayiplarla ilgili bir durum-
dur. Ozellikle cephede hayatini kaybeden askerlerin 6zge¢mislerinin gazete-
lerde boy boy verilmesiyle birlikte kamuoyunda hiiziin ve ulusal biitiinliikle
ilgili yogun duygular olugsmaya baslamistir. Bu duygu birikimi bazen gaze-
telerde yer alan siirlerle agiga ¢ikmistir®”. Bunun yani sira, Edward H. Tyrell
tarafindan bestelenen “Heroes of Gallipoli” ve Dr. Hiddings tarafindan beste-
lenen “For Those in Gallipoli®® adl1 sarkilarin genis yanki uyandirmis oldugu
ifade edilmistir®.

T Basinda yer alan ilging bir degerlendir-
8 THOMS I aAturan meye gore; her ne kadar Ingiltere’nin yanlis

Oh Lord of Hosts, to Whem to-day

mmmmmm
mnm.llml‘uum-q—
God guard our Boyn.

mmummmm
Whers hate points bayenet and sword,
Do Thou for ours and us prevall—
Be with them, Lord.

Be with them, Lord, In conflict’s hewr,
In gatiant fight, and glorious fall,
Oh God of Batties, Lord of Pow'r—
On Thee we call,

umwrmmnwym
Out b on the batti.
M—mm_wm“_
Be Thow their shield.
L L .
Oh Lord of Hosts, to Whem we pray
With aching heart and fesbls word,
mmmmmm-,—
Ba with them, Lord.
—

i

L S SR S S S

85
86

1915, s.7.

savas politikasinin kolonilerde huzursuzluga
yol a¢tig1 iddia edilmisse de bunun Avustralya
icin asla s6z konusu olmadig1 ve cephede veri-
len kayiplardan dolay1 Avustralya toplumunun
herhangi bir kizginlik icerisinde olmadig: id-
dia edilmistir. Ayrica, Avustralya’nin savastaki
disiplin ve fedakarliginin ulusal biitiinliik ko-
nusunda olduke¢a degerli bir nokta oldugu vur-
gulanmistir®. Ote yandan, Canakkale Cephesi,
Avustralya’da siyasi anlagsmazliklarin, sosyal
ve dini farkliliklarin bir kenara birakilmasi
gerektigi ve ulusal biitiinliigiin saglanmasi i¢in

“Edinburg Tramwaymen at the Dardanelles”, The Scotsman, 8" November 1915, s.5.
“Gallipoli Pessimism”, Dubbo Dispatch and Wellington Independent, 22" October

87 «Son of Gallipoli”, The Sun, 315 October 1915, s.17.
8 “For Those in Gallipoli”, Nepean Times, 9" October 1915, s.3.
8 “Heroes of Gallipoli”, The Catholic Press, 4" November 1915, s.29.

% “Our Losses in Gallipoli”, The sun, 6" November 1915, s.4.
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bir firsat yarattigi da tizerinde durulan konular arasindadir®’. Avustralyali mi-
mar Henry Budden’in bir¢ok politikacinin aksine Canakkale’ye giderek ora-
daki askerlere moral vermesinin bir vatanseverlik 6rnegi olarak sunuldugu
haber, Gelibolu’daki muharebelerin ifade ettigi anlam1 ortaya koymaktadir®.
Zaman zaman cepheden gonderilen mektuplarin igerigine yer verilen gazete-
lerde Avustralyali erkeklerin askere yazilmalari igin 6zel mesajlar se¢ilmistir.
Bunlardan birine gore; Les Humphries adl1 bir askerin amcasina yazmis oldu-
gu mektupta, su anda asla Avustralya’da olmak istemedigini ve Avustralya’da
bulunanlarin da kardeslerinin savasip 6ldiigii topraklara gelmeleri gerektigini
istemistir®. Ingiltere Kralinin ANZAC birliginin cesurca savasarak Britan-
ya i¢in bityiik bir fedakarlikta bulundugunu iceren mesajinin yayinlanmasi
Avustralya basininda genis yer bulmustur®.

Miittefik kuvvetlerin Canakkale’den geri ¢ekilmesinden sonra Ingiltere
Savas Bakanligi tarafindan yapilan teklif tizerine savasa katilan birliklere
madalya verilmesi kararlagtirilmistir. Bu kapsamda Galler birliklerine ma-
dalya verilmesi gazetelere yansimis ve Gallerli askerlerinin kahraman olarak
nitelenmesi saglanmistir®. Esas olarak Britanya’y1 olusturan diger pargalar
gibi Galler’deki, kamuoyunu savas konusunda motive eden en 6nemli unsur
Kraliyete karsi duyulan baglilikti. Agustos ayinda gazetelere yansiyan bir ha-
bere gore; Wellington Kislasi’ndan yola ¢ikan Gallerli birlikleri Buckingham
Sarayi'nda Kraliyet iiyeleri karsilamis ve burada yapilan seremonide Kraliyet
sancagi teslim alinmistir. Bir gurur kaynagi seklinde yorumlanan bu olayin
Galler kamuoyunda olumlu etkileri olmustur®. Ote yandan Exeter’deki has-
taneyi ziyaret eden Ingiliz Kraliyet iiyelerinin Gallerli askerlerle yakindan
ilgilenmeleri ve Gallerli askerlerin Canakkale’de gostermis olduklar1 kahra-
manliktan 6vgiiyle bahsedilmistir®”. Drill Hall'da verilen bir konserde yapi-
lan konusmalarda Gallerli askerlerin Canakkale’deki kahramanliklarindan

o1 “Unity of Nation Essential”, The North Western Advocate, 2" December 1915, s.1.

92 “practical Patriotism”, Construction and Local Government Journal, 25% October

1915, s.5.
% «Australia or Gallipoli”, The Richmond River Express, 26" October 1915, s.2.
o4 “King and Australia”, National Advocate, 9" December 1915, s.2.

“Gallipoli Heroes”, LIangollen Advertiser Denbighsire Merionethshire and North
Wales Journal, 4™ October 1915, s.2.

% “King and the Welsh Guards”, The Herald, 6" August 1915, s.10.

7 “Praised By the King”, Herald of Wales and Monmouthshire Recorder, 2 October
1915, s.6.
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soz edilmistir. Gallerli askerlerden aktarilan sézlere gore; Alman askerleri-
nin Gallerli kadin ve ¢ocuklar1 dldiirmelerine asla izin verilmeyecegi ifade
edilmistir. Savas boyunca siirdiiriilen propagandadan izler tasiyan bu sozler
Galler halkinin savas konusundaki duyarliligini bigimlendirmistir®.

Ingiltere’de Canakkale yenilgisi ile ilgili yapilan konferanslarda ¢ogu za-
man askerlerin gostermis olduklari kahramanliklardan s6z edilmistir. Central
Hall’da yapilan bu konferanslardan birinde Hristiyanlik konusunda bazi agik-
lamalarda bulunulmustur. Buna agiklamalarda; yasanan trajediye ragmen
inang konusunda dnemli bir avantaj elde edildigi anlatilmistir.

Galler 6zelinden bakildiginda, Canakkale’deki agir kayiplara ragmen,
kamuoyunda isyankar ¢ikislar gozlenmedigi gibi, savas siiresince gosterilen
fedakarliklar Imparatorluk kiyilar1 ve ticaret yollarinin giivenligi igin elzem
goriilmiis, ayrica ulusal giivenlik agisindan da hayati 6nemde oldugu seklinde
degerlendirilmigtir®.

o8 “Speeches from the Back of the Front”, Pioner, 26" February 1916, s.1.

“Why are We Fighting”, The Brecon County Times Neath Gazette”, 16" December
1915, s.8.
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SONUC

Miittefik Devletler, Canakkale Cephesi’nin 6zellikle kara savaglar1 saf-
hasin1 kolonilerden getirttikleri askerlerle yiiriitmiiglerdir. Bu ¢calismada tize-
rinde duruldugu sekliyle, Ingiltere’nin sahip oldugu kolonilerden &zellikle
Ingilizce konusulan kisimlari arastirmaya konu edilmis ve biiyiik gapli bir
trajediye yol agmis olan Canakkale Muharebelerinin bu toplumlar {izerinde-
ki etkileri tizerinde durulmaya caligilmistir. Hemen belirtilmeli ki, I. Diinya
Savasr'nin baslarinda propaganda amacli kurulmus olan Wellington House
tarafindan ylritilmiis olan ¢alismalarin koloniler iizerinde biiyiik bir etki-
si olmustur. Savasin baslarinda Ingiltere’de goriilen savas karsit1 hareketle-
rin ¢ok kii¢iik etkiler disinda yansimalarinin olmadig1 kolonilerde halkin ve
devlet yetkililerinin savasa katilmak konusunda derin siipheleri olmamastir.
Aksine, Ingiliz Kraliyeti ‘nin savas sirasinda ihtiyag duydugu askeri birlikle-
rin gdnderilmesi konusunda biiyiik bir sorumluluk duygusuyla hareket edil-
mistir. Bunda, I. Diinya Savasr’nin baslarinda Ingiliz yetkililerin yiiriitmiis
olduklar1 propaganda faaliyetleri kadar Ingiltere’ye karsi duyulan sadakat
hisleri ve kader ortaklig1 da etkili olmustur.

Canakkale Cephesi’nde Ingiliz koloni birliklerinin fedakarligini aktaran
basin organlar1 kars1 karsiya olunan tehlikenin kendileri agisindan da gegerli-
liginin bilincinde olmuslardir. Ote yandan Almanya’nin I. Diinya Savasr’nda
basarili olmasi durumunda koloni yonetimlerinin el degistirecegi ve kendile-
rini oldukea kotii bir gelecegin bekledigi diisiincesi hakim olmustur. Ote yan-
dan, cephede verilen agir kayiplarin ve cephe gerisinde ise ailelerin parcalan-
masi gibi dramatik tablonun koloni toplumlar i¢in ulusal birlik ve toplumsal
dayanismay1 arttirdig1 sdylenebilir. ingiliz Kraliyeti’ne kars1 ortaya konulan
bu sadakat érneginden memnuniyet duyulmus ve bu is birliginin gelecekte de
siirdiiriilmesi istenmistir.

Almanya’nin basini cektigi ittifak Grubuna kars1 savasiimasindan kay-
naklandigi muhtemel olan bir gercek de Ingiltere’nin propaganda araglari
arasinda Hristiyanlik unsuruna rastlanmamis olmasidir. Bu durum koloniler
acisindan da gecerlidir. Ancak ¢alismamizin ortaya koymus oldugu en 6nem-
li sonug; Canakkale Cephesi’nin yol actig1 yikim ve trajediler beraberinde
toplumsal bir bilinglenmeyi getirmis ve kolonilerin her agidan Ingiltere ile
kurmus olduklari tarihsel duygudaslik durumu yerini toplum olma agamasina
birakmistir.
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KARBOGAZI SAVASI’NDA ESIR ALINAN FRANSIZ TABURU
VE KAYIP BAYRAK MESELEST*
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I. Diinya Savasi’ndan sonra Cukurova bolgesinin elde tutulmasini
saglamak hususunda son derece stratejik bir oneme sahip olan Pozanti,
27 Aralik 1918’de “Verdiin Kahramani” olarak da bilinen Binbasi
Mesnil komutasindaki giiclendirilmis bir tabur vasitasiyla isgal
edilmistir. Milli Kuvvetlerin Adana’da teskilatlanmasi sonrasinda
bu derece stratejik dneme sahip olan bir yerin Fransiz iggali altinda
kalmasina izin verilmek istenmemistir. Pozanti Kugatmasi neticesinde
Binbasi Mesnil, taburu ile Pozantr’y1 terk etmek zorunda kalmistir.
Milli Kuvvetlerin Karbogazi'nda kurduklari pusu neticesinde 200’iin
iizerinde kayip veren Fransiz taburu 23 subay ve 650 eri ile teslim
olmak zorunda kalmastir.

Milli Miicadele tarihimizde 40 kisilik bir kuvvetle elde edilen
bu zafer, Cumhuriyet déoneminde Yeni Adana Gazetesi imtiyaz sahibi
Ahmet Remzi Bey (Yiiregir) ile Tiirk S6zii Gazetesi imtiyaz sahibi
Ferid Celal Bey’i (Giiven) kars1 karsiya getirmistir. Farkli konularda
daha 6ncesinde de karsilikli suglamalarin yoneltildigi bu iki gazeteden
Tiirk S6zii Gazetesi'nin “Menil Taburunun Bayragi” baslikli haberi
ile esir Fransiz tabur bayraginin Ahmet Remzi Bey tarafindan
Fransizlara satildig1 iddiast konuyu bambagka bir boyuta tagimistir.
Bahsi gecen iddianin amaci halk nazarinda Ahmet Remzi Bey’i
itibarsizlagtirmaktir. Tartismalar halkin ilgisini ¢ekmis, siyasetciler
ve halk uzun siire Tabur Bayragi meselesi ile mesgul olmus ve sorun
mahkemeye tasinmistir. 13 Temmuz 1930 tarihli bir haber ile baslayan

*  Bumakalede Etik Kurul karar1 gerektiren bir ¢alisma bulunmamaktadir. / There is no
study that would require Ethical Commitee approval in this article.

**  Dr. Ogretim Uyesi, Batman Universitesi, Batman/ TURKIYE, tekin.idem@batman.edu.tr
ORCID: 0000-0001-6374-9762
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Tabur Bayragi tartismasi 15 Ocak 1932’de Adana Asliye Ceza
Mahkemesi’nin kararina kadar devam etmistir.

Bu c¢alismada iki gazete arasindaki iddialarin ve suglamalarin
tamaminin incelenmesi yerine sadece Fransiz Tabur Bayraginin
akibeti ortaya ¢ikarilmaya calisiimistir. Caligmada, birincil kaynak
olarak; Tiirk So6zii ve Yeni Adana Gazeteleri ile olayin sahitleri
icerisinde yer alan sahislarin anilarindan istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Remzi Bey (Yiiregir), Ferid Celal
(Giiven), Yeni Adana Gazetesi, Tiirk S6zii Gazetesi, Mesnil Taburu.
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THE FRENCH BATTALION TAKEN CAPTIVE IN THE
KARBOGAZ WAR AND THE LOST FLAG ISSUE

ABSTRACT

Pozant1, which had a very strategic importance in ensuring the
holding of the Cukurova region after World War I, was occupied by
a fortified battalion commanded by Major Mesnil, also known as the
“Hero of the Verdiin” on December 27, 1918. After the organization
of the National Forces in Adana, it was not desired to allow a place of
such strategic importance to remain under French occupation. As a
result of the siege of Pozanti, Major Mesnil had to leave Pozant1 with
his battalion. The French battalion, which had lost over 200 people
as a result of the ambush established in the Karbogaz by the National
Forces, had to be surrendered with 23 officers and 650 soldiers.

This victory, which was achieved with a force of 40 people in the
history of National Struggle, confronted Ahmet Remzi Bey (Yiiregir),
the owner of the New Adana Newspaper in the Republican period and
Ferid Celal Bey, the owner of the Turkish Word Newspaper. The article
titled “Flag of Mesnil Battalion” in the Turkish Word Newspaper,
one of these two newspapers, which were directed against mutual
accusations in different subjects and the claim that a French battalion
flag was sold to the French by Ahmet Remzi Bey, brought the issue
to a different dimension. The aim of this claim is to discredit Ahmet
Remzi Bey in the public eye. The discussions attracted the attention
of the public, politicians and the people were busy with the Battalion
Flag issue for a long time and the problem was brought to court. The
Battalion Flag discussion, which started with news dated 13 July 1930,
continued until 15 January 1932, when the Adana Criminal Court of
First Instance decided.

In this study, instead of examining all the allegations and
accusations between two newspapers, only the fate of the French
Battalion Flag was tried to be revealed. In the study, as the primary
source, the Turkish Word and the New Adana Newspapers and the
memoirs of the persons who took part in the witnesses of the incident
were utilized.

Keywords: Ahmet Remzi Bey (Yiiregir), Ferid Celal (Giiven),
New Adana Newspaper, Turkish Word Newspaper, Mesnil Battalion.
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GIRIS

I. Diinya Savast’nin ardindan imzalanan Mondros Ateskes Antlasmasi’nin
7. maddesi geregince Itilaf Devletleri, Osmanli Devleti’nin elde kalan son
topraklarini isgal etmeye baslamislardir. Isgaller, Ingiliz ordusunun Irak ve
Suriye Cephesi’nde bulunmasi nedeniyle ilk olarak giiney sinirlarimizda bas-
lamigtir. 11 Aralik 1918°de Dortyol, 17 Aralik 1918’de Mersin ve 19 Aralik
1918°de Adana Itilaf Devletleri’nin isgaline ugramistir.

Miitareke hiikiimlerine gore sadece Toros Tiinelleri'nin isgal edilmesi
gerekirken stratejik bir dneme sahip olan Pozant1 sehri 27 Aralik 1918’de, 1.
Diinya Savasi'nda Almanlara kars1t kazandig1 basarilar1 sebebiyle “Verdiin
Kahramani” olarak bilinen Binbasi Mesnil'™ komutasindaki gii¢lendirilmis
bir tabur tarafindan isgal edilmistir?.

Isgalin ilerleyen giinlerinde Cukurova bélgesinde Miisliiman halka karst
gercgeklestirilen Ermeni ve Fransiz katliamlari, tiirli hukuksuzluklar ve esaret
altinda yasamak istemeyen Tiirk Milletinin bagimsizlik arzusu silahli dire-
nis gli¢lerinin olugsmasina neden olmustur. Sivas Kongresi sonrasinda Adana
bolgesi Ankara’daki Kolordu Komutani Ali Fuat Pasa’nin emrine verilmis ve
bu silahl1 direnis giiclerinin teskilatli bir yapiya kavusturulmasi saglanmais-
tir. Adana Milli Miicadelesi, Dogu ve Bati Kilikya Umum Komutanliklari
ad1 altinda iki bolgeye ayrilmis ve Bat1 Kilikya Umum Komutanligrna asil
ad1 Jandarma Yiizbas1 Ali Ratip olan Tekelioglu Sinan getirilmistir. Bolgede
Milli Kuvvetlerin teskilatli bir yapiya kavusturulmasi sonrasinda Fransiz ve
Ermeni birliklerine karsi {ist {iste basarilar elde edilmeye baglanmistir.

Milli Kuvvetlerin Hacikiri, Kelebek, Durak ve Belemedik istasyonlarini
ele gecirmesi tizerine Binbasi Mesnil idaresindeki Fransiz taburunun Ada-

" Tiirk istiklal Harbi Giiney Cephesi, Genelkurmay ATASE Yayinlar1, Ankara 2009,
s. 91, 92.

Binbasi1 Mesnil: Birinci Diinya Savasi’'nda “Verdiin Kahramani” olarak taninan E. Mesnil,
bacagindan yaralanmis nisanlar almis bir Fransiz subayidir. Fransizlarin Adana’yi isgali
sirasinda takviyeli bir taburun komutani olarak Pozanti’nin isgalinde gorevlendirilmistir.
28 Mayis 1920°de 42 kisilik Tiirk miifrezesi tarafindan taburu ile birlikte esir edilmistir.
Kayseri’deki esaret giinlerinden sonra Eyliil 1921°de Ankara Antlagmas1 dncesi serbest
birakilmistir. Binbast Mesnil, 24.06.1924 tarihinde Coblenz’de vefat etmistir. Taha Toros,
Kurtulus Savasi’nda Cukurova, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2001, s. 320, 321.

2 Kemal Celik, Milli Miicadele’de Adana ve Havalisi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1999, s. 273, 274.
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na’daki karargah ile baglantis1 kesilmistir®. Hatta; Belemedik’in Milli Kuv-
vetlerce ele gegirilmesi sirasinda buradaki Fransiz Hastanesi’nde hastabakici-
lik yapan Binbag1t Mesnil’in esi Bayan Mesnil de esir edilmistir*. Fransizlarin
Pozantrdaki askeri varligini ortadan kaldirmak amaciyla Nigde’deki 11. Ti-
men Komutan1 Yarbay Miimtaz Bey tarafindan Milli Kuvvetlere gonderilen
7 maddelik bir talimatla Pozant1 kusatmasi baslatilmistir. 1 Nisan 1920°den
itibaren Pozant1 kusatmasi esnasinda cesitli tarihlerde yapilan saldirilarda
Fransizlara ciddi kayiplar verdirilmis fakat kesin zafer bir tiirlii kazanilamis-
tirS, Kusatma esnasinda Tekelioglu Sinan tarafindan daha fazla kayip ver-
meden teslim olmalar1 hakkinda mektuplar génderilmisse de Binbasi Mesnil
bu taleplere askerlik gegmisindeki basarili kariyeri sebebiyle olumsuz cevap
vermistir®. Yarbay Miimtaz’dan sonra 11. Tiimen Komutanligina getirilen
Yarbay Mehmet Arif doneminde de Pozanti kusatmasi devam ettirilmistir.
6 Mayis 1920 tarihli saldirida Pozanti’nin ele gegirilmesine ¢ok yaklasilmis-
sa da 11. Timen’in Diizce’de baslayan isyan1 bastirmakla gorevlendirilmesi,
Sinan Pasa’nin Kavaklihan’da taarruza gececek olan Fransizlara karsi Po-
zantrdaki kuvvetlerin bir kismin1 Karaisali’ya sevk etmesi iizerine Pozanti
kusatmasindan sonu¢ alinamamistir’. Fransizlar ise Pozantr’'da sikismis kuv-
vetlerine yardim gondermek istemislerse de II. Kavaklithan Muharebesi’nde
maglup olmalar1 sebebiyle bunda muvaffak olamamiglardir. Ayni sekilde
Antep’te Fransizlar1 giic duruma sokan karisikliklarin yagsanmasi, Pozantr’ya
gore Antep’in daha 6nemli olmasi nedeniyle Albay Gracy’e daha fazla zayiat
vermeden Tarsus’a geri donmesi emredilmistir®. Fransiz General Dufiex tara-
findan Pozantr’daki Binbasi Mesnil’e; “Yardim kuvvetlerimiz diisman miida-
faalarin1 yaramadilar. Bunu tekrarlayacagimiza imkan olup olmadigin bile-
miyoruz. Yiyecek ve mermileriniz sizi bir karar almaya mecbur ediyorsa ta-
sinacak herseyi imha ile bir hurug hareketi yapiniz. Edindigimiz bilgiye gore
Kemalist kuvvetlerin ¢ogunlugu Camalan ve Tarsus arasindadir. Bu sebeple

> Celik, a.g.e., s. 275.
Toros, a.g.e., s. 144.
> Celik, a.g.e., ss. 276-280.

Tekelioglu Sinan Pasa ile Binbasi Mesnil arasindaki mektuplagsmalar i¢in bk: Kuvayi
Milliye Komutani Tekelioglu Sinan Bey’in Giinliigii, Genelkurmay ATASE Yayinlari,
Ankara, 2012, s. 18, 25, 37, 88, 130.

7 Celik, a.g.e., s. 280.

Kasim Ener, Cukurova’mm isgali ve Kurtulus Savasi, Berksoy Matbaasi, istanbul
1963, s. 57.
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Batidan Karacailyas-Mersin'e dogru gitmeye ¢alisin, biitiin diistincelerimiz
sizinledir.” talimat1 verilmis; duruma gore teslim olmak ya da kusatmadan
kurtulmak i¢in tercih Binbagt Mesnil’e birakilmigtir®.

Binbag1t Mesnil, aldig1 bu emir tizerine Milli Kuvvetlere teslim olmak
yerine 25 Mayis gecesi Cugbeli’ndeki zayif kusatma birliklerini yararak ta-
buru ile birlikte Mersin’e dogru hareket etmistir'®. Mesnil Taburunun yolu
karistirmasi iizerine girmis olduklar1 Panzingukuru Kdyii'nden Hatice isimli
bir kadin ve Kumcu Veli naminda bir erkegi yanlarina kilavuz alarak iler-
lemeye calismiglardir. Bir firsatin1 bularak Fransizlardan kurtulan Kilavuz
Hatice durumu Milli Kuvvetlere bildirmis ve Kumcu Veli’nin Fransizlar
Karbogazi'na gotiirecegini sdylemistir''. Bat1 Kilikya Umum Komutanlig1,
Karaisali Jandarma Komutan1 Jandarma Ustegmen Hasan Akincrdan (Ka-
raafet) dlismanin Mersin’e ulasmasini engellemek icin bir an dnce harekete
gecmesi talimatin1 vermistir. Ustegmen Hasan Akinci komutasindaki “Ka-
rabomba Miifrezesi” adi verilen 40 kisilik” miifreze ile Karbogazi’ndaki sarp
arazide giris ¢ikiglar1 tutularak kusatilan Fransizlara yogun ates acilmistir.
Bu ates karsisinda agir kayiplar veren ve bir ¢ikis yolu bulamayan Binbasi
Mesnil’in teslim olmaktan bagka ¢aresi kalmamigtir'?. Tiirk tarafina teslim
olmak istedigini bildiren Binbasi Mesnil iyi derecede Fransizca bilen Tegmen
Besim tarafindan karsilanmis ve Panzingukuru Kéyii’ndeki Jandarma Usteg-
men Hasan Akincr'ya gotiiriilmiistiir. Buradaki miizakereler neticesinde 29
Mayis 1920 saat 3.30°da taraflar arasinda teslim protokolii imzalanmuistir's.

Karbogazi Savasi’'nda 1 Binbas1 (Mesnil), 3 yiizbasi, 1 tabip yiizbasi, 5
tegmen, 522 er ve 150 yarali ile 3 top, 28 makineli tiifek, ¢ok sayida tiife-
gin ele gecirildigi goriilmiistiir'®. Daha sonra Bayan Mesnil de bu esirlere
dahil edilmis ve Kayseri’ye gonderilmislerdir. I¢lerinde Binbas1 Mesnil ve
esinin de bulundugu Kayseri’deki esir Fransizlar, Ankara Antlagsmasi i¢in

Ener, a.g.e., s. 57; Silleyman Hatipoglu, Orta Toros Gegitlerinde Tiirk-Fransiz
Miicadelesi (1915-1921), Mustafa Kemal Universitesi Yayinlari, Antakya 1999, s. 96.

10 Celik, a.g.e., s. 281.

Selahattin Tansel, Mondrost’tan Mudanya’ya Kadar, C. III, MEB Yayinlar1, istanbul
1991, s. 214, 215.
Miifrezenin sayisi farkli kaynaklarda 42, 44 olarak gosterilmektedir.

Hatipoglu, a.g.e., s. 97.
B Celik, a.g.e., s. 285.
Ener, a.g.e., s. 63.
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Franklin Boullion ile mutabakat saglanmasi tizerine Eyliil 1921°de serbest
birakilmislardir'®.

Tiirk arsivlerinde teslim protokolii hakkindaki bu derece 6nemli bir bel-
geye ulagilamamigsa da Taha Toros, Fransa’da ziyaret ettigi Binbagt Mesnil’in
esinden protokoliin Fransizca niishasin1 almis ve Tiirk¢e’ye terciime ettirmistir.
Fransizca niishasina gore taraflar arasinda 9 maddelik bir protokol yapildig:
goriilmiistiir'. Protokol maddelerinde daha sonradan iki farkli siyasi parti men-
subunu kars1 karstya getirecek olan “Tabur Bayragr” konusu, bayragin nasil
muhafaza edilecegi vb. konularinda bir bilgiye yer verilmedigi goriilmiistiir.

13 Temmuz 1930 tarihinde Tirk So6zii Gazetesi'nde yayinlanan Fran-
sizlardan ele gecirilen Tabur Bayragrnin Ahmet Remzi Bey’de bulunan ve
miizeye teslim edilmesi istenen mektup ile baslayacak ve 15 Ocak 1932’de
tamamlanacak olan Fransiz Tabur Bayragi davasi uzun bir siire hem Adana
kamuoyunu hem de Vakit, Cumhuriyet, Hakimiyet-i Milliye ve diger gazete-
lerdeki haberler ile iilke kamuoyunu mesgul edecek bir davaya doniisecektir.
Tabur Bayragi iddialar1 ile ilgili yasanan gelismeler, Tiirk S6zii ve Yeni Adana
gazeteleri vasitasiyla takip edilmeye ¢alisilmistir. Bu iki gazetenin baz1 niis-
halarinda eksiklikler tespit edilmisse de bunlar tamamlanamamustir. iddialar
ve mahkeme siireci gazete haberlerinin disinda, Adana Milli Miicadelesi’ne
onciiliik eden sahislarin yazdiklari anilar, giinliikler, hatiralar da incelenerek
ele alinmaya calisilmistir. Ahmet Remzi Bey’in ¢ocuklarindan Cetin Rem-
zi Bey ile goriisiilerek bayrak davasi, Tirk Sozii-Yeni Adana c¢ekigmesi ya
da Ahmet Remzi-Ferit Celal ¢ekismesinin neye dayandigi ortaya konulmak
istenmigse de kendisi bu konulardan haberdar olmadigini beyan etmistir. Ah-
met Remzi Bey milletvekilligi i¢cin Ankara’da bulundugu 1946-1950 yillari
arasinda kendisinin de sahit oldugu iizere pekcok defa Ferit Celal Bey ile
goristiiklerini ve arada bir sogukluk olmadigini ifade etmistir.

Calismamizda; yaklasik 15 ay siiren bu siirecte Fransiz taburunun esir
edilmesi sirasinda ele gecirilen bir bayrak var miydi? Bayrak ele ge¢irildi
ise bunun Ahmet Remzi Bey’e teslim edilmis miydi? Ahmet Remzi Bey ta-
rafindan iddia edildigi gibi bu bayrak Fransizlara satilmis miydi sorulari ce-
vaplanmaya ve Adana tarihinde pek bilinmeyen bir olay ortaya ¢ikarilmaya
calisilmistir. Yeni Adana ve Tiirk S6zii gazetelerinin tarihsel siiregleri ve bu

5" Damar Arikoglu, Hatiralarim, Tan Gazetesi ve Matbaast, Istanbul, 1961, s. 122.
16 Toros, a.g.e., s. 366, 367.
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gazetelerin kuruculart Ahmet Remzi Bey ve Ferit Celal Bey’in kisa biyog-
rafilerine yer verilmek suretiyle iki gazete arasindaki rekabet daha anlasilir
bi¢cimde ifade edilmeye ¢aligilmistir.

I. Yeni Adana ve Tiirk Sozii Gazeteleri

21 Aralik 1918°de Adana’nin isgalinden sonra Milli Miicadele lehine ka-
muoyu olugturmak ve halki bilinglendirmek maksadiyla Ahmet Remzi Bey
ve arkadaslari tarafindan bir gazete ¢ikarilmasi kararlastirilmistir. 25 Aralik
1918’de “Adana” ismiyle yayin hayatina baglayan gazete, 3. sayisi sonrasi is-
gal giicleri tarafindan kapatilmistir. Ahmet Remzi Bey ve arkadasi Avni Bey,
yeni bir imtiyaz alarak gazeteyi “Yeni Adana” ismiyle ¢ikartmaya devam
etmistir. Gazetenin 8. sayisindan sonra isgal kuvvetleri Hayat Matbaasi'ni
basarak calisanlarini tutuklamiglardir. Béylece Yeni Adana’nin ilk yayin ha-
yatt son bulmustur’”. Ahmet Remzi Bey, hakkindaki yakalama karar1 tizeri-
ne Adana’dan firar etmis; Bogazliyan, Kayseri, Nigde’de bulunduktan sonra
Karaisali’nin diisman isgalinden kurtarilmasi iizerine buraya gelmistir. Milli
Miicadele’nin propaganda ihtiyacini karsilamak iizere 25 Temmuz 1920°de
Karaisal'nin Kelebek tren istasyonundaki terk edilmis vagonlarda 9. sayisi
yayinlanmak suretiyle Yeni Adana gazetesi yeniden yayin hayatina bagla-
mistir'®. Adana’nin iggalden kurtarilmasi {izerine Adana’da ¢ikarilan gazete
1951 yilinda Ahmet Remzi Bey’in vefat etmesi iizerine oglu Cetin Remzi
Yiregir'in imtiyaz sahipliginde yayin hayatina devam etmistir. Adana basin
hayatinin énemli gazetelerinden birisi olan Yeni Adana gazetesi giiniimiizde
de ayn1 isim ve imtiyaz sahibiyle yayin hayatina devam etmektedir.

Gazetenin kurucusu ve ilk imtiyaz sahibi Ahmet Remzi Bey; 1892°de
Adana’da diinyaya gelmistir. i1k ve orta 6grenimini Adana’da tamamlamistir.
Adana’daki Turan ve Numune-i Edep Ilkokullarinda &gretmenlik ve idareci-
lik gbrevlerinde bulunmustur'®. Osmanli Devleti’nin son doneminde azinlik
isyanlar1 ve milliyet¢ilik hareketlerine kars1 Tirkgiiliik fikir akiminin Ada-
na’daki savunucularindan birisi olmustur. 1915 yilinda seferberlik ilan edilin-

Ibrahim Islam, Milli Miicadele’de Yeni Adana Gazetesi, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum 1995, s. 10, 11.

Tekin idem, “Ahmet Remzi Yiiregir’in Hayati ve 8. Yasama Doénemi Meclis Faaliyetleri”,
Tarih Okulu Dergisi, Y1l 8, S XXII, Haziran 2015, s. 329, 330.

Idem, a.g.m., s. 325.
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ce yedek subay olarak askere alinan Ahmet Remzi Bey, Adana-Tepebag’daki
askeri dikimevinde midiirliikk gérevini ylirlitmiistiir. Daha sonra Sam’daki
VII. Ordu Komutanligr'nda yedek subay olarak gorev yapan Ahmet Remzi
Bey, Mondros Miitarekesi’'nden sonra Adana’ya donmiistiir®®. Adana’nin is-
gal glinlerinde VII. Ordu’dan kalan silahlarin Misliiman ahaliye dagitilmasi
organizasyonunda gorev alan Ahmet Remzi Bey’in evinde gizledigi silah-
lar isgal kuvvetlerince ele gecirilmistir?'. Silahlarin bulunmasi ve hakkinda
idam karar1 alinmasi tizerine gizlice Adana’dan kagcan Ahmet Remzi Bey
“Kilisli Yusuf” takma adiyla Bogazliyan ve Kayseri’de saklanmistir. Sivas
Kongresi’nden sonra Mustafa Kemal Pasa ile Kayseri’de goriisen Ahmet
Remzi Bey, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne bagli olarak
“Kilikya Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ni kurmustur®?. Cemiyetin ¢alismalari-
n1 Nigde ve Karaisalr’dan sonra Pozantr’da devam ettiren Ahmet Remzi Bey
Pozant1 Kongresi’'nden sonra Adana vilayet teskilatinda belediye meclis tiye-
ligine segilmistir?®. Kurtulustan sonra tekrar Adana’ya donen Ahmet Remzi
Bey Miidafaa-i Hukuk Uyeligi, Belediye Meclis Uyeligi, Tayyare Cemiyeti
Reisligi gibi gorevlerde bulunmustur?. Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gegis
denemelerinden olan Serbest Cumhuriyet Firka’nin Adana teskilatlanmasin-
da aktif rol oynayan Ahmet Remzi Bey, partinin Adana il bagskanlig1 gore-
vini de yiriitmiistiir. Partinin kapatilmasindan sonra CHP’ye donen Ahmet
Remzi Bey; VIII. Dénem (1946-1950) TBMM’ye CHP Seyhan milletvekili
olarak secilmistir®. 1950 secimlerinde CHP Seyhan milletvekilligi i¢in yeni-
den aday olmussa da Seyhan’da Demokrat Parti’nin kazanmasi lizerine aktif
gazetecilige doniis yapmistir. 4 Ekim 1951°de Galata Kopriisii'nde bir aracin
carpmasi sonucu agir yaralanan Ahmet Remzi Bey 7 Ekim 1951°de vefat et-
mistir?,

2 Tekin idem, Adana Vilayeti Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi Ahmet Remzi (Yiiregir)

Bey, Mustafa Kemal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Hatay 2004, s. 42.

21 Yeni Adana, 05.01.1953.

2 izzet Oztoprak, “Adana ve Cevresinde Miidafaa-i Hukuk Calismalarr”, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C VIII, S 22, Kasim 1991, s. 130.

Yusuf Ayhan, Mustafa Kemal’in Pozant1 Kongresi ve Adana’min Kurtulusu, ipek
Matbaasi, Adana 1963, s. 84.

2 Ahmet Remzi Yiiregir Terciime-i Hal Belgesi, TBMM Arsivi Devre 8, Sicil No: 1481.
25

23

idem, a.gm., s. 331.
% Tiirk Sézii, 9 Ekim 1951.
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Adana’nin tarihe 151k tutan 6nemli gazetelerinden Tiirk Sozii ise, 1 Ocak
1924 tarihinde Adana’da yayin hayatina baglamistir?’. Gazete’nin sahibi ve bas-
yazar1 Ferit Celal Bey’dir*®. Dava Vekili Fahri Bey, Ferit Celal Bey, Baki Ton-
gug, Macit Giiglii, Tevfik Can ve Nevzat Bey gibi Adana’nin 6nemli simalar1 ¢e-
sitli donemlerde Tiirk S6zli gazetesi mesul mudiirliik gorevini ytiriitmislerdir.
Gazetenin yayin hayat1 1966 yilinda sona ermistir?®. Gazetenin imtiyaz sahibi
ve basyazar1 Ferit Celal Bey, 1894’te Istanbul’da diinyaya gelmistir. {1k ve orta
ogrenimini Adana’da tamamladiktan sonra Istanbul Hukuk Fakiiltesine kay-
dolmustur. Ugiincii sinifta iken 1. Diinya Savasr’'nin patlak vermesi iizerine ye-
dek subay talimgahina alinmistir. 1918 yilina kadar yedek subay talimgahinda
ogretmenlik ve boliik komutanlig1 gérevlerinde bulunmustur. Daha sonra Iran
ve Azerbaycan bolgesinde cephede gorev yapan Ferit Celal Bey, miitarekenin
imzalanmasindan sonra Adana’ya donmiistiir. Fransizlar aleyhinde faaliyette
bulunan sehir teskilatina katilan Ferit Celal Bey, 1920 yilinda Adana’dan kag-
mak suretiyle Milli Kuvvetlere katilmistir. Muhtelif bolgelerde grup komutan-
l1g1 yaptiktan sonra hastaligi sebebiyle cephe gerisine ¢ekilmistir. Cephe geri-
sinde iken Yeni Adana gazetesinin ¢ikarilmasina katkida bulunmustur®. Gaze-
tede “Diindar” takma adi ile yazilar yazmistir. Adana’nin isgalden kurtarilmasi
sonrast sehre donen Ferit Celal Bey Tiirk Ocag1 Adana i1 Baskanlig1 ve gesitli
genglik teskilatlarinda bagkanlik gorevlerini iistlenmistir.

III. Dénem (1927-1931) Urfa milletvekili secilen Ferit Celal Bey; IV.
Dénem (1931-1935) Mersin ve V. Dénem Igel milletvekili olarak TBMM’de
gorev yapmistir. 24 Kasim 1975’te vefat eden Ferit Celal Bey 26 Kasim’da
Istanbul Zincirlikuyu Mezarhigr'nda defnedilmistir®.

Bir dénemler Yeni Adana Gazetesinin imtiyaz sahipligi (Ahmet Remzi
Bey) ve basyazarligini (Ferit Celal Bey) birlikte yaparak Adana basin haya-
tinda birlikte ¢alisan ve arkadas olan bu iki sahsiyetin aralarinin ne zaman
ve nasil acildig1 bilinmemekle birlikte ikili arasindaki ¢ekisme adi gecen
iki gazetenin yayin politikalarina da yansimistir. Kayip bayrak tartigmalar

27 Berna Toprak, Harf Devrimine Kadar Adana Tiirk Sozii Gazetesi (1927-1928), Harran
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sanlurfa
2018, s. 6.

2 fsmail Tevfik, Adana Vilayet Matbuati, Hariciye Matbaasi, Istanbul 1932, s. 7.

» Toprak, a.g.t.,s. 6, 7.

30 Ferit Celal Giiven Terciime-i Hal Belgesi, TBMM Arsivi Devre 5, Sicil No: 164.

31 Toprak, a.g.t., s. 10, 11.
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baslamadan 6nce de Tiirk Sozii Gazetesinde Ahmet Remzi Bey hakkinda
olumsuz yayinlar yapilmaktaydi. Ornegin bayrak meselesinden hemen once
Ahmet Remzi Bey tarafindan Karaisali yakinlarindaki Cotlu Koyii’'nde yak-
lasik 1.000 dontimliik araziye el koydugu hakkinda uzun bir siire Tiirk Sozi
gazetesinde yayin yapilmistir’?. Ayni sekilde Yeni Adana’da da gerek Ferit
Celal Bey hakkinda gerekse Adana Belediyesi hakkinda olumsuz yayinlar
yapilmaktaydi®.

I1. Kayip Bayrak Davasi, Gazete Haberleri ve Mahkeme Siireci

13 Temmuz 1930 tarihli Tirk S6zii Gazetesinde yayinlanan “Menilin
Bayrag1” basliklt yaz1 ile Mesnil Taburundan ele gegirilen ve o sirada Kara-
isal1 Levazim Miidiiri olarak gorev yapan Ahmet Remzi Bey’e verilen bay-
ragin miizeye teslim edilmesi hakkindaki bir yaz1 ile yaklasik bir buguk yil
devam edecek olan tartigma baslatilmigtir®®. Tiirk S6zii Gazetesi’nin yaptigi
bayragin teslim edilmesi hakkindaki ¢agriya Yeni Adana Gazetesi tarafindan
cevap verilmemesi hakkinda 17 Temmuz’da okuyucu mektuplar1 paylasilmis
ve gazetenin sessizliginin hayretler uyandirdig: seklindeki bir haberle konu
glindemde tutulmaya ¢aligilmigtir®,

O tarihlerde Yeni Adana Gazetesi bayrak iddialarina bir cevap verme-
mistir. Serbest Cumhuriyet Firkasinin kurulmasi siirecinde Adana’da aktif bir
rol iistlenmis olan Ahmet Remzi Bey, Yeni Adana gazetesinin yayin politika-
sin1 da Serbest Cumhuriyet Firkas1 ve Fethi Bey haberlerine agirlik vererek
belirlemistir’®. Ahmet Remzi Bey’in yeni partiye taraftar olmasi ve yayin po-
litikasin1 bu yonde olusturmasi tizerine Tiirk S6zii Gazetesi ile iplerin kopma-
sina neden olacak bicimde sahs1 hakkinda 5 Eyliil tarihinde “Kancik Siyaset”
baglikl1 bir haber yapilmistir. Gazetenin haberine gére; CHF kontenjanindan
Adana Tayyare Cemiyeti liyeligine secilen Ahmet Remzi Bey’in yeni parti
kurma g¢aligmalarini desteklemesi, bir taraftan da CHF sayesinde elde etti-
gi tiyelikleri devam ettirmesi “ikiytizlilik” olarak tanimlanmistir?”. Mevcut

32 Bkz. Tiirk Sézii 2, 3,4, 6, 7, 8 Temmuz 1930 Tarihli Niishalar.

3 Yeni Adana, 3, 29 Haziran ve 1, 2, 4, 6, 8 Temmuz 1930 Tarihli Niishalar.
* Tiirk Sézii, 13 Temmuz 1930.

" Tiirk Sézii, 17 Temmuz 1930.

3% Bk. Yeni Adana, 11, 12, 13, 14, 17, 18, 19, 21, 24, 25, 26, 27, 28, 29, 30 Agustos Tarihli
Niishalar.

37 Tiirk Sézii, 5 Eyliil 1930.
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habere Yeni Adana gazetesinden cevap veren Ahmet Remzi Bey “A¢ik ve
Merdane Siyaset” baglikli yazisinda; Tayyare Cemiyeti liyeliginin CHF kon-
tenjanindan kaynaklanmadigini; milletin mali olan bir cemiyetin bir siyasi
partinin mali gibi gériilmesinin yanlis oldugunu belirtmistir®®.

Tiirk So6zii; “Bir Kariimiz Ahmet Remzi Beyden Cok Hakli Bir Sual
Soruyor” baslikli yazisinda S.F. adi ile gonderilen bir mektup paylagmistir.
Mektupta 40 Adanalinin Verdiin Zaferi ile meshur bir taburun bayragini esir
ettigini, ilk yazinin iizerinden 2 aydan fazla zaman ge¢mesine ragmen hala
bir cevap verilmemesinin Ahmet Remzi Bey’in bayragi Fransizlara sattigini
akillara getirdigini yazmistir. Bayragin akibetinin ne oldugu hakkinda Ah-
met Remzi Bey’den bir cevap istenmistir®. “Bayragi Ahmet Remzi Bey’e
Gonderen Ibrahim Bey de Soruyor” baslikli, Kethiidazade Ibrahim Bey’in
gonderdigi mektupta; Mesnil Taburu’ndan esir edilen bayragin Hasan Bey ve
Besim Bey tarafindan Karaisali Levazim Midiirii olarak gorev yapan Ahmet
Remzi Bey’e gonderildigini, bayrak hakkinda kendisinin bir agiklama yap-
mamast halinde bayragin sahsi menfaatlere kurban edildigi sonucunu ¢ikara-
caklarina yer verilmistir*’, Ayni giin iddialar hakkinda gazetesine bir beya-
nat veren Ahmet Remzi Bey; kendisine teslim edilen bir bayrak olmadigini,
sahs1 hakkinda karalama kampanyas1 yuriitiildigiinii ve iddiacilar hakkinda
mahkemeye gidecegini belirtmistir*. Bu beyanat {izerine 7 Ekim tarihli Tiirk
S6zii nlishasinda “Mahkemeye Miiracaat Dedikoduyu Yok Etmez Ancak Ve-
recegin Cevap Is Goriir” baslikli yazi ile cevap verilmis ve tabur bayragina
ne oldugu sorusu tekrarlanmistir?. Yeni Adana’nin tabur bayragi hakkinda
yeni bir yayin yapmamasi iizerine 8§ Ekim’de “Memleket Senden Menil Tabu-
runun Bayragini Istiyor” ve 10 ve 11 Ekim’de ise “Menil Taburunun Bayra-
gin1 Hakikaten Yok Ettin mi?” bagliklari ile tabur bayragi konusu giindemde
tutulmaya calisilmistir®.

9 Ekim tarihli Yeni Adana gazetesinde “Cikardiginiz Saiyanin Nasil
Bir Yalan Oldugunu Size itiraf Ettirecegiz” baslikli yazida; particilik sebe-
biyle ayr1 yerlerde durdugu icin kendisi hakkinda bu iftiralar atildigini, bu

% Yeni Adana, 7 Eyliil 1930.

¥ Tiirk Sézii, 5 Ekim 1930.

0 Tiirk Sézii, 6 Ekim 1930.

“!" Yeni Adana, 6 Ekim 1930.

2 Tiirk Sozii, 7 Ekim 1930.
 Tiirk Sézii, 8, 10, 11 Ekim 1930.
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sahislarla mahkemede goriisiilecegi belirtmistir. Ahmet Remzi Bey ayrica
kim oldugunu sdylemeden bazi1 Tiirk Sozii idareci ve calisanlarinin Milli
Miicadele giinlerinde nasil diismanla is birligi yaptigini agiklayacaklarini da
beyan etmistir**. Ahmet Remzi Bey’in Yeni Adana gazetesinde yaptigi parti
farklilig1 sebebiyle bu iftiralara maruz kaldigi beyani tizerine 12 Ekim’de
“Bayrak ne Oldu” baslikli Tiirk S6zii haberinde; Ahmet Remzi Bey’e arala-
rindaki firkacilik sebebiyle bu soruyu sormadiklarini, bayragin kendisinde
oldugu hakkindaki belgeler sebebiyle bu kadar 1srarci olduklarina dair haber
yapmiglardir®.

20 Ekim tarihli Tiirk S6zii’niin “Buna Ne Dersiniz Cesaretiniz Var m1?”
baslikli yazisinda ise 112 numarali her kosesinde bir hilalin bulundugu bay-
ragin temsili fotografi kullanilarak Ahmet Remzi Bey’e bir takim sorular
yoneltilmistir. Fotografini kullandiklar1 bayragi evinde kimseye gosterip
gostermedigi, bayragin kirmizi mesinden iki tarafi kalin ii¢ tarafi astarli ke-
narinda sirma ile hilallerin oldugu ve ortasinda 112 numarasi yazdigini bilip
bilmedigini, bayrag1 Tiirk Ocaklar1 Adana il baskanligina vermeyi taahhiit
etmesine ragmen sonradan bunu nigin yapmadig1 sorulmustur?.

Ahmet Remzi Bey’in Tiirk S6zii’niin yaptig1 bayrak haberi iizerine “De-
mek ki Bayrak Onlarda” ad1 ile Yeni Adana’da yayinlanan agiklamas1* izeri-
ne 22 Ekim tarihli Tiirk S6zii gazetesindeki “Bayragi Ne Yaptin Ahmet Rem-
zi Bey” baslikli yazida; 8 y1l 6nce Adana Istihbarat Miidiirii iken Yeni Adana
gazetesi argivinden faydalanarak bdyle bir haber yapildigini, bu durumun
bayragin kendilerinde olarak yorumlanamayacagi haberini yapmislardir.

Tiirk Sozii gazetesi “Serbest Firkanin Adana’daki Lideri(!) Ahmet Remzi
Bey” baslikli yazida Ahmet Remzi Bey’in tabur bayragi konusunu netlestir-
meden Adana’da siyaset yapamayacagini yazarak Ahmet Remzi Bey’i siyase-
ten itibarsizlagtirmak istemistir®. Gazete 29 Ekim tarihli “Nig¢in Yeni Adana
Koleksiyonunu Noterlige Veremiyorsunuz?” baslikli haberinde ise Ahmet
Remzi Bey’in daha 6nce s6z vermesine ragmen Yeni Adana’nin gegmis sayi-

* Yeni Adana, 9 Ekim 1930.
* Tiirk Sozii, 12 Ekim 1930.
% Tiirk Sézii, 20 Ekim 1930.
7" Yeni Adana, 21 Ekim 1930.
*® Tiirk Sozii, 22 Ekim 1930.
* Tiirk Sozii, 24 Ekim 1930.
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larini incelenmesi i¢in notere veremedigini, ¢iinkii bu durumun tabur bayragi
meselesinde gazetenin iddialarini dogrulayacagindan korktugunu belirtmis-
tir’®. Nitekim 4 ve 5 Kasim tarihli sayilarinda “Menil Taburunun Memlekette
Kalan Bayragini Soyle Nasil Yok Ettin” baslikli yorumsuz bir haberle Ahmet
Remzi Bey hedef alinmigtir’'.

Yeni Adana gazetesi “Tiirk Sozciileri Adalet Huzurunda Yalan ve Isna-
datin Hesabin1 Verecekler” baglikli yazi ile Ahmet Remzi Bey’e karsi kayip
bayrak meselesi yiiziinden yalan beyanda bulunarak hakaret ettigi gerekce-
siyle Tiirk Sozii gazetesi Mesul Midiirii Baki Tongug’un TCK 480. madde
geregince cezalandirilmasi i¢in dava ag¢ildig1 haberini okuyucusuyla paylas-
mustir?. Tiirk Sozii ise “Dava Edildik” baglikli yazida; Ahmet Remzi Bey’in
kendilerini yaptig1 yayinlar sebebiyle dava ettigini belirtmistir. Bu davanin,
gercegi ortaya c¢ikarmasi agisindan gazetenin yoneticileri tarafindan mem-
nuniyetle karsilandigini beyan etmiglerdir®®. “Tiirk Efkar1 Umumiyesinin
Bu Bayrak Hakkindaki Karar1 Nedir?” baslikli yazisinda gazetenin Ankara
muhabirinden gelen telgraflar paylasilarak; kayip bayrak meselesinin sadece
Adana glindemini mesgul etmedigi, Cumhuriyet, Vakit, Hakimiyet-i Milliye
gazeteleri ile diger yerel gazetelerde de yakindan takip edildigi ve yayinlar
yapildig1 belirtilmistir®*, Haberin devaminda bu konunun arastirilmasi igin
bir milletvekilinin Meclis’e 6nerge verecegi belirtilmistir”.

Gazetenin “Bir Sahit” baslikli haberinde Fransiz taburunun esir edilmesi
sirasinda Fransizca bildigi igin Binbasi Mesnil ile ilk goriismeyi yapan ihti-
yat Miilazim1 Besim Bey’den gelen mektup yayinlanmistir. Besim Bey mek-
tubunda taburu bizzat kendisinin teslim aldigin1 ve bayragi Ahmet Remzi
Bey’e teslim ettigini belirtmistir’. Gazetenin ayni giinkii bir baska yazisinda
ise; Ahmet Remzi Bey’in ag¢tig1 davanin o giin (20 Kasim) baslayacag1 oku-

0 Tiirk Sézii, 29 Ekim 1930.

S Tiirk Sézii, 4, 5 Kasim 1930.
2 Yeni Adana, 7 Kasim 1930.
3 Tiirk Sozii, 9 Kasim 1930.

> Tiirk Sozii, 14 Kasim 1930.
Bu konu hakkinda o sirada milletvekili olmasina ragmen Urfa milletvekili Ferit Celal Bey
bir 6nerge vermemistir.
Besim Bey’in bu mektubu hakkinda Ahmet Remzi Bey; mektubun Besim Bey’in
Ankara’ya gitmesi iizerine Ferit Celal bey tarafindan hazirlanarak kendisine imza
ettirildigini iddia etmistir. Ilerleyen giinlerde Besim Bey mektupta yer alan iddialarini
inkar edecek, bayragi gormedigini beyan edecektir.
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yucuyla paylasilacaktir®®. Davanin ertesi glinii “Davay1 Siikut Ettirdi” baglikli
yazida; Ahmet Remzi Bey’in saat 9.00°da baslayan davaya gec¢ kalmasi tize-
rine davacinin hakkindan vazgegmesi olarak kabul edilip Adana Asliye Ceza
Mahkemesi tarafindan davanin distrildiigi bilgisi paylasilmistir®.

Tiirk So6zi 23 Kasim tarihli niishasinda “Yalan Yazarken Bari Allahtan
Korkunuz” baglikli yazida; davanin diismesi hakkinda Ahmet Remzi Bey’in
Yeni Adana’ya verdigi beyanatin yalan oldugu iddia edilmistir. Ahmet Remzi
Bey; saat 9’da baslayacak olan dava i¢in mahkemeye geldigini ve mahke-
me salonunda kimse hazir olmadigi igin davanin giiniinii yanlhs hatirlyyorum
gerekcesiyle mahkeme salonundan ayrildigin iddia etmistir. Daha sonra da-
vanin giin ve saatini yanls hatirlamadigini, bu yiizden mahkeme salonuna
tekrar gittigini fakat bu sefer de hdakimin davacimin hakkindan vazgectigi
gerekgesiyle davayr diistirdiigiinii belirtmistir. Ahmet Remzi Bey’in bu agik-
lamalarini “yalan” olarak okuyucuya duyuran gazete, Ahmet Remzi Bey’e
su soruyu sorarak “Hadi sen yanlis hatirladigin i¢in mahkeme salonundan
gittin. Peki ya avukatin neden durusma saatinde hazir bulunmadi?” diye-
rek Ahmet Remzi Bey’in anlattiklarinin yalan oldugunu iddia etmistir. Yine
kayip bayrak hakkinda da Ahmet Remzi Bey’in yalanci sahitlikle sugladigi
Konya Inhisar Memurlarindan Mebruk Yasar Efendi’ye ait bir mektup payla-
silmistir. Mebruk Yasar mektubunda; Karaisali Levazim Miidiirii olan Ahmet
Remzi Bey’in yanina gittiginde bayragi depoda gordiigiinii yazmistir. Ayri-
ca Adana’nin kurtulusundan sonra Ahmet Remzi Bey’e bayragi sordugunda;
bayragin kendisinde oldugunu sdyledigini ve kendisinin de bayrag1 hiikkiimete
teslim etmesi gerektigi seklinde Ahmet Remzi Bey’i uyardigini mektubunda
dile getirmistir®”.

Tiirk So6zii Gazetesi’nde Ihtiyat Miilazim1 Besim Bey’den gelen bir mek-
tup daha paylagilmistir. Besim Bey mektubunda; Mesnil Taburunu Hasan
Akinci ile birlikte esir aldigini orada esir alinan bayragin bir degil iki tane ol-
dugunu bayragin birinde 112 rakami olup digerinde ise bir el isareti oldugunu
belirtmistir. Binbagi Mesnil’in esir alinan tabur giderken yanlarinda bulunan
bayrakla ylirlimek istememesi ve bu durumun Hasan Akinci tarafindan kabul
edilmesi iizerine bayragin kilifina kaldirildigini ifade etmistir. Karaisalr’da
Sinan Paga, Kaymakam Saadettin Bey ve Yiizbasi Baha’ya esirlerin teslim

55 Tiirk Sézii, 20 Kasim 1930.
¢ Tiirk Sézii, 21 Kasim 1930.
57 Tiirk Sézii, 23 Kasim 1930.
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edildigini; bu sirada Karaisali Levazim Midiirii olan Ahmet Remzi Bey’e
bayraklarin bizzat kendisi tarafindan teslim edildigini ifade etmistir®®. Mek-
tubun devaminda ise Yeni Adana Gazetesi matbaasinda Ferit Celal Bey’le
Milli Miicadele giinlerini konusurken ortamda bulunan Ahmet Remzi Bey’in;
sancagin kendisinde oldugu ve Tiirk Ocagr’na hediye edecegi dile getirilmis-
tir’. Gazetenin “Kayip Olan Bayrak™ baslikli haberinde Ankara muhabirinin
gonderdigi bilgiye gore Cumhuriyet Gazetesi'nin kayip bayrak meselesini ilk
sayfasinda haber yaptig1 belirtilmistir. Bu konunun artik sadece Adanalilarin
meselesi olmadigi, Ahmet Remzi Bey’in mahkemeye gitmemesi sonrasinda
tim tilkenin dikkatini ¢cektigini, Adana milletvekillerinin kay1p bayrak mese-
lesini Meclis’e tasimak i¢in neyi beklediklerini merak ettiklerini yazmistir®.

Yeni Adana Gazetesi'nde “Hakikati Dinleyiniz” baglikli yazida Tiirk
Sozii Gazetesi'nin iddialarina karsilik Yeni Adana koleksiyonunu inceleme-
leri i¢in kendilerini davet ettikleri fakat inceleme igin kimsenin gelmedigi
beyan edilmistir. Ayrica elindeki belgelerle Mesnil Taburunu kendisinin esir
ettigi herkesge bilinen Hasan Akincr’ya agik ¢agrida bulunularak bu konu
hakkinda bildiklerini anlatmasi istenmistir®®. Yeni Adana Gazetesi’nde “Me-
nil Taburu Bayrag1” baslikli yazida daha 6nce bu konu hakkinda ¢agr1 yap-
tiklar1 Hasan Akincrdan gelen bir mektup paylasilmistir. Hasan Akincr Yeni
Adana Gazetesi’ne gonderdigi mektubunda; bayrak meselesinin gazete stitun-
larinda halledilebilecek bir konu olmadigini, kendisinin bu konuda cevabini
tahkikat esnasinda kullanacagim bildirmistir®. Ayni gazetede “Sahide Ba-
kin” baslikli yazida; Besim Bey’in Ahmet Remzi Bey’i diielloya davet ettigi
mektup paylasiimistir. Mektubun sonunda gecen “Istiklal Harbi Birinci De-
recede Cinneti Harbiye ile Maliil Zabit Besim” sozlerinin de etkisiyle Ahmet
Remzi Bey, Besim Bey’in mektubunu deli sagmasi olarak nitelendirmistir®.
Yine gazetede “Hasan Bey’in Mektubu” baslikli yazida; daha 6nceden pay-
lagilan mektubun Tiirk S6zii Gazetesi tarafindan Hasan Akinci kendi lehine

% Tiirk Sézii, 25 Kasim 1930.

Ferit Celal Bey, TBMM’de soru 6nergesi vererek kayip bayrak konusunun arastirilmasini
istemedigi gibi simdiye kadar bayrak meselesiileilgili bir yorum yapmamuis, sahitliklerinde
kendisini destekleyen insanlar1 génderdigi bir mektupla savunmamigtir.

* Tiirk Sézii, 28 Kastm 1930.

%" Yeni Adana, 30 Kasim 1930.

" Yeni Adana, 1 Aralik 1930.

2 Yeni Adana, 2 Aralik 1930.
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sahitlik yapmadi diye elestirdiklerini oysaki ad1 gegen kisinin bu mektupla
Tiirk S6zi’niin yaptig1 yanlis1 yiiziine vurarak bu kadar hassas bir meselenin
gazete siitunlar1 yerine mahkemede goriilmesi gerektigini ve kendisinin de
orada konusacagini yazmistir®.

7 Aralik tarihli Tiirk S6zii’niin “Bayrak Yok Olur mu?” baslikli yazisin-
da; Ahmet Remzi Bey’e karsi yaptiklari yayinlarin amacina ulastigi, konunun
hiikiimetin dikkatini ¢ektigi ve kayip bayrak konusunda tahkikata baslandig1
bilgisi okuyucuyla paylasilmistir.

Yeni Adana Gazetesi “Yeni Dava” baglikli haber ile Tiirk Sozii Gazetesi
Mesul Miidiirii'niin yalan haber ile Ahmet Remzi Bey’e hakaret ettigi gerek-
gesiyle dava edildigini duyurmustur®®. Yeni Adana’nin dava agildig1 yoniin-
deki haberini Tiirk S6zii Gazetesi ise; “Komedya Yine Dava Edildik” baslig
ile okuyucusuna duyurmustur®.

Tiirk So6zii Gazetesi “Siz Ne Diyeceksiniz” baglikli yazida 26 Kasim ta-
rihli Yeni Adana Gazetesi'nde Ahmet Remzi Bey tarafindan sahit gosterilen
Miiftiizade Ekrem, Mersin borsasinda Simsar Kemal, Belediye Tahsildar1
Mucurluzade Ahmet, Emekli Yiizbast Siikrii, Yiizbasi Sefik, Bucakli Hasan
ve Misis Miidiirti Hulusi Bey’e; bayrak meselesi hakkinda bayragin olup ol-
madigini evet-hayir diyerek gercekleri agiklamalarini istemistir. Ayrica ayni
glin “Besim Beyin Mektuplar1” baslikli bir baska yazida ise Ahmet Remzi
Bey’in; “Besim Bey’in mektuplarini Ferit Celal bey yazdi. Ona Ankara’da
iken imzalatt1” iddialarina tepki gosterilmistir. Boyle bir seyi Ferit Celal Bey
yapmak istese bile buna Besim Bey’in miisaade etmeyecegini, Besim Bey’in
bu karakterde birisi olmadigi yazilmigtir®.

Yeni Adana Gazetesi “Yalan Degil Hakikat” baglikli yazida gazete-
nin Ankara muhabirlerinden alinan bilgiye gore Ferit Celal Bey tarafindan
Ankara’ya cagrilan Besim Bey’e daha dnceden daktilo ile hazirlatilmis olan
metnin birkag satir1 okutulduktan sonra esas bayrak meselesi ve Besim Bey
hakkindaki iddialar1 okumasina firsat verilmeden imzalatildigi iddia edilmis-
tir. Yayimlanan mektuplar sebebiyle Besim Bey’in 6fkelendigi ve bu durum

% Yeni Adana, 3 Aralik 1930.
* Yeni Adana, 7 Aralik 1930.
% Tiirk Sozii, 8 Aralik 1930.

% Tiirk Sozii, 14 Aralik 1930.
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karsisinda Ferit Celal Bey’in 6ziir mahiyetinde “Bir daha seni bu meseleye
karistirmayacagim” sozlerine Ankara’da sahit olan milletvekillerinin oldugu
iddia edilmistir®.

Tiirk Sozii Gazetesi “Davamiz” baglikli yazida Ahmet Remzi Bey ta-
rafindan ikinci defa dava edilen Baki Tongug¢un davasinin yarin (20 Aralik
1930) baslayacag bildirilmistir®.

Yeni Adana Gazetesi “Bayrak Masali” baslikli yazida; Tirk Sozii
Gazetesi’nin, kendileri tarafindan sahit gosterilen sahislara yaptigi ¢agriya
karsilik bu sahislarin tipki Hasan Akinci gibi sadece mahkemede konusacak-
larini sdyledigini yazmigtir®.

Tiirk S6zii Gazetesi'nde yer alan “O Bayrak Muhayyel Degil Bir Haki-
kattir” baslikl1 yazida, bugiine kadar kayip bayrak meselesinin ni¢in canli
tutuldugu anlatilmaya calisilmis bu konuda pek¢ok sahit gosterildigi beyan
edilmistir. Kayip bayrak olayinda sahitlik yapanlara karst Ahmet Remzi
Bey’in tiirlii hakaretler yapmasina karsilik bu sefer sahitlerinin eski tarihli
iki yayinda yer alan fotograflar oldugu ve Ahmet Remzi Bey’in bu fotograf-
lara ne diyeceginin merak edildigi yazilmistir. Fotograflardan ilkinde Sinan
Tekelioglunun “Biiylik Gazete” de Mesnil Taburu'nun esir edilmesi ile ilgili
paylastig1 bir fotografa yer verilmistir. Bu fotografta daha dnceden 112 nu-
mara ile temsili bir resmi ¢izilen bayragin goziiktiigiinii, bayragin bulundu-
gu fotograf karesinde Ahmet Remzi Bey’in de yer aldigini iddia etmislerdir.
Ikinci fotografta ise 31 Mayis 1339 (1923) tarihinde Adana’da basilan bir Tiirk
Ocag1 dergisi olan “Altinyurt” dergisinin ikinci sayisinda Mesnil taburunun
esaretine dair bir yazida Ahmet Remzi Bey’in fotografinin hemen yanindaki
Osmanlica yazinin sonunda; “Taburun miizeyyen bayragi o zaman Yeni Ada-
na sahibi Ahmet Remzi Bey’e hediye edilmis ve bu kerre Remzi Bey bayragi
Tiirk Ocagina vermistir.” s6zlerinin gectigi bilgisi paylasilmistir. Simdiye ka-
dar sahitlik yapanlara inanilmasa da bu sefer sahitlerinin Tiirk S6zii Gaze-
tesi disinda eski tarihlere ait iki gazeteden alinmis fotograflar oldugu ve bu
konuda takdirin okuyucuya ait oldugu beyan edilmistir”®. Yeni Adana Gaze-
tesi “Tiirk Sozii Yalanciligin Son Topunu Attr” baglikli yazida, ilgili gazete-

%7 Yeni Adana, 15 Aralik 1930.
% Tiirk Sozii, 19 Aralik 1930.
% Yeni Adana, 22 Aralik 1930.
™ Tiirk Sozii, 23 Aralik 1930.
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de ¢ikan iddialar1 degerlendirmistir. Bu iddialardan ilki olan Sinan Pasa’nin
kullandig1 fotografin tahrif edildigini, Tiirk S6zii’'nde bir askerin elinde gibi
duran bayragin aslinda yerde durdugu ve bunun bir bayrak degil flama tar-
zinda bir sey oldugunu belirtmistir. Ayrica askeri usullerin zaten esir alinmig
bir birligin bayraginin bulunmasina miisaade etmeyecegi, buna izin verilse
bile bunun yerinin en arka siralarda degil 6nde bir yerde olmasi gerektigini
sOyleyerek birinci fotografa bu sekilde cevap vermislerdir. Yine ayni giin-
kii niishada Altinyurt Dergisinden alinarak kullanilan bir diger fotografa ise
sonradan ekleme yapildigi gerekgesiyle itiraz edilmistir. Bu fotografin alindi-
g1 derginin o tarihlerde Ferit Celal Bey tarafindan ¢ikarildigi, derginin Yeni
Adana matbaasinda degil Tiirk S6zii matbaasinda basildigini iddia etmistir.
Ferit Celal Bey’in pekala Istanbul’daki bir matbaada tek niisha iizerinde yapa-
cag1 bir matbaa hilesiyle bu metinleri ekleyebilecek birisi oldugu, hi¢ kimseye
sahitlik yaptiramayan bu zattan boyle bir hile ile toplumu kandirmasinin bek-
lenebilecegi yazilmistir. Altinyurt dergisine sonradan ilave edilen bu satirla
Ahmet Remzi Bey’in bayrak kendisindeymis gibi gosterilmek istenmesine
“Verilmisse daha ne istiyorlar” diye tepki gostermistir. Yine ayn1 giin “Ferit
Celal Asker Kacagi midir?” baslikli bir yazi ile Yeni Adana Gazetesi ilerde
kayip bayrak davasi ile birlestirilecek yeni bir davanin da baslamasi saglan-
mustir”. 25 Aralik 1930 tarihli Yeni Adana gazetesinde “Mahkemeye” baslikli
yazida bayrak fotografi ve Altinyurt dergisindeki iddialara 24 Aralik 1930
tarihinde savunma tizerinden devam edilmistir. Tiirk Sozii Gazetesi ¢alisan-
lar1 da Kethiidazade Ibrahim ve Besim Beyler gibi vasilik oldular szleriyle
iddialar1 ciddiye almadiklarini dile getirmiglerdir.

Tiirk S6zii Gazetesi “Hani Bayrak Yoktu” baslikli yazida; bayrak meselesi
basladigi giinden bu yana bayragin varligini inkar eden Ahmet Remzi Bey’in
25 Aralik 1930 tarihli Yeni Adana Gazetesi’nde bayragin varligini kabul ettigi-
ni yazmugtir. Tiirk S6zii bayragin ya Tiirk Ocaklarindan ¢alindigini ya da bura-
daki birisi tarafindan satildigini, bu iddialarin cevaplanmasini istemistir’>. Yeni
Adana Gazetesi “Bayraktar Beyler” adli yazida 26 Aralik’ta Tiirk Sozii’'nde
cikan bayrak haberine cevap vermistir. Daha 6nceden 112 numara ile temsili
resmi ¢izilen bayrak ile sonradan bir askerin elinde tutulmus gibi gosterilen,

Ferit Celal Bey’in asker kacake¢iligi iddiasi hakkinda Yeni Adana gazetesi tarafindan
konuyu giindemde tutacak bigimde uzun bir siire yayin yapilmistir. Bk. Yeni Adana, 23,
30 Aralik 1930, 4, 7, 15, 18, 28 Ocak, 16 Subat, 3, 16 Nisan 1931 tarihli niishalar1.

"' Yeni Adana, 25 Aralik 1930.

2 Tiirk Sézii, 26 Aralik 1930.
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sap1 abanozdan ve beyaz renkli diye tarif edilen bayragin bir mithendis flamasi
oldugu dile getirilmistir. Yeni Adana’ya gore; sonradan paylasilan fotograftaki
bayrak iki renge sahipken 112 numara ile paylasilan fotograftaki bayrak ise
ii¢c renge sahiptir. Abanoz diye tarif edilen sopanin abanoz olmasina da imkan
yoktur. Ciinkii abanoz agaci sadece siyah renkli olur ki burada fotografi payla-
silan sopa beyazdir. Ayrica bir tiifegin ucuna gegmesi gerekirken fotograftaki
sopa bir tiifegin ucuna gegemeyecek kadar kalindir. Yeni Adana Gazetesi bu
iddialarla orada duran seyin bir tabur bayragi degil bir miithendis flamasi oldu-
gunu iddia etmistir. Bunun yaninda Altinyurt dergisine sonradan eklenen satir-
lar sebebiyle “madem bayragi verdik daha ne istiyorsunuz” sozlerinin bayragin
varligini kabul etti olarak yorumlanmasina da tepki gosterilmistir. Ayn1 gaze-
teye gore bu sadece bir kinayeydi. Son sz olarak Fransizlardan ele gegirilen bir
bayrak olmadigi beyan edilmistir’.

Tiirk S6zi Gazetesi “Bayrak Kendisinde” baglikli yazida; 4 giindiir orta-
ya konulan belgelerin ve delillerin reddi i¢in Ahmet Remzi Bey’in yaptiklari-
nin kendi i¢erisinde tezat olusturdugunu iddia etmistir. Ahmet Remzi Bey’in
bayrak iddialar1 karsisinda baglangigtan itibaren;

1. Fotografta rotus yapildigini iddia ettigi,

2. Sekiz yil once yayinlanan Altinyurt dergisine ilaveler yapildigini
soyledigi,

3. Bunun bir bayrak olmay1p miihendis flamasi oldugunu sdyledigi,

4. Bayragi Sinan, Saadettin ve Hiisnii Beylere inkar ettirdigini,

5. Polise sahitlik yapmak isteyenleri yalancilikla itham ederken kendi
arkadaslarinin dogru soyledigini iddia ettigi,

6: Bayrak Tiirk Ocaklarina verilmis ise kendisinden istenildigini sordugu,
7. Tirk Sozii Gazetesine hakaret davasi agmasina ragmen durugmaya

kendisi gelmedigi icin davanin diismesine neden oldugunu yazmaistir.

Bugiin ise bayrag1 arayan polislerin kendisine ulasamadigini, Ankara’ya
gittigini ama Tiirk S6zii Gazetesi olarak bu isin pesini birakmayacaklarini
bildirmistir™.

> Yeni Adana, 28 Aralik 1930.
" Tiirk Sézii, 28 Aralik 1930.
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Yeni Adana Gazetesi “Sinan Pasa Urfa Mebusu ve Tiirk Sozii Gazetesi
Bas Muharriri Ferit Celal Bey’e Diyor ki” baslikli yazida Sinan Tekelioglunun
Ferit Celal Bey’e gonderdigi bir mektup yayinlamistir. Sinan Tekelioglu mek-
tubunda Ferit Celal Bey’in Ahmet Remzi Bey ile arasindaki miicadeleye ve
tartismaya bugiine kadar hi¢ dahil olmadigini fakat bu bayrak tartigmasi ile
Ferit Celal Bey’in “haddini astigini” dile getirmistir. Mektubun devaminda
paylasilan fotograftaki bayragin Fransizlara ait olmadigini, aksine dikdort-
gen sekilli cephe kumandanligini temsil eden bir Tiirk flamasi oldugunu be-
yan etmistir. Yine paylasilan fotograftakilerin de isimlerinin yanlis verildigi-
ni kendisinin diginda fotografta Nigde Jandarma Komutan1 Binbag1 Hayri, 11.
Firka Topcu Kumandani Binbasi Sami, Yiizbasi Hidayet ve Yiizbasi Cemal
Beylerin bulundugunu; fotografin bir Alman miihendis tarafindan cekilip tek
niisha ¢ikarildigini ve onun da kendisinde kaldigini belirtmigtir”™.

“Yalanci Sahitler” baslikl1 bagka bir yazida ise emekli Kaymakam Ali
Riza ismiyle Tiirk So6zii’'nde paylasilan mektupta gecen iddialarin yalan ol-
dugunu iddia etmistir. Ali Riza Bey’e gore Belemedik’te vagonda bulunan
atlas bayragi Madam Mesnil istemis fakat kendisine verilmemistir. Bu olaya
da Sinan Paga, Saadettin Bey ve Mustafa Efendi sahit olmuslardir. Yeni Ada-
na gazetesi ise Ali Riza Bey’in sdylediklerinin yalanci sahitlikten baska bir
sey olmadigini iddia etmistir. Bayrak konusunda cephe kumandanligini belli
etmek icin yaptirilan bir flamanin saklanmamasinin kabahat olarak goriilme-
mesini, bundan kendisinin mesul olmadigini dile getirmistir’.

Yeni Adana Gazetesi “Mebruk Efendi Sen Ne Yiizle Sahneye Ciktin”
baslikli yazida Yasar Mebruk’un Milli miicadele giinlerinde Catalan nahi-
ye miidiirii olarak gdrev yaparken bir cocuga tecaviiz ettigini, evli kadinlara
sarkintilik etmis birisi oldugunu bu yiizden Saadettin Bey tarafindan Bahat-
tinzade Mustafa Bey’in evinde 10-15 giin hapis tutulduktan sonra Konya’ya
siirgiin edildigini boyle bir sahsin sahitliginin hiikiimsiiz oldugunu yazmistir.
Gazetenin ayni giinkii bir bagka haberinde ise “Kuru Tehdit” basligiyla tecil
veya terhis belgesi ibraz edemeyen Ferit Celal Bey’in Ahmet Remzi Bey’e
dava agacagini bos bir tehdit olarak nitelendirmis ve boyle bir dava agilirsa
bundan memnun olacagini beyan etmistir’’.

> Yeni Adana, 2 Ocak 1931.
" Yeni Adana, 5 Ocak 1931.
" Yeni Adana, 8 Ocak 1931.
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9 Ocak 1931 tarihli Yeni Adana gazetesinde “Sancak Dememis” baslikli
yazida; Ali Riza Bey’in Mesnil taburu esir alindiginda Belemedik’te olmadi-
&1 halde Madam Mesnil ile yasandigini iddia ettigi bayrak tartismasina nasil
sahit oldugunu, tabur Kayseri’ye gonderildikten 4 ay sonra Belemedik’e ge-
len birinin sozlerinin dogru kabul edilemeyecegini yazmistir’. Gazetenin 11
Ocak tarihli niishasinda “Ferit Celal Bey” basligini tagiyan yazida; bir miid-
det Sinan Tekelioglu’na sahitlik yapmis olan Ihtiyat Zabiti Sahin Kemal’den
gelen bir mektup paylasilmistir. Sahin Kemal; isgal giinlerinde kendilerinin
canlarini feda ederek savasirken Tiirk Sozciilerinin Adana’da dolastiklarini,
Milli Miicadele i¢in bir s6z sdylemeye haklarinin olmadigini dile getirmistir.
Mektubun devaminda; her ne kadar kendisi Fransiz taburunun esir edilme-
sinde orada bulunmamis olsa da askerlerden, koyliilerden ya da yaverligini
yaptig1 Sinan Pasa’dan esir alinan bayrak ile ilgili bir sey duymadigini beyan
etmistir.

Yeni Adana Gazetesi “Bugiin Tiirk Sozciilerinin Uydurmus Oldugu Me-
nil Taburu Bayragi Yalaninin Muhakemesi Olacaktir” baslig1 ile mahkeme-
nin baglayacagi bildirilmistir’?. Mahkemenin ertesi giini ise; “Tiirk Sozciileri
Bayrak Yalanindan Dolay1 Adalet Oniinde Bocaladilar” baslikl1 yazida; Ah-
met Remzi Bey’in Tiirk S6zii Mesul Midiirii Baki Tongu¢ hakkinda agtigi
davanin ilk celsesinin goriilmeye baslandig: bildirilmistir®.

Gazete, “Bayrak Yalan1 Cikiyor” baslikli yazida 5 Subat tarihinde gorii-
len davada yasanan hadiseleri dile getirmistir. Durugma esnasinda s6z alan
Ahmet Remzi Bey bu davayi agmalarinin esas sebebinin; “Tiirk Sozii tara-
findan iddia edilen Fransiz taburundan ele gegirilen bir bayrak oldugunun
ve bdyle bir bayrak varsa bunun kendisine teslim edildikten sonra kendisi
tarafindan Fransizlara satildiginin” Tiirk So6zii iddiacilar tarafindan ispat
edilmesini saglamak oldugunu belirtmistir. Daha 6nce Ahmet Remzi Bey’in
actig1 fakat gec geldigi i¢in diisiiriilen davada toplanan delillerin incelenmesi,
sonrasinda yaganan olaylara ait gazete niishalarinin toplanmasi, sorusturma
sirasinda yemin etmeden ifade veren taniklarin iglemlerinin hukuka uygun
olarak tamamlanmasi i¢in davanin ileri bir tarihe ertelenmesine karar veril-
mistir®!, “Yasar Mebruk Efendi” baslikli yazida ise Turk Sozii Gazetesi’nde

" Yeni Adana, 9 Ocak 1931.
" Yeni Adana, 22 Ocak 1931.
% Yeni Adana, 23 Ocak 1931.
81 Yeni Adana, 6 Subat 1931.
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“Yagar Mebruk Efendi” isimli bir sahis tarafindan yayinlanan bir mektupta,
Adana Milli Miicadelesi esnasinda kendisini 6nemli gorevler yerine getirmis,
Ahmet Remzi Bey’e yardimc1 olmus birisi olarak tanitmistir. Bu mektuba
verilen cevapta ise Yasar Mebruk Efendi’nin Adana Milli Miicadelesi’nde
onemli gorevler tistlenmedigi; komuta ettigi birliklerde zafiyetlere neden ol-
dugu hatta “Adanalilar” “Kéyliiler” diye cephede fitneye sebep oldugu icin
sOziine itibar edilmeyecek birisi oldugu iddia edilmistir®.

“Tiirk Sozciiler Diin Mahkemeye Gelmediler” baslikli yazida 17 Subat
tarihli davaya Baki Tonguc ve avukatinin katilmamasi nedeniyle davanin 3
Mart tarihine ertelendigi bildirilmistir®*. “Menil Tabur Bayragi” adini tastyan
baska bir yazida 3 Mart tarihinde goriilen davada taraflarin sahit listeleri pay-
lasildi. Asliye Ceza Mahkemesinin Adana’daki sahitler i¢in celpname gon-
derilerek bir sonraki mahkemede hazir bulunmalari, Adana disindakilerin
ifadelerinin bulunduklar1 yerdeki mahkemelerde alinarak Adana’ya génde-
rilmesi ve iddia edilen tabur bayraginin olup olmadig1 hakkinda yiiriitiilen
tahkikat cercevesinde ilgili kurumlara yazi1 gonderilmesine karar verilmis
ve dava ileri bir tarihe ertelenmistir®*. Gazetenin, “Nasil Sehadet Edecekler”
baslikli yazisinda; Tiirk So6zii Gazetesi'nin mahkemeye sundugu sahitlerin
yalanci sahit oldugunu iddia etmistir. Bu sahitlerin soyleyeceklerinin adi ge-
cen gazetenin yalanlarindan tiiredigini iddia etmisler ve meseleyi tavugun
suyunun suyuna benzetmistir®,

18 Nisan 1931 tarihinde “Menil Tabur Bayragr” baslikli yazida; gorii-
len dava hakkinda bir haber yapmistir. Habere gére davaya Ankara’da ol-
mast sebebiyle Baki Tongug katilmamis ve davanin ertelenmesini istemistir.
Ahmet Remzi Bey’in avukatinin saglik mazereti disinda davanin devamina
engel yoktur itirazi lizerine davaya devam edilmistir. Bir 6nceki durusmada
Tiirk S6zli Gazetesi'nin verdigi sahit listesinden kimsenin durusmaya gelme-
digi gortilmiistiir. Ahmet Remzi Bey’in sahit gosterdigi Hulusi Ekrem Bey,
Mesnil Taburunun esir alinmasinda siivari kumandan1 oldugunu; taburu esir
alirken esirlerin tistlerini arayanlardan birisi olarak iist aramalarinda bile bir
bayrak ¢ikmadigini beyan etmistir. Bir diger sahit Siikrii Bey ise; taburun esir
alinmasi sirasinda mevki kumandani oldugunu, iki giin kusatma altinda kal-

2 Yeni Adana, 10 Subat 1931.
% Yeni Adana, 18 Subat 1931.
% Yeni Adana, 4 Mart 1931.
% Yeni Adana, 5 Mart 1931.
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diktan sonra silahlarin1 dahi kirarak teslim eden bir taburun bayragini teslim
etmesinin miimkiin olmadigini dile getirmistir. Tiirk S6z1i sahitlerinden Be-
sim Bey ise gonderdigi ifadesinde ; “Boyle bir seyden haberdar olmadigini”
belirtmistir®®,

Gazetenin, “Menil Tabur Bayragi Muhakemesi” baslikli yazida; 23 Ma-
yi1s tarihinde goriillen davadaki sahit ifadelerini okuyucusuyla paylagmistir.
Taburu esir alan Hasan Akinci, Sinan Tekelioglu ve Sefik Bey gonderdikleri
tanik beyanlarinda Fransizlardan ele gegirilen bir bayrak olmadigini bildir-
mislerdir. Daha 6nce Ahmet Remzi Bey’e bayragi kendisinin verdigi hakkin-
da Tiirk Sozii Gazetesi'nde mektubu paylasilan Besim Bey, bayragi gérme-
digini belirten bir ifade gondermistir”. Sahit ifadelerinin bayragin olmadigi
yoniinde devam etmesi ilizerine Tiirk S6zii Gazetesi Eski Mesul Miidiirii Baki
Tongug; “Bayrak meselesi Ahmet Remzi Bey’in ge¢ gelmesi ile diisen dava
ile kapanmistir. Bu davanin sadece hakaret davasi olarak goriilmesi gerekti-
gi” yoniinde beyani olmustur®’.

Yeni Adana, “Menil Tabur Bayragr” baslikli yazida mahkeme tarafin-
dan ele gecirilen Fransiz bayragi olup olmadiginin soruldugu Milli Miidafaa
Vekaleti'nden; ele gegirilen bir bayrak ya da bu yonde bir tutanagin kendile-
rinde olmadig bilgisi paylasilmistir®,

Tiirk So6zii Gazetesi “Bu Bayrak Ne Oldu Bunu Soruyoruz” baslikli ya-
zida 11 Temmuz tarihli durugsmada Tarsus’tan beklenen evrakin gelmemesi
iizerine durusmanin 25 Temmuz’a ertelendigini bildirmistir. Yazinin deva-
minda durusma sirasinda Altinyurt dergisinde yer alan fotograf ve bayrak
meselesi hakkindaki yazinin “Sahsi Gazete” oldugu i¢in kabul edilmemesi
gerektigi hakkindaki talebin dogru olmadigini; ¢linkii 27 Mayis 1339 tarihli
idare heyeti karar1 ile Altinyurt dergisinin Adana Tiirk Ocag1 yayin1 oldugu-
nun kabul edildigi, o tarihlerde Ocak bagkaninin da Ahmet Remzi Bey’in ta
kendisi oldugu beyan edilmistir®.

% Yeni Adana, 19 Nisan 1931.
Bu durum aslinda Yeni Adana’nin daha 6nceden iddia ettigi Besim Bey’in mektuplari
Ferit Celal Bey tarafindan yazilmistir iddialarini giiglendirmistir.

% Yeni Adana, 24 May1s 1931.
% Yeni Adana, 12 Haziran 1931.
% Tiirk Sézii, 12 Temmuz 1931.
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Yeni Adana, “Uydurma Menil Tabur Bayragr” baslikli yazida 13 Ocak
1932 tarihinde goriilen durusmada toplanilan deliller {izerine savcinin Baki
Tongug’un cezalandirilmasini istedigini okuyucusuna duyurmustur®. Tiirk
Sozii ise “Karar Bugiin Verilecek” baglikli yazida; 13 Ocak tarihinde Adana
Asliye Ceza Mahkemesinde Baki Tongu¢’un Ahmet Remzi Bey’e hakaretten
yargilandig1 ve ayn1 davaya daha sonra dahil edilerek Ahmet Remzi Bey ve
Tevfik Bey’in Ferit Celal Bey’e hakaretten yargilandig1 dava hakkinda savci
bu ii¢ sahsin da cezalandirilmasini istemis ve son savunmalar alindiktan son-
ra kararin yarin (14 Ocak 1932) agiklanacagi okuyucuya bildirilmistir®’.

15 Ocak tarihli Yeni Adana Gazetesi’nde “Mahkeme Diin Kararini Bil-
dirdi” baslikli yazida; karar1 duyurmustur. Mahkemenin kararia gore; bay-
ragin varhigr kanitlanamamis ve bu bayragin Ahmet Remzi bey tarafindan
Fransizlara satildigi ispatlanamamus oldugundan bu yonde yayin yapan Tiirk
Sozii Gazetesi eski Mesul Miidiirii Baki Tongu¢'un 15 ay hapis ve 300 lira
para cezasi ile cezalandirilmasina karar verilmistir. Daha sonralar1 kayip
bayrak davastyla birlestirilen Ferit Celal Bey’in asker kagagt oldugu yoniin-
deki haberler vasitasiyla Ferit Celal Bey’e hakaret edildigi gerekcesiyle Ah-
met Remzi Bey ve Yeni Adana Gazetesi Yazi Isleri Miidiirii Tevfik Bey’e birer
yil hapis ve 200 er lira para cezasi verildigi duyurulmustur®. Tiirk So6zii ise
“Muhakememiz Bitti” baglig1 ile mahkemenin sonuglandigini duyurmustur.
Ferit Celal Bey’in askerligini yapmadig1 iddialar1 sebebiyle TCK 480 ve 482.
maddeleri geregince Ahmet Remzi ve Tevfik Beylerin birer buguk yil hapis
cezast ve 200%r lira para cezasi ile cezalandirilmasina Ferit Celal Bey’in de
karsilik verecek yayinlar yapmasi sebebiyle hapis cezalarinda 6’sar ay indi-
rime gidilerek 1 y1l hapis ve 200 lira para cezasi ile cezalandirilmalarina ka-
rar verilmistir. Kayip tabur bayragi meselesinde Ahmet Remzi Bey’e hakaret
ettigi gerekgesiyle Baki Tongug’un ise 15 ay hapis ve 300 lira para cezasi ile
cezalandirilmasina karar verildigi okuyucuya duyurulmustur®.

% Yeni Adana, 14 Ocak 1932.
' Tiirk Sozii, 14 Ocak 1932.
2 Yeni Adana, 15 Ocak 1932.
% Tiirk Sézii, 15 Ocak 1932.
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Adana Milli Miicadelesi sirasinda 40 kisilik bir miifreze ile 1. Diinya
Savasr'nda Almanlara kars1 kazandig1 zafer nedeniyle tarihe Verdiin Kahra-
mani olarak gegen Binbasi Mesnil’in ve taburunun esir alinmast Milli Miica-
dele doneminin en biiyiik zaferlerinden birisi olarak tarihteki yerini almigtir.
Arastirmamiz sirasinda boylesine biiyiik zaferler kazanmis bir millet olarak
bu zaferlerin belgelerini, fotograflarini ya da maddi anlamda olmasa bile ma-
nevi anlamda 6nem arz edecek esyalarini toplama ve muhafaza etme nok-
tasinda ciddi eksikliklerimizin oldugu goériilmiistiir. Mesnil Taburu’nun esir
alinmasi sirasinda imzalanan iki niisha protokoliin Tiirk tarafina ait olaninin
nerede oldugu bilinmezken yaklasik 16 ay esir tutulduktan sonra iilkesine
donen Bay ve Bayan Mesnil’de bulunan Fransizca protokol tarihe 1s1k tut-
mustur. Ozellikle Giiney Cephesi olaylarmin sistematik bigimde kayit altina
alinamamasinda bu bolgedeki miicadelenin Kuva-y1 Milliye birlikleri vasita-
styla yapilmis olmasindan da kaynaklandigi goriilmektedir.

Pozantrnin isgalden kurtarilmasi ve Mesnil Taburu'nun esir alinmasi
olaymda yasanan bir diger olay da bu tabura ait oldugu sdylenen bir bayragin
gergekten olup olmadigi, var ise kime verildigi ve bu bayragin akibetinin ne ol-
dugu konusu uzun zaman yasanacak bir tartismay1 da beraberinde getirmistir.
Adana’nin 6énemli simalarindan Milli Miicadele giinlerinde Adana Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti Reisi, Yeni Adana Gazetesi imtiyaz sahibi ve kisa siireli de-
mokrasi denememiz esnasinda Serbest Cumhuriyet Firkas1 Adana 11 Baskani
Ahmet Remzi Bey (Yiiregir), Tiirk Sozii Gazetesi imtiyaz sahibi ve ayn1 za-
manda Urfa milletvekili Ferit Celal Bey (Giiven) ile karsi karstya gelmistir.

Adana’da 1930 Belediye Secimlerine kisa bir zaman kala Tiirk Sozi
Gazetesi'nin Ahmet Remzi Bey’de bulunan esir tabur bayragini Milli Mii-
cadele miizesine koymasini istemesi ile baslayacak olan tartisma iki gazete
tizerinden yapilacak olan en uzun soluklu tartigmalardan bir tanesi olacaktir.
flerleyen giinlerde esir tabur bayraginin Ahmet Remzi Bey tarafindan Fran-
sizlara satildig1 yoniindeki bir okuyucu mektubu sonrasinda karsilikli satag-
ma yerini mahkeme siirecine birakmistir. Mahkeme siireci sirasinda ortaya
konulan belgeler, her iki tarafin da kamuoyunu anlattiklarina inandirmak
icin ¢aba sarf etmesi sadece Adana kamuoyunun kay1ip bayrak meselesine ilgi
duymasina neden olmamis ayni zaman da Cumhuriyet, Vakit, Hakimiyet-i
Milliye gibi ulusal gazeteler de bu davanin gidisatini okuyuculariyla paylas-
mustir. Sorun, iki gazetenin iddialarini asarak ulusal giindemde takip edilen
boyutlara ulagmistir.
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Kayip bayrak davasinin devam ettigi giinlerde bu sefer Yeni Adana
Gazetesi’'nin Tiirk S6zii Gazetesi imtiyaz sahibi Ferit Celal Bey hakkinda as-
ker kagagi iddiasinda bulunmasi Meclis’i dahi tartigsmalarin igerisine ¢ekecek
yeni bir tartismanin baslamasina neden olmustur.

Zaman igerisinde bu iki davanin birlestirilmesi, dinlenen sahitler, ku-
rumlardan istenen belgeler sonucunda 14 Ocak 1932 tarihinde Adana Asliye
Ceza Mahkemesi tarafindan Tiirk S6zii Gazetesi eski Mesul Miidiirii Baki
Tongug’a Ahmet Remzi Bey’in Fransizlara esir diisen taburun bayragini sat-
t1g1 yoniindeki yalan haberler nedeniyle 15 ay hapis ve 300 lira para cezasi
verilmistir. Ferit Celal Bey’in asker kacagi oldugu yoniindeki Yeni Adana
Gazetesi’nde ¢ikan iddialar i¢inse Ahmet Remzi Bey ve Yeni Adana Gazetesi
Yazi Isleri Miidiirii Tevfik Bey’e 1’er y1l hapis cezasi1 ve 200%r lira para cezasi
verilmesi ile Adana basin tarihinin en uzun soluklu tartismasi son bulmustur.
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MUSSOLINI’NIN “DORT GUC PAKTI” PROJESI VE
TURKIYE’NIiN SiYASAL EYLEMCILIGI*

YETER MENGES™
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Birinci Diinya Savasi’ndan sonra kurulmus olan “Versay Sistemi”
mevcut sorunlart ortadan kaldiramadigi gibi yeni sorunlarin ortaya
cikmasina neden olmustur. Diinya ekonomik krizinin etkilerinin
Avrupa’y1 kasip kavurdugu, silahsizlanma konferanslarinin basarisiz
oldugu, Japonya’nin Mangurya’y: isgali ile Milletler Cemiyeti’nin
etkisizliginin iyice anlasildig1 bir ortamda; revizyonist italya’da Fasist
Bagbakan Benito Mussolini tarafindan “Dort Giig Pakti” projesi ortaya
atilmistir. Mussolini’nin projesinin amact; aralarinda yasamsal sorunlar
bulunan italya, Ingiltere, Fransa ve Almanya’y1 bir araya getirerek
Avrupa’da ilkeler arasinda hiyerarsik bir diizen, bir ¢esit “direktdr
yonetimi” olugturmak, Milletler Cemiyeti’ni islevsizlestirmek, Avrupa
ve Diinya meselelerinde boylece s6z sahibi olmak ve Sovyetler Birligi’ni
Avrupa disinda tutarak komiinizmin yayilmasina engel olmaktir.

Mussolini’nin bu projesi, Birinci Diinya Savasi ve Kurtulus Sava-
st esnasinda benzer bir durumla karsilagan ve Lozan Barig Antlasmasi
ile modern sinirlarini elde eden Tiirkiye Cumhuriyeti’nde biiytik bir
endigse meydana getirmistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, bu projenin ortaya ¢ikmasindan itibaren
engellenmesi yoniinde direktifini vermistir. Disisleri Bakan1 Tevfik
Riistii Bey’in Sovyetler Birligi ve Romanya Daisigleri Bakanlari ile
yaptig1 ¢aligmalar neticesinde baslatilan bir inisiyatif ile Sovyetler

*  Bu makalede Etik Kurul karar1 gerektiren bir caligma bulunmamaktadir. / There is no
study that would require Ethical Commitee approval in this article.

**  Dr. Ogrencisi, Dokuz Eyliil Universitesi, izmir/TURKIYE, ymenges@yahoo.com
ORCID: 0000-0002-2767-9311
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Birligi Digisleri Bakant Maksim Litvinov’'un “Miitecavizin Tarifi”
kriterleri ¢ergevesinde, Londra’da, Tiirkiye'nin dahil oldugu iki ayri
antlasma imzalanmistir. Baltik Denizi’nden Basra Korfezi'ne kadar
olan cografyada yer alan iilkeleri bir araya getiren bu antlagmalar,
“Dort Giig Pakti”nin uygulamaya gecirilmesi tehlikesi karsisinda,
Diinya barist adina en 6nemli engeli olusturmustur.

Bu ¢alismada; Mussolini’nin “Dé&rt Giig Pakt1” projesinin ortaya
¢ikist ile bu projenin uygulama safhasina gegirilmemesi i¢in Tirkiye
tarafindan ortaya konan dis politika ve bu siirecte izlenen diplomatik
faaliyetler ele alinip degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Dort Gili¢ Pakti, Litvinov, Mussolini,
Miitecavizin Tarifi, Tevfik Riistii.
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MUSSOLINT’S “FOUR POWER PACT” PROJECT AND
TURKEY’S POLITICAL ACTIVISM

ABSTRACT

The “Versailles System”, which was established after World War
I, could not eliminate the existing problems and caused new problems.
In an environment where the effects of the world economic crisis
ravaged Europe, the Disarmament Conferences were unsuccessful,
and the ineffectiveness of the League of Nations was understood as
a result of the Japan’s occupation of Manchuria; in revisionist Italy,
the “Four Power Pact” project was launched by Benito Mussolini, the
Prime Minister of the fascist government.

The aim of Mussolini’s project is; bringing together Italy, England,
France and Germany with vital problems among them, creating a
hierarchical order among countries in Europe and a kind of “directive
management”, to make the League of Nations nonfunctional, thus
having a say in European and world affairs and keep the Soviet Union

outside Europe to prevent the spread of communism. 139

This poject of Mussolini created a great concern in Republic of
Turkey, which faced with a similar situation earlier during World War
I and the War of Independence and obtained her modern borders with
Lausanne Peace Treaty.

Mustafa Kemal Atatiirk gave the directive on the prevention of
this project. On the result of Turkish Minister of Foreign Affairs Tevfik
Riistii’s work with the Ministers of Foreign Affairs of Soviet Union and
Romania, at an initiative was launched with the framework criteria
of Maxim Litvinov’s “Definition of Aggressor” and it signed two
separate conventions involving Turkey in London. These conventions,
which bring together countries from the Baltic Sea to the Persian Gulf,
constituted the most important obstacle for the name of world peace in
the face of the implementation of the “Four Power Pact.”

In this study, the emergence of the Mussolini’s “Four Power Pact”
project and foreign policy laid down by Turkey not to be passed to the
implementation phase of this project and diplomatic activities pursued
in this process will be evaluated.

Keywords: Definition of Aggressor, Four Power Pact, Litvinov,
Mussolini, Tevfik Riistii.
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GIRIS

Birinci Diinya Savasi’nin sonunda Avrupa’da diplomasi ve giigler den-
gesinin bir tarafini tegkil eden Almanya, Avusturya-Macaristan, Rusya ve
Osmanli imparatorluklarinin ortadan kalkmasiyla meydana gelen gii¢ bos-
lugunun doldurulmasi ve yeni bir diizen olusturulmasi maksadiyla galip
devletler olan Ingiltere, Fransa, ABD, Japonya ve Italya’nin davetiyle Paris
Baris Konferansi toplanmistir. 18 Ocak 1919 tarihinde baslayan Paris Baris
Konferansi’nin kararlarina hakim olan basat devletler, uygulamakta olduklar1
dis politikalar1 ve hedefleri birbirinden oldukga farkli ve geliskili olan ABD,
Fransa ve Ingiltere’dir. Japonya, Avrupa islerine uzak durmaktadir. Konfe-
ransin diger davetgi devleti Italya deyim yerindeyse iivey evlat muamelesi
gormektedir. Milletler Cemiyeti’nin kurulmasina 6ncelik veren ABD Baska-
n1 Woodrow Wilson'’un bir siire sonra konferansi terk ederek ABD’ye don-
mesi sonrasinda meydan tamamen Fransa Basbakani1 Georges Clemenceau ve
Ingiltere Bagbakani Lloyd George’a kalacaktir.

Paris Konferansi’'nda maglup devletlerle miizakere edilmeden alinan ka-
rarlar dogrultusunda; Almanya ile imzalanan Versay Antlagsmasi, Avusturya
ile imzalanan Saint Germain Antlasmasi, Macaristan ile imzalanan Trianon
Antlagmasi, Bulgaristan ile imzalanan Neuilly Antlasmasi ve Osmanli Devle-
ti ile imzalanan Sevr Antlagmasi® ile Avrupa’da yeni bir siyasal harita ve yeni
bir giicler dengesi meydana getirilmistir. Fransa ve ingiltere’nin giidiimiinde,

ABD Bagkant Woodrow Wilson, Birinci Diinya Savasi sona ermeden, 8 Ocak 1918
tarihinde savas sonrast Diinya diizeni hakkindaki goriislerini 14 madde halinde ABD
Kongresi'nde agiklamistir. Bu maddelerde savasi ortadan kaldiracak onlemleri ve
kendisine gore adil olan sinir diizenlemelerini ortaya koymus ve biytlik kiiciik tim
devletlerin bagimsizlik ve toprak biitlinliikklerini glivence altina alacak uluslararasi bir
orgiitiin (Milletler Cemiyeti) kurulmasini dnermistir. Wilsonun bu goriisleri ile Avrupali
miittefiklerinin savas sonrasinda kurulacak sisteme iliskin goriislerinin oldukga farkli
olmas1 savas sonrasi toplanacak barig konferansini oldukca etkileyecektir. Wilson’un
idealist yaklasimlari, Birinci Diinya Savasi sonrasi Avrupa sisteminin ger¢eklerine uygun
diismeyecektir. Bk. Oral Sander, Siyasi Tarih, (ilkcaglardan 1918’¢), 23.Baski, Imge
Kitabevi yay., Ankara 2012, s.386-387.

Sevr Antlagsmasi, Birinci Diinya Savasi sonrasi galipler tarafindan hazirlanarak diger
devletlere dikte edilen antlagmalar arasinda en agir hiikiimleri iceren antlagsmadir. Bu
antlasma TBMM hiikimeti tarafindan reddedilerek uygulanamayacaktir. Mustafa Kemal
Pasa liderliginde baglatilan Kurtulus Savasi ile kazanilan askeri zafer ve sonrasinda 24
Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan Barig Antlasmasi ile Tirk Milleti aleyhine
ylizyillardan beri hazirlanmis olan ve Sevr Antlasmasi ile tamamlandigi zannedilen
“biiytik suikast” ¢okmiis olacaktir. Bk. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, TDK yay.,
Ankara 1981, s.561.
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kisa siireli ve dar ¢ikar hesaplart dogrultusunda tarihin genel akisina aykir
olarak hazirlanan bu antlasmalar; Cekoslovakya, Polonya ve Yugoslavya gibi
icinde ¢esitli azinlik gruplar barindiran yeni devletleri ortaya ¢ikararak mil-
letler sorununu ¢6zdiigiini iddia etmekte ve savasin kaybeden tarafina top-
rak kayiplarindan baska oldukga agir savas tazminat1 ve tamirat borglari gibi
hiikkiimliiliikler yiiklemektedir. Avrupa’da mevcut sorunlar1 ¢6zmekten daha
cok bu sorunlar1 sadece belli bir siire i¢in erteleyen hatta yeni sorunlarin or-
taya ¢cikmasina neden olan bu antlagmalarla meydana getirilen “Versay Siste-
mi”, rekor denilebilecek kisa bir siire i¢inde ¢okerek yok olacak ve 1929-1930
yillarina kadar ancak korunabilen baris, bu tarihlerden itibaren hizla gelisen
olaylar sonucunda yerini karmasaya birakacaktir. “Savasi biiyiik bir direnme
ve anlayisla yonetmis olan tilaf Devletleri komutan ve devlet adamlars, iyi bir
barig adami olmadiklarini ispat etmisler ve ikinci ve daha biiyiik bir savagin
tohumlarini kendi elleriyle ekmislerdir®.”

Churchill, hatiralarinda; savasin bitiminde biitiin Diinya’da artik barigin
stirekli hiikiim stirmesinin beklendigi iyimser bir havanin hakim oldugunu,
Milletler Cemiyeti girisiminin bu iyimserligin somut bir yansimasi oldugunu,
diiriist prensiplerle ve basiretle hareket edilmesi halinde insanligin baris riiya-
sina kavusabilecegdi bir ortamin var oldugunu ancak Fransizlar ile ingilizlerin
farkli bakis agilarina sahip olduklarini, sonugta Versay Antlasmasi’nin imza-
landigini, bu durumun Fransiz Maresal Foch tarafindan son derece isabetli
bir kehanetle s6yle degerlendirildigini belirtmektedir: “Bu sulh degildir, olsa
olsa yirmi senelik bir miitarekedir®.” Taraflardan higbirini yeterince tatmin
etmeyen ve gelecekte baris ig¢in bir umut vadetmeyen Versay Antlagmasi,
“savaglara son veren savas>” olarak empoze edilen Birinci Diinya Savasi so-
nunda imzalanan barig antlagsmalar1 arasinda “barigi sona erdiren baris” ola-
rak degerlendirilmektedir®.

Fransa ve Ingiltere agisinda Avrupa’da en dénemli rakip olarak goriilen
Almanya’ya toprak kayiplar1 ve sémiirgelerini kaybetmekten bagka olduk-

Coskun Ugok, Siyasal Tarih, 2. Baski, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi yay., Ankara
1978, s.231.

* Winston S.Churchill, Cérgil Anlatiyor, ikinci Cihan Harbinin Hikayesi, 1. Cilt, 1919-
1939, Cev.Ahmet Emin Yalman, Vatan Nesriyat yay., Istanbul 1948, s.12-13.

> H.GWells tarafindan 1914°de kullanilan bir kavramdir. Bk. H.G.Wells, The War That
Will End War, Frank&Cecil Palmer, Londra 1914, s.11.

T.E.Jessop, The Treaty of Versallies, Was it Just?, Thomas Nelson and Sons Ltd.,
Londra 1942, s.147.
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ca agir savag tazminatt ve tamirat 6demeleri’ gibi ylikimlilikler de geti-
ren Versay Antlasmas’nin amaci, Almanya’y1 basini kaldiramayacak de-
recede ezmek ve Avrupa giicler dengesini bir daha bozmaya kalkigsmasini
engellemektir. Versay Antlagsmasr’nin uygulamalar1 ve Almanya’ya karsi
yaptirimlar konusunda Ingiltere ile Fransa arasinda derin goriis ve politika
ayriliklar1 bulunmaktadir. Bu goriis ayriliklarinin Versay Antlagmasi’nin
ileriye attig1 konular olan, tamirat borglar1 ile silahsizlanma konularinda
yogunlastig1 goriilmektedir®. Ingiltere, Fransa’nin Almanya karsisinda asir1
gliclenerek Avrupa’ya hakim olmasindan ve bu durumda Almanya’nin Sov-
yetler Birligi’ne yaklagmasindan endigse etmektedir. Bu durumda en biiyiik
tehdit olarak goriilmekte olan Sovyet komiinizmine karsi Almanya’nin en-
gel teskil etmesi miimkiin olmayacaktir. Birinci Diinya Savasi sonunda kita
Avrupasi'nda en 6nemli askeri gii¢ olarak beliren Fransa, bu giiciine ragmen
Almanya’dan endise etmekte, Ingiltere ve ABD’den destek bulamadigindan,
Almanya’nin komsulartyla yaptig1 ikili antlagmalarla kendisini Almanya’ya
kars1 giivenceye almaya ¢alismaktadir®. Almanya ise en basindan beri “Ver-
say Sistemi’nin kendisini baglayan hiikiimlerinden kurtulmak i¢in ¢aligmalar
yapmakta ve antlasmalarin revizyonunu istemektedir'®. Almanya’nin “silah-
lanmada esitlik” talepleri ile anti-revizyonist Fransa’nin giivenlige oncelik

Versay Antlasmast’nin 231.maddesine gére Almanya, bir harp tazminati ddemeyi kabul
ediyordu. Bu tazminatin miktar1 Tazminat Komisyonu tarafindan tespit edilecektir.
Versay Antlagsmasi’nin miizakereleri baslayinca; Miittefik devletler, Almanya tarafindan
sivil halka ve mallarina verilen zararlar, harpte 6len askerlerin ailelerine baglanacak
maaslar gibi konularin da tazminata eklenmesini talep etmesi sonucunda savag tazminati
“tamirat borcu” olarak tanimlanmistir. Almanya’dan savas sonrasinda talep edilen tamirat
borglarinin tamami, 11 Mayis 1921 itibariyla 33 milyar ABD dolar1 mertebesindedir.
Almanya, ddeme kapasitesinin ¢ok iizerinde olan bu borcun ancak 5.5 milyar ABD dolar1
tutarindaki kismini 6deyecektir. Bk. Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, 1914-1995, 18.
Bask1, Alkim yay., Istanbul 2012, 5.201-205.

Kamuran Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1997,
s.82.

Kiigiik Antant: Birinci Diinya Savagi sonrasinda Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
tasfiyesiyle toprak kazanan devletlerden Yugoslavya, Romanya ve Cekoslovakyanin bu
kazanimlarini glivenceye almak maksadiyla aralarinda kurmus olduklar ittifak. Kiiciik
Antant; 1920 yilinda Cekoslovakya-Yugoslavya, 1921 yilinda Cekoslovakya-Romanya
ve Yugoslavya-Romanya arasinda yapilan ikili anlasmalardan olugmustur. Fransa 1924
yilinda Cekoslovakya ile 1926 yilinda Romanya ile 1927 yilinda Yugoslavya ile ikili
antlagmalar imzalayarak Kiiclik Antant’t kendisine baglamistir. Detay i¢in bk. Armaoglu,
a.g.e., 5.236-239.

Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, 4. Baski, Harp Akademileri yay., Istanbul 1987, 5.452-454.
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veren yaklagimlarinin ortak bir paydada bulugsmasi imkansiz gibi gériinmek-
te ve bu durum basta Fransa olmak tizere diger devletler arasinda biiyiik bir
endise yaratmaktadir.

Almanya’nin tamirat 6demelerini bir diizene sokan Dawes Plani'’nin ka-
bul edilmesi sonrasinda meydana gelen goreceli bir rahatlamanin da etkisiyle
Almanya ile komsular1 arasinda 1 Aralik 1925 tarihinde Londra’da Locarno
antlagsmalar1 imzalanmistir. Bu antlasmalardan birisi de Almanya ile Belgika,
Fransa, Ingiltere ve Italya arasinda imzalanan ve Almanya’nin bat1 sinirlarini
Versay Antlasmasi esaslarinda belirleyen bagittir. Bu siirlar ingiltere ve Ital-
ya tarafindan garanti edilmektedir. “Versay Sistemi’ni zayifligin1 da ortaya
cikarmis olan bu antlagmalarin Almanya’nin dogu siirlarini kapsamamasi
ve bu durumun Ingiltere tarafindan kabul edilmis olmas: ilging bir siyasal
durum ortaya ¢ikarmaktadir'?. Fransa, Locarno antlagmalarinin imzalandigi
ayni1 giin, Polonya ve Cekoslovakya ile ayr1 ayri1 ikili antlasmalar imzalayarak
bu devletlerin Almanya ile sinirlari izerinde garanti vermistir’>. Almanya’nin
8 Eyliil 1926 tarihinde Milletler Cemiyeti'ne dahil olmasiyla gecerli olacak
olan bu antlagsmalarla gecici de olsa siyasi gerginligin azalmis oldugu gortil-
mektedir. Ancak bu ortam iki savas arasindaki yillarin “son yanilsamalar-
dan” birisi olarak hatirlanacaktir'.

Diinya’da genel olarak ticaretin toparlanmasi ve ABD yatirimlar1 saye-
sinde 1925-1929 yillar1 arasinda Avrupa’da ekonomik bakimdan iyi bir do-
nem yasanmaktadir. Ancak bu durum 1929 yilinda ABD’de baslayan ve gide-
rek tiim Diinya’y1 saran ekonomik krizin etkilerinin Avrupa’ya ulagsmasiyla
birlikte ¢ok uzun siirmeyecek, ekonomik toparlanma saglam temeller lizerine
insa edilmediginden refah dénemi kriz karsisinda kisa siirede ¢okecektir'.

Dawes Plani: 16 Agustos 1924 tarihinde Miittefikler ile Almanya arasinda imzalanan,
Almanya’nin harp ve tamirat bor¢larinin 6demelerini bir tavan belirlemeden diizenleyen
ve ABD’li maliyeci Charles G.Dawes’in adiyla anilan plan. Bu planin kabul edilmesiyle
Almanya’nin tazminat borglarini 6dememesi nedeniyle Fransa, Belgika ve Italya
kuvvetleri tarafindan isgal edilen Ruhr bosaltilacaktir. Dawes Plan1 Almanya’ya kredi
verilmesini de dngérmektedir. Bk. https:/www. britannica.com /event/ Dawes-Plan.
Erigim tarihi: 15.01.2020.

Armaoglu, a.g.e., 3.207.
B Ugok, a.g.e., s.241.

J.M.Roberts, Avrupa Tarihi, Cev.Fethi Aytuna, Inkilap Kitabevi yay., Istanbul 2010,
$.626.

Roberts, a.g.e., s.642.
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Avrupa’da 1930’Iu yillarin basinda ugrasilmakta olan baslica mesele-
lerin; Versay Sistemi’nin ¢6ziim getiremedigi ve yeni yarattigi sorunlardan
c¢ikmak, Diinya ekonomik krizinin etkilerinden kurtulmak ve Sovyetler
Birligi’nin ideolojik ve siyasal yayilmasina karsi ¢areler gelistirmek oldugu
gortilmektedir. Almanya’nin 6demek durumunda oldugu tamirat borglari me-
selesinin bir yola koyulmus olmasi, Locarno antlagmalarinin imzalanmasi,
Almanya’nin Milletler Cemiyeti'ne iiye olmasi, Briand-Kellogg Pakti'®’nin
imzalanmasi, Milletler Cemiyeti'nde Fransiz-Alman goriis ayriliklarinin bir
kisminin ¢6ziime kavusturulmasi ve refahin genel olarak ytlikselmesi gibi ne-
denlerle ortaya ¢ikan mevcut genel iyimser hava aslinda gelecekteki biiyiik
felaketlerin goriilmesini engellemektedir'’.

Ingiltere, Fransa ve Italya’nin da dahil oldugu Avrupa devletleri, Birinci
Diinya Savasi’n1t ABD’den borg alarak siirdiirebilmigler ve borcun geri 6deme
zamani geldiginde bunu Almanya’dan alacaklari tamirat 6demelerinin ger-
ceklesmesi sartina baglamislardir. Almanya’nin tamirat borglarin1 ddemesi
ise biiyilik 6l¢iide ABD’den aldig1 kredilerle ekonomisini ¢evirmesine bagli-
dir. Diinya ekonomik krizi sonrasinda ABD kredilerinin kesilmesi ve ABD
sermayesinin hizla Almanya’dan c¢ekilmeye baslamasi sonucunda, Almanya
tamirat borglarin1 6deyemez hale gelmistir. Boylece Avrupa devletleri, Fin-
landiya hari¢, ABD’den aldiklar1 borglar1 geri 6dememisler veya sembolik
O6demelerde bulunmuslardir. 20 Temmuz 1932 tarihinden gecerli olmak iize-
re ilan edilen Hoover Moratoryumu'®ile somutlastigi tizere, Avrupa’da savas
sonrasi bor¢ 6deme mekanizmasi tamamen ¢6kmiis bulunmaktadir'®.

16" Briand-Kellog Pakti: ABD Disisleri Bakani Kellog ve Fransa Disisleri Bakani Briand’m
girisimleriyle 27 Agustos 1928 tarihinde Paris’te; ABD, Fransa, Ingiltere, Almanya,
Italya, Japonya, Polonya, Cekoslovakya, Belgika tarafindan imzalanan ve “milletlerarasi
anlagsmazliklarin halli i¢in savasa bagvurmayi yasaklayan ve savasi milli politikalara
vasita yapilmayacagini” beyan eden antlagmadir. Toplam katilimct sayisi 65°i bulan bu
antlasmaya Tiirkiye 8 Eyliil 1928 tarihinde katilmistir. Bk. Giiriin, Savasan Diinya ve
Tiirkiye, 2. Cilt, s.136- 137.

Paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Cokiisleri, 6.Baski, Cev.Birtane Karanakgi,
Tiirkiye Is Bankas1 yay., Ankara 1996, s.334-342.

Hoover Moratoryumu: ABD Baskani Hoover tarafindan 20 Temmuz 1932 tarihinde
ilan edilen ve devletler arasindaki savas ve tamirat bor¢ ddemelerini bir yil siire ile
durdurulmasini dngéren moratoryum. Bk. Arnold J.Toynbee, Survey of International
Affairs 1932, Oxford University press, Londra, 1933, 5.98-100.

!9 Ahmet Siikrii Esmer, Siyasi Tarih, 1919-1939, Siyasal Bilgiler Fak.yay, istanbul 1953,
s.75-76.
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“Versay Sistemi”nin ¢dzemedigi sorunlarin giderek birikmesi, Avrupa
Birligi tesebbiisiiniin basartya ulasamamast, silahsizlanma konferanslarindan
bir sonu¢ alinamamasi ve Milletler Cemiyeti’'nin Japonya'nin 18 Eyliil 1931
tarihinde baslayan Mancurya isgali karsisinda etkisizliginin iyice ortaya cik-
t1g1 dikkate alindiginda; 1930’Iu yillarin ilk ¢eyreginden itibaren Avrupa’da
biiyiik devletler arasinda bir ¢atismanin 6n isaretlerinin gériilmeye basladigi-
n1 ifade etmek miimkiindiir.

Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisiinde
devam etmekte olan “Tiirk-italyan Iliskileri (1928-1940)” baslikl1 doktora tezi
baglaminda hazirlanan bu makalenin konusu; Mussolini’nin “Doért Gli¢ Pak-
t1” projesi, bu projeyi ortaya ¢ikaran gelismeler ile Tiirkiye'nin, yakin kom-
susu Sovyetler Birligi ve Romanya ile is birligine yonelerek yiiriitiilen bir
dizi girisim sonrasinda bu projenin basarisizliga ugramas: hususunda yaptigi
eylemlerin incelenmesidir.

L. “Dort Gii¢ Paktr” Oncesi Diismanliktan Dostluga Tiirk-italyan iliskileri

Birinci Diinya Savasi’nda kazanan tarafta yer almasina ve kaybetti-
g1 asker sayisinin oldukg¢a fazla olmasina ragmen, harpte katlanmis oldugu
fedakarliklarin karsiligini alamadigini degerlendiren ve umdugu kazanglara
ulasamayan Italya, kendisini aldatilmis ve kullanilmis hissetmektedir.

Italya, Itilaf Devletleri yaninda savasa girmesi karsiliginda kendisine in-
giltere, Fransa ve Rusya ile 26 Nisan 1915 tarihinde Londra’da imzaladig:
gizli antlasma ile vadedilen savas sonunda paylasilacak Alman somiirgele-
ri konusunda bekledigini alamayacaktir®. Londra Antlagsmasi’'nin Osmanli
topraklarina iliskin kismina gore; Italya, Trablusgarp, Rodos ve 12 Ada’da
egemenligini kuracak ve Anadolu'nun Itilaf Devletleri tarafindan isgali du-
rumunda Antalya bélgesi Italya’ya verilecektir?. italya ile Ingiltere ve Fransa
arasinda 8 Agustos 1917 tarihinde Londra’da kesinlestirilen Saint Jean de Ma-
urienne antlagmasi hiikiimlerine gére ise italya’ya; Antalya’dan baska, Mer-
sin, Konya, Aydin ve izmir ile Anadolu’da genis bir niifuz bélgesi veriliyordu.
Bolsevik ihtilali sonrasinda Rusya bu antlasmay1 onaylamayacak ve bu du-

20 Vera Micheles Dean, “France and Italy in the Mediterrenean”, Foreign Policy Association

Information Service, C VI, S 1, 19 Mart 1930, ss.1-18.

21 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, 3. Cilt, Kisim.II, TTK yay., Ankara 1991,
$.270-272.
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rum Ingiltere ve Fransa tarafindan bu antlagsmanin yiiriirliige konmamasinin
bahanesi olarak Italya’ya kars1 kullanilacaktir?.

Mondros Miitarekesi sonrasinda Osmanli topraklarini isgal eden Itilaf
kuvvetleri arasinda yer alan Italya’nin; Paris Baris Konferansi’nda ABD, In-
giltere ve Fransa tarafindan izmir ve ¢evresinin Yunanlara verilmesi sonra-
sinda bu devletlerle iliskilerinde ciddi bir kirilma meydana gelmistir. Ital-
ya, 28 Mart 1919 tarihinde Antalya’y1 isgal etmeye ve Fethiye, Bodrum ve
Kusadasr’'ndan baglayarak isgallerini genisletmeye baslamistir. Bu gelismeler
Izmir’in Yunan kuvvetleri tarafindan isgalini hizlandiracaktir®. Anadolu’da
olduke¢a genis alanlar1 isgal eden ve birtakim ticari ayricaliklar elde etmek
icin Ankara hiikimetiyle anlasmaya gayret gdsteren Italyanlar, bu girisim-
lerinden bekledikleri sonuglar1 alamayinca, Anadolu {lizerindeki emellerin-
den bir siireligine de olsa vazgecerek 1 Haziran 1921 tarihinden itibaren
Anadolu’dan sessizce ayrilmaya baglayacaklardir®.

Italya’daki savas sonrasi toplumsal tatminsizlik duygusu ve kirginlik, ¢6-
ken ekonomiyle birlikte italya’da fasizmin iktidara gelmesinde 6nemli etken-
lerden birisi olacaktir. italya’da 30 Ekim 1922 tarihinde iktidara gelen Benito
Mussolini, 20 Kasim 1922 tarihinde baglayan Lozan Barig Konferansi go-
riismelerine Italyan Heyeti Baskani olarak katilmistir. Mussolini, Tiirkiye’ye
kars1 “diiriist arabulucu” roliinde goriinmekle birlikte, aslinda konferans 6n-
cesinde Ingiltere ve Fransa ile birlikte hareket etmek iizere anlasmistir®®. Lo-
zan Barig Konferans’nin sadece varlik gostermek degil, sonraki genisleme
eylemleri i¢in kararliligini ilan etmenin de bir araci olarak géren Mussolini
bakimindan Mentese Adalarinin (Rodos, 12 Ada ve Meis) Italya’ya ait ol-
dugunun resmilestirilmesi 6nemli bir kazang olacaktir®. italya, Lozan Baris
Antlagmas’nin imza edilmesinden sonra onaylayan ilk batili devlet olacak-

22 yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, 3. Cilt, Kistm IV, TTK yay., Ankara 1991,
s.25-30.

3 Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, 1. Cilt, 4. Baski, DEU Hukuk Fakiiltesi
yay., Ankara 1995, 5.256.

2 Tiirk istiklal Harbi, 2. Cilt, Bati Cephesi, Kisim 4, Genkur. yay., Ankara 1974, s.11-12.

»  Documents on British Foreign Policy (DBFP), 1919-1939, First Series, C.XVIIIL, 3
Eyliil 1922-24 Temmuz 1924, Her Majesty’s Stationary Office, Londra 1972, Belge 206,
19 Kasim 1922, ss.308-317.

Barlas, “Friends or Foe? Diplomatic Relations Turkey and Italy”, Middle Eastern Studies,
36(2004), s.233.
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tir?’”. Yunanistan ile Italya arasinda yasanan Korfu olayindan karl1 ¢tkan Mus-
solini, 27 Ocak 1924 tarihinde Yugoslavya ile imzalanan anlagma ile Fiume
(Rijeka)’yi ilhak ederek Dalmagya tizerindeki genislemeci emellerini gercek-
lestirmek igin cesaret kazanacaktir?.

Iceride devleti tamamen Fasist prensiplere dayanan temeller iizerinde ye-
niden inga etmeyi basaran ve durumunu giderek saglamlastiran Mussolini
baskanligindaki Fasist rejim, kisa bir siire i¢inde Italya’nin eski somiirgeci ve
emperyalist politikalarina geri donmiistiir. Buna gore italya; Adriyatik bol-
gesine sahip olmali, Tuna havzasinda etkin olmali, Balkanlar1 niifuz altina
almali, Dogu Akdeniz ve Anadolu’da s6z sahibi olmali, Afrika’daki somiirge-
lerini de genisletmelidir.

Musul meselesinin en sicak safhalarinda ingiltere ile birlikte Tiirkiye’ye
kars1 hareket ettigi goriilen Mussolini, yeni Tiirk devletinin gegici bir varlik
oldugunu degerlendirmekte ve ortadan kalkmasini beklemekte; bu durum
karsisinda liberal Italya’nin 1921 yilinda ¢ekildigi topraklara yeniden donme
ve ilhak etme hayalleri kurmaktadir. Bu donemde Tiirkiye’nin Musul’a kars1
bir askeri harekata girismesi halinde, italyanlarin Anadolu’ya asker gikaraca-
g1 soylentileri Tiirkiye’de biiyiik bir tepkiyle karsilanmaktadir®.

Italya’nin Tiirkiye’ye karsi tehlikeli askeri hazirliklar iginde bulundugu-
na iliskin yayinlar karsisinda italyan Volta Ajansrndan yapilan agiklamada;
asilsiz olan bu iddialarin Tiirkiye ile Italya’nin aralarinda mevcut iyi iliski-
leri bozmak i¢in bazi siyasal ¢evreler tarafindan kasith olarak ¢ikarilmak-
ta oldugu, Mussolini ile Tiirkiye’nin Roma Biiyiikelgisi Suat Bey arasinda
Chigi Sarayr’nda yapilan miilakatta; Mussolini tarafindan bu haberlerin asil-
s1z oldugu konusunun Suat Bey’e agiklandig1, Italyan hiikmeti tarafindan
Tiirkiye’ye garanti verilmis oldugu belirtilmektedir®.

Italyan Sosyalist Partisi’nin yayin organi Avanti gazetesinde yayimlanan
bir makalede bu konu daha sonra giindeme gelecektir. Yazar Paul Louis, Mu-

7 Jtalya, Lozan Baris Antlasmasrni 11 Ocak 1924 tarihinde onaylayacaktir. Bk. Ismail

Soysal, Tiirkiye’nin Siyasal Antlagsmalari, 1. Cilt, (1920-1945), 3. Baski, TTK yay.,
Ankara 2000, s.88.

Armaoglu, a.g.e., 5.219-220.

2 Arnold J.Toynbee, Survey of International Affairs 1925, 1. Cilt, The Islamic World,
Oxford University press, Londra 1927, ss.526-527.

“Un Richiamo del Governo Italiano al Rappresentatnte d’Angora a Roma”, Corriera
della Sera, 7 Haziran 1924.
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sul sorunu devam ederken, Mussolini’nin ingiltere Disisleri Bakan1 Austen
Chamberlain’a, Tiirkiye’ye kars: Italyan askeri giiciiniin kullanilmasini tek-
lif ettigini, bunun karsiliginda Chamberlain’in Duce’nin Dogu Akdeniz’deki
emellerini destekledigini belirtmektedir®'.

Mussolini’nin Afrika ziyareti bu donemin 6nemli olaylarindan birisi ola-
rak degerlendirilmelidir. Mussolini, Trablusgarp’dan ayrilmadan dnce, 15 Ni-
san 1926 tarihinde yaptig1 konusmasinda; Italyan niifusunun hizla artmakta
oldugunu ve boyle devam edecegini vurgulamakta ve sdyle tamamlamakta-
dir: .. .biz topraga a¢1z.32”

Fiume meselesinin aleyhine sonuclanmasi ve Italya’nin 26 Kasim 1926
tarihinde Arnavutluk ile bir himaye antlasmasi yaparak bu devleti kontrolii
altina almaya baslamasi Yugoslavya’nin Fransa’ya daha ¢ok yaklagmasina
neden olmustur®®. Yugoslavya’nin Fransa ile 11 Kasim 1927 tarihinde im-
zaladig1 ittifak anlasmasina karsilik olarak Italya, Arnavutluk ile 22 Kasim
1927 tarihinde ikinci Tiran Antlagmasi'n1 imzalayacaktir®. Italya, bu gelis-
meler sonrasinda 1927 yili sonlarindan itibaren Fransa ve onun himayesinde-
ki Kiigiik Antant’a kars1 Balkanlar ve Dogu Akdeniz’de bir blok olusturmak
iizere Tiirkiye ve Yunanistan’a yaklasmaya baslayacaktir. Italya, daha sonra
Bulgaristan’1 da bu bloka ekleyerek Fransa ve Kiiciik Antant’a kars1 bir denge
kurmayi stratejik bir hedef olarak belirlemistir®.

24 Temmuz 1923 tarihli Lozan Barig Antlagsmasi ile ¢agdas sinirlarini
elde eden ve cumhuriyet rejimine gecen Tirkiye, “cagdas uygarlik” hede-
fi gercevesinde bir yandan da Avrupa milletleri ailesinde yer almaya ¢alis-
maktadir. Tiirk diplomatlari, Osmanli doneminden alinan dersler, edinilen
tecriibe ve birikimlerle Cumhuriyetin kazanimlarini harmanlamak suretiyle
elde ettikleri gerg¢ekei dis politika anlayist ile techiz olarak Mustafa Kemal
Atatiirk’tin liderliginde “yurtta sulh, cihanda sulh” diisturu ¢ergevesinde ol-
dukea dikkatli ve dengeli bir dis politika yiiritmektedirler.

31" Paul Louis, “L’Accordo Franco-Inglese e lo Scacco Fascista nei Balcani”, Avanti, 21 Ekim

1928.
32 “Signor Mussolini’s African Visit”, The Times, 17 Nisan 1926.

3 Cumhuriyetin ilk On Yili ve Balkan Pakti, (1923-1934), Disisleri Bakanhg: yay.,
Ankara 1974, s.277.
3 Tevfik Riistii Aras, Goriislerim, 2. Cilt, Yoriik Matbaasi, Istanbul 1968, s.173 ve 187.

> Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, s.181.
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Tiirkiye Cumhuriyeti, Rodos, 12 Ada ve Meis Adasr’ndaki italyan, Kibris
ve Irak’taki Ingiliz, Suriye’deki Fransiz manda varliklari ve Italyan etkisinde-
ki Bulgaristan ve Arnavutluk hesaba katildiginda; Birinci Diinya Savasi’nin
kazananlar1 olan Avrupali biiyiik giicler tarafindan adeta kusatilmis bir du-
rumdadir. Bu durum kaginilmaz olarak Tiirkiye’nin izlemekte oldugu politi-
kalar1 etkilemektedir. Ornegin Musul meselesinde italya’nin Ingiltere’nin ya-
ninda yer almasi Tiirkiye’nin Musul konusundaki tutumunu etkileyecektir®.
Musul meselesinin Milletler Cemiyeti’nde aleyhine sona ermesinden hemen
sonra Tirkiye, kendisini tek basina ve herhangi bir devletten destek alamaz
bir durumda bulunca, 17 Aralik 1925 tarihinde Sovyetler Birligi ile “Dostluk
ve Saldirmazlik Antlagmasi” imzalayacaktir®’.

Tam bagimsizlik ve millet egemenliginden baska iyi komsuluk, millet-
lerarasi is birligi, kolektif glivenlik ve barig kavramina da biiylik 6nem ver-
mekte olan Tiirkiye Cumhuriyeti, dis politikasini da bu diisiinceler {izerinde
insa etmekte; cagdas uygarlik hedefine ulasabilmek icin kusatilmisliktan
citkmaya c¢aligmakta ve Batili devletlerle iliskilerini diizenlemek ihtiyaci
duymaktadir’s.

Bu kapsamda Dogu Akdeniz ve Balkanlar’da Tiirkiye ve Yunanistan
ile ittifak aramakta olan Italya ile devam ettirilen diplomatik temaslar so-
nucunda; 4 Nisan 1928 tarihinde Tevfik Riistii Bey ile Mussolini arasinda
Tiirk-italyan iliskilerinde bir doniim noktasin1 isaret eden “Milano Miilakat1”
gerceklestirilmistir®®. Bu miilakatta; Italya, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
misterek bir dostluk ve tarafsizlik antlagmasi yapilmasi konusunda muta-
bakat saglanmis olmasina karsilik, Tiirk-Yunan goriismelerinde arzu edilen
gelismelerin saglanamamasi nedeniyle daha fazla beklenmeden Tiirk-italyan
antlasmasinin imzalanmasi, bundan sonra ii¢ iilke arasinda imzalanacak ikili
antlagmalar yoluyla projenin tamamlanmasi karar1 verilmigtir.

3% Aptiilahat Aksin, Atatiirk’iin Dis Politika Ilkeleri ve Diplomasisi, TTK yay., Ankara,
1991, 5.129-130.

37 Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri, s.109.

38 Detayl: bilgi igin bk. Mehmet Génliibol, “Atatiirk’iin D1s Politikasi: Amaclar, ilkeler”,
Atatiirk Yolu, (Koordinator: Turhan Feyzioglu), AAM yay., Ankara 1995, ss.235-277.
“Il Colloquio fra I’on. Mussolini e il Ministro degli Esteri di Turchia”, Corriera della
Sera, 4 Nisan 1928; “Mussolini a Milano”, LaStampa, 4 Nisan 1928; “Un Colloqiuo fra
I’on. Mussolini e il Ministro degli Esteri di Turchia”, Il Messaggero, 4 Nisan 1928.

39

0 Arnold JToynbee, Survey of International Affairs 1928, Oxford University press,

Londra 1929, s.159-160.
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Tiirkiye ile italya arasindaki iliskilerin belli bir diizeye ulastiginin 6nem-
li bir gostergesi 30 Mayis 1928 tarihinde Roma’da imzalanan “Tiirkiye-italya
Tarafsizlik, Uzlagtirma ve Yargisal Coziim Antlagsmasi” olacaktir'. Bu ant-
lasmanin imzalanmasiyla beraber Tiirkiye ile Italya arasinda 1932 yilinin so-
nuna kadar devam edecek sicak bir iliski dénemi baslayacaktir. Italyan Disis-
leri Bakan1 Miistesar1t Dino Grandi’nin 16-22 Aralik 1928 tarihleri arasinda
Tiirkiye’yi ziyareti, Lozan Baris Antlagsmasi sonrasi Tiirkiye’yi ziyaret eden
ilk Batil1 iist diizey politikaci olmasi bakimindan énemlidir.

Tiirkiye, Italya ve Yunanistan arasinda imzalanacak bir {iclii ittifaki he-
defleyen Mussolini, Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlarda arabulucu-
luk yaparak, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 10 Haziran 1930 tarihinde im-
zalanan “Ahali Miibadelesinden Dogan Meselelerin Kati Surette Halli Sozles-
mesi” ve 30 Ekim 1930 tarihli “Tiirk-Yunan Dostluk, Tarafsizlik, Uzlastirma
ve Hakemlik Antlagmasi”nin gerceklestirilmesinde aktif bir yol oynayacak-
tir*2, Tiirkiye ile italya arasindaki sicak iliskilerin bir yansimast olarak, Tiirki-
ye donanmasina yeni 2 adet muhrip, 2 adet denizalti ve 3 adet deniz avci botu
temin edilmesi i¢in agilan ihaleyi Italyan firmalar1 kazanacak®, daha sonra 2
adet muhrip siparisi daha verilecektir**. Bu savag gemileri ve denizaltilarin
1931 ve 1932 yillarinda partiler halinde Tiirkiye’ye teslimatlarinin tamam-
lanmasi ve Yavuz muharebe kruvazoriiniin de yeniden donanmaya katilmasi

1 jtalya-Tiirkiye Bitaraflik ve Telifibin Muahedesi Roma’da imzalandi”, Cumhuriyet, 31

Mayis 1928. “Tiirkiye-italya Tarafsizlik, Uzlastirma ve Yargisal Coziim Antlagmast”
taraflarin parlamentolarinda onaylanmasi siireci sonunda 29 Nisan 1929 giinii 5 yil i¢in
yiiriirliige girmistir. Bu siire bitmeden 25 Mayis 1932°de Tiirkiye adina Ismet Pasa ve
Tevfik Riistii, Italya adina Mussolini’nin imzaladig1 bir uzatma protokolii ile 29 Nisan
1934 tarihinden baglayarak 3 yil daha uzatilmistir. 29 Nisan 1937°den itibaren 5 yil daha
otomatik uzatilan antlasma, kuramsal olarak 29 Nisan 1942 yilina kadar yiiriirliikte kalmus,
o giin kendiliginden ortadan kalkmustir. Ancak 1 Eyliil 1939°da Ikinci Diinya Savasr’nin
Avrupa’da baslamasi, 10 Haziran 1940 tarihinde italyanin fiilen savasa dahil olmasi,
oncelikle tarafsizlik ile ilgili 1. ve 2. maddelerini ortadan kaldirmistir. Bundan once,
ftalya’nin 22 Mayis 1939 tarihinde Almanya ile “Celik Pakt” Antlasmasi’ni imzalamasi
ve Tiirkiye’nin 19 Ekim 1939 tarihinde Ingiltere ve Fransa ile “Uglii Ittifak”” Antlasmasi’ni
imzalamasi, bu antlasmay1 fiilen ortadan kaldirmistir. Bk. Soysal, a.g.e., s.341.

# Bk. Cumhuriyetin Ilk On Yih, s.237. italya ile Yunanistan arasinda 23 Eylil 1928
tarihinde, Tiirkiye- Yunanistan arasinda 30 Ekim 1930 tarihinde imzalanan benzer metne

sahip antlagmalar ile {i¢ adet ikili antlagsma tamamlanmis olacaktir.

# “Bahri Siparisleri italyanlar Aldilar”, Cumhuriyet, 24 May1s 1929. Bu ihale kapsaminda

Tiirkiye, italya’ya 1.600 grostonluk 2 adet muhrip, 500 grostonluk iki adet denizalt1 ve {ig
adet deniz avc1 botu siparis vermistir.

# “Deniz Miistesar1 Italya’dan Geldi”, Cumhuriyet, 19 Mart 1930.
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ile Tiirkiye modern ve giiglii bir donanmaya sahip olarak hem Ege Denizi’nde
Yunanistan karsisinda denge saglamis olacak ve hem de Karadeniz ve Dogu
Akdeniz’de 6nemli bir deniz giicline sahip olacak ve 6nemli gorevler icra
edecektir®.

Italya ile Tiirkiye arasinda 4 Ocak 1932 tarihinde Ankara’da yapilan
bir sdzlesme ile Anadolu kiyist ile Meis Adasi arasindaki karasularinin si-
nirlandirilmas: konusu ¢dziime kavusturulmustur®. Ismet Pasa’nin 25-29
Mayis 1932 tarihlerindeki Italya ziyareti ise bu donem iliskilerindeki en {ist
diizey diplomatik temas olacaktir*’. Bu dénemde Italya, Tiirkiye’nin Millet-
ler Cemiyeti’'ne liye olmasina baslangigta karsi ¢ikmis olmasina ragmen*®
daha sonra, Tiirkiye’yi Milletler Cemiyeti’ne davet eden devletler arasinda
yer alacak ve Italyan delegesi Vittorio Scialoja, 6 Temmuz 1932 tarihinde
Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti tiyeligine davet edilmesi konusunda yapilan
olaganiistii genel kurul oturumunda Tirkiye’yi destekleyen ve 6ven bir ko-
nusma yapacaktir®. Tirkiye 18 Temmuz 1932 tarihinde Milletler Cemiyeti
genel kurulunda yapilan oylama sonucunda ittifakla alinan karar ile Milletler
Cemiyeti iiyesi olacaktir™. 1932 yilinin son ceyreginden itibaren italya’nin
Dogu Akdeniz’deki emperyalist hedeflerinin belirgin bir sekilde ortaya cik-
maya baslamasiyla Tiirk-Italyan iliskilerinde bozulmalar baslayacaktir®'.

Siyasi ve ekonomik istikrar arayan Tiirkiye Cumhuriyeti, ana ihracat ka-
lemi olan tarim iirtinlerinin fiyatlarinin oldukga diismesine neden olan Diinya
ekonomik krizinin etkilerini atlatabilmek amaciyla korumaci politikalar uy-
gulamak ve milli sanayisini gelistirmek icin tedbirler almaya da baslamis ve
bu donemde benzer durumda olan Balkan devletleri ile ekonomik ve siyasal
is birligi icine girmistir. Batr'dan gelebilecek 6zellikle italya tehlikesine kars:

# Bk. Afif Biiyiiktugrul, “Tiirkiye Cumhuriyeti Donanmasinin Ellinci Yili”, Belleten, C

XXXVIL, S 148, Ekim 1973, s5.497-525.

Detay icin bk. Serta¢ Hami Bageren, “Ege Adalarinin Hukuki Statiisii”, Ege’de Temel
Sorun, Egemenligi Tartismali Adalar, Yayina Hazirlayan: Ali Kurumahmut, TTK yay.,
Ankara 1998, s.110-113.

Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, s.357.

46

47

48 Barlas, Friends or Foe..., s.246.

¥ “Cemiyeti Akvam’a Davet Edildik”, Milliyet, 7 Temmuz 1932.

% Mehmet Génliibol, Cem Sar, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Dis Politikasi (1919-1938), AAM
yay., Ankara 2013, s.111.

U Yiicel Giiclii, “Fascist Italy’s Mare Nostrum Policy and Turkey”, Belleten, C LXIII, S 238,
Aralik 1999, ss.813-845.
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Yunanistan ile dostluk iliskilerini gelistirmek ve sonrasinda Balkan devletle-
rinin de katilimiyla bir Balkan Pakti’na doniistiirmek diisiincesi bu donemde
Tiirk dis politikasinin 6nemli hedeflerinden birisi olacaktir>?. Herhangi bir
ittifaka dahil olmayarak tarafsiz ve baglantisiz bir politika izleyen Tiirkiye,
Diinya’da ve Avrupa’da meydana gelen siyasal ve ekonomik gelismelere pa-
ralel olarak genel barisin yaninda bolgesel barigsa da 6nem veren politikalar
izlemeye baglamistir. Bu kapsamda Balkanlar, kendi giivenligi agisindan bi-
rincil dneme sahip bir bolgedir™.

23-26 Ekim 1932 tarihlerinde Biikres'te yapilan Ugiincii Balkan
Konferansi’'nda bir Balkan Pakti tasarisi ortaya ¢ikmis ancak bu konferan-
s1 Italya ile yakin iliskilere sahip olan Bulgaristan azinlik meselelerini 6ne
siirerek terk etmistir®®. Bu konferans devam ederken italya’nin fasist lideri
Mussolini tarafindan, 23 Ekim 1932 tarihinde yapilan Torino konusmastyla;
Italya, Ingiltere, Fransa ve Almanya arasinda imzalanacak “Dért Gii¢ Pakt1”
projesi ortaya atilmigtir™.

Bir ¢esit “kutsal ittifak>¢” olarak nitelendirilebilecek bdyle bir paktin or-
taya ¢ikmasi ihtimali, Avrupali biiyiik devletlerin gerektiginde ¢ikarlari i¢in
kendi aralarindaki mevcut rekabeti bir tarafa birakarak ittifak yapabilecekle-
rini gostermektedir. Tiirkiye’nin mevcut endiselerini dogrulayan énemli bir
duruma igaret eden ve Milletler Cemiyeti’nin giiciinii baltalamay1 da amagla-

2 Dilek Barlas, “iki Diinya Savasi Arasindaki Dénemde Tiirkiye'nin Balkanlar ve

Avrupa’daki Isbirligi Arayislarr”, Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, 1. Cilt,
Degisen Diinya Dengeleri icinde Askeri ve Stratejik Acidan Tiirkiye, (23-25 Ekim
1996- istanbul), Genkur.yay., istanbul 1996, s5.262-266.

Hikmet Oksiiz, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Atatiirk Dénemindeki Balkan
Politikasi, (1923-1938), istanbul Universitesi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
1996, 5.87-89.

Glirilin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, s.325.

55 Giorgio Pini, Benito Mussolini,15. Bask1, L.Capelli ed., Bologna 1940, s.174-175.
56

53

54

Kutsal Ittifak: 1815 Viyana Kongresi sonrasinda, Rus Cari Alexander’mn &nerisi
dogrultusunda Rusya, Avusturya ve Prusya hiikiimdarlarin arasinda 26 Eylil 1815
tarihinde imzalanan ve bir demeg niteliginde olan anlagmadir. Tarihe “Kutsal Ittifak” ad1
ile gegen ve Hristiyan kardeslik diisiincelerine dayanmakta olan bu anlagmanin amact
gergekte Fransa’dan yayilmakta olan ihtilal diisiincelerine engel olmaktir. Bu anlagmanin
Avrupa’da diizeni korumaya yetmeyecegini degerlendiren Avusturya Basbakani
Metternich’in 6n ayak olmasiyla 20 Kasim 1815 tarihinde Avusturya, Prusya, Rusya
ve Ingiltere arasinda “Dértlii Ittifak” imzalanmistir. Bu anlasmaya gore baglagiklar
belli siireler icinde toplanacaklar ve Avrupa barist i¢in alinmasi gereken Onlemleri
goriiseceklerdir. Detay icin bk. Ucok, a.g.e., s.60-61.
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yan “Dort Giig Pakt1” projesinin yarattigi atmosfer, Balkan Pakt’’nin kurulus
suirecini hizlandiran etmenlerden birisi olacaktir®.

Mussolini’nin bu girisimi, dénemin Tiirk dis politikasinda oldukca
onemli etkilerde bulunmus, “cagdas uygarlik” hedefine saglam adimlarla iler-
lemekte olan geng Tiirkiye Cumhuriyeti'nin uluslararasi politik ortamdaki
agirliginin adeta test edildigi 6nemli bir sinav haline gelmistir.

I1. Mussolini’nin “Dort Gii¢ Pakt1” Projesi’nin Ortaya Cikmasi

Italya’da Dino Grandi’nin 20 Temmuz 1932 tarihinde Disisleri Bakanlig1
gorevinden alinmasi ve Mussolini’nin bu bakanlig1 da iistlenmesinden sonra,
Italyan dis politikasinda énemli degisiklikler gériinmektedir®®. Dino Gran-
di, kendisi gérevden ayrilmadan kisa bir siire 6nce 3 Haziran 1932 tarihinde
yaptig1 aciklamada fasist dis politikanin daha yeni ve dinamik bir agamasina
gecilmekte oldugunu ilan etmektedir®. Mussolini, Grandi’nin uygulamakta
oldugu ve uzun déonemde yarar getirecek “giiclii pasifist” denge politikasi ve
diplomasiye dayali barig¢1 politikalardan ziyade daha kisa donemde elde edi-
lecek basarilara ihtiyag duymaktadir. Disisleri Bakanligi Miistesarligi gore-
vine Trieste dogumlu Suvich’in, Mussolini’nin Ozel Kalem Miidiirliigiine ise
Balkan uzmani Pompei Aloisi’nin getirildigi de dikkate alindiginda Italya’nin
dis politikasinda yeni ve gergin bir donemin baglamakta oldugu anlagilmak-
tadir. Mussolini’nin bu dénemdeki dis politikasinda endise doguran yakla-
simi, yabanci iilkelerde gesitli entrikalar ¢evirmek ve liderlerine komplolar
diizenlemek suretiyle bu iilkelerin destabilizasyonuna neden olmak olarak
degerlendirilmektedir. Bu konuda Almanya ve Avusturya’daki faaliyetleri
ornek olarak gosterilebilir®.

Mussolini, Birinci Diinya Savasr'nda Italya’nin; Ingiltere, Fransa ve ABD
kitalarinin da destek verdigi ve fiilen katildig1 bir savag sonucunda Avustur-
ya-Macaristan ve Alman ordularini yendigi Vittorio Veneto savaginin® yildo-

7 Yeter Menges, ikinci Diinya Savagi Donemi Tiirk-italyan iliskileri, Libra Kitap Yay.,

Istanbul 2018, 5.132.
% Grassi, a.g.e., 5.318-319.

% Enzo Collotti, Fascismo é Politica di Potenza, Politica Estera 1922-1939, La Nuova
Italia, Milano 2000, s.176.

Temel Iskit, Diplomasi Tarihi, Teorisi, Kurumlar1 ve Uygulamasi, Istanbul Bilgi
Universitesi Yay., Istanbul 2007, s.186.

Vittorio Veneto Savasi: Birinci Diinya Savasi’nda, 24 Ekim-3 Kasim 1918 tarihleri
arasinda Italya, Ingiltere, Fransa ve ABD kuvvetleri ile Avusturya-Macaristan ve Alman

60

61
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niimiinde Kuzey Italya'daki sehirleri ziyaret etmektedir®>. Mussolini bu gezi
esnasinda, Torino sehrinde Castello meydaninda 23 Ekim 1932°de, kendisini
izlemek tlizere gelen 500.000 kisiyi agkin bir kalabalik 6niinde i¢ ve dis politik
gelismelerden bahsettigi uzun bir konusma yapmistir®>, Mussolini bu konusma-
sinda; Italya’nin Birinci Diinya Savasi sonrasi imzalanan antlasmalarda adaletli
bir revizyon istedigini, bunun i¢in uluslararasi ve yapici bir is birligi gerektigini
belirtmekte, Avrupa’da baris ve ekonomik kalkinmanin devamu igin Ingiltere,
Fransa, Almanya ve Italya arasinda kuvvetli bir is birligi sistemi kurulmasinin
gerekli ve yeterli oldugunu 6ngoéren “Dort Giig Pakti” projesi diisiincesini orta-
ya atmaktadir®. Mussolini bu konusmasinda ayrica, Avrupa’da bir hegemonya
kurmak istemedigini belirtmekte, Milletler Cemiyeti’nin olaganiistii derecede
hasta oldugunu ve basindan ayrilmamak gerektigini, Almanya’nin esitlik talep-
lerinde hakli oldugunu vurgulamaktadir®.

Italyan kamuoyu tarafindan genel olarak olumlu karsilanan bu konusma
icin Mussolini’nin, krallik yanlist ve endiistriyel olarak gelismis bir bolge-
de yer alan Torino’yu se¢mesi anlamlidir. Mussolini’nin Torino konugmasina
iliskin olarak; Corriera della Sera, Mussolini’nin énerdigi is birliginin ekono-
mik iligkilerin gelismesini ve bunun sonucunda tiim ilgili iilkelerde ekono-
mik ve mali sistemin canlanmasinin temin edilecegini, Gazzetta del Popolo
ise Mussolini tarafindan teklif edilen is birliginin Diinya barisini1 gercekten
garanti edebilecegini ifade etmektedir®. Italya’nin Paris Biiyiikelgisi Kont
Pignatti; Mussolini’nin Torino konusmasinda kullandig1 iliml1 tonun Paris’te
siyasi, diplomatik ve entelektiiel gevrelerde olumlu karsilandigini®’, Fransa’da
Actualités’de yayimlanan bir makalede ise Mussolini’nin konugmasinin tak-

kuvvetleri arasinda Kuzey Italya’da yapilan ve Italyanlarin zaferi ile neticelenen savas.
Bu cephedeki catismalar1 sona erdiren zafer ile Kuzey ltalya, Avusturya- Macaristan
isgalinden kurtulmustur.

02 “I’omaggio ai caduti in guerra e I'inaugurazione dell’acquedetto del Monferato”,

LaStampa della Sera, 25- 26 Ekim 1932.

“Cinquecentomilla Persone Ascoltano Il Discorso del Duce a Torino”, Il Messaggero, 25
Ekim 1932.

6 «]] Discorso di Piazza Castello”, LaStampa della Sera, 24-25 Ekim 1932; “Mussolini’s
Speech”, The Times, 25 Ekim 1932.

% Renzo De Felice, Mussolini, Il Duce, Gli Anni del Consenso, (1929-1936), Giulio
Einaudi Ed., Torino 1974, s.444.

6 “Italian Comment”, The Times, 25 Ekim 1932.

¢ 1 Documenti Diplomatici Italiani (DDI), Seri 7, C.XII, 1 Nisan-31 Aralik 1932,
Belge.370, 28 Ekim 1932, 5.466-467.
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dir edilmekte oldugu ve sdylediklerinin dinlenmesi gerektiginin yazildigini
belirtmektedir®.

Italya tarafindan hazirlanan 4 Mart 1933 tarihli “Dért Gii¢ Pakti” met-
ninin® Italya’nin Berlin Biiyiikelgisi Cerruti tarafindan; Hitler’in bu metni
kabul etmesi halinde, Mussolini’nin proje hakkinda énce Ingiltere Basbakani
MacDonald ile goriisecegi ve daha sonra konunun Fransa Bagbakanina akta-
rilacag bilgisiyle birlikte 14 Mart 1933°de Alman Disigleri Bakan1 Neurath’a
verilmigtir’®. Almanlardan olumlu tepki alinmasi sonrasinda’” Suvich tara-
findan “Dért Gii¢ Paktr” metni 18 Mart 1933 tarihinde Ingiliz ve Fransiz bii-
yiikelgilere verilmistir. Bu arada Cerruti, Hitler ile goriistiigiinii ve Hitler’in
bu projenin “parlak bir fikrin iiriini” oldugunu sdyledigini bildirmektedir’2.

Bu ¢esit bir pakt ¢aligmasinin Almanya tarafindan daha 6nce giindeme
getirilmeye calisildigir ve hazirlanan “dortlii danisma paktr” adi altinda bir
projenin, Silahsizlanma Konferansi esnasinda, 22 Haziran 1932 tarihinde Al-
man Disisleri Bakan1 Neurath tarafindan Italyan Disisleri Bakan1 Grandi’ye
verildigi ve bu konuda Mussolini’nin diisiincesinin 6grenilmesinin talep
edildigi, ayn1 projenin ingiliz Basbakan1 MacDonald’a da verildigi anlasil-
maktadir’®. Mussolini’nin Almanya’nin bu projesinden de esinlenerek “Dort
Gli¢ Pakt1” projesini ortaya atmis olmasini ihtimal dahilinde degerlendirmek
miimkiindiir.

Virginio Gayda, “Dort Giig Paktr” diisiincesinin aniden ortaya g¢ikan
bir fikir olmadigini, Avrupa’nin siyasi evrimine kosut olarak gelistigini ve
Mussolini’nin 18 Nisan 1932 tarihinde Biiylik Fagist Konseyi'nde, “revizyo-
nunun yeni bir savasi engellemek i¢cin gerektigini” ifade ettigi konusmasinda
belirginlestigini iddia etmektedir™.

% DDI, Seri 7, C.XII, Belge.374,30 Ekim 1932, 5.470-471.

8 “progetto di Patto Politico di Intesa e di Collaborazione fra Le Quattro Potenze

Occidentali”, DDI, Seri 7, C.XIIIL, 1 Ocak-15 Temmuz 1933, Instito Poligrafico e Zecca
dello Stato, Roma 1989, Belge.165, 4 Mart 1933, s.175.

7 Documents on German Foreign Policy (DGFP), Seri C, 1933-1937, C.1, 30 Ocak-14
Ekim 1933, US Government Printing Office, Ocak 1957, Belge. 83, 14 Mart 1933, 5.160-163.

" DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.208, 15 Mart 1933, 5.215.
2 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.211, 16 Mart 1933, 5.229.
3 DDI, Seri 7, C.XIL Belge.110, Ek.2, 22 Haziran 1932, s.149.

7 Virginio Gayda, Cosa Voule L’Italia? IV.Edizione, Ed. di Il Giornale d’Italia, Roma
1940, s.141.
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II1. Mussolini’nin “Dért Gii¢c Pakt1” Projesi’nin Amaci

Mussolini’ye gore; kendisine silahlanmada esit haklar taninmadigi igin
Cenevre Silahsizlanma Konferansi'na gelmekten vazgecen Almanya, tatmin
edilmemesi hélinde, Versay Antlagsmasi’nin hiikiimlerini saymayarak silah-
lanmaya baslayacak ve bu durum Avrupa barisini tehlikeye atacaktir. Bunu
onlemenin yolu; Italya, Ingiltere, Fransa ve Almanya arasindaki rekabeti
sonlandiracak bir dortlii pakt yaparak, bu devletlerin rizasi olmadan Versay
Antlagmast hiikiimlerinde bir degisiklik yapilmasini engellemek ve dereceli
olarak Almanya’ya silahlanmada esit haklar vermektir. Hitler’in Almanya’da
iktidara gelmesi ve Ingiltere’nin izlemekte oldugu “tealliil (bahane)” siyase-
tinin sagladig1 ortam i¢inde revizyonist ve anti revizyonist devletler arasin-
da mevcut miicadeleden faydalanmak isteyen Mussolini, boylece Sovyetler
Birligi’ni de Avrupa disinda tutmak istemektedir’.

Mussolini’nin “Dért Giig Pakt1i” projesi diisiincesinin ardinda, italya’nin
uluslararasi ortamda ekonomik, askeri ve siyasal bakimdan biiyiik giiclerden
birisi oldugu, Diinya’da mevcut devletler arasinda hiyerarsik bir sistem olma-
st gerektigi, biiylik giiclerin Diinya meselelerinde diger devletleri yonetmesi
gerektigi yaklasimi bulunmaktadir. Mussolini’nin bu projesinin hayata geci-
rilmesi halinde Avrupa’daki gii¢ler dengesinin tamamen degisecegi, Avrupa
meselelerinin ¢oziimiinde dort biiyiik devletin ¢ikarlarinin 6n plana alinacagi
ve daha kiigiik Avrupa devletlerinin ihtiya¢ ve ¢ikarlarinin goz ardi edilebi-
lecegi anlasilmaktadr.

Italyan dis politikasinda da “tono fascista’®” y1 yesertmek diisiincesin-
de olan Mussolini, “Dort Gii¢ Paktr” projesini Batili demokratik ve 6zellikle
sosyalist ¢evrelerde sempati ile karsilanacak 1limli ve makul bir revizyonizm
araci olarak gormektedir’”. Mussolini’nin “Dort Giig¢ Pakt1” projesinden bek-
lentileri; Ingiltere ve Fransa etkisi altindaki Milletler Cemiyeti’nin etkinligini
azaltmak, Fransa’y1 Milletler Cemiyeti i¢inde Kiiciik Antant ile birlikte Bel-
cika ve Polonya’dan aldig1 destekten mahrum birakmak, Sovyetler Birligi'ni
Avrupa disinda tutmak, pakta dahil olan devletler ile kiigiikler arasinda bir
hiyerarsi olusturarak Avrupa meselelerini halletmekte soz sahibi olmak ve

> Kéamuran Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri, (1920-1953), 2. Baski, TTK yay., Ankara 2010,
s.130.

® Tono Fascista: Fasist ruh, Fasist karakter.

7 Giamperro Carocci, Fasizmin Tarihi, Cev. Muhittin Yilmaz, Remzi Kitabevi yay.,

Istanbul 1965, s.96.
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baris antlasmalarinda gerekli revizyonlar1 yaptirmak suretiyle, Italya’ya dis
politikada prestij kazandirarak Avrupa meselelerinde daha fazla s6z sahibi
olmaktir.

Ingiltere ve Fransa'min etkisi ve kontrolii altinda olan Milletler
Cemiyeti’nde yeterli siyasal manevra alan1 bulamayan fasist lider, Diinya’nin
icinde bulundugu ekonomik, siyasal krizler ve bunlarin sonucu ortaya ¢ikan
giivensizlik ortamindan faydalanarak kendi Olgiisiiz ihtiraslarini elde etmek
amaciyla gerekli olan stratejik ve taktik hamlelerini gergeklestirebilmek i¢in
Milletler Cemiyeti disinda bir mekanizma kurulmasini istemektedir.

I'V. Roma’da Mussolini-MacDonald Goriismesi

Ingiltere Bagbakan1 Ramsay MacDonald, Silahsizlanma Konferansi go-
riismelerine bir plan™ sunmak iizere geldigi Cenevre’den Mussolini’nin dave-
ti tizerine, Disisleri Bakani John Simon ile birlikte, General Balbo tarafindan
kullanilan bir ucakla 18 Mart 1933 tarihinde Roma’ya gitmistir”. Mussolini,
18-19 Mart 1933 tarihlerinde MacDonald, Simon ve Biiyiikel¢i Graham ile
Roma’da, Palazzo Venezzia (Venedik Sarayi)da yiiz yiize goriismeler yap-
mistir®®. Suvich ve Aloisi’nin de istirak ettigi gorlismelere ait tutanaklardan
ogrendigimize gore: Mussolini, bu gériismelerde “Dort Gii¢ Projesi”®! hak-
kinda bilgi vererek; Locarno antlagsmalariyla benzerlik i¢cinde olan bu proje-
nin Avrupa’da barig1 garanti edecegini, Avrupa’nin birbirine hasim iki bloka
ayrilmasinin Oniine gececegini, Almanya’nin bdylece biiyiik giiglerle ayni
sistem i¢inde tutularak silahlanmasinin kontrol altina alinabilecegini, yeni
bir rejime gecmekle mesgul olan Almanya’nin dis diinya ile yeni sorunlar is-
temeyecegini, Fransa’nin glivenlik taleplerinin de boylece karsilanabilecegini
ifade etmis ve revizyon ihtiyacina dikkat ¢ekerek, “...antlagmalarin kutsal

8 MacDonald Plani: Mart 1933 tarihinde Cenevre Silahsizlanma Konferansr'nda Ingiltere

Bagbakani MacDonald tarafindan dnerilen silahlarin azaltilmasi teklifini iceren plan. Bu
plan biitiin devletlerin ayni standartta silahlara sahip olabilecegini dngérmekte ve silahli
kuvvetlere sinirlamalar getirmektedir. Bk. Armaoglu, a.g.e., s.283-284. Detay i¢in ayrica
bkz. Arnold J.Toynbee, Survey of International Affairs 1933, Oxford University press,
Londra 1934, ss.144-384.

7 “McDonald e Simon Ospiti di Roma”, Il Messaggero, 19 Mart 1933; “MacDonald
Roma’da”, Aksam, 19 Mart 1933.

% DGFP, Seri C, C.I, Belge.102, 20 Mart 1933, 5.185-186.

81 pakt projesinin Italyanca metni icin bk. DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.165,4 Mart 1933,
s.175.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 137-200

157



158

YETER MENGES

fakat oliimsiiz olmadigini” eklemistir. MacDonald ise bu goriismelerde; dort
biiyiik gii¢ arasinda yapilacak koordinasyon ile kalic1 bir baris anlayisina ula-
silabilecegini, “Dort Gli¢ Pakt1” fikrinin kendisinin vurguladigi hususlarla
uyum i¢inde oldugunu, ancak Fransa’nin bu pakti kabulde zorlanabilecegini,
Ingiliz tarafinin tutumunun paktin Fransa tarafindan kabuliinii kolaylastira-
cagini ifade etmektedir. Sonug olarak; pakt metni konusunda Ingiliz tarafinin
kendi tekliflerini hazirlayarak Mussolini’ye iletmesi ve MacDonald’in Paris’e
giderek Fransiz Bagbakani Daladier’e pakt hakkinda bilgi vermesi konusunda
mutabakata varilmis oldugu goriilmektedir®?.

MacDonald, Roma’da gazetecilere yaptig1 agiklamada; Mussolini ile fi-
kir birligi i¢inde olduklarini, Fransa ve Almanya’ya her seyin eksiksiz olarak
anlatilacagini, Roma miilakatlarindan dolay1 kimsenin telasa kapilmasina ge-
rek olmadigini ifade etmekte ve “Roma’da ‘Katolik¢e ve Avrupalica’ genel ve
kapsayic1 bir tarzda davrandik” demektedir®.

Mussolini, “Dért Giig Paktr” hakkinda Ingiliz Bagbakan ile yaptig1 go-
riisme ile ilgili bilgi verdigi Bakanlar Kurulu'nda biiylik bir memnuniyetle
karsilanmistir®, Italyan Resmi tebliginde; dort biiyiik devletin, Briand-Kellog
Pakt1 anlayisi ¢ercevesinde kuvvete bagvurulmamasi ve Avrupa i¢in uzun bir
baris devrinin temini i¢in is birligi yapilmasini iceren bir “anlagma projesi”
hazirlamis oldugu belirtilmektedir®.

Italyan gazetelerindeki haberlerde; Mussolini’nin MacDonald ile yapmis
oldugu goriismelerin Diinya’da biiyiik ilgiyle karsilandigini ve timitler uyan-
dirdigin1 belitilmekte, italyan Senatosu’nda Mussolini’nin “Dért Gii¢ Pakt1”
projesini 6ven agiklamalar yapildigi goriilmektedir®®. Konunun ABD basi-
ninda da ilgi uyandirdig1 goriilmekte; Mussolini’nin sundugu pakt metninin
gercekei bir karaktere sahip oldugu, baris antlagsmalarindaki haksizliklar1 dii-
zeltmek ve catigmalar1 engellemek iizere hazirlandigi, Fransanin tepkisinin
merakla beklendigi belirtilmektedir®’.

%2 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.231, 18 Mart 1933,5.248-254; DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.237,
19 Mart 1933, 5.256-260.

8 “MacDonald Diyor ki”, Yeni Asir, 22 Mart 1933.
8 «“Mussolini Nazirlar Meclisinde Izahat Verdi”, Yeni Asir, 23 Mart 1933.
85 «Resmi Teblig”, Yeni Asir, 21 Mart 1933.

86 “L’Italia Fascista Per LaPace Nel Mondo”, Il Messaggero, 22 Mart 1933; “Communicazioni

del Duce al Cosiglio dei Ministri”, LaStampa, 22 Mart 1933.
¥ DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.240, 20 Mart 1933, 5.240.
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Bu arada Ingiliz tarafinin 20 Mart 1933 tarihinde, Mussolini’nin proje-
sine biiyiik dl¢iide benzer bir metni Italyan tarafina verdikleri ve bu metnin
Suvich tarafindan Alman Biiyiikelgi Hassel’e aktarildig1 goriilmektedir®®. in-
giliz Bagbakan1 MacDonald, Roma Miilakati’na iligkin olarak 23 Mart 1933
tarihinde Avam Kamarasi’'nda yaptig1 konusmada; Mussolini’nin davetiyle
Roma’ya giderek goriigme yaptigini, 10 yil siireli olarak hazirlanmis olan ve
Avrupa barist icin dort Avrupali devlet arasinda etkin bir is birligini dneren,
Milletler Cemiyeti cergevesinde kalacak olan bir planin kendisine takdim
edildigini ifade etmektedir. Bu konuda Avam Kamarasi’nda farkli goriislerin
ortaya ¢iktig1 goriilmekte; bir grup bu girisimi desteklerken, Churchill’in de
icinde bulundugu grubun, “Doért Giig Paktr”’nin dogru bir fikir olabilecegini,
ancak yanlis zaman ve yanlis bir yontemle ortaya atilmis oldugunu ifade et-
mekte oldugu goriilmektedir®.

Avam Kamarasinda “Doért Gii¢ Pakt1” hakkinda bilgi veren Disisleri Ba-
kani John Simon; Fransa Basbakani Daladier’in “Dort Gii¢ Paktr” gibi bir
anlagmay1 baslangic olarak herkesin kabul edebilecegini belirttigini ifade et-
mekte, Roma’da yaptiklar1 goériismelere iliskin olarak, ise ““...Hi¢bir noktada
hicbir sekilde anlagsma oldugunu beyan etmedik.” demektedir®. Mussolini’nin
“Dort Giig Pakt1” projesinin daha sonra Lordlar Kamarasi’nda da goriisiilerek
tartisildigi anlagilmaktadir®'.

V. “Dort Gii¢ Pakt1” Metninin Kamuoyuna Aciklanmasi

Mussolini’nin projesinin icerigi hakkinda bir¢ok yorum yapilmakla
birlikte ancak Fransa’da Le Matin gazetesinde 31 Mart 1933 tarihinde ya-
yimlanmasiyla metin tam olarak goriilebilmistir®?. Pakt metninin bu sekil-
de basinda yayimlanmas: italyan tarafinda saskinlikla karsilanmaktadir.
ftalya’nin Paris’teki biiyiikelgisi Kont Pignatti tarafindan 31 Mart 1933 tari-
hinde Mussolini’ye gonderilen telgrafta; “Dort Glig Paktr” metninin Le Ma-
tin gazetesinde yayimlanmasindan duyulan saskinlik ve rahatsizligin Fransiz

% DGFP, Seri C, C.I, Belge.105, 22 Mart 1933, 5.191-192. italyan tarafi, hazirladig1 pakt
metnini daha baslangicta Ingilizlerden once, 14 Mart 1933 tarihinde Berlin’de Alman
Disisleri Bakani’na vermistir. Bk. DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.203, 14 Mart 1933, s.215.

8 «“A Ten Year Pact Proposed”, The Times, 24 Mart 1933.

% “The Four Power Pact”, The Times,15 Nisan 1933.

! “Le Proposte del Duce alla Camera dei Lords”, Il Messaggero, 31 Mart 1933.

92 “Le Texte Officiel du Projet de Pace a Quatre de M.Mussolini” Le Matin, 31 Mart 1933.
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makamlarina iletildigi bildirilmektedir®®. Mussolini tarafindan bu telgrafa 2
Nisan 1933 tarihinde verilen cevapta ise pakt metninin bu sekilde yayim-
lanmasina kars1 oldugu ve bu olayin bir gazetecilik sizmasi olarak degerlen-
dirdigi belirtilmektedir®*. MacDonald, 31 Mart’ta Mussolini’ye gonderdigi

6zel mektubunda; Daladier ile yaptig1 ozel goriismeden bahsederek Fransiz
tarafinin pakt projesine ¢ok sicak bakmamakla birlikte diigmanca da yaklas-
madigini ifade etmekte ancak pakt metninin Fransiz gazetesinde yayimlan-
masindan duydugu saskinligi belirtmektedir®.

Bundan sonra gesitli basin organlarinda yayimlanan “Dort Gilig Pakt1”
metninde yer alan hususlar su sekilde siralanmaktadir®:

Madde 1:

Madde 2:

Madde 3:

Madde 4:

Madde 5:

Madde 6:

Dért biiyiik devlet (Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya) Bri-
and-Kellog ve kuvvete bagsvurmama antlasmalari ¢cercevesin-
de baris1 muhafaza icin is birligi yapacaklardir.

Dort biiyiik devlet baris antlagmalarinin, Milletler Cemiyeti
Sozlesmesi ¢ergevesinde tadili esasini kabul etmektedirler.

Ingiltere, Fransa ve Italya hiikiimetleri Silahsizlanma
Konferansi'nda tam bir sonuca varilamamasi halinde; ara-
larinda tespit edecekleri esaslar dahilinde ve asamali olarak
“Almanya’ya hukuksal esitlik” hakkini tahakkuk ettirilece-
gini kabul etmislerdir. Ayni haklar Avusturya, Macaristan ve
Bulgaristan i¢in de verilecektir.

Miistemleke meselelerinde dort biiyiik devlet miimkiin oldu-
gunca miisterek bir hareket tarz1 takip edeceklerdir.

Ug ay i¢inde parlamentolarin onayina arz edilecek pakt,10 y1l
siireyle gecerli olacak ve bitiminden 1 yil 6nce taraflardan
birisi tarafindan ilga edilmedikge 10 y1l daha uzayacaktir.

Bu antlagsma Milletler Cemiyeti’ne kaydettirilecektir.

93

94

95

96

DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.333, 31 Mart 1933, 5.358.
DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.333, Dipnot.5, 31 Mart 1933, s.358.
DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.344, 31 Mart 1933, s.367-370.

“Dért Biiyiik Devlet itilafi”, Aksam, 4 Nisan 1933; “Roma Miilikatinda Neler Tespit
Edildi”, Milliyet, 5 Nisan 1933.
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VI. Mussolini’nin “Dért Gii¢ Pakt1” Projesi’ne Avrupa’da Tepkiler

Dortlii pakt tiyeleri olmasi planlanan devletlerin, o siralarda Milletler Ce-
miyeti iiyesi ve ayn1 zamanda Locarno antlasmalarinin taraflar1 olarak aralarin-
da is birligi i¢in yeteri kadar baglant1 olmasina ragmen bir ittifaka yonelmeleri
ihtimali, Avrupa devletlerinde hakli olarak endise yaratmistir. Milletler Cemi-
yeti lizerinde ayr1 bir otorite tesis edilmesinden duyulan endise, Silahsizlan-
ma Konferansr’nin kesintiye ugramasi®’ sonrasinda tiim Avrupa’da ve 6zellikle
orta biiytikliikteki devletler arasinda hizla yayilmaya baslamistir®®. Revizyo-
nist Italya ve Almanya ile anti-revizyonist Fransa ve Ingiltere’nin aralarinda
bu kadar derin farklar bulunurken, is birligi yapmak konusunda nasil mutabik
kalabildiklerinin altinda yatan gergek niyet ne olabilirdi®?

Mussolini’nin bu girisimi ile Avrupa iizerinde bir ¢esit hegemonya ku-
rulmaya c¢alisildigindan kuskulanan Kiiclik Antant devletlerini (Romanya,
Yugoslavya, Cekoslovakya) temsilen Romanya Disisleri Bakan1 Titulescu,
Fransa hiikiimeti nezdinde Fransiz basini tarafindan da desteklenen bir giri-
simde bulunarak bu pakta engel olmaya ¢alisacaktir'®®, Kiigciik Antant devlet-
lerinin bu girisiminden somut bir netice alinamayacaktir'®,

Almanya’nin yeniden silahlanarak kendisine ve garanti verdigi Kiigiik
Antant ve Polonya’ya tehdit olusturmasindan endise eden Fransiz kamuoyun-
da “Dort Gii¢ Pakt1” projesine karsi ciddi bir tepki vardir'®2, Milletler Cemi-
yeti iiyesi dort bilyiik devletin is birligi yapmasi Fransa’da bazi kesimler tara-
findan siddetle elestirilmektedir'®. Elestiriler genel olarak; Fransanin Kiigiik
Antant ve Polonya ile mevcut anlagsmalartyla Mussolini’nin yeni teklifinin bir
arada diisliniilemeyecegi, Mussolini’nin amacinin Avrupa haritasinda degi-

9 Silahsizlanma Konferansi 28 Mart 1933 tarihinde; MacDonald planini 25 Nisan 1933
tarihinde goriismek ilizere tekrar toplanmak tizere tatil edilmistir. “Silahlar1 Birakma
Konferans: 25 Nisan’a Kadar Tatil Edildi”, Aksam, 29 Mart 1933.

“Dértlerin Diktatorliigiinden Orta Devletler Endise Icindedirler”, Yeni Asir, 24 Mart
1933.

Ayni dort devletin 30 Eylil’de 1938 tarihinde imzalayacaklar1 ve Cekoslovakya’nin
sonunu getirecek olan Miinih Anlasmasi hatirlanmalidir. Bk. Giiriin, Savagan Diinya ve
Tiirkiye, 2. Cilt, s.581-582.

“In Attesa dell’arrivo di Titulescu”, Il Messaggero, 31 Mart 1933; “Mussolini Plan1 ve
Fransa”, Aksam, 2 Nisan 1933.

1% Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, 4. Cilt, Tekin Yaymevi yay., Istanbul 2000, s. 1447.
192 «pgrt Devlet Birligi Galiba Suya Diisiiyor”, Aksam 23 Mart 1933.
103 “Fransizlarin Tebligi”, Yeni Asir, 23 Mart 1933.
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siklikler yapmak oldugu ve Almanya’daki Nazilerin Fransa aleyhindeki faa-
liyetleri nedeniyle bu projenin gerceklestirilmesinin oldukga zor oldugu hu-
suslarinda yogunlagsmaktadir'®. Fransa eski Bagbakani Herriot, s6yle demeg
vermektedir: “...Bilyiik devletlerin, kii¢clik devletlerin mukadderatini tayin
etmek hakkina sahip olmasini istemekle emperyalizm yapilmis oluyor.'%”
Bagbakan Daladier, Fransiz Meclisi’nde yaptig1 konugsmada; “Dort Giig Pak-
t” projesinin “Kutsal Ittifak™1 cagristirdigini ifade etmektedir'®. Bu acik-
lamalara karsin, Fransiz Meclisi Mussolini’nin projesi lizerinde calisilmasi
yoniinde karar alacaktir'”’.

Avrupa’da harp kosullarinin ortaya ¢cikma ihtimali ingiliz kamuoyunda en-
dise ile karsilanmaktadir. Ingiltere eski Disisleri Bakan1 Austen Chamberlain,
Avam Kamarasinda yaptigi konusmada; revizyonu “tehlikeli bir kelime” olarak
nitelemekte ve eklemektedir: “Almanya’ya fedakarlik zamani degildir.'®®”

Polonya’daki tepkilerin ise oldukea siddetli oldugu, Tiirkiye’nin Varsova
Biiyiikel¢iliginden Disiglerine Bakanligina gonderilen raporda yer alan; “Pa-
ris Hiikklimetinin Dortler Direktuvari’na beyant muvafakat etmesi Fransizlar
hakkinda beslenen son timidi de berhava etti.” ifadesinden anlasilmaktadir'®,

“Dort Giig Paktr” soylentileri Kiigiik Antant devletleri arasinda endise ve
korkuya neden olmaktadir'®. Cekoslovakya Disisleri Bakanit Eduard Benes,
“Dért Gii¢ Pakti”’nin uygulanmasi halinde Milletler Cemiyeti'nin ¢okecegini
aciklamakta, bu durumda Rusya ile Cin’in de bir kuliip meydana getirerek
Ingiliz Hindistan’n1 hedef alabilecegini ifade ederek, sdyle eklemektedir:
“Biiyiik devletler bizim islerimizle ugragmak istiyorlarsa neden dolay1 biz de
onlarin isleri ile mesgul olmayalim?'!"”’

Sovyet kamuoyunda “Dort Glig Pakti’na iliskin olumsuz elestiriler ya-
pilmaktadir'?, Izvestiya gazetesi “bir siyaset pazar1 kurmak igin trost teskil

1% “Mussolini'nin D6rt Ahbap Cavuslar Projesi”, Yeni Asir, 22 Mart 1933.
105 «Ayrupa Haritas1 Yeni Bastan Yapilamaz”, Cumhuriyet, 4 Nisan 1933.
106 «Dgrtler Meclisi Eski Mukaddes ittifak’a Benzer”, Aksam, 8 Nisan 1933.
107 «“Daladier Parla alla Camera del Piano Mussolini”, Il Messaggero, 7 Nisan 1933.
108 «gSir A.Chamberlain’s Anxiety”, The Times, 15 Nisan 1933.

1 Bagbakanlik Cumbhuriyet Arsivi (BCA), Fon: 030-10-0-0, Kutu: 245-Gomlek:658-
Sira:8, 8 Nisan 1933.

110" «“Roma Miilakat1 Kiigiik Devletleri Endiseye Diisiirdii”, Aksam, 22 Mart 1933.
' «M.Benes’in Beyanat1”, Milliyet, 9 Nisan 1933.
"2 pDI, Seri 7, C.XII, Belge.509, 5 Aralik 1932, 5.620.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 137-200



MUSSOLINI’NIN “DORT GUC PAKTI” PROJESI VE TURKIYE’NIN SiYASAL EYLEMCILIGI

edilmekte oldugunu” iddia etmekte, Pravda Gazetesi ise Ingiltere’nin Ver-
say Antlasmasi’'ni muhafaza ederek ¢ikacak anlasmazliklarda hakem rolii-
ne soyunmak ve Alman fasizmini Dogu’ya yoneltmek amacinda oldugunu
belirtmektedir'’®>. Militant dergisinde yayimlanan bir makalede; aslinda bu
paktin Sovyetler Birligi'ne kars1 hazirlanan bir diizenleme oldugu, bundan
ABD banker ve silah saticilarinin ¢ikar elde edecekleri, Dortlii Pakt kapsa-
minda Almanya, Italya, Ingiltere ve Fransa’nin baris1 garanti etmelerinden
bahsedilmekte olmasina ragmen, barisi kimin tehdit ettigini belirtmedikleri
ifade edilmektedir''*.

Mussolini, Avrupa’nin degisik iilkelerinden yiikselen bu elestirilere cevap
olarak, Budapeste’de yayimlanan Ester Lloyd gazetesinde 11 Nisan 1933 tarihinde
“Muahedeler Dahi Fanidir” basligiyla yayimlanan makalesinde; sulh antlasmala-
rinin sonsuza kadar degismeden kalamayacagini, bu konuda Sevr Antlagmasi’nin
bir 6rnek oldugunu, Milletler Cemiyeti’nin bu konulara zamaninda miidahil ol-
madig1 takdirde Cenevre Goli kiyisinda insa edilen “gorkemli binasi son tagina
kadar tamamlansa da” varliginin son bulacagini ifade etmektedir'>.

VII. Mussolini’nin “Dért Gii¢c Pakt1” Projesi Karsisinda Tiirkiye’nin
Durumu

Mussolini’nin agikladig1 “Dort Gii¢ Pakt1” projesi aslinda Tiirkiye stra-
tejisinden sapma anlamina gelmektedir. Bu projenin Tiirkiye’yi italya’dan
biraz daha uzaklastiracagi, “Dort Gii¢ Paktr” teklifinin ortaya ¢ikmasi son-
rasinda Italya ve Tiirkiye’nin farkli kamplarda yer almalariyla anlasilacaktir.
Bu arada Italya’daki Tiirk Biiyiikelgisinin tiim yabanci biiyiikelgilere verilen
resepsiyonda, “Dért Giig Paktr” aleyhine goriis belirtmesi sadece Italyanlarda
degil, Alman Biiytikelgide de rahatsizlik yaratacaktir''.

Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Atatiirk’{in, daha baslangigtan itibaren
Mussolini’nin dortlii pakt girisiminin hayirli olmayacagini degerlendirerek,
“bu tertibin bozulmasi gerektigi” direktifini vermis oldugu anlasilmaktadir.
Atatlirk, Ankara’da yabanci devlet temsilcilerine Ankara Palas’ta verilen bir

113 «Sovyet Rusya Déortler Misakini Istemiyor”, Cumhuriyet, 5 Haziran 1933.

"% Einde O’Callaghan (Diizenleyen), “The Designs Behind the Four Power Pact”, The
Militant, Vol.VL, S 26, 13 May1s 1933, s.2.

115 BCA, Fon: 030-10-0-0,226-524-5, 25 Nisan 1933.
" DGFP, Seri C, C.I, Belge:109, 22 Mart 1933, 5.202.
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aksam yemegi esnasinda konuyu alenen agarak; bdyle bir dortlii pakt girigi-
minin geregini anlayamadigini ve Tiirk hiilkimetinin bunu iyi karsilamaya-
cagini acik bir sekilde ifade etmistir'’. Atatiirk, Italyan Biiyiikelcisi Lojacano
ile yaptig1 goriismede;

14 milyonluk Tiirkiye’nin kaderinin dort biiyiik devlet tarafindan ¢izi-
lemeyecegini belirtmektedir'®. Italyan belgelerinde; Mussolini’nin Torino’da
yaptigt ve dort Avrupali biiylik devletin is birligini dngéren konusmasinin
Tiirkiye'nin Avrupa politikasina dahil olmasina engel olacagi diislincesiyle

Tiirk hitkGimeti tarafindan kizginlik ile karsilandig1 ifade edilmektedir'"’.

Tiirkiye, Batili biiylik devletlerin ¢ikarlar1 gerektirdiginde aralarindaki
celigkileri bir tarafa birakarak birlikte hareket edebildiklerini yakin tarihin-
de yasayarak 6grenmis ve bu durumdan kurtulmak icin biiyiik fedakarliklar
yapmak zorunda kalmisti. Balkanlar ve Dogu Akdeniz’e yabanci bir gii-
clin miidahale etmesinin bolgede biiyiik karisikliklar meydana getirecegini
ve bolge iilkeleri arasindaki iligkileri olumsuz etkileyecegini degerlendiren
Ankara; bu durumu 6nlemek icin, 1930°’dan itibaren, 6zellikle Yunanistan’la
birlikte inisiyatif alarak bir Balkan birligi gergeklestirilmesi yoniinde gayret
gostermektedir. Bu ¢cabalarin meyvelerinin toplanabilecegi bir donemde orta-
ya ¢ikan “Dort Giig Pakt1” projesi Tiirkiye agisindan oldukga olumsuz olarak
karsilanmaktadir. Tiirk politikacilar1 Lozan Baris Konferansi goriismelerinde
kars1 karsiya kaldiklar1 ve Tiirkiye’nin yasamsal ¢ikarlarini tek baslarina sa-
vunmak zorunda kaldiklar1 Fransiz-italyan-ingiliz blokuyla tekrar kars: kar-
stya gelmek durumunda kalmaktan endise etmektedirler.

Mussolini’nin plani hakkinda Tiirk basininda endiseli yorumlar yapil-
maktadir. Mussolini ile gériisen MacDonald’in amacinin; Ingiltere, Fransa ve
Italya arasinda Diinya meseleleri konusunda bir anlasma aramak ve Avrupa
politikasini idare etmek olabilecegini belirten Z.H, soyle yazmaktadir: “Diin-
ya politikast yeni bir safhaya giriyor. Yeni bir toplanma, birlesme hareketi
var. Goziimiizii dort agmaliy1z.1?”” Necmeddin Sadik (Sadak); Avrupa’daki

""" Tevfik Riistii Aras, Goriiglerim, 1. Cilt, Semih Litfi Kitabevi yay., istanbul 1945, s.59.

18 Dilek Barlas, “Atatiirk Déneminde Balkan Politikasr”, Atatiirk Dénemi Tiirk Dis
Politikasi, Yay. Haz. Berna Tiirkdogan, AAM yay., Ankara 2010, s.282.

"9 DpI, Seri 7, C.XII, Belge.509, 5 Aralik 1932, 5.620.
120 7. H, MacDonald’in Teklifi”, Aksam, 22 Mart 1933.

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 137-200



MUSSOLINI’NIN “DORT GUC PAKTI” PROJESI VE TURKIYE’NIN SiYASAL EYLEMCILIGI

“siyasal gelismelere ve silah lobisinin ¢alismalarina” dikkat ¢cekmekte'?!, Yu-
nus Nadi; Mussolini’nin projesindeki asil maksadin “fena hudutlarla milli
hayatlar1 paramparga edilmis” milletlerin sikayetlerini ¢6zmek i¢in “muahe-
delerin tadili” meselesi oldugunu ifade etmektedir'??. Sevket Siireyya; “Dort
Gli¢ Paktinin, emperyalist devletlerin kendi aralarinda emperyalizmin plan-
lisina gegmek i¢in uzlagmalarinin bir ifadesi oldugunu belirtmekte ve sdyle
seslenmektedir: ... Marifet, eseriniz olan felaketlerin ve eseriniz olan sefalet-
lerin lisanindan anlamaktir. Eger bunlari bir dinlerseniz, Dortler Kuliibii'nde
pek de rahat kahveler igilemiyecegini kolayca anlarsiniz.'>” Burhan Asaf,
“Dort Giig Paktr”’nin “bir tarafta sermayeci ve sanayici memleketler, diger
tarafta hammaddeci ve ziraat¢i memleketler” olmak iizere Diinya’y1 yeniden
savas Oncesindeki sisteme ¢evirmek istedigini belirtmektedir. Asaf’a gore;
“,..blyiik devletleri bir araya getiren tek ve kuvvetli sebep, sermayedarlik
nizami ile bundan kuvvet alan emperyalizmin yikilmalar1 tehlikesidir."**”

VIII. “Dért Gii¢c Pakti” Metni Uzerindeki Miicadele
VIIL 1. ingiliz-Fransiz Teklifleri

Hitler ve Nazi Partisi'nin iktidara gelmesi sonrasinda Almanya ile ilis-
kilerinde belirgin bir gelisme elde etmis olan Italya, “Dért Gii¢ Paktina bii-
yik bir 6nem atfetmekte, konuya sicak bakmayan Fransa’ya karsi baski1 olus-
turmak iizere Ingiltere ile iliskilerini siirdiirmektedir. Ingiliz tarafi 1 Nisan
1933 tarihinde italya’ya 3.madde iizerinde degisiklik onermistir. Buna gore;
silahsizlanma konusunda MacDonald Plani esas alinacak ve Almanya’ya
esit haklar1 kademeli olarak ve her safhada dort devletin mutabakat kalma-
s1 kosuluyla verilebilecektir'®. Italyanlar bu teklifi hemen Alman tarafina
duyurmuslardir'?®, Mussolini, 3 Nisan 1933 tarihinde Fransiz Biiyiikel¢i De
Jouvenel’i kabul ederek goriisme yapmistir. Goriisme sonrast agiklama yapan
De Jouvenel, Mussolini’nin planinin Locarno antlagmalarinin etkinligini ar-

121 Necmeddin Sadik, “Harp Tehlikesi Var m1?”, Aksam, 4 Nisan 1933.
122 Yunus Nadi, “Direktuvar Degil, Muahedelerin Tadili”, Caumhuriyet, 10 Nisan 1933.

Sevket Siireyya, “Kadro”, Kadro Dergisi, S 16, Nisan 1933, Milliyet Matbaas1, istanbul
1933, 5.8-9.

Burhan Asaf, “Liberal Emperyalizmden Dirije Emperyalizme Dogru”, Kadro Dergisi, S
16, Nisan1933, Milliyet Matbaasi, Istanbul 1933, 5.31-38.

125 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.347, 1 Nisan 1933, 5.371-378.
"2 DGFP, Seri C, C.I, Belge.133, 4 Nisan 1933, 5.239-240.

123

124
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tiracagini belirtmektedir'?”. Mussolini, 4 Nisan 1933 giinii ingiliz Biiyiikelgi
Sir Ronald Graham ve Alman Biiyiikel¢i Von Hassel’i ayr1 ayr1 kabul ederek,
“Dért Giig Pakt1” hakkinda Ingiltere ve Almanya’nin goriislerini almistir'?®,
Bu arada Biiyiik Fasist Konsey’in 5 Nisan 1933 gecesi Venedik Sarayi’'nda ya-
pilan toplantisinda Mussolini’nin dig politikada gergekei goriise dayanan ve
Avrupa’da barisin yeniden kurulmasini ve devamini hedefleyen eylemi olarak
degerlendirilen “Dort Glig Pakt1” projesi alkiglarla onaylanmigtir'®.

“Dort Gilig Pakti”na iliskin Fransa’nin yeni teklifleri 10 Nisan’da
Mussolini’ye iletilmistir'®. Fransiz tekliflerine iliskin Italyan basininda yer
alan yorumlarin oldukga temkinli oldugu ve “giivensizlik havasini dagitacak
bir yenilik” olarak degerlendirilmesi dikkat gekicidir'®'. Fransa’nin Italya ve
Ingiltere hiikkimetlerine gonderdigi dnerilerinde'*?Almanya’ya silahlanmada
esit hukuksal haklar verilmesini igeren 3.maddeye ve baris antlasmalarinin
revizyonu konusuna karsi ¢ikilmakta oldugu sonradan metnin gazetelerde
yayimlanmast ile anlagilacaktir'*.

Alman Biiyiikel¢i Hassel, Berlin’e gonderdigi mesajinda; Mussolini’nin Fran-
siz tekliflerini “beklediginden daha iyi buldugunu” belirttigini ancak Hassel’in
Mussolini’ye bunlari “kabul edilemez” buldugunu ifade ettigini belirtmektedir'**.

VIILI. 2. Mussolini-Von Papen-Goéring Miilakatlar

Almanya Basbakan Vekili Von Papen ve Hermann Goring’in ve 10 Nisan
1933 tarihinde hava yoluyla Roma’ya gelmesi ve Mussolini ile goriismeler
yapmasi oldukga dikkat ¢ekicidir'®. Fransa’nin goriislerini bildirdigi giinler-

127 “La Francia e il Piano Mussolini”, Tl Messaggero, 4 Nisan 1933.

128 «per 1 Patto di Cooperazione Fra La Potenze”, Il Messaggero, 5 Nisan 1933; “Gene Dort

Biiyiik Devlet Meselesi”, Cumhuriyet, 5 Nisan 1933.

“Il Gran Consiglio Plaude all’azione del Capo Del Governo”, Il Messaggero, 6 Nisan
1933.

“Il Dibattto Francese”, LaStampa, 11 Nisan 1933; “Fransa Doért Devlet Birligi I¢in
Cevabini Verdi”, Milliyet, 11 Nisan 1933.

Bl “Fransiz Muhtirast Roma’da Nasil Karsiland1”, Yeni Asir, 12 Nisan 1933.
132 BCA, Fon:030-10-0-0, Kutu:244, Gémlek:651, Sira:12, 22 Mayis 1933.
13 “Fransa Dértler Misaki Igin Hala Karar Veremedi”, Cumhuriyet, 27 May1s 1933,

3% DGFP, Seri C, C.I, Belge.151,12 Nisan 1933, 5.280-282.
135

129

130

“Von Papen a Colloquio Col Duce”, Il Messaggero, 11 Nisan 1933.
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de gergeklesen bu ziyaret, italyan-Alman is birliginin baslangici olarak deger-
lendirilmektedir'**. Mussolini’nin disigleri bakanligini {istlenmesinden sonra
gerceklestirdigi ilk 6dnemli inisiyatif olan bu proje ile Fransa ve Ingiltere’ye
kars1 uygulayacagi uzun vadeli politikalarinda Almanya’y1 bir “karsi1 agir-
lik” olarak kullanmak disiincesindedir'®’. Mussolini-Von Papen goriisme-
sinde “Dort Gii¢ Pakt1” hakkinda Fransa’nin goriislerinin incelendigi, Von
Papen’in Vatikan’i da ziyaret ettigi ve Papalik Devleti ile Italya arasinda daha

138

once yapilmis olan anlasmada'®® mevcut sartlar ¢ercevesinde, Almanya ile

Vatikan arasinda da benzer bir anlagsmanin yapilmasinin muhtemel oldugu

goriilmektedir'*?

. Hassel, Alman Disiglerine géonderdigi mesajda; Von Papen
ile birlikte Mussolini’ye yaptiklar1 ziyarette Mussolini tarafindan ortaya ko-
yulan 4 Mart 1933 tarihli pakt metninin uygun oldugunu belirttiklerini ancak
Mussolini’nin Fransiz tekliflerini de degerlendirmek istedigini belirttigini
ifade etmektedir'®®. Alman Disisleri Bakan1 Neurath, Hassel’e gonderdigi
mesajinda; 6zellikle 3.madde lizerinde durmakta, “esit haklar” meselesinin
onemine dikkat cekmekte ve Hassel’in Mussolini ile goriiserek Fransiz tek-
liflerinin degerlendirilmesinde Almanya’nin goriislerinin esas alinmasini

talep etmesini istemektedir'¥!

. Von Papen ise Mussolini’den pakt metninde
MacDonald Planr’'ndan bahsedilmemesini ve Almanya’nin esit haklar esasi-
nin yeniden metne dahil edilmesini talep edecektir'®. Mussolini, Hassell’e;
biitiin Diinya’da olumsuz bir Alman propagandasi yapilirken Almanya’nin
buna verecegi en iyi cevabin “Dort Glig Pakti”na dahil olmak olacagini be-

lirtmektedir'®.

136 «Roma’ya Giden Alman Nazirlar”, Cumhuriyet, 11 Nisan 1933.

37 Stanley G.Payne, A History of Fascism, 1914-1945, University of Wisconsin press,

Wisconsin 1996, s.231.

138 Lateran Antlasmas: (Patto di Laterano): 11 Subat 1929°da Papa IX.Pius ile Mussolini
arasinda Vatikan’da imzalanan ve Vatikan’a birtakim haklar veren, Katolikligi italya’da
resmi din haline getiren antlasma. Detaylar i¢in bk. David .Kertzer, Papa ve Mussolini,
Cev.Ahmet Arslan, Ayrint1 yay., Istanbul 2014, s.157-175.

“Papa’y1 Ziyaret”, Yeni Asir, 12 Nisan 1933. Almanya ile Vatikan arasinda 20 Temmuz
}933 tarihinde bir anlasma (Konkordat) imzalanacaktir. Bk. William Shirer, Nazi
Impa_ratorlugu, 1. Cilt Dogusu, Yiikselisi ve Cokiisii, Cev.Rasih Giiran, Inkilap Kitabevi
yay., Istanbul, 2002, s.306.

40 DGFP, Seri C, C.I, Belge.154, 12 Nisan 1933, 5.287.

4 DGFP, Seri C, C.I, Belge.153, 12 Nisan 1933, 5.284-286.

42 DGFP, Seri C, C.I, Belge.164, 19 Nisan 1933, 5.300-301.

' DGFP, Seri C, C.I, Belge.171, 20 Nisan 1933, 5.316-317.

139

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 137-200

167



168

YETER MENGES

Von Papen, Roma’da verdigi demegte; Fasizm ile Nasyonal Sosyalizm
arasindaki fikir ve his birligi bulundugunu, “Almanya ile Italya’nin birlikte
hareket etmesinin bir zorunluluk haline geldigini”'*, Almanya’nin Avrupa’y1
barisa yoneltecek “Dort Giig Pakt1” projesini biitiin kalbiyle desteklemekte
oldugunu ifade etmekte'®, 21 Nisan'da italya’y1 terk ederken verdigi demegte
“Mussolini’ye olan hayranligini” belirtmektedir'*®.

“Dért Giig Paktr” projesi; Ingiltere, Fransa, Kiiciik Antant devletleri ile
Polonya, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye’de yarattig1 tepkilerin etkisiyle bir sii-
religine de olsa kamuoyunda giindemden diisecek, ancak dort devlet arasin-
daki goriismeler gizli olarak devam edecektir. Bu dénemde Italya Disisle-
ri Bakanlig'nda yapilan galigmalarda Ingiliz, Fransiz ve Alman elgilerinin
de katilimiyla yeniden diizenlenen pakt metninin 4 Mayis 1933 tarihinde
Berlin’e gonderildigi ve metnin {izerinde Hitler tarafindan kabul edildigine
dair bir not eklenmis oldugu gériilmektedir'’.

IX. “Dort Gii¢c Pakt’” Calismalarinin Yeniden Canlanmasi ve Pakt
Metni Uzerinde Nihai Anlagsma

ABD Bagkan1 Roosevelt tarafindan 16 May1s 1933 tarihinde aralarinda
Atatiirk’tin de bulundugu 54 devlet bagkanina, Diinya ekonomik ve silahsiz-
lanma konferanslarinin 6nemini vurgulayan ve Diinya baris1 i¢in is birligi ve
anlayis telkin eden bir beyanname'*® gonderilmistir'®. Roosevelt’in beyanna-
mesinden sonra Hitler’in 17 May1s 1933 tarihinde Reichstag’da yapmis oldugu
ve Almanya’nin savas istemedigini ifade eden ancak sinirlardan sikayet eden
konusmasi*® Avrupa’da siyasal ortamin goreceli olarak yumusamasina neden
olmustur™'. Hitler’in “yumusaklig1 ve baris ovgiisiiyle” Diinya’da hayret ve

144 “jtalya- Almanya Misaki1 m1?”, Cumhuriyet, 15 Nisan 1933.

145 «Four Power Pact”, The Times, 15 Nisan 1933.

146 «yon Papen Mussolini’ye Hayranligim Bildiriyor”, Yeni Asir, 22 Nisan 1933.

47 DGFP, Seri C, C.I, Belge.208, 4 Mayis 1933, 5.377-378.

8 Atatiirk tarafindan bu beyannameye verilen ve Diinya Ekonomik ve Silahsizlanma

Konferanslar1 konusunda Tiirkiye'nin tutumunun ABD’nin tutumuna olduk¢a yakin
olduguna dair bir cevap gazetelerde yayimlanmistir. Bk. “Amerika ile Bir Fikirdeyiz”,
Cumbhuriyet, 20 May1s 1933.

“Roosevelt’in Beyannamesi Ehemniyetle Karsiland1”, Aksam, 18 May1s 1933.

159 «Hitler Merakla Beklenen Nutkunu Séyledi”, Milliyet, 18 Mayis 1933.
151

149

Glirilin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2.Cilt, s.312.
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seving uyandiran bu konusmasi, daha sonra “aldatict propaganda saheseri”
olarak degerlendirilecektir'?. Hitler bu konusmasinda; silahlanmada esit mu-
amele istemekte, bu gerceklesmezse Almanyanin Milletler Cemiyeti’nden ve
Silahsizlanma Konferansi’'ndan ¢ekilecegini ifade etmektedir. Bat1 diinyasi
nedense bu sdylevin son kismi tizerinde durmayacak ve Hitler’in baris soyle-
mi 6n plana alinacaktir.

Bu ortamda “Dort Giig¢ Paktr” meselesi yeniden kamuoyunda yer alma-
ya baglamaktadir'>. Mussolini, Biiyiik Fagist Meclisi’nde yaptigi konusmada;
Roosevelt’in beyannamesi ve Hitler’in nutkundan sonra Avrupa’nin genel ha-
vasinin hissedilir derecede diizeldigini ve “Dort Giig Pakt1” goriismelerine
devam edilmekte oldugunu ifade etmektedir'>*.

Almanya ile Italya arasinda devam ettirilen gériismeler neticesinde 20
May1s 1933 tarihinde yeniden Roma’ya gelen Goring, Almanlarin dortli
pakt metni hakkindaki nihai goriislerini Mussolini’ye iletmistir'>. Mussolini
ile Goring arasindaki bu goriismeler sonucunda pakt metni {izerinde biiyiik
dlciide anlasma saglandig1'*s, bundan sonra Mussolini’nin metni Ingiliz ve
Fransiz biiyiikelcilerle goriiserek neticelendirmis oldugu ve Ingiliz ve Fransiz
taraflarinin onay1 i¢in goénderilmis oldugu'¥’, pakt metni iizerindeki mutaba-
katin 28 Mayis 1933 tarihi itibariyla biiyiik 6l¢lide tamamlandig1 anlagilmak-
tadir'®. Cerruti, Hitler’in tizerinde baska degisiklikler yapilmamasi kaydiyla
pakt metninin mevcut halini kabul ettigini ve paktin parafe edilmesini istedi-
gini bildirmektedir'®.

Bu gelismeler sonrasinda Kiigliik Antant devletlerinin endigeleri halen
giderilmis degildir. ingiltere Disisleri Bakan1 Simon ile Paris’te bir araya

152 Shirer, a.g.e., s.274.

153 Bu konuda 6rnekler igin bk. “I Negoziati per Il Patto a Quattro”, LaStampa, 22 May1s 1933.
“Italian Policy”, The Times, 23 Mayis 1933. “Roma’nin Yeni Manevrasi”, Yeni Asir, 23
Mayis 1933; “Déortler Misaki Nihayet Tahakkuk Ediyor”, Yeni Asir, 24 Mayis 1933.

“La Seduta del Gran Consiglio”, La Stampa, 24 Mayis 1933; “Mussolini’nin Beyanat1”,
Yeni Asir, 24 Mayis 1933.

135 “Goring Roma’da”, Cumhuriyet, 21 May1s 1933.
15 DGFP, Seri C, C.I, Belge.258, 22 Mayis 1933, 5.478-479.

157 “Roma Miizakerat1 Bitti”, Cumhuriyet, 23 Mayis 1933.
158

154

“Four Power Pact, Text Amended, Virtual Agreement Reached”, The Times, 29 Mayis
1933.

'3 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.742, 30 May1s 1933, 5.794.
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gelen Cekoslovakya Digigleri Bakani Benes, Kiicliik Antant’in “Dort Giig
Pakti”na kars1 oldugunu belirtmektedir'®. Kiigiik Antant Konseyi 30 Mayis
1933 tarihinde yaptigi agiklamada “Dort Giig Pakti”nin devletler arasindaki
diismanliklar1 tahrik edebilecegini ve bu projeye karst olduklarini beyan et-
mistir'®. Bunun {izerine, Fransa hiikimeti tarafindan yapilan agiklamayla;
Kii¢iik Antant devletleri ile Polonya’ya garanti verilecek ve Fransa’nin higbir
sinir degisikligine izin vermeyecegi ilan edilecektir'®2. Bu gelismelerden son-
ra Kiigiik Antant Konseyi yaptig1 aciklamada; sinirlarin yeniden tetkiki veya
muahedelerin yeniden gozden gecirilmesi gibi bir durumun s6z konusu olma-
di1g1 konusunda Fransa’nin verdigi giivencenin yeterli bulundugunu ve “Dort
Gilig Paktr’nin imzalanmasi konusunda bir sorun olmadigini ilan etmistir'®,
Kiiciik Antant’in bu agiklamasi Cenevre’de ve Almanya’da olumlu karsilan-
mugstir. Italya’da ise biiyiik bir seving vardir'é,

X. “Dort Gii¢c Paktr’nin Roma’da Parafe Edilmesi ve Avrupa’da Tepkiler

Ingiliz, Fransiz ve Alman biiyiikelcilerin 31 Mayis 1933 tarihinde Suvich’i
ziyaretleri sonucunda “Dort Giig Pakt1” metni izerinde nihai anlasmanin sag-
lanmis oldugu ve 1 Haziran’dan itibaren imza formaliteleri igin hazirliklarin

yapilmasi konusunda mutabakat saglandigi goriilmektedir'®.

Fransa’nin arzu ettigi degisikliklerin pakt metnine dahil edilmesi son-
rasinda Fransiz hiikiimeti; Alman hiikimetinin de metnin son hali iizerinde
mutabakat vermesi sartiyla, “Dort Glig Pakti”nin parafe edilmesi i¢in Bagba-
kan Daladier’e yetki vermistir'®. Bdylece paktin tamamlanmasi konusundaki
en dnemli engel olan Fransiz hiikkimetinin tutumu asilmis oluyordu.

Resmi ad1 “Anlayis ve Is Birligi Antlasmasi-Agreement of Understanding
and Cooperation” olan ve “Mussolini Paktr” olarak da adlandirilan “Dort Giig
Pakt1” Antlagmasi, 7 Haziran 1933 tarihinde Palazzo Venezia’da Mussolini ile

160" «“Benes Comunica Che La Piccola Intesa é Contraria al Patto”, LaStampa, 25 May1s 1933.

161"« a Piccola Intesa Recede dalla Opposizione”, LaStampa, 31 Mayis 1933.

12 DGFP, Seri C, C.I, Belge.269, 29 May1s 1933, 5.497-500.

163« jttle Entente’s Decision, Revised Text Accepted”, The Times, 31 May1s 1933.

“Pace in Europa per Dieci Anni”, LaStampa della Sera, 1-2 Haziran 1933. Roma’da
Seving”, Cumhuriyet, 1 Haziran 1933.

164

195 <] ’Imminente Accordo fra le Potenze Europee”, Il Messaggero, 1 Haziran 1933. “The

Four Power Pact”, The Times, 1 Haziran 1933.

166 «“Four Power Pact, French Agreed”, The Times, 7 Haziran 1933.
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Ingiliz, Alman ve Fransiz biiyiikelgileri tarafindan parafe edilmistir'®’. “Dért
Gii¢ Paktr’nin tam metni 8 Haziran 1933 tarihinde gazetelerde yayimlanmig-
tir'®®, Diger taraftan imzalanan ayr1 bir protokolle, projenin basladig: ve ilgili
hiikiimetlerin imza i¢in gerekli islemleri en kisa zamanda tamamlamasi hu-

susu da karar altina alinmistir'®,

“Dort Glig Paktr” metninde yer alan 6énemli hususlarin sdyle siralanma-
st miimkiindiir: Antlasmanin giris kisminda Italya, Ingiltere, Almanya ve
Fransa’nin Milletler Cemiyeti Konseyi daimi iiyesi ve Locarno antlagmalarin-
da imzaci taraflar olarak; Milletler Cemiyeti Antlagsmasi, Locarno antlasma-
lar1, Briand-Kellog Pakti ile 11 Aralik 1932 ve 2 Mart 1933 tarihlerinde Silah-
sizlanma Konferansi Siyasal Komitesi’nde imza altina alinan belgelere bagh
olarak bu pakta imzaci taraflarin haklarini gézetecek bir anlasmaya varmis
olduklar: ifade edilmektedir. “Dort Gii¢ Paktr” metninin birinci maddesine
gore; imzalayan taraflar “kendileriyle ilgili” her konuda kargilikli danigmada
bulunacaklar, Silahsizlanma Konferansi'nin basarisi ve barisin muhafazasi
icin Milletler Cemiyeti Antlagsmasi gercevesinde aralarinda aktif ig birligi
icin her tiirlii cabay1 gostereceklerdir. ikinci maddeye gore; Milletler Cemi-
yeti ¢gercevesinde ve ozellikle Milletler Cemiyeti S6zlesmesinin 10.,16. ve 19.
maddelerine gore alinabilecek kararlar1 kendi aralarinda inceleyerek karara
baglayabileceklerdir. Ugiincii maddeye gére; Silahsizlanma Konferansi’'nda
¢oziimlenemeyen konulari kendi aralarinda istisare edeceklerdir. Dordiincii
madde Avrupa’nin ekonomik sorunlarinin Milletler Cemiyeti ¢ergcevesinde
¢Oziimil i¢cin danismalarda bulunacaklarina, besinci madde ise antlagmanin
siiresinin on yil olduguna ve sekizinci yil sonunda taraflardan birisi aksine
bir talepte bulunmadik¢a anlagsmanin uzatilacagina haizdir. Dort dilde hazir-
lanan antlagsma metninde anlagmazlik konular1 oldugunda Fransizca kopyast
esas alinacak ve Milletler Cemiyeti'nde kaydedilecek antlasma, imzact dev-
letler tarafindan onaylandiktan sonra yiriirliige girecektir'”.

“Dort Giig Pakt1” metninde, Fransanin teklifleri dogrultusunda,
Ingiltere’nin de onerisiyle; iigiincii madde pakt kapsamindan tamamen ¢i-

17 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.776, 8 Haziran 1933, 5.822.

168 «[] testo del Documento”, Il Messaggero, 9 Haziran 1933; “The Four Power Pact, Text of

Agreement”, The Times, 8 Haziran 1933.
“Dértler Misaki iImzalandr”, Cumhuriyet, 9 Haziran 1933.

Antlagmanin Ingilizce metni icin bk. Foreign Relations of the United States (FRUS),
Diplomatic Papers, 1933, C.I, 9 Haziran 1933, Belge.308, Ek.
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karilmis, “esit haklar” konusundan bahsedilmemis ancak Fransa’nin kontrol
uygulamasi teklifi metne koyulmamistir. Bu sekilde anlasmazlik konulari
halledilmis olmuyor ancak pakt kapsami disina ¢ikarilmis oluyordu. Pakt
metninde, Silahsizlanma Konferansi’nin basarisiz olmasi halinde dort devle-
tin silahsizlanma konusunu kendi aralarinda “Dért Giig Paktr” ruhuna uygun
bir sekilde degerlendirecekleri hitkmii de bulunmaktadir.

“Mussolini, antlasmanin parafe edilmesi sonrasinda biiyiik alkislarla
karsilandig: Italyan Senatosu’nda yaptig1 konusmada; Dért Giig Pakti anlas-
masinin sonuglandirildigini, Italya ve Fransa arasindaki sorunlarin ortadan
kalkmadigini ancak pakt sayesinde daha iyi bir atmosferde ¢dziime ulasilabi-
lecegini belirtmektedir. Mussolini, Italyan Senato’sunda yillar sonra ilk defa
Fransa’nin alkislandig1 ve 45 dakika siiren konugmasinda ayrica, “Dort Giig
Paktinin hi¢ kimseyi hedef almadigini, “Avrupa’da 10 yil siirecek bir barig
stirecinin garantiye alindigin1”, iilkeler arasinda bir hiyerarsinin 6ngoriilme-
digini ifade etmektedir'”'. Mussolini konusmasini séyle devam ettirmistir:
“Antlagsma senelerden beri kendileri ile samimi ve hakiki dostluk iligkileri
icinde bulundugumuz devletleri dogrudan dogruya alakadar etmektedir. Bu
devletler de Tuna Havzasinda Avusturya ile Macaristan ile Dogu Akdeniz’de
Tiirkiye ve Yunanistan’dir. Antlasma kendisiyle gegenlerde bir ticaret anlag-
masi yaptigimiz Sovyet Rusya’y1 da alakadar eder.”*”

On yillik bir baris siirecinin garanti edildigi Dort Gii¢ Paktr’nin parafe
edilmis olmasi ve Mussolini’nin konugmasinin tiim Diinya’da yarattig1 olumlu
yankilar Italya’da biiyiik bir sevingle karsilanmaktadir'”®. Mussolini’nin eseri
olan Dort Giig Paktr'nin Diinya Savasi'ndan sonraki en 6nemli politik olay
oldugu, bu antlasmanin sadece silahlanmay1 engellemeyecegi, ayn1 zamanda
insanlar1 bdlen ve diismanlastiran herseyi ortadan kaldiracagi yorumlari ya-
pilmaktadir'’, Torino’da tiim fagist teskilat tiyeleri ve siyah gomlekliler Carlo
Alberto Meydani’'nda toplanarak Mussolini’nin basarisint kutlamaktadir'™.
Musssolinin baris projesinin biitiin Diinya’da olumlu karsilandig1 vurgulan-

I «Il Duce Annuncia La Conclusione del Patto a Quattro”, LaStampa, 8 Haziran 1933;

“Rome Ceremony, Signor Mussolini’s Speech”, The Times, 8§ Haziran 1933.

172 «“Dgrtler Misaki imzalandi”, Cumhuriyet, 9 Haziran 1933; “Fransa ile italya Anlastyorlar

mi1?”, Aksam, 9 Haziran 1933.

'3 “Dieci Anni di Pace ¢ di Concorde Lavoro”, Il Messaggero, 9 Haziran 1933.

174 «La Nuova Rinascenza Promossa da Roma”, LaStampa della Sera, 8-9 Haziran 1933.

175 <] Patto Mussolini”, LaStampa, 8 Haziran 1933.
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maktadir'’’®. U’Tllustrazione Italiana, paktin parafe edilmesini gosteren fotog-
raflar1 yayimlamaktadir'””. ftalya’nin Londra Biiyiikelgisi Dino Grandi; “Dért
Gili¢ Pakti”nin parafe edilmis olmasindan dolay1 Londra’da temas ettigi kisi-
lerin hepsinin memnun oldugunu ve genel olarak Mussolini’nin Avrupa’y1 bir
kaostan kurtardigi igin siikran duygulari i¢inde olduklarini aktarmaktadir'?.
Biiyiik Fasist Konseyi’nin 12 Haziran 1933 tarihinde Venedik Sarayr’nda ya-
pilan toplantisinda konusan Emilio De Bono, Mussolini’yi Dort Gii¢ Pakti’'nin
neticelendirilmesi sebebiyle tebrik etmektedir'™.

“Dort Glig Pakti”nin parafe edilmesinden sonra Fransa, Kiiciik Antant
devletlerine gonderdigi deklarasyonla, Kiigiik Antant’in gegerli oldugunu be-
lirtmistir. Fransa Polonya hiikiimetine de Varsova Biiyiikelciligi vasitasiyla
sOzlii olarak garanti vermistir'®®. Paul Boncour, Fransiz Parlamentosunda yap-
t181 konusmada; “Dort Gli¢ Paktinin parafe edilmesinden sonra Avrupa’da
daha iyi bir anlayigin yerlesmesini isteyen Fransiz politikasinin mitkemmel
bir sekilde devam ettigini ifade etmektedir'®!.

Almanya’daki tepkiler ise dogal olarak oldukca farkli olacaktir. Alman
Nazi Partisi dis politika biirosu bagkani ve 6nemli ideologu Alfred Rosenberg,
“Dort Gii¢ Paktrn1 “son 14 yilin en dnemli anlagmasi” olarak degerlendir-
mektedir'®. Rosenberg, “Mussolinin Dort Gii¢ Pakti inisiyatifinin Avrupa
kitasinda barig ve istikrarain elde edilmesi igin gerekli olan yolu gosterdigi-
ni” ifade etmektedir'®. Almanya’nin Roma Biiyiikelgisi ise bu paktla ilgili bir
anlagmaya ulasilmis olmasindan memnun olduklarini, ancak bundan sonraki
gelismelerden endiseli oldugunu agiklamakta ve Fransa’nin pakt metni {izerin-
de yaptirmis oldugu degisikliklerden kinayeli bir sekilde bahsetmektedir'®.

176 “Universale Consenso al Patto di Pace Realizzato da Mussolini”, Il Messaggero, 10

Haziran 1933.

“La Sigla del Patto a Quattro a Palazzo Venezia”, L’Illustrazione Italiana, 11 Haziran
1933.

'8 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.777, 8 Haziran 1933, 5.822.
179

177

“La Gratitudine al Duce per La Conclusione del Patto a Quattro”, LaStampa, 13 Haziran
1933.

“French Assurance to Little Entente”, The Times, 10 Haziran 1933.
“Paul Boncour’s Statement”, The Times, 6 Temmuz 1933.

180
181
182 «“The Reception in Germany”, The Times, 9 Haziran 1933.
183 Asvero Gravelli, Europa, Con Noi, Nuova Europa, Roma 1933, 5.183-184.

18 FRUS, 1933, C.I, Belge.306, 9 Haziran 1933.
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“Dort Glig Pakt1” ABD basininda da olumlu karsilanmaktadir'®s, ABD
Baskan1 Roosevelt ise yayimladig1 mesajla “Dort Giig Paktr” ile saglanan ulus-
lararast i birliginden duydugu memnuniyeti ifade etmektedir'®®. Macaristan’da
yayimlanan Pester Lloyd gazetesinde yer lan bir haberde, “Dort Gii¢ Paktinin
Italyan dis politikasi icin ¢ok dnemli bir asama ve Mussolini’nin parlak bir ba-
sarist oldugu, bu paktin Avrupa’daki mevcut adaletsizliklerin giderilmesinde
yapict bir etki gosterecegi yorumu yapilmaktadir'®’.

Anlagmanin parafe edilmesi sonrasinda, The Times gazetesinde yer alan
yorumda; bu anlagsmanin Tiirkiye'nin dogrudan dogruya ¢ikarlarini ilgilen-
dirmedigi ve bu sebeple Tiirk basini tarafindan biiyiik bir merakla karsilan-
mamis oldugu, ancak diger yandan bu paktin yarattig1 etki nedeniyle Tiir-
kiye-Sovyetler Birligi iligkilerini giiglendirecegi yorumlari yapilmaktadir's.

XI. Mussolini’nin “Dort Gii¢c Pakt1” Projesi’ne Kars1 Tiirkiye’de
Gelismeler ve Tepkiler

Mussolini’nin “Dort Gii¢ Paktr” projesi kapsaminda revizyonist Al-
manya ve Italya ile anti- revizyonist Fransa ve Ingiltere’nin bir araya gelerek
antlagma metnini parafe etmelerinden dolay1 huzursuz olan bir¢ok Avrupa
devletinin arasinda Tiirkiye de bulunmaktadir. Ingiltere, Fransa ve Italya’nin
Tiirkiye ile sinirdas olduklar1 da dikkate alindiginda endiselerin daha fazla
artmasi kaginilmaz olmaktadir. Tiirkiye'nin Dort Giig Pakti gelistirilirken
gosterdigi tepkilerden bazilar1 soyle siralanmaktadir:

Tirkiye’nin Roma Biiytiikelcisi Vasif (Cinar) Bey, 21 Mart 1933 tarihinde
Pompeo Aloisi ile Roma’da yaptig1 goriismede; Mustafa Kemal’in Mussolini
ile MacDonald arasinda Roma’da yapilan goriismeler hakkinda haberdar ol-
dugunu, biiylik ve kiiglik devletler arasinda ayrim yapilmasindan memnun
kalmadigin1 agiklamaktadir'.

Italya’nin Ankara Biiyiikelgisi Vincenzo Lojacano, Roma’ya gonderdigi
raporunda; Tevfik Riistii Bey’in Mussolini’nin Torino konusmasinda ortaya
attig1 “Dort Gii¢ Paktr” projesini Tiirk hiikiimetinin memnuniyetle karsilama-

185 «]] patto a Quattro Esaltato da Uno Scrittore Americana”, LaStampa, 12 Haziran 1933.

18 FRUS, 1933, C.I, Belge.307, 9 Haziran 1933.

187 «]] Patto a Quattro”, LaStampa della Sera, 21-22 Haziran 1933.
188 “The Four Power Pact”, The Times, 13 Haziran 1933.

'8 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.250, 21 Mart 1933, 5.274.
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digini, Sovyetler Birligi’nin de dahil edilmesi gereken bu pakt igin Tiirkiye
ve Yunanistan’in da dikkate alinmasinin uygun olacagini sdyledigini ifade
etmektedir'®.

Aloisi, Tevfik Riistii Bey ile yaptig1 goriismede; “Dort Giig Pakt1” pro-
jesinin Avrupa’nin iki 6nemli meselesi olan revizyon ve esitlik meselelerini
cozmede tek yol oldugunu sdyledigini, Tevfik Riistii Bey’in ise kendisine;
Tiirk hiikiimetinin Italya'nin “Dért Gii¢ Paktr” hakkinda yiiriitmekte oldu-
gu politikalardan tedirgin oldugunu ve bunu gidermek igin bir “Tiirk-italyan
Centilmenler Anlagmas1” yapilmasi gerektigini sdyledigini bildirmektedir'".

Tevfik Riistii Bey’in Lojacono’ya; “Dort Gii¢ Paktr” projesinin yarattigi si-
yasal ortam nedeniyle Kiiclik Antant ve Polonya ile Sovyetler Birligi arasinda bir
yakinlagma meydana getirdigini, bu durumda Romanya ile Sovyetler Birligi ara-
sindaki iligkilerin normallesmesine hizmet edecegini belirttigi goriilmektedir'®?.

Lojacono, Tiirk hiikiimetinin “Dort Giig Paktina karsi ¢ikarken, Ati-
na ile Ankara arasinda yogunlasan politik hareketliligin olas1 bir savunma
paktina dogru yol aldigini, italya’nin Anadolu’ya el uzatma ihtimaline kars1
Tirkiye’nin bir giivence aramakta oldugunu ifade etmektedir'®>.

Mussolini, Lojacono’ya; Roma’da Tiirk Biiylikel¢inin, Tiirk Disisleri Ba-
kanliginin “Doért Giig¢ Paktr” hakkinda, Fransa’nin Polonya ve Kii¢iik Antant
icin yapmis oldugu agiklamaya benzer giiclii bir deklarasyon yayimlamak is-
tedigini bildirdigini, Lojacono’nun Tevfik Riistii Bey ve Ismet Pasa ile goriise-
rek; Italya’nin Balkanlar ve Dogu Akdeniz’deki politikasini Tiirkiye’nin dost-
luguna dayandirmak istedigini, “Dért Giig Paktr” imzalandiginda Italya’nin
niyet ve arzusunun, Tiirkiye’nin herkesin yararina olan siyasi ve tarihi konu-
muna dayanan iyi niyet ve is birligi oldugunun goriilecegini belirtmesini is-
temektedir'®. 4 Haziran 1933 tarihinde Ankara’da Disisleri Bakanligi Genel
Sekreterini ziyaret eden Italyan Biiyiikelci; Tiirkiye’nin Diinya siyasetinde
kazandi1 6nemin “Dort Giig Pakti” ile daha da belirginlesecegini, Italyan

%0 DD, Seri 7, C.XIII, Belge.279, 24 Mart 1933, 5.304-305.
I DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.489, 28 Nisan 1933, 5.542.
192 pDI, Seri 7, C.XIII, Belge.450, 22 Nisan 1933, 5.502.
19 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.537, 5 Mayis 1933, 5.593-595.

% pDI, Seri 7, C.XIII, Belge.758, 2 Haziran 1933, s5.802-803. Lojacono 5 Haziran’da
bu talimata karsilik verdigi cevapta; Ismet Pasa ve Tevfik Riistii Bey ile goriistiigiinii,
Mussolini’nin ifadelerinin memnuniyetle karsilandigini bildirmektedir. (Ayni belge
s.803)
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hiikiimetinin Balkanlar ve Dogu Akdeniz’deki siyasetini Tiirkiye’nin dostlu-
gu lizerine kurmak arzusunda oldugunu ifade etmektedir'®.

Lojacono, Mussolini’ye gonderdigi mesajinda; Tiirk hiikimetinin
“Dort Giig Pakti”na karst oldugunu, Tirkiyenin baris ve huzuru sevdigini,
Mussolini’nin ¢abalarinin takdir edilmekle birlikte Tiirk devlet adamlarinin
Avrupal1 biiylik devletlerin kendi aralarinda anlagmis olmalarindan mutlu
olmadigini, bliyiik devletlerin bu sekilde anlasmalarinin Tiirkiye’yi boliin-
meye mahkum eden antik kavramlara doniis olarak degerlendirdigini, bu
durumun Lozan Baris Antlasmasi ve Bogazlar konusunda kendi zararina
birtakim gelismelere yol agabilecegi, Fransa ve Italyanin anlasmalar1 sonu-
cunda Italya’nin Dogu Akdeniz’de serbest kalabilecegi degerlendirmelerinde
bulunmakta oldugunu ve “bu hassasiyetlerinde Tiirk hitkiimetinin pek haksiz
olmadigin1” bildirmektedir'®.

Yukarida agiklanan gelismeler baglaminda; “Dort Glig Pakti’na iligskin
siireg ilerlerken italyan diplomatlarin Tiirk devlet adamlari ile bir seri goriis-
me yaparak “Dort Gii¢ Pakt” hakkindaki gelismeler konusunda bilgi ver-
mekte ve Tiirkiye’ye teminat vermeye ¢alismakta olduklar1 goriilmektedir.
Bu dénemde Italya’nin Akdeniz ve Balkanlar’da revizyonist talepleri oldugu
gibi, Tirkiye’nin gilineybat1 kiyilarinda gozii oldugu ancak bu taleplerinin
uluslararas1 durumun gosterecegi gelismelere bagli olarak ortaya cikabilece-
g1 de bir sir degildir. Mussolini’nin Tirkiye {izerindeki bu ¢abalarinin se-
bebinin; her seyden Once Atatiirk’iin o zamanlar Diinya’nin en ¢ok sayilan
liderlerinden birisi olmasi ve Tiirk dis politikasinin sahip oldugu prestij ve
giicii takdir etmesi oldugu kiymetlendirilmektedir. italya’nin bu safhadaki
amacinin Tiirkiye’yi kiskirtmamak ve Balkan ittifakinin daha fazla sertles-
mesine sebep olmamak i¢in Tiirkiye’ye karsi uysal ve diiriist gériinmek oldu-
gu degerlendirilebilir.

XII. Maxim Litvinov’un “Miitecavizin Tarifi” Projesi

Sovyetler Birligi'nin {inlii diplomati Maxim Litvinov tarafindan 6 Su-
bat 1932 tarihinde Silahsizlanma Konferansi'nda; daha once Milletler
Cemiyeti’'nde iizerinde mutabakat saglanamayan “tecaviiziin tarifi” tanimi

yerine “miitecavizin tarifi” kavrami ortaya atilmigtir'®’.

195 Aksin, a.g.e., 5.188.
% DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.862, 18 Haziran 1933, 5.900-902.
7 Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, 5.364.
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Tevfik Riistii Aras hatiralarinda; “miitecavizin tarifi” tasarisinin son
150-200 y1lda meydana gelen savaslarin nasil basladigini incelemek suretiyle
Litvinov tarafindan meydana getirildigini, kendisinin de bu projeyi ¢ok be-
gendigini, Makedonya ve iran’da daha &nce yasamis oldugu cete olaylarindan
esinlenerek miitecavizin tarifine bir madde eklenmesini Litvinov’a teklif et-
mis oldugunu ve bu metnin Silahsizlanma Konferansi komisyonunda kabul
gordiigiini ifade etmektedir'®®.

Litvinov’un “Miitecavizin Tarifi” projesine gore; bagka bir devlete savag
ilan eden, topraklarini isgal eden, bombardiman eden, deniz ve hava {islerine
taarruz eden, sinirlarindan igeriye izni olmadan giren ve deniz ablukasi uy-

gulayan devlet, “miitecaviz-saldirgan” olarak nitelendirilecektir'®”.

Tiirkiye’den baska Kiiglik Antant, Polonya, Yunanistan, Sili gibi devletler
tarafindan desteklenen bu ¢alisma iizerinde; Tiirkiye temsilcisi Cemal Hiis-
nii (Taray) tarafindan genel kurulda yapilan konusmada; “Barisin idamesini,
emniyetin takviyesini hedefleyen her sdzlesmenin gayet sik1 ve belirsizlikler-
den uzak olmasi zorunludur” ifadesi kullanilarak projenin Tiirkiye tarafindan
kabul edildigi vurgulanmaktadir®®. Goériigmeler siirerken Tevfik Riistii Bey,
Litvinov’a gdnderdigi tebrik telgrafinda; “Bu proje genel baris eserinin en kiy-
metli vesikasidir” ifadesini kullanmaktadir. Litvinov ise verdigi cevapta proje-
nin meydana getirilmesinde Tevfik Riistii'niin 6nemli desteginden bahsederek,
Sovyetler Birligi ile Tiirkiye'nin sarsilmaz dostlugunu vurgulamaktadir®.

24 May1s 1933 tarihli Politis Raporu’yla Milletler Cemiyeti Silahsizlan-
ma Konferansi'nda genel kurul giindemine getirilen ancak Silahsizlanma
Konferansr'nin kesintiye ugramasinin da etkisiyle {izerinde bir anlagma sag-
lanamayan “miitecavizin tarifi” kavrami sonraki gelismelerde, biiyiik devlet-
lerin kiigiik devletler {izerinde hegemonya kurmasini hedefleyen “Dort Giig
Pakti”nin bozulmasi yolunda beklenmedik bir fayda saglayacaktir®®.

198 Aras, Goriislerim, 1. Cilt, s.67-68.

199 “Definition of An Agressor”, The Times, 7 Subat 1933.

200 «Silah Birakim Konferansinda Sovyetlerin Bir Muvaffakiyeti”, Yeni Asir, 28 May1s 1933.
21 «Miitearriz Kime Denecek?”, Cumhuriyet, 27 May1s 1933.

22 Avcioglu, a.g.e., 5.1447.
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XIII. “Miitecavizin Tarifi” Kavrami Etrafinda Yapilan Antlagsmalar

“Dort Glig Pakti”nin parafe edilmesi sonrasindaki gelismeler, Locarno ant-
lagsmalar1 esnasinda meydana gelen olumsuz havay1 yeniden ortaya ¢ikarmakta
ve Avrupa’da yeni bloklagmalar1 gostermekte oldugundan bu durum Tiirkiye
ve Sovyetler Birligi tarafindan olumlu gelismeler olarak goriilmemektedir?®.

Tevfik Riistii Aras hatiralarinda; Londra’da 12 Haziran 1933 tarihinde
baslayacak olan ve disisleri bakanlarinin da katilacagi Diinya Ekonomik
Konferansi** esnasinda, Mussolini’nin “Doért Glig Pakti”na karsi bir giri-
sim baslatma konusunda dncelikle Litvinov ile goriistiigiinii, Polonyanin da
olumlu goriisiinii aldiktan sonra Romanya Disisleri Bakan1 Titulescu’ya Sov-
yetler Birligi ile i birligi yapmak gerektigini ifade ettigini belirtmektedir.
Aras, kendisinin arabuluculugu ile Tiirkiye Biiyiikelgiligi’nde bir araya gelen
Tiirkiye, Sovyetler Birligi ve Romanya Disisleri bakanlari tarafindan alinan
ortak bir kararla; Polonya, Kiiciik Antant, Balkan Konferansi devletleri ve
Sovyetler Birligi’nin; “miitecavizin tarifi” kavrami etrafinda bir araya gele-
rek, “Dort Giig Pakti”na kars1 antlagsma yapilmasina karar verdiklerini, daha
sonra bu devletlere Iran ve Afganistan’ da kendi 6nerisiyle dahil edildigini
ifade etmektedir®®.

Yapilan yogun diplomatik ve siyasal faaliyetler neticesinde, Londra’da
Sovyetler Birligi Biiytikelgiligi'nde; 3 Temmuz 1933 tarihinde Sovyetler Birligi
ile komsular1 (Tiirkiye, Estonya, Letonya, Polonya, Romanya, iran, Afganis-
tan ve daha sonra Finlandiya®*®) arasinda, 4 Temmuz 1933 tarihinde Tirkiye,
Sovyetler Birligi ve Kii¢lik Antant devletleri (Romanya, Cekoslovakya ve Yu-
goslavya) arasinda, 5 Temmuz 1933 tarihinde ise Sovyetler Birligi ile Litvanya
arasinda olmak tlizere “Miitecavizin Tarifi” antlagmalar1>”’ imzalanmistir®,

Gegerlik siiresi belirtilmeyen ilk iki antlasmanin hitkiimleri ayn1 olmak-
la birlikte ikincisinde biitiin devletlerin imzasina agik olduguna dair bir mad-

203 Gliriin, Tiirk-Sovyet iliskileri, s.130.
204« ondra Konferansi Diin Sabah Acild1”, Yeni Asir,13 Haziran 1933.

25 Aras, Goriiglerim, 2. Cilt, s.139-144.

26 Finlandiya, antlasmaya 22 Temmuz 1933 tarihinde katilacaktir.

207 Antlasmalarin ingilizce metni i¢in bk. “London Convention Relating to Definition of

Aggression, 3 July 1933”, www.derechos.org. Erisim Tarihi: 2 Aralik 2018.

28 «Definition Of An Aggressor”, The Times, 3 Temmuz 1933. TBMM tarafindan 23
Aralik 1933 tarihinde 2357 ve 2358 sayili yasalarla onaylanan “Miitecavizin Tarifi”
antlasmalarinin Tiirk¢e metni i¢in bk. Diistur, Tertip III, C 15, S 95(60) ve 90(7).
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de bulunmaktadir®®. Antlagmanin giris kisminda taraflarca daha 6nce imza-
lanmis olan Briand-Kellog Paktr’na atifta bulunularak miitecavizin tarifinin
onemine ve iilkelerin toprak biitiinliigiine saygi prensibine deginilmektedir.
Birinci madde, taraflarin 24 May1s 1933 tarihli Silahsizlanma Konferansi Gii-
venlik Komitesi raporunda (Politis Raporu) agiklanan sekilde, miitecavizin
tarifini kabul etiklerini belirtmektedir. ikinci maddeye gore asagidaki hare-
ketlerden birini ilk yapan devlet “miitecaviz” sayilacaktir:

1. Baska bir devlete savas ilani,
2. Baska bir devletin topragini savas ilan etmeden de olsa istilasi,

3. Savasilan etmeden de olsa kara, deniz veya hava kuvvetleriyle baska
bir devletin iilkesine, gemilerine veya ucaklarina saldirilmas,

4. Baska bir devletin kiy1 ve limanlarinin denizden abluka altina
alinmasi,

5. Kendi iilkesinde olusan ve baska bir devlet topraklarinda istila
hareketi yapan getelerin korunmasi veya istilaya ugrayan devletin
talebine ragmen bu gibi ¢etelerin her tiirlii yardim ve korumadan
yoksun birakmak iizere iilkesinde kendi giiciiyle alinmasi imkan
dahilinde olan tedbirlerin alinmasindan kaginilmasi.

Uglincii madde saldirty1 hakli gtkarmak gayesiyle higbir gerekge ileri sii-
rillemeyecegini ifade etmekte, dordiincii madde ise antlagmanin biitiin tilke-
lere acik oldugunu belirtmektedir. Besinci madde onay, altinci madde imza
formalitelerini agiklamaktadir?’. Bu antlagsmalarda 6z olarak “miitecavizin
tarifi”, “toprak kriterine” dayanilarak yapilmakta ve tecaviiziin mazur goste-

rilemeyecek hal ve fiilleri agiklanmaktadir®!'.

Londra’da imzalanan “Miitecavizin Tarifi” antlagmalari, Mussolini’nin
“Dort Giig Pakti”na karsilik olarak Briand-Kellog Pakti’'ndaki en énemli ek-
siklik olan “tecaviiz ve miitecaviz” tanimlamalarina agiklik getiriyor ve im-
zact devletler kendi aralarinda Baltik Denizi’nden ve Orta Avrupa’dan Asya
ortalarina ve Basra Korfezine kadar uzanan bir cografyada baris ve giivenligi

209 Soysal, a.g.e., s.435-440.
1% Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, 5.366-367.

2T SHzlesmenin Metni icin bk. Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, 2. Cilt, (1923-1938), 3.
Baski, TC Kiiltiir Bakanligi yay., Ankara 1994, Belge.97, s.660-667.
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daha emin bir sekilde gii¢lendirmis oluyorlardi. Béylece yaklasik 300 milyon
niifusa sahip devletler toplulugu “miitecavizin tarifi” kavrami lizerinde anlas-
mis oluyordu.

Tevfik Riistii Aras, Sovyetler Birligi, Kiiciik Antant devletleri, Balkan
Devletleri ve Polonya ile bir anlagma imzalanacagi konusunu Londra’ya git-
meden Once kendisinin de tam olarak bilmedigini, ancak Atatiirk’iin Ankara
Palas’taki konusmast ile belirttigi istikamette ¢aligmalar yapmakta oldugunu,
ti¢ devlet adaminin (Aras, Titulescu ve Litvinov) mensup bulunduklar1 devletler
ve dost devletler {izerindeki giivenlik ve itibar1 sayesinde bir hafta gibi kisa bir
stire iginde bu ¢aligsmalarin basariyla tamamlandigini ifade etmektedir*?.

Muharrem Feyzi, “miitecavizin tarifi” kavrami ¢ercevesinde imzalanan
antlagsmalarin Avrupa’daki devletler acisindan barisin muhafazasi i¢in son
derece faydali ve uygulanabilir oldugunu, Tiirkiye’nin de dahil oldugu bu an-
lagmalar ile saldirgan karsit1 anlagmalarin bir kat daha gii¢lendigini ifade et-
mektedir?”. Litvinov ile Aras’in ayni anda Paris’te bulunmalarina 6nemli bir
siyasi olay olarak atif yapilan bir haberde; “Miitecavizin Tarifi” antlagmala-
rinin imzalanmasindan sonra Dogu Avrupa’nin siyasi merkezinin Berlin’den

214

Moskova’ya ve Ankara’ya kaydigi ifade edilmektedir

Tan gazetesinde nesredilen bir makalede; Londra’da “miitecavizin tarifi”
kavrami ¢ergevesinde imzalanan antlagsmalarin son zamanlarda gergeklesti-
rilmis en 6nemli siyasal faaliyet oldugu belirtilmektedir. Barisin teskili ve
gliclendirilmesine Tiirkiye’nin katilimina dikkat ¢eken yazar, Gazi’nin tesvi-
kiyle bugiin biiyiik bir devlet haline gelen Tiirkiye’nin Diinya’nin en énemli
mevkilerinden birini iggal etmekte oldugunu ve uzun siiredir bir¢ok devletin

gipta ettigi bir siyasi basiret gosterdigini ifade etmektedir?'>.

Italya’nin Moskova Biiyiikelgisi Attolico, Londra’da imzalanmis olan
antlasmalarin dogrudan Italya’ya kars1 olmamasina ragmen, italya’nin politik
faaliyet alani olarak gordiigii ve egemenlik tesis etmek istedigi bolgeleri etki-
leyecegini, bir Italya-Sovyetler Birligi antlagmasinin Tiirkiye’yi de kapsamasi
gerekecegini ifade etmektedir®'.

212 Aras, Goriiglerim, 1. Cilt, 5.62.
213 Muharrem Feyzi, “iki Mithim Itilaf”, Cumhuriyet, 6 Temmuz 1933.

214 <L jtvinov’la Tevfik Riistii Bey’in Paris Seyahatleri”, Cumhuriyet, 9 Temmuz 1933.

215 «Tan Diyor ki: Tiirkiye Gipta Edilecek Bir Siyasi Basiretkarlik Gosteriyor”, Cumhuriyet,
12 Temmuz 1933.

216 ppI, Seri 7, C.XIII, Belge.978, 12 Temmuz 1933, 5.1032-1033.
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Dino Grandi, Tevfik Riistii Bey ile Londra’da yapmis oldugu goriisme ile
ilgili gdnderdigi raporunda; Tevfik Riistii Bey’in “Dort Giig Paktr” ile ilgili
Tiirk hitkGimetinin endiselerini dile getirdigini, Titulescu ve Benes ile yogun
iliskilerini gizlemedigini, Tevfik Riistii Bey’in Tiirk-italyan politik gelismeleri
hakkinda fikir alisverisinde bulunmak {izere Roma’ya gitmek arzusunda oldu-
gunu, Tiirk Disisleri Bakani’nin Roma ziyaretinin kendisini italya ile is birligi
ve giivenlik konusunda cesaretlendirmek igin bir firsat olarak degerlendirilebi-
lecegini bildirmektedir?”. Grandi, Tevfik Riistii Bey’in hedefleri konusunda ne
kadar yanildigin1 ancak Roma ziyaretinden sonra anlayabilecektir.

“Miitecavizin Tarifi” antlagmalariyla ilk defa olarak agik bir tarifi yapil-
mis olan “miitecaviz” kavrami, devletler hukukunda yeni bir gelisme sathasi-
na isaret etmekte ve boylece uluslararasi hukuk sahasina ge¢mis bulunmak-
tadir. Nitekim Ikinci Diinya Savasr’'ndan sonra Miittefikler tarafindan harp
suclularini yargilamak iizere kurulan Niiremberg mahkemelerinde, ABD’li
savcl tarafindan miitecavizin tarifinde 3-4 Temmuz 1933 tarihinde Londra’da
imzalanan “Miitecavizin Tarifi” antlagmalarinin kriterlerine dayanilmis ve
burada belirtilen tecaviiz fiillerini ilk yapanlarin “miitecaviz” sayilmas1 fikri
telkin edilmistir®'®.

XIV. Tevfik Riistii Bey’in Roma Ziyareti ve Mussolini ile Miilakati

“Miitecavizin Tarifi” antlasmalarinin Londra’da imzalanmasindan sonra
bu hususta Ingiliz hiikkiimetinin bilgilendirilmesi gérevini Litvinov iistlenir-
ken, Fransa ve Italya hiikiimetlerinin bilgilendirilmesi islemi ise Tevfik Riistii
Bey tarafindan yerine getirilecektir. Londra’dan Paris’e giden Tevfik Riistii
Bey, burada Fransa Disisleri Bakan1 Paul Boncour ile bir goriisme yapmis-
tir. Tevfik Riistii Bey hatiralarinda; Boncour tarafindan kendisine; Fransanin
“Dort Gii¢ Pakti”na istemeden katildigini, buna Mussolini’nin infialini Fran-
sa lizerine ¢ekmemek icin istemeden katlandigini ve Londra’da imzalanan
“Miitecavizin Tarifi” antlasmalarindan memnun oldugunu ifade ettigini be-
lirtmektedir?".

Aloisi tarafindan Vasif Bey’le 10 Temmuz 1933 tarihinde Roma’da ya-
pilan goriismede; Tirkiye’nin, 6zellikle Kiiclik Antant ile yapilan antlasma

27 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.894, 27 Haziran 1933, 5.933-934,

218 Zeki Mesud Alsan, “Tecaviiziin Tarifi Problemi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi (AUHFD), C X1, S 1-2, 1954, 5.60-63.
29 Aras, Goriislerim, 2. Cilt, s.145.
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oncesinde, Italyan tarafina haber vermemis olmasindan duyulan rahatsizlik
dile getirilmekte ve bu antlasmalarin italya ile Sovyetler Birligi arasindaki
iliskilerin sikilagmasina neden olabilecegi belirtilmektedir®?. Italyan tarafi
Tirkiye’nin Sovyetler Birligi ve komsulariyla ile yaptig1 anlagmalar1 anlayis-
la karsilarken Kiiciik Antant devletleriyle yaptig1 anlagmalardan biiyiik bir ra-
hatsizlik duymaktadir. Bunun sebebinin Orta Avrupa ve Balkanlarda mevcut
Italyan-Fransiz rekabeti oldugu anlagilmaktadir.

Tevfik Riistii Bey, 11 Temmuz 1933 tarihinde aksam saatlerinde Roma’ya
gelmis ve Mussolini tarafindan hemen kabul edilmistir. italyan Disisleri Miis-
tesar1 Suvich’in de dahil oldugu, uzun siiren ve samimi bir havada gercekles-
tirilen goriismede; iki lilkeyi dogrudan ilgilendiren konular ve “Miitecavizin
Tarifi” antlagsmalarinin ana konular olarak gorisiildiigii anlasilmaktadir?!.
Mussolini tarafindan Tevfik Riistii Bey’den once Sovyet biiyiikel¢inin kabul
edildigi ve Italya ile Sovyetler Birligi arasinda bir saldirmazlik pakt1 i¢in go-
riismeler yapildigi haberleri de basinda yer almaktadir??.

Tevfik Riistii Bey hatiralarinda; Londra’da “Miitecavizin Tarifi” antlas-
malarinin imzalanmasi sonrasinda “Dort Gii¢ Paktr’nin dneminin azalmasi
nedeniyle Mussolini’nin giicenmis olabilecegini ve bu ylizden bizzat Mus-
solini ile gdriiserek gururunun tatmin edilmeye calisildigini, Mussolini’ye
Londra’da “miitecavizin tarifi” kavrami etrafinda imzalanan antlagmalarin
“Dort Glig Paktr” ile denk olarak baris ve ahenge hizmet edecegini izah et-
tigini belirtmektedir. Tevfik Riistii Bey ayrica; bu goriismede Mussolini’nin
Sovyetler Birligi ile ittifak yapmak niyetinde oldugunu agikladigini, ken-
disinin Mussolini’ye bu diislincesinden dolay1 ¢ok sevindigini ve “...kendi
hiikimetine de bu ittifaka dahil olmasi igin teklifte bulunabilecegini” ifade
ettigini, Mussolini’nin ise “Tlrkiye boyle bir ittifaka girmeyi isteyecek olursa
bu arzuyu iyi niyetle miitalaa edebilirim. Fakat heniiz bu ciheti diisiinmedim.”
diye cevap verdigini, Tevfik Riistii Bey’in “sadece bu diisiincesini yerine ge-
tirebilmesine yardimeci olmak i¢in” bu surette beyanda bulundugunu ifade
etmesi lizerine Mussolini’nin konunun agiklanmasini istedigini, bunun iize-
rine goriismede bulunan italyan yetkili tarafindan; “Tiirkiye’nin muvafakati
olmadan Sovyetler Birligi, Italya ile bir ittifak yapamaz. Sovyetlerle Tiirkiye
arasindaki antlasmada bu hususa dair karsilikli taahhiitler vardir.” seklinde

220 DI, Seri 7, C.XIIL Belge.964, 10 Temmuz 1933, 5.1012-1013.
221 “Roma Miilakatinda Neler Goriisiildi”, Cumhuriyet, 17 Temmuz 1933.
22 «“Tevfik Riistii Bey-Mussolini Miilakat1”, Vakit, 13 Temmuz 1933.
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aciklama yaptigini belirtmektedir. Tevfik Riistii Bey, Mussolini’nin bunun
iizerine Tiirk- Italyan dostlugunun kuvvetlenerek devam etmesine dnem ver-
digini belirten bir tesekkiir konusmasi yaptigim1 ve Londra’da gerceklesen
antlagmalarla ilgili kendisini bilgilendirmesinden duydugu memnuniyeti dile
getirdigini belirtmektedir?®.

Miilakattan sonra yayimlanan resmi tebligde; bu gortismede her iki hii-
kiimetin diisliniis ve goriislerinde birlik oldugunun goriildigi belirtilerek;
iki devlet arasindaki dostluk iligkilerinin kuvvetlendirilmesine, “iyi iligki-
ler ve mutabakat siyasetinin” devamina karar verilmis oldugu agiklanmaistir.
Mussolini, 13 Temmuz aksam1 Tevfik Riistii Bey’in serefine Lido del Castel
Fusano’da birgok Italyan hiikiimet mensubu, asker ve sivil biirokrat ve bakan
ile Turk Biyiikel¢i ve temsilcilerinin katildig1 biiyiik bir ziyafet vermistir.
Tevfik Riistii Bey gazetecilere verdigi miilakatta; her iki memleketin ikti-
sadi ve siyasi konular ile Akdeniz ve Balkan meselelerine ait goriislerinin
tipk1 oldugunu ifade etmektedir’*. Tevfik Riistii Bey Roma’dan ayrilirken
Italyan gazetecilere verdigi miilakatta; Tiirk-italyan iligkilerinin gelmis bu-
lundugu durumdan duydugu memnuniyeti agiklamakta, Roma’ya gelmesini
gerektiren gorevini icra etmekten dolayr memnun oldugunu belirtmekte ve
Londra’da Sovyetler Birligi ile imzalanmis olan sézlesmelerin italya’nin poli-
tikalarina karsi olmadigini vurgulamaktadir®®.

Italyan arsiv belgesinde; 10 Temmuz 1933 tarihinde Mussolini-Potemkin
goriismesinin yapilmis oldugu, bu goériisme esnasinda Potemkin tarafindan
Mussolini’ye; “miitecavizin tarifi”’ c¢ergevesinde imzalanan antlagmalarin,
“Dort Giig Paktr’na karsi bir agik artirma olmadig1”, Benes’i Litvinov ile bir
araya getirenin Tevfik Riistii Bey oldugunu soyledigi goriilmektedir. Ayni
belgeden Potemkin tarafindan, Sovyetler Birligi-italya anlasmasinin taslagi-
nin bu gériigme esnasinda Mussolini’ye verildigi ve Mussolini tarafindan bu
anlagsma metninin kabul edilebilir bulundugu anlasilmaktadir??.

Tevfik Riistii Bey ve Mussolini’den bagka Disisleri Miistesar1 Suvich’in
de katildigi 11 Temmuz 1933 tarihli gériigmenin tutanagindan; Iran ve

23 Aras, Goriiglerim, 1. Cilt, 5.65-67.

24 «Tiirkiye-Italya Dostlugu Herseyden Kuvvetlidir”, Cumhuriyet, 15 Temmuz 1933.

23 «Le Dichiarazioni di S.E.Tewfik alla Stampa”, LaStampa, 14 Temmuz 1933.

26 ppI, Seri 7, C.XIII, Belge.962, 10 Temmuz 1933, 5.1009-1010. italya, “Dért Giig Paktr”
disinda tutmaya ¢alistig1 Sovyetler Birligi ile 2 Eyliil 19.33 tarihinde “Dostluk, Saldirmazlik
ve Tarafsizlik Antlagmas1” imzalamistir. “Sovyetlerle Italya Arasindaki Muahede”, Vakit,
7 Eyliil 1933. Ayrica bk. Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, s.310.
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Afganistan’in antlagsmalara dahil edilmeleri ve Romanya ile Sovyetler Bir-
ligi arasindaki biiyiik sorunlara ragmen bir araya gelmelerini saglayan kisi-
nin Tevfik Riistii Bey oldugu anlasilmaktadir. Suvichin, aralarinda Italya ve
Ingiltere’nin de bulundugu birgok devletin “miitecavizin tarifi” tanimlamasi-
na kars1 oldugunu ve bu tarifin silahsizlanma gortismelerini sekteye ugrata-
bilecegi agiklamasina karsilik; Tevfik Riistii Bey, Italya’nin bu gériisiinden
haberdar olmadigini, Litvinov’un su anda Sovyetler Birligi ile Italya arasinda
miizakere edilmekte olan anlagmaya biilyiik nem verdigini ve bu anlagsmanin
en az Italyan-Fransiz Antlagmasi kadar giiglii olmasini arzu ettigini belirt-
mektedir’?’. Yukarida agiklanan bilgilerden Tevfik Riistii Bey’in Sovyetler
Birligi-italya Saldirmazlik ve Dostluk Antlasmasi projesi hakkinda énceden

haberdar oldugu goriilmektedir.

Tevfik Riistii Bey’in Roma’da bulunmasi miinasebetiyle Giornale d’Italia
gazetesinde yayimlanan bir makalede; iki devlet arasindaki dostluk ve daya-
nisma baglari hatirlatildiktan sonra bu durumun Dogu Akdeniz’de baris ve
istikrarin en saglam teminati oldugu, Tiirk- Italyan dostlugunun yalniz iki
milletin degil, tiim milletlerin yararina oldugu belirtilmektedir®*®.

Tevfik Riistii Bey Roma’da vermis oldugu demegte; Tiirk-italyan tica-
ri iliskilerine dikkat ¢ekmistir. Tiirk-Sovyet dostluguna vurgu yapan ve bu
dostlugun talya politikasi ile ahenk i¢inde bulundugunu belirten Tevfik Riis-
tii Bey, Italya’nin biiyiik devletler arasinda Tiirkiye ile antlasma yapan ilk
devlet oldugunu ve yakinda iyi iligkilerini teyit i¢in bir firsat daha bulacagini
ifade etmistir. Bu aciklamalardan Tiirkiye’nin yakinda Italya ile bir saldir-
mazlik pakti imzalayabilecegi anlami da ¢ikarilmaktadir®®.

XV. “Dért Gii¢ Paktr”’min imzalanmasi

“Dort Giig Pakti”nin uygulamaya girmesini siddetle arzu eden Mussoli-
ni, Diinya Ekonomik Konferansi i¢in Londra’da bulunan Suvich’e génderdigi
talimatta, paktin bir an dnce imzalanmasini temini igin gerekli ¢aligmalari
yapmasini bildirmektedir?*’. Suvich verdigi cevapta; paktin bir an énce im-

27 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.975, 11 Temmuz 1933, 5.1025-1028.
28 “Tﬁrk-italyan Dostlugu”, Vatan, 15 Temmuz 1933.

“I Colloqui fra Il Capo del Governo ¢ Il Ministro degli Esteri di Turchia”, Il Messaggero,
14 Temmuz 1933; “Roma Miilakati ve Taymis”, Cumhuriyet, 18 Temmuz 1933.

2% ppI, Seri 7, C.XIII, Belge.818, 13 Haziran 1933, 5.857.
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zalanmasinin temini icin Ingiltere Disisleri Miistesar1 Eden ile goriistiigiinii
bildirmektedir®'.

“Dort Giig Paktina karsi Fransiz kamuoyunda olumsuz yorumlarin devam
ettigi, paktin imzalanmayacagina dair haberlerin basinda yer aldig1 bir donem-
de Paul Boncour, Roma Biiytikelgisi'ne “Dort Giig Paktr’n1 imzalama yetkisi
verildigini agiklamistir?2. Suvich Londra, Berlin ve Paris’teki biiyiikel¢gilerine
gonderdigi telgrafta; Mussolini’nin kendisine “Dort Gii¢ Pakt’nin 15 Temmuz
1933 tarihinde imzalanacagimi sdyledigini bildirmektedir’®. italyan basininda
paktin 15 Temmuz 6gle saatlerinde imzalanacagi haberleri de yer almaktadir®*,

“Dort Gii¢ Pakti”nin dort ayri dilde, altin gergeveli kagida basilmis olan
antlasma metni, 15 Temmuz 1933’de, Roma’da Palazzo di Venezzia’'da, saat
tam 12°de, Kapitol’'un canlarinin siirekli olarak c¢alindig1 bir ortamda, italya
Basbakan1 ve Disisleri Bakan1 Mussolini, Ingiliz Biiyiikelcisi Graham, Al-
man Biiyiikelgisi Von Hassel ve Fransiz Biiyiikelgisi de Jouvenel** arasinda,
9 dakika stiren bir toren sonunda, 10 yillik bir siire igin imzalanmigtir?®,

Italyan kamuoyunda antlasmanin dért devletin basbakan veya disisleri
bakanlar1 diizeyinde imzalanmamis olmasinin burukluk yaratmis oldugu go-
riilmektedir. italyan basininda, gercek baris antlasmasinin 1919’da degil, 15
Temmuz 1933 tarihinde, Roma’da imzalanmis oldugu, antlasmanin 10 yillik
bir siire i¢cin imzalanmis olmasina ragmen kalict bir anlam tasidig1, “Dort
Gili¢ Pakti”nin Avrupa’da yeniden baris ve is birligi i¢cin gerekli olan karsi-
likl1 giivenin yeniden insasi i¢in ortam sagladig1 yorumlari yapilmaktadir?’.
Fagist yonetimin yayin organi Il Regime Fascista, bir barig araci olarak go-
rillen “Dort Gilig Pakti”nin imzalanmasi sonrasinda Duce’nin ¢aligmalariyla
“Roma’nin misyonunun evrensellestigini” ifade etmektedir?*.

! DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.824, 13 Haziran 1933, 5.861.
B2 «“Four Power Pact”, The Times, 14 Temmuz 1933.
23 DDI, Seri 7, C.XIII, Belge.983, 14 Temmuz 1933, 5.1037.

2% «]] Patto Mussolini tra le Quattro Potenze Sara Firmato Oggi a Palazzo Venezia”, La

Stampa, 15 Temmuz 1933.

De Jouvenel’e “Dort Gii¢ Pakti”nin imzalanmast konusundaki gayret ve basarilarindan
dolay1 Italya Krali tarafindan Biiyiik Hag (St. Maurice ve St. Lazarus) nisan1 verilecektir.
“The Little Entente”, The Times, 27 Temmuz 1933.

“Il Patto a Quattro ¢ Stato Firmato leri a Palazzo Venezia”, Il Messaggero, 16 Temmuz
1933; “Dértler Misaki imzalandr”, Cumhuriyet, 16 Temmuz 1933.

“Italian Hopes”, The Times, 17 Temmuz 1933.

“La Firma a Palazzo Venezia del Patto a Quattro”, Il Regime Fascista, 16 Temmuz 1933.
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“Dort Giig Paktr” devletleri tarafindan Mussolini’ye gonderilen sicak
kutlama telgrafiar1 dikkat ¢ekicidir. Hitler, “Dort Gii¢ Pakt1” metninin imza-
lanmasindan sonra Mussolini’ye bir telgraf gondererek tebriklerini iletmis-
tir***. Hitler, bu telgrafta Mussolini’nin devlet adamligin1 6vmekte ve imzala-
nan paktin Almanya ile Italya arasindaki dostluk iliskilerini giiglendirecegini
ifade etmektedir?®, Daladier Mussolini’ye gonderdigi telgrafinda paktin im-
zalanmasindan duydugu mutlulugu ifade etmektedir**!. MacDonald tarafin-
dan Grandi’ye gonderilen mektupta; imzalanmis olan “Ddort Giig Pakti”nin
Avrupa’da sonu savasa kadar varacak tehlikeli gelismeleri engelleyecek ka-
rarli bir ¢abanin {riinii oldugu ifade edilmektedir’®*. Fransiz Biiylikel¢i De
Jouvenel, Fransa Bagbakani1 Daladier’in “Dort Gii¢ Paktr’'nin bir sonug degil
bir baslangi¢ oldugunu”** belirttigini vurgulayarak “Dort biiyiik devletin
Avrupa’ya taahhiit ettikleri sulh devresinin 15 Temmuz 1933 tarihinde bagla-
digin1” ifade etmektedir®**.

XVL “Dért Gii¢ Paktr”’nin imzalanmasi Sonrasinda Avrupa’daki
Gelismeler

“Dort Giig Pakti’nin imzalanmis olmasina ragmen Silahsizlanma
Konferansr’nda Ingiltere, Fransa ve ABD’nin Almanya’ya karsi tutumun-
da belirgin bir degisiklik meydana gelmemistir. ingiltere’nin de destegini
alan Mussolini, Almanya’ya esit haklar verilmesi konusunda arabulucu-
luk yapmaya calismaktadir. 25 Temmuz 1933 tarihinde Mussolini-Graham
goriismesinde Graham; Ingiliz hiikimetinin “Dért Gii¢ Paktr”nin Ingiliz
Parlamentosunda onay1 i¢in hazir oldugunu bildirmektedir. Mussolini ise
paktin onayi i¢in Almanyanin da hazir oldugunu, durumu Paris’e bildire-
cegini ifade etmektedir®®. Bu donemde Italyan tarafinin imzalanan paktin
ilgili devletlerin meclislerinde onay siirecinin hizlandirilmasi i¢in gayret sarf
etmekte oldugu goriilmektedir**®. Bu ¢abalarin sonucunda “Dort Giig Pak-

29 “Una Telegramma di Hitler al Duce”, Il Regime Fascista, 16 Temmuz 1933.

20 «German Welcome”, The Times, 17 Temmuz 1933.

#1 <[ Voti di Daladier”, LaStampa della Sera, 15-16 Temmuz 1933.

* DDI, Seri 7, C.XIV, 16 Temmuz 1933-17 Mart 1934, Belge.10, 20 Temmuz 1933, 5.22-23.
2 «Dprtler Misaki imzalandr”, Cumhuriyet, 16 Temmuz 1933,

“Dort Devletin Avrupa’ya Taahhiit Ettikleri Sulh Devresi”, Vakit, 16 Temmuz 1933.
25 DDI, Seri 7, C.XIV, Belge.20, 25 Temmuz 1933, s.35.

26 DI, Seri 7, C.XIV, Belge.31, 28 Temmuz 1933, 5.51.
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tr” Antlasmas1 29 Temmuz 1933 tarihinde italya tarafindan onaylanacaktir.
ingiliz Parlamentosu’nda da onaylanan antlasma, Alman hiikiimeti tarafin-
dan onaylanmak {izere parlamentoya getirilmis ancak Almanya’nin Millet-
ler Cemiyeti’nden ayrilmasi sonucu onay islemleri tamamlanamamigtir®”’.
Fransiz hitkiimetinin, Almanya ile iliskileri baglaminda kendi meclisinde ve
kamuoyundaki baskilar ile Almanya’nin silahlanmada esitlik taleplerinden
dolay1 silahsizlanma siirecinden istenen sonu¢ alinamamasi nedeniyle onay
siirecini tamamlayamadig1 anlasilmaktadir®*®. Ingiliz Avam Kamarasinda 8
Kasim 1933 tarihinde Disisleri Bakani Simon tarafindan yapilan agiklamada;
Italya ve Ingiltere tarafindan onay siirecinin tamamlanmasina karsilik Fransa
ve Almanya tarafindan s6zkonusu antlagsmanin onay siirecinin tamamlana-
madig ifade edilmektedir’®.

“Dort Gii¢ Pakti”nin imzalanmasindan kisa bir siire sonra Cin Deni-
zi'ndeki bazi kii¢lik adalarin Fransa tarafindan, Ege Denizi’ndeki bazi adala-
rin ise Italya tarafindan isgal edilmesi karsisinda Diinya kamuoyunda “Dért
Glig Pakti”nin uygulanmakta oldugu endiseleri yiikselmektedir?®. Alman
ucaklarinin Avusturya iizerinde Anschluss propagandasi yapan bildiriler at-
mast ve radyo ile propaganda yayinlar1 yapmasi karsisinda; Almanya ile ital-
ya, Fransa ve Ingiltere’nin bdylesine énemli ve Avrupa barisini tehdit eden
bu sorun kargisinda bir araya gelmekten kagindiklar1 goriilmektedir. Diger
yandan Ingiltere, Fransa ve italya’nin Almanya’y1 protesto etmeye hazirlan-

diklar1 haberleri basinda yer almaktadir®!

. Bu gelismelerin paktin Fransiz ve
Ingiliz parlamentolarinda onaylanmasini oldukga zorlastiracag: anlasilmak-
tadir®, Fasist Italya’nin Almanya’y1 giicendirmekten kagindig1 bu gelismeler
karsisinda dortlii pakt antlasmasinin hangi 6nemli Avrupa meselesinin ¢ozii-

miinde ige yarayabilecegi sorgulanmaktadir®>.

27 De Felice, a.g.e., s.464.

2% DDI, Seri 7, C.XIV, Belge.59, 5 Agustos 1933, 5.72. ve DDI, Seri 7, C.XIV, Belge.200,
22 Eyliil 1933, 5.218.

www.hansard.parlaiment.uk/commons/1933 11 _08/debates/Four Power Pact.
Erigim Tarihi: 27. 02. 2020.

20 «gon Isgaller Dortler Misaki'nin Tabikatindan midir?”, Vakit, 1 Agustos 1933.

21 «(J¢ Devlet”, Vakit, 7 Agustos 1933.
252

249

“The Test of Four Power Pacts is Welcomed in Ceneva”, New York Times, 13 Agustos
1933.

23 Mehmet Asim, “Dértler Misaki Nerede?”, Vakit, 9 Agustos 1933.
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Cerruti Roma’ya gonderdigi raporunda; Hitler’in silahlanmada esitlik
konusunda istedikleri sonucu alamadiklar1 takdirde kendi yollarina devam
edeceklerini ifade ettigini, bu durumun Hitler’in “Doért Giig¢ Pakti”n1 imzala-
mak suretiyle Diinya kamuoyunda elde ettigi avantajlarin farkinda olmadigi-
n1 gosterdigini belirtmektedir®**. Nitekim Italya’nin Almanya’ya esit haklar
verilmesi hususunda goéstermis oldugu gayretlerinin de sonugsuz kalmasi
sonucunda Almanya 14 Ekim 1933 tarihinde Silahsizlanma Konferansi ve
Milletler Cemiyeti’nden ¢ekilme karar alacaktir®’, “Alman Halkinin serefini
cignetmemek i¢in®®” aldigin1 séyledigi bu kararlarin1 12 Kasim’da yapilan
ve se¢gmenlerin %96’sinin katildig1 bir referandumla Alman halkina soran
Hitler’e; 40 milyon kisi evet, 2 milyon kisi hayir diyecektir®’. Bu referandum
sonuglarinin Almanya’nin olmadig1 bir silahsizlanma konferansinin siirdii-
rillemeyecegini gostermesi bakimindan dikkate alinmasi gerekmektedir. Al-
manya boylece Fransa’nin istekleri dogrultusunda Milletler Cemiyeti altinda
yer almig olan “Dort Giig Pakti”n1 da terk etmis oluyordu®.

Avrupa’da yeniden savas riizgarlarinin esmeye basladigi bu durum kar-
sisinda Italya’nin sogukkanl politikalar takip ettigi ve Almanya’nin bundan
sonra takip edecegi hareket tarzlarinin beklendigi goriilmektedir*. Giornale
d’Italia gazetesinde; Almanya’nin Silahsizlanma Konferansi’ndan ¢ekilmesi-
nin beklenilmeyen bir olay oldugu, ancak telasa kapilmaya gerek olmadigi,
bu durumun yeni firsatlar yaratabilecegi yorumu yapilmaktadir**®, Fransa’da
ise tepkiler daha farklidir. Fransiz Meclisi Disisleri Komisyonu, Almanya’nin
Milletler Cemiyeti ve Silahsizlanma Konferansi'ndan ¢ekilmesi sonrasinda
“Dort Giig Paktr’nin uygulanmasinin artik miimkiin olmadig1 kararini al-
mistir’®!. Bu gelismelerden sonra Ren’in silahsizlandirilmis olan sol kiyisinin
1936 yilinda Almanya tarafindan isgal edilmesine kadar devam edecek olan
bir “buhranlar donemi” baslayacaktir*®.,

% DDI, Seri 7, C.XIV, Belge.265, 12 Ekim 1933, 5.299.

235 “La Germania Ha Decisio di Ritirarsi”, LaStampa della Sera, 14-15 Ekim 1933;
“Almanya Konferanstan ve Akvam Cemiyetindan Cikt1”, Son Posta, 15 Ekim 1933.

26 «Hitler Diinya’ya Meydan Okuyor”, Vakit, 16 Ekim 1933.

Giiriin, Savasan Diinya ve Tiirkiye, 2. Cilt, s.312.

% Gayda, a.g.e., 5.156.

29 “Almanya’nin Bir Cikmaza Saplandigi Fikri Var”, Vakit, 21 Ekim 1933.

260 «jtalya Soguk Kanli”, Son Posta, 18 Ekim 1933.

261 «Dgrt Devlet Misaki Artik Hitkiimsiiz Kalmistir”, Son Posta, 20 Ekim 1933.

262 Qhirer, a.g.e., s.276.
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Italya’nin 12 Kasim 1933 tarihinde temel siyasi sorunlar halledilmedik-
ce teknik mesaiye devam etmenin gereksizligi gerekcesiyle Silahsizlanma
Konferansi’'ndan ¢ekilmesi®®®* sonrasinda Mussolini, 14 Kasim 1933’te Kor-
porasyonlar Meclisi’nde; “Avrupa yeniden iistiinliigiinli kazanabilir mi?” diye
sormakta ve bunun ancak Avrupa’da iilkeler arasindaki adaletsizligin orta-
dan kaldirilarak gergeklestirilebilecegini ifade etmektedir. Mussolini’ye gore
Milletler Cemiyeti biitiin giiciinii kaybetmistir. Oyle ki Milletler Cemiyeti ku-
rucusu olan ABD basta olmak iizere, Sovyetler Birligi, Almanya ve Japonya
artik Milletler Cemiyeti iiyesi degillerdir. Mussolini, Milletler Cemiyeti’nin
baslangigta iyi niyetli bildirilerle ortaya ¢ikmis olmasina karsin, lizerinde
diisiiniilerek incelendiginde “absiird-sagma” oldugunun anlagildigini, “Dort
Gii¢ Paktr” tizerinde biiyiik bir sessizligin hiikiim stirmekte oldugunu, bu ko-
nuda kimsenin konugsmadigini fakat herkesin bu konu iizerinde diisiinmekte
oldugunu ifade etmektedir***. Asvero Gravelli, Mussolini’nin bu pakti Mil-
letler Cemiyeti ve onun tuzaklarindan ayr1 olarak ve Avrupa islerinin sadece
Avrupa devletleri arasinda ¢ézlimlenmesi igin arzu ettigini ancak bunun “de-
mokratik devletlerdeki iktidarsizlik” sebebiyle gerceklesmedigini belirtmek-
tedir?®,

Mussolini’nin Silahsizlanma Konferansi’ndan esitlik talebinin karsilan-
mamasi gerekcesiyle ¢ekilen ve gercek amaci hizla silahlanmak olan Alman-
ya nedeniyle gegici olarak tatil edilen silahsizlanma siirecine iligskin olarak
“Dort Gli¢ Pakti”n1 devreye sokmak istedigi ancak bunun miimkiin olamaya-
cag1 anlagilmaktadir.

“Dért Giig Paktr’ndan bekledigi faydalar1 elde edemeyen italya, bundan
sonra Almanya ve Macaristan ile iliskilerini gelistirerek is birligine yonele-
cek ve Dogu Afrika’da genislemek i¢in hazirliklara baslayacaktir*.

XVIL “Dért Gii¢c Pakt:”’nin imzalanmasi Sonrasi Tiirkiye’nin Tutumu

Dort Giig Paktr’nin ortaya ¢ikmasi ve sonrasi gelismelerle birlikte 1932
yilinin sonlarindan itibaren Tiirk-italyan iliskilerinde 6nemli bozulmalar

263 «jtalya da Silahlar1 Birakma isinden Cekildi”, Son Posta, 13 Kasim 1933.

264 «]] Patto a Quattro”, LaStampa, 15 Kasim 1933; “Italian Policy, The Leage Absurd”, The
Times, 15 Kasim 1933.

Gravelli, a.g.e., s.194.

265

266 Gayda, a.g.e., s.157.
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meydana geldigi, bundan sonra yollarin giderek ayrilmaya basladigi ancak
1934 yilina kadar dostluk ve sayg1 iceren demeclerin karsilikli olarak veril-
meye devam ettigi goriillmektedir*’.

Tevfik Riistii Bey’in Londra ve Roma’da yaptig1 6nemli faaliyetler son-
rasinda Yunanistan’da basbakan ve disisleri bakani ile miilakatlar yaparak
Tiirkiye’ye donmesi Avrupa basininda “Tiirkiye’nin Avrupa siyasi ¢ergevesi-
ne doniisli” olarak degerlendirilmektedir’®®. Tevfik Riistii Bey’in Tiirkiye’ye
doniisiinden sonra “Dort Gii¢ Pakt1” projesinden duyulan endiseler nedeniyle
Balkan Paktr’nin imzalanmasi i¢in baslayan siire¢ oldukg¢a hizlandirilmis ve
bunda kisa siirede sonug¢ alinmistir®®. Tiirkiye’nin Balkan Paktr’na giden sii-
reci hizlandirma c¢abalar arttikca Balkan Paktr’n1 engellemek icin ¢esitli gi-
risimlerde bulunan Italya, paktin imzalanmamas i¢in Sovyetler Birligi’nden
yardim istemekten geri kalmayacaktir?™.

Mustafa Kemal Atatiirk, “Dort Giig¢ Pakti”na karst oldugunu ¢esitli vesi-
leler ile ifade etmektedir. 29 Ekim 1933 tarihinde Cumhuriyet’in ilaninin 10.
yildoniimiinde Ankara Palas’ta verilen aksam yemegi esnasinda bu diisiin-
cesini bir kez daha ortaya koyacaktir. Aksin, Atatiirk’iin bu tepkisini soyle
tarif etmektedir: “Atatiirk celallendi, sahland1 ve Dortler Pakti’na Tiirkiye nin
kesin olarak kars1 oldugunu heyecanla ifade etti®”'.”

1 Kasim 1933’de TBMM yeni yasama y1il1 agilisinda yaptigi konusmada
Mustafa Kemal Atatiirk; Silahsizlanma ve Diinya Ekonomi Konferanslarin-
dan bir sonug alinamadigindan bahsederek Tiirk Milleti’nin savunma giiciine
Onem atfetmesi gerektigini belirtmekte, Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu cog-
rafyada, kendi etkisi ve iktidar1 olan sahada, ayn1 diisiincede olan devletlerle
birlikte 6nemli gelismeler kaydettigini, bu kapsamda Londra’da imzalanan
“Miitecavizin Tarifi” antlagmalariyla; saldirmazlik, saldiriya katilmama ve
saldirinin kinanmast fikirlerinin ortaya ¢ikarildigini ve bu durumun devletler
arasinda hakiki bir giivenlik havasi yaratmakta oldugunu ifade ederek ekle-
mektedir: “Londra’da imzalanan Miitecavizin Tarifi muahedeleri anlasmala-

7 Hazal Pabuggular, Turkish-Italian Relations in The Interwar Period, Yayimlanmamig

Yiiksek Lisans Tezi, Bogazigi Universitesi, 2009, 5.104-106.

268 «Tiirkiye’nin Siyasi Avrupa Cergevesine Dénmesi”, Vakit, 19 Temmuz 1933.

2% Balkan Pakti; Tiirkiye, Yunanistan, Yugoslavya ve Romanya arasinda 9 Subat 1934
tarihinde imzalanmistir. Detaylar i¢in bk. Soysal, a.g.e., s.457.
210 Bk. Giiriin, Tiirk-Sovyet iliskileri, s.134.

2 Aksin, a.g.e., s.189.
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r1, beynelmilel ademi tecaviiz fikrini tevsik eden diger mukavelelere hakiki
bir canlilik vermektedir*’2.”

Bu donemde Italya’nin Ankara Biiyiikelgisi Lojacono tarafindan hazir-
lanarak Mussolini’ye gonderilen “Tiirkiye’nin Dis Politikas1” konulu rapor
oldukga ilgi ¢ekicidir. Lojacono bu raporda; “Dort Giig Pakt1” girisimi nede-
niyle Tiirkiye’nin endiselerinin ortaya ¢iktigini, Mussolini tarafindan Tevfik
Riistli Bey’e bizzat garanti verilmesine ragmen huzursuz ortamin ortadan
kaldirilamadigini ve Tiirkiye'nin giivenligi konusunda baska teminatlar ara-
maya basladigini belirtmektedir. Ayn1 raporda yer alan Mussolini’nin deger-
lendirmesinde ise; tarihteki Roma Imparatorlugu ile Asya yikict gdgebeligi
arasindaki antitez kapsaminda Italya'nin genisleme hedefinin Anadolu ol-
masi1 gerektigi, Tiirkiye ile mevcut zor dostlugun giinii geldiginde aktif bir
is birligine doniismesinin beklenemeyecegi, Italya ile Tiirkiye’nin “sui ge-
neris amici-nevi sahsina miinhasir arkadas” olduklari, Bogazlar’t agik tutan
Tiirkiye’nin tarafsizligi ile tatmin olunmasi gerektigi ifade edilmektedir®”.

Tiirkiye’nin dncelikle Sovyetler Birligi ve Romanya ile olmak tizere yap-
t1g1 uluslararasi is birligi sayesinde meydana getirilmis olan “Miitecavizin Ta-
rifi” antlagmalarina dair kanunlar TBMM’de 23 Aralik 1933 tarihinde gorii-
stilmiistiir’’*. TBMM deki miizakerelerde milletvekilleri tarafindan yoneltilen
sorulari cevaplayan Tevfik Riistli Bey; Litvinov tarafindan 1932°de ortaya ati-
lan “miitecavizin tarifi” konusu hakkinda en basindan itibaren haberdar oldu-
gunu, bu tarife kendisinin de katki yaptigini, Silahsizlanma Konferansi’nda
goriisiilen “miitecavizin tarifi” kavramina Ingiltere’nin itiraz etmesi netice-
sinde bir sonuca ulasilamamis oldugunu belirtmektedir. 3-4 Temmuz 1933
tarihlerinde Londra’da imzalanan antlagsmalarda taraf devletlerin miitecavizin
“kesin ve hicbir slipheye yer birakmayacak surette agik™ olarak tarif edil-
mesini arzu ettiklerini ifade eden Tevfik Riistii Bey, Londra antlagsmalarinda
“miitecavizin tarifi” belgesinin esas kabul edildigini ve Tiirkiye’nin her iki
antlasmada da imzasi oldugunu vurgulamaktadir. Sonu¢ olarak TBMM’de
yapilan goriismelerde, Tiirk hiikimetinin imzalamis oldugu “Miitecavizin
Tarifi” antlagsmalar1 2357 ve 2358 sayili yasalarla onaylanmistir?”. Diger
imzaci devletlerin parlamentolarinda da onaylanarak islemleri tamamlanan
“Miitecavizin Tarifi” antlasmalar1 Milletler Cemiyeti’nde kaydedilmistir?.

22 Atatiirk’iin Milli Dis Politikasi, 2. Cilt, s.57-59.

3 DDI, Seri 7, C.XIV, Belge.397, 21 Kasim 1933, 5.428-431.
274 “Tecaviiziin Tarifi Hakkinda Imzaladigimiz Mukavelename”, Aksam, 24 Aralik 1933.
25 TBMM ZC, Devre. 1V, C 19, ictima. 3, tikat.17, 23 Aralik 1933, 5.102-105, 113.

276 Bk. League of Nations, Treaty Series, General Index, 1932-1934, No.6, 1935, 5.290.
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SONUC

Birinci Diinya Savasi sonrasinda galip devletler tarafindan meydana ge-
tirilen “Versay Sistemi” Avrupa’daki siyasal ve ekonomik sorunlar1 ortadan
kaldirmadig1 gibi yeni problem sahalarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bu sistemden memnun olmayan ve degistirilmesini talep eden revizyonist
Almanya ve ltalya ile statiikonun devamindan yana olan Ingiltere ve Fransa
farkli siyasal yaklagimlar ortaya koymaktadirlar.

Birinci Diinya Savasr’nin sonunda kazanan tarafta bulunmasina ragmen
savag sonu antlagmalarda istedigi siyasal ve ekonomik kazanclari elde edeme-
yen tatminsiz ve kirgin Italya; “Versay Sistemi’ni begenmemekte, antlagma-
larin revize edilmesini, yani sinirlarin degistirilmesini istemektedir.

“Versay Sitemi”nin degistirilmesiniisteyen diger devlet olan Almanya’nin
silahlanmada esitlik talepleri nedeniyle silahsizlanma konferanslarindan bir
sonug elde edilemedigi bir donemde, Japonya'nin Mangurya’yi isgali karsi-
sinda Milletler Cemiyeti’nin etkisizligi endiselerin iyice ylikselmesine neden
olmakta, Avrupa’da genel bir savas ¢ikacagi soylentileri hizla yayilmaktadir.

Diinya’y1 saran ekonomik krizin etkilerinin fazlasiyla hissedilmekte ol-
dugu Avrupa’da 1930’lu yillarin basinda; ekonomik milliyet¢ilik ve devletci-
lik akimlar1 giderek giiclenmekte, tilkeler arasindaki ticaret hacmi daralmak-
ta, gelismis tilkelerle azgelismisler arasindaki farklar giderek derinlesmekte
ve komiinizm korkular1 biitiin kitada yayilmaktadir.

Diinya’nin i¢inde bulundugu siyasal ve ekonomik kriz ortamindan yarar-
lanmak isteyen Italya’nin fasist lideri Mussolini tarafindan 18 Mart 1933 ta-
rihinde Italya, ingiltere, Fransa ve Almanya’y1 bir araya getirecek “Dort Giig
Paktr” projesi ortaya atilmistir. Mussolini’nin amaci; Ingiltere ve Fransa’nin
etkisi altindaki Milletler Cemiyeti’ni etkisizlestirmek, Avrupa devletleri ara-
sinda bir hiyerarsi meydana getirerek “Dort Gli¢ Pakt1” ile Diinya meseleleri
hakkinda sz sahibi olmak, antlagmalarin revize edilmesini saglayarak sinir-
larin degistirilmesini temin ile Avrupa topraklarinda, somiirgelerde ve diger
bolgelerde kazanch ¢ikmak, Sovyetler Birligi'ni ve dolayisiyla komiinizmi
Avrupa disinda tutmaktir.

Revizyonist italya ve Almanya ile anti revizyonist Fransa ve Ingiltere’nin
her birinin kendi aralarinda ¢ok ciddi siyasal ve ekonomik sorunlar olmasina,
bu devletlerin Milletler Cemiyeti iiyesi ve Locarno antlagmalarinin taraflari
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olarak aralarinda is birligi i¢in yeteri kadar baglant1 olmasina ragmen “Dort
Giic Paktr” ad1 altinda Milletler Cemiyeti lizerinde ayr1 bir otorite tesis etme-
leri ihtimali Avrupa devletleri arasinda biiyiik bir endise yaratmistir.

Lozan Baris Antlagsmasi ile ¢cagdas sinirlarini elde eden Tiirkiye Cum-
huriyeti, Rodos, 12 Ada ve Meis’deki Italyan varlig1, Kibris ve Irak’taki Ingi-
liz mandas1, Suriye’deki Fransiz mandasi ve italyan etkisindeki Bulgaristan
hesaba katildiginda; Avrupali biiyiik giiglerle sinirdag ve adeta kusatilmig
bir durumdadir. Musul meselesinin halledilmesinden sonra Batili devletlerle
iligkilerini normallestirmeye ¢alisan Tiirkiye’nin “cagdas uygarlik” hedefine
ulagmak i¢in uzun bir barig donemine ihtiyact bulunmaktadir. Osmanli déne-
minden alinan dersler ve Cumhuriyet’in kazanimlarini harmanlamak suretiy-
le elde edilen “yurtta sulh, cihanda sulh” diisturu ¢ergevesinde, gercekei ve
dengeli bir dis politika yiirtitmeye calisan Tiirkiye; milletlerarast is birligi ve
kolektif giivenlik kavramina biilyiik 6nem vermektedir.

Roma Imparatorlugu’nu yeniden ihya etmeyi planlayan ve Akdeniz’i
Mare Nostrum (Bizim Deniz) olarak goren fasist Italya'nin 6zellikle Bal-
kanlar ve Dogu Akdeniz’de izledigi “miitecaviz politika” Tiirkiye tarafindan
dikkatle izlenmekte ve buna karsi politikalar gelistirilmeye ¢alisiilmaktadir.
Tiirkiye ile Italya arasinda 30 Mayis 1928 tarihinde imzalanan “Tarafsizlik,
Uzlagtirma ve Yargisal Coziim Antlagsmasi” bu ¢abalarin bir {irinii olarak
ortaya ¢ikacak ve 1928-1932 yillar1 arasinda Tiirkiye ile italya arasinda “ilis-
kilerin altin ¢agr” olarak adlandirilabilecek bir donemi baslatacaktir.

Bu dénemin sonunda Mussolini tarafindan ortaya atilan “Dort Giig Pak-
t1” projesi, Birinci Diinya Savasi’ndaki gibi Avrupali biiyiik giiglerle yeniden
kars1 karstya gelmek istemeyen Tiirkiye’de biiyiik bir endiseye sebep olacak
ve Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan Tiirk hitkimetine bu girisimin engel-
lenmesi talimati verilecektir.

Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Bey ve disisleri kadrolari; Avrupa’daki
giicler dengesini tamamen etkileyebilecek bir proje olan Mussolini’nin “Dort
Gili¢ Pakti™na iligskin olarak benzer endiselerin, anti-revizyonist Kiiciik An-
tant (Romanya, Yugoslavya, Cekoslovakya) ve Polonya ile Sovyetler Birligi
tarafindan da paylasilmakta oldugunu tespit etmislerdir. Bundan sonra Tevfik
Riistii Bey tarafindan Sovyetler Birligi ve Romanya Disisleri Bakanlar ile
birlikte diplomatik bir inisiyatif baslatilarak; “Dort Giig Pakti”na karsi, Baltik
Denizi'nden Basra Korfezi’'ne kadar uzanan bir cografyada yer alan bir¢ok
devletin katilacagi genis bir anlagma zemini elde edilmistir.
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Bu ¢aligmalarin sonucunda Sovyetler Birligi Disisleri Bakant Maxim
Litvinov’un projesi olarak daha dnce 24 Mayis 1933 tarihinde Milletler Ce-
miyeti Silahsizlanma Konferansi giindemine getirilmis olan “miitecavizin ta-
rifi” tanimi etrafinda iki ayr1 uluslararasi antlasma imzalanmistir. Bunlarin
birincisi 3 Temmuz 1933 tarihinde, Sovyetler Birligi ve komsular1 (Tiirkiye,
Estonya, Letonya, Polonya, Romanya, Iran, Afganistan ve Finlandiya) arasin-
da; ikincisi ise 4 Temmuz 1933 tarihinde, Tiirkiye, Sovyetler Birligi, Kiicilik
Antant (Romanya, Yugoslavya, Cekoslovakya) ve Polonya arasinda gercek-
lestirilmistir. Bu anlagmalar, imzaci devletlerin parlamentolarinda onay sii-
reci tamamlanarak Milletler Cemiyeti’ne kaydedilmistir. “Dort Gli¢ Pakti™na
kars1 bir blok olusturan bu antlagmalarda yer alan “miitecavizin tarifi” kriter-
leri Ikinci Diinya Savas’ndan sonra savas suglularinin yargilandig1 Niirem-
berg mahkemelerinde, miitecavizin taniminda esas olarak kullanilacaktir.

7 Haziran 1933 tarihinde Roma’da parafe edilmis olan “Dort Giig Pak-
t1”, 14 Temmuz 1933 tarihinde Roma’da Mussolini ile Ingiltere, Almanya
ve Fransa biiyiikelgileri arasinda imzalanmigtir. Italya ve Ingiltere tarafin-
dan onaylanan bu antlagsma, Fransa ve Almanya parlamentolarinda onaydan
gecmemistir. Bunun baslica sebebi Italya, Fransa, Almanya ve Ingiltere’nin
aralarindaki yasamsal celiskilerden bagka “Dort Glig Pakti™na karst Tiirkiye
ve Sovyetler Birligi diplomatlarinin basarili ¢aligmalar1 neticesinde “miite-
cavizin tarifi” kavrami etrafinda Londra’da imzalanan antlagmalar ile Baltik
Denizi’nden Basra Korfezi’ne kadar olan cografyada meydana getirilmis olan
genis katilimli bloktur. Bu blok “Dort Gii¢ Pakti"nin devreye sokulmasina
kars1 en onemli engeli olusturarak Diinya barisina ¢cok dnemli bir katkida
bulunmustur.
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ASIM US VE VAKIT: MiLLi MUCADELE YILLARINA DAIR
GENEL BiR DEGERLENDIRME (1919-1920)
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Bu ¢aligmada; 1919 ve 1920 yillarinin perde arkasini, Istanbul
hiikimetinin ikircikli politikasina ragmen Mustafa Kemal Pasa’nin
Anadolu’da Kurtulus Savasi’ni orgiitlemek igin vermis oldugu
miicadeleyi Asim Us’un kalemi ve Vakit gazetesine yansiyan mansetler
iizerinden okunacaktir. Asim Us, Miilkiye yillarindan edinmis oldugu
bilgi birikimini yazilarina tasiyarak Kurtulus Savasr’nin hakliligini
ve hukuksal boyutunu -6mriinii adadi1g1- gazetesinde ortaya koymaya
calismistir. Ozellikle bu durumu agiklarken kaleme aldig1 yazilarini
[zmir ve Trakya’nin demografik yapisin1 gosteren istatistiki verilere
dayandirmistir. Her zaman Tiirk niifusunun Rum niifusundan daha
cok oldugunu dile getirmis hatta tarafsiz bir komisyonun bu konuda
arastirma yapmasini dahi yazilarinda talep etmistir. Calismada
Anafartalar kahraman1 Mustafa Kemal ayrica Ismet (Inénii) ve Fevzi
(Cakmak) pasalarin Milli Miicadele’nin birer lideri olarak tanitildigina
sahit olunulacaktir. Arsiv belgelerinin, donem basininin, yerli ve
yabanci gozlemcilerin aktardigi bilgilerle 1919-1920 yilina 151k tutmak
ve literatlirdeki noksanligin giderilmesi arastirmanin temel amacidir.
Ayrica bu calismayla izmir’in Yunanlar tarafindan haksiz yere isgali,
Sevr’e giden siire¢, maglup devletlere (Bulgaristan, Avusturya ve
Macaristan, Almanya) yapilmayan ancak Osmanli Devleti’ne yapilan
haksiz uygulamalar mercek altina alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Asim Us, Mondros, San Remo, Sevr, Vakit,
Wilson Prensipleri.
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ASIM US AND VAKIT: A GENERAL EVALUATION OF
NATIONAL STRUGGLE (1919-1920)

ABSTRACT

In this study, you will read the insight into the story of 1919 and
1920, Mustafa Kemal Pasha’s resistance to organize the War of Inde-
pendence in Anatolia despite the ambivalent policy of Istanbul Govern-
ment through the headlines of Vakit and Asim Us’ pen. By conveying
the knowledge he gained during the years of the School of Political Sci-
ence to his articles, Asim Us tried to reveal the justification and legal
dimension of the War of Independence in his newspaper he devoted his
life to. While explaining this situation, he based his articles on statis-
tical data showing the demographic structure of Izmir and Thrace. He
has always stated that the Turkish population is more than the Greek
population, and even demanded in his articles an impartial commissi-
on to conduct a research on this subject. In this study, you will witness
the Anafartalar hero Mustafa Kemal, Ismet (Inonii) and Fevzi Cakmak
Pasha being introduced as the leaders of the National Struggle. The
main purpose of this study is to shed light on the years 1919-1920 with
the information provided by the native and foreign observers, those
year’s press and archive documents and to eliminate the deficiency in
the literature. In addition, the unjust occupation of Izmir by the Gre-
eks, the process leading to Sevres, and the unfair practices only against
the Ottoman State- except for the other defeated states (Bulgaria, Aust-
ria, Hungary and Germany)- were examined in this study.

202

Keywords: Asim Us, Mudros, San Remo, Sevres, Vakit, Wilson
Principle.
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GIRIS

Asim Us’un Milli Miicadele’ye iligkin goriislerini anlamak ve anlatmak
icin onun diisiin diinyasina etki eden yasadigi cografyay1, donemin tarihsel
olaylarini ve okudugu okullar1 bilmeyi gerektirir. Ozellikle entelektiiel geli-
simine rehberlik eden hocalarint 6§renmek elzemdir. Zira ileride gazete ko-
sesinde yazdig1 yazilarin temeli bu siireglerin {irlinii olacaktir. Ayni zamanda
okudugu kitaplar1 yazdig1 kdse yazilarini ve kendisinin biiyiik emek vererek
cikardig1 Vakit gazetesini ele almak analiz etmek ¢alismanin ikmali agisin-
dan biiylik 6nem tagimaktadir. Yapilan arastirmada Astm Us’un derli toplu
bir terclime-i hal bilgisine rastlanilmamistir. Satir arast okumalardan elde
edilen bilgiler 15181nda hayatina dair 6nemli bilgiler tespit edilmistir. Asim
Us, 1884’te ticari ve ekonomik hayatin canli, tarim ve hayvanciligin énemli
bir gecim kaynagi oldugu Manisa’nin Gordes ilgesinde diinyaya gelmistir.
Babasi tiiccar Hac1 Hulisi Efendi, annesi Sidika Hanimdir. Iki Mesrutiyet ara-
s1 dénemde Tiirk siyasi ve diisiince tarihinde derin izler birakan ismail Hakk1
(Hakki1 Tarik Us) 1889°da ardindan 1903’te Hasan Rasim diinyaya gelmistir'.
[1kdgrenimini dogdugu sehirde, orta 6grenimini Besiktas Askeri Riistiye’sin-
de ve lise 6grenimini ise Istanbul Vefa idadisinde tamamlamustir. Lise yilla-
rinda Tiirk¢e ve Fransizca derslerine girmis ayni zamanda idarecilik yapmis
dogru bildigini sdylemekten sakinmayan Bati'nin diislince tarzini 6ziimse-
meye ¢alismig Hiiseyin Cavit (Yal¢in)?, Bey’in talebesi olmustur. Bir imtihan
ile devletin idari ve siyasi teskilatinda kullanilmak iizere memur yetistirmek
icin kurulan Mektebi Miilkiye’ye girmistir. Ogrenciligi sirasinda higbir si-
yasi tesekkiil i¢cinde yer almamis zamaninin ¢ogunu okumakla gecirmistir.
Bu yillarda sahip oldugu hukuk ve idarecilik bilgisini daha sonraki yillarda

' Taha Toros Arsivi: TT561750; Parlamento Tarihi, C 5, D 6, (1939-1943), 5.79; 3. Dénem
Terciime-i Hal Varakasi, TBMM Albiimii, C 1, (1920-1950), s.136; Nuri Akbayar,
Orhan Kologlu, Gazeteci Bir Aile Us’lar, Cagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, Ankara
1996, s.3; Salahattin Oztiirk vd., “Hakki Tarik Us”, TDV islam Ansiklopedisi, istanbul
2012, s.188-189; Fuat Siireyya Oral, Tiirk Basin Tarihi, (1919-1965), C 2, Yeni Adim
Matbaasi, Ankara 1968, s.353; Hakk: Siiha Gezgin, Edebi Portreler, Otiiken Nesriyat,
Istanbul 2005, 5.402-420. (EK-1)

1876da Istanbul’da dogdu. Yiiksek Ogrenimini siirdiiriirken 1908’de gazetecilik hayatina
atildi ve ittihat ve Terakki’nin resmi yayin organi olan Tanin gazetesinin 1912’ye kadar
editorliigiinii iistlendi. Savas siiresince 1908’den itibaren Istanbul Milletvekili olarak
Mebusan Meclisinde Meclis Baskan Vekilligi yapmistir. Savastan dnce Duyunu Umumiye
Vekilligini temsil etmis ve savas boyunca siyasi bir etkinligi olmamasina ragmen
tutuklanmis ve Malta’ya siirgiin edilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. FO, R 7036/7036/44,
s.117-118.
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gazetecilik deneyimine aktardigi goriilecek ve bu durum Us’un iyi bir gaze-
teci kimligine biiriinmesine vesile olacaktir. Miilkiyede iyi bir egitim goren
Asim Us, Tevfik Fikret ve Hiiseyin Cavit gibi {ilkenin o ¢agdaki en iist diizey
diisiintirlerinden etkilendigi bir ortamda yetismis ve bu ona yepyeni ufuklar
acmistir. Abdiilhamit’in istibdat yonetimine ragmen Miilkiye’nin 6zgiirliik¢ii
ve zengin bir kiitiiphane ortam1 kendisine bol bol kitap okuma ve kiiltiirel bir
birikime sahip olma imkan1 saglamistir. Anilarinda Miilkiye yillarina iligkin
not diiserken edebi eserleri okumaya ¢cok merakli oldugunu, Namik Kemal’in
ve Abdiilhak Hamit’in eserlerini- II. Abdiilhamit Devri’nde- yasakli olmasina
ragmen yaninda tasiy1p okula gotiirmekten ¢cekinmedigini, bir aralik yasakl
kitaplarin kendisinden habersiz olarak 6gretmeni Hiiseyin Cavit tarafindan
alindigini anlatmistir®.

Miilkiye Mektebi’'nden 9 Temmuz 1907°de iyi derece ile mezun olmustur.
Buradan mezun olanlarin devlet kadrolarinda is bulma imkani ¢oktu. Nite-
kim iki ay sonra Ziraat Bankasi Piyango Kalemi Katipligine atanmis ve bir
yillik tecriibesi sonrasi idareci olmustur. ikinci Mesrutiyet’in ve “Anayasal
ve Parlamenter” sistemin tekrar ylirtirliige girdigi bir ortamda yani 1908’in
eyliiliinde Izmir Vilayeti Maiyet Memurlugunda stajin1 tamamlamistir. Bu
sirada -13 Nisan 1909 tarihinde- seriat isteyen bir grubun isyanina ve ardin-
dan askerlerin Abdiilhamit’i Selanik’e siirgline gondermelerine tanik olmus-
tur. Manisa’nin Gordes ilgesinde kaymakam vekilligi yapmis ve ardindan 14
Eyliil 1909’da Elmali Kaymakamligina atanmistir. 1910°da Istanbul’a gelerek
Hiiseyin Cavit Bey’in istegi lizerine Tanin gazetesinde* gazetecilik meslegine
ilk adimini atmistir. Edebi ve mizahi yonden gii¢lii olan yazilarini haftada
ii¢ giin yayimlanan Tanin gazetesinde “Dereden Tepeden” adli kdsede pay-
lagmistir. Yazilar1 ve yapmis oldugu karikatiirlerle genis halk kitlelerinin be-
genisini kazanmistir. Bu karikatiirlerde kendisine yonelik elestirileri de gor-
mekteyiz. Gazete, Mesrutiyet’in temel ilkelerini savunmasi ve yeni rejimin
sembolii olmas1 agisindan énemliydi. 11k yazilar: siyasi ve edebi mizah iize-

Nuri Inugur, Tiirk Basininda iz Birakanlar, Der Yayinlari, istanbul 1988, 5.105; Asim
Us, Gordiiklerim, Duyduklarim, Duygularim, Kitabevi, Istanbul 2012, s. IX; Akbayar,
Kologlu, a.g.e, s.18-20.

Tanin hakkinda bk. Mustafa Ozbey vd., Miitareke Dénemi Basimi, Minel Yayinevi,
Ankara 2016, s.62; Miinir Siileyman Capanoglu, Basin Tarihine Dair Bilgiler ve
Hatiralar, Hiir Tiirkiye Dergisi Yayinlar1, istanbul 1962, s.75; Taha Toros Arsivi, Dosya
No: 37; Dogan Cetinkaya, “Hiiseyin Cavit Yal¢in”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince,
C 3, Istanbul 2007, 5.314-329.
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rine olmusg ve yaptig1 karikatiirler biitiin kesimlerce ¢ok begenilmistir. Asim
Us, donemin siyasal ve diisiinsel havasi i¢erisinde muhafazakarlik ve libera-
lizm gibi diisiinceleri analiz etmeye calismis asir1 bir siyaset yazar1 olmadig1
gibi siyasi polemiklere de girmemistir’.

Gazeteciliginin yan1 sira Istanbul Erkek i1k Ogretmen Okulu’nda hu-
kuk ve ahlak bilgisi derslerine girmis ve ek olarak Galatasaray Lisesi’nde
Tiirkge 0gretmenligi yapmistir. 1913’te Balkan Savaglari'na ve imparatorlu-
gun toprak kaybina taniklik eden Asim Us, siirekli niikseden hastalig1 nede-
niyle Isvigre’nin Davos sanatoryumuna gitmis ve Nisan 1914’te Avrupa’dan
donmiistiir. Mayis 1914’te Maliye Bakanlhigi Ozel Kalem Miidiirliigiinde
goreve baslamis ve bos zamanlarinda Ahmet Cevat Bey ile ilkokullar i¢in
“Anadolu’nun Yavrususun” adli 5 ciltlik kitab1 yayina hazirlamis boylelikle
bir gazete ¢ikaracak sermayeye haiz olmustur. 1914’{in yazinda Birinci Diin-
ya Savasgi'nin baglamasi ile birlikte -yazilar yazdigi Sabah gazetesi bagya-
zar1 ve dostu olan- Ahmet Emin (Yalman)’in harp alanlarin1 gezmek iizere
Almanya’ya gitmesi iizerine Sabah gazetesinin yonetimi Asim Us’a kalmis-
tir. Sabah gazetesinde baslayan arkadaslik dostluga donmiis diinya savaginin
getirdigi ekonomik buhran iki arkadasin el ele vererek bir Istanbul gazetesi
¢ikarmalarina vesile olmustur. I1k etapta gazeteye isim bulmakta zorlanan Us
ve Yalman, Matbuat Miidiirliigiiniin 1srar1 tizerine -1857°de Filip Efendi tara-
findan ¢ikarilan ve imtiyaz hakki kalmamis saygin bir gazete olan- “Vakit”
isminde karar kilmistir. Ittihatcilarin fikir babasi olan Ziya Gokalp ve parti
iiyesi olan Asim Us’un hocas1 Hiiseyin Cavit (Yal¢in) Bey’in destegi ile 22
Ekim 1917°de Vakit adl1 gazetenin ilk sayis1 ¢ikarilmistir. Yazi miidiirliigiinii
once Ali Naci Karacan daha sonra ise Enis Tahsin Til yapmistir. Gazetenin
yazar kadrosunda Hakki Tarik, Ahmet Rasim, Ahmet Siikrii Esmer ayrica

> Nabhit Yiiksel, “Tanin (1922-1925)”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S 95, Bahar
2017, s.1-4; Ali Cankaya Miicellidoglu, Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, C 3, Mars
Matbaa, Ankara 1968, 5.1136-1137; Asim Us, Hatira Notlar1, Kitabevi, Istanbul 2012, s.I1T;
Hakk: Siiha Gezgin, Edebi Portreler, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2005 5.401-402; Tanin
hakkinda bk. Mustafa Ozbey vd., Miitareke Dénemi Basini, Minel Yayinevi, Ankara
2016, s.62; Miinir Siileyman Capanoglu, Basin Tarihine Dair Bilgiler ve Hatiralar, Hiir
Tirkiye Dergisi Yayinlari, Istanbul 1962, s.75; Taha Toros Arsivi, Dosya No: 37; Dogan
Cetinkaya, “Hiiseyin Cavit Yalgin”, Modern Tiirkiye’de Siyasi DiiSiince, C 3, Istanbul
2007, 5.314-329; Volkan Payasli, “Mehmet Asim Us ve Vakit: Bir Gazetecinin Goziinden
Milli Miicadele Yillarina Dair Bir Kesit (1919)”, Milli Miicadele’nin Baslangicinin
Yiiziincii Yildéniimiinde 1919, ed. ibrahim Bozkur, Umut Karabulut, Nobel Yayievi,
Ankara, 2019, s.307-339.
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Tiirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden Resat Nuri, Rusen Esref, Ziya Gokalp
ve Halide Edip yer almistir. Us ve Yalman iilke menfaatlerini her seyden iis-
tiin tutmay1 ve bu konuda 6diin vermemeyi ilke edinmislerdi®. Gazete, Kur-
tulug Savasi’'ni her asamada desteklemis, milli iradeye 6nem verip her zaman
Anadolu'nun ortasinda bir meclisin agilmasini istemistir. Hatta Ankara’ya
insan ve silah kagirmada onemli roller iistlenmistir. Anadolu’daki zaferleri
agir sansiir kosullarina ragmen basta Istanbul olmak iizere tiim diinya ka-
muoyuna duyurmay1 basarmistir. Ulusal direnisi biitiin giicii ile destekledigi
gibi Atatiirk ilkelerine bagli kalmay1 basarabilmistir’. Anadolu’nun bir cep-
hesi de “Vakit Yurdunda” kurulmustur®. 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’un
isgali iizerine Ittihatgiliga yakin Itilafcilara uzak ve elestirel tutumu nedeniy-
le Ahmet Emin Ingilizler tarafindan Malta’ya siirgiin génderilmistir. Bunun
izerine gazetenin biitiin sorumlulugu Asim Us’a kalmistir®. Elde edilen arsiv
belgelerinden Biiyiik Taarruz sonrasi gazetenin giimriik vergisinden muaf
tutuldugu anlasilmaktadir'®. Us, Lozan Konferans’'na giden heyet arasinda
-gazeteci olarak- yer almistir. Lozan Konferansi’nin kesintiye ugramasindan
sonra 18 Mart 1923’te Ahmet Emin Yalman’in da anilarinda belirttigi iizere
Yalman gazete hisselerini Asim Us’a satmistir. Bundan sonra gazeteyi Hakki

® BOA, Yer: Y.PRK.MK.I-8, Belge Tarihi: H-21-11-1295; Orhan Bayrak, Tiirkiye’de
Gazeteler ve Dergiler Sozliigii, (1831-1993), Kiil Yayinlari, Istanbul 1994, s.152; Hifz1
Topuz, 100 Soruda Tiirk Basim, Gergek Yayinevi, Istanbul 1973, 5.123; Detayli bilgi
icin bk. Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, 1. Cilt
(1888-1922), istanbul 1997,5.354-357; Necip Fazil Kisa Kiirek de anilarinda gazetenin
Istanbul’un en yiiksek tiraja sahip oldugunu, Mehmet Asim’in Bagyazar olmasina
ragmen biitiin iplerin Hakk: Tarik’ta oldugunu, kiiciik kardesleri olan Hasan Rasim’in
siir meraklist oldugunu kaleme almistir. Bk. Necip Fazil Kisakiirek, Babiali, C 19,
Biiyiik Dogu Yayinlari, 1999, s.39; Biilent Varlik, “Miitareke ve Milli Miicadele Basini”,
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, C 5, iletisim Yayinlar1, Istanbul
1985, s.1202; Hiilya Baykal, Tiirk Basin Tarihi (1831-1923), Afa Matbaacilik, 1990,
$.210-211.

{zzet Oztoprak, Kurtulus Savasinda Tiirk Basini, Is Bankasi, Ankara 1981,s.4-5; Orhan
Kologlu, Osmanl’dan Cumhuriyet’e Tiirkiye’de Basin, iletisim Yayinlari, Ankara
1992, 5.63; Cumhuriyet Ansiklopedisi, C 2 (1941- 1960), Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul
2002,s.297; “Vakit Nasil Hazirlanir”, Vakit, 22 Ekim 1946.

8 Hakki Siiha Gezgin, “Vakit’in Yildonimiinii Kutlarken”, Vakit, 22 Ekim 1946.

Asuman Tezcan, Ahmet Emin Yalman: Donemi ve Gazeteciligi, Ankara Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, 2007, s.100-101; Yalman, a.g.e.,
$.498-519.

19 Ayrintih bilgi igin bk. BCA, 30.18.1.1, Yer no: 6.38.1.
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Tarik ile ¢ikarmaya baglamigtir'’. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 6ncii kadrolarin-
dan birinci ve ikinci adama (sirasi ile Atatiirk ve Ismet Inénii) yakin olan
Asim Us, Atatlirk’iin dilde baslattig1 sadelestirme akimina uyarak gazete-
sinin adin1 22 Kasim 1934’te “Kurun” olarak degistirmis ve gazete 1939’da
tekrar “Vakit” adin1 almistir. Gazetede yasanan doniistimler sirasinda Us,
Tiirk dis politikasinda Meclis i¢cinde ve disinda aktif bir siyaset izledigi gibi
izlenimlerini raporlar halinde Meclis’e ve gazetesine aktarmistir'>. 1927°de
TBMM igin yapilan se¢imlerde I11. Donem Artvin milletvekili olarak meclis-
te yerini almistir. Artvin’den IV, Coruh’tan V, VI, VII ve VIII. Donemlerde
milletvekili secilen Asim Us, Mayis 1946’da emekliye ayrilmistir.

11 Aralik 1967°de gecirdigi trafik kazasi sonucu hayata veda etmistir.
Istanbul Karacaahmet Mezarligi'na defin edilmistir. Malumat-1 Kanuniye,
Usulii Tahrir ve Karikatiir adl1 yapitlari vardir'.

I. Mondros Miitarekesi’'nden TBMM’nin Acilisina Dair Bazi
Tespitler

Birinci Diinya Harbi Osmanli Devleti i¢in sonun baslangici olmusgtur.
Birlikte savasa girdigi devletler (Bulgaristan, Avusturya-Macaristan, Al-
manya), Ingiltere, Fransa ve Rusya karsisinda agir galibiyetler alinca Istan-
bul hiikkiimeti zor durumda kalmistir. Ozelikle Bulgaristan’in savastan cekil-
mesi Bogazlar’da Ingiliz ve Fransiz tehdidini artirdigi gibi Filistin ve Irak
Cephesi’nin ¢okmesi Ekim 1918°de kurulan izzet Pasa hiikimetini miitareke
yapmaya zorlamistir'®. Bu sirada Halep’in kuzeyinde bulunan Mustafa Kemal
Pasa, Padisaha cektigi telgrafta Sadaretin Izzettin Pasa’ya verilmesini, yeni
kabinede kendisi ile bitlikte Fethi (Okyar), Rauf (Orbay), ismail (Cambolat),
Tahsin Beylerin ve Seyhiilislam Hayri Efendinin bulunmasini istemistir. Yu-
karda ifade edildigi gibi hiikGimeti izzet Pasa kurmus ancak Mustafa Kemal
Pasa kabineye girememistir. 1zzet Pasa iilkenin felakete siiriiklenmesini on-

1" Us, Gordiiklerim, s.67-80; Yalman, C II, a.g.e., s. 834-835.

2 Detaylh bilgi i¢in bk. Cumhurbaskanligi Arsivi, A-IV-6, D-54, F-15; Asim Us’un
Fransizlarin Hatay politikasina yonelik elestirileri i¢in bk. Cumhurbaskanlhig1 Arsivi,
A.IV-18-¢, D-74-1, F-29.

" BCA, 30.10.0.0; Yer no: 76.499.19; TBMM Zabit Ceridesi, C I, D III, 14 Kasim 1927,

s.29; Vakit, 4 Eyliil 1927; Parlamento Tarihi, s. 80; TBMM Albiimii, C 1, (1920-1950),
s.136; Milliyet, 12 Aralik 1967; Vakit, 25 Mart 1939; Cumhuriyet, 13 Aralik 1967.

" Fahir Armaoglu, Siyasi Tarih, Alkim Yayinlari, Istanbul 2004, s.141-143.
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lemek iizere Ingiltere ile -K0tii’l-Amare’de esir edilen Townshend aracili-
giyla- gériismeye baslamistir. Ingiltere tarafini Akdeniz Ingiliz Donanmasi
Kumandani1 Amiral Calthorpe ve Osmanli hiikiimeti tarafin1 Bahriye Naziri
Rauf Bey ile Hariciye Nazir1 Resat Hikmet ve Yarbay Sadullah beylerin tem-
sil ettigi Miitareke, Limni Adasi’'nin Mondros Limani’'nda 30 Ekim 1918’de
imzalanmigtir. Miitarekenin 7. maddesinde Itilaf Devletleri’nin giivenligini
tehdit edecek bir durumun ortaya ¢ikmasi halinde stratejik noktalarin isgali
ve 24. maddede yer alan Vilayet-i Sitte de karigiklik olmasi halinde bu vi-
layetlerin Itilaf Devletleri'nce isgal edilmesi diisiincesi Anadolu’nun yer yer
isgaline zemin hazirlamis Rumlar ve Ermeniler ayrilik¢1 faaliyetlerde bulun-
muslardir’®. 31 Ekim’de Mustafa Kemal Pasa, Limon Von Sanders’ten Yildi-
rim Ordular1 Komutanligini devralmis ve 3 Kasim’da Ahmet izzet Pasa’ya'®
gonderdigi telgrafta miitareke hakkinda bilgi almak istedigini, uyanik olun-
mast gerektigini, miitareke metnin yeterince agik olmadigini ve silahlarin da-
gitilmamas1 gerektigini yetkililere bildirmistir. Vakit gazetesi 3 Kasim 1918
tarihli niishasinda “Miitareke’nin Resmi Metni- Dahili Islerimize Miidahale
ve Hakimiyet-i Milliyemize Tecaviiz Yok” basligiyla miitarekenin kosullari-
n1 detaylandirmigtir'’. Miitareke kosullarina uymayacagini belirten Mustafa
Kemal Pasa da 7 Kasim’da gorevinden alinmistir. 13 Kasim 1918°de Istanbul’a
geldiginde Haydarpasa Limani’'nda karsilastigi manzara irkitiicidiir. Vakit

'3 Salahattin Tansel, Mondros’tan Mudanya’ya Kadar, C I, MEB, istanbul 1991, s.9-27;
Sabahattin Selek, Anadolu ihtilali, Burcak Yaymevi, Istanbul 1966, s. 38-43; Atatiirk,
Nutuk, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2009, s.3-8; Rauf Orbay anilarinda Ahmet
[zzet Pasa hiikimetinin ve Towshend’in 1srar1 ile Mondros’a gittigini ve miizakerelerde
Calthorpe’m Izmir ve Istanbul’a Yunan gemilerinin ¢ikmayacagina dair soz aldigini ifade
etmistir. Anilarinda ayrica Mondros Miitarekesi siirecini ve maddelerini detaylica ele
almistir. Bk. Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni, Emre Yayinlari, Istanbul, s.84/130-148.

Ahmet zzet Pasa hiikiimeti Enver, Cemal ve Talat pasalarini yurt disina goz yumdugu icin
Padisah tarafindan 8 Kasim’da istifaya zorlanmistir. Yeni hitkGimeti kuran Tevfik Pasa ise
sadarette 3 Mart’a kadar kalabilmis ve yerine Damat Ferit Pasa hiikimeti kurulmustur.
Bk. Dagobert Von Mikusch, Avrupa ile Asya Arasindaki Adam, Orgiin Yaymevi,
Istanbul 2009, 5.223-224; Sina Aksin, istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, C I, Is
Bankasi, Ankara 1998.

7" vakit, 3 Tesrinisani 1918; Gothard Jaeschke, “Mondros’a Giden Yol”, Belleten, C
XXVII, S 109, 1964, s.152; Tevfik Biyikoglu, Atatiirk Anadolu’da, Cumhuriyet
Yayinlari, 2000, s.44-45; Salahi Sonyel, Gizli Belgelerde Mustafa Kemal, Vahdettin
ve Kurtulus Savasi, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2010, s.6; Telgraflasmalar i¢in
bk. Sabahattin Selek, Milli Miicadele, Orgiin Yayinlar1, istanbul 1982, s.71-72; Siileyman
Hatipoglu, Filistin Cephesi’nden Adana’ya Mustafa Kemal Pasa, Yeditepe Yayinlari,
[stanbul 2009, 5.67-91.
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gazetesi mansetinde 45 pargadan (22’si Ingiliz, 12’si Fransiz, 7’si italyan ve
4’ii Yunan) olusan Itilaf donanmasinin limana demir atisindan ingiliz ve Fran-
s1z generallerinin gelisinden bahsetmistir. Gazetenin ilk siitununa da ingiliz
ve Fransiz zirhlilarinin fotograflarini koymustur. Bu gemilerin Canakkale
Muharebeleri’nde de yer alan gemiler olmasi da dikkat ¢ekicidir'®. Istanbul’a
gelir gelmez ilk demecini Vakit gazetesine vermesi dikkat ¢ekicidir. 16 Ka-
sim 1918°de Pera Palas otelinde gazetecileri agirlayan Mustafa Kemal Pasa,
Vakit gazetesi muhabirine Britanya hitkiimetinin iyi niyetinden siiphe etme-
diklerini ifade etmistir’®. 16 Kasim’da Vakit gazetesi Mustafa Kemal Pasa’nin
resmini mangetlere tasimis ve onunla ilgili bilgilere yer vermistir. Kendisin-
den Anafartalar kahramani olarak bahsedilen Mustafa Kemal Pasa, 1914 yi-
linda Canakkale’de olmasayd: ingiltere ve Fransa kuvvetleri Istanbul surla-
rina kadar gelecek savas Tiirkiye'nin aleyhine olacakti. Mustafa Kemal Paga
en tehlikeli zamanda vatanimiza ¢ok biiyiik hizmetler etmistir. Gazetenin son
kisminda da Selanik’te dogdugu ve 38-39 yasinda oldugu ifade edilmistir®.
Vakit gazetesinin Mustafa Kemal Pasa’y1 bir milli kahraman ve vatan kurta-
ricist olarak Tiirk halkina tanitmast manidardir. Zira gazetenin kadrosu Mus-
tafa Kemal Pasa’nin Canakkale zaferindeki roliinii ¢ok iyi bilmektedir.

Mustafa Kemal Pasa’nin Istanbul’da ilk miilakatin1 Vakit gazetesine ver-
mesi de 6nemlidir. 18 Kasim 1918 tarihli niishasinda “Mustafa Kemal Pasa ile
Miilakat™ adli haberde Mustafa Kemal Pasa Mondros’un uygulanmasi hak-
kindaki sorulara 6nemli cevaplar vermistir. Muhabir, Mustafa Kemal Pasa’ya
Itilaf Devletleri’nin Mondros’u kendi yorumlarina gére uyguladiklari, bu du-
rumda buna milletin tepkisinin ne olacagi, millete diisen gérevin ne oldugu,
Mebusan Meclisinin durumunun ne olacagi sorularini yoneltmistir. Mustafa
Kemal Pasa ise ¢oziim yerinin hiikiimet oldugunu, milletin devlet iglerine ka-
rismadigini, Meclis-i Mebusanin halki temsil etmedigi dogru olsa bile bunun
dedikodu haline getirilmemesi gerektigini, olaganiistlii bir durum oldugunu,
barigin saglanmasi i¢in hitkimetin var olan meclise dayanmasi gerektigini
aciklamistir. Millete diisen gorev nedir dendiginde ise milletin gilivenilir bir
hiikGimet tegkil etmek icin gaba sarf etmesidir diye cevap vermistir. Bu miila-
kat millete ilk beyanat1 ve milli iradeyi ilk defa aciktan savunmasi bakimin-

18 Vakit, 14 Tesrinisani 1918.

19 Ipek Calislar, Atatiirk, Yap: Kredi Yayinlari, Istanbul 2018, s.166; Andrew Mango,
Atatiirk, Remzi Kitapevi, istanbul 2006, s.237.

20 vakit, 16 Tesrinisani 1918. (Ek-2)
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dan 6nemlidir*'. Nitekim Milli Miicadele’nin Hoca Galip lakapli Kuvayimil-
liyecisi olan Celal Bayar da “Ben de Yazdim” adli hatiratinda Mustafa Kemal
Pasa’nin vermis oldugu miilakati su sekilde yorumlamigtir®:

“18 Kasim 1918 tarihli Vakit gazetesinde ¢ikan bu demeg, Paga’nin
savas sonrast agik politika anlaminda millete ilk hitabi ve Vahdettin ile
onun etrafinda toplanan devlet adamlarinin goriiglerinden ayrildiginin
delilidir. Bu beyanat mesrutiyetin icaplarina, bu bilylik adamin ilerideki
eserlerinin ruhuna, milli iradenin rehberligi ile is gérmek prensibine ne
kadar uygun bir baslangigtir.”

Asim Us, hatiratinda Istanbul’a Ingiliz, Fransiz isgal kuvvetlerinin girme-
siyle basin iizerinden kalkan askeri sansiir yerine ingiliz-Fransiz-italyan sansii-
rii geldigini, Ittihat ve Terakki erkaninin (Enver, Cemal, Talat Pasa) iilkeyi terk
etmesiyle kurulan Teceddiit Firkasinin ismen var oldugunu, artik Hiirriyet ve
itilaf yanlilarmin yurdun her tarafinda canlandigini belirtmistir. Bu baglamda
[ttihatgilarin yayin organi olan Tanin kapatilmig, Yunus Nadi “Yeni Giin” adl
gazete cikarmaya baslamistir. ittihatg1 ve ltilafc1 kavgalar: isgal icinde vatan
endiselerini unutturacak bir hal almistir. Mondros Miitarekesi’nin tam metnini
yayimlayan Vakit gazetesinin Mondros un hiikiimleri ile ilgili yorum yapma-
masi dikkat c¢ekicidir. Zira bu durumun sebebini Asim Us, hatiratinda anlat-
mistir. Us, Vakit muhabiri olarak Harbiye Nezaretine gittiginde Ismet Pasa’y1
ziyaret ettigini kendisini sadece bir gazeteci olarak kabul ettigini ve sordugu
soruya su cevabi verdigini kaydetmektedir:

“Evet, miitareke sartlarina gore Istanbul’a yabanci isgal kuvvetleri
girdi. Fakat gazeteler ordumuzun vaziyetine dair higbir sey yazmasinlar.
Diisman i¢imize girmistir. Fakat bizim kuvvetlerimizin neden ibaret ol-
dugunu bilmez. Sulh oluncaya kadar bilmemesi de lazimdir. Gazeteler-
den ikinci bir ricam da sudur: “Sahsiyat ile ugrasmasinlar. Hele kiymetli
adamlar1 kotiilemesinler. Kiymetli adamlar kétiilenecek olursa giicenir-
ler, bir koseye gekilirler. Memleket onlarin hizmetlerinden mahrum kalir.”

Ismet Pasa da bu tarihlerde giinliigiine Vakit yazarlarindan Ahmet Emin
Yalman ile memleketin durumu ile ilgili goriistiiklerine dair not digmiistiir®.

2L vakit, 18 Tesrinisani 1918; Ayrica bk. Yiicel Ozkaya, Milli Miicadele’de Atatiirk ve
Basin (1919-1921), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2014, s.77; Gotthard Jaeschke,
Kurtulus Savag ile ilgili ingiliz Belgeleri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, 5.99.

2 Celal Bayar, Ben de Yazdim, Sabah Kitaplari, C 5, Istanbul 1997, s.14; Celal Bayar, Ben

de Yazdim, Sabah Kitaplari, C 7, Istanbul 1997, 5.72.

Us, a.g.e., s. 14; Fahrettin Altay, 10 Y1l Savas ve Sonrasi, Eylem Yayinlari, 2008, s.172;

Ismet Inonii, Defterler (1919-1973), Yap1 Kredi Kiiltiir Yayinlar1, istanbul 2017, s.18.
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Istanbul artik esaret altina alinmisti. Moskova Sefiri Galip Kemali Bey’in
baskanliginda Ingiltere’nin isteklerinin miitareke kosullarina uyup uymadi-
gin1 incelemek {izere dig islerinde bir komisyon kurulmustur*. 23 Kasim’da
Fransiz Dogu Ordular1 Komutan: D’Esperey Paris adli gemi ile Istanbul’a
gelmis Galata Kopriisii'nden Pera’ya Rumlarin gosterisiyle karsilagmisti.
Ingiliz, Fransiz, Italyan birlikleri ve bando takim1 Esperey’in gelisini kut-
lamistir. Beyoglu'ndaki azinlik ve Levanten kalabalik zafer naralari atmig
bu durum Tiirkleri Fransizlardan sogutmustu. Esperey, komutasi altindaki
Yunan Adalar Tiimenini gerektiginde [zmir’e ¢ikarmak iizere birtakim gizli
faaliyetlere girmisti. Vakit gazetesi muhabiri kendisi ile miilakat yapmis ve
kisa 6z gegmisini nesretmisti>.

Mustafa Kemal Pasa, 21 Aralik’a yani Meclisin feshine kadar Tevfik
Pasa hiik(imeti yerine Ahmet Izzet Pasa hiikimetinin kurulmas ve kurula-
cak kabinede yer almak {izere Padigah’ etkileme cabasi i¢indeydi. Hatta en
yakin arkadasi Fethi (Okyar) Bey ile de “Mimber” gazetesini ¢ikarmislardi.
Ancak bu siralarda Ingilizler ile isbirligi yapan Hiirriyet ve itilafcilar, harp
ilanindan ve Ermeni katliamindan sorumlu olduklar: iddia edilen sahislar1
Divantharp’e sevk etme gerektigini ileri siirmeye baslamislardi. Oysa Tevfik
Pasa hem sivil hem de askeri yetkililerden olusacak bir karma mahkemede
davalarin goriilmesini istemisti. Neticede Padisah, Meclisi fesih etmisti®.

2 vakit, 21 Tesrinisani 1918; Ayrica bk. Zeki Sarithan, Kurtulus Savasi Giinliigii, C 1,

Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1993, s.35.

B vakit, 23 Tesrinisani 1918; Vakit, 24 Tesrinisani 1918; Vakit, 25 Tesrinisani 1918; Sevket
Siireyya Aydemir, Tek Adam, C I, Remzi Kitapevi, 10. Bask1, Istanbul, s.360-361; Sina
Aksin, istanbul Hiikdimetleri ve Milli Miicadele, C I, Ig Bankasi, Ankara 1998, 5.99.
Déneme taniklik eden Alman Dogubilimci Dagobert Von Mikusch’i yasananlara dair
sOyle bir not diigmiistiir: “ ...Fransiz generali Franchet d’Esperey yine de ordunun basinda
kente girdi. Ne var ki artik bir fetih ordusu degildi bu, yalniz bir zafer alayiydi. Ancak
yine de giizel sahneye konulmustu. Agir yiriiyiisle bu alay, zaferi kazanmis orduyu
temsil ederek, Galata Kopriisii’'nden hareketle Pera’y1 bastan basa dolasti. Kent halkinin
bu alay1 karsilayisi ise tek kelimeyle kusursuzdu; biitiin ezilen halklarin kurtaricist ve
koruyucusu sevgili Fransa coskuyla alkislandi. Yiizyillarca siirmiis bir riiyanin artik
gergeklestiginden, Hristiyanligin Bizans’t geri aldigindan artik kimsenin kugkusu
kalmamust1...” Bk. Dagobert Von Mikusch, Avrupa ile Asya Arasindaki Adam, Orgiin
Yay1nevi, Istanbul 2009, 5.219; Tansel, a.g.e., C I, 5.59; Falih Rifk1 Atay, Cankaya, Pozitif
Yayinlari, istanbul 1999, s.145; Sebahattin Selek, Anadolu fhtilali, Burcak Yaymevi,
Istanbul 1966, s.185.

Osman Okyar, Mehmet Seyitdanlioglu, Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye,
Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2017, 5.18-19; Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam,
Terciiman Yayinlari, Istanbul 1980, 5.262-269; Lord Kinross, Atatiirk, Altin Kitaplar,
Istanbul 200, s.173-174.
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Iceride bu gelismeler yasanirken, 18 Ocak 1919°da diinya barisini ve dii-
zenini belirlemek ayni zamanda Diinya Savasi’nda yenilen devletlerin duru-
munu goriismek iizere 30’dan fazla {ilke Paris Barig Konferansi’nda bir araya
gelmisti”’. Toplantidan 6nce Halide Edip’in Vakit’e yazdigi “Miislimanlar
Kendilerine Efendi Degil, Dost Istiyorlar” adli makale, Tiirk aydinlarinin
beklentilerini ortaya koymak bakimindan onem tasimaktadir. Makalede,
istiklalini korumus olan Miisliiman memleketlerin paylasilmamasi, kendi
kendilerini idare edecek zamana kadar Wilson ve Batili devletlerin yardi-
minin elzem oldugu belirtilmisti®®. Subat ayinda Istanbul Ingiliz ve Fransiz
isgal kuvvetlerinin gii¢c gdsterisine sahne olmustur. Ingiliz General Allenby
7 Subat’ta, 8 Subat’ta Fransiz Dogu Ordular1 Baskomutani D’Esperey ikinci
kez Istanbul’a gelmistir. Esperey, Sirkeci’den Beyoglu'na beyaz atin1 ¢eken
iki siyah derili insan ile giderken atin1 lirkiittiigii icin Osmanli bando erlerini
kirbaglayarak susturmus ve Padisah’in Dolmabahge Sarayi’'ndan ¢ikarilmak
sureti ile orada oturacagini dile getirmistir. Bu sirada Beyoglu'nda bulunan
Mustafa Kemal Pasa “Napolyon’un bir Moskova doniisii oldugu gibi Gene-
ral Franchet D’Espere’nin de bir Istanbul doniisii olacaktir. Bunu yarin tarih
yazacaktir.” demistir. Allenby ise Harbiye Nazir1 Abdullah Pasa ile Hariciye
Nazir1 Mustafa Resit Pasa’y1 Ingiliz elciligine ¢agirarak konusmalarina firsat
vermeden miitareke sartlarinin uygulanmamasindan sikayet ederek istekle-
rini siralamis ve ayakiistll tuttugu nazirlar1 yanindan kovmustur®. 3 Mart’ta
Tevfik Pasa kabinesi diigmiis ve ertesi giin yerine Damat Ferit Paga hitkimeti
kurulmustur. Yeni hiikimetin ilk icraati ittihat¢1 ve Ittihatgilarla iltisakli

27 Ali Erhan Ertan, Tevfik Orun Ozgiin, “Birinci Diinya Savasi Ardindan Yeni Diinya

Diizenine Dogru: 1919 Paris Baris Konferansi”, Tiirkiyat Sosyal Arastirmalari Dergisi,
Yil 20, S 3, 2016, 5.552-572; David Fromkin, Barisa Son Veren Baris, Sabah Kitaplari,
Istanbul 1989, 5.381-386.

Vakit gazetesi Wilson Prensiplerinin tam metnini 6 Tesrinievvel 1918°de vermistir. Bk.
Vakit, 6 Tesrinievvel 1918; Vakit, 5 Kanunusani 1919.

Tansel, a.g.e., s.59-65; Kinross, a.g.e., s. 179; Atay, a.g.e., s.155; Fromkin, a.g.e., s.403;
Hasan izzet Dinamo, Kutsal isyan 1, Tekin Yaymevi, Istanbul 2010, s.216; Kazim
Karabekir, istiklal Harbimiz, Merk Yayincilik, Istanbul 1988, s.10; Yakup Kadri
Karaosmanoglu, Vatan Yolunda, iletisim Yayinlari, Istanbul 2015, s.42; Orhan Cekic,
imparatorluktan Cumhuriyet’e II, Kaynak Yaymlari, istanbul 2015, 5.49-50; Yahya
Akyliz, Tiirk Kurtulus Savasi ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 1988, 5.73-74; Aydemir, C I, s.360. Istanbul’daki Fransa Yiiksek Komiseri Paris’e
“ezilmis olan Tirklerin baslarini kaldirmaya basladiklarini... Eger is kavgalasmaya
gelirse, yirmi dort saat i¢inde kendilerinin denize dokiileceklerini, ¢oktan bildirmisti.
Bk. Mango, a.g.e., 5.249.
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olanlarin sorguya ¢ekilmesi ve ardindan Bekiraga Boliigiine konulmasiydi.
Asim Us, “Icraatin Baslangicr” adli kose yazisinda iizerlerinde hissettikleri
baskiy1 kaleme almistir. Kdse yazisinda arkadasi ve gazetenin kurucularin-
dan Ahmet Emin’in polis miidiiriyeti tarafindan tevkif edildigini ve bu duru-
mun nedenini anlamadiklarini dile getirerek Tevfik Pasa hiikimetinden sonra
iktidara gelen Hiirriyet ve itilaf yanlilarinin ilk icraatinin bu olmasinin sasir-
tic1 olmadigini belirtmistir. Son olarak da memleketin durumunu diisiinerek
susmaya ve hiikiimeti su an i¢in elestirmemeye karar verdiklerini, bu sus-
kunluklarinin bir gazeteci igin ac1 bir fedakarlik oldugu anlatilmistir®®. Asim
Us, hatiralarinda ise yeni hiikimeti bir intikam kabinesi olarak gérmiistiir.
Zira hiikimete zorluk ¢ikaran bir takim gazeteciler ve ittihatgilar sorgulan-
mis Bekiraga Boliigiine ingiliz ve Itilafcilarin isbirligi ile atilmisti. Asim Us,
Dahiliye Nazir1 Mehmet Ali Bey ile konugmaya gittiginde kendisinin soru
sormasina firsat vermeden Ittihatcilarin iilkeye verdigi zararlar1 anlatmistir.
Dahiliye Nazir1 kendisine ilging bir sekilde sunlar1 soylemistir: “Bereket ver-
sin, memleketi kurtarmak i¢in tek bir sans var. Harp mesulleri elimizin altin-
dadir. Bunlarin hepsini asmak memleketi kurtarmak i¢in bir firsattir. Gegen
glin Meclis-i Viikela’da miinakagsa ettik. Hala tereddiit edenler var’.

1919’un Nisan’inda Karadeniz ve ¢evresinde Pontusguluk 6zlemi ile Rum
ceteleri ayaklanmis ve Tiirk kdylerine saldirmislardir. Ingilizler ise Tiirkle-
rin Rumlara saldirmakta oldugunu ve bu durumun 6niine gecilmesi gerek-
tigini igeren telgrafi Istanbul hiikimetine bildirmisti. Asim Us, hatiratinda
Mustafa Kemal Pasa’nin genis yetkilerle 3. Kolordu Miifettigligine atanisi ve
Samsun’a ¢ikisi ile ilgili detayli bilgilere yer vermistir. Mustafa Kemal Paga,
aklindaki plan1 uygulamak i¢in Bahriye Nazir1 Avni Paga’ya gittigini ve onun
da kendisini Dahiliye Nazir1 Mehmet Ali Bey ile tanistirdigini ifade etmek-
tedir. Mehmet Ali Bey, Mustafa Kemal Pasa’y1 bir 6glen yemeginde Avni
Pasa ve Harbiye Nazir1 Sakir Pasa ile bulusturmustur. Harbiye Nazir1 Sakir
Pasa, Mustafa Kemal’i yanina davet etmistir. Yanina girince dedi ki: “Co-
cugum beni utandirma. Beni mesuliyet altinda birakma. Simdi seni Damat

30 Asim Us, “Icraatin Baslangicr”, Vakit, 11 Mart 1919.; Yalman, a.g.e., s.411- 414; Ayrica

bk. Serife Citir, Mehmet Asim’in Vakit Gazetesindeki Milli Miicadele Donemi
Yazilar1 ( 1919-1921), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, 2004, s.31.

Us, a.g.e., s.15; hiikimet degisikliginden sonra yasanan tutuklamalar i¢in bk. Okyar,
Seyiddanlioglu, a.g.e., s.20-21; Tayyib Gokbilgin, Milli Miicadele Baslarken, Kronik
Yayinlar1, Istanbul 2018, s.55-58.
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Ferit Pasa’ya gotiirecegim. Kendini tut. Iyi konus. Ona s6z verdim” demistir.
Mustafa Kemal Pasa bu bulusmada kendisine verilen vazifeyi en iyi sekilde
yapacagini belirmistir. Bunu sdylerken i¢inden “Ben elimden geldigi kadar
bu aldanan adamlarin gosterdikleri tezahiirlere ehemmiyet vermiyordum. Fa-
kat bunlar1 aldatmanin devlet ve millet i¢in liizumlu olduguna kani bulunu-
yordum” diye gecirmistir. Bu olay iizerine Damat Ferit Paga, Mustafa Kemal
Pasa ile Erkan1 Harbiye Umumiye Reisini evine davet etmistir. Damat Ferit
Pasa harita lizerinde Mustafa Kemal Pasa’ya nereye hilkmedecegini ve ne
yapacagini sormustur. Damat Ferit’in kuskular1 giderilmis ve evden ¢ikarken
Cevat Paga, Mustafa Kemal Pasa’ya bir sey yapacak misin? sualini sormus ve
evet Pasam, bir sey yapacagim. Cevat Pasa ise “Allah muvaffak etsin, mutlak
muvaffak olacagiz” demistir’2. Genelkurmay 2. Baskan1 Kazim (inang) Pasa,
Mustafa Kemal’in genis yetkilere sahip olmasinda 6nemli rol oynamis ve IX.
Kolordu Miifettigligi goreviyle Anadolu’daki tiim sivil ve resmi makamlarin
emrinin alacagi yetki 30 Nisan 1919’da* onaylanmistir®.

Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a ¢ikisindan bir giin énce 15 Mayis
1919°da izmir, Pasaport Limanr’na kuvvet ¢ikaran Yunanlar tarafindan isgal
edilmistir. Amiral Webb, memleketin her tarafindan protesto telgrafi aldigini
ve insanlarin galeyana gelmis goriindiigiinii, basina sansiir getirilmesini bir
notaile Damat Ferit Pasa’ya bildirmistir®. Vakit gazetesi, [zmir’inisgali sonrasi
Yunanlarin yapmis olduklari mezalimi, yasanan gelismeleri her giin manget
ve kOse yazisi olarak haber yapmis halki gelismelerden haberdar etmistir. 16
Mayis 1919 tarihli haberin ilk sayfasinda izmir Kordon’un resmine, Ingiliz

2 Us, a.g.e., 5.29-38; Ayrica bk. Turgut Ozakman, Vahdet’tin, Mustafa Kemal ve Milli
Miicadele, Bilgi Yaymevi, Istanbul 2012, s.254-255; Fethi Tevetoglu, Atatiirk’le
Samsun’a Cikanlar, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 1987, s.15; Ilker Basbug,
Mustafa Kemal (1881°den 1923’¢), Remzi Kitapevi, Istanbul 2012, 5.154-156.

30 Nisan’da da Sakir Pasa: “Sivas, Van, Tarabzon, Erzurum Vilayetleriyle Samsun
Sancagi memurini miilkiyesinin Mustafa Kemal Pasa tarafindan yapilacak tebligati
icra etmelerinin tamimen emir buyrulmasi miisterhamdir” ibareli tebligatin Samsun
Sancagina bildirilmesi ve uygulanmasini Damat Ferit Pasa’dan istemistir. Bk. Gotthard
Jaeschke, Kurtulus Savasi ile flgili ingiliz Belgeleri, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2011,
s.110.

* vakit, 6 May1s 1919; Cebesoy, a.g.e., 5.49/79-82; Turgut Giirer, Atatiirk’iin Yaveri Cevat
Abbas Giirer, Tiirkiye Is Bankas:1 Yayinlar1, istanbul 2018, 5.92-98; Charles H. Sherrill,
Bir Amerikan Biiyiikel¢isinin Goziinden Gazi Mustafa Kemal, Karakarga Yayinlari,
Istanbul 2018, 5.75-78; Willy Sperco, Mustafa Kemal Atatiirk, Bilgi Yayinevi, Istanbul
2011, 5.51-54; Austin Bay, Atatiirk, Pegasus Yayinlar1, Istanbul 2011, s.174.

3 vakit, 19 Mayis 1919; Jaeschke, a.g.e., s.81.
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Amirali Calthorpe’nin Aydin Valisi’ne verdigi iki nota, bu haberin altinda ise
Izmir ve Aydin’m Miisliman ve Rum niifusu iki ayr1 istatistikle verilmistir.
Bu istatistikle Miisliiman niifusun Rum ve diger ekalliyetlerden sayisal olarak
daha ¢ok oldugu ispat edilmeye ¢alisilmisti. Yine ayni tarihte Mehmet Asim
“Izmir’in Isgali” adli yazisinda yasananlara dair énemli notlar diismiistiir.
Anadolunun can evi olan bir liman sehrinin Yunan askerleri tarafindan iggal
edilisine ihtimal vermediklerini, Wilson Prensipleri hayali ile kendilerini
mesgul ettiklerini, Avrupali devletlerin Wilson Prensipleri ile Tiirkleri mi
oyaladiklarini, Dogu milletlerinin Wilson Prensipleri'nin disinda mi1 ve
Tiirklerin Dogu’nun en saf milleti oldugunu ele almistir. Yazinin devaminda
Wilson Prensipleri’nde ge¢en bir madde Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu yerlerde
Tiirklerin sahip oldugu haklar miitarekeden sonra kaldirildi mi1? Bu sorulara
cevap aranirken izmir’in isgalinin Wilson Prensipleri’ne ters diistiigiinii ve
isgalin haksiz oldugu yer almistir. izmir tamamu ile bir Tiirk limanidir. Tiirk
liman1 olarak kalmalidir®®. Us, gazetesinde isgalden yil sonuna kadar izmir’de
yasanan katliamdan halki haberdar ettigi gibi isgalin hukuksuzlugunu da
kamuoyuyla paylasmistir. Ertesi giin ise “Isgalin Manast” adli yazisinda
[zmir kiyilarinin Yunan askerleri tarafindan isgal edilmesinin halk iizerinde
korkung bir etki yarattigi, hitkiimet tarafindan basina verilen resmi tebliglerin
olaylar1 aydinlatmaktan ziyade daha korkung bir hale getirdigi, hilkimete
verilen teblig ile Amiral Calthorpe tarafindan Aydin Vilayeti’ne verilen notalar
arasinda onemli farklar oldugu anlatilmistir. Izmir ve havalisinde Mondros
Miitarekesi’nin 7. maddesi geregince Itilaf Devletleri’nin giivenligini tehdit
edecek bir durum olmamasina ragmen Izmir isgal edilmistir. izmir’i isgal
eden askerler Ingiliz, Fransiz, Amerika ve Italya devletlerinden biri olsa idi
bundan siiphe edilmeyecekti. Ancak Izmir’i Mondros hiikmiine aykir1 olarak
isgal eden kuvvetler Yunan askerleridir. Bu isgalin Yunanlar tarafindan
gerceklesmesi Tiirk ve Miisliman ahalide derin bir {iziintii yaratmisgtir.
Isgal Yunanlar tarafindan gerceklesmeseydi Tiirk ve Miisliiman ahali buna
sabirla katlanabilirdi. Ancak iggalin anlami bundan daha ac1 bir gercege
isaret etmektedir. Amiral Webb tarafindan hiikimete gonderilen notada
isgalin mitarekeye gore degil Paris Barig Konferansi'nda alinan bir karar
neticesinde gergeklestigi anlagilmistir. Paris Barig Konferansi'nda Tiirkiye
meselesinin kolayca ¢oziilemeyecegi, en sikintili meselenin milliyetlere

3% Mehmet Asim, “Izmir’in isgali”, Vakit, 16 Mayis 1919; Ayrica bk. Tayyib Gokbilgin,
Milli Miicadele Baslarken, Kronik Yayinlari, Istanbul 2018, 5.92-92-99.
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verilecek hak ve idarenin sekli oldugu, Arabistan, Suriye, Irak, Ermenistan,
[zmir, Trakya ve Istanbul meselelerinin her birinin 1tk ve milliyet meselesi
oldugu belirtilmistir’’. Bu baglamda Us, Izmir isgalinin miitareke hiikkmii ve
Wilson Prensipleri’ne gore ayn1 zamanda hukuka aykir1 oldugunu anlatmaya
calismistir. Us, 18 Mayis 1919°da “Izmir Isgalinin Neticeleri” adli yazisinda
Anadolu’yu 6liim tarlasina ¢evirmek icin fazla bir sey yapmaya gerek
olmadigini sadece Izmir’i birkag sene Anadolu’dan ayirmak gerektigini dile
getirmigtir®®.

19 Mayis 1919°da -Mustafa Kemal Pasa’nin Samsun’a vardigi ve Milli
Miicadele’yi baslattigi giin- Asim Us, “Milletin Matemi” adli bir kose ya-
7151 yazmustir. Izmir’in Yunanlara savas hediyesi olarak verildigi, Izmir’in
Tiirkiye’nin basi oldugu, bu basi keserek Yunanistan’a veren adaletperver Av-
rupa medeniyetinin vicdaninin sizlamadigi, Tiirklere hayat hakki taninmadig:
ve bu nedenle insanlarin sessizlik icinde oldugu anlatilmist:®. Izmir’in isgali
Istanbul’da genis ¢apta yapilan mitinglerle protesto edilmis ve bu protestolar
Vakit gazetesine yansimistir. Ozellikle Halide Edip’in meshur Sultan Ahmet
mitingi gazetenin ilk sayfasinda ve Halide Edip’in bulundugu bir fotograf ile
verilmistir. Asim Us, ayni tarihli sayida “Isgal mi Muavenet mi” adli yazisi
ile Yunan komutan1 Zafironun beyannamesinde izmir ve havalisinde yapi-
lanlarin bir iggal anlam1 tasimadigini, Yunan askerlerinin Osmanli’nin miilki
ve idari islerini kolaylastirmak icin izmir’de oldugunu mizahi bir {islupla ele
almistir. Osmanli dort yillik savagtan yorgun ve fakir ¢ikmasina ragmen ha-
remini Yunanistan’a emanet edemeyecegini belirtmisti*. 22 Mayis’ta Us’un
“S6z Milletindir” adli yazisindan hareketle Mustafa Kemal Pasa ile ayni ide-
ale sahip oldugunu gérmekteyiz. Yazida, Paris Barig Konferanst maddeleri-
nin hitkiimete dikte edildigi, bu durumun Meclis-i Mebusanin yoklugunda

37 Asim Us, “Isgalin Manasi”, Vakit, 17 Mayis 1919; ikdam, 17 Mayis 1919; Izmir’in
isgali i¢cin bk. Jaeschk, a.g.e., s.82-85; Tansel, a.g.e., C I, 5.222-225; Kazim Ozalp, Milli
Miicadele (1919-1922), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1998, s.3-12; Rahmi Apak, istiklal
Savasi’nda Garp Cephesi Nasil Kuruldu, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1990, s.1-30;
Bayar, C 6, 5.30-48; Adwvar, a.g.e., s.35; “Izmir’in Isgali Meselesi”, ikdam, 17 Mayis
1919; Falih Rifk:1 Atay, Mustafa Kemal’in Miitareke Defteri ve 19 Mayis, Cumhuriyet
Yay1nlar1, Istanbul 1999, s.152-153.

Asim Us, [zmir isgalim’n Neticeleri”, Vakit, 18 Mayis 1919.
3 Asim Us, “Milletin Matemi”, Vakit, 19 May1s 1919.

40 Asim Us, “Isgal mi, Muavenet Mi?” Vakit, 20 Mayis 1919; Ayrica bk. Halide Edip Adivar,
Tiirk’iin Atesle imtihani, Can Yayinlar1, Istanbul 2007, 5.36-38; Gokbilgin, a.g.e., s.95-
96; Tansel, a.g.e., s.246.
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gerceklestigi yorumuna yer verilirken ayni zamanda yeni yapilacak se¢imle
isbasina gecen meclis azalarmin Istanbul ya da Konya gibi Anadolu’nun bir
merkezinde olaganiistii bir meclis halinde toplanamaz mi? Istanbul’da topla-
nacak olan meclis vilayet halkinin isteklerini yeterli derecede temsil edemez
mi? sorularina cevap arandig1 goriilmektedir”. Bu diisiinceler, Mustafa Ke-
mal Pasa’nin Anadolu’ya gegtigi ve Milli Miicadele’yi orgiitledigi su asamada
hayata gecirmek istedigi fikirlerle ortiismektedir.

25 Mayis’ta Mustafa Kemal Pasa Havza’ya gelmis halki isgallere karst
uyardiktan sonra Havza'da Izmir sehitleri i¢in dua okutmustur®. Vakit, 26
Mayis’ta Yildiz Sarayi’nda toplanan saltanat surasina yer verirken Damat Ferit
Paga’nin tek kurtulus yolu Ingilizler sdylemine dikkat gekmeye galigmistir®,
Asim Us, Paris Barig Konferansi’na biiyiik timitlerle baglanmis Damat Ferit
ve Tevfik Paga’nin sirasiyla Paris’e gidisinin ardindan alinan kararlar1 hal-
ka duyurmaya caligmistir. Mustafa Kemal Pasa ise azinligin ¢ogunluga feda
edilmemesini alinacak kararlarin ulusun vicdanina hitap etmesini istemis-
tir**, Bu sirada Mustafa Kemal Pasa Amasya’ya gegmis Kurtulus Savas’nin
yol haritasini ¢izerek 3 Temmuz’da Erzurum’a varmisti. Bu tarihte Paris’ten
gelen haberler Asim Us {lizerinde derin bir tiziintli yaratmis ve duydugu {izlin-
tiyl Vakit’in 4 Temmuz 1919 tarihli sayisinda “Hicran iginde Hicran” adli
yazisinda kelimelere dokmiistiir. Biitiin umutlarin sondiigiinii, bu karanligin
ancak Tevfik Fikret’in diliyle anlatilabilecegini, mevcudiyetin korunmasi i¢in
her kesimin her firkanin tek bir viicut icinde hareket etmesi gerektigini vur-
gulamistir®.

7-8 Temmuz gecesi Mustafa Kemal Pasa hem gorevinden hem de asker-
lik mesleginden istifa etmistir. Bu olay iizerine Vakit gazetesi 12 Temmuz’da
ilk sayfasinda Mustafa Kemal Pasa’nin fotografina ve su habere yer vermisti:

1 Mehmet Asim, “S6z Milletindir”, Vakit, 22 May1s 1919.
2 Nutuk, s.15-16; Tansel, a.g,e., s.239; Vakit, 29 Mayis 1919.

# Vakit, 26 Mayis 1919; Vakit, 27 Mayis 1919; Vakit, 28 Mayis 1919; Saruhan, a.g.e.,
5.278-279; Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, C I, Bilgi Yayinevi, Istanbul 1991,
s.141-144; Ayrica bk. Mehmet Asim , “Ne goriiyor, Ne Isitiyoruz”, Vakit, 26 Mayis
1919; Mehmet Asim, “Fikir Cereyanlar1”, Vakit, 28 Mayis 1919; Tansel, a.g.e., 5.253-25;
Gokbilgin, a.g.e., s,100.

Gokbilgin, a.g.e., s.129-132; Tansel, a.g.e., s.258-260; “Hiikimetimizin Sulh Konferansina
Daveti”, Vakit, 2 Haziran 1919; Tevfik Pasa, Damat Ferit grubundan ayri olarak 14
Haziran’a Paris’e gitmistir. Bk. “ Tevfik Pasa Hareket Etti”, Vakit, 15 Haziran 1919.

Mehmet Asim, “Hicran Iginde Hicran, Vakit, 4 Temmuz 1919.
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“Sark ordular1 komutani Mustafa Kemal Pasa askerlikten istifa etmistir. Ka-
lan dmriinii Anadolu’nun uzak bir kdsesinde ikamet ederek gecirecegini be-
yan etmistir. Meclis Vekili Mustafa Kemal Pasa’nin istifasini kabul etmistir.
Pasanin istifasi ile ordu mithim bir komutani kaybetmistir. Malumunuz Mus-
tafa Kemal Paga harp i¢inde Anafartalar kahramani unvanini kazanmisti*.”

23 Temmuz’'da agilan Erzurum Kongresi, 7 Agustos’ta tamamlanmisti.
Kongreden sonra Istanbul hiikimeti hem Rauf (Orbay) hem de Mustafa Ke-
mal Pasa’nin tutuklanmasini ve onlara itibar edilmemesini istemistir*’. Mus-
tafa Kemal Pasa, 3 Eyliil’'de Sivas’a varmis ve ertesi giin agilan kongre 11
Eyliil’de sona ermisti. Kongre’de alinan kararlara Vakit gazetesinin 5 Ekim
1919 tarihli Mustafa Kemal Pasa ve Rauf Bey’in fotografinin da yer aldig1
“Anadolu Harekat-1 Milliyenin Esbabi ve Sivas Kongresi Mukarrerat1 (Karar-
lar1)” adl1 haberde yer verilmistir. Kongrede alinan kararlarin Erzurum dabhil
olmak {izere tiim yurdu kapsadigi, biitiin cemiyetlerin Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti altinda birlestigi, Meclis’in derhal toplanmasi ge-
rektigi ve mandanin kabul edilemez oldugu belirtilmisti*®. Kongre’den sonra
Istanbul ile iliskiler -milletin emellerini dikkate alacak bir hiikkimet kurulana
kadar- kesilmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin Damat Ferit Pasa hiikiimetinin
Padisah’in aleyhinde isler yaptigina yonelik telgraflar1 olumlu sonu¢ vermis
ve Ferit Paga hiitklimeti 30 Eyliil’de diisiiriilmistiir. Asim Us’un Vakit gazete-
si, 3 Ekim 1919 tarihli “Damat Ferit Pasa Kabinesi Istifa Etti-Yeni Kabinenin
Teskili” haberine yer vermistir. Gazetenin ilk sayfasinda Ali Riza Pasa’nin,
Hariciye Naziri Mustafa Resit Pasa’nin, Harbiye Naziri Cemal Pasa’nin,
Dahiliye Nazir1 Damat Serif Pasanin ve Suray1 Devlet Reisi Abdurrahman
Seref Bey’in fotograflar1 bir ¢cergeve igerisinde yer almistir. Ayni siitun altin-
da Anadolu harekatinin ve kabinenin istifa nedenlerine ayrica kabinede yer

% Takvim-i Vakayl, 13 Sevval 1335; Mazhar Miifit Kansu, Erzurum’dan Oliimiine Kadar

Atatiirk’le Beraber, C I, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1997, s.39; Ayrintili bilgi i¢in
bk. Mahmut Gologlu, Erzurum Kongresi, Is Bankasi Yayinlari, Istanbul 2008, s.160-
180; Gokbilgin, a.g.e., s.181; Nutuk, s.33; Karabekir, a.g.e., s.62-102; Vakit, 1 Agustos
1919; Vakit, 2 Agustos 1919; Vakit, 4 Agustos 1919. Ayrica Halide Edip’in Amerikan
heyetinden istedikleri i¢in bk. Vakit, 5 Agustos 1919; Ulug igdemir, Heyet-i Temsiliye
Tutanaklari, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s.I1I-XIII; Bekir Sitk1 Baykal,
Heyet-i Temsiliye Kararlari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1989, s. VII-XIV. (Ek-3)

7 vakit, 5 Eyliil 1919.

8 Ayrmtili bilgi igin bk. Mahmut Gologlu, Sivas Kongresi, Is Bankasi Yayinlar1, istanbul,

2008.
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alan yeni isimlere yer verilmistir®. Mustafa Kemal Pasa, Anadolu’nun yiikse-
len sesine kulak verip kabineyi degistiren Padisah’a tesekkiir telgrafi ¢ekmis
ve bu telgraf metni 9 Ekim tarihli Vakit gazetesinde tam metin olarak ya-
yimlanmistir®®. Damat Ferit Pasa hiikimetinin devrilmesi basin zaferi olarak
kutlanmis ve hi¢ kuskusuz bu zaferde Vakit’in de rolii biiylik olmustur. Bu
basar1, hitkkiimetin geciktirdigi se¢imin hizlanmasini ve Vakitcilerin arzula-
dig1, kararlarin ulusal onayla alinmasi yolunun agilmasinin sagliyordu. Artik
milli hareketten bahsetmek eskiye nazaran daha da serbest bir hal almistir.
Hiiktimet diisene kadar agir sansiire maruz kalan ve bu sebeple Anadolu’dan
az bahsetmek zorunda kalan Vakit artik kurtulusa giden yolda biitiin umu-
dunu Anadolu’ya baglamistir®. Istanbul basin1 Anadolu ile ilgili haberleri
yeterince alamamaktaydi. Mustafa Kemal Pasa, kongrelerde alinan karar-
lar1, Heyeti Temsiliye ve Anadolu harekatinin amacini ancak basin yolu ile
Istanbul’a iletebilecegini bildigi icin Istanbul’da yayimlanmakta olan birkag
gazete (Tasvir-i Efkar, Aksam, Tiirk Diinyasu, Istiklal Gazetesi) ile iletisime
girmistir®, Bunlardan bir tanesi de Vakit gazetesidir. Gazete her giin siitun
siitun Anadolu hareketinin Ittihatg1 olmadigina dair bilgilere yer verirken bir
yandan da bu konuyu pekistirmek i¢in Sivas Kongresi'ne taniklik eden Daily
News muhabiri Brow’nun gozlemlerini aktarmistir. Us’un Vakit gazetesi 13
Ekim 1919°da ilk sayfada “Mustafa Kemal Pasa ile Miilakat” adl1 bir habere
yer vermistir. Konugmada cemiyetin amaci, nizamnamesi ve yayimladigi be-
yannamelerin igerigi hakkinda sualler sorulmustu. Cemiyetin Sarayla irtibat-
ta oldugu, cemiyetin Osmanli sinirlar1 i¢erisinde teskilatlandigi, biiyiik dev-
letlere karsi bir fikir diigmanliklarinin olmadigini, gayrimiislimlere karsi iyi
niyet beslediklerini ve bu konuda onlar1 ikna ettiklerini, Sivas Kongresi’nin
birinci maddesinde yer alan devlet ve milletin i¢ ve dis bagimsizligina sadik

4 “Damat Ferit Pasa Kabinesi istifa Etti-Yeni Kabinenin Teskili”, Vakit, 3 Tesrinievvel

1919; Vakit, 8 Tesrinievvel 1919; Tesekkiir telgrafi i¢in bk. Vakit, 9 Tesrinievvel 1919;
Aydemir, a.g.e., s.140; Gokbilgin, a.g.e., s.281.
3 Tesekkiir telgrafi i¢in bk. Vakit, 9 Tesrinievvel 1919.

' Akbayar, Kologlu, a.g.e., 5.32.

2 Mustafa Ozyiirek, “Milli Miicadele Dénemi’nde istanbul Basin'nin Anadolu’dan Haber

Alma Kaynaklar1”, Tiirk Basm Tarihi Uluslararas1 Sempozyumu 19-21 Ekim 2006
Elaznig, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2018, s.1103; Kansu, a.g.e., C I, s.407-
412; Atatiirk Nutuk’ta konuya dair sunlari not dismistiir: “Efendiler, bugiinlerde
Istanbul’daki basin mensuplar1 bir dernek kurmuslardir. 9 Ekim’de Tasvir-i Efkar, Vakit,
Aksam, Tiirk Diinyas1 ve Istiklal gazeteleri baz1 sorular soruyorlar ve yayina esas olacak
gorlismelerimizi almak istiyorlardi. Bunlara gereken aciklamalar yapildi ve bilgiler
verildi. Bk. Nutuk, s.155; Ozkaya, a.g.e., s.37.
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kalmak sartiyla bir baris yapmay1 arzuladiklarini ancak vatanin par¢alanma-
sina milletin tahammiilii olmadigi, cemiyetin amaci ve programinin istiklali
gerceklestirmek tizere olusturuldugunu dile getirmistir. Ayn1 zamanda Vakit,
Amerikali General Harbord’un -Misakimilli’nin igerigini anlatan- Sivas’ta
Mustafa Kemal Pasa’ya “Tiirk olsaydim, ben de mutlaka sizin yaninizda
bulunurdum” demecine ayrica Sivas’tan ¢ekilen telgraflara siklikla yer ver-
mistir. Vakit’in Mustafa Kemal Pasa’nin Ittihat¢1 olmadigina dair tarihi 6r-
nekleri vesikalarla haber yaparak onun ittihatg1 olmadigi pekistirerek halkin
ve hiikiimetin kafasindaki bulaniklig1 gidermeye calisildigr goriilmektedir.
Nitekim Vakit, 15 Ekim 1919 tarihli niishasinda “Mustafa Kemal Pasa’nin
Bir Raporu- Tarihi Bir Vesika” adli haberde bu konuyu su sekilde detaylan-
dirmistir: “Enver Pasa’nin mesum harp siyasetine kars1 vatanperver bir Tiirk
Paganin sedid ve samimi hiicumu... Mustafa Kemal Pasa’nin idare ettigi milli
hareket ile Ittihatcilik arasinda miinasebet bulundugunu iddia eden erbab-1
garez vardir. Miisarlinileyhin 20 Eyliil 1333 (1917) tarihinde tanzim iderek
Talat ve Enver pasalara ayr1 ayr1 gonderdigi atideki rapor kendisinin Ittihat-
¢ilik ile hicbir miinasebeti olmadigina ve harp zamanindaki ittihat siyaseti
ile Almanlar tarafindan Suriye ve Arabistan’da bizim zararimiza olarak tat-
bikine caligilan niifuz siyasetinin en kati aleyhtar1 bulunduguna pek belig bir
vesika teskil eder®.”

Ali Riza Pasa hiikiimeti kurulduktan sonra yayimladigi beyannamede
Tirkiye’ nin biitiinliigli ve bagimsizligini istediklerini ve Kuvayimilliyecilere
sempati duyan bir hiikiimet olduklarini agiklamiglardi. Mustafa Kemal Paga
Istanbul ile goriisiilebilmesi igin 6n sart koymustur. Bu sartlar arasinda Erzu-
rum ve Sivas Kongre kararlarinin benimsenmesi, Paris Baris Konferansi’na
gidecek delegelerin milli gayeyi benimsemis olanlardan secilmesi ve yeniden
secimle olugsacak Meclis-i Mebusan olusana kadar milleti ilgilendirecek ka-
rarlarin alinmamasi yer almaktaydi. Cemal Pasa, 9 Ekim’de Bahriye Naziri
Salih Paga’nin goriisme i¢in uygun bir isim oldugunu belirtmesi iizerine Salih
Pasa 20-22 Ekim 1919°da Amasya’da Mustafa Kemal Pasa, Rauf ve Bekir
Sami beyler ile bulugsmustur. Neticede kongre kararlari benimsenmis, segi-

> “Harekat1 Milliye”, Vakit, 7 Tesrinievvel 1919; “Mustafa Kemal Pasa ile Miilakat™, Vakit,
13 Tesrinievvel 1919; Ayrica Harbord Karar1 adl1 yazi igin bk. Vakit, 13 Tesrinievvel 1919;
“Harbord Heyeti”, 15 Tesrinievvel 1919; Akbayar, Kologlu, a.g.e., s.32-34; 20 Eylil 1917
tarihli rapor i¢in bk. Atatiirk’iin Talim, Telgraf ve Beyannameleri, Atatlirk Aragtirma
Merkezi, Ankara 2006, s.5-12; Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, C.II (1915-1919), Kaynak
Yayinlari, Ankara, [stanbul 1999, s.120-124; Altay, a.g.e., s.131-132.
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min derhal yapilmasi onaylanmis ve se¢im hazirliklarina baglanmistir. Asim
Us’un Vakit gazetesi se¢im hazirliklarina her giin gazete stitunlarinda verme-
ye caligmistir™, Asim Us, yasanan gelismeleri anilarinda su sekilde yorum-
lamigt1>:

“... Filhakika Anadolu’da Mustafa Kemal’in uyandirdigr milli muka-
vemet hareketleri basladiktan sonra Vahdettin’in sarayindan emir alan Ferit
Pasa hiikimeti birkag¢ defa ¢ekilmeye mecbur olmus ve onun yerine Ali Riza
Pasa, Ahmet izzet Pasa, Salih Pasa, Cevat Pasa gibi askerlerin istirak ettikleri
kabine ile Anadolu hareketleri teskin edilmek istenilmisse de Anadolu hare-
keti, vatanseverlikleri ile taninmis olan bu sahsiyetlerin higbirinde aradig1 ve
bekledigi siyaseti ve olgunlugu bulamamistir. Ancak bu intikal hiikiimetleri
Anadolu’daki mukavemet hareketlerinin teskilatlanmasi i¢in biraz zaman ka-
zanilmasina yaramistir...”

Segimlerin yapilmasi ve Meclis’in Istanbul’da toplanmasi fikri Ankara’da
bulunan Mustafa Kemal Pasa’min kismi de olsa unutularak dikkatlerin
Istanbul’a cevrilmesine yol agmisti. Ancak yine de Meclis-i Mebusan agilana
kadar Anadolu’daki haberler en iyi sekilde Vakit’te yer almigtir’.

I1. Zorluklarla Gecen Bir Yil (1920): San Remo, Sevr ve Anadolu’nun
Yiikselen Sesi

Anadolu harekatinin bir basarisi olarak se¢imler yapilmis ve Meclis-i
Mebusan Milli Miicadele lehinde olan, iilke biitiinliiglinii savunan
Misakimilli kararlarini ilan etmis ve Misakimilli metni 17 Subat 1920°de
onaylanmigti. 10 Mart’ta Londra Konferansr’nda Istanbul’un isgal karar
alinmis ve bu karar 16 Mart’ta Ingiliz Yiiksek Komiseri Siyasi Miistesar1
M. Ryan tarafindan Sadrazam Salih Pasa’ya iletilmistir. Ayni1 tarihte milli
iradeye bir darbe vurularak Meclis-i Mebusan basilmis Rauf (Orbay) ve
Kara Vasif tutuklanmis ve Anadolu harekatindan yana olduklar1 bilinen
Harbiye Nazir1 Cemal ve Erkani Harbiye Reisi Cevat (Cobanli) pasalar go-

3 Bekir Sitki Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlari, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1989,
s.11-12; Sina Aksin, istanbul Hiikiimeteri ve Milli Miicadele, C II, is Bankasi,
Ankara,1998, s.13-39; Rauf Orbay, Siyasi Hatiralar, Orgiin Yayinevi, Istanbul 2018,
$.392-395; Tansel, a.g.e., C 11, s.143-144.

5 Us, a.g.e., s.16.

% Akbayar, Kologlu, a.g.e., s.34.
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revinden almmistir®. Mustafa Kemal Pasa, istanbul’un isgalinden ii¢ giin
sonra -yani 19 Mart 1920 tarihinde- valiliklere, bagimsiz sancaklara ve
kolordu komutanlarina olaganiistii yetkiler tasiyan bir meclisin Ankara’da
toplanacagini bildirmis, dagilmis olan milletvekillerinden Ankara’ya ge-
lebileceklerin de bu meclise katilmalarini ve verilen talimat geregince her
sancaktan bes mebus ¢ikacak sekilde on bes giin igerisinde se¢imlerin ya-
pilmasini ilgili kurumlardan istemistir®. Bu ortamda Salih Pasa hiikiimeti
istifa ettirilmis ve 5 Nisan’da ingiliz yanlisi olarak bilinen Damat Ferit Pasa
hiikiimeti kurulmustur. Hiikimet Ingilizlerin de istegi iizerine Anadolu’da-
ki hareketi bir isyan, isyana tesvik edenleri ise asi olarak ilan etmis ve 11
Nisan’da Diirrizade Abdullah Efendinin fetvalarini yayinlatmig ve Meclis-i
Mebusan fesih edilmisti. Vakit gazetesi de ilk sayfada fetvanin tam metni-
ni ve kapatilan Meclis binasinin fotografini vermisti*®. Fetvalarda vatanin
ve milletin selameti i¢in isyancilarin oldiiriilmesi istenmisti. Damat Ferit,
Anadoluw’daki isyanlar1 bastirmak iizere -ingilizlerin de maddi destek sag-
ladig1, basinda Ingiliz Yiiksek komiseri Robeck ve Siileyman Sefik Pasa’nin
bulundugu- Hilafet ordusu yahut Kuva-y1 Inzibatiye’yi 18 Nisan’da kurmus-
tur. Vakit gazetesi 23 Nisan 1920 tarihli niishasinda “Kuva-y1 Inzibatiye”

57 Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, 2. Kitap, Bilgi Yayinevi, Ankara 1992, 5.98-105;
Kazim Karabekir, istiklal Harbimiz, Yap: Kredi Yayinlari, istanbul 2004, s.613; Lord
Kinross, Atatiirk, Altin Kitaplar1 Yayinevi, Ankara 2007, s.252; Andrew Mango, Atatiirk,
Remzi Kitapevi, 2006, s.323.; Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni II, Emre Yayinlari,
Istanbul 1993, 5.36-37; Aksin, a.g.e., C II, 5.384-444; Jaesckhe, a.g.e., s.181-186.

% Nutuk, 5.288; Ayrica bk. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, i1k Meclis, Cumhuriyet Yayinlari,
1999, s.12-14; Bekir Sitki Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlari, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 1989, s.11-12; Sina Aksin, istanbul Hiikiimeteri ve Milli Miicadele, C II, Is
Bankasi, Ankara 1998, 5.13-39; Rauf Orbay, Siyasi Hatiralar, Orgiin Yayinevi, Istanbul
2018, 5.392-395; Tansel, a.g.e., C 11, s.143-144.

Us, a.g.e., s. 16.

Akbayar, Kologlu, a.g.e., s.34.

Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi, 2. Kitap, Bilgi Yayinevi, Ankara 1992, s.98-105;
Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Yap: Kredi Yayinlari, istanbul 2004, s.613; Lord
Kinross, Atatiirk, Altin Kitaplar1 Yayinevi, Ankara 2007, s.252; Andrew Mango, Atatiirk,
Remzi Kitapevi, 2006, s.323.; Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni II, Emre Yayinlari,
Istanbul 1993, 5.36-37; Aksin, a.g.e., C 11, s.384-444; Jaesckhe, a.g.e., s.181-186.

Nutuk, 5.288; Ayrica bk. Hifz1 Veldet Velidedeoglu, ilk Meclis, Cumhuriyet Yayinlari,
1999, s.12-14; Yunus Nadi, Birinci Biiyiik Millet Meclisi, Cumhuriyet Yayinlari, 1998,
5.28; Ahmet Demirel, i1k Meclisin Vekilleri, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2017, s.74-75.

% Fetva i¢in bk. “Fetva-i Serife Sureti”, Vakit, 11 Nisan 1920; Ferit Pasa’nin “Hatt-1
Hiimayun”u da ayn1 sayfada yer almistir; “Meclis-i Mebusanin Feshi”, Vakit, 13 Nisan
1920.
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adli haberde teskilatin kurulusu hakkinda detayli bilgi vermis ve kararna-
menin Padisah’a sunuldugu arka sayfalarda agiklanmigt1®>. Bu gelismeler
tam da secimlerin yapilacagi ve meclisin acilacagi zamana denk gelmisti.
Istanbul hiikGimeti, halki milli hareket aleyhinde isyana tesvik etmis ve bir
yandan da Ahmet Anzavur’u Marmara’nin giiney bolgesine sevk ederek
bolgenin isgalini saglamistir. Milli hareketten yana oldugu bilinen Edre-
mit Kaymakami Kopriilli Hamdi Bey, bu isyanda hayatin1 kaybetmistir.
Kuvay-1 Inzibatiye teskilatina mensup kisiler de Anadolu’ya dagilarak ge-
sitli yerlerde isyanlar ¢ikarmis ve bu isyanlar zamanla biiyiimiis ve yayil-
mistir. Meclisin agilisindan dort giin 6nce baslayan ve devam eden isyanlar-
da Diizce’de Albay Mahmut 6ldiiriilmis, Hiisrev Gerede esir edilmis ve Ali
Fuat (Cebesoy) tehlikeye diismiistiir®’. Asim Us da yasananlar1 anilarinda
detaylandirmisti. Anilarinda olaylarin yasandigi donemde Ahmet Emin’in
Malta’ya siirtildiigiinii, Anadolu hareketinin basinda olanlarin Kiirt Mustafa
Divan-1 Harbi tarafindan idam cezasina mahkim edilerek gazetelere ilan
verildigi hatta bu ilanlarin bir takim siingiilii asker ve memurlar vasitasiyla
matbaalara getirildigini ve ilanlarin yayimlanmadigi takdirde agir cezalarla
kars1 karsiya kalacaklarini anlatmigtir. Vakit gibi Anadolu’daki milli kuv-
vetleri destekleyen gazeteler, bu tebligatlar1 yayimlamak zorunda kalmis
ve milli hareketten az bahsetmek durumunda kalmislardi. Anadolu’daki
milli kuvvetlerin ad1 -Istanbul hiikiimeti tarafindan- “Kuva-y1 Bagiye yani
Asi Kuvvetler” olarak nitelendirilmisti. Matbuat Miidiirii Abdullah Ziihtt,

8 Ayrica kuva-y1 inzibatiye kararnamesinin Padisaha sunuldugu ve teskilat icin 1.250.836

lira ayrildigina dair haber icin bk. “Kuva-y1 Inzibatiye Kararnamesi”, Vakit, 25 Nisan
1920.

8 Ozalp, a.g.e., 5.98-120; Cerkez Ethem, 19 Nisan 1919°da Vekiller Heyet-i Inzibatei
kuvvetler i¢in bir kararname yayimlamistir. ingilizlerin maddi ve manevi destegi
ile kurulan diismanla isbirligi yapan ve kurtulus ugruna miicadele eden Anadolu
kavgacilarina kars1 silahli birlik kurma kararini veren Vekiller Heyeti ve kararname igin
bk. Apak, a.g.e., s.167-168; Celal Bayar, Ben de Yazdim, C 8, Sabah Kitaplari, Istanbul,
1997, s.241; Cerkez Ethem, Amilarim, Berfin Yayinlari, 2005, s.20-40; Nutuk, s.304-
305; Cemal Kutay, Cerkez Ethem Dosyasi, C I, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1977, s.105-
106; Sami Onal, Hiisrev Gerede’nin Anilari, Litaratiir Yayinlari, Istanbul 2002, s.191-
203; Fahri Belen, Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara 1983, s.194-208; Atatiirk olaylar ile
ilgili goriislerini Nutkunda -Akbas Cephaneligi ve Kopriili Hamdi Bey ayn1 zamanda
Anzavur’un ulusal cephemizi arkadan vurmaya ¢alismasi adl1 iki béliimde- dile getirmis
ve olaylar1 degerlendirmistir. Bk. Nutuk, $.523-526; Atatiirk’iin Talim, Telgraf ve
Beyannameleri, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s.316-319; Atatiirk’iin
Séylev ve Demecleri I-III, Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2006, s.175; Ali Fuat
Cebesoy, Milli Miicadele Hatiralari, Temel Yayinlari, Istanbul, s.392-428.
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Asim Us’a yayinlarindan memnun olmadiklarint ve gazetelerinin basina
hiikimet tarafindan bir bagsmuharrir tayin edeceklerini iletmisti. Abdullah
Zihtii’niin sozlerinden Anadolu harekatina karst Anzavur kuvvetlerini tes-
kil ettiren Istanbul hiikimetinin siyasetini yeterince tasvip eden yayinlarin
yapilmadigi ve Ferit Pasa’nin bundan memnun olmadigi anlagilmigti. Vakit
ciktig1 giinden beri takip ettigi bir yayin politikast vardi. Anadolu hakkin-
da hitkimetin ilanlarin1 yayimlanmis ancak ne elestirilmis ne de onaylan-
mistir. Gazete olaylar karsisinda siikunetini korumustur. Hiikiimet adina
yabanci sansiirli temsil eden Mahmut Sadik, Asim Us’a “Asim, gazetenizin
Oyle bir hali var ki bir firsat ¢iksa hemen hiikimetin aleyhine yazacaksi-
niz.” demistir®. Bu sirada Osmanli Devleti’nin ve Tiirk milletinin gelecegi-
ni ilgilendiren San Remo Konferansi ile ilgili haberlerin Vakit’e yansidigini
gormekteyiz. Nitekim Vakit, 14 Nisan 1920 tarihli “San Remo Konferan-
st Toplaniyor” baslikli bir habere yer vermistir. Bu mangetin hemen altina
[zmir’in iadesi meselesinin yeniden tetkik edilecegi ayn1 zamanda Istan-
bul hakkindaki kararin tekrar ele alinmayacagi yazilmistir. 21 Nisan’da da
“Evvel Sulhumuz Tetkik Edilecektir.” baslikli bir mangete yer verilmisti.
23 Nisan’da Bogazlar ve Istanbul konusunun ele alindig1, Bogazlar’in ulus-
lararasi bir hale getirildigi®, Istanbul’da Miittefik askerlerinin bulunacagi,
Kiirdistan ve Ermenistan meselelerinin ele alinacagi haber edilmisti. Habe-
rin alt bagliginin devaminda da ise 10 Mayis’ta Osmanli heyetinin Paris’e
davet edildigi belirtilmekteydi. Dis haberin yan1 sira icerdeki gelismeleri
Istanbul halkina aktaran gazete ayn1 giin Anadolu isyanini tertip ve tesvik
eden Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarinin Divan-1 Harb-i Orfi’ye verildi-
gini haber etmisti®. Gazetenin Nisan ay1 boyunca San Remo Konferansi ile
ilgili gelismelere yer verdigini géormek miimkiindiir. 25 Nisan 1920 tarihli
“Sulh Murahhaslarimiz 1 Mayis’ta Hareket Ediyor” baslikli haberde Paris’e
gidecek heyetin kimlerden olustugu ve bunlarin fotograflar1 gazetenin ilk
sayfasinda verilmistir. Paris’e Tevfik Pasa’nin baskanliginda, I¢ Isleri Ba-

02 Us, a.g.e., s.17-18.

#  Bogazlar'in {i¢ biiyiik devletin denetiminde olacagi haberi icin bk. “Konferansin

Mukarrerati: Bogazlarin Murakabesi”, Vakit, 24 Nisan 1920.

o4 Ayrica bk. “San Remo Konferans: Diin Ilk Ictimasini1 Akd Etti”, Vakit, 20 Nisan 1920.
Vakit burada Ingiltere, Fransa ve italya tarafindan Paris’te gerceklestirilen konferansta ele
aliman konulara yer vermistir. Ayni zamanda biiyiik devletleri temsil eden sahsiyetlerin
fotograflar1 gazetenin ilk sayfasinda yer almisti.; Sarihan, a.g.e., C 111, s.4.
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kan1 Resit Bey, D1s Isleri Bakan1 Mahmut Muhtar Pasa, Bayindirlik Bakani
Cemil Bey, Maarif Bakani Fahrettin Bey’den olusan bir delegasyon gonderi-
lecekti®. Ertesi giin ise “Sulhtan Bekledigimiz” adli bir yazi yayinlanmaist.
Istanbul’un Osmanli hiikGimeti icin baskent olarak birakilacagi bu konuda
endiseye mahal olmadig1 anlatilmisti. Bununla beraber Arabistan, Irak, Su-
riye cografyalar1 ile Ermenistan hakkindaki endiseleri kuskudan uzak bir
siyaset sayesinde mesru ve her taraf icin miimkiin olabilir bir sekle getirmek
nispeten kolaydir. Bundan 6tiirii delegelerimizi asil zor durumda biraka-
cak olan mesele Yunanistan’in izmir ve Trakya emelleridir. Delegelerimiz
Yunanistan’in emelleri karsinda Tiirkiye’nin hukuktan kaynaklanan hakla-
rin1 muhafaza edebilecek midir? Adaletin sorunlari ¢ézecegine inanarak,
adalet kelimesine verilecek anlamin 6nemine isaret edilmistir. Bu adalet,
Osmanli hitkGimeti altinda yasayan muhtelif milliyetlere kendi hukuklarini
ve ulus diistincesini vermekle saglanir denmistir. Sulh konferansinin buna
dikkat edip adaletli karar almas1 gerektigi, Tiirkiye’nin harbe girerken na-
sil aldatildiginin bugiin artik biitiin gerekgeleriyle ortaya ¢iktigini, asirlar-
dan beri Osmanlilarin diismani olan Rusya’nin savasta itilaf Devletleri’nin
miittefiki olmasinin buna 6rnek oldugu ve bu yiizden sulh konferans: ka-
rar verirken adaletin bir sugluya ceza vermek olmadiginin bilincinde karar
vermeleri istenmistir. Yazinin sonunda ise hakikatler géz oniinde tutulup
karar alinirsa kalpleri isgal eden endiseler yok olacak ifadesi yer almigtir®.
Miilkiyedeki birikimlerini yazilarina aktaran Us’un, konferanstan beklen-
tisi Tiirkiye’nin hukuktan kaynaklanan haklarinin Tiirkiye’ye verilmesidir.
Iyi bir hukuk bilgisine sahip olan Us, Batil1 devletlerin Tiirkiye’ye kars1 adil
olmasini beklemektedir.

Nisan ay1 boyunca gazetenin giindeminde San Remo Konferansi’nin ol-
dugu gortilmektedir. 1 Mayis 1920 sayil1 haberin ilk sayfasinda Versay’a tren
yolu ile gidecek heyetin fotograflar1 ve yol haritast vardi. Tevfik Pasa bas-
kanligindaki heyetin baris goriismeleri igin Paris’e gitmek iizere Istanbul’dan
-Sirkeci Istasyonu saat 9°da- trenle ayrildiklar1 yazilmistir”. 3 Mayis’ta “Ada-
let Istiyoruz” adli kdse yazisi San Remo Konferans: hakkinda bilgileri iger-
mektedir. Iki giin 6nce gelen bir telgrafta Izmir’in gegici bir idare tarzi ile
Yunanistan’a verilmesinin s6z konusu oldugu ancak sehrin geleceginin ii¢ y1l

% vakit, 25 Nisan 1920.
66 «Sulhtan Bekledigimiz”, Vakit, 27 Nisan 1920; Oztoprak, a.g.e., s.171-172.
7 vakit, 1 Mayis 1920.
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sonra kadinlarin da katilacagi bir se¢imle belirlenecegi belirtilmistir. Telg-
rafa yonelik yapilan okumalarda Yunanistan emellerinin izlerini gérmemek
miimkiin degildir. Konferans tiyeleri aciktan agiga milliyet prensiplerini inkar
etmemektedir. Izmir’in gelecegi tartisilirken burada ¢ogunlugun Tiirklerden
olustugu konusu da tartigstlmistir. Hatirlandig1 iizere izmir’de arastirma ya-
pan bir heyetin verdigi raporda burada Tiirklerin ¢ogunlukta oldugu itiraz
gosterilmeyecek sekilde belirtilmekteydi. Bu durum karsisinda Venizelos ne
yapabilir? Siiphesiz davasini kazanmak i¢in ustaca bir yol bulmas1 gerekiyor-
du. Iste bu ustaca yolu Venizelos su sekilde bulmustur: izmir ve havalisin ida-
resi belirlenirken halkin oyu alinsin ancak se¢im tii¢ sene sonra kadinlarin da
katildig1 6zgiirliikgii bir ortamda yapilsin. Eger [zmir ve ¢evresinde -bizim is-
tatistige gore- Tiirklerin ¢ogunlukta oldugundan siiphe duyuluyorsa yabanci
istatistiklere miiracaat edilsin. Eger 15 y1l 6nce yapilan bu istatistiklere giive-
nilmiyorsa uluslararasi bir heyet vasitasiyla bir niifus defteri olusturulabilir.
Biz biitiin bu teklifleri kabul ederiz. Ciinkii Tiirklerin Izmir ve ¢evresindeki
haklar1 entrikalarla yok edilemez. Neden ii¢ sene sonra se¢im yapilmak isten-
mekte? Bunun anlami nedir? Ug sene sonra yapilan goglerle Tiirk niifusunun
azaltilip Yunan niifusunu ¢ogaltmak mi1? Neden kadinlar se¢ime katilmakta?
Miisliiman kadinlarin mahremiyetleri sebebiyle secime katilamayacaklari
diisiiniilerek Izmir ve cevresindeki gayrimiislim kadinlarla Tiirklere kars1 ek-
seriyet caresi mi aranmaktadir? izmir ve Trakya'da Tiirkler cogunluktadir.
Osmanli hiikimeti bu davasindan vazgegmeyecektir. itilaf Devletleri dogu
Prusya’da Almanya-Danimarka sinirini belirlerken plebisit tarzinda se¢imi
li¢ sene sonra degil hemen yapmiglardir. Almanya’y1 -Izmir 6rnegindeki gibi-
davaci olan milletlerin gecici idaresine vermemislerdir. Almanya’daki barig
usulleri Osmanlr'ya da aynen uygulanmalidir. Bunun igindir ki Izmir’den
Yunan askerleri derhal ¢gikarilmalidir. Yunanlarin yerine itilaf Devletleri as-
kerlerinin yer aldig1 uluslararast bir denetim komisyonu altinda serbest bir
sekilde plebisit yapilmalidir. Ingiliz Basbakan1 Lord George, Tiirkler igin
merhamet isteyen Hintli Miislimanlara, Almanya ve Avusturya’ya yapilan
uygulamalarin Tiirkiye’ye kars1 ayni olacagina dair s6z vermistir. Alman si-
nirlarinda Isve¢ ve Norveg hiikGimetleri tarafindan olusturulacak 5 heyetin
(Isveg ve Norveg birer iiye belirleyecektir) gdzetimi altinda bes hafta igerisin-
de plebisit yapilmaktadir. Ancak Izmir ve Trakya’da ayni uygulama soz ko-
nusu olmamustir. Tiirkiye, Izmir ve Trakya konusunda itilaf Devletleri’nden
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merhamet degil adalet istiyor®®. Asim Us, iyi bir hukuk bilgisine sahiptir. Bu
birikimini gazeteciligine en iyi bir sekilde aktarmistir. Barig icin Batr’da ya-
pilan uygulamalar1 6rneklerle sunarak Osmanli Devleti’ne yapilanlarla kargi-
lagtirmis uygulamalarin uluslararasi hukuka aykir1 oldugunu, ¢ifte standart
yapildigini gozler 6niine sermistir. Us, ayn1 zamanda Mondros’ta oldugu gibi
San Remo’da da Osmanli Devleti’nin Ingilizler tarafindan aldatildigini zzmni
olsa da dile getirebilmistir. Vakit gazetesinin diger niishalar1 incelediginde
San Remo kararlarina karsi olumsuz tutum takindigini gérmek miimkiindiir.

21 Mayis’ta baris metninin 6zeti verilmis altinda da barig sartlar1 ko-
nusunda milletin sesini diinyaya duyurmak iizere Hiirriyet ve Itilaf Firkasi
tarafindan Sultan Ahmet Meydanr’'nda biiyilik bir miting yapilacagi agiklan-
mistir. Bu mitingde; Izmir ve Trakya’nin yabanci egemenligine verilmemesi,
Kapitiilasyonlarin kaldirilmasi, Osmanli Devleti’ne diger devletler gibi esit
davranilmasi, Islam cografyasinin Osmanli egemenliginde kalmas: isten-
mistir. Ertesi glin ise “Giliney Sinir1” baglig1 altinda giiney sinir1 ¢izilirken
Arap rkinin esas alindig1 oysaki etnografyaya ve Wilson ve Londra antlas-
malarina bakmak gerektigi vurgulanmisti®. Biitiin bu gelismeler yasanirken
24 Mayis’ta Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari hakkinda 11 Mayzis tarihli
idam hitkmii Padigah tarafindan onaylanmistir. Vakit gazetesi, Harbiye eski
Bakani Fevzi Paga’nin idam kararin1 26 Mayis’ta, Mustafa Kemal Pasa ve
arkadaslarini 28 Mayis’ta ikinci sayfada okuyucunun dikkatini ¢ekmeyecek
bir sekilde alt siitunda “Hiikmiin Tasdiki” adli baslikta vermistir™. Takvi-

% Yazida Paris’te ¢ikan Monitor gazetesinden alinti yapilarak Izmir ile ilgili kararin

Venizelos tarafindan ortaya atildigi, bir mahalli parlamento olusturularak iki sene
sonra Cemiyet-i Akvama basvurularak Yunanistan’a iltihak talep edebilecegi, Le Matin
gazetesine gore de bu siire 2 yildan 5 yila cikartilabilecektir. Bk. “Adalet Istiyoruz.”,
Vakit, 3 May1s 1920; izmir ve Trakya’nin Tiirk idaresinde neden kalmasini gerektiren bir
yazi i¢in bk. “Anadolu’nun Canevi”, Vakit, 4 May1s 1920.

© “Cenup Hududu”, Vakit, 22 May1s 1920; 24 Mayis’ta ¢ikan haberde Izmir konusunda
Yunan baskisi anlatilirken Rumlarin istekleri yerine getirildigi ancak ¢ogunlugu olusturan
Tiirklerin milli arzular1 dikkate alinmadigr ele alinmistir. Bk. “Yunanistan’in Rolii”,
Vakit, 24 Mayis 1920; izmir’de Yunanlara verilecek yerlerin Tiirklerden olustugunu ispat
etmeye yonelir bir istatistik icin bk. “Izmir Niifusu Hakkinda Bir Istatistik”, Vakit, 25
Mayis 1920; Oztoprak, a.g.e., s.175.

Basgligin altinda 6zetle sunlar yazmaktaydi: Takvim-i Vekayi’den alinan 24 Mayis 1920
tarihli frade-i Saniye (padisah) suretidir. Kuvayimilliye unvanli ile fitne, fesat ¢ikaran
Kanun-i Esasiye ’ye aykiri hareket edip zorla para ve asker toplayan karsi gelenlere
iskence edip i¢ huzuru bozan, gérevinden alinmis 3. Kolordu Miifettisi Selanikli Mustafa
Kemal Efendi, 27. Firka Kumandan1 Eski Miralay Kara Vasif Bey, Eski 20. Kolordu
Komutan1 Miralay Ali Fuat Pasa, Eski Washington Sefiri ve Eski Ankara Mebusu
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mi Vekayi’nin ise 27 May1s 1920 tarihli niishasinda yayimlanmistir. Ilging
olan Mustafa Kemal Pasa’nin isminin ana baslik olarak manset edilmemesi ve
idam kararinin onaylanmasinin énemsiz bir habermis gibi sunulmasidir. Bu
durum gazetenin Milli Miicadele’yi destekleyen bir yayin politikasina sahip
olduguna isaret etmektedir.

Osmanli Devleti i¢in yapilacak olan barig metnine son seklini veren
Itilaf Devletleri, San Remo’da aldiklar: kararlar1 bildirmek iizere Osmanli
hiikGimetini Paris’e davet etmislerdi. Yukarida da ifade edildigi gibi 11 Mayis
1920°de metni irdeleyen Tevfik Pasa, antlasma metninin devlet kavramiyla
bagdasmayacagini Istanbul’a bildirmisti. Ancak Itilaf Devletleri hazirladik-
lar1 baris anlagmasi taslagint Osmanli hitkiimetinin 27 Temmuz’a kadar ka-
bul etmesini istemislerdi. Bunun {lizerine Padigah’in onayi ile bas delegelige
Damat Ferit Pasa getirilmisti’!. Vakit gazetesi, anlagsma metnini ilk sayfada
tam metin halinde -Tirkiye’nin bati sinirlarint gésteren bir haritaya yer ve-
rerek 1 Haziran 1920 tarihli niishasinda “Sulh Muahedemizin Resmi Metni”
olarak okuyucuya duyurmustur. Anlagmanin 13 biiyiik kisim, 433 madde,
161 biiylik sayfa ve 4 haritadan olustugu, metne gore Tiirkiye’nin hudutlari-
nin yetkili bir komisyon tarafindan sekillenecegi, Canakkale ve Karadeniz
bogazlari ile Marmara Denizi ablukaya dahil olmayacagi bu sularda harp tat-
bikat1 yapilmayacagi, Bogazlar yetkili bir komisyon tarafindan denetlenecek

Alfred Riistem, eski Sthhiye Miidiirii Adnan beyler ve Dariilfiinun Bati1 Edebiyat1 Eski
Muallimesi Halide Edip Hanim’in tafsilat1 20 Saban 1338 ve 11 Mayis 1336 tarihli ve yirmi
numaralit mazbata-i hiikmiyede muharrer oldugu iizere miilkiye ceza kanunnamesinin 45.
Maddesinin Birinci Firkasi geregince 55. Maddesinin 4. Firkasi ve 56. Maddesine istinaden
sahip olduklar1 her tiirli riitbe, nisan ve unvan alinmis ve idamlarina hitkkmedilmistir.
Ayrica hala firarda olmalari sebebiyle mallarina el konulmasina Dersaadet Birinci Idare-i
Orfiye Divan-1 Harbiye’den karar verilmistir. Is bu kararin uygulanmasina padisah adina
Harbiye Nezareti sorumludur. ( Sadrazam ve Harbiye Nazir1 Vekili Damat Ferit) Bk.
“Hikkmiin Tasdiki”, Vakit, 28 Mayis 1920; “Mahktmiyet, Mehmet Vahdettin”, Takvim-i
Vekayi, 27 Mayis 1920, no: 3864; Fevzi Pasa i¢in bk. Takvim-i Vekayi, 30 May1s 1920,
n0:3866; Ayrica bk. Osman Akandere, “Idama Mahkim Edilen Bir Hiikiimet: Birinci
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Ilk fcra Vekilleri Heyeti Hakkinda Cikartilan Idam
Kararlar1”, Sakarya Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2008-11, s.185-241;
Ismet Bey 15 Haziran’da, 18 Temmuz 1920’de de Refet Bey &liime mahkum edilmistir.
Bk. Sevket Siireyya Aydemir, ikinci Adam, C I, Remzi Kitapevi, istanbul 1966, s.144-
145; Vakit, 19 Temmuz 1920.

T vakit, 21 Mayis 1920; Vakit, 11 Haziran 1920; Mango, a.g.e., s.337; Kinross, a.g.e.,
$.276-277; Tansel, a.g.e., C 111, 5.147-156.; Temugin F. Ertan, “Sevr ve Lozan Anlagmalar1
Hakkinda Karsilastirmali Bir Degerlendirme”, Atatiirk Yolu Dergisi, S 58, Bahar 2016,
$.21-37.
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bu komisyonun ayr1 bir biitgesi olacagi ayni zamanda vergi alacagi ayrica bir
polis heyetine sahip olacagi belirtilmistir.

Tiirkiye’nin resmi hudutlar1 baslig1 altinda, Avrupa ve Asya’daki sinir-
larimiz ele alinmustir. ikinci kisimda Tiirkiye’nin hududu baghg: altinda;
Karadeniz, Yunanistan ile olan hudut, Marmara Denizi, Garp ile Cenupta,
Suriye ile olan hudut, Irak ile hudut, Sark ile Simal Sarkide maddelerinde
Tiirkiye’nin yeni sinirlari belirlenmistir’?. Ayni sayida maddelerin yorumu-
nu iceren “Hakk-1 Itiraz” adli makaleyi gérmekteyiz. Hudutlarimiz hakkinda
alinan kararin haberin kalbimizde tarif edilemeyecek biiytiik bir 1stiraba se-
bep oldugu, bu anlagmanin Tiirkiye i¢in bir “idam karar1” mahiyetinde oldu-
gu, kararlarin agir bir mahktmiyet olmasina ragmen {imitsizlige diismemek
gerektigini vurgulanmistir. Osmanli hitkiimetinin vaziyeti, bir mahkeme ta-
rafindan sucu olmamasina ragmen suglu ilan edilmis cezalandirilmis ve itiraz
hakk1 olmayan bir mahkiima benzerdir. MahkGmiyet karar1 teblig edildigi
zaman bile mahk{imun itiraz edebilecegi bir miiddet vardir. Giyaben verilen
karara itiraz sonrasi icra memurlar1 gérevlendirilir. Teblig Osmanli heyetine
verildiginde bir ay miihlet taninmistir. 12 Mayis’ta sulh sartlar1 teblig edilse
de metnin Paris’ten Istanbul’a gelmesi on alt1 on yedi giinii bulmustur. Verilen
miihletin yarisindan ziyadesi yolda ge¢mistir. Metin bir kitap muhtevasina
sahip cevap vermek bir yana okuyup anlamak ¢ok zaman alir denmistir. Ya-
zinin devaminda ise zamanin yetmeyeceginden bu yiizden Batili devletlerin
size verdigimiz siire bitti, size vermis oldugumuz cevap hakki ortadan kalkti,
anlagma sartlar1 kesinlesti denileceginden bahsedilmistir. Bu sekli ile de ka-
rarlara razi olmaktan baska bir sansin olmayacagi makalede vurgulanmigtir™.

Vakit gazetesi ilerleyen niishalarinda da ayni iislupla elestirilerine devam
etmistir. 8§ Haziran’da “Cezanin Mahiyeti” adl1 basligini tastyan bu yazida baris
kosularinin maglubiyet cezasi seklinde Osmanli i¢in verilmis en agir karar ve
bir idam cezas1 mahiyetinde oldugu belirtmistir. Bu durum Trakya ve izmir
icin alian haksiz kararlardan kaynaklanmaktadir. Yazida izmir ve Trakya’nin
Osmanli hakimiyetinden alinmasi “hukuk-i medeniyetten 1skat1 anlamina ge-
lir” denmistir. Bu durumun Osmanlr’ya hicbir s6z hakki tanimayacag seklin-
de yorumlanmigtir. Makalede konu kisi tizerinden 6rneklendirilmistir. Ayrica
Osmanli Devleti’nin uluslararast Bogazlar Komisyonu’nda yer almamasi onun

72 «Sulh Muahedemizin Resmi Metni”, Vakit, 1 Haziran 1920.
73 “Hakk~ [tiraz”, Vakit, 1 Haziran 1920.
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Avrupa devletleri ziimresinden ¢ikarilmak istendigini gostermektedir. Avrupa
isleri ile ilgili bir komisyonda Osmanli’'nin resmi bir vazife almasi istenme-
mektedir. Baris anlasmast i¢in “Cemiyet-i Akvam” adiyla uluslararasi bir heyet
teskil edildigi, bu heyetin i¢inde Almanya, Bulgaristan gibi maglup devletler
kabul edildigi halde Osmanli Devleti disarda birakilmistir. Mali komisyonunun
onay1 olmadan Mebusan Meclisi tarafindan biitge ile ilgili iyilesme yapilama-
yacaktir. Bu durum hiikiimetin serbestge hakk-1 tasarruf etmesini engelleye-
cektir. Hitkiimet, komisyonun onay1 olmadikea higbir gelir ve giimriik vergi-
si lizerinde tadilata gidemeyecegi gibi borglanamayacaktir. Tiirkiye’de hicbir
asker? ve haber ileten ucak birakilmayacaktir™. Makalede hukuksal boyutu ile
bazi maddelerin yorumunu gérmek miimkiindiir.

San Remo kararlarinin Yunanistan Bagvekilinin takip ettigi siyasete pa-
ralel oldugu, Biiyiik Yunanistan iilkiisline hizmet ettigi ve bunun Yunan milli
bayrami olarak tarihe gegtigi, Yunanistan’in ellerini ve kollarini sivayarak
[zmir ve Trakya’yr yutmak icin hazir bekledigi, Venizelos'un milli bir
kahraman olarak ilan edildigi, Yunanistan’da senlikler, gosteriler yapildigi,
Yunanistan’in Bat1 Trakya’y1 igsgal etmesi ile komsu {ilkelerinin de igtahinin
kabardigi, gazetede ifade edilmistir. Son climlede ise Yunanistan’in sinsi yol-
larla Izmir ve Trakya’y1 isgal edemeyecegini tarih gosterecektir denmistir’.
Gazetenin ilerleyen niishalarinda da konferans kararlarinin hukuk bakimin-
dan tetkik edildigi goriilmektedir. 11 Haziran’da “Muahedemizi Nasil Bulu-
yorlar”, 12 Haziran’da ise “Miitekabil Teklifat” basliklar1 altinda anlagmanin
maddeleri analiz edilmis ve karsilikli teklifte bulunulmustur.

Sadrazam Damat Ferit Pasa, Paris’teki sulh heyeti ile antlagsma metni-
ne verilecek cevabi hazirlamak iizere 12 Haziran’da Istanbul’dan Giil Cemal
Vapuru ile ayrilmig ve 18 Haziran’da hazirladigr metni bir muhtira olarak
ikinci kez Onlar Konseyine vermisti. Ferit Pasa heyetinden 26 Haziran’a ka-
dar bir cevap verilmesi istenmesi lizerine bu siirenin daha fazla uzatilmasi
talebi reddedilmisti. Ferit Pasa Fransa’da bir sey yapamadan geri donmiis-
tiir’e. Paris’te gortismeler stirerken barigin zorla elde edilmesi ve Tiirklerin

" Vakit, 8 Haziran 1920.

> «Sulhumuz ve Yunanistan”, Vakit, 9 Haziran 1920; Ayni sayida “Garb1 Trakya Ahvali”

bashig: altinda Yunan askerlerinin Bati Trakya’y: isgalinden ve buna karst koyulan
tepkilerden bahsedilmistir. Trakya Cemaat-i islamiye Heyeti’nin Bulgaristan dahilinde
himmetli nahiyesinden g¢ekilmistir. Yunan isgalini protesto etmek iizere 29 Mayis’ta
Giimiilcine’de biiyiik bir miting diizenlemistir. Bk. Vakit, 9 Haziran 1920.

6 vakit, 13 Haziran 1920; Vakit, “Sulh Miiddeti Temdit Edilmiyor”, Vakit, 24 Haziran
1920; Heyet 15 Temmuz’da Istanbul’a dénmiistiir. Muhtiranin icerigi ve Damat Ferit
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dize getirilmesini saglamak {izere Yunanlar 22 Haziran 1920°de alt1 tiimenlik
bir kuvvetle Sahilli, Manisa, Nazilli, Aksehir ¢izgisinden Anadolu i¢ine iler-
lemeye ve Milne hattin1”’ tanimamaya baglamislardir. Ferit Paga, Yunan ordu-
sunun ilerlemesinin felaketlere yol agacagini sdylese de ayn1 zamanda {zmir
ve Trakya, Mali Komisyon, Bogazlar, kapitiilasyonlar hakkindaki sartlar:
kabul etmemeyi dile getirse de hicbir fayda etmemistir’. 27 Haziran’da “iz-
mir Cephesi’nde Yunan Taarruzu” adli haberde bir harita iizerinde Izmir’de
askeri harekat yerleri ve sulh konferansinca Yunanistan’a verilen yerler goste-
rilmistir. Bu haberde Izmit’te bulunan Ingiliz {issiine Tiirk millicileri tarafin-
dan saldir1 diizenlendigi bu durumun ateskes hiikiimlerine aykiri oldugundan
-Rumca gazetelerden edinilen bilgiye gore- Izmir’de bulunan Rum ordusunun
asilere kars1 koyarak Soma’y1, Salihli’yi, Akhisar’t ve Alasehir’i isgal ettigi
bilgisine yer verilmistir. Buradaki miithimmat ele gegirilmistir. Rum gazete-
leri, Venizelos’un ¢ektigi telgraf izerine Yunan askerinin Anadolu’da taarru-
za gectigini ve ilk agsamada iistiin bagarilar elde ettigi yoniindeki telgraflar:
haber yapmistir™. Vakit gazetesi, baris antlasmasina verilen cevabin i¢erigini
ele alirken, Damat Ferit Paga’nin tutumunu elestirmekten de geri kalmamisgtir.

Ferit Pasa baris kosullarinin tadili icin itilaf Devletleri’nin adaletli ola-
cagini iimit ederken Ermenistan’in istiklalini onaylamistir. Izmir civarimn-
da Kuvayimilliyecilerin Yunan askerine karsi koymasinin baris kosullarini
olumsuz etkileyecegi diisiincesinin yanlis oldugunu aksine 15 Mayis 1919°da
Yunanlarin Izmir’i isgaline kars1 tepki olarak Anadolu’da dogan Kuvayimil-
liye ruhu sayesinde Batili devletlerin Anadolu iglerine girmeye ¢ekindigini
belirtmistir. Damat Ferit Paga’nin Batili devletlere hos gériinmek adina Kuva-

Pasanin Paris’teki faaliyetleri i¢in bk. Nurten Cetin, Son Sadrazam Tevfik Pasa, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Konya 2011, s.362-
366; Tansel, a.g.e., C II1, s.157-158.

Istanbul’daki Ingiliz Isgal Kuvveti komutanlarindan George Milne’in (1866-1948)
Izmir’de karargah agip bir Tahdit-i Hudut Komisyonu kurarak Bat1 Anadolu’da Tiirk ve
Yunan ordular1 arasinda ¢izdigi ve 3 Kasim 1919°da Harbiye Nezaretine bildirdigi hat
Ayvalik’in kuzeyindeki Aymaz Dagr'ndan baslayip giineyde Selguk’a kadar uzaniyordu.
Bk. Klaus Kreiser, Atatiirk, iletisim Yayinlar1, Istanbul 2010, 5.193.

Ismet Inoénii, Hatiralarim, Bilgi Yayinevi, Ankara 2018, 5.201; Miralay Mehmet Arif,
Anadolu inkilab1 (1919- 1923), Arba Yayinlari, Istanbul 1992, s.47; Apak, a.g.e., s.179-
189; “Sadrazam Pagaya Verilen Nota”, Vakit, 26 Haziran 1920.

“Izmir Cephesi’nde Yunan Taarruzu”, Vakit, 27 Haziran 1920; “Damat Ferit Pasa Cevap
Verdi”, Vakit, 29 Haziran 1920.

77

78

79
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yimilliyecileri hedef almasi ilgingtir. Ferit Pasa miicadele etmeden ve kolay-
likla Batili devletlerin isteklerine boyun egecek gibi gériinmektedir. Kuvayi-
milliyeciler sayesinde Marmara’da Yunan ilerleyisi durdurulacagi gibi giiney
sahilini Yunan askerleri tahliye etmek zorunda kalacaklardir. ileri harekat
esnasinda Yunan kuvvetleri Tiirk milliyetperverlerinin kuvvetlerini imha
edebilecekler midir? Kuvayimilliyeciler tren hatt1 boyunca ilerleyen Yunan
kuvvetlerini ezmek i¢cin Anadolu iglerine mi ¢ekilecek? Miicadelenin tayin
cevabinin burada gizli oldugu ve aslinda ilerleyen zaman iginde millicilerin
nasil zaferler elde edecegi zimni olsa da anlatilmaya ¢alisilmistir®, Vakit sii-
rekli Anadolu’daki gelismelerden Istanbul halkini haberdar ederken kurtulus
icin umutlarini elde edilen zaferlerle artirmaktaydi.

Vakit gazetesi, Milli Miicadele’nin gekirdek kadrosunun ilk ti¢ ismini ilk
defa bir fotograf karesi iginde 4 Temmuz 1920 tarihli niishasinda “izmir Cep-
hesinde Vaziyet” basligi altinda vermistir. Fotografta bir masa etrafinda otur-
mus liderler vardi. Fotografin altinda Anadolu harekatini idare edenler iba-
resi yazilmistir. Onun altinda ise Mustafa Kemal, Ismet Bey, Kavakli Fevzi
ismine yer verilmis. Haberde Yunan taarruzuna dair Yunan Bagskomutanligi
tarafindan yeni bir teblig geldigi, Balikesir havalisinde yeniden bir muharebe
olmadigi, Yunan ordusunun taarruz hareketine davam edip etmeyeceginin
bilinmedigi yer almaktaydi. Rumca gazeteler, Yunan Baskomutani tarafindan
Yunan ordusuna gonderdigi direktifte isgal edilen yerlerin ahalisinin huku-
kuna riayet edeceginden, bir seneden beri Izmir’de devam eden idarenin buna
sahit olduguna, ahalinin sakin kalmasina dair ibareler vardi. Hilkimetin Bali-
kesir olaylarini protesto etmistir. Atina gazetelerinden alina habere gore Yu-
nan hiikimeti 1914 redif sinifi topgu subay1, 1915 piyade subay1 askeri vazife-
ye ¢agirmaktadir®. Vakit, Rumca gazetelerden gelen gizli bilgileri hem halka
hem de milli giiglere duyurmaya ¢alismis boylelikle Yunan askeri durumunu
ve harekatini agiga ¢ikarmayi basarabilmistir. Ancak bu haberler gazetenin
10 giin kapanmasina sebep olmustur. Asim Us hatiratinda da ikdam gazetesi
muharrirleri Tahir Liitfii ve Yakup Kadri'nin de idam kararina mahkim ve
asi ilan edilen riitbesi alinan Mustafa Kemal ile arkadaglarin1 gazetelerinde
isimlerine “Pasa’ kelimesi ilave ettikleri icin Kiirt Mustafa Divan-1 Harbi’ne

80 «“Muahede-i Sulhiye’ye Verilen Cevap”, Vakit, 1 Temmuz 1920; s.178-18; Elif Caligkan,
Sevr Anlasmasi Goriismeleri ve Kabuliiniin istanbul ile Anadolu Basinina
Yansimalari, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Konya 2006, s.178-181.

81 vakit, 4 Temmuz 1920. (Ek-4)
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davet edildiklerinden bahsetmistir. Meydana gelen olaylar1 Us, su sekilde de-
gerlendirmektedir®*:

“...Fakat Vakit’in asil sucu daha baska idi. O siralarda Beyoglu'nda
Bosphore adinda Fransizca bir gazete ¢ikiyordu. Bu gazetede Anadolu’daki
milli kuvvetler hareketi ile alakal1 bir resim ¢ikmisti. Bu resimde Mustafa Ke-
mal Pasa ile Fevzi Pasa ve Miralay ismet Bey (Pasa) bir ¢adir altinda oturup
onlerine koyduklar1 bir haritayi tetkik eder vaziyette goriiyorlardi. Cadirin
bir kosesinde “Nasriin min Allah ve fethiin karip” yani “Nusret ve galebe
Allah’tandir ve fetih yakindir” manasina bir levha vardi. Resmin altinda da
Anadolu harekatini idare edenler’ ibaresi yazili idi. O giinlerde Anadolu hare-
ketlerine dair gazetelerde bir kelime yazilmasina imkan yok iken Beyoglu'nda
Fransizca bir gazetede bdyle bir resmin ¢ikmasi mithim bir hadise idi...”

Us, yazinin hem Tiirk hem yabanci sansiiriinden gegmesine ve Mustafa
Kemal’in ve Fevzi’nin yanlarina Pasa unvanini koymadiklarini sadece Ismet
Bey yazdiklar1 halde asi kuvvetlerin ve Mustafa Kemal ile arkadaslarinin
Izmir’e girecekleri yoniinde propagandasini yaptiklar1 gerekgesiyle cezalan-
dirilmiglardi. Oysaki ‘Bey’ kelimesinin bir riitbe oldugunu bilmediklerini
anilarinda belirtmistir. Yakin dénem Tiirk edebiyatinin 6nemli isimlerinden
biri olan Yakup Kadri Karaosmanoglu da “Vatan Yolunda” adli eserinde ayn1
olaya deginerek arada bir bilyiik basliklilarla Anadolu’daki millicilerin basa-
rilarina dair birtakim miijdeler vermenin baslarina dert oldugunu ve bu se-
beple siirekli mahkemeye ¢agirildiklarini dile getirmistir®.

Biitlin bunlar yasanirken 8§ Temmuz’da Yunan isgal kuvvetleri Bursa’y1
11 Temmuz'da izmit’i, Gemlik’ten Nazilli’ye kadar olan yerleri, 19-20
Temmuz’da da Trakya ve civarini ele gecirmistir. Vakit barig antlagsmasi-
na gore Yunanlar lehinde verilen yerleri harita tizerinde géstermistir*, 17

82 Us, a.g.e., 5.22-26; Akbayar, Kologlu, a.g.e., 5.38-43; Inugur, a.g.e., s.107-108; Ozalp,

a.g.e., s.159.

83« Yegne ihtiyacimiz Pasa unvanimi bir giyim igine almaktan ibaretti. Zira, bu

kumandanlar “Ba iradei seniye silki askeriden ihra¢ olunmus” idam mahkumlariyd...
Her iki gazetede de Anadolu harekatina dair Damat Ferit Pasa hiitkimetinin hosuna
gitmeyen bir havadis nesredilmisti.” Asim Us ile ortiisen ve ayrintili bilgiler i¢in bk.
Yakup Kadri Karaosmanoglu, Vatan Yolunda, {letisim Yayinlar1, Istanbul 2016, 5.59-63.

8 “Yunan Tebliglerine Gére Yeni Isgal Sahasi”, Vakit, 17 Temmuz 1920; Sevket Siireyya

Aydemir, ikinei Adam, Remzi Kitapevi, Istanbul 1966, s.152-153; Cebesoy, a.g.e., 476-
486; 1zzettin Calislar, On Yillik Savas, Is Bankasi, Istanbul 2010, 5.465-466; Ozalp,
a.g.e., s.143-150.
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Temmuz’'da “Stra-y1 Saltanat” bashigi altinda da 15 Mayis Izmir’in isgali iize-
rine 26 Mayis’ta Stra-y1 Saltanatin toplandigi ve bu toplantiya biiyiik riitbeli
memurlar, basin, cemiyetler, farkli siyasilerden segmen azalarinin davet ve
sorunun istigare edildigi ancak baris goriismeleri icin bu tarzda bir yakla-
sim olacagini duymadiklari ifade edilmistir. 26 Mayis’taki Saltanat Sirasi
[zmir'deki hadiseleri miizakere ile gérevli iken yeni olusturulacak Saltanat
Stirasi miizakereden ziyade barig metninin imzalanip imzalanmayacagini oy-
lamaya sunacaktir. Ayn1 zamanda maddelerin gézden gegirilmesi ve metnin
terciime edilmesine de ihtiyag vardir®, Us, bu baglamda hukuk tecriibesine
dayanarak Milli Miicadele’nin hukuksal hakliligin1 da gozler 6niin sermeye
caligmistir.

Fransiz Baskani Millerand, Tiirkleri savas suglusu sayarak Tiirklerin
savasin iki yi1l uzamasina, Rum ve Ermenilerin yer degistirmesine neden
oldugunu, 10 giin i¢inde anlasma metni onaylanmazsa Istanbul’un Tiirkler-
den alinabilecegini dile getirmistir®®. 22 Temmuz 1920’de toplanan Saltanat
Strasit barig kosullarini onaylamistir. Vakit gazetesi 23-24 Temmuz 1920
tarihli niishalarinda “Saray-1 Hiimayunda Meclis-i Ali” ve “Iki Ac1 [htimal
Karsisinda Mithim Bir Karar” baslhigi altinda Sevr Anlagmasi’n1 onaylamak
icin 43 kisinin katildig1 toplantida anlasmaya 42 kisinin onay verdigini Topgu
Feriki Riza Pasa’nin ¢ekimser kaldigini belirtilmisti. Ozellikle 24 Temmuz
tarihli haberde oylamada ¢ekimser kalan Riza Pasa’nin fotografi verilerek
onun yiiceltildigini goriilmektedir. “Kat’i Karar Verirken” baglig1 altinda ise
karara yonelik elestiri ve 6neriler vardi. Anlagsma bir ferdi, bir ziimreyi degil
biitlin bir milleti ve memleketi ilgilendirmektedir. Bu ylizden anlagma imza-
lanirken biitiin milletin ve memleketin faydasi gézetmelidir. Bu karar istikbal
meselesidir. Bugiinii degil yarini diisiinerek tehlikeleri hesaplayarak ¢aligsma-
lidir. Elimizdekileri koruyarak hayali islere girmeden memleket i¢in fayda-
I1 olan seyleri elde etmelidir. Vakit, Sevr Anlagsmasi’nin millet ve memleket
icin zararli oldugunu, anlagmanin kabuliiniin “iki zararli durum igerisinde
kalindiginda en zararli olanin tercih edilmesi” anlamina geldigini, ilerde zor
kalinarak kabul edilen anlagmadan milletge birleserek kurtulabilinecegini

8 “Stra-y1 Saltanat”, Vakit, 17 Temmuz 1920.

% «On Giin Miihlet Verildi. Murahhaslarimiz 27 Temmuz’a Kadar imza Hakkindaki
Kararlarini Bildirecektir” , Vakit, 20 Temmuz 1920; Vakit, 21 Temmuz 1920; “Iimza
Meselesi ve Suray1 Saltanat”, Vakit, 22 Temmuz 1920; Tansel, a.g.e., C 111, 5.169-170.
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ve anlagmanin reddedilebilecegini ifade etmistir®’. 27 Temmuz 1920 tarihli
“Muahedenin Imzasr” bashigi altinda Us duygularini genis anlamda kelime-
lere dokmiistiir. Yazida 6zetle diisiilen son felaket milliye tarihimizde emsali
olmayan bir hal olmakla beraber Cenab-1 Haktan istikbale kavusacagimizdan
iimidi kesmeyiz, siyah matem giinleri bir giin sabah ile huzura kavusacagina
iman edenlerdeniz denmekteydi®.

Gazete, 5 Agustos 1920 tarihli haberinde Sevr sonrasi Tiirkiye haritasini
vererek haritanin altina 300 senelik gerileme devresinde elimizde baki kalan
clizi vatan “Saltanat Dairesinin Bir Besiginden” ibarettir seklinde benzetme
yapilarak Tirklere yasam alaninin birakilmadigi anlatilmistir®. 12 Agustos
1920 tarihli niishasinda “Sulh Muahedesi Evvelki Giin Imza Edildi” bashig
altinda Sevr’in imzalanmasini matem giinii olarak kamuoyuna duyurmustur.
Ufak bir gergeve igerisine “Bugiin Milli Matem Giiniidiir” baslig1 atilmis ve
altina sunlar not distilmiistiir:

“Sulh muahedenamesinin imzasi istihbar edildigi giiniin milli matem
glinli add edilmesi evelce tekarrur etmisdi. Bu karar mucibince bugiin milli
matem giinii add edilecek. Bil-ciimle islam ve Tiirk miiesesan1 mesdud (ka-
pali) bulunacaktir. Saat birde her tiirli vesait-i nakliye matem alameti olarak
bes dakika tevakkuf (durmak) eyleyecektir.”

Ayni sayfada Sevr’e imza atan Resat Halis, Riza Tevfik Bey’in, Hadi
Pasa’nin ayni zamanda baris anlasmasinin imza edildigi yer yani Sevr binasi-
nin (imalathanesi) fotografina yer verilmistir. Haberde goniil kirginligini edebi
bir dille anlatmak, kirginligin halkin kalbinde, zihninde yer etmesini saglamak
iizere Fuat Hulusi’nin “Inkisar” adl1 duygu yiiklii siirine yer verilmistir.”

8 Vakit, 23 Temmuz 1920; Vakit, 24 Temmuz 1920; Caliskan, a.g.t., s.187-188; Sarihan,
a.g.e., C III, s.137.

“Muahedenin imzas1”, Vakit, 27 Temmuz 1920; Diger makaleler icin bk. “Muahedenin
Tatbiki”, Vakit, 28 Temmuz 1920; “Yeni Vaziyet”, Vakit, 29 Temmuz 1920; “Yeni Hayata
Hazirlik”, Vakit, 30 Temmuz 1920; “Kabinenin Tebeddiilii”’, Vakit, 1 Agustos 1920.

% Vakit, 5 Agustos 1920. (Ek-5)
90

88

Siir su sekildedir: Goniil, Ey gecenin solgun timidi. Seni boyle sansiz gérmeli miydi? Bu
anlar bir zaman-1 ilham demiydi. Bu gece ruhlarda bir eza vardir. O sar1 ¢evrenden tiziilen
act. Afaki zehirliyor... Bizde ac1? Kirildi m1 yoksa fazilet taci. Namus aleminde vaveyla
vardir. Goziimii ne yana gevirsem kara. Her yiirekte kanar bu feci yara. Ilahi mi, ne hail,
muhavvef manzara. Bu topraklarda kanlt maceralar vardir. Didik didik oldu bahar tilkesi.
Silinmez bu zulmiin koyu lekesi. Magrika yayildi agir gélgesi. Sarki talan eden bir heva
vardir. Camurlar i¢inde kivranan aha. Sille gibi ¢arpan sefil kahkaha. Dokunmaz mi bir
glin gayretu’llaha. O giinli bekleyen bir diinya vardir. Sen ey tan yerinin nazli yildizi.
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Us, “Imzadan Sonra” baslikli makalesinde Almanya, Bulgaristan
Macaristan’a yonelik anlagmalarin Itilaf Devletleri meclislerinde aynen kabul
edildigini dile getirirken acaba Tiirkler aleyhinde baska bir talep olunacak mi1
sorusuna cevap aranmistir. Ayni makalede baris maddelerinin mecliste gorii-
siillip karara baglanmasindan ziyade ii¢ kisinin onaya gitmesiyle kolaya kag1l-
dig1 anlatilmistir®. “Anadolu ve Yunanistan” adli makalede ise sulhun geregi
Yunanlara verilen yerlerin disindaki gehirlerin bosaltilmasinin hukukun ge-
regi oldugu, miizakereler stirerken Miittefikler’in destegini alan Yunanlarin
asayisi saglama bahanesi ile Anadolu’da ilerledigi, Bogazlar bdlgesinin iggal
edildigini ve bu sebeple Osmanli Devleti’nin sartlar1 agir olan baris anlag-
masini imzalamaya mecbur birakildigini ele almistir. Yunan kuvvetleri sulh
geregince ¢izilen sinirin disina ¢ikacak midir? Us, burada aslinda hukukun
geregi yerine getirilmeyecegini anlatmaya ¢aligmistir. Yunan kaynaklarindan
alinan birtakim haberlere gére Yunanlarin bu ¢izgiyi agsmayacagi ihtimalini
diistinmenin bile saflik olacagini dile getirerek hukuksuzlugu 6rneklendir-
meye calismistir. “Artik siz de askerlerinize muahedenin tayin ettigi hudut
dahiline ricat etmek iizere emir veriniz.” ifadesiyle yapilan hukuksuzluklara
kars1 sesini yiikseltmeye ¢alismistir®. Ardindan 30 Agustos’ta Yunan ordu-
sunun Usak’ isgal etme siirecine deginilmistir. Ayni sayida Yunanistan’da
cikan Patros gazetesinden alintilanan “Mustafa Kemal’in Emeli Ne imis”
baslig1 altinda bir habere yer verilmistir. Mustafa Kemal’in Tiirk muahedena-
mesini kabul ve yahut reddettigini bilmediklerini, Mustafa Kemal’in Yunan
harekatina karsi Afyonkarahisar ve Usak arasinda bulundugu, 2.500’¢ kadar
oldugu tahmin edilen kuvvetle Yunan Cephesi'nin bir noktasinda bir basar1
elde etmek ve askerlerinin maneviyatini yiikseltmek arzusunda oldugu yazil-
mistir®. Mustafa Kemal, Fahrettin Pasa’y1 izmir Kolordusu Komutanligina
atamistir®,

Hiilya diyarinin sarisin kizi. Seni de soldurmus bu hain sizi. G6ziinde can veren bir ziya
vardir. S6yle bu hasretin yok mudur sonu? Biikkmiis 6ksiiz gibi hilal boynunu. Hangi hain
eller incitmis onu? Lebinde acikli bir dua vardir. Asil evladini esir ettiler. Canavar disleri
kalbini deler. O, fakat hepsine selamet diler. Necip olanlarda bu hata vardir. Bk. (Ek-6)

L vakit, 13 Agustos 1920.
%2 Vakit, 14 Agustos 1920.

% Detayl bilgi igin bk. “Yunanlar Usag Isgal Ettiler”, Vakit, 1 Eyliil 1920; Vakit, 2 Eyliil
1920.

% vakit, 11 Ekim 1920.
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Bu sirada Wilson Prensipleri’ne istinaden doguda pay almak isteyen Erme-
niler de Dogu Anadolu’da isgal harekatina girismistir. 29 Eyliil'de Sarikamis™
isgal etmislerdir. Atina’da ¢ikan Proodos gazetesi Anadolu’dan aldigi haberde
Mustafa Kemal’in Ermenistan ile miizakere ederek doguda bulunan ordula-
11 bagka cephelere cekme gayesinde oldugu belirtilmekteydi®®. Ancak Erivan
hiikiimeti millicilere karsi savas ilan etmisti®. 20 Eyliil’'de Mustafa Kemal Pasa
tarafindan askeri harekat icin izin alan Kazim Pasa’ya 21 Ekim’de Ismet ve
Fevzi pasalar tarafindan Ermeni ordusunun yok edilmesi gorevi verilmis, 10
Kasim’da milliciler Kars’1, Glimrii’yii isgal etmis Igdir’da Ermenilere biiyiik
zayiatlar verdirmis, Erivan tahliye edilmis ve bircok Ermeni esir diismiistii.
Mustafa Kemal bu basarisindan &tiirli Kazim Paga’yi tebrik etmis ve riitbesi-
ni feriklige” yiikseltmistir. Rumca gazeteler Ermenistan’in vaziyetinin iimit-
siz oldugu yoniinde yayinlar yapmistir. 2-3 Aralik Tagnak hiikimetini temsil
eden Hatissiyan baskanligindaki Ermeni Kurulu arasinda Giimrii Anlasmasi
imzalanmistir. Anlasma geregince Ermenistan 1918 senesindeki (Brest Li-
tovsk) arazisine donmiistiir. Kars, Sarikamis, [gdir, Kulp, Kagizman yeniden
kazanilmistir®®. Cok sayida top ve tiifek teslim alinmigtir. Ermeniler millicilere
kars1 koyamaz héle gelmistir®”. Gazete, Anadolu’daki direnigin canla basla yii-
riitlildiiglinii kanitlamak adina Journal d’Orient muhabirinin Eskisehir ve An-
kara’daki g6zlemlerine yer vermistir. Eskisehir i¢in sunlari not etmistir:

“Eskisehir, son zamanlarda pek ¢ok degismistir. Mustafa Kemalciler bu
sehre bir harb tuvaleti yapmislardir. Istasyonda hummali bir faaliyet var her
ger taraftan bir Hilal-i Ahmer treni mecruh (yarali) ve hastalar i¢in hazirlik
yapiyor. Is bu istasyonda vagonlara silah ve cephaneler yiikleniyor'®.”

% “Mustafa Kemal’in Ermenistan ile Miizakerat1”, Vakit, 4 Ekim 1920.

% Vakit, 10 Ekim 1920; “Oltu ve Sartkamig’in Tahliyesi”, Vakit, 17 Ekim 1920.

7 Vakit, 1 Aralik 1920.

% Ermeniler Kars, Ardahan, Giumri’yi 10 Aralik’ta terk etmiglerdir. Bk. Vakit, 11 Aralik
1920.

% “Ermenistan’daki Harekat-1 Harbiye Hakkinda Son Haberler”, Vakit, 10 Kasim 1920;
“Kars’in StikGitundan Sonra”, Vakit, 11 Kasim 1920; Tansel, a.g.e., s.237-244; Karabekir,
a.g.e., s.847-867; Azerbaycan’da bir Tiirk mandast tesisine kalkisan bazi millici subaylar
ve turan taraftari bazi tatarlar Bakii’de gozaltina alinmiglardir. Bk. “Miitarekeden Sonra
Ermenistan’da Vaziyet”, Vakit, 3 Aralik 1920; “Batum’un Mukadderat1 ve Ermenistan
Ahvali”, Vakit, 2 Aralik 1920. “Ermenistan ile Miizakerat1 Sulh iyenin Hitam1”, Vakit, 6
Aralik 1920.

100 «A nadolu Haberleri” Vakit, 12 Kasim 1920.
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Vakit’in tim mansetleri ve Asim Us’un tiim yazilari irdelendiginde Batili
devletlere kars1 verilen Tiirk ulusunun bagimsizlik miicadelesinin hakliligini
her sayfada gormek miimkiin olmustur. Yukaridaki pasajdan da anlasilacag:
iizere gazete disg gozlemcilerin izlenimlerine yer vererek de Tiirk Kurtulus
Savasinin hukuksal boyutunu ortaya koymaya ¢aligirken objektif davranma-
ya ¢aligmistir diyebiliriz.
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SONUC

Milli Miicadele’nin hemen hemen her asamasina tanik olan Asim Us,
Tirk Kurtulus Savagi'nin hakliligini ve hukuksal boyutunu yazilarinda dile
getirmeye ¢alismistir. Bu ¢abalarini da Wilson Prensipleri’ne ve uluslararasi
hukuka gore temellendirmeyi bir vicdan borcu olarak gérmiistiir. Hayatini
adamis oldugu gazetesinde Anadolu harekatinin her asamasini Istanbul hal-
kina duyurmay1 bir amag edinmistir. izmir’in Yunanlar tarafindan haksiz
yere isgal edilmesini gazetesinin ilerleyen niishalarinda mansetine ve kdse
yazisina tastyarak belleklerde yer edinmesini saglamistir. Asim Us, Birinci
Diinya Savasi’'nda maglup olana Almanya, Bulgaristan ve Avusturya Maca-
ristan ile yapilan anlagmalar ile Osmanli Devleti’'ne yonelik yapilmak iste-
nen anlasmalar1 kiyaslayarak Bati’'nin haksiz ve ikircikli politikalarini gozler
oniine sermeyi de ihmal etmemistir. Us’un Istanbul hiikiimetine bel bagla-
mayarak Anadolu'nun ortasinda bir meclis agilmas1 gerektigini her firsat-
ta dile getirmesi bizlere milli iradeye ne kadar 6nem verdigini ve Mustafa
Kemal Pasa’nin idealleri dogrultusunda ne denli hareket ettigini gdstermek-
tedir. Ayn1 zamanda ilerde Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin temelini atacak olan
sahsiyetlerin dzgegmisini gazetesinde vermeyi ihmal etmemistir. {1k olarak
Mondros Miitarekesi’'nden hemen sonra Istanbul’a gelen Mustafa Kemal
Pasa’nin biyografisine yer vererek onu Anafartalar kahramani olarak tanit-
mast -Kurtulus Savasi'nin liderini belirlemek acisindan- manidardir. Daha
sonra ise Ismet ve Fevzi pasalarin tanmitildigin1 gérmekteyiz. Bu baglamda
Milli Miicadele’nin ¢ekirdek kadrosunun zaman i¢inde halka tanitildigini
gormekteyiz. Yine gazetede Kurtulus Savasi’nin orgiitlenme ve ihtilal saf-
hasi1 detaylandirilirken Vakit’in olumsuzluklar1 gormezden gelerek halkin ve
ordunun moral kaynagi oldugunu gérmekteyiz. Ornek olarak Mustafa Kemal
Pasa’nin idam kararinin gazetenin ikinci sayfasinda ve okuyucunun goéreme-
yecegi bir sekilde verilmesi gosterilebilir. Asim Us, Tiirk Kurtulug Savasi’'nin
hakliligina sonuna kadar inanmis ve Istanbul hiikimetinin sansiir baskila-
rina ragmen Anadolu’daki gelismelerden Istanbul halkini haberdar etmistir.
Osmanl1 Devleti’nin geleceginin ele alindig1 San Remo Konferansi’na iligkin
olarak da Tiirklerin pesin olarak suclu goriildiigiinii, hukuktan kaynaklanan
haklarinin verilmedigini, Batili devletlerin Almanya ve Bulgaristan’a davran-
diklar1 gibi Tiirklere davranmadiklarini kaleme almistir. Sevr’e giden siirecin
detaylarin1 hem Vakit gazetesinde hem de Us’un kose yazilarinda gormek
mimkiindiir. Asim Us, Sevr Anlagmasi’nin maddelerini analiz etmis ve bu
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anlagmanin Tiirklere zorla imzalatilmasi igin Yunan taarruzunun baslatilma-
sin1 da adaletsizlik olarak gormiistiir. Alinan kararlar1 Tiirkler agisindan bir
idam hiikmii olarak degerlendirmistir. En olumsuz giinlerde dahi timitlerin
kaybolmamasi i¢in halkin moral seviyesini yliksekte tutmay1 basarabilmistir.
Zira Sevr’in imzalandig1 gilinii yas giinii olarak ilan etse de Asim Us, galibiye-
tin bir giin mutlaka gelecegini ve yurdun diigman istilasindan kurtulacagini
iimit etmis ve inanmistir. Us, Kazim Karabekir’in Ermenilere kars1 kazandig:
basar1 sonucunda imzalanan Giimrii Antlagsmasi’n1 Bat1 Cephesi zaferinin bir
miijdeleyicisi ve 0n sozii olarak gérmiistiir. Us, miicadelenin Batil1 devletler-
den ziyade Yunanistan ile yapildigini1 doguda barigin ve huzurun saglanmasi
icin Izmir ve Trakya’nin bosaltilmas: gerektigini her defasinda dile getirmis-
tir. Bu dileklerini de daima gazetedeki kose yazilarina tasiyarak anlatmaya
calismigtir. Zira ona gore Tiirk niifusu her daim Rum niifusundan fazlaydi.
Bu hakliligz istatistiksel verilere dayandirarak ve gazete slitunlarina tastyarak
diinya kamuoyuna duyurmay1 vicdani bir gérev saymistir. Bu sebepledir ki
ona gore Tiirklere yasam hakki verilmeliydi. istanbul hiikGimetleri siklik-
la degisse de kurulan hiikiimetlerin Ingilizlerin emrine boyun egdiklerini,
Anadolwdakiler gibi vatanperver olmadiklarini dile getirmistir. Ozellikle
Damat Ferit Pasa’nin teslimiyet¢i siyasetini agir bir dille elestirilmistir. Bu
calisma ile Asim Us’un goziinden Milli Milli Miicadele’nin hukuksal boyu-
tunun ve hakliliginin panoramasi verilirken Vakit’in Milli Miicadele igin bir
moral kaynagi ayni1 zamanda halki bilgilendirme iglevini iistlenmis oldugunu
gormekteyiz.
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TBMM’DE EKONOMIiK GUNDEM:
RUS ALTINLARI (1920-1922)
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1918 yilina gelindiginde, 1. Diinya Savasi Yakindogu bdlgesi igin
heniiz neticeye kavugmamisti. TBMM Hiikiimeti Bolsevik Rusya’siyla
bir yandan siyasi iliskilerini gelistirirken bir yandan da maddi yardim-
larin yapilmasi i¢in goértismelerini stirdiirdii. Uzun siiren miizakereler-
den sonra altin rubleler halinde yardim yapilmasi konusunda mutaba-
kata varildi. Altinlar mali sikintilarin giderilmesi maksadiyla piyasaya
siiriildii. Eyliil 1920 tarihinden itibaren 1 altin ruble 59 kurus, kasim
1921 tarihinden sonra ise 75 kurus iizerinden islem gérmeye basladi.
Ote yandan milli bir bankanin olmayisi, Maliye Vekaletinin sabit bir
deger iizerinden altin politikasini yiiriitmesine sebep oldu. Bu durum
yeni tartigmalari beraberinde getirdi. Hazinenin zarara ugratildigina
yonelik yapilan yorumlar, meclisin giindemine taginmigti. Meclisin
tartistigl konular sadece bununla sinirli degildi. Altin kagake¢iligi-
n1 onlemek adina atilan adimlar yetersiz kalmisti. Altin fiyatlarinda
oynama yapilmasina ragmen istenilen sonuca ulagilamamisti. Dolay1-
styla altin kagake1ligi, bir an 6nce ¢ézliime kavusturulmasi beklenen
sorunlarin baginda gelmekteydi.

Anahtar Kelimeler: TBMM Hiik(imeti ve Bolsevik Rusya, Maliye
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ECONOMIC AGENDA IN THE GNAT:
THE RUSSIAN GOLD (1920-1922)

ABSTRACT

By 1918, World War I had not yet reached the conclusion for the
Near East region. The government of the Grand National Assembly
continued financial aid with the Bolshevik Russia on the one hand
while expanding its political relations. After long negotiations, it was
agreed that there would be assistance in the form of gold rubles. As of
September 1920, 1 Gold ruble started trading on 59 kurus, and after
November 1921, 75 kurus. On the other hand, the absence of a national
bank caused the Government to carry out its gold policy on a fixed
value. This brought with it new discussions. Comments on the damage
to the treasury were moved to the agenda of the assembly. The issues
discussed by the Assembly were not limited to this. The steps to pre-
vent gold smuggling were insufficient. Despite the fact that gold prices
were juggled, the desired result could not be achieved. Therefore, gold
smuggling was one of the problems expected to be solved as soon as
possible.

Key Words: Government of the Grand National Assembly of Tur-
key and Bolshevik Russia, Ministry of Finance, Treasury, Financial
Aids, Gold Ruble, Gold Smuggling.
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GIRIS

Birinci Diinya Savasi’nin sonuglari, yeni diinya siyasetinde farkli miitte-
fiklerin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Siyasi gercekeilik temelinde ha-
reket eden Tiirkler ve Ruslar, 6zellikle XVII. yiizyilin sonu itibariyle ¢esitli
alanlarda girdikleri hakimiyet miicadelesi ¢ercevesinde takip ettikleri politik
anlayist siirdiirme konusunda 1srarct degillerdir. Her iki taraf da ge¢miste
yasanan hadiselerin sorumlulugunu iistlenmemis, gerceklestirdikleri her ikili
goriismede eski rejimlerin yikilmasiyla birlikte sorunlarin da ortadan kalkti-
&1 yoniinde agiklamalarda bulunmuslardir. Zaten XX. yiizyilin ilk ¢eyreginde
meydana gelen hadiseler, gegmisten gelen siyasi diismanlik gelenegini devam
ettirmenin miimkiin olmadigini ortaya koymustur.

Farkli ideolojileri benimseyen ve birbirlerine benzemeyen her iki toplu-
mun lider kadrolar1 da donemin sartlar1 geregi tek tehdit olarak kabul ettikleri
Itilaf bloguna kars1 birlikte miicadele etme amacinda olmuslardir'. Elbette
yiizyillar boyunca yasanan anlagmazliklar, imparatorluklarin miraslarini
iistlenen toplumlarin birbirlerine karsi siiphe ile yaklagmalar1 ve yeni siyasi
olusumlarin nasil hareket edecegi konusunda yasanan belirsizlikler, ikili it-
tifakin olusum siirecini uzatmistir. Nihayetinde mart 1921 yil1 itibariyle iki
taraf arasinda imzalanan “Dostluk ve Kardeslik” antlagsmasiyla arzu edilen
ittifak kurulmustur. Ancak Itilaf blogunun iki iilkenin birlikteligini zedele-
meye yonelik attig1 adimlar, kimi zaman basariya ulagmis ve donemsel olarak
krizlerin yasanmasina sebep olmustur’. Fakat bu fikir uyusmazliklar1 kalici
olmamustir. Ciinkii her iki iilkenin sinir giivenligi, birbirlerinin siyasi bagim-
sizligina bagli idi. Bu nedenle lider kadrolar, kii¢iik capta yasanan sorunlari

Tiirk basini iki iilke arasinda yasanan bu gelismeleri, Sark tarihinde meydana gelen biiyiik
bir hadise olarak goérmiistiir. Tiirkler ile Ruslarin ayn1 amag¢ dogrultusunda birlestiklerini
yazmistir. Bk. Hakimiyet-i Milliye, 5 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1336 (1920).

Bahsedilen diplomatik krizlerin basinda, Moskova antlasmasindan &nce ortaya ¢ikan gi-
zli miizakereler gelmektedir. Eyliil 1920 tarihinde TBMM Hiikimeti, istanbul y&netimi-
yle birtakim goriismelerde bulunmustur. Ankara’daki askeri ve siyasi kadro, Anadolu’da
baslayan hareketin mahiyetini ve amacin1 dogrudan anlatmak amactyla muhtelif kanal-
lar araciligiyla birtakim ikili toplantilar gergeklestirmistir. Bu goriismeler sirasinda Bat1
istihbarat1 meydana gelen gelismelerden haberdar olmus ve TBMM ile Istanbul temsil-
cileri arasinda yapilan miizakerelerin duyulmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bunun
iizerine TBMM ile birlikte hareket eden Bolsevik Rusya yonetimi, atilan adimlar dik-
katle takip etmistir. TBMM ile Rus yonetimi arasindaki siyasi iliskiler, Istanbul-Ankara
miizakereleri nedeniyle zedelenmistir. Konu hakkinda daha fazla bilgi edinmek i¢in bk.
TBMM Gizli Celse Zabitlari, 25 Eyliil 1336 (1920), C 1V, s.137.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 255-276

257



258

GAZI CAMUR

onemsemekten ziyade kendi tilkelerindeki siyasi biitiinliigii saglamaya odak-
lanmislardir.

Hiikimet yetkilileri, kendi siyasi kararlarin1 benimseyen ve kirmizi ¢izgi
olarak ortaya koyduklar ilkeleri kabul eden tilkelerle diplomatik iliskiler kurma-
y1 uygun gérmiistiir. Bu anlayisla hareket eden Ankara, Moskova ile bir yandan
diplomatik temaslarini siirdiiriirken bir yandan da Ruslarin karsiliksiz olarak ver-
meyi taahhiit ettikleri silah ve para yardimlarinin bir an 6nce tilkeye gonderilme-
sini talep etmistir. Clinkli mecliste almis olduklar1 tasarruf tedbirleri ve vergi ka-
nunlar1 yiiriirliige girmesine ragmen mali tablo pek i¢ acici degildir’. Bu nedenle
meclis toplantilarinin en 6nemli konularindan biri yardimlar meselesi olmustur.

Bahsedilen propaganda faaliyetlerinin etkisiyle diizensiz bir bigimde olsa
da TBMM’ye cephane ve altin ruble seklinde para destegi verilmistir'. Bu
yardimlar, karayolu ulasiminin elverissizligi nedeniyle genellikle Karadeniz

Osmanli ekonomik giiciinii olusturan kiy1 burjuvazisi, miitareke donemiyle birlikte
itilaf blogunun denetimi ve kontrolii altina gegmistir. TBMM Hiik(imeti’ne sadece ser-
maye yoniinden yeterli olmayan i¢ ve Dogu Anadolu bdlgeleri kalmistir. Savas ekono-
misini yonlendirecek olan banka ve finans cevrelerinin ¢ogu, Istanbul ve Izmir gibi
kentlerde yer almistir. Yeterli memura sahip olmayan ve ilk zamanlarda isyanlar ned-
eniyle tiim Anadolu’ya otoritesini kabul ettiremeyen TBMM, esrafin kendi yaninda
miicadeleye girmesini saglayarak halktan talep ettigi vergileri toplamay: planlamistir.
Istanbul Hiikimeti'ne kars1 giivenini yitiren halk kitleleri uzun siiren savaglardan dolay1
bagimsizlik yoniindeki umudunu yitirmistir. Ote yandan bélgenin tek gegim kaynagi olan
tarim, artik var olan tiiketim ihtiyacini karsilayacak diizeyde degildir. Bununla birlikte eli
silah tutan genglerin cephelerde bulunmasi nedeniyle tarim faaliyetleri ekseriyetle kadin,
cocuk ve yasli bir niifusa terk edilmistir. Bu da iklim sartlarindan dolay1 olumsuz etkile-
nen tarim sektdriinii daha gii¢ bir duruma sevk etmistir. Donemin ekonomik durumu
hakkinda detayli bilgi sahibi olmak i¢in bk. TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel
(Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 118-119; Tevfik Cavdar, Milli Miicadele Baslarken Sayilarla
Vaziyet ve Manzara-i Umumiye, Milliyet yayinlari, Istanbul 1971; Ahmet Emin Yaman,
“Kurtulus Savasi Ekonomisi ve Maliyesi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S 12, Ankara 1993; Alptekin Miiderrisoglu, “Kurtulus
Savas’'nin Mali Kaynaklar”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, S 13, Ankara 1994; Yiicel Ozkaya, “Ulusal Bagimsizlik Savasinda
Anadolu’nun ve Kamuoyunun Durumu”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi En-
stitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S 5, Ankara 1990; Saim Tirkmen, “ Kuvayi Milliyenin
fage Ikmali ve Heyeti Temsiliye’nin Kaynaklar1”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S 22, Ankara 1998.

Bolsevik Rusya, Tiirkiye’ye yaptig1 cephane ve para yardimlarinin gizli kalmasini ter-
cih etmistir. Cenova kongresine katilarak beyanat veren Cigerin, Tiirkler ile Yunanlar
arasinda yasanan savagta tarafsiz kaldiklarini agiklamistir. Ayni zamanda Tiirklere her-
hangi bir yardim garantisinde bulunmadiklarini belirtmistir. Bk. ikdam, 23 May1s 1338
(1922).
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iizerinden gerceklestirilmistir. Onceden belirlenen liman reisliklerine tasinan
silah ve altinlar, Milli Miidafaa Vekaleti’nin istegi lizerine ihtiya¢ duyulan
bolgelere nakledilmistir.

Bu makalede, Milli Miicadele boyunca dis destek saglayan iilkelerden
biri olan RSFSC Hiiktimetinin™ Tiirkiye’ye yaptig1 altin yardimi ele alin-
maktadir. Meclisin ana giindem maddelerinden birini olusturan bu mesele
hakkinda yeterli ¢aligmalarin yapilmadig: ortadir. Ozellikle altin rublelerin
degerleri, birlik ve onluk ruble altinlarinin hesaplanmasi, Anadolu ve Istanbul
piyasasi arasinda meydana gelen altin degerlerinin hangi sebeplerden dolay1
farkli degerlendirildigine dair ortada var olan meseleler detayl: bir sekilde
incelenmemistir. Ayrica altin fiyatlarinin siirekli degismesinin gerekgesi ve
altin kacakegiligi ile yapilan miicadeleler ile birlikte Maliye Vekaletinin altin
fiyatlandirmasi nedeniyle TBMM hazinesinin zarara ugradigina yonelik ya-
pilan degerlendirmelerin tizerinde yeterince durulmadigi da goriilmektedir.
Tiim bu hususlara, makalemizin muhtevasinda yer verilmekte ve ekseriyetle
meclis tutanaklarindan faydalanarak yanit aranmaya ¢alisilmaktadir.

I. Altin Rublenin Degeri

Doénemin Maliye Vekili Ahmet Ferit Bey, 5 Mayis 1921 tarihinde biitce
konusunu goriismek tizere meclisin gizli oturumuna katilmistir. Bu toplanti-
da s6z alan vekil, tilkenin mali tablosunu ele alirken ayn1 zamanda dis yar-
dimlar hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Ahmet Ferit Bey agiklamasin-
da’, 1921 yilina ait biitcenin toplam 108.088.620 lira oldugunu belirtmistir.
Bu rakamin igerisinde tasarruf edilmesi diisliniilen 7.000.000 liranin da ilave
edildigini hatirlatmistir. Tasarruf i¢in diislinlilen miktar, toplam biit¢ceden
diisiiriildiigiinde genel masrafin 101.088.620 lira oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
Ferit Bey, bu yila ait toplam gelirin 72.411.915 lira oldugunu da séylemistir.
Bu noktada gelir ve gider arasindaki toplam farkin, 28.676.705 lira oldugu
goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle Maliye Vekili bu yilin beklenilen biitce
acigini1 belirtmistir. Konusmasina devam eden Ahmet Ferit Bey, Rusya’dan
karsiliksiz olarak gonderilecegi agiklanan 10.000.000 altin rublenin de iil-
keye ulasmasiyla birlikte acigin 22.677.690 lira olacagini agiklamistir. Biit-
cede beklenen 28.676.705 lira agik ile Rus yardimlarinin kullanilmasindan

* Rusya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyetleri.
> TBMM Gizli Celse Zabitlar, 5 Mayis 1337 (1921), C 10, S 50.
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sonra geriye kalan 22.677.690 lira arasindaki fark, 10.000.000 Rus altininin
lira karsisindaki degerini vermektedir. Buradan hareketle 10.000.000 Altin
ruble 5.999.015 liraya denk gelmektedir. Bu hesaba gore 1 rublelik Rus alti-
nin degeri 0,59 TL’dir. 10 rublelik Rus altinin degeri ise 590 kurustur. Dikkat
edilmesi gereken husus sudur ki 0,59 TL birlik rublenin degeridir. 10’luk
rublenin degeri degildir.

Biitce goriismeleri igin 14 Mayis 1921 tarihinde gergeklestirilen gizli
oturumda Ahmet Ferit Bey yine soz almistir. Biitgeye dair agiklamalarindan
sonra var olan aci1gin nasil kapatilacagina iliskin konusmasinda, Sovyet Rus-
ya Hiiklimeti’nin gonderecegi altinlara deginmistir. Buna gore, 10.000.000
altin rublenin degeri yaklasik olarak 6.000.000 liradir. Birlik Rus rublenin
degeri ise 0,60 TLdir";

“(...) Geriye kaliyor altt milyon lira... Bunun i¢in de, Bolgevik-
ler, Sovyet Hiikiimeti tarafindan bize muahedenin akdine miiteakip
gonderilecegi vaat olunan on milyon rubleden 4 milyonu vasil olmus,
bakiyesinin de gonderilmesi i¢in Hariciye Vekaleti tarafindan Mosko-
va Sefaretine miiracaat edilmistir. Bu suretle on milyon ruble de alt1
milyon lira eder, bu paray1 da buraya koyarsak biitce tevaziin eder. (...)”

Altinlar birlik, beslik ve onluk rubleler halindedir. Dolayisiyla bu ay-
rintinin dikkate alinmasi gerekir. Mecliste genellikle 1 ve 10 ruble gibi ta-
nimlamalar yapilmadan altin meselesiyle ilgili yorumlar yapilmistir. Konuyu
detayli a¢iklamak ve karisiklig1 gidermek adina bir 6rnek vermek faydali bir

®  Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi tarafindan basilan “ Tiirk istiklal Harbi C.VII «
adli eserde birlik rublenin degeri 0,59 TL seklinde gosterilmistir. Bu rakam belirtildik-
ten sonra dipnot olarak 1971 yilinda Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasindan alinan
bilgi kaynak olarak kullanilmigtir. Bk. Tiirk istiklal Harbi, Genelkurmay Harp Tarihi
Baskanligi, C VII, Ankara 1975, s. 173. Maliye Vekaletinin biitce goriismelerinde vermis
oldugu bilgiler neticesinde ulagilan birlik ruble degeri yine 0,59 TL'dir. Iki farkli kaynak
ayni degeri isaret etmektedir. Yalniz sunu belirtmek gerekir ki Tiirk Istiklal Harbi eser-
inde 1920-1922 seneleri arasinda gelen altinlarin degerleri sabit olarak 0,59 TL bi¢iminde
degerlendirilmistir. Savas ekonomisinden gegen bir iilkede fiyatlarin sabit oranda seyret-
mesi miimkiin degildir. Zaten 1921 yilinin sonu itibariyle 10’luk altin rublelerin degeri
750 kurusa ¢cikmistir. Dolayisiyla yapilacak olan hesaplamalarda 1921 yilsonu ve 1922
yilinda gelen yardimlar 750 kurus tizerinden yapilmalidir. Altin hesaplamalar1 bu sekilde
yapilsa dahi dogru bir neticeye kavusmak s6z konusu degildir. Fakat boyle bir hesaplama
yaparak, dogruya en yakin rakama ulasma ihtimali daha ytiksektir. Tiirkiye’ye génder-
ilen altin rublelerin degerleriyle ve hesaplanmasiyla ilgili bir tablo ekte yer almaktadir.
Detayli bilgi i¢in bk. Ek -2.

7 TBMM Gizli Celse Zabatlari, 14 Mayis 1337 (1921), C 10, s.82.
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yol olacaktir. Bilindigi tizere TBMM, Ruslarla yardim konusunda anlagmaya
vardiktan sonra orduda var olan cephane eksikligini gidermek adina Saffet
ve Nuri Beyleri, Almanya’ya gondermistir. Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikelgisi
Ali Fuat Pasa, 1.160.000 altin rublenin Tiirk Hariciye Vekaletinin istegi tizeri-
ne Almanya’ya transfer edildigini bildirmistir®. Biiyiik Taarruz hazirliklarina
baslandig1 bir donemde, meclisteki vekiller, Almanya’ya gonderilen altin rub-
lelerin akibetini sorgulamislar ve donemin Maliye Vekaleti de Almanya’dan
silah ve ugak alim1 hakkinda bilgi verdikten sonra bu sorular1 yanitlamistir.
Ingilizlerin 116.000 altin ile alinan cephane ve ucaklarin nakliyatin1 6gren-
meleri ylizlinden techizatlarin yola ¢ikarilmadigint agiklamistir®. Ali Fuat
Pasa’nin belirttigi rakam ile Vekaletin duyurdugu rakam farkli gériinse de
esasinda aynidir. 1.160.000 birlik rublenin degeriyken, bahsedilen 116.000 ra-
kami ise 10’luk rublenin degerine esittir. Burada da goriildiigii gibi, aciklama
yapilirken rublelerin 10’luk ve 1’lik olduguna deginilmemistir.

Maliye Vekili Hasan Bey, yine meclisin gizli oturumunda, simdiye ka-
dar iilkeye 6.160.000 rublenin gonderildigini, bunun da 616.000 altina denk
geldigini izah etmistir'®. Yukarida da bahsettigimiz gibi 6.160.000 rakam1
I’lik ruble degeriyle ortiisiirken, 616.000 altin ise, o0 donemin piyasasina gore
10’Iuk rubleye denk gelmektedir.

I1. Altin Rublelerin Kullanimi ve Fiyatlandirilmasi

Moskova Antlasmast sonucunda TBMM Hiikiimeti’ne gonderilmesine
karar verilen altin rublelerin Tiirkiye’de nasil ve ne sekilde piyasaya siiriilece-
gi, baska bir deyisle hangi yol tercih edilerek fayda saglanacagi konusu netlik
kazanmamisti. Bedelsiz olarak teslim alinan altinlarin fiyati, ilk agiklamalara
gore, 0,59 olarak belirlenmis olsa da piyasa karsisinda nasil tavir alinacagi
merak edilen bir husustu.

Maliye Vekaleti ihtiya¢ hasil olmadigi miiddetge altin rubleleri piyasa-
ya slirmeyi planlamiyordu. Zira savas donemlerinde tatbik edilen ve kabul
goren ekonomik anlayisa gore altinlar, piyasaya siiriilmek yerine devletlerin
hazinelerinde tutulurdu. Boylece savas politikalar1 sebebiyle, ileride karsi-
lasilmasi muhtemel olan kriz donemlerinde kullanabilmek amaciyla, dev-

8 Tiirk istiklal Harbi, s. 169.
°  TBMM Gizli Celse Zabitlari, 11 Nisan 1338 (1922), C 3, s. 205.
1 TBMM Gizli Celse Zabitlar1, 9 Subat 1338 (1922), C 2, s. 722.
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letlerin ihtiyatli davranmayi tercih ettikleri goriilmekteydi. Ancak TBMM
Hiikimeti’nin bulundugu ekonomik tablo, bahsedilen secenegi hayata gecir-
me noktasinda yeterli imkanlar1 sunmaktan uzakti. Bu nedenle Hiiklimet, en
kisa siirede altinlar1 piyasaya siirme konusunda kararliydi'.

Maliye Vekaleti, ilk olarak Anadolu’da ve Istanbul’da altin piyasasini
arastirmistt. Bundan sonra gelen verilere gore, altinin ticari degeri lizerinden
altin rubleleri piyasaya siirmeyi uygun gormiistii. Ancak Vekaletin 6niine ge-
len rakamlarda farkliliklar vardi. Ankara’da 10 rublelik Rus altin1 520 iken,
Antalya sehrinde ise 560 kurus idi. Fakat Istanbul piyasasindaki altin fiyatlar
Anadolu’daki mubhtelif yerlere gore daha kiymetliydi.” Bundan dolay1 d6ne-
min Maliye Vekili Hasan Bey, Istanbul piyasasini géz 6niinde bulundurarak
10-25 Agustos 1921 tarihleri arasinda, 10 rublelik Rus altinin fiyatlandirma-

sin1 615 kurus iizerinden yaptigini su sekilde agiklamigtir'

“Bu umumi fiyatlarin bir vasatisi olmak iizere Rus altinlarini 615
kurus fii ticari ile meydan-1 tedaviile arz ediyorum ki: Kimseyi icbar
etmeyerek Hazine bunu borcuna mukabil maag ve saire ashabina ala-
caklarina mukabil herkese 615 kurus iizerinden verecek ve Hazinenin
matlubatina mukabil herkesin vergi borcuna ve diger bor¢larina muka-
bil ayn1 fiyat lizerinden kabuliinii ilan etmek iizere meydan-1 tedaviile
¢ikardim.”

" Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu: 30.18.1.1, Yer No: 3.25.17. Bk. EK 1.

™ Meclis zabitlarindan anlasildig: iizere, bolgeler arasinda meydana gelen bu farkin te-
mel sebebi, altin kagake¢iligidir. Herhangi bir engelle karsilasilmadan savas ortamindan
da yararlanilarak altin kagak¢iliginin serbestge yapildig: yerlerde, altinin degeri diger
sehirlere nispeten daha fazladir. Ulasim sartlarinin uygun oldugu kiy1 kesimlerinde,
kagakeilik faaliyetleri aktif bir bicimde yiiriitiilmiistiir. Ote yandan kacakeiligin yapilmasi
icin uygun ortamin bulunmadigi, denetimlerin sik1 oldugu vilayetlerde ise fiyatlar daha
diisiik bir deger iizerinden islem gormiistiir. Buna 6rnek olarak ilk akla gelen yer ise ic
Anadolu bolgesidir.

12 TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 115-116. Bu nok-
tada deginilmeden gecilmemesi gereken bir nokta vardir. Ekte yer verilen tabloda, altin
rublelerin degeri kasim 1921 tarihine kadar 0,59 TL olarak gosterilmistir. Hasan Bey,
10’luk altin rubleleri 615 kurus olarak hesapladiklarini agiklamistir. Ancak konusmast
stirerken gelen soru iizerine bu rakamin agustos ay1 itibariyle gecerli oldugunu dile
getirmistir. Agustos 1921°de gegerli olan fiyatlandirma, ekte gosterilen tabloda yer
almamistir. Ciinkii 0,59 TL olarak belirlenen mayis 1921 tarihinden sonra, yapilan
arastirmalara gore, bilyiik miktarda gelen ilk altin yardimi kasim 1921°dir. Bu donemde
ise altin fiyatlarinda yeniden degisiklik yapilmis ve 10’luk Rus altin rublesi 750 kurusa
cikarilmistir.
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Eyliil 1921 tarihine gelindiginde ise piyasalardaki altin fiyatlarinda yeni
bir dalgalanmayla karsilagilmistir. Istanbul piyasasinda altin 720 kurusu
gdrmiistiir. Istanbul piyasasinda altin 720 kurus iizerinden islem gériirken,
TBMM Hiiktimeti kendisine ulasan Rus altinlar1 615 kurus iizerinden piya-
saya siirmeye devam etmistir. Aradaki fark azimsanamayacak derecede ar-
tarak 100 kurusu ge¢cmistir. Bu durum, Anadolu sinirlari igerisinde dolasan
altinlarin iilke disina kagirilmasinin oniinii agmistir. Bunun iizerine Maliye
Vekaleti, Istanbul piyasasinda altinlar 810 kurus iizerinden islem goriirken,
Rus altinlarinin 750 kurustan piyasaya siiriilmesine karar vermistir':

“Arkadaslarima bunu arz ettigim zaman arkadaslarin higbiri Os-
manli altinlarinin veya diger altinlarin higbir sebeple harice ¢ikarilma-
sin1 dogru olmayacagini ve hatta Baskumandan Hazretlerinin de fikri
bu merkezde oldugunu goriince bunda israr etmedim. On yedi kurus
farka nazaran Osmanl altininin Istanbul piyasasinda 725 ve bizim pi-
yasalarda 625, yerine gore bir fark irae ettigine [gosterdigine] nazaran
diisiindiim, yine Istanbul piyasasina nazaran biraz dun [diisiik] olmak
suretiyle fii ticari ile bunu meydan-1 tedaviile ¢ikarirsam hig¢ kimse mii-
manaat [karst koyma] etmez ve biraz da kacakg¢iliga mani oluruz dedim,

bu fikri tasvibet ettim. Kendimce 750 kurusu muvafik [uygun] gordiim.”

II1. Altin Fiyatlarinin Degismesindeki Neden: Altin Kacakeihigi

Altin fiyatlarinin siirekli olarak degismesine yol agan sebeplerin ba-
sinda kacakcilikla yapilan miicadele geliyordu. Mali sikintilar neticesinde
Ankara’ya ulasan altinlarin piyasaya siiriilmesi, kaginilmaz bir hal almist1.
Ekonominin tiim olumsuzluklartyla kars1 karsiya kalan TBMM Hiik{imeti,
altinlarin kendi sinirlari igerisinde kalmasi i¢in altin kacakgilarina engel ol-
mak amaciyla gesitli tedbirler uygulamak yoluna gitmistir.

Ancak Ankara’nin yiiriittiigii istiklal Harbi yani sira iktisadi bir savas ver-
mesi de kolay olmamuistir. Altin kagake¢iligi miitareke yillarindan itibaren giin-
demi mesgul eden konular arasinda yer almustir. Nitekim Istanbul ve izmir gibi
biyiik sehirlerde birtakim girisimcilerin faaliyetleri neticesinde, Anadolu’nun
cesitli bolgelerinde yasayan kisilerden altinlar toplanmak suretiyle tiiccarlara
satilmistir. Bu durum, altin ticaretinin canlanmasina hizmet etmistir'.

'3 TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 117.

'* Vedat Eldem, Harp ve Miitareke Yillarinda Osmanl imparatorlugu Ekonomisi, Tiirk

Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1994, s.141.
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Kagakeilik faaliyetleri biiyiik sehirlerle de sinirli kalmamigtir. Yardim
kurulusu ad1 altinda gizli bir sekilde yasa dis1 islerin yapildig1 goriilmiistiir.
Ornegin Mardin’de Amerikan yardim dernegi adiyla faaliyette bulunan bir
kurumun altin kacakeilig1 yaptig1 tespit edilmistir. Altinlara el konulmus,
kurumun mal varlig1 miisadere edilerek sorumlular cesitli cezalara carptiril-
mistir’s. Bu olay, Ankara’nin altin kagak¢iligiyla yaptig1 miicadelenin hangi
boyutlara ulastigin1 géstermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

Altin kagake¢iligiyla miicadele sirasinda cezai yaptirimlar uygulanirken,
Maliye Vekaletinin de altinlarin Anadolu igerisinde kalmasi i¢in fiyat degi-
sikliklerine gittigi goriilmiistiir. Ankara ile Osmanl1 (Istanbul) piyasasi ara-
sindaki fark, kacak¢iligin yapilmasini tetikleyen unsurlarin basinda gelmek-
teydi. Ornegin Ankara’nin piyasaya siirdiigii altinlar 615 kurus iken, Osmanl
piyasasinda zaman zaman 800 kurus gibi bir deger ortaya ¢ikiyordu. Bu du-
rum, altinlarin Istanbul piyasasina tasinmasina hizmet etmistir. Buraya gelen
altinlar ise, kimi zaman yurt disina ¢ikarilmistir. Meydana gelen farki en aza
indirmek amaciyla Ankara, altin fiyatlarin1 yiikseltmeye gitmistir. Boylece
aradaki fark: kapatarak altin kacakgilig1 yapan kisileri bundan vazgegirebile-
cegini diigiinmiistir.

Yapilan fiyatlandirma politikasina ragmen Rus altinlarinin da Osmanli
altinlar1 gibi Istanbul piyasasina gitme ihtimali konusulmaya baslanmistir.
Donemin Maliye Vekili Hasan Bey, mecliste konuya dair aciklamalarda bu-
lunmustur':

“Yavas yavas kagakeilik maalesef itiraf edeyim ki kanunun mem-
nuiyetine ragmen miitemadiyen devam edip gitmektedir. Bu sebeple
Rus altinlarinin da Osmanl altinlarinin izlerini takip ederek, Istanbul’a
ka¢maya baglamamasini temin edecek vaziyet hasil olmustur.”

Buna ragmen bu konuda atilan adimlar yeterli olmamustir”. Istanbul pi-
yasasinda 10’luk ruble Rus altin1 900 kurus iken, hitkimet 750 kurus iizerin-
den piyasaya slirmeye devam etmistir. Aradaki farkin acildig1 donemlerde
altin kacakciligina mani olunamamustir. istanbul piyasasi, Ankara piyasasi-
na genellikle iistiin gelmis, aradaki agik ise kapanmamuistir. Altinlarin fark-

15" Bagbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu: 30.10.0.0, Yer No: 180.242.1. Konuyla ilgili
kararname belgesine bk. EK -3.

'8 TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 116.
7 TBMM Gizli Celse Zabitlari, 9 Subat 1338 (1922), C 2, s. 723.
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It degerler altinda piyasaya siiriilmesi, TBMM nin bu konudaki miidahale
imkanlarini kisitlamistir. Dolayisiyla Milli Miicadele boyunca, kalici bir se-
kilde, altin kacak¢iligini ¢dziime kavusturacak olan bir regete ortaya konu-
lamamustir.

IV. Hazinenin Zarara Ugradigina Dair Yapilan Yorumlar

Milli Miicadele’nin en 6nemli safhalarindan gecildigi bir stiregte, meclis-
te mebuslar ve Maliye Vekaleti arasinda yeni bir tartigma meydana gelmistir.
Tartigsmalarin yaganmasinin nedeni ise, altinlara ¢esitli fiyatlar verilmesi ne-
ticesinde TBMM hazinesinin yaklasik olarak 600.000 liralik zarara ugradigi-
na yonelik iddialardir. 10-25 Agustos 1921 tarihinde 10’luk ruble Rus altinin
615 kurus iizerinden iglem gordiigiinii daha sonra eyliil ay: itibariyle de 750
kurus gibi bir fiyatlandirma ile karsilastiklarini belirten vekiller, bu durumun
hazineye ek bir mali yiik getirdigini sdylemislerdir'. Ayrica vekaletin aldig1
kararlar sonucunda hem hazinenin 600.000 lira zarara ugradigini hem de Os-
manli altininin Rus altin1 karsisinda deger kaybettigini dile getirmislerdir®.
Vekillerin beyanlarina gore, Evrak-1 Nakdiye® 1 lira olarak piyasaya siirii-
lirken, 10’luk ruble Rus altini ise, son diizenlemeyle birlikte, 750 kurusa
cikarilmistir. Sonug itibariyle Evrak-1 Nakdiyenin 7,5°1, 10 rublelik Rus alti-
niyla denk hale gelmistir.

Bir diger tartigma ise, bu fiyatlandirma sonucunda halkin da kiiglimsene-
meyecek Olciide bir zararla karsi karsiya kaldigina yonelik iddialardir. Altin
rublelerin degeri 750 kurusa c¢ikarilmadan once, halk elindeki altinlar1 615
kurus tizerinden satmistir. Ancak yeni fiyatlandirmanin ortaya ¢ikmasryla

'8 TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 120.
' TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 120.

Osmanli Devleti’nin 1. Diinya Savasi déneminde finans sorununu ortadan kaldirmak
amaciyla bastigi kagit para tiiriidiir. Para ile birlikte diger degerli kagitlar i¢in de terim
olarak kullanilan evrak-1 nakdiye, erken cumhuriyet déonemlerinde piyasaya siiriilm-
eye devam etmistir. Evrak-1 nakdiye hakkinda daha detayl: bilgi edinmek i¢in bk. Ali
Akyildiz, Osmanl Finans Sisteminde Doniim Noktas1 Kagit Para ve Sosyo-Ekono-
mik Etkileri, Eren Yayicilik, Istanbul 1996; Hasan Ferid, Osmanlrda Para ve Fi-
nansal Kredi: Evrak-1 Nakdiye, (Haz. Mehmet Hakan Saglam), Bagbakanlik Hazine

Miistesarlig1 Darphane ve Damga Matbaasi Genel Miidiirliigii, C 2, Istanbul 2008.

2! Doénemin Hariciye Vekaleti Vekili Mahmut Celal Bey’in gizli oturumda yaptigi

aciklamalara bakildiginda, rayi¢ bedeli iizerinden 1 rublenin 75 kurus oldugu ortaya
cikmaktadir. Detayl1 bilgi icin bk. TBMM Gizli Celse Zabitlari, 24 Mart 1338 (1922),
C 18, s. 143.
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birlikte halkin, her 10’luk ruble Rus altinindan 135 kurus zarara ugradigi sa-
vunulmustur®. Halkin zarara ugradigina yonelik diisiincelerin ortaya atilma-
st, bir bagka sorunu da beraberinde getirmistir. Fiyat artisindan 6nce piyasada
bulunan altinlar toplanmistir. Bu durum halk arasinda, fiyatlarin yiikselece-
gine yonelik bir kugkunun dogmasina sebep olmustur. Ayrica piyasadan al-
tin toplayanlarin, altin degerinde bir artis meydana gelecegini dnceden haber
alip almadiklar1 da sorgulanmistir. Zira halk zarar ederken, piyasadan altin
toplayanlar ve yeni fiyatlandirma ile altinlar1 elden ¢ikaranlarin kér ettikleri
ortadaydi. Ancak bu konu, sadece mecliste giindeme getirilen iddialarla si-
nirli kalmistir.

Mecliste mebuslar ile vekalet arasinda yapilan tartigmalar, ekseriyetle
hazinenin 600.000 lira gibi bir zarara ugramasiyla ilgili olmustur. Vekiller,
maliyenin altin kagake¢iligini engellemek adina fiyatlarda artis meydana ge-
tirmesini tenkit etmislerdir. Ankara’nin altin rublelere ne deger verirse ver-
sin, Istanbul piyasasinda daha fazla bir rakamin var olacagini belirtmisler-
dir. HiikGimet yetkilileri, altin rubleleri 615 kurustan 750 kurusa ¢ikardiklari
zaman, Istanbul piyasasindaki altinlarin 870 ile 880 kurus arasinda islem
gordiigiinii agciklamislardir. Dolayisiyla aradaki farkin 120-130 kurus olmast
nedeniyle, kagakgeilik faaliyetlerinin devam edecegini sdylemislerdir?.

Vekillere gore buradaki temel sorun, hesaplamanin kurus tizerinden ya-
pilmas1 ve Avrupa piyasalari yerine Istanbul piyasas1 dikkate alinarak hareket
edilmesiydi>. Ote yandan, yetkili mercilerin altin piyasasini giinii giiniine ta-
kip etmemesini de bir diger hata olarak gérmiislerdir. Vekaletin sabit bir fiyat
belirlemek suretiyle altin politikasini yiiriitmesini, dogru bir yaklagim olarak
kabul etmiyorlardi®*. Her ne 6nlem alinirsa alinsin Osmanli ve Rus altinlari-
nin, piyasaya siiriildiikten sonra, tilke sinirinin disina ¢ikmasini engelleme-
nin miimkiin olmadig fikrindeydiler.

Mebuslarin yorumlarina cevap veren Maliye yetkilileri, altin fiyatinin
615 kurustan 750 kurusa cikarilmasi neticesinde ortaya ¢ikan durumun, bir
gecikmeden kaynaklandigini agiklamislardir. Altin rublelerin baslangigta
TBMM hazinesine sermaye ile mal edilmedigini, dolayistyla bir zarardan

22 TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 123.
2 TBMM Zabit Ceridesi, 17 Agustos 1338 (1922), C 22, s. 236.
2 TBMM Zabit Ceridesi, 17 Agustos 1338 (1922), C 22, s. 237.
2 TBMM Zabit Ceridesi, 17 Agustos 1338 (1922), C 22, s. 236.
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bahsetmenin miimkiin olmadigini dile getirmislerdir. Kacak¢iligi engelle-
mek i¢in atilan bu adima ragmen basar1 elde edemediklerini ifade etmislerdir.
Altin fiyatlarinda yapilan degisiklikler sonucunda bir zararla karsi karsiya
kalinmadigin1 belirten Maliye Vekili Hasan Bey, agiklamalarini somutlagtir-
mak adina konusmasina soyle devam etmistir’:

“(...)Yine bu ciimleden olarak; Hazinenin esyasindan kilosu 20
kurusa tiitiin satarim. Yirmi giin sonra kilosu 80 kurusa ¢ikarsa, ey-
vah Hazine su kadar zarar m1 etti dersiniz. Bendeniz bir kuvve-yi kiit-
siyeye malik degilim.”

17 Agustos 1922 tarihinde altin fiyat tartismalarina deginen dénemin
Maliye vekili Hasan Fehmi Bey, altin piyasasinin siirekli hareket halinde ol-
dugunu acgiklamistir. Borsa fiyatlarinin incelenmesiyle ortaya ¢ikan tabloda,
kisa siireler igerisinde, altinin degerinde inis ve ¢ikislarin goriildiigiinii ifade
etmistir. Mebuslarin 6zellikle iizerinde durdugu sabit fiyat uygulama politi-
kasin1 degerlendiren vekil, merkezi bir bankanin eksikligini isaret ederek,
fiyatlarla siirekli bir sekilde oynanmasini dogru bulmadigini, bu tiir faaliyet-
lerin ancak sarraflar tarafindan yapilabilecegini sdylemistir?.

% TBMM Zabit Ceridesi, 8 Tesrin-i Evvel (Ekim) 1337 (1921), C 13, s. 125.
2" TBMM Zabit Ceridesi, 17 Agustos 1338 (1922), C 22, s. 237.
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SONUC

TBMM HiikGimeti i¢in en dnemli sorunlardan biri, kisitli olanaklarla sa-
vasl devam ettirmeye c¢aligmakti. Dis iilkelerden cephanelerin satin alinmasi,
biirokratlarin maaslarinin 6denmesi ve ordu iasesinin aksatilmadan yapila-
bilmesi igin gerekli olan maddi imkan yoktu. Bu nedenle para yardimi me-
selesi, Rusya ile yapilan uzun goriismelerde sikc¢a dile getirilen konular ara-
sinda yerini almigt1. 16 Mart 1921 tarihli Moskova antlagsmasiyla birlikte altin
rubleler halinde yapilacak olan yardimlar taahhiit altina alinmisti. Yagsanan
diplomatik krizler nedeniyle altin rublelerin iilkeye ulastirilmasinda birtakim
sikintilarla karsilasilmasina ragmen, siyasi liderlerin devreye girmesiyle var
olan sorunlar 6nemini kaybetmisti.

Maddi sikintilarla kars1 karstya kalan TBMM nin altin rubleleri nasil bir
iktisadi anlayisla piyasaya siirecegi belli degildi. Milli bir bankanin eksikligi,
basarili bir para politikasinin uygulanmasinda 6nemli bir engeldi. Bununla
birlikte savas atmosferi altinda para piyasasi stirekli bir degisim icerisindeydi.
Maliye Vekaleti ¢oziimii, genel bir piyasa arastirmasi yaptiktan sonra sabit
bir fiyat {izerinden altin rubleleri piyasaya siirmekte buldu. Ancak bilhassa
Istanbul piyasasinda yasanan dalgalanmalar, 1 altin rublenin 59 kurustan 75
kurusa ¢ikarilmasina neden oldu. Vekaletin bu miidahalesi, istenilen sonuglar1
vermekten uzakti. Ciinkii Istanbul piyasasindaki altin degerleri siirekli bir bi-
cimde artamaya devam ediyordu. Bu durum ayni1 zamanda altin kagakc¢iligini
besleyen bir unsur olarak ortaya ¢ikti.

Istiklal Harbi boyunca, cezai islemler ve miisadere uygulamalar1 hayata
gecirilmesine ragmen, kagakeilik sucunun 6niine gegilemedi. Ote yandan altin
rublelerin degerlerinde degisiklikler yapilarak diger piyasalarla aradaki farki
kapatmak icin gosterilen gaba, bagka bir sorunu daha meydana getirmisti. Al-
tin rublenin Evrak-1 Nakdiye karsisindaki degeri artmisti. Bir bagka deyisle
savag doneminde uygulanmaya baslanan kagit paralar, altin ruble karsisinda
deger kaybetmisti. Son yapilan diizenlemeyle birlikte 10 rublelik Rus altini,
7,5 Evrak-1 Nakdiye degerindeydi.

Bolsevik Rusya’siyla ittifak yapilmasindan sonra Ankara’ya gelmeye
baslayan altin rubleler, 6nemli bir iktisadi sorun olarak meclisin giindemini
uzun siire mesgul etmistir. Bilhassa altin rublenin Tiirk parasi karsisindaki
degerinin tespiti ¢ergevesinde tartismalar yapilmistir. Genellikle rublelerin
I’lik mi veya 10’luk mu oldugu belirtilmeden mecliste yapilan agiklamalar,
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konunun tam olarak anlagilmasina engel olmustur. Bu konudaki bilinmezli-
g1 ortadan kaldiran yorumlar, altin politikasini sorgulayan vekiller ile Hari-
ciye Vekaleti vekili Mahmut Celal Bey’den gelmistir. 'lik, 5’lik ve 10’luk
altin rublelerin degerleri net bir sekilde ifade edilmistir. 1921 Biitgesi konu-
sulurken, bizzat Maliye Vekaleti tarafindan 10.000.000 altin rublenin degeri
5.999.015 lira olarak hesaplanmistir. Bu hesaplamaya gore 1 rublelik altinin
degerinin 59 kurus, 5 rublelik altinin degerinin 295 kurus, 10 rublelik altinin
degerinin ise 590 kurus oldugu anlasilmaktadir. Kasim 1921 tarihi itibariyle
1 rublelik altin 75 kurus olurken, 10 rublelik altin ise 750 kurustan islem
gormistur.
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EK -1: Altinlarin 26 Haziran 1921 Tarihinde Piyasaya Siiriilmesi
Basbakanhik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu: 30.18.1.1 Yer No: 3.25.17
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EK -2: Altin Rublelerin Miktarlari ve Tiirk Parasi Karsisindaki Degerleri

Gazi Camur, Tiirk-Sovyet Miinasebetlerinin iktisadi Boyutlar: (1923-
1938), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii Tiirk Tarihi
Ana Bilim Dali Cumhuriyet Tarihi Bilim Dali, Yayimlanmamis Yiiksek Li-
sans Tezi, Istanbul 2018.

Birlik Rus Altin
Tarih ve icerigi Paranin Miktari Rublenin Tiirk Tutar

Lirasindaki Degeri

1920 Yilh

Temmuz 1920 (Halil

200.6 kg’lik Al 100.000 TL.
Pasa’nin Getirdigi) 00.6 kg'lik Altin 00.000
Ekim 1920
(Yusuf Kemal
Bey’in Moskova
1.000.000 Altin Ruble 0,59 590.000 TL.

Miizakerelerine Ara
Verilmesinden Sonra
Getirdigi)

Aralik 1920 (Askeri
Mektepler icin 50.000 Altin Ruble 0,59 29.500 TL.
Verilen Para)

Aralik 1920 (Sovyet 100.000 Adet

Azerbaycan’indan 5,07 507.000 TL.
Osmanli Altini
Gelen Para)
17 Aralik 1920
(Tegmen Bekir Bey’in| 1.500.000 Altin Ruble 0,59 885.000 TL.

Getirdigi)
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1921 Yih

GAZI CAMUR

Mart 1921 (Sovyet
Azerbaycan
Elgiliginden

Gonderilen Para)

1.000.000 Altin Ruble

0,59

590.000 TL.

Nisan 1921 (Trabzon
Komutani Seyfi Bey’e
Gonderilen Para)

4.000.000 Altin Ruble

0,59

2.360.000 TL.

Nisan 1921 (Cephane
Satin Alinmasi
icin Almanya’ya
Gonderilen Para)

1.160.000 Altin Ruble

0,59

684.400 TL.

9 Nisan 1921 (Rus
Elgisinden Kizilay’a
Gonderilen Para)

30.000 Altin Ruble

0,59

17.700 TL.

29 Nisan 1921 (Yusuf
Kemal Bey’in Kars
Sehrinde Firkaya
Teslim Ettigi Para)

4.000.000 Altin Ruble

0,59

2.360.000 TL.

14 Mayis 1921
(Moskova Elgiliginin
Masraflari i¢in Ayrilan
Para)

240.000 Altin Ruble

0,59

141.600 TL.

Kasim 1921 (General
Frunze’nin Getirdigi
Para)

1.100.000 Altin Ruble

0,75

825.000 TL.
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1922 Yili
Mart 1922 (Elgi
Aralov’'un Maliye 10.000 Altin Ruble 0,75 7.500 TL.
Vekaletine Verdigi Para)
Mayis 1922 3.500.000 Altin Ruble 0,75 2.625.000 TL.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, Giiz 2020, S 102, 255-276
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EK- 3: Amerikan Yardim Kurulusu Adi Altinda Altin Kagak¢ihigi

Yaptig1 Belirlenen Kurumla ilgili Alinan Kararlar1 Gésteren 24 Mayis
1921 Tarihli Belge.

Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu: 30.10.0.0, Yer No: 180.242.1.
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DINAR’IN SOSYAL VE KULTUREL HAYATINDA HALKEVI

MESUT ERSAN™
e ————
0oz

19 Subat 1932 tarihinde acilan Halkevleri 1951 yilina kadar
Tiirkiye’nin sosyal ve kiiltiirel hayatinda ¢ok dnemli roller iistlenmis
bir kiiltiir kurumudur. Sistematik bir sekilde olusturulan ¢alisma kollar1
vasitastyla hem inkilab1 genis halk kitlelerine benimsetmek ve halk-
la biitiinlesmek hem de kiiltiirel olarak gelismis yeni toplum yaratmak
amaciyla ¢cok 6nemli ¢alismalar gergeklestiren Halkevleri kisa stirede
yayilmis, bir¢ok il ve ilgede faaliyete baslamigtir. Bu ilgelerden birisi de
Dinar’dir. 1935 yilinda agilan ve bes subesi ile faaliyete baglayan Dinar
Halkevi, yeni Cumhuriyetin degerlerini halka benimsetme ve modern
bir toplum olusturma amaciyla tiyatro gosterileri, kdy gezileri, saglk
arastirmalari, hasta olan halka ve 6grencilere yardim, gengligin zarar-
It aliskanliklardan korunmasi ve ¢esitli spor faaliyetleri gibi bir ¢ok
calisma gerceklestirmis, Dinar’in sosyo-kiiltiirel hayatinda 1935-1951
yillar1 arasinda ¢ok 6nemli bir rol tistlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Dinar, Halkevi, Afyonkarahisar, CHP.

*  Bu makalede Etik Kurul karar1 gerektiren bir caligma bulunmamaktadir. / There is no
study that would require Ethical Commitee approval in this article.
Bu makale 15-16 Mayis 2014 tarihinde yapilan Uluslararasi Dinar ve Cevresi Tarih
Arastirmalar1 Sempozyumu’nda s6zlii bildiri olarak sunulmustur.

**  Prof. Dr., Eskisehir Osmangazi Universitesi, Eskisehit/TURKIYE, mersan@ogu.edu.tr
ORCID: 0000-0003-4057-9945
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THE PEOPLE’S HOUSE IN DINAR’S SOCIAL AND
CULTURAL LIFE

ABSTRACT

People’s Houses founded on 19 February 1932 were very important
institutions that played a crucial role in terms of social and cultural
life until 1951. People’s Houses put their signatures under important
successes in impressing reformation upon people and in building a
developed society whereby task forces formed systematically spread
in a short time and went into action in many cities and counties. One of
these counties was Dinar. Dinar People’s House, founded in 1935 and
went into action with five offices, performed studies such as benefit
performances, village travels, health investigations, helped ill people
and students, protected youth from harmful habits and organized
various sportive actions with the purpose of impressing values of the
new Republic upon people and created a modern society as well as
playing other crucial roles between 1935 and 1951.

Keywords: Dinar, People House, Afyonkarahisar, CHP.
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GIRIS

Tiirkiye’de yaklagik yirmi ii¢ yil siiren tek parti doneminin en 6nemli
kurumlarindan birisi de hig stiphesiz Halkevleridir. Cumhuriyetin ilk yillari-
nin olaganiistli kosullarinin bir {irlinii olan Halkevlerinin agilmasinin gesitli
nedenleri vardi. Her seyden Once rejim, ¢ok partili siyasi hayata gecis de-
nemelerinden olumlu sonug¢ alamamis, 6zellikle Serbest Cumhuriyet Firkasi
deneyimi ve sonrasinda yasanan Menemen Olayi1 ile bu siirecte yipranmis,
diinya ekonomik krizinin de etkisiyle bunalan halki rejime 1sindirmak, eski
aligkanliklarint degistirerek modern bir toplum ve yeni bir insan tipi olustur-
mak ihtiyaci dogmustu. Bu ihtiyaci karsilayacak bir kurumun olusturulmasi
icin hazirlik yapilmis, diinyadaki 6rnekleri incelenerek Halkevi adi verilen
kurumun agilmast kararlastirilmisti. Nitekim 1931 yilinda kapatilan Tiirk
Ocaklarinin yerine 19 Subat 1932 tarihinde Halkevleri agild1.

Halkevleri’nin agilisinda Halk Firkas1 Genel Sekreteri Recep Peker, yap-
t1g1 konugmada bu kurumlarin agilis amacint sdyle dile getirmigti: “Milli-
yetcilik i¢in, milletce kitlesellesmek i¢in mektep tahsilinin yaninda ve ondan
sonra da mutlaka halk terbiyesi yapmak, halki bir arada ve birlikte ¢alistirmak
esasinin kurulmasi lazimdir. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin Halkevleriyle takip
ettigi gaye, milli suurla birbirini anlayan, birbirini seven, ideale bagl bir halk

991

kitlesi halinde teskilatlandirmaktir™!.

Halkevleri, Cumhuriyet Halk Partisi’nin siyasi faaliyetlerinin diginda parti
genel merkezine bagl olmakla birlikte halkin tiim kesimlerine agik bir kurum
olarak ongoriilmistii. Nitekim “Halkevleri Talimatnamesi”nde Halkevlerinin
herkese agik oldugu su ifadelerle belirtilmistir:? “Halkevi, kalplerinde ve dimag-
larinda memleket sevgisini mukaddes ve ileri yiiriiten yliksek bir heyecan ha-
linde duyanlar i¢in toplanma ve galisma yeridir. Bu itibarla Halkevinin kapilar
firkaya kayitli olan ve olmayan biitiin vatandaslara agiktir.”

Halkevlerinin faaliyetleri temel olarak her Halkevi biinyesinde olusturu-
lan dokuz c¢alisma grubu/sube/kol araciligiyla yiiriitilmekteydi. Bu subeler
Dil, Tarih ve Edebiyat, Ar (Giizel Sanatlar), Gosterit(Temsil), Sosyal Yardim,

' Recep Peker, “Halkevleri A¢ilis Nutku”, Ulkii (Se¢meler), Subat 1933, (Yay. Haz.: Zerrin
Bayraktar- Cem Alpar), Ankara Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi Yayini, Ankara 1982,
$.6-8.

Zeki Arikan, “Halkevlerinin Kurulusu ve Tarihsel Islevi”, Ankara Universitesi Tiirk
inkllap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, 1999, C 6, S 23, 5.269.
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Halk Dershaneleri ve Kurslar, Kitapsaray ve Yayin, Koyciiliik, Spor, Miize ve
Sergi subeleriydi. Halkevi bagkani ise bagli bulundugu il, ilce veya nahiyenin
Parti yonetim kurulu iiyeleri arasindan segiliyordu®.

Ideolojik-politik yonii énemli olmakla birlikte Halkevleri asil kiiltiirel
alanda biiyiik cabalarin sarf edildigi kurumlar olarak dikkat ¢eker. Halkevleri
tarih, edebiyat, sosyoloji alaninda arastirmalar gerceklestirirken ayni zamanda
cagin gelismelerine yonelik faaliyetlerde de bulunmustur. Ozetle Halkevlerin-
de milli kiiltlir suurunun olusturulmasi ve sonra da yayilmasi i¢in ¢alisilmis,
milli edebiyatin, milli tiyatronun, milli musikinin, milli resmin, tezyini sanatin
evi ve ayni zamanda en milli, en orijinal, en ideal yasayis yeri olmustur *.

1946°dan itibaren c¢ok partili doneme gecilince Halkevlerinin statiist,
ozellikle Cumhuriyet Halk Partisi ile Demokrat Parti arasinda siyasi bir sorun
olmustur. Cok daha 6nemlisi CHP saflarinda ve Halkevlerinde caligan bir
cok bilim ve siyaset adaminin Demokrat Partiye katilmas1 Halkevlerinin du-
rumunu derinden etkilemistir. 14 Mayis 1950°de Demokrat Parti’nin iktidara
gelmesiyle, Halkevlerinin durumu tamamen sarsilmis, Demokrat Parti 6denek
yoklugu gerekgesiyle 18 Haziran 1950°de ilk olarak Londra Halkevi’nin fa-
aliyetlerini durdurmustur. Bu tarihten sonra kamuoyunda halkevleriyle ilgili
tartismalar daha da artmistir. Demokrat Parti milletvekilleri tarafindan Ttir-
kiye Biiyiikk Millet Meclisi’'nde “Halkevlerinin ve Baz1 Halk Partisi Gayri-
menkullerinin Hazineye Iadesi Hakkindaki Kanun Layihas1” 9 Agustos 1951
tarihinde agik oylamaya sunulmus ve layiha, mecliste bulunan 365 milletveki-
linden 362°sinin olumlu oyuyla yasalasmis ve 11 Agustos 1951 tarihli Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiriirlige girmistir®.

Boylece 19 yil agik kalan Halkevlerinin hukuki varligi resmen son bul-
mustur .

Bu ¢alisma halkevleri gibi 6nemli bir kurumun bir Anadolu kasabasinin
sosyal ve kiiltiirel hayatinda oynadigi rolii mercek altina almaktadir. Calisma-
da Cumhuriyet arsivinde bulunan belgelerin yaninda, dénemin gazetelerinden,
donemi yasayanlarin ve bizzat halkevinde gorev yapanlarin hatiralarindan,
ayrica Dinar hakkinda yazilmis kitaplardan ve makalelerden yararlanilmistir.

*  CHP Halkevleri Ogrenegi, Ulus Basimevi, Ankara 1935, s.5.
*  Ismail Hakki Baltacioglu ,Halkin Evi, 1950, 5.32-33.

> T.C. Resmi Gazete, 7882; TBMM, 1951:937-939; TBMM. Kanunlar Dergisi, TBMM
basimevi, Ankara 1951, 9. Dénem, C 33, 5.97-939.
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Diger taraftan halkevleri i¢in énemli bir kaynak niteligindeki Ulkii ve Afyon
halkevi dergisi “Tagpinar” biitiin sayilariyla taranmis ancak Dinar halkevi ile
ilgili bilgiler sinirli kalmistir. Bu ¢aligmada tasvir ve dokiimantasyon yontem-
leri kullanilarak olaylar ve olgular kronolojik bir diizen i¢cinde betimlenmeye
caligilmistir. Yapilan bu ¢aligmanin Halkevleri ile ilgili yapilacak arastirmala-
ra katki saglamasi1 amaglanmaistir.

I. Dinar Halkevinin Ag¢ilis1

Resit Galip ve arkadaglarinin 1932 yilinda hazirladiklari ilk “Halkevleri
Teskilat, idare ve Mesai Talimatnamesi”ne gore Halkevlerinin agilis karar
Firka Idare Heyetine; tesis, sekil ve diizenlemesi ise vilayet idare heyetlerine
aitti. Halkevi agmak i¢in sube faaliyetlerine uygun unsurlar ve bunlarin ¢alig-
masi i¢in bina, para vb. gibi maddi kaynaklar gerekmektedir. Bir yerde Hal-
kevi agilmasinin esas sartlari talimatnamenin 4. maddesinde su sekilde ifade
edilmistir:

a) Enaz 3 sube teskilini kafi aza bulunmak, (diger subeler aza bulundukca
ileride acilabilir)

b) En az (200) kisiyi toplayabilecek bir salonla, bir kiitiiphane ve bir
iki ¢alisma odasindan miirekkep ve acik hava jimnastigi yapilmaya
miisait avluyu i¢ine alan bir bina bulmak ve bunu en kullanigh ve
tasarruflu sekilde dosemek,

c¢) En az bir odacit ve bir memur aylig1 ile diger zaruri masraflari
karsilayacak bir biitgeyi temin etmek®.

Dinar Cumhuriyet Halk Firkas1 idare heyeti baskani Ahmet Ataolcay ta-
rafindan CHF Genel sekreterligine yazilan 22.2.1935 tarihli yaziya gore yu-
karida belirtilen sartlarin saglandigi Dinar’da anilan tarihte Halkevinin “do-
gus senligi” yapildi. Oncelikle Giizel Sanatlar, Temsil, Spor, I¢timai Yardim,
Kiitiiphane ve Nesriyat subeleri olusturuldu’. Dinar Halkevi’nin ilk yonetici-
leri de su kisilerden olusuyordu: Baskan Un Fabrikasi sahibi Nuri Dedeog-
lu, Kiitiiphane ve Nesriyat Subesi baskan1 Muhasebeci Tevfik Toker, I¢timai
Yardim Subesi Bagkan1t Hukuk Hakimi Agir Aksu, Spor Subesi Bagkant Dava

®  CHP Halkevleri Calisma Talimatnamesi, Ankara 1940, s.3.
7 BCA., 490.100.951.685.1.87.
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Vekili Hasan Tokgoz, Temsil Subesi baskani: Ogretmen Kenan Giingdr, Giizel
Sanatlar Subesi Baskan1 Posta ve Telgraf Miidiirii Siikrii Glingor?®.

Ik Sube idare Heyetleri’nde gorev alanlar da sunlardi:

Kiitliphane ve Nesriyat: ~ Tevfik Toker, Ali Ataolcay (Belediye Katibi, Hiiseyin
Giingor (Terzi)

Ictimai Yardim : M.Asir Aksu, Mehmet Toker (Tiiccar), Zehra Tevfik
Toker (Ogretmen)

Spor : Hasan Tokg6z, Asim Kalkan (Kunduract), Ahmet
Ozer (1lk Ogretim Miifettisi)

Temsil : Kenan Giingor, Mustafa Kitis (Tiiccar), Mustafa
(Tiiccar)

Giizel Sanatlar : Siikrii Giingdr, Ferit Ozalp (Ogretmen), Ismet
(Sekerci) °.

I1. Dinar Halkevi Binasi

Halkevi binalar1 yeni kent merkezleri olan Cumhuriyet meydanlar iize-
rinde yer alan, iktidarin damgasimi kent merkezlerine vuran yapilardir. Hii-
kiimet konag1 ve belediye gibi Halkevi binalar da erkin varligini ve giiciinii
temsil eder. Protokolde Validen sonra Halkevi Baskan1 geldigi gibi sehirde de
vilayet konagindan sonra en 6nemli yap1 olarak Halkevi binalar1 gelir '°. Dinar
Halkevi ilk olarak CHP parti binasinda agilip faaliyete baglamisti. Ancak kisa
bir siire i¢inde yeni bir binaya kavustu. Halkevi binasinin 12.06.1935 tarihin-
de yapimina baslandi1 ve 29.10.1936 tarihinde tamamlandi'!. Dinar’in sosyal
ve kiiltiirel hayatinin en dikkat ¢ekici mekanlarindan birisi olan bu yeni bina
ile ilgili olarak Nedret Giircan' su bilgileri veriyor: “Dinar Halkevi binasi
ilcedeki birkag 6zgiin binadan biriydi, hatta denilebilir ki birincisiydi. Binanin
tiim estetigi iyi bir mimarin ¢izgilerini tagiyordu... Bahgeye bakan tiim oda-
lar1 bando, miizik, mandolin kursu, temsil, avcilik, futbol ve diger sporlarla,
giires gibi ¢esitli etkinliklerin odalariydi. Binanin yaris1 boyunca uzanan on

¥ BCA., 490.100.971.753.1.3.
’  BCA., 490.100.971.753.1.3.
10 Nese G. Yesilkaya, Halkevleri: ideoloji ve Mimarhk, Istanbul 1999, s.140-141.
" BCA., 490.100.1650.740.1.

Nedret Giircan: Dinarli sair ve yazar. Hakkinda daha genis bilgi icin bk. Dondii Bulut,
Necdet Giircan’in Hayati, Sanati ve Eserleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2005.
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kadar basamakli merdivenlerinden ve siitunlarinin arasindan birinci kata giri-
lir, oradan genis ahsap merdivenlerle ikinci kata ¢ikilirdi. Birinci katin hemen
sol uzantis1 karsilikli iki oda da Halkevinin biiyiik salonunda verilen miisame-
relerin 6grencilerine ve disardan gelen temsil heyetlerinin bay ve bayanlarina
giysi degistirmek igin ayrilmisti. Ust kat ise Halkevinin baskan ve yonetim
kuruluna, ilge disindan gelen miifettis ve konuklara ayrilmisti. Bir kii¢iik oda-
da da giires, futbol gibi karsilagmalarda alinan birka¢ kupa sergileniyordu...
Kapatildig1 giinlere dek disindaki giizel mimarisiyle birlikte, icerde, dzellikle
sinema ve temsil salonundaki goriiniimilyle de ¢ok sevimliydi. Sahne 6niin-
deki boslukta ¢algiya ayrilmis bolimii, salonun arkasinda ve balkonundaki
localari, salona uyumlu pencere ve kapilari, ahsap oymali yiiksek tavani ve
ortasinda sallanan ii¢ avizesiyle igeriye her gireni sanki saygiya ve sessizlige
davet ediyordu . Cok partili hayata gecilince CHP genel merkezinden yeterli
yardimi alamayan Halkevi yonetimi Halkevi binasini 1949 yilinda sinema
olarak kullanilmak iizere kiraya verdi'*. Halkevlerini kapatan 5850 sayili ka-
nunla hazineye intikal eden binalardan olan Dinar Halkevi binas1 Maliye Ba-
kanliginin 24.1.1952 tarihli ve 3100/97-1535 sayili yazisi {izerine Bakanlar
kurulunca 22.3.1952 tarihinde Adalet dairesine tahsis edildi'’. 1960’11 yillarda
Hiikiimet Konag1 ve Adliye binas1 yapilmak iizere yikilan Halkevi binasmin
son durumunu yine Nedret Glircan sOyle anlatryor: “Halkevi binast CHP nin
elinden alinip hazineye verildikten sonra uzun siire bakimsiz kaldi. Tepesin-
de leyleklerin, kuslarin; temelinde rutubetin ve ¢er ¢opiin eline diistii... Sali
pazarinda koyliiler cogu kez merkezde baglayacak bir yer bulamayinca at ve
eseklerini Halkevinin bahgesindeki asirlik agaglara baglarlardi...1940’larda
Ikinci Diinya Savast yillarinda Halkevinin o giizelim bahgesinin bizim bahge-
ye dogru olan uzantisina birkag adet siginak kazilmsti...”!*

II1. Dinar Halkevi’nin Teskilat Yapis1 ve Idarecileri

Halkevi Talimatnamesine gore Halkevi baskanlar1 bagl bulundugu yerin
parti idare heyeti arasindan segilir ve bu heyet tarafindan is bagina getirilirdi'’.
Gorevleri parti ile Halkevi arasinda her tiir yazismay1 ve iligkiyi saglamak, ya-
pilacak se¢imleri ve toplantilar1 diizenleyerek, bunlara bagkanlik etmek, yilda

3 Nedret Giircan, Hosca Kal Dinar, Istanbul 2008, s.152.
'* BCA., 490.100.1650.740.26.

" BCA., 490.3018.12.128.21.9.

Giircan, a.g.e., s.160-161.

7" CHF Halkevleri Talimatnamesi, 1932, s.8.
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bir defa yapilan genel toplantida iiyelere ¢aligmalarla ilgili bilgi vermek ola-
rak belirlenmisti. Talimatname geregince Halkevleri ve subelerinin yonetim
kurullarinin olusturuldugu secimler iki yilda bir yapilirdi'®. Bir Halkevinin
yonetim kurulu o Halkevine bagli subelerin yonetim kurullar tarafindan se-
cilen delegelerden olusurdu'®. Bu delegeler sube iiyelerinden herhangi birisi
olabilecegi gibi, sube bagkanlar1 da olabilirdi. Bunlar haftada en az bir defa
toplanirlardi. Halkevi yonetim kuruluna Halkevi Baskani baskanlik ederdi.
Dinar Halkevinde de bu esaslar ¢er¢evesinde bagkanlar se¢ilmis, yonetim ku-
rullart olusturulmustu. Acik kaldigi 16 yil i¢inde Dinar Halkevi’nde baskanlik
gorevini iistlenenler sunlardi: Nuri Dedeoglu(1935-Halkevinin ilk baskani)*
Osman Kitis(1936)?', Ismet Sekerci(1937)2 Ahmet Refik Aydin(1938) 2,
Ziya Canefe(1939) 4, Celal Toks6z(1941) %, Cevat Emekli (1943)%, Ali Vezi-
roglu (1945)¥, Ali Niyazi Giircan(1949) .

18 Sefa Simsek, Bir ideolojik Seferberlik Deneyimi, Halkevleri, 1932-1951, istanbul,
2002, s.78.

9 Simsek, A.g.e., s.77.

2 Fabrikator, 24.02.1935 tarihinde Halkevi Baskanligina segilmisti. (BCA.,
490.100.932.623.1.103.)

1318(1902) tarihinde Dinar’da dogdu. Riisdiye mezunu. Niifus sekreteri iken istifa
etmistir. Ciftcilikle mesgul olmakta idi. Subat 1936’da Halkevi baskani se¢ildi. (BCA.,
490.100.932.623.1.102.)

22 Burdur’da 1313(1897) tarihinde dogdu. Riisdiye mezunu. Tiiccar. Ocak 1937’de baskanhiga secildi.

3 Tire’de 1305(1889) tarihinde dogdu. Aydin Sancak Idadisinden 323 senesinde mezun
oldu. Zahire tiiccart ve ¢ift¢ilik yapmaktaydi. 09.12.1938°de Halkevi baskanligina secildi.
(BCA., 490.100.932.623.1.67.)

** Dinar’da 1310(1894) tarihinde dogdu. Emekli Binbas1. 1938 Tunceli isyaninda yaralanarak
sakat kalmis ve 8.8.1939 tarihinde malulen emekli olmustur. Cift¢ilik yapmaktaydi. (BCA.,
490.100.932.623.1.64.)

Isparta’da 1317(1901) tarihinde dogdu.134 senesinde Isparta Orta mektebinden mezun
oldu. Dava Vekili olarak caligmaktaydi. 19.12.1941 tarihinde Halkevi reisligine secildi.
25.08.1941 tarihinde Belediye Reisligine segildi. Asliye ve Agir ceza mahkemelerinde zabit
katipligi yaptiktan sonra istifa ederek Dinar Asliye Mahkemesi nezdinde dava vekilligi
yapti. (BCA., 490.100.932.623.1-42).

Dinar’da 1324 (1908) yilinda dogdu. Dinar Riisdiyesi’nden mezun oldu. Ticaretle ugrasan
Cevat Emekli, 22.3.1942 tarihinden 02.11.1942 tarihine kadar Dinar Belediye Baskanlig1
yaptt. 5.5.1943 tarihinde Halkevi bagkanligina se¢ildi.(BCA., 490.100.932.623.1.5.)

Haziran 1945 tarihinde Osman Kitis’den bosalan Halkevi baskaligina segildi. (BCA.,
490.100.932.623.1.30.)

1877 Arhavi dogumlu olan Ali Niyazi Giircan Rize’nin Pazar ilgesi kadiligindan 1917
yilinda Afyon’un Dinar ilgesine tayin olmus, Dinar’mn ilk kadist gorevini dstlenmis. ..
Sonraki yillar ilge yargict, emekliliginde de yasamini yitirinceye dek avukathik yapmustir.
(Nedret Giircan, “Gunliiklerimden Se¢meler”, Afyon Zafer Gazetesi, 02.12.2018)
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Halkevlerinin bulunduklari mahal i¢indeki en énemli destekgileri miilki
idarecilerdi. Ozellikle valiler ve kaymakamlar Halkevlerinin biitiin sorunla-
riyla ilgilenmigler, Halkevlerinin yasamasi ve gelismesi i¢in biiyiik gayret
sarf etmisler, kapatilmasina kadar bu 6énemli kiiltiir kurumunun yasamasina
caligsmiglardir. Bu baglamda Halkevinin agildigi 22 Subat 1935 yilinda mer-
kezde 4192, bucak ve kdylerle birlikte 38.295 niifusa sahip Dinar’da ilgede
kaymakam olarak Nusret Bey, Belediye baskani olarak da Ahmet Veziroglu
bulunuyordu®. Halkevinin agik kaldig: siire i¢inde ise Dinar’da kaymakam
olarak, Ubeyit Cercel (1936-1938), Adil Baysal (1938), (Sami Ekiz(1940),
Baki Basaran(1948), Tahsin Erten(1949), Muammer Tapucu(1951); beledi-
ye bagkani olarak da Adil Baysal(1938-1940), Sami Ekiz(1940-1941), Celal
Toks6z(1941-1942), Cevat Emekli(1942-1947), Ali Veziroglu(1947-1954)
gorev yapmislardr®®.

IV. Halkevinin Faaliyetleri

22.02.1935 tarihinde acilis1 yapilan Dinar Halkevi ¢ok sayida faaliyet
gerceklestirerek kapatildigi 1951 yilina kadar kol baskanlarmin bilgi ve be-
cerileri ¢ercevesinde spor, sosyal yardim, tiyatro, egitici kurslar, geziler, tur-
neler, film gosterileri, nisan-nikah torenleri, balolar ile bir kiiltiir evi niteligi
kazanmist1. Gerek belgelere gerekse donemi yasayanlarin belleklerinde kalan
sozIi tarih verilerine gore Dinar Halkevinin gergeklestirdigi faaliyetler sun-
lardi: Halkevlerinde her y1l agilis yildoniimii i¢in téren yapilmasi adettendi.
Dinar Halkevinde de bu tiir térenler yapilmaktaydi. Halkevinin durumunu,
onemini ve ilgede oynadigi rolii gdstermesi agisindan son derece 6nemli olan
bu torenlerden ayrintisini tespit edebildigimiz 24 Subat 1936 tarihli tdrende
once Ankara’dan yapilan radyo yayini dinletilmis, bundan sonra sinema salo-
nunu dolduran 1500°ii gegkin halkin tezahiirati ile istiklal Mars1 sdylendikten
sonra konusmalar yapilmis ve milli oyunlar oynanmistir. Gece de yaklasik
150 kisinin katildig1 toplantida once film gdsterimi yapilmis sonrasinda da
temsil kolu tarafindan “Bir Facia” adli piyes temsil edilmis ve radyo calin-
mist*!. Yine 20 Subat 1938 giinii yapilan yildoniimii téreninde Halkevinin
ici ve dig1 bayraklarla slislenmis, biitiin halk, memurlar, 6grenciler Halkevinin
biiyiik salonunda toplanmis ve Parti Genel Sekreteri Siikrii Kaya’nin sdylevini

# Ayhan Kalkan, Her Yoniiyle ilcemiz Dinar, Ankara 1984, .99.
30 Kalkan, a.g.e., s.99.
31 BCA., 490.100.951.685.1.80.
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dinlemislerdi. Bundan sonra 6gretmen Celal Caglayan tarafindan bir konusma
yapilmis, kaza Kiiltiir Midiirti ve Halkevi Temsil Kolu Bagkant Yiimnii Tun-
cel tarafindan evin bir yillik faaliyeti hakkinda bilgi verilmis, bir 6grencinin
okudugu Bayragim siiriyle toren sona ermisti. Gece de Halkevi sinema salo-
nunda ticretsiz film gosterilmisti®2.

Gorildigi lizere sinema ve tiyatro baslica faaliyetleri olusturuyordu.
Halkevleri genel olarak bakildiginda bu iki énemli propaganda aracini her
zaman kullaniyordu. Ancak tiyatro eserleri de sinema filmleri de CHP genel
merkezi tarafindan belirleniyor, bunlarin haricinde kalan piyes ve filmlere izin
verilmiyordu. Dinar Halkevi Afyon merkez Halkevi diginda sinema salonuna
sahip tek Halkeviydi. Halkevinin sinema salonu 300 kisilikti ve ilgedeki tek
sinema salonuydu. Halkevi bagkaninin ifadesiyle “Sinema Halkevi i¢in mii-
him bir varliktir ve ilge halki tizerindeki faydali tesirleri giin gectikce daha
cok hissedilmektedir.” Bundan dolay1 da zarar etmesine ragmen sinemanin
isletilmesine devam edilmistir®*. Sinemada oynatilan filmler ilk yillarda CHP
Biiyiik Kurultayi, Trakya Manevralari, Atatiirk’in Dogu Seyahati ve Dum-
lupinar Abidesinin Agilis’**, Cumhurbaskani Inénii’niin Marmara Gezisi,
Japonya’da Ertugrul Anitinin Acilisi, Ankara Garinin Agilisi, Cumhuriyet
Bayrami 1939% gibi belgesel filmlerdi. Sonraki yillarda “Vurun Kahpeye”
ve “Sehvet Kurbani”gibi Tiirk filmleriyle birlikte Hintlilerin “Raj Kapoor”
gibi filmleri de halka gosterilmisti*. Nedret Giircan anilarinda sonradan Yil-
diz Sinemasi olarak hizmet verecek olan Halkevi sinema salonu hakkinda su
bilgileri veriyor: “Sonradan Yildiz Sinemast ad1 verilen salon ve sahne altta
ve st kattaki localariyla ilgenin en giizel binalarindan Halkevi’nin i¢indeydi.
Ug katli, upuzun binani salonu belediye bagkanimin ilgisiyle bastan asagiya
temizletilmis, kirik sandalyeleri yenilenmis, kulis ve sahne diizenlenmis, es-
kiyen tozlu perde soktiiriiliip en kalitesinden bordo kadife kumasla eli cabuk
bir terziye yenisi diktirilip yerine taktirtlmigti®”.”

32 BCA., 490.100. 951.685.1.72.
3 BCA., 490.100.1215.33.1-11.
3% BCA., 490.100.1207.1.1-1.
3 BCA., 490.100.1207.1.1.9.

% Nedred Giircan, “Tasrada Tiyatrolar ve Eglence Kiiltiiriimiiz” http://www.dinar.bel.tr/

haber oku. Erigim Tarihi: 30.04.2014.
3 Ayni yer.
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Sinema etkinliginin yani sira Dinar Halkevi Temsil Kolu da zaman zaman
tiyatro temsilleri veriyordu. Halkevleri ana tiizliglinde temsil subelerine iki
onemli gorev yiiklenmisti. Birincisi kadin ve erkek tiyelerden olusan bir tiyat-
ro grubu kurmak?®; digeri de CHP Genel idare kurulunun belirledigi ya da izin
verdigi oyunlar1 sahnelemekti*®. Dinar Halkevi de bu ¢ergevede Temsil (ti-
yatro) grubunu olusturmus ve gesitli vesilelerle oyunlar sahnelemisti. Ornegin
bu cercevede temsil kolu tarafindan 24 Subat 1936 tarihinde “Bir Facia” adli
piyes temsil edilmisti®’. Yine Halkevi binasinda “Kirmizi Vahsiler” piyesi 19
Mayis 1938 tarihinde Yeni Yol ilkokulu 6grencileri tarafindan sahnelenmisti*!.
Bunun disinda 25 Subat 1940 tarihinde “Yarim Osman” ve “Seri’ye Mahke-
meleri”’; 24 Mart 1940 tarihinde de “Kanun Adami1” piyesleri sahnelenmisti.
Diger yandan Halkevleri repertuarinda olmayan oyunlarin oynanmasina izin
verilmiyordu. Ornegin Dinar Halkevinin sahnelemek istedigi Molier’in Zor
Nikah ve Vedat Urfi’nin “Beyaz Baykus” piyeslerine izin verilmemisti**. An-
cak 19 Nisan 1941 giinii Afyon Halkevinin 16 kisilik tiyatro toplulugu Dinar’a
gelerek daha once sahnelenmesine izin verilmeyen Beyaz Baykus piyesini oy-
namiglardi. Halk terbiyesi agisindan ¢ok 6nemli olan, uyusturucu, kumar gibi
kot aligkanliklarin etkilerini anlatan bu oyun Dinarlilarca takdir edilmis ve
alkislanmisti®. Tlerleyen yillarda Temsil Kolu izin verilen piyesleri yine sah-
neye koymus, kdylere tiyatro turneleri diizenlemisti*.

Tiyatro faaliyetleri arasinda zikredilmeye deger ilgi ¢ekici bir olay da
yasanmist. 3 Mart 1939 giinli temsil vermek {izere Dinar’a gelirken bir sel
felaketine maruz kalan Afyon Halkevi iiyesi li¢ geng hayatini kaybetmisti. Bu
olay hem Afyon’da hem de Dinar’da biiyiik tizlintii yaratmisti. Nitekim Afyon
ve Dinar halkevleri bu ii¢ gencin geride biraktig1 aileleri i¢in bir yardim kam-
panyasi baglatmisti .

3% CHP Halkevleri Ogrenegi, Ulus Basimevi, Ankara 1935, madde:45.
» A.g.e., madde 46.
4 BCA., 490.100.951.685.1.80.

*1 Ayhan Kalkan, “Ayhan Kalkan’dan Eski Hatiralar”, http://www.dinarumuthaber.com/
Erigim Tarihi: 21.07.2016.

2 BCA., 490.100.1021.929.1.2.
# Tagpnar, S 86, Haziran 1941, s.32.

# Nurhan Karadag, Halkevleri Tiyatro Cahsmalar1 (1932-1951), Kiiltir Bakanlig
Yayinlari, Ankara 1988. s. 99.

4 BCA., 490.100.733.1.1.37.
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Halkevlerinin 6nemli faaliyetlerinden birisi de konferanslardi. Dinar Hal-
kevinde de zaman zaman konferanslar verildi ve bu konferanslar halk tarafin-
dan ilgiyle karsilandi. Oncelikli olarak biitiin Halkevlerinde verilen Istiklal
ve Inkilap konferanslart Dinar Halkevinde de verildi. Ornegin,1936 yilin-
da Halkevinde Ziraat Bankas1 mali miisaviri Fazil Konkut tarafindan verilen
konferans binden fazla kisi tarafindan takip edilmisti*. II. Diinya Savasi
oncesinde biitlin halkevlerinde verilen ve savas durumunda tehlike arz eden
zehirli gazlarla ilgili konferanslardan birisi de Dinar Halkevinde 26 Mayis
1936 tarihinde verilmisti. Yine 1941 yilinda CHP seyyar memuru Ali Tan ta-
rafindan halkevinde bir inkilap konferansi verilmisti*’.

Halkevleri Calisma Talimatnamesi’nin 89. maddesinde “Kiitiiphaneler,
halk bilgisinin ilerlemesinde baslica amildir. Bu sebeple her Halkevinde bir
okuma odas1 ve kiitiiphanenin bulunmasi, Halkevlerinin ilk kurulma sartla-
rindan sayilir” denilmektedir **. Dolayisiyla Halkevi kiitiiphaneleri halkin en
cok ilgi gosterdigi mekanlardandi. Dinar Halkevi Kiitiiphanesi de gerek kitap
gerekse okuyucu sayisi bakimindan oldukga zengindi. Agiligini takiben Tiirk
Ocagnin kiitiiphanesindeki kitaplardan énemli bir kism1 Halkevine getiril-
misti®®. 31 Aralik 1935 tarihli Dinar Halkevi faaliyet ¢izelgesine gore Ki-
tapsarayda mevcut kitap sayis1 404 idi. Bu kitaplarin iginde 87 edebiyat,
34 piyes, 15 siir, 67 tarih, 43 felsefe 18 ekonomi, 11 matematik,15 fen, 89
saglik kitabi mevcuttu®. Halkevinin a¢ilisindan anilan tarihe kadar yakla-
sik 10 aylik siire i¢inde kiitiiphaneden yararlananlarin sayisit da 230 idi °'.
Halkevlerinin son yillarina kadar Dinar Halkevi Kiitiiphanesi hizmet vermeye
devam etti 52 ve sonrasinda bu kiitiiphanenin kitaplar1 Ilce Halk Kiitiiphane-
sinin niivesini olusturdu. Halkevi Kiitiiphanesi ile ilgili ilgi ¢ekici bir bilgiye
yine Nedret Giircan’in hatiralarinda rastliyoruz: “Eski Dinar kadis1 ve yargici
avukat dedem Ali Niyazi Giircan, Halkevi baskani secilmisti. Bu haber beni
cok sevindirmisti. Dedem kapali olan kitapligin diizeltilip agilmasi i¢in Ispar-
ta’daki Halkevi bagkanindan yardim istemis, liniversite mezunu akrabasi Giil
adinda Ispartali1 bir kiz1 Dinar’a getirtmis, evlerinin iist katin1 yaz boyunca Giil

* BCA., 490.100.107.885.1.54.
47 BCA., 490.100.1007.885.1.9.
4 CHP Halkevleri Calisma Talimatnamesi, Ankara 1940.
4 Mehmet Tekin, Dinar Yazilari, iskenderun 2009, s.165.
% BCA., 490.100.981.802.1.30.
31 BCA., 490.100.981.802.1.30.

32 Tekin, a.g.e., s.166.
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kiza ayirmisti. Giil abla ile iyi anlasiyor, kitap raflarinin diizenlemesine yar-
dimc1 oluyordum. Bir kitab1 tozlanmis istifinden alip, temizleyip rafina koy-
mak bir ¢icegi dalindan koparip koklamak kadar giizeldi, duygu doluydu...
Halkevi’nin kitaplig1 da yarama merhem oluyordu. Giinde en az yiiz sayfa
yerli ve yabanci yazarlari okuyordum. Kitaplik genglerle dolup tasiyordu®.
Gerek bu ifadelerden gerekse emekli 6gretmen Hact Mahmut Salman’in ifa-
delerinden Dinar Halkevi kiitiiphanesinin halkin aydinlanmasinda, kiiltiirii-
nii artirmasinda 6nemli bir gorevi yerine getirdigi anlagilmaktadir.

Halkevlerinin spor subeleri de her zaman en faal, en hareketli ¢calisma
kollart olmustur. Nitekim Dinar Halkevinde giires, avcilik, aticilik, voley-
bol, futbol gibi sporlarla ilgili ¢alismalar yogundu. Ozellikle futbol daha ¢ok
ilgi ¢ceken bir spor daliydi. Bu baglamda Halkevi biinyesinde Halkevi Spor
kuliibli adiyla Ziraatg1t Kemal Bey’in bagkanliginda (takim kaptanlhigmi da
tistlenerek) bir futbol takimi kurulmus, bu takim 1947’°de askerden donen
geng futbolcularin katilimi ile daha giiglii hale getirilmigti. 1947°deki takimin
oyuncularmin kaleci Muammer Dedeoglu, Yedek Kaleci As¢1 Eyiib’lin oglu
Adnan Kurtcepe, Kazim Uysal, Ismet Adiyaman, Vasif ve Tarik Sener, Bando
Sefinin oglu Muzaffer, Bankaci Erdogan Ozdilek, Disci Sait Beyin oglu Refik
ve kardesi Sabahattin Cayli, Omer Demirhan, Vecihi ve Oktar kardesler, Hac1
Yegenoglu, Adanali Erdogan, Ebe Hanimin Oglu Kaya, Zabita Rasim’in oglu
oldugu bilinmektedir™®.

Halkevi sosyal ihtiyaglarin karsilanmasi agisindan da énemli bir mekandi.
Zaman zaman verilen balolar diginda nisan ve diigiin térenleri de Halkevin-
de yapilmaktaydi. Ornegin Halkevinin ilk agildig1 yil olan 1935°te Dinar Hal-
kevinde 2 nisan ve nikah toreni yapilmis 150 davetli bu térenlere katilmigt*.
Yine bazi 6zel giinler i¢in de Halkevi onciiliik ediyordu. Ornegin 31 Ocak 1937
giinii yapilan Hatay’1n Istiklali mitingi Halkevinin katkilartyla yapilnsti. Hal-
kevi asli faaliyetleri disinda gesitli etkinliklere de ev sahipligi yapiyordu. Orne-
gin1947 yilinda Afyon Halkevinin katkilari ile bir resim sergisi agilmis,’” ayrica
basariyla tamamlanan bir okuma yazma kursu diizenlenmisti®®.

3 Nedret Giircan, Hosca Kal Dinar, s.154.

3 Tekin, a.g.e., s.140.

% Kaynak kisi: Eski milletvekili Kazim Uysal (http://www.dinarhaberleri.com, Erigim Tarihi:

11-09-2012)

> Halkevlerinin 1935 Senesi Faaliyet Raporlar: Hiilasasi, Ankara 1936.

7 Aym yer.

% BCA., 490.100.1052.1038.1-15.
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Bu faaliyetlerin disinda 6nemli sayilabilecek ve Halkevlerinin asli gorevle-
ri arasinda yer alan bir kitap yayimni faaliyetine de rastliyoruz. Dinar Halkevinde
1947 yilinda “Dinar Tarihi ve Brosiirii” adli bir eser hazirlanmis ve bu eserin
basimu i¢in Istanbul’da K&y Dergisi sahibi Selahaddin Baraz’la anlagilmisti®.

CHP Genel merkezi zaman zaman Halkevlerinden calisma raporlari iste-
mekte, caligmalar yeterli goriilmeyen Halkevleri uyarilmaktaydi. Bu raporlar
incelendiginde Halkevlerinin genel durumu, faaliyetleri, Halkevine gosteri-
len ilgi, biitge durumu, iiye sayis1 hakkinda bilgi sahibi olmaktayiz . Orne-
gin Dinar Halkevi reisi Celal Toks6z’{in hazirladigi 12.09.1941 tarihli rapora
gore ve kendi ifadesiyle Halkevi subelerinin durumu sdyleydi: “Evimiz
kollarindan Temsil Subesi elemanlari kafi olgunlukta bulunmadigindan imkan
nispetinde yetistirilmelerine gayret olunmaktadir. Ar subemizin musiki kismi1
hissedilir terakki kaydetmistir. Sosyal Yardim: Muhtacine miimkiin yardimi
ifa etmekte olup koylerde dahi doktorumuzdan istifade suretiyle hastalarin
muayene ve fakirlerine ilag tevzii esas programidir. Kitapsaray : Kitaplarimiz
yeniden yaptirdigimiz giizel bir 6rnek teskil eden kiitliphanemize yerlestiril-
mis ve bunlarin talimata uygun tasnifiyle mesgul bulunmustur. Halk dershane-
si de halen vazifesini ifaya misaittir. Okuma odamiz muntazam mobilyasiyla
muhitimizin en giizel bir varlig1 halinde bulundurulmaktadir.®”

Ote yandan Halkevleri zaman zaman merkezden génderilen miifettisler
tarafindan teftis ediliyor ve calismalari ile ilgi raporlar hazirlanarak eksiklik-
lerin giderilmesi isteniyordu. Dinar Halkevi de birkag kez boyle teftisten geg-
misti. Ornegin 1940 yilinda Afyon Bolge Miifettisi Adnan Menderes tarafin-
dan hazirlanan teftis raporunda Dinar Halkevinin durumu sdyle belirtiliyordu:
“Parti idare heyetinin ve hiikiimet amir ve memurlarinin Halkevi ile alaka ve
nezaret derecesi iyidir. Halkevinin ¢alisma ve yasamasi i¢in gelir teminine
calisilmistir. Halkevine temin edilen gelir vilayet icindeki halkevleri geliri ile
miitenasiptir. Halkevi idare heyeti azalari iglerinin ehlidir. Halkevi subeleri
muhitin takat ve ihtiyacina uygundur. Halkevinin mubhit tizerinde yaptig tesir
iyidir. Ancak giizel binasi, salonlar1 ve sinemasi ile Halkevi daha muvaffak
bir varlik gosterebilir. Halkevinin hesap ve demirbas esya ve kiitiiphane def-
terleri muntazamdir. Partili arkadaslarin biiyiik gayret ve himmetleri eserleri
olarak bu giin 40.000 liraya ¢ikmayacak giizel ve genis bir halkevi ve parti

binas1 yaptirtlmistir®'.”

% BCA., 490.100.733.1.3-105.
% BCA., 490.100.994.842.1.1.
1 BCA., 490.100.984.842.1.40.
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Gerek binast gerek kadrosu gerekse halktan gordiigli tevecciihle sosyo-
kiiltiirel bir merkez olduguna siiphe olmayan Dinar Halkevinin kiiltiirel faa-
liyetlerine taniklik edenlerin ifadelerine gore de Halkevi gercekten Dinar’in
sosyal ve Kkiiltiirel hayatinda etkin bir role sahipti. Ornegin bu taniklardan
Nedred Giircan sunlar anlatir: “Ikindi iistleri ilkokul ¢ikis1 evimize giderken
Halkevi’nin arkasindaki parktan gegerdim. Provalar1 esnasinda bandocular-
dan ¢ikan miizik seslerini duyardim. Halkevleri kapatilmadan 6nce Dinar Hal-
kevi de biitiin kiiltiir verilerinin eviydi...Alt katinda biiytikce bir oda bandocu-
larin piril piril edilmis calgilarina, yanindaki oda giysilerine, karsidaki oda da
miizik 6gretmenine verilmisti.”

Dinar merkezinde Halkevi bu faaliyetlerini siirdiiriirken, merkeze bagh
Basmakei’da Halkevi, Dazkiri, Haydarli bucak merkezi ile Dikici, Evciler,
Tatarl1 ve Ulukdy koylerinde de halkodalar1 yine kendi imkanlar 6l¢iisiinde
cesitli faaliyetler ger¢eklestirmiglerdi®.

V. Halkevinin Kapatilmasi

Tek parti doneminin sona ermesiyle birlikte Halkevleri hakkinda tartisma-
lar basladi. Halkevleriyle ilgili olarak iki siyasi parti olan CHP ve DP arasin-
daki en biiyiik ihtilaf, devlet hazinesinden ve yerel yonetimlerin biit¢elerinden
transfer edilen paralar konusundadir. Mecliste uzun bir siire devam eden tartis-
malardan sonra Halkevlerine ve CHP’nin haksiz olarak edindigi iddia edilen
mallara iligkin, “Resmi Daire ve Miiesseselerin Siyasi Partilere Bedelsiz Mal
Devredemeyeceklerine ve Bu Daire ve Miiesseselerle Miinfesih Derneklere
Ait Olup Siyasi Partilere Terkedilmis Olan Gayrimenkul Mallarla Bu Partiler
Tarafindan Genel Menfaatler Igin Yaptirilmis Olan Binalarin Sahiplerine ve
Hazineye ladesine Dair Kanun” 8 Agustos 1951 tarihinde oya sunulmus, 339
kabul, 3 ret oyuyla kabul edilmistir®. Oylamaya CHP milletvekillerinin tamami
katilmamigtir. Kanunun 11 Agustos 1951 tarihinde 7882 sayili Resmi Gazete
ile ilan edilerek yiriirliige girmesinden sonra Halkevleri binalarmin ve kanun
kapsamina giren, aralarinda CHP genel merkezinin de bulundugu CHP’ye ait
tasinmazlarin eski sahiplerine ya da hazineye devredilmesi iglemlerine baglandi.
Kanunun 2. maddesi genel, katma ve 6zel biitgeli dairelerle belediyeler, koyler
ve iktisadi devlet tesekkdilleri ve miiesseseleri tarafindan ya da kamu yararina
calisan derneklerden siyasi partilere bedelsiz terk edilmis olan taginmazlarin

2 CHP Halkevlerinin ve Halkodalarinn Yurd i¢inde Dagilislary, Ankara 1945, s.5-6.

% Resmi Gazete, 1951; TBMM 1951:.937-939; Halkevlerinin 1935 Senesi Faaliyet
Raporlar1 Hiilasasi, Ankara 1936., s.35-36.
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onceki kayit sahiplerine geri verilmesini ongoriiyordu. 3. Madde hiikiimlerine
gore ise Halkevi olarak insa edilmis ya da insa edilmekte olan ya da 1 Mart 1950
tarihine kadar kismen ya da tamamen Halkevi olarak kullanilmis olup da bir si-
yasi parti adina kayitl taginmazlar devlet adina kaydedileceklerdi. Kanunun 10.
maddesi siyasi partilere, s6z konusu tasinmazlari1 bosaltmalari i¢in bir ay siire ta-
niyordu®. Ancak bu siireye bakilmaksizin Halkevlerine ait kitaplar, sahne, mii-
zik ve spor malzemeleri Milli Egitim Bakanligina, diger esya ve miizelik eserler
Milli Emlak Miidiirliigiine, demirbas esyalar devlet dairelerine verildi. Bu de-
vir esnasinda Halkevlerinin birikimi olan kiitliphane, arsiv, belge, fotograf gibi
malzemeler yeterince korunamadigi i¢in biiytik bir kiiltiirel birikim yok olma ile
karst karsiya kalmigtir. Halkevlerinin kapanmasiyla birlikte Cumhuriyet done-
mi kiiltiirel hayatinin hizla gelismesini saglayan en biiyiik dayanak kaybolmus
oldu. Ote yandan arsalarin ve gayrimenkullerin bir kismui satilip, digerleri de ya
devlet dairesi yapildi ya da kiraya verildi®. Dinar Halkevi de biitiin Halkevleri
gibi kapatilarak binas1 hazineye devredildi.

% Cumbhuriyet, 2003:186-187.
% Aml Cecen, Halkevleri, Ankara 1990, 5.252-253.
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SONUC

Goriildigi iizere 1935 yilinda agilan ve Halkevlerinin genel prensipleri
cercevesinde teskilatlanan Dinar Halkevi agik kaldigi 16 yil boyunca ilgenin
en 6nemli aksiyon merkezlerinden birisi olmus, kaymakamlik ve belediye gibi
resmi kurumlarin yaninda yonetici sinifin, dolayistyla devletin halkla biitiin-
lesmesini saglayan, devlet-vatandas, halk-aydin ikiliginin ortadan kalktig1 bir
mekan olmustur. Halkin rahatlikla girip ¢iktig1, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere
katilabildigi, kiitiiphanesinde kitap okudugu, tiyatrosunda oyun izledigi, ni-
san ve nikah torenlerini yapabildigi, sinemasinda film seyrettigi, gerektiginde
saglik hizmeti aldigi, kurslarina katildigi, bayram ve yildoniimii térenlerinde
cosku yasadigi bu mekan ne yazik ki uzun omiirlii olamamis, degisen siyasi
sartlar diger Halkevlerinin oldugu gibi Dinar Halkevinin de sonunu getirmis-
tir. Sonug olarak Dinar’in sosyal ve kiiltlirel hayatinda 6nemli bir rol oynayan
bu 6zel ve giizel kurum hos bir sada birakarak ilgenin yakin tarihindeki yerini
almistir.
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Ek-1: Dinar Halkevi Binasi
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Ek-3: Dinar Halkevi Binasinin Adalet Dairesine Tahsis Edilmesiyle ilgili
Bakanlar Kurulu Karari

(o e,
| © currTICT £

T. C.
BASBAKANLIK
FLAMGLAT  UaeUM EARMA®

Barertes MBS
l-’l-l

144538

5E30 reyali kenunls Hazinsye fntikel sdsn Binelsrasn baza=
laraman tehsis cihetlerd hakkandek! 12/12/1951 terdhli ve 3/16061
#8y3li kareran «iner Hslkevi binssins &t Mikeinln kelcarilsasi ve
bu binanin Acalet tairesine tsheir suilmesi; Msliye Bekanlifanan
/1/1%52 tardnll ve 3100/<7-153% seyili yazie: Uzerine, Bakenlasr
Eurulumes 22 / 3 /1952 terihinoe ksrerlagtarileigtar.

CLRHURBASR:NT

e = ’_‘ :
H e P Ak
=

298 E.uf'

o

Ek-4: Dinar Halkevi Tarafindan Bastirilacak Yaym I¢in Kagit Istegini
Bildiren Yazi
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ATATURK ARASTIRMA MERKEZI DERGISI
YAYIN ILKELERI

Yayin hayatina Kasim 1984 yilinda baslayan Atatiirk Aragtirma Merkezi

Dergisi, giiz ve bahar olmak {izere yilda iki say1 yayimlanur.

Derginin Yayin Amaci

XIX. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren Tiirk ve diinya tarihi kapsamindaki
konular gercevesinde, Tiirkiye Tarihi, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne iliskin
bilgi ve belgelerle ilgili bilimsel aragtirma ve ¢aligmalart yayimlayarak ulusal ve

uluslararast diizeyde bilim diinyastyla paylasmaketir.

Derginin Konusu

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
Tiirk ve diinya tarihi kapsamindaki konular cercevesinde, Tirkiye Tarihi,
Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne iliskin konular ele alan yakin dénem tarih
dergisidir. Derginin konusu, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyetinin i¢ine dogdugu
siyasi, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel boyutlu ulusal ve kiiresel ortami; beseri ve
sosyal bilimler baglaminda bilimsel 6l¢iitlere gore inceleyen arastirmalars,

degerlendirmeleri ve galismalar icermektedir.

Derginin igeriginde Yer Alacak Caligmalar
- Alaninda boslugu dolduracak, arastirmaya dayali 6zgiin makaleler;

- Incelenen konulari zengin bir kaynakgaya dayanarak degerlendiren,
elestiren ve bu konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan arastirma,

inceleme ve derleme yazilary;

- XIX. ylizyildan giiniimiize degin Tirkiye Tarihi, Atatiitk ve Tirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi ile ilgili konularda hazirlanan proje kapsaminda gelistirilmis

arastirmalar;

- Milli Miicadele ve Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilgili eser, sahsiyet ve ilmi

faaliyetleri tanitan yazilar olmalidir.
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Gonderilecek yazilarin, daha nce bir bagka yayin organinda yayimlanmamig
veya yayimlanmak tizere kabul edilmemis olmasi gerekir. Daha 6nce bir bilimsel
kongrede sunulmus bildiriler, yeni bilgi, belge ve yorum ilave edilmek kaydiyla ve

yeni haliyle calismanin 6zgiin oldugunun belirtilmesi kosuluyla yayimlanabilir.

Makalelerin Degerlendirilmesi

Gelen yazilar, yayin ilkelerine uygunlugu bakimindan Yayin Kurulunca
incelendikten sonra, alaninda uzman iki hakeme gonderilir. Hakem
raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, yazi ti¢iincti bir
hakeme gonderilebilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil

siireyle saklanir.

Yazar(lar), hakemlerin ve Yayin Kurulunun elestiri, oneri ve diizeltmelerini
dikkate alirlar. Katilmadiklar: hususlar varsa, gerekgelerini bildirme hakkina
sahiptirler. Yayima kabul edilen ve edilmeyen makale/yazilarin yazar(lar)ina

bilgi verilir ancak makale/yazi metinleri iade edilmez.

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisinde yayimlanan yazilarin telif hakk:
Atatiirk Arastirma Merkezi Baskanligina devredilmis sayilir. Telif hakki, yazili,

gorsel ve sanal ortamda yayimlanmay1 da kapsar.

Yayimlanan makale/yazilardaki goriislerin sorumlulugu yazarlarina aittir.

Yazi ve fotograflardan kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yayimlanmasi kararlagtirilan makale/yazilarin yazar(lar)ina ve hakemlerine,
telif ve inceleme iicreti yayin tarihinden itibaren iki ay igerisinde 6denir. Ucret
miktari Acatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu ile Bagli Kuruluglar: Telif
Hakki, Yayin ve Satis Yonetmeligine gore tespit edilir.

Yayinlanacak makalelerde arastirma ve yayin etigine uyulmasi zorunludur.

Yazim Dili

Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi'nin yazim dili Tiirkge ve Ingilizce’dir.
Ancak her sayida derginin {igte bir oranini gegmeyecek sekilde, diger dillerde

yazilmis makalelere de -Yayin Kurulu karariyla- yer verilebilir.

Yayimlanacak makalelerin Tiirkce ve Ingilizce ozetleri de, yazarlari

tarafindan tespit edilen anahtar kelimeler ile birlikte verilir.
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Yazim Kurallar:
Makalenin Yapisi

Makalenin genel olarak asagida belirtilen diizene gore sunulmasina 6zen

gosterilmelidir:
1- Baslik, koyu karakterde biiyiik harflerle yazilmalidir.
2- Yazar ad(lar)t ve adres(ler)i (Latin/Turk harfleriyle); yazar ad(lar)

1, soyad(lar)1 biiyiik olmak {izere normal karakterde ortalanarak yazilmali,

yazarlarin gorev yaptigi kurum ve e-posta adresleri dipnotta verilmelidir.
3- Ozet (anahtar kelimeler eklenerek)
4- Ingilizce baslik ve Ingilizce 6zet (anahtar kelimeler eklenerek)

5- Makale, amag, kapsam ve ¢alisma yontemlerini belirten bir Giris, ana

metin béliimleri, Sonug ve Bibliyografyay1 icerecek sekilde diizenlenmelidir.

Ozet

75 kelimeden az, 200 kelimeden fazla olmayacak sekilde Tiirkge ve ingilizce
olarak ayri1 ayr1 yazilmalidir. Ozet, makalenin ana fikrini ve katkisini yansitacak
nitelikte olmalidir. Ozetin altinda bir satir bosluk birakilarak en az 4, en cok 8

anahtar kelime verilmelidir.

Ana Metin

Makale, A4 boyutunda kéigitlarin Gizerine bilgisayarda 1.5 saur aralikla
ve 12 punto Times New Roman yazi karakteri ile MS Word programinda

yazilmalidir. Yazilar ortalama 10000 kelimeden olugmalidir.

Béliim Bagliklar:

Makalenin yapisini belirlemek ve ana metinde diizenli bir bilgi aktarimi

saglamak {izere, yazida ana, ara ve alt bagliklar kullanilabilir.

Ana basliklar buyiik harflerle; ara ve alt basliklar ise ilk harfleri biytik
olmak tizere kiigiik harflerle ve koyu (bold) yazilmalidir.

Say1: 102
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Sekil, Cizelge ve Resimler

Sekiller, cizelgeler ve resimler birden baslayarak numaralandirilmali ve
agtklayict dipnotlara hemen altlarinda yer verilmelidir. Sekil, cizelge ve resimler

toplam 10 sayfay1 asmamalidir.

Alintilar

Alinular trnak iginde verilmelidir. Bes satiri gecen alinular metnin

sagindan ve solundan 1,5 cm igeride ve 11 punto ile yazilmalidir.

Kaynak Gésterme
Kaynaklar dipnot seklinde yazilmali, 10 punto ve tek aralik olmalidir.

a- Kitap: Bas harfleri biiyiik olmak {izere dnce yazarin adi, soyadi, kitabin
adi (koyu karakterde), (varsa) Cilt, yayinevi, yayin yeri ve tarihi ve sayfa
numarasi verilmelidir.

Ornek 1:

Mehmet Saray, Tiirk-Iran iligkileri, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayini,
Ankara, 1999, s.18.

b- Makale: Bas harfleri biiyiik olmak tizere; yazarin adi, soyadi, makalenin
ad1 (urnak icinde), icinde yer aldig1 yayinin ad: (koyu karakterde), Cilt, Sayi,

yayin tarihi (varsa), yayin yeri ve yili, sayfa numarast verilmelidir.

Ornek 2:

Abdurrahman Bozkurt, “Gelibolu Yarimadasr'nda Itilaf Bloguna Ait Harp
Mezarliklarinin Ingasi ve Statiisii”, Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, S 84,
Ankara 2013, s.57.

Cok yazarli kitap ya da makalelere atif yapilirken, ilk yazar ad1 belirtilmeli,
digerleri i¢in vd. harfleri kullanilmalidir. Ancak bibliyografyada biitiin yazarlarin

isimleri yer almalidur.
Ornek 3:

Ikiden fazla yazarli: Durmus Yal¢in vd., Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, C I,
7. Baski, Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2010, s.511.
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Miilakat ve roportaj tarzi goriismeler, metin icinde ad-soyad ve tarih

belirtilerek deginilmeli, ayrica bibliyografyada da gosterilmelidir.

Tekrarlanan atflarda; soyady, eser kitap ise a.g.e., makale ise a.g.m., yazilmali

ve sayfa numarasi eklenmelidir.
Saray, a.g.e., 5.82.

Bozkurt, a.g.m., s.5.

Kaynakga

Yazar soyadlarina gore ve alfabetik olarak sirayla yazilmalidir.

a- Kitap: Yazar(lar)in soyads, adi, kitabin adi (Koyu Karakterde), yayinevi,
yayin yeri ve tarihi.

Ornek 4:

Bayindir Uluskan, Seda, Atatiirk’iin Sosyal ve Kiiltiirel Politikalari,
Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2006.

b- Siireli Yayin: Yazar(lar)in soyadi, adi, makalenin baglig: (tirnak icinde),
stireli yayinin tam adi (koyu karakterde), Cilt, Say1, yayin yeri ve tarihi, sayfa

araligi.
Ornek 5:

Tokluoglu, Ceylan, “Ziya Gokalp: Turanciliktan Tirkgiiliige”, Atatiirk
Aragtirma Merkezi Dergisi, C XXVIII, S 84, Ankara, 2013, 5.103-142.

c- Bildiri: Yazar(lar)in soyadi, adi, bildirinin baghgi (tirnak icinde),
sempozyumun veya kongrenin adi, diizenlendigi yerin adi, diizenlenme
tarihi, Bildiriler, varsa editor(ler)in adi, Cilt, basimevi/yayinevi, yayin yeri ve

tarihi, sayfa aralig1.
Ornek 6:

Simsir, Bilal N., “Atatiirk ve Avusturalya”, Altinct Uluslararast Atatiirk
Kongresi, Ankara, 12-16 Kasim 2007, Bildiriler, C I, Atatiirk Arastirma
Merkezi Yayinlari, Ankara, 2010, s.35-73.
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Yazilarin Gonderilmesi

Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi’'nde yayimlanmak {izere yayin ilkelerine
uygun olarak hazirlanmis yazilarin bagvurulari, Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih
Yitksek Kurumunun web sayfasi {izerinde yer alan https://yaysis.ayk.gov.tr
uzantilt Yayim Takip Sistemi (YAYSIS) iizerinden yapilacaktir. Yazarlar Yayin
Kurulu'nca, esasa yonelik olmayan kiigiik diizeltmeler yapilabilecegini kabul

etmis sayilirlar.

YAZISMA ADRESI
Atatiirk Aragtirma Merkezi Bagkanligi
Ziyabey Cad. No:19 Balgat — Cankaya / ANKARA
Tel: (0 312) 285 65 11 — 285 55 12 — 284 34 18
Belgegeger: (0 312) 285 65 73
E-mail: dergi@atam.gov.tr * Web: http://www.atam.gov.tr

http://yaysis.ayk.gov.tr/BasimYayin/
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PUBLICATION PRINCIPLES
OF THE JOURNAL OF ATATURK RESEARCH CENTER

The Journal of Atatiirk Research Center which began publishing in Novem-
ber, 1984 is published in two issues per year in Spring and Autumn.

Publication Purpose of the Journal

Within the frame of topics as part of Turkish and world history since the
second half of the 19th century, the aim is to share the scientific researches
and studies about the information and documents relating to Turkish History,
Atatiirk and Republic of Turkey with science world by publishing on both na-

tional and international levels.

Topics of the Journal

Journal of Atatiirk Research Center, within the frame of topics as part of
Turkish and world history since the second half of the 19th century, is a contem-
porary history journal in which a wide range of topics relating to “Turkish His-
tory”, “Atatiirk” and “Republic of Turkey” are handled. The Journal includes the
researches, evaluations and studies which inspect the political, socio-economic
and cultural dimensional national and global atmosphere which Atatiirk and
the Republic of Turkey were born into according to scientific criteria in terms of

humanities and social sciences.

Studies to Take Place in the Context of the Journal
They should be:
- Original articles, filling the gap in their field, based on research

- Research, review and compilation articles which evaluate and criticize the
reviewed subjects according to a rich bibliography and put forward new and

noteworthy opinions.

- Developed researches within the scope of projects about Turkish History,
Atatiirk and Republic of Turkey History since the 19th century.
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- Articles promoting the works, personage and scientific events about Na-
tional Struggle and Republic of Turkey

Articles which will be sent should not be published elsewhere previously or
accepted for publication. Papers presented in a scientific congress previously can
be issued providing they are added new information, document and review, and
stated as original with their new edition.

Evaluation of articles

After looking for the eligibility of the principles of the Editorial Board, in-
coming articles are sent to two referees expert in their field. In case of one of the
reports is positive and another negative, the article can be sent to a third referee.
Names of the referees are kept confidential and reports are kept for five years.
The author(s) takes into account the corrections and suggestions of the referees
and the Editorial Board. If they disagree, they have right for justification report.
They give information to the author of articles / writings shall be accepted or not
for publication, but the article / writing texts will not be refunded.

The copyright of the published articles in the Journal of Atatiirk Research
Center shall be turned over Department of Atatiirk Research Center. The copy-
right also includes to be published in the written, visual and virtual environment.

Responsibility of the published articles/writings belongs to their authors.
Text and photos can be cited by stating the source.

Copyright and investigation fees are paid within two months from the date
of publication to author(s) and referees of the articles/writings agreed for publi-
cation. The amount of the fees is fixed according to the Copyright, Publishing
and Sales Regulations of “Atatiirk Supreme Council for Culture, Language and
History” and related institution.

It is compulsory to abide by research and publication ethics in papers to be

published.

Official Language

The official language of Journal’s Atatiirk Research Center is English and
Turkish. However, articles written in other languages can be allowed by the deci-
sion of the Editorial Board providing that they do not exceed one-third of each

issue of the journal.
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English and Turkish summary of the published articles can be given with

the keywords determined by their authors.

Spelling Rules

Structure of the article

In general, the article must be taken into the order specified below:
1. The title should be written in bold capital letters.

2. Author name(s) and address(es) should be written by the Latin/Turkish
Alphabet ; author’s name(s) and surname(s) should be written in normal charac-
ter and set in the midst; authors’ institution and e-mail address should be given

in the footnote.
3. Abstract (with keywords)
4. English title and abstract in English (with keywords)

5. An introduction should indicate article, purpose, scope and methods of
work and sections of the main texts should be arranged to include Conclusion

and Bibliography.

Abstract

The abstract should have no more than 200 words or less than 75 words and
it should be written separately in Turkish and English. The abstract should reflect
the contribution and the main idea of the article. Minimum 4 and maximum 8

keywords should be given by leaving one blank line below the summary.

Main text

The article should be written in MS Word Program with an A4 size
sheets with 1.5 line spacing and 12pt Times New Roman font. Article

length should be 10000 words.
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Section Headings

The main heading, headings and sub-headings can be used to determine

the structure and to ensure an orderly transfer of information in the main text.

The main heading should be written in capital letters; the first letters of
headings and sub-headings should be in capital letters and bold.

Figures, Tables and Pictures

Figures, tables and pictures should be numerated beginning with one and
the footnotes should be given beneath them. Figures, tables and pictures should

not exceed 10 pages.

Citations

Citations should be in quotes. The citations passing five-line should be for-
matted left and right 1.5 cm and written in 11 pt.

References

References should be written in the form of a footnote, and should be 10 pt.

with one line space.

a-Book: Author’s name and surname should be written in capital letters; ti-
tle in bold, (if any) Volume, publisher, date and place of publication and page
numbers of the book should be given.

Abdurahman Cayci, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk (The Leader of Na-
tional Independence and Modernization), Atatiirk Research Center Publica-
tion’s, Ankara 2002, p.130.

b-Article: Author’s name and surname should be written in capital letters;
title of article should be in quotes; name in bold , Volume, Number, publisher,

date(if any), place, year and page numbers of the publication should be given.

Mehmet Ali Beyhan, “The Literature of Reforms and Depressions: The Era
of Selim III and Mahmut II”, Literature Journal of Research on Turkey, Vol-
ume [, Issue II, Istanbul 2003, p.57.
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In the repeated references : surname should be written; if work is a book,

you should write ibid but if work is an article you should write ibid; page num-

ber should be added.
Caycy, ibid, p.11.

Beyhan, ibid, p.60.

Bibliography
Bibliography should be put in alphabetical order by last names of authors.

a- Book: Author’s (s°) surname, name, the book’s title, publisher, place and

date of publication.

Abdurahman Cayci, Gazi Mustafa Kemal Atatiirk (The Leader of Na-
tional Independence and Modernization), Atatiirk Research Center Publica-

tion’s, Ankara 2002.

b- Periodical: Author’s (s) surname, name, title of article (in quotes), peri-

odical’s full name, Volume, Number, place and date of publication, page range.

Mehmet Ali Beyhan, “The Literature of Reforms and Depressions: The Era
of Selim III and Mahmut II”, Literature Journal of Research on Turkey, Vol-
ume I, Issue II, Istanbul 2003, p.57-99.

c- Report: Author’s (') surname, name, title of declaration (in quotes), sym-
posium’s or congress’ name, name of organization place, date of issue, Declara-
tions, (if any) editors’ name, Volume, printing house/publishing house, place

and date of publication, page range.

Beyhan, Mehmet Ali, “Ziya Gokalp’s Understanding of History and His
Work Entitled History of Turkish Civilization”, Istanbul University Faculty of
Letters Department of Sociology, Commemoration Meeting of Ziya Gokalp on
His 130th Birthday March 23, 2006, Istanbul University Faculty of Letters
Journal of Sociology, Istanbul 2007, p.47-61.
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Submission of Writings

The applications of the articles to be puslished in the Journal of Atatiirk Re-
search Center, prepared in accordance with the publication principles, are to be
made via YAYSIS (Publication Tracking System) which can be reached at https://
yaysis.ayk.gov.tr on the website of Atatiirk Supreme Council for Cultere, Lan-
guage and History, Authors are deemed to have accepted that minor corrections
which do not target the essence may be made by the Editorial Board.

CONTACT INFORMATION
Department of Atatiirk Research Center
Ziyabey Caddesi No:19 Balgat - Cankaya / ANKARA

Tel: (0 312) 285 65 11 - 285 55 12 - 284 34 18
Fax: (0 312) 285 65 73

e-mail: dergi@atam.gov.tr ® web: http://www.atam.gov.tr

310 http://yaysis.ayk.gov.tr/BasimYayin/
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