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TRAKYA GAZETESINE GORE YUNANISTAN’DA iC SAVAS
(ANDARTLIK) VE BATI TRAKYA TURKLERI (1944-1949)*

Tugba ERAY BIBER™

Oz: 1. Diinya Savasi’nda Yunanistan’m isgale ugramastyla birlikte direnise
yonelik orgiitlenmeler basladi. Savas sonuna dogru sag ve sol goriislii 6rgiitler
iktidar miicadelesine girerek I¢ Savas’in (1944-1949) baslamasina neden oldu.
Tiirk azinligi, komiinist getelerin faaliyetleri nedeniyle zor zamanlar yasadi.
Komiinist geteler, kdylere baskinlar yapip hiikiimet kuvvetlerine karsi silahli
catismaya girdi. Bu siirecte Tiirk azinlik Yunan Hiikiimeti’nin yaninda olup Yunan
kuvvetleriyle birlikte hareket etmistir. Yunan Hiikiimeti ¢etecilere af ilan etti ve
ardindan 1947°de “Temizleme Harekati” bagladi. Bu harekat sonunda komiinist
cetelere biiyiik darbe vuruldu. Bu siirecte olaganiistii Divan-1 Harp kurularak
yargilamalar yapildi. Cetecilerden zarar gdren insanlara devlet eliyle yardim
yapiltyordu. Ancak Tiirk azinlik bu yardimlardan yeteri kadar faydalanamadi. I¢
Savag’in getirdigi zorluklarla beraber vergiler ve kotii hava kosullar1 Bat1 Trakya
Tiirklerini ekonomik anlamda da zorlamaktaydi. Savas sonrasi yaganan bu kargasa
ortaminda  Tirk  teskilatlanmast da  sekteye ugramistir.  Tirklerin
teskilatlanmasinda miiftiilik meselesi de bu donemde giindeme gelmistir. Her
alanda yasanan sorunlar, egitim hayatin1 da etkilemisti. Cetecilerin verdigi
zararlarla Bati Trakya Tiirk okullarinda egitim islemez hale geldi. Cete
hareketlerinin Tiirk kdylerine verdigi zarar sebebiyle Bat1 Trakya Tiirklerinin bir
kismu smin gegerek Tiirkiye’ye go¢ etmeye basladi. Bu caligmada Bati Trakya
Tiirklerinin geteciler tarafindan ugradig: saldirilar, ekonomik ve sosyal yasamlar1
Iskece’de cikan Trakya gazetesine yansidig1 sekliyle ele alinmustir.

Anahtar kelimeler: Trakya, Trakya gazetesi, Yunanistan, i¢ savas, Bati Trakya
Turkleri, Turk azinlik.

Civil War in Greece (Andarthk) and the Western Thrace Turks (1944-1949)
according to Thrace Newspaper

Abstract: During the Second World War, Greece’s German occupation brought
forth a number of resistance organizations. Towards the war’s end right and leftist
organizations engaged in a power struggle that caused the beginning of the Civil
War (1944-1949). Turkish minority had a hard time due to communist gangs’
activities. Communist gangs, raiding villages, engaged in armed conflict against
government forces. During this period the Turkish minority collaborated with the
Greek government. Eventually, the Greek government declared amnesty and after
1947 a Cleansing Operation began. With the Cleansing Operation, communist
gangs were hit hard. With the establishment of a supreme war court, trials
commenced. The Greek state helped to ameliorate the damage caused by the

* Makalenin Gelis ve Kabul Tarihleri: 20.02.2020 - 18.11.2020

** Dr.Ogr.Uyesi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih
Béliimii, Istanbul, Tiirkiye. tugba.eray.biber@msgsu.edu.tr,
ORCID: 0000-0002-4574-7533
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militants. However, the Turkish minority did not benefit enough from the war
reparations. Apart from the difficulties brought about by the Civil War, taxes and
bad weather conditions caused the economic deterioration of the Turkish minority.
On the other hand, Turkish organizations could not continue their activities. The
multiplicity of problems finally had an impact on education in the Western Thrace
Turkish schools, interrupted by the militant activities. As a result of the damages,
Western Thrace Turks started migrating across the border to Turkey. This paper
will utilize the Thrace newspaper published in Xanthi to discuss the impact of the
militant activity on the economic and social life of Western Thrace Turks.

Keywords: Thrace, Thrace newspaper, Greece, civil war, Western Thrace Turks,
Turkish minority.

Giris

Yunanistan sinirlari igerisinde yer alan Bat1 Trakya, Evros ili/baskenti Dedeagag
(Aleksandropolis); Rodop (Rodopi) ili/baskenti Giimiilcine (Komotini) ve
Iskece (Ksanthi) ili/baskenti Iskece olmak iizere ii¢ ayr vilayetten olusan ve
cogunlukla Tirklerin yasadigi bir bélgedir. Tiirkiye ve Yunanistan arasinda
Lozan Baris Konferansi sirasinda, 30 Ocak 1923’te imzalanan Niifus Miibadelesi
Antlagsmasi’na gore Bati Trakya’da yasayan Tirkler, miibadeleye dahil
edilmemistir (Cemil, 1933, ss. 593-595; Soysal, 1989, ss. 11-14; Lozan Baris
Konferansi, Tutanaklar-Belgeler, 2001, ss. 10-13). Bat1 Trakya’da kalan Tiirkler,
azinlik statiisiinde kalarak yasamlarini siirdiirmiiglerdir. Ancak, antlagmalarla
azinlik haklar1 verilen Bati Trakya Tirkleri birgok haklarindan mahrum
birakilmig, savag zamanlarinda da Yunan Devleti’nin azinlik politikalarina maruz
kalmiglardir.

II. Diinya Savasi yillarinda Bati Trakya Tiirklerinin yasadiklar1 Bulgar
zulmiinden sonra, I¢ Savas déneminde de Yunan Devleti ve komiinist ceteler
tarafindan gerceklestirilen cesitli zorbaliklara maruz kalmuslardir. i¢ Savas
donemi, Bati Trakya Tiirkleri tarafindan “Andartlk Donemi” olarak
adlandirilmaktadir?.

Bu doneme ait Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi (Cumhuriyet) Devlet
Arsivi’nde az sayida da olsa belge bulunmaktadir. Bununla birlikte Bati
Trakya’da ise Osman Nuri Fettahoglu tarafindan 1932 yilinda, iskece’de yaym
hayatina baslayan haftalik Trakya gazetesi mevcuttur. Savas siiresince ¢itkan bu
gazete, donem hakkinda detayli bilgiler vermektedir. Ozellikle “Cete
Faaliyetleri/Hareketleri” baslig1 altinda bir¢ok haberler vardir. Sayisal verileri
Yunan resmi kayitlarina gore veren gazetede tahmini rakamlar da yer almaktadir.
Trakya gazetesindeki yazilarda Yunan Devleti’nin Bati1 Trakya Tiirklerine karsi

1 Andartis (avtéptnc) kelimesi Yunanca “isyanci, asi, partizan, gerilla” anlamia
gelmektedir. Bk. (Ayyloerinvico-Exnvoayyiiko Aeg&wo (English-Greek/Greek-
English Dictionary), 2007, s. 449).
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olumlu ya da olumsuz politikalar1 siklikla kaleme alinmustir. Bu g¢alismada
Tiirkive Cumhuriyeti Arsiv belgeleri ile Trakya gazetesinin 1944-1949 yillan
arasindaki sayilar1 taranarak Bati Trakya Tirkleri ile ilgili yazilardan istifade
edilmistir. Makalede Bat1 Trakya Tiirklerinin I¢ Savas yillarinda sosyal, kiiltiirel,
ekonomik hayatlar1 ele alinacaktir. Sistematik ve anlasilir olmasi agisindan
Evros, Rodop ve Iskece illeri ayri ayri calisilmistir. Ozellikle bahsi gecen
dénemde Yunan Hiikiimeti’nin ve komiinist c¢etelerin Bati Trakya Tirkleri
iizerindeki etkilerinin genel bir ¢cercevede ortaya konulmasi amaglanmaktadir.

I¢ Savag’in Baslamasi: 1l. Diinya Savasi’nda Italya, 28 Ekim 1940’ta
Yunanistan’a bir nota verdi. Yunan Bagbakani Ioannis Metaksas’in bu notaya
“hayir (6y1)” demesiyle Yunanistan savasa dahil oldu?. Yunanistan, italya’ya
kargt bliylik direnis gosterdi ve isgale karsit halk arasinda da orgiitlenmeler
basladi. Ik orgiitlenme, 31 Ekim 1940’ta Yunanistan Komiinist Partisi
(Komunistiko Komma tis Ellados/KKE) tarafindan yapildi. Italya’nin
Yunanistan’daki basarisizligindan sonra Almanya, 6 Nisan 1941°’de Yunanistan’1
isgal etti (Weinberg, 1995, s. 525; Koliopoulos and Veremis, 2010, s. 111).

Bus siireg, sag ve sol goriislii direnis orgtitlerini harekete gegirdi. Basta sol goriisli
KKE olmak {izere sag goriisli Yunan Ulusal Demokratik Birligi (Ethnikos
Dimokratikos Ellinikos Sindesmos/EDES/1941-1945), Ulusal ve Toplumsal
Kurtulus Hareketi (Etniki kai Koinoniki Apeletherosi/EKKA/1942-1944) ve
Ulusal Kurtulus Cephesi (Ethniko Apelefherotiko Metopo/EAM) gibi direnis
orgiitleri 6n plana ¢ikt1 (Weinberg, 1995, ss. 526-527; Clogg, 1997, ss. 153-155;
Ozgiir, 2015, s. 104).

1941 yazinda silahli ve siyasi gruplar olusturmaya baslayan komiinistler, 16
Subat 1942°de EAM’1n silahli cephesi olarak Yunan Halk Kurtulug Ordusu
(Ellinikos Laikos Apeletherotikos Stratos/ELAS)’nu kurdu. ELAS, 1942 yazinin
baslarinda gerilla hareketlerine bagladi. 1943 yilinda savasin Almanya’nin
aleyhine gelismesiyle yabanci isgaline karsi koymak i¢in kurulan ELAS ve EDES
arasinda iktidar kaygilar bagladi. Her iki taraf da kurtulustan sonra tek orgiitlii
silahl1 gii¢c olmak i¢in miicadele etti. Bu gelismeler neticesinde Yunanistan’da I¢
Savas basladi (Ozgiir, 2015, ss. 105, 107). iki direnis grubu arasinda siiren
catismalarda ELAS ve EDES’ten hi¢biri galip gelemeyip 15 Subat 1944’te Plaka
Anlasmasi imzaland1 (Clogg, 1997, s. 167; Koliopoulos and Veremis, 2010, s.
113; Cakmak, 2012, 94; Ozgﬁr, 2015, s. 108). 1ngiltere, EDES’e yardim etmeye
ve ELAS’1n niifuzunu kirmaya basladi (Armaoglu, s. 395).

Yunan I¢ Savasi, ilki 1944-1945 yillar1 arasinda ikincisi ise 1946-1950 yillari
arasinda olmak iizere iki asamadan olusmaktaydi. I¢ Savas’in ilk asamasi (Kanli
Aralik) Aralik 1944’te, Yunan Hiikiimeti’nin ELAS’tan silahlar teslim edip

2 Yunanistan’da her yil 28 Ekim’de “Hayrr (Oy) Yildonimii” kutlanmaktadir.
Bk. (https://www.cnn.gr, 2019).
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Atina’y1 terk etmelerini istedigi zaman yasandi. Komiinistlerin Atina Sintagma
Meydani’nda baslayan gosterilerinde polisin ates agmasiyla 22 kisi 6ldii (Keser,
2010, s. 772; Clogg, 1997, ss. 166-167). Bu olayin lstiine ELAS, karakollara
saldirmaya basladi ve birkag giin icinde Atina’da Ingiliz giicleri ile ELAS
arasinda sokak c¢atismalar1 yasandi (Clogg, 1997, s. 167). Atina ve ¢evresindeki
catigmalar, li¢ hafta boyunca devam etti.

Atina’da sag ve sol arasinda yasanan miicadelede ELAS, Ingiliz askeri giicii
karsisinda dayanamayip Atina’y1 5 Ocak 1945°te terk etmek zorunda kaldu.
Hemen sonrasinda ELAS ve Ingilizler arasinda 11 Ocak’ta ateskes imzalandi
(Keser, 2010, s. 772; Ozgiir, 2015, s. 67). iki taraf demokratik secimlerin
yapilmasi ve kralin geri doniisii ile ilgili gériigmeler yapti.

I¢ Savas’m ikinci asamasi, farkli sebeplerden ortaya ¢ikti. Yunanistan’in
kuzeyindeki komiinist iilkelerin solcu ¢etelere yardim etmeleri olaylar1 ¢ikaran
sebepler arasindaydi. Yunanistan’da komiinistlerin (EAM segimleri boykot etti)
katilmadiklar1 Mart 1946 se¢imlerinde yaklasik 1.1 milyon Yunan, sandiga gidip
oy kullandi. Boylelikle sagcilar, se¢imi kazandi. Ardindan Eyliil’de yapilan halk
oylamasiyla kralligin devam etmesi yoniinde bir sonug ¢ikt1 ve Kral Il. George,
Yunanistan’a dondi. Yunanistan Komiinist Partisi, Ekim 1946°da olusturmaya
bagladig1 Yunanistan Demokratik Ordusu’nun (Dimokratiskos Stratos tis Ellados
/DSE/1946-1949) basimna Markos Vafiadhis’i getirdi. Vafiadhis’in liderliginde
komiinistler, Kuzey Yunanistan’da ayaklandilar (Armaoglu, s. 430). 1946-1948
yillar1 arasinda komiinist geteler, yogun bir faaliyet gosterdiler.

DSE’ye yardimda bulunan Yugoslavya, 28 Haziran 1948’de Kominform’dan
¢ikarildi (Armaoglu, s. 450). Bu gelismeyle Yugoslavlar, DSE’ye yardimi kesti
ve sonunda 1949°da ¢etelerle aralarindaki sinir1 kapatti. Yugoslavlarin arkadan
vurmasi, DSE’nin yenilgisi i¢in gecerli bir sebepti. Fakat asil belirleyici etmen,
yogun Amerikan askeri (silah ve egitim) yardimi olmustur (Koliopoulos-
Veremis, 2010, s. 127). Boylelikle General Papagos’un 1949 Ocak’ta
bagkomutan olmasini olumlu karsilayan diizenli Yunan ordusu giiglendi. 1949
yazi sonlarinda Grammos ve Vitsi’nin engebeli bolgelerinde ger¢eklesen meydan
savaginda DSE yenildi. Komiinist yonetim, Ekim ayinda savasa gegici olarak ara
verildigini agikladi. DSE, birkag yi1l daha savas diizenini koruduysa da i¢ Savas
bu sekilde sona ermis oldu (Clogg, 1997, ss. 174-175).

1 I¢c Savas (Andarthk) Yillarinda Bati Trakya’da Cetecilik ve Ahnan
Onlemler

1.1. Cetecilik Faaliyetleri (1946-1949)

I¢ Savas sirasinda otoriteye ve sag goriislii cetelere karsi olan komiinist geteler,
koylere baskinlar yapip hiikiimet kuvvetlerine karsi silahli ¢atigmaya girmistir.
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Cetecilerin ifadesine gore amaglari, mevcut rejim ve idare usuliinii degistirmekti
(Ne Olabilir, Trakya, 17.03.1947, s. 1).

I¢ Savas sirasinda Bati Trakya Tiirkleri genellikle Yunan Hiikiimeti’ni destekledi
ve komiinist getelere karsi ¢esitli kademelerde gorev aldi. Bati Trakya Tiirklerinin
bu tutumu, komiinist ¢etelerin Tiirklere karsi saldirilarini arttirdi (Oran, 1986, s.
147; Oztiirk, 2014, s. 470; Komiinist getelerin Bat1 Trakya’da yapmis oldugu
saldirilarla ilgili olarak bolge halkiyla yapilan roportajlar i¢in bk. Ali-
Hiuseyinoglu, 2009)

Evros: Kasim 1946°da komiinist ¢eteler Nevrosya (Kum ¢iftligi/Orestiada),
Altunkaraagag, Dimetoka (Didimotihon) ve Sokullu kasabalarina saldirdi.
Yasanan bu saldirilar karsisinda Yunan halkinin bile Tiirk simirma dogru
kagmalar1 beklenmisti (BCA; 030-0-001;65-403-14; 21.11.1946; Oztirk, 2014,
s. 470).

Bu dénemde Komiinist ¢etelere kars1 miicadele eden hiikiimet kuvvetlerine halk
da yardim ediyordu. Bunun bir gostergesi olarak Nevrosya ve civarinda cetelere
kargi kendilerini savunmak i¢in jandarma ve halktan olusan 220 kisilik bir
savunma birligi olusturuldu. 18 Kasim’da Bulgar-Yugoslav sinirlarina yakin
Doyran Kasabasi’nda Yunan kuvvetleri ile ¢eteler arasinda yapilan ¢atismada iki
boliikk Yunan kuvveti, ¢eteler tarafindan etkisiz hale getirildi (BCA; 30-1-0-0;65-
404-3; 24.11.1946, s. 1).

Tiirk-Yunan siirinda getecilik faaliyetleri goze ¢carpmaktadir. 20 Kasim 1946’da
Edirne’den Istanbul’a giden trende gorevli Karaagac Istasyon Komiseri Halil
Suner, Uzunkdprii Istasyonu’ndan Tiirk smirina yakin Yunan topraklarindaki
komiinist ¢etelerin faaliyetlerine sahit olmustur. Tiirk-Yunan sinirinda yasanan
cetecilik faaliyetlerinden dolayr kaymakam, askeri kiyafet giyip otomatik bir
silahla dolagmaktaydi. Kaymakam Istanbul’a gitmekte olan Edirne’nin Yunan
Konsolosu ile goriistii. Bu goriismede Komiinist ¢etelerin 500 ile 1.000 kisilik ti¢
grup halinde Sofulu, Dimetoka ve Nevrosya kasabalarma saldirmak {izere
olduklar bilgisi verildi. Ayn1 zamanda bu getelerin telefon ve telgraf hatlarini
kesmesinden dolay1r Dedeagag’tan telsizle yardim ve destek istendi (BCA; 030-
0-001; 65-403-14:2). Bu istek lizerine Dedeaga¢’tan 100 kisilik destek,
Karaagag’a geldi. Uzunkoprii’den sonra gelen Cakmak Istasyonu’nda silah
sesleri duyulunca kasabadaki jandarma ve halk, silahlanarak cetecilere karst
savunmaya gecti. Cetelerin Nevrosya’ya saldirmalari halinde Yunan halki, Tiirk
sinirina siginmak zorunda kalacakti. Cetelerin saldirilart hakkinda bilgi geldikge
gerekli tedbirler yetkililer tarafindan alintyordu (BCA; 30-1-0-0;65-404-3;
24.11.1946, ss. 1-5). Evros ile Tiirkiye sinir1 arasindaki Dimetoka, Sofulu, Kum
ciftligi bolgesinde olaylar devam etmistir (I ve Dis Haberler, Trakya,
09.12.1946, s. 1; Tirk Kdylerine Gelen Ceteler, Trakya, 23.12.1946).
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2 Subat 1947°de Dimetoka ile Sofulu arasindaki raylar ¢eteciler tarafindan
sokiildiigii i¢in Istanbul-Selanik treninin lokomotif ve ii¢ vagonu raylardan
cikararak devrildi. Trende bulunan Selanik Konsolos yardimecis1 Abdullah
Kabharig, yasanan bu olay tizerine Edirne’ye gitti (BCA; 30-1-0-0; 65-405-2;
04.02.1947, s. 1). Yunan-Bulgar sinir1 iizerindeki kdylerin ahalisi, Tiirktt. Bulgar
capulcularinin saldirilarindan dolay1 bu kdylerde yasamak imkansiz hale geldi
(Gizli Hareketler Stiphe Uyandirir, Trakya, 24.02.1947, s. 1).

Rodop: Cetecilerin yapmis oldugu faaliyetler arasinda tren yollarin1 sabote
etmek vardi. Aralik 1946’da Giimiilcine’de ¢eteler, tren yollarini sabote ederek
ulagimi engellemeye c¢alisiyordu. Gilimiilcine ile Dedeaga¢ demiryolu ceteciler
tarafindan sabote edildigi i¢in tren yoldan ¢ikt1 ve iki vagonu devrildi. iki giin
boyunca Dedeagagc ile Giimiilcine arasinda tren yolculugu yapilamadi. Bu olaylar
yasanirken Gilimiilcine’ye bagli Graniti (Ircan Hisar) koyiine ceteler baskin yapti.
Jandarmanin miidahalesi sonucu cetecilerden besi Oldiiriildii ve dordi de esir
alind1.

Ceteciler, sehirleraras1 yollar1 keserek yol gilivenligini tehdit etmekteydi.
Giimiilcine-Iskece yolu iizerinde geteler birka¢ kamyonu durdurarak igindeki
20’den fazla yolcuya kamyon igerisinde bulunan esyalar1 daga tasitt1 ve bir gece
sonra esirleri serbest birakmakla birlikte esyalara el koydu (I¢ ve Dis Haberler,
Trakya, 09.12.1946, s. 1; Tiirk Kdylerine Gelen Ceteler, Trakya, 23.12.1946).

Cetecilere kars1 miicadele esnasinda sivillerden de can kaybi yasaniyordu. Bu
kayiplardan bir kismi da Bati Trakya Tirklerine aitti. 28 Ocak 1947°de
Gilimiilcine’de ugaklarla ates acildig1 sirada insanlar zarar gordii. Bat1 Trakya
Tiirkleri, mermilerden 6rnekleri Yunan devlet dairelerine gotiirdii. Ancak, resmi
makamlar yanlislik oldugu cevabini verip hatasini telafi etmeye yonelik bolgeye
herhangi bir yardimda bulunmadi (Gizli Hareketler Siiphe Uyandirir, Trakya,
24.02.1947, s. 2).

15 Subat gecesi komiinist ¢eteler, Tiirk kdylerine baskinlar yaparak ¢esitli mallar
gasp ettiler. Bu baskinlar sirasinda ceteler sadece Tiirklerin degil, ayn1 zamanda
Rumlarin da mallarin1 gasp ediyorlardi (Cete Baskinlari, Trakya, 24.02.1947, s.
2). Gumiilcine ve Sapg¢iya bagl Kalfa, Sendelli, Yenikdy, Susurkdy, Kurcali
saldirtya ugradi. Buralardan geteciler tarafindan erzak ve hayvan alinirken Vakif
Kdyii’nden de {i¢ milyon drahmi (eski Yunan para birimi) gasp edildi. Cetecilerin
bu dénemdeki en biiyiik faaliyet sahasini Iskece ve Kizilca kdy arasindaki saha
olusturuyordu (Cete Faaliyetleri, Trakya, 17.03.1947, s. 2).

Maysis ayinda geteler, Giimiilcine ¢evresinde Sarancina (Sarakini) Tiirk koyiiniin
muhtarini ldiirdiiler. Diger kdylerin bazilarindan da birkag kisiyi rehin olarak
veya bagka bir amagla gétiirdiiler ve daha sonrasinda bu kisilerden bilgi alinamadi
(Kayiplar, Trakya, 05.05.1947, s. 2). Ceteler, lojistik desteklerini koylerden zorla
para ve yiyecek alarak saglamaktaydi. Sahanin genisligi, karisikligi ve bu
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bolgenin  kuzey simrina  yakmligit  hikimet kuvvetlerinin  iglerini
zorlagtirmaktaydi. Bu olaylar karsisinda Bat1 Trakya halki, kendilerini savunmak
icin hiikiimetten izin ve silah talebinde bulundu.

Tiirkiye’den I¢ Savas zamanmnda komiinist getelere katilmak icin Istanbullu
Rumlar disinda giden yalnizca bir kisi vardi (Demir6zii, 2005, s. 54). “Kemal
Kaptan” takma adiyla bilinen Mihri Belli, Nisan 1947’de Giimiilcine Ovasi’nin
kuzeyindeki daglara gitti. Mihri, dort bes kisilik siyasi ¢aligma grubunun baginda
Tiirk ve Pomaklarin yasadig1 dag koylerini dolagarak propaganda faaliyetlerinde
bulunmustu (Belli, 1998, s. 55). Ancak, kdylerdeki propagandalarinda basarili
olamamigtir. Trakya gazetesinde Mihri Belli’nin aniden ortaya ¢iktig
s0ylenmekte ve maksadi hakkinda bazi bilgiler verilmektedir. Mihri Belli: “Biz
Atatiirk’lin siyasetini giidiiyoruz. Ismet Pasa bu siyaseti bozdu, diinyay1 biz
diizeltecegiz” sozleriyle insanlari ¢etelere gekmeye calisiyordu. Ceteler, kontrolii
saglamak ve geteci katilimini arttirmak icin niifuzlar1 altinda bulunan dag
bolgelerinde 18-45 yas arasi erkeklerin isim listelerini aliyordu (Bu da Nereden
Cikt1, Trakya, 21.07.1947, s. 1).

1947°de Bati Trakya Tirkleri, 100 bin kisilik bir toplulugu olusturuyordu.
Trakya’nin kuzeyinde yagayan 40 bin Tiirk, aclikla yiizlesmekteydi. Bu donemde
Rodop Milletvekili O. Nuri’nin Trakya gazetesinde g¢ok sik yazi yazdigi
goriilmektedir. O. Nuri’ye gore Tiirk azinlik, Yunan devletine sadikti ve
Tiirklerin yok edilmesi i¢in bir vesile olmamaliydr” (Nuri, Alev Bacay1 Sardi,
Trakya, 04.08.1947, s. 1). 11 Agustos 1947 tarihli “Hata ile Kabahati
Ayirdedelim” adli yazisinda ise Tiirkiye’deki gazetelere sitem etmekteydi. Kuzey
Yunanistan Valisi ayni zamanda da kabinede nazir olan B. Rodopulos,
Tiirkiye’de bir gazeteye verdigi demecte Bat1 Trakya Tiirklerini, I. Diinya Savas1
sirasindaki Tiirkiye’deki Ermenilere benzetmisti. O. Nuri, bu benzetmeye karsilik
Tiirk azinligin bir ayaklanma diisiincesinin hi¢bir zaman olmadigimni belirten bir
yaz1 kaleme almistir. Onun ifadelerine gore ¢eteciler, koylerde eziyet ettigi gibi
Yunan Hiikiimeti de Tiirk kdylerini yardim ve yataklik etme iddiasiyla suglayip
cezalandirmak istiyordu. Tiirk azinligin sadik oldugunu ve Yunan devletine kars
gorevlerini yerine getirdigini yazisinda belirtmekteydi (Hata ile Kabahati
Ayirdedelim, Trakya, 11.08.1947, s. 1).

Iskece: Iskege Cebel bolgesinde, Ismail Mahalle kdyii civarinda cetelere hiicum
eden askeri kuvvetler, pek ¢ok c¢eteciyi oOldirdii. Diger taraftan ceteciler
tarafindan yedi Bat1 Trakya Tiirk’i esir alinirken bu ¢atismada bir Yunan askeri
de oldii. Yunan kuvvetleri, cetecileri Bulgar siirina kadar takip etti. Yunan
askerleri esir aldiklar yedi kisiyi Iskece’ye gétiiriip, halkin alkislar arasinda ana
meydanda Adeta zafer alay1 diizenlediler (Ig ve Dis Haberler, Trakya, 24.03.1947,
s. 1). Boylelikle Yunan askeri, komiinist getelere kars1 tstiinliigiini halka
duyuruyor, ¢etecilere kars1 da halk nezdinde psikolojik gii¢ elde etmis oluyordu.
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Iskece ve Giimiilcine’de Yunan kuvvetleri, kii¢iik ¢apli operasyonlarla getelerin
baskin ve hareketlerini yavaslattt (Cete Faaliyetleri, Trakya, 31.03.1947, s. 2).
Ancak bir ay sonra yine ayn1 bolgedeki kdyler, ¢ok sayida baskina maruz kald:.
Hatta bazi koyler getelerin daimi kontroliindeydi. Yapilan soygunu ve verilen
zararlar sikayet edecek bir makam da yoktu (Kurdun Adi Cikmis Tilki Bas
Kopariyor, Trakya, 14.04.1947, s. 1). Nisan ayinda, baharin gelmesiyle ceteler,
Giimiilcine ve Iskece Ovasi’na indi. Tiirk kdylerinden kendilerine katilmalar1 igin
adam kagiyorlardi (Mintikamizda Cete Hareketleri, Trakya, 14.04.1947, s. 1).
Koylerden ekmek, yumurta, kuzu benzeri gida ile para gasp eden ceteciler,
bakkaldan aldiklar1 mallarin parasini ise veriyordu (Cete Faaliyetleri, Trakya,
21.04.1947,s. 1).

I¢ Savas yillarinda zaman zaman Tiirk-Yunan smirinda ¢atismalar yasanryordu.
24 Mayis giinii saat 20.30’da Kapikule Hudut Karakolu civarinda Yunan
Komiinist ¢etesi oldugu tahmin edilen 15 kisilik silahli grupla Tiirk sinir askerleri
arasinda bir ¢atisma yasandi. 25/26 Mayis gecesi Pityon-Karaagag tren yolu
tizerinde Tiirk sinirina yakin Saray koyiinde bes ev, 60 kisilik komiinist ¢ete
tarafindan yakildi1 (BCA,; 30-1-0-0; 65-406-8, s. 1).

Bu gelismeler yasanirken Tiirkiye Biiyiikelgisi B. Rusen Esref Unaydi, Yunan
Disisleri Bakan1 Caldaris’e ziyaretlerinde onunla Bati Trakya Tiirklerinin
durumunu goriistii. Bu goriismede Caldaris, yakin zamanda ¢etelerin
temizlenecegini ifade etmistir (Tiirkiye Biiyiikelgisi Dis Isleri Bakanini Ziyaret
Etti, Trakya, 30.06.1947, s. 2). Ancak kisa bir siire sonra yine Iskece gevresinde
ceteciler goriilmiistiir (Cete Faaliyetleri, Trakya, 28.07.1947, s. 2).

Bat1 Trakya’daki durum kotiilesmesine ragmen Trakya gazetesi, halk: siik{inete
cagirtyordu. Tiirk azinlik olarak Yunanistan’da yasayan halkin, kanunlara sadik
kaldig1 diizenli olarak dile getirilmekteydi. Ancak, komiinist ¢eteler ¢esitli gazete,
radyo, beyanname gibi propaganda araclariyla Tirklerin ve Rumlarin arasini
agmaya c¢alistyordu. Rum ahaliyi kigkirtmak igin bir taraftan Trakya’nin
Tiirkiye’ye verilecegi propagandasi yapip, diger taraftan ise Tirklerin kirmizi
bayrak hazirlamakta oldugunu yayarak iki halki birbirine diistirmeye ¢alistilar
(Sabir ve Cesaret Lazim, Trakya, 20.10.1947, s. 1).

I¢ Savas sirasinda komiinist getecilerin faaliyetleri, Bulgar smirinda da yogundu.
Bunun sebebi komiinist getelerin, saldirilarindan sonra rahatlikla Bulgar sinirina
gecmesiydi. Iskege cevresinde faaliyet gdsteren getecileri Yunan askeri (Iskece
taburu), Bulgar sinirina kadar kovaladi. Yine Dedeagag, Fere, Sofulu, Lavaron ve
Dimetoka’ya saldirilar oldu (Cete Hareketleri, Trakya, 04.08.1947, s. 2).

Ceteler 6zellikle demiryolu agma ¢ok hasar verdi. Gerek Drama-iskece arasinda
gerekse Iskece-Giimiilcine ve Dedeaga¢ arasindaki demiryolunu sik sik tahrip
edip islemez hale getirdiler (Ceteler Hareketleri, Trakya, 03.11.1947, s. 2; Cete
Hareketleri, Trakya, 10.11.1947, s. 2). 12/13 Kasim gecesi Giimiilcine’ye alt1
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taburluk (taburlardaki kisi sayis1 tahmini 1200-1800 arastydi) bir hiicum yapildi.
Glimiilcine sehri, ¢etecilerden korunmak i¢in tas ve beton kaleciklerle ¢cevrelendi.
Bunlarin iginde sehir muhafizlari, jandarma ve MAY (giindiiz isleri ile ugrasip
gece sirayla nobet tutan milisler) her aksam nobet tutardi. Milis kuvvetlerine
askerler de takviye ediyordu.

Giimiilcine baskinlariyla beraber hiikiimet giicleri ve Bati Trakya Tiirkleri,
ortaklasa ¢alismaya basladi ve azinligin hiikiimete giiveni tazelendi (Baskinlarin
Tepkisi, Trakya, 24.11.1947, s. 1). Ancak, bu giiven kisa stirdii. Rum ve Tirk
koylerine esit davranmayan Yunan Hiikiimeti yliziinden Tiirkler, daima
cetecilerle miicadele etmek zorunda kaldi. Boyle olmasina ragmen Eleftera
Skepsis gazetesi etrafinda toplanan Rum mahfili, “Tiirkler ¢eteleri besliyor”
demekteydi (Fevkalade Tedbirler Alinirken Biraz Genis Gorlsli Olmak
Lazimdir, Trakya, 09.02.1948, s. 1). Ceteler, Tiirklerin zorla seferberlik
edeceklerini ilan etti. Yunan ordusu i¢in askere ¢agrilanlarin gitmemelerini, aksi
takdirde evlerinin yakilacagini haber vermelerine ragmen kimseyi askere
gitmekten alikoyamadilar (Aksaklik Nerede?, Trakya, 17.05.1948,; s. 1).

1948 Eyluli’nde g¢etecilerin hareketleri giderek azalmaya bagladi. Daha
oncesinde sabotajlarin yasandigi demiryollari igler hale geldi. Bu gelismelerle
birlikte Tiirkiye’ye sigman 161 kisi, Giimiilcine ve Iskece’ye geri déndii (Cete
Hareketleri, Trakya, 27.09.1948, s. 2).

1946-1949 yillar1 arasinda 27.400 Tirk, farkl birliklerde; alay, tugay, tiimen,
kolordu ve ordu merkezleriyle karargdhlarda nizamiye muhafizliklar yapti. Tiirk
birliklerinin komiinist ¢etelere karsi basarilari, Atina yonetiminin onlara giiven
duymalarina neden oldu. Bu gorevleriyle bir¢ogu, Maresal Papagos ve Kral
Paulos tarafindan madalya ile &diillendirildi. Sonunda 1946 ve 1949 I¢
Savasi’nda Payko, Vigi, Gramos, Belles, Kaymakgalan ile Migikeli’de Halk
Kurtulus Ordusu’na da en agir darbeyi yonetim taraftar1 Bat1 Trakya Tiirkleri
vurdu (Akdeniz, 2011).

1.2. Af

Yunan Hiikiimeti, 1947°de komiinist ¢etelere yonelik af ¢ikardi. Teslim olma ve
af stiresi bittiginde artik kimsenin tedbire itiraz etmeye hakki olmayacakti. Yunan
Hiikiimeti bundan sonra gerekirse miittefiklerden de yardim isteyerek siddetli
tedbirlere bagvuracakti (Cete Hareketleri, Trakya, 07.04.1947, s. 2).

Yunan Hiikiimeti tarafindan ceteciler icin ilan edilen genel af, uzatilmasina
ragmen aftan yararlanmak isteyen ¢etelerin sayisi fazla degildi (Cete Hareketleri,
Trakya, 06.10.1947, s. 2). Af kanunundan sonra getelerin kaptanlar1 da kendi
adamlarinin teslim olmalarin1 engellemek igin Onlemler aldi. Hiikiimet bu
durumu g6z 6niinde bulundurarak af siiresini tekrar uzatti (Cetelerin Yaptiklari,
Trakya, 20.10.1947, s. 2).
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Cetelere verilen af siiresi Ekim 1947°de dolmak {izereyken Yunanistan Komiinist
Firkasi, bir beyanname yayinlayarak biitiin firka iiyelerini g¢ete hareketlerini
desteklemeye davet etti. Komiinist Partisi ve EAM c¢eteleri tam
benimsememisken Ekim 1947°de ortak hareket ettiklerini agikladilar. Bu gelisme
sonucunda Komiinist Partisi’nin ve EAM’1n anayasaya aykir1 sekilde hareket
ettikleri i¢in kapatilmalar1 bekleniyordu (Cete Hareketleri, Trakya, 13.10.1947,
s. 2).

1.3. Yunan Hiikiimeti’ni Temizleme Harekati

Yunan Hiikiimeti’nin g¢etecilere ilan ettigi af siiresinin bitmesinin ardindan, 9
Nisan 1947°de Temizleme Harekat1 basladi. Bu harekat 6zellikle Makedonya ve
Teselya bolgelerini kapsiyordu. Yunan kuvvetleri, havadan ve denizden
cetecilere kargi hiicuma gecti. Askeri harekatin gelisimi, resmi tebliglerle
bildiriliyordu. Harekatin basladigi sabah ugaklar, ¢etelerin bulunduklan yerlere
binlerce beyanname atti. Bu beyannamede; “pisman olanlarin teslim olmalari,
temizleme hareketinin bagladifi ve asayisin mutlaka iade olunacag1”
bildirildikten sonra “ahaliye de alakasiz goriinmemeleri ve siikinet i¢in hiikiimet
kuvvetlerine yardimci olmalar1” ifade edilerek séyle devam etmekteydi:

Iki taraf arasinda carpisma oldugu zaman derhal evlerinize kapaniniz ve hig
¢ikmayiniz. Yollarda ve tarlalarda gezen (yas ve cins farki gézetilmeksizin)
o6ldiiriilecektir. Bu ihtar1 nazari itibara aliniz. Kafaniza sunu iyi yerlestiriniz
ki sanli Yunan Ordusu hava ve deniz kuvvetleriyle beraber az zaman
zarfinda pismanlik gdstermemis olanlari siipilirecektir (Cete Hareketleri,
Trakya, 14.04.1947, s. 2).

Resmi raporlara gore 1947 yilinin Agustos ay1 igerisinde I11. Kolordu bdlgesinde
cetelerin kayiplari: 237 6lii ve 84 esirdi. 227 geteci, bizzat teslim oldu. Ancak, bu
rakamlar resmi olup asil zayiat 700’4t bulmaktaydi (Miitebaki Yunanistan’da,
Trakya, 08.09.1947, s. 2). 1948 yilinda devam eden Temizlik Harekati esnasinda
cetelerin erzak ve mithimmat depolari tamamiyla ele gegirildi. Cetecilerden 245
olii ve yarali, 24 kadar da esir vardi. Yunan Hiikiimeti’nin kuvvetlerinde ise 8 6lii
ve 80 kadar yarali vardi (Cete Hareketleri, Trakya, 05.01.1948, s. 2).

Agustos 1948°de askeri tedbirler artirilarak birgok yer, emniyet altina alindi. Bu
sebeple sehirlerde oturan kdy ahalisine yerlerine donmeleri tembih edildi (Cete
Hareketleri, Trakya, 30.08.1948, s. 2). Yunan I1l. Kolordusu yayinladig1 uzun bir
tebligde 1948 y1li iginde getelere kars1 yapilan miicadele hakkinda detayli bilgiler
veriyordu. Bu teblige gore III. Kolordu mintikasinda 8 bin kadar ¢eteci vardi.
Hava kuvvetleri oldukea etkiliydi. Ocak ayindan Kasim ayina kadar ugaklar, 54
saat ucarak 26 fotografli gozlem; 642 saat ugarak 329 gozetleme ugusu; 1390 saat
ucarak 954 hiicum ¢ikisi; 327 defa malzeme atmak igin c¢ikis; 21 defa
bombardiman ¢ikisi ve 817 saat ucarak 653 tasit ¢ikist yapti.
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1947-1948 yillan iginde 4.659 mayin toplandi. 57 defa genis 6l¢ekli hiicum ve
cikis hareketi yapildi. 650 defa da daha kiiciik 6l¢ekli tarama yapildi. 2.000 kadar
kiiciik carpigma yasandi. MEA, MAY, MAD, KMEE gibi birlikler yalniz
savunma yapmayip hiicumlarda da bulundu. Jandarma kuvvetleri de biiyiik
yararliklar gosterdi (Cete Hareketleri, Trakya, 06.12.1948, s. 2; Cete Hareketleri,
Trakya, 03.01.1948, s. 1).

Yunan Harbiye Bakanliginin bir tebligine gore biitiin Yunanistan’da geteciler, bir
y1l zarfinda yani 1 Nisan 1947°den 31 Mart 1948 tarihine kadar su kayiplar1 verdi:
9848 6li1, 4568 esir, 5868 kisi de teslim oldu. Toplamda 20.284 kisiydi. Bu stire
zarfinda 6nceden planlanan 165 hareket yapildi. Ayrica dnceden planlanmamis
1593 hareket yapildi. Onceleri getelerin sayis1 12.000 kisi idi. 31 Mart 1948°de
30.000 kisi oldu. Yunan ordusunun getecilere karst miicadelesi basladiktan sonra
cetecilerin taraflarina hizl bir sekilde eleman kazandirdiklarimi anliyoruz. Ayni
zamanda 1948 yilinin baslarinda ¢etelerin silahlar1 6ncekine nazaran hem daha
iyi hem de daha fazlaydi (Cete Hareketleri, Trakya, 03.01.1948, s. 1; Cete
Hareketleri, Trakya, 06.12.1948, s. 2; Cetelerin Bir Yilda Verdikleri Kayiplar,
Trakya, 12.04.1948, s. 1).

Reuters Haber Ajansi’nin verdigi bir habere gore 1949 yili Ocak aymdan yani
General Papagos’un bagkomutan olmasindan sonra geteler, 2.798 6lii ve 3.201
esir verdi. Bu rakamlara oliileri ¢eteler tarafindan kagirilanlar dahil degildi.
1949°da 6li, esir ve yaral getecilerin sayisi 10.000’i bulmaktaydi. Reuters Haber
Ajanst bu bilgileri verdikten sonra daima hiicum halinde bulunan ve ¢etelere géz
actirmayan milli kuvvetlerin elde ettikleri sonuglari &vmekteydi (Cete
Hareketleri, Trakya, 14.03.1949, s. 2).

Subat 1949°da, Maresal Alexandros Papagos’un ordu komutani olduktan sonra
Yunanistan’da ¢etelere karst sert tavirlar alindi. ABD’nin destegi,
Yugoslavya’nin Kominform’dan ¢ikarilmasi ve komiinist c¢etelere yardimi
kesmesi iizerine baslayan kararli operasyonlar sonrasinda, 16 Ekim 1949°da,
Komiinist Parti radyosundan yapilan agiklamayla ateskes karar1 alindi
(Tsoucalas, 1969, s. 112).

Nisan 1949’da ceteler tarafindan 25.709 ev yakildi. Tamamiyla ya da kismen
soyulanlarin sayisi ise 102.416 idi. Yunanistan’da ceteler tarafindan veya onlarin
harekat: dolayisiyla dlenlerin say1st, 9.117 kisiydi (Yunanistan Halkinin Ugte Biri
Hiikiimet Yardimina Muhtag, Trakya, 25.04.1949, s. 2). Haziran 1949°da Yunan
Baskomutan: General Papagos, “Zafer ¢ok yakindir. Ona dogru son siiratle
gidiyoruz” demistir. Bununla birlikte Mayis ay1 icerisinde yalniz III. Kolordu
mintikasindan cetelerden 446 6lii, 400 yarali, 415 esir veya teslim verildi. Iskece
ve Giimiilcine’de olaylar gittikce azaliyordu (Cete Hareketleri, Trakya,
06.06.1949, s. 2).
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1.4. Divan-1 Harp

Yunanistan’da yasanan I¢ Savas sebebiyle Atina’da olaganiistii Divan-1 Harp
kuruldu. Temizleme Harekati’nda Iskece cevresinde basarili sonuglar elde edildi.
Bu zaman zarfinda Iskece Divan-1 Harbi’nde pek ¢ok yargilama yapild: ve birgcok
ceteci, 6liime mahktm edildi. Oldiiriilen bir Tiirk’iin {izerine de “Cumbhuriyet
askerlerine ihanet ettigi i¢in 61diiriildii” yazildi (Iskece ve Giimiilcine Havalisinde
Cete Faaliyetleri, Trakya, 06.06.1947, s. 1). Sivillerin yan1 sira Iskece Divan-1
Harbi’nde birgok asker de yargilandi (Cete Faaliyetleri, Trakya, 28.07.1947, s.
2). Iskege’de llisya sinemasinda yapilan Olaganiisti Divan-1 Harbi’nde 35
Tiirk’in ve 11 Rum’un davasi goriildii (Iskege Olaganiistii Divan1 Harbinde,
Trakya, 13.10.1947, s. 2). Savci, mahkemede suglanan bazi kisilerin beraatina,
bir kisminin da cezalandirilmasina karar verdi. Bunlarla birlikte miiebbet kiirek
cezasi alanlar da vardi. Bazilariysa suglandiklar1 olaylari, bilingsizce yaptiklar
gerekcesiyle affedildiler (iskece Fevkalade Divami Harbinde, Trakya,
20.10.1947, s. 2).

Reuters Haber Ajansi’nin verdigi bilgiye gore Divan-1 Harp’te Mayis 1948’¢
kadar Yunanistan’da 1.300 idam gerceklesti (Cete Hareketleri, Trakya,
17.05.1948, s. 2). Iskece Divan-1 Harbi’'nde Bulgarlara casusluk yapmak
sugundan bes kisi yargilandi. Bulgarlara askeri bilgi verdiklerini ve para
aldiklarini itiraf eden saniklardan Nikolau ve esi Vasiliki 6liim cezasina, bir kisi
de miiebbet kiirek cezasina mahktim edilirken diger iki kisi ise beraat etti.

Iskece Divan-1 Harbi’nde Aristidi Karagapi ve Stefan Buduridi, vatana ihanet ve
casusluk suglarindan bes defa 6liim cezasina; Suloglu Emin Ahmet, 20 sene agir
hapse; Romilos Markozi ve Yorgi Markozi, altisar ay hapse mahkim edildi.
Digerleri ise beraat etti (Tskeg:e Divami Harbinin Karari, Trakya, 07.03.1949, s.
2).

2. Bat1 Trakya’da Tiirklerin Durumu
2.1. Andartopliktos/Cete Felaketzedeleri

Andartopliktos, “getelerden zarar gérmiis” manasina gelen bir tabirdir. Bu tabir
kapsamindaki insanlara devlet, giinliik bir miktar para ve yiyecek yardimi
yaptyordu. Andartopliktoslara hiikiimet, niifus bagina giinde 1500 drahmi ile 120
dirhem ekmek verilmesine karar verdi. Ancak, bu yardimlari alan kisilerin sayisi
azdi. Iskece’ye bagh Calaperdi (Calapertinos), Giimiilcine’ye bagli Koyundere
(Poa) vs. koylilerine yardim yapildi (Cetelik Felaketzedeleri, Trakya,
19.01.1948, s. 1).

Bir¢cok Rum koylii sehre gonderildi ve Giimiilcine i¢inde miisadere edilen evlere
yerlestirildi. Askeri kontroliin zayif oldugu daglardaki Tiirk koyleri, ¢etelerin
insafina terkedildi. Tiirklerden bazilar1 her tiirlii tehlikeyi goze alarak, mallarini
birakarak koylere indi. Bunlarin mensup oldugu karakollar ve belediyeler sadece
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“Andartopliktos” olduklarma dair birer kagit verdi. Bundan sonras1 ise Pronya
(Ictimai Muavenet Dairesi/Sosyal Yardim Dairesi) Dairesi’nin goreviydi. Ancak
bu daireler, magdur olan insanlara yeteri kadar ilgi gostermedi (Bu Insanlara
Yardim Etmek Lazim, Trakya, 12.01.1948, s. 2).

Cete felaketzedesi olanlarin durumlarini tespit i¢in komisyonlar, listeleri kontrol
ediyordu. Onceden haksizlik yapildigma inananlar bir dilekgeyle komisyona
durumu anlatabileceklerdi. Mart ay1 yardimi i¢in Pronya’ya 200 kiisur milyon
drahmi geldi (Cete Felaketzedeleri igin, Trakya, 18.04.1949, s. 2).

Ik zamanlarda birinci kategori Andartopliktos olarak kabul edilip nakdi yardim
gorecekler su yolda tasnif edilmislerdi (Aksaklik Nerede?, Trakya, 10.05.1948,
s. 1):

1. Evi yanmuis olanlar,

2. Jandarmaya yazilanlarda ailesi cetelerin kin ve garezine maruz
bulunanlar,

3. Herhangi bir emniyet meselesi i¢in askeriye tarafindan kdylerini terke
mecbur birakilanlar,

4. Cetecilikten af kanunundan faydalanarak teslim olanlar ve bu
hareketleriyle getelerin kin ve garezlerini lizerlerine ¢ekenler,

5. Aile efradindan biri ceteler tarafindan alinip dldiiriilenler. Baslangicta
bu bes tehlikeye maruz bulunanlar 6zellikle Rumlar olmustu. Ciinkii:

e Kin ve garaz ilizerine miifrit partizanlarin evleri atesleniyor ve 6zellikle
esyalar1 da kurtariliyordu.

e Tiirklerden korucu ve jandarma yoktu.

o Komiinist geteciler 6zellikle komiinistlerin ¢ok oldugu kdylere giriyor
ve bunlar1 ¢etelere katilmalari i¢in zorluyordu.

Diger taraftan kendi rizasiyla daga cikan Tiirk yoktu. Iskece ve Giimiilcine
cevresinde Rum koyleri, Tiirk kdylerinden azdi. Tiirk koylerinin sehirle irtibati
kesildi. Higbir ihtiyaclarimi temin edemeyecek héle geldiler. Cogu ekin istihsal
etmeyen bu koyler, bir taraftan tam bir agliga mahkim edildi ve getelerin tam
emirleri altinda birakildi. “Tiirklere bir sey yapmiyorlar ya! Biraz mallarini
aliyorlar!” diislincesi, Yunan Hiikiimeti’nin Tiirk koylerine olan yardimlarim
etkilemistir (Aksaklik Nerede?, Trakya, 10.05.1948, s. 1). Ceteciler, Tiirk
koylerini basip bir gecede birkag yiiz kisiyi daga kaldirdi. Tiirkler, topluca teslim
olmaya bagladi. Silahlar1 ve cephaneleri ile teslim olanlarin sayisi, 500’1 ast1.
Tiirklerden teslim olanlar, Iskece ve Giimiilcine’ye gitti (Cete Hareketleri,
Trakya, 05.05.1948, s. 2).

Gilimiilcine’de Yunan Sosyal Yardim Bakani’nin verdigi bir istatistie gore
13.250 kisi, cete felaketzedesi hiikiimetten yardim goriiyordu. Bati Trakya
Tiirklerinden yardim gorenlerin sayisinin ise dortte bir oraninda bile olmadigi
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diistintilityordu  (Aksaklik Nerede?, Trakya, 17.05.1948, s. 1). Cete
felaketzedeleri i¢in 31 Mart 1949 tarihine kadar 436 milyar 730 milyon drahmi
harcand: (Yunanistan Halkinin Ugte Biri Hiikiimet Yardimma Muhtag, Trakya,
25.04.1949, s. 2).

2.2. Bat1 Trakyah Tiirklere Yapilan Yardimlar

I¢ Savas’m en yogun yasandig1 dénemde Yunan Hiikiimeti, Iskece cevresinde 27
bin yoksul niifusa licretsiz yiyecek temin etmekteydi (Cetelikten Zarar Gorenler
ve Tedbirleri, Trakya, 14.06.1948, s. 1). Yunanistan ile Tiirkiye arasinda yapilan
anlagmaya gore cetelerin Makedonya yollarin1 kesebilecek durumda olduklart
stirece Bat1 Trakya ahalisinin iagesi Tiirkiye yolu ile ulagtirilacakti. Boylelikle
yiyecek yiiklii ilk vapurlar, Amerika’dan Istanbul’a gelip trenle Dedeagag’a
gonderildi. Bu yiyecekler, 30 Tiirk vagonuna yiiklendi ve lase Bakanlig:
direktorii vasitasiyla Dedeagac’a ulastirildi (Siyasi Olaylar, Trakya, 12.07.1948,
s. 1).

Bat1 Trakya’da her ay, cocuklara siit dagitildi. Iskece subesindeki siit dagitimu,
cok aksak islemesinden dolay:r sikdyetlere sebep oluyordu. Iskece’deki
sikdyetlerin artmasi iizerine Yunan fase Bakani B. Averof, siitlerin vaktinde
dagitilmamasi yiiziinden devletin girdigi zararlar tespit etmek ve sorumlular
bulmak i¢in tahkikat acti. Siitler vaktinde dagitilmadig i¢in bozuluyordu. Bazi
haberlere gore ise siitlerin bozulmasindan dolay1 devlet, 5 milyar 300 milyon
drahmi zarara girmisti. Biitlin bu sikayetlere ve tahkikata ragmen Giimiilcine’de
ya da bagka bir yerde sikayet yoktu (Stit Meselesi, Trakya, 24.01.1949; s. 2).

Yunan Maliye Bakanligi, Glimiilcine Tiirk Cemaati’nin ihtiyacina destek olmak
icin Glimiilcine mal sandigindan (Tamito) dogrudan cemaat emrine verilmek
tizere 50 milyon drahmi génderdi. Bu para, 6deme sartlar1 sonra tespit edilmek
tizere bir borg¢lanma seklinde verilmekteydi (Gilimiilcine Tirk Cemaatinde,
Trakya, 21.02.1949, s. 2). 12 kisiden olusan bir Tiirk heyeti, paray1 teslim alip
paranin dagitilmasi i¢in caligmalara basladi (Giimiilcine Tirk Cemaatinde,
Trakya, 28.02.1949, s. 2; Guimiilcine Cemaat Hey’eti, Trakya, 07.03.1949, s. 2;
Giimiilcine Cemaati, Trakya, 18.04.1949, s. 2).

2.3. Ekonomik Durum

I¢ Savas’mn getirdigi zorluklarla beraber Aralik 1946’da alinan vergiler, Bati
Trakya Tiirklerini ekonomik olarak zorlamaktaydi (Miiltezimler ve Koyliilerimiz,
Trakya, 16.12.1946). Bu dénemde sadece vergiler degil, aynm1 zamanda hava
kosullar1 da Bati1 Trakya Tiirklerinin hayatini gittik¢e zorlastirmaktaydi. Ayni
donemde Iskece ve Giimiilcine gevresinde siirekli yagmur yagdig: igin ulasim
giigliikle yiiriitiilebilmekteydi. Ornegin Iskege gay1, bol yagis sebebiyle tast1 ve
tizerindeki kopriiyii yikti. Bunun yaninda Karasu ve Kurucay gibi yerlerde genis
ekim arazileri, sular altinda kaldi (Ortalig1 Seller Basti, Trakya, 16.12.1946, s. 2).
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Bati Trakya, I¢ Savas doneminde kuraklik yiiziinden de biiyiik zarar gordii.
Giimiilcine sehir baglarindaki zararin 20 milyar drahmi civarinda oldugu tahmin
ediliyordu. Yine bu donemde Yunan devleti, ekonomiyi canlandirmak icin baz
bolgelere tiitiin - dikilmesi i¢in emir verdi (Havalar Yiziinden, Trakya,
21.04.1947, s. 2).

Tarim mahsulii alinamamasi hayvanlarin bakimmi da etkiledi, bu suretle
koylilerin ellerindeki biiyiik bas hayvanlar da bakimsizliktan iyice zayifladi.
Koyunlarin ise ceteciler yiiziinden yaylaya ¢ikarilma imkani yoktu. Bu
hayvanlarin bir siireligine Tirkiye’de otlatilma ihtimalleri dahi diisiiniilmeye
baglandi (Bu, Olamaz mi?, Trakya, 12.05.1947, s. 1). Bu diislincenin
gerceklestigini teyit edebilecek bir bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte
Haziran aymm son giinlerinde yagan yagmur, Bat1 Trakya Tiirklerinin umudu
oldu (Bereket, Trakya, 23.06.1947, s. 2).

1948 yilinda Bati Trakya, biiyiik bir taskinla karsi karsiya kaldi. Bu taskin,
ekonomik agidan biiyiik zararlara yol agt1 (Sudan Zarar Goren Mintika, Trakya,
26.01.1948, s. 2). Temizleme harekatiyla birlikte Eyliil 1948’de artik geteler,
hasilata zarar veremiyordu. Cetecilerin faaliyetlerinin engellenmesiyle birlikte
musirlar bircok yerde toplanirken Tiirk koylilleri tahillarini emniyet altina
alabiliyorlardi (Cete Hareketleri, Trakya, 06.09.1948, s. 2). Giimiilcine’de
Tiirkler 1948 yazinda hiikiimet tarafindan kdylerini terke mecbur edildi veya
koyleri geteler elinde bulundugu icin gizlice koylerini terk edebilen 5.000’den
fazla Tirk vardi. Bu koyliillerin birgogunun evi yandi. Bununla birlikte bazi
koyliiler, hayvanlarin1 kurtarabildi. 15.000 kadar hayvan indirebildiler ama
kdylerde onlenemeyen bir salgin yiiziinden hayvanlar telef oldu (Bu insanlara
Neden Yardim Edilmiyor?, Trakya, 13.09.1948, s. 1).

ABD’nin Marshall Plani’ndan bayindirlik ve ziraat islerine ayrilan paranin
harcanmasi i¢in yapilan projeye Bati Trakya’daki bazi caylar ve goller de dahil
edildi (Biiyiik Baymndirlik Isleri, Trakya, 02.05.1949, s. 2). Tarim ve hayvancilik
sorunlarina ek olarak Giimiilcine’de, Agustos 1948’de bir tuz buhrani1 yasandi,
tuz satis1 kupona baglandi ve tuz karaborsaya diistii. Tuz almak isteyen koyliiniin
sehre yolculuk i¢in izin (seyahat) kagidi almas1 gerekiyordu. Eger hizmetkarlar
varsa bunlar da ayrica kendileri gelip sehirden sahsi tuzlarini alacak, sonrasinda
is¢i bulunduklan yere gotiiriip mutfaga teslim edeceklerdi. Tuz i¢in bunca kiilfet
yasanirken Mese Kiri’'nda daglar gibi tuz yigiliydi. Aym zamanda Iskece’nin
Plastirya Tuzlasi da tuz yiginlartyla dolu olup, burada Biitiin Trakya’yi ii¢ yil
besleyebilecek miktarda tuz vardi. Ancak, kullanilmiyordu (Giimiilcine’de Iki
Sakat Tedbir, Trakya, 30.08.1948, s. 1).

Tim bu gelismeler yasanirken Giimiilcine gehri iginde yalniz Tiirklere mahsus
bir angarya verildi. Ne belediyenin resmi bir karart ne mutasarrifligin bir emri
mevcuttu. Her eve sabah bes bugukta bir asker gidip ev sahibini aliyor ve aksam
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altiya kadar sehir digsinda yapilan yolda ¢alismaya zorluyordu. Giinde bazen 30-
40, bazen de daha fazla kisi bu hizmete zorlaniyordu. Gidemeyecek durumda
olanlar, 15-20 bin drahmi verip yerlerine amele génderiyordu (Giimiilcine’de Iki
Sakat Tedbir, Trakya, 30.08.1948, s. 1). Yunan devletinin bu uygulamasiyla Tiirk
azinliga kars1 yine farkl: bir politika izledigini gérmekteyiz.

2.4, Tiirk Cemaati’nin Tegkilatlanmasi

Il. Diinya Savasi yillarinda Yunanistan’in isgal edilmesiyle birlikte bir¢ok devlet
teskilati felce ugradigr gibi Tirk teskilatlar1 da faaliyetlerini devam
ettirememistir. 1940 yilindan 1945°e kadar kapali kalan Tiirk teskilatlari, Bulgar
isgaline son verilir verilmez yeniden faaliyetlerine basladi. Iskege Tiirk Birligi,
savastan Once Yunanistan’daki sosyal hayatindaki yerini tekrar elde etmeye
calistyordu. Diger taraftan Giimiilcine Gengler Birligi ise bazi alanlarda yaptigi
asir1 hamlelerini dengelemeye calisiyordu (Iskece Tiirk Birligi, Trakya,
31.03.1947, s. 2).

I¢ Savas zamaninda bazi Yunan memurlar, sovenist zihniyetlerinin tatmini icin
firsatt ganimet bilmekteydi. Bunlarin basinda mera, tarla ve mezarliklar
meseleleri gelmekteydi. 1932°den sonra Tiirkiye ile Yunanistan arasinda “Arazi
Itilathamesi” tatbikatinin ardindan Karma Miibadele Komisyonu, “Bundan sonra
Bat1 Trakya Tiirklerinden arazi zapt edilemez” karari verildigi sirada Giimiilcine
icinde etraflart duvarla g¢evrilen mezarlik yerleri ve mezarliklar vardi. Tiirk
mezarliklarinin hepsi vakifti. Bazi Yunan memurlari bu yerleri devlete mal
etmeye calisti. Bu durum karsisinda temsilciler, mebuslar, miiftiiler, cemaat
heyetleri her hareket kargisinda muhtiralarla merkeze miiracaat ettiler
(Hikiimetle Ekalliyet Arsinda Bir Turli Kurumayan Meseleler, Trakya,
29.12.1947, s. 1). Fakat bu girisimler, neticesiz kald1.

1940’11 yillarin sonlari ve 1950°lerin baslari, Yunan Hiikiimeti’nin Tiirk
azinliga belli haklar verdigi yillardi. Mesela, 16 Haziran ve 28 Eylil 1949
tarihlerinde ¢ikan iki Kral iradesi ile Tiirk cemaatlerinin yonetim kurullari, ii¢
yilda bir yapilacak se¢imlerle segilebilecekti (Oran, 1986, 73). Bundan 6nce bu
kurullar, Yunan Hiikiimeti tarafindan ataniyordu ve bu durum Tiirk cemaatinin
Ozglir idaresiyle yoneticilerini segcmesini engelliyordu. Ancak belirtmek gerekir
ki Yunanistan’in aldig1 bu karar, 1949°da Tiirk Hiikiimeti’nin Yunan azinligi i¢in
ayn1 zamanda aldig1 bir karardan sonra geldi®. Burada Lozan kararlarindaki
miitekabiliyet ilkesine uygun, net bir uygulama 6rnegi goriiliiyordu.

1932°den sonra Tiirk cemaatinin diizenlenmesi i¢in firsatlar verildi. Fakat bazi
goriigler yiiziinden Tiirk cemaatinin durumu eskisi gibi kalarak diizenlemeler

3 Tiirkiye’de 2762 sayili Yasa’nin ilk halinde miilhak vakif olarak kabul edilen cemaat ve
esnaf vakiflari, 1949 yilinda yapilan yasa degisikligi ile miilhak vakiflar statiisiinden
cikarildi. Bk. (Izmirli, 2018, ss. 97-135; Cagatay, 2011, s. 112).
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yapilamadi. Batt Trakya Tirklerinin cemaati ve miiftiileri hakkinda
Yunanistan’da bir kanun mevcuttu (Cin, 2013, s. 82). Bu kanuna gore cemaat
heyetleri, ii¢ yil siireyle ve segimle bu mevkilere gelirlerdi. Ancak yine bu
kanunun 12. maddesi, cemaat heyetleri se¢iminin yapilmasi i¢in kral iradesi
cikarilmasini sart kogsmaktadir. 31 Mart 1946 mebus seciminden 1949 yili bagina
kadar i¢ kargasa yiiziinden higbir tesekkiil icin secim s6z konusu olamazdi.
Ancak, 1949 yili baglarinda seg¢imler yeniden giindeme gelmeye basladi.
Belediye segimleri yapilmaya baslaninca cemaat se¢imlerinin de yapilabilecegi
anlagildi (Cemaat Se¢imleri, Trakya, 11.04.1949, s. 1). Diger taraftan Belediye
secimleri yapildigi sirada Glimiilcine’de 14 bin Tiirk ve 16 bin Rum niifusu vardi.
Bu oranla belediye heyetinde 11 Tiirk azanin olmasi gerekiyordu. Ancak aza
sayist, tge indirildi (Belediye ve Nahiyeler, Trakya, 25.07.1949, s. 1).
Yunanistan’da ¢ikan kararla birlikte ilk Tiirk cemaat segimleri, 22 Ocak 1950
tarihinde yapildi (Andreades, 1956, s. 13).

2.5. Miiftii Meselesi

Evros: I¢ Savas zamaninda birgok kurum, islevselligini yitirirken Evros
Vilayeti’ndeki miiftiililk makami uzun siire bos kaldi. Halkin bu konu hakkinda
genel valilik ve hiikiimetten istekleri bir sonug vermedi. Miiftii tayin edilmemesi
yiizinden Evros bolgesi Miisliimanlarinin dini ve ailevi meselelerinde karmasa
hakimdi (Evros Miiftiiligii, Trakya, 05.05.1947, s. 1).

Rodopi: Giimiilcine’de B. Hafiz Hasan Hilmi’nin vefati ilizerine bosalan
miiftiiliik makami, vekaletle idare edildi. Hoca Yusuf Efendi, bu vekaleti
istemeyerek de olsa kisa siireligine kabul etmek zorunda kaldi. Giimiilcine ahalisi
ve miimessilleri, Hafiz Mustafa Efendi’yi bu makama aday gosterip resmen
tayinini Yunan Hikiimeti’nden istediler. Gerekli islemler yapilarak evrak,
Atina’ya gonderildi. Ayn1 zamanda bunun diginda iki farkli kisi de kendi
kendilerini miifti namzedi gosterip hiikiimete miiracaat etmislerdir. Ancak bu
durum, miiftiiliik meselesinde herhangi bir kargasaya veya ikilige sebep olmadi
(Gumiilcine Miiftiliigii, Trakya, 11.10.1948, s. 1). Miiderris Hac1 Hafiz Galip
Efendi, o zamanki idareye gore meclisi umumi vilayet azasi oldu. EAM idaresi
zamaninda Giimiilcine cemaati, Islamiye Riyaseti’ni fahriyen iizerine ald1 (Bir
Yildiz Sondii, Trakya, 27.10.1948, s. 1). Giimiilcine miiftiiligii meselesi, B. Hafiz
Mustafa’nin Kral iradesiyle miiftii tayin edilmesiyle ¢oziildii (Giimiilcine Tiirk
Cemaatinde, Trakya, 21.02.1949, s. 2).

I¢ Savas dénemi yasanan sikintilar, getecilik faaliyetleri ile birlikte Bat1 Trakya
Tiirklerinin ibadetlerini de etkiliyordu. Karakol bulunmayan kdylerde teravih
namazini kilmak bile miimkiin degildi. Biitiin zorluklara ragmen Ramazan
miinasebetiyle Glimiilcine halki, Yeni Cami’yi tamir etti (Ramazan, Trakya,
21.07.1947, s. 2).
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Iskece: Evros’ta ve Giimiilcine’de miiftiilik meseleleri ile ilgili bu olaylar
yasandiktan sonra Iskege miiftiisii Sabri Efendi’nin &liimii, gerek Miisliiman
gerekse Hristiyan ahalinin sevgisini kazanmis oldugundan herkesi {izdii. Sabri
Efendi i¢in resmi cenaze toreni diizenlendi. Havanin kotii olmasina ragmen biitiin
miilki ve askeri erkdnla belediye reisi ve azalar ile birlikte pek ¢ok memur
tarafindan cenaze, yaya olarak takip edildi. Cenaze merasimi esnasinda biitiin
diikkanlar kapatildi ve biitiin sehir halk1 merasime katild1 (Iskegce Miiftiisii de
Oldii, Trakya, 23.05.1949, s. 1). Miiftii Sabri Hoca’nin vefat iizerine Iskege
miiftilik dairesi kapandi. Miiftilik makamima getirilecek  kisinin
gosterilebilmesi igin yeniden toplamlmasina karar verildi (Iskege Miiftiiliigii
Meselesi, Trakya, 23.05.1949, s. 1). Resmi olarak hi¢bir aday yoktu. Ancak Hafiz
Mustafa Efendi, miiftiiliik i¢in faaliyet gostermekteydi. Ayni zamanda eski miiftii
Hafiz Ali Efendi de makamin dogrudan kendisine intikal ettigini iddia
etmekteydi. Esasen meselenin devlet meclisinde oldugunu ve merhum miifti
Sabri Efendi sag dahi olsa gene makamina gegecegini ileri siirmekteydi. (Miiftii
Meselesi, Trakya, 30.05.1949, s. 2). Kanuna gore miiftii olabilmek i¢in adaydan
resmi bir medrese icazeti veya mekteb-i niivvabdan diploma aranirdi. Her seyden
Once miiftii olacak kisinin hi¢ olmazsa bazi derslerden imtihan verebilmesi sartt1
(Iskege Miiftiiliigii Meselesi, Trakya, 06.06.1949, s. 1). 1949 yilinda Mustafa
Hilmi Aga Efendi, Iskege miiftiiliigiine naip olarak atand1. Trakya Genel Valiligi
ilk defa miiftii se¢imleriyle ilgili resmi bir ilan1 gazetelere gonderdi (Miifti
Meselesi, Trakya, 27.06.1949, s. 2). Boylelikle ayni yil yiiriirlikte olan
2345/1920 tarihli yasanin 6. maddesi uygulanmisti. Ancak, 6. maddenin
devamindaki hiikiimlerin uygulanmasina ge¢ilmedi.

Yunanistan’daki Miisliimanlarin  gecici bagmiiftiisiiniin ve miiftiileriyle
Miisliiman cemaatleri emvalinin idaresine dair 24 Haziran/3 Temmuz 1920 tarihli
2345 numarali kanunun 12. maddesinin Bat1 Trakya’da tatbiki hakkinda Kral
iradesi yaymlandi (Cemaat Secimlerine Ait Kral Iradesi, Trakya, 29.08.1949, s.
2). Buna gore irade, hiikkiimet gazetesinin 29 Temmuz 1949 tarih ve 164 numarali
sayisinda nesredildi. Ancak miiftiiliik meselesi sorunu uzun siire ¢dztilmedi.

Haziran 1949 tarihinde yapilan ilan iizerine bagvurularin yapilmasindan bir buguk
y1l sonra Krallik idaresi, Mustafa Hilmi Efendi’nin naip olarak goreve devam
etmesini uygun gordii. Mustafa Hilmi Efendi, dokuz yil boyunca naip olarak
gorevde kaldi. Nihayetinde Iskece Vilayeti’nde toplanan 6 bin imza sonucunda
1958 yilinda Milli Egitim ve Din Isleri Bakanlig1 karar1 ile Mustafa Hilmi Efendi,
asaleten miiftii tayin edildi (Ompasi, 2019, s. 18).

2.6. Egitim
I¢ Savas zamaninda her alanda yasanan sorunlar egitim hayatim1 da etkilemisti

(Eray Biber, 2019, ss. 697-698). Cetecilerin verdigi zararlarla Yunanistan’da
ekonomi iyice ¢Oktii dolayisiyla Bati Trakya Tiirk ilkokullarinda da egitim
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islemez hale geldi. Bazi1 okullar, hiikiimet tarafindan miisadere edilerek I¢ Savas
nedeniyle yerlerini terk eden muhacirlere tahsis edildi (Ali, 2015, s. 47).

Aralik 1944’te yeni acilan Tirk azinlik okullarimdan birini ziyaret eden
Giimiilcine Tiirk konsolosu Feyzi Ogdemli’nin raporuna gore Bulgar isgalinin
stirdiigii ti¢ buguk senelik bir tahsil hayatina ragmen Tiirk 6grenciler, az zamanda
cok basar1 elde etmisti. Tiirk konsolosuna, Atatiirk ve Ismet Inonii’ye
minnetlerini ve siikranlarini sunup tiirkiiler ve sarkilar sdylemislerdi (BCA; 30-
10-0-0; 256-725-13; 30.12.1944).

Yunan Hiikimeti, Tirk okullarma el koymustu ve buralara miiltecileri
yerlestirmisti. Okullara Yunan Hiikiimeti tarafindan 40°tan fazla muhacir aile
yerlestirildi. Okullarda sadece insan degil, ayn1 zamanda hayvanlar da mevcuttu.
Okullarda domuzdan tavuga bircok hayvan vardi. Bu bahsettigimiz sebeplerden
otiri Ekim 1947°de biitiin okullar agilmasina ragmen Giimiilcine’de Tiirk
okullar1 agilmadi (Gilimiilcine Tiirk Okullar1 A¢ilmadi, Trakya, 13.10.1947, s. 2).
Sadece Tiirk okullar1 degil ayn1 zamanda Yunan okullart da ayni durumdaydi.
Ancak, Yunan okullar1 daha erken faaliyetlerine basladi. Bat1 Trakya Tiirkleri de
kendilerine mahsus bir usulle kay1t yapip ticretli birka¢ 6gretmeni gorevlendirdi
(Giimiilcine Tiirk Okulu Miinasebetiyle Baz1 Ogiitler, Trakya, 10.11.1947, s. 1).
Diger taraftan aradan zaman ge¢mesine ragmen Yunan Hikiimeti, Tirk
okullarini geri vermedi. Sonrasinda ise bu okul binalari, Yunanlilarin hizmetine
verildi. Ayn1 zamanda Rumlar, menkul mallarin1 emniyet altina alirken Tiirkler
magdur oluyordu. Tiirkler, hiikiimet tarafindan verilen bir miilkte kalamadig1 gibi
kendi parasiyla kiraladig1 odalardan bile polis tarafindan kapi disar1 ediliyordu
(Hikimetle Ekalliyet Arsinda Bir Tirlii Kurumayan Meseleler, Trakya,
29.12.1947, 5. 1).

Bu Tiirkler, kdylerine geri doniip ¢etecilere karsi miicadele etmek zorunda kaldi.
1948’de okuldan bes-alt1 oda tahliye edildi ve cemaate geri verildi (Giimiilcine
Okul, Trakya, 12.01.1948, s. 2). Bu donemde Tiirkiye’de yabanci uyruklu
ogrenciler igin acilan kontenjanlar vardi. Bati Trakya’dan Tiirkiye’de parasiz
yatili okullara girmek i¢in agilan simava 1947°de 46 kisi bagvurdu. Bunlardan
altis1 kiz olmak iizere 35 tanesi basarili oldu. 1947 yilina kadar 10 &grenciyi
asmayan ogrenci kontenjani, artti (Bu Y1l 35 Ogrenci Gidecektir, Trakya,
10.11.1947, s. 2). Basarili olan 32 dgrenci, pasaportlari hazir olmasina ragmen
yollarin bozuklugu yiiziinden Tiirkiye’ye gitmekte epey sikinti gektilerse de
nihayetinde Tiirkiye’ye ulasabildiler (Evros Bolgesinde Gordiiklerim, Trakya,
15.12.1947, s. 2).

Rodos Daglari'ndaki bazi Miisliiman kdylerde I¢ Savas’in patlak vermesi ve
DSE'nin varligi, azinlik okullarinin isletilmesinde biiyiik sorunlar yaratti. Subat
1948’e kadar Rodop’ta 7, Iskece’de 50, Evros’ta ise 1 olmak iizere toplam 58
azinlik okulu, DSE gii¢lerinin kontrolii altindaydi. En biiyiik korkulari, DSE’nin
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kontroliindeki tiim azinlik okullarinda yeni Tiirk alfabesinin (Latince karakterleri
kullanarak) ogretilmesini zorlama taahhiidiine odaklandi. Eski Osmanli
ogretisinden DSE’nin modern Tiirkge’ye gecisi, o donemde Bulgar (Komiinist)
Hiikiimeti’nin egitim politikasini kendi azinligina dogru yansitiyordu. Ancak pek
cok Yunan milliyetgisinin goziinde boyle bir politika, sadece azinligin
“Tiirklesmesini” hizlandirirdi (Featherstone-Papadimitriou-Mamarelis-Niarchos,
2011, s. 279).

Savagtan once sayilar1 305 kadar olan ilkokullarin 1948 yilinda nasil egitim
verdikleri belli degildi. Koy ve sehirlerdeki okullar, sartlar1 zorlayip egitim ve
ogretimi kesmemeye calisti. Ogretmenler, biiyiik fedakarhikla ve feragatle
gdrevlerini yaparken kendi insiyatiflerini kullaniyorlardi. Iskece sehir okulu,
Ogretime zamaninda basladigi i¢in zamaninda kapandi. Giimiilcine okullarina
devlet el koydugundan 6grenime gec basladigindan telafi i¢in kapanmasi, diger
okullardan sonraya kaldi (Mevsim Degisirken, Trakya, 21.06.1948, s. 1).
Cetecilik faaliyetlerine ragmen egitime ara vermeyen Ogretmenlerin magdur
olmamasi i¢in Bati Trakya halki ¢abaliyordu (Yeni Ders Yilina Giriyoruz,
Trakya, 06.09.1948, s. 1). Bununla baglantili olarak 6gretmenlerin maasina yiizer
bin drahmi zam yapildi. Diger taraftan Tiirk cemaati tarafindan 1948’de
okuyacak Ogrenciler i¢in biiyiikk esnaf, rengper ve emlak sahibi olan Ggrenci
velilerinden 200.000, esnaflardan 175.000, rengperlerden 140.000, amele vs.’den
de 100.000 drahmi ticret alinirken yetimlerin parasiz okumasi kararlagtirild.
Giimiilcine sehri, iskege’ye gore daha varlikli oldugu ve egitime de nem verdigi
icin licretlerin daha fazla olacagi ve 6gretmenlerin daha iyi 6denekleri olacaklar1
tahmin ediliyordu. Iskege halki diplomali 6gretmenlere 500 bin, digerlerine de
375 bin drahmi maas veriyordu. Diger taraftan koylerde okul isleri biraz daha
yavas ilerlemekteydi (Okullarimiz, Trakya, 27.09.1948, s. 1).

Yunan Egitim Bakanlig1, Iskege Cemaati Islamiyesi emrine egitime yardim igin
30 milyon drahmi gonderdi (Maarife Yardim, Trakya, 03.01.1949). Bat
Trakya’da devlet teskilatindan bagka Tiirklere ait teskilatlar da vardi. Tiirk
teskilatlarinin  diginda  kurumlarda insan yetistirilemiyordu. Tiirklerde
ilkokullardan baska kurum yoktu. Bununla birlikte Yunan devlet okullarinda
okuyan Turk de yoktu. Tirk azinhigin i¢inde devlet dilini okuyup yazacak
derecede tahsilli kisi sayis1 on kisiyi gegmiyordu. Tiirk azinligin egitimi i¢in hig
olmazsa Yunan ortaokulu seviyesinde tahsil gormeleri ve bir Yunan kadar
Yunanca bilmeleri gerekliydi (Istikbalimiz, Trakya, 01.08.1949, s. 1). Ancak, bu
kriterleri saglayacak Tiirk yoktu.

2.7. Go¢ Hareketi

Yunanistan’daki Tiirk azinhig, Yunan I¢ Savasi’ndaki komiinist getelerin
faaliyetleri nedeniyle zor zamanlar yasadi. Bu ¢ete hareketlerinin 6zellikle Tirk-
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Yunan smirindaki etkisiyle Bati Trakya Tirkleri, artan bir sayiyla sinirt gegerek
Tiirkiye’ye go¢ etmekteydi.

I¢ Savas sirasinda en fazla zarar gdren bolgelerden biri de Evros’tu. Evros
Vilayeti’nin Dimetoka, Sofulu ve Kumgiftligi kazalarinda 15 bine yakin Tiirk
vardi. Tiirk koyliileri ¢ete hareketlerinden sonra iimitsizlige diismiistii. Bu siirecte
Merig sularmin ¢ekildigi zamanlarda toplu gogiin arttig1 goriilmekteydi. Cavuslu,
Subaskdy, Ahren Pinar, Karaca Ali gibi koylerden bir¢ok defa Tiirkiye’ye gog
edip geri donenler goriilmekteydi (Sabirli Olalim, Trakya, 05.05.1947, s. 1).

Sebepleri ne olursa olsun Bati Trakya'dan kagis ve Tiirkiye'ye gegis, biiyiik bir
travmatik deneyim yasatti. Baglica kagig rotalari, Meri¢ Nehri'nin gecilmesini;
Gilimiilcine ve Dedeagag'in giineyindeki Samothrace (Semadirek Adasi)’e ve
oradan da Gokgeada tizerinden Tiirkiye kiyilarina kadar kiigiik teknelere binmeyi
iceriyordu (Featherstone- Papadimitriou, 2011, ss. 261-262).

Komiinist ceteler, Ozellikle sehirlerde ve kasabalarda bulunan hiikiimete ait
depolar1 basarak giyecek ve yiyecek maddelerini almak istediklerinden hiikiimet
kuvvetleriyle aralarinda c¢ok ciddi g¢arpigmalar oldu. Bu durum karsisinda
Dedeagag ile Sapgili arasinda oturan Tiirklerin ilk firsatta anayurda iltica
edecekleri diistiniilityordu (BCA; 30-1-0-0; 65-405-2; 04.02.1947, s. 2).

1945 Nisani’ndan sonra resmi ya da kacak yollarla gidenler vardi. Keza
pasaportla gidip senelerce tabiiyetini muhafaza edip etmediklerinden resmi
makamlar1 haberdar etmeyenler vardi. Biitiin bunlarin gogunun da Bati Trakya’da
kalan mallar1 ve miilkleri veya kalacak miraslar1 vardi (Zararin Neresinden
Déniiliirse Kardir, Trakya, 13.12.1948, s. 1). 1945 yili sonlarinda Bat1 Trakya,
Yunan I¢ Savasi’nda Komiinist EAM kuvvetlerinin denetimine girdi ve 25.000’e
yakin Tiirk, Tirkiye’ye go¢ etmek zorunda kaldi (Hatipoglu, 1999, s. 27).

Sonug¢

Iskece’de c¢ikarilan Trakya gazetesi, icerik olarak I¢ Savas zamaninda Bati
Trakya Tiirklerinin durumunu yansitan bir kaynak niteligindedir. Bircok gazete
gibi politik mesaj verme ve propaganda amaci da giiden Trakya gazetesi,
yayinlamig oldugu yazilardan goriildigii lizere donemin siyasi ve sosyal
sartlarindan dolay1 hiikiimet taraftar1 bir gazetedir. Diger taraftan gazete, Tiirk
azinligin Yunan Hiikiimeti’nin yaninda oldugunu siklikla dile getirmektedir. Bu
durum, I¢ Savas sirasinda ve sonrasinda Tiirk azmligm giivenli bir sekilde
hayatlarina devam etmesini saglamak ve gelebilecek olumsuz politikalarin 6niinii
kesme gayeleriyle agiklanabilmektedir. Bunun disinda azinlik konumundaki
Tiirklerin magduriyetini ve azmlik statiilerini dile getirerek onlarin hakkini
arayan bir yayin organidir. Yunan Hilkiimeti’ne yonelik yazilan elestirel yazilar
dolayisiyla hiikiimet tarafindan gazeteye yonelik yogun bir sansiiriin
uygulanmadigi anlasilmaktadir.
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Trakya gazetesinde Tiirklerin zorla cetecilere katildigi ve ilk firsatta hiikiimet
kuvvetlerine teslim olduklari siklikla ifade edilmektedir. Bununla birlikte goniillii
olarak  c¢etecilere  katilan ve  goriislerini  benimseyen  kisilerden
bahsedilmemektedir. Ozellikle “cetecilik faaliyetleri” haberlerinde bu déneme ait
detayl bilgiler mevcuttur. Ancak, Bati Trakya Tirklerinin kayiplari, o/ii ya da
kayip ifadeleri kullanilmadan toplu istatistikler kapsaminda verilmistir.

I¢ Savas yillarinda cete felaketzedelerine hiikiimet tarafindan yardimlar
yapilmaktaydi. Bu yardimlar yapilirken Bati Trakya Tiirkleri, vatandast oldugu
Yunan Devleti’nden yeteri kadar yardim alamamustir. Cetecilik faaliyetlerine ek
olarak olumsuz hava kosullariyla birlikte tarimin felce ugramasi ve ekonominin
kot durumu gazetede ¢ok sik kaleme alinmustir. Tirk azmhigin miftilik
meselesinde ise ¢ift basliligin olmadigi ancak miiftii sikintisinin oldugu bir
donem oldugu anlagilmaktadir. Gazete, miiftiiliik sikintis1 ve bu konudaki
gelismelerden haber verirken miiftii se¢imi ve miiftilik makamina aday
gosterilmesi hakkinda detayli bilgiler vermemistir. Bati Trakya’daki egitim
haberleri ve yorumlar, okuyucuya sunulmustur. Gazetede Tiirk azinlhk
okullarinm egitim siireglerine ve eksikliklerine yer verildigi gibi tavsiyelerde de
bulunulmaktadir. 1941°den baslayarak I¢ Savas’in sonlarna kadar Tiirkiye’nin
cografya olarak yakin olmasi ve kiiltiirel baglardan dolay1 Tiirkiye’ye yogun
gociin yasandigimi gérmekteyiz. Ayrica gazetede géc sonrasinda yasanan ya da
yasanabilecek olaylar da yorumlanmaktadir.
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“BiZ” VE “OTEKIi”NIN SINIRINDA “BiZ” KALABILMEK:
AMERIKA’DA YASAYAN TURK GOCMENLER ORNEGI*

Emel YIGITTURK EKIYOR, Tugba METIN ACER™

Oz: Toplumsal degisim siirecinin (iletisim ve ulasim olanaklarmimn artmast,
savaglar ya da zorunlu nedenler, egitim, ig vd.) bir sonucu olarak 6zellikle 21.
ylizyilda ivme kazanan go¢ olgusu, toplumsal entegrasyon ve uyum ile ilgili
tartigmalara da yeni boyutlar kazandirmaktadir. Temelde cografi bir yer degisikligi
olan gdciin anlami gd¢men birey i¢in “sinir” degisikliginin ¢ok daha fazlasimni ifade
etmektedir.

Gogmenler bir yandan yasadiklar1 toplumla biitiinlesme ve uyum sorunlari ile
karsilagirken diger yandan kendi kiiltiirel, etnik ve dini geleneklerini muhafaza
etme kaygisi tasimaktadirlar. Bu ¢alismada Amerika Birlesik Devletleri’nde
yasayan Tiirk gogmen ailelerin, ¢cocuklarinin yetismesiyle ilgili tutumlar1 sosyal
siirlarinin - korunmasi baglaminda ele alinmistir. Arastirmanin  kuramsal
gergevesini etnisite Kuramlari arasinda “sinir’” kavraminin 6nemini ele alan Fredric
Barth’in etkilesimsel yaklagimi olusturmaktadir. Bu baglamda gogmen ailelerin,
cocuklarnin kiiltiir, 6rf, adet ve dini geleneklerini 6grenmesi ve sonraki kusaklara
aktarabilmesi, ‘“yabanci”larla evlenmesi, aile bagliligt gibi grubun sosyal
sinirlarini belirleyen dinamiklere yonelik tutumlari analiz edilmistir.

Bu ¢alismada nicel aragtirma yonteminin anket teknigi ile 2018 Temmuz-Agustos
aylarinda 293 kisiden elde edilen veriler analiz edilmistir. Bulgular genel olarak
degerlendirildiginde; ggmenlerin “biz” ve “6teki’nin kesistigi noktada hem grup
smirlarinin korunmasina yonelik “biz” olarak kalmaya ¢abaladiklari hem de gog
ettikleri iilkeye ait hissetme yani “Gteki” gibi olmaya calistiklart sonucuna
ulastlmigtir.

Anahtar kelimeler: Amerika, uluslararasi go¢, gogmen, etnik grup, sosyal sinir.

Retaining the “We” in the Borderline between “Us” and “Them”:
Turkish Immigrants in the US

Abstract: Immigration accelerated especially in the 21% century as a result of
social change (developments in communication and transport technology, wars or
necessities, such as education, work etc.) adds a new dimension to discussions
about social integration and adaptation. Immigration, basically a change of
geographical place, means more than a change of “boundaries” to an immigrant.

While immigrants encounter integration and adaptation problems in the
community they live in, they worry about preserving their own culture, ethnic
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identity and rituals. This study considers the attitudes of Turkish immigrants living
in the US towards their children growing up in the US in the context of protecting
social borders. The theoretical framework of the study is based on Fredric Barth’s
interactional approach who discussed the concept of “border”. Immigrants’
attitudes towards dynamics such as their children’s process of cultural acquisition;
custom and practice; ritual and teaching of the next generations; their marriage to
“foreigners”; the loyalty to family, a determinant of group social borders were
analysed in this context.

The data were analysed following the survey technique of the quantitative research
method based on 293 participants from July to August of 2018. The results depict
the immigrants’ efforts to balance up retaining their group identity while
developing a sense of belonging to their adoptive countries by attempting to
become like the “other”.

Keywords: The USA, international migration, immigrant, ethnic group, social
border.

Giris

Cogulcu bir toplum olan Amerika Birlesik Devletleri, farkli etnik gruplardan
olusmaktadir. Go¢menlerin Amerikan niifusunun en hizli biiyiiyen bileseni
oldugu ve varliklarinin basta birkag biiyiilk ABD kenti olmak {izere iilkenin sosyal
ortaminy, kiiltiiriini ve politikasini degistirdigi bilinmektedir (Portes ve Rumbaut,
2005, s. 984). Goglerle sekillenen ABD, gogmenlerin toplumla biitiinlesmesini
saglamak amaciyla asimilasyon, eritme potasi ve kiiltiirel cogulculuk/gesitlilik
olarak bilinen ¢esitli modelleri tarihsel siire¢ iginde benimsemis ve uygulamistir.
Bunlar arasinda kiiltiirel ¢esitliligin ya da ¢ok kiiltiirliiliglin 6n plana ¢iktig1 ve
farkliliklarin zenginlik oldugu vurgusu yayginlasmis ve gécmen gruplarin kendi
sosyo-kiiltiirel &zelliklerini koruyarak toplumla biitlinlesmesini saglayacak
politikalar iizerinde durulmustur. Biitiinlesme, sadece makro diizeyde politika
olusturma kararlari, orta diizeyde uygulama veya bunlar hakkindaki politik
sOylemlerle smirli degildir (Pace ve Simsek, 2019, s. 3). Nitekim Kkiiltiirel
cesitlilik, ayn1 zamanda etnik gruplarin kendilerini bulduklar1 genel toplumsal

cevreye uyum saglarken yasadiklari deneyimler tarafindan da yaratilmistir
(Giddens, 2000, s. 251).

Sadece ABD’de degil, yogun go¢ deneyimi olan {ilkelerde kabul edilen g¢ok
kiltirlilik fikri baglangigta uzlasma, hosgori, saygi, karsilikli bagimlilik,
evrenselcilik ile ilgili ve “kiiltiirler arasi topluluk” olusturmasi beklenen bir
kavramsallagtirma iken zamanla Ozerk kiiltiirel sdylemlerle farkliliklarin
kurumsallagmasinin bir yolu olarak algilanmaya baslanmistir. Cok kiiltiirliiliigiin
sona ermesiyle ilgili tartisma uzun siiredir Avrupa basta olmak iizere gogmenlerin
yogun oldugu tilkelerde yaygin bir sdoyleme ve uygulamaya doniismektedir.
Gogiin damgalanmasi ile “gok kiiltiirliiliigiin ve ¢esitliligin sonu” olarak bilinen
politik bir soylem ortaya c¢ikmis, cesitlilik bir tehdit olarak algilanmaya
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baglanmigtir (Kaya, 2019, ss. 4-5). Hal boyle olunca gogmenler i¢in yasadiklar
tilkeye uyum saglamalari, toplumla biitinlesmeleri daha da zorlagmaktadir.
Gogmenler -6zellikle de birinci kusak gé¢menler- ekonomik, politik, sosyal ve
psikolojik sorunlarla bas etmeye calisirken ayni1 zamanda kimliklerini ve kiiltiirel
degerlerini korumak i¢in miicadele etmekte, kisisel deneyimleri ile sekillenen
stratejiler gelistirmektedirler.

Bu calismada go¢ ve gocmenlik; kiiresel, bolgesel ve ulusal gelismelere bagl
olarak sekillenen, dinamik bir olgu olarak ele alinmis ve bu baglamda
gbemenlerin “sosyal sinirlarina” odaklanilmistir. Calismanin evrenini Amerika
Birlesik Devletleri'nde yasayan Tiirk gd¢menler olusturmaktadir. ABD’de
yasayan Tirklerin niifusu, niceliksel olarak ABD niifusu icinde farkli etnik
gruplarla karsilastirildiginda heniiz ¢ok goriiniir bir orana sahip olmasa da
kamuoyunda grup iiyelerinin sosyo-ekonomik olarak “nitelikli” olmasi ve
toplumsal yasama “basarili uyumlari”na dair yaygin bir kanaat bulunmaktadir.
Tiirkiye acisindan degerlendirildiginde de ABD’de yasayan Tiirkler, 6ncelikle
beyin gogii yoluyla ABD’ye giderek yasamlarina ABD’de devam eden yiiksek
profilli Tirk gé¢menleri olarak diisiiniilmektedir. Amerika’da yasayan Tiirkler
ile ilgili arastirmalar ve istatistikler de Tirkiye’den ABD’ye egitim yoluyla ya da
egitim almak i¢in gidenlerin oraninin yiiksek oldugunu dogrulamaktadir. Bugiin
ABD’nin bagta New York ve New Jersey eyaletleri olmak iizere hemen her
eyaletinde farkli sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapida Tiirk niifusa rastlamak
miimkiindiir. ABD’de Amerikan niifus sayim dairesine gore yaklagik 200 bin,
resmi olmayan rakamlara gore ise sayilart 350 ile 500 bin arasinda degisen
Tiirkiye kokenli gogmenin yasadigi ifade edilmektedir. ABD’de yasayan Tiirkler,
cogunlugunu birinci kusagin temsil ettigi, geng¢ bir gécmen topluluk 6zelligine
sahiptir. 1980’lere kadar sinifsal olarak homojen bir goriinim sergileyen
Amerika’da yasayan Tirkler, 1980’lerden sonraki gog¢lerde yasanan niteliksel
degisimle bugiin daha heterojen bir 6zellik tagimaktadir. Gogmenlerin hayatinda
merkezi bir noktay1 temsil eden gog, 6nemli farkliliklarla donanmis, ortak bir
tecriibe olarak degerlendirildiginde goglin farkli sosyokiiltiirel baglamlar
icerisindeki farkli tarihsel yerlesimlerin etkisiyle gégmenler igin gesitli ve farkli
anlamlar tagiyacagi bir gercektir (Kien Nghi Ha, 2014). Tarihsel siire¢ i¢inde
Tiirk gogmenler arasinda yasanan bu farklilasma grup i¢i etkilesimi, iligkileri ve
aralarindaki orgiitlenmeleri de etkilemistir. Devos ve Banaji (2005, s. 448)’nin
vurguladigr gibi bugiin Amerikan toplumunda ¢esitli gruplarin durusu onlarin
goclerini ¢evreleyen gergeklerden ve her bir grubun giinliilk deneyimlerinden
ayristirllamaz. Bu baglamda, ABD’de yasayan Tiirkiye kokenli gd¢menler
arasinda inang, ideoloji, etnik, kiiltiirel ve smifsal farkliliklar onlarin giinliik
deneyimlerini ve duruslarini belirleyen 6nemli bir faktdrdiir. Bu farkliliklar,
onlarin hem yasadiklar iilke ile hem de koken iilke ile baglarini etkilemektedir.
Kiiltiirel pozisyonlari, kendilerini ifade tarzlar1 ve genel olarak tiim yasamlari
ortaya ¢ikan yeni bir ulusasir1 duyarlilik ve durus ile yeniden bigimlenmektedir
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(Aksoy, 2007, s. 425). Bu ¢alismada Amerika’da yasayan Tirkler, farkliliklari
barmdiran heterojen bir gdgmen grup olarak ve ayn1 zamanda ¢ok etnili Amerikan
toplumunda etnik bir grup olarak ele alinmistir. Gogmenler bir yandan yasadiklari
toplumla biitiinlesme ve uyum sorunlari ile karsilagirken diger yandan kendi
kiilttirel, etnik, dini geleneklerini ve degerlerini muhafaza etme ve gelecek
kusaklara aktarma kaygisi tagimaktadirlar. Sonraki kusaklar ya da diger bir
ifadeyle ¢ocuklar agisindan da bu durum, kendine o0zgii problemleri ve
beraberinde ¢oziimleri getirmektedir. Gogmen ailelerin ¢ocuklari, ‘etnik-irksal
azinlik cevresi’ ve ‘ana toplum’ olmak fiizere iki ayr1 diinyada yasamak
zorundadir. Bundan dolayr bu cocuklar; ana Kkiiltlire, toplumdaki azmlik
konumlarina ve etnik-irksal kimliklerine iligkin tarihi-kiiltiirel mirasin bilgileri
olmak tizere bir¢ok farkli sosyalizasyon deneyimleri igerisinde yetismektedirler.
(Scott, 2003; Thornton, 1997°den Akt: Newman, 2013, s. 70). Gé¢menler
giiniimiizde sadece ev sahibi iilkedeki yapisal kosullarla sinirli degildir. Onlar,
bir ya da daha fazla sayida mense ve yerlesim iilkesi arasinda ileri geri hareket
ederek hayatlarini inga etmektedir. Bununla birlikte ¢cocuklarinin bir veya daha
fazla iilke arasinda kimliklerini ne dlgiide gelistirdigi, birinci nesil gdogmenlerin
kiiltiirel 6zelliklerini ne 6l¢iide aktardigi daha az bilinmektedir. Son zamanlarda
yapilan birgok ¢aligma, ikinci nesil gogmenlerin ulusal, irksal ve etnik kimlikler
konusunda kendi kendilerine 6zdeslesme yollarini arastirmaktadir (Somerville,
2008, s. 25). Bu baglamda bu ¢alismada ABD’deki Tiirklerin (birinci kusak)
sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini sonraki kusaga aktarma ve grubun sosyal sinirlarimi
korumaya yonelik diislincelerinin ve tutumlarinin ne oldugu, bunun yani sira
Amerika’da yasayan Tiirklerin ABD’ye aidiyetleri ve etnik aidiyetlerinin onlarin
kiiltiirel degerlerini ve farkliliklarini korumaya yonelik tutumlarini ne dlciide
etkiledigi sorgulanmaktadir. Bu amagla ¢alismada 6ncelikle sosyal grup ve grup
kimligi, etnik kimlik ve ulusasir1 go¢lerin bu olgulara etkileri lizerinde durulacak
ve ardindan arastirmanin bulgular1 hakkinda bilgiler verilecektir.

1. Teorik Cerceve
1.1. Sosyal Grup ve Grup Kimligi

Insan yasaminda énemli bir yeri olan ve insan miidahalesinin bir tezahiirii olan
gruplar, ayn1 zamanda toplumsal ger¢ekligin anlagilmasinda (Cangizbay, 1999,
s. 50) bir temel olusturur. insanin ¢esitli gereksinimlerini karsiladig, iradi ya da
irade dis1 yer aldigi gruplar toplumsal yapmin ve toplumsal degisimin de
temelinde yer almaktadir. Bundan dolay1 ya da bu nedenledir ki gruplara iliskin
aciklama ve tanimlamalar toplumsal gercekligin farkli yonlerini ele almaktadir.

Toplum, genellikle karmasik bir yapiya sahip olmasina kargin bazen basit grup
niteligi tasiyabilir ve c¢ogu kez birbiriyle kesisen gruplar toplulugu olarak
goriinebilir. Ozellikle gagdas toplumlarda birey, her birinin kendine 6zgii
niteliklerinin oldugu bir¢ok grubun iyesidir. Grup; iyeleri arasinda gérece
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stirekliligi bulunan etkilesimin oldugu, ortak duygu, biling ve amaglar ile kendine
Ozgili yapist ve sinirlart olan toplumsal yapinin dinamik bir unsurudur (Kaya,
2016, s. 12). Toplumsal gruplar iizerinde Onciil ¢alismalar yapan Serif’e gore
grup: “Birbirleriyle az ¢ok belirli statii ve rol iligkileri i¢inde bulunan kisilerden
olusan ve en azindan grubu ilgilendiren 6nemli konularda {iyelerin davranigini
diizenleyen, kendine ait bir dizi deger ve normu olan toplumsal bir birimdir”
(Serif ve Serif, 1996, s. 144). Tajfel ve Turner (1986, s. 283) bir grubu baz
duygusal katilimlar1 paylasan, ortak degerlendirmeleri ve bir miktar sosyal fikir
birligi olan, kendilerini ayn1 sosyal kategorideki iiyeler olarak algilayan bireyler
toplulugu olarak kavramsallastirmaktadir.

Bireyler kendi goriislerini destekleyen sosyal durumlar yaratabilirler (Swann,
1983). Insan kendisini ve baskalarini gesitli gruplara ait olarak algilama
egilimindedir ve gruplarla 6zdeslesmek birey agisindan Onemlidir. Bireyin
tutumlari ait oldugu gruplarin fikir ve davranis 6zelliklerinden etkilenmektedir ve
gruba baglilik yoluyla kisi i¢in grubu onun yasaminin 6énemli bir parcasi haline
gelebilmektedir (Hortagsu, 2007, s. 33; Kagitgibasi ve Cemalcilar, 2016, ss. 262-
263; Jenkins, 2016, s. 19). Gruplarin insan iliskilerinde 6nemli bir rolii
bulunmaktadir. Kisilerin toplumsal konumlar1 ve iiyesi oldugu cesitli gruplar
icindeki rolleri, onlarin algilarini ve tutumlarint etkileyerek bi¢imlendirir
dolayistyla kisilerin kimliklerini etkiler (Hortagsu, 2007, s. 21; Baron vd., 1992,
s. 1).

Tajfel ve Turner’m gelistirdigi Sosyal Kimlik Teorisi, bireyin kendini
tanimlamas1 ve davraniglar agisindan grup lyeliginin dnemini vurgulamaktadir.
Teoriye gore kisinin kendisini ortak 6zellikleri paylasan diger insanlarla tanimasi,
6z tanimlamanin 6nemli bir yonii olarak kabul edilmektedir (Ethier ve Deaux,
1994, s. 243). Toplumsal 6zdeslesme yoluyla birey, grup iginde toplumsal bir
kimlik kazanirken ayni zamanda grubuna baglanarak ona deger vermektedir.
Gilintimiizde birden fazla gruba iiyeligi olan birey, birden ¢ok kimlige sahip
olmaktadir (Hortagsu, 2007, s. 33). Kimlik, bagka insanlarla olan benzerlikler
ve/veya farkliliklar {lizerine kurularak birey agisindan hem kendisi ile digeri
arasinda bir “farklilasmay1” hem de “6zdeslesmeyi” icermekte ve bu yolla insa
edilmektedir (Bilgin, 2007, s. 95).

1.2. Etnik Kimlik

Etnik kimlik; bir toplulugun iiyelerinin kendilerini &teki topluluk iiyelerinden
ayirt eden, farklilastiran aidiyet duygusunu ifade etmektedir. Bu noktada kimlik
ve aidiyet; i¢ ice gegmis, birbirini biitiinleyen kavramlar niteligindedir. Bireyin
kendini ait hissettigi milliyet bagi, liyesi oldugu toplumsal gruplar, kiiltiirel
cevresi, degerler sistemi olarak dini inanglar1 ve sahip oldugu vatan algisi gibi
duygular grup iiyelerini bir mensubiyet duygusu ile digerlerinden ayirirken kendi
icinde birlestirmektedir. Etnik kimlik ayni zamanda bir toplumun veya
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toplumdaki egemen gruplarin bir azinlik gruba yiikledigi bir kimligi de (Bilgin,
1995, ss. 56-57; Goker, 2015) ifade etmektedir. Bu baglamda etnik durum, belirli
bir insan toplulugunu otekilerden ayiran kiiltiirel pratiklerle bakis agilarina
gondermede bulunmaktadir. Etnik gruplarin iiyeleri, kendilerini toplumdaki 6teki
gruplardan kiiltiirel bakimdan farkli gérmektedir ve toplumun diger iiyelerinin
onlara bakisi da farkliliga vurgu yapmaktadir. Ogrenilmis nitelikte olan ve etnik
gruplarin birbirlerinden ayirt edilmesini saglayan farkli ozellikleri olmakla
birlikte (Giddens, 2000, s. 224) etnik kimlik, sadece 1rki esas tutan bir kimlik
tirtinii temsil etmez, ayni zamanda tarih tecriibeleri, adet, gelenek, din, dil, giyim,
yemek, sanat vs. deger ve faaliyetlerin tiimiinden olusmaktadir (Karpat, 2011, s.
59). Smith (1994, s. 41), tarihi ve sembolik-kiiltiirel nitelikleri 6ne ¢ikartarak
etnik bir grubu, “soya ait mitlerin roliinii ve tarihi anilar1 vurgulayan, din,
gelenek, dil ya da kurumlar gibi bir veya birden fazla kiiltiirel farkliliga gore
tanman ve ayirt edilen kiiltiirel kolektif tip” olarak nitelendirmektedir. Etnik
grubun kendini tanimlamasi genellikle kimlik diizeyinde olur. Bu kimlik
tasariminin bilesenleri ise kokler ve geemistir. Jenkins, kiiltiirel ve etnik
kimlikleri kisilere veya gruplara gore degiskenlik gosteren diyalektik bir siireg
olarak ele almaktadir. Bu durumda etnik kimlik hem o kiiltiiriin kullanimina igaret
etmektedir hem de o kiiltiiriin bir parcasi olarak durmaktadir (Kosar Akcapar,
2007, s. 412). Barth ise etnik gruplar {izerinde ¢aligmanin vurgusunu yalnizca bu
sinirlarin igerdigi kiiltiirel 6zelliklere odaklanmak yerine, etnik sinirlarin olusum
ve bakim siireglerine yoneltmistir. Diger bir ifadeyle Barth, "grubu igine alan
etnik seyi degil, onu i¢ine alan etnik smir1" degistirerek etnik gruplara yonelik
siniflandirmalarda yer alan 1rk, kiiltiir ve dil denklemini reddederek bunlarin
yerine dordiincii noktaya odaklanmig ve etnik gruplari, aktorlerin kendileri
tarafindan yiiklenen ve tamimlanan kategoriler olarak degerlendirmistir
(Emberling, 1997, s. 298). Barth, antropoloji literatiiriinde etnik gruplarla ilgili
olarak yapilan tamimlamalarda biyolojik olarak biiyiik 6l¢iide kendi varligini
siirdlirebilen, kiiltiirel olarak belirgin bir birlik bigiminde temel kiiltiirel degerleri
paylasan, karsilikli bir iletisim ve etkilesim sahasi olusturan, kendisi ve diger
etnik gruplara ait bireylerce, bir etnik gruba aidiyetle tanimlanan insanlardan
olusan toplumsal kategori nitelendirmesinin 6n plana ¢ikmasma elestirel
yaklagmaktadir. Barth’a gore tim bu tanimlandirmalar ve siniflandirmalar, etnik
gruplarin gergek Ozelliklerini ve yapisini agiklamaktan uzaktir. Ayrica etnik
gruplara yonelik sinirlarin korunmasini ve ayrimer yaklagimlar: dogal bir siireg
olarak stirdiirmektedir. Bu anlayis aym1 zamanda kiiltiirel gesitliligi agiklamada
yararlanilan faktorleri de sinirlandirmaktadir. Sosyal aktorler, etnik kimliklerini
kendilerini ve diger gruplara mensup kisileri siniflandirmak i¢in kullanmaktadir.
Birgok sosyal kimlik gibi bir insanin etnik kimligi hem yabancilarin agiklamasina
hem de grup diyelerinin 6z tanimlamasina dayanmaktadir (Barth, 1969).
Boylelikle sembolik smirlar, sosyal aktorler tarafindan yapilan kavramsal
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ayrimlar olarak insanlari gruplara ayirmakta, benzerlik ve grup iyeligi hisleri
yaratmaktadir (Bail, 2008, s. 38).

1.3. Ulusasir1 Gégler ve Sosyal Kimligin Yeniden Insasi

Farkli kimliklerin yayginlasmasi ve kimlik-iilke topraklar1 arasindaki degisen
iliski, kiiresellesmenin hem nedeni hem de sonucu olarak (Betts, 2017, s. 224)
degerlendirilirken ve “sinir” kavram tartisilirken ulus devletlerin mevcut cografi
ve sembolik sinirlarinin hizla dikenli tellere ve tag duvarlara doniistiigii bir donem
yasanmaktadir. Bu diyalektik siirecte gd¢ olgusuyla beraber gogmenlik de her
giin yeni igeriklerle kavramsallagtirilmaktadir. Temelde bir yer degistirme
hareketini ve yer degistirenleri ifade eden go¢ ve go¢menlik, hareketliligin
baglamina gore farkli icerikler kazanmaktadir. Go¢ denilince bugiin akla ilk
olarak diinyanin ¢ok farkli bolgelerinde yasanan savas ve g¢atigmalar sonucu
yasadiklar1 yerleri terk etmek zorunda birakilan sigmmacilar ve miilteciler
gelmektedir. Ulusal smirlar1 asarak zor kosullarda gergeklesen bu yer
degistirmeler bir taraftan insanin olagan dis1 miicadelesini gosterirken 6te yandan
insanligin  kotii  karnesini  de  yansitmaktadir. 21. yilizyilm  basinda
kiiresellesmenin, bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizli gelisiminin yani sira
terérizmle Savasin sonucunda gog¢ ve giivenlik ile ilgili siyasi endise giderek
artmis ve bugiin miilteciler i¢cin daha da az misafirperver bir ortama katkida
bulunmugtur. Sinirlar 6tesi  hareketliligin artmasiyla ve devam etmesiyle
hibritlesme ve parcalanma siireci kendi kimligini belirlemede yeni kiiltiir ve
sekillerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Gelinen siirecte kiiresel diasporalar,
yeni sinirlar 6tesi kimliklerin olugsmasini hizlandirmaktadir (Betts, 2017, s. 68).
Boylece gdcmenlerin kimliklenme siiregleri, bulunduklar: iilkelere uyum ve
aidiyetleri de yeni perspektiflerden ele alinmaktadir. Ulusasiricilik alaninda
yapilan calismalar da go¢menlerin bagli olduklar1 yerlerin degisken ve
aidiyetlerinin akiskan oldugunu ileri siiren (Ozkul, 2012) bir bakis agist
sunmaktadir. Bu alandaki literatiir (Lamont ve Molnar, 2002; Wimmer, 2005),
sosyal kimliklerin sadece ¢ok boyutlu degil ayn1 zamanda oldukc¢a degisken
oldugunu (Bail, 2008, s. 37), ulusasirt iletisim olanaklar1 ile kimliklerin
kurulmasinin yani sira yeniden yapilanmalarinin da kolaylastigini (Somerville,
2008) savunmaktadir. Ulusasiricilik yaklagimi, gogmenlerin sosyal aglari ve
iletisimleri araciligiyla hem koken tilkelerini hem de yasadiklart yerler arasindaki
baglarii arastirirken bu baglarin birinci kusak ve sonraki kusaklar i¢in ne ifade
ettigi de siklikla sorgulanmaktadir. Arastirmacilar, baglarin birinci kusak igin
onemli iken ikinci kusak i¢in anlamli olmayacagini ya da zayif olacagini (Portes,
2001; Portes ve Rumbaut, 2005) veya ikinci kusagin da ebeveynleri araciligiyla
baglarin sinirli da olsa gelistirecegini diisiinmektedir (Levitt ve Glick-Schiller,
2004; Somerville, 2008). Ote yandan arastirmacilar (Glick-Schiller ve Wimmer,
2002), “ikinci kusak gogmenlik” teriminin de kendi iginde celigkiler
barindirdigina; terimin ifade ettigi kisilerin gb¢ edenlerin soyundan gelmekle
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birlikte kendilerinin bizzat gogli deneyimlemedigine dikkat ¢ekmektedir. Bu
durumda ikinci kusagin kimlik edinim siireci, 6nceki nesilden biiyiik farkliliklar
gostermektedir. Portes ve Rumbaut (2005), ABD’li go¢menlere yonelik
caligmalarinda birinci nesil gogmenlerin gog ettikleri iilkede her zaman huzursuz
bir grubu olusturduklarini hatirlatirken uyum stireclerini “Bir giin burada iken
ertesi glin gidecek olan: ‘ama heniiz degil.”” ifadeleri ile dile getirmektedir.
Yazarlara gore birinci kusagin ABD dogumlu ve ABD’de yetisen ¢ocuklart ABD
vatandaslartyd: ve ABD’de kalacaklardi. Ingilizce 6grenmisler, kademeli olarak
ebeveynlerinin dilini ve kiiltiirlinii terk etmisler ve okullar araciligiyla
girisimciliklerini gelistirerek ekonomik olarak daha fazla refaha erigmislerdi.
Ulusasiriciligin  sadece birinci kusagi kapsayan bir olgu olup olmadigini
sorgulayan Sommerville (2008) ise, Hindistan kokenli Kanadali gdgmenler
tizerine yaptig1 aragtirmasinda ikinci neslin Kanada'da biiyiitiilmelerine ve egitim,
istihdam ve sosyal faaliyetler agisindan Kanada'ya dahil edilmelerine ragmen
yine de uluslararasi bir sosyal alanda biiytidiiklerine, internet, telefon goriismeleri
ve ziyaretler yoluyla ulus Gtesi iletigimi siirdiirdiiklerine dikkat ¢ekmektedir.
Yazar, ikinci neslin birden fazla iilkeye fiziksel ve duygusal olarak baglandigini,
ulusagirt iletisimin sadece kimliklerin kurulmasini degil ayni zamanda yeniden
yapilanmalarini da kolaylastirdigini ileri siirmektedir.

ABD’nin kiiciik bir eyaletinde (Fort Wayne, Indiana) Afrika kokenli gengler
tizerinde arastirma yapan Habecker (2017, s. 56), melez kimliklere sahip
genglerin dogustan gelen Afrikali Amerikalilardan farkli kiiltiirlere, dillere ve
gecmislere sahip olduklarini, yabanci bir aksandan yoksun ve ebeveynlerinin
vatanlariyla giiclii baglar1 olmayan bu genglerin kendilerini Afrika menseli bir
insan “siyah” ve Afrika kokenli Amerikali olarak nitelendiren asir
basitlestirilmis ABD 1rksal kategorileri icinde tanimlamakta zorlandiklarimi
bulgulamaktadir. Arastirmalar, ikinci nesil arasinda ‘siyah Amerikan kimligi’,
‘etnik veya tireli bir ulusal kdken kimligi’ ve ‘bir gégmen kimligi’ olmak {izere
ti¢ tiir kimligin belirgin olduguna isaret etmektedir (Waters, 1994).

Bu ¢aligmalarin da isaret ettigi gibi farkli tilkelerdeki gégmenler, homojen bir
ozellik gostermedigi gibi ayn iilkedeki géb¢gmen grubu i¢in de homojenlik soz
konusu degildir (Erbas, 2019, s. 178). Goé¢men niifusun yogun oldugu tilkelerde
etnik gruplar, otoritelerini ortaya koyma sans1 bulduklarinda daha fazla goriiniir
olmaktadir (Betts, 2017, s. 224).

Ulkelerin siirlari, insanlart ya da toplumlar1 fiziksel olarak birbirinden
ayristirmaktadir. Ancak bireylerin sosyal kimliklerinin ingasinda temel tegkil
eden “biz” ve “Oteki” kategorizasyonu, literatiirdeki “sembolik smirlar”
kavramimin fiziksel sinirlardan daha islevsel olabilecegi noktasindaki énemini
ortaya koymaktadir. Bu “sembolik smirlarin” goreceli 6nem derecesinde
uluslararasi degisimi agiklamak, sinir ¢alismast literatiiriiniin temel amacidir. Bir
sinir hem kategorik hem de sosyal veya davranissal bir boyut sergiler. Ilki, sosyal
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smiflandirma ve toplu temsil etme eylemlerini; ikincisi, bireysel baglanma ve
uzaklasma eylemlerinden kaynaklanan giinliik iliskiler aglarini ifade etmektedir.
Bireysel diizeyde kategorik ve davranigsal yonler, iki biligsel sema olarak ortaya
cikmaktadir. Biri, sosyal diinyay1 “biz” ve “onlar” olarak sosyal gruplara ayirir
ve digeri de eylem senaryolar1 sunar - belirli kosullar altinda “biz” ve “onlar”
olarak siniflandirilan bireylerle nasil iligski kurar? Sadece iki sema ¢akistiginda,
diinyay1 gérme bi¢imleri diinyadaki eylem bicimlerine karsilik geldiginde, sosyal
simirdan bahsedebilir miyim? - (Wimmer, 2008, s. 975). Potansiyel bir yanlis
anlamadan kaginmak icin daha fazla agiklama yapilmasi gerekebilir. Sinir
kavrami, mutlaka diinyanin keskin sinirli gruplardan olustugu anlamina gelmez.
Asagida gosterilecegi lizere etnik ayrimlar belirsiz olabilir ve sinirlar yumusak
olabilir, belirsiz smirlamalar ve az sayida sosyal sonug ile bireylerin gesitli
kategorilerde tiyeligi siirdiirmelerini veya durumlari kimliklerini degistirmelerini
saglar.

2. Metodoloji

Amerika Birlesik Devletleri’nde yasayan Tiirk go¢menlerin sosyal smirlarini
koruma ve bu baglamda ¢ocuklarinin ABD’de yetigsmesiyle ilgili diistincelerinin
ve tutumlarinin ele alindig1 bu ¢caligmada veriler, anket teknigi ile elde edilmistir.
Anketler, 2018 Temmuz - Agustos aylarinda yapilmis ve Tiirkiye’de dogan ve
yasamlarin1 ABD’de siirdiiren -bu ¢alismada birinci kusagi temsil eden- Tiirklere
sosyal aglar ve kisisel e-postalar1 yoluyla elektronik ortamda uygulanmustir.
Aragtirmanin evreni, 18 yas istli ve en az bir yildir ABD’de yasamakta olan
bireylerle sinirlandirilmistir. Béylece arastirmada ABD’nin 30 farkli eyaletinden
katilmeiya ulagilmigtir. Arastirmanin 6rneklem segiminde ise katilimeilar,
amacli orneklem tekniklerinden biri olan “Kartopu Orneklem Yontemi”
kullanilarak seg¢ilmistir. Bu 6rneklem teknigi, katilimcilara ulagmanin zor oldugu
durumlarda kullanilmaktadir. Arastirmanin amaci dogrultusunda secilen
katilimcilar, bir digerine yonlendirilerek 6rneklem kiimesi olusturulur. Boylece
yukaridan agsagi dogru yuvarlandikg¢a biiyiiyen kartopu gibi 6rneklem kiimesi
gittikge biiyilir (Cohen, Manion ve Morrison, 2007).

Arastirmanin  kuramsal c¢ercevesini Etnisite Kuramlar1 arasinda “sinir”
kavraminin 6nemini ele alan Fredric Barth’in etkilesimsel yaklagimi

! ABD’de yasayan Tiirklerin sayisina dair resmi bilgiler ve resmi olmayan sdylemler
arasinda farklilik vardir. Amerikan Niifus Sayim Dairesi (2014) tarafindan yayinlanan
arastirmaya gore Amerika’da Tiirk niifusu 136 bin ile 182 bin arasinda degismektedir
(United States Immigration and Naturalization Service, 2014). Ancak, ABD’deki
Tiirklerin sayisinin 300 bin ile 500 bin arasinda oldugu tahmin edilmektedir. Bu niifus
hareketliligi literatiirde genellikle ii¢ farkli donemde degerlendirilmektedir. Nitelik ve
niceligi farklilik teskil eden bu dénemler: 1. 19. yiizyilin sonlarindan Ikinci Diinya
Savasi’na kadar olan dénem, 2. ikinci Diinya Savasi’ndan 1980’lere kadar olan dénem,
3. 1980’lerden giiniimiize uzanan dénemdir.
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olusturmaktadir. Barth (1969), etnik gruplarin sosyal aktorlerin i¢inde yasadiklar
gruplara yonelik olarak yaptiklari tanimlamalar sonucunda olusan toplumsal
kategoriler oldugunu vurgulamaktadir ve insanlar arasindaki etkilesimi
orglitleyen ozelliklere sahip oldugunu hatirlatmaktadir. Kuramciya gore etnik
gruplarin varliklarinin devam, kiiltiirel agidan farkliliklarini stirdiirebildikleri
Ol¢tide miimkiindiir. Barth'ln ¢aligmasi, sosyal grup tanimlamasinda stibjektif
olarak taninan siirlarin 6nemini ortaya koymustur (Emberling, 1997, s. 300). Bu
baglamda bu calismada go¢menlerin c¢ocuklarimin kiiltiir, 6rf, adet ve dini
geleneklerini 6grenmesi ve bu gelenekleri kusaklar boyunca aktarabilmesi,
“yabanci”larla evlenmesi, aile baglilig1 gibi grubun sosyal sinirlarii belirleyen
dinamiklere yonelik tutumlar analiz edilmistir.

Arastirmada veri toplama araci olarak anket teknigi kullanilmigtir. Anket sorulari
yas, cinsiyet, medeni durum, egitim, gd¢ etme sekli, vatandashik gibi konular
icermektedir. Orneklem grubundan “Tiirk geleneklerine baglilik i¢inde yasarim”
ve “Amerikan geleneklerine uygun yasarim” ifadelerinin karsisinda yer alan “her
zaman”dan “hi¢bir zaman”a dogru 5’1i* likert segenekten birini segmeleri
istenmistir. Orneklem grubunun ¢ocuklarini yetistirmeye yonelik diisiincelerine
ve tutumlarma yonelik sorular ise ilgili literatiir taramalarindan ve daha 6nce
gegerliligi ve glivenilirligi test edilerek ¢esitli aragtirmalarda kullanilmig farkli
Olgeklerin (Doosje, Ellemers ve Spears, 1995; Sahin, 2010; Gelekei, 2011;
Yigittirk Ekiyor, 2017) bu c¢alismanin kapsamina goére uyarlamalarindan
olusmugstur. Bu ¢alismada yapilan giivenilirlik testi sonucunda cronbach alpha
degeri; 0,83 olarak bulunmustur.

Orneklem grubunun gog ettikleri iilkede cocuk yetistirmeye yonelik tutumlarmi
iceren alt oOlcekler olan “Cocugumun Tirk kiiltiiriinii, o6rf ve adetlerini
ogrenememesinden endisge duymaktayim”, “Cocugumun aileden

LR I3

uzaklagmasindan endise duymaktayim”, “Cocugumun iyi egitim alamamasindan
endige duymaktayim”, “Cocugumun dini degerleri 6grenememesinden endise
duymaktayim”, “Cocugumun uyusturucu, alkol vb. tehlikelere maruz
kalmasindan endise duymaktayim”, “Cocugumun yabancilarla evlenmesinden
endise duymaktayim”, “Cocugumun yabanci degerleri edinmesinden endise
duymaktayim”, yonelik tutumlarini 6lgmek igin “her zaman” dan “higbir
zaman”a dogru 5’1i likert segenekten birini se¢gmeleri istenmistir. S6z konusu alt
Olcekler ile kiiltiirel baghlik diizeylerini 6lgmek i¢in yoneltilen “Tiirk
geleneklerine baglilik iginde yasarim” ve “Amerikan geleneklerine uygun
yasarim” Onermelerine iligkin tutumlar arasindaki iligkiyi ortaya koymak
amaciyla korelasyon analizi yapilmistir. S6z konusu iliskiyi test etmeye yonelik

olusturulan hipotezler ise sunlardir:

2 1: Her zaman, 2: Sik sik, 3: Bazen, 4: Nadiren, 5: Hi¢bir zaman
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H1: Tirk geleneklerine baglilik i¢cinde yasama ile ¢ocuk yetistirmeye yonelik
tutumlar arasinda anlaml bir iliski vardir.

H2: Amerikan geleneklerine uygun yasama ile gocuk yetistirmeye yonelik
tutumlar arasinda anlamli bir iliski vardir.

Anket teknigi ile toplanan veriler SPSS 20 programina girilmis, betimsel analiz
icin frekans (siklik) tablolar1 kullanilmistir. Verilerin normal dagilip
dagilmadigini incelemek tizere yapilan Kolmogorow-Smirnov testi sonucunda
verilerin normal dagilmadig: tespit edilmistir. Bunun tiizerine hipotezleri test
etmek ve degiskenler arasindaki iliskiyi incelemek amaciyla parametrik olmayan
testlerden Spearman’s Rho Korelasyon analizi yapilmustir.

3. Bulgular
3.1. Betimsel Bulgular

Bu c¢alismada betimsel bulgular, 6rneklem grubunun sosyo-demografik
ozellikleri olan cinsiyet, yas, medeni durum, egitim durumunun yani sira kimlik
ve aidiyetle ilgili sorulardan elde edilen bilgileri icermektedir. Bu bilgiler 6nce
tablolar ile sunulmus, ardindan bulgularin analizine gegilmistir.

Katilimcularin Sosyo-Demografik Karakteristigi

Sosyo-demografik sorular kapsaminda oncelikle cinsiyet, yas, medeni durum ve
egitim durumu ile ilgili sorulardan elde edilen veriler, Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Cinsiyet, Yas, Medeni Durum ve Egitim Durumu

Kisi Sayist (N) | Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 124 42,3
Erkek 169 57,7
Yas 18-29 12 4,1
30-41 115 39,2
42-53 91 31,1
54-64 51 17,4
65 yas ve lizeri 24 8,2
Medeni Durum Evli 258 88,4
Bekar 8 2,7
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Esinden ayrilmig/vefat etmis 27 8,9
Egitim Durumu Tiirkiye’de ilk ve orta egitim 36 12,4
Tirkiye’de Yiiksekokul/ | 79 27
Universite
Tiirkiye’de lisansiistii egitim 31 10,6
ABD’de ilk ve orta egitim 5 1,7
ABD’de Yiiksekokul/ | 30 10,2
Universite
ABD’ de lisansiistii egitim 104 35,5
Tirkiye ve ABD diginda diger | 8 2,7
bir {ilkede egitim
Toplam 293 100

Tablo 1 incelendiginde 293 katilimcinin %42,3’{intin kadin, %357,7’sinin ise
erkek oldugu goriilmektedir. Orneklem grubunun yas dagilimi ise su sekildedir:
%4,1°1 18-29, 9%39,2°s1 30-41, %31,1°1 42-53, %17,4°1i 54-64, %8,2’si 65 yas ve
tizeridir. Medeni durumlarina bakildiginda da 6rneklem grubunun %88,4’i evli,
%8,9’u esinden ayrilmis ve/veya esi vefat etmis, %2,7’si bekar katilimcilardan
olustugu gortilmektedir. Tablo 1’in egitime dair verileri incelendiginde gerek
Tiirkiye’de gerekse ABD’de lisans ve lisansiistlii egitim gorenlerin 6rneklemin
biiyiik bir ¢ogunlugunu olusturdugunu gérmekteyiz. Tiirkiye’de yiiksekokul ve
iiniversite mezunu olanlarin orani %27; lisansiistii egitimli olanlarin orani da
%10,6’dir. ABD’de yiiksekokul ve {iniversite egitimi alanlarin oram1 %10,2;
lisansiistii egitim alanlarin %35,5’tir. Egitim durumu ile ilgili veriler, bize
orneklemin egitim seviyesinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Yapilan
caligmalar, oncii gbgmenlerin egitimi ve sosyo ekonomik diizeyi arttik¢a bu
durumun sonraki kusaklarin da egitim beklentilerini arttirdigin1 gostermektedir
(Feliciano, 2006).

Tablo 2. ABD’de Yasam Siireleri

Sayt (N) Yiizde (%)
1-4 yil 30 10,2
5-9yil 41 14
10-19 yul 115 39,2
20 yil ve iizeri 107 36,6
Toplam 293 100
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Arastirmaya katilan gogmenlerin ABD’de yasama siireleri, yarisindan fazlasinin
20 yildan daha az bir siireden beri ABD’de yasadigin1 gostermektedir. ABD’de
1-4 yildan beri yasayanlarin oran1 %10,2; 5-9 yildan beri yasayanlarin oran1 %14;
10-19 yildan beri yasayanlarin orani %39,2; 20 y1l ve daha fazla siiredir ABD’de
yasayanlarin orant ise %21,2dir.

Tablo 3. ABD’ye Gidis Bigimi

Sayi (N) Yiizde (%)
ABD’de doganlar 4 1,4
Cekilis sonucunda gidenler 42 14,4
Calismak ve is kurmak amaciyla gidenler 24 8,2
Egitim almak i¢in gidenler 115 39,4
Evlilik yoluyla gidenler 41 14
Diger 67 22,7
Toplam 293 100

Katilimecilarm  ABD’ye hangi yolla gittigi Tablo 3’teki verilerden
anlagilmaktadir. %39,4’liik oranla biiyiik bir boliimiiniin egitim almak amaciyla
gittigi goriilmektedir. Sonrasinda ise sirasiyla %14,4’ greencard (yesil kart)
cekilisini kazanarak, %14’ evlilik yoluyla, %8,2’si ¢alismak ve is kurmak
diisiincesi ile ABD’ye gitmistir. Yalnizca %1,4’ii ABD’de dogmustur.

Tablo 4. ABD’deki Statii

Sayt (N) Yiizde (%)
ABD vatandasi olanlar 198 67,6
Yasal statiide vize sahibi olanlar 95 32,4
Toplam 293 100

Katilmcilarin ABD’deki statiisiine bakildiginda %67,6’lik biiyiik bir oranin
ABD vatandasi oldugu goriilmektedir. %32,4’1 ise ABD vatandagligi almamig
ancak ABD’de yesil kart, 6grenci ya da ¢aligma vizesi gibi vize tiirleri ile yasal
statiide yagamaktadir.

Katiimcilarin Aidiyet ve Kimlik Sahiplenmelerine Iliskin Elde Edilen Bulgular

Bireyin sosyal kimligi bir iligkiler ag1 tarafindan desteklendiginde fiziksel ya da
sosyal konumdaki bir degisimin genellikle kimlik iizerinde bir etkisi olacagini
diisiindiiriir. Bireyin kimligini daha 6nce nasil korudugu, yeni baglamda artik
gegerli ya da kullanish olmayabilir ve kisi, kimligini siirdiirme seklini
degistirmek durumunda kalir (Ethier ve Deaux, 1994, s. 244). Bir grubun varlig1
ve siirdiiriilebilirligi onlarin kiiltiirel degerlerini ve kiiltiirel ajanlarin1 ne kadar
koruyabildikleriyle baglantilidir. Iste bu bagliliklar1 ya da baska bir deyisle
aidiyetleri, grup sinirlarinin korunmasimin garantisidir. Yapilan ¢alismalar, baska
bir tilkeye gb¢ eden kisilerin aidiyet hissettikleri grubun siirlarini belirleyen (dil,
din, kiiltiir, gelenek, gorenek vd.) boyutlari daha ¢ok sahiplendiklerini ortaya
koymaktadir (Eren, 2007; Giinay, 2003; Tastan, 1996; Yazgan, 2010).
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Tiirkiye’den Avrupa iilkelerine gé¢ eden vatandaglarin diglanmanin etkisiyle
“gettolagsma” yolunu tercih ettigini belirten Eren (2007, s. 284), gettolarda dinin
dogal islevlerinin yani sira “tampon mekanizma” islevi gorerek merkezi yer
bulduguna ve gdogmenlerin dini daha ¢ok sahiplendigine dikkat ¢eker. Yine ayni
dogrultuda Bat1 Avrupa’da Tiirk is¢i topluluklart ile ilgili olarak yapilan bir diger
caligmada ise yurtdigina go¢iin lizerinden on bes yil gectikten sonra dini tutumlart
itibariyle kendilerini nasil degerlendirdikleri sorusuna katilimcilarin %58,7’sinin
dine ilgisinin arttig1 gozlemlenmistir. Yazgan (2010, ss. 119-120) tarafindan
gerceklestirilen Danimarka’da yasayan Tiirk go¢menlerle ilgili ¢alismada ise
katilimcilara hangi dilde diistindiikleri soruldugunda %59 u Tiirkce diisiindiigiinii
belirtirken, Danimarka’da okullarda Tiirk¢e dersi verilmesini isteyenlerin orant
%87,7 olarak tespit edilmistir. Boylece dil, din ve kiiltlir gibi grup sinirlarini
belirleyen durumlar s6z konusu oldugunda gd¢menlerin smirlar1 korumaya
yonelik motivasyonlari oldugu sdylenebilir.

Tablo 5. ABD’de Kimliklerini Nasil Tanimladiklar1

Sayt (N) Yiizde (%)
Tiirk 146 50
Amerikah 5 1,7
Tiirk asilh Amerikal 133 45,5
Diger 8 2,7
Toplam 292 100

Tablo 6’da katilimcilarin %50’si kendisini Tiirk, %45,5’1 Tirk asilli Amerikali,
%1,7°si ise Amerikal1 olarak tamimlamaktadir. Katilimcilarin kendilerini
tanimlama diizeylerine bakildiginda neredeyse yarisinin Amerikali olma
durumunu ifade ettikleri goriilmektedir.

Tablo 6. ABD’ye Aidiyete iliskin Diisiinceleri

Say1 (N) Yiizde
(%)
Tamamen yabanci hissetme 32 11
ABD’ye kismen ait hissetme 165 56,9
ABD’ye ait hissetme 93 32,1
Toplam 290 100

Katilimcilara yoneltilen “ABD’de kendinizi nasil hissediyorsunuz?” sorusuna
verdikleri yanitlara Tablo 7’den bakildiginda %56,9’unun kendilerini “kismen
ABD’ye ait hissettigi” anlagilmaktadir. Diger katilimcilarin %32,1’inin “ABD’ye
ait olarak hissetme” yamti verdigi, buna karsilik yalnizca %11 inin “tamamen
yabanct hissetme” yanit1 verdigi goriilmektedir. Bu veriler, katilimeilarm biiyiik
cogunlugunun ABD’ye kismen ya da tamamen bir aidiyet hissettiklerini
dolayisiyla yasadiklar1 iilkeye aidiyet baglarinin giiclii oldugunu ortaya
koymaktadir.
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Tablo 7. “Amerikan Geleneklerine Uygun Yasama” ve “Tiirk Geleneklerine
Baghlik iginde Yasama” ile Cocuk Yetistirmeye Y&nelik Tutumlarin Ortalama
ve Standart Sapmalar1

Degiskenler x S.S

Tiirk geleneklerine baghlik icinde yasarim. 2,59 1,284

Amerikan geleneklerine uygun yasarim. 3,26 1,126

Cocugumun Tiirk kiiltiiriinii 6grenememesinden endise 3,14 1,339
duymaktayim

Cocugumun dini degerleri 6grenememesinden endise 3,77 1,378
duymaktayim.

Cocugumun iyi egitim alamamasindan endise 4,02 1,294
duymaktayim.

Cocugumun aileden uzaklagsmasindan endise 3,26 1,397
duymaktayim.

Cocugumun yabanci degerleri edinmesinden endise 3,92 1,280
duymaktayim.

Cocugumun yabancilarla evlenmesinden endise 4,17 1,208
duymaktayim.

Cocugumun uyusturucu, alkol vb. tehlikelere maruz 3,33 1,392

kalmasindan endise duymaktayim.

%.2. Tiirk Geleneklerine Baghhk I¢inde Yasama ve Cocuklarin Go¢ Edilen
Ulkede Yetismesi ile Ilgili Tutumlar Arasindaki Iliski

Bulgularin bu boliimiinde katilimeilarin ait olduklart etnik grubun kiiltiirel
degerlerini korumaya yonelik tutumlart ile cocuklarinin gog¢ edilen {iilkede
yetigsmesi ile ilgili tutumlar1 arasindaki iliski, Spearman’s Rho korelasyon analizi
ile incelenmistir. Buna gore Tirk geleneklerine baglilik i¢inde yasama ile
cocuklarmin gog¢ edilen lilkede yetigsmesi ile ilgili olarak Olglimlenen “Tiirk
kiiltiirtinii, orf ve adetleri Ogrenememesinden endise duymaktayim”,
“Cocugumun aileden uzaklagmasindan endise duymaktayim”, “Cocugumun iyi
egitim alamamasindan endise duymaktayim”, “Cocugumun dini degerleri

G

Ogrenememesinden endise duymaktayim”, “Cocugumun uyusturucu, alkol vb.
tehlikelere maruz kalmasindan endise duymaktayim”, “Cocugumun yabancilarla
evlenmesinden endise duymaktayim”, tutumlari arasinda pozitif yonli anlamli

bir iliski vardir. Baska bir ifadeyle bagli bulunan etnik gruba aidiyet, kiiltiirel
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deger ve geleneklere baglilik arttikga c¢ocuklar Ttizerinden geleneklerin
korunmasina yonelik kaygi da artmaktadir.

Tablo 8. Tiirk Geleneklerine Bagli Yasama ile Cocuk Yetistirmeye Yonelik
Tutumlar Arasindaki Iliski

Degiskenler 1 2 3 4 5 6 7 8
. T\ 1000 | 14| g4t | 28| 214 | 1427 | 80| 122
D 002| 026| 044| 001| .026| 005 .057
Nl 274 | 22| 249 | 247 | 248 | 247 | 245 | 242
, T 194~ 1'08 755~ | s28™ | 750 | 462 | s08* | 622
ol 002 000 | 000| .000| .000] 000 .000
nl 252 265| 258 | 256 | 257 | 256 | 255| 251
5 Tl 41| ™| 1000 | 5637 | 612 | 542 | ass | 00L
p| 026 | ,000 000 | 000 000 000 000
n| 249 | 258 | 261 | 256 | 257 | 257 | 256 | 252
A rl 28| ®8 | s63™ | 1000 454 | 5187 | 3867 | M4
p| 044 000 000 000 | 000 000 .000
n| 247 256 | 256 | 260 | 254| 256 | 253 | 248
; T o214~ | 2| e12 | asa™ | 1000 | 450~ | 619 | 0L
p| 00l 000 ,000| 000 000 | 000 | 000
nl 248 257 257 254 260 256 | 254 | 251
6 U a4z | 92| a0~ | 5187 | 450 | 1000 | 393" | *72
p| 02| 000 ,000] ,000] 000 000 | 000
nl 247 256 | 257 256 | 256 | 260 | 253 | 248
, T o180~ | °%8 | ss™ | 386 | 619 | 393 | 1000 | 7%,
bl ,005| 000 000 ,000] 000 000 000
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n 245 | 255 256 253 254 253 257 251

,122 ‘62*2* ,6017 | 4447 | 6517 | 472" | 727" | 1,000

p ,057 | ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000

n 242 | 251 252 248 251 248 251 254

: Tuirk geleneklerine baglilik icinde yasarim.

: Cocugumun Tiirk kiiltiiriini, 6rf ve adetleri 6grenememesinden endise duymaktayim.

: Cocugumun aileden uzaklagmasindan endise duymaktayim.

: Cocugumun iyi egitim alamamasindan endise duymaktayim.

: Cocugumun dini degerleri 6grenememesinden endise duymaktayim.

: Cocugumun uyusturucu, alkol vb. tehlikelere maruz kalmasindan endise duymaktayim.
: Cocugumun yabancilarla evlenmesinden endise duymaktayim.

: Cocugumun yabanci degerleri edinmesinden endise duymaktayim.

o~~NO U WN R

**p <0.01
*p <0.05

Spearman’s Rho Katsayist (r) 0-0,3 arasinda degerler aliyorsa iliskinin zayif, 0,3-0,7 arasinda
degerler aliyorsa iligkinin orta, 0,7-1 arasinda degerler aliyorsa iligskinin kuvvetli oldugunu
gostermektedir.

3.3. Amerikan Geleneklerine Uygun Yasama Ile Cocuk Yetistirmeye
Yonelik Tutumlar Arasindaki Iliski

Katilimcilarin gog ettikleri iilkenin kiiltiirel geleneklerine uygun yasama ile
cocuklarmin go¢ edilen iilkede yetismesi ile ilgili tutumlar1 arasindaki iligki,
Spearman’s Rho korelasyon analizi ile incelenmistir. Buna gore Amerikan
geleneklerine uygun yasama ile gocuklarinin gog edilen iilkede yetismesi ile ilgili
olarak oOlglimlenen “Cocugumun iyi egitim alamamasindan endise
duymaktayim”, “Cocugumun yabancilarla evlenmesinden endise duymaktayim”,
“Cocugumun yabanci degerleri edinmesinden endise duymaktayim” tutumlar
arasinda negatif yonlii anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Baska bir
ifadeyle Amerikan geleneklerine uygun yasama durumu azaldik¢a ¢ocuklarinin
egitimi, yabancilar ile evlenmesi, yabanci degerleri edinmesi ile ilgili endiseleri
de artmaktadir.
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Tablo 9. Amerikan Geleneklerine Uygun Yasama ile Cocuk Yetistirmeye
Yénelik Tutumlar Arasindaki Iligki

Degiskenler 1 2 3 4 5 6 7 8
r | 1,000 | -053 | -049 | -152° | -124 | -081 | -172" | -179"
' p 409 453 019 056 632 008 1006
n | 261 243 239 237 239 237 238 234
r | -053 | 1000 | 755" | 528" | 752 | 462 | 508" | 622"
? p | 409 000 000 000 000 000 000
n| 243 265 258 256 257 256 255 251
r | -049 | 755" | 1,000 | 563" | 612" | 542" | 488" | 601"
’ p | 453 | 000 000 000 000 000 000
n | 239 258 261 256 257 257 256 252
r | 152" | 528" | 563" | 1,000 | 454" | 518" | 386" | 444"
’ p | 019 | 000 000 000 000 000 000
n | 237 256 256 260 254 256 253 248
r | -124 | 7520 | 612" | 454~ | 1,000 | 450" | 619" | 651"
° p | 056 | ,000 000 000 000 000 000
n | 239 257 257 254 260 256 254 251
r | -031 | 4627 | 5420 | 518" | 450" | 1,000 | 393" | 472"
° p | 632 | 000 000 000 000 000 000
n | 237 256 257 256 256 260 253 248
; r 170+ | 5087 | 488" | 386" | 6197 | 3987 | 1000 | 727
p | 008 | 000 000 000 000 000 000
n| 238 255 256 253 254 253 257 251
o r 179 | 6227 | 6017 | 4447 | 517 | 472" | 7277 | 1,000
p | 006 | 000 000 000 000 000 000
n | 234 251 252 243 251 243 251 254

1: Amerikan geleneklerine uygun yagarim.

2: Cocugumun Tiirk kiiltiirinii, 6rf ve adetleri 6grenememesinden endise duymaktayim.
3: Cocugumun aileden uzaklagsmasindan endise duymaktayim.

4: Cocugumun iyi egitim alamamasindan endise duymaktayim.

5: Cocugumun dini degerleri 6grenememesinden endise duymaktayim.

6: Cocugumun uyusturucu, alkol vb. tehlikelere maruz kalmasindan endige duymaktayim.
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7: Cocugumun yabancilarla evlenmesinden endise duymaktayim.
8: Cocugumun yabanci degerleri edinmesinden endise duymaktayim.

**p <0.01
*p <0.05

Sperman’s Rho Korelasyon Katsayisi (r) 0-0,3 arasinda degerler aliyorsa iliskinin zayif, 0,3-0,7 arasinda
degerler aliyorsa iligkinin orta, 0,7-1 arasinda degerler aliyorsa iligkinin kuvvetli oldugunu gostermektedir.

Arastirmadan elde edilen bulgulara gore katilimcilarin neredeyse yarisinin
(%45,5) kendisini Tiirk asilli Amerikali olarak tanimlamasi, %89’unun bir
sekilde kendini ABD’ye ait hissetmesine ragmen s6z konusu cocuklarm
yetistirilmesi dolayisiyla kiiltiirel sinirlarin korunmasi durumu s6z konusu
oldugunda daha kat1 olduklar1 sonucuna ulasilmigtir. “Tiirk geleneklerine bagh
yasama” ile ¢ocuklarinin yetismesine yonelik tutumlar arasinda anlamli pozitif
yonli iligki bulunmustur. Dolayisiyla Tiirk geleneklerine uygun yasama durumu
ile cocuk yetistirmeye yonelik tutumlar arasinda anlamli bir iliski vardir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Arastirmalarin da gosterdigi gibi ulusasirt gogler arttikga bu konuya iligkin
tartismalarin boyutu ¢esitlenmektedir. Bir yandan cografi alanlarin ve siirlarin,
diger yandan ulusasiri alanlarin ve sinirlarin tartisildigi bir diizlemde gé¢menligin
smirlari, gdgmenlerin yasadiklart deneyimler ve ¢oklu baglari ile yeniden insa
edilirken mikro ve makro gelismeler, bu insa siirecini sekillendirmektedir.
Gogmenlikle ilgili ¢agrisimlart olan “biz”, “6teki”, “yabanci”, “onlar” gibi
kavramlara ¢oklukla cokkiltiirliilik  politikalar1  ger¢evesinde  anlam
kazandirilirken, ¢okkiiltiirliiliik tezinin sona erdigini ileri siirerek elestiren ya da
gliniimiiz demokrasi arayislarinin bir yansimasi oldugunu séyleyerek destekleyen
tartismalar devam etmektedir. Kimilerine gore farkliliklar glivenceye alinmadan
dine, irka, kiiltiire dayali bir kale olusturarak bunu ¢ogulculukla adlandirmak
tartismali iken bizatihi “6teki”, cogulculugu yok eden bir yaklagimdir. Yiizyilin
onemli bir sorunu olarak degerlendirilen ¢okkiiltiirliiliigiin, mucitleri tarafindan
iflas ettirildigi (Tekinalp, 2005, s. 83) savunulmaktadir. Ote yandan
cokkiiltiirliilik politikalarinin pozitif etkilerinin bulundugu, bu politikalarin
devam ettigi ve 6zellikle son yillarda giiclendigi de ileri siiriilmektedir. Ozellikle
gocmenlerin  ¢ok sayida farkli gonderici iilkeden geldigi {ilkelerde
cokkiiltiirliiliik, en iyi sekilde ¢aligir ve gdgmenlerin “gayrimesru, dar goriisli ve
kiilfetli” olarak algilandiklari zaman ¢ok kiiltiirliiliige daha ¢ok ihtiyaglar: olabilir
(Kymlicka, 2011). Literatiirdeki bu ikilikler, bir anlamda bizim arastirmamizin
bulgularinda da ortaya cikmaktadir. “Amerika’da yasayan Tirkler’den elde
edilen bulgular, katilimeilarin gog ettikleri iilkeye aidiyetlerinin yiiksek olmasina
ragmen (“Kismen ABD’ye ait hissediyorum” diyenlerin orant %56 idi), kiiltiirel
degerlerin korunmasi ve bir sonraki nesle aktarilmasinda hassas olduklarini,
gdcmen bireylerin 6zgiin kiiltiirel degerlerine yoneldiklerini gostermektedir.
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Ulusagiricilik perspektifinden degerlendirildiginde yaklagimin one siirdiigii gibi
kimliklerin yapilanma siireci, grubun ulusdtesi baglart ile yeniden
sekillenmektedir. Ornegin Leith ve Sim (2016), Amerika’da yasayan Avrupal
géemen topluluklarindan iskoglar ile yaptiklari caligmalarinda bireylerin
kimliklerinin ulusotesi baglar ile yeniden sekillenmesinde soyadlarinin oldukca
onemli oldugunu tespit etmislerdir. Soyadin sagladigi aidiyet duygusuyla
gdcmenler, atalarinin vatanlarina tekrar gidip koklerini arastirma motivasyonu
bulmuglardir. Feliciano ve Rumbaut (2018)’un ABD’de yasayan ve Meksika,
Filipinler gibi koken {ilkelerden gelen gdcmenlerin ¢ocuklart iizerinde
gerceklestirdikleri 20 yi1ldan uzun bir siireyi kapsayan ¢aligsmasinda drneklemin
cogunlugunun aile baglarin1 ve kiiltiirel baglar1 yansitan ve kendi iilkelerini
referans alan etnik kimlik etiketlerini tercih ettigi ortaya konulmaktadir. Buna
kargin arastirma sonuglari, etnik 6z kimlik etiketlerinin yetigkinlikte ergenlik
veya yetiskinlige gecisten daha istikrarli oldugunu ancak etnik kimligin 6neminin
ozellikle yurtdisinda doganlar arasinda azaldigini gostermektedir. Ote yandan
Akimncr (2014)’nin Fransa’da yasayan Tirkler ile ilgili yaptigi caligmanin
bulgulari gerek birinci gerekse ikinci kusaktan gogmenlerin etnik Kkimlik
duygusunun gelismesinde etnik kokenlerinin ve dini algilarinin énem tasidigini
ortaya koymaktadir. Ancak, dini inang bakimindan ikinci kusak gogmenlerin
kendilerini inangli olarak niteledikleri halde dini pratikleri yerine getirmedikleri
tespit edilmistir (Akinci, 2014). Bizim ¢alismamizin bulgularinda da benzer
sekilde “Tirk geleneklerine bagl yasama” ile cocuk yetistirmeye iligkin tutumlar
arasinda anlamli bir iliski bulunmustur. Dolayisiyla Amerika’da yasayan
Tiirklerin etnik aidiyet baglarini, kiiltiirel pratikleri sonraki nesillere aktarma
yoluyla “biz” kalmaya calistiklar1 sdylenebilir. Dolayisiyla gerek literatiirdeki
calisma bulgular1 gerekse bu ¢aligmanin bulgulari, bireylerin kimliklerinin
yapilanma siirecinin ulusasir1 baglar ile sekillenmesinde - pratikte tam olarak
olmasa bile- sembolik olarak “biz”i olusturan kiiltiirel 6gelerin, soyadinin (ortak
bir ataya referans ile) (Leith ve Sim, 2016), etnisitenin ve dini inancin (Feliciano
ve Rumbaut, 2018; Akinci, 2014) ikinci ve daha sonraki kusaklarda etkili
oldugunu gostermektedir.

Lu (2019), ABD’deki Uygurlar ve Cin kokenli Koreliler tizerine yaptigi
calismasimda her iki grubun da ev sahibi toplumda farkli etnik kimliklerini
korudugunu ancak azinlik kimlikleri i¢in farkli yeni temeller bulduklarini ileri
siirmektedir. Bizim ¢alismamizda da bulgular, Amerika’da yasayan Tiirkler’in
hem “biz” olarak kalmaya c¢abaladiklarini hem de kendilerini “Gteki’ne ait
hissettiklerini gostermektedir. Ancak “biz” ve “6teki” olmak, “siyah” ve “beyaz”
olmak gibi keskin smirlarla ayrilmamakta; kendi arasinda “gri” alanlari da
barindirmaktadir. Iste bu gri alanlarin; g edilen iilkenin sundugu sosyal adalet,
esitlik, Ozgiirliik, egitim, saglik ve ekonomik kaynaklara ulasim firsatlarinda
esitlik gibi gd¢menlere sunulan olanaklarin sosyal bilimciler tarafindan daha
ayrintili bir bi¢cimde aragtirilmasi gerekmektedir. Elde edilen sonuglar, “biz” ve
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“oteki” temelinde olusabilecek potansiyel ¢atisma dinamiklerinin toplumsal

yasamda sunulan firsat esitligi ile bertaraf edilebilecegini gostermekle birlikte

gocmenlerin hem “biz” olarak kalabilip hem de “6teki” gibi hissetmesinin

saglanabilecegini gdstermektedir.
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GOKTURK PRENSESI VE CIN iIMPARATORICESI ASENA’NIN
(ASINA/ASHINA) KAYIP ALTINLARI *

Nuraniye Hidayet EKREM**

Oz: Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatorigesi Asena (Asina, A-shih-na i 52 #f &
J&) (551-582), Orta Asya Tiirk siyasi tarihindeki ikinci biiyiik Tiirk devleti ve Tiirk
adiyla ortaya cikan ilk devlet olan Goktiirk Devleti’ni kuran Bumin Kagan’in
torunudur. Ayni zamanda Goktiirk Devleti’nin t¢ilincii hakani olmakla birlikte
Orta Asya’daki Tiirk boylarinin bilyiik ¢ogunlugunu egemenligi altinda toplayan
ve o tarihe kadar bu bolgeye hiikkmeden Avar Kaganhigim (Rouran FZ#X) yikarak
ortadan kaldiran, Kitanlar ve Kirgizlar1 egemenligi altina alarak Cin’e Goktiirk
Ustiinliiginii  kabul ettirirken Goktiirk Devleti’ni de devrinin en giglii
devletlerinden biri haline getiren Mukan Kagan’m {i¢iincii kizidir. Prenses Asena,
ayn1 zamanda Goktirk Devleti’nin kurulusundan kisa bir siire sonra Cin’in
kuzeyinde ortaya ¢ikan Kuzey Cou (Bei Zhou 1t i) Tabga¢ Hanedanlig1 (Tuo-ba/
Tou-pa/Toba/Tuba/Tuva/Tva/ &8k /¥ 8, MS 557-581) Imparatoru Yiiven
Yong’un (Yuwen Yong F 3 &, 543-578) da Imparatorige esidir (1t & i 53¢
&). Prenses Asena, Cin kaynaklarinda Kuzey Cou Hiikiimdar1 Yiiven Yong’un
Imparatorige esi (73 & 1) & J7), Cou Imparatoricesi (i W £ J7), Vudi (Wude)
Imparatorigesi (Fi{# & J5), Tianyuan Ana imparatorige (X JC 2 K J&) gibi unvan
ve sifatlarla anilmistir. Bu ¢alismada, Cin kaynaklari 1g1ginda Goktiirk Prensesi
Asena’nin 1993/4 yilinda Siao aile mezarliginda (Xiaoling # %) bulunan ve daha
sonra mezar hirsizlari ve antika kacakgilari tarafindan galinan kayip altin objeleri
ele alinmastir.

Anahtar kelimeler: Goktiirk Prensesi Asena, Cin Imparatoricesi Asena,
Tabgaglar, Kuzey Cou Hanedanligi, Goktiirk dénemi metal teknolojisi, Goktiirk
donemi antik yaldiz teknolojisi.

The Lost Golden Artifacts of Princess Asena Empress of
China and the Gokturks

Abstract: Asena, (according to chinese sources also known as Asina, ASina, A-
shih-na (i st 5 2 J5), 551-582) the Gokturk’s Princess and Empress of China
was the granddaughter of Bumin Qaghan who established the second great
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Gokturk state in the Turkic political history of Central Asia. He was the founder
of the first Gokturk Khaganate that used the name Ttrk. She is also the third
daughter of Mugan Qaghan, the third Khan of the Gokturk Khaganate who
eradicated the Avar Khaganate ( Rouran ZZ#%) that had the majority of the Turkic
tribes in Central Asia under its domain and until then ruled the region; subjugated
the Kitans and Kyrgyz people and as a result made China recognise the superiority
of the Gokturks. The Gokturk Princess Asena was the Empress of the Emperor
Yuwen Yong (also known as Emperor Wu (Yu Wenyong) of Northern Zhou
(Dynasty) (FbJE #7752 3¢ &) from the Tuoba Clan of the Northern Zhou (L))
(557-581) who established himself at the northern side of China soon after the
Gokturk Khaganate was founded. In the Chinese sources, she was referred to with
titles and names such as the Empress of Yuwen Yong (523 & 1) £ J5), Empress
Wude (04 5 J5) and Empress Dowager Tianyuan (K 7G & & J5). This study
examines the lost golden objects of the Gokturk Princess Asena discovered in
1993/4 at the Xiao Ancestral Cemetery and later stolen by tomb raiders and antique
smugglers in the light of the Chinese sources.

Keywords: Goktiirk Princess Asena, Chinese Empress Asena, Tabgach, Northern
Zhou Dynasty, Turkish ancient metal technology, Turkish ancient gilding
technology.

1. Goktiirk Prensesi, Cin Imparatoricesi Asena’mmn Aile Mezarhgmmn
Bulunmasi

2 Agustos 1993 tarihinde Cin’in Sensi (Shaanxi [%7%) eyaleti, Dicang (Dizhang
JIK 5K #4) kasabasi, Cin ma (Chen ma ) kdyiiniin giineydogusunda 1.000
metrekarelik alanda bulunan 1.400 y1llik yer alt1 Siao aile mezarhg: (Xiaoling
F%), mezar soygunculari ve antika kacakgilar: tarafindan arka arkaya defalarca
yagmalanmistir. Bu durumdan haberdar olan Cinli arkeologlar ve polis birimleri,
antika eserlerin pesine diismisler ve 30 Eyliil 1994 tarihinde Sienyang (Xianyang
JiFH) sehri Arkeoloji Enstitiisii ile Sensi Il Enstitiisii mezar1 kurtarmak icin
ortaklasa kazi tertip ettirmis ve 20 Ocak 1995°te de kazi caligmalari
tamamlanmisti. Kurtarma kazisinda onemli kiiltiirel kalintilar bulunamamastir.
Yerel kamu giivenligi bilirosu tarafindan yapilan arastirmalarda, kdyde altin
miihiir gibi bagka bir kiiltiirel kalintinin gizlendigine dair bir ipucuna ulasildi.
1996 yilinda Cin’in Sienyang Emniyeti ile Sienyang Sehri Kiiltiir Biirosu (Ja[H
T AL JR) is birligi yaparak Kuzey Cou Imparatoru Vu’nun mezar tas1 yazitini
(X7 £ F), Cou Imparatorigesi ve Goktiirk Prensesi Asena’nin mezar tasi
yazitini (% 2 J5 5 f) ve altin miihriinii (#0f% &2 )5 4:E), Tianyuan Saltanat
Devri Imparatorigesi miihriinii (K JG £ K J5 48) mezar soyguncularindan ve
antika kagakgilarindan geri alabildiler.
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Yer alt1 Siao aile mezarliginin defalarca maruz kaldig: tahribata ragmen 1995
yilinda tamamlanan kazi ¢aligmalarinda altin, bronz, demir, yesim tasi, ¢omlek
ve cam gibi ¢ok cesitli objelerden olugsan binden fazla kiiltiirel kalinti
bulunmustur (Vang Himei /Wang Hemei T-%{#; Cienciin Jianjun %; Pan Lu %
%, 2015). Arastirmacilar ve arkeologlar, iizerinde galistiklari tarihi yer alti mezar
buluntularinin Cou Imparatoru Yiiven Yong ile Gék Tiirk Prensesi ve Cou
Imparatorigesi Asena’nin defnedildigi Siao aile mezarligi oldugunu tespit
etmislerdir. Kuzey Bolgeleri Tarihi (At %), Kuzey Cou Hanedanligi Tarihi (J15)
gibi Cin kaynaklarinda Yiven Yong ile Asena’nin Siao aile mezarligina
defnedildigi belirtilmekte ancak bu mezarhigin nerede olduguna ve nasil
defnedildigine dair ok az bilgi bulunmaktadir. imparator’un vasiyeti geregi 1ssiz
bir yere defnedildigi disinda fazla bir bilgi kayitlarda mevcut degildir.
Dolayisiyla Siao aile mezarliginin kesfi ve kazilarda elde edilen buluntular,
Imparator Vu’nun ve Asena’nin goémiildiigii yerin tespitinin haricinde diger
Kuzey Cou Imparatorlugu mezarlarinin kesfinde de ise yarayacak énemli ipuglart
vermisgir (Cang Cienlin /Zhang Jianlin 5k # 4K, Sun Tiesan /Sun Tieshan Mk L1,
Liu Dunyun Xl ’&iz, 1997, s. 28).

Bilindigi gibi bir mezarin degeri, pek ¢ok kez yanindaki esyalarla
belirlenmektedir. En eski c¢aglardan giliniimiize kadar Oliler, farkh
medeniyetlerde ve farkli inang sistemleri icinde c¢ok farkli ritiiellerle
gomiilmektedir. Defin adetlerini pek ¢ok toplumda kiiltiirel kurallar belirler.
Mezarin mimari yapisi, yer altina mi1 yoksa yer iistiine mi insa edildigi, gémiilen
cesedin sekli ve lahtin derinliginden yanina konulan esyalara kadar pek ¢ok faktor,
bu adetlere gore sekillenir. Bunlar toplumlar arasinda -bazen de kendi iginde- 0
toplumun yapisina dair ipucu verecek sekilde degismektedir. Toplumlarin yani
sira aynt toplum iginde de cinsiyete ve yasa bagli olarak kabir ozellikleri
degismektedir. Buna ek olarak kisilerin sosyal statiisii, sinifi veya varlik durumu
da defin adetleri iizerinde Onemli bir etkendir (Mayis 1998, ss. 11-32).
Dolayisiyla nesnelerin durumu, aidiyetin tespitinde arkeolojik bakimdan c¢ok
onemlidir. Bu husus da arkeolojide kisinin saglik durumundan sosyal statiisiine
kadar pek ¢ok bilgiyi saglamaktadir (Unliitiirk, 2015, s. 64; Dupras vd., 2006,
s. ?). Bu agidan bakildiginda Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatoricesi Asena’nin
Siao aile mezarlig: ile ilgili kaz1 raporunda agiklanan bilgiler, bizleri tatmin
etmekten uzaktir. Ciinkii mezardaki sahislara ait insan iskeletlerinin hangi
pozisyonda olduguna dair net bir bilgi verilmedigi gibi arkeolojik buluntular
hakkinda da detayli bir malumata rastlanmamustir. Giiniimiizde gelinen agamada
Tabga¢ Hanedanlifina mensup ailelere ait pek ¢ok anit mezarin detaylar
aciklanirken Kuzey Cou Tabgac Hanedanhiginin 3. imparatoru Yiiven Yong ile
Yiiven Yong’un Imparatoricesi /Yuwenyong de Huanghou F 3 & 1] 2 )5,
Goktiirk Prensesi Asena’nin Siao aile mezarligi hakkinda pek ¢ok detayin gizli
tutulmaya devam edilmesi dikkatleri ¢ekmektedir. Goktlirk Prensesi ve Cin
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Imparatorigesi Asena’nin Siao aile mezarlifi mezar soygunculari ve antika
kagakgeilar tarafindan arka arkaya defalarca yagmalanmis ve tahrip edilmis
olmasina ragmen elde edilen baz1 buluntular, Tiirk ve Tabga¢ tarihinin ve
kiiltiiriiniin aydinlatilmasinda 6nemi haiz degerli tarihi delillerdir. Bu degerli
tarihi deliller icinde oldukca zengin altin siis esyalari, altin kaplama takilar ve
altin objeler de vardir. Bu altin objeler, Kuzey Cou dénemindeki Hun asilli
Tabgaglarin veya Asena’nin ¢eyiz olarak Cin’e gotlirdiigii altin, giimiis ve bronz
gibi metallarin islenmesi ve imalat tekniklerinin ozelliklerini yansitmasi
acisindan ¢ok degerlidir. Bu ¢aligmada hem Tiirk tarihi hem de Cin tarihi
bakimindan 6nemi biiyiik olan Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatoricesi Asena’nin
aile mezarliginda tespit edilen ve ¢alindiktan sonra ele gegirilen buluntular i¢inde
yer alan altin ve altin kaplama bronz objeler ele alinmistir (Goktiirk Prensesi ve
Cin Imparatorigesi Asena’nin aile mezarliginin bulunmasi ile ilgili daha detayl
bilgi igin bk. Ekrem, 2018, ss. 392-418)".

2. Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatoricesi Asena’nin Kisa Biyografisi

Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatoricesi Asena (Asina, Ashina [ 52 7% & f5)
(550/551-582), Orta Asya Tiirk siyasi tarihindeki ikinci biiyiik Tiirk devleti ve
Tiirk adiyla ortaya ¢ikan ilk devlet olan Goktiirk Devleti’ni 552 yilinda kuran
Bumin/Tiimen (Tumen =+ [J) Kagan’m (490-552) torunudur. Goktiirklerin
soyunun adi olan Asena’nin, Prenses Asena’nin 6zel adi da olup olmadig:
bilinmemektedir. Babasi olan Mukan Kagan, Bumin Kagan’in ogludur ve Issik
Kagan’in kiiciik kardesidir. Mukan Kagan, hiikiimdarlig1 sirasinda (553-572
yillarinda) Goktiirk Devleti’'ne en giiglii devrini yasatmistir. Bu ¢ercevede
Tiirkistan’dan Kitanlar1 (Qidan #2#1) siirerek onlarin topraklarini ilhak etmistir.
Cin’in kuzeyindeki genis ovalarda veya biiylik bozkirlarda giiclii bir rejim
kurarak bolgenin hakimi olmustur. Orta Asya’daki Tiirk boylarinin biiyiik
cogunlugunu egemenligi altinda toplayan Mukan Kagan, o tarihe kadar bu
bolgeye hitkkmeden Avar Kaganligini (Rouran 24 / Ruanruan i3 15%) 554 yilinda
yikarak ortadan kaldiran, Kitanlar ve Kirgizlar1 egemenligi altina alarak Cin’e
Goktiirk tstiinligiini kabul ettiren, Goktiirk Devleti’ne en giiglii donemini
yagatan Goktiirk Devleti’nin iigiincii hakani Mukan Kagan’m (Mu gan ka han A
AT, Mu han ke han R A] ) tiglincii kizidir. Amcasi, Taspar Kagan’dir.

Mukan Kagan’in kardesi olan amcasi Taspar Kagan, 572-581 yillarinda Goktiirk
Kaganliginin hiikiimdart olmustur. Mukan Kagan’in 6limiinden sonra vasiyeti
geregi Taspar Kagan hiikiimdar olmustur. Taspar Kagan 581 yilinda 6lmesiyle 1.

1 Ekrem, N. H. (2018). “Goktiirk Prensesi, Cin Imparatorigesi Asena’nin (Asina/Ashina)
Mezar Tas1 Yazit1 ve Altin Mihrii”, Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi (MTAD)
2018,15(3), 392-418; DOI: 10.1501/MTAD.15.2018.3.26, E-yaym Tarihi: 30 Ekim
2018. http://mtad.humanity.ankara.edu.tr/226-1532018-917.php
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Goktiirk Kaganlig1 zayif diismiistii. Aym yi1l Kuzey Cou Tabgac Imparatorlugu da
Cimliler tarafindan yikilmisti. Taspar Kagan’in 6liimiiyle zayif diisen Goktiirkler, Sui
Hanedanligi adini tasiyan Han Cinlilerinin kurdugu héakimiyeti tanimak zorunda
kaldilar. Bu hezimetler yasanirken 32 yasinda hayatin1 kaybeden Goktiirk Prensesi
ve Cou Imparatorigesi Asena’nin naasi, 578’de 6len esi Imparator Vudi’nin yanina
defnedildi. Imparatorige Asena’nin 6liim sebebi hakkinda herhangi bir kayda heniiz
rastlanmamustir.

Bati1 Vey’in ordu baskumandani Yiiven Tai (Yuwen Tai 53 Zg), Tiirklerle baris
icinde yasamak istiyordu. Tarihi a¢idan Asena’nin Tabga¢ soylu Cin Sarayi’na
imparatorige olarak gitmesinin temel gayesi, bu barisi tesis etmek olmustur.

Goktiirk Devleti’nin kurulma arifesinde MS 550/551 yilinda dogan Goktiirk Prensesi
Asena, babast Mukan Kagan Dogu Goktiirk Devleti’nin hiikiimdar1 oldugunda 3
yasindaydi. Goktiirk Devleti’nin ilanindan kisa bir siire sonra Cin’in kuzeyinde
kurulan Kuzey Cou Tabga¢ Hanedanlhigi imparatoru ve Kuzey Cin’de hakimiyet
kuran beylik ve devletleri kendi hakimiyeti altina alan Yiiven Yong ile evlenerek

Kuzey Cou Tabga¢ Hanedanliginin imparatorigesi olmustur?,
AR

Resim 1. Cou Imparatoru Vu 7/ Imparator Yiiven Yong B F 3 &/ Tabgag dilinde ad:
Miluotu (/128 Z8/#5% & 58)/ http://www.qulishi.com/huati/beizhouhdlb

2 Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatoricesi Asena, Goktiirklerin iigiincii hiikiimdar1 Mugan
Kagan’m iigiincii kizidir. Imparatorice Asena’nin esi Imparator Yuwen Yong’un 1t/
A 3L E 2’si resmi toplam 6 tane hanimi vardi. Imparatorige Asena onun ikinci
imparatorigesidir. imparator, 578 yilinda Imparatorige Asena’dan dért yil énce vefat
etmistir. Imparatorun ilk karis1, Imparatorige Li Yizi’dir 2 /J5Z8#4. Imparatorige Li
Yizi’nin (Cinli, D. 536 - O. 588) Yuwen yun/jun 534 adinda oglu, Yuwen chan F*
T[] adinda bir de torunu oldu. imparatorige Li Yizi, Imparatorice Asena’nin [ 52 HS
2 J5 (Imparatorige Ashina, D. 551-0O. 581) &liimiinden 6 yil sonra &ldii. Diger
hanimlarimin akibetinin ne oldugu ayrica arastirilmasi gereken bir konudur.
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O zamanlar, Cinlilerin “Orta Ovalar’ (Zhong yuan / HJii) dedikleri yani Cin
Seddi’nin giineyinde kalan bolgelerdeki Kuzey Cou ve Kuzey Ci (Bei Qi 1t5%)
devletleri siddetli bir rekabet halindeydi. Her iki taraf, Tiirklerle is birligi
yapmaya ve ittifak kurmaya ¢aligsmaktaydilar. Goktiirk Hiikiimdari Mukan Kagan,
kiz1 Prenses Asena’y: daha evvel Bati Vey (Bat1 Wei Pi%%) Hanedanlhigmin® en
giiclii ikinci adami olan Kuzey Cou Tabga¢ Imparatorlugunun kurucusu Yiiven
Tai (Yuwen Tai T %)% ile evlendirmeyi planlanmisti ancak evlilik heniiz
gerceklesmeden Kuzey Cou Tabgag¢ Imparatoru Yiiven Tai, hastalanarak vefat
etmisti ve boylece evlilik s6zlesmesi tamamlanamamisti. Kuzey Cou
Hanedanliginin tigiincii imparatoru Yiiven Yong, Goktiirk Prensesi Asena ile 565
senesinde evlenmek icin Goktiirk Devleti Kaganligina el¢i gonderdi. Ancak
Mukan Kagan, bu sefer Kuzey Ci Devleti Hiikiimdari ile diiniir olmay1 istemis ve
Prenses’in Kuzey Ci Hiikiimdar ile evlenmesini ¢goktan onaylamisti. Dolayisiyla
Kuzey Cou Hanedanligi elgilerini iki y1l kadar alikoymustu. 567 yilinda giiz
aylarmin bitimine dogru aniden baglayan yagmurlar, haftalarca fasilasiz devam
etmisti. Cok siddetli esen firtinalar, koyunlar1 ve inekleri savurmus ve
hiikiimdarlik otaglarini da su basmisti. Bu durumu ilahi bir uyari olarak algilayan
Goktirk Hiikiimdari, derhdl harekete gecip diigiin hazirliklarini baglatarak
Prenses Asena’y1 Kuzey Cou Imparatoru ile evlendirmeyi kabul etmis ve Prenses
Asena’yr uzun bir zamandir sabirsizlikla bekleyen Imparatorluk elgileriyle
beraber Cin’e gondermistir. Prenses Asena’y1 yogun bir endiseyle beklemekte
olan Imparator, bir kervanla yola gikarak biiyiik ve gérkemli bir térenle Asena’y1
karsilar. Asena’nin Kuzey Cou Hanedanlifina gelin olarak getirilmesi, iki yil
sirmiistii. Glizeller giizeli Goktiirk Prensesi Asena, ancak 568 yilinda Bagkent
Can’gen’e (Chang’an £ %) getirilebilmisti (Cai Jingxian %% 5¢ill, 2013).

Tang Hanedanlig1 déneminde tutulan resmi tarih (1E 52) kayitlarma dayanilarak
yazilan olan Cou Imparatorlugu Tarihi’nin (J& ) 9. bolimiinde (% L/
biyografiler) imparatorigelerden (5 Jii) bahsedilmektedir. “Imparator Vu’nun
Imparatorige esi Asena (77 52 8 & /) boliimiinde: “Imparatorige Asena,
simast giizel, edal, zarif ve ¢ok iyi yetismis asil biriydi ve dolayisiyla Imparator,

3 Kuzey Vey’in (1t%# 386-534) dagilmasindan sonra Bat1 Vey (75%% 535-556), Kuzey
Cin’e hikkmetti. Kuzey Veyler gibi Bat1 Vey’in hanedani da Siyenpilerin Toba boyuna
mensuptu.

* Yiiven Tai (Yuwen Tai 53 %%), Siyenpilerin Yiiven Kabilesinden yani Hun asilli
Tabgaclarin soyundandandir. I¢ Mogolistan Ozerk Bélgesi Vuguan (Wuchuan )1])
ilcesinde (simdi Hohhot sehri) diinyaya gelmistir. Kuzey Hanedanliklari (b &)
doneminin Bati Vey Hanedanhigmin (Pi%f) en giiclii bakam (#£57) ve Kuzey Cou
Hanedanliginin kurucusudur. 22 yil iktidarda kalmistir. Kuzey Cou Tabgag
Imparatorlugu kurulduktan sonra énce Taizu (A 4H) unvanini almis daha sonra 559
yilinda da Imparator Ven (Wen 3C7#) olarak anilmaya baslamstir.
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Asena’ya son derece sevgi duyuyordu” (5B &%, HZ& 1L, mHEEE)
seklinde bir ifade mevcuttur (Linghu Defen 4 {#2Z, 1971/1980/1988 s. 143).

Cou Siilalesi Tarihi’nin “Kralice/Imparatorice Asena” boliimiindeki B 52 3l & f5
bilgilere gére MS 568 yilinin Mart ayinda Cou Siilalesi hiikiimdar1 Vudi,
Goktiirkler ile iliskilerini gelistirmek maksadiyla Goktiirk Hiikiimdart Mukan
Kagan’in kizi; giizel simali, edali, zarif ve ¢ok iyi yetigmis asil Prenses Asena ile
evlenmeyi planlamis ve vezirlerinden birini Goktiirklere gondermisti. Goktiirk
Hiikiimdar1 Mukan Kagan, bu evliligi onaylamisti. Diigiin giinii, baskent Cang’en
(Chang’an %) sehrinde bayram ilan edilmis, Kuga miizigi esliginde danslar
yapilmus, kutlamak icin komsu devletlerden elgiler gelmislerdi. Cou Imparatoru
Vu, Prenses Asena ile Goktiirk dansi yapmusti (Linhu Defen 4 JI 5 2% |
1971/1988, s. 144).

Cin tarihinde 420 ile 589 yillar1 arasindaki dénem, Cin’de “Giiney-Kuzey
Hanedanliklar1 ( Fg 4t %1 )” devri olarak adlandirtir. Bu dénemde Cin’in
kuzeyinde dnce Kuzey Vey (Bei Wei dt%, ss. 386-534) Devleti kuruldu. Dogu
Vey %< ZH (534-550) ve Bat1 Vey (Xi Wei FiZ{ , ss. 534-556) olmak iizere ikiye
béliindii. Daha sonra Dogu Vey’in yerine Kuzey Ci (Bei Qi 1b5%, ss. 550-577);
Bat1 Vey’in yerine Kuzey Cou Devleti kuruldu. Dénemin sonunda Kuzey Cou,
Kuzey Ci’yi ilhak etti. Cin’in kuzeyindeki bu devletlerin halklar1 Cinli degildi.
Giiney hanedanliklar1 ise Song (%), Ci (Qi 5%), Liyang (Liang %) ve Cin (Chen
F#) gibi devletlerden olusmaktaydi. Cin tarihinde en parlak donem olan Tang
Hanedanligi, kuzeyli hanedanliklarin varisi niteligindeydi. Dolayisiyla Sui ve
Tang Hanedanliklarinin  kurucu imparatorlarinin  atalari  da  Kuzey
Hanedanliklarinin asilleri idi (Gao ren xiung /=5 A 2005, ss. 85-86).
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Harita 1. Goktiirk Devleti kurulmadan 6nce MS 500 yilinda Asya ve Cin’de Kuzey Vey

Hanedanligi (Northern Wei Dynasty) Haritasi
Kaynak: https://tr.wikipedia.org/wiki/Kuzey_Zhou#/media/Dosya:Asia_500ad.jpg

\ & o 4

A
Harita 2. Goktiirk Devleti kurulduktan sonra MS 565 yilinda Asya ve Cin’de Kuzey Cou
Tabgac Imparatorlugu.
Kaynak:

https://tr.wikipedia.org/wiki/Kuzey Zhou#/media/Dosya:China_and_the_surrounding_a
rea_in_565_AD.png

Cin cografyasindaki resmi siilaleler tarihinin bir par¢asi olan Cou Hanedanlig
Tarihi’nin “Prenses Asena” boliimiinde Linghu Defen baskanligindaki heyet
(Linghu Defen &N #2Z, 1971, s. 144) yer alan bilgiler sdyledir:
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MS 568 yilinin Mart ayinda, Kuzey CouTabga¢ Hanedanligi ve Cin
Imparatoru Yiiven Yong, Goktiirkler ile yakin iliski gelistirmek maksadiyla
Goktiirk hitkiimdart Mukan Kagan’m (5 JRAHFE 0] ) giizel kizi, zarif ve
asil Prenses Asena ([ 52#8/2 32) ile evlenmeyi planladi ve vezirlerinden
birini Goktiirklere gonderdi. Pek cok hediyeyle beraber 100’den fazla geng
kiz1 da Mukan Kagan’a armagan olarak gonderdi.

Goktiirk Hitkiimdart Mukan Kagan, bu evliligi onaylar ve bdylece Asena
ile birlikte Kuga (3E%%), Kasgar (¥ #)), Buhara (%[#) ve Semerkant (Jf
) gibi yerlerin meshur bestecileri ve miizisyenlerinden olusan 300 kisilik
bir sanat¢1 grubunu Cin’e gonderir (Linghu Defen 2N fH2E, 1971, s. 144).

Kuzey Cou Hanedanlig1 ve Cin Imparatoru Yiiven Yong, 565 yilinda Goktiirk
Prensesi  Asena (551-582) ile evlenir. Mart 568’de Asena’ya,
Imparatorige/Kralice unvani verilir. Kuzey Cou Tabgag Hiikiimdar1 Yiiven Yong,
Cin tarihinde Cin’in kuzeyini birlestirmesiyle ve Budizm ile miicadele edereck
doneminde halkinin refah diizeyini iyilestirmesiyle bilinir. Kendisi Cin
kaynaklarina gore 578 yilinda hastalanarak oliir. Imparatorice Asena ise 581
yilinda, kocasindan {i¢ y1l sonra 32 yasinda vefat ettiginde Imparator’un yanina
defnedilir. Siao aile mezarlig1 bulununcaya kadar Cin kayitlarinda Asena’nin
nereye defnedildigine dair herhangi bir bilgi mevcut degildi. Mezarin 1993
yilinda kesfiyle hem Tiirk tarihindeki hem de Cin tarihindeki bu biiyiik bosluk,
doldurulmus olur.

3. Cin’de Kuzey Cou (Tabgac) imparatorlugu Devri

Cin cografyasinda Han Cinlilerinin kurdugu Han Hanedanliginin MS 220 yilinda
sona ermesinin akabinde Kuzey Cin’de 581 yilina kadar Cin cografyasinda pek
¢ok Cinli olmayan hakimiyetler, Cin’e hakim oldular. Cinli tarihgilerin Siyanpi
olarak adlandirdigi, yonetiminin ve halkinin ¢ogunlukla Tabgac Tiirklerinden
olustugu bu Tabga¢ hanedanliklarinin en sonuncusu, Kuzey Cou Tabgag
Imparatorlugu idi. Cin cografyasinda Han Cinlilerinin hiikiimranliginin sona
ermesinden itibaren Sui Hanedanligiin ortaya ¢ikisina kadar gecen bu donem,
Kuzey hanedanliklart (4t 5 386-581) devri olarak adlandirmaktadir. Kuzey
hanedanliklar1 (1b%H 386-581) devri olarak adlandirilan devir, Cinli tarihgiler
tarafindan karigikliklar donemi olarak tarif edilmektedir. Cinli olmayan etniklerin
kurdugu Kuzey hanedanliklari, Cin’in kuzeyinde kurulmus olan devletlerdir.
Kuzey hanedanliklari devri (Beichao Jt# 386-581), Cin tarihinde Giiney ve
Kuzey hanedanlar1 (Nanbeichao Fg1t#i 420-589) dénemi olarak adlandirilan ve
Cin’in kuzeyinde var olan bes hanedanligin genel adidir. Kuzey hanedanlar;
Kuzey Wei Jt%#, Dogu Wei 4<%, Bat1 Wei %%, Kuzey Qi 1t5% ve Kuzey Zhou
1t/ hanedanlarini kapsamaktadir. Cin’in kuzeyindeki bes hanedanlik (4t 75 .
) olarak bilinen bu hanedanliklar dénemi, 5 (Hu) Yabanci ve 16 Krallik/Devlet
(1% 16 [H) devri olarak da anilirken ayn1 zamanda bu doneme 5 Hu (Yabanci)
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Hanedanlhig1 ve 16 Krallik/Devlet (111175 304-439) devri de denilmektedir.
Tabgaclarin Cin’in kuzeyini hakimiyetleri altina alarak sonlandirdiklart 16
Devlet doneminde kurulan devletler, aslinda 19 devlet olsa da bu devletlerin en
giicliilerinin sayisi, 16 oldugundan ve s6z konusu devletler, 5 yabanci kavim
tarafindan kuruldugundan Cin tarihinde bu doéneme “5 Yabanci- 16 Devlet
Donemi” adi verilmektedir. “5 Yabanci- 16 Devlet Donemi” doéneminde
Siyenpiler (Xianb i %), ii¢ biiyiik subeye ayrilirlar: Dogudaki Duenler (Dua £%),
Muronglar (F:%5#) ve Yiivenler (523) gibi. Prenses Asena’nin Imparatorice
olarak gittigi Kuzey Cou Tabgag¢ Imparatorlugunun hakim unsuru, Siyenpilere
dahil olan Yiivenler, yani Hun asilli Tabgaglar idi.

Kuzey hanedanliklari; Kuzey Vey (b3} , 386-534), Dogu Vey (4%l , 534-550),
Bat1 Vey (#i%# 535-556), Kuzey Ci (Bei Qi Jt5%, 550-577) ve Kuzey Cou
(Kuzey Zhou ]t J&) Hanedanligi gibi bes hanedanliktan miitesekkildi. Zhejiang
Universitesi Tarih boliimii (W71 K% JJj 5222 R) profesorii Li Wei’in (2215
Kuzey Hanedanhiklar: Hakkinda Miizakereler (1t ¥ & #% ) adlhi kitabinda
belirttigine gore Kuzey hanedanlar;, Cin’in Orta Ovalar ( "' Jii ) olarak
adlandirilan cografyasinda Han Hanedanlig1 sonrasinda ortaya ¢ikan ve yaklasik
150 y1l boyunca devam eden gatisma ve kargasa donemini sona erdirmisti 45
TR I\ EZ BRI — 1 A R B R AR R R (L Wei, 2018).
Daha sonraki Sui ve Tang hanedanlari, Kuzey hanedanliklarini devraldilar. Sui

imparatorlar1 ve iist diizey soylulari da Kuzey hanedanlarinin soyundan
geliyorlardi. Askeri ve siyasi sistemlerini yenileyerek ve gelistirerek ilerlettiler.

Cin’in tarihi hanedanlarinin resmi kayitlar1 olan Yirmi Dért Tarihi/”24 5> den
biri olan Cou/Zhou/Chou Siilalesi Tarihi (i 15, 557-581), Tiirkler hakkinda
bilgiler sunan ilk kaynaklardan biridir. 636 yilinda tamamlanmis olan eser, Tang
Hanedanligindan Linhu Defen £/ tarafindan yazilmistir. Bat1 Wei (535—
556) ve Kuzey Zhou (557-581) hanedanlar1 déneminde meydana gelen olaylar
kaydetmistir. Cou/Zhou Hanedanlig1 tarihi kayitlari J& 13, toplam 50 bdliimden/
3504 olusurken, 8. boliim tezkireden (<42 8 %), 42. boliim de biyografilerden
(F14% 42 %) olusur. Kuzey Cou/Zhou Hanedanhgi, Hun soylu Tabgag asilli
Yuwen klanindan 5 3 [X olanlar tarafindan kurulmustur. Dolayisiyla Cou
Siildlesi Tarihi (J&+5, 557-581), Tabgag asilli Cou Hanedanlig1 devrinin tarihini
kaydetmistir. Dolayisiyla Cou Imparatorlugu tarihi kayitlarinda Cou/Zhou
Hanedanliginin (557-581) tarihi olduk¢a detayli bir bi¢imde kaydedilmistir.
Tirkler ve Tabgaglar gibi Tiirk asilli devletler ve halklar hakkinda detayli
bilgilere yer verilmistir. Diger resmi kayitlarda “Imparatorlar” béliimlerinde
Tiirklerle ilgili bilgiler az iken bu eserde imparator’un kendisi Tabgac oldugu icin
Tabgag tarihi ve Tabga¢ Imparatorlugunun diiniirleri olan Tiirkler hakkinda
zengin bilgilere yer verilmistir. “Tiirkler” boliimiine ve diger 6nemli sahislardan
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olan Goktiirk Prensesi ve Cou/Zhou Imparatorigesi Asena ve Cou/Zhou
Imparatoru Wudi 4t & 57 gibi kisilerin biyografilerine yer vermis olmasindan
otiirii Tiirk tarihi agisindan 6nemli bir eserdir. Tang Hanedanligi déneminde
tutulan resmi tarih ( 1E 52 ) kayitlara dayanilarak yazilan olan Cou
Imparatorlugu Tarihi’nin 9. boliimiinde (<& fL/ biyografiler) imparatorigelerden
(% 7) bahsedilmektedir. “Imparator Vu’nun Imparatorice Esi Asena (307 Fi 52
#B &2 J5)” boliimiinde: “Imparatorice Asena, simas1 giizel, edal, zarif ve ¢ok iyi
yetismis asil biriydi ve dolayisiyla Imparator, Asena’ya son derece sevgi
duyuyordu” (J5f %51, ¥ 1L, BmMIEM) seklinde bir ifade mevcuttur
(Linghu Defen & JN{#E2E, 1971/1980/1988 s. 143). Cou Hanedanlig tarihi ile
ilgili daha detayli incelemek igin bakiniz:
https://www.shicimingju.com/book/zhoushu.html

Cinli tarihgiler, kendi siyasi tarihlerinde bu dénemi karisikliklar devri olarak
adlandirirken daha ¢ok kiiltiir tarihgileri de bu donemi gormezlikten gelirler. Ttlirk
siyasi ve kiiltiir tarihinde ¢ok 6nemli bir devir olan Kuzey Cou Imparatorlugu
donemini bilinen Tiirk tarih¢ilerden Prof. Dr. Ahmet Tasagil, Orta Asya Tiirk
Tarihi adl kitabinda ve Bozkirin Kaganliklar: (Hunlar, Tabgaglar, Géktiirkler,
Uygurlar)’da ele almistir. Tasagil, Orta Asya Tiirk Tarihi adli kitabinda
Tabgaglar ile ilgili 6zet bilgilere yer verirken sunlar1 kaydetmektedir:

Hunlarin yikilmasindan sonra Cin’e giden Tiirklerin kurdugu devletlerden
biri de Tabgag Devleti’dir. Tabgaclar, 250°1i yillardan sonra Cin Seddi’nin
kuzeyinden, giineye indiler. IV. ylizyil basinda Tai (P’ing-ch’eng) sehri
merkez olmak tizere siyasi bir gii¢ haline geldiler. Tabgac hiikiimdar1 Kuei
(386-409) Hsien-pilerin bir kabilesi olan Mu-junglart maglup ederek biiyiik
miktarda toprak ele gegirdi. Bu siralarda kuzeyde Juan-juan Devleti
oldukca giiclenmisti. Tabgaglar, onlarla yaptiklart 150 yil kadar siiren
miicadeleden galip ciktilar ve bugiinkii I¢ Mogolistan’a da hakim oldular.
Batiya dogru genisleyerek Hunlarin eski komsusu Wu-sun Devleti basta
olmak iizere Yiieh-pan, Kasgar, Ku¢a ve Turfan gibi merkezleri kendilerine
bagladilar. 460 yilma kadar hakimiyet sahasini genisleten ve Giiney Cin’de
de bazi1 bolgelere hakim olan Tabgag Devleti, bir yandan Cinlilerin gittikge
daha fazla miktarda devlet memuriyetlerine getirilmesi, diger yandan
Budizm ve Konfiigyanizmin etkisi ile Cinlilesmeye baglamigtir. Tabgag
Devleti’'nin idari kadrosunun gittikge Cinlilesmesi sonucunda milli
varligin1 korumak isteyen halk iginde birgok isyanlar ortaya c¢ikmis, bu
isyanlar bir yandan siddetle bastirilirken obiir yandan da ileride daha
siddetli bir bozulmay1 getiren kararlar alimmustir. Isyan ve i¢ karigikliklar
sonucunda Tabga¢ Devleti, 534 yilinda ikiye ayrilmistir. Dogudaki
topraklarda daha sonra Cinlilesen Kuzey Ch’i siildlesi (550-577), mill
benligini korumak isteyen batidaki topraklarda da Chou stilalesi (557-581)
kurulmustur. Tabgaglarin 6rf, 4det ve geleneklerinin ¢ogu, kendilerinden
onceki ve sonraki Tiirk boylarinin kiiltiirii ile benzer 6zellikler gosterir.
Dini inanglar1 hakkinda verilen bilgilere gore Tabgaglarda magara, dag ve



68 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

orman kiiltleri bulunuyordu. Diger Tiirk boylarinda oldugu gibi kurttan
tiireme ve go¢ efsaneleri, Tabgaglar arasinda da anlatiliyordu. ibadetlerini
tagtan binalar iginde gergeklestiriyorlardi. Atalari, hakanlariin soyu, Gok
ve Yer’in kutsal ruhlan i¢in kurban keserler ve kutsal saydiklar1 kayin
agaclarmi dikerlerdi. Bu kaymn agaglari bilylidiigiinde kutsal ormanlar
meydana gelecegine inanirlardi. Budistlesme ile birlikte bu gelenekler
unutulmustur (Tasagil, 2013, ss. 9-10).

4. Kuzey Cou Tabga¢ imparatorlugu’nun Kisa Tarihi

Kuzey Cou Imparatorlugu’nun temelleri, Bat1 Vey (Wei 75%f) Devleti’nin en
yiiksek hiikiimdarini tehdit edebilecek kadar giiclii adami1 Yiiven Tai (Yuwen Tai
?i?%) tarafindan atilmistir. Bu Imparatorluk, resmi olarak Yuven Tai’in
ligiincii oglu Yiiven Cue (Yuwen Jue 53 ) tarafindan kuruldu ve Bati Vey
Devleti’nin adi Kuzey Cou Imparatorlugu olarak degistirildi. Baskenti Cang’en
(Chang’an %) (giiniimiizdeki Si’an Xi’an 754 sehri) olarak belirlenen Kuzey
Cou Devleti, 24 y1l gibi kisa bir siire i¢cinde bes imparator tarafindan yonetilse de
Cin tarihinde ¢cok 6nemli bir yer tutmaktadir.

Kuzey Cou Hanedanligy/imparatorlugu, Bat1 Vey Hanedanligini ortadan kaldiran
ve Kuzey Cin’de hiikiim siiren Siyenpilerden olan ve asli Hunlara dayanan Yiiven
kabilesi®, Tabgag kokenli bir hanedanliktir. Kuzey Cou Hanedanligmin temelini
Kuzey Vey Hanedanliginin bdlinmesi ve Bati Vey ile Dogu Vey
Hanedanliklarinin kurulmasi sonrasinda, Bat1 Vey’in en gii¢lii ve en yetkili adami
olan Yiiven Tai, 535 yilinda atmistir. Kuzey Cou Imparatorlugunun temelleri
Yiiven Tai tarafindan atilmig ise de resmi kurucusu Yiiven Tai’nin oglu Yiiven
Cue’dir (Yuwen Jue F3Ci). Yiiven Tai’nin hastalanarak 556 yilinda lmesiyle
cariyesinden dogan en biiyiik oglu Yiiven Cue, Kuzey Cou Imparatorlugunu 557
yilinda resmi olarak kurdu ve baskenti Cang’en (Chang’an {% %Z) oldu. Imparator
Vu, 577 yilinda rakibi Kuzey Ci ® Hanedanligini yikarak topraklarini ele gegirdi

5 Siyenpiler 5. Mu Rong (%5%%), Hun asilli Yiiven (Yuwen F*3(), bugiinkii Tuva
Tiirklerinin atalar1 olan Toba (Tuobabu ## ) ve Yart Hun olan Duanbu (Et3#) gibi
birkag gruptan meydana gelmekteydi. Kuzey Cou Hanedanligi/Imparatorlugu’nun
kurucular1 ise Siyenpilerin i¢indeki Hun (%)%) asilli Yiiven (Yuwen F-3C) grubuna
dayanmaktaydi. Kuzey Cou Imparatoru Vu (L&) ve ailesi, s6z konusu boylar
icinde Hun asilli Tabgag veya Siyenpilesmis Hunlarin boyundandir. Kuzey Ci (550-577)
doéneminde yazilan Vey Tarihi’nin (Wei Shu #£15) 103. boliimiinde, Kuzey Ci’lerin
diisman1 Kuzey Cou Hanedanlhigmin Yiiven soyundan (1t 523 [K) gelenlerinin Hun
asill olduklar1 kaydedilmistir (Wei Shou iU 1974, s. 2304).

6 Kuzey Ci, (Bei Qi Jt7% ) Kuzey Cin’de Kuzey ve Giiney hanedanliklar1 devrinde 550-
577 yillarinda hitkiim stiren devletlerdendir. Dogu Vey Devleti’nin yerine kurulmustur.
Kuzey Cou Devleti tarafindan yikilmigtir. Kuzey Ci Imparatoru Ven Suen’in (Wen
Xuan X & 4 ) oglu, Fen Yang Beyi/Krah ( & F5 £ ) Gao Saoyi
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ve Cin’in kuzeyindeki devletleri tek ¢at1 altinda birlestirdi. Imparator Vu’nun
oliimii iizerine 578 yilinda oglu Yiiven Yun (Yuwen Yun 53 ), 579 yilinda
da Yiiven Yan (Yuwen Yan F=3fiT) tahta gecti. Imparator’un kaympederi olan
Naip General Yu Yangcien (Yu Yangjian jA45E2/4% 1), 4 Mart 581 tarihinde
geng Imparator Cing’i (Jing #% 77 ) tahttan uzaklastirarak Kuzey Cou
Hanedanligim1 ortadan kaldirdi ve devletin adin1 Sui (Suiler Cin asillidir)
Hanedanlig1 olarak degistirdi.

Gokturkler

"4

1R
Kuzey Cou/Zhou hg

imparatorugu

Harita 3. Gok Tiirk Devleti ve Kuzey Cou Cin imparatorlugu komsu iki devlet. Kuzey
Cou Imparatorlugu’nun Kuzey Ci Devleti’ni yok ettikten sonraki haritas1 (Baidu Baike

HEERY

(Gao Shao-yi /& #4 #), Tiirklere siginmstir. Ancak Kuzey Ci Devleti, Kuzey Cou
Imparatorlugu tarafindan 580°de ortadan kaldirilmistir (Li Baiyao 4= 71 4%, 1972).
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Tablo 1. Kuzey Cou Imparatorlarinin Seceresi (Baidu Baike HERR})

Tapimnak Oliimiinden Adlar1 ve Dogum | Saltanat Saltanat Anit
Mezar sonra verilen Milliyeti ve Unvanlari Unvanlarim | Mezarlar
e unvanlari Oliim g2 kullandig1 =
= Yillarn Yillar
- Imparator De Yiiven Hu / 2 5% | - - -
fEE Yuwen Hu
FICBE; Tabgag
Taizu / imparator Ven/ | Yiiven Tay / 507- - - Ceng
Kurucu Wen Yuwen Tai 556 Mezarlig1
Hiikiimdar = &, Tabgag /Chengling
Nz Bz
- Imparator Yiiven Cue / 542- - 557 Cing
Siaomin/ Yuwen 557 Mezarhigy/
Xiaomin Jing ling
ZREH Jue Bl
FX i, Tabgag
Shizong Imparator Yiiven Yu/ 534- - 557-559 Cao
e Ming Yuwen Yu 560 Mezarlig1 /
BERs FESTHE: Tabgac Vu Ceng / Wu | 559-560 Zhaoling
Cheng 255
=+ R
Hak
Gaozu Imparator Vu/ | Yiiven Yong / 543- (RE 561-565 Siao
=i (Wudr) Yuwen Yong 578 Mezarhgi /
e ST Tabgag Tianhe 566-572 Xiaoling
Eail =%
Jiande 572-
s Subat 578
Xuanzheng Mart-Aralik
= 578
Gaozung Imparator Yiiven Yun/ 559- Dacheng Ocak 579 Ding
=5 Suen / Xuan Wen Yun 580 N M_ezarhg1
BEEF FIE; Tabgag Dingling
R
- imparator Cing | Yiiven Sen/ 573- Da Siang / Da Gong
/Jing Yiiwen Chan 581 Xiang) Subat 579- Mezarhig1 /
BET FX/E: Tabgag s 580 Gongling
Asil adi: Hebs
Yiiven Yan / -
Yiiwen Yan Dafl:ng 5Oé:fk—$ubat
XG4T A&

Siyenpiler, Hunlardan sonra Mogol yaylasinda yiikselen eski bir gocebe etnik
gruptur. Dogu Hularmdandir (%4<#H). Dilleri, Altay dil ailesinin Mogol koluna
aittir ve Biiyiik Kingan daglarinda (Da Xing’an Ling K% %2 1&) ortaya ¢ikmustir.
Vey, Cin (Jin # 266-420), Kuzey ve Giiney hanedanliklar1 devrinde Cin iizerinde

biiyiik etkiye sahip olmuslardir. Hunlar doéneminde Dogu Hulari, Hunlar
tarafindan yenildi ve iki gruba boliindiiler. Hunlara yenilip iki gruba
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boliinenlerden bir grup, Vuhuan Dagi’na (Wuhuan Daglar1 28 111); diger grup
da Siyenpi Dagi’na go¢ ettiler. Bu gruplar, daha sonralar1 oturduklari yerlerin
adiyla anilmaya baglandi. Siyenpilerin gelenekleri, Hunlarin geleneklerine
benziyordu. Hunlarin ikiye béliinmesi sonrasinda zayif diigmesi ve bolgelerinden
gbc¢ etmesiyle Siyenpiler, yavas yavas Hunlarin kontrollerinden kurtuldular. Daha
sonra Dogu Hunlar1 ve Giiney Hunlar1 tarafindan kovulan Kuzey Hulari, Orta
Asya’ya go¢ etmek zorunda kaldilar ve Siyenpiler, Hun topraklarinda /Hun
steplerinde iistiinliik sagladilar. Cinde Han Imparatorlugunun yikilmasiyla
bolgede giiclii hakimiyet kurulamamist1 ve bir kaos havasi hiikiim stirmekteydi.
Siyenpilerin ¢esitli kabileleri, Cinlilerin “Orta Ovalar” olarak adlandirdiklar
bolgelerde ardisik olarak bir¢ok hékimiyetler kurdular. Tabgaclar, 385 yilinda
Kuzey Vey Hanedanligini kurdu ve 439’da Kuzey Cin’1 birlestirdiler. 493 yilinda
Kuzey Vey Hanedani Imparatoru Siao Ven (Xiao Wendi % 3 7f), baskenti

Luoyang’a (¥ PH) tasida.

Kuzey Vey (1t%%) Hanedanlig1, 534 yilinda Dogu Vey (4%%) ve Bat1 Vey (7§
#1) olarak ayrildi. 557°de Kuzey Cou Hanedanligi/imparatorlugu, Bati Vey
Hanedanliginin yerini aldi. Siyenpiler, toplamda on tane devlet kurdular. Bunlara
ek olarak Cinghay (Qinghai & if§) ve Gansu (H ji) bolgelerinde, kismen
Siyenpilerden Murong tarafindan kurulan ve 663’e kadar Tibetler (Tubo i:3%)
tarafindan ilhak edilmeyen Tuyuhun (M %%7%) hakimiyetini -Tibetler (It3%)
tarafindan 663 yilinda yok edilecektir- kurdular. Siyenpiler, Hunlar kadar
Avrasya’da etkin olmamiglarsa da Hun sonrasi ve Goktiirk tarihinin heniiz
yeterince aydmlatilamamis devri agisindan dnemlidir.

Cin cografyasinda Han Hanedanligi hiikiimranliginin sona ermesinden Sui
Hanedanliginin ortaya ¢ikisina kadar gegen donem, Cinli tarihgiler tarafindan
“Vey, Cin ve Kuzey-Giiney hanedanliklari (Wei, Jin and Southern and Northern
dynasties {2 ®5 1L 5H) devri” olarak tarif edilir. Bu tabir, Cin tarihindeki Han ile
Sui (220-589) tarihi arasindaki dénem i¢in kullanilan genel bir terimdir. Cin,
Dogu Han hanedan1 yonetiminin giderek zayiflamastyla 220 yilindan 589 yilina
kadar siirecek olan uzun bir ddonemde Han Cinlileri tarafindan yonetilmedigi i¢in
Cinli tarihgiler, bu devri “boliinme devri” olarak tarif ederler. Cin, 220-589
yillarinda Vey, Cin ve Kuzey-Giliney Hanedanlar tarafindan yonetildi. Bu
donemin ilk yillarinda (189-265) Cin topraklari; Vey (28), Su (%)) ve Vu (%)
olarak adlandirilan ti¢ devlet (The Three Kingdoms/ The Three States) tarafindan
paylasilarak yonetildi.
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TRE Regni (—7//}\

Pcrlodt; di disunlono

Harita 4. Cin’de, MS 220-280 yillar1 “Ug Devlet (=[¥) devri yani Vey (3%), Su (%]) ve
Vu (%) devri” olarak adlandirilir.

Kaynak: Tre Regni: Wei, Shu, Wu, “Museo D’arte Cinese Ed Etnografico”,
https://museocineseparma.org/it/scuole/le-dinastie-della-cina/47-265-420-dinastia-jin;
https://museocineseparma.org/it/scuole/le-dinastie-della-cina/46-220-280-tre-regni-wei-
shu-wu

Daha detaylandiracak olursak Cin’de “Ug¢ Devlet” devrine son veren Bati Cin
Hanedanligi (Western Jin dynasty 7% 265-316) oldu. Bati Cin Hanedanligi,
varligini ¢ok kisa bir zaman siirdiirebildi. Bat1 Cin Hanedani’nin diger mensuplari
Yantze Nehri’nin (Uzun Irmak) giineyinde Dogu Cin Hanedanligini (Eastern Jin
dynasty R 317-420) kurarken Cin’in kuzeyinde Cinli tarihgilerin bugiinkii
siyasi anlayisla azinlik olarak tarif ettigi ve pek ¢ogunun soyu Hunlara dayanan
ve Cinli olmayan etnik gruplar, ardi ardina bir dizi devletler kurdular. Bu
devletler hem kendi aralarinda savastilar hem de Cin’in giineyindeki devletlerle.
Cin’in kuzeyinde ortaya ¢ikan ¢ok sayida devlet, Cinli tarihgiler tarafindan “16
Devlet” devri olarak adlandirilir.

Dogu Cin Hanedanhigmin yikilmasiyla “Giiney-Kuzey Hanedanliklari” devri
baslamis oldu.
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Harita 5. 440 yilinda Cin’de Giiney ve Kuzey Hanedanlar1 Devri Haritast

Kaynak:
https://zh.wikipedia.org/wiki/File:Southern_and_Northern_Dynasties_440_CE.png
25 Haziran 2010 tarihinde erigildi.

560 CE
@ Chen
’ © Northern Zhou
@ Northemn Qi
Western Liang

Harita 6. Kuzey ve Giliney hanedanlar1 (420-589) devri. Giiney ve Kuzey
hanedanliklarinin topraklarimin 560 yilindaki durumuna dair harita. A¢ik Mavi: Kuzey
Cou Hanedanligi/imparatorlugu; Mavi: Kuzey Ci Devleti; Pembe: Bati Liang Devleti;
Kirmizi: Cin Devleti’dir.

Kaynak: https://tr.qwe.wiki/wiki/Northern_and_Southern_dynasties

Tabgaglar, Cin’in orta kesiminde hakimiyet kurdular. Boylece Cin’in kuzeyinden
Cin’in orta kesimlerine go¢ eden ve hakimiyet kuran Tiirkler, glinlimiiz Cin
ulusunu teskil eden onemli bir unsur oldular. Ayni zamanda Sari Irmak
havzasinda meydana gelen etnik karisma sonucunda Cin kiiltiiriiniin
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tesekkiiliinde de 6nemli etken oldular. Bu sebeple Giiney-Kuzey hanedanliklart
dénemi, Cinli tarihgiler tarafindan “etnik biitinlesme siireci” olarak
tanmimlanmakta ve oynadiklar1 énemli rol de “Cin ulusunun gelisme siirecinde
mithim bir halka” seklinde degerlendirilmektedir. Cin kaynaklarinda Kuzey
hanedanliklarini kuran halkin, Siyenpilerden oldugu kaydedilmistir. Tabgaglar
adina Cin’in Sui Hanedanligi donemine iliskin kayitlarda rastlanmaktadir. Cin
kaynaklarinda Tabgaclar ile ilgili bilgiler, Vey Siilalesi/Hanedanligi Vey Su (Wei
Shu. Onséz 23 ) 4% 1 /75C) ve Sui Siilalesi Tarihi Sui Su (Sui Shu f§15) gibi
Cin resmi kayitlarinda yer almaktadir. Tabgaclar, Tiirklerin veya Giiney
Sibirya’daki Tuva Cumhuriyeti’nde yasayan Tirk topluluklarinin da atalari
olarak bilinmektedir.

Kuzey Vey Hanedanligi, Yuen Vey (Yuan Wei Jt%#) yahut Tiirkce kaynaklarda
gecen diger bir adiyla Tabgac Devleti; Dey Vey (Dai We 1{Zt) ve Toba Vey
(Tuoba Wei #ii#%%%) olarak da bilinen Siyenpilerin Toba boyunun énderi Toba
Gui (Tuoba Gui ##¥E) imparator Dao Vu (Emperor Daowu of Northern Wei
T H77) tarafindan o zamanki Cin’in kuzeyinde kurulan (Simdiki Cin Devleti
topraklarinin orta bolgelerine denk gelen mintika) ve zamanla Cinlilesmis olan
Tabgag Tiirklerinin bu bolgedeki devletidir. Kuzey Vey hanedani, Cin tarihinde
Kuzey Giiney hanedanlik devri olarak adlandirilan devirde ilk defa devlet kuran
Tiirk hanedandir ve Tiirk¢e kaynaklarda da bu devlete Tabgag Devleti ad1 verilir.
Aragtirmamiza konu olan Kuzey Cou Imparatorlugunun, Tabgag Devleti’nin
devami mahiyetinde bulunmasi ve ayni etnik soya dayanmasi hasebiyle “Kuzey
Cou Tabgag¢ Devleti” seklinde tarif ve tabir etmenin daha isabetli olacagi
goriigiindeyim.

Siyenpilerin Toba boyunun &nderi Toba Guiy, imparator Dao Vu (Emperor
Daowu of Northern Wei (41 1 77) devrinde Cin’in kuzeyini hakimiyeti altinda
toplayan Hun asill1 bir Tabgactir. Bilindigi gibi Siyenpiler; Mu Rong (Mu Rong
152%%), Yiiven (Yuwen F=3C), Toba (Tuobabu #:) ve Yar1 Hun olan Duanbu
(Bt ) gibi birkag gruptan meydana gelmekteydi. Cinlilerce kuzey bdlgede
hakimiyet kurduklar1 i¢in Kuzey Cou Hanedanligi/imparatorlugu adi verilmis ise
de Siyenpilerin igindeki Hun (%] 4{) asilli Yiiven (Yuwen ) grubunun
kurdugu bir imparatorluk olmasindan dolay1 biz bu imparatorlugun Kuzey Cin
Tabga¢ Imparatorlugu olarak adlandirilmasin1 uygun gérmekteyiz. Kuzey Cou
Imparatoru Vu (1t 505 ) ve ailesi, s6z konusu boylar iginde Hun asilli Tabgag
veya Siyenpilesmis Hunlarin boyundandir. Kuzey Ci (550-577) doneminde
yazilan Vey Tarihi’nin (Wei Shu 2£1%) 103. boliimiinde, Kuzey Ci’lerin diismani
Kuzey Cou Hanedanlhigmin Yiiven soyundan (b & 523 [X) gelenlerinin Hun
asill1 olduklar1 kaydedilmistir (Wei Shou 28! 1974, s. 2304).
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Kuzey Cou Imparatorlugu, hakimiyeti kisa siirmesine ragmen Cin’de pek ¢ok
kiigiik devleti kendi yonetimi altinda birlestirerek Cin tarihinde 6nemli roller
iistlenmistir. Bu devletin tarihinin detaylarinin incelenmesi hem Cin tarihinin
hem de Goktiirklerin siyasi ve kiiltiirel tarihinin aydinlatilmasi ag¢isindan
onemlidir. Bu baglamda hem eski Cin tarihinin hem de Tirk tarihinin “Tabgag
donemi”nde Cin’de kurulan Tiirk devletleri ile Goktiirk Devleti arasinda siyasi
ve kiiltiirel anlamda k&prii olmasi yoniiyle Tiirk halklarmin Islamiyet’ten énceki
devresinin aydinlatilmasi agisindan dnemlidir.

Kuzey Cou Imparatou Vu, Cin kaynaklarma gore Cin tarihinde Budizm ile
miicadele eden bir sahsiyettir. O, pek ¢ok Budist tapinaginmi1 ve Buda heykelini
yiktirmasi ve halkinin refah seviyesini iyilestirmek i¢in miicadelesiyle bilinen
giiclli bir hikkiimdar olarak tarihe ge¢mistir.

Resim 2. Kuzey Cou Tabga¢ Hanedanlig1 ve Cin Imparatoru Wudi/Yiiwen yong F= W &
Kaynak: http://www.chinesehistorydigest.com/suidynasty.html

Cou Imparatoru Vu’nun ve Imparatorige Asena’nin defnedildigi aile mezarhiginin
yer altinda inga edilmis olmasi, mimari yapisi ve ayni dénemdeki diger mezarlara
kiyasla sadelik arz etmesi ve resim bulunmamasi, daha fazla arastirilmasi gereken
bir konu olarak dikkatleri ¢ekmekte ve bu husustaki aragtirmalarimiz da devam
etmektedir. Ayrica bazi bilim adamlari, Tabgaglarin 386 yilinda kurduklari
Kuzey Vey Devleti biinyesinde Cinlilesmeden dnce esasen Tiirk olduklari kabul
edilmektedir (Kafesoglu, 2003, ss. 90-91). Kuzey Cou imparatorlugu’nun Hun
asilli Tabgaglarca tesekkiil ettirilmesi, Tabgaglarin Kuzey Vey Devleti
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doneminden sonra da siyasi ve kiiltlirel olarak var olmaya devam ettiklerini
gosterir. Bu Tabgaglar, Cinde Son Zhou (J5 i 951-960) adinda bir devlet kurmus
iseler de kisa omiirlii olmuslardir.

5. Asena’nin Aile Mezarhigindan Calinan Altin Buluntular

Mezar buluntulari, bilimsel ¢aligmalarda bir toplumun ge¢misinin aydinlatilmasinda
cevher degerindedir. Statii simgesi olan altin buluntular ise dogal olarak daha da
onem kazanmaktadir. Asena’nin 1.400 yillik aile mezarligi, 1993 yilinda bulunmus
ve akabinde mezar soyguncular1 ve antika kagakgilari tarafindan arka arkaya
defalarca yagmalandigi anlasilmistir. 1994 yilinda Cin’in Senyang (Xianyang) sehri
Arkeoloji Enstitiisii, Sensi (Shaanxi) il Enstitiisii, mezar1 kurtarmak igin ortaklasa
kazi tertip etmiglerdir ve 1995 yilinda da kazi ¢aligmalari tamamlanmistir. Asena’nin
yer alt1 Siao aile mezarliginda yapilan kazi ¢alismalarinda ortaya g¢ikarilan tarihi
buluntular ve antika kacake¢ilarinca calinan ve daha sonra ele gegirilen altin
materyaller, Tiirk siyasi ve kiiltiirel tarihine 151k tutacak mahiyette, cok degerli tarihi
delillerdir. Bunlar, Kuzey Cou imparatoru Vu’nun mezar tasi yazit1 (305 £ 47), aile
mezarliginin ahgap tabutlarmin kalintilart (%% % ff #% i 28 ), Imparator Vu’nun
Imparatorice esi (/% & 7) olarak da anilan Asena’nin mezar tas1 yaziti (EUE &2 J5
£ ve Asena’nin altin mithrii (#2545 EN) gibi.

Imparatorice Asena’nin mezar buluntulari i¢inde altin tag, altm miihiir, altin seritler,
altin elbise, altin siis objeleri, altin kaplama bronz makas, altin kaplama bronz cimbiz,
altin kaplama bronz kulak temizleme kasig1 da vardir.

7 (XL039
Resim 3. Imparatorice Asena’nin Siao aile mezarligindan ¢ikan altin kaplama kulak
temizleme kasig1 (Wang He £ %%, Mei Jianjun ### %, Pan Lu 3% %, Yang Junchang # %
& ve Zhang Jianlin 5K 4K, 2013, s. 130).

£ 2W%4Y (XL047)

Resim 4. Imparatorice Asena’nin Siao aile mezarhgindan cikan bronz kulak temizleme
kasiklari (Wang He E %%, Mei Jianjun 2%, Pan Lu #% ¥, Yang Junchang #%% & ve
Zhang Jianlin K& 4k, 2013, s. 130).
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Resim 5. imparatorice Asena’nin Siao aile mezarligindan ¢ikarilan altin folyo seritler
(Wang He E#% 2012, s. 73).

Altn iplik, cesitli insan ve hayvan heykelleri, toprak ve porselen esyalar, cesitli
stis ve taki esyalari, degerli cam boncuklar gibi buluntular, tarihi kiymeti pek
yiiksek kiiltiirel degerlerdir. Kuzey Cou Imparatoru Vu ve Imparatorige
Asena’nin mezarmin yagmalandigini g6z Oniinde bulundurursak tarihi
kalintilarin daha fazla oldugunu tahmin edebiliriz. Nitekim Imparatorige
Asena’nin aile mezarliginin yagmalanmasindan sonra Imparator Vudi ve
Asena’ya ait tabutlarda altindan yapilmis birkag siis parcasi, mezar iginde yapilan
resmi kazida bulunmustur. Imparator’un tabutunun yakinlarinda, mezarmn bati
tarafinda, {i¢ adet altin tiip seklindeki cisim (2,3 cm boyunda ve 0,9 cm ¢apinda)
ve dogu tarafinda Imparatorice’nin tabutunun yakininda dokuz adet altin ¢igek
yapragi bulunmustur. Aragtirmact Wu Juiman’e (2010, s. 50) gore altin gigek
yapraklari ve altin ¢igekler, basa takilan siislerin pargalari olabilir.

Zhang Jianlin (3K #K), Sun Tieshan (#Z111), Liu Dunyun (XJ5%iz), Sensi
Eyaleti Arkeoloji Enstitiisii, 1997 yilinda yayimladiklart Kuzey Cou Siao Aile
Mezarligi Kazi Raporu’nda (AbJH 575 24 B2 & 38 81 4ik)  hi¢ yer almayan ve
Asena’nin mezarindan ¢iktig1 kaydedilen ve arastirmalara konu olan altin
kaplama bronz kulak temizleme kasig1, altin kaplama bronz makas, altin kaplama
cimbiz ve altin ipleri de dikkate aldigimizda, s6z konusu mezar buluntularinda
henliz haberdar olmadigimiz daha fazla tarihi materyal olabilecegi akla
gelmektedir.

Bilim adamlarinin da belirttigi gibi elde edilen altin pargalar ¢cok onemlidir.
Ciinkii hem bu metalin nadir bulunmasi hem de siisleme sekilleriyle statii ve
kimlik gostergesi olmasi dolayisiyla altin nesnelerin 6nemi biiyiiktiir (Peter S.
Wells, 1993, s. 25). Bu degerli kisisel nesneler, sadece 6len kisinin kimligini ifade
etmekle kalmaz ayni zamanda yiiksek statiilerini de gosterir. Ayrica Emma
Bunker’in da belirttigi gibi “Birgok kiigiik altin nesne, maddi degerinden ziyade
statli sembolii olmast dolayisiyla daha onemlidir. Altin parcalar ve kisisel siis
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esyalari, sahibinin inanglarini, hangi klana ait oldugunu ve hiyerarsik durumunu
yansitan kutsiyet ifade eden tasarimlardir” (Bunker, 1993, s. 48). Bilindigi iizere
altin takilar, altin giysiler ve kisisel objeler kraliyet ailesine mensubiyet ve
seckinlik alameti oldugu gibi bir kabilenin yonetme hakkinin da gostergesidir. Bu
acidan bakildiginda, Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatoricesi Asena’nin aile
mezarliginda ortaya ¢ikarilan altin ve diger metal objelerin bilimsel analizlerinin
ve arastirmalarinin gerektigi gibi yapilabilmesi miimkiin olursa Kuzey Cou
Tabga¢ Hanedanlig1 ile Tirklerin Goktiirk donemindeki madencilik teknolojisi
ve metal objelerin sanatsal degeriyle ilgili daha fazla detay ortaya cikarilabilir.

Kuzey Cou donemindeki metal objeler incelendiginde, donemin imalat teknikleri
ve ilgili stirecleri ortaya cikarilabilir. Kuzey Cou doneminin sosyoekonomik
durumu ve kiiltiirel gelisiminin daha iyi anlasilmasi saglanabilir. Ayrica Tabgag
Tiirklerinin de o donemdeki sosyoekonomik gelismisligi ve kiiltiirel zenginligi
aydinlatilmis olur.

1. imparatorice Asena’min Altin Miihrii

30 Eyliil 1994 tarihinde, Sienyang sehri Arkeoloji Enstitiisii ile Sensi 11 Enstitiisii,
Goktiirk Prensesi ve Cin Imparatorigesi Asena’nim aile mezarligimi kurtarmak
icin ortaklasa kazi tertip etmisler ve 20 Ocak 1995’te kazi c¢alismalari
tamamlanmistir. Bu caligmalarda mezarliktan pek g¢ok materyalin galinmig
oldugu tespit edilmis ve geri alinmak iizere harekete gecilmistir. Cin’in Sienyang
Emniyeti ile Sienyang Sehri Kiiltiir Biirosu (& PH 17 324k /&) is birligiyle
yiiriitiilen takibat neticesinde Cou Imparatorigesi’'nin Altin Miihrii (alttaki
fotograf) (farkli bir ifadeyle Tianyuan Saltanat Devri iImparatorigesi Miihrii) 1996
yilinda antika kagakgilarindan geri alinmustir’.

7 Imparatorluk Mozolesi Kiiltiir Arastirma Dernegi, Kraliyet Hazinesi | Kuzey Zhou
Tianyuan Imparatorigesi Miihrii 77 T B SCUIF L2, EXME | ALEHRICENGE,
2016-07-15.
https://www.toutiao.com/i6307318529846673922/?tt_from=android share&iid=48401
40855&app=news_article&utm medium=toutiao_android&utm_campaign=client sha
re; 11.10.2017 tarihinde
http://www.360doc.com/content/16/0716/01/32335138 575843370.shtml adresinden
erisildi.


https://www.toutiao.com/i6307318529846673922/?tt_from=android_share&iid=4840140855&app=news_article&utm_medium=toutiao_android&utm_campaign=client_share
https://www.toutiao.com/i6307318529846673922/?tt_from=android_share&iid=4840140855&app=news_article&utm_medium=toutiao_android&utm_campaign=client_share
https://www.toutiao.com/i6307318529846673922/?tt_from=android_share&iid=4840140855&app=news_article&utm_medium=toutiao_android&utm_campaign=client_share
http://www.360doc.com/content/16/0716/01/32335138_575843370.shtml
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Yogun bir devlet baskisina maruz kalan koylii bir kadin, iyi bir sekilde muhafaza
edilmis olan “Kralice (Asena) Imparatorluk Tianyuan Miihrii”nii 1996 yilinda
devlete teslim etti. Bu gelismelerden kisa bir siire sonra s6z konusu miihiir, “milli
kultiir miras1” ilan edildi.

2. Altin Elbise (& 2£4), Altin Tag(& R ), Altin Zil (£4) ve Altin
Kaplamah Diger Siis Esyalar (£7fiff)

Imparatorige Asena’nin Siao aile mezarinin yer aldigi Cin’in Sensi eyaleti,
Dicang kasabasi, Cin ma (Chenma) kdyiinden bir kdyld, ilgili birimlere bir
mektup yazarak soyle demistir: “konu iizerinde c¢alisan arkeologlar aile
mezarligindaki imparatorigenin kimligini tespit edememislerdir”. Sonra mezar
buluntularindan ve altin miihiirde yazilan yazidan yola ¢ikarak bu tarihi mezarin
Kuzey Cou Imparatoru Yiiven Yong ile Imparatorice Asena’ya ait Siao aile
mezarlig1 oldugu anlasilmistir. Imparatorice nin mezarinda bulunan degerli bir
dizi kiiltiirel nesne iginde altin elbise (£:254K), altin tag (£ A e), altin takilar
(& B i), yesimtas: takilar (5 B1fi) ve yesim tagindan kimlik kart: (5B )8
(bir adet), yesim tas1 kolye (£ E) (bir ¢ift) gibi pek gok kiymetli kiiltiirel nesneler
(B 5:3C¥) de vardir”. Kazi raporunda yer almayan bu bilgiler, Cin’de tarih ve
kiiltiir konular1 dahil ¢esitli bilgiler veren ve insanlarin diinyay1 esit olarak
taninmasini ilke edinen Baidu Ansiklopedisi’nin( ¥ & [ %) “Imparatorice Wud1”
maddesinde, Agustos 1993°te, Sensi Eyaleti, Fuging (Fucheng/ {E 3% [X) bolgesi,
Dicang kasabasinda Cin ma koyiliniin glineydogusundaki tarim arazisinde
kesfedilen adi bilinmeyen bir antik mezarin ortaya ¢ikarildigi, olaymn detaylari

8 Yesim tas1 kimlik kart1 (EfEH4), o ddnemin memurlari tarafindan kullanilan ve bele
astlan kimlik kartidir. Bugiinkii kimlik kartlarina es degerdir. Altin, giimiis, yesim tasi
ve kiymetli ahsap gibi degerli malzemelerden yapildigi igin gesitli bigimlerde, zengin
kiilttirel tarzda, glizel ve canl bir surette sekillendirilmistir. Kiiltiirel koleksiyoncular
tarafindan ¢ok sevilen ve sanatsal deger tasiyan bir eserdir. Hem ekonomik hem de
kiilttirel degeri yiiksektir.
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hakkinda bilgisi olan samimi bir kdyliiniin yetkililere mektup yazarak durumu
anlattig1, mektupta mezarin “Vudi Krali¢esi”nin mezari oldugu ve altin iplikle
dokunmus elbise yahut altin ta¢ veyahut altin baslik (jin fengguan 4 X j&), altin
takilar (golden jewelry 45 1ff) ve yesim tas1 takilar (jade jewelry & ffi) gibi
birgok degerli kiiltiirel kalintinin mezarin iginde bulundugu kaydedilmistir (Baidu
Ansiklopedisi, T % B}, 2017).

Sensi Arkeoloji Enstitiisii’niin kazi ¢aligmalarina katilan ekskavator operatorii
Zhang Jianlin (5k 2 #K) ve arastirmact Wu Jui-Man (5% Fij ) m 2007 yilinda
verdigi bilgilere gore Imparator Vu ve Imparatorice Asena’nmn Siao aile
mezarhigindaki buluntulara dair agiklanmayan materyaller de vardir ve bunlar
arasinda altin iplik/tel (gold thread 4x#2) de mevcuttur (Wu, 2010, s. 51).
Arastirmact Wu, 2010 yilinda hazirladigir “Mortuary Art in the Northern Zhou
China (557-581): Visualization Of Class, Role and Cultural Identity” baslikli
tezinde Zhang Wenling’in 5 3C ¥4 (2000, ss. 4-11) Gudai caoyuan shijie de guizu
fushi X3 JE {H AL £ % IR (Clothing of the Elite in the Steppic World during
Ancient Time) baslikli ¢calismasina da dayanarak mezarlardaki altin kumas ve
altin iplik kullaniminin Cin geleneginden degil, kuzey bozkirmdan tiiremis
oldugunu kaydetmistir (Zhang Wenling 383X ¥, 2000, s. 51). Arastirmact Wu
Jui-Man’n kaydettiklerine gére Zhang Jianlin, bu altin ipliklerin tabutun tstiini
kaplamak i¢in veya cenazelere giydirilen kiyafetlerin dokumasinda kullanilan
tiirden olabilecegini ileri stirmiistiir (Wu, 2010, s. 51). Arastirmact Wu Juiman,
2010 yilinda hazirladigi “Mortuary Art In The Northern Zhou (557-581):
Visualisation Of Class, Role, And Cultural Identity” konulu tezinde, Zhang

Wenling’in (3R 35, 2000, ss. 4-11) Clothing of the Dignitaries in the Steppe
World During the Ancient Times (Gudai caoyuan shijie de guizu fushi /& X E R

R A EH&RAR)) mevzuundaki ¢alismasina dayanarak cenaze kumasinda altin

iplik kullaniminin, Cin geleneginden degil kuzey bozkirindan kaynaklanan bir
uygulama oldugunu ileri stirmiistiir.

Dogu Tiirkistan, Giiney ve Kuzey Mogolistan Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri
gibi bolgelerde bulunmus olan buluntulardan anlasildig: tizere eski Tiirklerin
kiiltiirel miraslar1 olan altin tag ve altin nesneler olduk¢a yaygindir. Siaoling’in
yagmalanmasindan sonra imparator Vu ve Imparatorice Asena’ya ait tabutlarda
birkag¢ altin esya kalmustir. Imparator’un tabutunun yakinlarinda, mezarin bati
tarafinda ii¢ adet altin tiip seklindeki cisim (2,3 cm boyunda ve 0,9 cm c¢apinda)
ve dogu tarafinda Imparatorice tabutunun yakininda dokuz tane altin ¢icek
yapragi bulunmustur. Kazi raporuna gore altin ¢igek yapraklari ve cicekleri, bag
siislerinin parcalari olabilir (Wu, 2010, s. 50).
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Kazi raporunda (Zhang Jianlin 5k &4k, Sun Tieshan #hik 1L, Liu Dunyun X1 2R
iz, 1997), 1 adet altin kaplama bronz kulak temizleme kagigi, 1 adet altin
kaplama bronz makas (Z£4:418Y), 1 adet altin kaplamali bronz cimbiz (4i%%),

bir ¢ift altn zil (£42) ve altin giil (£:1%) ile ilgili bilgiler de yer almamistir.

Wang He (E£%%), Mei Jianjun(#§ 7 %), Pan Lu (3% ), Yang Junchang (14 % 8),
Zhang Jianlin gibi bilim adamlarinin ortaklasa yiiriittiikleri “Imparator Wu’nun
Siao Anit Mezari’nda Bulunan Altin Kaplamalar ve Yaldizli Bronz Nesnelerin
On Bilimsel Calismast (46 J& B 22 08 H 50 7 4 48 AR G40 28 4120 Rl 2
7M7) (2013, ss. 129-137) konulu arastirmada adi gegen altin objeler dahil 34
parca Ornek altin obje, bilimsel testlere tabi tutulmustur. Bunlarimn iyi korunmus
olanlarindan 18 adet altin objenin (7 adet altin esya ve 11 adet altin kaplama
piring esya) numunesi, tetkik ve analiz edilmistir. Geriye kalan 16 parca (13 adet
altin obje ve 3 adet altin kaplama piring/bronz obje) ise tahribata yol agmayacak
yontemlerle analiz edilmeye c¢aligilmistir. Numuneler i¢inde 4 adet altin serit, 3
adet altin tablet, 7 adet altin kaplama bronz ¢igek yapragi, toplam 4 altin kaplama
bronz ¢ubuk ve bronz levha, 13 adet altin siis esyasi, bir adet altin kaplama bronz
makas, bir adet altin kaplama bronz cimbiz ve bir adet altin kaplama bronz kulak
temizleme kasigr gibi altin ve altin kaplama objeler mevcuttur. Bu altin
objelerden altin kaplama bronz kulak temizleme kagiginin yani sira diger bazi
altin materyallerin de fotograflarma yer verilmistir (Wang He, £%%, Mei Jianjun
7% Pan Lu i, Yang Junchang # % &, Zhang Jianlin 5k 24k, 2013, ss. 129-
130).

“Kuzey Cou Hanedanihigi Imparatoru Vu ve Imparatorige Asena’nin Siao Aile
Mezarligi’ndan Cikan Altin ve Altin Kaplama Bronz Objelerin Bilimsel Analizi
ve Arastirmas1 (A6 B 2 B8 H 5 ) 4 2 R 2R 4 4 25 1) Bl 22 4 BT e 7))
konulu bilimsel ¢alismada 6rneklenen ve bilimsel analizi yapilan altin ve altin
kaplama bronz objelerden elde edilen ¢ok énemli sonuca gore:

1. Hepsi kirmiz1 bakirdan iiretilmistir. Katki maddesi nispeten azdir. Cogunluk
olarak sicak dovme teknigi ile sekillendirilmistir. Cok azi soguk isleme tabi
tutulmustur. Iyi korunmus ii¢ altin kaplamali bronz obje arasinda bulunan bronz
makaslar ile bronz cimbiz, kirmizi bronz malzemeden yapilmistir. Altin kaplama
bronz kulak temizleme kagig1, sar1 bronz malzemeden imal edilmistir. Bu iir{iniin
alasimi, %8,04 ¢inko ile piringtir. Bu alasimin, Kuzey Cou Hanedanligi
doneminden giiniimiize dek ortaya ¢ikarilmig arkeolojik kalintilardan elde edilen
ilk altin kaplama piring obje oldugu ileri siiriilmiistiir.

2. Yedi altin objeden {i¢iiniin altin ve giimiis alagim, bir objenin ise az miktarda
giimiis iceren altin oldugu ve bu 4 parca altin objenin hepsinin sicak dovme
teknigiyle yapildigi anlasilmistir. Geriye kalan ii¢ altin objenin ise ¢ok az
miktarda civa igeren, tahrip olmus altin kaplama metal pargalari oldugu
anlagilmigtir. Daha hasarsiz olan 16 adet altin objeden 13 adet altin siis esyasi


http://cn.oversea.cnki.net/kcms/detail/search.aspx?dbcode=CJFQ&sfield=au&skey=%e7%8e%8b%e8%b4%ba&code=28720572;06332853;13574059;23418879;24050939;
http://cn.oversea.cnki.net/kcms/detail/search.aspx?dbcode=CJFQ&sfield=au&skey=%e6%a2%85%e5%bb%ba%e5%86%9b&code=28720572;06332853;13574059;23418879;24050939;
http://cn.oversea.cnki.net/kcms/detail/search.aspx?dbcode=CJFQ&sfield=au&skey=%e6%bd%98%e8%b7%af&code=28720572;06332853;13574059;23418879;24050939;
http://cn.oversea.cnki.net/kcms/detail/search.aspx?dbcode=CJFQ&sfield=au&skey=%e6%9d%a8%e5%86%9b%e6%98%8c&code=28720572;06332853;13574059;23418879;24050939;
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icindeki giimiis karistmi (%1,88 - %8,07), bronz (tung) karigimi (%0,29
- %2,66)dir. Kuzey Cou Hanedanliginin altin mamulleri, daha ziyade som
altindan yapilmistr.

3. Yaldiz teknigi ile altin kaplama sanatinin, Kuzey Cou doneminde 6nemli
oldugu ve yaygin bir sekilde kullanildig1 anlasilmigtir. Bilimsel analiz igin
kullanilan 7 altin numuneden 4’ii altin serittir. Diger ligli ise 3 altin kaplama folyo
olup, bunlar tahribata ugramis pargalardir.

(S6z konusu arastirma calismalar1, Shaanxi Eyaleti Arkeoloji Enstitiisii 74544
Z W FCBE tarafindan desteklenmistir. Deneysel arastirma ¢alismalari, Pekin
Bilim ve Teknoloji Universitesi Metalurji ve Malzeme Tarihi Enstitiisii’nde 1t ¢

BHER 68 SR B FUT gergeklestirilmistir.)
Sonug¢

1. Bu kesif neticesinde Cou Hanedanligmin (557-581) iiciincii Imparatoru
Yiiven Yong ile Yiiven Yong’un Imparatoricesi Goktiirk Prensesi Asena’nin
naaginin nereye defnedildigi belirlenmis oldu. Kuzey Cou Hanedanligi
Imparatorunun Siao aile mezarliginin ve mezar tasi yazitlarmin bulunmastyla
tarihi kayitlardaki eksikliklerinin giderilmesi ve bosluklarin doldurulmasi
sagland1. Yani Imparatorice Asena’nin Sui Imparatoru Ven’in (Wendi [§ 3C77)
Kai Huang 2. saltanat yilinda (FF 2 —4F) yani 23 Nisan 582 tarihinde vefat ettigi
belgelenmis oldu. imparatorige’nin 29 Nisan’da, 578 yilinda vefat eden esi Cou
Imparatoru Vu’nun yanma defnedildigi tespit edilmis oldu.

2. Asena’nm aile mezarliginin kesfi hem Cin tarihinde tek Tiirk Imparatorice
hem de Imparator’dan sonraki en yetkili sahis ve altin miihiir sahibi tek
Imparatorige niteligindeki Asena’nin mezar tas1 yazitinin giiniimiizde bulunan ilk
Imparatorige mezar tas1 yaziti ve ilk Imparatorige altin miihrii olmasi da énemlidir.

3. Siao aile mezarlig1 kalintilarinda bulunan maden isleme tekniginin neredeyse
giiniimiizdeki gibi ileri seviyede oldugu, yaldizlama ve altin kaplama tekniginin
yani sira metal alagimlarin da ustalikla kullanildiklar1 anlagilmis oldu.

4. Imparatorice Asena’nin aile mezar1 ve mezar buluntulari, Tiirk kiiltiir ve siyasi
tarihi agisindan hayli 6nemli bir konu olmasina ragmen konuyla ilgili bugiine
degin Tiirkiye’de higbir arastirma yapilmamistir. Bu konu ile ilgili bilimsel bir
proje iretilmesi ve Cin’de bu hususta yiritiilen ¢alismalardaki karmasikligin
giderilmesi, tarihimizin bilinmeyen yonlerinin ve kisimlarimin aydinlatiimasi
acgisindan onemlidir.

5. Kuzey Cou Hanedanligi devrine ait olduklar1 kesinlesen ve bu kazilarda
bulunan altin kaplama sar1 piring (bronz) esyalarin, hlihazirda “tarihte bilinen
ilk metal isleme tekniklerinin 6rnekleri” oldugu kabul edilmektedir.
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Altin kaplama bronz kulak temizleme kasigi, altin kaplama bronz cimbiz ve altin
kaplama makas gibi kisisel bakim objelerinin tarihi hakkinda yapilan arastirmalar
ile bu statli sembolii kiiltiirel nesnelerin degeri daha iyi anlasilmis olacaktir
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Ekler

Ek 1. Emperor Tomb’s (#% 7/ ) Dergisinin Temmuz 2016 Sayismin Kapak
Resmi
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Emperor Tomb’s (7% £ %) dergisi, Temmuz 2016 sayisinin kapak resmi olarak
Kuzey Cou imparatoru Vu’nun imparatorice esi Asena’nin Altin Miihrii’nii 1t &

Kt B K5 E kullanmustir.

14.02.2018 Sevgililer Giiniinde iki sevgilinin kamerasindan Kuzey Cou
Hanedanlig1 imparatoru YiivenYong’un ve Esi Imparatorice Asena’nin bin yillik
Aile Mezarlig1® 14.02.2018 Sevgililer Giinii’nde iki sevgili, ziyaretleri esnasinda

914.02.2018 Sevgililer Giinii’nde iki sevgilinin Kuzey Cou Hanedanlig1 imparatoru
YiivenYong’un ve esi Imparatorige Asena’nin bin yillik aile mezarligina yaptiklart
ziyaretin fotograflarina erisimin saglandig siteler:
http://blog.sina.com.cn/s/blog_6dc7e3190102wzes.html, Erisim tarih: 7 Subat 2020.
http://blog.sina.com.cn/s/blog_6dc7e3190101f85¢e.html Erisim tarih: 7 Subat 2020.
http://www.jiaxiangwang.com/arch/a-saxianyang-beizhouwudixiaoling.htm Erisim
tarihi: 7 Subat 2020.
http://blog.sina.com.cn/s/blog_6dc7e3190102wzes.html Erigim tarihi: 7 Subat 2020.
FAZI TR N AL i 7S B R AL
http://blog.sina.com.cn/s/blog_6dc7e3190102wzes.html, (2018-02-21 18:43:29).
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yanlarinda gizlice gétiirdiikleri kameralari ile Kuzey Cou Hanedanligi imparatoru
Yiiven Yong ile Imparatorige Asena’nin bin yillik aile mezarhiginin fotograflarini
cektiler. Birkag yil 6nce beyazlar giyinen bir¢ok kisinin Siao aile mezarliginda
sevdiklerine tapindiklarmi belirten iki sevgili, arttk bu tir durumlar
gozlemleyemediklerini ifade ettiler. Bu sevgililer, yanlarina her birine birer tane
olmak iizere ¢ikolata, mandalina ve bakirelik meyvesi (Z&% %) olarak bilinen
ceri domatesi alarak ve kameralarimi saklayarak mezarligin bulundugu bolgeye
girdiler. Daha oOnceki ziyaretlerinde mezarliga biraktiklari kivinin kurumus
kalintilarini bulurlar.

Ek 2. Siao Aile Mezarlhigi

Fotograf 2. Kuzey Zhou imparatorlugunun 3. imparatoru Yuwen Yong b J& 577 52 3¢
&, ile Imparatoricesi 3= & ) 2 )5/ Goktiirk Prensesi Asena’nin defnedildigi Xiaoling
FR% yer alt1 aile mezarlig1. 1993 yilinda bulunan Xiaoling aile mezarhigina 3 [% bir baska
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ifadeyle Xiaoling Yeralt: Sarayr # [ E da denilmektedir. Zhou Imparatoru Wudi
Yuwen Yong JbJE EA 7 CE (543-578) ile Goktiirk Prensesi ve Zhou Imparatoricesi
1% 5 J5 Asena birlikte defnedilmislerdir.

Fotograf 4. Siao aile mezarligina sonradan dikilmis tas kitabenin arka kismi
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Fotograf 5. Daha onceki ziyaretlerinde orada bir fabrika goren sevgililer, bu seferki
ziyaretlerinde fabrika ile anit mezarin belirgin bir sekilde yakinlastigini goriirler. Bu
durum ise “mezarin yerinin degistirilmis olma” ihtimalini akillara getirmektedir.

Fotograf 6. Sio aile mezarliginin yakinlarindaki diger mezarlar






ATASOZUNDEN POETIKAYA: SINASI VE ZIYA PASA’NIN
SIIRLERINDE SOYLEMLERARASI BiR UNSUR OLARAK
ATASOZLERI*

Zeynep TEK”

Oz: Tiirk edebiyatmin ve fikir hayatnin modernlesmesinde oncii isimler olarak
kabul edilen Sinasi (1826-1871) ve Ziya Pasa (1829-1880), iki ayr1 poetikaya
sahip sairlerdir. Bu ¢alismanin amaci, Tanzimat déneminin biri yenilik¢i digeri
hakim yoniiyle taninan bu iki sanatkdrimin siirlerinde séylemlerarast bir unsur
olarak atasozlerinin kullanimi {izerinden poetik disiinceye ulagilabilecegini
gostermektir. Aydinlanma felsefesinin Turkiye’deki ilk temsilcilerinden biri
sayilan Sinasi’nin halkin kiiltiirel kaynaklarma yonelme ve dili sadelestirme
¢abasinin bir sonucu olarak siirlerinde atasdzlerine yer verdigi goriliir. Siir
sahasinda klasik kiiltiiriin duyus ¢izgisine bagl olan Ziya Pasa’nin ise hikemi,
hiciv ve sehl-i miimteni bir ifade tarzi olusturabilmek igin atastzlerini siklikla
kullandigr gozlenir. Rasyonel bir tavirla siire yaklagan Sinasi, atasozlerini
didaktik ve duragan bir soyleyis icerisinde kullanirken sairaneligiyle 6ne ¢ikan
Ziya Paga, hakimane ve veciz bir anlatim tarzi benimsemistir. Her iki sairin
siirlerinde fikrin, konusma sentaksinin ve benzer semantik islevlerin One
cikmasini saglayan atasozleri, poetik goriislerin tespitinde islevsel bir dil birimi
oldugu gibi poetikalarin karsilastirillmasinda da ayirici bir unsur olarak
belir(len)mektedir.

Anahtar kelimeler: Sinasi, Ziya Pasa, atasozii, siir, poetika, sdylemlerarasilik,
kargilastirmali analiz.

From Proverbs to Poetics: Proverbs as an Element of Interdiscursivity in
Sinasi and Ziya Pasha’s Poems

Abstract: Sinasi (1826-1871) and Ziya Pasha (1829-1880), acknowledged as the
pioneers of the modernization of Turkish literature and intellectual life, are poets
with two different poetics. The purpose of this study is to show how poetic
thinking can be achieved through the usage of proverbs as an element of
interdiscursivity in the poems of two artists in Tanzimat Era, one of them known
for his innovative aspect and the other for his wisdom. It is assumed that Sinasi,
one of the preliminary representatives of the Enlightenment philosophy in
Turkey, uses proverbs in his poems as a result of his efforts to utilize public
cultural resources and simplify the language. It is articulated that Ziya Pasha,
who is contingent upon the impression of divan literature in the field of poetry,
frequently uses proverbs to create a wording style of hikemi (wisdom), hiciv
(satire) and sehl-i miimteni (an expression that seems easy to articulate but rare).
Sinasi, who handled poetry with a rational manner, was using the proverbs in

* Makalenin Gelis ve Kabul Tarihleri: 01.08.2019 - 18.11.2020

*Dr., Ankara Yildirrm Beyazit Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii, Ankara,
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MA, USA. ztek@ybu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2577-6422
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didactic and humble wording style; whereas, Ziya Pasha, who was a
distinguished poet, embraced a wise and laconic expression style. The paper
reached the conclusion that proverbs in the poems of both two poets enable the
manifestation of ideas, speech syntax and similar semantics function while they
are a functional language unit in the determination of poetic views, as well as a
distinctive element in the comparison of their poetics.

Keywords: Sinasi, Ziya Pasha, proverb, poetry, poetics, interdiscursivity,
comparative analysis.

Atasozleri ve Poetika

Yiizyillardir edinilen tecriibelerin az ve 6z sozciikle ifade buldugu atasozleri
diger adiyla darbimeseller, toplumsal bellegin hikemi diizeyde goriiniir oldugu
dilsel formlardir. "Atalarimizin, uzun denemelere dayanan yargilarini genel
kural, bilgece diisiince veya 6giit olarak diisturlastiran ve kaliplasmis sekilleri
bulunan 6z s6zler"i (Aksoy, 1988, s. 140) olarak tanimlanan atasoézlerinin igerik
bakimindan en belirgin 6zelligi bilgelik igermesi, yapisal olarak ise kaliplasmus
ifadeler olmasidir. Konugma dilinin yaygin dil unsurlarindan olan atasodzlerinin
edebl metinlerde siklikla kullanilmasini saglayan 6zelligi ise muhtevasindaki
hikmetle birlikte olusum bigimdeki ritimsel tondur. Tirk atasoézlerinin
birgogunda oOl¢li, uyak, ses yinelemesi gibi Ogelere bagvurularak giigli,
etkileyici, kolay hatirda kalan ve siirli bir anlatim bi¢iminin saglandigi goriiliir
(Aksan, 1999, ss. 147, 151). Bu durum, ozellikle siir tirtinde atasdzlerine
siklikla bagvurulmasini saglayan bi¢cimsel nedene isaret eder.

Bir eserdeki metinlerarasi / soylemlerarasi bir unsur olarak atasozlerinin
kullanim bigimi, onun yazinsalliginin anlasilmasi adina énemli bir noktadir. "iki
ya da daha ¢ok metin arasinda bir aligveris, bir tiir konusma ya da sdylesim
bi¢imi" olarak tanimlanan metinlerarasilik, yazinsal metinler yaninda tiirler ve
sOylemler arasindaki aligverisleri de gostermektedir (Aktulum, 2000, ss. 11, 17-
19). Bir metni dilsel agidan ¢esitlendiren / gogaltan metinlerarasilik diizeyinde
bagka bir yazili metin olabilecegi gibi sOylemlerarasi zenginlige imkan
aralayabilecek sozlii kiiltir unsurlari da olabilir. Kimi sanatkarlar yazinsal
baglamda "bir ¢aga 6zgii basmakalip diisiinceler” ve "ortak bir bellekten" dogan
kligelere gonderme yapmaktan kaginmakla birlikte kimi de metnin yapici bir
unsuru, anlatim yolu olarak onlara yonelebilir (Aktulum, 2000, ss. 149-151).
"Anonim bir bilgi kimligiyle" (Aktulum, 2000, s. 156) varlik kazanan ve
basmakalip sozlerden olan atasozleri, edebi metinlerde ¢esitli niyetlerle
yinelenen yargilar olarak belirmektedir. Sanatkarlar, atasozlerine gonderimle
hélihazirda olan bir olguyu / tecriibeyi hatirlatarak 6znel bir savi somutlastirma /
takviye etme ve soylemin etki alanini genisletme imkani bulabilmektedir.
Ancak bunun yapilis bigimindeki teknik, sanatkar ortak bellekte yer edebilecek
0zglin bir anlatima ulastirabilecegi gibi tekdiize, siradan bir sdyleyis icerisinde
de birakabilir. Bu kritik noktada, sanatkdrin baglama uygun bir séylem
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olusturabilme, Oznel yargisini ve gonderim yaptigi atasoziinii sairane bir
dizgede kullanabilme bigimi belirleyici olmaktadir.

Atasozlerinin kaliplagsmuig formlar olmasi, onun siir tiirindeki génderim bigimini
etkileyen en onemli 6zelligidir. Omer Asim Aksoy (1984, ss. 33-34), kimi
sairlerin atasézlerinin kalibini vezne uydurmak amaciyla veya baska sebeplerle
sozciiklerini degistirdigini ve arasina sozciikler katarak soz dizimine baska bir
bi¢im verdigini ancak bu tiir sozlerin atasozleri olamayacagini, asillari baska
tiurlii olan atas6zlerine "isaret" sayilacagini belirtmektedir. Siirde ozellikle
yapisal kosullar nedeniyle atasoziiniin kaliplasmis formunun degisiklige
ugratilmasi, s6z konusu atasdziine isarefin anlasilacagina duyulan giivenle
yakindan iligkilidir. Bu durum, siirdeki atas6zlerinin sdylemlerarasi iliskisini
belirlemekte; nigin siklikla anistirmaya bagvuruldugunun geri planindaki sebebi
gostermektedir. "Bir s0ylem biriminin bagka bir sdylemde yinelenmesi olan"
alinti, siirde atasoziiniin degisiklige ugratilmadan yer almasi iken anistirilan
metinle anistirma yapan metin arasinda bir "sdylesim"i igin icerisine" dahil eden
ve "ortlilii bir sdylem” olan amigtirma (Aktulum, 2000, ss. 108-109) ise
atasoziiniin dolayl bigimde kullanilmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ise
daha ziyade bi¢imsel ve anlamsal degistirimlerle s6z konusu olabilmektedir.
Bigimsel degistirimlerinden biri olan bigem doéniisiimii; atasoziintin genellikle
indirgenmesi, genisletilmesi, siir tiirline aktarilmasi itibariyla gésterim Kipinin
degistirilmesi  olarak belirtilen Kipsel donlisime ugratilmasi seklinde
goriiniirken anlamsal degistirimlerden olan oykiisel doniisim ise atasoziine
kisisel izlegin verilerek iceriksel degisikligin 6ne ¢ikarilmasi; 6rgesel doniisiim
de atasoziine farkli orgelerin dahil edilmesi ya da atasoziindeki bir 6rgenin
yerine bagka bir 6rgenin konulmasi olarak ifade edilebilir (Gérard Gerette’nin
gonderge metin tlizerindeki degistirimlere bagl olarak kullandigi bu kavramlarin
ayrintilt izahi i¢in bk. Aktulum, 2000, ss. 144-148). Bicem doniisiimiine
ugrayan atasOzlerinin anlamsal agidan biiylik bir degisiklige ugramadigi
goriiliir. Bu nedenle caligmada ataséziiniin temel yapisinin sarsilmadigi sadece
birtakim baglag ve edatlarin dahil edilmesi ya da ¢ikarilmasi ile yapilan
degistirimler genisletme ve indirgeme, siir diline uygun kipsel degisiklikler ise
kipsel doniisiim olarak ele alinmaktadir. Ancak atasdziine yeni bir kavramin
eklenmesi veya atasdziindeki bir 6rgenin kaldirilarak yerine baska bir érgenin
kullanilmasiyla olusan iliskiler 6rgesel doniisiim, atasodziiniin yargisal igeriginin
sair tarafindan degistirildigi kullanimlar ise Oykiisel doniisiim olarak
degerlendirilmektedir.

Ozellikle ahenk unsurlari itibariyla bigimsel degistirime ugratildig: diisiiniilen
ve bir atasdziine "isaret" / amistirma oldugu sanilan bazi atasozlerinin bir
bolgede, yorede asli bir kullanim olabilecegi ihtimali goz ardi edilmemelidir.
"Diinya Hazret-i Siileyman’a kalmamis." (Sinasi ve Ebiizziya, 1884, s. 251),
"Diinya (Peygamber) Siileyman’a bile kalmamis." (Aksoy, 1984, s. 214)
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"Diinya Siileyman peygambere bile kalmamuis." (Hengirmen, 2007, s. 262) gibi
cesitli bigimlerde sdylenen atasozlerinde goriildiigi gibi birtakim séz dizimsel
degisiklikler, derleme yapilan yerle ve zamanla da iliskili olabilir. Bu
orneklerde fark edilebilecegi gibi atasozlerinde esas olan, anlamsal orgiiyi
olusturan yargmin belli kavramlar tizerinden ifadesidir. Bazi eklerin ve
kelimelerin eksilmesi, artmas1 ya da farklilagmas1 gibi birtakim degisiklikler
cesitli etkenlere bagli olarak goriilebilmekte ayni atasozii ¢esitli varyasyonlarda
karsimiza ¢ikabilmektedir. Ancak her haliikarda atasozlerini atalik yapan husus,
herkesce ayni sekilde anlasilmasini saglayan bir formu icermesinden ileri gelir.
Ayni yargt, benzer kavramlarla ifade edilmis olsa da olusan her bir yapi
zamanla esnekligini kaybederek kaliplagsmis bir 6zellik kazanir.

Halkin tecriibesinin damitilmis formu olan atas6zlerinin edebi metinlerdeki
kullanimi, baglama uygun olarak anlam alanlarinin ¢ogalmasina etki ettigi gibi
sanatkarin poetikast hakkinda da ipucu verebilir. Ancak bu iddia tizerinde
durmadan once poetika kavramiyla ne ifade edilmek istendigi belirtilmelidir.
Orhan Okay’a (2011, s. 15) gore Bati dillerinde siirle beraber diger edebiyat
tirlerinin de estetigi olarak disiiniilen poetika, dilimizde "siir sanati {izerine
teoriler" anlaminda kullanilir. Bu anlamda ilk ¢alismanin Aristoteles’in genel
bir edebiyat teorisi sunan Poetika’s1 (2011) oldugu kabul edilir. Kavramin 20.
yiizyilda benzer cergevede diisiiniildiigiinii gosteren eserlerden biri Tzvetan
Todorov’un Poetika ya Giris (2008) adli eseridir. Todorov (2008, ss. 37-38), bu
terimi segmesindeki gerekgeyi agiklarken Aristoteles’in eserinin "bazi edebi
sOylem tiplerinin 6zellikleriyle ilgili bir teori" oldugunu hatirlatmaktadir. Ona
gore "Poetik, tek tek yapitlar1 yorumlamaya karsit olarak, anlami adlandirmay1
degil her bir yapitin ortaya ¢ikigini1 yoneten genel yasalarin bilgisine ulagmay1"
amaglar. Yapisalct kuramimn onde gelen aragtirmacilarindan olan Todorov, bu
calismasinda "genel yasalarin bilgisi"ni edebiyatin sinirlar1  dahilinde
incelemistir. Bugiin ise Tiirk edebiyatinda poetika kavraminin belli bir sistem ve
metot gerektiren edebiyat / siir teorisinden ziyade sairlerin kendi siir sanatina /
anlayigina dair o6znel goriisleri cercevesinde kullanildigr goriilir. Hakan
Sazyek’e (2000, s. 10) gore "poetika bilgi dali, bizzat sairlerin (kendi)
siir(ler)inin bigimini, igerigini, Uslibunu ve estetigini kapsayan konularda -
herhangi bir sanatciy1 ya da eseri hedef almaksizin- ortaya koydugu goriisleri,
tespitleri, Onerileri igeren c¢aligmalar(in)dan meydana gelen bir bitiindiir."
Mevcut calismada da poetika kavrami, Tirkcedeki bu yaygin anlamiyla
kullanilmaktadir.

Sanatkarlarin, poetikalarina biitinliikli olarak yer verdikleri eserlerin
bireysellesmenin 6nem kazandigi modern Tiirk edebiyatinin gelisimiyle birlikte
goriiniirliik kazanmasi tesadiifi degildir. Klasik, siiregiden siir anlayislarindan
farkli olarak yeni ve dzgiin olma kaygisinda olan sanatkar, kendini var eden
hususlarmn altin1 daha fazla ¢izme kaygisi duyar. Ancak bu noktada muhakkak
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miistakil bir eser vermek zorunda olmadigi gibi poetik diigiincesini Sazyek’in
(2000, ss. 12-13) belirttigi gibi makale, deneme, sdylesi, mektup, 6n séz, siir
gibi tiirlerin iginde de konumlandirmasi miimkiindiir. Ornegin Ziya Pasa’nin
(1829-1880) poetik goriisiine klasik edebiyattan segme siirleri bir araya getirdigi
Harabat (1874-1876) antolojisinin birinci cildinde yer alan "Mesrit u Ahval-i
Sairi" (1874, ss. 9-13) adli manzum metinden ulasilabilir. Ote yandan Sinasi’de
(1826-1871) oldugu gibi kimi zaman sanatkarin eserlerinde poetikasiyla ilgili
yaklagimlar tespit edilmekle birlikte edebiyata ve siire dair goriislerine
biitlinliiklii olarak tesadiif etmek pek kolay olmayabilir.

Bu ¢aligma, Tanzimat siirinde biri 6ncii digeri hakim yoéniiyle taninan Sinasi ve
Ziya Pasa’nin siirlerinde atasozlerinin kullanim amaglar1 ve bigimleri tizerinden
poetik diisiincenin tespit edilebilecegini ileri stirer. Ayrica s6z konusu anonim
sOzlerin, sanatkarlarin poetik goriislerinin karsilagtiriimasinda islevsel dil
birimleri oldugunu go6stermeye c¢alisir. Edebiyat tarihlerinde ayni doénem
icerisinde degerlendirilen, gelenege ait nazim bigimleri ile vezin, kafiye gibi
sekil ve ahenk unsurlarini kullanan ama bunu yaparken ¢agin meselelerini
ozellikle de siyasi, sosyal ve inanca dair fikirlerini siirlerinde isleyen bu iki
sanatkarin poetikasi benzer (ya da ayni) midir? Bu sorunun cevabi siirlerin
icerik ve bigim oOzellikleri, iglevleri, yazim amaci; sairlerin bagh oldugu /
olmadigi ekoller ve okuyucu ile temas noktalar1 izerinden izah edilebilir. Fakat
tim bu noktalarla iliskili olan atasozlerinden hareketle de ayni sorulara bir
cevap arayisi igine girilebilir. Clinkii atasozlerinin kullanim siklig1 ya da hig
kullanilmamast; halkla olan temasi, okuyucu kitlesinin kim oldugu, bagli olunan
siir ekoliiniin folklorik unsurlara yaklasimi, sairin ideolojik tutumu, siirde
diistincenin yogunlugu ve duslubun tarzi gibi birgok konuda ciddi fikirler
verebilir. Boylelikle "poetikanin nihai konusunu olusturan edebilik" (Kogak,
2008, s. 13) iizerinde durulabilecegi gibi bu noktaya etki eden dis unsurlara
deginilmesi ve daha genis bir ¢cer¢evede kalinmasi miimkiin olabilir. Bu amagcla
calisgmada oncelikle Sinasi’nin ve Ziya Pasa’nin atasdzlerini kullaniminda
baglica rolii olan sanat anlayiglari lizerinde durulacak ardindan atastzlerinin yer
aldigi  beyitler, semantik iglevleri ve sOylemlerarasiik bakimindan
incelenecektir. Sonugta, genel bir karsilastirma yoluyla yaratim siirecinde
onemli bir kaynak alani olan atasozlerine basvurulmasinda poetik geri planin
rolii ortaya konulacaktir.

1. Sinasi ve Aydinlanma Felsefesi

Tiirk edebiyatinin ve matbuatinin modern anlamda gelisme kaydetmesinde 6ncii
bir isim olan Sinasi, Tiirk diigiincesinde Aydinlanma felsefesinin tesirlerini
belirgin diizeyde temsil etmektedir. O, insanlarin hiirriyet hakkini kabul etme ve
onlart aydinlatma yolunda bir hamle olan Tanzimat hareketini agcan Sadrazam
Mustafa Resit Pasa tarafindan yetistirilmistir (Birand, 1998, ss. 32-33).
Imparatorlugun refahini, Tanzimat ile baslayan Avrupalilasma siireciyle



96 Atasdziinden Poetikaya: Sinasi ve Ziya Pasa’nin Siirlerinde
Saylemleraras: Bir Unsur Olarak Atasozleri

esitleyen Sinasi (Mardin, 2013, s. 297), Resit Pagsa’nin kanunlara koydugu
Garpli kavram ve anlamlar1 edebiyata aktarmakta tereddiit etmemistir (Karal,
2011, s. 321). Bu tercih ve yonelimde Sinasi’nin Fransa tecriibesi kritik bir rol
oynamustir. 1849’da 6grenim amacgh Fransa’ya goénderilen sair, orada bizzat
tanidig1 dilcilerin, Aydmlanma felsefesinin tesirinde kalmis; bu sayede dili
sadelestirme ve bu yolla halka ulasma bilinci kazanmigtir (Korkmaz, 2009, s.
45). Onun ozellikle halkgr yaklasiminda, dil ve edebiyatla kurdugu bagin
merkezinde Aydinlanma’nin sosyolojik ve siyasi yansimalarmi okuyabilmek
miimkiindiir.

Temelini ingiltere’ye, derinlesmesini Almanya’ya, sdylemini ve itici yoniinii
Fransa’ya borglu olan Aydinlanma (Ewald, 2013, s. 17), 18. yiizyilda giicline
stiphesiz itimat edilen aklin egemen kilinmaya caligildig1 bir ortamda bir grup
entelektiiel ve diisiiniirin var olan degerlerin ve toplumsal kurumlarin
elestirisini hedef alan "bir felsefe hareketinin adi" olarak tanimlanir. Ekonomik
ve toplumsal sonuglar1 yaninda "akilsal devrim" denilen olusumun altyapisini
gerceklestirerek  "modern toplum"un entelektiiel temellerini  olusturan
Aydinlanma’nin  (Cigdem, 2017, s. 18) Tiirkiye’deki tesirleri 6zellikle
Tanzimat’tan sonra belirgin diizeyde goriilmiistiir. Bu donemde s6z konusu
felsefenin politik ve pedagojik girisimlerdeki tesirleri yaninda (Oztiirk, 2001, s.
52) edebiyat ve basin diinyasi1 basta olmak iizere entelektiicl alandaki etkileri
yogundur. Hiirriyet, adalet, miisavat, kanun, hak gibi evrensel kavramlarin
siklikla kullanimi, akla yapilan vurgularin g¢ogalarak sorgulayici diisiince
tarzinin O6ne ¢ikmasi, bilginin metodolojik olarak diizenlenmesi ve yayilmasi
konusunda kurumsallagsmaya 6nem verilmesi, halkin egitimi konusunda bilincin
artmasi, kimi zaman Sinasi’nin siirlerinde oldugu gibi "sun'-1 sani'-i ezeli"nin
"kitapsiz" goriilmesi (Sinasi, 1870b, s. 12) seklinde ifade edilen vahyin disarida
tutulmasi gibi yaklagimlar bu tesirlerin yansimalari olarak okunabilir.

Bununla birlikte Aydinlanma, krallarin toplumsal ve siyasal manevra siirecine
miidahale eden "kamuoyu" gibi onemli kavramlarin / etmenlerin ortaya
¢ikmasina ve halkin bakisini yeni hedeflere ¢evirmesine, krallarindan yeni ve
farkli seyler beklemesine yol agmistir (Outram, 2007, ss. 64-65). 1860’da Agah
Efendi (1832-1885) ile Terciiman-1 Ahval ve 1862°de tek basina Tasvir-i Efkar
adli 6zel gazeteleri ¢ikaran Sinasi’nin Tiirkiye’de kamuoyu olusturulmasinda
ciddi bir roliiniin oldugu goriliir. Sinasi, "bir aydinlanma adami" olarak
yaratmaya calistigr Tirk kamuoyuna "kamu" veya "halk" fikrini sokmustur
(Mardin, 2013, s. 300). O, Aydinlanma felsefesinin kamuya atfettigi gorevlerin
ve kamunun giiclinlin yadsinamaz oldugunun bilincinde hareket ederek toplumu
aydinlatma amaciyla kitle iletisim araclarinin  sundugu imkénlardan
faydalanmigtir (Arslan, 2018, ss. 107-108). Bu nedenle onun gazete faaliyetleri,
halka dogrudan ulasiimasinda islevsel oldugu gibi memlekete dair gesitli
meselelerde yetkili makamlar bilgilendirmede ve uyarma noktasinda da etkili
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bir nitelige sahiptir. Ozellikle Sinasi’nin 22 Ekim 1860°da Terciiman-1 Ahval’de
yayimlanan "Aydilanma felsefesinden esinlenen ilk bagyazisi” (Yuva, 2011, s.
24) olan "Mukaddime"de (1860, s. 1); "vezaif-i kandniye ile miikellef" olan
halkin kendi vataninin menfaatlerine dair fikir beyan etme hakki oldugunun
ifade edilmesi, vatandaglik bilincinin ve kamuoyunun olusmasi / belirtilmesi
adna sivil alandan yiikselen 6nemli bir hamledir.

Sinasi, edebiyat1 ciddi ve sistemli sekilde halkin ahlaki ve entelektiiel egitimi
icin bir vasita haline getiren ilk kisi sayildigi i¢in modern Osmanli edebiyati
ekoliiniin ger¢ek kurucusu olarak kabul edilir (Gibb, 1999, s. 528). O, "edebiyat
araciligiyla aydinlatmak veya edebi ve kiiltiirel konularda agiklamalar yapmak
olarak beliren" didaktik tavrini bir¢ok alanda stirdiirmistiir (Yuva, 2011, s. 25).
Onun gazeteci yonii, ozellikle makaleleri, bazi siirlerinin basma "safi Tiirkge"
ibaresini koymasi, donemi itibartyla metinlerinde sade bir dil anlayisini
benimsemesi, fabl tarzinda manzum hikiyeler kaleme almasi, atasézlerini
derleme ve ¢eviri faaliyetlerinde bulunmasi, sézlik c¢alismasina girismesi,
gazetelerinde tefrikaya yer vermesi ve tefrikanin 6nemi iizerinde durmasi halka
ulagma c¢abasinin isaretleri olarak degerlendirilebilir. Ayrica Sair Evienmesi
(1860) adli piyesinde halkin anlayabilecegi bir dil kullanan yazar, halk
oyunlarindan faydalanmasi ve goriicii usuliiyle evlilik gibi sosyal problemlere
yogunlagmasi bakimindan da halka ydnelik bir tutum iginde oldugunu
gostermektedir.

Sinasi’nin halka dogru yonelimini anlamak i¢in 6zellikle dili kullanim bigimine
egilmek gerekir. Divan siiri tarzindaki ilk manzumeleri ve gazelleri siradan
bulunan ve genel olarak lisan1 zayif, aruzu da basarisiz bir bigimde kullandig
belirtilen Sinasi, gazetesini ¢ikardiktan sonra fikirlerini topluma aktarmada artik
siire pek ihtiya¢ duymamistir (Uraz, 1938, s. 9; Ebiizziya, 2007, s. 343). Ancak
onun sgiir dili, Tiirk siirinin konu ve sOylem itibartyla yenilesmesi ve
cesitlenmesinde onemli bir rol oynamustir. Ozellikle Avrupa kiiltiirii ile
karsilastiktan sonra yeni bir siir / dil anlayigina sahip olan ve "halkin konusma
dili, siirinin esas unsurlarindan biri haline gelen sairin bu "dil bilincinde halka
yaklasmak ve halki egitmek anlayislarmin bir hayli pay1 vardir" (Ozcan, 2006,
s. 366). Esas diistinceleri bakimindan halk¢1 olan Sinasi, tislubu ile halktan
olmak istedigi i¢in ¢iplak ifade tarzina, sade ifadelere, Tiirkge kelimelere ragbet
etmistir (Kaplan, 1947, ss. 30-31). Ahmet Hamdi Tanpnar’a (2012, s. 199) gore
eski siirin miicerret sisteminden ¢ikmaya g¢alisan, miisahhasa donen sair, fikrin
kendisi olan ifade tarzini bulmus ve buldugu o0 dili sadelestirmistir. Ayrica aruzu
Tiirkgeye tatbike ¢alisan Sinasi’nin "darb-1 mesellerle ¢ok fazla diisiip kalkmasi,
fikre ve vuzuha bagliligi" bu durumu kolaylagtirmigtir. Dolayisiyla onun
siirlerinde bir yandan fikrin 6ne ¢ikmasi atasdzlerine ragbeti arttirirken diger
yandan atasozlerini kullanmasi da siirlerinde fikrin yogunlagmasina katki
sunmustur.
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Sinasi, halkbilim ¢alismalarinin temelini olusturan "diisiince ve sanatta halka
dogru hareketinin ilk temsilcisi" (Aydin, 2000, s. 106) olarak degerlendirilebilir.
Bu yo6nelimin temelindeki kalk i¢in anlayisi, sozli kiiltiir unsurlarina daha fazla
egilmeyi sagladigi gibi dilin kullaniminin da daha anlasilir olmasina imkan
vermektedir. Bu bakimdan Sinasi’nin dili sadelestirme g¢abasinin geri planindaki
poetik bilincin bir atasozleri kitabi hazirlamasiyla yakindan ilgili oldugu iddia
edilebilir. Tiirkiye’de kitap olarak basilmis ilk Tiirkge atasozii derlemelerinden
olan Duriib-1 Emsal-i Osmdniye "konusma diline ve halk kiiltiiriine egilmenin”
ciddi bir denemesi olarak sayilabilecek (Okay, 2010, s. 51) bir eserdir. 1862’de
Miintehabdt-1 Es'drim’1 yayimlayan Sinasi, 1851°de tanzim ettigi Duriib-1
Emsdl-i  Osmdniye’yi  1863’de  yaymmlamigtir. Milli  kiiltiirtin ~ temel
kaynaklarindan biri olan Durib-: Emsdl-i Osmdniye’nin  (1870a, s. 3)
mukaddimesinde "Durtib-1 emsal ki hikmetii'l-avamdir, lisanindan sadir oldugu
bir milletin méhiyet-i efkarina delalet eder. Duriib-1 emsal-i Osmaniye ise
climleten ma'nidardir." izahi, Sinasi’nin "bu eserini de halk¢1 bir zihniyetle
hazirladigi"na (Banarli, 1971, s. 865) isaret eder. Bu sozliikte derledigi
atasozleri yaninda siirlerinde kullandigi atasozlerine de yer vermeye calisan
sairin bu tiir durumlarda érnek beyit olarak kendi siirini verdigi gozlenir. Ilmi
bir calisma olan derleme ¢alismasi ile fikrin 6ne ¢iktigr siirler, birbirini besleyen
iki kaynak alan olarak goriiniirken atasézleri her haliikkarda vazgecilmez dilsel
birimler olarak karsimiza c¢ikar.

1.1. Sinasi’nin Siirlerinde Atasozleri

Sinasi’yi anlama c¢abasinda Tanpmar’in (2012, s. 195) onu "¢ok defa bir
muamma ¢ozer gibi okumak zaruridir" ifadesi, bir ¢ikis noktasi olabilir.
Sinasi’nin Tirk siirine ve nesrine getirdigi yeniliklerden 6vgiiyle bahseden
Tanpinar’a goére onu birtakim kisa isaretlerde yakalamak miimkiindiir. Bu
isaretlerin anlami ¢oziiliince Sinasi’nin "nasil bir suurla birtakim ¢ok esash
seylerin iizerinde durdugu" ve tesadiifi sanmilan eserinin "nasil bir hesabin
neticesi oldugu" anlagilabilecektir. Bu bakimdan atasézii, Sinasi’nin diisiince ve
edebiyat sahasinda ne yapmak istediginin kisa isareti ve onu anlama noktasinda
anahtar kavram olarak seg¢ilebilir. "Sairlik iddiasinda" olmayan (Dizdaroglu,
1954, s. 15), "siiri az ve kuru", "higbir zaman ger¢ek ve saf bir siir zevkine"
hitap etmedigi (Tanpinar, 2012, s. 194) belirtilen Sinasi’nin siirlerinde
atasozlerine yer verig amaci ne olabilir? Calismada bu sorunun cevabi aranirken
Sinasi’nin siirleri i¢in 1870 tarihinde kendisi tarafindan yayimlanan
Miintehabdt-1 Es'drum’mn ikinci baskising, atasozlerinin halk dilindeki esas
sOyleyisini tespit i¢in de yine kendisi tarafindan aymi tarihte ikinci baskisi
yapilan Duriib-1 Emsdl-i Osmdniye’ye bagvurulacaktir.

Sinasi’nin siirlerinde atasézlerinin kaliplasmig yapisinin korundugu beyitler
oldugu gibi siirin bigimsel yapisi itibartyla soz dizimsel degisikliklerinin
yapildigi 6rneklerle de kargilagilir. Bu sdylemlerarasi kullanimlarin semantik
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acidan beyit biitlinliigiine etkisiyse ornek beyitler tizerinden incelenebilir. Bu
bakimdan dikkat ¢eken ilk husus, musralar arasindaki benzetme iligkisidir.
Atasozlerinin yer aldig1 beyitlerde kimi zaman misralar arasinda benzeyen-
benzetilen iliskisi (gizli bir gibi edat1) oldugu dikkat ¢eker.® Bu bakimdan "bir
fikri isbat i¢in misal" getirmenin yani sira "siir iginde, vezne uydurarak™ atasozii
soylemek anlamina gelen ve "bedi’ tabirlerinden” olan irsal-i mesel ya da irad-i
mesel hatirlanabilir (Tahir-til Mevlevi, 1973, s. 70). Bu sanatta anilan atasozii
ile one ¢ikarilan fikir arasinda tesbih ne kadar gii¢lii ise pekistirilmesi arzu
edilen diistincenin ve irsal-i meselin edebi kiymeti 0 nispette artar (Durmus,
2000, s. 451; Pala, 2000, s. 451). Ornegin Sinasi’nin siirinde atasdziiniin
alintilanarak irsal-i mesele bagvuruldugu su beyitte tesbih amagli bir kullanim
oldugu goze ¢arpar. Derlemesinde "Miihiir kimde ise Siileyman odur." (Sinasi,
1870a, s. 290) atasoziine "Hiikm eden gonlime canan oldur / Mithr kimdeyse
Siileymén oldur" (Sinasi, 1870b, s. 48) beyitini 6rnek veren sair, miihiir
kimdeyse Siileyman o oldugu g@ibi gonle hiikmedenin de canan (sevgili)
oldugunu ifade etmistir. Bu beyitte 6znel bir yargmim belirtildigi ilk misradan
sonra bir atasoziiyle bu durumun desteklendigi / 6rneklendirildigi goriliir.

Atasozlerinde kismi bigimsel degistirimlere giden Sinasi, "Tekkeyi bekleyen
corbayi iger." (Sinasi, 1870a, s. 118) atasoziinii "Feyz alirsin ¢ekerek derd i
gam-1 diinyay1 / Tekkeyi bekleyen elbette iger ¢orbay1" (Sinasi, 1870b, s. 45)
seklinde yine benzetme amaglh kullanmistir. Diinyanin dert ve gamini ¢ekerek
feyiz alan, olgunlasan kisinin durumu tekkeyi bekledigi i¢in ¢orba icen kisiye
benzetilmistir. Feyz alma, ¢orba igmeye; dert ve gam ¢ekme, tekke beklemeye
tesbih edilmistir. Boylelikle sabir ve 6diil arasindaki bag, kadim bir soz
tizerinden dile getirilerek soylemin gii¢lendirilmesine ¢alisilmigtir. Ayrica
atasoziindeki nesne ile yiiklemin yeri degistirilerek ve ifade, “elbette” zarfi ile
genisletilerek gondergenin bigem doniistimii saglanmistir.

Sinasi kimi zaman atas6ziinii agiklama yoluna giderek ve bu sirada kismi
bicimsel degistirimler {izerinden ataséziiniin s6z dizimsel unsurlarini sarsarak
beyitlerini kurmustur. Derlemesinde "Sanat elde altin bileziktir." (Sinasi, 1870a,
s. 189) atasoziine "Elde altin bileziktir san'at / Ki verir ehline feyz i rif'at"
(Sinasi, 1870b, s. 43) beyitini 6rnek veren Sinasi; ‘San‘at elde altin bileziktir ki
ehline (sahibine) feyz (ilim, lituf) @ rif'at (yiikseklik) verir.” diyerek sanatin
nicin altin bilezik olarak diisiiniildiigiinii aciklamistir. "Seriatin kestigi parmak
acimaz." (Sinasi, 18704, s. 173) atasoziinii de ayni sekilde bir izaha konu olarak
bir beyitinde soyle kullanmustir: "Olduguygiin kilici hak ser'in / Acimaz kestigi
parmak ser'in" (Sinasi, 1870b, s. 44). Buna gore ‘Hak, ser'in (seriatin / kanunun)

! Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde lisans diizeyindeki klasik
Tiirk edebiyatiyla ilgili derslerinde atasozlerinin siirlerde tesbih amagli kullanimina ve
hikemi yoniine dikkat ¢eken Prof. Dr. Abdiilkadir Giirer’e bu vesile ile tesekkiir
ediyorum.



100 Atasdziinden Poetikaya: Sinasi ve Ziya Pasa’nin Siirlerinde
Saylemleraras: Bir Unsur Olarak Atasozleri

kilict olduguyg¢iin (oldugu igin) ser'in Kestigi parmak acimaz.” denilmektedir.
Izaha konu olan bu iki atasoziine derlemesinde yer veren sairin siirlerinde
poetikasina uygun olarak didaktik bir tavri esas aldig1 ve atasozlerinin anlam
alanina yogunlasarak lirik bir dilden uzaklastig: fark edilir.

Sinasi’nin siirlerinde atasdzlerinin anlamsal karsiliklarinin verilmesinin yani
sira kisisel bir yarginin agiklamasi olarak da kullanildigr goriiliir. "Garip kusun
yuvasini Allah yapar." (Sinasi, 1870a, s. 221) atasoziinii "Ne gam ugup
vatanimdan ba'ld diistiimse / Yapar garib kusun asiyanin1 Allah™ (Sinasi, 1870b,
s. 49) seklinde kullanan sair, bu siiri Paris’te nazmettigi notunu diigmiistir.
Atasozleri derlemesiyle ayni1 doneme denk gelen ve derlemede de yer alan bu
beyitte ‘Vatanimdan ba'id (uzak) diistiimse ne gam (gam degildir) [¢zinkii] garib
kusun asiyanin1 (yuvasini) Allah yapar.” denilmekte; ilk misradaki diisiincenin
gerekgesi atasozii tizerinden izah edilmektedir. Ancak bu sirada atasdziindeki
kavramlarin yerleri degistirilerek bigimsel degistirime ve "yuva" kelimesi yerine
ahenk unsurlar1 sebebiyle "asiyan" kelimesi kullanilarak oOrgesel doniisiime
gidilmistir. "Gemisini kurtaran kaptandir." (Sinasi, 1870a, s. 267) atasdziiniin
alimtilandig1 "Ver donanmaya takviyet sandir / Gemisin kurtaran kaptdandir"
(Sinasi, 1870b, s. 36) beyitinde ise ‘Donanmaya takviyet ver (donanmay1
kuvvetlendir), sandir [zira] gemisin[i] kurtaran kapGdandir.” denilerek yine bir
yarg1 atasozil lizerinden agiklanmistir.

Sinasi’nin siirlerinde atasozlerinin neden-sonug bildirmeye yonelik olarak
kullanildig, atasdzlerinin oldugu musra ile diger misra arasinda gizli bir bundan
dolayr baglact oldugu da sezilir. "Insan insanin seytimidir." (Sinasi, 1870a, s.
55) atasoziine "Ademin hilkatidir nefsani / Ademin ddem olur seytam" (Sinasi,
1870Db, s. 44) seklinde s6z dizimsel yapinin degistirilmesiyle bigimsel degistirim
ve "adem" orneginde oldugu gibi drgesel donilisiim {izerinden anistirma yapan
sair, derlemesinde de bu beyitine yer vermistir. ‘Nefsani ademin hilkatidir
[bundan dolayr] Adem addemin seytani olur.” denilerek nefisle alakali durumlarin
insanin yaratilisindan geldigi, bu nedenle / bunun sonucunda insanin seytaninin,
bagtan ¢ikaricisinin insan oldugu belirtilmistir. Atasoziiniin beyitteki yargmnin
zamansal anlamda sonucunu bildirmeye yonelik olarak kullanildigi bir 6rnek
beyit ise "Ocagima incir dikti." (Sinasi, 18703, s. 71) atasdziiniin Kipsel ve "bag-
1 cihan" tamlamasinin eklenmesiyle 6rgesel doniistimle kullanildigr su beyittir:
"Bitince meyve-i fazlim bahar-1 mriimde / Dikildi bag-1 cihdnda ocagima incir"
(Sinasi, 1870b, s. 14) diyen sair, émriiniin baharinda fazilet meyvesi bittigi
zaman cihan baginda ocagna incir dikildigini ifade etmistir.

Sinasi, Kimi zaman atasoziinii bir farkliligin, kiyaslamanin derecesini arttirma
amach da kullanmigtir. "Foyast meydana ¢ikt1" (Sinasi, 1870a, s. 226)
atasdzlini "Ciktt meydana efendim foyasi elmasin / Cevher-i zatin1 tahsin
ediyor alemiyan" (Sinasi, 1870b, s. 20) seklinde kelimelerin yerini degistirerek
bicimsel ve "elmas" sozciigiinii ekleyerek orgesel bir doniisiime giden sair,



Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 101

elmasin foyasmnin meydana ¢iktigini ancak insanlarin Resit Pasa’nin zatinin
cevherini begenip takdir etmeye devam ettigini belirtmistir. Yapilan
kargilagtirmada elmas gibi en degerli miicevherin bile foyasinin, ayibinin ortaya
cikmasina karsilik Resit Pasa’nin bir miicevher gibi olan zatinin her zaman
parlakligini siirdiirdiigii, begenildigi ifade edilerek kiyastaki tstiinliik kendisine
ithaf edilmistir.

Sinasi’nin semantik agidan atasozlerine uyar1 amagl yer verdigi de goriliir. "El
elden istiindiir arsa c¢ikincaya kadar." (Sinasi, 1870a, s. 41) atas6ziinii sair;
"Cihanda var nice ehl-i hiiner ki diiskiindiir / Efendi arsa ¢ikinca el elden
Ustlindiir" (Sinasi, 1870b, s. 43) seklinde ataséziindeki s6z dizimsel yapiyi
sarsma ve “"kadar" edatini indirgeme yoluyla bigimsel degistirimlere giderek
kullanmigtir. Konugma iislubunda oldugu gibi "efendi" hitabindan ve
atasoziinden faydalanan sair, bu "efendi" olan zata, diinyada (kendisinden daha
fazla) nice hiiner sahibi kisi oldugunu ancak diiskiin, yoksul bir vaziyette
kaldigini; arsa c¢ikincaya kadar (Allah disinda) tiim varliklarin bir iistiinii, daha
iyisi olabilecegini hatirlatarak kendisini en hiinerlisi zannetmemesi gerektigini
ifade etmistir.

Atasozlerini beyit biitlinliigli igerisinde benzetme, ag¢iklama, neden-sonug
bildirme, kargilastirma, uyarma gibi islevlerle ve alintinin yani sira bigimsel
degistirim ve anlamsal degistirim iizerinden amistirma ile kullanan Sinasi’nin
atasozlerine yer verdigi beyitlerin sade bir dille yazildigi gorilir. Bu
atasozlerinin kullanim islevi ve bi¢imi, sairin poetik goriisiine uygun olarak
halka ulasma c¢abasim1 esas alan didaktik bir {slubun etkileri olarak
degerlendirilebilir. "Durgun ve zihni olan ilham"in (Tanpmar, 2012, s. 197)
yansimasi ve lirik bir duyustan yoksun olan bu siirler, sanatkarin diger eserleri
gibi halk i¢in ve halkin anlayabilecegi bir dizgede okuyucusunun karsisina
cikar. Aydinlanma felsefesinden esinlenen sanatkarin konusma diline ait
unsurlara fazlaca yogunlastigi ve somut bir siir anlayisini benimsedigi
soylenebilir. Ozellikle atasdzlerinin anlamsal karsiiginin  izah edildigi
beyitlerdeki egitici tavir, sairin ilmi / dgretici tarafinin bir yansimasi olarak
dikkat ¢eker. Bu tutum, onun halktan derledigi anonim s6z varligini siir tiiriinde
kullanarak / donistiirerek tekrar halka ulagma istegi olarak okunabilir. Bu
siirlerde yer alan atasozlerinin derleme kitabinda madde basi olarak bulunmasi
da ayni bilincin neticesi Olarak diisiiniilebilir.

2. Ziya Pasa ve Hikemi Uslup

Tanzimat dénemi siirinin hikemi ve hiciv tarzinda 6nde gelen sanatkarlarinin
basinda Ziya Pasa gelmektedir. Bir biirokrat olan Ziya Pasa, devrin sorunlarina
duyarli ve onlarin ¢6ziimii noktasinda gosterdigi ¢abalarla cogu zaman muhalif
bir diisiince adami ve heccav bir sanatkar olarak one ¢ikmustir. Ozellikle
devrindeki yolsuzluklara, usulsiizliiklere, adaletsizliklere ve bunlarin miisebbibi
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olarak gordiigii idarecilerin yanlis uygulamalarina odaklanan Ziya Pasa, bu
genel problemlerle birlikte kendisine haksizlik yapildig1 diisiincesini eserlerinde
siklikla islemistir. Onun bu konulara yogunlasmasinda devlet adamlig: yoniiniin
ve mizacindan gelen Ozelliklerin etkisi olmakla beraber Mabeyn katibi oldugu
donemden itibaren arasinda biiyiik bir diismanligin oldugu Sadrazam Ali
Paga’nin tesiri de géze carpmaktadir. Hatta Nurullah Cetin’e (2016, s. 88) gore
"Ali Pasa onu bir hiciv sairi yapmustir". Ciinkii Ziya Pasa’nin Arz-1 Hal (1867)
ve Riiyd (1869) basta olmak iizere birgok mensur eserinde kaside, tahmis ve
serhten olusan Zaferndme (1868-1870) adli ironik metninde ve en inlii eseri
olarak bilinen "Terkib-i Bent" (1870) dahil bir¢ok siirinde konularin agirlik
noktasinin diismanlik / hing etrafinda sekillendigi goriiliir. Hinca baglh olarak
ofke, nefret, kizgmlik, kiicimseme, intikam gibi duygular ve disiinceler ve
bunlara sebep olanlarin felsefi agidan sorgulanmasi ise tslubu dogrudan
sekillendirerek elestirel ve hikemi bir dilin yogunlagsmasina imkan vermistir.

1855-1862 tarihleri arasinda Mabeyn katibi olan Ziya Pasa, 1862°de Zaptiye
Nezareti miistesarliginin ardindan ¢esitli gorevlerle saraydan uzaklastirilmigtir
(Bilgegil, 1979, s. 32). Mutasarriflik, miifettislik, valilik, gazetecilik gibi farkli
is sahalarinda ¢alismasi, onun bu vesileyle halki yakindan gozlemlemesini ve
halkla temas kurmasini saglamistir. Bu durum, halkin sorunlarina hassasiyetle
egilmesine imkan verdigi gibi soz varligmi ve edebi iriinlerini de daha
yakindan tanimasina imkan vermistir. Bunun en 6nemli gostergelerinden biri
siirlerindeki konusma dili unsurlar1 ile yazdigi bir tiirkii yaninda Hiirriyet
gazetesinin 11. niishasinda 7 Eyliil 1868 tarihinde yayimlanan "Siir ve Inga" adl
yazisidir. S6z konusu metinde Ziya Pasa (1868, s. 7), tabii olan siirimizin ve
insamizin hala tasra halki ile Istanbul ahalisinin arasinda durdugunu, "bizim
siirimiz"in sairlerin Glgilisiiz olmasi sebebiyle begenmedigi avam sarkilari ile
deyis, ticleme ve kayabasi olarak tabir olunan nazimlar oldugunu belirtmistir.
Ancak 1874’te yayimina basladigi Harabat adli antolojisinde eski edebiyattan
se¢me siirleri bir araya getirmesi ve esere yazdigi mukaddimesiyle esasen baglh
oldugu edebi kiiltiiriin klasik zevke dayandigin1 gdstermistir. Bununla birlikte
ozellikle nesirlerinde ¢agdaslarina nispetle daha sade bir dil kullandigina tanik
olunan Ziya Pasa’nin "Siir ve Insa"da (1868, s. 7) dikkat cektigi gibi "belig ve
tumturakli" ifadelerden kaginarak akici ve anlasilir olmaya 6zen gosterdigi,
halkin arifane ve hikemi iislubuyla bulusan bir anlatim tutumunu benimsedigi
sOylenebilir.

Edebiyatta genel manasiyla "bir milletin ortak dehasinin yarattigi disiince
sistemi” olarak tanimlanan hikmet, bir anlamda "ait oldugu toplumun diinya
goriisii"diir (Mengi, 1987, s. 1X). Arapga bir kelime olan hikmetin Arapgadaki
anlami; "saggorisliliik, feraset sahibi olma; ariflik, bilgelik; felsefe; vecize,
mesel; hikmet, asli sebep”tir (Mutgali, 1995, s. 187). Hikmetle ayn1 kokten
tiiretilen hikem1 ise "hikmet ve felsefe ile ilgili s6z ve diigiince"dir (Devellioglu,
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2010, s. 423). Konumuzla ilgili olan hikemi vadi ise "Divan siirinde felsefeye
ve fikre 6nem veren edebi ¢igir" olarak tanimlanir (Devellioglu, 2010, s. 423).
Felsefi diisiincenin 6ne ¢iktigi hikemi iislup; "esyalara ve olaylara "ibretle
bakma"y1 ve onlarin arkasindaki "yaradilis sirlari"ni ortaya g¢ikarmayi esas
aldigi (Bilkan, 2007, s. 280) gibi hayata ve insana dair tirli geliskileri,
tezatliklari, insanligin devreden problematiklerini sorgulamay: esas alir. Su
halde Onermesi herkesge kabul goérmiis, tecriibi bilgisine yiizyillardir tanik
olunmus atasozlerinin hikemi {islubun en O6nemli unsurlarindan biri haline
gelmesi tabiidir. Halkin bilgeliginin kisa ve vurucu ciimlelerle dile geldigi
atasozleri, siirin felsefi boyutunu ve sdylemin giiciinii ¢ogaltmada etkili bir dil
unsurudur.

Siirde Nabi’nin 6zellikle tislup agisindan sadik bir tilmizi olan Ziya Pasa (1874,
s. 15), "Mukaddime-i Harabat"ta ondan "Irsil-i meselde misli yoktur / Bu
sivede s6z eger¢i ¢coktur / Olmaz o seker gibi ibare / Ol terkibat-1 hos-giivare”
seklinde bahsetmistir. Irsal-i meseli kullanim bigimiyle benzeri olmayan, "seker
gibi ibare"lerin sairi olarak tamimlanan Nabi, hikemi {islubun en Onemli
temsilcilerinden biridir. Onun hikemi sahada kat ettigi benzersizligi fark eden
Ziya Pasa da hikemi {islubu kullanim bi¢imi ve bunu yaparken atasézlerine yer
veris tarziyla siir sahasinda 6zgiin bir yer kaydetmistir. Tanpimar (2012, s. 311),
onun siirini siire felsefi huzursuzlugun girmesi bakimindan yeni bulmakla
birlikte sekliyle ve nizamiyla, dil ve hayal unsurlariyla eskinin devami
sayilabilecegini belirtmektedir. Cagin siyasi ve sosyal konularimi klasik
edebiyatin sekli ve ahengiyle yazmaya devam etmis (Ismail Habib, 1921, s.
123) olan sair, ozellikle atasozleri gibi sozli kiltir unsurlarmi da divan
edebiyatinin estetik anlayisina uygun olarak kullanmaya 6zen gostermistir.

2.1. Ziya Pasa’nin Siirlerinde Atasozleri

Ziya Pasa’nin siirlerinde gelenekten beslenen hikmeti kolaylikla hifzetmeye
imkan veren veciz ifadeler yogunluktadir. Oyle ki Ziya Pasa’nin bazi sdzlerinin
atasozii mii 6zdeyis mi oldugu sorusu, ikircikli bir mevzuya kapi aralamaktadir.
Ornegin Aksoy (1984, s. 33; 1988, ss. 139-140), onun "Zer-diiz palan ursan
esek yine esektir." (Ziya Pasa, 1924, s. 143) misraindaki tabirin atasozii
olamayacagini, bilgece s6z olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmistir. Ona
gbre sairlerin atasozlerini andiran bilgece misralari, ger¢ek atasozleriyle
karigtirllmamalidir. Ciinkii atasozleri, bir kisinin mali olmaktan ¢ikip toplumun
ortak mal1 haline gelmistir. Fakat buna ragmen Aksoy’un Atasézleri Sozliigii’ne
(1984, s. 229) "Esege altin semer vursalar yine esektir." seklindeki deyisi,
atasOzii olarak aldigina tanik olunur. Bu durum, Ziya Pasa’nin bilgece
ifadelerinin zamanla atas6zii haline gelebildigini gostermekle birlikte 6zdeyis
zannedilen bazi ifadelerinin zamaninda yazili kayda gegmemis atasozleri
olabilecegi ihtimalini de diislindiiriir. Bu hususa deginmekle birlikte Ziya
Pasa’nin siirlerinde atas6zlerinin kullanim bigimine yer verildigi bu bdliimde
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atasOzlerine gonderim yapilan siirler icin 1924’te Siilleyman Nazif tarafindan
yayimlanan Kiilliyat-1 Ziya Pasa’nin esas alinacagi belirtilmelidir. Siirlerdeki
atasOzlerinin asli sOyleyis bicimlerinin tespiti i¢inse Ziya Pasa’nin siirlerini
yazdig1 déonemde derlenmis olmas itibartyla Sinasi’nin atasézleri ¢alismasinin
ikinci baskisinin yaninda ayni eserin Ebtizziya [Tevfik] tarafindan 1884’te
ilavelerle yayima hazirlanan {iglincii baskisi kullanilacaktir.

Bilgece ve elestirel sOylemiyle dikkat c¢eken Ziya Pasa’nin siirlerinde
atasozlerinin hi¢ degistirilmeden yer aldig: siir sayisinin ¢ok az oldugu goriiliir.
“Cok naz asik usandirir.” (Sinasi, 1870a, s. 134) atasozii, Ziya Pasa’nin bir
sarkisinda "Asiklar1 inandirir / Yalan va'de ile kandirir / Bu hily seni utandurir /
Cok néz asik usandirir” (Ziya Pasa, 1924, s. 234) seklinde geger. Sade bir dille
yazilan bu dortliikte goriildiigii gibi atasoziiniin vezne ve kafiyeye uygunlugu,
degistirilmemesi bakimindan 6nemli bir unsurdur. Ancak kelimelerin birincil
anlamlarinin 6ne ¢iktig1 bu anlatim tarzi, Ziya Paga’nin poetikasini ifade etmede
bir Ol¢iit olarak alinamaz. Ciinkii onun siir anlayisi, "kolayca sdylenmis gibi
goriinen, ancak benzerinin sdylenmesi ¢ok gii¢ olan 6zlii s6z ve ifade” (Mengi,
2009, s. 320) olarak agiklanan sehl-i miimteni ile daha iyi izah edilebilir.
Soyleyisin veciz ve mananin diistindiiriicii, ders verici oldugu sehl-i miimtenide
sade, dogal, etkileyici ve benzersiz olan1 ortaya koyma cabasi s6z konusudur
(Mengi, 2009, s. 321). Ziya Pasa’nin, atasozlerinin s6z diziminde ya da
semantiginde siklikla degisiklige gitmesi de sehl-i miimtenide oldugu gibi derin,
ozl ve etkili bir sdyleyisin elde edilme ¢abasi olarak okunabilir.

Ziya Pasa’nin atasozlerini kullandig1 beyitlerin genellikle bir atasoziine isaret
sayildigi, hikemi ve sehl-i mimteni agidan ¢ok katmanli ifadeler oldugu
sdylemlerarast ve semantik bir analizle daha iyi anlagilabilir. Ornegin
atasoziinlin yer aldigr musrain, benzetilen (miigebbehiin-bih); diger misrain ise
benzeyen (miisebbeh) konumunda oldugu siirlerde sairin, atasozlerini
kaniksanmis / kanitlanmig bir 6rnek alani olarak kabul ederek genellikle hikem1i
ve hiciv tislubunu bir arada kullandig1 goriliir. Mesela "Ev yikanin evi olmaz."
(Sinasi, 1870a, s. 52) atasoziinii sair, "Zalim yine bir zalime giriftar olur &hir /
Elbette olur ev yikanin hanesi viran" (Ziya Pasa, 1924, s. 141) bi¢iminde soz
dizimsel degisiklige ve "hane", "virdn" kelimelerinde goriildiigii gibi 6rgesel
doniistimlere ugratarak kullanmistir. Bu beyitte once yargisim dile getirerek
zalimin sonunda yine bir zalime esir olacagini belirtmistir. Ikinci musradaki
anistirma ile de elbette ev yikanin hanesinin viran (harap) olacagini sdyleyerek
iddiasin1 temellendirmis / &rneklendirmistir. "Insan olmayan insan kadrini
bilmez." (Sinasi ve Ebiizziya, 1884, s. 74) atasoziinii de "Asaf’mn mikdarini
bilmez Siilleyman olmayan / Bilmez insan kadrini dlemde insan olmayan" (Ziya
Pasa, 1924, s. 207) seklinde "dlemde" tiimlecini ekleyerek 6rgesel doniisiimle
ve kelimelerin yerini degistirerek bicimsel degistirimle kullanmistir. ‘Insan
olmayan alemde insan kadrini bilmez [bilmedigi gibi] Siileyman olmayan
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Asaf’in mikdarmi (kiymetini) bilmez’ diyerek 6zel anlamda Asaf’m degerini
layikiyla ancak Hz. Siileyman’in takdir edebilecegini, genel anlamda ise
nitelikli vezirin degerinin ancak nitelikli hiikiimdar tarafindan anlasilabilecegini
ifade etmistir. Boylelikle sadrazam olma arzusunda olan fakat buna ulasamayan
sairin hikem1 olarak ifade ettigi beyitle tesellisini dile getirdigi ayn1 zamanda da
ilgili makamlari / kisileri hicvettigi anlasilir.

Ziya Pasa kimi zaman bir savini a¢iklama ya da sonucunu bildirme, 6zellikle de
bunu yaparken uyarida bulunma amaciyla ataséziine bagvurmustur. "Haci
sandigimizin hagi koltugunda ¢ikt1." (Sinasi, 1870, s. 135) ataséziintin bigimsel
degistirim ve Farsca kelimelerin kullaniminda goriildiigii gibi Orgesel
doniisiimle yeniden yazildig1 "Ummid-i vefa eyleme her sahs-1 dagalde / Cok
hacilarin ¢ikdi hagi zir-i bagalde” (Ziya Pasa, 1924, s. 140) beyitiyle bu durumu
orneklemek miimkiindiir. ‘Her sahs-1 dagalde [hileci kisiden] timmid-i vefa
eyleme (vefa timit eyleme) [¢iinkii / sonu¢ta] ¢ok hacilarin zir-i bagalde
(koltugunun altinda) hag1 ¢ikt1.” diyen sair, ilk misrada sundugu tezini bilinen
bir gercekligin veciz ifadesi olan atasoziine anistirmayla ifade etmistir.
"Allah’tan korkmayandan korkulur." (Sinasi ve Ebiizziya, 1884, s. 61)
atasoziinii de "Kim ki korkmaz Hakk’tan andan korkar erbab-1 ukiil / Her ne
isterse yapar Hakk’tan hirdsdn olmayan" (Ziya Pasa, 1924, s. 207) seklinde
"erbab-1 ukil" 6rneginde oldugu gibi atasdziiniin aslinda olmayan yeni orgeleri
eklemek suretiyle 6rgesel ve atasoziiniin anlatim bi¢iminin degistirildigi Kipsel
doniisiim {izerinden anistirma ile ayni islevde kullanmigtir. ‘Kim ki Hakk’tan
korkmaz, andan erbab-1 ukil (akil sahipleri) korkar / [¢iinkii / sonugta / ne de
olsa] Hakk’tan hirasan olmayan (korkusu olmayan) her ne isterse yapar.” diyen
sair, atasOziiniin ni¢in sdylenmis olabilecegini hikemi yolla izah etmistir.

Ziya Pagsa kimi zaman atasdziinii karsilastirma amaglhi kullanmistir. “Suyu
getiren de bir testiyi kiran da bir." (Sinasi, 18703, s. 195) atasoziinii "Mukaddem
su getirmek desti kirmak bir idi amma / Aceptir mazhar-1 riichan olur desti kiran
simdi" (Ziya Pasa, 1924, s. 214) seklinde baglaglarin ¢ikartilmasiyla indirgeme
yani bicem doniigiimii, sOylemin degistirilmesiyle kipsel doniisiim ve
“mukaddem” kelimesinin dahil edilmesiyle 6rgesel doniisiim ile kullanmistir.
Sair, dnceden su getirmekle testi kirmanin ayni sey oldugunu ama tuhaftir ki
simdi testiyi kiranin istlinliige eristigini belirtmistir. Burada atasozii, zamanla
artan adaletsizligin derecesini gostermek i¢in kullanilmistir. Bilhassa "amma™
baglaciyla deger yargilarinin gittikce kotiilestigi, haksiz bir diizende ya da
adalet bilmeyen kisi katinda hiiner ve emegin hicbir karsiligimin olmadigi
vurgulanmisgtir.

Ziya Paga’nin siirlerinde atas6ziiniin oldugu misra ile diger misra arasinda kosul
/ sart anlami da siklikla dikkat ¢eker. "Davacin kadi olursa yardimcin Allah
olsun." (Sinasi, 1870a, s. 151) atasoziiniin diger bir soyleyisi "Kadi davaci
muhzir sahit olunca is Alldh’a kalir." (Sinasi ve Ebiizziya, 1884, s. 350)
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bigimindedir. Bu atas6ziine, Ziya Pasa’nin siirinde "Kadi ola da'vaci ve muhzir
dahi sahit / Ol mahkemenin hilkmiine derler mi adalet" (Ziya Pasa, 1924, s. 139)
seklinde kipsel doniisiimiin yan1 sira "ve", "dahi" baglaglarinda goriildiigii gibi
genisletme yapilarak bicem doniisiimii {izerinden gonderim yapilmistir. Sair;
kadi, davaci ve muhzir (miibasir), sahit olursa o mahkemenin hiikmiine adalet
derler mi (denilmez) diyerek yargisini dile getirmistir. Bdylelikle beyit
biitiinliigh icerisinde atasoziindeki anlamsal yargiin yol agtigi sonug iizerinde
durmustur. Ayrica atas6ziinde Orgesel doniisiimle ¢ikarilan "(...) is Allah’a
kalir." ifadesi yerine belirtilen kigisel izlek, beyitte anlamsal degistirimlerden
olan Oykiisel doniistimiin kullanildigin1 gosterir. "Kisi ettigini bulur." (Sinasi,
1870a, s. 256) atasozii ise yine benzer semantik islevde ancak "kisi" yerine
"herkes"e ve yeni orgelere yer verilerek orgesel doniisiim ve kelimelerin yerini
degistirme iizerinden bicimsel degistirimle "Nik i bed herkes bulur alemde
elbet ettigin / Kendi bulmazsa ceza miras olur evladina" (Ziya Pasa, 1924, s.
208) seklinde kullanilmustir. ‘Herkes alemde nik i bed (iyi kotii) ettigin (ettigi
ne varsa) elbet bulur [eger /| sayet] kendi ceza (karsilik) bulmazsa evladina
miras olur.” denilerek aradaki gizli eger baglaci ile ilk musrada belirtilen
yarginin ger¢eklesmemesi durumunda meydana gelecek durumun ne olabilecegi
ifade edilmistir.

Ziya Pasa kimi zaman atasozlerinin yer aldig1 misray1 6nceki / sonraki misraya
gizli bir nasisa belirteciyle baglamigtir. "Kotiiliik eden kotiilik bulur." (Sinasi,
18704, s. 263) atasoziine bir siirinde "Diismanlarin geragr demem riisen olmasin
/ Hakk’tan bulur eden kotiiliik benden olmasin” (Ziya Pasa, 1924, s. 205)
seklinde anigtirma yapan sair, “kotiilik” yerine "Hakk"tan kelimesini tercih
ederek anlamsal ve kelimelerin yerini degistirerek bigimsel degistirime
gitmistir. Ayrica bu beyitte birbiriyle iligkili ii¢ yargiya yer vermistir.
‘Diigmanlarin ¢eragi (15181) risen (aydin) olmasin demem" [nasisa / her
haliikdarda] kotilik eden Hakk’tan bulur, benden olmasimn.” diyen sair, sahsi
yargisini ni¢in sOyledigini belirtmek i¢in herkesce tasdik gormiis / gorebilecek
olan bir ataséziinden yararlanmistr.

Bununla birlikte Ziya Pasa’nin siirlerinde, atasozlerine kendisinden 6nce ya da
sonra gelen misray1 pekistirme amacgli yer verildigi de belirtilmelidir. "Her
derdin bir devasi vardir." (Sinasi ve Ebiizziya, 1884, s. 462) atasoziinii sair "Her
derdin olur ¢éresi her inleyen 6lmez / Her mihnete bir ahir olur her gama payan"
(Ziya Pasa, 1924, s. 141) seklinde "bir"in ¢ikarilmasi ve "deva" yerine "¢are",
"vardir" yerine "olur" gibi orgesel doniisimle anigtirma yaparak kullanmistir.
Siral1 ve bagli ciimlelerden olusan bu beyitte ‘Her derdin ¢aresi olur, her inleyen
6lmez, her mihnete bir ahir (son) [ve] her gama payan (son) olur.” diyerek
tesellisini dile getirmistir. Bu ifadelerin ilk misrada kullanilan ataséziiniin
anlamin1 gliclendirdigi, atasdziiniin de sonraki ifadeleri mana cihetinden

pekistirdigi gozlenir.
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Ziya Paga’nin atasozlerini kullandig1 beyitlerde atasdzlerinin yer aldigi misra ile
genellikle sahsi bir yarginin / iddianin yer aldig1 diger misra arasinda giiclii bir
organik bag vardir. Sair, bu misralar arasindaki iliskiyi ¢ogunlukla gizli edatlar,
baglaclar, belirtegler {izerinden kurmus ve beyitte mana cihetini 6ne ¢ikarmuistir.
Atasozlerine  benzetme, aciklama (6zellikle neden-sonug), uyarma,
kargilagtirma, kosul-sart bildirme, pekistirme gibi cesitli semantik islevlerle
gonderim yapan sair, genellikle alintilama yerine bi¢imsel ve anlamsal
degistirimler {izerinden anistirmay1 tercih etmistir. Bu sdylemlerarasi kullanimin
gerisinde veciz bir anlatim ¢abasinin etkili oldugu sdylenebilir. Ozlii bir ifadeye
ulagma, sade ve akici bir iislup olusturma ¢abasi; "kiilfetsiz" ve "tabii” (Muallim
Naci, 1889, s. 225) bir séyleyise, bu durum da sehl-i miimteninin 6zelliklerinin
siirde yogunlagmasina imkan vermistir. Bu bakimdan Ziya Pagsa’nin poetikasina
uygun olarak kullandig1 atasozleri, hikemi ve hiciv odakli yazdig: siirlerin
ingasinda halktan alinan bir 6z / har¢ olarak nitelendirilebilir. Bu sayede sarayla
aras1 bozulan sairin sistem, kisi odakli sikdyetleri ve eristigi hikmet, halkin
genel yargilarinin ifadesi olan atasézleri tizerinden yerini bulmustur.

Bir Karsilastirma yahut Sonuc¢

Atasozlerinin siirlerde yer alig bi¢im ve niyeti, sairlerin poetikasini tespitte
onemli bir dil malzemesidir. Halkla, sozlii kiiltiirle, konusma diliyle kurulan
temasin bir Olgiitii olan atasozleri, kolektif bilincin birer ifadesidir. Bir sairin
siklikla atasozlerine bagvurmasi, kimin i¢in ve ne igin yazdigi sorusunu akla
getirir. Bu soru hem poetik hem de ideolojik goriise cevap arama
mahiyetindedir. Yiizyillardir deneyimlenmis ve kaliplagmis formlar haline gelen
atasozlerine yapilan gonderimler, bu s6z varliginin yaraticis1 olan kesimle
kurulan iliski hakkinda da bir fikir verebilir. Soylemlerarasilik agisindan kadim
bir teknik olan atasdzlerinden faydalanma, 6zellikle dslubun olusumunda ve
doniistimiinde biiyiik bir rol oynar. Bu yolla kisisel anlamda sair / yazar sozii,
halkin dili / bilgeligi ile bitiinleserek daha evrensel bir ses arayist miimkiin
olabilmektedir.

Modern Tiirk siirinin 6ncii isimlerinden olan Sinasi ve Ziya Pasa, siirlerinde
halkin temel s6z varligi olan atasdzlerinden siklikla faydalanmistir. Siirde
atasOzii kullanmak anlaminda irsal-i mesel sanatina basvuran bu iki sair, bu
yolla siirlerinin fikir diinyasin1 genisletmis ve estetik diizeyde dile getirdikleri
savlarini konugma dilinin imkéanlarindan yararlanarak temellendirmistir. Her iki
ismin de siirlerinin hikemi agidan anlam derinligi kazanmasinda atasozlerinin
yeri biiyiiktir. Bu sayede her dénemde okuyucusunu bulabilecek gegerli
manalara ulagilmasi miimkiin olmustur. Genellikle atasozleri iizerinden
bilinmesi arzu edilen bir geyi bilinen bir seyle anlatan Tanzimat doneminin bu
iki {inlii sairi, tesbihten faydalanirken bunu kelimeler arasinda degil misra
diizeyinde yapmistir. Bunun yaninda agiklama, Kkarsilagtirma, kosul-sart
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bildirme, pekistirme, uyarma, neden-sonug¢ bildirme gibi g¢esitli islevlerle
atasozlerini kullanarak siirlerinde fikrin 6ne ¢ikmasini saglamustir.

Diger yandan atasézlerinin kullanim bigimi ve sonucu her iki sair igin her
zaman aym sekilde tezahiir etmemistir. Sade bir dil anlayisina sahip olan ve
sairanelik bakimindan zayif bulunan Sinasi, atasézlerini asli bigiminde yahut
kismi s6z dizimsel ve semantik degisikliklerle kullanmistir. Lirik bir dilden
uzak olan bu siirlerde atasozleri, hikmetin dile gelmesinde araci bir unsur olsa
da duragan bir sdyleyis dizgesinde yer almistir. Atasdzlerinin anlaminin
dogrudan agiklandigi beyitler de didaktik tislubun artmasina yol ag¢mustir.
Dikkat edilecegi gibi Sinasi, siirlerinde kullandigi atasézlerini madde bast
olarak Duriib-1 Emsdl-i Osmdniye’sine almigtir. Bu tutum, atasoézleri dzelinde
halkin s6z varliginin 6nemini fark etme ve koruma cabasinin sonucu olarak
degerlendirilebilir. ~ Turkiye’nin  ilk  halkiyatgilarindan ~ biri  olarak
diistiniilebilecek olan Sinasi'nin siirlerinde atas6zlerine yer vermesindeki
amacin halk kiiltiiriine ve diline, 6zellikle sade Tiirk¢eye 6nem verme ¢abasiyla
iligkili oldugu iddia edilebilir. Aydinlanma felsefesinin derin tesirinde kalan
sairin siirlerindeki atasozleri, diger ¢aligsmalar1 gibi halka yonelmenin bir ifadesi
olarak okunabilir.

Ziya Pasa’nin siyasi gorevleri, gazeteciligi ve edebiyat tarihgisi yonii halk
kiltiirliyle yakindan temasini saglamistir. Ancak siirlerinde atasozlerini
kullanmasindaki esas sebebin daha ziyade hikemi ve hiciv {islubunun
olusmasina kaynaklik eden estetik duyusla ilgili oldugu sdylenebilir. Bylelikle
kisisel ve toplumsal elestiri noktalar1 hakimane bir dille biitiinlesmistir. Veciz
bir anlatimi, tabii bir sOyleyisiyle dikkat ¢eken Ziya Pasa’nin siirleri sehl-i
miimteni tarzinda olup sairaneligin one ¢iktig1 eserlerdir. Genellikle atasdzlerine
anigtirma yaparak kullanan sair, manadaki hikmeti belig bir ifadeyle dile
getirmeye calismistir. Muhteva ile birlikte vezin, kafiye gibi ahenk unsurlarini
ve akici bir sOyleyisi onemsemesi ise atasozlerinin soz dizimsel yapisini ve
semantik agidan kelimelerin kullanimini siklikla degisiklige ugratmistir. Bu
sOylemlerarasi kullanim, 6zgiin bir siir dilinin olusturulma ¢abas1 ya da neticesi
olarak okunabilir.

Su halde sOylemlerarasilik bakimindan atasézlerinin alintilama yerine bicem
doniisiimii, orgesel ve Oykiisel doniisiim gibi ¢esitli bicimsel ve anlamsal
degistirmeler ilizerinden anistirma yoluyla metin ig¢inde kullanilmasinin, siir
dilinin ahenkli soOyleyisiyle ve siirin baglamiyla yakindan iliskili oldugu
sOylenebilir. Siirde ataséziinii olusturan unsurlarin indirgenmesi, genisletilmesi,
siirsel dile uygun olarak kipsel agidan degistirilmesi, bir kisminin kaldirilmasi
ve aslhinda olmayan yeni orgelerin dahil edilmesi ile yeniden yazilmasina
ragmen kapali bir anlatimin olusmama sebebi ise atasoziiniin yerlesik ve yaygin
bir dil birimi olarak bilinirliginden kaynaklanir. Atasozleri ister alinti olarak
ister dontistliriilerek kullanilmig olsun metnin anlaminin okuyucuya agimlanma
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stirecini hizlandirir. Atasozlerinin siirlerde alintilandig1 halde ayrag veya italikle
belirtilmemesinin yahut kolayca degistirimlere gidilerek yeniden yazilmasinin
sebebi de sairlerin tasarrufuyla birlikte bunlarmn ortak s6z varligi olmasindan ve
su halde gizli alint1 (agirma) yapma gibi bir ihtimalin olmamasindan ileri gelir.

Son olarak atasozlerinin kullaniminin poetik karsilastirmaya imkan verdigi de
belirtilmelidir. Sinasi, halk i¢in halktan derledigi kiiltiir {irlinlerini siirlerinde
kullanarak tekrar halka hitap ederken Ziya Pasa, siirin kendindeki degerini
arttirmak i¢in halka yonelmis ve doniistiirerek kullandigi dil malzemesiyle
halkin genis kesimlerince tanmmustir. Oyle ki deyisleri / deyis oldugu
diistiniilen s6zleri dahi ataso6zii olarak kabul edilmis ve daha ziyade sair yoniiyle
one ¢ikmustir. Bu durum; Sinasi’de oldugu tizere ogreticilik vasfinin siirin
yapistyla pek ortiismemesiyle, hikemi iislubun lakonik denilen az ve 6z ifadeyle
bulustugu takdirde daha carpict ve etkileyici olmasiyla iliskilendirilebilir.
Kiltirel ve didaktik amagh atasozlerine basvuran halkiyatgr bir sair olan
Sinasi’den farkli olarak hakim bir sair olan Ziya Pasa’nin felsefi ve estetik bir
kaygiyla atasozlerinden yararlandigi soylenebilir. Sinasi’de halk kdltiiri
unsurlarina yer vermek, esas bir erek / ¢aba olarak goriiniirken Ziya Pasa’da
ozellikle hikemi tslubu kullanmanin tabii bir sonucudur. Ayrica Sinasi’nin
siirlerinde atasozleri genellikle birincil anlam degerleriyle 6ne ¢ikarken, Ziya
Pasa’nin siirlerinde atasozlerinin yer aldigi beyitlerin alt anlam degerlerinin
zengin oldugu goriilir. Bunda Ziya Pasa’nin birden fazla yargiya siirlerinde yer
vermesinin tesiri olmakla birlikte daha derin ve ¢oklu anlamlar1 arayis1 da etkili
olmustur.

Kaynakc¢a

Aksan, D. (1999). Tiirk¢enin Giicii (6. bs.). Istanbul: Bilgi Yayinlari.
Aksoy, O. A. (1984). Atasozleri Sézligii. (4. bs.). Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Aksoy, O. A. (1988). Atasdzleri, Deyimler. Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig1 Belleten-
1962, 217, 131-166.

Aktulum, K. (2000). Metinleraras: Iliskiler (2. bs.). Ankara: Oteki Yayinlari.

Avristoteles. (2011). Poetika: Siir Sanati Uzerine (F. Akderin, Cev.), (A. Cevizci, Yay.
Haz.). Istanbul: Say Yaynlari.

Arslan, T. (2018). Dogu Diinyasinda Modernlesmenin Onciilerinden Rifd'a Rafi' et-
Tahtavi ve Ibrahim Sinasi (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ankara
Universitesi, Ankara.

Aydm, A. (2000). Batililasma Doneminde Sinasi ve Fransiz Etkisi. Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2, 105-131.

Banarli, N. S. (1971). Resimli Tiirk Edebiyati Tarihi (C. 2). Istanbul: Milli Egitim
Basimevi.

Bilgegil, M. K. (1979). Ziyd Pasa Uzerinde Bir Arastirma (2. bs.). Ankara: Atatiirk
Universitesi Yaymnlari.



110 Atasdziinden Poetikaya: Sinasi ve Ziya Pasa’nin Siirlerinde
Saylemleraras: Bir Unsur Olarak Atasozleri

Bilkan, A. F. (2007). Klasik Estetikte Yeni Yonelisler: Orta Klasik Dénem (1600-1700)
Siir. T. S. Halman (Ed.), Tiirk Edebiyat: Tarihi 2 iginde (ss. 254-308). Istanbul:
TC Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari.

Birand, K. (1998). Kdmiran Birand Kiilliyat: (1-3). Ankara: Ak¢ag Yayinlari.

Cetin, N. (2016). Tanzimat Dénemi Tiirk Edebiyati. Ankara: Nobel Yayinlari.

Cigdem, A. (2017). Aydinlanma Diisiincesi. Istanbul: Dedalus Kitap Yaynlari.

Devellioglu, F. (2010). Osmanlica - Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat (26. bs.). Ankara: Aydin
Kitabevi Yayinlari.

Dizdaroglu, H. (1954). Sinasi. Istanbul: Varlik Yayinlari.

Durmus, 1. (2000). irsal-i Mesel. TDV Islam Ansiklopedisi iginde (C. 22, ss. 450-451).
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari.

Ebiizziya, Z. (2007). Sinasi (2. bs.) (H. Celik, Yay. Haz.). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

Ewald, O. (2013). Fransiz Aydinlanma Felsefesi (2. bs.) (G. Aytag, Cev.). Ankara:
Dogu Bat1 Yayinlart.

Gibb, E. J. W. (1999). Osmanli Siir Tarihi I11-V (A. Cavusoglu, Cev.). Ankara: Akcag
Yaymlari.

Hengirmen, M. (2007). Atasozleri ve Deyimler SozItigii. Ankara: Engin Yaymlari.

ismail Habib. (1921/1340). Tiirk Teceddiit Edebiyat: Tarihi. stanbul: Matbaa-i Amire.

Kaplan, M. (1947). Sinasi’nin Tiirk Siirinde Yaptig1 Yenilik. Istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 1-2, 21-42.

Karal, E. Z. (2011). Osmanli Tarihi (C. VII, 7. bs.). Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Yaymlari.

Kocak, O. (2008). Sunus. Poetikaya Giris i¢inde (2. bs., ss. 7-13). Istanbul: Metis
Elestiri Yayinlari.

Korkmaz, R. (2009). Yeni Tiirk Edebiyati 1839-2000 (5. bs.). Ankara: Grafiker
Yayinlari.

Mardin, . (2013). Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu (11. bs.) (M. Tiirkéne, F. Unan
ve L. Erdogan, Cev.) (O. Laginer, Yay. Haz.). Istanbul: Iletisim Yaylari.

Mengi, M. (1987). Divan Siirinde Hikemi Tarzin Biiyiik Temsilcisi Ndbi. Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayinlari.

Mengi, M. (2009). Sehl-i Miimteni. TDV Isldm Ansiklopedisi iginde (C. 36, ss. 320-
321). istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1.

Muallim Naci. (1889/1307). Istildhdt-1 Edebiye. Istanbul: Miirettibiye Matbaas.

Mutcals, S. (1995). Arap¢a - Tiirkce Sozliik. Istanbul: Dagarcik Yayinlari.

Okay, O. (2010). Batililasma Devri Tiirk Edebiyat (2. bs.). Istanbul: Dergah Yayinlari.

Okay, O. (2011). Poetika Dersleri. istanbul: Dergah Yaynlari.

Outram, D. (2007). Aydinlanma (S. Caligkan ve H. Caligkan, Cev.). Ankara: Dost
Yayinlari.

Ozcan, T. (2006). Sinasi’nin Siirinde Dil ve Uslup. Tiirk Dili, 658, 359-367.



Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi 111

Oztiirk, N. (2001). Aydinlanma Hareketi ve Yeni Tiirk Edebiyati. Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9, 45-58.

Pala, 1. (2000). irsal-i Mesel. TDV Islam Ansiklopedisi icinde (C. 22, ss. 451-452).
Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari.

Sazyek, H. (2000). Poetika Kavram ve Yeni Tiirk Edebiyatinda Manzum Poetik On
Sozler. Tiirk Dili, 577, 10-22.

Sinasi (1860). Mukaddime. Terciiman-1 Ahval, 1, 1.

Sinasi (1870a/1287). Duriib-1 Emsdl-i Osmdniye (2. bs.). Istanbul: Tasvir-i Efkar
Matbaast.

Sinasi (1870b/1287). Miintehabat-1 Es'arum (2. bs.). Istanbul: Tasvir-i Efkir Matbaas.

Sinasi ve Ebiizzziya. (1884/1302). Duriib-i Emsdl-i Osmdniye (3. bs.). Matbaa-i
Ebtizziya.

Tahir-iil Mevlevi (1973). Edebiyat Liigati (K. E. Kiirkciioglu, Yay. Haz.). Istanbul:
Enderun Kitabevi Yaymlart.

Tanpinar, A. H. (2012). On Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi (19. bs.) (A. Ugman,
Yay. Haz.). Istanbul: Dergah Yaynlar1.

Todorov, T. (2008). Poetikaya Giris (2. bs.) (K. Sahin, Cev.). Istanbul: Metis Elestiri
Yaymlari.

Uraz, M. (1938). Sinasi. istanbul: Tefeyyiiz Kitabevi Yayimnlari.

Yuva, G. M. (2011). Modern Tiirk Edebiyatinin Fransiz Kaynaklar:. Istanbul: Yapi
Kredi Yaynlari.

Ziya Pasa (1868). Siir ve insa. Hiirriyet, 11, 4-7.

Ziya Pasa (1874/1291). Hardbat. Istanbul: Matbaa-i Amire.

Ziya Paga (1924/1342) . Kiilliydt-1 Ziya Pasa (S. Nazif, Haz.). Istanbul: Yeni Matbaas.






A BOOKSELLER ON BAB-I ALI STREET: ARAKEL TOZLIAN
AND HIS CONTRIBUTIONS TO THE TURKISH READING
CULTURE IN THE LATE OTTOMAN PERIOD"

Baris YILMAZ™

Abstract: Arakel Tozlian (?-1912), one of the most famous booksellers of
Hamidian Istanbul, had significant contributions to the intellectual development
of the public. He dedicated his life to the goal of reading more books not only in
Istanbul, but also in every corner of the country where Turkish was spoken and
undertook a wide range of innovative projects in line with this goal. His initiatives
related to reading include opening one of the first modern bookstores in the
Ottoman Empire and establishing the dealerships in 24 Ottoman provinces; writing
a reading training book reprinted 36 times and revised by Muallim Naci; not only
buying and selling books, but supporting young writers by investing in their books
and printing them in his own printing press. However, the most important service
he did is to prepare the first known special book promotion catalogue in Turkish.
This study aims to determine the importance of these publishing catalogues, the
first published in 1884, claiming to contain a list of all Turkish books printed up
to that time, in terms of Turkish cultural history and their contribution to reading
rates and the early problems of publishing in the Ottoman Empire, as reflected in
the catalogues.

Keywords: Arakel, Book, Bookstore, Publishing, Catalogue, Bab-1 Ali, Ottoman
Empire, Istanbul.

Bab-1 Ali Caddesi’nde Bir Kitap¢i: Arakel Tozluyan ve Ge¢c Osmanh
Doéneminde Okuma Kiiltiiriine Yaptig1 Katkilar

Oz: Sultan II. Abdiilhamid devrinde Istanbul’un en 6nemli kitapgilarindan biri
olan Arakel Tozluyan (?-1912), halkin entelektiiel gelisimine ciddi katkilarda
bulunmustur. Yasamii sadece Istanbul’da degil, memleketin Tiirkge konusulan
her kdsesinde insanlarin daha ¢ok kitap okumasi hedefine adayan Kitap¢i Arakel,
bu gaye dogrultusunda cesitli yenilik¢i ¢aligmalara imza atmistir. Bu ¢alismalar
arasinda Osmanli’daki amaci sadece kitap satmak olan ilk modern kitap¢ilarindan
birini agmak ve 24 Osmanli vilayetinde bu kitap¢inin bayiliklerini kurmak ve de
Muallim Naci’nin gbzden gegirdigi, 36 kez yeniden basilmis bir okuma egitimi
kitabin1 hazirlamak bulunmaktadir. Arakel, agtig1 kitap diikkaninda sadece kitap
alip satmamig, geng yazarlar1 destekleyerek onlarin kitaplarina yatirim yapmus ve
bu kitaplar1 kendi kurdugu matbaasinda basarak Tiirk okuma kiiltiiriine kayda
deger hizmetlerde bulunmustur. Ancak, hi¢ sliphesiz yaptig1 en nemli hizmet,
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Tiirkgede bilinen ilk 6zel kitap tanitim katalogunu hazirlamasidir. Bu ¢aligmada -
ilki 1884'te olmak iizere- o giine degin basilmis tiim Tiirkce kitaplarin listesini
icerdigi iddiastyla yayimlanan kataloglarin Tirk kiiltiir tarihi agisindan 6nemi ve
okuma oranlarma katkist degerlendirilecektir. Bunun yaninda kataloglardan
yansidigi kadariyla Osmanli'daki basim ve yayimeilik faaliyetlerinin erken
donemdeki problemleri iizerinde durulacaktir.

Anahtar kelimeler: Arakel, kitap, kitap¢1, yaymeilik, katalog, Bab-1 Ali, Osmanli
Imparatorlugu, Istanbul.

Introduction

Through the process approaching the Second Constitutional Era in the Ottoman
Empire, bookstores in the European style emerged on Bab-1 Ali Street and played
a pivotal role in the development of the Ottoman press contributing significantly
to book reading habit in the late 19th and early 20th century.

“Bab-1 Ali”, meaning Sublime Porte, was the administrative center of the Empire.
At the end of the 18" century, it consisted of “the grand vezir, his household, his
divan, and the departments headed by cavus bas: or cheff bailiff, the kahya bey
or steward, and the reis-:il kiittab or chief scribe.” (Findley, 1980, p. 70). This
was an environment where the scribal services were carried out as well as the
governmental bodies, and it was of cultural significance. The street hosting the
porte was lying at the heart of the Ottoman press, it had many media outlets, from
bookstores to printing presses, newspaper executives to contractors, stationery
dealers and clichés, etc. (Kabacali, 1998). Owing to this privileged spot,
tradesmen of Babiali Street had the ability to follow the country’s politically
agenda closely and, at times, to steer it. But their main function was to ensure the
easy and fast circulation of information.

According to sources, one of the first bookstores established on Babiali Street
belonged to “Kitapg1 Arakel” or Arakel Tozlian Efendi (?-1912). His bookshop
was founded in 1875, and later, he was accompanied by mostly other Armenian
book dealers, such as Artin Assadourian, Assir Efendi, Biberdjian, Derkrikorian,
Garabetian, Ipekdjian, Kayserian brothers, Kechichian, Mardirossian, Mihalian,
Ohannes Ferid, Tchouhadjian. Along with Turkish booksellers, Hiiseyin Efendi,
Rauf Bey, Tefeyyiiz, and Tiiccarzade, and Greek Joannidis, the number of Babiali
bookstores was about twenty by the 20" century, meanwhile in Istanbul this
number was 60 in total. Increase in their number is dramatic when we consider
that the number of bookstores was 32 in 1880 in entire Istanbul (Yildirim, 2019,
pp. 141-142; 161-163). In this regard, it would not be wrong to claim that the
enterprise, most probably, pioneered by Arakel Efendi became a widespread
vocation over the following years.

After the death of Arakel Efendi in 1912, his son Leon Litfi, who converted to
Islam and changed his name to Semih Liitfi, ran the bookstore for a while until it
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was permanently closed in 1914 (Seymen, 1993a, p. 292). However, bookstores
of Bab-1 Ali continued to serve the public for many years.

Arakel Bookstore was one of the most popular bookstores in Istanbul until his
death. Arakel increased its trade volume considerably by establishing dealerships
or franchises of his own bookstore in the provinces of the Ottoman Empire. His
bookstore offered readers a large variety of books, from Turkish and French
textbooks taught in schools to thematic books on subjects such as medicine, law
and politics, from the fictional works of famous authors of the era such as Ahmet
Rasim and Halid Ziya to translations of Western classics and best-selling
romances. Seeking to develop new sales strategies and increase the margin of
profit, Arakel Efendi reduced the cost of printing by building his own printing
press and thus eliminated intermediary bodies in book printing. In this sense, he
was not only a bookseller, but he was more like, as he puts it, “nésir”, “miimessil”,
and “tdbi” in Ottoman Turkish (Kitap¢i Arakel, 1888, pp. 4-5), meaning
respectively publisher, author agent, and printer. It shows that Bookseller Arakel
was a skillful tradesman who would not hesitate to undergo difficult endeavors
in “service to patrons of reading”, as his motto suggests.

Apart from bookselling, Arakel Efendi was printing and publishing written
materials as well. One of them was a reading training book consisting of four
sections called Talim-i Kiraat “Reading Training”, which was revised by
Muallim Naci (1849-1893) and used at schools by being printed 36 times. It
shows that besides his skills in merchandising, he believed he had a mission to
educate and serve the public in terms of increasing book reading. But, his most
important service was to publish the first private publication catalogue in Turkish,
printed in 1884 with the title of Arakel Kitabhanesi Esami-i Kiitiibii “Arakel
Bookstore Book Titles”. The catalogue, which claims to promote all works
written in Ottoman Turkish until its time of printing, contains highly important
data regarding the reading habits and tendencies of the public in the second
constitutional era. The purpose of the catalogues of Arakel Efendi and 44
publication catalogues prepared between 1884 and 1901 by other bookstore
owners at Bab-1 Ali Street following Arakel’s footsteps is explained as “erbab-1
miitalaaya hizmet™?, that is to say providing much more books for readers to
facilitate book reading and the accessibility of books. Arakel’s secondary aim
with publishing these booklets was, assuredly, to boost the book sales, which
were not at a desirable level, given book selling was not the most profitable job
for the period. The success of this sales method was proven by readers’ increasing
interest in the books not long after and, as a result, Arakel continued to prepare
publication catalogues with seven new editions in subsequent years.

! The phrase can translate as “service to patrons of reading”.
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1. Life and Works of Arakel Efendi

The most comprehensive research on Arakel Efendi was carried out by 1. Liitfii
Seymen. He determined the place and importance of Arakel Tozlian in the late
19" century Istanbul in his article “Erbab-1 Miitalaaya Hizmet: 1. Mesrutiyet
Kitapgilig1 ve Arakel Tozluyan Efendi’nin Mektuplari”, which was published in
the first issue of Miiteferrika magazine in 1993. In addition to providing important
material on Arakel’s life story, he published both the original copies and the
translation texts of ten letters sent by Kitap¢i Arakel in 1893 to the supply officer
Hiiseyin Hiisnii Efendi, who served in the seventh army in Yemen at the time
(1993, pp. 67-111).

Arakel Tozlian, an Ottoman citizen of Armenian origin, was one of the most
important book dealers in Istanbul during the late 19" and early 20" century. Not
so much information is available about his life and there is a confusion concerning
his birthplace as well. According to Server Iskit and A. D. Jeltyakov, he was born
in Afyonkarahisar. But in Teotoros Labdjindjian’s (Teotig) Dib u Dar (1912,
“Print and Letter””), which was published to celebrate the 400th anniversary of
Armenian script by reminding the first book written with Armenian characters in
1512 with the same title (Strauss, 2013, p. 249), it is suggested that Arakel was
born in Kayseri, like many other Armenian booksellers worked in Bab-1 Ali
(Teotig, 2013, p. 125). According to the same source concerning the historical
development of Armenian printing as well as the profiles of personalities who
were occupied with printing and press, Arakel Tozlian Efendi was one of five
brothers from Kayseri. One of his older brothers, Ohannes, earned his life selling
bacon bread in Kayseri bazaar, even though he was well-educated. In 1869
Ohannes opened a small printing press in Vezirhan, published several books, but
in 1875 he shut down his shop and started practicing law. The other Tozlian
brothers were called Garabet, Tatul and Mordiros. Mordiros was alive in 1912
and living in Afyonkarahisar, when Dib u Dar was released. Seymen suggests
that this may be the reason of why other researchers were mistaken about Arakel’s
hometown (pp. 69—70). Yildirim (2019), on the other hand, offers an explanation
as to why Arakel was given an insignificant recognition in Dib u Dar, while his
brother Ohannes had more part in it: It might stem from the fact that Arakel was
recognized as a “Turkish Bookseller”, and that he was mentioned as Turkish in
the Annuaire Oriental du Commerce and even in his own advertisements (p. 43).
But apart from his origin, it is also possible that Arakel’s interest in bookkeeping
arose out of his brother Ohannes’ experience in this field together with the long-
established tradition of book trade among merchants from Kayseri. Many of these
book sellers were distributing newspapers and magazines on the streets of
Istanbul when they were younger, and, by the time, they transformed their
occupation into opening proper bookstores in certain quarters of Istanbul,
especially on Bab-1 Ali Street (S. Cetin, 2010, p. 40).
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Naturally, there were shops selling books in various Ottoman provinces long
before Kitap¢1 Arakel and his successors. However, those “old-fashioned”,
antiquarian kind of places also served as tobacco shops, cafés, or hookah/shisha
houses where people gathered and chattered on, books were only of secondary
importance in these places. Although there was a great interest in novels and
stories published by newspapers and magazines of Dersaadet, the number of
audiences interested in contemporary literature was not very high. The fact that
Turkish books were considered expensive was among one of the obstacles to
acquire them. Since there was no regular book trade sector in Istanbul, authors
like Ahmed Midhat Efendi had to do the typing, printing and distribution of their
works themselves. Due to this muddle in the book trade, customers had to obtain
books and magazines from the addresses that the publishers wrote on their covers.
These addresses mostly belonged to afore mentioned tobacconists, tea vendors,
pharmacies, paper makers etc. (Strauss, 1993, p. 8; M. Cetin, 2012, pp. 19-20).
Understandably, neither these shops were ideal places for the bibliophiles who
enjoyed solemnly browsing the books in silence, nor the situation was impeccable
for the authors who were in need of regular bookstores to reach more audience.
For all these reasons, this new type of bookstores, like Arakel’s place, brought a
new impetus to the bookselling business. Instead of a shop where the musty odor
of worn books was mixed with the smell of tobacco and coffee on dusty shelves,
Arakel offered his customers a modern, fresh, and reader-friendly environment
where newly published books also could be found with ease.

Erdem (2001) explains this transformation process of book trade from antiquarian
into bookstore and change in the book sales format:

Bedesten’de ve daha sonra Sahhaflar Carsisi olarak bilinen mahalde
kuskusuz ¢ok eskiden beri kitapgilik yapilmaktaydi. Ilk dénemde carsida
kitapgilar yalmz kitapgilikla ugrasiyorlar, hattatlara forma forma
cogalttirdiklar1 kitaplari daha Sonra miisterilerine satiyorlardi. Ama
matbaalarin ¢ogalmasi, devlet matbaalarmin disariya da is yapmasi ve
litografya ve tipografya ile galisan 6zel matbaalarin pes pese acilmaya
baslamasiyla, kitapcilik isi daha da yayginlagmaya bagsladi. Artik ¢ok fazla
sayida kitap elden ele dolastyordu. Ozellikle 1860’11 yillardan sonra
kitaplarin tiitiincii diikkAnlarinda, Iranli tiiccarlarin tezgahlarinda satildig
goriildii. O devirde ¢ikan dergi ve kitaplarin arka kapaklarinda bu kitaplarin
satildiklar tiitiinciilerin, Iranli’larin isimleri kayithdir? (p. 12).

2 “Book trade had been carried out undoubtedly for a long time in ‘Bedesten’ and the
place later known as the Sahhaflar Bazaar’. Bookstores in the bazaar initially was only
dealing with bookselling, and then selling books to their customers, which they had
duplicated to calligraphers. But the bookselling business became more common with
the proliferation of printing presses, the outsourcing of state printing, and the initation
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It was certain that there was a need for entrepreneurs to save the books from these
tobacconists. In these respects, it would not be wrong to claim that Arakel was
among the first entrepreneurs to open a bookstore in the Ottoman Empire similar
to its counterparts in the West. It is possible that some people had also sold
nothing but books before his time, but Arakel brought unprecedented
professionalism and competence to the market, making himself the most well-
known bookseller of the time.

This innovative character of Arakel brought himself success, fame, popularity,
everything but money. Halid Ziya Usakligil (1936), maybe the biggest novelists
of the time, regarded him as the most important bookseller among all the other
Armenian booksellers who held the book market of Istanbul at the time, owing to
their assiduity: “Cadde(Bab-: Ali) bastan basa Karabet ve Kasparlar’la,
Aleksanlar’la, sonra hepsinden miithim, kdsede Arakel’le dolu idi. Bunlar da
kitap, gazete, matbaa hayatina irklarina ait ¢aliskanlik, beceriklilik yeteneklerini
getirmemis olsalardi acaba ne olacakt1?”® (p. 29).

He then asserts that Arakel was a brave and talented merchant who knew the
books very well and who was not afraid to invest in the books that he felt he could
sell. At the same time, he was an audacious entrepreneur, so much so that he
would not hesitate to give a five-lira advance payment to the authors of the books
which had not yet been completed (pp. 40-41). This remark also clarifies that
Arakel was not only a bookseller, but also an editor who made book arrangements
with the authors before they wrote the books.

Another famous literary person of the time, Hiiseyin Cahid Yal¢in (1975) also
refers to Arakel Efendi as “the most famous bookseller” in his memoir Edebiyat
Anilari. However, he does not speak of Arakel very well. Apparently, they had
an unpleasing meeting when Yal¢in was a young writer who was in need of
acknowledgement and brought his work to Arakel to be published:

Mektepten ¢ikar ¢ikmaz Babiali Caddesi’ne kostum, eserimi kitapgi
Arakel’e verecektim, o zamanin en meshur kitapgist o idi. Diikkana girip
¢ikarken bazi muharrirlere rastgelirdim. Fakat simdi ben de oraya bir fatih
gururu ile giriyor, hi¢ bir hicap duymuyordum. Arakel Efendi ne benim o

of special printing presses working with lithography and typography.Now there were
plenty of books to go around. It appeared that books were sold in tobacco shops and
stalls of Iranian merchants, especially after the 1860s.The back covers of the magazines
and books published at that time record the names of the Iranian tobacconists, in which
these books were sold” (translated by me).

3 “The street (Bab-: 4li), from head to toe, was full of Garabets and Kaspars, Aleksans,
and then more important than all of them, Arakel in the corner. What would have
happened if they had not brought their skills and diligence peculiar to their race into the
field of books, newspapers, and printing?” (translated by me)
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biiyiik eserimi okudu, ne de ona parlak bir istikbal vadeden takrize bakti,
romanimi basamiyacagini soyledi, oniindeki hesap ile mesgul olmaga
basladi. Bu adeta bir istiskal idi; hi¢ kadir bilmeyen bir adam!.. Nefret ve
galeyan ile diikkdndan ayrildim* (p. 26).

Although we do not fully understand the reason for Arakel’s attitude towards the
young writer, this manner seems hardly surprising considering the clues about his
character that appear in the prefaces of the catalogues he prepared. We shall
return to this topic later, but based on the diction he uses in these prefaces, we
might say that Arakel was, so to speak, a person who liked money. Likewise, he
disliked offering discounts, bargaining over prices, and selling books on the
never-never, inasmuch as he offered the publishing catalogues for a fee, about
which the customers, who acquired similar brochures for free in Europe, voiced
their concern and regarded it mean.

In addition to opening one of Istanbul’s first alafranga bookstores, Kitap¢1 Arakel
also published the first private publishing catalogue in 1884. Besides, he founded
his own printing press in 1899, in Musullu Han in Sirkeci. Apart from the
publishing catalogues which were reprinted 8 times with the addition of newly
published books in each new edition, he wrote the aforementioned reading
training book which was reprinted 36 times. The last printing of this book was
made in 1912 in Arakel’s own printing press. The attention the book taken and
success of the sales was so high that it was pirated by “Sirket-i Sahafiye-i
franiyye” “Persian Second-Hand Books Company” and sold for thirty paras. In
this regard, another “first” made by Arakel Tozlian is that he is the author of the
first pirated book in the Ottoman-Turkish publishing history (Seymen, 1993b, p.
70).

Arakel Efendi made great efforts to improve reading habit in the country. By
means of his good relations with intellectuals in the countryside, he expanded his
store’s dealer network and tried to send books to almost every piece of land on
which Turkish was spoken. Owing to the distribution organization he built, which
can be considered quite advanced for the period, he opened Arakel Bookstore
“franchises” in twenty-four major provinces and sanjaks of the Ottoman Empire.
Thus, he was able to serve the “patrons of reading” in the countryside, as well as
expanding the trade volume and profit margin of his business. Besides books,

4 “As soon as I left the school, I rushed to Babiali Street, where I was going to give my
work to the Kitapg1 Arakel, he was the most famous bookkeeper at the time. | used to
bump into some authors coming in and out of the store. But now | was going in there
with the pride of a conquerer, I wasn’t shy at all. Arakel Efendi neither read my great
work, nor took a glance at the appraisal vouching for its prospect, he said he couldn’t
publish my novel and began to occupy himself with a ledger ahead. It was almost a
contempt; A man who has no sympathy... I left the store with hatred and rage.”
(translated by me)
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newspapers and magazines published in Turkish and foreign languages were also
conveyed to readers from Istanbul through this means (Seymen, 1993b, p. 69).

Arakel’s distribution network often comprised the people related to books in a
professional level, such as antiquarians, bookbinders, and stationers. Based on
the information given by Seymen, Arakel had distributors in various regions of
the Empire, from Rhodes, Skopje, lonnina to Aleppo, Diyarbakir, and Rize (p.
69). The chart below shows the extent of Arakel’s book distribution network,
which was definitely a hard task given the difficulties in transportation and
carriage.
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Chart 1. Arakel Bookstore’s Distribution Network

However, despite his diligence and devotion to his profession, his unwillingness
to haggle over book prices caused the deterioration of his business. According to
Iskit (1939), Arakel’s stubborness, coupled with his propensity to sell the best-
quality books, led him to bankruptcy by running up debts. As a result, he had to
cede the store on Bab-1 Ali Street, 46-48 to Andon Nahnikian, the person to whom
he owed the most money (p. 119). It should also be noted that the information
provided by Iskit contradicts the one that of Liitfii Seymen. As | highlighted
before, according to Seymen, Arakel’s bookstore was handed over to his son
Leon shortly before his death.

2. Publishing Catalogues

The main purpose of printing and handing out the publication catalogues titled
Esami-i Kiitiib, of which we had access to eight in all, was to make more profit
by selling more books in my opinion. Arakel explains thoroughly in the foreword
“Ifade-i Mahsusa” sections of the catalogues how difficult job was to publish
book catalogues that include small descriptions about each and every book and
the categorizations of the books as well. In addition, many problems related to
publishing are addressed in these prologue sections, such as difficulties in
publishing books, how hard it was to distribute books to the countryside, and
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disagreements with customers about determining the prices of books and
catalogues.

In the light of Eski Harflerle Basilmis Tiirkce Eserler Katalogu® by Seyfettin
Ozege (1971), we can stick on the claim that the first catalogue prepared by
Arakel in 1301/1884was the first example of the private publication catalogues
in Turkish. Arakel then continued to publish 7 more catalogues in 1304/1887,
1305/1888, 1306/1889, 1307/1890, 1308/1893, 1311/1893 and 1312/1894. Some
of them were titled “zeyl” (addendum). The most comprehensive among them is
the first 272-pages catalogue, in which Arakel introduced 1036 books in total.

Arakel constantly improved the book catalogues in terms of cataloguing and
classifying method after the first one and they became technically better by
reaching the level of providing the most accurate information about the book that
readers were looking for. On the other hand, the first catalogue has a greater
importance with respect to the fact that it is the first book catalogue published in
Turkish and has a wider scope than all the others. Although the catalogues have
clear deficiencies, it is possible to find answers to important questions such as
which books were circulating in Turkish at that time, what kind of books were
read, how much book prices were, and from which languages books were
translated, etc.

In Esami-i Kiitiibs, books are primarily classified according to their genres. For
example, in the “Literary Books” section, there are non-fictional books
concerning the theoretical aspect of literature, meanwhile there are different
chapters about different literary genres, such as “Novel”, “Poetry”, or “Humorous
Stories”. Through the chapters called “Law Books”, “Books on Religions and
Sects”, “Medicine Books”, “School Books”, and etc., Arakel attempted to
introduce most read and sold books in the 19" century and before. What he
intended was clearly that everyone could easily find the book they needed in the
area they are interested in. In this way, he aimed to make the book a more
attractive, desirable, and accessible commodity. This aim was reinforced by short
promotional texts that functioned the same way with today’s back cover blurbs
of books. This was a very costly and time-consuming sales strategy for that
period, but it made easier to find the requested book for both readers and book
dealers. Moreover, thanks to the catalogues, there was a considerable increase in
book sales rates and book reading rates. The first catalogue’s success was also
recognized by “Oriental scholars in the West” (Strauss, 2003, p. 47). Erkul Yagci
(2017) also claims that Arakel Efendi’s aforementioned correspondence with
Hiiseyin Hiisnii Efendi proves that he attempted “to modify the habituses of
readers by encouraging more reading, thus introducing a new habitus™ (18). It
means that he encouraged the reader to change their approach to book reading.

5 “Catalogue of Turkish Works Printed in Old Letters”
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The sections in the catalogues are sorted by the Arabic alphabet order. The short
book descriptions include information such as the author’s name, the translator’s
name— if there is —, the printing number of the book, whether it is hardcover, if it
is the hardcover price and the paperback price of the book, and the postage rate
of the book for the countryside.

When we look at the inner structure of Arakel’s catalogues, first of all, we find
information about what these books are on the inner cover page: “Mesahir-i
miiellifin-i eslaf ile muasirinin miiellefat-1 mergtibelerinin esas ve muhteviyatini
ve husisat-1 sdiresini miibeyyin bir defterdir ki her nev-i miiellifat aksam-1
mahsiisasinda kayit ve isaret olunmustur” (Kitape1 Arakel, 1884)°.

He changed this introductory piece, by saying that only “some of the most
admired work” were introduced in the booklet. Again, beginning with the edition
printed in 1888, these inner covers contain two quotations by two local and
foreign authors or philosophers about the virtue of reading. Besides, there are two
more informative pieces of writing in these inner covers. The first one is a
statement about that the catalogues are free of charge, and the second is that they
were printed through “the License of the Royal Education Ministry”. However,
as mentioned before, the first catalogue had been sold for a price. Later ones were
given out free of charge, after complaints from customers.

The forewords of Arakel catalogues are the sources that provide first-hand
information about this important initiative. If we talk about the first catalogue, in
its foreword, Arakel first praises Sultan Abdulhamid 11 as it was customary, and
then gives information about the purpose for why and under what conditions the
catalogues were prepared, what the function of the catalogues was, and why he
needed to charge a “token fee” for them.

Arakel Efendi initially mentions that, despite the noticeable increase in book
numbers, there had not been such comprehensive publication that displays the
newly published books in the market with the names of their writers, and to some
extent their prices. For this very reason, he completed and printed this long-
needed “index” so that those who are dedicated to reading books could easily
access any book they wanted. He then says that he described the works in the
catalogues based on his own personal opinions, but corrections could be made in
the second edition if requested by book authors or translators (Kitapg1 Arakel
1884, chap. “ifade-i Mahsusa”).

Arakel indicates the lack of price information for every book as one of the most
important flaws of the publication catalogues. He attributes this deficiency to the

& “It is a book that displays the works, contents and other features of the famous authors
of the past and the most popular authors of our time, and all kinds of authors have been
recorded and pointed out in their respective sections.” (translated by me)
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fact that, unlike Europe, books in the Ottoman Empire were not yet the property
of bookstores and that writers or translators had not set a fixed price on their
books, which, in fact, was not only a defect of the book catalogues, but also a
problem of the whole Ottoman publishing sector in early period. This problem
caused Arakel to show only the price of books with fixed prices.

The issue of their price was another problem with catalogs. For the indexes, which
were distributed free of charge later, Arakel mentions that he had to demand a
reasonable price—10 kurus—at the beginning.” Because preparing such
voluminous catalogue, as we could also see, was not an easy task and costed a lot
of money and time. He says that he had set a “harmless price” in order to cover
this cost (Kitapg1 Arakel, 1884).

As the foreword of the index he printed in 1888 suggests, he felt aggrieved about
the customers’ negative reactions to selling the index for money. The vast
majority of customers who had been to Europe shamed Arakel for charging fee
for the booklets. In response to customers, he raises the question of “bookseller”
and the difference between bookseller and editor in Europe and the Ottoman
Empire. For him, there were two types of booksellers. The first one buys and sells
all the books that are printed and will be printed, as much as they can. The other
one is called “editor” in Europe. It is the person who buys, prints and sells works
written by authors and translators, and sometimes orders books, too. In Europe,
these two professions were separate, but since the difference in the Ottoman
empire had not yet been understood, two professions were often mixed. He puts
himself into the second category as an editor kind of bookseller (Kitap¢1 Arakel,
1888, pp. 4-5). Then he tries to clarify the dispute over catalogue prices.
Similarly, book catalogues available free of charge in Paris included the list of
books in each bookstore’s own collection. A catalogue, like his own, containing
all works published in France up to that time, would definitely cost at least five
hundred and six hundred francs, as Arakel claims:

‘Esami-i Kiitiib meccanen virilmeli!” diyenlere gelince: bunlar, surasina
dikkat itmiyorlar ki Paris kitdpgilarindan bir kitdb fihrisi meccénen
aliyorlar ise o fihris umim Fransa matbGatinin fihrisi olmayub yalniz o
kitap¢inin kendi hesébina olarak tab ittirdigi kitablarin esamisidir. Yoksa
bir adam Fransa’da simdiye kadar tab ve nesr olunan Kitaplarin bir fihrisini
idinmek istese bes yiiz elli, alt1 yiiz Frank virmesi icab ider.

" One kurug, Ottoman piaster, was equal to 120 Ottoman akce after 1720 as an Ottoman
monetary unit. For a better understanding the value of the catalogues, we must consider
that the food prices were around 850 akge (approximately 7 kurus) in Ottoman cities
between 1850-1900 (Pamuk, 2004, p. 456).
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Iste bu kabilden olarak Acizleri de bundan evvel on gurus fiyatla nesr
itdigim Esami-i Kiitiib, o tarihe kadar bizde (Arapga Kitaplar miistesna)
heman umiim kitaplarm fihrisi idi® (pp. 5-6).

In the same chapter, Arakel not only states that the cost of the catalog was fifty-
sixty liras, but also gives other important information about publishing practices
at the time. An example of this is that he claims, with explicitly whining tone,
only less than 25% of a book sale is bookseller’s share. For Arakel, even though
being he “invented” the catalogues, he still was the one who made the least money
out of it. The most significant profits from the indexes were gained by the authors
and other bookstore owners, however — here Arakel reproach them, too —, they
did not offer a small percentage of their earnings, nor did they present a free copy
of their work. He then proudly explains that, despite all reasonable grounds, he
decided to give the indexes out to the readers for free. However, he reiterates his
dissatisfaction with domestic customers, saying that the indexes were approached
with huge interest by foreign customers, who would gladly pay 10 kurus to obtain
such valuable document (pp. 7-8).

While many different sections were found in the first catalogue published in 1884,
Bookseller Arakel, beginning with the second catalogue, established a method of
catalogue preparation and chose the same method in the other six following
catalogues. The sections are more limited, the information about books is more
detailed, and the number of books is also much less than the first catalogue in the
catalogues printed in later years. These later catalogues sometimes contain the
data about the second, third or more printings of some of the books included in
the first catalog. In addition, some newly published books or those that had never
been mentioned before, can be found in these. Furthermore, the emphasis on
books that printed many times may be an indication that he intuitively discovered
the advertising and sales strategy which anticipates a best-selling book will sell
more, for “any book making it to the top of the bestsellers list will sustain its sales
longer compared to the books that barely make it to the list, indicating that the
higher the initial success, the longer it will persist” (Yucesoy et al., 2018, p. 23).

8«As for those who say, ‘Esami-i Kiitiib must be free of charge!’: they do not pay attention
to this, that if they get a book index for free in Paris, it means that index only contains
the books that are sold and printed by that certain bookseller on their own account.
Otherwise, if one would like to obtain a book index which includes all the books printed
and published, they would need to pay five-six hundred francs.
For this very reason, the previous Esami-i Kiitiib I humbly published and sold for 10
gurus price was the list of the books (Arabic books excluded) which had been printed
and published in our country up to that time.” (translated by me).
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Conclusion

Thanks to these sources, which contain some emotional statements and reveal the
greedy side of Arakel as well, we obtain important data about the struggles in the
early stages of publishing experience in the Ottoman Empire. As a result of
Arakel’s complaints and criticisms about readers, authors and other
booksellers/editors, we can list what we have learned as follows:

» Both local and foreign readers showed great interest in the catalogues. There
was a significant reading public in Istanbul who was able to compare the
catalogues to their European counterparts. Local readers demanded that the
catalogs be free, meanwhile European readers had no trouble paying fees.
Besides, same foreign readers had significant interest in the catalogues and
they sent them to their countries.

 Arakel Efendi mentions that the two different types of book dealing were done
by one person in the Ottoman Empire at that time. He says he did a very
expensive and time-consuming job as both an editor and a book seller. Perhaps
his endeavors to reach more audience and please his customers caused his
bankruptcy, since he had always money issues.

 Arakel Efendi’s catalogues were prepared with the promise of introducing all
books printed and published in Turkish. He also attempted to deliver them to
the reader in a way that we called “distribution network”.

» We can determine what the purpose of Arakel was to include all books
available on the market over time and to provide the most accurate and
comprehensive information about these books to readers.
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GAGAUZ KONUSMA DILINDE iKINCIL UZUN UNLULER:
KIPCAK KASABASI ORNEGI*
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Oz: XX. yiizyilda gelistirilen ve okul miifredatina 1986 yilindan baslayarak dahil
edilen Gagauz yazi dili, konusma dili kadar yaygm degildir. Moldova ve
Ukrayna’da yasayan Gagauzlarin ¢ogunun hakim olduklari ana dili, konusma
dilleridir. Gagauz konugma dilinin ses bilgisinin en belirgin dzelliklerinden biri,
degisik nedenlerle meydana gelen ikincil uzun iinliilerdir. Unsiiz diismesi
sonucunda olusan uzun iinliiler bazi durumlarda yaziya yansir, diger durumlarda
ise ancak konusma metinlerinde goriiliir. Konusma dilinde degiskenlik gosteren
uzun {inliilerin olusmasi, genellikle [r] ve [n] Tnsiizlerinin diismesinden
kaynaklanir. Bu ¢aligmada, gecmiste iinsiiz diismesi sonucunda meydana gelen
diftonglarin bugiinkii Gagauz konusma dilinde uzun {nlilere donistiigi
kaydedilmistir. Verilen o6rnekler, Moldova Cumhuriyeti Gagauzya Ozerk
Bolgesi’ndeki Kipgak kasabasinda yapilan alan arastirmasi sonucunda elde
edilmistir.

Anahtar kelimeler: Gagauzca, konusma dili, ses bilgisi, uzun tnliiler, Kipgak
kasabasi.

Secondary Long Vowels in Spoken Gagauz:
The Example of the Town of Kipcak

Abstract: The written form of the Gagauz language developed in the course of
the 20" century and included in the school curriculum in 1986, is not used as
widely as the spoken form. Most Gagauz living in Moldova and Ukraine use the
spoken Gagauz as their native language. One of the most pronounced phonetic
characteristics of spoken Gagauz is the appearance of secondary long vowels. In
some cases, the written language shows evidence of long vowels which came
about with the loss of consonants; in other cases, however, these long vowels are
seen only in samples of the spoken language. Long vowels which developed in the
spoken language came about as the result of the loss of consonants [r] and [n]. In
this study it is noted that diphthongs which originated in consonant loss in the past
have turned into long vowels in contemporary spoken Gagauz. The examples cited
here were collected during field research in the city of Kipgak in the Autonomous
Territorial Unit of Gagauzia Republic of Moldova.
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Giris

Tirk dillerinin Oguz grubuna dahil olan Gagauzcanin en belirgin fonetik
ozelliklerinden biri, uzun ftnliilerin varhgidir (Baskakov, 1952). Bu agidan
Gagauzca hem Oguz grubuna giren Tiirkiye Tiirkcesi, Azerice ve Tirkmence
hem de bu gruba girmeyen Yakutga, Hakasca, Kirgizca ve Altayca gibi Tiirk
dillerine yakinlik gosterir (Scerbak, 1970, ss. 47-49). Birincil uzun {inliler;
Halagga, Tirkmence, Yakutca gibi Tiirk dillerinde korunurken, diger dillerde bu
uzunluklarm izlerine rastlanir (T.T. at > ad, kGk > gék). Ikincil uzunluklar ise
Altayca, Kirgizca ve Culimca gibi dillerde daha sik goriiliir (Giliner Dilek, 2015,
S. 76).

Gagauzlar bugiin Moldova, Ukrayna, Bulgaristan ve Yunanistan’da yasar. Rus
etnologu V. Moskov’un Basarabya’daki Gagauz kdylerinden derleyip 1895 ve
1904 yillarinda yayimladig: folklor metinleri, Gagauzcanin ilk metin 6rneklerini
olusturur. Osmanli’’nin Dobruca bdlgesinden Basarabya’ya go¢ eden
Gagauzlardan derlenen bu metinlerdeki tinliiler arasinda hem birincil hem ikincil
uzunluklar goriiliir. Giintimiiz Gagauz konusma dilindeki iinliilerde de gesitli
nedenlerle ortaya ¢ikmuis ikincil uzunluklara rastlanir.

XX. yy. boyunca Gagauzca iizerine yapilan arastirmalarda ses ve fonem sayisi
konusunda ortak bir noktaya varilamamistir. Gagauzcanin ilk gramerini
hazirlayan L. Pokrovskaya; dokuzu normal, dokuzu da uzun olmak iizere 18
tinliiden s6z eder (1964, s. 24). Fakat daha sonra kaleme aldig1 Gagauzca gramer
Ozetinde fonem sayisi, 20’ye ¢ikar (1973, s. 614). Pokrovskaya bir diger
caligmasinda da Gagauzcanin {inlii sistemini dokuzu normal ve sekizi uzun tinlii
olmak tizere toplamda 17 fonemin teskil ettigini yazar (1997, s. 53). G. Doerfer;
dordii kalin, dordii ara, dordii de ince olmak iizere 12 {inliiden s6z eder (1959, s.
264). Tiirk bilim adamlarindan H. Eren Gagauzcada 8 iinliiniin, N. Ozkan ise 10
tinliiniin bulundugunu savunur (1996, s. 41). Normal {inliilerin “uzunlari”n1 da
inceleyen Ozkan, uzun {inliilerin ayr1 fonem olup olmadiklar1 hakkinda acik bir
bilgi vermemistir. Yazar, ayni ¢aligmasinda “Gagavuz Tiirkgesinde uzun tinliiler
es sesli kelimelerdeki anlam ayriligini gostermek gibi bir gorev de iistlenirler”
diyerek uzun tinliilerin fonem olduklarin1 dolayli olarak belirtmistir (S. 54). M.
Stamova, Moldova Cumhuriyeti Gagauz Yeri’nin Cadir ilgesinde derledigi
Gagauzca metinlerden hareketle 8 {inlii fonemini ve bu fonemlerin konugmada 17
“yan ses” ile temsil edildigini tespit etmistir (2007, s. 98).

Gagauzcanin fonetik sistemiyle ilgili goriislerin ¢esitliligi de dogrudan fonetik ve
fonoloji ile ses ve fonem arasindaki ayrimin yapilmamasindan kaynaklanir. Bu
makalede bugiinkii Gagauz konusma dilinin uzun inliilleri, N. Trubetskoy’un
fonoloji anlayig1 (2000) ve Prag Dilbilim Cevresi’nin gelistirdigi fonem teorisi
cergevesinde incelenecektir. Fonem, kendi basina bir anlam ifade etmeyen ancak
daha biyiik parcalarin anlamlarinin ayirt edilmesini saglayan en kiigiik dil
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ogesidir (s. 49). Anlam ayirict Ozellikleri olan fonem, bir veya birden fazla
varyanttan ibarettir. Iki ses, ayn1 konumda anlam ayric1 islevini yerine getirdigi
halde iki ayr1 fonem sayilir. Ayni konumda anlam ayirmayan iki ses ise bir
fonemin ya tamamlayici dagilim (complementary distribution) ya da serbest
kullanim (free variation) iliskilerinde bulunan iki varyantidir (ss. 50-51).

Kipgak kasabasi konusma dilindeki ikincil uzun {inliilerin bir kism1 daima uzun
telaffuz edilirken, bir kismi kigiden kisiye ve durumdan duruma degisiklik
gostererek bazen uzun, diger durumlarda ise normal olarak sdylenir. Telaffuz
sorunu, hizli konusma, konusurken telaslanma veya telaffuza ¢ok Gnem vermeme
gibi nedenlerden dolay1 belli iinsiizler veya bir grup ses diisebilir. ikincil uzun
uinliilere sebep olan ses olaylari, caligmada kalici ve alternatif degisiklikler olarak
degerlendirilecektir.

Bu galisma, Moldova Cumhuriyeti biinyesindeki Gagauz Yeri Ozerk Bélgesi’nin
Kipgak kasabasinda derlenen monolog seklindeki konusma metinlerinden
orneklerle desteklenecektir. Kullanilan metinler, 2019 yilinin yaz aylarinda,
Kipgak kasabasinda dogup bugiine kadar orada oturmus olan ligii erkek, altisi
kadin olmak {izere dokuz kisiden derlenmistir. Kayit i¢in goriintii ve ses kaydi
cihazlar1 kullanilmustir.

Kaynak Kkisilerin se¢iminde bolge halkindan olmalarina, okulda Gagauzca
okumamalarina ve telaffuzlarinda noksanlik olmamasma dikkat edilmistir.
Yaslar1 59 ile 92 arasinda olan kaynak kisilerin ortalama yas1 ise 73,8dir.

1. Kalic1 Degisiklikler

Stamova’nin (2001, ss. 49-50; 2007, s. 98) tespit ettigi gibi Gagauzcada mevcut
olan seslerin sayisi, fonem sayisindan daha ¢oktur. Uzun {inliilerin tasnifine ve
olusma nedenlerine gegmeden once uzun iinliilerin fonem olup olmadiklarini
tespit ederek Kipgak’ta konusulan Gagauzcadaki uzun dnlilerin sayisini
belirtmek gerekir.

Sesleri gosteren fonetik transkripsiyon igin [...] isareti ve IPA diizeni, fonemleri
gosteren fonematik trapskripsiyon i¢in /.../ isareti kullanmilir. Kelimelerin T.T.
karsihg “...° igerisinde verilir. Orneklerin sonunda (...) seklindeki parantez
icerisinde kaynak kisi numarasi ve metindeki 6bek numarasi gosterilir.

Gagauzca metinlerin transkripsiyonunda kullanilan 6zel isaretler, IPA ve T.T.
alfabesi karsiliklari: 4 [&] — genis agik e, & [e, 9] — vurgusuz dar a, & [3] — vurgulu
arka c, i [HI] —1, ¢ [tﬂ -6 S U] -5 z [3] _jaj [d3] —C, t [tS] —ts.

Fonemlerin tespit edilmesi i¢in kalict degisiklikler sonucu olugan uzun {inliileri
iceren kelimeler secilmistir. Ayri fonem olan uzun iinlii sesler:
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/al —[a:/ sola (‘sol’ + Dat.) —solaa (‘solak’ + Dat.), kapa ‘kapa-’ —kapaa (‘kapak’
+ Ac.), sayi ‘sayr’ — saayi (‘sag’ + Pos. III sing.).

1al — /a:/ §isdm (‘sise’ + Pos. I sing.) — Sisddm (‘sisek’ + Pos. I sing.), ¢izmd
‘¢izme’ — ¢izmdd (‘¢iz-> + mAk + Dat.), dizld ‘dizle-’ — dizldd (‘dizlik’ + Dat.).
/el — le:/ ben ‘ben, benek’ —been ‘begen-’, yetend ‘etene’ — yeteend (‘etek’ + Pos.
111 sing. + Dat.).

/ol —[o:/ tom ‘cilt’ — toom ‘tohum’.

fil — fiz/ sira ‘swra’ — siira (‘sigir’ + Dat.), kitma ‘kirma, kirilmis’ — kiirma
‘kivirma, borek’, yazli ‘yazl’ — yazlii (‘yazlik’ + Pos. 111 sing.).

i/ =i/ isi (‘ig’ + Pos. 1T sing.) — iisi (‘eksi’), ilik “ilik’ —iilik “iyilik’.

/u/ —/u:f solum (‘sol’ + Pos. I sing.) — soluum (‘soluk’ + Pos. I sing.), budu (‘but’
+ Pos. III sing.) — buudu (‘bog-’ + Past. Il sing.).

N/ — fi:/ diin ‘din’ — diitin *digin’, stidii (‘sit’ + Ac.) — stididii (‘s6v-" + Past. 111
sing.).

Konusmada rastlanan [é:] ve [6:] tinliileri, uzunluklari anlam ayirici olmadigi i¢in
ayr1 fonem sayilamaz: basléér ‘bashyor’, béon ‘bugin’, sodld ‘sdyle’, boold
‘boyle’.

Uzun iinliiler hem kdklerde hem eklerde bulunur. Kokler ve govdeler ek aldiginda

tnsiiz diismesiyle olusan uzunluk, koklerdeki uzunluktan daha yaygin ve
sistematiktir.

1.1. /a:/ Fonemi
/a:/ fonemi dort varyantla temsil edilir:

1. arka, diiz, genis [a:] birinci ve vurgulu hecelerde bulunur: saalik [sa: twk],
kirmaa [kur' ma:].

2. orta [a:] /¢/, /jl, I8/, /Z/, Iyl tnsiizlerinden sonra gelir: caardik [tfa:r'dwk],
bajaam [ba'dza:m], basaa [ba'fa:], kayaa [ 'kaja:].

3. orta [e:] birinci hece haricinde vurgulu heceden 6nceki hecelerde bulunur:
kapdaanda [kape:n'da], basaani [bafe: nul].

4. orta [o:] wvurgulu heceden sonraki hecelerde bulunur: bakmadrim
['bakma:ruum].

Koklerde ikincil /a:/ fonemi, kapali hecenin son sesi durumunda olan veya iki
iinlii arasinda bulunan {insiizlerin diismesi sonucu olusur. Arap¢adan kopyalanan
kelimelerde ayn {insiiziiniin diismesiyle uzayan tinliiller de ikincildir.
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Vf > aa — vaatiz [va:t'iz] < vaftiz < Yun. vaptizo ‘suya daldirmak’.

usak vaatiz olurdu (1/118).
Vg/VgV > aa — baalamaa [ba:te'ma:] < bagla-, baalar [ba: tar] < bag, aazina
[a:zw'na] < agiz, saadi¢ [sa:'dwtf] < sagdi¢, aar ['a:c] < agir, baarmdsin
['ba:rmoaswn] < bagir-, daaldi [da:t dw] < dagil-, caarilmaazdi [tfa:rut' ma:zdu]
< Cagir-.

giderim baa baaldmaa da (1/35).

baalar da Bolgrat yolundaydi (1X/23).

almis bulti yarim kild raki da saklamis firin aazina (V1/50).

orda uze saadi¢, krésnita gelirdildr (1/120).

kirk birdd mamu kalmis aar giitiddynen (1/83).

geldiynen, mamu bizd baarmdsin (1/93).
ne topladi, onnaa daaldi (11/4).

oréy cok kisi Caarilmaazdi (1/110).

Vh/VhV > aa — sabaa [sa'ba:] < sabah < Ar. sabah, baasis [ba:'[i [] < bahsis <
Fars. bahsis ‘hediye’, raametli [ra:met'li] < rahmet < Ar. raimet, taa [ta:] < taha
<daha, laana ['ta:na] < lahana < Yun. lahanon, maaleddin [ma:le' deen] < mahalle
< Ar. mahalle.

i sabaa oldu (V111/20).

getirirdi baasis usaa (1/128).

mamu raametli, ikisinin da toprakléé ilin olsun (111/86).
ne biz taa mi prost (11/13).

biber, patlajan, laana, fsckiy bakér orda (1X/32).
gitmislir bizim maaledin kizlar (1V/2).

VKV > aa — laabi [ta:'bu] < lakap < Ar. lakab.

benim dddumun familyasi, laabi’ Arnauttu (1/50).
Vy > aa — kaari [ka:'ri] < gayri < Ar. gayr.

kim bilejek Allahtan kaari ninda o (1/187).
V¢ V¢V > aa — saat [sa:t] < Ar. sa ‘at.

durdjan yarim saat oceredd da (1X/21).

Eklerdeki degisiklikler sonucu olusan /a:/ fonemi, iki tinlii arasindaki tinsiiziin
diismesiyle meydana gelir.

VgV > aa — sujaaz [su'd3a:z] < su-jagiz, kiscaazlan [kuftf" a:zton] < kiz-Cagiz.
valajit yikayip taazd pak sujaaz dokmdd (1/92).
da bdn to0 iki kis¢aazlin (1V/66).
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VKV > aa — asaada [afe:'da] < asak-a, univermaa [univer'ma:] < univermak-a
< univermak < Rus. univermag ‘magaza’, kalpaa [kalp'a:] < kalpak-i,
girtlaanadan [guirtte: nadon] < girtlak-inadan, kumnaa [kum 'na:] < kumnuk-a.

v v

pa PuSkina téorda asdadada va (111/65).
gittim univermaa (111/95).

delmis iki tardftan kalpaa da gecmis (1/44).

Todur batiinun cipicilee girtlaanadan boyaynan dolu (V1/65).

giddrmis kumnaa otldatmaa saylyee (V111/39).
VYV > aa — Moskvaa [mosk'va:] < Moskva-ya, yollaamadi [jot'ta:modui] <
yolla-yamadi, mirildamaa [mwruwilde ma:] < mirildama-ya.

benim dddum gittiydi Moskvaa (1/51).

aber da yollaamadi biseyjik (1/178).

basladim bdn mirildamaa bizim selsavet baslarina (11/10).
1.2. /a:/ Fonemi

/4:/ fonemi; vurgulu hecede bulunan 6n, diiz, genis [&:] ve vurgusuz durumdaki
[e:] varyantlarindan olugur. Bulundugu koklerin sayist sinirlidir.

Vy > ai — giivdd [3y'vee:] < giivey, fakat vurgusuz hecede fonemin [e:] varyanti
kullanilir: giiveeyd [yyve:'jee] < giivaa-ya.
gelyer yep doldsmaa giivid da deer (VI111/15).
bu giiveeyii zor gelyer (VI111/16).
Eklerde goriilen /4:/ fonemi, gogunlukla vurgusuz hecelerde [e:] ile temsil edilir.
Ancak, bu durumun istisnalar1 da vardir. Kopyalanan bazi kelimelerde ve
olumsuz fiil sekillerinde vurgulu heceden sonraki hecelerde [a:] korunur
(rubldddan, plotndd, vérmemdd).
VoV > dilee — iscddz [if 'tfee:z] < i8-Cegiz, yemjeezini [jemdze:zi'ni] < yem-
jegizini.
i§¢ddz yapériz taa, gezeriz taa, kendimizi da bakabilyeriz taa (1/202).
pilicleen yemjeezini taazelemdd (1/92).
VKIVKV > ddlee — imdd [i' me:] < imdk, imeeldr [ime:'lec] < iméé-lar, demdd
[de ' me:] < demek-i, plotndd [ ptotna:] < plotnik-4 < Rus. plotnik ‘marangoz’.
dedi, bizdd yok imdi bisey (1X/57).

voktu Sindiki imeeldr o vakit (1/101).
kanfeti demdi biz bilmdzdik o vakit (1/13).

onda diil bir plotndd, iki plotndd, daji iiciind deyni da vardi instrument
(11/42).
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VYV > i — ilerlddmiyciz [iler'lae:mijdziz] < ilerle-yameyejez, klisdd ['clisee:] <
klise-yd, nestdd [nes'te:] < nestd-yd, tirmdd [tyr'me:] < tirmd-yd < Rus.
tyur’'ma ‘hapis’, rubldddan [ rubla:don] < ruble-yddan < Rus. rubl’ ‘Ruble,
para’.

yem acan biz yinanmiyjiz, biz ozman ilerlidmiyjiz (1/28).

gidee bulii klisdd (V1/50).

geldi ikisi onnaa nestdd, biréy (VI111/32).

aldilar da vso, koydular tiirmdd (1V/84).

toplardim yirmi otuz rubléidddan (V1/33).

1.3. /e:/ Fonemi

/e:/ fonemi, koklerde iinsiiz diismesi sonucu meydana gelir ve 6n, diiz ve orta [e:]
sesiyle temsil edilir.

VgV > ee — beenirdi [be: nicdi] < begen-.
0 beenirdi yep yilk olmaa (1/61).

VYV > ee — neerda [ 'ne:rdo] < ne yerda, zeedd [ze:'de] < ziyade < Ar. ziydde.
bdn sandim, ani sooliyjiklir neerdd o (1/187).
punudaa caarilirdi taa birascik zeedd insan (1/114).

Eklerde /e:/ foneminin [e:] varyantiyla birlikte orta, diiz ve yar1 genis [3:] varyanti
s6z konusudur. Bu ses, [e:] varyantina gore daha kalindir. Vurgulu hecelerde
bulunan [3:] sesi, en ¢ok fiillerin govdeleri ile simdiki zaman eki arasinda olusur.
VYV > ee — iisteleer [yste'le:r] < tstele-yer, isteerim [is te:rim] < iste-yerim.
islar iisteleer (111/68).
diil nije bdn isteerim (V/7).
VYV > @@ — yaséériz [ja'[3:rwiz] < yaSa-yeriz, suléériz [su'13:rwiz] < sula-yeriz.
i, da boold te yaséériz (1/1201).
su tasiyoruz sirtlan, biigirleri suléériz (1X/19).
1.4. /o:/ Fonemi

/o:/ fonemi, koklerde iinsiiz diismesiyle uzar ve arka, yuvarak, genis [o:] ve /¢/,
/jl, 13/, /z/ tinsiizlerinden sonraki hecelerde [e:] varyantlarindan olusur. Bu tiir
koklerin sayist oldukga azdir. Eklerde bulunmaz.

Vg > 00 — dooru [do:'ru] < dogru , oolu [o: 'tu] < ogul-u
kaldik vecerniyd étdd dooru nestetmdd (111/70).
onun da var iki oolu, bir kizi (1/199).

VK > 00 — ¢ooyu [tfe:'ju] < ¢ok-u.
geldilir éooyu, yardim ettilir kuvedinnen (V/16).
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1.5. /i:/ Fonemi

[i:/ fonemi, art, diiz, dar [w] ve /¢/, /j/, I8/, /Z/, /y/ Ginsiizlerinden sonra gelen orta
[1] ile temsil edilir.

VgV >1ii — ciirdilaa [tfi:rduw'ta:] < Caar- < ¢agir-.

old da sora sonunda beni éiirdilaa klisdid mum satmaa (11/59).
VVV >ii — kitrma [Kur:c'ma] < kivirma.

bdn ne makaron iyirdim, ne sicak ekmek, ne lokum, ne kitrma (1/146).
Eklerde /i:/ sesi, /k/ tinstizintin diismesinden dolay tiirer.
VKV > i — kardascii [kardef t[3:] < kardas¢ik-i, andjiimnan [ane’d3i:mnon] <
anajik-imnan, saalii [sa: tu:] < saalik-i, kalajiidim [kate'dzi:dum] < kalajek-
tim.

bir da kardascéiv anamin varmis (1/79).

giilerdk aula girdiynen, karslasalim andjiimnan (1/95).

v vosemsdit Citvortam gadu da saalii braadi (111/5).

bdn kabaatli kalajiidim (1/179).
1.6. /i:/ Fonemi

[iz/ foneminin tek varyanti, [i] sesinden olusur. Koklerde iki {inlii arasindaki veya
kapal1 hecenin sonundaki /g/ ve /y/ iinsiizlerinin diismesiyle meydana gelir.

Vg/VgV > ii — ¢ii [tfi:] < ¢ig, diildi ['di:1di] < degil.
a ileri onnara denirdi &i manjasi (1/107).
ilerki imekldir gene doyunjaydi, cokar, ama cok tirlii diildi (1/104).

VyIVyV > ii — biigirjik [bijic'dzic] < beygir, siirek [si:'rec] < seyrek, giidim
[i:'dim] < giy-, siiredd [Si:re'dae] < seyir < Ar. Seyr.

icerdd biigirjik oynééz Grisa batiiynan (V1/16).

cok siirek yerdd vardi pinar (1X/18).

i, dikti onnari, giidim bdn onnari (111/94).

béin bunnari siiredi siiredd basladim kiskanmaa (11/8).
Eklerde iinsiiz diismesinden sonra uzar.

VKIVKV > ii — gidejiikan [jide'dzi:kan] < gidejek-ken, yasciin ['jaftfi:n] <
yas¢ik-in < Rus. yascik ‘kutw’, kendijiim [cendi'dzi:m] < kendicik-im, takejii
['tacedsi:] < takejik-i.
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armiyaa gidejiikan yevlendim (111/75).
nasi var nasi ya$€iin icindd gérmdd diri insani (1/54).
bén kendijiim kendimi yep savastim giidireym (1/73).
gotiiriirdiim onun uSakldarna o takejii (1/76).

VyV > ii — gvsamniin [au’ famni:n] < avsam-neyin.
avSamniin cariklar dikildi (111/83).

1.7. lu:/ Fonemi

/u:/ fonemi; arka, yuvarlak ve dar [u:] ve /¢/, /j/, /8/, /2/ tinstizlerinden sonra gelen
[w:] sesleriyle temsil edilir.

Vg/VgV > uu — duudum [du:'dum] < dog-, suuk [su:k] < soguk, uura [u:'ra] <
ugur, uurattik [U:ret'twk] < ugrat- < ugur.

bdn duudum Kipcak kiitiyiindd (1/1).
a disarda suuk, jingirdéé suuk (VI1/5).

on yedisindd avgustun oldjam yetmis iki yasinda, yetisSirsaydim o uura

(1/38).
bir seksdn kup tas uurattik biz ordan (V/18).

VTIVTV > uu — kuuney [ 'ku: nej] < kufne < Rus. kuhnya ‘mutfak’, luusa ['tu: ss]
< lufusa < lohusa < Yun. lehousa ‘yeni dogum yapmis kadin’.

cabuk lddm kuuney siiptirmdd (1/92).
sora acan birascik luusa kendind gelyer (1/113).
Hem koklerde hem eklerde olusma nedeni insiiz diismesine baglidir.

VKV > uu — dojuum [tfe’'dzu:m] < ojuk-um, stanojuu [stano’dzu:] < stanojuk-u
< Rus. stanok ‘marangoz makinesi’.

ticiinjii Cojuum da yetmis iiciin duumdasi (1/196).
acan aldim bdn te bu stanojuu (111/39).
1.8. /ii:/ Fonemi

/ii:/ fonemi, koklerde cogunlukla /g/, /v/, /y/ tinsiizlerinin erimesi sonucu /6/ veya
/ii/ seslerinden tiirer ve tek varyanti [y:] sesine esittir.

Vg/VgV > iiii — diiredyer [y:ced'jer] < ogret-, diilen [y:'len] < oglen, diiiindd
[dy: 'nde] < diigiin.
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biz sevinirdik pek, ani biz bilyeriz, ne o iiiiredyer bizi (1/11).
ilkin birdr kisi doyururdu iiiilen yekmeeni yem avsamliin (V/125).
i biz da diiiinddi (V11/26).

Vv > iiil — sutimdk [sy: 'mac] < sov-, giitiddynen [3y: deejnen] < govde, diiiidiim
[dy: dym] < d&v-.

béin gérmedim ne saroSculuk bizdd, ne sitiimdk (1/64).
kirk birdd mamu kalmis aar giiiiddynen (1/83).
diibektd ditiidiim, yislattim birdz suylan, tepsilerd koydum (IV/55).
VYIVYV > iiii — kiiiidd [cy:'dee] < kOy, biitik [by:c] < biiyiik.
necin kolveryersiniz bizim kiiiidd otlasin aalem ayvani (11/12).
biiiik ¢osmdydi, acan yetistim béan (1X/33).
Uzunluk, koklerde oldugu gibi kokiin ek almasi durumunda da {insiiz diismesi
sonucu olusur.
VKV > iiii — kiiciiii [cy 'tfy:] < kiigiik-ii.
yem kiiciiii Italiyada (111/10).
1.9. [6:] Sesi

Pokrovskaya, [6:] sesinin ayr1 bir fonem olusturmadigini yazar (1964, ss. 36-37).
Kipgak’ta derlenen malzeme, Pokrovskaya’nin bu tezini desteklemektedir.
Kaydettigimiz drneklerde uzunlugun anlam ayirici 6zelligi yoktur dolayisiyla [6:]
sesi, /6/ foneminin uzun varyanti olarak degerlendirilebilir. [6] ve [6:] seslerinin
kullanimlar, islevleri ve aralarindaki iligkiler, ayri bir arastirma konusu
olabilecek niteliktedir.

Vy > 60 — sooliyjdm [se:lij dzem] < sdyle-, bodld [be: 1] < boyle.
séoliyjim sizd masal (V1/23).
ne bu senin tetradin boold (1V/33).

2. Alternatif Degisiklikler

Alternatif degisiklikler kesinlik kazanmamis ve kisiden kisiye, durumdan duruma
farklilik gdsteren ses olaylar1 sonucu gerceklesir. Gagauzcadaki biitiin ikincil
uzun {inliilerin bu asamadan gegtigi kabul edilirse kesinlik kazanmis uzunluklarin
da gegmiste birer alternatif olduklart sdylenebilir. XX. yy. yazi dilinin
olusturulmasi, bu siireci tamamen durdurmasa da oldukga yavaglatmigtir.
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2.1. Unsiiz Diismesi ve Kaynasma Sonucu Olusan Uzun Unliiler

Vh > aa — Allaa [at'ta:] < Allah < Ar. allah, giinaa [yu'na:] < giinah < Fars.
gunah.

ama Siikiir, Allaa verdi kuvet, sabur (VI1/5).
ordda da giinaa yedindim (11/41).
biz sevdik Alliahin yolunu (1/29).

VK > aa — braadi [bra:'dw] < brak- < birak-.
v vosemsdit Citvortam gadu da saalii braadi (111/5).
ikinji giind brak bu nestey (V1/83).

VnV > aa - baa [ba:] < bana.
mamu baa simarladi yerlee yikamaa (V1/35).
bana naverna Allahtan bu (VIIT).

Vr/VrV > aa — cariklaa [tfacwk 'ta:] < carik-lar, doyarkdlaa [do'ja:cko'ta:] <
doyarka-lar, yollaadi [jot ta:dw] < yolla-r-di, koliadama [Kotte:'ma] < kollar-i-ma.

ba, éariklaa ninda (111/100).

doyarkdlaa islirdi kalhozda (V/4).

mamu yep yollaadi lavkaa (V1/31).

te bin da boon kollaama buyuraméérim (111/67).

Vr > dd: kabletmiyjikidd [kabletmijdzic'lee:] < kabletmeyecek-lar, peSkiridd
[pefcic'lae:] < peskir-lar.

seni isd kabletmiyjiklid baska yerd (11/57).

vardi ozman rulonnaanan yeni peskirliia (V1/78).
Vy > di: dddne [dee: 'ne] < deyni, dddn [de:n] < deyni.

ne yapmaa yinsana dédéne dabro (V/3).

i Sini bizi Ciiryeela prostetmdd déin (V111/45).

iki plotndid, daji ticiind deyni da vardi instrument (111/42).

sana deyne, deem, lddm oldjek bir fortucka yapmaa (111/58).
VIVr > ee: see [se:] < sefer < Ar. sefer.

yvevindd bizi yer see karsladi o (VI28).
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VnV > ee: beem [be:m] < benim.
saylyer beem avezim vardi (111/66).
benim karim acan gecindi (V/1).

Vr/VrV > ee: kalyee [kat'je:] < kal-yer, gidee [3i'de:] < gid-er, kee [ce:] < kere,
zeem [ze:m] < zerem < zere < Fars. zira.

ne Kisnov kalyee, ne Cadir, ne kiiii bolnitaldri (1/134).

gidee kacdrak yevi (V111/28).

iki kere doyarka, bir kee delikanniykand, bir kee yevliykana (V11/4).
tdtii zeem baarajek (V111/11).

VrV > ee/éé — duryeez [dur’je:z] < duryer-iz, pockileen [ 'potfcile:n] < pogkiler-
in < Rus. po¢ki ‘bobrekler’, getiryeem [zetic' je:m] < getiryer-im, onnéé [on'n3:]
< onnar-i, toprakléé [toprek '13:] < topraklar-i.

i biz duryeez sokakta (V111/44).
nerda kizim senin pockileen (1/142).
getiryeem aujumda bir iki tend papsoy (IVI74).
bdn onnéé ardindan yetistiryem (111/28).
ikisinin da toprakléé ilin olsun (111/86).
Vf > 00 — soorada [so:re'da] < sofra < Ar. & sufrat “lizerinde yemek yenen

b

yer’.
Ceket bunnaa giilmdd soorada yepsijii (V1/2).
Vr > 00 — alyoo [at'jo:] < al-yor.
alyoo biygirleri yedemdd kira (1X/5).
vep kék boyundan alyor gériinmesin (1X/30).
bdn pinerim, alyerim yanima bir Saravara (11/32).
VgV > 66 — béon [be:n] < biiiin < bu giin.
béon da anérlar onu o insannar, kimd o yardim etti (1/191).
bizim nacalnikldr, ani oldular nacalnik, pusti bitiindddn (1X/10).
VYV > ii — niini' [ 'ni:nw] < ndini < ne yana.
bisey bilmeerim, niini dooru donmdd, ne yapmaa (11/127).

Pokrovskaya, iki farkli inliiniin yan yana gelmesiyle olugan uzun iinliilerin bazen
diftong seklinde telaffuz edildiklerini yazar. Orne§in agi < aa degismesi
sonucunda meydana gelen [a:]’nin vurgusuz durumda [ai] izlerini korudugunu
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soyler: kula’ma < kulak (> g)+ ima (1964, s. 31). Kipgak’ta derlenen metinler, bu
tezi desteklememektedir. ikincil uzun iinliiler, diftong seklinde degil normal
tinliiye gore daha uzun siireli tek iinlii seklinde telaffuz edilir. Daha &ncesinde
yukarida gosterildigi gibi birinci hece disindaki vurgusuz durumlarda /a:/ fonemi,
rediiksiyonundan dolay1 [e:] ve [o:] varyantlariyla temsil edilir: kuldama
[kute:' ma] < kulaima < kulakima, bakmadrim ['bakmo:rwum] < bakmaerim <
bakmayerim.

2.2. Emfatik Uzunluk

Emfatik uzunluk, konugsmada kelimeye duygusallik katmak, dikkat ¢ekmek veya
anlamsal agidan vurgulamak i¢in kullanilir. Dogrudan konusmaya ve konusanin
duygusal durumuna bagh oldugu igin alternatif ve degiskendir. Daha ¢ok
tinlemlerde, ses taklitlerinde ve ¢ocuk konusmasinda goriiliir. Bu tiir uzunluk,
diger Tiirk dillerinde de kaydedilmistir (Saaya, 2018).

biiy [bi:j] ‘sasirma ifadesi’, i [ur:] “liziilme ifadesi’, nee [ne:] ‘ofke
ifadesi’.

biiy, bdn da azirladim, tiirkii calajam (V11/33).

bdn da bakéém o oynéé baska kiznan vals, i (V111/16).

nee, bdn usak diil ama, kopek ta vermiyjam onnéén aullaana (V111/22).
Sonug¢

Gagauz konusma dilindeki ikincil uzun finliler, yazi dilindekinden farklilik
gosterir. Gagauzcanin imlasinda fonematik ve fonetik yaklagimlar esas alindigi
icin kalict degisiklikler sonucu olusan uzunluklar, genellikle yaziya yansir
(Pravila, 2014, ss. 20-21).

Kipgak kasabasinda derlenen konusma dili malzemeleri, yazida gosterilmeyen
uzunluklar1 da tespit etmeye imkan vermistir. Genis tnliiyle biten bir govde,
genis tlnlilyle baglayan bir ek aldiginda uzunluk olusur: KD Moskvaa = YD
Moskvaya, KD nestdd = YD nesteyd, KD baslaamadi = YD baslayamadi, KD
seslddmedi = YD sesleydmedi, KD ilerlddmiyciz = YD ilerleyimeyecez. Ancak
sonunda uzun unlii olan bir gévde, tinliiyle baglayan bir ek aldiginda bu kural
gecersizdir: KD daaya = YD daaya. Dar iinliilerin olusturdugu bir diger grup
uzunluk da imlaya yansimaz: KD kalgjiidi = YD kalaceydi, KD gidejiikan = YD
gideceykdn, KD avsamniin = YD avsamndn. Yuvarlak [6:] uzunlugu, otéogiin
‘evvelsi giin’ kelimesi hari¢ yazida gosterilmez: KD sdéledim = YD soledim, KD
béold = YD béld, KD téorda = YD te orda.

Gagauzcada  ikincil  uzunluklarin  olusmasi, linsiiz  diismesinden
kaynaklanmaktadir. Derlenen metinlerde diisen {insiizler arasinda en ¢ok [k, y, g
ve g| sesleri tespit edilmistir. Degigskenlik gdsteren iinsiizlerden ise en gok [r]



140 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

Uinsiizl diiser. [r] ve [n] seslerinin diismesi, konusma dilinin yazida gosterilmeyen
en belirgin 6zelliklerinden sayilabilir.

Unsiiz diismesiyle birlikte kaynagma sonucu uzayan iinliiler, dnceki dénemlerde
diftong olarak telaffuz edilmistir. Ancak ¢agdas konusma dilinde bu diftonglar,
normalden daha uzun siireli tek {inlilye doniigmiistiir.

Konugma anina bagl olan emfatik uzunluk ise tamamen kisisel bir tercihtir.
Orneklerine daha ¢ok {iinlemlerde rastlanilsa da konusurun amacima gore
climlenin diger 6gelerinde de goriilebilir.

Kipgak’ta konusulan Gagauzcada koklerdeki ve govde ile ek arasindaki uzun
tinliilerden bagka baz1 eklerde de uzun iinliiler kullanilir. Bu uzunluklarin bir
kismi yazida gosterilirken (YD baslamadaan), digerleri gosterilmez (KD
gelyddrdik = YD geldrdik, KD sevddrdim = YD sevdrdim, KD kaynaarkan = YD
kaynarkan, KD bilmddzdi = YD bilmdzdi).

Kisaltmalar

Ac.: belirtme hal eki
Ar.: Arapca

Cev.: ceviren

Dat.: yonelme hali eki
Fars.: Farsca

Haz.: hazirlayan

KD: konusma dili
Past.: gegmis zaman eki
Pos.: iyelik eki

Rus.: Rusca

s.: sayfa

TDK: Tiirk Dil Kurumu
T.T.: Tirkiye Tirkgesi
V: inlii

YD: yazi dili

Yun.: Yunanca
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TANPINAR’IN BES SEHIR’INE FOUCAULT’NUN
HETEROTOPYASI UZERINDEN BAKMAK*

Erol GOKSEN**

Oz: Michel Foucault; 19. yiizyilin tarih, 20. yiizyilin ise mekan ¢ag1 oldugunu
belirtir. Bundan dolay1 Foucault, toplumu ¢6ziimlerken mekana 6zel bir 6nem
vermis; getirmis oldugu “heterotopya” kavramu ile sosyal bilimler alaninda
mekana dair sdylemleri genisletmistir. Heterotopya, kiiltiirden kiiltiire farklilik
gosterebilir ve tek bir mekanin iginde birgok zaman ve mekéni barindirabilir.
Heterotopyanin bu iki 6zelligi, Ahmet Hamdi Tanpmar’in Ankara, Konya,
Erzurum, Bursa ve Istanbul’u anlattig1 Bes Sehir adl eserini ¢oziimlemek icin de
onemli veriler sunar. Tanpinar’in sectigi bes sehir, bircok farkli medeniyete ev
sahipligi yaptig1 i¢in farkli medeniyetlerin kendilerine 6zgli dokusu mekana
islemistir. Dolayisiyla bahsedilen her mekanda farkli zamanlarin izlerine rastlanir.
Bu makalede Michel Foucault’nun caligmalar1 ekseninde Tanpinar’in Bes
Sehir’inde yer alan heterotopik mekanlar incelenecektir.
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mekan.

Exploring the Cities in Tanpinar’s Bes Sehir Work through the Prism of
Foucault’s Heterotopia

Abstract: Michel Foucault states that the 19" century is the age of history, and
the 20" century is that of space. He attached special importance to space in
analyzing societies utilizing the concept of “heterotopia”, a term he introduced
expending thus the discourse on space in the field of social sciences. Heterotopia
can differ from one to another cultural areas and can accommodate different
periods and places within a single space. These two features of heterotopia also
provide important tools for analyzing Ahmet Hamdi Tanpinar's book Five Cities
where he describes the cities of Ankara, Konya, Erzurum, Bursa and Istanbul. The
five cities chosen by Tanpinar host many different civilizations, their unique
nature embedded into space. Therefore, traces of different eras are observed in
every place mentioned. In this article, heterotopic places in the Beg Sehir novel of
Tanpmar will be examined following the theoretical framework of Michel
Foucault’s works.
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Giris
Mekan, bashi basina toplumsal olami yansitir. Mekanin yapisal degisimi,
toplumun hayata bakis a¢isinin ve yasam tarzinin farkl bir diizleme kaydigim

gosterir. Bu sebeple mekani sabit ve duragan bir yap1 olarak kabul etmemek
gerekir. Onun etkilenme giicii oldugu gibi etkileme giicli de bulunmaktadir.

Onceki yiizyillarda olmakla birlikte 6zellikle yirminci yiizyilda mekana dair pek
cok sdylem tiretilmis; her bir diistiniir, mekanla ilgili farkli bir kavram gelistirmis
ve onu agiklamaya girismistir. Ornegin Michel Foucault, “heterotopya”; Henri
Lefebvre “yasanan mekan”, “toplumsal mekan”; Deleuze “hodoloji”; Edward
Soja “thirdspace (liglincimekan); Augé “yer olmayanlar”; David Harvey “kentsel
mekan”; Tuan “topofili” kavramlariyla mekéani analiz etmeye caligsmislardir.
S6zli gecen diislintirler arasinda Foucault’nun durusu hayli farklidir. Michel
Foucault, her ne kadar ¢aligmalarinda cografya, mekan gibi kavramlarm kendi
diisiince diinyasi acisindan 6nemine deginmemek noktasinda kararli olsa da 1967
yilinda Hérodote adli derginin editorleri ile yaptigi sOyleside bu konudaki
fikirlerini agikca ifade etmistir. Bu sdylesideki su ifadesi, onun cografyay1 ve
mekani diislince diinyasinin merkezine koydugunu gostermektedir: “Gergekten
de cografya, kaygilarimin merkezinde yatiyor olmalidir” (Foucault, 1980, s. 77).
Dolayisiyla bu yazida genelde mekéan, ozelde ise Foucault’nun mekandan
hareketle iiretip kavramsallastirdig “heterotopya’ kavrami tizerinde durulacaktir.
Ardindan s6z konusu kavram, Tiirk edebiyatinin 6nemli deneme kitaplarindan
biri olan Tanpinar’in Beg Sehir adli eseriyle birlikte degerlendirilecektir.

Foucault’nun Goéziinden Heterotopyalar1 Anlamlandirmak

Felsefeci, tarihgi, diisiin adami olan Michel Foucault; iktidar, beden, biyopolitika
gibi kavramlar iizerine ¢alistigi gibi mekanla ilgili incelemeler de yapmistir.
Onun mekana dair galigmalar1 arasinda en onemlisi, gelistirdigi “heterotopya”
kavramidir. Michel Foucault, bu kavrami ilk olarak 1966 yilinda yayimladig:
Kelimeler ve Seyler kitabinda kullanir. Bu kitabinda “tiirdes olmayan mekanlar”
olarak tanimladig1 heterotopyay1 derinlestirmez, daha ¢ok metinleri ve kelimeleri
tanimlamak i¢in kullanir (Foucault, 2015, s. 15). David Harvey, Foucault’nun bu
kitapta heterotopyay1 “soylem ve dil ile olan iliskisi baglaminda” ele aldigini,
daha sonra bu kavrama “maddi bir gonderge” bulmaya caligtigini belirtir (2011,
ss. 225-226). Foucault, s6z konusu kavrami 1967 yilinda “Des Espaces Autres”
(Baska Mekéanlara Dair) adiyla verdigi konferansta detayli olarak agiklar. Bu
konferans metni 6nce 1984°te Architecture-Mouvement-Continuité dergisinde
Fransizca, sonra 1986 yilinda Diacritics dergisinde Ingilizce olarak yayimlanur.
Foucault, bu dergideki yazisinda “I¢inde yasadigimz, bizi kendi disgimiza geken,
ozellikle yagamimizin, zamanimizin ve tarihimizin erozyona ugradigi mekéan, bizi
kemiren ve agindiran bu mekan heterojen bir mekandir.” goriisiinii savunur (2016,
S. 294). Bu goriis, kendi icerisinde mekana dair 6nemli ¢dziimlemeler barindirdigt
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gibi Foucault’nun heterotopyalarina giden yolu anlamlandirmak agisindan da
onemli veriler sunar. S6z konusu goriisle ilgili olarak denilebilir ki mekan, i¢inde
yasayabilmeyi sagladigi gibi kendisinden soyutlanabilmeye de imkéan tanir.
Ikincisi mekan, sadece zamanm degil aym1 zamanda tarihin de izlerini tasir.
Uciinciisii mekan, yikintilar1 beraberinde tasidig: igin kisiyi yok etme giiciinii de
elinde tutar. Son ve belki de en 6nemli 6zelligi ise farkli diisiincelere, farkli
yasamlara sahip kisileri ayn1 anda ve zamanda bulusturma potansiyeline sahiptir.
Foucault’nun yukaridaki climlesi, esasinda kendisinin de 6rnek aldigi Gaston
Bachelard’in Mekdnin Poetikas: kitabindaki “Mekan, peteklerinin binlerce
goziinde zamani sikistirilmig olarak tutar. Mekan buna yarar.” ifadesini hatirlatir
(2017, s. 39). Bu dogrultuda her iki diisiniir de mekani zamanin iginde
konumlandirmislardir.

Foucault, meké&na dair yaklasimlarda bulundugu heterotopya kavraminda
“otekilik” imgesini odagmna alir. Nitekim heterotopya, 6zde “baska/oteki yer”
anlamina gelir. Hetherington ise The Badlands of Modernity: Heterotopia and
Social Ordering kitabinda bu konuyu modern toplumlar noktasinda
degerlendirirken heterotopyanin toplumsal diinyay1 yer yer var olandan degisik
bir sekilde diizenledigini ve yarattig1 6tekilikle alternatif yollara kap1 araladigini
soyler (1997, s. viii). Hetherington, heterotopyalarin diizensizligini ve 6tekiligini
vurgularken Stavros Stavrides de toplumsallik agisindan konuyu ele alir ve onlart
“Otekinin  alanlar1” olarak degerlendirir:  “Dolayisiyla  heterotopyalar,
genellestirilmis disiplin diizeninin disinda kalan, farkliliklarin farkli karakterleri
degil toplumsalin sinirlarim tarif ettigi otekinin alanlarn olarak tanimlanabilir”
(Stavrides, 2016, s. 151). Ancak heterotopya sadece otekilikle 6zdeslestirilmez,
bedenle de iliskilendirilir. Ornegin Kaymez ve Hale, s6z konusu kavrami bedenle
iligkilendirir; beden-mekan arasindaki yakinliga ve uzakliga dikkat geker:

Ucgiincii yer, akildadir, deneyimdedir; bu sebeple, beden ile iliskili olarak
muglak ve kararsiz bir baglama sahiptir. Uciincii yer, tek bir beden icin dahi
bir tiir ¢okluktur ve coklugu olusturan haller degisken ve gecicidir.
Bedenlerin o mekani deneyimleme hallerine bagli olarak farkli anlamlarla
yaratilan i¢ilincii yer, bir problematiktir, tartigmali ve kesinlesmemistir
(2017, s. 495).

Goriildiigii  tizere heterotopyalar, kesinlik icermeyen mekanlardir, akilda
tasarlanabildikleri gibi deneyimle de gelisebilmektedirler. Onlarin bu 6zellikleri
hem kendileriyle hem de 6teki mekéanlarla iliski kurmalarini saglar.

Bes Sehir’de Heterotopik Mekéanlara Bakis

Foucault’nun dedigi gibi yirminci yiizyil mekan ¢agidir ve mekanim doniisiimii,
degisimi, yeniden kurgulanisi bu donemde 6zel bir anlam tasir. Ancak, 6nceki
ylizyillar ise zaman c¢agidir. Ahmet Hamdi Tanpinar, Bes Sehir adli eserinde
icinde yasadig1 yirminci yiizyilda sehirlerin kendisinde biraktigi hislere deginerek
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mekani anlamlandirmaya calisirken diger yandan yirminci yiizyildan geriye gidip
zamanin degisen ruhunu ¢dziimlemeye ugrasir. Orhan Okay, bu durumu su
sekilde ozetler:

Gergekten de kitaptaki bes sehrin hikayeleri ve tasvirleri, buralarin mimari,
sanat, ticaret ve insan yapismin tanitilmasi hakkinda sdylenebilecek ortak
ozellikleri, eskinin biiyiik degerleriyle gelecege uzanan tarihi ve kiiltiirel
maceralarini ve limitlerini aksettirmesidir. Boylece Ankara’da Roma
Imparatorlugu’ndan ~ Selguklu ve Osmanl’ya, Erzurum’da yakin
tarithimizden giliniimiize, Konya’da Selguklu’dan Osmanli’ya, Bursa’da
Osmanlr’dan aktiiel tarihe, nihayet Istanbul’da Bizans’tan Osmanli’ya,
stirekliligini kaybetmeyen ve kopmayan bir siire¢ i¢inde devamli ve zihni
bir gidis-gelis biitiin medeniyetlerin, sanat eserlerinin, hayat tarzlarmin,
kiiltiirlerinin, insanlarinin mukayesesi imkanini verir (2010, s. 298).

Tanpinar, ilk olarak 1937 yilinda La Turquie Kemaliste dergisinde Konya
boliimiinti yayimlar (Tanpinar, 2017, S. 244). Ardindan 1942 yilinda Erzurum,
Bursa, Ankara ve Istanbul’u Ulkii dergisinde tefrika ettirir. Bes Sehir’i kitap
olarak once 1946 yilinda yayimlar, ardindan gézden gegirilmis haliyle 1960
yilinda yeniden basar.

Bes Sehir’i Tanpmar’in heterotopik mekanlar1 olarak degerlendirmek
miimkiindiir. Oyle ki Tanpinar’in kurguladig: bir metinden hareketle okur, bes
farkli sehri degerlendirmektedir ve onun mekanla kurdugu iligski ¢ercevesinde
mekani alimlamaktadir. Zira Tanpinar, yasadigi donemi aktardigi sirada kendi
bakis acisin1 devreye sokarken daha Onceki donemleri anlattigi sirada ise o
donemde yasamis seyyahlardan, tarihgilerden faydalanir. Boylece okur, kendi
muhayyilesine yansiyan sehir algisini pek ¢ok farkli kisinin tanikligiyla bir nevi
“otekilik mekani”na doniisen sehirlerle karsilagtirma imkani bulur.

Mekan, hem kiiltiirel hem de tarihsel diizlemde toplumun yapis1 hakkinda bilgi
verdigi i¢in toplumsal bir olgudur. Lefevbre’in de dedigi gibi mekén, zihinsel
yapryla kiiltiirel yapiy1, toplumsal yapiyla tarihsel yapryr aymi c¢ati altinda
birlestirir (2016, s. 25). Bu durumu Bes Sehir’in biitiin boliimlerinde bulmak
miimkiindiir. Ornegin Konya’nin sokaklarinda, caddelerinde, tarihi binalarinda
gezen Tanpinar, sehrin sadece kiiltiirel dokusuna taniklik etmez; kiiltiirel arka
plani, tarihsel gelisimi de ele alarak sehrin ruhunu yansitir. Bu baglamda Bes
Sehir, Michel Foucault’'nun heterotopya kavramima gore analiz edilebilecek
ozellikte bir metin olur. Asagida, Foucault’nun s6z konusu kavrami agiklarken
belirlemis oldugu alt1 ilke ¢ergevesinde Bes Sehir incelenecektir.

1. Kriz ve Sapma Heterotopyalari

Foucault’nun heterotopyalar tanimlamak i¢in yaptig1 simflandirmadaki ilk ilke,
tarihsellik tlizerine kuruludur. Ilkel toplumlardaki ‘“kriz heterotopyalari” ve
modern toplumlardaki “sapma heterotopyalar1” bu ilk ilkenin alt basliklarimi
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olusturur. Kriz heterotopyalari, ilkel toplumlarda toplum i¢inde kriz halini
yasayan bireyler i¢in ayrilan mekanlardir. Bunlar; ayricalikli, kutsal ya da yasak
yerlerdir. Foucault, bu duruma 6rnek olarak yeniyetmeler, ddet donemindeki
kadinlar, hamile kadinlar ve yaslilar i¢in ayrilmis bolgeleri verir. Ahmet Hamdi
Tanpmar’in Bes Sehir adli eserinin Istanbul béliimiindeki satirlarda kriz
heterotopyasma rastlamak miimkiindiir. Tanpmar, Istanbul’'u anlatmaya
cocuklugunda yasadigi bir olayla baslar. O, ¢ocukken ziyaretine gittigi yash bir
komgusundan bahseder. Hummaya tutuldugunda “Cir¢ir, Karakulak, Tasdelen,
Sirmakes™ gibi Istanbul’daki sular1 sayiklayan bu kadma evin bir odasi tahsis
edilmistir. Evin bu 6zel odasi, bir ¢esit kriz heterotopyasi islevi gérmektedir.
Sicaktan ve sam yelinden korunmak icin 6zel bir sekilde tasarlanmistir ve
herkesin girmesine miisaade edilmemektedir.

Bir bagka kriz heterotopyasi: ornegini ise Erzurum’da bulmak miimkiindiir.
Tanpinar, Erzurum’a ti¢ defa gitmistir ve Bes Sehir’de bu ziyaretlerin kendisinde
biraktig1 intibalardan bahseder. ilk olarak ¢ocuk denecek yasta babasimin memur
bulundugu Dogu sancagindan donerken sehri goriir. Ikinci gidisi, 1924 yilinda
ogretmenlik yaptigi zamana denk gelir. Uciincii gidisi ise Ikinci Diinya
Savagt’nin son yillarina rastlar. Tanpinar, ilk Erzurum yolculugunu Bagdat’tan
Istanbul’a bir kervanla yaparken sonraki iki yolculugu ise trenle gergeklestirir.
Kervan, daglik arazilerden gegtigi i¢in daha ¢ok katirlardan ve eseklerden olusur.
Tanpinar’in Erzurum’a tgilincii gidisi, “yatakli vagon”lara sahip bir trenledir.
Tanpinar’in trenle yolculugu, Michel Foucault’nun bakis agisina gore
heterotopyadir. Oyle ki Foucault, “tren”i bir heterotopya olarak degerlendirir.
Vagonlar, birbirine baglanmis bir sekilde i¢ i¢ce gecmis heterotopyalardir. Tren,
vagonlar sayesinde bir yerden bagka bir yere gegcme imkani verir, dolayisiyla
mekanlar biitiini yaratilmig olur (Foucault, 2014, s. 294). Tanpinar, Bes Sehir’in
Erzurum boliimiinde bu sehre trenle yaptigi {iglincii yolculuk iizerinde uzunca
durur. Cevresine dikkatli gozlerle bakan Tanpinar, Erzincan ile Erzurum arasinda
her giin isleyen trene “bir y1§m” insanin bindigini fark eder. Iki sehir arasinda
stirekli ¢aligan tren, mekanlar arasindaki bagi sagladigi gibi toplumun farkl
kesimlerinden insanlar1 da ayni ¢at1 altinda birlestirir. Goriildiigi lizere trenler,
farkli mekanlar1 ve farkli kisileri birlestirebilme 6zelligine sahiplerdir. Burada
tren gibi “bir yerden baska bir yere ge¢me imkani ver[en]” kervanlardan da
bahsetmek gerekir. Erzurum, bilindigi iizere Ipek Yolu ticaretinde énemli bir
duraktir. Tanpmar, 1910’lu yillarin basinda geldigi Erzurum’da bu ticaretin
canliligma sasirir. Iran, ithalat ve ihracatinin yaridan fazlasim Trabzon-Tebriz
kervan yoluyla yapmaktadir. Dolayisiyla bu kervan yolu {izerinde olan Erzurum,;
esrafiyla, ulemasiyla, esnafiyla tam bir “sark Ortacag sehri” gdriinimii
kazanmugtir. Tanpinar, bu transit yoldan her yil otuz bin devenin ve bunun iki
misli katirin gectigini belirtir. Boylece Erzurum, heterotopik bir mekan olmusg
olur. Erzurum’un bu 6zelligi, kervan ticaretinin azalmasiyla bitmez; sehir, Birinci
Diinya Savagi gibi yikici bir savas gecirmis, hastaliklar artmis, gogler baglamis,
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niifus azalmig ve ticaret bozulmustur. Fakat Milli Miicadele’ye 6n ayak olan
sehir, Kurtulus Savasi’ndan sonra yeniden bir toparlanma evresine girmistir.
Yikilmis sehirde gencler evleniyor, ¢ocuklar doguyor, niifus artiyordur. Sehir,
eski giinlerinin 6zlemini ¢ekse de Cumhuriyet’in verdigi heyecanla “sehir
kapilarinin ~ oniindeki meydanlarda davul zurna ¢aliniyor, cirit, bar
oynanityordu[r]” (Tanpinar, 2016, s. 66). Goriildiigii tizere Erzurum, bagli basina
bir heterotopik mekan goriiniimii arz eder.

Foucault, kriz heterotopyasiin yanina “sapma heterotopyasi”n1 da yerlestirir.
Sapma heterotopyas1 olan mekanlarda giindelik hayatin akis1 kesintiye ugrar.
Birey, toplumun disina itilmis, gorevlerini yerine getiremez olmustur. Sapma
mekanlari, davranislart normal insanlardan farkli olan bireylerin yerlestirildigi
mekanlardir. Hapishaneler, huzurevleri, psikiyatri klinikleri bu mekanlara 6rnek
olarak verilebilir. Sapma heterotopyasina drnek, Bes Sehir’in Konya bdliimiinde
bulunmaktadir. Konya Lisesi’nde 6gretmenlik yapan Tanpinar, lisenin yani
baginda bulunan hapishaneden bahseder. Lisenin iist katinda kii¢iik bir odada
kalan yazar, her ne kadar mahpuslari gozlemledigini sdylemese de onlarin
sOyledikleri sarkilari dinler. Esasinda bu durum, Michel Foucault’nun
Hapishanenin  Dogusu  Kitabinda bahsettigi  “panopticon”  kavramiyla
ortigsmektedir. Panopticon, bir gbzetleme merkezidir. Burada bir gbzcii dairesel
bir yapiya sahip bir hapishanenin ortasinda bulunan kuleden etrafi seyreder. Bu
gbzcili; mahpuslarin hapishanedeki hareketlerini, konusmalarini takip ederken
mahpus, kuleden yiiziine vuran 1siktan dolay1 izlendigini takip edemez (Foucault,
2017, ss. 295-296). Bu baglamda Tanpmar’in da 6gretmenlik yaptigi lisede
yandaki hapishaneyi gozetim altina alip almadigi bilinmese de mahpuslarin
seslerine kulak kabarttig1, kendi ¢aligmalarini yaptig1 sirada hapishaneden gelen
tirkiileri dinledigi asikardir:

Konya hapishanesinin kadinlar kisminda yiiziinii gormedigim fakat sesini
¢ok iyi tamidigim bir kadin vardi. Aksam saatlerinde onun tiirkii
sOylemesini adeta beklerdim. Ve bilhassa isterdim ki “Gesi baglarinda bir
top giiliim var” tiirkiisiinii sdylesin... Bu acayip tiirkii hi¢ fark edilmeden
yutulan bir avug zehire benzer.

Bazen de “Odasima varilmiyor kopekten” misraiyla baslayan ¢ok hayasiz
oyun havasini soylerdi. Bu sonuncusunun havasi ve ritmi kadar ten
hazlarimi zalimce tefsir eden bagka eserimizi tanimadim (Tanpinar, 2016,
ss. 140-141).

Bes Sehir’de gegen bu hapishane sahnesi, dogrudan bir “panopticon” algisi
yaratmasa bile kadin mahpusun dinlendigini, dolayisiyla takip edildigini
bilmemesi onun toplumdan yalitilmis bir mekanda kendi i¢ine kapandigini ve
toplumun disina itildigini gosterir.
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2. Toplumlara Gore Degisen Heterotopyalar

Foucault’nun heterotopyalar1 tanimlarken belirttigi ikinci ilke, tarihselligin
ortaya cikardigr zorunlulukla ilgilidir. Nitekim her toplum, tarihsel siireg
icerisinde mekanlara farkli degerler atfeder ve toplumlarin mekéna bakis agisi,
onu ele alis1 zamanla degisir. Ornegin Batili toplumlarda mezarliklar, donemin
kosullartyla baglantili bir bigimde farkli islevlere sahiptir. Mezarliklar, 18.
ylizyilin sonuna kadar sehir igerisinde yer alir, 6limsiizliikle iliskilendirilir ve
onlara kutsallik atfedilir. Ancak, sonraki yiizyilda 6lime bakisin degismesiyle
mezarliklar gehrin digina tasinir, Oteki bir sehir olarak diisiiniiliir. Mezarlik
orneginde yasanan bu islevsel degisiklik sadece Batili toplumlarda degil, Tiirk
toplumunda da goriilmektedir. Cumhuriyet dncesinde daha ¢ok sehir iclerinde
olan mezarliklarin daha sonra sehir disina ¢ikarilmasi bu duruma 6rnek tegskil
eder. Tanpinar da Bes Sehir’in Istanbul boliimiinde mezarliklarm Tiirk toplumu
acisindan Onemine deginirken onlarin ayrica “gezinti yerleri” olarak da
gorildiigii tizerinde durur:

Simdiki Tepebasi’nn  bulundugu yerden -0 zamanki hududu
Asmalimescit’ti— tersanenin iistiine sarkan kiiciikk mezarlikla, Ayazpasa
taraflarin1 kaplayan biiylik mezarligin etrafindaki yollarda ecnebiler atli
arabali, yaya kadinlarin da katildig1 aksam gezintileri yapiyorlardi. Ugiincii
bir gezinti yeri de o zaman Biiyiikdere Yolu —bilhassa seyahatnamelerde ve
graviir alblimlerinde— Taksim’den Sisli’ye dogru giden ve bir kolu
Kurtulus’a uzanan —Kurtulus’un adi Frenk seyahatnamelerinde San
Dimitri’dir— biiylik yoldu. Abdiilmecid’in ilk saltanat senelerinde bazi
Miislimanlar da bu gezintilere karismaya baglamisti. Kaldi ki Hiristiyan
halk gibi Miisliiman halk da bilhassa kadinlar, bu gezinti yollarinin biraz
Otesinde sehrin bahgeleri gibi telakki edilen bu mezarliklara sik sik
gidiyorlardi (Tanpinar, 2016, s. 242).

Burada dikkat edilmesi gereken Onemli bir nokta, mezarliklarin “aksam
gezintileri” i¢in kullaniliyor olmasidir. Bir inancin simgesi olan mezarliklar,
“yesil alan” statiisiinde olup gezinti yerleri seklinde distiniilmektedir. Dahasi
Hiristiyanlarin aksam gezintileri baslangicta bir tiir eglence, dinlenme mekani
yaratirken sonralart Miisliman halk da mezarliklarda gergeklesen bu sosyal
etkinliklere dahil olmustur. Goriildiigii tizere mezarliklar her daim vardir, fakat
stireg icerisinde hem Batt hem de Dogu toplumlarinda farkli islevlere
biirtinmiislerdir.

Bes Sehir’de toplumlara gore degisen heterotopyalara verilecek baska ornekler
de mevcuttur. Bunlardan biri, Tiirk toplumunun ekonomik ve kiiltiirel etkilesim
mekanlar1 olan carsilardir. Tanpmar, Istanbul’u anlattigi satirlarda 194011,
1950’11 yillarda sadece semt ad1 olarak anilan Sarachane, Okcgular ve Sedef¢ilerin
1860’11, 1870’11 yillarda ““ar1 kovan1” goriiniimiinde oldugunu belirtir:
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Bugiin Saraghane, Okgular, Sedefciler, Cadircilar gibi sadece bir semti
gosteren adlar bundan yetmis seksen yil nce bile ar1 kovam gibi intizamla
isleyen, sehrin hayatinda, refahinda miithim bir yer tutan, titiz el isleriyle
giindelik esyaya bir sanat gesnisi veren bir y1gin kiigiik sanatin hususi ¢arsi
ve atelyeleriydi. Cogu kendimize mahsus yasama sekillerine biitiin bir
cevap veren bu carsilar sehrin asil belkemigi idi. Istanbul’u onlar besliyor
ve yine onlar sehrin i¢ ¢ehresini yapiyorlard. [...]

Bu ¢arsilarda, ¢cok degisik kiyafetlerinin aralarindaki mezhep, dil, irk, hatta
kit’a ayriliklarimi ilk bakista kavranacak hale getirdigi rengarenk bir insan
kalabalig1 akardi. Biitiin eski sark bu sokaklarda idi (Tanpinar, 2016, ss.
188-189).

Tiirk toplumuna 6zgii olan ¢arsilarin karmasik yapist, zamanla pek ¢cok degisiklik
gecirmistir. Dolayisiyla sadece mekanin doniisiimiine odaklanmamak gerekir.
Birbirlerinden ayr1 dil, din ve inanisa sahip insanlarin farkli sebeplerle aym
mekanda bulunmasi da kiiltiirel bir etkilesim olusturur. Tanpinar, Yasadigim Gibi
adli denemeler kitabindaki bir sehrin esas kimliginin nasil kazanildigini anlattigi
“Kenar Semtlerde Bir Gezinti” adli yazisinda da bu durumu &rneklendirir: “Bir
sehrin sadece bir semtine bu yiizii verebilmek i¢in ne kadar zaman ve ne kadar
vak’a, hadise 1azimd1! Kag fetih, ka¢ bozgun, kag hicretle bu insanlar buralara
gelmisler, hangi yikilislar ve yapiliglardan sonra bu goriisii alabilmislerdi?”
(Tanpinar, 2000, s. 211). Goriildiigii tizere mekanin sekillenmesi, siireg igerisinde
olmaktadir. Bu yiizden de savaslarla ve goglerle yerinden yurdundan kopan
insanlar, ayn1 mekanda bir araya gelerek mekani yeniden sekillendirir.

Bes Sehir’in Istanbul béliimiinde heterotopya kavramimin ikinci ilkesine pek ¢ok
ornek bulmak miimkiindiir. Istanbul’un asil i¢ manzarasini yapan sivil mimariden
giiniimiize pek az sey kaldigini belirten Tanpinar’a goére bunun sebebi,
Istanbul’un fethinden sonra evlerin ahsap olarak insa edilmesidir. Kasith ya da
kasitsiz ¢ikarilan yanginlarla kiil haline gelen mahallelerde yasayanlar, pek ¢ok
zarara ugramaktadir. Yanginda biiyiik zarar goren ahsap evler, Tiirk kiiltlirtine
has bir mimari 6rnegidir. Batili toplumlar ise daha ¢ok “kargir” binalari tercih
ettigi icin yangin tehlikesinden korunmuslardir.

Heterotopyalarin ikinci ilkesine uygun olan bir baska ornek ise kahvehanelerdir.
Kahvehaneler, Tiirk toplumunda tarihsel bir gegmisi olan 6nemli mekanlardandir.
Dolayisiyla ¢esidi agisindan higbir toplumda gériilmeyecek kadar zenginlik arz
eder. Tanpmnar da Istanbul’u anlattig1 satirlarda bu mekanlarda gerceklesen
etkinlikler tizerinde durur:

Eski seyyahlarin tavan ve duvarlariin, kepenk ve sayvanlariin naksini
ovdiikleri, bazisinin genis pencerelerine sehrin en giizel manzaralari
asilmis havuzlu, fiskiyeli, peykeli duvarlarina kehribar agizli ¢ubuklar
dizilmis eski Tiirk kahvesi, Istanbul’un biiyiik hususiyetlerinden biriydi.
Semtine gore orta sinif halkla esnaf ve yenigerilerin, deniz kenarindakilere
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kayik¢1 ve balikgilarin devam ettigi bu kahvelerde meddahlar hikayeler
anlatirlar, saz sairleri siir miisabakasi yaparlar ve Ramazan gecelerinde de
bazilarinda Karag6z oynatilirdi. Daha XVI. asir sonunda semt kahvelerine
¢ok yiiksek riitbeli memurlarin disinda miinevver halkin da toplandigini
biliyoruz (Tanpnar, 2016, s. 239).

Yukaridaki alintida dikkat edilmesi gereken bazi noktalar mevcuttur.
Kahvehanelerin siireg i¢erisinde bigim degistirmesi bunlardan ilkidir. Bu durum,
toplumlara gore degisen heterotopya 6rnegi gostermektedir. Tkinci nokta ise ayni
sehirde farkl: ihtiyaglara cevap verebilecek pek ¢cok kahvehanenin bulunmasidir.
Uciincii nokta, her mekinm dekorasyonu birbirinden farklidir. Son olarak
denilebilir ki kahvehaneler farkli siniflardan insanlar1 bir araya getirmektedir.

Tamamen Tiirk kiiltliriine 6zgli olan kahvehaneler, insanlar1 aynmi mekanda
birlestirmesi, onlarm birbiriyle iletisim kurmasini saglamasi gibi o6zellikleri
sebebiyle bashi basina bir heterotopyadir. Gegmisi XVI. asra uzanan
kahvehaneler siireg igerisinde pek ¢ok degisim ge¢irmistir. Tanpinar, 1826 yilina
gelindiginde bu kahvehanelerin ¢ok siki bir sekilde kontrol edildigini, esrar ve
afyon kullananlara 6zel kahvehanelerin tahsis edildigini syler. Tanpinar’in Bes
Sehir’de kahvehanelere ayirdigi yer, bu kadarla sinirli degildir. O, Tanzimat
yillarindan Cumhuriyet dénemine kadar kahvehanelerin islevleri tizerinde durur.
Dahas1 Tanpmar ve arkadaglarinin hayatinda kahvehane, edebiyat ve sanat
iizerine sohbetlerin yapildig1 sosyal ve kiiltiirel bir mekandir. Dolayisiyla bu
mekan, bir tiir edebiyat mahfili hiiviyetine biiriiniir.

3. Birbiriyle Bagdasmayan Heterotopyalar

Foucault’nun igiincii ilkesi, heterotopyalarin degisime ugramasina dairdir. Bu
ilke, birbirleriyle iligkisi olmayan ve normal durumlarda bir araya gelemeyecek
birgok mekanin tek bir mekanda bir araya gelmesi ile ilgilidir. Nal¢aoglu bu
ilkenin “kendi i¢lerinde uyumsuz (incompatible) olan mekanlarin bir arada
bulunduklari mekanlar” ile ilintili oldugunu séyler (2002, s. 130). Foucault, bu
ilkeye ornek olarak “tiyatro”yu ve “sinema”y1 verir. Sinema ve tiyatro
heterotopyalarinda izleyici bir yanilsama yasar. Izleyici, izledikleri ile
gerceklikten ayrilir ve farkli mekanlara dahil olur. Boylece sahne ya da ekran,
“ayna” etkisi gosterir. Bu baglamda Karagdz oyunu ele alinabilir. Zira bu oyun,
Foucault’nun {iciincii ilkesine drnek olusturur. Sdyle ki Tanpmar, Istanbul’u
anlattig1 satirlarda ozellikle Ramazan gecelerinde halkin eglence ihtiyacini
karsilayan Karag6z’den bahseder. Bilindigi iizere Karagdz, bir hayal perdesidir.
Perdenin arkasina yansitilan nesneler araciligiyla izleyici, bagka diinyalara gider.
Farkli ekonomik smiflardan pek ¢ok insanin ayn1 mekénda bir perdenin
arkasindan seyrettigi Karagdz oyunu boylece Tiirk toplumuna 6zgii bir
heterotopya olur.
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Michel Foucault, baz1 heterotopyalarin da ayna 6rneginde oldugu gibi yanilsama
yasattigini sdyler. Buna 6rnek olarak tiyatroyu ve sinemay1 verir. Ancak bu ilkeye
“fotograf” drnegi de eklenebilir. Nitekim Roland Barthes’a gore fotograf, aslinda
“ilkel bir tiir tiyatro, bir tiir Canli Tablo”dur; “altinda oliileri gordiiglimiiz
hareketsiz ve boyali yiiziin bir temsili”dir (1996, s. 38). Fotografi “hareketsiz bir
goriintii” olarak tanimlayan Barthes, onun sinema ile benzer 6zelliklere sahip
oldugu iizerinde durur. Foucault, “Baska Mekanlara Dair” yazisinda fotografi
heterotopya olarak agikca gdstermez. Bunun yerine “ayna’yi bir heterotopya
olarak degerlendirir: “Ayna, aynaya baktigim anda isgal ettigim bu yeri hem
kesinlikle gercek —cevreleyen biitiin uzamla iliski iginde— hem de kesinlikle
gergekdist kildigr anlamda —¢iinkii algilanmak i¢in oradaki bu sanal noktadan
gecmek zorundadir— bir heterotopya gibi isler” (Foucault, 2014, s. 296). Benzer
durum fotograf icin de gegerlidir. Fotografin bulundugu mekan, gercek oldugu
gibi fotografin iginde bulundugu mekan ise gergek disidir ancak bu bir
yanilsamadir. Bu baglamda bir g¢esit “ayna” vazifesi géren fotograf da bir
heterotopyadir. Bu heterotopya, Bes Sehir’in Ankara boliimiinde yer alir.
Tanpimar, Bes Sehir’in Ankara boliimiinii anlattigi satirlarda Atatiirk’iin
Kocatepe’de c¢ekilen fotografini hatirlar. O, bu fotografa bakarken fotografin
Kocatepe’de ¢ekildigini bilir. Ancak, muhayyilesi fotografi Ankara Kalesi ile
0zdeslestirir:

Atatiirk’iin hemen herkesin gordiigii, mektep kitaplarma kadar ge¢mis bir
fotografi vardir. Anafartalar ve Dumlupinar’m kahramani, son
muharebenin sabahinda tek basina, agzinda sigarasi, bir tepeye dogru agir
agir ve diisiinceli ¢ikar. Iste Ankara Kalesi muhayyilemde daima émriiniin
en glinesli saatine bdyle yavas yavag ¢ikan biiyiik adamla birlesmistir. Bu
sagirtici terkip nasil oldu? Eger boyle bir sey lazimsa vatanin her tepesinde
ayni sekilde tahayyiil ve tasavvur etmem icabeden bir insanla bu kale bende
nasil birlestiler? Bunu hi¢bir zaman izah edemem. Bu cins yaklagtirmalar
insan muhayyilesinin en sirli tarafidir. Bildigim bir sey varsa bir giin, bu
fotografa bakarken Ankara Kalesi kendiliginden gozlerimin 6niine geldi ve
ben bir daha bu iki hayali birbirinden ayiramadim (Tanpinar, 2016, s. 38).

Gorildiigli tizere Tanpimar, fotografin heterotopik yapisindan faydalanir.
Fotograf, 0 an bulunulan mekéana ait degildir ancak ¢ekildigi mekana da ait
degildir, bu baglamda coklu heterotopik 6zellik gosterir. Fotograf araciligiyla
hayal, gergek ile birlesmekte ve kisiye yeni bir mekandaymis izlenimi
vermektedir. Fakat burada sadece fotografin heterotopik olma O6zelligi yoktur.
Ankara Kalesi de basli bagina bir heterotopya mekanidir. Yapilis tarihi
bilinmeyen kale, sehri tepeden gérmekte ve bu haliyle sadece sehre degil tarihe
de taniklik etmektedir. Ayrica Ankara Kalesi’ne ¢ikan bir kisi, sehre kusbakisi
bakar dolayisiyla hakim bir noktada durmasindan 6tiirii sehri kontrol altinda
tutuyormus gibi gortiniir. Bu anlamda Tanpinar’in Atatiirk’ii Ankara Kalesi’nde
hayal etmesi de onun hem Ankara’yi, dogal olarak da Tirkiye’yi yonettigini
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imlemektedir. Nitekim Foucault’nun “panopticon” kavrami, bu mekan i¢in de
gecerlidir. Panopticon, dairesel yapiya sahip bir mekanin ortasinda bulunan bir
kisinin etrafin1 seyretmesine imkan veren bir mekanizmadir. Ankara Kalesi de bu
baglamda bir panopticon 6zelligi gosterir. Bu kaleyi, dolayisiyla sehri ve tilkeyi
yonetense Tanpinar’in muhayyilesine de yansidig1 gibi Atatiirk’tiir. O da tiim
sehri ve hatta iilkeyi kugbakist bir noktadan godzlemleyerek her zaman
yurttaglarinin yaninda oldugunu hissettirmektedir.

Yukarida bir fotograftan hareketle Ankara Kalesi ve dolayisiyla Ankara akla
gelmistir. Ancak, Ankara’nin heterotopik yapisini sadece fotografta aramak
yeterli degildir. Ankara, sehir olarak basli basma bir heterotopyadir. 1928
sonbaharinda Ankara’ya ilk geldigi giinlerde Ankara Kalesi, Tanpinar i¢in bir
“fikr-i sabit”tir. Hemen her giin, sehrin sokaklarini bir “flaneur” gibi “basibos
dolasir”, eski Anadolu evlerini gezer, Ankara’y1 tanimaya galisir. Tanpinar’in bu
gezintileri sirasinda farkina vardigi durumlar, gordiigii mekanlar esasinda
Ankara’nin heterotopik mekan olma 6zelligini yansitir. Tanpinar, sehri gezerken
onun kimligine sinen tarihi izlerden de bahseder. Bu durum, Foucault’nun
heterotopyay1 c¢oziimlerken belirledigi Tigiincii ilkede kendisini gosterir.
Birbiriyle iliski kurulamayan ve herhangi bir zamanda bir araya gelmesi miimkiin
olmayan mekénlar “tek ve gercek bir mekanda” bir araya gelebilmektedir.
Kurtulus Savagi’ndan sonra yeni bir devlet kurma diisiincesiyle hareket eden Tiirk
milleti, modernizm ve gelenek baglaminda tam bir karmasa halindedir. Bu
karmasa, 1928’de bile devam eder. Tanpinar’in 1928’deki Ankara yasamina dair
yazdig1 asagidaki satirlar, birbiriyle iliskisiz mekanlarin birlikteligine gonderme
yapar:
Hakikatte sehir bir taraftan Milli Miicadele’deki sikisik hayatina devam
ediyor, bir taraftan da yeni bastan yapiliyordu. Her tarafta bir santiye
manzarast vardi. Higbirinin dsliibu yani basindakini tutmayan, ¢ogu
mimari mecmualarindan oldugu gibi nakledilmis villalartyla, kiigiik memur
mahalleleriyle yeni sehrin kuruldugu devirdi bu. Tek bir sokakta Riviera,
Isvigre, Isveg, Baviera ve Abdiilhamid devri Istanbul’u ev ve kdsklerini

gérmek miimkiindii. Yeni yapilmig sefaret binalar1 da bu ¢esidi artirrtyordu
(Tanpinar, 2016, ss. 39-42).

Yukaridaki satirlar gostermektedir ki tarih 1928 olmasina ragmen Ankara, Milli
Miicadele’nin izlerini tizerinden atamamugtir. Sehir, yeni bastan kurulmaktadir ve
yeniden yapilanma esnasinda heterotopik 6zellikler gostermektedir. Sehre yeni
yapilan binalarla ortak bir iislup yaratilacagina pek ¢ok mimari iislup bir araya
getirilmis, karmasa ortami yaratilmistir. Zira yiizyillar i¢inde istilalar, yangnlar,
yagmalar sonucu gergeklesen tahribat sebebiyle sehirde gecmis zamana ait pek
az eser kalmistir. Tanpmar da tarihi eserlerin giinden giine azaldigina dikkat
cekerek geriye kalanlarin “acayip bir karisiklik i¢inde” oldugunu séyler. Buna
ragmen Ankara, kokli bir gegmise sahiptir ve sayilar1 azalsa da eski
medeniyetlere ait eserlere ev sahipligi yapmaktadir. Tanpinar, Ankara’nin bu
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ozelligini “Kalede ve onun etegine serpilmis mahallelerde Tiirk velileri Roma ve
Bizans taslariyla sarmas dolas yatarlar” diyerek vurgular (Tanpinar, 2016, s. 43).
Dahast o, Ankara’ya heterotopik bir mekan 6zelligi atfedip kendi Ankara’sini
anlattig1 gibi Evliya Celebi’nin Ankara’sina da yer vererek ayni mekanin farkl
ylizyillardaki manzaralarini karsilastirir.

4. Zamam Biriktiren ve Ezeli Olmayan Heterotopyalar

Heterotopyalarin zaman kavramiyla iligki i¢inde olduklar fikri dordiincii ilkeyi
olusturur. Bu ilkedeki heterotopyalar, yasanilan zamanla baglarin kopmast
sonucu var olmaya baglayan mekanlardir. Foucault, bunlari “heterokroni” olarak
adlandirir. Bunlar, yasanilan zamandan bagka bir zamana gitmeye imkan veren
mekanlardir. Bu baglik altinda miizeler, kiitiiphaneler, mezarliklar incelenebilir.
Zamanin boliinmesini saglayan heterokroniler, insanlar geleneksel zamandan
mutlak bir kopma i¢inde olduklarinda islemeye baslar. Dolayisiyla, mezarlik, “bir
birey i¢in yasamin kaybi anlamina gelen ve yok olmaya, silinmeye devam ettigi
o yar1 ebedilik olan bu garip heterokroniyle baglar” (Foucault, 2014, s. 299). Bes
Sehir’in Istanbul boliimiinde dzellikle Istanbul’u fethederken sehit olan askerlerin
mezarlar1 da bir heterokroni 6rnegi yaratirlar. Geleneksel zamandan kopan
sehitler, 6liimle birlikte heterokroniyi baglatir:

Hemen her yerde, ¢ogu surlarin etrafinda olmak iizere, fetih sehitlerinin
mezarlar1 vardir. Bunlar Tiirk Istanbul’un tapu senetleridir. Istanbul’da
bizim hayatimiz bu sehit tiirbelerinin etrafindaki hiirmetle baslad.
Bizans’1n asirlarca iglenmis, bin tiirlii kiilfet, merasim ve 4déapla dolu, altina
ve sirmaya garkolunmus derin ilahili ruhaniligi dedelerimiz bu schit
tirbelerinin basinda yaktiklari ilk mumla yendiler. Bu suretle semt semt
halke¢a kutlu yerler ortaya ¢ikti. Sonra mimari geldi, bu kutlulugu kiiciik bir
mescitle, biraz yaldiz ve yesil renkle giydirdi (Tanpnar, 2017, ss. 219-
220).

Fetih sirasinda sehit olan askerler, Istanbul surlarinin etrafinda yer alan
mezarlariyla adeta farkli bir medeniyet inga etmistir. Bu mezarlar, bir dnceki
medeniyetin kalintilarini 6rterek yerin altini da sahiplenmistir.

Foucault, “Baska Mekanlara Dair” adli yazisinda heterotopya kavramini
incelerken yapmis oldugu tasnifin dordiincii ilkesine gore zamani biriktiren,
zaman1 kayit altina alan heterotopik mekéanlarin varligindan bahsettigi gibi
“tersine”, “en Onemsiz”, ‘“en ge¢ici”, “en egreti” olarak yorumladig1
heterotopyalardan da bahseder. O, bunlar1 “senlik kipi” olarak adlandirir.
Foucault’nun “senlik Kipi” olarak isimlendirdigi ve yilin belli zamanlarinda
yapilan eglencelerin benzerini Tanpinar’in Erzurum’u anlattigi satirlarda da
bulmak miimkiindiir. Erzurum halki 6zellikle tatil giinleri en zengininden en
fakirine varincaya kadar eglenmek i¢in cumalik elbiselerini giyer, yazlik mesire
yerlerine gider, cirit oyunlarini ve giiresleri izler. Erzurum’daki eglenceler, her



Tanpwinar’in Bes Sehir’ine Foucault 'nun Heterotopyasi Uzerinden Bakmak 155

hafta tatil giinlerinde tekrar etmektedir. Biitiin bunlar da senlik kipine karsilik
gelmektedir.

Heterotopyalar, sadece mekani degil zamani da diizensiz bir yapiya sokar.
Foucault, bunu “heterokroni” terimler koyu puntoyla yazilarak da gésterilebilir
kavramiyla aciklar. Nasil ki kiitiiphaneler ve miizeler; zamani1 biriktiren, gecmis
ve gelecegi bir noktada sabitleyen heterokronik mekanlarsa panayirlar da gecici
olmalari, ¢izgisel zamani kirmalari sebebiyle heterokronik mekanlardir.
Panayirlar, senlikler gergekligin disindan gelen unsurlarla doludur. Orada sihirli
kutular, falcilar, garip eglenceler yer alir. Ancak, panayirlarin pek ¢ok islevi daha
vardir. Bu noktada Metin And, Osmanli Senliklerinde Tiirk Sanatlar: kitabinda
panayirt da icine alan genlik kavramimi “kiiltiir diizeninin ve baskilarin
kaldirilmasi, gegici bir siire igin dizginlerinden bosalmis bir enerji ve biiylik bir
savurganligin, bagiboslugun hiikiim siirdigii bir toplu yasanti” olarak
degerlendirir (1982, s. 1). Bu duruma 6rnek olarak Bes Sehir’deki Istanbul
boliimii gosterilebilir. Tanpinar, her y1l Ramazan ayinda Beyazit’ta diizenlenen
eglencelerde farkli milletlerin beraber coskuyla eglendikleri, kiiltiirel olarak
etkilesimde bulunduklar iizerinde durur:

Bayezid sergisi bu kalabaligin senede bir ay en feyizli sekilde birlestigi
yerdi. Sarigin, kalpagin, fesin her ¢esidi, en yenisi Sargon kabartmalariyla
yasit bir y1gin kiyafet ve her dilde sakiyan biitiin bir sark Babil’i burada,
birbirine karigan bin tiirli bahar kokusunun kurdugu adeta metafizik bir
Sark ve Asya havasi iginde birbirine kenetlenmis calkalanirdi (Tanpinar,
2017, s.190).

Bir nevi senlik olan bu eglenceler sadece Ramazan ayma 06zgii olmayip
bayramlarda da devam eder. Sehir bayrama birka¢ giin 6nceden hazirlanir,
“dolaplartyla, atlikarincalartyla, bin tiirli siirprizleriyle” giindelik hayatin
tekdiizeliginden kurtularak ¢ok renkli bir goriiniime ulagir.

5. Girisi ve Cikisi Belirli Kurallara Bagh Olan Heterotopyalar

Heterotopyalarin besinci ilkesi, kendine gore kurallar1 olan mekéanlari
kapsamaktadir. Bu mekanlarin girigleri ve ¢ikiglar1 belirli kurallara tabidir ve bu
kurallar 6nceden belirlenmistir. Foucault’ya gore “Heterotopik bir mevkiye bir
degirmene girilir gibi girilmez.” Bu baglamda kisla ve hapishane, bu ilkenin bir
ornegini verir. Oralarda ya “zorla kalinir” ya da “kurallara ve arinmalara boyun
egmek gerekir” (Foucault, 2014, s. 300). Belli bir izin alindiktan ve belirli
davraniglar yerine getirildikten sonra bu mekanlara girilebilir. Nasil ki hapishane,
kisla gibi mekanlar heterotopik &zellik gdstermektedir, benzer sekilde Tiirk
kiiltiiriinde cami de heterotopik mekanlardandir. islam diinyasmin ibadet mekani
olan camiye giris i¢in belli kurallar oldugu gibi orada yapilacak davranislarin da
belli kurallar1 bulunmaktadir. Tanpmar da Bes Sehir’in Istanbul boliimiinii
anlattigi satirlarda Valide-i Cedid Camii’inden ve oradaki gezintilerinden
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bahseder. Tanpinar, camideki atmosferi anlatirken orada aksam saatlerinde
bulunmay1 sevdigini, dis diinyanin giiriiltisiinden dolayisiyla hayatin
kesmekesinden bu mekan araciligiyla uzaklastigini syler. Tanpinar’a gére cami,
ruhun huzura erdigi bir mekandir ve bambaska bir diinyaya aittir.

Uyulmasi gereken kurallar1 olan ve bu kurallara gore deneyimlenen ilkeye tek
ornek, camiler degildir. Sandallarda yapilan deniz alemleri de belirli bir kurallar
biitiinii ile gerceklestirilir. Tanpinar, Bes Sehir’de Istanbul’u anlattig: satirlarda
sehrin eglence hayatindan bahsederken deniz eglencelerine katilmak i¢in dinin
belirleyici bir unsur oldugu iizerinde durur. On sekizinci yilizyilda Fransiz
sefarethanesine gelen konuklarin eglenceleriyle rekabet halinde olan Rum
ahalisinin musiki alemleri tertip etmesini Baron de Tott’un hatiralarina dayanarak
aktaran Tanpinar, bu acgik mekanda yapilan eglencelere Miisliiman halkin
katilamadigini anlatir:

I1l. Mustafa devrinde Istanbul’da bulunan Baron de Tott hatiralarinda,
Biiyiikdere’de Fransiz Sefarethanesi’nde yapilan bir musiki alemini
kiskanan semtin Rum ahalisinin hemen o gece saz takimlari ile sandallara
atlaylp sefarethanenin karsisina geldiklerini anlatir. Bu rekabet
Tanzimat’m Bogaz’daki mehtap eglencelerinin baslangici sayilabilir.
Miisliman halkin ve bilhassa ricalin agiktan agiga musiki alemleri
yapmalarina devir pek miisait degildi. Bu gibi seyler, daha ziyade ya
saraylarda kosklerde, hususi ikametgahlarda yapiliyor, yahut da tekkelerde
oluyordu (Tanpnar, 2016, . 266).

Miisliiman halkin da kendilerine gore eglenceleri vardir ancak bu eglenceler dinin
etkisiyle dis diinyaya kapali mekanlarda yapilmaktadir. Bu orneklerden yola
cikarak denilebilir ki her dinin toplumsal yasami belirleyen, kendine 6zgii bir
yapist vardir ve bu yap1 pek cok farkli heterotopyanin olugmasina da imkén
vermektedir.

6. Miikemmellik Yanilsamas1 Yaratan Heterotopyalar

Foucault’nun heterotopyalar1 betimlerken iizerinde durdugu altinci ilke ise
heterotopyalarin diger ilkelerde bahsedilmeyen mekanlara dair etkisi iizerinedir.
Bu etkiyi iki sekilde agiklamak miimkiindiir. Ilk olarak denilebilir ki
heterotopyalar, bir gesit yanilsama mekan1 yaratir. Ikinci etki ise bunun tam
tersidir. Gercek mekan ne kadar karmasgik bir yap1 sunarsa heterotopyalar 0 kadar
diizenli bir goriiniim arz ederler. Dolayisiyla heterotopyalar, bir tiir “6teki” mekan
olusturur. Foucault, bu durum i¢in “koloni” 6rnegini verir. Koloniler, “insan
miikemmelliginin fiilen gerceklestigi”, “son derece kuralli”, “harikulade”
mekéanlardir. Bir diger 6rnek ise Miisliimanlarin ¢ogunlukta oldugu toplumlarda
Hiristiyanlarin yasadig kdylerdir:

Koy, dortgen bir meydanin etrafinda kati bir diizenlemeye gore dagilmisti.
Ortada kilise vardi; bir yanda okul, diger yanda mezarlik, kilisenin
karsisindan bir anacadde gegiyordu ve bir digeri dik agiyla bunu kesiyordu;
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ailelerin evleri bu iki eksen boyunca uzaniyordu ve bdylece Isa’nin isareti
tam olarak kopya edilmis oluyordu (Foucault, 2014, s. 301).

Yukarida goriildiigli {izere Foucault, Hiristiyan diinyasina ait bir kdy tasviri
yapar. Bu diinyada kisilerin yasami “can”a gore diizenlenir. Dolayisiyla
insanlarin uyanma, ise baslama, yemek yeme, isi birakma, yatma saati aynidir.
Esasinda bu durumu Osmanli Devleti’nde de gérmek miimkiindiir. Bir Miisliiman
mabhallesinin giindelik hayati ve bunu sekillendiren mekanlar, dine gore
diizenlenir. Her mahallede mescit, medrese ve mezarlik mutlaka bulunur. Belirli
saatlerde kalkan halk, belirli saatlerde isinin basinda olur, ezan vakti camiye
gider, aksam ezaniyla da evine doner. Tanpinar da Beg Sehir’in Istanbul kisminda
bir Miisliiman mahallesini drnek olarak verir. Bu drnekten de goriilecegi iizere
her seyin “ezan vakti”ne gore ayarlandigi Misliiman mahallelerinde kuralli bir
yap1 vardir:

Eski Istanbul mahallelerinde dolasip da bu zamani duymamak, onun
tilsimli kuyusuna diismemek imkansizdi. [...] Yani baslarindaki kiiglik
cami ve medrese, mezarliklarindaki oliileriyle yan yana yasayan,
sevinglerini, hiiziinlerini onlarla paylasan eski Istanbul mahalleleri, bu
zamanin i¢inde, govdesine agir bogumlu sarmasik halkalar1 kenetlenmis
yasl bir agag gibi, giicliikle nefes alarak yasarlardi. Bu mahallelerde giin,
bes ezanin bes tonuzundan gecerek ilerleyen, sirasina gore renkli, heybetli,
zaman zaman eglenceli bir alaya benzerdi. Onun higbir tdrenin
kaydetmedigi, buna ragmen hig¢ degigsmeyen bir siirli merasimi, adab1 vardi
(Tanpinar, 2016, s. 192).

Tanpinar’in yukarida bahsettigi mahalle kiiltiiri zamanla bozulmustur. Bir sehrin
ruhunun olmast gerektigine inanan Tanpiar, ona bu ruhu verenin mimari, musiki
ve insan oldugunu diigtiniir. Mimari ve musiki sehre manevi bir kimlik
kazandirdig1 gibi insanlar da yasam tarzlari, giindelik aligkanliklartyla sehrin
kimligini olusturur. Ornegin salepgi ve bozacinin ortaya cikistyla kigin, Silivri
yogurdunun satilmasiyla kisin sonunun, degnege sarilmis kirazin tezgahlarda
yerini almasiyla yazin geldigi anlasilir. Ancak Tanpnar, Istanbul’u sadece bu
aliskanliklarla anlatmaz. O, yukarida da yer aldig: gibi Istanbul’u da 6rnek bir
mekan olarak gosterir hatta Istanbul’'un manevi ydniinii one gikararak onu bir
masal sehrine dontistiirmek ister:

“Tesrinler geldi, liifer mevsimi baslayacak”, yahut “Nisandayiz, Bogaz
sirtlarinda  erguvanlar agilmistir” diye diisiinmek, yasadigimiz am
efsanelestirmege yetisir. Eski Istanbullular bu masalin iginde ve sadece
onunla yasarlardi. Takvim onlar i¢in Heziod’un Tanrilar Kitab: gibi bir
seydi. Mevsimleri ve ginleri, renk ve kokusunu yasadigi sehrin
semtlerinden alan bir y1gmn hayal halinde goriirdii (Tanpinar, 2016, s. 187).

Goriildiigii iizere Tanpinar, Istanbul’daki yasam sadece mahalle ya da semtler
tizerinden degil maddi ve manevi degerleriyle biitiinciil sekilde ele alir. Eski
Istanbul’da mekén zamanla birlesip biitiinleserek dinamik bir yapiya
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kavusmustur. Ancak, yazarin yasadig1 dénemde Istanbul’un bu kiiltiirel atmosferi
yerini kargasaya, giiriiltiiye, kaosa birakmistir ki bu da sehrin farkli sekillerde
heterotopyaya doniistiigiinii gostermektedir.

Sonu¢

Yirminci yiizyllda mekan kavrami sadece mimari agidan degil, ozellikle
toplumsalligi agisindan da 6nem kazanmaya baglamigtir. Her toplum, kendi
yasam tarzina gore yeni mekanlar iretir. Dolayisiyla mekan, bireyin ve
dolayisiyla toplumun yasantisi, deneyimleri yoluyla genisleyen bir yap1 arz eder.

Yirminci yiizyil diistiniirlerinden Michel Foucault da heterotopya adini verdigi
kavramla mekan incelemelerine katki saglar. Foucault, “Baska Mekanlara Dair”
adli yazisinda heterotopyanin tanimini verdigi gibi onun igerigine deginir, soz
konusu kavramin yapisal 6zelliklerini anlatir. Dahas1 Foucault, heterotopyalarin
biitiin toplumlarda bulunabilecegini belirtir. Heterotopyalar, birbirlerinden nitelik
olarak farklilik gosterse ve degisen islevleri, doniigebilen unsurlar1 olsa da tiim
toplumlarin ortak hafizasimi olusturur. Bunu sehirler igin de sdylemek
miimkiindiir. Bu baglamda her sehir, pek ¢ok agidan heterotopik 6zellik gosterir.
Sehirlerin kendisine 06zgili heterotopik mekanlar1 oldugu gibi esasinda her
kiiltiiriin kendi tirettigi heterotopik mekanlar1 da bulunmaktadir. Bes Sehir’de yer
alan kahvehane, hapishane, kale, garsi, cami, mezarlik, tiirbe gibi mekanlar da
Tiirk milletine ait heterotopyalardir. Bu heterotopyalar, toplumsal etkilesim
alanlaridir ve bes sehrin kiiltiirel dokusunu olustururlar. Béylece Tanpinar, bes
farkli sehrin ayri ayr1 kimlikleri oldugunu gostermeye caligir. Zira bu sehirlerde
gecmisten gliniimiize pek ¢ok uygarlik yasamis, bu uygarliklar birgok tarihi yap1
insa etmistir. Dolayisiyla ayn1 mekanda farkli farkli zamanlara ait izlere
rastlanmaktadir. Ancak, bu sehirlerdeki tarihi yapilarin hepsi giliniimiize
ulasmamuistir. Dolayisiyla Tanpinar’in, mekanlari tahlil ederken lizerinde 1srarla
durdugu konu; sehirlerin yangin, istila, go¢ gibi nedenlerle bi¢im degistirmesidir.
Dahasi bu sehirlerde zamanin ezici agirligi, var olan eski mekanlar1 yikmis;
yerine o giiniin insanlar1 tarafindan yeni mekanlar insa edilmistir. Bu da yeni
heterotopik mekéanlar1 beraberinde getirmistir. Kisacast Tanpinar’m Bes Sehir
adli eserini heterotopik mekanlarla kusatilmis bir eser olarak Michel
Foucault’nun gelistirdigi heterotopya kavramina uygun bir sekilde okumak
miimkiindiir.
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ALI EKREM’IN LISANIMIZ RiSALESI VE BU RiSALE
ETRAFINDA YASANAN TARTISMALAR*

Esra SAZYEK**

Oz: Yirminci yiizyihn basinda c¢okuluslu Osmanli’dan ulus-devlet nitelikli
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne gegilirken dil alaninda da hizli ve kokli degisimler
yasanmistir. Bu kapsamda olusan tartismalarda Osmanlicayr savunan kimi
ediplerle milli Tirk¢eden yana olan aydmlar kargi karsiya gelir. 1910’larda
baslayan bu siirecin 6nemli bir kesitini olusturan bir tartisma da otuzlu yillarin
hemen basinda Ali Ekrem (Bolayir) Bey’in gerek yeni Tiirk harflerine gerekse
sadelesme faaliyetlerine yonelik karsit goriislerini sergiledigi Lisanimiz (1930)
adli risalesi etrafinda yasanir. Bu makalede Ali Ekrem’in simdiye kadar dikkatleri
¢cekmemis olan Lisanimiz adli risalesinde savundugu Osmanl Tiirkgesi yanlist
goriisleri ve milli dil savunucusu aydinlarin bu goriislere itiraz ederek katildiklar
s0z konusu tartisma incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Ali Ekrem Bolayir, Lisanimiz, dil tarismalari, Harf inkilab,
sadelestirme.

Ali Ekrem’s Lisanimiz Treatise and the Debates It Generated

Abstract: The early twentieth century experienced rapid and radical changes in
linguistics as the multiethnic Ottoman Empire transformed to the nation state of
the Republic of Turkey. Heated debates divided intellectuals into two groups,
those defending the Ottoman language and others in favor of Turkish. A discussion
was initiated in the 1910s after the publication of the treatise Lisanimiz (1930) by
Ali Ekrem (Bolayir) Bey where he displayed his opposing views on both the new
Turkish letters and the linguistic simplification activities of the early *30s. This
article explores Ali Ekrem’s largerly unnoticed defence of Ottoman Turkish and
the response of intellectuals defending the national language.

Keywords: Ali Ekrem Bolaywr, Lisanumiz, language discussions, Alphabet
Reform, simplification.

Giris

Ulus-devlet anlayisinin temelleri iizerine insa edilen Tiirkiye Cumhuriyeti, milli
kimliginin izlerini Osmanli 6ncesi etnik ge¢cmisinde arar ve olusturmaya ¢aligtigi
biitlinliigii ortak bir “dil”, “tarih” ve “kiiltiir” {izerinden insa etmeye caligir.
Dolayisiyla toplumsal bellegin 6nemli bir pargasi ve aktaricist konumunda olan
ortak “dil”, milli kimligin en Onemli gostergesi haline gelir. Dili milletle
0zdeslestiren bu anlayis, Cumhuriyet’in ilk on yilinda daha etkin hale gelir ve bu
donemdeki dil faaliyetleri, millet olmanin geregini ortak bir dile dayandiran Gazi
Mustafa Kemal’in 6nderliginde siirdiiriiliir (Akalin, 2004, s. 30). Siyasi iktidarin
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destegiyle yiiriitiilen ¢alismalar kapsaminda ilkin bir Dil Enciimeni kurulmasina
karar verilir. Enciimenin Ankara’daki tiyeleri 26 Haziran 1928’de Maarif
Vekaleti’nde toplanarak Alfabe ve Gramer komisyonlari halinde ¢alismalara
baglar ve 1 Kasim 1928’de Latin harfli alfabeye gecilmesi yoniinde karar alir
(Levend, 1960, s. 401).

Tiirk¢enin yabanci diller karsisinda kendi bagimsizligim1 kazanmasi adina atilan
onemli adimlardan biri de bu donemde baslatilan sadelestirme faaliyetleridir.
Ancak, bu adim aydin kesimde fikir ayriliklarma sebep olur. Ozellikle
Arapga/Farsca tamlama ve kurallar noktasinda “Batili  Tiirkgiilerin
Tiirkcelestirmeciligi, Utopistlerin ~ Ozlestirmeciligi ve Yasl Nesillerin
Osmanlicaciligi!” seklinde bir ayrisma gozlenir. Dolayisiyla “dil” iletisim araci
olmanin dtesinde ideolojik bir kimlik kazanir (Atay’dan akt. Bulut, 2014, s. 141).
Otuzlu yillar, dilin bu yonii baglaminda 6nemli polemiklerin yasandigi bir
stirectir. Bu onemli tartismalardan biri de on yilin hemen basinda, Ali Ekrem
Bolayir’in Lisanimiz adli risalesi etrafinda yasanir.

Ali Ekrem, Temmuz 1930’dan Mart 1931’e kadar siiren bu tartigmada gerek yeni
Tiirk harflerine gerekse sadelesme faaliyetlerine yonelik karsit goriiglerini agikca
ortaya koyar.

Lisanimiz Risalesi

Lisammiz risalesi, Ali Ekrem’in Yunus Nadi’ye yazdig1 alti mektuptan ve bu
stiregte gazeteye gonderilen itiraz mektuplarina verdigi cevaplarin metinlerinden
olusur. Ali Ekrem’in dil hakkindaki goriislerini ayrintili olarak belirttigi bu
mektuplar1 yazis sebebi ise Yunus Nadi’nin 30 Haziran 1930’da Cumhuriyet’te
cikan “Dilimizin sadelesmesi hakkinda” baglikli yazisina dayanir. Yunus Nadi,
“Ali Ekrem Beyefendiye” seklinde seslendigi bu yazisinda, Dariilfiinun’u konu
aldig1 bir giin énceki yazisinda® kullandig1 “sitare” sozciigiiniin dizgici tarafindan
begenilmeyisi  yahut  editorce  dogru  bulunmayarak  “settare”ye
doniistiiriilmesinden duydugu rahatsizlig1 dile getirir. Dizgici, editor ve yazar
arasindaki bu tarz imla farkliliklar1 ve okuma hatalarinin 6nceden edipler ya da
giivenilir hocalar tarafindan da yapildigin1 ancak yeni harflerin bu tarz sekil ve
anlam hatalarini1 6nleyecegi gibi dilin sadelesmesine de biiyiik katki sunacagini
belirtir. Sadelesmenin kaginilmaz olugunu, dilin canli bir varlik olusuyla agiklar.
Yirmi yil Once severek okudugu ancak artik giincel Tiirkgeye c¢evrilmesi
gerektigini diislindiigii Halit Ziya’nin bir hikayesini ise bu yondeki diisiincelerine
ornek gosterir.

! “Yunus Nadi, “Dariilfiinun” basligini tasiyan bu yazisinda Kizim Esat Bey adli bir
kisinin Discilik okuluna hoca olarak atanmasinin ardindaki usulsiizliikleri ve buna
sebep olan Dariilfiinun yonetimini elestirir (Cumhuriyet, 29 Haziran 1930, S. 2206,
s. 1).
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Sadelesmenin gerekliligini vurgulayan ve yeni Tiirk harflerinin 6zellikle
anlamsiz kaliplarin terk edilmesi noktasinda oldukga etkili olacagimi diisiinen
Yunus Nadi, yazisinin sonlarma dogru “eski resmi lisan vefat etti veya ona
mahkiim oldu.” sozleriyle ilkin biirokrasi dilinde kendini gdsteren bu 6liimiin,
bilim ve edebiyat dilinden konusma diline kadar her alanda etkili olacagini
savunur. Ancak, bunun “nasil” olacagi noktasinda sdz sdyleyecek yetkinlikte
olmadigi i¢in “Simdi soz sizindir muhterem iistat, sizin ve emsalinizin.” diyerek
Ali Ekrem’in goriislerini bekler (Abalioglu, 1930, 30 Haziran, s. 1).

Ali Ekrem, Yunus Nadi’nin kendisine yonelttigi soruya Cumhuriyet’te
yayimlanan alt1 dizilik mektubuyla? cevap verir. Fikirlerinin isabetli oldugu kadar
cliretkdrane bulundugunun farkinda olan Ali Ekrem; alaya alinma, ayiplanma
pahasina dogru bildigi seyleri sdylemekten vazgegmeyeceginin altini ¢izer.
“Milli lisan”, “6z Tiirkce” gibi savlarla edebiyat dilini ugurumlara siiriikleyenlere
kars1 baslattigi bu miicadeleyi ise her tiirlii hizmetinin iizerinde goriir.

Ali Ekrem’in Cumhuriyet’teki yazilarmin ardindan gazeteye g itiraz mektubu
gelir. Bunlar sirastyla Fazli Necip, Kazzim Nami ve Mustafa Nermi Bey’lerin
yazilaridir®. Bunun iizerine Ali Ekrem, Cumhuriyet’teki alti mektubunu, karsit
goriislii yazilara verdigi cevaplarla birlikte bir kitapgikta toplar®. Ancak Lisanimiz
adiyla yayimlanan kitapgik, yazi c¢evresinde ilgisizlikle karsilanir®. Cenap
Sahabettin, Halit Ziya gibi arkadaglarindan bile bekledigi destegi gérememis
olmanin iiziintiisiinii yasayan Ali Ekrem, bu kayitsizligi o sirada egemen olan
Tiirkgiiliige ve Tirkgiiligiin simgesi “Milli Lisan”a dayandirir. Ona gore bu

2 Bu alti mektup, Cumhuriyet’in su sayilarinda cikar: “Sadelestirmek nigin 14zimdir, nasil
yapilir?”, 3 Temmuz 1930, S.2210, ss. 1/4.; “Lisan.. sadelige dogru nasil gidecek?”, 7
Temmuz 1930, S. 2214, ss. 1/4.; “Kaide ve sive hatalarina dair”, 11 Temmuz 1930,
S.2218, ss. 1/3.; “Lisanda Sadelik!”, 15 Temmuz 1930, S. 2222, s. 3.; “Lisanda
Sadelik”, 20 Temmuz 1930, S.2227, s. 4.; “Lisan1 sadelestirmek mes’elesi”, 27
Temmuz 1930, S.2234, s. 4.

3 “Tiirkge nasil 1slah edilir?”, Cumhuriyet, 30 Temmuz 1930, S. 2237, s. 3.; “Terkip lisan1
¢oktan 61dii.”, Cumhuriyet, 31 Temmuz 1930, S. 2238, s. 3.; “Ferhenkler denizine olta
salan sairlerden, dil canbazlarindan hoglanmiyoruz artik.”, Cumhuriyet, 10 Agustos
1930, S. 2248, s. 4.

4 Lisanimiz, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul, 1930.

5 Ali Ekrem’in sozleri, bu kayitsizhigm boyutlarini ortaya koyar: “Belki kirk senedir, hatta
daha fazla, yazi yazarim, eser nesrederim, ders veririm hasili vatan i¢in evlad-1 vatan
icin canimla bagimla ugrasirim, ¢alisirim; neticesi ne olur? Lakaydi! Yahut ca’li bir iki
kelime-i iltifat! Iste “Lisanimiz” risalesinin intisar1 iizerine de bu oldu: Risaleden bana
yliz niisha verdiler simdi evimde sekiz niisha kaldi; st tarafini memleketin iideba ve
suarasina, muharrirlerine, muallimlerine, miitefekkirlerine gonderdim. Her birinin adint
bulup yazmak i¢in giinlerce ugrastim, postanelere tasindim durdum. Aradan on bes giin
gectigi halde bana iki zat bir tesekkiir, kuru bir tesekkiir cevabi yazdilar.” (Sazyek,
2019, s. 441)
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“buzlardan soguk, taslardan cansiz” dile yiiklenen ideolojik baglam, edipler
katinda yasadig1 yalnizligin esas gerekgesidir (Sazyek, 2019, s. 441).

Ali Ekrem, Yeni Lisancilara takindig1 tavrin karsiligin1 “Tiirkeii” ¢izgide olan
Cumhuriyet gazetesi nezdinde de yasadigini diistiniir (S. 443). Clnkii sadelesme
taraftarlarinin biiyiikk bir yanilg1 icinde olduklarini vurgulamak ve eski dille
oldukca glizel eserler verilebilecegini kanitlamak icin yazdigi hikayeler
Cumhuriyet’te yayimlanmamaktadir. “On bes giinden beri Cumbhuriyet higbir
eserimi basmadi. Ciinkii asar-1 kalemiyem yeni lisancilar1 iflasa siiriikliiyor,
muvazeneye agir bastyor.” sozlerinden de goriilecegi gibi hikaye ve makaleleri
Cumhuriyet’in matbaasinda birikmeye devam eden Ali Ekrem, 19 Kasim 1930°da
Dartiilbedayi’e bagl olarak agilan Tiyatro Okulu’na edebiyat 6gretmeni olarak
atanir (S. 426). Bu gelisme lizerine Aka Giindiiz, Cumhuriyet’teki “Kiiciik
Kose”sinde Ali Ekrem’i alaya alr®. Bu tavrimin ardinda ise Ali Ekrem’in
sadelesen Tiirk diline muhalif durusu vardir:

Kizmis, kopiirmiis, cayir cayir yaziyor, bangir bangir haykiriyordu:

- Ne miinasebet birader! Ne miinasebet? istanbul’da acilan yeni Tiyatro

mektebinin edebiyat muallimligine Ali Ekrem Bey tayin edilmis. Yepyeni

taptaze Tiirkce ile eskiler alayim olur mu?

Teskine ¢aligtim:

- Tiyatro mektebinin repertuarinda belki orta oyunu da vardir (Aka

Giindiiz, 1930, 30 Tesrin-i Sani, s. 3)
Lisamimiz’1 dolayli yoldan hedef alan bu yazinin ardindan Milliyet’te Falih
Rifk’nin, Ali Ekrem’i Dariilbedayi dgrencilerine “Hacivat lisan1” 6gretmekle
elestirdigi yazisi ¢ikar’. Ali Ekrem, Lisanimiz sebebiyle kendisini elestiren Falih
Rifki’nin bu “terbiyesizce hiicumuna” (Sazyek, 2019, s. 451) susarak karsilik
verdigini belirtir. Ancak, bu kez Ahmet Cevat Muhit’te Lisanimiz’1 elestiren bir
yazi® kaleme alir. Ali Ekrem, Dil Enciimeni iiyelerinden oldugu igin elestiri
hakkini kendinde goren Ahmet Cevat’in bu elestirisine saygili bir islip
kullandig1 ve sahsina hakaret etmedigi icin cevap verir®. Bunun iizerine Ahmet

6«86z gelisi”, Cumhuriyet, 30 Tesrin-i Sani 1930, S. 2359, s. 3.

" TBMM Kiitiiphanesi’nin mikrofilm arsivinde bulunan Milliyet gazetesini ¢ok dikkatlice
taramakla birlikte anilan yaziya ulasamadim. Ancak, Akbaba’da yayimlanan “Ratif”
imzal karikatiirin bahsi gecen bu yaziyla hem zaman hem icerik bakimindan
ortigmesi, Ali Ekrem’in hafizasinin  azizligine ugramigs olma ihtimalini
kuvvetlendirmektedir (bk. Sekil 1).

8 Ahmet Cevat’in Lisanimiz’1 elestiren bu yazisi, Muhit dergisinin Subat 1931 tarihli 28.
sayisinda ¢ikar. Yazinin basligi, Burcu Ozaydin’m belirttigi gibi “Kiiciik Bir Tenkid”
degil (2012, s. 81); “‘Lisanimiz’ Hakkinda”dur.

9 “Kiigiik bir tenkit’e kii¢iik bir cevap.”, Resimli Uyanis Servet-i Fiiniin, 12 Subat 1931,
C. 69-5, S.1800-115, ss. 163/176.
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Cevat, ikinci bir yazi kaleme alir'>. Ali Ekrem, onu da cevapsiz
birakmayacaktir'?,

Udebé-y1 Osméniyye'den Ali Ekrem Bey
Dérdlbedayi Mektebi'nde edebiyat okutuyor!..

Ali Ekrem Bey - Ey benim tende canim, gonce-dehanim, devletli sultanim,
rQytme bir nigah-1 iltifat atf etmeksizin bdyle kangi canibe?

Bir seyirci - Ayol, artik Déariilbedayi sahnesinde Karagéz mu
oynatiliyor?

Diger seyirci - Yo canim Ali Ekrem Bey sanatkarlara Tlrkge konusmasini
ogretiyor! AKBABA, Nu. 824, 29 Kanun-1 sani 1931.

Resim 1. Udeba-y1 Osmaniyye’den Ali Ekrem Bey Dariilbedayi Mektebi’nde edebiyat
okutuyor!.. (Ozgiil, 1996, s. 101).

Lisanimiz gevresindeki tartismalar devam ederken Paris’te ¢ikan Les Nouvelles
Littéraires gazetesinde Ali Ekrem’in Tiirkiye’deki dil ve edebiyat meselelerine
iliskin Fransizca bir makalesi yayimlanir'?>. Ali Ekrem, dort ay dnce gazeteye
gonderdigi bu makalenin ¢ikisindaki zamanlamadan duydugu memnuniyeti
“daha iyi oldu ve bomba gibi patladi” (s. 452) sozleriyle degerlendirir. Bu makale,
yirmi giin sonra “Tiirk Edebiyatinin Bugiinkii Vaziyeti” bashigiyla Tiirkge

yaymmlanir®®.

Ali Ekrem, dil ve edebiyatin karmakarigik bir hal aldigin1 ve eski sayilip atilan
seyler yerine yenilerinin konulamayacagini savundugu bu yazisinda sadelesme
taraftarlarin1 “mutediller” ve “cezriler” seklinde ikiye ayirir. Ona gore Arapga ve
Farsga kurallar1 atarak, aruz veznini terk ederek sadelesmenin saglanacagina
inananlar ve konularini1 daha ¢ok bagimsizlik, kahramanlik ve yurtseverlik olarak
belirleyen milliyet¢i gengler, nisbeten daha “ilimli”dir ancak milliyetgilikleri

10 «yine ‘Lisanimiz’a Dair”, Muhit, Mart 1931, S. 29, ss. 16/75.

1 “Lisanmmz”, Resimli Uyanis Servet-i Fiinin, 12 Mart 1931, C. 69-5, S.1804-119, ss.
230-231.

12 < *¢tat actuel de la littérature en Turquie”, Les Nouvelles Littéraires, 31 Janvier 1931,
N. 433, s. 6.

13 Resimli Uyanis Servet-i Fiinun, 19 Subat 1931, C. 69-5, S.1801-116, ss. 182-183.
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biraz yapmacik, 1s1ltis1z ve coskudan uzaktir. Tkinci grup ise oldukea radikaldir.
Bu ac¢idan onlar1 “korkung” ama “ehemmiyetsiz” bulur:

Bunlar miithistirler: Lisandan yalniz gekillerin ve ecnebi tabirlerin degil,
fakat bu lisanin miistekil ve milli olmasi isteniyorsa ayni zamanda Arapga,
Acemce ve Fransizca kelimelerin katiyen ihracini istiyorlar. Kanaatlerine
gore, lisandan teb’it edilecek olan biitiin bu kelimelerin yerlerine digerlerini
ikame etmek pek basit bir istir: bunu temin igin, “4li membalar’a
gidilecektir; Tiirk lisani, Cagatay, Yakut, Uygur lehgesinden tesekkiil etmis
olan bu membalardan insiap etmektedir. Iste bu suretle bu hazinelerden
kelimeler ve tabirler alinacak ve bunlarla lisan, sanki bu kadar
miicevherlerle siislenir gibi tezyin olunacaktir. Bu cezriler, bugiine kadar
miistamel olan ecnebi, fenni,edebi, ictimail, ila... tabirlerin tamamen
hazfini istiyorlar. Bu kelimeleri, yine ayn1 o “ali membalar”a miiracaatla
diger kelimelerle degistirmek arzusundadirlar. Zira o “ali membalar” da
bunlarin mukabillerini kolayca bulacaklarina zahiptirler. Diger meseleler
icin, mutedillerle miittefiktirler. Bunlar simdiye kadar eser
nesretmemislerdir ve simdilik mechul gohretlerden bagka bir sey
degillerdir. Hasili bunlar ilmi inkér eden ve atinin istatlar1 olacaklarina
inanan hayalperestlerdir. Cok siikiir ki ehemmiyetsiz pek kalil bir ziimre
teskil etmektedirler (Bolayir, 1931, 19 Subat, s. 183).

Bu satirlara oldukg¢a 6fkelenen Falih Rifki, 20 Mart 1931°de Milliyet’te ¢ikan “Bir
Profesor” baglikli yazisinda isim vermeden Ali Ekrem’i sert sozlerle elestirir.
Dariilfiinun’da profesor oldugu halde “eski edebiyatin en geri insanlarindan biri”
olarak tanimladig1 Ali Ekrem’e nesir, siir ve fikir yoniinden verdigi not sifir’dir:

Bizde eski edebiyatin en geri insanlarindan biri kimdir? Profesér oldugu
i¢in ismini soylemek istemem, yoksa hep bilirsiniz.

Nesri: Sifir.

Siiri: Sifir.

Fikri: Sifir.
Arkadaglarimdan biri bu zatin Fransiz gazetelerinden birinde Tiirk
edebiyati hakkinda yazip terctime ettirdigi bir makaleyi okumus: Bugtinkii
Tiirk dil ve tislibuna verdigi numara nedir bilir misiniz? Sifir.

Isin sifir olmayan bir noktasi var: Bu zat isminin iistiinde Dariilfiinun
profesérii sifatini tagiyor®.

Iktidardan baska sebepler igin bir kimsenin profesorliige cikarilacagim
Frenk akli almayacagi igin, onun s6z ve hiikiimlerine inananlar da siiphesiz
¢ok olmustur (Atay, 1931, 20 Mart, s. 1).

4 Ali Ekrem yazisinin sonuna “Istanbul Dariilfiinunu Edebiyat Subesinde profesor Ali
Ekrem” notunu diigsmiistiir.
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Aydin kesimde “Siirimiz” (1901) adl1 yazisiyla baslayan hakkindaki husumetin®
Lisamimiz risalesiyle had safhaya ulastigm® diisinen Ali Ekrem’in
Cumhuriyet’te yayimlanan altt mektubundaki goriislerini incelemeye gegebiliriz.

I. Ali Ekrem’in Bu Tartisma Baglamindaki Goriisleri
1. Sadelestirme

Ali Ekrem, ilk yazisinda “sadelestirme” meselesi lizerinde durur. Yazinin planini;
“Lisam1  sadelestirmenin  manasi”, “Sadelestirmek ni¢in  ldzimdir?”,
“Sadelestirmek ne vakit yapilir?”, “Sadelik nasil yapilir?” seklindeki dort soruya
verdigi yanitlar ekseninde olusturur.

Ona gore sadelestirme, “halkin lisanini kabul etmek ve lisana getirilmis olan sun’1
ve gayritabii seyleri onun sinesinden sokiip atmak™ ise bu noktada “halkin lisan1”
tabirinin sinirlarini belirleme giigliigii ortaya ¢ikar. Nitekim bah¢ivan, hamal,
ciftci, katip... gibi milleti olusturan her mesleki sinifin farklh bir dili vardir.
Ayrica bu farklilik aileden aileye ya da ¢ocuk, kadin, geng, ihtiyar gibi cinsiyet
ya da yas faktoriine gore de g¢esitlilik gosterir. Dolayisiyla Ali Ekrem,
sadelestirme adi altinda “halkin lisan1”na indirgenen ve sinirlar1 belli olmayan bir
dilin kuraldisi kullanimlar1 ve garip soyleyisleri kabullenmeyi beraberinde
getirecegini; bunun da dili sadelestirmek degil bozmak olacagini vurgular
(Bolayir, 1930, 3 Temmuz, s. 1).

“Sadelestirmek ne vakit yapilir?” sorusunu “eski lisanda bulunan muzlim,
muglak, gayr-1 tabii sozler, ifadeler, Gisliplar halka giran gelmege baslayinca ve
tideba ve muharririn de bunlardan kurtulmak liizumunu hissedince” seklinde
yantlayan Ali Ekrem, zamanin gelmis olduguna inanmakla birlikte ¢alismalarin
agir ve temkinli ylriitiilmesinden yanadir. “Sadelik nasil yapilir?” sorusunu ise
meselenin en zor kismi olarak nitelendirir. Bu baglamda ilkin, Tiirkceye mal
olmayan her kelime, her tamlama kuralsizdw ilkesiyle hareket eden ve silah
yerine “posat'’”, kanun yerine “yasa”, meclis-i mebusan yerine “kurultay”... gibi
eski Tiirkge sézctikler getirmek hevesine diisen asir1 sadelik taraftarlarini elestirir.
Ona gore dildeki yabanci unsurlar terk edip yerlerine Cagatayca, Yakutca gibi
anlamini halkin da bilmedigi daha muglak sozciikler kullanmak, dilde son derece
Oonemsenen “milli vahdet”i bozacak bir girisimdir (S. 4). Ali Ekrem, ¢eligkili
oldugu kadar tehlikeli buldugu bu ihtimale dair goriiglerini, altinci ve son

15 Fatih Andi, “Devrin Edebiyatgilarinin Mektuplar1 Isiginda Ali Ekrem’in “Siirimiz’
Makalesi ve Neticeleri” baslikli makalesinde “Siirimiz” yazisi etrafinda gelisen
olaylari, taraflar ve taniklarin birbirlerine gonderdikleri mektuplar 1518inda ayrmtili
olarak incelemistir. Bk. Andi, 2000, ss. 145-174.

16 Ali Ekrem, bu diisiincesini hem Suut Kemal Yetkin’e yazdig1 22 Ocak 1931 tarihli
mektubunda (Ozgiil, 1996, s. 102) hem de Saziye Berin’e yazdig1 16 Mart 1936 tarihli
mektubunda (Sazyek, 2019, ss. 475-476) agik¢a dile getirmistir.

17 Pusat/Busat: Tiirk-Altay halk kiiltiiriinde silah anlamina gelir (Karakurt, 2011, s. 247).
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mektubunda oldukga farkli bir yontemle anlatmaya caligir. Mektubuna ironik bir
dil kullammmiyla baglar ve sadelestirme faaliyetleriyle dilin bes yilda geldigi
durumu, distopik bir bakisla degerlendirir:

1935 yilinda bulunuyoruz. Artik yirmi dort yiiz'® olarak ¢ikarmakta

oldugunuz - Caldp uzun yasayislar versin!- “Birkintilik” yahut “Topa”
gazeteniz - eski Cumhuriyet - igin tiin, giin didinmekten, ugragsmaktan
yorgun diisen kafaniz1 yinurtmak'® ile beraber yeni okuma yollarile
gengligin bilisi ve duyusu nasil bayeddir® oldugunu, hele biiyiik bir bulgu?
duyusuyla arkasindan kostugunuz Toruk?? dilimizin oglancuklara ne yolda
asilandigin1 yakindan gérmek I¢in Istanbul’daki liselerden birinin literatiir
profesorliigiinii elde etmissiniz, Birkintilikten birkag ay i¢in ¢ekilmissiniz.
Imdi size soruyorum, kurlarmizi nasil yaparsimz?

Tiirk dili ayiklana ayiklana kopiik kadar temiz olmus. O pis Arapga,
Acemce sozlerden yiizde doksani kovulmus; hele o “terkip” denilen
yabanci ulamalardan bir tanesi bile birakilmiyarak dilimize hep Tiirk
ulamalar1 getirilmis. Oz ana dillerimiz olan Cagataycadan, Yakutcadan,
Uygurcadan - hey gidi hey - ne sozler almigiz. Yalniz Cagataycanm
dilimize olan bir ka¢ savgatma®® baksak Tiirkcemizde ne kadar
ustaladigimiz?* ve o uygunmagor?® eski dilcilerimizi nasil say?® say akarak
karismak?’ ettigimiz anlasiliyor. Baka bire! literatiir profesdrii Bey,
deyivirindi: Su kurlarini nice bagarirsin? (Bolayir, 1930, 27 Temmuz, s. 4).

Tiitkgenin bagimsizligim1 Tiirklerin anlayamayacaklar1 bir dille saglamanin
imkansizligini gelecege dair dil eksenli bu olumsuz senaryoyla anlatmaya calisan
Ali Ekrem; dilin disaridan yapilan miidahalelerle degil, dogal seyriyle
sadelesmesi gerektigini savunur.

Sekil bakimindan kuralsiz olsa da diisiince olarak dilde varligini korumasi
gereken pek cok Ogeye dikkat ceken Ali Ekrem, edebiyat diline girmis olan
“atesin, abdar, iptidar iptihal, igtirap, infial...” gibi sozciikleri konusma dilinde
bulunmadiklart i¢in yok saymay1 olduk¢a yanlis bulur. Ona gore bilimsel
terimler; estetik, edebiyat, sosyoloji gibi alanlara ait kelimeler, deyimler,
tamlamalar elbette ki halkin seviyesinden yliksek olmalidir. Giinliik konusma
dilinde kullanilan fikir, hayal, his, ruh, heyecan gibi faydali ve giizel sozleri sirf

18 sayfa

19 tamir

2 ygurlu, bereketli
2L vicdan

22 saf, temiz

2 hediye, ihsan

2 terakki

% pihaber, gafil

26 nehir, akarsu

27 cignemek
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soyut, eski ya da Arapg¢a ve Farsca olduklari i¢in terk etmek ya da yiizde doksant
Arapgadan alinmis terimleri Tiirkceye terciime etmeye kalkismak, tipki “Isa gibi”
oOliyli diriltmeye benzer. Terk edilmis ve unutulmus sozciikleri adeta
siiriikleyerek yokluk aleminden ¢ikarip sapsar yiizleriyle, ¢lirimiis kefenleriyle
ayaga kaldirmak, kisa siireligine ¢oziim saglasa da nihayetinde hepsi unutulmaya,
mezarina gomiillip gitmeye mahkimdur (Bolayir, 1930, 3 Temmuz, s. 4).

Ali Ekrem, sadelesme kapsami i¢inde terimler meselesine biiyiilk 6nem verir.
Arap kiiltiiriiniin tirinii olduklar1 gerekgesiyle terk edilip yerlerine Yunan ve
Latin kiltiiriinden dogan evrensel terimlerin kabul edilmesi yoniindeki karar
tepkiyle karsilar. Ozellikle edebiyat hocalar1 ve Ogrencileri arasinda yaygin
olarak kullanilan ‘“hayal-i miibdi, tislib-1 miizeyyen, mecaz-1 miirsel...” gibi
yiizlerce terimi, Latince ve Rumca karsiliklartyla degistirmenin imkansizligim
vurgular (Bolayir, 1930, 15 Temmugz, s. 3).

Ali Ekrem’in es anlamli sézciiklerin durumuna iliskin de kaygilar1 vardir. Biiyiik
edebiyatcilarin, hicbiri digeriyle tamamen ayni anlamda olmayan es anlamli
sozciikleri aralarindaki niianslar1 dikkate alarak kullandiklarini belirten Ali
Ekrem, ayn1 anlamdaki gesitli sozciiklerden birini ve tercihen Tiirkge olani kabul
edip digerlerini dilden atmanin biiyiik bir hata oldugunu savunur. Ona gore
“glines, sems, hursit, mihr, afitap” sozciikleriyle yapilan “sems-i ilham, hursid-i
marifet, mihr-i naz, afitab-1 emel..” gibi tamlamalar; “hursid-i ilham, sems-i
marifet, afitab-1 naz, mihr-i emel..” sekillerinde yazilamaz ¢iinkii dini, manevi bir
sozciikk olan “sems”, “ilham”a; gosteris ve yiicelik anlamina gelen “hursit”,
“marifet”e; hosluk ve sevimlilik barindiran “mihir”, “naz”a yakisir. “Afitap”ta
ise ulvi bir anlam saklidir ve “emel”le tamlama olusturmalar1 en uygun olandir.

Ali Ekrem, benzer tavri Arapca ve Farsca tamlamalar noktasinda da siirdiriir.
Asirt sadelestirmecilerin yok saydiklart tamlamalarin gerekliligini savundugu
icin kendisine 6fkelenildiginin farkinda oldugunu ancak pariltilar sagan bu 6fkeli
bakislarin gozlerini kamastirmadigini belirtir. Ciinkii ona gore maruz kaldig:
keskin bakiglar, kaynagin1 hakikat nurundan degil inatgiligin atesinden
almaktadir. Goriildiigii gibi Ali Ekrem, konusma diline girmedikleri i¢in yapay
bulunan ve milli olmaktan uzak olduklar1 gerek¢esiyle vatanin bagrina sokulmus
iki diisman ordusu goziiyle bakilan Arapca ve Farsga tamlamalara karsi
gelistirilen diigmanca tutumun bir inattan ibaret oldugunu ve bu inadin ikinci
Megsrutiyet’in ilanindan sonra dilde yapilmak istenen inkilapla bagladigimni
savunur. Biiyiik Tiirk zaferini layik oldugu kadar yiicelten heyecanl bir siirin
heniiz genglerin ruhundan kopamamis olusunu da tamlama dilinden
uzaklasilmasina dayandirir:

Bu lisanin ‘gayri milli” oldugu s6ylene sdylene sebabin kalbii fikrinde ona
bir husumet uyandirildi; gengler Kemal’in, Hamit’in Fikret’in nazim
lisanlarile siir yazmaktan, milletin 6z dilini yazmamakla itham olunacaklari
i¢in, adeta korkuyorlar. Bu pek vahi bir endisedir. Vicdan-1 sebaba boyle
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tesirler ikaindan ¢ekinelim. Edebiyatin iissiilesasi da hiirriyettir. Birakalim
herkes kendi hiirriyet-i vicdanina ittiba etsin (Bolayir, 1930, 15 Temmuz,
s. 3).

Ali Ekrem, sadelestirme kapsami i¢inde gramer meselesine de ayrintili olarak
deginir.11 Temmuz 1930 tarihli “Kaide ve sive hatalarina dair” baglikli tiglincii
mektubuna imlada goriilen bazi usulsiizlikleri siralayarak baglayacagii ancak
Dil Enciimeni tiyelerinden Velet Celebi’nin Milliyet’teki yazisinin buna gerek
birakmadigini belirtir (Bolayir, 1930, 11 Temmuz, s. 1). Velet Celebi anilan
yazida®®, “ecnebi gramerlerin tertibi” esas alarak yeni bir gramer kitabinin
hazirlanmakta olduguna ve bu sayede “Tiirk lisanimin hakiki yazilma
kaideleri”nin tespit edilerek imlad yanlislarmin ortadan kalkacagina®
deginmektedir (Velet Celebi, 1930, 6 Temmuz, ss. 1/6). Ali Ekrem, Dil Enciimeni
gibi saygin bir kurulca kaleme alinmakta olan yeni gramer kitabinda Arapca ve
Farsca kurallarin hi¢birinden s6z edilmeyecegi yoniinde sdylentiler dolagtigini ve
Ahmet Cevat’in “Simdiye kadar Arabi ve Farisi sekliyat1 ile mesgul olurduk.
Yeni gramerde kendi sekliyatimiza, her tiirli ifadenin edasina ehemmiyet
verilmistir.” seklindeki sozleriyle de desteklenen bu ihtimalin olduk¢a endise
verici oldugunu vurgular (Bolaywr, 1930, 27 Temmuz, s. 4). Sadelesme
taraftarlarinin  bir dilden kelime alinabilecegi ancak kural alinamayacagi
iddialarin1 da yersiz bulur. Dilden dile eger kelimeler gegiyorsa kurallarin da
gecebilecegini, Bati dillerinden verdigi 6rneklerle kanitlamaya caligir (Bolayir,
1930, 15 Temmuz, s. 3).

Ali Ekrem, Arapca ve Farsca kurallarin Tiirkce gramer kitabina hi¢ degilse
degistirilip diizenlenerek alinmasindan yanadir. Ona gore Arapca fiillere ait
cekimlerin “If’ilal” babi gibi hig kullanilmayan sekilleri ve daha birgok gereksiz
kural yeni gramerden atilmali ancak dilin anlasilmasi adina hayati 6nem tagiyan
Arapca ve Farsca kurallardan biri dahi ihmal edilmemelidir. Aksi takdirde o
zamana kadar yazilmus biitiin edebi, toplumsal ve bilimsel eserler, gegerliliklerini
yitirir ve Tirkler, yeni gramerin yayim tarihinden sonra birka¢ kisinin

28 “Dilimiz igin yeni bir gramer yapilryor”, Milliyet, 6 Temmuz 1930, S.1580, ss. 1/6.

2 Bu durum, Alfabe Komisyonu’ nun talebi iizerine Ahmet Cevat’in 1928°de hazirladig
ve yeni harflerle yazilmig ilk gramer kitab1 olma 6zelligi tasiyan Muhtasar Tiirkge
Gramer kitabinin yetersiz bulundugunu ortaya koyar.Velet Celebi’nin yabanci
gramerler esas alinarak hazirlanmakta oldugu bilgisini verdigi kitap ise bilyiik olasilikla
yine Ahmet Cevat tarafindan hazirlanan Yeni Bir Gramer Metodu Hakkinda Layiha
(1931) adli eserdir. Zira Dil Enciimeni’nin gramer yazmakla gorevlendirdigi Ahmet
Cevat; linguistik bilgilere de yer verdigi bu kitab1 Joseph Vendryes, Ferdinand de
Saussure, Antoine Meillet, Ferdinand Brunot ve Charles Bally gibi dilbilimcileri
inceleyip, onlarin etkisinde kalarak hazirlamistir. Bu ¢aligmalar, onun “Gramerci
Cevat” olarak anilmasina sebep olur (Karahan, 2013, s. 73).



Ali Ekrem’in Lisanimiz Risalesi ve Bu Risale Etrafinda Yasanan Tartismalar 171

yazabilecegi kitaplar1 okumaya zorlanmis olur. Bu, miithis bir inkilaptir hem de
olumsuz bir inkilap (Bolayir, 1930, 27 Temmuz, S. 4).

2. Resmi Dil

7 Temmuz 1930 tarihli ikinci mektubunu biitiiniiyle resm1 dil meselesine ayiran
Ali Ekrem, Yunus Nadi’nin “Bir kere eski resmi lisan vefat etti veya ona mahkiim
oldu.” seklindeki goriisiine asla katilamayacagini belirtir (Abalioglu, 1930, 30
Haziran, s. 1). O, halihazirdaki resmi yazigsmalari, eski anlayigin siirdiigiiniin
kanit1 olarak goriir ve bu alandaki degisimlerin kiigiik bir 6zetini yapar. Buna gore
resmi dil; Resit Pasa zamaninda idari, askeri, ilmi riitbelere gore diizenlenip kabul
edilen hitaplari, “l0”” edatiyla yapilmis birgok unvanlari, kendine 6zgii kelimeleri
ve ulama ibarelerini i¢ine alan bir ifade tarziydi. Ancak, Ikinci Mesrutiyet
sonrasinda da kullanilmaya devam eden “Maruzu c¢akeri kemineleridir ki, emrii
ferman hazreti veliylilemrindir, devletlli efendim hazretleri...” gibi binlerce
“tabasbuskarane hitaplar”, Cumhuriyet devrinde ortadan kalkti. Ancak bu, bir
sekil degisiminden ibaretti (Bolayir, 1930, s. 7 Temmuz, s. 1). Dolayisiyla resmi
dilin 6z ve iislip bakimindan daimi oldugunu savunan Ali Ekrem’e gore dlen ya
da 6lmekte olan resmi yazi degil, eski saltanat devirlerinden simdiye tasinan
“tabasbuslar, manasizliklar, maskaraliklar”dir (s. 4). Kanita gerek duymayan bu
gergegi gormezden gelip resmi dilin tiim kural ve ayrintilarini zorla degistirip
bozmaya kalkigsmak; Reisicumhura “Reis Efendi”, Bagvekile “Basvekil Efendi”
demek son derece yanlistir:

Bilirsiniz ki Fransa biiylik inkilabi krallik devrine ait biitiin unvanlari,
tabirleri kaldirmisti. Hatta ‘Efendi’ yerine ‘Hemseri’, ‘Siz’ yerine ‘Sen’
diyecek kadar ileri gitmisti. Zaman ile ne oldu? Bu ifratperverane
teceddiitler birakilarak eski unvanlar, hiirmet tabirleri lisana avdet etti. Iste
biz de tesrifata ait tabirati sadelestirmege kalkisirsak Fransizlarin vardiklart
neticeye variriz (Bolayir, 1930, 7 Temmuz, s. 1).

Gorildiigi gibi resmi dil, “sahsiyet”ten uzaktir. Kaliplasmis bazi kelimeler ve
tamlamalar ise resmi dile 6zelligini veren en Onemli unsurlardir. Bunlarin
birbirine baglanmasinda da 6zel kurallara sadik kalinmalidir. Ciinkii resmi dilde
yazi, yazana degil; yazan, yaziya tabidir. Dolayisiyla yapilmasi gereken eski
Istanbul iislibu ile iyi katiplerin ellerinde olgunluk sinirlarimi asacak kadar
gelisen ancak Mesrutiyet’ten sonra sadelesirken acemi katiplerin elinde esasl
kurallarini yitiren resmi dili iyilestirmek ve diizenlemektir. Ancak, bu 6nemli
girisime resmi dilin Slecegi diisiincesiyle baslanir ve o6zel slibun devlet
dairelerinde hatta ticari ya da endiistriyel kurumlarda “is yazis1” seklinde kabulii
yoniinde bir karar alinirsa hem devletin hem de halkin iglerini bozacak sonugsuz
bir girisimde bulunulmus olur.
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3. Yeni Yaz1 Dilindeki Yanhslar

Ali Ekrem, dilin dogru ve giizel yazilabilmesini imla, gramer, sive, fesahat ve
belagat kapsamindaki kurallarin iyi bilinip dogru uygulanmasina baglar. Ancak,
bu noktada biiyiik ihmallerin yapildigin1 6rneklerle anlatmaya ¢alsir. ikinci
Megsrutiyet’in ilanindan sonra degisen dil ve edebiyat anlayisinin Tiirkceyi
temelinden sarstigini sdyleyerek, isim vermeden Yeni Lisancilar elestirir. S6zde
hiirriyet taraftar1 bir¢ok edebiyat¢r gencin Mesrutiyet’in azginliklar1 arasinda
silahsiz, savunmasiz bir diisman haline gelen dile acimasizca saldirdigini1 ve bu
saldirin, tamlamalarin yaninda dilbilgisi ve edebiyat kurallarmi da alt {ist
ettigini vurgular.

Ali Ekrem, sekil ve yap1 bakimindan 6ziinden uzaklastirildigini iddia ettigi dili
“megrutiyet ucubesi” olarak tanimlar. Bu tavrin devlet adamlarinca
desteklenmesinden dolay1 da biiyiik {iziintli duyar. Ona gore saldirinin en biiyiigi
belagat ve fesahate yoneliktir. Oldukea zayif, diizensiz ve karisik buldugu sade
dilde belagatten eser kalmadigini belirten Ali Ekrem, “Biiyiik Gazi’mizin Tiirk
tarihi edebiyatinda ebedi kalacak o miilhem hitabeleri, cidden kendi sanina
yakigan atesin belagat sozleri istisna” sozleriyle Nutuk’u bu yargisinin diginda
tutar. Fesahat ve belagatin saglanmasi i¢in tiim vicdanlarinin giiciiyle ¢alisan
Namik Kemal, Abdiilhak Hamit, Recaizade Mahmut Ekrem, Sami Pasazade
Sezai, Halit Ziya, Cenap Sahabettin ve Siileyman Nazif gibi biiyiik ediplerin
isliplarindaki mitkemmel seckinligi yansitan eserlerin artik yazilamiyor olusunu
ise Tiirkgenin sadelesme ad1 altinda gerilemekte olusuna dayandirir.

Ali Ekrem dildeki sozciiklere, sekil 6zelliklerine ya da eskilige karsi diismanlik
beslemenin biiyiik bir hata oldugunu bu nedenle edebiyat¢i ya da yazar olmak
isteyen her gencin fesahat ve beldgat kapsamindaki kurallari iyi bilmesi ve bunlari
biitiin yazilarinda vicdani bir kaygiyla uygulamasi gerektigini savunur. Yazi
dilindeki tekrarlarin, uyumsuzluklarin ve sivesizliklerin fesahate uyulmayisindan
kaynaklandigint; kisisel tercihlere gore uygulanan belagat kurallarinin ise ciimle
yapilarin1 bozdugunu ve boyle ciimleler sebebiyle biitiin bir yazi ve {islibun zayif,
daginik ve cansiz hale geldigini vurgular. Ona gore belagat ve fesahat, Arap
kiiltiiriinden kalma eskimis seyler degil; milletin ruhundan dogup biiyiiyen, dile
canlilik kazandiran, toplumu yiicelten ve medeniyet yollarint agan yontem ve
kuramlardir (Bolayir, 1930, 20 Temmuz, s. 4).

Ali Ekrem, yazi dilindeki hatalar1 6nlemek i¢in imlada birligin saglanmasini da
sart kosar ancak yeni harflerin imlasinda aydinlarin telaffuzlariin esas alinmasi
gerektigini savunur. Aksi takdirde halkin telaffuzundaki yanliglarin imlaya
yerlesme tehlikesini barindirdigini  belirtir. Bu  goriisinii verdigi Ornekler
iizerinden somutlastirma yoluna gider ve “bashiyor, anliyor, yazilmiyan,
konulmriyacak” seklindeki bazi yeni kiplerin dogru bigimlerinin “baglayor,
anlayor, yazilmayan, konulmayacak” oldugunu; “seyahat, feragat” seklinde
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yazilan bazi sdzciliklerin son hecelerinin telaffuza uygun olmadigini; “takdim,
tasdik” gibi baz1 kelimelerin “taktim, tastik” seklinde okunmasi gerektigini; “s”
harfinden sonra gelen “d” harfinin “t” oldugunu ve “simendifer” degil,
“somendofer”; “doktor” degil, “doktoér” yazmak gerektigini vurgular (Bolayir,
1930, 11 Temmuz, s. 1). Bu noktada yeni Tiirk harflerini 6vgiiyle anar. Yeni
harflerin Arapga ve Farsca kelimelerin yazimimi kolaylastirdigini, “artik
hemzenin kiirstisii ile noktali noktasiz “h” ile” smanmak durumunda
kalinmayacagini belirtir (Bolayir, 1930, 27 Temmuz, s. 4).

Ali Ekrem, imlanin yani sira gramer kurallarinin uygulanmasinda da biiyiik
hatalar yapildigina dikkat ceker. Bunlarm 06zellikle, artik birer isim haline
donilismiis olsalar da “Kadikoy”, “Galatasaray”, “Arnavutkdy”, “Cengelkdy”,
“Bakirkdy” gibi yaygin tamlama yanliglarinda ortaya ¢iktigina deginir. Arapga
ve Farscanin etkisinden kurtulmaya calisilirken Rumlart taklit ederek yapilan bu
tarz kisaltmalarin bir siire sonra “Is Banka, Ziraat mektep” gibi gariplikleri

benimsemeye kadar gideceginden endise duyar (Bolayir, 1930, 11 Temmuz, s.1).

Ali Ekrem, 6nemli gramer hatalarindan bir digerinin de 6zne-yiiklem uyumunda
goriildiigiinii belirtir. Ozneler cogul olsa bile cogunlukla tekil kalan yiiklemlerin
¢ogul bigimlerini, ifade edilmek istenen anlam agisindan gerekli bulur. Ornegin
“Cocuklar oynuyor.” denilince ¢ocuklarin tamami anlagilirken, “oynuyorlar”
denildigi zaman her ¢ocugun oynadig1 anlatilmak istenir. Ancak, bu farkin artik
gozetilmedigi gibi tersi durumun yaygin hale gelisini iiziilerek izledigini
sozlerine ekler (Bolayir, 1930, 11 Temmuz, s. 3).

Tiirkgenin eski giizel ve sevimli edasini kaybettigini diisiinen Ali Ekrem, dilin
dogru ve giizel yazilabilmesi i¢in sive meselesinin 6nemine de dikkat g¢eker.
Ancak, bu noktada Arap kiiltirinden ve Fars¢ca tamlamalardan kurtulmak
gerektigini diisiinenlerin gerekli gereksiz Fransizcadan yararlanmalarini, biiyiik
bir ¢eliski olarak nitelendirir. “Oz Tiirkce” sozciiklerle ifadesi miimkiinken
Fransiz siveli kullanimlarin tercih edilisini, milli lisan ya da Tiirkliik kaygisiyla
bagdastiramadigi gibi dil alaninda baslatilan sadelesme hareketinin bdylesi bir
cizgide ilerliyor olusunu da Tiirkgenin bozulan sivesinin asil sebebi olarak goriir

(s. 3).

Ali Ekrem, yeni yazilarin genelinde goriilen hatali kullanimlardan birinin de
edat®*® yanhsliklar1 oldugunu belirtir. Buna dair verdigi ornekleri, “kullanim

% Tiirkgede tek baslarina anlamlar1 olmayan, baska kelimelerle 6bekleserek degisik ve
yeni anlam ilgileri kuran edatlar; Osmanli Tirk¢esinde hal eki, ¢ekim eki, baglag,
{inlem kapsamindaki eklerin hepsi i¢in kullanilan bir gramer terimidir. Ornegin gogul
eki “edat-1 cem”, bildirme eki “edat-1 haber”, belirtme eki “edat-1 tebyin”, baglag ise
“edat-1rabt” admi alir. Dolayisiyla Ali EKrem burada eklerin eksik ya da hatali yazimini
anlatmak istiyor.
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siklig1 sebebiyle artik dogal sayilanlar” ve “sekilleri degistigi halde aym sekilde
yazilanlar” olmak {izere iki ana baglik altinda smiflandirir. Kullanim sikligi
sebebiyle dogal sayilan edat hatalarina 6rnek olarak “Arkadasim mektubumu
almis ve gelmistir” ciimlesini verir. Buradaki “dir” bildirme edatinin, ilk fiile
uymadigimi dolayisiyla “arkadasim mektubumu almistir ve gelmistir.” demek
gerektigini ancak “almis ve gelmistir” sekli dile yerlestiginden bunu
degistiremeyecegimizi belirtir (Bolayir, 1930, 20 Temmuz, S. 4). Sekilleri
degistigi halde aymi sekilde yazilanlar i¢inse “Bu cinayetin havadis ve
dedikodusu uzun zaman matbuatta efkar-1 umumiyeyi isgal etmisti.” 6rnegini
verir. Bu climlede oOncelikle “havadisi” ve “dedikodusu” demek gerektigini
belirterek, yapilan edat hatasmna dikkat ¢eker. Benzer bir hatay1 “Bir vakitler
hir¢in bir adam vardi. Karisi ne yaparsa begenmez, karisinin her yaptigi ona fena
goriiniirdii.” ctimlesi iizerinden 6rneklendirir ve fiil kiplerinin “begenmezdi”,
“gortiniirdi’” seklinde yazilmasi gerektigini ifade eder. Ayrica yeni alfabede
gereksiz tekrarlara diismek, kelimeleri yerli yerinde kullanmamak, tamlayan
eklerini eksik birakmak, birbirine baglanmasi gereken iki diisiinceyi birbirinden
ayirmak ya da sozciiklerin ifade ettikleri anlamin amacini tam olarak ortaya
koyamamak gibi hatalarin diigiinceyi karanlikta biraktigini dolayisiyla vuzuhu
bozdugunu belirtir.

Ali Ekrem’e gore her sdzlin ve yazinin ruhu, ahenktir. Ancak, yeni yazilarin
cogunda bu ahenkten eser goriilmez. Bunun sebebi, Arapca ve Farsga kelimelere
getirilen Tiirkce eklerin etkisiyle uzun hecelerin kisalmasi ve “itilale”, “icapla”,
“ihtimam kilman” gibi kulak tirmalayici ahenksizliklerin ortaya ¢ikmasidir.

LR INT3 9

Bunlarin “itila ile”, “icap ile”, “ihtimam olunan” seklinde yazilmasi gerektigini

vurgulayan Ali Ekrem, ortaya ¢ikan bu tuhaflig1 “sdylerken Arap, yazarken Tiirk
olmak” sozleriyle degerlendirir (Bolayir, 1930, 20 Temmuz, s. 4).

4. Sadelestirme Sonrasi Dilde Yasanan “Milli Afet”in Giderilmesi i¢in
Onerileri

Ali Ekrem, sadelestirmecilerin lisan1 millilestirmek i¢in dildeki tiim yabanci
Ogeleri atmak gerektigi seklindeki goriislerini “milli afet” olarak nitelendirir. Ona
gore “temiz Tiirkce, ana dili, 6z dil” gibi sozlerle yiiceltilen yeni dil anlayigini
insa etmek i¢in yapilmak istenen, dili geriletip darmadagin edecek diisiincelerden
ibarettir. Bu disiincelerin kamu vicdanina ragmen kabul edilip uygulamaya
kondugu takdirde ¢ok tehlikeli sonuglar doguracagini vurgular:

Evet, Tiirkgemizin bugiinkii hali milli bir afettir. Oyle bir afet ki biitiin
vicdan i irfan erbabinin ittihadile 6niine gegilemezse Tiirk milletini alem-i
medeniyette hakk-1 hayattan mahrum birakir. iste ben mukaddes vazife-i
vataniyemi ifa ediyorum ve en agik lisanimla sdyliiyorum, en giir sesimle




Ali Ekrem’in Lisanimiz Risalesi ve Bu Risale Etrafinda Yasanan Tartismalar 175

bagiriyorum: Tutulan yol dogru degildir. Geriye donmek mecburiyetine
diisecegiz (Bolayir, 1930, 27 Agustos, S. 4).

Ali Ekrem, hizla geriledigini diistindiigii Tiirkgenin i¢inde bulundugu “milli afet”
durumundan kurtulmasi i¢in Dil Enclimeni’ne ii¢ dnemli gorev yiikler:

1- Yeni imlada birlik saglanmali ve bu, aydmnlarin soOyleyislerine
dayandirilmalidir.

2- Yeni gramer hayali bir dil i¢in degil, biitiiniiyle gelismis gergek bir Tiirkce i¢in
yapilmalidir. Bu sebeple Arapga, Fars¢a kurallar1 da gerektigi dl¢lide icermelidir.

3- Yeni sozliik, biitlinliyle Tiirk¢elestirilebilecegi sanilan bir dilin degil, “Sinasi
mekteb-i edebi” dilinin kelimelerini igermelidir.

Ancak, Dil Enciimeni’ne birakilmamasi gereken ve bir milletin egitiminde
oldukca Onemli olan orta Ogretimin miikemmel bir diizeye ulasmasi icin
yapilmasi gerekenler de vardir. Buna gore ilkin, yazi dilindeki fikir ve iislibun
dogrulugunu, temizligini, fesahat ve belagatini gerektigi bicimde saglayacak ve
resmi yazi dilini genglere dgretebilecek bir “Usil-ii kitabet” kaleme alinmalidir.
Dil 6gretiminde yazi sanatinin dnemini bilen ve dili dogru yazmak kadar giizel
yazmanin da énemli oldugunu vurgulayan Ali Ekrem, ikinci olarak bir San’at-1
tahrir yazilmasini Onerir. Elde Recaizade Mahmut Ekrem’in Talim-i
Edebiyat’indan bagka edebiyat kurami bulunmayisi ve onun da bugiiniin
ihtiyaglarin1 karsilamakta yetersiz kalis1 sebebiyle bir Nazariyat-: edebiyye’ye
ihtiya¢ duyuldugunu vurgular. Her hocanin edebiyat tarihini kendi bakis agisina
gore Ogretmesi, bir Tarih-i edebiyat’in kaleme alinmasmi gerekli kilar. Ali
Ekrem, son olarak bir secki hazirlanmasi gerektigine dikkat ¢ceker. Cilinkii mevcut
seckilerin hemen hepsi, bagyapitlari ele almak yerine seckiyi hazirlayanin kigisel
zevkine gore diizenlenmistir.

Ali Ekrem, dile dair goriislerini yukarida degerlendirdigimiz alti1 mektubunda
ortaya koyduktan sonra “Bugiin ‘Milli lisan 6z ana dili, temiz Tiirk¢e’ gibi keskin
aletlerle miisellah olan miifrit ‘Tiirkgelestirmek’ taraftarlarma karsi ¢ikmak
bazilarina gore bir ciir’et addediliyor.” seklindeki sozleriyle farkli diisiinenlerin
iizerindeki baskilarina ve smirlandirmalarina dikkat ¢eker (Bolayir, 1930, 27
Temmuz, s. 4). Ancak, Tirkcenin eksiksiz sekilde diizenlenmesi ve
saglamlagtirilmasi igin kalem sahiplerini, dille ilgili meselelerde fikirlerini
Ozgiirce ortaya koymaya ¢agirir. Nitekim bu beklentisi gerceklesir ve kisa siirede
mektuplardaki goriislere itirazlar gelmeye baglar.
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I1. Bu Gériislere itirazlar ve Ali Ekrem’in Cevaplari
1. Fazh Necip Bey’e gore Sadelik Nasil Olmah?

Ali Ekrem’e ilk itiraz, Fazli Necip’ten gelir. Fazli Necip, yine Cumhuriyet’te
c¢ikan yazisinda terim adlarinin Tiirkcelestirilemeyecegi hususunda Ali Ekrem’in
diisiincelerine katilsa da bunlarin hangi dilden alinmis olursa olsun artik Tiirkgeye
ait olduklarini dolayisiyla Tiirk¢e kurallara gore yazilmalar gerektigini savunur:

Memleket asirlarca kapitiildsyon belast c¢ekti. Her ecnebi kendi
memleketinin kanunlarma tabi idi. Eski ediplerimizin taassubu ile
lisamimizdaki arapga farisice kelimeler de bir nevi kapitiilasyon ile o lisanin
sarf ve nahiv kaidelerine tabi tutuldu. Fakat arttk memleket ve lisan bu
kapitiilasyon esaretinden kurtulmustur. Millet lisanina istedigi gibi tasarruf
etmelidir. Lisan1 sadelestirmege c¢alismak, giicliklerden kurtarmak
demektir. Hal boyle iken bagimiza yeni bir giigliik, adeta bir bela musallat
etmege kalkistilar. Ecnebi ismihaslar mensup oldugu lisanin hurufat ve
imlasile yazilmali imis... Bu esaret ni¢in? (Fazli Necip, 1930, 30 Temmuz,
s. 3).

Gorildiigii gibi Fazli Necip, baska dillerden alinan soézciik ve tamlamalarin
yaziminda o dilin kurallarinin igletilebilir olmasini “esaret” sdzciigiiyle tanimlar.
Dil Enclimeni’nin yabanci kelimeleri Tiirk¢enin imlasina gére yazmak gerektigi
seklinde kamuya yaptigi resmi duyuruya ragmen, bazi1 yazarlarin yabanci
sozciikleri ait olduklari dilin harfleriyle ve imlasiyla yazmakta diretmelerini ise
sadelesmenin Oniindeki en biiyiik engel olarak goriir. Bahsettigi bu kisiler
arasinda elbette ki Ali Ekrem de vardir.

Fazli Necip’in ikinci itirazi, Ali Ekrem’in “Resmi lisan 6lemez.” seklindeki
diisiincelerine yoneliktir. Mektubi Kaleminden yetismis ve senelerce katiplik
yapmis biri olarak resmi dili tiim kalip ifadeleriyle tanidigini ancak resmi dile ve
onun basmakalip ifadelerine artik gereksinim kalmadigim1 vurgulayan Fazl
Necip, “Simdi hiikiimet milletindir. Ayr1 gayr bir sey yok ki diller ayrilsin?”
sOzleriyle Cumbhuriyet rejimini bu yo6ndeki diisiincelerine dayanak yapar.
Dolayisiyla Yunus Nadi’nin “Resmi dil vefat etti. Veya ona mahkim oldu.”
seklindeki yargisina katilmis olur.

1.1. Ali Ekrem’in Fazhh Necip Bey’e Cevabi

Ali Ekrem, Fazli Necip’in disiincelerini yanlis, eksik ve karisik bulsa da
itirazlarini hakaret icermeyen temiz bir dille aktardig icin ona tesekkiir eder.
Yine de Fazli Necip’in hakli goriinmek igin “igine gelen s6zleri naklederek™ bir
tartismada hi¢ dogru olmayan bir yol sectigini savunur. Ozellikle resmi dile
iligkin sdzlerinin Fazli Necip tarafindan carpitildigini diisiinen Ali Ekrem, bu
yondeki tepkisini “Ben eski tesrifat kelimelerini, tabirlerini kullanmaliyiz m1
diyorum? Hatta bunun tamamen aksini séylemiyor muyum?”’ seklindeki sozlerle
dile getirir (Bolayir, 1930, s. 50).
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Belli kurallara, sekil ve ibarelere dayanan resmi dilin; devlet islerinde kisisel
islibun sebep olacagi sorunlar1 6nleyecegini savunan Ali Ekrem, Fazli Necip’in
Cumhuriyet’i gerekce gostererek “Simdi hiikiimet milletindir. Ayr1 gayr bir sey
yok ki diller ayrilsi?” sozlerine de itiraz eder (ss. 54-55). Ingiltere, Almanya,
Isvigre gibi smirsiz hiirriyete sahip iilkelerin tiim kurumlarinda resmi dilin en
keskin ifade ve sekilleriyle uygulandigini dolayisiyla resmi dili istibdat ve
saltanat gibi 6zgurliiklerin kisitli oldugu yonetim bigimleriyle iliskilendirmenin
biiytik bir yanilgi oldugunu vurgular (S. 52).

Verdigi 6rneklerle resmi dildeki protokol ifadelerinin giincelligini korudugunu
ve bunlarm gereksiz sozciik kullaniminin 6niine gecerek agikligi ve anlasilirligi
sagladigini belirten Ali Ekrem, son olarak Fazli Necip’in bir tiir 6liim raporuna
benzettigi “Eski resmi lisan vefat etmistir. Onu yeniden canlandirmaga galismak
faidesiz bir zahmettir.” sozlerine yanit verir (SS. 53-54). Bu 6liim raporunu,
onunla ayni1 goriisteki birkag kisi disinda hi¢ kimsenin imzalamayacagini ¢iinkii
resmi dilin tiim canliligiyla yasadigini savunur.

2. Kdzzim Nami Bey, “Terkip lisan1 ¢coktan 6ldii.” Diyor.

Ali Ekrem’in Lisanimiz’a dair goriislerine ikinci itiraz, Kadzim Nami’den gelir.
Ali Ekrem’in yeni yaz1 dilindeki kullanim hatalarma iliskin goriislerine itiraz
eden Kézim Nami; alfabe degisikliginden sonra yasanan bu karigikliklari, imla ve
gramer meseleleri lizerinden degerlendirir. Bu yazida dikkati ¢eken en 6nemli
husus, Kéazim Nami’nin goriiglerini Dil Enclimeni’nin aldig1 kararlara
dayandirmasi ve dolayisiyla dilin 1slah1 meselesinde Enclimeni tek karar mercii
olarak gérmesidir.

2.1. imla

Kéazim Nami, oncelikle Osmanli Tiirkgesi alfabesinde hem kalin hem de ince
sekilleri bulunan tnsiizlerin durumuna iliskin goriislerini belirtir. Latin kdkenli
yeni Tiirk harflerinin kabul edilmesiyle bazi {nsiizlerin standartlastigini
dolayisiyla sessiz harflerin incelik ve kalinlik ayriminin ortadan kalktigini ifade
eder. Buna gore “kal” ve “kel” sdzciiklerinin basindaki harfin incelik ve kalinlik
durumunu, /a/ ve /e/ sesleri belirler. Gortldiigi gibi yeni Tiirk harflerinin fonetik
imlaya dayandigmi vurgulayan Kazim Nami, kelimelerin seslendirilisteki
degerlerini oldugu gibi yansitan bir yazidan yanadir. Dil Enclimeni’nin Arapca
ve Farsga sozciiklerin yaziminda da Tiirkgenin fonetigini esas aldigini ve “Imla
Ligati®” adiyla hazirladigi yazim kilavuzunu da bu anlayisla diizenledigini
belirtir. Bu sebeple Ali Ekrem’in eski imliy1 gozeterek “basliyor” yerine
“baglayor”u, “konulmiyacak” yerine “konulmayacak™ dogru kabul etmesini,
dalginlik eseri bir hata olarak degerlendirir.

31 Dil Enciimeni (1928). Imld Liigati, Istanbul: Devlet Matbaas.
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Kazim Nami’nin Ali Ekrem’e bir diger itirazi, yeni harflerin imlasinda temel
alinacak telaffuza iliskindir. Yukarida degindigimiz gibi Ali Ekrem, halkin
telaffuzundaki yanlislarin imlaya yerlesme tehlikesi tagidigini; bu nedenle halkin
degil aydinlarin telaffuzunun esas alinmasi gerektigini diisiiniir. Kazim Nami ise
Ali Ekrem’in “havas” ve “avam” ifadelerini kullanarak yaptig1 bu ayrimin
Saltanatla birlikte 6ldiigiinii; bu nedenle telaffuzda Istanbul Tiirkgesinin esas
alinmas1 gerektigini savunur. Bu goriislerini dayandirdigi Enciimen’in de
Tiirk¢enin telaffuz dl¢iitii olarak Istanbul’da dogup biiyiimiis ve aydin bir ¢evrede
yetigsmis olanlarin telaffuzunu kabul ettigini hatirlatir. Tiirk diliyle ugrasan Ali
Ekrem’in, kaynagimi Yeni Lisan hareketinden alan bu anlayis1 bilmeyisini ise
biiyiik bir eksiklik olarak goriir (Duru, 1930, 31 Agustos, S. 3).

2.2. Gramer

Kazim Nami, Ali Ekrem’in “Kadikdy”, “Galatasaray” gibi 6zel isimleri tamlama
olarak kabul etmesine de itiraz eder. Bunlarin tamlama olmaktan c¢ikmus, iki
kelimenin birlesmesiyle meydana gelen “isim” olduklarini; bu nedenle bitisik
yazilmalar1 gerektigini savunur. Ancak, Ali Ekrem bu kelimelerin aslen
“Kadikoyii”, “Galatasaray1” olduklari halde batili bir anlayisla sondaki “i” ve “1”
iyelik eklerinin kaldirilmig olmasini anlatmak istiyorsa meselenin degisecegini
vurgular. Yine de halkin bu yer isimlerini nasil telaffuz ettiginin aragtirilip
dogrusunu ona gore yazmak gerektigini savunur. Ayrica Dil Enclimeni’ne iiye
olan bir arkadasindan “benim, senin, onun” gibi tamlayan halinde bulunan kisi
zamirlerinin, zamir degil belirtme sifati oldugunu 6grendigini dolayisiyla
“kitabim” denildiginde “im” ekinin, “benim” sdzciigiinii agik¢a belirttigini
savunur. Bununla ilgili bagka ornekler de verir ve kapi1 halkasinda ‘“kap1”
kelimesinin “halka”y1 belirttigini; ‘“camagac1”, “altinyiiziik” gibi bilesik
kelimelerde ise “cam” ve “altin” kelimelerinin belirtme gorevi iistlendiklerini
ifade eder. Dolayistyla Arapgadaki terkibi izafi®, izafeti lamiyye®®, izafeti
beyaniyye3* gibi yapilar1 Tiirkgeye uygulamakla higbir fayda saglanilmadigin,
bunlarin dile higbir katkisinin olmadigini vurgular.

Gorildiigi gibi “terkip lisan1” basta olmak iizere baska dillerden kural alinmasina
karsi olan Kazim Nami, dildeki gramer kurallarinin tamaminin Arapca ve
Farscanin dilbilgisi kurallarina benzetilerek yapildigin1i ancak yapilmasi
planlanan Tiirkce dilbilgisi kitabiyla bu karmasanin ortadan kalkacagini savunur.
Son olarak Osmanli Tiirkcesiyle “asil Tiirkce” arasinda biiyiik farkliliklar

32 Arapga isim tamlamasi.

3 “Geminin diregi”, “Corum’un leblebisi” orneklerinde goriildiigii gibi, Tiirkgedeki
belirtili isim tamlamasinin bir ¢esididir (Ciftgi, 2013, ss. 318-319).

34 “Giimiig yiiziik” 6rnegindeki gibi, belirtenin belirtilenin kaynagini ve neden yapildigimi

gosterir. Tiirk¢edeki karsilig: belirtisiz isim tamlamasidir (Ciftgi, 2013, s. 318).
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bulundugunu vurgular ve lisan hakkindaki s6z konusu diislinceleri sebebiyle
Tiirkgenin imlasin1 ve gramer kurallarimi eskisinden daha karisik hale koymakla
sucladigi Ali Ekrem’i “bundan kendilerini tahzir etmek ciir’etinde bulunabilir
miyim?” sozleriyle uyarir (Duru, 1930, 31 Agustos, s. 3).

2.3. Ali Ekrem’in Kizim Nami’ye Cevabi

Ali Ekrem, gereksiz bir 6zgiivenle kendisine hakaret ettigini diigiindiigii Kézim
Nami’nin itirazlarindaki dili olduk¢a kaba bulur ve onu “eskiden beri miistekreh
bir adet olan tariz ve tahkir yolu”nu se¢mekle suglar (Bolayir, 1930, s. 49).
Kendisini “tahzire kalkisan” Kézim Nami’ye yonelik olduk¢a uzun bir yazi
kaleme alir ve cevaplariyla onun cahilligini gézler dniine serecegini bildirir.

Ali Ekrem, Kazim Nami’ye Oncelikle sadelestirmenin simirlarini ¢izerken
kullandig1 “asil Tiirkge” ile neyi kastettigini sorar. Sayet anlatmaya ¢aligtigi, Tiirk
milletinin Islamiyet &ncesinde kullandigi dilse bdyle bir dili konusmanin,
yazmanin daha 6nemlisi millete kabul ettirmenin imkénsiz oldugunu savunur.
Konusma ve yazi dili arasinda ayrim gozetmeyen Ali Ekrem, K&zim Nami’nin
konugma dilini kastederek kullandigi “asil Tiirk¢e” ifadesini anlamazliktan
gelerek Osmanlicanin savunusunu yapar. Ona gore halkin konusma dili;
Tiirkgenin en temel kurallarmi bile igermeyen, Arapga ve Fars¢anin etkisi
altindaki Osmanli Tiirkgesidir. “Oz Tiirk¢e” ya da “asil Tiirkce” seklinde
adlandirilan dil ise “gayr1 muayyen ve gayri malim” (ss. 56-57) yapisiyla sinirlar
belirlenmemis bir dildir. Bu sebeple Arapga, Farsca tamlama ve dilbilgisi
kurallarindan arindirilarak inga edilmeye g¢aligilan “asil Tiirk¢e” iddiasini bir
hayalden ibaret goriir.

2.3.1. Gramer

Ali Ekrem’in Kézim Nami’ye hak verdigi tek konu, tamlama 6zelligini yitiren
yer adlarindan iyelik eklerini kaldirmanin yanlishgina dairdir. Buna gore
“Kadikoyl”, “Galatasaray1” gibi sozciiklerden “0” ve “1” seslerini ¢ikarmak,
Batili bir anlayisin iiriiniidiir. Nitekim asil Tiirk halki, bu sozcliklere
“Kadikdy’ii”, “Galatasaray’t” demektedir. Ustelik bunlara durum ekleri
geldiginde araya “n” koruyucu insiizii girdigini hatirlatan Ali Ekrem; Beyoglu,
Galata telaffuzlarina kapilip “Kadikdy’e gittim”, “Galatasaray’dan geliyorum”
demek yerine ‘“Kadikdy’iine gittim”, “Galatasaray’indan geliyorum” demek

gerektigini savunur.

Ali Ekrem, Arapga isim tamlamalarini ve bunlara bagh olarak yapilan “izafeti
lamiyye”, “izafeti beyaniyye” gibi yapilari, Tiirk¢eye uyarlamanin yanlis
oldugunu savunan Kazim Nami’nin bdyle biiyiik bir iddiada bulunmasini hayretle
kargilar ve saskinligint “Ooo, bu ne iddia, ne tasavvurlara sigmaz hatadir!”
sozleriyle dile getirir (Bolayir, 1930, s. 63). Araplardan gelen her seyi reddeden
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Kazim Nami’nin durumunu Arapgadaki “halif tu’ref*>” soziiyle agiklar ve onu
muhalefet ederek kendini géstermeye ¢aligmakla suglar.

Kéazim Nami, Dil Enclimeni iiyesi olan bir arkadagindan “benim, senin, onun”
gibi tamlayan durumunda bulunan kisi zamirlerinin, zamir degil belirtme sifat
oldugunu 6grendigine dair sozlerini ise inandirict bulmaz. Dil Enciimeni’ne de
tiye olan bir kisinin bdyle bir seyi sdylemeyecegini savunan Ali Ekrem, “kalemin
ucu”, “kitabin rengi”, “bahcenin giizelligi” gibi belirtili isim tamlamalarinin,
belirtme anlamindan ziyade aidiyet anlami tasidiklarini belirtir. Ciinkii belirtme;
“kiiciik cocuk”, “sevimli yaz1” 6rneklerinde goriildiigii gibi bir seyin durumunu,
nicelik ya da niteligini anlatir. “Altin yiizik”, “cam agac1” gibi durum ve tiir
bildiren az sayidaki isim tamlamalarindan “belirtme” anlami ¢ikarmak miimkiin
olsa da kisi zamirlerinin dahil olduklar s6zciiklerde “belirtme” anlami bulmanin
ve bunlar1 “belirtme sifat1” olarak nitelemenin olduk¢a yanlis oldugunu savunur
(s. 64).

2.3.2. imla

Ali Ekrem, yeni harflerden aldig1 gii¢le dilin imlasin1 sese dayandiran Kazim
Nami’ye hicbir dilin imlasmin sadece sese dayanmayacagini belirterek itiraz
eder. Bu goriisiinii, yeni harflerde bile konusuldugu gibi yazilmadigini, verdigi
orneklerle kanitlamaya caligir. Arapca ve Fars¢a kelimelerin uzun hecelerinin
konusma dilinde uzun uzun telaffuz edildigi halde bunlarin yazida med isaretiyle
belirtilmeyisinin ya da “feragat, seyahat” gibi kelimelerin son heceleri kalin
harekeyle telaffuz edilmedigi halde imlada “gat”, “at” seklinde gosterilmesinin
gerekcesini sorar. Ancak, kendisini dalgmlikla suclayan Kézim Nami’nin ilim ve
fen denizlerine dalip durdugu i¢in zihninin yorgun distiigiinii ve bu yorgunlukla
sorulara cevap veremeyecegini vurgular (Bolayir, 1930, s. 59).

Dil Enciimeni’nin telaffuz lgiitii olarak Istanbul Tiirkcesini esas aldigini ve bu
anlayisin kaynaginin Yeni Lisan hareketine dayandigini vurgulayan Kazim
Nami’nin, kendisini “Omer Seyfettin’in bu gazasmn”dan habersiz olmakla
suclamasi kargisinda her seyden haberdar oldugunu hatta inadina “Lisani
Osmani®®” adiyla manzum bir risale yayimlayarak Yeni Lisancilarin baslarina
yildirmmlar yagdirdigii belirtir®’:

% “Muhalefet et meshur olursun.”

% (Bolayir), Ali Ekrem (1332). Lisan-1 Osmdni. Istanbul: Zarafet Matb.

87 Ali Ekrem heniiz 1916’da, gittikge yayilan sadelesme ydnelimine karst Osmanh
Tiirkgesinden yana olusunu Lisan-i Osmani adli manzumesiyle ortaya koymustu.
Manzumenin “Seninle ey miiterennim lisdn-1 Osmani,/ Seninle ben yazarim en biilend
efkar” seklindeki ilk iki dizesi, Agdh Sur Levend’e gore Ali Ekrem’in, yikilan
“lisan-1 Osmani” i¢in sdyledigi son agittir (1960, s. 375). Ali Ekrem’in sadelestirme
calismalarmin yami sira yeni Tiirk harflerine de karst oldugu, Ikinci Mesrutiyet
doneminde Maarif Nezareti tarafindan kurulan “Tedkikat-1 lisaniyye hey’eti’nin Sarf
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E, sdyleyiniz bakalim, Omer Seyfettin gaza bayragmi act1 da o rayeti lisan
ve edebin sayei icldline kimler toplandi? Memleketin biitiin edipleri,
sairleri, muharrirleri, miitefekkirleri mi? Yoksa onunla hem fikir olan bir
kag zat, mi? Omer Seyfettin'in gazasi ha! Olur sey degil. Fazileti
ahlakiyesini pek takdir etmekle beraber ilim ve irfanmnin pek kiiciik
derecesini de bildigim o zavalli geng bugiin berhayat olsayd: Kdzim Nami
beyin ¢ikip ta kendisine sahipgaza unvanini vermis olmasindan haya
ederdi! (Bolayir, 1930, s. 62).

Goriildagii gibi Ali Ekrem, ¢ok yakindan tanidig ve birlikte Tetkikat-1 Lisaniye
Enciimeni’nde ¢alistigi Omer Seyfettin’in bir savas bayragi actigini iddia etmenin
oldukga giiliing oldugunu diisiiniir. Ayrica Omer Seyfettin’in agtigi dil ve
edebiyat bayraginin ulu golgesine edebiyat¢ilarin, sairlerin, yazarlarin degil
onunla ayni fikirde olan az sayidaki birkag kisinin toplandigini savunur (S. 62).

Ali Ekrem’e gore bir milletin dilinin kaderi, Enclimen’e mensup bes on kisinin
eline birakilmamalidir. Cilinkii bir heyet ne kadar saygin olursa olsun, bir millete
hilkkmedemez (s. 60). Bu sebeple Kézim Nami’nin imld hususunda Dil
Enciimeni’nin kararlarina dayanarak goriis belirtmesini ve bu kararlari, degismez
gercekler olarak kabul etmesini dogru bulmaz. Dilin edebiyatgilar, yazarlar,
gramerciler gibi aydmlarin elinde sekillendigini dolayisiyla yeni imlanin
Enciimen kararlar1 kadar dildeki yetkinlikleri herkesce kabul gérmiis kisilerin
goriislerine de bagl oldugunu hatirlatir (s. 59).

Lisan hakkindaki diisiincelerinden dolay1 kendisini, Tiirk¢enin imlasin ve
gramer kurallarint eskisinden daha karigik bir hale koymakla su¢layan Kazim
Nami’nin “bundan kendilerini tahzir etmek ciir’etinde bulunabilir miyim?”
sOzlerini “tecaviiziin son haddine ¢ikmak™ (S. 66) seklinde nitelendiren Ali
Ekrem, tiim cabasinin Sadelik adina zayiflatilan edebiyat dilini korumak
oldugunu vurgular ve alayli bir dille elestirdigi Kdzim Nami’nin bu “zehir gibi
cevabi1” sonuna kadar hakkettigini belirterek sdzlerini sonlandirir.

ve Imla enciimeni baskanlig1 yaptig1 sirada, enciimenin daha ilk toplantisinda “Yeni
harfler ve sekiller kabul etmemek™ gerektigi yoniinde aldig1 karardan (387) da okunur.
Ayrica Aksam gazetesinin 28 Mart 1926°da Ldtin harflerini kabul etmeli mi, etmemeli
mi baghig: altinda actig1 sorusturmaya Latin alfabesi aleyhinde yanit vermistir. Ankete
cevap verenlerden Ali Canib, Muallim Cevdet, Ibrahim Aldeddin, Necib Asim, Avram
Ga-lanti, Hiiseyin Suad, Halil Nimetullah, Veled Celebi, ibrahim Necmi, Halid Ziya,
Gombotes Zoltan (Macar profesor) Latin harflerinin kabuliinii istemezler. Isteyenler ise
yalnizca Refet Avni, Abdullah Cevdet, Mustafa Hamit’dir. Mustafa Sekib ise kesin bir
yargiya varmamistir (396). Bu konuyla ilgili ayrica bk. Kolcu-Yavas, 2009, ss. 163-
192 ve Senderin, 2016, ss. 254-269.
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3. Mustafa Nermi Bey diyor ki: “Oz ve ulu yol tutulmustur!”

Ali Ekrem’in Cumhuriyet’te yayimlanan altt mektubuna itiraz edenlerden biri de
Geng Kalemler kadrosundan Mustafa Nermi’dir. O siralarda Dresden’de bulunan,
1 ve 10 Agustos 1930°da olmak {iizere iki ayr1 mektup araciligiyla Ali Ekrem’e
cevap veren M. Nermi, “Oz ve ulu yol tutulmustur!” baslikli ilk mektubunda
ideolojik bir anlayisla baktig1 dil hakkindaki goriislerini aktarir. Mektup igerik
bakimindan, yillarca yabanci dillerin etkisi altinda kalan Tiirk¢enin zenginligini
baska milletlerden alinan sozlerle 6lgmenin biiyiik bir yanilgi oldugunu; dillerin
yalnizca kendi 6geleri ile zenginlesebilecegini savunur.

Caligmanin baginda da belirttigimiz gibi Yeni Lisan hareketiyle birlikte dilin
milletin temsili ifadesine doniismesi, M. Nermi’nin goriislerine de yansir.
Tiirkgeye ait olmayan ve onun yapisina uymayan her dgeyi tehdit olarak gormek,
dili milletle 6zdeslestiren anlayisin geregidir. Nitekim M. Nermi’nin “ilk
duygularimi bu dilde buldum. Acimak, sevmek, sevinmek, hulasa insani1 biiyiik
yurt kardesligi i¢inde eriten cemiyet kiymetleri, bana, bu dille fisildadi. Ben
‘Tirk’e varan yolu onda buldum.” seklindeki sozleri, Tiirkce sayesinde
Tiirkliigiiniin bilince vardigini dolayisiyla ana dilinin milli kimlik ingasindaki
etkin roliinii anlatir (M. Nermi, 1930, 1 Agustos, s. 4). Terkipler sebebiyle her
cimlesinden sonra “Amin” dedirten ifadelerin Tiirklik bilincinin idrakiyle
birlikte yerlerini billar gibi saf bir dile biraktigina deginen M. Nermi, edebiyatin
ne terkip kimyagerligi ne de s6z oyunu oldugunu dolayisiyla dmriinii tamamlamis
bir edebiyat donemini ve zevkini kurtarmaya ¢aligmanin anlamsizligini vurgular.

M. Nermi’nin 10 Agustos 1930 tarihli Cumhuriyet gazetesinde yayimlanan ikinci
mektubunun bigimsel anlamda en dikkat ¢eken yonii ise “Oyle diyorlar” seklinde
tekrarlanan s6z Obekleridir. Bunun ardindan gelen satirlarin Ali Ekrem’e ait
olusu, Mustafa Nermi’nin 6znesi “onlar” olan bu eylemle dogrudan Ali Ekrem’i
hedef aldigim gosterir. Dolayistyla M. Nermi, bu yazisinda da Ali Ekrem’in adim
anmadan onun diisiincelerine itiraz etme yolunu seger. Ilkin, II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra degisen dil ve edebiyat anlayiginin Tiirk¢eyi temelinden sarstigini
sOyleyerek isim vermeden Yeni Lisancilar elestiren Ali Ekrem’in bu siireci,
“Mesrutiyet’in azginliklar1” seklinde nitelendirmesine tepki gosterir ve Ali
Ekrem’in “cehlin sehl olmayan mertebesi’ne ¢ikmakla sucgladigi Yeni Lisancilar
arasinda olmaktan gurur duydugunu vurgular. Eski dili hem zor hem de zevksiz
bulan M. Nermi, Tiirk’iin kendi benligini anladig1 bdyle bir zamanda, “o hi¢ bir
seye yaramayan eski dilin milll bir bayrak gibi kullanilamayacagi”’n1 savunur.
Tim cabasinin, sadelik adina zayiflatilan edebiyat dilini korumak oldugunu
vurgulayan Ali Ekrem’e ise “Biz ‘Ferhenkler’ denizine olta salan sairlerden, dil
cambazlarindan hoslanmiyoruz artik.” s6zleriyle yanit verir (M. Nermi, 1930, 10
Agustos, s. 4). Bugiinkii neslin dogru ve saglam bir zevkle temiz ve kuvvetli bir
edebiyat dili olusturdugunu ifade ettikten sonra, eski edebiyatin terkip hiinerlerini
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edebi dilin zenginligi olarak goren Ali Ekrem’i eski dilin zevksizligini
anlayamayan ediplerden biri olmakla suglar.

Yeni nesir dilinin anlatim giiciiniin ¢ok daha zengin bir hayal diinyasina sahip
oldugunu ve artik saglam Tiirkce zevkinin hiikiim siirdiigii bu donemde Tiirkceyi
zevki bozuk bir edebiyat devrinin arsini ile 6l¢menin biiyiik bir hata oldugunu
savunan M. Nermi, ilk mektubunda oldugu gibi goriislerini, Tiirkgiiliik ideolojisi
tizerinden savunur ve diinyadaki her inkilabin, dili az ¢ok etkiledigini s6yleyerek
Cumbhuriyet doneminde devletin dile miidahale etme sebebini gerekgelendirir. Bu
sozler ayn1 zamanda Ali Ekrem’in, dilin dogal seyri i¢inde degisip sadelesmesi
gerektigini savunan goriislerine de birer yanuttir.

3.1. Ali Ekrem’in M. Nermi’ye Cevabi

Ali Ekrem, “ta Dresden’den yetigerek lisan bahsine karig”an M. Nermi’nin Ziya
Gokalp ve Omer Seyfettinle birlikte Yeni Lisan hareketinin ingasinda iistiin
cabalar gosteren biri oldugunu bilmedigini, “Affedersiniz, mesahiri mechuleden
oldugunuza vakif degildim!” seklindeki alayl sozlerle dile getirir (Bolayir, 1930,
S. 69). Buna ragmen kendisini fazla 6nemsedigini diisindiigiic M. Nermi’ye
dogrudan rahatsiz edici bir ifadede bulunmadigi halde onun, iki ayr1 mektup
aracilifiyla kendisini “taciz” edigini ise kalem kavgacisi olusuna baglar. Bu
girisin ardindan M. Nermi’nin yukarida ayrmtilariyla degindigimiz iki
mektubundan birincisini, dille ilgili gorislerini 6zetleyen bir makale olarak
gordiigiinii ve bu nedenle “diyorlar ki nakaratiyla uzayip giden” ikinci mektuba
cevap verecegini belirtir.

Ali Ekrem’in ikinci mektuba dair ilk itirazi, M. Nermi’nin “Dilimizde, bir
zamanlar, hitkiim stiren kabaliga kars1 tiiyleri tirperen, ondan tiksinenler...” (S. 69)
seklindeki sozlerine yoneliktir. O, ticaretle mesgul oldugu sdylenen birinin eski
neslin biiylik ediplerinin kullandiklart dili kaba olarak nitelendirmesini giiliing
bulur. Ona gore bu sozleriyle haddini agsan M. Nermi, saf ve temiz oldugunu iddia
ettigi ana diline ragmen bugiiniin bilinmeyen iinliilerindendir; yarin ise mutlaka
unutulacaktir. Buna karsin kaba olmakla sugladigi eski sanatcilar, o 6limsiiz
dilleriyle bugiinkii edebiyata hakim olduklar1 gibi yarin da edebiyat tarihinde
yasamaya devam edeceklerdir.

Ali Ekrem, M. Nermi’nin “Biz ferhenkler denizine olta salan sairlerden, dil
canbazlarindan hoslanmayoruz.” (s. 73) seklindeki sozlerle eski edebiyatgilari ve
sairleri sanatli sdyleyislerinden 6tiirii s6zliik denizinde sozciik avlayan balik¢ilara
benzetmesine de oldukca ofkelenir. Bu sdzlere verdigi “Aman ne nezaheti
lisandir bu, ne kuvvetli lisami tarizdir! Eski edipler, sairler balik¢i, canbaz
makulesi insanlar oluvermisler. Bunu Nermi bey o kadar da belig ve talik bir
lisanla ifade ediyor ki dogruluguna inanmiyacak hamal camal yoktur!” seklindeki
yanit ise oldukga ironiktir (Bolayir, 1930, s. 73).
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Yeni dil anlayisiyla yazilan mensur metinleri oldukga zayif ve cansiz bulan Ali
Ekrem, dillerin yalniz 6z varliklar1 i¢inde zenginlesebilecegini savunan M.
Nermi’nin bu diisiincesine de kars1 ¢ikar. “Oz varlik”, “halis Tiirk¢e”, “temiz dil”
gibi basit sozlerle unutulmus ya da 6lmiis baz1 6zel ve yoresel duygularin ya da
adetlerin dilini simdiye tasimayi (S. 72) 6liiyli diriltmeye benzetir ve bu 6z yapili
dilin, asla bir medeniyet dili olamayacagmi savunur. Ona gore Osmanli
Tiirk¢esine medeniyet dili 6zelligi kazandiran en 6nemli etmen; Arapga, Farsca
kelimeler ve o kelimelerin dayandigi kurallardir. Ancak, sadelestirme ad1 altinda
Yeni Lisan taraftarlarinca siirlandirilmalara maruz kalan dil, gergek giiciiniin ve
olgunlugunun tamamina yakinini kaybetme tehlikesiyle karsi karstyadir (s. 77).

M. Nermi’nin soyut iddialar ve bos inatlagmalar ile baglayan makalesini ayn1
sekilde bitirdigini belirten ve dile dair higbir goriisiinii saglam bulmayan Ali
Ekrem, cesaretin iyi bir sey olmadigim hatirlatip kendisine gozdagi veren M.
Nermi’nin tavriyla, Kadzim Nami’nin “tahzir” etmesi arasinda hi¢bir farkin
bulunmadigin1  belirtir  (S. 78). Goriislerini  belirtirken mantik diliyle
kazanamayacaklarini bildikleri i¢in tehdit dilini segtiklerini, ancak ne olursa
olsun dogru bildigi seyleri korkusuzca savunmaya devam edecegini vurgular.

4. Ahmet Cevat’in Ali Ekrem’e itirazi
4.1. “Lisanimiz Hakkinda”

Muhit’in Subat 1931 tarihli 28. sayisinda Lisanimiz’a yonelik genel bir elestiri
yapan Ahmet Cevat, risaleyi okurken her an degisen etkiler altinda kaldigini
vurgular. Dile dair saglam bir diisiincenin anlagilir izahin1 kabul ediyorken, iki
satir sonra bu diislincenin kanit1 i¢in sunulan 6rnek karsisinda hayretler iginde
kalmakta; biraz daha agagiya indikce karsilagtigi bir tanimin sinirlarini, meseleyi
ya kapsamayacak derecede dar ya da asacak derecede genis bulmaktadir. Ali
Ekrem’in birbiriyle ¢eligen, “egri biigrii” diislinceleri sebebiyle karanliklar i¢inde
kaldigimi belirten Ahmet Cevat, yasadigi bu durumu “Diyebilirim ki bu risale
kadar zitlar1 i¢inde cem’ eden bir kitap daha okumus degilim.” sozleriyle ifade
eder (Emre, 1931a, s. 17).

Bu genel degerlendirmelerin ardindan elestirel goriiglerini iki ana temel {izerine
insa eder. Bunlarin ilki esanlamli sézciiklere, digeri edebiyat diline iliskindir.

Ahmet Cevat, ayn1 anlama gelen cesitli sozciiklerden birini ve tercihen Tiirkce
olani kabul edip digerlerini dilden atmanin biiyiik bir hata oldugunu savunan Ali
Ekrem’in esanlamli sdzciiklerle ilgili bu disiincesine itiraz eder. Eski
edebiyatcilarin, eski sozlerin her birinde ayr1 kiymetler bulduklarini ve bu kiymet
Olciistinde ¢esitli tamlamalar olusturduklarini kabul etmekle birlikte artik bunlar
arasindaki niianslar1 anlayacak ve her birinden ayr1 ayr1 zevk alacak bir diizineden
fazla Tirk olmadigini hatirlatir. Ayrica dilin tarihi gelisiminden s6z ederken
Oznel bir tutumla o gelisimi, yirmi bes y1l 6nceki bir noktada durdurmaya hatta
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geriletmeye calistigini iddia ettigi Ali Ekrem’in yirmi bes y1l dncesinin edebiyat
dilini asil dil olarak kabul etmesini, tezinin en zayif noktasi olarak goriir.
Dolayistyla ikinci ve en énemli itirazi, ediplerin kisisel dillerini ve tsluplarini,
dilin genel ifade sistemi olarak kabul etmelerine yoneliktir (ss. 17-18).

4.2. Ali Ekrem’in Ahmet Cevat’a Cevabi: “Kiiciik Bir Tenkit”e Kiiciik Bir
Cevap

Ali Ekrem, Ahmet Cevat’in elestirilerine 12 Subat 1931 tarihli Resimli Uyanis
(Servet-i Fiiniin) dergisinde cevap verir. Kendisini, 6znel bir tutum sergileyerek
dilin tarihi gelisimini yirmi bes yil 6ncede durdurmaya hatta geriletmeye
caligmakla suglayan Ahmet Cevat’a “Bunlar1 benim eserimin hangi sdzlerinden
cikardiniz Cavat Beyefendi? Ben lisanimiz risalesinde ne zitlar1 cemettim, ne
cliz’l kiilliin yerine ikamede 1srar gosterdim, ne de tekamiilii tersine ¢evirmege
calistim.” sozleriyle yanit verir (Bolayir, 1931, s. 163). Kamuoyunda yanlis bir
alg1 olusturmaya calismakla sucladigi Ahmet Cevat’in, kendi bakis agisi iginde
kalarak sozlerinden yanlig anlamlar ¢ikardigini hatta yanlis anlama gayreti icinde
oldugunu iddia eder. Disiincelerini yanlig, karigik ve eksik anlayan Ahmet
Cevat’mn risaleye yonelik itirazlarin1 genelleyici bir tutumla aktarmasini ise
kamuoyunun onayini kazanma ¢abasi olarak nitelendirir.

“Eskiden beri”*® tanidig1 ve her zaman hiirmetle andig1 Ahmet Cevat’tan boyle
bir davranig beklemediginin altin1 ¢izen Ali Ekrem, her ciimlesinde karalama
barindiran bu yazinin elestiri degil “isnatname” niteligi tasidigini savunur. Bu
sebeple Ahmet Cevat’i, Lisanimiz risalesini tarafsizca bastan asagi yeniden
okumaya ve hicbir esasl noktasini ihmal etmemek kosuluyla degerlendirdikten
sonra soyledigi sozleri oldugu gibi alarak her birini ilmi, mantiki temelde red ve
inkar etmeye ¢agirir (S. 163).

4.3. Yine “Lisanimiz”’a Dair

Ahmet Cevat Lisamimiz’a dair yazdigi elestiri yazisimin “tenkid” niteligi
tastmadigini iddia eden Ali Ekrem’in yeni bir cevap talebini “emir” telakki eder
ve bu dogrultuda ikinci bir yazi kaleme alir. Bu yazida Ali Ekrem’in dilin
gelisimini durdurmaya hatta geriletmeye c¢alistigina dair vardigi yarginin
gerekgesini agiklar. En biiyiik dayanagi, dilin tarihi gelisimini kronolojik olarak
Ozetleyen Ali Ekrem’in olgunluk dénemini “Sinasi mektebi” ile baslatip “Tevfik
Fikret-Halit Ziya mektebiyle bitirmesi ve sonraki siireci gerileme ve yozlagma
olarak nitelendirmesidir. Ahmet Cevat, son olarak “Bu risale kadar zitlar1 i¢inde
cem’ eden bir kitap daha okumus degilim.” s6ziiniin gerekgesini agiklar. Ona gore
dilin olgunluk evresini yirmi otuz yil nceki dil olarak kabul etmek, ediplerin ve

% Ali Ekrem, Ikinci Mesrutiyet déneminde Maarif Nezareti tarafindan kurulan
Tedkikat-1 Lisaniye heyetinde bagkanlik yaptigi sirada Ahmet Cevat da iiyeler
arasindadir (Levend, 1960, s. 387).
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milletin onaylayacagi bir degisime onem vermek ve sonra kimsenin kabul
etmedigi ve kullanmadigi sozlere ve ifadelere donmeye caligsmak, zitlart
birlestirmekten bagka bir sey degildir (Emre, 1931b, s. 75). Dolayisiyla Ahmet
Cevat, sahsina olan saygisii vurguladigi Ali Ekrem’in karsitlar1 topladigini
savunmaya devam eder ancak yeni emirlerine hazir oldugunu belirterek sézlerini
noktalar.

4.4. Ali Ekrem’in Ahmet Cevat’a ikinci Cevabi

Ali Ekrem, Ahmet Cevat’in ikinci yazisi tizerine 12 Mart 1931 tarihli Resimli
Uyanis (Servet-i Fiiniin) dergisinde “Lisanimiz” bagligini tagiyan uzun bir yazi
kaleme alir ve bu yazisinda da Ahmet Cevat’in kendi bakis agisinin sinirlar
icinde kalarak elestirilerini dile getirdigi iddiasini siirdiiriir. Ona gdre s6zlerinin
bir kismini alip bazilarini almamak kosuluyla degerlendirmeler yapan Ahmet
Cevat, Lisanimiz’in “Lahika” kismina bakmadan, risalenin iceriginden de sadece
iki siitun yazi naklederek biitiin eseri ¢iiriitmeye calismaktadir. Dolayisiyla Ali
Ekrem i¢in bu yazi, gergek bir elestirinin olduk¢a uzagindadir.

Ali Ekrem, sadelestirmenin gerekli oldugunu savunmakla birlikte Sinasi ile
Servet-i Fiinln dilini en miikemmel anlam arac1 olarak kabul edisini “zitlari cem’
etmek” seklinde nitelendiren Ahmet Cevat’a sadelestirmeyi, konusma dili
acisindan; “Sinasi-Servetifiinun” dilini ise edebiyat dili acisindan gerekli
buldugunu vurgular. Servet-i Fiinlin’dan sonra edebiyat dilinde herhangi bir
ilerleme yasanmadigini 1srarla savunan Ali Ekrem, kimsenin kabul etmedigi ve
kullanmadigi s6z ve ifadelere donmeye kalkigmanin biiyiik bir hata oldugunu
savunur. Bu diisiincesini, Halil Nihad’1n eski Tiirk¢eden ya da diger Tiirk lehgele-
rinden alinan garip ve tuhaf sozciikleri biiyiik bir ustalikla siraya dizdigini
belirttigi “Agac¢ Kasidesi*®” siiriyle temellendirmeye calisir. Yeni ya da milli
denilen Tirkgeyle yazilmis giizel eserlerin yok denecek kadar az oldugunu
diisiinen Ali Ekrem, Lisanimiz risalesinde degindigi gibi bu yazisinda da Sinasi-
Servetifiinun mekteplerine mensup kisilerin eserlerinin liselerde okutulmasini bir
zorunluluk olarak goriir. Ona gére Namik Kemal, Abdiilhak Hamit, Tevfik Fikret,
Cenap Sahabettin gibi “dahilerin” eserleri dururken edebi gegmisgimizle olan bagi
koparip son bes alti senede verilen eserleri okutmakla yetinmek, son derce
yanlistir (Bolayir, 1931, ss. 230-231).

Lisanimiz risalesinde zitlar birlestirmedigini ve dilin gelisimini tersine ¢evirmek
gibi bir amacinin olmadigin1 bu yazisiyla agik agik kanitladigimi diisiinen Ali
Ekrem, Ahmet Cevat’tan somut gerekcelerin bulundugu yeni bir karsilik

3 Halil Nihat Boztepe (1880-1949) hiciv tiiriindeki bu siirinde “asker” yerine “sii”,
“nefer” yerine “er”, “pasa” yerine “general” “muallim” yerine “6gretmen”, “diinya”
yerine “acun”... gibi sdzciiklerle ulusal dil adi altinda hem alimin hem de cahilin
anlamadi@1 bir dil dretildigini savunarak dil inkilabimi esprili bir sekilde elestirir

(Boztepe, 1931).
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bekledigini sdyleyerek sdzlerini sonlandirir. Ancak, Ahmet Cevat bu istege yanit
vermez ve Lisanimiz risalesi etrafindaki tartigma siireci boylelikle son bulur.

Sonug¢

1928’de yeni Tiirk harflerinin kabuliiyle baslayan ve Tiirk¢enin yabanci diller
karsisinda kendi bagimsizligini kazanmasi adina sadelestirme faaliyetleriyle
sirdiiriilen c¢alismalar, otuzlu yillarda dil eksenli pek c¢ok tartismayr da
beraberinde getirir. S6z konusu siirecin alt1 yliz yillik bir imparatorlugun diline
yonelik biiylik olumsuzlamalar barindirmasi elbette ki fikir ayriliklarina sebep
olur ve Osmanlicay1 savunan ediplerle milli Tiirk¢eden yana olan aydinlar, bu
siirecte kars1 karsiya gelir. Bu karsilagmalardan biri de Ali Ekrem’in Lisanimiz
risalesi etrafinda yaganmaistir.

Tartigmay1 baslatan, Yunus Nadi’nin 30 Haziran 1930’da Cumhuriyet’te ¢ikan
“Dilimizin sadelesmesi hakkinda” baglikli yazisidir. Yunus Nadi’nin resmi dilin
6ldiigiinii iddia ettigi yazisin1 Ali Ekrem’e yonelttigi “sadelesme nasil olmalidir”
sorusuyla bitirmesi, Ali Ekrem’in cevap niteliginde alti mektup kaleme almasina
zemin hazirlar. Bu mektuplardaki goriislere sirasiyla Fazli Necip, Kdzim Nami
ve Mustafa Nermi itiraz ederler. Ali Ekrem, Cumhuriyet’te yayimlanan alti
mektubunu hakaret i¢cerdigini diistindiigii s6z konusu itirazlara verdigi cevaplarla
birlikte Lisanimiz adiyla risale olarak yayimlar. Risaleye yonelik ilk itiraz dolayli
yoldan Aka Giindiiz’den gelirken Ahmet Cevat, Muhit dergisinde dogrudan Ali
Ekrem’in goriiglerine itiraz eden yazilar kaleme alir. Ahmet Cevat’in Ali Ekremle
eskiden beri tanisiyor oluslarindan 6tiirii nispeten daha yumusak seyreden bu
tartigma evresinin ardindan Ali Ekrem’in Les Nouvelles Littéraires gazetesinde
dil ve edebiyatin durumuna iligskin kaleme aldig1 Fransizca makalesi yayimlanir.
Lisanimiz risalesinde ele aldig1 diistincelerin 6zeti mahiyetindeki makale, Servet-
i Fiinun’da Tiirkgeye gevrilerek yayimlanir. Bu gelismeye oldukga 6fkelenen
Falih Rifki, Ali Ekrem’i sert bir dille elestirir ve Lisanimiz risalesi etrafindaki
tartisma, 20 Mart 1931°de Milliyet’te ¢ikan “Bir Profesor” baslikli bu yaziyla
sonlanir.

Ali Ekrem, Lisanzmiz risalesinde Tiirk¢eye mal olmayan her kelime, her tamlama
kuralsizdir diye diisiinmenin ve dildeki yabanci ogeleri terk edip yerlerine
anlamin1 halkin da bilmedigi sozciikler kullanmanin milli birligi bozacak bir
girisim oldugunu savunur. Bu goriisleriyle “iitopistlerin 6zlestirmeciligi’ne
kisaca tasfiyecilere karsi ¢ikar. Risaleye itirazlarla baglayan tartisma siirecinde
ise lisan1 halkin giinliik diline indirgemeye ¢alisan anlayisla ancak halk edebiyati
yapilacagin one siirer. Dolayisiyla Arapca, Farsca sozciiklerin ve tamlamalarin,
imld ve gramer kurallarinin korundugu bir edebiyat dilinden yana oldugunu
vurgular. Bu tavriyla yabanci kokenli olsa da yerlesmis sozciikleri Tiirkge kabul
etmekle birlikte dilbilgisi temelinde Tiirkge kurallarin hakimiyetini savunan
“Batili Tiirkgiilerin Tiirk¢elestirmeciligi”ne yani 1limli sadelestirmecilere cephe



188 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi

alir. Gerek edebi eserlerde gerekse resmi yazigmalarda aydin-halk ayrimini
sozciik ve kural bazinda 1srarla savunan Ali Ekrem, bu tavriyla dilde degisim

istemeyen “yash nesillerin osmanlicaciligi’”nin sozciiliigiinii tstlenir gibidir.

Dayanag1 ise yiizyillarin meydana getirmis oldugu gecmisle olan baglarin
kopacag1 yoniindeki endiselerdir.

Haziran 1930-Mart 1931 tarihleri arasinda yasanan bu tartisma, kisa siireli ve dar
kadrolu olmakla birlikte otuzlu yillarda koklii bir doniisiime tabi tutulan Tiirkce
kapsaminda tasidig1 6neme binaen literatiirde yerini almalidir.
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Oz: Ogrenciyi merkeze alan yapilandirmacilik yaklagimyla birlikte giiniimiizde
gergeklestirilen egitim 6gretim siire¢lerinde bireysel farkliliklar daha da 6nem
kazanmustir. Ogrencilerin birbirinden farkli yollarla 6grenmelerini saglayan
ogrenme stilleri, bu bireysel farkliliklardan biridir. Ogrenme stilini dgrencinin
biligsel, duyussal ve fizyolojik O6zellikleri belirlemektedir. Literatiirde farkli
ogrenme stili tanimlar1 ve smiflandirmalart mevcuttur. Bu aragtirmada 6grenme
stilleri; gorsel, isitsel ve kinestetik olarak {i¢ baslikta ele alinmistir. Arastirmada
kullanilan siniflandirmanin se¢iminde Ellis’in (1996) 6grenme stilleri testinde
kullandig1 simiflandirma ile Swassing ve Barbe (1995) tarafindan gelistirilen
Duyusal Ogrenme Tipi Modeli’'ndeki smiflandirma dikkate almmustir. Bu
aragtirma ile kinestetik 6grenme stilinin 5. siif Tiirkge ders Kitabinda bulunan
etkinliklerde yer alma durumunun incelenmesi amaglanmigtir. Arastirmanin
orneklemini 5. smif Tiirkge ders kitabindaki etkinlikler olusturmaktadir.
Arastirmada nitel aragtirma yontemlerinden dokiiman incelemesi kullanilmustir.
Veriler, igerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. Arastirmada en fazla gorsel
Ogrenme stiline sahip &grenciler igin etkinlik bulundugu, kinestetik 6grenme
stiline sahip ogrencilere hitap eden etkinliklere ise yeterince yer verilmedigi
sonucuna ulasilmistir. Kinestetik 6grenme stiline sahip Ogrencilerin iki farkli
kanaldan gelen ses ve gorlintiileri anlamlandirmak i¢in bu mesajlart kendi
stillerine gore donistiirmeleri uzun bir zaman gerektirmektedir. Gorseli ve
isitseli igine alarak kinestetik etkinliklerin olusturulup, ders kitabinda bu
etkinliklere daha fazla yer verilmesi farkli 6grenme stiline sahip olan 6grencileri
kapsayacaktir. Bu yolla 6grenmelerin hizli ve kalict olmasinin saglanacagi
diisiiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Bireysel farkliliklar, dgrenme stilleri, kinestetik zeka,
Tiirkce ders Kitab.

A Survey of the Suitability to Kinesthetic Learning Style of the Activities in
the MEB 2018 5" Grade Turkish Course Book

Abstract: The constructivist approach that places the student in the centre of
learning in today’s educational and training process brought into prominence
individual differences. One of these individual differences is the learning style
that enables students to receive knowledge in different ways. The cognitive,
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affective and physiological characteristics of the student determine the learning
style. There are different learning style definitions and classifications in
literature. In this paper, learning styles, visual, auditory and kinesthetic are
discussed under three headings. This study followed the clasifications used by
Ellis (1996) in the learning styles test and the classification in the Sensory
Learning Type Model developed by Swassing and Barbe (1995). The aim of this
research is to determine the level of involvement of the kinesthetic learning style
in the activities found in the 5th grade Turkish textbook and the sample consists
of activities included in this book. The document review, one of the qualitative
research methods, is used while the data are analyzed by content analysis
method. The paper concluded that although there are many activities for students
with visual learning style, activities that appeal to students with kinesthetic
learning style are not given sufficient space. It takes a long time for students with
a kinesthetic learning style to transform these messages according to their own
style in order to make sense of sounds and images from two different channels.
Creating kinesthetic activities by including visual and auditory and giving more
space to these activities in the textbook will include students with different
learning styles. In this way, it is thought that learning will be quicker and

permanent.
Keywords: Individual differences, learning styles, kinesthetic intelligence,
Turkish textbook.

Giris

Ulkemizde 2005-2006 egitim-6gretim yilinda uygulanmaya baslanan
yapilandirmac1 yaklasimla O6grenciler, edilgen konumdan etkin konuma
gecmistir. Ogrenciler bu yaklasim ile beraber kendi 6grenmelerinin
sorumlulugunu alan ve Ogrenme siirecinde aktif rol oynayan bireylere
doniismiistiir. Ogretmen ise geleneksel yaklasimda oldugu gibi merkezde
degildir. Yapilandirmaci yaklagimla birlikte 6gretmen, 6grencilerin diisiinmesini
saglayan ve 6grencilerin bilgileri yapilandirmasina yardim eden bir yol gosterici
olmustur.

Ogretim  siirecinde yapilan uygulamalarda &grenciyi merkeze alan bir
yaklagimin sergilenmesi igin 6grenci 6zelliklerinin iyi bilinmesi gerekmektedir.
Ogrencilerin siif diizeyleri belirlenirken ayni yas grubunda olanlar, ortak
gelisimsel ozelliklere sahip olduklari i¢in bir araya toplanmaktadirlar. Ortak
Ozelliklerin yaninda her Ogrenciyi birbirinden ayiran farkli &zellikler de
bulunmaktadir. Bir 06grenci yetistigi ¢evreden aile iliskilerine, fiziksel
ozelliklerinden zeka tiirli ve 6grenme stillerine kadar birgok yonden diger bir
ogrenciye gore farklilik gosterebilmektedir. Daha etkili bir ders ortamu igin
diizenlenmis olan o6gretim ilkelerinden Ogrenciye gorelik ilkesi, bireysel
farkliliklarin dikkate alinmasin1 dnemsemektedir.
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Mete ve Bal (2019), s6z konusu egitim oldugunda bireysel farkliliklarin her
zaman lizerinde en ¢ok durulan konulardan biri oldugunu, bu nedenle de alana
ve calisma konusuna gore bu farkliliklarin degisik bakis agilar ile ele alindigint
ifade etmektedir. Yas, tutum, zeka, zihinsel, duyussal Ozellikler, 6grenme
stratejileri, giidiilenme gibi kavramlarin bireysel farkliliklar i¢in anahtar
kavramlar oldugunun altin1 ¢izen Mete ve Bal (2019), egitimde tiim alanlar
etkileyen bu farkliliklarin dil 6gretiminde de etkili oldugunu belirtmistir.

Demir (2016), Tiirkge egitiminin ve Tiirk¢e dersi 6gretim programinin amacinin
anadilin temel bilgi ve becerilerinin 6grencilere aktarilarak bilgiye ulasma
konusunda anadillerinde yetkinlige ulasan bireyler yetismesini saglamak
oldugunu ifade etmistir (s. 78). Bu amacin gerceklesmesi i¢in bireysel
farkliliklar dikkate alinarak buna uygun 6grenme ortamlarinin olusturulmasi
gerekmektedir (Demir, 2016, s. 78).

Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda (2019), o6gretim  programlarmin
olabildigince bireysel farkliliklar goz oniinde bulundurularak yapilandirildig:
belirtilmektedir. Ogrenme-dgretme siirecinin planlamasinda 6grencilerin hazir
bulunusluk diizeyleri, 6grenme stilleri ve ihtiyaglari, sosyokdiltiirel farkliliklari
gibi bireysel farkliliklarinin dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Tatar ve Tatar (2007) tarafindan da bireyin kigisel Ozelliklerinin grenme
hedefine ulagmak igin 6n plana ¢iktig1 ve 6gretim siirecinde her bireyin bilgiyi
algilayis ve isleyis bigimlerinin bilinmesi gerektigi belirtilmektedir. Bireyleri
birbirlerinden farkli kilan unsurlar dogrudan kisilerin 6grenme stillerine etki
ettigi icin Ekici (2002), bireysel farkliligi ifade eden en 6nemli kavramlardan
biri olarak O6grenme stilini vurgulamaktadir. Dogustan gelen karakteristik
ozelligimiz olan 6grenme stilleri, yasamimizin her alanindadir (Boydak, 2001,
s. 20).

Keefe’e (1985) gore bir 6grencinin davraniglarimi goézlemleyerek belirlenen
ogrenme stili, 6grencinin en iyi nasil 6grendigini gostermektedir. Keefe (1985),
stil ozelliklerinin genetik yapiy1, kisilik gelisimini ve g¢evresel uyumu
yansittigini, buradan hareketle 6grenme stilinin 6grencinin bilissel, duyussal ve
fizyolojik unsurlarinca belirlendigini ifade etmektedir. Dunn, Beaudry ve
Klavas’a (1989) gore de her insanin kendine 06zgii bir Ogrenme stili
bulunmaktadir ve bu 6grenme stili bireylerin imzas1 kadar bireysellik 6zelligi
tagimaktadir.

Ik kez 1960 yilinda Rita Dunn tarafindan ortaya atilan 6grenme stillerini Dunn
(1993), Ogrenenin yeni ve zor bilgiyi 6grenmeye hazirlanma, 6grenme ve
hatirlama siirecinde kendine 6zgii yollar kullanmasi olarak tanimlamaktadir
(Boydak, 2001, s. 15).
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Ogrenme stilleri bugiine kadar bircok farkli yaklasimla ya da modellerle ele
alinmigtir. Bu modellere gore farkli siniflandirmalar olusturulmustur. Bireyler,
bu smiflandirmalardaki 6zelliklere gore kendilerine uygun olan 6grenme stili
grubunda yer almaktadirlar.

Bu aragtirmada Ogrenme stili siniflandirmasi {i¢ baslik altinda; gorseller,
isitseller ve kinestetikler olarak ele alinmaktadir. Sekil 1’de bu arastirmada ele
alman 6grenme stilleri siniflandirmasi sunulmaktadir.

Ogrenme Stilleri

Tsitsel

Sekil 1. Ogrenme Stilleri

Arastirmada, bu Uglii smiflandirmayr  kullanan modeller g6z oniinde
tutulmustur. Bunlardan biri Ellis (1996) tarafindan 6grenme stilleri testinde
kullanilan Dokunarak-Hareket ederek, Duyarak ve Gérerek Ogrenme Stili
modelidir. Diger bir 6grenme stili modeli, Barbe ve Swassing (1995) tarafindan
gelistirilen Duyusal Ogrenme Tipi Modeli’dir. Bu modelde de gorseller,
isitseller ve bedenseller olarak tgli bir siniflandirilma yapilmigtir. Given
(1996),  Ogrenme Stiline Fiziksel Yaklasimlar bashgi altinda ele aldig
siniflandirmasii; gorsel, isitsel, dokunsal ve kinestetik olarak belirlemistir.
Barsch Ogrenme Stili Envanteri (1996)’nde de 6grenme stili; gorsel, isitsel ve
kinestetik 6grenenler olarak {i¢ grupta ele alinmaktadir.

Gorseller

Gorsel 6grenme stiline sahip Ogrenciler, sozlii agiklamalarin goriintiilerle
desteklenmesi yoluyla 6grenme gergeklestirmektedirler. Dinlemek yerine
okumay1 tercih eden gorsellerin, okumada diger iki gruba (isitseller ve
kinestetikler) gére daha basarili olduklari bilinmektedir.

Gorsel Ogrenenler, zihinlerinde resimler olusturarak distiniirler (Giin, 2001,
S. 75). Gorerek anlayan ve 6grenen gorseller, bir seyi hatirlamak istediklerinde
goriintiileri zihinlerinde canlandirmaktadirlar. Dinlediklerini yaziya ya da resme
doniistiirmeyi tercih eden gorsel 6grenenler; videolar, grafikler ve animasyonlar
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yoluyla daha kolay 6grenmektedirler. Ders kitaplarindaki gorseller, bu 6grenme
stiline sahip olan &grenciler i¢in 6nem tagimaktadir.

Isitseller

Isitsel dgrenen dgrenciler, sozlii iletisim yoluyla sunulan bilgileri daha kolay
O0grenmekte ve sozel yonergeleri kolaylikla takip etmektedirler. Gorsel olarak
sunulanlar, isitsellerin ilgisini ¢cekmemektedir. Bu nedenle sunulan gorsellerin
sozel olarak da isitsellere iletilmesi gerekmektedir. Konusmay1 sevdikleri i¢in
smif i¢i tartigmalara katilimlari yiiksek olabilmektedir. Sessiz okuma yerine
sesli okumay1 tercih eden isitseller, calisirken arkadan hafif bir miizik
dinleyebilmektedirler.

Ogretmenlerden oOgretimde isitsel O6grenen Ogrenciler igin sdzel unsurlari
kullanmas1 beklenmektedir. Isitseller, 5gretmenin sundugu bir seyi tekrar etmek
icin kendi kendine konusabilmektedir. Okumaktan ¢ok, dinleyerek bir konuyu
daha fazla hatirlayabilen isitsel 6grenenler, dinleyerek bilgi edindiklerinden
isitsel Ogrenenlerin bir metni anlamak icin o metni yiliksek sesle okumalari
gerekmektedir. Dilin dort temel beceri alanindan soézlii iletisimi de kapsayan
dinleme ve konusma becerisinde basarili olmaktadirlar.

Teknoloji, diger 6grenme stillerine sahip olan 6grencilerde oldugu kadar isitsel
ogrenen dgrenciler igin de dnem tasimaktadir. Oncesinde sinirl isitsel etkinlige
(sadece 6gretmen ya da Ogrencilerin sesi yoluyla yapilan uygulamalar) maruz
kalan 6grenciler, teknolojik gelismelerle birlikte derslerde kullanacaklari birgok
isitsel materyal ve uygulamalara ulasabilmektedir.

Kinestetikler

“Kinestetikler diinyayr dokunma ve hareket esnasinda aldiklari hazlar ile
algilamaktadirlar” (Boydak, 2001, s. 44). Bu stile sahip 6grenciler, genellikle
duygularim1 ve distincelerini beden dilini kullanarak ifade etmektedirler.
Nesnelere dokunarak hissetmekte ve bu nesnelerle oynamaktadirlar.

“Grinder’a gore gorseller gortntii bellegi, isitseller ses bellegi, kinestetikler de
kas bellegi kullanirlar” (Boydak, 2011, s. 45). Kinestetik bir 6grenci, gordigiini
ya da duydugunu degil yaptigin1 hatirlar. Bedenlerini 6grenme siirecine dahil
eden Kinestetikler, yaparak-yasayarak 6grenmektedirler.

Kinestetiklerin ~ rahatlikla hareket edebilecekleri ortamlar diizenlemek
gerekmektedir. Bazen yaz1 yazdig: sirada ayaginin altina bir top alarak bu topu
hareket ettirebilmektedir. Bu kii¢iik devinimlerle ihtiyag duyduklari hareket
karsilanmaktadir (Boydak, 2001, s. 45). Uzun siire oturamayip, hareket etmek
isteyen kinestetikler i¢in yiiriiyerek ¢alismak normal karsilanmalidir. Ogrenme
etkinlikleri sirasinda herhangi bir nesneyi ellerinde oynatmalar1 bile onlarin
biraz da olsa derse odaklanmalarini saglamaktadir.
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Grinder’a gore kinestetik 6grencinin digaridan gelen ses ve goriintiileri algilamak
icin bunlar1 harekete doniistirmeleri gerekmektedir. Bu durum, strese ve zaman
kaybina neden olabilmektedir. “Ogrenme stillerinden yalniz birine sahip olanlar
yani yalniz kinestetik, yalmiz gorsel ve yalmz isitsel stile sahip Ogrenciler
O0gretmenin ders anlatma teknigine gore gelen mesajlar1 kendi algilama yollarina
cevirmekteler ve bu ¢evrim esnasinda dgretmenin mesajlarini kagirmaktadirlar iste
bu nedenle de bazi konular1 iyi anlamakta bazilarini ise anlayamamaktadirlar”
(Grinder, 1989, akt., Boydak, 2001, s. 51). Bu durum &6grencilerin derslere karsi
ilgisiz olmalarma ya da dersten uzaklagsmalarina sebep olabilmektedir. Bu
uzaklagmalar erken fark edilmediginde Ogrencilerin hem akademik yasamlarinda
hem de giindelik yagamlarinda problem yasamalarina neden olmaktadir.

Kinestetik o6grenciler, hareket etmeyi c¢ok sever ve dokunulabilir nesnelerle
calismaktan zevk alirlar (Oxford, 2003, s. 4). Yaparak-yasayarak Ogrenmede
dokunsal materyallerden yararlanmaktadirlar. ki boyutlu gérsel 6grenme ve
Ogretme aracglart olarak siniflandirilan ve genellikle gorsellerin  yararlandigi
grafikler, semalar, tablolar, haritalar ve resimler kinestetikler i¢in yeterli bir
materyal degildir. Derslerde gercek yasami yansitan somut materyallerin
kullanilmasi, bu grup icin 6nem tasimaktadir. Ger¢ek nesneler ya da modeller,
somut ve kalict 6grenmelerini destekler. Sadece Ogretim materyali degil aym
zamanda 6grenme ortaminin fiziksel unsurlarmin da diizenlenmesi, bu grup icin
onemlidir. Ozellikle sabit siralarda geleneksel oturma diizeni, Ogretmen ve
Ogrencileri sinirlandirmaktadir.

Gorsel, isitsel ve kinestetik 6grenme stillerinin her biri farkli bireysel 6zelliklerden
gelen bireyleri yansitmaktadir. Gorsel, isitsel ve kinestetik 6grenme stilleri ve bu
stillere sahip olan kisilerin 6zellikleri Tablo 1°de 6zetlenmektedir.

Tablo 1. Ogrenme Stilleri ve Bu Stillere Sahip Olan Bireyleri Yansitan Ozellikler

Ogrenme stilleri Ozellikleri

Gorseller Ogretim siirecinde gérsellerin kullanilmasini isterler.
Okuma becerileri geligmistir.
Gorsel ogeleri barindan bir metni kolaylikla yorumlarlar.
Zihinlerinde goriintiileri canlandirirlar.
Gordiiklerini hatirlamakta bagarilidirlar.
Anlatilanlar1 resme ve yaziya dokerler.

isitseller Dinlediklerini iyi dgrenirler.
Konusma becerileri ve dinleme becerileri gelismistir.
So6zel agiklamalara ihtiyag duyarlar.
Anlamadiklari bir konuyu sesli olarak tekrar etme ihtiyaci
duyarlar.

Kinestetikler Dokunarak dgrenirler.
Aktif katilim saglayacaklar1 hareketli etkinlikleri severler.
Yaptiklarini hatirlarlar.
Yaparak-yagayarak 6grenirler.
Rol oynama etkinliklerinde basarilidirlar.
Duygu ve diisiincelerini ifade etmek i¢in beden dilini kullanirlar.
Gergek nesneler ve modellerle yapilan 6gretim ilgilerini ¢eker.
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Kinestetik, gorsel ve isitsel Ogrenme stillerinin isimleri, egitim Ogretim
stirecinde olduk¢a dnemli bir yer tutan Gardner’in Coklu Zeka Kurami’nda birer
zeka tiirli olarak gecmektedir. Gardner’in Coklu Zeka Kurami’nda yer alan zeka
tirlerinden bu arastirmada kullanilan 6grenme stili siniflandirmasia karsilik
gelebilecek zeka tiirlerinin eslestirilmesi Sekil 2°de gosterilmektedir.

) Uzatn sal/G érael
Gérsel Ogrenme Stili Zekd
R —
—_—
Sézel/Dilbilimsel
Zekd
Tsitsel Ofrenme Stili >—
Iltziksel/Ritmik
Zeld
g

—
Einestetik Ofrenme Bedenself

Stili Kinestetik Zeké
R —

Sekil 2. Ogrenme stilleri ve zeka tiirleri eslesmesi

David Kolb'un (2005) bireylerin 6grenme stilini belirlemek icin gelistirdigi
Ogrenme Stili Envanteri’nde olusturdugu 4 6grenme bigiminden biri olan aktif
yasantinin da kinestetik Ogrenme stili ile yaparak Ogrenme ydniinden
benzerlikleri bulunmaktadir.

Arastirma Amaci

Bu aragtirmanin amaci, MEB Tiirkce 5. smif ders kitabinda yer alan
etkinliklerin kinestetik Ogrenme stiline sahip Ogrencilere uygun olma
durumunun incelenmesidir.

Arastirmanin Sinirhliklar:

Arastirma, MEB 5. sinif Tirkce ders kitabinda bulunan etkinliklerle sinirlidir.
Arastirmaya ders kitabindaki hazirlik c¢aligmalari ve tema degerlendirme
sorular1 dahil edilmemistir.

Arastirmani Onemi

Seven’e (2001) gore ders kitaplari, 6grencilere egitim programlart ile ilgili
etkinliklerde bilgiler veren ve dgrencileri arastirma yapmaya yonlendiren ayrica
bir beceri kilavuzu olarak da kullanilan 6gretme ve 6grenme siire¢lerinin temel
ogelerinden biridir. “Tim teknolojik gelismelere ragmen okullarda &grenciler
icin temel bilgi kaynagini kitaplar olusturmaktadir” (Giines ve Celikler, 2010, s.
82). Yeni teknolojilerin etkisi artsa da 6grenmelerini organize etmeye yardimci
olan ders kitaplari, dil 6gretiminde 6nemli bir rol oynamaya devam etmektedir.
Tiirkge dersinde en ¢ok kullanilan ve dolayisiyla 6grencilerin en ¢ok karsilastigi
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materyali, ders kitaplar1 olusturmaktadir. Arastirma, Tirk¢e dersinde birincil
materyal olan ders kitaplarindaki etkinliklerden Kinestetik 6grenme stiline sahip
5. smif Ogrencilerinin ne diizeyde yararlanabileceklerinin ortaya koyulmasi
acgisindan 6nem tasimaktadir.

Tiim 6grencileri tek bir 6grenme stili ile sinirlamak her 6grencinin %100 {ig
ogrenme stiline birden sahip oldugunu kabul etmek kadar yanlistir. Grinder’a
gore her 30 kisiden 22°si, 6grenme stillerinin ikisini, bazen {igiinii de
tagimaktadir. Toplumun {icte ikisi, i Ogrenme stilini de tasidigindan
yasamlarinda sorun olmamaktadir. Geriye kalan iicte biri ise agirlikli olarak {i¢
ozellikten sadece birini daha belirgin tasimaktadir. Ozellikle de 6grencinin
kinestetik yonii agirlikliysa bu durum okulla uyum konusunda biiyiik sikintilar
ortaya ¢ikarmaktadir (Boydak, 2001, s. 21).

Piaget’in biligsel gelisimi inceledigi donemlerden somut islemler donemi, 7-
11/12 yas arasindaki ¢ocuklar1 i¢ine alan bir donemdir ve bu dénemin yas
araligi, 5. smif O&grencilerini de kapsamaktadir. Bu nedenle 5. smif
Ogrencilerinin diger ortaokul 6grencilerine gore yaparak-yasayarak dgrenmeye
daha fazla ihtiyag duyduklar1 géz oniinde tutularak arastirmada bu yas grubu
icin hazirlanan ders kitab1 etkinlikleri incelenmistir. Ayrica Tiirk¢e dersi icin
tim 5. sinif 6grencilerini kapsayan yalnizca bir ders kitabinin olmasi, bu ders
kitabinin igerisinde bulunan etkinliklerin farkli 6grenme stillerine sahip olan
ogrencileri ne diizeyde kapsadiginin sorgulanmasini gerektirmektedir.

Arastirma Problemi

Ogrenme stillerinden kinestetik dgrenme stilinin 5. simf Tiirkge ders kitabindaki
etkinliklerde yer alma durumunun incelenmesinin amaglandigi arastirmada
temel problem ciimlesi, “MEB Tiirkce 5. sinif ders kitabinda yer alan
etkinliklerin kinestetik 6grenme stiline sahip 6grencilere uygun olma durumu
nedir?” olarak belirlenmistir. Bu temel problem ciimlesine cevap aramak igin
Tiirkce ders kitabi etkinliklerinin incelenmesi asagidaki dort alt probleme gore
yapilmgtir:

1. Tiirkge 5. sinif ders kitabinda yer alan etkinliklerin hangileri gorsel 6grenme
stiline sahip 6grencilere hitap etmektedir?

2. Tiirkge 5. siif ders kitabinda yer alan etkinliklerin hangileri isitsel 6grenme
stiline sahip 6grencilere hitap etmektedir?

3. Tiirkge 5. siif ders kitabinda yer alan etkinliklerin hangileri hem gdrsel hem
igitsel 6grenme stilini kapsamaktadir?

4. Tirkge 5. sinif ders kitabinda yer alan etkinliklerin hangileri Kinestetik
ogrenme stiline sahip 6grencilere hitap etmektedir?
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Yontem

Aragtirmada, nitel arastirma yontemlerinden olan dokiiman incelemesi
kullanilmigtir. “Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen, olay veya
olgular hakkinda, bilgi igeren yazili materyallerin analizini kapsar” (Simsek,
2009, s. 42).

Arastirma Evreni ve Orneklem

Arastirma evrenini, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2018-2019 egitim-
Ogretim yilinda tilkemizde okutulan 5. sinif Tiirkge ders kitabi olugturmaktadir.
Arastirmanin 6rneklemini ise 2018-2019 egitim-6gretim yilinda okutulan MEB
5. sinif Tiirkge ders kitabinda yer alan etkinlikler olusturmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Verilerin toplanmasinda dokiiman incelemesi yontemi kullanilmistir. Veriler,
icerik analizi yontemiyle analiz edilmistir. “Icerik analizi, nitel arastirmalarda
onemli bir veri analiz yontemidir. Igerik analizinde temel amag, toplanan
verileri acgiklayabilecek kavramlara ve iliskilere ulagmaktir” (Simsek, 2009,
s. 45). Arastirmada, 5. sinif Tiirk¢e ders kitabindaki etkinliklerin a, b ve ¢
seklinde ayrilan maddeleri de ayr birer etkinlik olarak ele alinmistir. Gorselleri
incelemenin yani sira isitsel ya da kinestetikle ilgili olmayan, yazmaya dayali
olan etkinlikler de gorseller basligi altina alinmistir. Birden fazla yonergeyi
karsilayan etkinlikler, karsiladiklar1 yonergelere gore birden fazla bashgin
altinda yer almistir. Arastirmaya tema degerlendirme sorular1 ve hazirlik
sorular1 dahil edilmemistir.

Bulgular

“Tiirkge 5. siif ders kitabinda yer alan etkinliklerin kinestetik 6grenme stiline
sahip Ogrenciler i¢in uygun olma durumu nedir?” temel problem cilimlesine
cevap aramak igin Tirkge ders kitab1 etkinliklerinin incelenmesinde ortaya
koyulan dort alt problemin bulgular1 Tablo 2, Tablo 3, Tablo 4 ve Tablo 5’te
gosterilmektedir.

Arastirmanin birinci alt problemi, “Tiirkge 5. sinif ders kitabinda yer alan
etkinliklerin hangileri gorsel Ogrenme stiline sahip Ogrencilere hitap
etmektedir?” seklinde ifade edilmistir. Tablo 2’de birinci alt probleme iliskin
gorsel Ogrenme stiline sahip Ogrenciler i¢in kullanilabilecek etkinliklerin
yonergeleri ve bu etkinliklerin bulundugu sayfa numaralar1 goriillmektedir.
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Etkinlik Yoénergeleri

Sayfa Numaralari

Kutuya-kutucuklara / karsilarina / bosluklara / noktali
yerlere / altlarina / gruplara / tabloya / dairelerin igine /
ilgili yerlere / boliime yaziniz. Dogruysa (D), yanligsa
(Y) / amag-sonug bildiriyorsa (A), neden-sonug
bildiriyorsa (N), kosul-sonug bildiriyorsa (K) / 6znel
olanlarin bagina (O) nesnel olanlarin basina (N)
yaziniz. Anlamlarm yazimz. Ornekteki gibi
diizenleyiniz. Uygun noktalama isareti / baslk
koyunuz — belirleyiniz / Tamamlayiniz /
gruplandiriniz. Yanlislan diizeltiniz. Siir ezberleyiniz.

13, 18,13, 19, 25, 32, 45, 50, 52, 52,
56, 57, 58, 61, 74, 74, 76, 76, 76, 82,
83, 89, 93, 98, 98, 109, 136, 154,
166, 169, 173, 174, 175, 176, 182,
183, 196, 196, 198, 198, 211, 213,
223, 223, 232, 232, 233

Bir hikaye / siir / yaz1 / 6zet / mektup / e-posta /
bilgilendirici metin / masal / dilekge / haber metni/
kisa mesaj/ drama metni / slogan / oyun / climle
yaziniz. Siirin ana duygusunu temasini / metnin
konusunu ve ana fikrini yaziniz. Hikayeyi / climleyi /
fabli / metni tamamlayiniz / devamini / olaylarin
gelisimine uygun bir sonu / goriislerinizi yaziniz

14, 15,17, 19, 19, 28, 29, 32, 33, 45,
47, 50, 52, 53, 56, 56, 57, 58, 59, 63,
74,75, 77, 83, 83, 87, 90, 90, 93, 98,
108, 110, 111, 114, 116, 116, 116,
116, 116, 117, 117, 120, 121, 124,
126, 126, 127, 127, 137, 137, 142,
142, 144, 151, 152, 169, 170, 173,
174, 176, 177, 196, 206, 207, 209,
210, 211, 215, 224, 225, 227, 230,
233, 237, 239, 241, 242, 244

Ciimleleri / metni / siiri / dzeti / fikray1 / paragraflar: /
oyunu / bolimii okuyunuz — diisiiniiniiz. Okudugunuz
siirden / metinden / ciimleden / paragraftan / 6rnekten /
hareketle yanitlaymiz - yorumlaymiz - soru sorunuz -
anlatiniz — agiklaymiz - paylasiniz - panoda
sergileyiniz. Yonergelere gore etkinligi yapiniz.

13,17, 17, 18, 18, 18, 23, 24, 28,
31, 31, 33, 45, 50, 14, 52, 57, 58, 58,
62, 62, 62, 63, 74, 75, 82, 82, 82, 83,
85, 86, 86, 90, 91, 92, 97, 109, 114,
115, 117, 120, 121, 123, 123, 127,
135, 135, 141, 141, 145, 149, 154,
166, 167, 168, 173, 176, 181, 182,
196, 199, 199, 206, 207, 207, 209,
211, 213, 214, 223, 225, 225, 231,
238

Altini ¢iziniz / karsilastiriniz / doldurunuz /
yerlestiriniz / isaretleyiniz / eslestiriniz /
gruplandiriniz.

12,14, 14, 15, 17, 22, 23, 24, 26,
27,44, 44, 45, 46, 47, 61, 75, 76, 84,
84, 85, 85, 86, 89, 91, 108, 120, 135,
136, 149, 150, 167, 167, 171, 171,
175, 182, 188, 188, 199, 199, 207,
209, 209, 215, 231, 237, 239

Gorsel / Gorselleri ( brosiir / karikatiir/ tablo / afis /
simge / sekil/ harita / yerlesim plani) inceleyiniz.
Gorsellerden hareketle sorular yanitlayimiz.
izlediginiz filmden / ¢izgi filmden / videodan hareketle
yanitlayimiz. Doldurunuz / isaretleyiz / bulunuz
numaralandiriniz / yorumlaymiz. Altina - noktali
yerlere yaziniz. Boliimlere not aliniz. Yazi yaziniz.
Kutulara notlar aliniz./ climle séyleyiniz /siir / slogan
yaziniz. Cevaplariniz1 arkadaslarinizla paylaginiz —

31, 31, 46, 51, 51, 51, 51, 57, 63, 63,
77,97,109, 121, 122, 122, 122, 122,
137, 150, 151, 151, 168, 179, 180,
180, 182, 186, 187, 197, 204, 204,
205, 205, 205, 206, 212, 212, 214,
224, 224, 226, 238, 240
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tartisiniz. Konusma / sunum planlaymniz - yapimiz. D -
Y harfi koyunuz. Siraya diziniz

Afis, rota, resim, karikatiir, dogru ifadeler i¢in 19, 63, 137, 143, 151, 188, 225
giillimseyen yiiz, yanlis ifadeler i¢in {izgiin yiiz ¢iziniz.

Kapak tasarimi yapiniz. Brosiir hazirlayiniz.

Sozciikleri sozliik sirasina gore diziniz ve sozlik
defterinize ekleyiniz. Kelimeleri ipuglarindan /
metinden hareketle bulunuz - anlamlarini tahmin
ediniz. Buldugunuz kelimelerin dogrulugunu
sozliiklerinizden kontrol ediniz.

50, 74, 89, 94, 114, 124, 182, 230

Tablo 2’de, gorsel 6grenme stiline sahip dgrencilere hitap eden toplam 306
etkinlik yonergesi bulunmaktadir. Bu 306 etkinlik yonergesi ile kitapta en fazla
gorsellere yonelik etkinligin yer aldig1 goriilmektedir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi, “Tiirkge 5. simif ders kitabinda yer alan
etkinliklerin hangileri isitsel Ogrenme stiline sahip Ogrencilere hitap
etmektedir?” seklinde belirtilmistir. Tablo 3’te ikinci alt probleme iligskin
isitsellere yonelik olan etkinliklerin yonergeleri ve bu etkinliklerin bulundugu
sayfa numaralar1 goriilmektedir.

Tablo 3. Isitseller icin Etkinlikler

Etkinlik Yonergeleri

Sayfa Numaralart

Diisiincelerinizi / goriislerinizi / yazinizi
arkadaslariniza anlatiniz - tartisimniz -
aciklayiniz - sézlii olarak yorumlayiniz -
paylasiniz - sununuz - ifade ediniz. Sunum /
konusma planlaymiz — yapiiz. Ornekler
veriniz — agiklaymiz. Planlaymiz / ciimle
sOyleyiniz. Arkadaslariniz1 da konugmaniza
dahil ediniz - beyin firtinas1 yapmiz - ¢oklu
ortamlarda paylasiniz. Gruplara ayriliniz.
Sorular1 gruplar arasinda paylastiriniz. Agik
uglu sorular cevaplayiniz

18, 18, 18, 25, 26, 31, 46, 50, 51, 51, 52, 57,
76, 92, 110, 116, 126, 126, 136, 137, 137,
143, 151, 154, 156, 169, 176, 181, 181, 186,
197, 205, 205, 210, 210, 214, 215, 225, 232,
240, 241, 241, 243, 244

Dinlediginiz siirden / metinden / sarkidan /
masaldan hareketle yanitlaymiz - bulunuz —
doldurunuz - not aliniz — altlarina

isaretleyiniz. Bosluklara - kutucuklara yaziniz.

Siirin ana duygusunu yaziniz. Anlamlarimi
yaziniz. Hatirlaymiz - 6zetleyiniz - baslik
koyunuz. Bilmediginiz kelimeleri not aliniz.
Dinlediklerinizle ilgili konusma metni
hazirlayimiz. Fon miizigi esliginde siir
okuyunuz.

18, 18, 30, 30, 31, 94, 95, 95, 96, 96, 96, 96,
124,124, 125, 125, 125, 231, 242, 242, 243,
243, 243, 245, 245, 245
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Tablo 3’te isitsellere yonelik 70 etkinlik yonergesi bulunmaktadir. Tabloda
gorsellerden sonra, etkinliklerin en fazla hitap ettigi grubun isitsel 6grenme
stiline sahip olan &grenciler oldugu goriilmektedir.

Arastirmanin ti¢lincli alt problemi, “Tiirk¢e 5. smnif ders kitabinda yer alan
etkinliklerin hangileri hem gorsel hem isitsel 6grenme stilini kapsamaktadir?”
seklinde ifade edilmistir.

Tablo 4’te tgiincii alt probleme iliskin hem gorseller hem isitseller igin
etkinliklerin yonergeleri ve bu etkinliklerin bulundugu sayfa numaralari
goriilmektedir.

Tablo 4. Hem Gérsel Hem Isitseller i¢in Etkinlikler

Etkinlik Yonergeleri Sayfa Numaralari

Dinleme izleme metninden (filmden/ ¢izgi 60, 60, 153, 154, 155, 155, 156, 174, 184,
filmden/ videodan) hareketle cevaplaymiz- not 185, 186, 212

aliniz — numaralandiriniz - noktal1 yerlere

yaziniz. Uygun bir son yaziniz. Doldurunuz —

yerlestiriniz.

Tablo 4’te hem gorsel hem isitsel 6grenme stiline sahip 6grencilere yonelik 12
etkinlik yonergesi bulunmaktadir.

Arastirmanin dordiincii alt problemi, ‘‘Tiirk¢e 5. sinif ders kitabinda yer alan
etkinliklerin hangileri kinestetik 6grenme stiline sahip Ogrencilere hitap
etmektedir?’’ seklinde ifade edilmistir.

Tablo 5’te dordiincii alt probleme iligskin kinestetiklere hitap edebilecek
etkinliklerin ydnergeleri ve bu etkinliklerin bulundugu sayfa numaralari
gosterilmektedir.

Tablo 5. Kinestetikler i¢in Etkinlikler

Etkinlik Yonergeleri Sayfa Numaralar1

Metni, rolleri sinifinizda canlandirimiz. Beden 169, 215, 243, 243
dilinizi etkili bir sekilde kullanmaya 6zen
gosteriniz.

Tablo 5’e¢ gore kinestetiklere hitap edebilecek 4 etkinlik yoOnergesi
bulunmaktadir. Kinestetik 6grenme stiline sahip 6grencileri kapsayabilecek bu
etkinlikler 6, 7 ve 8. temada yer almaktadir.

“Asagidaki sozii aciklamak amaciyla bir konusma planlaymiz. Konusma
esnasinda beden dilinizi etkili bir sekilde kullanmaya 6zen gosteriniz” (s.169).

“Ogretmeninizin ydnlendirmesiyle 4-5 kisilik gruplar olusturunuz. Grubunuzla
birlikte asagidaki atasOzlerinden birini seginiz ve sectiginiz atasdziinden
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hareketle bir drama metni yazimiz. Yazdigmniz metni grubunuzla birlikte
smifinizda canlandiriniz” (S. 215).

“Dinlediginiz metni canlandirmak amaciyla bir grup olusturunuz. Metindeki
kahramanlar1 ve Ozelliklerini  belirleyiniz. Rolleri paylasarak smifta
canlandiriniz. Canlandirma esnasinda beden dilinizi etkili kullanmaya gayret
ediniz” (s. 243).

Incelenen etkinliklerin disinda “Karagdz ile Hacivat — Incelik” metninde,
“Metni ikinci kez canlandirarak okuyunuz.” (s. 78) ifadesi de kinestetiklere
yonelik bir uygulama kapsaminda ele alinabilir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirmada, 5. sif Tiirkge ders kitabi etkinliklerinin kinestetik 6grenme
stiline sahip 6grencilere hitap etme durumu incelenmistir. Etkinlik yonergelerini
karsilayan sayfa numaralarmin verildigi tablolara gore gorselleri kapsayacak
toplamda 306, isitselleri kapsayacak 70, hem isitsel hem gorselleri kapsayan 12,
kinestetikleri kapsayan 4 etkinlik yonergesi tespit edilmistir. Bu dogrultuda 5.
simnif Tiirkge ders kitabindaki etkinliklerin en fazla gorsel 6grenme stiline sahip
ogrencilere hitap ettigi tespit edilmistir. Gorsellere yonelik etkinliklerden sonra
en fazla, isitsel ogrenme stiline sahip Ogrencilere hitap eden etkinliklerin
bulundugu tespit edilmistir. Kinestetik 6grenme stiline sahip 6grencilere hitap
eden etkinliklerden 243’lincii sayfadaki etkinlik hem beden dili hem de
canlandirmayr ayr1 ayr1 ifade etmigse de bu ifadeler aymi etkinlikte
bulundugundan kinestetik 6grencilere hitap eden toplam ii¢ etkinlige ulasildig:
sOylenebilir. Kinestetikleri kapsayabilecek “Beden dilinizi etkili kullaniniz.”
yonergesi, iki etkinlikte gegmektedir. Bu etkinlik, hareketi icerdigi igin
kinestetikleri kapsasa da onlar icin yeterli bir etkinlik degildir. Arastirmada,
kinestetiklere yonelik etkinliklere ders kitabinda yeterince yer verilmedigi ve
kinestetiklerin ihmal edildigi sonucuna ulagilmistir.

Arslan ve Engin’in (2019) calismasinda, ¢ogu Ogretmen ders kitabindaki
etkinliklerin 6grenci diizeyine uygun oldugu yoniinde goriis bildirse de bazi
ogretmenler etkinliklerin 6grenci diizeyinin iistlinde bulundugu goriisiini
bildirmislerdir. Ogrencilerin diizeylerinin iistiinde olan etkinliklere drnek olarak
bu arastirmada kinestetik Ogrencilere yonelik tespit edilen etkinlikler
gosterilebilir. Ornegin dgrencilerin kendilerinin grup olmalari, sonra metni
olusturmalari ve olusturduklar: bu metni canlandirmalar istenmistir.

Kinestetiklere yonelik olan ii¢ etkinligin goérsel ve isitsel Ogrenenlerin de
yararlanabilecekleri sekilde genisletilmesi gerekmektedir. Ornegin grencilerin
drama metni yazmalarimin istendigi (s. 243) etkinlikte 6grencilere bir karikatiir
verilerek karikatiirin  kenarlarindaki balonlarin  doldurulmasi, ardindan
balonlarin 6nce isitseller igin okunmasi, daha sonra da diger &grencilerin
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canlandirma yapmasi istenebilir. Bu yolla etkinligin hem uygulanabilirligi
kolaylasmis hem de etkinlik daha renkli bir hdle doniismiis olacaktir.

Diger derslerde oldugu gibi Tiirk¢e dersinde de 6grencilerin en ¢ok karsilastig
temel Ogretim materyali olan ders kitaplari, gorseller icin olduk¢a 6nemli bir
materyaldir. Ders kitabinin i¢inde yer alan resimler, gorsel 6grenen 6grencilerin
ilgisini igitseller ve kinestetiklere gore daha ¢cok ¢ekmektedir. Ders kitabindaki
okuma metinleri de gorsel 6grenenleri kapsamaktadir. Dinleme metinleri de
dinleme etkinliklerinin diginda isitsellerin derse olan katilimini artiran ve
o0grenmeyi kolaylastiran bir etken olmaktadir. Ayrica dersteki sozlii iletisim de
isitseller icin yararlanabilecekleri Onemli bir unsur olarak goriilmektedir.
Kinestetikler igin ise etkinlikler disinda gergeklestirilebilecek ayr1 bir
uygulamaya rastlanmamistir. Gorsel ve isitsel d6grenenler i¢in gorsel ve isitsel
etkinlikler yoluyla dgretim kolaylikla gerceklestirilebilirken kinestetikler igin
gorsel ve isitsel etkinlikler yeterli olmamaktadir.

Sonuglara bakildiginda 5. simif Tiirk¢e ders kitabinin, 5. simif 6grencilerinin en
cok gorsel 6grenme stiline, en az kinestetik 6grenme stiline sahip 6grencilerden
olustugunun varsayilarak hazirlandigi diisiiniilmektedir. Bu baglamda bireysel
farkliliklarin g6z ardi edildiginden bahsedilebilir. Oysa “Ggrencilerin derslere
yonelik ilgileri, bilissel yetenekleri, 6grenme bigimleri ve derslerle ilgili 6n
bilgileri birbirlerine gore farklilagsmaktadir” (Beler, 2010, s. 1). lyi bir egitim
ortaminin  olusturulmasi1 i¢in bu farkliliklarin  egitim  ortamlarinin
zenginlestirmesinde kullanilmas: gerekmektedir.

Ogrenme materyalleri; dgrenenlerin 6zellikleri, konu ve &grenme amaglari
yerine getirildiginde 6grenmeyi desteklemektedir. Demiralp (2007), 6grenme
Ogretme siirecinde 6gretmenlerin dikkat etmeleri gereken en 6nemli unsurlardan
biri olarak araglar1 ve materyalleri belirterek, konuya ve amaca uygun olarak
secilen bu araglarin ve materyallerin 6gretim siirecini destekledigini, konuyu
canli hale getirerek kaliciligr artirdigint ve Ogrenmeyi kolaylastirdigini
vurgulamigtir. Bu nedenle 5. sinif Tiirk¢e ders kitabinin dgretim siirecinde
ogrencilerin 6grenme stillerine uygun olarak diizenlenmesi gerekmektedir.
Cunkii Turkge dersinin temel materyali olan ders kitabindaki etkinliklerin
biiyiik bir kismi, 6grencilerin yerinden kalkmasina gerek kalmadan oturduklari
yerden yapilabilecekleri etkinliklerden olusmaktadir. Gorseller ve isitseller i¢in
yerlerinde oturmak ¢ok zor olmasa da kinestetikler i¢in bu durum oldukca zor
olmaktadir. Kinestetikler, yerlerinden kalkmadan yapilan bu etkinliklere
dokunamadiklart i¢in etkinlik sirasinda ¢ok ¢abuk sikilip yerlerinden kalkarak
smif iginde hareket etmeye baglamaktadirlar. Bu durum ise simif ortamini
bozmakta ve 6gretmenler tarafindan hos karsilanmamaktadir.

Toplam 254 sayfadan olusan bir kitapta, kinestetikleri kapsayacak yalnizca ii¢
etkinlige yer verilmesi sorgulanmasi gereken bir durumun varligimmi ortaya
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koymaktadir. Epcagan ve Kirbas (2018) tarafindan yapilan ¢alismada, Tiirkce
ders kitabi etkinliklerinde ¢oklu zeka kuramina dayali uygulamalar incelenmis
ve kitapta bu uygulamalara tam olarak yer verilmedigi tespit edilmistir. Epgacan
ve Kirbas (2018) ayrica bedensel kinestetik zekdya highir etkinlikte yer
verilmemesi nedeniyle etkinliklerin yeniden gozden gegirilip degerlendirilmesi
gerektigini ifade etmistir.

Kinestetik 6grenme stilinin ¢oklu zekd kuraminda karsiligi oldugu i¢in bu
kurama yonelik yapilmis baska calismalara bakildiginda bu arastirmanin
sonuclarint destekleyecek ifadelere rastlanmistir. Susar (2006), caligmasinda
yontemin ¢oklu zeka kurami ile desteklenmesinin bireysel katilimi olumlu
anlamda etkiledigi ve siirecin gesitli etkinlikler yoluyla zenginlestirilmesini
sagladigini tespit etmistir. Ergiil vd. (2007) tarafindan yapilan ¢alismada ¢oklu
zekd kuramimin hedefledigi diisiincelerin uygulanmasma dikkat cekilmis ve
Ogrencinin kinestetik zekasimi koreltmeden diger zekad alanlari ile uyumunun
saglanmasinin 6nem tasidigi belirtilmistir.

Demir (2016, s. 78), Tiirkge dersi ¢aligma kitabinda ¢oklu zeka kuramlarinin ne
derecede yer aldigini belirlemeyi amacladigi arastirmasinda coklu zeka
kuramindaki bazi1 zeka alanlarina kitapta hi¢ yer verilmedigi sonucuna ulagmis
ve Ogrencilerin Tiirkce dersinde aktif rol alarak 6grenmelerinin saglanmasi
acisindan bedensel-kinestetik zekd alanma dayali etkinliklere yer verilmesi
gerektigini dnermistir.

Basaran (2004, s. 14), ¢aligmasinda Ogrenciyi 6grenme siirecine aktif olarak
katan coklu zekd kuraminin okullarda uygulanmasi gerektigini aciklamistir.
Yapilan aragtirma yeni programlardan once yapilsa da yeni programlardan sonra
yapilan farkli arastirmalarda da c¢oklu zekda kuraminin tim zeka alanlarinin
yeterince Onemsenmedigi goriilmektedir. Yapilan ¢aligmalar tim zeka
alanlarina yeterli diizeyde yer verildiginde bireysel farkliliklarin dikkate alinmig
olacagini géstermektedir. Bu durum 6grenme stilleri i¢in de gegerlidir.

Teknolojik gelismeler, li¢ grup (gorseller, isitseller ve kinestetikler) icin de
ogretimi desteklemektedir ve kolaylastirmaktadir. Bir beceri dersi olan Tiirkge
dersi ise yaparak-yasayarak 6grenmeye uygun bir derstir. Bu 6grenme siirecinde
Ogrencilerin birbirlerinden farkli &zelliklere dolayisiyla da farkli 6grenme
stillerine sahip olduklar1 g6z Oniinde bulundurulmalidir. Ciinkii “6grencilerin
ozellikleri, 6grenmede son derece Onemlidir. Bu yiizden bilginin bireylere
ogretildigi cevrenin 6zellikleri, 6gretmenin kullandig1 yontem ve materyaller ile
ogrenci Ozelliklerinin belirlenmesi gerekmektedir” (Tazegiil, 2008, s. 131).
“Kinestetikler gorsel ve isitsel olmaya zorlanmamalidir” (Boydak, 2001, s. 53).
Kinestetikler i¢in kullanilacak bir etkinlik g¢ogunlukla gorseller ve isitsel
Ogrenenleri de kapsamaktadir. Bu nedenle Tiirkge dersinde kullanilan temel
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materyal olan ders kitaplarinin agirlikli olarak kinestetik etkinliklere yonelmesi
gerekmektedir.

Gedik ve Pesen (2016) tarafindan yapilan c¢aligmada 6gretmenlerin bir ders
kitabinda daha ¢ok uygulamaya doniik c¢alismalarin yer almasmi istedikleri
gorlistine ulagilmistir. Uygulamali ¢aligmalarin kitapta fazlalasmasi 6grenci
kapsayiciligii  da genisletmektedir. Kaya (2006), zaman faktorii sabit
tutuldugunda insanlarin okuduklarmin %10’unu,  isittiklerinin  %20'sini,
gordiiklerinin %30'unu, goriip isittiklerinin %50'sini, sdylediklerinin %70'ini,
yapip sOylediklerinin de %901 hatirladigini belirtmektedir. Bu oranlara gore
kinestetik 0grenen Ogrencilerin gorsel ve isitsel 6grenen 6grencileri kapsadigi
ve bu oranlarin bir iistteki paragrafi destekledigi goriilmektedir.

Tazegiil (2008), okulda basarili olmanin &grencilerin 6grenmede aktif olma
durumuna ve egitimde onlara firsat esitligi saglanmasina bagli oldugunu ifade
etmektedir. Tim Ogrencilere o6grenmeleri icin esit bir firsat verilmesi
gerekmektedir. Ogrenmenin gerceklesmesi icin 6grencilerin dgrenme stillerine
uygun diizenlenen uygulamalar olusturulmalidir. Bu yolla 6grencilerin derse,
okula ve O0grenmeye karsi giidiilenmeleri ve bunlara karsi olumlu bir tutum
gelistirmeleri saglanmis olacaktir.

“Programlarin amaglarint ve kazanimlarmi gergeklestirme siirecinde gerekli
uyarlamalarin 8gretmen tarafindan yapilmasi beklenmektedir” (TDOP, 2019, s.
6). Tirkge ders kitabindaki gorsel ve isitsel 6grencilerin ilgisini ¢ekecek gorsel
ve isitsel unsurlar, kinestetik 6grencilerin ilgisini gekmemektedir. Ciinkii Giin’e
(2001) gore dokunmak, kinestetikler i¢in hayati bir ihtiyagtir. Bu durum
ogretmenlerin  ozellikle kinestetik Ogrenciler igin uyarlamalara gitmesini
gerektirmektedir.

“Tirkge egitiminin amaglarina ulastirilmasinda en 6nemli gorev, dgrenci ve
Ogretmenden sonra ders kitaplarma diismektedir” (Karagdéz, 2009, s. 9).
Kinestetik 6grencilere uygun olarak diizenlenen etkinliklerin ders kitabinda
diger 6grenme stilleri kadar yer almas1 gerekmektedir.

Gilin (2012, s. 76), coklu zekd ile desteklenmis olan basamakli 6gretim
programinin 6grenme siireglerine olan etkisini incelemistir. Aragtirmada, ¢oklu
zeka kuram ile desteklenmis olan basamakli 6gretim yaklagiminin uygulandigi
grubun erisi ortalamasinin ve kalicilik puanlarinin mevcut programdaki
O0grenme yaklasimlariin uygulandig1 gruba gore daha yiiksek oldugu sonucuna
ulagilmigtir.

Coskun ve Kaya (2019, s. 716), Tiirkce 6gretim programindan kaynaklanan
sorunlarin ortadan kaldirilmasina yonelik 6gretmen ve Ogrencilerden goriis
alarak yaptiklart arastirmalarinda; 6gretmenlerin programin uygulanabilirlik
acisindan gelistirilmesi gerektigini belirttigi, Ogrencilerin ise programda



MEB 2018 5. Simif Tiirkce Ders Kitabi 'ndaki Etkinliklerin 207
Kinestetik Ogrenme Stiline Uygunlugunun Incelenmesi

ogrenciye gorelik ilkesinin dikkate alinmasi gerektigini bildirdikleri
anlagilmugtir,

Bu baglamda arastirmacilarin kinestetik 6grenmeye yonelik aragtirmalar
yapmasi ve etkinlikleri nicelik ve nitelik olarak her sinif diizeyinde incelemesi
Onerilmektedir.
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ASAF HALET CELEBI’NiN PLATONIST SiiR EVRENi*
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Oz: Kokeni mistisizme dayanan modern-gelenekgi gizginin Platonist felsefeyle
bulustugu bir kesigsim kiimesi olan Asaf Halet Celebi’nin siir evreni; He (1942),
Ldmelif (1945), Om Mani Padme Hum (1953) adli siir kitaplarinda toplanan ve
yasami boyunca kitaplara girmeyen siirlerden olusur. Yansilar1 duyularla goriiliip
algilanan ve arkaik sozciiklerle kurgulanan nesneleri, Platon’un idealar1 gibi ezeli
ve ebedidir. Nesnelerini aydinlatan ise meshur magara alegorisindeki 1g1k kaynagi,
‘Glines’le 6zdeslesen ‘iyi ideasi’dir. Evrenin ruhu olan nous, iyi ideasindan pay
aldig1 6lciide gayeselligini tamimlar. Bu gayesellik fikri, idealizmde magaranin
i¢ini ifade eden “goriiliir diinya” (horatos topos) ve magaranin digin1 tanimlayan
“diigtiniilir diinya” (noetos topos) algilarindan dogar. Asaf Halet Celebi’nin
sOzceleri tam da bu diinya anlayislarinin 6rneklerini yansitir. Tabiat ve canlilarla
idelerden pay aldig1 Olciide ele alinan diinya algisi, spekiilatif paradigmalarca
sekillenir. Siir evreninin gostergeleri ve mikro diizeyden makro diizeye gegerek
yapilan siir okumalari, sairin su ana kadar sadece Dogu felsefesinin etkisi altinda
kaldig1 distiniilen siirlerinde Umberto Eco’nun metnin “agik yapit” olarak
“yorum, asirt yorum” gibi c¢ok farkli sekillerde okunabilecegi goriisiinden
hareketle Bati felsefesinin izlerini de kanitlamaktir. Bu ¢alismada, Asaf Halet
Celebi’nin siirlerinde su ana kadar sadece tek yonlii olarak ele almman Dogu
felsefesinin disinda asil olarak siirlerde etkisini gosteren Bati felsefesinin
dogmatik dongiisiiniin kiimiilatif olarak ilerlemesine kaynaklik eden Platonizm’in
etkisi iizerinde durularak felsefe-edebiyat iliskisi baglaminda siir ¢oziimlemesi
yapilacaktir.
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Abstract: The synthesis of modern and traditional in Asaf Halet Celebi's poems
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poems collected in poetry books like He (1942), Lamelif (1945), Om Mani Padme
Hum (1953) and poems that did not enter books during his lifetime. The archaic
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the ‘sun’ indicator and ‘good idea’ in the famous cave allegory, Asaf Halet Celebi's
lines are composed of examples of Plato's ‘visible world” and ‘the thoughtful
world’. Elements such as the paths of his poetry and his word choice indicates that
he is referring to Western philosophy. This study analyzes the poems of Asaf Halet
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Giris

Siirde ve diger sanatlarda hicbir yeniligi kabul etmeyen Platon (MO 428-348),
idealin bir kez elde edildiginde siirekli kopyalanip canlandirilmas: gerektigini
diisiinen bir Ilk¢ag filozofudur. Devlet adli eserinde yer alan diyaloglardan
hareketle bazi seylerin goriilebilir sekilde olsalar bile diigiiniilemez olduklar
fikrini ortaya atar. Platon’a gore (1973, s. 11) insanlar, bir magarada bulunan ve
arkalarina bakamayacak sekilde zincire vurulmus tutsaklara benzerler. Devlet’in
yedinci cildinde magara alegorisini tanimlayan Platon (2002, s. 257); zincire
vurulan mahkGmlarin, atesin onlara yansittig1 golgelerden ibaret olduklarim ve
gosterilenleri géormekten bagka bir sey yapmaya yetilerinin olmadigim betimler.
Sirtin1  gergeklige donen mahkimlarin, elleriyle ayaklar1 zincire vurularak
diinyaya gonderilen “insan”lar olduklarini anlatir. Insan ne zaman ki
prangalarmdan kurtulur; o zaman golgelerle sembolize edilen toplum tarafindan
dayatilan kurallari, ona kabul ettirilen dogmalari, hukuk, ahlak ve din kurallarini
yikarak onlarin digmma c¢ikar. Magaranin disindaki diinya; Platon’un asil
gercekligidir, igerisi ise insanoglunun iizerinde hélen yasamakta oldugu
yanilsamali bir yeryiiziidiir. Magaradan disar1 ¢ikan insan artik mahkiim degil,
hiirdiir. Bu noktada tabiatta bulunan her varligin kaynagini aldig: diistintilen, ezeli
ve ebedi olarak tanimlanan “idea” kavrami ortaya ¢ikar. Gozlerini kamagtiran
giines, “ formlar hiyerarsisinin en tepesinde bulunmakla birlikte biitiin bilginin ve
biitin gergekligin kaynagi” (Popper, 1967, s. 156) olarak ifade edilen “iyi
ideas1”dir. “Iyi idesi”ni Tanr1’dan alinan bir kaynak olarak gériir. Tanr1, evreni
yoktan var etmemis; Tanriyla beraber maddi ruh ve boliinebilen maddi cevher de
ortaya ¢ikmistir (Eflatun, 1973, ss. 15-16). Platon (2002, s. 250) bu konuyu,
Devlet 'teki diyaloglarda “giines” olmadan hicbir seyin gériinmedigi gibi iyi
olmadan da idealar1 yorumlamanin miimkiin olmadig seklinde agiklar. Boylece
/gblge/-/giines/ ekseninde gergeklesen anlati, insanin prangalarindan kurtulursa
yapabileceklerini fark etmesini ve dis gercekligi algilamasini konu edinir. Aksi
takdirde giinesten kamasan gozlerini agamayan insan, yine oldugu yere geri
donecek ve prangalar1 giyecektir.

“Platon, Protagoras'in ‘insan, her seyin Olglsiidiir.” savindaki gibi olus
diinyasmin goreliligi karsisna varhgin ezeli-ebediligini koymustur. Olgiisii
kendisi olan insan, magara alegorisinden hareketle iki diinya arasinda evreni
seyretmektedir. Platon’un horatos topos olarak adlandirdigi “goriilir diinya”;
iizerinde hareket edilen, nefes alinan, nesneleri duyu organlariyla goriiliip
anlasilabilen dis diinyadir. Inancin ve sanmn nesnesidir. Ayrica sanilarm ve
yansimalarin deneyime dayal1 diinyasidir. Bu nedenle siirekli degisim halindedir.
Varlikla yokluga ya da yar1 gergeklige karsilik gelir. Duyularla kavranilan bir
‘goriintigler diinyasidir’ (Poyraz, 2013, s. 232). Goriilir diinyanin aksine, bir
diger kavrami ise noetos topos olarak adlandirdigi “diigliniiliir diinya”dir. Buna
“idealar diinyas1” da denmektedir. Bilginin nesnesi olarak tanimlanan bu goriis,
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bilginin ruh tarafindan disiince yoluyla kavrandigi bir diinya anlayisidir.
Degismezlige ve gerceklige karsilik gelir ¢ilinkil idealar1 i¢inde bulundurur.
Platon’un felsefi goriislerinin i¢inde bes duyu organiyla algilanan “gdriiliir
diinya”nin “diisiiniiliir diinya”dan pay alarak yansidig1 fikri dikkati ¢eker. “Iki
diinya arasindaki epistemolojik ayrimi Platon, Devlet’in altinci cildinde
‘boliinmiis ¢izgi® analojisiyle anlatmaktadir.” (Aydin, 2018, s. 21).

Aydin’a (2018, s. 4) gore Platon, her ne kadar “goriiliir” ve “diisiiniiliir” diinya
olmak tizere iki ayr alandan bahsetmis olsa da bunlar arasinda birliktelik
oldugunu yadsimaz. S6z konusu olan iki diinya arasinda tiimel- tikel, “pay alma”
Y(meteksis) ve “taklit etme”? (mimesis) iliskisi bulunmaktadir. Bu anlamda idealar
ile goriiliir diinya arasinda ontolojik bir birliktelik séz konusu olmaktadir. Iki
diinya anlayis1 arasinda gostergesel ve imgesel aktarimlar vardir. Kavramlar,
Pythagoras’in ruh go¢ii hakkindaki diisiincelerinden ve “ruhun beden
hapishanesinden kurtulmasi gerektigi” (2018, s. 8) fikrinden dogmustur.

Platon’un diisiincelerinin olusmasinda; 6zellikle ruhun 6limsiizligi, ruh
gdcii ve matematigin yetkinligi konusunda Pythagoras’in yani sira
Herakleitos (MO 535-475) ve Parmenides (MO 540-470)3’in de etkisini
unutmamak gerekir. Iki diinyali metafizigin ve nesneler hakkinda siirekli
bir degisim ve catisma alani olarak kabul edilen nesneler diinyasinin
olusumunda Herakleitos™un, idealar diinyasmin olusumunda ise
Parmenides’in etkisi s6z konusudur (Kilig, 2014, s. 571).

Platon’un magara alegorisinden hareketle yarattig1 iki ayri diinya anlayisinin
temaytilleri ve idea fikrinin siirlerinde goriildiigii bir sair olarak Asaf Halet
Celebi, soyut ve somut imgelere bagvurmasiyla 6n plana ¢ikar. Buna ragmen
Giilendam’a (2009, s. 1188) gore Asaf Halet, “hem yasarken hem 6liimiinde hem
de dliimiinden sonra ihmal edilmis, gérmezden gelinmis, dislanmaya c¢alisilmis,
neredeyse ‘yalniz’ yasamis ve ‘yalniz’ 6lmiis bir ‘garip’tir.” Anlagilamamasinin
sebebi derin entelektiiel sozciikleri, alisilmamis bagdastirmalari ve Dogu-Bati
bileskesinden dogan siir dilidir. Kaplan’in “kiiltiir siiri” (1978, s. 167) olarak
tanimladig1 Asaf Halet’in siir evreni, kelimelerinin ¢agrisimlari ve arka plandaki
ortiik gondermeleri sayesinde mikro okuma diizeyinden makro okuma diizeyine
gecerek sozcelemenin alicist konumundaki “okuyucu”da farkli izlenimler
birakmaktadir. Eco®nun okurmerkezli estetigine uygun olarak klasik metin

! “Pay alma’ (meteksis) iligkisi baglaminda, diisiiniiliir diinyanin goriiliir diinyadan
pargalar icerdigi sOylenir.

2 Aralarindaki ‘taklit etme’ (mimesis) iliskisinde ise ‘seyler’ ne kadar idealara benzerse o
kadar hakikate yakin olur (Aydin, 2018, s. 26).

3 Ayrmtli bilgi igin bk. Eco, U. (2019). A¢tk Yapit (Tolga Esmer, Cev.). istanbul: Can
Yayinlari.
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okumalarinin yikilis1 ve yazarmn dliimiiyle baslayan “yorum” ve “asir1 yorum”*
kavramlarinin dogusu, sairin miicerred dlem tanimiyla ortiismektedir. “Tasavvuf
ve Eflatun kaynakli varlik- evren algisindan beslenen biitiin metafizik sanatgilar,
sanatin somutun taklidi olmadiginda, somuttan yola c¢ikarak soyutun taklidi
oldugunda birlesirler. Bagka bir deyisle, sanat yaratilanin degil, yaratisin
taklididir.” (Narli, 2006, s. 174). Daha ¢ok tasavvuf etkisinde siir yazdigi
diisiiniilse de onun siirlerindeki arkaik kelimeler, idealist felsefeye uygun bir
anlay1s1 da benimsedigini gosterir. Bu ¢aligmada, Asaf Halet’in su ana kadar hep
Dogu felsefesi baglaminda incelenmis olan siirlerine Bati felsefesi kapsaminda
Platon’un “diinya” anlayis1 agisindan yaklasilacaktir.

1. Asaf Halet’in “Goriiliir Diinya”s1

Hayal hayal iginde
Diinya bir hayal dolabidwr
Aynalardan geger

(Celebi, 2018, 5.36).

Evrenin ruhu yahut nous, gayesel bir nedenin “iyi idesi”ni tamamlamasindan
dogar. Gayesel nedenleri inkar etmekle atomcu materyalizm, alemin bir anlami
oldugunu ve bir fikri ger¢eklestirdigini inkar etse de Platoncu idealizm,
Anaksagoras’in nous’unu ciddiye alarak kozmogoniyi bastan asagi teleolojik
bakimdan goriir (Weber, 2015, s. 73). Platoncu idealizm anlayisi kapsaminda
Asaf Halet’in siirleri incelendiginde ilk olarak ttopik bir hayal alemiyle
kurguladig diinyaya kagma istegi dikkati geker. Kagmak istedigi mekan fikrinde
ise Platon’un “mekan her yerdedir” (Weber, 2015, s. 73) goriisiiyle paralel olarak
madde=mekan esitligi tlizerinden hareket eder. Bu goriis, Anaksagorasgi
diistinceyle paralel olarak Platon’un idealizminde ve Asaf Halet’in siirlerinde bir
biitiin olarak stirdiirilmektedir. Tasavvuf ve Hint felsefelerince inceleme konusu
olan siirlerinde Bat1 felsefesinden Platoncu idealizmin izlerine de rastlanmast,
sairin gelenek ve moderni sentezledigi bilgisini verir®.

4 Ayrinth bilgi i¢in bk. Eco, U. (2003). Yorum ve Asut Yorum (Kemal Atakay, Cev.).
Istanbul: Can Yaynlari.

5 “Sufi edebiyatiyla ilgilenen babasi Sait Halet Beyden kiigiik yaslarda Fransizca ve
Farsca, Mevlevi seyhi Remzi Efendi ve Rauf Yekta Beyden yillarca musiki ve nota
dersleri alan Cihangir ve Beylerbeyi ¢ocugu Celebi, Galatasaray 1 bitirdikten sonra bir
siire Sanayi-i Nefise’ye devam etmis. Cesitli islere girip ciktiktan sonra, Istanbul
Universitesi Kiitiiphanesi’nde memur olarak &liinceye kadar ¢alismis. Siirlerinin
irmaklarmi-g¢ocukluk diinyasi diginda- bu zengin kiitiiphaneden ¢ekip ¢gikarmig olmali.
Ayrica Divan siiri, tasavvuf, Tirk musikisi ve Uzakdogu gizemciligiyle ilgili
calismalarin1 yaparken de bu kiitiiphanenin olanaklarindan yararlanmis olmali.”
(Erozgelik, 1986, s.131).
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Platon’un magara alegorisinde yer alan iki diinya anlayiginin en belirgin oldugu
Asaf Halet siiri, “Magara”dir. Sairin metaforik olarak ele aldigi magara,
madde=mekan denkleminde iki diinya arasinda kalmisligin simgesidir. Zehirle
glilen ziimriit ve yakut yatak iginde yatarken onu ugurlamaya gelen haramiler
oldugundan soz edilir. Bu tablo, bir /gog/iin ifadesidir. “Goriilen diinya”da
yasamak istemeyen insanin “disiiniilen diinya”ya goc¢ etmek iizere ruhsal bir
yolculuga ¢iktigimi gdsterir. Onun i¢indeki magarada bir y1gin kitap vardir. Sairin
okudugu kitaplar, ¢ocukluk ve gengliginden bu yana okudugu Dogu ve Bati
edebiyatlarina aittir. Cok okuyan bir entelektiiel olarak doneminde anlagilamayan
Asaf Halet, kitaplarin i¢inde yer alan tasvirlerin canli olduklarini, oynayan gozleri
oldugunu ve konustuklarini, ylizlerinin ise kendi yiizli gibi ve gdzlerinin de kendi
gbzl gibi olduklarini séyler. Onun tasvir yetenegi, “diisliniiliir diinya”dan pay
aldig1 olgiide “goriiliir diinya” nesnelerini 6ne ¢ikarir niteliktedir. /Pay alma/
(meteksis)- /taklit etme/ (mimesis) ekseninde ilerleyen sair, i¢inde yasadigi
Platonist evreninde yiiziinli kendine gosterilen goélgelere, sirtin1 ise gergeklige
donmiistiir. Onun dis gergeklige erismesini saglayan arag ise siirde canli birer
varlik olarak tasvir edilen okudugu kitaplardir ¢iinkii i¢lerinde gesit ¢esit canli
tasvir yasamaktadir. Sair, su an kitaplardan okudugu kadartyla bir gergeklik —Ki
bu durum magara alegorisindeki gosterilen gdlgeler gibidir- iginde yasamaktadir.
Platonist idealizmde yer alan “iyi ideas1”nin en yiiksek mertebede yer almas1 gibi
kitaplardan erisilecek bilgi ise iyi ideasiyla esdegerdir. Sairin i¢inde yasadig
diinya, alegoriktir:

icimdeki magarada

kurumus oliiler yatar

zehirle giilen ziimriit

ve yakut yatak i¢inde

bir zaman

beni ugurlamaya gelen haramiler

icimdeki magarada

bir y1gin kitap var

bakinca yakindan

tasvirlerin gozleri oynar

ve konusur

hepsinin yiizleri benim yiiziim gibi

Ve gozleri benim goziim gibi (Celebi, 2018, s. 15).

“Kahkaha” adli siirinde sair, “goriiliir diinya”da bes duyu organiyla goriilebilen
ve yanilsamalardan meydana gelen bir diinya tizerinde billur bir saray tasvir eder.
Sarayin i¢inde ise gonliinii siisleyen bir ¢engi, bah¢esinde de kaplumbaga ve inci
ile donanmus fil vardir. idealardan pay alarak bu diinyada var olan hayvan imgesi
olarak sair, 6zellikle yavas gecen hayati sembolize eden kaplumbaga ve inciyle
stislenmis, gorkemli ve ihtisamli bir giiciin simgesi olarak da fili seger. Ayrica
sarayin kapilari agildiginda i¢inde ne i¢ oglanlar ne de cariyeler vardir. Sairin ele
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aldig1 bu diinya algisinda, insanlarin egit olmadigi ve kolelestirildigi bir diinyanin
elestirisi yer aldigindan onun kurguladigi saraymda bunlarin higbiri yer almaz.
Bunun yerine insanlarin bes duyusundan gérme ve duyma ile ulasabilecegi veriler
yer alir. Sairin yanilsama diinyasinda bulunan sarayinin bos odalarinda mutlu
insanlar yasadigindan yalnizca kahkaha vardir:

billar sarayinda ¢engi dilara

bahgede bin kaplumbaga

Ve inciyle donanmus fil

gidince acild1 kapilar

ne i¢ oglanlar1 var

ne cariyeler

kimse

yalniz bir kahkaha

biitiin odalarda

her bos odaya girisimde

bir kahkaha

ve ¢ikisimda

bir kahkaha (Celebi, 2018, s. 17).

Sairin ‘saray’ kapali uzamim kullandig1 bir diger siiri ise “Halayiklarim”dir.
Zebercetten bir saray iginde saz benizli, badem gozlii ve saglart omuzlarinda
salkim salkim olan halayiklar anlatilir. Sair, zebercetten yaptirdigi sarayinin igine
bir de hamam yerlestirir. Hamamin tepesindeki camlar, ziimriitten ve akiki
yemaniden; kurnasi ise Necef tagindandir. Boylesine degerli ve yar1 degerli taglari
segmesi, sonsuz bir evrenin sonlu diinyasiin gelip gecici ganimetlerini gozler
Oniine sermek ic¢indir. Taslar da isiklarmi ve renklerini idelerden almaktadir.
Idelerin hiyerarsik siralamasindaki yerlerine gore deger kazanan “goriiliir diinya”
‘esyalarr’, saire gore yasadigi diinyanin giizelliklerini anlatmak igin &zellikle
secilmis birer gostergedir. Asaf Halet’e gore somut varlifiyla goze carpan
diinyanin soyut anlamlar barindirmasi, idealist bir algiyla yaklagimlarim
sekillendirmesine neden olur. Diinya, saire gore “giizel bir gercekliktir”. Idealist
cergevede degerlendirilecek olursa “Platon igin giizel, sadece gercek olan bir
varlik degil, biitlin gilizel seylerden sonsuz derecede daha gercek olan bir
realitedir” (Weber, 2015, s. 65). Asaf Halet’te bu realite, diinyanin sevilen
yanlarim1 6ne ¢ikarmakla viicut bulur. Onun siirlerinin /kagis/ izlegi etrafinda
kurgulanmasi bu nedenden kaynaklanir.

Cocukluguna donerek hatirladiklarina bakan sairin realist tasvirlerle kurguladigi
“Dogdugum Evin Penceresi” adli siiri, santimantalist bir yaklagimla gegmise
doniisiin izlerini barindirir. Dogdugu odanin Oniinde giinesi riizgarla sallayip
kafesten iceri dolduran bir ¢am agaci bulunmaktadir. Odanin sedirinde ise
iskambilden kuleler yikilmistir. Los ve sessiz ikindilerin acisi sizmaktadir. Bu
noktada sair, bir kafese bir duvara bakar ve kafes deliginden sizan giinesi fark
eder. Zaman ulaminda ikindi vaktini ve zaman belirten gosterge olarak ‘ikindi
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giinesini kullanmasi, sairin Platon’un meshur alegorisindeki ‘giines’iyle es
degerdir. Oradaki giinesin insanlarin asil ger¢eklige ulasmasini saglayan nesne
olmasi durumu, bu siirde de ayn1 islevle nesnelestirilmistir. Gilinesin altinda higbir
seyin gizli kalmayacagimi diisiinen Asaf Halet, ‘yliz ikindi giinesi’ olarak
adlandirip ‘yliz’ say1 sifatiyla cogalttigi giinesini idealizm ¢ercevesinde idealarda
bulunan ve bu diinyaya yanstyan giines algisiyla sekillendirir:

(...)

yliz bir gilinesti

kafesin her deliginden

giren

susmus bir ¢ocukla saka eden

yiiz ikindi giinesi (Celebi, 2018, s.21).

“Ikinci Pencere” adli siiri, dogal giizellikleriyle tasarlanmus bir diinyay1 ele alan
pastoral bir Ornektir. Bu diinyanin en dikkati cekenleri, /hayal/-/hakikat/
izleklerinin arasina sikisip kalan riiya ve gergeklik ikilemiyle olusanlardir. Yesil
yapraklarin diistiigii yesil bir havuzu anlatirken bir anda sair, riiyasinda gordiigii
fiskiyenin iistiinde firil fir1l donen insandan bahseder. Kirilmis merdivenlerin
altindaki tespih bocekleriyle yerin altindan ¢ikan solucanlar ise biiyiikk badem
agacmin altinda sohbet etmektedir. Anlatinin yiiklemlerinin 1. tekil kisi ekiyle
sonlandirildig1 bu siirde sair, kendi uzam ulamini “ve ben/ limonlugun igindeki/
kirmizi toz dolu sandig1 diigiiniiyorum/pencerede” (2018, s. 22) diyerek tanimlar.
“Goriiliir diinya” algis1 idealist dl¢giilere uygun olan sairin penceresinin disi,
Platon’un “idealar diinyas1” olarak tamimlanabilecek “diisiiniiliir diinya”dir.
Ancak kendisi, o diinyanin yansittig1 bir sanal ger¢eklik icinde yasadiginin
bilincindedir.

Iki diinya arasinda bir kdprii gorevi goren ‘pencere’ gdstergesinin goriildiigii bir
diger siir ise “Sehir “dir. “Ikinci Pencere” siirinde de kullandig1 gostergelerden
biri olan ‘bdcek’, en kiiciik doga canlilarindan olmasi itibariyle hicbir detay
atlanmadan kurgulanan diinya anlayisinda sairin en 6nem verdikleri arasinda yer
alarak bu siirde de bulunmaktadir. ‘Siyah ve sar1 bagli, ayaga kalkmig, cizirtili
sesler ¢ikaran bocek’ gostergesini kullanmasi, sehir hayatinin bir getirisi olarak
apartmanlara sigmaya calisan insanlar1 anlatmak istemesinden ileri gelmektedir.
Hatta sair, sevgilisini bile boceklestirir. Modern diinyanin boceklestirdigi insani
ele alarak sevgilisinden ayrilma sebebi olarak o insanlar1 goriir:

(...)

sevgilim bir bocektir

tastan duvarlar i¢cinde

karafatmalarla yasar

bes senedir getirdigim sekerleri yiyip
elimi 1sirmastir.

karafatmalar onu benden aldilar
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0 simdi bana kiisiiliidiir
kutu duvarlar iginde (Celebi, 2018, s. 23).

Asil gergeklige agilan ‘pencere’nin konu edildigi son siir ise, “Pencereler ve
Kapilar”dir. Sairin i¢ diinyasina agilan bir pencere anlatilir.  Pencerelerin
acilmasiyla okuyucu sairin hayal diinyasini tanir ve Platonist siir evreninin
farkia varir. Kendi i¢ diinyasimi “diisiiniiliir diinya” olarak géren ve oradan
yanstyanlarin mimesis yoluyla birer olus kazandigin belirttigi i¢cinde yasadig
diinya, onu sevgiliden ayr1 kalmakla smamaktadir.  “Birer birer agildi
pencerelerim/ Birini yildizlar geceler kapladi/ Birinden kislar belirdi/ Birinden
renkler dagildy/ Piril pirl” (2018, s. 115) dizeleriyle yarattigi dis diinyasinin
durumunu gdzler 6niine seren sairin biitiin pencereleri sevgiliye acilir. Sevgilisi,
sairin s1gindig1 tek limandir. Pencerelerin sevgiliye, kapilarin ¢ocuk riiyalarina
ac1ldig1 bir diinya hayal eder sair. Onun pencereleri, “goriiliir diinya”da bulunan
evlerin i¢inden disar1 baktigi nesnelerdir. Gergeklikle iliskisi ise, pencerenin
disinda kalir ¢iinkii idealar alemine ait olan sevgili, pencerenin disindadir.

“Ayna” siirindeki “Hayal hayal i¢inde/ Diinya bir hayal dolabidir/ Aynalardan
geger” (Celebi, 2018, s. 36) dizeleriyle diinya ve ayna kavramlarimi somut
gerceklikten cagristirdiklart soyut gerceklige doniistiiren sairin izotop (fr.
isotopie) sozciikleri tercih etmesi, 6znesi olan yazar-anlaticiy1 bu ger¢ekligin tam
ortasina yerlestirmesine neden olur. “Memleket-i ¢inden midir/ Ya maginden mi”
(Celebi, 2018, s. 33) dizeleriyle s6z sanatlarindan istitham kullanilarak kurgu
diinyasinin 6znesi konumundaki Cin padisahinin kizinin 6zellikleri anlatilir.

Siirlerinin s6zce Oznesi kendisi olan Asaf Halet, diinya algisinda parodik bir
tutumu benimser. Kimi zaman alayci bir tavirla yaklastigi Samanyolu i¢inde
konumlanan ve gezegen olarak ele alinan somut Diinya, yenilip yutulacak kadar
kiigiik gortliir. ‘Deniz’ cografi gistergesi tizerinden “goriiliir diinya” idesini
“diigtintilir diinya”dan pay aldig1 6lciide ele alir. Bu gosterge lizerinden su ile
baslayan ve su ile kolayca sonlanabilecek olan ‘hayat’ ¢agrigtirtlir. Kirimli’ya
(2000, s. 87) gore sair, “Kendini biraz serinlemis gibi hisseder. Bu serinleme
Budizm’deki ‘sénme’, ‘stiklinete ulasma’ demek olan ‘nirvana’yi hatirlatir.” Su,
deniz, gezegen, diinya sozciikleri diinyanin faniligi ve somutluguna trilobit
Oznesiyle 6zdeslik kurularak gonderme yapan yerdesliklerdir. Onun siirindeki
deniz, dis diinyada 50.000.000 y1ildir var olan ve i¢inde trilobitlerin yasadig1 bir
mekandir. “Mekanin her yerde olmasi” fikrinden hareketle deniz, Asaf Halet’in
Platonist evreninde /sonsuzluk/ izlegini ¢agristirmaktadir. Samanyolu’ndan
baglayip yeryiiziiniin denizlerinin ig¢indeki en ufak canliya kadar siire konu
edilmesi, onun arkaik ‘esya’lara olan ilgisinin bir sonucudur. Reel diinyada her
esya, onun siirine denk gelen bir canlinin agzinmi acip ictigi deniz kadar sonsuz
degildir. Ictigi denizle 6zdeslik ilkesi baglaminda biitiinlesen siirin dznesi trilobit
canlisi, adeta sairin gelenekten beslenirken moderniteye de ayak uydurdugunun
bir manifestosudur. Bendykiisel anlatic1 (fr. autodiegetic) diizleminde kaleme
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aldig1 siiri, onun “gériiliir diinya”sindan okuyucusuna seslendiginden siiri,
parodik anlatiya yaklastirir. Icinde yasadig1 ve bes duyu organindan gérme,
tatma ve dokunma ile sairin diinya gercekligini ele alma bigimi, “Trilobit” adli
siirin tamaminda sOyle anlatilir:

diinyalar ve yildizlar

en kiiclik sey

acikan dilimi uzatip

hepsini birer birer yaladim

ve yuttum

biraz serinlemis gibiyim

50.000.000 sene evvel

1lik bir denizde bir trilobitken

duydum melali

zaman nedir unutarak

acip agzimi

biitlin denizleri igtim

ve kendim kaybolup

deniz oldum

sonsuz deniz oldum (Celebi, 2018, s. 39).

Asaf Halet’in kurgu diinyasinda “denizi igen balik” imgesinin ele alindig1 bir
diger siir ise “Cingenelerim”dir. Siirinde tasvir ettigi “goriiliir diinya”, bu kez
“cicekli salvar seven ama c¢igekleri sevmeyen, kalem gibi parmaklar1 olan ama
kalem tutamayan, sairin falina baksa da yiiziine bakmayan, eline baksa da ayagina
bakmayan, sairin kendisini degil de parasini isteyen c¢ingenelerin uzaktan
seyrettigi, sadece baliklarin igebildigi ve sularinimn tuzlu oldugu” (2018, s. 65) bir
yerdir. Ayrica bu goriinen gercekligin otlari tatsizdir; ¢ingeneler yesil otlara
gomiilseler de o tatsiz otlar1 yemezler. O ¢ingene kizlar ki aydmlik vurgusu
yapilmak istenen ylizlerini giinesle yikarlar ama kibar oldugu i¢in saire goniil
vermezler. Sairin /sever/-/sevmez/, /tutar/-/tutmaz/, /bakar/-/bakmaz/, /ister/-
/istemez/ seklinde 3. tekil kisinin genis zamaninin olumlu ve olumsuz
cekimleriyle olusan diyalektik dil gostergeleri, siirin sonunda /yalmzlik/ izlegine
dikkati gekmek amaciyla tek bir olumsuz fiille (/vermezler/) diismiistiir. Sair de
zihninde siir dili gibi gelgitli ve zitliklarla mesguldiir. Platon’un magara
alegorisinde oldugu gibi gergeklige sirtini donmiis insanlarin i¢inde yasadigi
diinyay1 ve onlara gosterilenleri gercek sanmalari, bu siirde kendini “yiizlerini
giinesle yikayan’ sifat grubuyla nitelendirilen ¢ingene kizlarinin asil gerceklige
ulastirilmak istenmelerinden ileri gelir. Onlarin yiiziinii Platon’un en iyi ide
olarak gordiigli ‘giines’le yikayip yonlerini asil gerceklik olan “diisiiniiliir
diinya”ya c¢evirmelerini saglayan kisi, sairdir. Bu noktada sair, /yanilsama/-
/gergek/ ikileminde benliklerini yitiren ve kapitalin etkisi altinda kalip
pragmatizme yonelen ¢ingeneleri, asil gercekligin oldugu Platon’un diger diinya
anlayisina, “idealar diinya”sina davet eder. Magarada sirtin1 gergeklige donen
tutsaklar olarak nitelendirilebilecek olan ¢ingeneler, tipki magaranin ¢ikisinda
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gozii glinesle kamasan insan gibi tutsakliktan kurtulur ¢iinkii sair onlarin yiizlinii
giinesle yikatir. Deniz kenarma indiklerinde onlarin igmedikleri sular1 baliklar
iger, onlar igmeden bakar ¢linkii sular tuzludur. Bu nedenle cesaretleri ellerinden
almmus gibi tutsaklasan ve iglerinden geldigi gibi hareket edemeyen cingeneler,
“goriiliir diinya’nin inceleme konusu olan bes duyu organiyla kavranan bir
diinyanin canlilaridir. Bu canlilar, “Yiizlerini glinesle yikayan ¢ingene kizlarim
/Kibarim diye bana goniill vermezler” (Celebi, 2018, s. 65) dizelerinden
anlagilmaktadir ki kibarliktan hoglanmamalar1 yoniiyle siirde elestirilmektedirler.

Gezegeni lizerinde yasayan canlilariyla birlikte anlattig1 siirlerinde Asaf Halet,
canlilar1 birbiriyle iligkileri baglaminda inceleme konusu yapmistir. Boceklerin
diger boceklerle, deniz canlilarinin diger baliklarla, insanlarin ise diger insanlarla
iletisimi Ol¢lisiinde maddesel boyut kazandigin1 yansitmak istemigtir. Onun
yarattig1 diinyasi, idealardan pay almakla birlikte insanlarin tizerinde yasadigi ve
mutlulukla hayatlarin1 siirdiirdiikleri bir mekandir. “Insanlar” adli siirinde
insanlar1 “Yeryiiziinde olmuslar /Kafalar1 kafama benziyor/ Elleri ayaklar1 var”
(2018, s. 63) seklinde tanimlayan sair, insancil 6l¢iide insanlarla olan iliskilerini
dile getirmistir.

Insanoglunun ‘giines’ gostergesiyle /aydimlik/ izlegi {izerinden idealara ulasma
istegi, kimi zamansa ‘Platon’un magara tasvirinin digina gitkmak istemeyen insan’
figiiriiyle c¢atisir. Bu c¢atigmanin yer aldigi siir, “Samandira Baba”dir.
Yanilsamalarla idare etmek isteyen insanin betimlemesinin bulundugu siirde
anlatic1, samandira babaya birinci tekil kisi iyelik ekini getirerek seslenir. Onunla
konusan kiigiik bir cocuk gibidir. Yaramaz bir kizin gelip biitiin oyuncaklarim
dagitmasindan —Platon’un magarasinda bir kolenin digerini uyararak magara
disina ¢ikmaya ikna etmesinden- korkmaktadir. “Kertenkeleler kagacak/ Ve biz
glinesten saklanacagiz/ Cok yapraklarin altina” (s. 67) dizeleriyle alegorik olarak
magaradan ¢ikmak istemeyen insanin ruhsal durumu anlatilir.

Insanlarin yasadig1 yeryiiziinde “gériiliir diinya” anlayisin1 anlatisal olarak mikro
diizeyden makro diizeye gegis Ornegi olarak isledigi kisa siiri, “Kainat™tir.
Canlilarla bir biitiin i¢inde ele aldig: tabiat anlayis1 biiyiiylip kii¢iilmeyen sonsuz
karincalarla doludur. Kiigliciik bir mikroptan kocaman bir daga kadar var olan
canlilardan ‘karinca’y1 seger siirinin nesnesi olarak. Onun kainatinda, ‘sonsuz’
ifadesiyle nitelendirilen karincalar gibi icinde sayisiz dertleri vardir. Bu dertler,
lizerinde yasanan diinyaya ait sorunlarin ifadesidir. Oysaki “digiiniiliir diinya”
alametlerinden idelerin siirde bulunmasi, onun dertlerine bir ¢6ziim olacaktir:

mikrop tistiinde mikrop

kiigiile kiigiile

dag tstiinde dag

biiyiiye biiyliye

biiyiiylip kiigilmiyen bende

sonsuz karincalar doludur (Celebi, 2018, s. 69).
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Tabiati igindeki esyalartyla benimseyen ve ona saygt duyan Asaf Halet’in titopik
dis diinyasinda “Kediler aglamaz/ Cop tenekelerinde oliir/ Siska kediler/
Damlardan ¢ok mezbelelerde goriiniir” (2018, s. 70). “Kedi” adli siirinde sair,
kacip gitmek istedigi iitopyasini, tabiat ideasini fenomenler iizerinden agiklar. Bu
durum, Platon’un ontolojisinden baska bir sey degildir. Asaf Halet, fenomenlerin
numenlerden pay aldiklarini gerekce gosterdigi siirinde “duyularm gézlemledigi
sekilde esyada degil (fenomenler), onlarin kopyast olduklar1 ve akil tarafindan
algilanan idelerde veya 6rneklerde bulunmalari (numenler)” (Weber, 2015, s. 77)
sebebiyle Platonist algiya katilir. Onun fitopyasinda kedi fenomeni, kedi
ideasindan pay alarak numen haline gelir.

Asaf Halet’in “goriiliir dinya” anlayis1, “distinilir diinya”nin giizellik ve hakikat
idelerinden meydana gelmistir. “I¢imden” adli siiri, “Diinyalar kuruldu/
Diinyalarda sehirler kuruldu/ Ve birden/ Kendimi bir sehirde buldum/ Yasayan
ve Olen insanlardan/ Kendimi bir sehirde buldum” (Celebi, 2018, s. 73)
dizeleriyle tiizerinde yasadigi diinyayr en iyi Ornekleyen °‘sehir’ uzamiyla
kurulmus siiridir. Tarif ettigi diinyasinda /karanlik/- /aydinlik/ tezatlariyla kurulu
izleklerin ayak izleri goriiliir. Bu sehirlere giderken karanlik yollardan yiiriir, yar1
aydinlik yerlerde oturur, adini ¢agiran dost yiizler bulur. Dostlar bulmasi, onun
umutsuzlugunu umuda dondiiriir ve sairin ttopyasi umutla dolar. Asaf Halet’e
gore Platon’un hakikat idesi, umuttur. Umut kimi zaman bir dost, kimi zamansa
sevgilidir. “Karsimda seni buldum/ Dosttan daha dost/ Giizelden daha baska”
(s.73) diyen sair, hakikati giizellik idesine ulagtirir.

“Bedri Rahmi” adli siirinde “Uyuyunca karn1 anahtarla acilan birisinin/ Icinden
gidilir/ Bir diyar taniyorum” (Celebi, 2018, s. 92) seklinde iitopyasinin eksik
kalan kisimlarini tamamlayan sair; atlarin yem yemedigi, su igmedigi, ufuktan
ufka uctugu bir diinya ¢izer. Her siirinde kurguladigi dis diinyasinin eksik bir
yOniinii anlatarak okuyucuya aktaran Asaf Halet’in ‘at’ gostergesini kullanmasi,
yarattig1 alemin /6zgiirliik/ izlegiyle dolup tasan bir yer olduguna génderme
yapar. Adalet, hakikat, giizellik ve 6zgiirliik ideleriyle olusan kurgusal diinya,
gerceklikten pay aldigi Olciide ontolojiktir. Platon’un nesneleri siirekli olusg
icindedir ve reel diinyada yoktur. Sairin de nesnelere yaklasimi bu sekilde
oldugundan ideleri, ger¢ek diinyadan pay almak zorundadir. iginde yasadig
gerceklikten hayallere kagmak istemesinin ontolojik sorgulamasi, spekiilatif
paradigmalara baglidir.

Yarattig1 diinya; o6zgiirliik, adalet ve biitlin iyi 6zelliklerin yiiklendigi bir yer
olarak Asaf Halet’in siirlerde soyut ve somut alana yonelik tanimlamalar yaptig1
dikkati ¢ekmektedir. Soyut alanin ve idelerin olumlu yonlerinin aksine somut
alandaki fiziki varliklarin olumsuz &zelliklerinin de anlatildigr “Kunala” adli
siirinde bahsettigi gibi bu diinya, atesleri sénmiis ve denizleri soguk bir yerdir.
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Olumsuz 6zellikleriyle tanimlanan bir diinya, ilk defa bu siirde ortaya ¢ikar. Sair,
kurtulmak istedigi diinyasini su sekilde anlatir:

(..)

yedi bin riiya

yedi gok

atesler sonmiis Kunala
denizler soguk

(...) (Celebi, 2018, s. 114).

“/Ben bu diyara zenbille gelmedim/” (s. 109), Asaf Halet’in idealardan
yanstyarak olusan diinyasi hakkinda ipucu verdigi “Memleketim” adli siirinin son
dizesidir. Platon’a gore asil gergeklik olan idealardan yansiyarak burada olusan
nesnelerin bir fenomeni ve numeni seklindeki diinya algisi, Istanbul agik mekani
tizerinden ilerler. Siirde Osmanli Dénemi hiikiimdarlarindan Osman Gazi, Murat,
Yildirim, Fatih gibi gostergesel kisilerden sonra seyahatleriyle iinlii Evliya
Celebi’ye soziin getirilmesi, memleketin bir ucundan diger ucuna kadar her
karisgina duyulan sayginin yansimasidir. Sairin gergekligi, Osmanli’dan
giinlimiize uzanan kronolojik zaman dilimiyle modernizmin kazandirdig
anakronik zaman algisin1 birlikte yiiriitmek isteyen sair, aniden sozii zembille
gelmedigini diisindiigii bir diinyaya getirir. Zembille gelmemistir ancak bu
diinyaya idealar aleminden yansitilmisgtir.

2. Asaf Halet’in “Diisiiniiliir Diinya”s1

Tipki Elealilar® gibi madde ile yer kaplamay1 6zdes sayan Platon, Demokritos’un
madde ile boslugu kabul etmesi goriisiiyle karsitlik olusturur. Platoncu idealizme
katilan Asaf Halet’in siir anlayisi, bireysel ¢okiisii i¢ diinyaya siginmakla tedavi
etmeye caligan bir idealar alemi kurgular. Sairin spekiilatif paradigmalarca
olusturdugu titopik bir i¢ diinyast vardir. Onun i¢in bu i¢ gerceklik, Platon’un
idealarinda sakli olan diinyasidir. “Goriiliir diinya”dan, “disiiniiliir diinya”ya
kagar, saklanir veya siginir. Bu siginma sirasinda mimesisin etkileri; kelime
se¢imine, siirlerin dig yapt ve igyapisina etki eder. “Sanki sair hayattan, reel
diinyadan memnun degildir; adeta siir diinyasini realitenin sinirlart disinda, hayal
ve masal iilkelerine kurmustur. Bazen ¢ocukluguna, bazen ge¢mis devirlere, hatta
yaratilis faraziyelerinden hareketle hayatin ilk donemlerine, bazen masal
diinyasina, bazen de hayali diinyalara ve riiya alemlerine gitmistir” (Kirimli,
2000, s. 81). “Gergek diinyada sikilan Om Mani Padme Hum sairi masala ve
hayali dlemlere siginmak istemektedir” (2000, s. 83). Oysa sair, aydinlig1 temsil
eder. Karanliga biiriindiigii noktada kendine yarattifi bir yapay gerceklige
gomiiliir ve siir dilini nesnelestirir. Idelerden etkilendigini ve ‘iyi ideasi’nm1 ¢ok

b “Elea’da yetisen ve orada dgretim yapan Yunan filozoflari, (Xenophanes, Parmenides,
Zenon, Melissos)// Varlik kavramini ilk kez bunlar felsefenin temel kavrami
yapmuglardir.” (Akarsu, 1975, s. 63).
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sik dile getirdigini belirtir. ‘Iyi ideasi’ndan pay alan tabiat anlayis1, tipki Platon
(Ulken, 2000, s. 123)’un “her somut varligin degismez bir idesi oldugu” fikrini
destekler niteliktedir.

Asaf Halet’in /kacis/ izleginde, dis diinyayla karsilastiktan sonra gizemli bir i¢
diinyaya siginma yer alir. Sairin ‘yitirilmis benligi’, kurguladig idealist diinyanin
oznesidir. Hakikat ve gergeklik ayrimi yapan sairin 6zne konumundaki benligini
(0), nesnelestirdigi (N) de goriilmektedir. Aslinda onun benligi, kavusmak
istedigi bir insan idesi’dir. Insan idesi, “farkli karakterdeki insanlarla
karsilagtirildiginda, tekrar eden 6zelliklerinin bulunmasiyla olusturulan bir ortak
ozelliktir” (Weber, 2015, s. 64). Bu ozelligi “goriiliir diinya” o6rneklerinde
gosteren Asaf Halet, “diisliniiliir diinya” anlayis1 icerisinde “insan” idesinin
ozelliklerini tanimlamakla belli olur.

“Asuri” adli siir, tam olarak fiziksel 6zellikleri agisindan bir insan tanimini gézler
oniine serer. Bu insan, aligilagelmis beden formundan ziyade grotesk ve gotik
uslupta gdovdesinden kopmus bir kelleden mevcuttur. Higbir diistincesi olmadigi
tahmin edilen bu kelle, “goriiliir diilnya” imgesine ait ‘agag’ gostergesiyle /var/-
lyok/ tez-anti tezi gergevesinde “diisiiniiliir diinya”ya gegisi gosterir. Agacta
sallanarak kellesi govdesinden ayrilan bir beden anlatilir. Kelle, bedenden
ayrilmadan once agagta diisiincesi var gibi goriiniir. Onun diisiinceleri, idealarda
yer alan ve somut olarak viicut bulmamig olanlardir. Sairin “Kesilmis insan basi
da oluyor/ Kesilmis manda bast oldugu gibi” (Celebi, 2018, s. 25) dizeleri
diisiincelerinden, idelerinden uzaklasan bir insanin halini anlatmaktadir. Adeta
kafas1 kesilmis ve diisiincelerinden uzak kalmis bir insan gibidir bu tarif:

govdesinden kopmamis kelle
yukar1 bakiyor

agagcta diislincesi var gibi
govdesinden kopmus kelle
hi¢bir yere bakmiyor

hicbir diisiincesi yok gibi
agacin gbvdesi var

kellenin govdesi yok
sallantyor yemis gibi
sarilmis agaca

saglarindan

kesilmis insan basi da oluyor
kesilmis manda basi oldugu gibi (Celebi, 2018, s. 25).

Sairin ‘deniz’ ve ‘gilines’ gostergelerini kullanarak tanimladig: diinyasina ait bir
diger siiri de “Giinesin Is181”dir. Magara alegorisindeki giinesin, iki diinya
arasindaki esikte bulunup iceriden disariya gikan insanin gozlerini kamastirmast,
giinege atfedilen 6nemli bir 6zelliktir. Giinesten gbzleri kamasan insan, vazgegip
magaranin i¢indeki tutsakligina donerse 6zgiirliigii elinden alinmis olur. Giinesi
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seven ve glinesin kamastirdig1 gozleriyle ‘diinya’da yasamaya devam edebilen
insan, idealara ulasmig olur. Giinesin en iyi ideay1r sembolize etmesi, Asaf
Halet’in kurguladig1 Platonist siir evreninin kaynaginin iyilik dolu bir diinyadan
gectigini kanitlar. Onun diinyasinin varliklari, giinesi sevmeleriyle 6n plana ¢ikar
clinkli Giines, onlar1 idealara ulastiran bir gergekliktir. Denizler ve insanlar,
giinesi sevmektedir. Sairin ‘igine vuran’ bir giines tasvir edilir ve sair bu giizel
tasviri anlatacak bir insan aramaktadir etrafinda sadece:

Her sey glinesi seviyor

Hatta denizler bile

Denizlerde nefes alan sen bile

Ve biz

Glinesi degil 1518101 seven insanlariz

Glines i¢cime vuruyor
Glinesin 15131 var

Giines yok
Gtinesin 151811 kim anlatabilecek

Pazar Pazar gezmek
Dag dag dolagmak
Ve ormanlarda kalmak

Glinesin 151811 anlatacak olani arayorum
Glines i¢ime vuruyor (Celebi, 2018, s. 40).

Sairin ele aldig1 diinya, onun realitesidir. Kimi zaman dogasini kimi zaman
canlilarini anlatir. Anlattig1 biitiin dig alem, onun tasavvurudur. “Beddua” siirinde
dogasiyla ele alinan bir diinya yer alir. iginde havuzlarin bulundugu, cigekli
agaclarinin oldugu, bahgeleri bulunan ve havuzlarina giineslerin vurdugu bir
alemdir. Nese ve mutluluk i¢inde yasamlarin siiriildiigii bir mekan olarak
‘diinya’daki her esya, onun duyulariyla algilayabilecegi tiirdendir.

Utopik bir i¢ diinyaya siginma fikri, “Adimi Unuttum” adli siirinde adi olmayan
titopik bir zaman ve uzam hayali seklinde kendini gdsterir. Dis diinyadan ayrilip
kendi benligine sigmmak isteyen sairin idealar diinyasi, “Kuslarn ugtugu,
kervanlarin bir igne deliginden goctiigli, c¢arsilarin kuruldugu, saraylarin
oyuncaktan oldugu, insanlarin karincaya doniistigi” (Celebi, 2018, s. 45) bir
yerdir. Adi olmayan bir uzamda kendi adini unutarak kimliksizlesmesinden
yakinan sair, belirsiz bir zamanin ilerleyisini “igne deliginden gecen kervanlar”,
imgesiyle gozler Oniine serer. Sair tarafindan i¢inde bulunulan unutma durumu
kabul edilmistir ve ‘adimi unutan’ kisi; icinde bulundugu, masal unsurlariyla
kurulan bu diinyada sadece onlari izler gibidir.

“Adimlar” siiri, sairin benligiyle olan sorunlarini yansitan bir diinyay ele alir.
Onun bayle bir diinyadan kagip sigindigi yer, yine kendisidir ¢linkd sair, kendi
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icini “diistintiliir diinya”nin ta kendisi olarak gormektedir. Gelecege atildigi,
“gecip gittigi yerlerden” (Celebi, 2018, s. 53) anlasilan adimlar, sairin i¢indeki
benligin yavas hareketlerle ilerleyisinden baska bir sey degildir. I¢indeki gizli
itopyaya siginan sair, “Sonsuz benler koyuyorum bosluga/ Ve yine ben
dolmuyorum” dizeleriyle gegtigi yerlerde i¢ ige, 6ne ve arkaya bakan bir siirii
benliginden bahseder. Varligimin bulundugu noktayi, aldig: kararlar baglaminda
degerlendirip yanlis bulur. Asaf Halet’in /kararsizlik/ izlegiyle sekillendirdigi
siirinde aldig1 eski kararlar, “cocuk™; simdikiler ise “ihtiyar” benzetmelerinden
olusur. Sairin gelecekle ilgili kararlarindan bahsetmedigi goriilen siirde simdi ile
gecmis arasina sikisip kalindig1 dikkati ¢eker. Bosluga koydugu “sonsuz ben”leri
ise sairin “diisliniiliir diinyas1”nin idelerinden baskas1 degildir. Boslugun i¢inde
bile “goriliir diinya” ya yansiyacak bir ontoloji igerir:

(...)

Her adimimda

Sonsuz ben’ler koyuyorum
Bosluga

Ve yine ben dolmuyorum
(...) (2018, s. 53).

“Diisliniiliir diinya” kavramini igeren bir diger siir ise “Gozler Kimi Gordiiler”
siiridir. Tasvir ettigi diinyasinin odalarinda oturdugu evler, sokaklarini ve
odalarin1 doldurarak fiziksel varligin1 kabul ettirdigi agik ve kapali mekanlar
vardir. /Gorlinen/- /goriinmeyen/ izlekleri {izerinden kurguladigi siirde
ben=goriinmezlik denklemi ortaya c¢ikmaktadir. Siirdeki biitiin iglemler,
matematiksel bir aksiyomun tamamiyla kabulii sonrasinda baglar. Goriinen her
seyin sairi gordiigii ama sairin goriinmez oldugunu séyledigi bir tezattan dogar.
Bu durumda baslikla ilgili olarak sair, istitham sanatiyla gozlerin kimi gordiigiinii
sorgular. Onun tanimlari, Platonist idelere saklanan bir sairin varligini hissettirir.
Platon’a gore ideler, dis diinyada her zaman var olmak zorunda degildir. Sairin
kendisi, bu siirde ‘insan idesi’ konumundadir.

Kaynagm Hint felsefesinden alan “Nirvana™ adh siirinde ise sairin yarattig

titopya, “iginde ne uykunun, ne 6liimiin bulundugu” (Celebi, 2018, s. 57) bir

" Miyasoglu'na (1994, s. 30) gore Asaf Halet’in siirlerindeki mistik temayiillerin Budizm’e
bulanigi, Misir ve Asur medeniyetlerine yer verisi, Islam tasavvufu kadar Hind mistisizmine
de yonelmesi, yasadig1 donemle ilgili bir husustur. “Asaf Halet’in Avrupai hayat tarzina da
yabanci olmayan, Osmanli- Islam kiiltiiriiniin yasandig1 bir ¢evre iginde yetismis olmasi,
tasavvufa agina insanlarla olan yakinligi, tasavvuf, Budizm ve kainatin yaratiligiyla ilgili
teorilere alaka duymasi, siirlerinin muhtevasina etki etmistir” (Kirimli, 2000, s. 86). “Asaf
Halet’in, tasavvuf ve Budizm hakkinda arastirma ve inceleme yapmis bir sair olarak
siirlerindeki mistik temayiiller, mistik tecriibeden degil mistisizm bilgisinden ve kiiglik
iirpertilerden kaynaklanmaktadir. Bagka bir ifadeyle, Budizm’i ve tasavvufu 6grenen ve
anlama gayreti i¢inde olan sair, bu birikimlerini “siirsel im” olarak kullanmigtir” ('s. 98).
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uzamdir ve orada vakit hep gecedir. Nirvana ise geceyi, sen’i (O1) ve ben'i (02)
yutar. Hint felsefesindeki Nirvana fikrinin temeli, Platon’un Tanrisal varlikla
Ozdeslesip, “kotiilikklerden kagarak Tanrilarin bulundugu yere ylikselmeye
calismaktan (khre enthende ekeise pheugein oti takhista)” (Weber, 2015, s. 75)
kaynaklanir. Dogan’a (2015, s. 367) gore siir, kaynagii Hint felsefesindeki
yiikselme fikrinden almis olsa da mistisizmin temel dayanaklarindan olan
“gOriinenin ardina gegme” durumu, siirde kendini acikgca goOstermektedir.
Nirvana’daki /yiikselme/ fikri ile “distnilir diinya”daki /en yiiksek ide/
kavramlar birbirine paraleldir. Saire gore Platon’un magarasindan ¢ikarak giines
15181na ulasan insan ancak, Nirvana’ya ulasmis sayilmaktadir:

karanliga gecelim
karanlig1 gegelim
ne uyku

ne dlim

hem uyku

hem 6lim

diis icime uyu

Ve sonsuz biiyili

unut renkleri

ve sekilleri

hepi

ve higi

beni

ve seni

ve geceyi yuttu

nirvana (Celebi, 2018, s. 57).

Asaf Halet’in “Hirsiz” adli siiri, Platon’un iki ayr diinya anlayigina uygun iki
ayr1 ben’i inceleme konusu yapar. Kurguladigi ev kapali uzaminin i¢inde bulunan
bir ‘ben’(O1) ve ‘pencere’ gostergesiyle “gériiliir diinya”dan “diisiiniiliir
diinya”ya gecisin belirginlestigi bir mehtap manzarasini seyreden bir baska ‘ben’
(02) vardir. Mehtabin pencereden igeri girisi, hirsizin girisi gibidir. Onun siirinin
esigi, penceredir. Pencerenin evin icinde kalan kisminda yer alan sair, evin
disindaki gergeklikten biiyiilenir. Bu gerceklik, Platon’un asil gercekligidir.
Magara alegorisindeki giinesin bulundugu magara ¢ikisidir. Sair buradan idealara
bakar. Ancak bu siirde dikkati ¢eken, ‘giines’ gostergesinin yerini ‘mehtap’in
almis olmasidir. Giines, belirgin olarak siirde yer almis olsaydi sairin ben’leri i¢
ice olup, kendisiyle 6zdeslik kurabilirdi. Burada ise Asaf Halet’in ‘mehtap’ dogal
gdstergesini kullanmasi, ben’lerinin ayrimmi ifade etmektedir. Iki ayr1 ben’i
maddi viicudunda bulunduran birinin soylemleri, idealarmm parlakligiyla
desteklenir. Sairin 6niindeki manzara, pencerenin iginde kalandan daha giizeldir.
Buna ragmen ‘mehtap’, bir hirsizla 6zdeslesir ve pencereden igeri girer. Bu
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noktada sairin ben algisi, tek viicutta toplanir. Boylece asil hirsiz, kendisi olma
konumuna gelir.

Pencereden girdi mehtap
Bu evde hirsiz var
Mehtapta

Pencerede oturmus

Beni gorliyorum

Kapiy1 ¢alsam

Igerden ben ¢ikacagim
Igerden ¢ikacak beni

Ne kadar gérmek istiyorum

Penceredeki beni uyandirmaliyim

Icerde hirsiz var

Icerdeki hirsizin

Ben olacagimdan korkuyorum (Celebi, 2018, s. 60).

“Mansur” siiri, sairin renklendirmek istedigi i¢ diinyasinin karanligina zitliklar
iizerinden gonderme yapar. Siginmak istedigi titopik i¢ diinyadaki /huzur/ izlegi,
Asaf Halet’in “Renkler giinesten ¢iktilar/ Renkler giinese girdiler/ Renkler
giinesgsiz oldiiler/ Ne renk gerek bana/ Ne renksizlik” (2018, s. 61) dizelerinde
Irenk/- /renksizlik/ eksenini agiga ¢ikarir. Renksizlik, tam olarak bir karanlik
olmasa da —s1z/-siz ekinin sozciige kattig1 yoksunluk anlami dolayisiyla yerdeslik
durumunu olusturmaktadir. Asaf Halet’in i¢ diinyasinda siginmak isteyip
yarattig1 iitopya, siirin devaminda “Giinesler onsuz 6ldiiler/Ne aydinlik gerek
bana/ Ne karanlik” (s. 61) dizeleriyle kendini gosterir. Magara alegorisindeki
‘gilines’, sairin giinesidir. Onun siginmak istedigi yer, “diigiiniiliir diinya”dan
bagkas1 degildir. Oradan yansiyarak meydana gelen unsurlar1 gérmekten sikilan
sair, asil gerceklige ulagsmak istedigini belirtir. Karanliktan kurtulmak icin
benliginde giinesten dogan renkler yaratmaya g¢alisan sair; bir siire sonra elde
ettigi bu aydinliktan da vazgeger, ‘gélge’ye sigimir. Platon’un idealizmi etrafinda
‘golge’ fikri diistiniilecek olursa Tanri’da gélgesi olmayan tek seyin adaletsizlik
oldugu goriiliir ¢iinkii Tanr1, adaletin ta kendisidir. Asaf Halet ise kendine
adaletsizlik edildigini golgelere siginmakla anlatir. Metinlerarasilik yonteminin
“alint1” kuralin1 kullanarak Hallac-1 Mansur’a génderme yapan sair, adaletsizlige
dikkati gekmek ister. Bu adaletsizlik, zamaninda Hallac-1 Mansur’a yapildig: gibi
yalnizca Platon’un magara alegorisindeki magaranin igindeki tutsaklik ortaminda
bulunur.

Asaf Halet’in siir evreninde “diisliniiliir diinya” kurgusunun zitliklardan sonraki
gbstergesi, yansimalardir. Idealarda ve zihinlerde olan esyalarin ve varliklarin
yansimalari, “goriiliir diinya” icinde yer alir. Yansimalarin asil kaynagi ise
idealardir. Yansima ve yansitmalar, siirlerde ‘ayna’ gostergesi etrafinda
sekillenir. Aynanin yansittig1 gergeklik, aynaya asil bakan kisinin kendisi degil,
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kopyasidir. Platon’un “kopyanin kopyas1” olarak gordiigii bir diinyada yasayan
varlik, yalnizca ‘pay alir’. Gergeklikten pay alan ‘ayna’ gostergesi, “Anlar” ve
“Riiyalar” adli siirlerde “idealar diinyasi”nin dis gergekligini ispatlar. “Anlar”
adli rubainin “Bir aynada bambagka cihanlar gordiim/ Gegmis gelecek bir siirii
canlar gordiim/ Bazan da zamanlarla gegcen 6mriimde/ Bir asra sigarmis gibi anlar
gordim” (2018, s. 117) dizeleri farkli diinyalarin bir ayna vasitasiyla
okuyucunun zihnine yansitildigini belirtir. Rubailerinden “Riiya”da ise agikga bir
‘ayna’ gostergesi yer almasa da goriilen riiyalarin yarattigi bir yanilsama siire
konu edilmistir. Riiya, gerceklikten pay alarak ve gercekten hareketle onun
yansimasi olarak siir dizelerine yansimistir. Sair, “Her giin gortilenler karigik bir
rilya/ Riiyalar icinden goriinen bir diinya” (s. 117) dizelerinde yansitilan iki farkl
diinya oldugunu ve Platon’un goriislerindeki gibi diinyalarin varligindan s6z eder.

Sonug¢

Asaf Halet Celebi, 1940-1960 yillar1 arasindaki Tiirk siirinin serbest ol¢iiyii
kullanarak Batil1 siir tekniklerine yonelen mistik sairidir. Eski kiiltiire ve Divan
gelenegine bagli olarak yazdigi, Garip siirinin yaygin oldugu donemlerde kaleme
aldig1 ve Islam-tasavvuf kiiltiiriine uygun olarak olusturdugu siirleriyle ii¢ ayr
doneme seslenen Asaf Halet’in; He (1942), Lamelif (1945) ve Om Mani Padme
Hum (1953) adli siir kitaplari ve saghginda kitaplara girmemis siirleri
bulunmaktadir. Eski kiiltlir ve Divan gelenegine baglh olarak yazdig1 gazelleri
Son Aswr Tiirk Sairleri kitabinin disinda bagka eserlere girmemis, diger
dénemlerde kaleme aldiklar1 ise basilan siir kitaplarinda toplanmigtir. Yasami
boyunca Neo-klasisizmin pesinde kosan bir sair olarak Asaf Halet, siirlerinde
arkaik kelimelere yer vermistir. Papaz dualari, Budizm’in kutsallarina referans
yapan sozciikleri ve tasavvufa ortiik gonderme yapan ifadeleriyle sair, doneminin
siir anlayis1 icinde pek dikkat cekememistir. Dogu felsefesinin yaninda, Ilk¢ag
filozoflarindan Platon’un Idealizm felsefesini de siirlerinde kullandig1 tespit
edilmistir. Bu durum, onun siir evreninde Platonist diinya algisini olugturur.

Asaf Halet’in siirlerindeki Platonist diinya temayiilleri, magara alegorisinden
hareketle ideler ve Platonist gostergeler etrafinda ¢oziimlenir. Bu noktada
Platon’un “goriilir diinya” (horatos topos)’dan “disiiniiliir diinya” (noetos
topos)’ya gecisi semantik agidan saglayan gostergeleri dikkati ceker. iki diinya
arasindaki gecigin sembolize edildigi magara alegorisi, onun okuyucularini
kurtarmak istedigi hapsedilmis olduklar1 bir diinya/magara mahkamiyetidir.
Boylece /kacgis/ izlegi cercevesinde yoniinii dondiigii dis gergekligi, magaranin
digidir. Sairin siirlerindeki tabiatin esyalari, idealardan pay aldiklar1 6lgiide
kurgulanmistir. Gergek degil, gercegin birer kopyasidirlar. Ozellikle ‘pencere’
gostergesini kullandig siirlerinde iki diinya arasindaki gegiste bir koprii gorevi
goren ‘agik pencere’ler dikkati ¢eker. Sair ise bu pencerelerden hep igeriden
disartya bakan siir 6znesidir (O). Pencereyi kendi iradesiyle agmamis ve kapama
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hakki da olmayan kimsedir. Pencereler kimi zaman sevgiliye, kimi zaman
erigsmek istedigi asil idelere (N) agilmaktadir.

Mikro diizey okumalarindan makro diizey okumalarina gecildigi noktada Asaf
Halet’in siirleri, kesisim noktasinda denizleri tuzlu, sularmi sadece iginde
yasayan baliklarin igtigi, 1siklarinin giineslerden dogdugu ve giineslere yansidigi
bir manzara yansitir. Soyut anlamda bu goriiniim, istenilen erdemlerin bulundugu
ve insanlarin esit oldugu bir yerdir. Platon’un tabiat idesi, insan idesi, hakikat
idesi ve gilizellik idesine dair Ornekleri igeren siirlerinde mistik temaytiller,
dikkati ¢eker. Ontoloji felsefesini idealizmle birlestiren sair, Platoncu diisiinceyle
paralel olarak ilerler. Bu nedenle “goriiliir diinya”(horatos topos)’da bulundugu
ve varliklar1 bes duyusuyla algilayabildigi anlatilar kurgular. Platon’un “goriiliir
diinya”ya ait bilgilerinin izleri, Asaf Halet’in {i¢ siir kitab1 ve sagliginda kitaplara
girmeyen toplam seksen bir siirinden on sekiz tanesinde goriiliir. Bunlar;
“Magara”, “Kahkaha”, “Halayiklarim”, “Dogdugum Evin Penceresi”, “iki
Pencere”, “Pencereler ve Kapilar”, “Sehir”, “Ayna”, “Trilobit”, “Cingenelerim”,
“Insanlar”, “Samandra Baba”, “Kainat”, “Kedi”, “I¢gimden”, “Memleketim”,
“Bedri Rahmi”, “Kunala” adli siirlerdir. “Goériiliir diinya” anlayigina uygun
Platonist baglamda degerlendirmeye uygun bulunan ideleri ise madde=mekan
denkleminden hareketle ‘balik, deniz, agag, bodcek, pencere, giines’tir.
Kurguladig1 diinyada yasayan reel diinyaya ait canlilar ise at, insanlar, baliklar,
bocekler, solucanlar, agaclar ve kuslardir.

Platon’un meshur magara alegorisinde prangalardan kurtulup sirtint dondigi
gercekligin bulundugu kapidan ¢ikarak ulastigi “diigliniliir diinya” (noetos
topos); Asaf Halet’in seksen bir siirinden “Asuri”, “Beddua”, “Adimi Unuttum”,
“Giinesin Is1g1”, “Adimlar”, “Gozler Kimi Gordiler”, “Nirvana”, “Hirsiz”,
“Mansur”, “Anlar ve Riiyalar” adli on bir tanesinde goriiliir. ideleri ise ‘iyilik,
ozgiirliik, adalet, tabiat ve giizellik’tir. Bu idelerin bes duyuyla algilanan diinyaya
yansimasi, onlar1 insan goziiyle goriiliir hale getirir. Sair, kendi benligini bu
diinya ile 6zdeslestirir. Yaraticiligi, tasvir kabiliyeti gibi onu o yapan biitiin
Ozellikleri adeta idealarmn kendisidir. Kapali ve c¢ekimser i¢ diinyasii
okuyucusuna aktarirken ise diizlemsel olarak “goriilir diinya”ya gegtigini
diistiniir.

Asaf Halet Celebi’nin Platonist siir evreninde kurguladigi “goriiliir diinya” ve
“diigliniilir diinya” anlayislari, tasvir edilen bir diinya diizeni ve tabiat
betimlemelerinde kendini gosterir. Platonun meshur magara alegorisinde
magaranin i¢inde bulunan ve kendilerine gosterilen golgeleri gercek sanan
insanin kurtulusu ve 6zgiirlesmesi, onun siirlerinin /kagis/ izlegidir. Magaradan
‘kagarak’ gercek diinyaya erigen insan figiirii; ‘adalet, ozgiirliik, giizellik ve
iyilik’ ideleriyle meydana gelen diinyadan pay almis bir diinyanin {izerinde
yasamaktadir. Kendine gosterileni, aynalarm yansittigimi, rilyalarin ona
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kanitladigin1 gérmemektedir. O insan, Platon’un magarasindaki golgeleri géren
insandir. Ne zaman ki sairin anlatic1 kimligi devreye girer, sair okuyucusunu iKi
farkli diinya algisin1 géz oniinde bulundururarak ‘pencere’ gostergesiyle dis
gerceklige acar. Buna ek olarak okuyucuya yol gosteren bir diger 6nemli gosterge
ise ‘giinesg’tir. Bu gostergeler araciligiyla siirlerinin tamaminda iki diinya
arasindaki gecisi, bazen 6limii ¢cagristirmak bazense sevgilisine seslenmek gibi
giindelik konular iizerinden aktardigi goriiliir. Insanlar1 “gériiliir diinya”dan
kagarak “distiniilir diinya”ya ulastirmay1 hedefleyen Platon gibi Asaf Halet
Celebi de siirlerinde goriilenin arkasindaki gercekligi okuyucusuna fark ettirip
‘magara’, ‘saray’, ‘ev’ kapali uzamlan ve ‘sehir’ acik uzamiyla olusturdugu
siirlerinde /fenomen/-/numen/ ayrimi yaptirmak istemektedir.
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ORHUN YAZITLARINDA BiRLESIiK ZARFFIiLLER*
Serpil ERSOZ**

Oz: Ciimlede fiilin zarf gorevinde kullanilmasini saglayan ekler, zarffiil ekleri
olarak adlandirilir. Literatiirde zarffiil terimi yerine ula¢, bag-eylem, zarf-eylem,
katmacglik siygasi gibi bagkaca terimlerin de kullanildig1 goriiliir.

Zarffiiller, Tirkcede flizerinde en ¢ok calisilan konulardan biridir. Ancak,
literatiirde “birlesik zarffiil” konusu, nispeten daha yenidir. Giilsevin, Tiirkiye
Tiirkgesinde Birlesik Zarffiiller makalesiyle simdiye kadar bilinen ancak ayrica bir
terimle adlandirilmayan birlesik zarffiilleri dzellestirmis ve dikkatlerin bu konu
iizerine ¢ekilmesini saglamistir. Makalenin yazildigi 2000 yilindan bu yana
birlesik zarffiiller bashkli g¢alismalarin yapilmaya basladigi goriilmektedir.
Ozellikle cagdas lehgeler alaninda daha fazla, Tiirkcenin tarihi lehgeleri iizerindeki
tespitlerin ise daha az oldugunu séylemek miimkiindiir. Ancak, modern lehgelerin
dahi pek ¢ogunun heniiz bu konuda detaylh irdelenmedigi de agiktir.

Iste bu makale, Eski Tiirk¢e dénemindeki bir lehge olan Orhun Tiirkgesi iizerine
odaklanmaktadir. Bu donemdeki incelemeyi daha detayli yapabilmek i¢in veri
kaynag1 oldukca daraltilmis ve yalnizca Kiil Tigin, Bilge Kagan ve Tonyukuk
Yazitlarindan olusan ve kisaca Orhun Yazitlar1 olarak adlandirilan metinler ile
siirlandirilmigtir. Inceleme yéntemi olarak ise Giilsevin’in adi anilan makalesi
model almmustir.

Sonugta Orhun Yazitlarindaki birlesik zarffiillerin tipki Tirkiye Tirkgesinde
oldugu gibi ek+edat ve ek+ek kuruluslarinda oldugu tespit edilmistir. Toplamda
12 tane birlesik zarffiil yapisi ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar kelimeler: Zarffiil, birlesik zarffiil, edat, Orhun Tirk¢esi, Orhun
Yazitlart.

Quasi Gerundiums in the Orkhun Inscriptions

Abstract: Suffixes enabling the verb to be used as an adverb in a sentence are
referred to as verbal adverb suffixes. In literature, other terms such as gerund,
verbal adverb, gerundial suffixes, category term (katmac¢hk siygasi) are used
instead of the term gerundium.

Gerundium is one of the most studied subjects in Turkish language. However, the
subject of “quasi gerundiums” is relatively understudied. Giilsevin in his article on
Quasi Gerundiums in Turkey’s Turkish drew attention on this particular subject as
he specialized quasi gerundiums known until now yet not denominated by a
grammar term. Since the publication of the article in 2000, studies bearing the title
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quasi gerundiums have gradually emerged. It is possible to argue that there are
more studies on them especially in the field of contemporary dialects and less so
on the historical dialects of Turkish However, it is clear that many of the modern
dialects also are not studied in detail.

This article focuses on the period of Orkhun Turkish, a dialect in the Old Turkish
period. In order to carry out the analysis of this period in detail, Giilsevin’s article
was used as a model and the data was limited only to texts consisting of the Kiil
Tigin, Bilge Kagan and Tonyukuk Inscriptions, briefly known as Orkhun
Inscriptions..

In conclusion, 12 compound gerundium structures were discovered and the quasi
gerundium in Orkhon Inscriptions, just like in modern Turkish used in Turkey, are
constructed on the suffix+postposition and suffix+suffix rule.

Keywords: Gerundium, Quasi Gerundium, Postposition, Orkhon Turkic, Orkhon
Inscriptions.

Zarffiiller, “Cimlede fiilin zarf gorevinde kullanilmasini saglayan ekler”dir
(Korkmaz, 2003, s. 251). Literatiirde zarffiil igin ula¢ (Vardar, 2002, s. 202), bag-
eylem (Vardar, 2002, s. 202), zarf-eylem (Karaagag¢, 2013, s. 887) katmaclik
siygast (Deny, 1941, s. 464) gibi terimler de kullanilmaktadir.

Zarffiil konusu Tiirkge gramer kitaplarinda yapi, anlam ya da islev gibi farkli
acilardan ele alinmig ve bu siniflandirmalara gore incelemeler de yapilmistir.
Hatta pek ¢ok zarffiil ekinin kdkenbilgisi arastirmalar1 dahi bulunmaktadir. Buna
karsilik “birlesik zarffiil” konusu ise nispeten daha yenidir. Giilsevin’in (2000)
literatiirde bu tanim1 yapmastyla birlikte, bu kez zarffiillere yeni bir bakis agisiyla
bakilmaya baslanmis ve zarffiil alaninda yeni calismalarin yapilmasi gerektigi
ortaya ¢ikmustir. Ancak burada birlesik zarffiil konusuna gegmeden dnce gramer
kitaplarinda zarffiil terimi ile ilgili neler soylendigine bakmak daha faydali
olacaktir.

Jean Deny’nin Tiirk Dili (Osmanli Leh¢esi) adli galismasinda ele aldig zarffiiller
sunlardir: “—(y)ecek, -(y)esi-ye, -dik-de, -dik-¢e, -dik-den sonra, -dik-den baska, -
mez-den evvel, -ken, -(y)en-de, -(y)en-e dek, -mek-siz-in, -meg-in, -(y)ip, -(y)erek,
-(Y)e, -(i, -(y)ince, -(y)e kadar, -(y)eli, -den beri” (Deny, 1941, ss. 464).
Goriildigi tizere bu eserde yaygin olarak bilinen —(I)p, -(y)IncA, -ken, -(Y)A, -
W1, -(y)ArAk, -mAdAn zarffiillerinin yan1 sira sifatfiil ya da isimfiil eklerinin
baska eklerle kurduklar yapilar da zarffiil olarak degerlendirilmistir. Ayrica bu
birlesiklerin icine sonra, baska, dek, kadar, beri, gibi gibi edatlar da katilmustir.
Zarffiillerin yanlarinda kullanilan bu edatlar1 Deny, ulak tabirleri olarak
adlandirmis ve “ulaklarin yaninda bol miktarda ulaklik tabirler de vardir” notunu
eklemistir (1941, s. 455).
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Banguoglu, zarffiili “fiilin zarf isleyisine girmek tizere aldigi sekil” olarak
tanimlamisg ve Tiirkgedeki zarffiil eklerini anlamlarina gore altiya ayirmistir
(1974, ss. 427-440):

1. Ulama Zarffiilleri: “Yiiklemi olduklar1 igciimleyi basitge basciimlenin
yiiklemine bagl kilarlar”. Orn. agip bakmak, bor¢ birakarak ayrilmak ... vb.

2. Hal Zarffiilleri: “... bagciimle fiilinin olusma bi¢imini belirtmeye yararlar.”
Orn. ortaklasa yaptirmak, yiizerek gecmek, donerken ugramak, yatmisken
kalkmak, diistinmeksizin harcamak, durmadan anlatmak, siirliye siiriiye
gotiirmek, gide gele 6grenmek, bakarak ¢izmek ...vb.

3. Karsitlama -Yokluk- Zarffiilleri: “... igclimleyi olumsuzluk, veya aykirilik
gibi zit bir iliskiyle basciimleye baglayan zarffiillerdir.” Orn. c¢ekinmeden
sOyleyebilirsin, aldirmaksizin devam ettiler, oturacagina, beklemektense, Gvecegi
yerde, bildigi halde, kizmakla beraber, iisiimesine ragmen, anlasa da, istese bile
... Vb.

4. Zaman Zarffiilleri: “... igclimleyi bir zaman iliskisiyle basciimleye baglarlar.”
Orn. bagma gelince, darildi m selami keser, yaz gelende, gelir gelmez beni
ararsin, Ankara’ya geldikce bize ugra, aradigimda sizi bulamadim, suradan
bakildig1 zaman goriiliir, bitirdigim sirada haber geldi, sen gideli yedi yil oldu,
gormeyeli sismanlamigsin, ayrilalidan beri yazmadi, bu fani diinyaya geldim
geleli, isi aldigimizdan beri goriinmediniz, gelinceye kadar, siz gelinceye degin,
edinceye dek, kalkana kadar, baban gelene degin, acasiya kadar, donesiye degin,
hareket etmeden 6nce, miidiir olmazdan evvel, emekli olduktan sonra ... vb.

5. Sebep Zarffiilleri: “... i¢ciimleyi sebep ve sonug iliskileriyle basciimleye
baglayan zarffiiller’dir. Orn. olmakla, oldugundan, olacagindan, oldugu igin,
olacagindan dolayi, rahatsiz ettigimden dolayi, izinli bulunmaniz sebebiyle isler
aksadi ... vb.

6. Karsilagtirma zarffiilleri: . igclimleyle basciimleyi nitelik ve c¢okluk
yonlerinden karsilastirmaya yarayan zarffiiller’dir. Orn. bildigi gibi yapmak,
istedigi kadar almak, kagar gibi yapmak, yemis kadar olmak, gotiirebilecegimiz
kadar alalim, kudurmusca, gérmemiscesine, anlamazca, Kkoparircasina,
dovecekgesine, patlayasiya, Oldiiresiye, sOyledigim tarzda, verdiginiz Olciide,
takacagi boyda ... vb.

33

Goriildiigii izere Banguoglu da Deny gibi yalmizca basit ya da birlesik yapili
(isimfiil, sifatfiil ve hal eklerinin birlegmesinden olusan) ekleri degil, ayni
zamanda edatlar1 da zarffiil incelemesine dahil etmistir.

Tahir Nejat Gencan da zarffiil konusuna Deny ve Banguoglu gibi yaklagmistir.
Ulag olarak adlandirdig1 zarffiil eklerini yapilisina gore; 1. Ozel eklerle fiil kok
ve govdelerinden tiireyenler, 2. Baska ek ve edatlarla isimfiillerden ve
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sifatfiillerden olusup zarffiil olarak kullanilanlar olmak iizere iki gruba ayirir.
Daha sonra -ip, -erek/-erekten, -ken, -ince, -eli, -inceye dek (kadar), -ene kadar
(dek), -esiye (kadar, dek), -dikce, -digi (vakit, zaman, giin, yil ...vb), -ecegi (vakit,
zaman, giin, yil ...vb), -meden (evvel, once), -digi (igin, -den, -den dolayr), -ecegi
(igin, -den, -den dolayr), -digi gibi (kadar), -ecegi kadar, -di mi, diye, -a kadar, -
mektense, -mak i¢in, -ecegi yerde ...vb. gibi zarffiil olarak degerlendirdigi bu
ekleri teker teker inceler (1979, ss. 390-407).

Haydar Ediskun da yukaridaki arastirmacilar gibi dnce zarffiilleri anlamlarina
gore 1) Baglama, 2) Durum, 3) Zaman, 4) Neden, 5) Kiyaslama, 6) Bedel
zarffiilleri olmak lizere alt1 gruba ayirir (1999, s. 252). Daha sonra ise bu bagliklar
altinda -ip, -erek, -e, -ken, -meden, -digi halde, -digi takdirde, olmak iizere, -
meksizin, -rken, -misken, -ecekken, -meden once, -meden evvel, -meksizin, -ince,
-r -mez, -mez mi?, -miyor mu?, -di mi?, -inceye kadar (dek, degin), -eli, -eli beri,
-eliden beri, -di -eli, -dikge, -digi zaman, -ecegi zaman, -dikten sonra (baska), -
memle, -menle, -mesiyle, -memizle, -meleriyle, -digi gibi, -dig1 anda (sirada,
esnada), -misgesine, -rcesine, -yorsun gibi, -acak kadar, -mis kadar, -mektense, -
mekle (birlikte, beraber), -diginden dolayr (6tiirii), -eceginden, -mek icin (lizere)
.. vb. zarffiil eklerini artzamanli bir yontemle ele alir (1999, ss. 252-272).
Dolayisiyla Ediskun’un da Deny, Banguoglu ve Gencan gibi zarffiilleri kapsamli
bir sekilde degerlendirdigi sdylenebilir.

Muharrem Ergin ise Ediskun ve Banguoglu’dan farkli olarak anlamsal degil
yapisal bir ayrim yapmustir. Bu sebeple gerundium ekleri ve gerundium gibi
kullamilan partisip sekilleri seklinde iki ayr1 baslik tasarlamistir. Gerundium
ekleri baglig1 altinda -A, -1/-U, -Ip/-Up, -ArAKk, -IncA/-UncA, -All, -mAdAn, -IcAk,
-lcAglz, -UbAN(In), -gAc, -Isin/-UsUn, -ken eklerini; gerundium gibi kullanilan
partisip sekilleri bash@inda ise -AndA, -DIlk¢A/-DUk¢A, -DIgInAn eklerine yer
vermigtir. Sifatfiil eklerinin de i¢inde bulundugu birkag yapiyr zarffiil olarak
degerlendirmis ancak diger arastirmacilar gibi edatlarla kurulan birlesiklerden
bahsetmemistir (2009, ss. 339-347).

Lewis’in Turkish Grammar adl kitabinda basit zarffiiller ile birlikte hem diger
fiilimsi ekleriyle hem de edatlarla kurulan zarffiilere yer verilmistir. Lewis, tespit
ettigi zarffiilleri herhangi bir smiflandirma yapmaksizin alfabetik olarak
siralamustir (Lewis 1999, ss. 174-192): -e, -erek, olarak, -ip, -ince, -inceye kadar,
-inceyedek, -inceye degin, -ene kadar, -enedek, -ene degin, -esiye, -eli, -eli beri,
-eliden beri, -dim -eli,, oldum olasi(ya), -meden, -mezden, -r -mez, -dikce, -
digince, -dikte, -dikten sonra, -dikten baska, -diginden baska, -digi miiddetce, -
digi halde, -digi takdirde, -digi icin, -diginden, -digi nispette, -digi kadar, -digi
gibi, -ecegine, -ecek yerde, -mekle, -mektense, -mekten ise, -medense, -meksizin,
-mecesine, iken.
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Korkmaz da Ergin gibi zarffiilleri 6nce yapisal bir siniflandirma ile ger¢ek
zarffiiller, isimfiil ve sifatfiillerle kurulan zarffiiller, degisik yapidaki zarffiiller
seklinde ii¢ baslikta incelemistir. Ilgili boliimiin sonunda da zarffiilleri tarz
bildiren ve zaman bildiren zarffiiller olarak islevsel agidan ikiye ayirmustir.
Korkmaz, ger¢ek zarffiiller bashgmda -(y)A, -(Y)1, -(y)U, -(y)ArAk, -(y)Ip, -(y)Up,
-(y)IncA, -(y)UncA, -All, -mAdAn, -(y)In, -(y)Un, -iken, -ken eklerine yer
vermistir. Isimfiil ve sifatfiillerle kurulan zarffiiller bashginda ise -mAkslzin, -
MAKtA, -mAsIyA, -DIkcA, -DUkcA, -IrcAsInA, -mls¢AsinA, -IyormUs¢AsinA, -
(v)AcAkmlscAsinA, -(y)AcAk¢AsinA, -mAcAsINA, -mAmMACcAsInA, -dlktAn, -
digindAn, -mAsindAn, -mAktAnsA, -DIktA, -DUkKtA, -DigindA, -DUgUndA, -
AcAgindA, -IsindA, -UsUndA, -AcAgInA, -AslyA eklerini ele almigtir. Son baghk
olan degisik yapidaki zarffiiller grubunda ise -r/-Ar/-Ur ... -mAz, -DI ... -mAdl, -
DI ml, -sAr eklerini degerlendirmistir. Sonug olarak Korkmaz, Ergin gibi isimfiil
ve sifatfiilli zarffiil eklerini de incelemesine dahil etmis, yine tipki onun gibi
edathi gruplan zarffiil basliklar1 arasina almamistir (Korkmaz, 2009, ss. 983-
1046).

Bunlardan bagka pek ¢ok ¢alismada daha zarffiillerden bahsedilmektedir. Ancak,
makalenin konusu geregi burada yalmizca birlesik zarffiiller iizerine
odaklananlara yer verilecektir.

Bu konuda ilk belirtilmesi gereken makale, Giirer Giilsevin’in (2000) Tiirkiye
Tiirkgesinde Birlesik Zarf-fiiller adli ¢alismasidir. Bu ¢alisma, o giine kadar
dilbilgisi kitaplarinda yer alan ancak digerlerinden belli bir adla ayrilmayan
birlesik zarffiilleri tamimlamasi bakimindan Onemlidir. Giilsevin, Dbirlesik
zarffiilleri “aslen zarf-fiil olarak dogmamis bazi ekler ile eklerin ve/veya edatlarin
diizenli ve kuralli bir bigimde birlesip fiillere ulanarak gegici zarf olugturdugu
yapilara quasi gerundium (birlesik zarf-fiil) denir.” seklinde tanimlamistir (2000,
S. 127). Tanimin ardindan ise Tiirkiye Tiirk¢esindeki birlesik zarffiillerin genel
yapisini ortaya koymustur. Ayrica birlesik zarffiillerin ek+ek ve ek+edat olmak
tizere iki ana kurulus seklinden de bahsetmistir. Giilsevin, bu ¢aligmasiyla birlesik
zarffiiller lizerine yapilacak yeni ¢alismalarin yolunu agmustir.

Erdogan Boz (2005), Bir Birlesik Zarf-Fiil Yapis: Uzerine baslikli ¢aligmasinda -
DIKdA ve -DIgindA yapilarini incelemistir.

Tuvacada Birlesik Zarf-Fiiller adli makalede Vildan Kogoglu Giindogdu (2013),
Giilsevin’in ¢aligmasindaki simiflandirmay1 esas alarak Tuvacada tespit ettigi
birlesik zarffiiller hakkinda bilgi vermistir.

Birlesik Zarf-Fiil Kavrami ve Cagdas Tiirk Lehgelerindeki Gériiniimleri
(Cakmak, 2014) baglikli makale de birlesik zarffiiller tizerinedir. Yazar, verilerini
Ahmet Bican Ercilasun’un editorliiglinde hazirlanan Tiirk Lehgeleri Grameri adli
kitap igindeki boliimlerden faydalanarak olusturmustur. Burada verilen zarffiil
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eklerini inceleyen Cakmak, makalesinde yalnizca ek+ek diizeninde olan birlesik
zarffiillere yer vermistir. Birlesik zarffiillerin ikinci kismini olusturan ek+edat
kurulusunda olanlara ise yer vermemistir.

-gU+KA Birlesik Zarf-Fiil Yapisi Uzerine (Akdemir, 2019) adli makale, Eski
Uygur Tirkgesinde tespit edilen -gUKA birlesik zarffiili tizerinedir.

Tiirkiye Tiirkcesi Ile Azerbaycan Tiirkgesinin Birlesik Zarf-Fiil Eklerinin Yap:
Acisindan Karsilastirilmas: (Daglh ve Kiziltoprak, 2019) baslikli ¢alismada ise
iki lehge arasindaki birlesik zarffiillerin karsilagtirildig1 goriilmektedir.

Hasan Isi tarafindan hazirlanan doktora tezine dayanan Usnisa Vijaya Dharani
Sitra’da Birlesik Zarf-fiil Ekleri (2020) baglikli makalede, Eski Uygur
Tiirkgesiyle yazilmig bu eserde yer alan ek+ek kurulusundaki birlesik zarffiiller
tanitilmagtir.

“Tiirk Dilinde Zarf-fiiller” baslikli bagka bir doktora tezi hem birlesik zarffiilleri
barindirmast hem de Eski Tiirk¢e donemi {izerinde bir inceleme yapmis olmasi
dolayisiyla, bu makalenin konusuyla dogrudan iliskilidir. Bu caligma, 1996
yilinda Hediye Tuncer tarafindan hazirlanmistir. Eski Tiirkce, Karahanh
Tiirkgesi, Harezm Tiirkgesi, Kipcak Tiirkcesi, Cagatay Tiirkcesi, Bati
Tiirkgesi ana basliklarini tasimaktadir. Bat1 Tiirkg¢esi boliimii, kendi i¢inde Eski
Anadolu Tiirkgesi, Osmanh Tiirkcesi ve Tiirkiye Tiirkcesi basliklarindan
olusmaktadir. Her bir lehcedeki zarffiiller, A. Ozel Ekler [le Meydana Getirilen
Zarf-Fiil Sekilleri ve B. Isim-Fiillere Isim Cekim Eklerinin Getirilmesi Ile Zarf-
Fiil Fonksiyonu Ustlenmis Sekiller basliklart altinda gruplandirilarak
incelenmistir. Eski Tiirk¢e donemi icin Orhun Yazitlar:, Maytrisimit ve Eski Tiirk
Siiri adli eserlerin tarandig ifade edilen ¢alismada, Orhun Yazitlar1 6zelinde -
dukta, -tukinda, -dukda kisre, -mez teq, -iir erkli, -duk iiciin, -dukin ticiin birlesik
zarffiillerinin tespit edildigi goriilmektedir. Ancak, Orhun Yazitlar1 birlesik
zarffiiller lizerine yapilan son caligmalarin sundugu bakis acisiyla yeniden
gbzden gecirildiginde, bundan daha fazla birlesik zarffiil eki tespit edilecektir.
Nitekim makalenin amaci da iste budur.

Simdiye kadar Orhun Tiirk¢esi i¢in tanimlanan zarffiil ekleri sunlardir (Gabain,
1988, ss. 84-87; Tekin, 2003, s. 172; Erdal, 2004, ss. 308-320): -(I)pAn, -()yIn,
-WA, -WMI-(U, -¢4, -Ip, -KAIl, -ken, -KIn¢A, -mAtl(n), -n, -sAr. Ancak bunlar
disinda gramer kitaplarinda tanimlanmamis, diger calismalarda da kismen
bahsedilmis baskaca birlesik zarffiil ekleri mevcuttur.

Makalede, oncelikle birlesik zarffiil eklerinin biitiinciil olarak tanimlanmasi
amaglanmistir. Ayrica Tiirkgenin yazili donemlerinin ilk eserlerini olusturan
Orhun Yazitlar1 {izerinde yapilacak bu ¢aligmanin ileriki zamanlarda diger tarihi
ve modern lehgeler tizerine yapilacak ayni konulu ¢alismalar i¢in bir karsilastirma
imkani sunmasi da hedeflenmistir. Calismanin verileri, yalnizea Kiil Tigin, Bilge
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Kagan ve Tonyukuk Yazitlari ile sinirlandirilmigtir. Bu yazitlara ait metinler igin
Ergin (2011), Ercilasun (2016) ve Sirin (2019) tarafindan yapilan yaymlardan
faydalanilmistir. Inceleme ydntemi olarak ise Giilsevin’in (2000) makalesi model
alinmustir.

Orhun Yazitlarinda birlesik zarffiiller taranmis ve ek+edat ve ek+ek yapisinda
birlesik zarffiiller tespit edilmistir. Bunlar asagidaki gibidir:

1. Ek+Edat Yapisindaki Birlesik Zarffiiller
1.1. -Ir/-Ur +erkli

Erkli edatinin yalmizca -Ir/-Ur sifatfiil eki ile kullanildigi varyantlar tespit
edilmistir. -1r/-Ur erkli yapisi, Tiirkiye Tiirkgesindeki -Ar iken yapisi ile ayni
anlamda ve islevdedir.

anga olurur erkli oguzdintin kiireg kelti (T1G-1, 8) “Oylece oturuyorken
Oguzlardan bir kagak geldi”

kil tigin yiti otuz yasinga karluk bodun, eriir barir erkli yagi bolti (KTK-
1) “Kiil Tigin yirmi yedi yasinda iken Karluk halki, kalkinmis ve miireffeh
oldugu halde diisman oldu”

otuz artuki bir yasima karluk bodun bungsuz, erzir barur erkli yagi bolt
(KTK-29) “otuz bir yasimda iken Karluk halki sikintisiz, kalkinmis ve
miireffeh oldugu halde diisman oldu”

1.2. -DUk (+iyelik EKki) iiciin
Bu yapi, Tiirkiye Tirkgesindeki -DIgI icin birlesik zarffiili ile karsilanabilir.

Metinlerde iigiin edati ile birlikte yalnizca -DUK sifatfiilinin kullanildig: tespit
edilmistir. -DUK sifatfiil ekinden sonra bu ekin tizerine kimi orneklerde iyelik
eki getirilmisken (6rn. -duku ticiin), Kimi drneklerde ise iyelik eki de dahil olmak
tizere herhangi baska bir ek kullanilmamustir (6rn. -duk digiin).

fyelik ekinin varligi konusundaki bu farkliliklarm sebepleri ya dilin tarihi
gelisimi, ya ag1z ¢esitliligi ya da ciimlelerin gramerlik 6zellikleri ile agiklanabilir.

11k ihtimal, dilin tarihi gelisimi olarak goriilmiistii. Ancak, her {i¢ yazitin da aym
yillarda (TY: 720-725, KT: 732, BK: 735 yillarinda) dikilmis olmasi bu ihtimali
hemen ortadan kaldirmaktadir.

Iyelik ekinin varhig hususundaki tercihlerin sebebi, bir agiz farklihigin
gostermesi olabilir. Bunun i¢in her bir yazitin 6ncelikle kendi igindeki tercihleri
incelenmelidir. Bu tercihler incelenirken elbette ki metin yazarlarinin kimler
oldugu da goz 6niinde bulundurulmalidir: Tonyukuk Yazit1, Tonyukuk’un bizzat
kendisi tarafindan dikilmigtir. Kiil Tigin Yaziti’'nda konusan, Bilge Kagan’dir.
Bilge Kagan Yaziti ise Bilge Kagan’in oglu Tengri Kagan tarafindan
diktirilmigtir. Dolayistyla son iki yazit, agiz 6zellikleri bakimindan biiyiik oranda
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benzer olmalidir ¢ilinkil bu yazitlar1 diktirenler baba ile oguldur. Ayrica her iki
konusur da donemin standart varyant temsilcisidir. Bu da ikisinin agiz
ozelliklerinin birbiri ile ayn1 oldugunun diisiintilmesini gerektirmektedir.

Bu durumu sorgulayabilmek i¢in asagidaki gibi bir tablo hazirlanabilir:

-DUK iigiin | -DUK+iyelik UCUN | TOPLAM
Tonyukuk Yaziti’nda 3 2 5
Kiil Tigin Yaziti’nda 2 5 7
Bilge Kagan Yaziti’nda 6 7 13
TOPLAM 11 12

Tablo incelenmeden hemen 6nce -DUK iiciin ve +DUK+iyelik iigiin yapilarinin
kullanimlarmin KT ve BK’de benzerlik gdstermesi gerektigine vurgu yapilmisti.
Nitekim tabloya bakildiginda -DUK+iyelik ti¢iin yapisinin her iki yazitta da diger
yaptya oranla daha fazla kullanildigr goriilmektedir. Tonyukuk Yazitindaki
durum da aslinda ¢ok farkli degildir. Bu arada Tonyukuk’un da ydnetici
kadrosunda bulunmasimdan dolay1 donemin standart varyant temsilcisi olmasi
gerektigini belirtelim.

Tabloda dikkat ¢eken ilk sey, her iki yapinin da biitiin yazitlarda neredeyse ayni
oranda bulunuyor olmasidir. Ornegin -DUK iigiin ve +DUK+iyelik digiin yapilari
TY’da 3-2, KT Yazitinda 2-5, BK Yazitinda 6-7’dir. Eger s6z konusu yapilarin
farklilig1, bir agiz 6zelligini gosteriyor olsayd:i bu yapilardan yalnizca birinin
sayisal orani daha fazla olmaliydi. Yani yapilar arasindaki farkin daha belirgin
olmast gerekiyordu. Ciinkii her ti¢ yazitin dili de ayn1 donemin ayni standart
varyantini temsil etmektedir. Su halde -DUK iiciin ve +DUK+iyelik iiciin
yapilarinin tercihleri arasinda herhangi bir agiz 6zelligi s6z konusu olamaz.

-DUK iigiin ve +DUk+iyelik iigiin yapilarinin varhigmimn diyalektolojik bir
farkliliktan kaynaklanmadigini tespit ettikten sonra cevaplanmasi gereken baska
bir soru beliriverir: Acaba, KT ve BK yazitlarinin kendi icindeki bu farkliligin
sebebi nedir? Sorunun cevabini bulabilmek i¢in ciimleleri gormek ve detayli bir
sekilde incelemek gerekmektedir. Yukaridaki tabloda, KT Yaziti’nda -DUK igiin
yapisinin 2 kez, -DUK+iyelik di¢iin yapisinin 5 kez gectigi goriiliir. Kiil Tigin
Yaziti’ndaki bu ciimleler sunlardir:

1. -DUK ii¢iin

a. tengri yarlikaduk iigiin illigig elsiretmis kaganligig kagansiratmig (KTD-
15) “Tanr1 buyurdugu i¢in devletliyi devletsiz kilmis, kaganliy1 kagansiz
kilmus.”

b. tengri kiig birtiik ti¢iin kangim kagan siisi bori teg ermis (KTD-12)
“Tann gii¢ verdigi i¢in babam kagan(in) ordusu kurt gibi imis”
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2. -DUk+iyelik ekKi iigiin
a. Tengri yarlikadukin di¢iin 6ziim kutum bar ti¢iin kagan olurtum (KTG-9)

“Tanr1 lutfettigi i¢in, 6zlim ve kutum var diye kagan oturdum (kagan olarak
tahta ¢iktim)”

b. Tengri yarhikadukin iigiin 6ztim kutum bar ti¢tin kagan olurtum (KTK-7)

“Tanr1 buyurdugu i¢in i¢in, kendim devletli oldugum i¢in kagan oturdum”

c. bilmediikin ti¢iin bizinge yangiltukin tigiin kagani 6lti buyruki begleri

yeme 6lti (KTD-18-19) “Bilmedigi (anlamadigi) i¢in bize (kars1) yanildigi

i¢in kagani 6ldii, buyruklar1 ve beyleri de 61dii.”

d. inili egili kikstirzikin iigiin begli bodunlig yongasurtukin ti¢tin tirk bodun

illediik ilin 1gginu 1dmis (KTD-6) “kardesli agabeyli kigkirttig1 igin, beyli

halklr iftira attig1 i¢in Tiirk halki vatan yaptigi yurdunu elinden kagirmis”
Tek bir yazittan alinan yukaridaki ciimlelerde ayni gramerlik 6zelliklere sahip
olmasina ragmen her iki varyantin birden kullanilabildigi goriilmektedir. 1-a ve
1-b’deki orneklerin 2-a ve 2-b ile karsilagtirilmasi, bu durumu agikca ortaya
koymaktadir.

Nasil oluyor da ayni yazitin iginde bile hem tengi yarlikaduk ii¢iin hem de tepri
yarlikadukin iigiin yapisi birlikte kullanilabiliyor? Halbuki dilde ve tabii ki
gramerde rastgele, kuralsiz ve keyfi bir sey olmadig1 bilinen bir gercekliktir. O
halde, buradaki bu ikiligin sebebi nedir?

Yalnizca KT deki bu durum bile -DUK ii¢iin ve +DUK+iyelik iiciin yapilarinin
tercih sebebinin ciimlelerin gramerlik 6zellikleri ile de agiklanamayacagini
gostermistir.

Boylelikle bastan beri tahmin edilen dilin tarihi gelisimi, agiz o6zelligi ve
climlelerin gramerlik yapilar1 gibi biitiin olas1 sebepler incelenmis ancak bir
sonug elde edilememistir.

O halde, burada gramer {iistii bir sebep aramak gerekmektedir, drnegin vurgu ve
tonlama gibi...

Tiirkiye Tiirkgesinde yaptim dendiginde, isi yapanin birinci teklik kisi oldugu
baska herhangi bir yapiya gerek olmaksizin kolaylikla anlasilir. Ayni ciimleyi
konusur, ben yaptim seklinde de sdyleyebilir. Bu ikinci climle ile dinleyene
ozellikle ben vurgusu iletilir. Ayni1 konusur, ben kendim yaptim seklinde bir
ciimle de kurabilir. Bu ii¢iincii ciimledeki ben kendim ifadesinin asil kullanilma
amaci ise igi yapan birinci teklik kisiyi daha da 6n plana ¢ikarmaktan ibarettir.
Benzer vurgular, dilin bagka alanlarinda da yapilabilmektedir. Ornegin bir
“araba’nin birinci teklik kisiye ait oldugu ¢esitli yollarla sdylenebilir:
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arabanin birinci teklik kisiye ait oldugu a maddesinde +m iyelik ekiyle, b
maddesinde ise benim soziiyle verilmektedir. Ancak, ¢ maddesinde bunlarin her
ikisi birden kullanilmistir. benim araba tamlamasinda arabanin zaten birinci
teklik kisiye ait oldugu bellidir. O halde, benim araba+m tamlamasindaki +m
ivelik ekinin islevsel bir 6zelligi yoktur. Iste tam da bu sebeple +m iyelik ekinin
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a. arabam
b. benim araba
c. benim arabam

kullanilmasindaki temel amacin yalnizca vurgu oldugu ortaya ¢ikar.

Tipk: Kiil Tigin yazitindaki s6z konusu yapilarda oldugu gibi...

Kiil Tigin Yazit1 ve diger yazitlardaki -duk ii¢iin ve -dukin iigiin yapilarimin her
ikisinin birden varligi ancak vurgu ile agiklanabilmektedir. Kisacasi Orhun
Yazitlarinda -DUK ekinden sonra gelen iyelik eki, yalnizca o isi yapan kisiyi

vurgulamak amaciyla kullanilmis olmalidir.

Bilge Kagan Yaziti’nda ekin tespit edildigi climleler sunlardir:

1.

-DUK ii¢iin

a. Tengri yarlikaduk di¢iin illigig ilsiretmis (BKD-13) “Tanr1 liitfettigi i¢in
illiyi ilsizletmis”

b. tengri yarlikaduk digiin kutum iliigiim bar tgiin 6lteci budunug tirgiiri
igittim. (BKD-23) “Tanr1 buyurdugu i¢in, devletim, kismetim var oldugu
icin, 6lecek milleti diriltip besledim”

c. Uze tengri asra yir yarlikaduk tigiin koziin kormediik kulkakin esidmediik

budunumun ... (BKK-10-11) “Ustte tanr1 altta yer bahsettigi iin gozle
goriilmeyen kulakla igitilmeyen milletimi...”

d. tengri yarlikaduk iigiin 6ziim olurtukuma tort bulungdaki budunug itdim
(BKK-9) “Tanr1 buyurduguigin kendim oturdugumda dort taraftaki milleti
diizene soktum.”

e. tengri yir bulgakin ticlin 6dinge kiini tegdiik iigiin yag1 bold1 (BKD-29-
30) “Gok, yer bulandigi i¢in, ddiine kiskanglik degdigi i¢in diigman oldu.”
f. tengri kiig birtiik ticiin anda sangdim (BKD-32) “Tanr1 kuvvet verdigi i¢in
orda mizrakladim.”

-DUk+iyelik eki ii¢iin

a. Bilmediikin iiciin bizinge yangildukin yazindukin {igiin kagani 6lti
(BKD-16) “Bilmedigi i¢in, bize kars1 yanlis hareket ettigi, ihanet ettigi igin
kagani 61di”
b. Bilmediikin ii¢iin bizinge yangildukin yazindukin {igiin kaganm olti
(BKD-16) “Bilmedigi i¢in, bize karsi yanlis hareket ettigi, ihanet ettigi igin
kagani 61di”
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c. tabga¢ bodun tebligin kiirliigin {iglin armakgisin {igiin inili egili
kingsiirtiikin digiin begli bodunlug yongsurtukin {igiin tiirk bodun illediik
ilin 1¢giu 1dmis kaganladuk kaganin yitiirii idmig (BKD-6-7) “Cin milleti
hilekar ve sahtekar oldugu igin, kiigiik kardes ve biiyiik kardesi birbirine
diistirdiigii i¢in, bey ve milleti karsilikli ¢ekistirttigi i¢in, Tiirk milleti il
yaptig1 ilini elden ¢ikarmis, kagan yaptigi kaganini kaybedivermis”

d. men oziim kagan olurtukum iigiin Tiirk budunug ... kilmadim (BKD-36)
“Ben kendim kagan oturdugum ig¢in Tiirk milletini ... kilmadim.”

e. Ol bilmediikiigiin ti¢tin yablakingm {iglin e¢im kagan uca bard1 (BKD-
20) “O bilmemenden dolay1, koétiiliigiin yiiziinden amcam kagan ugup gitti”

Tonyukuk Yaziti’nda ekin tespit edildigi climleler ise sunlardir:

1. -DUK iigiin
a. Iltiris Kagan Bilge Tonyukuk kazganduk diciin Kapgan Kagan Tiirk sir
budun yoriduk1 bu. (T2K-3) “Iltiris Kagan, Bilge Tonyukuk kazandig1 i¢in
Kapgan Kaganin, Tiirk Sir milletinin yiiridiigi bu.”
b. icikdiik iiciin Tengri 6liitmis ering (T1B-3) “Egemenlik gittigi icin Tanr1
(seni) oldiirdii”
c. anda kisre tengri bilig birtik di¢iin 6ziim 6k kagan kildim (T 1B-6) “ondan
sonra Tanr1 bilgi vermedigi i¢in kendim bizzat kagan kildim”
d. Ol yirte ben bilge tonyukuk tegliriik ti¢iin sarig altun lirling kiimiis kiz
kuduz egri tebi ag1 bungsuz keliirti (T2G-3) “O yere ben bilge Tonyukuk
ulastirdigim i¢in sart altin, beyaz giimis, kiz kadin, egri deve mal
zahmetsizce getirdi”

2. -DUk+iyelik ekKi iigiin
a. kazganzukin i¢iin udu 6ziim kazgantukum tgiin il yime il boldi, budun

yime budun boldi (T2D-5) “Kazandig1 i¢in ve kendim kazandigim igin il
de il oldu, millet de millet oldu”

1.3. -tuk+da kisre

Yalnizca Kiil Tigin Yaziti’nda tek bir 6rnege rastlanmistir. -tuk sifatfiilinin
tizerine +da bulunma-ayrilma hali ekinin getirilmesi ile kisre edatinin
birlesmesinden olusmus bir birlesik zarffiildir. Anlam ve islev bakimindan
Tiirkiye Tiirk¢esindeki -DIKtAN sonra yapisi ile karsilanabilir.

yagru koontukda Kisre anyig bilig anda oyiir ermis (KTG-5) “Yakina
yerlestirdikten sonra kotii bilgiyi (fesatligr) orada disiiniirmiis”

1.4. -mez +teg

-mez sifatfiilinin teg benzetme edat1 ile birlesmesinden olusan bu zarffiile, Kiil
Tigin Yaziti’nda rastlanmigtir:
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koriir koziim kérmez teg, bilir biligim bilmez teg bolt1 (KTK-10) “Goriir
gdziim gérmez gibi, bilir aklim bilmez gibi oldu.”

1.5. -aym +tip

Birinci teklik kisi emir kipi eki -ayin ile tip séziiniin birlesmesinden olugsmustur.
Metinlerde yalnizca Bilge Kagan Yaziti’nda ve bir kez rastlanmustir:

an1 anyitayn tip stiledim (BKD-41) “onu korkutayim diyip ordu sevkettim”
1.6. -aymn + tiser

Birinci teklik kisi emir kipi eki -ayin ekinin bu kez tiser sozii ile birlesmesi bir
birlesik zarffil olusturmustur. Metinlerde yalnizca bir 6rnegine rastlanmigtir.

biriye Cogay y1s togiiltiin yaz1 konaymn tiser Tiirk budun 6lsikig (BKK-5)
“Giineyde Cogay ormanina, Togiiltiin Ovasina konayim dersen, Tiirk
milleti 6leceksin.”

1.7. Emir Kipi Eki + tiyin

En ¢ok ornegine rastlanan birlesik zarffiil yapilarindan biridir. Birinci teklik ve
tiglincii teklik kisi emir kipi eki ile tiyin edatinin birlesmesinden olusan
orneklerine rastlanmigtir:

-(A)yIn tiyin:

bodunug igideyin tiyin yirigaru oguz bodun tapa ilgerii kitany tatab1 bodun
tapa birigerii tabgag tapa ulug sii eki yegirmi siiledim (KTD-28) “Halk1
besleyeyim (himaye edeyim) diye kuzeyde Oguz halkina dogru, doguda
Kitay (ve) Tatabi halkina dogru, glineyde Cin'e dogru biiyiik (bir) ordu ile
on iki kez sefer ettim, savagtim”

budunug igideyin tiyin yirigaru oguz budun tapa ilgerii kitany tatab1 budun
tapa birigerii tabga¢ tapa iki yigirmi siiledim (BKD-23) “Milleti
besleyeyim diye kuzeyde Oguz kavmine dogru, doguda Kitay, Tatabi
kavmine dogru, giineyde Cine dogru on iki defa ordu sevkettim”

igideyin tiyin sakmip ... budun ... yazukka ... biriye Tabgacda at1 kiisi yok
boldi (BKD-35) “Besleyeyim diye diisiiniip ... millet... sugla... giineyde
Cinde ad1 san1 yok oldu”

Oguz budun ... idmayin tiyin Siledim (BKD-33) “Oguz kavmi ...
gondermeden (?) diye ordu ordu sevkettim”
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-zun tiyin:

birigme tengri tiirk bodun at1 kiisi yok bolmazun tiyin 6ziimin ol tengri
kagan olurtd1 ering (KTD-25-26) “Tiirk halkinin adi san1 yok olmasin diye
-babam kagani (ve) annem hatunu yiikseltmis (olan) Tanri, {ilke veren
Tanr1 Tiirk halkinin adi san1 yok olmasin diye- beni o Tanr kagan olarak
tahta oturttu kuskusuz”

eclimiz apamiz tutmis yir sub idisiz bolmazun tiyin az bodunug itip yaratip
... (KTD-19) “Atalarimizin dedelerimizin tuttugu yurt sahipsiz olmasin
diye az (sayida) halki diizenleyip orgiitleyerek ...”

Eciimiiz apamiz tutmis yir sub idisiz kalmazun tiyin Az budunug itip
yaratip ... (BKD-16) “Ecdadimizin tutmus oldugu yer sahipsiz kalmasin
diye Az milletini tanzim ve tertip edip ...”

kangimiz e¢imiz kazganmis budun at1 kiisi yok bolmazun tiyin, Tiirk budun
iiclin tiin udimadim (BKD-22) “Babamizin, amcamizin kazanmis oldugu
milletin ad1 san1 yok olmasin diye Tiirk milleti i¢in gece uyuyamadim,
giindiiz oturmadim”

kdgmen yir sub idisiz kalmazun tiyin az kirkiz bodunug itip yaratip keltimiz
stinglisdiimiz (KTD-20) “Koégmen yurdu sahipsiz kalmasin diye Az ve
Kirgiz halklarini diizene sokup geldik”

Kogmen yir sub idisiz kalmazun tiyin Az Kirkiz budunug itip yaratip
keltimiz (BKD-17) “Kodgmenin yeri, suyu sahipsiz kalmasin diye, Az,
Kirgiz milletini tanzim ve tertip edip geldik”

Tiirk budun at1 kiisi yok bolmazun tiyin kangim kaganig 6giim katunug
kotiiriigme tengri il birigme tengri Tiirk budun at1 kiisi yok bolmazun tiyin
6ziimiin ol tengri kagan olurtdi ering (BKD-20-21) “Tiirk milletinin adi
san1 yok olmasin diye, babam kagani,annem hatunu yiikselten Tanri, il
veren Tanr1 Tiirk milletinin ad1 san1 yok olmasin diye, kendimi Tanr1 kagan
oturttu tabii.”

-cun tiyin:
tirk bodun yok bolmazun tiyin bodun bol¢un tiyin kangim ilteris kaganig
oglim ilbilge katunug tengri topiisinte tutup yiigerii kotiirmis ering (KTD-
11) “Tiirk halk1 yol olmasin diye, millet olsun diye, babam Ilteris kagani,
annem Ilbilge hatunu gogiin tepesinde tutup yukari kaldirdi kuskusuz.”

1.8. -mAz tiyin

tiyin edatinin -mAz sifatfiil ekiyle olusturdugu yap1 da bir birlesik zarffiildir:

yigirmi yagima Basmil Iduk Kut ogusum budun erti, arkis idmaz tiyin
siledim (BKD-25) “Yirmi yasimda, Basmil Iduk Kut soyumdan olan
kavim idi, kervan géndermiyor diye ordu sevkettim”

yalabag1 edgii sab1 6tiigi kelmez tiyin yayin siiledim (BKD-39) “Elgisi, iyi
s0zii, niyazi gelmiyor diye yazin ordu sevkettim”
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1.9. -mls tiyin

tiyin edat1 -m/y sifatfiil ekiyle de bir birlesik zarftfiil olusturabilmektedir:

2.
2.1.

ben 6ziim bilge Tonyukuk Otiiken yirig konmus tiyin esidip biriyeki budun
kurtyaki yiriyaki ongreki budun kelti (T1B-10) “ben kendim Bilge
Tonyukuk Otiiken yerine konmus diye isitip giineydeki millet batidaki
kuzeydeki dogudaki millet geldi.”

tumug tiyin esidip bu yolun yorisar yaramagi tidim (T1D-6) “Kapanmus diye
isitip, bu yol ile yiiriirsek uygun olmayacak dedim.”

Ek+Ek
-DUK + 1.Teklik Kisi iyelik EKki + Yonelme Hali Eki

Metinlerde yalnizca olur- fiili tizerinde (olur-tuk-um-a) kullanilmstir:

2.2.

Bu birlesik zarffiil eki, -DUK sifatfiil ekinin bulunma hali eki ile birlesmesinden
olugmaktadir. Kimi orneklerde -DUK sifatfiil ekinden sonra bir iyelik ekinin
kullanildig1 goriiliir. Buradaki iyelik ekinin yukarida anlatilan -DUK(+iyelik)
tictin yapisindaki iyelik eki ile benzer amaglarla kullanildigi gériilmistiir. Yani -
DUK(+lyelik Eki)+Bulunma Hali Eki yapisindaki iyelik ekinin varlik sebebi,
yalnizca vurgudur. Asagidaki 1-a ve 1-b’de yer alan 6rneklerin 2-a’daki drnekle

men O6ziim kagan olurtukuma yir sayu barmigs bodun 6li yitii yadagin
yalingin yana keldi (KTD-27-28) “Ben kendim kagan olarak tahta
oturdugumda her yere gitmis halk 6liip biterek yayan (ve) perisan halde
geri geldi”

olurtukuma 6ltecige sakinigma tiirk begler bodun 6girip sebinip tongtamis
kozi yiigeri korti (BKD-1) “Oturdugumda olecek gibi diigiinen Tiirk
beyleri, milleti memnun olup sevinip, yere dikilmis gorii yukar1 bakt1”
Men 6ziim kagan olurtukuma yir sayu barmig budun yadagin yalingin 6lii
yiti yana kelti (BKD-22) “Ben kendim kagan oturdugumdan her yere
gitmis olan millet yaya olarak, ¢iplak olarak dle yite geri geldi”

tengri yarlikaduk {igiin 6ziim olurtukuma tort bulungdaki budunug itdim
(BKK-9) “Tanr1 buyurdugu i¢in kendim oturdugumda dort taraftaki milleti
diizene soktum.”

-DUK(+yelik Eki) + Bulunma Hali EKi

kargilastirilmast bu durumu agike¢a ortaya koyar.

1.

-DUK + Bulunma Hali Eki

a. E¢im kagan olurtukda 6ziim tardus budun iize sad ertim. (KTD-17)
“Amcam kagan tahta oturdugunda kendim Tardus halki iizerine sad idim.”

b. E¢im kagan olurtukda 6ziim tigin erk... tengri yarlikaduk {igiin tort
yigirmi yagimka Tardus bodun ilize sad olurtum (BKD-14-15) “Annem
kagan oturdugunda kendim prens ... Tanr1 buyurdugu i¢in on dort yasimda
Tardus milleti iizerine sad oturdum”
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C. kangim kagan u¢dukda inim kiil tigin yiti yagda kalt1 (KTD-30) “Babam
kagan vefat ettiginde kardesim Kiil Tigin yedi yasinda kald1”

d. Kangim kagan u¢dukda 6ziim sekiz yasda kalim (BKD-14) “Babam
kagan 6ldiiglinde kendim sekiz yasinda kaldim”

e. Uze kok tengri asra yagiz yer kilintukda ekin ara kisi oglh kilinmis
(KTD-1) “Yukarida mavi gok asagida kara toprak yaratildiginda ikisi
arasinda insanoglu yaratilmig”

f. iize kok tengri asra yagiz yir kilintukda ikin ara kisi ogli kilinmig
(BKD-2) “Ustte mavi gok, altta yagiz yer kilindiginda, ikisi arasinda insan
oglu kilinmis”

2. -DUK-+lyelik Eki+Bulunma Hali Eki

a. Kangim Tiirk Bilge Kagan olurtukinda Tiirk amti begler kisre Tardus
begler Kiil Cor baslayu ulayu sadpit.. (BKG-13) “Babam Tiirk Bilge
Kagani oturdugunda simdiki Tiirk beyleri, sonra Tardus beyleri, Kiil Cor
bagsta olarak, arkasindan Sadpit”

b. ecim kagan ili kamsag boltukinta budun ilig ikegii boltukinta izgil bodun
birle siingiisdiimiz (KTK-3) “Amcam kaganin iilkesi kaosta oldugunda,
halk ve hiikiimdar ikiye ayrildiginda, izgil halk: ile savastik”

2.3. -teci + Esitlik Hali EKi

-tegi sifatfiil eki ile esitlik hali ekinin birlesmesinden olusmus bu yapinin yalnizca
bir 6rnegine rastlanmigtir:

olurtukuma éltegice sakinigma tiirk begler bodun 6girip sebinip tongtamis
kozi ylgeri korti (BKD-1) “Oturdugumda o6lecek gibi diisiinen Tiirk
beyleri, milleti memnun olup sevinip, yere dikilmis gorii yukar1 bakti”

Bu makalede, oncelikli olarak Orhun Yazitlarindaki birlesik fiillerin neler oldugu
tespit edilmis ve listelenmistir. Bu listeleme yapilirken Orhun Tiirk¢esindeki
birlesik zarffiil olusturma sistemi ile glinlimiiz Tiirkiye Tiirk¢esindeki birlesik
zarffiil olusturma sisteminin ayni oldugu da ortaya ¢ikmustir. Tipki bugiinkii gibi
Tiirk dilinin, yazili déneminin ilk eserlerinde de ek+ek ve ek+edat yapilar ile
birlesik zarffiiller olusturdugu tespit edilmistir. Birlesik zarffiillerin
olusturulmasi i¢in ek+ek kuruluslarinda isimfiil ve sifatfiiller tizerlerine gelen
iyelik ekleri ve hal eklerinin; ek+edat kuruluslarinda da benzer ya da aym
fiilimsilerin yahut da emir kipi eklerinin bir edatla olusturduklari yapilarin
kullanildig1 goriilmiistiir.
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KUCUK TATARISTAN’DA CiZVITLER: KIRIM HANLIGI’NDA
FRANSIZ CiZViT MiSYONU’NUN KURULUSU (1706)*

Dilek TIGLIOGLU KAPICI™*

Oz: Kinm Hanhgi, Kefe’nin almmasi ile baslayan ii¢ asirlik siire boyunca
Batililarin goziinde Osmanli imparatorlugu’nun “sag kolu”dur ve bu iki devlet
kiiltiirel ve siyasi olarak uyum igerisinde olmuslardir. Kirim Hanligi’nin beseri
cografyasinda sayica agirlikta olan niifus, Miisliiman tebaa olsa da Hanlik sinirlar
icerisinde pek ¢ok farkli etnik gruptan ve farkli inanca mensup ahali, bir arada
uzun yillar uyum ve ahenk ic¢inde yasadi. Bu uyum ve ahenk ayni zamanda
Osmanli Imparatorlugu’nun serhat boyu olarak gorebilecegimiz bu bdlgenin
kendine has karakteristiginin olugsmasina da vesile olmustur. Kirim’in bulundugu
cografi konum, ayni1 zamanda pek ¢ok seyyah, tiiccar, misyoner ve diplomatin da
ilgisini ¢ekmistir. Kirim’in jeopolitik konumunun sundugu siyasi cazibeye ek
olarak XVIII. asirda Fransa’nin Levant ve hinterlandina yonelik ticari iliskilerine
bagli olarak ortaya cikan politik kaygilar1 neticesinde bdlgeye gonderdigi
diplomatlarin, seyyahlarin, tiiccarlarin ve Katolik misyonerlerin geride biraktiklart
kayitlarin 6nemi ise tartisilmaz bir gercektir. Bu g¢alismada o6zellikle XVIII.
yiizyilin ilk yarisinda Kirim Hanlhigi biinyesinde yer almaya baglayan Cizvit
misyonerlerin zamanla nasil kurumsallastiklari ve Fransa ile Kirim Hanligi
arasinda tesekkiil eden siyasi iletisimin olusmasinda oynadiklari rol iizerinde
durulmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar kelimeler: Kirim Hanligi, Fransa, Cizvit misyonerler, Kefe,
konsolosluk.

Jesuits in the Petite Tartarie: The Foundation of the French Jesuit Mission
in Crimean Khanate

Abstract: For almost three centuries starting with the conquest of Kefe, and while
Europeans viewed the Crimean Khanete as the “right hand” of the Ottoman
Empire, these two states had always been culturally and politically in harmony
with each other. Although the majority of the Crimean Khanate’s populace in its
anthropogeography were Muslims, many subjects of different religious and ethnic
backgrounds had lived in peace for long in the borders of the Khanate. This
coherence concurrently led to the formation of the region’s idiosyncratic
characteristic as the borderline of the Ottoman Empire. The geographical position
of the Crimea arosed the interest of many travellers, merchants, missionaries and
diplomats. In addition to the political attraction of the geopolitical position of
Crimea, French political concern for its commertial affairs in the Levant and the
hinterland as reflected in the documents produced by the diplomats, itinerants,
merchants and Catholic missionaries sent to Crimea by France point out to their
indisputable importance. This study aimed to examine in particular how Jesuites
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present in the Crimean Khanate from the first half of the 18" century in time
became institutionalised and the role they played in the formation of political
communication between France and the Crimean Khanate.

Keywords: Crimean Khanete, France, Jesuits missionaries, consuls.

Giris

Levant’taki Hristiyan misyonerlik faaliyetleri ve bu faaliyetlerden arda kalan
evrak ve kayitlar, Osmanli doneminde dini ve sosyal hayatin farkli boyutlari
hakkinda arastirmacilara sundugu imkanlarin ve verilerin daha yakindan
kesfedilmesine paralel olarak son yillarda fazlasiyla ilgi gérmeye baslamistir.
Ozellikle Imparatorlugun ¢eperlerindeki gayrimiislim cemaatlerle temas kuran
misyonerlerin bu cemaatler hakkinda verdikleri bilgiler, her ne kadar “Katolik
olmak/olmamak” iizerinden okunsa da dikkat ¢ekici ayrintilar igermektedir.
Kirim yarimadasi 6zelinde ise misyonerlik faaliyetlerinin bakiyesi raporlar ile

0zel veya resmi mektuplar, bdlgedeki gayrimiislimlere dair dogrudan,
Miisliimanlar igin ise dolayl bilgi sunmasi agisindan oldukga 6nemlidir.

Bu ¢alismada Kirim’da Fransa Kralligi himayesinde XVIII. ylizyilda acilip
faaliyetlerini siirdiirecek olan Cizvit misyonunun kurulusu ele alinacaktir. Gilles
Veinstein, Cahiers du Monde Russe et Sovietique isimli dergide 1969 senesinde
yayinlanan “Missionaires jésuites et agents francais en Crimée au debut du
XVllle siecle” isimli makalesinde konuyu ele almistir. Veinstein’in ¢aligmast,
alandaki ilk ve en detayl arastirmadir. Ancak Veinstein, oldukg¢a hacimli olan
caligmasini zaman olarak 1725 senesi ile sinirlamigtir. Burada ise Bahgesaray
misyonunun kapanis tarihine (1744) kadar gelismeler dikkate alinacaktir. Diger
yandan Veinstein’in kullandig1 arsiv kaynaklarina ek olarak Nantes Disisleri
Bakanlig1 Arsivi ve Cizvit Misyoner Arsiv evraki ile Han yarliklarindan da
faydalanilacaktir. Boylece Kirim’daki Cizvit misyonunun agilist ve zaman
icerisinde nasil kurumsallagtigi ile Fransiz konsoloslugunun s6z konusu
cografyaya taginmasina nasil zemin hazirlandig1 aydinlatilmaya ¢alisilacaktir.

Kirim’daki misyonerlik faaliyetleri hakkindaki en erken tarihli bilgiye Piskopos
Ceduli’nin 1581 senesine ait raporundan ulasilmaktadir. Burada Balkanlar ve
Anadolu’da bulunan Katolik Kilisesi ile ilgili bilgiler veren peder, istanbul’dan
sonra Kefe’ye ulagtigini, burada San Pietro’ya adanmig kii¢iik bir kilisede bir
avug Latin ile karsilastigini, bu Latinlerin Tatarcay1 artik anadilleri seviyesinde
konustuklarimi ifade etmektedir (Frazee, 2009, s. 129).

Cizvit misyonerlerin Kirim’daki resmi faaliyetlerinin baglangic1 ise 17. ylizyilin
ilk yarisina kadar uzanmaktadir. 1612 senesinde Franciszek (Frangois) Zgoda
isimli bir pederin Polonya iizerinden Kirim’a ulagsmaya ¢abaladigi goriiliiyor.
Kirtm Hani’nin Polonya Kralina gonderdigi italyan elgi tarafindan kendilerinin
Kirim topraklarina izinsiz — yani fermansiz — bir sekilde girmeleri durumunda
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yakalanarak kole statiisiine diisecekleri konusunda ikaz edilseler de Peder Zgoda
ile Marin Miroszewicz isimli bagka bir peder, yarimadaya seyahat etmekten
cekinmemislerdir. Nitekim, 19 Temmuz 1612 tarihinde bu iki din adan Tatarlar
tarafindan yakalandi. Bir siire sonra Peder Zgoda, italyanlar tarafindan kurtarilir
ve Kefe yakinlarinda bir eve yerlesir. Zagoda burada bolgeye daha 6nce gelen
Dominiken pederlerle birlikte kagirilan Polonyali ve Rus kdlelerle tanisip, onlarla
calisma firsati bulur (Henrion 1824, ss. 377-378). 1613 yilinda yarimadaya
Polonyali1 Cizvit misyonerler ulagmis ve Kirim Hani’nin miisaadesiyle ve onun
korumas altinda faaliyetlerine baslamiglardir. Polonyalt misyonerler, Tatarlar
tarafindan kolelestirilen Hiristiyanlara ulagmay:1 hedeflemis ve bu sirada
yarimadadaki Ermeni cemaatle de temasa gecip, karsilikli olarak iyi
gecinmislerdir (Diccionario Historico de la Compariia de Jesus 11 [bundan sonra
DHCJ], 2001, s. 999). 1614 yilima gelindiginde Kefe’de bir misyon kurulmak
istenir ancak 1616-1618 yillarindan itibaren Kirim’da ¢alismaya baslayan
Andrzej Biezunensis (Bierzanowa) isimli peder ve kendisine yardim eden alti
arkadasi, Tatarlar tarafindan tutsak edilir ve bu tutsaklik sirasinda i¢lerinden besi
hayatin1 kaybeder (Henrion, 1847, s. 241). 1654 yilinda Polonya Krali Ladislao
IV’iin esi Kralice Maria Luisa Gonzaga, Kirim’da kurulacak misyonda Cizvit
misyonerlerin yararlanmasi i¢in 6zel bir fonun tahsisini saglar (DHCJ, s. 999).
1704 yilinda baska bir Polonyali misyoner, Kirim’a girme izni elde etmisse de
veba yiiziinden iki ay sonra Sliir (Lettre Edifiantes et Curieuses, Ecrites des
Missions Etrangers [bundan sonra LEC], 1780, s. 160; Nouveaux Memoires des
Missions de la Compagnie de Jesus dans le Levant [bundan sonra NM], 1715,
s. 4).

Misyon, yarimadadaki Hiristiyan tebaaya ulasilmasini amaglamaktaydi. Bu
gergevede, Dogu Hristiyanligi karsisinda Latin Kilisesinin 6n plana ¢ikmasi i¢in
calismalar yapilacakti. Diger yandan Hanligin payitahtinda kurulan ve Bab-1 Alf
tarafindan mesri sayilan misyon, Kirim Hanlig1 ile Fransa Krallig1 arasindaki
diplomatik ve ticari iligkilerin dogrudan kurulmasini kolaylastiracagi gibi
Karadeniz’in kuzeyinde de Kral XIV. Louis’nin prestijine hizmet edecekti
(Veinstein, 1969, s. 424). Boylece Kirim misyonu vasitasiyla Fransa ve Kirim
Hanlig1 arasinda her ne kadar inan¢ temelli olsa da ilk diplomatik iligkiler
kurulmaya basland1 (Veinstein, 1969, s. 416).

Misyonerler ve Diplomatlar: Peder Duban ve El¢i Ferriol

XVIII. yiizyilin basinda Istanbul’daki Fransa Elgisi Charles Ferriol®, Paris’e
gonderdigi 6 Temmuz 1706 tarihli mektubunda diger misyonlarda oldugu gibi
Kirim misyonunun ve buraya gonderilecek misyonerlerin de Fransa Krali ve

! Charles de Ferriol, 1652-1722 yillar1 arasinda yasans Fransiz diplomattir. XIV. Louis
doéneminde Istanbul Biiyiikelgisi olarak gérevlendirilmis ve 1699°den 1711 senesine
kadar Sultan III. Ahmet déneminde Istanbul’da bu gorevi yerine getirmistir.
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Katolik inanc1 i¢in son derece yararli olacagini diisiindiigiinii ifade etmekteydi?.
Ayni aym ortalarinda Ferrand ®, Istanbul’a birtakim islerini halletmek igin
geldiginde konuyla ilgili olarak Peder Duban® ile goriisme yapmustir ve ona
Kirim’da yasayan her milletten, her yastan binlerce kadin, erkek ve g¢ocuk
Hristiyan kolenin “i¢ler acis1” halinden bahsetmistir (NM, s. 3). Peder Duban,
Ferrand’in anlattiklarindan oldukga etkilenmis olmalidir ki bu konuda dogrudan
kendisi harekete gececektir. Han’in ¢ok yakininda yer alan Ferrand, aym
zamanda Selim Giray’in kalgay olan oglunun yaninda Cerkez isyancilara karsi
durmustu. Han’1n 6liimiinden sonra da I1l. Gazi Giray’in yaninda gérev almig ve
onun giivenini kazanmist1 (LEC, 1780, s. 176; Veinstein, 1969, s. 423)°.

Biiyiikel¢i Ferriol tarafindan “Krala ve vatanina” hizmet konusunda son derece
gayretli olarak nitelenen Peder Claude Duban, ayn1 zamanda zeki ve misyon igin
de en uygun kisi olarak gériildii®. Peder Duban’m Kirim’daki Katolik cemaatin
dini ve diinyevi ihtiyaclarinin karsilanmasi ve bir kisminin fidyelerinin
karsilanarak azat edilmesi icin gorevlendirildigi, Gazi Giray Han’a cesitli
hediyeler esliginde gonderilen bir tavsiye mektubundan anlasilmaktadir

2 Ferriol’dan Kral’a, Archives du ministére des Affaires Etrangéres (bundan sonra:
AMAE), Correspondance Politique (bundan sonra: CP) (Turquie), tome. 43, f. 195a (6
Temmuz 1706).

%1670 dolaylarinda dogan Sieur Ferrand’in hayati ile ilgili ayrintili bilgiye sahip degiliz.
Doktor ve seyyah olan Ferrand’in hangi amacla ve nasil Kirim Hanligi’na geldigini
bilemiyoruz. 1702 senesinde Han’1n bashekimi olan ve Kalgay Sultan’a Cerkez bolgesi
seyahatinde eslik eden Ferrand, bu seyahat sonundaki gézlemlerini Relation du sieur
Ferrand, médecin du kan des Tartares, touchant la Crimée, les Tartares Nogais, et ce
qui se passe au serail dudit kan ismi ile yaymlamigtir (Michaud, 1815, s. 395). Ferrand,
Kirim Han’1 I. Selim Giray (1702-1704), 11l. Gazi Giray (1704-1707) déneminde fiili
olarak bashekimlik yapmustir. 1706 yilindaki Istanbul seyahati esnasinda tanistig1 ve bu
caligsmada ad1 zikredilecek Peder Claude Duban ile gériismesi sonunda Kirim’da Cizvit
Katolik misyonunun ve ardindan da Fransiz konsoloslugunun agilmasinda etkili olmus;
1719 senesinde agilan konsoloslugun ilk Fransiz Konsolosu olarak tayin edilmistir.

4 Peder Claude Duban (bazi kaynaklarda Du Ban), hakkinda detayli bilgiye
ulasamiyoruz. Peder, bashekim Ferrand’in Istanbul seyahatinde kendisiyle
goriismesiyle Kirim Hanligi’'na misyon kurma gorevi ile gelmis hem misyonun
kurulmasit hem de misyon ¢atist altinda bir sapel kurulmasi igin aktif bir bigimde
caligmustir. II1. Gazi Giray (1704-1707), |. Kaplan Giray(1707-1708; 1713-1716), II.
Devlet Giray (1708-1713), I1l. Devlet Giray (1716-1717) ve 1ll. Saadet Giray (1717-
1724) yillarinda gorevini yerine getiren Peder Duban’in tam olarak hangi tarihte
Kirim’dan ayrildigmin ve hangi goreve atandiginin bilgisine arsiv kaynaklarindan ve
literatiirden ulasilamamustir.

® Ferriol’den Kardinal La Trémouille’e, AMAE, CP (Turquie), tome. 45, £.70b (1 Eyliil
1706).

b Ferriol’dan Kral’a, AMAE, CP (Turquie), tome 44, f. 32a (15 Aralik 1706).
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(Veinstein, 1969, s. 425). Peder Duban, daha 6nce Fransa tasrasindan Istanbul’a
gonderilmis gayretkes ve ¢aligkan biridir. Ferriol tarafindan Kirim misyonunun
kurulmas1 amaciyla gorevlendirildigi 19 Agustos 1706 tarihinde ise heniiz otuz
sekiz yasindadir®. Ferrand ve iki peder daha, Duban’a bu misyonda eslik
edecektir®. Heyetin yaninda Kirim Hani’na sunulmak iizere hediyeler disinda
Hiristiyan kolelerin yeniden satin almmasi i¢in on bin ekiiliik *° biitgeleri
bulunuyordu (Veinstein, 1969, s. 425)*.

Kirim Cizvit Misyonu’nun kurulus siirecini misyon hatiratlarinda birinci agizdan
aktaran Peder Duban, dzellikle istanbul Elgisi Feriol’un Kirim’da zor durumda
bulunan Hiristiyan cemaatin kosullarini iyilestirme gayretinden bahsetmekteydi.
Duban’n biiyiik bir minnet duydugu Ferriol, ona gore yalnizca Kirim misyonunu
korumakla kalmamig ayni zamanda misyonun masraflarini da listlenmek istemis
ve bu konuda son derece comert girisimlerde bulunmustu (LEC, 1780, s. 160;
NM, 1715, s. 5). Ferriol, gérevinden ayrilmadan kisa bir siire 6nce 10 Mayis 1710
tarihinde yazdigi bir mektupta Kirim misyonunun pederi Duban’a:
“Misyonerlerin hizmetinde kullanilmasi amaciyla bir ev satin almasi igin
[gorevden] ayrilmadan énce bir miktar para gonderecegim.” demektedir'®. Kisaca
Kirim Cizvit misyonunun tesekkiilinde Feriol’un sahsi insiyatifinin ve
tesebbiislerinin son derece belirleyici oldugu anlagilmaktadir.

Peder Duban, 1706 yilinda Bahgesaray’a vardiginda Kirim Hanligi tahtinda
bulunan 11l. Gazi Giray Han tarafindan olduk¢a iyi karsiland1™®. Han ile
goriismesinde Duban, bagta kdleler olmak iizere Hiristiyanlara yardim etme izni
talep etti. 1706 senesinin Mart ayinda Hanlik’in baskentinde baslayan veba
salgininin ardindan boyle bir taleple karsilasan Kirim Hani’nin, gbrev iznini
makul gordigii ve kabul ettigi anlagilmaktadir (Smirnov, 2016, s. 444). Duban,
gozlemlerini agikga ifade etmekten kaginmamaktaydi. Onun ifadeleriyle Han;
kirk yaslarinda, asil ve oldukga gii¢lii bir goriiniise sahipti (NM, 1715 s. 8). Kirim
Hani, Ferriol’nun gonderdigi hediyelere karsilik olarak siikranlarini bildirip

" Ferriol’dan Kral’a, AMAE, CP (Turquie), tome. 44, . 10b-11a (17 Eyliil 1706).

8 Baz1 kaynaklarda bu tarih, 16 Agustos olarak yazilmstir. Bkz. Anonim, 1855, s. 57.

®1 Arahk 1705 — 1 Aralik 1706 tarihleri arasindaki harcama kalemlerini gosteren bir
yillik raporda Ferriol, 6 Eyliil’de Peder Duban ve Victor Ferrand araciligiyla Kirim
Hani’'na ve ayrica Hani’nin hanimina ve vezirine sunulmak {izere hediyeler
gonderildigini belirtmektedir. Mémoire des frais, AMAE, CP (Turquie), tome 44, f.
37a-b (1 Eyliil 1706).

10 Ekii (fi~ Ecu) Fransa’da Ortagag’dan itibaren kullanilan bir giimiis para degeridir.

1 Ferriol’dan Kral’a, Archives Nationales (AN), Bl 386 (1 Eyliil 1706) ; Ferriol’dan
Kardinal la Trémouille, AMAE, CP (Turquie), tome 44, f.22a, 33a (13 Aralik 1706);
40a (6 Haziran 1706).

12 Ferriol’dan Kral’a, AN BI 386 (10 May1s 1710).

13 Detayl bilgi i¢in bk., Halim Giray, 2013, ss. 78-79; Topal, 2001, ss. 672-691; Inalcik,
1948, s. 738; 1996, s. 453.
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mukabilinde kendi hediyelerini elgiye iletti. Hediyelesmeye iliskin tesrifattan
sonra Han, kendi kontroliindeki topraklarinda Cizvit misyonerlerin giivenligini
saglayacagini temin etti (LEC, 1780, s. 175; NM, 1715, s. 29). lll. Gazi Giray
Han’in hanligi doneminde — yani 1707’ye kadar — misyonerlere verdigi teminata
sadik kaldig1 anlagilmaktadir (Veinstein, 1969, s. 425). Misyonerle yaptigi bu
goriismede Han Gazi Giray, Peder Duban ile yakindan alakadar oldugu; kralla ve
(bu donemde hala devam etmekte olan) Veraset Savasiyla (1703-1713) ilgili
cesitli sorular sordugu anlasiimaktadir'®. Fransa himéyesinde bir misyonerin
Bahgesaray’da bulunmasi, Han tarafindan Avrupa’daki siyasi vaziyet hakkinda
dogrudan bir bilgi elde etme firsat1 olarak goriilmiis olmalidir. Duban ise Han ile
kurdugunu diisiindiigii bu yakinlik neticesinde Kirim Hanlig1 topraklarinda
bulunan Hiristiyan kélelere yardim konusunda miisaade istemistir. Ancak, Duban
heniliz Han’in onaymi almadan “daha once hi¢ bir yerde gérmedigi kadar zor
durumda olan Hristiyanlar i¢in ¢alismalarina basladigini” da ifade etmektedir.
Oyle ki gegmis yillarda sadece bulasici hastaliklardan dolay1 kirk binden fazla
kolenin hayatin1 kaybettigini, geride kalan on bes ile yirmi bin arasindaki
Hiristiyan kolenin de kosullari goz oniine alindiginda nihai kaderlerinin bu
oldugunu diisiinmekteydi (LEC, 1780, s. 175; NM, 1715, s. 29).

Dini vecibelerin nerede yerine getirilecegi sorunu, ilk giinden itibaren ciddi bir
6nem arz ediyordu. Bu sorunun ¢6ziimii konusunda ise Ermeni cemaatin — her ne
kadar varliklarindan ¢ok hazzetmeseler de — Cizvit misyonere yardim elini
uzattigini goriiyoruz. Ermeni cemaat, Peder Duban’a ikdmeti igin bir hane ve
ibadetlerini yerine getirmesi i¢in kotii durumdaki —adeta harabe vaziyette oldugu
ifade edilmektedir— kiliselerinde bir kése tahsis etti (De la Motraye, 1727, s. 47).
Bahcesaray’daki Ermeni kilisesinde faaliyetlerine baslayan Duban, artik
Hiristiyan kolelerle ilgilenmeye, halka acik olarak dua etmeye, halki tovbe
etmeye davet etmeye ve vaaz vermeye kisaca misyonerlik faaliyetlerini yerine
getirmeye baglayabildigini ifade eder (LEC, 1780, ss. 176-177; NM, 1715, ss. 30-
31). Diger yandan Bahgesaray’a Istanbul’dan yeni bir pederin geldigi ve
Katolikler i¢in bir kilise kurmayi planladigi haberleri de sehre yayilmaya
baglamistir (LEC, 1780, ss. 177-178; NM, 1715, ss. 32-33).

Duban’m Han ile arasinda kurdugu iligki yalnizca misyonun varlig1 agisindan
onem tegkil etmiyordu ayni zamanda misyoner peder i¢in hareket alam1 da
sagliyordu. Bahgesaray disina c¢ikmasi ve dinl amagh faaliyette bulunmasi,
Han’in 6zel iznine bagliydi. Bu sebeple Peder Duban, mevcudiyetinden ve
faaliyetlerinden hem halkin hem de Han’in rahatsiz olmamasi i¢in hassasiyet
gostermekte ve onlarin saygisini kazanmayi amaglamaktadir. Elgi Marquise de
Bonnac’in yillar sonra kaleme alacagi hatiratindan Kirim Hani’nin ve Kirimlh

4 Avrupa’y1 uzun bir kaosa siiriikleyen Ispanya Veraset Savaslar1 hakkinda bk., Mckay-
Scott, 2011, ss.77-83.
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Hiristiyan cemaatin sevgisini kazanan Duban’in &zellikle Han ile arasini iyi
tutmak i¢in kimi zaman Avrupa’dan haberler paylastigini, kimi zaman da Han’a
ve esine kiiciik hediyeler takdim ettigini biliyoruz (Outrey, 2017, s. 11). Ancak,
meselenin ikinci bir vechesi vardi. Zira diger tarafta Avrupa’nin ahvaline iligkin
bilgi almaya Kirim Hani’min fazlasiyla ilgi duydugu goz ardi edilemez.
Dolayistyla Han’in da Duban’dan istifade etmeye ¢alistigini diistinmek, donemin
haber alma ve bilgi edinme kaynaklarindaki simirlilig diistiniildiigiinde oldukca
makul goriiniiyor.

Kirim’da bulunan 6zgiir Katoliklerin sayisi, Rum ve Ermeni niifus kadar yogun
degildi. Katolikler ozellikle Kefe’de, Karasu’da, Gozleve/Kezlev’de ve
Bahgesaray’da yasamaktaydilar. Peyssonnel’in X VIII. yiizyilin ikinci yarisindaki
ifadesine gore Ermeni ve Rum niifusun ekonomik vaziyeti, Katolik niifustan
gorece daha iyiydi. Ermeni ve Rumlar, Katoliklerin vergi memurlarmdan
kazanclarini gizlediklerini ihbar etmekte ve Kefe Pasasi’na onlardan daha fazla
vergi alinmasini telkin etmekteydiler. Ozellikle vergi memurlarinin gérevlerini
kotiiye kullanmalart yoniinde kiskirtildiklar: iddia edilmekte; Katolik halkin
vaziyetinin kotii olmasinin da baslica sebebinin bu oldugu diislinilmektedir
(Veinstein, 1969, s. 419). Donemin seyyahlar1 da 6zellikle Hiristiyan ahalinin
vaziyetinden sikdyet etmekteydi. Hiristiyan halkin vergiye tabi olduklari,
cocuklarmdan mahrum birakilmis olduklar, fakir ve hor goriildiikleri siklikla dile
getirilen meselelerdi. Ayrica pek ¢ok Hiristiyan’in — Hiristiyanlikla neyin
kastedildigini dahi bilmediklerinden — toplum i¢inde daha “itibarli” konuma
yiikselebilmek i¢in Miisliimanliga gectigi zikredilmektedir (Blount, 1636, ss.
109-111).

Ozellikle Nogaylarin yasadig1 engin topraklarda adeta her milletten olusan bir
Hiristiyan koéle diinyasi1 vardi (LEC, 1780, s. 210; NM, 1715, ss. 84-85). Peder
Duban’in Kirim topraklarina gelmesindeki temel gaye, koélelerin fidyeleri
karsihiginda azat ettirilmesiydi. 1699 Karlof¢a Antlasmasi’nin onuncu
maddesiyle Kirim Hanlari’nin 6zellikle sinir boylarina gerceklestirdikleri kole
akinlarinin yapilmasina engel konmustu ve 1700 istanbul Antlasmasi’nin
sekizinci maddesiyle de bu durum teyit edilmisti'®. Peder Duban’in bélgede
bulundugu tarihlerde kole akinlarinin eskisi kadar sik yapilmadigi gbz oniine
alinirsa Kirim’daki kdle sayisinin daha nceki yillardan daha az olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Ancak, yine de Duban’in karsilastigi manzaradan oldukca
etkilenmis oldugu, yazdiklarina duygusal bir havanin hakim olmasindan bellidir.

15 1700 Istanbul Antlasmasmin sekizinci maddesi i¢in bk. Osmanli-Rus Antlasmalar:
1700-1834, 2019, ss. 46-47. Karlofca Anlasmasi ve etkileri hakkinda ayrica bk.
Bérenger, 2010; Kurat, 1990, ss, 14-16; Kochegarov, 2019, ss. 186-200; Bazarova,
2019, ss. 236-252; Kochegarov, 2019, ss. 186-200.
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Peder Duban, Kirim misyonu gorevi boyunca gesitli milletlerden 20.000 kadar
koleye yardim ettigini ileri siirmektedir. Gorevine basladiktan kisa bir siire sonra
etrafinda Alman, Hirvat, Leh, Macar, Erdelli ve Ruslardan olusan bir dini cemaat
toplandigini ifade eder (LEC, 1780, s. 179; NM, 1715, s. 35). XVIII. yiizyilin
baslarinda Kirim’daki kole niifus; Katolik, Ortodoks ve Protestan inanglara sahip
Almanlar, Polonyalilar, Macarlar, Hirvatlar, Erdelliler, Ruslar, Isvecler, Sirplar
ve Venedikliler gibi farkli etnik unsurlardan olugmaktaydir (NM, 1715, s. 37;
Veinstein, 1969, ss. 420-421). Claude Duban, kirsal bolgelerde yasayan koleleri
ic kategoride degerlendirmektedir. Bunlardan ilki, zor ve az gelirli bir iste ara
vermeden ¢aliganlardir. Ikincisi, azat edilmisler veya belirli bir uzmanhgi ya da
yapacak isi olmamasi sebebiyle yasamini saglamak icin zorunluluktan kole
olanlardir. Ugiinciisii ise cok yash veya sakat, hi¢bir iste calisamayanlardir. Peder
Duban, bu yoksul insanlari yasamlarina devam edebilmek i¢in sehirlere gelerek
buralarda miicadele ettiklerini ifade eder. Peder Duban, kimi zaman kdolelerin
otuz yillik hizmetlerinden sonra dahi azat edilebildigini ifade etmekteydi (LEC,
1780, s. 206; NM, 1715, s. 78). Ancak azat edilmek ya da 6zgiir olmak, ¢ok kiigiik
yaslarda geride biraktiklar1 evlerine ya da eski yasantilarina geri don(ebil)mek
anlamina gelmemektedir; 6zgiir olsalar da bu insanlarin pek ¢ogu Kirim’da
yasamaya devam etmekteydiler (Veinstein, 1969, s. 421). Peder, yazdig
mektuplarda Ozgiirlik kisitlanmasina ayni zamanda psikolojik nedenlerle
yaklagmaktadir. Ona gdre on yillar boyunca Hiristiyanliktan uzak kalan/birakilan
bu insanlar, azat edildiklerinde nereye gideceklerini ya da ne yapacaklarimi
unutmakta boylece ne eski dinlerine ne de hayatlarina donebilmektedirler (LEC,
1780, s. 175; NM, 1715, s. 29). Dolayisiyla Kirim’in bu Hristiyan koleleri igin
serbestiyet, bir bakima yasamlarinin fiziki ve biyolojik olarak diiskiin olduklari
doneminde elde ettikleri bir ‘imtiyaz’ oldugundan onlarin ayn1 zamanda giindelik
hayata intibaklarin1 da giiclestiriyor ve adeta bir yoksunluk vesilesi haline
geliyordu. Diger yandan Peder Claude Duban, pek ¢ok Katolik Hristiyan’in
dinlerini degistirip, Miislimanliga gecmeye meyilli olduklarin1 ve 6zellikle
gayrimiislim kole cocuklarin Tatarlar tarafindan sistematik olarak islam dinine
dondiiriildiiklerini ifade ediyordu. Ona gore kolelerin din degistirmelerindeki
temel motivasyon kaynagi, Miisliiman olmalar1 ile beraber hayat standartlarinin
olumlu yonde degisecegine olan inanglartydi. Boylece dogrudan din
degistirmeleri i¢in bir baski gérmeseler de dolayli yoldan bu yola bagvuruyorlardi
(Veinstein, 1969, s. 422). Yani bir bakima hayatin dogal akigini diizenleyen yazili
veya yazisiz kurallar, onlar1 buna mecbur birakmaktaydi.

Baska bir Miisliimanlastirma sekli ise evlilik bagiydi. Miisliiman erkeklerin bir
kismi kole olarak alinmis kadinlarla evlenmekteydiler. Misyonerler ise sayilari
artan bu evliliklere ihtiyatla yaklagmakta; evlenilen bazi kdle kadinlarin zaten
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hayatlariin 6nceki devirlerinde kendi memleketlerinde evli olmalar1 nedeniyle
teessiif etmekte ve durumu “poligami” olarak nitelemekteydiler™®.

Misyonun ayni zamanda Kirim Hanlig1 ile Fransa arasinda kurulacak siyasi
iligkilere aracilik ettigini diistinmek de yanlis olmayacaktir. Keza Fransa Elgisi,
bir yandan Kirim Hani’m Bab-1 Ali’yi Rusya konusunda kiskirtmasi igin
desteklerken diger yandan Kirim’daki misyonerlerin varligimi da garanti altina
almak istiyordu. Burada birbiri ile i¢ i¢ce ge¢cmis iki amag; bir yandan politik bir
strateji, diger yandan umutsuz Hiristiyan koleler icin “hayirseverlik” hizmeti bir
aradayd:r (Veinstein, 1969, s. 424). Ancak her ne sekilde olursa olsun
hayirseverlik, cogu zaman politikanin ve diplomasinin de hizmetindeydi. Fransa,
misyonerler araciligiyla Kirnrm’dan ve daha kuzeydeki “terra incognita”dan
dogrudan veya dolayli enformasyon toplamayi da disiinmiis olmaliydi.
Gonderilen misyonerler, el¢ilik gézetiminde ve inisiyatifindeydi. Ferriol,
Hristiyanlik ve Kral adina daha faydali isler yapabilmek i¢in Kirim’a daha ¢ok
misyoner gondermek disinda yapilacaklarin simdilik sinirli oldugunu ¢ilinki
halihazirda Kirim’da 6ncelikle manevi olarak kurtarilmay: bekleyen pek ¢ok
kélenin oldugunu ifade etmektedir'’.

Peder Duban, Kirim’a geldigi ilk giinlerde cesitli giicliikler yasamustir.
Bahgesaray’da Katolik kilisesi olmadigindan ayin yapmak i¢in uygun bir mekan
bulunmasi gerekiyordu. Bu sebeple Peder Duban, her ne kadar Katolik din
gorevlilerinden hoslanmasalar da Ermeni bir piskopostan bu sorunun asilmasi
icin yardim talep etmek zorunda kalmistir. Ermeni piskopos, Peder Duban’in
neredeyse harabe halde olan eski bir Ortodoks kilisesini kullanmasina izin verdi.
Peder Duban’in Katolik cemaatin dini torenlerde bir araya gelebilecek
olmasindan ve kendisine sorunlarindan bahsedip, ¢oziim arayabilecekleri bir
mekanin olmasindan dolay1 haliyle biiyiik bir heyecana kapildig1 anlagilmaktadir.
Kardinal Fleuriau’a gonderdigi bir mektupta Duban, Ermeni piskoposun
yardimsever tutumu karsisinda piskoposun neredeyse “Katolik inanca bagliligin
ilan edecegini diisiindiigiinii” ifade ediyordu®®.

Misyonun ilk alti ayinda Peder Duban, “¢ok caligsa da, neredeyse hi¢ yol kat
edemedigi’nden, gosterdigi biitin cabalarin karsilifinda sonug elde
edememekten ve yapmak istedikleri karsisindaki ilgisizlikten sikayet etmektedir

16 C. Duban’dan Fleuriau’ya, AMAE, CP (Turquie), tome 51, f. 255a (20 Haziran 1712).
Bu tanimlamayr muhtemelen Katolikligin evlilik miiessesesi i¢in koydugu
doktrinlerden ¢ikarmaktaydilar. Doktrine gore zaten bosanmasi imkansiz olan kadinlar,
boylelikle iizerine yeniden evlenmis oluyorlardi.

17 Ferriol’den Kral’a, AMAE, CP (Turquie), tome 45, f. 48a (6 Temmuz, 1706).

18 C. Duban’dan Kardinal Fleuriau’a, AMAE, CP (Turquie), tome 51, f. 258a-b (20
Haziran 1712). Duban bu belgede piskopos igin “heretik” kavramim kullanmaktadir.
Elbette buradaki referans, Katolik inan¢ diginda yer alan tim Hiristiyanlarin sapkin
olarak siniflandirilmasi ile alakalidir.
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(LEC, 1780, s. 176; NM, 1715, s. 31). Duban, &zellikle Katolik Hiristiyan
kolelerin egitilmesi adma misyonda bazi degisiklikler yapmak gerektigini
diistinerek ¢alisma giinlerini takdis etmeye, Pazar ve ayin giinleri yapilacaklarin
listesini cemaate dagitmaya baglar. Boylece koleler de hangi giinlerin kutsal
oldugu ve bu giinlerde neler yapmalar1 gerektigi konusunda fikir sahibi olurlar.
Koleler, izin verildigi silirece ibadetlerini esit kosullarda gergeklestirebilme
sansini elde ederler (Veinstein, 1969, s. 428).

Gazi Giray Han’in 1707 tarihinde tahttan indirilmesini miiteakip, Hanlik tahtina
gecen 1. Kaplan Giray’in®® hanhgi i¢ kanisiklar ve Cerkesya cografyasina
diizenledigi basarisiz seferle son bulunca kisa bir siire sonra Han unvanini, II.
Devlet Giray % ikinci kez devraldi. Yeni Han’m misyona ve Peder Duban’a
kars1 nasil bir tutum sergileyecegi konusunda bir siire belirsizlik devam etti. Bu
sebeple misyon, faaliyetlerinde daha temkinli ve hassas davrandi. Kisa bir siire
sonra Kirim misyonundan Istanbul Elgisi’ne génderilen mektupta yeni Han icin
misyon adina tavsiye mektubu gonderilmesi rica edildi. Son derece tedbirli olan
Ferriol, derhal bir yenigeri aracilig1 ile génderdigini iddia ettigi mektubunda
Devlet Giray’in hanligini tebrik ederek, misyonun varligi ile ilgili bir takim
isteklerde bulundugu anlagilmaktadir. Yenigerinin doniisiinde Ferriol, Bakan
Marquis de Torcy’e® yazdigi mektupta “Yeni Han mektubumu aldiktan sonra

1. Selim Giray’in kii¢iik oglu olan 1. Kaplan Giray Han, agabeyi III. Gazi Giray’in
yerine Kirim Hanlig1’nin bagma 1707 yilinda gegmistir. Han {invanini almasindan kisa
bir siire sonra Kirim i¢inde cesitli huzursuzluklar meydana gelmeye baglamistir. 1.
Kaplan Giray, bu huzursuzluklarin sebebi olarak Rodos’a siirgiine gonderilen biiyiik
agabeyi I. Devlet Giray’in talebi {izerine Rumeliye gelmesi oldugunu iddia etmistir.
Ancak I. Kaplan Giray’in azledilmesine sebep olan olay, Cerkez topraklarina
diizenledigi basarisiz seferdir. Bu sefer ve 1. Kaplan Giray hakkinda ayrintili bilgi i¢in
bk. Smirnov, 2016, ss. 447-450; Rasid, 11, ss. 378-390, 396, 441-442, 452-455, 464-
468.

2011, Devlet Giray, 1. Selim Giray Han’1n biiyiik ogludur. 1683'de kalgay olan II. Devlet
Giray, ilk olarak 1699-1702 senelerinde babasinin ardindan, ikinci kez ise Kaplan
Giray’in saltanatinin ardindan 1708-1713 seneleri arasinda Kirim tahtina oturmustur.
II. Devlet Giray Han ve donemi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Rasid I, ss. 579-597;
627-632; I1: 719, 776, 799, 834-835, 857-875, 1047-1056 vd; Demir, 2006, ss. 109-
110, 117-122, 126-127, 131-132, 134-135, 142-143, 144-148, 151-152, 156-157;
Smirnov, 2016, s. 411-439, 450-460.

2 Tam adi Jean-Baptiste Colbert de Torcy (d. 1665- 6.1746), Fransiz Dis Isleri Bakani
Charles Colbert’in ogludur. XIV. Louis déneminin en iinlii diplomatlarindan biri olan
Marquis de Torcy, Kral’in yirmi y1l boyunca bakanligini1 yapmustir. Ayni zamanda yine
Kral’m en {inlii maliye bakani olan Jean-Baptiste de Colbert’in de yegeni olan Marquis
de Torcy, diplomat kokenli bir ailenin mensubu olarak daha kiigiik yaslarda babasinin
yaninda ¢alismaya baslamig ve 16 yasinda hukuk diplomasi almigtir. Babasi, kendi
yerine gegmesi amactyla, Torcy’i 6zel olarak diplomasi sanat1 gibi konularda egitmisti.
1696°da Drs Isleri Bakanlig1 gorevine getirilen Torcy, kisa siirede Kral’in verdigi zel


https://tr.wikipedia.org/wiki/Kaplan_Giray
https://tr.wikipedia.org/wiki/Kaplan_Giray
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umarim istedigim seyleri yapar.” diyerek beklentilerini dile getirmistir®®. Bir siire
sonra Peder Duban, “Tanr1 adina yiiriittiigii caligmalara kaldig1 yerden devam
ettigi ve Han’in kendisine korkmasini gerektiren bir durum olmadigini ifade
ettigi” bunun yani sira “giivencesinin devam ettigi” bilgisini vermistir (LEC,
1780, ss. 187-188; NM, 1715, ss. 48-49).

Peder Duban, yillar gectikce caligmalarmin neticelerini almaya bagladi.
Istanbul’daki Cizvitlerden kendisine yardimeci tahsis edilmesini istiyordu giinkii
misyonda her zaman kendisinin tek basina yapabileceginden daha fazla is vardi®,
Duban, cemaatini ve kadrosunu genisletmeyi amaglamaktaydi. 1710°da fidyeleri
kargilanarak azat edilen 12 ve 13 yaginda iki geng¢ kéle, misyonun hizmetinde
Duban’a yardim igin gorevlendirildi. 1712 yilinda kendisine yardim i¢in Fransa
Hiikiimeti ikinci bir rahip goénderdi. Tiirkgeyi son derece iyi bilen 42 yasindaki
Peder Joseph Curnillon’un Ermeniceyi 6grenmedeki tutkusu ve bu konuda ¢ok
yol kat etmis olmasi, misyonun yararina fazlasiyla hizmet edebilecek donanima
sahip oldugu izlenimi uyandirmaktadir. Amacinin Kirim’dan daha da éteye,
“Dogu Ermenistan” topraklarina ulagarak hem Ermeni dili konusunda daha fazla
uzmanlagsmak hem de ihtida etmek isteyenlere yardimci olmak oldugu anlasilan
Peder Curnillon, Duban ile uzun siire ¢aligma firsatin1 yakalayamadi. Kirim’a
ulagmasindan kisa bir siire sonra hastalandi ve hayatin1 kaybetti (LEC, ss. 199-
201; NM, ss. 67-68; Veinstein, 1969, 430).

‘Terra Incognita’: Kirim’da Bir Cizvit Pederi ve Faaliyetleri

Misyonun kaliciligt ve devamliligit i¢in Duban’a gore Nogay ve Cerkez
topraklarina ulagmak sarttir. Ona gore Nogay topraklarinda “kimsenin
umursamadig ve tezatliklar icinde yasayan bir Hiristiyan kéle diinyasi vardr.”
(LEC, 1780, ss. 215-216; NM, 1715, s. 93). Cerkezya’da Hristiyanlik izleri
bulundugunu diisiinen Duban, Cerkezlerin inanglar1 ile &zellikle yakindan
alakadar olmaktaydi. Cerkezlerin inang motiflerinin 2* misyonun ilgisini
¢cekmesinde o sirada, hélihazirda Han’in hekimligini yiiriiten Ferrand’in 1702
senesinde Kalgay Sultan’a eslik ederek bolgeye yaptigi ziyaretin payi oldugu
aciktir. Ferrand’in kaleme aldig1 bu seyahat notlari, daha sonra Voyage de Krimée
en Cricassie par le pays des Tartares Nogais, fait ['an 1702 baghgiyla

ayricaliklarla ¢ok gii¢lii bir konuma gelmis ve ayni zamanda genel sekreterlik yetkisini
de almistir. Ancak, XIV. Louis’in 1715’te 6liimii ile biirokrasideki gii¢lii konumu da
sarsilmigtir. Torcy ve donemi hakkinda ayrmtili bilgi igin bk. Bély, 2015, s. 1405;
Grandican de Fouchy, 1751, ss. 123-132; Rule - Trotter, 2014, ss.82-83.

22 Ferriol’dan Torcy’e, AMAE, CP (Turquie), tome 44, f. 87b (29 Haziran 1707).

23 C. Duban, AMAE CP (Turquie), tome 51, 78a-b (24 Temmuz 1711).

2 Ozellikle daglik bolgelerde yasayan Cerkezler arasinda Pagan ya da Hiristiyanlik ile
Miisliimanligin inang motiflerini bir arada yasayan kabilelerin oldugu bilinmektedir.
Bu konuda bk. Texier de Lancey, Mémoire sur la Petite Tartarie, AMAE, Mémoires
et Documents (MD), tome XIII, f.19 (1760); Peyssonnel, 1787, s. 315.
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yayimlanmistir 2° . Ferrand, yaptigi seyahatte Cerkez kabilelerinin dinleri
hakkinda ¢ok ayrintili bilgiye ulagamasa da inanglarinin spesifik bir kutsal kitaba
veya din adamina bagh olmadigini ifade etmektedir (LEC, 1780, s. 235; NM,
1715, s. 125).

Tarihsiz ve imzasiz olarak tasnif edilse de bu donemde yazildig1 anlasilan ve
misyonunun mevcut durumu hakkinda bilgiler veren bir mektupta Kirim
misyonunun halihazirda dini ibadetlerin icrasi ve kurumsallasabilecegi bagimsiz
bir binaya sahip olmamasinin daimi bir problem yarattig1 ifade edilmektedir. Hala
Ermenilere ait olan bir kiliseyi kullanmaktaydilar. Bu mecburiyet karsisinda
Ortodoks ve Gregoryen inanglarin mensuplariyla kesinlikle catismama
prensibiyle hareket ediliyor; miimkiin oldugunca onlarin goziine batmadan
ibadetlerin ve faaliyetlerin gerceklestirilmesine dzen gosteriliyordu. Ote yandan
burada bir misyon kurmanin ve varligini devam ettirmeye ¢alismanin [Ortodoks
inanca bagli] Yunanistan’da bir Katolik misyon kurmaktan bile daha zor oldugu
ifade ediliyordu®®. Kisaca, Kirim’daki Hiristiyan ahalinin kendi aralarindaki
dengenin son derece hassas bir zeminde oldugu goriilmekteydi.

Duban, Kirim gorevi boyunca ahalinin dini egitimini birinci sirada tutmustur.
Ona gore yarimadadaki Hiristiyanlarin inanglar1 konusunda kararli olmalar1 ve
inanglarmi canlandirmalari,  olast “sapkinlik”larin % 6nlenebilmesinin tek
yoluydu. Diger yandan Kirim’daki kélelere ulagsmak, “Katolik inanc1 igin kiigiik
bir kurtulus degildir ayn1 zamanda farkli dilleri konusan ve farkl kiiltiirlerden
olusan biiyiik bir cesitlige ulasmak” demekti®.

Peder Duban, her ne kadar misyon i¢inde rutin olan dua etme, ayin yapma, giinah
cikarma, takdis etme gibi birtakim dini uygulamalarin yerine getirilmesini saglasa
da esas olarak yasli oldugu igin artik highir hizmete alinmayan bu nedenle de
“acliktan yar1 6lii ve neredeyse tamamen ¢iplak™ olan kolelere yardim etmek
istemekteydi. Duban, Bahgesaray’da pazar giinleri kilisede yapilan ayinde kiigiik
sadakalarla bu ihtiya¢ sahiplerine ulagmaya ¢alissa da ilerleyen giinlerde diigkiin

%5 Bu gezi notlari, misyoner mektuplar1 surada yaymmlanmstir: LEC, 1780, ss, 221-242
ve NM, 1715, ss. 102-135.

% «“Etat De La Mission Des Jésuites En Crimée Au Temps Du R.P. Duban. Etat Sur La
Pratiqgue Religieuse des Chretiens de la Mission”, Congrégation de la Mission
Lazaristes Archives Historique de la Paris (CMLAH), Fonds des Péres Jésuites, 1.
Section, 2. Partie, Carton I11, Dossier G, f.20 (tarihsiz mektup).

27 Burada “sapkimlik” olarak nitelenen durum hem Latin Kilisesi’ne baghliktan vazgegip
Dogu Kilisesi’ne baglanmak hem de kolelikten azat edilmek gibi amaglarla
Miisliimanligi benimsemektir. Ayni zamanda Peder Duban, dini inanglardaki ve
ritiiellerdeki pagan unsurlari da “sapkin” olarak degerlendirmektedir.

28 C. Duban’dan Fleuriau’e, AMAE CP (Turquie), tome 51, £.255a (20 Haziran 1712).
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olanlar i¢in Fransa’dan daha fazla yardim gelecegini timit ediyordu (LEC, 1780,
ss. 182-183; NM, 1715, ss. 40-41; Veinstein, 1969, s. 434).

XIV. Louis’in 6liimiiniin ardindan Marquis de Bonnac?, misyonu ve Peder
Duban’1 bolgedeki diger Hiristiyan misyonlar karsisinda koruma altina alacaktir.
1717 yilinda Saadet Giray Han’a misyonu ve Duban’1 tavsiye eden bir mektup
yazmis, karsiliginda da son derece kibar bir iislupla Duban’m varligini1 6ven bir
mektup aldigini ifade etmistir®®. Boylece yeni han doneminde de misyonun
varhig1 giivence altina alinmistir. Bununla birlikte Bonnac, misyonun Kirim’daki
varliginin yalnizca Kirim Tatarlarin onaymi1 almaya bagli olmadigim
diisinmekteydi. Bu sebeple Peder Duban’in Levant’in diger bolgelerindeki
misyonerlerden farkli olarak 6zellikle Ortodokslarin ve Ermenilerin tepkisini
cekmemeye dikkat etmesini istemekteydi (Veinstein, 1969, s. 444). Hatta
Ferrand’in Bonnac ile yaptig1 bir goriismede Cizvit misyonerlerin Ermeniler ile
ilgili olan iliskilerinde ihtiyatli olmalar1 konusunda aralarinda uzlastiklari
anlagilmaktadir®.

Katolik misyonerlerin Gregoryen Ermeni ahali ile temasi elbette yalnizca
ibadetlerin gergeklestirilmesi boyutunda kalmiyordu. Misyon evinin Duban
tarafindan Ermeni mahallesinde® kuruldugu ve kendisinden sonra da bu evin
ayn faaliyet i¢in kullanilmaya devam ettigi anlasilmaktadir. 17 Eyliil 1723 (16
Zilhicce 1135)* tarihli Bahgesaray kadisindan alman hiiccette, Peder Duban’in,
Doktor Glavani’ye Ermeni mahallesinde bulunan miilkii 900 piastre’a devrettigi
ifade edilmektedir. Ev, Ezekel oglu Manuk isimli sahistan i¢ginde mevcut olan iki
yiiz kitapla birlikte alinmistir3. 25 Eyliil 1723 tarihli bagka bir belgede ise
Konsolos Glavani, Peder Duban’in kullandigi ev ile icindeki tiim esya ve
mobilyalarin kendisine teslim edildigini teyit etmektedir*. Duban’in evini
Glavani’ye devretmesiyle baghekim Ferrand ile beraber baglayan konsoloslugun
alt1 y11 boyunca burada faaliyetlerini yiriitmesi saglanmigtir. Misyon evinin
alinmasindan alt1 yil sonra, 15 Mayis 1729 tarihinde Galata kadisindan alinan

2 Tam adi Jean-Louis d’Usson Marquis de Bonnac (1678-1738)’tir. Basarili bir devlet
adami olan Marquis de Bonnac; 1701 senesinde Isvec, 1707 senesinde Polonya, 1716-
1724 yillar1 arasinda ise Istanbul bityiikelgiligi yapmistir. Ayrmtili bilgi igin bk. Frey-
Frey, 1995, ss. 52-54.

%0 Bonnac’dan AMAE, CP (Turquie), tome 57, f. 62a, (13 Subat 1717).

31 Bonnac’dan, AMAE CP (Turquie), tome 61, f. 42a (9 Ekim 1718).

32 Bahgesaray ve burada yer alan mahalle tipolojisi hakkinda bk. Firat Yaga, 2018, ss.
389-402; Ferrari-Kangal, Kirim'dan Kalan Miras Hansaray, istanbul, 2005; Hasan
Hiiseyin Gilines, “Bahg¢esaray Cami-i Kebir Mahallesi, 2006, ss. 91-99.

33 Belgenin Tiirkgesinde tarih olarak 15 Zilhicce 1135 tarihi verilirken, Fransizca 6zetinde
tarih olarak 16 Zilhicce 1135 verilmektedir. CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1.
Section, 2. Partie, Carton Il, Dossier C, f. 38a.

3¢ CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, Carton 11, Dossier C, f. 38/a.

35 CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, Carton II, Dossier C, f. 38/c.
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hiiccette ise ayni evin iginde bulunan 200 Fransizca kitap ile beraber, Fransiz bir
tiiccar olan Sir David Magy isimli sahsa 750 Fransiz kurusuna satildig: bilgisi
gegmektedir *. Glavani’nin bu tarihlerde Istanbul’da olmasi sebebiyle satis
islemi, Galata kadiliginda gerceklestirilmisti. Ancak, Istanbul Elgisi
Villeneuve’e® ve sekreteri Belin imzali evrakta evin aslinda David Magy
tarafindan hi¢bir menfaat gozetilmeksizin alindigi ve Cizvit misyonerler ile
Saint-Benoit rahiplerinin hizmetine sunuldugu anlagilmaktadir. Evin satig
isleminden 13 giin sonra (28 May1s 1729) Glavani’nin, konsoloslugu ve misyonu,
birbirinden ayirarak farkli evlere tasidigi yorumunda bulunmak miimkiindiir®.
Evin satis yoluyla bir bagkasina ge¢gmesine ve hukuka aykir1 bir durum tegkil
etmemesine Ozen gosterildigi ortadadir. Halihazirda Katoliklerin Ermeni
kiliselerinde ibadetlerini yerine getirmeleri ve Peder Duban’in bu durumdan
rahatsiz olmasi, ikinci bir evin ne amagla alindigini ortaya koymaktadir.

Ote yandan Katolik Cizvitlerin hala eski Ermeni kiliselerini kullanmalari, sadece
Peder Duban’1 rahatsiz eden bir durum degildi. Aslinda rahatsizligin diger taraf
icin de gecerli oldugu sdylenebilir (Veinstein, 1969, s. 429). Katolik Cizvitler
icin Ermenilerden duyulan rahatsizligin altinda pek ¢ok sebep vardi. Bunlardan
belki de ilki, Katoliklerin Gregoryen Ermenilere kars1 duyduklar1 giivensizlikti.
Duban, hatiratinda “bu iyi niyet gostergesi bugiin veya yarin degisebilir” diyerek
duydugu giivensizligi ifade etmekteydi (LEC, 1780, s. 212; NM, 1715, s. 87).
Giivensizligin bir 6l¢iide ortadan kaldirilmasi amaciyla 1728 yilinda, Ermeni din
adamlari ile Katolik misyonerler arasinda bir ahitname yapildigi anlagilmaktadir.
Misyoner pederlerin Ermeni kilisesine bagislamay1 kabul ettigi 200 eki ile
Katoliklerin Ermeni kiliselerinde rahatlikla dua edebilmeleri ve ibadetlerini
yerine  getirebilmelerinin  saglandig;; bu bagislarin  da  misyonerlerin
harcamalarindan diisiildiigii goriiliiyor®®.

Diger yandan bu kiliselerde her ne kadar ayin ve dini térenler yapilabiliyor olsa
da asil misyon hedeflerinden biri olan Katolik olmayanlarin Katoliklestirilmesi,
gergeklestirilemiyordu. Pek ¢ok Ermeni, Katoliklige karst sempati duydugunu

3 CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, Carton II, Dossier C, f. 38/b.

7 Louis-Sauveur de Villeneuve (1675-1745), XV. Louis déneminin en iinlii
diplomatlarindan  biridir. 1728-1741 yillar1 arasinda Fransa’mmn  27. Istanbul
biiyiikel¢iligi gorevini yapti. 1736-1739 Osmanli-Rus savasini bitiren 1739 Belgrad
Anlagmasi’na Osmanli ile Rusya arasinda arabuluculuk goérevini Fransa adina
Villeneuve gergeklestrdi. Fransa’ya karsi Osmanli Imparatorlugu’nun verdigi son
kapitiilasyonlari 30 Mayis 1740 tarihinde imzalanmasini sagladi. Villeneuve hakkinda
ayrintil bilgi i¢in bk. Vandal, 1887; Masson, 1911, ss. 1-32, vd.

38 CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, Carton II, Dossier C, f. 38/d.

39 Autorisation accordée aux Péres Jésuites par les arméniens schismatiques de Baktché-
Sérai, de faire leurs fonctions dans leur église, CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1.
Section, 2. Partie, Carton Il, Dossier C, f. 40.
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ifade etse de Katolik olarak takdis edilmeyi istemiyor ve tam olarak mezhep
degistiremiyordu (LEC, 1780, ss. 212-213; NM, 1715, ss. 87-88). Kendisi, 1712
yilinda yaptig1 Gozleve seyahatinde karsilastigr alt1 yash sahsi ve zor durumda
olan bir koleyi yardim etmek i¢in Bahgesaray’a getirdiginde daha fazla yardima
muhtag insanin baskentte bir araya getirilmesi gerektigini ifade etmisti. Boylece
onlarin Tatarlar arasinda gecirdikleri siire boyunca zayiflayan imanlarini
saglamlastirma imkan1 bulabilecegini ifade eden Duban, bu amac1 i¢in 6denege,
hastaneye ve barinaga ihtiyag duyuyordu. Tiim amaglarin gerceklestirilmesi igin
Bahgesaray’da bir Katolik kilisesi kurulmasinda 1srar etmekteydi®.

Bahgesaray’da yasayan Katolik halkin kullanabilecegi bir kilisenin olusturulmasi
meselesi, bundan sonra hem Cizvit misyonu hem de Istanbul elgiliginin Kirim
konsoloslugu ag¢isindan baslica giindem maddelerinden biri idi (LEC, 1780, s.
188; NM, 1715, s. 50). Ancak, Bahg¢esaray’a bir Katolik kilisesi insa etme planinin
gergeklestirilmesinin ne denli gii¢ oldugunun hem Duban hem de Bonnac elbette
farkindaydi. Zira, Osmanli Imparatorlugu’nda Hiristiyan tebaanin yeni bir kilise
inga etmesine izin verilmiyor; mevcutlarin korunmasi ve tadilati yoluna
gidiliyordu. Yanan ya da yikilanlarin onarilmasi ise bir hayli zordu*. Ferriol,
misyonun ilk yillarinda II. Gazi Giray Han’dan konu ile ilgili bir izin almis ancak
Han’1n tahttan indirilisinin ardindan izin de askida kalmist1. Des Alleurs*, ikinci

40 Bonnac’dan Kral’a, AMAE CP (Turquie), tome 58, f. 29b (18 Temmuz 1717).

“ El¢i Bonnac’in Istanbul’a vardiktan sonraki ilk isi, Kutsal Mezar Kilisesi kubbesinin
tamiri icin yapilan girisimler hakkinda bilgi toplamak olmustur. Bu konu hakkinda bir
rapor hazirlayarak saraya gondermistir. XIV. Louis adina pek cok kez yapilan
miiracaatlardan hicbir basarili sonu¢ elde edilmemistir. Kendisinden dnceki elgilerin
wsrarli bagvurulan ile Kudiis’e fermanlar gonderilse de burada yasayan Ortodoks
cemaatin Bab-1 Ali iizerindeki niifuzu ile bu fermanlarin uygulanmasmm o6niine
gecilmisti. Diger yandan kralin himayesinin kendileri i¢in ¢ok degerli olmasi gereken
Kutsal Topraklarin ruhbanlari, Fransa Elgisi’nin ¢abalarina yardimei olmaktan uzak bir
tutum i¢indeydiler. Burada faaliyet gdsteren misyoner cemaatler, herhangi bir Avrupa
devletinin bu bolgede etkili olmasindansa Osmanli Sultani’nin bu bodlgedeki
konumunun devam etmesi taraftariydilar. M. de Bonnac, Veziriazam ile yaptig: ilk
goriismede biitiin Hiristiyan alemini yakindan ilgilendiren Kutsal Mezar Kilisesi’nin
kubbesinin Latinler tarafindan yaptirilmasini israrli bir sekilde talep etti. Konu ile ilgili
Bab-1 Ali ile yaptiz1 uzun miizakereler sonunda seleflerinin de dile getirdikleri
Kudiis’teki Kutsal Mezar kilisesinin onarilmasi teklifini yazili olarak bildirdi. 1718
Senesinin Aralik ayinin 23’tinde Sultan’m onayu ile kilisenin kubbesinin onarilmasina
dair ferman, El¢i Bonnac’in eline ulasti. Bu basari, hem Bonnac’in hem de Fransa’nin
Levant Hiristiyanlari iizerindeki hami roliinii gii¢lendirdi. Bonnac’dan Kral’a, AMAE
CP (Turquie), tome 58, f. 79a (25 Eyliil 1717); ayrica konu hakkinda bk: Marquis de
Bonnac d’Usson, 1894, s.14, 21-25, 41 vd.; Peri, 2001, s5.107-109, vd; Duckworth,
1922, ss. 283-295; Kilig- Satis, 2011, ss. 225-244; Satis, 2012, ss. 306-313.

42 Tam ad1 Pierre Puchot Monseigneur des Alleurs (1643-1725), Normandiya kokenlidir.
Rouen parlamentosunda gorev alan bir ailenden gelen des Alleurs, ilk olarak 1698
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kez han olan Kaplan Giray ile olan samimiyeti iizerinden ilk olarak bir sapelin
ingsa edilmesine izin verilmesi konusunda girisimde bulunmustur. Ancak, Han
“bu konuda miiftiiye danismadan bir karar veremeyecegini ifade etmistir®?.
Miiftiiden gelen cevabin ne oldugunu tam olarak tespit edemesek de benzer
kararlar dikkate alinarak olumsuz yanit geldigini disiinmek miimkiindiir. Des
Alleurs’un bu durum karsisinda Duban’m tavsiyesi ile misyon evinin en azindan
dini ihtiyaglarin giderilmesine uygun olarak biiyiitiilmesi konusunda izin almaya
calistig1 anlasiliyor®. Béylece misyon evi, her ne kadar yeterli sayida olmasa da
bolgede yasayan Katolik Hiristiyan ahalinin yararlanabilecegi, ibadetlerini
gerceklestirebilecekleri bir alan olmustur (LEC, 1780, ss. 188-189; NM, 1715, ss.
50-51). Boylece Peder Duban, Kirim Hanligi’ndaki gérevine baslamasindan
yaklagik 7 y1l sonra, heniiz bir sapel olmasa da, bir misyon evi biinyesinde Katolik
ahalinin yararlanabilecegi bir ibadethane olusturulmasini saglamisti.

Misyon hanesinin genisletilmesi i¢in izin alma siirecinde Duban’in ¢alismalarina
ara vermedigi, giinden gline Misyon ic¢inde ¢alismaya, yenilik yapmaya devam
ettigi ve ¢aligmalar1 neticesinde buradaki gérevine olan inancinin arttigi gortiliir
(LEC, 1780, s. 189; NM, 1715, s. 51). Peder Duban, misyondaki gorevli tek peder
oldugu i¢in ayin, téren ve diger dini gorevleri belirli giinlere bolerek bir galigma
takvimi hazirladigindan bahseder. Ornegin, misyonun agik oldugu giinlerde
Ozellikle yeni gelenler i¢in dini kurallarin ve ayinlerde dikkat edilmesi
gerekenlerin hatirlatildigini ifade eder. Misyonun galigma saatleri ve giinlerindeki
diizenlemeler ile misyonun soguk ve kati1 ylziniin degistirilip, herkes igin
ozellikle de koleler icin kolay ulasilabilir bir hal almasinin saglandigimi belirtir.
Ayni zamanda artik misyon i¢indeki atmosferin de daha coskulu oldugunu dile
getirir (LEC, 1780, ss. 189-190; NM, 1715, ss. 51-53)*.

Bu etkinin yayilmasinin dogal bir siire¢ olmaktan ziyade bilingli bir hareket
olarak yapildigin1 diisinmek yanlis olmayacaktir. Ciinkii ilk giinlerden itibaren
Hiristiyan kolelerin satin alimmasi meselesi, misyonerler i¢in sadece Kirim
Yarimadasi ile sinirl degildi; genel olarak tiim Levant bolgesindeki misyonlarda

senesinde Fransa Hariciye Bakanliginda gorev aldi. 1704 senesinde Macar Bagimsizlik
Savasi’nda Macar Prens Ragotzi’nin yaninda kamp maresalligi oldu ve 1710 senesine
kadar Macaristan’da gorev yapti. Bu bdlgede uzun bir siire gérev yapan des Alleurs,
1711 senesinin Agustos ayinda Fransa’nin 24. Istanbul Biiyiikelgisi gérevine getirildi
ve Haziran 1716’a kadar bu gorevi ifa etti. 1725 senesinde Paris’te vefat eden des
Alleurs’un kalbi, vasiyeti iizerine Pera’daki Kapiisin kilisesinde yakilmistir. Des
Alleurs ve donemi ile ilgili olarak bk. Bonnac, 1894, ss. 60-65; Saint-Priest, 1877, ss.
252-255; Frey- Frey, 1995, s. 131, vd.

43 M. des Alleurs’den, AN, Bl 388 (30 Ocak 1713)

4 M. des Alleurs’den, AN, Bl 389 (18 Temmuz 1715).

4 Miisliiman halk ise ister Kalvinist olsun isterse Lutherian biitiin Hiristiyan mezhepleri
“Frank” olarak nitelendirmekte ve gormekteydi (LEC, 1780, ss. 191; NM, 1715, s. 54).
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Lazarist ve Tirinite pederleri tarafindan da siklikla bagvurulan bir uygulamayda.
Fakat bu diger tarikatlar, Fransiz Elgilerin uyarilarini dikkate almadan toplum
icerisinde Cizvitler kadar ihtiyatli davranmayip, goze batabilecek eylemlerde
bulunabiliyorlardi. Bu sebeple 6zellikle Katolik olmayan diger Hiristiyan ahali
arasinda hosnutsuzluk yaratmakta; Ermeni ve Yunan rahiplerin Osmanlilari
kendilerine kars1 kigkirtmalarina firsat vermekteydiler. Bu tarz hadiselerin kimi
zaman ciddi boyutlara ulasmasi, Osmanli Hiikiimeti tarafindan faaliyetlerinin
yasaklamasi yoluna gidilmesine neden olabileceginden diger Katolik din
adamlar igin de sorun teskil edebilirdi (Veinstein, 1969, s. 438).

Ote yandan Katolik misyonerlerin diger mezheplerden Hiristiyanlara yonelik
“dondiirme” faaliyetleri, seremonilerle gerceklestirildiginden bazen Hiristiyan
ahali {izerinde psikolojik bir etki birakabiliyordu. Ornegin 1707 yilinda
Karasu’da yasayan Danzigli bir Luteryan’in kilisede gergeklestirilen bir torenle
Katoliklestirilmesi, sehirde yasayan Hiristiyanlar1 duygusal olarak etkilemisti
(LEC,1780, ss. 196-197; NM, 1715, s. 63). Ayni sekilde 1713 yilinda kendi
tilkesinde rahibe olan Macar Kalvinist bir kadinin ii¢ yillik bir direnme sonunda
herkesin oniinde Katoliklestirilmesi, Bah¢esaray Kalvinistleri arasinda biiyiik bir
etki birakmistir (LEC,1780, s. 205; NM, 1715, s. 76). Katolik olarak kutsanan
Ermenilerin sayisinin giin gectikce arttigimi ve sadece Bahgesaray’da seksene
ulastigini ifade eden Peder Duban, dondiiriilmiis bu yeni Katoliklere karsi
takinilacak tutumun daha ilimli ve olumlu olmasi gerektigini diisiinmekteydi.
Aksi takdirde kisa bir siire 6nce Katolik mezhebine ge¢cmis Ermenilerin, yeni
mezheplerinden korkarak yeniden “heretik olmayi tercih edebilecekleri”
endisesini tagimaktaydi. Yine misyonun ilk yillarinda Ermeni piskoposunun
Peder Duban’a ve misyona karsi olan tavirlarinin olumlu olmasi, misyona etki
alanin1 genisletmesi igin firsat vermistir®.

Peder Duban, misyonun faaliyetlerinin zarar gérmemesi i¢in Ortodoks Ermeni
halka kars1 Protestan Hiristiyanlara gosterdiginden daha iyi niyetli ve sabirli bir
tutum sergilemeyi tercih etmistir. Boyle bir yaklagim ile Duban, Kirim genelinde
ozellikle de Bahgesaray’da hem Ortodoks ahali hem de Tatarlar arasinda
Katoliklere karst ortaya c¢ikabilecek hosnutsuzlugun Oniine gecmeyi
amaclamaktaydi. Ayn1 zamanda Ortodoks halk ile bir iist amagta yani Hiristiyan
kolelerin kurtarilmasinda bulusmak, her iki tarafin da ¢ikarma bir durumdu
(Veinstein, 1969, s. 439).

Ancak, 1710-1713 yillarinda, misyonun yiiriittiigii Hiristiyan ahali arasinda
Katolik mezhebin yaygilastirilmasi faaliyeti, ilk yillarda ilimli olan mezhepler

46 peder Duban, Ermeni Piskopos’un Katoliklerin dzellikle dini ibadetlerini cemaati ile
beraber gergeklestirmesi igin firsat verdigi ve bu durumun sadece Bahgesaray’da degil
aym1 zamanda Karasu gibi civar sehirlerde de gerceklestirebilmesi igin yardimci
oldugu bilgisini vermektedir. LEC, 1780, ss. 192-193; NM, 1715, ss. 56-57.
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arast iligkilerin gerginlesmesine yol acar. Donme Katolikler ile Ortodoks ve
Gregoryenler arasinda yasanan gerginliklerin yaninda Ermeni halk arasinda,
mezhep degistirmeye kars1i propagandalar dikkat c¢ekiyordu. Biitiin bu
hosnutsuzluklara ragmen Ermeni halk, dogrudan Katolik misyonerlere saldirma
yolunu tercih etmemis, daha cok misyoner faaliyetlerine karsi bir tutum
gelistirme yolunu se¢misti. Bu tercihte misyonun Fransa devleti himayesinde
olmasi ve Ferrand’in Han ile olan yakinlig: etkiliydi (Veinstein, 1969, ss. 440-
441).

Giin gegtikge Kirim icinde yasayan diger Hiristiyan ahaliyle ozellikle de
Ermenilerle sorun yasama ihtimali artiyordu. Bu durum halihazirda Katolik
Hiristiyanlarin kullanimi igin bir sapelin bulunmamasi sorununu giindeme
getiriyordu. Misyonun biiyiitiilerek icinde ibadetlerin gegeklestirilecegi bir
sapelin yapimmu girisiminden tam olarak bir netice alamayan Peder Duban, sorun
kargisinda iki farkli ¢6ziimiin oldugunu ifade eder. Bunlardan ilki, Tatar komutan
ve devlet adamlarina riigvet vermekti ancak bunun igin gereken miktarin temin
edilmesinde — halihazirda yillik 6deneklerinde sikinti oldugu ig¢in — sorun
yasayacaginin farkinda oldugundan Duban, bu ¢dziimden vazgecmistir. ikinci
¢ozliim ise biraz daha kurnazcaydi. Buna gore Levant bolgesinde elde edilen
imtiyazlar dogrultusunda her ne kadar eski Latin kiliselerinin tamiri ve yeniden
ingasina izin verilmiyor olsa da yeni insa edilen konsolosluk binalarinin i¢inde
bir sapel olusturulmasina miisamaha gosteriliyordu (Veinstein, 1969, s. 446). Bu
durum, Fransa’nin Kirim’da bir konsolosluk kurmasi i¢in yeterli bir sebepti.
Diger yandan Veinstein’a gore Tatar Han’in baskentinde kurulacak bir Latin
sapeli ile amaclanan sadece misyonun i¢inde ibadetlerin saglikli bir sekilde
gergeklestirilmesi degil ayn1 zamanda Han’in payitahtinda Cizvit pederlerin
temsiliyetinin de saglanmasiydi (Veinstein, 1969, s. 451).

Fransa ile Kirim arasinda bu tarihe kadar gayriresmi yoldan yiiriitiilen diplomatik
iligkiler, konsolosluk agilmasiyla daha resmi bir boyuta gececek ve boylece
misyonun varligi koruma altina alinmig olacakti. Duban, Bakan Torcy’e
gonderdigi mektupta Han’a bu teklifin getirilmesinden 6nce birtakim hediyeler
sunulmasinin  halihazirda orta diizeyde ilerleyen dostluk iliskilerini
pekistirecegini ve olumlu bir intibaa uyandiracagini belirtmekteydi. Duban’a
gore hediye sunulmasi, bu topraklarda iliski ve dostluk kurulmasinin en etkili
yollarindan biriydi ve o6zellikle diinya kiiresi, miknatisli tas, diirbiin ve bu
mabhiyette hediyelerin Tatarlar tarafindan hos karsilanacagini diisiiniiyordu (LEC,
s. 200). Bir yandan konsoloslugun daimi bir statiiye kavusmasiyla birlikte
iligkilerin kurumsallagmasi, diger yandan da 6zel olarak Ferrand’in bashekimlik
konumunun etkisi, Hanlik’ta Fransa’nin siyasi etkisini attirmistir. Konsoloslar
bundan boyle Han’in yakin dostlari, sirdaslari ve hatta Avrupa devletleri ile
iligkilerinde adeta danigsmanlar1 olarak goriilecektir (Bilici, 1992, s. 26).
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Veinstein, ¢alismasinda Peder Duban’in heniiz bir konsolosluk ve misyon evi
olusturulamadan Kirim’dan ayrilmaya karar verdigini ve 1717 yilinda, yani
gelisinden on bir yil sonra, Fransa’ya geri dondiiginii ifade etmektedir
(Veinstein, 1969, s. 448). Ancak, Bahgesaray’da misyona ait evin Konsolos
Glavaniye devredilmesi ile ilgili yukarida belirtilen hiiccet kayitlarindan Peder
Duban’in 1723 yilinda héala Hanlik sinirlart igerisinde oldugu disiiniilmektedir.
Veinstein, ilgili makalesinde Duban’in ayrilma tarihi ile ilgili somut bir belgeye
atifta bulunmamaktadir. Eger hiiccetin verildigi yilda Duban, Hanlik sinirlari
icerisinde degilse kayitlara onun yerine vekalet eden sahsin adinin yazilmasi
gerektigi ortadadir. Yukarida zikredilen iki hiiccetin mahiyeti ve tarihleri, bize
konsoloslugun hizmete basladigi senelerde Peder Duban’in Bahgesaray’da
oldugunu disiindiirtmektedir. Ancak, Hanlik topraklarindan ne zaman ayrildig
bilgisine maalesef arsiv evrakindan ve mektuplardan ulagmak miimkiin
olmamustir.

Peder Duban i¢in misyonun olusturulmasi kadar konsoloslugun kurulmasi da
onem arz ediyordu. Duban donemi kayitlarindan, konsolosluk heniiz kurulmadan
once, misyonun mevcut sorunlarim varhigmin tespiti ve ¢oziimiine yonelik
cevaplar1 bulmaya ve bu konuda kendi basina adim atmaya caligtig
goriilmektedir. Ote yandan Fransiz Konsoloslugu nun kurulmasi ile misyon artik
konsoloslugun himayesi altinda faaliyet gdstermeye baslayacaktir. Yazilan
konsolosluk raporlarinda pederlerin sorunlarina da yer veriliyor olmasi, bunun en
onemli gostergesidir.

21 Temmuz 1719 tarihinde Bonnac, kolelerin satin alinmasi gorevi adi altinda
Kirim misyonunu destekleyecek bir Fransiz’in goérevlendirilmesini ve ayrica
Trabzon’da ticari faaliyet gerceklestirmek icin bir Fransiz’a izin verilmesini
istedi*’. Sadrazam’in bu iki hususun kabul edildigini belirten cevabr, kisa bir siire
sonra Bonnac’a ulasti. 1721 yilinda Fransa’nin Kirim’daki mevcudiyetinin
saglamlasmasi lizerine ayn1 y1l Kapitiilasyonlarin yenilenmesi sirasinda Bonnac,
Bahgesaray’da kolelerin alinmasini saglayan bir ticari kurulus ile diigkiinler evi
mahiyetinde bir hastane kurulmas1 yoniindeki taleplerini de iletti*®. Konsolosluk
kurulduktan bir miiddet sonra Ferrand’in ardindan bu goéreve atanan Glavani,
misyon iginde dini rolden ziyade diplomatik iligkilere yogunlagsa da Peder Duban
déneminde misyonun ana problemi haline gelmis ve heniiz bir ¢6zim
bulunamamis olan Hiristiyan esirlerin yeniden satin alinmasi konusundaki
calismalara devam etti®.

47 Bonnac’dan Kral’a, AMAE, CP (Turquie), tome 61, f.214b (21 Temmuz 1719).

48 Memoire toucahnt de rennouvellement des Capitulations, AMAE, CP (Turquie), tome
63 1.80b (?, 1721).
14 Haziran 1725 tarihli, Peder Christian Stephan imzali belgede Adrien Ropiteau isimli
Fransiz kolenin, Bahgesarayli Habla Efendi isimli Tatar’dan Xavier Glavani tarafindan
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Fransa, Colmar dogumlu 43 yasindaki Peder Christian Stephan’in tam olarak
hangi tarihte misyonun sorumluluguna getirildigini heniiz tespit edemesek de
1724’te kendisinin Kirim misyonundan sorumlu peder oldugu aciktir. 1725
yilinda, Kirim misyonunun heniiz kendine ait bir kilisesi olmasa da misyon evinin
diiskiinlere hizmet veren bir hastane ve ayni zamanda i¢inde ibadetlerin yerine
getirilmesine izin verilen bir mekan oldugunu biliyoruz.*® Bu dénemde misyonun
faaliyetleri konusunda 1liml1 bir ¢izgide olan Ill. Saadet Giray, Sirin isyani®* ile
hanliktan indirilip onun yerine Il. Mengli Giray®® gecirilmis ve Katolikler igin
adeta bir “korku donemi” baglamistir. Bu endiseyi Peder Stephan, su sekilde ifade
ediyordu: “Sirin beylerin *® korumasimi kaybettik ve evimizin ve sapelimizin,
bize Tiirklerden daha fazla diisman olan Sizmatikler [Ortodokslar] tarafindan
yakilip yok edilecegine inantyoruz” (LEC, 1780, s. 253).

Zamanla endiselerin azaldigi ve siirecin tekrar misyonun lehine dondigi
anlasiimaktadir. Bu durum adeta “Tanri’nin bir inayeti” olarak goriilse de asil
sebep, Duban’dan itibaren misyonda gorevli hekim pederin bulunmasi ve bu
doktorun hastalart bedelsiz olarak — genellikle Fransiz ilaglar1 ile —
iyilestirmesidir. Peder Stephan’mn raporunda bunun misyonun gelecegi i¢in ne
kadar 6nemli bir rol oynadig1 gozler oniine serilir. Rapora gore 1. Mengli Giray,

100 kurusa geri alindig1 ve 10 kurusa da kendisine kiyafet alindig1 ifade edilmektedir °
Lettre de Chrestien Stephan de la Compagnie de Jesus et superieur de notre mission en
Crimée AMAE, CP (Turquie), tome 70, f. 171a, 14 Haziran 1725.

50 Mémoire touchant de renneouvellement des Capitulations, AMAE, CP (Turquie), tome
72, f. 141a; 149b (?, 1725).

1 Bu isyanlar esnasinda konsolos III. Saadet Giray Han’a refakat eden Glavani,
gbzlemlerini raporlarla biiyiikelgilige sunmustur. Bu konuda bk. Veinstein, 1971, ss.
327-338.

52 1. Mengli Giray Han (1678 - 6.1739) 1. Selim Giray'm besinci oglu, 1724-1730 ve
1737-1739 seneleri arasinda iki kez hiikiim siiren Kirim Hanr’dir. Kardesi, |. Kaplan
Giray’m birinci ve ikinci saltanatlarinda kalgaydir (Desaiv- Ozbilgin, 1970, ss. 114-
115) 1724'te I1l. Saadet Giray'in azlinden sonra tahta ¢ikti ve saltanati 1730'a kadar
siirdii. Hanhigmin ilk yillarinda zellikle Nogay Isyanlari ile ugrasan II. Mengli Giray,
Hanlik sinirlarinda siikuneti yeniden saglamaya calisti. 1728 yilindan itibaren
siikunetin saglanmasi ile Mengli Giray, Kirim halkinin menfaatine olan bazi
1slahatlarda bulundu. 1737 senesinde Il. Mengli Giray, tekrar tahta ¢ikt1 ve dliimiine
kadar han olarak kaldi. 31 Aralik 1739 tarihinde Bahgesaray'da defnedildi. 11. Mengli
Giray ve donemi hakkinda bk. Halim Giray, 2013, s. 92-98; Smirnov, 2016, ss. 470-
497.

%3 Kirtm Hani, giiciinii dort Karagi Beyi olarak bilinen hakim kabilelerden alirdi. Bunlar;
Sirin, Barin, Argin ve Kipgak kabileleridir. Sirin Kabilesi, diger ii¢ kabileden daha geng
olmakla birlikte Giray Hanedan1 ile dogrudan akrabalik baglar1 gelistirmeleri sebebiyle
en giicliileri sayilabilirdi. Sirinler ve dort Karagi Beyi konusunda ayrintili bilgi igin bk.,
Ivanics, 2015, ss. 53-74; Schamiloglu, 1984, ss. 283-297; Manz, 1978, ss. 282-309;
Jankowski, 2006; Inalcik, (1979-1980), ss. 445-466.


https://tr.wikipedia.org/wiki/I._Selim_Giray
https://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1r%C4%B1m_hanlar%C4%B1_listesi
https://tr.wikipedia.org/wiki/Kalgay
https://tr.wikipedia.org/wiki/IV._Saadet_Giray
https://tr.wikipedia.org/wiki/Bah%C3%A7esaray
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kolundaki kiigiikk yaradan uzun siire rahatsizlik hissetmis ve bu yaray1
iyilestirecek birini bulamamistir. Bunun {izerine diigkiinlerin {icretsiz olarak
Fransiz ilaglar1 ile tedavi edildigi Cizvit misyonuna bagvurur. Kendisi ile
ilgilenen Peder Latour, Han’in yarasini iyilestirir. Kendisine uygulanan
merhemin sonuglarindan memnun olan Han, memnuniyetinin karsiligin1 misyona
giinliik 800 dirhem et ile 3 ekmek ve 2 mum bagislayarak vermistir. Han,
tamamen iyilesip saghigina kavusunca Peder Latour, Han’dan misyona korunma
hakki talep eder. Han ise iyilesmesi karsisinda bu istegi kabul etmistir (LEC,
1780, ss. 254-255). Han, verdigi izinle misyonerlere sadece kendi hanelerinde
degil, disardaki biitiin faaliyetlerinde de serbestiyet tanimistir™.

Glavani doneminde yasanan en onemli gelismelerden bir digeri de misyonun
Bahgesaray’da faaliyet gostermeye basladigi ilk giinden itibaren ulasma gayreti
icinde oldugu Kefe’de bir evin misyon adina satin alinmasidir. 2 Haziran 1732
tarihli belgede Ermeni asilli Sahak’in oda, kenef ve avludan ibaret miilkiiniin 285
kurusa satildig1 ifade edilmektedir®.

Diger yandan misyonerlerin Hanlik i¢indeki seyahatleri esnasinda herhangi bir
yagma veya sikint1 ile karsilasmamalari adina Han tarafindan 6zel koruma altina
aliip yarlik diizenlenmesi, misyonerler icin biiyiik gliven olusturuyordu. 1731
yilinda Kaplan Giray tarafindan Peder Joseph Stephan’a verilen izinle Peder,
Bahgesaray disindaki mahalle ve koylere gidebilmis; misyon i¢in her zaman
onemli bir kent olan Kefe’de faaliyet yiiriitebilmistir. Dolasim serbestisi saglayan
bu yarliklarin basa gecen her han ile birlikte yenilendigi goriilmektedir. Keza
1743 tarihli yarlikla II. Selim Giray Han zamaninda da Peder Joseph Stephan’a
Kirim Hanlig1 sinirlari icerisinde seyahat etme izni verildi®®.

Konsolos Venture de Paradis® déneminde (1739-1745), Kirim Hani olan II.
Selamet Giray®®, misyonun konsolosluk himayesinde ibadetlerini gerceklestirme

% Bundan bdyle Ermeni ve Yunan ahali rahathkla Katolik misyona gelebilecek;
Katolikler de onlara gidebilecekti. Ayrica hem Katolik hem de Yunan ve Ermeni
¢ocuklarin egitimi, vaftiz edilmesi, kiliselerdeki ayinlerin gergeklestirilmesi ve cenaze
torenlerinin, kendi biinyesinde gerceklestirilmesine izin verilmistir (LEC, 1780,
s. 256).

5 CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, Carton II, Dossier C, f.39.

5% CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, Carton I, Dossier C, f.31.

57 Marsilyal tiiccar bir aileden gelen Jean Michel Venture de Paradis (1701-1754), 1716
senesinde Pera’da Kapiisin tarikatinda dil oglanlig: ile basladig: kariyerine 1726’dan
itibaren drogoman olarak devam etmistir. 1741 senesinde Kirim Hanligi’na konsolos
olarak atanmis ve Kirim iizerinden Rusya ile ticari iligkilerin ilerlemesi konusunda
girisimler yapmaya ¢aligmistir (Mezin, 1997, ss. 582-583).

8 II. Selamet Giray, 1. Selim Giray’in ogludur ve 1740-1743 yillar1 arasinda Hanlik
tahtina oturmustur. Giilbiin-i Handan’da, Selamet Giray’in 1742 senesi baglarinda Bab-
1 Ali’ye davet edilip mitad ddete gore han olarak atandigi ancak bir sonraki yilin
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ve dini faaliyetlerde bulunma hakkini bir kez daha koruma altina almaktaydi.
Ancak 24 Agustos 1743 tarihli bu yarligin diger yarliklardan en 6nemli farki,
konsolosluk ikimetinde bir sapelin kurulmasina izin verilmesiydi®®. Béylece
Peder Duban’in 1706 yilinda Kirim topraklarina gelmesinden otuz yedi yil sonra,
Kirim topraklarinda Katolik kilisesi kurulmasinin 6niinde herhangi bir engel
kalmamigtir. Bu sirada misyonda Thomas de Pontigny isimli peder gorevlidir.

Konsolos, Hanlik biinyesinde Katolik sapelin agilmasiyla Kral ve Han arasinda
da yeni bir iligkinin olustugunu diistinmekteydi. Bu iliski, ona gore sadece yerel
halkin menfaatine olan bir gelisme degil, ayn1 zamanda misyonun varligi igin de
olumlu bir durum olarak degerlendirilmisti ®. Diger yandan Pontigny’nin
Bahgesaray’da elde ettigi basar1, Konsolos’u 6zellikle Kefe’de de ayni tiirden bir
sonug i¢in oldukca heveslendirdi®'.

Peder Pontigny, misyon pederlerinin ve konsoloslarin Kirim Hanligi’ndaki ilk
giinlerinden itibaren hedefledikleri Katolik Kilisesi kurulmasi yoniindeki
girigimlerinin ve ugraslarinin bagariya ulastigii 25 Aralik 1743 tarihli
mektubunda agik¢a vurguluyordu. Peder, uzun yillardir verilen ¢abalarin artik
sonug verdigini, bu olumlu neticede gorevi esnasinda konu ile ilgili olarak yogun
bir ugras igerisinde olan Venture de Paradis’in biiyiik katkist oldugunu itiraf
ediyordu®. Ancak anlasilan o ki sapelin acilmasi ve ibadetlerin serbestiyet
kazanmasi, Selamet Giray Han’in kisa bir siire sonra hanliktan azledilmesi ile
sekteye ugragmistir. 2 Nisan 1744 tarihli mektubunda Istanbul Elgisi Castellane,
Han II. Selim Giray’in selefinin verdigi izni kabul ettigini ifade etmekteydi.
Miistakil bir sapelin agilmasi ile ibadetlerin ve dini térenlerin burada kolaylikla
yerine getirilecek olmasinin, Cizvit misyonerlerin uzun yillar boyunca
yiiriittiikleri olumlu iliskinin sonucu oldugunun el¢i de farkindadir®,

Sapelin agilmasi yalnizca Bahgesaray’da yasayan Katolik ahali a¢isindan degil
ayn1 zamanda Kirim genelinde etkili oldu. Kiigiik bir misyonun zaman iginde bu

Ramazan aymda azledilerek Gelibolu yakinlarindaki ¢iftliginde kalmasina izin
verildigi ifade edilmektedir (Halim Giray, 2013, ss. 100-101).

% Traduction du yarlik de Selamet Giray, khan de Crimee, en faveur des Jesuites,
CMLAH, Fonds des Péres Jésuites, 1. Section, 2. Partie, carton I, dossier G, f.34.

8 Venture de Paradis’den, Centre des archives diplomatiques de Nantes. (bundan sonra:
CADN), Seria A, Fonds Saint-Priest, CS, vol. 146, f. 44a-b (10 Eyliil 1742).

61 Venture de Paradis’den , CADN, Seria A, Fonds Saint-Priest, CS, vol.146, f. 99b (7
Eylil 1743).

62 Peder Pontigny’den, CADN, Seria A, Fonds Saint-Priest, CS, vol 146, f.117b (25
Aralik 1743). Sapel agma izninin Hanlik tarafindan 29 Ekim 1743 tarihinde verildigini,
aradan gecen zamanda Kadiasker ile Divan Efendisi’nin gelip birtakim incelemelerde
bulunduklarin1 ve konsolos ile goriisiip bilgi aldiklarini biliyoruz (Pontigny’den,
AMAE, CP (Turquie), tome 114, f. 350a, (? Nisan 1744).

83 Castellane’dan, AMAE CP, (Turquie), tome 115, f. 25b, (2 Nisan 1744).
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derece yogun bir ¢alisma ile Hanlik igerisinde niifuz elde etmesi ayn1 zamanda
Peyssonnel’in ifadesi ile bilyiik bir hatay1 da dogurmustu. Anlasilan o ki Katolik
kilisesinin biiyiitiilmesi ve hatta ¢can ¢alinmaya baslamasi, heniiz Hanlik tahtina
oturmus olan II. Selim Giray’1% ¢ok da memnun etmemistir. Peyssonnel’in
anilarinda yer alan sekliyle Selim Giray, Ermeni mahallesinden gegctigi bir sirada
diger biitlin evlerden daha belirgin olan bir evin kime ait oldugunu c¢evresinde
bulunanlara sorar. Fransizlara ait Katolik Kilisesi oldugunu 6grendiginde oldukca
sinirlenir. Peyssonnel, Han’in sinirlenmesinin ve bu evin bir an dnce yikilmasi
emrini vermesinin sebebi olarak pencerelerin yesile boyanmig olmasini gésterir.
Yesilin Islam diinyasinda 6zel bir yere sahip oldugunu misyonerler goz ardi mi
etmistir yoksa bagka bir sebepten mi pencereler bu renge boyanmustir ne yazik ki
bilmiyoruz. Ancak, Selim Giray’in fazlasiyla hiddetlendigini, Katolik kilisesi
yaninda Gregoryen ile Ortodoks kiliselerinin de yikilmasi emrini verdigini
Peyssonnel ifade etmektedir. Burada Peyssonnel’in isaret ettigi diger 6nemli
husus ise Cizvitlerin Han’in kizgmhgimin gegmesini bekleyip, bir siire sonra
cesitli hediyelerle ve bagislarla bir zamanlar kazandiklar1 haklar1 yeniden elde
etme tesebbiisiinde dahi bulunamamalaridir. Bu sekilde atilan geri adimin
sebebinin yasananlarin ardindan Bahgesaray’da yasayan Ermeni halkin
Katoliklere karsi olan diigmanlhigimin yiikselmesinin bir sonucu oldugu
sOylenebilir. 1744’den itibaren artik Cizvit misyonu hicbir sekilde Bahgesaray’da
yeniden niifuz alani1 elde edememis ve bir siire sonra Kefe’de Polonyal1 Cizvit
pederler araciligiyla Katolik halkin sorunlari ile ilgilenilmistir (Peyssonnel, 1787,
ss. 325-326).

Sonug¢

1706 senesinde Cizvit Peder Claude Duban’in ¢abasiyla kurulan Bahgesaray
Katolik misyonu, her ne kadar dini-sosyolojik bir zemin iizerine kurulmus olsa
da Fransa Devleti ile Kirim Hanlig1 arasinda siyasi ve ekonomik iliskilerin
kurulmasina da vesile olmustur. Faaliyetlerine ilk olarak Bahgesaray ve Hanlik
smirlari i¢erisinde devam eden Katolik misyonu, zaman igerisinde Kefe’de de yer
edinmigtir. Misyon, baslangicta her ne kadar Ermeni ve Grek ahali ile uyumlu bir
iletisim igerisinde olsa da zamanla niifuz alami gelistikge Katolik olmayan
Gayrimiislim cemaat ile gii¢ miicadelesi igerisine girdigi goriilmektedir. 1743
yilinda uzun bir ugras ve diplomatik miicadele sonunda Katolik kilisesi agilmas1
i¢in izin alinmigsa da 1744 yilinda Han II. Selim Giray’in emri ile kilise yikilmig
ve Bahgesaray’daki misyonerlik faaliyeti son bulmustur. Bu tarihten sonra

8 |. Kaplan Giray’in oglu olan, II. Selim Giray 1743-1748 yillar1 arasinda hanlik tahtinda
oturmustur. Smirnov’a gore, babasinin Bab-1 Ali’deki dostlar1 nezdindeki hatirasina
binaen onlarla iyi iligkiler kurmus, tahta ge¢mek i¢in selefi II. Selamet Giray’a karst bu
iligkileri kullannstir. II. Selim Giray déneminde Osmanli imparatorlugu Iran ile yeni
bir savasin esiginde olmasi, Kirim Hanlig1 igin yas1 II. Selamet Giray’dan daha geng
olan Selim Giray’mn Hanliga ge¢mesi i¢in vesile olmustur (Smirnov, 2016, s. 501).
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Katolik Hiristiyanlarin sorunlari ile Kefe’de, Polonyali Cizvit pederler tarafindan
kullanilan evde ilgilenilmeye devam edilmistir.

Cizvit misyonerler araciligiyla geligmeye baslayan ve zamanla konsolosluk
makaminin Bahgesaray’da kurulmasi ile devam eden Fransa ile Kirim Hanlig:
arasindaki iliskilerin en yogun oldugu dénem, XVIII. ylizyilin ilk yarisidir.
Misyonun Bahgesaray’daki varlig1 sonlandiktan sonra da konsolosluk hizmetleri
1769 senesine kadar devam etmistir. 1719-1769 yillar1 arasinda ¢esitli fasilalarla
toplam dokuz Fransiz konsolosu, Kirim Hanlig1 payitahtinda gérev yapmistir.
Fransa, bir taraftan Osmanli Imparatorlugunun kuzeydeki serhat boyu olarak
gorebilecegimiz Kirim Hanlig: ile buradaki gelismelere yakindan tanik olurken
diger yandan kendisi igin farkl ticaret yollarin1 gelistirmeye ve Karadeniz’de
ticari faaliyet gergeklestirebilme amacini yerine getirmeye gayret ediyordu.
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TUVACADA BELIRTEC ISLEVLIi SOZ OBEKLERI*
Ugur ALTUNDAS™

Oz: S6z dbekleri geleneksel dilbilgisi kitaplarinda terim olarak genellikle “kelime
grubu” basglig1 altinda ele alinmig ve 6bek olusumunun agiklanmasinda kullanilan
farkli kriterler dolayisiyla ¢aligmalarda birbirinden farkli bir¢ok 6bek tiirii ortaya
konmustur. Bu c¢alismada ise Tuvacada belirte¢ islevli s6z 6bekleri, Evrensel
Dilbilgisinin bakis agisiyla ele alinacaktir. Evrensel Dilbilgisine gore her 6begin
bir yonetici unsuru yani bag 6gesi bulunmaktadir. Bag 6genin yonetimindeki dge
ise tlimle¢ olarak adlandirilmaktadir. Soz dizimsel olarak s6z 6bekleri, bu iki
ogenin iliskisi sonucunda tiimcede bir dbek olarak yer alabilmektedir. So6z
Obeginin tiirleri ise bag 6genin sdzciik tiiriine gore belirlenmektedir.

Evrensel Dilbilgisinin s6z 6beklerine yaklagimi ile tiimceye yaklagimi aynidir. Bu
anlamda so6z Obekleri nasil bir bag dgenin yonetiminde olusuyorsa tiimce de
eylemin yonetimi ¢ercevesinde olusmaktadir. Bu durumda bas Ggenin
yonetiminde bir timle¢ konumunun yer aldig1 gibi eylemin de yonettigi birtakim
Ogeler bulunmaktadir. Buna “tiimcenin o6geleri” adi verilmektedir. Tiimcenin
ogeleri, soz dizimsel iglevler acisindan temelde 6zne, yliklem, nesne ve tiimleg
seklinde goriilmektedir. Tiimcenin bu kurucu 6geleri, tek bir birim veya birden
fazla sozciikten olusan 6bekler tarafindan doldurulmaktadir.

Bu ¢alismada Evrensel Dilbilgisi kuramlarinin simflandirmasma dayanarak
Tuvacada belirteg islevli soz 6bekleri degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: Tuvaca, S6z dbekleri, Evrensel Dilbilgisi, Islevsel Dilbilgisi,
belirtecimsi.

Phrases with Adverbial Functions in the Tuvan Language

Abstract: In traditional grammar books phrases are acknowledged under the title
“word group” while literature introduced many different types of phrases based on
different criteria used in the description of the phrase formation. This study
analyses phrases with adverbial functions in the Tuvan language from the point of
view of Universal Grammar. According to Universal Grammar, each phrase
entails a management element, that is the major element. The element managed by
the major one is called a complement. Syntactically, phrases occur in a sentence
as a result of the interaction of these two elements. The types of the phrase are
determined according to the word class of the head element.

The Universal Grammar approach to phrases and sentences is the same. In this
sense, just as phrases are formed under the rule of the head element, sentences are
also formed within framework of the action ruling. In this case, there are some
elements governed by the verb, like the complement managed by the major
element. This is called the sentence elements. The elements of the sentence are
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mainly seen as subject, predicate, object and complement in terms of syntactic
functions. These constituent elements of the sentence are filled by phrases
consisting of a single word or multiple ones.

This study, based on the classification of Universal Grammar theories, evaluates
the phrases with adverbial functions in the Tuvan language.

Keywords: Tuvan, Phrases, Universal Grammar, Functional Grammar,
Adverbial.

Giris

S6z Obekleri, geleneksel dilbilgisinde farkli terimlerle ve tanimlamalarla ¢ok
cesitli smiflandirmalar altinda ele alinmigtir. Bu anlamda Ergin (2008) ve
Banguoglu (2007) tarafindan yapilan ¢aligmalar, kendilerinden sonra Tiirkiye’de
yapilan ¢alismalar i¢in ¢ikis noktasi olmustur. Tiirkiye’de s6z 6bekleri tizerine ilk
incelemeler, Tiirk¢e dilbilgisi ¢alismalarinin belirli béliimlerinde yapilmistir. Son
yillarda Tiirkgenin sz dizimi iizerine ¢aligmalarin sayisi ¢ogalsa da dogrudan s6z
obekleri ile ilgili ¢alismalar yok denecek kadar azdir. Kald1 ki s6z dizimi tizerine
yapilan ¢alismalarin hemen hepsi, birkag kiigiik fark disinda Ergin ve Banguoglu
cizgisinden pek ayrilmamustir. Bu anlamda Uzun’un Anagizgileriyle Evrensel
Dilbilgisi ve Tiirkce adli ¢aligmasi, Chomsky’nin dilbilim kuramlarini temel
alarak degerlendirdigi s6z Obekleri iizerine degerli bilgiler igermektedir (2000).
Uzun, bu ¢alismada dogrudan s6z dbeklerine odaklanmamis ancak Chomsky’nin
kuramlarinda 6bek yapilarin ele alinma bigimini ortaya koymustur. Anadolu
Universitesi Acikdgretim Fakiiltesi icin cikarilan Turkish Syntax, Semantics,
Pragmatics and Discourse (2011) ve Genel Dilbilim-1 (2012) adli ¢alismalar
dilbilimsel yontemlerle s6z dizimi ve s6z 6beklerinin incelenmesi iizerine 6nemli
bilgiler icermektedir. Bu iki ¢aligmada 6beklerin bir bas 6geye sahip oldugu, bas
Ogenin Obek tiiriinii belirledigi, 6bek yapilarin i¢ yapilarinin 6bek yap1 kurallari
tarafindan belirlendigi ve dbek yap1 kurallarinin bir dildeki muhtemel 6bek yap1
modellerini belirledigi ifade edilmistir. Gokday1’nin Tiirkcede Obekler (2018)
adl ¢aligmasi ayri bir 6neme sahiptir. Bu ¢aligma hem sadece s6z dbekleri tizerine
odaklanmig hem de geleneksel dilbilgisi anlayisinin disina ¢ikarak Evrensel
Dilbilgisi’nin yontemlerini kullanmistir. Bununla birlikte Gokday1, geleneksel
dilbilgisinde ortaya konan 6bek tiirlerinin Evrensel Dilbilgisi’ne gore nasil
degerlendirilmesi gerektigi iizerinde durmustur. Ayrica Hirik, S6z Dizimi
Kuramlari Baglaminda Tiirk¢ede Bas Unsur (2020) adli ¢alismasinda soz
obeklerini dilbilim kuramlar1 agisindan degerlendirmis ve Tiirkcede 6bekleri A0
ve EO basliklan altinda incelemistir. Bu calismalar disinda Evrensel Dilbilgisi
bakis acistyla soz Obeklerini ele alan makale diizeyinde calismalar da
bulunmaktadir.

Evrensel Dilbilgisi terimi, c¢ogunlukla Tirkiye’de Chomsky’nin 1957’den
itibaren ortaya koydugu dilbilim kuramlarmi ifade etmek i¢in kullanilir. Bu
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makalede ise Evrensel Dilbilgisi terimi daha genel bir yaklasimla s6z 6beklerini
dilbilimsel bakis acisiyla ele alan tiim caligmalar i¢in kullanilacaktir. Bu
calismada Tuvacadaki s6z Obekleri, Evrensel Dilbilgisi kuramlarinin
siiflandirmasina dayandirilacak ve islevsel dilbilgisi baglaminda s6z dizimsel
islevler agisindan belirteg islevli so6z Obekleri degerlendirilecektir. Ayrica
belirteglerin kimi bi¢imbilgisel goriiniimleri bulunmaktadir. Yani eylem, ad veya
sifat tiirinde bir sozciik, birtakim ekler alarak belirte¢ islevinde
goriilebilmektedir. Bu anlamda, ¢alismada bir dbek yapisinin belirteg islevi
kazanmasini saglayan bi¢imbilgisel durumlar iizerinde durulacaktir.

1. Evrensel Dilbilgisinde S6z Obekleri

Chomsky, 1957 ve 1965°teki ¢alismalarinda dili, kategoriler arasindaki yonetim
ve oncelik gibi yapisal kavramlar agisindan tamimlamaya galismustir. Uretken
Déniisiimlii Dilbilgisi, temelde 6bek yap1 kurallarindan olusur. Obek Yap:
Grameri terimini Chomsky, yeniden yazma kurallariyla (rewriting rules)
belirlenen &bek yapilar icin kullanmistir (1965, s. 67). Chomsky, Uretken
Dontigiimlii Dilbilgisi kuraminda s6z dizimsel diizeyde dilbilimsel tanimlamanin
6bek yap1 analizi ag¢isindan ayristirma (parsing) yontemi ile yapilabilecegini ileri
stirer (2002, s. 26). Chomsky, Yonetim ve Baglama kuraminin temelini eylemin
yonetim ¢ergevesi iizerine kurar. Bu anlamda tiimce, baslangicta AO ve EO
olmak iizere iki Obeksel yansima gostermektedir. Chomsky, her kategori icin
uygun asamalarda biiylik¢lil yansimalar oldugunu belirtmistir. Buna gore
timcede AO ve EOQ’ler, ad ve eylem gibi temel sozliiksel kategorilerin
yansimasidir. Bu iki 6bek tiirii disinda diger sozliiksel kategorilerin yansimasi
olarak tiimcede SO, 10 ve ZO’ler yer alabilmektedir (Chomsky, 1988, s. 51). S6z
Obeklerinde de bir yonetici-yonetilen iligkisi bulunmaktadir. Bu durumda 6begin
bag 6gesi yonetici, tlimleci ise yonetilen konumundadir. Buna gore Tiirkgede
basit bir tiimce, aga¢ diyagraminda su sekilde gosterilebilir:

VAN
L\

Bu 6bek yap1 semasi, tiimcenin derin yapisini temsil eden 6bek yapi kurallari
tarafindan olusmaktadir. Bagintisal Dilbilgisi (Relational Grammar) ile Uretken
Dontigiimlii  Dilbilgisi arasindaki en biiyiikk fark, belki de Doniisiimsel
Dilbilgisi’nde yukaridaki semada goriildiigii gibi 6znenin dogrudan tiimce
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tarafindan yonetilen AO’niin bir islevi olarak nesnenin de dogrudan EO
tarafindan yonetilen AO’niin bir islevi olarak goriilmesidir (Blake, 2005, ss. 1-
15). Bagintisal Dilbilgisi, 6bek yapilar1 katman (strata) kavramiyla ele alir ve
kuramda onemli olan 6begin unsurlari arasindaki iliskilerdir. Bu anlamda kuram,
cesitli seviyelerde veya katmanlardaki gramatikal iligkileri analiz eder. Bagintisal
Dilbilgisi, son katmandan bagka ara katmanlara da odaklanan bir kuram oldugu
icin durum isaretleyicisi, uyum gibi iligkileri ele alir (Blake, 2005, s. 106).

Fransiz dilbilimci Tesniére’in ileri stirdiigi Bagimlililk  Dilbilgisi’nde
(Dependence Grammar) tiimce, Chomsky’e benzer bir sekilde Ozne ve
yiiklemden olugsmaktadir. Chomsky, 6bek yapilari sozliiksel kategorilere gore ele
alirken Tesniére, obek yapilar arasindaki iligkilere odaklanmistir. Bu anlamda
Bagimlilik Dilbilgisi, dgeler arasindaki iliskileri diigiim (node) kavramiyla
aciklar. Timcenin yoOneticisi olarak eylem, eylem diiglimiinii olusturur.
Dolayisiyla tiimce, yine eylemin yonetiminde meydana gelmektedir. Bagimlilik
Dilbilgisinde yonetim kavrami Onemlidir. Yonetilen unsurlar sadece bir
yoneticiye bagimli olabilir. Ancak, yoneten unsur tam tersine birden fazla unsuru
ayni anda yonetebilir. Yoneticinin yonetimi altindaki bu unsurlar, diigiimlerdir.
Bu sebeple diigiim, dogrudan veya dolayli olarak yoneticiye bagli yonetilen
unsurlar ve yonetici olarak tanimlanabilir. Yonetilen unsurlar, yonetici unsurun
kaderini paylasir. Ornegin edilgen yapida nesne konumundan 6zne konumuna
gecen bir yoOnetici 0ge, yonettigi unsurlar ile birlikte konum degistirmektedir.
Dolayisiyla obek yapilarda yoneten ve ydnetilen unsurlar, tiimcede birlikte
hareket etmek durumundadir. Ayrica diiglimler arasinda bir hiyerarsi vardir.
Tesniére, tiimcede biitiin alt 6geleri yoneten diigim oldugu i¢in eylemi merkez
diigim (central node) olarak ele almaktadir. Boylece eylem, farkli 6geleri bir
araya getirerek bir biitlin olugmasini yani tiimcenin meydana gelmesini saglayan
Ogedir. Tiimcede eylemden bagka merkez diigliim konumunda ad, sifat, zarf ve
ilgegler bulunabilir. Bir dizi baglanti noktasi, bir aga¢ diyagrami (Stemma)
olusturur. Agac diyagrami, agik bir sekilde baglant1 hiyerarsisini gosterir ve bu
baglanti noktalar1 6bek yapilara isaret eder (2015, ss. 6-7).

Goruldigi gibi  belirli  konularda birbirlerinden ayrilsalar da dilbilim
kuramlarinin s6z 6bekleri konusunda dayandiklari temel nokta aynidir. Chomsky,
s0z obeklerini temelde sozlilksel kategorilere dayandirarak aciklar. Bagmtisal
Dilbilgisi ve Bagimlilik Dilbilgisi kuramlari ise sozliiksel kategorilerle belirlenen
bu 6geler arasindaki iliskileri 6n plana ¢ikarmaktadir. Chomsky ve Tesniére,
dogrudan kuramlarini yonetim kavramu {izerinden kurmaktadirlar. Obek yapilarin
Ogeleri arasindaki iligkiyi de yonetim ¢ercevesi ile agiklamaktadirlar. Bagintisal
Dilbilgisi yaklagimi ise 6begin i¢ 6geleri ile birlikte farkli 6bek tiirleri arasindaki
iligkileri tespit etmek {izere ortaya ¢ikmustir. Bu anlamda s6z 6beklerinin 6geleri
arasindaki iligkiyi durum ve uyum isaretleyicileri gibi yonlerden incelemistir.
Farkli 6bek tiirleri arasindaki iliskiyi ise 6zne ve nesne, nesne ve yiiklem gibi
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gorevleri tstlenen 0bek yapilar arasindaki bagintisallik agisindan ele almigtir.
Sonug olarak dilbilim kuramlarina gore terimler degisse de 6bek yapinin bag ve
tiimleg dgelerinden olustugu goriilmektedir. Obek yapinin tiiriinii ise yonetici ge
konumundaki basin sozciik tirii  belirlemektedir. Buna gore Evrensel
Dilbilgisi’nde s6z obekleri, bes basglik altinda incelenmektedir. Bas 6genin
sozciik tiirii ad ise 6bek AQ, sifat ise SO, zarf ise ZO, ilgec ise ZO ve eylem ise
EO olmaktadir. Kuramlar arasindaki fark, bu noktadan sonra ortaya ¢ikmistir. Bu
calismada soz Obekleri, dilbilim kuramlarinin ortak noktada bulustugu bu
siniflandirma iizerinden ele alinmig ve islevsel dilbilgisi yaklasgimiyla 6bek
yapilar arasindaki iliskiler agisindan Tuvacadaki belirteg islevli s6z 6bekleri
incelenmistir.

2. Belirtec Islevli S6z Obekleri

Obek yapilarin temelde bas dgenin sdzciik tiiriine gore adlandirilmasi ve ele
alinmasi, sozliiksel kategorilere dayanan bir yaklasimdir. Islevsel dilbilgisi, bu
kategorik kavramlara karsi cikmistir. Kategorik kavramlarin yerini ogeler
arasmndaki iligkiler almistir. Ornegin Chomsky, tiimceyi bir AO ve EO olarak
kategorik kavramlarla ele alirken islevsel dilbilgisinde bu 6zne ve yiiklem
biciminde sdz dizimsel islevlerle agiklanmaktadir. Islevsel dilbilgisine gore AO
gibi bir kategori, dgeler arasindaki iliskiyi yansitmaz. Ote yandan 6zne gibi bir
kavram da tek basina mantikli bir sey ifade etmez. Bunun sebebi, 6zne
kavramimin tiimcenin diger 6geleriyle olan iliskisini yansitmasidir. Bu noktada
islevsel dilbilgisi, tiimcede yer alan AQ’yii diger dgelerle olan iliskisi agisindan
ele almaktadr. Islevsel dilbilgisi, timcede bir 8bek yapinin yalniz ne tiir bir dbek
oldugunun degil, bu 6begin tiimcenin diger dgeleriyle iliskisi baglaminda ne gibi
islevleri yerine getirdiginin iizerinde de durmaktadir (Dik, 1997, s. 25). Bu
anlamda tiimcede bir AO, esas olarak islevsel acidan Ozne veya nesne
konumlarinda bulunabilir. Aym sekilde EO de tiimcede cogunlukla yiiklem
islevinde yer almaktadir.

Dilbilimsel ifadeler, farkli diizeylerde ¢alisan islevsel iligkilerle diizenlenen
karmagik iligkiler agindan olusur. Farkli tiirden islevler, dgeler arasindaki bu
iliskileri ortaya cikarmak igin onemli bir aragtir. Islevler ve kategoriler
birbirleriyle birebir uygun diismedikleri i¢in kategorik kavramlar ile birlikte
ayrica islevlere ihtiya¢ duyulmaktadir. islevsel dilbilgisine gore aym sozliiksel
kategori, farkli islevlerde bulunabilir. Ayni sekilde bir iglev de farkli sozliiksel
kategoriler tarafindan uygulanabilir. Buna gore islevsel dilbilgisi, 6geler
arasindaki iliskileri ti¢ farkli baglik altinda incelemektedir:

1. Anlamsal Islevler: Ogeler arasindaki edici (agent), amag (goal), alict
(recipient) gibi rolleri belirleyen islevlerdir.

2. Soz Dizimsel islevler: Ogeler arasindaki 6zne ve nesne gibi iliskileri belirleyen
islevlerdir.
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3. Pragmatik Islevler: Daha genis iletisim birlikleri icinde bir dgenin tema, konu,
odak gibi durumlarini belirleyen islevlerdir (Dik, 1997, s. 26; Kerimoglu, 2017,
s. 111).

Anlamsal ve pragmatik islevler, tiim dogal dillerde evrensel olarak
bulunmaktadir. Ancak diller, s6z dizimsel islevlerin genel etki alan1 i¢inde ayni
ayrimlar1 yapmak zorunda degildir. Bu anlamda s6z dizimsel islevler, evrensel
degildir. Ozne ve nesne islevlerini kullanmadan tanimlanabilecek bir¢ok dil
vardir. Yine de bir dil bu islevleri tamamen kullandiginda islevler, evrensel
ozelliklere sahiptir. Boylece genel bir s6z dizimsel iglev teorisinden s6z etmek
miimkiin olmaktadir (Dik, 1997, s. 27).

Belirtecler, geleneksel olarak tiimce referansinin kosullarimi daha fazla
belirtmeye yarayan unsurlar olarak diistiniiliir. Bu sebeple belirtegler; zaman, yer,
durum gibi sinirli anlamsal kullanimlara sahiptir. Belirtegler genellikle sozliiksel
anlamlarina gore siniflandirilmaktadir. Ornegin bir tiimcede biitiin giin, iceri Ve
¢ok gibi belirte¢ islevinde yapilar bulunabilir. Bu yapilar, tiimcede anlamsal
olarak sirasiyla zaman, yer ve miktar bildiren belirtecler olarak yer alirlar. Ayn1
zamanda belirteglerin farkli 6bek yapi birliklerinden olustugu goriilmektedir.
Obekler, soz dizimsel kategorilerdir ve tiimcede 6zne ve nesne gibi cesitli s6z
dizimsel iglevleri vardir. Ancak, bir iglevin tek bir formda sunulmasi gerekmez.
Yani bir islev, farkli 6bek tiirleri ile saglanabilir. Ornegin tiimcede zaman bildiren
biitiin giin, bir AO yapisidir. AQ’lerden baska tiimcede belirteg islevinde
kullanilan 8bek yapilar; ZO, 10 ve SO’lerdir. Orijinalinde belirtec tiiriinde bir
sOzciik olmayip tiimcede belirte¢ islevinde kullanilan yapilara belirtecimsi
(adverbial) ad1 verilir. Belirtecimsi, belirte¢ veya ZO olmayan diger soz dizimsel
kategorileri de iceren bir terimdir. Daha genel bir tanimlamada ZO’leri de icine
alan ve soz dizimsel islevi agisindan belirteg islevi goren her 6ge, belirtecimsi
olarak kabul edilebilmektedir. Dolayisiyla belirtecimsi terimi aslinda tiimce
icinde belirli bir s6z dizimsel islevi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Belirtecler;
ad, sifat, eylem veya ilgeglerden farkli 6zel bir sozciik tiirii veya sozliiksel
kategori olugturur. Cekimsiz olma bakimindan ilgecler ile benzerdir ancak
ilgecler her zaman bir &bek yapi icerisinde olmak zorundadir. Ote yandan
belirteglerin hangi sozciik tiliriine ait oldugunu gosteren agik bir isaret yoktur.
Belirtegler sadece belirtecimsi olarak kullanildiklarinda s6z dizimsel islevleri
araciligiyla belirlenebilir (Maienborn ve Schifer, 2011, s. 1392; Ozsoy, Balc1 ve
Turan, 2012, s. 165; Turan ve Durmusoglu Kése, 2011, s. 44).

Evrensel Dilbilgisi’ne gore tiimce, eylemin yonetimindedir. Eylemin yonetimi
altinda tliimcenin ¢esitli o6geleri bulunmaktadir. Tiimcenin dgeleri temelde s6z
dizimsel iglevleri ifade etmektedir. Cesitli s6z dizimsel islevleri yerine getiren
Ogeler, tek bir birimden olusabilecegi gibi birden fazla sdzciikten olusan sz
Obekleri bigiminde de olabilmektedir. S6z dizimsel iglevler; 6zne, nesne, yiikklem
vb. seklinde adlandirilmaktadir. Geleneksel dilbilgisinde zarf tiimleci olarak
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adlandirilan belirtecimsi terimi, bu s6z dizimsel islevlerden birini ifade etmek
icin kullanilir. Eylemlerin belirli yonetim ¢erceveleri vardir. Buna gore eylem,
tiimcede belirli dgeleri zorunlu olarak istemektedir. Ornegin, gegisli eylemlerin
tiimlecinde nesne olmak zorundadir. Ancak belirtecimsiler, tiimcede se¢imlik
ogelerdendir. Sec¢imlik 6geler, anlamsal yonden tiimceyi zenginlestirir (Erkman
Akerson ve Ozil, 2015, ss. 55-58).

2.1. Tuvacada Belirtecimsi Olarak ZO’ler

S6z dizimsel islevler acisindan tiimcede belirtecimsi islevinde bulunabilen s6z
obeklerinin basinda ZO’ler gelir. ZO’lerin tiimcede belirtecimsi disinda baska bir
s0z dizimsel islevi yoktur. Evrensel Dilbilgisi’ne gore yonetim kapasitesine sahip
olup birden fazla sdzciikten olusan s6z dbekleri olusumuna uygun olduklari i¢in
yalin durumdaki sozciikler de 6bek olarak kabul edilmektedir. Tuvacada tek
birimden olusan kimi belirtegler sunlardir: bégiin “bugiin”, daarta “yarin”, sala
“biraz”, hiindiis “glindiiz”, am “simdi”, aray “biraz”’, ¢oortu “yavas yavas”
henerten “aniden”, doraan “hemen”, kéngiis “biitiintiyle”, oojum “sessizce” vb.

1. Olar cligle bégiin kel-gen+ner.
Onlar sadece bugiin gel-G.Z.2-3 ¢k k.
“Onlar sadece bugiin keldiler.” (Dongak, 2010, s. 67)

2. Daarta hostug bol-zuyza, hereksel+iy al-gas, bajy+ga hali-p kel.

Yarin uygun ol-Srt. esyat2.tk.iy. al-Zf. ev+Yon. kos-Zf.+ArtE.-Emr.
“Yarin uygun olursan egyalarini alip eve gel.” (Kuular, 2002, s. 65)

3. Soolgii tiye+de ol wurajuskin  ¢oortu uttundur-up  bar ¢it-kan.
Son zaman+Bul. o0 karsilasma yavas yavas unutul-Zf. git-ArtE.-G.Z.2
“Son zamanlarda o karsilasma yavas yavas unutulup gitti.” (Lodoydamba, 2005, s. 68)

4. Henerten  boola-y-la ber-gen.

Aniden ates et-Zf.+Par.+ArtE.-G.Z.2
“Aniden ates etmeye baglamig.” (Suvar, 2009, s. 161)
5. Bastiy  Kiji ~ dep doraan bildin-gen.
Lider kisi diye  hemen anlagil-G.z.2
“Lider kisi oldugu hemen anlagildi.” (Dongak, 2006, s. 57)

Yukarida sozii edilen tek birimli belirteclerden baska birden fazla sézciikten
olusan ZO’ler de tiimcede her zaman belirtec islevinde yer alabilmektedir. Bu
ZO’lerin bas ogesi, tek birimden olusan zarf sdzciikleri veya zarf-fiil ekli
sozciikler olabilmektedir.
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6. Hiiree+niy  biigii  sugalda+lari+n  Badi kon¢ug eki dujaa-gan.
Tapmak+ilg. biitin ~ smav+3.¢k.iy.+Bel. Badi ¢ok  iyi smav ver-G.z.2

“Badi, Budist tapmagmin biitiin sinavlarii ¢ok iyi ge¢ti.” (Lodoydamba, 2005,
s. 184).

Tiimcede goriilen zarf + zarf yapisindaki kongug eki “gok iyi” ZO’sii, dujaa-
“smav vermek” eylemine sorulan “nasil” sorusunun cevabidir. Dolayisiyla
ZO’niin timcede s6z dizimsel islevi, belirteg tiimleci olmaktir.

z0
Z/\Z
kongug eki
7. Kajan+dan egele-p brigadirle-y ber-di-yer?

Ne zaman+Ayr. basla-Zf.  yonetici ol-Zf.+ArtE.-G.z.1-2.¢k k.
“Ne zamandan baglayarak yonetici olarak ¢aligtiniz?” (Orgu, 1995, s. 7).

Tiimcede bas Ggesi bir zarf-fiil yapisi olan kajandan egelep “ne zamandan
baslayarak™ ZO’siiniin s6z dizimsel iglevi, belirte¢ timlecidir.

70

N

A Z
kajandan egelep

2.1.1. ZO’lerde Belirteg Islevini Saglayan Bicimbilgisel Durumlar

Tiirkgede farkli sozciik tiirlerine ait sézciikler, kimi ekler ile birlikte belirteg
islevli sozciikler olarak kullanilmaktadir. Bu anlamda Tuvacada yalin durumdaki
belirtegler disinda kimi zarf-fiil ekleri de eklendigi sozciik ile kaliplasarak tek
birimli belirte¢ bi¢iminde goriilebilir:

8. Bastay aga+m men-+i herim dasti+n+dan
Once  anne+l.tk.iy. ben+Bel. it dis+Zmr.n.+Ayr.
utkup ap turar.
karsila-Zf.+ArtE.-ArtE.-Gen.Z.
“IIk 6nce annem beni ¢itlerin disinda karsilar.” (Dongak, 2006, s. 70).
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9. Ak-Calay  murnadr bar-gas:  -Noyan, ertt-ip-le kor-iiyer
Ak-Calan  once var-Zf.  —Hiikkiimdar  geg-Zf.+Par.+ArtE.+2.¢ck k.
—dep, og+tniiy gji+i+n ajitkan.
de-Zf. ev-+Hilg. kapi+3.tk.iy.+Bel. ac-G.z.2

“Ak-Calan varinca once ‘Hiikimdarim buyurunuz’ diyerek evin kapisini agmis.”
(Suvarg, 2009, s. 195).

10. Badar¢i+m katay kag-ar dep boda-p al-gas,
Badar¢i+Bel. birlikte vur-AdE. diye diistin-Zf.+ArtE.-Zf.
ooy eptig tiye+zi+n hina-p tur-gan.

ol (ilg)  uygun zaman+3.tk.iy+Bel. kontrol et-ArtE.-G.z.2

“Badarc1’y1 birlikte vurmay1 diisiindiigiinde uygun zamani tasarlamis.” (Lodoydamba,
2005, s. 87).

Tuvacada kimi eski durum ekleri kaliplasarak zarf yapim eki olarak
kullanilmigtir. Bu anlamda Eski Tiirkge +n vasita durum eki ile +GArU yon
gosterme eki Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi kimi sozciiklerde kaliplagarak
timcede belirte¢ islevinde kullanilabilmektedir. Tuvacada vasita durum eki
+(X)n bigiminde, yon-gosterme durum eki ise +GAAr bigiminde goriilmektedir:

11. Ak kodan  ky+tin  suur  ¢an+itntga curtta-p tur-gan.
Beyaz tavsan  kistArg. kdy yakint3.tk.iy.+Zmr.n.+Yon. yasa-Z.f.+ArE.-G.z.2
“Beyaz tavsan kigin kdyiin yakinlarinda yasarmis.” (Kara-ool, 2013, s. 61)

12. Urug+lar cay+in distan-ip oyna-ar+i+n+dan
Cocuk+¢k.  yazt+Arg. dinlen-Zf. oyna-AdE.+3.tk.iy.+Zmr.n.+Ayr.
angida ¢li+nii kil-ir+1l?
bagka ne+Bel. yap-Gen.Z.+Par.

“Cocuklar yazin dinlenip oyun oynamaktan baska ne yaparlar?” (Kara-ool, 2013, s.
149).

13. Soygaar ooren-ip tur-ar ogl+u+nuy
Sonra okuma-Zf+ArtE+Ort.  ogul+3.tk.iy.+ilg.
kel-ir tiye+zi ¢ooksula-an.
gel-Ort.  zaman+3.tk.iy. yaklag-G.z.2
“Sonra okuyan oglunun gelecegi zaman yaklagmis” (Dongak, 2010, s. 95).

+n vasita durum eki ile +GAAr yon-gosterme durum ekleri, Tuvacada sadece
kimi sozciiklerde kaliplasmis olarak goriilmektedir. Bu sozciikler disinda soz
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konusu vasita ve yon-gdsterme durum eki, Tuvacada kullanilmaz. Bu iki ek
disinda Tuvacada aktif olarak kullanilan bulunma (+DA) durum eki de kimi
zaman eklendikleri sozciikler ile kaliplasarak tiimcede belirte¢ islevinde
goriilebilir:
14. Cookta caa nom-+nu sonuurga-p nomga-an men.

Yakinda heniiz  kitaptBel  begen-Zf. oku-G.z.2-1.tk.k.

“Heniiz yakin zamanda kitab1 begendigim i¢in okudum.” (Mongus ve Kuular, 1995,
s. 213)

15. Sagda bir-le asak, kaday ulus
Eskiden  bir+Par. yasliadam yaslikadin ulus
gurtta-p ¢ora-an ciiven irgin.
yasa-Zf.+ArnE.-G.z.2 Bild.  Par.

“Eskiden yaglh bir adam ve kadin yasarmis.” (Kara-ool, 2013, s. 108)
16. Sedipey  ¢camdikta bir  hiin+de ceerbi  cedir
Sedipey  bazen bir glintBul. yirmi kadar
olcalig can-1p kel-ir.
av sahibi olarak  don-Zf.+ArE.-Gen.Z.
“Sedipey bazen bir giinde yirmi kadar avla déner.” (Mongus ve Kuular, 1995, s. 192)

Tuvacada zaman bildiren sozciikler {izerinde ilgi durum eki kaliplasarak zaman
zarflar1 olusturur (Giindogdu Kogoglu, 2012, s. 193). Bu sozciikler, sadece ilgi
durum ekli olabilecekleri gibi +IA/+nA enklitigi ile birlikte de goriilebilir. Bu
durumda ilgi durum eki ile birlikte +l1A/+nA enklitigi sozciige -eklendigi tabanin
anlamina gore- “her aksam, her gece, her giin” gibi anlamlar kazandirmaktadir.

17. Karji eelig avtobus  hiin+niiy oon
Kaba  sahipli otobiis giin+ilg. ol (Ayr.)
benzin kud-up a-p kel-ir.
benzin koy-Zf.+ArtE.-Zf.+ArtE.-Gen.Z.

“Kaba sahibi olan otobiis her giin oradan benzin alir.” (Dongak, 2006, s. 53)
18. Doluma-bile hiin+niip-ne ujuraj-p tur-gan.

Doluma+Arg. giint+ilg.+Par. karsilag-Zf.+ArtE.-G.z.2

“Doluma ile her giin kargilagsmis.” (Lodoydamba, 2005, s. 151)
19. Kejee+niy-ne tin-ges, astakgt

Gece+ilg.+Par. cik-Zf.  temizlikgi
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¢oru-y baa-rga, dedir kir-ip ke-er.
git-Zf.+AnE.-Zf. geri gir-Zf.+ArtE.-Gen.Z.
“Her gece ¢ikip temizlikgi gittiginde geri giriyor.” (Kuular, 2002, s. 34)

Tuvacada +IA/+nA enklitigi kimi zaman da eklendigi sifat tiiriinde sozciiklerin
tiimcede belirteg islevinde kullanilmasini saglamaktadir:

20. Lyuba+n: kor-ges, diirgen-ne tur-a hali-p,
Lyuba+Bel.  gor-Zf. hizli+Par. kalk-Zf.+ArtE.-Zf.
eelde+e kon¢ug mendiles-ken.
nazik+3.tk.iy. ¢ok selamlas-G.z.2

“Lyuba’y1 goriince hizlica kalkip nazikge selamlasmis.” (Kuular, 2002, s. 195).

Durum ekleri ve +IA/+nA enklitiginden baska Tuvacada zarf yapim eki olarak en
yaygin kullanilan ek, -DXr ekidir. Ekin Altay ve Hakas Tiirk¢elerinden hareketle
ettirgenlik eki ile —A birlestirici zarf-fiil ekinin birlesiminden olustugu
diisiiniilmektedir (ishakov ve Palmbah, 2019, s. 387). Eylemlere ve sifatlara
eklenerek zarf tiiretir.

21. Caaskin sidire-dir ca-ap tur-da,

Yagmur hizh git-Zf.  yag-Zf.+ArtE.-Zf.

koja+lar baza daskaar tin-mes.

komsu+3.ck.iy.  Bag. disari ¢ik-Gen.Z. (Olmz.)

“Yagmur hizli yagdiginda komsular1 da disar1 ¢ikmaz.” (Dongak, 2006, s. 42)
22. lya arazinda dayzin+ny tala+zi+n+dan

Bu arada diisman+ilg. yon+3.tk.iy.+Zmr.n.+Ayr.

ulagtir-ulastir boola-p egele-er.

araliksiz araliksiz ates et-Zf. basla-Gen.Z.

“Bu arada dligman tarafindan araliksiz ates edilir.” (Mongus ve Kuular, 1995, s. 222)

-DXr eki, Tuvacada ki/- eylemi lizerine gelerek kildir bigiminde kaliplagmustir.
Boylece sozciik, “olarak, seklinde” anlamlarinda tiimcede belirte¢ islevli ZO
olusumu saglamaktadir:

23.S. Kombu stiliik+ui  ulusttuy aas ¢ogaal+itniy
S. Kombu siir+tBel.  halk+ilg.  sozlii kiiltiir Girlinii+3.tk.iy.+ilg
kayt hevir+itn+ge domey  kildwr bije-en-dir?

hangi  tir+3.tk.iy.+Zmr.n.+Yo6n. benzer olarak  yaz-G.z.2+Bild.
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“S. Kombu siiri halkin sozlii kiiltiir iiriinlerinin hangi tiiriine benzer bir sekilde
yazmustir?” (Kara-ool, 2013, s. 52).

24. Ciitil+diiny utka+zi+n edertig  kildir  dop¢ula-p c¢ugaala-nar.
Makale+ilg. anlam+3.tk.iy.+Bel. &zet olarak  ozetle-Zf. konus-2.ck.k
“Makalenin anlamin1 kisaca 6zetleyiniz.” (Mongus ve Kuular, 1995, s. 5).

Giiney Sibirya Tiirk dillerinde oldugu gibi Tuvacada da +sXz yokluk eki yoktur.
Tuvacada bu ekin islevini adlarin ardindan gelerek kullanilan “yok” anlamindaki
¢ok sOzcigli karsilamaktadir. Bu sozciigiin temel islevi, adlardan sifat
tiretmektir. Ancak, sifatlarin timcede belirte¢ islevinde yer alabilmesi sz
konusu oldugu gibi ardindan ¢ok sozciigiinii alan sozciik veya sz Obekleri de
tiimcede belirte¢ islevinde goriilebilmektedir. Ayrica bu sekilde ortaya g¢ikan
bolgan ¢ok “sik sik” yapisi, Tuvacada siklik zarfi olarak kullanilmaktadir.

25. Otkan-ool parta+zi+n-+dan tur-up kel-ges,

Otkan-ool sirat+3.tk.iy.+Zmr.n.+Ayr.  kalk-Zf.+ArtE.-Zf.

ut ¢ok kudu kor-ges, tur-up-kan.

ses yok asagl gor-Zf.  dur-Zf.+AnE.-G.z.2

“Otkan-ool sirasindan kalkinca sessizce asag1 bakip durmus.” (Kara-ool, 2013, s. 27).
26. Bolgan ¢ok-la aari-y be-er.

Sik sik+Par. agri-Zf.+ArtE.-Gen.Z.

“Sik sik agriyor.” (TS1, s. 44)
2.2. Tuvacada Belirtecimsi Olarak AQ’ler

Evrensel Dilbilgisi’ne gore temelde AO’lerin s6z dizimsel islevi 6znedir. Bunun
disinda tiimcede yaygin olarak EQ’lerin tiimleci konumunda nesne gorevinde
bulunurlar. AQ’lerin s6z dizimsel islevleri oldukea cesitlidir. Belirtecimsi islevi
de AO’lerin soz dizimsel islevlerinden bir tanesidir. Tiimcede ZO’lerden sonra
belirtecimsi islevinde en sik kullamlan 6bek tiirii, AOQ’lerdir. Ozellikle zaman
ifade eden AQ’ler, bu islevde kullanilmaktadir. Bunlar arasinda saat, haftanin
giinleri, tarih, y1l veya belirli donemleri ifade eden AO’ler yer almaktadir. Ayrica
siklik zarflart da Tuvacada AO yapisinda ifade edilebilmektedir (Goksel ve
Kerslake, 2005, ss. 196-204).

1.Bir sak, iyi sak  ert-ken.
Bir saat iki saat ge¢-G.z.2
“Bir saat, iki saat gegti.” (Kuular, 2002, s. 155).
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Yukaridaki timcede say: kategorisi (SK) + ad yapisinda bir sak ve iyi sak AO’leri
goriilmektedir. S6z konusu AQ’ler, tiimcede anlamsal olarak “siire, miktar”
bildiren belirteg islevinde yer almaktadirlar.

/A 0\ /AO\
SK A SK A
bir sak iyi sak
2. Cilgi+mi  soygu+zu hiin stir-tip al-uli.

At+Bel  sonuncu+3.tk.iy. giin stir-Zf.+ArtE.-Emr.
“At1 6biir giin stireyim.” (Lodoydamba, 2005, s. 282).

Bu timcede sifar + ad yapisindaki sopguzu hiin “6bir giin” AO’sii
bulunmaktadir. AO, tiimcede “zaman” bildirerek belirte¢ tiimleci olarak
kullanilmugtir.

AO

N

songuzu hiin
3. Dorju Nazim Mongusovi¢ 1970 c¢il+dwy sentyabr’ 9-ta
Dorju Nazim Mongusovi¢ 1970 yil+ilg. Eylil ~ 9+Bul.
Oviir Kojuun+uy Handagayt: sumu+zu+n+ga toriittiin-gen.
Oviir bolge+ilg. Handagayti  kdy+3.tk.iy.+Zmr.n.+Yon. dog-G.z.2

“Dorju Nazim Mongusovi¢ 1970 yilmin 9 Eyliili'nde Oviir eyaletinin Handagayti
koytinde dogmustur.” (UH 2013, s. 107).

Tiimcedeki 1970 ¢ildiy sentyabr’ 9-ta sdz oObeginin Sbek yapis;, AO
bi¢imindedir. Ancak, tarih bildiren bu yap1 anlamca “zaman” ifade etmektedir.
Bu sebeple AO, tiimcede “ne zaman” sorusunun cevabi olacak sekilde belirteg
islevinde gortilmektedir.
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AO AO
1970 ¢ildip }tlty%&
A A A A
1970 cildiy sentyabr’ O-ta

Tuvacada olusumu itibariyle AO yapisinda olup tiimcede belirteg islevinde
kullanilan kaliplagsmis s6z 6bekleri bulunmaktadir. Adin biirii(zii) “her giin™, 1ya
arazinda “bu arada”, kajan kezeede “her zaman”, dapni ats: “biitiin gece”, amgi
tiyede “giiniimiizde”, dika iir “gok uzun stire” buna 6rnek yapilardir.

4.

Olar+da kal-wr ajil bar eves, incangas hiin biirii-le
Onlar+Bul.  yap-Ort. is  var degil buyiizden her giint+Par.
kozer oyna-ar+:+n+ga oyles-ken-ner.

Iskambil oyna-AdE.+Zmr.n.+Yon. alis-G.z.2-3.¢k k.

“Onlarin yapacak isleri yok, bu yiizden her giin iskambil oynamayi aligkanlik

edinmisgler.” (Lodoydamba, 2005, s. 259)

5. lya arazinda darga+z: Twa  Kiji+nipg
Bu arada Yonetici+3.tk.iy. Tiva  kisi+ilg.
cangil+i+n sagi-p, gaz+ka say c¢ilit-kas,
gelenek+3.tk.iy.+Bel. gézet-Zf. ocak+Yon. ¢ay 1sit-Zf.
aalg¢i+zi+n+ga ayak sun-gan.
misafir+3.tk.iy.+Zmr.n.+Yon. fincan ver-G.z.2

“Bu arada yoneticisi Tuvalarin geleneklerine riayet edip ocakta ¢ayi 1sitarak misafirine

(bir) fincan vermis.” (Dongak, 2010, s. 98).

6. Kajan kezeede uttun-mas-la duza kat-ti-par.

Her zaman unut-Gen.Z. (Olmsz.)+Par. yardim+ArtE.-G.z.1-2.¢ck k.

“Her zaman unutmadan yardim ettiniz.” (TS2, s. 33)

7. Ogl+u+nuy idik+teri+n dayni atst  uldur-gan.

Ogul+3.tk.iy.+ilg.  ayakkabi+3.ck.iy.Bel. biitiin gece  dik-G.z.2
“Oglunun ayakkabilarini biitiin gece dikti.” (TS1, s. 391)

8....Twa bile Mool+duny amgtiiyede  1lgal+i cli+!
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Tuva ile  Mogolistant+ilg. giiniimiizde fark+3.tk.iy. ne+Par.
“Giintimiizde Tuva ile Mogolistan’in farki ne!” (Suvan, 2009, s. 224).
9. Dika iir emci+ge git-ti-m.
Cok uzun siire doktor+Yon.  yat-G.z.1-1.tk.k.
“Cok uzun siire hastanede yattim.” (Dongak, 2006, s. 13).

Tiimcede belirtecimsi islevinde gorillen AO’ler, ¢ogunlukla belirleyici
(determiner) + ad yapisinda ortaya ¢ikmaktadir. AQ’lerin tiimleci konumunda
yer alan belirleyiciler, kendi igerisinde gosterimseller (demonstratives),
niceleyiciler (quantifiers), say1 kategorisi ve soru sifatlart olmak tizere dort
baslikta incelenebilir (Abney, 1987, ss. 169-223). Bu tip AO’lerin bas dgesi ise
“gece, glin, y1l ” vb. anlamlara gelen sozciikler ile doldurulmaktadir. Tuvacada
AO’niin tiimleci konumunda gériilen temel gosterimseller; bo “bu”, ol “0” ve déé
“su” sozclikleridir (Anderson ve Harrison, 1999, s. 26):

10. Bo kejee  baza  oyla-ar sen be?
Bu gece Bag.  kork-Gen.Z.-2.tk.k.+S.Par.
“Bu gece de korkacak misin?” (Camiyan, 2002, s. 90)
11.0l  iipetde  bo  skolatga  Siriin-ool+duy orn+u-+n+ga
O zaman+Bul. bu okul+Yén. Siirin-ool+ilg.  yer+3.tk.iy.+Zmr.n.+Yon.
direktor fkaldir corut-kan.
miidiir olarak  gonder-G.z.2

“O zamanda bu okula Siriin-ool’un yerine miidiir olarak gonderilmis.” (Kuular, 2008,
s. 213).

Tuvacada niceleyiciler arasinda bir “herhangi bir”, biigii “bitiin”, biiriin “biitin”,
suptu “hepsi”, biirti “bltiin”, camdik “baz1”, hamik “biitiin” gibi sozciikler
sayilabilir (Ishakov ve Palmbah, 2019, s. 233). incelenen eserlerden hareketle
Tuvacada niceleyicilerin tiimle¢c konumunda oldugu AQ’ler, belirteg islevinde
nadiren kullanilmaktadir.

12. Bir hiin Nimajap c¢agiriket Buyan-Badirgi+niy

Bir giin Nimajap yonetici Buyan-Badirgi+ilg.

orgee+tzitntge kir-ip kel-gen.

saray+3.tk.iy.+Zmr.n.+Yon. gir-Zf.+Art.E.-G.z.2

“Nimajap bir giin yonetici Buyan-Badirgi’nin sarayina girmis.” (Suvar, 2009, s. 101)
13.Bireves  mepee a’t t1-p ber-ip-t-er bol-zuyza,

Eger ben (Yon.) at  bul-Zf.+ArtE.-Zf.+ArE.-Gen.Z.+ArtE.-Srt.
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biigii nazin+im+da ut-pas men.
biitin ~ yasam+1.tk.iy.+Bul. unut-Gel.Z. (Olmsz.)+1.tk.k.

“Eger bana at bulup verirsen, biitiin yasamim boyunca unutmayacagim.”
(Lodoydamba, 2005, s. 105).

Tuvacada dbegin tiimleci konumunda yer alan say1 kategorisi ve soru sifatlari ile
olusturulan AO’lerin belirtecimsi islevinde kullanildig1 6rnekler ise asagidaki
gibidir:
14. Siler+ni kér-be-en+im+den beer am

Siz+Bel. gor-Olmsz.-Ort.+1.tk.iy.+Ayr. beri simdi

iyi ¢l aj-p bar ¢or.

Iki yil  gec-Zf.+ArtE.-ArtE.

“Sizi gdrmeyeli iki y1l oluyor.” (Dongak, 2006, s. 9)
15. Siler ert-ken  ¢i/+im bir inek+ten kas litr sit  sag-di-yar?

Siz  ge¢-Ort. yil+Arg. bir  inek+Ayr. kag litre siit sag-G.z.1-2.¢k.k.

“Siz gegen yil bir inekten kag litre siit sagdimz?” (Mongus ve Kuular, 1995, s. 235).
2.3. Tuvacada Belirtecimsi Olarak 10’ler

1O’ler, kimi calismalarda tiimce dgeleri bakimindan “edat tiimleci” olarak ele
alinmaktadir. Bu degerlendirme, 6begin olusumuna kaynaklik eden bas dgenin
sozciik tiiriine dayanmaktadir. Dolayisiyla bu adlandirma, sozliiksel kategoriler
ile ilgilidir. Timce Ogelerinin tespiti, s6z dizimsel islevlerle ilgili oldugu i¢in
islevsel dilbilgisine gore 10’lerin “belirtecimsi” olarak ele alinmas: gerekir.

[O’lerin timcede temelde iki soz dizimsel islevi bulunmaktadir. Birincisi,
timcede bir 10 yapisinin AO’niin tiimleci konumunda sifat iglevinde yer
almasidir:

1. Sumas-Kulak i1skas ool+dar  seey skola+py+da bar be?
Sumas-Kulak gibi  ogul+¢k. sen (ilg.) okul+2.tk.iy.+Bul. var S.Par.

“Senin okulunda Sumas-Kulak gibi oglanlar var mi1?” (Kara-ool, 2013, s. 84).
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AO

N

i0 A
Sumas-Kulak 1skas ooldar

A I
Sumas-Kulak 1skas
Ikincisi IO’lerin tiimce veya EO’lerin igerisinde belirtecimsi islevinde
bulunmasidir. Belirtecimsi, 10’lerin en karakteristik s6z dizimsel islevidir
(Koksel ve Kerslake, 2005, s. 228). i0’ler, belirtecimsi islevinde tiimceyi gesitli
anlamsal roller ile zenginlestirir. Bu sebeple ilgeclerin genel olarak zaman
bildiren ilgecler, sebep veya amag bildiren ilgecler, benzerlik bildiren ilgegler,
birliktelik ifade eden ilgecler, miktar bildiren ilgecler, baskalik ifade eden
ilgecler, gorelik ifade eden ilgegler gibi alt basliklarda incelendigi goriilmektedir.

Tuvacada zaman bildiren ilgegler arasinda beer “-den beri”, ¢edir ““-e kadar”, deer
“-¢ kadar”, durgaar “boyunca”, durguzunda “boyunca”, bilek “-e kadar, “-r...-
rmez” ilgecleri sayilabilir (1shak0v ve Palmbah, 2019, s. 397; Tosun, 2011,
ss. 596-598):

2. Cogum kajan+dan  beer ayaa ¢urtta-y ber-gen-ner+il?

Gergek ne zamantAyr. beri ol (Yon.) yasa-Zf.+Art.E.-G.z.2-3.¢ck k.-Par.

“Gergekte ne zamandan beri orada yagtyorlar?” (Mongus ve Kuular, 1995, s. 100)
3....urug+nuy oruk durgaar nayta-p  dile-en sos+teri-le bo.

kizt+ilg.  yol boyunca umutet-Zf. iste-Ort. séz+3.¢k.iy.+Par. bu

“... kizin yol boyunca umutla isteyen sozleri budur.” (Camiyan, 2002, s. 119)

4. A¢a+zi+my cagiti+n Nikolay Vlasov,  sinap-la,
Anne+3.tk.iy.+Hlg. tavsiye+3.tk.iy.+Bel. Nikolay Vlasov gercekten+Par.
curttalga+zi+niy biigii  durguzunda sagi-p kel-gen.
yasam+3.tk.iy.+lg.  biitiin boyunca  gozet-Zf.+ArtE.-Gz.2

“Nikolay Vlasov, annesinin 6giitlerine gercekten tiim yasami boyunca riayet etmis.”
(Mongus ve Kuular, 1995, s. 180).

Tuvacada sebep veya amag bildiren ilgecler, dees “igin” tdleede “igin”, ujun
“i¢in”, ujurunda(n) “sebebiyle, yiiziinden, -den dolay1” ilgecleridir (Ishakov ve
Palmbah, 2019, s. 396; Tosun, 2011, ss. 599-600):
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5. Avtor  sepee ¢lit+niin dugayinda sagindir-ar dees,

Yazar sen (Yon.) ne+ilg. hakkinda uyar-AdE. igin

bo basnya+ni bije-en-dir?

bu fabl+Bel. yaz-G.z.2-Bild.

“Yazar seni ne hakkinda uyarmak i¢in bu fabli yaznmstir?” (Kara-ool, 2013, s. 37)
6. Sin-dir harin, ooy  ujurunda = men+i

Dogru-Bild. fakat ol (ilg.) yiiziinden  ben+Bel.

Sibir’+je solii-pken clive.

Sibirya+YonG. stirgiin et-G.z.2  Par.

“Dogrudur fakat onun yiiziinden beni Sibirya’ya siirgiin etmistir.” (Lodoydamba, 2005,
s. 88).

“gibi” anlamna gelen deg ve 1skas, Tuvacada benzerlik ifade eden ilgeglerdir (ishakov
ve Palmbah, 2019, s. 398).

7. Caava+tzi+n iye+zi deg hiindiile-er ¢oo-r.
Yenge+3.tk.iy.+Bel.  anne+3.tk.iy. gibi saygi goster-Gen.Z.+ArtE.-Gen.Z.
“Yengesine annesi gibi saygi gosterir.” (Kuular, 2008, s. 9)

8. Sos+ter  Kiji skas dorii-tir,  mupgara-ar, homuda-ar.

Soz+ck. kisi gibi sevin-Gen.Z. iiziil-Gen.Z. sikayet et-Gen.Z.
“Sozler insan gibi sevinir, lizllir, sikayet eder.” (Kara-ool, 2013, s. 7)

Vasita ve birliktelik bildiren ilgecler, Tuvacada bile “ile” ve damgistir
“aracihigiyla” ilgecleridir (Ishakov ve Palmbah, 2019, s. 397). bile ilgeci,
Tuvacada (-) isareti konularak kendinden 6nceki sozciikle bitisik bir bigimde
yazilmaktadir. Bu sebeple s6z konusu sozciik, ilgegler arasinda ele alinabilecegi
gibi vasita durum eki olarak da degerlendirilebilir. Her iki durumda da s6zciigiin
veya ekin anlami “ile vasitasiyla” biciminde olup tiimcede belirtecimsi islevinde
yer almaktadir:

9. Smap-la, kongug  sovaa, yozulug ap¢r kis deerzin,
Gergekten+Par. ¢ok cesur gergek avcer kiz  Par.
iyi kara-a-bile  kor-iip, biiziire-en.

Iki goz+3.tkiy. gor-Zf. inan-G.z.2

“Gergekten ne kadar cesur ve gercek bir aver kiz oldugunu iki gozii ile goriip inanmis.”
(Kuular, 2002, s. 120).
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10. Olar aas ¢ogaal+i+n damgigtir boydus+tu, dirig
Onlar sozlii kiiltiir iiriinii+3.tk.iy.+Bel. araciligiyla ~ doga+Bel. canli
amitan+nar+ni, kiji+lertniy  aaji-¢apti+n
canli varlik+¢k.+Bel.  kisi+¢k.+ilg. gelenek+3.tk.iy.+Bel.
bil-ip a-p tur-ar-lar.
bil-Zf +ArtE.-Zf +ArtE.-Gen.Z.-3.¢ck k.

“Onlar sozlii kiiltiir iriinleri sayesinde dogayi, canli varliklar1 ve insanlarin
geleneklerini 6greniyorlar.” (Mongus ve Kuular, 1995, s. 8).

Tuvacada miktar bildirerek tlimcede belirtecimsi iglevinde kullamilan ilgegler
arasinda ¢edir “kadar” ve hire “kadar, yaklasik™ ilgegleri sayilabilir (Ishakov ve
Palmbah, 2019, ss. 397-398).

11. Kis  borii 4-10 ¢edir borzek+ter+ni
Kiz  kurt 4-10 kadar kurt yavrusu+¢k.+Bel.
may bolgas  iyun’ ay+lar+da oolda-ar.
mayis ve haziran  ay+c¢k.+Bul. yavrula-Gen.Z.

“Disi kurt, mayis ve haziran aylarinda dortten ona kadar kurt yavrusu yavrular.”
(Mongus ve Kuular, 1995, s. 188)

12.Sen iyi sak hire oyna-p al,
Sen iki saat kadar oyna-Zf.+ArtE.-Emr.
kel-ir-in-ge duzalaj-ir men.
gel-AdE.+2.tk.iy.+Y6n. yardim et-Gel.Z.-1.tk k.
“Sen iki saat kadar oyna, geldiginde yardim edecegim.” (Kara-ool, 2013, s. 23)

Tuvacada “baska, -den hari¢” anlamlarina gelen bagska, éske ve angi(da), baskalik
bildiren ilgeclerdir (Ishakov ve Palmbah 2019, s. 397).

13. ... bajy+ga bezin maoge+ler bile  masina+zi+n+dan oske
evtYon. bile girescitck. ile araba+3.tk.iy.+Zmr.n.+ayr. bagka
cugaala-ar clivetzi bar eves ...
konus-Gel.Z.  seyt3.tk.iy. var degil

“Evde bile giires¢iler ve arabasindan baska konusacak bir seyi yok ...”” (Kuular, 2002,
s. 155).

Tuvacada “gérelik” bildiren ilgeg, yozugaar “-e goére” ilgecidir (Ishakov ve
Palmbah, 2019, s. 396):

14. Cay¢l  yozugaar sun  ginti+n kangaar diyna-ar-dur?
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Gelenek -e¢ gore geyik sest3.tk.iy.+Bel. nasil dinle-Gen.Z.+Bild.
“Gelenege gore geyik sesi nasil duyulur?” (Kara-ool, 2013, s. 141).
2.4. Tuvacada Belirtecimsi Olarak SO’ler

Tiimcede belirtecimsi islevinde yer alabilen s6z 6beklerinden biri de SO’lerdir.
Ancak, SO’lerin tiimce veya 6bek yapilar icerisinde s6z dizimsel agidan daha ¢ok
AO’lerin tiimleci konumunda yer aldiklar1 gériilmektedir. Boylelikle SO’ler
tiimcenin kurulusuna dolayli bir katkida bulunmaktadir. AO’niin tiimleci
konumunda bir SO, dogrudan tiimcenin bir gesine karsilik gelemez (Gokdays,
2018, s. 156). Bu sebeple SO’lerin s6z dizimsel islev agisindan tiimcede oldukga
sinirl bir kullanimi s6z konusudur. Dolayisiyla SO’lerin belirtecimsi islevinde
kullanimi da oldukga az goriilmektedir.

1. Emgi+niy sray+i oorviigkiilii+ii  aajok, burungaar
Doktor+ilg. yiiz+3.tk.iy  sevingli+3.tk.iy. cok ileri
hol+u+n sun-up ayit-kas, tayilbirla-an.
el+3.tk.iy.+Bel. ver-Zf.  isaret et-Zf. acikla-G.z.2

“Doktor yiizii sevingli bir sekilde dnce eliyle isaret edip agikladi.” (Kyunzeges, 2002,
S. 79).

Sonug¢

Bu caligma, temelde iki ana bdliime ayrilmistir. Buna gore ilk boliimde soz
obekleri, dilbilim kuramlarimin yaklasimiyla Evrensel Dilbilgisi bakis agisina
dayanarak smiflandirilmistir.  Caligmanin  ikinci  boliimiinde ise bu
smiflandirmaya dayanarak Tuvacadaki belirteg islevli s6z dbekleri incelenmistir.

S6z obekleri, geleneksel dilbilgisinde ¢ogunlukla Ergin ve Banguoglu’nun
calismalaria benzer bir sekilde ele alinmis ve birbirlerinden farkl: bir bi¢imde
siniflandirilmigtir. Dolayisiyla ¢aligmalarda aragtirmaciya gore degisen sayida ve
tirde Obek tirii ortaya ¢ikmustir. Bu g¢alismada ise s6z Obekleri, dilbilim
kuramlarindan hareketle Evrensel Dilbilgisi bakis acisiyla incelenmisgtir.
Evrensel Dilbilgisine gére her 6begin bir ydnetici ve bir yonetilen unsuru
bulunmaktadir. Yonetici unsur &begin bas Ogesi, yonetilen unsur ise tiimleg
olarak adlandirilmaktadir. S6z &bekleri, yonetici unsurun yani Obegin bas
dgesinin sozciik tiiriine gore belirlenmektedir. Buna gore soz dbekleri; AO, SO,
70, 10 ve EO olmak iizere bes grupta ele alinabilir.

Alanyazinda tiimcenin ogeleri, bi¢imbilgisel ve islevsel dilbilgisi yaklagimlar
olmak tizere iki ayr1 yontem ile ele alinmaktadir. Ancak, arastirmacilarin her iki
yontemi ayni anda kullanmalar1 neticesinde tiimcenin dgeleri konusunda tutarsiz
sonuglar ortaya c¢ikmigtir. Bu sebeple ¢alismada tiimcenin Ogeleri, islevsel
dilbilgisi bakis agisiyla ele alinmustir. S6z 6begi tiirlerinin belirlenmesi, s6zliiksel
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kategorilere dayanmaktadir. Islevsel dilbilgisi bu noktada digerlerinden ayrilir ve
ogelerin birbirleriyle olan iliskilerini dikkate alir. Ogeler arasindaki iliskileri
belirleyen unsurlardan biri de s6z dizimsel iglevlerdir. Tiimcenin 6geleri temelde
s0z dizimsel islevler ile belirlenmektedir. Bir so6z 6begi farkli tiirde islevleri
saglayabilir. Ayni sekilde bir islev de farkli tiirde s6z oObekleri tarafindan
kargilanabilir. Belirtecimsi terimi, s6z dizimsel islevlerden birini ifade etmek igin
kullanilir. Temelinde belirte¢ tiiriinde bir sdzciik olmayip tiimcede belirteg
islevinde kullanilan yapilara belirtecimsi (adverbial) adi verilir. Daha genel bir
tanimlamada ZO’leri de igine alan ve sz dizimsel islevi agisindan belirteg islevi
goren her 6ge, belirtecimsi olarak kabul edilebilmektedir. Bu anlamda islevsel
dilbilgisi yaklagiminin ifade ettigi gibi timcede belirtecimsi iglevinde farkli tiirde
soz Obekleri yer alabilmektedir. Bu agidan Tuvacada belirtecimsi islevinde
goriillen sz Obeklerinin basinda ZO’ler gelir. ZO’lerden sonra belirtecimsi
islevinde kullanilan en yaygin 6bek tiirii, AO’lerdir. 10’lerin tiimce icerisindeki
en temel 6zelligi, belirtecimsi islevinde gortilmeleridir. Son olarak Tuvacada
SO’lerin de ¢ok nadir de olsa tiimcede belirtecimsi islevinde kullanilabildikleri
goriilmiistiir. Bu calismada s6z dbekleri sadece belirtecimsi islevi agisindan ele
alinmigtir. Her Obek tiirti, kuskusuz belirtecimsi disinda farkli s6z dizimsel
islevler agisindan da incelenebilir.

Dilbilgisel Notasyon I¢in Kullanmlan Kisaltmalar

AdE. Ad Eylem ist. Istek

Arg. Ara¢ Durumu ol (Ayr.) Ol Zamirinin Ayrilma Durumu Almis
Bicimi

ArtE. Art Eylem ol (ilg.) Ol Zamirinin {lgi Durumu Almis Bigimi

Ayr. Ayrilma Durumu ol (Yon.) Ol Zamirinin Y&nelme Durumu Almig
Bigimi

Bag. Baglag Olmsz. Olumsuzluk

Bel. Belirtme Durumu Ort. Ortag

Bild. Bildirme Par. Pargacik

Bul. Bulunma Durumu S.Par. Soru Pargacig1

ck. Cokluk sen (ilg.) Sen Zamirinin flgi Durumu Almis Bigimi

ck.iy Cokluk Iyelik sen (Yon.)  Sen Zamirinin Yonelme Durumu Almis
Bigimi

ck.k. Cokluk Kisi Srt. Sart

Emr. Emir tk.iy. Teklik Tyelik

Gzl 1. Tip Ge¢mis Zaman  tk.k. Teklik Kisi

G.z2 2. Tip Ge¢mis Zaman  Yon. Yo6nelme Durumu

Gel.Z. Gelecek Zaman YonG. Yo6n-Gosterme Durumu

Gen.Z. Genis Zaman Zf. Zarf-fiil

ilg. ilgi Durumu zmr.n. Zamir n’si
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TAHRIR DEFTERLERINE GORE ERMENILERIN
ANADOLU’DA ICRA ETTIiGI MESLEKLER (XVI. YOZYIL)*

Seyran AKTAS™

Oz: Tahrir defterleri, Osmanh klasik caginda her tiirlii gelir kaynagmin tespit
edildigi ve bu gelir kaynaklarina gore toplanan vergilerin kayit altina alindigi
birinci el kaynaklardir. Arazi kayitlari ve vergi miikelleflerinin yer aldigi bu
defterlerden Osmanli sosyo-ekonomik yapisina dair birgok bilgiyi elde etmek
miimkiindiir. Ciinkii bu defterlerde arazi kayitlar1 ve vergi niifusunun yani sira
niifusun niteligi (evli, bekar, yasli, sakat), dini konum, niifus hareketliligi,
bolgelere gore tarimsal ve sinai iiretimin ¢esitliligi, yapilan hizmetin tiiriine gore
vergiden muaf olma ile ilgili bilgiler de mevcuttur. Ayn1 zamanda bu defterler, ait
olduklar1 donemde insanlarin hangi mesleklerle mesgul olduklarini, bolgeye ve
iretilen malin cesitliligine gore hangi mesleklerin 6n planda oldugunu
O6grenmemize olanak saglamaktadir.

Caligmada, XVI. yiizyilda Anadolu cografyasinda Ermeni niifusunun tespit
edildigi sancaklarda icra edilen meslekler genel olarak incelenecektir. Ermeni
meslek sahiplerinin tespit edildigi Orta ve Dogu Anadolu sancak ve kazalarina ait
tahrir defterlerindeki veriler gergevesinde degerlendirme yapilacaktir. Ayrica
bolgelere gore meslekler kargilagtirmali olarak ele alinacaktir.

Anahtar kelimeler: Ermeni, Anadolu, tahrir defteri, sancak, meslek, sehir, kir,
niifus.

The Professions of Armenians in Anatolia According to Tahrir Registers
(XVI. Century)

Abstract: Tahrir Registers are records of all kinds of income and taxes collected
in the Ottoman Classical Age. These registers of land and tax records may also
contain information about the Ottoman socio-economic structure. Besides land
and tax records, they contain information about the characteristics of the
population (married, single, elderly, disabled), religious affiliation, population
mobility, regional diversity of agricultural and industrial production, and tax
exemption status by profession. In addition, they give information about
professions and according to production which professions were more in the
forefront.

This study evaluates the professions of the Armenian population in Anatolia in the
16" century based on Tahrir Registers. Data from the Tahrir Registers of the
sanjaks and kazas of Adana, Adilcevaz, Ankara, Arabgir, Ayntab, Bargiri,
Bayburd, Behisni, Beriyyecik, Birecik, Bitlis, Bozok, Canik, Capakgur,
Cemisgezek, Cermik, Divrigi, Diyarbekir, Elbistan, Ercis, Ergani, Erzincan,
Erzurum, Harput Hinis, Hisn-1 Mansur, Karahisar-1 Sarki, Kars-1 Maras, Kayseri,
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Kemah, Kigi, Malatya, Marag, Mardin, Nigde, Pasin, Ruha, Sis, Sivas, Siverek,
Sultanénii, Selve, Tarsus, Trabzon, Tokat, VVan were taken into account. The paper
made a general evaluation of the professions of Armenians in the Mid-East
Anatolia and analyzed the data according to regional differences.

Keywords: Armenians, Anatolia, Tahrir Registers, Sanjaks, Profession, Urban,
Rural.

Giris
Sosyo-ekonomik hayattaki faaliyetlerinin bilinmesi Ermenilerin  Osmanli
toplumdaki konumlarinin belirlenmesi agisindan o6nemlidir. XVI. yiizyilda

Ermenilerin  sosyo-ekonomik hayattaki rolleri konusunda yol gosterecek
kaynaklardan biri de tahrir defterleridir.

Tahrir defterlerinde Ermeniler, ¢ogunlukla Ermeni kelimesinin Fars¢a ¢ogulu
olan “Ermeniyan” ya da Arapga ¢ogulu olan “Eramine” seklinde yazilmislardir.
Bu, her zaman uygulanan bir usul degildir. Bununla birlikte Ermeniler, “gebran,
zimmiyan” seklinde de kayit altina alinmiglardir. Ancak, hem “Ermeniyan ve
Eramine” seklinde yazilis bigimi hem de sahis isimleri, Ermenilerin yasadiklar
bolgelerin tespitini kolaylastirmaktadir. Ote yandan 6zellikle “Eramine” bashgi
altinda Ermeniler yaninda Siiryani, Rum, Keldani, Nasturi gibi unsurlarin
yazilmasi, Ermenileri diger unsurlardan tefrik etmeyi zorlastirmaktadir. Bu
durum, o6zellikle Ermenilerin diger gayrimiislimlerle beraber yasadiklari yerler
icin problem teskil etmektedir. Bu olumsuzluklar yaninda tahrir kayitlar
Ermenilerin yasadiklar yerler, niifus 6zellikleri, Anadolu cografyasindaki niifus
hareketleri gibi birgok konuda bilgiler igermektedir. Bunlarin yaninda tahrir
kayitlarinda Ermenilerin ve diger unsurlarin hangi meslekleri icra ettiklerine dair
kayitlar da mevcuttur.

Defterlerde meslek sahibi olanlarin degisik yontemlerle kayit altina alindiklari
tespit edilmektedir. En yaygin kayit sekli, vergi miikellefleri yazilirken sahislarin
isimleri altina icra ettikleri meslek isimlerinin de yazilmasidir. “Agop veled-i
Kirakor Terzi”, “Serkis veled-i Aton Kuyumcu” gibi. Diger kayit sekli ise vergi
miikelleflerinin baba isimlerinin yerine baba meslekleriyle kaydedilmeleridir.
“Agob veled-i Semerci”, “Avanis veled-i Pabuscu”, “Toros veled-i Kegeci”,
“Migirdi¢ veled-i Kuyumcu”, “Kirakos veled-i Neccar” gibi. Ote yandan alinan
vergiler ve yerlesim biriminde bulunan smai tesislerden de ilgili bolgedeki

sahislarin ne isle mesgul oldugu konusunda ¢ikarim yapilabilmektedir.

Mesleklerin kaydedilmesi hususunda defterlerde standart bir uygulama soz
konusu degildir. Baz1 defterlerde mesleklere ayrintili bir sekilde yer verilmesine
karsin bazilarinda bu konuda hicbir bilgi mevcut degildir. Bu durum, tahriri
yapan eminin tasarrufundan kaynaklanan bir husus olmalidir. Bu nedenle
Anadolu’nun her bolgesinde Ermenilerin icra ettikleri meslekleri tespit etmek
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miimkiin degildir. Ancak meslek isimlerinin kaydedildigi yerlerdeki bilgiler esas
alinarak bir degerlendirme yapilabilir.

Meslekler

Tahrir kayitlarina gére XVI. yiizyilda Anadolu’da Ermeniler, 100 ¢esit meslegi
icra ediyorlardi. Bu meslekler; metal, dokuma, deri, iase, yap1 ve ingaat, hizmet
sektorii gibi degisik alanlar kapsiyordu. Asagidaki tabloda da goriildugii iizere
Ermeniler, bir¢ok alanda farkli iglerle ugrasmuslardir.

Tablo. 1. XVI. yiizyilda Ermenilerin icra ettikleri meslekler

Abaci Cergi Coban Meyhaneci
Arpaci Cikrike1 Hizmetkar Mirahor
Ascl Cirak Irgat Oduncu
Attar Coban Kalayci Okg¢u
Ayakkabici-Bagsmakgi- Davulcu Kalpakei Palanci-Semerci
Bagcilik Debbag-Tabak Kasap Sabanci
Baggeci Degirmenci Kassar Sahanci
Bakirci-Bahirci Dellak Kazanci-Kazganci Salci
Bakkal Dellal Kazzaz-Ipekgi Sarac
Banucu-Mataraci Demirci-Haddad Kegeci Sebilci
Bardake1 Dokumaci-ciillah Kesis Sepetci
Baytar Diidiik¢ii Kiliget Sivact
Bekgi (Saker) Diivenci Kirisgi Sikar
Berber Ekmekgi-Habbaz Kopriicit Takkeci
Bezzaz Elekgi Kusake1 Tandirct
Bigakge1 Eyerci Kuscu Tarak¢1
Bostanci Firinci Kuyumcu- Tasc1
Boyaci Fincanci Kiilhanci Tavukcu
Bozaci Giigercinci Kiirekei Terzi
Borekei Hallac Kiirkgii Tiiccar-Tacir-Bazergan
Bulgurcu Hamamci Makaract Uncu
Camci-Sirgact Hammal Makramaci Yayct
Cendereci Hanci Marangoz-Neccar Yorganci
Cadirci Hayyal-At Masaract Yiincii
Canakg1 Helvaci Mermerci Zurnact
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Yukaridaki tabloda yer alan mesleklerden terzilik, demircilik, marangozluk,
dokumacilik, ayakkabicilik, bagban, kuyumculuk, boyacilik, palancilik,
debbaglik, kazancilik, degirmencilik, tas ustaligi, hallag, yaycilik, kassarlik,
hizmetkarlik, cer¢icilik, tarak¢ilik ve bakkallik, Ermenilerin en fazla ragbet
ettikleri mesleklerdi. Bu mesleklere bakildiginda Ermenilerin hem mesakkatli ve
emek isteyen hem de yetenek ve hiiner gerektiren meslekleri tercih ettikleri
anlagilmaktadir. Ermeniler arasinda yaygin olan mesleklere yakindan bakilacak
olursa soyle bir tabloyla karsilasilir:

Terzi: Terzi, insanlarin beden 6lgiilerine gore giysi bigip diken kimsedir. Tahrir
defterlerinde terziler i¢in “derzi” ve “hayyat” tabirleri kullanilmistir. Kiyafetin
hem oOrtlinme ihtiyacin1 karsilamasi hem de zerafet, siklik, zenginlik ve
hiyerarsinin sembolii olmasi hasebiyle terzilik, tarih boyunca itibar edilen
mesleklerin basinda gelmektedir. Ayni sekilde Ermenilerin en fazla itibar ettigi
mesleklerdendir. XVI. yiizyilda Anadolu sancaklarina ait tahrir kayitlarinda tespit
edilen Ermeni terzi sayisi, 126’dir. Bunlarin 47’si Amid Sancagi’nda
bulunuyordu (BOA. TD. nr. 64; KKA. TD. nr. 58). Amid’den sonra Sivas,
Cemisgezek ve Ruha, terzilerin sayica fazla oldugu sancaklardi. Sehir ve kirsal
alan olarak bakildiginda terzilerden 47’sinin kirda, 79’unun sehirlerde
mesleklerini icra ettikleri goriilmektedir. Buradan insanlarin = Ortiinme
ihtiyaglarini karsilayan terzilerin hem sehirlilerin hem de koyliilerin ihtiyaglarmi
karsiladiklar1 anlasiimaktadir.

Demirci: Demiri doverek bigimlendiren, demir esya yapan ve satan kimsedir.
Tahrir kayitlarinda bu meslegi icra edenler “haddad” ve “demirci” tabiri ile kayit
altina alinmigtir. Kayitlara gére Ermenilerden 95 nefer demircilikle ugrasiyordu.
Demircilik mesleginin yogun olarak yapildigi sancaklar; Cemisgezek, Erzurum,
Harput, Amid ve Bitlisti. Yine kayitlara gére Ermeni demircilerin ¢ogunlugu
kirsalda mesleklerini icra ediyorlardi. Demircilerden 66’s1 kodylerde ikamet
ediyordu. Her tiirlii tarim aracini1 yapan ve tamir eden demirciler, kirsal kesimin
ihtiyacim karsiliyorlardi.

Marangoz: Agac isleriyle ugrasan ve agactan cesitli esya yapan kimsedir.
Marangoz i¢in tahrir kayitlarinda daha ¢ok Arapga “neccar” kelimesi kullanilirds.
Kayitlarda marangozlukla ugrasan 94 Ermeni ailesi tespit edilmistir. Bunlarin
yogun oldugu sancaklar; Amid, Cemisgezek, Harput, Adilcevaz ve Sivas idi.
Marangoz Ermenilerden 50°si sehir merkezlerinde ve 44’ koylerde
caligmaktaydi. Eski donemlerde evlerin yapiminda ve giinliik esyalarda ahsap
kullanimi yaygin oldugu igin marangozlar, sehirlilerin de koyliilerin de ihtiyacini

karsiltyorlardi.

Dokumaci: Kumasi dokuyan ve dokuma ticareti yapan kimsedir. Tahrir
kayitlarinda dokumacilar i¢in “cullah” tabiri kullanilmistir. Kayitlarda Ermeniler
arasinda 91 culldh tespit edilmistir. Bunlarin 87’si Amid sehir merkezinde
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bulunuyordu. Ermeniler arasinda cullahlik yaninda dokumacilikla ilgili hallaglik
(ylin ve pamugu iplik yapmadan 6nce kabartarak, kullanima hazir hale getiren
kimse), abacilik (aba denilen kaba kumasi dokuyan ve bunlardan yapilan
giyecekleri satan), yiinciiliik, bezzazlik (bezci) ve kazzazlik (ipek iireten ve satan)
gibi meslekler de ragbet goriiyordu. Meslek ¢esitliginden anlasildigi {izere
dokuma ve tekstil sektorii, Ermeniler i¢in 6nemli bir is sahasiydi.

Basmake - Kesfger: Ayakkabi yapan ve satan kimsedir. Defterlerde Ermeniler
arasinda 83 ayakkabici tespit edilmistir. Ayakkabicilik yapan Ermenilerin
yogunlukla bulundugu sancaklar, Amid ve Ruha’dir. Ayakkabilar daha ¢ok
diikkdn ve pazarlarda satildigi i¢in Ermeni ayakkabicilar daha cok sehir
merkezlerinde toplanmislardir.

Bagcilik: Anadolu’nun degisik yerlerinde bulunan Ermenilerin biiyiik bir kismi1
bagcilikla ugrasiyordu. Ermeniler, baglarinda yetistirdikleri izlimlerin ¢ogundan
alkollii igkiler tiretiyorlardi. Devlet, Miisliimanlarin igki igmesini yasaklamasina
ragmen gayrimislimlerin kendilerine yetecek kadar icki imal etmesine izin
veriyordu. Hatta gayrimiislimlerin drettigi ickinin bir kismin1 satmasina miisaade
ediliyordu. Nitekim baglar1 ile meshur olan Ayntab (BOA. TD. nr. 186, s. 27,
BOA. TD. nr. 373, s. 47; KKA. TD. nr. 28, v. 22b) ve Malatya’da Ermenilerden
alinan hamr ve meyhane vergisi icki tiretip satisin1 yaptiklarin1 gostermektedir.
Hrristiyanlarin ve Yahudilerin sarap alabilecegi yerlere “meyhane”, buradan
alinan vergiye de “resm-i meyhane” denirdi (Faroghi, 2004, s. 86). Bununla
birlikte devlet, kimi zaman meyhaneleri kapatabiliyordu. Bu durumda sadece
kendilerinin tiiketecegi kadar icki tiretilmesine izin verilir, bundan vergi alinird.
Oyle ki Malatya’da bulunan meyhane, padisahin emri ile kapatilmis ve kendileri
icin yaptiklari gireden “bac-1 hamr” alinmasi ferman olunmustur (KKA. TD. nr.
136, v. 16Db).

Kuyumcu: Altindan ve giimiisten ev ve siis esyalar1 yapan ve satan kimsedir
(Sami, 2002, s. 1120). Tahrir kayitlarinda kuyumcu yaninda “altuncu” ve
“zerger” tabirleri de kullanilmigtir. Kuyumculuk hem ihtisamin hem de zarafetin
gOstergesi olarak tarihin her doneminde ragbet edilen bir meslektir. Ustalik ve
maharet gerektiren ve usta-cirak iliskisi ile yuriitilen kuyumculuk zanaati,
Osmanli Devleti’nde gayrimiislimler ve 6zellikle Ermeniler tarafindan yaygin
olarak yapilmistir. Tahrir kayitlarinda 56 kuyumcu aile tespit edilmistir. Bunlar
Amid bagta olmak lizere Sis, Sivas, Cemisgezek, Ruha, Kayseri, Nigde, Samsun,
Capakgur, Maras, Birecik ve Bitlis, Pasin, Gerger, Akdag sancak ve kazalarinda
mesleklerini icra ediyorlardi.

Kuyumculuk meslegi acisindan Istanbul, Anadolu’nun en énemli merkezlerinden
biri olmustur. Ancak, Istanbul’da kuyumculugun gelismesi 1453 yilinda Fatih
Sultan Mehmet’in Istanbul’u fethinden sonra zanaat sahibi Ermeni ve diger
gayrimiislimleri Istanbul’a getirtmesi ile gerceklesmistir (Inalcik, 2004, s. 69;
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Evren, 2010, s. 1). Bununla birlikte Istanbul’da altin ve giimiis isleri, Yavuz
Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman zamaninda geligmistir. Sehzadelikleri
zamaninda bu zanaatt Ogrenen hiikiimdarlar, kuyumculugun Istanbul’da
gelismesi konusunda ¢aba sarf etmislerdir (Evliya Celebi, 2005, s. 293). Nitekim
Yavuz Sultan Selim, iran seferinden sonra Tebriz’den kuyumcularla birlikte 200
zanaatkar aileyi yaninda gotiirmiistiir (Inalcik, 2004, s. 69). Kanuni Sultan
Siileyman ise kuyumculugun gelismis oldugu sehirlerden biri olan Van’dan
kalabalik bir grubu 1534 yilinda Istanbul’a getirmistir. Yine Van’dan IV. Murat
zamaninda ¢ok sayida Ermeni zanaatkdr, Istanbul’a gelmistir (Tokat, 2009, s.
245). Babasi, saraym kuyumcubasisi olan Evliya Celebi de Istanbul’da 3000
kuyumcu diikkdnm1 ve 5000 c¢alisan oldugunu ifade ederek sehirdeki
kuyumculugun gelismisligi hakkinda detayli bilgiler vermistir (Evliya Celebi,
2005, s. 293). Bu gelismelerle birlikte kuyumculuk zanaati, Ermenilerin tekeline
gecmeye baglamustir. Hatta XIX. yiizy1l baglarindan itibaren saraydaki
kuyumcularin biiyilk ¢ogunlugu Ermeni Diizyan ailesinden seg¢ilmistir. Yine
darphane yonetimi adi1 gegen aileye verilmistir (Tokat, 2009, s. 247-248; Berber
Babalik, 2015, ss. 51-69).

Kuyumculuk zanaati her ne kadar Istanbul’da geliserek kendine 6zgii bir yapiya
biiriinmiis olsa da bu zanaat, Anadolu’dan Istanbul’a aktarilmistir. Ozellikle
Van’in kuyumcu Ermenileri, bu zanaatin aktarilmasinda 6nemli rol oynamiglardir
(Tokat, 2009, s. 245). Van ile birlikte Amid, Trabzon, Sivas, Kayseri ve Bitlis
kuyumculugun gelistigi ve Ermeni kuyumcularmm sayica fazla oldugu
merkezlerdir.

Boyaci: Bitkilerden kok boya tireten ve bu boyalarla iplik, deri ve kumas boyayan
kimsedir. Hem sahislarin kullandigi kiyafet, hali, kilim gibi malzemelerin
boyanmasi hem de tekstil sektoriinde boyalarin kullanilmasi nedeniyle boyacilara
her bolgede ihtiya¢c duyuluyordu. Tahrir kayitlarina gére Ermeniler arasinda
boyacilik isi ile ugrasan 46 aile tespit edilmistir. Ancak, bu saymin daha fazla
olmast gerekmektedir. Ciinkii XVI. yiizyilda sehirlerin biiyiik bir kisminda
boyahaneler bulunuyordu. Bu boyahanelerin  gelirlerinden  sehirlerde
dokumaciligin gelistigi anlasilmaktadir. XVI. yiizy1lda Ermeni niifusunun tespit
edildigi Amid, Mardin, Ruha (Urfa), Harput ve Kemah, boyahane gelirlerinin
yiiksek oldugu sancaklardi. Diger taraftan Ermenilerin yasadig biiyiik koylerde
de boyahaneler tespit edilmektedir. Nitekim Maras Sancagi’na bagli Zeytun,
Firnos ve Tirkeslii, boyahane bulunan Ermeni koyleriydi. Bu nedenle defterlerde
meslek olarak yazilmamig olsa da buralarda boyacilarin oldugu muhakkaktir.
Aym sekilde Amasya sehir merkezinde Ermenilerin meslekleri konusunda bilgi
mevcut olmamasina ragmen X VII. yilizyilin baslarinda buraya gelen Ermeni asilli
Polonyali Simeon, Ermeniler iginde kuyumcu ve boyahaneci gibi ileri gelen
kisilerin oldugunu aktarmaktadir (Simeon, 1964, s. 86).
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Palanci: Palan, yiik baglamak icin yiik hayvanlarinin sirtlarina konulan ortiidiir
(Sami, 2002, s.735). Bu ortilyii yapan kisiye “palanci”, “semerci” ve “culcu” da
denir. Baz1 kayitlarda “semerci” tabiri kullanilsa da bu meslek i¢in daha ¢ok
“palanc1” tabiri kullanilmigtir. Ermeniler arasinda 39 palanci tespit edilmistir.
Bunlarin biiyiik bir kismi, Cemisgezek Sancagi’nda bulunmaktaydi. Burada
palancilarin fazla olmasi ihtiyagtan kaynaklanan bir durum olmalidir.

Debbag: Deriyi isleyerek kullanima hazir hale getiren kimsedir. Tahrir
kayitlarinda bu meslegi yapanlar igin “tabak” tabiri de kullanilmustir.
Hayvancilikla ugrasmalari sebebiyle Tiirkler arasinda debbaglik ve deri isciligi
gecmisten beri yapilan bir meslektir. Anadolu’da debbaglik meslegini kuran ve
gelistiren kisinin Ahi teskilatinin kurucusu Ahi Evran oldugu yayginlikla kabul
edilen bir goristiir. Kendisi de debbag oldugu i¢in debbaglik, ayakkabicilik ve
saraglik ahi tegkilati biinyesine alinmistir (Metin, 1994, s. 177).

Derilerin islenip kullanima hazir hale getirildigi yerlere ‘“tabakhane” veya
“debbaghane” denilmistir. Tabakhaneler genellikle sehir ve kasabalarinin disina,
su kaynaklarmin kenarina kurulmustur. XVI. yiizyilda Anadolu’nun pek c¢ok
sehrinde, kaza ve kasabasinda debbaghane kurulmus ve deri isgiligi gelismistir
(Metin, 1994, s. 177). Bu gelisme ile birlikte baz1 bélgelerin derileri hem yurt
icinde hem de Avrupa’da talep gormiistiir. XVII. yiizyil baglarinda Anadolu’ya
gelen Fransiz seyyah Tavernier, Diyarbakir ve Bagdat’in kirmizi, Musul’un sari,
Urfa’nin siyah, Tokat’in mavi maroken derileri ile meshur oldugunu aktarmigtir
(Tavernier, 2010, s. 54). Dericilik, Tirkler arasinda ragbet goren bir meslek
olmakla birlikte Ermenilerin de bu meslegi icra ettikleri kayitlardan
anlasilmaktadir. Kayitlarda Ermeniler arasinda 34 debbag tespit edilmistir.
Bunlarin 18’1 dericilik merkezlerinden Amid’de bulunuyordu. Bunun disinda
Ermeni debbaglar; Bayburt, Siverek, Adilcevaz, Erzincan, Cemisgezek, Sivas,
Ruha, Samsun, Bitlis, Sultanonii, Hisn-1 Mansur sancak ve kazalarinda tespit
edilmistir. Ote yandan dericilikle iliskili bir meslek olan kasaplik da yine en fazla
Amid Sancagi’nda goriilmektedir. XVIL. yiizyilda sehre gelen Polonyali Simeon
da kentteki kasaplarin ¢ogunlugunun Ermeni olduguna vurgu yapmustir (Simeon,
1964, s. 99). Suraiya Faroghi, Istanbul ve tasrada kasaplik yapan kisilerin zengin
kimseler olduklarini, kasaplarin isletme sermayesi ile ¢alisabilmesi icin
genellikle zengin kisilerden segildigini ifade etmektedir (Faroghi, 2004, ss. 279-
285, 293-294).

Kazanci-Kazganci: Kazan - kazgan, kaynatmaya 6zgi biiyiik tenceredir (Sami,
2002, s. 1069). Bu biiyiik kazanlar, eski donemlerde farkli amagclarla
kullanilmaktaydi. Yemek ve asure pisirmek, ¢amagir ve banyo suyu kaynatmak,
bulgur kaynatmak, kumas boyamak bunlardan bazilaridir. Bunun yaninda bu
kazanlarin sap endistrisinde de kullanildigi kayitlardan anlagilmaktadir.
Karahisar-1 Sarki Sancagi’nda sap madeni bulunmasi nedeniyle Ermenilerin
yasadigr Tamzara kdyiinden 16 kisi, kazganci olarak ¢aligiyordu. Bu Ermeniler,
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hizmetleri karsiliginda avariz ve harag vergisinden mu’af tutulmuslardir (BOA.
TD. nr. 255, s. 20-21; BOA. TD. nr. 478, s. 41-45). Karahisar-1 Sarki disinda
Ermeni kazancilar; Cemisgezek, Bayburt, Sivas, Ruha, Kig1, Erzincan, Kemah,
Tarsus, Kahta sancak ve kazalarinda da tespit edilmistir.

Tascr: Tas ocaklarindan tas cikaran, c¢ikarilan taglara oyma ve yontma islemi
yapan kimsedir. Kerpi¢, aga¢ gibi malzemeler yaninda dayanikli olmasi
nedeniyle ev ve diger yapilarin ingasinda tas da tercih edilmistir. Anadolu’da tas
ustalig1 yapan Ermenilerin varligi; Amid, Adilcevaz, Cemisgezek, Ruha, Sivas,
Harput, Malatya, Siverek, Bayburt, Ayntab, Tarsus, Adana, Erzurum ve Hinis
gibi sancaklarda tespit edilmistir. Tas ustali1 yaninda insaat alaninda Ermeniler,
stvacilik da yapiryorlardi. Sivact Ermeniler; Bitlis, Amid ve Kars-1 Maras
sancaklarinda goriilmektedir. Ermeniler, tas ustaligi ve mimarlik konusunda
maharetli ve hiinerli bir millettir. Bu maharetleri sayesinde Ermeniler, Osmanli
Devleti’nde mimarbasiliga kadar yiikselmislerdir. XIX. yiizy1lda mimarbasilik,
Ermeni ustalarin ve mimarlarin tekelinde kalmistir (Ortayli, 2014, s. 195).
Bunlardan Balyanlar, mimarlik alanindaki en meshur ailedir.

Yayci: Anadolu’nun farkli bélgelerinde Ermeni yaycilarin tespit edilmesi,
yayciligin Ermeniler arasinda yaygin bir meslek oldugunu gostermektedir. Amid,
Siverek, Cermik, Sis, Birecik, Ergani, Sivas, Kayseri, Marag, Divrigi ve Hisni-1
Mansur; Ermeni yaycilarin tespit edildigi yerlerdir. Hisni-1 Mansur kazasinda
yaycilik yapan 5 nefer riisimdan mu’af olarak kaydedilmistir. Ancak, kayitta
hangi vergiden mu’af olduklar1 detayl olarak verilmemistir (BOA. TD. nr. 419,
S. 355). Yaycilikla ilgili olarak Evliya Celebi, Egin yaymin ¢ok meshur, halkinin
ekseriyetle yayci (kemandar) oldugu i¢in buraya yaycilar yurdu denildiginden
bahsetmistir (Evliya Celebi, 1999, s. 125). Egin, XVI. yiizyilda Miisliiman ve
Ermenilerin beraber yasadigi bir kdydiir (BOA. TD. nr. 64, s. 676-678; KKA.
TD. nr. 21, v.64b-68a).

Kassar: Camasirci, yikayici, hali, kilim, kece gibi malzemeleri suda ¢irparak
yikayan kimsedir. Bu meslegi icra eden Ermeniler; Amid, Urfa ve Maras
sancaklarinda tespit edilmistir.

Cerci: At, esek, katir ile kdy ve kasabalar1 dolasarak igne, iplik, pul, boncuk,
leblebi, sakiz gibi ¢esitli trlinleri satan seyyar saticidir. Cergilerin koylere
gelmesiyle kdyde hareketlilik baglar, 6zellikler kadinlar ve ¢ocuklar ¢er¢inin
bagina toplanirdi. Getirdikleri {irlinleri ahaliye satan cergiler, kismi de olsa
sahislarin ihtiyacini karsilardi. Miisliimanlar yaninda Ermenilerin de cergilik
yaptig1 kayitlardan anlagilmaktadir. Basta Bitlis olmak {izere Birecik, Mardin,
Arabgir, Siverek, Sivas, Ayntab, Kayseri, Bayburt, Ruha, Erzincan, Harput,
Divrigi ve Gerger, Ermeni ger¢ilerin bulundugu sancak ve kazalardir.
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Yerlesim Yerlerine Gore Meslekler

XVI. yiizyilda Anadolu’da Ermenilerin icra ettigi meslekler agisindan en fazla
meslek cesitliliginin tespit edildigi sancak, Amid’dir. 1518, 1540 ve 1564 tarihli
tahrir defterinden Amid Sancagi’nda Ermenilerin 43 ¢esit meslegi icra ettigi
goriilmektedir (BOA. TD. nr. 64; BOA. TD. nr. 200; KKA. TD. nr. 58). XVI.
yiizyilda Ermenilerin yerlesim birimi olarak tercih ettikleri sehirlerden biri olan
Amid, 6nemli ticaret ve sanayi merkezlerindendi. Tebriz-Halep gibi 6nemli
ticaret yollarinin iizerinde bulunmas1 hasebiyle hem iilke i¢i hem de uluslararas:
ticaretin yogun olarak yapildigi bir kentti. Giineydogu Anadolu’nun giimriik
kapis1 olan (Faroghi, 2004, s. 63) Amid’de ticaretten saglanan gelir, Safevi
Devleti ile yapilan savaslardan sonra istikrarin saglanmasi ile daha da artmisti.
Bununla birlikte sehirde bulunan kumaslarin, iplik ve derilerin boyandigi
boyahane; paranin basildig1 darphane; derilerin islendigi tabakhane; okculukta
kullanilan kiriglerin yapildig: kirishane; ilaglarin yapildigi macunhane; kesilen
hayvanlarin bas ve ayaklarmin satildigi bashane; bozahane, mum yapilan
sem’hane ve degirmenlerin varligi sinai iiretimin ¢esitliligini gosteriyordu (BOA.
TD. nr. 64, s. 5, 12; BOA. TD. nr. 200, ss. 57-58; KKA. TD. nr. 58, v. 55b-56a).
Ticaret ve sanayi yaninda tarim ve hayvanciligin da gelistigi sancak, Ermeniler
icin bir ¢ekim alaniydi. Nitekim tahrir kayitlarina gére Ermenilerin en ¢ok goc
ettigi sancak, Amiddi. Yiizyil boyunca sancak dahilinde tespit edilen 894 gogmen
ailesinden 825 tanesi, sehir merkezine yerlesmistir. Ermeni gégmenlerin ¢ogu,
bir meslek sahibiydi ve sehir; carsi, pazar ve hanlari ile onlara mesleklerini icra
etme imkani sagliyordu. XVII. yiizy1lin basinda sehre ugrayan seyyah Polonyali
Simeon, Hasanpasa Han1 yaninda bulunan Kuyumcu Hani’nda yalmiz Istanbul’da
goriillen kuyumcular, zernisancilar’, bigakgilar, pabugcular ve diger zanaat
erbabinin  bulundugundan bahsetmistir. Ayrica seyyah, sehirde darbhéne,
giimriik, hancilik islerinin Ermenilerin elinde oldugunu ve ascilar, kebapcilar,
ekmekgiler, bakkallar ve kasaplarin ¢ogunlugunun Ermenilerden olustugunu
aktarmistir (Simeon, 1964, ss. 98-99).

Amid Ermenileri arasinda en yaygin meslek, cullahlik-dokumacilikti. 87 Ermeni
ailesi, sehirde bu meslekle ge¢imini sagliyordu. Tekstil endiistrisinin gelismis
oldugu sehirde sinai faaliyetler arasinda en fazla gelir, iplik ve kumas
boyaciligindan saglantyordu. Boyanmak i¢in boyahaneye getirilen bu iplik ve
kumaglar, c¢arsilarda veya evlerde cullahlar tarafindan dokunuyordu.
Dokumacilikla iliskili olarak Ermenilerin yaygin olarak sehirde yaptiklar: bir
diger meslek de terzilikti. Sehirde 45 Ermeni terzi bulunuyordu. Dokumaciliktan
sonra Ermeniler arasinda en yaygin meslek, ayakkabicilikti. Sehirde 59 Ermeni,
ayakkabicilikla gecimini sagliyordu. Dericiligin gelismis oldugu sehirde

! Farsga kokenli bir kelimedir. Altin isleyicisi, kalem, kilig gibi esyalarm iizerine kakma
stislemeler yapan zanaatkardir.
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Ermeniler, 6zellikle burada tiiretilen sahtiyan (kirmizi boyali deri) deriden
ayakkabi1 ve ¢gizme yapiyorlardi. Bu deriler, sehirdeki debbaghanede isleniyor ve
kullanima hazir hale getiriliyordu. Debbaghanede Ermeniler, debbag olarak
calistyorlardi. Dericiligin sehirde 6nemli bir gecim kaynagi oldugu konusunda
XVIL yiizy1ilda sehre gelen Fransiz seyyah Tavernier, Dicle’den bir kanalla sehre
su getirilerek Diyarbekir’de iiretilen kirmizi derilerin bu suyla yikandigimi, suyun
derileri giizellestiren bir 6zelligi oldugunu ve sehirde yasayanlarin dortte birinin
deri isiyle ugrastigini ifade etmistir (Tavernier, 2010, s. 287).

Kuyumculuk konusunda maharet ve meziyet sahibi olan Ermeniler, bu alanda
Amid’de de baskin durumdaydilar. Sehirde bulunan kuyumcu sayisi, 21°di.
Kuyumculuk yaninda 1rgatlik, kassarlik (¢irpici, yikayict), marangozluk,
bezzazlik, kasaplik, bakkallik, tiiccarlik, demircilik ve tag is¢iligi yayginlikla icra
edilen mesleklerdi. Bununla birlikte hamallik, bostancilik, attarlik, hizmetkarlik,
helvacilik, dellallik, boyacilik, yaycilik, dellaklik, hallaglik, degirmencilik,
cercilik, hamamcilik, bardake¢ilik, sivacilik, abacilik, yiinciiliikk, kalpakeilik,
palancilik, kegecilik, fincancilik, bakircilik Ermenilerin Amid’de icra ettikleri
diger mesleklerdi.

Amid’den sonra Ruha (Urfa), meslek c¢esitliligi agisindan ikinci sirada
gelmekteydi. Sehirde Ermenilerin icra ettigi 36 meslek tespit edilmistir. XVI.
yiizyilda Ruha; ticaret, sanayi ve tarimin gelistigi bir sehirdi. Buraya gelen
seyyahlar da sehrin bu 6zelligine vurgu yapmuslardir. 1574 yilinda burada kalan
Alman doktor ve botanik¢i Leonard Rauwolf, ticaret merkezi olarak sehrin
onemine degindikten sonra sehir halkinin g¢esitli dokumacilik dallari ile
ugrastigindan ve bu dokumalarin kendilerine gonderildiginden bahseder. Ayrica
Rauwolf; Halep, Sam, Istanbul ve diger yerlerden Amid’e gotiiriilmek iizere
mallarin buraya getirilip depolandigin1 ve buradan da daha uzakta olan Media,
[ran ve Hindistan’a gotiiriildiigiinii anlatir (Rauwolf, 1738, ss. 176-177). XVII.
yiizyilda Tavernier ise Urfa’nin deri (maroken) tiretilen ti¢ kentten biri olduguna,
burada {retilen sar1 derilerin bagka hicbir yerde firetilmedigine deginir
(Tavernier, 2010, ss. 197-199). Boyahane, debbaghane, macunhane, bashane,
kirishane, kasaphane, meyhane, darbhane ve degirmenler, sehirdeki sinai tiretim
tesisleridir. Boyahane gelirinin  90.000-100.000 akg¢e olmasi, Rauwolf’un
dokumacilikla ilgili verdigi bilgileri dogrulamaktadir (BOA. TD. nr. 64, s. 387,
397; KKA. TD. nr. 160, v. 27b-28a). Sehirdeki bu iktisadi faaliyetlere paralel
olarak Ermeniler arasinda yaygin olarak yapilan meslekler; ayakkabicilik,
terzilik, dokumacilik, boyacilik, kassarlik, kuyumculuk, degirmencilik ve
palanciliktir. Kiirkgiiliik, meyhanecilik, marangozluk, dellaklik, bulgurculuk,
diivencilik, tasgilik, unculuk, kasaplik, hallaglik, attarlik, berberlik, baytarlik,
ascilik, hancilik, kazancilik, makramacilik, g¢er¢ilik, bekgilik, debbaglik,
bostancilik, kiilhancilik, yiinciiliik, bardake¢ilik, makaracilik, zurnacilik sehirde
bulunan Ermeni ve diger gayrimiislimlerin mesgul olduklar1 diger mesleklerdir.
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Bununla birlikte sehirde bulunan meyhane gelirinin 1530 yilinda 30.000 akge
olmasi, sehirdeki Ermeni ve diger gayrimiislimlerin sarap iiretiminde ulastigi
noktay1 gostermesi bakimindan 6nemlidir (BOA. TD. 998, ss. 198-202). Tahrir
kayitlarinda sehirde 2 Ermeni hanenin meyhanecilik yaptigi kayitlidir.

XVI. yiizyilda Ermeni gog¢menlerin yerlesim merkezi olarak tercih ettigi
sehirlerin baginda gelen Sivas’ta Ermenilerin icra ettigi 28 meslek tespit
edilmektedir. Bu meslekler igerisinde en ¢ok tercih edileni, terzilikti. Sonra
sirasiyla kalaycilik, boyacilik, demircilik, kasaplik, tas¢ilik, bardakeilik,
borekeilik, zurnacilik, bostancilik, hancilik, ayakkabicilik, kazancilik, kusakeilik,
bozacilik, debbaglik, ¢ercilik, elek¢ilik, yaycilik, saraglik, tarakg¢ilik ve abacilik
gibi meslekler geliyordu. Alinan vergilerden sanayi ve ticari faaliyetlerin
yapildigi anlasilan sehirde meyhane, boyahane ve degirmenler bulunuyordu.
Meyhanenin varligi, Ermenilerin bagcilikla ugrastiklarin1 ve icki imalati
yaptiklarini gostermektedir. Bununla birlikte sonraki yillarda meyhanenin
kapatildig1 ve Ermenilerin sadece kendileri i¢in sarap iiretmelerine izin verildigi
kayitlardan anlagilmaktadir. Sivas, Amid’den sonra Ermenilerin en ¢ok gog ettigi
sancaktir. Yiizyil boyunca sancaga 864 Ermeni aile gb¢ etmistir. Amid ile
kiyaslandiginda Sivas’in, smnai ve ticari faaliyetlerin ¢ok gelistigi bir sehir
olmadig1 sehrin gelirlerden anlagilmaktadir. Gegim sikintis1 veya mesleklerini
icra etmenin Otesinde Ermenileri buraya ceken farkli sebepler olmalidir.
GoO¢menlerin yaklasik yarisinin (400 nefer) 1519 yilindan 6nce gelmis olmalari,
bu goglerin sebeplerini Osmanli-Safevi savaglarinda arama gerekliligini ortaya
¢ikarmaktadir. Ciinkii bu savaslar sebebiyle bagta Miisliiman kdyleri olmak iizere
Ermeni koyleri harap olmus ve koyler bosalmistir. Bununla birlikte halk daha
giivenli bolgelere dogru goc etmeye baslamistir. Go¢ eden Ermenilerden biiytik
kismi Ermeni niifusunun bulundugu Sivas’a yerlesmistir. Boylece hemsericilik
anlayisi ile barinma ve is bulma daha da kolaylagsmustir.

Meslek ¢esitligi acgisindan Cemisgezek de onde gelen sancaklardir. Sancak
genelinde Ermenilerin yaptig1 26 ¢esit meslek tespit edilmistir. Yiiksek daglarla
cevrili engebeli bir cografyaya sahip Cemisgezek’te tarima elverisli topraklarin
azlig1 sebebiyle tarimsal faaliyetler sinirli sekilde yapiliyordu. Ayn1 zamanda
bolge, ana ticaret yollarina uzak oldugu icin ticari ve sinai faaliyetler
gelismemisti. Sehir merkezindeki smai tesisler; boyahane, debbaghane,
kasaphane, kirishane, degirmen ve bezirhaneydi. Saglanan gelirden sehirdeki
iiretimin bolge halkinin ihtiyaclarini1 saglamaya yonelik oldugu anlasilmaktadir.
Mesleklerden de ayni durumun s6z konusu oldugu gériilmektedir. Ciinkii Amid,
Ruha, Sivas gibi sehirlerin aksine Cemisgezek’te meslek c¢esitligi daha ¢ok
koylerde toplanmistir. Kdylerde ¢ogunlukla demircilik, marangozluk, palancilik,
terzilik, ayakkabicilik ve ¢obanlik gibi kirsal kesimin ihtiyaglarina yonelik
meslekler yapilmistir.
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Kayseri, Maras, Harput, Sis, Bayburt, Siverek, Adana, Bitlis, Birecik, Kars-1
Maras, Divrigi ve Malatya, meslek ¢esitliliginin yogun oldugu yerlerdir. Bu
yerlerden Kayseri, X V1. ylizyilda ticaret, sanayi ve tarim sehridir. Alinan vergiler
sehirdeki ticari faaliyetleri yansitmaktadir. Diger taraftan boyahane, cendere,
meyhéne, sem’hane ve bozahane sinai iretimin yapildigi tesislerdi (BOA. TD.
nr.s. 757; KKA. TD. nr. 52, v. 6a; KKA. TD. nr. 51, v. 9a). Kayseri, XV. ve XVI.
yiizyillarda dericiligin gelistigi belirli merkezlerdendi (Akdag, 2010, s. 154).
Bagciligin gelismis oldugu sehirde meyhane geliri oldukca yiiksekti. Sehrin
yakininda halkin baglar1 ve bahgeleri bulunuyordu. Nitekim Polonyali Simeon
sehrin etrafinin Edirne’de oldugu gibi baglarla ve bahgelerle ¢evrili oldugunu,
baglarda yedi cins liziim gordiigiini ifade etmektedir. Ayrica seyyah, Ermenilerin
bagcilikla ugrastiklarindan ve misafir oldugu yerde kendisine tatli saraplar ikram
ettiklerinden de bahseder. Bununla birlikte Simeon, Kayseri’de Ermenilerin daha
cok tiiccarlik, terzilik ve kaftancilik yaptiklarini aktarir (Simeon, 1964, ss. 158-
160). Kayitlarindan anlasildig tizere Ermeniler: yaycilik, gergilik, takkecilik,
firincilik, tandircilik, sepetgilik, kusakeilik, bezcilik, terzilik, tavukguluk,
canakeilik, dosemecilik, zurnacilik gibi degisik meslekleri icra ediyorlardi.
Ancak, sehirdeki ticari ve sinai faaliyetlere gére meslek ¢esidinin ve sayisimin
daha fazla olmasi1 gerekmektedir. Nitekim Ermeniler i¢in bir cazibe merkezi olan
Kayseri’ye kitleler halinde gogler yasanmistir. Bu goglerin biiyiik bir kismu,
Sis’ten ve Sark’tan yapilmustir. Ticaret, sanayi ve tarimin gelismis oldugu sehir,
Ermeni gégmenler i¢in bir i sahasi olmustur.

XVI. yiizyilda Maras sehir merkezinde Ermeni niifusu mevcut degildir. Bu
yiizyilda Ermeni niifusu kéylerde ikamet ediyordu. Bu kdylerden Kal’a-i Zeytun,
Kal’a-i Firnos ve Tirkeslii koyden ziyade bir kasaba niteligi tasimaktaydi. Ciinkii
bu koylerde boyahane, degirmen, kasap, kassaran (yikama yeri) gibi tesisler vardi
ve pazar da kuruluyordu. Bu kdylerden Zeytun’da abaci, arpaci, bagban,
bardakgi, berber, boyaci, dellal, demirci, palanci, terzi, uncu ve yayci; Firnos’ta
ayakkabici, cendereci, kassar, kececi, kuyumcu, marangoz, semerci, terzi gibi
degisik meslek sahipleri vardi. Kdylerde bulunan meslek sahipleri, bélgenin
ihtiya¢larini karsiliyor olmalidir. Diger taraftan Maras’in Ermeni koylerinde
bagcilik faaliyetleri oldukga gelismistir. Zeytun’da 1526 yilinda 25, 1563 yilinda
49 nefer bagban (bag bekgisi) olarak kaydedilmistir. Ote yandan Zeytun’da
bulunan 24 kesis ve evlatlar1 avariz-1 divaniyye ve tekalif-i orfiyyeden mu’af
tutulmustur. Bu mu’aflik, Dulkadirli beyleri Alauddevle ve Ali Beg zamanlarinda
baglamis ve devam etmistir (BOA. TD. nr. 402, 1000).

Say1 bakimindan terzilik Amid, Sivas ve Cemisgezek; marangozluk, Amid ve
Cemisgezek; demircilik, Cemisgezek ve Erzurum; ayakkabicilik, Amid ve Ruha;
kuyumculuk, dokumacilik, kasaplik, bakkallik, bezzazlik, bigak¢ilik, tiiccarlik,
boyacilik, debbaglik, rgatlik, dellallik, attarlik, helvacilik, hamallik Amid,;
tagcilik, Amid ve Adilcevaz; kazancilik, Karahisar-1 Sarki; palancilik,
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Cemisgezek; kiirekgilik Tarsus; degirmencilik Bitlis ve Sivas; hizmetkarlik
Pasin; bakircilik ve sivacilik, Bitlis sehirlerinde daha yaygindi.

Anadolu’nun pek ¢ok yerinde Ermeniler, yasadiklar1 yorenin ozellikleri
dogrultusunda, o y6renin 6zelliklerine uygun meslekle ugrasmislardir. Tekstil ve
deri tretiminin gelismis oldugu sechirlerde bu alanlara yo6nelik meslekler
secilmistir. Tahrir kayitlarinda Ankara’da bulunan Ermenilerin sofculukla
ugrastiklar: konusunda agikg¢a bir bilgi olmasa da seyyahlarin verdigi bilgilerden
de sofculugun merkezi olan Ankara’da Ermenilerin bu meslekle istigal etmis
olduklar1 anlagilmaktadir. Ermeni kazancilar en fazla Karahisar-1 Sarki
Sancagi’nda goriilmektedir. Burada sap madeni bulundugu i¢in Tamzara
koytinden 16 kisi bu madenlerde kazan imalatcisi olarak calismis ve hizmetleri
kargiliginda vergiden muaf tutulmuslardir. Sehir ve kirsal agisindan bakildiginda
sehirlerde daha ¢ok ticari kazang saglayan meslekler, kirsal kesimde ise bdlge
halkinin ihtiyacini karsilamaya yonelik meslekler icra edilmistir. Kirsal kesimde
daha ¢ok marangozluk, demircilik, palancilik gibi meslekler 6n plana ¢ikmustir.

Tablo 2. XVI. yiizyilda sancaklara gére Ermenilerin icra ettigi meslek gesitleri

SANCAK Meslek Cesidi
Amid Sancagi 43
Ruha Sancag1 36
Sivas Sancagi 28
Cemisgezek Sancagi 26
Kayseri Sancagi 19
Maras Sancagi 19
Harput Sancagi 18
Sis Sancagi 17
Bayburt Sancagi 16
Siverek Sancagi 15
Adana Sancag1 14
Bitlis Sancagi 13
Birecik Sancagi 12
Kars-1 Marag Sancagi 12
Divrigi Sancag: 11
Malatya sancagi 11
Erzincan Sancag1 8
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Adilcevaz Sancagi

Arabgir Sancag1

Mardin Sancagi

Ergani Sancagi

Erzurum Sancagi

Karahisar-1 Sarki Sancagi

Cermik Sancagi

Kemah Sancagi

Ayntab Sancagi

Tarsus Sancag1

Pasin Sancag1

Kig1 Sancagi

Ercis Sancagi

Beriyyecik Sancagi

Bozok Sancagt

Hinis Sancagi

Ankara sancagi

Nigde Sancagi

Capakgur Sancagi

Canik Sancag1

Tokat Sancag:

Bargiri Sancagi

Trabzon Sancag1

PPN NN DN W W w00 (O |00

Selve Sancagi

[E

Van Sancagi

Sultandnii Sancagt 1

Sonu¢

Tahrir kayitlarina gore XVI. yiizyillda Ermenilerin gegimlerini sagladiklar
meslekler arasinda en basta terzilik, demircilik, marangozluk, dokumacilik,
ayakkabicilik, bagcilik, kuyumculuk, boyacilik, palancilik, debbaglik, kazancilik,
degirmencilik, tascilik, hallaghk, yaycilik, kassarlik, cergicilik, bakkallik,
bigakeilik ve tiiccarlik gelmektedir. Meslek dagilimlar igerisinde terzilik, en 6n
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sirada yer almaktadir. Baz1 bolgelere ait verilerde Ermenilerin bazi mesleklerde
hakimiyet kazandiklart gorilmektedir. Nitekim Amid sehrinde tekstil
endiistrisinde Ermenilerin varliklart hissedilmeye baslanmigtir.

XVI. ylizyilda Anadolu’da yasayan Ermenilerin cogunlugu ziraat ve giftcilik ile
mesgul olmuslardir. Sehirlerde yasayan Ermeniler de tarimsal faaliyetlerden uzak
kalmamiglardir. Tarimla ugrasan Ermeniler, hububat iiretimi yaninda bagcilik
gibi getirisi daha yiiksek olan bir alana ydnelmislerdir. Bolgelere gore
Ermenilerin yetistirdikleri tiriinler farklilik gostermis olsa da Anadolu’nun hemen
her bolgesinde Ermeniler, bagcilikla ugrasmislardir. Ermeniler, baglarindan elde
ettikleri ilizimlerin biiyiik bir kismi ile icki/sarap iiretimi yapiyorlardi. Bu
ickilerin bir kismini kendileri i¢in ayirdiktan sonra kalanlar1 satryorlardi.
Sehirlerde varligi tespit edilen meyhaneler, Ermenilerin igki sattiklarina isaret
etmektedir.

Tahrir kayitlarina gére XVI. yiizyilda Ermeniler, doguda cereyan Osmanli-Safevi
savaglart neticesinde Orta ve Bati Anadolu’ya dogru biiylik goc hareketleri
gerceklestirmiglerdir. Go¢ eden Ermeniler, yerlesim merkezi olarak daha ¢ok
sanayi ve ticaretin gelismis oldugu biiyiik sehirleri tercih etmislerdir. Gelen bu
Ermeniler genellikle meslek sahibi olduklari i¢in sehre kolayca uyum
saglayabilmislerdir. Nitekim Amid sehrine gbé¢ eden Ermenilerin biiyiik
cogunlugu, bir meslek sahibidir. Zanaat sahibi olan bu gd¢men Ermeniler,
gittikleri bolgelerde zamanla bazi meslekleri tekellerine almaya baslamislardir.
Oyle ki Istanbul’a giden Ermeni gd¢menler, baskentte kuyumculuk, mimarlik ve
darphane islerinde hakimiyet kazanmislardir. Hatta bu meslekler, baz1 ailelerin
tasarrufuna gegmistir. Diger taraftan bu goclerle birlikte Orta ve Batt Anadolu’da
sehirlerin demografik yapilari1 da degismeye baglamustir.

XVI. yiizyilin sanayi ve ticaret hacmi bakimindan 6nde gelen sehri olan Amid,
meslek cesitliligi agisindan ilk sirada yer almaktadir. Ondan sonra Ruha (Urfa),
Sivas, Cemisgezek, Kayseri ve Marag gelmektedir. Hem sehirden elde edilen
gelirler hem de Ermeni gogmenlerin en ¢ok tercih ettigi sehirlerden biri olmasi
nedeniyle Kayseri’de daha fazla zanaat ve zanaat erbab1 olmasi gerekmektedir.
Ancak, kayitlarda meslekler konusundaki bilgi oldukg¢a sinirlidir.

Kayitlara gore Ermeniler, Anadolu’da 100 degisik meslegi icra ediyorlardi. Icra
ettikleri bu meslekler; yasadiklar1 bolgenin cografi sartlarina, kaynaklarina ve
konumuna gore degiskenlik gostermistir. Sanayi ve ticaretin gelistigi Amid, Ruha
ve Kayseri gibi sehirlerde ticari boyutu daha yiiksek olan meslekler 6n plana
cikarken Cemisgezek ve Adilcevaz gibi sancaklarda bolgenin ihtiyacim
karsilamaya yonelik meslekler tercih edilmistir.
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Kaynakc¢a

I. Arsiv Vesikalari

A. Basbakanhik Osmanh Arsivi (BOA)
a. Tahrir Defterleri (TD)
TD 33 (Kayseri)

TD 54 (Canik)

TD 60 (Erzincan/Bayburd/Kemah)
TD 64 (Diyarbekir)

TD 69 (Adana)

TD 71 (Behisni/Gerger)
TD 79 (Tokat/Sivas)

TD 110 (Adana)

TD 117 (Ankara)

TD 123 (Hisn-1 Mansur)
TD 168 (Kemah)

TD 177 (Adana)

TD 184 (Birecik)

TD 186 (Ayntab)

TD 200 (Diyarbekir/Bozulus)
TD 205 (Erzurum)

TD 229 (Tarsus)

TD 252 (Divrigi)

TD 254 (Adana)

TD 255 (Karahisar-1 Sarki)
TD 276 (Birecik)

TD 287 (Sivas/Rum)

TD 294 (Hinis)

TD 297 (Adilcevaz)

TD 315 (Bozok)

TD 373 (Ayntab)

TD 402 (Dulkadir)

TD 408 (Malatya)

TD 413 (Bitlis)

TD 419 (Elbistan/Maras)
TD 450 (Adana/Sis)

TD 455 (Karaman)

TD 478 (Karahisar-1 Sarkf)
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TD 644 (Pasin)
TD 966 (Bayburd)
TD 969 (Sis)

TD 976 (Kayseri)
TD 997 (Malatya)

B. Tapu-Kadastro Genel Miidiirliigii, Kuyiid-1 Kadime Arsivi
b. Tahrir Defterleri (TD)

TD 21 (eski defter nr.
TD 28 (eski defter nr.
TD 33 (eski defter nr.
TD 37 (eski defter nr.
TD 45 (eski defter nr.
TD 50 (eski defter nr.
TD 51 (eski defter nr.
TD 52 (eski defter nr.
TD 57 (eski defter nr.
TD 58 (eski defter nr.
TD 66 (eski defter nr.
TD 67 (eski defter nr.
TD 68 (eski defter nr.

TD 104 (eski defter nr.
TD 108 (eski defter nr.
TD 136 (eski defter nr.
TD 138 (eski defter nr.
TD 155 (eski defter nr.
TD 160 (eski defter nr.
TD 176 (eski defter nr.
TD 177 (eski defter nr.
TD 182 (eski defter nr.
TD 186 (eski defter nr.
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FARABI’NIN SiiR VE RiTiM HAKKINDA
KISA BIR MAKALESI *

Aydin SAYILI **
Cev. Dursun AYAN™™

Bu ¢alisma simdiye kadar Farabi'nin bilinmeyen bir eserinin, goriiniiste benzeri
olmayan bir 13. yiizyll elyazmasi flizerine kisa bir degerlendirmesini
amaclamaktadir. Bu elyazmasi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi Kiitliphanesi’nde 1S.1-4650 numarada kayitlidir.

Farabi, metnin girigsinde yer alan ciimlelerinde ruhun her ne kadar nicel bir dogasi
olmasa da uyumlu bir yapiya sahip oldugunu ve tiim algilanabilir seylere yonelik
biiyiik bir egilimi oldugu i¢in bu uyumlu birlesimlerin [ruh tarafindan] kolayca
ayirt edilebilir ve tanmabilir oldugunu sdylemektedir. [Farabi], bu durumun
kokular ve seslerde oldugu gibi goriilebilir nesnelerde ve tat alma organini
etkileyen seylerde de orneklenecegini sdyler. Giris amagli bu boliimden sonra
caligma, siir konusuna ve siirin miizik ile yakin iliskisine yonelir.

Metnin basta gelen boliimlerinde Farabi, siir sekillerinin tarihine deginir. O,
insanlar1 etkilemek ya da ikna etmek icin politikacilarin ihtiyaglar1 ile nazim
tiirlerinin kokenini iliskilendirir. Baslangigtaki birtakim basarisiz girigimlerden
sonra, on iki edebi seklin bu gabalardan ortaya ¢iktigini iddia eder fakat bu
konunun bagka yerlerde ele alindigint sdyleyerek konuyla ilgili higbir bi06zel
ayrint1 vermez.

Su sonuca vardim ki Farabi; burada, halihazirda Rivista degli Studi Orientali, vol.
17, 1938, s. 266-278’de yayilanan ve Arthur J. Arberry tarafindan Ingilizceye
cevrilen makalesinde ele alman on iki edebi sekle atifta bulunmaktadir. Bu
nedenle Farabi’nin gesitli siir siniflarinin dogmasiyla ilgilenirken konuyu Yunan
kokenlerine kadar geriye dogru takip ettigi anlasilmaktadir.

Farabi'nin bu kisa makale metnini okurken onun siir ile miizik arasina ayirt edici
net bir ¢izgi ¢ekmedigi seklinde giiglii bir izlenim edinilir. Bazen, miizik
konusuna girer ve cesitli vesilelerle her iki konuda da ayni oylumda s6z eder
gorinmektedir.

* Makalenin Gelis ve Kabul Tarihleri: 21.07.2020 - 18.11.2020
[Aydin Sayili, “A Short Tract of Al-Farabi on Poetry and Rhythm”, XIV®" International
Congress of the History of Science, Tokyo & Kyoto Japan, 19-27 August 1974,
Proceedings No. 3, Science Council of Japan, Tokyo 1975, (ss. 347-350)] adli metnin
Tiirkge ¢evirisidir.

** Bilim tarihgisi, Ord. Prof. Dr., (1913-1993).

“* Dr., Turk Bilim Tarihi Kurumu. dursunayan@gmail.com,
ORCID: 0000-0002-5152-0546
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Aslinda, genellikle Farabi’de alisilagelindigi gibi onun bu makalesinde de tarzi
0zIli ve yogunlastirilmistir ve eger [metinde] ol¢ii, siir ve hitabet soézciikleri
periyodik olarak gegmeseydi, Farabi’nin metnin belirli kisimlarinda siir veya
miizikten bahsedip etmedigine karar vermekte bir bosluga diistilebilirdi. Sesler
konusuyla ilgilenirken, oranlarla ilgili cagrisimlar veya agikga oranlara atifta
bulunan terimler, bu pasajlar boyunca tekrar tekrar karsimizda durur.

Metnin daha dikkatli incelenmesi sunu gosterir ki Farabi’nin miizik ile siir
iliskisinde ritim, bunlarin bulustuklari ve birbirleriyle birlestikleri ortak bir zemin
olarak tasavvur edilmistir. Farabi, boylece miizik ve siirin birbiriyle ortiisen bu
ozelligi temelinde prozodinin yeni bir analizini yapmus gibi goriiniir.

Son yiizy1l boyunca Arabistler, ritmik karakteristikleri temelinde aruzun metrik
yapisin1 yeniden bir ele almaya caligtilar ve her ne kadar bu noktada goriis
ayriliklari olsa da fikir birligi suan bu soruya olumlu bir cevap verme lehindedir
(Bu konuda su yayinlara bk. S. Guyard. “Théorie Nouvelle de la Métrique
Arabe”, Journal Asiatique, series 7, c. 7, 1876, ss. 413-579; Holscher, “Arabische
Metrik", Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft, c. 74. 1920,
ss. 359- 416; G. Weil. “Das Metrische Systemdes Al- alilund der Iktus in der
Altarabischen Versen”, Orients, ¢. 7, 1954, ss. 304-321).

Yeterince ilgingtir ve neredeyse herkes hemfikirdir ki Islam prozodi
aragtirmacilarinin Arap¢a prozodide devreye giren ritmik 6zellikler konusunda
duygu agisindan bir eksiklikleri olmamasina ragmen aruzun boyle bir 6zelligi
hakkinda bilimsel ¢aligma yapma gérevinde yeterli deneyime, bilgi ve kabiliyete
sahip degildiler. Genel olarak modern bilim adamlari, Islam prozodi
arastirmacilarinin aruzun bu durumundan ortaya ¢ikan ritmik yonlerini agik bir
sekilde ortaya koymada, Yunanca tabirle pévog mpdtov denen yani teorik olarak
en kisa hece siiresinin boliinemezligi gibi konu ile ilgili kavramlardan yoksun
olduklart igin basarisizliga distiigiinii diisinmektedir. Hatta onlar hece ve
vurgunun basit kavramlastirma stirecglerine bile sahip degillerdi ki onlar ne farkli
hecelerin uzunluklarindaki orantilar diislincesi lizerine net olarak gelebildiler ne
de ritimdeki zaman evreleri lizerine gelebildiler (bk. G. Weil, op. cit, ss. 304-305;
G. Meredith-Owens, art. “arud” Encyclopaedia of Islam, Engl. ed., c. 1, 1960,
S. 669).

Oysaki Farabi’nin burada ele alman makalesinde referansta bulundugu
orantilardan da tanik olundugu iizere onun bdyle bir aruz analizine ulastig
goriilmektedir. Dahas1 Farabi, baska bir yerde agik¢a yukarida bahsedilen hece,
vurgu (tonlama) temel kavramlarii ve teorik olarak en kisa hecede bdliinemez
zaman siiresini ifade eder (asagidaki {i¢ nota bakiniz).

J. Langhade ve M. Grignaschi, Farabi’nin hitabet [retorik] ve siirin mantigin
pargalarini olusturdugu seklindeki kapsamli ve temel goriisiine dikkat gekerler
(Al-Farabi, Deux Ouvrages Inédits sur la Rétorique, Beirut 1971, s. 139).
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Farabi’nin bu eserinde su yiiziine ¢ikan diger bir temel ve kapsayici diisiincesi de
ona gore Arap prozodisinin matematige dayali olmasidir.

Bu c¢alismasinda Farabi der ki: “... Bir sonug olarak, [bu konu iizerinde] eskiden
caligsanlar seslerin birbirine miitekabiliyetinin bu kombinasyonu i¢in temelde on
iki ¢esit Olciiye sahip ¢iktilar. ... Bu eski aragtirmacilar bu kategorilerden her biri
tizerinde uyum (harmoni) ve oranti cesitlerini ¢aligtilar ki bunlara verilen amaca
uygun bir sekilde kategoriler yansir”.

Farabi, sonra ekler: “Kim ki bu isi iyice kavrayip takip etmek ister onlarin
caligmalart 6ncelikle matematikte ve ikinci olarak da doga felsefesinde ustaliklt
olmalidir, boylece o kimse insan temel yasasindaki diizen ile bu diizenin istedigi
Olcii arasindaki miitekabiliyeti anlayabilir duruma gelebilir. Ancak, ne zaman ki
bdyle bir etkinligin amaci1 sadece icra yeterliligini kazandirmak ve pratik
amagclara ulagmaktan ibarettir, [bdyle bir kimsenin] durumu Almagest [adli esere]
ve astronomi biliminin bilimsel kanitlarina dayanarak islem yapan kimsenin
durumundan cok astronomik tablolara dayanan ve basmakalip hesaplama
formiillerine dayanan bir astronoma benzetilebilir”.

So6z konusu Arapga prozodinin aritmetizasyonu fikri, 6zgiin olarak Farabi ile
kendini gostermistir. Cilinkii bu amaca yonelik belli bagh teknik terimleri
kullandig1 bilinmektedir. O ritim diislincesini miizikten almakla birlikte terimleri
dilbilimcilerden ve ses bilimcilerden aldi ve bunlar1 vurmali ¢algilarda ortaya
cikan miizik terimleri yerine kullandi.

Prozodinin [s6z konusu] matematiklestirilmesinin sistemlesmesi programina
gelince Farabi, oncelikle matematiksel gergekliklere vurmali ¢algi [percussion]
goriiniimlerinin indirgenmesi islemini uyarladi. Onun yaklagiminda ikinci asama,
Olgiinlin  zamanmin idealize edilmis bo6linmez birimlerden olustugunu
benimseyisi olmustur. Boylelikle Farabi, kendi ifadesiyle “ritmin [konusunu]
olusturmay1 sistematize edilmis geometri ve aritmetikteki gibi ayn1 yolda temel
unsurlardan baslayarak” miimkiin hale getirdi. Dolayisiyla onun konuya boyle
yaklagimi, aksiyomatik bir yap1 olarak nitelenebilir (Al-Farabi, Kitdbu'l-musiqi
al-Kabir, French tr. R. D'Erlanger, c. 1, ss. 150-157, 321, not 3, c. 2, ss. 26-29).
Prozodiye bu kavramlarin uygulanmasindaki ayrintilar, muhtemelen bu
konularda Farabi'nin fikirlerini benimsemis olan Ibn Sina’nin Kitdbu'sh-Shifa
(D'Erlanger, c. 2.) s. 212 ve devamindan takip edilebilir.

Burada ele alinan calismasi[nin] sonunda Farabi, siirin su tanimi verir: “Siir
uyumun dilidir, siir hayalin uyarilmasindaki melekelere sahiptir ve uyumlu ritim,
siire kimligini kazandiran nitelikli ciimle yapisi, tekrarlar ve benzer kaynak
harflerin uyum i¢inde biri birine bagh tutulmasidir.”

Ibn Sina neredeyse kelimesi kelimesine bu tanimi yeniden iiretir, iistelik bunun
tizerine tanimdaki her bir kullanimin diizenlenmesini yorumlar. Digerlerinin
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arasinda 0, ortaya kor ki dil olarak siir, dilbilimci ve gramercilerin ilgisidir ve
siirde yer alan siirin muhayyileyi uyarma kapasitesi ¢alismasi [konusu], hitabet
[retorik] ve psikoloji ¢alisanlarin ilgi alanina girer ve diger taraftan 6l¢ii ve siirin
yol agtig1 calismalar, bakis agisindan konunun miizikoloji alanina diistigiini
ekler (D' Erlanger, c. 2, ss. 212-213).

Yukarida alitilanan ve Farabi'nin siir tanimi iizerine ibn Sina tarafindan yapilan
bu yorumlarin Farabi'nin fikirleri ile uygun oldugu goriilmektedir. Biz bu nedenle
su sonucu ¢ikarabiliriz: Farabi, siiri muhayyileyi uyaran bir bilgiler ¢esidi olarak
mantik alanina génderdi ve ritmik nitelikleri temelinde siiri matematige dayal
addetti.

Bu ¢alismasinda Farabi, ritimin ruh {izerindeki gesitli etkilerini gosteren birkag
6zel orandan bahseder. Bununla birlikte onun, onlara ne anlam verdigine kesin
olarak karar vermek kolay degildir. Onlarin yorumlanmasini varsayima dayali
basit tahminlere indirgememek i¢in bu 6zel oranlari, diger belli basli metinlerde
birtakim agiklayici ayrintilar esliginde bulmak daha evladir.



Yiicel Namal (Ed.) (2020). Tiirk-Macar Iliskilerinin Izinde 20 Yil: Prof. Dr.
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Tevfik Orkun DEVELI"™*

Tiirk ve Macar halklarmin birbirlerine olan
ilgisi, mazisi kadim devirlere dek uzanan
filolojik, edebi, kiiltiirel ve tarihsel ortak
mirasin -kKeza etnik akrabaliga iligkin halen
tartistlagelen ciddi delillerin- sagladig:
= birikimle giderek artmaktadir. Giiniimiizde
_ hacmi her gecen giin genisleyen coklu is
birligi imkanlar1 sayesinde Cumhuriyet
Donemi’nden sonraki ikinci baharini, hatta
yakin gecmiste Tirkiyenin Budapeste
Biiyiikel¢isi Ahmet Akif Oktay tarafindan

Tiirk-Macar iligkilerinin izinde 20 Yil

Prof. Dr. Melek Colak (2018, Ekim 5) “altin donemini” yasadigi

ifade edilen Tiurk-Macar iliskileri, ulusal ve
uluslararas1 diizeyde yapilacak bilimsel
YOoEL NAL caligmalar i¢in arastirmacilara  birgok
yonden halen bakir ve kendini stirekli
giincelleyen genis bir alan sunmaktadir.

Armagani

KITABEVi

Bu baglamda, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi biinyesinde
1936 yilindan bu yana akademik faaliyet yiiriiten Hungaroloji Kiirsiisii basta
olmak tiizere Macar Kiiltir Merkezi ve Tirk Macar Dostluk Dernegi gibi
kuruluslar tarafindan ikili iligskilere sunulan katki, hemen her nesilden Tiirk,
Macar -ve sair yabanci- uzmanlarin yani sira bagimsiz arastirmacilarin da
disiplinleraras1 ¢aligmalar1 sayesinde giderek artmakta ve devamlilik
kazanmaktadir.

Tagidiklar1 akademik hiiviyetin yan1 sira birer kiiltiir el¢isi olarak iki halk
arasindaki dostlugu pekistirmeye gayret eden bu isimlerden biri de yirmi yildir
bilfiil yurittiigl bilimsel arastirmalar ve Tiirkiye’deki Hungaroloji literatiiriine
sundugu katkilarla taninan Prof. Dr. Melek Colak’tir'. Kendisine ithaf edilen

* Tamtim Yazisinin Gelis ve Kabul Tarihleri: 18.06.2020 - 18.11.2020

** Ars.Gor.Dr., Mugla Sitki Kogman Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
Mugla, Tiirkiye. orkundeveli@mu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2768-111X

! Halen Mugla Sitki Kogman Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii’nde 6gretim
liyesi olarak gorev yapan Prof. Dr. Melek Colak’in, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ve
Tiirk-Macar iligkilerine yonelik ¢ok sayida bilimsel ¢alismasi bulunmaktadir. Prof. Dr.
Melek Colak, 2010 yilindan bu yana Tiirk-Macar iligkileri iizerine lisans ve lisansiistii
seviyelerde dersler yiiriitmekte olup, ayni kurum biinyesinde 2014 yilindan beri faaliyet
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Tiirk-Macar Iliskilerinin Izinde 20 Yil: Prof. Dr. Melek Colak Armagan: adl1 eser
de aynmi baglamda Tiirkler ile Macarlar arasindaki koklii iligkilere 1g1k tutan giincel
orneklerden biri olarak degerlendirilebilir.

Caligma hayatinda alanina degerli katki ve hizmetlerde bulunmus olan
akademisyenlere saygi, 6vgii ve tesekkiir mahiyetinde hazirlanan armagan kitap
geleneginin bir pargasi olarak ele alinmasi gereken bu eser, tecriibeli ve geng
nesilleri bir araya getiren, dokuzu Macar?, on besi Tiirk® olmak iizere toplam
yirmi dort akademisyenin {i¢ ana baglik altinda ¢ogunlukla ilk defa yayimladigi
yirmi bir 6zgiin bilimsel ¢aligmay1 igermektedir.

Eserin “Ilk Donem Tiirk Macar Iliskileri” basligin1 tasiyan birinci boliimiinde:
Bizans Imparatoru VII. Konstantinos Porphyrogenitus’a ait kayitlarda Hunlari,
Macaristan’da  Kuman kiltirel mirasimin  izlerini, Macarlarin  Kafkas
cografyasina duyduklar1 merakin nedenlerini, Macar ve Tiirk halk bilimi
acisindan evlilik kurumuna 6zgii terminolojik benzerlikleri mercek altina alan,
ayrica Macarca ile Tiirk¢e arasindaki derin dil temaslarini yeni yaklagimlar
etrafinda yorumlayan aragtirma makaleleri bulunmaktadir.

Calismanin “Osmanli Dénemi Tiirk-Macar ligkileri” baslikl: ikinci boliimiinde:
Batthyany Aile Arsivlerine gore XVII. yiizyil Bat1 Macaristan’inda kdy hayati,
Macar Bilimler Akademisi’nin Macar dilinin gelisimine sundugu katki, bilgi ve
edebiyat sosyolojisi agisindan Macar edebiyatina yansiyan Osmanli imgesi,
Macar Tiirkolog Gyula Németh’in Anadolu gezisi, bir bagka Macar Tiirkolog
Armin Vambéry’nin, Kont Dracula ve vampir fenomeni ile ilgili az bilinen
iligkisinin sarkiyatc¢ilik baglamindaki analizi, yine bu iinlii seyyahin oglu Rustem

gosteren Tiirk Macar Akademik ve Bilimsel Is birligi Uygulama ve Arastirma
Merkezi’nin (TUMACAM) kurucusu ve miidiiriidiir. Agilisini donemin Macaristan
Biiyiikelgisi Janos Hovari ve Macaristan Fahri Konsolosu Osman Sahbaz gibi isimlerin
yaptig1 bu merkez, Tiirk-Macar iliskilerinin ge¢migine 151k tutan ve ikili iligkileri
gelistirmeye yonelik konferans, sempozyum, panel ve sergi gibi bir¢ok bilimsel
etkinlige ev sahipligi yapmus, ayrica lisans ve lisansiistii seviyelerde 6grenim gormek
isteyen ¢ok sayida 6grenciyi Macaristan’daki saygin tiniversitelerle bulusturmustur.
Yayin sirasina gore esere katki sunan Macar akademisyenlerin listesi sdyledir: Julia
Bartha, Eva Csaki, Laszl6 Maracz, Edit Tasnadi, Csorba Gyorgy, Fodor Gabor, Olah
Péter, Gerg6 Mate Kovacs ve Simon P. Piroska. Buna ek olarak Eo6tvos Lorand
Universitesi’den Istvan Vasary de bu caligma vesilesiyle Prof. Dr. Melek Colak’a
tebriklerini iletmistir.

Yaym sirasina gore esere katki sunan Tiirk akademisyenlerin listesi soyledir: Osman
Karatay, Ismail Dogan, Hiiseyin Sevket Cagatay Capraz, Yasemin Altayli, Dursun
Ayan, Tevfik Orkun Develi, Sezen Kilig, Erdal Salikoglu, Alev Duran, Sezgin Topal
Mizrak, Yiicel Namal, Mijjdat Karagiilmez, Emre Saral ve Fatma Calik Orhun. Bu
isimlere ek olarak eserde yer verilen Laszl6 Maracz’a ait calismanin Tiirkge ¢evirisi
Serhat Kumbali’ya aittir.

2

3
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Vambéry’nin goziinden Tiirk-Macar iliskileri, Lipot Mosony 6rneginde Biiyiik
Savas yillarinin Istanbulu’nda Macar tarih arastirmalar: ve kiiltiir siyaseti, Csaba
Ujkéry’nin romanlarinda Osmanli Imparatorlugu’nun Macaristan’dan ¢ekilmesi
gibi konular ele alinmaktadir.

Cumbhuriyet Donemi Tiirk-Macar iliskilerine ayrilan iigiincii ve son boliimde ise
Tiirk-Macar kiiltiirel iligkileri baglaminda Macaristan’da egitim alan Tirkler,
Macaristan Bagbakan1 Kont Istvdn Bethlen ve Tirk dig politikasi, Hofherr-
Schrantz-Clayton-Shuttleworth Macar Ziraat Fabrikasi 6rneginde Tiirkiye’de
Macar zirai makine ve aletleri, Askeri Atage Imre Németh’in goziiyle 30’larin
Tiirkiye’si, XX. yiizyilin ilk yarisinda yiikselise gecen Tiirkiye-Macaristan
iligkileri, Ttirkiye’nin modernlesme siirecinde rol alan Macar uzmanlar, iki savas
aras1 dénemde Tiirkiye nin Orta Avrupa’ya yonelik siyaseti ile Tiirk Is Birligi
Koordinasyon Ajansi’nin Macaristan’daki faaliyetleri inceleme konusu olmustur.

Bundan yaklasik on bes sene evvel Tiirk-Macar iligkilerine ulusal diizeyde
gosterilen akademik ilginin halen sinirli oldugu, hatta sosyal bilimlerin kisir
arastirma alanlarindan biri gibi telakki edildigi sdylenebilir (Namal ve Develi,
2020, s. 18). Ote yandan, eserin iceriginden de anlasilabilecegi gibi kisacik bir
siire, onun tarih, filoloji, edebiyat, halk bilimi, sosyoloji, uluslararasi iligkiler ve
bunlarla etkilesim igerisine giren sair disiplinlere konu olabilen muazzam
genisliginin kesfedilmesi igin yeterli olmustur. Bu agidan eserin bir yandan
Tiirkge literatiire Ozgiin katki sunarken, diger yandan da artik ergin formuna
kavustugu sodylenebilecek bu arastirma alaninin uluslararasi ¢apta entelektiiel
meraka konu olan multidisipliner ufkunu ortaya koydugu séylenebilir.

Buna ek olarak, Prof. Dr. Melek Colak’in yirmi sene Once Macaristan’a
gergeklestirdigi siradan bir turistik geziyle baslayan ve yillar sonra onu alaninda
uzman isimlerden biri haline getiren hayat seriiveni, eserde yer verildigi sekliyle
gelecekte bu alana yonelmek isteyen geng akademisyen adaylari ile konunun
meraklilarina tutkuyu, fedakarligi ve imkansizliklarla basa ¢ikabilmeyi anlatan
bir motivasyon kaynagi ve yol haritasi olarak degerlendirilebilir.

Prof. Dr. Melek Colak’in rahlesinden gecen geng tarihgilerin onciiliigiinde
kendisiyle yollar1 bir daha ayrilmamacasmna kesisen yerli ve yabanci
akademisyenlerin katkilariyla hazirlanan bu eser, Tiirk akademisinin bagli oldugu
gelenekleri bir kez daha hatirlatan ve bu vesileyle alana yonelik yeni
arastirmalarin goriicliye ¢iktig1 kiymetli bir ¢alisma olarak nitelendirilebilir.
Bilim camiasina yararli olmasi ve yeni ¢alismalari tesvik etmesi dilegiyle...
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Tarih boyunca Hitit, Asur, Pers medeniyetleri
ile Roma ve Bizans Imparatorluklarma ev
sahipligi yapmis olan Sivas sehrinin yazili

SIV AS tarihi Hitit Uygarligi donemine kadar
uzanmaktadir. Sivas, sirasiyla Danigsmentli

Beyligi, Anadolu Selguklu Devleti, Eratna

SEREILSONMER Beyligi ve Kadi Burhanettin Devleti

donemlerinde, 11. ylizyil itibariyle (15. yiizy1l
hari¢) sahip oldugu idari merkez olma
statilisiinii Osmanli déneminde de koruyarak
20. yiizyila kadar siirdiirmiistiir. Ozellikle
Anadolu  Selguklulart doneminde hem
payitaht sehirlerinden biri olmast hem de bir
ticaret merkezi olmasi nedeniyle en parlak
donemini yasayan Sivas sehri, Osmanli
doneminde ise ticaret veya iiretim hususunda
onemli bir konuma sahip olmayip ancak
Osmanli Devleti’nin idari mekanizmasinda
bir istiinliige sahip durumdaydi. Tarihi ve
sehir kimligi bakimindan oldukga 6nemli bir sehir olmakla birlikte tizerinde hak
ettigi Olclide inceleme, arastirma ve akademik caligsma yapilmamis olup dzellikle
de tarihi belgelerin niteliginden kaynakl zorluklar nedeniyle 17. ve 18. yiizyillari
arastirilmaya muhtag niteliktedir. Alandaki bu boslugu gidermek amaciyla
Sénmez’in 2015 yilinda tamamladig1 Tanzimat’a Giden Yolda Bir Osmanh
Kenti: Sivas (1777-1839) baslikli doktora tez ¢alismasini diizenleyerek ortaya
koydugu bu eserde 18. yiizyilin son geyreginden Tanzimat’a kadar olan dénemde
Sivas sehrinin idari, fiziki, toplumsal ve iktisadi yapisi, Sivas ser’iyye sicilleri ve
II. Mahmut dénemine ait Sivas niifus defterlerinden hareketle incelenmistir.

Sehir aragtirmalart dort temel iizerinden ele alinir. Bunlar; fiziki yapi, yonetim,
toplumsal yapt ve ekonomidir. Bu Kitapta da yazar, Osmanli Anadolu
sehirlerinden olan Sivas sehrini “idari yapi, fiziki yapi, toplumsal yap1 ve iktisadi
yap1” olmak iizere dort temel iizerinden ele alarak incelemistir.

* Tanitim Yazisinin Gelis ve Kabul Tarihleri: 17.07.2020 - 18.11.2020
* Ars.Gor.Dr., Hacettepe Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Ankara/Tiirkiye.
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Sivas sehrinin tarihi belgelerden hareketle ve fiziki yapi, yonetim, toplumsal yap1
ve ekonomi gibi tiim ydnleriyle sistematik bir bicimde ele alinarak incelendigi bu
eser, sehir tarihi arastirmalari agisindan 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir. Sivas
sehrinin fiziki yapisi, yonetimi ve iktisadi yapisinin ana temalar ve c¢esitli alt
kategorilerden olusan alt basliklarla ayrintili bir bigimde ortaya konuldugu
kitapta 6zellikle toplumsal yap1 boliimii sehrin ana dokusunu olusturan toplumun
demografik, sosyo-kiiltiirel, dini/etnik yapi, idari yap1 vb. tiim yonleriyle bir
kompozisyonunu ortaya koyarak kitabin diger boliimleriyle de organik bir bag
olusturmaktadir.

Yazar, Sivas Eyaleti'nde Tanzimat oOncesinde oOzellikle 18. ylizyilin ikinci
yarisinda etkili olan asayis ve gilivenligi tehdit ederek toplumsal diizeni bozan
eskiyalik olaylarinin ve Celali isyanlar1 ile Osmanli Devleti’nin tarafi oldugu
savaslarin da halka maliyeti ve dolayli etkilerinin, Sivas sehrinin niifusundaki
artis oraninin oldukea diisiik olmasina yol actigina dikkat cekmektedir.

Kitapta yer alan boliimlere kisaca deginmek gerekirse “Tanzimat Oncesinde
Osmanl Tasra Sehrinde Yonetim: Sivas Ornegi” bashgini tastyan birinci boliim
igerisinde Osmanli tasra teskilati ve Sivas Eyaleti’nin idari yapisi, yoneticiler,
yonetim igleri, yoneticilerin gelir ve giderleri ile tasra yonetiminin bazi
sorunlarina yer verilmistir.

Toplumsal ve iktisadi hayati ilgilendiren degisimlerin baslangici olarak kabul
edilen kadi ve valinin gorevleri ve sorumluluklari ile yetki alanlarinda yapilan
degisikliklerin hem tasray1r hem de sehirleri idari, toplumsal ve iktisadi olarak
etkileyecegine dikkat ¢ekilmistir.

“Fiziki Yap1” baglikli ikinci boliim kapsaminda yazar, genel olarak ‘sehir’, ‘sehir
kimligi’ ve ‘sehir imgesi’ gibi kavramlarin agiklamalarina yer vermis ve bir sehir
kimligini tanimlayabilmek i¢in cografyaya, zamana, kiiltiir ve medeniyete bagh
fiziksel, idari vb. birtakim ay1rt edici unsurlar ile iktisadi ve demografik yap1 gibi
kistaslara bagvurulmasi gerektigi tizerinde durmustur. Bu baglamda bir Osmanl
Anadolu sehri olan Sivas’in toplumsal yapist ile 6nemli yapilari ve cografi
unsurlari tespit edilerek, Tanzimat 6ncesindeki imgesinin olugmasina katkida
bulunan siluetleri, odak-merkezleri (iktisadi merkez: ¢arsi, idari merkez: saray ve
mahkeme binasi, dini merkez), g¢eperleri, iskdnmnin ve fiziki yapisinin bazi
unsurlar (sokaklar, yap1 stoku) incelenerek sehir kimligi ortaya ¢ikartlmigtir.

“Toplumsal Yap1” bashigimmi tasiyan iiciincii boliimde oOncelikle 1833 niifus
sayimina gore Sivas sehrinin niifusu (niifus biyiikligi, yas, dini/etnik koken ve
dil, hane biyikligi ve yatay niifus hareketleri) ile sehrin yoneticileri ve ileri
gelenlerine (ehl-i orf, ilmiyye sinifi, hanedan ve viicih-1 belde) iliskin bilgiler
verilmigtir. Takip eden diger alt basliklarda ise bazi toplumsal gruplar ve alt
gruplar (6grenciler, koleler, azatlilar ve miihtediler ile digerleri: yetim, sakat,
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hasta, amel-mande, fukara ve dilenciler), dini/etnik yap1 ve toplumsal unsurlar
arasl iligkiler hakkinda degerlendirmelerde bulunulmustur.

Miisliiman ve Gayrimiislim niifuslarinin ayn ayn kaydedildigi 1833 yilindaki
niifus sayimi1 sonucunda tutulmus olan iki adet niifus defterinde yer alan veriler
dogrultusunda Tanzimat Oncesinde Sivas sehrinin niifus ve hane biiyiikliikleri
hesaplanarak ortaya c¢ikarilmig ayrica sehirde yer alan niifus; yas, dini/etnik
koken, dil ve meslek gibi sosyo-demografik 6zellikleri bakimindan da detayl bir
bigimde degerlendirilmistir. Bununla birlikte sehrin cesitli sebeplerle hem gog
almast hem de go¢ vermesi nedeniyle Sivas sehrinde yatay niifus hareketlerinin
cift yonlii olarak gerceklestigi belirtilerek sehirden gidenler igin “gurbete giden
veya gurbet¢i”, sehre disaridan gelenler icin ise “gd¢men” kavramlar1 kullanilmis
ve sehrin disaridan aldigi gégiin bir kismini (%38) yine gég olarak digar1 verdigi
hususuna dikkat c¢ekilmistir. Bu yer degistirme hareketlerinin ise ¢ogunlukla
(%85) Miislimanlar tarafindan gorev icabi, yeni is olanaklar1 arayis1 veya egitim
gibi amaglarla 6zellikle Istanbul ve Bozok’a dogru gerceklestigine vurgu
yapilmistir. Hem Sivas’a digaridan gelen gogmenlerin hem de Sivas’tan disariya
giden gurbetcilerin yaslarina, mesleklerine, ¢alistiklar1 is kollarina, gittikleri
sehir/bolgelere ve dini/etnik kokenlerine gore ayri ayri ele alinip incelendikleri
goriilmektedir. Sehrin demografik ve toplumsal yapisindaki degisim siirecinde
‘gb¢’ olgusunun 6nemli bir rol oynadigi diistiniilmektedir. Sehrin 15-16. yiizyillar
boyunca yogun bir Gayrimiislim gogiine maruz kalmasi, 19. yiizyilin basindan
itibaren ise siirecin tersine donerek yogun bir bi¢gimde (1833 niifus sayimina gore
sehrin aldig1 go¢ icinde Miisliimanlarin oran1 %90°dir) Misliiman gogii almasi,
bu durumun 6nemli bir gostergesidir. Dolayisiyla sehrin aldig1 gogler neticesinde
Sivas sehrinde Misliimanlarin ve Gregoryan Ermenilerin iki basat din ve etnik
unsur olarak mevcudiyetlerinden ve i¢ ice yasamalarindan kaynaklanan ev
kiralama, alacak/verecek, darp davalar1 veya iktisadi iliskiler vb. mecburi
faaliyetlerin farkli dine ve etnisiteye mensup bu tiir gruplar arasinda bir iliski ve
kiltirel temas ortami sagladigindan so6z edilmektedir. Ayrica sehirdeki
Miisliiman-Gayrimiislim ortak yasam tecriibesinin, sehirde genel anlamda
mekéansal bir dini/etnik ayrisma ile sosyal/sinifsal bir ayrismanin ve toplumsal
dislama eyleminin 6niine gectigi, bununla birlikte sehirdeki ekonomik ve kiiltiirel
hayati da etkiledigi belirtilmektedir. Sosyal iliskilerin uyum ve catigmay1
icerdigini belirten Georg Simmel (2003)’in ifade ettigi gibi toplumsal sistemdeki
bir ¢atisma, o toplumsal sistem i¢in biitiinlestirici bir islevi yerine getirmekte ve
toplumsal yapidaki degisimin temelini de bu gatigma olusturmaktadir. Sivas’ta
yasayan Miisliimanlar ve Gayrimiislimler arasinda da Simmel’in ifade ettigi gibi
zaman zaman kiiltiirel temaslarin ve uyumun yasandigi, zaman zaman ise rekabet
ortaminin hakim oldugu ve bu durumun toplumsal yapinin temel dinamigini
olusturdugu belirtilebilir.
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Bu boliimde Sonmez, sosyal tarih arastirmalarinin kendine 6zgii zorluklarindan
biri olarak dinamik bir yapiya sahip olan toplumun statik bir yapi gibi ele
alinmasinin yaratt1g1 sorunlardan s6z etmekte; bununla birlikte bir Osmanl tasra
sehri olan Sivas gibi tarihte yerini almis toplumlar1 ve toplumsal yapilarini
incelerken, bu toplumlari belli bir zaman dilimindeki statik bir kesit lizerinden ele
alip degerlendirmenin kaginilmaz olduguna vurgu yapmaktadir. Sosyal tarih
arastirmalarinin kendine 6zgii zorluklarindan bir digerinin de tarihte yerini almis
bir toplumun arastirilmasinda inceleme ara¢ ve vasitalarinin kisithiligi oldugunu
ifade ederek; derinlemesine goriisme, anket gibi nitel ve nicel arastirma
yontemlerinden bir¢ogunu kullanmanin miimkiin olmadigina dikkat cekmektedir.

“Iktisadi Yapr” adli dordiincii boliimde isgiicii, esnaf ve zanaatkarlar, sehirde
liretim ve iagenin temini, sehir halkinin ekonomik durumu ile merkez ve tasranin
iktisadi iligkisine yer verilmistir. Tanzimat 6ncesinde Sivas sehrinin aldig1 go¢ ve
verdigi go¢ oranlarinin tezat bir durum teskil ettigine deginilmis; bir yandan
erkek niifusun O6nemli bir bolimiiniin gé¢men olmasinin sehrin disaridan
gelenlere is imkan1 sundugunun gostergesi oldugu, diger yandan yetigkin erkek
niifusun énemli bir boliimiiniin gurbete gitmesinin ise sehrin iktisadi faaliyetleri
ile i imkanlarinin yeterli diizeyde olmadigina isaret ettigi iizerinde durulmustur.

Sehrin iktisadi yapisinin degerlendirildigi bu boliimde Sivas’in sehirsel liretim ve
iktisadl bakimdan Ankara ve Tokat ile kiyaslandiginda daha geride kaldigi,
sehirdeki {iretimin ancak sehir halkinin ve yakin gevresinin ihtiyaglarini
karsilayacak diizeyde oldugu, sehrin sanayi iiretiminde ve ticarette n plana ¢ikan
herhangi bir {iriiniiniin veya etkinliginin bulunmadigi belirtilmis, bu durumun
temel nedenlerinden birinin ise sehrin 17. yiizy1l ortalarinda biiyiik bir transit
ticaret merkezi konumundaki Tokat ile cografi yakinligi olduguna dikkat
cekilmistir. Bir sanayi ve ticaret merkezi olarak Tokat’in bolgedeki yiikselisi,
Sivas’in bu alanlarda geri kalmasina yol agmistir. Diger yandan ise Sivas’in
eyalet merkezi olmasi ve idari a¢idan 6nem tasimasinin, sehrin demografik
acidan gelismesine belli bir diizeyde katki sagladigi ifade edilmistir.

Kitapta yer alan boliimlere kisaca deginildikten sonra genel bir degerlendirme
yapilacak olursa Sénmez’in Tanzimat’'a Giden Yolda Bir Osmanlt Sehri Sivas
(1777-1839) adli eseri, ser’iyye sicilleri ve niifus defterleri gibi tarihi belge
niteligindeki birincil kaynaklara dayanan, 1777-1839 tarihleri arasindaki
donemde Sivas sehrini ve gecirdigi tarihsel, toplumsal doniisiim siireclerini
yonetim, fiziki yapi, toplumsal ve iktisadi yap1 temelinde disiplinleraras1 6zgiin
bir yaklasimla ve iisliipla inceleyen bir toplumsal tarih ¢aligmasidir. Bu yoniiyle
eser, Sivas sehrindeki toplumsal yapiy1 ve iktisadi hayatin bazi yonlerini ser’iyye
sicillerinden hareketle, sehirdeki niifus ve hane biiyiikligii, niifusun yas, meslek
gibi sosyo-demografik 6zellikleri ile sehirdeki yatay niifus hareketlerini ise niifus
defterlerinden elde edilen verilerden yola ¢ikarak ¢ok disiplinli bir yaklagimla ve
akici, anlagilir bir anlatimla ortaya koymaktadir.
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Caligmanin, Avrupa’daki “premodern city (modern Oncesi sehir)” kavramina
uyan ve uymayan bazi yonleri bulunmaktadir. Avrupa’da sanayilesmeden dolay1
kirdan kente dogru niifus hareketleri yasanirken; Tokat, Sivas ve genel olarak ig
Anadolu’da ise savaslar, isyanlar, idari yap1 ve iktisadi yap1 gibi bolgenin kendi
ic dinamikleri nedeniyle niifus hareketlerinin gergeklestigi, devletin yonetim
ihtiyaclarinin artarak devam ettigi, Gayrimiislim ve Miisliman niifusun bu
degisim esnasinda birlikte yasadigi ifade edilebilir.

Bolgede tarima dayal1 bir iiretim bicimi ve diger yandan el zanaatlar1 iizerinden
bir sosyo-ekonomik iiretim bigimi mevcuttur. Bu durum bdlgenin cazip bir alan
olmasina imkan tanimakla birlikte meslek kollar1 bakimindan bdlgenin hem gog
cekmesine hem de gb¢ vermesine yol agmaktadir. Bununla birlikte yerel
dinamikler g¢er¢evesinde modernlegsmenin unsurlarinin tasrada da goériilmeye
baglandigina dikkat ¢ekilmektedir. Merkezde goriilen yerlesme ile askeri ve
biirokratik alandaki degisen merkezi yonetim ihtiyaclar1 tasrada da degisimi
zorunlu kilmaktadir. Buna bagli olarak mutasarriflik, valilik gibi meslek
kollarinin daha goriiniir hale geldigi vurgulanmaktadir. Ayrica Tokat, Ordu,
Yozgat ve Ankara’da ayan miicadeleleri goriiliirken Sivas’in bu miicadelelere
fazla sahne olmadigi, burada yetismis yerel esnaf ile bunlarin {izerinde de
idareciler ve merkezden atanan gorevlilerin var oldugu belirtilmistir.

Bu ¢alisma kapsaminda niifusa iliskin ortaya konulan sonuglar, degerlendirmede
kullanilan niifus sayiminda kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin kaydedilmemis olmasi
nedeniyle mutlak sonuglar degildir. Ayrica niifus defterlerinin niifus hareketleri
konusundaki eksiklikleri, gocmenlerin tespitini problemli bir hale getirmektedir.
Sivas’a gelen go¢cmenlerin gelis tarihlerinin net olarak bilinmemesi nedeniyle
sehre gelis tarihlerinin kaydedilmemesi, diger yandan Sivas’tan gidenlerin biiyiik
bir kisminin ne kadar zamandir sehir diginda oldugunun kaydedilmemis olmast,
sehrin hem aldig1 gdciin hem de verdigi gogiin ne kadarlik bir zaman diliminde
(uzun, orta veya kisa donem) gergeklesmis oldugunu tespit etmeye olanak
saglamamaktadir. Bununla birlikte yer degistirme hareketlerinin biiyiik
cogunlukla (%85) Miisliimanlar tarafindan yapiliyor olmasina karsin bu hususta
Miisliimanlara ait tutulan kayitlarin oraninin (%8,2) Gayrimiislimlere ait tutulan
kayitlarin oranina (%81) gore ¢ok diisiik olmasi, niifus hareketlerinin dini kokene
gore detayli bir sekilde incelenmesini miimkiin kilmamaktadir.

Bunlarla birlikte ¢alisma, mevcut veriler 1s1¢inda sehrin tarihi, demografik,
toplumsal ve iktisadi yapis1 hakkinda alana ve konuya iliskin derinlemesine fikir
saglamasi, tarihsel ve sosyo-demografik bir ¢erceve sunmasi agisindan biiyiik
onem arz etmektedir. Ayrica Tanzimat’a giden donemin ele alindig1 bu eser; bir
yandan savaglar ve isyanlar donemi olmasi nedeniyle biiyiik toprak kayiplarinin
yasandigi, diger yandan ise degisime yonelik Onemli adimlarin atilmaya
calisildig1 bir gegis donemini yansitmasi nedeniyle de okuyucusuna 6nemli bir
doénemsel kesit sunmaktadir.
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Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 2004 Giiz doneminden
itibaren  yayimlanan, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat  Arastirmalari
Enstitiisiinlin yayin orgamidir. Dergi hakemli, siireli ve yerel nitelikte olup,
disiplinler arasi bir yaklasimla Tiirklilk bilimi alani ile baglantili sosyal,
kiiltiirel, ekonomik, politik vb. igerikli, tarihsel veya ¢agdas konularda 6zgiin
nitelikte, kuramsal ve/veya uygulamali arastirma ve incelemelere yer verir.
Kisaltilmig adit HUTAD olan dergi, Bahar ve Giiz sayilar1 olmak iizere yilda iki
kez yayimlanir.

Degerlendirme

Yayimmlanmak lizere gonderilen yazilardan Yaymn Kurulunun 6n
degerlendirmesi sonucunda uygun bulunanlar, incelenip raporlandirilmak tizere
yazar ad1 gizlenerek iki alan uzmanina gonderilir. Higbir sekilde yazarlar hakem
adlarini, hakemler yazar adlarin1 géremez. Her iki raporun da olumlu oldugu
durumlarda yazi dergiye kabul edilir; raporlardan biri olumsuz ise, tigiincii bir
uzmanin goriisiine bagvurulur. Hakkinda iki olumsuz rapor diizenlenmis yazilar,
dergide yer alamaz. Yazarlarin, Yaym Kurulu veya uzmanlarin -elestiri,
degerlendirme ve oOnerilerini dikkate almalar1 beklenir; ancak yazarlar da
raporlart inceleyip kendi goriislerini bildirme hakkina sahiptir. Hakem raporlari
iki yil siireyle saklanir. Dergiye gonderilen yazilar yayimlansin veya
yayimlanmasin iade edilmez. Yayimlanan yazilardaki goriislerin sorumlulugu
yazarlarina aittir.

Genel Kurallar
Tletisim: Yazarlar, her tiirlii haberlesmeyi asagidaki adresle yapmalidir.

Hacettepe Universitesi

Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti

Beytepe Yerleskesi 06532, Ankara

Tel: + 90.312.2977182 / 2976771

Belgeg: +90.312.2977171

E-posta: hutad@hacettepe.edu.tr / hacettepehutad@gmail.com
HUTAD Genel Ag Sayfasi: http://hutad.hacettepe.edu.tr

Yazarlarin Dikkat Etmesi Gereken Hususlar

Yazilar,  http://dergipark.gov.tr/turkiyat ~ adresinden  giris  yapilarak
gonderilmelidir.
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Yazarlarin gorev yaptigi kurum, unvan, iletisim bilgileri ve ORCID bilgisi
makalelerinin ilk sayfasinda, altta belirtilmelidir. Ozel g¢eviri yazi igeren
metinlerde kullanilan yazi tipleri de (PC uyumlu) e-posta iletisine eklenmelidir.

HUTAD’a génderilen yazilarin daha 6nce yayimlanmamis olmasi ya da aym
anda bagka bir yayin organina gonderilmemesi gerekir. Bilimsel bir toplantida
sunulan bildiriler, ayrica belirtilmek ve daha ©6nce yayimlanmamis olmak
kosuluyla kabul edilebilir.

Bashk: 12 sozciiglii gegmemeli, koyu ve biiyiik harflerle ve 11 punto yazi
karakteriyle yazilmali, ikinci dildeki karsiligi bas harfleri biiyiik olmak iizere
koyu ve kiigiik harflerle, 10 punto yazi karakteriyle Ingilizce 6zetin éncesinde
yer almalidir.

Yazar Adi: Baghigin altinda ortada, soyadi biiyiik harflerle, 11 punto yaz
karakteriyle, koyu ve italik yazilmali. Yazar gorev yaptigi kurum, unvan, e-
posta bilgilerini ve ORCID numarasini makalenin ilk sayfasinda, sayfa altinda
belirtmelidir.

Oz/Abstract: En az 100 en ¢ok 200 sozciik arasinda ve yazinin 6ziinii verecek
tarzda hazirlanmahdir. Oz iginde alinti, kaynak, sekil, ¢izelge vb.
bulunmamalidir. Her yazi igin Tiirkge ve Ingilizce olmak iizere iki ozet
hazirlanmahidir; ancak yazilar bu dillerden farkli bir dilde hazirlanmis ise ilgili
dilde iigiincii bir 6ze yer verilmelidir. Tiirkce ve Ingilizceden farkli bir dilde
hazirlanmis makalelerde sirastyla Tiirkce, Ingilizce ve iigiincii dilde hazirlanmus
ozler yer almalidir. Ozler igerik yoniinden birbirinin ayni olmali, 10 punto yazi
karakteriyle, soldan lcm girinti birakilarak yazilmalidir.

Anahtar Kelimeler: Oziin hemen altinda en az 5, en fazla 10 anahtar kelime
verilmelidir. Anahtar kelimeler Tiirkge, Ingilizce ve varsa iigiincii dilde
hazirlanmalidir ve 10 punto yazi karakteriyle, soldan lcm girinti birakilarak
yazilmalidir.

Makale Metni: Yazilar genisligi 16,5cm, yiiksekligi 23,5cm boyutundaki
kagitlara bilgisayarda tek satir aralikla ve 11 punto yazilmal, sayfa
kenarlarindan st 2,6cm, alt 1,8cm, sag ve soldan 2'ser cm. bosluk birakilmali
ve ikinci sayfadan baglayarak (baslik sayfasi birinci sayfa olarak dikkate
almmak kaydiyla) sayfa numarasi verilmelidir. Yazilar ortalama 10.000
kelimeyi ge¢gmemeli, MS Word programinda ve Times New Roman yazi
karakteri ile yazilmalidir. Paragraf baslarinda tab tusu, paragraf aralarinda enter
tusu kullanilmamalidir. Paragraf aralarinda bosluk birakmak igin Oncesi ve
sonrasina 6nk aralik verilmelidir.

Alt Bashklar: Ikinci diizey basliklar bas harfleri biiyiik olmak {izere koyu ve
kiigiik harflerle, 11 punto yazi karakteriyle, numaralandirilarak yazilmalidir.
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Uciincii diizey ve daha alt diizeydeki basliklar bas harfleri biiyiik olmak iizere
kiiciik harflerle, 11 punto yaz1 karakteriyle, numaralandirilarak yazilmaldir.

Kaynak Gosterme: Alintilar ve atiflar APA kaynak gdsterme sistemine gore
yapilmalidir. Kaynak verme, dipnot seklinde degil, metin i¢inde kisa atif sistemi
kullanilarak, yani (Tekin, 1988, s. 68), (Davletov, 2008, ss. 83-85) seklinde
gosterilmeli ve kaynaklar, yaz1 sonunda, alfabetik diizende tam kiinye halinde
siralanmalidir. S6zli kaynak kullaniliyorsa kaynak kisinin adi, soyadi, goriisme
tarth ve yeri bilgilerini icermelidir. Elektronik kaynaklar kullanildiginda
erisilme tarihi kesinlikle belirtilmelidir.

Kaynakga Ornekleri:

Makale Ornegi
Cinar, B. (2008). Tesbih (Benzetme) Sanatina Dilbilimsel Bir Yaklagim.
Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, 5 (1), 129-142.

Kitap Ornegi

Giilsevin, G. (1997). Eski Anadolu Tiirkcesinde Ekler. Ankara: TDK.

Eckmann, J. (2003). Cagatayca. O. F. Sertkaya (Haz.), Harezm, Kip¢ak ve

Cagatay Tiirkgesi Uzerine Arastirmalar. Ankara: TDK.

Ceviri Kitap

Assman, J. (2001). Kiiltiirel Bellek (A. Tekin, Cev.). Istanbul: Ayrinti
Yaymlart.

Yabanci Dilde Kitap

Dadrian, V.N. (2004). The History of the Armenian Genocide: Ethnic
Conflict from the Balkans to Anatolia to the Caucasus. the USA:
Berghahn Books.

Edit6rli Kitaptan Bir Boliim

McGowan, B. (1995). The Age of The Ayans,1699-1812. An Economic and
Social History of The Ottoman Empire, 1300-1914, (H. inalcik and
D. Quataert, Ed.) i¢inde (ss. 639-757). Cambridge.

Yiiksek Lisans, Doktora Tez Ornegi

Ustiindag, N. (2004). Osmanli Toplum ve Devlet Yapisimn Déniigiimii
Stirecinde Balkanlarda Ayanlik (XVII.-XVIII. Yiizyllar). Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Elektronik Kaynak Ornegi

Atasozleri ve Deyimler Sozliigii. TDK, 23 Temmuz 2012 tarihinde
tdkterim.gov.tr/atasoz/?kategori=atalst&kelime=gibi&hng=tam
adresinden erisildi.
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Alntilar: Bes satir ve daha az alintilar satir arasinda ve tirnak i¢inde, bes
satirdan uzun alintilar ise satirin sagindan ve solundan birer santimetre girinti
birakilarak, blok halinde, 10 puntoyla, tek satir araligiyla verilmelidir.

Dipnot: Kaynak gosterme disinda kalan ve makalenin ana konusu ile dolayli
baglantis1 olan aciklamalar, birden baslayarak dipnot kullanmak suretiyle
yapilabilir. Dipnotlar verildigi sayfanin altinda 10 puntoyla yazilmalidir.

Tablo ve Sekiller: Her tablo, tablo numarasi ve adimi igeren bir baslik
tasimalidir. Gerekliyse, semboller i¢in yapilacak agiklamalar tablonun hemen
altinda gosterilmelidir. Sekil agiklamalari numaralandirilmali ve sirasiyla
dizilmelidir. Hazirlanan tablo ve sekiller belirtilen sayfa boyutlarin1 (16,5cm-
23,5cm) agsmamali ve metin igerisinde yer alacaklar1 boliime diizgiin bir sekilde
yerlestirilmelidir.

Yayina konulacak resimlerin profesyonel nitelikte ¢izim veya fotograflar olmasi
gerekir. Sekil sayisi, yazar ve “konu” her seklin altinda agik bir bigimde
belirtilmelidir. Elektronik ortamdaki siyah/beyaz iki renkli ve renkli resimlerin
Ol¢iileri verildikten sonraki son ¢oziiniirliigiiniin 300 dpi, ¢izgi ¢izimlerinin ise
800-1200 dpi olmast gerekir. Yaziya konulan resimler .gif veya .jpeg
formatlarinda olmalidir.

Dil ve Yazim

Hacettepe Universitesi  Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi’nin dili Tiirkiye
Tiirkgesidir, fakat Yaym Kurulu uygun gordiigli takdirde derginin ligte biri
oraninda basta Turk Dilleri olmak tlizere ingilizce, Fransizca, Almanca ve Rus¢a
yazilara da yer verebilir. Tirkiye Tiirkcesi ile yazilan makalelerin, yazim
kurallar1 bakimindan Tiirk Dil Kurumunun yiiriirliikkteki Yazim Kilavuzu’na
uygun olmasi gerekir.

Telif Hakki

Yazar, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi’nde yayimlanmus
yazisinin  telif hakkini  Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari
Enstitiisiine devretmis oldugunu kabul eder. Dergide yayimlanan yazilarin,
yayincmin yazili izni olmadan, tamami veya bir kismi herhangi bir yolla
cogaltilamaz. Dergide yer alan yazilar, resim ve sekiller, li¢iincii sahislar
tarafindan ancak, kaynak gosterilmek suretiyle alintilanabilir. Resim, tablo,
sekil ve benzerlerinin ¢ogaltilmas1 icin gerekli iznin saglanmasi yazarin
sorumlulugundadir.
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Title: Not longer than 12 words, the title should be written in bold and capital
letters. The translation in English should be accurate and placed above the
English abstract in bold and small letters with capitalised initials.

Author’s Name: The name and the surname in bold and italic capitals should
be written in the middle under the title. The authors should indicate their
affiliation, titles, contact information and ORCID number at the bottom of first
page of articles.

Abstract: It should be between 100 and 200 words and prepared in a manner
that reflects the article’s content. In the abstract, there should not be any
quotation, source material, form and chart. Two abstracts should be written in
both Turkish and English for each article; however, if the articles have been
prepared in a different language other than these languages, there should be a
third abstract in the relevant language. The abstracts should have the same
content.

Key words: At least 5, at most 10 key words should follow the abstract, written
in Turkish, English or a third language if relevant.

Article Text: The texts should have width 16,5 cm and height 23,5 cm written
single-spaced and with 11 point letter size. The indent should be 2cm and page
numbers begin in the second page (considering the title page as the first page).
The texts should not be longer than 10.000 words typed in MS Word program
and Times New Roman font or another typeface similar to it. At the beginning
of the paragraphs the tab key and between the paragraphs the enter key should
not be used.

Citation/Bibliography: References and quotations follow the APA system.
Citation for quotations and references should be shown using the short citation
system in the text, in other words (Tekin, 1988, s. 68), (Davletov, 2008, ss. 83-
85), not in a footnote style and the bibliography should be arranged at the end of
the article in alphabetical order and with the whole tag. Interviews include the
persons’ name and surname and the date and place the interview was held.
When electronic source material is used, the date accessed should definitely be
indicated.

For Article

Cinar, B. (2008). Tesbih (Benzetme) Sanatina Dilbilimsel Bir Yaklagim.
Modern Tiirkliik Arastirmalart Dergisi, 5 (1), 129-142.

For Books
Gilsevin, G. (1997). Eski Anadolu Tiirkcesinde Ekler. Ankara: TDK.

Eckmann, J. (2003). Cagatayca. O. F. Sertkaya (Ed.), Harezm, Kip¢ak ve
Cagatay Tiirkgesi Uzerine Arastirmalar. Ankara: TDK.
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Translated Books

Assman, J. (2001). Kiiltiirel Bellek (A. Tekin, Trans.). Istanbul: Ayrinti
Publishing.

Books in a Foreign Language

Dadrian, V.N. (2004). The History of the Armenian Genocide: Ethnic
Conflict from the Balkans to Anatolia to the Caucasus. the USA:
Berghahn Books.

Part from Edited Books

McGowan, B. (1995). The Age of The Ayéns, 1699-1812. An Economic and
Social History of The Ottoman Empire, 1300-1914, (H. Inalcik and
D. Quataert, Ed.) (ss. 639-757). Cambridge.

For Master and PhD Thesis

Ustiindag, N. (2004). Osmanli Toplum ve Devlet Yapisimin Doniisiimii
Stirecinde  Balkanlarda — Ayanhk — (XVIL-XVIII.  Yiizyillar).
Unpublished Master Thesis, Hacettepe University, Ankara.

Elektronic Sources

Atasozleri ve Deyimler Sozliigii. TDK, retrieved: 23 July 2012
tdkterim.gov.tr/atasoz/?kategori=atalst&kelime=gibi&hng=

Quotations: Three-lined or less quotations should be given in the text using
inverted commas. Longer quotations should be indented 1cm on both sides in a
block that is single-spaced and 10-point letter type.

Footnote: General clarifications apart from quotations are given in numbered
footnotes. The footnotes should be written in letter point size 10 and appear on
the relevant page.

Tables and Graphics: Each table should have be numbered and bear a name
title. The explanation for symbols should be shown right under the table. The
graphic explanations should be numbered and arranged in order. The tables and
the graphics that are prepared should not exceed the signified page sizes and
they should be properly put in the relevant text sections.

Pictures to be published should be either professional drawings or photographs.
The number of graphics, the author and the ‘topic’ should be clearly pointed out
following each graphic. Their last digitalised two-coloured-white/black- and
colourful pictures’ resolution should be 300dpi whereas line drawings should be
800-1200 dpi. The pictures added to the article are required to be in the .gif and
.Jjpeg formate.
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Language and Writing

The language of Hacettepe University Journal of Turkish Studies is Turkish, but
upon Editorial Board approval, articles in Turkic Languages, and English,
French, German and Russian are published up to one third of the journal.
Articles written in Turkish ought to be follow the rules of the Turkish Language
Association’s Dictionary.

Copyright

The author agrees that he/she has transferred the copyright of his/her published
article to Hacettepe University Journal of Turkish Studies. Articles or part of
them cannot be reproduced without the written permission of the publisher.
Third parties can quote articles, pictures and shapes provided that they will give
full reference. Permission for the copy of the pictures, tables, and shapes are the
exclusive right of the author.



