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Takdim

Degerli okurlarimiz, Marmara Tiirkiyat Arastirmalart Dergisinin VIL Cilt, 2. Sayist (Aralik

2020); arastirma makalesi, derleme makale, ¢eviri makale ve kitap tanitimindan olugmaktadir.

Giilseren Azar Nasirabadrnin “Harezmséahlar Dénemi Emirlerinden Mayacuk/Mayancuk ve
Faaliyetleri” adli caliymasinda Harezmgéahlar Devleti hitkiimdar1 Aladeddin Tekis (6. 596/1200)
doneminde yasamis, sultanin emiri ve donemin 6nemli sahsiyetlerinden biri olan $emseddin

MayacuK'un faaliyetleri ayrintili bir sekilde ele alinip degerlendirilmistir.

Sinan Cakar’in “Habesistan Imparatoru II. MeneliK'in Silah Taciri: Serkiz Terziyan (1868-
1915)” baslhikli makalesinde Serkiz Terziyan'in, Habesistan Imparatoru II. Menelik'in himayesine
girdikten sonra Avrupa ve Habesistan arasinda silah ticareti yapmasy; Terziyan'in temin ettigi
silahlarla donatilan Habes ordusunun 1896 yilinda Italya’y1 maglup etmesiyle birlikte diinyada
popiilarite kazanmasi; 1906 yilinda ltalya, Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin Kizildeniz gevresi
ve Afrika 6zelinde yapilan silah kagak¢iligina engel olacak antlagmalara imza atmasi sonucunda
bolgedeki silah ticaretinin biiyiik oranda kesintiye ugramasi anlatilmis ve bu siiregte Terziyan'in

etkisi ve rolii incelenmigtir.

Tugba Eray Biber tarafindan kaleme alinan “II. Diinya Savasi Sonrast ABD Politikalarinin
Tiirkiye-Yunanistan [liskilerine Etkileri (1946-1954)” adli makalede II. Diinya Savagi Sonrast
(1946-1954 yillar1 aras1) Amerika Birlesik Devletleri politikalarinin, Tiirkiye-Yunanistan

iligkilerine etkileri incelenmistir.

Mehdi Genceli ve Furkan Abir tarafindan yazilan “El¢in’in Oliim Hiikmii Romani Uzerinden
Sovyet Sistemine Bakis” baglikli makalede Oliim Hiikmii iizerinden Sovyetler Birliginin sistem
ve degerlerindeki yozlagma incelenmis, eser tarihi roman ve tarihsel gerceklik baglaminda ele

alimmustir.

Sevtap Goélgesiz Karaca tarafindan kaleme alinan “Hagli Kaynaklarinda Tiirk imaji (Gesta,
Raimundus, Fulcherius Ornegi ve Degerlendirme)” adli alismada Gesta Francorum et aliorum
Hierosolimitanorum, Raimundus Aguilers'in Historia Francorum qui Ceperunt Iherusalem’i
ve Fulcherius Carnotensisin Gesta Francorum Iherusalem peregrinantium’undan hareketle
Orta Cagda Batililarin Tiirklere bakisi ortaya konmus ve bu bilgiler 1s1ginda Tiirk imaji

degerlendirilmistir.

Giilcan Inalcikin “Nikolay Fedorovi¢ Katanov’un Kiitiiphanesinin Tiirkiye'ye Getirilmesine
Dair Bir Inceleme” baglikli makalesinde Nikolay Fedorovi¢ Katanov’un, din, dil, edebiyat, folklor,
tarih, etnografya gibi farkli alanlar1 ve farkli dillerde yazilmig kaynaklari iceren kiitiiphanesinin

Tiirkiye'ye getirilme siireci ve bu siirece d4hil olan kisiler incelenmistir.

Vil



Aysegiil Inginar Kemaloglu’nun “I. Diinya Savasi Sirasinda Edirne’ye iskan Edilen Muhacirler”
adliyazisinda 1914-1918 yillar1 aras1 Edirne’ye iskan edilen muhacirlere ait veriler incelenmis, elde
edilen veriler ile donemin iskan mevzuat: kargilastirilarak uygulama bazinda iskan politikasinin

ne kadar amacina ulagtig1 hususunun anlagilmasina katki saglanmigtir.

Giilmira Ospanovanin “Muxtar Magawin'in Bazi Eserlerinde Olgii Bildiren ifadeler” adli
makalesinde M. Magawin'in Kokbalaq (Kokbalak) isimli romani ile on hikayesi incelenerek
oOlcti adlari tespit edilmis ve elde edilen ifadeler; zaman, uzaklik, uzunluk, hacim, alan, derinlik
ve ylkseklik, agirlik ve miktar 6l¢ii adlar1 gibi kategoriler basta olmak iizere sekiz grupta
degerlendirilmistir. Caliymayla Kazak Tiirkgesinin 6l¢ti bildiren séz varligr biiyiik oranda
saptanmaya c¢alisilmig, standart metrolojik terimler disinda kalan s6z konusu 6l¢ii adlarinin hem

anlam hem yap1 bakimindan ¢ok zengin oldugu tespit edilmistir.

U. Giilsiim Polat tarafindan yazilan “Gegmisin Gélgesinde Tiirk-Ingiliz Iliskileri: Muisiry
“Ayaklandirma” Algist ve Tiirk Basini (1924-1927)” baslikli makalede Misirda I. Diinya Savasi
sonrasi baglayan, Paris Barig Konferansrnda temsil edilmeye yonelik taleplerin karsilanmayisina
reaksiyon olarak yiikselen milliyet¢i hareketler iizerinde durulmus ve Tiirk basininda ¢ikan

haberlerin arka plani Tiirk-Ingiliz kaynaklarindan yararlanilarak degerlendirilmistir.

Betiil Sinan Nizam tarafindan kaleme alinan “Sihhatname Tiiriiyle Ilgili Baz1 Problem, Tespit
ve Diisiinceler” adli ¢alismada tiirle ilgili problemli veya istisnai durumlara dikkat ¢ekilmis,
bazi tespit ve diisiinceler dile getirilmistir. Caliymayla sthhatname tiiriniin kapsaminin etraflica

ortaya konmas: ve klasik edebiyat icerisindeki tiir tartismalarina katki saglanmasi amaglanmuistir.

Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisinin VIL. Cilt, 2. Sayisinda iki de ¢eviri yer almaktadir:
Serkan Derin tarafindan terciime edilen “Ilhanli Sarayinda Budizm” [Orijinal kitap boliimii:
Mes'td Feryamenes, “dyin-i Buda der Derbar-1 ilhani”, Din ii Mezheb der ‘ahd-i flhani [Thanl
Déneminde Dinler ve Mezhepler], ed. Mes'd Feryamenes, Merkez-i Amuzis ii Pejuhesha-y1
Beyne'l-Mileli, Tehran 2017, s. 33-61. Ingilizce gevirisi: Masoud Faryamanesh, “Buddhism
in Ilkhanid Court’, trans. Faride Qasemi, Religions and Sects in Ilkhanid Era, ed. Masoud
Faryamanesh, Center for International Research and Education (CIRE), Tehran 2017, s. 29-54)]
ve Cetin Kaska tarafindan ¢evrilen “Sel¢uklular ve Fars Edebiyatin1 Himayesi” [Farsca orijinali:
Sehram Azadyan - Hamid Riza Hekimi, “Selctikiyan ve Himayet ez Edebiyyat-i Farsi”, Mecelle-i
Edeb-i Farsi, Sal 4, Somare 1, (Bahér ve Tabistan 1393), s. 73-92] baslikli yazilar.

Ayrica dergimizin bu sayisinda Mustafa Dere'nin “Muhammet Giir, Kendi Iginde ve Kendine
Gore Siileyman Nazif, Dergah Yayinlari, Istanbul 2020, 541 s. (ISBN: 978-975-995-981-4)", Suat
KaymaKmn “Mehmet Titiincti, Turkish Palestine (1069-1917): Inscriptions from al-Khalil (Hebron),
Nabi Musa and Other Palestinian Cities under Turkish Rule, SOTA Tirkistan ve Azerbaycan
Aragtirma Merkezi Yayinlari, Haarlem 2008, 320 s. (ISBN: 978-90-6921-004-9)” ve Firat Kuski'ntin
“Paul Fesch, Abdiilhamid’in Son Giinlerinde “Istanbul”, gev. Erol Uyepazarci, Pera Turizm Yayinlari,
Istanbul 1999, 697 s. (ISBN: 975-8065-17-3)” baglikli kitap tanitim yazilar1 yer almaktadir.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

HAREZMSAHLAR DONEMI EMIRLERINDEN MAYACUK/
MAYANCUK VE FAALIYETLERI

ONE OF THE KHWARAZMIAN PERIOD EMIRS MAYAJUK/MAYANJUK AND HIS
ACTIVITIES

Giilseren AZAR NASIRABADI"

Oz

Harezmgsahlar Devleti hitkimdar1 Aladeddin Tekis (6. 596/1200) déneminde yasamis olan $emseddin
Mayacuk, sultanin emiri ve donemin 6nemli sahsiyetlerinden biridir. Kendisi emirlik gorevinin yani
sira Aldeddin Tekis'in ogullarindan Yunus Han’a atabeglik de yapmustir. Kutluk Inang’ éldiirerek onun
faaliyetlerine son veren ve Tekig'in Irak topraklar: tizerinde hakimiyet tesis etmesinde etkili olan Mayacuk,
Abbasi Halifesi en-Nasirin (8. 622/1225) veziri Miieyyediiddin Ibni'l-Kassabin bertaraf edilmesinde ve
Hemedan sehrinin ele gegirilmesinde de 6nemli rol oynamistir. Nireddin Gokge ve adamlari ile de miicadele
eden Mayacuk bolgedeki giiciint iyice arttirmusti. Onun faaliyetleri Abbasi Hiléfeti tarafindan taltif
edilirken, ayni zamanda Sultan Alaeddin Tekis tarafindan Irak bolgesinin yonetimi de kendisine verilmistir.
Zaman igerisinde daha da gii¢ kazanan Mayacuk, Harezmsah'in bolgede olmamasini firsat bilerek birtakim
tuhaf ve 4si davraniglarda bulunmaya baslamistir. MayacuKin faaliyetlerinden haberdar olan ve onun
bagimsizlik arzusu iginde bulundugunu anlayan Sultan Aldeddin Tekis bu duruma son vermek i¢in harekete
gegmistir. Tekis'in kendisini yakalamak iizere yola ¢iktigini 6grenen Mayacuk ise ondan kagarak gizlenmeye
gayret sarf etmigse de neticede derdest edilmis ve cezalandirilmistir. Bu ¢alismada Mayacuk’un faaliyetleri
ayrintil bir sekilde ele alinip degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Semseddin Mayacuk, Aldeddin Tekis, Harezmséahlar, Abbasiler, Hemedan

Abstract

Shams al-din Mayajuk, who lived during the period of Khwarazmian Empire’s monarch Ala al-din
Tekish (d. 596/1200), was the emir and one of the most significant companions of the Sultan. Besides his
position of emir, he was the atabeg of Ala al-din Tekish’s son Yunus Khan as well. He killed Kutlug Inanch and
terminated his activities. Mayajuk contributed to the domination of Tekish on Iraqi territories, elimination
of Abbasid Caliph al-Nasser’s (d. 622/1225) vizier Muayyad al-din ibn al Qassab and annexation of the city
of Hamadan. Mayajuk fought against Noor al-din Gokche and his aides as well and increased his influence
in the region. His activities were also praised by the Abbasid Caliphate. Moreover, Sultan Ala al-din Tekish
granted him the administration of the region of Iraq. With his gradually increasing power, Mayajuk started
to display some irregular manners by taking advantage of Khwarazmshah’s absence in the region. Sultan
Ala al-din Tekish noticed Mayajuk’s activities and his intention toward independence and took action in
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order to prevent him. When Mayajuk learnt that Tekish was en route to arrest him, he strove to hide out.
Nevertheless, he was caught and punished at the end. This study thoroughly evaluates Mayajuk’s activities.

Keywords: Shams al-din Mayajuk, Ala al-din Tekish, Khwarazmshahs, Abbasids, Hamadan

Giris

Hérezmsahlar Devleti (1097-1231) Harezmden Azerbaycan’a kadar genisleyen topraklari
ile Selguklu Devletinden sonra bélgeye hakim olan bir Tiirk devletidir.! Hinedanin miiessisi
olan Hérezmgah Atsiz tabi oldugu Selcuklu Sultani Sencer (6. 552/1157) ile miicadele ederek
bagimsizigini kazanmugtir.? Atsizin oliimiinden sonra basa gegen il-Arslan (8. 567/1172)
doneminde ise devletin sinirlar1 geniglemeye baslamistir. Bu déonemde Dihistan ve Horasanda
hakimiyet kurulmus ve Maveraiinnehir iizerinde etkili olunmaya ¢aligilmistir. il-Arslan’in
ardindan devletin basma once veliaht1 olan kiiciik oglu Sultangdh Mahmud (6. 598/1193),
sonra da biytik oglu Alaeddin Tekis (6. 596/1200) ge¢mistir. Bu donemde iilkenin simirlarini
daha da genisleten Tekis ayn1 zamanda kardesi Sultanggh Mahmud'un Hérezmgéhlar tahtini
yeniden ele gecirme ¢abalarina karsi da miicadele etmek zorunda kalmustir.> Alieddin Tekis
Kipcaklar1 hakimiyet altina almig, Maveratinnehir tizerine yiriimils ve Gurlular (1000-1215) ile
de miinasebetlerde bulunmustur. Ayrica Horasan da ele gegirerek bu cografyayr Harezmgahlar
Devleti sinirlari icerisine dahil etmistir. Bu arada kardesi Sultangih Mahmud'un da 6limii ile
topraklarindaki hakimiyetini pekistiren Tekis, Irak Selguklulari (1118-1194) tizerine sefere
cikmigtir. Sultan Aldeddin Tekis zamaninda Harezmgahlar Devletinde emirlik, atabeylik ve

1 Harezmgahlar Devleti tarihi hakkinda bk. M. Fuad Képriilii, “Harizmsahlar”, Islam Ansiklopedisi, V/1, (1987), . 265-
296; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, Tirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara 2000; Ziya Biinyatov,
Harezmsahhig: ve Enugtekinler Devleti, Tiikge cev. Tural Rizayev, Derin Yayinevi, Istanbul 2003; Abbas Perviz,
Tarih-i Selacika ve Harizmsahan, Tahran 1351hs; Clifford Edmund Bosworth, “Kharazm-shahs”, Encyclopedia of
Islam, 1V, (1978), s. 1065-1068; Aydin Taneri, Harezmgahlar, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, Ankara 1993; Aydin
Taneri, “Harizmgahlar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XV1, (1997), s. 298-231; Abdiilkerim Ozaydin,
“Harezmsahlar Devleti”, Tiirkler, IV, Ankara (2002), s. 808-896; Ghulam Rabbani Aziz, A Short History of The
Khwarazmshahs, Karachi 1978; Afaf Seyyid Sabra, et-Tarihu’s-siyasi lid-devleti’l-Harezmiyye, Kahire 1407/1987;
Allahyar Hilatberi, Tdrih-i Hdarezmgsdhiydn, Tahran 1381hs; Aydin Taneri, Celdliid-din Harizmsah ve Zamani,
Kiiltiir Bakanlig1 Yayinevi, Ankara 1977; Giilseren Azar Nasirabadi, “Harizmsahlar Devleti’, Otiikenden Kirima
Tiirk Diinyas: Kiiltiir Tarihi, haz. Ahmet Kanlidere - Hyas Kemaloglu, Otiiken Yayinevi, Istanbul 2020, s. 229-249.

2 Harezmséh Atsizin bagimsizlik miicadelesi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Mehmet Altay Kéymen, Biiyiik Sel¢uklu
Imparatorlugu Tarihi Ikinci Imparatorluk Devri, V, Tiirk Tarih Kurumu Yaynevi, Ankara 1991, s. 315-323, 336-353;
Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, s. 44-65; Osman Gazi Ozgiidenli, Selcuklular, 1, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Aragtirmalari Merkezi Yayinevi, Istanbul 2013, s. 267-278; Firat Umang, Atsiz Dénemi Harezmsahlar
Tarihi (1128-1156), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Afyonkarahisar 2017, s. 20-58.

3 Aldeddin Tekis ile Sultanggh Mahmud arasindaki miicadele hakkinda tafsilath bilgi icin bk. Giilseren Ceceli,
Harizmgsah Hiikiimdar: Sultansah Mahmud (567-589/1172-1193), (Yayimlamamuis Yitksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2006.

4 Alaeddin Tekis donemindeki siyasi faaliyetler ve Sultan II. Tugrul ile miicadelesi hakkinda ayrintili bilgi igin bk.
Clifford Edmund Bosworth, “Tekish’, Encyclopedia of Islam, X, (1997), s. 415; Fuad Kopriildi, “Harizmgahlar’, s. 269-
270; Ibrahim Kafesoglu, “Tekis’, Islam Ansiklopedisi, X11/1, (1979), s. 135-137; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar,
s. 123-126; The Cambridge History of Iran, V, ed. J. A. Boyle, Cambridge of the University Press, Cambridge 1968,
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nakiplik gorevlerini yerine getiren Semseddin Mayacuk iste bu dénemin 6nemli bir figiirii olup

Tekig'in Irak ve ¢evresindeki miicadelesinde mubhtelif, 6nemli roller tistlenmistir.

1. Mayacuk Isminin Yazilis ve Okunus Sekilleri

Orta Cag tarihine ait ve Harezmgéahlar Devleti ile ilgili bilgi veren baglica kaynaklarda
“Mayacuk” ismi farkli yazim sekilleri ile kullanilmistir. Hatta bazen adin telifi ayn1 kaynakta
dahi farklilik arz etmektedir. Buna bagl olarak gerek kaynak eserlerin Tiirk¢e terctimelerinde
gerekse iilkemizde Harezmsahlar tarihine ait calismalarda bu adin okunusuna dair gesitli sekiller

bulunmaktadir.

Mayacuk isminin kaynaklardaki telifine bakildiginda ilk olarak Rahatu’s-siidurun nesrinde
bu adin G2l olarak kaleme alindigi goriiliir.> el-Kamil fi't-tdril’in nesrinde yine (3ake olarak
yazilmistir.% Tarih-i Cihangiisd'da ise Mayacuk ismi iki sekilde gegmektedir. Bunlardan birisi
32l olup” digeri ise G tur®. Camiii’t-tevarih’te de Galw® ve 352l 19 olarak iki farkls sekilde
telif edilmistir. Ravzatu’s-safd'da sadece (sl !! olarak verilmis olup Habibii’s-siyerde ise ayni
Ravzatu’s-safd'da oldugu gibi (2l seklinde kaydedilmektedir!?. Bir vefayat eseri olan el-Vafi bi’l-
vefayat adli yapitta ise (3>« geklinde yazilmistir.!> Dénemin 6nemli kaynaklarindan Tarih-i

Taberistan'da ise bu isim yine (3alw= olarak telif edilmigtir.'*

Mayacuk isminin nasil okunmasi gerektigi hususunda yine farkli okunus sekillerinin oldugu
bilinmektedir ve bu konuda tam bir birlik bulunmamaktadir. Elbette bunun en biiyiik sebebi
ismin kaynaklarda farkli sekilde yazilmis olmasidir. Dolayisi ile kaynak eserlerin Tiirk¢eye yapilan

terctimelerinde ya da Harezmgahlar ile ilgili yapilmis olan belli basl arasgtirma eserlerinde bu isim

s. 188-192; Hiiseyin Kayhan, Irak Selguklular:, Cizgi Yayinevi, Konya 2001, s. 314-318; Pinar Kaya, Arslansah ve II.
Tugrul Dénemi Irak Selcuklulart Tarihi (1161-1194), (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2017, s. 130-138; Abdiilkerim Ozaydin, “Harezmsahlar Devleti’, s. 888-889; Meryem
Giirbiiz, “Tekis, Alaeddin’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XL, (2011), s. 364-365.

5  Muhammed b. Ali er-Ravendi, Rahatii-sudiir ve ayetii’s-siirur, Tashih: Muhammed Ikbal, Tahran 1364hs, s. 366,
380-384, 390-391, 393, 395-399.
Ebir’l Hasen Izzeddin Ibni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, XI1, Beyrut 1982, s. 108, 111, 152.
Alaeddin Ata Melik, Tarih-i Cihdngiisa-yi Ciiveyni, 11, Tashih: Muhammed Kazvini, Tahran 1390hs, s. 37-38. Eserin
negrinde farkli niishalar kargilagtirilmistir. Bunlardan Paris Milli Kiitiiphanesinde bulunan ve 1563 numarada kayith

« »

olan ve eserin nesrinde “» ” ile kisaltilmis olan niishasinda (s> olarak ge¢gmektedir.

8  Cuveyni, Tdrih-i Cihdngiisa, 11, Farsga, s. 33, 41-42. Burada nagir Muhammed Kazvininin kargilastirdigi farkla

niishalardan “»” de yine & s»34« olarak bir yazilist mevcuttur.

9 Residiiddin Fazlullah Hemedéni, Camiii’t-tevarih, 1, Tashih ve Tehsiye: Muhammed Rusen - Mustafa Rusent,
Tahran 1373hs, s. 351.

10 Residiiddin Camiii’t-tevarih, 1, s. 401-402.

11  Hamideddin Muhammed Mirhand, Ravzatu’s-safa, IV, Tahran 1339hs, s. 375, 377-380.

12 Giyaseddin Muhammed Handmir, Habibii’s-siyer, 11, Tahran 1353hs, s. 639-640.

13 Ebu’s-Safa Salahuddin Halil es-Safedi, el-Vifi bi’'l-vefeydt, XIII, Wiesbaden 1984, s. 429.

14 Bahieddin Muhammed b. Hasan Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, I1, Tashih: Abbas Ikbal, [y.y.] [t.y.], s. 159,160,163.
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farkli sekillerde verilmistir. Bu okunuglar Mayacik!®, Mayacuk!® ve Mayancuk’tur!”. Kaynaklar
incelendiginde Tarih-i Cihangiisd'daki farkli nishalarda ve Cdamiii’t-tevdril’te ismin sonundaki
¢ harfi ile 3 harfi arasinda sharfinin bulundugu gériilmektedir. Bu durum s harfinin “u” olarak
okunmasini gerektirdiginden kelimenin sonunun “cuk” olarak okunmasi uygun gériinmektedir.
Ozellikle isimdeki s harfinin bu sekilde belirtilmesi énemli bir husustur. Her ne kadar iki harf
arasindaki s harfi baz1 kaynaklarda belirtilmemis olsa da bu durum ismin Mayacuk veyahut
Mayancuk olarak okunmasina engel degildir. Clinkii arada s harfi olmadan da son hecenin “u”
olarak okunmasi miimkiindiir. Halbuki belirtilen kaynaklarda sharfi 6zellikle vurgulanmstir. Bu
durum da ismin Mayacuk ve Mayancuk seklinde telaffuz edilmesinin daha miinasip oldugunu

gostermektedir.

2. Mayacuk’un Tarih Sahnesine Cikisi

Hérezmsah Aldeddin Tekis {ilkesinin sinirlarini genisletmek ve Sel¢uklularin hakimiyeti
altinda bulunan Irak bolgesini topraklarina katmak i¢in hareket etmeye karar vermisti. Bu
doénemde Irak Selguklulari icerisinde iktidar miicadelesi yaganmis ve Sultan II. Tugrul (6.
590/1194) hapsedilmisti. Ancak bu sirada Sultan II. Tugrul ile miicadele etmis olan Azerbaycan
Atabegi Kizil Arslan’in!'® Saban 587'de (Agustos-Eyliil 1191) 6liimii iizerine Irak emirleri kendi
aralarinda anlasarak topraklarin idaresini paylagmiglardi. iste bu sirada Semseddin Pehlivan’in
Inang Hatundan!® olan oglu Kutluk Inang da biitiin Irak-1 Acem bélgesinin yonetimini ele
gecirmisti. Irak Selguklu Sultan: IT. Tugrul 588 (1192) yilinda hapis hayatinin bitmesinin ardindan
Kutluk Inang ile miicadele ederek onu hezimete ugratti. Maglubiyeti sonrasinda Kutluk Inang,
Sultan Aldeddin Tekisten yardim istedi ve neticede Harezmsahlar, Sel¢uklularin héakimiyeti
altinda bulunan Irak topraklar: tizerine yiiridii. Ancak Tekigi cagirdigina pisman olan Kutluk
Inang daha sonra firar ederek bir kaleye s1gind1.2’ Harezmséh Tekis ise Selguklularin bulundugu
cografyaya ilerlemeye devam etti.

15  Bazi kaynaklarin terciimesinde Mayacik seklinde okunusu ile ilgili bk. Muhammed b. Ali er-Révendi, Rahat-iis-
sudiir ve dyet-tis-siiriir, 11, Tiirk¢e ¢ev. Ahmet Ates, Ttirk Tarih Kurumu Yaymevi, Ankara 1999, s. 336, 350-354,
360, 363-368; Ebii’l Hasen Izzeddin Ibniil-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 1X, Tiirkge gev. Abdiilkerim Ozaydin, Hikmet
Nesriyat, Istanbul 2008, s. 597, X, s. 1, 33. Arastirma eserlerinde Mayacik seklinde okunusu hakkinda bk. Aydin
Taneri, Harezmsahlar, s. 29-30; Ibrahim Kafesoglu, Harezmgahlar, s. 127, 132, 134-135, 140-143, 145; {brahim
Kafesoglu, “Tekis”, s. 137-138; Meryem Giirbiiz, “Tekis, Aldeddin’, s. 365.

16 Ismin Mayacuk seklinde okunusu ile ilgili bk. Fuad Képriilii, “Harizmsahlar”, s. 270; Abdiilkerim Ozaydn,
“Harezmgahlar Devleti”, s. 889.

17 Tarih-i Cihdngiis@’nin tercimesinde Mayancuk olarak okunmustur. Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa,
Tiirkge ¢ev. Miirsel Oztiirk, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinevi, Ankara 1998, s. 270-275.

18  Sultan II. Tugrulun hem atabegi hem de tehlikeli bir rakibi olan Kizil Arslan hakkinda bk. Murat Oztiirk, Irak
Selcuklu Devleti Atabegleri, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, Istanbul 2019, s. 147-154; Pinar Kaya, Arslansah ve II.
Tugrul, s. 105-126.

19  Inang Hatun hakkinda bk. Pinar Kaya, “Selcuklu Tarihinde Kadin Thtirasina Bir Ornek: Inan¢ Hattin ve Evlilikleri”,
Uluslararas: Selguklu Arastirmalar: Dergisi, 9, (Giiz 2018), s. 205-218.

20  Ibni’'l-Esir, el-Kamil, IX, Tiirkge cev., s. 596; Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, Tiirkce cev., s. 266; Residiiddin, Camiii’t-
tevdrih, 1, s. 348; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 118-119; Hiiseyin Kayhan, Irak Selcuklulari, s. 314.
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Iste Mayacuk’un tarih sahnesine ¢ikisi ise Alaeddin Tekigin bolgeye gelisiyle Irak Selguklu
Sultan: II. Tugrul ile Harezmliler arasinda gergeklesen bir muharebede yer almasi dolayisiyladur.
Alaeddin Tekis, Rey sehrine gelmesinin ardindan mezkér kentin yakinlarindaki Taberek
Kalesini ele gecirdi. Bununla birlikte Sultan II. Tugrul ile de anlasma yaparak Rey’in kendi
elinde kalmasini sagladi.?! Ardindan kardesi Sultansah ile ilgili vuku bulan meseleleri ¢6zmek
iizere 589'da (1193) buradan ayrildi.?? inan¢ Hatun ise Sercihin’a?® giderek Sultan II. Tugrul'un
kizin1 Alieddin Tekis'in oglu Yunus Han'a istedi ve ardindan geri déndii?*. Ancak 589 (1193) yili
ilkbaharinda Irak Selcuklu Sultani Rey sehrine gitti ve Taberek Kalesini kugatip kentte tahribata
sebep oldu. Béylelikle Rey tekrar Irak Selguklularinin eline gegmis oldu.?> Tekig'in kale muhafizi
olan Tamga¢ oldirildii ve Harezm emirlerinin ileri gelenleri de esir edilerek Reyde bulunan
Ferrezin Kalesine gonderildi. Bundan sonra ise Irak Selguklu Sultani II. Tugrul Hemedan’a geldi.
Bu sirada Rey sehrinde Hace Mu’'in bulunmaktaydi. Giirgan, Bistdim ve Damgan taraflarinda
bulunan Hérezmlilerden bir topluluk onun tizerine hiicum ettigi zaman bir hayli zor durumda
kalan Hace Mu’in, Sultan II. Tugruldan yardim istemis ve o da bu yardim talebine miispet
cevap vermisti. Nihayetinde Sel¢uklu ve Héarezm ordular1 Har-1 Rey Deresinde 4 Muharrem
590 (30 Aralik 1193) tarihinde kargi karsiya geldiler.?® Iste bu savagta Harezmli emirlerden
Mayacuk, Sutas ve Muhammed Han ile birlikte 25 kisi Irak Sel¢uklular: tarafindan esir olarak ele
gegirildiler ve aralarindan pek ok Harezmli 6ldiiriildii.>” Ancak Mayacuk her nasilsa bir sekilde

katledilmekten ve esaretten kurtuldu.

Hérezmsah Tekis, Irak Selcuklu Devletinin muharebeyi kazanip Harezmlilere yapilanlar:
ogrendigi zaman 590 (1193-1194) senesi baslarinda derhal Rey sehri tizerine ytiriidii. Bu arada
Kutluk Inan¢ gegmisteki meselelerden dolayr kendisinden 6ziir diledi. Sultan Alieddin, Kutluk
Inang affetti ve onu éncii kuvvet olarak Reye génderdi.?® Diger yandan yasanan bu gelismeler
tizerine Sultan II. Tugrulun kumandanlar1 ona Rey sehrinden ¢ikmasini tavsiye ettikleri hilde
Irak Selguklu Sultan1 bunu kabul etmedi.?® Netice itibariyle de iki taraf Rey civarinda kars1 karsiya

21  Révendi, Rahatiis-siidiir, 11, Tiirkge cev., s. 336; Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, Tiirkge gev., s. 596; Ciiveyni, Cihangiisa,
Turkge gev., s. 266-267; Residuddin, Camiii’t-tevarih, 1, s. 348.

22 Ibni'l-Esir, el-Kamil, 1X, Tirkge cev., s. 596; Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, Tirkge gev., s. 266-267; Residiiddin,
Camiii’t-tevarih, 1, s. 348; Ghulam Rabbani Aziz, Khwarazshahs, s. 24.

23 Deylem Daglarrnda Zencan, Kazvin ve Ebher Ovasrna hakim miistahkem bu kale hakkinda bk. Yakat el-Hamevi,
Mu'cemii’l-biildan, 111, yay. Ferid Abdiilaziz el-Ciindi, III, Beyrut 1990, s. 234.

24  Réavendi, Rahatii’s-siidir, 11, Turkee cev., s. 336.

25 Sadreddin Ebw’l-Hasan, Ahbdriid-devletis-Selgukiyye, Tirkge ¢ev. Necati Lugal, Tirk Tarih Kurumu Yayinevi,
Ankara 1999, s. 133; Ravendi, Rahatii’s-siidar, 11, Tiirkge gev., s. 336; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 124; Afaf
Seyyid Sabra, ed-devleti’l-Harezmiyye, s. 71; Ziya Blinyatov, Harizmsahligi ve Enugtekinler Devleti, s. 53.

26 Ravendi, Ebu Hamid zeylinde bu tarihin gegtigini ifade eder. Rahatii’s-siidur, 11, Tirkge ¢ev., s. 336.

27  Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tiirkge gev., s. 336; Ibrahim Kafesoglu, “Tekis”, s. 137; Faruk Siimer, “Tugrul IT”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XLI, (2012), s. 343.

28  Ibni'l-Esir, el-Kamil, IX, Tiirkge cev., s. 597; Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, Tiirkce gev., s. 268; Residiiddin, Camiii’t-
tevdrih, 1, s. 349.

29 Aldeddin Tekigin Bitytik Hacib'i $ehabeddin Mesud Hér-1 Reye gelerek Sultan Tugrul'a gizlice bir mektup
gondermis ve ona Reyden ¢ikarak Save'ye gitmesini tavsiye etmistir. Bu sayede Tekis ile anlagma yapabilecegini
ve kan dokiilmeden sorunun halledilebilecegini séylemistir. Bununla beraber Sultan Tugrul'un kumandanlar
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geldiler. Alaeddin Tekis'in askerlerinin muharebeyi kazanmast ile Sultan II. Tugrul, Kutluk inang
tarafindan 29 Rebiiilevvel 590 (24 Mart 1194) tarihinde 6ldiiriildii.>° Béylelikle Irak Selguklu
Devleti sona erdi ve Tekis, Irak topraklarina hakim oldu.

Hérezmsahlar Devletinin pek ¢ok devletle oldugu gibi hilafeti elinde bulunduran Abbasiler ile
de siyasi miinasebetleri olmustu.’! Bu baglamda Aldeddin Tekis'in Irak bolgesine hakim olmast ile
birlikte Halife en-Nasir dogal olarak bu topraklardan pay istemekteydi. Sultan’in bu tavra menfi
cevap vermesi iizerine halife de veziri Miieyyediiddin Ibnii’l-Kassab ona génderdi.?? Vezirin
tavirlari neticesinde Sultan Tekis, Miieyyediiddin'in tizerine ordu sevk etti ve vezirin kagmasiyla
askerlerini onun pesinden gonderdi. Alaeddin Tekis bu bolgeden ¢ok sayida ganimet elde ettikten
sonra Hemedana ilerledi.>> Ardindan Irak bélgesinin yénetimini emirleri ve memurlari arasinda
paylastirdi. Isfahan’in yonetimini Kutluk Inang’a, Rey sehrinin idaresini de oglu Yunus Han’a
teslim etti.>* Iste bu sirada Mayacuk’u da onun emrine vererek atabeg ve ordu miifettisi (nakib)

ve Kazvin hakimi Nireddin Kara da bu sekilde davranmasinin uygun oldugunu belirtmislerdir. Ayrica Tekig'in
Reye gelerek ilerlemesinden sonra Sultan Tugrul'un Isfahan ve Hemedanda ona karsilik verebilecegini sdyleyerek
boylelikle anlagma saglanabilecegini de ifade etmislerdir. Ancak Sultan Tugrul tavsiyeleri dinlememis ve muharebe
etmek tizere Rey sehrinden ¢ikarak ti¢ fersah ileride karargah kurmustur. (Hiseyni, Ahbariid-devletis-Selcukiyye, s.
134-135; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 125; Abdiilkerim Ozaydin, “Harezmsahlar Devleti”, s. 889.).

30 Tugrul, Tekig'in ordusuna hiicum etti ise de etrafini gevirerek onu atindan asag attilar. Ardindan da bagini keserek
Sultan Aldeddine gotiirdiiler. O ise Tugrul'un kesik basini ayni giin Bagdata gonderdi. (Ravendi, Rahatii’s-stidur, 11,
Tiirkge gev., s. 341; Hiiseyni, Ahbariid-devletis-Selcukiyye, s. 136; Ibni’1-Esir, el-Kamil, IX, Tiirkge gev., s. 597; el-Feth
b. Ali Bundéri, Irak ve Horasan Selguklular: Tarihi, Tirkge ¢ev., Kivameddin Burslan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi,
Ankara 1999, s. 269-270; Cuveyni, Tarih-i Cihangiisd, Tirkge gev., s. 269; Residiiddin, Camiii’t-tevarih, 1, s. 350;
Gregory Ab(’l-Ferec, Abiv’l-Ferec Tarihi, 11, Tiirkge ¢ev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara
1950, s. 467; Safedi, el-Vafi bi’l-vefeyat, XV1, s. 457; Ebti Abdullah Semseddin Zehebi, Tariil’l-Islam ve vefeyatii’l-
mesahir ve'l-alam’, (581-590), Beyrut 1987-1999, s. 377-378; Imadeddin Ebir’l Fida, Tarihi Ebii’l-Fida, 111, Beyrut,
[t.y.], s. 177; Sultan Tugrul'un 6limi ile ilgili ayrica bk. Faruk Stimer, “Tugrul II”, s. 344; Hiiseyin Kayhan, Irak
Selguklular, s. 318; Pinar Kaya, Arslangah ve II. Tugrul Dénemi, s. 135-137.

31 Harezmséahlar Devletinin Abbasi Halifeligi ile miinasebetleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Hinduséh b. Sencer
Nahgivani, Tecdribiis-selef, ngr. Abbas Ikbal, Tahran 1357hs, s. 324, 332; Safedi, el-Vdfi, VI, s. 311-313; Ibrahim
Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 123-141, 214-221; Allahyar Hilatberi, Tarih-i Harezmgahiyan, s. 47-62; Ibrahim
Bavefa, “Miinasebat-1 Siyasi Harezmgahan ve Abbasiyan’, Tarih-i Islam, Bahar, 25, (1385hs.), s. 101-142; Giilseren
Azar Nasirabadi, “Harezmgahlar Devletinin Abbasi Halifeligi Uzerinde Hakimiyet Kurma Cabalart’, Ortagag
Tarihgiliginde Bir Duayen, Prof. Dr. Abdiilkerim Ozaydima Armagan, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, Istanbul 2020, s.
505-520.

32 Miieyyediiddin Ibnii'l-Kassab ile Sultan Tekis arasindaki miinasebetler hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Ibni’l-Esir,
el-Kamil, IX, Tirkge gev., s. 597; Ctiveyni, Tarih-i Cihdngiisa, Tirkge ev., s. 269-270; Residtiddin, Camiii’t-tevarih, 1,
s. 350-351; Mirhand, Ravzatu’s-safa, IV, s. 375; Ibrahim Kafesoglu, Harezmgsahlar, s. 127; Giilseren Azar Nasirabady,
“Abbasi Halifeligi , s. 506-511.

33 Ibni’l-Esir, el-Kamil, IX, Tiirkge gev., s. 597; Ciiveyni, Tarih-i Cihdngiisa, Tirkce gev., s. 269. Ibn Isfendiyarin
bildirdigine gore Alaeddin Tekis Mayacuk’'un emrine 2.000 asker vermisti. (Bahdeddin Muhammed Ibn Isfendiyar,
Térih-i Taberistan, 11, Tashih: Abbas Ikbal, [y.y.] [t.y.], s. 159).

34 Cuizcaniye gore Tekis Irak1 Sultan Tugrulun elinden aldiktan sonra oglu Yunus Hana verdi. O da halka iyi
davranarak Irak'ta hakimiyetini kurdu. Ancak Yunus Han ile hilafetin askerleri arasinda diigmanlik bagladi.
(Ciizcani, Minhaceddin, Tabakat-1 Nasiri, 1, Tashih: Abdulhayy Habibi, Tahran 1389hs, s. 304; Tabakdt-1 Nasiri,
Tirkge ¢ev. Erkan Goksu, Ankara 2015, s. 127). Handmire gore ise Sultan Tekis Rey’i oglu Yunus Hana verdi.
Isfahan’in yonetimini de Kutluk inanga havale etti ve Irak bolgesinin diger emirlerini de onun hizmetine sundu.
(Habibiis-siyer, 11, s. 639. Ayrica bk. Mirhand, Ravzatu’s-safd, IV, s. 375; Ab’l-Ferec, Abi’l-Ferec Tarihi, 11, s. 467;
Afaf Seyyid Sabra, ed-devleti’l-Harezmiyye, s. 76; Sehnaz Razpts, “Tekis, Alaeddin”, Danesname-yi Cihdn-e Islam,
VII, (1383hs), s. 34; Ziya Biinyadov, Azerbaycan Atabegleri Devleti (1136-1225), Tiirkge cev. {lyas Kemaloglu, TEAS
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olarak gérevlendirdi. Ardindan da Horasan'a dogru yola ¢ikt1.>> Boylelikle kendisine verilen yeni

mesuliyetlerle birlikte Mayacuk’'un yetkileri artirilmis oldu.

3. Vezir Miieyyediiddin ve Kutluk Inang ile Miicadelesi

Sultan Alieddin Tekis tarafindan kendisine Isfahan’in idaresi verilmis olan Kutluk Inang
isyankar bir tavir icerisine girerek Hemedan iizerine yiiriidi. Bunun tizerine Rey sehrinde
bulunan Yunus Han ve Mayacuk hazirlamis olduklar: biiyiik bir ordu ile harekete gegti. Kutluk
Inang ise beraberinde Iraklilar oldugu halde geri gekilerek hilafet merkezi olan Bagdat'a kagmak
zorunda kaldi. Ancak Yunus Han’in ordusunun firar edenlerin pesini birakmamas: tizerine
Muhammedi ve Samin kéyleri arasinda karsilagtilar. Yapilan muharebeyi Yunus Han kazand: ve
boylelikle Hairezmsah'in askerlerinin kumandani olan Mayacuk énemli bir zafer elde etmis oldu.>¢
Maglup olan Kutluk Inang ise Vezir Miieyyediiddine siginmak i¢in halifenin ordugahina gitti.
Vezir kendisine at, cadir ve diger ihtiyag duydugu seyleri verdi. Ayrica Kutluk Inang ile birlikte
yanindaki emirlere de hilatler giydirdi. Sonra da Kirmangséha gitmek icin ayrildilar ise de Vezir
Miieyyediiddin oradan Hemedana gitti. Iste bu sirada Mayacuk ve Yunus Han beraberindeki
askerler ile birlikte Hemedanda idiler.>” Ancak Halifenin askerlerinin Hemedan'a yaklasmasi
onlar1 Reye dogru ¢ekilmek durumunda birakti. Nitekim Mieyyediiddin 591 yili Sevval ayinda
(Eylal 1195) Hemedan? istilé etti. Hirezmgahlarin, Hemedandan ¢ekilmesi ile cesaret bulan vezir
bu kez de Rey iizerine yiiriimeye karar verdi. Once Miieyyediiddin yola ¢ikarken ardindan da
Kutluk Inang harekete gecti. Harakan, Mezdegan, Save ve Ave'yi ele geirdikten sonra Rey gehrine
gittiler. Burada bulunan Harezm kuvvetleri ise Reyden ayrilarak Har-1 Reye yoneldiler. Ancak
Miieyyediiddin’in onlarin pesinden asker gondermesi lizerine Harezmliler Damgén, Bistam ve
Ciircan’a gitmek tizere oradan ayrildilar. Harezmlileri takibi birakan vezirin kuvvetleri ise Reye
geri dondil. Ancak ele gegirilen yerlerin kimin hakimiyeti altinda kalacag: veya paylasilmasi
meselesinden miitevellit Miieyyediiddin ile Kutluk Inangin arasi agilmaya baslamisti. Oyle
gortuniiyor ki halifenin veziri, Harezmgahlardan alinan topraklarin héakimiyetini bélismeye

niyetli degildi. Netice itibariyle Kutluk Inang, Rey’i ele gegirdi. Bu durum kargisinda vezir

Yayncilik, Istanbul 2017, s. 121.

35 Civeyni, Tarih-i Cihdngiisa, Tirkge gev., s. 269-270; Residiiddin, Camiii’t-tevarih, 1, s. 350-351; Mirhand, Ravzatu’s-
safa, 1V, s. 375; Handmir, Habibiis-siyer, 11, s. 639. Ibni’l-Esir’in rivayetine gore Harezmgih, Hemedan'a déndiikten
sonra bu sehir ve civarini ele gegirerek Kutluk Inang’a teslim edip birgok yeri de adamlarina verdi. Ardindan
MayacuK'u onlarin bagina getirdikten sonra Harezme geri dondii. (el-Kamil, Tiirkge gev., IX, s. 597; Abbas Ikbal
Astiyani, Tarih-i Mufassal Iran, [y.y.] [t.y.], s. 395).

36  Ravendi, Rahatiis-siidur, 11, Tiirkge gev., s. 346. [bni'l-Esir bu savagin Zencan yakinlarinda oldugunu bildirir. (el-
Kamil, X, Tiirkge gev., s. 1. Ayrica bk. Ibrahim Kafesoglu, Harezmgsahlar, s. 132).

37  Ibnivl-Esir, el-Kamil, X, Tiirkge cev., s. 1; Ziya Biinyatov, Harizmsahhigi ve Enugtekinler Devleti, s. 56; Ziya Biinyadov,
Azerbaycan Atabegleri, s. 122. Resididdin’in kaydina gore halifenin veziri Miieyyediiddin Huzistan'in fethinden
sonra Acem bdlgesini almast i¢in buraya gonderildi. Kendisi Hulvana ulagtiginda Kutluk Inang onun yanina gelip
kendisine saygi gosterdi. Ardindan da birlikte Hemedana dogru yola ¢iktilar. Bu sirada Harezmsahin askerleri
Hemedanda bulunuyordu ve onlarin baginda da Mayacuk vardi. (Camiii’t-tevdrih, 1, s. 401).
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Miieyyediiddin’in sehri yeniden kusatmasiyla Kutluk buradan ayrilmak durumunda kald1 ve Rey
kenti vezirin eline gecti.

Kutluk Inang yaninda bulunan emirleriyle Ave sehrine yiiriidii, ancak vezir Miieyyediiddin’in
sahnesi buradayd: ve onlarin sehre girmesine izin vermedi. Kutluk ve adamlari buradan
uzaklastiginda vezir de onlarin arkasindan Hemedana dogru hareket etti ve yolda kendilerine
yetisti. Kutluk Inang ise askerleri ile birlikte Kerece giderek buradaki derbentte konakladi. Onu
takip eden Mileyyediiddin'in de gelmesiyle iki taraf karsilast: ve Kutluk yenildigi gibi canini zor
kurtard1.®® Bu zaferin ardindan vezir Miieyyediidddin Hemedana dogru yola ¢ikti.?® Bu arada
Yunus Han'in goziinde aniden bir rahatsizlik belirdi. Hekimlerin bu hastalig1 tedavi edememeleri
tizerine Yunus Han yerine vekil olarak Mayacuk’u birakarak Irak’tan ayrildi.0

Irak bélgesinde hakimiyet arayist igerisinde olan Kutluk Inang belli ki Irak Selguklularinin
mirasini kendi hitkmi altina almak istiyordu. Bunun i¢in Harezmsahlar ve hilafet arasinda taraf
degistiriyordu. Ancak bu durum Mayacuk’un bolgede saglayacagi hakimiyeti zedeliyordu. Iste bu
sebeple Kutluk Inang’in ortadan kaldirilmas: gerekli idi. Her ne kadar Cemaleddin Ayaba, Kutluk
Inangin Reye gitmek istemesine karsi ¢ikt1 ise de o dinlemeyerek bu sehre dogru ilerledi.*!
Réavendinin zikrettigine gore Reye gelen Kutluk, Avede oldiiriilen Siraceddin Kaymaz'in
mirasindan 160.000 dinar ald1 ve daha sonra bolgede hakimiyet kurmak i¢in harekete gegti. Bu
sirada Mayacuk ve Harezmlilerden birkag kisi Simnéan ve Damgénda bulunuyordu. Onlar Kutluk
Inang ile anlasarak onun yanina gelmek istediklerini bildirdiler. Aslinda amaglar: bir sekilde
Kutluk'u 6ldiirmekti. Nitekim bu emirler kendilerini onunla aym fikirdeymis gibi gosterdiler.
Yakinlik ve sevgi dolu tavirlarla sanki Kutluk Inang’ destekliyormus gibi davrandilar. Daha sonra
Mayacuk ve Harezmli emirler ondan Save'ye bir dncii gondermesini ve askerlerini ormanlardan
¢ikarmasini istediler.*? Kendisine kurulan tuzaga diigen Kutluk Inang éldiiriildii ve ardindan da
bast govdesinden ayrildi. Bu hadiseden sonra Fahreddin Server onun basi ile viicudunu satin
aldi ve Hemedana babasinin tiirbesine gonderdi. Kutluk Inan¢ 592 yili Cemaziyelahir ayinda

38  Ibniil-Esir, el-Kamil, X, Tiirkge gev., s. 1-2; Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, Tiirkge cev., s. 272; Ibrahim Kafesoglu,
Harezmgahlar, s. 134; Abbas Ikbal Astiyani, Tarih-i Mufassal [ran, s. 395. Residiiddin’in kaydettigine gore ise
Miieyyediiddin ordusu ile birlikte Hemedana ulaginca Harezm askerleri Reye gitti. Boylelikle Hemedan, vezirin
eline gecti. Ardindan da Kutluk Inang ile beraber Harezmlilerin pesinden ilerlediler. Onlar Giirganda yenildiler
ve halifenin ordusu Damgan ve Bistamdan geri dondii. Ardindan Rey’i aldi. Vilayetler Harezm ordusundan
bosalinca bu durum kargisinda harekete gegen Kutluk inang ve Irak iimerast vezire muhalefet ederek Reye girdiler.
Miieyyediiddin'in sehri kusatmast iizerine Ave’ye giden Kutluk Inang ise vezirin sahnesinin onlara gegit vermemesi
neticesinde ordusu ile birlikte Kerece gitti. Arkasindan gelen Miieyyediiddin ile Kutluk Inang arasinda savas yapildy
ve Kutluk yenildi. (Camiti’t-tevdrih, 1, s. 401).

39  Ibnivl-Esir, el-Kamil, X, Tiirkge gev., s. 2.

40  Cuveyni, Tarih-i Cihdngiisd, Tiirkge gev., s. 271; Ghulam Rabbani Aziz, Khwarazmshahs, s. 28. Bulundugu vilayette,
yani Rey sehrinde bu hastaliga ¢are bulunamamasi tizerine yerine Mayacuku birakarak Horasana gitti. Mirhand,
Ravzatu’s-safd, IV, s. 376; Handmir, Habibiis-siyer, 11, s. 639; Abbas Ikbal Astiyani, Yunus Han'in 591(1194-1195)
yilinda kér oldugunu ifade eder. (Tarih-i Mufassal Iran, s. 396).

41 Ravendi, Rahatiis-stidur, 11, Turkee cev., s. 349.

42 Ravendtye gore aslinda Selguklu sultaninin kizi ve Yunus Han'in karisi olan hatun Kutluk Inang’tan babasinin ciinii
almak i¢in boyle bir oyun oynamisti. (Rahatii’s-stidur, 11, Tirkge gev., s. 350-351; Ziya Biinyatov, Harizmsahlig: ve
Enusgtekinler Devleti, s. 57; Ziya Biinyadov, Azerbaycan Atabegleri, s. 123).
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(Mayis 1196) defnedildi. Daha 6nce Hemedan reisi olan ve sultan II. Tugrul tarafindan 6ldiirtilen
Alaeddevlenin oglu Mecdeddin b. Aldeddevle de Rey sehrinde hapsedilerek Mayacuk’in elinde
kaldi.®3

Ciiveyni’ye gore ise Yunus Han'n Mayacuk'u vekil birakarak Reyden ayrilmasindan kisa bir
stire sonra Bagdat'ta Vezir Mieyyediiddin komutasinda Irak’a hiicum etmek i¢in ordu hazirlandi.
Bunu duyan Kutluk Inan¢ Mayacuk’a yardim etmek i¢in Rey’e geldi. Onlar bir siire iyi gegindilerse
de Mayacuk bir giin ansizin Kutluk Inang’t éldiirerek basin1 Harezm'e yolladi. Bu duruma sebep
olarak da devlete isyan etmeyi diisiindiigii fikrini gosterdi. Aldeddin Tekis bu 6zrii kabul etmedi
ve Kutluk Inan¢’a haksizlik yapildig1 i¢in miiteessif oldu. Aslinda sultan Mayacuk’in bu davranisini
bir isyan isareti olarak gordii, ancak bu mevzudan kimseye bahsetmedi.** Béylece Mayacuk da
tim Hemedana hakim oldu ve naibii’l nitkeba Izzeddin Yahya'yr da burada gorevlendirdi.*®
Boylelikle Mayacuk bir oldu bitti ile Kutluk Inang’1 ortadan kaldirmis ve ayni1 zamanda bélgeye
hékim olmak isteyen 6nemli bir rakibinden de kurtulmustu. Bundan sonra giicii daha da artmaya
devam edecekti. Tim bu hadiseler zuhur ederken Miieyyediiddin, hilafet ordusu ile Hemedan'a

ulasmist1.

4. Hemedan Sehrini Ele Ge¢irmesi

Vezir Mieyyediiddin, Hemedan'a gelerek yaklasik ti¢ ay sehrin disinda konakladi. Ardindan
da 12 Cemaziyelahir 592 (13 Mayis 1196) tarihinde Hemedan civarinda Harezmsah Tekigin
koskiinii ele gecirdi.*” Bu sirada sultanin elgisi gelerek vezirin ele gegirdigi yerlerin iadesini ve bir
anlagmanin yapilmasini istedi. Mileyyediiddin’in yapilan teklifi kabul etmemesi iizerine Alaeddin
Tekis derhal Hemedan iizerine yiiriidii. Tiim bu gelismelerin yani sira ashinda Miieyyediiddin,
Rey sehrinden hasta bir vaziyette gelmisti. Rahatsizliginin ilerlemesi sonucunda 15 $aban 592'de

(14 Temmuz 1196) Hemedan'in Feravar Mahallesinde vefat etti.

43 Ravendi, Rahatiis-stidur, 11, Turkee cev., s. 351.

44  Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, Tiirkge cev., s. 272. Mirhanda gore ise Mayacuka giivenen Kutluk Inang vezir
Miieyyediiddine karsi yardim etmek {izere Isfahandan geldi. Ancak Mayacuk yersiz yere Kultuk'u dldiirerek bagini
Sultan Aldeddin Tekise génderdi. Oldiiriilmesine sebep olarak da Kutluk inang¢in Sultana isyan diisiincesinde
oldugunu gosterdi. Tekis her ne kadar Mayacuk’'un bu davraniginin bir isyan alameti oldugunu bilse de siyaset geregi
herhangi bir davranista bulunmadi. (Ravzatu’s-safd, IV, s. 377; Handmir, Habibii’s-siyer, 11, s. 639). Ibn Isfendiyara
gore ise (Tarih-i Taberistan, 11, s. 159-160) Kutluk Inang ve Mayacuk bir giin bir yeri ele gecirme hakkinda
konustuklar1 sirada birden Mayacuk'u 6ldiirdii. Ardindan da basini gévdesinden ayirarak Harezme gonderdi.
Kutluk Inang’in éliimii ile ilgili ayrica bk. Ibrahim Kafesoglu, “Tekis”, s. 138; Abbas Ikbal Astiyani, Tarih-i Mufassal
Iran, s. 396; Ghulam Rabbani Aziz, Khwarazmshahs, s. 28; Sehnaz Razpis, “Tekis, Alaeddin”, s. 34.

45  Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 11, s. 159-160.

46 Mirhand, Ravzatus-safa, 1V, s. 377; Hindmir, Habibiis-siyer, 11, s. 639; Ibn Isfendiyar, Tarih-i Taberistan, 11, s. 160.

47  Ravendi, Rahatiis-stidur, 11, Tiirkce cev., s. 351.

48  Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tiirkge cev., s. 351; Ibni’l-Esir, el-Kamil, X, Tiirkge cev., s. 2; Mirhand, Ravzatu’s-safa, 1V,
s. 377-378; Allahyar Hilatberi, Tarih-i Harezmgahiyan, s. 51-52.
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Miieyyediiddin’in 6liimii gizli tutuldu ve vezir geceleyin Sevverin Kapisrnda defnedildi.
Ancak bu durumu 6grenen Mayacuk, Rey sehrine ulak gonderip durumu Harezmséh Alaeddin
Tekise bildirdi. Ayrica kendisine 2.000-3.000 siivari gdnderilmesini istedi.*” Ardindan da
Hemedan civarina geldi. Bu arada vezirin dldiigiinden habersiz olan Bagdat ordusu muharebe
ediyor ve Héarezmsah'in koskiinti birakmiyordu. Taktikler yapan Mayacuk kimi zaman geri
gekiliyor ve askerler arkasindan gelince de onlarla savagiyordu. Sahte ricat taktigini uygulayan
Mayacuk birkag defa hezimete ugrasa da Yivalarin her iki taraftan da aldig1 agirlik ve egyalarla
muharebe meydanini terk etmesiyle zayiflayan hilafet kuvvetlerini hezimete ugratmay: basardi.
Ardindan da onlari Dinevere® kadar kovaladi. Daha sonra Hemedan civarina gelen Mayacuk,
Harezmsah'in koskiinii ele gegirdi. Mileyyediiddin’in cesedini mezarindan ¢ikararak kafasini
govdesinden ayirdi ve Harezmsah Tekise gonderdi.’! Bu arada Hemedan’a bir emir geldi ve
durumu Riikneddin Hafizdan 6grenmek istedi. Ancak halk kendisinden siiphelenip emirin
Ritkneddin’i 6ldiirmek i¢in geldigini diisiinerek beraberindeki arkadaglarini 6ldiirdi. Mezkir
emir de kagarak Mayacuk'un yanina gitmek mecburiyetinde kaldi. Mayacuk ise Hemedan’a
elgiler gonderip sultana isyan etmemelerini ve onun sehri yakmasindan korkmalarini séylityordu.
Hemedan halki ise “Biz sultan1 gormeden sizi sehri sokmayiz” demek sureti ile onun karsisinda
duruyordu. Vaziyet tizerine kent ihata edildi ve halk da bu kugatmaya muharebe etmek suretiyle
karsilik verdi. Mayacuk durumu Aldeddin Tekise bildirince Sultan ti¢ glinde Hemedan civarindaki
koskiine geldi.

Alaeddin Tekis 19 Saban 592 (18 Temmuz 1196) tarihinde genel bir kabul merasimi yapt.
Daha sonra da Hemedana elgi gonderdi ve eger sultanin geldiine inanmazlarsa adam gonderip
kendisini gordiikten sonra sehri teslim edebileceklerini soyledi. Aksi halde ise Hemedan’ zor
kullanarak alacagini ve sehirde tahribata sebep olacagini bildirdi. Kentten kimse gitmeye cesaret
edemeyince akally, faziletli, zeki bir gen¢ ve ayni zamanda Hiisameddin Tozmusun kethiidas
olan Imadeddin ikrime durumu &grenmek i¢in Mayacuk'un yanma gitti. Déniisiinde ise
beraberinde bir ferman ve Salil'in oglunu getirdi. Ancak Hemedan halki kendisine inanmayarak
onu Miisliimanlarin kadin ve mallarin1 Mayacuka teslim etmekle suglayarak 6ldiirmeye tesebbiis
ettiler. Bu durum karsisinda Ritkneddin Hafiz minbere ¢ikip Harezmsah'in koskte olduguna dair
yemin etti. Bunun yani sira Hemedan hatibi Alameddin’in oglu, miiellif Ravendinin kardesi,
sultanin birkag askeri, kad1 Vecil'in oglu, Muarrif Salah ve Sddreddin Kirméni ordugéha giderek
Hérezmsah Aldeddin Tekigin elini Optiiler. Sultan, Sadreddin Kirmaniyi tanidi ve kendisine
“Cok stkiir ki beni hayatta gordiin” dedi. Kirmani de Tekise sayg1 gostererek Hemedan halk:

adina ondan 6ziir diledi. Kendisine 6vgiilerde bulundu ve sehir halkinin Mayacuk'un isyan etmis

49  Ibn Isfendiyar’in bildirdigine gére Tekis Mayacuk'u 30.000 asker ile Hemedan'a gonderdi. (Tarih-i Taberistan, 11, s.
160).

50 Batiiranda Cibal bolgesinde tarihi sehir olan bu bélge igin bk. Tahsin Yazici, “Dinever”, Diyanet Islam Ansiklopedisi,
IX, (1994), s. 356.

51  Ravendi, Rahatiis-siidur, 11, Tiirke gev., s. 352; Ibni’l-Esir, el-Kamil, X, Tiirkge cev., s. 2; Ciiveyni, Tarih-i Cihdngiisa,
Tirkge gev., s. 272; Residtiddin, Camiii’t-tevarih, 1, s. 401; Mirhand, Ravzatu’s-safa, 1V, s. 378; Handmir, Habibii’s-
siyer, 11, s. 640; Ibrahim Kafesoglu, Harezmgahlar, s. 135-136.
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olmasindan siiphe ettigini soyledi. Belli ki Hemedan halki Mayacuk’un sultana isyan ettigini
diistinerek kenti ona teslim etmek istemiyordu. Kirmaninin sozleri Aldeddin Tekis'in hosuna gitti
ve o da goniilleri hos etti. Ardindan da kendisinin imamlara Iraklilardan daha ¢ok hiirmet ettigini
soyledi. Tekis Hemedanda dellalar ¢cagirtarak kimsenin kimseye alip bir vereceginin olmadigini
ve eger ordusundan bir kimse uygunsuz bir davranista bulunursa herkesin onu 6ldiirmeye mezun
kilindigini halka duyurdu. Sehir halki bu durumdan memnun olarak birbirlerine miijdeler verdi
ve senlikler diizenlendi.’> Béylelikle Hemedan yeniden Harezmsgahlarin eline gegmis oldu.
Elbette bu meselenin muvaffakiyetle neticelenmesinde Mayacuk’un 6nemli bir tesiri vardi.

5. Irak’a Hakim Olmasi ve Buradaki Faaliyetleri

Gergeklestirdigi faaliyetler ve devlete gosterdigi yararliliklar sayesinde giiglenen Mayacuk'un
bundan sonra bélgede daha fazla etkinlik kurmaya calistig1 gorillmektedir. Hemedanda islerini
yoluna koyan Aldeddin Tekis sehri yeniden oglu Yunus Hana birakarak Isfahan’a dogru yola
giktl. Ancak oglunun gozleri iyi durumda degildi. Zencan'a gelmis olan Tekis bu sebepten
otiirli Azerbaycan Atabegi Ebt Bekir b. Pehlivan'a (6. 572/1172) mektup gondererek kendisinin
Hérezme gitmesi gerektigini ve bu yiizden Hemedan ile onun ilgilenmesini istedigini bildirdi.
Belli ki, sultan, Yunus Han'in hastalig1 sebebiyle bolgenin yonetiminde herhangi bir zafiyetin
olmasini istemiyordu. Atabeg Ebt Bekir ise Abhazlarla miicadele halinde oldugundan sultanin
verdigi gorevi yerine getiremeyecegini, ancak kardesi Ozbek’i Hemedana gonderebilecegini
Tekise arz etti. Bu olaylar gerceklestigi sirada Atabeg Pehlivan’in memliiklerinden ve emirlerinden
birisi olan Niireddin Gokce Hemedana gelerek burayn istil4 etti. Ancak Ozbek ve emir izzeddin
Satmaz’in kendisiyle miicadele etmesi iizerine sehirden ¢ikarak Isfahana gitti.>?

Bu hadiselerin gerceklestigi siralarda Mayacuk kendine bir yer edinmeye ¢aligtyordu. Nitekim
o miilhidlere hile yaparak onlara Harezme gidecek yolunun olmadigini, OzbeK'in Bagdat
ordugahina vardigini, onlardan da korktugunu ve aralarinda giivende olmak i¢in kendileriyle
bir anlagma yapmak istedigini soyledi. Onun sozlerine itibar eden miilhidler kendisine bir
kéy verdiler. Ayrica miilhidlerin emirlerinden ileri gelenler de Mayacuk ile birlikteydi. Onlar1
buldugu ilk firsatta 6ldiirdii ve burada ¢ok sayida ganimet elde etti. Boylelikle giiciinii toparlayan
Mayacuk Hemedan'a hiicum etti ve Sevverin Meydanrnda Emir-i Alem ve Ebii'l-Heyc Semin ile
karsilagt1. Tki giin siiren savasin sonunda Emir-i Alem ile Ebii'l-Heyc kagarak Biirticirde® gittiler.
Mayacuk da arkalarindan gitti ise de geri donmek durumunda kaldi. Ciinkii Ntreddin Gokge

ile Nasireddin Agus Reye gitmisler, Mayacuk'un hazinesini ele gecirmisler ve Reyde bulunan

52 Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkee ¢cev., s. 353-354.

53 Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkge ¢ev., s. 357-358. Niireddin Gékee halifeye el¢i gondererek Har-1 Rey, Save,
Kum, Kasan ve Mazdegan'in kendisine verilmesini ve Isfahan, Zencan, Hemedan ve Kazvin'in de halifelik divanina
birakilmasini teklif etti. Bu teklifin kabul goérmesi tizerine de Bagdat'tan kendisine istedigi yerlerin verildigi bir
mensur ve beraberinde hilatler verildi. Boylelikle askerleri ogald ve giicii de artmaya basladi. (Ibnii’l-Esir, el-Kamil,
X, Tiirkge gev., s. 6; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 138).

54 Hemedan'in kuzeyinde olan bir sehirdir. (T. Wolsoley Haig, “Biirticird”, [A, 1I, 841).
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adamlarim da o6ldiirmiislerdi. Bu durum karsisinda Mayacuk Reye gitmek durumunda kaldi.

Bunu 6grenen Nireddin Gékge ve Nasireddin Agus kagti.>

Mayacuk 594 (1197-1198) veya 595 (1198-1199) yilinda Isfahan’a, buradaki Hirezmgah
askerlerini de alarak Kasana gitti. Sehri muhasara etti ise de Kasan halki ancak doért ay ona karg1
direndi. Sehir halki kenti teslim etmemek igin ellerinden geleni yaptikca Mayacuk da o derece
hirslaniyordu. Kasan halkina bazi sézler verip nihayetinde onlari razi ederek sehre girdi. Verdigi
soze muhalefet edecek sekilde kentte yagma ve talan hareketini baglatan Mayacukun askerleri
tiim evleri yiktilar, hatta topraklari kazdilar. Oyle ki topragin altina gizlenmis olan mallar1 ve
hazineleri dahi gikartyorlardi.>® Harezmlilerin elde ettikleri bu mallar, hayvanlar ve tiim servet
ise Harezm'e gonderildi.””

Kasandan ayrilan Mayacuk, Rey sehrine gitti. Bu arada onun faaliyetlerini takip eden Ozbek,
Nureddin Goékge, Nasireddin Agus ve Emir-i Alem, Mayacuk ile muharebe etmek igin Kazvin
tarafina gitmeye karar verdiler. Melikir'l-iimera Cemaleddin Ayebe’yi de kendileri ile birlikte
hareket etmesi icin ¢agirdilar ise de o bu ittifaka katilmadi. Bu sirada Mayacuk da ordusunu
diizenleyerek 21 Rebitilahir 594’te (2 Mart 1198) harekete gecti. Askerleri ise hem kadinlardan
hem de erkeklerden olusuyordu. Harezmli kadinlar zirhliydilar ve savasta biiyiik yararlilik
gosterdiler. Ravendi'ye gore Mayacuk'un ordusundan her bir kadin karsi ordudan 50 askeri
oniine katip siiriiyordu. Iste bu kadin askerler savasin seyrini degistirdiler. Nitekim Iraklilar,
MayacuKin ordusunun merkezini maglup edip yagmayla mesgul olduklari ve Mayacuk geri
gekildigi sirada hanimi Irak askerlerini arkadan kusatma altina aldi. Boylelikle diisman ordusu
hezimete ugrayarak geri ¢ekilmeye zorlandi. Mayacuk’un ordusu karsisinda hezimete ugrayan
Ozbek, Gokge ve Nasireddin Agus Zencana saldirirken Mayacuk da Hemedan {izerine yiiriidii.
Kazandig1 bu zafer ile sohreti daha da artan Mayacuk bu kez hilafet makami tarafindan da taltif
edildi.>® Nitekim Halife en-Nasir tarafindan kendisine “Sultan Harezmsah hakimdir, fakat en
biiyiik Melik zamanin Iskender’i, diinyanin hiikiimdari, cihan pehlivany, ikinci Riistem, Muzaffer

fatih, Kir-isfesalar Semseddin Mayacuk tamamiyla her hususta emiriilmiiminin naibidir.”>

55  Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkee cev., s. 360.

56 Révendinin bildirdigine gore kendi dogum yeri olan Ravendde ¢ok 6nemli ve zamaninin 6nderi olan bir kisi vardi.
Ad1 Bahaeddin Ebir’l Al olan bu sahis asil ve bilindik bir soydan geliyordu. Kendisinin kazanilmis ve miras kalmisg
mallardan olusan bir serveti bulunuyordu. Iste Mayacuk’un askerleri yagma sirasinda onun evinden yiik yiik altin
ve glimiis tasidilar. Onlar bir yeri kazdiklarinda buradan giimiis merdiven ve buna benzer mallar ¢ikti. O ince
diisiinceli ve zerafet sahibi bir adamd1. Mallarini alan kisilerden birisine “Ey geng bir sualim var, bir cevap ver de bu
mallar1 ve serveti size helal edeyim” dedi. “Bu ev bana atalarimdan miras kaldi. Defalarca tamir ettirdim. Her tarafi
elimle iyice yokladim da bunlardan bir alamet géremedim ve bu saklanmis seye ulasamadim. Sen bunu ne (nereden)
biliyorsun? Nasil buluyorsun?” deyince Harezmli “Ey bilgili insan sana dogru soyliiyorum, bu diinya bir lestir ve
kopek lesin kokusunu ¢ok iyi alir” diye cevap verdi. Bu s6z o biiyiik adamin sikintisini giderdi ve aldig1 cevap onu
memnun etti. (Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkge cev., s. 363).

57 Révendinin bildirdigine gére Mayacuk ve askerlerinin merhametsiz bir sekilde Iraklilarin kanini dékmeleri, zulim
yapmalar1 ve mallarin1 yagmalayarak evlerini ytkmalar1 gibi davraniglar1 Oguzlar dahi Horasanda yapmamiglardi.
(Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkge gev., s. 363).

58 Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tiirke gev., s. 364-365; Ibrahim Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 141.

59  Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkee ¢cev., s. 365-366.
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seklinde yazilmisti. Burada her ne kadar Harezmsah hakim olarak belirtilmis ise de Mayacuk i¢in
zikredilen lakaplara ve halifenin naibi oldugu ifadesine bakilirsa biiyiik bir makam tevdi edildigi

goriilmektedir. Elbette bu durum Mayacuk’un faaliyetlerinin ilerlemesinde etkili olmustur.

Mayacuk 19 Recep 594 (27 Mayis 1198) Persembe giinii Tirbencerd Ovasrna indi. Burada
Hemedanin ileri gelenlerini kabul etti ve onlara sehrin durumunu sordu. Kendisine kentte
yapilanlar iletilince zalimlere lanet ederek “Baskalar: her ne kadar zuliim yapmis ve sehri
harap etmiglerse de biz adalet ve imaret buyuracagiz. Onceki adil padigahlarin kanunlarini
bile hafifletecegiz. Imamlar ve ileri gelenler tarafimizdan halki teskin etsinler ve onlar1 bizim
yanimiza ¢eksinler”®® dedi. Mayacuk halifenin verdigi unvanlar ve naib olarak ilan etmesiyle
birlikte artik kendisini bolgenin hakimi olarak gérmeye baglamisti. Nitekim Hemedan'in 6nemli
sahsiyetlerini kabul etmesi ve onlarin 6niinde séyledikleri de bu durumu destekler niteliktedir.
Burada Mayacuk kendini adil bir emir olarak gostermesinin yaninda Hemedan halkinin gonliinii

kazanmak i¢in bazi vaadlerde bulunmaktadir.

Bu sirada Hérezmgah Aldeddin Tekigten de Mayacuka bir ferman gelmis bulunuyordu.
Nitekim 20 Recep 594 (28 Mayis 1198) Cuma giinii Hemedan imamlarinin 6niinde Harezmsah'in

agagidaki fermani okundu:

Adil hiikiimdar, muzaffer fatih biiyiik hacip, sark ve garp emirlerinin Meliki Semseddin
zahire'l-Islaim ve'l miislimin ulug-hacib, gazi, gazi kir-isfehsalar, Mayacuk Zahir emiri’l-
miiminin bizim kulumuzdur ve onun adaleti bizce malumdur. Fikrimiz g6yle karar verdi
ki, Irak’ta o bizim naibimiz olarak evvelce buyurmus olduklarimizi ifa edecektir. Reisler,

kadilar ve diger amillerin mercii odur.°!

Boylelikle zaten halifenin kendisine verdigi makam ve iltifatlarla konumunu bir hayli ilerletmis
olan Mayacuk bizzat Aldeddin Tekigin buyrugu ile Irak bolgesinde sultanin néibi konumuna
getirilmis oluyordu. Dolayisiyla bolgenin hakimiyeti, asayisi ve Harezmgahlar adina idaresi de

ona verilmis bulunuyordu.

MayacuKa génderilen buyrugun yani sira ayni giin Candar®? Hiisam'in eyalete tayin fermani
da okundu. Ancak mezkir sahis insanlara zulmetmis, onlarin mallarina ve canlarina kastetmis
bir kisiydi. Onun Miislimanlara yaptig1 zuliimleri miilhidler ve kafirler bile yapmazdi. Bu sebeple
Mayacuk Candar Hiisam’a bir hile yapmaya karar verdi ve kizini onun oglu ile evlendirmeyi teklif
etti. Aslinda Mayacuk’un kiz1 yoktu, ancak kadi ve imamlari toplayarak nikah kiyilmasini sagladi.
Candar Hiisam bu nikah i¢in oldukga para sarf etti. Kendisi 10.000 dinarin yani sira yeme-i¢gme

ve giysilere 100 esek yiikii mal harcamist1. Ertesi giin de ¢eyiz hediyesi olarak bir yiik gonderdi.

60 Révendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tiirkge gev., s. 366.

61 Ravendi, Rahatiis-stidur, 11, Tirkee cev., s. 366.

62  Candarlik, Orta Cag Tiirk-Islim devletlerinde saray teskilatinda yer alan énemli makamlardan birisi idi. Candar,
hitkiimdarin ve sarayin giivenliginden sorumlu kisiydi. Gulam sistemi i¢inde yer alan sahislardan segilerek egitilirler
ve bu makama getirilirlerdi. (Aydin Taneri, “Candar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, V11, s. 145).
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Halbuki ortada bir evlilik yoktu. Hiisam o kadar harcama yapt1 ki insanlardan zorla aldig1 pek ¢ok
mal bile yaptig1 masrafi karsilayamadi. Hem Mayacuk tarafindan kandirildi hem de haksiz olarak
elde ettigi her seyi bos yere harcamak zorunda birakildi. Ardindan Mayacuk onu ibretlik bir ceza
ile 8ldiirdii. Candar Hiisam’in karist ise kederinden éliirken oglu da ok fakir bir duruma diistii.®*
Mayacuk halka zuliimler yapan ve bu sekilde haksiz kazang elde eden Candar Hiisama hile
yaparak 6nce mallarini ele gecirmis sonra da onu 6ldiirmiistiir. Bu hadise Mayacuk'un zalimlere
karsi ne sekilde davrandiginin ve istediklerini yerine getirebilmek i¢in ne tiir hilelere bagvurup
nasil hitkiim verdiginin bir kanitidir. Nitekim olmayan bir kizin varligini kars: tarafa inandirmasi

ve Candar Hiisam’1 buna ikné etmesi onun tesir giiciinii géstermektedir.

6. Sultan Alaeddin Tekis’e Isyan Etmesi ve Oliimii

Halife tarafindan 6nemli iltifatlara mazhar olan ve Harezmsidh Aldeddin Tekigin Irak
bolgesinin yonetimini kendisine biraktigi Mayacuk, sahip oldugu yetkilere dayanarak yagma
ve talan faaliyetlerine giristi. Ordusu Hemedandan baslamak tizere Kirmangahan, Ebher ve
Zencan sinirlarina kadar olan bolgeyi yagmalayarak halka zulmetti.** Mayacuk’'un askerleri Irak
ve cevresindeki her seye el koyuyor, topragin ustiindekiler bitince de topragin altin1 kazarak
gizlenmis seyleri ele gecirmeye gayret sarf ediyorlardi. Bu sayede pek ¢ok mala sahip olundu ve
kisa siirede tiim Irak ele gecirildi. Kendisinin yaptig1 zuliimler Abhaz kafirine, Hitay Tiirkiine
ve S4m Frengine bile yapilmamisti. Mayacuk’un askerleri insan kanini su gibi akittilar, 6yle ki,
onlarin kalbinde Miisliimanlara kars: hi¢ merhamet bulunmuyordu. Bunun yani sira medreselere
ategperest, kafir, Yahudi ve puta tapanlarin dahi reva gormeyecegi saldirilar diizenliyorlardi.®
Hatta bir kanun ¢ikararak medreseler, mescitler ve alimler {izerine dahi miisadereler yazdirdilar.
Mayacuk'un askerlerinin yaptig1 bu zuliim gercekten ¢ok onemlidir. Ciinkii daha 6nce zulme
son verecegini ve adaletle davranacagini Hemedan halkina bildiren Mayacuk, Candar Hiisam’in
hem haksiz yere kazandig1 mallarini almis hem de zulmettigi i¢in onu cezalandirmisti. Egre
Révendide gegen bu rivayetler dogru ise gerceklesen bu hadiseler Mayacuk'un giiciiniin artmasi

ile tavirlarinin degistigine bir isarettir.

63 Ravendi, Rahatiis-stidur, 11, Turkee gev., s. 366-367.

64 Ravendinin bildirdigine gore (Rahatii’s-siidur, s. 398) bu sirada Mayacuk’un askerleri su beyiti okuyorlardi:
H NS S 48 )Jﬁég).%&“%)g‘
Gl Al Jda S8 8 e Gl dy da sl o Kl g
G S bdo Kiate a4 S 3la) A o
o) S8 Falaiial s Ralajs sl s

(Eger bir seyin yoksa ele gegirmek i¢in ugras, ¢iinkii bir seyi olmayanin degeri yoktur.

Kalbinde cesaret olan herkes basarili olur, para toplamak da bedel ister.

Insan malint her tiirlit kullanmalidir, ¢iinkii benim gonliim dar idi elim bos oldu.

Yarini disiinme ihsanda bulun, siislen, keyfine bak ve boyle diisiinme ki yarin elin bos olacak.)

65 Révendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tirkge gev., s. 367; Ziya Blinyatov, Harizmsdhligi ve Enustekinler Devleti, s. 60-61.
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MayacuKun s6z konusu tasarruflar: kargisinda harekete gecen Meliki'l-timera Ceméleddin
Ayebe ve emir-i alem iki ti¢ emirle birlikte 4.000 ath asker topladilar. Bu kisiler Azerbaycan
Atabegi Ebti Bekir'i de getirip Hemedan tarafinda bulunan Geh4 nahiyelerinde Mayacuk’u
maglup edince Irak bolgesi siikunet buldu. Atabeg Eba Bekir, Rey sehrine gitti. Bu arada
Azerbaycanda bazi sikintilar bas gosterdi ve atabegin ordusu azdi. Ayrica Harezmsgah Tekis'in
bolgeye gelmekte oldugu, Dihistandan Damgéana bir giin ve gece boyunca at siiriip gece baskini
yapabilecegi bilgisi atabege ulaginca o, Azerbaycan’a geri dénmeyi uygun goérdii. Bu durumdan
istifade eden Mayacuk harekete gecti ve Irak bir defa daha ele gecirdi. Ordusu ile Reye gelerek
daha once gerceklestirdigi zuliimlere yeniden bagladi. Mayacukun tiim bu yaptiklarindan
haberdar olan Harezmgah Alaeddin Tekis sonunda Irak {izerine yiiriimeye karar verdi.®® Ciinkii
Mayacuk, Harezmsahlar Devletinden aldig: gii¢ ile hareket etmekteydi ve Irak emiri olarak igleri
istedigi gibi yiirttiiyordu. Kafasinda bagimsizlik diisiincesi olusmustu ve bu konuda da giiciine,
techizatina ve askerine giiveniyordu. Netice itibariyle Tekis, Mayacuk meselesini halletmek tizere
Irak’a yiiriidii.%”

Mayacuk'un édkibeti ile ilgili kaynaklarda iki farkli rivayet bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi 6ldirtldagi, ikincisi ise Cend sehrine siirgiine gonderildigi yoniindedir. Ravendi’ye
gore Mayacuk, Tekige karsi duracak kudreti olmadig1 i¢in avére bir sekilde dolasmaya baslad:
ve Dinever, Lister yolunda ilerledi. Harezmsah Aldeddin Tekis ise onun arkasindan gidiyordu.
Aralarindaki mesafe azalinca Mayacuk sahip oldugu biitin hayvanlarin ayaklarini kestirerek
eldeki malzemeleri de suya att1. Daha sonra da tek bagina Rey sehrine gidip Erdehen®® Kalesine
¢ikti. Nihayetinde daha fazla dayanamayan Mayacuk agagiya indi ve Hérezmsah'in askerleri
tarafindan derdest edildi. Ona yardim edenler ve arkadaslarinin tamami katledildi. Harezm
ordusu Iraka her geldiginde buradan pek ¢ok ganimet ile geri donerdi, ancak bu sefer dyle
olmadi, ¢linkii bu bolgede Miisliimanlarin elinde higbir sey kalmamisti. Bu sebeple Kazvin
civarina giderek buradaki miilhidlerin bulundugu yerlerden bolca ganimet elde ettiler. Aldeddin
Tekis Harezme gidince, vezirine kizdi, ¢iinkit Mayacuk'u koruyan aslinda veziri idi. Ardindan
sultan, vezirin 6ldiriilmesi ve baginin gévdesinden ayrilmas i¢in miilhidlere emir verdi. Onlar
da bu vazifeyi yerine getirdiler. Mayacuk ise bas asag1 daragacina cekildi. Ardindan da Tekis
sehirde “Efendisinin nimetine kiifran ile kargilik verenler boyle ceza goriirler!”®® diyerek dellal
gigirtilmasini buyurdu. MayacuKun 6liimt ile birlikte Irak’ta yasayanlar rahat bir nefes aldilar ve

onun cezasini bulmasina sevindiler.

Ciiveyni'ye gore ise Aldeddin Tekis 2 Zilhicce 594 (5 Ekim 1198) Sali giinii $adyah’a vardu.
Burada ii¢ ay kaldiktan sonra o senenin kigin1 Mazenderanda gecirdi. Baharin gelmesiyle

66 Révendi, Rahatiis-stidur, 11, Tirkee cev., s. 368.

67  Civeyni, Tarih-i Cihdngiisa, Tiirkge gev., s. 274.

68  Rahatii’s-siidurda kalenin yaziligs1 (22 seklinde olup “Erdehen” olarak okunmaktadir. (II, s. 399). Residiiddinde ise
bu isim (ke olarak yazilmustir. (Camiii’t-tevirih, 1, s. 402).

69 Ravendi, Rahatii’s-siidur, 11, Tiirkge ¢ev., s. 368-369; Fuad Kopriilt, “Harizmgahlar’, s. 270; Vassiliy Viladimirovig
Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. Hakki Dursun Yildiz, Tiirk Tarih Kurumu Yayinevi, Ankara 1990, s.
371; Ziya Bunyatov, Harizmgsahlig1 ve Enustekinler Devleti, s. 61.
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birlikte sultan, hazirliklarini tamamlayip harekete gecti. Bu arada Mayacuk da ¢ok sayida asker
toplamisti. Harezmsah'in ¢ok biiytik bir ordu ile birlikte izerine geldigini duyunca panige kapildi
ise de sultana kars1 koymaya ve onunla miicadele etmeye karar verdi. Tekise kars: verdigi kisa
bir karsiliktan sonra yaninda kalan az sayida askeriyle kagmaya basladi. Ancak bir siire sonra bu
durumun bir faydasinin olmadigini anlayarak ondan af diledi. Boylelikle Harezmgéah' kendisinin
pesine diismekten vazgecirebilecegini diistindi. Ancak Tekis onun kotii niyetli oldugunu
biliyordu ve bundan dolay: da arkasindan ¢ok hizli bir sekilde ilerleyen bir birlik gonderdi.
Bu askerler ani bir baskinla MayacuKun adamlarinin biiyiik bir kismini kiligtan gegirdi.
Fakat Mayacuk onlarin elinden kacarak birka¢ adamu ile birlikte Firuzkth sehrine sigindi
Zaten kendisi daha 6nce cesitli hileler yaparak buray: sultanin askerlerinden almis ve onlar1
oldiirerek kendi adamlarini yerlestirmisti.” Ancak Tekig'in askerleri onun arkasindan geldiler
ve Fikuzkth'u kusatip manciniklarla dovdiiler. Ardindan Mayacuk’u kaleden indirdiler ve bir
deveye baglayarak sultanin o sirada bulundugu Kazvin sehrine gotiirdiiler. Sultan Alaeddin Tekis
ise onunla hacibleri araciligiyla konustu. Sultan, Mayacuk’a Harezmséhlarin kendisine verdigi
seyleri, yaptig1 iyilikleri ve ihsanlari saydi. Daha sonra onun bu iyiliklere karst yaptiklarini,
hainligini, hitkmettigi topraklarda vergileri kendi istegine goére eksiltip artirdigini, sultanin
torunu Erbuz Han’i Isfahandan gikararak onun vergi memurlarinin gérevine son verdigini ve
kendisine yapilan tiim iyiliklere kotuliik ile cevap verdigini bildirdi. Ardindan da her ne kadar
ona verilecek cezanin Ornek bir ceza olmasi gerekmekte ise de Mayacuk'un simdiye kadar
Hérezmsah'in hizmetinde bulunan ve hi¢bir kotiligiinii gormedigi kardesi Ak¢e’nin hatiri igin
bagislanacagini ifade etti. Bununla birlikte simdiye kadar yaptiklar: ve sebep oldugu seylerden

otiirdi bir yil zincire vurularak hapsedilecegini sdyledi. Mayacuk, hapisten sonraki hayatini1 Cend

70  Civeyni, Tarih-i Cihangiisa, Tirkge gev., s. 274. Ibni’'l-Esire gore Aldeddin Tekis 595 yilinin Rebiiilevvel ayinda
(Ocak 1199) Reye ve el-Cibal bélgesinin diger sehirlerine yiiriidii. Bu hareketinin sebebi ise buralardaki naibi
MayacuKun kendisine itaatten vazgegtigini duymus olmasiydi. Tekigin kendi tizerine yirtdigiini haber alan
Mayacuk korktu, kagmaya basladi. Sultanin istegi ise onun huzuruna gelerek itaatini bildirmesi idi. Adamlarinin
biytik bir kisminin Harezmséh'a siginmasina ragmen kendisi ona itaat etmemekte direniyordu. Mayacuk en
nihayetinde kagarak Mazenderanda bir kaleye sigind1. (el-Kdmil, X, Tiirkge ¢ev., s. 33). Residiiddin’in rivayetine
gore Alaeddin Tekis 594 senesinin Rebiiilevvel ayinda (Ocak-$ubat 1198) Irak’ta bulunan MayacuKun Sultan ile
arasinda olan mesafenin fazlahgindan gii¢ alarak isyan diisiincesinde oldugunu duydu. Bunun {izerine Reye dogru
yuriidi. Mayacuk bu durumu isitince kagmaya karar verdi. Sultanin askerleri de onun arkasindan ilerledi. (Camiti’t-
tevarih, 1, s. 402). Mirhand’a gore ise Sultan Tekis 594 yili Zilhicce ayinda (Ekim-Kasim 1198) Sadyah’a gelmisti. Ug
gilin sonra dogru yoldan ayrilan ve seytani isler yapan, bagimsizlik ve 6zgiirliik hevesinde olan Mayacuk’u dogru
yola sevketmek i¢in IraKa geldi. Tekigin Irak’a gelmesi ise her yerde duyuldu. Mayacuk askerlerinin ¢okluguna ve
kuvvetine ragmen Sultana karsilik verecek giicii kendinde bulamadi. O, korkmus ve perisan bir haldeydi ve askerleri
de dagilmusti. Cok az sayida bir kuvvetle kagt1. Askerlerinden Behram Solete de Tekise karsi durmasi igin emir verdi.
Kendisi ise siirekli olarak bir yerden bagska bir yere gegiyordu, ancak sultanin askerleri onun pesini birakmiyordu.
Onlar Mayacuk'u bulabilmek igin iki kez Irak’i tarumar ettiler. Bu esnada ise Mayacuk sultana davraniglarindan
dolayr pisman oldugunu ve yaptiklarina tovbe ettigini bildiren elgiler gonderiyordu. Aldeddin Tekigten o kadar
korkuyordu ki onun yanina gotiiriilmek istemiyordu. MayacuKun kendisinin yanina getirilmesini isteyen Sultan
ise en iyi askerlerinden olusan bir gruba pesine diismelerini emretti. Sonunda onu buldular ve ona bagli olan yakin
askerlerinin boynunu vurdular. Mayacuk ise iki ti¢ tane askeri ile Firuzkiih Kalesine dogru gitti. Nitekim Mayacuk
daha 6nce bu kaleyi Sultan Tekig'in emirlerinden hile ile almus, onlar1 6ldiirmiis ve oray1 pek ¢ok mal ve zahire ile
doldurmustu. Iste bu sekilde Firuzktiha sigindi. (Ravzatu’s-safa, IV, s. 379-380. Ayrica bk. Habibiis-siyer, 11, s. 640).
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yakinlarinda bulunan serhadlerde gegirdi.”! Mayacuk’un sonu ile ilgili bu iki rivayete bakildiginda
her ikisinin de farkli kaynaklarda zikredildigi goriilir. Onun cezalandirilarak bertaraf edilmesi

ile Harezmsgahlar Devletindeki emir Mayacuk meselesi ¢oziilmiis oldu.

Sonug

Mayacuk’un akibetinin ne oldugu meselesinde iki farkli rivayet bulunmaktadir. Kaynaklarin
hadiseleri zikretme sekillerine bakildiginda Ravendinin eserinde diger kaynaklarda olmayan bazi
ayrintilar yer almaktadir. Bununla beraber Ciiveynide gegen bilgiler de yine dénemin tarihinin
aydinlatilmasinda olduk¢a ehemmiyet arz etmektedir. iki ayr1 rivayetin hangisinin gerceklesmis
olabilecegi konusuna deginmek gerekirse her ne kadar Ravendi donem agisindan 6nemli bir
kaynak olsa da Ciiveynide gecen rivayetin daha dogru olabilecegi kanaati olusmaktadir. Bu

rivayet icerdigi ayrintilar itibariyle gercege daha yakin gériinmektedir.

Bunun yani sira Mayacuk, Harezmséhlarin Irak'in hakimiyetinde etkili olmus bir sahsiyetti. O,
Irak’in alinmasindan Aldeddin Tekis tarafindan yakalanincaya kadar devam eden siirecte bolgede
yiriitiilen siyasette belirleyici bir rol tistlenmisti. Ozellikle Harezmséahlar Devletinin Abbasiler
ile miinasebetlerinde ve Irak bolgesinin hilafet giiclerinin eline gegmemesi konusunda verilen
miicadelede MayacuKun etkisi takdire sdyandir. Bunun yani sira o, Azerbaycan atabeglerinin
de bu cografyadaki faaliyetlerinde tesiri olan 6nemli bir gahsiyet idi. Onun Harezmséahlar adina
yaptig1 hizmetler kargiliksiz kalmamis ve Irak bolgesinin yonetimi kendisine verilmisti. Devlete
isyan etme konusunda ise aslinda daha Kutluk Inang1 ¢ldiirmesi meselesinde Sultan Tekis,
MayacuK'un tavirlarindan rahatsiz olmus ise de siyaset geregi herhangi bir tepki gostermemisti.
Ancak Irak yonetimi kendisine verildikten sonra halka kars1 davraniglari, isyankér tavirlari ve
bagimsiz olma hevesi Aldeddin Tekis'in onun tizerine yiliriimesine neden olmustur. Mayacuk her
ne kadar Harezmséhlar Devletine yaptig1 hizmetler sonucunda 6nemli makamlara ulagmis olsa

da devlete hizmete devam etmek yerine bolgede miistakil bir hakimiyet tesis etmeye calismistu.

71  Cuveyni, Tarih-i Cihdngiisd, Tirkge cev., s. 274; Abbas Perviz, Hirezmgsdhdn, s. 218-219; Ghulam Rabbani Aziz,
Khwarazmshahs, s. 32-33; Meryem Giirbiiz, “Tekis, Alaeddin’, s. 365. Ibnir'l-Esir’in rivayetine gore Tekis'in askerleri
MayacuKun izini stirerek kalede kendisini yakaladilar ve sultanin huzuruna getirdiler. Harezmséah Tekis Mayacuk'u
kardesi Ak¢e'nin sefaatiyle 6ldiirmekten vazgecti ve onu hapsetti. (el-Kamil, X, Tirkge gev., s. 33). Residiiddine
gore ise kalenin Harezmsah askerleri tarafindan muhasara edilmesinin arkasindan Mayacuk yakalandi ve Sultan’in
huzuruna getirildi. Tekis, biyiiklerin sefaatiyle ona aman verdi ve canini bagisladi. Ardindan onun isyaninin
miikafat1 olarak kalan omriinii sinir boylarinda gegirmesini buyurdu. (Camiii't-tevdrih, 1, s. 402). Mirhdnd’a
gore de sultanin askerleri kaleyi kusattilar, buray: ele gegirerek Mayacuk'u esir ettiler. O bir devenin iizerine
bindirilerek Kazvin gehrine sultanin huzuruna génderildi. Tekis ortiili sozlerle ve esnaf agziyla ona yaptig: liituflars,
kalkindirmalars, iyilikleri ve merhametleri hatirlatti. Ve ona kars1 yaptig1 yanliglar: ve isyanlari saydi. Tekis Mayacuk
hakkindaki son kararini buyurarak “Her ne kadar Mayacuk’un hakki sivri bir kiligla par¢a parga edilmek olsa da
kardesinin bizim devletimize 6miir boyu yaptig: iyilikler ve hizmetlerden dolay1 bunun canini bagisladim. Buna
ragmen isyan cezasina gore bir sene boyunca bir kosede hapiste kalacak. Ondan sonra da kalan 6mriini Cend
civarinda gegirsin” dedi. (Ravzatu’s-safa, 1V, s. 379-380). Handmire gore ise Tekis'in askerleri savasarak kaleyi ele
gegirdiler ve Mayacuk’u da esir ettiler. Tekis ise kendisinden en kiigiik bir sorun ¢ikmayan kardesi Ak¢e’nin hatirina
bagisladi. Ancak o, bir yil hapiste kaldi. Ardindan da Cend sehrine giderek hayatinin kalan giinlerini orada gegirdi.
(Habibii's-siyer, 11, s. 640).
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Alaeddin Tekis giiglii bir sahsiyet olan Mayacuk meselesini hallederek hem kendisine kars: bir
isyan1 bastirmis hem de bu tiir davraniglarda bulunan kisilerin akibetinin ne olacagini gostermek
i¢in 6rnek bir tavir sergilemis oldu. Sultan eger Mayacuk'un davranislarini gormezden gelse idi,
kendisinden miitevellit meseleler ¢ok daha fazla biiyiiyecek ve belki devleti tehdit eder hale bile
gelebilecekti. Bu sebeple Aldeddin Tekis'in miidahalesi tam zamaninda ve yerinde olmustur.
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HABESISTAN IMPARATORU II. MENELIK’IN SILAH
TACIRI: SERKiZ TERZIYAN (1868-1915)

THE ARMS DEALER OF THE ABYSSINIA EMPEROR MENELIK II: SARKIS TERZIAN
(1868-1915)

Sinan CAKAR"

Oz

1868 yilinda Osmanli Imparatorlugu topraklarinda Arapgirde diinyaya gelen Serkiz Terziyan ilerleyen
yillarda bolgede meydana gelen catismalar nedeniyle Habesistan'a go¢ etmisti. Habesistanda yagayan
akrabalari vasitasiyla ticarete atilan Terziyan, kisa siire igerisinde bolgedeki 6nemli tiiccarlardan biri haline
gelmisti. Ancak hem Habesistandaki valilerin birbiriyle miicadelesi hem de Italyanin Habes topraklarini
istila etmesi bolgedeki dengeleri alt iist etmisti. Mevcut durum Serkiz Terziyan'in, Habesistan Imparatoru
I1. Menelik ile tanismasina dek devam etmisti. Daha 6nce kiirk ve fildisi ticareti yapan Terziyan, Habesistan
Imparatorunun himayesine girdikten sonra Avrupa ve Habesistan arasinda silah ticareti yapmaya baglamugt1.
Zira I1. MeneliK’in, Italya’ya kars1 iilkesini savunabilmesi i¢cin Avrupada iiretilen modern silahlara ihtiyact
vardi. Bu dogrultuda modern silahlar1 temin etmesi i¢in Terziyan'a birtakim imtiyazlar vermisti. Boylelikle
imparator igin gereken silahlar1 temin etmek maksadiyla Avrupaya seyahatler diizenleyen Terziyan,
Marsilya-Cibuti-Habesistan hattinda bir silah ticareti ag1 kurmus ve bu ag sayesinde yillarca bélgeye silah
tasimistir. Terziyan'in Avrupadaki hareketliligi, Osmanli Imparatorlugu’nun da dikkatini gekmisti. Avrupada
bulunan Osmanli el¢i ve konsoloslar1 Terziyanin faaliyetlerini Babidli’ye rapor etmekteydi. Bu baglamda
Terziyan, bolgedeki Osmanli diplomatlarini bir siire mesgul etmisti. Terziyanin temin ettigi silahlarla
donatilan Habes ordusunun 1896 yilinda ftalya’yr maglup etmesi ise onun tiim diinyada bir popiilarite
kazanmasina sebep olmustu. Avrupa ve Amerika basiminda kendine yer bulan Terziyan, kazandig: iin ile
birlikte faaliyetlerine devam etmisti. Fakat 1906 yilinda Italya, Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin Kizildeniz
gevresinde ve Afrika 6zelinde yapilan silah kagak¢iligina engel olacak antlasmalara imza atmasi sonucunda
bolgedeki silah ticareti bityiik oranda kesintiye ugratmisti. Bu tarihten itibaren Terziyan, hayatinin sonuna
dek silah ticareti disinda farkli alanlarda faaliyet gosteren bir tiiccar konumundaydi. Bu ¢aligmada silah
taciri olan Serkiz Terziyan'in yarattig1 etkiye ve bolgedeki silah ticareti olgusuna yonelik farkli bir bakis agis
sunulmasi amaglanmigtir.

Anahtar Kelimeler: Habegistan Imparatorlugu, Serkiz Terziyan, II. Menelik, Osmanli Imparatorlugu,
Kizildeniz

Abstract
Sarkis Terzian was born in Arapgir in the territory of the Ottoman Empire in 1868 and emigrated to
Abyssinia due to the conflicts that occurred in the region in the following years. Terzian, who trades with the
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help of his relatives living in Abyssinia, soon became one of the important traders in the region. However,
both the struggle of the governors in Abyssinia and the occupation of Abyssinia by the Italians upset the
balance in the region. The current political situation continued until he met Sarkis Terzian and the Emperor
of Abyssinia. Terzian, who had previously traded in fur and ivory, started arms trade between Europe and
Abyssinia after being under the patronage of the Abyssinian emperor. Indeed, Menelik needed modern
weapons manufactured in Europe to defend his country against Italy. Accordingly, he gave certain privileges
to Terzian to supply modern weapons. Thus, Terzian established an arms trade network on the Marseille-
Djibouti-Abyssinia line, which carried weapons to the region for many years. Terzian’s mobility in Europe
also attracted the attention of the Ottoman Empire. The Ottoman envoys and consuls in Europe were
reporting Terzian’s activities to the goverment. The fact that the Abyssinian army, equipped with weapons
supplied by Terzian, defeated Italy in 1896 caused him to gain popularity all over the world. Terzian had
been featured in the European and American press because of his reputation. But in 1906, the governments
of Italy, Britain and France had a treaty on arms trade to Africa. The agreement made has disrupted arms
trade in the region. From this date, Terzian was a merchant operating in different areas other than the arms
trade. The aim of this study is to present a different perspective on the influence of Sarkis Terzian, an arms
dealer, and the phenomenon of arms trade in the region.

Keywords: Abyssinia Empire, Sarkis Terzian, Menelik II, Ottoman Empire, The Red Sea

Giris

Afrika kitasi tarihinde Habes topraklar: her daim ayr1 bir 6nem arz etmekteydi. Habesistan,
antik ¢aglardan itibaren imparatorlukla yonetilmis ve tarih boyunca sahip oldugu devlet gelenegini
modern déneme de intikal ettirmeyi bagsarmuis bir iilkeydi. Elbette diinyadaki gelismeler bu kadim
imparatorlugu da etkilemisti. XIX. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren Avrupali devletler, Amerika
kitasinda bulunan somiirge topraklarinin bityiik bir kismini kaybetmelerinin ardindan Afrika
kitasinin muhtelif bolgelerinde kendilerine bagh somiirge idareleri kurmak i¢in 4deta birbirleriyle
yarigir hale geldiler. 1880’li yillara gelindiginde Habesistan Imparatorlugu, Avrupali devletlerin
birbirlerine kars: giristikleri somiirge sahasi yaratma miicadelesinden nasibini alacakti. Nitekim
[talya’nin 1885 yilinda Kizildeniz'in bati sahillerinde yer alan ve Habeg diyarinin dis diinyaya agilan
kapisi niteliginde olan Musavva limanina yerlesmesiyle birlikte bolgedeki dengeler Habesistan
Imparatorlugu’nun aleyhine gelismeye baslayacakti.! Milli birligini Ingiltere ve Fransa’ya nazaran
ge¢ tamamlayan ve buna bagli olarak sémiirgecilik yarisinda sozii edilen devletlere gore geri kalmig
olan italya, Kizildeniz kiyilarindan baglayarak Habeg topraklarinin i¢ bolgelerine dogru uzanan
bir somiirge sahasi yaratmak gayretindeydi. Oyle ki Italya, bu politikasini hayata gegirebilmek
maksadiyla 1887 yilinda Musavva ve Kizildenizdeki operasyonlar i¢in 7 milyon 300 bin lirelik
bir biitce ayirmisti.? Dogal olarak Italyanin izledigi Afrika politikasinda, karsisina ¢ikabilecek en
biiyiik engel ise Habegistan Imparatorlugu’ydu.

[talyanin yayilmaci politikasi kisa siirede 1887-1889 Habes-Italyan Savasna sebebiyet vermisti.
Halihazirda Sudanda ortaya ¢ikan Mehdi Hareketi yanlilariyla da savas halinde olan Habesistan,

1 Mathew David, Ethiopia The Study of a Polity 1540-1935, Eyrie & Spottiswode, London 1946, s. 218.

2 Durmug Akalin ve Selim Parlaz, XIX. Yiizyilda Dogu Afrikada Osmanhlar ve Italyanlar, Kesit Yayinlari, Istanbul
2015, s. 175.
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iki y1l siiren savagin neticesinde oldukga yipranmisti. Habes Imparatoru IV. Yohannes, Sudanli
Mehdi taraftarlarryla meydana gelen Matamma (Gallabat) Savasrnda aldig1 yara sonucunda
hayatini kaybetmisti.® IV. Yohannes'in éliimiinden sonra Habes tahtina gegen II. Menelik ise
[talyanlarla antlagma yoluna gitti. Yeni imparator, Italyanin iistiinliigiinii kabul ederek himaye
ve ticaret antlagmasi teklif etmisti. Italya Krali I. Umberto, Menelik'in teklifini memnuniyetle
kabul etmisti. Boylelikle bolgedeki savas hali 1889 yilinda yapilan Ucciali Antlasmasi’yla son
buldu.* Antlasmaya gére, Habesistan Italyanin Eritredeki hakimiyetini taniyacakti. Ucciali
Antlagmasrndan hemen bir yil sonra Eritre'nin Italyan kolonisi ilan edilmesiyle birlikte, italya

resmi olarak Afrika kitasinda somiirge sahibi olmustu.”

Butarihten itibaren Habesistan ImparatoruIL. Menelik, iilkesini Italyan istilasina kargi korumak
maksadiyla bir dizi reform hareketine girigmisti. II. Menelik, sartlarin kendi lehine degismesini
arzu ediyordu. Menelik, daha Habes topraklarindaki iktidarini saglamlastirmadan Italyanlarla
savagmay! istemiyordu. II. MeneliK'in i¢ politikadaki yegane hedeti, Habes topraklarinda bulunan
ve kendisine tabi olmayan sehirleri merkeze baglamakt: ve bunu kisa siirede basardi. Boylece
imparator, Habes topraklarina kars1 gerceklestirilecek bir saldirtya kars: hatir1 sayilir miktarda
askeri kuvveti emrinde toplayabilecekti. Imparatorun diger hedefi ise Habegistan Ordusunu
giiclendirmekti.® Bir ordunun giiglendirilmesinde en biiyiik etkenin ordunun kullandi1 teghizat:
modernize etmek oldugunu da gayet iyi bilmekteydi. Selefi Imparator IV. Yohannes de iki
defaya mahsus olmak tizere toplam 24 milyon Maria Theresa Dolar1 (MTD) degerinde Fransiz
yapimi Gras tiifegi satin almisti. 1890 yilinda yine Fransadan ithal edilmek izere 5 milyon MTD
degerinde silah ve mithimmat satin alinmigt1.” II. Menelik bu hareketiyle selefinin politikalarini
devam ettirmisti. Lakin yapilan bu silah ticareti siradan bir aligveris degildi. Fransa ve Habegistan
arasinda gerceklegen silah ticareti bolgedeki rekabetin bir sonucuydu. Italyanin Eritrede sémiirge
idaresi kurmasi ve Habes topraklar: iizerinde niifuz sahibi olmasi, Fransa ac¢isindan tehlike arz
etmekteydi. Uzun vadede Italya, Habesistan’ ele gecirerek Orta Afrikadaki Fransiz somiirge
alanlarini da tehdit edecek konuma gelebilirdi. Bu durumu 6ngéren Fransa, devlet nezdinde

Habesistana silah satmaya devam etmisti.

Bir stire sonra Habesistan 6zelinde olmak tizere Afrika’ya yapilan silah ticareti meselesi, 1890
yilinda kolelige karsi toplanan Briitksel Konferansinda uluslararas: probleme doniisecekti. Hatta

konferans sonucunda imzalanan Briiksel Senedinin igerigine silah ticaretiyle ilgili yedi madde

Bahru Zewde, A Modern Ethiopia 1855-1991, Addis Ababa University Press, Addis Ababa 2001, s. 56.

4 Cumhurbagkanhigi Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Perakende Hariciye Nezareti Marazat: (Y.PRK.HR), nr: 12/38, 2
Muharrem 1307/29 Agustos 1889.
1890 yilindaki mevcut siyasi idarelerle bélgede sozii edilen sehirleri gosteren harita. Bk. Ek 1.
Richard Pankhurst, “Economic Change in Late Nineteenth and Early Twentieth Century Ethiopia: A Period of
Accelerated Innovation”, Annales d’Ethiopie, XX, (2005), s. 195-220.

7 Peter P. Garretson, A History of Addis Abdba from Its Foundation in 1886 to 1910, Harrasswitz Verlag, Wiesbaden
2000, s. 123. Italyan arsiv kaynaklarinin naklettigi verilere gore: 1880 yilinda 20 milyon MTD, 1885 yilinda 14 MTD
ve 1890 yilinda 5 MTD degerinde silah satig1 Fransadan Habesistan'a yapilmist1.
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eklenmisti. Ilave edilen maddeler geregince, Afrikaya devletler nezdinde yapilacak olan silah

ticaretine bazi kisitlamalar getirilmisti.3

Silah ticaretinin bolgede ortaya ¢ikmasi ve buna miiteakiben devletlere gesitli kisitlamalarin
getirilmesi, silah ticaretine ilgi duyan tiiccarlar i¢in firsat yaratmusti. Silah tacirlerinin bélgede
faaliyet gostermesi, somiirgeci devletlerin de tercih ettigi bir durumdu. Boylelikle somiirgeci
glicler, diplomasi sahasindan gelecek baskilardan kurtularak arzu ettikleri politik hamleleri
tacirler vasitasiyla gergeklestirecekti. Iste bu sebeple silah ticaretinde {igiincii sahislara duyulan
ihtiyag artmusti. Ugiincii sahistan kastedilen ise devleti temsil eden kurum yahut kisiler degil, 6zel
bir sahsin silah ticareti i¢in araci olmasiydi. II. Menelike bu hayati konuda araci olacak kisi ise

Osmanli vatandast olan Ermeni tacir Serkiz Terziyand1.”

1. Serkiz Terziyan'in Habesistan’a Gelisi

Serkiz Terziyamwin Habes topraklarina yerlesmesi enteresan bir hikéyeyi icerisinde
barindirmaktadir. Terziyan 1868 yilinda Arabgirde diinyaya gelmisti. Babasi Arabgirde
terzilikle mesgul olan Avedis Efendiydi.!? Serkiz, genglik dénemini Arabgirde gegirecekti. Lakin
sonrasinda yasananlar onu Habes topraklarina kadar siiriiklemisti.!! Halihazirda XIX. yiizyilin
ikinci yarisinda Misirda bir Ermeni toplulugu olusmustu.!? Hatta Nubar Pasa gibi Ermeni
kokenli devlet adamlari Misir Hidivliginde énemli mevkilere getirilmisti.!* Ermeni cemaatine

mensup olan birinin Misirda mithim makamlar: elde etmesi, bélgedeki Ermeni niifusunun

8  Briiksel Senedi’nin silah ticaretine yonelik maddelerinden biri olan 8. Maddeye gore, silah ticaretinin engellenmesi
kole ticaretinin ve kabileler arasindaki gatigmanin azalmas: i¢in Onemliydi. Bu sebeple Afrikaya devletler
nezdinde yapilacak olan silah ticaretine bazi kisitlamalar getirildi. Artik silah ticaretiyle ilgili olarak yapilacak ikili
anlagmalardan diger tlkeler haberdar edilecekti. Yapilacak olan silah ticareti bagka tilkenin topraklar: tizerinden
gegerken, o tlkenin emniyetini ihlal ederse o tilke anlagmaya karsi ¢ikabilecekti. 9. Maddeye gore, Afrikada
somiirgesi olan devletler, anakarasindan somiirgelerine bazi sinirlamalar dahilinde silah nakliyati yapabilecekti. 9.
Madde, kisitlamalara ragmen silah ticaretinin devam edeceginin habercisiydi. 14. Maddede Afrika’ya silah ticaretine
sinirlama getiren maddelerin 14 yil siireyle gegerli oldugu ifade edilmisti. 1890 Briiksel Senedi’nin tam metni i¢in
bk. Abdullah Ozdag, “Afrikada Esir Ticaretinin Yasaklanmast: Briiksel Konferansi (1890), Bélgesel Arastirmalar
Dergisi, 11/1, (2018), s. 264-299.

9  Sinan Gakar, Kizildenizde Insan ve Silah Kagakgihigr (1890-1910), (Yayimlanmamus Yitksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2019, s. 60-62.

10 BOA, Dahiliye Mektubi Kalemi (DH. MKT), nr: 1956/1, 5 Zilkade 1309/1 Haziran 1892. Ohannes imzasiyla
Arabgirli Terzi Avedise gekilen telgrafin kopyasidir. Bahsi gegen kisi Serkiz Terziyanin Arabgirde hayatini idame
ettiren bir yakinidir.

11 Avedis Terzian, “Memories of Ethiopian-Armenian Relations”, International Journal of Ethiopian Studies, VIII/1&2,
(2014), s. 133. Makale, Serkiz Terziyan'in oglu olan Avedis Terziyan (1914-2000) tarafindan kaleme alinmistir. Birinci
el kaynak niteliginde olup, hem Serkiz Terziyan ile ilgili genis bilgilere hem de Habesistandaki Ermeni Cemaati ile
ilgili bilgilere yer vermektedir.

12 XIX. ytzyilin ikinci yarsinda Misirda yagayan Ermenilerin niifusunun 50 bin civarinda oldugu tahmin edilmektedir.
Bk. George A. Bournoutian, A Concine History of the Armenian People, Mazda Publishers, California 2003, s. 228.

13 Fatma Uygun, “Modern Misirda Nubar Pasanin Karma Mahkemeler Projesi ve Le Bosphore Egyptien Meselesinde
Diplomatik Girisimleri’, Tarih Arastirmalar: Dergisi, XXVIII/65, (2019), s. 311, 316. Nubar Pasa, Misir Hidivliginde
bagbakanlik ve hariciye nazirlig1 gorevlerinde bulunmugtur.
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da artmasi anlamina geliyordu. Misirda yasanan demografik degisimin Habes topraklarini da
etkileyecegi asikardi. Habesistandaki Ermeni toplulugunun olusmasini tetikleyecek olay ise
1875 yilinda gergeklesmisti. Bu hususta 1875 yilinda Mehmed Rauf Paga komutasindaki Misir
Ordusu’nun, Habesistan'n Harar sehrini ele gecirmesi bir doniim noktas: olmustu. Hidivlik,
Harar gehrini idaresi altina almig ve valiligine de Mehmed Rauf Paga’y1 atamigti.!* Bu kararla
birlikte Rauf Paga’nin ordusunda gorev alan bazi Ermeniler, sehre yerlesme karar1 almisti. Sehre
yerlesen Ermenilerden biri ise Kevork Terziyand1. Kevork, bir siire sonra yegeni Serkiz Terziyan’
1882 yilinda yaninda ¢alismak tizere Harar’a getirdi ve yegeni kisa siire sonra amcasinin islerini
idare etmeye baglamist1.!> Boylelikle Terziyan ailesi, Harar sehrinde ticarete atilmigti. Ancak bir
stire sonra Harardaki mevcut durum degisime ugramisti. 1885 yilinda Misir Hidivligi, Harar'in
idaresinin hazineye yiik getirdigi gerekeesiyle bolgeden cekilerek sehrin yonetimini Miisliiman
bir emir olan Abdullah b. Muhammede birakmigt1.'®

Harar, o donemde 40 binin dstiinde olan niifusuyla Habes topraklarinin en biiyiik
sehirlerinden biriydi ve sehrin ahalisinin biiyiik kismi Miislimandi.!” Daha once ozgiirce
hayatlarini idame ettiren Hristiyanlarin izerindeki baski, Harar Emiri Muhammed’in idaresinde
artmust. Serkiz Terziyan da mevcut durumdan olduk¢a mutsuzdu ve Harardan ayrilma karar1
almist1. Terziyan'in memleketi Arabgire donmesi de pek miimkiin géziikmiiyordu. Zira Arabgir, o
yillarda Kiirt ve Ermeni asiretlerinin yogun olarak gatigma halinde olduklar1 bir bélgeydi.'® Hatta
Dogu Anadoludaki bir¢ok bolge 1890’11 yillarin baginda Ermeni komitalarinin faaliyetlerinden
ve agiretlerin birbiriyle olan ¢atigmalarindan muzdaripti. Tim bu olaylar sebebiyle bolgeden
ayrilanlarin memleketlerine geri gelmesi bir yana kitleler yasadiklar: yerlerden gég etmeye devam
ediyordu.!® Bu yiizden Terziyan, Habes topraklarinda kalmay tercih ederek kendisiyle ayni1 dine
mensup, Orta Habesistan'in hakimi Seva Krali Menelik ile irtibat kurmustu. Menelik, 1887 yilinda
Harar’a saldirarak Emir Abdullah’l maglup ederek sehri ele gecirecek ve bu yildan sonra Serkiz
Terziyan, Menelikin hizmetine girecekti. Serkiz Terziyann oglu Avedisin naklettigine gore,
Hararn Menelik tarafindan ele gegirilmesi bolgede yagsayan Ermeniler i¢in 6nemli bir olayd.
Avedis, olay1 su sekilde degerlendirmisti: “Tiirkiyedeki Ermeniler ¢ok zor durumdaydi. Daha
fazla Ermeni Harar’a geldi ve oldukgea biiyiik bir topluluk olustu. Menelik tarafindan bu kisilerin
gelmesi tesvik edilmisti. Ciinkii o bir Hristiyandi”2°.

14 Ahmet Kavas, Osmanh-Afrika Iliskileri, Tasam Yayinlari, Istanbul 2006, s. 115.

15  Avedis Terzian, “Memories of Ethiopian-Armenian Relations’, s. 134.

16  Bahru Zewde, A Modern Ethiopia 1855-1991, s. 63.

17 George Walter Prethero, Abyssinia, H. M. Stationery Office, London 1920, s. 11. Hararin o dénemki niifusu 50
bin civarindaydi. Bk. Sadik el-Miieyyed, Habes Seyahatnamesi, Kakniis Yayinlari, Istanbul 1999, s. 83. Sadik el
Miieyyed'in 1904 yilinda naklettigi bilgilere gére, Hararin niifusu 40 bindi ve bu niifusun 35 bini Miisliiman, diger
5 bini ise Rum, Ermeni, Habes ve Fransiz milletine mensuptu.

18 BOA, DH. MKT, nr: 1407/135, 3 Receb 1304/28 Mart 1887. Arsiv vesikasma gore, Mamuretiilaziz Vilayetinin
tebligi tizerine, Kiirt asiretlerinin Dersim daglarindan ¢ikarak, Arabgire saldirdig: ve ahaliye zarar verdigi Dahiliye
Nezaretine bildirilmisti.

19 1890l yillarda Ermeni komitalarinin bolgedeki faaliyetleri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Hiiseyin Nazim Pasa,
Hatiralarim, Selis Kitaplar, Istanbul 2007.

20  Avedis Terzian, “Memories of Ethiopian-Armenian Relations”, s. 135.
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Terziyan igin 1889 yili ise ayr1 bir énem teskil etmekteydi. Bu yilda Habegistan Imparatoru IV.
Yohannes, Mehdi yanlilariyla yaptig1 savas sonucunda hayatini kaybetmisti. Habes tahtinin bos
kalmas tizerine, siyasi rakiplerine kiyasla gii¢lii bir konumda olan ve soyu Siileyman Hanedanina
dayanan Seva Krali Menelik, 3 Mart 1889 tarihinde kendini imparator ilan etmisti.?! Terziyan'n
hizmetinde oldugu Menelik'in, Habesistan Imparatoru olmasi, Terziyanin hem bolgedeki ticari
giiciinii arttiracak hem de imparatorlukta kayda deger gorevlere getirilmesini saglayacakti.??

2. Serkiz Terziyan’in Silah Ticaretine Baglamasi ve Faaliyetleri

II. Menelikin Habes tahtina ge¢cmesiyle beraber Serkiz Terziyan yillar icerisinde hatir1
sayilir bir giice kavusacakti. Bu ikilinin yakinlig1 6yle bir boyuta gelmisti ki Menelik, Terziyan'a
Habesistan Imparatorlugu'nun vilayetleri olan Biakaboba ve Gueldeissa bolgelerine vali olarak
atayacak kadar giivenmisti.?> Ancak Menelik'in yaptig1 bu gérevlendirme yalnizca Terziyani ihya
etmek maksadiyla yapilmis bir hareket degildi. Terziyan, Habes topraklarinin i¢ bolgelerindeki
yabani hayvanlari avlayarak, ticari degeri yitksek olan misk kedisi kiirkiinii ve fildigini Avrupa’ya
pazarlayarak biiyiik gelirler elde etmeye baslamisti. Terziyan avcilik faaliyetleri neticesinde, 1892
yilinda Avrupa’ya 1.600 kilo fildisi ve 300 kilo misk kedisi kiirkii getirmisti ve bahsi gecen mallar1
Paris ve Londrada pazarlayarak biiyiik bir servetin sahibi olmustu. Terziyan, sattig1 iiriinlerden
elde ettigi paranin bir kismiyla da II. Menelike silah almakla miikellefti ve ayn: yilda 80 bin
Frank degerindeki Gras tiifeklerini Belgikadaki fabrikalardan satin alarak Habes Imparatoruna
ulagtirmigti.?* Bu tarihten sonra Terziyan, II. Menelike silah ve mithimmat temin eden bir
aract haline gelmisti. Hem Ingiliz hem de Italyan haber kanallar1 da Terziyan'in, Habesistan
Imparatoru’na ¢alistigin1 dogrulamaktaydi.?®

Terziyan ve II. Menelik arasinda karsilikli menfaate dayanan bir miinasebet kurulmustu.
Terziyan, MeneliK'in verdigi valilikler sayesinde Habes topraklarindaki avcilik faaliyetlerini
tek elden yiiriitityor ve ihtiya¢ duydugu iirlinleri toplayarak Avrupaya pazarliyordu. Bunun
karsiiginda ise Terziyan, kurmus oldugu ticari ag tizerinden Avrupadan satin aldig: silahlari,
imparatora yahut Habes emirlerine ulastiriyordu.

Terziyan'm Avrupadaki fabrikalardan satin almis oldugu silahlarin akibeti ve Avrupa
tilkelerine yaptig1 seyahatler, kisa siire sonra bolgede gorev yapan Osmanl diplomatlarinin
dikkatini gekecekti. Ozellikle 1893 yilinin son ¢eyreginde Terziyan'in Belgika-Fransa arasindaki
hareketliligi bolgedeki elgilik ve konsolosluklar tarafindan Babialiye iletilecekti. Osmanli

21  George Walter Prethero, Abyssinia, s. 29-30.

22 Seva Krali Menelik, II. Menelik olarak Habesistan tahtina oturdugu igin bu kisimdan itibaren II. Menelik olarak
anilacaktir.

23 “Au Harrar”, Le Monde Illustré, 22 Mayis 1897, s. 334. Bk. Ek 2.

24 Richard Alan Caulk, Between the Jaws of Hyenas: A Diplomatic History of Ethiopia (1876-1896), Harraswitz Verlag,
Wiesbaden 2000, s. 322, 397, 398, 451.

25 Boris Adjemian, La Fanfare Du Negus Les Armeniens en Ethiopie (XIX-XX. Siecles), Editions de 'EHESS, Paris 2013,
s. 75.
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Imparatorlugu’'nun dahili ve harici makamlarinin Terziyana kargi bu denli ilgi gostermesinin
bir sebebi bulunmaktaydi. Bu ilginin temel gerekeesi, 1890’1 yillarda Dogu Anadoluda Ermeni
komitalari ile Kiirt agiretleri arasinda yasanan ¢atigmalarin zirve doneminde olmasiydi. Bolgede
faaliyet gosteren Ermeni komitalar1 eylemlerini daha genis alanlara yayabilmek maksadiyla
yurtdisindan silah temin etmekteydi. Ermeni komitalarinin ¢ogunlukla silahlarini temin ettigi
yer ise Ermeni tiiccarlarin yogun olarak yasadig1 Marsilya sehriydi. Istanbulda érgiitlenen Hingak
komitas1 da Istanbul-Marsilya arasinda mekik dokumaktaydi.?® Bu baglamda Avrupada silah
ticaretini icra eden Ermeni bir tiiccar olan Terziyan, Osmanli diplomatlarinin nazarinda stipheli
bir konuma gelmisti. Bu gerekgelerden dolayr Osmanli makamlari, Serkiz Terziyan hakkinda
siki bir sorusturma baglatmisti. Sorusturma cergevesinde Terziyanin ge¢misi, iletisimde oldugu
kisiler, satin aldig: silahlarin tirii ve Ermeni komitalariyla bir miinasebetinin olup olmadigina
dair ¢esitli bilgiler elde edilmisti.

Osmanli Imparatorlugu’nun Briiksel Bityiikelciligi, Serkiz Terziyan'in Avrupadaki faaliyetlerini
rapor haline getirerek Babiali’ye bildiren ilk makamdu. El¢ilik tarafindan 28 Eyliil 1893 tarihinde
Hariciye Nezaretine yapilan bilgilendirmeye gore, Serkiz Terziyan Bel¢ikanin Liege sehrindeki
silah fabrikalarindan ¢ok sayida tiifek satin almis ve bunlarin bir kismini Marsilya’ya nakletmisti.
Ustelik Marsilya limanina sevk edilen silahlarin, Mirza Bang ismindeki araciya havale edildigi
de verilen bilgiler arasindaydi.?” Dénemin Hariciye Nazir1 Ahmed Tevfik Pasa, konuyu siiratle
Sadrazam Ahmed Cevad Pasa’ya bildirmisti.?® Cevad Paga, bu gelismeyi haber aldiktan sonra
Berlin, Viyana, Paris, Londra biiytikelcilikleri ile Marsilya ve Triyeste konsolosluklarina konuyla
ilgili tahkikat yapmas: hususunda talimat vermis ve Terziyan'in faaliyetlerinin bilgisini igeren bir
arz1 da padisaha takdim etmisti.?® Goriilen o ki Terziyan'in faaliyetleri Osmanli makamlarinda
kisa siireli bir panige sebebiyet vermisti. Bat1 Avrupada bulunan Osmanli elgilik ve konsolosluklar1
konuyla ilgili bilgilendirilmisti. Yapilan sorusturmalarla Terziyan'in faaliyetlerinin Fransa-Bel¢ika
arasinda sinirl kalip kalmadigi Osmanli makamlarinca 6grenilmeye galisilmisti.

6 Ekim 1893 tarihinde Berlin Biiyiikelgiligi, Serkiz Terziyan isimli sahsin simdiye kadar ne
Berlinde ne de Hamburgda goriilmedigini Babili'ye rapor etmisti.®® Triyeste Konsoloslugu
da dahil olmak iizere Babiali'ye gelen raporlar bu yondeydi.3! Bu raporlardan sonra Briiksel
Buytikelciliginden gelen bilgi ise Terziyan'in faaliyetlerinin Belgika-Fransa arasinda yogunlastigini
ortaya koymaktaydi. Osmanl el¢ilik ve nezaretlerini mesgul eden bu mesele, kisa zamanda
edinilecek yeni bilgiler 15131nda daha da gesitlenerek biiyiiyecekti. 11 Ekim 1893 tarihinde Briiksel
Biiyiikelgiliginden Hariciye Nezaretine yazilan yazida, Terziyana ait silah sandiklarinin bir
sonraki giin Marsilya'ya gonderilecegi ve sandiklarin i¢lerinde 180 Remington tiifek, 100 Revolver

26 Hiuseyin Nazim Pagsa, Hatiralarim, Selis Kitaplar, s. 285, 295-296.

27  BOA, Hariciye Nezareti Siyasi Kisim Evraki (HR.SYS), nr: 2828/8, Lef.1, 28 Eyliil 1893.
28 BOA, Yildiz Sadaret Hususi Maruzat: (Y.A.HUS), nr: 281/53, Lef.2, 2 Ekim 1893.

29 BOA, Y.A.HUS, nr: 281/53, Lef.1, 22 Rebiytilevvel 1311/3 Ekim 1893.

30 BOA, HR.SYS, nr: 2851/55, 6 Ekim 1893.

31 BOA, Y.AHUS, nr: 281/53, Lef.6, 30 Eyliil 1893. Ayni tasnif i¢erisinde yer alan ekler igerisinde Avrupadaki elgilik ve
konsolosluklardan konuyla ilgili olarak Hariciye Nezaretine verilen cevaplar yer almaktadur.
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tabanca ve 1000 kadar fisegin oldugu bildiriliyordu.>?> Marsilyadan deniz yoluyla génderilecek
olan silahlarin, Afrika sahillerine ¢ikarilacagi yine edinilen malumat déhilindeydi. Lakin bahsi
gegen bu bilgi Osmanli makamlarini hem silahlarin Ermeni komitalarinin eline gegmeyecegi
sebebiyle rahatlatmis hem de bu bilgiyi teyit etmeleri icin konuyla ilgili gelismelerle daha da
ilgilenmelerine sebebiyet vermisti. Nitekim Hariciye Nazir1 Ahmed Tevfik Pasa, silahlarin Afrika
sahillerine gonderildigi bilgisi alinmasina ragmen, silahlarin nereye gonderilecegi hakkinda
gereken tahkikatin yapilmasinin faydali olacagi kanaatindeydi.®?

Olayin ayrintisiyla sorusturulmasi igin gereken adimlar kisa siirede atilmisti. Hariciye
memurlarindan Miihtedi Muhtar Efendi, olaylar: tahkik etmek maksadiyla Belgika'ya gonderilmis
ve bu hareketliligin bilgisi II. Abdiilhamid ile paylagilmist1.>* Osmanli Imparatorlugu’nun Paris
Biiyiikelgiligi ise Fransa Dis Isleri Bakanhigrndan Serkiz Terziyan ile ilgili rapor talep etmisti.>
Talep edilen rapor, bir siire sonra biiytikelcilik tarafindan temin edilerek Hariciye Nezaretine
ulagtirilmisti. Fransa Dis Isleri Bakanhigr’nin, Serkiz Terziyan ile ilgili gonderdigi bilgiler,
Osmanli makamlarinin edindiginden daha fazla bilgiyi icermekteydi. Rapora gore, Terziyan'in
Habesistanda avladig1 hayvanlarin derilerini Fransada sattig1 ve bu satistan kazandig: paralarla
silah aldig bildirilmisti. Silahlarin gidecegi yer ise daha 6nce edinilen verileri dogrular nitelikteydi.

Terziyan'in satin aldigi silahlar rapora gore, Cibuti limanina génderilecekti.®®

Bu rapordan da anlagilacag tizere Fransanin denetimi ve gozetiminde gerceklesen bir silah
ticareti s6z konusuydu. Zira silahlar1 tasiyan geminin ¢ikis noktasi Fransanin Akdeniz limani
Marsilya iken, varig noktasi da yine bir Fransiz limani olan Cibuti’ydi.*” Bu yiizden Fransanin
Habes topraklarini silahlandirma arzusunda oldugunu gérmek asikdrdi. Daha once de
zikrettigimiz iizere Fransizlar, Italyanin Habes iizerinden Afrika iglerine dogru geniglemesine
daha fazla miisaade edemezlerdi. Fransizlar bu dogrultuda Terziyanin araci konumda oldugu
silah ticaretinden gayet memnundular. Olaymn Terziyan kismini degerlendirecek olursak,
Terziyan'in da hem Avrupadaki siyasi dengeleri hem de Habesistan iizerindeki Italyan tehlikesini
kendi lehine kullandigini gérmekteyiz. Oyle ki silah ticareti icin segilen Belgika — Fransa -
Cibuti ag1 tesadiifen segilmis bir giizergah degildi. Terziyan bahsi gegen giizergahi, 6nce ticari
mallarini pazarlamak i¢in kullanmuig, sonra da silah ticaretini en sorunsuz sekilde bu noktalardan
gerceklestirecegi icin ayni yolu kullanmisti. Zira Terziyanin silah ticaretini, bagka bir yoldan
isler héle getirmesi olasilik dahilinde degildi. Ornek verecek olursak, Terziyann silah ticaretini
ftalya - Eritre dogrultusunda gerceklestirmesi, donemin siyasi konjonktiiriine gére miimkiin
olmayacakti. Mevcut siyasi durum, Terziyan'n, silah ticaretini en giivenilir yoldan yiriitmesini

saglamistu.

32  BOA, HR.SYS, nr: 2828/15, 11 Ekim 1893.

33  BOA, Y.A.HUS, nr: 282/14, Lef.2, 2 Rebiyﬁlahir 1311/13 Ekim 1893.

34 BOA, Y.A.HUS, nr: 282/14, Lef.1, 2 Rebiytilahir 1311/13 Ekim 1893.

35 BOA, HR.SYS, nr: 2828/17, 17 Ekim 1893.

36  BOA, HR.SYS, nr: 2828/20, 27 Ekim 1893. Belgede Cibutiden Obuk limani olarak bahsedilmistir.

37  Cibuti ile ilgili ayrintili bilgi igin bk. Colette Dubois, Lor Blanc de Djibouti, Editions Karthala, Paris 2003.
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Bu gelismelere ragmen, Osmanli makamlar1 siipheci tavrini stirdiirerek olayin takipgisi
olmaya devam etti. Hatta Terziyan meselesine padisah nezdinde de biiyiik 6nem verilmekteydi.
Sadrazam tarafindan, Terziyanin bolgede yaptig: silah ticaretiyle ilgili olarak padisaha ilk defa
6 Ekim 1893 tarihinde bir arz sunulmustu. Bu arz: takiben 13 Ekim ve 20 Ekim tarihlerinde
de konuyla ilgili arzlar padisaha takdim edilmisti. Sadrazam Ahmed Cevad Pasa tarafindan
II. Abdiilhamide konuyla ilgili sunulan son arzda, Terziyan'in satin aldig silahlarin Cibuti
limanina (Obuk) gonderilecegi belirtilmis ve bolgeyle alakali temsili bir harita ¢izilerek padisaha

sunulmugtu.8

28 Ekim 1893 tarihinde Marsilya Konsoloslugundan Hariciye Nezaretine gonderilen
yazida konuyla ilgili yapilan sorusturmanin gizlice devam ettigi bilgisi verilmisti.>* Yapilan bu
bilgilendirmede geriye doniik bir istihbarat da paylasiimisti. Buna gore 12 Eyliilde Terziyanin
Liegeden satin aldigi 330 kg silahin Messageries Maritimes Company (Mesajeri Maritim
Kumpanyast)’ye®? bagli bir gemi araciligiyla Marsilyadan Cibuti'ye hareket ettigi bilgisine
ulasilmisti. Boylelikle Terziyanin satin aldigi silahlari Liege-Marsilya gilizergdhi tizerinden
Cibuti'ye gonderdigi ortaya ¢ikarilmisti. Daha 6nce de zikrettigimiz gibi Fransanin Terziyan'in
yapmis oldugu silah ticaretinden son derece memnun oldugu ¢ikarimini yapabiliriz. Nitekim
Terziyan'n satin aldig: silahlar, Fransa Devletinden destek alan bir sirket olan Messageries
Maritimes Company vasitasiyla Cibuti'ye ulastirilmaktaydi. Terziyan hakkinda gizlice
yiriitiilen sorusturma da netice vermisti. Osmanli Imparatorlugunun Paris Biiyiikel¢iliginden
gelen telgraflar, artik daha teferruatl bilgiler icermekteydi. 8 Kasim 1893 tarihinde Paris
Biiyiikelgiliginden Hariciye Nezaretine ulastirilan belgenin icerigi su sekildeydi:

Serkiz Terziyan silah ve fildisi ticaretiyle taninmaktadir... Bundan bagka Serkiz Terziyan,
Habesistanda hayvan avlamakta ve yalniz Habegistanda avladigi hayvanlarin derisini
degil, muhtelif memleketlerden satin aldig: fildisi ve diger esyalar1 Avrupaya gonderip
satmaktadir. Serkiz Terziyan, Fransada ikamet ettiginden istifade ederek silah satin almis ve

bunlar1 Afrikada tanidigi Habegistan emirlerine satmistir...*!

Osmanlrnin Paris Biiytikel¢iligi disinda Marsilya Baskonsoloslugu da olayla alakali Babiali'yi
bilgilendirmekteydi. Marsilya Bagskonsoloslugu, Marsilya Polis Merkezinden temin ettigi raporu

Istanbul’a iletmisti. Rapora gére:

38 BOA, Y.A.HUS, nr: 282/72, Lef.1, 9 Rebiytilahir 1311/20 Ekim 1893. Padisaha takdim edilen harita igin bk. Ek 3.

39  BOA, Y.A.HUS, nr: 282/72, Lef.3, 16 Tesrinievvel 1309/28 Ekim 1893.

40 Messageries Maritimes Company (Mesajeri Maritim Kumpanyasi), 1851 yilinda Paris merkezli kurulan Fransiz
nakliye sirketidir. Marsilyadan Hindiginine uzanan giizergah boyunca seferlerini diizenleyen bu sirket, yillar
igerisinde Bat1 Avrupanin en ¢ok kullanilan nakliye sirketi haline gelmigti. Ayn1 zamanda Messageries Maritimes
Company, Fransanin Uzakdogu ve Afrikada bulunan somiirgelerine seyriisefer diizenlemesi igin kat ettigi mil
basina devletten tesvik ticreti almaktaydi. Ayrintili bilgi i¢in bk. Sileyman Uygun, Mesajeri Maritim Kumpanyasi
ve Osmanli Devletinde Fransiz Sémiirgeciligi (1851-1914), (Yayimlanmis Doktora Tezi), Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Sakarya 2014.

41 BOA, Y.A.HUS, nr: 283/85, 1.3, 27 Tesrinievvel 1893/8 Kasim 1893.
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32 yasindaki[#?] Serkiz Terziyan her cesit ticari iiriinle ilgilenmekte ve Marsilyada ikamet
ederek, ekseri zamanini seyahatle gegirmektedir. Go¢ eden Ermenilerin ¢ogunlukta
bulundugu SaintSokagrnda22 numaradaikametetmektedir. 13 Eyliilde Terziyan Marsilyadan
Flanderse[*’] gitmis, 18 Eyliilde Marsilyaya dénmiistiir. Ermeni vatandaglarindan baska
kimseyle goriismemektedir. 55 yasindaki Mirza Bang da Ermeni olup, 20 senedir Marsilyada
ikamet etmektedir. Kendisi Sam, Iskenderiye, Izmir ve Trablussamdan dokuma ve kumas
ithal etmektedir. Ayn1 zamanda silah ve tiifek de tasimaktadir. Gerek Obuk ve gerek diger
bolgelere gizlice silah tagimak i¢in burada ne bir komite ne de bir cemiyetin mevcut

bulunduguna dair haber ve malumat bulunmamaktadir.*4

Terziyan'in faaliyetleri ile ilgili yapilan sorusturmalar Babiali'ye gonderilen polis raporuyla
sona ermisti. Sadrazama da iletilen raporun ardindan Avrupada faaliyet gosteren Osmanli el¢ilik
ve konsolosluklar1 Terziyan’ takip etmeyi birakmisti. Oyle ki Osmanli makamlarinin Terziyanin
satin aldig1 silahlarin Habesistana gidecegi yoniinde edindigi bilginin, Fransa nezdinde
dogrulanmas: Osmanli makamlarini olduk¢a rahatlatmisti. Hem Osmanl diplomatlarinin hem
de Fransiz yetkililerin ilettigine gore, silahlarin Marsilya-Cibuti tizerinden Habesistan'a gittigi
kesinlik kazanmigti. Boylelikle Ermeni asilli Osmanli vatandast olan Serkiz Terziyanin Dogu
Anadoludaki Ermeni komitalara silah temin ettigi stiphesi biisbiitiin dagilmisti. Bu tarihten
sonra uzunca bir siire Osmanli makamlarinda Terziyan ile alakali bir yazigma yapilmamuisti.
Ancak Serkiz Terziyanin silah ticareti faaliyetleri hiz kazanarak devam etmisti.

3. Serkiz Terziyan’m 1896 Adova Muharebesi’ndeki Rolii ve Basinda Yer Alis1

II. Menelik, italyanlarla imzaladig1 1889 Uccialli Antlagmasindan sonra daimi olarak bir
silahlanma politikasi izlemisti. Terziyan'in, Habes imparatoru ve emirleri i¢in satin aldig silahlar
Anvers ve Marsilya limanlarindan gonderilerek, Fransanin Cibuti ve Obuk limanlar: tizerinden
Habes topraklarina ulastyordu.*> Terziyan, tipki Habesistanda kurdugu iliskiler gibi uluslararas
alanda etkilesime gectigi kisiler sayesinde silah ticaretini stirdiirmekteydi. Bahsi gegen ticaretin
devamliliginin siirmesinde Fransanin Cibuti Koloni Valisi olan Léonce Lagarde*® ile kurulan bag

da gok 6nemliydi.*” Yani gerceklesen silah ticareti i¢in sadece ticari baglar kurmak yeterli degildi,

42 Serkiz Terziyan'in oglu Avedis Terziyan'in naklettigine gore Terziyan 1868 dogumluydu. Avedisin verdigi bilgilere
gore bu yilda 25 yasinda oldugu tahmin edilmektedir.

43 Bel¢ikanin Flaman bolgesini ifade etmektedir. Brugge, Anvers gibi silah fabrikalarinin oldugu bélgeler burada
bulunmaktadur.

44  BOA, Y.A.HUS, nr: 286/75, 1.3, 7 Kanunuevvel 1309/19 Aralik 1893.

45  G. W. Prothero, Abyssinia, H. M. Stationary Office, London 1920, s. 34.

46  Léonce Lagarde, 1860-1936 yillar1 arasinda yasayan Fransiz diplomat ve idarecidir. 1884-1896 yillar1 arasinda Cibuti
Koloni Valiligi yapmis, sonradan 1897-1907 yillar: arasinda Fransanin Habesistan Biiyiikelgiligi gorevini tistlenmistir.
1888 yilinda Cibuti sehrini kurmasinin yani sira Habesistan Biiytikelciligi donemindeki Habes Kralina ulastirdigs silahlar
ile Italyanin Habes maglubiyetinde rol oynamistir. Ayritili bilgi igin bk. Coletto Dubois, Lor blanc de Djibouti, s. 72.

47  Boris Adjemian, La Fanfare Du Negus Les Armeniens en Ethiopie (XIX-XX. Siecles), s. 107. Boris Acemyan, Fransa
tizerinden Habesistan’a yapilan silah ticaretinin gerceklesmesi hususunda Vali Lagarde’in 6nemine deginmistir.
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siyasi baglar da son derece 6nemliydi. Bu gibi kanallar1 ¢ok verimli olarak kullanan bir tiiccar
olan Terziyan, iletisime gectigi aracilar vasitasiyla Britanya Somalisi tizerinden de Habesistan'a
silah nakletmisti.*® Terziyan, kurdugu silah ticareti ag1 sayesinde Habes ordusunu yeniden ihya
etmisti. Oyle ki 1896 yilina gelindiginde Habes Emirlerinin miisterek ordusunda 80 bin tiifekli
asker bulunuyordu.*® II. Menelik, italyan ordusuna kars1 basar1 kazanabilmek ugruna ordusunu
silahlandirmisti. 1889 yilinda Italyanlara karst aldigi biiyitk maglubiyetin intikamini alarak
Habesistan1 daha giiglii héle getirmek yegéane hedefiydi. II. Menelik'in uzun zamandir bekledigi
Habes-italyan Savagi 1896 yilinin baginda patlak vermisti. 1 Mart 1896 tarihinde Italyan ve Habes
ordular1 Adovada karsilasti. Adovada 80 bin silahli askerden olusan Habes ordusu, 20 binlik
ftalyan ordusunu bozguna ugratti ve muharebe sonrasinda italyan ordusunun yarisi imha edilmis
haldeydi. Habes topraklarindaki ordusunu kaybeden Italya, 26 Ekim 1896 tarihinde Addis Ababa
Antlagmasr'ni imzalayarak savagi sona erdirdi. Antlasmaya gore, 1889 Uccialli Antlagmasi iptal
edildi ve Italya, Habesistan'in bagimsizligini tanidi. Bu antlagmanin ardindan bir sene sonra
Habesistan, Fransa ve Ingiltere ile sinir antlagmalari yapmusti. II. Menelik, Italyanlara karst
kazandig1 zaferi kalic1 hale getirilebilmek i¢in diger devletlerle de hudut antlagmalar1 imzalayarak
iktidarini ve devletin toprak biitiinliigiinii giivence altina ald1.>

Habesistan'in, Italyanlarla giristigi savastan zaferle ¢ikmasi Terziyanin konumunu oldukga
kuvvetlendirmisti. Zira Adova Savagrndan muzaffer bir sekilde ayrilan Habes Ordusunun
kullandig: silahlarin biiyiik bir kismini yillar igerisinde temin eden kisi, Terziyandi. Terziyan,
askeri bagarmin getirdigi tinle Avrupa basininda isminden s6z ettirecekti. Terziyan faaliyetleriyle
30 Ocak 1896 tarihinde Londra merkezli The Pall Mall gazetesinde haber olmustu. Haberde,
Ingilterenin Manchester sehrinde olan Ermeni tiiccar Serkiz Terziyanin Habes Emiri Ras
Mekonnen adina fildisi sattig1 ve kazandig1 parayla silah satin aldig bilgisi yer almaktaydi.”!
Yine ayni sekilde 6 Mart 1896 tarihinde, The Inquirer and Commercial News gazetesinde Serkiz
Terziyan'm Avrupada ticaret yaparak silah satin aldig: bilgisine yer verilmisti. Haber su sekilde
okuyucularaaktarilmistt: “Fransizajanlariher yerde var, onlardan biri olan Ermeni Serkiz Terziyan,
Ras Mekonnen igin fildisi satiyor ve bunun gelirleriyle silah satin aliyor”>? Goriildiigii iizere
Terziyan, Fransiz ajan1 yaftasiyla okuyuculara takdim edilmisti. Terziyana karst bu yaklagimin
gosterilmesinin yegane sebebi, satin aldig: silahlarin, yine Fransiz topraklar: iizerinden Habes
topraklarina sevk etmesiydi. Anlagiliyor ki Terziyan'in kullandig1 giizergah, artik belirli kesimlerce
bilinmekteydi. Bunun yaninda gazete haberlerine genel olarak bakildiginda, Terziyan'in kurdugu
silah ticareti aginin zamanla Ingiltere’ye kadar uzandigini gormek de miimkiindiir.

48  British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traftic: - Red Sea, Africa
& Aden, s. 567. Ingiltere’nin Misir Genel Valisi Sir Evelyn Baring’in Dis Isleri Ofisine bildirdigi iizere II. Menelik'in
emiri olan Ras Mekonnen, 100 Winchester tiifegi ve 20.000 bin fisegi Zeyla limani tizerinden Habegistana ulagtirmak
i¢in izin istemisti. Dért giin sonra Ingiltere Dig Isleri Bakan1 Salisbury gecis icin gerekli olan izni vermisti. Bk. www.
qdl.qa/en/archive/81055/vdc_100.000.000365.0x0003e5 [Erisim Tarihi: 20.11.2019].

49  Sean McLachlan, Armies of the Adowa Campaing 1896, Osprey Publishing, Oxford 2011, s. 27.

50 G. W. Prothero, Abyssinia, s. 94-95.

51  Pall Mall Gazette, 30 Ocak 1896.

52 The Inquirer and Commercial News, 6 Mart 1896.
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Terziyan ile ilgili haber yapan yalnizca Britanya basini degildi. Paris merkezli ¢ikan haftalik
Le Monde Illustré dergisi de 22 May1s 1897 tarihinde Terziyan ile alakali bir habere yer vermistir.
Yapilan haber, ayn1 zamanda Terziyanin fotografiyla da desteklenmistir. Goriilen o ki haberi
yapan Kkisiler Terziyan ile birebir gériismiistii. Harardan bagligiyla ¢ikan haberde Serkiz Terziyan,
eski Gueldeissa ve Bijo Cabobo Valisi olarak okuyuculara takdim edilmisti. Serkiz Terziyanin
Habesistan'a gelerek Harar’a yerlesmesive II. Menelik'in, Harar’1 Miisliiman bir emir olan Abdullah
yenerek ele gecirmesi de haberin igeriginde yer almustir. Zira bu kisim Terziyan'in hikayesi icin
onem arz etmekteydi. Nitekim Terziyan, Harar sehrinin Menelik tarafindan ele ge¢irilmesinden
sonra iilkedeki roliinii artirmigt. Terziyan'in Habegistan Imparatorlugu'nda idari gorevlerde
bulunduguna deginildikten sonra ticari faaliyetlerinden su sekilde bahsedilmistir: “Serkiz iyi
tedarik ettigi silah ticaretine devam ediyordu. Habesistan idaresi de Serkiz ve kardeslerine bu isi

yapmak icin izin vermekteydi’>?.

Yukarida zikredildigi gibi Serkiz Terziyan, idareci ve silah taciri kimlikleriyle okuyucuya
aktarilmisti. Britanya basininda goriildiigiiniin aksine olumsuz bir imaj ¢izilmeden Terziyan'in
Habesistana gelisi ve oradaki faaliyetleri kisaca anlatilmistir. Terziyan, fotografinda da goriildiigii
tizere (bk. Ek 2), at iizerinde silah kuganmis sekilde giiclii bir imaj gizerek poz vermisti.>* Yapilan
haberin sonunda Terziyan'in birkag giin icerisinde Parise dogru yola ¢ikacag: da verilen bilgiler
arasindaydi. Nitekim Terziyan, ticari faaliyetlerini bizzat yiirtitebilmek icin belirli araliklarla

Avrupa tilkeleri ile Habesistan arasinda seyahat etmekteydi.

1896 Habes-Italyan Savasi sonrasinda dahi Terziyan silah ticaretini sicak tutmaya caligryordu.
Yapilan haberler ve ulasilan devlet yazigmalar1 da Avrupa-Cibuti hattinda vuku bulan silah
ticaretinin hala hareketli oldugunu gostermekteydi. Oyle ki 1898 yilinin sonlarinda Babiali,
bazi Ermenilerin Avrupadaki fabrikalardan silah satin alarak, Habesistanin Harar sehrine
gondermekte oldugu istihbaratini alinca, Hicaz ve Yemen Vilayetlerini konuyla ilgili uyarmisti.>
Osmanli makamlar1 Terziyan'n faaliyetlerine yonelik siipheci tavrii yitirmesine ragmen

vilayetlerine yapilacak olas1 bir silah kagakeilig1 faaliyeti i¢in ihtiyath davranmigty.

1903 yilinda Avrupa basininda ¢ikan bir haberde yine Serkiz Terziyandan bahsedilmekteydi.
Fransizca gikan Isvigre merkezli La Liberté gazetesinin 26 Agustos 1903 tarihli haberinde Terziyan
ile ilgili su agiklama yer almaktaydi: “Addis Ababali Ermeni tiiccar Serkiz Terziyan Cibuti’ye ulasti
ve Habesistanda bir figek fabrikasit kurmak i¢in Imparator Menelike mektup yazdi. Yine Serkiz’in

Habesistan'in bagkentinin yakinlarinda bir termal tesis imtiyazi aldig1 da séyleniyor.”®.

Haberden de anlagildig1 tizere, Terziyan, Habesistandaki islerini biiyiitme arzusundaydi,

hem silah ticareti alaninda Habesistanda yatirim yapmak istiyor, hem de baska sahalarda boy

53  “Au Harrar”, Le Monde Illustré, 22 May1s 1897, s. 334.

54  “Au Harrar”, Le Monde Illustré, 22 May1s 1897, s. 334. Bk. Ek 2.
55 BOA, DH. MKT, nr: 2139/39, 10 Receb 1316/24 Kasim 1898.
56  “En Ethiopie”, La Liberté, 26 Agustos 1903.
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gdstermek istiyordu.>” Terziyan'in 1903 yilinin Agustos ayinda Cibuti’ye gelmesinden sonra farkl:
haberler de kisa siirede yayilacakti. Ingilterenin Aden kolonisinde gérev yapan Albay Abud 7
Eyliil 1903 tarihli raporunda, Terziyan'in bir Ingiliz firmasiyla 1 milyon mermi satin alimi igin
sozlesme yaptigini ve antlasma geregi 780 bin merminin de 12 giin dnce Cibuti’ye ulastig bilgisini
{ist makamlariyla paylasmist1.®® La Liberté gazetesinin haberindeki Terziyanin Cibuti’ye gelisi ve
Ingiliz albayin hazirladig1 rapordaki zaman aralig1 gz 6niine alindiginda tam 12 giinliik bir fark
oldugu goriiliir. Bu veriler de Terziyan'm hareketliligini dogrular niteliktedir.

Terziyan'n Adova Savasrndan sonra uluslararasi alanda kazandigi iin yillar sonra dahi
konugulmaktaydi. 1905 yilinda ABD basininda Terziyan ile ilgili ¢ikan haber, savagla birlikte
kazandig1 popiilaritenin hala etkisini gosterdiginin en bariz gostergesidir. 23 Kasim 1905 tarihli
The Washington Times gazetesinde Terziyan hakkinda yapilan bu haber, “Serkis Terzian A Hero
of Wars (Savaslarin Kahramani Serkiz Terziyan)” bashigiyla okuyucuya verilmisti. Haberde
Terziyan'in bir fotografi da paylasilmis ve sayfanin iist mansetinde “Habegistan'n Bismarck
silahlari ile Italya’yr ezdi” ifadesi yer almistir. Haberin iceriginde ise Serkiz Terziyan'in bir giin
once Washington’a geldigi ve bir otelde kaldig1 belirtilmistir. Terziyan'n Washington ziyaretinin
sebebi de agiklanmustir: Terziyan, II. Menelik'in, ABD Bagkani Theodore Roosevelte gonderdigi
hediyeler olan iki biiyiik fildisi ve bir adet Numidya aslanini ulagtirmas: icin Washingtona
gonderilmisti. Terziyan'in, hediyeleri teslim ettikten sonra Londraya ve oradan da Habesistan’a
gidecegi yazilmisti. Ziyaret sebebinin yani sira Terziyan'in hayatiyla ilgili kisa bilgiler verilmis
ve Bismarcka benzetilerek oviilmiistiir. Bismarcka benzetildigi kisim haberin igeriginde
su sekilde yer almisti: “Serkiz Terziyan, Ermenistanda dogmasmna ragmen, Habesistan'in
Bismarckidir. O modern silahlari iilkeye tanitt.”>. Terziyan, yonettigi silah ticaretiyle Habes
ordusunu kalkindirmast sonucunda boyle bir yakistirmayla 6viilmiistii. Kisacasi, 1896 Adova
Muharebesinin yarattig1 etki, Terziyanin lehine olmusg ve onun uluslararas: alanda kendine yer
edinmesine sebep olmustu.

4. Serkiz Terziyan’in Silah Ticaretinin Sona Ermesi ve Akibeti

Terziyan'in yonettigi silah ticaretinin 1906 yilina kadar hiz kesmeden devam etmesinde,
II. Menelik ile olan yakin iliskisinin pay: biiyiiktd. II. Menelik 1903 yili igerisinde Terziyan'in
yillarca imparatorluga sadik kaldigini belirterek, onu Habesistan vatandag1 olarak kabul etmisti.5°
Bu sayede Habesistan’a silah ithal eden Terziyan, fildisi ve misk kiirkiinti de Avrupa’ya ihrag¢
ederek onemli miktarda gelir getiren {iriinleri tekelinde bulunduruyordu. Terziyan Paris, Liege,

57 Haberde yer alan fisek fabrikas: agma fikri 1904 yilinda bolgeye Osmanli elgisi olarak gonderilen Sadik el-Miieyyed
tarafindan da dile getirilmisti. Bk. Sadik el-Miieyyed, Habes Seyahatnamesi, s. 198.

58  British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traffic: - Red Sea, Africa
& Aden, s. 551. www.qdl.qa/en/archive/81055/vdc_100.000.000365.0x0003e5 [Erisim Tarihi: 20.11.2019].
59  “Serkis Terzian A Hero of Wars”, The Washington Times, 23 Kasim 1905. Bk. Ek 6.

60 Boris Adjemian, “Immigrants and Kings, Foreignness in Ethiopia, through the Eye of Armenian Diaspora’, African
Diaspora, VIII/1, (2015), s. 23.
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Londra, Viyana, Berlin gibi Avrupa sehirlerine seyahatler yaparak ticari faaliyetlerini bizzat idare
etmekteydi.®! Bunun yani sira Terziyan, dahil olmadig: ticari alanlar icin de tekellerin kirilmast
i¢cin Menelike tavsiyeler vermekteydi. Terziyan, elinde tuttugu ticari imtiyazlar: talep eden bir
gliclin ortaya ¢ikmamasi i¢in imparatora bu tiir 6neriler sunuyordu. Onun tavsiyelerine uyan
Menelik, gesitli ticari imtiyazlara sahip Hararli tiiccarlardan 2 milyon MTD toplamay1 basarmisti.
Bu hizmetinin karsilig1 olarak imparator, 1905 yilinda Terziyana Habesistanda fisek fabrikasi
a¢masl i¢in imtiyaz vermisti. Terziyana verilen bu imtiyaz son derece dénemliydi. Ciinkii satin
alinan tiifeklerle beraber Habes ordusunun figek ihtiyaci artmisti. Yapilan anlasmayla Terziyan da
daimi gelir getiren bir sektore girmis olacakti. Terziyan elini ¢abuk tutarak kisa zaman igerisinde
Avrupadan fisek tretimi i¢in gerekli makineleri temin etmisti. Ancak 1906 yilinda yasanan
gelismeler Terziyan'n aleyhine geligmisti. 1906 yilinin Ocak ayinda Ingiliz firmas1 Humpreys,
fisek fabrikasi kurma imtiyazini devralmigt1.%? I1. MeneliK'in imtiyazi Terziyandan alip bir Ingiliz
firmasina vermesi ise tamamiyla politika degisikliginden kaynaklaniyordu. Menelik'in 10 Mart
1905 tarihinde Ingiltere'nin finanse ettigi Misir Ulusal Bankasr'nin fon temin etmesiyle Habesistan
Ulusal Bankasinin kurulmasi i¢in antlagma saglamasi dis politikada yapilan bir tercihin tezahiirii
niteligindeydi.® II. Menelik daha 6nce iilkesinde ikamet eden yabanct tiiccarlara imtiyaz vererek
islerini yiritiyordu. Fakat yillar gectikce tilkesinde daha fazla yatirimi hayata gecirebilmek
maksadiyla Avrupali sirketlere imtiyaz verme politikasini uygulamaya baslamisti. Menelik, 1897
yilinda Cibuti-Habesistan arasinda bir demiryolu yapilmasi i¢in Fransizlara imtiyaz vermisti ve
1902 yilinda Cibuti-Dire Dawa arasindaki demiryolu projesi Habes topraklarini kalkindirmigt:.54
Bizce bunun faydasini goéren Menelik, yabanci yatirimcilar: Habes diyarina ¢ekebilmek icin boyle
bir karar almis olmalidir. II. Menelik, fisek fabrikasi imtiyazini Terziyanin elinden aldiktan
sonra ¢ok daha az kazang saglayan, ama daha saygin bir isletme olan Addis Ababadaki kaplica ve
hamam isletme imtiyazini ona vermisti. Bu karar teselli niteligi tasisa da Terziyan biiyiik bir gelir
kalemini elinden kagirmig oldu.

1906 yilinda yasanan diger gelisme de Terziyan silah ticareti gelirinden mahrum edecekti.
Kizildeniz araciligiyla Afrikaya yapilan silah kagak¢iligi, ayn1 yil igerisinde uluslararasi alanda
tartisilan bir mesele haline gelmisti. Italya’nin Londra Biyiikel¢isi Kizildeniz iizerinden Afrika’ya

yapilan kagakgilik faaliyetinden sikayetciydi.® Ingilterenin Roma Biiyiikelgisi de kaleme

61 Boris Adjemian, La Fanfare Du Negus Les Armeniens en Ethiopie (XIX-XX. Siecles), s. 76.

62 Peter P. Garretson, A History of Addis Abdiba from Its Foundation in 1886 to 1910, s. 129, 131, 132.

63  Charles Schaefer, “The Politics of Banking: The Bank of Abyssinia, 1905-1931”, The International Journal of African
Historical Studies, XXV/2, (1992), s. 364.

64 1904 yilinda Habesistana Osmanl elgisi olarak gonderilen Sadik el-Miieyyed, demiryolunun ulagtig1 yer olan
Dire Dawanin gelistigini ve demiryolu ulasgimina sahip olmayan Harar sehrinin eski cazibesini kaybettigini dile
getirmisti. Bk. Sadik el-Miieyyed, Habes Seyahatnamesi, s. 67, 82.

65  Peter P. Garretson, A History of Addis Abdba from Its Foundation in 1886 to 1910, s. 151.

66  British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traffic: - Red Sea,
Africa & Aden, s. 78. 28 May1s 1906 tarihinde Italyanin Londra Biyiikelgiligi, konuyla ilgili sikyetlerini Ingiliz
Dis Isleri Bakanligrna iletiyordu. Bk. www.qdl.qa/en/archive/81055/vdc_100.000.000365.0x0003€5 [Erisim Tarihi:
20.11.2019].
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aldig1 bir raporda, Italyan yetkililerin Cibuti iizerinden yapilan silah kagak¢iligindan memnun
olmadigini belirtiyordu.®” Gerek Italyan makamlarindan gelen sikiyetler gerekse Ingiliz dis
islerinden sorumlu yetkililerin Kizildenizde ortaya ¢ikan silah kagak¢iligindan gayrimemnun
olmasi bolgede faaliyet gosteren devletlerin, silah kagakgilig1 konusunda antlagma saglamasina
sebebiyet verdi. 13 Aralik 1906 tarihinde Italya, Fransa ve Ingilterenin Dis Isleri Bakanlari,
Kizildeniz sahillerinden Afrika'ya yapilan silah kagak¢ilifina karst ortak hareket etmek i¢in
Londrada bir antlagma metnine imza atmislardi.®® Antlagmaya gore Habesistandaki mevcut
durum korunacakti. Her {i¢ devlet de kendi bolgelerinden Habesistan hiikiimetine ve Habesli
yerel yoneticilere yapilan silah ve mithimmat ihracatina izin vermeyecekti.®® 1890 Briiksel
Senedi maddeleri uyarinca, silah ticareti yapan gemilerin Cibuti, Aden, Perim, Zeyla, Musavva
dahil olmak tizere bolgede bulunan limanlarda herhangi bir kagak eylemde bulunmamasi i¢in
antlagmay1 imzalayan devletler tarafindan énlemler alinacakt1.”®

Ug biiyiik devletin Kizildeniz 6zelinde silah kagak¢iligina karg1 tedbirler almasi, Terziyan'in
silah kacakeiligi faaliyetlerini biitiiniiyle sekteye ugratacakti. Antlagmaya gore Habesistana devlet
ve yerel yoneticiler nezdinde silah satis1 yasaklanmusti. Terziyan, yillarca vali kimliginin sagladig:
avantaj sayesinde Avrupadan Habes topraklarina silah getirebilmisti. Avrupali devletler ise silah
kagak¢iligina karsi imzaladigr antlasmayla bu durumun Oniine gegmisti. 1907 yili itibariyle
Terziyan, Addis Ababa yakinlarinda kaplica isleten yatirimei konumundaydi. Hem II. Menelik'in
silah fabrikas1 kurmasi i¢in Terziyan'a verdigi imtiyazi geri almasi hem de Avrupali devletlerin
silah kagak¢iligini onlemek i¢in bir antlagmaya varmasi, Terziyan'in yiriittiigi silah ticaretini
tamamiyla durdurmustu. Terziyan, 1907 yilindan itibaren islettigi termal kaynak isletmesini,
1911 yilinda bir Habesli tiiccara 2 bin MTD karsiliginda devretmisti. Terziyan'in kazandig1 bu
para daha 6nce silah ticaretinden elde ettigi gelirlerle mukayese edildiginde ¢ok ciizi bir miktardi.
Bunun birlikte Terziyan, silah ticareti faaliyetlerinden el ¢ektik¢e popiilaritesini Habesistanda ve
dis basinda kaybetmisti. Artik siradan bir tacir olarak hayatini idame ettirecekti. 1911 yilindan
itibaren Terziyan ile ilgili bilgiler de bu duruma bagli olarak kesintiye ugrayacakt:.”!

Ancak 24 Mart 1915 tarihinde Addis Ababadaki Ermeni cemaatini yakindan ilgilendiren
onemli bir gelisme yasanmisti. Addis Ababadaki Ermeni cemaatine mensup 14 kisi Rusyanin
el¢ilik binasina giderek, Rus Car1 II. Alexander'in dogum giintinii kutlayan bir telgraf cekmisti.
Bunun {izerine Osmanli Imparatorlugunun Habesistan Elgisi Mazhar Bey, Rus Carina telgraf

67  British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traffic: - Red Sea, Africa
& Aden, s. 30. 30 Ekim 1906 tarihinde Ingilterenin Roma Biiyiikelgisi Edwin H. Egerton, Italyan yetkililerin Cibuti
tizerinden Afrika’ya yapilan silah kagak¢iligindan yakindigini dile getiriyordu. Bk. www.qdl.qa/en/archive/81055/
vdc_100.000.000365.0x0003e5 [Erigim Tarihi: 20.11.2019].

68  British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traffic: - Red Sea, Africa
& Aden, s. 16. Bk. www.qdl.qa/en/archive/81055/vdc_100.000.000365.0x0003e5 [Erisim Tarihi: 20.11.2019].

69  British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traffic: - Red Sea, Africa
& Aden, s. 24. Belirtilen sayfada antlagmanin, Fransizca kaleme alinan orijinal metni bulunmaktadir. Bk. www.qdl.
qa/en/archive/81055/vdc_100.000.000365.0x0003e5 [Erisim Tarihi: 20.11.2019].

70 13 Aralik 1906 tarihinde yapilan antlasmanin Ingilizce metni igin bk. G. W. Prothero, Abyssinia, s. 100-102.

71  Peter P. Garretson, A History of Addis Abiba from Its Foundation in 1886 to 1910, s. 151.
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geken 14 kisinin el¢ilik kayitlarindan ¢ikarildigini ve bu karara kargi ¢ikan 22 Habes Ermenisinin

de kendi talepleri iizerine elgilik kayitlarinin silindigini Babiali’ye bildirmisti.”?

Osmanli vatandas: olan Habes Ermenilerinin savas sirasinda Rus Carinin dogum giiniinii
kutlamasi, elgilik ve Babidli tarafindan da hos karsilanmamisti. Elciligin aldigi bu karar
vatandasliktan ¢ikarma mahiyetini de tasiyordu. Déhiliye Nezaretine gonderilen yazida belirtildigi
tizere, ismi gecen kisilerin bulundugu tilkenin kanunlaria gore yasamaya baslayacaklar: ifade
edilmisti. Olayin akabinde elgilik kayitlarindan ¢ikarilan 36 kisinin listesi Dahiliye Nezaretine
gbnderilmisti.”? Bu 36 kisinin iginde Serkiz Terziyan'in kiiiik kardegleri Ohannes ve Setrak
Terziyan yer almaktaydi. Lakin Serkiz Terziyanin ismi listede bulunmamaktaydi.’* Serkiz
Terziyan'n oglu Avedis Terziyanin naklettigine gore babasi 1915 yilinda hayatini kaybetmisti.
Ancak babasinin 6liimiiyle ilgili ayrintilardan bahsetmemisti. 1920 yilinda yapilan bir yazisma
Serkiz Terziyanin nasil hayatini kaybettigine dair onemli bilgiler icermekteydi. Osmanlrnin
Habesistan Bassehbender Vekili Mahmud Tevfik, Addis Ababadaki Fransa Biiytlikel¢iliginden
edindigi bilgi dogrultusunda Istanbul'u konuyla ilgili olarak bilgilendirmisti. Mahmud
Tevfik’in 23 Eyliil 1920 tarihinde Béabiéli'ye ilettigi telgrafta Serkiz Terziyan'in bundan bes sene
evvel bir Ermeni tarafindan Addis Ababadaki Alman El¢iligine girerken, revolver tabancayla
katledildiginin bilgisi verilmisti. Ardindan Serkiz Terziyan1 oldiiren kisinin Habesistanda
tutuldugu hapishaneden firar ederek Cibuti iizerinden Adana’ya ulastig1 bildirilmisti.”> Boylelikle
uzun yillar boyunca Habesistan'in siyasi ve ticari hayatinda belirleyici bir rol oynayan Serkiz
Terziyan'in hayat1 yillar 6nce gog ettigi ve in kazandig1 Habesistanda hazin bir sekilde sona ermis
oldu.

Sonug

XIX. yiizyllin son ceyreginde Osmanli Imparatorlugunun Dogu Anadolu bélgesinde
yaganan etnik ¢atigmalar neticesinde bir¢ok Ermeni bolgeyi terk etmisti. Avrupanin muhtelif
bolgelerine dagilan Ermeniler haricinde, Misir’a ve oradan da Habesistana go¢ eden bir kitle
daha bulunmaktaydi. Avrupaya ve Afrikaya yapilan gogler, Osmanli Imparatorlugunun
Dogu Anadoluda yasadig: asayissizligin bir neticesiydi. Serkiz Terziyan da bunun sonucunda
Habesistan'a go¢ etmigti. Habes topraklarina yerlesen ve Habegistan Imparatoru II. Menelik ile iyi

iligkiler kuran Terziyan zamanla kendini farkl: bir siyasi miicadelenin icerisinde bulmustu. Habes

72 BOA, HR.SYS, nr: 2879/18, 24 Mart 1915.

73 BOA, Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye 2. Sube Midiiriyeti (DH.EUM.2.$B), nr: 10/30, Lef.1, 19 Agustos 1915.

74  BOA, DH.EUM.2.$B, nr: 10/30, Lef.2. Listeler belirtilen ekte bulunmaktadir. 36 kisilik listede ad1 gegen kisilerin
dogum yillari, memleketleri ve meslekleri yer almaktaydi. Bu bilgilere gére 36 kisiden 11’inin memleketi Arabgirdi.
Yine 36 kisiden 26’sinin meslegi tiiccar olarak kayit edilmisti. Serkiz Terziyan'in kardegleri Ohannes Terziyan 1873,
Setrak Terziyan ise 1876 dogum yiliyla listede yer almustir. Her ikisinin de mesleklerinin tiiccar oldugu ve Arabgirli
olduklar: da belirtilmistir.

75 BOA, Hariciye Nezareti Umur-1 Hukak-1 Muhtalita Miidiiriyeti (HR.UHM), nr: 394/2, Lef.1, 9 Muharrem 1339/23
Eylil 1920. Bk. Ek 7.
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topraklarinda yaganan Habes-Italyan gerginligi sayesinde Serkiz Terziyan, II. Menelike silah ve
mithimmat temin etmek igin silah ticareti isine girismisti. Silah ticareti, Terziyan i¢in olduk¢a
karl bir isti. Ayni zamanda bu ticareti gerceklestirmek icin gerekli olan siyasi konjonktiir de onun
lehine igliyordu. Miitemadiyen Avrupa fabrikalarindan satin aldig: silahlar1 Fransanin Marsilya
ve Cibuti limanlarini kullanarak Habes topraklarina ulastirtyordu. Fransa ise Afrikadaki ¢ikarlar:
geregince Habesistan'in [talyanlar kargisinda giiglii kalmasi maksadiyla bu silah ticaretini,

uluslararas: alanda kagakgilik olarak nitelendirse de gerceklesmesine miisaade etmisti.

Elbette ki Terziyan satin aldig1 silahlar1 yalnizca Fransa anakarasi ve somiirgesi iizerinden
nakletmiyordu. Zaman zaman Ingiltere-Somali giizergihin1 da kullanmaktaydi. Bu baglamda
degerlendirildiginde Terziyanin faaliyetlerinin, bircok siyasi olay ve ¢ekismenin tezahiirii
niteliginde oldugu gériilmektedir. Osmanli Imparatorlugu, Terziyanin hareketliligine kayitsiz
kalmamusti. Osmanli makamlari, Terziyan'in Dogu Anadoluda komitalar halinde tegkilatlanan
Ermenilere silah kagiracagindan endise ediyordu. Bu sebeple Terziyan'in Avrupadaki hareketliligi,
Osmanli el¢ilik ve konsolosluklari tarafindan takibe alindi. Lakin bir siire sonra Serkiz Terziyan'in
Avrupa-Cibuti-Habesistan dogrultusunda silah ticareti ag1 kurdugu ortaya ¢ikarilinca, Osmanl
makamlari olayn takipgisi olmayi birakt1. Yine de 1893 yilinin son geyreginde Terziyan meselesi,

Osmanli diplomatlarini olduk¢a mesgul eden bir konuydu.

Terziyan'm Avrupa-Habesistan arasinda icra ettigi silah ticareti faaliyetleri 1890’l1 yillarin
bagindan 1907 yilina kadar aktif bir sekilde devam etti. Hem Habesistan Imparatoru’nun Serkiz
Terziyana verdigi imtiyazi geri almasi hem de Avrupali devletlerin Kizildenizdeki silah ticaretine
engel olmak i¢in antlasma saglamalari, Terziyanin faaliyetlerini durdurmustu. Bu yildan
itibaren Terziyan siradan bir tacir kimligiyle hayatini siirdiirecekti. Omriiniin kalan yillarinda
Habesistanda hayatini idame ettirecek ve soydast olan birinin revolverinden ¢ikan kursunlarla
Addis Ababada hayatini kaybedecekti. Kizildenize silah ticaretini getirip yayginlasmasini saglayan
ve bolgenin bilinen ilk biiyiik ¢apli silah kacakeist olan Serkiz Terziyan'in hayat, ironik bir sekilde
yillarca ticaretini yiiriittiigii bir silahtan ¢ikacak kursunlarla nihayete erecekti. Lakin Terziyanin
aracist oldugu silah ticareti faaliyetleri bolgedeki tiim devletleri etkileyecekti. Avrupadan satin
aldigi silahlar1 Afrika kitasindaki Fransa somiirgesi Cibuti tizerinden pazarlamasi, Cibuti’yi de
silah ticaretinin merkezi haline getirecekti. Uzun yillar boyunca Cibuti, bolgedeki kabileler,
asiretler ve yoneticiler i¢in silah ticaretinin yapildig bir yer olarak kalacakti. Devletler nezdinde
bu ticaret, silah kacakeilig1 olarak nitelendirilecek ve yillar icerisinde uluslararas: bir probleme
doniisecekti. Serkiz Terziyan, biitiin bu olaylara vesile olmasiyla XIX. yiizyilin sonlar1 ve XX.
yiizyilin baslarinda Dogu Afrika, Kizildeniz ve Osmanli Arap cografyas: i¢cin 6nemli bir isimdi.
Hayatini kaybettikten sonra da bélgedeki silah ticareti bazen kisilerin bazen de devletlerin eliyle

devam edecekti.
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EKLER
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Kaynak: mapcreator.io/ [Erisim Tarihi 27.05.2020].
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Ek 2. Le Monde Illustre dergisinin, “Harardan’

334 LE MONDE

AU HARRAR

FPhot. de MM. Michel et Baveloée,

Serkis Terzian, I'Arménien, ancien chef

ij {0
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le courant de I'ann f. ot mm
vacuation de celle \ille par les Egyp-
tions, en 1855,
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de Harrar, sa qualith de chritien le sonmit

ILLUSTRE

> bagligiyla yayimladig: Terziyan haberi
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ne
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ces territoires jusqu'a Bijo-Caboba.

C'edt au retour d'une de ces expéditions
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merce, Co fut par son intermadiaire en
grande partie que I'armée de Ménélick fut
Ip|lmviliannln des premiers fusils & tir
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Kaynak: “Au Harrar”, Le Monde Illustré, 22 May1s 1897, s. 334.

A Harman,
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ation de leurs auteurs et n'a

é6 en rien comparable i la riception
de celle de M. Lagarde, motre ministre
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Ek 3. Serkiz Terziyan'in faaliyetleri hakkinda bilgi veren raporlara ek olarak II. Abdiilhamide
sunulan ¢izim

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA) ¢

Y.A.HUS.00282.00072.002

Kaynak: BOA, Y.A.HUS, nr: 282/72, Lef.1, 9 Rebiyiilahir 1311/20 Ekim 1893.
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Ek 4. Terziyan kardeslerin silah ticareti yaptiklarini gosteren brosiir ve Serkiz Terziyan ile esine
ait bir fotograf
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Kaynak: tezeta.tumblr.com/post/771.776.89303/the-core-of-addis-ababa [Erigim Tarihi 26.05.2020]
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Ek 5. Serkiz Terziyan'in E. W. Carling isimli Ingiliz sirketiyle s6zlesme imzalayarak 1 milyon
mermiyi Habesistan’a ithal edecegine dair rapor

Kaynak: British Library: India Office Records (IOR) and Private Papers, IOR/L/PS/10/32, Pt 1 Arms Traffic: - Red Sea,
Africa & Aden, s. 551. Bk. www.qdl.qa/en/archive/81055/vdc_100.000.000365.0x0003e5 [Erisim Tarihi: 20.11.2019].
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Ek 6. The Washington Times gazetesinin, “Serkis Terzian a Hero of Wars” basligiyla yayimladig:
Terziyan'n faaliyetlerine dair haber metni
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Kaynak: “Serkis Terzian a Hero of Wars”, The Washington Times, 23 Kasim 1905, s. 8.
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Ek 7. Serkiz Terziyan'in 1915 yilinda Addis Ababada 6ldiiriildiigiinden bahseden 23 Eyliil 1920
tarihli arsiv vesikasi

Kaynak: BOA, Hariciye Nezareti Umur-1 Huktik-1 Muhtalita Miidiiriyeti (HR.UHM), nr: 394/2, Lef.1, 9 Muharrem
1339/23 Eyliil 1920.




MUTAD, 2020; VII (2): 313-342 (ISSN 2529-0045); DOI: 10.16985/mtad.840563

ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

II. DUNYA SAVASI SONRASI ABD POLITIKALARININ
TURKIYE-YUNANISTAN ILISKILERINE ETKILERI (1946-1954)

THE EFFECTS OF USA POLICIES POST WORLD WAR II ON TURKISH-GREEK
RELATIONS (1946-1954)

Tugba ERAY BIBER"

Oz

II. Diinya Savasrndan sonra Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi (SSCB) iki siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikt1. Bu siiregten sonra Soguk Savas dénemi (1947-1991) olarak
adlandirilan dénem bagladi. ABD, Sovyetlerin komiinizmi yayma politikasini engellemek i¢in girisimlerde
bulundu. ABD, Truman Doktrini (1947) dogrultusunda Marshall Plan: (1948) ile Tiirkiye ve Yunanistana
yardimlarla destek oldu. Bu siiregte Sovyet tehdidi ile karsi karsiya kalan Tiirkiye ve Yunanistan bati
kanadinda yer alip iilkelerinin huzur ve refahi igin birlikte hareket ettiler. iki devletin Kuzey Atlantik
Antlagmasi Orgiiti'ne [North Atlantic Treaty Organization (NATO)] girme ¢abalari iki iilkeyi yakinlagtirds.
Kendilerine yapilan yardimlara karsilik olarak Tiirkiye ve Yunanistan Kore Savasrna asker gonderdi. Diger
taraftan Tirkiye ve Yunanistan Balkanlarda giivenligi saglamak adina Dogu blogunun disladig1 Yugoslavya
ile ittifak kurmak i¢in yakinlagma ¢abalari i¢indeydi. Bu zaman zarfinda Tiirkiye ve Yunanistan iyi komsuluk
politikasini devam ettirdi. Ayni zamanda iki devlet arasinda st diizeyde resmi ziyaretler yapilarak dostluk
mesajlar1 veriliyordu. Ancak bu yakin iliskiler fazla siirmedi ve 1954 yili itibariyla iki devlet arasinda iliskiler
gerginlesmeye basladi.
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Giris

I. Diinya Savagrnda istedikleri paylagimlar: gerceklestiremeyen, ekonomik sikintilar yasayan
devletler yeni bir savas hazirligina bagladilar. Avrupada 6zellikle Almanyanin silahlanmasi ve
Versailles Antlagmasi'ni! yok saymastyla birlikte diger devletler de ittifak arayigina girdiler?.
Almanya ve Sovyet Sosyalist Cumbhuriyetler Birligi (SSCB)’nin ittifak edip 1 Eylal 1939da
Polonya'y1 isgal etmesiyle II. Diinya Savasi resmen basladi®. Bu isgal karsisinda Ingiltere ve Fransa
Almanya’ya savas ilan etti (3 Eyliil 1939). Boylelikle 6nce Avrupa, sonrasinda ise biitiin diinyay1

etkisi altina alan savasa adimlar atild1.

Savagin baslamasindan bir yil sonra Ekim 1940ta Italya Biiyiikelcisi Emmanuel Grazzi,
Yunanistan'a iiltimatom verdi.* Yunanistan Bagbakani loannis Metaksas'n iiltimatoma “hayir/
oxt” demesi iizerine 28 Ekimde Italyan askerleri Arnavutluk'taki yiginagini kullanarak
Yunanistan'a girdi.® Ancak Italya Yunanistan'a karg1 bir basar1 saglayamadi. Yunanhlarin Italya
isgaline karsi direnis gostermesi Tiirkiyede olumlu kargiland1.” italya’nin Yunanistan kargisindaki

basarisizlig1 sonucunda Almanya, Yunanistan’ isgal etti (Nisan 1941).8

II. Diinya Savas: yillarinda isgal altinda olan Yunanistan'in slirgiindeki Yunan hiikiimetini,
Tiirkiye tek mesru hiikiimet olarak tanidi ve Ankaradaki Yunanistan biiyiikelgisi ile diplomatik
iliskilerine devam etti.” Bu dénemdeki iyi iliskiler sadece siyaset diizeyinde kalmads; gerek insani
yardimlarla, gerekse basin araciligiyla iyi niyet gosterileriyle pekistirildi. Tiirkiye, savasta isgal

edilen Yunanistana bugday gonderen ilk yabanci devletti. Yine bu donemde Tiirkiye, Yunanistan'a

Richard Natkiel, Atlas of World War 1I, Barnes & Boble Books, Lexington 2000, s. 50.

2 Kenneth John Macksey, II. Diinya Savasinda Askeri Hatalar, gev. M. Tanju Akad, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2017, s. 15.

3 Richard Natkiel, Atlas of World War II, s. 14-15. 11. Diinya Savas1 i¢in bk. Basil Liddell Hart, Ikinci Diinya Savas:
Tarihi, ev. Kerim Bagriagik, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2015, s. 37-46; John Keegan, Ikinci Diinya
Savagt, gev. Samet Oksiiz, Say Yayinlari, Istanbul 2016, s. 51.

4 Macar Elin, Iste Geliyor Kurtulus/Emyetou To KovrrrotAovg, Izmir Ticaret Odast Kiiltiir Sanat Tarih Yayinlari, {zmir
2009, s. 25; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, C 1-2, Alkim Yayinevi, Ankara 2004, s. 370.

5  John C. Carr, The Defence and Fall of Greece, 1940-1941, South Yorkshire 2013, s. 39; Robin Higham, Diary of a
Disaster, British Aid to Greece, 1940-1941, University Press of Kentucky, Lexington 2009, s. 11-12.

6  War and Postwar Greece an Analysis Based on Greek Writings, Prepared by Floyd A. Spencer, Washington 1952, s. 1.

7 “Yunan Zaferinin Kiymeti’, Cumhuriyet, 10 Birincikdnun 1940.

8 Macar, [ste Geliyor Kurtulus, s. 36; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, s. 370-371; Basil Liddell Hart,
Ikinci Diinya Savas: Tarihi, s. 144; The Balkan Campaign 1940-1941, Deparment of Military Art and Engineering
United States Military Academy Est Point, New York 1948, s. 7; Peace and War; United States Foreign Policy, 1931-
1941, by United States Deparment of State, Washington 1942, s. 99.

9 “Tarihi Diigmanlik Var M1?”, Trakya’nin Sesi, S 637 (37), 20 Ekim 1999, s. 1.
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Kurtulus ve Dumlupinar vapurlariyla yardim etti.!? Ote yandan Tiirkiye ise savas yillar1 boyunca

tarafsizlik politikasi izledi.!!

II. Diinya Savasi sonunda Tiirkiye, miittefiklerin istegi {izerine Japonya ve Almanyaya savas
ilan etti (23 Subat 1945).12 Bunun iizerine miittefikler 5 Mart'ta Tiirkiye'yi Birlesmis Milletler
Tegkilat'nin temelinin atildigi San Francisco Konferansrna davet ettiler.!? Bu gelismelerle birlikte
SSCB, II. Diinya Savagi sirasinda toprak ve bogazlar konusunda Tiirkiye'ye bask: olugturup isteklerde
bulundugu gibi bu durum savag sonrasinda da devam etti.'* Tiirkiye ise Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) ve Ingiltereden bu konu hakkinda yardim istese de bekledigi destegi gérmedi. Postdam
Konferans'nda (17 Temmuz-2 Agustos 1945) SSCB, Montré (Montreux, 1936) Anlagmasrni!®
kendi lehine gevirmeye calist1!®. Neticede bu konuda tam bir fikir birligi saglanamadi. Savas
bittikten sonra da Tiirkiye, SSCB tehdidine kars1 ABD’ye yakinlasmak zorunda kaldi.

Konuya Yunanistan penceresinden bakildiginda ise II. Diinya Savasrnda Yunanistan'in

isgaline!” kars1 yapilan érgiitlenmeler!8, savas sonuna dogru -sag ve sol gériis olarak- iktidar

10 I Diinya Savas1 yillarinda Tiirkiyeden Yunanistana yardimlar hakkinda bk. Ulvi Keser, Yunanistanin Biiyiik A¢lik
Dénemi ve Tiirkiye, Istanbul 2008; Biilent Bakar, “Zor Zamanlarda fyi Komsuluk Ornegi: Tkinci Diinya Savasrnda
Tirkiyeden Yunanistana Yapilan Yardimlar”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, S 71, (Temmuz 2008), s. 413-443;
Tugba Eray Biber, “Kizilay Arsiv Belgelerine Gore 1940 — 1942 Yillar1 Arasinda Tiirkiyeden Yunanistan'a Yardimlar”,
Tiirk Diinyas: Aragtirmalari, C1/201, (Kasim 2012), s. 99-128; Cagla Derya Tagmat, A¢lik: Ikinci Diinya Savasi'nda
Tiirkiyenin Yunanistana Yardimlari, Siyasal Kitabevi, Ankara 2017.

11 Ahmet Siikrii Esmer - Oral Sander, “Ikinci Diinya Savaginda Tiirk Dig Politikast, Olaylarla Tiirk Dis Politikast
(1991-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara 1996, s. 164-178; Mehmet Arif Demirer, Inéniiden Ikinci Diinya Savas, Bilgi
Yayinevi, Ankara 2016.

12 BCA; 490-1-0-0; 5-26-7; 14 Mart 1945; Selim Deringil, Denge Oyunu Ikinci Diinya Savasinda Tiirkiye'nin Dig
Politikas, Tarih Vakfi, Istanbul 1994, s. 250.

13 25 Nisan 1945 tarihinde San Franciscoda toplanan Birlesmis Milletler Diinya Emniyet Konferansrna Tiirkiye
Cumhuriyeti adina bag murahhas olarak Trabzon Milletvekili ve Hariciye Bakan1 Hasan Saka katildi. Tirk heyeti
i¢in bk. BCA; 30-18-1-2; 107-106-9; 22 Mart 1945; BCA; 30-18-1-2; 107-109-12; 4 Nisan 1945; A. Mehmet Kocaoglu,
“Birlesmis Milletler Orgiitiiniin Tiirk D1s Politikasina Etkileri”, Bilig, C 6, (Yaz 1997), s. 26-49.

14 17 Aralik 1925te imzalanan Tirk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Antlagmasrnin siiresi bitmeden 6nce Sovyet
Hiikiimeti, antlagmanin yenilenmemesini istedi. Tiirkiye, Sovyetler Birligime ne gibi 6nerileri oldugunu sorarak
yeni bir anlasma yapabileceklerini bildirdi. Sovyetler Birligi ise yeni bir antlasma yapmadan 6nce bazi meselelerin
¢oziilmesini talep etti. Bu meseleler, Tiirk-Sovyet dogu sinirinda degisiklik; Bogazlarda Sovyetlere iis verilmesi ve
Montré sozlesmesinin yeniden diizenlenmesiydi. Tiirkiye bu istekleri kabul etmedi. Bk. Oral Sander, Siyasi Tarih
1918-1994, imge Kitabevi, Ankara 2013, s. 252-253; Nasrullah Uzman, “II. Diinya Savast Sonrasinda Sovyet Talepleri
ve Tiirkiyenin Tepkisi’, Gazi Akademik Bakis, 11/22, (2018), s. 117-142; Ismail Efe, “NATO’ya Uyelik Siirecinde
Tiirkiye-ABD {liskileri ve Tiirk Kamuoyundaki Akisleri”, History Studies, 11/2, (Nisan 2019), s. 603.

15 Hakan Uzun, “Montreux Bogazlar Sozlesmesinin Yankilar1, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, S 61, (Guz 2017), s. 393-435.

16  Ikinci Diinya Savag: Yillar1 (1939-1946), T.C. Disisleri Bakanlhg1, Ankara 1973, s. 239-316; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil
Siyasi Tarihi 1914-1995, C 1-2, Alkim Yayinevi, Ankara 2004, s. 415-416; Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1994, s. 217.

17  Italyanin Yunanistandaki basarisizligindan sonra Almanya, 6 Nisan 1941'de Yunanistan’ isgal etti. Bk. Gerhard K.
Weinberg, A World At Arms A Global History Of World War II, Cambridge University Press, New York 1995, s. 525;
John S. Koliopoulos — Thanos M. Veremis, Modern Greece A History since 1821, Malaysia 2010, s. 111.

18 Alman isgali, sag ve sol goriislii orgiitleri harekete gegirdi. Basta sol goriisli Yunanistan Komiinist Partisi
(Komunistiko Komma tis Ellados/KKE) olmak iizere, sag goriislii Yunan Ulusal Demokratik Birligi (Ethnikos
Dimokratikos Ellinikos Sindesmos/EDES, 1941-1945), Ulusal ve Toplumsal Kurtulus Hareketi (Etniki kai Koinoniki
Apeletherosi/EKKA, 1942-1944) ve Ulusal Kurtulus Cephesi (Ethniko Apeletherotiko Metopo/EAM) gibi direnis
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miicadelesine girerek I¢ Savagin (1944-1949) baslamasina neden oldu!®. Yunanistandaki
komiinist geteler, SSCB tarafindan desteklenmekteydi. Yunanistan merkez hiikiimetinin yaninda
yer alan Ingiltere ve ABD’nin amaci ise komiinizmi yaymaya ¢alisan SSCB’ye kars1 Yunanistan'in
yaninda yer almakt1. Netice olarak Tiirkiye ve Yunanistanin bu donemde ortak endisesi Sovyetler
Birligi'ydi.

Bu c¢aliymada 1946-1954 vyillar1 arasinda Tiirkiye-Yunanistan iliskilerine ait Tiirkiye
Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanlhgi Cumhuriyet Arsivi (BCA) belgeleri
incelenmis ve degerlendirilmesi yapilmustir. Ayni zamanda Yunanistanda yaymlanan Trakya
(Iskege / Bati Trakya) ve Tiirkiyede yayinlanan Cumhuriyet gazetelerinin 1946-1954 yillari
arasindaki Tiirkiye-Yunanistan iligkilerine dair haberlerinden de istifade edilmistir. Caligmada
II. Diinya Savagt sonrasi Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinde ABD etkisi, sebep-sonug ¢ercevesinde
incelenmistir.

1. Truman Doktrini ve Marshall Plan’nin Tiirkiye-Yunanistan fligkilerine Etkisi

II. Diinya Savagr'ndan sonra diinyada ABD ve SSCB iki siiper gii¢ olarak ortaya cikti. ki
devlet arasindaki bu temassiz ve silahsiz ¢atigma, Soguk Savas (1947-1991) olarak adlandirildi.
Bu siiregte ABD, SSCB’nin komiinizmi yaymasini engellemek igin gesitli girisimlerde bulundu.
Bunlardan biri Truman Doktrini idi.?® ABD Bagkani Harry S. Truman 12 Mart 1947'de Amerikan
Kongresinden Tiirkiye ve Yunanistan’a 400 milyon dolarlik askeri yardim yapilmasi igin yetki
verilmesini istedi.?! Truman tarafindan verilen proje, temsilciler meclisinde 107 muhalif oya
karsilik 287 oyla kabul edildi. Bu paranin 300 milyon dolar1 Yunanistana, 100 milyon dolar1
Tiirkiye'ye verilecekti. Ayni zamanda bu yardimlardaki harcamalar ABD tarafindan kontrol
edilecekti. S6z konusu yardimlarin esas amac1 SSCB’nin yaptigi komiinizm propagandalarinin

orgiitleri 6n plana ¢ikti. Bk. Gerhard K. Weinberg, A World At Arms A Global History Of World War II, s. 526-527;
Pnar Selguk Ozgiir, “Yunanistan I¢ Savasi ve Dis Giiglerin Rolit, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, S 57, (Giiz 2015), s. 104; Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, {letisim Yayinlari, gev.
Dilek Sendil, istanbul 1997, s. 153-155.

19  Yunan Ig Savagy, ilki 1944-1945 yillar1 arasinda ikincisi ise 1946-1950 yillar1 arasinda olmak iizere, iki asgamadan
olugmaktaydi. I¢ Savagn ilk asamast (Kanli Aralik), Aralik 1944’te, Yunan Hiikiimetinin Yunan Halk Kurtulus
Ordusu (Ellinikos Laikos Apelefherotikos Stratos/ELAS)’ndan silahlari teslim edip Atina’y1 terk etmelerini istedigi
zaman yagandi. Bk. Richard Clogg, Modern Yunanistan Tarihi, ev. Dilek Sendil, fletisim Yayinlari, Istanbul 1997,
s. 166-167. I¢ Savag'n ikinci asamasi farkli sebeplerden ortaya ¢ikti. Yunanistan'in kuzeyindeki komiinist iilkelerin
solcu ¢etelere yardim etmeleri olaylar: gikaran sebepler arasindaydi. Detayli bilgi i¢in bk. Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil
Siyasi Tarihi 1914-1995, s. 430-450; John S. Koliopoulos — Thanos M. Veremis, Modern Greece A History since 1821,
s. 127; Richard Clogg, age., s. 174-175.

20  Fahir Armaoglu, age., s. 441. Tirk basinindaki yankilar: i¢in bk. Eminalp Malkog, “Tiirk Basininda Truman Doktrini
ve Tirkiye’ye Amerikan Yardimlar: (1947-1950), Yakin Donem Tiirkiye Arastirmalari, S 9, (2006), s. 89-127.

21  “Amerikan Yardim1’, Cumhuriyet, S 8106, 12 Mart 1947, s. 1-3; “Truman Acts to Save Nations From Red Rule; Asks
400 Million to Aid Greece and Turkey; Congress Fight Likely But Approval is Seen”, The New York Times, March 13,
(1947), s. 1; “Truman’in Tarihi Nutku”, Cumhuriyet, S 8107, s. 1-3; “Biitiin Diinya Truman’in Heyecan Uyandiran
Nutku ile Mesgul Oluyor”, Cumhuriyet, S 8108, s. 1-3; BCA; 30-10-0-0; 268-806-9; 14 Mart 1947; Fahir Armaoglu,
age., s. 442; Arnold A. Offner, “Another Such Victory”: President Truman, American Foreign Policy, and the Cold
War”, Diplomatic History, 23/2 (Spring 1999), s. 138.
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oniinii kesmekti.?> Amerika’nin Tiirkiye ve Yunanistan'a yardim meselesi giindeme geldiginde
bir¢ok dedikodu ve ¢esitli fikirler ortaya atildi. Fakat neticede ABD, SSCB’ye kars1 diisiindiigii bu
projesini gerceklestirdi.3

Tiirkiye ve Yunanistana yapilacak 400 milyonluk yardim tasarist bir prensip ¢izmekteydi.
Ancakbu durum ABD’yi yardima ihtiyac1 olan biitiin milletler i¢in bir diinya programi hazirlamak
yolunda bundan sonrasi i¢in bir taahhiit altina sokmamaktaydi. Tiirkiye ve Yunanistan'in
konumu, savas sonrasindaki siyasi anlagmazliklarin ileri karakollarini olusturmaktaydi.?* Yani
ABD ve SSCB miicadelesinde bu iki devlet sinir hatt1 olarak goriilmekteydi. ABD'nin SSCB’ye
kars1 miicadelesinde Tiirkiye ve Yunanistan, jeostratejik konumlarindan dolay1 6nemli noktalarda
bulunmaktaydi.

Truman’in da imzaladig1 yardim kanunu, 23 Mayis 1947de yiiriirliige girdi.>> Bu vesile ile
T.C. Cumhurbagkan: ve Yunan Krali birer demeg verdi. [smet Inonii demecinde, yapilan yardim
i¢in Tirkiyenin mutlu oldugunu ve yasanan ekonomik sikintilar i¢in kismen de olsa rahatlatic

oldugunu dile getirdi:

Sayin Bagkan Trumanin teklifi tizerine Birlesik Amerikanin Tirkiye ve Yunanistana
yapacagi yardim bugiin kanunluk kesbetmis bulunuyor. Biiyiik Amerika Cumhuriyetinin
memleketimiz ve milletimiz hakkinda beslemekte oldugu yakin dostluk hislerinin yeni bir
nisanesini tegkil eden bu mesud hadiseyi her Tiirk, beseriyetin devamli bir sulh devresine
kavusmak i¢in gecirmekte bulundugu intikal devresinde ileri bir adim gibi candan
alkiglamaktadir.
Ikinci Cihan Harbi esnasinda ve harbin fiilen sona ermesinden sonra milletimizin ispat
ettigi yliksek meziyet ve ideallerin diinya efkdr1 umumiyesi muvacehesinde takdir edildigini
belirten bu yardim, Tiirkiye'ye zaruri ve normal miidafaa malzemesinin bir kismini temin
suretiyle, harp neticesinde diigmiis bulundugumuz iktisadi giigliiklerin kismen telafisinde
de ferahlatic1 bir amil olacaktir... Reis Truman’a, bityitk Amerikan milletine Tiirk milletinin
sarsilmaz dostluk hislerini iblag ile bahtiyarim.2®

Yunan krali da yardim projesinin Bagkan Truman tarafindan imzalanmasiyla ilgili olarak
Amerikalilara radyodan hitap ederek yapilan yardimin Yunan kalkinmasina sagladig katkinin

unutulmayacagini ifade etti:

Yunanistan, diinyanin obiir tarafindaki alicenab dostlarini ve onlarin memleketimizin

kalkinmasina yaptiklar: yardimi asla unutmayacaktir. Bu yardimin gerek Yunanistan'in

22 “Mubhtelif Haberler”, Trakya, S 314, 12 Mayis 1947, s. 1.

23 “Siyasi Icmal’, Trakya, S 309, 7 Nisan 1947, s. 1.

24  “Ankarada Bugiinkii Resmi Goriigmeler”, Cumhuriyet, S 8181, 26 Mayis 1947, s. 1-3.
25  “Truman Yardim Kanununu Imza Etti”, Cumhuriyet, S 8178, 23 Mayis 1947, s. 1.

26 “Indnirniin Amerikan Milletine Mesaji’, Cumhuriyet, S 8179, 24 Mayis 1947, s. 1.
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iktisadi kalkinmasina, gerek diinya sulhuna yapacagi hayirli tesirlerle, milletlerimize ve
27

biitiin insanliga hizmet edecegini {imit ediyoruz.

Bu demeglerin ortak 6zelligi, milletleraras: iligkilerde ileriye dogru atilan 6nemli bir adim

oldugu yoniindeydi.?® Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkiler, ABD'nin bahsi gegen yardim
kanunundan sonra olumlu yénde etkilendi.

Bagkan Truman, yardim programiin idaresini Disisleri Bakani Marshall'a verdi. Yardim
hakkindaki kanunun Truman tarafindan imzalanmasindan 12 saat sonra, uygulanmasi i¢in
faaliyete gecildi. Hikiimet makamlarinin verdikleri bilgiye gore programin hemen uygulanmasi
icin Kalkinma Isleri Mali Korporasyonu’'ndan 100 milyon dolar almak igin miiracaat edildi.
Bagkan Truman’in Yardim Kanunu'nu imzaladig: giin, bu paralar: idare ile miikellef Amerikan
heyeti, Yunanistan'a hareket etti. Yardim programinda bir¢ok heyet gorevlendirildi. Bu heyetler
askeri, mali, sihhi, zirai ve sinai konular1 iizerinde ¢aligt1.?

Diger taraftan Ankaradabulunan General Oliver’in bagkanligindaki Amerikan askeriheyeti, 25
Mayis 1947 de Genelkurmayda ilk toplantisini yapti. Bu arada heyet, limanlar ve yollar tizerindeki
ihtiyaglar1 gosteren raporlar ¢ercevesinde Nafia (Bayindirlik) Bakanlig: temsilcilerinden de bilgi
ald. Turkiye ve Yunanistan'a yardim programinin islemeye baslayabilmesi igin Yeniden Yapilanma
Finans Kurumu, 100 milyon dolar avans verdi. Bu asamadan sonra yardim programinin
idari konularindan bahseden ABD Disisleri Bakan Yardimcist Dean Acheson, bu programin
tatbikinden Disisleri Bakani ile Bagkan tarafindan biri Tiirkiye, digeri de Yunanistan i¢in tayin
edilecegini ve sivil iki heyet baskaninin sorumlu olacagini agikladi. Bunlarin diginda 40 sivil, bir
o kadar da askerden olugan Tiirkiye ile Yunanistana génderilen heyetler arasinda irtibat icin 6zel
bir koordinasyon memuru tayin edildi.>°

Associated Press diplomatik yazar1 Dewitt Mackenzie'nin verdigi bilgiye gore Baskan Truman,
Tiirk-Yunan yardim tasarisini imzalayip kanun haline getirmesiyle birlikte, Tiirk ordusunu
muhtemel herhangi bir komiinist tecaviiziine kars1 koyacak sekilde techiz i¢in Tiirklere yardim
edecek bir Amerikan askeri heyetini Ankara’ya gonderdi. Boylece “Kizil Sel” tehdidinde olan
devletlere yardim konusundaki Amerikanin yeni dis siyaseti vakit kaybetmeden uygulanmaya
bagland1. Bu arada, Yunanistana giden diger Amerikan askeri heyetinin ilk grubu da yola ¢iktu.
Fakat asil ilgi 3.000 seneden beri diinyanin en 6nemli askeri mevkilerinden biri olan Bogazlar ve
Tiirkiye izerinde toplanda. Stratejik bakimdan Bogazlarin giivenligi Amerikan siyasetinin basarisi
i¢in onemliydi. Yunanistan da 6nemli olmakla beraber, Canakkale Bogazrnin ayr1 bir 6nemi
bulunmaktaydi. Karadeniz ve Ege Denizi arasindaki bu dar gecidin sulari, kontrolii i¢in savagan
ordularm kani ile boyanmigti. Mackenzie yazisinin devaminda I. Diinya Savagrnda Tirklerin
Canakkale savunmasini anlatmakta ve miittefik deniz hiicumunun fiyasko ile sonuglandigini ve

27  “Indniiniin Amerikan Milletine Mesaj1’, Cumhuriyet, S 8179, 24 May1s 1947, s. 1-3.

28  Nadir Nadi, “Inéniiniin Amerikan Milletine Mesaj”, Cumhuriyet, S 8179, 24 Mayis 1947, s. 1.
29 Agm,s. 3.

30 “Amerikan Askeri Heyeti le {lk Toplanti Yapildr’, Cumhuriyet, S 8180, 25 Mayis 1947, s. 1-3.
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kanli muharebelerden sonra bu cepheyi terk etmek zorunda kaldiklarini vurgulayip II. Diinya
Savasrnda da Canakkale Bogazi'ni zorlamaya yanasiimadigini belirtti. Amerika, Tiirklerin askeri
bakimdan biisbiitiin kuvvetlenmelerine yardim etmekteydi. Tiirkler diinyanin en iyi ve en sert
askerleriydi. Fakat en dstiin askerin bile talime ve techizata ihtiyact vardi ve Amerika onlara
bunun temini i¢in galismaktaydi. Mackenzie, ayn1 zamanda Washington’'un yeni dis siyasetinin
amacinin Tirkiye'yi kuvvetlendirmek ve boylece bir taarruz davetini ortadan kaldirmak oldugunu
da ifade etti.?!

Savas malzemesi idarecilerinden Jess Larson’'un bildirdigine gore Tiirkiye ile Yunanistana
yardim saglayan kanun geregince bu iki devlete Amerikanin yabanci devletlerde bulunan fazla
malzemesi tizerinde bir riichan verildi. Yunanistan’a tahsis edilen fazla malzemenin bir kismi tibbi
malzeme yollarin imari igin techizat, elbise ve gok miktarda askeri ayakkabidan olusmaktaydi.>?

Ote yandan Yunan Hiikiimeti Disisleri Bakani1 Constantine Caldaris haftalik Yunan dergisi
Anexartisia (Aveéaptnoia)’da yayinlanan bir makalede Tiirkiye ve Yunanistan'a yapilan Amerikan
yardimmin Tirk ve Yunan siyasetlerine bir miidahale olmayip bir teminat teskil ettigini
belirtilmekteydi.

Tiirkiye ve Yunanistan'a yapilan Amerikan yardimiyla Tiirk ve Yunan milli iradelerini tazyika
maruz birakip tahrip etmek isteyen dis arzular bertaraf edilerek bu sayede diinya sulhu da, her
iki milleti taarruz ve diger her tiirlii tesebbiislere kars1 koruyarak, teminat altina alinmigtir”
diyen Caldaris: “Bagkan Truman, yalniz kendi memleketinin degil fakat diinya ¢apinda bitytik
bir liderdir. Gerek eski tarihte ve gerek bundan boyle diinyada insanlik var oldukga, ismi
anilacaktir. Truman siyaseti filhakika su dakikaya kadar yalniz iki millete dogrudan dogruya
samil olmugsa da, bu siyasetin neticeleri biitiin diinyaya samil bir mahiyet almis ve diinya

hadiseleri bu siyasetin tesiri altinda kalmistir” geklinde ifadeler kullanmugtir.?

Marshall Plan’nin uygulamaya ge¢mesi igin 14 devlet** bu konuda teker teker Amerika
ile anlagmalar1 imzaladilar. Bu arada Tiirkiye de anlagmay1 imzalad: ve Biiyiik Millet Meclisi
tarafindan tasdik edildi.* ilk {i¢ ay zarfinda Tiirkiye'ye 10 milyon dolar verilecek ve bunun 7
milyonu Amerikadan modern ziraat makineleri satin almaya tahsis edilecekti. Ote yandan
Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yapilan bir anlagmaya gore cetelerin Makedonya yollarinda
tehlike olusturdugu siirece Bat1 Trakya ahalisinin iagesi Tiirkiye yolu ile temin edilecekti. Béylece
yiyecek yiiklii ilk vapurlar Amerikadan Istanbul’a ulasip oradan da trenle Dedeagag’a génderildi.
Bu yiyecekler 30 Tiirk vagonuna yiiklenip fase Bakanlig1 nezaretinde Dedeagac’a ulastirild.®

31 “Bogazlar Emniyeti’, Cumhuriyet, S 8195, 8 Haziran 1947, s. 1-3.

32 “Amerikan Yardim1’, Cumhuriyet, S 8196, 9 Haziran 1947, s. 1-3.

33 Agm,s. 1-3.

34  Avusturya, Bati Almanya, Belgika, Birlesik Krallik, Danimarka, Fransa, Hollanda, {zlanda, Irlanda, Italya, Isveg,
Norveg, Tiirkiye ve Yunanistan.

35 ABD tarafindan Tiirkiye'ye yapilacak yardimin seklini tespit i¢in anlagmayi Tiirkiye adina imzalamak igin Disisleri
Bakani Hasan Saka’ya yetki verildi. Bk. BCA; 30-18-1-2; 114-47-14; 76-692; 8 Temmuz 1947.

36  “Siyasi Olaylar”, Trakya, S 368, 12 Temmuz 1948, s. 1.
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Bagkan Truman cesitli devletlere verilmeye baslanan askeri yardimin devam etmesi i¢in
kongreden bir milyar 225 milyon dolar yeni kredi istedi. Bu paranin 120 milyon dolar: Tiirkiye
ve Yunanistana verilecekti.” Kore Savasr'nin baglamastyla ABD’nin savunma harcamalari artt1 ve
Avrupa’ya giden yardim azaldi. Nihayetinde Kore Savasrnin bittigi 1953 yilinda Marshall Plani

da resmen sona erdi.>®

2. ABD Yardimlarinin Tiirkiye ve Yunanistan Arasindaki ikili Antlasmalara Yansimasi

II. Diinya Savas1 dolayisiyla Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ticaret aksadi. Yukarida da
bahsedildigi gibi savas zamani Yunanistan'in isgale ugramasiyla birlikte ekonominin kétii olmasi
bir yana Yunanistanda aglik ve kithik bas gosterdi. Savas sonrasinda ticari iligkilerin tekrar
baslamas: ve gelistirilmesi i¢in Tiirkiye ile Yunanistan arasinda 1 Haziran 1945 tarihinde Ticaret
ve Tediye Anlagmast yapildi*® ve 20 Haziran 1945 tarihinde yiiriirliige girdi. Bu anlasma éncelikle
alt1 ayligina imzaland1 (20 Haziran 1945-20 Aralik 1945). Daha sonrasinda ise {iger ve altisar ay
uzatmalarla 20 Eyliil 1947’ye kadar devam etti.*

Tiirk-Yunan iliskilerinde ABD yardimlariyla beraber ikili ticari ve kiiltiirel antlasmalarda
da iyilegmeler yasandi. Ornegin Tiirk-Yunan Birliginin, Haziran 1947de Istanbulda bulunan
Yunan Delegesi M. Nicolas, kendisiyle goriisen gazetecilere, ¢aligmalar: hakkinda bilgi verdi. M.
Nicolas Tiirk-Yunan dostlugunu éverek bu dostlugun gerekliligini vurguladi. Bununla birlikte
¢alismalarinin daha ¢ok iktisadi ve sinai sahasinda oldugunu séyledi. Nicolas konusmasinin
devaminda II. Diinya Savas1 yillarinda zorunluluktan azalan ticari iligkilerin tekrar canlanmasi
gerektigini belirtti. Ayni zamanda Tirk-Yunan Birligi, Tirk ve Yunan tiiccarlarinin isine
yarayacak ortak bir yillik hazirladi. Boylelikle tiiccarlar birbirlerini daha iyi taniyacaktr. M.
Nicolas, Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki siki dostlugun biraz daha kuvvetlenmesi igin iki taraf
gengliginin temasa ge¢mesi, karsilikli seyahatler diizenlenmesi, cemiyetler kurulmas: taraftar:

oldugunu séyledi ve Tiirk-Yunan Birliginin bu konuda her tiirlii yardimi gosterecegini vadetti.*!

12 Temmuz 1947de Paris'te Tiirkiye ve Yunanistan'n da temsilcilerinin bulundugu Avusturya,
Danimarka, Izlanda, Irlanda, Italya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Portekiz, Isveg, Isvigre,

Ingiltere ve Fransa temsilcileri Avrupa’nin ihtiyaglarini belirlemek ve kargilamak amaciyla Avrupa

37  “Siyasi Olaylar’, Trakya, S 435, 6 Haziran 1950, s. 1.

38  Erhan Cagri, “Ortaya Cikist ve Uygulanistyla Marshall Plant”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,
51/1, (1996), . 286.

39  “Yunanistanla Ticaretimiz’, Cumhuriyet, S 7467, 2 Haziran 1945, s. 1-3.

40 1 Haziran 1945 tarihli Ticaret ve Tediye Anlagmasrnin uzatma siireleri ve tarihleri i¢in bk. BCA; 30-18-1-2; 109-80-
13; 14 Ocak 1946, s. 1; BCA; 30-18-1-2; 110-14-2; 14 Subat 1946; BCA; 30-18-1-2; 110-21-4; 20 Mart 1946; BCA;
30-18-1-2, 111-61-10; 19 Eylill 1946; BCA; 30-10-0-0; 163-141-15; 14 Ekim 1946; BCA; 30-18-1-2; 112-68-1; 23
Ekim 1946; BCA; 30-18-1-2, 112-67-18; 23 Ekim 1946; BCA; 30-10-0-0; 163-142-2; 24 Aralik 1946; BCA; 30-18-1-2;
112-85-12; 1 Ocak 1947; BCA; 30-18-1-2; 115-79-7; 17 Aralik 1947.

41  “Tirk-Yunan Ticareti, Cumhuriyet, S 8201, 14 Haziran 1947, s. 2.
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Ekonomik Isbirligi Konferans érgiitiinii kurdular.*? Bu konferansin kurulmasiyla birlikte Tiirkiye

ve Yunanistan arasinda ticari anlagmalarda gelismeler yasandi.

16 Ekim 1948 tarihli Odeme ve Takas Anlasmast

ABD tarafindan yapilan yardimlarin dagitimini kolaylastirmak ve Avrupa devletleri arasinda
ticari 6demeleri serbestlestirmek ve gelistirmek amaglanmaktaydi.*3 Bu sebepten dolayt ABD'nin
Dis Yardim Kanununu ¢ikarmas: {izerine Marshall Planrna dahil olan 16 Avrupa iilkesi, Nisan
1948'de Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilat’ni kurdu.** Kurulan teskilatlanmada Avrupa devletleri

arasindaki 6deme usullerine gore Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ayni sene anlasma imzaland.

Paris'te diizenlenen Avrupa devletleri arasinda “Odeme ve Takas Anlasmasi” hiitkiimleri
geregince Yunanistana Tirkiye'nin tanidigi 13 milyon dolarlik tiraj hakkindaki meseleleri de

kapsayan bir Odeme Anlagmasi konusu Ankarada Yunan heyetiyle miizakere edildi.*®

2 Nisan 1949da “Tiirkiye ve Yunanistan Arasinda Odeme Anlagmasr’, 21 Temmuzda ise
“Tiirkiye-Yunanistan Arasinda Ticaret Anlasmasi” imzalandi.#® Bu anlagmada ticari ddemeler
2 Nisan 1949 Odeme Anlagsmasina gore diizenlendi. Daha sonrasinda bu anlagmaya eklemeler
yapilarak devam edildi.*” Bu dénem igerisinde iki devlet, ticaret anlagmalartyla ikili iligkileri

canlandirmaya calist1.

Tiirk-Yunan Kiiltiir Antlasgmasi (Nisan 1951)

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkiler sadece ticari degil ayn1 zamanda kiiltiirel agidan
da gelistirilmeye caligildi. Tiirkiye ile Yunanistan dostane bir isbirligi ve miibadele yoluyla fikir,
glizel sanatlar ve ilim alanlarinda kendi aralarinda miimkiin mertebe tam bir mutabakat elde
etmek istemekteydi. Ayni1 zamanda devletlerinin sosyal hayatinin ve miiesseselerinin kargilikli
olarak anlagilmasini temin etmek amaciyla 20 Nisan 1951'de Ankarada bir anlasma imzalandi.

Antlasmada su hususlar yer ald1:

42 “Konferans Bugiin Toplantyor”, Cumhuriyet, S 8229, 12 Temmuz 1947, s. 1-3; “Paris Konferans: Diin Iyi Bir Hava
Iginde Agildr, Cumhuriyet, S 8230, 13 Temmuz 1947, s. 1-3; “Paris Konferansinda Tiirk Teklifi Kabul Edildi”,
Cumbhuriyet, S 8231; 14 Temmuz 1947, s. 1-3; Erhan Cagri, “Ortaya Cikis1 ve Uygulanigiyla Marshall Planr’, s. 280.

43 Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanlig, “Iktisadi Isbirligi ve Gelisme Teskilati (OECD)”, http://www.mfa.gov.tr/
iktisadi-isbirligi_ve-gelisme-teskilati-_oecd_.tr.mfa#:~:text=%C3%96rg%C3%BCt%2C%20%C4%B0kinci%20
D%C3%BCnya%20Sava%C5%9F%C4%B1%20sonras%C4%B1nda,%C3%BClkeleri%20aras%C4%B1ndaki%20
ticari%20%C3%B6demeleri%20serbestle%C5%9Ftirerek [Erisim Tarihi: 6.10.2020].

44  Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, s. 444.

45 BCA; 30-18-1-2; 119-29-7; 1 Nisan 1949; BCA; 30-18-1-2; 119-34-13; 27 Nisan 1949.

46  Tirkiye Biyiik Millet Meclisi, “Tiirkiye ile Yunanistan Arasinda Imzalanan Ticaret Anlasmasiyla Eklerinin
Onanmasi Hakkinda Kanun’, https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/KANUNLAR_KARARLAR/kanuntbmmc032/
kanuntbmmc032/kanuntbmmc03205470.pdf [Erisim Tarihi: 20.08.2020].

47 7 Kasim 1953 tarihli Tiirkiye-Yunanistan ticaret ve 6deme anlagmasi metni i¢in bk. BCA; 30-10-0-0; 219-478-14; 18
Aralik 1953.
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o Basta tniversiteler olmak iizere diger 6gretim miiesseselerinde dil, edebiyat ve

tarih gibi konularda kiirsiiler, dersler ve konferanslar verilmesi,
o Kiiltiir enstitiileri kurulmasi,

«  Universite personeli, profesorler, 6grenciler, ilmi arastirma yapanlar ve teknisyenler

diger meslek ve faaliyetlerinin miibadelesi i¢in tesvik edilmesi,

o Universite ve ilmi enstitiilerinin kayit iicretleri en az {icreti alan devlete gore

ayarlanmasi,

«  Ogrencilerin ve iiniversite mezunlarinin aragtirma ve tetkiklerde bulunmak igin

kendi memleketlerinde bir siire kalabilmeleri i¢in burs saglanmasi,

o  Fikri, ilmi, medeni ve sosyal faaliyetler alaninda karsilikli yardim amaciyla kendi

ilim cemiyetleri arasinda isbirliginin tesvik edilmesi,

o Kendi tilkesi tizerinde diger tarafin vatandaslar1 veya bir vatandaglar grubu
tarafindan yapilan ilmi ve kiiltiirel aragtirmalari, diger tarafin talebi tizerine

miimkiin oldugu kadar kolaylagtirmak,

+  Her devlette digerinin kiiltiiriiniin daha iyi taninmasini saglamak igin

0 Kitaplar, siireli yayinlar ve diger nesriyat,

0 Konferanslar ve konserler,

o Sanat sergileri ve kiiltiirel mahiyette diger sergiler,

0 Tiyatro temsilleri,

0 Radyo, filmler, plaklar vb. vasitalarin karsilikli yardimda bulunmak,

o Okul kitaplarinda her iki devlet hakkinda yanligliklarin olmamasina itina etmek,

o Iki devletin dahil olduklar1 cografi bolgeyi ilgilendiren kiiltiirel ve ilmi meseleler
i¢in toplant1 ve konferanslarin diizenlenmesi gibi iki devletin kiiltiirel ve sosyal

anlamda birbirlerine daha ¢ok yakinlagtirmak igin maddeler mevcuttur.*®

Yukaridaki maddelerden anlagildig: gibi Tiirkiye ve Yunanistan arasinda genis kapsamli bir
anlagma imzalanarak iki devlet arasinda kiiltiirel aligveris saglanmak istendi. Oncelikle akademik
anlamda isbirligi arttirilmaya calisildi. Ancak daha sonraki yillarda bozulan iliskilerle beraber

aksamalar yasandi.

48  “Turkiye Cumbhuriyeti ile Yunanistan Krallig1 Arasinda Kiiltiir Anlagsmast’, T.C. Resmi Gazete, S 8112, 17 May1s 1952,
5. 3618-3619.
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3. Tiirkiye ve Yunanistan’in Giivenlik Arayisinda Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii'ne
Girme Siiregleri

SSCB’nin yayilmaci politikasina kars1 Bati tilkeleri ve ABD, Atlantik bolgesinde giivenlik
olusturmaya calistilar. Bunun sonucunda Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiitii [North Atlantic
Treaty Organization (NATO)]* 4 Nisan 1949da kuruldu. Kuzey Atlantik bolgesi iilkelerini
kapsadig: icin Tiirkiye ve Yunanistan NATO’ya alinmad: ve paktin diginda kald1.*° Tiirkiye'nin
11 Mayis 1950de NATO’ya yaptig1 ilk bagvuru kabul edilmedi.>! Ancak Tiirkiye ve Yunanistan

iyelik i¢in miiracaatlarina devam etti.

Tiirkiye ve Yunanistan'in Kore Savasi’na Katilmasi

Tiirkiye ve Yunanistanin NATO’ya girmek i¢in yaptiklari miiracaatlar reddedilince, NATO’ya
girme timidiyle Kore Savagrna asker génderme karar aldilar.

II. Diinya Savagrndan sonra ABD'nin teklifiyle Kore'nin 38. paralelinin kuzeyi SSCB, giineyi
ABD tarafindan Agustos-Eyliil 1945’te isgal edildi. May1s 1948'de Giiney Korede segimler yapilip
Kore Cumbhuriyeti kuruldu. Kuzey Korede ise Temmuz 1948de secimler yapilarak Kore Halk
Cumbhuriyeti ilan edildi. ABD ve SSCB isgallere son vererek bolgede niifuzlarini korudular. 25
Haziran 1950'de Kuzey Kore'nin 38. paralel boyunca saldirtya gegmesiyle Kore Savagt bagladi.>?

ABD'nin istegi ile Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi (BMGK), Kuzey Korenin barist
bozduguna karar verdi.’> Kore Savasna Ingiltere, Fransa, Kanada, Tiirkiye, Yunanistan ve
Avustralya katildi.>* Tiirkiye ve Yunanistana yapilan ABD yardimlari karsiigi ve NATO’ya
girme timidiyle iki {ilke de Kore’ye asker génderdi. Tiirkiyeden Kore’ye 4.500 kisilik Tiirk tiimeni
gonderildi. Kore'ye giden Tiirk askeri ates hattina girerek savasa katildi.>® Yine 5 Kasim 1950'de
Yunan askerleri Kore’ye Amerikan vapuru ile hareket etti.’® Savagin bitmek iizere oldugunu goz

49  Kuzey Atlantik Antlasmas: Orgiitii/North Atlantic Treaty Organization (NATO): 11. Diinya Savast sonrasinda Bati
Avrupa ve Kuzey Amerika tilkeleri, 1945-1949 yillar1 arasinda SSCB'nin yayilmaci politikalarini endiseyle izledi.
Belcika, Fransa, Litksemburg, Hollanda ve Ingiltere ortak bir savunma kurmak igin bir antlasma imzaladilar. Imzac
iilkeler ABD ve Kanada ile miizakerelere baslad. Siirece Danimarka, {zlanda, Italya, Norveg ve Portekiz de davet
edildi. Sonug olarak NATO tarafindan hazirlanan Kuzey Atlantik Antlagmasi, 12 tlke tarafindan Nisan 1949da
imzaland1. Ayrintili bilgi igin bk. North Atlantic Treaty Organization (NATO) https://www.nato.int/ [Erisim Tarihi:
20.03.2019]; T.C. Disisleri Bakanligi, “Kuzey Atlantik Antlasmast Orgiitii-NATO”, http://www.mfa.gov.tr/nato-
tarihce.tr.mfa [Erigim Tarihi: 20.03.2019].

50 “Siyasi Olaylar”, Trakya, S 396, 11 Nisan 1949, s. 1.

51 Biilent Akkaya, “Tiirkiye'nin NATO Uyeligi ve Kore Savast”, Akademik Bakis Dergisi, S 28, (Ocak-Subat 2012), s. 12.

52 “Korede Harb Devam Ediyor”, Aksam, No. 11390, 26 Haziran 1950, s. 1-2; Ahmet Emin Yalman, “Kore Savasrnin
Tiirk Kamuoyuna Yansimast”, Ankara Universitesi Tiirk fnkzlap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S 37-38,
(May1s-Kasim 2005), s. 232.

53  Gokhan Durak, “Tiirk ve Diinya Basininda Kore Savas1 ve Tiirkiye”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, 8/36,
(Subat 2015), s. 326.

54  William Stueck, “The Korean War as International History”, Diplomatic History, 10/4, (1986), s. 291-292.

55  “Siyasi Olaylar”, Trakya, S 451, 25 Ekim 1950, s. 1; “Koredeki Birligimiz Cepheye Hareket Etti”, Cumhuriyet, S 9435,
11 Kasim 1950, s. 1; “Koredeki Birligimiz 38inci Arz Dairesini Diin Astr”, Cumhuriyet, S 9436, 12 Kasim 1950, s. 1-3.

56  “Siyasi Olaylar”, Trakya, S 451, 25 Ekim 1950, s. 1. “Siyasi Olaylar”, Trakya, S 452, 30 Ekim 1950, s. 1.
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oniine alan Birlesmis Milletler (BM) Genel Sekreterligi, Yunanistandan Kore'ye gidecek olan

kuvvetin bir tugay olmayip bin kisilik taburun yeterli olacagini agikladi.>”

Aralik 1950’ye gelindigi zaman Kore Savas'nda toplam zayiat 35 bin kadardi. Birgok
muharebeye katilan Tiirk tugayinin zayiati ise 6lii, yarali ve kayip olarak bin kisi kadar tespit edildi.
Savas devam ederken Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ikili istisareler yapildi. Ornegin Korgeneral
Kitrilakis'in baskanliginda bir kurmay heyeti, Ankarada iki devletin savunmasi ile ilgili teknik
isleri goriistii. Bu toplantilarda sadece teknik meseleler degil ayn1 zamanda Giiney Avrupa
giivenligi meselesi tizerinde de konusuldu. Miizakereler harp 6ncesinden mevcut bazi anlagmalar
geregince yapildig: gibi askeri teknik goriigmelere Tiirkiye ve Yunanistan'in da katilimi hakkinda
vaki olan davet bunlarin baslica sebebiydi.®® Tiirkiye ve Yunanistanin Kore Savasrna asker
gondermesiyle Mayis 1951'de ABD, bu iki devletin NATO’ya kabul edilmelerini miittefiklerinden
talep etti.>® Nihayetinde Tiirkiye ve Yunanistan NATO’ya 1952de katild1. Tiirkiye ve Yunanistan,
NATO'ya girdikten sonra uluslararasi olaylar1 bu teskilat agisindan degerlendirmeye baglad1.®0

4. Tiirkiye ve Yunanistan Arasinda Resmi Ziyaretler ve Dostluk Mesajlar1

II. Diinya Savasrndan sonra SSCB tehdidi dolayisiyla Tiirkiye ve Yunanistan arasinda zorunlu
bir yakinlagma basladi. Bu dénemde (1946-1954) iki devlet arasinda resmi ziyaretler yapilip
dostluk mesajlar1 verildi. Ornegin 27 Ocak 1947de Yunan Basbakani M. Dimitros Maksimos,
parlamentoda hiikiimetin siyaseti hakkinda beyanatta bulundu ve dis siyasetin tarih ve cografya

tarafindan tayin edilmis oldugunu soyleyerek sozlerine soyle devam etti:

Milletimiz, gerek biitiin Balkan komsulariyla gerek Dogu Akdeniz devletleriyle dost olmak
arzusundadir. Tirkiye ile olan dostluk baglarimizin, ge¢miste oldugu gibi gelecekte de
saglam ve kalbi kalacagindan eminim. Bu baglar muhakkak ki Balkanlardaki siiktinun

saglamligr icin munzam bir temel teskil edecektir.®!

Ayni yil Subat ayinda Yunan Krali II. Georgios, Atinada Anadolu Ajansi 6zel muhabiri Serif
ArziK1 Yunan Sarayrnin kiitiiphanesinde kabul ederek roportaj verdi.®? Yunan Krali, Tiirk ve

Yunan milletlerinden bahsettikten sonra Tiirk milletine ve T.C. Cumhurbagkani Ismet Inéni’ye

57 “Kore Meselesi ve Birlesmis Milletler”, Trakya, S 453, 6 Kasim 1950, s. 1; Dimitrios Smokovitis, “Greece’s
Contribution To The Korean War (1950-1955)”, Advances in Military Sociology: Essays in Honor of Charles C. Moskos
(Contributions to Conflict Managament, Peace Economics and Development, C 12, Part 1, Emerald Group Publish
Limited, Bingley 2009, s. 225-232.

58 “Siyasi Olaylar”, Trakya, S 456, 11 Aralik 1950, s. 1.

59  “North Atlantic Treaty Organization’, International Organization, 5/3, (1951), s. 630; Nur Bilge-Criss, “Tiirkiye-
NATO fttifakinin Tarihsel Boyutu”, Uluslararast Iliskiler/International Relations, 9/34, (2012), s. 15.

60 Mehmet Gonliibol vd., Olaylarla Tiirk Dis Politikas: (1919-1995), Siyasal Kitabevi, Ankara 2006, s. 223-236, 311.
61  “Tirk-Yunan Dostlugu’, Cumhuriyet, S 8063, 28 Ocak 1947, s. 1-3.
62 “Majeste Yunan Kralmin Tiirk Basinina Demeci’, Cumhuriyet, S 8081, 15 Subat 1947, s. 1-3.
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olan muhabbetlerini 6zellikle vurguladi. Tiirkiye i¢in refah temennisinde bulunan Kral, Tiirk-

Yunan iligkilerini degerlendirdi:

Bugiin bariga kavugmayi arastiran biitiin diinya i¢in Yunanistan ve Tiirkiye, kendilerini
birbirine baglayan siki dostlukla, komsu memleketler arasinda karsilikli hakiki bir iyi
niyetin bu sahada neler bagarabileceginin mesut bir misalini teskil etmektedir. Iki memleket
arasinda kardesge yeni iyi komsuluk miinasebetleri devresinin agildigi hemen hemen
yirmi seneden beri diinyada pek ¢ok sey degisti. Fakat saglam Yunan-Tiirk dostlugunu
higbir sey sarsamadi. Istikbalde de muhakkak bu béyle olacaktir. Ciinkii bu dostluk, bariz
bir¢ok delilde goriildiigii tizere, milletimizin halk yigimlarina da niifuz etmistir. Hepimizin
miisterek iyiligi ve bir arada iyi bir ahenk i¢inde yasamak tizere Tanrinin bize ihsan ettigi
bu diinya kosesinin refah: bakimindan, bu gibi iyi miinasebetlerin Balkan memleketleri

arasinda hiikiim siirmesini géniil ne kadar arzu ederdi.5?

Yunan Kralrnin Tiirk-Yunan dostluguna dair bu demeci Tiirkiye basininda yer aldig1 gibi Bati

Trakyada ¢ikan Trakya gazetesinde de yer ald1. Yunan Kralrnin verdigi demecin iki iilkede de ¢ok

iyi yankilar uyandirdigs belirtildi.®

Savas sonrast donemde SSCB tehdidi iki iilke tarafindan siirekli olarak dile getirildi. Demokrat

Parti (DP) Baskani Celal Bayar Bakirkéyde yaptigi konusmada, Tiirkiyenin Yunanistana

benzemesine imkan olmadigini, Tiirk milletinin akliseliminin buna miisaade etmeyecegini

ifade ederek .. inanilmayacak, olmayacak bir sey varsa o da bizim memlekette Bolsevizmin

yerlesmesidir. Bolsevik prensiplerinin ¢ok iyi memleketi mesut edecegine asla inanmiyoru

Z'”65

demistir. Bu agiklamasinin ardindan Ankaradaki Yunan Biyiikelgiligi maslahatgiizart M.

Kontumas, Celal Bayar’a hitaben bir agik mektup yazip Cumhuriyet gazetesine iletti:

Bay Celal Bayar
Ankara 13 Mart 1947

Evvela, size hitap eden bu agik mektupla, Tiirk politika diinyasinin muhterem bir miimessili
olarak telakki ettigim sahsinizla, bir polemige girismek maksadini giitmedigimi belirtmek

isterim.

12 Mart tarihli Cumbhuriyet gazetesinde soyle bir ctimleye rastladim: “Celal Bayar,
Tiirkiyenin Yunanistan'a benzemesine imkan olmadigini, Tirk milletinin akliseliminin

buna miisaade etmeyecegini ilave etmistir”

Ben, bu ciimlede size atfedilen seyi soylemek istemeyeceginizden eminim. Tiirkiyenin
herhangi bir devlete benzemeye ihtiyaci yoktur. Fakat kendi tarih ¢ergevesi disinda
bir model verebilecek durumdadir. Zira sahte tevazuu bir yana birakalim, bugiin bile

memleketimin verecegi misal, 6gretici bir misal olacaktir. Harp iginde gektigi 1stiraplara

63
64
65

Agm,,s. 1-3.
“Majeste Kral Hazretleri’, Trakya, S 303, 24 Subat 1947, s. 2.
“D.P. Iktisadi Buhrani Onleyecek Plan Hazirladr, Cumhuriyet, No. 8106, 12 Mart 1947, s. 1.
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ragmen ve isgal yillar1 neticesinde son derece zayif kaldig1 halde, Yunan milleti, biytik
ekseriyetle, memleketin kurulusundan beri istiklalini ve siyasi hiirriyetlerini muhafaza
i¢in, takdire sayan bir azimle savagmaktadir. Bu istiklal ve hirriyetler, hi¢ kimsenin
yabanci totemlere feda etmemizi gérmeyi arzulamadigs, Elladin edebi ilahlaridir. Sikiir
Allah, Tirkiye boyle bir tecaviize kalmamuistir. Fakat bir giin, bizim karsilastigimiz hallerle
karsilasmak mecburiyetinde kalirsa, halkinin vatanseverligi ve akliselimi sayesinde, hi¢

olmazsa memleketimin takindig1 tavir kadar azimli bir tavir takinacagindan eminim.

Derin saygilarimin kabuliinii rica ederim, Sayin Bagkan.®®

Yunan Biyiikel¢iligi maslahatgiizar1 mektubunda II. Dinya Savagi yillar1 ve sonrasinda
I¢ Savagtan dolayr Yunan halkinin azimle savastigini, Tiirkiye'nin ise béyle bir durumla karst
karstya kalmadigini belirtirken serzeniste bulunmaktaydi. Ancak bu agiklamayi yaparken bile bu
dénemde yumusak bir tislup kullanmas: dikkat ¢ekiciydi.

Bu doénem igerisinde sadece siyasiler degil ayni zamanda ruhani liderlerin de iyi dilek
konugmalar1 goriilmekteydi. Mesela Mart 1947de Iskenderiye Rumlarinin, Istiklal Yortusu®’
kutlamalar1 sirasinda Iskenderiye Patrigi Hristoforos, duadan sonra yaptigi konusmada
Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki miinasebetin daha da sikilagtirilmasi lehine ifadeler kullanip
“Yunanlilar ve Tiirkler sulh i¢inde yasayabilirler ve yagamaya mecburdurlar” demigsti. Sozlerine
“onlar1 birbirine baglayan baglar daha sikilastirilmalidir” seklinde devam etti. Patrik orta
zamanlardan beri iki milletin ortak hayatindan bahsetmis ve her iki devletin de gegimsizlik
yuziinden ¢ok zarar gordiigiinii belirtmisti. Bununla birlikte Patrik, bir giin Yunanlilig1 Kigiik
Asyadaki eski yuvalarina barigcil yollarla dénebilmesi temennisinde bulundu.®® Ote yandan baris
mesajlar1 verilirken bile Yunanistan'a giden Rumlarin Anadolu’ya 6zlem duydugunu ve bir giin

geri donme ihtimali diisiincesinin oldugunu da gérmekteyiz.

Bu geligmeler yasanirken Yunan Krali II. Georgios, Nisan 1947'de vefat etti.®” Yunan kralinin
vefati dolayistyla Ankarada bayraklar, matem alameti olarak yariya indirildi.”® Ayni zamanda
T.C. Cumhurbagkani ve T.C. Hikiimetini temsil etmek tizere I. Ordu Miifettisi Nuri Yamut ile

Deniz Kurmay Baskani ve Tiimamiral Necati Ozdeniz Atinada cenaze térenine katildi.”!

Bu donem i¢erisinde Tiirkiye ile Yunanistan arasinda siyasi, iktisadi, ticari, sosyal, kiiltiirel ve

diger alanlarda mevcut dostlugu ve igbirligini gelistirmek amaciyla gesitli cemiyet ve kurumlar

66 “Yunan Maslahatgiizarinin Celal Bayar’a Agik Mektubu”, Cumhuriyet, S 8109, 15 Mart 1947, s. 1-3.

67  Trakya gazetesinin “Istiklal Yortusu” olarak verdigi tarih muhtemelen “25 Mart”ta Ortodokslar tarafindan kutlanan
“Mijjde” bayramudir. Ancak “25 Mart” tarihinin baska bir 6zelligi de Yunanistan'in bagimsiz oldugu giin olmasiydi.
“25 Mart” ulusal bayram olarak Yunanistanda kutlandig: gibi Anadolu Rumlari arasinda da kutlanmaktaydi (Tugba
Eray Biber, Karadeniz Rumlari ve Yunanistan, Yeditepe Yayinevi, Istanbul 2016, s. 142-143). Dolayistyla Trakya
gazetesi de bu iki kutlamay1 birlestirip “Istiklal Yortusu” olarak vermis olmalidur.

68  “I¢ ve Dis Haberler”, Trakya, S 308, 31 Mart 1947, s. 1.

69  “Yunan Krali George Diin Ansizin Vefat Etti”, Cumhuriyet, S 8127, 2 Nisan 1947, s. 1.

70  “Sovyet Rusya Atinadaki Elgisini Geri Cagirdr”, Cumhuriyet, S 8128, 3 Nisan 1947, s. 3.

71  BCA; 30-18-1-2; 113-28-13; 26 Nisan 1947; BCA; 30-18-1-2; 114-51-3; 24 Temmuz 1947.
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kuruldu. Bunlar Tiirk-Yunan Birligi, Tiirk-Yunan Ticaret Ofisi, Pire Tiirk-Yunan Birligi, Tiirk-
Yunan Gengler Birligi ve Tiirk-Yunan Dostluk Kongresiydi.”?> Adi gegen kurumlar daha iyi
calisabilmek igin birlestirildi. Bu suretle dogan Tiirk-Yunan Isbirligi Merkez Komisyonu,
Yunanistan Bagbakan Yardimcisi M. Sofoklis Venizelos'un bagkanliginda kuruldu.”> M. S.
Venizelos ve idare kurulu iiyeleri, Tiirkiye Biiyiikelgisi Unaydini ziyaret ettiler, bityiikelgi de
yeni cemiyeti iyi niyetlerle kargilad1. Tiirk-Yunan Isbirligi Merkez Komisyonu, genis bir ¢aligma
programi hazirlayarak faaliyetlerine devam etti.”*

Yine Tiirk-Yunan iliskileri Yunan basini tarafindan zaman zaman giindeme alinmaktaydi.
Ornegin Atinada ¢ikan Ellinikon Ema (EAMnvikév Aipa) isimli hitkiimet taraftar: giinliik siyasi
gazetede Leonidas Hoyda tarafindan kaleme alinan makalede Tiirk-Yunan dostlugunun tarihgesi
anlatilmaktaydi. Leonidas Hoyda yazisinda, Tiirkiye ve Yunanistan'mn iliskilerinin olumlu yénde
gelistigini ve iki devletin ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeye devam etmesi gerektigini
vurgulamaktaydi. Ayni zamanda Istanbulda iki devletin vekillerinden olusan bir merkezin, iki
iilke menfaati igin galigmalar yiiriittiigiinii de belirtmekteydi. 7>

Diger taraftan Yunan Hiikiimeti tarafindan Bati Trakya Tiirklerine karsi daha ilimli bir
politika izlendi. Iki iilke arasinda gidis gelislerde kolaylik saglandi. Ornegin Ekim 1947'de Bati
Trakyali Yunan milletvekili B. Osman Ustiiner, Tiirkiye'ye bir gezi i¢in Giimiilcineden Atina’ya
hareket etti. Ustiiner yillar sonra Tiirkiye’yi ziyaret eden Bat1 Trakyali ilk Tiirk milletvekiliydi.
Yunanistan'in Ankara el¢isiyle beraber T.C. Bagbakani Hasan Sakayi ziyaret eden Ustiiner,
Cumhurbagkani Ismet Inénii tarafindan da kabul edildi. Ustiiner Ankaradan sonra Istanbul,
Bursa, Izmir ve Eskisehir’i ziyaret ederek, Tiirkiyede bir ay kald1.”® Ustiiner Tiirkiyeden ¢ok iyi
intibalarla Yunanistana déndii.”” Bu dénemde Bat1 Trakyali bir milletvekilinin bir ay Tiirkiyede
kalmas: Yunanistan'in iyi niyet gostergesiydi. ABD tarafindan yardim edilecegi agiklanan Tiirkiye
ve Yunanistan'in bu donemde iliskilerini iyi tutmasi gerekmekteydi.

Yukarida bahsettigimiz gibi Yunan basininda Tiirkiye-Yunanistan iligkileri dostluk
cercevesinde kaleme alinmisti. Ote yandan Moskova tarafindan iki devlet iligkileri farkl:
degerlendirilmekteydi. Mesela Ocak 1948'de Moskova Radyosu, Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
bir askeri ittifak yapilmasi icin Amerika Hikiimetinin Yunanistan’ tazyik ettigini duyurdu.
Yine Moskova radyosuna gore Amerika Hiikiimeti, boyle bir ittifak yaparak Tiirkiyenin askeri
yardimini almak i¢in Yunanistana Bat1 Trakya i¢in fedakarhik yapmasini ve Midilli’yi Tiirkiye'ye
birakmasini teklif etmisti. Yine giiya Yunanistan Hitkiimeti boyle bir teklifte bulunmus, fakat
Tiirkiye bunu reddetmisti. Halbuki gene Moskova ile ilgili Rumen gazeteleri ise ittifak akdiyle
ilgili s6z konusu teklifin Tiirkiye tarafindan yapildigini yazmisti. Hatta bu amagla Yunan Genel

72 BCA; 30-10-0-0; 256-725-24; 1 Agustos 1947.

73 Murat Hatipoglu, Yakin Tarihte Tiirkiye ve Yunanistan: 1923-1954, Siyasal Kitabevi, Ankara 1997, s. 275-276.
74  “Tiirkiye-Yunanistan Arasinda Isbirligi”, Cumhuriyet, S 8183, 28 Mayis 1947, s. 1.

75  “Tirk ve Yunan Birlesik Devletleri’, Cumhuriyet, S 8185, 30 May1s 1947, s. 1-3.

76  “B. Osman Ustiiner”, Trakya, S 334, 10 Kasim 1947, s. 2.

77 “Osman Ustiiner”, Trakya, S 345, 2 Subat 1948, s. 2.

327



Tugba ERAY BIBER

Kurmay Bagkani yardimcisinin Ankarada oldugunu da yayimlamislardi. Moskova tarafindan
yapilan bu haberler Yunanistan tarafindan hemen yalanlandi. Hatta Yunan Harbiye Bakanligi,

higbir kurmay subayinin Ankara’ya gitmedigini de agiklad1.”®

Paris'te Mart 1948de Marshall Planrna dahil 16 devlet disisleri bakanlarinin toplantist
sirasinda Yunanistan ve Tiirkiye Disisleri Bakanlar: Caldaris ve Necmettin Sadak hususi olarak
gorusti. B. Caldaris'in beyanatina gore iki devlet ortak bir dis politika giitmek icin ayn1 zamanda
daha siki ticari iliskiler ve bir giimriik birligi saglamak icin ¢alisti. T.C. Atina Biiyiikel¢isi Rusen
Esref Unaydin, iki devlet disisleri bakanlari arasinda Atinada yapilacak goriigmelerin hazirliklarint
yapt1. Cenevrede bulunan Sadak, gazetecilere beyanatta bulunarak Bat1 demokrasi devletlerinin
yaptiklar: gibi bir anlasmanin Dogu Akdeniz devletleri arasinda da yapilmasinin ¢ok faydali

olacagini séyledi ve Tiirk-Yunan Igbirliginin boyle bir teskilatin temeli olacagini belirtti.”

Nisan 1948de Paris sonrasi iki disisleri bakani Atinada goriistii. Sadak, mutat ziyaretleri
yaptiktan sonra elcilik gorevlileriyle beraber Mechul Asker Anitrna ¢elenk koydu. Ardindan
Yunan Krali ile goriismeler yapildi. Gortismelerden sonra Caldaris, T.C. Daisisleri Bakanini
evinde yemege davet etti. Yine biiytlikel¢ilikte resmi bir ziyafet verildi. Bu kadar yogun ve samimi
bir programin ardindan gerek Yunan gerekse Tiirk basini bu ziyarete genis bir sekilde yer verdiler.
Alinan bazi haberlere gore yapilacak olan anlasma Beneliiks (Bel¢ika, Hollanda ve Litksemburg)
devletleri anlagmasina benzemekten ziyade Italya ile Fransa arasindaki ticaret ve giimriik
anlagmasina benzemekteydi.?

Goriismeler akabinde Tiirkiye ve Yunanistan disisleri bakanlar1 Atinada bir teblig yayimladi.
Bu tebligde iki devlet arasindaki yakin iligkiler acik bir sekilde ifade edildikten sonra mevcut
dostlugun daha fazla kuvvetlendirilecegi zikredildi. Baz1 liberal gazeteler, bu ziyaret tizerine
Atinada yapilan yayinlari abartili bulup yeni bir sey yapilmadigini, eskilerin de tamamiyla
aciklanmadigini isaret ederek adeta sikayetci bir tavir sergiledi. Tiirk-Yunan iliskileri hakkinda
beyanatta bulunan Yunan Bagbakani Sofulis, iki tilke arasindaki anlasmalarin yeterli oldugunu,
ancak bunlarin giizel niyetle ve bunlar1 imza eden iki biiyitk sef Mustafa Kemal Atatiirk ve

Elefterios Venizelos'un verdikleri anlama uygun tatbikleri olmasi gerektigini soyledi.3!

Temmuz 1952de Makedonya Mubharrirler Birliginin davetlisi olarak Enis Tahsin
Til baskanlhiginda Tiirk Gazetecileri Heyeti Yunanistana bir gezi diizenledi. Dedeaga¢’a
(Aleksandropolis) giden heyet i¢in sehrin en biiyiik caddesi, Tiirk gazeteciler serefine bastanbasa
siislendi. Giimiilcine, Iskece, Kavala ve Drama’ya giden heyet, bu sehirlerde biiyiik resmi davetlerle
karsilands, ziyafetler verildi, konusmalar yapildi. Heyet, Tiirk cemaat merkezlerini ziyaret etti.
Diger taraftan Iskece civarindaki koylerden heyetler gelerek Tiirk gazetecilerle goriigtii. Serezde

Tiirk Heyeti, Kral ve Kralicenin gerefine verilen yemege katilarak goriismelerde bulundular.
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Ayni zamanda Selanik’te Atatiirk evini ziyaret eden Tiirk gazeteciler, sanayi merkezine de gittiler.
Atina'ya gecen gazeteciler, Yunanistan Bagbakan: ve Disisleri Bakani tarafindan kabul edildi.
Heyet ayni zamanda Yunan Meclisinde de bir miizakereye katild1.3?

Yunanistan arastirma gezisi sirasinda bir¢ok sehre giden heyet, devlet erkan:i ve halkla
goriigmeler yapti. Heyet Bagkani Enis Tahsin Til, raporunda Yunanistanda Tiirk gazetecilerin
gezisinin ¢ok iyi gectigini, Yunan gazetecileri Tiirkiye'ye geldiginde ayn1 muamelenin onlara da
gdsterilmesi gerektigini bildirdi.%3

Atina Gdriismeleri ve Diinya Basinina Yansimalar: (Nisan-Mays 1952)

Tiirkiye ve Yunanistan'in NATO’ya girmesinden kisa bir siire sonra 28 Nisan 1952de T.C.
Bagbakani Adnan Menderes Yunanistan’ ziyaret etti.34 Ertesi giin Tiirk- Yunan Dostluk Cemiyeti,
Menderes serefine “Palace” salonunda bir resmi davet verdi. Ayn1 zamanda bu resmi davette iyi
niyet gostergesi olarak Yunan Kalithea Sirketi Baskan: M. Anestis Papadopoulos, T.C. Disisleri
Bakan1 M. F. Képriili'ye Tiirkiye Biiyiikelgisinin yazlik ikametgahi i¢in bina insasina tahsis
edilmek iizere Pandelideki bir arsay1 hediye etti.?®

Tirkiye Genel Kurmay Bagkaninin refakatinde A. Menderes ve F. Kopriilii, Atinada Yunan
Hiikiimeti tiyeleri ile siyasi miizakereler yapti. Tiirk ve Yunan devlet adamlarinin 6nceligi stratejik
meseleler idi. Bunlardan bir¢ogunun, 6zellikle Kopriili'niin en biiyiik arzusu, Atlantik ittifak:
i¢inde bir ¢esit Dogu “Kiigiik Anlagmasi”nin (Petite Entente) yapilmasiydi. Bu anlagsma, italya-
Yugoslavya-Tiirkiye ve Yunanistanl igine alacakt1. Kopriilii, Atinada verdigi beyanatta, “Tiirkiye,
Yugoslavyaya karsi dostluk hisleri beslemektedir ve bunun miitekabil olduguna eminim. $imdiye
kadar askeri bir anlagma akdi diisiintilmemistir. Fakat ti¢ komsu memleket ayni tehlikeye kars:
koymak zorundadir. Béylece, miisterek miidafaalarinda zimnen anlasmug vaziyettedirler”®
ifadelerini kullandi. Trieste Buhrani®’, Italyan-Yugoslav isbirligini kolaylastiracak nitelikte
degildi.®¥ Buna ragmen Tiirkiye ve Yunanistan, yine de Yugoslavyadan ve onu planlarina istirak
ettirmenin éneminden bahsedeceklerdi.®’

Atina miizakerecileri tarafindan ele alinacak olan diger bir mesele de, General Eisenhower’in
planlarina gore Italyan Generali Lazzaro di Castiglione’nin emri altinda bulunacak olan kara
kuvvetlerinin komutanligi meselesiydi. Ne Tiirkler ne de Yunanllar, bu generalin emri altinda
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savagmaya istekli degildi. Bu durumu ihtiyatla ima etmislerse de belki de Atinada yiiksek sesle
sdylemekten kaginmayacaklardi. Her iki devlet de muhtemelen bir ingiliz kumandanini tercih
etmekteydi. Maresal Montgomerynin Atina’ya yapacag: ziyaret bu niyetlerin a¢iga vurulmasini
saglayacakt1.”

Atinada yapilan goriismeler diinya basini tarafindan yakindan takip edilmekte ve goriismeler
lizerine yorumlar gazetelere yansimaktaydi. Ornegin Fransiz Figaro gazetesine gore Tiirkiye kara
kuvvetleri Bagskomutan: General Kanatlr'y1 da gerek refakatlerinde bulunduran Menderes ve
Kopriili, goriismeleri sirasinda Atlantik Paktr'na katilim ile ilgili olarak Tirkiye ile Yunanistan'in
ortak menfaatlerini ilgilendiren meseleleri inceleyecekti. Her iki memleket de kara ordularinin
dogrudan dogruya Amiral Robert Carney’in Akdeniz komutanligina baglanmasini istemekteydi.
Ortadoguda 6zel bir kumandanlik kurulmasi hakkindaki Ingiliz telkinine kars1 Tiirkiye ve
Yunanistan hicbir heyecan duymamaktaydilar. Ayni derecede Trieste Meselesi yiiziinden
halen mevcut Italyan-Yugoslavya gerginliginin Belgrad ile her tiirlii isbirligine engel olacak
nitelikte oldugunu belirterek bir Italyan kumandanligi fikrine de muhalefet ettigi gazetede
belirtilmekteydi.”!

Diger taraftan Yunanistan, Tiirkiyenin ne dereceye kadar askeri bakimdan Balkanlarin
savunmasina yardim edebilecek durumda oldugunu bilmeyi arzu etmekteydi. Muhtemelen Atina
miizakereleri bu konuda bir sonuca varilmasini temin edecekti. Bu sonug ise Atlantik Kuvvetleri
Genel Karargahrna sunulacakti. Her sey, Tirkiyenin Karadeniz ve Kafkaslar bolgesinde tizerine
diisen mesuliyetler sebebiyle bu bolgede ancak sinirli bir askeri gayrette bulunabilecegini
gostermekteydi.?

Atina gériismeleri Isvigre basininda da yer aldi. Gazette de Lausanne’nin haberine gore bir
hafta siirecek olan bu miizakerelerde her seyden once ortak askeri meseleler ele alinacakti. Bu
goriismeler, Ocak aymda Venizelosun Ankara’ya yaptig1 ziyareti takip etmekteydi. Bu ziyaret
sonucunda iki memleketi ilgilendiren iktisadi meselelerle (tiitiin, kuru tiziim), turist meseleleri
(vizelerin kaldirilmasi) iizerinde anlagma tasarilari hazirlamakla gorevli bir Tiirk-Yunan karma

komisyonu kurulacakt1.”

Gazette de Lausanne'da da Tirkiye ve Yunanistan'in da katildig1 Atlantik Pakti cercevesi i¢inde
Balkan Yarimadasrnin savunmasi meselesinde bircok mesele oldugu vurgulanmaktaydi. Fransiz
gazetesinde yer aldig1 gibi Isvi¢re basininda da Ankara ve Atinanin Atlantik ittifaki emrine
verilen Tiirk-Yunan kuvvetlerinin bagina, talyan general yerine Amiral Carney’in tercih edildigi
belirtilmekteydi. Gazette de Lausanne'da, Italyan komutanligina kars1 gosterilen bu muhalefetin
baslica sebebi olarak Tiirkiye ile Yunanistanin Yugoslavya ile Balkan Yarimadasrnin bati

kanadini korumak gibi bir avantaj saglayacak ortak bir savunma cephesi kurmay1 timit ettikleri
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yazilmist1.®* Yine bu dénemde Tiirk-Yunan-Yugoslav savunma anlagmasinin kurulmasini
beklemek biraz gii¢se de bu ihtimalin Atina goriismeleri sirasinda ele alinacag beklenmekteydi.
Atina miizakereleri sirasinda konusulmasi beklenen meselelerden biri de Adriyatik’ten Tiirkiye’ye
kadar uzanan Yunan smirinin savunmasi meselesiydi. Yunanllarin, bu cephenin korunmast igin
Tiirklerden yardim istemek, mesela iki memleketi Bulgaristandan ayiran Trakya sinirina “ortak
bir sinir” nazarryla bakmalarini telkin etmek niyetinde olduklar1 séylenmekteydi. Gergekten
de Yunanistan'in artik bir Yugoslavya tehdidi yok, ancak Sovyetlerin destegini alan Bulgaristan
tehdidi vardi. Fakat Tiirkiye, hi¢ stiphesiz Yunan cephesinin stratejik 6nemini kabul etmekle
beraber kendisinin de kapatilmas: gereken birgok cephesinin oldugunu -6rnegin Irak ve Suriye
sinirlarini hesaba katmadan Karadeniz sahilleri, Kafkaslarda Tiirk-Sovyet sinir1 ve Tiirk-Iran

stnir1 gibi- ileri siirecekti.”

Alman Die Neu Zeitung gazetesine gdre®® Yunan Disisleri Bakani S. Venizelosun Ankara
ziyaretine karsilik olarak Tiirk devlet adamlarinin Atina ziyareti iki komsu iilke arasindaki
iliskilerin gelismesi ve Dogu Akdeniz’in savunmasi bakimindan 6nemliydi. Tiirk heyetinin
kalabalik olmasi ve Yunanistanda alt1 giin kalmasinin disinda ziyaretin serbest olan gayriresmi
kismina her iki milletin ananesine uygun olarak ayrica genis bir yer verildi. Daha énce -istanbul
Valisi ve Belediye Bagkani- Dr. Fahreddin Gokay'in Atina’ya yaptig1 ziyaret iki tilke arasindaki
dostlugun ortaya ¢ikmasina vesile oldu, Yunan baskentindeki resmi makamlar ve halk Gokay’a
samimi davrandi. Tki memleket devlet adamlar1 arasinda siki bir iliski kurmak ve her iki
memleket halkini birbirine daha da yakinlastirmak Tiirk-Yunan dostlugu bakimindan, her iki
memleketi ilgilendiren siyasi, iktisadi ve askeri meseleleri miizakere etmek kadar zorunlu ve
faydaliydi. Gazetenin belirttigine gore iki millet arasina asirlik husumete nihayet veren Lozan
Baris Antlagmasrndan beri gergek bir dostluk iliskisi kurmak zorunlulugu bakimindan her iki
tarafin en yiiksek hiikiimet mahfillerinde higbir vakit herhangi bir stiphe ve tereddiit gosterilmis
degildi. Lozandan sonra iki devlet arasinda 1930 ve 1933’te iki antlagma imzalandi. Yine Alman
gazetesine gore, bu antlagmalarla iki {ilke birbirine karsi askeri ve dis politika sahasinda genis
bir igbirligi ve karsilikli yardim taahhiit ettiler. Fakat halk arasinda her iki tarafta da maziden
kalma hayli kuvvetli bir kin ve diigmanlik hissi hitkiim stirmekteydi. Bunlarin diginda Kibris
meselesi Tiirk-Yunan dostlugu i¢in baglica bir sorundu. Tiirkiyedeki halk diisiincesi ve hissiyat

Kibris'n Yunanistan ile birlesmesi aleyhineydi.®” Yine Die Neue Zeitung gazetesine gore iki millet
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arasindaki iliskileri iyilestirmek icin biiytik bir ¢aba sarf edilmekteydi. Gazeteye gore Yunan
bagvekili, Yunanistan ve Tiirkiye'nin federal bir devlet halinde birlesecekleri timidini agiga vurdu.
Ayni zamanda Tiirk Devlet Bagkan1 Celal Bayar da iki memleket arasindaki isbirliginin her
zamankinden daha fazla zorunlu ve gerekli oldugunu séyledi. Venizelosun Tiirkiye'yi ziyareti
de olumlu sonuglar verdi. Vize zorunlulugu kaldirihip tiitiin ihracat isinin koordinasyonu
kararlagtirildi. Yazinin devaminda ise sinirlarin korunmasi ve Tiirk-Yunan genelkurmayimin

isbirligi yapmasi gerektigi vurgulandi.®®

Atina gériigmelerini Sovyet basini dogal olarak bati basinindan farkli ele aldi.”® Novoye Vremya
(Hosoe Bpems) gazetesinin haberine gére miizakereler Subat 1952de Venizelos'un Ankaray:
ziyareti esnasinda bagladi. Miizakerelerin Ankara sathasinda Tiirkiye ile Yunanistan'in kendi
silahli kuvvetlerini Kuzey Atlantik Bloku ve Giiney Avrupa Kara Ordular1 Komutani bulunan
[talyan Generali De Kastiloni'nin emrine vermek istemedikleri ortaya ¢ikti. Yine goriismelerde
iktisadi meseleler hakkinda Tiirkiye ile Yunanistan arasinda mevcut ihtilaflar (Avrupa tiitiin
piyasasindaki rekabet, Ege Denizindeki balik avlanmast ile ilgili mevzularin askida kalmasi vb.)
ve harp hazirliklar: ile ilgili olarak kendilerine yiiklenen yiikiin, bu memleketlerin tahammiil
kabiliyetini astigi (Basinin bildirdigine gore Eisenhower Tiirkiyeden 40 tiimenlik bir kuvvet teskil

ve techizini talep etmistir) meydana ¢ikt.!%°

Amiral Carney’nin katilimiyla Atina miizakereleri, iki tilke iliskileri ¢ergevesini asti. Novoye
Vremya gazetesi, Ingiliz gazetesi Daily Telegraph and Morning Post’a atifta bulunarak miizakere
meselelerini agikladi. Bu meseleler, Yunanistan ve Tiirkiye ile Yugoslavya arasinda askeri isbirligi;
Yunanistan, Tiirkiye, italya ve Yugoslavya arasinda isbirligi imkininin aragtirilmass; her iki

memleketin Arap devletleriyle miinasebetleri, Ortadogu savunmasi gibi konulard.!%!

Yine Novoye Vremya, 2 Mayis'ta yayinlanan Atina goriigmelerinin resmi tebligi i¢in karigik
ve genel ifadeler olarak yazmaktaydi. Devam eden yazida istisarelere katilan taraflarin ve
arkalarindaki Amerikan generallerinin, Yugoslavya’yr Kuzey Atlantik Blokunun tasarlanan
Balkan filialine katilmas i¢in gayret sarf ettikleri bildirilmekteydi. Mesela Plastiras, Tiirkiyede
¢ikan Rumca Kozmos gazetesi muhabirine kendisinin Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda
askeri bir anlagma arzu ettigini séyledi. Novoye Vremya, son olarak her iki devlet basininin, Tiirk-
Yunan dostlugu etrafinda ¢ikardig: giiriiltiiniin, Tlirk resmi heyetinin Atina seyahati ile giittiigii
gercek amaglarini 6rtbas edemedigi yorumunu yapmaktaydi. Yine Yunan bagkentinde yapilan
miizakerelerin konusunun dostluk ve isbirligi olmadigi, Amerikan harp kundakgilarinin askeri
maceralarina katilma ve bu amagla Balkanlarda saldirgan bir blok kurma oldugu gibi ifadeler

gazetede yer ald1.1%2

98 BCA; 30-1-0-0; 102-634-7; 30 Nisan 1952, s. 2-3.

99  Novoye Vremya (Moskova, 7 May1s 1952), bk. BCA; 30-1-0-0; 102-634-9; 7 May1s 1952, s. 1-2.
100 BCA; 30-1-0-0; 102-634-9; 7 May1s 1952, s. 1.

101 BCA; 30-1-0-0; 102-634-9; 7 May1s 1952, s. 1-2.

102 BCA; 30-1-0-0; 102-634-9; 7 May1s 1952, s. 2.
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Alman gazeteleri Salzburger Nachrichten (Salzburg, 7 Mayis 1952) ve Mannheimer Morger
(Mannheim, 9 Mayis 1952) Atina goriismelerinden sonra konu hakkinda genis yer verdi. Tiirk
heyetinin Syntagma Meydani etrafindaki otellerde agirlandiklar, biiyiik senlikler ve miisamereler
diizenlenerek samimi bir atmosferde miizakereler yapildigi belirtmekteydi. Ayni zamanda
Tiirk-Yunan tarihsel gegmisinden bahseden gazeteler, iki devletin ge¢mise yonelik sorunlarini
¢ozdiiklerini ve kuzeyden gelecek tehdide karsi Tiirkiye ve Yunanistann birlikte hareket
ettigini yazd1.!%> Ancak Alman gazetelerine gore iki millet, Bizans'in Tiirkler tarafindan zapt: ve
Osmanlilarin Atina’ya hakim olduklar1 zamanlardan beri birbirine diigmandi. II. Diinya Savagi
oncesi akdedilen Balkan Antanti, 1919dan sonra Anadolu topraklar: Gistiinde Tiirk ve Yunan
askerleri arasinda yapilan miicadeleleri unutturmadi. Iki millet arasindaki diigmanlik ananevi
idi. Ttirkiye ile Yunanistan arasinda, Almanya ile Fransa arasindaki gayrikabili hal problemler
gibi meseleler mevcut oldugu 1919 ve 1939 yillar1 arasinda daima tekrar edildi. 1952de ise
bu meseleler halledildi. Tiirkiye, Kibris meselesinin kendisi i¢in artitk mevcut olmadigini
resmen beyan etti.!® Yunanlilar tarafindan da Istanbuldaki Ayasofya’ya Yunan salibi (hact)
dikilmesinden artik bahsedilmiyordu. Konusulan sey, kuzeyden bir tecaviize ugranildig: takdirde
yapilacak ortak savunmaydi. Yunan Krali Ankara’ya davet edildi. flerleyen zamanlarda birtakim

goriismeler yapilmasi beklenmekteydi.!%

Programda iki giindem vardi. Konulardan biri Yugoslavya'ya, digeri Arap memleketlerine
aitti. Fakat bu devletlerin delegeleri programa katilmayacakti. Tiirk devlet adamlarinin Atinada
yaptiklar1 miizakerelerde “Yugoslavya ile Kooperasyon” konusu giindeme getirildi General
Plastiras, bu konuda tesebbiisii ele almak isinin Tiirkiye'ye diistiigiinii ve Yunanistan'in Belgrad ile
miizakereye baslamak i¢in hazir oldugunu bildirdi. Tiirkiye ve Yunanistan, kuzeyden (SSCBden)
bir tecaviiz meydana geldiginde Balkan sinirlarimin birlikte savunulmas: i¢in Yugoslavyay:
kazanmak istiyordu. Yugoslavyanin isbirligi Italya’nin kuzey sinirini koruyacakti. Tiirk Digigleri
Bakanrnin yapacagi bildirilen Roma ziyaretinin de bununla ilgili oldugu tahmin edilmekteydi.
Fakat ne Belgrad ne Atina ne de Ankara, Dogu Akdeniz havzasinda bir Italyan bagkomutanini
taniyacaklardi. Bu mesele ve Trieste meselesi ¢oziilmesi gereken konulardi. Bu arada Suriyede
Moskova ile herhangi bir isbirliginin s6z konusu olmadig1 beyan edildiginden ve Suriye-Liibnan
ile Suudi Arabistan’n ortak bir yol tutmak emelinde olduklar: séylendiginden beri, Tiirkiye,
Suriye ile temasa girigmeye hazirlanmaktaydi. Her ne kadar gerek Yugoslavya gerekse Arap
devletleriyle bir anlasma saglamak daha uzun zamana miitevekkif da olsa her iki halde de Ankara

yine kilit mevziini teskil etmekteydi.!%

103 Salzburger Nanchrichten (Salzburg, 7 Mayis 1952), Mannheimer Morgen (Mannheim, 9 Mayis 1952). Bk. BCA; 30-1-
0-0; 102-634-10; 9 Mayis 1952, s. 1-3.

104 T.C. Disisleri Bakan1 Necmettin Sadak 23 Ocak 1950de TBMMde “Kibris meselesi diye bir mesele yoktur”
beyanatini verdi. Ayni yil iginde basa gegen Demokrat Partinin Disisleri Bakani Fuat Kopriilii de TBMMde benzer
sozleri soylemistir. Tirkiye'nin Kibrisa karst bu pasif politikasi, Yunanl ve Kibris Rumlarinin isine yaramigtir. Bk.
Dilek Yigit Yiiksel, “Kibris'ta Yasananlar ve Tiirk Mukavemet Teskilat1 (1957-1964)", Atatiirk Arastirma Merkezi
Dergisi, 34 (2), 98, (2018), s. 316.

105 BCA; 30-1-0-0; 102-634-10; 9 Mayis 1952, s. 2.

106 BCA; 30-1-0-0; 102-634-10; 9 May1s 1952, s. 3.
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Nihayetinde 1 Mayista Pandeli'ye giden Tiirk heyeti, halk tarafindan karsilandi ve 6zel bir
davet verildi. Bu organizasyonun baskani Papadopoulos; idare heyeti, eski Pandeli Bagkani
M. Istridis ve yeni Pandeli Cemaati Bagkan1 M. Betinis ve Kelission, K. Liodimas ve belediye
meclisleri {iyeleriyle beraber Tiirk misafirleri, donatilmis olan Agia Triados Meydanrnda ve
Cristalli merkezinde kargiladi. Davete Tiirkiye Bagbakanini temsilen katilan Orgeneral Siikrii

Kanatli konusmasinda iki milletin dostlugunu dile getirdi:

... milletlerimiz ¢ok samimi bir dostluk bag: ile birbirlerine baglidirlar. Eski nesil ortadan

kalkmigtir ve gengler her giin iki milletin birligi fikrini per¢inlemektedirler.

Istikbalde bir vatana, bir anaya ve bir babaya mensup tek bir millet oldugumuz fikri
kalplerimizde hakim olmalidir. Memleketlerimizin gengligine itimatla bakiyor ve bu

hususta gayret sarf ediyoruz.!%”

Kanatlrnin konugsmasindan goriismelerin samimi ve olumlu gectigi anlasiimaktadir.

Ankara Goriismeleri ve Diinya Basina Yansimalari (Haziran 1952)

7-12 Haziran 1952'de Yunan Krali Paul, Tiirkiyeyi ziyaret etti.!*® Bagbakan Adnan Menderes
ve esi tarafindan 11 Haziran 1952'de Yunan Kral ve Kraligesi serefine verilen Ankara Palas’taki

ogle yemegine Tiirk ve Yunan tarafindan iist diizey yetkililer, biiyiikelgiler'®® elgiler!'!

ve
maslahatgiizarlar!!! davet edildi'!2. Bu davetten sonra Ingiliz Daily Telegraph gazetesinde “Tiirk-
Yunan Anlagmas1” adiyla bir yazi kaleme alind1. Bu ziyaretin tarihi ve siyasi bakimdan ¢ok 6nemli
oldugu, hemen hemen dokuz asirdir siiren husumetin sona erdigi ifade edildi. Gazete, Tiirk ve
Yunanlilarin ortak diismani olarak komiinizmi gostermekteydi. Iki devletin arasini acacak tek

konunun ise Kibris oldugu da belirtildi:

Yunanistan'a ilhak edilecek olursa, emniyetlerinin milll ve ciddi bir tehlike ile
kargilasacagindan endise etmektedirler. Tiirklerin iddiasinca, Yunanistana topraklarindan
oldukg¢a uzakta bulunan Kibrisin tehlikeli ellere diismeyecegini temin edemeyecektir.
Kibrisin Yunanistana ilhaki Kibrisli Yunanlilar i¢in maddi bir fayda da temin etmeyecektir.
Zira o zaman onlar, simdi Ingiltere ile olan baglarinin bahgettigi iktisadi avantajlari

kaybedecekler ve Yunanistan’la birlesmenin doguracagi vergi, askeri hizmet ve diger

107 BCA; 30-1-0-0; 61-375-2; 3 Temmuz 1952, s. 6-7.

108 Tiirkiye Cumhuriyeti Atina Bityiikelgiligi, “Tiirkiye ve Yunanistan Arasinda Kargilikli Cumhurbagkani ve Bagbakan
Ziyaretleri’, http://atina.be.mfa.gov.tr/Mission/ShowInfoNote/354216 [Erisim Tarihi: 20.05.2020].

109 Cin, Kanada, Sovyet, Brezilya, Yugoslavya, Italya, Afganistan, Hindistan, Iran, Polonya ve Misir Biiyiikelgileri. Bk.
BCA; 30-1-0-0; 18-104-3; 11 Haziran 1952, s. 3.

110 Litbnan, Suudi Arabistan, Israil, Irak, Finlandiya, Urdiin, Hollanda, Isvigre, Isveg, Belgika, Arjantin, Suriye elcileri.
Bk. BCA; 30-1-0-0; 18-104-3; 11 Haziran 1952, s. 3-4.

111 Pakistan, Avusturya, ispanya, Norveg, Ingiltere, Danimarka, Amerika, Cekoslovakya ve Meksika maslahatgiizarlari.
Bk. BCA; 30-1-0-0; 18-104-3; 11 Haziran 1952, s. 4.

112 BCA; 30-1-0-0; 18-104-3; 11 Haziran 1952.
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taahbhiitleri yiiklenmek zorunda kalacaklardir. Tiirklerin fikri sudur: Ingilizler Kibris' terk
113

edecek olurlarsa, Kibris muhakkak Tiirkiye'ye geri verilmelidir.
Tiirkiye'nin Londra Basin Atasesi Nejat Sonmez, Yunan Kral ve Kraligesi onuruna verilen
yemegin Ingiliz gazetelerine yansimalarina dair bir yazi kaleme aldi. Bu yazida, Tiirk-Yunan
devlet adamlarinin Atlantik Pakt1 gercevesinde askeri isbirligi icin ¢aligtiklar: vurgulandi. Diger
taraftan Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki yakinlagmay1 Ingiltere’nin uygun kargilamadigina dair

yazilarin dogru olmadig1 da belirtilmekteydi.! 4

Bu ziyaretten sonra 19 Haziran 1952 tarihli Yunan Vradyni (Bpaduvvy)) gazetesinde Yunan
milletinin Tiirk-Yunan dostluguna inandif1 ve ortak menfaatlerin korunmast igin ellerinden
geleni yapacaklar1 vurgulandi. Vradyni gazetesi, Hiirriyet gazetesinde ¢ikan bir habere atif
yaparak “Yunanlilar Istanbulun fethinin yil déntimiinii kutlamasin diye ugrasiyorlar desin,
Yunanlilarin béyle bir disiincesi yoktur” ifadelerini kullandi. Ayni zamanda Yunan Kralrnin,
Atatiirk'iin kabrine gelenk koydugu sirada -ki yeni Tiirkiye'nin yaraticisini hiirmetle anmayan
tek bir Yunanl yoktur- “Her iki memleket kendi tarihlerini ve kendi kahramanlarini anmaktan
vazgecmelidir, denilebilir mi? Tiirk-Yunan dostlugu, ge¢mis zamanin hatiralarina degil ortak

menfaatlere dayanmaktadir” seklindeki sozleriyle gazete, yazisini sonlandirmaktaydi.!>

19 Haziran 1952 tarihli Yunan Akropolis (Axpémolig) gazetesinde ise “Ayasofya ve Tiirkler”
baglikli bir yaz1 kaleme alindi. Yazida Tiirk-Yunan dostlugu serefine Ayasofyanin yeniden kilise
olmas: istenmekteydi. Ayni zamanda “bu yolda ilk adim atanin, Ayasofya’y1r cami olmaktan
kurtaranin, duvarlardaki her biri muhtesem bir sanat eseri olan havari tasvirlerini meydana
¢ikartanin Atatiirk oldugu” gibi ifadeler kullanildi.'!® Yukarida bahsettigimiz gibi Rumlarin,
Anadolu’ya doniis imitleriyle birlikte Ayasofyanin tekrar kilise yapilmas gibi diisiinceleri vardi.
Ayasofyanin kiliseye ¢evrilmesini bir dostluk hareketi olarak goriip “cami olmaktan kurtaranin
Atatiirk oldugu” gibi ifadeler kullanilmas: ve bunun dile getirilmesi ilging bir durumdur.

29 Kasim-3 Aralik 1952 tarihleri arasinda Yunan Kral ve Kraligesinin Ankara’y1 ziyaretlerini

iade etmek iizere Atina'ya Cumhurbagkani Celal Bayar bir heyetle birlikte gitti.'”

5. Tiirkiye-Yunanistan ve Yugoslavya Anlagmasi (Subat 1953)

Atina ve Ankarada yapilan goriismelerde, Balkanlarda giivenligin saglanmasi hususunda
Yugoslavyanin Tiirkiye ve Yunanistan'in yaninda yer almasi i¢in ¢aligmalar yapildi. 25 Ocak 1953
tarihinde Digisleri Bakani F. Kopriili'niin Belgraddaki goriismeleri hakkinda basinda haberler yer

113 BCA; 30-1-0-0; 102-635-5; 2 Temmuz 1952.

114 Londra Basin Atagesi Nejat Sonmez’in yazisi igin bk. BCA; 30-1-0-0; 102-635-6; 3 Temmuz 1952.
115 BCA; 30-1-0-0; 102-635-3; 23 Haziran 1952, s. 2.

116 BCA; 30-1-0-0; 102-635-3; 23 Haziran 1952, s. 2.

117 BCA; 30-18-1-2; 130-79-3; 28 Ekim 1952; BCA; 30-18-1-2; 130-92-6; 18 Kasim 1952.
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aldi. Bu haberlere gore Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda imzalanacak ve Yugoslavya ile

NATO arasinda bir irtibat tegkil edecek olan anlagmaya biiyiik énem verilmekteydi.!!8

Yunan hiikiimet yayin organt To Vima (To Bijue) gazetesi bu goriismeleri yorumlayarak, F.
Kopriili'niin, Yugoslavyada Maresal Tito ve Yugoslavya Hitkiimeti {iyeleri ile yaptig1 ¢cok 6nemli
goriismelerden sonra, bunlarin igerigi ve sonuglarindan ayni zamanda Yunan Hikiimetini
haberdar etmek i¢in 26 Ocak'ta Atinaya gidecegini yazmaktaydi. Yunan Disisleri Bakani,
Balkan anlagmalarinin {i¢lii bir anlagmaya cevrilmesi i¢in daha sonra Belgrad’a gidecekti. Zira
son Belgrad haberlerinden anlagildig gibi yeni bir Balkan anlagmasi olacaksa bu anlagma ayni
zamanda, Sovyetlere kars1 yarim adada sonradan meydana gelecek gelismelere yonelik Balkanlarin
savunulmast i¢in zorunlu olarak kabul edilecek ve gergekten de gereken Yunan bélgesini de igine
alacakti. Bu yeni anlagma, Yugoslavyanin Atlantik Paktrnin bir iiyesi olmamasi ve bu ittifaka
katilmasinin ise gerekli biitiin formalitelerin yerine getirilmesi igin uzun zamana bagl bulunmasi
ile agiklanabilirdi. Fakat gazeteye gore Yugoslavyanin bir Balkan Anlagmast ile Atlantik Paktrna
baglanmasina, bu yolda atilan ilk adim ve nihai olarak biiyiik hiir milletler ailesine katilmasina
bir baslangi¢ nazariyla bakilmaliydi. Trieste Meselesinin, Yugoslavyanin Atlantik Paktrna kabulii
icin gerekli olan Italya ile Yugoslavya arasinda isbirliginin kurulmasina imkan verecek sekilde

halledilebilecegi iimit edilmekteydi.!*®

Yunan Kathimerini (KaOnuepiviy) gazetesi de Amiral Carney, Amiral Moutbatten ve miittefik
cephenin diger askeri sahsiyetlerinin ayn1 zamanda Atinada bulunmalarinin bir tesadiif
olmadigini ve 6nceden planlanan bir hadise oldugunu yazdi. Bu siiregte yapilan Tiirk-Yunan
gortismelerinden anlagildigina gore Yugoslavya ortak savunma teskilatina katilmazsa dogu
ve batidan Trakyanin savunulmasi bir hayli zor olacaktl. Bunun sebebi, savunmanin, zorunlu
sekilde dayanmasi gereken bir hinterlandinin olmamasi ve diger taraftan da, Tiirk kuvvetlerinin

Kafkasya sinir1 ve Karadeniz sahillerinin bir kismina sahip olmasiydi.'2°

Ancak Yunanistandaki muhalif gazeteler [6rnegin Ulusal ilerici Merkez Birligi organ1 Allaghi
(AAayr) gazetesi] bu goriismelere olumsuz yaklasirken hiikiimet organi olan gazeteler ise

[Akropolis (Axpémoln) gazetesi, Ethinikos Kiry (EQvikdg Krjpv) gazetesi] olumlu yaklagt:.!?!

Tiirkiye ve Yunanistan'in NATO’ya alinmalarindan sonra aralarinda baglayan yakin iliskiler,
Dogu Blokunun disladig1 Yugoslavya ile de kuruldu. Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda
BM anlagmasinda beyan olunan prensiplere uygun olarak biitiin milletlerle baris icinde yasamaya
ve milletlerarasi barigin stirdiiriilmesine karar verilerek; aralarinda mevcut dostane iligkileri
takviye arzusuyla milletlerin hiirriyetini, istiklalini ve toprak biitinliiklerini digardan gelecek her
tiirlit kuvvete kars1 savunmaya azimli olunarak; savunma tegkilatlarini harigten gelecek her tiirlii

tecaviize karst daha tesirli kilmak i¢in gayretlerini birlestirmeye ve ortak menfaatleriyle ilgili

118 BCA;30-1-0-0; 103-641-4; 2 Subat 1953, s. 2.

119 To Vima gazetesi (25 Ocak 1953) igin bk. BCA; 30-1-0-0; 103-641-4; 2 Subat 1953, s. 2.
120 BCA; 30-1-0-0; 103-641-4; 2 Subat 1953, s. 5.

121 BCA; 30-1-0-0; 103-641-4; 2 Subat 1953, s. 6-12; BCA; 30-1-0-0; 103-641-6; 2 Subat 1953.
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konularla, 6zellikle savunmalarini ilgilendiren meselelerde istisare etmeye ve isbirligi yapmaya
kararli olunarak; kendi milletlerinin ve barigsever biitiin milletlerin ortak menfaatlerinin,
diinyanin bu bolgelerinde barisin ve emniyetin korunmasi icin BM Antlagmasinin 51. maddesine
uygun olarak uygun tertipler alinmasinin gerekliligine inanilarak bu antlasmanin imzalanmasina
karar verildi.'?? 28 Subat 1953’te Ankarada Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda bir
Dostluk ve Isbirligi Antlasmas: imzalandu.'??

Antlagsmanin imzalanmasindan ¢ok kisa siire sonra, Mart 1953’te Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda gerginlikler basladi. Bunlarin baginda Kibris meselesi'?4, kara sular1 meselesi, 6zellikle
balikgilik!?> ile ilgili sorunlar, sonrasinda ise Tiirkiyedeki Rum azinliklarin durumu meselesi
gelmekteydi. Yunanistan yeniden Enosis amaciyla harekete gecti. Bu diisiinceyle Yunan
kamuoyunun ilgisi Kibrisa yoneldi. Tiirk basini ve kamuoyu da Kibris gelismelerini yakinen
izlerken, Tiirk Hiikiimeti ise NATO ve Yunanistan'la ¢atigmaktan kagindi. Neticede Tiirkiye,
Yunanistan ve Yugoslavya arasinda Agustos 1954’te Yugoslavyanin Bled sehrinde Balkan ittifaki
imzaland1.'?® Balkan Ittifakina gore pakta bagli devletlerden birine saldir1 oldugu zaman
digerleri silahli gii¢c de d4hil olmak tizere yardim edecekti. Bu saldir1 karsisinda tiye iilkeler
ortak politika uygulayacakti. Ayni zamanda iki yilda bir toplanmak tizere ti¢ devletin disisleri

bakanlar1 tarafindan daimi bir konsey olusturulacakti.!?”

Balkan giivenligini saglamak i¢in
Tiirkiye ve Yunanistan'in birlikte miicadele verdigi Balkan Ittifaki imzalandi. Ancak aradan uzun
zaman gegmeden Balkan Ittifaki zayiflamaya bagladi. Bunun baslica sebepleri, Yugoslavyanin
Sovyetlerle yakinlagmasi ve Yunanistan'in Kibris tizerindeki emelleriydi. Béylelikle Tiirkiyenin
Balkanlarda kendisini giivence altina almak i¢in ugrastig1 Balkan Ittifaki bagarili olamadi ve 1956

yilinda etkisini kaybederek 1960’ta feshedildi.!?®

Sonug

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda tarihsel arka planda ¢oziilmemis ve karsilikli giivensizlikten
kaynaklanan sorunlardan dolay: istikrarli bir iligki saglanamadi. Bununla birlikte iki devletin
ortak giivenliginin s6z konusu oldugu durumlarda, gegmisteki husumetlerini bir kenara birakip
birlikte hareket ettikleri dénemler de oldu. Bu donemlerden biri Soguk Savag'in ilk (1946-1954)
yillariydi.

122 BCA; 30-1-0-0; 61-37-5; 28 Subat 1953, s. 1-2.

123 BCA; 30-1-0-0; 61-37-5; 28 Subat 1953, s. 2-11; Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, s. 237, 522.

124 BCA; 30-1-0-0; 103-643-3; 12 Mart 1953, s. 3.

125 BCA; 30-1-0-0; 103-643-1; 7 Mart 1953, s. 4.

126 BCA; 30-18-1-2; 136-68-20; 16 Agustos 1954.

127 Ibrahim Mert Oztiirk, Tiirkiye'nin Balkanlarda Bati ve Dogu Ittifakina Bagh Iki Stmir Komsusuyla Siyasi Iliskileri,
Bulgaristan ve Yunanistan (1945-1960), (Yayinlanmamig Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 2014, s. 236.

128 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1995, s. 523-524.
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Tiirkiye ve Yunanistan, II. Diinya Savast sonrasi ortak SSCB tehdidine kars1 dostane iligkiler
kurdu. Oyle ki Tiirk-Yunan iligkileri tarihinde en yakin iliskilerin kuruldugu dénem, Soguk
Savag'n ilk yillar1 oldu. Bu iliskiler sadece siyasi anlamda degil ayn1 zamanda sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik alanda da iki devleti birbirine yakinlagtirdi.

II. Diinya Savag1 sonrasi olusan yeni diinya diizeninde taraflarini belirleyen Tiirkiye ve
Yunanistan, Bati kanadinda yer alip BM’ye girdi. Savas sonras1 ekonomik durumlar1 kot olan iki
devlete ABDden Truman doktriniyle Marshall yardimlar1 saglandi. Bu yardimlarla beraber iki
devletin iyice ABD kontrolii altina girdigi sdylenebilir. Ayni zamanda NATO’ya girip tamamen
gtivenliklerini de garanti altina almak isteyen bu iki devlet beraber hareket etti. Bu siiregte
gecmisteki husumetler ise zaman zaman glindeme getirilmeye ¢alisilsa da bu konular kisa siirede
kapatildi. Bu siire zarfinda iki devlet arasinda devlet kademesinde yogun ziyaretler yasandi.
Yine bu dénem igerisinde siyasi, ticari, sosyal, kiiltiirel vb. anlagmalar yapilirken Balkanlarda
da giivenligi saglamak adina Yugoslavya ile Balkan ittifak: i¢in biiyiik miicadeleler verildi. Diger
taraftan NATO’ya girmek ugruna iki devlet Kore Savasina asker gonderdi.

Cumbhuriyet arsiv belgelerinden ve ¢agdas gazetelerden Tiirkiyenin bu dénem igerisinde
dis basini yakindan takip ettigini gérmekteyiz. Ayni dénem zarfinda Tiirk-Yunan iligkileri
dis basin tarafindan da yakindan izleniyordu. Bunun sebebi Tiirkiye ve Yunanistanin Sovyet
tehdidinin bagladig1 simirlarda yer almasiydi. ki devletin birbiri ile olan iligkileri, ABD ve
SSCBnin propagandalarini derinden etkileyecek konumdaydi. Bati devletleri ve Sovyetlerin
Tiirk-Yunan iligkilerine bakis agilar1 dogal olarak farkliydi. Avrupa devletleri Tiirk-Yunan
iligkilerinin iyilesmesini olumlu degerlendirmekteydi. Moskova ise bu iliskinin suni bir dostluk
iliskisi oldugunu vurgulayarak bu gelismelerin ABD’nin saldirgan politikalarinin sonucu oldugu
yoniinde basin yoluyla propagandalar yapt1.

Sonug olarak II. Diinya Savas: sonrasinda diinyada olusan konjonktiirel durum karsisinda
baglayan Tiirk-Yunan dostlugunun, 1954 yili ile birlikte Kibris meselesi basta olmak iizere
azinliklar sorunu gibi sebeplerden dolay1 bittigi gortilmektedir.
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ELCIN’IN OLUM HUKMU ROMANI UZERINDEN SOVYET
SISTEMINE BAKIS

OUTLOOK ON THE SOVIET SYSTEM THROUGH THE NOVEL OF ELCIN, CALLED
OLUM HUKMU
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Oz

El¢in'in iigiincii ve en kapsamli eseri olan Oliim Hiikmii, Sovyetler Birliginin yetmis yildaki panoramasi
olarak degerlendirilebilecek niteliktedir. Roman, miistakil gibi gortinen, ancak her biri digerleriyle baglantili
on sekiz bolimden olusmaktadir. Elgin her boliimde farkli karakterler iizerinden Sovyet sisteminin
elestirisini yapar. Romanda karakterlerin birey olma bilinci ve benlik duygusunun kolektivitenin éniine
gectigi goriiliir. Bu durum sistem ve insan arasinda ¢esitli catismalar meydana getirir. Rigvet, iltimas ve
giderek artan liyakatsizlik insanlara bu diinyada cennet vadeden diizenin bozulmasina sebep olur. Sovyet
sistemi, din yerine ikame ettigi ideolojisinin elestirilmesini olanaksiz kilar. Bu durum, sistemde olusan
catlaklarin onarilmasini da imkansiz hale getirir. Elgin, Oliim Hiikmii romaninda 1929-1983 yillar1
arasindaki toplumsal, siyasi, ekonomik yozlagsmaya karakterlerin hikéyeleri vasitasiyla 1g1k tutar. Konusunu
yakin tarihten alan Oliim Hiikmii, Sovyet déneminin gercekliklerini tiim ¢iplakligiyla aktarirken okuru
tarihsel gergeklik-kurgu ekseninde dolastirir. Bu baglamda yazar, geriye doniis teknigini kullanarak on
sekiz béliimdeki farkli hikéyeleri birbiriyle iliskilendirir ve bir biitiin olusturur. Bu makalede Oliim Hiikmii
tizerinden Sovyetler Birliginin sistem ve degerlerindeki yozlasma incelenmis, eser tarihi roman ve tarihsel
gerceklik baglaminda ele alinmustir.

Anahtar Kelimeler: Oliim Hiikmii, Elgin, tarihi roman, tarihsel gergeklik, Sovyetler Birligi

Abstract

Oliim Hiikmii, the third and most comprehensive work of El¢in, can be evaluated as the panorama of the
Soviet Union within seventy years. The novel consists of eighteen chapters which appear to be independent
but in fact, each connected with the others. El¢in criticizes the Soviet system through different characters in
each episode. In the novel, it can be seen that the consciousness of being an individual and the sense of self
outweigh the collectivity. This situation creates various conflicts between the system and human. Bribery,
favoritism and increasing incompetence cause the order that promises people heaven in this world to
deteriorate. The Soviet system makes it impossible to criticize the ideology which it substituted for religion.
This also makes it impossible to repair cracks in the system. In his novel Oliim Hiikmii, Elgin sheds light on
the social, political and economic degeneration between 1929-1983 through the stories of the characters.
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Taking its subject from recent history, Oliim Hiikmii guide the reader through the axis of historical reality-
fiction, while conveying the realities of the Soviet period in all its nakedness. In this context, the author
relates the different stories in eighteen chapters to each other and forms an entirety by using the flashback
technique. In this article, the corruption in the system and values of the Soviet Union has been examined
through the Oliim Hiikmii, and the said novel has been discussed in the context of historical novel and
historical reality.

Keywords: Oliim Hiikmii, El¢in, historical novel, historical reality, Soviet Union

Giris

Bu caligma Azerbaycan Edebiyatinda Sovyet donemi devlet ve toplumunu farkli agilardan
detayli olarak anlatan Oliim Hiikmii romanini tarihsel gercekligin edebiyata yansimasi
baglaminda ele almaktadir. Dogu Bloku {ilkeleri yazarlar1 Sovyet doneminde sansiir ve
kisitlamalardan dolay1 6zgiirce yaymn yapamaz. Bu durum Sovyet devlet ve toplum sisteminin
elestirisinin Batili yazarlarin tekeline girmesine sebep olur. Soguk savas déneminin ardindan
Dogu Bloku iilkelerindeki yazarlar yetmis yillik bir ddnemin 6z elestirisini yapma geregi hisseder.
Oliim Hiikmii bu anlayigin tezahiiriidiir ve sundugu tarihsel perspektif bir¢ok agidan analize
miisaittir. Calismamizin ana noktast Oliim Hiikmii romaninda baski ve yozlasmanin sistemi
hangi vasitalarla ele gecirdiginin anlagilmasidir. Sistemin iliklerine kadar isleyen bir yandan da
farkls sekillerde stirekli yeniden iiretilen baski ve yozlasma unsurlarinin bireysel-toplumsal bazda

yarattig1 catisma da ¢alismamizin ele aldig bir diger problemdir.

1. Tarihi Roman ve Tarihsel Gergeklik

Tarihi romanin kurmacayla iligkisinin ne oldugu/olmasi gerektigi ve objektif tarih yaziminin
ne kadar miimkiin oldugu, iizerinde durulmas: gereken meselelerdir. Ingiliz tarihgi Carr’a gore,
“Tarihin olgular1 bize hicbir zaman ar1 olarak gelmezler, ¢linkii ar1 bi¢cimde var olmazlar: Her
zaman kayit tutanin zihninden kirilarak yansirlar’!. Bilimsel tarih yaziminin dahi gercekligi
tam olarak yansitmasi s6z konusu olamazken tarihi romanin her anlamda gergegi yansitmasini
beklemek yersiz bir arayis olur. Bu yiizden tarihi roman yazarimin da ele aldig1 olay ya da
doneme tamamen nesnel yaklasabilmesi giitiir. Olaylar ve kisiler yazarin bakis agisindan, diinya
gorisiinden okuyucuya yansir. Bu durum, roman karakteri haline gelmis olan tarihi sahsiyetlerin
ideallestirilmesi yahut diiskiinlesmesi sonucunu da getirir.

Tarihi roman kavrami 19. asirda ortaya ¢ikmigtir.? Uzerine tartigmali tanimlar yapilan bu
kavram, en genel ifadeyle konusunu ve karakterlerini tarihten alan roman olarak bilinmektedir.
Bu tiiriin ilk 6rnegi ingiliz edebiyatinda Walter Scott tarafindan verilmistir.? Tarihsel romanlarda

1 Aktaran Ahmet Oktay, Romanimiza Ne Oldu, Diinya Yaynlari, Istanbul 2003, s. 46.
2 Gyorgy Lukacs, Tarihsel Roman, Epos Yayinlari, Ankara 2008, s. 21.
3 Age,s. 35.
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kisiler gercek veya kurgu olabilir, ancak konu tarihsel bir gerceklige dayanir. “Scott ilk kez bilinen
bir tarihsel gerceklige, ana dokusunu degistirmeden, kurmaca bir 6ykii monte etmeyi denemistir.
Onun bu denemesi tarihsel romanin fiksiyonla[*] belki de ilk tanigmasi olarak nitelendirilebilir.”>
Scott’a gore tarihsel roman ya gergek bir tarihsel olayin i¢ine kurmaca bir 6ykii monte edilerek
ya da bilinen tarihsel bir ger¢eklik {izerine biitiiniiyle kurmaca figiirlerin ve figiirler etrafinda
anlatilan olaylarin aktarilmastyla olusturulur.® Oliim Hiikmii, konusunu tarihten almakla beraber
tarihi gerceklikleri diigsel karakterler {izerinden islemesiyle Scott'un ikinci tanimina uygundur.
Tarihsel romanin en belirgin 6zelligi, gegmisi bugiine getirmesi ve gegmisi bugiiniin goziiyle
degil, o glinlerin goziiyle, o giinlerin havastyla vermesidir.” Kurgu, cogu zaman tarihi romanlarda
tarihsel olaylarmn ve donemin zihniyetinin halkin bilincinden aktarilmasinda arag¢ olarak
kullanilmistir. Burada 6nemli olan tarihi olaylar karsisinda halkin diisiincesinin aktarilmasidir
ve Oliim Hiikmii romaninda da bu dikkatin gozetildigi gorilir. Iyi bir tarihsel romanda tarihi
malzemeler ve tarihi atmosfer roman igi bir yasantiya doniistiiriilebilmelidir.® Elgin, bir devrin
sosyal hayat1 ile roman karakterlerini biitiinlestirerek roman igi yasantiy1 olusturur ve tarihsel

gergeklik-kurgu iliskisini kurar.

2. Oliim Hiikmii ve Sovyet Sisteminin Elestirisi

Roman, Bakiide bulunan Tilki Geldi Mezarligrnin tasviriyle baglar. Okur, mezarlig1 Salak¢a
adli kopegin goziinden izler. Yazar, bu kopegin mezarhiga gelis hikayesi vasitasiyla mekanin
calisanlar1 ve midiiri Abdul Gaffarzade hakkinda bilgi verir. Yapilan tasvir ve verilen bilgiler
romanin ilerleyen bolimleri i¢in temel teskil eder. Ciinkii Tilki Geldi Mezarhig: isleyisi ve
calisanlariyla Sovyetler Birliginin minyatiirii gibidir.” Mezarligin bekgisi Eflatun; ¢ikarci, yalaka
ve ahlaki degerlerden yoksun bir adamdir. Yazar, Eflatun’un fiziki ¢irkinligini de betimleyerek
onun maddi ve manevi 6zelliklerini birlestirir. Mezarlik miidiirit Abdul Gaffarzade ilk boliimde
giiclii ve sozlinli gegiren bir karakter olarak karsimiza ¢ikar: “Tilki Geldi Mezarligrnin Abdul
Gaffarzade gibi bir sahibi varken kimden korkacakt1 ki? Brejnev’in mi yoksa Abdul Gaffarzade’nin
mi daha giiglii oldugu bile tartigilirds aslina bakilirsa.”1°.

Pasaj, bek¢i Eflatun’un goziinden Abdul Gaffarzade’yi gostermesi bakimindan dikkate degerdir.
Abdul Gaffarzade, ¢alisanlarinin géziinde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi baskaniyla boy

olgiisebilecek kadar giiglidiir. Bu gii¢ sayesinde korkulan bir adamdir ve s6ziinden asla ¢ikilmaz.
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[lk giinler Abdul Gaffarzade'nin ilgisine mazhar olan ve bekgi Eflatun tarafindan bakilan Salakea,
zaman i¢inde midiir tarafindan unutulur. Gaffarzade’nin ilgisini kestigi kopege bekgi tarafindan
zaman zaman eziyet edilir ve Salak¢a dogumundan beri ilk kez mezarliktan ¢ikarak kendisini
bekleyen meghul diinyaya dogru yol alir.

Ikincibéliim Bakii'niin fakir bir mahallesinin ve burada yasayanlarin tasviriyle baglar. Romanin
bagkarakterlerinden filoloji 6grencisi Murat Yildirim'in ev sahibi Hatice Kadin 6lmiistiir ve onun
cenaze merasimiyle ugrasilmaktadir. Murat Yildirim i¢ine kapanik bir insandir. Kalabaliklardan
hoslanmaz ve sehir yasantisina uyum saglamakta giiclitk ¢eker. O, bir¢ok kisiyi tanir, ancak
kendisini taniyan insan sayis1 ¢ok azdir. Yalnizligini din ile ilgili aragtirmalar yaparak gidermeye
caligsa da kendisini Allahin bile terk etmis olduguna inanir. Yazar, Murat Yildirim vasitasiyla
Sovyet doneminde dinlere olan olumsuz bakis: da sezdirir: “Devrimden sonra Kuran'in Azericeye
terclimesi yayimlanmamuisti, bu nedenle de kiitiiphanelerde Azerice Kuran bulmak imkansizdi.
Rusga nesirden yararlanmak icin bile 6zel bir izin gerekiyordu ve talebe Murat Yildirim biyiik bir
zorlukla o izni almay1 bagarmig bulunuyordu”!!.

Din, tarihsel gerceklige uygun olarak eserde de Sovyet yonetimi tarafindan komiinist topluma
ulagma yolundaki biiyiik bir engel olarak goriiliir. “Yeni Sovyet insani, kendini burjuva etkilerinden
arindirarak, verimli bir sekilde komiinist bir toplumun insa edilmesine katk: saglayacaktir ve bu

degisimin bir pargasi olarak eski batil inanglarindan kurtulacaktir”’1?

Isci ve koylii smnifin1 somiirii diizeninden kurtaracagini ve insanlara, oteki diinyada degil
bu diinyada cenneti yasatacagini vadeden diizen giderek yozlagir. Hanedan ve aristokrat sinifi
lagvedilerek esitlik getirildigi soylense de sistem kendi icinde yine ayricalikli ve Gstiin bir ziimre
yaratir. Bu ziimre, Komiinist Parti ve onun yonetici sinifidir. Devlet ve ideoloji adeta yeni bir din
haline gelerek bireyselligi yok eder, farkli bir sémiirii diizeni ortaya ¢ikarir.

Murat Yildirim'in benligine diinyanin gegiciligi ve 6liim duygusu hakimdir. O, biitiin mahalleli
cenaze hazirliklar1 yaparken kendi kendine hayallere ve diisiincelere dalar. Mahalleli, Hatice
Kadint mutlaka Tilki Geldi Mezarligrna defnetmek ister. Ciinkii bu mezarhiga tek alternatif olan
Yeni Mezarlikta Miisliman, Yahudi ve Hristiyan mezarlar1 beraber bulunur ve Hatice Kadin
oraya gommek mahallenin asagilanmasi anlamina gelir. Toplumun asirlardir yerlesmis olan
hayat gortisiinden tamamen kopamadig: agiktir.

Romanin bu boliimiinde egitim ve liyakat sisteminin nasil ayaklar altina alindig1 da gozler
oniine serilir. Her alanda oldugu gibi egitimde de riisvet ve adam kayirma olagan hale gelir. Liseyi
bitirip iniversite sinavina hazirlanan Murat Yildirim, yazili sinavlarda basarili olmasina ragmen
sozlii sinavlarda bir tiirlii basarili olamaz. Sinava birinci girisinde biitiin sorular1 yanitlamasina
ragmen Azizimin Cefas: adli romanin yazarmi bilemedigi icin elenir. Romani kiitiiphanelerde
arastirir, ancak bulamaz. Dahasi boyle bir roman yazilmamistir. Murat Yildirim bir sene

11 Age,s. 30.

12 Hanife Sarag, “Kutsali Topyekin Doniistiirme Cabasi: Lenin ve Stalin Déneminde Sovyetler Birliginin Din
Politikast”, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S 23, (2019), s. 78.
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hazirliktan sonra gsansini tekrar dener. Yazili sinavdan tam not alir. S6z1i sinavda da tiim sorular:
yanitlar: “Gelecegin {iniversite talebesi anlatmayi bitirince, hoca ‘Cok giizel!” deyivermisti. ‘Sen
iyi bir edebiyat bilgini olacaksin ileride! Simdi iinléi Rus sairi Aleksandr Sergeyevi¢ Puskin'in
bityiik ogluyla kiigiik kizinin isimlerini sdyle bakalim.”!3. Murat Yildirim yine elenir ve bir daha
bes sene Bakir'ye adimini atmaz. O, {iniversiteye girerken bile uygulanan riigvet zincirinden
hentiz haberdar degildir. Koy kiitiiphanesinde ¢aligmaya baslar. Bu sirada Bakiide polislik yapan
bir hemgehrisi kdye geri gelir ve onu aydinlatir:

Universiteye gitmek istiyorsan bosu boguna kalkip Bakii’ye gitmenin ne anlami var? Bosu
bosuna tiniversite mi olur be adam? Her seyin bir bedeli var. Seninkinin bedeli on iki bin
ruble mesela! Fiyat1 elli bin ruble olan béliimler de var! Bagkanin kii¢iik oglu yok mu, iste

onun girdigi béliim mesela!!

Polisin anlatti1 riigvet zincirine gére bu on iki bin ruble profesore gidecek, profesor bir
kismini alip kalanini bir {ist makama verecek, o da ayni sekilde yapip paray1 bakanina verecek,
o da bir kismin1 alip geri kalanini Komiinist Merkez Kurulu'ndaki yéneticilere verecek, onlar
da bir kismini alip kalan paray1 Moskova'ya gondereceklerdir. Ciinkii rejimin isleyisini saglayan
aslinda bu kirli ¢arktir. Polis bu sistemi garipsemek veya elestirmek yerine Murat Yildirim'in
torpil veya riigvet olmadan sinavlara girmesine sasirir. Bu sert ve soguk atmosferde romantik/

idealist davranislar biiyiik hayal kirikliklariyla neticelenir.

Biirokrasideki yozlasma topluma da yansir. Bireyler; ¢ikarcy, is bilir, kurnaz kimseler haline
gelir. Para ve gii¢ ahlaki degerlerin yerini alir. Toplumun en alt katmanindan devletin en {st

kademesine kadar her sey maddiyatin etrafinda sekillenir.

Ahléksizlikla zengin olan kisilere karsin halkin geneline yoksulluk hakimdir. Geriye doniis
teknigiyle Hatice Kadin'in heniiz hayattayken, oglu Balaniyazdan bir tabak eti kiskandig1 i¢in ona
yalan soyledigine sahit oluruz. Metelige kursun atan iiniversite talebesi Murat Yildirim ve onun
yagadig1 mahalle fakirligin semboliidiir. Insanlar temel beslenme ihtiyaglarini bile zor karsilar

duruma gelmislerdir:

Devlete ait mekanlardan et almak zaten sorundu ustelik. Bakiide et kisi basina bir kilo
karneyle satiliyordu uzunca zamandan beri. Tereyag: da kisi bagina yarim kilo olmak tizere
karneyle satiliyordu yine (son kez 7 Kasim kutlamalar1 dolayisiyla tereyagini kisi bagina
bir kilo olmak {izere satmiglardr). Mahalle halki hem et hem de tereyag: konusunda bayag1
sikinti ¢ekiyordu yani, ama boyle giinlerde her ne suretle olursa olsun, bir deve fiyatina bile
mal olsa (firmci Agabala gibi durumu iyi olan insanlarin sayesinde pek tabii) taze et bulmak

icap ederdi.!

13 Elgin, Oliim Hiikmii, s. 41.
14 Age.,s. 43.
15  Age.,s. 50.
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Romanda dikkat ¢eken bir husus, devlet tarafindan kurulan orgiitler aracihigiyla kiigiik
yaslardaki ¢ocuklarin sisteme ve ideolojiye bagliliginin saglanmasi yolundaki gayrettir.
Oktyabryat ve Pioner adli bu orgiitlere yaslar1 7 ile 15 arasinda degisen ¢ocuklar dahil edilir.
Nazilerin HitlerJugend (Hitler Gengligi) adli yapilanmasini hatirlatan bu 6rgiitler, birer beyin
yikama vasitasidir. Eserde vurgulandig: gibi, sisteme dogrudan veya dolayli en ufak bir elestiride
bulunan kimseler halk diismani1 damgasiyla siiriilmekte ya da idam edilmekte iken bu beyin
yikama merkezleri araciligiyla sistem kutsanir ve genglik elestirel diisiinme kabiliyeti olmayan,
mankurtlagsmis kisiler olarak yetistirilir. Yazarin, Brejnev’in Baki'ye gelisini betimledigi sahnede
bu orgiitlerde yetisen ¢ocuklarin miistakil sahsiyetlerinin olmadigina, adeta bir makinenin dislisi
gibi hareket ettiklerine tanik oluruz. Ote yandan Brejnev’in Bakii ziyareti elbette bazi firsatlar1 da
beraberinde getirir:

Yoldas Brejnev’i herkesten daha coskulu alkislayip herkesten daha sevingli oldugunu
gosterebilen bir talebenin 6niinde birtakim olanaklar agilmasi ihtimali yok degildi: onu
fakiilte (hatta tiniversite) komsomol kuruluna {iye yapabilirlerdi mesela (yani rektorliige
¢agirarak komsomol kuruluna iiye oldugunu séyleyebilirlerdi kendisine!), bu ise ileride
Bakii'de bir goreve atanabilecegi, komsomol orgiitii iginde mesafe kat ederek oradan partiye
atlayabilecegi, daha sonra ise hem kendi islerini, hem de biitiin siilalesinin durumunu

diizeltebilecegi anlamina gelirdi.'®

Romanin tgiincli bolimii bagkarakterlerden Abdul Gaffarzade’ye ayrilmistir. Abdul
Gaffarzadenin oglu Orduhan alt1 yil 6nce 6lmiis ve Abdul'un esi Karatel bu 6liimiin etkisiyle
hayattan imidini adeta kesmistir. Abdul ve Karatel'in diger ¢ocugu Sevil, Omer isminde bir
piyanistle evlidir. Sevil ve Omer’in Abdul Ali isminde bir de ¢ocuklar1 vardir. Abdul Gaffarzade;
zengin, niifuzlu ve giiclii bir adamdir. Ailesi ve hatta diiniiri Miirsit Giilcihani i¢in imkanlarini
kullanmaktan ka¢inmaz.

Abdul Gaffarzade, Komiinist Parti yoneticileri tarafindan takdir edilir, ancak onlarin
arkasindan is ¢evirmekten de geri durmaz. Aylik geliri 135 ruble olmasina ragmen Karun kadar
zengindir. Zenginligini sistemin bozukluguna bor¢ludur ve yozlasmis degerlere en ufak bir
baglilik duymaz. Sistemin kutsadig: ilkeleri kendi lehine kullanir:

Abdul Gaffarzade o miicerret gelecek ugruna ¢alismay (ve 6lmeyi) en anlamsiz ve en aptalca
bir is olarak goriiyordu; bazi geceler, uykuya dalmadan 6nce diinya isleri ve o aydinlik
gelecek hakkinda diisiindiikge, ‘Insanoglu masallar ve efsaneler uydurdugu gibi, isbu
rejim de miicerret bir gelecek mefhumu uyduruvermis ve bu mefhum sayesindedir ki yiliz
milyonlarca insan1 yonetebilmektedir’ diye bir karara vartyordu adam. Toplumun bu kadar
bozulmasinin nedeni de buydu iste. Abdul Gaffarzade’nin herkesten daha iyi bildigi bir sey
vardr: iste bu kiirsiide partiyle de, hiikiimetle de, rejimle de boyle alay edebiliyorsa iistelik
salondakilerden -ki ¢ogu parti ve komsomol 6rgiitii mensubu insanlardir- alkis da aliyorsa,

16 Age.,s.73.
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bundan daha biiyiik bir toplumsal ahlak bozuklugu diisiiniilemez. Boyle bir sey kolelik
diizeninde bile mevcut olmamis, Roma Imparatorlugu’nda bile gériilmemistir. Kiirsiilerden
atilan nutuklarin, gazetelerde yazilan yazilarin gercek diigiincelere ve davranislara boylesine

z1t olduguna higbir toplumda rastlanmis degildir.!”

Sovyetler Birliginde devletten maas alan insanlarin en az yiizde altmisinin kapitalist bir
tilkede agliktan élecegini diisiinen Abdul Gaffarzade, kéy muhtarligindan parti iiyeligine biitiin
makamlarin riigvetle alindigini, biitiin toplant1 ve kurultaylarin tiyatro olarak sahnelendigini
digiinditkge tilkeye aciyacak gibi olur, fakat Gaffarzadenin kisiligi aslinda sistemin tam da
kendisidir.

Romanin dordiincti boliimii Murat Yildirim ve ev arkadasi Hiisrev Hocanin Hatice Kadina
mezar yeri ayarlayabilmek amaciyla Tilki Geldi Mezarligrna gidisiyle baslar. Hiisrev Hoca;
zayif, uzun boylu eski bir Rusga 6gretmenidir. Bu ikili mezar yeri igin mezarlik galisanlarryla
konustuklarinda kendilerinden rugvet istenir. Bunun iizerine mezarhik mudiri Abdul
Gaffarzade'nin odasina girerler. Gaffarzade igeride polis binbasis1 Memmedov ile oturmaktadir.
Murat Yildirim polis binbagisinin da orada olmasii firsat bilerek mezarhiktaki yolsuzlugu
midirin yliziine ¢arpmak ister. Ancak Gaffarzade tarafindan alayli bir tavirla kovulur. Talebe,
kendilerine haksizlik yapildigini ve bu durumun Sovyetler Birligi yasalarina aykir1 oldugunu
haykirir. Mezarlik miidiirsi, polis binbagisina: “Kalk da Sovyetler Birliginin yasalarmi anlat
suna’!® diye emreder. Hak arayan talebe, kanunlar1 uygulamakla yiikiimlii olan polis tarafindan
sertce disar1 atilir ve bir kez daha hayal kirikligina ugrar. Romanin atmosferinde kanunlar kagit

tistiinde yazili olan maddeler degil, giicti elinde bulunduran kimselerin agzindan ¢ikan sozlerdir.

Romanin besinci boliimiinde geriye doniis teknigiyle 1929 yilina gidilir. Bu boliimde yine
romanin asli kisilerinden olan Hiisrev Hoca’nin ge¢misi hakkinda bilgiler verilir. Ug cocuk babast
Hiisrev Hocanin mutlu bir evliligi vardir. Rus¢a 6gretmenligi yapmaktadir, yardimseverligiyle
Hadrut halkinin saygisini kazanmugtir.

Yazar, Hiisrev Hocanin 6gretmen olmasi vasitasiyla egitim sistemi hakkindaki goriislerini
dile getirir. Hiisrev Hoca her sene onlarca hatta yiizlerce okulun agilmasina bir yandan
sevinse de niceligin niteligi etkiledigini ve egitimin kalitesinin distiigiinti gorerek tiziliir. Bu
yiizden isini hakkiyla yapan 6gretmenlerin sayisi da azalmakta ve gercek ogretmenler git gide
koseye sikigtirilmaktadir. Hiisrev Hoca, hitkiimetin egitim politikalarnin yanhs oldugunu
diisiinmektedir: “Lenin, ‘Egitim, egitim, yine de egitim!” demisti gerci, ama ‘Nasil bir egitim?’
konusu bugiin cahil ellerde sekilleniyordu.”'°.

Hiisrev Hoca bir konferans i¢in Hadrut'tan ayrilir. Bir giin sonra kasabada bir taun salgini bag
gosterir. Bolgeye hemen idari temsilciler ve saglik profesorleri sevk edilir. Rejimin siyasi temsilcisi

17 Age.,s. 107.
18 Age.,s. 136.
19 Age.,s. 144.
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distopyalar1 aratmayacak sekilde taunu kasabada yayan halk diigmanlarinin, geceleri mezarlari
acarak cesetlerden pargalar aldigini ve taunu daha da yaydiklarini soyler. Bolgedeki en yetkili
saglik gorevlisi olan Prof. Zilber'in boyle bir seyin gerceklesemeyecegine dair yaptigi bilimsel
aciklamalari kat'i surette reddeder: “Siz ¢ok iyi bir profesorsiiniiz ama halk diigmanlarinin neler
yapabileceginden haberdar degilsiniz.” der. “Olup bitenler hep diigmanlarimizin baginin altindan
cikiyor. Bu islerin arkasinda Ingilizler bulunuyor! Hadrut'taki taun salgini dogal bir afet degil,

stniflar arasindaki ¢atismadan kaynaklanan bir sabotajdir”’?°.

Fanatizm ve korii koriine baglilik yiikseldiginde insanlarin gergekle olan baglar1 kopmaya
baslar. Insanlariyla, hayvanlariyla neredeyse biitiin bir kasaba taun salginindan telef olmusken
Bas Siyasi Idare Yetkilisinin aklindan su diisiinceler gecer: “Higbir taun salgini komiinizmin
zaferini dnleyemezdi! Gelecek, komiinizm rejiminin ellerinde olacakti! Vladimir Ili¢ Lenin bes
sene dnce dlmiistii ama bunun da higbir énemi yoktu ve gelecek Vladimir ili¢ Lenin’in ellerinde
olacakti!™?!,

Taun salgmmin daha fazla yayilmamas: igin 6lenler bir meydanda yakilir. Alinan biitiin
onlemlere ragmen halk atesin basina kadar gelir. Ailelerinin, akrabalarinin cesetlerinin yakildigini
goren insanlar ¢ilgina doner. Ancak askerlerin mukavemetiyle ve Bas Siyasi Idare Yetkilisinin
olaganiistii ¢abasiyla halk atese yaklastirilmaz ve felaket 6nlenir. Bu kalabalik i¢inde esinin ve
i¢ gocugunun cesetlerinin yanisini dizlerinin tistiine ¢okmis vaziyette inleyerek izleyen Hiisrev

Hoca da vardir.

Romanin altinct béliimiinde yine giincel zamana, 1983 yilna donilir. Tilki Geldi
Mezarhigrndan ayrilarak Bakii sokaklarina atilan Salak¢anin bir macerasi anlatilir. Salak¢a 6nce
bir sarhostan ilgi ve sefkat goriir gibi olur, ancak sonrasinda bu sarhos ytiztinden bir mahalle
kavgasinin ortasinda kalir. Burada da dayak yiyen ve hor goriilen hayvanin meghul, bityiili bir

diyar olarak gordiigii Bakii sokaklarindaki macerasi da hayal kirikligiyla baglamuis olur.

“Ziyafet” basghigini tagiyan yedinci boliim, onceki bolimlerde bahsi gecen karakterlerin
gecmislerinin aydinlatilmasini ve hayatlarinin sekillenmesini agiklayici bir mahiyet tasir. Bu
boliim 1939un kis giinlerinin birinde yapilan ziyafet hazirliklariyla baglar. Okul miidiirii olan
Ali Asker Hoca ve esi Firuze Hanim, kizlar1 Arzu’nun yas giinii i¢in hazirlik yapmaktadir. Bu aile
i¢cin Arzu'nun yas giinlerinde ziyafet verilmesi artik bir gelenek halini almistir. Ali Asker Hoca
ve Arzu Hanim'in akrabalar1 uzakta yasadigindan ziyafete Ali Asker Hocanin mudirligini
yaptig1 okuldaki hocalar gelmektedir. Bunlar ayn1 zamanda Arzu’nun 6gretmenleridir. Sofradaki
ziyaretciler zaman zaman degisir. Ciinkdi bu rejimde kimsenin yarin ne olacag: belli degildir.
Ornegin, aydin ve tuhaf bir adam oldugunu 6grendigimiz, ziyafetin gediklilerinden Fazil Ziya, on
dokuzuncu yiizyilda Tiirkiyede egitim almis oldugu i¢in Pantiirkist ilan edilir ve fagizmi yaymakla

suclanarak halk diismani damgasi yer. Romanda, bu kisilerin cezas elbette kursuna dizilmektir.

20 Age.,s. 153.
21  Age.,s. 170.
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1937-1938 yillar1 arasi Stalin iktidarindaki Sovyetler Birliginde “biiyiik temizlik” ad:
verilen siyasi baski kampanyasinin yiiriitildigii dénemdir. Bu dénemde Stalin'in iktidarina
golge diistirebilecek gii¢ sahibi kisiler halk diigmani veya terdrist sifatiyla yaftalanarak siirgiine
gonderilir veya idam edilir. Bu kiyim hareketinden Bolsevik Ihtilalinde énemli rol oynamus bityiik
devrimcilerden 6gretmenlere, biirokratlardan askerlere, yazarlardan sokak bekgilerine kadar
herkes payini alir.?? Romanda bahsi gegmese de bu dénemde ordu iginde yapilan genis captaki
tasfiye hareketlerinin ve idamlarin II. Diinya Harbinde Sovyet ordusunun, Nazi Almanyas’nin
silahli kuvvetleri Wehrmacht karsisinda ¢ok agir kayiplar vermesine sebep oldugu agiktir.2* Ali
Asker Hoca vasitasiyla bu dénemde egitim camiasinda yapilan genis ¢apli tasfiye hareketlerine
de tanik olunur.

Eserde sahit oldugumuz baski akil almaz boyutlardadir. Sovyet genglik orgiitlerinde
Azerbaycanl sair Hiiseyin Cavid’in hain olduguna dair makaleler kaleme alinir, evlerinde
Arap alfabesiyle yazilmis kitap bulunanlar -bunlar siir kitab: bile olsa- yobaz ve gerici olarak
damgalanarak halk diigmani ilan edilir. Camiler, tiirbeler, kiliseler yerle bir edilir. Ali Asker Hoca,
kendini Sibiryada siirgiinde veya kursuna dizilirken bulmamak i¢in gevresine kars1 hayatindan
memnun goriinse de i¢cinden biiyiik bir isyan dalgasi yiikselir. Ali Asker Hocanin isyan1 adeta o
yillarin panoramasini verir:

Ali Asker Hoca bu konulara kafa yordukga, her zamanki sakin haline ragmen 6fkeleniyor
ve adamin iginden kapkara kanlar akiyordu. Mesele Islam ya da Hristiyanlikla ilgili degil
demek ki; yakip ytkmak, harap bir hale getirmek, yerle bir etmek bu insanlarin hamurunda
varmig. Seytana tapiyor bunlar besbelli. Evlat babasini ispiyonluyor, kardes kardege ihanet
ediyor, kiz annesini reddediyor, kadin kocasiyla ilgili sikayet dilekgesi yaziyor, konsomol
orgiitti toplantilarinda kiz kardesler arasinda kavga giiriiltii kopuyor; camiler yikiliyor,
kiliseler yikiliyor, insan, gece karisiyla konusurken bile politik bir hata yapmaktan korkar
hale geliyor. Biitiin bu islerin sonu nereye varacak Allah'im? Bu ne bi¢im bir devir, ne bi¢im
bir memleket, ne bi¢im bir rejimdir? Insan kafas1 kesmekle tavuk kafasi kesmek arasinda
zerre kadar fark kalmamis. Bagka hangi iilkede, hangi dénemde bunca masum kam
akitilmistir? Marks boyle mi 6ngérmiistii sanki? Engels boyle mi olsun istemisti? Lenin’in
yapmaya ¢alistigi bu muydu? Neyse... Bunlar1 disiinmek dogru degildi aslinda (insan
kendinden bile siiphe duyar olmugtu!).*

Birinci bélimde Tilki Geldi Mezarligrnin bekgisi olarak tanitilan Eflatun'un, genglik
yillarinda Ali Asker Hocanin okulunda parti kolu bagkani oldugu anlagilir. Eflatun, tam bir
halk diismani avcisidir. Siirekli okulda yeteri kadar halk diismani yakalayamadiklarina eseflenir.
Bagka okullarda ¢ok sayida halk diigmani yakalanmis oldugunu, kendi okullarinda sadece iki
kisinin yakalanmasinin -daha dogrusu yaftalanmasinin- zayiflik olarak goriilecegini Ali Asker

22 Marc Jansen - Nikita Petrov, Stalin’in Bas Cellad: Halk Komiseri Nikolay Yezhov, Kalkedon Yayinlari, Istanbul 2014.
23 R.A.C. Parker, II. Diinya Savast, 2. bs., Dost Kitabevi, Ankara 2009, s. 74.
24 Elgin, Oliim Hiikmii, s. 203.
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Hocaya anlatir. Bu ugurda insanlara iftira atmaktan ¢ekinmez. Okul miidiirii olan Ali Asker
Hoca’y1 masum insanlara kars1 kigkirtir. Ancak Ali Asker Hoca tarafindan siirekli gegistirilir.
Bunun tizerine Ali Asker Hoca'y1 dahi halk diigmani diye jurnallemek aklindan gecer. Bunu
yapmamasinin tek nedeni, Ali Asker Hocanin, o sirada biitiin Azerbaycan1 Moskova adina
demir yumruk altinda tutan Mir Cafer Bagirov'un ¢ocukluk arkadas: oldugunu diisinmesidir.
Eflatundan oldukc¢a bunalan Ali Asker Hoca, onu bagindan savmak i¢in bagka bir okula mudir

olarak atanmasina yardimei olur.

Romanda gozlemlendigi tizere bu yillarda egitimdeki sorunlar sadece niteligin, 6gretmen
kalitesinin diigmesi ve egitimciler {izerindeki baskilar, kovusturmalar degildir. Okullar adeta
rejimin, geng¢ yastaki cocuklarin beynini yikamak i¢in kullandiklari bir kamp haline gelir.
Cocuklar “izhar-1 nefret” toplantilariyla muhakeme yetenegini kaybetmis birer siirii haline
getirilir. Okullarin spor salonlarinda yapilan bu toplantilarda Azerbaycanin milliyet¢i aydinlar:

ve halk diismani olarak damgalanan kimselere lanet okunur.?®

Hadrutta taun salgininda esini ve ti¢ gocugunu kaybederek cehennemi yasayan Hiisrev Hoca
da Ali Asker Hocanin okulunda Rusga 6gretmenligi yapmaktadir. Hiisrev Hoca okula geldigi
donemde hayattan @imidini kesmis vaziyettedir. Onun bu derin mutsuzlugu ve i¢ine kapaniklig
gevresindekilerin dikkatini geker. Eflatun bu durumundan dolay1 onu jurnallemeyi bile diisiiniir.
Eflatun’a gore, toplum boyle mesut bir hayata kavugsmugken, Yoldas Stalin'le ayni1 dénemde
yasay1p ayni havayi soluyorken kimsenin mutsuz olmas: diistiniilemez. Ancak Eflatun, Ali Asker
Hocanin yatistirmalar: tizerine Hiisrev Hoca'y1 sikdyet etmekten vazgeger. Hiisrev Hoca ise o
siralarda Giilzar adinda bir kadinla tanigir ve evlenir. Bu kadin Hiisrev Hocanin biricik yagam

kaynagi haline gelir.

Ali Asker Hocanin kizi Arzu, kitaplara ve 6grenmeye hevesli geng bir kizdir. Ancak igine
dustiigii ideoloji fanatizmi Arzu’nun hayati saglikl bir sekilde yorumlayabilmesine engel olmakta
ve onu komik durumlara diigiirmektedir. Arzu, babasina, ¢ok sevdigi ve daha 6nce defalarca
gittigi Koroglu operasini tenkit edecegini soyler. Babasi bu operayi artik neden sevmedigini sorar.

Arzunun cevabi dikkate degerdir:

Ne var yani sevmissem? Besteci kandirmis iste bizi. Goztimiizii boyamis. Ama artik
biliyorum! Uzeyir Hacibeyof, giincel konulardan kagabilmek igin yazmis Kéroglunu!
Giincel konulardan uzak durmaya ¢alismis hep! Kolhoz yagsamu {izerine bir opera yazmasi
gerekirdi oysa! $imdi sultan mi var, pasa m1 var? Kéroglunun zorbalarla miicadele etmesi

gerekirdi asil.?®

25 Age.,s. 209.
26 Age.,s.219.
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Arzunun bu yorumlari, icerigin bicim ve estetikten tstiin tutuldugu ve eserin basarili
sayilabilmesinin ilk kuralinin toplumsal gercekleri, sinif ¢atismalarini yansitmasi oldugunu ileri
siiren Marksist elestiri kuraminin?’ bir ézeti gibidir.

Oliim Hiikmiinde totaliter rejimlerin bariz 6zelliklerinden bir tanesinin de olaganiistii
ozellikler tastyan bir lider kiiltii yaratmak oldugunu ve bunun Sovyetler Birliginde Stalin
doneminde doruk noktasina ulagtigini agik¢a goriiriiz. Halkin géziinde Stalin, yetmis iki dil
bilen, her seyi goren, gelecegi okuyan ve her zaman dogru kararlar alan bir insandir. Ne yaparsa
yapsin ona mutlak sevgi ve sadakat esastir. Bu sevgi ve sadakat unsuru eserde trajikomik bir
olay iizerinden dile getirilir. Okullarda pioner kolu baskanlarinin dagittig1 ankette 6grencilere en
¢ok sevdikleri ve kendilerine en yakin hissettikleri insan sorulur. Heniiz altinci sinifa giden bir
Ogrencinin en sevdigi insan olarak Stalin’i, kendisine en yakin hissettigi kisiler olarak da anne ve
babasini yazmasi iizerine pioner kolu bagkaninin da katilimiyla olaganiistii bir toplant1 yapilarak
¢ocuga anne ve babasini kendisine Stalinden daha yakin hissettigi icin suglayict ifadelerde
bulunulur.28

Ziyafet Stalin serefine kadeh kaldirmayla baslar. Eflatun’'un bir prototipi olan Hidir Hoca,
stirekli araya girerek konusma yapacak olan Kalenter Hocanin soziinii keser ve Mir Cafer
Bagirov serefine kadeh kaldirilmasini ister. Bu sirada masadaki herkesin hayatini sonsuza
kadar degistirecek olan bir olay gergeklesir. Bu saklabanliktan bunalan Hiisrev Hoca ayaga
firlayarak: “Mir Cafer Bagirov bizim 6nderimizdir elbette, ama izin verseniz de karsimizdaki su
giizel kizin serefine igsek artik”?® diye haykirir. Ali Asker Hoca'nin ortalig1 yatistirmak istemesi
ve tekrar tekrar Stalin ve Mir Cafer Bagirov adina kadeh kaldirilmasi sonug vermez. Artik olan
olmustur. ilerleyen béliimlerde Abdul Gaffarzade’nin agabeyi oldugu anlagilan Hidir Hoca,
Hiisrev Hocay1 ispiyonlamayi kafaya koyar. Olayin Ali Asker Hocanin evinde gerceklesmesi
onun da bu isten sorumlu oldugu anlamina gelecektir. Beden egitimi hocasi olan Hidir, bu
vakanin kendisine umut ettigi parlak gelecegin kapisini agacagini ve hatta bir giin Spor Bakani
olacagini diistintir.

Hiisrev Hocay1 kurtarmanin hicbir yolu olmadigini distinen Ali Asker Hoca, sofrada
gerceklesen vakay: partiye kendisi bildirmezse halk diismani olarak itham edilecegini bilir. En
iyi ihtimalle stirglin edilecegini diisiiniir. Kendisiyle beraber ailesinin de siirgiin edilme ihtimali
vardir. Esi ve ¢ocugunun yasayaca8 giivensiz ve sefil hayat goziintin 6ntine gelir. Goniilsiiz de
olsa Hiisrev Hoca’y1 parti merkezine sikayet eder.

Sekizinci bolimde Azerbaycan Komiinist Partisi Bagkan1 Mir Cafer Bagirov, bir Bakan’la
yaptig1 konusma araciligiyla i¢ ve dis diinyasiyla okuyucuya tanitilir. Mir Cafer Bagirov, siradan
bir vatandagtan hiikiimet bakanina kadar herkesin korkudan titredigi bir liderdir. Insanoglunun
dogas1 geregi rahatina diiskiin oldugunu diisiinen Bagirov, korku olmadan ideolojilerin,

27  Berna Moran, Edebiyat Kuramlart ve Elestiri, 18. bs., Iletisim Yayinlari, Istanbul 2008, s. 88.
28  Elgin, Oliim Hiikmii, s. 223.
29 Age.,s.232.
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sloganlarin, nutuklarin faydasiz kalacagindan ve tiretimde yillik kotalarin doldurulamayacagindan
emindir. Ayrica korku, diigman unsurlarin parti saflarindan ve toplumdan temizlenmesi i¢in de

sarttir.3°

Ideal bir diizende devlet yoneticisinden insanlarin huzurunu saglamasi, sosyoekonomik
diizeylerini ytikseltmesi, 6zgiirliik ve giivenlik ihtiyaclarini temin etmesi beklenir. Oysa eserde
Mir Cafer Bagirov i¢in bunlar 6énemli konular degildir. Romanin atmosferinde devlet insan
icin degil, insan devlet igindir. Onemli olan tek sey halk diigmanlarinin tespit edilmesi ve yillik

planlarin yerine getirilmesidir. Bireyler, rejim denen degirmeni besleyen bugday taneleri gibidir.

Sovyetler Birliginin tamamina Moskovada bulunan Komiinist Parti hdkimdir. Parti denince
akla Stalin gelir. Azerbaycanda da parti Mir Cafer Bagirov’'un sahsinda viicut bulmustur. O,

Azerbaycanda yarinindan emin olabilen tek kisidir.

Yazarin iistiinde 1srarla durdugu bir mesele de 1917'de baslayan Bolsevik Ihtilalinde 6n saflarda
yer alan devrimcilerin nasil tasfiye edildigidir. Stalin, yola beraber ¢iktig1 bir¢ok arkadasini halk
diismanlig1 veya terdr suglarindan kursuna dizdirmistir. Béylece devrim, yine kendi ¢ocuklarini
yemistir. Bu insanlar komiinizme ve onun getirdigi degerlere baghidir. Aslinda tek suglar1 biraz
niifuz ve isim sahibi olmalar1 dolayisiyla “lider” tarafindan tehdit olarak goriilmeleridir. Halk
diigmanligs bunun stiinii kapatmak i¢in uydurulan bir kiliftir. Lenin’in silah arkadaslarindan
ve bityiik bir nazariyeci olarak bilinen Adalet Bakani Krilenkonun sadece yirmi dakika siiren bir

mahkemeden sonra kursuna dizilmesi eserde dikkati ¢eken bir noktadur.

Romanda sik sik vurgulanan bir diger husus da azili halk diigmani avcilarinin -Hidir Hoca
orneginde oldugu gibi- kendilerinin de ayni suglamaya maruz kalarak cezalandirilmasidir.
Ozellikle Mir Cafer Bagirov halk diigmanlarini cezalandirma hususunda tavizsiz ve acimasizdur.
Eski Transkafkasya Bakanlar Kurulu Bagkan1 olan Gazanfer Musabeyov su¢suz oldugu halde, Mir
Cafer Bagirov’un emriyle idam edilir. Olay1 daha da dramatiklestiren sey Gazanfer Musabeyov'un
annesinin, Mir Cafer Bagirov’un siitannesi olmasidir. Ustelik kadin da hapishaneye atilir: “Bakan,
doviilerek yiizii gozii kanlar i¢inde kalmis o kadinin Bayil hapishanesinde bagirarak: ‘Allah’im,
Mir Cafere gogstiimden verdigim siitii haram kil, onu diinya 1s1gindan mahrum birak!” diye
beddua ettiginden de haberdardr™!.

Boéliimiin sonunda Bakan ve Mir Cafer Bagirov’un goriismesinde Ali Asker Hocanin evinde
gerceklesen hadise giindeme gelir. Bagirov, Ali Asker Hocay1 ¢ocuklugundan tanir ve ufak bir
kitap meselesi sebebiyle ona husumet besler. Okul miidiiriiniin de masadaki diger hocalarla
beraber terdrist diye damgalanarak kursuna dizilmesine karar verir. Hepsi evlerinden alinir ve
sonrasinda ortadan kaybolur. Kurtulan tek kisi aslinda bu hadiseye sebep olan Hiisrev Hocadir. O,

uzun sorgular ve hakaretler sonrasinda stirgiine gonderilir. Bolimiin sonunda yer alan asagidaki

30 Age.,s.258.
31 Age,s. 294.
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pasaj da hukuk sisteminin nasil yozlastirildigini ve rejimin elinde oyuncak yapildigini gostermesi
bakimindan dikkat cekmektedir:

1 Aralik 1934 tarihinde ¢ikmis olan bir yasayla, terérizmle itham edilen sahislar, kendilerini
savunma ve af bagvurusunda bulunma haklarindan mahrum birakilarak hemen kursuna
diziliyorlardi. Mir Cafer Bagirov’un, Igislerindeki giivenilir adamlarindan biri olan
Atakigiyev’in, emrindekilerden istedigi bir sey vardi hep: ‘Itiraflarda bir parca terdr
bulunsun’ Mir Cafer Bagirov’'un ve Beriyanin Azerbaycandaki kisisel hasimlarinin tamami

terdrist sifatiyla kursuna dizilmislerdi.>?

Romanin dokuzuncu boliimii Bakiideki Kesle Hapishanesinin ve burada bir kogusta yatan
insanlarin tanitilmasiyla baslar. Kogusta bulunan kisiler: Sair, Drama Yazari, dort profesor
-Edebiyat Elestirmeni, Halkbilimci, Filozof ve Dilbilimci-, Yaymevi Midiriti, Okul Midiird,
Kiitiiphaneci, Genel Yayin Yonetmeni, Hiisrev Hoca ve Bir Adamdir.?* Yazarin, kogusta bulunan
kisilerin isimlerini anmayarak onlardan meslekleriyle bahsetmesiyle bir mesaj vermek istedigi
aciktir. “Yazarin burada dikkatimizi ¢ekmeye calistig1 nokta hiicrede olanlarin isimleri degil
hiiviyetleridir, yani bir milletin aydinlaridir”** Entelektiieller, akademisyenler, kisacast elestirel
diisiinme yetenegine sahip olan insanlar rejim tarafindan tehdit olarak goriiliir ve hapis, stirgtin
veya idamla cezalandirilir. Hapishanelerde sorgular, iskence yoluyla yapilmaktadir:

Yeni mahpus, daha 6nce sorgulanmamisti anlagilan; o kadar fazla doviilmii, Oylesine
iskence gérmiistii ki (Ingiliz ajan1 miyd1 acaba? Bukharinci miydi? Trogkist miydi? Maskeli
bir Miisavat¢1 muyds, yoksa gaddar bir pantiirkist mi? Belki de ayn1 anda hem Ingiliz ajani,
hem Bukharinci ve Trogkist, hem maskeli bir Miisavatgi, hem de gaddar bir pantiirkist, fakat
bunlari itiraf etmeye yanagsmayan biriydi?) inleyip sizlayacak kadar olsun takati kalmamis
gibiydi.®

Hiisrev Hoca da sorgu memuru Memetaga Aliekberov tarafindan hayli hirpalanir. Suglu
bulunarak Sibiryaya siirgiin edilir. Bir siire sonra eserin genel havasina uygun olarak sorgu
memuru da siyasi tutuklu olarak Sibirya’ya stiriiliir. Hitsrev Hoca on yedi yil sonra Baki'ye doner,
bir daha 6gretmenlik meslegini yapmaz. Gazete bayiinde ¢alismaya baslar. Ali Asker Hocanin
ziyafetinde beraber bulundugu Giilzar'in evlenerek Derbente tasinmis oldugunu 6grenir. Hiisrev

Hocanin ge¢gmisine dair hikaye burada son bulur.

Eserin onuncu boliimii, Salak¢anin Bakii sokaklarindaki bagka bir macerasina ayrilmigtir.
Tilki Geldi Mezarhigrndan ayrildigindan beri tehlikeler i¢inde ve ag bir sekilde dolasan Salakga,
sokak hayvanlarini toplayan gorevliler tarafindan vurulur. Gorevlilerin vazifeleri kritiktir, ¢linkii

32 Age.,s.298.

33 Age..,s.299.

34 Sedat Adigiizel, “Oliim Hiikmii ve Tarihi Gergekler”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, S
12, (Erzurum 1999), s. 227.

35  El¢in, Oliim Hiikmii, s. 305.
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onlar da “yillik plan1” yerine getirmek zorundadir. Her kopek 6liisii onlar1 hedeflenen sayiya bir
adim daha yaklagtirir. Salak¢a yaralanir ve gorevlilerin o sirada bagka bir kopekle ugrasmasindan
istifade ederek canini zor kurtarir.

On birinci bolimde Abdul Gaffarzade ve Tilki Geldi Mezarlig1 hakkinda verilen bilgiler
genisletilir. Mezarlikta uyusturucu ve votka ticareti yapilmakta, binalardan birinde geceleri
kumar oynanmaktadir. Biitiin bu isleri bekgi Eflatun’la beraber Abdul Gaffarzade’ye biiyiik bir
korku ve sadakatle bagli olan Mirzaibi, Agakerim ve Vasili adinda ti¢ kisi yliriitmektedir. Abdul
Gaffarzade, bekei Eflatundan pek hoslanmamasina ragmen agabeyi Hidir'in bir zamanlar dostu
olmasi sebebiyle onu ige almistir.

Eserin on ikinci boliimii Ali Asker Hocanin kizi Arzu ve Hiisrev Hocanin yillar sonra
karsilagmasina ayrilmistir. Hiisrev Hoca ve Arzu ilk olarak bir trende kars1 karsiya gelir. Hiisrev
Hoca yolculuk yapmaktadir, Arzu ise trende kondiiktordir. Ali Asker Hocanin idamindan sonra
Arzunun zor sartlarda yasadigi bellidir. Baki'ye dondiigiinde Hiisrev Hoca, Arzu’yu evinde ziyaret
eder ve onun sefil yasayisina yakindan sahit olur. Arzu defalarca evlenip bosanmis, cocuklarindan
da bir hayir gormemistir. Hiisrev Hocanin kulaklarinda, Arzu’nun yas giinii gecesinde séyledigi
ve herkesin mahvina sebep olan sozler stirekli uguldar. Hayat tarafindan defalarca tekmelenen
Hiisrev Hoca, Arzu'nun evinden ¢iktiginda artik 6lmesi gerektigini disiiniir.

On tglinctt bolim, giinlerdir a¢ olarak Bakii sokaklarinda dolasan Salak¢anin bir parga
kuzu budu bulmasiyla baglar. Bacagindan vurulmus olan Salakga, stirekli kan kaybetmekte
ve act gekmektedir. O dakikada onu hayata baglayan tek sey dislerinin arasinda tuttugu kuzu
bududur. Bu sirada 6diillii sair Erestun Bozdagli ve dénemin yazarlarindan Selim Bedbin
arabayla caddeden ge¢mektedir. Selim Bedbin; Abdul Gaffarzade ve Miirsit Giilcihani gibi
insanlarin milletin kanini emdigini diisiinmekte ve onlara biiytik bir kin beslemektedir. Halkin
uyanacagl ve Abdul Gaffarzade gibilerin suratina tiikiirecegi giinti sabirsizlikla bekler. Yolda
birden karsilarinda Salak¢a’y1 bulurlar. Bu noktada, sistemin isleyisindeki zulmiin, haksizligin ve
ideoloji fanatizminin insanlar1 diigiirdiigii hezeyan dikkate degerdir:

Erestun Bozdagli kocaman kolunu ileri uzatip: ‘Bu kopek de Miirsit Giilcihani gibi
acgozliudir’ dedi.

Selim Bedbin, deminki 6fkesinin arkasindan dogan bir ikrah duygusuyla: ‘Elalem yiyecek et
bulamazken, sunun agzindakine bakin’ dedi.

‘Emekgi etidir o...

‘Et karneyle satiliyor halka...

36

‘Is¢inin, kdyliiniin etidir o...

Salakea yarali halde arabadakiler tarafindan kovalanmaya baslar. Uzunca bir siire kagtiktan
sonra yolun kenarindaki tellerde bir bosluk bulur. Viicudu yara bere i¢inde kalarak o bosluktan

36 Age.,s. 394
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gecer ama bu sirada kuzu budunu distriir. Aglik ve yaralarin etkisiyle artik tamamen bitkin

durumdadir. Salakga, sahile gidip kumlara 6ylece yatar.

Eserin on dordiincii boliimii yine Abdul Gaffarzade’nin hikayesiyle devam eder. Gaffarzade,
olumii ve her seyin gelip gecici oldugunu diistiniir. Bu sirada akli mezarliga dadanmis olan

mollalara takilir. Bu donemde din adamlig1 da bir sahtekarlik odag: haline gelmistir.

Molla Esedullah iyiydi yine: en azindan Kuran biliyordu adam, ‘riba’ kelimesinin anlamini
zerre kadar sikilmadan agikliyordu gergi, ama Kurandan 6rnekler vermesini de biliyordu.
Tilki Geldi Mezarligrna takilan mollalar arasinda Kurandan asla haberdar olmayanlar da
vardr: sabikali dalavereciler, ateizm konusunda ders vermis olan eski iiniversite hocalari,
hatta sirk oyuncusu...3’

Abdul Gaffarzade mezarlikta bunlar1 diisiinerek dolasir ve yillar 6nce kaybettigi oglu
Orduhan’in mezarimin bagina gelir. Burada geriye doniis teknigi kullanilarak Orduhan’in cenaze
islemleri hakkinda bilgi verilir. Gaffarzade, yirmi yili agkin bir stiredir parti iiyesi olmasina
ragmen oglunun cenazesini Islami usullere gére yapmustir. “Sovyetlestirme politikalari islam’in
entelektiiel ve ideolojik boyutunu ortadan kaldirma konusunda biiyiik 6l¢iide basarili olduysa
da Islam’in kiiltiirel normlar1 ve yagam tarz1 haline gelen 6geleri kendi varligini giiclii bir sekilde
siirdiirmekteydi”3® Bu geleneklerden en énemlisi siiphesiz cenaze torenleridir. Cenaze torenleri,

Azerbaycan toplumunun kimligini muhafaza ettigi kiiltiirel bir 6gedir.

Orduhan’in cenazesi defnedilmeden 6nce Abdul Gaffarzade'nin aklina evde kara giinler i¢in
sakli tuttugu servet gelir. Bu kara giin paketinde bes yiiz bin ruble, yiiz bin dolar, elli adet onluk
altin, elli adet beslik altin ve elli adet gesitli miicevher bulunur. Gaffarzade, birden bunlarin
evde olmasmin giivenli olmayacagini diisiinerek kimseye haber vermeden cenaze evinden
¢ikar. Camura bata ¢ika Tilki Geldi Mezarligrna gelir ve bu serveti oglunun mezarina gémer.
Abdul Gaffarzade, oglunun mezarmin bagina her geldiginde icindeki ses aslinda buraya oglu
i¢in gelmedigini soyleyerek onu zehirler. Oglunun mezar tagina baktiginda orada kendi isminin

yazdigini vehmeder ve eli ayag1 bosalir.

Romanin on besinci boliimiinde talebe Murat Yildirim'in i¢ diinyasina doniiliir. Mezarlikta
polis binbagisi tarafindan asagilanmasinin ardindan Murat Yildirim, Abdul Gaffarzade’yi
oldiirmeyi kafasina koyar. Bu boliimde Murat Yildirim'in hikéye yazarligi hakkinda da bilgi verilir.
Birgok hikéye yazmis olmasina ragmen hi¢biri yayimlanmaz, hikayeler Muhtar Hudavende gibi
edebiyat subesi yoneticilerinin masalarinda heba olur: “Muhtar Hudavende higbir hikéyeyi bedava

yayinlayacak bir insan degildi ¢tinkii; makam sahibi birinin rica etmis olmasi, bir yerlerden para

37  Age.,s. 413.

38 Behram Hasanov, “Milli Bilincin Idame Ettiricisi Olarak Din: Sovyet Azerbaycan’inda Islam”, Cumhuriyet Ilahiyat
Dergisi, 22/ 3, (2018), s. 1563-1578.
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bularak kendisini birka¢ defa restorana davet edip iyi ziyafet cekmek, ya da kéyden et, pilig, tulum
peyniri, bal vesaire getirmek gerekiyordu hediye olarak...”°.

Murat Yildirim ve Hiisrev Hoca, Hatice Kadina mezar yeri ayirtmak maksadiyla tekrar Abdul
Gaffarzadenin karsisina ¢ikar. Miidiir, Murat Yildirim'la Sovyetler Birliginin yasalarimi gordiin
mii diye alay eder. Talebenin cevap vermeyisi miidiirii daha da memnun eder: “Hah iste! Sovyetler
Birliginin yasalarindan bahsetmenin sonu diinkii gibi olur! Yasa demek insan demektir! Yasa,
iste benim!™40,

Hiisrev Hoca kimsenin beklemedigi bir sekilde Abdul Gaffarzadenin tizerine atilir. Cektigi
biitiin eziyetleri adeta Gaffarzade’nin viicudunda somutlagmis olarak goriir. Abdul Gaffarzade’yi
Hiisrev Hocanin elinden zor alirlar ve Gaffarzade, oksiirdiik¢e kan kusmaya baslar.

On altina bolim Mirsit Giilcihaninin, diniiric Abdul Gaffarzade hakkindaki olumsuz
diistinceleriyle baslar. Giilcihani, eserlerinin diiniirii sayesinde yayimlandigini kabul etmez,
kendisini yetenekli ve kiymeti yeteri kadar bilinmeyen bir yazar olarak goriir. Devir, onun gibi
biiyiik bir yazar1 Abdul Gaffarzade gibilerine muhtag etmektedir.

Bu bolimde Miirsit Hocanin agzindan bir zamanlar Azerbaycan’in mutlak hakimi olan Mir
Cafer Bagirov'un akibeti aktarilir. Stalin kadar radikal olmasa da Krugcev de ise dnceki devrin
adamlarini ortadan kaldirmakla baslar. Bunlardan biri de Mir Cafer Bagirovdur: “Stalin 6liince
Mir Cafer Bagirof’u Politbiiro iiyesi aday1 yaptilar once, ti¢ dort ay kadar sonra da gorevden

aldilar, mahkemeye cekip kursuna dizdiler. Koskoca adami! Bizim 6diil de gidiverdi tabii...”4!.

Eserin on yedinci boliimiinde Hatice Kadin sonunda defnedilir. Mahalleli, Hatice Kadin1 Yeni
Mahalle Mezarligrna gémmek zorunda kalir. Hatice Kadin'in oglu Balaniyaz, Murat Yildirim ve
Hiisrev Hocadan evi hemen ertesi giin bosaltmalarini ister.

Birinci bolimde Salak¢a’yla baglayan roman on sekizinci boliimde yine onunla biter. Képegin
hik4yesi romanin genel atmosferini yansitan bir sembol gibidir. Salak¢anin artik dayaklara,
horlanmalara, hayal kirikliklarina tahammiil edecek takati kalmamistir. Kendisini tren raylarinin
lizerine birakir ve meghul, biiyiilii diyardaki macerasi sona erer.

Sonug

Elgin'in Oliim Hiikmii adli roman tarihi, iktisadi, felsefi, sosyal ve psikolojik unsurlar1 icinde
barindiran gok katmanli bir eserdir. Sovyetler Birliginde 1929-1983 yillar1 arasindaki siyasi ve
toplumsal olaylar, degisimler eserde bagariyla islenmigtir. Sovyet sistemindeki hukuk, biirokrasi,
sosyal yasam, egitim, askerlik, yayin hayat1 gibi bircok alandaki bozulma ve yozlasmalara
karakterlerin hikéyeleri vasitasiyla 151k tutan eser, bu anlamda Sovyetler Birligi doneminin bir

39  Elgin, Oliim Hiikmii, s. 451.
40  Age.,s. 500.
41  Age.,s.514.
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panoramast sayilabilir. Yazarin karakter yaratmadaki basarisi ve bu karakterlerin psikolojisini
ustalikla islemesi, dramatik olay 6rgiistiniin saglam bir sekilde kurgulanmasi, eseri sadece tarihi-
siyasi olaylarin iglendigi ansiklopedik bir igerige sahip olmaktan kurtarmis, eserin edebi ve
estetik anlamda da bagarisini saglamistir. Sistemlerin yozlasmasi aslinda insanin yozlagmasidur.
Bu anlamda eser, sadece Sovyet sistemi iizerinden degil, “insan” iizerinden de okunabilecek
niteliktedir. Sovyet toplumunda goriilen ve romanda elestirel sekilde ele alinan para ve gii¢
hirsi, ¢ikarcilik, dalkavukluk, riigvet, adam kayirma, zorbalik, kendinden olmayani ezme gibi
davranislar aslinda genel insanlik halleridir. Bu yiizden Elgin, Sovyet tarihiyle beraber insanlik
tarihine de 151k tutmustur.
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LIBRARY TO TURKEY
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Oz

Nikolay Fedorovig Katanov (1862-1922) Orta Asya ve Sibiryadaki Tiirk halklar: tizerine farkli alanlarda
ok sayida aragtirmalar yapmus bir ilim adamudur. Idealist ve gayretli bir kisilige sahip olan N. E. Katanov
erken yaslardan itibaren birgok Avrupa ve Asya dilini 6grenmis, daha Krasnoyarsk Klasik Gimnazyumu’nda
ogrenci iken eserlerini kaleme almaya baglamigtir. Kisiliginin ve ilmi hayatinin gekillenmesinde N. 1.
[Iminskiy’in ve V. V. Radlov’'un biiyiik etkisi olmustur. 1894-1922 yillar1 arasinda Kazan Universitesinde
calismustir. Katanov, Avrupa ve Rusyadaki birgok ilmi toplulugun aktif iiyeligini yapmis ve toplumsal
faaliyetlerle de yakindan ilgilenmistir. Katanov’un Sibiryadaki Tirk halklar: ile ilgili ilmi ¢alismalar1 ve
inceleme metotlar1 ilim diinyasinda hala gegerliligini korumaktadr.

Katanov ilmi gezileri sirasinda topladig1 din, dil, edebiyat, folklor, tarih, etnografya gibi farkli alanlar
iceren ve farkli dillerde yazilmis kaynaklardan muazzam bir kiitiiphane olusturmustur. Fakat maddi
yetersizliklerden dolay: kiitiiphanesini satmak zorunda kalmistir. Degerli devlet ve ilim adamlarinin
cabalarryla bu kiitiiphane Istanbula getirilmistir. Rusyada ve Tiirkiyede Katanov'un hayatini, ilmi
caligmalarin1 ve kitiiphanesini konu alan ¢alismalarda Katanov kiitiiphanesinin Tiirkiye'ye getirilme
tarihi ve stireci ile ilgili bilgiler tam olarak aydinlatilamamigtir. Calismamizda Katanov’un kiitiiphanesinin
Tiirkiye'ye getirilme siireci ve bu siirece d4hil olan kisiler incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nikolay Fedorovi¢ Katanov, Katanov Kiitiiphanesi, Rus Tiirkolojisi

Abstract

Nikolai Fedorovich Katanov (1862-1922) is a scholar who conducted many studies in different fields
on Turkic peoples in Central Asia and Siberia. Having an idealistic and zealous personality, N. F. Katanov
learned many European and Asian languages starting from an early age and began to write his works even
while he was a student at Krasnoyarsk Classical Gymnasium. N. L. Ilminsky and V. V. Radlov had a great
influence on the shaping of his personality and scholarly life. He worked at the University of Kazan between
1894 and 1922. Katanov was an active member of many scholarly communities in Europe and Russia and
was closely involved in social activities. Katanov’s scholarly studies about the Turkic peoples in Siberia and
his methods of study remain still valid in the world of science.
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Katanov created an enormous library from the sources written in various languages and including
knowledge in different fields such as religion, language, literature, folklore, history, ethnography that
he collected during his scholarly studies. However, he was forced to sell his library because of financial
deficiencies. This library was brought to Istanbul with the efforts of esteemed statesmen and scientists. In
the studies conducted both in Russia and Turkey regarding Katanov’s life, scholarly studies and library, the
scholarship about the history and process of bringing Katanov’s library into Turkey were not able to fully
enlighten the knowledge. The present study analyses the process of bringing Katanov’s library to Turkey, and
the individuals who got involved in the process.

Keywords: Nikolai Fedorovich Katanov, Katanov Library, Russian Turkology

Nikolay Fedorovi¢ Katanov (1862-1922) dil bilimi, etnografya, folklor, tarih, arkeoloji,
nimizmatik, kronoloji, dinler tarihi, miizecilik gibi bir¢cok farkli alanda ¢aligmalar yapmis diinya
¢apinda taninan Hakas Tiirklerinden Rusyali bir Tiirkologdur. N. E Katanov sadece kendi 6z
vatani olan Hakasyadaki halkin degil, Giiney Sibirya, Orta Asya ve Dogu Avrupadaki birgok
Tiirk halkinin da agizlarini, giinliik yagamlarin, kiiltiirlerini, dinlerini, gelenek ve goreneklerini
incelemigtir. 1888 yilinda St. Petersburg Universitesi Dogu Dilleri Fakiiltesi Arapga-Farsca-
Tiirkge-Tatarca Dilleri bélimiinden mezun olmustur.

Universite yillarinda Katanov’un ilmi kisiliginin sekillenmesinde Rus arkeolog, etnograf ve
kasif Nikolay Mihaylovi¢ Yadrintseviin (1842-1894) evinde diizenlenen, &grencilerin yani sira
donemin 6nemli ilim adamlarinin da katildigi, Katanov'un deyimiyle “Unutulmaz Persembeler”
adli toplantilar oldukga etkili olmustur.! Dogu bilimciler V. V. Radlov, I. P. Minayev ve V. P. Vasilyev,
antropolog ve etnograf D. N. Anugin, tarih¢i D. A. Klements, Rus seyyahlar S. V. Maksimov ve G.
N. Potanin, cografyacilar M. V. Pevtsov ve E. Yu. Petri, gazeteci ve yazarlar V. I. Semevskiy, D. N.
Mamin-Sibiryak ve N. I. Naumov, elestirmen ve edebiyat¢1 A. M. Skabigevskiy gibi 6nemli isimlerin
katilldig1 bu toplantilar Katanov'un Sibirya halklarinin dillerine ve kiiltiirlerine yogun bir ilgi
duymasina sebep olmustur.? 1889-1893 yillar1 arasinda Radlov’un tavsiyesi {izerine Imparatorluk
Rus Cografya Cemiyeti ve Bilimler Akademisi tarafindan Sibirya, Kuzey Mogolistan, Cungarya ve
Dogu Tiirkistan'a Tiirk boylarinin dillerini, dinlerini, kiiltiirlerini ve glinliik yasamlarini incelemek
amactyla gonderilmistir.’ Katanov 1894-1922 yillar1 arasinda Kazan Universitesinde caligmistir.
Op1t issledovaniya Uryanhayskogo yazika s ukazaniem glavneysih rodstvennih otnosenty ego k drugim
yazikam Tyurskogo kornya (Uryanhay Dilinin Tiirkce Kokenli Diger Dillerle Akrabalik Iligkisini
Gosteren Bir Aragtirma Denemesi) adli doktora tezi ise Katanov’a biiyiik bir in getirmis ve bu eser
Tiirkolojinin “altin hazinesi” olarak kabul edilmistir.*

Tiirkoloji tarihinde kaynak toplamada en énemli isimlerden biri olan Katanov, Tiirk Diinyasina
yazili kaynaklardan ve gorsel malzemelerden olusan ¢ok 6nemli ilmi miras birakmustir. Ne yazik

1 Irina Kokova, Nikolay Federovi¢ Katanov, ev. Muvaffak Duranly, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk
Dil Kurumu Yayinlart: 702, Ankara 1998, s. 17.

2 Age.,s. 17-18.

;;;;;

(Dnevnik putesestviya, ispol'nennogo v 1889 godu po porugeniyu Imperatorskoy Akademii Nauk i Imperatorskogo
Russkogo Geograficeskogo Obsestva), Tuvinskiy Institut Gumanitarnih Issledovaniy pri Pravitelstve RT, Kizil 2011, s. 8.
4 L G.Smolina, “Nikolay Fyodorovi¢ Katanov i sovremennost™, Naugnoe obozrenie Sayano-Altaya, No 1(3), (2012), . 4.
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ki Katanov’un kisisel arsivinin bityiikliigii ve nerelere dagitildig tam olarak tespit edilememistir.
Katanov ilmi gezileri sirasinda topladig: etnografik malzemeleri daha hayatta iken gesitli miizelere
bagislamistir. Yazili mirasinimn biyiik bir ¢ogunlugu ise Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin emriyle
1924 yilinda kurulan Istanbul Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii (IU TAE)'nde muhafaza
edilmektedir. Katanov’'un sadece bu kiitiiphaneden ibaret olmayan yazili miras: ilim adamimin
oliimiinden sonra maddi sikintilar yasayan esi Aleksandra Katanova tarafindan farkli kurum ve
kisilere satilmistir.> Farkh dillerde yazilmig ansiklopedilerin, sozliiklerin, dergilerin, ilmi ¢aligma
kiilliyatlarinin, tarih, cografya, edebiyat, arkeoloji, din ve ders kitaplarinin, atlaslarin yer aldig1, U
TAEdeki Katanov kiitiiphanesinde bulunan kitap sayist bagislanan kitaplarla giintimiizde dokuz

bini asmstir. Kiitiiphanede Katanov adina imzalanmis bir¢ok eser de mevcuttur.

Rusyada ve Tiirkiyede Katanov'un hayatini, ilmi ¢alismalarini ve kiitiiphanesini konu alan
caligmalarda Katanov kiitiphanesinin Tiirkiye'ye getirilme siireci tam olarak aydinlatilamamagtir.
Calismamizin amaci, Katanov’un kitiiphanesinin ne zaman, kim ya da kimler tarafindan satin

alip Tirkiye'ye getirildigini tespit etmektir.

XX. yiizyillin baginda Rusyada yasanan Ekim Devrimi ve tiim diinyay: derinden sarsan
Birinci Diinya Savasi, Rusyada da koklii degisimlere sebep olmustur. Bu olaylar birgok sorunu da
beraberinde getirmistir. Rejim degisikliginin yani sira ortaya ¢ikan toplumsal olaylar, ekonomik
sikintilar, iilke genelinde yasanilan aglik ve yoksulluk gibi olumsuz durumlar Rus toplumunda
her kesimin hayatin1 derinden etkilemistir. Bu olumsuzluklardan derinden etkilenen bir isim
de Katanovdur. Bu donemde Katanov, ailesi ile birlikte aglik, yokluk, sefalet gibi birgok olumsuz
durumla bas etmek zorunda kalmistir. Maddi sikintilarin yani sira ¢alistign kurumlarda ilmi
caligmalarinin destek gérmemesi, inorodets® (yabanci), diger bir deyimle “Rus olmayan” olarak
goriilmesi ve bu yilizden &tekilestirilmesi Katanov’u ruhsal agidan giigsiizlestirmistir.” Maddi

ve manevi agidan zor gilinler gecirmesi Katanov’un kiitiiphanesini satmasina sebep olmustur.

5  Genis bilgi igin bk. R. M. Valeyev, “«On nujen dlya Kazani» (O naugnom nasledii N. F. Katanova)”, Gastrlar avazi-
eho vekov, No 3/4, (2011), s. 141-148.

6  Necip Hablemitoglu, “unopopen” (inorodets) tabirini “toplumdan diglanmis, egitim ve dini kurumlar: baski altinda
tutulup asimile edilmek istenen milli topluluklar” olarak tanimlamaktadir. Necip Hablemitoglu, Carlik Rusyasinda
Tiirk Kongreleri (1905-1917), Kirim Dergisi, Tarih Aragtirmalar: Serisi No: 1, Istanbul 2014, s. 22. Ilyas Topsakal ise
inorodets teriminin “Rus olmayanlar™ ifade ettigini dile getirmistir. Bk. Ilyas Topsakal, Rus Misyoner Kaynaklarina
Gdére Rus Carligi ve Tiirkler (1552-1917), 2. bs., Otiiken Nesriyat, Istanbul 2018, s. 27.

7 XX. ylizyihn baginda Katanov'un Kazandaki yagamu gittikge kotiilegmistir. Rusyadaki i¢ savag ve ardindan gelen
kuraklik ve aglik tilkeyi derinden etkilemistir. Katanov ilmi galismalarinin yani sira ailesinin ge¢imini saglamak
i¢in agag kesme, yiik tasima, bahge ile ilgilenme, yiyecek kuyruklarinda saatlerce bekleme gibi islerle de ugrasmak
zorunda kalmugtir. Ayrica Kazan'a biiyiik umutlarla gelmesine ragmen Kazan Universitesindeki bir¢ok ilim adamu
Katanov’u “yabanci” oldugu i¢in diglamis ve ilim adaminin ¢aligmalarini takdir etmemistir. Ayrica uzun yillar
sekreterligini yaptigi ve onur tiyesi oldugu Arkeoloji, Tarih ve Cografya Cemiyetinde ve diger kurumlarda genis
mubhalif bir gevre i¢inde bulunmasi Katanov’'un manevi agidan kendisini giigsiiz hissetmesine sebep olmustur.
Yagaminin son yillarinda Katanov da kendisine mesleki ve toplumsal bir statii saglamayan ve etrafindaki kisiler
tarafindan anlagilmayan ilmi arastirmalara karsi ilgisini biraz kaybetmistir. Genis bilgi i¢in bk. P. O. Rikin, “Nikolay
Fyodorovi¢ Katanov (1862-1922): vehi jizni i tvorgestva’, N. F. Katanov, Ogerki Uryanhayskoy zemli (Dnevnik
putesestviya, ispol'nennogo v 1889 godu po poruceniyu Imperatorskoy Akademii Nauk i Imperatorskogo Russkogo
Geograficeskogo Obsestva), s. 376-383.
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Ancak kiitiiphanesini satmak istemesinin tek sebebi maddi zorluklar degildir. Biiytik tarihg¢i ve

Katanov’un yakin dostu Zeki Velidi Togan, Hatiralar adli eserinde bu kiitiiphanenin satilmasimnin

bagka bir nedenini su sekilde anlatmigtir:

Prof. Katanov’un karis: kitap ve kiitiiphane diigmani idi. Kocasina: “ya ben ya kiitiiphanen”
demis. O zaman toz temizlemek igin elektrik siipiirgeleri de olmadigindan kadinlar igin
toz almak, bilhassa kitaplarin tozlarini almak ¢ok can sikici bir i oluyordu. Bu ytizden ve
bagska sebeplerden anlagamadilar. Evlad annesi olan bu hanimin yiiziinden Prof. Katanov,

kiitiiphanesini satmay1 kararlagtird1.®

Katanov, hentiz Krasnoyarsk Klasik Gimnazyumunda 6grenci iken toplamaya bagsladigt

kiitiiphanesini satmaktan biiyiik bir {iztintii duymustur.® Yakin dostu Prof. Nikolskiy'e {iziintiisiinii

“Kiitiiphanemden ayrilinca sanki bir yakinimi kaybetmis gibi kendimi kétii hissettim 19 sozleriyle

ifade etmistir.

Ruscadan Tiirkgeye cevirisi yapilan makalelerde ve Tiirk arastirmacilarin yazdiklari ¢aligmalarda

Katanov kiitiiphanesinin Tiirkiye'ye satildig: tarih ve kime satildigi hususunda celiskili ifadeler yer
almaktadir. Genel olarak bu ¢alismalarda kiitiiphanenin Tiirkiye'ye 1912, 1914 ve 1922 tarihlerinde
bir veya iki parca halinde satildig1 belirtilmis, kiitiiphaneyi satin alan kisiler olarak ise basta Huseyin

Hilmi Paganin!! ismi olmak {izere Tevfik Paga!? ve Misirh Said Halim Paga’nin'? isimleri de verilmistir.

8
9

10

11

12

13

Zeki Velidi Togan, Hatiralar, TAN Matbaasi, Istanbul 1969, s. 121.

V. G. Datsigen, “N. E Katanov — Vospitannik Krasnoyarskoy Gimnazii’, Nasledie hakasskogo ugenogo, tyurkologa,
doktora sravnitel'nogo yazikoznaniya, vostokoveda Nikolaya Fyodorovica Katanova: materiali mejdunarodnoy
naugnoy konferentsii, posvyascennoy 150-letiyu so dnya rojdeniya ucenogo, 16-19 maya 2012 g., Tom I, Hakasskoe
knijnoe izdatelstvo, Abakan 2012, s. 26.

N. V. Nikolskiy, “Nikolay Fyodorovi¢ Hakkinda Anilar”, N. E. Katanov, Tiirk Kabileleri Arasinda, gev. Atilla Bagcy, 1.
bs, Komen Yayinlari, Konya, ubat 2004, s. 18.

Midilli adasinin Sarlica kdyiinde dogan Hiiseyin Hilmi Pasa (1855-1923) ilk memuriyetine Midilli Tahrirat Kaleminde
baslamustir. Gengliginde Namik Kemal'in derin etkisinde kalan Pasa gesitli devlet gorevlerini bagari ile yerine getirmistir.
Yemen Valiligi ve Rumeli Genel Miifettisligi de yapmustir. II. Abdiilhamide bagh olmakla beraber Ittihatcilarla da yakin
iligkiler kurmustur. 1908 yilinda Kamil Pasa kabinesine Déhiliye Nazir1 olarak atanmustir. Fakat kisa bir siire sonra Kamil
Pasa'nin yerine sadarete getirilmistir. Hiiseyin Hilmi Paganin bir ay yirmi yedi giin siiren ilk sadareti 31 Mart Olayrnin
¢ikmast ile son bulmustur. Yerine sadrazam olan Ahmed Tevfik Paganin 5 Mayis 1909 tarihinde istifa etmesiyle Pasa ikinci
kez sadrazamliga getirilmistir. Bu gorevinden de kisa siirede istifa etmek zorunda kalan Paga birkag y1l Ayan Meclisi Maliye
Enctimenligi yapmistir. 1912 yilinda ise Viyana Elgiligine tayin edilmistir. 1923 yilinda Viyanada vefat eden Paganin naag:
Istanbul’a getirilerek Yahya Efendi Dergahi haziresine defnedilmistir. Genis bilgi igin bk. Mahir Aydin, “Hiiseyin Hilmi
Paga (1855-1923)", TDV Islam Ansiklopedisi, C XVIIL, (1998), s. 550-551.

Ahmed Tevfik Paga, 1845 yilinda Uskiidarda soylu ve zengin bir ailede diinyaya gelmistir. 1872 yilinda Hariciye
Nezaretine getirilen Pasa 1895 yilina kadar Roma, Viyana, Berlin, Atina ve Petersburg Elgiliklerinde ikinci katiplik
ve maslahatgiizarlik gorevlerinde bulunmustur. 1908 yilinda II. Mesrutiyet'in ilaniyla Meclis-i Ayan tiyeligine atanmug
ve 31 Mart Olayu ile sadrazamlik gorevinden istifa eden Hiiseyin Hilmi Paganin yerine sadrazamliga getirilmistir. IT.
Abdilhamid’in tahtan indirilerek Sultan V. Mehmed Resad’in tahta gegirilmesinden sonra 5 Mayis 1910 tarihinde
sadrazamliktan istifa etmis ve ardindan Londra elgiligine atanmigtir. 11 Kasim 1918 tarihinde Ahmet {zzet Paganin
istifasindan sonra ikinci kez sadrazamhiga getirilmigtir. 12 Ocak 1919 tarihinde gérevini Damad Ferid Pagaya
birakmigtir. Damad Ferid Paganin sadrazamliktan gekilmesi ile 21 Ekim 1920 tarihinde Osmanli Devletinin son
kabinesini kurmugtur. 1921 yilindaki Londra Konferansrnda Istanbul Hitkiimeti'ni temsil etmis, fakat konferansta sézii
Ankara Hitkiimetine birakmugtir. Kisa siirelerle dort defa sadrazamlik yapmistir. 1836 tarihinde vefat etmistir. Genis
bilgi iin bk. Kemal Beydilli, “Ahmed Tevfik Pasa (1845-1936)", TDV Islam Ansiklopedisi, C 11, (1989), s. 139-140.
Misirli Said Halim Paga (1863-1921) Misir Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasanin torunudur. 1863 yilinda Kahirede
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Uluslararast Tiirk Kiiltiir Teskilat1 (TURKSOY)'nda Sibirya uzmani olarak galigan Timur
Davletov 1999 yilinda kaleme aldigi makalesinde dokuz bin kitaptan olusan Katanov'un
kiitiiphanesinin 1912 yilinda Hilmi Paga tarafindan satin alindigini dile getirmistir.# ismail Giileg
ise Katanov’un kiitiiphanesinin Tiirkiye'ye getirilmek tizere 1912 ve 1922 yillarinda iki kisim halinde
satin alindigini dile getirmis ve ¢alismasinda verdigi on tigiincii dipnotta “Katanov’un kitaplarinin
Tiirkiye'ye hangi tarihlerde nasil ve kimler tarafindan getirildigi hususunun arastirilmasi gereken

”15 oldugunu belirtmistir. Makalenin devaminda ise irina Kokovanin ¢alismasina atif

bir konu
yaparak kiitiiphaneyi Kazan'a gelen Hilmi Paganin satin aldigini aktarmistir. Fakat Giile¢ ad
gegen Hilmi Pasanin 1911 yilinda vefat ettigini, 1914 yilinda sadrazamlik yapan kisinin Misirlt
Said Halim Pasa oldugunu sdylemis, ardindan Hilmi Pasa adinin I. Kokova'nin ¢alismasinda yer
aldigini ve bu bilginin diizeltilmesi gerektigini dile getirmistir. Daha sonra ise kiitiiphaneyi satin

alan kisinin Tevfik Pasa olabilecegini savunmustur.'®

Egitim bilimci Dr. Zoya M. Mongus ise Katanov'un kiitiiphanesinin 1914 yilinda Osmanli
sadrazami Hilmi Paga tarafindan satin alindig1 bilgisini vermistir. Hilmi Paga’nin kiitiiphanenin
sat1s ilanin1 1914 yilinda Kazan'in 6zel gazetelerinden birinde gérdiigiini ve o sirada Kazanda
bulunan devlet adaminin kiitiiphaneyi ti¢ bin altin liraya satin aldigini, bes bityiik deri sandik
igerisinde Istanbula sevk ettigini, ayrica Hilmi Paganin bir daktilo, ayr1 basimlar ve el yazmalar
da gonderdigini ifade etmistir. Bu bilgilerin diginda makalenin ¢evirmeni Sevim Hacioglu
tarafindan verildigini diisiindtigtimiiz ikinci dipnotta Hilmi Pasa ad1 ile muhtemelen Misirh Said
Halim Pasa’nin anildigi dile getirilmistir.!” Z. M. Mongus, I. Kokova'in dile getirdigi satig tarihinin
1912 oldugunu da yazmus, fakat kiitiiphanede 1913-1914 yillarinda Katanov adina imzalanan
hediye kitaplar oldugu igin 1912 tarihinde kitaplarin sahibinde oldugunu savunmustur.'8

Katanov hakkinda en detayli biyografi ¢caligmasini yapan isimlerden biri olan arastirmaci
yazar 1. Kokova da Katanov'un, 1914 yilinda dogu kitaplarindan ve yaklastk dokuz bin cilt olan
yirmi iki dildeki el yazmalarindan olusan zengin kitapligini Tiirk bagvekili Hilmi Paga’ya sattigini

yazmistir. Ayrica kiitiiphaneyi satin almalar1 i¢in Katanov’un Sibirya Genel Valisi, Irkutsk

dogan Said Halim Pasa Lozan Universitesinde siyasal bilgiler okumugtur. 1888 yilinda II. Abdiilhamid tarafindan
kendisine sivil pagalik riitbesi verilmis ve basarilarindan dolayr 1900 yilinda Rumeli Beylerbeyligi gorevine
getirilmistir. 1903 yilinda Jén Tiirklerle irtibati oldugu ileri siiriilerek Istanbuldan uzaklagtirilmistir. 1913-1917
yillar1 arasi Osmanli Devletinde sadrazamlik yapmigtir. 1921 tarihinde Romadaki konagmnin 6niinde Ermeni
Arsavir Siraciyan tarafindan 6ldirilmis ve naast II. Mahmud Tiirbesi bahgesinde babasi Mehmed Abdiilhalim
Pasa’nin yanina defnedilmistir. Genis bilgi i¢in bk. M. Hanefi Bostan, “Said Halim Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi,
C XXXV, (2008), s. 557-560.

14  Timur Davletov, “Hakas Prof. Nikolay Fédorovi¢ Katanov (19 Mayis 1862-10 Mart 1922)", TARIH: Tiirk Diinyas:
Tarih ve Kiiltiir Dergisi, S: 145, Istanbul, (Ocak 1999), s. 19.

15 Ismail Giileg, “Kurulusunun Yetmis Besinci Yilinda I.U. Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii”, Miiteferrika Dort Aylik
Kitabiyat Dergisi, 13, (Kis 2000/2), s. 5.

16 Agm.,s.5.
17 Zoya M. Mongus, “N. E. Katanov’un Istanbuldaki Kiitiiphanesi”, cev. Sevim Hacioglu, Tiirkiyat Mecmuasi, C 21, (Giiz
2011), s. 446.

18 Agm.,s. 447.
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Universitesi ve Halk Egitim Bakanligina bagvurdugunu, fakat bu kurumlardan ret cevabi aldigini
dile getirmistir.!?

2012 yilinin Mart ayinda Katanov’'un dogumunun 150. yili serefine Hakasyada HakasFilm
tarafindan “Sudba inorodtsa” (Bir Yabancinin Yazgisi) adli belgesel bir film ¢ekilmistir. Bu
belgeselde konugan I. Kokova, Katanov’un asil isteginin kiitiiphanesini Irkutsk Universitesine
satmak degil de hediye etmek oldugunu, fakat bunun i¢in kuruma bagvurdugunda ret cevabi
aldigini dile getirmistir. Ayrica 1912 yilinda Osmanh sadrazami Hilmi Paganin Kazana geldigini
ve Katanov'un kitiiphanesini satacagini 6grenince Katanovdan iyi bir para karsiliginda
kiitiiphaneyi satin aldigini sdylemistir.2°

Goriildiigi tizere, incelenen ¢alismalarda Katanov’un kiitiiphanesinin hangi tarihte ve kimler
tarafindan satin alindigina dair bilgiler eliskilidir ve birbirini tekrar etmektedir. Kanaatimizce,
Katanov'un kiitiiphanesinin satin almmasinda sadece Hiiseyin Hilmi Pasanin degil, birgok
Osmanl devlet adaminin ve Tiirk ilim adaminin katkis: bulunmaktadir.

XX. yiizyihn baginda Osmanli Devleti Rusya Imparatorlugu’nda yasayan Misliimanlarin
durumlarini yakindan takip etmek i¢in 6nemli devlet adamlarini Rusya’ya gondermistir.
Bu seyahatler politik amagli olmayip, daha ¢ok Osmanli Devletinin Rusyada yasayan
Miisliimanlarin hayatlarini gézlemlemek ve halkin siyasi, sosyal ve kiiltiirel hayatin1 yakindan
incelemek istemesiyle alakalidir?! Bu amag dogrultusunda atilan ilk adimlar, nemli devlet
adamlarindan 1910da eski sadrazam Hiiseyin Hilmi Paganin, 1912de yazar ve gazeteci Celal
Nuri ilerinin, 1913’te ise Tapu ve Kadastro Isleri Miidiirii Mahmud Esad Efendi'nin Rusya’ya ve
merkez bélgelere gonderilmeleridir.??> Osmanli devlet adamlarinin bu seyahatleri her ne kadar
resmi olmasalar da Rus ve Miisliiman basininda genis yanki bulmus ve seyahatler Rus devletinin
gdzetiminde gerceklesmistir.2>

Hiseyin Hilmi Paga ile Mahmud Esad Efendinin Rusya seyahatlerinin Katanov'un
kiitiiphanesinin Tiirkiye’ye getirilmesinde dnemli bir rol oynadigini diistinmekteyiz. Kanaatimizce,
Hiiseyin Hilmi Pasa, Katanov’un kiitiiphanesini satin alan degil, satin alinmasina nctilitk eden
isimlerden biridir. Hiiseyin Hilmi Pasa, II. Abdiilhamid ve Sultan V. Mehmed Resad déneminde
iki kez sadrazamlik yapmis bir devlet adamidir. Ilk sadrazamhgi II. Abdiilhamid déneminde
yaklasik iki ay (13 Subat-13 Nisan 1909) stirmiistiir. 31 Mart Olayrnmin patlak vermesi tizerine
Hiiseyin Hilmi Pasa istifa etmistir.?* Sultan V. Mehmed Resad déneminde ise yerine gegen

19 Irina Kokova, Nikolay Federovi¢ Katanov, s. 93.
20  Genisbilgiiginbk. “Sudbainorodtsa’, HakasFilm,2012,1.02.36-1.03.30arasi, https://ok.ru/video/659.989.84893719-1
[Erisim tarihi: 26.11.2019].

21  Alfina Sibgatullina, Kontakt: Tyurok-Musulman Rossiyskoy i Osmanskoy Imperiy na rubeje XIX-XX vv., izd. ISTOK,
Moskva 2010, s. 151.

22 Genis bilgi i¢in bk. Age., s. 152-187.

23 Age.,s. 168.

24 13 Nisan 1909 tarihinde gerceklesen 31 Mart Olayrnin ardindan Hiiseyin Hilmi Pasa sadrazamlik gérevinden
istifa etmis, ayn1 giin yerine Tevfik Pasa sadrazam olmustur. 27 Nisan 1909 tarihinde ise Sultan II. Abdtilhamid
tahtan indirilmis, ayn1 giin V. Mehmed Resad’in ciilusu gerceklesmistir. Bk. Halil Inalcik, Deviet-i Aliyye Osmanli
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Tevtik Pasa hiikiimeti gorevden alininca Hiiseyin Hilmi Pasa 5 Mayis 1909 tarihinde ikinci kez
sadrazam olmustur. Gorevinde ¢ok basarili olamayan Hiseyin Hilmi Pasa, sekiz ay sonra 28
Aralik 1909 tarihinde tekrar gorevinden istifa etmistir. Sadrazamlig1 sirasinda atandigi Ayan
Meclis tiyeligine devam eden Hiiseyin Hilmi Paga 1910 yilinda resmi olmayan bir Rusya gezisine
¢ikmustir. Kazant da ziyaret eden Hiiseyin Hilmi Paganin bu seyahatinin detaylar1 “Turetskiy
sled v arhive Tatarstana” (Tataristan Arsivinde Tiirk Izi) baghgiyla Kazanda kiigiik bir risale
olarak basilmistir.?> Paganin 15-17 Nisan 1910 tarihlerinde gergeklestirdigi Kazan seyahatinin
detaylarini ise internet ortaminda bulmak miimkiindiir.2®

“Turetskiy sled v arhive Tatarstana” adli gezi raporunda Hiiseyin Hilmi Pasanin ziyareti
detaylariyla anlatilmistir. Pasanin Rusya ziyareti donemin Rus ve Tatar basininda biiyiik bir ilgi
uyandirmis, Novoe Vremya (St. Petersburg), Vakit (Orenburg) ve Yoldiz (Kazan) gibi gazetelerle
Paganin bu ziyareti halka bildirilmistir.?” Hiiseyin Hilmi Paga’nin St. Petersburg’a gelisi, 26 Mart 1910
tarihinde Novoe Vremya adli gazetede “Giiniin Olaylar1” bashig: altinda “Bugiin eski Buyiik Vezir
Hilmi Pasa Petersburg’a geliyor.” sozleri ve Paganin Fotograf 1'deki resmiyle halka duyurulmustur.?

Hiiseyin Hilmi Pasa Avrupa seyahati kapsaminda gerceklesen Rusya ziyaretine ilk olarak
26 Mart tarihinde Almanyadan St. Petersburga gelerek baslamistir.? St. Petersburgdaki garda
kendisini Osmanli elgisi Turhan Paga, el¢ilik caliganlari, Rusya Dig Isleri Bakan yardimcist ve
diger onemli devlet adamlar1 karsilamistir. Bu seyahat sirasinda Hiiseyin Hilmi Paga, Rusya
Devlet Dumas ile Novoe Vremya gazetesini ziyaret etmis ve Imparator II. Nikolay tarafindan
Tsarskoe Seloda agirlanmistir. Burada kendisine Rusya Devlet Nisani takdim edilmistir. Hiiseyin
Hilmi Paga 7 Nisan 1910 tarihinde St. Petersburgdan Moskova'ya ge¢mis, burada onu sehirdeki
Miisliiman aydinlar kargilamugtir.>

Imparatorlugu Uzerine Aragtirmalar - IV Ayanlar, Tanzimat, Megrutiyet, 5. bs., Tiirkiye Is Bankasi Kiltiir Yayinlar,
Istanbul 2018, s. 408-409.

25 M. Aydin, “Hiiseyin Hilmi Paga’, s. 551.

26 Genis bilgi igin bk. “Turetskiy sled v arhive Tatarstana’, Gasirlar Avazi-Eho vekov (Naugno-dokumentalniy
jurnal) 1/2, Kazan 1998, s. 1-9, http://www.archive.gov.tatarstan.ru/magazine/go/anonymous/main/?path=mg:/
numbers/1998_1_2/07/2/ [Erisim tarihi: 03.11.2019].

27  Alfina Sibgatullina, “Velikiy Vezir Hilmi Pasa v Rossii”, Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken, Vol. 1, No. 1, (2009), s. 34.
28  http://starosti.ru/archive.php?m=4&y=1910 [Erisim tarihi: 26.11.2019].

29  Alfina Sibgatullina, “Velikiy Vezir Hilmi Pasa v Rossii’, s. 34.

30  Alfina Sibgatullina, Kontakt: Tyurok-Musulman Rossiyskoy i Osmanskoy Imperiy na rubeje XIX-XX vv., s. 152-155.

367



Giilcan INALCIK

Fotograf 1. Hiiseyin Hilmi Pasa.
Kaynak: http://starosti.ru/archive.php?m=4&y=1910 [Erisim tarihi: 26.11.2019].

15 Nisan 1910 tarihinde Hiiseyin Hilmi Pasa “Dostoyevskiy” adli bir gemi ile Kazanma
gelmistir. Kazanda Pagay1 Vali Yardimcisi G. B. Petkevig, Kazan Vilayeti Jandarma Idare Miidiirii
K. 1. Kalinin, Belediye Baskan1 S. A. Beketov, Polis Sefi A. I. Vasilyev, Kazan Basin Iglerinden
Sorumlu Gegici Komite Uyesi Asmarin ve Kazan Universitesi Profesérii Katanov kargilamustir. A.
I. Vasilyev, Agmarin ve Katanov, Hiiseyin Hilmi Paganin iig giinliik Kazan ziyaretinde kendisine
refakat etmislerdir. Asmarin ve Katanov Pasa’ya rehberlik etmek ve sehrin arkeolojik, kiiltiirel
ve etnografik 6zelliklerini anlatmakla gorevlendirilmistir.>! Ozellikle Katanov jandarma idare
terciimani olarak Pasay1 adim adim takip etmekle gorevlendirilmistir.3? Hiiseyin Hilmi Pasa da
Kazan seyahati sirasinda ozellikle Dogu Dilleri Akademisi, ipek ve ¢uha fabrikalari, atdlyeler,
Blagovesenskiy Katedrali, Stiytimbike Kulesi, Sehir Miizesi, Tatarlarin yasadigi bolgeler ile
camileri ziyaret etmek istemistir.> Bunun iizerine Katanov, Paganin énceden sehri tanimasi

adina Kazan sehrinin tarihi giizelliklerinin resmedildigi fotograflar1 kendisine getirmistir.34

31 Age,s. 156.
32 Age,s. 161.
33 Age.,s. 156.
34  Bk. “Turetskiy sled v arhive Tatarstana’, s. 2.
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Bu seyahat sirasinda Katanov, Hiiseyin Hilmi Paga’ya Kazanin kisaca tarihini anlatmigtir.
Hiiseyin Hilmi Pasa, Kazan Universitesi kiitiiphanesini ziyaret etmis, kiitiphanede ozellikle
eski Rus ve dogu kaynaklarini incelemis, kendisine 1116 yilinda 6len Hoca Ahmed Yesevinin
Divan-1 Hikmet’i, Yazicioglu Mehmed’in Muhammediyye’si ve XVII. ylzyila ait diger bagka
eserler gosterilmistir. Kazan Universitesinin biitiin fakiiltelerini gezen Hiiseyin Hilmi Pasa hangi
dillerin 6gretildigi konusu tizerinde bilhassa durmustur. Daha sonra Rektér G. E Dormidontov
ve Rektor Yardimeisi V. N. Tonkov esliginde sikke koleksiyonunu ziyaret etmistir. Sasani ve eski
Rus sikkeleri Paganin oldukga ilgisini ¢ekmistir.>

Universitenin ardindan Kazan Sehir Bilim ve Sanayi Miizesine giden Hiiseyin Hilmi Pasa,
burada eski Rus silahlari, zirhlar1 ve kiliglarini yakindan incelemis, miizede sergilenen eski Tiirk
boylarina ait esyalar1 gozlemlemistir. Kazan Sehir Bilim ve Sanayi Miizesinin ardindan Kazan
Belediye Binasrni ziyaret eden Hiiseyin Hilmi Pasa, gelir ve giderler hakkinda detayli bilgiler
edinmis ve sehir yonetiminin oldukga iyi oldugunu gézlemlemistir. Blagovesenskiy Katedrali ile
Stiytimbike Kulesi'ni de ziyaret eden Hiiseyin Hilmi Paga, 6zellikle katedraldeki ikona ve tasvirler
hakkinda Katanovdan detayl: bilgiler dinlemistir.>6

Hiiseyin Hilmi Pasa, Katanovdan Tatarca konusan Volga ve Sibirya yerlilerinin niifuslari,
dinleri ve yasadiklar1 yerler; Kazan Universitesinin dért fakiiltesinde de okutulan ders programlari;
Kazan Altin Orda ve Kirim Hanlarinin Cengiz Han ile olan akrabalik ve iligkilerine dair bilgiler
ile Tatar agizlarinin benzerlik ve farkhiliklar1 hakkinda malumat da rica etmistir. Katanov ise bu
bilgilerin bulundugu kitaplarin Rusca oldugunu dile getirmis, Hiiseyin Hilmi Paga da Istanbul'daki

sekreterinin gok iyi Rusca bildigini ve onun Tiirkgeye cevirebilecegini sdylemistir.>’

Katanov, Hiiseyin Hilmi Paga’nin istekleri dogrultusunda Rodoslovie Cingiz-Hana i sina ego
Djugi-hana (Cengiz Han ve Oglu Cuci Han'in Seceresi), Sravnitelnaya fonetigeskaya tablitsa
drevnih i novih tatarskih dialektov (Eski ve Yeni Tatar Agizlarinin Kargilagtirmali Fonetik Tablosu),
Opisanie epigraficeskogo pamyatnika Voljskoy Bulgarii (Volga Bulgarlarinin Epigrafik Anitlarinin
Tasviri) ve Obozrenie prepodavaniya v Kazanskom universitete za 1909-1910 akad. god (1909-
1910 Akademik Yili Kazan Universitesi Egitim Programi) adl kitaplar1 getirmistir. Bu eserlerin
disinda M. M. Flippov’un editérii oldugu Entsiklopedigeskiy Slovar’ (Ansiklopedik Sozliik) adli
eserden Uygur ve Tatar kokenli Dogulular hakkinda el yazmasi notlar1 da vermistir.3®

16 Nisan 1910 tarihinde Hiiseyin Hilmi Pasa Muhammediye Medresesini ve diger egitim
kurumlarini ziyaret etmis ve Miisliman ¢ocuklarin Rus dilini nasil 6grendiklerini incelemistir.
Ogrencilere Arap dili grameri, aritmetik, cografya ve mantik dersleri ile ilgili sorular sormustur.
Ogrenci ve dgretmenlerle sohbet ederek medrese miifredatini yakindan incelemistir. Ardindan

fabrika ve camileri gezen Hiiseyin Hilmi Paga sabun fabrikasini ziyareti sirasinda ise orta

35 Agm,s. 3.
36 Agm,s. 3.
37  Agm,s. 4.
38 Agm,s. 4.
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siif tiiketicinin kullanabilmesi i¢in kaliteli ve daha uygun fiyatli sabun yapilmas: konusunda
yoneticilere birka¢ tavsiyede bulunmustur. Bu kurumlarin disginda Kazanda bulunan basim
evlerini, yayin kuruluglarini da dolagmis ve onlar hakkinda detayl notlar tutmustur.>

17 Nisan 1910 tarihinde ise Hiiseyin Hilmi Pasa Kazandaki ticaret merkezlerini dolagmistr.
Kendisine eslik eden Asmarin, Hiiseyin Hilmi Pasanin eski Bulgar Hanligimin etnografik
yapistyla ilgilenmesi tizerine “Bulgar1 i Cuvasi” (Bulgarlar ve Cuvaslar) adli makalesini Pagaya
takdim etmistir. Hiiseyin Hilmi Paga Kazandan 17 Nisan 1910 tarihinde ayrilmistir.*® Gezi rotast
soruldugunda Pasa, Kazandan Samara’ya, Samaradan Sibirya treni ile Moskovaya, Moskovadan
da Venedike gegecegini bildirmistir.!

Hiiseyin Hilmi Paganin bu resmi olmayan seyahati Kazanda biiyiik bir sevingle karsilanmus,
Paga her gittigi yerde biiyiik bir saygi gérmiistiir. Resmi makamlarin yani sira bu ziyarete
Miisliiman halk oldukga biiyiik bir ilgi gdstermis, Pasa her gittigi yerde alkislarla kargilanmugtir.*?
Hatta Paga adina diizenlenen bir yemekte Kazan'in ileri gelenleri ona Kazan'm meshur tatlilarindan
olan “plombir” dondurmasini Kazan'm milli sembolii olan Siiytimbike Kulesi seklinde ikram
etmislerdir.*® Asagida Fotograf 2de de goriilecegi iizere Kazandaki Miisliiman halk Hiiseyin
Hilmi Pasa’y: bityiik bir ilgiyle karsilamistir. Fotografta soldan ikinci kisi, Hiiseyin Hilmi Paga;
soldan dérdiincii kisi ise Katanovdur.**

Fotograf 2. Hiiseyin Hilmi Paga’nin 15 Nisan 1910 tarihli Kazan ziyareti

Kaynak: https://www.facebook.com/T.C.Kazan.Baskonsoloslugu/photos/osmanl%C4%B1-sadrazamlar%C4%B1n-
dan-h%C3%BCseyin-hilmi-pa%C5%9Fan%C4%B1n-kazan-ziyaretine-ili%C5%9Fkin-15-nisan/906.379.296083528/
[Erisim tarihi: 27.11.2019].

39 Agm,s. 5.

40 Agm,s.7.

41 Hiseyin Hilmi Paganin yukarida anlatilan Kazan seyahatinin igerigi hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. “Turetskiy
sled v arhive Tatarstana’, s. 1-9.

42 Alfina Sibgatullina, Kontakt: Tyurok-Musulman Rossiyskoy i Osmanskoy Imperiy na rubeje XIX-XX vv., s. 157.

43 https://realnoevremya.ru/articles/61805-chto-eli-tatary-sto-let-nazad [Erisim tarihi: 3.12.2019].

44  Bufotograf Kazanda bulunan Tiirkiye Baskonsoloslugunun 5 Ekim 2015 tarihli sosyal medya hesabinda yayinlanmistir.
https://www.facebook.com/T.C.Kazan.Baskonsoloslugu/photos/osmanl%C4%B1-sadrazamlar%C4%B1ndan-
h%C3%BCseyin-hilmi-pa%C5%9Fan%C4%B1n-kazan-ziyaretine-ili%C5%9Fkin-15-nisan/906.379.296083528/
[Erigim tarihi: 27.11.2019].
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Anlasilacag tizere, Hiiseyin Hilmi Pasa ile Katanov’un tanisikligi 1910 yilina dayanmaktadir.
Ug giinliik gezi sirasinda Katanov, Pagay1 daima yakindan takip etmis ve onun mihmandarligini
yapmustir.

Rusya Bilimler Akademisi Sarkiyat Enstitiisi'nden Prof. Dr. Alfina Sibgatullina, Katanov'un
kiitiiphanesinin Istanbul’a getirilmesinde Mahmud Esad Efendinin de (1857-1917) katkist
oldugunu dile getirmis ve bu siireci bazi ¢aligmalara atifta bulunarak soyle aktarmustir:

Mahmud Esad Efendi N. F. Katanov’'un meshur kiitiiphanesinin Kazandan Tiirkiye'ye
getirilmesine 6nciiliik edenlerden biridir. Istanbulda yeniden olusturulan Arkeoloji
Cemiyetinin kiitiiphanesine Rusga kitaplar almak i¢in Vakiflar Bakanligi 1914 yilinin
Mayis ayinda Rusyaya kendi memurlarini gondermistir. Gorevlendirilen bu memurlar ilk
basta Kazanda Profesor N. F. Katanov’'un kiitiiphanesinin alim iglemlerini yapmuis, sonra
ise bityiik bir béliimii Imparatorluk Akademisi’ne ait olan ¢ok sayidaki kitabi almak i¢in
Moskova ve Petersburga ge¢mislerdir. Idil-Ural bolgesi Miisliimanlarindan taninmus tarihgi
Ahmed Zeki Velidi (Togan) burada kitap alimini yapan komisyonun araciligini yapmistir.4>

Mahmud Esad Efendi hukuk¢u ve yazar olmasinin yani sira 6nemli devlet makamlarinda
bulunmus, birgok Avrupa diline hakim ileri goriislii, aydin bir devlet adamidir. 17 Subat 1909da
Hiiseyin Hilmi Pasa Kabinesinden Tapu Genel Midiirliigiine getirilmis ve Osmanli Devletinde
ilk kadastro sistemini kurmugtur.*® Mahmud Esad Efendi 1913 yilinin yazinda Rusya’ya gitmis,
Kirim, Kiev, Orenburg, Ufa, Kazan, Nijniy Novgorod, Moskova ve St. Petersburg’u ziyaret
etmistir. Ahmed Mithad Efendinin yakin dostudur. Mahmud Esad Efendinin bu seyahatinin
amaci, Rusya Miislimanlarinin sosyal, siyasi, egitim, kiiltiir durumlarini ve ticari faaliyetlerini
yakindan gérmek istemesidir. Hiiseyin Hilmi Pasanin ziyareti gibi Mahmud Esad Efendinin
bu ziyareti de Rus ve Tatar basiminda genis yanki bulmus, bir¢ok yerel gazete aracilig: ile bu
ziyaret halka duyurulmustur. 3 Agustos 1913 giinii Kazana gelen Mahmud Esad Efendi’ye Yoldiz
gazetesi yayin yonetmeni Ahmethadi Maksudov ve Koyas gazetesi miidiirii Zekeriya Sadretdinov
refakat etmistir. Kazanda bir giin kalan Mahmud Esad Efendi, buradaki yayinevlerini, cami ve
medreseleri ziyaret etmis ve birgok Tatar aydin ile tanismistir.%”

Kazandaki Tiirkiye Bagkonsoloslugunun sosyal medya hesabindaki bilgide de Katanov
kiitiiphanesinin o donemde Kazanda bulunan Zeki Velidi Togan'in tavsiyesi iizerine Istanbulda
bulunan Yusuf Ak¢uranin araya girmesiyle Evkaf Mudirlagi (Vakiflar Bakanligi)nce satin
alindig1 ve kiittiphanedeki eksik sayilarin bu iki 6nemli devlet ve ilim adaminin gayretleriyle St.
Petersburgdan getirildigi yazihidir.*® Z. V. Togan bu kiitiiphanenin satin alim siirecini ise soyle
aktarmustir:

45  Alfina Sibgatullina, Kontakt: Tyurok-Musulman Rossiyskoy i Osmanskoy Imperiy na rubeje XIX-XX vv., s. 186-187.

46 Murtaza Kose, “Osmanli Son Dénem Hukukgularindan Seydigehirli Mahmud Esadin Hayati, Eserleri ve {lmi
Kisiligi”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi, S 2, (2003), s. 213; Alfina Sibgatullina, age., s. 168.

47  Mahmud Esad Efendi’nin Rusya seyahati hakkinda daha genis bilgi i¢in bk. Alfina Sibgatullina, age., s. 167-187.
48  Genis bilgi i¢in bk. https://vk.com/wall-78657486_815 [Erisim tarihi: 1.12.2019].
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Profesor bu kiitiiphaneyi satmakta benim vasita olmamu istedi. Ben de “bir miistesrikin
biiyiik kiitiiphanesi satilacaktir” diye “Vaqit” gazetesinde makale yazarak bunun Kazan ve
Orenburg gibi bir yerde Miisliimanlara has bir ilim miiessesesi viicuda getirmek iizere satin
alinmasini tavsiye ettim. Fakat Tatarlardan ses gikmadu. Istanbul'da “Tiirk Yurdu” muharriri
Yusuf Ak¢ura’ya yazdim. O da bunu Tiirkiyenin Evkaf Nazirhigina soylemis, kiitiiphaneyi
satin alip Istanbul’a getirmeyi kararlagtirmuglar. Bunu Yusuf Akgura bana haber verdi. Evkaf
Nezareti memuru Nail Resit ve aslen Tatar olan subay Omer Terigiil beyleri bir mektupla
bana Kazan'a gonderdiler. Ben bu kiitiiphaneyi 8000 Rus rublesi karsilig1 olarak Tiirkiye i¢in

satin aldim. Sonra da sandiklara koyup Tiirkiye'ye Istanbul’a génderdim.*’

Togan ayrica Katanov’un kiitiiphanesinde eksikler oldugunu ve bilhassa kendisinin St.
Petersburg’a giderek bu eksikleri ¢esitli akademi ve enstitiilerden topladigini, yedi bin Rus rublesi
degerinde daha kitap satin aldiginy, yine sandiklar igerisinde Istanbul’a génderdigini belirtmis ve
bu kiitiiphanenin kendisi i¢in 6nemini su satirlarla dile getirmistir:

Fakat bu kiitiiphanenin eksikleri ¢oktu. Onlar1 doldurmak isini Petersburg’a giderken
yapacagimi Tirkiyeli misafirlerimize bildirdim. (...) Bu arada ben Petersburgun
kitap¢ilarindan ve miiesseselerinden Katanov kiitiiphanesinin eksiklerini tamamlamak
tizere o Aralik Kazandan Petersburg’a gelmis olan Nail Resit Bey’in elindeki para ile 7000
Rus rublesi kiymetinde kitap satin aldim. Akademiden, enstitiilerden sarka ait meccanen
kitaplar topladim. Bunlar1 da yine sandiklara koyup Istanbul’a gonderdik. 1. Diinya savast
baslamadan bu kiitiiphane sag selamet Istanbul’a gelmis ve simdi Istanbul Universitesine
bagli «Tiirkiyat Enstitiisii» niin temelini teskil etmistir ki 1925 de Tiirkiye'ye geldikten sonra
bu kiitiiphane benim i¢in baha bi¢ilmez bir hazine olmustur. Eger bu kiitiiphanenin ihtiva
ettigi Rus ilmi nesriyati olmasaydi benim Istanbuldaki tarihi negriyatim yalniz sark ve

Avrupa kaynaklarina dayanacak ve eksik olacakt1.>

Tatar elestirmen Mohemmet Mehdiyev de Tatar basini ile ilgili kaleme aldig1 bir makalede
1913 yilinda Yoldiz ve Vakit gazeteleri aracilig1 ile Katanov’un kiitiiphanesinin satiginin halka
duyuruldugunu, bu gazetelerin iilkenin ileri gelenlerini bu essiz kiitiiphaneyi satin almaya
davet ettigini yazmustir. Fakat ne Rusyada, ne Kazanda, ne de Ufa ve Orenburgda kiitiiphaneyi
satin almak i¢in kimsenin yanasmadigini ifade etmistir. Katanov’un kiitiiphanesini Tiirkiye’ye
getirenlerin ise Vakiflar Nezareti {lmi Miiesseseler Nazir1 Resit Bey ile Mithendis Albay Omer
Bey oldugunu dile getirmistir.>!

Katanov'un kiitiiphanesi 1913 yilinda satisa ¢ikarilmig, Tarkiyeye ise 1914 yilinda
getirilmistir. Kitiphanenin Tirkiye'ye getirildiginde ilk nereye konulduguna dair kesin bir
bilgi bulunmamaktadir. Kiitiiphanenin ilk olarak konuldugu yer ile ilgili olarak “vaktiyle
alinip Istanbul’un Sultan Selim gibi iicra bir kdsesine atilmis bulunan Katanov kiitiiphanesi” ve

49  Zeki Velidi Togan, Hatiralar, s. 121.
50 Age,s. 121-122.

51 Mohemmet Mehdiyev, “Rus Sarkiyat¢ilarinin Faaliyetleri ve Tatar Basint’, Tiirk Diinyasi, Dil ve Edebiyat Dergisi,
Aktaran Nazan Yapici, S 45, Ankara, (Bahar 2018), s. 134.
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“kiitiiphaneyi Altin Boynuz kiyisina bir bina yaptirip yerlestirirler” ifadeleri kaleme alinmugtir.>?
Istanbul Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii Ogretim Uyesi Mustafa Ozkan, Katanov
kiitiphanesinin satin alindiktan sonra Siilleymaniye Kiitiiphanesine teslim edildigini dile
getirmigtir.>> Fakat Siileymaniye Kiitiiphanesi, I. Diinya Savas’ndan sonra Evkaf Nezaretinin
Beyazit Kiitiphanesi disindaki tiim vakaf kiitiiphanelerini bir araya toplama karari neticesinde
1918 yilinda kurulmugtur.>* Netice itibariyle Katanov kiitiiphanesinin 1914-1918 yillar1
arasinda nerede muhafaza edildigi tam olarak bilinmemektedir. Fakat 1918-1924 yillar1 arasinda
Siileymaniye Kiitiiphanesinde bulundugu kesindir. 1918-1923 yillar1 arasinda Siileymaniye
Kiitiiphanesinin miidirligiini Kirim Muhacirlerinden Musa Akyigitzade (1864-1923)%
yapmustir. M. Akyigitzade, kiitiiphaneyi Tiirkiye'ye getiren memur Mithendis Albay Omer Bey’in
de esinin erkek kardesidir: “1914 yilinda M. Akyigitzade’nin kiz kardesi Hedi¢enin kocasi
Miihendis Albay Omer Bey gelir, kiitiiphaneyi yiikletip gotiiriir”>°. Akyigitzade, 1918-1923
yillarinda Istanbul'daki Tatar 6grencilerden bir ekip kurarak Katanov kiitiiphanesinin katalogunu
hazirlamaya baslamis, fakat bu isi tamamlayamadan 1923 yilinda vefat etmistir.’” Katanov
kiitiiphanesi, 1924 yilinda Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin emriyle istanbul Universitesi Edebiyat

Fakiiltesi biinyesinde kurulan Tiirkiyat Enstitiisi'ne devredilmistir.>8

Yukarida aktarilanlardan hareketle Katanov’un kiitiiphanesinin satin alinip Tiirkiye'ye
getirilmesi Hiiseyin Hilmi Pasa ve Mahmud Esad Efendimnin girisimleri, Zeki Velidi Togan
ve Yusuf Ak¢uranimn araciligi ile 1914 yilinda Osmanli Sadrazami Misirli Said Halim Paga
doneminde gergeklesmistir, denebilir. Bityiik olasilikla kiitiiphanenin byiik ¢ogunlugu 1914
yilinda Istanbul'a génderilmistir. Katanov, 1914 yilinda kiitiiphanesini sattiktan sonra 8liim

yili olan 1922 yilina kadar bircok eser daha toplamistir. Bu konuda I. Kokovanin ¢aligmasinda

52  Hasan Akbayrak, Milletin Tarihinden Ulusun Tarihine, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2009, s. 289; Méhemmet
Mehdiyev, agm., s. 134.

53 Mustafa Ozkan, “Istanbul Universitesi Tiirkiyat Enstitiisii”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Dergisi, 4/8, (2006), s.
587.

54  Bk. Halit Dener, “Kurulusu’nun 50. Yilinda SULEYMANIYE KUTUPHANESTI”, s. 278, https://www.researchgate.
net/scientific-contributions/213.025.5482_Dener_Halit [Erisim tarihi: 30.05.2020].

55 Musa Akyigitzade, 3 Aralik 1864 tarihinde Penzada dogmustur. 1884 yilinda Penza ilindeki Rus gimnazyumunu
bitirmistir. Moskova ve Kazan Universitelerine yiiksekdgrenim i¢in bagvurmus olmasina ragmen dilekgesi
reddedilmistir. Ismail Gaspiral’nin tegviki ile iiniversite dgrenimi igin Istanbul’a gelmis ve Mekteb-i Miilkiye'ye
girmistir. 1891 yilinda bu kurumdan mezun olan Akyigitzade ayn1 kurumda Rusg¢a 6gretmenligi yapmistir. 1892
yilinda ise Galata Giimriik Idaresi memurluguna girmistir. Yusuf Akgura ile birlikte Istanbulda bulunan Tiirk
Dernegini kurmugtur. 1908de II. Mesrutiyet'in ardindan politika, ekonomi, ticaret ve askeri meselelerin ele alindig
Metin adli bir gazete gikarmustur. Tktidar tarafindan gazete kapatilinca 1910 yilinda énce Adilcevaz’a ardindan da
Hicazda Ma‘'mretiilhamid Kaymakamligrna gonderilmistir. 1916 yilinda agir bir hastalik gegirdikten sonra emekli
olmustur. Ayni zamanda bir iktisatc1 da olan Akyigitzade'nin ekonomi hakkindaki en énemli eserlerinden biri flmi
Servet veyahut Ilmi Iktisat'tir. Genis bilgi igin bk. Rossiya i Vostok: Fenomenologiya vzaimodeystviya i identifikatsii v
novoe vremya. Kollektivnaya monografiya, Pod red. N. N. Dyakova, N. A. Samoylova, SPBGU, Vostogniy fakul'tet,
Izd. “Studiya NP-Print’, St. Petersburg 2011, s. 137; Ismail Tiirkoglu, “Musa Akyigitzade (1864-1923)”, TDV Islam
Ansiklopedisi, C XXXI, (2006), s. 213-214.

56 Mohemmet Mehdiyev, “Rus Sarkiyatgilarinin Faaliyetleri ve Tatar Basint’, s. 134.

57 Agm.,s. 134.

58  Ismail Giileg, “Kurulusunun Yetmis Beginci Yilinda 1.U. Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii’ s. 5.
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“Fakat aydinin eski aliskanligiyla o yeniden kendi kitapligini kuracaktir. Torununun ifadesine
gore cesitli dillerde yiizlerce ciltlik kitab1 daha vardir”> ifadesi yer almaktadir. Kanaatimizce,
sonradan toplanan bu eserler de ilim adaminin dliimiinden sonra 1922 yilinda esi tarafindan
tekrar Tiirkiye'ye satilmig olmalidir.

Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstiti'niin 2010-2012 yillar1 arasinda
miidirligini yapan Kemal Yavuz 2012 yilinda Hakasyadan Katanov’un kiitiiphanesini yakindan
incelemek ve ilim adamimin Hakasyada bulunmayan eserlerini kopya etmek amaciyla gelen
heyete kiitiiphane tarihgesi hakkinda su bilgileri vermistir:

Maddi yetersizlikten dolay: ilim adami hayati boyunca topladigi ti¢ bin bes yiiz ciltten
olusan kitiiphanesini Tirkiye'ye satmistir. Daha sonra 1922 yilinda N. E Katanov’'un
esi enstitiiye ti¢ bin bes yiiz cilt daha satmustir. 1920-1930 yillar1 arasinda kiitiiphane
Tiirk ve yabanci Tiirkologlarin incelemelerinin yer aldigi SSCB Bilimler Akademisinin
raporlari ile doldurulmustur. Giinéimiizde kiitiiphanede yedi bin dokuz yiiz on dort kitap
bulunmaktadir. Kiitiiphane Sayan-Altay bolgesi (Hakasya, Tuva, Altay) arastirmacilarin

eserleriyle biiylimeye devam etmektedir.%”

Katanov’un kiitiiphanesi Tiirkiye'ye getirildiginden bu yana ii¢ kez yer degistirmistir.®!
Kiitiiphane, 1918-1924 yillar1 arast bulundugu Siileymaniye Kiitiiphanesi’nden 1924 yilinda 1U
TAE’ye tasinmis, ardindan Enstitiiniin 1948 yilinda Beyazit Hamamui arkasindaki Seyyid Hasan
Pasa Medresesine taginmastyla yer degistirmistir. 1989 yilindan itibaren ise Istanbul Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitlisit'ne tahsis edilen Horhor Caddesi Fatih Parki kargisindaki bes
katl bir binanin ikinci katinda genis ve ayr1 bir odada tutulmaktadur.®?

Rus bibliyogratya tarihinde Tiirk halklar1 konusunda en kiymetli eserleri kaleme alan Katanov
yaptig1 ilmi gezilerle kanimizca Tiirkoloji alaninin kaynak toplamada en 6nemli isimlerinden biri
olmustur. Istanbul Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii'nde bulunan bu kiitiiphane de
Katanov'un malzeme toplamadaki ciddiyetinin agik bir gostergesidir. Yazili ve gorsel mirasmnin
tamaminin nerede oldugu tam olarak tespit edilememis olsa da Katanov'un yazili arsivinin biiyiik
cogunlugunun Istanbul Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi‘'nce muhafaza edilmesi
Tiirkiye ve Tiirk ilim camiasi adina biiyiik bir hazinedir.

59 Irina Kokova, Nikolay Federovi¢ Katanov, s. 94.

60  https://www.tuva.asia/news/ruregions/5146-knigi-katanova.html [Erisim tarihi: 17.12.2019].
61 I G.Smolina, “Nikolay Fyodorovig Katanov i sovremennost™, s. 7.

62 https://turkiyat.istanbul.edu.tr/tr/content/enstitumuz/tarihce [Erisim tarihi: 3.12.2019].
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

I. DUNYA SAVASI SIRASINDA EDIiRNFE’ YE iSKAN EDILEN
MUHACIRLER

MUHAJIR PEOPLE THAT SETTLED IN THE PROVINCE OF EDIRNE IN WORLD WARI

Aysegiil INGINAR KEMALOGLU"

Oz

Edirne Vilayeti, Balkanlarda yasanan savas ve goglerden en ¢ok etkilenen yerlerin basinda gelmistir.
Balkan Savaglari ve hemen sonrasinda baglayan Cihan Harbi bu olumsuz etkinin 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde
de devam etmesine neden olmustur. I. Diinya Savasi déneminde Edirne, muhacirlerin iskdninda oncelikli
olarak tercih edilen yerler arasindadir. Bu ¢aligmada Edirne’ye 9.626’s1 1914 yilindan 1918 yilina kadar, 927’si
ise 1918 yilinda iskan edilen toplam 10.553 muhacire ait veriler incelenmistir. S6z konusu veriler Edirne
Vilayeti ile muhacirlerin iskan edildikleri mahallerin en yiiksek idari amirleri arasinda yapilan yazigmalara
ilave edilen cetvellerden elde edilmistir. Bu cetvellerde yer alan hane bazinda ve daginik olarak verilen
bilgiler excel programina girilerek anlamli veriler haline gelecek sekilde diizenlenmis ve elde edilen sonuglar
tablolara aktarilmistir. Cetvellerde yer alan bilgiler muhacirlerin geldikleri ve yerlestirildikleri yerler, etnik
kokenleri, dinleri ve devletin bu gogmenlere yaptiklar yardimlara dairdir. Bu veriler ile donemin iskan
mevzuati kargilagtirilarak uygulama bazinda iskan politikasinin ne kadar amacina ulagabildigi hususunun
anlagilmasina katki saglamak hedeflenmistir.
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Abstract

The Province of Edirne is among the places that was affected the most by the wars and migration in
the Balkans. The Balkan Wars and the World War I, immediately broke out in the aftermath of the former,
caused this negative impact to persist in the first quarter of the 20thcentury, as well. During the World War
L, the Province of Edirne became one of the most preferred places for settlement by the Muhajir people. This
study investigates data associated with a total of 10,553 Muhajir people, with 9,626 having settled in Edirne
from 1914 to 1918, and with 927 having settled there in 1918. In addition to the correspondences between
the top administrative authorities of Edirne and locations where Muhajir people settled in, such data was
obtained from the tables attached to those correspondences. Household-based information on these tables
were included on an Excel document where they were organized to generate significant data, and the results
obtained were exported to charts. Information on these tables indicate where the Muhajir people came
from and where they settled in, alongside their ethnicity, religion and aids extended by the state. This data
was compared to the settlement legislation that was in place at that time, which aimed to contribute to
understanding the extent the settlement policy served its purpose, based on practice.

Keywords: Edirne, muhajir, migration, settlement, World War I

*  Dr, Istanbul / Tiirkiye, ainginar@gmail.com

Makale Gonderim Tarihi: 30.09.2020
Yayina Kabul Tarihi: 30.10.2020


https://orcid.org/0000-0002-1409-0161

Aysegiil INGINAR KEMALOGLU

Giris

19. yiizyilda oldukg¢a canli bir ticari hayata sahip olan Edirne, Dogu-Bat1 ticaret yollar:
tizerinde stratejik bir noktada bulunmasi nedeniyle de 6zel bir konuma sahip olmustur. Balkanlar
ile Istanbul arasinda uzanan kervan yolu iizerinde bulunan sehir, ayni zamanda Karadeniz,
Merig Nehri ve Enez Limani araciligiyla Rusya ve kuzey ticaret hattinin da tizerinde yer almistir.
Osmanli egemenligi altinda bir sinir gehri degil, bir i¢ kent olan Edirnenin bu durumu uzun
savaglar, isgaller ve gocler ile degismeye baslamis, bu da sehrin sosyal ve ekonomik yapisini
derinden etkilemistir.! Edirne 1829, 1878 yillarinda Ruslarin, 1913 yilinda Bulgarlarin ve 1920
yilinda da Yunanllarin isgaline ugramistir.? Tiim bu iggaller neticesinde gehir, niifusunun bir
kismini savaglarla bir kismini ise goglerle kaybetmistir. Yogun bir gayrimiislim unsurun da
yasadig1 sehrin bu yapisi 20. yiizyilda hizla degismeye devam etmis, gayrimiislimler yerlerini
Balkanlardan gelen mubhacirlere birakmistir. Osmanli Devletinde gogler nedeniyle ortaya
¢ikan niifus hareketleri degerlendirildiginde, 1893 verilerine gore bugiinkii Tiirkiye Trakyasi
topraklarinin yaklagik olarak %401 Miisliimanlardan olusurken bu oran 1906 yilinda %45%, I.
Diinya Savagrnin basladigi 1914 yilinda ise %57’ye yiikselmistir.?

Edirne’ye 1914-1918 yillar: arasinda iskan edilen muhacirlerin incelendigi bu ¢aligma, veri
toplama yontemi a¢isindan tarama yonteminin kullanildigs, ¢ok sayidaki belgede daginik olarak
yer alan ve tek basina bir anlam ifade etmeyen verilerin bir araya getirilerek 6lgiilebilir ve sayisal
olarak ifade edilebilir bir sekilde ortaya koyuldugu nicel bir aragtirmadir. Ilaveten dénemin
mevcut iskdn mevzuatinin nasil uygulandig1 6rnekleme yontemi ile Edirne 6zelinde incelenerek

olgu ve olaylarin nesnellestirilmesi saglanmistir.

1. 93 Harbinden I. Diinya Savasrna Edirne’nin Vaziyeti ve Muhaceret

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda yasanan “93 Muhacereti”, Balkanlarda yasayan
Miisliimanlarin 6nemli bir kisminin kitleler halinde go¢ etmesi ile sonuglanmistir. Savas
sonunda Tuna ve Edirne Vilayetlerinde mesk(in olan Miisliimanlardan yaklasik 500.000’i ya
katledilmis ya da aglik ve hastaliktan vefat etmis, bir milyonu agkin kisi ise go¢ etmek zorunda
kalmistir. Edirnede bulunan mubhacirler Hac1 Serif Bey’in riyasetinde tesekkiil eden Muhacir
Iskan Komisyonu araciliiyla varlikli ailelerin yanina ya da gehirde bulunan bos meskenlere
yerlestirilmistir. Ancak Ocak 1878de Ruslarin Edirne’ye yaklagmast, sehrin yerli halkinin panige
kapilarak Istanbul’a dogru go¢ etmesine neden olmustur. 20 Ocak’ta Ruslarin Edirne’ye girmesi
ile de bu go¢ artarak devam etmistir. Edirnenin yerli halki sehri terk ederken, ayni zamanda

1 Murat Koraltiirk, “Cumhuriyetin {lk Yillarinda Edirnede Ticaret ve Sanayi: Sermayenin Etnik Kompozisyonu’,
Edirne: Serhatteki Payitaht, haz. M. Sabri Koz, Nedret Isli, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 1998, s. 295.

2 Bekir Sitki Baykal, “Edirne'nin Ugramig Oldugu Istilalar”, Edirnenin 600. Fethi Yildoniimii Armagan Kitab:, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1993, s. 180.

3 Kaya Goktepe, “Tiirkiye Trakya'sinda Niifus ve Iskan Politikalart”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16/2,
(Aralik 2014), s. 109.
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gecici toplanma yeri olan sehre muhacirler gelmeye devam etmis ve yerli ahalinin bosalttig
yerleri muhacirler doldurmustur.* Boylece 93 Harbi ile muhacirlerin gegici toplanma yeri olan
sehir, burada sikisip kalan gé¢gmenlerden bir kisminin da zorunlu iskan yeri haline gelmistir. 93
Harbi’nde yaganan bu gift tarafli yer degistirmelerin Balkan Savaslar1 ve I. Diinya Savagi sirasinda
da devam etmesi, Edirnenin toplumsal ve ekonomik yapisinda 6nemli doniisiimlere neden

olmustur.

Balkan Savaglari ile Edirne yeniden savagin ve muhaceretin aci yiizii ile kars1 karsiya kalmigtir.
Bulgarlarin istild ettikleri yerlerde yasayan Miislimanlar1 goce zorlamalari ya da gordiikleri
zuliim nedeniyle kendileri go¢ eden ahali, go¢menlerin toplanma yerleri héline gelen sehirlerde
yigilmalara neden olmustur. Ancak bu sehirlerden durumu en kétii olan Edirne olmustur. Bir
yandan savas devam ederken, bir yandan sehirde yasayan yerli ahali sehirden ka¢mak i¢in yeni
gelen goemenler ise sehre girmek icin ¢aba sarf etmistir. Bu durum sehirde kargasaya neden
olurken Misliman, Ermeni ve Rumlardan olugan sehrin yerli halkinin yaklasik dortte biri nakil
vasitalarina sahip olmalar1 sebebi ile kisa siirede sehri terk edebilmistir.’ Bulgarlarin ilerleyisi
durdurulamamis, 24 Ekim 1912'de Kirkkilise, 26 Mart 1913’te ise Edirne diigmiistiir. Ancak

Enver Paga komutasindaki kuvvetler 21 Temmuz 1913 giinii sehri geri almigtir.

Balkan Savaslarinin sona ermesiyle Bulgaristan ile Osmanl Devleti arasinda 29 Eyliil 1913
tarihinde Istanbul Antlasmasi yapilmistir. Bdylece Bulgaristan sinirlari igerisinde kalan Tiirk
azmliginin haklar: koruma altina alinirken, antlagma metnine eklenen gizli bir protokol ile her
iki tilkenin sinira yakin yerlerinde bulunan Miisliman ve Bulgar ahalinin karsilikli miibadelesine
karar verilmistir. Iskdn Tarihcesinde her ne kadar soz konusu protokoliin I. Diinya Savas’nin
baglamasi ile uygulanamadig: belirtilmis olsa da® Cemal Pasa hatiratinda bu gizli protokol
ile Osmanli hududu dahilinde kalan Bulgarlarin, Bulgaristandaki Misliimanlarla miibadele
edildigini, bunun sonucunda da Sarki Trakyada Kirkkilise Sancagrnin kuzey hududunda kalan
birkag koyiin disinda Bulgar niifusun kalmadigini belirtmistir.” Tiirk ve Bulgar iiyelerden olugan
Mubhtelit Komisyon'un ¢aligmalari neticesinde Osmanli Devletinin I. Diinya Savasi’na girmesine

kadar gegen siirecte 48.570 Miisliiman ve 46.764 Bulgar bu kapsamda miibadele edilmistir.?

29 Mart 1917 tarihli Iktisadiyat Mecmuasi, Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Um{imiyesi'nden
aldig1 verilere gore Balkan Savaslar1 nedeniyle Osmanli topraklarina gelen go¢menlerin sayilarini
ve iskan edildikleri bélgeleri yayinlamistir. Buna gére Balkan Savaslar1 nedeniyle 78.653 hanede
toplam 334.561 muhacir gelmistir. Bu muhacirlerden 81.542 kisiden olusan 27.368 hane muhacir

Edirne Vilayetine iskan edilmistir. Ancak mecmuada belirtilene gore bunlar sadece Mudiiriyet-i

Nedim Ipek, Rumeliden Anadolu’ya Tiirk Gégleri, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999, s. 40.
Ahmet Halagoglu, Balkan Harbi Sirasinda Rumeliden Tiirk Gogleri (1912-1913), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 2014, s. 71-75.

Iskan Tarihgesi, Hamit Matbaast, Istanbul 1932, s. 5-6.
Cemal Paga, Hatiralar, haz. Alpay Kabacaly, Tiirkiye I Bankast Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2006, s. 88.

8  Tuncay Ercan Sepetcioglu, “Iki Tarihsel “Eski” Kavram, Bir Sosyo-Kiiltiirel “Yeni” Kimlik: Miibadele Nedir,
Mibadiller Kimlerdir?”, Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, S 18, (2014), s. 53-54.
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Umamiye’ye miiracaat eden muhacirlerin sayisidir ve kayit altina alinmayanlar diisinildiiginde
sayinin daha fazla olmast muhtemeldir.’

Balkan Savaglarindan 6nce tamami Bulgarlardan olusan Edirnede 27, Kirkkilisede 38 ve
Tekirdagda ise 7 kdy mevcuttur. Ayni sekilde Bulgarlarla muhtelit koylerin sayisi ise Edirnede
15, Kirkkilisede 18 ve Tekirdagda ise 5'tir.'? Bu kdyler Balkan Savaslarindan sonra biiyiik oranda
bosalmus, I. Diinya Savasi ve sonrasinda gelip Edirne Vilayetine iskin edilen muhacirlerle yeniden
hayat bulmusgtur. Ornek vermek gerekirse tamami Bulgarlardan olusan Edirne’ye bagl koylerden
Comlek Akpinar Koyiine I. Diinya Savasi boyunca 753, Yenikéye 527, Cop Koye 500, Degirmen
Koye 377, Hidir Aga Koyine 298, Demirhanli Kéyirne 259, Taghmiisellime 262 muhacir iskian
edilmigtir.!!

I. Diinya Savasrnda Bulgaristan ile Osmanli Devletinin ayni safta yer almasiyla Balkan
Savaslarinda yasanan olumsuz hava bir anda yerini miittefiklige birakmustir. Tiirk askerleri ile
Bulgar askerleri Ruslarin Romanyada agtiklar1 cephede birlikte savasmis, hatta Bulgaristanda
yagsayan Tiirkler de Bulgar ordusuna dahil olup savaga katilmislardir.!? Ancak degisen bu
kosullar Bulgaristanda yagayan Miisliimanlarin Osmanli topraklarina goc¢linii 6nleyememis,
savas boyunca go¢ devam etmistir. 1913-1934 yillar1 arasinda her yil ortalama 10-12 bin Tiirk
Bulgaristandan Tiirkiye'ye go¢ etmistir.!3

I. Dinya Savast sirasinda ve takip eden yillarda Balkanlarda yasayan Miisliimanlarin
huzursuz olduklar: ilkelerden bir digeri Yunanistan olmustur. Savasin hemen 6ncesinde Sisam,
Sakiz, Midilli, Limni gibi stratejik agidan olduk¢a 6nemli adalarda yasayan Tiirkleri Anadolu’ya
gd¢ etmeye zorlayan Yunanistan, yerlerine de Rumlar1 yerlegtirmistir.!* Cemal Paga hatiratinda
Yunanistan'in Anadolu sahillerinde de Rum niifusunu arttirma ¢abasi igerisine girdigini, Osmanli
Devletinin ise bu soruna kalict ¢6ztim bulmak icin girisimlerde bulundugunu ifade etmistir. Bu
amag dogrultusunda Osmanli Devleti, Yunanistan Makedonyas1 dahilinde kalan ve Osmanli
topraklarina go¢ etmek isteyen Miisliimanlar ile Aydin Vilayetinde yasayan Rumlarin miibadele
edilmesi teklifinde bulunmustur. Yunanistan bu teklifi baslangigta reddetse de 22 May1s 1914
tarihinde kabul ettigini bildirmistir. Ayn1 yilin Temmuz ayinda gortismeler baglamig, Rum tarafi
Tiirk tarafina taleplerini iletmistir. Buna gore bu talepler, kargilikli anlagmazliklarin ¢6ziimi igin
karma komisyonlarin kurulmasi, mal ve miilklerin degerlerinin tespit edilmesi ve hicretin istege
bagli olmast seklindedir.!® Izmirde toplanan miibadele komisyonu Yunanistan'a giden Rumlarin

9 Aktaran Ufuk Erdem, Osmanlidan Cumhuriyete Muhacir Komisyonlar: (1860-1923), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 2018, s. 40-41.

10 Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi, 272 Numaral Toprak Iskin Genel Miidiirliigii (Muhacirin) Fonu, 11 Numaral
Iskan Fonu, BCA, 272.11. 25. 134. 11.

11 Asagidaki Tablo 3 ve Tablo 5’ten s6z konusu kéylere iskin edilen gé¢menler ayrintili olarak incelenebilir.
12 Hakki Abdullah Megik, Bulgaristan Tiirklerinin Durumu, Hiir Efe Matbaasi, {zmir 1984, s. 25.

13 Omer Turan, “Gegmisten Giiniimiize Bulgaristan Tiirkleri’, Balkan Tiirkleri: Balkanlarda Tiirk Varligi, der. Erhan
Tiirbedar, Avrasya Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, Ankara 2003, s. 22.

14 Oral Sander, Siyasi Tarih Eski Caglardan 1918%e, Imge Yayinlari, Ankara 2003, s. 325.
15 Cemal Pasa, Hatiralar, s. 88-90.
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bir daha geri donmemesini, mallarinin tasfiye edilmesini ve hicret mintikasinin ise Sarki Trakya
ile Izmir Vilayeti sahillerinin 30 kilometre dahiline kadar olmak iizere kéylerde oturan Rumlar
ile Makedonya sinirlarinda bulunan Tiirk kdylerini kapsamasini kararlagtirmistir.'® 1914 yilinin
yaz aylarinda Izmirde, sonbaharda ise Istanbulda calisan Muhtelit Miibadele Komisyonu
anlagsmazliklara bir ¢6ztim bulamamus, I. Diinya Savasrnin baslamas ile de Rum ve Tiirk ahalinin
kargilikli miibadelesi igin baslatilan bu girisim yarim kalmistir.!'” Ancak Miisliimanlarin maruz
kaldiklar1 baskilar neticesinde Yunanistanda kimi zaman bireysel kimi zaman Kkitlesel go¢ler I.
Diinya Savas siiresince ve sonrasinda da devam etmistir. Yunanistandan gelen bu go¢menlerin
iskan edildikleri yerlerden biri de Edirne Vilayeti olmustur.

2. Muhacirlerin iskan1 ve Yapilacak Yardimlar Hususunda Getirilen Diizenlemeler

I. Diinya Savasi sirasinda gelen gé¢menlerin iskaninda, 13 Mayis 1913’te ¢ikartilan ve savas
boyunca gegerliligini koruyan Iskan-1 Muhacirin Nizamnamesi dikkate alinmigtir. Nizamnameye
gore, muhacirin miidiiriyeti ve tasrada muhacirin komisyonlar1 gelen muhacirlerin kontrollerini
yaparak ilgili yerlere yerlestirilmelerini saglayacaklardi. Muhacirler oncelikle muayene edilecek,
salgin hastalik tagtyanlar ise tecrit edilerek hastanelere sevk edileceklerdi. Gogmenlerden sanatkar
ve esnaf olanlarin kasaba ve sehirlere, ciftcilerin ise koylere iskdn edilmeleri planlanmugtir.
Koylere yerlestirilecek olanlar mevcut koylere dagitilmis ya da ¢ok az sayida olmakla birlikte
yeni gé¢men koyleri kurulmustur. Muhacirlerin geldikleri iklime ve toprak ozelliklerine uygun
yerlere yerlestirilmesi de bir diger 6nemli amag olmustur. Bu baglamda bu dénemde Edirne,
Bursa, Konya ve Adana Vilayetinin kuzey bolgeleri muhacir iskan edilmeye en uygun yerler
olarak belirlenmistir.'8

30 Ocak 1914 tarihinde miilkiyeti devlete gecen tiim bos araziler muhacirlerin ve asiretlerin
iskaniigin kullanilacagindan agik arttirmaya ¢ikarilmamalarina karar verilmis, ayrica buarazilerin
nerede bulunduklarinin ve ka¢ hanenin iskén edilebileceginin tespit edilmesi istenmistir.
Daha sonra ¢ikarilan bir talimatname ile de muhacirlere arazi ve emlakin nasil dagitilacag
belirlenmistir. Buna gore, arazinin dagitilmadan o6nce iyi, orta, diisiik olmak iizere tarla, ayir,
zeytinlik, dutluk, bag, bahge gibi siniflandirilarak 6l¢iiliip sayilmasi ve arazinin kag kisiyi idare
edebileceginin tespit edilmesi gerekiyordu. Her haneye verilecek arazi ev halkinin sayisina gore
belirlenmeli ve bu miktar 50 doniimden az 120 doniimden ¢ok olmamaliydi. Edirnede yaygin
olan dutluk, bag ve bahgelerin ise geldikleri memleketlerde bu isle ugragmis olanlara 10 doniimi
agmayacak sekilde tevzi edilmesi, sebze bahgelerinin ise muhacirin hane niifusuna gore 5 ile
25 déniim arasinda verilmesi gerekiyordu.!® Talimatnameye gore evli olan bireyler bir aile ve

16  Iskan Tarihgesi, s. 7.

17 H. Yildirim Aganoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Balkanlarin Makts Tarihi Go¢, Kum Saati Yayinlari, Istanbul 2001,
5. 127-128.

18  Safiye Kiranlar, Savas Yillarinda Tiirkiyede Sosyal Yardim Faaliyetleri (1914-1923), Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
Ankara 2013, s. 151-152.

19 H. Yildirim Aganoglu, Osmanlidan Cumhuriyete Balkanlarin Makiis Tarihi Gog, s. 194-195.
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hane olarak diigiiniilmeli, bekar olanlara ayrica bir sey verilmemeli, yetim ¢ocuklara ise arazi
ve emlak verilmeliydi. Zanaatkdr muhacirlere miimkiinse diikkan verilmeli, sadece zanaatiyla
gecinemeyecek durumdaysa diger muhacirlere verilecek arazinin yarisini gegmemek kaydiyla
ayrica bir miktar arazi de verilebilirdi. Muhacirlere verilecek evler, tizerinde durulan bir diger
o6nemli husus olmustur. Buna gore gayrimiislimlerin terk ettigi evler her muhacir ailenin
niifusuna gore dagitilacak, baba ile ogul, iki kardes ya da kayimvalide ile damat gibi yakinliklar1
bulunanlar ayn1 eve yerlestirilebilecekler, ancak bu sekilde bir yakinlig1 bulunmayan iki aileye
ayn1 ev verilemeyecekti. Bir kdy ya da mahallede iskan gorecek muhacirler, o mubhitteki ev sayis1
dikkate alinarak degil arazinin verimliligi ve miktar: dikkate alinarak hesaplanacakti. Arazi gok
sayida gogmeni gegindirebilecek sayida, ancak ev sayisi az ise muhacirlere ev insa etmeleri i¢in
arazi verilecekti.?

15Mayis 1916dacikarilan birilannameye goreise muhacirler kendilerine verilen arazide ikamet
etmeye ve ziraat yapmaya mecbur tutulmustur. Bu araziler bagkalarina kiraya verilemeyecegi gibi
terk de edilemeyecekti. Aksi durumda belli bir siire zarfinda arazisine donmeyen muhacirden bu
topraklar alinarak bir bagka muhacire tahsis edilecekti. Muhacirlerin ayrica savas nedeniyle terk
ettikleri topraklarda birakmis olduklar: servetlerine denk gelecek sekilde kendilerine diikkan
ya da magaza verilebilecek, ancak isletilmek tizere verilen bu gayrimenkuller de kiralama ya da
satma gibi bir durum tespit edildiginde geri alinacakt1.?!

Mubhacirlere getirilen bir diger muafiyet, 2 yil vergi, 6 yil da askerlik olmustur. Ancak I.
Diinya Savast nedeniyle degisen kosullar asker ihtiyacini arttirmis ve 5 Nisan 1915’te bu madde
su sekilde degistirilmistir:

Ahval-i Harbiye dolayisiyla Harbiye Nezareti lizum ve ihtiyag goriirse simdiye kadar
gelmis ve bundan sonra gelecek olan bilumum muhacirini miiddeti hizmetleri seferberlik
hizmetine miinhasir olmak tizere Memalik-i Osmaniye’ye tarihi viirudlarindan itibaren ii¢

ay sonra sinlerine gore efrad-1 saire gibi silihaltina celp ve davet edebilir.??

Savag sirasinda bu diizenleme yeterli gelmeyince askerlik ¢agindaki tim mubhacirlerin
silahaltina alinmasi kararlagtirilmigtir.>3 Béylece I. Diinya Savagi sirasinda gelen muhacirlerin
kalic1 iskanlar: yapilmadan askere alinmalari s6z konusu olmustur. Savas sirasinda ve dncesinde
gelen Balkan muhacirleri, I. Diinya Savasr'na katilmis ve bir kismi1 bu savasta sehit olmustur. Ornek
teskil etmesi agisindan Edirne’ye bagl bir koy olan Budakdoganca kéy kiitiigtinii inceleyebiliriz.
Budakdoganca Koyirniin ilk koy kiitiigiine kayitli 216 haneden 191’i gé¢mendir. Bunlardan 2
hane iran gégmeni, geri kalan1 Balkan go¢menidir. Balkan go¢menlerinden 18 kisi I. Diinya
Savagrnda sehit olmus, 2 kisi ise yine ayni savasta kaybolmus ve bir daha haber alinamamugtir.

20 Age.,s. 195.

21  Ufuk Erdem, Osmanlidan Cumhuriyete Muhacir Komisyonlar1 (1860-1923), s. 64.

22 Age.,s. 61,274,

23 Age.,s. 61,274

24 Veriler Necmettin Kiyic1 tarafindan excele aktarilan Budakdoganca Koy Kiitiigii kullanilarak elde edilmistir.
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3.1914-1918 Yillar1 Arasinda Edirne’ye iskian Edilen Gogmenler

19. ytzyildan itibaren niifus hareketleri neticesinde Edirne’nin sosyal ve kiiltiirel yapisinda
goriilen degisim, 20. ylizyilin ilk ¢eyreginde daha belirgin bir hal almistir. Sehre iskan edilen
mubhacirlerin daha ¢ok tarimla mesgul olmalar: ekilemeyen verimli tarim arazilerini ekonomiye
kazandirirken, sermaye ve uzmanlk gerektiren is kollarinin yavas yavas kaybolmasina neden
olmugtur. Asagida yer alan Tablo 1'den 1893-1914 yillar1 arasinda sehrin niifus yapisi incelenebilir.

Tablo 1. 1893-1914 Yillar: Arasinda Edirne Vilayeti'nin Niifusu ve Etnik Dagilimi®

1881/1882-1893 1906/1907 1914
Etnik - " — - - -
Dagilim Edirne | Tekfurdag | Kurkkilise E.dlrne. E'dlrne' E'dlrne' Osrr'lanh
Merkez Sancag Sancag Vilayeti Vilayeti Vilayeti Devleti Genel
(Pasa) Toplam Toplam To"plam To"plam Touplam Niifusu
Niifusu Niifusu Niifusu Niifusu Niifusu
Niifusu
Miisliiman | 117.208 41.729 36.327 431.463 618.604 360.417 15.044.846
Rum 77.830 35.569 53.663 263.896 340.908 224.459 1.729.738
Ermeni 3.841 10.391 108 16.029 26.144 19.725 1.161.169
Yahudi 8.918 1.378 900 13.439 23.839 22.515 187.073
Bulgar 30.921 3.430 33.999 101.900 119.476 2.502 14.908
Kipti - 69 - 69 3.386 1.092 11.169
Katolik 309 525 84 988 670 269 130.306
Protestan 42 181 57 280 203 115 65.844
Diger 4 - 191 548 566 — 174.963
Toplam 239.073 93.272 125.329 828.612 1.133.796 631.094 18.520.016

Kaynak: Tablo; Kaya Goktepe, “Sosyoekonomik Yonleriyle Osmanli Devletinde Go¢ ve Kiiltiirel Etkilesim:
Edirne Vilayeti Ornegi (1856-1914), Go¢ ve Kiiltiirel Etkilesim, ed. Mehmet Mehdi ilhan-Orhan Albayrak,
Sebahattin Zaim Universitesi Yayinlari, Istanbul 2019, s. 227 ve 229daki tablolar kullanilarak hazirlanmistir.

Justin McCarthy, I. Diinya Savasrni da kapsayan 1912-1920 yillar1 arasinda Edirne Vilayetine
iskan edilen muhacirlerin sayisin1 132.500 kisi olarak vermektedir.® Balkan Savaslarinda Edirne
Vilayetine iskan edilen 81.542 muhacir bu sayidan distildiigiinde 1914-1920 yillar1 arasinda
yaklasik 50.958 kisinin gehre iskin edildigini soyleyebiliriz. Edirne’ye 9.626’s1 1914 yilindan
1918 yilina kadar, 927’si ise 1918 yilinda iskan edilen toplam 10.553 muhacire ait veriler asagida
incelenmistir. Bu kisilerin biiylik ¢ogunlugu Edirne Merkez (Paga) Sancagrna ve bagh koylere

Ayrintili bilgi igin bk. Edirne Ili Merkez Ilgesi Budakdoganca Koy Kiitiigii. (Kiitik Budakdoganca Kdyi'ndedir).

25 Tabloda 1881/1882-1893 niifus sayimi1 sonuglar1 kisminda Dedeagag, Giimiilcine ve Gelibolu Sancaklarinin niifusu
ayr1 ayr1 gosterilmemis, Edirne Vilayeti toplam niifusu igerisine déhil edilmistir. Balkan Savaglarinda kaybedilen
Dedeagag¢ ve Giimillcine niifusu 1914 sayimlarina dahil edilmemistir. Ayrintihi bilgi i¢in bk. Kaya Goktepe,
“Sosyoekonomik Yénleriyle Osmanl Devletinde Gog ve Kiiltiirel Etkilesim: Edirne Vilayeti Ornegi (1856-1914)",
Gdg ve Kiiltiirel Etkilesim, ed. Mehmet Mehdi Ilhan - Orhan Albayrak, Sebahattin Zaim Universitesi Yayinlari,
Istanbul 2019, 5. 227, 229.

26 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin Osmanh Miisliimanlarimn Etnik Kiymm (1821-1922), Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2012, s. 181.
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iskan edilmistir. S6z konusu veriler Edirne Vilayeti ile muhacirlerin iskan edildikleri mahallerin
en yiiksek idari amirleri arasinda yapilan yazigmalara ilave edilen cetvellerden elde edilmistir.
Cetvellerde yer alan bilgiler muhacirlerin geldikleri ve yerlestirildikleri yerler, etnik kokenleri,
dinleri ve devletin bu gdé¢menlere yaptiklari yardimlar hakkindadir. Bu veriler yukarida
nizamname, talimatname ve ilannamelere dayanarak inceledigimiz go¢ ve iskan politikasinin

uygulamada ne kadar amacina ulasabildigi hususunda fikir edinmemizi saglayacaktir.

1914-1918 yillar1 arasinda Edirne’ye iskan edilmis 3.742’si erkek, 3.982’i kadin ve 1.902’i
gocuk olmak {izere toplam 2.299 hanede 9.626 mubhacirin kayitlarini inceledik. Muhacirlerin
tamami Miisliiman olmakla birlikte 63’ti Arnavut, 2’si Bosnak, 96’1 Kipti, 316’s1 Pomak, 116’1
Tatar ve 3 kisi de Sivas Zaradan go¢ etmis Kiirt'tlir. Geri kalan mubhacirlerin tamami Tiirk
olarak kayit edilmistir. Bazi muhacirlerin geldikleri ve iskan edildikleri yerler bos birakilmis ya
da belgelerdeki yipranma nedeniyle okunamaz hale gelmistir.?” Bunlarin disinda muhacirlerin
geldikleri ve iskan edildikleri yerler Tablo 2 ve Tablo 3’teki gibidir.

Tablo 2. 1914’ten 1918 Yilina Kadar Edirne’ye Iskan Edilen Muhacirlerin Geldikleri Yerler

Dogum Yeri Muhacir Dogum Yeri Muhacir Dogum Yeri Muhacir Dogum Yeri Muhacir
Sayist Sayist Sayist Sayist
Mustafapaga 2755 Pestere 128 Acraban 6 Pasmakli 1
Yenipazar 2 Plevne 4 Beytili 8 Pazarcik 37
Ada Nah. 15 Rahova 31 Cirmen 9 Pirlepe
Ahi Celebi 14 Selimiye 121 Cirpan 18 Presova 6
Cuma-i Bala 22 SlrblSt?n_ 1 Dedeagag 5 Prizren 10
Dervis
Haskdy 16 Semsi 4 Devlet 6 Razhk 3
Razgrad 1 Sumnu 6 Dimetoka 222 Ropgoz 327
[slimye 3 Tirnova 7 Dobruca 3 Sariklibel 10
Sumnu 103 Tikves 2 Ferecik 22 Sofulu 1015
Daridere 5 Timurluova 80 Gevgili 77 Sahince 24
Egridere 64 Doyran 81 Giimiilcine 7 Ustrumeu 11
Goglik 60 Uskiip 11 Harmanl: 102 Uskiip 4
Karyesi
Karaagag 6 Yanbolu 16 Harput 8 Vigoz 2
Kircali 84 Yenizagra 11 Igneoglu 2 Romanya
Kizilagag 198 Istip 3 Iskece 8 Yunanistan 22
Kostrak 23 Kalkan 2 Lom Palanka 4 Bulgaristan 14
Koklii 2 Karikli 7 Liitfipasa 13 Sivas-Zara
Lefke 26 Kavasikiran 4 Meyhumiye 7 Osmanpazari 2

27  BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 2; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 3; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 4; BCA, 272. 00.00.
12. 41. 45. 8. 5; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 8; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 9; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 27;
BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 15; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 25; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 16; BCA, 272.
00.00. 12. 41. 45. 8. 17; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 19; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 20; BCA, 272. 00.00. 12.
41.45. 8. 21; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 22; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 24; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 23.
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Menzilagag 6 Kumanova 74 Mustafapaga 236 Habibce 7
Ortakéy 2668 Lofca 1 Parbusi 11 Siroz 240
Tatar

Kaynak: Tablo, BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 2; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 3; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 4; BCA,
272.00.00. 12. 41. 45. 8. 5; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 8; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 9; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45.
8.27; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 15; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 25; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 16; BCA, 272.
00.00. 12. 41. 45. 8. 17; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 19; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 20; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8.
21; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 22; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 24; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 23 belgelerindeki
veriler kullanilarak tarafimizca hazirlanmgtir.

Tablo 3. 1914’ten 1918 Yilina Kadar Edirne’ye Yerlestirilen Muhacirlerin Iskan Yerleri

Iskan Olundugu Muhacir iskan Olundugu Yer Mubhacir fskan Olundugu Yer Mubhacir
Yer Sayisi Sayis1 Sayis1
Akarca Karyesi 18 Miinir Celebi 4 Kavakli Karyesi 133
Buyukﬁ‘:}‘ivar Bey 45 Riza Efendi Mah. 41 Kiiik Dalliik 12
Congara Karyesi 3 Sazli Malkog 8 Lalapasa Kazast 390
Cop Karyesi 500 Yenikoy 527 Sofular Karyesi 193
Degirmenci 4 Danismend Karyesi 5 Muradgali Karyesi 170
Ermeni Karyesi 280 Akardere 273 Pravadi Karyesi 215
Hl\jII:h}:lill;zin 102 Bagcili Karyesi 241 Silleoglu 108
Harmanl 27 Biiyiikdollik 10 Taghmiisellim Karyesi 262
Hiisam Cavug Mah. 13 Biiyiikogiinli 112 Demirhanli Karyesi 257
Karamanl Ciftligi 12 Catma Karyesi 29 Uzunbayir Karyesi 5
Karapinar 29 Comlek Akpinar 748 Vaysal 157
Kavak Mah. 97 Degirmen Karyesi 377 Doganbeyli Karyesi 10
Kestanbol Karyesi 3 Giirelli Karyesi 11 Habibce Karyesi 7
Kir Karyesi 188 Hamidpinar 31 Lulu Karyesi 140
Kirkkavak 7 Hamzabeyli 2 Kurdu Karyesi 9
Kiremitci Salih 68 Hatip Karyesi 81 Ciftlik Karyesi 80
Karyesi
Kurtbey 6 Hidir Aga Karyesi 298 Yakupbey 106
Kiiciiksehir Mah. 33 Kayapa 383 Pagayenice 27
Mescid Mah. 25 Kanarlar 740 Kadidondurma 124
Muradiye Mah. 25 Hacilar Karyesi 6 Bityiikdoganca 150
Gegici Olarak
Tahta Barakalarda 131
Barinanlar

Kaynak: Tablo, BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 2; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 3; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8.
4; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 5; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 8; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 9; BCA, 272.
00.00. 12. 41. 45. 8. 27; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 15; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 25; BCA, 272. 00.00.
12. 41. 45. 8. 16; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 17; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 19; BCA, 272. 00.00. 12.
41. 45. 8. 20; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 21; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 22; BCA, 272. 00.00. 12. 41.
45. 8. 24; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 23 belgelerindeki veriler kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.
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4.1918 Yilinda Edirne’ye iskian Edilen Muhacirler

1918 yilinda Edirne’ye 667’si erkek, 2601 kadin olmak tizere toplam 927 mubhacirin iskan
edilmesi planlanmis, bunlardan 622%i erkek ve 199’u kadin olmak tizere toplam 821’inin iskan
islemleri ayn1 y1l tamamlanmus, 32 kisi ise yine Edirnede iskén edilmek tizere gegici misafirhanelere
yerlestirilmistir. Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan ve Romanyadan gelen muhacirlerden en fazla
gogmenin geldigi iilke 29071 erkek, 781 kadin olmak iizere toplam 368 kisi ile Bulgaristandir.
Belgelerde 692 mubhacirin etnik kimligi kayit edilmis olmakla birlikte 376’s1 erkek 155’i kadin
toplam 531 kisinin etnik kokeni Arnavut, 132’si erkek ve 29’u kadin olmak iizere toplam 161 kisinin
etnik kdkeni ise Tiirk olarak belirtilmisitr.?8 Asagidaki Tablo 4, Tablo 5 ve Tablo 6da muhacirlerin
geldikleri {ilkelere, Edirnede yerlestirildikleri yerlere ve etnik kimliklerine yer verilmistir.

Tablo 4. 1918 Yilinda Edirne’ye Iskan Edilen Muhacirlerin Geldikleri Ulkeler

. Mubhacirlerin Geldikleri Ulkeler
Ye;le ii:r:::gl Bulgaristan Yunanistan Sirbistan Romanya
Erkek | Kadin | Hane | Erkek | Kadin | Hane | Erkek | Kadin | Hane | Erkek | Kadin | Hane
Merkez Kazast 290 78 339 43 35 34 187 93 68 18 0 18
Lalapasa Kazasi 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0
Silloglu 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Korucukdy 3 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Comlekakpinari 5 0 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Muradgali 28 32 14 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Demirhanlt 5 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Kayapa 8 0 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Bagcili 4 5 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Havsa 12 0 12 0 0 0 1 0 1 0 0 0
Karakasim 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Azath 3 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Saraplar 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Abalar 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Necatiye 0 0 0 1 0 1 1 0 1 0 0 0
Kdsedmer 9 0 9 0 0 0 6 2 2 0 0 0
Iskender 3 3 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Osmanli 29 4 27 0 0 0 2 0 2 0 0 0
Musul¢a 3 2 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Habiller 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Yolageldi 0 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0
Yekan® 406 | 130 | 430 | 44 | 35 | 35 | 199 | 95 | 76 | 18 0 18

Kaynak: BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 6.

28 BCA, 272.00. 00. 12. 38. 27. 15. 4; BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 6.

29 Belgede bazi sayilarin toplamlari az fark olmakla birlikte farkli verilmistir. Burada alinan degerler excel programinda
elde edilen sonuglardur.
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1918 yilinda Edirne’ye iskan edilen muhacirlerden en fazla yerlestirmenin yapildig: yer, 508’1

erkek ve 184’1 kadin olmak iizere toplam 692 kisi ile Merkez Kazasi olmustur. Geri kalan

muhacirlerin iskan edildikleri yerler asagidaki Tablo 5’ten incelenebilir.

Tablo 5. 1918 Yilinda Edirne’ye Iskan Edilen Muhacirlerin Yerlestirildikleri Yerler

. Mubhacir Miktar1
Ye;le iizlz:llgl Evli Bekar-Dul Cocuk’ Toplam
Erkek | Kadin | Erkek Kadin Erkek Kadin Erkek Kadin

Merkez Kazast 52 51 395 79 62 53 508 184
Lalapaga Kazasi 0 0 1 0 0 0 1 0
Comlekakpinari 0 0 5 0 0 0 5 0
Muratgali 0 0 0 0 0 0 0 0
Demirhanli 1 0 3 0 5 0 9 0
Kayapa 8 0 8 0 0 0 16 0
Bahgeli 1 1 3 0 1 0 5 1
Silloglu 0 0 1 0 0 0 1 0
Korucu 3 1 0 0 0 0 3 1
Havsa 0 0 13 0 0 0 13 0
Karakasim 0 0 1 0 0 0 1 0
Azath 0 0 3 0 0 0 3 0
Saraplar 0 0 1 0 0 0 1 0
Abalar 0 0 1 0 0 0 1 0
Necatiye 0 0 2 0 0 0 2 0
Koseomer 2 2 10 0 3 0 15 2
Iskender 1 1 2 0 2 0 5 1
Osmanl 4 4 21 3 3 0 28 7
Musul¢a 1 1 2 0 1 0 4 1
Habiller 0 0 1 0 0 0 1 0
Yolageldi 0 0 1 0 0 0 1 0

Yekiin®! 72 62 474 82 77 53 622 199

Kaynak: BCA, 272. 00. 00. 12. 38.27. 15. 1.

30 Belgede “gocuk” olarak belirtilmemis olmakla birlikte biiyiik olasilikla bu kisimda belirtilenler ¢ocuklardir. Zira
evliler ile bekar ve dullar ayr1 bir siitunda belirtilmistir. Ayrintih bilgi i¢in bk. BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 1.

31 Belgede baz1 toplamlar az fark olmakla birlikte farkli verilmistir. Burada alinan degerler excel programinda elde
edilen sonuglardir.
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Tablo 6. 1918 Yilinda Edirne’ye Iskan Edilen Muhacirlerin Milliyetleri

Mubhacir Miktar1
Yerlestirildigi Yerin Ad Tiirk Arnavut
Erkek Kadin Erkek Kadin

Merkez Kazas 132 29 376 155
Lalapasa Kazasi 1 1 0 0
Comlekakpinari 5 0 0 0
Muratgali 28 0 0 0
Demirhanli 9 0 0 0
Kayapa 8 0 0 0
Baheeli 5 1 0 0
Silloglu 1 0 0 0
Korucu 3 1 0 0
Havsa 13 0 0 0
Karakasim 1 0 0 0
Azath 3 0 0 0
Saraplar 1 0 0 0
Abalar 1 0 0 0
Necatiye 2 0 0 0
Koseomer 15 2 0 0
Iskender 5 1 0 0
Osmanl 28 7 0 0
Musul¢a 4 1 0 0
Habiller 1 0 0 0

Yekiin 266 86 376 155

Kaynak: BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 4.

5.1914-1918 Yillar1 Arasinda Edirne’ye Yerlestirilen Muhacirlere Yapilan Yardimlar

1914-1918 yillar1 arasinda gelen 9.626 kisiden olusan 2.299 haneden 185 hanenin, 17 $ubat
1924 tarihi ile kalic1 iskanlar1 yapilamamistir. Gegici iskan yerlerinde barinan bu muhacirlerden 28
hane ise tahta barakalarda konaklamak zorunda kalmistir. Devletin nakliye masraflari nedeniyle
mubhacirlerin gegici ve kalici iskan yerlerinin gogunlukla ayn1 yer olmasina 6zen gostermesine
ragmen bu go¢menlerin bulunduklar: mahallere “gecici” olarak kaydedilmis olmalarinin nedeni
biiyiik olasilikla kendilerine ev ya da arazi verilememis olmasindandir. Kalic1 iskanlar1 yapilan
ailelerden 1.085 haneye ise devlet yardimda bulunmustur. Ancak yardimlarin her haneye ayni
sekilde yapilmadigini gériiyoruz. Bazi hanelere hi¢bir yardim yapilmazken, bazi hanelere sadece
tohumluk ya da yemeklik bugday, bazi hanelere sadece hayvan, bazi hanelere sadece arazi,
bazilarina hem ev hem arazi, bazi hanelere ise hem arazi hem hayvan hem de tohumluk verilmistir.
Daha énceden tamami Bulgarlardan olusan ya da Bulgarlar ile muhtelit olan kdylerde bulunan
gayrimenkuller muhacirlere verilmis, bunlarin iskan yeri belirtilirken 6rnegin “Cop Karyesinde
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Bulgar emval terekesinde” ya da “Akarca Karyesinde Rum emval-i metrukesinde” seklinde not
diigiilmiistiir.> Muhacirlere yapilan yardimlar Tablo 7'den ayrintili olarak incelenebilir.

Tablo 7. 1914’ten 1918 Yilina Kadar Edirne’ye Yerlestirilen Muhacirlere Yapilan Yardimlar

Hane Sayis1 Hane Bagina Yapilan Yardim

187 Hane 1 ev, 60-70 doniim arazi
20 Hane 320 kiyye bugday
25 Hane 450 kiyye tohumluk
16 Hane 400 kiyye tohumluk
6 Hane 100 kiyye tohumluk
11 Hane 50 kiyye tohumluk
70 Hane Birer cift kogum okiizii
27 Hane Ug cift hayvan

136 Hane Hayvan verilmis (Sayist belirtilmemistir)

23 Hane Tarla verilmis (Tarlalarin ka¢ déniim oldugu okunmuyor)

25 Hane Tarla verilmis (doniimii okunmuyor), ilaveten ii¢ ¢ift hayvan
44 Hane 1 ev, 80 doniim arazi, 400 kiyye tohumluk
18 Hane Hane bagina 29 doniim arazi ve 18 haneye toplam 5 kile tohumluk
1 Hane 1 doniim tarla
8 Hane 100 doniim arazi
36 Hane Hane basina 52,5 doniim arazi (toplam 1.895 doniim)

42 Hane Hane bagina 25 doniim arazi ve 42 haneye toplam 34 kile tohum
3 Hane Toplam 180 déniim arazi ve hane bagina 1 inek, 1 davar, 1 kisrak
1 Hane 95 déniim arazi, bir cift 6kiiz, 1 beygir
3 Hane 60 doniim arazi
1 Hane 60 doniim arazi, 1 manda, 1 kara sigir, 1 beygir

36 Hane 80 déniim arazi, 320 kiyye bugday

40 Hane 80 doniim arazi, 300 kiyye bugday

75 Hane Hane bagina 70 doniim arazi, 1 6kiiz ve 75 haneye toplam 150 kile tohumluk

37 Hane 1 ev ve 60 doniim arazi

50 Hane 1 ev ve 2 doniim arazi
3 Hane 1 ev ve 70 doniim arazi
1 Hane 55 doniim arazi, 1 ¢ift manda

23 Hane 40-60 doniim arazi
4 Hane 2 d6niim arazi

111 Hane 80 doniim arazi

32 BCA, 272.00.00. 12.41.45.8.2; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 3; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 4; BCA, 272.00.00. 12.
41.45. 8. 5; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 8; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 9; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 27; BCA,
272.00.00. 12. 41. 45. 8. 15; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 25; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 16; BCA, 272. 00.00. 12.
41. 45. 8. 17; BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 19; BCA,, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 20; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 21;
BCA, 272.00.00. 12. 41. 45. 8. 22; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 24; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 23.

389



Aysegiil INGINAR KEMALOGLU

1 Hane 70 doniim arazi
1 Hane 100 doniim arazi
1 Hane 110 doniim arazi

Kaynak: Tablo, BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 2; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 3; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8.
4; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 5; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 8; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 9; BCA, 272.
00.00. 12. 41. 45. 8. 27; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 15; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 25; BCA, 272. 00.00.
12. 41. 45. 8. 16; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 17; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 19; BCA,, 272. 00.00. 12.
41. 45. 8. 20; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 21; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 22; BCA, 272. 00.00. 12. 41.
45. 8. 24; BCA, 272. 00.00. 12. 41. 45. 8. 23 belgelerindeki veriler kullanilarak tarafimizca hazirlanmustir.

1918 yilinda gelip Edirne’ye iskan edilen muhacirlere Edirne Merkez Kazasrnda 25 dontim,
Demirhanli Karyesinde 145 doniim ve Havsa Kazas'nin Osmanli Karyesinde 193 doniim
olmak iizere toplam 363 doniim arazi verilmistir. Muhacirlere ayrica tohumluk dagitilms, ancak
havalarin kurak olmasi sebebiyle tevzi edilen tohumlardan muhacirler istifade edemedikleri gibi
pek cok muhacir ekmis oldugu tohumlugun karsiligini dahi almaya muvaffak olamamistir. S6z
konusu bu 363 doniim araziden bagka 1918 senesinde gelen bu muhacirlere dagitilan herhangi
bir bag, bahge, dutluk olmamustir.>3 Edirne Merkez Kazasr'na yerlestirilen muhacirlerden sadece
bir aileye 700 kurus degerinde zirai alet, 15.000 kurus degerinde bir hayvan ve toplam 3.843
kurus degerinde tohumluk tevzi edilmistir. Demirhanli Karyesine iskan edilen muhacirlerden 4
aileye 2.730 kurus degerinde dort zirai alet, 110.430 kurus degerinde 12 hayvan ve 86.785 kurus
degerinde tohumluk, Osmanli Karyesinde iskin géren muhacirlere ise 3.421 kurus degerinde
tohumluk tevzi edilmis, bunlarin disinda tarim arazisi, zirai alet, tohumluk ya da hayvan dagitim1
yapilmamistir.>* 1918 yilinda Edirne’ye iskan edilen muhacirlere yapilan yardimlar Tablo 8deki
gibidir:

Tablo 8. 1918 Yilinda Edirne’ye Iskan Edilen Muhacirlere Yapilan Yardimlar

Yardimin Yapildig Yapilan Yardimin Nev’i
Yerin Ads Arazi Alet Hayvan Tohumluk
(Déniim) | Adet Kurus Adet Kurus Kurus Para
Merkez Kazast 25 1 700 1 15.000 3.843
Demirhanli Karyesi 145 4 2.730 12 110.430 86.785
Havsa Kazasrnin 193 3.421
Osmanl Karyesi

Kaynak: BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 2; BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 3; BCA, 272.00. 00. 12. 38. 27. 15.5.

33 BCA, 272.00. 00. 12. 38. 27. 15. 1; BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 2; BCA, 272. 00. 00. 12. 38. 27. 15. 3.
34 BCA, 272.00. 00. 12. 38.27. 15. 5.
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Sonug

I. Diinya Savas: stiresince Edirne Vilayeti, tipki Balkan Savaslar1 doneminde oldugu gibi
muhacirlerin 6ncelikli olarak iskdn edildikleri yerlerin basinda gelmistir. Balkan Savaslari
sonrasinda ciddi bir gayrimiislim niifusun sehirden ayrilmasi ve bu durumun ortaya ¢ikardigi
iktisadi kaygilar bu baglamda belirleyici olmustur. Bu siirecteki bir diger etken ise nakil
vasitalarinin cephede kullanilmasinin muhacirlerin i¢ bolgelere sevkini zorlagtirmasidir. Bu
donemde ayni zamanda sinir sehri héline gelen Edirne'nin giivenligi meselesi de sehirdeki
Miisliiman niifusun arttirilmak istenmesinin bir diger sebebi olmustur.

I. Diinya Savast siiresince Edirne’ye iskan edilen go¢menlerin tamamina yakini Balkanlardan
gelmis, Oncelikle Rum ve Bulgarlarin terk ettikleri yerlere yerlestirilmislerdir. Yapilan
diizenlemelerle ciftcilikle ugrasan ve kdylerde yasayan muhacirlerin koylere, zanaatkar ve sehirli
niifusun ise kasaba ve gsehir merkezlerine iskan edilmesi planlanmis olsa da 6zellikle 1918 yilinda
Edirne’ye iskin edilen gogmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun sehir merkezinde iskan edildiklerini
gorityoruz. Bu durumun en 6nemli nedeni gelen gogmenler arasinda zanaatkar ya da memur
kesimin oldukga az olmasidir. Dolayisiyla zanaat erbabi ve memurlarin yaninda ¢iftcilikle ugrasan
mubhacirlerin bir kismi da sehir ya da kasaba merkezine yerlestirilmek zorunda kalinmistir.
Mubhacirlerin miistahsil hile gelmeleri bu donemde uygulanan iskan politikasinin 6ncelikli amaci
olmugstur. Ancak kaynaklarin yetersiz olmasi, pek ¢ok cephede ayni anda savasilmasi bu amacin
ontindeki en biiyiik engel olmustur. Bunun iistiine bir de 1918 yilinda Edirnede yasanan kuraklik,
mubhacirlerin ekmis olduklar1 tohumlar1 dahi mahsul olarak alamamalarina neden olmustur.

Iskan uygulamalar1 hususunda oldukga tecriibeli bir devlet olan Osmanlrnin bu basarist 20.
yiizyilin baglangicinda daha ¢ok teoride kalmis, uygulamada ise sorunlar yaganmistir. Yapilan
diizenlemelerle muhta¢ muhacirlere ev, tarim arazisi, hayvan, zirai alet ve tahil yardimi yapilmasi
planlanmis olsa da Edirne 6zelinde yaptigimiz incelemede bu amaca ulagilamadigini goriiyoruz.
Inceledigimiz muhacirlerden ancak yarisina devlet yardim1 yapilmis, bu yardimlar da ¢ogu kez
her haneye ayni sekilde olmamugtir. Bir kisstm muhacire sadece ev ve tarla, bir kismina sadece tarla,
bir kismina hayvan ve tarla, bir kismina da sadece tahil yardim: yapilmistir. 189 hane ise 1924
yili itibari ile hentiz iskin dahi edilememistir. Bu durumun en 6nemli nedeni yillardir siiregelen
mubhacir iskdninin ayni yogunlukla devam etmesi, gelen muhacirlerin varini yogunu arkalarinda
birakmalar1 nedeniyle bityiik ogunlugunun muhtag bir vaziyette olmasi ve uzun siiren savaglarin
getirdigi iktisadi sikintilardir. Devletin igerisinde oldugu kosullar géz éniinde bulundurularak
yapilacak bir degerlendirmede ise her ne kadar yeterli olmasa da yapilan bu yardimlarin kiymeti
daha iyi anlagilacaktir.
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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

MUXTAR MAGAWIN’IN BAZI ESERLERINDE OLCU
BILDIREN IFADELER

EXPRESSIONS RELATED TO MEASURE IN SOME WORKS OF MUXTAR MAGAWIN

Giilmira OSPANOVA”™

Oz

Kazak Edebiyatinin 6nde gelen usta yazarlarindan biri olan Muxtar Magawin, Kazak milli geleneklerini
yansitmast bakimindan oldugu kadar Kazak Tiirk¢esinin zenginliklerini gozler oniine sermesi agisindan
da dikkate deger eserler kaleme almistir. Kazakganin etnolengiiistik s6z varliginin bir béliimiinii olusturan
ol¢ti adlarina yazarin roman ve hikéyelerinde bolca rastlanmaktadir. Bu galiymada yazarin bir roman ile
on hikayesi tizerinde veri toplama esasina dayali nitel aragtirma yapilarak 6l¢ii adlar: tespit edilmistir. Elde
edilen 6rnekler zaman, uzaklik, uzunluk, hacim, alan, derinlik ve yiikseklik, agirlik ve miktar 6l¢ti adlar
gibi kategoriler basta olmak tizere sekiz grupta degerlendirilmistir. S6z konusu ifadeler daha ¢ok anlam
bakimindan analiz edilerek bunlarin 6rneklemini olusturan roman ve hikéyelerdeki kullanim sekilleri
verilmistir. Standart metrolojik terimler disinda kalan s6z konusu 6l¢ii adlarinin hem anlam hem yap1
bakimindan ¢ok zengin oldugu gériilmiistiir. Bunlarin yani sira ¢alismada, 15 ciltlik Qazaq Adebiy Tiliniy
Sozdigimi (Edebi Kazak Dilinin So6zIugii) tarama yoluyla elde edilen 6l¢ii adlarina da yer verilerek Kazak
Tiirkgesinin 6l¢ii bildiren séz varlig: biiyiik oranda saptanmaya ¢alisiimgtur.

Caligma, soz varliginin ilgi ¢ekici bir pargasi olan 6l¢ii birimlerinin ¢agdas Tiirk lehgelerinde mevcut
kullanim sekillerini bir araya getirip degerlendirecek bilimsel arastirma ve sozlilk ¢alismalarina zemin
hazirlamay1 amaglamaktadr.

Anahtar Kelimeler: Muxtar Magawin, Kazak Tiirkgesi, etnolenguistik, 6l¢ii adlari, halk 6l¢it birimi

Abstract

One of the prominent writers of Kazakh Literature, Muxtar Magawin has produced remarkable
works that reflect the richness of Kazakh Turkish and Kazakh national traditions. The terms used for
measurements, which constitute a part of Kazakh’s ethnolenguistic vocabulary, are abundant in the author’s
novels and stories. In this study, the names used for measurements were determined through a qualitative
research based on data collection from the author’s ten stories. The obtained examples were evaluated in
eight groups, mainly including categories such as time, distance, length, volume, area, depth and height,
weight, and quantity measurement. The examples were mostly analyzed in terms of meaning, and their
usage patterns in the sample novels and stories were found. It was seen that the terms used for measures
in the author’s writings, which are different from the standard metrological terms, are very rich in terms
of meaning and structure. Furthermore, the 15-volume Literary Kazakh Dictionary was scanned and the
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obtained terms used for measure were included in the study to determine the lexical wealth of Kazakh
Turkish in terms of expressing measure.

The study aims to prepare the ground for scientific research and dictionary studies that will combine
and evaluate the current usage patterns of measurement units, which are an interesting part of vocabulary,
in contemporary Turkish dialects.

Keywords: Muxtar Magawin, Kazakh, ethnolinguistics, terms for measure, public measure unit

Giris

Kazak Tirk¢esinde kullanilan metrik sistem terimleri, s6z varliginin 6nemli bir bolimii
olmakla birlikte Kazak halkinin kiltiirting, diinya goriisiinii ve yasam tarzini yakindan tanima
firsat1 verir niteliktedir. Esas itibarryla hayvancilik kiiltiirii tizerine temellendirilmis bir yasam
sekline sahip Kazaklar, hayvanlariin ve dolayisiyla kendilerinin esenligi i¢in tabiat1 yakindan
gozlemlemek, her tiirli tabiat olayini ve dogal ¢cevrede yer alan tiim degisiklikleri takip ve analiz
etmek, bunlardan sonug ¢ikarmak, yakin ve uzak vadede yapilacaklari belirlemek zorundaydilar.
Tabiatla i¢ ice yasam, konargdger hayat tarzi, hayvancilik, avcilik ve savaslar, dilinin de bu
cercevede sekillenerek yeni kavramlar ve ifadelerle zenginlesmesinde temel olmustur. Bunlarin
disinda ticaret, aligveris, takas, insaat, iktisat, siyaset, tarim, silah yapimy, tip, giinliik yasam gibi
alanlarda bir anlasma, diizen saglama gerekliligi de yeni terimlerin kullanimini mecburi kilmistir.
Biitin bu hususlar; zamani, mesafeyi, alani, bir seyin uzunlugunu, agirhgmni, biytkligin,
derinligini, ytiksekligini, sayisin1 6l¢me ve ifade etme gereksinimini de beraberinde getirmistir.
Kazak Tiirk¢esinde glinimiizde kullanilan metrik terimlerin kalabalik kadrosu hem anlam hem

de yap1 6zellikleri bakimindan dilin zenginligini ortaya koyar mahiyettedir.

Eskiden beri Kazaklar arasinda yaganmuslik, tecriibe, 6l¢tim metrolojisi, zamani hesaplama
ve meteoroloji ile ugrasan ozel yesepsi yani “hesap uzmanlar1 yetistirilirdi. Gok cisimlerini
gozlemlemek ve birtakim hesaplamalar yapmakla yikiimla yesepsiler, tarim ve hayvancilik
konusunda bas1 ¢eken, danigman kimselerdi. Onlarin bilgi ve tecriibeleri babadan ogula miras
olarak kalird1. Yesepsiler kendilerinden 6nceki nesillerin bilgi ve birikimlerini gozden gegirme ve
deneme yoluyla dogrulugunu kontrol ettikleri gibi hava durumu tahminlerinde de bulunuyorlardi.
Boylece tabiattaki olaylari, yildizi, ayi, gogii gozlemleme yoluyla ve uzun yillara dayanan
tecriibeler sonucunda astronomik kavramlar ile bilgilere dayali Kazak takvimi ortaya ¢ikmuistir.
Bu takvime gére ne zaman kiglaya veya yaylaya go¢ edilecegi, mevsimlik tarim isleri, hayvan
kirkimi, saman bi¢me zamanlari belirlenirdi. Bir giin veya yil igerisindeki zaman dilimlerini tam
ve net gosterebilmek i¢in Kazaklar, Ay, Kiin (Giines), Jetigarags: (Buytk Ay1), Solpan (Coban
Yildiz1), Urker (Ulker), Temirgaziq (Kutup Yildiz1), Yesekqirgan (Jiipiter) gibi gok cisimlerinden
¢okea istifade etmislerdir. Bunlarin giinliik, aylik ve yillik durumlarini ve devinimlerini dikkatle
gozlemlemislerdir. Kutup Yildizi, gece yolculuklarinda yonlerini belirledikleri astronomik pusula,
Biiyiik Ay1 ise ¢obanlarin astronomik saati olmustur. Ulkerin hareket yoniine gore hava durumu

tahmin edilirdi. Ulkerin ufka yaklagmasi baharin miijdecisi olarak bilinir, Urker jerge tiispey jer
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qizbayd: (Ulker topraga diismeden toprak 1sinmaz) “Cemrenin topraga diismesiyle toprak 1sinir”
denirdi. Kazak yesepsileri gliniin uzamasi ve kisalmasi olgularina da dikkat ederek giines, Aralikta
torgay adim (serge adimi), Ocakta garga adim (karga adimi), Subatta at adim (at adimi) uzar,
Temmuzda ise il adim (keklik adim1) kisalir, derdi.!

Olgii adlarinin tesekkiilii rastgele olmamus, ihtiyaglar dogrultusunda halkin giinliik yagami
ve gecim kaynag ile dogrudan baglantili nesneler veya olgular esas almarak ortaya ¢ikmustir.
Ornegin, eskiden Kazaklarin esas meggalesi olan hayvan vyetistiriciligi ile ilgili kavram ve
adlandirmalar, Kazak Tiirk¢esindeki 6l¢ti adlarinin temelini olusturmustur. Boylece at saptirim
jer (atin kosabilecegi kadar mesafe / yer), tay saptirim jer (tayin kosabilecegi kadar mesafe), goz:
kos jer (kuzunun yayilabilecegi kadar mesafe), tiyeniy qoltig1 terlemeytin jer (deve koltugunun
terlemeyecegi kadar mesafe / yer), tayaq boy: qar jawsa (sopa / dayak boyu kadar kar yagarsa)
gibi ifadeler kullanima girmistir.?

Eskiden Kazaklar arasinda 6l¢tim yapma ve say1 belirlemede basvurulan ilgi ¢ekici yollardan
birini de Sdbit Muqanovdan o6grenmekteyiz. Binlerce hayvandan olusan siiriideki hayvan
sayisinin daha kisa bir yoldan anlatilmasina olanak veren ve pek muhtemeldir ki nazardan
korunmak amaciyla dolayli anlatima basvuruldugunu gosteren bazi ifadeler kullanilmistir. Yazar,
Xaliq Muras (Halk Miras1) adli kitabinda su bilgiyi vermektedir: “Aktobede gecen asirda Qara
isimli bir zengin yasamuis, otiz soqir (otuz kor) denilen deve siiriisii varmis. Soqir denmesinin
nedeni, sayirda yanilmamak igin her yiiziincti devenin sol goziinii kér ediyormus. Bu tiir korler
Qarada otuz taneymis, yani o, ii¢ bin deveye sahipmis?.

Kazakistanda Kazak Tiirk¢esindeki 6l¢ti birimlerinden olusan s6z varlig: ile ilgili bircok
bilimsel ¢alisma yapilmigtir. Bunlardan bazi en énemli ¢alismalar goyledir: J. S. Ahmedovanin
Kazahskiye Narodniye Naimenovaniya Ponyatiy Ob Izmereniyah (Olgiimle Ilgili Kavramlarin
Kazak Halk Adlandirmalari, Almat1 1975) adli doktora tezi, E. N. Janpeyisov’'un Etnokul’turnaya
Leksika Kazahskogo Yazika (Kazak Dilinin Etnokiiltiirel S6z Varligi, Almati 1989) adli ¢alismasi,
S. E. Janpeyisovanin Qazaq Tiliniy Ruwxaniy Mddeniyet Leksikasi. Qazaq Aqn-Jazuwsilarimiy
Sigarmalar: Boymmsa (Kazak Dilinin Manevi Kiiltir S6z Varligi. Kazak Sair ve Yazarlarinin
Eserleri Temelinde, Almati 1996) adli doktora tezi, J. Mankeyevanin Qazaq Tiliniy Zattiq
Mideniyet Leksikas: (Kazak Dilinin Somut Kiltirel S6z Varligi, Almati 1997) adli doktora tezi,
K. Q. Kiirkebayev'in Qazaq Tilindegi Olsemdik Ugimdardiy Etnolingvistikaliq Siypati. Uzindig,
Araqasiqtiq, Salmaq-Kolem Olsemderi Negizinde (Kazak Dilindeki Olgii fle flgili Kavramlarin
Etnolengiiistik Ozelligi. Uzunluk, Mesafe, Agirlik ve Alan Olgiileri Temelinde, Almati 2003)
adli ¢alismasi, L. O. Asqarm Qazaq Tilindegi Tawlik Kezenderi Atawlar: (Kazak Dilinde

N. Munjan, Qazaqtiy Qisqasa Tariyhi, Jalin, Almat1 1994, s. 349-352.
K. Axanov, Til Biliminiy Negizderi, ]$S “Sanat”, Almat1 2003, s. 184.
S. Muqanov, Xaliq Murast, Qazagstan, Almat1 1974, s. 73.

[N O S R

Kazakgada ol¢ti adlar1 konusunda yapilan ¢alismalarla ilgili bazi bilgiler R. T. Sabirxanovanin ¢alismasindan
aktarilmistir. Bk. R. T. Sabirxanova, M.-J. Képeyev Sigarmalarindagi Metrologiyahq Leksika (Xalhq Olsemi men
Numerativter), S. Toraygirov atindagi Pavlodar Memlekettik Universiteti, Pavlodar 2007.
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Giin Igerisindeki Zaman Dilimlerinin Adlandirilmasi, Almat1 2005) adli doktora tezi, S. I.
Sadibekovanin Sopostavitel'niy Analiz Narodnoy Metrologii v Kazahskom, Russkom i Angliyskom
Yazikah (Kazakga, Rusca ve Ingilizcedeki Halk Metrolojisinin Kargilagtirilmali Analizi, Almati
2006) adli doktora tezi, R. T. Sabirxanovanin M.-J. Kopeyev Sigarmalarindagi Metrologiyaliq
Leksika. Xaliq Olsemi men Numerativter (M.-]. Képeyev'in Eserlerindeki Metrolojik S6z Varlig1.
Halk Olgiileri ve Say1 Adlari, Pavlodar 2007), A. Q. Turisev’in Mdshiir Jiisip Sigarmalarindag
Metrologiyaliq Terminder (Mashiir Jiisip'in Eserlerindeki Metrolojik Terimler, Pavlodar 2008), A.
Nurmagambetov'un Bes Jiiz Bes Siz (Bes Yiiz Bes S6z, Almat1 1994), Soz Sirina Sayaxat (S6z
Sirrina Seyahat, Almati 1990) ve Jer-Suwdiy Ati — Tarixtiy Xat: (Yer Su Adlar1 - Tarihin Kayds,
Almati 1994) adli aligmalari, A. Abilasan’in Kéne Sézder Qupiyast (Eski Sozlerin Sirri, Almatt
1995) adli galigmasi vd.

Tiirkiyede 6lgii adlari ile ilgili calismalardan Orhan Saik Gékyay'in “Halk Dilinde Olgii
Birimleri” (Tiirk Folkloru Arastirmalar, 1, Kiltir Bakanhgr Arastirmalari Dairesi Yayinlari,
Ankara 1981, s. 41-48), Zeki Kaymaz'in “Anadolu Agizlarinda Ol¢ii Bildiren Kelimeler” [Bir, S 5,
(1998), s. 393-407], A. Melek Ozyetgin'in “Eski Tiirk¢ede “Ol¢ii” (Mustafa Canpolat Armagant,
Yay. Aysu Ata — Mehmet Olmez, Ankara 2003, s. 195-204) ve “Tarihi Tiirk Dili Alaninda Uzunluk/
Mesafe Olgiimiinde Kullanilan Birimler” (ICANAS 38. Uluslararast Asya ve Kuzey Afrika
Calismalar: Kongresi, Ankara 10-15 Eyliil 2007, Bildiriler, Atattirk Kiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurulu Yayinlari, Ankara 2011, s. 1413-1419), Mustafa Senel'in “Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinda
Olgii Birimleri” [Karadeniz Uluslararast Bilimsel Dergi, S 12, (2011), s. 80-93], Emine Atmacanin
“Kazak Tiirkgesinde Olgii ve Olgii Adlar1” [Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi, S 27, (2011),
s. 21-48], Giirkan Giimiisatam’in “Eski Tiirk Tibbinda (XIV.-XVI. Yiizyillar) Ol¢iiler ve Olgme
Usulleri” [Turkish Studies. International Periodical for The Languages, Literature and History of
Turkish or Turkic, Volume 7/1, (2012), s. 1189-1216], Yermukhamet Maralbek ve Muhammet
KogaKin “Kasgarli Mahmutun Divanu Liigati’t-Tiirk Adli Eserinde Yer Alan Olgii Birimleri”
[Tiirk Kiiltiirii ve Haci Bektas Veli Arastirma Dergisi, S 88, (2018), s. 187-199], Salim Kii¢iikiin
“Sozlik Birim Bir Unsur Olarak Tiirkede Organ Adlarina Dayali Ol¢ii Adlart” [Karadeniz
Arastirmalari, XV1/64, (2019), s. 647-669], Giilsine Uzun'un “Kirgiz Tiirkgesinde Uzunluk ve
Mesafe Olgiimiinde Kullanilan Metaforlar ve Antropometrik Birimler” [Atatiirk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Dergisi, TAED-68, (Mayis 2020), s. 245-260] adli bildiri ve
makalelerini ve Umay Cakir'in Tiirkiye Tiirkcesinde Somut Bir Olgii Bildiren Ifadeler (Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kayseri 2015) adli doktora tezini zikretmek miimkiindjir.

Yontem

Bualigmada, hem Kazak Sovyet Edebiyatinin hem de Bagimsizlik Donemi Kazak Edebiyatinin
onde gelen usta yazarlarindan biri olan Muxtar Magawin’in, asagida adlari siralanan, 1978 yilinda
kaleme aldig1 bir romanu ile 2000-2005 yillar: arasinda yazdigi on hikayesi tizerinde veri toplama
esasina dayali nitel arastirma yapilarak dl¢ii adlari tespit edilmistir. Elde edilen 6l¢ii adlar1 zaman,
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uzaklik, uzunluk, hacim, alan, derinlik ve yiikseklik, agirlik ve miktar ol¢ii adlar1 olmak iizere
sekiz grupta incelenmis, daha ¢ok anlam bakimindan yorumlanmistir. Olgii bildiren ifadelerin
ciimle igerisindeki kullanimlarinin gésterilmesi amaciyla érnek ciimleler Tiirkiye Tiirk¢esine
aktarilmistir. Orneklemi olusturan roman ve hikéayeler sunlardir: Kokbalag (Kokbalak) (Almatt
1978) adli roman ve Jazdigiin Silde Bolganda (Yaz Ayr Temmuz Olunca) (Almati 2000), Qiysiq
Agas (Egri Agag) (Almat1 2001), Qipsaq Aruwr (Kipgak Gilizeli) (Almati 2004), Qara Qagaz
Kelgen Saliq Agam (Kara Haberi Gelen Salik Agabeyim) (Almat12001), Karlagtan Xat (Karlagdan
Mektup) (Almat12001), Kesik Bas - Tiri Tulup (Kesik Bas, Diri Post) (Almat1 2005), Nala (Sitem)
(Almat1 2001), Oristiy Toresi (Rus Asilzadesi) (Almati 2001), Jiisiptiy Qizi Svetlana (Jusip'in Kiz1
Svetlana) (Almati 2000), Ult-Araliq Janjal (Milletlerarasi: Skandal) (Almat1 2001) adli hikayeler.

Muxtar Magawin’in yukarida ad1 gegen eserlerinin yani sira Kazak Tiirk¢esinde mevcut diger
olgii birimlerine de dikkat ¢ekmek amaciyla, bagta Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigi (Edebi Kazak
Dilinin S6zligil) olmak tizere cesitli ¢caligmalar dokiiman inceleme yontemiyle taranmus, tespit

edilen ol¢ii ifadeleri anlamlarina gore siniflandirilarak bir araya getirilmistir.

Bulgular

1. Zaman Olgii Adlar1

yet pisirim uwaqit: Qazaq Dstiirli Mddeniyetiniy Entsiklopediyaliq Sozdiginde yet pisirim
“2-3 saatlik bir zaman” seklinde agiklanmustir> Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigimde yetpisirim
uwaqt, yetpisim uwaqit ve yet qaynatim uwaqit “(kazanda) haglanmakta olan etin pisecegi kadar
zamant bildiren bir halk 6l¢ii birimidir” (QATS5, 474, 473). Ciimle icerisinde kullanimi su sekilde
tespit edilmigtir:

Yet pisirim uwaqit 6tkizip barip, tagt da tiitin salds. (Et pisecek kadar zaman gegince yine
tutsiiledi.) (KBT'T, 250).

yet asim: Kazanda kaynamakta olan etin pisecegi kadar bir zaman dilimidir.® Et haglamaya
yetecek zaman, 2-3 saatlik zaman dilimine denk gelen bir halk 6l¢ti birimi olup yet pisirim
ifadesiyle aynidir:

Yet asum oOtpey, qamalga kelip kirmek keruwendi layiqt: qarst aluw iisin mina... (Et pisecek
kadar zaman ge¢meden, kaleye gelerek igeri girmek isteyen kervani layikiyla karsilamak igin
su...) (KBTT, 239).

siit pisirim (uwaqit): Cok kisa zamani ifade etmek icin kullanilan bir halk 8l¢ii birimidir.”
QATS e siitpisirim “siitiin pisecegi kadar az, yaklagik 20 dakikaya denk gelen zamani bildiren bir

5 A. Quraluly, Qazaq Diistiirli Médeniyetiniy Entsiklopediyahq Sézdigi, S6zdik-Slovar, Almati 1997, s. 334.
6 Age., s. 333.
7 Age,s.334.

398



Muxtar Magawin'in Bazi Eserlerinde Ol¢ii Bildiren Ifadeler

halk 6l¢ii birimi”, siitpisirimdey “az vakit, kisa siire” seklinde agiklanmistir.3 Eserlerdeki kullanim1
asagidaki gibidir:

Qolina kiirek alip, aynalasi siit pisirim uwagqit isinde kartop uyalarin tiigel qoparip, osidan iis
kiin burin yegilgen tuqimdi tegis jiynastirip, jirtiq qapqa salip, oni da dwelgi iyesiniy jerine jetkizdi.
(Eline kiiregi aldi, birka¢ dakikada tohum yatagini bir tanesini bile birakmadan eseleyerek agti,
bundan {i¢ giin 6nce ekilen patates yumrularimin hepsini toplayarak yirtik bir ¢uvala koydu ve
eski sahibinin mekéanina ulagtirdi.) (U], 242).

Siit pisirimnen soy tagr da jumsaq irimsik berdi. (Birkac dakika sonra yine yumusak peynir
verdi.) (KBTT, 212).

Ariyne, siit pisirim gana jerde turgan, arg: beti yerkin 6mirge jol asatin arman asuwina qaray
yemes, keri, adira qonis, azapti aymaqqa qaray. (Elbette, sadece birkac dakikalik yerde duran,
oteki tarafi 6zgiir hayata yol acan dag gecidine degil, geriye, sahipsiz kalan kederli bolgeye dogru.)
(KBTT, 201).

biye sawim (uwaqut): Kisragin iki sagimiarasindaki zaman dilimi, yaklasik bir saate denk gelir.”
L. Z. Budagov sozlugiinde biyeniy bir sauini ifadesinin kisragin bir sagimimdan diger sagimina
kadar stiren yaklagik iki saatlik bir stireyi karsiladigini kaydetmistir. Kazaklar giin icerisindeki
zamanlari kisragin sagildig1 zamanlarla ifade ederler. Kisrak giin icerisinde bes kez sagildigindan,
ornegin “saat 4” demek gerektiginde biyeniy yeki sauini, “saat 6” demek istediklerinde biyeniy
iis sauini derler.!? Bu bilgi Rafloff’un da calismasinda yer almistir!! A. Qaydar da kisrak
sagimlarinin arasindaki siirelerin halk arasinda zaman 6l¢iimiinde kullanildigini ve kisragin her
iki saatte bir sagildigina gore bu siirenin yaklagik iki saate denk geldigini zikretmistir.!> QATSde
biyeniy bir sawimi / sawini, biyesawim, biyesawim uwaqut, biye sawimday “kisragin sagilmasina
harcanan zaman, siire kadar”; biyeniy yeki iyini “kisrag: iki kez sagmaya harcanan zaman, 40
dakika”; biyeniy yeki sawiminday “kisragin iki kez sagilmasinin aldig1 zaman kadar” seklinde
agiklanmustir (QATS3, 340, 344). Bu agiklamalar dikkate alinarak kastedilen zamanin yaklagik
1, en fazla 2 saate denk geldigi sonucuna varilabilir. ifadenin eserdeki kullanimi su sekildedir:

Taligsigan, dlde uyiqtap ketken baygust1 yetek-jenin qumtay, jaylap jatqizip, bive sawimday
apdap turdi. (Yar1 baygin veya uyuklayan zavallinin tizerini iyice rterek yavasca yatirdi ve bir-iki
saat bekledi.) (KBTT, 212).

tay sdiri: Radloff, Codex Cumanicus’ta yer alan sdri sozciigiinii Ruscadaki zarya (safak)
sozciigiiyle iliskilendirmistir. A. Qurigjanov ise hem Codex Cumanicustaki sekliyle hem de
giintimiizde tay sdri, qulqin sdri gibi sézctik 6beklerinde ve sdresi (sahur) seklinde kullanilan séri

8  Age,s. 446.

9 Age.,s. 335.

10 L. Z. Budagov, Sravnitel'niy Slovar’ Turetsko-Tatarskih Naregiy, Tipografiya Imperatorskoy Akademii Nauk,
Sanktpeterburg 1869, s. 694.

11 W.Radloff, Opit Slovarya Tyurskih Naregiy, Tipografiya Imperatorskoy Akademii Nauk, Sanktpeterburg 1893, s. 235.

12 A. Qaydar, Tisyaca metkih i obraznih virajeniy, Bilge, Astana 2003, s. 80.
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sozciigiiniin Arapga seher sdzctigiinden geldigini kaydetmistir.'> QATSde de sdri sozciigiiniin
kokeni Arapga seher olarak gosterilmistir. Séri “sabahleyin giines dogmadan hemen 6nceki alaca
karanlik zamani’, tay sdri “glinesin dogmaya ve yeryiiziinii aydinlatmaya basladig1 zaman, seher
vakti” ve “giines ¢ikmadan 6nceki tan vakti” (QATS13, 93, 696). “Sabah giinesin dogmasindan
once beliren hafif aydinlik, safak vakti, seher” diyebilecegimiz tay sdri ifadesinin eserdeki
kullanimi soyledir:

Qamaldan tay sdride siqqan kapitan Bulatov ara qomip, yerteyine, yekinti kezinde jetti.
(Kaleden seher vaktinde ¢ikan yiizbas1 Bulatov, bir gece konaklayip ertesi giin ikindi vaktinde
ulastr.) (KBTT, 229).

tay bozinda, tay bozinan: QATSde tay bozard: “giines dogmaya bagladi” agiklamast
mevcuttur (QATS3, 406). “Sabahin ¢ok erken saatlerinde, giinesin daha tam dogmadigi ama
etrafi aydinlatmaya basladig1 vakit, bozalti, seher vakti” anlaminda kullanilir:

Sol beti, tay bozinda, sol arada biri de bawizdalgan. (Oylece seher vaktinde oracikta hepsi
bogazlanmisti.) (KBTT, 199).

Yerteyine tay bozinan atqa mindi, suwit jiirispen, yekinti dletinde mejeli jerine jetti. (Ertesi giin
seher vaktinde atina bindi, hizli giderek ikindi vakti hedef yere ulasti.) (K, 92).

kiin s1ga: QATSde kiin sigt1 “glines yuvasindan yiikseldi” seklinde gegmektedir (QATSS, 493).
“Guines ¢ikar ¢ikmaz, sabahin erken vaktinde” anlaminda kullanildig: asagidaki 6rneklerden de

anlagilmaktadir:

Bar risimin ormina keltirdi, kiin si3a jerlep, kesti de, tiisti de kiitpey, sdskege jetpey, biikil awil
iidere kogti. (Butiin 4detleri yerine getirdi, glines ¢ikar ¢ikmaz defnedince aksami da, 6gleyi de
beklemeden kusluk vaktinden 6nce biitiin oba goge koyuldu.) (KBTT, 201).

kiin koterile: QATSde kiin kéterildi “giines yuvasindan ¢ikt1” 6rnegi mevcuttur (QATSS, 489).
Bu ifadenin “giines yiikselir yilikselmez, sabahin erken vaktinde” anlaminda kullanildig: ve kiin
siga ifadesiyle ayni oldugu goriilmektedir:

Kiin koterile iilken awil, ogan jalgas, qanattas tagi qansama jurt ... (Giines yiikselir yiikselmez
biiyiik oba, ona bitisik, yan yana duran nice kéyler...) (KBTT, 199).

Kiin kéterile diir silkinip orminan turgan Tentek Tekebay baqqa sigip, jenileyip algan soy...
(Glinesin yiikselmesiyle yerinden silkinerek kalkan Deli Tekebay, bahgeye ¢ikti, rahatladiktan
sonra...) (U], 242).

kiin arqan boy: kéterile: QATSde etnografik bir ifade olan kiin arqan boy: kdterildi “kugluk
vaktine yaklasan ani1 bildiren bir halk 6l¢ii birimidir”. Buna benzer sekilde kiin tusaw / gazig boy:
koterildi “giinesin yeni dogdugu an1 ifade eden bir halk 6l¢ii birimi” ve kiin nayza boy: koterildi
“giinesin alin hizasindan yiikseldigi an1 bildiren bir halk él¢iimiidiir” (QATSS, 487; QATSI, 621).

13 A. Qurisjanov, Qazagq Tili Tariyxt men Dialektologiyast, 4. baski, Gilim, Almat1 1962, s. 179.
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Giinesin dogup ufukta bir urgan (argan) / kostek (tusaw) / kazik (qaziq) / mizrak (nayza) boyu
yiikselmesi dile getirilerek sabahin erken saatleri kastedilir:

Mana, keske qalmayiq, ozgesin bargannan soy kore jatarmiz dep, taqgaw awilga qonip, yertemen,

kiin argan boyi kiterile kelgen. (Epey once, aksama kalmadan bir varalim, digerine sonra bakariz

diyerek yakin bir kéyde bir gece kaldiktan sonra glinesin ilk 1sinlariyla birlikte gelmislerdi.) (N,
178).

tay at-: QATSde fay att: “sabah oldu, hava aydinland1” 6rnegine rastlanmistir (QATS13, 696).
“Tan agarmak / atmak / sokmek, safak sokmek” anlamini bildiren bu ifade Kazak Tiirk¢esinde

¢ok yaygin kullanima sahiptir. Eserlerdeki kullanimlarindan bazilar1 su sekildedir:

Tay atqannan ndr sizbagan. (Tan attigindan beri hicbir sey yememisti.) (QA1, 148).
Yendi tiin ortasinan tay atqansa. (Artik gece yarisindan tan yeri agarana kadar.) (QA2, 6).

tayertey: “Sabah, sabah vakti, sabahleyin” seklinde ge¢mektedir (QATS13, 702). “Giinesin
dogdugu andan 6gleye kadarki zaman dilimi” olan tayerten s6zciigliniin kullanimina su ciimlede

rastlanmigtir:

Tanerten bir boy korsetedi. Tiisten keyin iluwde biri gana. (Sabah bir boy gosterirler. Ogleden
sonra ancak tek tiik kimse olur.) (QA1, 107).

tay azanmen: QATSde tay azannan “sabah erkenden, yeryiizii aydinlanmaya baglar
baslamaz” agiklamasi yer almaktadir (QATS13, 696). Islam dinine gegisle birlikte Arapgadan
alintilanan kelimelerden biri olan azan (ezan), Kazak Tirk¢esinde tek bagina da kullanilir ve
“sabah ezaninin okundugu vakit, sabah vakti” (QATS1, 113) anlamini verir. Benzer sekilde tay
azanmen de “sabah erkenden, sabahin erken saatlerinde, sabah ezaninin okundugu vakit, sabah
ezaniyla birlikte’seklinde ¢evrilebilecek bir ifadedir.

Yerteyine azannan turip, ddeyi kelgen. (Ertesi giin sabah erkenden kalkarak ozellikle gelmisti.)
(QAL, 119).

Bir aynaldirsa sir aynaldiradi degendey, yerteyine tay azanmen, qarajat tinemdew magqsatinda
dkimsilik ujimin qisqartuw tuwrali jogaridan jarliq kelip... (Felaket geldi mi, ardi ardina gelir; ertesi
giin sabahin erken saatlerinde, biit¢e tasarrufu maksadiyla idareci kadrosundakilerin sayisinin

azaltilmasina iligskin yukaridan bir talimat gelince...) (U], 243).

sdske: “Giinesin bir urgan boyu yiikseldigi vakit, sdske mezgil s6zciik 6begi “glinesin bir urgan
boyu yiikseldigi vakit, giinesin iyice yiikseldigi andan tam 6gle vaktine kadarki zaman dilimidir”,
bu kelimenin tiirevleri olan séskelete “giinesin bir urgan boyu ytikseldigi zaman, sdskeye yakin’,
sdskeletip “giines bir urgan boyu yiikseldiginde, sdske vaktinde’, sdskelik “1) glinesin bir urgan
boyu yiikseldigi vakit; 2) bu vakitte verilen yemek, kusluk yemegi” (QATS13, 93). Budagov'un
sozligiinde sdske “sabah saat 8 civar” olarak agiklanmigtir.!* Biitiin bu agiklamalardan da

14 L. Z. Budagov, Sravnitel'nty Slovar’ Turetsko-Tatarskih Naregiy, s. 613.
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anlagilacag1 izere Farsca sdske “giiniin sabahla 6gle arasindaki zaman dilimi, kugluk vakti, kusluk”

anlaminda eserlerde su sekilde tespit edilmistir:

Yerteyine sdskede sayis qayta bastalds. (Ertesi giin kusluk vakti yaris yeniden baslad1.) (K, 40).

Yertey sdiskede bostan bolasiy, — dedi Ja-lama. (Yarin kusluk vakti 6zgiir olacaksin, dedi Ja-
lama.) (KBT'T, 219).

Siskege deyin uyiqtasin, qulin-taza ayigip turadi, - dedi. (Kusluk zamanina degin uyusun,
tamamen iyilesmis olarak kalkacak, dedi.) (KBTT, 186).

Soytip jiirgende bir kiini, yel Aqsatawdiy yetegine, jaylawga jana sigqan, qowirjay jazdiy
basinda, sdskede... (Gel zaman git zaman oba Aqsataw’in etegine, yaylaya yeni gog ettigi serin

yazin baginda, bir kusluk vakti...) (K, 9).

séiske tiis: QATSde kiin siske veya séiske tiis “giinesin bir urgan boyu yiikseldigi an1 gectigi ve
dalbgleye yaklagtigi zaman” (QATS13, 93). “Kusluk vakti” olarak gevrilebilecek bu zaman 6lgiisii
su sekilde tespit edilmistir:

Serik Dasi yerteyine, sdske tiiste, jiiykesi bekip, birsama timgip turgannan soy... (Asker Dast
ertesi giin kusluk vaktinde, sinirleri yatisarak bayagi dinlenmis vaziyette kalktiktan sonra...)
(KBTT, 248).

tapa-tal tiis: “tam 6gle vakti” (QATS13, 709). “lyice giindiizken, dalgiindiiz, giipegiindiiz ve
dalogle” seklinde de cevrilebilen s6z konusu ifadenin kullanimi s6yledir:

Muni az deseyiz, sol kiini tapa-tal tiis kezinde awdan ortaliginan arnay: komissiya kelip...

(Ustiine iistlitk ayni giin giipegiindiiz ilce merkezinden 6zel komisyon gelerek...) (U], 243).

besin: “Ogleden sonra, giinesin batmaya yiiz tuttugu zaman».!> QATSde besin sdzctigiiniin
Farscadan alinti oldugu ve “giinesin battigi ana kadarki zaman dilimi” olarak agiklandig
gorillmektedir (QATS3, 98). iskakov, Cinlilerin saatleri hayvan adlariyla ifade etme geleneginin
Mogollara XVI-XVIL yiizyillarda gectigini belirtmistir. Kazak¢ada hayvan adiyla ifade edilen
bir tek besin sozciigii vardir. Bu da “megin saati” (maymun saati) anlamina gelmekte ve giindiiz
saat 3 ile 5 arasindaki zaman dilimini bildirir.'® Budagov, Kazakga besin sdzciigiinii “6gleden
sonraki vakit, yaklasik 2 civari, ikinci namaz vaktidir” seklinde, megsin sozciigiinii “12 hayvanl
takvime gore bir yilin adi, maymun” seklinde agiklamistir.!” Mesin “1) maymun; 2) eski usul
takvime gore dokuzuncu yilin adidir”, mesin jili “koyun yilindan sonra tavuk yilindan 6nce gelen,
miisel hesaplamada dokuzuncu yilin adidir” (QATS11, 221). Besin sozciigii besin namazi 5begi
bigiminde de karsimiza gikmaktadir. Besin namazi “tam 6gle vaktinden itibaren gélgesi nesnenin

kendisinin iki mislisi kadar uzayacagi zamana kadarki aralikta kilinan, Islam’in sartlarindan

15 A. Quraluly, Qazaq Diistiirli Mddeniyetiniy Entsiklopediyalq Sozdigi, s. 337.
16 M. Iskakov, Qazaqtiy Bayirgr Kalendari, Qazaq Memleket Baspasi, Almati 1960, s. 69.
17 L. Z. Budagov, Sravnitel'nty Slovar’ Turetsko-Tatarskih Naregiy, s. 260, 312.
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olan bes vakit namazdan biridir» (QATS11, 470). Besin sozciigiiniin eserlerdeki kullanimi ise su
sekildedir:

Besinge taman jettik. (Ogleye dogru vardik.) (QQKSA,1 91).

Segiz kiindik suwit dri awir jiiristen soy, qir basindagi Ja-lamaniy qamal besinnen awgan kiin
sawlesimen qizara tolqinip, asqaqtay koringen. (Sekiz giin siiren siiratli ve zorlu yolculuktan sonra,
kir basindaki Ja-lamanin kalesi 6gleden sonraki giinesin 1sinlariyla kizila biirtinerek ihtigamli
gorinmistii.) (KBTT, 241).

kiin besinge awganda: Giiniin 68leye dogru yaklasmakta oldugu zaman dilimini karsilayan
bir ifadedir. Eserlerdeki kullanimi soyledir:

Kiin besinge awganda jumbagq jayaw dl jiynamasa da, yes jiyip yedi. (Gln 6gleye yaklastiginda

gizemli yaya, gliciinii toplamasa da suuru yerine geldi.) (KBTT, 212).

yekindi: QATSde yekindi ve yekintiifadeleri “1) gle ile aksam namazlarinin arasindaki zaman
dilimi; 2) gokyuiziiniin bat1 yoni, ufka yakin yer; 3) 6gle ile aksam namazlar1 arasinda kilinan
namaz” seklinde agiklanmistir (QATS5, 200-201). Es anlamlist olarak namazdiger sézciigiine yer
verilmistir (QATS11, 472). Yekindi sozciigii yekindi namazi 6begi biciminde de sik¢a kullanilir.
Yekindi namaz: “glines batmaya yaklasirken golgesi nesnenin iki mislisi kadar uzadiginda kilinan,
Islamin sartlarindan olan bes vakit namazdan biridir” (QATS11, 470). Eski Tiirkce bir sozciik
olan yekindi (ikindi), giiniin 6gleden sonraki bolimiinitin ikinci kismina, besin (6gle) ise birinci

kismina verilen addir.

kiin yekintige qulaw: QATSde benzer bir &bek olan kiin yekindige tayad: ifadesinin anlami
“aksam oldu, giines batmak iizere” olarak kaydedilmistir (QATSS, 488). Giiniin ikindiye yaklastig:

ve glinesin ufka yaklastig1 zaman dilimine denir.

Sultanmaxmut sol kiinniy yekintige qulaganin kérdi. (Sultanmahmut, o gliniin ikindiye dogru
vaklastigini gordii.) (N, 178).

tiis awa: QATSde tiis qayta, tiis qiya, tiisten keyin ifadeleri tiis awa ifadesiyle ayn1 sekilde
“6gle sicaginin azaldig1 vakit, 6gleden sonra» olarak agiklanmistir (QATS14, 509-510).

Tiis awa Gilim akademiyasiniy Adebiyet institutindagr qizimet ornima boy kérsetip qaytam.

(Ogleden sonra Bilim Akademisinin Edebiyat Enstitiisi'ndeki is yerimde boy gosterip
doniiyorum.) (QA2, 13).

Yerteyine tiis awa meniy 6zime telefon sogild. (Ertesi glin 6gleden sonra bana telefon geldi.)
(QA2, 82).

kiin tébeden awganda: QATSde kiin tobeden awds (ketti) “6gle vakti giines tepeden inmeye
basladi, giines sicakhigini kaybetti» seklinde ifade edilmistir (QATSS, 491). Oglen giinesin
tepeden inmeye ve ufka dogru yaklasmaya basladig1 andur.
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Kenjebay da kiin tobeden awganda, ozine teydespegenmen, jete qabil sikirt tabad. (Kenjebay

da gilines tepeden inmeye basladiginda, kendisiyle boy olgiisemese de fena sayilmayacak bir
6grenci bulur.) (K, 10).

kiin yenykeye: QATSde kiin yeykeydi “glin aksama yaklagti, giines batmak iizere” geklinde
agiklanmugtir (QATSS, 488). Kazak Tiirkgesinde yeykey — fiili “bas1 one egmek, belini egmek,
egilmek” anlamlarinda kullanilan bir fiildir (QATS5, 315). Tiirkiye Tiirkgesine “giines batmak
tizereyken, glines batmaya dogru, giinesin batmasina yakin zaman, aksamleyin® seklinde

cevrilebilir.

... kiin_yenkeye aman-yesen iiyime jettim. (... aksam giines batmaya dogru sag salim evime
vardim.) (QA2, 52).

kesqurim: QATSde kes “havanin karardig vakit, aksam” (QATS7, 739), kesqurim, kesqurin ve
keskigurim “aksama dogru” seklinde agiklanmistir (QATSS, 7-8). Eserlerdeki kullanimi séyledir:

Aldeqalay kesqurim tébe basinda, tas iistinde otinyqirap qalgan yeken, — émir boyr otirip
kele jatqan tas, - segizkozi sirqirap jatip qaldi. (Bir aksam tepenin baginda, tas dstiinde fazla
oturakalmis — dmrii boyunca oturageldigi tas — kuyruk sokumunda agr1 hissedince yorgan dések
yatt1.) (K, 89).

mmurt iiyirile: QATSde 1murt “giinesin battig1 andan ufukta goriilen kizilligin dagildigi ana
kadarki zaman dilimi”, mmurt jabild: / téisti / dyirildi “karanlik ¢oktii, higbir sey goriinmez
oldu” seklinde agiklanmustir. Imirt kelimesinin tiirevleri olan imurttatip, imurtgilap “imirt
vaktinde, aksamleyin” sozciikleri de kullanilmaktadir. Ayrica cografi terimler olarak imurt ve
taysdri sozctiklerinin “giin batimi ve giin dogumunda atmosferde goriilen optik olgu; giindiiz
aydinhigindan gece karanligina ya da tam tersine ge¢cme olgusu” anlaminda kullanildig:
goriilmektedir (QATS15, 654). “Giinesin batmastyla ufukta olusan gurup renginin hakim oldugu

an, gurup vakti” diyebilecegimiz bu zaman 6l¢iisii eserlerde su sekilde tespit edilmistir:

Tim qatti jiire almaymiz, araliq ta djeptiwir, bir kos jer, nese toqtap, at jalim qusqan orisimdi
miypazdap, murt iiyirile awildiy setine ilindik... (Cok hizli gidemiyoruz, ama mesafe bayag: var;
kag defa durup atin boynuna yatmis Rus’u yokladim, dogrulttum; gurup vakti kéye ayak bastik...)
(OT, 206).

alakewim: QATSde alagewim ve alakewim “1) sabah giines 19181n1n zay1f oldugu, ortaligi tam
aydinlatmadi8 vakit; 2) gilines battigindaki havanin tam kararmadig1 zaman” seklinde verilmigtir
(QATS1, 342, 347). Kewim “karanh@mn ¢oktiigii, imirt vakti”, kewim tarta “karanlik olur olmaz,
karanlik ¢6kiince” (QATS7, 738). Asagidaki drnekte de alakewim sdzctigiiniin giinesin yuvasina
¢ekilmeye ve havanin kararmaya bagladig: any, alaca karanlig1 ifade ettigi anlagilmaktadir:

Kesine, alakewim tiiser-tiispesten tinisim ketti. (Aksam, alaca karanlhk olur olmaz huzurum
kacti.) (QA2, 81).
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keski alakewimde: “Giinesin battig1 andan hemen sonraki yar1 karanlik an, aksam alaca

Y %

karanligr” demektir. Eserlerde su sekilde ge¢mektedir:

Keski alakewimde kelip tiisken top attini tammasa da qol quwsirip qarst aldi. (Aksamin alaca
karanhiginda gelerek atlarindan inen bir grup insan1 tanimasa da saygili bir sekilde karsiladi.) (K,
17).

alakoleyke: “1) havanin kararmaya basladigi an, aksam; 2) sabah ortaligin tam aydinlanmadig:
an” (QATS1, 347-348). Ala (ala, alaca) ve kileyke (golge) olmak iizere iki sozctigiin birlesmesinden
olusan bu birlesik s6zciigiin, alakewim sdzciigiiniin eg anlamlisi oldugu gorillmektedir. Incelenen

eserlerde alakoleyke s6zcuigiiniin “aksam alaca karanlig» anlaminda kullanildigi anlagilmaktadr:
Ras, kes bolatin. Alakoleyke. (Dogru, aksam vaktiydi. Alaca karanlik.) (QA1, 110).

keski alakolenkede: alakoleyke s6zctigliniin birinci anlami olan “havanin kararmaya basladig1

an, aksam” ile ayn1 olup keski s6zctigiiyle “aksam alaca karanligi» anlami pekistirilmektedir:

Jilina bir ret - 0zi aydawsiz, oqis qazaga usiragan qaytar aymy on jetinsi kiini, keski
alakolenkede, Kunstkameraniy astigg, qoymal boliginde yeles-siildesi kozge korinedi... (Yilda bir
kez, kendisinin hi¢ beklenmedik anda 6liimle ytizlestigi Ocak ayinin on yedinci giinii, aksamin
alaca karanhginda, Kunstkamera Miizesinin alt katindaki depo kisminda hayaleti gériiliir.)
(KBTT, 252).

igir: “Giinesin battig1, havanin kararmaya basladigi zaman, alaca karanlik’, igirdiy soyin ala
“karanlik iyice ¢okerken’, inir qaraygisinda “aksamleyin, karanlik ¢oktiigiinde”, inir tiisti “aksam
olup insanlarin evlerine gekilecegi vakit geldi’, inir sozciigliniin tiirevi olan inirlet — ise “giines
batip hava kararmaya baglarken hedef yere ulasmak” ifadeleri yer almaktadir (QATS15, 718-719).
Eserlerdeki kullanimi su sekilde tespit edilmistir:

Inirden yel jatqansa atamnan drqiyli dngimeler suraymin, - yeskilikti sz, bagzi xiykayalar.
(Alaca karanliktan herkesin uykuya daldig ana dek dedemden cesitli hikéyeler, eskilerden kalma

sozler, oykiiler anlatmasini istiyorum.) (OT, 203).

quzil igir: “Inurt olup havanin karardigi vakit” (QATS10, 505). “Gurup vakti beliren
kizilligin hentiz dagilmadigi, ufkun gurup rengine biiriindigi vakit, gurup vakti” seklinde

agiklayabilecegimiz gizil iyir ifadesinin eserdeki kullanimi soyledir:

Jumbaq meymand: quzil inirde qonaq tiyge tiisirgen. (Gizemli misafiri gurup vakti konuklarin
agirlandigi eve almigsti.) (KBTT, 212).

qas qarayuw: QATSde gas garayd: ifadesi “giines batti, karanlk ¢oktii” olarak agiklanmigtir.
Benzer sekilde qas qarayip, kiin batt: (tiin boldi) “koyu karanlik ¢oktii, karanlik gece oldu”, gas
qgarayip, imurt jabildi / bold: “giines batti, karanlik ¢oktit” ifadeleri de yer almaktadir (QATS9,
413). Havanin iyice karardig1 aksam vaktini bildiren gas qarayuw ifadesinin eserdeki kullanimi

su sekilde tespit edilmistir:
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Qas garayip, seloga energiya beretin jiljimali stantsiya tarilday iske qosilip, ly isi elektr nurina
somgan kezde... (Karanlik ¢okiip koye elektrik saglayan portatif istasyon giiriiltiiyle calisarak evin
i¢i elektrik 1s181yla doldugu zaman...) (K, 75).

qara kes: Aksam karanliginin ¢oktiigii andan gecenin bagladigi ana kadarki zaman dilimi,
aksam karanligi. Eserlerdeki kullanimi su sekilde tespit edilmistir:

Algasqr qan maydannan soy birjola kiis algan Marat 6ziniy quday: korsisin tay azannan gara
keske deyin andip otirip, kiinine tim qursa bir ret sabap aluwdi ddetke aynaldirds. (1lk kanli savastan
sonra nihai giiciine erisen Marat, ahretlik komsusunu sabahin koriinden aksamin karanlhigina
dek gozetleyerek giinde hig degilse bir kez hirpalamay1 adet edindi.) (UJ, 233).

yel ayagr basiluw: QATSde yel ayag basild: ifadesi “hareketlilik sona erdi, ortalik sessizleti”
seklinde agiklanmistir. Sozlitkte drnek olarak jurt ayag basildi bigimi de verilmistir (QATS5,
208; QATS6, 579). Gece olup karanlik ¢oktitkten sonra disarida kimsenin kalmadig, etrafin
sessizlestigi, herkesin evine ¢ekildigi, gecenin baslangici olan zaman dilimidir. Eserdeki kullanimi
soyledir:

“Tezirek jatagxanaga qaytsa, yel ayagi basilmay turganda jetip alsa..” - dep oylad:. (“Bir an

once yurda donse, gecenin karanlhigina kalmadan varsa..” diye distindii.) (QAL, 106).

yel oringa otirgan kez: QATSde yel oringa otira ve yel oringa otirgan kez ifadeleri “aksam
olunca, karanlik ¢okiince, 1s1klar yanmaya baslayinca, etraf sakinlesince” seklinde agiklanmistir
(QATSS5, 216; QATS12, 20). “Aksam olup insanlarin evlerine ¢ekildikleri vakit, gecenin baslangi¢
vakti” diyebilecegimiz bir zaman dilimidir. Eserlerdeki kullanimi su sekilde tespit edilmistir:

Yel oringa jaya otirgan kez. (Insanlarin evlerine yeni gekildikleri gece vakti.) (QA2, 55).

tiin ortasi: “Gecenin ortasi, ilerlemis saati” (QATS14, 491). “Giinesin battig1 andan sabah
giines dogana kadarki zaman diliminin tam ortasi, gece yaris’” seklinde de agiklanabilir bu
ifadenin kullanimi gu climlede saptanmuigtir:

Odan tiin ortasinda, odan tay ata. (Sonra gece yarisinda, sonra safak sdkerken.) (KBTT, 250).

tiin ortast awganda: “Vakit gece yarisini gectikten sonra, saatler gece yarisini gegince, saatin
gece yarisini gectigi vakit” olarak agiklanabilecek ifadenin eserlerde su kullanimina rastlanmigtir:

Tiin ortast awganda mezgilsiz telefon sogilgan. (Saat gece yarisini gectiginde zamansiz telefon
calmisti.) (QA2, 30).

tiin uzaqta: QATSde tiin uzaqqa bigiminin yani sira tiin balasinda / balasina, tiin / tiini
boy1, tiin uzin ve uzaqt tiin ifadelerine de yer verilerek anlamlar1 “gece boyu, biitiin gece” olarak
agiklanmugtir (QATS14, 490, 491, 682). Incelenen eserlerde tiin uzaqta bigimindeki kullanimi
tespit edilmigtir:

... kind, qilmisim bar dep bilgen barliq jurt tiin uzaqta tibimen koéterilip, attist — atpen, at
jetektep, tiiyelisi — tiiyemen, tiiye jetektep, tim-tiraqay qasipt.... (Sugum var diye diistinen herkes
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gece boyu hazirlanip at1 olan atla, at1 ¢cekerek gotirmiis, devesi olan deveyle, deveyi ¢ekerek

gotiirmiis, ¢il yavrusu gibi dagilmis ...) (KBTT, 249).

uzinsart: Kisin sonu, baharin bagina denk gelen, giin ile gecenin esitlendiginden sonraki

giinlerin uzamaya basladigi zaman dilimidir.'3

Sogim yeti bituwge taqaganda, uzinsarida qaqpagin koterdik. (Sogim'® etibitmeye yaklastiginda,
kisin sonunda kapagini agtik.) (KX, 202).

uzaqt kiin: “Giin boyu, giin boyunca, biitiin giin” (QATS14, 682). Sozliikte ayrica kiini / kiin
boy1/ boyina “sabahtan aksama kadar”, kiinuzag, kiinuzaqqa, kiinuzaqts, kiinuzin, kiinuzinga “giin
boyu” ifadelerine yer verilmistir (QATSS, 524).

Jast iilken dep... joq, qol usin berer dep, uzaqt: kiin tobesinde oynatti. (Yas1 biryiik diye... hayur,
yardim elini uzatir diye giin boyunca tepesinde oynatt1.) (N, 179).

paygambar jasi: QATSde paygambardiy jasina kelgen “yast 63t gegen, aksakal yagina
gelen’ifadesine yer verilmistir (QATS12, 272). Kazak Tiirk¢esinde paygambar (Farsca peygamber),
genellikle Hz. Muhammed’i kasteden bir kelimedir. Hz. Muhammed’in vefat yas1 olan 63 yasindan
sonra Ahmet Yesevinin de diinya hayatindan uzaklastig1, inzivaya ¢ekildigi bilinmektedir. Yas1
60’11 ge¢mis insanlar s6z konusu oldugunda bagvurulan ifadelerden biridir. Tiirkiye Tiirk¢esine
“peygamber yasi, 60’11 yaglar” olarak gevrilebilecek ifadenin eserlerde tespit edilen kullanim sekli

asagidaki gibidir:

Paygambar jasina jetken soy tiingi jumisqa koskem. (Yasim 601 gegince gece ¢alismalarina
geemistim.) (QA2, 6).

miigel: Miisel veya miisel jas, eski takvime gore insan yaginin her 12 yildan sonraki evresini
bildirir: 13, 25, 37, 49 gibi (QATS11, 399). 12 hayvanl Tiirk takvimine gére her yil bir hayvan
ismini tasir ve bu yil hesaplama yontemi her 12 yilda bir yenilenir. Insan yasini belirtmek igin
de bir miisel yani 13 yas, yeki miisel (iki miisel) 25 yas, tis miisel (ti¢ miisel) 37 yas, tort miigel
(dort miisel) 49 yas, bes miisel (bes miisel) 61 yas seklinde ifadeler kullanilir. Taranan eserlerde

asagidaki gibi kullanim bigimlerine rastlanmigtr:

Men, jasim miiselge tolmagan, ozimnen iilken miltigimdi qos qolday jogari kéterip, maltigip
drey oter yedim. (On ii¢ yasima daha girmemis ben, kendimden biiyiik tiifegimi ellerimle yukar1
kaldirarak bata ¢ika zor gecerdim.) (J$B, 136).

Insanlar yas bakimindan kargilagtirildiginda bir miisel ifadesi 12 yili / yag1 kargilamaktadir.
Sozgelimi, menen bir miisel tilken (benden 12 yas biyiik), aramizda bir miisel bar (aramizda 12

yas fark var) gibi:

18  Giilsinay Iysayeva, “Uzinsarr’, 2016, http://anatili.kazgazeta.kz/?p=35999) [Erisim tarihi: 17.06.2020].
19 Kisin kesmek iizere besiye alinmus, semiz mal; kisin yenmek {izere kesilen hayvan.
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Budan tuwra bir miisel kisi bolatin. On jetide. (Bundan tam on iki yas kii¢iik idi. On yedisinde.)
(QA1,123)

iyt jili: Eski Kazak takvimine gére on birinci yil (QATS7, 361). Giines yilinin esas alindig 12
hayvanl eski Tiirk takvimine gore, tavuk yilindan sonra domuz yilindan 6nce gelen yil, kopek
yilidir.

Yeskise qara iyt jiliniy soni, jana sanat boyinsa, 1923 jildiy bast — qurawl qis, qaytar yeken. (Eski
adiyla siyah képek yilinin sonu, yeni takvime gore 1923 yilinin basi, kiragili kis giinleri, Ocak
ayrymus.) (KBTT, 241).

mesin jili: Koyun yilindan sonra tavuk yilindan 6nce gelen, miisel hesaplamada dokuzuncu
yildir (QATS11, 220). 12 hayvanl takvime gére maymun yilidur.

2004, yejelgi tiirik-qipsaq yesebimen 123-mesin jilt... (2004, eski Tirk-Kipgak yil hesaplamasina
gore 123 maymun yili...) (QA2, 92).

qoyan jili: Pars yilindan sonra balik yilindan 6nce gelen, 12 yilda bir tekrar eden miisel
hesaplamada dérdiincii yilin adidir (QATS10, 166). 12 hayvanli takvime gore tavsan yilidir.

1891, goyan jilg1 kéktem yedi. (1891, tavsan yilinin bahari idi.) (KBTT, 164).

tawlik boyr: QATSde tiwlik “gece ile giindiiziin de hesaplanmasiyla birlikte uzunlugu 24 saate
denk gelen zaman dilimidir” (QATS14, 75). Eserlerde tdwlik boy: “24 saat boyunca” seklindeki
kullanimi saptanmustir:

Yertenine tawlik boy: buwligip turgan bitew iiysiktiy kiyiz qaptalgan kiskentay yesigin asip, kesik
bast: miypazday qarap, isin toltira, sirtin silay tagr da tuzga boktirdi. (Ertesi giin, 24 saat boyunca
kapali kalan kuliibenin kegeyle kapl kiiciik kapisini agarak kesik basi yoklads, i¢ini doldurup
disini sivazlayip tekrar tuzun i¢ine gomdii.) (KBTT, 229).

Yukarida verilen zaman 6l¢ii birimlerinin disinda Kazak Tiirk¢esinin zaman 6lgiileri ile ilgili
soz varlig su sekildedir:

Saniye anlamini kargilayan ve viicut uzuvlarinin hareketleri esas alinmak suretiyle yapilanlar:
qas qagim, kirpik / qabaq qaqqansa, kozdi asip jumgansa, demniy arasinda, taban awzinda; dakika
ve saat anlamini karsilayanlar: say gaynatim vd.?%; qas qaqqansa, qas pen kozdiy arasinda, dw
degense®'; yeley-alay, qulaniyek, qulqin sdri, tay bozara, tay biline, tay ata, kiin qizara, kiin qiza,
tiiske jaqin, koleyke basi uzara, kiin bata, apaq-sapaq, aqsam, aqsam jamiray, bey uwagqit, tiin
qarangisi, ay tuwa, juldiz séne vd.?%; namazdiger, quptan, siyrek, besin maxal, saxar, jarim vd.?3;
kiin kokjiyekten koterilgen mezgil, kiinniy orta mezgili, kiin yeykeygen mezgil, kiin uyasina bata

20 A. Bolganbayev, Qazaq Tiliniy Leksikologiyast, Mektep, Almat1 1988, s. 25.
21 A.Isqaqov, Qazirgi Qazaq Tili. Morfologiya, Ana Tili, Almat1 1991, s. 192.
22 S. Kenjeaxmetov, “Uwaqutti Aniqtaw Belgileri’, Qazagstan Mektebi, 6, (Almat1 1996), s. 54.

23 A. Q. Turigev, “Mishiir Jiisip Képeyev S$igarmalariniy Etnomideniy Negizderi”, Olketanuw, 1, (Pavlodar 2005), s.
146.
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bastagan mezgil, tiin mezgili vd.>%; tay, sitke, juma, ay, kiindiz-tiini, yertey, aqsam, yertendi-ke,
sarst tiis, biigin, biyil, namazsam, kewgim, quptan uwaqits, biltr, jazgiturg, biirsigiingi, kiizgiturim,
kiizdigiini, uli besin, kisi besin, qulama besin, qoja besin, ayna besin, alay-yeley, alagobe, qulan sri,
tay siz beruw, tay atqanda, tay qulaniyektengende, tay bozarip atqanda, tay simiri, yerewil tay,
kogala tay, rawan tay, siyir siske, yerte sdske, gan sdske, jarim tiin, imirt jabila, tay sdske, ilki
vd.?%; sanqay tils, aniq tiis, talma tiis*®; tal tiis, tapay tal tiis, tapaday tal tiis, tapiya tal tiis, tayday
tal tiis, sanqay tal tiis, tahgsigan tal tiis, talma tal tiis*’; sawin / sawim, bérte, siske maxal, uli
siske, biysagat kiin, kes batqanda, jatar mezgil*%; alagobe, alagébeden, alagébey (QATS1, 343);
dawdemde (QATS2, 502); besin awds, besin yenkeydi, besindi, kisi besindi, besindik (QATS3, 298);
yekindik, yekindilik, yekinti, yekindi seninde, yekindi yenkeydi (QATS5, 201); jeti garang tiin, jeti
togsan, jeti tiinde, jeti tiin isinde (QATS6, 395, 396); namazdiger kezinde, kiin batar kezde, yeki
kestin arasinda, kes awa, kes bata, kes tiise, tiin ortast kezinde, keski zawal saq (QATS7, 526, 739,
750); ala kobey, kobey qarangi, tay ala kobey tartts, tay ala kobeydendi, koz baylandi, kéleyke
basin uzartti, qara kolenke, qara koleyke tartts, kiin joqta, kiin keskirdi, kiin koterildi, kiin quladh,
kiin qiza, kiin tobeden awd: / ketti, kiin giyamga bards, kiini yertey, qiriq kiin silde (QATSS, 160,
179, 268, 269, 488, 489, 491, 492, 499, 501); qas qaqqanday, qas qagum arasinda / sitte / uwaqitta,
qas qagimda, qas qagim sit, qas pen kozdiy arasinsa, qatin besin / besindik (QATS9, 86, 412, 413,
475); quriq boyr koterildi (QATS10, 429); sarsa besin, sart besin, sari siske (QATS12, 704, 709,
711); bir / bir-aq sdtte, sdttik, bir sdttik, tay sizat berdi, tay qilay bergen kezde / saz bergense, tay
qiliya (QATS13, 92, 95, 96, 465, 696); siyir tiis, uls tiis (QATS14, 509, 720); say qaynatim uwaqit
(QATS15, 195) vd.

L. O. Asqar, doktora tezinde bir giin icerisindeki zaman dilimlerini gruplar halinde ele
alarak arastirmistir: 1. Tabiat olaylar1 esas alinarak yapilan olgliler: tay sapagi, kiin sigarda,
solpan tuwganda, juldiz tolganda, juldiz sone; 2. Dini adetler esas alinarak yapilan olgiiler:
azanda, besin, uli besin, kisi besin, yekindi, namazdiger, namazsam, qutpan vd.; 3. Insan
hareketleri, davranislar1 ve ¢evreyi algilama esas alinarak yapilan olctiler: yel jatar kez, kiz
baylangan kez, qatin besin, kiin jambasqa kele, kéz baylana, qas qaraydi, sam jaga, yel ormnga
otira, yel jatar-jatpasta, yel jata, jurt kézi uyqiga tirele, bir uyiqtap oyangan saq, tayga bir uyq
qalganda vd.; 4. Deve, si81r ve davarla ilgili 6l¢tiler: qoz: tiis, siyir siske, biye baylar kez, tayday
tal tiis, mal qoralana vd.; 5. Hayvanlarla ilgili olgiiler: torgay sirldaganda, quzgin sdri, tay
qulaniyektengende, qulan sdri vd.?

24 A. Quraluly, Qazaq Diistiirli Mddeniyetiniy Amqtamahg, S6zdik-Slovar, Almati 2001, s. 112.

25 R. T. Sabirxanova, M.-]. Kopeyev Sigarmalarindagr Metrologiyaliq Leksika (Xalq Olsemi men Numerativter), s.
25-30.

26  N. Uwiliyev, Frazeologiya jdne Tildik Norma, Respublikaliq Baspa Kabineti, Almat1 1998, s. 34.

27 L. O. Asqar, Qazaq Tilindegi Tiwlik Kezeyderi Atawlar1, Doktora Tezi Ozeti (Avtoreferat), Almati 2005, s.
18.

28  A. Q. Turigev, Mdshiir Jiisip Sigarmalarindagi Metrologiyalq Terminder, Kerekuw, Pavlodar 2008, s. 79-90.
29 L. O. Asqar, Qazaq Tilindegi Tawlik Kezeyderi Atawlari, s. 14.
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2. Uzaklik Olgii Adlar

saqirim: 1.000 metreye denk gelen uzaklik 6l¢iisiidiir.> QATSde saqirim “1.000 metreye esit
bir halk él¢ii birimi, kilometre” (QATS15, 212). Cok yaygin bir kullanima sahip bu ifade eserlerde
su sekilde ge¢cmektedir:

Ja-lamamy ortaliq qonisi Miinjik pen orisqa qaragan Qobdanmy arast - jiiz on saqirim. (Ja-
lamanin merkez karargihi Miinjik ile Ruslara bagli Kobdanin arasi yiiz on kilometre.) (KBTT,
229).

Awil irgesinen jilip agatin kiskene ozendi orlep, jar jagalap, siy boylap jiire beredi; dlde bir
kezde gana, awildan iis, tort, keyde bes-alt1 saqirim uzap ketkenin angarip, keri buriladi. (Kéytin
yanindan gegen kiiciik dereden yukari ¢ikarak kiy1r boyunca sorgug otlar: arasindan yiirimeye
devam ediyor; bir siire sonra kéyden tig, dort, bazen de bes-alti kilometre uzaklastigini farkedince
geri doniiyor.) (K, 72).

Mina, tort-bes miy saqirum araliq - qaptagan qazaq. (Su dort-bes bin kilometrelik ara,
kalabalik Kazaklarla meskandur.) (KBTT, 213).

kés jer: Gog yolunu esas alan bir uzaklik él¢iisiidiir.?! “Gog yolu boyunca dlgiilen mesafeyi
bildiren bir halk 6l¢ii birimi”, “bir yerden bagka bir yere go¢ ederken alinan mesafeyi bildiren bir
halk 6l¢ii birimidir” (QATSS, 388; QATS6, 356). “Merhale, bir menzillik mesafe, bir konaklik

mesafe, bir giinliik yol” seklinde agiklanabilir uzakliktir. Asagidaki gibi kullanimui tespit edilmistir:

Tonirek tiigel 0li. Nese kos jerde tamsi suw joq. (Etraf tamamen 6lii. Ka¢ menzillik mesafede bir
damla su yok.) (KBTT, 234).

bir kés: “Gog etmek tizere yola ¢ikan kervanin durmadan alacagi mesafe kadar” seklinde
aciklanabilecek bir uzaklik bildiren 6l¢ti adidir. Tipki kds jer gibi “bir menzillik mesafe, bir
konaklik mesafe, bir giinliik yol” da diyebilecegimiz bu ifadenin eserlerde tespit edilen kullanim
sekli soyledir:

Biikil s1g1s bet — key aygar, taw yeteginiy qozi kis jerge deyin sarlap, odan ari jele-jortip bir
kos uzap, yesqanday belgi, misan tappay bos oralds. (Biitiin dogu tarafi, genis alani, dag eteginin
alti-yedi kilometre kadarlik yerini dolasti, daha da 6teye kosturarak bir menzillik mesafe kadar
uzaklasti, ne bir iz ne bir isaret bulabildi ve eli bos geri dondii.) (KBT'T, 216).

yeki kds samasi: “Iki menzillik yol mesafesi, iki konaklik mesafe, iki giinliik yol kadar”
seklinde agiklanabilir. Tespit edilen kullanim bi¢imi g6yledir:

Ja-lama Qobdadan yeki kés samasindagi Minjik degen jerden japa astananin ornin belgiledi.
(Ja-lama, Kobdadan iki konaklik mesafedeki Miinjik diye bir yerde yeni payitahtin yerini
isaretledi.) (KBT'T, 203).

30 A. Quraluly, Qazaq Diistiirli Médeniyetiniy Entsiklopediyahq Sézdigi, s. 335.
31 Age.,s. 333.
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qozikdos jer: “Yaklasik 6-7 kilometre mesafeyi bildiren bir halk 6l¢ti birimi; kuzularin yayilarak
gidebilecegi kadar uzaklik” (QATS6, 357; QATS8, 388). Buna benzer sekilde qoy drisindey jer “cok
uzak olmayan, yakin yer” (QATS9, 664) ifadesi de koyunlarin otladig1 mera kadar uzaklik igin
kullanilir. Tiiye kés jer “yaklasik 50 kilometre mesafeyi bildiren bir halk 6lgii birimi” (QATS,
360), go¢ sirasinda devenin alabilecegi mesafeyi kastetmektedir. “Pek uzak olmayan, yakin yer”
seklinde gevirebilecegimiz qozikis jer ifadesine su ciimlede rastlanmigtir:

Almatiny kiinbatis betinde, qala seginen qozikos jerde Rahman-Ata awils bar. (Almatr’nin bati
yoniinde, sehrin bu ucundan pek uzak olmayan yerde Rahman Ata koyti var.) (U], 214).

kos boyr: Gog etmekte olan kervanin gidebilecegi yer kadar mesafeyi ifade etmek i¢in kullanilir.

Uzun mesafeyi bildiren kds boy: ifadesinin mecazi anlamryla kullanimi tespit edilmistir:

Ost bolimde birge jumistaytin, munumen qatar bastap, kos boyr ozip ketken Aga gilimiy
qrzimetker diris Otkizip jiirgen. (Bu boliimde beraber ¢alistigi, bununla ayni zamanda baglayan,
ama epey ilerleyen kidemli arastirmaci bilim adami ders veriyordu.) (QA1, 108).

oq boy1: Holov’a gore, Babiirnamede de sik¢a gecen og boy: ifadesinin tam olarak nasil bir
mesafeyi veya uzunlugu karsiladigini séylemek giictiir. Ciinkii bu bir¢ok faktore bagli olarak
degisebilmektedir. Sadagin yapisi ve kalitesi, ok¢unun giicli, okun dengeleyicisi, kiris ve kirisin
gerginligi, riizgérin yonii ve hiz1 gibi etkenler g6z 6niinde bulundurularak bu mesafenin yaklasik
60-70 metre oldugu tahmin edilebilir.>? QATSde yer alan oq atim / jeter jer ifadesi “sadak oku veya
tiifek mermisinin ulagtig yere kadarki mesafeyi bildiren bir halk 6l¢ti birimi” olarak agiklanmugtir.
Bu ifadenin z1dd1 olarak ise oq jetpes jer ifadesine yer verilmistir (QATS2, 134; QATS6, 358, 382).
Oq boy1 “gok yakin, okun ulagabildigi uzaklik”*?. “Ok boyu, menzil, ok menzili” diyebilecegimiz

0q boy1 ifadesinin tespit ettigimiz ciimledeki kullanimi soyledir:

Bul tusta agin bayaw, arna key - oq boyi, yeki qabaq jatagan kok sim... (Burada suyun akist
zayif, dere yatag1 genis, ok menzili kadar, iki yakas1 kisacik yesil ¢imenlik...) (J$SB, 137).

silbir boyr: “Uzaklig1, uzunlugu yularin uzunlugu kadar”; silbir “at1 bir yere baglamak veya
gekerek yiliriitmek i¢in basghigina veyahut tasmasina baglanan, kildan yapilmis ince ip, enli kayis”,
silbir tastam / tastarliq (jer) “yularin birakilabilecegi kadarki mesafeyi bildiren bir halk 6lgii
birimi” ve “gok yakin mesafe” (QATS15, 546; QATS6, 360). Silbir boy, yular uzunlugu kadar ¢cok
yakin, 5-6 metreye denk gelen mesafedir.

arqan boyi: “Bir top urganin uzunlugu kadar mesafeyi bildiren bir halk 6l¢ti birimidir”
(QATS1, 619). Tiirkiye Tiirkgesine “urgan uzunlugu kadar mesafe” seklinde cevrilebilecek argan

boy1 ve “kisacik mesafe” demek olan silbir boyi ifadelerine su ciimlede rastlanmaigtir:

Kisi jaylap basip, budan qansama zaman - basqa gasir... tuwra qiriq yeki jil burin jete almay
ketken silbir boyi, argan boyi, nebdri jiyirma-otiz, eluw-alpis qadam jerdi jalgiz ozi jiirip Otti.

32 M.S. Holov, “Kniga ‘Babur-name’ Kak Metrologiceskiy Istognik”, Nauka ta naukoznavstvo, S 1, (Ukrayna 2008), s. 123.
33 A. Quraluly, Qazaq Diistiirli Médeniyetiniy Entsiklopediyahq Sézdigi, s. 334.
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(Kisi yavagca adimlayarak bundan nice zaman o6nce, basgka asir (sanki)... tam kirk iki yil 6nce
erisemedigi kisacik, birka¢ metrelik, sadece yirmi-otuz, elli-altmig adimlik yeri tek bagina
yiriyerek gecti.) (QAL, 110).

kéz kérim (jer): QATSde kiozkorim “1) goziin alabilecegi kadar mesafe; 2) sabah olunca
etrafin aydinlanarak iyi goriindagi vakit’, kozkorim jer “iplak gozle bakinca gorilebilen mesafeyi
bildiren bir halk él¢ii birimi», kéz jeter / salim jer ve koz jetetin jer ifadeleri “g6zle goriilebilen
mesafe, ¢iplak gozle bakinca goriilebilecek kadar uzaklik» seklinde agiklanmistir. Bunun tam
zidd1 niteliginde olan koz jetpes, koz jetkisiz, kiz jetpeytin, koz kormes (qulaq yestimes) ifadeleri
“cok uzak, gozle goriilemeyen” seklinde izah edilmistir (QATSS, 217, 189, 190; QATS6, 356, 381,
391). “Ciplak gozle goriilebilen, secilebilen yer, goz erimi uzaklik, géz erimi, ufuk” anlaminda
kullanilan bu ifade eserlerde su sekilde gegmektedir:

Adetinse, kezdesuwge qamsiz kelgen dskerbasini amanatqa ustaydi da, qasindagi qiriq kisimen
Ja-lamany yetekte, koz korim jerde turgan ordasina qaray jiiredi. (Her zamanki gibi, gériismeye
higbir tehlikeyi sezmeksizin gelen askerbasini rehin alir ve yanindaki kirk kisi ile birlikte Ja-
lamanin dag etegi, goz erimindeki karargahina dogru yiiriir.) (KBTT, 230).

... keybir topiraqti yetek koz korim jerge deyin jasil algapqa aynalgan. (... dagin bazi toprak

etekleri g6z erimi uzakliga kadar yesil alana doniismiistii.) (KBTT, 235).

Taypaglan kiirey qasqa jorgany iistinde 0ni bozarip, Unsiz, dri jaysiz kele jatqan Sultanmahmut
awildan koz kérim uzap siqgqan soy, uyqidan oyanganday selt yetip tizgin jiydi da, atina qams:
bast:. (Koyu kahverengi, aln1 akitmali rahvan atin tizerinde ¢ehresi atmus, sessiz ve keyifsiz oturan
Sultanmahmut, kdyden goéz erimi uzaklaginca uykusundan uyanmis gibi yerinden sigradi ve
dizgini ¢ekerek atini kam¢iladi.) (N, 179).

dwdem jer: “Yakin mesafe i¢in kullanilan bir ifadedir”!. QATSye gore dwdemjer “sesin
isitilebilecegi kadarki mesafeyi bildiren bir halk 6l¢ti birimidir” ve &w derlik / degen jer “sesin
isitilebilecegi kadarki mesafe” (QATS2, 502). Bir dwdemjer “halk él¢iimiinde sesin duyulmadig:
mesafelerden birini bildiren uzaklik” (QATS4, 142). Kazak¢ada dw “cagirmak, cevap vermek
anlaminda bir seslenme nidasidir” (QATS2, 502). Dolayisiyla &wdem jer ifadesinin, &w deyince

isitilecek kadar yakin bir mesafe icin kullanildigini séylemek dogru olacaktir:

Awil irgesine, &wdem jerge aparip iiye beredi yeken. (Koytn bir kenarma, yakin mesafeye
gotiirerek yigmayi siirdiiriiyormiis.) (KBTT, 231).

Awdem jerdegi garasa iiydiy aldinda mal soyilip, jals: jigitter, quzimetsi dyelder kiiybeydep jiir.
(Cok yakin verdeki sade bir ¢adir evin 6niinde hayvan kesilmis, hizmetgi gengler ile hizmetci
kadinlar mesgul goriintiyorlar.) (N, 174).

dwdem: Incelenen eserlerde dwdem jer begiyle ayni anlamda kullanilan dwdem ifadesine

rastlanmigtir:

34  Age,s. 332.
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Yagni, tomengi jol - awdem qiyilista qizil jandi. (Demek asagidaki yolda, yakin mesafedeki
kavsakta kirmizi yandi.) (QA1, 104).

dawis yestilmes sama: Seslenince sesin isitilmedigi bir uzakligi ifade etmek igin

kullanilmaktadir. Eserlerdeki kullanim bi¢imi su sekildedir:

Ja-lamamy iysaratimen serikter dawis yestilmes samaga awlaqtad. (Ja-lamanin isaret etmesiyle

askerler sesin duyulamayacagi kadar bir mesafeye uzaklastilar.) (KBT'T, 242).

qol sozim: QATSde qol sozim jer “elin ulasacagy, yetecegi kadar ¢ok yakin yer” seklinde
agiklanmugtir (QATS6, 357). “Uzatilan elin erisecegi kadar bir mesafe, el erimi” diyebilecegimiz

bu ifade su ciimlede tespit edilmistir:

Mine! - dedi Sarjan, aralari gol sozimnan alisiraq, betin torge berip qatar turgan... (Iste! dedi

Sarjan, aralar1 el eriminden birazcik uzak, yiizlinii bagkdseye ¢evirip yan yana duran...) (QA2,
71).

qol ustmim: “Eli uzatinca erisilecek uzaklik, ¢ok yakin, el erimi” demek olan bu ifadenin

eserlerdeki kullanimi su sekildedir:

Tas - asti, tort qirlay, sandiqtap qalagan, kisi boy: gol usinim sombal tugr... (Tas, alt kismi dort
koseli, sandik bigiminde, insan boyu yiiksekliginde, el erimi mesafede koca heykel temeli.) (QA1,
100).

iyt arqasi qiyan: QATSde iyt arqas qiyan, iytqiyan ve iyt dlgen jer ifadelerinin anlami “cok
uzak, kor itin 6ldiigii yer, bir yerin ucu” seklinde verilmistir (QATS?7, 370, 379, 363).
Qaymn siylim osinda turatin yedi, kiiyewi qaytis bolip, bizdiy aqsaqal jiire almayd, topiragima

iilgermedik, meni jibergeni goy, iyt arqasi giyannan. (Goriimcem burada yasiyor, kocas vefat etti;

bizim aksakal yiiriiyemediginden cenazesine yetisemedik, beni gonderdi kor itin 61diigii yerden.)
(N, 164).

qadam: Yiiriime esnasinda insanin ayaklari arasindaki uzunluk, adim.?* Ingaat ve sulama
islerinde adimla &lgiiler yapilmis olup yaklagtk 60-70 cm’ye denk bir uzunluk 8l¢iisiidiir.3
QATSde Arapga gadam “yiiriirken ayaklar arasinda agilan mesafe, adim” sdzciigiiniin yan sira
ayni anlami tagtyan Tirkge adim sozctigii de yer almaktadir (QATS1, 93). Anlami “bir ayak

atistyla alinan mesafe, adim” olan gadam sozciigtiniin kullanimi su ciimlelerde tespit edilmistir:

... birew jelkeden tiiygistegendey yeykendep, jedel basip, onsaqti gadam attads. (... sanki birisi

ensesine vuruyormus gibi 6ne dogru egilerek hizla yiiriiytip on kadar adim att1.) (QA1, 100).

Parkke yenip iilgermedi. Nebdri otiz qadam jerdegi sagin parkke. (Parka girmeye yetisemedi.
Yalnizca otuz adim yerdeki kiigiik parka.) (QA1, 105).

35 Age.,s. 334
36 E. Aqqosqarov, “Xaliq Arasina Ken Taragan Bayirgi Olsemder”, Qazaq Tili men Adebiyeti, S 12, (2000), s. 22.
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Kisi qalt burild: da, jana beri 6tken tusinan bes-on gadam jogariraq sigip, arg betke kesip otti.
(Kisi birden durdu ve demin bu tarafa gectigi yerden bes-on adim yukariya ¢ikarak kars: tarafa
gecti gitti.) (QAL, 106).

Solay qaray gadam basti. (Oraya dogru adimladi.) (QAL, 109).

Yukarida verilen 6rnekler diginda Kazak Tiirk¢esinin uzaklik, mesafe ol¢ii adlari ile ilgili s6z
varligi su sekildedir: garga adim jer; aysihg, aysihq / alti aysihiq jer / salgay (QATS1, 94, 186); at
ayag1 / tuyag jeter jer, at boy, at jeterde, at jeter / jetpes jer, adim attam jet, attam jet, bir / yeki /
qos / bes attam jer (QATS2, 69, 70, 71, 123); biye sawim jer, borikpen urup alatin jer, borik tastam
jer (QATS3, 344, 570, 573); ayaq jeter jer, jeti dariya, jeti qabat taw iisti, jeti qirdiy astinda, gams:
salim jer, quriq boy1 jer, quriq siltem / tastam / sozum jet, siit pisirim jer, sidik saptirum jet, tityenin
tabani / tuyag: tiisetin jer, jiigirsen ayagy jeter me? (QATS6, 378, 394, 395, 396, 357, 358, 359, 360,
592); iyek asti jaqin, iyek astinda / astinan, iyek artim / sozimday jer (QATS7, 199); kigen tastam,
kigen boyi, koz usinda, kiindik jer, kiinsilik, kiingilik jer / jol, bir / qiriq qadam (QATSS, 166,
195, 519, 526, 713); gamst boyi, qaris (attam) jer, bir qaris jer, qozi kigen jer, qozi qayirim, qozi
kogenindey jer (QATS9, 190, 409, 658, 659); qulas sozim / sozba, quriq boynday jer, qurigsiltem,
altr qirdiy astinan, qir astinda, qiriq kiinsilik jer (QATS10, 297, 346, 429, 430, 579, 580, 613);
nayza boy1 (QATS11, 457); sdskelik jer, soyilsalim (QATS13, 93); tas lagtirim jer, tayaq tastam /
tastamday / siltem jer, tayaq boys, tiiye kostik jer, tiistik jer / jol, tizgin boyr (QATS14, 20, 29, 46) vd.

3. Uzunluk Olgii Adlar1

qulas: “1) Omuz hizasinda iki yana gerilerek acilmis kollar arasindaki mesafe; 2) bu vaziyette
agilmig kollar arasindaki uzunluga denk gelen 6l¢ii” (QATS10, 296). Bir qulas “iki yana agilmisg
kollar arasindaki uzunluk” (QATS4, 145). Qulas, yanlara agilmis kollarin parmak uglari arasindaki
uzunlugu bildiren 6l¢ti birimi, kulag.

Kespeltek degen — uzindigi qulasqa taqaw, juwandigi bilektey gana jumir qayiy. (Kespeltek
denilen bir kulag kadar uzunluk, kol bilegi kadar kalinliktaki hus agacindan sopadir.) (OT, 210).

simiq siiyem: Davidovig, siiyem’in 18 cmye esit oldugunu zikretmistir.>” QATSde siiyem
“bagparmak ile isaret parmagmin agilmasiyla yapilan bir halk olgiisiidiir” Bu sozcligiin
tiirevlerinden olan siiyemde — “siiyem ile 6lgmek” anlamini ifade etmektedir (QATS13, 401).
Siiyem, bagparmak ile isaret parmaginin gergin agilmastyla olusan 6l¢iidiir.3® Sinig siiyem / qaris
ise “bir siyemin dortte ti¢ kismr”, “kii¢iik, ok ufak, bir parmak eninde”, “bagparmak ile isaret veya
orta parmak biikiilerek yapilan 6l¢ii” (QATS13, 401, 521). Siniq siiyem, basparmak ile biikiilii
vaziyetteki isaret parmaginin arasindaki uzakliktir.*® Anadolu agizlarinda “sityem, sere, siingii¢”
demek olan stiyem sozctigiiniin bir tiirevi olan simiq siiyem ifadesine su climlede rastlanmigtir:

37 E. A. Davidovig, Materiali po Metrologii Srednevekovoy Sredney Azii, Moskva 1970, s. 119.
38  A. Quraluly, Qazaq Diistiirli Médeniyetiniy Entsiklopediyahq Sézdigi, s. 335.
39  Age,s. 335.
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Aldimen, dldeqaydan uzindig1 tuwra sinig siiyem, siingidey appaq iynesin suwirdi. (Once bir
yerden, uzunlugu siiyemin dértte {igii uzunlugunda, mizrak gibi bembeyaz ignesini ¢ikardi.) (K,
88).

siasaqtay: “Cok kiiciik, ufak” ve ginasaq “bes parmagin en kiigiigii” (QATS15, 565). “Serce
parmag: kadar kii¢iik, ¢ok kisa” anlaminda kullanilan ginasaqtay ifadesine asagidaki ctimlede

rastlanmigtir:

Al Marat, jaya ayttiq, sinasaqtay birdeye. (Marat ise, biraz 6nce dedigimiz gibi, serce parmagi
kadar bir sey.) (U], 232).

arsinda-: QATSde arsin “0,71 metreye denk gelen uzunluk él¢iisii” ve bu sdzciigiin tiirevi
olan arsinda - “1) bir nesnenin uzunlugunu arsin ile 6l¢gmek; 2) adimlarini genis agarak yiirtimek,
genis adimlar atmak” seklinde agiklanmigtir (QATS1, 674). Agagidaki 6rnekten de goriilecei

tizere sozcik, tespit edilen ciimlede ikinci anlamiyla kullanilmigtir:

Sodan soy munday miymurt tirsilik, 6nimsiz dreketten jaligip ketse kerek, sarbagin koterip,
bir-aq kiinde arsinday attap, yey soygi, mizgimas sekaraga toqtadi. (Sonra bu tekdiize hayat ve
verimsiz hareketten usanmis olsa gerek, ¢itini kaldirdig1 gibi arsinlayarak solugu en ug siir
gizgisinde ald1.) (U], 234).

Verilen 6rnekler disinda genel olarak Kazak Tiirkgesinde kullanilan uzunluk 6l¢ii adlar: s6yle
stiralanabilir: adim, qadam, kere qulas, ks qulas, 6zek qulas, sala qulas, garis gadam?®; kere siiyem,
qaris siiyem®*!; sere, sere qaris*?; borte*®; bilem (QATS4, 123); kez (QATS7, 526); qar, qaris, jarts
qaris, siniq qaris, taban qaris (QATS9, 270, 408, 409); qulas boyi, qiriq qulas, qulas qulas, qulastay
(QATS10, 297, 298); on yeki tutam (og, jay) (QATS11, 682); sajin (QATS12, 534); tutam, bir /
bir-aq tutam (QATS14, 444); sintaqtay (QATS15, 569) vd.

4. Hacim Olgii Adlar1

qusaq: QATSde qusag “agik kollarla gogiis arasindaki bolim”, bir qusaq “acik kollarla
gogiis arasina sigabilen miktarda olan”, qusaq qusaq “bol bol, kucak kucak, kucaklanabilecek
miktarda olan” seklinde agiklanmistir. Ayrica qusagina siyganday ifadesi de “buytk, genis,
hacimli” anlaminda kullanilmaktadir (QATS10, 462-463; QATS13, 476). Bir qusaq “iki kolun
arasini dolduracak kadar” (QATS4, 145). Asagida verilen ornekte qusaq sozciigiiniin ayni
zamanda “acik kollarla gogiis arasina sigabilen kalinlikta olan» anlamini da ifade ettigini

gormekteyiz:

40 R.T. Sabirxanova, M.-J. Kopeyev Sigarmalarindag: Metrologiyalq Leksika (Xalq Olsemi men Numerativter), s. 42.
41 A. Q. Turigev, M.-J. Kopeyev Sigarmalariny Etnomddeniy Leksikasi. Monografiya, s. 394.

42 A.Q Turisev, “Mishiir Jiisip Képeyev $1garmalariniy Etnoméadeniy Negizderi, Olketanuw, S 1, (Pavlodar 2005), s.
150.

43 A. Q. Turigev, Mdghiir Jiisip Sigarmalarindagi Metrologiyaliq Terminder, s. 90.
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Qiysiq agas... Juwandigr qusaqtan astam, qojir-qojir diyi baltalap sapsa sizat tiispes berik. (Egr1
agac... Kucaga sigmayacak kalinhkta, putiirlii gévdesi balta vursa ¢atlamayacak kadar saglam.)
(QAL, 117).

qosjudiriqtay: QATS dejudirigtay“1) gokkiigiik, ufacik; 2) cokbiiyiik, kocaman” (QATS6,537).
“Yumruk kadar” demek olup yerine gore biiyiik veya kiiiik anlami veren judurigtay sdzctiginiin
qos juduruqtay kullanimi ise “iki yumruk bityiikliigiinde, iki yumrugun birlestirilmesiyle olusan
buyiikliikte, ¢ift yumruk kadar, kocaman” anlamini ifade etmektedir:

Tek iyrembagqta gana osuwi miimkin, tlkendigi gos judirigtay, sirti dimdana tolqigan, alqizil
reydi, hos iyisti aport almadan koz tunadi. (Yalnizca irem baglarinda yetisebilir, buytukliigi cift
yumruk kadar, dist nemli, hos kokulu aport elmalar: g6z kamastiriyor.) (QA1, 125).

sot1q: 100 metre karelik alani bildiren bir &l¢ii birimidir.** Rusca yiizey 6l¢ii birimi olan
sotka kelimesinin Kazak¢adaki seklidir. Arazi ol¢iimiinde kullanilan bu sézctigiin Tiirkiye
Tiirkgesindeki kargilig1 ar olup asagidaki gibi kullanimi tespit edilmistir.

Qalgant az ba? Tuwra on alt: sotiq. Béribir menen kop. Meniki nebiri on tort sotiq. (Kalani
yetmiyor mu? Tam tamina on alt1 ar. Yine de benimkinden biiyiik. Benimkisi yalnizca on dért
ar.) (U], 230).

yeli: Parmak kalinhiginda, parmak eninde bir 6lgii birimidir.*> QATSde yer alan yeli igin
“uzunlugu, kalinhig: bildiren parmak 6l¢iisti, parmak’, taban yeli ifadesi i¢in “dort parmak ile
basparmagin birlikte tutulmasiyla 6lgiilen, kalinlik bildiren bir halk 6l¢ii birimidir ve genellikle
at qazzsm1n46 kalinligini ifade etmede kullanilir” agiklamalar1 bulunmaktadir (QATS5, 249;
QATS13, 584). Bir yelidey “parmak kalinliginda’, bir yeli “1) parmak kalinlig1 kadar; 2) azicik,
zerre kadar” (QATS4, 143). Yeki yeli ise “iki parmak kalinliginda, iki parmak kadar” anlamindaki
bir 6l¢ti birimidir.

Jaya keneresinen yeki-aq yeli tiisken qumiz 6zinen-6zi sarqilip bitipti — 1dis tiibinde jart1
tamst joq. (Demin kenarlarindan sadece iki parmak kadar inen kimiz, kendiliginden bitivermis,
kasenin dibinde yarim damla bile yok.) (KBTT, 216).

sintaq yeli: QATSde sintaq “1) kol ile 6n kol arasindaki eklemin arka yany; 2) eskiden Orta
Asya ve Kazakistanda yaygin kullanima sahip olan uzunluk olgiilerinden biri, orta parmak
ucundan dirsege kadar olan aralik, dirsek” (QATS15, 568). Sintaq yeli ise “dirsek eti kalinliginda,
dirsek eti kalinliginda olan, ¢ok ince» anlaminda kullanilmaktadir. Eserde tespit edilen kullanim
sekli asagidaki gibidir:

Kitabu... kitabiydi aldim deydi. Qansama dawmen, tey jarmm qurqilip, qalgan jarimi bar sélinen
ayrilip sigqan, sintaq yelige jeter-jetpes, jadaw yepbek. (Kitabi... kitabini aldim diyor. Onca

44 A Quraluly, Qazaq Diistiirli Médeniyetiniy Entsiklopediyaliq Sozdigi, s. 335.
45  Age.,s. 333.

46  Qazi, atin yagh kaburga kemiginin etiyle beraber tuzlanarak bagirsagin icine yerlestirilmesiyle yapilan milli yiyecek
tirtidiir. Age., s. 128.
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tartismada tam yarisinin kesilmesinden artakalan yarisinin tiim inceligini kaybettigi, ancak
dirsek eti kalinliginda olan, fakir bir eser.) (QA1, 108).

japiraq: QATSde bir japiraq “gok kiigiik» demektir (QATS6, 62). Bir japiraq “1) azicik, az
miktarda; 2) bir yolumluk, ¢ok kiiiik boyutta olan; 3) zerre kadar” (QATS4, 143). Daha ¢ok et,
kagit gibi nesnelerin hacmini ifade etmede kullanilan bir 6l¢ii birimidir. Tiirkiye Tiirk¢esinde

lokma sozctigii ile karsilanabilir. Eserlerdeki kullanim sekli asagidaki gibidir:

Awzina uzin japiraq quyrigmay tiisip yedi... Tagi bir-yeki japiragin aldi. (Agzina uzun yaprak
gibi kuyruk yag: gelmisti... Bir iki lokma daha ald1.) (N, 177).

qilis sirtinday: QATSde pisaq sirtinday / qirinday “gok ince anlamindaki bir halk 6lgii
birimidir» agiklamasi bulunmaktadir (QATS12, 418). “Bigak sirt1 kadar» anlamindaki s6z konusu
ifadeye benzer sekilde gilis sozctigiiniin kullanimiyla qulis sirtinday “kilig sirt1 kadar ince, kilig
sirt1 gibi” ifadesinin olusturuldugu goriilmektedir:

Qilis sirtinday gana, juqaltay, qubaqan kitap qiriq quraw yeken. (Kili¢ sirt1 kadar ince, orta
bityiikliikteki kitap kirk parcaya dagilmis.) (JQS, 128).

Yukarida verilen 6rnekler disinda Kazak Tiirk¢esinde kullanilan hacim ve kalinlik ifade eden
olgiiler soyle siralanabilir: at tobelindey, barmagq, barmaq basim, barmagq / barmaqtiy basinday,
barmagq yeli, barmagqtay, bas barmaqtay (QATS2, 74, 734, 735); bes biyeniy sabasinday (QATS3,
339-340); bilektey, bir dese, bir jarti jer (QATS4, 122, 143, 144); yeskiniy asiginday, yeskidey
(QATSS, 485); ultaraqtay jer (QATS6, 360); kiyiktiy asiginday, kozkorimdik (QATSS, 42, 217); qoy
asiginday (QATS9, 663); tobigtay (QATS14, 193); sinasaq yeli, sintaqtay (QATS15, 565, 569) vd.

5. Alan Olgii Adlar1

at saptirnm: QATSde atsaptirim “1) yaklagik 2-3 kilometrelik mesafeyi bildiren bir halk 6lgii
birimidir; 2) bir ucundan diger ucuna ¢ok biiyiik alan1 kapsayan” ve atsaptirim jer “yaklasik 2-3
kilometre uzakliktaki yer” (QATS2, 131) seklinde agiklanmustir. At saptirim (jer), yaklasik 3-4
kilometrelik bir mesafeyi bildiren ifadedir.*” “Uzak yer, yaklasik 20-25 kilometre uzakligi bildiren
bir halk él¢ii birimidir” (QATS6, 343). Bir uzaklik 6l¢ii birimi olan af saptirim ifadesi, asagidaki
ornekten de gorildiugi gibi alan 6l¢ti birimi olarak da kullanilmaktadir. “At kogturacak kadar

genis, atin kosabilecegi kadar biiyiik alan” seklinde aciklanabilir:

Sarjanniy seberhanasi at_saptirum korindi. (Sarjamin atdlyesi at kosturacak kadar genis
goriindi.) (QA2, 17).

Swgiragan dsem saray. Sayasi at saptirum korinedi. (Gosterisli gorkemli saray. Genisligi at
kosturacak kadar goriiniiyor.) (QA1, 104).

47  Age.,s. 332.
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qunan saptirim: 3-4 kilometre mesafe igin kullanilan bir ifadedir.*® “Yaklasik 3-4 kilometre
kadar bir yer” (QATS10, 346). Qunan saptirim jer “yaklasik 10-15 kilometrelik mesafeyi bildiren bir
halk 6l¢ii adidir” (QATS6, 357). Qunan, iki yagin1 gegmis, i yasina girmemis erkek at (QATS10,
345). Bu ifadenin at kosturacak kadar genis alani ifade ettigi asagidaki 6rnekte de goriillmiistiir:

Yeki araliq - awmag qunan saptirim kokjasil alqap. (ikisinin arasi, at kosturacak kadar alana
sahip yemyesil bolge.) (QQKSA, 191).

tay saptirim: tay saptirim / saptirimday jer “tay kogarken nefes nefese kalmayacak kadar uzaklik,
5-10 kilometrelik mesafeyi bildiren bir halk 6l¢ii birimi”, “tay yarisinin yapildigs, ¢ok uzak olmayan
mesafeyi bildiren bir halk 6l¢ti birimidir» (QATS6, 359; QATS13, 617). Tay, Kazak¢ada bir yasint
gegmis, iki yagina girmemis at yavrusuna denir (QATS13,617). Tay saptirim ifadesinin at yavrusunun

rahatca kosabilecegi kadar genis alan i¢in de kullanildiy, tespit edilen 6rnekte goriilmiigtiir:

Siyrek togayli 6zen iyini men tiiyetayli qirat arahigindag: tay saptirim ken tiibek $6bi jutan,
seldir siylewit, bozgil qiyaqti sarjagal oypanga aynalipti. (Seyrek agacli dere yatag ile egimli tepe
arasindaki tay kosturacak kadar genis kistak, otu az, seyrek sorgug otu olan, boz ayrik otlu kirli
¢ukura dontismis.) (JSB, 136).

jirta qaris: QATSde garis “bagparmak ile orta parmagin arasiyla 6lgiilen uzunluk él¢iisii’,
kere / jirta qaris “alin, iki kas arasi, yiiz, ¢cene, ag1z, az1 disi, omuz ve kiirek kemigi, ayrica atin
kulags, yele yag1, cidago bélgesi, koltuk alti, bacaklarinin arasi, 6n bacaklardan arka bacaklarina
kadarki kisminin dl¢limiiniin, bagparmak ile orta parmagin gerilerek agilmasiyla yapildig bir
halk 6l¢ii birimidir” (QATS9, 408; QATS7, 636). Jirta qaris ve kere qaris “bagparmak ile orta
parmagin gerilerek agilmasiyla yapilan uzunluk 6l¢ii birimi” (QATS6, 747). Kere garis ifadesinin
es anlamlis1 olarak faban garis ifadesi de kullanilmaktadir (QATS13, 584). Bu agiklamalardan
goriilecegi lizere jirta qaris, kere qaris ve taban qaris ifadelerinin tipki garis gibi genislik, en ifade
etmede de kullanildig: bilinmektedir. Nitekim tespit edilen ctimlede de en ifade etmekte olup

“karis, bir karig” anlamini vermektedir:

Sagaldar qawgaday, qulaqtar: tebingidey, maydaylar: jirta garis. (Sakallar1 kucak kadar,
kulaklar1 koca koca, alinlar1 bir karis.) (OT, 203).

Alan bildiren diger 6l¢ii birimleri arasinda: aydam, alaqanday (QATS1, 143, 353); béltek (QATS3,
551); kldey (QATSS, 261); ultaragtay (QATS14, 713); ity orninday (QATS15, 24) vd. sayilabilir.

6. Derinlik ve Yiikseklik Olgii Adlar

sasasinan asuw: sasa “atin incigi ile tirnaginin birlestigi yerde bulunan uzun killar” (QATS15,
299). Sagasinan asuw atin gasasini yani topugun arka kismindaki killarimi gegen derinligi bildiren
bir halk 6l¢ii birimidir.

48 Age., s. 334.
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Qar jilgiiy sasasinan asip, tizesine taqaganda, sonar kiini bir-bir atqa minip sigadi. (Kar atin
topuk arkasi killarini gecip dizlerine yaklastiginda, ilk karin yagdig: ve izin goriindiigii zaman
atlanarak yola koyulurlar.) (OT, 210).

yeki tiiye boyinday: “Iki devenin iist iiste geldigindeki yiikseklik kadar, ¢ok yiiksek» demek
olan bir yiikseklik 6l¢ii birimidir. Eserlerdeki kullanimi su sekildedir:

Beriktigi yeki tiive boyinday, qalmydigr bir qulas, toyiregi togiz jiiz qadamdiq berik qorgan

salimiptr. (ki deve yiiksekliginde, kalinhg1 bir kulag, etrafi dokuz yiiz adimlik, saglam bir kale
yapilmis.) (KBTT, 236).

Kazak Tiirk¢esinde insani esas alarak suyun derinligini dl¢mede kullanilan baqaydan, qizil
asiqtan, tizeden, beluwardan, kindikten, iyiqtan, tobeden, kisi boy: gibi, at1 esas alan attiy sasasinan,
tizengiden, qabirgahqtan, at kekilinen, at qulaginan, at boyinan asadi / keledi®® gibi 6l¢iileri de
zikretmek gerekir.

7. Agirlik Olgii Adlar

bir misqal: Arapca misqal “1) 25 grama denk gelen agirlik 6l¢ti birimidir, bir gadagta 96
misqal vardir; 2) yok denecek kadar az, ¢ok az», bir misqal “gok kiigiik, zerre kadar” agiklamalar:
verilmistir (QATS11, 421). Eserdeki kullanimi su sekildedir:

Sol mald: qayta jiynap, kesek-kesek altinga aynaldirip, Aqinniy Toraygir kéliniy jagasinda jalgiz turgan
muydi molasimy tistine aparip iiysek... 6tken gapil is bir misqal jeyildey me? (O mali miilkii yeniden bir araya
getirerek kiilce kiilge altina gevirsek, Sair’'in Toraygir goliiniin yakasinda tek basina duran hiiziinlii mezarina

gotirip yigsak... gegmisteki diisiincesizce is zerre kadar hafifler mi?) (N, 183).

Misqal sozciigiiniin bir tiirevi olan misqalda - “1) miskal 6lgegiyle dl¢mek; 2) azar azar, agir
agir” (QATSI11, 421) sézcligiiniin ikinci anlamindaki kullanimi saptanmugtir:

Sodan soy, tamir tartip, japiraq jayip, boy sozgan sayn, awis salmagi tomen tartip, misqaldap,
buringidan drmen qiysaya bergen. (Ondan sonra kok salip yapraklanarak boy attik¢a agirlig
agagiya dogru ¢ekmis, azar azar eskisinden daha da egrilmisti.) (QA1, 117).

qap: Yin, jut veya pamuktan dokunmus, dortgen seklindeki yiyecek ve diger nesneleri
koymaya yarayan kap, cuval (QATS9, 253). Cuval, dokiiliip dagilabilen cisimler icin bir 6l¢it
birimidir. XIX. yiizyilda Orta Asyanin kuzeydogu boélgelerinde 6l¢ii birimi olarak kap terimi
kullanilmugtir. Yaklagik dért put yani 65-66 kilograma denk gelmektedir.>® Giiniimiizde ise Kazak
Tiirkgesinde gap sozctigii cuvalin alabilecegi miktar ifade etmektedir:

Kiizde qirmannan algan birer qap biydaylar: bar. (Sonbaharda harman yerinden aldiklar1 bir-
iki cuval bugdaylar1 var.) (KX, 195).

49  A. Bolganbayev, Qazaq Tiliniy Leksikologiyast, s. 28.
50 E.A. Davidovig, Materiali po Metrologii Srednevekovoy Sredney Azii, s. 83.
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qadaq: Davidovig, kadok ifadesinin XIX. yiizyllda Semerkand ve Katta Kurganda bir fund
yani 409,512 grama denk geldigini belirtmistir.>! Kazak Tiirkgesinde ise qadag, iki yiiz grama
esit bir agirlik dl¢isiidiir (QATSS, 710)°2. Tiirkiye Tiirkgesinde libre sozciigiiyle karsilanmaktadir:

Qiyistira qalamip, sirtinan stiperekpen tigiz tigilgen jarti gadaq qant. (Bir bez parcasinin igine
konularak agz1 dikilen yarim libre seker.) (KX, 200).

jarti qarin: Kazak Tiirk¢esinde garin sdzctigli sar: may, may (tereyagi) sozciikleriyle birlikte
kullanilarak kurutulmus hayvan midesinin alacag: kadar agirlikta tereyagini ifade eder. Eski usul
gida muhafaza yontemlerinden biri olarak daha ¢ok koyun midesi iyice temizlenip giinlerce
kurutulur; i¢ine tuzlanmis tereyagi konulup hi¢ hava kalmayacak sekilde agzi sikica kapatilir
ve boylece uzun siire tazeligi korunarak muhafaza edilir. Kazak¢ada bir garin may “kurutulmus
midenin alabilecegi kadar tereyagy’, jart: qarmn may “kurutulmus midenin yaris1 kadar tereyagr”
seklinde yaygin kullanima sahip 6l¢ii birimleri mevcuttur. QATSde garin garin “birkag karin,

¢ok, bol” ifadesine yer verilmistir (QATS9, 408).

dorba: Farsca kokenli dorba “igine kuru yiyecek, 6teberi koymaya yarayan kap, arag” (QATS4,
718). Genellikle torbanin alabilecegi miktardaki yiyecekleri kasteden bir 6l¢ii adidir. Eserlerdeki
kullanimi su 6rnekte tespit edilmistir:

Jalgiz siyirdan jiynagan jarti garin may, yeki-iis dorba qurt, irimsik. (Tek inekten biriktirdigi

yarim karin tereyagy, iki-ii¢ torba kurut, peynir de cabas1.) (KX, 195).

Kazak Tiirkgesinde kullanilan diger agirlik 6l¢ii birimleri soyledir: batpan (QATS3, 105); jiiz
batpan (QATS6, 602); bir qasiq (QATS9, 438); muy batpan, misqalday, misqaldiq (QATS11, 410,
422); segiz batpan (QATS13, 117) vd.

8. Miktar Olgii Adlar1

tal: Kazak Tirkgesinde sayilabilen nesnelerin miktar: belirtilirken tal ve dana sézctgii
kullanilmaktadur: ts tal kartop (bes tane patates), bes tal qabirga (bes tane kaburga kemigi), bir
tal saqal (bir tel sakal), bes tal sas (bes tel sag, seyrek saclar) gibi. Tiirkiye Tiirk¢esinde “adet, tane”
sozciikleriyle karsilanir. Tespit edilen kullanim sekli asagidaki gibidir:

Basinda tort-aq tal sast qalgan, koziniy aldi kokpen-kok, bet-awzi aygiz-siymay Qanat bugan
da sidap yedi. (Basinin tizerinde sadece dort tel sag1 kalan, gozlerinin etrafi gomgok, agz yiizii

kaymis Kanat buna da ses etmedi.) (U], 235).

qos uws: “Iki elin yar1 agik vaziyette birlestirilerek alabilecegi miktar” (QATS10, 118) ve bir
uwis “avucun i¢ini dolduracak kadar, avuca sigacak kadar” seklinde agiklanmugtir (QATS14, 671).

51 Age.,s. 83.

52 Aym bilgi A. Quralul’nin ¢aligmasinda da ge¢mektedir. Bk. A. Quraluli, Qazaq Distiirli Mideniyetiniy
Entsiklopediyaliq Sozdigi, s. 334.
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Iki avug dolusu, Anadolu halk agizlarinda “kogam, ligeri” olarak karsilanan gos uwis ifadesine su

ciimlelerde rastlanmaistir:

Qos uwis qurt. (ki avug kurut.) (KX, 200).

Meniy qanjigamda qumiz quyilgan torsiq, qorjin tiibinde, tiin asa qalsam talgajaw bolar degen
gos uwis qurt. (Eyerimin kayisina asili, i¢inde kimiz olan tulum, heybemin dibinde geceye
kalirsam atistirmalik olsun diistincesiyle konulan iki avug kurut vardi.) (OT, 206).

bir jutim: QATSde jutim, bir jutim ifadesi “su, siit gibi stv1 igiminde agza alinan miktar”
seklinde agiklanmigtir. Bunun gibi jalgiz jutim “tek yudumluk, gogsii gererek bir defalik aliman
nefes” ifadesine de yer verilmistir (QATS6, 588). Eserlerdeki kullanimi gu sekildedir:

Torsigtiy awzinan. Bir jutim... (Tulumun agzindan. Bir yudum...) (OT, 212).

jarti urttam: QATSde urttam “bir avurtluk, bir yudum” ve (bir) urttam suw “bir yudum su,
bir yudumluk su miktar1” 6l¢ii adlarina yer verilmistir (QATS1, 741, 742). Jart: urttam ise sivilar

i¢in bir yudumdan daha az miktar: ifade etmekte kullanilir:

Jalgiz solmek. Say keseniy tiibine jarti urttamnan quyip, 1distarin sindira jazdap, jappay
sogistirp, tartip-tartip aldi. (Tek sise. Cay kaselerinin dibine yarim yudum koyarak, késeleri
kirarcasina tokugturup kafalarina diktiler.) (OT, 210).

qagaz say: Ufalanarak kagit kutuya konulan cay (QATSS, 698).
Bir qorapsa - eluw gramdiq gagaz say. (Bir kutu elli gramlik kagit cay.) (KX, 200).
bir tabaq yet: “Bir tabagin alabilecegi miktarda et” anlaminda 6l¢ii bildiren bir ifadedir.

bir ayaq qumiz: “Bir késenin alabilecegi miktarda kimiz” anlaminda bir 6l¢ii ifadesidir.

Eserlerdeki kullanimi su sekildedir:

Sultanmaxmut bar styapat os1 bir tabaq yet, bir ayaq qimizben bitkenin bilip otir. (Sultanmahmut,

biitiin agirlama faslinin gu bir tabak et ve bir kdse kimizla sona erdigini anliyor.) (N, 178).

bir awiz: QATSde iis awiz “bir ¢ift s6z” ifadesi yer almaktadir (QATS15, 93). “Az ve oz
konugma, bir-iki s6z” diyebilecegimiz “bir aw1z” ifadesi yaygin bir kullanima sahiptir. Eserde su

kullanima rastlanmustir:

Oqali sekpendi, altindr qilist: korip turganda, yesi sigp, isi jansa da, bir awiz iltiyfat bildiruwge

jaramadi. (Sirmali cepkeni, altinli kilici goriip akli bagindan gidip kiskangliktan ¢atlasa da bir ¢ift
iltifatl s6z soylemeye yaramadu.) (N, 178).

Kazak Tiirk¢esinde miktar bildiren diger 6l¢ii birimleri soyle siralanabilir: atim (QATS2,
134); bir saynam (QATS4, 147); bir kese (QATS7, 683); bir qora qoy, qorali qoy (QATS9, 662, 665);
bir tistem, tisteme, bir uwis un (QATS14, 637, 727); lizim, bir iizim nan, bir / bir-yeki sagim qant,
bir sagim quw, sokim, bir sokim, sokimdey, simgim, bir simsim (QATS15, 20, 190, 414, 557) vd.
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Sonug

Bu caligmada Edebi Kazak Tiirk¢esine ait 6l¢li adlar1 bir araya getirilmeye ¢aligilmis,
yoresel kullanimlara ise yer verilmemistir. Bunun i¢in Kazak yazar Muxtar Magawin'in
Kokbalag adli roman ile Jazdigiin Silde Bolganda, Qiysiq Agas, Qipsaq Aruwi, Qara Qagaz
Kelgen Saliqg Agam, Karlagtan Xat, Kesik Bas - Tiri Tulup, Nala, Oristiy Toresi, Jiisiptin Qizi
Svetlana ve Ult-Araliq Janjal baglikli hikayeleri taranmak suretiyle elde edilen 6l¢ti birimleri

incelenmistir.

S6z konusu eserlerde anlamlari esas alinarak tasnif edilen 6l¢ii ifadeleri arasinda zaman
olgiilerinin en kalabalik kadroyu olusturdugu saptanmistir. Giin igerisindeki giinesin hareketi
ve yonil dikkate alinarak dilin imkénlar1 dahilinde olabildigince ayrintili zaman anlatimina
basvuruldugu ortaya konulmustur. Zamanin insan yasamindaki 6nemini vurgular nitelikte
olan soz konusu ifadeler olugturulurken giinliik hayatta kullanilan nesnelerden yararlanildig1
gorilmistiir: yet pisirim uwaqit (etin pisecegi kadar zaman), siit pisirim (stitiin pisecegi kadar
zaman) gibi. Dini ibadetler esas alinarak zamanin belirlenmesi de s6z konusudur: yekindi /
yekinti (ikindi), besin (6gle) gibi. Uzaklik 6l¢ii adlarinin say1 bakimindan zaman 6l¢ii adlarindan
sonra ikinci sirada geldigi saptanmigstir. Uzaklik 6l¢iimiinde eski Tiirk konarg6ger yasam tarzini
sembolize eden bir kés (bir konaklik mesafe), yeki kos (iki konaklik mesafe) gibi ifadelerden
yararlanildigr gortilmiistiir. Ayrica aveilikla ilgili olarak og boy: (ok boyu), hayvancilik kiiltiiriine
dayali argan boy: (urgan boyu), silbir boy: (yular / ¢ilbir boyu), gozikés jer (kuzularin gidebilecegi
kadar uzakliktaki yer), biyesawum jer (kisragin sagilmasinin alacag: kadar siirede varilacak yer)

gibi unsurlardan faydalanilmistir.

Insan uzuvlarinin 6l¢ii belirlemede rol aldigi da bilinmektedir. Uzuv adlarindan hareketle
ol¢t bildiren barmagq (parmak), sinasaq (serce parmagi), koz korim jer (g6z erimi), gol sozum
/ ustmim (el erimi), kindikten (gobekten), iyiqtan (omuzdan), ayaq jeter jer (yiirime mesafesi)

ifadeleri, Kazak Tiirk¢esinin antropometrik sisteminden sadece birkag 6rnegi teskil etmektedir.

Olgii ifade etmede Eski Tiirkge yekindi, yekinti gibi kelimelerin yan1 sira yabanci dillerden de
alintilar yapildig1 goriilmiistiir: Arapea azan (ezan), sdri (seher), gadam (adim), misqal (miskal);

Farsca sdske (kusluk vakti), nayza (boy1) [mizrak (boyu)], Rusca sotiq (ar), sajin (ii¢ arsin) gibi.

Caligmada Edebi Kazak Tiirkgesine ait dl¢ii bildiren soz varliginin biiyitkk oranda ortaya
konulmasina gayret edilmistir. Bunun igin nitel arastirma yontemlerinden tarama yoluyla
cesitli caligmalarda ve ozellikle 15 ciltlik Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigimde (Edebi Kazak Dilinin
Sozlugi) tespit edilen 6l¢ii birimlerine de yer verilmistir. Biitiin bu s6z varligs, dilin zenginlik ve
inceliklerini, Kazaklarin tarih boyunca tabiatla i¢ ice olusunu, gécebe ve hayvancilik kiiltiiriin,

kisacas1 yasam tarzini gozler oniine sermektedir.
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KISALTMALAR

JQS Jiisiptiy Qiz1 Svetlana (Jusip'in Kizi Svetlana)

JSB Jazdigiin Silde Bolganda (Yaz Ay1 Temmuz Olunca)
K Kokbalag (Kokbalak)

KBTT Kesik Bas - Tiri Tulup (Kesik Bas, Diri Post)

KX Karlagtan Xat (Karlagdan Mektup)

QA1 Qiysiq Agas (Egri AZac)

QA2 Oipsaq Aruwi (Kipgak Giizeli)

QATS1 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi (Edebi Kazak Dilinin Sézliigii). 1. Cilt
QATS2 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 2. Cilt

QATS3 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 3. Cilt

QATS4 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 4. Cilt

QATS5 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 5. Cilt

QATS6 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 6. Cilt

QATS7 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 7. Cilt

QATS8 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 8. Cilt

QATS9 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 9. Cilt

QATS10 Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigi. 10. Cilt

QATSI11 Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigi. 11. Cilt

QATS12 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 12. Cilt

QATS13 Qazaq Adebiy Tiliniy Sozdigi. 13. Cilt

QATS14 Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigi. 14. Cilt

QATS15 Qazaq Adebiy Tiliniy Sézdigi. 15. Cilt

QQKSA Qara Qagaz Kelgen Saliq Agam (Kara Haberi Gelen Salik Agabeyim)
N Nala (Sitem)

oT Oristiy Toresi (Rus Asilzadesi)

UJ Ult-Araliq Janjal (Milletleraras: Skandal)
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THE TURKISH-BRITISH RELATIONS UNDER THE SHADOW OF THE PAST: THE
PERCEPTION OF “SEDITION” IN EGYPT AND UNDERSTANDING THE TURKISH
PRESS (1924-1927)
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Oz

Lozan Antlagsmas: ile hukuki anlamda uluslararasi varligini tesis eden Tiirkiye Cumhuriyetinin
bundan sonraki dis politik giindeminde Osmanli Devletinin son savast olan I. Diinya Savagrndan sonra
¢oztimlenemeyen sorunlar bulunmaktaydi. Misirda ise I. Diinya Savagi sonrasi baslayan, Paris Barig
Konferansrnda temsil edilmeye yonelik taleplerin karsilanmayisina reaksiyon olarak daha da yiikselen
milliyet¢i hareketler vardi. Bu hareketlerin en sert diga vurumu Kahirede Ingiliz kumandan Lee Stack'in
bir suikastta 6nce yaralanmasi ve ardindan 6liimiiyle yasandi. Bu gelismeleri takip eden Tiirk basininda
baz1 gazetelerde s6z konusu hareketler agiktan agiga yiiceltilecekti. Ingiltere'nin Istanbul elgiligi haberlerin
oniine gegmek i¢in girisimde bulunduklarinda yetkililer boylesi bir miidahalenin miimkiin olmadigini
bildireceklerdi. Bu siiregte Tiirk gazetelerinde Musul'daki Ingiliz varlig: eletirilmekte ve Tiirkiye'nin Musul
{izerindeki hakimiyeti savunulmaktaydi. Oyle ki, bu kritik evre Ingiliz makamlari arasinda énce Misirdaki
isyanin Tiirk kokenli bir kigkirtma ile ilgili olup olamayacaginin sorgulanmasina neden oldu. Devaminda
Tiirk basininda Takrir-i Sitkun Kanunu ile birlikte Ingilizlerin rahatsizhgina neden olan haberleri de
yayinlayan Son Telgraf ve Tevhid-i Efkar, Istiklal, Sayha, Aydinlik, Orak Ceki¢ gibi gazeteler kapatildi. Bu
caligmada Tiirk basininda gikan haberlerin arka plani Tiirk-ngiliz kaynaklar: iizerinden degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye, 1ngiltere, Maisir, Turk basini, Takrir-i Stikiin Kanunu

Abstract

The next foreign policy agenda of the Republic of Turkey which established its international existence
lawfully with the Treaty of Lausanne was the issues that remained from the First World War which was
the last war of the Ottoman Empire. In Egypt, nationalist movements started after the First World War
was prominent as a reaction to not being able to represent themselves in the Paris Peace Conference. The
harshest manifestation of these movements was observed with the wounding of English commander Lee
Stack with an assassination and then, his death. In certain newspapers of the Turkish press, these movements
were glorified openly. When the English embassy in Istanbul intervened to prevent this news, the authorities
reported that such intervention is not possible. In this process, the existence of English soldiers in Mosul
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Gegmisin Golgesinde Tiirk-Ingiliz Iliskileri: Misir’s “Ayaklandirma” Algist ve Tiirk Basini (1924-1927)

was being criticized in the Turkish press and the authority of Turkey in Mosul was being supported. This
critical period caused the questioning of whether the revolt in Egypt is caused by Turkish provocation by
the English authorities. Then, Son Telgraf that caused disturbance among English authorities with their news
articles and certain other newspapers Tevhid-i Efkar, Istiklal, Sayha, Aydinlik, Orak Cekic were shut down
with the Takrir-i Stikun. In this study, the background of the news published in the Turkish press will be
evaluated through Turkish-British sources.

Keywords: Turkey, Britain, Egypt, Turkish press, Law on the Maintenance of Order [Takrir-i Stikun]

Giris

Savaglarin devlet ve toplum {izerinde doniistiiriicii bir etkisi oldugu bilinmektedir.
Imparatorluklarin parcalandigi 1. Diinya Savagi ile Osmanli Devletinin yerine Tiirkiye
Cumhuriyeti kurulmus ve bu siireg, dnce silahli miicadelenin kazanilmasi ardindan da i¢ politik
miicadelenin siirdiiriilmesiyle gerceklesebilmistir. Savas sonrasinda Ingiltere ile iligkilerde etkili
olan faktorler, i¢ siyasete de Tiirkiye Cumhuriyetinin devlet kimligine de yansimistir. Tiirkiye'nin
ulus devlet kimligine gegisi ise zaman almis ve Islam cografyasi {izerinde bir etki faktérii olmast
ihtimali bagta Ingiltere olmak iizere Bat1 diinyasi tarafindan takip edilmistir.

Bu caligmada Ingiliz Arsiv kayitlar1 igerisinde yer alan bagta FO 141/504 numarali dosya
olmak iizere Son Telgraf gazetesinde ¢ikan haberler dikkate alinarak, Milli Miicadele sonrasi
Tiirkiye basininin Ingiltere tarafindan nasil izlendigi, ¢ikan haberlerden ozellikle Misirla ilgili
Ingiliz yetkililerin nasil adimlar attig1 ortaya konmaya caligilacaktir. Bu inceleme hem Lozan
sonras1 geng Cumhuriyet’in yonetici kademelerinin basin {izerindeki etkisini, hem de Misirda
Ingiliz karsit1 hareketlere bu yoneticilerin bakis agisin1 anlamaya katki saglamay1 amaglamaktadir.

Calismada temel olarak 1924 yilinda Son Telgraf gazetesinin kapatilmas: ile neticelenen ve
arka plani oldukga girift olan Tiirk i¢ politikas1 ve buna Ingilterenin Istanbuldaki temsilciliginin
dahil olma girisimleri ele alinmistir. Ardindan da bu gelismelerin takibi niteliginde Tiirk
basminin 6nemli kesiminin ele alindig: bir kayit degerlendirilmistir. Calismada asagida iizerinde
durulan “A Guide to the Press Egypt and Soudan and Constantinople” isimli rapora! ve ekindeki
yazigmalara yansiyan bilgileri daha iyi anlayabilmek adina 6zellikle 1924-1925te yogunlasan
ve 1926’ya kadar devam eden gelismeleri 6nce Tiirkiye, ardindan da Misir baglaminda tek tek
irdeleyip baglant1 kurmakta fayda vardir.

1. I. Diinya Savas Sonras1 Gelismeleri: Tiirkiye ve Misir (1923-1926)

Bilindigi tizere 24 Temmuz 1923 Lozan Barig Antlagmasrnin imzalanmas: ile Osmanlt
Devletinin bakiyesi topraklarda yeni bir devlet; Tiirkiye Cumhuriyeti uluslararasi manada tesekkiil
etmis oluyordu. Lozan Antlagmasi pek ¢ok ihtilafi ortadan kaldirmakla beraber Tiirkiye'nin giiney

1 The National Archive-London (TNA), Foreign Office (FO), 141/504, “A Guide the Press of Egypt and Soudan and
Constantinople”, April 1921.
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siurini olusturan bolgede Musul Meselesi olarak literatiire gegen olduk¢a 6nemli bir sorun,
Lozan sonrast giindemde ilk siradaydi. Bu sorunun ¢dziimii igin Tiirk-Ingiliz goriismeleri devam
edecek ve meselenin halli miimkiin olmayinca Milletler Cemiyetinin verecegi karar beklenecekti.
Bagka bir deyisle Lozan Antlagmasi sonrasi yeni devletin dis politikasinin merkezinde bu mesele
yer alacakti.? Diger taraftan i¢ politikada da Lozan Antlagmasi giindemi belirlemekteydi. Lozan
Antlagmasrnin imzalanmasinin ardindan Meclis igerisinde 6nemli derecede muhalif bir ortam
ortaya ¢ikmisti. Meclisteki muhalif vekiller antlasmaya karsi tutum almuglardi, 6yle ki Lozan
Antlagmasrnin onaylanmasi konusunda kuskular s6z konusuydu. Bu siire¢ se¢im karar1 alinmasi
ile devam edecek ve Lozan Antlagmasr'niancak II. TBMM onaylayacakti.* II. TBMM nin teskilinin
ardindan olugturulan yeni anayasada Tiirk basininin bagimsiz oldugu 77. madde ile hitkme
baglandi.* Sistemin liberal bir ekonomi ile buna uyumlu bir devlet yapisi olarak kurgulanmasi
disiiniilmistii> Oyle ki Lozan Antlasmas’nin imzalanmasindan sonra 25 Ekim 1923’te
yayimlanan kararname ile sansiire son verildi.® Ancak 1924’ten itibaren bazi gelismeler ig siyasette
devlet anlayisinin kademeli olarak otoriterlesmesinde etkili olacakti. Oncelikle Mustafa Kemal
Pasanin eski silah arkadaglar: hizli yasanan degisim konusunda karsit bir tavir icerisindeydiler
ve bu durum 17 Kasim 1924’te Terakkiperver Cumhuriyet Firkasrnin (TpCF) kurulmast ile giin
yiiziine ¢iktr.” Mustafa Kemal Paga her ne kadar TpCFnin kurulusunu tehdit olarak gérmedigini
deklare etmisse de muhalif partinin i¢inde eski Milli Miicadele kumandanlarinin varlig: dikkat
cekiciydi. Dahasi Istiklal, Son Telgraf®, Vatan, Tanin ve Tevhid-i Efkar gazeteleri partinin davasini

2 Musul Meselesi hakkinda siireci takip etmek i¢in 6rnegin bk. Thsan Serif Kaymaz, Musul Sorunu Emperyalizm ve
Kiirtler, Kaynak Yayinlari, {stanbul 2014; Salahi Sonyel, Gizli Belgelerle Lozan Konferanstnin Perde Arkast, 2. bask,
TTK Yayinlari, Ankara 2014. Ayrica bk. James Barr, Kirmizi Cizgi. Paylasilamayan Topraklarin Yakin Tarihi, gev.
Ekin Can Goksoy, Pegasus Yayinlari, Istanbul 2016. Bu calismada énemli bir yer tutan Son Telgraf gazetesinde
de bu siirecte Ingilterenin Musul konusuna yaklagimina dair birgok haber ¢ikmustir: “Ingilterenin Gézii Musul
Petrollerinde”, Son Telgraf, 1 Haziran 1340 [1 Haziran 1924], s. 1; “Musul ve Cemiyet-i Akvam’, Son Telgraf, 29
Haziran 1340 [29 Haziran 1924],s. 1.

3 Tartigmalar i¢in bk. TBMM Gizli Celse Zabitlari, C 3, Tiirkiye I Bankast Yayinlari, Ankara 1985, s. 1290. I. Meclisteki
muhalif doku ve bunun sosyal-siyasi arka plani hakkinda detayh bilgi i¢in bk. Thsan Giines, I. TBMM Diisiince Yapist
1920-1923, 3. Baskq, Tiirkiye Is Bankast Yayinlari, Istanbul 2009, s. 427. I. Meclis'te ortaya ¢ikan gruplar ve muhalif
II. grubun yapisi hakkinda énemli bir ¢alisma yapilmistir. Basinin bu gruplar hakkinda tutumu igin bk. Ahmet
Demirel, I. Mecliste Muhalefet Ikinci Grup, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2015, s. 533.

4 FPerhat Yilmaz, “Tiirk Anayasal Tarihi Cergevesinde Basin Ozgiirliigii Uzerine Bir Inceleme”, Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, 4, (2014), s. 438. Mete Tungay’mn 1924 anayasast ile ilgili yorumlar: da hayli detaylidir: Mete Tungay, “Siyasal
Tarih (1908-1923), Tiirkiye Tarihi, (Yayin Yonetmeni: Sina Aksin), C IV, Cem Yayinlari, Istanbul 1997, s. 95-97.

5  Yeni kurulan devletin iktisat anlayisinin liberal bir ekonomi olarak belirlenmesi daha Lozan Antlasmasrndan evvel
Izmir Iktisat Kongresinde sembolik de olsa gerceklesmisti. Bk. Sevket Pamuk, Tiirkiyenin 200 Yillik Iktisadi Tarihi,
Tiirkiye I Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2014, s. 180-181.

6  Alpay Kabacali, Baslangictan Giiniimiize Tiirkiyede Basin Sansiirii, Gazeteciler Cemiyeti Yayini, Istanbul 1990, s.
108.

7 Erik Jan Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas (1924-1925), gev. Giil Cagali Giiven, Baglam Yayinlari, Istanbul,
2003, s.73-77; Erik Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma, Tiirkiye Tarihinde Gegis Dénemi, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 17. TpCF’nin kurulmasindan evvel Son Telgraf gazetesinde Mustafa Kemal Paga'nin yeni bir
parti kurulmasina dair fikrini géstermesi agisindan 6nemli bir haber ¢ikmusti: “Reisi Cumhur Pasa Firkalarin Tadidine
Taraftar Oldugunu Bir Dostuna Soylemistir”, Son Telgraf, 13 Tesrin-i sani 1340 [13 Kasim 1924], s. 1.

8  Bu gazeteler igerisinde ozellikle Son Telgrafin yayin bilgilerine yakindan bakmakta fayda vardir. Zira bu gazete
Ingiliz makamlarinin Tiirk yetkililerle iletisim kurmasinda etkili olmustur. Detaylar su sekildedir: “Ogleden
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desteklemekteydiler.” Muhalif kesimler firkaya biiyiik bir tevecciih gosterip rejim kargithginin
simgesi haline getirmek iizereyken Seyh Sait Isyani (Subat 1924) nedeniyle i¢ politikada
arzulanan ozgirliik¢i diisiince zemini kaybedilecekti. Yargilamalarin ardindan kisa zaman
i¢inde Tiirkiye'yi zor durumda birakacak Takrir-i Sitktin Kanunu (4 Mart 925) yiirtrlige girecek
ve TpCF kapatilacakti (3 Haziran 1925). Izmir Suikast1 davasi (26 Haziran-13 Temmuz 1926)
ile Tiirkiye Cumbhuriyeti pasalarin da yargilandig dava ile oldukga kaygili giinleri yasayacaktu.
Ozellikle Seyh Sait Isyan1 heniiz yeni kurulan ve radikal degisiklikler ile kimligini bulmakta olan
geng Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in biiyiik bir risk tegkil etmisti. Isyanin kendiliginden ortaya ¢ikmus
gerici bir ayaklanma mi yoksa Ingilizlerin tesvikiyle patlak vermis etnik kodlar1 olan bir girigim
mi oldugu tartisilmistir.'? flerleyen kisimlarda {izerinde duracagimiz hadiseler Tiirkiyenin bu
doéneminde yasanacakti.

Diger taraftan 1. Diinya Savasi sonrast Misirdaki gelismeler bagimsiz bir devlet olma
miicadelesinin baglangici gibiydi. I. Diinya Savasrnin basinda, daha Osmanli Devleti savasa
girmeden Hidiv Abbas Hilmi Pasa’y1 1skat eden Ingiliz yénetimi, unvani “sultan” olan, ancak yetki
ve etkinlik agisindan Ingiliz Yitksek Komiserligine bagl Hiiseyin Kamil Paga’y1 Misir tahtina
getirmislerdi.!! Hiiseyin Kamil Pasa doéneminde (1914-1917) Misirda basin 6zgiirligiiniin
nispeten uygulandig bir ortam goriilmekteydi. Her ne kadar 1881 tarihli bir basin sansiir yasasi
varsa da buna nadiren basvurulmaktaydi. 1917 yilinda Hiiseyin Kamil Paganin vefati ile yerine,
I. Fuad’in, “sultan” unvaniyla getirilmesi, savag sonras1 bagimsizhiga dair bir timit 15181 olarak
algilanmust1. Fakat savag sonrasi diizenlemelerde Misir'in temsil talepleri karsilik gormeyecekti.
Bu stiregte Vafd Partisi lideri Saad Zaglul Pasa Misir milliyetgiliginin simgesi haline gelecek,
Ingiliz karsit1 ton giiglenecekti.!> Ingiliz yetkililer tarafindan Parise degil Londra’ya giderek
isteklerini anlatmalar1 6nerilen Misirli milliyetciler adina Saad Zaglul Paga bu teklifi kabul etmedi.
Bunun iizerine Saad Zaglul Pagsa, Muhammed Mahmud, Ismail Sedki Basha ve Hamad el-Basel
tutuklanarak Malta’ya siirgiin edildiler. Yine de olaylar durulmadi. Olaylar sivil itaatsizlikten
fazlasi gibi goriiniiyordu. Zira Misirda Ingiliz askerlerine suikast diizenlenmekte ve can kayiplar
yasanmaktaydi. Bu ortamda Misir Yitksek Komiserligime Kudiis'ti alan general olarak bir hayli
tine kavusan General Edmund Allenby (1861-1936) atandi. Allenby, olaylar1 bastirmak igin
Zaglul Paga ve arkadaslarinin serbest birakilmasi ve Parise giderek goriismelerde Misir’1 temsil
etmelerini saglayarak ise baglad1. Saad Zaglul ve arkadaglar1 Parise gittilerse de bekledikleri ilgiyi

sonralar1 gikar gazete. Miidiir-i mes'al: Liitfi, Kerim Omer. Istanbul” Gazetenin hangi kiitiiphanelerde hangi
sayilarina ulagilabilecegine dair bilgi i¢in bk. Hasan Duman, Osmanli-Tiirk Stireli Yayinlar: ve Gazeteleri 1828-1928,
C I, Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, Ankara 2000, s. 760.

9 Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatgilik, gev. Niizhet Salihoglu, Baglam Yayinlari, Istanbul 1987, s. 253.

10 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmas: (1923-1931), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari,
Ankara 1981, s. 127-134; Bernard Lewis, Modern Tiirkiyenin Dogusu, gev. Metin Kiratli, TTK Yayinlari, Ankara
1998, s. 268.

11 U. Giilsiim Polat, Ingiltere ve Osmanli Devleti Ekseninde I. Diinya Savas: Yillarinda Misir, ATAM Yayinlari, Ankara
2015, s. 65.

12 U. Giilsitm Polat, “Milli Miicadele Siirecinde Misir ile Kurulan Bag ve “Kemalist Propaganda Algisr™, Akademik
Ortadogu, 15, (2013), s. 53.
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goremediler. Ciinkii Amerika Birlesik Devletleri Misirda Ingiliz protektorasini goktan tanimisti. '3
1924 yili Misirinda yasananlar1 Allenby’nin kisisel evraki arasinda yer alan bir rapordan takip
etmek miimkiindiir. Her ne kadar Saad Zaglul'un liderligi konusunda Ingiliz istihbarati kesin bir
cerceve cizemese de gelismeler Ingilterenin Misirdaki varligini zorlayacak sekildeydi. Durum
Reutersin Misirdaki muhabiri Gerald Delany tarafindan soyle tespit ediliyordu: “Kral [I. Fuad]
Zaglula finansal destek vermeye mecbur birakild: ve durum Zaglul'un liderlik sorumlulugunu
kabul etmek disinda bir segenek kalmamasi agamasina geldi’'4. Savastan sonra Churchill,
Transjordon ve Irak’'ta uygulanan manda sisteminden farkli olarak Ingiliz destekli bir Misir
hitkiimdari araciligryla savag 6ncesi diizeni yeniden yaratma kampanyasi baslatt1.!®

Ingiltere icin Misir milliyetcilerinin ¢abalar1 Misir igerisinde yasanan gelismelerden ibaret
degildi. Ingiliz amirlerinin emriyle is gordiikleri diigiiniilen Misirli askerler, Misirli milliyetgilere
siddet uygulamisti. Misirlilar Gzerlerindeki darp izlerini fotograflayp Paristeki uluslararasi
toplant: giindemine tagimak icin ¢caba gostermislerdi. Ele gecirilen ve siddeti gosteren fotograflar
(bk. Ek. 1, 2) Musirh milliyetgilerin girisimlerini gostermesi agisindan dikkat ¢ekiciydi.!® Savas
sonrast Misir'inda yasanan bu geligmeler sirasinda Ingiliz raporlarinda olaylar1 kigkirtan gruplar
arasinda “Kemalist ajanlar” oldugu da rapor edilmekteydi.!” Misir ve Sudan komutani olarak
onemli bir konumda olan Lee Oliver Fitzmaurice Stackin (1868-1924) Misirli milliyetciler
tarafindan suikasta ugraylp hayatini kaybetmesi, Ingiltere kargithgini ve bunun operasyonel
yapisini gosteren dnemli bir olaydi.!8

Daha once de belirtildigi tizere Cumhuriyetin kurulmasindan sonra Tiirkiye dis politika
giindeminin ana konusunu Lozanda ¢6zlime kavusturulamayan meselelerin halli olusturuyordu.
Bu baglamda Musul'un aidiyeti konusunda Ingiltere ile yasanan diplomatik miicadele 1925
yilinda devam ediyordu. Bu siiregte Tiirk dig politikasini yonetenlerin, Ingiltere'nin kolonilerinde
yasadig1 karsit hareketleri siki bicimde takip etmeleri anlagilabilir bir durumdur. Ingiltere’nin
Dogudaki varlig1 sorgulanip karsit hareketler ortaya cikarsa dikkati ve fiili giictinii bolmek
durumunda kalan Ingiltere, Tiirkiye'nin istekleri kargisinda zayif hale gelebilirdi. Dahast Osmanlt
hakimiyetini ortadan kaldiran uluslararasi miicadele ve Milli Miicadele yillarinin hatiralari

13 Marius Deeb, Party Politics in Egypt: the Wafderits Rivals 1919-39, Ithaca Press, London 1979, s. 41; Arthur
Goldschmitdt, Modern Egypt, The Formation of a National State, Hutchinson Press, London, Melbourne, Auckland,
Johannesburg 1988, s. 57. Temsil meselesi hakkinda 6rnegin bk. Resul Yavuz, “The Activities of the Hejaz and Egypt
Committees that were invited to the Paris Peace Conference after the World War 1", Tarih Incelemeleri Dergisi,
XXXIV/1, (2019), s. 311-348.

14 Oxford University, St. Antony’s College, Middle East Centre Archive, Oxford, Allenby File, 1/4, s. 3-5.

15  James Whidden, Egypt: British Colony and Imperial Capital, Manchester University Press, Manchester 2017, s. 28.

16 TNA, FO, 608/214. Séz konusu gorseller “Ingilizlerin uyguladig1 soykirimlara dair” baghkl bir dosya igerisinde
bulunmaktadir. Dosya igerisinde verilen bilgilerde Misirlilarin haber igeriklerini Fransiz ve Belgika basinina
ulagtirma gayreti igerisinde olduklarina deginilmektedir. Bu ¢aligmada s6z konusu gorsellere ekte yer verilmesinin
sebebi, Misirda yasanan isgal karsiti miicadeleyi, Ingilterenin bu girisimlere verdigi tepkiyi ve Tiirkiyede ¢ikan Misir
ile ilgili haberlere karst neden bu denli hassas olduklarini daha iyi anlamlandirabilmektir.

17 U. Giilsiim Polat, “Milli Miicadele Siirecinde Misir ile Kurulan Bag’, s. 56.

18  Malak Badrawi, Violence in Egypt 1910-1925. Secret Societies, Pilots and Assassinations, Curzon Press, London 2002,
s. 140.
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Tiirk yoneticilerinin zihninde canliyds, Ingiltere’nin Islam cografyasina dair taviz verir durumda
olmasi arzu edilebilirdi'®.

2. Savas Sonrasi Tiirkiye-Misir ve Basin Baglantilarinin Yansimast olarak ingiliz Tespitleri

Bilindigi iizere Ingilterenin Dogu'daki varligi dnemli bir uyum, isbirligi ve tiim etki gruplar
hakkinda bilgi sahibi olunmasiyla yiiriitiilen bir isleyise bagliydi. Bu durum arsivlerde geriye cok
sayida rapor, belge ve yazisma kalmasina neden olmustur. Tiirkiye tizerine ¢alisan tarihgiler i¢in
bu raporlar kars tarafin izlenimini takip etmek agisindan 6énemlidir. Alinan haberler el kitap¢ig:
formatinda derli toplu hale getirilip ilgili biirolara génderilerek s6z konusu biirolarin bilgi sahibi
olmasi i¢in bir ¢esit kurum ici egitim materyali haline getirilebilmekteydi. Bu kitapg¢iklardan

”20 isimli derleme raporda

birisi olan “A Guide to the Press Egypt and Soudan and Constantinople
Ingiltere ydnetimi altinda olan Misir, Sudan ve isgal yonetiminde olan Istanbul'un énemli
gazetelerine dair detayli bilgiler verilmektedir. Bu rapor “gizli” ibaresiyle Misir Yiiksek Komiserligi
tarafindan 8 Temmuz 1921 tarihinde mihiirlenmisti. Raporun 6n kapak sayfasi arkasinda
bulunan not kisminda s6z konusu raporun; Mistr, Sudan ve Istanbul’un tiim basin, haber ajanslari
ile ilgili eksiksiz bir bilgi olmadigina, ancak dnde gelen haber ajanslari, gazeteler ve gazeteciler
hakkinda olduguna deginilmektedir. Aradan alt1 y1l ge¢cmesiyle ayn1 yazisma silsilesinde “A Guide
to the Press of Europe. Constantinople” isimli kiigiik bir kitapgigin hazirlandig1 goriilmektedir.
Kitapgik belli bagli makamlar arasinda yazigma konusu oldugu icin etrafinda sekillenen algry1
da izlemek miimkiin olabilmektedir. Oncelikle belirtilmelidir ki, s6z konusu kitapgigin iginde
bulundugu yazisma silsilesi Ingilterenin Ortadogudaki en énemli yénetim birimi olan Misir’a
yonelik Istanbul'dan ydnelen bir “kiskirtma” algisiyla ilgilidir.

1921 yilina ait Misir, Sudan ve Istanbul basinina dair kitapgigin ekinde aktarilan bu olay
Misirda yasanan Ingiliz ve isgal kargiti ayaklanmalar1 destekleyen ve Son Telgrafta nesredilen
Siileyman Nazif’in?! bir makalesi etrafinda sekillenmisti. Siileyman Nazif’i Ingiliz memurlart
gercekten iyi taniyorlardi. Silleyman Nazif, Halide Edip Hanim'in, Istanbul'un isgaline karst
yaptig1 iinlit Sultanahmet konusmasinin ardindan gazetedeki kdsesinde “Kara Bir Glin” bagliklt
bir yazi yazmis, ardindan gozaltina alinip Malta'ya siirgiin edilmisti?? Tiirk edebiyatinda
nitktedanlig1 ve hazircevapligi ile tanmnan Silleyman Nazif’in, 25 Aralik 1924’te Son Telgraf’ta
¢ikan yazisi, raporda “son derece kigkirtic1” olarak niteleniyordu. S6z konusu raporda Halide Edip

19  Bu iddiamizin kapsamini revizyonist bir iilke olmamak kaydiyla netlestirmek gerekmektedir. Yani Lozan ile
kendisine gizilen smirlar1 revizyona ugratmak amagh bir politika degildir. Ancak Musul meselesini Tirkiye'nin
lehine neticelenmesini isteyen Tiirk siyasilerinin Ingiltere icin somiirgelerinde ¢ikacak gaileleri sempati ile
karsilamasi olduk¢a mantiklidir. Geng Cumhuriyet’in anti-revizyonist bakis acisi igin bkz: Baskin Oran, Tiirk Digs
Politikast, C 1, Iletisim Yayinlari, istanbul 2012, s. 46-49. U. Giilsiim Polat, Tiirk-Arap Iliskileri. Eski Eyaletler Yeni
Komgulara Déniisiirken, Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 191-192.

20 TNA, FO 141/504, “A Guide the Press of Egypt and Soudan and Constantinople”, April 1921.

21  Siileyman Nazif ile ilgili olarak bk. Mehmet Giir, “Siileyman Nazif”, DIA, XXXVIIL, (2010), s. 92-94.

22 Agm,s.92.
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hakkinda su detaya da yer veriliyordu: “Son Telgrafin Bas Editorti, diinyaca taninan, Anadoluda
Milli Miicadele boyunca Mustafa Kemal Pasga’y1 desteklemis olan ve miicadele bittikten sonra
Istanbul’a giderek gazetesinde onlar lehine bir propaganda baslatmak icin Bolseviklerle anlagan
Halide Hanimdir”?3, Burada raporda Halide Edip ile ilgili olarak verilen bu bilginin onun
hayatini konu alan akademik aragtirmalarda yer bulmadig1 belirtilmelidir.>* Raporun devaminda
Silleyman Nazif’in yazisindan bazi kisimlarin gevirisine yer verilmistir. Ajan s6z konusu
makalenin Bolsevik destegiyle yaymlandigini kesin ifadelerle belirtiyordu: “Belirttigim tizere
bu makaleler i¢in Bolsevikler Misirdaki asiricilar: harekete gegirmek igin destek vermekteler.
Misirdaki Bolsevik temsilciler Misirlilarin zihninde benzer hisleri uyandirmak igin talimat
aldilar. Bilinmektedir ki Misirlilar kendi ¢ikarlarina olmadiginda da Tiirk tavsiyelerini dinlemeye
meyillidirler. Bu zayif nokta Bolsevikler tarafindan bilinmektedir...”?>. Ajan A.N., 15 Ocak
1925 tarihinde bir rapor daha yazmisti. Bu raporda da Siileyman Nazif’in, 31 Aralik 1924’te
bir makalesinin?® daha nesredildigini ve bu makalede benzer “kiskirtmalara” devam ettigini
belirtmekteydi. Dahasi Tiirkiye'nin Moskova nezdinde atanan eski La Haye Biiyiikelcisi Nusret
Bey (Nusret Sadullah Ayasli, 1870-1944) ile ilgili ilging bir iddiaya yer vermekteydi: Nusret Bey’'in
Misir’a “sebebi bilinmeyen” bir ziyaret yapacagina dair duyuma dikkat cekmekteydi.?” Raporda
anlatilanlari teyit etmek amaciyla Son Telgrafin ilgili niishalarina bakildiginda Misirda yasanan
suikasta dair ilk yazinin 20 Tesrin-i sani 1340’ta (20 Kasim 1924) yaymlandig1 gorilmektedir.
Baglig1 su sekildedir: “Kahirede sayan-1 dikkat bir hareket. Misirdaki ingiliz bagkumandanina
suikast. Bomba ve kursunlarla hiicuma ugrayan Serdarin hayati tehlikelidir. Suikast1 yapanlar
kagabilmislerdir?8. Son Telgraf bundan sonraki giinlerde de Misir giindemini siki bigimde takip
ederek aktarmistir. Burada ¢ikan haberlerde Zaglul Pasa ile Ingiltere arasindaki miicadelede
Ingilterenin yaptiklar elestirilmektedir.?® Ayrica ¢ikan haberlerde suikasttan sonra Ingilizlerin
Misirda gesitli tutuklamalar yaptiklar1 aktarilmistir. S6z konusu haberde, Kahirede Ingiliz askeri
gorevliler, eski Misir Dahiliye miistesari, (1921 senesinde tutuklanip Zaglul Pasa hadiseleri tizerine
serbest birakilan) Abdurrahman Fehmi ve Zaglul Pasa’yla birlikte Londra’ya giden Ahmed isimli
kisilerin tutuklandig1 belirtilmektedir.>® ingilizlerin dikkatini ceken 25 Aralik 1924 tarihli gazete
haberi, Siileyman Nazif tarafindan kaleme alinmis “Misirdaki Ingiliz Kumandanini Oldiirenlere”
baslikli yaziyd: ve gazetenin ikinci sayfasinda ¢ikmisti: “Benim Gazi Dindaglarim” diye baslayan
yazi, dini duygulari yiicelten, suikasti onaylayan bir takdir yazistydi.3! Gazetede Ingiliz karsiti
haberlerin bundan sonraki giinlerde de devam ettigi goriilmektedir. Kahire Yiiksek Komiserligi

23 TNA, FO 141/504, “Agent’s Report’, 9.1.1925.

24 Inci Enginiin, “Adivar, Halide Edip, DIA, I, (1988), s. 376-377.

25 TNA, FO 141/504, “Agent’s Report’, 9.1.1925.

26  S6z konusu makalesi “Dava Ediyorlar” baghgiyla ¢ikmistir: Son Telgraf, 31 Kanun-1 evvel 1340 [31 Aralik 1924].
27 TNA, FO 141/504, “Agent’s Report’, 15 Ocak 1925.

28  Son Telgraf, 24 Tesrin-i sani 1340 [24 Kasim 1924], s. 1.

29  “500 Bin Ingiliz Lirasina ve Terziyaya Ragmen Zaglul Paga Istifaya Mecbur Oldu. Istiklalin Imhast”, Son Telgraf, 25
Tesrin-i sani 1340 [25 Kasim 1924], s. 1.

30 “Kahire Cinayeti. Ingilizler Misirda Tevkifata Basladilar”, Son Telgraf, 28 Tesrin-i sani 1340 [28 Kasim 1924], s. 1.
31  Siileyman Nazif, “Misirdaki Ingiliz Kumandanim Oldiirenlere’, Son Telgraf, 25 Kanun-1 evvel 1340 [25 Aralik 1924], 5. 2.
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Istanbul'daki Ingiliz temsilciligine 28 Ocak 1925te Tevhid-i Efkar ve Vatan gazetelerinde ¢ikan
haberleri soruyordu. Istanbuldaki Ingiliz temsilciligi, Siileyman Nazif’in yazilarindan dolay:
Tiirk mahkemelerinde yargilandig1 yoniinde bazi haberlerin duyulmasina ragmen bunun dogru
olmadigini bildiriyordu. Yitksek Komiser, Tiirk yetkililer ya da otoriteleriyle s6z konusu haberler
hakkinda miimkiinse goriisiilmesini ve haberlerin nedeninin 6grenilmesini istiyordu.>?

Siileyman Nazif Bey’in yazisinin Ingiliz makamlar: arasinda bu denli teyakkuzu arttirmasi da
tesadiif degildi. Zira bu yazilarinda Misir ve Sudan Serdar1 Lee Stack’in (1868-1924) bir suikast
neticesinde oldiiriilmesinin ardindan® Misirdaki Ingiliz varligini elestirmekteydi. Raporda
Stileyman Nazif’in yargilanmasiyla ilgili “Tanriya benim yargilanmam ve hakkin yerini bulmasini
nasip ettigi icin sitkrediyorum. Bu bir Ingiliz mahkemesinde degil bir Tiirk mahkemesinde
olacag icin siikrediyorum”** seklindeki ifadelerinin Misir gazetesi el-Efkdarda 21 Ocak 1925te
yaymlanmis olduguna dikkat ¢ekiliyordu.

Son Telgrafta Misirdaki Ingiliz varhigini tehdit eden, elestiren haberler sadece Lee Stack’in
suikastt ile ilgili degildi. Misir'in Sudan’ ilhak etmesi ile ilgili siireci de Ingiltere’nin emperyalist
girisimleri olarak siitunlarina tagimaktaydilar.?®> Diger taraftan Misir milliyetgilerinin ¢abalarin
da yakindan takip ediyorlardi. Gazete, Saad Zaglul Pasa’ya yonelik suikast girisimini teessiirle
bildirmisti.>® Ayrica Lee Stack’in dldiiriilmesine dair olaylarin Ingilizleri kaygilandirdigi ve ancak
atilan adimlarin sadece tek bir haberle ilgili olmadig1 anlagilmaktadir. 10 Kanunuevvel 1340 (10
Aralik 1924) tarihli niishada Ingiliz serdarin bir Ingiliz ihtiyat zabiti tarafindan 6ldiriildiigi
iddiasina da yer verilmisti. Iddia oldukga ilgingti. Buna gore serdarin $ldiiriilmesinin ardindan
devlet dairelerine Ingiliz memurlarin atandigina, serdarin 6ldiiriilmesinin Ingiliz eliyle
yapilmasinin bu amaca hizmet ettigine ve nihayetinde amacin hasil olduguna deginiliyordu.’” Bu
haberde Lee Stack’aaitbir gorsele deyerverilmisti. Gazete sadece cinayeti degil yeni Misir kabinesini
de dikkatle takip etmekteydi.’® Ancak Tiirkiyede i¢ politik glindem muhalif bu gazetelerin yayin
hayatin1 sonlandirmay gerektirecek bi¢imde ilerleyecekti. Son Telgraf da dahil, Tevhid-i Efkar,
Istiklal, Sayha, Aydinlik, Orak Ceki¢ gibi gazetelerin negriyat1 Takrir-i Sitkun Kanuna dayanilarak

32 TNA, FO 141/504, 28 Ocak 1925, His Majesty’s Representative British to Mission Constantinople to Residency,
Cairo [Istanbul Ingiliz Temsilciliginden Kahire Yiiksek Komiserligine].

33 Donald M. Reid, “Political Assassination in Egypt, 1910-1954", The International Journal of African Historical
Studies, 15/4, (1982), s. 627-628.

34  TNA, FO 141/504, “Al-Afkar of 21st January, 1925”.

35  “Sarkta Ingiltere”, Son Telgraf, 2 Temmuz 1340 [2 Temmuz 1924], s. 1. Siirece dair detaylar igin bk. Mohammed Nuri
el-Emin, “Britain, The 1924 Sudanese Uprising, and the Impact of Egypt on the Sudan’, The International Journal of
African Historical Studies, 19/2, (1986), s. 235-260.

36 “Musir Milliyetperverlerinin Reisi Fedakar1 Zaglul Paga Bayramin ilk giinii Fena Bir Suikaste Maruz Kaldr”, Son
Telgraf, 17 Temmuz 1340 [17 Temmuz 1924], s. 2.

37  “Miustirlilarla Ingilizler Karsi Kargtya Diigman. Ingilizler Nazirlarinin Misirlilar Tarafindan Katli Korkusuna Karst
Tedbir Alintyor”, Son Telgraf, 10 Kanun-1 evvel 1340 [10 Aralik 1924], s. 1.

38  “Misirda Ingilizler. Yeni Misir Kabinesini Istiyorlarmig’, Son Telgraf, 10 Kanun-1 evvel 1340 [10 Aralik 1924], . 2; “Yeni
Misir Hiikiimeti Siiveys'i Ingiltere’ye Birakmak Niyetinde”, Son Telgraf, 11 Kanun-1 evvel 1340 [11 Aralik 1924], s. 1;
“Misir Parlamentosu Kralin Bir Emriyle Fesh Edildi”, Son Telgraf, 25 Kanun-1 evvel 1340 [25 Arahik 1924], s. 1.
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durdurulmus, gazeteler kapatilmist1.3® Gazetelerin kapatilmasina dair karar yazilarinda Aydinlik
ve Orak Cekig igin “Komiinistlik hakkinda propaganda da bulunmak” ifadesine yer verilmig*’,
Son Telgraf, Tevhid-i Efkar, Sebiliirresad ve Sayha gazetelerinin negrine son verilmesi ile ilgili
olarak Takrir-i Siikkun Kanunu’nun birinci maddesine atif yapilmigt1.*! Bu kararlar Istanbuldaki
Ingiliz misyonu tarafindan Kahire'ye derhal bildirilmisti.#? Istiklal Mahkemesinde Seyh Said
yargilamalar1 devam ederken bazi saniklarin Istanbul gazetelerinin yayinin etkisinde kaldiklarini
soylemeleri iizerine tetkikat baglamisti.** Tutuklanan ve gesitli mahkeme bélgelerine sevk edilen
gazetecilerden bazilar1 anilarinda yargilamalara dair bilgiler vermiglerdir.**

Gazetelerin Takrir-i Siikin Kanunu gergevesinde kapatilmasi®®, Ingilterenin Istanbuldaki
temsilciligi icin sorunun ortadan kalkmasi anlamina geliyordu. Zira gazetelerin kapatilmasi
girisimi olmadan evvel kapatilmalari yahut susturulmalari amaciyla Tirk makamlar ile
goriigiilmiistii. Ingiliz temsilci, Tirk Hilkiimeti nezdinde olaylarin gelisimini su sekilde
aktariyordu:

Burada [Istanbulda] gazetelerin diimanca tavri ile ilgili yapacagim goriigmeyi Ankara
Hikiimeti igtenlikle kabul etti. Ne yazik ki, yabanci hiikiimetlerle ilgili olarak Tiirk
Hitkiimeti ve sahislarin Tiirkiyenin i¢ meselelerine miidahale konusunda asir1 derecede
hassas olduklarini hesaba katmak gerekmektedir. Ayni derecede Tiirkiye Cumhuriyetinin
ve kurumlarinin modern ve demokratik bir devlet oldugunun diisiiniilmesi konusunda da
hassaslar. Basin 6zgiirligli anayasanin maddelerinden birisi. Bu ortamda bu misyondan
[Ingiliz] herhangi bir kisi yazarlara gazetecilere kars1 bir ifade kullandiginda hemen “Basin
ozgiirdiir ve Hitkiimetin yonetimi altinda degildir” cevabini veriyorlar ki bu biiyiik oranda

dogru...4

39 Cumhurbaskanhigi Devlet Arsivieri, Cumhuriyet Arsivi (BCA), 30.18.1.1/13.12.12. Kapatilan gazeteler bununla smirl
degildi. Yoldas (Bursa), Presse de Soir, Resimli Ay, Hafta (Vatan'n yerine gikan), Millet (Istanbul), Saday: Hak (Izmir),
Dogru Oz (Mersin), Kahkaha (Istanbul), Istikbal (Trabzon) ve Tok Soz (Istanbul) diger gazetelerdir [Mete Tungay,
Tiirkiye Cumhuriyetinde Tek Parti Iktidarinin Kurulmas: (1923-1931), Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, Ankara 1981, s. 143].

40 BCA, 30.18.1.1/13.12.12-4, 26 Subat 1341 (1925), Dahiliye Vekilinden Bagvekalete.

41 BCA, 30.18.1.1/13.12.12-6, Kararname sureti. (Takrir-i Siikun Kanunuwnun 1. Maddesi: “Irtica ve isyana ve
memleketin nizami igtimaisini ve huzur ve siikiinunu ve emniyet ve asayisini ihlale bais bilumum tegskilat ve tahrikat
ve tegvikat ve tegebbiisat ve negriyati Hiikiimet, Reisi cumhurun tasdiki ile resen ve idareten mene mezundur. isbu
efal erbabini hitkiimet, Istiklal Mahkemesine tevdi edebilir”).

42 Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Istikbal gazetelerinin yayininin durdurulduguna dair telgraflar su klasérde bulunmaktadur:
TNA, FO 141/504/1813.

43 A. Turan Alkan, Istiklal Mahkemeleri, Alternatif Universite, Istanbul 1992, s. 29-30. Mahkemenin yapist hakkinda
Aybars'in eserine bakilabilir, ancak gazeteciler davasina dair eserde bilgi bulunmamaktadir: Ergiin Aybars, Istiklal
Mahkemesi, Bilgi Yaymlari, Istanbul 1975. Yine Kilig Ali anilarinda gazetecilerin yargilanmastyla ilgili detay
vermemekle birlikte Ittihatgiligin canlandirilmasi cabalara vurgu yapmaktadir: Kilig Ali, Istiklal Mahkemesi
Hatiralari, Yenigiin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, [y.y.] 1997, s. 35-41.

44  Bk. Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, C 2, yay. haz. Erol Sadi Erding, Pera Yayinlari,
Istanbul 1997, s. 1001; Esref Edib, Istiklal Mahkemelerinde — Sebiliirresad’in Romani -, haz. Fahrettin Giin, Beyan
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 75.

45  Gazeteciler Davast ile ilgili olarak bk. Yurdal Demirel, “Sark Istiklil Mahkemesinde Gériilen Bir Dava: ‘Gazeteciler
Davast”, Istiklal Mahkemeleri Sempozyumu Bildirileri, ATAM Yayinlari, Ankara 2015, s. 299-343.

46 TNA, FO 141/504, Istanbul Ingiliz Temsilciliginden Misir Yitksek Komiserligine, 16 Subat 1925.
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Ingiliz temsilci, sozlerinin devaminda “genel okuyucuya hitap etmeyen” bu gazetelerde
¢ikan buna benzer haberleri kendilerinin ¢ok fazla dnemsemediklerini, zira bu gazetelerin
Tirk halkinin ¢ogunlugu tarafindan okunmadigini belirtmekteydi. Miimkiin oldugunca bu
gazetelerin Misir’a girisinin engellenmesinin en iyi énlem olacag1 hatirlatiliyordu.*” Yukaridaki
girisimde verilen cevabu teyit eder nitelikte agik bir sekilde ifade etmek gerekir ki Son Telgraf ve
diger gazetelerin kapatilmast, Ingiliz girisimlerinin bir neticesi degildi. Kapatmalara giden siireg,
Nutuk’ta da anlatildig: iizere, TpCF’nin kurulmasi, Izmir Suikast1 girisimi ve “Pasalar davasi” ile
ilgiliydi. Nutuk’ta silah arkadaslarinin hareketini anlatirken Mustafa Kemal Pasa “.. Memleket
dahilinde baz1 hafi teskilat ve tesebbiisata da gectiler. Istanbulda Vatan, Tanin, Tevhid-i Efkar
ve Son Telgraf ve Adanada Abdulkadir Kemali Bey tarafindan ¢ikarilan Toksoz gibi gazetelerle
birlestiler. Bu gazetelerle aleyhimize anonim bir taarruza gegtiler...”*? ifadelerini kullanmaktadir.

Ancak Son Telgraf gazetesi Ingilizleri rahatsiz eden yayinlari nedeniyle kapatildigina
inanmaktaydi. Bunu kapatilmasindan kisa zaman once ¢ikan bir makaleden anliyoruz.
Yazida 25 Kanun-1 evvel (Aralik) 1924’te Siileyman Nazif tarafindan yazilan “Misirda Ingiliz
Kumandanini Oldiirenlere” basligiyla ¢ikan haberde suikasti gerceklestirenlerin hakliligina
vurgu yapilmaktaydi.*® Bu nedenle yargilanmalarindan rahatsiz olarak serzenis etmekteydi.

Ingiltere bu olaydan sonra da Tiirk basinini takip etmeye devam etti. Ingiltere yonetim
birimlerinin siklikla yaptig1 gibi Ingilizler tarafindan Tiirk basininin anlagilmasi i¢in hizmete
ozel, kitapgik formatinda dokiimanlar hazirlandi ve bu zaman igerisinde detaylandirildi.>® Bu
raporlar Tiirk basininin dnemli isimlerini, editorlerini, gazetelerini siki bicimde gruplandirryordu.
Ornegin, 1921'de basilan ve Tiirk basinina dair genel bilgiler veren “A guide the press of Egypt
and Soudan and Constantinople” isimli raporun 1927 yilinda “A Guide to the press of Europe.
Constantinople” adiyla Tiirk basinina dair igeriginin genisletildigi goriilmektedir. Bu raporda
1921-1927 yillar: arasinda etkili olan editérlerden Mahmud Bey (Esat Bozkurt, 1892-1943),
Agaoglu Ahmet (Agaoglu, 1869-1939), Falih Rifki (Atay, 1894-1971), Asim Us (1889-1956),
Yunus Nadi (Abalioglu, 1879-1945°!), Ahmet Siikrii Bey (1875-1926), Ahmet Emin (Yalman,
1888-1972), Hiiseyin Cahid (Yalgin, 1875-1957) iizerinde dikkatle duruluyordu.? Raporlarda

47  Aynirapor.

48  Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, 2. Baski, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2014, s. 721.

49  “TirKiin ve Islam’in Azili Diigmani Aleyhine Miicadelemiz Yiiziinden Tiirk Hakiminin Huzuruna Kemal-i Fahir ile
Cikacagiz”, Son Telgraf, 30 Kanun-1 evvel 1340 [30 Aralik 1924].

50 TNA, FO 141/504, “A Guide to the Press of Europe. Constantinople”, January 1927.

51 Ferhat Eroglunun ¢aligmasinda Yunus Nadinin dogum tarihi olarak 1879 ve 1880 tarihleri verilmekte ve gergek
adinin Ahmet oldugu bildirilmektedir: Ferhat Eroglu, Yunus Nadi - Hayat: ve Eserleri (1879-1924), (Yayilanmamus
Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2016, s. 24.

52 TNA, FO 141/504, “A Guide to the Press of Europe. Constantinople”, January 1927. Raporda verilen bilgilerin
kargilagtirildig1 aligmalar igin bk. Ferhat Eroglu, Yunus Nadi - Hayat: ve Eserleri (1879-1924), (Yayinlanmamig
Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2016, s. 388-432; Hiiseyin Cahit Yal¢in, Siyasal
Anilar, Tiirkiye I Bankas1 Yayinlari, Istanbul 1976, s. 247; Ersin Mitezzinoglu, “Mahkeme Tutanaklarina Gére [zmir
Suikast1 ve Ahmet Sitkrii Bey”, IASSS, 11, 2015, s. 155; Yunus Nadi, Ankaranin Ik Giinleri, Sel Yayinlary, Istanbul
1955, s. 1-28; A. Holly Shissler, Iki Imparatorluk Arasinda Ahmet Agaoglu ve Yeni Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 160; Fahri Sakal, Agaoglu Ahmed Bey, TTK Yayinlari, Ankara 1999, s. 73-88.
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ismi gecen gazeteciler ile Tiirkce ve diger dillerde yaymnlanan gazetelerin yapilari, baglantilar,
gliclii ve zayif yanlari da ele alinmaktadir.

Sonug

1924-1927 vyillar1 arasinda Istanbul-Misir eksenli gelismeler, yeni kurulan Tiirkiye
Cumhuriyetinin Osmanli Devleti ile olan temel baglarini ulus devlete doniistiirmekte oldugu
kritik bir siirece denk geldigi igin oldukga ilgingtir. Istanbulda yayinlanan ve Misir halkina Ingiltere
karsisinda sesini yiikseltmeyi salik veren yazilarin sahibi olan Siileyman Nazif 6rnegi tizerinden
Ingiltere’nin, Tiirkiye'nin Misir’a etkisi konusunda hala bazi kaygilar tagidig1 anlagiimaktadir.

Cumbhuriyetin heniiz ¢ok geng oldugu giinlerde yavas yavas ayrismakta olan muhalif kanadin
sesi olan Son Telgraf gazetesinde ¢ikan, Misirda yasanan Lee Stack suikasti ve Ingiliz karsiti
gelismelere dair haberleri birka¢ agidan degerlendirmek mimkiindiir. Bunlardan ilki, Tiirk
tarafinin en azindan bir kismmin Misirdaki gelismeleri degerlendirme yontemi ile ilgilidir.
Olaylar1 antiemperyalist hareketin bir reaksiyonu olarak géren Son Telgrafin aksine resmi
devlet temsilcileri bu girisimlere agik destek veremezdi. ikincisi, olaylara Ingiliz dis politika
belirleyicilerinin bakis agisindan yaklagildiginda Ingilizlerin gelismeleri takip ve bagimsiz yeni
devletin yapisini anlamaya yonelik bir tutum icerisinde oldugu goriilmektedir. Tiirk basininda
¢ikan haberlerden rahatsizlik duyan Ingiliz misyonunun girisimine “Tiirk basini bagimsizdir”
yanitinin verilmesinden de Oyle anlasiliyor ki gen¢ Tiirkiye'nin yoneticileri savas sonucunda
elde ettikleri bagimsizlig1 yabanci etkisine kapatmak istemektedir. Bu bakimdan Son Telgraf
gazetesinin kapatilmasinin Misir ile ilgili “Misirda Ingiliz Kumandanini Oldiirenlere” baghigiyla
¢ikan haberle ilgili oldugunu diisiinmek yanlis olacaktir. Gazetenin kapatilmasinda TpCFnin
kurulmasr ile daha da gliclenen muhalif kanat yaninda, gazetenin, devletin yeni olusturmaya
calistig1 imajin1 zedeleyen tutumu etkili olmustur. Muhtemeldir ki Bolseviklik ile baglanti
kurulmas: ve gazetenin Bolsevik destegiyle hareket ettigi yonitindeki algi da kapatilmasinda
kolaylastiric1 bir faktor olmugtur.

Ingiliz yetkililer tarafindan hazirlanan Tiirk basininin énemli gazete ve isimlerine yonelik
kurum icine mahsus rapor (A Guide the Press of Egypt and Soudan and Constantinople)
alt1 yil sonra revize edilerek yenilenmistir. Yeni raporun (A Guide to the Press of Europe.
Constantinople) iceriginde Tiirk gazeteci ve editorlere dair tespit ve yorumlar, ¢ogunlukla
Ingilizlerin ¢ikarlarinin gozetildigi tutum ve tavirlarin bir sonucudur. Bu noktada dikkat ¢eken
bir diger husus ise Ingiltere’nin, Osmanli Devletinden Cumhuriyete gegis siirecinde pek ¢ok
acidan elindeki mevcut bilgileri revize ederek degerlendirmelerine devam ettigidir. Ayrica rapora
giren Hiiseyin Cahit Yal¢in, Yunus Nadi, Ahmet Emin Yalman gibi isimler kadar girmeyen, ancak
onemli olan kimi gazeteciler de vardir. Bunlar igerisinde ilk akla gelenler, Sabiha ve Zekeriya
Sertel, Ali Naci Karacan, Adnan Adivar gibi isimlerdir. Buradan hareketle raporu hazirlayanlarin
daha segici bir metotla calistiklar1 diisiiniilebilir. Misir'daki suikast ve Ingiliz kargit olaylara Tiirk
basini ve yetkililerinin dahli meselesi Ingiliz makamlar: tarafindan siipheyle kargilanmis ve bu
olabildigince erken ve kesin bigimde engellenmek istenmistir.
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EKLER

Ek 1. Misirli milliyetgilere uygulanan siddete dair fotograflar

Kaynak: The National Arhives (TNA), FO 608/214.

Ek 2. Misirli milliyetcilere uygulanan siddete dair fotograflar
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SIHHATNAME TURUYLE iLGiLi BAZI PROBLEM, TESPIT
VE DUSUNCELER"

SOME PROBLEMS, DETERMINATIONS AND THOUGHTS ON THE STHHATNAMA
GENRE

Betiil SINAN NiZAM™

Oz

Ozellikle kiigiik bir mecmuada yer alan on iki sthhatnamenin tespitiyle klasik Tiirk edebiyatinda
genis bir yeklin tutan sthhatname tiiriiniin varlig1 ve/veya onemi ortaya konmus, yillar iginde gesitli
aragtirmacilarin ¢alismalariyla sthhatnameler hakkinda genis malumata ve tiirin pek ¢ok érnegine
ulagilmigtir. Bununla birlikte tespit edilen bazi metinler tiirsel birtakim tartismalara konu edilmis,
bunlarin bir kisminin sthhatnamelerle iliskisi arastirmacilar tarafindan yer yer sorgulanmigtir. Bu
makalede hem bu metinlerin hem de daha 6nce tespit edilmemis, dolayisiyla bugiine kadar tartigilmamus
bazi manzumelerin sihhatname literatiirii i¢indeki konumlar1 etraflica degerlendirilmektedir. Bunun
i¢in 6ncelikle sihhat konulu/redifli gazeller, daha sonra miistakil eserler iginde yer alan sthhatnameler ve
son olarak sairlerin kendi hastaliklarindan bahsettikleri manzumeler iizerinde durulmugtur. Bu sekilde
aragtirmacilarin da fikirleri ortaya konulup tartigilarak tiirle ilgili problemli veya istisnai durumlara
dikkat ¢ekilmis, baz1 tespit ve diisiinceler dile getirilmistir. Boylece sithhatname tiirtinin kapsaminin
etraflica ortaya konmasi ve klasik edebiyat icerisindeki genel anlamda tiir tartismalarina az da olsa katk:
saglanmasi amaglanmustir.

Anahtar Kelimeler: sthhatname, hastalik, saglik, tiir, istisnai metinler

Abstract

The existence and/or importance of sthhatnama genre, which has an extensive coverage in classical
Turkish literature, has been determined by ascertaining, in particular, twelve sthhatnama texts in a small
macmua (miscellany). A lot information about the genre and many examples of it have been attained
through the studies of different researchers over the years. In addition, researchers have discussed the genres
of some ascertained texts and examined their relationship with the sithhatnamas. This study exhaustively
evaluates the status of these texts, as well as some other texts that have not been ascertained and thereby not
been discussed so far. Firstly gazals on the theme of health, and also gazals with the redif “sthhat” (health);
secondly sthhatnamas in specific works; and finally poems in which poets talk about their own illnesses are
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examined. I draw attention to problematic and exceptional situations within the genre itself, and present
some of my thoughts on the genre by discussing other researchers’ ideas. In this way, the aim of this study
is to explain exhaustively the scope of the sthhatnama genre and therefore contribute to the discussions of
genre in general within classical Turkish literature.

Keywords: sthhatnama, sickness, health, genre, alternative texts

Giris

Ozellikle klasik Tiirk edebiyati s6z konusu oldugunda tiir kavraminin, icinde pek ¢ok soru
ve sorunu barindirdigi malumdur. Tiirlerle ilgili pek ¢ok ¢alismada arastirmacilar bu soru ve
sorunlar1 dile getirmislerdir. Selim Sirr1 Kuru'nun ifadesiyle olasiliklarin siniflandirilmasi
anlamina gelen “tiir” edebiyat oyununun 6nemli kurallarindan biri haline gelse de “her kural
gibi yikilma olasiligiyla bir mum alevi gibi titreyen bir kuraldir’!. Dolayistyla yapilan her yeni
calisma, tespit edilen her yeni metin belli bir tiiriin nitelikleri, kapsam1 hakkinda yeni kurallarin/
olasiliklarin ortaya ¢ikmast anlamina gelir. Ustelik bir tiirle ilgili yapilan tespitlerin/dile getirilen
olasiliklarin tartigilarak yeniden degerlendirilmesi bu ¢alismalara yeni bir soluk getirmesi ve s6z

konusu tiire farkli agilardan da yaklagilabilmesine kap1 aralamasi bakimindan yararlidir.

Bundan hareketle bu makalede sihhatname tiiriiyle ilgili bazi soru(n)lar iizerinde
durulmus ve tiirle ilgili yeni olasiliklar ortaya konmaya calisilmistir. Simdiye kadar yapilan
¢aligmalarla sthhatname tiirtiniin tanimi, 6zellikleri ve kapsami deyim yerindeyse adim adim
ortaya konmustur. Bu konuda ilk ve 6ncii ¢aligmayr Mehmet Arslan yapmus, aragtirmaci tespit
edebildigi metinlerden yola ¢ikarak sithhatnameyi “padisahin hastaliktan iyilesmesini tebrik
etmek, bu giizel hadise ve mutlu haber karsisinda kendi duygulariyla beraber halkin duygularini
da yansitmak, halki bundan haberdar etmek ve bu arada padisahin muhtelif ve¢helerini 6vmek

2 olarak

gibi bircok gayeye hizmet eden nitelikler tasiyan siir seklinde yazilmis [metinler]
tanimlamigtir. Sonrasinda Haltk Goékalp ulastigi yeni metinlerle sthhatnamelerin ikinci
bir boyutunun oldugunu, sairlerin yalnizca hastalanan kisinin -ki bu sadece padisah olmak
zorunda da degildir- iyilesmesini tebrik etmek veya miijdelemek i¢in degil muhatabin sifa
bulmas dilegi ve duasiyla da sthhatname yazabildigini ortaya koymustur.® Tarafimdan yapilan
caligmayla ise sthhatnamelerin yine “ge¢mis olsun deme” motivasyonuyla yazilmis mektuplar
olan 1yadetnamelerle benzerlikleri ortaya ¢ikarilmis, bu metinlerin ortak kurgu, icerik ve
sdyleyis 6zelliklerine sahip olmalarindan dolay: birlikte ele alinmast gerektigi vurgulanmigstir.*

Ote yandan aragtirmacilar yeni sthhatname metinleri tespit etmeye devam etmis, bdylece

1 Selim Sirr1 Kuru, “Giris’, Eski Tiirk Edebiyat: Calismalari IV: Nazimdan Nesire Edebi Tiirler (25 Nisan 2008 Bildiriler),
haz. Hatice Aynur vd., Turkuaz, Istanbul 2009, s. 11.

2 Mehmet Arslan, “Sithhatnameler”, Tiirkler, XI, (2002), s. 776-790.

3 Haltk Gékalp, “Divan Siirinde Sthhat-nameler”, Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, XIV, (2006), s. 101-130.

4 Betiil Sinan Nizam, “Gegmis Olsun Dileklerini Ileten Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sthhatnameler”
(yayin agamasinda).
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ornekler arttikga tiiriin kapsam ve islevi daha kusatici sekilde ortaya konabilmistir.> Bu
makalede ise taramalarim esnasinda karsilastigim ve simdiye kadar sihhatnamelerle ilgili
caligmalarda yer almayan ama bir sekilde tartisma konusu olan/olabilecek bazi metinler ele
alinacak, bunlarin sthhatname literatiiriindeki konumlar: {izerinde durulacaktir. Bunun i¢in
oncelikle sthhat konulu ve/veya redifli gazellerin, ikinci olarak miistakil eserlerin icinde yer alan
sthhatname manzumelerinin ve nihayet sairlerin kendi hastaliklarini anlattiklar: metinlerin bu
tiirtin kapsami dahilinde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ya da nasil ve ne sekilde ele
alinabilecegi aragtirmacilarin fikirleri de belirtilerek tartigilacaktir.

1. Sthhat Konulu Manzume mi Sthhatname mi?

Sithhatnamelerle ilgili makalesinde Haltik Gokalp bazi kaside ve mesnevilerin hastalik
ve sthhat konusunda yazildigini, bununla birlikte divanlarda “sithhat” redifli gazellere
rastlandigini belirtir. Bu gazellerde konu edilen hastaligin genellikle agk hastalig1 oldugunu
soyleyen aragtirmaci, sthhatnamelerden ayrr tuttugu bu “sithhat konulu manzume”lere
ornek olarak (Kiitahyali) Rahimnin (6. 16. ylizy1l) “Ahmed Pasanin kasidesine 6ykiinerek
yazdig1 “sithhat yarasur” redifli gazeli’ni® gostermistir. Hakikaten divan siirinde asiklik
hali olarak sairlerin hasta oldugunu soyledigi pek ¢ok gazel bulunmaktadir. Bunlarda asik
kendini stirekli aglayip inleyen, viicudunda yaralari olan, solgun ve bitkin/zayif bir hasta
olarak niteler. Bunun yani sira genel anlamda saglikli olmanin 6neminden ya da belirli
hastaliklardan bahseden gazeller de yazilmistir.” Ote yandan Ahmedi (6. 815/1412-1413
[?]), Necati (6. 914/1509), Miiniri (6. 927/1520 [?]), Filibeli Vecdi (6. 1008/1599), Beyéni
(6. 1075/1664-1665), Kami (6. 1136/1724), Seref Hanim (6. 1277/1860) ve Cerrah Kéamil
Efendi'nin (6. 19. yiizyil) gazel bigimindeki sihhatnameleri® diigiiniildiigiinde bir gazelin
sthhatname mi sthhat konulu manzume mi oldugunu ayirt edebilmenin kistasi nedir, sorusu
akla gelmektedir. Ustelik Vecdi’nin Filibeli Yesilzide Mahmad Efendinin (6. 987/1579)
hastaliktan iyilesmesi tizerine yazdig1 gazeli de (G11) “-a sihhat yarasur” rediflidir. Peki,

3

Gokalp'in verdigi 6rnekten gidilecek olursa Rahimi'nin “-a sihhat yarasur” redifli gazelini de

sthhatname olarak nitelendirmek miimkiin olabilir mi?

5 Bahir Sel¢uk, “Yeni Bir Sihhat-ndme: Sehdinin Sultan III. Ahmed Sthhat-nime’si’, Turkish Studies-International
Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish and Turkic, 111/2, (2008), s. 604-616; Betiil Sinan
Nizam, “Ciimleniz Sthhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin agamasinda).

6 Haltk Gokalp, “Divan Siirinde Sthhat-nameler”, s. 103-104.

“sthhat” redifli ve/veya konulu bazi manzumeler igin bk. Sehi Bey, G18; Edirneli Nazmi, G5651. Sebzi ise bir
gazelinde (G351) “za’f” redifini kullanmustir. Yine bazi sairler gesitli hastaliklar igin manzumeler kaleme almiglardir.
Ornegin Filibeli Vecdinin (8. 1008/1599) taunu anlattig1 gazeli (G39) bulunmaktadir. Bu durumun bir érnegini de
son donemde “korona” adiyla anilan Covid-19 hastalig1 i¢in yazilan manzumeler olusturmustur. Hustisi mahlasini
kullanan Ozan Yilmaz ve ona nazire olarak Giimani mahlasiyla Ozan Kolbas bu hastaligi eglenceli sekilde ele
almuglardir. Sairlerin karantinada yazdiklar siirler de bulunmaktadir. Bk. Aski Mustafé, T28; Nafi, Md13. Bu arada
divanlarin kiinyeleri kaynakgada verilmistir. Alint1 yapilirken transkripsiyon isaretleri korunmus, nesirde yoksa ilave
edilmistir. Nazim seklini belirten kisaltmadan sonra gelen ilk say1 manzume, ikincisi beyit numarasini géstermektedir.

8  Bu gazeller hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Betiil Sinan Nizam, “Ctimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sithhatname

Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).
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>

Rahimi7 beyitlik bu gazelinde (G103) “cism-i dehriii canrt’, “cihanufi canr

> “alemiin sultanr’, “ademiif
canr” ve “kerem {ilkesinin (Misrmin) Yisuf’u olan sultan” olarak nitelendirdigi muhatabima sthhatli
olmasi temennisinde bulunur. Son beyitte ise sadece Rahimi'nin degil tiim cihanin can1 olan gaha afiyetin
yaragacag1 belirtilir. Gazel bu anlamda Gokalp'in belirttigi gibi Ahmed Pasanin (6. 902/1496-1497) ayn1
redifli sthhatnamesini (K32)? hatirlatir. Kullanilan ifadelerin sultan olan sevgiliyi gostermesinin étesinde
bir sah1 imledigini sdylemek yanlis olmayacaktir ki nazim sekli ne olursa olsun herhangi bir padisah/
sehzade icin yazilan tiim sthhatnamelerde muhatap icin benzer ifadeler kullanilmaktadir. Ornegin
Seyyid Vehbi (6. 1149/1736) (K7, K76) III. Ahmed (1703-1730), Necéti (G207) ve Miiniri (TG3) ise adin1
anmadiklari sah -ki bu bir padisah ya da sehzade olabilir-1? i¢in “cihanufi canr’, “devletlii sultan”, “can-1
alen; “rah-1 ‘alem’, “cism-i kevniifi canr” ifadelerini kullanirlar. Rahimi de gazelinde muhatabinin ismini
zikretmemis ya da onun kimligi hakkinda agik géndermelerde bulunmamustir. Divanlarda zaman zaman
rastlandig1 gibi bir bagliga da sahip olmayigi'! gazelin sihhatname degil sthhatname konulu manzume
olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Ancak klasik sthhatnameler ile pek gok ortak noktast olan
bu gazelin bir sthhatname metni olarak degerlendirilmesi daha isabetli olacaktir. Sairin divaninda II.
Selim (1566-1574) ve III. Murada (1574-1595) yazilmus kaside ve gazeller oldugu diistiniildiigiinde
burada iyilesmesi temennisinde bulunulan kisinin bu ikisinden biri olma ihtimali vardir.!? Ustelik sairin
divanindaki gazel seklindeki tek sthhatname bu degildir. Rahimi, divanindaki bir diger gazelde (G81)
yine devrin “Cemsid-i vakti” olarak nitelendirdigi muhatabina her zaman sithhat temennisinde bulunur
ve hastaliktan kurtulmasi duasini eder:

Viicad-1 naziikiifie yaragur her lahza sthhatler

Sa‘adetli seriinden eksiik olmasun saadetler

Rahim?'niifi budur darii’s-sifa-y1 gaybdan derdi'3
Viiciidufia iriip sthhat teniifiden'* gide zahmetler (Rahimi, G81/1, 5)

9 Fatih Sultan Mehmed (1444-1446, 1451-1481) veya II. Bayezid (1481-1512) igin yazilmus (Bk. Agm., 11. dipnot.) “Der-‘yadet-i
sah-1 cihan” baglikh bu kasidenin diger sthhatnameler ve/veya ryadetnamelerle ortak noktalar1 hakkinda bk. Betiil Sinan
Nizam, “Gegmis Olsun Dileklerini fleten Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sthhatnameler” (yayin agamasinda).

10  Bk. Betiil Sinan Nizam, “Ciimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).

11 Ornegin Filibeli Vecdinin yukarida bahsedilen “-a sihhat yarasur” redifli gazeli “Merhim Baba Efendiye
virilmigdiir” bashigini tasir. Gazelde muhataba agiktan bir gonderme yoktur. Bu arada Vecdi’nin bu sthhatnamesinin
Rahimi’nin, dolayisiyla Ahmed Pasanin sihhatnamesine benzedigini, bu nedenle Ahmed Pasanin kasidesine
nazire olarak yazilmis olabilecegini belirtmek gerekir. Sair, Ahmed Paganin kullandig: kafiye sozctiklerini
(cihanufi cani cana, sen hana, sultana, seh-i devrana) kullanir, séylem benzerlikleri de vardir. Ancak Vecdinin
5 beyitten olusan gazeli muhatabin iyilesmesi tizerine s6ylendigi i¢in son beyitte hamd de igerir. Ayrica Miiniri
(TG226), Beyani (G95) ve Kdminin (G200) gazel seklindeki sthhatnamelerinin de bagliklar1 oldugu belirtilmelidir.

12 Sairler padisah ve sehzadeler disindaki kimseler (6rnegin seyh, hoca, vezir vb.) i¢in de “sal’} “sultan’, “cihanufi can1” gibi
ifadeleri kullanmuglardir [Bk. Betiil Sinan Nizam, “Ciimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yaymn
asamasinda)]. Dolayisiyla Rahimi'nin gazelinin muhatabmnin herhangi bir memduh olma ihtimali de bulunmaktadur.

13 Ilgili nesirde ve eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi Hiisrev Paga 535 numarada kayith niishasinda bu sekilde yer alan
kelimenin “virdi” olmas: gerektigini diisiiniiyorum. Bu sekilde beyit “Rahimi’nin duas: sudur ki viicuduna dari’s-sifa-y1
gaybdan sthhat ersin, bedeninden hastaliklar gitsin” anlamina gelecektir. Miistensihten kaynaklanan bir hata olmalidir.

14  Ilgili nesirde “teniifide” olarak okunmustur.
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Rahiminin divaninda gazel seklinde yazilmis sthhatnamelerin yani sira methiyeler de vardar.
Sair genellikle kaside nazim sekliyle ele alinan bu konular1 (6vgii ve sihhat temennisi) gazel
yoluyla dile getirmesinin nedenini “Nisani Beg” i¢in yazdig1 bir gazelinde agiklar. Buna gére uzun
bir kaside yazmaktansa kisa bir siir (gazel) yazmak daha evladir:!®

Nisani Beg kapuia ‘arz-1ihlas-1 ‘ubtdiyyet
Kasa'id-i Mutavvelden bu si‘r-i Muhtasar yegdiir (Rahimi, G83/6)

Bu beyitler sairin sithhatname kasidesi yerine bir gazel yazma sebebini ele verir ve s6z konusu
iki gazelin sthhatname olarak degerlendirilmesine Rahiminin bakis agisin1 gostererek zemin
hazirlar. Zaten yukarida da belirtildigi gibi gazel seklinde sithhatname yazmayi tercih eden pek
¢ok sair bulunmaktadir.!® Rahimi de Ahmedi, Necati, Miiniri, Filibeli Vecdi, Beyani, Kami, Seref
Hanim ve Cerrah Kamil Efendi gibi gazel biciminde sthhatname -iistelik Miiniri gibi 2 gazel
yazmistir- kaleme alan sairler arasinda degerlendirilmelidir.

Divanlar tarandik¢a benzer redifte yazilmig manzumelere rastlanabilecegi malumdur. Zira Filibeli
Vecdi ve Rahimi gibi “-a sihhat yarasur” redifli gazelleri bulunan sairlerden ikisi de Mihri Hatun (6.
917/1512den sonra) ve Tacizade Cafer Celebidir (6.921/1515).17 Tacizade 11 beyitten olusan gazelinde
(G41) “can’, “dil mulkinif sultanr’, “seh-i huban’, “hisn ilintf hisrevi’, “burhan’, “nar-1 dii-cesm’,

“afitab-1 talat-1 rahsan’, “canan’, “dost” olarak nitelendirdigi muhatabina saglik temennisinde bulunur:

Kayui ¢l cennet bagidur sende sekamet hos degiil
Cennetde ey nur-1 dii-gesm insana sihhat yarasur (Tacizade Cafer Celebi, G41/5)

Ustelik bu manzume vezin, hayal, motif, kelime kadrosu, kafiye ve redifi bakimindan -Vecdi
ile Rahim{'ninki gibi, belki onlardan daha fazla- Ahmed Paga’nin sthhatnamesine benzer. Ahmed
Pasa’ya pek ¢ok nazire yazan hatta zaman zaman onu taklit eden'® Tacizade anlagilan bu gazelini
de onun sthhatnamesine nazire olarak yazmistir. Ahmed Paga’nin kasidesinin aksine bir baglik
ve ayrica agik gondermeler olmamasindan dolay1 bu kasidenin baglami belirlenememektedir.
Ancak segilen hitap sézciiklerinin yani sira muhatabin/cananin siirekli sultanliginin/sahliginin
6n plana ¢ikarilmasi ve adalet, mamur edicilik gibi 6zelliklerinin anilmas: gazelin gergek bir

sah -bir padisah ya da sehzade olabilir- i¢in yazildigin1 diisiindiirmektedir.'

15  Sairin divaninda gazel seklinde yazilmis bir diger methiye 6rnegi igin bk. Rahimi, G1. Bu gazelin dordiincii
beytinden (G1/4) manzumenin, ITI. Murad’in Aydin sancak beyligi esnasinda yazildig: anlagilmaktadr.

16  Sairlerin gazel nazim sekliyle kaleme aldiklar1 farkli konular/tiirler de bulunmaktadir. Ornegin gazel seklinde
yazilmus 1ydiyyeler i¢in bk. Neyli (6. 1161/1748) (G19) ve Kami (G33). III. Ahmed’in bayramini tebrik igin yazildig1
anlagilan bu 1ydiyyelerden daha énce kisaca bahsetmistim. Bk. Betiil Sinan Nizam, “Ciimleniz Sihhat ile Sag Olasiz:
Sihhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin agamasinda), 8. dipnot.

17 Zafi-i Giilseninin (6. 974-978/1566-1571 arasi) de “San-1 pak-i Hazret-i Paga’ya sihhat yaragur” nakaratina sahip
murabba-1 miitekerriri bulunmaktadir. Detayh bilgi i¢in bk. Agm.

18 Taci-Zade Ca‘fer Gelebi, Taci-Zade Ca'fer Celebi Divani, haz. Ismail E. Eriinsal, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhig
Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miidiirlagti, Ankara 2018, s. 45-49.

19 Yavuz Bayram sehven kaside oldugunu séyledigi manzumenin Sultan Béyezid i¢in yazildigin diigiinmiistiir. Bk.
Sultan Béyezid-i Sani, Adli Divani (Divan-i Sultdn Bayezid-i Sani), haz. Yavuz Bayram, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhg:
Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miidiirliigii, Ankara 2018, s. 22. Cafer Celebinin II. Bayezid ile yakin iligkisi
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Mihrinin 6 beyitten miitesekkil gazelinde (G23) ise muhatap tam bir sevgili/giizel seklinde

» «

, 'gozi

A« » « »

tasvir edilir. Mihri “sag1 stinbull”, “yiizii bedr ay”, “ruli lale”, “lebi hamra (ve gonca-leb)
sehld”, “kadi bala”, “gamzesi ok, “kast hem yay”, “yiizi giil” olan “seh-i huban-1 alem’e sthhat
yaragtigini soylemektedir. 5. beyitte ise bu essiz giizelin “Siileyman-1 zamanui miinteha cananesi”

oldugu séylenmistir:

Ol Silleyman-1 zamanui miinteha cananesi
Ol semen-sima giizel havraya sihhat yarasur (Mihri, G23/5)

Sairin divanindaki diger manzumelere bakildiginda “Siilleyman-1zaman” ifadesinin kullanildig1
dort yerde de II. Bayezid’in torunu ve Sehzade Ahmedin (6. 919/1513) oglu olan Sehzade
Siileyman'in (6. 919/1513)%° kastedildigi goriiliir. Buna goére Sehzade Siileyman igin {i¢ kaside
(K14-16) ve ii¢ gazel (G79, G150, G205) kaleme alan?! Mihri onun yeryiiziinde ve Osmanogullar
icinde zamanin Siilleyman’ oldugunu, dolayisiyla emrine insanlarin ve cinlerin tabi oldugunu
(K14/15, K16/10) soyler. Sair yine Egribiik Kasrr'nda -ki Egribiik Amasyada bulunan kéylerden
biridir- diizenlenen bezmle ilgili bir gazelinde de (G150) “Silleyman-1 zaman’in meclis-i hasindan
bahseder.?? Dolayisiyla “-a sihhat yaragur” redifli gazelin de Sehzade Siilleyman’in yakin gevresinden
birinin hastalanmasi {izerine yazildigi diisiiniilebilir. Ote yandan gelenekte her padisah igin
“Stileyman-1 zaman” ya da “Siileyman-saltanat” gibi ifadeler kullanildigindan bahsedilen padisahin
II. Bayezid, cananesinin, dolayisiyla hasta kisinin Sehzade Ahmed veya Siileyman olmasi da ihtimal
dahilindedir.

Mihri, divanindaki bir diger gazelini de (G22) ismini zikretmese de bir “giizel han’in??

Sultan’in Amasyadaki sancak beyligi esnasinda defterdarligini yapmasiyla baglamistir. Bayezid padisah olduktan
sonra da onun katindaki itibar1 ve ayricaligi devam etmistir. Tci-Zade Ca'fer Celebi, Tdci-Zade Ca'fer Celebi Divan,
s. 8, 12-13. Dolayisiyla bu gazel -gercekten onun i¢in yazildiysa- II. Bayezid’in sehzadeligi veya sultanlig1 esnasinda
kaleme alinmig olabilir. Ancak Tacizdde'nin II. Bayezid'in sehzadeleri arasindaki taht miicadelelerinde $ehzade
Ahmedi (6. 919/1513) destekledigi ve onun igin bir kaside de yazdig: diisiiniildiigiinde (Age., s. 14) muhatabin,
Sehzade Ahmed olmasi da miimkiin gérinmektedir. Burada Minirfnin Sehzade Ahmed’in g6z rahatsizlig1 igin
yazdig1 gazel seklindeki sthhatnamesi (TG226) de hatirlanmalidir. Bu gazel hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Betiil
Sinan Nizam, “Ciimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin agamasinda).

20  Sehzade Siilleyman, kardesi Alatddin’le birlikte 918 zilkadesinde (Ocak/Subat 1513) Memluk topraklarina kagarak
oradan Kahire'ye gitmis, Safer 919da (Nisan/Mayis 1513) da taundan &lmiistiir. Bk. Ismail Hakki Uzungarsili,
Osmanl Tarihi, C 2, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1983, s. 249, 2. dipnot.

21  Mehmet Arslan, Mihri Hatun Divdni, Amasya Valiligi Yayinlari, Ankara 2007, s. 110-112.

22 Sairin, Sehzade Stileyman’in Egribiik’teki meclislerinden bahseden bir diger manzumesi igin bk. Mr3.

23 Didem Havlioglu, tiiriiniin sthhatname olduguna deginmeden bu gazelden bahseder. Aragtirmaci “Sahn-1 sihhatde giizel
hanumla sohbet yarasur” dizesindeki “giizel hanum” ifadesini “lovely woman” yani “giizel kadin/hanim” olarak ¢evirir ve
gelenekte sevgilinin hasta olarak betimlenmesinin yaygin olmadigindan yola ¢ikarak gazelin, kadinlarin da bulundugu/
kadinlarla sohbet edilen gergek bir hasta ziyaretini anlatabilecegini soyler. Bu nedenle gazelde muhtemelen “harem’den
bahsedildigini diisiiniir. Ona gore sair muhatabini -kiaz sonra deginilecegi gibi bu bir sehzadedir- haremdeziyareti esnasinda
gazeli sunmugtur ve bu mekén Mihri'nin toplumsal cinsiyet kimligini inga etmesinde -meclis ve sevgiliden bahsetmesi
yoniiyle siir geleneginin sinirlari igerisinde kaldigi igin megru bir goriintim arz ederek- islevseldir. Didem Havlioglu, Mihri
Hatun-Performance, Gender-bending and Subversion in Ottoman Intellectual History, Syracuse University Press, Newyork
2017,s.67-68,70. Hasta ziyareti esnasinda sthhatname sunmanin bir adet oldugu bilinmekle birlikte [ Bk. Betiil Sinan Nizam,
“Ctimleniz Sthhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yaymn asamasinda)] bu ifadenin bir kadini degil bir sah1
imledigi agiktir. Dolayisiyla gazelden bu eylemin 6zellikle haremde gergeklestiginin anlagildig: kesin olarak séylenemez.
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sthhate kavusmasi temennisini dile getirmek igin yazmistir. Sair “yarasur” redifine?* sahip 8 beyitlik
gazele tebe tutuldugu anlasilan muhatabinin miibarek zatina ve temiz bedenine her zaman sihhat
ve rahat yarasacagini soyleyerek baglar. Mihri klasik sithhatnamelerde oldugu gibi bu hastaligin

memduha degil diismana yarastigini dile getirir:2>

Teb nigiin tutar seni tutsun rakib-i kafiri

Sana sihhatler ‘adtifa renc 1 zillet yarasur (Mihri, G22/4)

Birka¢ beyit boyunca diismana beddua eden sair muhatabina her zaman isret ve sohbetin
yarastigini séylemeyi de ihmal etmez. Bu durum sairin divaninda meclisleriyle anilan $ehzade
Stileymani akla getirir. Zaten 7. beyitten muhatabin bir sehzade oldugu anlasilmaktadir.
Burada muhatabin 6zellikle annesine bagislanmasi duast Mihri'nin sithhatname yazan diger
sairlerden farkini ve Havlioglu'nun da belirttigi gibi® bir kadin olarak bakis agisin1 ortaya

koyar:

Hak bagislasun Ilahi seni ol validefie
Kim anun bir danesisin safia rif ‘at yaragur (Mihri, G22/7)

Sairin son beyitte karsilastig1 icin hamd ettigi ve kendisine erkan-1 devletin yarasacagini
sdyledigi bu sehzadenin Sehzade Ahmed olma ihtimali de vardir.?” Ayni1 donemde Amasyada
yagayan bir diger sair Miiniri de gazel seklindeki sthhatnamesinde (TG3) muhatabinin tebe
tutulmasindan bahsetmektedir.?® Dolayisiyla Mihri, Miiniri ve Tacizdde Cafer Celebinin
sthhatnamelerinin ayni sahsin ayni hastalig1 izerine yazilma ihtimali dile getirilmelidir.

Burada sadece “sithhat” redifli gazellerden de bahsetmek gerekir.?? Zira bunlardan bazilarinin
sthhatname olarak degerlendirilmesi miimkiin goriinmektedir. Ornegin Sehi Bey’in “sthhat”
redifli gazeli (G18) 4sik-masuk arasindaki iliskiyi bir bagka deyisle agiklik hallerini ele alirken
Bursali Rahminin (6. 975/1567-1568) “-a sihhat” redifli gazeli (G21) sairin tebe tutulmus

»  «

muhatabina sifa temennisini icerir. Rahmi 5 beyitlik manzumesine “canan’, “sultan’, “meh-i

24 Kara Fazlnin (6. 971/1564) de “yarasur sultanum” redifli bir sthhatnamesi (Kt3) bulunmaktadir. Ayrintili
bilgi i¢in bk. Betiil Sinan Nizam, ““Ciimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin
asamasinda).

25  Klasik sthhatname ve 1yadetnamelerdeki bu tarz ifadeler igin bk. Betiil Sinan Nizam, “Ge¢mis Olsun Dileklerini
ileten Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sihhatnameler” (yayin agamasinda).

26 Didem Havlioglu, Mihri Hatun, s. 69. Havlioglunun, bu gazelin haremde sunulduguna dair diisiincesinin bir
nedeninin de “valide” sozciigii oldugu belirtilmelidir. Ona gore gazelin gizli muhataplardan biri sehzadenin
annesidir ve bu durum ziyaretin haremde gerceklestigini gosterir. Bk. Age., s. 70.

27 Havliogluna gore gazel $ehzade Ahmed igin yazilmistir. Bk. Age., s. 70.

28 Bk Betiil Sinan Nizam, “Ciimleniz Sthhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin agamasinda).

29  Simdiye kadar tespit edilebilmis “sihhat” redifli tek sthhatname Uskiidarli Agki'nin (6. 984/1576) (KMs41) kasidesidir.
Ayrintih bilgi i¢in bk. Agm. Burada Zaiffnin (6. 964/1557) Sergiizestndme adli eserinin i¢inde yer alan kurgusal agk
hikéayesinde Tski adli agigin hasta sevgilisine yazdigi mesnevi seklindeki mektubun -ki bu da sthhatname ve iyadetname
Ornegi olarak tespit edilmistir- “-a sthhat” redifli ve 5 beyitten olusan bir gazelle bitirildigi de belirtilmelidir. Burada
sevgilinin sifa bulmasi i¢in dua edilir. Bu nedenle bu mektubun sonunun ayrica bir duaname ozelligi tasidig:
soylenebilir. Tiirler aras: iliskilere asagida tekrar deginilecektir. S6z konusu bu metin i¢in bk. Vildan Serdaroglu
Coskun, “Sergiizestiim Giizel Hikdyetdiir” Zaifinin Sergiizestname’i, ISAM, Istanbul 2013, s. 196-200.
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» =

taban”, “afet-i devran” olarak nitelendirdigi muhatabinin iyilesmesi i¢in canini bile verecegini,
kendisinin saghiginin hi¢ 6nemli olmadigini sdyleyerek baglar. Benzer bir sdylem Sitheyli (Md5)
ve Nebzi'nin (39) sthhatnamelerinde de bulunur.?® Sair bundan sonra muhatabinin iyilesmesi
i¢in kader/kaza kasabinin kog¢ burcunu kurban ettigini soyler ki sthhatnamelerde sair ve/veya
halkin hastanin iyilesmesi igin adaklar adayip kurbanlar kesmesi siklikla dile getirilir:*!

Kassab-1kaza itdi hamel kogini kurban
Haste olup itditkde o sultanuma sihhat (Rahmi, G21/2)

Giines ise sevgilinin boynuna baglayarak iyilesmesi i¢in altindan iplikler biiker ki bu eskiden
teb/humma/sitma gibi hastaliklardan kurtulmak i¢in boyna diigiimlii ipler baglanmas: adetine
gondermedir.>? Manzumede éliileri diriltmesi ve hastalar: iyilegtirmesi dolayistyla sthhatnamelerde
siklikla anilan Hz. Isd'ya da telmihte bulunulur. Sair dahil herkes muhatabin iyilesmesi i¢in elinden
geleni yapmaktadir. Bu anlamda baglam bilinmemekle/anlasiilmamakla beraber muhatap ister
kurgusal bir sevgili ister gercek bir “sultan” olsun klasik sthhatnamelerle ortak sdylemler barindiran
bu gazeli sthhatname olarak degerlendirmek gerekir. Rahmi son beyitte ise farkli olarak muhatap
yerine kendisinin yarali bedeninin sevgilinin oklariyla iyilesmesi duasini etmistir.

Tim bunlardan hareketle sihhat tizerine sdylenmis gazellerin baglamina gore sthhatname
olarak degerlendirilebilecegi anlasilmaktadir. Dolayisiyla divanlarda bu tiir gazellerle
kargilagildiginda miimkiinse yakin okumayla karar verilmelidir. Ote yandan aksini ispatlayan bir
ornekle karsilagilana kadar “-a sihhat yarasur” redifli manzumelerin sithhatname literatiirii icinde
degerlendirilmesi gerektigi soylenebilir.

2. Sithhatname Metni Barindiran Miistakil Eserler

Klasik edebiyatta metinlerin her zaman tek bir tiire ait 6zellikler gostermedigi, bagka deyisle
farkl: tiirlere 6zgii niteliklerin tek bir metinde toplanabildigi malumdur. Bu nedenle aragtirmacilar
zaman zaman herhangi bir manzume veya eserin hangi tiir(ler) baglaminda ele alinabilecegini
sorgulamiglardir. Bu tahkike konu olan eserlerden biri de Osmanzade Taib'in (6. 1136/1724),
I11. Ahmed’in gigek hastaligindan iyilesmesi iizerine®® 1120 (1708) yilinda kaleme aldig1 Sthhat-
abadhdir.>* Metin iizerinde titizlikle caligan ve kiymetli bir nesir hazirlayan Ozgiir Kiygak’a gore

30 Betiil Sinan Nizam, “Ctimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).

31 Mehmet Arslan, “Sithhatnameler”, s. 781.

32 A. Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar ve [zahi, haz. Cemal Kurnaz, Milli Egitim Bakanligs, Istanbul
2004, s. 412-413.

33  Sultan’in bu hastahiginin tarihsel baglami hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Betiil Sinan Nizam, “Ciimleniz Sihhat ile
Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).

34 Burada Rasid’in (6. 1148/1735) Sihhat-abad adli alegorik mesnevisinden de bahsetmek gerekir. Kaynaklarda bu
eserin de I1I. Ahmed’in iyilesmesini tebrik igin yazildig1 séylenir (M. Kemal Ozergin, “Résid”, Islam Ansiklopedisi, IX,
(1988), s. 633; Halit Biltekin, Vaku-Niivis Rasid Efendi ve Divani’nin Tenkitli Metni, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1993, s. XVII; Fatih Giinay, “Rasid Mehmed Efendi”,
DIA, XXXIV, (2007), s. 464). Metni yayimlayan Serkan Tiirkoglu da bu bilginin “Tafsil-i Meal-i Ba‘is-i Nazm” bashg1
altinda verildigini belirtir (Serkan Tiirkoglu, Vakaniivis Rasid’in Sthhat-abad Mesnevisi, Gece Kitapligy, [y.y.] 2015, s.
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bu eser “bir kirk hadis serhi olmasinin yani sira ayn1 zamanda bir sthhat-ndmedir” dolayisiyla da
tiir baglaminda ¢ok boyutluluk gostermektedir.>> Arastirmaci bu diisiincesine delil olarak eserin
bagligini, kaleme alinma sebebini ve giris ile hatime béliimlerindeki hem mensur hem manzum
kisimlarin kimi yonleri ile sthhatname 6zelligi tasimasini gosterir. Buna gére mukaddimenin
(ve kismen hatimenin) mensur bolimiinde padisahin hasta oldugu, halkin buna ¢ok tztildig,
iyilesmesi i¢in adaklar adadigy, sairin de elinde sermayesi olmadig: i¢in adak yerine kirk hadis
serhi sunmay1 diisiindiigii ve padisahin iyilesmesiyle bunu gerceklestirmek istedigi bilgisi yer alir.
Manzum boliimdeyse iyilesmeden dolay1 hamd, hastalik ile ilgili bilgiler, sair ve halkin tiziintiisi,
iyilesme i¢in edilen dualar, adanan adaklar, iyilesme miijdesi ve padisahin dmriintin uzun olmasi
duasi bulunmaktadir.*® Ayrica bu béliimler kelime kadrolari, dvgiiye yer vermeleri, kullanilan
motifler ve sanatlar, tarih diisiiriilmesi gibi yonlerden de sihhatnamelerle benzesmektedir.>”
Sihhatnamelerin manzum olmasinin edebi bir dille mensur olarak ifade edilmesine engel
teskil etmedigini soyleyen arastirmaciya gore sthhatname hem manzum hem mensur olarak
s6ylenmistir.’® Dolayisiyla eser bir sthhatname olarak baslamis ve sonrasinda kirk hadis tiiriine
déniigmiistiir.>® Arastirmaci s6z konusu makalesinin sonug kismindaysa Sihhat-abad'in -hatime
kisminin da sihhatname 6zelligi gosterdigini disiindiigiinden- “bir bakima manzum-mensur
bir sthhat-ndmenin ortasina konmus bir kirk hadis serh ve terciimesi gibi” oldugunu belirtir.*’
Dolayisiyla daha once, sthhatname seklinde baglayan eserin kirk hadis serhine doniistigiinii
soyleyen aragtirmacinin, bu ifadeleriyle eserin tekrar sithhatnameye doniistiigiini distindagi

anlasilmaktadir.!

Ifade edilen bu déniigiimler tartigmaya agiktir. Zira Taib mukaddimede eseri neden kaleme

aldigin1 agiklamakta (sebeb-i telif) bunu yaparken de amacina uygun aletlerden (kelimeler,

33), ancak s6zii edilen boliimde bununla ilgili bir génderme yoktur. Bu bilgi biiyiik ihtimalle Taib'in Sthhat-abadyla
karistirilmasi sonucu literatiirde yer almustir.

35  Ozgiir Kiycak, “Osman-zade Toib Ahmed’in Sthhat-abad’inin Tiir Baglaminda Cok Boyutlulugu”, Uluslararas:
Necatibey Egitim ve Sosyal Bilimler Arastirmalar: Kongresi (Unesak 2018) 26-28 Ekim 2018 Balikesir Tiirkiye Bildiri
Tam Metin Kitabi, C 5, ed. Hiilya Giir ve H. Hiiseyin $ahan, [y.y.], Ankara 2018, s. 369, 381.

36 Agb.,s.373-377.

37 Agb., s. 377-378. Arastirmaci eseri goruslerini dile getirdigi bu makaleden sonra nesretmis, bu nesrin girisinde
serhi yapilan kirk hadisten beginin saglikla ilgili olmasini da delil olarak zikretmistir (Ozgiir Kiycak, Sthhat-abad-
Osman-zade T&’ib Ahmed, Hayati, Sanati, Eserleri ve Sthhat-abad Adli Kirk Hadis Serhi, Kesit, Istanbul 2018, s.

112-113).

38 Ozgiir Kiygak, “Osman-zade T2'ib Ahmed’in Sihhat-abad’inin Tiir Baglaminda Cok Boyutlulugu”, s. 374,
377.

39 Agb,s. 378.

40 Agb.,s. 381.

41 Kiy¢akin bu galismasindan sonra yazilan bir makalede de Sihhat-dbad'in tirtiniin sthhatname oldugu,
“ayn1 zamanda kirk hadis tiirtinde oldugu”, “iki ana boliimden olustugu”, “iki tird ihtiva ettigi’, “baslangig
kisimlarindaki nesir kismi ve ardindan kit’a nazim sekliyle yazilmis olan siir[in] sthhat-name [oldugu]” gibi farkli
dustinceler dile getirilmistir [Bilge Kaya Yigit, “18. Yiizyil Divan Sairi Osman-zade Taib ve Sihhat-abad Adh
Eseri”, 4. Uluslararas: Bilimsel Arastirmalar Kongresi (14-17 Subat 2019/Yalova) (UBAK) Bildiri Tam Metin Kitabz,
C 3, Doguhan Tanitim-Matbaa-Yayimncilik, Ankara 2019, s. 12, 15]. Bu kitabin internette iki farkli versiyonu var.
Ben su linktekini kullandim: http://www.ubaksymposium.org/Upload/editor/files/kitap(4).pdf [Erisim tarihi:
01.01.2020].
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sanatlar, motifler, kisa ya da uzun manzumeler) yararlanmaktadir. 28 beyitten miitegekkil kita-i
kebire bigimindeki manzume?*? de bu agiklama esnasinda metne yerlestirilmistir. Niishalarin
¢ogunda Sultamin 6vglisii i¢in yazildigina dair baglik bulunduran manzume hakikaten bir
sthhatname Ozelligi gosterir. Sair, arastirmacinin da belirttigi gibi Padisahin iyilesmesini
miijdeledikten sonra halkin sifa dualarinin kabuliine hamd eder. Bu haberle 4lemin/insanlarin
yasadiklar1 olumlu degisimler ayrintili sekilde anlatilir. Padisah ve devrin vgiisiinden sonraysa
(Corlulu) Ali Paganin (6. 1123/1711) methine gegilir. Manzumeyi diger sthhatnamelerden ayiran
bu béliimden sonra*? sair Padisah’a iyilesmesinin siikranesi olarak kirk hadis igeren s6z konusu
kitabr ithaf (hediye) ettigi bilgisini verir.** Ozellikle kirk hadis tiiriiniin segilmesi gelenekte bu
tiriin hastaliklardan kurtulma ve sifa bulma amaciyla da tertiplenmesi olmalidir. Bir baska deyisle
Osmanli miiellifleri hastaliklardan iyilesmek i¢in kirk hadis derlemislerdir.*> Mukaddimeden
anlasildig1 kadariyla Taib de kitabina III. Ahmed hentiz hastayken baglamistir. Taib bundan
sonra Hz. Peygamber’in hadislerinin fazileti hakkinda birkag beyit sdyleyip bu hadislerin hakk:
i¢in Sultanin kederlerden hifz edilmesi duasini eder. Manzume sairin Hz. Silleyman ve karinca
kissasindan cesaret alarak bu hediyeyi/kitabi sundugunu soylemesiyle son bulur.

Osmanzade Taib amacina uygun sekilde -Sultan’a iyilesme vesilesiyle/bahanesiyle bir eser/
kitap sunma- gekillendirdigi sthhatnamesini yine bu eserinin mukaddime kismina yerlegtirmistir.
Zaten sair manzumede acik bir sekilde “dibace-i te'lif” ifadesini kullanmuig, Sadrazam Ali Pasanin
vasiflarini “dibace-i te'lif ”in siisii yapabilecekken bu béliimiin s6zii uzatmaya imkan vermedigini
soylemistir. Dolayisiyla eserin tiirti sthhatname degildir ama mukaddimesinde/girisinde bir
sthhatnameye yer verilmistir. Bu durum sihhatnamelerin basgh basina metinler olmasinin
disinda bazi eserlerin belli boliimlerinde yer alabilecegini, bir bagka tiirdeki metnin bir pargasini
olusturabilecegini gostermektedir ki aslinda Zaifi'nin (6. 964/1557) Sergiizestndme adli eserinin
i¢inde bulunan ve daha énceki calismalarda sthhatname olarak nitelendirilen*® manzum mektup
da bir diger ornektir. Zaifi kurgusal bir hikaye icinde Tski adli 4s181n masukunun hastaligini
duymas tizerine yazdig: bir mektuba yer vermistir. Osmanzade ise kirk hadis tiirlindeki eserinin
mukaddimesinde sebeb-i telifini agiklarken hiinerini gostermek ve muhatabina eseri bir siirle

42 S6z konusu manzume Osmanzade Taib'in siirleri ile ilgili tez ¢alismasinda da yer almaktadir (K14). Bu ¢aligma
Taib'in divani elde olmadigy iin ¢esitli tezkire/mecmua/eserlerde bulunan siirlerinin derlenmesiyle hazirlanmigtir.
Seyhi Mehmed Efendi (6. 1144/1731) de iinlii biyografi kitabinda bu manzumenin birkag beytini 6rnek olarak
vermistir (Bk. Seyhi Mehmed Efendi, Sakaik-1 Nu'maniye ve Zeyilleri-Vekayiii’'l-Fudald, C 3, haz. Abdiilkadir Ozcan,
Gagry, Istanbul 1989, s. 563).

43  Manzumede Ali Paganin methedilmesi, eserin, Padisah'a Paga vasitasiyla iletilmek istenmesi sebebiyle olmalidir.
Zira birincil kaynaklarin verdigi bilgilere gére III. Ahmed Karaagag Bahgesinde ¢igek ¢ikardiginda yaninda
bulunanlardan biri de Corlulu Ali Pagadur. Bk. Rasid Mehmed Efendi - Celebizade Ismail Asim Efendi, Tarih-i Rasid
ve Zeyli, C 2, haz. Abdiilkadir Ozcan vd., Klasik, Istanbul 2013, s. 793. Ayrica bk. Betiil Sinan Nizam, “Ciimleniz
Sihhat ile Sag Olasiz’: Sithhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).

44  Sikir igin metin/eser yazma meselesi sairler tarafindan siklikla dile getirilir. Iyadetname ve sthhatnamelerde de
mubhatabin iyilesmesine siikiir i¢in/siikrane olarak s6z konusu mektup ve manzumenin yazildig1 vurgulanmistir. Bk.
Betiil Sinan Nizam, “Ge¢mis Olsun Dileklerini {leten Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sthhatnameler”
(yayin agamasinda). Dolayisiyla T4ib'in bu séylemi gelenekle uyusur.

45 M. Yasar Kandemir, “Kirk Hadis”, DIA, XXV, (2002), s. 467.

46 Haltk Gokalp, “Divan $iirinde Sthhat-nameler”, s. 110, 113.

450



Sthhatname Tiirityle Ilgili Bazi Problem, Tespit ve Diistinceler

sunmak i¢in bir sthhatname kaleme almistir. Bu durum sebeb-i telif/dibace/mukaddimelerde

padisah ve/veya eserin sunuldugu kisi igin 6vgii manzumeleri bulunmastyla uygundur.#’

Ustelik diger eserlerinin mukaddimelerine de bakildiginda Taib’'in bunu bir adet/tislup haline

getirdigi goriilmektedir. Sair farkli tiirlerdeki eserlerinin mukaddimelerinin sonunda kitabin

konusuyla baglantili hatta burada oldugu gibi eserin yazili siirecine/amacina géonderme yapan

bir manzumeye yer vermistir.*® Boylece eserini kitapla ilgili bir manzume vasitastyla muhatabina

sunar ki Sthhat-abddin mukaddimesinin sonunda yer alan sthhatname de miellifin diger

eserlerindeki manzumeler gibi bu isleve sahiptir.*’

47

48

49

Ornegin Ahmed Pasa, Necati Bey, Lamii Celebi (6. 938/1532), Taslical: Yahya (990/1582), Sidki Paga (6. 1071/1661'den
dnce) gibi sairlerin divanlarmin dibacesinde de methiye manzumeleri yer alir (Bk. Tahir Uzgér, Tiirkge Divan
Dibdceleri, Kiiltir Bakanligi, Ankara 1990, s. 14-18). Tezkire mukaddimelerinde de 6viilen kisilerle ilgili miistakil
siirler goriilmektedir [Mustafa Uzun, “Tezkire/Tiirk Edebiyati”’, DIA, XLI, (2012), s. 70]. Bir 6rnek i¢in bk. Sehi Beg,
Hegt Bihist, haz. Haltik Ipekten vd., T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiitiiphaneler ve Yayimlar Genel Miidiirliigi,
Ankara 2017, s. 6-9. Bunun yani sira Osmanzade kaleme aldig1 mukaddimelerin ¢ogunda eserin sunuldugu kisiyi 6ven
manzumelere yer vermistir. Bunlarin bazilar1 hakkinda bir sonraki dipnotta bilgi verilecektir.

Ornegin Ahldk-1 Ahmedi adli terciime eserinin mukaddimesinin sonunda bir beyitle kitabi yazmaya Allah'in yardimiyla
bagladigini belirtip “Terceme ve medh-i sehinsah-1 cihan” baghgiyla 12 beyitlik bir manzumeye yer vermistir. Bu
manzumede Kasifinin (6. 910/1504-1505) eserini -ki bu Ahldk-1 Muhsini adli eserdir- terciime ettigini, bdylece Sultan
Ahmed’in vasiflarin kaydettigini/topladigini séyler. Daha sonra eserin konusuna uygun olarak Sultan’in ahlakinin/gesitli
ozelliklerinin (adalet, hilim, haya, comertlik -ki tiim bu hasletler kitabin igindeki béliimlerde ele alinir-) 6vgiistinii yapan
sair sonra saltanatinin devami i¢in ona dua eder. Manzume sairin eserini Sultan’in hasletlerinin kitabinin “fihristi” olarak
nitelendirdigi ve eserin yazihisina tarih diistirdiigii beyitlerle biter. Tarih beyti soyledir: Tarihdiir izafe ile ism-i pakiife /
Dibace-i mekarim-i Ahlak-1 Ahmedi [Metin i¢in bk. Murat Turgut, Osmanzide Ahmed Téib'in Ahlak-1 Ahmedi Isimli Eseri
(Inceleme-Metin-indeks), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir
2019, s. 115-117]. [Burada tez ¢calismasinda eserin 1121de (1709-1710) yazildigim gosteren bu tarih beytinin dikkatten
kagtigini soylemek gerekir. $imdiye kadar yapilan ¢alismalarda bu eserin yazilis tarihi ile ilgili higbir bilgi verilmemistir.
Dolayusiyla tarih ilk kez bu makale ile belirlenmis oldu.] Taib béylece mukaddimesinin sonundaki manzumeyle eserinin
konusuna/igerigine uygun olarak muhatabini éver. Manzume ayni zamanda eserin muhataba sunumunda bir arag
olmaktadir ki Sthhat-dabaddaki sthhatname de tam olarak bu isleve sahiptir. Yazarin diger eserlerinin mukaddimelerinde
de benzer durumlara rastlanir. Ornegin Miingedtin mukaddimesinin sonunda yer alan iki beyitlik manzume Sthhat-
abaddaki sthhatnamenin son beytini amimsatir [Beyitler icin bk. Giil Yilmaz Cal, Osmanzdide Ta'ib Ahmed’in Miingeat’
“Gevher-i Yektd” (Transkripsiyonlu Metin-Inceleme ve Tiirkge Kelime Gruplar), (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Trabzon 2016, s. 65]. Buna gore bu beyitlerde Taib kendini karinca,
eserin sunuldugu kisileri (III. Ahmed ve Hazinedar Aga) Hz. Siileymén ile 6zdeslestirip hediyesinin (eserinin) karinca
miktarinca/karincaya yarasacak kadar oldugunu ifade eder. Benzer anlamu ihtiva eden Farsca bir beyit Telhisiin-Nesdyil'in
mukaddimesinin sonunda da vardir [Bk. $ener Ahmet, Osmanzide Ahmed Taib'in Telhisiin-Nesdyih'i ve Degerler Egitimi
Uzerine Onerileri, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisi,
Konya 2019, s. 99]. Yine Ahmedii’l-Asar fi-Tercemeti Mesdrikil-Envarin mukaddimesinde de bazi beyit ve misralarin
yanu sira III. Ahmede 6vgii niteliginde 3 beyit ile Taib'in esere baglamasini konu alan bir kita yer alir (Bk. Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Haci Besir Aga, No. 87, vr. 1b ve 2b). Diger eserlerinden 6rnekler i¢in bk. Kenan Erdem, Osmanzade Taib
Simarii’l-Esmar (Inceleme-Metin), (Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi), Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Malatya 1999, s. 36-37; Osmanli Sadrazamlar:: Hadikatii'l-viizerd ve Zeylleri, haz. Mehmet Arslan, Kitabevi, Istanbul 2013,
s. 59; Hasan Saiyaf, Mehdasinii'l-Edeb (Inceleme-Metin), (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Uludag Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Bursa 2018, s. 66-71. Saiyaf -mukaddimede verilen bilgileri yanls anladig: igin olsa gerek- bu eserin
Gelibolulu Mustafa Ali’ye (6. 1008/1600) ait oldugunu zannetmistir. Oysa Taib mukaddimede (ve sonundaki “Ta‘iz i
i‘tizar-1 du-(y)1 hiisn-i hatime” baghkli manzumede) Altnin Mehdsiniil-Adab adli kitabinin 6zeti mahiyetindeki kendi
eserinin yazim siireci hakkinda bilgi verir, dolayisiyla Aliden ve onun eserinden bahseder. Bunun yaninda aragtirmact
Taib’in kitab ithaf ettigi (Nevsehirli Damad) Ibrahim Paganin (6. 1143/1730) diger (Damad) Ibrahim Paga (6. 1010/1601)
oldugunu diiginmiistiir.

Yigit, daha 6nce bahsedilen makalesinde (Bk. 41. dipnot) “eserin orijinalinde iki tane tezhipli sayfa yer almasi

451



Betiil SINAN NiZAM

Taib Sultan’in iyilesmesi i¢in yazdigi kirk hadis serhinin basinda bir sihhatnameye
yer vermis, bu sihhatnamede eserin/kitabin yazilis amaci ve siirecinden bahsetmistir.
Dolayisiyla bu sthhatname bir mukaddimede yer almasi hasebiyle takdim edilen eserle ilgili
bilgiler vermesi bakimindan digerlerinden ayrilmistir. Her ne kadar belli bir baglamda/bir
eserin i¢inde/sebeb-i telif kisminda yer alsa da bu manzumenin tespit edilen sthhatnameler
arasinda sayilmasi gerekir. Burada dikkat edilmesi gereken Kiycak'in diisiindiigii gibi eserin
timiintin degil mukaddimesinde bulunan 28 beyitlik manzumenin sithhatname olarak

nitelendirilebilecegidir.

Mukaddime ve hatimedeki mensur anlatimlara gelince, oldukg¢a kisa tutulan bu kisimlarda
sthhatnamelerdeki soyleyis ozelliklerinden yararlanildigi dogrudur, ancak bu durum bu
boliimlerin sthhatname olarak adlandirilmasini gerektirmez. Zira tarih kitaplarinda 6rnegin
Tarih-i Rdsidde de padisahin hastaligi sthhatname ya da iyadetnamelere benzer sekilde
anlatilabilmektedir. Ayrica sadrazamlar tarafindan padisahin hastaligini konu alan telhisler de
benzer kurgu ve soyleyis 6zelliklerine sahiptirler. Bu durum mtelliflerin (sair, miingi, tarihgi,
hatta devlet adamlarimin) tiirii ve islevi/amact ne olursa olsun yazdiklar1 metinlerde belli
konulari/olaylar belli bir gelenek dahilinde anlattiklarini gostermektedir.>® Ustelik Taib hatimede
sadece, eseri bitirmeden 6nce Padisah’n iyilestigini, bu nedenle eseri sunmak i¢in acele ettigini,
dolayisiyla hatalarinin bulunabilecegini belirterek ozriinii dile getirir. Hatimenin sonunda
kitabin tamamlanmas {izerine diisiirtilen tarihin de -Sultan’in iyilestigi zamani da gosterdigi igin-
sthhatnamelerle bir diger ortak nokta oldugu dile getirilse de”! eser sonunda tarih diigiirmenin
Osmanli kitap tertip etme geleneginin bir parcasi oldugu malumdur.

Ayni eserle ilgili bahsedilmesi gereken bir diger problematik durum da eserin Siileymaniye
Kiitiiphanesi Hamidiye 248 numarada kayith niishasinda bulunan bir baska sthhatnamedir.? Sthhat-
dbad’n niishalar1 arasinda zikredilip tavsifi verilen, ancak metin kurulurken “eksikleri sebebi ile”>
yararlanilmayan bu niishanin (S6) “hatime” kisminda Osmanzide Taibe ait bir bagka sihhatname
kayithdir. 39 beyitten olusan kita-i kebire bi¢cimindeki bu sihhatname bir tarih manzumesidir.
Osmanzide Ahmed Téib, sthhatnamesini III. Ahmed’in 1132de (1720) hummadan iyilesmesi iizerine

da eserin iki ana béliimden olustugunu, iki tir{i ihtiva ettigini isaret etmektedir” der (Bilge Kaya Yigit, “18.
Yiizyill Divan Sairi Osman-zade Téib ve Sihhat-abad Adli Eseri’, s. 15). Dolayisiyla arastirmaci kullandigi
niishadaki sthhatnamenin baginda ayrica bir ser-levha olmasindan dolay1 bu sthhatnamenin ayr1 bir manzume
olarak degerlendirilmesi gerektigini sdylemektedir. Ancak yukarida belirtilen nedenlerden dolayr manzumeyi
mukaddimenin bir pargasi olarak gérmek daha makuldiir. Ustelik ser-levhanin her niishada olmadigi goriiliir.
Bununla birlikte Taib’in diger eserlerinin mukaddimelerinde yer alan ve eserin igerigiyle baglantili manzumeler
de bir ser-levha altinda verilmez.

50 Bk. Betiil Sinan Nizam, “Ctimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).

51  Ozgiir Kiycak, “Osman-zade T&'ib Ahmed’in Sthhat-abad’inin Tiir Baglaminda Cok Boyutlulugu”, s. 378.

52  Salih Sadavi, bugiin i¢in elimize ulagan bir divani olmayan Osmanzade’nin siirlerini derledigi tez ¢aligmasinda
56z konusu sthhatnameye (T6) bu niishadan (Bk. vr. 10a-10b) ulasmistir. Ancak tezde 39 beyitlik sthhatnamenin
38 beytine yer verilmigtir. Arastirmaci 28. beytin ilk dizesi ile 29. beytin ikinci dizesini tek beyit halinde
yazmugtir.

53 Ozgiir Kiycak, Sihhat-abad, s. 154.
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kaleme almugtir.>* Sultan’in ve devrinin dvgiisiiyle baslayan manzumede Padisahin ramazan ayinda
“@r1za-iteb-lerze”ye tutuldugu bilgisi yer alir. Bundan sonra hastalikla birlikte alemin yasadig “kiyamet”
ayrintili sekilde anlatilir. Buna gore bu illet Sultana duyduklar1 agirt muhabbetten dolayr halka da
sirayet etmistir. Padigah humma atesiyle hastalanmigken hasret atesi de dehri yakip yandirir, meclisler
hastaneye dénmiistiir. Bu anlatim Vehbi'nin sthhatnamelerinden birindeki (K76-81) -ki bu sthhatname
Sultan’m 1139da (1726-1727) nezleden iyilesmesi {izerine yazilmistir- diinyanin adeta hastaneye
donmesi sdylemini hatirlatir.>> Taib'in meclislerin durumundan bahsetmesinin nedeni I1I. Ahmed’in
eglence meclislerinin, helva sohbetlerinin, ziyafet ve senliklerinin meshurlugundan olmahdir. Taib
halkin yagadiklarini iginde bulunulan zamanla yani ramazanla da iliskilendirerek anlatir ki bu ayn1
hastalik tizere yazilmis diger bazi sthhatnamelerde de goriilen bir 6zelliktir. Padisahin hastaliginin
ramazana denk gelmesi halkin iftar ve sahuru unutmasina, yemeye icmeye meyletmemesine, ezan
ve temcit yerine ah u feryat ve kamet yerine miinacat etmesine, sahur vakti davul yerine sinesini
dévmesine neden olur. Bundan sonra sthhatname ve ryadetnamelerin gogunda oldugu gibi insanlarin
sabahlara kadar dua etmesi, zenginlerin mallarini bagislamasi anlatilir. Nihayet 24. ve 25. beyitlerde bu
dualarin kabuliiyle Sultan’n iyilesmesine hamd edilir. Osmanzade bu durumda tabiplerin ilaglarmin
da dahli oldugunu soyleyerek hekimlerin de hakkin teslim eder. Dua béliimiinde ITI. Ahmed’in bir
daha hastalanmamasi, daima saghikli ve mutlu olmasi temennisinde bulunur. Iyilesmenin Ramazan
Bayraminin hemen dncesine denk gelmesi sthhatnamenin dua béliimiiniin sekillenmesinde etkilidir.
Zira sair Padisah’in gecesinin Kadir Gecesi, giindiiziiniin bayram olmasin: diler. Daha sonra “firsatt
kagirmayarak” III. Ahmed’in bayramini da tebrik edip bayram stiine bayram ettiren sehzadelerin
stinnet diigiiniinden bahseder. Tiim bunlarin bir araya gelmesi sairin mutluluktan sarhos olmasina
neden olmustur. Béylece bu sihhatnamenin sadece iyilesmeyi degil ayn1 zamanda bayram ve siinnet
diigtiniini tebrik motivasyonuyla da yazildig1 anlasilir. Taib sthhatnamesini tarih diistirdtigii su beyitle
bitirmektedir:

Ba-hususa diyeliim miijde-kiinan tarihin
‘[zzile padiseh-i aleme geldi sthhat (Taib, T6/39)

Dolayistyla Osmanzade s6z konusu niishanin hatime kisminda yer alan bu sthhatnamesini
eserin diger niishalarindaki sithhatname gibi III. Ahmed’in 1120de (1708) gicekten iyilesmesi
tizerine degil 1132 (1720) yilinda hummadan ifakati tizerine kaleme almistir. Ali Canip Yontem
diger niishalarda olmayan ve Sultan’in 1132deki bir hastalif: tizerine kaleme alinan bu “kaside-i
tarihiyye’nin -ki aslinda kita-i kebiredir- buraya sonradan ve tesadiifen yazilma ihtimalinin
diisiiniilebilecegini, ancak ayni niishanin bas tarafindaki Damad Ibriahim Paganin methini
havi “Kit‘a-i sitayig” bashkli par¢anin bu ihtimali ortadan kaldirdigini soyler.’® Yontem'in
bahsettigi bas taraftaki bu kita yukarida bahsedilen ve eserin diger niishalarinda kayitli olan

54  Sultan’in bu hastahginin seyri hakkinda detayli bilgi igin bk. Betiil Sinan Nizam, “Gegmis Olsun Dileklerini Ileten
Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sihhatnameler” (yayin asamasinda).

55  Ayrintili bilgi i¢in bk. Betiil Sinan Nizam, “Climleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin
asamasinda).

56  Ali Canib [Yontem], “Re’is-i $4'iran ‘Osmén-zade Ahmed T'ib Efendi”, Tiirkiyat Mecmiiasi, 11, (1928), s. 110.
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ilk sthhatnamedir ya da en azindan ona benzemektedir. Osmanzade ilk doért beytini aynen
kullandig1 sthhatnameden Ali Pasa ovgiisti icerenler de dahil pek ¢ok beyti ¢ikarmus, bazilarini
degistirmis, bir beyitle Ibrahim Pasanin adini andiktan sonra dua béliimiine gegmistir. Boylece
28 beyitlik sthhatnamesini ekleme ve ¢ikarmalarla 14 beyit hilinde yeniden diizenlemistir. Bu
durum Yontenvin de belirttigi gibi bu ikinci sthhatnamenin bu niishaya sonradan ve tesadiifi
olarak eklenmedigini, Osmanzadenin 1120de (1708) yazdig1 eserini 12 yil sonra Sultanin bir
bagka hastalig1 i¢in tekrar gézden gecirdigini ve “tenkih ve tashih ederek” yeniden ona sundugunu
gostermektedir. Kirk hadis tiirtindeki eserin igerigine bakildiginda da pek ¢ok ¢ikarma ve bazi
eklemeler yapildig: goriiliir. Dolayisiyla bu niisha Kiygak’in ifade ettigi gibi eksikleri bulunan bir
niisha degildir, tamamen farkli bir baglamda yeniden diizenlenmistir.”” Burada eserin ilk halinde
olmayan bir sthhatnamenin yani sira ilk eserde bulunan sthhatnamenin de farkli bir baglam i¢in
olusturulmus bir versiyonu kayitlidir.>®

Sonug olarak Osmanzade Taib'in iki versiyonu bulunan kirk hadis serhi tirtindeki Sthhat-
abad adli eserinde ITI1. Ahmed’in farkli hastaliklardan iyilesmesi tizerine yazilmus iki sthhatname
bulunmaktadir. Bunlardan ilki ayrica diger hastalik icin yeniden diizenlenmistir. Miistakil
bir eserin mukaddime ve hatimesinde bulunan bu ii¢ manzume sthhatname literatiirii iginde
degerlendirilmelidir.

3. Birinci Tekil Sahis Anlatimlar1 ya da Sairlerin Kendi Hastalik ve/veya Ifikatlerinden
Bahsettigi Metinler

Osmanli gairleri sadece memduh ya da dostlarinin hastaliklari tizerine siirler yazmamis, kendi
hastalanma ve/veya iyilesme siireclerinden de bahsetmislerdir. $imdiye kadar sithhatnamelerle
ilgili yapilan caligmalarda bunun tek o6rnegi olarak Cevrinin (6. 1065/1654) “Remedden
halas oldukda dinmisdiir” baslikli manzumesinden (K55) bahsedilmektedir. Arastirmacilar
manzumenin sairin hastahigini iyilestiren hekim igin kaleme alinmasi®® ve hasta ya da iyilesmis
muhataba gegmis olsun demek igin yazilmamasi®® bakimindan diger sihhatnamelerden
ayrildiginin altini ¢izmislerdir. Nitekim Cevri hastaligi yenmesine hamd ederek basladigi bu
manzumeyle iyilesmesine vesile olan Hact Mehmed’i methetmis, bdylece ona vefa borcunu
6demek ve tesekkiir etmek istemistir. Dolayisiyla dua béliimiinde hasta ya da sifa bulmus
muhataba degil kendini iyilestiren zata sithhatli uzun bir 6miir diler. Béylece hastalik/iyilesme

57 Osmanzddenin Hadikatii’l-Miilik'unun muhtasari olan Tuhfetii’l-Miilik adli eserinin de farkli versiyonlari
bulunmaktadir. Buna gére bu versiyonlar farkli padisahlara kadar tertip edilmistir. Bunun yanu sira femal-i Tarih-i
Al-i Osman da Hadikati’l-Miildk’un bir diger versiyonudur [Genis bilgi igin bk. Abdiilkadir Ozcan, “Osmanzade
Ahmed Taib, DIA, XXXIV, (2007), s. 4]. Bu eserler farkl aragtirmacilar tarafindan ¢aligilmigtir. Bk. Oktay
Ganakli, Hadikatii'l-Miiliik, (Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
[zmir 1997; Abdullah Kaya, Osman-zade Ahmed Ta'ibin Tuhfetii’l-Miilik Adl Yazma Eseri, Transkripsiyon ve
Degerlendirme, (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2004.

58  Bu niishadaki/versiyondaki farkliliklari ele alan bir galigma yapmay1 planliyorum.

59  Halak Gokalp, “Divan Siirinde Sithhat-nameler”, s. 118.

60  Betiil Sinan Nizam, “Gegmis Olsun Dileklerini Ileten Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sthhatnameler”
(yayin agamasinda).
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slireci iizerine bina edilen ve yine bir sekilde 6vgii iceren manzume memduha/dosta bagliligi/
dostlugu arz etmesi yerine bir hiiner ehline/{istada hizmetinden dolay1 duyulan minneti/saygiy1
ifade etmesi bakimindan da klasik sthhatnamelerden ayrilir. Bu anlamda sairlerin bizzat yagadig1
hastalig1 ve/veya iyilesme siirecini anlatan manzumelerin sthhatname tiirii iginde ama istisnai/
alternatif metinler olarak ele alinmasi miimkiindiir.

Taramalarim esnasinda karsilastigim ve Cevrininki gibi sairin kendi hastaligini konu alan
siirlerden biri Thy&’ya (6. 1228/1812-1813) aittir. Thy4, Seyhiilislam Mehmed Salih Efendinin (8.
1175/1762) oglu Seyhiilislam Esad Efendi (6. 1230/1814) igin yazdig1 36 beyitlik kasidede (K23)
irkun-nesa (siyatik) hastali1 dolayisiyla cektiklerini anlatir. Buna gore ¢ok agrisi olan, ayagini
yere bile basamayan, dolayisiyla hareket edemeyen sair sabahlara kadar aglayarak derman i¢in
Allah’a dua etmistir. Dualarina mukabil olarak da “devletlii ‘inayetlii efendi’si yani Esad Efendi
-ki Thya bu zatin mektupgusudur-°! ona hiinerli bir tabip géndermis, béylece hatirini sormustur.
Bundan sonra uzun uzun Esad Efendinin évgiistinii yapan sair kasidesini muhatabinin higbir
zaman hasta olmamasi, her zaman sihhatle yagamas1 duasiyla bitirir. Kaside yazilma amaci
bakimindan Cevrinin sihhatnamesine benzer; ancak Cevri kendini iyilestiren tabibe, IThya
ise kendisine tabip génderen memduhuna 6vgii ve tesekkiiriinii sunmaktadir. Ayrica Thy&nin
iyilesme i¢in hamd etmemesi kasidenin iyilesmeden 6nce, memduhu hekim gonderir gondermez
yazildigini gostermektedir.

Kendi hastaligindan bahseden bir diger sair Nedimdir (6. 1143/1730). Nedim kitaat arasinda
yer alan ve “Der-sitayig-i Ibrahim Paga” adli 14 beyitlik manzumesine (Kt3)%? feryadina kulak
tutmasi i¢in muhatabina seslenerek baslar ve sonrasinda derdini agiklar. Buna gore ona yilda bir
kez gelip binlerce cevreden, mesakkat veren, evden disar1 ¢ikmasina dolayisiyla da memduhunu
gormesine mani olan bir dlismani vardir ki bu remed hastaligidir. Remed yine -yani manzumenin
yazildig1 esnalarda- sairi yakalamis, onu ibrahim Pasadan ayirmistir. Bundan sonraki iki beyitte
Paganimn hem mecazi hem ger¢ek anlamiyla goziiniin aydin olmasi, diismaninin sihhat yiizii
gormemesi i¢in -klasik sithhatnamelere benzer sekilde- dua eder. Pasa’ya seslenip bundan sonra
remedi gormekten Allah’a sigindigini belirten Nedim, bu zalim diigmanin Pasanin devrinde
stirdiigli zevkin hesabini bir bir sordugunu ifade eder. Ama neyse ki diismanin elinden kagip
Pasa’ya gelebilmistir. Bu beyit sairin (iyilesme dolayisiyla) hamdini de igerir. Bundan sonra
muhatabin litfunun onun i¢in sifanin ta kendisi olacagini belirten Nedim -hastalik yiizinden
olsa gerek- ¢ok agladigini artik liituflarla giilmek istedigini ifade eder. Son beyitteyse goziinden
remedin def olmasi dolayisiyla artik Pasanin kapisina Tdrih-i Ayni ile gelebilecegini s6ylemistir.

Manzumede klasik sthhatnamelerdeki gibi yakalanilan hastalik hakkinda (ismi ve/veya 6zellikleri)
bilgi verildigi, yasattig1 sikintilardan bahsedildigi, iyilesmeden dolayr hamd edildigi, muhataba
saglik ve basar1 buna kargin diismana hastalik duas edildigi, muhatabin 6viiliip ona bagliligin dile

61 Mehmet Halil Erzen, Thya Divani ve Tahlili (Inceleme-Tahlil-Tenkitli Metin), (Yaytmlanmamis Doktora Tezi),
Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Van 2012, s. 20.

62 Fatih Sona Nedin'in bu manzumesinden tiriiyle ilgili bir bilgi vermeden bahsetmistir. Bk. Fatih Sona, “Klasik Tiirk Siirinde
Bir G6z Hastalig: Remed”, Divanlar Arasinda Bir Omiir: Prof. Dr. Ahmet Mermer Armagant, Ak¢ag, Ankara 2018, s. 692-693.
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getirildigi goriilmektedir. Ancak onlardan sairin kendi hastaligindan bahsetmesi ve muhatabinin
“hasta olmayan” -ve tabii yine ihsan bekledigi- memduhu (ibrahim Paga) olmast bakimindan ayrilir.
Nedim manzumesini tipki Cevri gibi muhataba gegmis olsun deme motivasyonuyla kaleme almasa
da Cevriden farkli olarak memduha bagliligini belirtip ondan liituf beklemektedir. Ancak o bunun
icin muhatabinin hastaligini degil kendi hastaligini vesile kilar. $airin hastaliktan dolay1 ¢ok agladigini
artik iltifat/liituf ile giilmek istedigini soylemesi bunun gostergesidir. Bu onu hamisinin hastaligini
bahane ederek beklentilerini dile getiren klasik sthhatname yazarlarindan da ayirmaktadir. Bu arada
bilindigi gibi Nedim, Ibrahim Paganin emriyle Bedreddin el-Ayni'nin (6. 855/1451) Ayni Tarihi olarak
da bilinen Tkdii'l-Ciiman fi-Tarihi Ehliz-Zaman adh 20 ciltlik eserini terciime eden heyet icinde
bulunmustur.®* Manzumenin, Nedim'in g6ziindeki hastalikla ilgili s6z oyunu yapmasina da neden olan
bu eserin Paga’ya sunulmasindaki gecikmeyi ve/veya bu isin tistlenilmesi/gerceklesmesi icin beklenilen
lutfu da isaret ettigi anlagilmakta. Nedim boylece kendi iyilesmesini klasik sithhatnamelerdeki gibi
“miijdeleyerek” artik bu ise el atabilecegini/atabildigini ifade etmektedir. Son olarak simdiye kadar
tespit edilen sthhatnamelerde baz sairlerin saghg giines, ayna, hercai ve vefasiz giizel (Uskiidarli Agki,
KMs41/4,7, 8), messata (Kami, G200/4) ve elbiseye (Necati, G207/3) benzetmelerine karsin Nedin'in

hastalig1 zalim diisman olarak nitelendirmesinin orijinal ve hos bir anlatim oldugu belirtilmelidir.

Agki Mustafa (6. 1288/1871-1294/1877 arasinda) da “Nazim humma ‘illetine miibtela oldukda
bu nazmla rica ve dua eylemisdiir” seklinde isimlendirilen ve 13 doértlitkten olusan murabba
bicimindeki manzumesinde (K58) acizligini, giinahkarligini ve hastaligini anlatarak alemlere
rahmet, giinahkérlara sefaat¢i, miiminlerin yardimcisy, hastalara sifa olan Hz. Peygambere siginur.
Sair “Dahilek ya Resilallah dahilek”®* nakaratiyla hastaligindan kurtulmak igin Hz. Peygamber’i
araci/vesile kilmig, onu bol bol 6verek ondan yardim istemistir.®> Bu durum Cevrinin iyilesmesine
vesile/arac1 olan hekimi 6vmesiyle paralellik arz eder. Aradaki fark Askinin heniiz iyilesmemis
olmasi ve iyilesme igin Hz. Peygamber’i araci kilmak istemesidir. Ote yandan Nedim Ibrahim
Pasa’ya ubudiyyetini sunarken burada Aski Hz. Peygambere bagliligin1 dile getirir. Dolayistyla
Nedim ve Cevrinin sithhatnameleri (klasik sthhatnamelerin ¢ogunda da oldugu gibi) methiye
ozelligi gosterirken Askinin manzumesinin naat/Peygamber methiyesi ozelligi gosterdigi
sdylenebilir. Ote yandan sairin kendi hastaligiyla ilgili bilgiler vermesi ve siirin temel yazilma
motivasyonunun iyilesme istegi/duasi olmasi manzumenin duaname ve sithhatname olarak

degerlendirilmesine de olanak saglar.° Bu anlamda manzume, Seref Hanim’in hem bir duaname

63 Mehmet Ipsirli, “Lale Devrinde Teskil Edilen Terciime Heyetine Dair Bazi Gézlemler”, Osmanli Ilmi ve Mesleki
Cemiyetleri: 1. Milli Tiirk Bilim Tarihi Sempozyumu 3-5 Nisan 1987, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Islam
Konferans: Tegkilat: Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir Arastirma Merkezi, Istanbul 1987, s. 35-36.

64 Dabhilek “sana siginirim, sana sigindim” anlamina gelir.

65 Sifa igin Peygambere naat yazma, onu 6vme gelenekte olan bir uygulamadir. Bilindigi iizere imam Basirf'nin (6.
695/1296 [?]), “Kaside-i Biirde/Biire” olarak taninan manzumesiyle felgten kurtuldugu rivayet edilmistir. Cok
sevilen kasideyi fel¢lilere sifa olmasi i¢in yedi giin siireyle okumak daha sonralar: 4det haline gelmistir. Ayrintili
bilgi igin bk. Mahmut Kaya, “Kasidetir’l-Biirde”, DIA, XXIV, (2001), s. 568-569. Aski'nin de manzumesini bu gelenek
gergevesinde kaleme aldig1 sGylenebilir.

66 Iyadetname ve sithhatnameler 6zelinde tiirler arasi iligkileri/gegisleri daha once tartigmistim. Betiil Sinan Nizam,
“Gegmis Olsun Dileklerini Ileten Mensur ve Manzum Metinler: Iyadetname ve Sthhatnameler” (yayin asamasinda).
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hem de sihhatname 6rnegi olan “ya Rab” redifli gazelini (G19) hatirlatmaktadir. Seref Hanim
bu gazelde dildarinin iyilesmesi icin Allah'a siginmis, ona dua etmistir. Agki ise muhatab i¢in
degil ama kendisi icin ettigi iyilesme duasina “bab-1 I1ahi” olarak gérdiigii Hz. Peygamber’i aract
kilmigtir. Bir anlamda sair kendi hastalig: i¢in bir an 6nce “ge¢mis olsun/ge¢sin” temennisinde/
duasinda bulunmaktadir.

Aski Mustafa tipki Nedim gibi hastalik esnasinda yasadigi stkintilardan bahseder. Sairin iki kez
ah u zar ettiginden, hatta bu inlemenin arsa kadar ¢iktigindan bahsetmesi ne kadar ac1 gektiginin
gostergesidir. Aski su dértlikte Hz. Peygamberin humma ile ilgili hadisine®” de telmihte
bulunarak hummanin giinahlarin kefareti olarak gériilmesine karsin hi¢ giicii kalmadigindan
bahsetmektedir:

Bu humma immete gergi ‘inayet

Gunehkar kullara olur kefaret

Velikin kalmadi hi¢ bende takat

Dabhilek ya Resuala’llah dahilek (Aski Mustafa, K58/IX)

Benzer sekilde Mekki (6. 1212/1797) de “Selanik kadis1 iken kiilbe-i ahzan-1 gurbetde
humma-zede oldugumda Cenab-1 Hakk’a ‘arz-1 haldir” baglikli 21 beyitlik kita-i kebiresinde (K3)
hummaya yakalandiginda yasadiklarini -ates, yemek yiyememe/sadece su igebilme, uykusuzluk
vb.- dort hilt1 da anarak uzun uzun anlatir. 15. beyitten itibaren de zayif ve hasta bedenini
kusatan ve onu yakmak i¢in ugrasan bu “disman” icin Allah’tan yardim ister. Nedinvin diigman
benzetmesini genigleterek kullanan Mekki, Askinin Hz. Peygambere siginmasi gibi Allaha
siginmis, dua ederek Allah’tan hastaligina bir ¢are istemistir.

Naft’ (6. 1266/1849-1850), “Isterim ancak Cenab-1 Hak ola bize nasir / Ta ki bu derd-i
dil-i zarim ola sihhat-pezir” nakaratina sahip ve 5 bendden olusan terci-bendinde (Tc3) 6zel
bir hastalik ismi vermeden gii¢siizliigiinden ve acisindan bahseder. Sairin divaninda gurbette
yasamanin sikint1 ve acisindan bahseden pek ¢ok manzumesi (Md3, Md11 vb.) bulunmaktadir.
Bu manzumenin de béyle manevi bir dertten dolay1 yazildig1 diisiiniilebilirse de sairin terci-

bendine mektepte yagsadig1 karantina giinlerini hatirlatarak baglamas1,®®

“simdi” de hastanede
miiskiil bir durumda oldugunu séylemesi gercek bir hastaliktan bahsettigini diisiindiirmektedir.
Nafi’ ayetlere de gonderme yaparak hastanenin onun i¢in ne kotii bir varis yeri/durak oldugunu
ifade eder. Anlasilan sair bir ara -belki sikinti ve @iziintiiden- hastaneye diigmiis ve manzumesini

de Allah’tan sifa temennisi/duastyla kaleme almistir.

Kendi hastalig1 i¢cin manzume yazanlardan biri de Ravzatii'l-Ebrar Zeyli olarak bilinen
eserin sahibi Karagelebizdde Abdiilaziz Efendidir (6. 1068/1658). Miellif, IV. Mehmed’in

67 “Hummaya sovme. Ciinkii demircinin kortigii nasil demirin pasini giderirse, humma da 4demoglunun (Hakku’l-laha
taalluk eden kiigiik) giinahlarini giderir” Miislin'in rivayet ettigi bu hadis igin bk. Muhyiddin-i Nevevi, Riydziis-Salihin
ve Tercemesi, C 3, gev. H. Hiisni Erdem ve Kivamiiddin Burslan, Diyanet Isleri Bagkanlhigi, Ankara 1972, s. 255.

68 Nafi’ bu karantina giinleri ile ilgili “Elli alt: tarihinde Kasrda vaki‘ mektebe korantina giriip i¢ mah mahbus
oldigimizda yazilmigdir miiseddes” baglikli bir manzume (Md13) yazmustir.
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(1648-1687) ciiltisundan kendi 6limiine kadarki 10 senelik olaylari ihtiva eden ve “bir nevi hatira
niteligi tasi[yan]”®® eserinde 1063/1652-1653 yilini anlatirken yakalandig1 sirpence (kizilyara)
hastaligindan ayrintili sekilde bahseder. Buna gore Abdiilaziz Efendi bu yilin muharrem ayinda
(Aralik 1652) sirtinda ¢ikan ¢ibanin yayilmasi sonucu rahatsizlanmis ve iltihabi yok edip acisini
azaltmak icin viicudunda pek ¢ok yere hacamat yaptirmistir. Elini ayagin1 hareket ettirecek,
hatta konugacak mecali kalmayan miiellif ayin sonunda cerrahlarin kendisine miidahale ettigini,
iki aya yakin fitil kullandigini, nihayet 115 giin sonunda cemaziyelevvel ayinda (Mart/Nisan
1653) yaralarin tamamen kapandigini ve sthhate kavustugunu hamd ederek anlatir. Bu sirada
o kadar ¢ok ac1 ¢ekmistir ki 6lecegini diisiinmiis ve iyilesecegine dair hi¢bir timidi kalmamugtir.
43 giin boyunca namaz da kilamayan Abdiilaziz Efendi -ki seyhiilislamlik yapmustir- iyilesince
pismanlikla borcunu ifa ettigini/kazalarmni kildigini ifade eder. Miiellifin Allah tarafindan
mazhar oldugu nimete kirtk dokiik de olsa “siikretmek” i¢in bir sithhatname nazmettigini ve
her baktiginda Allahin bu nimetine stikretmek i¢in eserine kaydettigini sdylemesinden sonra
s6z konusu manzumeye “Sihhat-Name” bashguyla yer verilir.”? Dolayisiyla Abdiilaziz Efendi 58
beyitten olugan kaside bi¢imindeki sthhatnamesini klasik sithhatname yazarlar1 gibi iyilesmeye
stkiir icin/stikrane olarak kaleme almistir; onun farki bunu kendi ifakati i¢in yapmasidir.
Osmanzadenin sthhatnameleri gibi mistakil bir eser icinde yer alan bu manzumeye sair -ki
Aziz mahlasini kullanmaktadir- her seyden 6nce klasik sthhatnamelerde oldugu gibi iyilesmesini

miljdeleyerek ve buna hamd ederek baslar:

Bi-hamdi’llah hayat-1 taze geldi cism-i bimara
Irigdi miijde-i sihhat Hudadan ben dil-efgara (b. 1)

Bundan sonra mensur olarak da anlattig1 gibi hastaliktan duydugu acilari, elden ayaktan
diigmesini, zayi1fligini, atesler icinde yanmasini ve dolayisiyla kendinden ge¢mesini, yaralarindan
akan kanlari, iyilesmeye dair timidi olmayisini, inleyislerini -siir yazmanin gerekliliklerinden
oOtiirli- mecazlar, benzetmeler, abartili/sanath soyleyisler kullanarak uzun uzun anlatir. Hastalik/
tedavi stireciyle ilgili terminolojiyi divan siirinin klasik sdylemleriyle birlestiren sair (6rnegin
fitil/kandil, ates/goniil) hastalig1 esnasinda bir gece Allaha ettigi dualar1 aktarmaya baslar. Buna
gore sirpence hastaligindan ¢ektigi sikintilar1 Allal’a arz etmis, hatalarindan dolay1 pisman
oldugunu soyleyip ondan af ve “sarab-1 afiyet” dilemistir. Sabaha kadar dua eden Aziz sonunda
hatiften iyilesme miijdesini alarak siikiir secdesi yapar. Metinde buraya kadar sairin ge¢misteki
hastalik/iyilesme dénemi anlatilmistir. Aziz bundan sonra sthhatnamenin yazildig1 zamana gelir
ve Allah’a bir derdini daha arz etmek istedigini sdyleyip -ki gurbette ac1 gekmektedir- ondan yine
lituf bekler. Cektigi mihnetin giinahlarinin binde biri olmadigini ama yine de Allah’in inayetine

sigindigini soyleyip kendi gonliine seslenen sair sabir ve tahammiilii salik verir. Tiim bunlarin

69  Nevzat Kaya, “Karagelebizade Abdiilaziz Efendi”, DIA, XXIV, (2001), s. 382.
70 Kara Celebi-zade Abdilaziz Efendi, Ravzatii’l-Ebrdr Zeyli (Tahlil ve Metin) 1732, haz. Nevzat Kaya, Tiirk Tarih

Kurumu, Ankara 2003, s. 147-148. Bu manzumeye daha énce dikkat gekilmistir. Bk. Mehmet Kalayci — Ismail Alper
Kumsar, Bir Osmanl Aliminin Cileli Yillar1-Ebt: Sehl Nu‘man Efendi, Hitabevi, Ankara 2017, s. 100-102.

458



Sthhatname Tiirityle Ilgili Bazi Problem, Tespit ve Diistinceler

Allah’tan geldigini bu nedenle bu imtihanda tevekkiil ettigini, kotiiliikk isteyenleri ona havale

ettigini belirterek sithhatnamesine son verir.

AziZin sihhatnamesinin ikinci bo6liimi manzumenin sadece hastaliktan iyilesmeye
stikretmek i¢in yazilmadigini gosterir. Sair Allaha dua bahanesiyle kimligi hakkinda bilgi
vermedigi muhatabina durumunu izah edip ondan af dilemektedir. Dolayisiyla sthhatnamenin
klasik sithhatnamelerdeki gibi muhataptan liituf bekleme islevini de haiz oldugunu séylemek
yanlis olmayacaktir. Bunun sebebini miiellifin yasaminda aramak gerekir. Aziz hayat: boyunca
cesitli vazifelerinden siyasi/sosyal olaylardaki tutumu dolayisiyla azledilip Istanbuldan
uzaklastirilmig, hatta 6liime mahktm edilmis, ancak sonrasinda hep bir sekilde affedilmistir.
Bu eseri de seyhiilislamliktan azledildikten sonra siiriildiigli Bursada kaleme almistir. Miiellif bu
olay sonrasindaki ilk siirgiin yeri olan Sakizdan “saraya son derece hiirmetkér oldugunu bildiren
mektuplar yazdi. Bunlar1 devletin yiiksek katlarindaki tanidiklarina gonderdi, padisah igin
doksan!”! beyitlik bir terkib-bend kaleme aldiysa da bu siir ve buna benzer gayretler affedilmesine
yetmedi”’2. Manzumeden sairin kisa siire sonra gegmesine izin verilen ve hayatinin sonuna
kadar yasadigr Bursada da kendini affettirme miicadelesinde oldugu anlagiliyor. Dolayistyla
alttan alta da olsa Aziz'in tipki Nedim gibi kendi hastaligini bahane ederek muhatabina ulasmaya
calistig, liituf beklentisini dillendirdigi sdylenebilir. Ote yandan manzume, yine gurbette yasadig
sikintilardan bahseden Ahmed Yarinin (6. 1100/1688-1689) Kudsizade Mehmed Seyhi Efendi (6.
1085/1674-1675) i¢in yazdig1 sithhatnamesini (K33) animsatmaktadir. Ancak Yari farkli olarak
kendinin degil muhatabinin hastaligini bahane ederek derdini iletmeye ¢alismugtir.”?

Son olarak sairin tarih/hatirat tiirtindeki eseri i¢inde anlattiklarini bir manzumeyle
destekledigi, bunun da mensur eser yazma gelenegine uygun oldugu séylenmelidir. Aziz
bir taraftan mensur eserine manzumelerle renk katmakta -ki eserde sairin naat, miinacat,
ramazaniyye tlrindeki manzumeleri ile diiglirdigii tarihler de bulunmaktadir- hem de
bu manzumelerle kendini ifade edip &ziir dileyerek saraya affedilme istegini iletmektedir.”*
Bu arada miellifin eserinde hastaligini anlattigi mensur kisimlarin sihhatname olarak
nitelendirilemeyeceginin, bunun sairin belli bir senede yasadiklarini anlattigindan ibaret

oldugunun alt: ¢izilmelidir.

Burada 18. yiizyilda yasamis bir Osmanl alimi, tarihgisi ve diplomati olan Ebti Sehl Numén
Efendinin (6. 1168/1755’ten sonra) 254 beyitten olusan hal terctimesinden de bahsetmek gerekir.
Numén Efendi Allab'a hamd, Hz. Peygamber ve cevresindekilere 6vgii ile basladig1 “dasitan’inda

(b.3) tahsil hayatindan baslayarak, Diyarbakirdan is ricasi igin Istanbul’a gitmesini, burada dokuz

71  Bu say1 sehven verilmis olmali. Zira Karagelebizade s6z konusu eserinde 80 beyitlik bir terkib-bend yazdigini belirttikten
sonra bu terkib-bendin metnini kaydeder. Bk. Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi, Ravzatii’l-Ebrar Zeyli, s. 102-108.

72 Nevzat Kaya, “Karagelebizade Abdiilaziz Efendi’, s. 382.

73 Betiil Sinan Nizam, “Ctimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiiriine Zeyl” (yayin asamasinda).

74  Soz konusu miinacat yukarida bahsedilen 80 beyitlik terci-benddir. $air ayrica ramazaniyyesinin ikinci boliimiinii
de yaptig1 hatalarin affedilmesi duasina ayirmistir. Bk. Kara Celebi-zade Abdiilaziz Efendi, Ravzatii'l-Ebrar Zeyli, s.
130-132. Ayrica ramazanla ilgili bagka bir manzume igin bk. Age., s. 132-134.
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ay bekledikten sonra Tebriz miiftiiligiine atanmasini, bu gorev esnasinda yasadiklarini kaleme
almistir. Manzumenin 160-211. beyitleri arasinda ise Tebrizde yasadig1 sikintilar sonucunda
sirpence hastaligina tutulmasini yine yasadig: bazi olaylarla birlikte anlatir. Hastalik esnasinda
yasadiklar1 ve ¢ektigi acilar, kendisini iyilestirmek tizere bir doktor bulmasi, doktorun tedavi
yontemleri, iyilesme siireci hakkinda bilgi verir. Metni 6zenle nesre hazirlayan aragtirmacilar
“miistakil bir sthhatname metni gibi” gordiikleri bu béliimde Numan Efendinin “feryadin goge
¢ikmasi, her gecenin bir yil gibi algilanmasi, yemekten i¢gmekten kesilmek, viicuttan alevlerin
¢tkmasi, giinler geceler boyu uyuyamamak gibi klasik sthhat-namelere 6zgii benzetme ve
ifadeleri yogun bir bicimde kullanarak hastaligin siddetini resmetmeye calig[tigin1]””> belirtirler.
Ancak daha sonra “Sihhat-name Literatiirii Igerisinde Destan’in yeri” bashg: altinda eserin
miiellifin sadece hastalik ve tedavi siirecinden degil, bunun disinda yasadig: pek ¢ok olaydan da
bahsetmesinden dolayr mevcut sthhatname literatiirii ile 6nemli l¢tide ayristigini belirtirler. Bu
nedenle bu eser “bilinen anlamuyla bir sthhat-ndme niteligi tasimamaktadir” ve “sekil ozellikleri

bakimindan kasideyi andiran metin (...) bir destan vasfin1 haizdir7°.

Aragtirmacilar 6nce eserin miistakil bir sthhatname metni gibi oldugunu sdylemisler,
sonra ise farkli konulardan da bahsetmesi hasebiyle klasik sthhatnamelerden farkli oldugunu
belirtmislerdir. Her seyden o6nce bir baskasina ge¢mis olsun deme amaciyla yazilmamasi,
sairin kendi hastalik ve iyilesme siirecini kaleme almasi bakimindan klasik sthhatnamelerden
ayrildiginin alti gizilmesi gereken metnin tiri ile ilgili net bir karar verilememis gibidir. Eser
klasik sthhatnamelerden ayrisan/istisnai bir sthhatname midir ya da bir destan midir, yoksa
her ikisi de midir? Bu kararsizlik/belirsizlik Ebti Sehl Numan Efendinin bir bagka eseri olan
Tedbirat-1 Pesendidenin mukaddimesinde soylediklerinden kaynaklaniyor olmalidir. Miellif
burada -manzum destaninda oldugu gibi- ¢ocuklugundan baslayarak hayatiyla ilgili bilgiler
vermis, sonrasinda bu hastalik siireciyle ilgili sunlar1 soylemistir:

Kirk sekiz senesine gelince vaki' olan vekayi‘iim giin-a-giin zarar u keder ve hiicim-1"’
gumum ile emraz-1 mithlikeden hafazallahu’s-sami‘in sir-penge marazina miibtela ve
mecrithan nefy @ icla ve [halas] u 1tlak olindugim: miistemil olmagla selefde nefy
icla olindug1 mahalde ekdar-1 bi-sumardan maraz-1 mezbiara mibtela ve halas olan
tarih sahibi Seyhir'l-Islaim ‘Abdir’l-‘Aziz Efendi merhiimufi [manziime-i] Sihhat-namesi
[naziresi] gibi tahrir olinan manzim dastanumda icmal-i beyan olinmigdur.”®

Gortldigi tizere yazar kendisi ve destani ile Karagelebizade Abdiilaziz Efendi ve sthhatnamesi
arasinda bir iliski kurmaktadir. Zaten destan tizerine ¢alisan arastirmacilar da bu ifadelerden yola

75 Mehmet Kalayci - Ismail Alper Kumsar, Bir Osmanli Aliminin Cileli Yillar1, s. 81.

76 Age.,s. 102.

77  Nesirde “hecriim” seklinde okunmustur. Bunun disindaki bazi kiigiik hata ya da eksiklikler de eserin Siileymaniye
Kiitiiphanesi Resid Efendi 667 numarada kayitli niishasindan (Bk. vr. 15a) diizeltildi. Ilgili nesirde bulunmayip s6z
konusu niishada bulunan kelimeler koseli parantez i¢inde gosterildi.

78  Ebi Sehl Ntiman Efendi, Tedbirdt-1 Pesendide (Begenilmis Tedbirler), haz. Ali Ibrahim Savas, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 1999, s. 28.
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¢ikarak miellifin “Destdn’in1 Abdiilaziz Efendinin Sthhat-ndme’sinden ilham alarak yazdigini
belirt[tigini]*”® sdyleyip bu iki eser arasindaki benzerlikleri ortaya koymuslardir. Onlara
gore hastalik siirecinde yasadig1 sikintilari, bunlara sabredisini, dualarini uzun uzun anlatan,
hastaliktan bagka bir bahse girmeyen Karagelebizide, Arslan ve Gokalp'in tespit ettigi diger
sthhatnamelerle soyleyis ve bicim 6zellikleri agisindan ortiisen bir sthhatname kaleme almigtir.
Numan Efendinin eseri de kafiye 6rgiisii, kafiyesi, vezni, redifi, bahsedilen hastalik ve yazildig
yiizy1l agisindan® bu sihhatnameye benzemekle kalmaz Abdiilaziz Efendinin sthhatnamesinin
“neredeyse kopyasi mahiyetinde” beyitleri de icerir. Nesirde iki miiellifin birbirine benzeyen yedi

beyti yan yana verilmistir.3!

Belirtilenin aksine, Abdiilaziz Efendinin metninin sihhatnameler igerisindeki alternatif
konumundan yukarida zaten bahsedildi. Ebti Sehl'in eseri ise Abdiilaziz Efendinin bir eseri
icinde yer alan “sihhat-namesi gibi’, bir niishaya gore de “naziresi” gibi yazilmistir. Miellif
destaninda Tedbirdit-1 Pesendidenin mukaddimesinden de anlasildig: tizere yagami ve hastalig
acisindan kendini 6zdeslestirdigi Karagelebizadenin sithhatnamesinin nazim sekli, vezin ve
kafiyesini kullanmus, bir baska ifadeyle sergiizestini onun manzumesini tanzir ederek kaleme
alma yoluna gitmistir. Zira ilk genclik yillarinda Diyarbakirda vazife almay: isteyen Ebti Sehl
bu istegi gerceklesmeyince mecburiyetten gittigi ve gorev yaptigi sehirlerde, hayatinin son
yillarini siirgiinde affedilmeyi umarak gegiren Abdiilaziz Efendi gibi ac1 ve sikintilar cekmistir.3?
Bu anlamda destanin sekilsel ve ilgili boliimde soylemsel olarak 6rnek aldigi metinden tiirii
bakimindan farklilik gosterdigi sdylenebilir. Zaten miiellif de kendi eseri i¢in sthhatname degil
“manzim dastan” tabirini kullanmistir. Ustelik bu sekilde sergiizestlerini konu alan eserlerinde
hastalik/iyilesme siireglerinden bahseden baska sairler de bulunmaktadir. Ornegin Mir Ali Riza
Istolgevi (6. 1272/1855-1856'dan sonra) Sergiizest-i Istolcevi adiyla anilan eserinin bir béliimiinde
goziindeki bir hastaliktan dolayr hastanede tedavi gorme siirecini ve sihhate kavusmasini
anlatir ki eser benzer sebeplerle Haltik Gokalp tarafindan sihhatname literatiiric disinda
degerlendirilmistir.3* Bu durum gelenekte hastalik/iyilesme siirecinin belli soylem &zellikleriyle
ele alinmasi ile ilgili olmalidir. Tarih kitaplari, mukaddimeler, telhisler, tyadetname, sthhatname ve
duanameler gibi otobiyografik anlatilarda/hal terciimelerinde®* de bu konunun anlatiminda ayni
gelenegin izlerine rastlanir.3> Dolayisiyla farkl: tiirlerdeki benzer konulu metinlerde veya gesitli
metinlerin ilgili boliimlerinde sthhatnamelerdeki séylem 6zellikleriyle karsilasilabilmektedir.

79  Mehmet Kalayci - Ismail Alper Kumsar, Bir Osmanlt Aliminin Cileli Yillar1, s. 98.

80 Bu bilgi sehven verilmis olmali. Zira miielliflerin 6liim tarihleri arasinda yaklagik bir yiiz y1l bulunmaktadir. Ayrica
manzumelerde redif yoktur.

81 Mehmet Kalayc1 - Ismail Alper Kumsar, Bir Osmanli Aliminin Cileli Yillar1, s. 101-102.

82 Age.,s. 16-43.

83  Halak Gokalp, “Divan §iirinde Sihhat-nameler”, s. 103-104. Eserin metni ve daha genis degerlendirmesi igin bk.
Haluk Gokalp, “Bir Osmanli Memurunun Hal-i Piir-Melali: Sergiizest-i Istolevi”, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, XII1/1, (2004), s. 151-165.

84 Cevat Izgi de Ebti Sehl'in eserini “hal terciimesi” olarak nitelemistir. Bk. Cevat Izgi, “Ntiman Efendi, Eginli’, DIA,
XXXIIL, (2007), s. 235.

85  Eflakinin (6. 761/1360) Mevlevi biiyiiklerinin menkibelerini derledigi eseri Mendkibii’l-Arifinde de Mevlan&nin (6.
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Kanimca Numén Efendinin eseri ne miistakil bir sthhatname ne de klasik sthhatnamelerden
ayrigan istisnai bir sthhatnamedir. Sair kendi hayat hikayesini anlatirken hastalik siirecinden
de bahsetmistir. Ancak eserini Abdiilaziz Efendinin sthhatname tiiriindeki manzumesiyle ayni
vezin, kafiye ve sekilde, baska bir ifadeyle onu tanzir ederek kaleme almayu tercih etmistir.

Sonug

Hasta ya da heniiz saghigina kavusmus kisilere iyilesmeyi tebrik ya da sifa temennisi i¢in
bir bagka deyisle gegmis olsun deme gayesi ile yazilan sithhatnamelerle ilgili bugiine dek detayli
caligmalar yapilmis, bunlarda tiiriin bigim, icerik ve séylem 6zellikleri ortaya konmustur. Ancak
divan, mesnevi, mecmua, tezkire ve miistakil eserler taranmaya devam edildik¢e kargilagilan
yeni metinler tiirle ilgili sdylenecek/tartisilacak meselelerin bitmedigini gostermektedir. Bazi
aragtirmacilarin da dikkat c¢ektigi konularin ayrintili tartigilmasi tiirtin ozellik, kapsam ve
islevinin daha net ortaya konmasy, istisnai durumlarin belirlenmesi agisindan 6énemlidir. Bundan
hareketle sthhatname tiiriiyle ilgili bazi soru(n)larla ilgili sunlar séylenebilir:

Simdiye kadar rastlanan “-a sihhat yarasur” redifli manzumelerin tiimii sihhatname
ornegidir. Sithhat tizerine sdylenmis gazeller ise baglamina gore sthhat konulu manzume ya da
sthhatname olarak nitelendirilebilir. Sairlerin kaside, kita-1 kebire vb. nazim sekilleri yerine gazeli
kullanmast, bir tercih meselesi olabilecegi gibi boyle bir gelenegin varligina da isaret edebilir.
Zira Hafiz-1 Sirazinin (6. 792/ 1390)8¢ yanu sira klasik Tiirk edebiyatinda Ahmedi, Necati, Miiniri,
Mihri, Tacizade Cafer Celebi, Kiitahyali Rahimi, Bursali Rahmi, Filibeli Vecdi, Beyani, Kami,
Seref Hanim ve Cerrah Kamil Efendi'nin gazel biciminde sthhatnameleri bulunmaktadir. Zaman

i¢cinde divanlarin gazeliyyat boliimlerinden daha pek ¢ok sithhatnameye ulasilacagi muhakkaktir.

Osmanzade Taib ve Abdiilaziz Efendi 6rneginde oldugu gibi farkli tiirlerdeki miistakil
eserlerin bir bolimiinde bagl bagina sthhatname manzumelerine rastlanabilmektedir. Bu durum

tespit edilecek sthhatnamelerin ¢ok daha artabileceginin isaretidir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken

672/1273) ¢liimiine neden olan hastalig1 benzer sekilde anlatilir. Buna gore $eyh Sadreddin-i Konevi (6. 673/1274)
Mevlandyr hastaliginda ziyaret eder ve ona “Tanr1 yakin zamanda sifalar versin. Hastalik (ahirette) derecenin
yiikselmesine sebeptir. Insallah yakin zamanda tam bir saglik elde edilir. Mevlana hazretleri alemlerin canidir. O
sagliklt olmaya layiktir” gibi dua ve temennilerde bulunur. Muhatapla ilgili benzer sozlerin ve ona edilen dualarin
sthhatnamelerde de siklikla kullanildigi malumdur. Dolayisiyla sadece otobiyografik degil biyografik anlatilarda
da gelenegin etkili oldugu goriliir. Bk. Ahmed Eflaki, Ariflerin Menkibeleri, gev. Tahsin Yazici, Kabalci, Istanbul
2006, s. 443-444. Bununla birlikte bazi kurgusal mesnevilerde de kahramanlarin hastalik ya da iyilesme siireglerinin
sthhatnamelerle benzer soyleyislerle anlatildigi goriilmektedir. Ornegin Manisali Camitnin (6. 16. yiizyl)
Muhabbet-name adli agk mesnevisinde kahramanin “sthhat bulma” durumu anlatilirken su beyitlere yer verilmistir:

Cihanuf canisin sthhat yarasur

‘Aziz-i cansin ‘izzet yarasur

Seni sag istemeyen sayru olsun

Hemige tatlu candan ayru olsun (Cami’i, b. 2927-2928)
Ayrica bk. b. 2129-2131.

86  Ayrintili bilgi i¢in bk. Betiil Sinan Nizam, “Ctimleniz Sihhat ile Sag Olasiz’: Sthhatname Literatiirtine Zeyl” (yayin

agamasinda).
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nokta, metnin bir béliimiinde yer alan bu miistakil sthhatnamelerin metnin timinin tiriini
belirlemedigidir. Osmanzade’nin, sthhatnamelerinden birini gozden gegirip baska bir baglamda
yeniden tiretmesi ise sthhatnamelerin farkli versiyonlarina 6rnek teskil eder. Miiellifin kirk hadis
tiriindeki eseri muhatabin hastalig1 veya iyilesmesi tizerine sthhatname tiirti diginda eserler
yazilabildigini gostermesi agisindan da 6nemlidir ki bunun bir diger 6rnegini Nahifinin naat
tiirtindeki muvassah kasidesi (K18)87 teskil eder.

Divanlar tarandik¢a devlet gorevlileri ya da dostlara ge¢mis olsun demek igin yazilmis
metinler diginda sairlerin kendi hastalanma ve iyilesme siireglerinden bahsettikleri metinlerle
de karsilasgilmistir. Bunlar da sithhatname literatiirii icinde ama alternatif metinler olarak
degerlendirilmelidir. Cevri, Agki Mustafa, Nedim ve Thy¥nin bagka zatlar igin yazilmis
sthhatnameleri de oldugu diistiniildigiinde bu sairlerin kendi hastaliklarindan da ayn1 gelenek
dahilinde bahsettikleri soylenebilir. Ancak sairler bu defa muhataplarina ge¢mis olsun dememekte,
gogunlukla kendi hastaliklarinin iyilesmesi temennisinde bulunmaktadirlar ya da daha seyrek de
olsa iyilesmeleri iizerine siikiirlerini dile getirmekte ve bu olayr muhataplarina ulagmada vesile
olarak kullanmaktadirlar. Sairlerin kendi hastaliklar: tizerine yazdiklar: sthhatnamelerin de bu
gelenek i¢inde genis yer tuttugu asikardir. Tespit edilecek yeni metinlerle bu alternatif metinlerin
nitelikleri daha kusatici sekilde ortaya konabilecektir.

Daha 6nce hastalik ve iyilesme siireclerinin metnin tiiriinden ve bi¢iminden bagimsiz olarak
farkl eserlerde/metinlerde benzer icerik, yapi, soyleyis o6zellikleriyle anlatildig1, dolayisiyla ortak
bir sdylemin varlig: tespit edilmisti.3% Bu makaleyle sihhatname, ryadetname, duaname, telhis
ve tarih kitaplarmin yani sira mukaddimeler, otobiyografik ve biyografik anlatilar ile kurgusal
mesnevilerde de belirli 6lgiilerde de olsa bu séylemin kullanildig1 ortaya konmustur.
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THE TURKISH IMAGE IN CRUSADER SOURCES
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Oz

XI-XIII. yiizyillar arasinda gergeklesen Hagli Seferleri ile ilgili Dogulu ve Batili tarihgiler tarafindan
pek ¢ok eser kaleme alindi. Bunlarin iginde siiphesiz en 6nemlileri, Birinci Haghi Seferini (1096-1099)
anlatan kaynaklardi. Bu kaynaklar iginde seferin gorgii tanig1 olanlar bulunmaktayd: ve kendilerinden
sonra yazilacak eserlere de kaynaklik etmislerdi. Bunlardan Birinci Hagli Seferini konu edinen ve seferin
gorgii sahidi olan ti¢ 6nemli eserde ¢izilen Tiirk imaji, ¢alisgmamizin konusunu teskil etmektedir. Bu
kaynaklar, Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum, Raimundus Aguilers’in Historia Francorum qui
Ceperunt Therusalem’i ve Fulcherius Carnotensisin Gesta Francorum Iherusalem peregrinantium’udur. Adi
gegen eserler, Tiirk-Hagli miicadelesi ve ozellikle Sel¢uklu Tiirklerinin, Haglilarla iligkilerine ve Haglilarin
Tirklerle ilgili ifadelerine yer vermesi agisindan 6nemlidir. Bu nedenle ¢aligmamizi bu ti¢ kaynak tizerinde
temellendirmeyi uygun gorditk. Bununla birlikte bu {i¢ eseri incelerken, Latince metin ile eserlerin Ingilizce
tercimelerinden de faydalandik. Diger kaynak ve arastirma eserleri de kullanmak suretiyle ¢aligmamizi
meydana getirdik. Amacimiz, Orta Cagda Batililarin Tiirklerle ilgili bakis agilarini gozler 6niine sermek ve
bu bilgiler 1s1g1nda Tiirk imajini degerlendirmektir.

Anahtar Kelimeler: Haglilar, Tiirkler, Birinci Hagli Seferi, Hagli kaynaklari, Tiirk imaji

Abstract

A good number of works were written by eastern and western historians about the Crusades that
were undertaken between the 11t-13th centuries. Undoubtedly, the most important among these were
the sources of the First Crusade (1096-1099). Also, there are eyewitnesses of the Crusades within these
sources. Therefore, these guided works that will be written after them. Describing the First Crusade and the
witnesses of the campaign, in three important works drawn image of the Turkish, constitute the subject of
our study. These sources are Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum; Raimundus Aguilers, Historia
Francorum qui Ceperunt ITherusalem; Fulcherius Carnotensis, Gesta Francorum Iherusalem peregrinantium.
Above-mentioned works are important to mention the Turkish and the Crusader struggle, especially the
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relationships between the Seljuks and Crusaders and expressions related to Turks. By this means, I considered
it appropriate to base our work on these three sources. In addition to this, while I am examining the works, I
also made use of Latin text and English translation. Then, I have used to the other sources, books, or articles
and thus I have created this article. My aim in this study is, revealing westerner perspectives on the Turks in
the medieval age and evaluating the Turkish image in the light of this information.

Keywords: The Crusaders, the Turks, the First Crusade, Crusader sources, the Turkish image

Giris

Dogu-Bati' miicadelesinin Orta Cagdaki en énemli 6rneklerinden biri, hatta en uzun siireli
ve en genis kapsamlis1 hig stiphesiz Hacli Seferleridir. Ancak bu ¢ekisme, sadece Orta Caga 6zgii
degildir. Zira bu miicadelenin en eski 6rneklerinin, yasanan tarihi hadiselerden yola ¢cikarak, Antik
Donem eserlerine yansimis oldugunu da bilmekteyiz. Bunun en bilinen 6rnegini ise Homerosun
flyada adli destaninda gérmekteyiz. Destanda bahsi gecen Akhalarin Batr’y, Troia'nin ise Dogu’yu
temsil ettigi acik¢a bilinmektedir ve eserde anlatilan husus acik bir sekilde bu miicadelenin
mahiyetini gozler 6niine sermektedir. Buna gore Bogazlarin en 6nemli noktasinda bulunmakla
tiim hinterlanda hakim olan Troia, Yunanistandan gelen birlesmis kavimlerin saldirisina ugramust.
Bu saldiriya ise Troia tek basina degil, Trakya ve Anadoluda oturan birlesmis kuvvetleriyle karsi
koymus, hatta Troas ve Mysia gibi komsu bolgeler ile Thrakia, Paphlagonia, Lykia, Phrygia
gibi uzak bolgeler de Troia’ya yardima gelmislerdi. Boylece Yunanistanli orduyla Anadolulu
ordu arasinda biiyiik bir miicadele yasanmisti. Ancak arada biiyiik bir fark vardi. Bu savasta
Yunanistanl birlikler, 6nderleriyle birlikte biiytik bir kralin buyrugundayken, Anadolulu ordular
ise Troianin yardimina gelmis 6zgiir kuvvetlerden olugmaktayd1.? Dolayistyla bu 6rnekte oldugu
gibi ve daha sonra Hegelden de yola ¢ikarak asagida vurgulandig: gibi Bati, Dogu’ya kars: bityiik
bir sefere girismisti. Yine Makedonya Krali Biiyiik Iskender’in Dogu’ya kars: giristigi seferlerini
de buna 6rnek olarak verebiliriz. Béylece Dogu-Bat1 miicadelesinin kokeni iste bu ¢ekismelerde
yatar. Antik Dénemden kalan bu algilar, ¢aglar boyu aktarilarak Orta Cag Bati kaynaklarini
etkilemis, bu ifadeler Ha¢li kaynaklarinda da genis yer bulmus ve modern zamanlarin iiriinii olan

oryantalist anlayigin® temelini teskil etmistir. Yukaridaki séylenenlerden hareketle Antik Dénem

1 Bu kavramlar, genel olarak kullanimda olmasina ragmen, zaman zaman kullanimlarina yonelik itirazlar da
gelmektedir. Hatta Thierry Hentsch eserinde, aslinda Dogu’nun, Batililar tarafindan yaratilan hayali bir kavram
oldugunu su sozleriyle vurgular: “..Dogu bizim kafamizda. Bizim Batili kafalarimizin diginda Dogu yok. Hatta
Batrnin kendisi de yok”. Bk. Hayali Dogu. Bati'nin Akdenizli Dogu’ya Politik Bakist, gev. Aysel Bora, 2. bs., Metis
Yayincilik, Istanbul 2008, s. 13.

2 Homeros, lyada, gev. Azra Erhat - A. Kadir, 10. bs., Can Yayinlary, Istanbul 1998, s. 26-27.

Dogu’yu, “Avrupanin en biiyiik, en zengin, en eski somiirgelerinin mekéani, uygarliklar: ile dillerinin kaynag,
kiiltiirel rakibi” olarak tanimlayan Edward Said, Dogu-Bati iligkilerine farkli bir bakis agis1 getirmesi agisindan
énemlidir. Bk. Edward W. Said, Sarkiyatcilik, gev. Berna Ulner, 8. bs., Metis Yayincilik, Istanbul 2014. Ancak bu
eser onemli olmakla beraber, Said'in Osmanli Dénemini ele almadig1 ve daha ziyade Araplar tizerinde durdugu
goriilmektedir. Said'in Dogu’yu anlatirken daha ¢ok Orta Dogu iizerinde durmasi ve Araplara yer vermesi, onun
Arap-Israil Savagrndan fazlasiyla etkilenmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bunun igin bk. Edward W. Said, Yersiz
Yurtsuz, gev. Aylin Ulger, 2. bs., Metis Yayincilik, Istanbul 2014; ayni1 yazar, Kis Ruhu, haz. ve ¢ev. Tuncay Birkan, 2.
bs., Metis Yayincilik, Istanbul 2006. Dolayisiyla eserinin elestirilecek taraflari da bulunmaktadir. Bu konuda érnegin
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eserlerinin Orta Cagda yazilmis pek ¢ok kaynakta, 6zellikle konumuz olmasi agisindan Hagh
Seferi donemini yazan Batili yazarlarin eserlerinde kullanildig1 anlagilmaktadir.* Hagh Seferleri'ni
anlatan yazarlarin, Dogu ile ilgili diigmanlik ifadelerini betimlerken Antik Dénem eserlerini
kullandiklar1 gortilmekte, cesitli dizeleri metinlerinin arasina serpistirmek ve metne uyarlamak
suretiyle bunlara yer verdikleri anlagilmaktadir. Bunlara 6rnek vermek gerekirse Hagli Seferleri
doneminde eser yazan Guibertus ve Willermus, kitaplarini kaleme alirken Lucanus, Horatius,
Ulpianus, Vergilius, Titus Livius gibi énemli antik yazarlarin eserlerinden faydalanmiglardir.®

Ozellikle “Dogu’nun miskinligi’ne yonelik betimlemelere eserinde siklikla yer veren Willermus
Tyrensis®, Haglilarin eskisi kadar basarili olamadigindan dert yanmakta, eglenceyle giinlerini

bk. Ali Siikrii Goruk, “Oryantalizm Uzerine Notlar”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 1X/2,
(2007), s. 193-204. Bununla birlikte Edward Said’in 6zellikle Bernard Lewis tarafindan agir bir sekilde elestirildigi
goriilmektedir. Bk. Bernard Lewis, “The Question of Orientalism”, The New York Review of Books, XXIX/11, (1982),
s. 49-56. Oryantalizm ile ilgili genel bilgi i¢in ayrica bk. Alim Arly, Oryantalizm Oksidentalizm ve Serif Mardin,
3. bs., Kiire Yayinlar, Istanbul 2014; Yiicel Bulut, Oryantalizmin Kisa Tarihi, 5. bs., Kiire Yayinlary, Istanbul 2014.

4 Latin olmayan Hristiyanlari, 6zellikle Dogulu Hristiyanlar: sapkin ilan eden ve Miislimanlara karg1 son derece kotii
ifadeler kullanan Guibertus bunlardan biridir. Onun eserinde Islamva kars1 diismanca tavrin had sathada oldugu
da goriilmektedir. Ozellikle Islaim ve Hz. Muhammed ile ilgili olumsuz diisiinceleri eserinde yer almaktadir. Bk.
Guibertus abbas Novigenti, Gesta Dei per Francos, RHC Occ 1V, Paris 1879, s. 127 vd.; Ing. gev. Robert Levine, The
Deeds of God through the Francos, Boydell Press, Woodbridge 1997, s. 32 vd; Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, gev.
Mefkfire Bayatli, Tarih & Kuram Yayinlari, Istanbul 2015, s. 64 vd. Bu kitap, klasik eserlerin oryantalizm iizerindeki
etkisini ifade etmesi agisindan 6nemlidir. Bununla birlikte Toner yararlandig ve kaynagin orijinalinde olmayan bazi
ifadeleri bilerek yahut bilmeyerek degistirmistir. Bundan dolay: dikkatli kullanilmalidir. Anna Komnena (yahut
Komnene)dan yaptig1 alintiyr degistirmek suretiyle hatali bilgi vermesi bunun en bariz 6rnegidir: “The Battle
between the Muslims and the Franks in the First Crusade will be an epic one, and Anna appropriately turns to
Homer for imagery to describe the drama. To underline the strangeness of the Arab mode of fighting, she mentions
how their battle line differed from other people’s: “It was not arranged, as Homer says, ‘shield to shield, helmet to
helmet, man to man.” (Eserin orijinalinde yer alan bilgi i¢in bk. Jerry Toner, Homer’s Turk, Harvard University
Press, Harvard 2013, s. 59.). Tiirkge tercimesi su sekildedir: “Miisliimanlarla Franklar arasinda, Birinci Hagli Seferi
sirasindaki ¢arpigsma epik boyutlarda olacaktir ve Anna bu drami anlatmak i¢in Homeros'a bagvurur. Araplarin savag
tarzinin garipligine dikkat gekmek i¢in onlarin savag diizeninin digerlerinden farkli oldugunu séyler: “Homerosun
dedigi gibi ‘kalkan kalkana, migfer migfere, adam adama’ dizilmemiglerdi” (Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, s. 61.).
Bu hususta Anna Komnenada konuyla ilgili ifadeye baktigimizda alintidaki tahrifat anlagilacaktir: “For he knew
from very long experience that the Turkish battle-order did not agree at all with that of other nations, for with them
‘shield did not rest upon shield, and helmet upon helmet and man upon man’ as Homer says”. Tiirkge terciimesi ise,
soyledir: “O, gok birikimli deneyimi dolayisiyla, Tiirklerin savagma diizeninin, diger uluslarinkine benzemedigini
ve onlarin, Homeros'un soyledigi tizere, kalkana kars: kalkan, tolgaya kars: tolga, savasgiya karsi savasci ilkesine
gore dizilmedigini biliyordu” (Anna Komnena, Alexiad, Ing. gev. E. R. A. Sewter, The Alexiad of the Princess Anna
Komnena, Penguin Books, London 2009, s. 253; gev. Bilge Umar, Alexiad: Anadoluda ve Balkan Yarimadasinda
Imparator Alexios Komnenos Doneminin Tarihi Malazgirt'in Sonrasi, Inkilap Kitabevi, Istanbul 1996, s. 487.).
Kisacasi, Anna bariz bir gekilde Tiirk savas diizeninin diger uluslara nazaran farkli olmasindan bahsederken, Toner,
her nedense eserinde bunu Araplara atfetmistir. Bununla birlikte yine Toner’in eserinin orijinalinde su ifadelere
rastlamaktayiz: “In fact, Anna’s beloved and hard-pressed father, Alexius, had triggered the First Crusade by asking
for help against the Arabs as they pushed to within striking distance of Constantinople itself” (Jerry Toner, Homer’s
Turk, s. 59.). Tiirkge terciimesine baktigimizda, “...Araplar, Konstantinopolise bir atimlik mesafeye geldiklerinde
onlara kars1 yardim isteyerek Birinci Hagli Seferini tetiklemisti” (Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, s. 61). Sonug
olarak Toner’m kullandig: bu ifadelerin hatali oldugunu gérmekteyiz, zira Bizans1 Batidan yardim istemeye iten ve
zor durumda birakan esas unsurun Tiirkler oldugu genel ve yaygin bir bilgidir.

5  Aktaran Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, s. 63 vd.

6 Willermus Tyrensis, Historia Rerum in partibus transmarinis gestarum, RHC Occ 1, Paris 1844, s. 1 vd,; Ing. cev.
E. A. Babcock - A. C. Krey, A History of Deeds done Beyond the Sea, I-1I, Columbia University Press, New York
1943. Willermus'taki klasik etkisi i¢in bk. Peter Edbury - J. G. Rowe, William of Tyre, Historian of the Latin East,
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gecirdiklerini, zamanlarinin ¢ogunu hamamlarda ve davetlerde harcadiklarini séylemekte ve
Dogunun bu yagam bi¢iminin Haglilar1 yumusattigini belirtmektedir. Bunun sebebini ise onlarin
tamamen Dogulu yasam sekline 6zenmesiyle agiklamaktadir.” Ayni sekilde eski dénemlere
doéndigiimiizde, Biiyiik Iskender’i anlatan Flavius Arrianos da eserinde, onun Pers kiyafetlerini
benimsemesine vurgu yapmaktadir.® Dolayistyla Antik Dénemden Orta Cag’a uzanan bu anlayist
gostermesi bakimindan bu 6rnekler olduk¢a onemlidir. Ayrica yukarida bahsedildigi tizere,
Hagli Seferleri déneminden kalan birtakim ifadeler ve Hagli Seferleri, 6ncelikle Dogu ve Islam

hakkindaki olumsuz diisiincelerin® daha da yayginlagmasinda etkilidir.!?

Doguyla ilgili algidan yola cikarak, Tiirk ve Miisliimanlara dair izlenimlerin de siklikla
karsimiza ¢iktigi, ozellikle Hacli Seferlerinde yer alan miicadeleye dair detaylarin pek ¢ok
Batili Orta Cag kaynaginda yer aldigini da siklikla gérmekteyiz. islim kaynaklarinda ise Bati
algis1 ¢ok ayrintili olarak karsimiza ¢ikmaz, zira bu seferlere karst Miislimanlarin tepkisi ilk
baslarda umursamazlik olmus ve eserlerinde de bu konuya ¢ok fazla yer vermemislerdir.!! Ancak
Batili kaynaklara baktigimizda, bu konunun olduk¢a ayrintili ele alindig1 goriilmektedir. Bu
kaynaklar icerisinde inceledigimiz eserler, birinci elden kaynak olarak Orta Cagda yazilmiglar
ve daha sonraki donemlerde Avrupanin zihni algis: tizerinde etkili olmuglardir. Ancak bunlara
makalenin ilerleyen satirlarinda deginilecektir. Dolayisiyla Avrupanin bu algisini anlama
acisindan, Orta Cag’a gegmeden evvel, XVI. yiizyil ve sonrasina da bir goz atmak gerekmektedir.
Ozellikle Tiirklere ve Islan’a bakis agisini anlamak bakimindan XVI. yiizyilda, Almanlarin felsefi
ve dini anlayiginin olugmasinda etkili ve ayn1 zamanda Avrupanin gériiniimiinii kalic1 bir gekilde
belirleyen Martin Luther’in eserlerinde!? bu olumsuz anlayis siirdiiriilmiistiir. Buna ilaveten
Luther ve Hegel, Avrupanin Tiirklere kars1 zihinsel alt yapisinin olusmasinda da etkili olmuglardur.
Martin Luther’in eserinde Tiirklerle ilgili olarak, “Tiirkler Tanrrnin kirbaci, Seytanin usagidir’,
“Tirkler, Hristiyanliga son verecektir” gibi ¢ok bilinen ve o dénemlerden giiniimiize dek uzanan
savlar1 oldugunu gormekteyiz.!> Burada &teki algisinin aslinda tek boyutlu ve degisime kapali

bir alg1 olmadigy, tam tersi degisken ve ¢ok boyutlu bir algi oldugunu anlamaktayiz. Bunun en

Cambridge University Press, Cambridge 1988, s. 32 vd.

7 Willermus Tyrensis, RHC Occ 1, s. 1047; Ing. gev. E. A. Babcock ve A. C. Krey, 11, s. 434; Jerry Toner, Homerosun
Tiirkleri, s. 66-67.

8 Bk. Flavius Arrianos, Iskender’in Seferi, cev. Furkan Akderin, Alfa Yayinlari, Istanbul 2005, s. 314.

9  Bk. Albert Hourani, Bat: Diisiincesinde Islam, cev. Celal A. Kanat, Doruk Yayincilik, Istanbul 2010; Richard W.
Southern, Orta Cag Avrupasinda Islam Algisi, gev. Ahmet Aydogan, 2. bs., Yonelis Yayinlari, Istanbul 2001; Norman
Daniel, Islam and the West, Edinburgh University Press, Edinburgh 1966; John V. Tolan, Saracens: Islam in the
Medieval European Imagination, Columbia University Press, New York 2002.

10  Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, s. 9, 29-30, 54, 66, 68.

11  Carole Hillenbrand, Miisliimanlarin Géziinden Hagl Seferleri, cev. Nurettin Elhiiseyni, Alfa Yayinlari, Istanbul 2015,
s. 49, 60.

12 Bunlarin iginde en bilindik olani, Wom Kriege wider den Tiirken (Tiirklere Kars: Savas)dir. Bk. Onur Bilge Kula,
Bati Edebiyatinda Oryantalizm, 1, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011, s. 680 n. 30. Bunun yanu sira, Martin

Luther’in Tiirkleri konu edinen bagka yapitlari ve yazilar1 da vardir. Bunun igin bk. Onur Bilge Kula, age., s. 641
vd.

13 Age.,s. 22,24,25,581 vd.
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iyi 6rnegi de yine Martin Lutherde gortilmektedir. Martin Luther, papay1 ve kiliseyi elestirmek
adina Tirkler i¢in olduk¢a olumlu ifadeler kullanmistir. Tanrr'nin, islenen giinahlarindan 6tiirii
insanlara Tirkleri gonderdigine kesin bir sekilde inanmis gibi goriinen Luther, bu fikirlerini
degistirmeye karar vermis ve 1529da da oliinceye kadar Tiirklere ve Tiirklerin Tanrisrna
kars1 savasacagini belirtmistir. Bu climleler Luther’in Tiirklere kars:1 diisiincelerinin ne kadar
degisken ve tutarsiz oldugunun gostergesidir. Fakat bu tutarsizligin bir sebebi vardi. 1529'daki
Viyana Kugatmasi bunda etkiliydi. Zira Hristiyanhig1 Istanbuldaki sarayindan tehdit eden Tiirk
ile Viyananin kent kapilar1 6niinde goériinen silahli Tiirkler ayni degildi. Dolayisiyla Tirkiin
yakinligi, Luther’i tutarli bir tutarsizliga itmekteydi.!4

Buna ilaveten Luther’in kiliseye kars1 bir ¢izgide olmasi, onun ayni zamanda Hagli Seferlerine
karst bir zihniyette olmasini da gerektiriyordu. Birgok aciya neden oldugu i¢in papa ve
piskoposlar1 suglayan Luthere gore, papalik Tiirklere, dolayisiyla da giderek niifuzunu arttiran
Islama kars kilig kalkanla savasmak amaciyla Hristiyanlar1 sefere ¢tkmaya davet etmis ve bu
yaklagim, Hristiyanligin 6ziiyle bagdasmadigindan, papalik giinah islemistir.!>

Bununla birlikte XVIII-XIX. yiizyilda yasamis Hegel'in Vorlesungen iiber die Philosophie der
Geschichte (Tarih Felsefesi Uzerine Dersler) adli eserinde, onun Hagli Seferlerine yaklasiminin bir
yansimasini gormekteyiz. Hegelde Hacli Seferleri, Bat1 bir kez daha Dogu’ya kars1 harekete gecti,
tipki Yunanlarin Troia’ya kars1 girigsmis olduklar: seferlerindeki gibi sozleri ile kelimelere dokiiliir ve
Hegel sozlerine soyle devam eder: “...ama oraya giris yolu inangsizlarin elindedir ve kutsal yerlerin
ve Isanin mezarinin kilisenin iyeliginde olmamasi Hristiyanliga yakismayan bir seydir. Hristiyanlik
bu duyguda birlesti; bu nedenle Hagh Seferlerine giristiler... Tek bir erekleri vardi-Kutsal Ulkeyi
ele gecirmek”16. iste bu anlayistyla Hegel, Hagh Seferleri diisiincesinin Hristiyanlik agisindan tiim
Avrupayr kapsayan bir olay oldugunu ileri stirmiistiir. Bu ctimleden hareketle bu distincenin
Avrupanin ortak belleginin bigimlenmesinde son derece etkili oldugu gériilmektedir.!”

Bati i¢in Hagli Seferleri, bir diinya olgusu, Batrnin gecirdigi evrim, aydinlanmanin
kapisi olarak ifade edilirken, Dogu tarafindan, Batr'nin Dogu’ya ilk miidahalesi, prematiire
emperyalizmin ilk 6rnegiydi.!® Yukarida Hegel'in ifade ettigi iizere, Isa’nin dogdugu kutsal yerler
Hristiyanlarin elinde olmaliydi. Dolayisiyla Hagl Seferleri, islam ve Dogu hakkinda diigmanca
diisiincelerin daha da yayginlasmasinda énemli bir rol oynadi.!® Modern Cag’in baslangicinda

14 Ozlem Kumrular, “16. yiizyllda Akdenizde “Tiirk” Imgesinin Yaratilmasi: Antipropagandaya Kars1 Ozdiisiiniim”,
Hayallerdeki Tiirk, ed. Bozidar Jezernik, gev. Ali Ozdamar, Kitap Yayinevi, Istanbul 2012, s. 53-54. Ayrica bu
degisim, Luther’in bir Orta Cag insani olmasindan da kaynaklanmaktaydi. Zira bir Orta Cag insani olarak
Tiirklerle ilgili yazilarinda Islam’in siyasi ve askeri iktidarina karsi tavir almay1 gerekli gérmekteydi. Bk. Onder
Canveren, “Martin Luther’in Islam ve Tiirkler Hakkindaki Degerlendirmeleri”, Dumlupinar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 42, (2014), s. 158.

15  Onur Bilge Kula, Bat: Edebiyatinda Oryantalizm, 1, s. 25.

16  G. W. E Hegel, Tarih Felsefesi, gev. Aziz Yardiml, Idea Yaynevi, Istanbul 2006, s. 288-289.

17 Onur Bilge Kula, Bat: Edebiyatinda Oryantalizm, 1, s. 7.

18  Carole Hillenbrand, Miisliimanlarin Géziinden Hagh Seferleri, s. 614, 616.

19 Kula, iki dinyanin ayrismasmin kokenlerini Hagli Seferlerine dayandirmaktadir. Bk. Onur Bilge Kula, Bat:
Felsefesinde Oryantalizm ve Tiirk Imgesi, 2. bs., Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, {stanbul 2012, s. XIX.
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olumsuz Miisliman algis1 iyice belirginlesmis ve Hagli Seferleri hakkinda yazan Orta Cag
kronikgilerinin eserlerine yansimis olan anlatilar1 ve dykiileriyle iyice yerlesip yayginlagmigt1.2
Bununla beraber Orta Cagdaki bu Hagli Seferleri, Musliimanlar ile Hristiyanlar arasindaki
iligskilerin bozulmasinda tek bagina bir sebep olusturmadi, ancak iki taraf i¢in 6nemli ve
ayirt edici bir unsur oldu.?! Boylece Hagli Seferleri, zihniyet, 6zellikle Tiirke bakis agisindan
Avrupa’y: sekillendirme hususunda son derece etkili ve Tiirk imaji yoniinden baktigimizda ise

bu anlamda ciddi bir 6n belirleyici oldu.

Hagli Seferi zihniyetinin olusumu, 6zellikle Yakindogu’ya diizenlenen seferlerin ve sefere
katilanlarin amaci, son derece karmasik ve anlagilmasi da bir o kadar giigtiir. Dinin harekete
gecirme unsuru olarak kullanildigini, Avrupanin i¢inde bulundugu ekonomik ve sosyal
sebeplerin etkili oldugunu, papanin Hristiyanligin tek hakimi olma kaygisi glttiigiind,
hadisenin gerceklesmesine etki edenin Anadolu’yu yurt edinen Tiirkler oldugunu biliyoruz.
Bununla beraber Avrupanin ortak kimliginin olusumunda Hristiyanligin 6énemi yadsinamaz
ve inkér edilemez. Bu kimligin olusumu ve yukarida ifade edildigi iizere, ortak hafizanin
bi¢imlenmesinde etkili olan bu seferler, Orta Cag’i karakterize eden®? en 6nemli hadiselerdendir.
Bu olayi irdelerken kullanmis oldugumuz kaynaklari, 6zellikle Tiirklerle ilgili verdigi 6nemli
bilgiler agisindan tahlil etmek son derece gereklidir. Son olarak Orta Cagda etnik unsur
algisinin giiniimiizdeki gibi sekillenmedigi ve anlagilmadigi, eserleri yazanlarin Orta Cagda
yasayan insanlar oldugu unutulmamalidir. Bununla birlikte eserlere ve onlarin Tiirke dair
tasvirlerine gegmeden evvel, kaynaklar: yazanlarin “Batili” ve “6teki” olmast dolayisiyla ilk
basta Tiirkler hakkinda olumsuz bir imaj ¢izilecekmis gibi bir beklenti icine girilse de aslinda
durum béyle degildir. Genel olarak bu ii¢ esere baktigimizda, Tiirkler hakkinda gizilen imajin
beklenenin aksine, daha ziyade olumlu oldugu gériilmektedir. Ayrica Hagli Seferleri sirasinda
200 y1l boyunca iliskilerin gidisati, miitemadiyen dlismanlik ve savas seklinde seyretmemistir.
Haglilar ile Tiirk hitkiimdarlar1 arasinda?? kimi zaman siyasi igbirligi yapildigini, cogu zaman

da ticari anlagmalar imzalandigini gérmekteyiz. Bu durum ne kadar celigkili goriinse de

20  Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, s. 29-30.

21  Norman Housley, “The Crusades and Islam”, Medieval Encounters, XIII, (2007), s. 189 vd.

22 Istanbulun Osmanli Devleti tarafindan alinmast da Avrupanin Tiirke karst olumsuz bakis agisinin olusmasinda
ve artmasinda 6nemli bir etken olarak goriilmektedir. Dolayisiyla Batr'nin Osmanlilar ile ilgili “amansiz barbar
diigmanlar” s6yleminin olugsmasinda ¢ok 6nemli bir an olarak karsimiza gikmaktadir. Bk. Nancy Bisaha, Dogu
ile Batr'min Yaratilist, gev. Melek Dosay Gokdogan, Dost Kitabevi Yayilari, Istanbul 2012, s. 14. Istanbul’'un fethi
stiphesiz Avrupada biiyiik yanki yaratmis ve Osmanlinin kabimna sigamamasi Batrda korku dalgalar1 yaymaya
baslamistir. Ancak Avrupanin dogal olarak “Istanbul’un diisiisii” olarak adlandirdigi bu fetih, Avrupanin her
yerinde sanildig1 gibi ayni etkiyi uyandirmamustir. Mesela, Kastilya Krallig1 igin Istanbul sehrinin el degistirmesi
hi¢ de deprem niteliginde bir etki yaratmamuis, ancak Avrupanin geneli, bu 6nemli gelismeden ¢ok etkilenmistir.
Bk. Ozlem Kumrular, Avrupada Tiirk Diismanhgi’nin Kokeni Tiirk Korkusu, 4. bs., Dogan Kitap, Istanbul 2008, s. 38.

23 1108 tarihinde Tankred-Ridvan ve Cavli-Baudouin du Bourg ittifaki gerceklesmistir. Tiirk hiikiimdar ve
beyleri arasinda vuku bulan savaga, Hagli Devletlerinin hiikiimdarlarinin birbirine diigman olarak, ayr1
ayr1 Misliiman saflarinda ¢arpigmak suretiyle katildiklarini gérmekteyiz. Bu daha sonra defalarca goriilen
Miisliiman-Tiirk-Hagh isbirliginin de en biiyiik 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ittifak neticesinde
gerceklesen savas, ¢ikar catismasmin en bariz orneklerinden biridir. Konuyla ilgili bk. Isin Demirkent,
Urfa Hagl Kontlugu Tarihi (1098-1118), 1, Tark Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1990, s. 119 vd. 125.
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aslinda Orta Cagda, “savas bir meydan okuma oldugu kadar, ayn1 zamanda bir arabuluculuk,

bir koprii, bir iletisim araci”?* olarak da goriilmiistiir.

Bu noktadan hareketle esas aldigimiz ti¢ kaynagin Tiirke bakisini bu dogrultuda irdelemeye
calistik ve bunu yaparken de bu ii¢ eserde yer alan Tiirklerle ilgili kayitlar1 degil?>, sadece Tiirkler

ile ilgili tasvirleri ele almaya calistik.

1. Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorun’da Tiirk imaji

Literatiirde Gesta Francorum?® yahut Gesta kisaltmasiyla bilinen bu kaynak, gériiniiste basit
ve bir o kadar da kisa anlatima sahip olmasina ragmen, savasa ait detaylarin gorgii sahidi olarak
anlaticisi olmasi, eserin dnemini inkar edilemez derecede artirmaktadir. Gesta Francorum’un yazari
bilinmemektedir. Eserinde Giiney Italyali Normanlarin lideri olan Bohemund’a “efendimiz” diye
hitap etmesinden dolayi, onun ordusunda yer aldig1 anlagilmaktadir.?” Gesta’nin yazarmnin kim
oldugu, bir din adami mi, yoksa ordu i¢inde herhangi bir mevkide biri mi oldugu meselesi hala

tartigilan bir konu olmasina ragmen, onun savagan sinifa mensup oldugu fikri agir basmaktadir.?®

Kaynagin, bize Tiirklerle ilgili degerli bilgiler verdigini gormekteyiz. Gesta Francorum'da
ilk olarak Tiirk kelimesinin gectigi hadise, Birinci Hagli Seferi ordusu gelmeden énce yola
koyulan Pierre'in ordusuna, Bizans Imparatoru Aleksios Komnenos tarafindan verilen tarihi

uyarida karsimiza ¢ikmaktadir: “Biiyiik Hristiyan ordusu gelene kadar Aziz George Kolu'nu[*°]

24  'Thierry Hentcsh, Hayali Dogu, s. 66.

25  Bu kayitlar, Hagli kaynaklarinin hemen hemen tamamini isgal etmektedir.

26  Gesta hakkinda bkz. Jay Rubenstein, “What is the Gesta Francorum, and Who Was Peter Tudebode?”, Revue
Mabillon, XVI, (2005), s. 179-204; Conor Kostick, “A Further Discussion on the Authorship of the Gesta
Francorum”, Reading Medieval Studies, , XXXV, (2009), s. 1-14; Samu Niskanen, “The Origins of the Gesta
Francorum and Two Related Texts: Their Textual and Literary Character”, Sacris Erudiri, LI, (2012), s. 287-316.

27  John France, “Gesta Francorum’, The Crusades An Encyclopedia, 11, (2006), s. 529-530; Beata Spieralska, “Gesta
Francorum et aliorum Hierosolimitanorum (Deeds of the Franks and other Jerusalem Pilgrims)”, Encyclopedia of
the Medieval Chronicle, 1, (2010), s. 697.

28  Conor Kostick, “A Further Discussion on the Authorship of the Gesta Francorum”, s. 1 vd.

29 Gesta’y1 Latinceden ¢eviren Rosalind Hill, “Brachium Sancti Georgii” tabirini “Hellespont” olarak
Ingilizceye terciime etmistir. “Hellespont” tabiriyle Canakkale Bogazi kastedilmektedir. Ancak Haglilar,
Istanbul Bogazr'ndan gegis yapmistir. Bu karigiklik, Canakkale Bogazrnin cesitli isimlerle anilmasindan
kaynaklanmis olabilir. Zira bogaz, tarihin gesitli dénemlerinde farkli adlarla anilmistir. ilk Gaglarda bu
bogaz, “Hellespontus” adiyla biliniyordu. Bazi yazarlar, bu adi Canakkale Bogazi ile bu bogaz1 gevreleyen
denizlerin bogaza yakin olan kisimlari i¢in de kullanmiglardir. Fakat Herodotos, Batlamyus ve Strabon
gibi taninmisg Ilk Cag yazarlari, “Hellespontus” adini sadece Canakkale Bogazi icin kullanmiglardir.
Orta Cagda ise bazi Italyan deniz haritalarinda “Bucca Romania” veya “Stretto Della Romana” adlari
kullanilmigtir ki, her iki isim de “Anadolu Bogaz1” anlamina gelmektedir. Bu esnada “Avido” veya “Aveo
Bogazi” adina da rastlanmaktadir. Bu isim ise giiniimiizde Nagara Burnu ad1 verilen yerdeki iinlii ilk Cag
sehri Abydostan gelir. Hagli Seferleri sirasinda Batililar, “Sanctus Georgius (St. George) Bogaz1” tabirini
kullanmiglar, ancak ¢ok defa bu tabirle iki bogaz birbirine karigtirilmig, hatta Marmara Denizi de iki
bogazla birlikte bu isimle anilmistir. Bk. Metin Tuncel, “Canakkale Bogaz1”, DIA, VIII, (1993), s. 200.
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gecmeyin; ¢iinkil Tirklere karsi savasacak kadar fazla sayida degilsiniz

30 ifadeleri goze

carpmaktadir. Buna ilaveten genel olarak Tiirklerden Turci®! diye bahsedildigi goriilmektedir.

Tiirklerin savas sanatini icra etme konusundaki yeteneklerine deginildigi ciimleler, Gestada

genis yer bulmaktadir:

Ne kadar tecriibeli ve egitimli olursa olsun hangi adam, Araplari, Sarazenleri, Ermenileri,
Stiryanileri ve Grekleri, oklariyla tehdit ettigi gibi, Franklara da korku salacagini sanan
Tirklerin yigitligi ve askeri bilgeliklerini tasvir etmeye cesaret edebilirdi. Ve liitfen
Tanrim onlarin adamlar1 hi¢bir zaman bizimkiler kadar gii¢lii olmasin sozleriyle satirlara
dokiilmektedir. Yine Gesta’ya gore, onlar (Tiirkler) Franklarla ayni soydan geldiklerini[3?]
ve Franklar ile kendileri disindaki hi¢ kimsenin dogustan asker olmadigini soylityorlardi.
Bu dogrudur ve hi¢ kimse buna engel olamaz. Kegke onlar, Isanin itikadina ve kutsal
Hristiyan alemine dayanmig olsalardi. Uglii bir Tanri inancini, Teslis akidesini kabul
etme isteginde olsalardi. Hakkiyla ve sadakatle ac1 ¢gekmis Tanrrnin oglunun, bakire bir
anneden dogduguna, istirap gektigine, yeniden dirildigine, havarilerinin géziinde cennete
yiikseldigine ve onlara kutsal ruhun tesellisini génderdigine ve cennette ve yeryiiziinde
hitkkiim siirdiigiine, iyi niyetle ve baglilikla inansalardi. iste (o zaman) onlardan daha

giiclii, daha cesur ve daha ustaca savaganlari bulamazdiniz.>?

Bunun yani sira, “Inangsiz Tiirkler”**, “Tanrr’nin ve kutsal Hristiyan 4leminin diigman1 olan

30

31
32

33

34

“Nolite transmeare Brachium, donec veniat maxima Christianorum virtus; quoniam vos tanti non estis, ut cum
Turcis preeliari valetis”. Gesta Francorum et aliorum Hierosolimitanorum, RHC Occ 111, Paris 1866, s. 121; Ing. cev.
Rosalind Hill, The Deeds of the Franks and Other Pilgrims to Jerusalem, Oxford University Press, Oxford 1962, s. 3.
Gesta Francorum, RHC Occ 111, s. 121; Ing. cev.s. 3.

Hagh kaynaginda, Tiirkler ve Franklarin aymi soydan geldigi bilgisi ve Troialilarla alakasi, Hagli Seferlerinden ¢ok
onceye, Post-Klasik donemin ilk baslarina, VIIL yiizyila ait Fredegariusun Kronik’ine dayanmaktadir. Tiirkler ve
Franklarmn ayni soydan oldugu ve Troialilardan geldigi efsanesi sonralar1 kabul gormemistir. Konuyla ilgili olarak bk.
Fredegarius, Chronicarum quae dicuntur Fredegarii Scholastici Libri IV. cum Continuationibus, MGH, Scriptorum Rerum
Merovingicarum, 11, Hannoverae 1888, s. 46 vd,; Thomas J. Macmaster, “The Origin of Origins: Trojans, Turks and
the Birth of the Myth of Trojan Origins in the Medieval World”, Atlantide, 2, (2014), s. 1-12; Denys Hay, Europe: The
Emergence of an Idea, 2. bs., Edinburgh University Press, Edinburgh 1968, s. 48; Alan V. Murray, “William of Tyre and
the Origin of the Turks: Observations on Possible Sources of the Gesta orientalum principum”, Dei Gesta per Francos.
Crusade Studies in Honour of Jean Richard, ed. M. Balard - B. Z. Kedar - J. Riley-Smith, Routledge, Aldershot 2001, s. 223.
“Quis unquam tam sapiens aut doctus audebit describere prudentiam, militiam et fortitudinem Turcorum? Qui
putabant terrere gentem Francorum minis suarum sagittarum, sicut terruerunt Arabes, Sarracenos et Hermenios,
Suranos et Greecos? Sed, si Deo placet, nunquam tantum valebunt quantum nostri. Verumtamen dicunt se esse de
Francorum generatione, et quia nullus homo naturaliter debet esse miles nisi Franci et illi. Veritatem dicam, quam nemo
prohibere potest. Certe si in fide Christi et Christianitate sancta semper firmi fuissent, et unum Dominum in Trinitate
confiteri voluissent, Deique Filium natum de Virgine, passum, et resurrexisse a mortuis, et in calum ascendisse suis
cernentibus discipulis, consolationemque Sancti Spiritus perfecte misisse, et eum in calo et in terra regnantem, recta
mente et fide credidissent, ipsis potentiores, vel fortiores vel bellorum ingeniosissimos nullus invenire potuisset””. Gesta
Francorum, RHC Occ 111, s. 129; Ing. cev. s. 21. Bu ifadeler, 6teki olarak addedileni olumlamanin en iyi érnegidir.
“increduli Turci’, Gesta Francorum, RHC Occ 11, s. 129; Ing. gev. s. 20.
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Tiirkler”>, “en vicdansiz, en zararli®*® Tiirkler”®”, “en kotii®® Tiirkler”®® seklinde Tiirkler ile ilgili

bazi olumsuz tabirler ve diismanca sifatlar da eserde yer almaktadir.

2. Raimundus Aguilers’in Historia Francorum qui Ceperunt ITherusalem’inde Tiirk imaji

Birinci Hagli Seferi ile ilgili bir diger 6nemli kaynak, Raimundus’un eseridir. Yazarin yagami
hakkinda ¢ok fazla bilgi yoktur. Caligmasini Balazunlu bir sovalye olan Pons ile yazdigini
belirtmektedir. Hagli liderlerinden Raymond de St. Gilles'in komutasinda, Toulousedan yola
koyulan Haglilarin faaliyetlerini Dalmagyadan baslayarak son derece edebi bir tslup ile kaleme
almistir.®% Diger iki kaynaga nazaran, Incil ile ilgili alintilara fazlaca yer ayirmis ve &zellikle
Haglhilarin Vision’lar1 hakkinda tafsilath bilgiler vermistir. Raimundus’ta Tiirklerle ilgili cesitli
ifadeler yer almaktadir. Eserde ilk olarak Tiirk kelimesinin gectigi yere gelince, bunun hemen ilk

sayfalarda oldugu goriilmektedir.

Haglilar, Anadolu’ya gelmeden once, Raimundusun “Sclovania” seklinde tabir ettigi
Dalmagya topraklarindan Bizans&a ait olan Dra¢’a girmislerdir.*! Bu sirada Haglilar, muhtemelen

Dalmagya topraklarinda iken “6nde, arkada, sagda, solda Tiirkler, Kumanlar, Uzlar ve Tanaces[*?],

35 “Turci, inimici Dei et sanctee Christianitatis”, Gesta Francorum, RHC Occ 111, s. 129; Ing. cev. s. 22.

36 Ingilizce terciimesi “abominable” yani “berbat, felaket, igreng”; Latincesi “iniquissimus” yani “en vicdansiz, en zararls”

37  “iniquissimi Turci’, Gesta Francorum, RHC Occ 111, s. 130; Ing. cev. s. 22.

38 Ingilizce terciimesi “brute” yani “canavar, vahsi, zalim”; Latincesi “pessimus” yani “en kotii”

39  “pessimi Turci’, Gesta Francorum, RHC Occ 111, s. 136; Ing. gev.s. 35.

40 Raimundus ile ilgili olarak bk. Birsel Kiigiiksipahioglu, “Birinci Hagli Seferinin Bir Gorgii Tamigi: Raimundus
Aguilers”, TD, 41, (2005), s. 17-18. Ayrica sunlara da bk. Susan B. Edgington, “Raymond of Aguilers”, The Crusades
An Encyclopedia, 1V, (2006), s. 1009; Carol Sweethenham, “Raymond of Aguilers”, Encyclopedia of the Medieval
Chronicle, 11, (2010), s. 1260.

41 Raimundus Aguilers, Historia Francorum Qui ceperunt Jerusalem RHC Occ 111, Paris 1866, s. 235-236; Ing. cev.
J. H. Hill - L. L. Hill, Raymond d’Aguilers, American Philosophical Society, Philadelphia 1968, s. 16-18; Birsel
Kiigiiksipahioglu, “Birinci Hagli Seferinin Bir Gorgii Tanig1: Raimundus Aguilers”, s. 18-19.

42 Eserin Ingilizce cevirisinde “tenacous peoples”, yani “giiglii halklar” seklinde ifade edilmistir (Raimundus Aguilers,
RHC Occ 111, s. 236; Ing. gev. J. H. Hill - L. L. Hill, s. 19 ve n. 24.). Bu ¢evirinin dogru olmadig1 kanaatindeyiz,
zira bu ifade Latince metinde biiyiik harfle belirtilmis 6zel bir isimdir. Benzer ifadelere Petrus Tudebodusda da
rastlamaktayiz. “Interim dum heec recitarentur, Turci et Pincinati, et Comani, et Sclavani, Usi, et Athenasi, erant
insidiantes illos undique videlicet in qua parte eos leedere potuissent.” Burada “Tanaces/Tenaces” yerine “Athenasi”
kelimesinin kullanildig: goriilmektedir. Eseri Ingilizceye terciime edenler tarafindan bu ifade, dipnot 42'de “fierce
people (actmasiz halk)” olarak gevrilmistir (Historia de Hieorosolymitano Itinere, RHC Occ I11, Paris 1866, s. 19; Ing.
cev.]. H - L. L. Hill, Peter Tudebode, American Philosophical Society, Philadelphia 1974, s. 27.). iki Latin kaynaginda
yer alan “Tanaces” ve “Athenasi” ifadelerinin su makalede bir arada gegtigini gérmekteyiz: Aleksandr Nikolov,
“Voyenizirani tsigani v predelite na katepanata B’lgariya v kraya na XI v, Sb. Srednovekovniyat blgarin i ‘drugite”,
S.,2013 g, s. 181, 183. Nikolov, Raimundus’taki “Tanaces” isminin neyi belirttigi konusunun net olmadigini, ancak
Tudebodusun “Athenasi” ifadesi ile bu hususa agiklik getirdigini belirtir. Ayrica “Athenasi” ismi ile “Athinganoi’nin
birbirine benzerliginden bahseder. “Athinganoi’nin ise Dogu Hristiyanligina ait bir mezhep oldugu goriilmektedir.
Bu konuyla ilgili bilginin, Theophanes’in eserinde yer aldigi da bilinmektedir. Bk. Theophanes, The Chronicle
of Theophanes Confessor, Byzantine and Near Eastern History AD 284-813, Ing. ¢ev. Cyril Mango — Roger Scott,
Clarendon Press, Oxford 1997, s. 671 vd.; Joshua Starr, “An Eastern Christian Sect: The Athinganoi’, Harvard
Theological Review, XXIX/2, (1936), s. 93 vd. Ayrica bunun “dokunulmazlar” anlamina gelmekte oldugu da ifade
edilmektedir. Bk. Steven B. Bowman, “Athinganoi’, The Oxford Dictionary of Byzantium, II, New York 1991, s. 223.
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243

Pegenek ve Bulgarlarin Haglilar1 pusuda bekledikleri”* ifadelerini kullanmak suretiyle kaynagin

Tiirklerden bahsetmis oldugu goriilmektedir.

Genel olarak Tiirklere eserinde yer verirken kullandig: ifadelere bakacak olursak, Tiirkler,
yani Turci** tabirinin siklikla kaynakta gegtigini, yine onlarin savas sirasindaki “seviklik ve
atiklikleri’nin vurgulandigini gérmekteyiz. Ornegin, “Tiirkler dagilip bozguna ugramalarina

ragmen, hafif silahlarindan ve ¢ok hizli atlara sahip olmalarindan[*’] dolayr gabucak

»46

toparlandilar”* seklinde ifadeler de eserin satirlarinda yer bulmaktadir. Bunun yani sira savasta

kullandiklar1 metotlar ve savascilik yetenekleri ile ilgili ciimleler yer almakta ve “belli bir

47

mesafeden, tepeden ok yagdirma yeteneklerine”*” vurgu yapilmaktadir.*® Yine bu konu ile ilgili

bagka bir 6rnek verecek olursak, “Tiirkler, mizraklar ve kiliclarla savasa istirak etmemekte[*°],

»50

fakat belirli bir mesafeden oklar vasitasiyla savagmaktaydilar™® gibi ozellikle onlarin ok¢uluk

hususundaki maharetlerine deginilmektedir.

Ayni zamanda bu “Athinganoi” kavraminin Cingenelere isaret ettigi yoniinde goriisler de mevcuttur. Konuyla
ilgili olarak bk. Peter Charanis, “Ethnic Changes in the Byzantine Empire in the Seventh Century”, Dumbarton
Oaks Papers, XIII, (1959), s. 27; Peter Charanis, “The Transfer of Population as a Policy in the Byzantine Empire’,
Comparative Studies in Society and History, 111/2, (1961), s. 145; George C. Soulis, “The Gypsies in the Byzantine
Empire and the Balkans in the Late Middle Ages”, Dumbarton Oaks Papers, XV, (1961), s. 146 vd.; D. S. Barrett,
“Herodotus’ Sigynnai (5. 9) and Gipsies”, Greece & Rome, XXV1/1, (1979), s. 58. Bunlardan baska Bizans tarafindan
sapkin, heretik bir mezhep oldugu da ifade edilmektedir. Bk. Peter Charanis, “Cultural Diversity and the Breakdown
of Byzantine Power in Asia Minor”, Dumbarton Oaks Papers, XXIX, (1975), s. 13 vd. Bizans Doneminde, Frigya
bolgesindeki heretiklerin iginde Ortodoks hiyerarsisini reddeden ve “semi-Judaizing” kavramiyla ifade edilen
Athinganoi de gegmektedir. Bk. Nina G. Garsoian, “Byzantine Heresy, A Reinterpretation”, Dumbarton Oaks Papers,
XXV, (1971), s. 93, 96; Paul J. Alexander, “Religious Persecution and Resistance in the Byzantine Empire of the
Eighth and Ninth Centuries: Methods and Justifications”, Speculum, LI1/2, (1977), s. 239, 245. Bununla birlikte
“Tanaces” ile ilgili bir baska goriis Mikhael Attaleiates'te, Malazgirt savas: sirasinda, Pegenek ve Uzlardan olugan
birligin basinda bulunan Iskit'in adi, “Tanés” olarak gegmektedir ve dolayisiyla Tanaces’in Pegenekleri ifade ettigi,
Pegeneklerden bir aileyi ya da giiglii Pegenekleri ifade etmekte oldugu anlasilmaktadir. Bk. Mikhael Attaleiates,
Tarih, gev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Istanbul 2008, s. 162. Ayrica August C. Krey, The First Crusade:
The Accounts of Eye-Witnesses and Participants (Merchantville 2012, s. 65 ve dipnot 26) adli eserinde de bu konuya
deginmektedir. Krey, eserinin dipnotunda, Tanaces’in tam olarak tanimlanamadigi, ancak Patzinak kelimesinin
bozulmus hali olabilecegini ifade eder. Sonug olarak, Tanaces’in etnik unsur olarak kimi ya da kimleri ifade ettigi
hususunda elimizde kesin bir bilgi mevcut degildir. Ancak bunun, Bizans ordusunda gorevli bir topluluga isaret
ettigi anlagilmaktadur.

43  “Nam ante et retro, dextrorsum et sinistrorsum, Turci et Comani, Husi et Tanaces, Pincenati et Bulgari, nobis
insidiabantur”. Raimundus Aguilers, RHC Occ I11, s. 236; Ing. ev. J. H. Hill - L. L. Hill, s. 19.

44  Raimundus Aguilers, RHC Occ I1L, s. 236; Ing. gev. J. H. Hill - L. L. Hill, s. 19.

45  Latince “velocissimos equos’, Ingilizceye “very agile on horse back” (at iistiinde gok atik) diye terciime edilmistir.

46  “Turci autem licet frequenter fusi atque fugati, in bellum illico resurgebant, tunc quia velocissimos equos habebant,
et expediti nec graves armis aliis quam sagittis”. Raimundus Aguilers, RHC Occ 111, s. 243; Ing. ¢ev. J. H. Hill - L. L.
Hill, s. 32.

47  Ingilizce terciimesi: “They also liked to shower down arrows from their hill”,

48  “Et de monticulo facultatem sagittandi eminus prospiciebant” Raimundus Aguilers, RHC Occ 111, 5. 243; Ing. cev. .
H. Hill - L. L. Hill, s. 32.

49  Ingilizce terciimesi: “because the Turks, unskilled in the use of lances and swords.”

50 “Quoniam Turci non lanceis vel gladiis bellum conferre parati, sed sagittis eminus.”. Raimundus Aguilers, RHC Occ
111, s. 243; 1ng. ¢ev.]. H. Hill - L. L. Hill, s. 32-33.
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Yine savas hususundaki yetenekleri ile ilgili olarak Tiirklerin “yakin déviiste kiliglarim
aligilmadik bir sekilde kullanarak giivenle kagtiklar1”>! bilgisi de karsimiza ¢ikmaktadir. Onlarin
savagtaki davranislari ile alakali olarak cesitli ifadelere rastlamaktayiz. Bu ifadelere érnek verecek
olursak, “Tiirklerin, sayica az olduklarinda bile, diismanin etrafin1 ¢evirmeye gayret ettikleri

geleneksel bir savas ydntemlerinin oldugu”? belirtilmektedir.

3. Fulcherius Carnotensis’in Gesta Francorum Iherusalem peregrinantium Adli Eserinde

Tiirk imaj1

Hacli Seferleri hususunda digerlerine nazaran daha ayrintili bilgiler buldugumuz 6nemli
bir kaynak Gesta Francorum Iherusalemdir. Eserin yazar1 Fulcherius, bir din adamiyd1 ve ayni
zamanda Etienne de Blois'nin ordusunda, Kont Robert de Flandre ve Diik Robert de la Normandie
ile Hagli Seferleri’ne istirak etmisti. Eserin, 1095 Clermont Konsilinde yapilan cagr ile basladig:
ve 1127 yilinda sona erdigi goriilmektedir. Kaynakta, Incilden yapilan alintilar oldukga biiyiik bir
yer kaplamaktadir. Yazar, Hagh Seferleri sirasinda Dogu’ya gelmis ve burada kalmistir. Eserinde
anlattig1 pek ¢cok hadisenin sahidi olmasi acisindan Fulcherius'un Gesta Francorum Iherusalem

peregrinantium’u son derece kiymetlidir.>?

Fulcherius Carnotensiste ilk olarak Tiirk kelimesinin gegtigi hadiseye gelince, Clermont

Konsili ile ilgili kissmda Tiirklerden bahsedildigini gérmekteyiz:

Papa, Romanianin i¢ kisimlarinin Tiirkler tarafindan ele gegirildigini ve Hristiyanlarin
acimasizca sindirildigini duydugunda, biiyiik bir ask ve takva ile harekete gegti; daglar
asarak Gaule gitti, Auvergnede, Clarum Montem (Clermont) diye adlandirilan yerde, bir
konsil tertip etti. Aralarinda piskoposlar ve asali rahipler olmak tizere, toplam 310 kisiden

olusan bu konsil, habercilerle her yana uygun bir sekilde duyuruldu.>*

ifadelerini kullanmak suretiyle Fulcherius eserinde Tiirklere deginmistir.

51  “Turci vero, insoliti agere bellum gladiis, fugam pro refugio arripuerunt.”. Raimundus Aguilers, RHC Occ I11, s. 244;
Ing. cev. J. H. Hill - L. L. Hill, s. 34.

52 “Etenim id moris pugnandi apud Turcos est, ut, licet pauciores sint, tamen semper nitantur hostes cingere suos..
Raimundus Aguilers, RHC Occ 111, s. 244; Ing. cev. J. H. Hill - L. L. Hill, s. 34.

53  Fulcherius ile ilgili olarak bk. Ebru Altan, “Birinci Hagh Seferinin Bir Gorgti Tanig1: Fulcherius Carnotensis”, TD,
37, (2002), s. 45-49. Ayrica sunlara da bk. Susan B. Edgington, “Fulcher of Chartres (d. c. 1127)”, The Crusades An
Encyclopedia, 11, (2006), s. 489-490; Beate Schuster, “Fulcher of Chartres”, Encyclopedia of the Medieval Chronicle, 1,
(2010), s. 652-653.

54 “Audiens etiam interiores Romanie partes, a Turcis super Christianos occupatas, impetu feroci perniciose subdi,
pietate compatienti, dilectionisque Dei nutu permotus, montes transmeando in Gallias descendit, atque in Alvernia
concilium legationibus competenter undique premonitum, apud Clarum Montem, qua civitas sic vocatur,
coadunari fecit, trecentis decem tam episcorum quam abbatum assistentium cambutis deputatis”. Fulcherius
Carnotensis, Gesta Francorum Iherusalem peregrinantium, RHC Occ 111, Paris 1866, s. 321; Ing. cev. R. Ryan, Fulcher
of Chartres. A History of the Expedition to Jerusalem 1095-1127, University of Tennessee Press, Knoxville 1969, s. 62.
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Onlarin ¢ok iyi okgu olduguna dair cesitli ciimlelere eserde rastlamaktayiz. Haglilarin Iznik
kusatmas sirasinda, sehrin o sirada Tiirklerin elinde oldugu, Tiirklerin, “son derece yetenekli
okgular” olduklari ifade edilmektedir.>> Ornegin, “Tiirkler uluyorlar ve vahsice oklar1 saganak
halinde yagdirtyorlardi”>®, “Her yandan saldiriyorlar, kurt ve képekler gibi uluyarak kiliglarini
bize, alay edercesine savuruyorlardi”>” seklinde savas esnasinda Tiirklerin davranislarina dair

birtakim ctimlelere de rastlanmaktadir.

Ayrica savagta kullandiklari taktiklerden oOtiirii, “kurnaz ve haris Tirkler” gibi bazi
nitelemeler de eserde yer almaktadir.”® Yine bu hususta bagka bir érnek verecek olursak,
Tirklerle miicadele sirasinda “Yiice Tanri, kutsal ve kiymetli ha¢ sayesinde, kullarin: rezil bir

»59

irk olan Tirklerin elinden kurtard:”” minvalinde birtakim olumsuz ifadelerin gectigi satirlar

da gormekteyiz.

Eserde Tiirklerin savasta sergiledikleri cesitli ilgi ¢ekici taktikler ile ilgili olarak 6nemli
bilgiler yer almaktadir. Buna gore, “savas taktigi, donanim ve yap1 geregi hicbir zaman uzun
stire tek bir yerde kalmamalari agisindan Partlarla benzerlikleri” vurgulanmis, “diistintilenden
daha hizli bir sekilde karsilarindakine yiizlerini ¢evirerek, hemen sirtlarini déndiikleri”
ifade edilmis, “aniden yenilmis gibi yapip kagtiklar1 ve sonra tekrardan saldirdiklar1” dile

getirilmistir.®®

Son olarak Haglilarin bas ditymani Artuklu Belek Gazi'ye karsi son derece kin ve nefret dolu
satirlarin yer aldig1 bazi ifadeler eserde karsimiza ¢ikmaktadir: “Uzun siiredir Hristiyanlig1 ezen
ve hor géren en kizgin ejderhanin (Belek) nefessiz kalmasi i¢in Tanrrya dua ettiklerine”®! dair

satirlarin yer aldig da goriilmektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Inceledigimiz ii¢ Hagl kaynaginda Tiirklerle ilgili asagidaki sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

55 “Quam urbem Turci Orientales tunc possidebant, acres nimis, et arcubus sagittarii’. Fulcherius Carnotensis, RHC
Occ 111, s. 332; Ing. gev. R. Ryan, s. 80. Ingilizce terciimesi: “It was then in the possession of the Turks, a valiant race
from the East skilled with the bow”.

56  “Turci autem ululatibus concrepantes, et pluviam sagittarum vehementer emittentes”. Fulcherius Carnotensis, RHC
Occ 111, s. 335; Ing. gev. R. Ryan, s. 85.

57 “Undique adversum nos vociferantes, et tanquam canes vel lupi ululantes, et enses suos vibrantes,conviciabantur
nobis”. Fulcherius Carnotensis, RHC Occ 111, s. 376; Ing. gev. R. Ryan, s. 140.

58  “Turci versipelles et rapaces”. Fulcherius Carnotensis, RHC Occ I1, s. 421; Ing. gev. R. Ryan, s. 198.

59 “Deus omnipotens, per virtutem ejusdem sanctissimz et pretiosissime Crucis, de manu nefande gentis potenter
eripuit”, Fulcherius Carnotensis, RHC Occ 111, s. 443; Ing. cev. R. Ryan, s. 229.

60 “Sed, quia gens illa Parthica, in procinctu vel apparatu bellico moraliter nunquam in eodem statu permanentes
(nunc enim visum, nunc dorsum obsistentibus opinione celerius vertunt, et preeter spem simulate fugiunt, et recursu
repentino impetunt), non se ad bellandum certo statu aptaverunt, sed congressum penitus vitaverunt, et taliter ceu
victi abscesserunt”. Fulcherius Carnotensis, RHC Occ I11, s. 448; Ing. gev. R. Ryan, s. 236.

61 “Etlaudavimus et benediximus omnes Dominum, quia suffocatus est ille draco saevissimus, qui Christianismum diu
tribulaverat et pessundederat”. Fulcherius Carnotensis, RHC Occ 111, s. 463; Ing. gev. R. Ryan, s. 264.
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Kaynaklarda Batili yazarlar tarafindan siklikla Tiirk korkusuna deginilmektedir. Gestanin
anonim yazari, Tirk olmak ile Miislimanlig bir tutan ifadelere® yer verse de genel olarak
eserlerde Tiirkler ile diger unsurlar arasinda fark gozetildigini de cogu kez gérmekteyiz®.

Gesta'da, “Pers sultaninin ordusu”®*

seklinde bir ifadenin gectigi ve ayrica Fulcheriusun
Tiirklerden bahsederken, onlar1 “Pers halki”®> diye ifade ettigini de gormekteyiz. Bu durum,
Selguklularin Iran cografyasi ile yogun etkilesim halinde olmast ile alakali gozitkmektedir. Bunun
yani sira bu ifadelerin kullaniminin arkasinda yatan ve esas verilmek istenen mesaj, aslinda Tiirk
sultani ve onun ordusunun komutanlarinin sadece Anadolu topraklarinda degil, ayn1 zamanda

hakimiyetlerinin Anadolu cografyas: 6tesinde de hissedilmesi ile alakalidir.%

Bu iig eserde net bir gekilde Tiirk ifadesine siklikla yer verilmektedir.%” Bizans ordusunda iicretli
asker olarak gérev yapan, Hristiyan bir anneden ve Tiirk bir babadan dogan®® Tiirkopoller®, yine
Bizans ordusunda bulunan Pegenekler, Kumanlar ve Uzlar da 6zellikle metinlerde yer almaktadur.
Ayrica bu ti¢ kaynagin Tiirklere dair anlatiminda, hepsinin Tiirklere esit mesafede oldugunu
soyleyemeyiz. Ozellikle Gestanin anlatisinin, diger iki kaynaga nazaran daha sade oldugu
anlagilmaktadir. Diger iki kaynagin anlaticilarinin din adami olmasi, anlatimlarinin Gesta’ya
oranla daha edebi olmas1 dolayisiyla, bu durum Gesta’y1 onlardan farkl kilmaktadir.

Bununla birlikte metinlerde isimleri yer almasa da Hagli kaynaklarinda Tiirk diye bahsedilen
unsurlarin, Haglilarla miicadele edilen cografya, sart ve kosullar goz 6niinde bulunduruldugunda,

62 Pers sultaninin ordusunun baskomutani olan Kiirboga, beraberindeki adamlariyla saldirgan bir sekilde onlara soyle
cevap verdi: “Biz sizin Tanriniz ve sizin Hristiyanhiginizi ne severiz ve ne de isteriz. Sizi de sizin Tanriniz1 da Hristiyanlig:
da reddederiz. Biz buraya geldik; ¢iinkii isimlerini verdiginiz bu lider ve komutanlarin kadms: bir halktan aldigimiz
topraklar tizerinde hak iddia etmelerinden utaniyoruz. Cevabimizi bilmek ister misiniz? O zaman olabildigince
hizhi gidin ve liderlerinize s6yleyin; eger hepsi Tiirk olur, sizin diz ¢okerek ibadet ettiginiz Tanrryr ve yasalarinizi
reddederlerse biz, bu topraklar1 ve daha fazlasin, sehirleri ve kaleleri onlara veririz. Oyle ki sizden hicbir kimse piyade
kalmayacak, bizim oldugumuz gibi hepiniz cengaver olacaksiniz. Ve onlara soyle sdyleyin ki biz, onlar1 daima dostumuz
olarak kabul edecegiz. Yoksa onlar bilsinler ki hepsi o6ldiiriilecekler yahut esaretleri siiresince bize ve gocuklarimiza
hizmet etmek tizere prangalarla Horasana gotiiriileceklerdir”. Gesta Francorum, RHC Occ 111, s. 1505 1ng cev. s. 67.

63 Michel Balivet, Ortagagda Tiirkler, gev. Ela Giintekin, 2. bs., Alkim Yayinevi, Istanbul 2005, s. 61.

64  “Pers sultaninin ordusunun bagskomutani olan Kiirboga’, Gesta Francorum, RHC Occ 111, s. 150; Ing. cev. s. 67.

65  Fulcherius Carnotensis, RHC Occ 111, s. 323; Ing. cev. R. Ryan, s. 66.

66  Alexander D. Beihammer, “Christian Views of Islam in Early Seljuq Anatolia: Perceptions and Reactions’, Islam
and Christianity in Medieval Anatolia, ed. A. C. S. Peacock, Bruno de Nicola, Sara Nur Yildiz, Ashgate Publishing
Company, Aldershot 2015, s. 70.

67 Bununla birlikte XVI. yiizyldan once Islam ve Miisliman terimlerinin genellikle kullanilmadigi, daha
¢ok Arap, Tirk gibi etnik isimlerin kullanildigi da gorilmektedir: Jerry Toner, Homerosun Tiirkleri, s. 28.

68  Bu tabir, Raimundus’ta net bir sekilde agiklanmistir. Bk. Raimundus Aguilers, RHC Occ 111, s. 246; Ing. cev. J. H.
Hill - L. L. Hill, s. 37.

69  Tiirkopoller (Tirkoglu), genel manasiyla XI. yizyillin sonlarindan itibaren Bizans ordusunda gorev yapan
Hristiyanlagmus Tiirk parali askerlerine verilen isimdir. Bu ismin, XI. ytizyillin sonlarindan baglayarak, oézellikle
XIII. ve XIV. yiizyillarda Bizans ve Dogulu Frank kuvvetlerinde parali askerlik yapan Turan kékenli ve Miisliiman
iken Hristiyanlagmus Tiirklerden ve bunlarin Grek kadinlarla olan evliliklerinden dogan ¢ocuklarindan olusmak
suretiyle ortaya ¢iktig1 bilinmektedir. Bk. Yusuf Ayonii, “Osmanhlardan Once Rumelide Tiirkler (1305-1313)”
Tarih Incelemeleri Dergisi, XXI/2, (2006), s. 21. Bizans ordusunda Tiirk varhigi i¢in ayrica sunlara bk. Yonca
Anzerlioglu, “Bizans Imparatorlugu'nda Tiirk Varhgy’, Tiirkler, VI, Ankara 2002, s. 218-232; Yusuf Ayénii, “Bizans
Ordusunda Ucretli Tirk Askerler (XI-XII. Yiizyillar)”, Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi, XXV, (2009), s. 53-69.
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agirlikli olarak Selguklular, Artuklular ve Danismendliler oldugunu séyleyebiliriz.”® Kaynaklarda
bunlarin tamammmin Tiirk olarak belirtildigini gérmekteyiz. Bunun yani sira yine metinlerde
Sultan I. Kilig Arslan”!, Artuklulardan Belek b. Behram, Dimask Atabegi Tugtegin, Kiirboga ve
Yagisiyan gibi ¢esitli Tiirk hiikiimdar ve komutanlarinin isimlerinin gectigi de goriilmektedir.

Incelenen ti¢ kaynak iginde Tiirk adinin en ¢ok Gesta Francorum'da zikredildigi goriilmektedir.
Ayrica Tiirk adi, en ¢ok Iznik ve Antakya olaylarinin anlatildig1 sirada karsimiza ¢ikmaktadir.
Yukarida 6rneklerini verdigimiz bu ii¢ kaynaktan yola ¢ikarak, Batili yazarlarin Tiirke bakisinin
iki gruba ayrildig1 anlagilmaktadir: Genel olarak Tiirkler hakkinda az sayida olumsuz ifadenin
kullanildig1 ctimlelerde onlarin diigman olarak otekilestirildigi, fakat daha ziyade savascilik
yeteneklerinin dile getirilerek oviildiigii goriilmektedir.

Bu aligmada zikredilen Hagli kaynaklarinda yer alan bilgiler ve ¢esitli 6rnekler dogrultusunda,
Tiirk-Hagli miicadelesinde, Anadolu ve Yakindogu'ya diizenlenmis olan Haglhi Seferlerinin her
asamasinda, 6neminin ne kadar biiyiik oldugunu gordiigiimiiz Tiirklerin, Hagli Seferlerinde
oynadig1 bu ¢ok 6zgiin rol, Hagh Seferleri ile ilgilenen, giiniimiiz Batili ve Arap tarihgileri
tarafindan yeterince vurgulanmamis, degerlendirilmemis’? ve hatta ¢ogu kez goz ardi edilmistir.
Dolayisiyla Tiirkler ile ilgili bu bilgiler, Haglilarla miicadelede Tiirklerin rolii ve ehemmiyetini
gostermesi agisindan kanaatimizce son derece 6nemlidir.

70  Birol Giindogdu, The Meanings of the Terms used for the Muslims in the Accounts of the First and Third Crusades,
(Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi), Thsan Dogramaci Bilkent Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2005, s. 70.

71  Adj, daha ziyade hatali olarak “Stileyman” diye gegmektedir.
72 Michel Balivet, Ortagagda Tiirkler, s. 7.
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GEVIiRi / TRANSLATION

ILHANLI SARAYINDA BUDIZM"

BUDDHISM IN ILKHANID COURT

Mes’ad FERYAMENES™
Cev. Serkan DERIN™

[0z

Budizm MO I11. asirdan itibaren Hindistan disinda yayilmaya baglar. Islam 6ncesi dénemde iranin dogu
bélgelerinde etkili hale gelir. MS I1. yiizyila dogru ¢okmeye baglar. Mogol istilasi ile Iran cografyasindaki
flhanli sarayinda tekrar canlanir. Bu dénemde dnceki donemden farkli bir statiiye ulagir. Cesitli sebepler ve
stiregler; Uygur, Cin, Tangut ve Tibet Budizmi gibi flhanl Budizmi’ni de sekillendirmistir. Budizm, Gazan
Han ve halefi Olcaytw'nun Islam’ segmesinden sonra franda ortadan kalkmis ve yalnizca Iranli sanatgilarin
eserlerinde ve Iranli yazarlarin yazilarinda temsil edilen bilim ve sanat formunda yagamaya devam etmistir.

flhanli dénemi Iraninda gelisme gosteren Budizm ile ilgili tarihi calismalarda Mogollar arasindaki
gesitli Budist okullarinin; Budizm ile aile kurumu, siyaset, ahlak, bilim, sanat, ekonomi, gibi sosyal kurumlar
arasindaki iligkilerin ve ayrica bir yandan Budistler ve Miisliimanlar arasindaki teorik etkilesimleri, diger
yandan Budistler ve diger dini ve mezhebi azinliklarin arasindaki iligkilerin ortaya konmasi gerekmektedir.

Bunlarin tamaminin bu makale kapsamina ortaya konmasinin miimkiin olmadig: agiktir. Bu sebeple
bu makalede sadece Mogollardaki Budist okullar1 ve {lhanli sarayindaki Budizm'in varlig1 ve buradan yola
¢ikarak kismen siyaset tizerindeki etkisinden bahsedilecektir.

Anahtar Kelimeler: Budizm, [lhanlilar, ilhanli Devleti

Abstract

Buddhism began to spread outside India since the 3rd century BC. It became effective in the pre-Islamic
period in the eastern regions of Iran. It started to collapse 2nd century AD. With the Mongol invasion,
Buddhism revived in the Ilkhanid court in Iran. It has reached a different status in this period than the
previous. Various causes and processes have shaped Ilkhanian Buddhism, such as Uighur, Chinese, Tangut
and Tibetan Buddhism. Buddhism disappeared in Iran after Gazan Khan and his successor has chosen Islam
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and continued to live only in the form of science and art, represented in the works of Iranian artists and the
writings of Iranian authors.

Studying the history of Buddhism in Iran in the Ilkhanid era requires an investigation of various Buddhist
Schools among Mongols, interactions between this religion and social institutions, such as family, politics,
religion and ethics, science and technology, art and economics as well as transactions and theoretical and
practical interaction between Buddhists and Muslims on the one hand and Buddhists and other religious
minorities on the other hand.

It is obvious that studying all aspects of this subject is beyond the scope of an article; thus we will solely
discuss a report on branches of Buddhism among Mongols and the presence of this religion in the Ilkhanid
Court and in this way we will partially speak of its impact on politics.

Keywords: Buddhism, Ilkhanids, Ilkhanid State]

Giris

Budizm, Mogollarin Cengiz Han liderliginde Iran istila etmesi ve sonrasinda Hiilagiiniin
[lhanl Devleti’ni kurmasiyla iran topraklarinda! yayilmak ve 6zellikle siyaset, din, ilim ve sanat
gibi alanlarda etkisini gdstermek igin ikinci bir sans? bulmugtur. Bununla birlikte Budizm’in
gercek mahiyetini ve niteliklerini tanimlamak ve o dénemin Iranindaki etkili okullarini tespit
etmek zordur. Arastirmacilardan bazilari, {lhanl Iran'inda Budizm'in yerlesmesini o zamanin en
miiphem olaylarindan birisi olarak kabul eder.> Aslinda, aragtirmacilar bu konuda giivenilir bilgi
sikintistyla karsi karsiya kalmigstir. Bu bilgi eksikligi Miisliiman tarihgiler i¢in, yaklagik ¢eyrek asir
boyunca kendi topraklarindaki Budizm'in etki ve niifuzunun tanimlanmasinin kendileri i¢in zor

oldugundan bu konuda yazmak yerine sessiz kalmayu tercih etmelerinden kaynaklanmaktadir.*

1 Iran topraklari ile Iran Platosu ve tarihi agidan Irani kavimlerin ikamet ettigi veya niifuz sahibi oldugu komsu
muntikalar kastedilmektedir. Bk. Richard C. Foltz, Spirituality in the Land of the Noble, Oneworld Publications,
London 2004, s. 103.

2 Budizm, MO 3. yiizyilda Iran’in dogu bélgelerine ydnelmis ve Iran’in dogu ve kuzeydogusunda, 6zellikle MS 1.
yiizyilda Kusan Imparatorlugunun destegiyle yayilmis ve bu alanlardaki insanlarin dini hayatini etkilemistir. Ancak
Islam’in gelisi ve yayilmasinin ardindan, Belhteki iinlii Nevbahar tapinagi dahil Budist tapinaklar1 tahrip edilmis
ve bu bélgedeki yerli Budistler yavas yavag Islam’1t benimsemistir. Makalede bahsedildigi gibi bu din, ilhanlilar
déneminde ikinci kez gelisme firsati bulmustur. Islam 6ncesi iran'daki Budizn'in tarihi i¢in bk. Ronald E. Emmerick,
“Buddhism (In Pre-Islamic Times)”, Encyclopaedia Iranica, XLI, (1990), s. 492-496; Patricia Crone, “Buddhism as
Ancient Iranian Paganism’, Late Antiquity: Eastern Perspective, ed. Teresa Bernheimer — Adam Silverstein, London
2012, s. 25-41; Richard C. Foltz, Spirituality in the Land of the Noble, s. 63-75; Muhammad Riza Adli, “Ayin-i Buda
der Iran’, Danisname-i Zeban ve Adab-1 Farsi der Sebhe Karre, IV, ed. Muhammad Riza Nasiri, Tahran 1395, s.
352-366; Koco, Tirmiz, Bamyan, Belh, Kapisi ve Kandehardaki Budist yerlesimler igin bk. Hsiian-tsang, Si-Yo-Ki:
Buddhist Records of the Western World, trans. Samuel Beel, London 1884, s. 49-68, 43, 38-39, 19-24.

3 Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, Brill Publication, Leiden 1985, s. 150.

4 Alessandro Bausani, “Religion under the Mongols”, The Cambridge History of Iran, V, ed. ]. A. Boyle, New York 1968,
s. 541; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 150. Miisliiman yazarlarin, Mogol déneminden 6nce, Hinduizm ile
kargilastirildiginda bile, Budizm ile ilgili yalnizca kismi bir bilgiye sahip olduklarindan bahsetmek gerekir. Onlar
Budizmden genellikle Someniyye veya Samaniyye onlara bahsetmisler ve ¢ogu durumda Budanin temel 6gretileri
ile ilgili olmayan inanglar1 ya da tiim Hindular i¢in soylenebilecek genel inanglar1 onlara atfetmislerdir. Bununla
birlikte Mogollardan 6nceki yazarlar arasinda Sehristani bir istisna tegkil etmekte olup Budist inanglarin daha iyi
anlagilmasini saglamistir. Bk. Muhammed Ibn Abdiilkerim Sehristani, EI-Milel Ve'n-Nihal, ed. Emir Ali Mahna - Ali
Hasan Fa'ur, Beyrut 1414, s. 603-604; Josef Van Ess, Theologie und Gesellschaft in 2. und 3. Jahrhundert Hidschra,
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Sonugta Budizm'in {lhanli dénemindeki itibar ve iktidar1 gegiciydi. Bu sebeple Miisliiman yazarlar
bu konuda fazla endise duymuyorlar ve susmayi tercih ediyorlardi. Anit, tapinak ve heykel gibi
Budizm'e dair pek ¢ok eser ve kalintinin Gazan Han'in Islam’a gegmesinden sonra yok edildigini

sdylemeye gerek bile yoktur.

Bahsedilen faktérler bazi aragtirmacilarin {lhanl devrindeki Budizm'in 6zii ve dogast
ile Miislimanlar tzerindeki etkilerini ¢6zememelerine veya c¢oziilmesi imkénsiz bir
problem olarak gormelerine sebep olmustur. Bununla birlikte son otuz yilda o6zellikle
Batili arastirmacilar tarafindan yiiriitiilen ¢aligmalar bu dinin o devir Iranindaki mahiyet
ve durumunun gesitli yonlerine 11tk tutmustur. Biz de bu makalede ilhanli dénemi
kaynaklarindan istifade ederek ve Batili arastirmacilarin ¢alismalarini kullanarak Budizm’in
Iranda ikinci kez yesermesi hakkinda bir teklifte bulunmay1 deneyecegiz, ancak oncelikle

birka¢ noktaya deginmek gerekmektedir.

1. Budizm ve Mogollardaki Bazi1 Budist Okullar1

Budizm, ilhanli Devletinin ilk yillarinda bir faaliyet alani bulmus ve 6zellikle Mogollar
arasinda takipgiler edinmigtir. Bununla birlikte bu dinin takipgileri tek bir din ya da cografyaya ait
degillerdi. Aslinda Uygur, Cin, Tibet, Tangut® Budistleri gibi gruplarin siirekli yaptiklar: akinlar

flhanli Budizmi’ne sekil vermistir.” Bu nedenle Ilhanli Budizmi'nin fikri bir okul olmaktan ¢ok

11, De Gruyter Publication, Berlin — New York 1992, s. 20-23; Muhammad Riza Adli, Ayin-i Buda der Iran, s. 359;
Jacques Waardenburg, Muslim and Other: Relations in Context, De Gruyter Publication, Berlin - New York 2003, s.
170-172. Ayrica Miisliiman yazarlar arasinda Budizm’i gergege yakin olarak tanitma ve onun anlagilmasini saglama
agisindan Fazlullah Hemedaninin Camiii't-Tevarih’inden daha iyi bir eser yoktur. Camiii’t-Tevarih’teki Budizn’in
yansimalar1 ve Residiidddin’in Budist kaynaklar1 hakkindaki galigmalari i¢in bk. Karl Yahn, “Kamalashrai — Rashid
Al-Din’s Life And Teaching of Buddha’, Central Asiotic Journal, 11/3, (1956), s. 81-128; Gregory Schopen, “Hinayana
Texts in a 14t century Persian Chronicle”, Central Asiatic Journal, XXV1/314, (1982), s. 225-235; Johan Elverskog,
Buddhism and Islam on the Silk Road, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 2010.

5 Sirin Bayani, Din i Devlet der Iran-1 ‘ahd-i Mogol, 11, Tahran 1375, s. 379. Bu tapinaklarin bazilari ve tarihgeleri,
yapilari ve isleyisleri hakkindaki tartigmalar igin bk. Warwick Ball, “The Imamzadeh Ma’sum at Vardjovi-A Rock-
cut Ilkhanid Complex Near Maraghe”, Archdologische Mittelungen aus Iran, XII, (1979), s. 127-143; Warwick
Ball, “Two Aspects of Iranian Buddhism”, Bulletin of the Asian Institute of Pahlavi University, I, (1976), s. 95-115;
Parviz Varjavand, Kavosh-e Rasad Khane-ye Maraghe, Tehran 1366, s. 279-283; Parviz Varjavand, “The Imamzade
Ma’sum Varjovi near Maragheh”, East and West, XXV/3-4, (1975), s. 435-438; Gianroberto Scarcia, “The ‘Vihar’ of
Qongor-Olong-Preliminary Reports”, East and West, XXV/3-4, (1975), s. 99-104; Arezou Azad, “Three Rock-cut
Cave Sites in Iran and Their Ilkhanid Buddhist Aspects Reconsideration’, Islam and Tibet Interactions Along the
Musk Routes, ed. Anna Akasoy, Charles Burnett and Ronit Yoeli-Tlalim, Ashgate Publishing, Farnham 2011, s.
209-230.

6 Krs. Alaeddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisa, ed. Muhammed Kazvini, Tahran 1387, s. 126: “Tankot”; s. 143:
“Tankut”; s. 213: “Tangut”

7 Klaus Rohrborn, “Die Islamische weltgeschichte des Rasiduddin als Quelle fiir den Zentralasiatischen Buddhismus?”,
Journal of Turkish Studies, XIII, (1989), s. 129-133; Leonard Van der Kuijp, “Jaydnanda: A Twelfth Century Guoshi
from Kashmir Among the Tangut’, Central Asiatic Journal, XXXVII/3-4, (1993), s. 188-197; Johan Elverskog,
Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 150-151, 162; Ronit Yoeli-Tlalim, “Islam and Tibet: Cultural Interactions —
An Introduction’, Islam and Tibet Interactions Along the Musk Routes, ed. Anna Akasoy, Charles Burnett and Ronit
Yoeli-Tlalim, Ashgate Publishing, Farnham 2011, s. 10.
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kiiltiirel ve siyasi bir okul oldugu séylenebilir.® Bu tanimlama ile o devirdeki Budizm'in ilkeleri ve
ekollerine bir goz atmak faydali olacaktir.

1.1. Uygur Budizmi

Bilindigi kadariyla Mogollarin Budizm ile tanigmalarina dair ilk kayitlar Cengiz Han’a kadar
gitmektedir. Muhtemelen Cengiz, Mogollarin atalar dini Samanizme® baglydi, ancak yine de
diger inanglara olan ilgisinden ve yabanci dini cemaatlerin aliskanlik ve gelenekleri hakkinda
aragtirmalar ve sorgulamalar yapmasindan dolayr Budizm ile de tamigmistir.!? Bu tanigiklik
muhtemelen Orta Asyadaki Mogollarin karsilastigiilk medenilesmis topluluk olan Uygur Budistleri
araciligryla olmustur.!! Cengiz, 1204’te Bat: Mogolistan topraklarindaki Nayman Tiirklerine kargt
zafer kazandiginda!? Nayman Hani Tayang'in!® miihiirdar1 Uygur Tata Tonga, Cengiz'in eline
gecmistir. Tata Tonga, Cengiz'in yaninda 6nemli bir yer edinmis ve Uygur harflerini Mogollara
6gretmistir. Uygur-Mogol harfleri olarak bilinen bu harfler giiniimiize kadar kullanilmis ve
Mogol Budist Edebiyat1 da bu harfler ile kaleme alinmigtir. Biiyiik bir ihtimalle Cengiz Han, Tata
Tonga ile Budizm hakkinda goriismeler yapmis ve Cengiz’in ¢ocuklariyla geng kardesi Uygur
harflerini yine Tata Tonga vasitasiyla 6grenmistir. Her halitkarda Budizm, Uygurlar arasinda yiiz
yil boyunca énemli bir rol oynamis ve zengin Budist Edebiyati bu dil ile kaydedilmistir.!# O kadar
ki Lotus Sutra, Altin Isik Sutra gibi Mahayana metinlerine ait bazi parcalar Cinceden ve bazi
Hinayana metinleri Toharcadan Uygurcaya terciime edilmistir.!> Bunlara ek olarak Mogolcadaki
Sanskrit dili ve Uygurcadan alian kelimelerin ¢oklugu, Uygur Edebiyatinin Mogollar tizerindeki

8 Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 650-65.

9  Mogollarin atalar dini, bir Samanizm bi¢imiydi ve bu inang insan zenginliginin ve yoksullugunun [sansinin ya da
sanssizliginin, bahtinin ya da bahtsiziginin] kaynagi olan Tengri adinda belirsiz, agkin bir Gék Tanrr'ya dayaniyordu.
Bu dinde; 6zel ritieller, bityticilitk ve ruh ¢agirmanin 6nemli bir yeri vardi. Ayrica bu dinin diger ozellikleri ve
ilkeleri, Mogollarin giindelik yagsamina benzeyen, 6limden sonraki yagama olan inanci, basit ibadetleri, giinesin
dogusuna, ayin ve gokyiiziiniin gesitli doniigiimlerine tazimi, diinyaya hiirmet ve saygiy1 icermektedir. Detaylar i¢in
bk. Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 139-148; Richard C. Foltz, Religions of the Silk Road, St. Martin’s Press,
London 1999, s. 113.

10  Alessandro Bausani, Religion under the Mongols, s. 540; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 149.

11 Mustafa Musavi, “Ilkhanian’, Dayeratii’l-Maarif-i Bozorg-1 Islami, X, ed. Kazem Musavi Bocnurdi, Tahran 1380, s.
708.

12 Naymanlara karst yapilan savas icin bk. Hiiseyin-i Ibn-i Ali Batiti, Ahvalii’l-Miiltk el-Tatar el-Mogol, ed. Resul
Caferyan, Kum 1394, s. 67-70; Residiiddin Fazlullah Hemedani, Camiii’t-Tevarih, I, ed. Muhammed Rovsen -
Mustafa Musavi, Tahran 1373, s. 127-130; Otto Franke, Geschichte des Chinesischen Riches. Eine Darstellung Seiner
Entstehung, Seines Wesens und Seiner Entwicklung bis zur Neuesten Zeit, De Gruyter Publication, Berlin 1948, s. 256.

13 Tayang Han i¢in bk. Residtiddin, Camiii’t-Tevarih, s. 124-130.

14 Klaus Sagaster, “The History of Buddhism Among the Mongol”, The Spread of Buddhism, ed. Denis Sinor and
Nikola Di Cosmo, Brill Publication, Leiden — Boston 2007, s. 379-380; Hans-Joachim Klimkeit, Die SeidenstrafSe,
Handelsweg und kulturbriike Zwischen Morgen-und Abendland, DuMont Buchverlag, Koln 1988, s. 203-206.

15 Geng Shimin, “The Uighurs, the Kyrgiz and the Tangut (Eight to the thirteenth century)”, History of Civilization
of Central Asia, IV, ed. M. S. Asimov - C. E. Bosworth, Unesco 1998, s. 205. {lk Uygur cevirilerine Uygurlarin
katkisi ve Budist metinlerinin gelisimi i¢in bk. Masahiro Shogaito, “On Uighur Elements in Buddhist Mongolian
Texts”, Memories of the Research Department of the Toyo Banko, XLIX, (1991), s. 27-41; Michael C. Broce, “Uyghur
Technologist of Writing and Literacy in Mongol China’, Toung Pao, XCI, (2005), s. 396-435. Uygur Budizmi ve
Edebiyat i¢in bk. Johan Elverskog, Uygur Buddhist Literature, Brepols Publishers, Turnhout 1997, s. 5-9.
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derin tesirinin ne kadar eski oldugunu gosterir. Bunun yaninda Mogollarin Tibet Budizmine

gegmeden 6nce onlar arasinda Tiirk/Uygur Budizmi'nin yaygin oldugunu da gésterir.'®

Uygurlarin Cin ve Hint geleneklerinden fazlasiyla etkilendiklerini ifade etmek gerekir.
Mogollar zamaninda Tantra Budizmi’ni de se¢misler ve sonunda 1209da Uygurlar Cengiz Han'a
teslim olunca Mogollarin Tantra Budizmi ile tanigmalarini da saglamislardir.!” Bununla birlikte
flhanli Devletinin kurulmastyla 6zellikle de ilk yillarinda, Uygur Budistleri ilhanl sarayinda
yerlerini almislardir. Bazilar;; Anadolu, Ermenistan, Azerbaycan gibi bolgelerde manastir
topluluklar1 kurmuslardir.!®

1.2. Tangut Budizmi

Mogollarin Budizm ile tanismasinda rol oynayan diger bir kavim de Budist Tangutlardir.!
Aragtirmacilara gore Cengiz Han daha 6nceden 6zellikle 1205-1209 tarihleri arasinda Tangut
Imparatorlugu ve o bélgenin halki ile yaptig1 savasta Tangut Budizmi ile tanigmis olmalidir. Bu
nedenle Mogolistandaki Tangut Budizmi’ne ait baz1 kesislerin varligindan ve bu kesislerin Cengiz
Han ile olan yakinligindan ve onun himayesinden faydalanmalarindan bahsedilebilir. Burada
Tangut bolgesinin Tibet, Cin ve Asya Budizminin birbirine gectigi ve 6zel bir Budizm tiiriiniin
olustugu eski bir Budizm bélgesi oldugunu da sdylemekte fayda vardir. Kara Kurumdaki kazilarda
Bati Mogolistandaki Tangut sanat ve tarzini temsil eden heykel pargalar1 ve duvar resimleri
bulunmasindan hareketle bu yeni Budizm tiiriiniin etkisinin tahmin edilenden daha fazla oldugu
aciktir.?® Ayrica 1247'de Kara Kurum'un Mogol Hanlari, Mahayana metinlerinden Alfin Isik
Sutramin Tangut versiyonunun yazilmasini tesvik etmiglerdir. Bu metin Darmaya gore karar
veren yoneticilerin gorev ve odillerini icerir ve ayni zamanda Mogollarin siyasi ideolojilerinin
bir terciimani ve onlarin siyasi rehberlik kitabidir. Eser Mogol Imparatorlugu'nda genis él¢iide
revag bulmustur. Ilgi gekici bir sekilde Mogol Hanlar1 Tangut iizerindeki hakimiyetlerinden sonra
Budist kavramlardan tenasiihii siyasi amagla kullanmis, kendi secerelerini kutsal Tangut ve Tibet
hanedanina dayandirmis ve yine kokenlerini Kutsal Buda Ailesi ile iliskilendirmisler, boylece
de kendi megruiyet zeminlerini olusturmuslardir.?! Tangut Budistlerinin Mogollar1 Budizm ile

tanistirma konusundaki ilk katkilarina ragmen, maalesef {lhanli sarayinda bulunduklarina dair

16  Klaus Sagaster, The History of Buddhism Among the Mongol, s. 380.

17 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 136. Uygur kiiltiir ve sanatinda Budist etkiler i¢in bk. Ronit
Yoeli-Tlalim, Islam and Tibet, s. 11; Peter Zieme, “Notes on the Religions in the Mongol Empire’, Islam and Tibet
Interactions Along the Musk Routes, ed. Anna Akasoy, Charles Burnett and Ronit Yoeli-Tlalim, Ashgate Publishing,
Farnham 2011, s. 177-189.

18  Roxann Prazniak, “Ilkhanid Buddhism: Traces of a Passage in Eurasian History”, Comparative Studies in Society and
History, LI1/3, (2014), s. 663-664.

19 Bolgenin tanimi ve bu bolgedeki insanlarla Cengiz’in savaslari i¢in bk. Residiiddin Fazlullah Hemedani, Camiii’t-
Tevarih, 1, s. 134-137.

20  Klaus Sagaster, The History of Buddhism Among the Mongol, s. 381; Hiittel, Hans-Georg, “Der Palast des Ogedei-
khan-Die Ausgrabungen des Deutschen Archéologischen Instituts im Palastbezirk von karakorum’, Dschingis khan
und Seine Erben, Hirmer Verlag Publication, Munich 2005, s. 145.

21 Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 645, 654, 668.

489



Serkan DERIN

higbir kanit yoktur. Gériiniise gore, Uygur ve Cin Budistleri gibi Tangut Budistlerinin {lhanlt
sarayindaki varliklari, Tibet Budistlerinin etkisiyle yavas yavas golgelenmistir.?

1.3. Cin Budizmi

Mogollarin Gin Budizmi’ni tanimalari, Cengiz’in Jin Imparatorlugu’nu isgaline dayanmaktadir
(1115-1234). Cengiz Han 1211den 1216’ya kadar siiren bu saldirilarda Cin Budizminin
temsilcileri ile tanisma firsati bulmugstur. Cengiz’in Zen Budizmi Kesisi Hai Yun (1202-1257)
ile yapilan goriismeleri ve Hai Yun'un Zen Okulu'nun liderligine getirilmesi ile ilgili kayitlar
tutulmustur.?* Hai Yun'un Zen Okulu liderligi makami, Cengiz’in halefleri Ogeday (1229-1241),
Giiyiik (1242-1264) ve Mongke (1251-1259) tarafindan oldukga sayg: duyulan makam olmustur.
Ayrica Ogeday bir fermanla Budist ve Taocu kesisleri vergiden muaf tutmugtur. Sagastere gore
bu ferman siyasi agidan olduk¢a énemlidir.>* Budistler Jin Hanedanrnin hiikiimranliginin son
yillarinda kendilerinin Konfli¢ylis¢iligii desteklemeleri sebebiyle ¢ok aci ¢ekmislerdir. Hai
Yun, Giiyitk ve Mongke zamanlarinda Budist kesislerin liderligini yiiriitmistiir. O, Cengiz
Hanin torunu Kubilay Han ile iliski kurmus ve Budizn’i imparatorun goéziinde daha iyi hale
getirebilmistir. Ayrica Budiznv'in diinya diizeni i¢in uygun kurallara sahip oldugunu soyleyerek,
Kubilay Han'in siyasi goriisii {izerinde derin bir etki birakmustir.>> Bununla birlikte Hai Yun,
Mogol Hanlari tarafindan saygi duyulan tek Zen Okulu mensubu degildi. Wansong Zhanglao ve
hepsinden énemlisi, Zhanglao Fuyu ayni pozisyon ve riitbeye sahipti.?®

Cin Budizmi'nin Cindeki Mogol saray1 iizerindeki etkisi sinirli olmamis ve flhanl saray
da Cin Budizmi ile tanigmustir. [lhanli Devletinin kurucusu Hiilagii, Da King Suda Hai Yu'nun
yonettigi Zen Budizmine ait dini ayinde yer almis ve 1251'de Bat1 seferine gitmeden 6nce Da
King Su Tapmaginin yeniden yapilmasi i¢in maddi destek vermigstir. Ayrica tapinaktaki derslere
diizenli olarak katilmis ve Hai Yundan zafer igin kendisini kutsamasini istemistir.?”

flhanl Devletinin kurulusu ile Cin din adamlarinin yani sira nakkaslar, mimarlar, sanatkarlar
[ran’a gelmis ve Gazan Han devrine kadar da Ilhanli sarayinda varliklarini devam ettirmislerdir.
Onlardan birkag1 Residiiddin Fazlullah Hemedani’nin ilmi, zirai ve tibbi projelerinde danigmani
olmugtur. Yine onlardan Litaji ve Kamsun adl iki kisi Hemedani ile Cdmiii’t-Tevarih adli eseri
yazm1§t1r.28

Elverskog, Camiii’t-Tevdrih izerine yaptig1 tahlilde Cin Budizmini bu kitaptaki en belirgin
ogelerden biri olarak ele alir.?® O, Cin Budizmi'ne 6zgii ii¢ uygulama belirlemistir. Saf Toprak

22 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 150-151.

23 Klaus Sagaster, The History of Buddhism Among the Mongol, s. 381-382.

24 Age.,s. 382.

25 Age.,s. 382-383.

26 Age.,s. 383.

27  Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 645-653.

28 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 149; Roxann Prazniak, age., s. 668.
29 Johan Elverskog, age., s. 157-158
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Budizminin en 6nemli metinlerinden biri olan Guan Wu Liang Shou Jingde agiklanan Buda
Amitabhaya ibadet, Karandavyuha Sutra’ya dayanan Merhamet Bodistavast Guan Yine ibadet
ve Budist-Taoist tanr1 Biiyiikayr'ya ibadet.® Bununla birlikte Tantra Budizmi ve onun Tibetli
takipgileri, Cin Budizmi ve Zen Okulu’nu bastirmis ve Mogollar bir siire sonra yakinliktan dolay:
Tibet-Tantra Budizmi’ni Zen Budizmi’ne tercih etmistir.3!

1.4. Tibet Budizmi

Cengiz Han'in 1227'de Tangut Devleti'ni ortadan kaldirmasindan sonra Mogol Imparatorlugu
Tibet sinirlarina ulagmistir. Ogullar: ve torunlarinin fetihlerinden sonra Mogol sehzadelerinin
hékimiyetleri altindaki topraklarda yer alan Tibet Budizmi’ne ait ¢esitli okullar taraftar bulmustur.
Aslinda Tantrik uygulamalari siirdiiren Tibetli Lamalarin tibbi beceri ve olaganiistii giigleri Tibet
Budizmi’nin ileriye tasinmasinda 6nemli bir araca doniismiis ve sonucta bu cografyada ve Mogol

Imparatorlugu’nda kabul gérmiistiir.>?

Aslinda Mogollar ve Hintliler arasinda araci olan Tibet halkinin dini, yerli “Bon” dininin baz
unsurlarinin etkisiyle Mogollarin eski dini Samanizm geleneklerine giiclii bir benzerlik gosteren
karmagik bir dindi. Bu nedenle Samanist gelenege sahip insanlari etkilemistir.>® Bildigimiz
kadarryla Cin ve Iran Mogollar1 Tibet Budizmi’nden etkilenmislerdir. Cin ve iran Mogollarrndan
her biri bu dinin ¢esitli okullarina aginaydi ve hatta bazilar1 onlara bityiik bir adanmiglik
gostermistir. Merkezi Tibet’te bityiik bir giice ve etkiye sahip olan Sa-skya-pa Okulu, etkili bir dini
lider olan Sa-Skya Pandita ve yegeni Phags-Pa’nin zorunlu varlig1 nedeniyle Cin Mogol sarayinda
gorilmemis bir etki ve ihtisama sahip olmustur. Hatta Mogol sehzadeleri Kéden ve Kubilay’i
etkilemistir. Ayni1 zamanda okul, Cin'in yerli dini olan Konfii¢yiisciilik ve TaoculuKa egemen

olmus ve Mogollarin dini ve siyasi yasami iizerinde biyiik etkisi olmugtur.3*

frandaki Ilhanlilar Kubilay takip etmelerine ve Tibet Lamalar1 tarafindan himaye edilen
Tantrik Budizmini kabul etmelerine ragmen diger Tantrik okullar ile de iliski kurmuslardir.
Tibet kaynaklarinda ad1 Kokogu ya da Gogogu olarak kaydedilen Hiilagii bir yandan Kagyii Dri-
gung-pa Okulu ile iliski kurarken diger yandan Phag-mo-gru-pa Okulu ile de baglanti kurmus
ve bu gekilde Tibet Budizmi’ni tanimaya baslamistir.>> 1250’lerin ortalarinda bu iki okulun Bati
Tibet'teki tapinaklarina destek olmaya baglamis ve 13. yiizy1l boyunca Ilhanl sarayz ile Bat1 Tibet

30 Bunlar Cinlilere 6zgii degildi. Elverskog bu konuyu Mogollarin Uygurlar ve Tibetliler sayesinde tanidiklarini da goz
ard1 etmez. Johan Elverskog, age., s. 158-160.

31 Age.,s. 157-158.

32 Ayrmtil bilgi i¢in bk. Klaus Sagaster, The History of Buddhism Among the Mongol, s. 382-386; Poul Buell, “Tibetens,
Mongols and the Fusion of Eurasian Cultures’, Islam and Tibet Interactions Along the Musk Routes, ed. Anna Akasoy,
Charles Burnett and Ronit Yoeli-Tlalim, Ashgate Publishing, Farnham 2011, s. 191-192.

33  Sh. Bira, “Qubilai Qaan and Phags-Pa Bla-Ma’, The Mongol Empire and Its Legacy, ed. Reuven Amitai — David O.
Morgan, Leiden 2000, s. 242.

34  Ayrintih bilgi i¢in bk. Klaus Sagaster, The History of Buddhism Among the Mongol, s. 383-388; Sh. Bira, “Qubilai
Qaan and Phags-Pa Bla-Ma’, s. 242-248.

35  Ronit Yoeli-Tlalim, Islam and Tibet, s. 9.
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arasindaki bu iligkiler devam etmistir.’¢ Hiilagii, Phag-mo-gru-pa Okuluna mensup yiiksek
din adamlarina hediyeler gondermis®” ve daha sonra Irandaki hitkiimdarlig: sirasinda Tibet
cografyasindaki iktidarini korumak igin Tibet ve Kesmire de yiiriimiistiir.38

Phag-mo-gru-pa, o zamanlar Merkezi Tibet'te 6nemli bir siyasi ve dini giice sahip oldugundan,
Hiilagi'niin maddi ve askeri destegi, bu okul ile Cin Mogollar1 himayesi altinda olan Sa-skya-pa
Okullar1 arasindaki iktidar miicadelesinde 6nemli bir etken olmustur. Dolayisiyla Phag-mo-
gru-panin takipgileri Tibet'ten Iran’a tasinmus, Uygur, Cin, Tangut tarikatlarina giderek egemen
olmus ve frandaki Mogollar arasinda Tantrik Budizmini yaymugtir.>® Yukarida belirtilen agiklama
gdz dniine alindiginda Budizm'in Mogollar, 6zellikle de [lhanlilar arasinda belirli bir millete, irka
veya okula hi¢ baglanmadigini sdyleyebiliriz. Elverskog’'un da belirttigi gibi, Ilhanli saray1 ilk
basta Budistleri gesitli kiiltiirel iliskilerden, ¢esitli kiiltiirel yerlesimlerden toplamustir. Yani teorik
olarak, daha dnce 6rnegi goriilmemis bu dinsel gesitlilikte bir Tibetli Lama, Cinli bir Zen iistat ile
veya bir Amithaba Uygur miiridi ile konusabilirdi.4?

2. ilhanli Sarayinda Budizm

[ran'in Mogollar tarafindan istila edildigi yillarda bu cografyadaki insanlarin gogu Miisliimandi
ve bu din siiphesiz oldukea baskindi.#! Bu nedenle Samanizm ve Budizm gibi yeni fatihlerin yeni
dinleri, sert savaglarin ve galibiyetlerin ardindan, kuvvetli ve kana susamis fatihlerin destekleri
ile yayillmak igin yeni bir alan bulan yabanc1 dinlerdi. Bu arada Budizm yavas yavas $amanizm
iizerinde Gstiinliik kurmaya baglamistir ve onu {lhanli sarayinda golgede birakmistir.?> Asagida
gdrecegimiz gibi Budizm’in siyaset kurumu iizerindeki bu iistiinliik ve hakimiyeti Islam diger
dinler ile ayn1 konuma indirmistir. Budizm’in Ilhanli sarayindaki en biiyiik etkisinin bu oldugu
sOylenebilir.

Mogollarin [rana saldirilarindan sonra ve 6zellikle Tlhanli Devletinin kuruldugu ilk yillarda
Uygur ve Cin Budistlerinden pek ¢ok topluluk ve daha sonra Tibet ve Kesmir Budistleri Iran

topraklarina gelmis ve ¢ok gegmeden Mogollarin atalar dininin®?

mensuplar1 olan Kamlarin
ya da Samanlarin yaninda ilhanl sarayi ve ordusunda yer bulmuslar ve siyaset alanindaki

Miisliimanlarin niifuzuna yaklasik ¢eyrek asir boyunca da olsa son verebilmislerdir. Muhtemelen

36  Elliot Sperling, “Hiilegii and Tibet”, Acta Orientalia Academia Sceintiarum Hungarca, XLIV, (1990), s. 153.
37  Ronit Yoeli-Tlalim, Islam and Tibet, s. 9.

38 Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 655; Karl Yahn, Kamalashrai - Rashaid Al-Dins Life And Teaching of
Buddha, s. 176-182.

39 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 150-151; Ronit Yoeli-Tlalim, Islam and Tibet, s. 9.

40 Johan Elverskog, age., s. 162.

41  Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 195; Leonard Lewisohn, Beyond Faith and Infidelity: The Sufi Poetry and
Teachings of Mahmud Shabestari, Richmond 1995, s. 82-83.

42 Alessandro Bausani, Religion under the Mongols, s. 540; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 149.

43  Cuveyni'ye gore Mogollar eski zamanlardaki biyticiilerin sézlerine uymaktadir. Bk. Ciiveyni, Tarih-i Cihangisa, s.
152. Bu kavram igin bk. Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 1, s. 79.
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bu Budist topluluklar icinde Uygur ve Tibet Budizmi’nin ilhanl saray: iizerindeki etkisi daha
belirgindir. Uygur Budistleri Hiillagii tarafindan sayg1 gormekle kalmamis, onun ordusuna hizmet
etmis ve Uygur Emirleri (Prensleri) Bagdat'in fethinde Hiilagii'ye yardim etmistir.** Hatta Iranda
bulunan Uygur din adamlarindan bazilarinin, daha az siddet yanlis1 olan Kesmir din adamlarinin
aksine, din adamligini birakip Hiilagi'niin ordusuna katildiklar1 séylenebilir. Kesmir ve Tibetli
Budistlerin sik sik IThanlilara asker veya savagci olarak degil, danigman ve siyasi uzman olarak
hizmet ettikleri goriilmektedir.*>

Her ne kadar Uygur Budistleri [lhanl sarayinda biiyiik giivenilirlik ve niifuz kazanmis olsalar
da bazi nedenlerden dolay1 onlarin varlig1 yavas yavas azalmistir. Onlarin varlik ve faaliyetleri
Tibet ve Kesmir Budistleri tarafindan golgede birakilmistir.** Bunun nedenlerinden biri Orta Asya
ve Uygur yollarinin Yuan hitkiimdarlar: ve onlarin Cagatay rakipleri arasindaki uyusmazliklar
yiiztinden kapatilmasidir.#’ Ayrica Hiilagii'nin Tibet ve Kesmir Budistlerini, 6zellikle de Phag-mo-
gru-pa Okulu'nu kapsamli himayesi, onlarin ilhanl sarayindaki varliklarinin giiglenmeleri, dini

ve siyasi alanda ve hatta kimyacilik, simyacilik#® alaninda taninmalart igin bir firsat olmustur.

Bu dénemde Hristiyanligin, 6zellikle de daha 6nce bazi Mogol kabile ve hakanlar: arasinda
yaygin olan Nesturiligin®® gelistigini ve Ilhanli sarayinda, Hiilagii ve Hristiyan karis1 Dokuz
Hatun’un da destegiyle prestijli bir duruma yiikseldigini soylemek gerekir.’! Bu faktorler, Saman
Mogollarinin yani sira, ilhanli sarayinda Budistlerin iistiinligiine, buna karsilik Miisliimanlarin,
ozellikle de Abbasi hilafetinin diismesiyle siyasi-dini desteklerini kaybeden Siinnilerin
otekilesmesine de yol agmistir. Ayrica {lhanli siyasetinin bir ilkesi olarak Islam seriati, Cengiz
yasalar1 ve Buda-Darma ile degistirilmistir. Minhac Sirac Ciizcani, $6yle demektedir: “Mogol
istilast ile Dariil-Islam hiikmii bu diyardan kalkmis ve Dar-1 kiifr hiikmii gelmistir”>? Yine
de Mogollar, Islam fiituhatindaki Arap Miisliimanlar gibi memleket idaresinde Iranli devlet

adamlarina muhtagti.>® Ayni zamanda Hiilagii gibi Cengiz'in ilk halefleri zamanindan kalan sikke

44 Uygurlar daha 6nce Cengize danigman ve asker olarak fethinde yardim etmisti. Roxann Prazniak, Ilkhanid
Buddhism, s. 653.

45 Age.,s. 663.

46 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 150-151.

47  Tomas T. Allsen, “The Yuan Dynasty and the Uighur of Turfan in the 13 century”, China Among Equals: The Middle
Kingdom and its Neighbors, ed. Morris Rossabi, University of California Press, Berkeley 1983, s. 253-258.

48  Sirin Bayani, Din ii Devlet der [ran-1 ‘ahd-i Mogol, s. 375-377

49 Hul4gi'nin Tibetli din adamlarina yonelmesi hakkinda bk. David Snellgrove, “The Notion of Divine Kingdom in
Tantaric Buddhism”, La Regalita Sacra: Contributi al Tema dell’ VIII Congresso Internazionale de Storia delle Religioni,
Leiden 1959, s. 204-218; Elliot Sperling, Hiilegii and Tibet, s. 47, 157-145.

50 Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 1, s. 172-178; 11, s. 936; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 166-170.

51 Rehé Grousset, Lempire des steppes: Attila, Gengis-khan, Tamerlan, Payot Publication, Paris 1969, s. 584; Bertold
Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 170-177; Sirin Bayani, Din ii Devlet der Iran-1 ‘ahd-i Mogol, 111, s. 907-910.

52 Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 139-140, 149; Mehdi Ibadi, “Teéemmiili Darbare-i
Tesamiih-i Madhabi-i Mogolan Der Iran’, Tarih ve Temeaddiin-i Mellal-i Islami, V11, (1387), s. 66-71.

53 Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, Tahran 1370, s. 180; Sirin Bayani, Din ii Devlet der [ran-1 ‘ahd-i Mogol,
s. 420, 435, 457, 465-466, 502-505.
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ve bu sikkelerdeki Islami ibarelerin varligi** ne Samanizm ve Budizm’in ne de Hiilagii ve Dokuz
Hatun'un himayesindeki Hristiyanlarin siyaset ve iktisat alanini Miisliimanlarim varligindan
tamamen temizleyemedigini gosterir. Sonugta $amanizm, Budizm ve Hristiyanligin ¢ok sayida
Bu firsat Iran gibi Islam iilkelerindeki Abbasi egemenliginin oldugu zamanlardan daha genis
olmustur.>> Béylece Nasiriiddin Tusi gibi baz1 Sii alimler ilhanh vezirlik makamini kazanmak,
iizerlerindeki Siinni ve Ismaili baskiyr ortadan kaldirmak gibi eski arzularina ulagmay: da
basarabilmislerdir.”®

Hiilaginiin oglu ve halefi Abaka zamaninda Budizm, [lhanlilardaki giiciinii artirmis ve
sarayda tstlinliik saglamistir. Abaka Budist idi ve danismanlarini o zamana kadar sarayda kok
salmis olan Tibet Budistlerinden segmistir. Cagin kidemli ve etkili din adamlar1 arasinda, Mogol
Hanlari tarafindan genis ¢apta kabul goren ve Hiilagii ile Abaka tarafindan biiyiik sayg: duyulan
Changlon ve Sisi Baks: gosterilebilir.>”

Hiilagii gibi Abaka da Budist inanglarin yayilmasi ve Budist mabetler yapilmasi i¢in para,
zaman ve yardim konularinda tereddiit gostermemistir. Siyasi isleri ve meseleleri Miisliimanlar
i¢in uygun olmayan mekanlarda ¢6zmiistiir.’® Bunun disinda Mogol sarayinda Samanist diinya
goriigii ve Hristiyanlik hakim olsa da,”® Abaka'nin 6nemli islerinden franli Miisliiman biirokratlar
sorumluydu. Semseddin ve Atamelik Ciiveyni gibi {lhanli vezirlik makamindaki bu biirokratlarin
varligi Miisliimanlarin itibarinin artmasina sebep olmustur.®®

54  Abbas Sarafrazi, “Gerayesha-y1 Siyasi, Mezhebi-yi [lhanan Ber Esas-1 Maskukat {lhani 651-756", Pazuheshd-y: Tarihi,
V, s. 47-50, 54, 94.

55  Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 143; Mostafa Vaziri, Buddhism in Iran, Palgrave Macmillan
Publication, London 2012, s. 127. 500 yillik Abbasi halifeliginin yikilmasinin, Stinniler tizerinde yikici bir etkisinin
oldugu agiktir. Bk. Alessandro Bausani, Religion under the Mongols, s. 539-540. O donemin sair ve yazarlar1 bu olay1
ac1 bir sekilde gormiislerdir. Arapga ve Farsca iki kaside yazan Sadi-i $irazi ve Musta’sim, muazzam bir iine sahip
olan Abbasi hilafetinin ¢okiisii igin yas tutmugtur. Bk. Muslihiddin Sadi-i Sirazi, Kiilliyat-1 Sadi, ed. Muhammed Ali
Furugi, Tahran 1386, s. 763-766. Ayrica Abdiilhay Hasani’nin, Hindistandan Ibn Teymiyenin 6grencisi Abdiilaziz
Erdebilinin Abbasi hilafetinin ¢okiisii hakkindaki agitlarini bildirmesi de 6nemlidir. Bk. Abdiilhay Hasani,
Niizhetii'l-Havatir ve Behcetii’l Mesame ve El-Nevazer, 11, Haydarabad 1350, s. 62-68. Abdiilaziz Erdebili igin bk. Ibn
Batuta, Er-Rehla, I, Misir 1346, s. 132. Yine de Yusuf El-Hadi gibi cagdas bir arastirmacinin [ade-i Kitabetii’t-Tarih’te
Stinnilerin Abbasi hilafetinin yikilmasindaki katkilarini gérmezden gelerek $iiligin roliiniin vurgulanmasina
siddetle kars1 ¢iktigi da belirtilmelidir. El-Hadi, Stinni Hilafetin diigmesinde Stinnilerin belirgin roliinii ortaya
koymugstur. Bk. Yusuf El-Hadi, A’idat Kitabatii't-Tarih, Tahran 1433, s. 7-204.

56 Nasiriiddin Tusi'nin, Ismaililer ve Abbasi Halifeliginin devrilmesindeki rolii i¢in bk. Hiiseyin-i ibn-i Ali Batiti,
Ahvali'l-Miiliik el-Tatar el-Mogol, s. 81-83; Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 985-992, 1006-1007; Alessandro
Bausani, Religion under the Mongols, s. 539; Farhad Datftari, The Ismailis: Their History and Doctrines, Cambridge
University Press, Cambridge 1995, s. 426. Nasiriiddin’in Hiilagi ile Siiler arasinda iyi iliskiler kurma rolii igin bk.
Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 195-196, 201-202. Nizari Ismaili kalelerinin diigmesi iizerine, geri kalan
Ismaililerin takiye yonetimini kullandiklari, isimsiz kaldiklar1 ve tasavvufun gesitli dallar1 altinda yagamaya devam
ettikleri belirtilmelidir. Alamut sonrasi Nizari Ismaililigi icin bk. Farhad Daftari, The Ismailis: Their History and
Doctrines, s. 435-548.

57  Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, C 2, s. 1101-1124; Sirin Bayani, Din ii Devlet der fran-1 ‘ahd-i Mogol, 11, s. 376.

58  Sirin Bayani, age., II, s. 376-377.

59  Rehé Grousset, Lempire des steppes, s. 442; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 150, 178-179.

60  Sirin Bayani, Din ii Devlet der Iran-1 ‘ahd-i Mogol, 11, 5. 399. Ciiveyni Hanedan1 ve onlarin {lhanl devlet yonetimindeki
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Hiilagii zamanindaki gibi bu devirde de iizerinde Islami ibare ve isaretler ile Fars¢a yazilar
bulunan sikkeler basilmigtir. Bunlar, Iran-Islam kiiltiiriiniin Budist Ilhanlilardaki varlik ve
niifuzunu gostermektedir.®! Semseddin Ciiveyni gibi bazi Iranli Miisliman biirokratlar béyle
bir niifuz kazanmislar, Abakanin olimiinden sonra halefi Ahmet Tekiider’i Miislimanliga
donmeye ikna etmisler, onu Miisliimanlar1 yatistirmaya ve Misir sultanlar ile siyasi sebeplerle
¢ikan husumetleri ¢ézmeye tegvik etmislerdir.%? Tekiider'in Islam’ kabul etmesi ve kiliseleri,
tapinaklari tahrip etme eylemleri Budizm'i bir siireligine gélgede birakmis ve {lhanlilarla Misir
sultanlar1 arasindaki siyasi iliskiler, 6zellikle de Budist yonetici Abaka zamaninda gatigma ve
diigmanlik i¢inde olan iliskiler diizelmistir.> Buna kargilik Mogol esrafi ve énde gelenleri bu
degisime katlanamayarak Tekiidere isyan etmis ve Argiin Han’i tahta ¢ikarmistir.®* Boylece
Budist Arglin'iin tahta oturmas1 Budizm i¢in yeni bir zafer olmus ve onun Miislimanlara karsi
kati tutum ve taassubu sebebiyle Miisliimanlar i¢in zor zamanlar baglamistir. Ahmet Tekiiderden
sonra Argiin tahta ¢ikmistir. Residiiddine gore Argiin, Baksilara®® ¢ok inanmakta ve onlari
siirekli olarak yetistirip giiglendirmekteydi.*®

Argiin’tin saltanatinin ilk yillarinda, Mogollar arasinda yayilmis olan ve ¢ogunlukla kiiltiirel
bir islevi olan $amanizm itibarini biiyiik oranda yitirmistir.%” Budizm, 6zellikle de Tibet ve

6nemi hakkinda bk. Age., II, s. 384-403.

61 Abaka donemindeki sikkeler i¢in bk. Seyyid Cemaleddin Torabi Tabataba’i, “Resmir’l-Hatt-1 Uyguri ve seyri der
Sikke $inasi’, Nasgeiye-i Miize-i Azerbeycan, 6, (1351), s. 37; Abbas Sarafrazi, Gerayesha-y: Siyasi, s. 51-54.

62 Sultan Ahmedden Misir sultanina konuyla ilgili bir mektup i¢in bk. Sirin Bayani, Din ii Devlet der [ran-1 ‘ahd-i
Mogol, C2,s. 416.

63  Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 175-176, 195. Memliiklerle Abaka'nin savaslari igin bk. Sirin Bayani,
age., C 3,5.910.

64  Vassafirl-Hazra, Fazlullah Ibn Abdullah-1 Sirazi, Tecziyatii'l-Emsar ve Tecziyatii’l-Asar, C 1, ed. Muhammed Mehdi
Isfahani, Bombay 1362, s. 132; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 153; $irin Bayani, age., C 2, s. 417 - 420.

65  Baksgt, 6zellikle fran'in Mogollar tarafindan yénetildigi dsnemdeki Budist lama, alim veya hekimler i¢in kullanilan bir
terimdir, ancak bu terim Budizm'in franda kaybolmasinin ardindan Iran, Orta Asya, Hindistan ve Kirimida sadece
Tiirkge ve Mogolca belgeler yazan gorevliler igin kullanilmistir. Aragtirmacilar arasinda baks: teriminin kokenine
dair farkli goriisler vardir. Barthold ve Blochet gibi bazi arastirmacilar, terimin Sanskrit¢e biksu kelimesinden
titretildigine inanmakta ve Jackson da dahil diger bazi aragtirmacilar, temel olarak Cincedeki po-sih teriminden
geldigine inanmaktadir. Bk. Peter Jackson, “Baks1’, Encyclopaedia Iranica, 111, (1985), s. 353; Bertold Spiiler, “Bakhshi”,
Encyclopedia of Islam, 11, (1986), s. 935. Ilhanlilarin ilk yillarinda Budist rahipler icin ortak terimin Ciiveyni’nin
Tarih-i Cihangiisa’sinda da kullanilan “yolun adami” anlamina gelen Cince bir kelime olan Too Yen oldugunu
soylemek gerekir (s. 152-153), ancak Cdmiii’t-Tevdrih (6rnegin bk. C 2, s. 883, 930) ve Alaiiddevle Simnaninin
Cihil Meclis gibi daha sonraki ¢aligmalarda yavas yavas baks: terimi ile degistirilmistir. Simnani, “Hintli bilginler ve
Sakmani Yolu arayicilari” adi altinda Budist rahiplere atif yapar ve oldukga polemik bir tarzda fslam’in megruiyetini
kanitlamak i¢in onlarin doktrinlerini elestirir (s. 267). Ornegin Urve adl eserinin dérdiincii béliimiinde Budizme
iliskin elestiriler vardir. Simnani, bu Budist rahiplerin tenasiih, ruh go¢u gibi fikirlerini reddetmistir. Bk. Alatiddevle
Simnani, El-urve Ehlii’l-Halvet ve Celvet, ed. Necib Mayel Herevi, Tahran 1362, s. 267, 271. Ayrica Simnaninin
tenasiih elestirilerindeki ilging noktalardan biri, onu nesnel evrende gergekligi olmayan 6znel bir deneyim olarak
gormesidir. Baks: terimi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bk. Gerhard Doerfer, Tiirkische und Mongolische Element im
Neupersischen, 11, Wiesbaden 1965, s. 271-277; Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 663-662. Ayrica Simnaninin
Budist doktrinleri iizerine yaptig: elestiriler i¢in bk. Abdiilhiiseyin Zerrinkub, Donbale-i Ciistiicu Der Tasavvuf-i
Iran, Tahran 1376, s. 168-172.

66  Resididdin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1179.

67  Alessandro Bausani, Religion under the Mongols, s. 540; Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 149-150; Mostafa
Vaziri, Buddhism in Iran, s. 112.
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Kesmir Budizmi®® ilhanli sarayinda mutlak bir istiinliik kazanmis, neticede din ve siyaset
alaninda Misliimanlar i¢in zorlu bir durum ortaya ¢ikmustir. Aslinda Argtin'iin, Mislimanlari
sarayina alma niyeti yoktu ve Miislimanlara duydugu acik nefret ile baba ve bityiikkbabasinin
uygulamalarindan vazgegerek Ciiveyni Hanedanrni bagka iilkeler ile haberlesmeyle su¢lamis
ve Semseddin Ciiveyni ve dért oglunu 6ldiirtmiistiir.® Ayni zamanda Argiin, yonetim seklini
Darmadan almis’® ve gorev siiresi boyunca Tibet baksilarinin tavsiyelerine uymustur.”! Ayrica
vezirlerinden iki kisi harig geri kalanini onlar arasindan segtigi sdylenir.”? Bunun yaninda {lhanl
sarayinda Hristiyanlar da himaye edilmistir. Oyle ki Argiiniin saltanati boyunca hag nakisli ve
“Baba, Ogul, Kutsal Ruh” yazili sikkeler basilmaya devam edilmistir.”® Giircistanin Hristiyan

yoneticisi Dimitri de Ermenistan ydnetmek icin firsat bulmugtur.”4

Argiin zamaninda siyaset alanin1 tamamen degistiren olay Sadiid-devle Ebheri 6nderliginde
Yahudilerin giiglenmesiydi.”> Sadiid-devlenin vezirlige atanmasi otuz yillik Ciiveyni
Hanedanr'nin yipranmasina ve Argiin ile yiiksek bir statii kazanan Yahudilerin Ilhanh sarayinda
bir siireligine niifuz kazanmasina neden olmustur. Béylece 6nemli devlet ilerini o sirada mezhep
catigmasi ile ugrasan ve birbirlerine komplo kurmakla mesgul olan Miislimanlarin elinden
almiglardir.”® Boylece Fahriid-devle Bagdat valiligine, Miintecabiid-devlenin oglu Semsiid-
devle Fars valiligine, Sadiid-devlenin diger kardesi Eminiid-devle Diyabakir valiligine ve Sadiid-
devlenin kuzeni Muhazzebiid-devle Ebu Mansur Tebriz aristokrasisinin (divan-1 esraf) bagina
getirilmistir.”” Hemen hemen ayni dénemlerde Sadiid-devle tarafindan cesaretlendirilen Argiin,
yonetici tabakaya has olan Budizm'i Miisliimanlar arasinda zorla yaymaya, Kabe'yi “putlar
mabedi’ne gevirmeye ve Islami rejimi ortadan kaldirmaya galimistir. Ancak Hindistandan
gelen bir baks: tarafindan verilen ilag sonucunda Argiin’iin 6lmesi ve Miisliimanlarin Sadid-

devle'ye suikasti arzulanan meseleyi énlemistir.”® Bu durum Argiin zamaninda Islam’in siyasi

68 Simnaninin agiklamalari, Uygur Budistlerinin ilhanli sarayinda hala yiiksek riitbelere ve pozisyonlara sahip
olduklarin gostermektedir.

69 Resididdin, Camiii’t-Tevdrih, 11, s. 1179.

70  Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 140-141.

71  Evradiil-Ahbabdaki “Riyazet-kesan-1 Tibet” terimi igin bk. Yahya Ibn Ahmed Baharzi, Evradii’l-Ahbab ve Fususii’l-
Adab, 11, ed. Iraj Afsar, Tahran 1358, s. 298.

72 Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 150.

73 Kamer Aryan, Cehre-i Mesih der Edebiyat-1 Farisi, Tahran 1378, s. 86; Abbas Sarafrazi, Gerayesha-y1 Siyasi, s.
55.

74  Sir Henry Howorth, History of the Mongols, 111, London 1888, s. 313.

75  Sadud-devle i¢in bk. Resididdin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1164-1166; Nasirtiddin Miinsi-i Kirmani, Nesaimii’l-Esmar
men Letaemii’l-Ahbar, ed. Mir Celaleddin Hiiseyni-yi Urmevi (Muhaddis), Tahran 1337, s. 108.

76  Alatiddevle Simnani, EI-‘urve Ehli’l-Halvet ve Celvet, ed. Necib Mayel Herevi, Tahran 1362, s. 261; Wilhelm
Barthold, Turkestan Down to the Mongol Invasion, Luzac Publication, London 1986, s. 481; Necib Mayel Herevi,
“Pir-i Biyabanaki ve Medheb-i Takrib”, Saye be Saye, Tahran 1378, s. 231-232, 237-238; Leonard Lewisohn, Beyond
Faith and Infidelity, s. 96; Sirin Bayani, Din ii Devlet der [ran-1 ‘ahd-i Mogol, 11, s. 422-423.

77  Residiiddin, Camiii’t-Tevdrih, 11, s. 1175; Giyaseddin Handemir, Tarih Habibiis-Siyer, 111, Tahran 1333, s. 131;
Giyaseddin Handemir, Desturii’l-Viizera, ed. Sayid Nefisi, Tahran 1317, s. 296-300.

78  Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1179-1184; Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 203; Sirin Bayani, Din
ii Devlet der Iran-1 ahd-i Mogol, 11, s. 427.
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etkisini kaybettigini ve Budizm ile Yahudiligin en etkin siyasi gii¢ olduklarin1 géstermektedir.””
Argiinden sonra kardesi Geyhatii onun yerine tahta ge¢mistir. Geyhatii zamaninda Budizm,
flhanli sarayinda resmi din olmaya devam etmistir. Budistler, 6zellikle de Tibet Tantra Budistleri
flhanlilarda ¢ok biiyiik bir niifuza sahip olmuglardir. Bu iddianin nedeni, Residiiddine gore
baksilar tarafindan kendisine verilen ve hatta kendi dénemine ait bir madeni paraya kazinmis
olan “Irencin Dorce”® geklindeki Mogol-Tibet unvanidir.8!

Goriiniige gore Geyhatii bu unvani Tantra Budizmine gectigi tag giyme toreninde almistir.3?
Elverskog bu térenin Dri-gung-pa ve Phag-mo-gru-pa rahiplerinin gézetiminde diizenlendigini
soyler.3? flhanlilarin Darma’ya bagliliklarina ve Tantra Budizminin resmi din olmasina ragmen
franli Miisliiman biirokratlar {lhanlilarin yaninda tekrar bir yer bulmuslardir. Sadr-1 Cihan olarak
bilinen Sadreddin Ahmed Halidi Zencani gibi bazilar1 vezir olarak atanmis ve her gegen giin
flhanl sarayindaki giiglerini artirmislardir.3* Ancak ilhanlilarin haddinden fazla savurganlig
ve sefahati, ayrica Sadr-1 Cihan'in devlet hazinesindeki, 6zellikle mali ve siyasi politikalardaki
israf ve verimsizligi, cav denilen kagit paralarin tesviki insanlar arasinda hosnutsuzluga neden
olmustur. Bu da Mogollarin siyasi niifuzlu rical ve emirlerine, Baydi'niin soyundan gelen
Hiilagit'ye, Geyhati'ye isyan etmek ve onu 6ldiirmek igin bir bahane olmustur. Geyhati'niin
olimiinden sonra Miislimanlarin siyasi gii¢ ve etkileri azalmis, Budistler ve Hristiyanlarinki ise
canlanmigtir.®°

Geyhatiiden sonra Baydii eski kanunlari iptal edip yasay1 canlandirmak ve Mogol ordusunu
yeniden gii¢lendirmek i¢in yeni yarliglar ytrirliige koyarak tahta oturmustur. Bu sebeple Baydii
donemi, Miisliimanlarin siyasi giiciiniin zayiflayip, Mogol geleneklerinin®® canlandig1, cami ve
medreseleri yok eden, hatta ezan ve namazi yasaklayip mescitleri putlar evine ¢evirmeye ¢aligan
Budist baksilarin giiciiniin canlanmasi gibi olaylarin gakistig1 bir donemdir.?” Bu dénemde
[lhanlilarin destegi ve Islam siyasi giiciiniin zayiflamasi sebebiyle Hristiyanlar faaliyet gostermek
icin uygun bir firsat bulmuslardir. [lhanlilar, Miisliimanlarin giiciinii azaltmak, saraydaki etkisini
zayiflatmak ve Gazan Hana muhalefet etmek i¢in Hristiyanlara giivenmis ve itimat etmistir.

79  Bununla birlikte Argiin zamanindan kalan $ii “Ali Veliyullah” yazili sikkeler vardir. Bu sikkelerin basilmis olmasi
Siilerin Argiin zamaninda, en azindan belirli bir bolgede giice sahip olduklarini ve onlarin memnuniyetinin
ilhanlilar igin nemli oldugunu géstermektedir.

80 Bu isim aslen Tibete aittir. Tibet dilinde rin ¢en rdo rje seklinde s6ylenir ve “degerli elmas” anlamna gelir. Bk.
Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, IV, s. 2259.

81 Residiiddin, Camiti’t-Tevarih, 11, s. 1189; Stanley Lane Poole, Catalogue of Oriental Coins in the British Museum, V1,
London 1881, s. 32; Ronit Yoeli-Tlalim, Islam and Tibet, s. 9-10.

82  Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 177; Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 140.

83 Johan Elverskog, age., s. 154.

84  Sirin Bayani, Din ii Devlet der fran-1 ‘ahd-i Mogol, 11, s. 432-435.

85 Takiyiiddin Ahmed Ibn Ali Makrizi, Es-Siilukii’l-Marife, I, ed. Muhammed Mustafa Ziyade, Kahire 1936, s. 775;
Resididdin, Camiii’t-Tevdrih, 11, s. 1197-1202.

86  Spiiler, Baydirniin Mogol geleneklerine bagl olduguna inanmaktadir. Bk. Bertold Spiiler, “Baydi”, Encyclopaedia
Iranica, 111, (1985), s. 777-778.

87 Muhammed Ibn Muhammad Kerim Aksarayi, Musameratii’l-Ahbar ve Musdyeretu’l-Ahydr, ed. Osman Turan,
Ankara 1943, s. 185-186.
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fronik bir sekilde Baydii kendisinin Hristiyan olarak anilmasina yol agacak gekilde boynuna
hag takmistir.3% Abaka ve Argiin devirlerinde oldugu gibi Baydi‘niin hiikiimdarligi dénemi
de Budizm ve Hiristiyanligin iktidar oldugu, Islam’in politik giiciiniin zayifladig1 bir dénem
olmugtur. Bununla birlikte Gazan Han'in Islam’1 se¢mesi ile Budizm gegersiz hale gelmis ve bu
donemde 6zellikle [randaki din ve siyaset alanlarindaki etki alani ve giicii sinirlanmistir. Yine de

bu iki alanda golgesini hissettirdigine dair kanitlar mevcuttur.

Gazan Han, Baydir'yii savasta maglup ettikten sonra tahta ¢ikmustir. Baydi'ye karsi kazandigt
zaferden 6nce Budist idi. Residiiddine gore biiylik dedesi Abakanin istegi dogrultusunda Budist
baksilar tarafindan yetistirilmistir. Babast Argiin onu Horasan valiligine ve komutanligina
atamistir. Habusan sehrinde bir tapinak insa ettirmis ve orada Budist baksilar ile sohbet edip
yemek yemistir. Onun bu dine ve mabede baglilig1 adeta tarif edilemez boyuttaydi.® Biitiin
bunlarla birlikte Gazan Han, Mogol geleneklerine olan saygisina ve Budist kiiltiiriiniin[’]
koruyucusu olmasina ragmen®® siyasi ve iktisadi sebeplerle ve Emir Nevruz gibi bazi Iranli
emirlerin tavsiyesi ile Islam’t segmis, adint Mahmud olarak degistirmistir.”! Gazan Han'in Islam’a
gecmesindeki siyasi ¢ikar ve saiklerinden biri, Baydit’yit maglup etmek i¢in Iranli Miislimanlarin
destegine ihtiya¢ duymasiydi. Ayrica hitkimdarliginin temelini pekistirmek icin Cin sarayinin
yardimi yerine, franli Miislimanlarin gogunlugundan destek almasi gerektigini fark etmisti.”?
Buna ragmen Residiiddin, Gazan'in Islam’r dini saikler ve hidayet-i izedi (ilahi rehberlik) ile
sectigini ve samimiyet ve adanmishgm bir sonucu oldugunu ispatlamak i¢in oldukga fazla

caba sarf etmektedir.”> Ancak Gazan Han'n siyasi saiklerden daha énemli olan iktisadi saikleri

88 Bertold Spiiler, “Baydii”, s. 887-888; Sirin Bayani, Din ii Devlet der Iran-1 ‘ahd-i Mogol, s. 634-635; Menugehr
Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 177.

89  Resididdin, Camiii’t-Tevdrih, 11, s. 1253-1254, 1332.

*  Bu kisim Farsca metinde siinnet-i Budayi, Ingilizce metinde ise Mongol culture seklinde gegmektedir.

90 Resididdin, Camiii’'t-Tevarih, 11, s. 1232-1233, 1348-1349.

91  Emir Nevruzun Gazan Han'in Islam’a gegmesindeki rolii igin bk. Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, s. 1255; Menugehr
Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 198, 204-205.

92 Rehé Grousset, Lempire des Steppes, s. 452-453; Abbas Sarafrazi, Gerayesha-y: Siyasi, s. 59.

93  Residiiddin, Camiii't-Tevarih, 11, s. 1332-1335. Gazan Han'mn i¢sel iman konusundaki yetersizligi konusunda
bk. Mostafa Vaziri, Buddhism in Iran, s. 113; Ibn Teymiye, El-Fetavaii’l-Kiibra, 111, ed. Muhammed ve Mustafa
Abdiilkadir Ata, Beyrut 1408, s. 544-546. Ibn Teymiye, fetvalarinda [lhanl sarayindaki Nasiriiddin Tusi, Residiiddin
Fazlullah gibi $ii ve Yahudi vezirleri kotiilemektedir. Bk. Ibn Teymiye, El-Fetavaii’l-Kiibra, s. 544-546. O, lhanhlarin
strateji ve politikalarini Yahudiligin felsefesinin (tefelsiifiin) ve rafiziligin birlesmesinin bir sonucu olarak griir. ibn
Teymiye'nin Misir ve Suriye Miisliimanlarint Gazan Hana karsi savasmalar1 hakkindaki tahrikleri igin bk. Tbn Kesir,
El-Bidayet, Beyrut 1966, c. 14, ss. 7-8, 24-26; Ibn Haker, Fevatii’l- Vefayat, I, Musir 1951, s. 73; Abbas Zeryab, “Ibn-i
Teymiyye”, Dayerat Al-Maarif-i Bozorg-1 Islami, 111, ed. Kazim Musavi-i Bojnourdi, Tahran 1369, s. 173; Denise
Aigle, “The Mongol Invasions of Bilad al-shdm by Ghazdn Khan and Ibn Taymiyah’s Three ‘Anti-Mongols Fatwas™,
Mamluk Studies Review, X1/2, (2007), s. 89-120. Ibn Teymiye'nin Gazan Han'in dini politikalarini elestirileri ve Gazan
Han'in {slam’t segmesi hakkindaki siipheleri igin bk. Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 143;
Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 674. Ibn Teymiye'nin fetvalarinda dikkat ¢eken noktalardan biri de Ehl-i
Stinnet’in Residiiddin’i Miisliiman olarak kolayca kabul etmedigini soylemesidir. Sukainin Residiiddin’in katli ile
ilgili keskin ve alayci yorumlar1 (Bu adam, Tanrrnin séziini degistiren Yahudilerin reisidir) bunu kanitlamaktadir.
Bk. Fazlullah ibn Ebu El-Fahr Sukali, Tali Ketab Fevayatiil-Ayan, ed. Jackuline Sublette, Sam 1974, s. 174.
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yiiziilnden onun Budizme ve hatta Hristiyanliga kars: dilsmanliginin bile finansal ve ekonomik

¢ikarlar ile ilgili oldugunu biliyoruz.

[lhanli Devleti, Hicri 7./Miladi 13. asrin sonlarinda Mogol istilasinin yikici etkilerinden,
mali politikalardan ve Geyhatii gibi bazi fatihlerin sefahatinden kaynaklanan ciddi bir ekonomik
kriz ile kars: karsiya kalmistir. Gazan Han bu ekonomik krizden kurtulmak i¢in Miisliman
[ran aristokratlar1 ve din adamlartyla uzlasmak zorunda kalmis ve bir vergi reformu yapmak
i¢in Budizm’i birakip Islam’ se¢mistir.”* Bu agiklamalara gére ilhanli sarayinda Budizm'in
resmiyetten diismesi siyasi neden ve gerekliliklere dayandirilmasina ragmen goriiniiste ekonomik
gereksinimlerin etkili oldugu ve aslinda ekonominin bu dinin tizerindeki etkisini yansittig

sOylenebilir.

Gazan Han, 1395’te Seyh Sadreddin Ibrahim Hamuye araciligiyla Budizm'i terk etmis,
Islama ge¢mis ve Hanefi mezhebini®® segmistir. Budist baksilar onu bu kararindan vazgegirmek
i¢in ¢ok ¢aba sarf etmisler, ancak basarili olamamuslardir.”” Ardindan “putlarin tamaminin
kirilmasi, mabet, atesgede ve Islam sehirlerinde bulunmasi seren yasak olan tapinaklarin yikilmast
ve putperest baksilarin[”] Islam’a déndiiriilmesi” emrini vermistir. Ayrica Gazan Han, Budist
baksilara isteyenlerin Hind, Kesmir, Tibet ve kendi topraklarina gidebileceklerini, kalanlarin
da ikiyiizliliik (miinafiklik) yapmalarina gerek kalmadan kendi inanglarini yasayabileceklerini
sdylemistir.”® Diger yandan Budist mabetlerinin yikilmasi, Budistlerin takip ve taciz edilmesi
oyle bir seviyeye varmistir ki Gazan Han, iizerinde babasi Argiin'in suretinin naksedildigi
mabedin yikilmasini bile emretmistir.”® Bdylece Darma’nin {lhanli siyaseti iizerindeki hakimiyeti
sonlanmis ve Islam, Cengiz Han'in yikici saldirilarindan ve ilhanli Devletinin kurulmasindan
once sahip oldugu siyasi pozisyona yeniden kavugmustur. Bu andan itibaren Islam’in seriat ve

hiikiimleri [lhanli sarayinda hakim olmusgtur.

94 1. P. Petrushevsky, “Rashid al-din’s Conceptions of the State”, Central Asiatic Journal, 14, (1970), s. 148-149; Johan
Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 141.

95  Aslinda Gazan Han sadece Islam’1 segmekle kalmamus, tasavvufu da benimsemistir. Melvillée gore bu doniisiim
Mogollar arasinda Samanizm ile tasavvuf arasindaki fikir ve eylem benzerliginden dolay1 Ortodoks Islamdan ziyade
tasavvufa karst bir egilim oldugunu gostermektedir. Bk. Charles Melville, “Padishah-i Islam: the Conversion of
Sultan Mahmud Ghézan Khan’, Pembroke I: Persian and Islamic Studies in Honour of PW. Avery, ed. C. Melville,
Cambridge 1990, s. 168. Gazan Han'in tasavvufa olan egilimi i¢in bk. Giyaseddin Handemir, Tarih Habibii's-Siyer,
111, s. 188-189; Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 316-321; Leonard Lewisohn, Beyond Faith and
Infidelity, s. 71, 101.

96  Gazan Han, §iilige kars1 da biyiik bir egilim gostermis ve bu destegi, halefi Olcaytunun §iiligi segmesinde etkili
olmustur. Bk. Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s.1358-1359; Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 234;
Sirin Bayani, Din ii Devlet der fran-1 ‘ahd-i Mogol, 11, s. 479, 600. On Iki Imam adlarina basilan sikkeler icin bk.
Torabi Tabatabai, Resmii’l-Hatt-1 Uyguri, s. 456.

97  Residuddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1255, 1356.

** Burada putperest baksilar ile ne kastedildigi anlagilmamigtir.

98 Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1255, 1356.

99  Rehé Grousset, Lempire des Steppes, s. 454. Gazan Han'in Budistler ve diger dini azinliklara getirdigi kisitlamalar
hakkinda bilgi igin bk. Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1258-1259; Sir Henry Howorth, History of the Mongols,
s. 396; Alessandro Bausani, Religion under the Mongols, s. 542; J. A. Boyle, “Dynastic and Political History of the II-
kans”, The Cambridge Hisrory of Iran, V, Ed. by J. A. Boyle, New York 1968, s. 380.
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Bununla birlikte Gazan Han'in Islam’a gegmesinin ve Budizm’in resmiyetten diigmesinin
sonuglar1 bununla sinirli kalmamistir. Gazan Han'in Islam’ segmesinden 6nce ilhanh saray1 Cin
ve Mogol Hakanlarina tabiydi. Cin saray1 ile beraberlik ve hatta ona baglilik icin kendi basina
onemli bir faktér olan Budizm’in resmiyetten diismesi, {lhanlilarin siyasi bagimsizliklarini
kazanmasinda 6nemli bir rol oynamustir. Nitekim Gazan Han, Budizmden dénerek Cin saray:
ile dogrudan iliskilerini kesmis ve kendi agisindan 6nemli ve degerli olan bagimsizligini Cin
sarayinin muhalefet ve baskilarindan korkmadan ortaya koymustur. Gazan Han'in Islam’a gegmesi
haberinin, Tekiider'in bu dine gegmesi gibi, Cin Kagan1'® tarafindan onaylanmadig1 agiktir.!%!
Lambtona gore {lhanli Devleti artik bagka devletlerden onay veya destege ihtiya¢ duymayan bir
fran Hanedanligrna déniigmiistiir.!%> Gazan Han'tn Misir Memliikleri ile amansiz husumeti Arap
Islamr'na kars1 Iran Islami olarak da kabul edilmistir.!93

Sunu belirtmek gerekir ki Budizm, Ilhanli sarayindan sessiz sedasiz gekilmemistir. Gergekte
Budistlerin tamami Islam’a gegmemis ve onlarin hepsi de Iran’1 terk etmemistir,'* hatta Gazan
Hanin kardesi ve halefi Olcaytu zamaninda saraydaki varlii devam etmistir. Bu Budistler,
Olcaytw'nun Islam’in fakli mezheplerini segme veya reddetme konusundaki kafa karigikliginin
ortasinda onu tekrar Budizme déndiirmeye ¢aligmiglardir. Spiilere gére, bu, Iranda Budizm'in
varhigindan s6z edilen son zamandi.!%° Bunun yaninda Gazan Han'in Islam’a gegmesi, Olcaytu’nun

dogrulayan kanitlar da vardir. Bu iddiay1 desteklemek icin saraydaki Tibetli, Kesmirli ve Cinli

ogretmenlerin varligina dikkat gekilebilir. Ayrica Residiiddin, Camiii’t-Tevarih'te Kamalagrai'%®

adl bir baks1 ve Litaci ve Kamsun!?7

adli iki Cinlinin hemmiiellifliginde Hind, Sind ve Kesmir
ile ilgili bir boliim yazmistir.!% Bunlara ek olarak Camiii’t-Tevarih'teki Kancur veya Bkagyur
(Budaya atfedilen sozler) anlamina gelen Kasurdi referans: Tibet Budizmine ait bu metinlerdeki
en eski referanslardan biridir. Cdmiii’t-Tevarih 1310da yazildig1 ve neredeyse ilk Narthang

Kancurunun derlenmesi ile gakistig1 igin igindeki referans ¢ok énemlidir. Bu, Islami kurallarin

100 Ayni zamanda Gazan Han donemine dayanan sikkelerden de bu sonug ¢ikarilir, ¢iinkii bu sikkelerin tizerinde
Gin Imparatorunun ismi veya Cin yazisi yoktur. Ayrica Tebrizdeki Imparatorun Cinli temsilcisi kalici olarak Han
Balik'a dénmiistiir. $irin Bayani, Din ii Devlet der [ran-1 ‘ahd-i Mogol, C 2, s. 465; Abbas Sarafrazi, Gerayesha-y
Siyasi, s. 59.

101 Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 155; Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [lhanan, s. 218-219.

102 Ann K. S. Lambton, Continuity and Change in Medieval Persia, Suny Press, London 1988, s. 250.

103 Leonard Lewisohn, Beyond Faith and Infidelity, s. 97.

104 Residiidddine gore bazilar1 kendi dinlerini gizlice yagamustir. Bk. Residiiddin, Camiii’t-Tevarih, 11, s. 1357.

105 Bertold Spiiler, Die Mongolen in Iran, s. 159. Ayrica bk. Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 [Thanan, s. 222-223; Sirin
Bayani, Din ii Devlet der Iran-1 ahd-i Mogol, s. 487; Mostafa Vaziri, Buddhism in Iran, s. 108.

106 Bu ikisinin Budizm hakkinda verdikleri sunumun analizi i¢in bk. Karl Yahn, Kamalashrai - Rashaid Al-Din’s Life
And Teaching of Buddha, s. 81-128.

107 Residiiddin, Cin kiltiiri ile ilgilenmis ve hatta bir Cin tip kitabini Tansukname adiyla Farsga’ya gevirmistir. Bk.
Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 159. Miicteba Minovi Tansuknamenin tipkibasimini
yayimlamigtir. Cin kiiltiirii ve Residiiddin i¢in bk. Karl Yahn, “Rashid Al-Din And Chinese Culture”, Central Asiatic
Journal, XIV/1-3, (1970), s. 134-147.

108 Johan Elverskog, age., s. 149; Mostafa Vaziri, Buddhism in Iran, s. 115; Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s.
671.
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hiikiim siirdiigii donemde ilhanl sarayindaki Tibet Budistlerinin varligini ve Ilhanl sarayz ile

Tibet Budizmi arasindaki derin bag: gosterir.!%?

Budizm, Gazan Han'in Islam’a gegmesi ve Olcaytunun Siiligi segmesinden sonra!!® ilhanl
sarayindan ve Iran toplumundan cekilmis ve sadece iki bilim ve sanat alaninda, franh yazar ve
sanatcilarin eserlerinde hayatta kalmigtir.!!! Bu ise aragtirilmas: gereken baska bir konudur.

Sonug

Yukaridaki tartijmanin gosterdigi gibi, Islam'n Irana gelmesinden oénce Iranin dogu
bolgelerinde etkili olan Budizm, Islam’in ortaya gikmasi ve yayilmastyla iki asir sonra, ozellikle
franda Mogol istilasindan sonra {lhanli sarayinda yeniden canlanana kadar ortadan kalkmistur.
Ancak Mogollarla birlikte iran’a giren Budizm, Islam éncesi donemden farkli olarak, bu bélgede
farkli bir zaman dilimi, yer ve statiiye ulasmistir. Makalede bahsedildigi gibi, ¢esitli sebepler ve
siiregler Uygur, Cin, Tangut ve Tibet Budizmi gibi Ilhanli Budizmi'ni de sekillendirmistir. Bu
nedenle Elverskog’un belirttigi gibi, Mogollar arasindaki Budizm higbir zaman belirli bir etnik
kokene, milliyete veya diisiince okuluna baglh olmamis ve ilhanh sarays, ilk kez gesitli kiiltiirel

cevre ve dini iligkilerden Budistler toplayabilmistir.!!?

Bu nedenle teoride, Tibet Lamalar1 daha 6nce goriilmemis bir sekilde, bu zengin dini ¢esitlilik
icinde Zen Okulunun Cinli Gistatlar1 veya Amitabha Uygurlarinin takipgileri ile goriisebilirdi.
Bununla birlikte bu okullarin etki ve yayginhigi Mogollar arasinda ve [lhanl sarayinda ayni
degildi ve bu durumda genellikle Kesmir-Tibet Budistleri zafer kazanmglardir. Dinlerini yavas
yavas, ilhanlilarin goziinde Mogollarin atalar dini olan Samanizmden {istiin olarak sunmayi
basaran bu Budistler, Samanizm’i gegersiz kilmis, Ilhanli sarayinin tiim dini siyasal yonlerine
hitkmetmis ve kendi inanglarini {lhanlilarin resmi dini olarak ilan etmislerdir. Argiin zamaninda
giiclerinin zirvesine ulagsmuslardir. Baksilara biiyiik bir baglilikla inanan bu ilhanl sultani,
Budanin Darmasinin devlet yonetimi ilkelerini benimsemis ve hitkiimdarligi boyunca Tibet
ve Kesmir baksilarinin tavsiyelerine dayanmustir. Kisa siiren Baydii donemi disinda Argiinden

109 Ronit Yoeli-Tlalim, Islam and Tibet, s. 10.

110 Alaiiddevle Simnani, Cihil Meclis, ed. Necib Mayel Herevi, Tahran 1366, s. 261-262; Ebu’l-Kasim Kasani, Tarih-i
Olcaytu, ed. Mahin Hambli, Tahran 1348, s. 198, 228, 258; Vassafi’'l-Hazra, Tecziyatii’l-Emsar ve Tecziyatii'l-Asar,
111, s. 471; Gryaseddin Handemir, Tarih Habibiis-Siyer, s. 171-173; Menugehr Mortazavi, Mesail-i Asr-1 flhanan, s.
220-223.

111 ilhanli yazar ve sanatgilarinin eserlerindeki Budizm yansimalari iin bk. Sheila R. Canby, “Depictions of Buddha
Sakyamuni in the Jami’ al-Tavarikh and the Majma’ al-Tavarikh”, Mugarnas, X, (1993), s. 299-310; Sheila Blair, “The
Religious Art of the Ilkhanids”, The Legacy of Genghis Khan, ed. Linda Komaroff - Stefano Carboni, Metropolitan
Museum of Art, New Haven 2002, s. 117; Robert Hillenbrand, “The Arts of the Book in Ilkhanid Iran”, The Legecy
of Genghis Khan, ed. Linda Komaroff and Stefano Carboni, Metropolitan Museum of Art, New Haven 2002, s. 143-
165; Christian J. Gruber, “The Timurid ‘book of Ascension, (Mirajname)’, A Study of Text and Image in a Pan-Asian
Context, Patrimonio Ediciones in collaboration with the Bibliothéque nationale de France Publiaction, Rome 2008,
s. 313-326; Johan Elverskog, Buddhism and Islam on the Silk Road, s. 14, 162, 174; Mostafa Vaziri, Buddhism in Iran,
s. 111; Roxann Prazniak, Ilkhanid Buddhism, s. 670-672.

112 Johan Elverskog, age., s. 162.
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sonra Budizm, ilhanl Devletinin resmi dini olmaya devam etmistir. Tibet ve Tantra Budistleri
[lhanlilar iizerinde biiyiik etkilere sahip olmuslardir. Budizm, Darmanin o dénemde Iranin
siyasetine olan mutlak hakimiyeti, Gazan Han'in Islam’i kabul etmesiyle sona ermis ve Cengiz’in
istilasi ve lhanli Devletinin kurulmasindan énceki konumuna gerilemistir. Budizm, Cin saray1
ile birlik kurulmasinda ve hatta bagimsizlik kazanmada dogal olarak 6nemli bir fakt6r oldugu i¢in
Gazan Han'in Islam’1 segmesi [lhanlilar iizerindeki Cin Imparatorlugu ve Mogol tahakkiimiinii
sona erdirmistir. Boylelikle Budizm, Gazan Han ve halefinin Islam’t segmesinden sonra iranda
sonsuza dek ortadan kalkmis ve yalnizca Iranli sanatgilarin eserlerinde ve Iranli yazarlarin
yazilarinda temsil edilen bilim ve sanat formunda yasamaya devam etmistir.
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GEVIiRi / TRANSLATION

SELCUKLULAR VE FARS EDEBIYATINI HIMAYESI"

THE SELJUKS AND THEIR PATRONAGE OF THE PERSIAN LITERATURE

Sehram AZADYAN™

Hamid Riza HEKIM{
Cev. Cetin KASKA™™

Oz

H. 431-590 yillar1 arasinda Iranda hiikiim siiren Selguklularin tasarrufu altindaki topraklarda hatirt
saylir sayida sair ve yazar yasamistir. Bu makalede Selguklu sultanlari, vezirleri ve o dénemde yasayan
devlet ricali incelenmistir. Bu kisilerden her birinin Fars Edebiyatini ne 6l¢tide himaye ettigi gosterilmeye
¢alisilmistir. Ondan sonraki merhalede, o donemde edebiyati himaye eden sahislar; sahlar, vezirler, sehir
hakimleri, divan ¢alisanlary, riitbeliler ve emirler olarak alt1 gruba ayrilmustir. Bu gruplandirmanin sebebi,
her sinifin Fars Edebiyatin1 ne dl¢iide himaye ettigini tespit etmeye ¢alismaktir. Makalede su neticeye
varilmustir: Selguklular birkag istisnai durum diginda Fars Edebiyatini himaye etmeye ¢ok ilgi gostermemistir.
Bu dénemde gergeklesen miispet olaylardan birisi edebiyati bir 6l¢iiye kadar himaye eden mahalli hakimler
adl1 yeni bir sinifin ortaya ¢tkmasi, Sia ve Ismailiyye gruplarinin giiglenmesidir. Bu yeni gii¢ merkezleri hem
kendi gii¢lerini muhafaza etmis hem de kiiltiirel meseleleri desteklemistir. Bu donemde hikim olan hanedan
Tiirk olmasina ragmen Fars Edebiyatina ilgisiz kalinmamis, ancak sairlere acimasiz davranan kisiler daha
¢ok saraylarda yasayan Iranhlardir.

Anahtar Kelimeler: Selguklular, Fars Edebiyati, Memdubhlar, sairleri himaye

[Abstract

A considerable number of poets and authors lived on the lands governed by the Seljuks between
AH. 431-590 in Iran. In this essay the Seljuk sultans, viziers and statesmen living in the period have been
investigated and it has been tried to reveal the extent of the patronage provided by each of these persons. In
the following stage the people who safeguarded the literature in that period were classified into six groups,
namely, shahs, viziers, city governors, divan personnel, the ranked, and military chiefs. The reason for this
classification is the yearning for determining the extent of the patronage that each layer provided for the
Persian literature. The conclusion reached in the essay is this; the Seljuks did not show much interest in
protecting the Persian literature. One of the positive events taking place in this period is the appearance
of a new layer of people called local governors that patronized the literature to a certain extent and the
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possession of power and authority by the Shia and Ismaili groups. These new power focuses continued to
keep their powers and also supported cultural issues. The dominating dynasty members were from Turks,
but they weren’t indifferent to the Persian literature. At that time the rulers who did not show mercy to poets
were rather Iranian padishahs.

Keywords: Seljuks, Persian Literature, Memduhs, patronizing poets]

Giris

Selguklular veya daha onceki donemlerde edebi bir eserin telifi bugiin sahit oldugumuz
tarzdan biraz farkliydi. Edebi bir eserin telifi i¢in ilk sart, sahislardan birinin sair veya yazarin
en azindan 6ncelikli ihtiyaglarini karsilamasi gerekiyordu. Sair ve yazarlar1 himaye edenlerin
say1s1 ve kudreti, hangi dénemde daha ¢ok artmigsa, o donemde daha kaliteli kiiltiirel eserler
ortaya ¢itkmistir. Her tarihi donem gibi, Selguklu donemindeki kiiltiirel durumu anlamak i¢in
stiphesiz ki ilk 6nce kiiltiirel eserleri koruyan kimseleri tanimak gerekmektedir. Bu makalede
Biiyiik Selguklular (Tugruldan Sencer’e kadar), Irak ve Kirmén Selguklular1 topraklarinda edebi
eserleri himaye edenler arastirilmistir. Atabekler ve Anadolu Selguklular1 donemi kapsaml
oldugu i¢in ayr1 bir konu olarak ele alinacaktir. O yiizden bu arastirmaya dahil edilmedi, ancak
bu dénemin sonunda Ildenizlilere isaret edilecektir. Bu aragtirmada daha ¢ok Fars Edebiyati
tizerinde durulmustur. Bu yilizden sadece edebiyati himaye eden sahislardan bahsetmek bir
eksiklik teskil etmeyecektir. Edebi eserlerden baska bu dénemde telif edilen ilmi eserlere de
isaret edilecektir. ilk boliimde Tugrul Bey zamaninda sairleri himaye eden sahislar kronolojik
bir diizen i¢inde arastirilmistir. Daha sonra sultanin kendisi, vezirler, sarayda bulunan diger
sahislar ve devrin ileri gelenleri etraflica incelenmistir. Sonraki merhalede o donemde kiiltiirii
himaye edenlerin hangi siniflara mensup olduklarini belirlemek i¢in sahislar; sahlar, vezirler,
divan tiyeleri, mahalli hakimler, emirler ve riitbeliler olmak tizere birka¢ sinifa ayrilmistir. Bu
sayede hangi siyasi ve ictimal sinifin, edebi eserlerin yazilmasinda daha ¢ok yardimei oldugu

belirlenmistir.

i1k B6liim: Tarihi Tahlil

Tugrul Donemi

Tugrul Bey (H. 447-455) hakkinda soyle soylenebilir: Basilan divanlardaki mevcut siirler
icinde Vis i Ramin adli mesnevinin basinda bulunan birkag beyit disinda kendisini metheden
bir kaside bile mevcut degildir. Tugrul Bey déoneminden giiniimiize ulagan en 6nemli edebi eser,
Fahreddin Es‘ad-i Gorganinin yazdig1 Vis ii Rdmin adli manzumedir. Bu kitapta Tugrul Bey ve

veziri Amidi’l-Miilk Kiindiiri hakkinda 6vgii siirleri bulunmaktadir.! Ancak bu kitap Amid’in

1 Fahreddin Es‘ed Gorgani, Vis ve Ramin, nesr. Magali Tadeva - Aleksandre Gevaharya, Bonyad-i Ferheng-i Iran,
Tahran 1349, s. 10, 16.
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istegi iizerine Isfahanda yazilmasina ragmen, kitabin telifi zamaninda ne Tugrul ne de Kiindjiri,
yazar1 himaye etmek icin Isfahanda bulunmustur. Ashinda Gorgani 6nceleri Tugrula hizmet
etmis, ancak daha sonra onunla baska bir yere gitmeyip bir bahaneyle Isfahanda kalmistir.?
Bu bilgiye gore Vis ii Ramin adli kitab1 himaye eden kisi Amid Ebir'l-Feth Muzafferdir, ¢linkii
Gorgani, Isfahanda ikamet ettigi donemde onun liitfundan istifade etmistir. Tugrul Bey’in sekiz
yilik saltanati stiresince kendisi i¢in bir eser bile telif edilmemistir. Bu, onun kiiltiirel meselelere
ne kadar ilgisiz kaldigini acik¢a gostermektedir. Ancak Fars Edebiyatini ne kadar anladig1 ve onu
himaye etmek isteyip istemedigi tam olarak belli degildir. Sonugta, Selguklularin birgogu tilke
giiclenip mamur hale gelinceye kadar sehirlerde yasama tecriibesine sahip degildi, o ylizden o
donem hitkiimetinin en zarif is olan kiiltiirel islerle ugrasmasini beklemek abestir. Bu durumda
onceki saray geleneklerini takip etmesi gereken grup vezirlerdir. Tugrul Bey’in vezirleri i¢inde
sadece Kiindiirinin ad1 zikredilmistir. Kiindiiri, Vis @i Ramin adli mesnevinin basindaki birkag
beyitte methedilmistir. Ayrica Lamii-i Gorganinin giiniimiize ulasan divaninda kendisi i¢in
yazilmus yedi 6vgii siiri bulunmaktadir.?

O donemde yeni kurulmus bir hitkiimetin i¢inde bulundugu kargasa ve isyanlar sebebiyle
enerjive zamanini kiiltiirel faaliyetlere yonlendirmesi diistiniilemez, ¢cinkii bu islerin yapilabilmesi
i¢in sebat, huzur ve sitkéinet ortaminin saglanmasi gerekmektedir. Edebi ve fikri eserleri ortaya
koymadan 6nce edebi ve ilmi halkalarin tegkil edilmesine imkan saglamak gerekmektedir. Ancak
o donemde iilkeler fetheden ve diger kudretli diigmanlarini ortadan kaldirmaya calisan yeni
kurulmus ¢alkantili bir hitkiimetten bunu beklemek uygun degildir. Tugrul Bey déneminde
kendileri hakkinda bilgi verilen ve edebiyatcilar1 himaye eden kisiler bir iki sehir hakimidir.
Onlar hakkinda sadece bir iki kaside séylenmistir.*

Alparslan Donemi

AN

Alparslan’in sarayinda ihtisas sahibi olan sair, Muizzinin babasi Burhanidir, ancak ondan
geriye bir divan kalmadig1 i¢in Alparslan hakkinda kag methiye konulu siir yazdig belli degildir.?
Alparslan1 metheden sadece bir kaside bulunmaktadir. Onu da Malazgirt fethi tebrigi olarak sair
Lamii-i Gorgani yazmistir.° Daha sonra kendisinden bahsedecegimiz Nizamiilmiilk disinda bu
donemde sairleri himaye eden kimse yoktur.

2 Miicteba Minovi, “Vis ve Ramin’, Mecelle-i Sohen, Devre 6, Somare 1, [Tahran] 1334, s. 13.
Lamii-i Gorgéani, Divdn-i Lamii-i Gorgdni, nesr. Muhammed Debir-i Siyaki, Esrefi, Tahran 1389, s. 1, 29, 39, 68, 82,
98, 132.
Age., s. 87,107, 151, 157.
Muhammed Muin, “Burhéni ve Kaside-i U”, Mecelle-i Daniskede-i Edebiyyat ve Uliim-i Insani-i Tebriz, Somare-i 1,
[Tebriz] 1327, s. 8.

6  Lamii-i Gorgani, Divan-i Lamii-i Gorgani, s. 141; Sehabeddin Am ‘ak-i Buhérai, Divin-i Es‘dr-i Sehabeddin Am “dk-i
Buharai, nesr. Ali Riza $a‘banlt, Azma, Tahran 1389, s. 229.
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Meliksah Donemi

Meliksdh1t methetmede mahir olan sair, Emir Muizzidir. Divaninda herkesten fazla onu
ovmiistiir. Yani 99 kasidede kendisine évgiide bulunmustur.” Bu divan diginda iki kitabin daha
yazilmasinda rolii olmustur. Bu kitaplardan biri, Ali b. Ahmed’in yazdig: [htiyarat-1 Sahnamedir.
Musahhihin isaret ettigi {izere bu kitap, bityiik ihtimalle Nizdmiilmiilk'iin emriyle yazilmis, ancak
Meliksah'a takdim edilmistir.® Diger kitap, Meliksah'in emriyle NizamiilmiiK'iin yazdig1 Seyrii’l-
Miiltik (Siyasetname) adl kitaptir.” Agikgasi bu eser, Meliksah'a hitkiimdarligi 6gretmek amactyla
yazildig1 i¢in Meliksah'in himaye ettigi edebiyat eserleri arasinda zikredilmemektedir.

Bu donemin en onemli siyasi sahsiyeti, NizdmiillmtlKtir. Emir Muizzi, 15 kasidesinde
onu methetmistir.'® Ayrica Lamif’ye ait siirlerin toplandigi divanda onu metheden {i¢ kaside
bulunmaktadir.!! Bu iki eser disginda onun edebiyati himaye ettigine dair hicbir isaret yoktur.
NizamilmiilKk'iin Fars siirine olan ilgisizliginden haberdar olan Muizzi, asikar bir sekilde ondan
sikayet etmistir.!?

Bu donemin en segkinlerinden biri, Herdt hakimi ve Meliksah'in kardesi Togansah b.
Alparslandir. Meliksah onu isyan ettigi i¢in bir kaleye hapsetmistir.!? Yilsuf ve Ziileyhda mesnevisi
onun igin yazilmigtir.!* Ayrica kendisi sair Ezrakinin asil memduhlarindan biridir. Ezraki’ye ait
olup basilan divandaki siirlerden 12 kaside onun évgiisii hakkindadir.!> Ezraki divaninda iki
yerde Sinbddndme adli eseri Togansah i¢in manzum olarak yazdigini ifade etmistir. Eger Avfinin
dedigi dogruysa Ezraki, Elfiye ve Selfiye adli eseri de Togansah igin manzum olarak yazmistir.!®
Cehdr Makalede Togansah'in sarayinda bulunan Ezraki-i Herevi, Ebt Abdulldh-i Kersi, Ebt
Menstr-i Baytisuf, Sucd‘i-i Nesevi, Ahmed-i Bedihi, Hakiki ve Nesimi gibi sairlerin adlar1 yad
edilmistir. Ayrica Nizami-i Artizi, Togansah'in Selguklu devlet erkan: i¢inde herkesten daha ¢ok
siir sevdigini belirtmistir.!” Nefisi, Safiyiiddin-i Yezdi ve Kafrek adiyla iinlii olan Kafi-i Horasani

7 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divdn, nesr. Abbas Ikbal, Kitabfrisi-i Islamiye, Tahran 1318, s. 15, 77, 79, 80, 90,
93,94, 95,113,117, 138, 140, 141, 144, 145, 146, 148, 149, 150, 167, 176, 191, 220, 221, 223, 224, 225, 226, 227, 267,
269, 270, 272, 273, 275, 276, 277, 316, 320, 321, 329, 330, 331, 332, 333, 335, 358, 405, 438, 479, 482, 483, 498, 499,
512, 524, 526, 527, 528, 531, 532, 534, 535, 536, 537, 538, 539, 540, 543, 544, 546, 547, 551, 552, 570, 572, 616, 645,
661, 676, 688, 691, 700, 703, 704, 706, 707, 709, 710, 711, 713, 734, 735, 774, 775, 809, 818, 819.

8  Alib. Ahmed, Ihtiyarat-i Sahndame, nesr. Mustafa Ceyhtini - Muhammed Fegarki, Astan-i Kuds-i Rezevi, Merkez-i
Horasan $inasi, Meshed 1379, s. 9.

9  Hasan b. Ali Nizamiilmiilk, Seyrii’l-Miiliik, nesr. Hibert Dark, Cap-1 Heftom, {lmi ve Ferhengi, Tahran 1383, s. 3-4.

10  Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divdn, s. 60, 235, 321, 370, 405, 427, 429, 448, 473, 477, 601, 615, 625, 626, 678.

11 Lamii-i Gorgani, Divdn-i Lamii-i Gorgani, s. 60, 122, 135.

12 Ahmed b. Omer Nizami-i Arazi, Cehdrmakale, nesr. Muhammed Kazvini - Muhammed Muin, Zevvar, Tahran
1385, 5. 66.

13 Age.,s. 216.

14  Miicteba Minovi, “Kitab-i Hezare-i Firdevsi ve Badlan-i Intisab-i Yusuf ve Ziileyha Be Firdevsi’, Mecelle-i Simorg,
Somare 4, [Tahran] 1355, s. 52.

15 Cafer b. ismail Ezraki-i Herevi, Divan-i Ezraki-i Herevi, nesr. Said-i Nefisi, Zevvar, Tahran 1336, s. 1, 11, 16, 27, 30,
46, 48, 51, 65, 74, 90, 92.

16  Age.,s. 11, 12.

17 Ahmed b. Omer Nizami-i Artizi, Cehdrmakale, s. 69.
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adli iki sairin ismini de yukaridaki dért saire izafe etmistir.!® Cehdr Makalede gegen bir hikayede
Togansah’in sairlere ilgi gosterdigi ve Fars dilini iyi bildigi anlagtimaktadir.'

Diger bir sahsiyet, Sebzevér esrafindan olan Ali b. Tahirdir. H. 482 yilinda yazilan Alindme
adli bir manzume kendisine takdim edilmistir. Bu kitab1 himaye etmesindeki neden kesinlikle ilgi
duydugu mezhep sebebiyledir.?? Ayrica biiyiik ihtimalle Togansah'in veziri olan Ali b. Muhammed
b. Serf'nin adini da yad etmek lazim, ¢iinkii Ezraki kendisi hakkinda yedi kaside yazmugtir.2!

Bu donemin ileri gelenlerini herkesten daha ¢ok 6ven sair Muizzidir. Onun memduhlarimin
bazisina isaret etmek gerekir: NizdmilmilKin mubhaliflerinden olan Seyyidirl-Riisa Ebir’l-
Muhésin Muhammed b. Fazlullih hakkinda 13 kaside,?> Alparslan ve Meliksah déneminde
defterdar olan Serefirl-Milk Ebti Sa‘d Muhammed b. Manstr Mustevfi-i Harezmi hakkinda
11 kaside, bir musammat?? ve bu dénemin saray sakinlerinden olan Arslan Argti b. Alparslan
hakkinda 14 kaside bulunmaktadir.?* Bu devrin diger ileri gelenleri hakkinda iki ii¢ methiye
disinda bagka siir sdylenmemistir. Biiytik ihtimalle bu sahislarin hepsi Meliksah'in sarayinda
bulunmustur.?

Berkyaruk ve Muhammed Dénemi

Berkyaruk (H. 487-498) ve Muhammed (H. 498-511) kendilerinden énceki devlet adamlarina
gore ilim ve edebiyata daha fazla 6nem vermislerdir. Muizzi, Berkyaruk i¢in sekiz kaside yazmugtir.
Eb(’l-Hatem Esfezari de onun igin Risaletii’l-Sebeke adli eseri kaleme almistir.2° Selguklu doneminin
en énemli kitaplarindan olan Ibn Belhi'nin yazdigi Behmenname, Kasname ve Farsname adli tig
eser, Muhammede takdim edilmistir.?” Dikkat cekici nokta sudur ki Risdletii’l-Sebeke ve Firsndme
adli eserler, Berkyaruk ve Muhammed'in yazara sorduklari sorulara cevap olarak yazilmistir.?® Bu
durum Meliksah'in bu iki oglunun ilme ilgi gosterdiklerinin agikar vesikasidir. Ikisinin de iyi tahsil
gordiikleri ve akillarindaki bazi sorularin cevaplarini bulmak i¢in bir kitap yazilmasini emrettikleri
neticesine varilabilir. Muhammed'in sarayinda methiye soyleyen sairler hakkinda bilgi yoktur.
Ancak kendisi ilim ve edebiyat1 himaye etmistir. Hicbir sairin kendisine 6vgiide bulunmamus

18  Caffer b. Ismail Ezraki-i Herevi, Divan-i Ezraki-i Herevi, s. 8.

19  Ahmed b. Omer Nizimi-i Artzi, Cehdrmakale, s. 69.

20  Rebi, Alindme/Manziime-i Kohen, nesr. Riza Beyat — Ebt’]l-Fazl Gulami, Miras-i Mektab, Tahran 1389, s. 26.

21  Ca‘fer b. Ismail Ezraki-i Herevi, Divan-i Ezraki-i Herevi, s. 3, 21, 32, 64, 72, 87, 93.

22 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divan, s. 17, 81, 119, 239, 262, 399, 421, 424, 608, 632, 719, 730, 738.

23 Age,s. 21,23,57,317, 389, 401, 425, 431, 513, 609, 622, 656, 768.

24 Age.,s. 88,171,214, 216, 218, 219, 338, 359, 375, 440, 525, 672, 822, 824.

25  Age.,s. 27,29, 33, 36, 134, 265, 365, 398, 403, 456, 459, 630, 634, 636.

26 Age.,s. 118, 164, 169, 340, 344, 346, 577, 579; Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiydt Der Iran, Cild-i Duvom, Firdevs,
Tahran 1381, s. 969.

27  Ibn Ebil-Hayr Irdngan, Behmenndme, nesr. Rahim Afifi, {lmi ve Ferhengi, Tahran 1370, s. 13-16; Ibn Eb{l-Hayr
Iransan, Kilsname, nesr. Celal Metini, {lmi, Tahran 1377, s. 43; Ibn Belhi, Farsndme, nesr. Manstr Restegar Fesai,
Bonyad-i Farsi $inési, Siraz 1374, s. 2-3.

28  Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Iran, s. 969; Ibn Belhi, age., s. 2-3.
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olmas! tuhaftir. Bityiik ihtimalle onun hakkinda yazilan higbir 6vgii siiri giiniimiize ulasmamuistir,
ancak onun déneminde yasayan diger sultanlar hakkinda ¢ok sayida ovgii siiri kalmistir. Belki
de Muhammed 6vgiiye ilgi gostermemis ve kendisi icin faydal kitaplar telif edilmesini tercih
etmistir. Muhammed, emirler i¢inde terbiye alaninda yiiksek ve ¢ok nadir bir makama sahiptir.
Nizdmiilmiilkiin oglu, Sencer ve Berkyaruk'un veziri Fahrivl-Miilk o dénemde edebiyat ve ilmi
himaye eden kimselerdendir. Fahrirl-Miilk babasinin aksine Fars¢a yazilan ilmi ve edebi eserleri
himaye etmistir. Fahri'l-Miilk, Muizzi'nin divaninda Sencer ve Meliksah'tan sonra diger herkesten
daha gok methedilmistir. Onun hakkinda 34 methiye bulunmaktadir.?? Ayni sekilde Ebi’l-Mu‘ali-i
Razinin geriye kalan siirlerinin ¢ogunda o methedilmistir.3® Hayyam’in Risale Der flm-i Kiilliyat
veya Ravzatii'l-Kulib adli eseriyle Ebti Hatem Esfezarinin Risdle-i Kaindtcti adli eseri onun igin
yazilmistir.>! Muizzi, Fahri'l-MiilK’iin kardesi ve Meliksah'in sarayinda tura divani reisi Mayyedi’l-
Miilk hakkinda 15 methiye yazmistir.>2 Bu iki sultan dénemindeki ileri gelenler, ciddi manada sairleri
himaye etmemistir. O yiizden onlar hakkinda yazilmus siir sayisi iki ii¢ adedi gegmemektedir.>?

Sencer Donemi

Sencer’in edebiyatin ciddi bir hamisi oldugu asikardir. Stizeni** ve Seyyid Hasan-i Gaznevi®

birka¢ kasidesinde kendisini methetmistir. Muizzi divaninda onu metheden 59 kaside
bulunmaktadir.3® Abdulvasi‘-i Cebeli onun hakkinda 22 kaside yazmugtir.” Enveri 16 siirinde
onu methetmistir.® Edib Sabir'in 12 kasidesinde adi anilmistir.>® Ayrica tezkirelerde Semai,
Kemali, Fettihi ve Ebt’l-Héasan Talha adli kimseler Sencer dénemi sairleri olarak yad edilmistir.
Biiyiik ihtimalle bunlarin Sencer’in sarayina olan intisaplar1 dogrudur.4?

29 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divan, s. 83, 130, 132, 160, 161, 173, 178, 189, 240, 242, 246, 248, 253, 255, 258,
261, 356, 410, 412, 419, 432, 467, 469, 472, 587, 593, 595, 603, 629, 662, 686, 736, 741, 792.

30  Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Irdn, s. 602.

31  Age., s. 916; Ebti Hitem Muhammed b. Ismail-i Esfezari, Risale-i Asdr-i Alevi, nesr. Muderris-i Rezevi, Bonyad-i
Ferhneg-i Iran, Tahran 1319, s. 24-25.

32  Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divén, s. 53, 56, 62, 180, 251, 423, 436, 458, 606, 648, 682, 689, 692, 728, 794.

33 Abdulvasi‘ Cebeli, Divan-i Abdulvis‘-i Cebeli, nesr. Zebihullah Safd, Emir Kebir, Tahran 1392, s. 174; Ali b.
Muhammed Enveri, Divan-i Enveri, negr. Miiderris-i Rezevi, llmi ve Ferheng, Tahran 1376, s. 104, 121; Muhammed
b. Abdulmelik Muizzi, age., s. 187, 213, 696.

34 Muhammed b. Mesud Stizeni-i Semerkandi, Divin-i Hekim Siizeni-i Semerkandi, nesr. Nasriddin $ah Hiseyni,
Emir Kebir, Tahran 1338, s. 113, 186, 282.

35 Seyyid Hasan Gaznevi, Divdn-i Seyyid Hasan-i Gaznevi Molekkeb Be Egref, nesr. Miidder-i Rezevi, Esatir, Tahran
1362, s. 28, 39, 63.

36 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divan, s. 3, 6, 16, 86, 88, 98, 99, 109, 111, 112, 136, 150, 151, 160, 161, 162, 176,
193, 194, 195, 196, 198, 202, 203, 205, 274, 280, 283, 284, 286, 349, 351, 354, 356, 377, 418, 444, 488, 491, 492, 501,
515, 518, 520, 554, 573, 583, 586, 589, 590, 646, 695, 697, 714, 716, 717, 725, 747, 761.

37  Abdulvasi‘ Cebeli, Divan-i Abdulvasi‘-i Cebeli, s. 17,27, 62, 114, 122, 127, 138, 182, 190, 196, 199, 204, 211, 338, 346,
351, 356, 359, 364, 370, 399, 403.

38 Ali b. Muhammed Enveri, Divin-i Enveri, s. 86, 96, 116, 130, 135, 190, 408, 426, 427, 431, 476, 539, 610, 699, 713

39  Sabir b. Ismail Edib Sabir-i Tirmizi, Divan-i Edib Sabir-i Tirmizi, nesr. Ahmed Riz4 Yelmeha, Nikhired, Tahran 1385,
s. 5,52, 66,79,129, 139, 168, 172, 189, 249, 271, 280.

40  Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Iran, s. 681, 685, 688, 690.
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Gazaltnin kaleme aldig1 Nasihatii’l-Miilik adli eser onun adina yazilmistir. Sencer’in bu
kitab1 ne 6lgiide himaye ettigi belli degildir. Ayrica bu kitabin Sencer igin mi yoksa Muhammed
b. Melikgah i¢cin mi yazildigina dair ciddi tereddiit ve siipheler bulunmaktadir.*! Ote yandan
Nizamiyye Medresesinde 6nemli ve saygin bir makama sahip olan ve ahvali hakkinda bilgi sahibi
oldugumuz Gazalinin bu kitap karsiliginda hediye almis olmas: akla uygun degildir. Sencer’in
emriyle yazilan bagka bir kitap daha vardir. Bu kitap, Sencer dénemi bilginlerinden Ismail-i
Baherzi'ye aittir. Sultan Sencer’in emriyle yazilan ve i¢inde ¢esitli meselelerin bulundugu bu
kitabin ad1 Kitab-i [htiyaratidir.*?

Sefii Kedkeni,** Sencer’in methiye konulu siirleri himaye etmesi hakkinda gunu ifade etmektedir:
“Asikar olan su ki: Sultan Sencer, Selguklu hanedan: icinde siiri en ¢ok seven kimsedir. Cok az
sayidaki siire bakarak onun edebiyata gosterdigi ilgi anlasilamaz” Sultan Sencer’in sahsiyetini 6n
yargiy1 bir kenara birakarak ele almak daha iyi olacaktir. Sadece Tiirk oldugu i¢in onu edebi ve ilmi

anlayistan uzak biri olarak niteleyip karalamak uygun degildir. Birgok kaynakta Senai'nin onun igin
bir iki siir yazdig1 ve bu siirlerin, Senat’ye sordugu bir sorunun cevabi oldugu zikredilmistir.**

H. 528 yilindan itibaren 20 yil boyunca Sultan Sencer’in vezirligini yapan Tahir b. Fahri’'l-
Miilk b. Nizdmiilmiilk, Fars Edebiyatin1 himaye eden kimselerdendir. Etebetii’l-Ketebe adl1 kitap,
onun emriyle derlenmistir. Enveri 37 siirinde onu methetmistir.*> Sadece Muizzi'yi himaye
eden Sencer’in vezirleri sunlardir: NizamiilmiilK'iin yegeni Nezir Sehabii’l-islim Eb#’l-Muhasin
Abdiilrrezzak, Kiya Muciril-devle Ali b. Hiiseyin-i Erdestini ve Serafiiddin Ebti Tahir Sa‘d b. Ali
b. Isa-i Kumi. Muizzi ilk iki kisi hakkinda sekiz ve {igiincii sahis hakkinda 11 kaside yazmistir.40
Sencer’in diger vezirleri igin sadece iki veya ii¢ methiye konulu kaside yazilmistir.*” Muizzi,
Sencer’in annesi Taceddin Hattin igin de 10 kaside yazmugtir.*

Sultan Sencer doneminin ileri gelenleri diger donemlere gore daha fazla edebiyat: himaye
etmislerdir. Horasan'in giineyinde Batiniyye reisi olan Ismail b. Muhammed Gileki bu ileri
gelenler igerisindeki en onemli sahistir. Abdulvasi;, bir*® ve Emir Muizzi, dért kasidede kendisini
methetmistir.>® Osman Muhtéri onun icin Hiinerndme-i Yemini adli bir mesnevi kaleme almistir.>!

41  Muhammed Gazali, Nasthatii’l- Miiliik, nesr. Celaleddin Humai, Babek, Tahran 1361, s. 119, 127.

42 EbG Hatem Muhammed b. Ismail-i Esfezari, Risdle-i Asar-i Alevi, s. 24.

43 Muhammed Riza Sefi‘-i Kedkeni, Zemine-i Ictim‘i-yi Si‘r-i Farsi, AhterAn-Zemane, Tahran 1386, s. 266.

44  Eb®’l-Mecid Mecdtd b. Adem Senai, Divén-i Sendi, nesr. Miiderris Rezevi, Ibn Sina, Tahran 1341, s. 85, 467.

45 Muntecibiiddin Bidil Ciiveyni, Atabetii’l-Ketebe, nesr. Muhammed Kazvini -~ Abbas Ikbal, Esatir, Tahran 1384, s.
5, 6; Ali b. Muhammed Enveri, Divadn-i Enveri, s. 1, 13, 29, 41, 60, 71, 100, 113, 129, 178, 205, 229, 235, 248, 256,
294, 298, 303, 307, 332, 343, 393, 443, 49, 47, 123, 182, 243, 264, 315, 423, 516, 523, 527, 559, 581, 582.

46 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divin, s. 174, 301, 303, 380, 461, 463, 484, 559, 42, 70, 360, 363, 391, 409, 618,
623, 104, 306, 384, 396, 486, 562, 597, 722, 726.

47 Age., s. 68, 157, 567; Ebirl-Mecid Mecdid b. Adem Senéi, Divan-i Sendi, s. 474; Ali b. Muhammed Enveri, Divan-i
Enveri, s. 223.

48 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, age., s. 7, 100, 101, 115, 156, 291, 492, 555, 557, 712.

49  Abdulvasi‘ Cebeli, Divin-i Abdulvasi-i Cebeli, s. 647.

50 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divdn, s. 125, 382, 667, 756.

51  Osmén b. Omer Muhtéri-i Gaznevi, Divan-i Osmdn Muhtdri, nesr. Celaleddin Humai, Bongah-i Terciime ve Negr-i
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Ayni sekilde Risale-i Itikad-i Ehl-i Siinnet ve Cemdat adli eser Semerkand hakimi Emir Eb{’l-
Fazl-i Sistani'nin emriyle yazilmistir.>? Sair Enverf’yi himaye edenler: Sencer’in yaninda bulunan
Ebt’'l-Hasan Umrani ve Sencer’in emriyle Belh hakimi olan Imadiiddin Pirtizsah’tir. Enveri ilki
i¢in 16 ve ikincisi i¢in 12 siir yazmistir.>* Enveri yaklagik 10 y1l Imadiiddin Pirtizsah’in veziri
Merhtin Thsan Celaleddin Omer b. Muhlis'in emri altindaki Belh'te ikamet etmistir.>> Sencer’in
tugra ve inga veziri Mevdiid b. Ahmed Asimi, sair Enveri®® ve sair Cebeli’yi himaye etmistir.>”
Herat hakimi Kudbeddin Mirmiran Menkibe Sipehdar ve Sencer’in emiri Ali Barbekii'l-Haceb
gibi kimseler, sair Cebeli'nin asil hamileridir.*® Tirmiz reisi Ali b. Cafer Alevi bu dénemin diger
onemli sahislar1 arasinda zikredilmektedir. Nitekim sair Edib Sabir onun emri altinda ihtisas
sahibi olmustur.®® Belh Alevileri reisi Mecdiiddin Batalib Ebi Ni‘me adli sahs1 da yAd etmek
gerekmektedir. Enveri onun igin sekiz siir yazmistir.® Sadeddin Muhammed'in veziri Ali b.
Sa‘id Tacii'l-Me‘4li Beyhaki ve Be'dter Fahri’l-Miilk b. Nizamiilmiilk i¢in alt1 kaside yazilmugtir.%!
Sencer’in emriyle Sistan hakimi olan Nasr b. Halef i¢in bes kaside kaleme alinmistir.®? Bunlara
ilaveten sair Enveri ve Cebeli, baz1 yiiksek riitbeli sahislar i¢in iki ti¢ siir soylemistir. Bu sahislarin
hepsinin adini yad etmek miimkiin degildir. Bu kisilerin ¢ogu, Sencer’in sarayinda bulunan
sahislarla emirlerden olugsmaktadir. Bunlardan birkagi da sehir hakimi ve oranin ileri gelenleridir.

Bu donemde ortaya ¢ikan ve miisahede ettigimiz mesele merkezin dagilan kuvvetidir.
Gergekten bu donemde saraydaki gii¢ etkisini 6nemli 6lgiide kaybetmistir. $ehirlerin hakim ve
emirleri belirli bir dl¢lide saraydan bagimsiz bir yonetime sahip olmustur. O yiizden kiiltiirel
faaliyetler saraydan ¢ok mahalli zenginler tarafindan desteklenmistir. Bu sebeple o dénemdeki
birgok sairin memduhlar1 taninmis kimseler degildir.%® Yerlesik olmayan bu mahalli giigler
Sencer’in o6limiinden sonra, her bir emirinin bir kosede bagimsizligini ilan etmesiyle daha
da karmagik bir hale gelmistir. Bu mahalli emirler hakkinda ¢ok az évgii siiri bulunmaktadar.
Bunlarin ¢ogu hakkinda sadece bir veya iki kaside, kaynaklarda yer almaktadir. Siiphesiz bu
sahislarin sairlere verdikleri bahsisler fazla degildir. Sairler, kendileri i¢in bir iki siir yazdiktan
sonra onlar1 terk etmistir. Bu sahislardan bazisinin i¢timai ve iktisadi makami 6nemli
olmadigindan sairleri yeteri kadar himaye etmemistir. Ancak bunlar i¢inde sairlere ¢ok fazla

Kitab, Tahran 1341, s. 292.
52 Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Iran, s. 942.

53  Ali b. Muhammed Enveri, Divin-i Enveri, s. 23, 79, 119, 279, 521, 529, 534, 548, 619, 624, 670, 717, 729, 955, 982,
1038.

54 Age.,s. 3,9, 38,90, 106, 336, 396, 437, 439, 464, 492, 496.

55 Age.,s. 55-56.

56 Age.,s. 36,143, 159, 250, 259, 312, 330, 355.

57  Abdulvasi® Cebeli, Divan-i Abdulvasi‘-i Cebeli, s. 98, 116, 120, 218, 387, 635.

58 Age, s. 26,59, 66,74, 102, 103, 105, 291, 295, 304, 380, 419, 436, 437, 55, 93, 94, 118, 182, 222, 265, 336, 384, 630.
59  Sabir b. Ismail Edib Sabir-i Tirmizi, Divan-i Edib Sabir-i Tirmizi, s. 223, 266, 271, 284, 292, 305.

60  Ali b. Muhammed Enveri, Divan-i Enveri, s. 8, 46, 339, 377, 446, 524, 528, 595.

61 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divdn, s. 6, 336, 413, 612, 658, 724.

62  Abdulvasi‘ Cebeli, Divan-i Abdulvasi‘-i Cebeli, s. 64, 134, 229, 311, 318.

63  Ornek i¢in Enverinin memduhlarina bk. Ali b. Muhammed Enveri, Divdn-i Enveri, s. 33.
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hediye ve bahsis verenler de olmustur: imadiiddin Pirtizsah ve Kutbeddin Mirmiran Mekibe
Spehdar gibi kimseler bunlardandir. Ancak sairlere gok hediye verme bu dénemde genel manada
yayginlik kazanmamaistir. Sadece birkag istisna diginda bu konuda bir emare yoktur.

Diger bir husus, bu dénem sairlerinin vaziyetidir. Bu dénemde sadece iki veya {i¢ kasidede
methedilen hi¢bir memdubh siir ve edebiyat hamisi sayilmamaktadir. Gergek olan su ki, sairler
onlarin comertliklerinden istifade etmek i¢in kendilerine birkag kaside yazip gondermis, ancak
¢abucak timitsizlige kapilmiglardir. Bu dénem sairleri ge¢imlerini temin etmekte zorlanmiglardar.
Bahsis almak icin siirekli mahalli hdkimler arasinda gidip gelip methiye yazmuslar, ¢iinkii o
doénemde sairlerin baska gecip kaynaklar1 yoktur. Bu dénemin en ilging meselelerinden birisi
de edebi eserlerin sadece methiye sdyleme ile sinirlandirilmis olmasidir. Daha 6nce zikredilen
birkag kitaptan bagka, methiye ile ilgi olmayan bir eser veya birileri tarafinda himaye edilen bir
kitap bulmak neredeyse olanaksizdir. Sanki Sultan Sencer’in 60 yillik hitkiimeti siiresince higbir
emir, vezir ve mahalli hakim edebiyatin bagka tiirlerine ve bagka ilimlere ilgi gostermemistir.

Sencer’in Halefleri Donemi

Sencer’in haleflerinin sarayinda edebi eserleri himaye edenler ¢ok fazla degildir. H. 555-556
yillar1 arasi tahta kalan Siileymansah b. Muhammed b. Meliksah igin sair Enveri iki kaside,%* sair
Seyyid Hasan-i Gaznevi® ve sair Edib Sabir®® ikiser kaside yazmistir. Bu dénemde bahsedilmeye
layik tek kisi belki Sultan Sencer’in yegeni Muhammed b. Arslan Han Muhammeddir. Ilk
once Sencer tarafindan Semerkand hékimi olarak goérevlendirilmis, daha sonra Sencer’in
yerine gecip yaklasik bes yil tahtta kalmis ve diger emirlerle savagmistir. Muhammed icin
sair Enveri bir kaside,®” Stizeni®® ve Ami‘k ise ikiser kaside®® yazmistir. Sair Seyyid Hasan-i
Gaznevi, Muhammed i¢in bes kaside yazmis ve biitiin eserlerinin onun adina toplanmasini
vasiyet etmistir.”® Efrasyabogullar: sultanlarindan Arslan Hain Muhammed’in oglu ve Sencer’in
yegeni olan bu sultanin edebiyati himaye ettigi asikardir.”! O yiizden Muhammed’i Selguklular
degil de, Efrasyabogullar: ziimresinden saymak gerekmektedir. Sencer’in siyasi nedenlerden
dolayr kiz kardesini, onun babasina verdigi asikardir. Sencer diger kudretli emirlere karsi
Efrasyabogullarindan destek alacagi diisiincesiyle Muhammed b. Arslan Hant kendisine halef
se¢mistir. Muhammed’i Sel¢uklulardan sayamayiz, ¢iinkii 6mriinii Sel¢uklularin yaninda degil de
Semerkandda Efrasiyabogullarinin yaninda gegirmistir. Hatta onu 6ven sairler Efrasiyabogullar1

sarayinin sairleridir.”?

64 Age.,s. 115,334,

65  Seyyid Hasan Gaznevi, Divin-i Seyyid Hasan-i Gaznevi Molekkeb Be Esref, s. 9.

66  Sabir b. Ismail Edib Sabir-i Tirmizi, Divan-i Edib Sabir-i Tirmizi, s. 88.

67  Alib. Muhammed Enveri, Divdn-i Enveri, s. 468.

68 Muhammed b. Mesud Stizeni-i Semerkandi, Divin-i Hekim Stizeni-i Semerkandi, s. 20, 109.

69  Sehabeddin Am‘ak-i Buharai, Divdn-i Esdr-i Sehabeddin Am ‘dk-i Buhdrdi, s.72, 75.

70  Seyyid Hasan Gaznevi, Divdn-i Seyyid Hasan-i Gaznevi Molekkeb Be Egref, s. 2, 54, 117, 191, 193, 194.
71  Muhammed b. Mesud Stizeni-i Semerkandi, Divan-i Hekim Stizeni-i Semerkandi, s. 19.

72 Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Iran, s. 628, 796.
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Irak Selcuklular:

Muhammed b. Meliksdhin ogullari, babalarinin aksine edebiyati himaye etmemistir.
Behmenndme, her ne kadar Mahmud’un (511-525) adina yazilmigsa da bu kitabin asil hamisi,
Irangan yani Kiisname adli baska bir kitabin adina yazildig1 babasi Muhammed b. Meliksah'tir.”?
Mahmud’un adinin eklenmesi biiyiik ihtimalle sadece saygidan dolayidir. Muizzinin yazdig
iki kaside’* disinda onun hakkinda yazilan higbir siir bulunmamaktadir. Tugrul'un (525-527)
emri altinda ihtisas sahibi olan sair Imadi-i Sehriyariden geriye fazla siir kalmamustir. Geriye
kalan siirlerinden bir ¢ikarimda bulunmak mimkiin degildir. Giiniimiize ulasan siirleri divan
olarak basilmis, ancak hicbir kasidesinde herhangi bir unvan bulunmamaktadir. Bu kasidelerin
kimin i¢in yazildigini teshis etmek olanaksizdir. Muhammed’in diger oglu Mesud i¢in sadece
sair Seyyid Hasan-i Gaznevi mersiye konulu bir terciibend yazmustir. Seyyid Hasan-i Gaznevi
sadece birkag ay tahta kalan Mahmud'un oglu Meliksah’in ciilGst sebebiyle bir kaside yazmustir.
Enveri de Meliksah1 metheden sadece bir kaside yazmistir. Mahmud'un diger oglu Muhammed
biiylik ihtimalle edebiyat:1 daha az himaye etmistir. Hakani, ti¢ii Fars¢a ve biri Arapca olmak
tizere dort kasidesinde Muhammed'i methetmistir. Hakani, onu Tuhfetii’'l-Irdkeyn adli eserinde
de methetmigtir.”> Kasideler biiyiik ihtimalle Hakani hacca gittigi zaman yazilmistir, ¢linkii
Hékani, Muhammed’in {ilke topraklarinin i¢inden ge¢mistir. Muhtemelen bu kasideler sadece
ihtiyaca binaen yazilmstir, eger 6yle olmasaydi, Hakani'nin baska zamanlarda da Muhammed’i
metheden kasideler yazmis olmasi gerekirdi. Esiriddin-i Ahsiktinin Muhammed’i metheden bir
kasidesi disinda, onu metheden baska bir siiri bulunmamaktadir.”® Ahsikti, Muhammed’in bazi
emir ve vezirleri igin de bir iki siir yazmistir.”” Hakani,”® Ahsikti”® ve Cemaleddin-i isfahani,?
Arslangah b. Tugrul i¢in methiyeler yazmistir. Bu methiyelerin besi gegmemis olmasi, edebiyata
ne kadar ilgi gosterdigini acikca gostermektedir. Arslangah déneminin ileri gelenlerinden biri,
digerlerine nispeten sairleri iyi himaye etmistir. Bu sahis, Kahistan hitkiimdar1 Fahreddin
Arabsah’tir. Ravendi, ilim erbabi kimselerin onun evinde toplandigini ve kendisinin de onun
evinde birkag yil ilim égrendigini sdylemistir. Sair Ahsikti®! de kendisini Fahreddin’in has sairi
olarak bilmistir. Bityiikk ihtimalle Ahsikti, Hemedé4n ve Kahistdnda birka¢ yil onun sarayinda
kalmistir. Ahsiktinin divaninda Fahreddin ve ogullar1 iin 11 kaside yer almaktadir.3? Zahir-i

73 Ibn Ebi’l-Hayr Iringan, Behmenndme, s. 13-16.

74 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divdn, s. 152, 155.

75  Efdaliddin Bidil Hakéni-i Sirvani, Divan-i Hakdan-i Sirvani, nesr. Ziyaeddin Seccadi, Zevvar, Tahran 1388, s. 190,
195, 41.

76  Esirtiddin-i Ahsikti, Divin-i Esiriiddin-i Ahsikti, nesr. Rikneddin Huméaytin Ferruh, Kitabfrasi-i Rtdeki, Tahran
1337, s. 83.

77  Age.,s.21,55,75,104, 139, 159.

78  Efdaliiddin Bidil Hakani-i $irvani, Divan-i Hakan-i Sirvani, s. 41.

79  Esiriiddin-i Ahsikti, Divdn-i Esiriiddin-i Ahsikti, s. 302.

80  Abdulrrezak Cemaleddin-i Isfahani, Divan-i Cemaleddin Abdulrrezak-i Isfahdni, nesr. Vahid Destgirdi, Senai,
Tahran 1362, s. 109, 112.

81 Esiriiddin-i Ahsikti, Divan-i Esiriiddin-i Ahsikti, s. 89-90.
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Faryabi de bir kasidesinde Fahreddin’i methetmistir.83 Eger Ravendinin dedigi gibi Semseddin
Sest Kele, Tugrul b. Arslan sarayinin emirii’s-suarasi ise, Tugrul'un sarayinda baska sairlerin de
bulundugu tasdik edilmis olur.3* Tugrul i¢in sadece Cemaleddin Abdulrrezzak ve Zahir-i Faryabi
ti¢ kaside yazmugtir. Ayrica Sest Kele'nin tezkirelerde yer alan birkag daginik siirinden bagka eseri
gliniimiize ulasmamigtir. O ylizden bu konuda fikir yiirtitmek miimkiin degildir. Ahsikti, Sest
Kele déneminin ileri gelenleri igin bir kasideden fazla siir soylememistir.3

Irak Sel¢uklulari, Muhammed b. Meliksdh'tan sonra giiclendikleri i¢in tam olarak edebiyat
hamisi olarak bilinmemektedirler. Esir-i Ahsikti, Cemaleddin Abdulrrezzék ve Zahir-i Faryabi
gibi sairlerin onlarin methi ve saray sakinleri i¢in yazdiklari siirler iki ticti gegmemistir. Genellikle
bu sairler, Irak Selguklularint methetmek yerine diger saraylar1 ve mahalli zenginleri methetmistir.
Ornegin sair Hakani, mahalli sultanlarin sarayini ve hatta iran'in kuzeybatisindaki bazi niifuzlu
kimseleri Irak Selguklularina tercih etmistir. Hakani'nin Irak Sel¢uklular: i¢in soyledigi siirlerin
tamamy, hac seferi sirasindaki birkag sinirli kasideden ibarettir. Ayrica Hakani, Irak Selguklular:
i¢cin herhangi bir kaside yazip gondermemistir. Hakani, Irak Sel¢uklulari sarayinda kalmis
ve muhtemelen onlarin yazar ve edebiyat¢ilara nasil davrandiklarindan haberdardi. Zahir-i
Faryabinin de asil memduhlary; Ildenizliler, Bavendiler ve Anadolu Selguklularidir. Zahir-i
Faryabi eger Irak Selguklular: tilkesinden birilerini methetmek isteseydi, bunlar Hocendiyan-i
Isfahan, Alsa‘id ve Irak Selguklulari topraklarinda yasayan kudret sahibi mahalli ileri gelenler
olurdu, ancak kendisi Tugrul b. Arslan igin sadece bir kaside yazmistir. Cemaleddin-i Isfahani de
sadece Tugrul ve oglu Arslan igin ikiser kaside yazmustir. Bu siirler Hocendiyan ve Alsa‘id igin
soylenen siirlerle karsilastirildiginda ¢ok az olduklar: gériilmektedir. Irak Sel¢uklular: devletinin
son donemindeki en dnemli mesele Atabeklerin sahip olduklar: giigtiir. Bu dénemin sonunda
Atabeklerin gercek bir giice sahip olduklar: ve kiiltiirel isleri de himaye ettikleri gériilmektedir.
Ornegin Irak Seluklular: topraklarinda bulunan Zahir-i Faryabi herkesten fazla ildenizlileri
ovmiistiir. Sadece bir kasidesinde Tugrul b. Arslan1 methetmistir. Bir diger 6rnek Nizaminin
yazdig1 Hiisrev ve Sirin'dir. Nizami®® Hiisrev ve Sirin manzumesini Sel¢uklu hakimi Tugrul b.
Arslan adina degil de, Muhammed Cihan Pehlivan b. {ldegez adina yazmay tercih etmistir.
Feramerzname adli manzume de biiyiik ihtimalle bu sahis adina yazilmistir.3” Atabekler, Irak
Selguklularinin aksine konusu methiye olmayan siirleri de himaye etmistir. Bu Atabeklerin sair
ve yazarlar1 iyi himaye ettiklerinin gostergesidir.

83  Zahirtuddin Faryabi, Divan-i Zahir-i Faryabi, nesr. Emir Hiiseyin-i Yezgirdi, Katre, Tahran 1380, s. 212.

84  Zebihullah Safa, Tarih-i Edebiyat Der Irdn, C 2, s. 852.

85  Esiriiddin-i Ahsikti, Divdn-i Esiriiddin-i Ahsikti, s. 92, 98, 120, 195, 207, 282.

86 Muhammed b. Ilyas Nizami-i Gencevi, Hiisrev ve Sirin-i Nizami-i Gencevi, nesr. Berat Zencani, Daniggah-i Tahran,
Tahran 1376, s. 8.

87  Ekber Nehvi, “Mola Hazati Derbare-i Ferimerzname ve Serayende-i An”, Mecelle-i Daniskede-i Edebiyat ve Ulfim-i
Insani-i Danisgah-i Tahran, Somare 164, [Tahran] 1381, s. 133.
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Kirman Kaverdleri

Kirman Kéaverdleri de Sel¢uklular gibi Fars Edebiyatini himaye etme hususunda pek ¢aba sarf
etmemistir. Ancak belki bu konuda sair Ezraki-i Herevinin asil memduhu olan Emiranséh b.
Kaverd’i bunun disinda tutabiliriz. Ezraki, Emirangah igin 10 kaside yazmistir.38 Tarih-i Selacike-i
Kirman adli esere gore Burhani, Kaverdlerin niifuzlu veziri Mukerem b. Al#nin methiye sairidir.%’
Ancak buna ragmen Muizzi, Mukerem hakkinda sadece bir kaside yazmistir.”® Diger Kaverdi
héakimleri de Fars Edebiyatina gereken ilgiyi gostermemistir. Yaklasik ii¢ y1l hakimlerin sarayinda
kalan gair Osman-i Muhtari’nin hayat hikéyesi, onlarin Fars Edebiyatin1 himaye etmediklerinin
asikar bir 6rnegidir. Muhtarinin Kirman Kéverdlerinin sarayina gitmesinin nedeni, Humainin
isaret ettigi iizere Albuyeh sehzadelerinin Kirmanda bulunmasindan kaynaklanmistir.’! Bu
sebepten dolayr Muhtéri {i¢ yil boyunca Kirménda ikamet etmis, ancak sadece Arslan $ah b.
Kirmangah i¢in {i¢ kaside yazmistir.”?> Arslan Sah b. Kirméansah'in emirlerinden II. izedir'l-devle
B i¢in alt1 kaside ve bir terkibibend yazmistir. Muhtéri, Kirménda iki buguk yil kaldiktan sonra
kendisine gesitli vaatler verilmis, ancak buna ragmen fakir ve sefil diismiis, Gazne'ye gitmek i¢in
bile para bulamamigstir. Bu paray1 temin etmek igin siirekli saray sakinlerine sahin kendisine
sefaat etmesi konusunda aracilik etmelerini istemistir. Sonunda I1I. izedii’l-devle Bii, Muhtari’nin
imdadina yetismis ve geri donmesi i¢in gerekli olan seyleri temin etmistir. Muhtari mutsuz bir
sekilde Kirman’ terk etmistir.”> Diger Kaverdi hakimleri arasinda sair Abdulvasi‘ Cebeli’nin
Selguksah b. Arslansah icin yazdigi bir kasideden bagka, edebiyatin bu dénemde himaye
edildigine dair bir nisane yoktur.

Ikinci Boliim: Edebiyat: Himaye Edenlerin Siyasi ve I¢timai Siniflara Gére Tahlili

Bu boélimde her siyasi sinifin ne 6l¢iide edebiyat: himaye ettigini gostermeye c¢alisacagiz.
Siiflar1 su gruplara ayiracagiz: sahlar, vezirler, sehir hdkimleri ve onlarin emrinde ¢alisanlar,
divan ¢alisanlari, alimler ve emirler. Agikcast bu dénem sultanlarina az veya ¢ok siir takdim
edilmistir. Bu donemde edebiyati ¢ok himaye eden Berkydruk Muhammed ve Sencer’i ayr1 bir
yere koymak gerekmektedir. Daha 6nceki donemlerin aksine bu dénemde sadece birkag vezir
edebiyati himaye etmistir. Bu vezirler iginde bu konuda sadece Nizdmiilmulkiin ogullar1 istisnadur.
Sencer’in vezirleri icinde Kagsgari hari¢ digerlerinin hepsi Iranlidir. Buna ragmen yine de sairleri
himaye etmek i¢in bir tegebbiiste bulunmamuiglardir. Irak Selcuklular1 vezirlerinin durumu daha
kotiidiir. Onlar igin genellikle bir iki siirden fazlasi sdylenmemistir. Bu donemde sair ve yazarlar
i¢in Gimit vaat eden yegéne grup, sehir hakimleridir. Sehir hikimlerinin ¢ogu edebi eserleri

88  Ezraki-i Herevi, Ca‘fer b. Ismail, Divan-i Ezraki-i Herevi, nesr. Said-i Nefisi, Zevvar, Tahran 1336, s. 13, 18, 26, 31, 68,
70, 78, 81, 85, 88.

89 Muhammed Muin, “Burhéni ve Kaside-i U” s. 9.

90 Muhammed b. Abdulmelik Muizzi, Divan, s. 506.

91  Celaleddin Humai, Muhtdrindme, Ilmi ve Ferhengi, Tahran 1361, s. 256.

92 Osman b. Omer Muhtari-i Gaznevi, Divan-i Osman Muhtéri, s. 21, 420, 429, 42, 76, 105, 451, 476, 521, 541.

93  Celaleddin Huméi, Muhtdrindme, s. 259-263.
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himaye etmese de, aralarinda iyi hamiler bulunmustur. Bu dénemde sehir hakimleri sinifinin gii¢
kazanmasi, edebiyat i¢in miispet bir gelisme olarak goriilmektedir. Yerlesik saraylarin edebiyati
himaye etmemesinden dolayi, emir ve hikimlerin kii¢iik saraylar1 maddi durumu kétii olan
sairler i¢in timit vaat etmistir. Bu kii¢iik saraylarin edebiyat: himayesi sayesinde, ¢ok kiiciik de
olsa giizel gelismeler olmustur. Bu saraylarin biiyiik cogunlugu sadece sinirh bir siire sairlerin
gecimini saglamakta onlara yardimci olmustur. Divanda bulunan sahislar, edebiyati ¢ok az
himaye etmistir. Bu sahislarin, kendi dénemlerinin ilim ve bilgi sahibi kisileri olmalar1 sebebiyle
edebiyat1 daha ¢ok himaye etmeleri beklenmektedir, ancak bunlardan edebiyat: himaye edenlerin
sayilar1 neredeyse yok denecek kadar azdir. Ancak Serefirl-Miilk Miistevfi-i Harezmi ve Mevdad
Ahmed Asimi gibi istisnai isimler de mevcuttur. Ad1 anilan diger bir grup da Siilerdir. Bu grup
siyasi kudrete paralel olarak edebi eserleri himaye etmistir. Siiler, daha ¢ok mukaddes kitaplar1
himaye etmistir. Ancak Yemininin Hiinerndme gibi siirsel manzumeleri de desteklenmistir.
Emirler iginde Sencer’in emiri Ali Barnek el-Hacib gibi bir iki kisinin ad1 zikredilmistir. Fitratlar
edebiyati pek himaye etmeye meyilli olmayan bazi emirler, bir bolge hiikiimetini yonettiklerinde
sairleri himaye etmistir. Bu donemde saray digindaki sahislarin himaye ettikleri eser sayis1 bir iki
adedi gegmemektedir.

Bu dénemde edebiyati himaye eden Iranlilar ve Tiirkler hakkinda sdyle bir genelleme
yapilabilir, sahlar disinda ¢ok az Tiirk, edebiyati himaye etmistir. Tetley’in soyledigi su fikri
dikkate almak gerekir: Hakim olan hanedanlarin bireyleri iginde sadece Tiirkler siiri himaye
etmigtir. Tirklerin siire ne o6l¢iide ilgi gosterdikleri ve onu ne kadar anladiklar: belli degildir.
Tiirkler sadece kendilerini metheden siirleri dinlemis, sadece saraydaki merasimlere istirak etmis
ve sultanlarin verdigi vazifeleri yerine getiren kimselere caize vermistir. Tiirkler daha ¢ok savaga
katilmay1 ve merasime istirak etmeyi gorev bilmistir.

Bu donemde siirin yeteri kadar himaye edilmemesini sadece Tiirklere baglamamak gerekir,
¢linkii franlilarin ¢ogu da sarayda bulunmustur. Hatta sarayda ¢ok sayida Iranli vezir, divan
calisani, emir ve sehir hakimi bulunmasina ragmen, edebiyat ve 4limler himaye edilmemistir.
O dénem sarayda bulunan Iranlilar, ran saraylarinin geleneklerinden haberdar olmadiklari
i¢in Tiirklerden daha ¢ok elestiriyi hak etmektedir. Sairleri himaye etmemis ve onlar1 yanlarina
yaklagtirmamig franlilardan olusan kalin bir fihrist, bu konunun en iyi gostergesidir.

Sonug

Selguklularin ¢ogu Fars Edebiyatini himaye etmemistir. Birkag istisnai durum disinda
bu dénemde sahlar, vezirler ve diger saray sakinleri sair ve yazarlara ¢ok az ilgi gostermistir.
Edebiyati himaye etmeme mevzusu, daha Onceki donemler olan Siméniler ve Gazneliler
donemine nazaran asikir olarak goriilmektedir. Tugrul Bey'in siyasi zorluklar nedeniyle
edebiyata ilgi gostermemesi normal goriilse bile, ondan sonraki dénemlerde sairlerin himaye
edilmesi gerekirdi, ancak Meliksah'in sarayinda bile Emir Muizziden baska hi¢bir sair yoktur.
[ranli ¢aligkan bir vezir olan NizdmiilmiilKiin gairlere yardim etmesi gerekirdi, ancak agik¢a
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onlara ilgi gostermemistir. Nizdmillmiilktin ogullar: vezir Muhammed ve Berkyaruk daha fazla
kiiltiire] meselelere ilgi gostermistir. Sencer, Selguklu déneminde edebiyat1 himaye eden en
onemli sahistir. Onu metheden sairlerin sayis1 Gazneli Mahmud sarayini hatira getirmektedir.
Sencer’in halefleri doneminde her ne kadar kendisi Efrasyabogullarindan sayilsa da, sadece
Sencer’in yegeni Mahmud b. Arslan Han, kisa saltanati boyunca sairleri himaye ederek makbul
bir is yapmustir. Irak Selguklulari vezirleri ve saray sakinleri edebiyat1 neredeyse hi¢ himaye
etmemistir. Ornegin biiyiik sair Hakani onlara komsu topraklarda yasamasina ragmen higbirisi
ona en ufak bir ilgi gostermemistir. Hatta Cemaleddin-i Isfahani ve Zahir-i Faryabi gibi biiyiik
sairler, Irak Selguklularini dvmek yerine Alsi‘id ve Hocendiyan gibi kudretli hanedanlar:
methetmeyi tercih etmistir. Bu donemin sonundaki en 6nemli mesele, Atabeklerin sahip oldugu
gergek kudrettir. Bu sayede Selguklulardan daha iyi Fars Edebiyatini himaye etmislerdir. Kirman
Kéverdileri de Irak Selcuklular1 gibi edebiyat ve siire cok ilgi gostermemistir. Belgelerdeki sayilara
gore goriis belirtecek olursak, bu donemde sultanlarin diger gruplardan daha fazla methiye
konulu siirler himaye etiklerini soyleyebiliriz. Methiye yazan sairlere bakildiginda sarayin
emirii’s-suardst olan Emir Muizzinin vazifesinin sadece sultani methetmek olmas: tuhaf bir
mesele degildir. NizdmiillmtlKtin ogullar1 hari¢ bu dénemde vezirlerin ¢ogu Fars Edebiyatini gok
himaye etmemistir. Donemlerinin en iyi egitimli sahislar1 olmalarina ragmen divanda bulunan
memurlarin Fars Edebiyatini ¢ok az himaye etmeleri tuhaftir. Emirler bir sehri yonetirken bazen
saraylarinda sairleri agirlamis, ancak edebiyat ve siire yeteri kadar teveccith gostermemislerdir.
Sehir hakimleri bu dénemde adlar1 anilmasi gereken en énemli gruptur. Onlar adina yazilan
kitap ve siirler ¢ok olmasa da, yeni bir olusumun habercisi olmalar1 hasebiyle énemli bir yere
sahiptirler. Gelecekte bu grup i¢inden edebiyat: himaye eden giiclii sahislar ¢ikacaktir. Edebiyat
himaye eden diger bir grup da Sialar ve Ismaililerdir. Bu grup da sadece kendi itikatlarina uyan
dini eserleri himaye etmistir. Ayrica bu grup icindeki bazi kimseler, 6vgii siirleri ile diger edebi
tiirlere de alaka gostermistir. Bu donemde hakim olan hanedan tiyeleri TurK'tiir. Ancak Tiirkler,
Fars Edebiyatina ilgisiz kalmamugtir. Sairlere daha ¢ok ilgi gdstermeyen kimseler, Iranhlardir.
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Muhammet Giir, Kendi Icinde ve Kendine Gore Siileyman Nazif,
Dergah Yayinlari, Istanbul 2020, 541 s. (ISBN: 978-975-995-981-4).

Stileyman Nazif (1869-1927) edebiyatg, fikir adami ve siyasetci kimligiyle yakin dénem Tiirk
tarihinin en énemli simalarindan biridir. Ozellikle yasadig1 devrin sosyal meselelerini bir aksiyon
adamu tavriyla ve vatani bir suurla ele almasi onu dikkatle incelenmeye deger bir kimse haline
getirmektedir. Hakkinda yapilmis ¢alismalarin azlig1 goz 6ntinde bulunduruldugunda ise Kendi
I¢inde ve Kendine Gore Siileyman Nazif'in ne derece biiyiik bir boglugu doldurdugu anlagilacaktir.
Bu itibarla kitab1 degerlendirme bahsine gegmeden oénce Siileyman Nazif’le ilgili kendi tezi
disindaki dokuz tezden bes tanesini de eserin yazari Prof. Dr. Muhammet Giir'iin yaptirdigini
belirtmek gerekir [Yiicel Oztiirk, Siileyman Nazif in Hadisat Gazetesi'ndeki Yazilar: (21 Tesrin-i
Evvel 1334-31 Mart 1335 / 1918-1919) (Inceleme-Metin-Dizin); Cihat Tasc1, Siileyman Nazif'in
Hadisat Gazetesindeki Yazilar: (1 Nisan 1335-23 Haziran 1335 / 1919) (Inceleme-Metin-Dizin);
Mert Kizilaslan, Siileyman Nazif in Biitiin Eserleri (Ocak 1909-Temmuz 1909) (Metin-Inceleme-
Indeks); Kadir Baycan, Siileyman Nazif 'in Biitiin Eserleri (1 Agustos 1909-31 Aralik 1909) (Metin-
Inceleme-Indeks); Samet Hekimoglu, Siileyman Nazif 'in (1869-1927) Biitiin Yazilar: (Baslangictan
19094 kadar) (Metin-Inceleme-Indeks)].

Kendi Icinde ve Kendine Gore Siileyman Nazif, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1
Enstitiisi'nde 1992 yilinda Prof. Dr. Birol Emil'in danigmanlhiginda, yedi yillik bir emegin
sonucunda hazirlanan doktora tezinin birtakim diizenlemeler ve eklemelerle yayimlanmig
halidir. Eser “Ons6z”, “Sonug” ve “Bibliyografya” béliimleri disinda “Siilleyman Nazif’in Hayatr”,
“Sanat ve Edebiyat Hakkindaki Goriisleri”, “Tiirk Dili ve Edebiyat: Hakkindaki Goriisleri”, “Dogu
ve Bat1 Edebiyatlar1” ve “Sosyal ve Politik Meseleler” olmak iizere bes boliimden olusmaktadir.

Kitabin “Stileyman Nazif’in Hayat1” bagligini tagiyan birinci boliimii “Ecdadi ve Aile Cevresi’,
“Stileyman Nazif’in Dogumu ve Cocuklugu”, “Gengligi ve Ilk Memuriyetleri”, “Tkinci Megrutiyet
Devri’, “Miitareke Yillar1” ve “Cumhuriyet Donemi ve Sonrasi” olmak tizere bes alt bagliktan
meydana gelir. Bu kisimda, ana bagliktan da anlagilacag: tizere, Silleyman Nazif’in biyografisi
ortaya konulmaktadir. S6z konusu biyografi olusturulurken Siilleyman Nazif’in kendi makale ve
mektuplari ile memuriyetleri sirasinda doldurdugu “terctime-i hal varakalari”ndan ve birtakim

resmi belge ve bilgilerden yararlanilmistir.
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“Sanat ve Edebiyat Hakkindaki Goriisleri” baslikli ikinci kisim Stileyman Nazif’in sanat ve
edebiyat hakkindaki genel goriislerini ihtiva eder. Bu kisim tek bir ana basliktan olugsa da yazar
tarafindan Siileyman Nazif’in gorisleri “Sanat ve Glizellik”, “Sanat ve Ahlak’, “Dilde ve Edebiyatta
Degisme”, “Edebiyatta Taklit, “Edebi Eser ve Samimiyet”, “Devir ve Muhitin Edebiyata Tesiri”,
“Avam Edebiyat1 ve Havas Edebiyat1” ve “Vezin Meselesi” seklinde bélimlendirilerek ve igerik

bakimindan bir tasnife tabi tutularak incelenmistir.

“Turk Dili ve Edebiyat: Hakkindaki Goriisleri” bashkl tigtincii boliim Stileyman Nazif’in goriisleri
dogrultusunda olusturulan bir edebiyat tarihgesi niteligi tasir. Bu kisimda baslangictan Milli Edebiyata
gelinceye kadarki Tiirk edebiyatinin gelisimi gozler 6niine serilir. Ele alinan meseleler “Eski Tiirk
Edebiyatr’, “Yeni Tiirk Edebiyatr” ve “Tiirk Divan Sairleri” alt basliklariyla degerlendirilmistir.

“Dogu ve Bati1 Edebiyatlar’” baghigini tagtyan doérdiincti kistm “Dogu Edebiyati” ve “Bati
Edebiyatr” olmak izere iki béliimden olusur. Bu kisimdaki esas mesele, Siileyman Nazif in yazilar1
ile calismalarina konu olan ve Tiirk Edebiyatrna etki eden Acem ve Fransiz sairleridir. Buradaki
degerlendirmeler devrin perspektifini yansitmast agisindan da biiyiik bir 6nem tasir. Zira soz
konusu siiregte Milli Edebiyatin kimlik ve nitelik meselesi popiiler bir tartismanin konusudur.

Edebiyat ve sanat disindaki konulardan olusan “Sosyal ve Politik Meseleler” baslikli besinci ve son
bolim Stileyman Nazif’in ¢ok yonlit fikir adami kimligini ortaya koymaktadir. Burada onun bir¢ok
meseleye merak duydugu ve onlar1 kapsamli olarak irdeledigi islenir. Bu bolim “Avrupa Medeniyeti’,
“Islahat Meselesi’, “Egitim’, “Basin’, “Rejim” ve “Siileyman Nazif ve Tiirkgiiler” alt bagliklarindan
meydana gelir. Her bir baghigin hélihazirdaki toplumsal, politik ve sosyal bir soruna isaret ettigi goz

ontinde bulunduruldugunda ise yazarin sorumlu aydin tavri muhakkak ki daha iyi anlagilacaktir.

Kitabin “Sonug¢” boliimiinde yazarin hayati ile ilgili verilen bilgiler ve diger boliimlerde
ortaya konulan goriisler bir biitiin halinde degerlendirilerek 6zetlenmistir. Ayrica eserin sonuna
Stileyman Nazif’in yazdig1 gazete ve mecmualarin alfabetik listesi ile Stileyman Nazif in eserlerini,
makalelerini, mektuplarin1 ve faydalanilan diger eserler ile yazilar1 igeren bir bibliyografya

eklenmistir.

Sonug olarak son derece titiz ve sabirl bir aragtirmanin {iriinii olan Kendi Icinde ve Kendine
Gore Siileyman Nazifkitabinin yalnizca Tiirk Edebiyatina degil, genel olarak Tiirk kiiltiiriine bityiik
bir katki saglayacagi asikardir. Bu 6nem, ¢alismada 6zellikle Stileyman Nazif in kaleminden gikan
birincil derecedeki kaynaklarin dikkatle incelenip tasnif edilerek kullanilmasindan kaynaklanir.
S6z konusu kaynaklarin hususi evrak ve belgelerle birlikte bini bulmasi ise eserin nasil genis
bir malzemeden dogdugunu ortaya koyar. Biitiin bu yonler dikkate alindiginda Kendi Iginde ve
Kendine Gore Siileyman Nazif adli eserin Siilleyman Nazif’le ilgili yapilacak ¢aligmalara kaynak
teskil etmesini ve — 6zellikle tematik calismalar noktasinda - onlarin 6niinii agmasini temenni
ediyoruz.

Mustafa DERE"

Ars. Gér. Dr,, Ordu Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat Béliimii, Ordu / Tiirkiye, mustafadere@odu.edu.tr
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Mehmet Tiitiincii, Turkish Palestine (1069-1917): Inscriptions from al-Khalil
(Hebron), Nabi Musa and Other Palestinian Cities under Turkish Rule, SOTA
Tiirkistan ve Azerbaycan Arastirma Merkezi Yayinlari, Haarlem 2008, 320
s. (ISBN: 978-90-6921-004-9).

Tarihin canli kaynaklari arasinda yer alan kitabeler, verdikleri dakik ve sihhatli bilgiler
bakimindan tarih arastirmalarinda mutlaka kullanilmasi gereken en dnemli kaynak tiirlerindendir.
Yapilarin banisi, tarihi, mimari ve ustasina dair bilgilerin yani sira hitkimdarlarin saltanat yillari,
unvanlary, tarihi 1stilahlarla isimlerin okunuslar1 ve ait olduklari binalarin islevi hakkinda da bilgi

vermektedirler.

XVIL yiizyilin sonlarinda Avrupali arastirmacilar tarafindan kitébelerin 6nemi anlagilmis ve tarih
ile filoloji aragtirmalarinda son derece 6nemli olan kitébeler tizerinde ilk aragtirmalar da bu donemde
baglamugtir. Islami kitabeler iizerine ilk ciddi calisma, XIX. yiizyihn basinda Isvigreli sarkiyatc1 Max
van Berchem tarafindan yapilmistir. XIX. yiizyilin sonlarina dogru Tiirk arastirmacilar tarafindan da
ilk caligmalar yapilmaya baslanmis ve buradaki onciisii de Halil Edhem Eldem olmustur.

Bugiin Tiirk-Islam kitabelerinin tamaminin nesredildigi bir korpus bulunmamaktadir.!
Bugiine kadar yapilan ¢aligmalar genellikle ya bir devletin muayyen bir dénemine ya da bir/
birkag cografyaya veya bir sehre ait kitabeler olup tam bir korpus niteliginde degildir. Cok zengin
bir Tiirk-Islam epigrafi gelenegine sahip olmamiza ragmen bugiine kadar yapilan ¢aligmalar

maalesef yetersizdir.

Burada tanitacagimiz caligma, oOzellikle Selguklularin Batiya yoOnelmeleriyle Tiirklerin
tanstiklari bolgelerden biri olan Filistin'in kitabelerine dair Mehmet Tiitiincii tarafindan kaleme
alman Turkish Palestine (1069-1917): Inscriptions from al-Khalil (Hebron), Nabi Musa and Other
Palestinian Cities under Turkish Rule [Turk Filistin’i (1069-1917): Turk Hakimiyeti Déneminde
el-Halil (Hebron), Nebi Musa ve Diger Filistin Sehirlerindeki Kitabeler] (bundan sonra Turkish

Palestine) isimli eserdir.

Son yillarda Tiirk-Islam kitabeleri iizerine yaptigi caligmalarla 6n plana ¢ikan Mehmet

Titiincl, Turkish Palestine isimli ¢caliymasindan 6nce 2006 yilinda Haarlemde Turkish Jerusalem

1 Eksiklikleri olmakla birlikte su ¢aligma héla kiymetlidir: Répertoire chronologique dépigraphie arabe, I-XV, sousla
direction de Etienne Combe — Jean Sauvaget — Gaston Wiet, I'Institut Francais d’Archeologie Orientale, Kahire
1931-1956; XV1, sousla direction de N. Elisséeff - D. S. Rice - G. Wiet, 'Institut Frangais d’Archeologie Orientale,
Kahire 1964; XVII-XVIII, sousla direction de N. Elisséeff - D. Sourdel - J. Thomine-Sourdel, I'Institut Francais
d’Archeologie Orientale, Kahire 1982-1991.
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(1516-1917): Ottoman Inscriptions from Jerusalem and Other Palestinian Cities [Tirk Kudist
(1516-1917): Kudiis ve Diger Filistin Sehirlerindeki Osmanli Kitébeleri] (bundan sonra Turkish
Jerusalem) isimli ¢aligmasini yayimlamustir. Miiellif bu eserinde Osmanli dénemine ait Kudiis
kitabelerinin bir katalogunu hazirlamistir. Turkish Palestine isimli calismasi da mezkr calismanin

bir devamu niteligindedir.

Turkish Palestine, Contents (Igindekiler) (s. 7), Acknowledgement of Illustrations (Resimlerin
Tanimi) (s. 9), Introduction (Giris) (s. 10-11), List of Tables and List of Maps (Tablolarin Listesi
ve Haritalarin Listesi) (s. 12), Methodology (Metodoloji) (s. 13-15), Catalogue of Corpus of
Inscriptions (Kitébeler Korpusu Katalogu) (s. 16-306), Tables (3-13) [Tablolar (3-13)] (s. 307-
313) ve Bibliography (Bibliyografya) (s. 314-319) boliimlerinden olusmaktadir.

Eserde Filistin'in Fatimi, Selcuklu, Eyytbi, Memltik ve Osmanli donemlerine ait kitabelerinin
katalogu sunulmaktadir. Tiitiincii, Turkish Jerusalem isimli eserinde Kudiis'teki 104 ve Kudiis
disindaki 18 olmak tizere 122 kitdbenin katalogunu hazirlamis, s6z konusu ¢alismanin devami
niteligindeki Turkish Palestine isimli eserinde ise kitabeleri kaldig1 yerden numaralandirmaya
devam ederek kitdbe numarasini 123’ten baslatmigtir. Turkish Palestine adl ¢calismada kitabeleri
kataloglanan sehirler ve kitdbe sayilar1 soyledir: Kudiis, 9; Nebi Musa, 7; Safed, 12; el-Halil
(Hebron), 73; Nablus, 5; Remle, 8; Lod, 5; Yavne, 4; Yaffa, 8; Tantura, 1; Hayfa, 1; Beysan, 1;
Ayzeriye, 1; Herzliya, 1; Asdod, 1; Demre, 1 ve Kaletii’s-Subeybe, 1. Katalogda sehirlere gore tasnif

yapilmakta ve kendi i¢erisinde de kronolojik bir sira takip edilmektedir.

Kitdbe katalogu, Osmanli hiikiimdarlarindan Sultan I. Mahmuad (1730-1734) (nr. 40) ve
Sultan I1I. Murad (1574-1595) (nr. 103) dénemlerine ait iki kitabe ile baglamaktadir. flki Kudiis,
ikincisi ise Akabe’ye ait olan bu kitabeler, Turkish Jerusalem kitabinda bulunmayip ek olarak

burada verilmistir (s. 18-21).

Turkish Palestine isimli galigmada esas katalog, Suriye Selcuklu hitkiimdar: Tactid-devle Tutuga
ait kitabe (s. 22, nr. 123) ile baglamaktadir. 2006-2007 yillarinda Mescid-i Aksada yapilan tamirat
sirasinda Mihrab-1 Zekeriyyada ortaya ¢ikarilan bu kitabe, Kudis'teki Tiirk hakimiyetine ait en
onemli belgelerden biri niteligindedir. Ancak Titiinci, izin alamadig: i¢in bu kitdbenin metnini
katalogda verememistir (s. 17). Kitabe ilk olarak Khader Salameh tarafindan yayimlanmustir.?
Kitabede okunamayan kisimlar oldugu igin isimler ve tarih net degildir. Unvan ve lakaplardan
sahislar tespit edilebilmistir. Ancak tarih kisminda sadece “w+” (sin) harfi okunabildigi i¢in
tarihi net olarak belirlenememistir. Zilhicce 476/Nisan-Mayis 1084 veya Zilhicce 477/Mart-
Nisan 1085 tarihli kitdbede Abbasi halifesi el-Muktedi bi-Emrillah (1075-1094), Biiyiik Sel¢uklu
sultani Meliksah (1072-1092), Suriye Sel¢uklu meliki Tactrd-devle Tutug (1079-1095) ve Fahri’l-
meéli Ebti Nasr Ahmed b. el-Fadl'in isimleri gegmektedir. Bu kitabe, Kudiis'teki Tiirk hakimiyeti

2 Khader Salameh, “A New Saljuq Inscription in the Masjid al-Agsa, Jerusalem’, Levant, 41/1, (2009), s. 107-117.
Kitabe bazi ilave ve kiigiik diizeltmelerle daha sonra da yayimlanmistir: Mehmet Titiincii — Khader Salameh,
“Mescid-i Aksada Sakli Selguklu Kitabesi”, Yedikita, 37, (Eylil 2011), s. 10-17.
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donemine ait en eski kitdbe olmasi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Ancak kitabe tadilat
caligmalari sirasinda duvarin arkasinda birakilmak suretiyle maalesef gizlenmistir.?

Katalog, Memltik dénemine ait kitabelerle devam etmektedir. Sultan I. Baybars (1260-1277)
donemine ait 1263-1275 tarihleri arasinda yaptirilan 16 kitabe katalogda yer almaktadir: nr. 124,
132, 139-140, 224, 230, 237-239, 242, 260-264. Bu kitabeler; Kudiis, Remle, Lod, Safed, Asdod,
Nebi Musa, Nablus, Yavne, Demre ve Siibeybe gibi farkli yerlerdedir. Kitabelerden 10 tanesi bugiin
yerinde (in-situ), iki tanesi miizelerde muhafaza halinde, ti¢ tanesi tahrip edilmis olup bir tanesinin
mevcudiyeti bilinmemektedir (s. 23). Bunlarin diginda katalogda Memliiklere ait baska kitabeler
de yer almaktadir (nr. 141, 143, 144, 146-148, 156-174, 215-218, 231-233, 236, 240, 243-245, 259).

Katalogda el-Halildeki Mescid-i Ibrahim’in ahsap minberinde Fatimi veziri Bedrii’l-
Cemali'ye ait 484/1091-1092 tarihli iki kitdbe bulunmaktadir (s. 92-97, nr. 151-152). Yine
Mescid-i [brahimde tarih kismui silik oldugu igin 615-624/1218-1227 tarihli oldugu diisiiniilen
Eyytbiler donemine ait bir ingé kitabesi yer almaktadir (s. 98-99, nr. 153). el-Halildeki Babi’l-
Hadranin giris kapist {izerindeki Eyytbilerden el-Meliki'l-Adil (1200-1218) dénemine ait 1
Muharrem 612/2 Mayzs 1215 tarihli vakfiye kitabesi (s. 101-102, nr. 154) ile Remledeki Nebi Salih
Tiirbesindeki 586/1190-1191 tarihli kitabe (s. 240, nr. 229) de katalogda verilmektedir.

Caligmada ilk defa yayimlanan kitabelerin yer almasi olduk¢a 6nemlidir. Miellifin belirttigine
gore, Harem-i Serif’in bati duvarinda yer alan Zilhicce 1037/Agustos 1628 tarihli Mehmed Pasga’ya
ait kitabe (s. 32, nr. 126), Safeddeki $eyh Hamid Zaviyesinin giiney penceresinin tizerindeki illegal
vergilerin kaldirildigini bildiren Memlak Sultan1 Cakmakin (1438-1453) 10 Zilkade 852/5 Ocak
1449 tarihli vergi kitabesi (s. 77, nr. 146), Safed Carst (Sitk) Camiinin 1319/1901-1902 tarihli
tamir kitabeleri (s. 82-85, nr. 149-150), Nablus Saat Kulesinin Sultan II. Abdiilhamid (1876-
1909) donemine ait 1319/1900-1901 tarihli kitabesi (s. 236-238, nr. 228), Yaffadaki Muhammed
et-Tabiye Camiinin 1143/1730-1731 tarihli kitabesi (s. 268-269, nr. 246), Mahmudiye Camii'nin
Cemaziilahir 1227/Haziran-Temmuz 1812 (s. 270-271, nr. 247) ve 1229/1813-1814 tarihli (s. 272-
274, nr. 248) kitébeleri, hangi esere ait oldugu bilinmeyen 1272/1855-1856 tarihli kitabe (s. 275-
276, nr. 249), Hasan Bey Camiinin 1333/1914-1915 tarihli kitébesi (s. 277-280, nr. 250) ve Seksek
Camiinin 1300/1882-1883 tarihli kitabesi (s. 281-282, nr. 251) ilk defa bu ¢alismada yayimlanmugtur.

Caligmanin bir diger 6nemli ozelligi, sosyal ve ekonomik tarih acisindan olduke¢a kiymetli
olan vakfiye ve vergi kitabelerini bir arada toplamasidir. Safeddeki Seyh Hamid Zaviyesinin
giliney penceresinin tizerindeki illegal vergilerin kaldirildigin: bildiren Memlik Sultan1 Cakmak’in
852/1449 tarihli vergi kitabesi (s. 77, nr. 146), el-Halildeki Mescid-i Ibrahim’in ahgap minberinde
Fatimi veziri Bedri'l-Cemélf'ye ait 484/1091-1092 tarihli iki ins4 ve vakfiye kitabesi (s. 92-97, nr.
151-152), Babiil-Hadranin giris kapisi iizerindeki Eyyabilerden el-Melikiil-Adil dénemine ait
1 Muharrem 612/2 Mayis 1215 tarihli vakfiye kitabesi (s. 101-102, nr. 154) ile tarihsiz bir bagka
vakfiye kitabesi (s. 103-105, nr. 155), Babii'l-ishaki (Harem)deki Memliik Sultan1 Berkuk (1390-
99) donemine ait 17 Rebiiilevvel 796/20 Ocak 1394 tarihli vakfiye kitabesi (s. 106-108, nr. 156),

3 Mehmet Titiincii - Khader Salameh, “Mescid-i Aksada Sakl Selguklu Kitabesi”, s. 13.
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Rifka Tiirbesinin Sultan Berkuk dénemine ait Saban 796/Haziran 1394 tarihli inga ve vergi kitabesi
(s. 140-141, nr. 170), el-Halil (Hebron) Miizesinde bulunan Memldk Sultan: Kayitbay (1468-96)
donemine ait 19 Muharrem 881/14 Mayis 1476 tarihli vergi kitabesi (s. 224, nr. 217) ve Yaffadaki
Mahmtdiye Camiine ait 1229/1813-1814 tarihli vakfiye kitabesi (s. 272-274, nr. 248), Eyyubi,
Memliik ve Osmanli donemi sosyal ve ekonomik tarihine is1k tutacak 6nemli belge niteligindedirler.

Eserin 6nemli taraflarnin yani sira goziimiize ¢arpan bazi olumsuz yonleri de vardir.
Calismanin  tamami dikkate alindiginda Kkitabelerin kataloglanmasinda bir biitiinliik
olusturulamadig ilk olarak goze carpmaktadir. Orijinal metinleri verilen bazi kitabelerin ingilizce
tercimesinin yapllmadlgl (s. 18-19, nr. 40; s. 79, nr. 147; s. 250, nr. 235; 5. 268-269, nr. 246), Arap
harfleri ile yazilan isimlerin Ingilizceye aktariliginda bir birlik bulunmadig1 (6rnegin, s. 20-21,
nr. 106; s. 29, nr. 125; s. 98-99, nr. 153), baz: kitabelerin transkripsiyon metinleri verilmesine
ragmen biiyiik bir kisminda atlandig1 (6rnegin, su kitdbe metinlerinin transkripsiyonu verilmis:
s.33,nr. 127;s. 71, nr. 142; 5. 76, nr. 145; 5. 287, nr. 255; 5. 290-291, nr. 256), baz1 kitdbelerin Arap
harfli orijinal metinlerinin verilmedigi (s. 80-81, nr. 148) ve bazi kitabelerin tiiriiniin (inga/tamir/
vakfiye/vergi), kataloglama metodunda gosterilen usule gore belirtilmedigi (6rnegin, s. 64-71,
nr. 139-142) goriilmektedir. Ayrica eserde bazi kitabelerin metinlerinin oldukga girift (Remle
Ulu Camii, s. 249, nr. 234), bazilarinin ise oldukga silik olmasindan dolay1 okunamadig (s. 258,
nr. 240) goriilmektedir. Bunlardan 234 numarali kitdbe metninin zor da olsa okunabilecegi
kanaatindeyiz. Okunmamis haliyle bir kitidbenin kataloga alinmasini uygun gérmemekteyiz.

Bizce bu ¢alismada yer almasi uygun olmayan kitdbeler de bulunmaktadir. 29-31. sayfalar
arasindaki Kandil kitébesi (nr. 125), 40-41. sayfalar arasindaki kandil stand: @izerinde bulunan
kitdbe (nr. 131), Yakub Tiirbesindeki orti tizerindeki yazi (s. 124-125), 183-219. sayfalar
arasindaki metaller ile bayraklar {izerinde bulunan yazilar (nr. 192-213) ve 295-297. sayfalardaki
tugralar (nr. 258/A, B, C) kanaatimizce ayr1 bir ¢alismanin konusudur. Tarihi belge ve sanat
tarihi agisindan 6nemli objeler olmakla birlikte 6rneklerine vakif oldugumuz kitabe katalog ve
korpuslarinda bu tarz kitabe metinlerinin yer almadigini ve bunlarin ayr1 bir galismanin konusu
oldugunu séylememiz gerekir. Goziimiize ¢arpan eksikliklerin belirtmesinin nedeni, galismaya
ve dolayisiyla ilim alemine katki sunma gayretinden bagka bir sey degildir. Kitabe ¢aligmalarinin
ne kadar zor ve zahmetli oldugu, muhtelif yerlerde bulunan ve hatta cogu zaman girift yapisindan
dolay1 ¢oziilmesi zor olan kitabelerin toplanip yayimlanmasinin mesakkatli bir is oldugu
malumdur. Bu nedenle eserin miellifini tebrik etmek gerekir. Sayin Tiitiinci’niin hazirladig
bu eser ve onceki ¢aligmalarinin Tiirk-Islim dénemi epigrafi arastirmalarina onemli katkilar
sundugu ve alaninda bir boslugu doldurdugu muhakkaktir.

Suat KAYMAK"

Doktora Ogrencisi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ortacag Tarihi Bilim Dal,
Istanbul / Tiirkiye, suatkaymak@windowslive.com
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Paul Fesch, Abdiilhamid’in Son Giinlerinde “Istanbul”, Cev. Erol I"Jyepazara,
Pera Turizm Yayinlari, Istanbul 1999, 697 s. (ISBN: 975-8065-17-3).

Fransiz gazeteci Paul Fesch'in Constantinople aux Derniers Jours d* Abdul - Hamid isimli
eseri ilk olarak Kasim 1907'de Pariste basilmistir. flk baskisindan 92 sene sonra, 1999 yilinda
Erol Uyepazarcrnin cevirisi ile Abdiilhamid’in Son Giinlerinde “Istanbul” ismiyle Pera Turizm

Yayinlar: tarafindan Tiirkce olarak yayinlanmuistir.

PAUL FESCH
ABDULHAMID'IN SON GUNLERINDE

‘[STANBUL’

Geviren: Erol Uyepazarci

Fotograf 1. Kitap kapagi / Dis kapak

Kitap, Paul Fesch’in 1907 yilinda Osmanli Devleti'nin baskenti Istanbul’a ve gesitli vilayetlerine
gerceklestirdigi seyahatlerini anlatir. Bu yoniiyle bir seyahatname 6zelligi tasisa da kitabin tamami
okundugunda bunun bir seyahatnameden ziyade Osmanli Devletinin sosyal, siyasi, ticari, sinai
ve zirai 6zelliklerinin ayrintili bigimde arastirildig1 adeta bir rehber eser oldugu goriilmektedir.

Kitap, cevirmen Erol Uyepazarc'nin uzun bir 6nsdziiyle baglar (s. V-XXI). Cevirmenin
bizce boylesine uzun bir 6nséz yazma ihtiyaci hissetmesi, yazarin bazi abartili ve gercek dist
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iddialarindan kaynaklanmaktadir. Cevirmen, bu duruma karsi okuyucuyu bastan uyarmak
istemistir. Bunun diginda kitabin kaynak degeri ve ilk yayimlanigindan terctime edildigi giine kadar
gecen 92 yillik siiregte, kimler tarafindan, nasil kullanildig ile ilgili bilgi vermistir. Cevirmen,
sayfa altlarinda verdigi dipnotlar ile Fesch’in sundugu bilgileri tarihi gergekler ile kiyaslamak
suretiyle okuyucuyu bilgilendirmek ve daha fazlasini aragtirmaya yonlendirmek istemistir.

Paul Fesch eserine “Balik bastan kokar” atasozi ve bu kitabi neden kaleme aldigina dair bilgi
verdigi kisa bir 6nsoz ile baglar. I¢ kapaktaki atasozii ile kastedilen yer, Istanbuldur. Osmanl
Devletini anlatmaya Istanbul ile baglayp vilayetler ile sonlandiracagindan ve Istanbulu,
imparatorlugu yansitan bir baskent olarak gordiigiinden boyle bir soz ile basladig: diisiinebilir.
Onséziin ardindan kitabin 14 boliimiinden ilki olan “Dogu Ekspresi” béliimiine geger (s. 3-27).
Bu bolimde Dogu Ekspresi ile Paris'ten Istanbul’a yaptig1 tren yolculugunu anlatirken, Tuna
Vilayetine geldiginde eski Vali Midhat Paganin vilayete katkilarina ve Baron Hirsh'in Osmanl
Devletini Rumeli demiryollarinin yapiminda nasil dolandirdigina deginerek oldukga objektif
yorumlarda bulunur (s. 24). Ikinci béliim olan “Basin ve Sansiir” kisminda Sultan Abdiilhamid’in
siki sansiir politikalar: nedeniyle Tiirklerde basin olmadig: iddiasinda bulunurken, anayasada
bulunan “matbuat kanun dairesinde serbesttir” maddesine atif yapar (s. 36). Bu bolimde bagka
kaynaklarda kolay kolay bulunamayacak bir bilgi olan gayrimiislim gazetelerini, yayinlandiklar1
dil ve tirajlarina varana kadar ayrintili bir bicimde inceler (s. 28-70).

“Muhbirlik ve Polis” béliimiinde Sultan Abdiilhamid’in kurdugu istihbarat teskilat1 ve
jurnalcilik sistemi tizerinde durur. Sultanin, jurnalleri takinti haline getirdigini belirterek
bununla ilgili baz1 ¢arpict 6rnekler verir (s. 71-126). “Hasta Adam’in Selamlik Téreni” ismini
verdigi boliimde ise 1907 yilinda katildig: bir selamlik torenini tafsilath bir bi¢cimde tasvir eder.
Sultanin dis goriiniisii, askeri birliklerin giyim kusamy, izleyicilerin uymasi gereken kurallar,
alman giivenlik 6nlemleri, ¢alan marslar, tegrifat kurallar1 vb. hususlar1 anlatir. Bu bolimde
Sultan Abdiilhamid’in, siit kardesi [smet Bey’i torenlerde dublér olarak kullandig gibi ilging bir
iddiada da bulunur (s. 127-159). Ancak Padisahin siit kardesini dublor olarak kullandig: iddias
bagka kaynaklarda ge¢meyen, temelsiz bir iddia olarak géze carpmaktadir.

“Gelecegin Sultanlar1” bolimiinde veraset usuliinii ve taht namzedi sehzadeleri inceler.
Sultan Abdiilhamid’in, taht sirasi ailenin en biytigii olan Sehzade Mehmed Resadda olmasina
ragmen, oglu Sehzade Burhaneddin’i neden tahta ¢ikarmak istedigini anlamaya ve anlatmaya
caligir. Sultan Abdiilaziz’in de oglu Yusuf [zzettin Efendi’yi ayn1 sekilde tahta gikarmak istedigini
anlatarak yerinde bir kiyas yapmaktadir. Bu kisimda yazarin, $ehzade Resad Efendi’yi bir Fransiz
dostu olarak gormesi ve tahta ¢iktiginda iyi bir hitkiimdar olacagini 6ne siirmesi ilgingtir. Tim
sehzadelerden kisaca bahsettikten sonra, sehzadelerin nasil siki bir gozetim altinda tutulduklarina
dair garpici 6rnekler verir (s. 160-197). “Abdiilhamid ve Anayasa” béliimiinde 23 Aralik 1876da
ilan edilen Kanun-1 Esasi’nin ortaya cikis seriivenini incelerken (s.198-227), boliimiin devami
niteliginde olan “Anayasal Reformlar” kisminda anayasanin toplumsal yagama yansimalarini

inceler. Kuran-1 Kerim'in anayasal reformlara engel olmadigini, aksine anayasanin temel
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ilkelerini kapsadigini belirtir (s. 228-257). Bu boliimde 6ne stirdiigii fikirler Jon Tiirk hareketinin
onciilerinden olan Namik Kemal'in fikirleriyle benzerlik tasimaktadur.

“Hristiyanlar ve Askerlik Gorevi” kisminda, 18 Subat 1856da ilan edilen Islahat Fermanrnin
gayrimiislimlere getirmis oldugu zorunlu askerlik yiikiimlilagiinii masaya yatirir. Bunu
yaparken oncelikle Osmanli Devletinin gayrimiislim tebaasina tam bir dini 6zgiirlikk tanidig:
gercegini kabul eder. Bolimiin baginda gayrimuslimlerin askerlik gorevini reddettigini, cizyenin
de bedel-i askeri vergisinin de agagilayic1 vergiler oldugunu belirtirken, Hristiyanlarin aslinda
fiilen askerlik yapmak istediklerini, ancak bunun, devlet tarafindan engellendigini savunur (s.
258-279). Bu agidan yazarin, bazi konularda kendisiyle ¢elistigi gortilmektedir. Islahat Fermanrni
bitirip Kanun-1 Esasi’ye gectigi “Osmanli Meclisi” boliimiinde, Kanun-1 Esasi ile kurulan Osmanlt
Mebusan Meclisi’ni, meclisin faaliyetlerini, mecliste goriisiilen konular1 ve milletvekillerini inceler
(s. 279-333). “Jon Tirkler” boliimiinde ise Abdiilhamide mubhalif olan Jon Tiirkler grubunu;
kurulus gayeleri, siirgiinleri, yayin organlari ve lider kadrolar1 yonleriyle ayrintili bir bicimde ele
alir. Ahmed Riza, Mizanci Murad, Giiritksulu Ahmed Bey, Ishak Siikiti, Abdullah Cevdet, Damat
Mahmud Pasa, Prens Sabahattin gibi hareketin 6nemli isimleri tizerinde durur (s. 334-418).

“Turkiye'nin Glict ve Zayifligr” boliimii yazarin imparatorluk tizerine kendi gortslerine yer
verdigi kisimdir. Tirklerin toplumsal giiciiniin dine dayandigini belirttikten sonra toplumun
memur olma idealini elestirir. Ona gore toplumun ticaret ve ziraata yonelmeyip memuriyete
yonelmesi devleti zayiflatan bir olgudur. Bu bolimde kitabin genelinde elestirdigi Tiirk halk:
i¢in misafirperver, agik yiirekli ve diiriist sifatlarini kullanarak birgok seyahatnamede de gegen
Tiirk halkina 6zgii hasletlerin hakkini teslim etmistir (s. 419-454). “Tirkiyede Fransiz Okullarr”
bashiginda ise bizzat gezip gordiigii, miisahede ettigi; Iskenderiye, Kahire, Portsaid, Yafa, Kudiis,
Hayfa, Akka, Beyrut, Liibnan, $am, {zmir, Edirne ve Istanbul'daki 116 Fransiz okulunu anlatir.
Imparatorluk cografyasindaki tiim Fransiz okullarinin sehirlere gére dagilimini ve &grenci
sayilarini veren bir tablo da ekler. Dogu’yu yalnizca bir sati pazari ve ucuz hammadde saglayicist
olarak gorerek somiirmenin yanlis oldugunu belirtip, ayni zamanda egitim kurumlari araciligiyla
“uyusuk ve isi giicii olmayan halki” (s. 471) egitmenin gerekli oldugunu savunur (s. 455-496).
Burada da yazarin oryantalist bakis acisiyla Dogu’yu egitimsiz ve geri kalmig bir halk, hammadde
temin edip mamul mal satis1 yapilan bir somiirge olarak gordiigli anlasilmaktadir.

“Fransa ve Almanya” kisminda Osmanl topraklar: {izerinde biiytik bir rekabet i¢inde olan
Fransa- Almanya miicadelesini masaya yatirir. Fransanin Tiirklerle ¢ok uzun yillardir ticari iligkiler
icinde oldugunu belirtirken, yeni kurulan Prusya Devletinin artan ticari niifuzu ve Kayser II
Wilhelm'in de bizzat gerceklestirdigi ziyaretler ile bu rekabetin Prusya lehine nasil degistigini
anlatir. Bu kisimda ticari ve siyasi ntifuz kurmanin en 6nemli yolu olan demiryollar: tizerinde durur.
Burada verdigi tablolarda imparatorluk cografyasinda bulunan tiim demiryolu hatlary; sermaye
sahibi {ilkeler ve hat uzunluklar: ile verilir. Ayrica limanlardaki gemilerin tonajlari, tilkeleraras
ticaretin hacimleri, ithalat ve ihracat rakamlar1 incelenir (s. 497-523). Bu béliimde verdigi ayrintili

tablo ve rakamlar iktisat tarihi ¢caligmalar1 agisindan oldukea degerli bilgiler ihtiva etmektedir.

532



Paul Fesch, Abdiilhamid’in Son Giinlerinde “Istanbul”

“Sanayi ve Ticaret A¢isindan Tiirkiye”, kitabin 14. ve son baghigidir (s. 524-658). Ancak bu
baslik diger bagliklara gére olduk¢a uzun ve kapsamlidir. Zira bu kisimda yazar, istanbul basta
olmak iizere imparatorluk cografyasinda bulunan; Izmit, Bursa, Biga, [zmir, Aydin, Konya,
Ankara, Adana, Kastamonu, Sivas, Mamuretit’l Aziz, Trabzon, Erzurum, Bitlis, Van, Diyarbakir,
Musul, Bagdat, Halep, Beyrut, Liibnan, $am, Kudiis, Cezayir-i Bahr-i Sefid, Kibris, Girit, Edirne,
Selanik, Kosova, Yanya Manastir, Trablusgarp, Cezayir vilayet ve sancaklarini miistakil birer alt
baglik halinde incelemektedir. Bu bagliklar altinda vilayetlerin kazalari, tarim tirtinleri, ticari,
sinai ve zirai faaliyetleri, limanlari, fabrikalar, ithalat ve ihracat tirtinleri, hayvansal ve bitkisel
triinleri, iletisim ve ulagim araglari, giyim kusam ve esyalari, titketim maddeleri, madenleri,
ekim bi¢im ve ulagim bakimindan ticarete uygunluklari, etkili olan bolgesel giigler ve yagayan
etnik gruplar incelenmistir. Bir sehri veya bolgeyi anlamak bakimindan olduk¢a 6nemli olan bu
bilgiler, kitabin kaynak degerini hayli arttirmaktadir. Bu béliimde Fransiz vatandaglarina hitaben,
hangi bolgeye, ne tiir yatirimlar yapilmasi gerektigi, Osmanli topraklarinda ticaret yaparken
uyulmasi gereken esas ve kaideler gibi konularda yol gosterici bilgiler de verilmektedir. Bu yoniiyle
yazarin, Fransiz okuyuculara ve Osmanli topraklarinda yatirim yapmak isteyen yabancilara
essiz bir rehber sundugu soylenebilir. “Ekler” kisminda ise Kanun-1 Esasi ve Kanun-1 Esasinin
ilan1 miinasebetiyle Hariciye Nazir1 Safvet Pasanin sefaretlere gondermis oldugu genelgenin
tam metni yer alir (s. 659-677). Kanun-1 Esasi’nin tam metnini ekler kisminda vermesi, yazarin
anayasaya verdigi onemi gostermektedir. Zira kitabin bityiik bolimiinde Osmanlrnin anayasaya
gecis siirecini olduk¢a olumlu bir bakis acisiyla degerlendirip, Fransiz halkinin Cumbhuriyete
gecis siireciyle kiyaslayarak yagsanan sancilar1 hakli bulmustur (s. 233).

Netice itibariyle yazarin kendi gezi ve gozlemlerine, sefaret raporlarina, ¢esitli Fransiz ve
Osmanli kaynaklarina dayanan, ¢ok titiz bir ¢aligmanin {iriinii oldugu asikar olan Abdiilhamid’in
Son Giinlerinde “Istanbul” adli eser, Osmanli Devletinin sosyal ve ekonomik tarihini ¢alisan
aragtirmacilar i¢in birinci elden kaynak ve basvuru eseri niteligindedir. Sultan II. Abdiilhamid
devrinin son yillarinda Istanbulda yaganan sosyal hayati ve siyasi olaylar1 inceleyen kitap,
imparatorluktaki vilayetleri de sancak ve kazalariyla beraber teker teker incelemek suretiyle
merkezin oldugu kadar tasranin da canli bir portresini ¢izmektedir. Kitapta ¢ok sayida
tablo, istatistiki bilgi ve yazar tarafindan cekilen orijinal fotograflar ile bagka kaynaklarda
bulunamayacak nitelikte spesifik bilgiler yer almaktadir. Bu yoniiyle kitabin, bugiine kadar Tiirk
aragtirmacilar tarafindan pek ragbet gérmemesi ve kitaptan yeteri kadar istifade edilmemis
olmasi oldukga sasirticidir. Kanaatimizce eser, kaynak olarak kullanilirken, yazarin sahip oldugu
klasik oryantalist bakis acisi, bazi konularda 6ne sitirdiigii hayalperest ve temelsiz iddialar, Sultan
Abdiilhamide yonelttigi haksiz ve insafsiz elestiriler muhakkak gz 6niinde bulundurulmalidur.

Firat KUSKU"
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YAZIM KURALLARI

MARMARA UNIVERSITY JOURNAL OF TURKOLOGY (MUJOT)
INSTRUCTIONS FOR AUTHORS

Amag ve Kapsami

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Turk Diinyasrnin tarihi ve giincel olgularini, basta kiiltiirtin
asli ve vazgecilmez unsuru dil olmak iizere, edebiyat, tarih, cografya, sanat tarihi, bilgi-belge,
arkeoloji, antropoloji ve uluslararas iligkiler gibi bilim dallariyla disiplinler arasi bir yaklasimla
inceleyerek, ortaya c¢ikan caligmalar1 bilim diinyasina kazandirmayi temel ilke olarak benimseyen
alt aylik hakemli akademik bir dergidir.

Marmara Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii
tarafindan Haziran ve Aralik aylarinda yilda iki sayr yayimlanir. Yilda bir kez olmak iizere Ozel Say1
¢ikarilabilir. Dergi, Yayin Kurulu tarafindan belirlenen yurt i¢i ve digindaki kiitiiphanelere, uluslararas:
endeks kurumlarina ve abonelere, yayimlandig tarihten itibaren ii¢ ay icerisinde gonderilir.

Yayin ilkeleri

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinde Tirk Diinyasi ile ilgili tarihi ve giincel olgular: bilimsel
bakis acisiyla ele alan, belirli bir konuya ¢6ziim onerileri getiren, Tiirk dili, edebiyat, tarihi, sanat,
cografyasi, kiltiirti vb. izerine yazilmig aragtirma makalesi, derleme makalesi, kisa not (mektup,
yazisma) gibi bilimsel yazilara, belge ve metin nesri, geviri ve aktari, vefeyat yazisi, kitap ve tez
tanitimi gibi ¢caligmalara, alanla ilgili etkinlikleri duyuran haberlere yer verilir.

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisine gonderilen bilimsel yazilarda yeni arastirma sonuglarini
duyuran 6zgiin bir makale olmasi veya daha 6nceki aragtirmalarin sonuglarini tartigip degerlendiren,
alana katkida bulunan bir ¢aligma olmasi gart aranur.

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisine gonderilen yazilar, daha 6nce herhangi bir yerde
yayimlanmamis veya yayimlanmak {izere kabul edilmemis bilimsel ve 6zgiin makaleler olmalidir.
Daha 6nce bilimsel bir toplanti, kongre, konferans ya da sempozyumda sunulmus olan bildiriler, bu
durum agikga belirtilmek, tam metin olarak yayimlanmamis olmak, gozden gegirilip gelistirilmek,
makale format1 ve icerigine doniistiiriilmek sartiyla kabul edilebilir.



Yazilar, dijital kopyalariyla birlikte bir niisha halinde Haziran sayisi igin 15 Nisan, Aralik sayisi i¢in
15 Ekim'e kadar Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti adresine (Marmara Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Dergisi, Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Goztepe Yerleskesi,
34722, Kadikdy, Istanbul / Tiirkiye), derginin e-posta adresine (mutad@marmara.edu.tr) veya dergi
sitesine (https://dergipark.org.tr/tr/pub/mtad) gonderilmelidir. Makale gevirilerinde makalenin
orijinal metni de eklenmelidir.

Universiteler Yayin Yonetmeligi uyarinca Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisinde yayimlanan
yazilarin dil, @islup ve igerik yoniinden bilimsel ve hukuki her tiirli sorumlulugu yazar(lar)ina aittir.

Yazilarin Degerlendirilme Siireci

Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisine gonderilen yazilar, énce editéor ve Yayin Kurulu
tarafindan dergi ilkelerine uygunluk ve icerik agisindan incelenir. Dergi yazim kurallarina,
bilimsel yazi formatina uymayan, dipnotsuz, kaynakgasiz ya da 6zstiz yazilar i¢in hakem siireci
baslatilmaz. Yazilarin degerlendirilmesinde akademik tarafsizlik ve bilimsellik en 6nemli ol¢iittiir.
Degerlendirme i¢in uygun bulunanlar, yazar ad: gizli tutularak ilgili alanda iki hakeme goénderilir.
Hakem degerlendirme raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, yazi, ii¢iincii bir
hakeme gonderilebilir veya Yayin Kurulu ya da editor hakem degerlendirme raporlarini inceleyerek
nihat karari verebilir. Hakem degerlendirme raporlari bes yil siireyle saklanir. Yazarlar; hakem, Yayin
Kurulu veya editoriin elestiri, oneri ve degerlendirmelerini dikkate alirlar. Yazarlarin, kendilerinden
istenen diizeltmelere titizlikle ve ivedilikle uymalari ve yazinin son seklini 15 giin i¢inde dergi e-posta
adresine gondermeleri beklenir. Yazarlar, katilmadiklar: hususlar varsa, gerekgeleriyle birlikte itiraz
etme hakkina sahiptirler. Bu durumda nihai karar, Yayin Kuruluna aittir. Degerlendirme sonuglari en
gec (i ay icerisinde yazarlara bildirilir. Yazilar, hakem goriisleri dogrultusunda istenen diizeltmeler
yazar tarafindan yapildiktan sonra yayimlanir. Yayna kabul edilmeyen yazilar yazarlarina iade
edilmez.

Dergide yer alan yazilarin telif hakki Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisine ait olup yazilar
kaynak gosterilmeden kismen veya tamamen iktibas edilemez, baska bir yerde yayimlanamaz.
Yazar(lar)a telif icreti 6denmez.

Yayin Dili

Marmara Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi'nin yayn dili, Tiirk¢edir. Bununla birlikte dergide Ingilizce
ve Rusca yazilmis yazilara da yer verilir.

Yazim Kurallar1

Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisinde yayimlanan yazilarda ulusal ve uluslararas: gegerliligi
olan yayin etigi kurallarina uyulmalidur.
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Makaleler, makale dilinde 6z ve anahtar kelimeler icermelidir. Latin alfabesi ile yazilmamig
makalelerde, makalelerin ulusal ve uluslararasi alanlarda etkisinin artirilmasi amaciyla mutlaka
Latin alfabesiyle yazilmg Tiirkce ve Ingilizce baslik (title), yazar isim(ler)i [name(s) of author(s)], 6z
(abstract) ve anahtar kelimeler (keywords) verilmeli, ayrica Latin alfabesiyle hazirlanmig kaynakea
(bibliography) da bulunmalidir. Oz ve anahtar kelimeler uluslararasi standartlara uygun olmalidir.
Bunun igin TR Dizin Anahtar Terimler Listesi gibi kaynaklar kullanilabilir. Gonderilen yazilarda
Tirk Dil Kurumu Yazim Kilavuzunun yazim kurallari uygulanmalidir. Yazilarin 6z ve kaynak¢a

dahil 15.000 kelimeyi agmamasina ve asagida belirtilen sekilde diizenlenmesine 6zen gosterilmelidir:

1. Baglik: I¢erikle uyumlu, icerigi en iyi ifade eden bir baslik olmali, koyu (bold) ve biiyiik harflerle
ortalanmus olarak yazilmalidir. Makale bashiginin, 10-12 kelimeyi gegmemesine dikkat edilmelidir.

Tiirkge bashgin altinda koyu ve biiyiik harflerle ortali olarak ingilizce yazi bagligi yer almalidir.

2. Yazar ad(lar)1 ve adres(ler)i: Yazar(lar)in ad(lar)1 ve soyad(lar)1 basligin altinda, koyu, saga yasly,
soyad(lar)inin tiim harfleri biiyiik (Ad SOYADI) olmaly; adresler ise normal ve egik (italik) harflerle
yazilmaly, yazar(lar)in unvani, gorev yaptigi kurum ve iletisim adresi [ Unvan, Universite, Fakiilte veya
Enstitii, Boliim, Sehir / Ulke, e-posta adresi, (varsa) ORCID iD] belirtilmelidir.

Yazar adi iizerinden yapilan yayin/atif taramalarinda isim benzerlikleri, soyad: degisikligi, milli
alfabeye 6zgii harfler, farkli yazimlar, kurum degisiklikleri gibi durumlar sorun olusturabildiginden
yazarlarin tanimlayici aragtirmaci-katilimer kimlik numarasi [Open Researcher ve Contributor ID
(ORCID iD)] edinmeleri ve bu kimlik numarasini yazilarinda belirtmeleri tavsiye edilmektedir.
ORCID ID numarasi, https://orcid.org adresinden kayit yapilarak icretsiz olarak temin edilebilir.

3. Oz: Makalenin baginda konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden, en az 150 kelimeden olusan
Tiirkge 6z bulunmalidir. Oz iginde, yararlanilan kaynaklara, tablo, sema, sekil numaralarina yer
verilmemelidir. Oziin altinda en az 3, en ¢ok 10 sozciikten olusan anahtar kelimeler bulunmalidur.
Anahtar kelimeler makale igerigi ile uyumlu ve kapsayici olmalidir. Tiirk¢e 6zden sonra Ingilizce, 6z

ve anahtar kelimeler yer almalidur.

4. Ana Metin: A4 boyutunda kéagitlara, MS Word programinda, Times New Roman yazi tipi ile
12 punto olarak 1,5 satir araligiyla yazilmalidir. Paragraflar, 1 cm igeriden baslamalidir. Sayfa
kenarlarinda sol, sag, iist ve alttan 2,5 cm bosluk birakilmali; sayfa numaralari, sayfanin altinda saga
dayali olarak verilmelidir. Metin iginde vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik karakterlerle,
cift tirnak icinde veya alt1 ¢izili olarak yazilmalidir. Metinde tirnak isareti, egik harfler gibi cifte

vurgulamalara yer verilmemelidir. Ozel fontlar kullanilmis ise makale ekinde génderilmelidir.

5. Boliim Bagliklar:: Makalede diizenli bilgi akisi ve aktarimini saglamak iizere ana, ara ve alt
basliklar kullanilabilir. Kullanildig: takdirde ana basliklar (ana bélimler, kaynakea ve ekler); koyu,
dik ve bityiik harfler ile ara ve alt basliklar ise her s6zctigiin ilk harfi biyiik olmak tizere koyu ve dik

karakterlerle yazilmalidir.


https://orcid.org/

6. Tablo, Sema, Sekil, Cizim, Grafik, Harita, Fotograf ve Ekler

Tablo, sema, sekil, ¢izim, grafik, harita ve fotograflarin, yazinin {i¢te birini agsmamasina dikkat
edilmelidir. Yazarlar, bunlar1 aynen basilabilecek nitelikte olmak sart: ile metin icindeki yerlerine
yerlestirebilirler.

Tablo ve semalarin Arap rakamlari ile yazilmis numarasi bulunmali ve bashig1 olmalidir. Tablo ve
sema numarasl, tablo ve semanin iistiinde, sola dayal1 olarak koyu harflerle dik yazilmali ve nokta ile
bitmelidir (6r. Tablo 1., Sema 1.). Tablo ve sema basligi, her sozctigiin ilk harfi biiylik olmak iizere
egik yazilmalidir. Tablo ve semanin alintilandig1 kaynak, tablo ve semanin altina, sola dayali olarak
10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynakc¢ada da yer almalidir. Tablo ve semalar metin i¢inde ilgili
yerde bulunmalidir.

Tablo 1. Uluslararas: Ogrenci Sayisina Gére Universiteler (2016-2017)

[tablo]

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Sema 1. Fiil Cekimleme Ulamlar:
[sema]

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Sekil ve ¢izimler, siyah beyaz baskiya uygun hazirlanmalidir. Sekil ve ¢izimin numarasi ve bashg,
sekil ve ¢izimin hemen altina ortal: sekilde yazilmali ve metinde ilgili yerde bulunmalidir. Sekil ve
¢izimin numarasi Arap rakamlar ile egik yazilmali ve nokta ile bitmelidir (6r. Sekil 1., Cizim 1.).
Hemen ardindan sadece ilk harf biiyiik olmak tizere sekil ve ¢izimin bashig1 dik yazilmalidir. Sekil ve
¢izimlerin alintilandig1 kaynak, sekil ve ¢izim bagliginin altina sola dayali bigimde 1 satir araligiyla
10 punto olarak yazilmali ve kaynak kaynakcada da yer almalidir.

[sekil]
Sekil 1. Ferdinand de Saussure’iin dil gostergesi modeli

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

[¢izim]
Cizim 1. Mum sekili oda, aksonometrik kesit

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.



Grafik ve haritalarin Arap rakamlari ile yazilmis numarasi bulunmali ve bagligi olmalidir. Grafik
ve harita numarasi, grafik ve haritanin altinda, sola dayali olarak koyu harflerle dik yazilmali ve
nokta ile bitmelidir (6r. Grafik 1., Harita 1.). Grafik ve harita bashig, sadece ilk sozciigiin ilk harfi
biylik olacak sekilde dik yazilmalidir. Grafik ve haritanin alintilandig1 kaynak, grafik ve harita
basliginin altina, sola dayali sekilde 1 satir araligiyla 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynak¢ada da
gosterilmelidir. Grafik ve haritalar metin iginde ilgili yerde bulunmalidur.

[grafik]
Grafik 1. Orta Asya Cumhuriyetlerinde tiziim tiretimi

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

[harita]
Harita 1. Diinya dil haritas

Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

Fotograflar; yiksek c¢ozinirlikli, bask: kalitesinde taranmis halde makaleye ek olarak
gonderilmelidir. Fotograf adlandirmalarinda grafik ve harita diizenlemedeki (bk.) kurallara
uyulmalidir.

EKler, siyah beyaz baskiya uygun olmali ve kaynak¢adan sonra yer almalidir. Ekin, Arap rakamlari ile
koyu karakterle dik yazilmig numarasi bulunmali ve nokta ile bitmelidir (6r. Ek 1.). Hemen ardindan
ekin bashig: sadece ilk sozctigiin ilk harfi bityiik olacak sekilde dik yazilmalidir. Ekin numarasi ve
basligy, ekin {istiine sola dayali sekilde yerlestirilmelidir. Ekin alintilandig: kaynak, ekin altina , sola
dayali sekilde 1 satir araligryla 10 punto ile yazilmali ve kaynak kaynakcada da yer almalidur.

Ek 1. Giinliik yash kadin giysisi

[ek]
Kaynak: Kaynak bilgisi verilmelidir.

7. Kaynak Gosterimi: Dergiye gonderilen yazilarda alinti, atif yapma ve kaynakga diizenlemede
Chicago Not-Kaynak¢a Yontemi / Dipnotlu Kaynak Gosterme Yontemi [Chicago of Manual Style
(CMS)] uygulanmalidir.

« »

7.1. Alint1 ve Atif Yapma: Dogrudan alintilar ¢ift tirnak i¢inde (%...”) dik karakterlerle verilmelidir:
40 sozciikten az alintilar, satir icinde; 40 sozciikten uzun alintilar, tirnak kullanilmadan satirin sol ve
sagindan 1 cm igeride, her iki yana yash bicimde ve 1,5 satir araligiyla 11 punto olarak yazilmalidur.



Alint, eserin aslindan degil de ikinci kaynaktan yapildiginda, dipnot, ikinci kaynaga verilmeli ve
ikinci kaynagin kiinyesini yazmaya “Aktaran” denilerek baslanmalidir:

Aktaran Viktor G. Guzev, “Op1t primeneniya ponyatiya «gipostazirovaniye» k tyurkskoy morfologii’,
Vostokovedeniye: filologiceskiye issledovaniya, Otvetstvenniy redaktor I. M. Steblin-Kameskiy,
Vipusk 21, Izdatel’stvo Sankt-Peterburgskogo Universiteta, Sankt-Peterburg 1999, s. 29.

Atif ve agiklamalar, dipnotla yapilmaly; dipnotlarda ise otomatik numaralandirma yoluna gidilmelidir.
Dipnotlar, ilgili sayfanin altinda 10 punto olarak 1 satir araligiyla her iki yana yash sekilde yazilmalidur.
Dipnotlarda gecen kaynaklar, 12 punto olarak 1 satir araligiyla ayrintili kiinyeleriyle birlikte
“Kaynak¢ada da verilmelidir. Kitap ve dergi adlar1 egik yazilmali; makale, ansiklopedi maddesi,
kitap boliimii gibi kaynaklar ¢ift tirnak iginde gosterilmelidir. Ceviren (gev.), derleyen (drl.), yayima
hazirlayan (haz.), diizenleyen (dzl.) ya da editor (ed.) ismine yazar ve eser bilgisinden sonra yer
verilmelidir. Ayni konuda birden ¢ok kaynaga atif yapilacaksa bunlar dipnotta en eski tarihli olandan
yeniye dogru siralanmali ve kaynaklar birbirinden noktali virgiil ile ayrilarak yazilmalidir.

Tek yazarh kaynaklara dipnot verme
Telif kitaplar i¢cin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, Eser Adh, (varsa) baski, Yayinevi, Basim Yeri ve yili,
sayfa numarasi.

Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, 19. bs., Bayrak. Basim/Yayim/Tanitim, Istanbul 1993, s. 115.
Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyast Uzerine Incelemeler, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 1997, s. 68.
Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, Harroassowitz, Leipzig 1941, s. 247.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, Eser Ad: (Kisaltma yapilabilir),
sayfa numarasi.

Muharrem Ergin, Tiirk Dil Bilgisi, s. 116.

Ahmet Bican Ercilasun, Tiirk Diinyas: Uzerine Incelemeler, s. 68.

Annamarie von Gabain, Alttiirkische Grammatik, s. 247.

Kaynak ardisik olarak (arka arkaya) yer aldiginda: Age. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Age.

Age., s.116.

Ceviri kitaplar icin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, Eser Adi, Ceviren (gev.) Ad1 ve Soyads, (varsa) baski,
Yayinevi, Basim Yeri ve yili, sayfa numarasi.

Jean Deny, Tiirk Dili Grameri (Osmanli Lehgesi), gev. Ali Ulvi Eléve, Maarif Matbaasi, Istanbul 1941, 5. 323.



Annamarie von Gabain, Eski Tiirk¢cenin Grameri, cev. Mehmet Akalin, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara
1988, s. 116.

Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanl. Osmanh Imparatorlugunun Oykiisii 1300-1923, gev.
Ziilal Kilig, 2. bs., Timas Yayinlari, Istanbul 2007, s. 20.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar adi ve soyadi, Eser Ad: (Kisaltma yapilabilir),
sayfa numarasi.

Jean Deny, Tiirk Dili Grameri, s. 301.
Annamarie von Gabain, Eski Tiirkgenin Grameri, s. 116.
Caroline Finkel, Riiyadan Imparatorluga Osmanli, s. 20.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot, telif kitaplarda oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Derleme kitaplar i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Kitap Ads, (varsa) Cilt, Derleyen (drl.) Adi ve Soyadi, (varsa) baski,
Yayinevi, Basim Yeri ve yil, sayfa numarasi.

Azerbaycan Halk Yazini Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan, Tiirk Dil Kurumu
Yayinlari, Ankara 1978, s. 110.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Kitap Adi, (varsa) Cilt, Derleyen (drl.) Ad1 ve Soyadi,
sayfa numarasi.

Azerbaycan Halk Yazin Ornekleri, C 445, drl. Ehliman Akhundov - Semih Tezcan, s. 110.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot, telif kitaplarda oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Makaleler icin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ad1 ve Soyadi, “Makale Adr”, Makalenin Yayinlandigr Dergi, Cilt
(Roma rakamlari ile)/Say1 (Arap rakamlari ile), (yil), sayfa numarasi.

Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, Tiirk Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi, 111, (1936),
s. 101.

Musa Duman, “Tiirkmencede Unlii Uzunluklariyla Birbirinden Ayrilan Kelimeler Uzerine”, Tiirk Dili, 447,
(2011), s. 201.

Giilsen Seyhan Aligik, “Seybaniler Donemi i¢in Kaynak Aragtirmalari: Mihman-Name-i Buhara 1T,
Modern Tiirkliik Arastirmalar: Dergisi, 111/1, (2006), s. 103.

Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, Studia Turcica, XVII, (1971), s. 149.
Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyadi, “Makale Adr’, sayfa numarasi.
Resit Rahmeti Arat, “Uygurca Yazilar Arasinda’, s. 101.

Musa Duman, “Tiirkmencede Unlii Uzunluklarryla Birbirinden Ayrilan Kelimeler Uzerine’, s. 201.

Giilsen Seyhan Alisik, “Seybéniler Donemi i¢in Kaynak Arastirmalari: Mihman-Name Buhara I, s. 103.



Janos Eckmann, “Eastern Turkic Translations of the Koran”, s. 149.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agm. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agm.

Agm,,s. 101.

Ceviri makaleler i¢in dipnot 6rnegi

Kitapta yayimlanan kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr”, Ceviren (¢ev.) Ad1
ve Soyadi, Makalenin Yaymnlandig Eser, (varsa) baski, Yayievi, Basim Yeri ve yili, sayfa numarasi.

Sergey G. Klyagtorny, “Merkezi Tiyan-$anda Yeni Kegfedilen Eski Tiirk Runik Yazitlarr”, gev. Ozlem Deniz
Yilmaz, Zeynep Korkmaz Armagam, Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2004, s. 261.

Dergide yayimlanan kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr’, Ceviren (gev.)
Adi ve Soyadi, Makalenin Yayinlandigi Dergi, Cilt/Sayz, (y1l), sayfa numarasi.

Roger M. Savory, “Taclu Hanum: Caldiran Savagrnda Osmanlilar Tarafindan Esir Alindi m1 Alinmadi
mi?”, gev. Osman G. Ozgiidenli, Marmara Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 1/2, (2014), s. 221.

Araya bagka kaynaklar girdiginde: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Ad1’, sayfa numarasi.
Sergey G. Klyastorniy, “Merkezi Tiyan-Sanda Yeni Kesfedilen Eski Tiirk Runik Yazitlarr’, s. 261.

Roger M. Savory, “Taclu Hanum: Caldiran Savagrnda Osmanlilar Tarafindan Esir Alindi m1 Alinmadi
mi?”s. 221.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agm. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agm.

Agm,, s. 261.

Yayinlanmak iizere kabul edilmis makaleler icin dipnot drnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Makale Adr”, Yayinlanacagi Dergi, (yil), (Baskida),
(varsa DOI numarasi).

Adnan Eskikurt, “Roger de Hoveden ve Kardinal Bosonun Myriokephalon Savasrna Dair Bahisleri”,
Marmara Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, (Haziran 2017), (Baskida), (DOI: 10.16985/
MTAD.2017130404).

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyadi, “Makale Adr’, (Baskida).



Adnan Eskikurt, “Roger de Hoveden ve Kardinal Bosonun Myriokephalon Savasrna Dair Bahisleri”,
(Baskida).

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agm” kisaltmasiyla yapilmalidir.
Agm.

Ansiklopedi maddesi i¢in dipnot 6rnegi

Madde yazari biliniyorsa ad1 ve soyadi, sonra sirasiyla ¢ift tirnak icinde madde baslhigi, egik harflerle
ansiklopedi adi (Kisaltma yapilabilir), Roma rakamlar ile cilt numarasi, Arap rakamlar: ile
parantez i¢inde basim yil1 ve sayfa numarasi yazilmalidir.

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, “Madde Bashgr’, Ansiklopedi Adr (Kisaltma
yapilabilir), Cilt, (yil), sayfa numarasi.

Fuad Kopriilii, “Cagatay Edebiyatr”, Islam Ansiklopedisi, 111, (1945), s. 270.
Cengiz Kallek, “Hisbe”, DIA, XVIII, (1998), s. 137.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde veya kaynak ardisik olarak yer aldiginda, dipnot,
makalelerde oldugu gibi, verilmelidir (bk.).

Madde yazari bilinmiyorsa: Ansiklopedi Adi (Kisaltma yapilabilir), Cilt, (yil), “Madde Baghgr’, sayfa

numarasi.

Azerbaycan Sovet Ensiklopediyast, V, (1981), “Kolxoz”, s. 452.

Tezler icin dipnot drnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyadi, Tez Adi, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans veya
Doktora Tezi oldugu bilgisi), Tezin Hazirlandig1 Kurum, Yer ve yil, sayfa numarasi.

Mehmet Emin Agar, Kitab fi'l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, (Yayimlanmamis Yitksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Istanbul 2012, s. 122.

Stuart Gorman, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages,
(Unpublished PhD Thesis), Trinity College Dublin, Dublin 2016, s. 139.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyadi, Tez Ads, sayfa numarasi.
Mehmet Emin Agar, Kitab fi’l-Fikh bi-Lisan-1 Tiirki, s. 122.

Stuart Gorman, The Technological Development of the Bow and the Crossbow in the Later Middle Ages, s.
139.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda: Agt. (Gerektigi takdirde sayfa bilgisi).
Agt.

Agt.,s. 139.



Calistay, sempozyum, kongre ve kurultaylarda sunulan tebligler/bildiriler i¢in dipnot 6rnegi
Basilmus bildiriler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Adi ve Soyads, “Bildiri Adr’, Calistay, Sempozyum, Kongre ya da
Kurultay Bildiri Kitabi Adi (yil1), Yayima Hazirlayan (haz.) Adi ve Soyadi, Yayinevi, Basim Yeri ve
yili, sayfa numarasi.

Cevat Heyet, “Sungur Tirkgesi’, Uluslar aras: Tiirk Dili Kongresi 1992 (26 Eyliil-1 Ekim 1992), Tiirk Dil
Kurumu Yayinlari, Ankara 1996, s. 61.

Miijgan Cunbur, “Celebi Halife Cemal-i Halveti Hayati ve Eserleri”, Aksaray ve Cemalettin Aksarayi
Sempozyumu, haz. Ruhi Ozkanli, Aksaray Vakfi Yayinlari, Istanbul 1994, s. 79.

Bernt Brendemoen, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects’, Studies in Turkish Linguistics:
Proceedings of the Tenth International Conference in Turkish Linguistics, August 16-18, 2000, ed. A.
Sumru Ozsoy vd., Bogazici University Press, Istanbul 2003, s. 313.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Ad1 ve Soyads, “Bildiri Ad1’, sayfa numarasi.
Cevat Heyet, “Sungur Tiirkgesi’, s. 61.

Miijgan Cunbur, “Celebi Halife Cemal-i Halveti Hayat1 ve Eserleri’, s. 79.

Bernt Brendemoen, “A Note on Vowel Rounding in the Trabzon Dialects”, s. 313.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agy” kisaltmasiyla yapilmali ve gerektiginde sayfa bilgisi
verilmelidir.

Agb.,s.61.

Basilmamus bildiriler i¢in dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Bildiri sahibi Ad1 ve Soyads, “Bildiri Adr’, (Basilmamis Bildiri Metni),
Calistay, Sempozyum, Kongre ya da Kurultay Adi (yil1), Diizenleyen (dzl.) kurum(lar), Bildirinin
Sunuldugu Yer ve yil.

Hiiseyin Dalli, “Keremedin (Milino) Agzinda Kiplik Anlamu Tastyicilart ve Bunlarin Sézdizimsel Islevleri
Uzerine’, (Basilmamis Bildiri Metni), IV. Uluslararas: Tiirkiye Tiirkcesi Agi1z Arastirmalar: Calistay
(27-29 Ekim 2011), dzl. Trakya Universitesi ve Tiirk Dil Kurumu, Edirne 2011.

Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusgulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli Devletinin Konuya
Yaklasim1’, (Basilmamuis Bildiri Metni), “Arsiv Belgelerinde Kosova ve Osmanli Devleti” Uluslararas:
Sempozyumu (14-16 Nisan 2009), dzl. Kosova Milli Arsivi ve TIKA, Pristine 2009.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Bildiri sahibi Ad1 ve Soyads, “Bildiri Adr”, (Basilmamig
Bildiri Metni).



Hiiseyin Dalli, “Keremedin (Milino) Agzinda Kiplik Anlamu Tastyicilart ve Bunlarin Sézdizimsel Islevleri
Uzerine”, (Basilmamus Bildiri Metni).

Kemal Gurulkan, “Arnavut Ulusgulugu Siirecinde Anadilde Egitim Sorunu, Osmanli Devletinin Konuya
Yaklagimr”, (Basilmamuis Bildiri Metni).

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agb.” kisaltmasiyla yapilmalidir.
Agb.

Yazmalar icin dipnot 6rnegi

Kaynaga ilk kez atif yapildiginda: Yazar Ady, Eser Ad, Kiittiphane Adi, Koleksiyon Adi, katalog numarast,
yaprak.

Asim, Zeyl-i Ziibdetii'l-Esdr, Millet Kiitiiphanesi, Ali Emiri Efendi, nr. 1326, vr. 45a.

Niyézi-i Misri Mehmed b. Ali Malati, Risale-i Etvar-1 Seb ‘a, Milli Kiitiiphane, Yazmalar A, nr. 1053/2, vr.
8b.

Sonraki atiflarda: Araya baska kaynaklar girdiginde: Yazar Adi, Eser Ads, yaprak.

Asim, Zeyl-i Ziibdetii'l-Esr, vr. 45a.

Niyézi-i Misri Mehmed b. Ali Malati, Risdle-i Etvar-1 Seb ‘a, vr. 8b.

Kaynak ardisik olarak yer aldiginda, atif, “Agy”” kisaltmasiyla yapilmali ve yaprak bilgisi verilmelidir.
Agy., vr. 45a.

Agy., vr. 8b.

Web sitesi i¢in dipnot 6rnegi

Bir web sitesine atif yapildiginda, yazar ya da kurum ad, gift tirnak iginde yazi baghg, erisildigi
sitenin linki ve kdseli parantez i¢inde siteye erisim tarihi bilgisi verilmeli ve bu kaynaklar, kaynak¢anin
sonunda “Elektronik Kaynaklar” ad1 altinda yer almalidir:

Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu, “Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglar1”, http://istithane.files.wordpress.
com/2013/03/aile_ici_siddetin_sebep_ve_sonuclari_1995.pdf [Erisim tarihi: 07.03.2017].

Milliyet, “Bagbakan bizi soke etti’, http://www.milliyet.com.tr/-basbakan-bizi-soke-etti/siyaset/
haberdetay/21.07.2010/1266280/default.htm [Erisim tarihi: 07.03.2017].

TBMM, “Komisyon Tutanaklar1 (24. Dénem 5. Yasama yil1)”, http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/
komisyon_tutanaklari.donem_listele?pKomKod=1014 [Erisim tarihi: 07.03.2017].*

Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, “Tiirkiye - Azerbaycan Siyasi Iliskileri”, http://www.mfa.gov.tr/
turkiye-azerbaycan-siyasi-iliskileri.tr.mfa [Erisim tarihi: 26.02.2016].

* Web sitesine atif i¢in verilen ilk {i¢ 6rnek, su makaleden uyarlanmustir: Tutku Ayhan, “Korunan Kadin m1 Yoksa Aile
mi? Tiirkiyede Kadina Karsi Siddet Vakalarinda Kanun ve Uygulamast Arasindaki Geliski’, Marmara Universitesi Siyasal
Bilimler Dergisi, V/1, (2017), s. 159, 161, 162.



iki yazarli kaynaklara dipnot verme
Hem ilk hem de sonraki atiflarda her iki yazarin ad1 da yazilmalidir:

Fatma Erkman-Akerson - Seyda Ozil, Tiirkede Niteleme Sifat Islevli Yan Tiimceler, Simurg Kitapgilik ve
Yayincilik, Istanbul 1998, s. 97-98, 103-105.

Asli Goksel - Celia Kerslake, Turkish: A Comprehensive Grammar, Routledge, London - New York 2009, s. 49.

Viktor G. Guzev - Dmitriy M. Nasilov, “Slovoizmenitel'niye kategorii v tyurkskix yazikax i ponyatiye
«grammaticeskaya kategoriya»”, Sovetskaya tyurkologiya, Ne 3, (1981), s. 22.

Ug yazarl kaynaklara dipnot verme
Ug yazarli bir kaynaga ilk kez atif yapildiginda biitiin yazarlarin adlari yazilmalidir:

Siikriye Ruhi, Deniz Zeyrek ve Necdet Osam, “Tiirkgede Kiplik Belirtegleri ve Cekim Ekleri iliskisi Uzerine
Bazi Gozlemler”, Dilbilim Arastirmalari, Kebikeg Yayinlari, Ankara 1997, s. 105.

Sonraki atiflarda ise ¢alismada ismi 6nce yazilmig yazarin adi ve soyadi yazilmali, sonra “vd” kisaltmas:
kullanilmalidur:

Siikriye Ruhi vd., “Tiirkgede Kiplik Belirtegleri ve Cekim Ekleri {liskisi Uzerine Bazi1 Gézlemler”, s. 106.

Dért ve daha fazla yazarli kaynaklara dipnot verme

Kaynagin dort ve daha fazla yazari varsa, hem ilk hem de sonraki atiflarda ¢aliymada ismi ilk olarak
yazilmis olan yazarin adi ve soyad: yazilmaly, sonra “vd” kisaltmasi kullanilarak kaynagin kiinyesi

verilmelidir.

[lk kez atif yapildiginda:

Berke Vardar vd., Agtklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii, 2. bs., NovaPrint Basimevi, Istanbul - Ankara -
Izmir 1998, 5. 77.

Araya baska kaynagin girdigi sonraki atiflarda:
Berke Vardar vd., A¢iklamal: Dilbilim Terimleri Sozliigii, s. 78.

Kolektifce hazirlanan kaynaklara dipnot verme

Kurumlar, topluluklar, ¢alisma gruplar1 vb. tarafindan hazirlanan kaynaklara ilk kez atif yapildiginda:
Tirk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, 10. bs., Tirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 2005, s. 526.

Araya bagka kaynaklar girdiginde:
Turk Dil Kurumu, Tiirkge Sozliik, s. 529.



Kaynak ardisik olarak yer aldiginda:
Agy., s. 530.

Kisisel goriismelere dipnot verme

Kisisel goriismelere dipnot verilmeli ve kaynakcada da gosterilmelidir: Goériisiilen kisinin Adi ve
Soyadi, goriigme tarihi (“giin.ay.y1l” olarak), (Kisisel Gortisme), goriismenin yapildig: yer.

Sergey G. Klyastorniy, 20.05.2004, (Kisisel Gortisme), St. Petersburg.

7.2.Kaynakgadiizenleme: Yararlanilan kaynaklar; metnin sonunda, yazarlarin soyadina gorealfabetik
olarak diizenlenen kaynakca boliimiinde siralanmali ve ayrintili kiinyeleriyle birlikte verilmelidir.
Kiinyelerde kisaltma yapilmamalidir. Atif yapilmayan eserlere kaynake¢ada yer verilmemelidir. Web
sitesi kaynaklari, basil kaynaklardan sonra “Elektronik Kaynaklar” adi altinda yer almalidir. Kaynak;
yazarin soyadi once, adi sonra gelecek sekilde yazilmali ve araya virgiil isareti konmalidir. Kaynaklarm
birden fazla yazari varsa her bir yazarin ad ve soyad1 yazilmalidir. Birden fazla yazarli kaynaklarda ilk
yazardan sonrakilerin soyadlarinin 6ne alinmasinin bir islevi yoktur. Ayni yazarin birden fazla eseri
kullanildiginda, yazarin galismalar: kronolojik olarak eskiden yeniye dogru siralanmaly; ayni yazarin
ayn1 yil yayimlanmig yayinlari ise eserlerin alfabetik sirasina gore verilmelidir. Ayni yazara ait ilk
eserin kiinyesi verildikten sonra diger eserlerinde ad ve soyadi bilgisini yinelemek yerine bir uzun
¢izgi konabilir. Kitap kiinyesi verilirken sayfa bilgisi gerekmezken makale, ansiklopedi maddesi,
kitap boliimii gibi kaynaklarda sayfa araligi bilgisi mutlaka yer almalidir. Ornek:
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Yayinlari, Ankara 1978.

Azerbaycan Sovet Ensiklopediyas, V, (1981), “Kolxoz”, s. 452-453.
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