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Sunus
Merhaba,
2020 yilinin ikinci sayisim1 yayimlamanin mutlulugu igerisindeyiz.

Sosyal bilimler alanindaki akademik calismalara katki saglamak adina
cgiktigimiz yolda yeni bir sayimizla karsimizdayiz. Bu sayimmizda dort
makale ve bir kitap tanitimi yer almaktadir. Bu siirece yazar ve hakem
olarak katki sunan bilim insanlarina tesekkiir ederiz.

Dileriz emek ve gayretle hazirlanan bu dergi ve dergide yayimlanan
yazilar basta Tarih c¢alismalari olmak tizere sosyal bilimlerin diger
alanlarindaki ¢alismalara da katki sunar. Bu katkinin devam etmesi adina
Uluslararas: Tarih Arastirmalar1 Dergisi (UTAD) sonraki sayilar igin
katkilarinizi beklemektedir. Bu siirecte emeklerini esirgemeyip yanimizda
olan dostlarimiza tesekkiir eder, kiymetli okuyucularimiza saygilar
sunariz.

Presentation
Hello,
We are happy to publish the second issue of 2020.

In order to contribute to academic studies in the field of social sciences,
we are on way and have published our new issue. In this issue, it is
presented four articles and one book review. We thank the scientists
who contributed as writers and referees to this process.

We hope, this journal, which is prepared with labor and effort, and the
articles published in the journal also contribute to studies in other fields of
social sciences, especially History studies. In order to continue this
contribution, International Journal of Historical Research is waiting for
your contributions for the next issues. We would like to thank our friends
who are with us in this process and we present our precious readers with
respect.



Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches
2020 4(2) ISSN: 2618-5873

ATATURK DONEMI TURK HAVACILIK FAALIYETLERI VE
HAVACILIK FAALIYETLERININ GELiSiM SURECI

Abdullah AYDOGAN"*

Ozet

[nsanoglunun en 6nem verdigi isteklerin basinda ucmak istegi gelir. 11. yiizyildan itibaren
kuslar taklit edilerek ucmak istenmistir. Ozellikle medeniyetin ilk kuruldugu topraklar olan
Anadolu’da u¢mak istegi ilk kez burada yasamis mucitler tarafindan denenmistir. 18. ve 19. ytiizyillara
geldigimizde ise artik motorlu ugaklarin ilk 6rnekleri denenmeye baslanmistir. Osmanl Devleti bu
gelismelere duraklama ve yikilma doneminde tanik oldugundan ekonomik sebepler basta olmak
tizere bir¢ok sebepten takip edememistir. Balkan Savaslar1 ve Trablusgarp Savasi'nda ugaklarin
kendilerine karsi ciddi anlamda kullanilmast Osmanli Devleti'ni bu alanda ¢alismalar yapmaya
mecbur birakmustir. {1k olarak Almanya ve Fransa'ya Ogrenciler gonderilerek pilot egitimine 6nem
verilmis ve daha sonra ugus okullar1 acarak bir¢ok pilotun yetismesini saglamistir. Osmanh Devleti
havacilik faaliyetlerine dnem verse de ugak iiretiminden ¢ok satin almaya yOonelmis ve uluslararasi
havacilik sektoriinde oldukga geride kalmistr.

Tirk tarihinde en 6nemli havacilik faaliyetleri Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Mustafa Kemal
Atatiirk ile baslamistir. Yeni Tiirk devletinin kurulmasiyla birlikte devletin gelisimi i¢in gerekli olan
alanlarda kalkinma planlar1 olusturulmustur. Havacilik sektorii de diger kalkinma politikalar: ile
hareketlenmistir. Havacilik alanindaki politikalar Atatiirk’iin “Istikbal goklerdedir” diisiincesi ile
desteklenmis ve gerek devlet eli ile gerek ise 6zel tesebbiisler devletin ilk kurulusundan itibaren
baglamistir.

Atatiirk ile her alanda oldugu gibi havacilik alaninda da &nemli girisimler olmus fakat
Atatlirk doneminde baglayan havacilik faaliyetleri onun 6liimii ile eski 6nemini kaybederek bir bir
yok olamaya baslamistir. Ismet Inonii'niin “Milli Seflik” déneminde gerek Marshall Plani ile gelen
yardimlar gerekse ucaklarin iiretilmesine karsi ¢ikan devlet kademesinde s6z sahibi kisilerin baskisi
ile havacilik sektorii tamamen bitmistir. Bu c¢alismada Atatiirk déneminde baslayan havacilik
faaliyetlerinin gelisim siireci ve akibeti hakkinda bilgi verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Demirag, Etimesgut Ucgak Fabrikasi, Kayseri Ucak Fabrikasi, Vecihi
Hiirkus.

TURKISH AVIATION ACTIVITIES AND DEVELOPMENT PROCESS OF AVIATION
ACTIVITIES IN ATATURK PERIOD

Abstract

At the beginning of desires that humanity cares about most is flight. From the 11th century on,
birds have been asked tofly in imitation. Especially in Anatolia, the land where civilization was first
founded, the desire tofly was first tested by inventors who lived here. As we come to the 18th and
19th centuries, the first examples of motorized air craft have started to be tested. Since the Ottoman
Empire witnessed these developments during the period of stagnation and collapse, it was not able to
follow them for many reasons, especially for economic reasons. In the Balkan wars and the Battle of
Tripoli, the serious use of aircraft against them forced the Ottoman state to work in this area. First,

* Kirgehir Ahi Evran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans
Ogrencisi, ORCID ID: 0000-0003-1551-3346, gfb-abdullah91@hotmail.com

Gonderim Tarihi: 2020-08-26
Kabul Tarihi: 2020-12-21



students were sent to Germany and France, paying attention to pilot training, and then opened flight
schools to train many pilots. Although the Ottoman State gave importance to aviation activities, it
turned to buy in rather than producing aircraft and lagged far behind in the international aviation
sector.

The most important aviation activities in Turkish history started with Mustafa Kemal Atatiirk
in the Republic of Turkey. With the establishment of the new Turkish state, development plans were
established in the areas necessary for the development of the state. The aviation sector had been
driven by other development policies. Policies in the field of aviation were supported together with
Atatlirk’s idea that “the future is in the sky”, and both state and private enterprises began from the
first establishment of the state.

As in all areas with Atatiirk, there were significant initiatives in the field of aviation, but
aviation activities that began during the reign of Atatiirk lost their former importance with his death
and began to disappear. During the “National Leadership” period of Ismet Inonii, both with the help
of the Marshall Plan and with the pressure of people who had a say in the state level who opposed the
production of aircraft, the aviation sector was completely finished. In this study, information was
given about the development process and fate of aviation activities that began during the reign of
Atatiirk.

Key Words: Demirag, Etimesgut Aircraft Factory, Kayseri Aircraft Factory, Vecihi Hiirkus.

Giris

Osmanli Devleti'nin Birinci Diinya Savasindan sonra yikilma siirecine
girmesiyle Anadolu topraklar: kademeli olarak isgal edilmeye baslanmstir. 1§gallere
kars1 Tiirk milleti Mustafa Kemal onciiliigiinde bagimsizlik miicadelesine baslamis
ve bu siire¢ Cumhuriyet yonetiminin kurulmasina evirilmistir.

Yeni devletin saglam temeller {izerinde yiikselmesini engelleyen bircok
sorunlarin varligina ragmen yeni yonetim biitiin imkanlarini seferber ederek ilerici
hamleler gerceklestirmeyi tarihi bir vazife olarak kabullenmistir. Bu baglamda ele
alinan hususlardan birisi olarak havacilik alaninda basar1 elde etmek istenilmistir.
flerleyen zamanlarda Tiirk Hava Kurumu olarak yeni ismine kavusacak olan Tiirk
Tayyare Cemiyeti'nin kurulmas: bu yondeki ilk atilimlardan sayilmalidir. Devletin
konuya iliskin hassasiyetinin yaninda Vecihi Hiirkus ve Nuri Demirag gibi
sahsiyetlerin bu alana iliskin girisimleri de ayrica biiyiik 6nem arz etmektedir. Ad1
gecen sahsiyetlerin girisimleri oncesinde de Tiirk-Alman ortak yapimi ugaklarin
iretimi i¢in Kayseri ve Etimesgut Ugak Fabrikalarinin kuruldugu da bilinmektedir.
Atatiirk déneminde 6nem verilen havacilik sektorii Tkinci Diinya Savast doneminde
duyulan ihtiyactan dolay1 onemini arttirarak devam ettirmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti’'nin Atatiirk donemindeki havacilik faaliyetleri onemine
binaen Onemli seviyede yatirimlar ile baslamis ve bir ug¢agin iiretimi
gerceklestirilmistir. Tiirk yapimi ugaklarin diinya standartlarinda olmas: Tiirk
havacilik sektoriiniin ilerleyen zamanlar igerisinde diinya pazarlarinda rekabet
edebilecegi izlemini vermektedir.
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Atatlirk donemi Tiirk havacilik tarihinin altin ¢agir olmustur. Fakat onun
olimii ile havacilik sektorti igin isler ters gitmeye baslamistir. Amerika’nin Marshall
Plan1 ad: altinda gelismekte olan iilkelere yaptig1 yatirimlar neticesinde ucuz ugak
alimi, ucak {iretimini bitirmistir. Ozel tesebbiislerin girisimleri ise gerek politik
baskilar gerekse devletin destegini ¢cekmesiyle yok olmustur.

1.Havaciligin Gelisim Siireci ve Ucaklarin Yolcu Tasimacilig: ile Harp Alanlarinda
Kullanilmaya Baslanmasi

insanoglunun u¢ma meraki ¢ok eskilere dayanir. Bilinen ilk ugus denemesi ise
Tiirk havacilik tarihinin bilinen ilk ismi, Tiirkistan’mn Farab sehrinde dogan (Imam
Cevheri) Ebu Nasir Ismail Bin Hamiid’ii-1 Cevheri’dir. Ismail Cevheri, 1010 yilinda
kanatla ugmay1 denerken vefat etmistir. Daha sonra Dogulu Siracettin 1159 yilinda
Istanbul’da viicuduna kanatlar takarak ucus yapmak istediyse de oda diiserek vefat
etmistir.’17. ytizyllda Osmanli Devleti'nde yaptig1 bilim deney ve ¢alismalarindan
dolay1 “bin fen sahibi” anlamina gelen “Hazerfen” Ahmet Celebi adindaki ugus
meraklis1 bilim adami Istanbul’da bulunan Galata Képriisii'nden icat ettigi kanatlar:
viicuduna entegre ederek ucus yapmis ve Uskiidar semtine basarili bir sekilde inis
yapmustir. 2 Basit bir sekilde kuslari taklit ederek ucgusun gerceklesmesi ileriki
donemlerde insanlarin ug¢mak distlincelerini gerceklestirmek i¢in dogadan
esinlenecegi tiiriin ne oldugunu bilmelerini saglamistir.

Diinyada motorlu ucak iiretimi adina yapilan ilk galisma Ingiltere’de
olmustur. Jean De Lowrier isimli mucit tarafinda 1863-1865 arasinda; bir tayyare, bir
tepkili motor ve fiize dinamik dedigi ii¢ aracin projesini tescil ettirmistir.

Fransa’da ise 1878 yilinda Victor Tanin isimli bir mucit sikistirilmis hava ile
calisan 300 gram agirhiginda bir ugak motoru yapmistir. Bir ucaga monte edilen
motor ile ucak 1,5 metre kadar yiikselmeyi basarmistir. Fransa’da bir diger havacilik
girisimi ise Clement Ader’in askeri makamlar tarafindan desteklenen calismasi ise
1897’de denenmistir. Pilotu dahil 570 kiloluk bir agirlikla deneme ugusuna ¢ikmistir.
Avion adindaki ugak iklim sartlariin olumsuzlugu nedeniyle havaalani kenarindaki
parmakliklara ¢arparak parcalanmigtir.

Amerika’da ise 17 Aralik 1903'te Amerika’da Wilbur ve Orwille Wright
kardeslerin ugan anlamina gelen “Flyer” ismini verdikleri motorlu ugag1 icat
etmislerdir.’ Boylece diinya yeni bir ulasim ve savas araci ile tanismis olmustur.

Bkz. https://gataairlines.com/dunya-havacilik-tarihi-ve-bizim-hikayemiz.

2 Hilal Akman (2019). Ademin Kanadi Romanmindan irfana Yolculuk, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 1, S. 37, s. 264-268.

3 Yavuz Kansu, Sermet Sensoz, Yilmaz Oztuna (1997). Havacilik Tarihinde Tiirkler 1, Hv.Bsm.ve Nes.
Md.lugii, Ankara, s.80-82.

4fhsan Tayhani (2001). Atatiirk’tin Bagimsizlik Politikas1 ve Ugak Sanayii (1923-1950), THK Basimevi,
Ankara, s.162,163.

5 Bkz.https://www.wright-brothers.org.
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Osmanli Devleti ise ekonomik sebeplerden dolayr ucak faaliyetlerini 1909’a
kadar takip edememistir. 1909'da Istanbul’a balon satmak icin gelen Fransiz Balon
De Catters 05 Aralik 1909'da Voisin, 11 Aralik 1909'da ise Bleroit ugaklariyla
gosteriler yapmistir.® Osmanli Devleti bu gosterilerden sonra modern ordularu
incelemek amagh Enver Bey’i Amanya’ya, Ali Fethi Bey’i Fransa’ya gonderdi. 12-18
Eyliil 1910 tarihinde Fransa gergeklestirilen (Grandes Maneuvers de Picardie) Biiyiik
Picardie Tatbikatin1 Mustafa Kemal'le birlikte izleyen Paris Askeri Atasesi Ali Fethi
Bey Harbiye Nezaretine Osmanli ordusunda hava smifinin olusturulmasinin sart
oldugu konusundaki izlenimlerini rapor etmistir.” Harbiye Nazirlig1 Avrupa’ya ugus
egitimi almak amaciyla fiziki yeterlilige sahip ve fransizca bilen 6grencileri pilot
egitimi almalar1 i¢in gonderme karar: almistir. Yiizbas: Fesa ve Tegmen Yusuf Kenan
adinda iki subay Temmuz ayinin sonunda pilotaj egitimi almalar: i¢in Fransa’daki
Bleriot Ucak Fabrikasimin ugus okuluna gonderilmistir. 8 Iki subay Osmanl
Devleti'nin ilk pilotlar1 olmustur.

Osmanli Devleti savaslarda ugaklarin etkisini ilk kez Trablusgarp savasinda
gormiistiir. Italyanlar bu savasta Osmanli Devletime karsi 22 Ekim 1911 tarihinde
pilot Yiizbas1 Carlo Piazza kendi inisiyatifini kullanarak Blériot XI tipi ucag: ile
Osmanli hatlar: iizerinde havadan kesif yapmistir.1 Kasim 1911 tarihinde Tegmen
Gavotti ise hava bombardimani gergeklestirmistir. Bu savasta Italyanlar ilk kez
ucaklar1 havadan kesif, bombardiman ve bildiri dagitma isinde kullanmistir.®Italyan
ucaklarinin kara birliklerini kesif ve bombalamalar1 goriiliince ugaklarin harp
alaninda kullanilmasi gerektiginin onemi anlasilmistir. Enver Pasa’nin Harbiye
Nazirligr doneminde Yesilkdy’de* agilmis olan Hava Ugus Okulu’na 6nem verilerek
pilot yetistirilmistir. ' Almanya'dan ilk etapta alinan ucaklarin yeterli olmamasi
tizerine ikinci defa ugak istenmistir.185 ugak, 1520 bakimci1 ve personelle birlikte 190
pilot getirilmistir. Savasin genis bir alanda seyretmesinden dolay1 ugaklar istenilen
her cephede kullanilamasa da teskil edilen ugus birliklerinden ¢ok fazla
faydalanilmigtir.!!

Balkan Savaslar1 sirasinda Tiirk donanmasinin ugaklar tarafindan vurulmasi
ile bir Deniz Ugus Okulu agilmas: gereksinimi duyulmustur. Fransa’ya Nieuport

¢ Akman, a.g.m., s.5.

7 Zekeriya Tiirkmen (2013). Tiirkiye’de Havacilik Tegkilatinin Kurulusunda Harbiye Nazir1 Mahmut
Sevket Pasa ve Doneminde Gergeklestirilen Faaliyetlere Bir Bakis, Tiirk Hava Kuvvetlerinin 100"iincii
Y1l Uluslararasi Tarih Sempozyumu, Ayrint1 Basimevi, Ankara, s. 55.

$ Siireyya Ilmen (1947). Tiirkiye’de Tayyarecilik ve Balonculuk Tarihi, Hilmi Kitapevi, Istanbul, s. 20.
*Mazlum Keytisk (1950). Ik Tirk Tayyarecileri, Tiirk Havacilik Tarihi I (1912-1914), Ucus Okullar1
Basimevi, Eskisehir, s. 50.

*1911’de Istanbul Yesilkoy'de agilmistir. Bkz. Emin Kurt (2010). “Tiirk Hava Kuvvetlerinin Dogus
Yillar1 1909-1914”, Hava Kuvvetleri Dergisi, Ankara, S. 365, s. 54.

10 Akman, a.g.m., s.7.

11 Akman, a.g.m., s.7.
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deniz ugaklarimin siparis edilerek bu ucaklar igin pilot yetistirmek maksadiyla
1914’te bu okul acgilmistir.”?

Osmanli Devleti I. Diinya Savasi’'nda ordusuna tamami Almanya’dan alinan
ucaklar1 kulland1. 1915’te 37 kara ugagi, 1916’da 60 kara, 3 deniz ugagi, 1917'de 108
kara ve 3 deniz ucagi, 1918’de 80 kara ve 6 adet deniz ugag1 kullanilmigtir.'

Kurtulus Savasi’nda Tiirk birlikleri ucaklar1 imkanlar sebebiyle ¢ok etkin
kullanamamistir. Daha ¢ok Yunan saldirilarina kars: kesif uguslar1 yapilmistir. Bu
donemde Osmanlidan kalma wugaklar, Yunanhlardan ele gegirilen ucaklar,
Fransa’dan alinan on ugak, Erzurumlu Nafiz Bey’in bagisladig1 dort ugak, 174’tincii

alay personelinin bagigladig: bir ucak!4ve Almanya’dan alinan yirmi bir ugaktan faal
edilen iki ucak ile Italyanlardan alinan topsuz yirmi adet Spad XIII marka ucak
kullanilmistir.’*Yeni Tiirk devletinin kurulmasiyla Atatiirk onderliginde havacilik
girisimleri baglamistir.

2. Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Atatiirk Dénemi Havacilik Faaliyetlerinin Baslamasi

2.1.Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Havacilik Faaliyetlerinin Baslamasi: Tiirk Tayyare
Cemiyeti'nin Kurulmasi

Osmanli Devleti'nin yikilmas: ile kurulan yeni Tiirk Devleti c¢agdas
medeniyetler 6rnek alinarak ekonomi ve teknoloji alaninda faaliyetlere girisilmistir.
Osmanli Devleti'nin yikilma siirecinde Yiizbasi Fazil Bey ve 5 havacinn
calismalariyla 1919°da Tiirkiye Miinakalati Havaiye Cemiyeti kurulmustur. Bu
kurum daha sonra Atatiirk doneminin havacilik alanindaki ilk resmi adimlarindan
biri oldu ve adim Tiirk Tayyare Cemiyeti olarak degistirerek 16 Subat 1925'te
kuruldu.®Cemiyetin ilk bagskanlik gorevi Cevat Abbas’a verilmistir. Cemiyetin acilis
konusmasini yapan Atatiirk’iin, “Istikbal goklerdedir; ciinkii goklerini koruyamayan
devletler yarinlarindan asla emin olamazlar”'seklindeki sozii yeni yonetimin ve
devletin havaciliga bakis agisin1 gozler oniine sermistir.

Kurulan Tiirk Tayyare Cemiyeti'nin ikinci bagkanhk gorevi Fuat Bey’'e
verilmistir. Atatiirk doneminde cemiyetin gergeklestirdigi alt1 biiyiik kongrede Fuat
Bey genel baskanlik gorevini siirdiirmiistiir. Fuat Beyin gergeklestirilen bu biiytiik
kongrelerde yapmis oldugu konusmalarda dile getirdigi, “pilot yetistirmek igin sivil
bir okul agmak, bu yolla aerodinamik ve malzemeye ait muayeneleri yapabilecek,

2Keyiisk, a.g.e., s.14.

13 Mustafa Keskin (1988). Milli Miicadele Yillarinda Tiirk Hava Kuvvetleri icin Ucak Saglanmasi,
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Kayseri, S. 2, s. 216.

14 frfan Sarp (2010). Tiirk Hava Kuvvetlerinin Dogus Yillari, Pozitif yayinlari, Istanbul, s. 171.

15 [smail Yavuz (2013). Mustafa Kemal'in Ugaklar Tiirkiye'nin Ugak imalat Tarihi (1923-2012), is
Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, s. 3.

16Fatih Mehmet Dervigoglu (2007). Demirag: Tiirkiye'nin Havacilik Efsanesi, Otiiken Nesriyat, 1.
Bask, Istanbul, s. 42.

17 Mustafa Kemal Atatiirk, 1925.
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motorlarin  arizalarindan anlayacak, gerekirse planlarim1  hazirlayabilecek
miihendisleri yetistirmek, ucak yapim i¢in 6zel laboratuvar yapmak, askeri ve milli
bir gozlem teskilat1 kurmak, halka gerekli sekilde havacilig1 6gretmek ve tanitmak
maksadiyla gerekli yayin teskilatini kurmak, Tiirk Hava Yollarini kurmak ve Hava
Spor Kuliiplerini agmak”!8 gibi hususiyetleri cemiyetin hedefleri arasinda siralamasi
havacilik sektoriiniin 6nemini vurguladigl gibi yaratacagi istihdam alanlarim ve
halkla biitiinlesme ilkelerini yeterince vurgulamaistir.

Yukaridaki agiklamadan da anlasilacag: tizere toplumsal bir amag ytiiklenen
Tirk Tayyare Cemiyeti iilkenin pilot ihtiyacini karsilamak i¢in Tayyare Makinist
Mektebi'nin 23 Nisan 1926’da agilmasina onciiliik etmistir. Tayyare Makinist Mektebi
bircok pilot ve ugak miihendisi yetistirerek iilkenin ihtiyacina cevap vermeye
calismustir. Adimni 1935 yilinda Tiirk Hava Kurumu olarak degistiren Tiirk Tayyare
Cemiyeti iilkenin ugak ihtiyacini karsilama hususunda da zaman zaman diizenledigi
kampanyalarla bu alanda onemli hamlelerin gergeklestirilmesinde rol oynamustir.
Tayyare Cemiyeti'nin bu kampanyalarinda basarili olmasinda halkin zekat ve fitre
gibi baz1 dini vecibelerini bu kurum {izerinden gerceklestirmis olmalar1 da dikkate
degerdir.

2.2.Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Ilk Ucak Fabrikasi:: Kayseri Ucak Fabrikasi’'nin
Kurulmasi

Tiirk Tayyare Cemiyeti kurulusundan hemen sonra Tiirk devletinin ihtiyag
duydugu wucaklar1 temin edebilme adina bir ugak fabrikasinin kurulmasini
programma almistir. Yeni kurulan devlet boyle bir fabrikanin kurulmas: noktasinda
yeterli teknik elemana sahip olmadig1 gibi sermaye bakimindan da yetersizdi. Birinci
Diinya Savasi’'ndan yenik ¢ikan Almanya’nin Versay Antlagsmasi ile kisitlanmas: ve
teknik bilgiye sahip olan Almanya’nin kendi topraklar: igerisinde boyle bir iiretimi
gerceklestirememesi Alman firmalarinin baska tilkelerde yatirrm yapmalarina
zeminin olusturmustur. Almanyanin iginde bulundugu bu kosul Tiirkiye'nin
yabanct sermayeye olan ihtiyacim1 karsilayacagi gibi teknik eleman sikintisini
gidermede de kolaylastiric1 bir siire¢ olusturmustur. Taraflarin agiklanan durumu
Tiirkiye'nin Berlin Biiyiikelgisi Kemaleddin Sami Pasa’nin Alman makamlariyla
yapmis oldugu ikili goriismelerde ekonomik isbirligi firsatini dogurmus boylece
Junkers firmasi ile goriismelere baslanmistir. ' Artik Tiirk-Alman ortak yapimi
ucaklarin iiretilmesinde bir engel kalmamustir.

Tiirkiye ile Junkers firmasi arasindaki goriismeler sonucunda sermaye tutari
yaklasik 3,5 milyon TL (7 milyon Mark) olan bir anlasma yapilmistir. Bu anlasmaya
gore taraflar arasinda esit katilim saglanacaktir. Anlasma sonucunda isletmenin

15Saime Ydiceer (2004). Atatiirk’iin Giivenlik Politikasina Bir Ornek: Tiirk Tayyare Cemiyeti-Bursa
(jrgiitii, Atatiirkc¢ii Bakis, Bursa, C.2, 5.3, s. 1-11.

YEmre Ugar (2012). Tiirk Havacilik Sanayiinde Kayseri Ugak Fabrikasi'nin Yeri, Kayseri Ticaret Odas1
Dergisi, Kayseri, s.75.
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admin “Tayyare ve Motor Tiirk Anonim Sirketi (TOMTAS)” olmas: kararlastirilmis
ve TOMTAS 1n resmi agilist 6 Ekim 1926’da gercgeklestirilmistir.2’Fabrikanin techizat
ve personel eksikliginin bir kismi Almanya'dan tedarik edilmistir. Fabrika igin5’i
miihendis, 120 Alman ve 240 Tiirk isci personel olarak gorevlendirildi.?’Kurulan bu
fabrikada patenti Junkers firmasma ait olan ugaklarin parca montaji ve baz
parcalarinin tiretimi yapilmistir. Fabrikadaki Alman ve Tiirk iscileri arasindaki maas
farki ve Junkers firmasinin anlasmada belirtilen sorumluluklar1 yerine getirmemesi
bu girisimin kisa dmiirlii olmasinda etkili oldugu gibi Tiirk Hava Kurumu'na ugak
satan Fransa'nin Almanya’ya yaptig1 baskininda etkisiyle bu isletmenin 28 Haziran
1928’de kapatilmasina vesile olmustur.?

TOMTAS, Kayseri Ucak Fabrikasi adi altinda 1931’de Milli Miidafaa Vekaleti
bilinyesinde yeniden agilmistir. Milli Miidafaa Vekaleti ile ABD’deki Curtiss sirketi
arasinda 1932’de Hawk ve Fledling tipi ugak yapmak igin anlasma yapilmistir.
Fabrikada 1936’da Alman Gotha 145 tipi, 1937’de Polonya ile PZL-23 tipi, 1939'da
Ingiliz ile Miles ve Magister tipi ucaklar {iretildi. Kayseri Ucak Fabrikasi'nda
TOMTAS donemi de dahil olmak tizere 1926-1941 yillar1 arasinda yedi ayr tipte
yaklasik 212 adet ugak tiretilmistir.’II. Diinya Savasi baslayinca fabrikada ugaklarin
onarim ve bakimi yapildi. Giiniimiizde bu fabrika Kayseri Hava Ikmal Bakim
Merkezi Komutanligi olarak faaliyet gostermektedir. Pervaneli ugaklarin fabrika
seviyesi bakim, onarim ve imalat islemleri burada ytirtitiilmektedir.?*

3. Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Ik Sivil Havacilik Girisimleri
3.1.Vecihi Hiirkusun Havacilik Faaliyetleri

6 Ocak 1896’da Istanbul’da dogan ve cocukluk yillarindan itibaren havacilik
ve pilotluga merak salan Vecihi Hiirkus hayatinin ilerleyen donemlerinde de bu
ilgisini stirdtirmiistiir. Hiirkus, 21 Mayis 1916’da Yesilkdy’de bulunan Tayyare
Mektebi'ne girerek pilotluk egitimi almis ve 15 Kasim 1916’da pilot olarak mezun
olmustur. Daha sonra Balkan Savas’ina katilan ve I. Diinya Savasi’'nda da Kafkas
Cephesinde gorev yapan Hiirkus bir Rus ugagini diisiirerek ilk Tiirk pilotu olarak
tarihe ge¢mistir. Bu savas doneminde Ruslara esir diisen Hiirkus Rus askerleri
arasinda yasanan kargasadan istifade ederek kagmay: basarmis ve Tiirk Kurtulus

200sman Yal¢in (2011). Ikinci Diinya Savasinda Ismet Inonii ve Churchill Arasinda Yapilan Adana
Gortismesi, Atatiirk Universitesi Tiirk inkllép Tarihi Enstitiisti Atatiirk Yolu Dergisi, Ankara, s.73;
Ugar, a.g.m., s.82.

21 Gokhan Taskesen (2006). Tiirk Havacilik Tarihine Elestirel Yaklasim, Doktora Tezi, Inonii
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Malatya, s.75.

2Hulisi Kaymakli (1997). Havacilik Tarihinde Tiirker 2, Ankara Kiiltiir Ofset Ltd. Sti, Ankara, s.352.

% Yavuz, a.g.m., s.38.

20Osman Yalgin (2010). Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Ugak Fabrikasi Kurma Miicadelesinde Ik
Girisim: Tayyare ve Motor Tiirk Anonim Sirketi (TOMTAS) ve Kayseri Ucak Fabrikasi, Atatiirk
Arastirma Merkezi Dergisi, C.26, 5.78, Ankara, 5.78.
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Savasi’'nda da aktif bir gorev alarak savas alanlarinda 6nemli kesif uguslar1 yapmus,
savas sirasinda bir Yunan ugagin diistirerek basarilarini bir kez daha kanitlamistir.?

Atatiirk doneminde havacilik alaninda sivil girisimlerde bulunan Hiirkus
Kurtulus Savast doneminde Yunanlilardan ele gecirilen ve eldeki mevcut ugak
aksamlarindan yararlanarak 25 Haziran 1926’da ilk sivil ugag1 tretti ve bizzat
ucusunu gergeklestirdi.?Bu ugus Tirk Havacilik tarihinde ilk sivil {iretim ugusu
olarak kayitlara gecti. Tiirk Tayyare Cemiyeti'nin kurulusunda da yer alan Hiirkus,
TOMTAS 1n test pilotlugu gorevini de tistlendi.”

Vecihi Hiirkus kendi imkanlariyla21 Nisan 1932'de ilk Tiirk Sivil Havacilik
Okulu'nu kurmus. On iki 6grencinin egitildigi bu okul, egitimine 27 Eylil 1932'de
baslamistir. Tiirk pilotlar1 yetistirmek amaciyla acilan bu okulda Bedriye Gokmen
egitim gorerek ilk Tiirk kadmn pilot unvanmni almistir. Vecihi Sivil Tayyare Okulu
maddi sikintilar yasadigindan dolay: yetistirdigi 6grencilerin diplomalarina denklik
belgesi veremedi ve okul bir siire sonra kapanmustir.

Hiirkus1933 yilinda, Kadikdy’'de kurdugu fabrikada kendi projesi olan ilk
Tiirk spor-egitim ucagr Vecihi-XIV, XV, XVI tipinde ugaklar imal etmistir.2Hiirkus,
29 Kasim 1954'te Hiirkus Hava Yollari'mi1 kendi imkanlariyla kurmustur. Tiirk Hava
Yollari'min ugustan kaldirdigr sekiz adet ugagi maddi sikintilarina ragmen Ziraat
Bankasi'ndan aldigi krediyle satin almistir. Hiirkug'un kurdugu, Hiirkus Hava
Yollarimin ugus yapan ugaklar1 hava alanlarindan menedilmistir. Boylelikle
Hiirkug'un Tirk havaclik faaliyetleri tamamen durdurulmustur. Hirkus 16
Temmuz 1969’da vefat etmistir.

3.2. Nuri Demirag’in Havacilik Hayalleri: Demirag’in Ucaklar:

1886 yilinda Sivas'mm Divrigi ilgesinde dogan Nuri Demirag, Osmanl
Devleti'nin yikilma siirecinde devlet memuru olarak gorev yapmustir. Demirag bir
stire sonra memurluktan istifa ederek ticarete atilmistir. Sigara kagidi imalatina giren
Demirag “Tiirk Zaferi” adinda bir sigara kagid: tireterek ticaret hayatina ve ayni
zamanda gelecekteki ticari girisimleri i¢in sermaye biriktirmeye baglamistir.

Demirag devletin yapmis oldugu ihalelere girerek bir¢ok ihalede oldugu gib
ozellikle ¢cimento fabrikas: ihalesinde verdigi diisiik tekliflerle devleti biiyiik maddi
kiilfetlerden kurtarmistir. Atatiirk déneminde FElazig'da bir baraj ve Istanbul’da
Anadolu ve Avrupa yakasinm birlestirecek bir koprii projesini hazirlattiysa da
donemin hiikiimeti tarafindan reddedilmistir. Demirag, ticarette biiyiik bir sermaye
elde ederek donemin en zengin Tiirk miitesebbisi olmustur. Bu zenginligindeki en
onemli etken devletin demiryolu ihalelerini kazanarak demiryollar1 yapmasidir. 10.

% Dervisoglu, a.g.e., s. 46-49.
2 Dervisoglu, a.g.e., s.52.
 Yavuz, a.g.m., s.45.

% Yavuz, a.g.m., s.46.
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Y1l Marsi’'nda gegen, “Demiraglarla 6rdiik anayurdu dort bastan” ifadesi {ilkenin
demiryolu politikasini anlattig1 gibi bu demiraglarin 6riilmesindeki roliinden dolay1
soyadi kanununun cikmasi iizerine bizzat Atatiirk’iin Nuri Bey’e “DEMIRAG”
soyadini vermesinde etkili olmustur.

Demirag demiryolu yapimindaki basarisiyla yetinmeyip ¢ocukluk yillarindan
beri hayallerini siisleyen havaciliga dair projelerini hayata gegirme adimna Tiirk Hava
Yollar'nin 1935’te gergeklestirdigi plandr ve ucak imalati ihalesine girerek ilk
adimini atmistir. Yeni diinyada ucaklarin énemini “Gdoklere hakim olamayan milletler,
yerlerde siiriinmeye, vyerin dibinde ciiriimeye mahkiimdur.” * sozleriyle vurgulayan
Demirag havacilik alaninda girisimlere baslamistir.

Demirag’a gore; Batinin yaptig1 her seyi Tiirk de tiretebilir ve yapabilirdi. Ona
gore artik zafer siingiiniin ucunda degil ucaklarin kanadindaydi. ® Tiirklerinde
Batililar kadar azimli ve zeki olduguna inanan Demirag bu inancin nisanesi olarak
bir miihendis olan Selahattin Alan ile ortak bir havacilik ihalesine girmistir.
Selahattin Alan Eskisehir’de iki kisilik ugak imalatin1 gergeklestirdiginden tecriibe
sahibi birisiydi. Demirag, 17 Eyliil 1936’da etiit atdlyesi, ucak fabrikas: ve havaalanini
kurmustur. Demirag’in sivil yolcu tasimacilig1 alaninda yaptig1 ¢alismalar meyvesini
vermeye baglamis ve ilk yerli yolcu ucagi, Besiktas Nuri Demirag Ucak Fabrikasinda
imal edildi.’'Fabrikada 12 adet Nu.D.36 tipi ugak iiretilmistir. Selahattin Alan bu
tretilen ucgaklar ile deneme ugusu yaptiginda Eskisehir'e inis esnasinda
havaalanindaki kalabaliktan dolay1 bu alaniin yaninda bulunan tarlaya inis yapmak
zorunda kalmistir. Tarlada bulunan cukurlar sebebiyle ugak infilak etmis ve
Demirag’in ortagi olan miihendisi Selahattin Alan vefat etmistir. Bu kaza, ugak alim
ihalelerini iptal etmek isteyenler igin bir firsat olmus ve ihalede belirtilen 6zellikleri
saglamadig ileri siiriilerek ugak alimindan vazgegilmistir. Demirag’in Tiirk Hava
Yollari'na agtig1 itiraz davasinda bilirkisiler, Nu.D.36 ugaklarinin sozlesmedeki
kriterlere sahip bir ucak oldugu yoniinde karar vermelerine ragmen, Tiirk Hava
Yollar1 kararini degistirmemistir. 1940’1 yillarda Demirag Nu.D.38 adinda alt1 yolcu
kapasiteli bir ucak daha {iretmistir. Bu ugak Tiirkiye'nin ilk yerli yolcu ugag:
ozelligini tasimaktadir. Demirag ayrica, havacilik alaninda iiniversitelerde egitimin
baslamas1 gerektigini diistinmekteydi. Hatta bu okula kendi ogullarin1 miihendis
yetismeleri icin kaydettirirken kizlarimin da buradan mezun olan miihendislerle
evlenmelerini istemistir.??

Demirag'in iirettigi ucaklar Tiirk semalarinda akrobasi uguslar1 yaparken
mahkemede islerin yolunda gitmemesi onu iflasa siiriiklemistir. Demirag tarafindan

» Ziya Sakir (1947). Demirag Kimdir?, Is Hayatinda Muvaffak Olan Miitesebbislerimizin Serisi:1,
Kenan Matbaasi, Istanbul, s. 55.

3Mahmut Necmettin Deliorman (1957). Nuri DEMIRAGin Hayat1 ve Miicadeleleri, Nu.D. Matbaasi,
Istanbul, s. 137.

31 Sakir, a.g.e., 5.140.

3 Dervisoglu, a.g.e., s. 102-105.
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kurulan Gok Okulu’'nda yetisen bir pilot ve ayni1 zamanda Demirag’in damad1 olan
Mehmet Kum bu konuya iliskin olarak, Atatiirk'iin vefatindan sonra islerin tersine
dondiigiinti ve Tiirk Hava Yollar’'nin ugaklar1 yetersiz bularak teslim almadigini
anlatmistir. Kum ayni zamanda devletin bu ugaklar1 reddetmesindeki sebebin teknik
kriterler olmadigini da belirtmistir.®® Demirag, yasanan siire¢ hakkinda iki mektup
hazirlayarak donemin Cumhurbagkan: olan ve ayni zamanda Demirag’in okulunda
pilotluk egitimi alan Erdal'in babasi Ismet Inénii'ye géndererek durumu izah
etmistir. Kendisine karst yapilan haksizligin Tiirk havaciligina karst oldugunu
mektuplarinda belirten Demirag, inonii’den bu konu hakkinda yardim talep etmistir.
Mektuplarina cevap alamayan Demirag bodylece hayallerini kurdugu havacilik
sektoriinde yok olma siirecine girmistir.

1944 yilinda faaliyetleri durdurulan Gok Okulu ile ilgili Milli Miidafaa
Vekaletinin raporunda bu okulun Genelkurmay Baskanhigindan izin alinmadan
acildigr da belirtilmektedir.>*Demirag’in havacilik alaninda faaliyete soktugu Gok
Okulu, Ugak Fabrikasi ve Ugus alani kamulastirilmis, boylece Atatiirk doneminde
biiyiik bir heyecan ve azim ile baslatilan havacilik faaliyetleri onun vefatiyla ve
bizzat devlet eliyle sekteye ugratilmistir.

4. Tiirk Hava Kurumu’nun Etimesgut Ucak Fabrikas1’n1 Kurmasi

Havacilik girisimlerinden biri olan, Tirk Hava Kurumu Etimesgut Ugak
Fabrikas1  Atatiirk doneminde planlanmis ancakl1939 yilinda kurulusu
gerceklestirilmis ve 1941 yilinda faaliyete ge¢mistir. 113 kuruldugunda 70 kisinin
calistig1 fabrika ilerleyen zamanlarda 113 miihendis ve teknisyenle 221 isginin
calistigr bliylik bir fabrika olmustur. Bu fabrikada iiretilen ilk ugaklar lisansi
1ngiltere’den satin alman “Magister” tipi egitim ugaklar1 olmustur.1944 yil itibariyle
bu fabrikada 30 adet ucak iiretilmistir. 1944-1947 yillar1 arasinda Etimesgut Ugak
Fabrikasi'nda pek ¢ok farkl tip ve tasarimda ugak ve planor projesi hazirlanmis ve
tiretimi gergeklesmistir.*Tiirk Hava Kurumu Etimesgut Ugak Fabrikasi'min tirettigi
THK-5 ambulans ucag ise 1950 yilinda Danimarka’ya ihrag edilmistir.

Tiirkiye'nin ugak ihtiyacimin bir boliimiinii karsilayan hatta ucak ihracati
yaparak biiyiik bir basar1 elde eden Tiirk Hava Kurumu Etimesgut Ucak Fabrikas: ve
Ucak Motor Fabrikas: da Atatiirk doneminde kurulan diger ucak fabrikalariyla aym
akibeti paylasmistir. Etimesgut Ugak Fabrikas1 1952 yilinda bir kanunla Makina ve
Kimya Endiistrisi Kurumuna devredilmistir. Makina ve Kimya Endiistrisi
Kurumuna devredilen Ucak Motor Fabrikasi 1954’te Traktor Fabrikasi'na, 1968

3 Arzu Yildiz, Yiiksel Kenaroglu (2011). Havacilik Sanayimiz ve Unutulan Tarihi, Miihendis ve
Makina, s.52-53.

34 BCA, 1944a: 6085.

%5 Osman Yalgin (2008). Tiirk Hava Harp Sanayi Tarihi, Doktora Tezi, Gazi Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ankara, s.95-97.

%Yavuz, a.g.m., s.187.
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yilinda ise Tekstil Makineleri Fabrikasinma donistiirtilmiistiir. ¥ Boylece Tiirk
havacilik girisimlerinden olan Etimesgut Ucgak Fabrikasi Tiirk havacilik tarihindeki
roliinti tamamlamuistir.

Sonug

Bu ¢alismada, diinyadaki ilk u¢us denemelerinin ardindan {iretilen ilk motorlu
ucaklarin yolculuk ve harp alanlarinda yeni bir donemin baslamas: ile bu
gelismelerin Tiirkler tizerindeki etkileri incelenmistir. Osmanli Devleti'nin yaptig:
girisimlerden yeni Tiirk devletinin kurulusu itibariyle baglatilan kalkinma
hamlelerinden havacilik girisimleri ve bu girisimlerin gelisim siireci ele alinarak
uluslararasi konjonktiiriin havacilik girisimlerine etkisi incelenmistir.

Atatiirk doneminde gergeklesen Tiirk havacili§1 atilimlarinin, tilke i¢in 6nemli
bir ihtiya¢ oldugu II. Diinya Savasimin etkisiyle anlasilmis ve Tiirk havacilig
alaninda ¢ok onemli basarilara ulasildig: gortilmiistiir.

Atatlirk doneminde baslayan Tiirk havacilik seriiveninin karsilastigi 6zel ve
politik durumlar ele alindiginda, yeni kurulan Tirk devletinin kisith ekonomik
imkanlarina ragmen biiyilik basarilar yakaladig: fakat Atatiirk’iin vefatindan sonra
elde edilen bu basarilarin yasanan olumsuzluklar nedeniyle biiyiik sorunlar ile karsi
karsiya kaldig1 gortilmiistiir.

Atatiirk donemindeki havacilik faaliyetleri, Tiirk Tayyare Cemiyeti'nin
kurulmas: ile bagslayan atilimlardan sonra, devlet fabrikalarinda Tiirk-Alman
ortaklig1 ile imalat1 yapilan ucaklar ile de gii¢ kazanmistir. Tiirk havaciligr Vecihi
Hiirkus'un kendi kisitli imkanlari ile yaptigi sivil tesebbiisler ile tecriibe kazanmustir.
Demirag’in sahsi servetini ortaya koyarak yaptigr Tiirk tipi ugaklar ise Tiirklerin
uluslararas: havacilik piyasasinda s6z sahibi olma yoniinde ulastig1 seviyeyi bize
gostermis olmasi agisindan onemlidir. Bu donemde diinya havacilik piyasasinda
Tiirk tipi ucaklarin sesi duyulmaya baglamaistir.

Ikinci Diinya Savagi 6ncesi yapilan atilimlar, savagin sonlarma dogru
ihtiyaglarin azalmasiyla sekteye ugramistir. Ogzellikle havacilik alanmna biliyiik 6nem
veren Atatlirk’iin vefatindan sonra isler tersine donmiistiir. Marshall Plani
kapsaminda yapilan yardimlar neticesinde devlet kendi eliyle kurdugu fabrikalar:
yine kendi eliyle kapatmistir. Demirag’in kurdugu ugak fabrikasi, gok okulu ve hava
egitim sahasi da devlet eliyle kamulastirilarak, kendisinin bu alanda yaptigi tiim
girisimleri de engellenmistir. Uluslararasi etkenlerin Tiirkiye’de Tiirk havacilik
endiistrisi ve diger sanayi atilimlar1 tizerindeki baskilar1 hissedilmeye baslamasiyla
diger agir sanayi hamleleri gibi havacilik faaliyetlerinin de sonunu getirmistir.

Yapilan bu calismada Tiirk tarihinde Ornegine az rastlanacak endiistriyel
kalkinmanin Atatiirk’iin politikalar: ile nasil basariya ulastig1, yine Atatiirk’iin vefat:

% Yavuz, a.g.m., s.172-187.
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ile Tirk tarihinde esi benzeri az goriilecek nitelikte yapilan girisimlerin nasil
engellendigi degerlendirilmis ve bu seriivenin unutulmamas: gerektiginin onemi
goriilerek gelecek kusaklara aktarilmasi istenilmistir.
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1974 KIBRIS HAVA HAREKATI

Davud KAPUCU"
Ozet

Kibris, tarihi siireg igerisinde bir¢ok devlet ve toplumun egemenligi altina girmistir. Bu
siirecte 1571 yilinda Osmanli egemenligi altina giren ada, 1878 Ayastefanos Antlasmasinin
degistirilmesi karsiliginda 1ngiltere’nin yonetimine birakilmistir.

Birinci Diinya Savagi sirasinda karsit cephede yer alan Ingiltere, Kibris adasim
topraklarina kattigin1 aciklamistir. Osmanli devleti bu durumu protesto etmis ancak herhangi
bir miidahalede bulunamamustir.

Istiklal Harbi sonrasinda imza edilen Lozan Antlasmasi ile yeni kurulan Tirkiye
Devleti Ada’nin Ingiltere'nin miilkii oldugunu kabul etmistir. Ikinci diinya savast sonrasinda
meydana gelen siyasal ortamda adadaki Rumlarin enosis hedefi ile Yunanistan’a baglanmak
istemesi c¢atismalarin temelini olusturmustur. Neticede 1960 yilinda baslayan uluslararas:
goriismeler sonucunda Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan'm garantér oldugu adadaki Tiirk ve
Rumlar tarafindan ortak Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Ortak Kibris Cumhuriyeti'ne kars:
Ada’daki Rumlarin enosis eksenli faaliyetleri once 1964 Kibris Hava Harekatinin
diizenlenmesine neden olmustur. Ardindan gelisen evrede Rumlarin hedef ve ideallerinden
vazge¢memesi 1974 Kibris Baris Harekati’'min yapilmasina etki etmistir.

Bu calismada 1974 Kibris Barigs Harekati sirasinda icra edilen hava harekatina ve
havacilarin roliine yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Savas, Barig, Harekat, Ucak.
1974 CYPRUS AIR OPERATION
Abstract

Cyprus had been under the sovereignty of many states and societies throughout its
history. In this process, the island, which came under the Ottoman rule in 1571, was left to the
administration of England against for the amendment of the 1878 Ayastefanos Treaty.

During the First World War, Britain, which was on the opposite front, announced that it
had annexed the island of Cyprus to its territory. The Ottoman state had protested this situation
but could not intervene.

Government of Turkiye, which had been established newly by signed the Treaty of
Lausanne after indepence war, accepted the island as the property of Britain. In the political
environment that occurred after the Second World War, the Greek Cypriots on the island
wanted to join Greece with the goal of Enosis formed the basis of the conflicts. As a result of
international negotiations began in 1960, Turkey, Britain and Greece on the island where being
as guarantor was established The Common Republic of Cyprus by the Greek Cypriots and
Turks. The Enosis-oriented activities of the Greeks on the island against the Common Cyprus
Republic first led to the organization of the 1964 Cyprus Air Operation. In the following stage,
because of fact that the Greeks had not gave up their goals and ideals and it was affected the
Cyprus Peace Operation of 1974.
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In this study, the air operation during the 1974 Cyprus Peace Operation and the role of
airmen will be mentioned.

KeyWords: Aircraft, Cyprus, Operation, Peace, War
Giris
Kibris, diinyanin dogusu ile batis1 ve kuzeyi ile giineyi arasindaki

stratejik konumu, iklimi, ticaret yollar1 {izerindeki yeri sebebiyle tarihsel siireg
icerisinde bir¢ok toplumun egemenligi altinda kalmstir.

1571 yilinda Osmanli hakimiyeti altina giren Kibris yaklasik 300 yildan
fazla bir stire Tiirk adas1 olarak anmilmistir. Kibris'in ele gegirilmesinden sonra
Osmanli Devleti, adanin Tiirklesmesi ve bolgenin giivenliginin saglanmasi igin
buraya Karaman, Konya ve Mersin taraflarindan 6nemli bir Tiirk niifus iskan
etmistir. Bu sirada Ada’da yer alan Rum niifus ile Tiirkler Osmanli egemenligi
altinda baris ve huzur igerisinde yasamlarini devam ettirmistir.

Osmanli Devleti'nin 1877-1878 Rus harbi sonrasinda imza ettigi
Ayastefanos Antlasmasi ile iilke zor sartlar altinda kalmistir. Bu durumdan
faydalanan Ingiltere'nin Ayastefanos Antlasmasi'min degistirilmesi konusunda
verecegi destek karsihiginda Kibris, Biiyiik Britanya Kralligi'na (sarth olarak)
devredilmistir. Boylece Ada'nin miilkiyeti Osmanli’da kalmis ancak yOnetimi
Ingiltere’ye verilmistir. ! Birinci Diinya Savasi sirasinda Ingiltere, Kibris1
topraklarina kattigini duyurmustur. Osmanli bu karar1 protesto etmis ancak
herhangi bir miidahale girisiminde bulunamamustir.

Birinci Diinya Savasindan sonra Mondros Miitarekesi'ne dayanilarak
Anadolu'nun isgali tizerine milli miicadele baglamistir. 2 Istiklal Harbi
sonrasinda Itilaf giigleri ile yeni kurulan Tiirkiye Devleti arasinda Lozan
Antlasmas1 imzalanmistir. *Bu antlasma ile Tirkiye, Kibris'in ingiltere’nin
miilkiyetine girdigini kabul etmistir. Boylece (Kibris) Ada tam anlamu ile
Ingiltere egemenligine girmistir. * Rumlar, Ada'nin Ingiltere'de oldugu
donemlerin ilk yillarindan itibaren burasinin kendilerine ait olmas1 yoniinde
faaliyete baslamistir. Sliphesiz Rumlarin her zaman destek gordigi tilke
oncelikle Yunanistan olmustur.

1 Kenan Olgun-Emrah Balik¢ioglu, “The Times Gazetesi'ne Gore 1ngiliz Donemindeki Kibris'ta
Idari Islahat”, Uluslararas: insan Bilimleri Dergisi, Cilt: 9, Sayn: 1, 2012, 5.816-844.

2 Erdal Korkmaz, “TBMM Zabit Cerideleri Nutuk Ekseninde Saltanatin Kaldirilmas1”, Sosyal ve
Beseri Bilimlere Multidisipliner Bakis, Editorler: Ayhan Aytag, Giray Saynur Derman, Mustafa
Talas, Giiven Plus Grup A.S. Yayinlari, Istanbul, 2019, s.119.

3 Davud Kapucu, Erdal Korkmaz, Osmanli’dan Cumhuriyete Askeri Hava Seyahatleri, Karakum
Yayinevi, Ankara, 2020, s.77-78.

4 Blisra Cakmak, “Kibris'ta ingiliz Yonetimi ve Yapilan Coziim Planlar1”, Tarihte Kibris 11, Editor:
Osman Kose, Akdeniz Karpaz Universitesi, Istanbul, 2017, 5.860.
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Ikinci Diinya Savasi’'ndan sonra Ada’daki Rumlarin enosis adi verilen
Yunanistan ile birlesmeye doniik faaliyetleri adadaki baris ortamini bozmustur.
Bu sirada Ingiltere Ada’dan gekilmeye karar vermistir. Ingiltere'nin bélgeden
cekilme yoniindeki karari, Kibris'taki Rumlarin enosis ¢aba ve girisimlerini
artirmalarina neden olmustur. Tiirkiye ilk baslarda Yunanistan ile olan iyi
iligkileri sebebiyle gelismelere uzak kalmis olmakla birlikte Kibris'ta Tiirklere
yonelik olumsuz gelismeler ve Tiirkiyenin Dogu Akdeniz'den kusatilmas:
gercegi karsisinda politik durusunu degistirmistir. Bu gelismeler {izerine
Tiirkiye'nin girisimi ile yapilan goriismeler sonucunda 1959 ve 1960 yillarinda
imzalanan Londra ve Ziirih Antlasmalar1 ile Ada’daki Tiirk ve Rumlarin
ortakliginda bir Kibris Devleti kurulmustur. 5 Ayrica ilgili antlasmalara
istinaden Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan Kibris igin garantdr devlet
olmuslardir. Yapilan antlasma ile Ada’daki Cumhurbaskanligi makaminin
Rum, Cumhurbagkani yardimcisinin ise Tiirk olmasi kararlastirilmistir. Londra
ve Zirih Antlagmalar1 sonucunda yapilan cumhurbaskanlii secimlerini
Baspiskopos Makarios, cumhurbaskanligl yardimciligini ise Doktor Fazil Kiigiik
kazanmigtir.®

Mesru segimler sonucunda olusturulan statiiye kars1 adadaki Rumlarin
enosise yonelik adimlar1 ve Tiirklerin katledilmesi {izerine 7-9 Agustos 1964
tarihlerinde Tiirkiye tarafindan Kibris’a yonelik hava harekat: diizenlenmistir.”
Bu hava harekati sonrasinda uluslararas: toplumun araya girmesi ile ¢atismalar
durdurulmustur.

Ada’daki Rumlarin saldirilar: ile zaman zaman tansiyonun yiikseldigi
Kibris'ta 1974 yilinda Tirklerin katledilmesi ve Cumhurbaskanu Makarios’a
yonelik darbe girisimi Tiirkiye'nin garantor iilke olarak miidahalesini giindeme
getirmistir.?

1. Harekatin Sebepleri

Tirkiye'nin 1964 Kibris Hava Harekati sonrasy, ABD ve NATO ile
iliskilerinde gerilemeler meydana gelmistir. Tiirk Disisleri Bakani ile Sovyet
Bagkaninin 1965'te karsilikli ziyaretleri sonunda iki devlet arasinda bir
yaklasma baslamistir. Ancak Ruslar o donemde Kibris konusunda Tiirk
tarafindan yana tavir sergilememistir. Bu donemde Tiirkiye, hem Birlesmis

5 Turgut Turhan; “Tarihsel Bakis Agcisiyla Kibris Tiirk Hukuk Sistemi”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara-2008, C. 57, S. 2, 5.253-286.

6 Miige Atasever, Kibris Sorununun Tarihi Gelisimi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 12, Ozel S., 2010, 5.1487-1530 (Basim Yili: 2012).

7 Ali Denizli, “Kibris’ta Kanli Noel-1963 Yunan ve Rum Ikilisince Tiirk Halkinin Yok Edilmeye
Calisilmast”, Prof. Dr. Abdulhalik Mehmet Cay 35. Yil Armagan Kitabi, Tksad Yaymevi, Ankara,
2020, s.157-158.

8 Hamza Eroglu; Kibris Uyusmazlig1 ve Kibris Baris Harekit:, Ankara, 1975, s.58.
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Milletler igindeki niifuzunu artirmak hem de Baglantisizlara ve Ucgiincii
Diinyaya yaklasmak istemis olmasina ragmen istedigi sonucu elde edememistir.
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi Genel Sekreteri Sakari Tuomioja'nin 9
Eyliil 1964’te 6limiiniin ardindan yerine goreve baslayan Ekvator'lu diplomat
Galo Plaza Lasso, Makarios'un isteklerini aynen kabullenerek, Kibris Tiirk
toplumunu azinlik konumuna diisiirmeyi ve Ada’nin askerden armdirilmasin
isteyerek, Garanti Anlasmasimi ortadan kaldirma niyetiyle 26 Mart 1965'te
Genel Sekretere bir rapor vermistir.’ Tlirkiye, Lasso’nun sunmus oldugu raporu,
uluslararast hukuka aykir1 oldugu gerekgeleriyle dogrudan reddetmistir.°
Tirkiye'nin aksine Yunanistan ve Kibris Rum yonetimi bu raporu olumlu
karsilamistir. Makarios yonetimi bu raporun kendileri agisindan avantajh
etkisiyle, konuyu Birlesmis Milletler Genel Kuruluna gotiirmiistiir. Genel Kurul
18 Aralik 1965'te Kibris Tiirklerinin azinlik oldugunu iddia eden 2077 sayili
karar1 gikarmigtir.!!

Genel Kurul'da anilan kararin oylanmasinda yalnizca Tiirkiye ile birlikte
Arnavutluk olumsuz oy kullanmus, 54 {iye iilke ¢ekimser kalmis ve 47 {ilke
olumlu oy kullanmistir. Bundan sonra Rum Yonetimi Kibris'in yegane
Hiikiimeti sayilmaya baslanmis ve Kibris'ta yoOnetim Rumlarin ellerine
gecmistir. Tirkler ve Tiirk idareciler goz ardi edilmeye baslanmistir. Ateskes
hiikiimleri 6ne siiriilerek Kibrisli Tiirklere, tam bir ambargo uygulanmaya
baslanmistir.?

Galo Plaza raporunun uygulanmasinin imkansiz oldugu goriildiigiinden
Tirkiye ile Yunanistan arasinda 1965 Mayis ayindan itibaren goriismelere
baslanmis ancak 1966 yili sonuna kadar higbir sonug elde edilememistir. Bunda
Makarios ve Kibrish Rumlar'in konunun Birlesmis Milletlere gotiiriilmesinde
1srar etmesi ve Yunanistan i¢ politikasinda yasanan gergin giinler etkili
olmustur.’

1964 ve 1965 donemi Tiirkler igin hayatlarmi giivende hissetmedikleri
yillar olmustur. Bu sartlarda, Kibrish Tiirkler garantor devletlerden biri olarak
Tirkiye’ye basvurmustur. Tiirkiye de bu durumu uluslararas: organizasyonlar
olan NATO ve CENTO’da giindeme getirmistir. 1965-1966 yillarinda ufak tefek
catisma ve saldirilar yasanmakla birlikte, bu donemde nispi bir siik(inetin

9 Baskin Oran, Tiirk Dig Politikasi, Heti§im Yayinlari, [stanbul, 2001, s.733.

10 Fahir Armaoglu, 20.Yiizyil Siyasi Tarihi, c.1, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul,
1992, s.793.

11 Necati Miinir Ertekiin, The Cyprus Dispute, University Press, Oxford, 1981, s.21.

12 Rauf Denktas, The Cyprus Triangle, K.Rustem&Brother/George Allen&Unwin, London, 1982,
s.50.

13 Armaoglu, a.g.e., 5.794.
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hakim olmustur. EOKA ’'nin saldirilar1 devam etmis, Rumlar ve Tiirkler
arasinda kiiciik catismalar yasanmustir.

Kibris Sorunu’nun ¢oziimiine yonelik May1s 1965’te baslayan goriismeler
1967 yilina kadar stirmiistiir. Gortismelerin devam ettigi bu siire¢ icerisinde
Rum tedhis hareketleri durmamis, Tiirk koylerine ve yerlesim yerlerine
baskinlar diizenlenmeye devam etmistir. 15 Kasim 1967 tarihinde Bogazigi
(Ayios Theodoros) ve Gegitkale (Kophinou) koylerini abluka altina alan Rum
ceteleri 28 Kibrish Tiirk'ti katletmistir. ® Bu gelismeler tizerine Tiirkiye,
saldirilarin derhal durdurulmasini, isgal edilen Tiirk koylerinin bosaltilmasini
istemis ve gerekirse Yunanistan’a savas agacagini bildirmistir.1

Bogazici (Ayios Theodoros) ve Gegitkale (Kophinou) koylerine yonelik
saldirilarin  baglamasiyla Tiirk hiikiimeti derhal acil toplanarak durum
degerlendirmesi yapmis ve 16 Kasim 1967’de Meclisten, Kibris'a asker
¢ikarmaya yonelik olarak, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin yabanc {ilkelerde
kullanimi konusunda 435 iiyenin 432’si lehte, biri aleyhte olmak tizere ¢ok
biiyiik bir ¢ogunlukla yetki alinmistir.'” Ertesi giin dost ve miittefik kuvvetlere,
Ada’ya cikarma yapilacagi bildirilmistir.!8

Tirkiye’nin bu agiklamas: iizerine ABD, devreye girerek miidahaleyi
onlemistir. Bununla birlikte Tiirkiye bazi isteklerini Rumlara kabul ettirmistir.
Bu kapsamda Tiirklerin yogun olarak yasadiklar: yerlerde Gegici Tiirk Yonetimi
kurulmustur. Ayrica, mevcudu yaklagik 20.000 olan Yunan askeri aday: terk
etmistir. Bu karar gercevesinde Grivas, aday1 terke zorlanmustir. Sikintinin bu
sekilde giderilmesinin ardindan Kibrish Tiirkler 29 Aralik 1967 tarihinde, 1960
Anayasasinin  biitiin haklar1 almincaya kadar Kibris Gegici Yonetimini
kurmustur. Gegici Tiirk Yonetimi Bagkanligina Fazil Kiigiik, yardimciligina ise
Tirk Cemaat Meclisi Baskanm1 Rauf Denktas getirilmistir. Bu sekilde, Rum
zulmiinden kagan Kibrish Tiirkler, yogun olarak yasadiklar1 bolgelerde kendi

14 EOKA: Ada’y1 Tiirklerden temizlemek ve Enosisi gerceklestirmek icin 1955 yilinda kurulmus
olan bir Rum yer alt terdr orgiitiidiir. Sabahattin Ismail, 150 Soruda Kibris Sorunu, Istanbul,
1998, 5.29-31.

15 Umit Hal{ik Bayiilken, “The Cyprus Question and the United Nations,” Foreign Policy (Dis
Politika), Vol.4, No.2-3 (1974), s.71-142.

16 Yasin Coskun, “Kibris Sorunu Uzerindeki Tiirk-Yunan Diyalogunun Basarisizlig1 (1966-67) ve
ingﬂiz Politikas1”, Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 4/1, Cankiri, 2014, s.54.

17 BCA, 030.01/16.89.10, 30 Kasim 1967; Disisleri Belleteni, S.38, Kasim 1967, s.22-24; Abdulhaluk
Cay, Kibris'ta Kanli Noel-1963, Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisti Yaymnlari, Ankara, 1989, s.84-
85.

18 Armaoglu, a.g.e., 5.798-799.
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yonetimlerine kavusmus ve Kibris'ta federe bir yonetime giden adim atilmistir.
Rauf Denktas 13 Nisan 1968 tarihinde Kibris’a donmiistiir."

Tirk-Yunan iligkilerinde ilerleme kaydedilmis, Mart ve Nisan 1968
tarihinde iki tilke bagkentlerinde disisleri yetkilileri toplanmis, Mayis 1968
tarihinde de Viyana'da bir araya gelerek anlasma saglanan konular: igeren bir
rapor diizenlemistir. Bunun sonucunda, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri U
Thant'tin 13 Mart tarihli raporu sonucunda Kibrish Tiirk ve Rum temsilciler
miizakerelere davet edilmistir.?’ Gortismeler 3 Haziran 1968'de Tiirk Cemaat
Meclisi Baskani Rauf Denktas ile Rum Temsilciler Meclisi Baskani1 Glafkos
Klerides arasinda Lefkosa’da baslamistir. Bu goriismeler Birlesmis Milletler
Genel Sekreterinin Kibris Ozel Temsilcisi B.F. Osorio-Tafall'in gdzetiminde 20
Eyliil 1971 tarihine kadar devam etmistir. 22 Ancak enosis idealinden
vazge¢meyen Rumlar, goriismelerde takindiklari uzlasmaz tavirlarda israr
ettiklerinden higbir ilerleme kaydedilememistir.?? Goriismeler 6nce Denktas,
Klerides ve B.F.Osorio-Tafall gozetiminde {tiglii sekilde baslamis daha sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti adina Orhan Aldika¢ti ve Yunanistan adina da Mihail
Dekleris’in katilimiyla besli sekilde devam etmistir.?

Kibris't terk eden Grivas, 1971 yilinda Ada’ya geri donmdiistiir. Ardindan
da EOKA-B’yi kurdugunu agiklamistir. Ancak, aday1 Yunanistan’a baglamak
diisiincesinde olan Grivas’i, Makarios kabul etmemistir. Bunun {izerine Yunan
yonetimi, Makarios'u oldiirmek ve yerine Yunanistan yanlis1 birini isbasina
getirmek i¢in harekete ge¢mistir.*

15 Temmuz 1974 sabahi Nikos Sampson’un bagmi ¢ektigi Rum Milli
Muhafiz  Ordusu, arasmmda {i¢ tankin bulundugu Rum birlikleri

¥ Yavuz Giiler, “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'nin Kurulusuna Kadar Kibris Meselesi”, Gazi
Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, Ankara, 2004, 5/1, 101-112; Sabahattin Ismail, Kibris
Cumhuriyeti'nin Dogusu ve Cokiisii ve KKTC'nin Kurulusu (1960-1983), Istanbul, 1992, s.4; Melek
Firat, “1945-1960 Yunanistan’la iligkiler,” Baskin Oran (ed.), Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, Cilt I, 8. Bask, [stanbul, iletigim Yaynlari, 2003,
8.226.

20 Armaoglu, a.g.e., 5.800.

21 Ertekiin, a.g.e., 5.25.

2 Zehra Yalginkaya Cerrahoglu, Birlesmis Milletler Gizetiminde Kibris Sorunu ile [igili Olarak
Yapilan Toplumlararas: Goriismeler 1968-1990, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlar1/2061, Ankara, 1998,
s.28.

2 Sevki Kiralp, “1967-1974 Doéneminde Kibris Sorunu ve Tiirkiye ile Yunanistan'mn Kibris
Politikalar1”, Journal of History Culture and Art Research, 7(2), s.444-460.

2 Mustafa Tarakgl, Kibris Baris Harekit:, Hiperlink Yayinlari, Istanbul, 2010, s.10; Vehbi Zeki
Serter, “Kibris” ta 15 Temmuz 1974’te Diizenlenen Rum-Yunan Askeri Darbesi ve Mutlu Tuirk
Baris Harekati’'min Baslamasi (20 Temmuz 1974)”, Tiirk-Yunan Iliskileri Bildirileri, Uctincii Askeri
Tarih Semineri, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1986, 5.347.
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Cumhurbagkanli$1 saraymna saldirmistir. > Bu darbe girisimi sonucu kritik
bolgeler isyancilarin eline gegince, Makarios Ada’dan ka¢mustir. Gelisen bu
durum karsisinda adadaki Tiirk direnisini 6rgiitleyen liderlerden biri olan Rauf
Denktas, Tiirkiye'nin duruma miidahale etmesini istemistir. 6 Makarios'un
kagisindan sonra yerine cumhurbaskani arayisina girisilmistir. Bu kapsamda
cuntacilar tarafindan Once bir is adami olan Zinona Severi'ye bu gorev
onerilmistir. Ancak o, bu Oneriyi kabul etmeyince Nikos Sampson,
Cumhurbagkanligina getirilmistir.?”

Bu sirada 19 Temmuz 1974 tarihinde Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi'nde bir konusma yapan Makarios: “Yunanlilar Kibris'i isgal etmislerdir.
Biiyiik binalarda Yunan bayraklar: dalgalanmakta ve ambulanslar siirekli olarak yarali
tasimaktadirlar. Yunanhlar Tiirklerden daha cok tehlikelidirler. Carpismalar kanli bir
sekilde devam etmektedir. Tiirkler de biiyiik tehlike igindedirler. Bu isgal harekit:
Kibris'in bagimsizligin tamamen ortadan kaldirmistir” demistir.?® Kibris'ta yonetimi
ele geciren darbeciler, sikiyonetim ilan etmis bu suretle adadaki sehirlerin
kontroliinii ellerine gecirmistir. Darbecilerin lideri Nikos Sampson Ada’da
Helen Cumhuriyetinin kuruldugunu agiklamigtir.?

Tirkiye, Rum-Yunan ikilisinin Kibris'ta 15 Temmuz 1974'te
gerceklestirdigi hiikiimet darbesine sert bir tepki vererek bu darbeyi adada
anayasal dilizenin yikilmasi, 1960 antlasmalarmin ¢ignenmesi olarak
degerlendirmis ve darbeyle is basmna gelen Rum idaresinin iistii Ortiilii bir
Enosis oldugunu vurgulayarak bu sebeple gayri mesru bu yeni idareyi
tanimadigimni tiim diinyaya ilan etmis ve garantor devlet olarak bu durumun
onlenmesine karar vermistir.>

Kibris'taki darbe girisiminden sonra Tiirkiye, 18 ve 19 Temmuz
giinlerinde, Ingiltere ve ABD ile biitiin diplomatik yollar1 deneyerek, sorunu
barisgil yollardan ¢dzmeye g¢alismistir. Ancak Yunanistan, Ada’dan EOKA’a1
Nikos Sampson'u ¢ikarmaya yanasmamis, Kibris'ta mesru yOnetimin

5 Mustafa Yeniasir-Burak Gokbulut-Ismail Tamer, “Ahmet Gazioglu'nun Kibris'ta Ask ve
Savas Adli Romanma 1974 Kibris Tiirk Baris Harekat'nin Yansimas1”, Selcuk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 2020; (43): 149-182.

2 Mesut Glinsev, Safak Vakti Kibris'ta (20 Temmuz 1974), Kastas Yayinlari, Istanbul, 1999, s.120-
122; Sevim Toluner, Kibris Uyusmazligi ve Milletlerarasi Hukuk, Istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul, 1977, s.253.

77 Atasever, a.g.m., s.1515; Giivenlik Kuvvetleri Dergisi, Say1: 18, Lefkosa, 1989, s.14.

28 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Idaresinde Kibris (Niifusu, Arazi
Dagilimi ve Tiirk Vakiflar), Ankara, 2000, s.75.

29 Osman M. Oztiirk, Stratejik Agidan Dogu Akdeniz ve Kibris, Altinkiire Yayinlari, No: 8, 1. Baski,
Ankara, 2003, s.37.

3 Ali Fikret Atun, Avrupa Birligi ve Kibris'm Avrupa Birligine Uyeligi, Kibris Tiirk Miicahitler
Dernegi Yayinlari, No: 10, Lefkosa, 2001, s.50.
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olusmasina gayret ve ¢aba gostermemistir. Diplomatik yollardan yapilan biitiin
bu girisimler, Yunanistan tarafindan reddedilmistir. Bu girisimlerin sonugsuz
kalmas: tizerine, Tiirkiye Garanti Antlasmasina dayanarak ytikiimliiliiklerini
yerine getirmek lizere miidahale yetkisini kullanmaya mecbur kalmigtir.3!

2. Birinci Harekatin Baglamasi ve Gelismeler

Harekat oncesinde yapilan ve bes giin siiren Milli Giivenlik Kurulu
Toplantisinda Cumhurbaskan: Fahri Korutiirk, Bagbakan Biilent Ecevit,
Bagbakan Yardimcisi Prof. Dr. Necmettin Erbakan, Genel Kurmay Baskam
Orgeneral Semih Sancar, Bakanlar ve Kuvvet Komutanlar1 Kibris sorununu
goriismiistiir. Toplantida son gelismeler 1s1ginda durum degerlendirmesi
yapilmistir.3?

17 Temmuz 1974 giinii diizenlenen Milli Giivenli Kurulu toplantisinda
Baris Harekatmin yapilacagi giin kesinlesmistir. Toplantida Bagbakan Biilent
Ecevit kuvvet komutanlarina, “Aymn 20’sine hazir mismiz?” sorusunu
yoneltmistir. Hava ve Deniz Kuvvetleri Komutanlar1 hazir olduklarim
soylerken, Kara Kuvvetleri Komutan 20 giin ilave siire talep etmistir. Basbakan
ise bunun miimkiin olmayacagini, bir an 6nce harekete ge¢cmeleri gerektigini
sOylemistir. Neticede 20 Temmuz 1974 tarihi harekat giinti olarak
belirlenmistir.®® Ikinci Taktik Hava Kuvvet Komutam Hava Pilot Tiimgeneral
Hulusi Kaymakli'nin tatili yarida kesilerek Ankara’ya gelmesi saglanmis ve
durum kendisine izah edilmistir. MGK toplantisinda, havacilarin 18 Temmuz
1974 tarihinde Adana’da Miisterek Harekat Merkezinde olmalar1 karara
baglanmistir. 18 Temmuz 1974 tarihinde Hv.Plt.Tiimg. Hulusi Kaymakl ve
Kara Kuvvetleri Komutan: Orgeneral Esref Akinci bir C-47 nakliye ucgag: ile
Adana’ya inmis ve Intikal edecek birlik komutanlar: da Incirlik’e cagrilmigtir.3*

Kibris Baris Harekatinin ilk safhasi olan 20-22 Temmuz 1974 tarihleri
arasinda; 1’inci Ana Jet Us Komutanligindan 111’inci (F-100D/F) ve 112'nci
Filolar (F-100C/F), 3iincii Ana Jet Us Komutanhgindan 131'inci ve 132'nci
Filolar (F-100C), 4’tincii Ana Jet Us Komutanhigindan 141’inci Filo (F-104G),
5inci Ana Jet Us Komutanligindan 152'nci Filo (F-5), 7'nci Ana Jet Us
Komutanligindan 171’inci ve 172'nci Filolar (F-100D/F), 8’inci Ana Jet Us
Komutanligindan 181’inci (F-100C/F) ve 184’tincti Filolar (RF-84F) ile 9'uncu

31 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, 5.769.

32 Erol Miitercimler, Bilinmeyen Yonleriyle Kibris Baris Harekdti, Arba Yayinlari, Istanbul, 1998,
s.156.

3 Denizli, a.g.e., 5.163.

3 Mustafa Tarakg1, Kibris Barig Harekdt:, Hacettepe Universitesi Atatiirk Ilkleri ve Inkilap Tarihi
Enstitiisii, Yaymlanmis Doktora Tezi, Ankara, 1998, s.83.
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Ana Jet Us Komutanligindan 191'inci (F-104) Filolarda bulunan muharip
ugaklar ile 12'nci Hava Ulagtirma Ana Us Komutanligi Ulagtirma Filolarindaki
(C-47, C-160, C-130) nakliye ucaklar1 gesitli gorevler icra etmistir. Harekata
istirak edecek filolar 19 Temmuz 1974 tarihinden itibaren yeni meydanlara
intikal etmistir.*® Bu kapsamda Malatya’da konuslu bulunan 171’inci ve 172'nci
Filolar ile Diyarbakir'da konuslu olan 181’inci Filo'nun yaris: ile 184’tincii
Filo'nun yarisi Incirlik’e, 181’inci Filo'nun diger yarisi ile Merzifon’da konuslu
olan 152'nci Filo'nun yaris1 Antalya’ya, Konya’da konuslu bulunan 131"inci Filo
Balikesir’e, Eskisehir'de konuslu olan filolardan 112'nci Filo Sivrihisar’a ve
Balikesir’de konuslu olan filolardan 191’inci Filo Miirted Hava Ussiine intikal
etmigtir.¢

Tiirkiye harekat igin hazirliklarim1 yaparken Yunanistan’da Kibris'l
Rumlara destek vermek amaciyla ii¢ adet F-4 savas ucag: ile bir denizalti
gorevlendirmistir. Harekat oncesinde Girit'e intikal eden savas ucgaklarindan
biri, inis sirasinda hasar gormiis, diger ikisi ise Girit'te kalmistir. Denizalt: ise
Tiirkiye harekata basladig1 zaman geri ¢agrilmistir.%”

Harekat planma gore; Ik olarak Girne’den giris yapilacak ve hava
indirme tugayiyla da parasiitlerle askerler Besparmak Daglarinin Lefkosa
tarafina indirilecekti. Girne ve Lefkosa arasindaki Besparmak Daglar
temizlenecek ve sonradan gelen birlikler igin bir koridor agilacakti. Agilacak
koridor ile birlikler Magosa ve Erenkdy’e dogru hareket edeceklerdi. Harekatin
planlamasi, biiyiik bir titizlik igerisinde gerceklesmis, Rumlardan temizlenecek
veya almnacak olan yerler de belirlenmisti. Kibris Baris Harekatima 6'nci
Kolordu Komutanlig1 emrinde; 28"inci Motorlu Piyade Tiimeni, 39'uncu Piyade
Tiimeni, Hava Indirme ve Komando Tugaylari, Gésteri Tatbikat Alayi, Amfibi
Deniz Piyade Alayi, Jandarma Komando Taburlari, Deniz ve Hava Kuvvetleri
birlikleri, Cakmak Ozel Gorev Kuvveti, Bayraktarlik emrindeki Miicahit
Birlikleri, 650 kisilik Kibris Tiirk Alay: ile idari ve lojistik destek birlikleri
katilmistir. Harekat {i¢ satha olarak planlanmistir. Birinci safhada hava ve kiy1
basinin tesisi ve elde bulundurulmasi, ikinci safhada ¢ikan ve indirilen
birliklerin birlesmesi, tiglincii safhada da harekat alanmin genisletilmesi
ongorulmiustiir.®

35 Ali Fikret Atun, Ikinci Kibris Seferi 20 Temmuz 1974, Harp Akademileri Basimevi, fstanbul,
1999, s.64.

3% Genelkurmay Baskanligi Kibris Tiirk Barig Kuvvetleri Komutanhigi, Sebep ve Sonuglariyla 1974
Kibris Baris Harekdt:, Genelkurmay Baskanlig1 Kibris Tiirk Barig Kuvvetleri Komutanlhigi Yaymni,
Ozdilek Matbaasi, Lefkosa, 1996, s.186.

37 Ozdemir, a. g.m., 5.490.

3 Ferhat Apuhan, 1974 Kibris Baris Harekit: ve Bingéllii Kibris Gazileri, Yiiziincii Y11 Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Van, 2017, s.77; Ibrahim Artug,
Kibris'ta Savas ve Baris, Kastas Yayinlari, Istanbul, Eyliil 1989, 5.167-169.
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Basbakan Ecevit 20 Temmuz 1974 tarihinde harekatla ilgili verdigi
demecte “Kibris’a baris icin gidiyoruz” demistir. Tiirkiye'nin Kibris'ta dokiilen
kanlar1 durdurmak amaciyla uluslararasi antlasmalardan dogan hakkinm
kullandigimin altin1 ¢izen Ecevit, aday: isgal etmek amaci ile degil Kibris
toplumunun can ve mal giivenligini garanti altina almak icin boyle bir baris
harekatina girisildigini agiklamigtir.®

Ada’daki durumun kritik bir asamaya gelmesi tizerine Tiirkiye, Londra
ve Ziirih Antlagsmalarinin kendisine verdigi garantorliik haklarini kullanarak 20
Temmuz 1974’te; Kara, Deniz ve Hava Kuvvetlerinin katkilar1 ile Kibris’a
miisterek bir harekat baslatmistir. Tiirkiye ilgili gliniin gecesi, kuvvetlerini
gemilere bindirip hazirliklarina hiz vermistir. Harekat, ilk olarak bes muhrip,
dort denizalti, bes koruma hiicum botu ve otuz bir ¢itkarma gemisiyle yaklasik
2000 askerle baglamistir.® Tiirk Silahli Kuvvetleri 20 Temmuz sabahi Tiirk Hava
Kuvvetlerinin destegiyle es zamanli olarak hem Girne plajlarma ¢ikarma
yapmis, hem de Letkosa-Girne yolu iizerinde ve Letkosa yakinlarindaki
Gonyeli’de hava indirme gorevi icra etmistir.#! Ayni donemde Tiirk jetleri,
¢ikarma harekati 6ncesinde Girne'nin batisindaki Pladini plajinm ilerisindeki
daglarda belirlenen hedefleri bombalamistir. Bu sirada Girne Stadyumu
civarindaki zirhli Rum birlikler ve cephanelik haline getirilmis yerler Tiirk
ugaklar1 tarafindan imha edilmistir. Ayrica ¢ikarma esnasinda Tiirk gemilerine
miidahaleye hazirlanan Rum Milli Muhafiz Ordusu’na ait bir hiicumbot Tiirk
savas ugaklari tarafindan etkisiz hale getirilmistir.*?

20 Temmuz 1974 tarihinde 2'nci Taktik Hava Kuvveti Komutanhg:
emrine tahsis edilen filolarla harekatin hava destegi saglanmis ve 12'nci Hava
Ulastirma Ana Us Komutanligimin imkanlarimnm tiimii kullanilarak hava
indirme harekati gercgeklestirilmistir. ¥ Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan
Hava Kuvvetleri Komutanhigina verilen direktifte; “Genel bir bombardiman
yapilmayacak, sadece ¢itkarma ve indirme bolgelerindeki hedeflere taarruz edilecek ve bu
taarruz esnasmda karg taraf ates agmadikca ates edilmeyecek.” kisitlamalar1 geregi
Rum Milli Muhafiz Ordusu’nun ugaksavarlarinin ilk atesine kadar bu emre
uyulmustur.*

% Serafettin Turan, Tiirk Devrim Tarihi IV Cagdaslik Yolunda Yeni Tiirkiye (Ikinci Boliim), Bilgi
Yayinevi, 1. Baski, Agustos 1999, s.65.

4 Apuhan, a.g.e., s.77.

4 Armaoglu, a.g.e., s.803.

£ Miitercimler, a.g.e., 5.268.

# Genelkurmay Baskanlig1 Kibris Tiirk Baris Kuvvetleri Komutanligy, a.g.e., 5.186.

4 Atasay Ozdemir, “1974 Kibris Baris Harekat: Kapsaminda Tiirk Hava Kuvvetleri Tarafindan
Icra Edilen Hava Harekati ve Gorevleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Tiirk Hava Kuvvetlerinin
1007iincii Yili Uluslararas: Ta6rih Sempozyumu, Ayrinti Basimevi, Ankara, 2013, 5.491.
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Hava indirme harekati i¢in gorevlendirilen 12'nci Hava Ulastirma Us
Komutanligi’'nda konuslu olan C-47, C-160 ve C-130 ugaklarindan C-47’ler
parasiit taburunun hava indirmesi ile gorevlendirilirken; C-160 ve C-130'lar
hava indirme gorevinin yaninda havadan malzeme atmakla da
gorevlendirilmistir. 20 Temmuz 1974 sabahi saat 05.00 itibariyla Kayseri’den
havalanan ugaklar radara yakalanmamak igin alcak ugus yaparak Kibris
istikametinde ilerlemistir.*> Bu sirada hava indirme gorevi icra edecek olan
ulastirma ucaklar1 ve helikopterler 152'nci Filo Komutanligina baglh F-5 savas
ugaklari tarafindan himaye edilmistir.4

Saat 07.05’te ulastirma ucaklar: ile tasinan ilk Tirk kuvvetleri harekat
bolgesine atlatilmistir. Ozellikle ulagtirma ucaklarinin kapasitesinin siirh
olmasindan dolay1 ilk etapta yalnizca iki tabur asker tagmabilmistir. Indirme
esnasinda Rum Milli Muhafiz Ordusu (RMMO) birliklerince Lefkosa
bolgesindeki mevzilerden ugaklara ates agilmistir. Ancak, 1’inci ve 2'nci Parasiit
Taburlar1 inerken ciddi bir Rum atesi ile karsilasmamuistir. Bu sirada 3’tincii ve
4’tincti Parasiit Taburlarimi almak icin Kayseri'ye donen ugaklarin arizalanmasi
tizerine planlamada degisiklik yapilmak zorunda kalinmistir. Bu kapsamda
agir malzeme atmakla gorevlendirilen C-130 ve C-160 ugaklari, parasiit
taburlarinin indirilmesi i¢in gorevlendirilmistir. Bu durum hem parasiit
taburunun hem de harekat bolgesine gonderilecek agir malzemelerin
atilmasinda gecikmeler yasanmasina etki etmistir. Harekat boyunca 12'nci
Hava Ulastirma Ana Us Komutanlig1 tarafindan 132 sorti yapilmak suretiyle
malzeme ve personel taginmistir.?

Ucaklarin ikinci kafileyi getirmesi bes saat stirmiistiir. Saat 11.05'te
3tncti Parasiit Taburu Pinarbasina, 4’iincii Parasiit Taburu Gonyeli'ye
inmistir. 3’tincti ve 4’iincti Parasiit Taburlar ilk inen taburlar kadar sansh
olmamistir. Yogun topgu ve hava atesine tutulmuslardir. Bu nedenle daginik
olarak inen taburlar bir hayli zor sartlar altinda toparlanabilmistir. 1'inci
Parasiit Taburu, Dag Yolu ile Karatepe arasindaki bolgeyi savunurken, 2'nci
Parasiit Taburu yogun ates nedeniyle Pinarbasi’'nda kalarak, bir boligiini
Kibris Tiirk Alay1 emrine vermistir. 3’lincli Parasiit Taburu gece yarisindan
once Tirk Bogazi'mi ele gecirmistir. Komando Tugay:r da 20 Temmuz 1974
sabahi harekete ge¢mistir. Bu kapsamda Komando Tugay1'nin 1’inci Komando
Taburu saat 07.40'ta Ovacik’tan 72 helikopterle havalanmistir. Boylece, diinya
tarihinde ilk kez bu kadar ¢ok helikopter kullanmak suretiyle bir harekat icra

4 Erol Miitercimler, Kibris Baris Harekdtinin Bilinmeyen Yonleri: Satiik Ada Kibris, Alfa Basim
Yayim Dagitim Tic.Ltd.Sti., 5. Baski, Istanbul, 2007, s.273-277.

% Cumhur Evcil, Yavru Vatan Kibris'ta Zaferin Hikdyesi, Genelkurmay Askerl Tarih ve Stratejik
Etiit Bagkanlig: Yayinlari, Ankara, 1999, s.31.

4 Genelkurmay Baskanlig1 Kibris Tiirk Baris Kuvvetleri Komutanligy, a.g.e., 5.186.
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edilmigstir. 40 dakika stiren yolculuktan sonra 1'inci Komando Taburu saat
08.20'de Pinarbasi’'na inmistir. Ovack’a gidip 2'nci Komando Taburu'nu
ylikleyen helikopterlerin tekrar Kibris'a donmesi {i¢ saati bulmustur. 2'nci
Komando Taburu da Pinarbasi’na saat 11.45te inmistir. 3’iincii Komando
Taburu dort saat sonra saat 15.45'te Gonyeli'ye inmistir. Nevsehir Jandarma
Komando taburu saat 18.45'te Hamitkdy’e inmistir. Bu sirada 3'tincii Komando
Taburu'nun bir boltigii Kibris Tiirk Alay1 emrine girmistir.*

Nevsehir Jandarma Komando Taburu, Lefkosa-Girne yolundaki Dikmen
Koyt istikametine yerlestirilmistir. Bu sirada tank ve zirhli araglarla takviyeli
Yunan Alayi, Kibris Tiirk Alayi'na kars: taarruza baslamistir. Yunan Alay1 bu
harekat ile Kibris Tiirk Alayi’mi Gonyeli {izerinden kusatarak imha etmeye
calismistir. Bu durum tizerine 4’tincii Parasiit Taburu, Kibris Tiirk Alayi'nin
emrine verilmistir. Kibris Tiirk Alayi, Yunan Alayr’nin saldirisini basar: ile
onlemis ve bu taarruzu piskiirtmiistiir. Diger taraftan Rum Milli Muhafiz
Ordusu kuvvetleri, Girne Bogazi'nin batisindaki Dogruyol tepesini 29 Kibrish
Tiirk miicahidi sehit ederek isgal etmis ve Girne Bogazi'na hakim olmustur.
Kuzey Kibris kiyilar: boyunca uzanan yiiksek ve ormanlik Besparmak Daglari,
inen birliklerle ¢ikan birlikleri bir duvar gibi ayirdigindan, Lefkosa-Girne
yolunun gectigi bolgenin temizlenmesi gerekmistir. Bu nedenle 1'inci Komando
Taburu, Dogruyol Tepesi'ne karsi taarruza baslamis ve sabaha kadar ilgili
bolgeyi ele gecirerek, Girne Bogazi'mi1 kontrol altina almistir. 2'nci Komando
Taburu da Girne Bogazi'min kuzey sirtlarimi temizleyerek giivenlik altina
almigtir.#

Harekat sirasinda Rum Milli Muhafiz Ordusuna ait top ve
ucaksavarlarla Tiirk savas ugaklarina yerden ates agilmistir. Girne Kalesi'ne
yerlestirilen Rum ucgaksavarlarinin atesi sonucu iki Tirk F-100 savas ugagi
vurulmus, pilotlar bu atesten parasiitle atlamak suretiyle kurtulmustur.®*® Aym
donemde 20 Temmuz 1974 tarihinde RF-84F ucag: ile kesif ucusu yapan Hava
Pilot Ustegmen Ilker Karter, yerden acilan ucaksavar atesi sonucu ugagimin
vurulmasi neticesinde Deregecit mevkiine diiserek sehit olmustur.>!

Tiirk savas ugaklarina yerden yapilan yogun ugaksavar atesi Tiirk Hava
Kuvvetleri'nin harekatin1 etkilememistir. Bu sirada Marmari’de konuslu

4 Gokhan Baday, 1974 Kibris Baris Harekiti ve Kars-Ardahan Kibris Sehitleri fle Gazileri,
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Kars 2009,
s.44.

# Turan Erdem, Kibris Baris Harekdtinda 3 iincii Paragiit Taburu, Genelkurmay ATASE Baskanlig1
Yayinlari, Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1999, 5.20-23.

50 Miitercimler, a.g.e., 5.265-267.

51 Hava Kuvvetleri Komutanligi, Hava Sehitleri Albiimii, Cilt III, Hava Basimevi, Ankara, 1999,
s.138.
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bulunan Rum Milli Muhafiz Ordusu’na ait tank taburu Tiirk savas ugaklarinin
taarruzlar ile dagitilmistir. Hava taarruzu sonrasinda Rum Tank Taburu’ndan
yalnizca 8-10 tank kurtulabilmistir. Tiirk savas ucaklari, Rum Milli Muhafiz
Ordusu’nun Lefkosa icinde bulunan savunma mevzileri ile Girne’deki Rum
kuvvetleri garnizonunu takviye etmeye calisan iki motorlu yiiriiyiis kolunu
imha etmistir.”> Ayn1 donemde Rum Milli Muhafiz Ordusu birlikleri tarafindan
Erenkdy’e yapilan taarruz Tiirk savas ucgaklarmin yaptigi isabetli atislarla
engellenmistir.>

[k yapilan harekat sonucunda; Rumlar beklemedikleri yer ve zamanda
baskina ugramistir. Bu sebeple Tiirk kuvvetlerine karsi etkili miidahalede
bulunamamuislardir. Ancak Tiirk kuvvetleri de istedigi hedeflere ulasamamustir.
Rum kuvvetlerinin yogun atesi, aksakliklar, irtibatin kesilmesi, yorgunluk ve
intikallerin gecikmeli yapilmasi istenilen hedeflere ulagsmay1 engellemistir.
Dolayisiyla Bes Parmak Daglarinda istenilen yerler ele gecirilememistir. Tiirk
ucaklar1 Rumlarin etkili savasmalarini onlemis, stratejik noktalari vurarak
kuvvetlerin 6niinti agmistir. {1k giin Kirni, Gényeli, Orta koy Rum kuvvetlerinin
eline ge¢mis, ancak tekrar geri alinmistir. Yine ilk giin 5000 Tiirk kuvveti adaya
ayak basmis, Kibris Tiirk Mukavemet Tegkilat1® (TMT) ile birlikte bu say1
11.000’1 agmuistir.>

Harekatin ikinci giintinde Rum kuvvetlerinin yogun tank atis1 sonucu
50’'nci Piyade alaymin karargahi vurulmustur. Rum saldiris1 sirasinda Alay
Komutani Piyade Albay Ibrahim Karaoglanoglu ve bolgede ileri hava
kontrolorii olarak gorev yapan Hava Pilot Binbasi Fehmi Ercan sehit olmustur.
21 Temmuz 1974 saat 09.50’de yapilan ¢ikarma harekdtinda hava ve deniz
kuvvetleri arasindaki muhabere eksikligi nedeniyle Kocatepe savas gemisi
Yunan savas gemisi zannedilerek batirilmistir. Antalya'nin 160 kilometre
glineyinde gorevli bulunan deniz kuvvetlerine bagl bir karakol ucagi, Yunan
savas gemileri desteginde biiyiik bir deniz konvoyunun Kibris'in giiney
batisina dogru hareket ettigini rapor etmistir. Bunun tizerine Tiirk savas
ugaklar1 s6z konusu gemilere 14.15 sularinda ates ederek Kocatepe mubhribini
batirmis diger gemileri de hasara ugratmistir. Neticede istihbarat ve muhabere

52 Pierre Oberling, Bellapais’e Giden Yol, Ceviren: Mehmet Erdogan, Genelkurmay Askeri Tarih
ve Stratejik Etiit Bagskanlig1 Yayinlari, Ankara, 1988, s.132.

5 Siileyman Kog, Diinden Bugiine Kibris Sorunu ve Stratejik Yaklasimlar, 1Q Kiltiir Sanat
Yayincilik, Istanbul, 2005, s.223.

% Tiirk Mukavemet Tegkilati (TMT): 1957 yilinda Rumlarin ve EOKA'nin silahli saldirilarina
kars1 Kibris'ta yasayan Tiirklerin korunmalari amaci ile Rauf Denktas, Burhan Nalbantoglu ve
Kemal Tanrisever’in dnciiliigiinde kurulmustur. Ismail, a.g.e., 5.31-33.

5% M. Siikrii Tandogan, Kibris Baris Harekit: Birlikler ve Muharebeler, Tiirkiye Muharip Gaziler
Dernegi, Tiirmantsan Organize Matbaacilik, Ankara, 2015, s.43.
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eksiklikleri neticesinde meydana gelen olay sonucunda; 3'ii subay, 14’4
astsubay ve 37’si er olmak tizere toplam 54 sehit verilmistir.>

21 Temmuz 1974 giinti Rum kuvvetlerinin yogun taarruz ve saldirilar
Tirkleri zor durumda birakmis ve Tirk tarafi istenilen taarruzlari
gerceklestirememistir. Bununla birlikte 3’tincii Parasiit taburu tarafindan Rum
bogazi ele gecirilerek buradaki Rum Milli Muhafiz Ordusu kuvvetleri bozguna
ugratilmistir. Boylece, bogaza ve kolordu karargahina yonelik Rum tehdidi
biiyiik 6l¢lide ortadan kaldirilmigtir.”

Harekatin tictincii giinii olan 22 Temmuz 1974 tarihinde, 39'uncu Piyade
Timeninin Ada'ya cikisi ile Tiirk tarafi onemli basarilar elde etmistir. 17.30’da
Girne kalesi ele gecirilmistir. Bu sirada Tiirk birlikleri birleserek merkezi
komuta altina alinmistir. Bu kapsamda Tiimgeneral Bedrettin Demirel, Kolordu
Komutan: Nurettin Ersin’e komutayr devretmistir. Ayni giiniin sonunda
Besparmak Daglarinda bulunan $Sahinler ve Dogruyol boélgesi ile Bozdag'in
kontrolii saglanmistir. Boylece genel anlamda basarili olan harekat sonucunda
adanin %?7’si ele gegirilmistir.>

Harekatin bu ilk safthasi kapsaminda ulastirma filolar1 tarafindan 132
sorti gorev icra edilmistir. Neticede 171’inci Filo Komutanhig: tarafindan 26
gorev kapsaminda 75 sorti, 172'nci Filo Komutanhg tarafindan 25 gorev
kapsaminda 55 sorti, 131"inci Filo Komutanlig: tarafindan 30 gorev kapsaminda
89 sorti, 132'nci Filo Komutanlig1 tarafindan 26 gorev kapsaminda 73 sorti,
181’inci Filo Komutanlig: tarafindan 28 gorev kapsaminda 95 sorti, 184’tincii
Filo Komutanlig1 tarafindan kesif gorevi kapsaminda 69 sorti yapilmistir.
152'nci Filo Komutanlig: tarafindan indirme ve ¢ikarma birliklerinin himayesi
kapsaminda 111’inci, 112'nci, 191"inci ve 141’inci Filo Komutanliklar: tarafindan
da Baf bolgesindeki amfibi Rum konvoyuna taarruz gorevleri icra edilmistir.”
Harekatin ilk safthasinda Tiirk Hava Kuvvetleri tarafindan toplam 733 sorti icra
edilmistir. Bu gorevler sirasinda altist F-100, biri F-104 ve bir digeri RF-84F
olmak tizere toplam sekiz ugak kaybedilmistir.®

Kibris Baris Harekatinin basariyla ilerledigi bir evrede, ABD ve Birlesmis
Milletler’in istegi tizerine 22 Temmuz 1974 aksamindan itibaren ategkes karari
uygulamaya konulmustur. ® Tiirk miidahalesi sonrasinda, Nikos Samson
hiikiimeti ve Yunanistan’daki askeri rejim yikilmistir. Kibris'ta Rum Temsilciler

5% Miitercimler, a.g.e., 5.359.

% Tandogan, a.g.e., 5.46.

% Tandogan, a.g.e., s.51.

% Genelkurmay Baskanlig1 Kibris Tiirk Baris Kuvvetleri Komutanligy, a.g.e., 5.186.

¢ Miitercimler, a.g.e., 5.420.

61 Ali Denizli, “Kibris’ta Yunan Teror Orgiitiit EOKA ve Katliamlar1”, Uluslararas: Egitim ve Tarih
Arastirmalart Dergisi, Y1l: 2, Say1: 2, Haziran 2020, s.1-25.

95



Meclisi Bagkan1 Glafkos Klerides baskan olurken Yunanistan’da da Konstantin
Karamanlis sivil bir idare kurmustur. Ateskes ilamiyla birlikte Tiirkiye,
Yunanistan ve Ingiltere Disisleri Bakanlar1 25 Temmuz 1974 tarihinde
toplanmis ve bu siire¢ sonunda Birinci Cenevre Konferanst Calismalar:
baslamistir. Yapilan goriismelerden sonra 30 Temmuz 1974 tarihinde kabul
edilen bir metin {iizerinde anlasmaya varilmistir.  Bu metne Cenevre
Deklarasyonu denilmistir. Cenevre Deklarosyonu kapsaminda; “Ada’da bir
giivenlik bolgesinin kurulmasi, Rum ve Yunan isgalindeki Tiirk bolgelerinin derhal
bosaltilmasi, tutsak durumunda olan asker ve sivil personelin derhal miibadele
edilmeleri veya serbest birakilmalar: kararlastirilmigtir. Ayrica, Ada’da barisin
saglanmasi,  Anayasaya uygun bir  hiikiimetin  tekrar  kurulmasi,  Kibris
Cumbhuriyeti’nde Kibris Tiirk toplumu ve Kibris Rum Toplumu olmak iizere iki otonom
idarenin mevcudiyetinin kabul edilmesi” kabul ve ilan edilmistir.  Cenevre
Deklarasyonu ile iki ayr1 ozerk idarenin kabul edilmis olmasi, Kibris
Rumlarinin Tiirk Toplumunu temsil etmedigini gostermistir.®

Kibris'ta barisin saglanmasi ve anayasal diizenin yeniden tesisi amaciyla
yapilan Birinci Cenevre Konferansi, Yunanistan ve Kibris Rus tarafinin tutumu
sebebiyle uygulanamamustir. Ozellikle Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi'nin 30
Temmuz 1974 tarihli Cenevre Antlasmas: ile tistlendikleri ytikiimliiltikleri
yerine getirmemeleri bu durumun ana sebebini tegkil etmistir. Adada ateskesin
ihlal edilmesi, c¢atismalarin Onlenmesi amaciyla kabul edilen giivenlik
bolgesinin saptanmasina yanasilmamasi, isgal altindaki Tiirk koylerinin
bosaltilmamasi ve esirlerin serbest birakilmamasi bu durumun en O6nemli
gostergeleri olmustur.

Gelismeler bu cercevede iken 30 Temmuz 1974 tarihli Birinci Cenevre
Antlasmasi’'nda kararlagtirildir gibi 8 Agustos 1974 tarihinde Cenevre’de
bulunan Uluslar Sarayinda ikinci Konferans baglamistir. Konferansa; Tiirkiye
Disisleri Bakani Turan Giines, Yunanistan Disisleri Bakani1 Yorgo Mavros ve
Ingiltere Disigleri Bakani James Callaghan katilmigtir. Daha sonra 10 Agustos
1974 tarihi itibariyla gortismelere Kibris Tiirkleri adina Rauf Denktas, Kibris
Rumlar1 adina da Glafkos Klerides dahil olmustur.®

Ikinci Cenevre goriismelerinin 10 Agustos 1974 tarihindeki goriismeleri
sirasinda sOz alan Rum Kesimi temsilcisi Glafkos Klerides, “1960’a donelim”
teklifinde bulunmustur. Bu teklif Yunanistan tarafindan da desteklenmistir. Bu

62 Giiner Goktug, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti'ni Hazirlayan Siyasi Nedenler, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlari, Istanbul, 1990, s.116-117.

63 Resmi Gazete, Kibris Tiirk Federe Devleti, Say1 71, Ek IV, Karar Numarasi:1, 11 Kasim1976;
Aykut Edibali, Tiirkiye’nin Kibris Politikast Nasil Olmalidir?, Otag Yayinlari, Ankara, 1974, s.60-65.
¢4 Cerrahoglu, a.g.e., 5.36.

0 Cumhuriyet Gazetesi, 11 Agustos 1974, s.1.
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sirada Ingiltere Disisleri bakani James Callaghan da 16 Agustos 1960 tarihinde
ylrirliige giren Kibris Cumhuriyeti Anayasasi’min devam ettirilmesinden yana
tavir ve tutum almistir.%

Kibris Tiirk temsilcisi Rauf Denktas, Glafkos Klerides'in Onerisine karsi
cikarak 1960 anayasasmna doniilemeyecegini agiklamistir. Kibris'taki Tiirk
toplumunu koruyamayan bir anayasanin kagittan ibaret oldugunu agiklamistir.
Bu yiizden Denktas, cografi esasa dayanan, giivenlik i¢inde yasanilabilecek bir
taksim teklifinde bulunmustur. Yunanistan Disisleri Bakani Yorgo Mavros ve
Kibris Rum temsilcisi Glafkos Klerides bu teklife karsi ¢ikarak, uzlasmaz bir
tavir sergilemeye baslamistir. Yunanistan ve Kibris Rum kesimi bu tavirlari ile
Tiirk toplumunun haklarmi gozetecek bir anlasmaya yanasmamistir. Amaglari
zaman kazanmak, meseleyi diplomasinin dolambagli yollarina sokmak ve
milletleraras1 baskiyla yeniden eski durumu tesis etmek olarak belirmistir.
ingiltere Disisleri Bakani James Callaghan da Yunanistan ve Kibris Rum Kesimi
temsilcilerinin tutumlarina g6z yummustur. Bu durum goriismelerden bir
sonu¢ alinmasinmi engellemistir. Goriismeler devam ederken Kibris'taki Tiirk
birliklerinin etrafi hizli bir sekilde Rum askerleri tarafindan sarilmaya
baslamistir.®” Neticede Yunan ve Rum ikilisinin anayasa diizeni konusunda
kesin bir tavir almaktan kaginip oyalama taktigi izlemeleri ve adada Tiirklere
yonelik saldirilarin devam etmesi iizerine Ikinci Cenevre Konferansi 14 Agustos
sabahinin ilk saatlerinde Tiirk heyeti tarafindan kesilmistir.¢

Bu sirada Tiirkiye Disisleri Bakani Turan Giines, 6zel telefon hattindan
Bagbakan Biilent Ecevit'i arayarak Ikinci Baris Harekatim baslatacak parolay1
iletmistir. Bu parola “Ayse artik tatile ¢ikabilir.” olmustur.®

3. ikinci Harekatin Baslamasi ve Gelismeler

Cenevre Goriismelerinin sonugsuz kalmasinin ardindan 14 Agustos 1974
sabahi Kibris'taki Tiirk birlikleri ikinci harekata baglamistir. Birinci Kibris Baris
Harekatini sona erdiren ateskesle Tiirkiye Kibris’a 40.000 kisilik bir kuvvet
yigmaya ve 300 tank gondermeye basarmistir. Denizdeki donanma ve
Tiirkiye’deki Hava Kuvvetleri de uyarilmistir. Yalniz Kibris'la degil,
Tiirkiye’deki diger birliklerde olasi Tiirk-Yunan savasi igin ayn1 zamanda
alarma gecirilmistir. Ayrica Tiirkiye Hiikiimeti, Birinci Cenevre Konferansi'nda
alinan tiim kararlara uyulmadigini belirterek; “Tiirkiye, Kibris Devletinin
varligmmin, bagimsizli§imin ve toprak biitiinliigiiniin bir daha hicbir sekilde tehdit

6 Rauf Denktas, Kibris Girit Olmasin, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2004, 5.390-391.

¢ Hayrettin Erkmen, Siireyya Yiiksel, H.Fahir Alagam ve Digerleri, Kibris Sorunu Geligmeler ve
Goriigler, Sisav Yayinlari, [stanbul, 1990, s.33.

% Armaoglu, a.g.e., s.805.

® QOran, a.g.e., 5.747-748.
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edilmeyecegini ve Tiirk Toplumunun haklarinin ve giivenliinin tek basina saglamak
zorunda kalmigtir.” diyerek harekatin gerekgelerini agiklamistir.”

14 Agustos 1974 sabah1 harekat odncesinde once 05.40 itibariyla denizden
Rum Milli Muhafiz Ordusu mevzileri bombalanmistir. Ardindan 06.00 ile 06.25
saatleri arasinda Tiirk savas ucaklar: tarafindan Rum mevzileri vurulmustur.”

Tirkiye’den gonderilen kuvvetlerle Tiimgeneral Bedrettin Demirel’in
emrindeki 39'uncu Piyade Tiimeni ve Tiimgeneral Fazil Polat'in emrindeki
28’inci Piyade Tiimeni Girne kiyisindan Magosa’ya dogru ilerlemistir. 39"uncu
Piyade Tiumeni Karatepe, Minarelikdy ve Serdarli'y1 ele gecirmistir. 28inci
Piyade Tiimeni de Timbu Havaalani, Kirklarkdy ve Pasakdy’ti almistir. Girne
kiyisinda bulunan Cakmak Ozel Gérev Kuvveti de Arapkdy, Goziibiiyiik ve
Esentepe’yi ele gecirmistir. Bu sirada Rum Milli Muhafiz Ordusu, Tiirk
birliklerinin uzaginda kalan ve kusatma altinda bulundurduklar: Tiirk yerlesim
bolgelerine saldirmistir. Ozellikle Magosa Kalesine siginmis olan sivil halka ve
onlar1 koruyan Magosa Sancagi Miicahitlerine siddetli taarruzlarda
bulunmuslardir. Ancak yine de Magosa Sancag1 Miicahitleri, durumlar1 ¢ok
kritik bir hal almasina karsin miicadelelerine devam etmistir. Bu sirada 39 ve
28’inci Piyade Tiimenlerinin giiney yanini koruyan Kibris Tiirk Alayi, diiz
ovada bulundugundan Yunan Alaymin yogun bir atesine maruz kalmustir.
Buna saldirilara ragmen Kibris Tiirk Alayi, Yunan Alaymi giineybatidan
kusatmay1 basarmistir.”? Ancak Grammer School Tepe inatla Yunan Alayinca
savunulmustur. Bunun {izerine iki jet ugagr Kibris Tiirk Alayi’nin destegine
verilmistir. Boylece Yunan Alayr Komuta {iissii olarak kullanilan Grammer
School Tiirk ucgaklarmin destegiyle ele gecirilmistir. Yunan Alayr agir bir
yenilgiye ugramis, Alay Sancaginin icinde bulundugu bircok silah ve gereg
Ttiirk birliklerinin eline ge¢mistir.”

15 Agustos 1974 tarihinde 39'uncu Piyade Tiimeni, Rum Milli Muhafiz
kuvvetlerinin bulundugu Magosanin kuzeyindeki Bogaz'1 ele gecirmistir. Bu
sirada 28’inci Piyade Tiimeni de Magosa'y1 ele gecirmis, ardindan Maras
kurtarilmistir. Magosa'nin ele gecirilmesi ile sehrin kalesine siginmis 12.000
Kibrisli Tiirk kurtarilmistir. Aynm1 donemde Komando Tugayr Giizelyurt
istikametinde taarruza baslamistir. Ancak, tanklarin bir kisminin Rum Milli

70 Ahmet Aydogdu, Kibris Sorunu Coziim Arayislart “Annan Plani ve Referandum Siireci, BRC
Basim ve Matbaacilik, Ankara 2005, s.45.

7t Sami Calik, Kibris Baris Harekdtinda Hava Indirme Birlikleri ve Hava Indirme Harekits, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Kayseri, 2006, s.125-126.

72 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, iletigim Yayinlari, [stanbul, 2008, s.401.

73 Armaoglu, a.g.e., 5.805-806.

98



Muhafiz Ordusu kuvvetleri tarafindan hazirlanmis olan maymn tarlasina
diismesi tizerine taarruz durdurulmustur.”

16 Agustos 1974 39'uncu Piyade Tiimeni, Karpas Yarimadasin giivenlik
altina alirken, 28’inci Piyade Tiimeni de Magosa ¢evresinin emniyetini
saglamistir. Komando Tugay: ise mayin tarlasmnin temizlenmesinden sonra
yeniden taarruza baslamistir. Hizla ilerleyen Komando Tugayi;, Giizelyurt,
Lefke ve Yesilirmak'i ele gecirmistir.”

Ikinci Baris Harekati 16 Agustos 1974 aksami saat 19.00’dan itibaren
Tiirkiye'nin Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin aymi giinlii kararina
uyarak ategkesi kabul etmesiyle sona ermistir. Iki giin icinde Tiirk Ordusu,
Magosa, Lefkosa ve Kokkina cizgisine ulasarak adanin %38’ini kontroliine
altina almis ve adadaki Tiirkler i¢in giivenli bir bolge olusturmustur.”

Ikinci Kibris Hava Harekati sirasinda Tiirk Hava Kuvvetleri
birliklerinden; 171'inci Filo tarafindan 29 gorev kapsaminda 70 sorti, 172'nci
Filo tarafindan 29 gorev kapsaminda 47 sorti, 81’inci Filo tarafindan 18 gorev
kapsaminda 46 sorti ve 184’tincii Filo tarafindan kesif gorevi kapsaminda 34
sorti olmak tizere toplam 197 sorti icra etmistir.”

Sonug

Kibris Adasi, 1877-1878 Osmanli-Rus Harbi sonrasinda imza edilen
Ayastefanos Antlasmasmin degistirilmesi kargihiginda Ingiltere'nin verecegi
destege istinaden belli sartlar altinda bu {ilkeye birakilmistir. Neticede
Ingiltere’nin destegi ile Ayastefanos Antlasmasi yerine Berlin Antlagmasi imza
edilmis ve Ruslarin sicak denizlere inmesinin oniine gegilmistir. ingiltere, Kibris
Adasi’'mi alarak uzak dogudaki somiirgelerine giden yol {izerinde 6nemli bir
{isse sahip olmustur. Birinci Diinya Savasi baglayinca Ingiltere, Osmanl
Devleti'nin Ittifak Grubu'nda yer almasindan dolayi Ada'yr ilhak ettigini
agiklamistir. Lozan Antlasmasi ile yeni kurulan Tiirkiye Devleti, bu defacto
durumu yani Kibris'in ingiltere’nin miilkii oldugunu kabul etmistir. Tkinci
Diinya Savagi sonunda Ingiltere Ortadogu’daki giiciinii bolgeden gekerken,
Ada'daki etkinligini smirlamak istemistir. Bu durumdan yararlanmak isteyen
Rumlarin, Ada'y1 Yunanistan’a baglamak istemesi olaylarin fitilini ateslemistir.
Tirkiye bu gelismeler karsisinda, adadaki soydaslarini korumak igin soruna
ilgi gostermeye baslamis ve herhangi bir oldubittiyi kabul etmeyecegini
aciklamistir.

74 Kog, a.g.e., s.75.

7> Toluner, a.g.e., 5.207-210.
76 Ozﬁirk, a.g.e., s.40.

77 Ozdemir, a. g.m., 5.499.
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1960'l1 yillarin basindan itibaren Ada'da bir¢ok siddet olay1 yasanmis ve
bunun sonucunda Tiirkler katliama maruz kalmistir. Tiirkiye, olaylar
karsisinda kademeli bir tepki goOstermis ve bu sirada hava gliciiniin
caydiriciligimi adadaki siikGinetin saglanmasinda kullanmistir. Bu kapsamda
1963, 1964, 1967 ve 1974 yillarinda Tiirk Hava Kuvvetleri tarafindan harekatlar
gerceklestirilmis ve Ada'da yasayan Tiirk toplumunun hak ve menfaati ile
varliklarinin korunmasina katki saglanmustir.

1974 yilinda diizenlenen iki harekat ile bolgede barisin glintimiize kadar
siirmesinin temelleri atilmigtir. Birinci ve Ikinci Baris harekati kapsaminda;
Tiirk Ordusu 35 subay, 41 astsubay, 421 erbas ve er ile 1 sivil is¢i olmak tizere
toplam 498 sehit verirken, Kibris Tiirk toplumu da 70’i miicahit olmak {iizere
340 sehit ve 1.200 civarinda yarali vermistir. Yunanistan ve Rum Kesimi ise
4.000 olii ve 12.000 yarali vermistir. Savas disinda olmasina ragmen Birlesmis
Milletler Baris Giicii'nden 3 Avusturyali asker Olmiis, 24 Avustralyali, 17
Finlandiyali, 4 ingiliz ve 3 Kanadali asker yaralanmistir. Bu harekat
kapsaminda Tiirk Hava Kuvvetlerinden bes personel sehit olmustur.”

1974 Kibris Hava Harekati boyunca Tiirk Hava Kuvvetleri birlikleri
tarafindan; yakin hava destegi, hava indirme, kesif, tecrit, himaye ve taarruz
harekatlar1 kapsaminda toplam 930 sorti gergeklestirilmistir.” Boylece Tiirk
Hava kuvvetleri harekat ile Kibris'taki Tiirk varligmmin korunmasinda ve
Ada’daki Tiirk varliginin devaminda 6nemli bir rol tistlenmistir.

78 Deniz Kurt, Yavuz Pehlivan, Erdal Korkmaz, Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Hava Kuvvetleri
Harekat ve Teskilatlanma Tarihi (1952-2020), Cilt I1I, Ankara, 2020, s.142.

79 Ozdemir, “1974 Kibris Baris Harekati Kapsaminda Tiirk Hava Kuvvetleri Tarafindan fcra
Edilen Hava Harekat1 ve Gorevleri Uzerine Bir Degerlendirme”, s.502; Bagka bir kaynakta 1974
yilinda gergeklestirilen toplam sorti sayis1 1030 olarak verilmistir. Ayrintil bilgi i¢in Bkz. Kurt
vd., 5.141-142.
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II. MAHMUD DONEMI NAKSIBENDI TEKKE VE
ZAVIYELERINE YAPILAN YARDIMLAR (1808-1839)°

Kiibra KARAGOZ"
Ozet

Osmanli Devleti'nin ilk doénemlerinden itibaren tekkeler ibadetlerin yaninda hastane,
egitim, barinma, misafirhane veya spor faaliyetleri gibi bircok alanda hizmet vermis ve
niifuzlar1 giderek artmistir. Tekkelere gelen misafirlerin ¢oklugu, seyhler arasindaki maddi
anlasmazliklar ve gereksiz harcamalardan kaynakli zaman zaman tekkeler gelir ve giderler
noktasinda sikintilar yasamistir. Sikintilarin bas gostermesiyle beraber araya gerek devlet gerek
vakiflar girerek tekke ve zaviyelerin taamiye, tayinat, fodla, tamir ve onarimlar gibi cesitli
ihtiyacglar1 giderilmistir. Nitekim bu yardimlar II. Mahmud doéneminde de devam etmis ve
tekkeler desteklenmistir. Yardimlar bazen hazine gelirlerinden bazen giimriik gelirlerinden
veya Sultan tarafindan vakiflar1 tek bir yerde toplamak amaciyla 1826 yilinda kurulan Evkaf-1
Hiimayun Nezareti gelirleriyle de karsilanmistir. Bu arastirmanin amaci; 1808 ve 1839 yillari
arasinda Naksibendi tekke ve zaviyelerine yapilan yardimlarin neler oldugu, kimler veya hangi
kurumlar tarafinca yardimlarin yapildigi, yardimlarin miktarlar: ve hangi tekkelere verilecegi
gibi konulara arsiv belgeleri, kaynak ve inceleme eserleri 1siginda deginerek tasnif etmeye
calismaktir. Ayrica tekke ve zaviyelerin, dini ritiiellerin yaninda topluma ve devlete yonelik
sosyal ve kiiltiirel alanlardaki gesitli hizmet faaliyetleri de ¢calismada ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Devlet, Evkaf-1 Hiimayun Nezareti, Naksibendi Tarikati, Seyh,
Tekke, Zaviye

AIDS TO NAQSHBANDI TEKKE AND ZAVIYES DURING MAHMUD II PERIOD
(1808-1839)
Abstract

Since the first periods of the Ottoman Empire, tekke had served in many areas such as
hospitals, education, housing, guesthouses or sports activities as well as worship and their
influence had gradually increased. Tekkes experienced difficulties in terms of income and
expences from time to time due to the high number of guests coming to the tekkes, financial
disputes between the sheikhs and unnecessary expences. With the beginning of the troubles,
various needs of the tekke and zaviyes such as taamiye, tayinat, fodla, maintenance and rapair
were met thanks to the state and foundations. As a matter of fact these aids continued during
Mahmud II period and tekke was supported. Aid was provided sometimes by treasury
revenues, sometimes by customs revenues and sometimes by the ministry of Evkaf-i Hiimayun.
Evkaf-i Hiimayun ministry was founded by the Sultan in 1826 to collect the foundations in one
place. The purpose of this research; between 1808 and 1839, it is trying to classify the archive
documents, sources and works by examining the subjects such as what the aid was made to the
Nagshbandi tekke and zaviye, by whom or by which institutions the aid was made, the amount
of aid and to which monopoly. In addition to the religious rituals, various services and activities
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of the tekke and zaviyes in social and cultural fields for society and the state will discuss in the
study.

Keywords: Evkaf-i Hiimayun Ministry, Nagshbandi Order, Sheikh, State, Tekke,
Zaviye

Giris
Tarikat seyhleri, irsad vazifesi igin gittikleri yerlere cesitli tekkeler,
camiler, medreseler insa etmis veya toplum, devlet, ulema ve devlet gorevlileri

tarafindan insa edilen yapilar tarikatlara bagislanmistir. Bu yapilar vasitasiyla
tarikat erbab1 devlete ve topluma gesitli faaliyetler sunarak hizmet etmislerdir.

Seyhler, bagli olduklar: tarikatlara ait tekkelerin postnisinlik makamina
oturur ve o tarikatin ustil ve erkanlarina dikkat ederek tekkeyi idare ederlerdi.
Seyhlik; babadan ogula gegen veya ayni tarikattan baska birinin tayin edilmesi
ile ytriitiillen bir makamdir. Aym tarikata bagl kisiler seyhleri ile beraber
tekkelerde barinarak ¢esitli hizmetlerde bulunurlardi.!

Tekkeler genellikle harem daireleri, miiritlerin kaldiklar1 hiicreler,
misafirhaneler, abdesthaneler, mutfak ve halvethaneler gibi boliimlerden
olusurdu.? Muhabbet, sohbet, zikir meclisleri ve ibadet mekanlar1 olarak
kullanilan tekkeler bunlarin yaninda barinma, hastane, asevi gibi gesitli
alanlarda da topluma ve devlete hizmet vermistir. Mesela Naksibendi tarikatina
ait Istanbul Aksaray Semti'nde ve Uskiidar'da mevcut olan Hindiler Tekkesi
Hindistan’dan gelen dervis ve seyyahlar icin,? Istanbul Uskiidar’da bulunan
yine ayni tarikata ait olan Ozbekler Tekkesi Orta Asya’dan gelen misafirlerin
barinmalar: icin* insa edilmislerdir. Bir baska ornek ise Istanbul Uskiidar'da
bulunan Miskinler Tekkesi olup ciizzamh hastalarin tedavi edilmelerinde
kullanilmigtir.> Tekkeler ayn1 zamanda sanat ve atdlye merkezleri olmustur.
Tarikatlarin kaidelerine uygun olarak yapilan zikirlerde ilahi okunmasi musiki
ve siir ustalarinin tekkelerde yetismesini saglamis; tezhip, hat, ebrti, oymacilik,
¢inicilik, kakmacilik gibi el sanatlar1 tarikatin miiritlerine veya tekkeye gelen
kisilere 6gretilmistir.® Tekke ve zaviyelerin en 6nemli hizmetlerinden bir digeri
ise dergahlar icine kiitiiphanelerin insa edilmesidir. Boylelikle tekkelerde ilmi
calismalar yapilmis, seyhler veya miiritler g¢esitli konularda eserler
yazmiglardir. Ornegin; Naksi olan Dahiliye Nazir1 Pertev Pasa Uskiidar'da

1 M. Baha Tanman-Sevgi Parlak, “Tekke”, DIA, C.40, Ankara, 2011, s.370-379.

2 Tanman-Parlak, a.g.e., 5.370-379; Omer Yilmaz, Gegmigten Giiniimiize Tasavouf ve Tarikatlar,
Akcag Yayinlari, Ankara, 2019, 5.226.

3 M. Baha Tanman, “Hindiler Tekkesi”, DIA, C.18, Ankara, 1998, s.67-69.

4 M. Baha Tanman, “Ozbekler Tekkesi”, DIA, C.34, Ankara, 2007, s.123-124.

5Nuran Yildirim, “Miskinler Tekkesi”, DIA, C.30, Ankara, 2005, s.185-186; irfan Giindiiz,
Osmanlilarda Devlet/Tekke Miinasebetleri, Seha Nesriyat, Istanbul, 1989, s.85.

6 Mustafa Kara, “Tekke”, DiA, C.40, Ankara, 2011, s.368-370.
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mevcut olan Selimiye Dergahi’'ma bir kiitiiphane ilave ettirmistir.” Ayn
zamanda tekkeler spor aktivitelerin yapildigi mekanlar haline gelmistir.®
[stanbul’daki Okgcular (Kemankes) Tekkesi okculuk? ve Unkapani’'nda bulunan
Pehlivanlar (Giiresci) Tekkesi ise giires!® gibi spor faaliyetlerine onctiliik eden
tekkelere 6rnek gosterilebilir.

Netice olarak tekkeler, ibadetlerin yaninda ilim ve irfan meclisleri olmus,
barinma, okul, hastane, misafirhane gibi hizmetlerde faaliyet gostermistir. Bu
tiir faaliyetlerini tekke ve zaviyeler kendi vakif gelirleriyle yiirtitmiislerdir.
Ancak zamanla devlet bu tiir faaliyetlerin devam edebilmesi i¢in birtakim ayni
ve nakdi fonlar olusturarak yardimlar: gerceklestirmistir.

II. Mahmud doéneminde de tarikatlara yapilan yardimlar devam etmis ve
ihtiyaglar1 karsilanmistir. Ogzellikle tarikatlar arasmnda Naksilere ayr1 bir
ehemmiyet verilmis hatta yapilan yardimlarda Naksiler 6n planda tutulmustur.
Devletin Naksilere karsi bu tutumu; devlet adamlari ve toplum tarafindan
Naksilerin sevilip desteklenmesi, tarikatin giiclii bir niifusa sahip olmasi, genis
bir bolgeye yayilmalar1 gibi Onciillerden kaynakli oldugu soylenilebilir.
Buradan yola ¢ikarak bu ¢alismada, II. Mahmud doneminde devlet tarafindan
Naksi tekke ve zaviyelerine yapilan yardimlarin neler oldugu, kimler
tarafindan yardimlarin yapildigi, yardimlarin miktarlar1 ve hangi tekkelere
verilecekleri gibi konular iizerinde durulacaktir. Ayrica 1826 yilinda kurulan
Evkaf-1 Hiimayun Nezareti'nin tekkelere ne gibi hizmetler sagladigi konusuna
da deginilecektir. Calismada konu, Cumhurbaskanligt Osmanh Arsiv belgeleri,
kaynak ve inceleme eserleri 1s5181nda ele alinmistir.

1. Naksi Tekke ve Zaviyelerine Yapilan Cesitli Erzak Yardimlar:

Osmanli Devleti'nin kurulusundan itibaren padisahlar, devlet adamlar:
ve maddi durumu iyi olan kimseler Osmanli topraklarinda cesitli hanlar,
medreseler, tekkeler, hamamlar ve camiler yaparak hayir islerinde
bulunmuslardir. Bu yapitlarin idaresini ve devamini saglayabilmek adma da
gesitli vakiflar kurmuslardir.® Kurmus olduklar1 vakiflar araciligiyla aym
zamanda medrese 0grencilerinin, tekkelerin, miiderrislerin, asevlerinin giinlitk
ihtiyaclarini, gelir ve giderlerini de karsilamislardir.'?

7 Hiir Mahmud Yiicer, Osmanli Toplumunda Tasavouf (XIX. Asir), Insan Yayinlari, Istanbul, 2002,
s.76.

8 Mustafa Kara, Tekkeler ve Zaviyeler, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2005, s.40; Giindiiz, a.g.e., s.85.

9 Filiz Glindiiz, “Okmeydan1”, DIA, C.33, Ankara, 2007, 5.339-340.

wAbdiilkadir Ozcan, “Giires”, DIA, C.14, Ankara, 1996, 5.317-320.

11 Ekrem Ozer, Osmanli’da Tekke ve Tarikat Islahatlari II. Mahmud Donemi ve Sonrasi, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Erzurum, 2007, s.78.

12 Hact Mehmed Giinay, “Vakif”, DIA, C.42, Ankara, 2012, s.475-479; Ayrica bkz. Sakir Berki,
“Vakiflarin Gordiigii Cesitli Hizmetler”, Vakiflar Dergisi, S.6, 1965, s.86-91.
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Vakiflar, baslangigtan 16. yiizyilin sonlarina kadar sultanlar ve idareci
ziimrelerin himayeleri altinda iken 17. yiizyildan itibaren vakif ziimrelerinde
farklilik yasanmaya baslamigtir. Ozellikle 18. yiizyllda merkezi otoritenin
zayiflamasiyla beraber merkez ile tagra arasmndaki dengeler bozulmus ve
etkileri vakiflar tizerinde de tesirli olmustur. Devlete ait olan elverisli araziler
tasra yoneticilerinin, ayan ailelerinin 6zel miilkii olmus ve bu araziler daha
sonralar1 kendilerine ve yakinlarina ait olmak iizere vakfa dontistiiriilmistiir.
19. yiizyila gelindiginde ise II. Mahmud vakiflar ile ilgili ¢esitli diizenlemeler
yapmaya baslamistir. Ciinkii bazi1 kisilerin vakiflari, kendi menfaatleri
dogrultusunda aile ve yar1 aile vakfi haline getirerek kullanmaya baglamalari,
giderek yolsuzlugun artmasina neden olmus ve bu durum {izerine sultan
harekete ge¢mistir.'

II. Mahmud dagimik bir vaziyette bulunan vakiflar1 tek bir yerde
toplamak ve vakif yonetimindeki yolsuzlugu onlemek gibi pek ¢cok amagctan
hareketle 14 Ekim 1826’da Evkaf-1 Hiimayun Nezareti'ni kurmus ve vakiflar1 bu
nezarete baglamistir. Bu nezaretin kurulmasiyla beraber bu durumdan en ¢ok
etkilenen kesim siliphesiz tekkeler ve tarikatlar olmustur. Ciinkii vakiflar,
tekkelerin idaresi ve kontrolii altinda olup hizmet etmekteydi. Tekkelerin
hizmetinde olan vakiflarin yetkileri ellerinden alinmis ve gelirleri nezaret
araciligryla toplanarak esit sekilde paylastirilmistir. Tekke ve zaviyelerin gelir
aktarimini saglayan vakiflar boylece devletin tekeline gegerek kontrol altina
alinmistir.’

Tekkelerin giindelik ihtiyaglari, taamiyeler, kurbanlik koyun ve et
tayinati, Mevlid ve Mirac Kandilleri i¢in verilen tayinat gibi yardimlar ile tekke
bakim, onarim ve ingalar1 da bu nezaret gelirleri vasitasiyla yapilmistir.'® Ayrica
bu yardimlarin bir diizen igerisinde, zamaninda ve kontrol dahilinde olabilmesi
icin baz1 bolgelerin gilimriik gelirlerine’” veya Sultan Mahmud'un son
zamanlarinda kurulan Harameyn Vakiflarina® ya da toplanilan zekatlar,

135 Mehmet Ipsirli, “I. Mahmud Dénemi Vakiflarin Idaresi”, Sultan II. Mahmud ve Reformlar
Semineri, Istanbul, 1990, s.49-51.

14 Nazif Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun Nezareti”, DIA, C.11, Ankara, 1995, s.521-524; M. Fuat
Kopriilii, “Vakif Miiessesesinin Hukuki Mahiyeti ve Tarihi Tekamiilii”, Vakiflar Dergisi, S.2,
1942, 5.23-24.

15 Ozer, a.g.e., s.84.

16 Zekeriya Isik, Tekkedeki Iktidar, Cizgi Yaynlari, Konya, 2017, 5.119.

17 Muharrem Varol, Bektasilik flgasz Sonrasinda Osmanli Devleti’nin Tarikat Politikalar: (1826-1866),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul, 2011, s.148.

18 [simleri belirtilmeyen Istanbul’daki on bes tekke ve zaviyeye Harameyn Hazinesi'nden yedi
yliz yetmis bes gurus taamiye tahsisi yapilmistir. BOA, HAT, 1320/51539, H. 29.12.1253 (M. 26
Mart 1838).
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bagislar, sadakalar gibi cesitli gelir kaynaklarina dayanmasi saglanmistir.'” Bu
sayede bir ayda veya bir giinde, ne miktarda, nereden gelir elde edilecegi bilinir
kilinmistir. Tekke vakiflar1 da bu gelir kaynaklarindan ne kadar para veya
yardimin gelecegini bildigi i¢in biitgelerini ona gore belirlemislerdir.?’ Teoride
nezaret, vakiflarin tiim ihtiyaglarini karsilayacakti. Ancak pratikte bu tam
olarak gerceklesemedi ve vakiflarin bir¢ogu ihtiyaglarini karsilayamadilar.
Ustelik baz1 vakiflar, maddi yetersizlik yiiziinden harap olmus ve hizmetlerini
yerine getirememislerdir.?!

19. ylizyilda Naksibendi tarikatinin dergahlarina ve zaviyelerine yapilan
yardimlarin basinda taamiye gelmektedir. Taamiye; tekke ahalisi, fakirler veya
tekkeye gelen misafirlerin yeme, icme gibi temel ihtiyaglarinin karsilanabilmesi
i¢cin verilen bedelin ismidir.?> Naksi zaviyelerine ve tekkelerine Matbah-1 Amire
agasi tarafindan taamiyeler teslim edilirdi.?® Verilen taamiyeler kaydedilir ve
teslim edildiklerine dair bir de makbuz verilirdi.* Verilen makbuzun amaci,
herhangi bir ustlsiizliige engel olmak ve maddi denetimi kontrol altinda
tutmaktir.

Naksi dergahlara verilen taamiyeler; tekkelerin islevleri, niifuslari,
biiytikliikleri veya hazineden ayrilan biitceye gore degisiklik gostermistir.?
Ayrica Naksi tekkelerinin taamiyeleri tekke ahalisine veya misafirlerine yetersiz
gelmesi halinde devlet veya vakiflar taamiye miktarlarina, tutarlarina zam da
yapmuslardir.? Naksibendi tekke ve zaviyelerine devlet ve vakiflar tarafindan
verilen taamiyelerin bazen cesitli bolgelerin giimriik gelirlerinden?”, Haremeyn

19 Hasan Kiiglik, Osmanli Devleti’'ni Tarih Sahnesine Cikaran Kuvvetlerden Biri; Tarikatlar ve Tiirkler
Uzerindeki Miisbet Tesirleri, TURDAV Yayinlari, Istanbul, 1976, s.140-141.

20 Mustafa Ozsaray, Arsiv Belgeleri Isiginda Osmanli’da Devlet-Tekke Iliskileri (XIX. Yiizyil), Fatih
Sultan Mehmet Vakif Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul, 2018, s.285.
21 [psirli, a.g.e., 5.57.

2 Mehmet Zeki Pakalin, “Taamiye”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, MEB, C.3,
Istanbul, 1983, s.363; Ethem Cebecioglu, “Ta’am”, Tasavvuf Terimleri ve Deyimleri Sozliigii,
Rehber Yayinlari, Ankara, 1997, s.679; Tekke ve zaviyelere tahsis edilen taamiyelerle alakali ¢ok
sayida belge mevcuttur. Bazilar i¢in bkz. BOA C.EV.., 224/11195; C.EV.., 231/11501.

2 Matbah-1 Amire emini tarafindan Kemankes (Okgular) Tekkesine verilen taamiyeler icin bkz.
BOA, C..BLD., 9/447, H. 23.06.1235 (M. 7 Nisan 1820).

24 BOA, C..ML.., 15/658, H. 23.08.1249 (M. 5 Ocak 1834).

% Varol, a.g.e., 5.147.

% Bagdad Kazasimin Giilanber Kasabasinda bulunan Naksi Giilanber Tekkesi'ne gelen
gidenlerin fazla olmasi ve verilen taamiyenin yeterli miktarda olmamasindan &tiirli zam
yapildigina dair bkz. BOA, C.EV.., 244/12198, H. 13.03.1234 (M. 10 Ocak 1819).

7Kudiis'te Mescid-i Aksa yaninda bulunan Naksibendi Tekkesine Yafa Glimriigii'nden yevmi
otuz bes akce taamiye tahsis edilmistir. BOA, HAT, 1513/73, H. 29.12.1225 (M. 25 Ocak 1811).
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Hazinesi'nden, mukataalardan® veya Tersane-i Amire?* ambarindan
karsilanmigtir.>

Tekke seyhlerinin, halifelerin veya misafirlerin yeme i¢gme ihtiyaglarinin
tutarlar1 i¢in verilen taamiyeler bazen de Naksi seyhlerinin veya dervislerin
fakir hallerine binaen onlara tahsis edilmis oldugu belgelerden
anlasilmaktadir.® Seyhlere tahsis edilen taamiyeler, tekke seyhinin vefat etmesi
veya baska sebeplerden o6tiirii seyhin taamiyesini alamadig1 zamanlarda seyhin
ailesi veya seyhlik yaptig1 tekkedeki halifeleri devreye girmislerdir. Seyhin
yakinlar1 ve halifeleri bu tahsis edilen taamiyenin tekke ve zaviye taamiyesi
olarak devam etmesini istemiglerdir. Boylece tekkede kalanlarm ihtiyaclar
giderilmis ve daha oOnce devam eden taamiye tahsisinin kesilmesi
engellenmistir.*

II. Mahmud, tekkelere tahsis edilen taamiyelere yonelik gesitli denetim
mekanizmalar1 kurmustur. Ornegin taamiye verilecek tekke ve zaviyeler
Sultan’in emriyle maddi giicii, niifusu, dergahin ehl-i stinnetten bir tarikata ait
olup olmadig1 ve taamiye tahsisi noktasinda ihtiyacinin olup olmadig1 gibi
hususlar gizlice incelenmistir.®

Naksibendi tekkelerine yapilan yardimlardan bir digeri ise fodla yani
ekmektir®# Bu ekmekler, Sultan II. Mahmud'un emriyle Tophane’den ve
arabacilar firinlarindan giinliik olarak, dergahlara, salihlere ve fakir fukaraya
verilmistir.®® Fodla disinda Naksi tekke ve zaviyelerine yemeklik tuz da
dagitilmistir.3

Osmanl1 Devleti'nin eski bir gelenegi olan zaviyelere kurbanlik koyun ve
glnliik et tayinati II. Mahmud déneminde de devam etmistir. Savas, hastalik
gibi durumlarin hayirla sonuglanmasi veya bitmesi niyetiyle devlet tarafindan

%Naksibendi tarikatina ait olan bir tekkeye Adana Thtisabi Mukaatasindan taamiye tahsisi
yapildig: goriilmektedir. BOA, C.EV.., 139/6946, H. 09.07.1225 (M. 30 Agustos 1810).

29 {dris Bostan, “Tersane-i Amire”, DiA, C.40, Ankara, 2011, s.513-516.

% Varol, a.g.e., 5.148-149.

31Bu hususta pek ¢ok 6rnege rastlamak miimkiindiir. Misal; Bagdad’da Giilanber Kasabasi'nda
mevcut olan Naksilere ait olan Giilanber Tekkesindeki derviglerin fakir hallerine binaen kisi
basma yevmi altmis ikiser taamiye tahsis edilmistir. BOA, HAT, 544/26892, H. 29.12.1229 (M. 12
Aralik 1814).

% Varol, a.g.e., 5.151.

¥fstanbul Anadolu Hisar'nda bulunan Seyh Mehmed Rumi Tekkesi seyhi Ali Efendi taamiye
isteginde bulunmustur. Bunun iizerine II. Mahmud S$eyhiilislam’a bu seyhin ve tekkenin
aragtirilmasimi emretmistir. Seyhiilislam tarafindan hazirlanan raporda; Seyh Ali Efendi'nin
Naksibendi tarikati ahalisinden fakir biri oldugu ve kotii bir niyetinin olmadig1 belirtilmistir.
BOA, HAT, 553/27361, H. 29.12.1252 (M. 6 Nisan 1837).

34 Feridun Emecen, “Fodula” DIA, C.13, Ankara, 1996, s.167-170.

% BOA, C.BLD.., 43/2143, H. 04.03.1244 (M. 14 Eyliil 1828).

% BOA, C.EV.., 242/12061, H. 22.05.1229 (M. 12 May1s 1814).
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Naksi tekkelerine kurban bagisi yapilirdi” Ayrica her sene Kurban
Bayrami'nda da devlet, bu tekkelere saray ahalisi igin kurban dagitilirdi.
Kurban Bayramai i¢in dagitilan koyunlar hassa kasapbasisinin vazifesidir. Hassa
kasapbasis1 tekkelerdeki sahis sayisma gore koyun tahsisi yapmis ve bazi
tekkelere bir koyun verilirken bazi tekkelere ise daha fazla koyun verilmistir.*
Naksi tekkelerine verilen kurbanlik koyun disinda devlet, baz1 dergahlara
Mansure Hazinesi yonetiminde giinliik lahm (et) tahsisi de yapmistir.®’ Bir
ornek olayda 28 Nisan 1835 tarihinde Bab-1 Hiimayun yaninda mevcut olan
Naksibendi Dergahina iki kiyye et tahsisinin yapildig: goriilmektedir.*

Naksi tekke ve zaviyelere yapilan erzak yardimlarindan digerleri ise
hinta (bugday)*? ile tekke mensubu kisilerin binekleri i¢in arpa-saman ve piring
tayinatidir. Tekke ve zaviyelere verilen hinta bazen tekke ahalisine yetmemis ve
devlet hintanin miktarin1 arttirmistir.® Istanbul’da bulunan bazi tekke
mensuplarinin binekleri i¢in Anbar-1 Amire’den karsilanmak {izere arpa ile
saman tayinati da yapilirdi* Pirin¢ tayinati ise devlet tarafindan Matbah-1
Amire’den,* mukataalardan veya vakiflardan temin edilerek Naksi tekkelerine
dagitilmaktaydi. Ornek olarak, Uskiidar Sultantepesi'ndeki Naksibendi
Dergahina bir kiyye* ve Edirne’de bulunan Arabzade Seyh Mehmed Efendi
Tekkesine ise on kile piring tayinati yapilmistir.” Yemeklerin pisirilmesi igin
kullanilan yag da (tereyag) devlet tarafindan tekkelere tahsis edilmistir.*
Ayrica devlet, yaz aylarinin sicak ge¢mesinden dolay: yiyecek ve iceceklerin

7 Omer Liitfi Barkan, Osmanli imparatorlugu’'nda Imaret Sitelerinin Kurulus ve Isleyis Tarzina
Ait Arastirmalar, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C.23, 1962-1963, s.274-276;
Varol, a.g.e., s.160; BOA, C.ML.., 780/31853, H. 29.12.1236 (M. 27 Eyliil 1821).

% Zekeriya Isik, Seyhler ve Sahlar, Cizgi Yayinlari, Konya, 2015, 5.24-25.

¥ BOA, C.5M.., 32/1620, H. 05.12.1233 (M. 6 Ekim 1818).

0 BOA, HAT, 527/25869, H. 29.12.1250 (M. 28 Nisan 1835).

4 BOA, HAT, 1302/50752, H. 29.12.1250 (M. 28 Nisan 1835).

# Eski Kandiye Muhafiz1 Dervis Abdullah Pasa, Kandiye’de insa edilen Naksibendi tekkesine
hinta (bugday) tahsisi yapilmasi igin Sadrazam’a yazdigi dilekge icin bkz. BOA, HAT,
719/34281, H. 25.02.1225 (M. 1 Nisan 1810).

4 Edirne’de mevcut olan Kaplan Baba Kadiriyye Tekkesine, Edirne Ada Mukataasindan verilen
bugdayin tekke erbabina yeterli gelmemesinden kaynakli bugday bedeli arttirilmistir. BOA,
C.EV.., 561/28306, H. 15.11.1250 (M. 15 Mart 1835); Baska ornekler icin bkz. C.EV.., 152/7570; AE.
SMHD.I1, 93/7775.

4 Varol, a.g.e., 5.166-167.

4 Arif Bilgin, “Matbah-1 Amire”, DIA, C.28, Ankara, 2003, s.115-119.

% BOA, C.EV.., 298/15173, H. 30.07.1224 (M. 10 Eyliil 1809).

4 BOA, C.EV.., 345/17546, H. 14.07.1244 (M. 20 Ocak 1829); Bu konuyla alakali ¢ok sayida
belgeyle karsilasmak miimkiindiir. Bazilari i¢in bkz. C.EV.., 332/16863; C.EV.., 423/21417; C.EV.,,
530/26764; TS.MA.e, 1171/1.

% BOA, C.ML,, 77/3502, H. 11.10.1226 (M. 29 Ekim 1811); C.EV.., 137/6807, H. 13.10.1230 (M. 18
Eylil 1815).
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soguk tutulmalarini saglayabilmek adina II. Mahmud'un emriyle bazi tekke ve
medreselere, saray ahalisine kar ve buz dagitimi yapmstir.®’ Tekkelere tahsis
edilen kar ve buz Hazine-i Hassa tarafindan dagitilirdi.®

Naksi tekkelerine devlet tarafindan fodla, taamiye, et, kurbanlik koyun
ve piring gibi yapilan yardimlarin temelde bir¢ok nedeni vardir. Devlet,
ulastirdig1 bu yardimlar vasitasiyla tekkeleri kontrol ederek denetleyebilmistir.
Boylelikle tekkelerde yasanan herhangi bir ustlsiizliik veya yolsuzluk gibi
meselelere devlet hemen miidahale edebilmis ve gerekli 6nlemler alabilmistir.
Ayrica Naksibendi tarikatinin toplumsal diizende niifuzundan yararlanmak,
yapilacak reformlarda desteklerini almak, devletin bekas: i¢in seyhlerden dua
istemek®! ve padisahin toplum ve tarikat {izerindeki saygmligini arttirmak da
devlet tarafindan yapilan yardimlar ile hedeflenmistir.*

2. Muharremiyye, Mevlid ve Mirac Kandilleri i¢in Tayinat Verilmesi

Hz. Muhammed’in Mekke’den Medine’ye hicreti resmi takvim baslangici
olarak kabul edilmis ve muharrem hicri yilin ilk ay1 olarak belirlenmistir.>® Hicri
ve Kameri aylarin ilk ay1 ve yeni senenin basi olan Muharrem ay1
miinasebetiyle tebrik amagli manzumeler yazilir, tekke ve camilerde ilahiler
okutularak gesitli kutlamalar yapilirdi® II. Mahmud'un emriyle de yeni
senenin baslangici icin Muharremiyye adiyla gesitli tekkelere ve tekkelerdeki
tarikat mensubu kisilere her yil hediyeler veya paralar Haremeyn
Hazinesi'nden karsilanarak dagitilirdi.® Nitekim, 1821 yilina ait bir kayitta
mubharremiyelerin dagitilmasinin amaci devletin devamlilig1 ve sultanin sahsi
icin tarikat erbabmimn duasini almak oldugu vurgulanmistir.® Ayrica devlet
muharremiyeler vasitasiyla tekke ahalisinin goniillerini hos tutmus ve yeni
senelerini tebrik etmistir.”” Devlet ve tarikatin bu karsilikli iliskileri iki tarafin
da lehine olmaktadir. Ciinkii devlet mesruiyet ve toplumsal destek kazanirken
tarikat ise maddi bir gii¢ kazanmanin yaninda devletin destegini halka

# Galata Mevlevihanesi'nde vazifeli olan seyhe, Agustos sonuna kadar giinliik bir denk kar
verilmesi II. Mahmud tarafindan emredilmistir. BOA, AE. SMHD.II., 64/4585, H. 05.07.1230 (M.
13 Haziran 1815); Ozsaray, a.g.e., 5.282.

% Varol, a.g.e., 5.166.

51 Ozsaray, a.g.e., 5.302.

%2 Varol, a.g.e., 5.188-189, 209.

% M. Kamil Yasaroglu, “Muharrem”, DIA, C.31, Ankara, 2006, s.4-5.

5¢ Pakalin, “Muharremiyye”, a.g.e., C.2, 5.566-567; Yasaroglu, a.g.e., s.4-5.

% Muharrem ay1 vesilesiyle tekke ve zaviyelere dagitilan muharremiyyeler icin bkz. BOA, HAT,
1553/45; HAT, 1568/44; HAT, 1652/1; AE. SMHD.II., 115/9705.

5 [stanbul’da bulunan tekkelere Muharrem aymin ilk giinii hasebiyle iki bin dort yiiz gurus
Haremeyn Hazinesi'nden tahsis edilmis ve bu tekkelerden padisah icin dua edilmesi
istenmistir. BOA, IE.HAT, 6/573, H. 29.03.1237 (M. 24 Aralik 1821); Bir baska vesika icin ayrica
bkz. [E.HAT, 6/588, H. 15.01.1239 (M. 21 Eyliil 1823).

% Varol, a.g.e., 5.155.
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gostererek hem kendi glictinii hem de devlet nezdindeki etkinligini halka
gostermis olmaktadir.

Mevlid-i Serif*® ve Mira¢ Kadilleri'nde*® devlet destegiyle tekkelerde ve
camilerde cgesitli ibadetler ve ayinler yapilmistir.®® Dergahlarda ve camilerde
yapilan cesitli programlara padisah, devlet erkani ve halk katilmistir. Bu gesitli
etkinliklerin masraflar1 bazen vakiflar tarafindan bazen de devlet tarafindan
kargilanarak tekkelere ddemeler yapilmistir.®? Ozellikle Hz. Peygamber’in
dogumu miinasebetiyle icra edilen Mevlid-i Serif kandilinde bazi tekke ve
zaviyelerde yapilan etkinliklerin devlet tarafindan detayli bir sekilde
planlanmasina dnem verilmistir.®? Mevlid-i Serif kandili i¢in merasim yiirtiytisii
yapilmis, biitiin minarelerin kandilleri yakilmis ve tekkelerde, camilerde,
medreselerde mevlid kiraatinde bulunulmasi emredilmistir.®®* Nitekim devlet,
kandil programlar: vasitasiyla toplum ve tarikat erbabi iizerinde iyi yonde bir
etki birakarak onlarin tevecciihiinii kazanmustir. Ayrica, boyle programlar tekke
ve dergahlarin devlete olan baghliklarini pekistirici birer ara¢ olmuslardir.®

3. Yolculuk ve Hac i¢cin Saglanan Kolayliklar

Tekke seyhleri ve halifeleri irsad faaliyetlerinde bulunabilmek, tasavvuf
Ogretilerini insanlara aktarabilmek, baska bir tekkeyi ziyaret etmek veya
memleketlerine gitmek gibi cesitli sebeplerden dolay:r farkli {ilkelere ve
sehirlere seyahat etmislerdir. Sultan II. Mahmud, seyahat i¢in yola koyulan
tekke erbabinin yol boyunca giivenliklerini saglamak adina gesitli askeri
tedbirler aldirmis hatta seyhlere gidecekleri yerlerde kolaylik saglanmasi veya
hiirmet edilmesi adina yol emri vermistir. Verilen yol emri neticesinde tekke
erbabmin gittikleri yerlerde yeme-i¢me, binek hayvani veya barinma gibi gesitli
ihtiyaclar1 karsilanmaktaydi.®® Ayrica ulasimda deniz yolunu tercih eden

58 Ahmet Ozel, “Mevlid”, DIA, C.29, Ankara, 2004, s.475-479; Mehmet Seker, “Mevlid”, DIA,
C.29, Ankara, 2004, 5.479-480.

 Salih Sabri Yavuz, “Mirac”, DIA, C.30, Ankara, 2005, s.133-135; Mustafa Ismet Uzun,
“Miraciyye”, DIA, C.30, Ankara, 2005, s.135-140.

60 Halide Aslan, “Osmanli Imparatorlugu'nda Miibarek Giin ve Gecelerden Kandiller”, I[STEM,
S.13, Konya, 2009, 5.199-231.

1 Arsivdeki bazi belgelerden belli bash tekkelerde kandil i¢in yapilan ibadet ve ayinlerin devlet
tarafindan ne sekilde desteklendiklerini gérmekteyiz. Ornegin; stanbul Horhor'da bulunan
Naksibendi tarikatina ait olan Hindiler Zaviyesine, Halil Hamid Pasa Evkafi'ndan elli kurus
verilerek Mevlit-i Serif kiraatinde bulunulmustur. BOA, C.EV.., 226/11280, H. 21.04.1228 (M. 23
Nisan 1813); Varol, a.g.e., s.157.

6 Varol, a.g.e., 5.158.

6 Seker, a.g.e., 5.479-480.

¢ Varol, a.g.e., 5.156.

5 Pek ¢ok ornekten sadece bir tanesi; Abdiilkadir Geylani siilalesinden olan, Seyh Abdiilcebbar
Tekkesi seyhine yol emri verilmesi ve gesitli ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in bkz. BOA, C.DH..,
70/3496, H. 24.07.1224 (M. 4 Eyliil 1809); Ozsaray, a.g.e., s.257.
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seyhlere de devlet kumanya ve navlun® ficretleri vererek rahat yolculuk
etmelerini saglamaktaydi.®” Bir de seyhlere, yevmiye veya yol masraflarini
karsilayabilmeleri igin yol parasi adi verilen harcirah devlet tarafindan temin
edilmistir.®

Hadimii'l-Haremeyn unvanini Yavuz Sultan Selim Han’dan itibaren alan
Osmanli Sultanlari’nin hac vazifesi i¢in yola koyulan seyhlerin, miiritlerin veya
halktan kisilerin giivenliklerini saglamak en biiyiik sorumluluklarindan birisi
olmustur.®” Hac ibadetini gergeklestirmek icin yola ¢ikan seyhlere de Padisah’in
emriyle yol emri verilmistir.”” Hac glizergah yolu {izerinde yasamlarin1 idame
ettiren Arap bedevileri, hac yolunu ve cografyay: iyi bildiklerinden zaman
zaman hac kervana saldirmiglar ve hacilarin mallarina, paralarma el
koymuslardir. Osmanli Devleti hacilarin yasadiklar: sikintilar1 g6z oniinde
bulundurarak bedevilere “surre” ad1 verilen i¢ine akge veya dinar koyulan para
keseleri gondererek onlarla anlasmistir. Bedeviler boylelikle aldiklar1 surreler
ile hac yolculugunda haclara yardimc olarak onlarin ihtiyaglarimi
gidermislerdir. S6z konusu surreler sayet vaktinde verilmez veya gonderilen
surrelerin miktar1 bedevileri memnun etmezse, bu Arap bedevileri hac
kervanina saldirarak zarar vermeye devam etmislerdir.”

II. Mahmud hac yolculuguna ¢ikan seyhlerin, dervisglerin ve ahalinin
dinlebilmeleri i¢in hac yolu glizergahina tekkeler ve kervansaraylar’> da insa
ettirmistir. Ornegin; Uskiidar’da bulunan Ozbekler Tekkesi, Orta Asya’dan hac
icin gelen dervislerin ihtiyaglarin1 giderebilmek ve hac doniisiinde
konaklamalarini saglayabilmek i¢in Sultan emriyle insa edilmistir.”

4. Tekke Insalar1 (Tamir ve Onarim)

II. Mahmud, kendinden 6nceki Osmanli sultanlar1 gibi tekke insa ve
tamir islerine ehemmiyet vererek 6zen gostermistir. Tekke ve devlet arasindaki

6 Gemi icin alman tagima fticretidir. Mehmet Ali Unal, “Navlun”, Osmanli Tarih Sozliigii,
Paradigma Yayincilik, Istanbul, 2011, s.513.

67 Ozsaray, a.g.¢., 5.298.

6 Naksi tarikatindan Seyh Said Efendi’ye verilen bin bes yiiz kurus harcirah igin bkz. BOA,
C.EV.., 216/10776, H. 25.04.1250 (M. 31 Agustos 1834); Fehmi Yilmaz, “Harc-1 rah”, Osmanli
Tarih Sozliigii, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul, 2017, s.220.

 Abdiilkadir Ozcan, “Hac”, DIA, C.14, Ankara, 1996, 5.400-408.

70 BOA, HAT, 496/24364, H. 23.05.1237 (M. 15 Subat 1822).

71 Suraiya Faroqhi, Hacilar-Sultanlar (1517-1638), ¢ev. Giil Cagal1 Giiven, TTK, Ankara, 1995, s.58;
S. Tufan Buzpinar, “Surre”, DIA, C.37, Ankara, 2009, .58, 567-569.

727 Ocak 1837 tarihinde biri kadinlara digeri ise erkeklere mahsus olmak iizere hac yolculuguna
¢ikanlar i¢in kervansaraylar insa edilmis ve buraya Naksibendi tarikatindan es-Seyyid Seyh
Mehmed Ozbeki Efendi gorevlendirilmistir. BOA, C.EV.., 120/5995, H. 29.09.1252 (M. 7 Ocak
1837).

73 Tanman, “Ozbekler Tekkesi”, DIA, C.34, Ankara, 2007, s.121-123.
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iligskileri siki tutmak, seyhlerin ve miiritlerin barinabilmelerini saglamak ve
tarikat gevrelerinin desteklerini almak adina Sultan tekke imar faaliyetlerine
girismistir.”* Tekke ve zaviyeler; ticari yol gilizergahlarina, ekonomik yonden
onemli olan sehir ve bolgelere veya hacca gitmek i¢in kervanlarin kullandiklar
yol {istlerine insa edilmistir.” Genellikle tekke ve zaviye insalar1 ve masraflari;
padisah, pasalar, vezirler, beyler, seyhler, vakiflar, toplumun ileri gelenleri
tarafindan ya da devlet hazinesinden karsilanarak yapilmaistir.

II. Mahmud doneminde Naksi tekke ve zaviye ingalariyla ilgili Osmanl
Arsivi vesikalar1 arasinda olduk¢a Onemli bilgilere ulasilmaktadir. Bu
makalede, bunlara dair baz1 6rnekler verilerek devletin bu konudaki ¢abasini ve
siyaset anlayisim gostermek amacglanmastir.

5 Ocak 1810 tarihli belgeye gore; Naksibendi tarikat: seyhlerinden olan
Feyzullah Efendi Cizre’de bir tekke insa ettirmis ve seyhe, devlet hazinesinden
bin yiiz on sekiz akge verilmistir.”® Otluk¢u Yokusu'nda Seyhiilislam Omer
Hulusi Efendi bir tekke insa ettirmistir. Bu tekkeyi, seriat kurallarina uymalar:
ve dua etmeleri sartiyla Naksibendi tarikatina tahsis etmistir.”” Padisahin
arabacibasgilarindan biri olan Arif Baba (6. 1843), Sultanahmet’te hangi
tarihlerde oldugu bilinmeyen bir tekke yaptirir. Bu tekkeyi Istanbul'un meghur
meczuplarindan Naksibendi tarikatt mensubu olan Diiglimlii Baba mesken
tuttugundan, burasi Diigiimlii Baba ismiyle anilmaya bagslamistir.”® Cesitli
hizmetlerde bulunarak devlet kadrolarinda gorev alan Musa Safveti Pasa, 1845
tarihinde Eminonii'nde bagh oldugu Halidiyye Tarikati'na ait bir tekke insa
ettirmistir.” Ayrica tekke ve zaviyelerin ihtiyaglarina gore cesme, cami®,
kiitiiphane® veya harem dairesi®? insa edilmistir. Bu gibi Orneklerden

7 Ozsaray, a.g.e., 5.275.

7> Necdet Yilmaz, Osmanli Toplumunda Tasavouf: Sufiler, Devlet ve Ulemd (17. Yiizyil), OSAV,
Istanbul,2007, 5.440.

76 BOA, C.EV.., 331/16838, H. 29.11.1224 (M. 5 Ocak 1810).

77 Cabi Tarihi, haz. Mehmet Ali Beyhan, TTK, C.2, Ankara, 2003, 5.912.

78 Mustafa Tahrali, “Rifaiyye”, Tiirkiye’de Tarikatlar ve Kiiltiir, Ed. Semih Ceyhan, fsam Yayinlari,
Istanbul, 2018, 5.231.

7 Yicer, a.g.e., s.559.

8 Hac1 Bektas-i Veli Zaviyesi'ne seyh olarak atanan Naksibendi tarikatindan Mehmed Said
Efendi, 1836 yilinda tekke igine bir cami-i serif yapilmasini devletten istemesine dair bkz. BOA,
HAT, 553/27362, H. 07.04.1251 (M. 2 Agustos 1835); HAT, 553/27362, H. 29.12.1251 (M. 16 Nisan
1836).

81 Miilkiye Nazir1 Pertev Pasa Naksibendi tarikatina bagl olup, tarikatin Uskiidar’daki Selimiye
Tekkesinin icine 4 Aralik 1835 tarihinde bir kiitiiphane insa ettirmistir. Butrus Abu Manneh,
“19. Yiizyil Baslarinda Osmanli Naksi-Miiceddidilik”, ¢ev. Hiir Mahmud Ydicer, Tasavouf Ilmi ve
Akademik Arastirma Dergisi, Ankara, 2004, 5.283.

8 Abdal Musa Zaviyesi'ne seyh olarak atanan Naksibendi tarikatindan Halil Efendi’ye, devlet
hazinesi tarafindan bir hiicre insa edilmesine dair bkz. BOA, C.EV.., 132/6560, H. 17.11.1252 (M.
24 Subat 1837).
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anlasilacag tizere 19. yiizyillda da devam eden tekke ve zaviye insalarina, II.
Mahmud'un ne kadar 6nem verdigini goriilmektedir. Tekke insalarina 6nem
verilmesinin sebebi ise; Naksibendi tarikatina olan muhabbetin yani sira
devletin kendini yenileme siirecinde tekke ahalisinin destegini alma
siyasetidir.®

Yangin, sel, deprem, kotii hava sartlari® veya uzun bir zamandir bakimi
yapilmamas: gibi nedenlerden dolay1 bazi Naksibendi tekkelerinde tamir ve
onarim iglemleri gerekli gortilmiistiir.*> Tamir ve onarim islemleri, gerek devlet
gerek vakiflar veya sahislar tarafindan karsilanmistir. Aymi zamanda kimi
seyhler dergahlarmin tamiri i¢in bor¢ almislar ya da evlerini satarak tekke
masraflarii karsilamislardir. Tamir ve onarima ihtiyaci olan Naksi tekkeleri,
seyhin ve dervislerin miiracaat etmesi veyahut halktan kisilerin bildirmesi
sonucunda tespit edilmistir. Daha sonra Tamirat Midiirii tekkeyi yerinde
kesfetmek, tamir ic¢in yapilacak muhtemel masrafi hesaplamak ve tekkenin
tamirini ustalara yaptirmak igin gorevlendirilmistir. Tekke ve zaviyelerde
onemli gilin ve gecelerin icra edilebilmesi ve tekkelerin halka cesitli alanlarda
hizmet veriyor olmas: gibi nedenlerden dolay1 devlet tamirat islemlerinde boyle
hizmet goren tekkelere oncelik vermistir.5

Sonuc¢

Bu calismada II. Mahmud doneminde Naksibendi tekke ve zaviyelerine
devlet, vakiflar, sahislar tarafindan yapilan yardimlar ele alinmistir. Belgeler ve
arastirma eserler 1s131nda bu yardimlarin neler oldugu, miktarlari, tiirleri, hangi
tarihlerde verildikleri, tahsis edilen tekke ve zaviyelerin isimleri ortaya
konmaya calisilmistir. Ayrica Sultan tarafindan vakiflar1 tek elde toplamak
amactyla kurulan Evkaf-1 Hiimayun Nezareti'nin tekkelere kars: yiirittiikleri
hizmet faaliyetleri ve tekkelerin ekonomik yonden devlete bagimli hale
gelmeleri tizerinde durulmustur. Bu kapsamda tekkelerin dini, sosyal ve
kiiltiirel faaliyetlerinin neler oldugu ve hangi alanlarda hizmet verdiklerine de
deginilmistir.

83 Ozsaray, a.g.¢., 5.278.

8 Sultan III. Selim tarafindan 1805’te insa edilen ve Naksibendi tarikatina tahsis edilen Selimiye
Cami-i Serif ve Kiilliyesi kotii hava sartlarindan zarar gérmiis ve 1834-1836 yillar1 arasinda II.
Mahmud tarafindan yeniden insa edilerek onarilmistir. M. Baha Tanman, “Selimiye Tekkesi”,
DIA, C.36, Ankara, 2009, s.438-439; M. Gozde Ramazanoglu, “Selimiye Cami ve Kiilliyesi”, DIA,
C.36, Ankara, 2009, s.434-436.

8 Turhal'da Seyh Mustafa Efendi'nin insa eyledigi Naksibendi zaviyesinin tamiri ve hamaminin
onarimi i¢in bes yiiz bin gurus verilmesine dair bkz. BOA, C.EV.., 127/6308, H. 22.12.1237 (M. 9
Eyliil 1822); Tekkelerin tamir ve onarimlar igin ayrica bkz. BOA, C.EV.., 385/19514; HSD.AFT,
1/27; HAT, 1302/50755.

8 Varol, a.g.e., 5.141-143.
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Arastirma sonucunda ise devletin kurulus zamaninda oldugu gibi 1808-
1839 yillar1 arasinda devlet ve Naksi tarikatin dayanisma igerisinde oldugu,
tarikatin irsad faaliyetlerinin yaninda sosyo-kiiltiirel faaliyetlerini devam
ettirdikleri, devlet tarafindan tarikata maddi-manevi cgesitli kolayliklar
saglandig1 tespit edilmistir. Devlet ve tarikatin birbirleri ile siirekli etkilesim
halinde oldugu gerek tekke ve zaviye ingsalarinda gerekse yapilan yardimlarla
aciklamaya galisilmistir. Burada son tahlilde sunu belirtmek gerekir ki devlet
tarafindan Naksi tekkelerine yapilan yardimlarin arka planinda hem tekke ve
ahalisini kontrol edebilmek hem de tarikatin destegini almak gibi nedenler
yatmaktadir.
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1927-1950 YILLARI ARASINDA ANTALYA’NIN NUFUSU VE
DEMOGRAFIK YAPISI

Esin Yiizbas1!
Ozet

Tiirkiye'nin giineyinde yer alan Antalya, Akdeniz kiyisindaki merkezi ile Tiirkiye'nin en
onemli turizm sehirlerinden biridir. Antalyamin kuzeyinde Burdur, Isparta ve Konya;
Dogusunda Karaman ve Mersin, batisinda da Mugla bulunmaktadir. Tiirkiye’de demografik
olarak ilk niifus sayimi1 1927 yilinda yapilmistir. 1927 yilindan sonra ise 1935 yilinda niifus sayimi1
yapilmis ve ardindan her bes yilda bir niifus sayimi tekrarlanmistir. Bu ¢alismada hem Akdeniz
Bolgesinin hem de iilkemizin en 6nemli turizm merkezlerinden biri olan Antalya ilinin 1927-1950
yillar1 arasinda niifusun demografik yapisi ele alinmistir. Bu demografik yapi ¢alismasinda
Antalya ve ilgelerinin niifusu, sehir ve kdy niifuslari, cinsiyet durumuna gore niifus, okur-
yazarliga, dinlere, konustugu dillere, engelli durumuna, meslek durumlarina, dogdugu yerlere
gore niifus ile birlikte dogum ve 6liim sayilari, 6liim sebepleri, evlenme ve bosanma sayilar1
aktarilarak, Antalya ilinin 1927-1950 yillar1 arasindaki toplum yapisi ortaya c¢ikarilmaya
calisiimistir. Calismanin ortaya c¢ikmasinda ana veri kaynagl olarak Tiirkiye Istatistik
Kurumu’'ndan faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Niifus, Demografik, Niifus Hareketleri, Antalya, Cumhuriyet.

THE POPULATION AND DEMOGRAPHIC STRUCTURE OF ANTALYA BETWEEN THE
YEARS 1927-1950

Abstract

Antalya which is located on the south of Turkey is one of Turkey's most important tourism
cities with its centre on the Mediterranean Sea coast. There are Burdur, Isparta and Konya in the
north of Antalya; Karaman and Mersin in the east of it and also Mugla is in the west of it. The
first census was conducted in 1927 as a demographic in Turkey. After 1927, a census was made
in 1935 and then a census was repeated every five years. In this study, the demographic structure
of the population of Antalya, which is one of the most important tourism centers of both the
Mediterranean Region and our country, between 1927-1950 is discussed. The population of
Antalya and its districts, the population of cities and villages, population by gender, literacy,
religions, languages spoken, disabled status, occupation status, the number of births and deaths,
causes of death, number of marriage and divorce, together with the population according to their
place of birth, The society structure of Antalya province between 1927-1950 was tried to be
revealed. Itis benefited from Turkey Statistics Institute as the main data source in the study.

Keywords: Population, Demographics, Population Movements, Antalya, Republic.
Giris
Osmanli’da idari ihtiyaglarin yani sira askeri ihtiyaglar1 karsilamak igin

gelistirilen niifus istatistikleri, kalici niifus kayit sistemi ve arazi incelemeleri
agisindan 19. ylizyilin 6nemli kaynaklar1 olmustur (Mogol, 1991, s.128). 1831

1 Dr., Konyaalti, Antalya, e-posta: esinn-38@hotmail.com, ORCID ID: 0000-0002-0685-6120.
Gonderim Tarihi: 2020-11-27
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yilindaki niifus sayiminda (askerlikle yiikiimlii erkek niifusun siniflandirilmast)
Anadolu’daki niifusun tahmini olarak 9-10 milyon oldugu, Antalya sehrinin
niifusunun da 18.000 kadar oldugu tahmin edilmektedir (Mogol, 1991, s.128).

19.yy’da niifus saymmlar1 adina bir diger onemli kaynakta yilliklar
olmustur. Salnameler olarak ta adlandirilan yilliklar, 1847'de yayinlanmaya
baslamis olup, tiim Osmanli niifusu ilk defa 1877-1878 yilliginda verilmistir
(Karpat, 2010, s.35-37). Vilayetlerin niifusu ise; 1868 yilinda yayinlanan
salnamelerde verilmistir (Karpat, 2010, s.37).

19. yy’da Mersin, Karaman, Burdur, Isparta, Aksaray, Nigde ve Nevsehir
ile birlikte Konya vilayetinin bir sancagi olan Antalya’nmin Niifus Nazirligin
(Bakan1) Hiiseyin Aga yapmustir (1868 Konya Vilayet Salnamesi, 2008, 5.97). 1868
Konya Vilayet Salnamesinde, Teke Sancagi Mutasarrifliginin bir kazasi olan
Antalya’nin idari boliinmesi; Mea Estanoz Antalya kazas1 ve Mortana nahiyesi
seklindedir. 105 mahalle ve koyii bulunan Mea Estanoz Antalya kazasimin
Miisliiman ve Hiristiyan niifusu 14.184 olup, 4 mahalle ve koye sahip olan
Mortana Nahiyesinin niifusu ise 873 olmustur. (1868 Konya Vilayet Salnamesi,
2008, 5.106).

1882 Konya Vilayet Salnamesinde; Alaiye, Akseki, Elmali, Kas ve Antalya
ile birlikte bes kazasi bulunan Teke Sancaginin 84.181 niifusu olup, Antalya'nin
niifusu; 33.527 Miisliiman, 22 Ermeni ve 1.788 Rum olmak {izere toplamda 35.377
olmustur (1882 Konya Vilayet Salnamesi, 2012, s.161).

Antalya, 1904 yilinda Konya Vilayetine bagli bir sancak olurken,
Antalya’'nin kazalari; Akseki, Antalya, Elmali, Aldiye ve Kag'tir. Aymi yilda
Antalya’nin niifusu 97.089"dir. Bu niifusun 90.164’"i Miisliiman, 403t Kipti, 155"
Musevi ve 6.397’si Hiristiyan niifus olup, Antalya Sancaginin toplam niifusu ise
232.740 olmustur (1904 Konya Vilayet Salnamesi, 2007, s.129). 1919 yilina
gelindiginde Antalya Vilayetinin niifusunun 236.000 olmustur (B.D.L.E, 2003,
s.61). 30 Ocak 1923 tarihinde Lozan’da Tiirk ve Rum niifusun miibadele edilmesi
adma anlasma imzalanmistir. Bu protokole gore Antalya’daki Rumlar
Yunanistan’a gonderilmistir. Antalyanin 1914 niifusuna bakildiginda;
Misliman niifus 235.762, Rum niifus 12.385 ve Ermeni niifus ta 639 olarak
tanimlanmistir (Tosun, 2006, s.249-252).

Bu calismada; Tiirkiye’de demografik olarak ilk niifus sayiminin yapildig:
1927 niifus sayimindan baslanarak, 1935 niifus sayimi1 ve daha sonra her bes yilda
bir tekrarlanan 1940, 1945, ve 1950 niifus sayimlar1 1s1ginda Antalya ilinin
demografik yapisi ele alinmistir. Bu demografik yapr calismasinda ana veri
kaynagi olarak Tiirkiye Istatistik Kurumu'ndan faydalanilmis olup, Antalya ve
ilgelerinin niifusu, sehir ve koy niifuslari, cinsiyet durumuna gore niifus, okur-
yazarlik, dinlere, konustugu dillere, engelli durumuna, meslek durumlarina ve
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dogdugu yerlere gore niifus ile birlikte dogum ve 6liim sayilari, 6liim sebepleri,
evlenme ve bosanma sayilari ele alinarak Antalya’da yasayan toplumun yapisi
ortaya ¢ikarilmaya calisilmistir.

1. 1927-1950 Déneminde Antalya ve Ilgelerinin Niifusu

Antalya hem Akdeniz Bolgesinin hem de iilkemizin en 6nemli turizm
merkezlerinden olup; kuzeyinde Burdur, Isparta ve Konya; dogusunda Karaman
ve Mersin, batisinda ise Mugla bulunmaktadir (Antalya Valiligi, 25.12.2020). Bat1
Akdeniz Bolgesini olusturan Antalya, Isparta ve Burdur sehirlerinin en biiytigii
olan Antalya, Tiirkiye topraklarinin %2,7’sine sahiptir. Tarihi, dogal, kiiltiirel ve
cevresel bir zenginlige sahip olan Antalya, 6nemli kiy1 kentlerindendir.
(Manavoglu & Kutlu, 2010, s. 192-193).

Cumbhuriyeti doneminde toplum niifusunu betimleyen bir veri tabaninin
bulunmamasi problem olarak goriilmiis olup, bu diistince 1927 niifus sayimina
zemin hazirlamistir. Cumhuriyet doneminin ilk niifus saymmi olan 1927 niifus
saymmi hazirliklarma bakildiginda; 3 Mayis 1926 tarihinde Basvekalete bagli olan
bir Merkezi Istatistik Dairesi kurulmus, Belcikali Istatistikci ve Uluslararasi
Istatistik Enstitiisiinde iiye olan Camille Jacquart bu kurumun basina
getirilmistir. Ismet Pasa tarafindan "Umumi Tahrir-i Niifus Icrasi Hakkinda 1/954
Numarali Kanun Layihasi ve Dahiliye, Adliye ve Muvazene-i Maliye
Enctimenleri Mazbatalar1”  meclise sunulmus olup, oOzellikle de savas ve
miibadele sonrasmnda genel niifus sayimmin yapilmas: gerekliligi iizerinde
durulmustur. Goriismelerin ardindan dokuz maddeden olusan "Umum-i Tahrir-
i Niifus Icrasi Hakkinda Kanun" cikarilarak niifus sayimi boylece kanuna
baglanmistir (Ding, 2012, 5.72-74).

1927 yili niifus sayiminda; Akcadag, Akseki, Alaiye, Elmali, Finike, Kas,
Korkuteli, Manavgat ve Serik olmak tizere 9 kazas1 bulunan (T.C.B.i.U.M., 1929b,
5.124-126) Antalya’min niifusu 204.372"dir (T.C.B.i.U.M., 1929b, 1929, Ankara,
s.11). Bu niifusun 93.212’si erkek, 111.160'1 kadindir (T.C.BI1.U.M., 19293, s.5).
Antalya bu niifusuyla, Akdeniz Bolgesinde yer alan Adana, Cebelibereket, igel
ve Mersin arasinda 227.718 niifuslu Adana’dan sonra 2. sirada yer almustir.
3.sirada 119.107 niifuslu Mersin, daha sonra 107.694 niifuslu Cebelibereket ve en
sonda 90.940 niifusla Icel gelmistir (T.C.B.1.U.M., 1929b, s.11).

Antalya’da 1927 yilinda duragan niifus hareketleri ve go¢ hareketlerinin
azlig1 nedeniyle niifus artisinin da fazla olmadig gortilmustiir. Kaleigi ve
cevresinde yerlesimin daha yogun oldugu ilde, tarim ve ticaretle ugrasilmistir
(Manavoglu & Kutlu, 2010, s.192-193). 1927 niifus sayimina gore; Antalya
niifusunun %39.09"una karsilik gelen yaklasik 79.889 kisi evli, %49,88 e karsilik
gelen yaklagik 101.941 kisi 19 yagindan daha biiyiiktiir (T.C.B.L.U.M., 1929b, 5.21).
Ayni yilda Antalya sehir merkezi 10.000-20.000 arasi niifusu olan 39 sehir
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arasinda yer almis ve Antalya merkez 17.365 niifusu ile bu 39 sehir arasinda en
yliksek niifusa sahip 4.sehir olmustur. Antalya merkezin 17.365 niifusunun
8.329'u erkek iken 9.036’'u kadindir (T.C.B.L.U.M., 1929b, s.17). 1927 yilinda
Antalya’da 61.416 hane bulunmakta olup, bu hanelerin 48.645inde ikameti
bulunanlar otururken, 755'inde ikameti bulunmayanlar oturmustur. Geriye
kalan 12.016 hane ise diger hanelerdir (T.C.B1.UM., 1929b, 5.69).

Antalya ilinin demografik yapisinin daha iyi anlasilabilmesi adina ilge
niifuslar1 da onem arz etmektedir. 1927-1950 doneminde yapilan niifus
sayimlarina gére Antalya’nin ilgelerine gdre niifuslar1 sdyledir: (T.C.B.LUM.,,
1929a, 5.5, T.C.B.D.LG.D,, 1936, 5. 5; T.C.B.D.LG.M,, 1941a, 5. 117, T.C.B.D.LG.M,
1950, s. 21; T.C.B.D.L.G.D., 1961, s. 12):

ilceler 1927 1935 1940 1945 1950
36324 | 47.697 | 51.101 56.935 62.461
Merkez

(%17,77) | (%19.66) | (%19.93) (%20.47) | (%20.06)

, 24.679 27.897 ] 26.919 25.302
Akseki ©@12,08) | @1150) | 298D 0068 | %8.12)
Alanya 34.442 39.855 37.971 29.288
(Alaiye) %1685 | (@%1643) | P73 01365 | (%9.40)
. 16.212 20.481 22.654 22.496 24.047
(%7,93) | (%8.44) | (%8.84) (%8.09) | (%7.72)

_— 15.116 18.938 19.305 23.333 27.635
(%7,40) | (%7.81) | (%7.53) (%8.39) | (%8.87)

Giindogmus | - ] 11.645 11.224 12.245
(%4.54) (%4.03) | (%3.93)

19.863 22,520 23.560 27.037

Kas @9,72) | (@928 | 20O | or | (%s68)
Korkuteli | 25416 27115 | 30.046 31.226 35.097
(%12,44) | (%11.18) | (%11.72) (%11.23) | (%11.27)

Manavgat | 1741 20.405 19.410 22.725 28.409
(%8,53) | (%8.41) | (%7.57) (%8.17) | (%9.12)

Serik 14.882 17.701 18.491 21.789 26.789
(%7,28) | (%7.30) | (%7.21) (%7.83) | (%8.60)

Gazipasa - - - - 13.132
(%4.22)

204372 | 242.609 | 256.366 278178 | 311.442

Toplam

(%100) | (%100) | (%100) (%100) | (%100)
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Yukaridaki tablodan da anlagilmaktadir ki; 1927-1950 yillar1 arasinda
Antalya’nin toplam niifusu her niifus sayiminda artmigtir. 1927-1950 déneminin
her niifus sayiminda en fazla niifus hep merkez ilgede olmakla birlikte niifus her
sayimda artmistir. Merkez ilgenin niifus orani 1927 sayiminda %17,77 olurken,
diger sayimlarda yaklasik olarak hep %20 seviyelerinde kalmistir. 1927 yilinda
ilgeler arasinda en az niifusu bulunan ilgenin %7,28 niifus orani ve 14.882 niifusu
ile Serik ilgesi oldugu goriilmektedir. 1935 niifus sayiminda yine en az niifusa
sahip ilge Serik olmus ve niifus oran1 hemen hemen 1927 sayimu ile ayn kalirken
niifusu 17.701"e yiikselmistir. 1940 yilina gelindiginde ise; 1935’de ilge olmayan
ancak 1940 yilinda ilge olan Giindogmus %4,54 oraninda 11.645 niifusuyla 1940
yilinda en az niifusa sahip ilge olmustur. Giindogmus ilgesi 1945 yilinda da en
az niifusa sahip ilge olmas1 durumunu %4,03 oramiyla korumustur. 1950 yilinda
ise Gazipasa'nin ilge olmasiyla birlikte Antalya’nin ilge sayis1 10’a ¢ikmustir.
Gazipasa yeni ilge olmasina ragmen 1950 yilinda yine 1935-1940 yillarinda
oldugu gibi Giindogmus ilgesi Antalya’nin en az niifuslu ilgesi olmustur. Yine
yukaridaki tabloya bakildiginda; 1927-1950 donemindeki niifus sayimlarina gore
Antalya’da ki her bir ilgeye bakildiginda; Merkez ilge, Finike, Kas, Korkuteli ve
Serik ilgelerinin niifusu devamli artmistir. Ancak diger ilgelerin bazi niifus
sayilar1 ve niifus oranlarinda azalmalar olsa da bu oranlar ¢ok fazla
degismemistir. 1950 yilinda Alanya’nin niifusunun 9.000 civar1 azalmasinda,
ayni yilda Gazipasa'nin Alanya’dan ayrilarak ayri bir ilge olmasmin etkisi
olmustur. Antalya’da 1927-1945 yillar1 arasinda, merkez ilgeden sonra en fazla
niifusa sahip olan ilge Alanya iken 1950 yilinda Korkuteli il¢esi en fazla niifusa
sahip 2. ilge 6zelligini almistir.

Antalyanin 1927-1950 yillar1 arasinda toplam niifusuna bakildiginda ise;
1927-1935 yillar1 arasinda Antalya’nin toplam niifusu %18,71 oraninda artmustir.
1935-1940 yillar1 arasinda %5,67, 1940-1945 yillar1 arasinda %8,51 ve 1945-1950
yillar1 arasinda ise %11,96 oraninda artmistir. 1927-1950 yillar1 arasinda ise
Antalya’nin toplam niifusu %52,39 oraninda artig goriilmiistiir.

Ayrica 1927-1950 doneminde Antalya’nin niifus yogunlugu 10’dan 15’e
yiikselirken, il niifusunun Tiirkiye'nin toplam niifusunda ki pay1 ise; yaklasik
olarak binde 15 olarak ayni kalmistir. Halbuki, II. Diinya Savasi zamanina denk
gelen 1940-1945 yillar1 arasinda, Tiirkiye nin ortalama niifus artig hizinda azalma
goriiliirken, Antalya'min toplam niifus artist hizi yiikselmistir. Bu durum
ozellikle II. Diinya Savasinin etkisinde bulunan bu yillarda iilke genelinde
goriilen dogurganliktaki gerilemenin, goreceli olarak kapali ekonomisi bulunan
Antalya igin gecerli olmadigini gostermektedir (Giines & Giines, 2006, s. 301-
302). Cumhuriyet doneminde ilk niifus sayimindan itibaren Antalya’da niifusun
gelisim hiz1 farkliliklar olsa da genel olarak bakildiginda siirekli artis egilimi
goriilmiistiir (Sari, 2010, s. 60).
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2. 1927-1950 Déneminde Antalya ve ilcelerinin Niifusu ve Demografik
Yapisi

2.1. Cinsiyet Durumuna Goére Antalya’nin Niifusu

Cinsiyet kavraminin toplum hayatinda onemli bir yeri olup, toplumsal
hareketlilikte de etkili oldugu goriilmektedir. 1927-1950 yillar1 arasinda
Antalya’nin sehir ve koy niifuslarina ait erkek ve kadin niifus bilgileri soyledir
(D.LE., 2000, s. 44):

Sehir Niifusu Koy Niifusu Toplam Onceki
sayima
gore
Yill t
vhar Erkek K:dl Toplam | Erkek | Kadin | Toplam | Erkek | Kadin | Toplam m?itfn
ve
orani
17.253 35.533 170.737 | 95.120 111.150 | 206.270
19272 18.280 77867 287 -
? @17,2) | 77867 | 970 | 900 ) | (%a6) | (%54) | (%100)
43.857 198.752 | 115.210 | 127.399 | 242.609 | 36.339
22.003 | 21.854
1935 (%18) 93207 105545 (%82) (%47,5) | (%52,5) | (%100) (%17,6)
43.903 206.463 | 123.397 | 132.969 | 256.366 | 13.757
1940 | 26.014 | 23.889 97383 109080
(%17,1) (%82,9) | (%A48) (52) (%100) (%5,7)
48.714 229464 | 134.714 | 143.464 | 278.178 | 21812
194 24.085 | 24.629 11062 11
945 (%17,5) 0629 8835 (%82,5) | (%48,4) | (%51,6) | (%100) (%8,5)
53.972 257.440 | 151.953 | 159.489 | 311.442 | 33.264
26.928 | 27.044
1950 (%17,3) 125025 | 132445 (%82,7) | (%48,8) | (%51,2) | (%100) (%11,96)

Bu tablodan anlagilmaktadir ki; 1927-1950 yillar1 arasinda her yeni niifus
sayimminda niifusun artti$1 ve en fazla artisin oldugu %17,6 ile 1927-1935 yillar:
arasinda oldugu goriilmiistiir. Ancak 1927-1935 yillar1 arasinda 8 yil mevcut olup
diger niifus sayimlar1 arasinda 5’er yil mevcuttur. 5’er yil ara ile niifus sayimi
yapilan 1935-1950 yillar1 arasinda ise en fazla artisin oldugu dénem 1945-1950
yillar1 arasinda olmus olup, bu yillar arasinda niifus 33264 (%11,96 oraninda) kisi
artmustir. En az niifusun artti$1 donem ise 13757 kisi ile 1935-1940 yillar1 arasinda
olmustur. 1927-1950 yillar1 arasinda yapilan niifus sayimlarinin her birinde sehir
niifusu orant %17-%18 araliginda olup, koyler niifusunun orani ise %82-%83
araliginda kalmistir. Bu bilgilere gore; 1927-1950 yillar1 arasinda niifusun
cogunlugunu koyler olusturmus ve her 5 kisiden 4'ti kdylerde yasarken 1'inin
sehir merkezlerinde yasadig1 ve kadin niifusun erkek niifustan %1-%4 oraninda
fazla oldugu goriilmiistiir.

21927’de Antalya’nin niifusu bagka bir kaynakta 93.212’si erkek ve 111.160'1 kadin olmak {izere
204.372 olarak belirtilmektedir (T.C.B.1.U.M., 1929a, s.5).
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Antalya’daki kOy niifus oraninin sehir niifus oranma gore tstiinliigii, ildeki
ekonomik faaliyetlerin ¢ogunlugunu zirai faaliyetlerin olusturdugunu
gostermektedir (Antalya Il Y1llig1 1967, 1968, s.81).

2.2. Antalya’nin flcelerinin Sehir, Nahiye ve Koyler Niifusu

1927’de yapilan niifus sayiminda sehir, nahiye ve koyler niifusu ayrica
yapilmamis olup, 1927’deki Antalya’nin ilgelerinin cinsiyete gore dagilimlari
sOyle olmustur (T.C.B.i.U.M., 19294, s.5; Ding, 2012, s.77)

flceler flceler Niifusu

Erkek Kadin Toplam
Merkez 17.373 18.951 36.324
Akseki 9.807 14.872 24.679
Alaiye 15.167 19.275 34.442
Elmali 7.418 8.794 16.212
Finike 7.168 7.945 15.113
Kas 9.042 10.821 19.863
Korkuteli 11.853 13.553 25.416
Manavgat 8.168 9.273 17.441
Serik 7.206 7.676 14.882
Toplam 93.212 111.160 204.372

1927 yilinda Antalyanin 204.372 niifusu bulunmus olup, bu niifusun
93.212’si erkek ve 111.160'1 kadin olmustur. En ¢ok niifus 36.324 kisi ile merkez
ilcede bulunurken, en az niifus 14.882 niifuslu Serik ilgesinde olmustur. Merkez
ilceye en yakin niifusa sahip olan ilge 34.442 niifusu ile simdiki ad1 “Alanya” olan
Alaiye ilgesi, daha sonra en fazla niifusa sahip ilge ise 25.416 niifus ile Korkuteli
ilgesi olmustur. 1927’deki bu niifusta en dikkat ¢ekici olan ise Akseki niifusunda
bulunan kadin niifusun erkek niifusundan %51,64 oraninda fazla olmasidair.
Kadin ve erkek niifusun birbirine en yakin oldugu ilge ise Serik ilgesi olmus olup,
burada kadin niifus erkek niifustan %6,52 oraninda (470 kisi) fazladur.

1935 yilinda yapilan ikinci niifus sayimin oncesinde niifus kayitlari
hususundaki sorunlar1 ¢ozmek adina 1933 yilinda 2330 Sayili Af Kanunu, 1934
yilinda da Soyad: Kanunu ¢ikarilmistir. Ayrica yine 1934’te 2576 sayili Gizli
Niifuslarin Yazimi'na Dair Kanun ¢ikarilarak, bu kanun 1 Eyliil 1934 tarihinde
tiim belediye ve muhtarliklara bildirilmistir. Ayrica 15 Ekim 1934 tarihine kadar
niifusa eksik bildirim yapan kisilerin bu eksiklikleri gidermesi aksi halde cezai
islem uygulanacag bilgisi de verilmistir (Basaran, 2020, s. 490).
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1935 yilinda Antalya'min ilgeleri ve nahiye-kdylerinin niifuslarinin
cinsiyete gore dagilimlari sdyle olmustur (T.C.B.D.I.G.D., 1936, s. 5):

Ilgeler Sehir Niifusu Nahlye"ve Koyler Toplam
Niifusu
Erkek Kadi | Topla Erkek | Kadin Topla Erkek Kadin Genel

n m m Toplam
Merkez 11.920 | 11.07 | 22.993 12.134 12.570 24.704 24.054 23.643 47.697

3
Akseki 1.531 1.947 | 3.478 10.015 14.404 24.419 11.546 16.351 27.897
Alanya 2417 2.695 | 5.112 15.824 18.919 34.743 18.241 21.614 39.855
Elmali 2.247 2.305 | 4.552 7.890 8.039 15.929 10.137 10.344 20.481
Finike 683 561 1244 8.533 9.161 17.694 92.16 9.722 18.938
Kas 534 333 867 10.213 11.440 21.653 10.747 11.773 22.520
Korkuteli | 1.896 2.124 | 4.020 10.914 12.181 23.095 12.810 14.305 27.115
Manavgat | 452 474 926 9.398 10.081 19.476 9.850 10.555 20.405
Serik 323 342 665 8.286 8.750 17.036 86.039 9.092 17.701
Toplam 22.003 | 21.85 | 43.857 93.207 | 105.545 | 198.752 | 115.210 | 127.399 | 242.609

4

Tablodan anlasilmaktadir ki; 1935 yilinda Antalya’nin toplam niifusu
242.609 olup, bunlarin 115.210 (%47,5)'u erkek, 127.399 (%52,5)"u kadindir. 1935
yilinda niifusun %82’si nahiye ve koylerde bulunurken %18’i ilce merkezlerinde
yer almustir. 1935 yilinda Antalya’nin merkez ilge dahil olmak tizere toplam 9
ilgesi oldugu ve bu ilgeler arasinda niifusu en ¢ok olan ilge 47.697 (%19,7) ile
merkez ilge olup, daha sonra sirasiyla 39.855 (%16,4) niifus ile Alanya, 27.897
(%11,5) niifus ile Akseki, 27.115 (%11,8) niifus ile Korkuteli, 22.520 (9,3) niifus ile
Kas, 20.481 (%8,44) niifus ile Elmali, 20.405 (%8,41) niifus ile Manavgat, 18.938
(%7,8) niifus ile Finike ve 17.701 (%7,3) niifus ile Serik gelmistir. Ilcelerin her
birinde niifusun ¢ogunlugunu nahiye ve koylerin olusturdugu goriilmektedir.
1935 yilinda ilgelerde bulunan koyler ve nahiye niifuslarma bakildiginda ise ilk
sirada 34.743 (%17,5) niifusuyla Alanya gelmekte olup, daha sonra sirasiyla
24.704 (%12,4) niifuslu merkez ilge, 24.419 (12,3) niifuslu Akseki, 23.095 (%11,6)
niifuslu Korkuteli, 21.653 (%10,9) niifuslu Kas, 19.476 (%9,8) niifuslu Manavgat,
17.694 (%8,9) niifuslu Finike, 17.036 (%8,6) niifuslu Serik ve en sonda 15.929 (%8)
niifuslu Elmali gelmektedir. lge merkezlerine gore niifusun en gok oldugu ilge
22.993 (%52) niifus ile merkez ilge, ardindan sirasityla 5.112 (%11,7) niifuslu
Alanya, 4.552 (%10,8) niifuslu Elmali, 4.020 (%9,2) niifuslu Korkuteli, 3.478 (%7,9)
niifuslu Akseki, 1.244 (%,8) niifuslu Finike, 926 (%2,1) niifuslu Manavgat, 867
(%2) niifuslu Kas ve 665 (%1,5) niifuslu Serik goriilmektedir. Ayni yilda Serik
ilgesi gerek ilce merkezi olsun gerekse nahiye ve koyler niifusu bakimindan
olsun en az niifusa sahip ilgedir. Ayrica, ayn1 yilda gerek ilge merkezleri olsun
gerekse nahiye ve koylerdeki niifus olsun kadin ve erkek niifusun birbirine yakin
oldugu da goriilmektedir.
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1935’te Antalya Merkez ilce ve Alanya, sehir niifusunu olusturan ve ticari
faaliyetlerin yapildig: yerler olsa da ilde kir ekonomisi hakim olup, kir niifusu
sehir niifusuna gore daha fazladir ve ekonomiye sehirden cok kirlar yon
vermektedir.

1940 Genel niifus sayimimna gore Antalyanin 10 ilgesinin niifusu su
sekildedir (T.C.B.D.I.G.M., 1941a, s. 117):

Ilgeler Sehir Niifusu Nahlye"ve Koyler Toplam
Niifusu
Erkek Kad | Topla Erkek | Kadin Topla Erkek Kadin Genel
n m m Toplam
Merkez 13.62 | 11.33 | 24.957 | 12.904 13.240 26.144 26.526 24.575 51.101
2 5
Akseki 1.374 | 2.077 | 3.451 9.160 12.540 21.700 10.534 14.617 25.151
Alanya 2482 | 2.680 | 5.162 18.833 16.264 30.097 16.315 18.944 35.259
Elmali 3.117 | 2.455 | 5.572 8.246 8.836 17.082 11.363 11.291 22.654
Finike 795 609 1.404 8.541 9.360 17.901 9.336 9.969 19.305

Giindogmu | 1.071 | 1.220 | 2.291 4.244 5.110 9.354 5.315 6.330 11.645
$

Kas 487 266 753 10.579 | 11.972 22.551 11.066 12.238 23.304

Korkuteli 1.951 | 2178 | 4.129 12.477 | 13.440 25917 14.428 15.618 30.046

Manavgat 616 546 1.162 8.748 9.500 18.248 9.364 10.046 19.410

Serik 499 523 1.022 8.651 8.818 17.469 9.150 9.341 18.491
Toplam 26.01 | 23.88 | 49.903 | 97.383 | 109.080 | 206.463 | 123.397 | 132.969 | 256.366
4 9

Bu tablodan goriilmektedir ki; Antalya’nin 1940 yilinda en fazla niifusa
sahip ilgesi 51.101 (%19,9) niifusu ile merkez ilge, en az niifusa sahip ilgesi ise
11.645 (%4,5) niifusu ile Giindogmus’tur. Yine bu yilda merkez ilceden sonra
niifusu ¢oktan aza dogru olan ilgelere bakilacak olursa; 35.259 (%13,8) niifus ile
Alanya, 30.046 (%11,7) niifus ile Korkuteli, 25.151 (%9,8) niifus ile Akseki, 23.304
(%9,1) niifus ile Kas, 22654 (%8,8) niifus ile Elmali, 19.305 (%7,5) niifus ile Finike,
19.410 (%7,6) niifus ile Manavgat ve 18.491 (%7,2) niifus ile Serik oldugu
goriilmektedir. Kadin ve Erkek niifusta ise Akseki disindaki ilgelerde hemen
hemen yakin sonuglar bulunmaktayken Akseki'nin kadin niifusu (%58,2) erkek
niifus (%41,8)tan 4.083 fazladir. 1940 yili ilge merkezlerinin niifuslarina
bakildiginda da 24.957 (%50) niifusu ile merkez ilgenin yine en ¢ok niifusa sahip
ilce oldugu ve en az niifusa sahip ilgenin ise 753 niifus ile Kas oldugu, Kas
ilgesinin sehir merkezleri arasinda %1,5 oraninda niifusa sahip oldugu
goriilmektedir. Ilgeler biinyesinde bulunan nahiye ve kdylerin niifuslari
bakimindan ise Alanya ilgesi niifus bakimindan 30.097 (%14,6) niifusu ile ilk
sirada yer alirken son sirada 9.354 (%0,5) niifusu ile Glindogmus ilgesi yer
almaktadir.
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1945 yilinda Antalya’nin ilgelerinde niifusun ilge, bucak ve koylerde
cinsiyete gore dagilimi su sekildedir (T.C.B.D.1.G.M, 1950, s. 21):

) ilce Merkezi Niifusu | Bucak ve Kéyler Niifusu Toplam
Heler Erkek | Kadin ;opla Erkek Kadin Toplam | Erkek Kadin ?(f;l:leal m
Merkez 12.44 | 1259 | 25.03 | 16.225 | 15.673 31.898 | 28.668 | 28.267 | 56.935
3 4 7
Akseki 1.360 | 1.849 | 3.209 | 10.072 | 13.638 23.710 | 11.432 | 15.487 | 26.919
Alanya 2985 |2.899 | 5.884 | 15.164 16.923 32.087 | 18.149 19.822 | 37.971
Elmali 2,669 | 2.548 | 5217 | 8.445 8.834 17.279 11.114 | 11.382 | 22.496
Finike 658 594 1.252 | 10.871 | 11.210 22.081 | 11529 | 11.804 | 23.333
Gilindogmu | 457 477 934 4.713 5.577 10.290 | 5.170 6.054 11.224
$
Kasg 335 253 588 11.058 | 11.914 22972 | 11.393 | 12.167 | 23.560
Korkuteli 1.846 | 2.154 | 4.000 | 13.360 | 13.866 27.226 | 15.206 | 16.020 | 31.226
Manavgat 584 509 1.093 | 10.568 11.064 21.632 11.152 | 11.573 | 22.725
Serik 748 752 1.500 | 10.153 | 10.136 20.289 | 10.901 | 10.888 | 21.789
Toplam 24.08 | 24.62 | 48.71 | 11.0629 | 118.835 229.464 | 134.714 | 143.464 | 278.178
5 9 4

Bu bilgilere gore; 1945 yilinda Antalyanin ilge sayisinin 10 oldugu
goriilmekte olup, bu ilgeler arasindaki niifusa bakildiginda en fazla niifusa sahip
ilgenin 56.935 (%20.47) kisi ile merkez ilge ve en az niifusa sahip ilgenin ise 11.224
(%4.03) kisi ile Giindogmus ilgesi oldugu goriilmektedir. Merkez ilceden sonra
sirastyla en fazla niifusa sahip ilgeler; 37.971 (%13,65) niifuslu Alanya, 31.226
(%11.23) niifuslu Korkuteli, 26.919 (%9,68) niifuslu Akseki, 23.560 (8.47) niifuslu
Kas, 23.333 (%8.39) niifuslu Finike, 22.725 (%8.17) niifuslu Manavgat, 22.496
(%8.09) niifuslu Elmali, 21.789 (%7,83) niifuslu Serik ve 11.224 (%4.03) niifuslu
Glindogmus’tur. Aym yilda, Akseki, Kas, Manavgat ve Finike ilgelerinin
niifuslar1 birbirine yakin olmustur. 1935 yilinda oldugu gibi 1945 yilinda da ilge
merkezlerindeki niifusun koylere gore oldukga az oldugu goriilmektedir. 1935
yilindakine benzer sekilde 1945’de de hem ilge merkezlerinde hem de bucak ve
koylerde kadmn niifus ile erkek niifusun birbirine yakin oldugu goriilmiistiir.
Ayrica Merkez ilcenin hem sehir merkezi hem de bucak ve koyler niifusu
bakimindan en fazla niifusa sahip ilge oldugu goriiliirken, ilge merkezlerinde en
az niifusa sahip ilgenin Kas ilgesi, bucak ve koyler niifuslar1 arasinda ise en az
niifusa sahip ilgenin de Giindogmus ilcesi oldugu gortilmektedir.

Antalya ilinin 1940 ve 1945 yillar1 arasinda toplam niifusa bakildiginda;
bu yillarda niifus artis1 az olup, bunun sebebi genel olarak II. Diinya Savasi'nin
getirdigi olumsuz ekonomik ve sosyal kosullar degil de Kurtulus Savasinin
neden oldugu 1940-1945 yillarinda evlenme ¢agina gelen niifusun azlig1 ve de bu
durumun doguma olan etkisi olmustur (Giines & Giines, 2006, s. 301).

132




1950 yilinda Antalya'nin ilgelerinin niifuslari ise sdyledir (T.C.B.DIGD,
1961, s. 12):

teeler | Natuw | notusn | TP | ey | Voumluga
Merkez 27.515 34.946 62.461 2.226 28
Akseki 2.384 22918 25.302 2.390 11
Alanya 6.623 22.665 29.288 2.032 14
Elmal 4.990 19.057 24.047 2.249 11
Finike 1.377 26.258 27.635 1.350 20
Glindogmus | 1.520 10.725 12.245 1.554 8

Kas 642 26.395 27.037 1.873 14
Korkuteli 4.136 30.961 35.097 2.390 15
Manavgat | 1.266 27.143 28.409 2.749 10
Serik 2.273 24.516 26.789 1.314 20
Gazipasa 1.246 11.886 13.132 - -
Toplam 53.972 257470 311.442 | 20.127 15

1945 yilindaki niifus sayiminda Antalya’nin 10 ilgesi var iken 1950 yili
niifus sayiminda Antalya’nin ilgeleri arasinda Gazipasa da bulunmakta ve bu
yilda Antalya'min toplam ilge sayist 11’e, toplam niifusu da 312.442'ye
ylikselmektedir. Bu tablodaki bilgilere gore; 6nceki niifus sayimlarinda oldugu
gibi ilgeler arasinda en fazla niifusa sahip ilge 62.461 (%20.06) niifusu ile merkez
ilge iken en az niifusa sahip ilge ise 12.245 (%3,93) niifusu ile Glindogmus’tur. Bu
niifus sayiminda ilk kez ilge olarak bulunan Gazipasa ilgesi ise 13.132 (%4.22)
niifusu ile niifus ¢oklugu bakimindan ilgeler arasinda sondan ikinci sirada yer
almistir. En ¢ok niifusa sahip ikinci ilge ise 35.097 (%11.27) niifusu ile Korkuteli
olmustur. Alanya ise ilgeler arasinda 29.288 (%9.40) niifusu ile 3. Sirada yer
almistir. Diger ilgelerin niifuslarinin ¢oktan aza dogru siralamsi ise soyledir:
28.409 (%9.12) niifusu ile Manavgat, 27.605 (%8,87) niifusu ile Finike, 27.037
(%8,68) niifusu ile Kas, 26.789 (%8,60) niifusu ile Serik, 25.302 (%8.12) niifusu ile
Akseki ve 24.047 (%7,72) niifusu ile Elmal’dir. Ayrica aymi yilda niifus
yogunlugu en ¢ok olan ilge Merkez ilge olup, en az niifus yogunluguna sahip ilge
ise Giindogmus olmustur.

Disaridan 1950°1i yillara kadar fazla go¢ almayan Antalya’da, iskana tabi
tutulan konar gogerler ve daginik halde bulunan koylerin bir araya getirilmesi
nedeniyle kent niifusunun etkilendigi gortilmiistiir (Gilines & Giines, 2006, s.
302).

2.3. Okuma-Yazma Bilme Durumuna Gore Niifus

Antalya ilinin toplumsal yapisin1 ve demografik yapisindaki yasanan
degisimi daha iyi anlayabilmek ic¢in niifusun okuma-yazma bilme durumlar:
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onem arz etmektedir. 1923’ten itibaren Arap alfabesinin degistirilmesi
hususunda goriisler bildirilmeye baglamistir. TBMM’de Arap harflerinin yetersiz
oldugunu ilk kez giindeme getiren Izmir milletvekili Siikrii Saragoglu olmustur.
Alfabe tartismalari 1928 yilinda Latin alfabesinin kabul edilisine kadar
sirmiistiir. Arap alfabesi; ge¢ ve zor Ogrenilmesi, belirli bir yazim kural
olmadig1 i¢in bir kelimenin bir¢ok sekilde yazilmasi vb. problemlere neden
oldugu igin tilkede okuma yazma oranmnin diismesine neden olmustur (Yalgin
vd., 2005, s. 111-112).

Ulke icindeki bu okuma yazma oramindaki diisiikliik, Antalya’ya da
yansimig olup; 1927 niifus sayimina gore; 9.316 erkek ve 1.685 kadin olmak tizere
11.001 kisi okuma yazma bilirken, 83.896 erkek ve 109.475 kadindan olusan
toplam 193.371 kisi okuma yazma bilmemektedir. 1927’de 204.372 olan Antalya
niifusunun sadece %5,38'i okuma yazma bilmekte olup, bu oran oldukga
diisiiktiir (T.C.B.L.U.M., 1929a, s. XXXV). Ayni yilda Antalya’nin 7 yas tizerinde
erkek niifusunun %13,39'u okuma yazma bilirken (T.C.B.1.U.M., 1929b, s.22),
okuma-yazma bilen kadinlarin niifus orani ise sadece %1,88 olmustur. Kadin ve
erkek olarak 7 yas iizerinde okuma-yazma bilenlerin oran ise %6,89 olmustur
(T.C.B.IU.M.,, 1929b, 5.23). 1927 yili itibariyle Tiirkiye genelinde oldugu gibi
Antalya’da da ¢ok az sayida kisi okuma-yazma bilmektedir. 1927 yilinda okuma-
yazma bilenlerin sayis1 az olmasina karsin okuma-yazma bilen erkeklerin sayisi
ayn1 yil okuma-yazma bilen kadinlarin sayisindan oldukg¢a fazla oldugu
anlasilmaktadir (T.C.B.1.U.M., 1929b, Ankara, s.23).

Cumhuriyet Doneminde egitim hususunda bir¢ok atilim yapilarak
tilkedeki okuma yazma sorunu giderilmeye ¢alisilmistir. Bunlardan biri 1 Kasim
1928 tarihinde 1353 Sayili “Tiirk Harflerinin Kabul ve Tatbiki Hakkindaki
Kanun” olmustur (Yalgin vd., 2005, s. 118-119). 24 Kasim 1928 tarihinde Millet
Mektepleri agilmistir. Millet Mekteplerinin biinyesinde teskilatlandirilan A ve B
siniflartyla okuma yazma seferberligi baslatilmistir (Bayraktutan, 2020 s. 125-
126). Bu mekteplerin A simifinda okuma-yazma ogretiliyorken B smifinda ise
Hesap, Olgﬁ, Yurt Bilgisi, Tahrir, Kiraat vb. dersler okutulmustur. Antalya’da
okuma-yazma oranini arttirma hususunda onemli ¢alismalar yiiriiten Millet
Mektepleri’ ne bakildiginda; 1928-1935 yillar1 arasinda toplam A smnifi 2.758 ve
toplam B sinift da 2.335 olmustur (Simsek, 2008, s.456-457). Ayrica 1932 yilinda
Tirk Ocaklar: yerine agilan halkevlerinden biri olan Antalya Halkevi ile ilin
kasaba ve koylerinde acilan halkodalarinda verilen kurslar da okuma-yazma
ogretiminde katki saglamistir (Simsek, 2008, s. 458).
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1935 yilinda Antalya genelinde okuma-yazma bilenlerin orani belli
olmayip, Antalya merkezde okuma-yazma bilenlerin durumu su sekildedir
(T.C.B.DI.G.D., 1936, s. 24):

Tahsil Erkek Kadin Toplam Oran (%)
durumu
Okuma-yazma

. 5.317 2.644 7.961 34,6
bilen
Sédece-okuma 57 8 139 0.7
bilen
Okuma-yazma | /- 8.347 14.893 64,7
bilmeyen
Toplam 11.920 11.073 22.993 100

Bu tablodaki bilgilere gore 1935’de Antalya’da okuma-yazma bilenlerin
oran1 %34,6 ve sadece okuma bilenlerin orani %0,7 olmustur. Okuma-yazma
bilmeyenlerin orami ise %64,7’dir. 1927’de 204.372 olan Antalya niifusunun
sadece %5,38’1i okuma yazma biliyorken (T.C.B.I.U.M., 1929a, s. XXXV), 1935'te
bu oran %34,6'ya yiikselmistir. Bu artista 1928 yilinda ytrirliige giren harf
kanunu ve millet mekteplerinin pay1 oldugu soylenebilmektedir.

Tiirkiye genelinde 1940 yilinda 6 yas ve tistii niifusun %78'i okur yazarligi
olmadigindan, 17 Nisan 1940 tarihinde Cumhuriyet doénemi egitim
politikalarindan bir digeri olan Koy Enstitiileri kurulmustur (Yal¢in vd., 2005, s.
134-135). Antalya’da 1940 yilinda acgilan Aksu Koy Enstitiisii bunlardan biri
olmustur (Simsek, 2008, s.455).

Antalya’da 1945 yilinda 7 yasindan biiyiik olan niifusta okuma-yazma
bilen ve bilmeyenler ise su sekildedir (T.C.B.D.1.G.M, 1950, s. 202):

Okuma Yazma Bilen Okuma Yazma Bilmeyen Toplam

; Genel
Ilgel

seter Erkek | Kadin lopla Erkek | Kadin Lopla Erkek | Kadin | Topla

m

Merkez | 7.070 4.347 11.417 | 3.540 6.517 10.057 | 10.610 | 10.864 | 21.474
]i?(flee rr 36.605 | 11.737 | 48.342 | 57.681 | 92.605 | 150.286 | 94.286 | 104.342 | 198.628
Toplam | 43.675 | 16.084 | 59.759 | 61.221 |99.122 | 160.343 | 104.896 | 115.206 | 220.102

Bu tabloya gore Antalya genelinde erkeklerin %41,6's1 okuma-yazma
biliyorken, %58,4tintin okuma-yazma bilmedigi, kadinlarin ise %14'ti okuma
yazma biliyorken %86’sinin okuma yazma bilmedigi anlasilmaktadir. Ayrica,
Antalya genelinde okuma-yazma bilenlerin orami %27,15'tir. Merkez ilceye
bakildiginda ise; erkeklerin %66,7’sinin okuma-yazma bilirken, %33,3"tiniin
okuma-yazma bilmedigi ve kadinlarin %40'min okuma-yazma bildigi ve
%60'1n1n okuma-yazma bilmedigi goriilmektedir. Merkez ilge disindaki ilgelerde
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ise; erkeklerin %38,8'i okuma yazma bilirken, %61,2’sinin okuma yazma
bilmedigi ve kadinlarin ise %11,2"inin okuma-yazma bilirken %88,8inin okuma
yazma bilmedigi anlasilmaktadir. Cumhuriyet Doneminin 6nemli egitim
atilmlary;; Harf Devrimi, Millet Mektepleri ve Koy Enstitiileri'nin kurulusu
olmustur. 1927-1950 déneminde gerceklestirilen egitim politikalar1 sayesinde
okuma yazma orani giderek artmis, Antalya’da 1927 yilinda %»5,38 oranindaki
okuma-yazma bilen niifusun orani, 1945’te %27,15’e yiikselmistir.

1950 yilinda Antalya’da 5 yas ve {iistii niifusun okur-yazarlik durumu ise
su sekildedir (T.C.B.D.I.G.D., 1961, s. 221):

Okur-Yazarlik Durumu Erkek Kadin Toplam

Okuma-Yazma Bilip Okula | 43.402/ (16,5) | 14.650/ (5,6) | 58.052/(22)
Devam Etmeyen / Oran (%)
Okuma -Yazma Bilip Okula | 18.930/ (7,2) | 9.748/ (3,7) 28.678/ (10,9)
Devam Eden / Oran (%)
Okuma-Yazma Bilen Toplam | 62.332 (23,7) | 24.398 (9,3) 86.730 (32,9)

Okuma-Yazma Bilmeyen /| 65.624/(24,9) |110.250/ 175.874/ (66,7)

Oran (%) (41,8)

Bilinmeyen / Oran (%) 435/ (0,17) 505 (0,19) 940/ (0,36)

Toplam 128.391/ 135.153/ 263.544/ (100)
(48,7) (41,3)

Bu tablodaki bilgilerden; 1950 yilinda Antalya’da 5 ve ftizeri yastaki
niifusta okuma yazma bilenlerin oran1 %32,9 oldugu goriilmekte olup, bu oran
oldukga diistiktiir. %32,9 oraninda okuma-yazma bilen niifusun %23,7 oranin
erkekler, 9%9,3'inti kadinlar olusturmustur. Ayrica okuma yazma bilen
erkeklerin sayis1 okuma yazma bilen kadinlarin sayisinin 2 katindan fazla oldugu
goriilmektedir. 1950 yilinda okuma yazma bilmeyenlerin orani ise %66,7 olup,
ilde 3 kisiden 2’si okuma yazma bilmemektedir.

1927’de Tiirkiye genelinde oldugu gibi Antalya’da da okuma-yazma
bilenlerin orami diisiik olmus ve bu oran sadece %5,38 iken, 1945 yilina
gelindiginde okuma-yazma bilenlerin orami %27,15’e, 1950'de de %32,9'a
ylikseldigi goriilmektedir. 1927-1950 yillar1 arasinda okuma-yazma bilenler
arasinda kadinlarin orani erkeklere gore daha diisiik olmus, ancak gittikce
kadinlarda okuma-yazma bilenlerin orani da ytikselmistir. 1927’de kadin
niifusun %1,52’si olan 1.685 kisi okuma-yazma bilirken, 1950’ye gelindiginde bu
oran %9,3’e ¢ikmis ve 24.398 kadinin okuma-yazma bildigi gortlmistiir.
Erkeklerde ise 1927’de niifusun %9,9 oraninda olan 9.316 kisi okuma-yazma
bilirken, 1950’de bu oran %23,7’ye yiikselmis ve okuma-yazma bilen erkeklerin
say1s1 62.332"ye ¢ikmistir.
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2.4. Dinlere Gore Niifus

1927’de Tiirkiye genelinin %97,36’s1 Misliiman iken, %2641
gayrimiislimdir (T.C.BLUM., 1929b, s.30). Gayrimiislimlerin biiyiik
¢ogunlugunun Antalya sehir merkezinde yasadig1 bilinmektedir (Bal, 2019, s.
43). Antalya’da bulunan Miislimlerin ve gayrimiislimlerin sayisina bakildiginda
ise su sekildedir (T.C.B.I.U.M., 1929a, s. XLIX):

Dinler Erkek Kadin Toplam
Islam 93.142 111.130 204.272
Katolik 20 5 25
Ortodoks 12 - 12
Protestan 1 1 2
Museviler 19 19 38
Ermeni 4 - 4
Hiristiyan 14 4 18

Dini belirsiz - 1 1
Toplam 93.212 111.160 204.372

1927’de niifusun %99,95’i olan 204.272 kisinin Misliiman oldugu
goriiliirken, bu oran Tiirkiye ortalamasinin  {izerinde  olmustur.
Gayrimitslimlerin sayist ise 100 kisi olup, nifusun %0,05ine karsilik
gelmektedir. 1927’de gayrimiislimler; Katolik, Ortodoks, Protestan, Musevi ve
Ermeni oldugu goriiliirken 1 kisinin ise dini belli degildir.

1935 yilinda Antalya merkezde dinlere gore niifusun dagilimi ise soyledir
(T.C.B.D.I.G.D., 1936, s. 24):

Dinler Erkek Kadin Toplam
Islam 11.881 11.054 22.935
Hiristiyan-
1 1

Katolik 3 > i
Hiristivan

1ristiyan 6 ) 6
Ortodoks
Hiristiyan- 10 1 1
Protestan
Museviler 10 13 23
Toplam 11.920 11.073 22.993

Bu tablodaki bilgilere gore, 1935 yilinda Antalya merkezde bulunan 22.993
niifusun 22.935’inin Miisliiman, 58'inin gayrimiislim oldugu goriilmektedir.

1945 yilinda Antalya merkez ilgede bulunan 25.037 niifusun 25.033'{i Miisliiman,
3’1 Hristiyan- Ortodoks ve 1'i Musevi olup, 4 gayrimiislim de erkektir
(T.C.B.D.i.G.M, 1950, s. 521). 1927’de Antalya niifusunun %99,95’i Miisliiman,
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iken yillara gore bu oran c¢ok degismemis ve 1945’e gelindiginde Antalya
niifusunun %99,984'tiniin Miisliiman oldugu goriilmiistiir.

2.5. Konustugu Dillere Gore Niifus

1923 yilinda imzalanan Lozan antlasmasi geregince Tiirkiye-Yunanistan
arasinda yapilan niifus miibadelesiyle, Yunanistan'm Girit adasindan Tiirkler
Antalya’ya getirilmistir. Ayrica Girit Osmanlh hakimiyetinden ¢ikinca, 1897-1912
yillarinda 4.690 muhacirin de Antalya'ya yerlestirildigi bilinmektedir (Bal, 2019,
s. 43). Antalya’ya yerlestirilen bu niifusun da etkisiyle ilde, 1927 yilinda anadil
olarak Tiirk¢e ve Rumca konusuldugu goriilmektedir. 1927 niifus sayiminda
Antalya’da anadili Tiirkge olanlarin orami %99,35 (203.048 kisi) iken, Rumca
konusanlarin orami %0,65 (1.324 kisi) olmustur (T.C.B.1.U.M., 1929b, s.31-34).
Antalya ili Tiirkiye genelinde Rumca bilenlerin ¢ogunlukta oldugu 7 il arasinda
yer almistir. %11,57 ile Istanbul, Rumca bilen sehirler arasinda en fazla niifus
oranina sahip olurken, Antalya sehri ise %0,65 oraniyla 4.sirada bulunmustur
(T.CBIUM., 1929, s.34). 1927'de niifusun anadillere gore ayrimina
bakildiginda; 92.106"s1 erkek, 110.012’si kadin olan niifusun 202.118’i Tiirkge
konusmakta iken, 611’1 erkek, 713’11 kadin olan 1.324’ti Rumca konusmaktadir.
Ermenice, Italyanca ve Arnavutga konusan sadece 3’er erkek olurken, Italyanca
konusan 7 erkektir. Ayrica 62’si erkek, 16’s1 kadin olan 78 kisi Arapga, 16’s1
erkek, 19'u kadin olan 35 kisi Yahudice, 277’si erkek, 326’s1 kadin olan 603 kisi
Cerkezce, 95’1 erkek, 56's1 kadin olan 151 kisi Kiirt¢e konustugu goriilmektedir.
Bunlarin disinda 29'u erkek, 18’i kadin olan 47 kisinin ise konustugu dil belli
degildir. Buradan anlasilmaktadir ki; niifusun %98,9'u Tiirk¢e konusurken diger
lisanlarda konusanlarin oram %1,1’dir (T.C.B.I.U.M., 1929a, s. LXIII). 1927’de
Antalya'da 100 kadar gayrimiislim yasamasina ragmen bu sayidan daha cok
Tiirkge haricindeki dilleri konusan kisi bulunmustur. Bunlarin ¢ogunlugunu ise;
Cerkez, Arap, Kiirt ve Yunanistan’dan Antalya’ya gelen Tiirk muhacirler
olusturmustur (Bal, 2019, s. 43).

1935’de Antalya merkez ilge niifusunun 22.908inin anadili Tiirkge,
13’tintin Almanca, 4'tintin Arapga, 2’sinin Cerkezce, 2’sinin Fransizca, 1'inin
ingilizce, 5'inin ispanyolca, 2’sinin isvegge, 5’inin 1ta1yanca, 24’tinun Kiirtce,
1’inin Macarca, 19’unun Rumca, 1’inin Rusca, 4’iintin Yahudice ve 2’sinin de
diger dillerden oldugu bilinmektedir (T.C.B.D.I.G.D., 1936, s. 24).

1945 yilinda Antalya’da bulunan 134.714 erkek niifusun 133.671’inin
anadili Tiirkge, 2’sinin Almanca, 25inin Arapga, 3’iiniin Arnavutca, 1'inin
Bulgarca, 391'inin Cerkezce, 2’sinin Ermenice, 1'inin Fransizca, 2’sinin Lazca,
531’inin Rumca, 1’inin Rusca, 2’sinin Tatarca, 81’inin Kiirtce ve 1’kisininde
bunlarin diginda bir anadil konustugu gériilmektedir (T.C.B.D.1.G.M, 1950, s.
144-145). 143.464 kadinin anadiline bakildiginda ise; 142340"1nin anadili Tiirkge,
5’inin Arapga, 2’sinin Arnavutga, 413’iiniin Cerkezce, 1'inin Fransizca, 616’smnin
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Rumca, 1'inin Rusga, 1'inin Sirpga, 3'tintin Tatarca, 79'unun Kiirtce oldugu
goriilmekte ve 3 kisinin anadilinin ne oldugu bilinmemektedir (T.C.B.D.I.G.M,
1950, s. 148-149).

1950 yilinda Antalya niifusunun 311.412 oldugu ve bu niifusun
310.587’isinin anadilinin Tiirkge, 19'unun Acemce, 113’iiniin Arapgca, 30"unun
Bosnakca, 154’iintin Cerkezce, 116’sinin Kiirt¢e, 396’sinin Rumca, 3’iiniin
Yahudice, 1’inin Flamanca, 10'unun italyanca, 2’sinin diger dillerden ve 11’inin
de bilinmeyen bir anadili oldugu belirtilmistir (T.C.B.D..G.D., 1961, s. 142-143).

Antalya’da 1927-1950 yillar1 arasinda burada yasayan niifusun
konustugu dillere bakildiginda; 1927'de anadil olarak Tiirkce ve Rumca
konusuldugu goriiliirken, anadili Tiirk¢e olanlarin orani %99,35, Rumca
konusanlarin orani ise %0,65 olmustur. 1935'de de Antalya merkezde Tiirkge
konusanlarin orani %99,63 iken, Tiirk¢e disinda dil konusanlarin orani da
%0,37’dir. 1950'de ise Antalya niifusunun %99,74'tintin anadili Tiirkgedir.
Buradan anlasilmaktadir ki; 1927-1950 doneminde niifusun %99'ndan daha
fazlasinin Tiirkge konustugu goriilmektedir.

2.6. Engelli Durumuna Gore Niifus

1927’de Antalya sehrindeki kor, sagir, topal, ¢olak, kambur gibi engeli
bulunan kisi say1s1 3.221 olup, niifusta bunun oram %1,58"dir. Bu oran ile Antalya
ayn yilda Tiirkiye genelinde %1,56 ile en az engelli oran1 bulunan Corum ilinden
sonra 2. sirada yer almistir (T.C.B.L.U.M.,, 1929b, 5.29-30). 1927 yilinda Antalya’da
2051 erkek, 176’s1 kadin olmak tizere 381 kor, 150’si erkek, 86’s1 kadin olan 236
sagir-dilsiz, 637’si erkek, 449'u kadin olan 1.086 topal, 343’1 erkek, 78’i kadin olan
421 colak, 24’1 erkek, 9'u kadin olan 33 kambur ve 804’1 erkek, 260’1 kadin olan
diger tiirde engeli bulunanlar olmak {izere toplam 3.221 engeli olan
bulunmustur. Ayni yilda 204.372 niifusu bulunan Antalya’da 201.151 kisinin
engeli yoktur (T.C.B.LU.M., 1929a, s.XLIX).

1935 yilinda Antalya merkez ilgede bulunan engelli niifusa bakildiginda
ise; 38 kisinin kor, 63 kisinin bir kolunun ¢olak, 9 kisinin iki kolunun ¢olak, 114
kisinin bir ayaginin topal, 12 kisinin iki ayaginin topal, 43 kisinin sagir-dilsiz, 21
kisinin kambur, 11 kisinin kotiirtim, 1 kisinin ¢oklu engeli ve 8 kisinin diger engel
cesitlerinden oldugu goriilmektedir (T.C.B.D.1.G.D., 1936, s. 35).

1945 yilindaki niifus sayimindaki bilgilere gore; 278.178 niifusun 275.401
kisisi saglam, 2.777’sinin ise engelli oldugu anlasilmaktadir. Engellilerin 1.527’si
erkek olup 1.250'si kadindir (T.C.B.D.L.G.M, 1950, s. 97). Toplam 2.777 erkek ve
kadimn engellinin 64'ti dogustan, 459'u sonradan kor olanlar, 363’tintin bir kolu
colak, 16’smnin iki kolu ¢olak, 1.276’sinin bir ayag: topal, 154'tiniin iki ayaginin
topal, 215’inin sagir-dilsiz, 86’sinin kambur, 77’sinin kotiiriim ve diger engele
sahip olanlarin ise 67 kisi oldugu goriilmektedir (T.C.B.D.I.GM, 1950, s. 99).
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Buradan anlasilmaktadir ki; 1927 yilinda niifusa gore engelli oran1 %1,58 iken
1950’ye gelindiginde bu oran %0,99’a diism{istiir.

2.7. Meslek Durumuna Gore Niifus

1927’de Antalya’da meslek sahibi olan 12 yasindan biiyiik niifusa
bakildiginda; erkek niifusun %88,72’si yani niifusun biiyiik boliimiiniin meslek
sahibi oldugu goriilmiistiir. %88,72’lik meslek sahibi niifus oramn ile Antalya,
diger iller arasinda en yiiksek meslek sahibi oranlari siralamasinda 20. sirada yer
almistir. Ayni yilda kadinlar arasinda meslek sahibi olanlarin orani ise %42,62
olup, bu oran meslek sahibi olan erkeklerin oraninin neredeyse yarisindan azdir.
Tiirkiye genelinde kadinlar arasinda meslek sahibi niifus oranlarinin en fazladan
aza dogru siralamasinda Antalya sehri %42,62 oranmiyla 20.sirada yer almigtir
(T.C.B.LU.M,, 1929b, 5.25). Antalya’nin, kadin ve erkek olarak toplamda, 12 yasin
tistiindeki niifus iginde meslege sahip olanlarin orani %62,03 olup, bu oran ile
Tiirkiye genelinde meslege sahip oranlar icinde 20. sirada bulunmustur
(T.C.B1.U.M,, 1929, 5.26).

1927'de Antalya’da 12 yas tistiindeki kadin ve erkelerin %54,32’si ziraat
meslegi ile ugrasirken, erkeklerin %5,11'i sanayi ve %4,77’si de ticaret ile
ugrasmistir (T.C.BIUM., 1929b, s.27-28). Buradan anlagilmaktadir ki;
Antalya’da 1927’de en ¢ok yapilan meslek ziraat olup, gliniimiizde de oldugu
gibi 1927 yilinda da ziraat alaniyla 6ne ¢ikan bir il olarak kendini gostermistir.
Ayni yilda Antalya’da 12 yas tstiinde bulunan %62,03’lik niifus ziraat ile
ugrasirken, bu oran ile Tiirkiye genelinin ortalamasi olan %81,63’iin® gerisinde
kalmistir. Sanayi alaninda da Antalya %>5,11’lik orani ile Tiirkiye ortalamasi olan
%7,43"in* gerisinde kalmis ve %4,77’lik oran ile ticarette de Tiirkiye ortalamasi
olan %6,92'nin’ gerisinde kalmistir (T.C.B.1.U.M., 1929b, 5.29).

1927’de Antalya ilinde 51.577’si erkek, 34.079"u kadin olan 85.656 kisinin
meslegi var iken, 41.635'i erkek, 77.081'i kadmn olan 118.716 kisinin meslegi
yoktur veya meslegi bilinmemektedir. Meslege sahip olanlara bakildiginda;
75.018 kisinin ziraat meslegi ugrastig1 goriliirken, bunlarmn 42.392’si erkek,
32.626’s1 kadin, sanayi alaninda ¢alisan 3.715 kisinin 2.973"11 erkek, 742’si kadin,
ticaret ile ugrasan 3.087 kisinin 2.776’s1 erkek, 311’i kadin olurken 467 erkek ve
60 kadindan olusan 527 kisi ise serbest meslek ile ugrasmis, 919 memurun 903"
erkek ve 16's1 kadin, 81 erkek hakim, 804 erkek Ordu calisani, 33 erkek PTT
¢alisan1 bulunmus olup, bunlarin disinda 1148’i erkek, 324’1 kadin olan 1.472
kisinin cesitli melekler ile ugrastigi goriilmiistiir (T.C.B.I.U.M., 19293, 5.136).

34.368.061 kisi.
4266.845 kisi.
5248512 kisi.
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1935 ve 1945 yillarindaki niifus sayimlarina gore; 15-64 yas araligindaki
niifusta meslek sahibi ve meslegi olmayanlarin durumu sdyledir (T.C.B.D..G.M,
1950, s. 285-287):

1935 1945
15-64V yas Meslekl | Mesleksi %V[es}ekl 15-64V yas Meslekl | Mesleksi %\/Ies"lekl
araliginda |, . .. i niifus | araliginda |, .. i niifus
.. iniifus | z niifus .. iniifus | z niifus

ki niifus orani ki niifus orani
Erkekler

59.314 55.489 | 3.825 %93,6 | 69.532 63.083 | 6.449 %90,7
Kadinlar

73.002 46.800 26.202 %64,1 80.585 18.372 62.213 %22,8

Bu bilgilere gore; 1935ten 1945 yilina gelindiginde erkeklerde meslekli niifus
oran1 %93,6 ‘dan %90,7'ye geriledigi ve mesleksiz olanlarin oranmin oldukca
diisiik oldugu goriilmektedir. Kadin niifusa bakildiginda ise 1935 yilinda
meslekli olan niifus orani %64,1 iken, bu oran 1945 yilinda %22,8e gerilemistir.

1950 yilinda Antalya’da 5 ve fizeri yasta bulunan 263.544 niifusun
mesleklere gore dagilimma bakildiginda; 171.244tnii ciftciler, ormancilar,
balikgilar, avcilar ve ziraat isgilerinin olusturdugu, 1.425ini teknik elemanlar ve
serbest meslek ile ugrasanlar, 3.964'tinii idareciler ve biiro ile ilgili mesleklere
sahip olanlar, 1.073"iinii saticilar ve satisla ilgili meslekler, 21'ini maden ve tas
¢ikarma ile ilgili meslekler, 1.563"tinii nakil ara¢ kullanicilari, 1.809"unu hizmetle
ilgili meslekler, 9.786’sim1 sanatkarlar, imalatcilar ve diger meslekler
olusturmustur. Mesleksiz ve meslegi tespit edilemeyenlerin sayis1 ise 72.659"dur.
Aynmi yilda 190.885 kisinin meslegi bulunurken, mesleksiz ve meslegi
belirlenemeyenlerin sayis1 da 72.659 olmustur. Yani niifusun %72,4'tintin bir
meslegi varken meslegi olmayan veya meslegi tespit edilemeyenlerin orani ise
%27,6’d1r (T.C.B.D.i.G.D., 1961, s. 291). Buradan anlasilmaktadir ki; Antalya’da
1927’de niifusun %62,03'ti meslek sahibi iken bu oran 1935'de %93,6'ya
ylikselmistir. Meslek sahibi niifusun orani 1945’de %90,7 olurken, bu oran
1950’de %72,4’e diismiistiir.

2.8. Dogdugu Yere Gore Niifus

1927'de Antalyanin niifusunun %99,97’sine denk gelen yaklasik 204.311
kisisi Tiirkiyeli olup, %0,03'ti olan Avrupalidir. Niifusun %99,5i olan 203.350
kisi Ttirkiye’de dogmus olup, %0,19'una karsilik gelen yaklasik 388 kisi Asya ve

Afrika memleketlerinde dogarken, %0,29'u olan yaklasik 709 kisi Avrupa
dogmustur (T.C.B.LU.M., 1929b, 5.65).
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1927 yilinda dogdugu yerlere gore Antalya niifusuna bakildiginda;
92.694'11 erkek, 110.670i kadin olan 203.364 kisi Tiirkiye’de dogmus olup, 5 erkek
Misir, 27’si erkek, 23’1 kadin olan 50 kisi Iran, 2 erkek Suriye, 164"t erkek, 157’si
kadmn 321 kisi diger Asya ve Afrika memleketlerinde dogmustur. Ayrica 26s1
erkek, 15’i kadin 41 kisi Bulgaristan, 3'ii erkek, 1'i kadin 4 kisi Almanya, 1 kadin
Arnavutluk, 2 erkek Avusturya, 1 kadin Fransa, 195i erkek, 192’si kadin olan 387
kisi Yunanistan, 4’11 erkek, 3’li kadin 7 kisi Macaristan, 19'u erkek, 5i kadin olan
24 kisi italya, 2 erkek Lehistan, 4'ii erkek, 3’ti kadin 7 kisi Romanya, 33’11 erkek,
64’1t kadin olan 97 kisi Rusya, 23"l erkek, 13"t kadin 36 kisi Sirbistan dogumlu
oldugu gortilmiistiir. 9'u erkek, 12’si kadin niifusun ise nerede dogdugu belli
degildir (T.C.BI1.UM.,, 19293, s. XCI).

1927’de Antalya niifusundaki 93.161'i erkek, 111.139"u kadin olan 204.300
kisi Tuirkiyeli iken, niifusta geriye kalan 72 kisi ise baska tilkenin vatandasidir.
Yabanci tilkeli vatandaslara bakildiginda; 1'i erkek, 6's1 kadin olan 7 kisi ran, 4’1
erkek, 1’i kadin olan 5 kisi Almanya, 3 erkek Avusturya, 3 erkek Bulgaristan, 4
erkek Fransa, 1'i erkek, 1'i kadin olan 2 kisi Yunanistan, 4’ erkek, 3t kadin olan
7 kisi Macaristan, 23 erkek italya, 1i erkek, 1’i kadin olan 2 kisi Lehistan, 1 erkek
Rusya, 2’si erkek, 1'i kadin olan 3 kisi Sirbistan, 1 kadmn diger Avrupa
tilkelerinden birinden oldugu goriiliirken, 4’1 erkek, 7’si kadin olan 11 kisinin
nereli oldugu belli degildir (T.C.B.1.U.M., 1929a, s. LXXVII).

1950 niifusu sayimi bilgilerine gore; 311.442 olan Antalya niifusunda
bulunan 297.322 kisi Antalya’da dogmus ve 10.993 kisi Antalya disindaki bir ilde
dogmus olup, bunlarin 6.594'1i erkek, 4.401’i kadindir. Ayrica 3.100 kisi (1.677’si
erkek 1.423'ti kadin) ise yabanci memleketlerde dogmus, dogum yeri tespit
edilemeyen 14 kisi ve dogum yeri bilinmeyen 11 kisi bulunmaktadir
(T.C.B.D.1.G.D., 1961, s. 182-183).

2.9. Dogum-Oliim

1935-1950 yillar1 arasinda Antalya ili, il dis1 ve yurt dist dogumlu olan
niifus ve oranlar1 su sekildedir (T.C.B.D.LG.M., 1936, s. 89; D.1E., 2000, s. 46;
T.C.B.D.LGM.,, 1961, s. 182-183):

Antalya Dis1 bir ilde Dogdus
Antalya’da Doganlar veya Yurt Disinda ogdusu .
Toplam Ny Yer Belli
Yillar I Doganlar
Niifus Oran Olmayan
Niifus Oran (%) | Niifus %) Niifus
1935 242.609 230.155 94,9 12.354 5,1 100
1945 278.178 266.144 95,7 12.034 4,33 -
1950 311.442 297.322 95,5 14.095 4,53 25

1935-1950 doneminde Antalya niifusunda bulunanlarin dogduklar1 yerlere
bakildiginda; Antalya dogumlu olan niifusun orami %94,4-%95,7 araliginda
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olmustur. Niifusun yaklasik %5’i Antalya disi bir ilde veya yurt disinda
doganlardan olusmustur.

1931-1950 yillar1 aras1 Antalya’da 6lenlerin sayilar1 sdyledir: (T.C.B.D.LE.,
1971, 5. 9-13):

Yillar Oliimler
Erkek Kadin Toplam

1931 251 192 443
1932 307 257 564
1933 268 228 496
1934 245 178 423
1935 264 194 458
1936 295 234 529
1937 317 260 577
1938 292 211 503
1939 241 195 436
1940 274 206 480
1941 238 202 440
1942 185 154 339
1943 240 182 422
1944 250 184 434
1945 339 274 613
1946 243 191 434
1947 232 198 430
1948 238 219 457
1949 254 204 458
1950 236 169 405

1931-1950 yillar1 arasinda Antalya’daki 6liim sayilarina bakildiginda; en az
sayida 6liim olan y1l 339 kisi ile 1942 yili, en ¢ok 6liim olan y1l ise 613 kisi ile 1945
yil1 olmustur. Erkek 6liimlerinin en ¢ok oldugu yil ise 339 kisi ile 1945 yili, en az
erkek oliimiin yasandig1 yil ise 1942 yili olup, bu yilda 185 6len olmustur. Kadin
oltimlerine bakildiginda ise en ¢ok 6liim 274 kisi ile 1945 yilinda olup, en az kadin
oliimii ise 154 kisi ile 1942 yilinda goriilmiistiir. 1931-1950 doneminde hem kadin
hem de erkekler de en ¢ok olimiin yasandigr yil 1945 yili, en az Olimiin
gerceklestigi yil ise 1942 yili olmustur.
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2.10. Oliim Sebepleri

Antalya’da 1931-1940 doneminde baglica 6liim sebeplerine bakildiginda
sunlar olmustur (T.C.B..G.M., 1941b, s. 160-161; T.C.B.I.G.M., 1946, s. 254-257):

Oliim Sebepleri Yillar
- [o\} (40 <H Ln O D~ [e o] (=2 [=} - [o\} [s0] SN Ln
[s0] o [s2] [s0] o [s0] o o) o) < <H sy < <+ <H
[« =) [« [« =) [« (=) [« =) =) [=)) (=) [=)) =)} [=))
Ll Al Ll Ll Al Ll Al Ll Al Al Ll Al Ll Al Ll
Karahumma ve
K 5 2 1 2 6 4 7 3 1 4 1 2 3 5 3
Paratifo
Lekeli Humma - - - - - 1 - 1 - - - - - - -
Cigek T e e e T e e e T I I T I
Kizamik - 2 12 |- 1 |- 1 |- - - 1 |- - - -
Kizil - - - - - - - - - - - - _ - _
Bogmaca e L e e e I N e e O I I
Difteri - - - 1 2 4 - - 2 2 2 1 1 1 2
Grip veya Influenza | 1 4 |3 2 - 3 6 - - - 4 - 1 - -
Veba . - - - - - - - - - - - - _ -

Solunum Cihaz1
30 129 |25 |30 |36 |36 |23 |14 |19 |9 27 | 25 | 26 | 40 | 48

Veremi
Diger Veremler 11 |10 (12 |5 |13 |7 |13 |9 |9 |5 |4 |8 |9 |7 |11
Frengi - |1 (3 - - - - - - 12 |- |- |1 |- |-
Sitma 23 |12 {20 |15 |15 |20 |13 |9 9 6 17 | 13 | 31 | 26 | 16
Diger Parazit

11 (11 |27 |24 |20 |32 (30 |26 |17 |15 |11 |18 |16 |15 | 15
Hastaliklarn

Kanser ve Diger
Habis Evram

Habis Olmayan
veya Karakteri
Mechul Olan
Evram

Kronik Romatizma
ve Gut

Sekerli Diyabet 1 |- |- |1 |1 (3 |1 |4 |2 |2 |- |3 |1 |2 |1
Kronik ve Akut
Alkolizm

Diger Genel ve
Kronik 8 11 | 2 5 5 16 |24 |13 |9 17 | 14 | 11 | 6 7 9
Zehirlenmeler
Eklem ve Kas
hastaliklar: ve |3 |7 |1 |5 |2 |- 3 |4 |4 |3 |4 [10]- - -
Genel Felg
Beyin Kanamasi 2 4 3 3 1 2 1 4 4 1 2 2 13 |12 | 14
Sinir Sistemi - 4 2 2 3 4 4 2 4 3 - 1 2 - 3
Kalp Hastaliklar1 32 |46 |39 |41 |37 |43 |38 |34 |27 |41 |43 |28 |52 |52 |72
Diger Dolagim
Hastaliklar
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Bronsit 4 2 2 - 2 3 1 2 1 - 3 - 3 4 8

Zaturre 68 | 91 ;1 48 | 75 | 77 | 93 3)0 83 [ 69 |80 | 82 |53 |51 |79
Solunum Yolu
8 17 | 5 19 |14 |11 |21 |19 |26 |19 [ 12 | 6 6 6 14
Hastaliklar
Ishal ve Bagirsak 16 | 10 15
88 - 50 | 83 | 2 4 10 | 5 4 27 | 13 | 47
Hastaliklarn 1 3
Apandisit 1 (2 (- |- |1 (1 |- |1 |5 |1 |1 |- |- |-

Karaciger ve Safra

19 |21 | 6 5 10 | 6 6 6 9 20 |12 |10 | 11 |9 8
Kesesi Hastaliklar1

14

Mide Hastaliklar 6 2 10 | 87 | 33 | 18 0 98 | 65 | 95 (43 |29 |48 | 21 |12
Bobrek Hastalig1 11 |12 |5 |2 |2 |4 |10|4 |6 |- |2 |9 |9 |12 |14
Idrar Yollar1 26 |30 |23 |32 |12 |40 |29 |35 |22 |17 |26 |12 |5 10 | 11

Kan Zehirlenmesi
ve Lohusalik

Hamile, Dogum ve
Lohusaligmm Diger (4 |5 |9 |2 |2 |3 |6 |2 |1 1 |2 |1 1 |4 |5
Hastaliklar

Cilt ve Kemik

Hastahiy -1 {2 |- |2 |6 |6 |2 |2 |5 |- |- |3 |3 |4
Dogumsal 36 |40 |31 |38 |42 |44 |35 |55 |45 |54 |46 |23 |35 | 55 | 40
Thtiyarhk 16 |6 |13 |14 |21 |22 |16 |18 |19 |34 |20 |47 |57 |17 | 20
Intihar 2 |- |- |1 |2 |1 |- |- |2 1 |2 |1 |- |4
Katil 7 |3 |5 |- |1 |3 |7 |3 |6 |3 |6 |1 |1 |1 |2
Kaza ile Olenler 7 |8 |10]19|12|5 |[15|7 |6 |15|7 |4 |7 |8 |15
Diger -2 1205 ]9 |5 |2 |1 |1 |4 |- |- |1 |1 |-
Toplam QIR Q| B|AIR| SR SIS 8]F| 3
<t Lo <t i <t Lo Lo Lo <t <t <t o <t <t \O

1931-1945 doneminde 6liim sebepleri bakimindan en ¢ok 6lenin oldugu
hastalik zatiirre olmus ve toplam bu donemde 1.162 kisi zatiirreden olmiistiir.
Zatiirreden sonra en ¢ok oliim nedeni ise ishal ve bagirsak hastaliklarindan
kaynaklanmakta olup, toplam 754 kisi olmiistiir. Bu donemde 6liim sebepleri
arasinda tiglincii sirada ise mide hastaliklar1 olmus ve 1931-1945 yillar arasinda
mide hastaliklarindan 707 kisi 6lmdtistiir. Bu donemde kizil ve veba hastaligindan
hi¢ 6len olmamis olup, bu donemde en az Olenin oldugu hastalik ise ¢igek
hastaligindan kaynaklanmis ve 1943 yilinda 1 kisi dlmiistir.

2.11. Evlenme-Bosanma

Demografik yapi hususunda onemli degiskenlerden biri de kisilerin
medeni durumu olarak goriilmektedir. Antalya'nin 1927 niifus sayiminda
nifusunun; %50,29'u bekar, %39,09'u evli, %9,781 dul, %0,84 durumu da
bilinmemektedir (T.C.B.I.U.M., 1929b, 5.39). 1927'de Antalya’daki dul niifusun
9%95’ini kadinlar olusturmus olup (Ding, 2012, s. 77) bu durumun Kurtulus Savasi
siirecinde kaybedilen erkek niifustan kaynaklandig1 anlasilmaktadir. Ayrica bu
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oranlara karsilik gelen 102.779 bekar, 79.889 evli ve 19.988 bosanmus kisi
kaydedilmistir. (T.C.B.1.U.M., 1929b, 5.39).

1927-1950 yillar1 arasinda Antalya ili ve ilge merkezlerinde evlenme
sayilari ise su sekilde olmustur (T.C.B1.G.M., 1941b, s. 7; T.CBIGM., 1946, s. §;
T.C.B1.G.M.,1953, s. 10):

Yillar 1927 | 1928 | 1929 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938
Evlenme
Sayilan
Yillar 1939 | 1940 | 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945 | 1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950
Evlenme
Sayilan

355 | 281 | 256 |242 | 286 |310 |340 |249 |308 | 317 | 389 | 437

399 | 352 | 286 | 374 |438 | 476 |499 | 495 |525 |522 |595 | 612

Bu bilgilere gore 1927-1950 doneminde en fazla evlenmenin gergeklestigi
yil 1949 yilidir. Bu yilda 595 cift evlenmistir. En az sayida evlenmenin oldugu yil
ise 1930 y1l1 olup, bu yilda 242 cift evlenmistir.

1930-1950 yillar1 arasinda Antalya’da bosanma sayilari ise soyledir
(T.C.B.1.G.M.,, 1941b, s.39; T.C.B..G.M., 1946, s. 84; T.C.B.1.G.M.,1953, s. 44):

Yillar 1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935 | 1936 | 1937 | 1938 | 1939 | 1940
Bosanma | o |\ o |47 |47 |45 |31 |e0 |61 |52 |51 |50
Sayilar
Yillar 1941 | 1942 | 1943 | 1944 | 1945 | 1946 | 1947 | 1948 | 1949 | 1950 | -
Bosanma | .. | o 1o 193 [105 |97 |125 |118 |106 | 130 | -
Sayilar

Bu bilgiler dahilinde 1930-1950 yilar1 arasinda Antalya’da en ¢ok
bosanmanin yasandigr yil 1950 yili olup, bu yilda 130 ¢ift bosanmistir. En az
bosanmanin gerceklestigi yil ise 1935 yilidir ve bu yilda 31 cift bosanmastir.

Ayrica Tirkiye'de 1927 yilinda kentlerdeki niifusun orani %16,4 iken 1950'ye
gelindiginde bu oran ancak %18,1’e yiikseldigi igin tilkede ¢ok fazla kentlesme
orani olmadigr gortilmiistiir. II. Diinya Savas: tiim diinyada etkili oldugu gibi
Tiirkiye’de etkili olmus, 1946’da tek partili donem sonlandirilip ¢ok partili
sisteme gecilmistir. Tarimda makinelesme, demir yolundan daha ¢ok karayolu
alt yapr stratejisine agirlik verilmesi, diisen oliim oranlariyla insan Omriiniin
uzamas! vb. olmustur. Ayrica II. Diinya Savasi’'ndan sonra iilkede ¢ok hizl bir
kentlesme olup, tiim kentlerde niifus artis1 goriilmiistiir. Tarimda makinelesme
ve koyden kente gog ile birlikte kent niifusunda artis baslamis ve 1950’den
itibaren bu oran daha da fazla yiikselmeye baslamistir (Manavoglu & Kutluy,
2007, s. 427-428).

Sonug¢

Bu calismada 1927-1950 yillar1 arasinda Antalya’min demografik yapisi
calisilmistir. Cumhuriyet doneminde ilk niifus sayimi 1927 yilinda olup,
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demografik olarak degerlendirilmelerin bulundugu ilk sayimdir. 1927 niifus
sayimina gore Antalya’nin niifusu; 93.212’si erkek, 111.1601 kadin olmak tizere
toplam 204.372'dir. 1927’de Antalya’nin 9 ilgesi var iken 1940 niifus sayimina
gore ise Antalya’nin ilgeleri arasma Giindogmus'unda katilmasiyla ilge sayis1 10
olmustur. 1935'de Antalya’nin 242.609 niifusu bulunurken bu niifusun %5,67
oraninda artmasiyla 1940’da ilin niifusunun 256.366'ya yiikseldigi
goriilmekledir. 1935-1940 yillar1 arasinda da niifus artis1 olmus ancak 1927-1935
yillar1 arasindaki artis oranmin neredeyse ticte biri kadar olmustur. 1945 niifus
saymminda ise Antalya’nin ilgeleri degismemis olmakla birlikte, Antalya’nin
niifusu 1940 yilina gore %8,5 oraninda artarak 278.178’e ¢ikmistir. Antalya’nin
niifusu 1940-1945 yillar: arasinda ise 1935-1940 yillar1 arasindaki artig oranindan
daha fazla artmigtir. 1950’de de Antalya’nin ilgeleri arasinda Gazipasanin da yer
almasiyla Antalya’nin ilge sayist 11’e ¢ikmistir. Gazipasa'nin ilge olmasiyla
birlikte Alanya’nin baz1 yerlesim yerlerinin Gazipasa'ya dahil olmasiyla Alanya
ilgesinin niifusunda 1950’de azalma goriilmektedir. 1945-1950 yillar1 arasinda
Antalya’nin niifusu %11,96 oraninda artarak 311.442’ye yiikselmistir. 1927-1950
yillar1 arasinda Antalya’nin niifusu %52,39 oraninda artmistir. Antalya ilinin
1940 ve 1945 yillar1 arasinda toplam niifusa bakildiginda; bu yillarda niifus artig
az olup, bunun sebebi genel olarak II. Diinya Savasinin getirdigi olumsuz
ekonomik ve sosyal kosullar degil de Kurtulus Savasi’'nin neden oldugu 1940-
1945 yillarinda evlenme ¢agina gelen niifusun azlig1 ve de bu durumun doguma
olan etkisi olmustur.

1927’de Tiirkiye genelinde oldugu gibi Antalya’da da okuma-yazma
bilenlerin orami diisiik olmus ve bu oran sadece %5,38 iken, 1945 yilina
gelindiginde okuma-yazma bilenlerin oranmi %27,15’e, 1950°de de 9%32,9'a
ylikseldigi goriilmektedir. 1927-1950 yillar1 arasinda okuma-yazma bilenler
arasinda kadinlarin orani erkeklere gore daha diisiik olmus, ancak gittikce
kadinlarda okuma-yazma bilenlerin orani da ytikselmistir. 1927’de kadin
niifusun %1,52’si olan 1.685 kisi okuma-yazma bilirken, 1950’ye gelindiginde bu
oran %9,3’e ¢ikmis ve 24.398 kadinin okuma-yazma bildigi gortlmistiir.
Erkeklerde ise 1927’de niifusun %9,9 oraninda olan 9.316 kisi okuma-yazma
bilirken, 1950’de bu oran %23,7’ye yiikselmis ve okuma-yazma bilen erkeklerin
sayist 62.332'ye c¢ikmistir. Bu artista Cumhuriyet doneminin 6nemli egitim
atihmlar1 olan Harf Devrimi, Millet Mektepleri ve Koy Enstitiileri'nin etkili
oldugu  gorilmektedir. Boylece Antalya’da  1927-1950 doneminde
gerceklestirilen egitim politikalar1 sayesinde okuma-yazma oran giderek artmus,
1927 yilinda %5,38 oranindaki okuma-yazma bilen niifus orani, 1945’te %27,15’e
yiikselmistir. Antalya’da 1927-1950 yillar1 arasinda en ¢ok yapilan meslek ziraat
olup, giintimiizde de oldugu gibi 1927 yilinda da Antalya ziraat alaniyla one
¢ikan bir il olarak kendini gostermistir. 1935’te Antalya Merkez ilge ve Alanya
ilgesi, sehir niifusunu olusturan ve ticari faaliyetlerin yapildig: yerler olsa da ilde
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kir ekonomisi hakim olup, kir niifusu sehir niifusuna gore daha fazladir ve
ekonomiye sehirden ¢ok kirlar yon vermektedir.

1927’de Antalya niifusunun %99,95’i Miisliiman iken, bu oran ayr yilda
Tiirkiye ortalamasi olan %97,36'nin tizerindedir. 1935’de Antalya merkez ilgenin
Miisliiman orant %99,75 olmus ve gayrimiislim sayist 58’dir. 1945'de ise
gayrimiislim sayis1 Antalya merkezde sadece 4 kisi olmus ve niifusun %99,984"
Miisliimandir. 1927'de Antalya’da anadil olarak Tiirk¢e ve Rumca konusanlarin
bulundugu goriiliirken anadili Tiirkge olanlarin oran1 %99,35 (203.048 kisi) iken
Rumca konusanlarin orani %0,65 (1.324 kisi)'dir. Antalya, Tiirkiye genelinde
Rumca bilenlerin fazla oldugu 7 il arasinda yer almistir. Rumca bilen sehirler
arasinda Istanbul %11,57 orani ile en fazla niifus oranina sahip olurken Antalya
sehri %0,65 oraniyla 4.sirada yer almistir. Ayrica 1927'de Antalya'da 100 kadar
gayrimiislim yasamasina ragmen bu sayidan daha ¢ok Tiirkge haricindeki dilleri
konusan kisi bulunmustur. Bunlarin ¢ogunlugunu ise; Cerkez, Arap, Kiirt ve
Yunanistan’dan Antalya’ya gelen Tiirk muhacirler olusturmustur.

1935’e gelindiginde; Antalya merkezde Tiirkce konusanlarin orani %99,63
iken, Tirkce disinda dil konusanlarin oranmi %0,37’dir. 1950’de ise Antalya
niifusunun %99,74’tintin anadili Tirkgedir. 1927'de engelli orani %1,58 iken
1950’de bu oran diiserek %0,99 olmustur. Antalya’da 1927’de 12 yas tizerindeki
erkek niifusun %88,72’si, kadin niifusun ise %42,62’si meslek sahibidir. Hem
kadinlarin oran1 hem de erkeklerin orani ile Tiirkiye’deki iller arasinda en yiiksek
meslek sahibi oranlar1 siralamasinda Antalya 20. sirada yer almustir. Niifusta
meslek sahibi olanlarin orani 1927’ de %62,03 iken bu oran 1935’de %93,6, 1945’ de
%90,7, 1950'de %72,4 olmustur. 1927-1945 arasinda c¢ok fazla degismezken
1950"ye gelindiginde meslek sahibi olmayanlarin orani artmaistir.

1927'de Antalya’nin niifusunun %99,97’sine denk gelen yaklagsik 204.311’
kisisi Tirkiyeli olup, %0,03’ii olan Avrupalidir. Antalya’da 1935'de niifusun
%94,9, 1945'de %95,7’si, 1950’de ise %95,5'1 Tiirkiye dogumludur. 1927-1950
doneminde Antalya niifusunun yaklasik %5’ini Antalya dis1 bir ilde veya yurt
disinda doganlar olusturmustur. Antalya’da ele alinan dénemde yillara gore
oliim sayilarinda farklhiliklar goriilse de dikkat cekici bir farklilik yoktur. Oliim
sayilarinda oldugu gibi, her yil evlenenlerin ve bosananlarin sayilarinda da
dikkat gekici bir farklilik goriilmemistir. Oliim sayilari, evlenme, bosanma
sayilar1 degisse de niifus iginde bunlarin orani ¢ok fazla degismemistir.
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Eserin smirlilk noktasini ise yazar, bu konuda ciltler dolusu kitaplar
yazilabilecegini; bu bakimdan kapsamimmi Osmanlilarin bilim ve teknoloji
deneyimleri ile sinirlandirdigini ifade eder (s. 8).
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oldugunu (s. 2), ge¢miste bilimin tarih ve felsefe yazimni ile énemli kisilerin
entelektiiel faaliyetlerine odaklandigini, 20. yiizyilda ise, bilimsel faaliyetin
algilanisinda ve akademik olarak nasil calisilacagi noktasinda kapsamli bir
degisim gecirdigini belirtir (s. 3). Bilimsel faaliyette insan disi unsurlar ile
kiltiirii onemli bir kategoriye sokan antropolojik goriis arasinda bir denge
kurmaya calistigini belirten yazar, insan yapimi seylerin tarihin disinda yer
alamayacagimni, kiiltiirel baglamla iligskili oldugunu ve onunla birlikte
degisecegine vurgu yapar (s.8).

Islam bilimi ile Cin bilim tarihini kiyaslamanin énemli oldugunu belirten
yazar, Bat'nin Islam cografyasini ve Cin’i nasil gectigi sorusu iizerinde durarak
Bati'min artik Cin bilim ve teknoloji tarih yazimini takip etmedigini belirterek,
Nathan Sivin'in Onerisi ile Cin biliminde neyin eksik oldugundan ziyade
nelerin var olduguna odaklanilarak yeni bir arastirma yontemi One siirer.
Yazara gore, Islam diinyasii calisan aragtirmacilarda “neden olmadi” sorusu
yerine gerileme teorisi kabul edilerek, Islam’mn altin ¢ag1 ve Abbasilerden sonra
yenilenme arzusunun yok oldugu kabul edilmistir. Cesitli goriisleri aktaran
yazar, gerileme teorisini savunanlarin, Osmanli doneminde gerilemenin biraz
yavaslasa da devam ettigini, Miisliimanlarin ancak Bati'min zorlamasiyla 19.
yiizyllda moderniteye dahil olduklarini kabul ettiklerini belirtir (s. 9-10). ki
goriise daha temas eden yazar, bu goriislerden ilkinin, Islami bilim
arastirmalar1 olmasaydi Bat1 bu kadar ilerleme kaydedemezdi gortisii oldugunu
ve bu iddianin Ingiltere’de giindeme geldigini ifade eder. Diger goriis ise, dinin
bilime engel oldugu veya Islam bilimine yabancilarin (Arap olmayanlarin)
sizmas ile dis sebeplerin buna neden oldugudur. Islam bilimi iizerine yapilan
arastirmalarda baslangig, ilerleme ve yok olus terimlerinin egemen oldugunu
belirten yazar, son yillarda arastirmacilarin elestirel ve c¢oklu bakis agisi
cagrisinda bulunduklarimni belirtir (s. 11-12).

Yazar, islam bilim tarihi arastirmalarinda, Osmanli bilim tarihi tizerine

pek fazla bir sey yapilmadigini belirttikten sonra, Tiirk bilim insanlarinin
Tiirkge okuyup yazdiklarmi, bunun bir sonucu olarak kapal1 bir tartisma grubu
olustugunu ve Tiirk bilim insanlarmin neredeyse hi¢bir zaman Bat1 dillerindeki
arastirmalar1 takip etmediginden yakinmaktadir. Bunun disinda sarkiyatci
soylemin Tiirk akademisinde yer edindigini ve gerileme tezinin kabul
edildigini sadece, Osmanli'nin bilim ge¢misine bilimin Batililasma stireci veya
Batimin bilim ve teknoloji yoluyla Islam diinyasmna sizmasi gibi belirli bir
acidan yaklasildigini belirtir (s. 12). Yazarin Tirk bilim insanlari ile ilgili
goriistine katilmamiz pek miimkiin degildir. Son zamanlarda Tiirk

akademisinde yapilan ¢alismalarda, Batili bilim insanlarinin eserlerinin geviri
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yoluyla kullanilmasi, yayin nesirlerine énem verilmesi hususlarinda onemli

adimlar atilmaktadir.

Kitapta genel olarak birbirinin igine gegen {i¢ tema oldugunu belirten
yazar, bunlarin insan hareket ve hareketliligi, kimliklerin melezlesmesi ve
smirlarin asilmasi oldugunu, hareketin bilginin degisiminde basat aktorlerden
biri oldugunu vurgular (s.18).

Yazar, kitabinda Keith Krause'nin bilimsel yayilma modelini
uyguladigin belirtir. Bu model, ani-yogun dalga, yenilikler, tiglincii aktorler ve
nihai triinti tliketenlerden olusur. Yazar, bu modelin, Osmanli’y1 biitiinsel
olarak degerlendirmemize katki saglayacagimi ve bilimsel dalga icinde
konumlandirmakta yardimci olacagini ifade eder (s. 22-23).

Yazar, Giris kisminin sonunda genel bir toparlama ile 6nemli noktalara
temas eder. Osmanli’nin, onemli icatlar veya bilim ve teknolojide devrim
yapmadigini, mevcut fikir ve teknolojide tekil iyilestirmeler yapmada da pek
basarili olmadigini ancak bir becerinin etkinligini ve faydasini ya da bir fikrin
kesinligini ve dogrulugunu fark ettiklerinde, o teknigi ve bilgiyi 6ziimseyecek,
yerel Olcekte tiretecek esneklige sahip olduklarimi belirtir. Yazarmn bu
goriiglerini destekleyici bir ifade Cemal Kafadar tarafindan askeri teknoloji
agisindan ifade edilmistir. Kafadar, gelisen teknoloji acgisindan Osmanh
Devleti'ni 6ncii olarak gormenin miimkiin olmadigini, ancak yeni gelisen
teknolojileri kendilerine uyarlayip kullanmada genellikle ¢igir agic1 olduklarini,
onlarin sadece yeni teknolojiyi almakla kalmay1ip, ayn1 zamanda bu teknolojinin
etkin olarak kullanilabilecegi ve devasa askeri-siyasi organizasyona
eklemlenecegi kurumsal bir gerceve olusturduklarini savunur.! Yazar da bu
goriise benzer sekilde, 19. ylizyilda, Osmanli'nin erozyona ugradigini ve
teknolojiyi iilkeye getirme yerine, nihai {iriin ithaline yoneldiklerini belirtir (s.
23).

Eserin Osmanl imparatorlugu’nda “Bilgi'yi” kavramsallastirmak
bashigini tasiyan birinci boliimiinde bilginin kiiltiirel kaynaklari, bilimin neyi
ifade ettigi, Miisliiman cografyada bilim ve mekanizma tizerinde duran yazar,
Osmanlilarin sayisiz gelenekle etkilesime girdigini ve bundan dolay:
arastirmacilarin  Osmanlt’y1 diger bilimsel diinyalardan ayirma egilimi
gosterdigini, ancak durumun giderek degistigini belirtir (s. 26).

Bu boliimde dikkat ¢eken bazi noktalar sunlardir: Yazar, Osmanli’'nin
farkl1 katmanlar1 birbiri ile karistirarak yeni bir sey yarattigini, Osmanh
doneminde yaygin olarak kullanilan Selguklu donemine ait medreselerde yer

1 Cemal Kafadar, “Osmanli Tarihinde Gerileme Meselesi”, Osmanli Tarihini Yeniden Yazmak
(Gerileme Paradigmasimin Sonu), Haz. Mustafa Armagan, Timas yay., Istanbul, 2011, s. 112.
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alan kabartma ve hayvan figiirlerinin Cin astrolojisinin, Bat1 Selguklu Islam
repertuvartyla kaynasmis bir sekli oldugunu belirtir. (s. 26-27). Mogol istilas1
doneminde Cin kiiltiirii ile yeniden bir etkilesim kurulmustur ancak bu
medreselerde yer alan motiflerin Cin burclarinda yer alan simgelerin
yorumunu tasidigin soylerken ihtiyatli olunmasi gerektigini diistiniiyoruz. Bu
figiirler sadece Cin kiiltiirtine has olmay1p, Bozkir sanati da hayvan figiirleri
tizerine kuruludur. Mogollar déneminde bu sanat Anadolu’ya tasindi ise Cin
sanat1 olarak degil, mevcut olan bozkir sanat1 olarak gelmistir. Bu dogrultuda
"medeni olan her seyin Cin'den bozkirda yasayanlara ge¢mistir" 6n kabuliiniin
sorgulanmasi gerekmektedir.?

Béliimiin devaminda yazar, “Ilim Cin’de de olsa gidip aliniz.” hadisinin
gercek olup olmadig ile ilgili gesitli tartismalar1 verdikten sonra Cin’in bazi
Miisliimanlar arasinda muhtemel bir bilgi kaynag: olarak varligini koruduguna
dair kanitlar oldugunu ancak Cin’in, Osmanli igin biiytiik bir bilimsel ilhama yol
agmadigini belirtir. Ayrica Osmanli segkinlerinin Cin’i tanidiklarini, seyyahlar
ve tiiccarlar vasitasiyla Cin'in kamusal alaniyla etkilesimin kurulabildigini
belirtir (s. 28-30).

Yazar, bilginin, bizim agimizdan dogruluk noktasimin sorgulanabildigini,
Osmanlilarin mesru bilginin kaynag: olarak, vahiy, rol modeller, mantik ve akil,
gozlemler, deneyler ve deneyimleri gordiigiinii ifade eder (s. 37-39). Bilgi, 9. ve
10. ytizyillarda smiflandirilmaya calisilmis, kuramsal ve metodolojik olarak
ylritilmistiir.  Yazar, II. Bayezid doneminde Arapga eserlerin
kataloglandigini, bu durumun 16. yiizyllda Osmanh kiiltiirel diizeninin genis
olcekte Fars-Timur diinyasi i¢inde yer aldiginin bir kanit1 oldugunu belirtir (s.
43).

Gazali'nin, felsefe ve filozoflar1 reddetmekle Islam diinyasinda daha
tanmir hale gelmesine yol actigini belirten yazar (s. 53), Osmanli déneminde
felsefe ve mantigin gelistigini, eser sayisinin 15. ve 16. ytizyillardan 18. ytizyila
kadar giderek arttigini belirtir. Ona gore, 17. ve 18. yiizyillarda, Osmanl
mantik¢ilar, mantiga diismanca bakmayarak kendi aralarinda canh
tartismalara girmislerdir (s. 55-56).

Yazar, Islam astronomisinin, gecmis geleneklerden edinilen bilgiye daha
glclii bir kesinlik saglama amaci tasidigini belirterek, bu yiikiimliiligiin

2 Bozkir kiiltiirii ile ilgili bkz. Than Sahin, “Merkezi Avrasya’da Gogebe Gruplarin Olusumu ile
llgili Baz1 Tespitler ve Goriisler”, Altay Communities, Istanbul 2014; Motiflerin Selguklu
camilerinde yer almas: ile ilgili bkz. Yasar Coruhlu, “Goktiirk Sanatinda Dini Nitelikli
Heykeller ve Tasvirler”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yillig:, C. 48, S. 2000, 2000, s. 102-103; Tiirk
kiltirtiniin Cin kiltara ile etkilesimi noktasinda bkz. W. Eberhard, “Eski Cin Kiiltiirti ve
Tiirkler”, Cev. ikbal Berk, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 4,
1943, s. 19-29.

154



gozlem ve hesaplama yapma, gozlem yeri saptama ve sonuglari kayit altina
almaya yarayan aygitlarin 6nemli dl¢iide gelismesine yol actigini ve bu stirecin
sonunda biiyiik 6lgekli rasathanelerin kurulmasma sebep oldugunu ifade eder
(s. 57).

Yazar, ikinci béliime “Ogrenim nasil ve nerede gergeklesir?” sorusu ile
baslar. Osmanli’da egitime dair verilerin olmamasindan dolay1 tahminlere
yonelmenin bir gereklilik oldugunu belirten yazar, 16. ve 17. yiizyilda Tiirkge
konusulan bolgelerde kent niifusunun %4'tintin Tiirk¢e okuyup yazdigini ve en
az ihtimalle Kur’an surelerini bildiklerini kaynaklardan yola ¢ikarak ifade eder
(s. 71). Osmanh toplumunda, bilgiye erismenin ve egitimin gesitli yollarindan,
otodidaktik, orgiin egitim, 6zel Ogretmenle evde egitim ve bir zanaatkara
ciraklik etmeye dikkat ¢eken yazar, kisinin ¢ocukken oOzel egitim aldigini,
bliytidiiglinde bireysel veya grup egitimine yonlendirildigini belirtir (s. 71-72).

Yazar, kadinlarin hayatin her aninda egitim gordiigiinii, seckin ailelere
mensup kiz ¢ocuklarinin, erkek cocuklar gibi evde 6zel 0gretmenden ders
aldigini; alt sinifa mensup kadinlarin ise cami veya kiliseye baglh yerel egitim
kurumlarinda egitim aldiklarmni belirtir (s. 74-75). 16. yiizyildan itibaren
medresenin ve egitiminin yerlesmis meslekler olduguna yonelik 6nemli bir
tespit yapan yazar, devletin medreseleri diizenlemeye c¢alistigini, ulema
mensuplar1 iginde bir derleme hazirlandigini, hiyerarsinin ilmiyeyi de
kapsayacak sekilde gelistirilmeye baslandigini ifade eder (s. 78-79).

Boliimiin devaminda bilgiyi aramak igin yapilan seyahatlere dikkat
ceken yazar, seyahatlerin; bireysel, toplumsal ve kiiltiirel agidan 6nemli bir olgu
oldugunu ayrica otorite ve mesruiyet kaynagi olarak toplumsal hiyerarsi
olusturmada bir araca islevi gormekte oldugunu belirtir. Yazara gore,
Osmanli’da medreseler hentiz insa edilmeden 6nce ulemanin bilgiye ulagsmak
igin gesitli Islam merkezlerine seyahat etmek zorunda kalmasi, Islami bilginin
Anadolu’da yayilmasinda onemli bir etken olmustur. Ancak 16. yiizyilda
bilgiye ulasmada seyahat degil yerel egitime 6nem verilmistir. (s. 88-89). Bilgiye
ulasmada seyahat, cografya, kesif ve gezilerin Onemine Suraiya Faroghi
tarafindan da dikkat ¢ekilmistir.?

Yazar, 19. ylizyilda yeni egitim kurumlar1 ile yeni egitim bi¢cimi ve
gesitliligin artmasina vurgu yapmis, egitimin reform ve modernlesmede 6nemli
bir rol oynadig1 farkindaligina dayanilarak geng neslin yeni ihtiyaglara gore
egitilmesinin gilindeme geldigini belirtmistir. Bu kapsamda Avrupa’dan
uzmanlar gelmis ve Batili yOntemler benimsenmesi siirecinin adimlari
atilmistir. Uzmanlarin getirilmesinin onemine dikkat ¢ceken yazar, Osmanlhi’nin
profesyonel hizmet tedarikgisi oldugunu belirterek bunun ilk yiizyilldan

3 Suraiya Faroqhi, Osmanli Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Tarih Vakf1 Yurt Yayinlari, 2005, s. 80.
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itibaren bir gelenek oldugunu ve yeni bir olgu olmadigmi ifade eder (s. 96-98).
Yazara gore, bu donemde, Osmanl tarihinde ilk kez egitim sistemi baglayic1 bir
sistem haline gelmis, dersler diizenlilik, dakiklik, verimlilik gibi modernlesmeyi
tesvik edici araglar olarak goriilmiistiir (s. 101-102).

Uciincii boliim, “Osmanli Imparatorlugu Igine, Icinden ve Icinde Bilgi
Aktarim1” bashgim tasimaktadir. Bu boliimde, se¢me, ceviri, alintilar,
kopyalama ve insanlarin ve aletlerin dolasimi iizerinden kiiltiirler aras: bilgi
akisina dikkat gekilmistir (s. 108). “Okuma ve yazmay1 bilmek ne demektir?”
sorusu iizerinde duran yazar, islam oncesi ezber ve sdze deger verildigini,
okuryazarligin kendi kiiltiir cevresinde farkli ihtiyaglara cevap verdigini
belirtir. Yazara gore, Osmanl toplumunda okuryazarlik ii¢ ana formda ifade
edilmistir: okuma ve yazma; ezberleme, konusma ve dinleme; gorsel yollar.
Insanlar bu yollarda bireysel ya da gruplar halinde, 6zel ya da kamusal alanda
bulunabilir sesli veya sessiz okuma yapabilirdi (s. 109).

Osmanli’'da okumanin sinirlilignt konusuna dikkat c¢eken yazar, kitap
okumanin, seckinler arasinda yaygin oldugunu, 6zellikle resimli kitaplarin bir
statii sembolii oldugunu belirtir. Yazar, Russell’a atifla ti¢ farkli agiklamada
bulunur. Ik agiklama, profesyonel olmayan yazi yazmanin oldukgca zor oldugu,
ikinci olarak biirokrasinin, giizel yazi kabiliyetinin yayilmasimi 6nledigi, tigtincii
olarak ise, yazili dilin karmasiklig1 yani kiiltiir dilinin, konusma dilinden ciddi
derecede farkli ve karmasik oldugudur (s. 110-111).

Osmanl Tiirkgesinin Tiirkge, Arapga ve Farscanin karisimi biirokraside
kullamilan bir dil oldugunu belirten yazar, Osmanh Tiirkgesi'nin melezlik
agisindan zengin bir dil oldugunu ancak stil, yazi bigimi olarak karmasik
oldugunu ve Arap alfabesinin Tiirk dilinin ihtiyaglarimi karsilamadigin belirtir
(s. 113-115).

Matbaa tekniginin Avrupa toplumunu okuryazar hale getirdigini
belirten yazar, Osmanli toplumuna matbaanin Yahudi cemaatinden Samuel ve
David kardesler tarafindan 1493 yilinda getirildigini, bu ilk matbaada, etnik
unsurlarin kitap bastigimi belirtir. Matbaada, Miisliimanlarin Arap alfabesiyle
kitap basmasmin yasak oldugunu belirten yazar, Miiteferrika’dan once
matbaanin 6nemine Ibrahim Pecevi tarafindan dikkat cekildigini ifade eder. Bu
konuda Pegevi matbaanin kiiffar icadi ancak iyi bir sey oldugunu belirtir (s.
121-122). Miiteferrika matbaasinda 1729 yilindan matbaanin terk edildigi 1742
yilina kadar 17 bashkta kitap basilmistir. Yazar, Osmanli’'da Miiteferrika
disinda da matbaa oldugunu, Yirmisekiz Celebi Mehmed Efendi'nin oglu Said
Efendi'nin de matbaa getirdigini ve Miiteferrika matbaas1 kapandiktan sonra
bile faaliyetini siirdiirdiigiinii belirtir (s. 122-123).
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Teknolojik ve kiiltiirel dontisiimlerden dolay1 matbaanin Osmanli’da geg
gelismesinin yanls anlasilmamasi gerektigi noktasinda 6énemli bir tespit yapan
yazar, Islam diinyasinin Miisliiman dillerde yapilan basim faaliyetlerine
yabanci olmadigini, 10. ve 11. ylizyillardan itibaren matbaanm bilindigini,
Osmanli agisindan Avrupa’da matbaada basilan kitaplarin Osmanli’ya ihrag
edildigini ve bu kitaplardan faydalanildigin belirtir (s. 124). Yazar, 19. ytlizyilda
inanct yenileme ve koruma icglidiisiine dair goriis birligine varildigini ve
matbaanin, Miisliimanlar arasinda bu sekilde kabul edildigini savunur. Bu
kapsamda Kur’an ilk kez 1787 yilinda St. Petersburg’da Miisliimanlar igin
Miisliimanlar tarafindan basilmistir. Matbaanin Osmanli’da tam olarak kabulii
ise 19. ytizyili bulmustur (s. 126-127).

Yabana dillerden Tiirkgeye 13. yiizyildan beri geviri yapildigini belirten
yazar, Osmanli Devleti'nin yiikselisi ile ¢eviri faaliyetlerinin hiz kazandigini,
Osmanli déneminde farkl kiiltiir diinyalarmin sentezlendigini ve bu donemde
yapilan cgevirilerin, bir¢cok ihtiyacin cevabi olabilecegini belirtir (s. 131-132).
Cevirmenlerin ortak noktasi, seckinler siifindan, ulema veya biirokrat olarak
hizmet veren Miisliimanlar olmasidir (s. 138).

Yazar, seyahatin 6nceden hazirlanan bilimsel bir proje oldugunu, devlet
icerisinde sayisal acgidan en Dbiliylik seyyah grubunu Avrupalilarin
olusturdugunu ifade eder. Devaminda kadin seyyahlarin, erkek seyyahlara
nazaran seyahat edilen yerdeki kadinlarla gortismesinin farkhh bilgi
kaynaklarina ulagilmasi agisindan 6énemini vurgular (s. 149-151). Yazar, tiglincii
boliimiin sonunda Osmanli zihniyetini, sayisiz bireyin ortaya ¢ikardigimi
belirtip bilgiye erisim acisindan yapilan seyahatlerin kapsaminin mdiitevazi,
entelektiiel, teorik veya idealist olmasa da biitiin bu insan enerjisinin
kesismesinin bilginin Osmanh igerisinde hareket etmesini saglayan kanallari
yarattigini ifade ederek Osmanli zihniyetini olusturan faktorlerle ilgili dikkat
ceken bir vurgu yapar (s. 154).

Dérdiincii ve kitabin son boliimii “Bilim Iginde Devlet: Imparatorluk,
Iktidar, Altyapilar ve Finansman Uzerine” bashgini tasimaktadir. Bu boliimde,
devlet ve devletin planlama ve idaresinin bilim ve teknolojiyi kapsamasi ele
almir. Ayrica, Osmanl yetkililerinin bilime kapsamli ve ciddi Olglide dahil
olduklarina dair vurgu yapilir (s. 155-156).

Himaye sisteminin devletin bilimsel faaliyetlere katilimini sagladigini
belirten yazar, sistemin modern diinyada bilimsel arastirmalara ayrilan devlet
fonlarinin modern Oncesi donemdeki versiyonu oldugunu ayrica hamiligin
statli ve iktidar kazanc agisindan Onemine vurgu yapar (s.156-158). Bu
kapsamda vakiflar seckinler ve halk arasinda bagi gili¢clendirmis, tip, devlet
tarafindan himaye edilerek seckinler araciigiyla 18. yiizyilldan itibaren
doniistim yasamustir (s. 162-164). Askeri teknolojinin de devlet tarafindan

157



himayesine vurgu yapan yazar, askeri strateji cercevesinde haritaciigin ve
haritalarin, Ronesans zevki ile bir bilim ve felsefe koleksiyonunun parcasi
oldugunu belirtir (s. 168). Yabanci uzmanlarin, Fatih ile birlikte ordunun
ayrilmaz bir parcasi oldugunu belirten yazar, 18. yiizyilda, damismanlar
arasinda es giidiim saglanmasina ¢alisildigini, Osmanlilarin, yetersiz bilgiye
sahip olduklarina inandiklari1 alanlarda kendilerine sistematik olarak bilgi
aktaran heyetler olusturduklarini, Avrupali uzmanlarin katkilarmm kisith
oldugunu, bundan dolayr Osmanlilarin kendi reformlarini daha fazla 6n plana
cikarttiklarini ifade eder (s. 170-171).

Devletin bilim ve teknoloji altyapisi ile ilgili, 19. yiizyilda da seckinlerin
bayindirlik islerine miidahil olmaya devam ettiklerine vurgu yapan yazar,
onceki yillarda devlet temsilcilerinin, devletin altyapr c¢alismalarini bir
hayirseverlik isi gibi yonettiklerini, bu galismalarin 19. yiizyilda kamusal bir
¢aba olarak goriildiigiinii ve devlet politikasi haline geldigini belirtir (s. 178).

19. yiizyilda telgrafin Osmanli Devleti igerisinde kullanim alanlar ile
ilgili veya telgraf hatt1 projesinin amacina dikkat ¢eken yazar, telgrafin yerelde
kullanim amaglarindan birinin kontrol etmesi gii¢ olan yerlerde (6rnegin Irak)
merkezi bir yonetim kurma ¢abasi oldugunu, telgrafin tebaa-yonetim iligkisi
tizerinde bir doniisim yarattigini bu yeni iletisim araci ile verimlilik ve care
beklentisinin artmas: ile merkeze bir¢ok dilekgenin gonderildigini belirtir (s.
182-183). Bir diger teknoloji hamlesi olan saat kulelerine de dikkat ¢eken yazar,
kuleler araciligiyla Miisliiman kimliginin kamusal olarak ifade edildigini ve
yerel geleneklere bagh kalarak dis diinyayla kurulan etkilesimin diizenleme
¢abasinin ilan edildigini ifade eder (s. 183). Osmanli’nin, bilimsel deneyimin
onemli bir unsuru olarak formel, yani kisisel olmayan biirokratik bicimlerin
izini erken modern doneme kadar siirebilecegimiz ilk Orneklerden biri
olduguna vurgu yapar (s. 194).

Son olarak, bilgiye erisim, Osmanli Devleti'nde egitim-6gretimin nasil
gerceklestigi ve buna bakis agilarini, devletin hamilik yoluyla bilimsel
faaliyetleri desteklemesi gibi onemli konulara temas eden bu ¢alisma, Osmanh
biliminin bir sentezini sunmasi agisindan 6nemli bir calismadir. Yazar bazi
iddialarinda ileriye giderek asir1 genellemelerde bulunmustur. Bu durum eserin
bir kez daha gozden gecirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu saglandigi zaman
alan okumalaria daha fazla katki saglayacaktir.
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