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EDITORLERDEN

sosyoloji notlar1 bir tiirlii bitmek bilmeyen bir yila doniisen 2020’yi bu sayistyla kapatiyor.
Geride biraktigimiz yil glindelik hayat1 dogrudan etkileyen ¢ok sayida krize sahne oldu. Bagta
Covid-19 olmak iizere yasama umudumuzu ve sagligimizi tehdit eden ¢ok sayida olay
yasadik, bazilarin1 hala yasiyoruz.

Bilindigi tizere sosyoloji biiylik toplumsal krizlerin yasandigi bir dénemde bilimsel bir
disiplin olarak kurumsallasti. Sayisiz 6nemli ismin sayisiz onemli konuda ¢ok kiymetli
katkilarla zenginlestirdigi bu alan simdi yeni kirilmalarin esiginde. Artik yasanmayacagini
diisiindiiglimiiz bir donemde salgin nedeniyle evlerimize kapanmak zorunda kalmamiz, dijital
diinyayla kurdugumuz iliskinin yepyeni bir boyuta tasinmasina neden oldu. Egitimin, ¢alisma
hayatinin, ailenin, sagligin ve diger tim toplumsal kurum ve alanlarin yeni tecriibelerle
ylizlestigi bu donem bizlere yepyeni kapilar, yepyeni arastirma alanlar1 agiyor.

Umuyoruz tiim sorunlar1 daha biiyiik zararlar gérmeden atlatir, sosyologlar olarak bu
sorunlarin atlatilmasina ve topluma etkilerinin daha iyi anlasilmasina sahada yaptigimiz
caligmalarla katkida bulunma imkanina yeniden erisiriz. Tiim okurlarimiza daha iyi ve saglikli
bir sene diliyoruz.

sosyoloji notlar1
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TOPLUMSAL BELLEK VE ENDUSTRIYEL MEKAN:
ANTALYA PAMUKLU DOKUMA FABRIKASI ORNEGI

COLLECTIVE MEMORY AND INDUSTRIAL PLACE:
ANTALYA COTTON WEAVING FACTORY

Salih AKTIN?

OZET
Toplumsal bellek/hafiza, am ve hatirlama g¢alismalarina olan ilginin giderek arttigi gériilmektedir. ilginin

artmasi, bir yandan “hafiza mekanlariin” yok olmasindan diger yandan bu mekanlara taniklik eden neslin
hayata veda etmesinden kaynaklanmaktadir. Toplumsal bellegin olusmasinda bireylerin sosyalizasyon siiregleri
etkili oldugu gibi mekanla da siki bir bagliligi bulunmaktadir. Mekan, her ne kadar cografi bir birim olarak
goriilse de bireylerin hafizalarmi, anilarini korudugu bir yer olarak goriilmektedir. Bu ¢aligmadaki amag
endiistriyel bir mekan olan fabrikalarin toplumsal bellek ile olan iliskisini analiz etmektir. Endiistriyel mekanin
sadece tiretim islevi yerine getiren bir kurum olmadigs, bunlarin birer “hafiza mekan1” da oldugu goriilmektedir.
Bu baglamda ormeklem bolgesi olarak 1960’larin baginda faaliyete baglayan “Antalya Pamuklu Dokuma
Fabrikas1” se¢ilmistir. SozIii tarih yontemine dayanan bu ¢aligmada, Dokuma Fabrikasindan emekli olan 28 (9
Kadin-19 Erkek) katilimeciyla derinlemesine goriismeler gergeklestirilip anlatilarina  bagvurulmustur.

Aad

Katilimcilarin anlatilari, “toplumsal bellek ve mekan” g¢ergevesinde analiz edilmistir. Elde edilen anlatilarin
genel karakterlerine bakildiginda Dokuma Fabrikasinin buradan emekli olanlarin belleklerinde/hafizalarinda
onemli bir yer edindigi gézlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Toplumsal Bellek, Endiistriyel Mekan, S6zIii Tarih, Hafiza Mekéanlari

ABSTRACT
Today, it is seen that the interest in social memory, recollection and recall studies is increasing. On the one hand,

the destruction of places of memory and on the other hand, die of the generation who witnessed these places,
caused an increase in interest in this field. In the formation of social memory, individuals have a certain
commitment to place as much as the effect of socialization processes. Although place is seen as a geographical
unit, it is seen as a place where individuals preserve their memories and recalls. The aim of this study is to
analyze the relation of factories, which are industrial places, with social memory. It is obvious that the industrial
place is not an institution that only fulfills a production function; it is also a "memory place". In this context, the
sampling area was chosen as the "Antalya Pamuklu Dokuma Factory", which started operating in the early
1960s. In this study based on the oral history method, in-depth interviews were conducted with 28 retired
participants (9 female / 19 male) from the weaving factory and their narratives were consulted. The narratives of
the participants were analyzed within the framework of "social memory and place". Looking at the general
characters of the narratives obtained, it is observed that the weaving factory has taken an important place in the
memories of people who are retired from that place.

Keywords: Collective Memory, Industrial Place, Oral History, Places of Memory

! Bu makale 2017 yihinda Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Anabilim Dalinda
tamamlanan “Kent ve Toplumsal Bellek: Antalya Pamuklu Dokuma Fabrikasi Ornegi” baslikli yiiksek lisans
tezinden tiiretilmistir.

2 Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dali, Doktora Ogrencisi, E-
posta: salihaktin@gmail.com, ORCID: 0000-0001-8611-6968
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GIRIS

Tiirkiye’de Cumhuriyetin kurulusuyla beraber ekonomik biiyiimeyi gergeklestirmek
amaciyla farkl iktisadi kalkinma programlari gelistirilmistir. Kalkinma programlarinin amaci,
tilkenin farkli bolgelerinde fabrikalarin kurulmasi ve endiistriyel alanda gelisim gosterilip
iiretimin yayginlastirilmastydi. Bu gergcevede Siimerbank endiistriyel {iretimi yayginlagtirmak
amactyla 11 Temmuz 1933 tarihinde 2262 Sayili Kanun’la kurulmustur. Kamu iktisadi
Tesekkiilii olan Siimerbank’in kurulus amaci; milli ihtiyaca baglhh olarak iilkede
sanayilesmenin gelistirilmesi, mili kaynak ve iktisadi unsurlardan faydalaniimasi, iretim
faaliyetlerinin {izerindeki olumsuz etkilerin kaldirilmasi ve sanayinin gelistirilmesinde
stirekliligin ve nitelikli isgiiciiniin yetistirilmesinin saglanmastydi (Stimerbank, 1973, 19-23;
Stimerbank, 1946, s. 1; Siimerbank, 1943, s. 15). Siimerbank fabrikalar1 (istirak¢i oldugu
fabrikalar dahil), kuruldugu bolgelerde hem 6nemli bir ekonomik igleve sahip olmus (6rnegin
nitelikli isgiiciinii istihdam etmesi gibi), hem kentsel alanin dokusunu etkilemis (kuruldugu
bolgelere ismini vermesi, kentin gelismesini etkilemesi) hem de yerel halkin istthdamina
olanak saglamistir. Bu baglamda Siimerbank fabrikalari, hem kentliler i¢in hem de isgiicii icin

birer “hafiza mekan1” olmustur.

Genel olarak fabrikalar, endiistriyel tiretim islevini yerine getiren kompleks mekanlar
olarak goriilse de Stimerbank fabrikalar1 iiretim islevi ile birlikte sosyal islevlere de zemin
hazirlayan birer kurum olarak goriilmektedir. Fabrikalarda bulunan lojman, kresler, camii,
spor sahasi, rekreasyon alanlari, sinema salonu ve Kkiitiiphane gibi sosyal donatilar bu
islevlerin zeminini olusturmaktadir. Fabrika calisanlar1 bu sosyal donatilarda bir yandan
sosyal iligkilerini gelistirirken diger yandan da kiiltiirel faaliyetlerde bulunmaktaydi. Bu
anlamda Siimerbank fabrikalar1 sosyalliklerin gelistigi mekanlar olarak goriilebilir. Bununla
birlikte baz1 sosyal tesislerin kent sakinleri tarafindan da kullanilmasiyla fabrika yerleskesi
ilgi odag1 halini de almaktadir®. Bu 6zelliklerinden dolay1 fabrikanin toplumsal bellekteki yeri
incelenmeye deger goriilmiistiir. Her ne kadar bellegin bireysel bir yeti oldugu diisiiniilse de
bellegin olusmasinda sosyal faktorler de etkilidir ve bu bellek tiiriiniin -toplumsal bellegin-

gerek mekanla gerekse de nesnelerle giiglii bir bagi bulunmaktadir.

3 Makalede ele aldigimiz Antalya Dokuma Fabrikasi’nin yemekhane boliimii bazi zamanlarda yerel halk igin
diigiin salonu islevini gérmiistiir. Aritan’in da (2004, s. 97) belirttigi gibi Siimerbank yerleskeleri ¢ok farkli
islevlere hizmet veren pek ¢ok yapiy:r fabrika alani i¢inde barindirmaktadir. Bu yerleskeler; fabrika, kuvvet
santrali, sosyal merkez, okul, kres, acik/kapali spor alanlari, park alanlar1 ve konutlardir.
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Bu baglamda, kentsel mekan ve toplumsal bellek olgulari cergevesinde “Antalya
Pamuklu Dokuma Fabrikas1” orneklem bolgesi olarak secilmistir. Dokuma Fabrikasi,
Cumhuriyet’in erken donemi olarak nitelendirdigimiz 1950°li yillarda KIT’ler kapsaminda
olan Siimerbankin sermayesine verdigi %81,633 oraninda destekle Antalya’da kurulmus
(Stimerbank, 1973, s. 91) 2000’lerin basinda ise iiretimi durdurulmustur. 2005 yilinda 49
yihigina 6zel bir sirkete devredilmesine karsi dava agimugstir (Ustiin, 2005). Ayni yil
icerisinde fabrikanin kullanim hakki Antalya Kepez Belediyesine devredilmistir. Fabrikanin
kuruldugu bolgede farkli sektorlerde baska fabrikalar (Pil fabrikasi, Ferrokrom fabrikasi ve
Yag fabrikasi) kurulmasina ragmen bolgeye adini veren fabrikanin Siimerbank Dokuma

Fabrikasi olmasi 6rneklem se¢imimizde etkili olmustur.

Dokuma Fabrikasinin toplumsal bellekteki yerini incelemek amaciyla isgiiciiniin
anlatilarina bagvurulmustur. Bunu gergeklestirmek amaciyla arastirmanin metodolojisinde
nitel yaklagim benimsenmistir. Nitel arastirmalarda etnografi, fenomenoloji, kuram olusturma,
anlati, 6rnek olay, durum calismasi, sdylem analizi, igerik analizi, alt teori gibi farkli
yaklasimlar bulunmaktadir (Punch, 2005; Creswell, 2013; Demir, 2010, s. 290; Uredi, 2018;
Bas ve Akturan, 2017; Bal, 2013). Asil mesele arastirmada hangi stratejinin kullanilacagi,
konunun hangi kavramsal gergevede incelenecegi, verilerin kimlerden nasil toplanacagi ve
toplanan verilerin nasil ¢oziimlenecegidir (Punch, 2005, s. 64-65). Bu arastirmada
katilimcilarin  anlatilarina  bagvurulacagindan “anlati” yaklagimin “sozli  tarih”  tiird
benimsenmistir. Sozli tarih, iilkelerin herhangi bir bolgesinde yerel olarak calisilabilecegi
gibi bir yerel sanayinin ya da zanaatin tarihi, belirli bir topluluktaki sosyal iliskiler, kiiltiir ve
lehgeler, aile icindeki degisimler, savaslar ve onlarin sonuclari1 iizerinde de yiiriitiilebilir
(Thompson, 1999, s. 7). Burada 6nemli bir unsur sozlii tarih goriismelerinin bellege referansla
yapilmasidir; bir olgu ya da olaym, goz ardi edilmis bir durumun bellek yoluyla nasil
anlamlandirildiginin, hatirlandiginin veya hatirlanmadiginin irdelenmesini saglar (Neyzi,
2004, s. 10; Neyzi, 1992, s. 2). Arastirmamizin konusunun bir sanayi mekani olan fabrika
olmast “sozli tarih” yonteminin tercih edilmesinde etkili olmustur. Veriler derinlemesine
goriisme yoluyla toplanmig ve konuyla ilgili dokiimanlar, gazete yazilar1 ve diger nesneler de

(bez takvimler, Siimerbank kumaslar1 ve hediyelik esyalar) incelenmistir.

Makalenin bulgulari, 2017 yilinda tamamlanan “Kent ve Toplumsal Bellek: Antalya
Pamuklu Dokumasi Ornegi” adli yiiksek lisans tezinin saha verilerine dayanmaktadir. Bu

AL

caligmanin amaci bir “endiistriyel mekan” (ya da emek mekani) olan Dokuma Fabrikasinin

toplumsal bellekteki yerini incelemekti. Bunu gergeklestirmek amaciyla Dokuma

4
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Fabrikasindan emekli olan 9’u kadin, 19’u erkek 28 katilimci ile derinlemesine goriismeler
yapilmistir. SozIli tarih yoOntemine dayanan bu c¢alismada bulgular katilimcilarin is
devingenlikleri, caligma faaliyetleri, kullandiklar1 makineler, is faaliyetindeki gorevleri,
sosyal giivenlik durumlari, sendikal faaliyetleri, fabrikanin sosyal harcamalari, isgiicli
ticretlerinin 6denmesi, SOSyo-ekonomik durumlari, hafta tatilleri ve yillik izinleri baglaminda
kategorilestirilmistir. Bu kategorilerde katilimcilarin  “emek™ ile ilgili anlatilarina
odaklanilmistir. Diger yandan fiziksel bir mekan olarak “fabrikanin 6nemi”, “fabrikadaki
unutulmayan anilar” ve “fabrikanin animsattiklar1” anlatilarina odaklaniimigtir. Katilimeilarin
hem “emek anlatilari’nin hem de “fabrika ile ilgili anilari”nin onlart var eden anlatilar
oldugunu belirtmemiz gerekir. Onlarin hafizasim1 “Dokuma Fabrikas1”, “Siimerbank”, “ekose
kumaglar”, “gomleklikler”, “mendiller”, “bez takvimler”, “kareli kumaslar” ve “fabrikadaki
sosyal iliskiler” (Aktin, 2017) olusturmaktadir. Bu anlatilarin gegtigi yer ise bir biitiin olarak
Dokuma Fabrikasidir. Baska bir deyisle “emek mekani”dir. Onlarin anlatilar1 bellegin
toplumsal yasamdaki onemine (Erginsoy, 2006, S. 7) vurgu yapar. Bu makalede “endiistriyel
mekan ve toplumsal bellek” cercevesinde Oncelikle “toplumsal bellek™ ile ilgili kavramsal
yaklagimlara deginilecek ardindan katilimcilarin “endiistriyel miras” baglaminda dokuma

fabrikas ile ilgili anlatilar1 analiz edilecektir.
1. TOPLUMSAL BELLEK

Genellikle, bellegin bireysel bir yeti oldugu diisiiniilse de toplumsal hafizanin
varligina ve bu hafiza tiirtiniin olusmasinda sosyal kosullarin 6nemine birgok ¢alismada vurgu
yapilmaktadir (Connerton, 2014, s. 7; Schudson, 2007, s. 179; Halbwachs, 2016; Halbwachs,
2017). Toplumsal bellek ¢alismalarinin Onciisii sayilan Halbwachs “toplumsal bellek”
kavramimi “Hafizanin Sosyal Cergeveleri” adli g¢alismasinda 1920’li yillarda ortaya koyar.
Ona gore toplumsal hafiza, ayni toplumun ¢ok sayida iiyesinin anilarinin toplanmasidir.
Bireylerin, bir seyleri nasil hatirladigi incelendigi zaman, anilarinin ¢ogunun aileleri,
arkadaslar1 ya da bagka insanlarin bunlari (anilar1) onlara hatirlattiklar1 zaman akillarina
geldigi goriilir (Halbwachs, 2016, s. 18-19). Bununla birlikte Halbwachs, (2017) psikoloji
temelli bireysel hafiza yaklasimini elestirip, hafizanin mekanla ve nesnelerle giiclii bagi
oldugunu ileri siirer. Ozet olarak, Halbwachs’mn tiim eserlerinde izlenen ana tez bellegin
sosyal kosullara bagli oldugudur. O bellegi biyolojik agidan -noroloji ve beyin fizyolojisi
acisindan- ele almaz. Ona gore bireysel bir bellegin olusmasi ve korunmasi igin “sosyal
cergeve” sarttir. Bellek, bireye ait olsa da inSanin sosyalizasyon siirecinde olusur (Assmann,

2001, s. 44).
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Bir grubun hafizasinda 6n plana ¢ikan sey o grubun iyelerinin ¢ogunlugunu
ilgilendiren ve grubun yasamlarindan ya da o gruba en yakin olan, en sik temas halinde
olunan gruplarla kurulan iligkilerden kaynaklanan deneyim ve olaylarin anilaridir
(Halbwachs, 2007a, s. 137). Katilimcilarin hafizasinda 6n plana ¢ikan da fabrika mekani ve
bu mekana bagh olarak kurulan sosyalliklerdir. Dolayisiyla toplumsal hafizay1 olusturan
unsur, animsanan/hatirlanan olgunun ortak bir zemininin olmasidir. Baska bir deyisle
aralarinda bir temas noktasinin bulunmasidir (Halbwachs, 2017, s. 20). Toplumun bir iiyesi
olan birey, toplulugun belleginden yardim alir. Birey iiyesi oldugu o topluluktan uzaklagsa
bile yine o topluluktan etkilenmeye devam eder. Ciinkii birey ait oldugu toplulugun bazi
izlerini zihninde tagimaktadir (Halbwachs, 2007b, s. 66-67). Kolektif bellek toplumun bir
modelidir, mevcut sorunlarin ve zihniyetlerinin bir yansimasidir (Schwartz, 2010, s. 620).
Anilar bireysel belleklerde kendine has bir bicimde yer etse bile toplumsal ve kiiltiirel
niteliklerini yitirmezler (Schudson, 2007, s. 180). Herhangi bir toplumsal diizene katilmig
olanlarin ortak anilar1 bulunmaktadir. Bu anilar, bireylerin zihinlerinde ve bedenlerinde

kilitlenmis bi¢imde bulunmaktadir (Connerton, 2014, s. 11).

Bellek, hatirlama ve an1 galismalarina olan ilginin 6zellikle 80’li yillardan sonra arttigi
goriilmektedir. Bu ilginin nedeni bazi olgu ve olaylara tanik olan bireylerin artik hayata veda
ediyor olmasidir (Assmann, 2001). Arastirma bolgemizin Dokuma Fabrikasi olarak
belirlenmesinde etkili olan unsurlardan biri de bu olmustur; fabrikanin dinamik ruhuna tanik

olan bireyler artik hayata veda ediyor. Tipki katilimcinin da aktardig gibi:

“Bulusuyoruz. Beni ararlar. 44 arkadasim vardi. En gencleri bendim. Hepsi benden 2-3 yas
biiyiiktiir. Onlar beni arar ben onlar1 ararim. Nasil bulusuyoruz biliyor musunuz? Oliim olunca
bulusuyoruz. Cenazeye gidince bulusuyoruz. Bizim arkadaslarimizdan 2 tanesi 6ldii. Onlarin

cenazelerinde bulunduk. Mutlu giinlerinde bulusuyoruz” (G10. E.67)

Bilindigi gibi Dokuma Fabrikasi, 1950’li yillarda temeli atilmis ve 1960’1 yillarin
basinda isletmeye acilmisti. 2000’lerin basinda ise iiretim faaliyeti durdurulmustu. Sonug
olarak, fabrikanin gerek isgiicii agisindan gerekse de kent agisindan O6nemini daha cok
fabrikada istihdam edilenlerin anlatilarina bagvurarak agiklayabilecegimizi disiindiik.
Caunce’nin ifade ettigi gibi siradan insanlarin verdigi sozlii kanitlar, kiiglik nostaljik
etkinlikler degildir. Bu etkinlikler, tarihi bir biitiin olarak anlamamiza temel bir 6ge olusturur.
Dolayisiyla herhangi bir miizede sergilenen eski esya, arag veya gerecler aciklamalari
olmadan anlamsizdir. Sadece bir grup bu agiklamalar1 bize sunabilir, onlar da bu arag ve

gerecleri kullananlardir (Caunce, 2001, s. 3). Ayni sekilde, Dokuma Fabrikasinin, toplumsal
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bellek ile olan iligskisi ancak burada istthdam edilenlerin anlatilarina bagvurularak

aciklanabilir.
2. TOPLUMSAL BELLEGIN INSASINDA ENDUSTRIYEL MEKANLAR

Mekan bellegini iyi bir sekilde anlamlandirmak i¢in yer-uzam ve mekan arasindaki
iliskiye bakmak faydali olabilir. “Topos, eski Yunancada yer anlamina gelmektedir. Fransiz
sosyal bilimlerinde genel olarak uzam daha nétr ve sinirlart belirsiz bir topos’a, mekan ise
sembolik olarak yiiklenmis ve belirgin sinirlara sahip bir uzama gonderme yapar” (Firat,
2014, s. 9). Bellegin topografyayla olan iliskisi eskiye dayanmaktadir. Bellek ve topografya
iliskisi, “bellek sanati” olarak adlandirilir ve Bat1 geleneginde saglam bir yeri bulunmaktadir.*
Cicero’ya gore topografyaya bagli olan “bellek sanati” su sekilde islenir; oncelikle belli
mekanlar se¢ilmekte ve bu mekanlar bilince yerlestirmesi istenen seylerin hayali goriintiileri
yaratilir. Sonra bu goriintiiler belli mekanlarla iliskiye sokulur. Boylece mekanlarin sirali
biitiinii olgularin diizenini korur. Baska bir deyisle yerlerin diizeni, hatirlanmak istenen
seylerin diizenini muhafaza eder (Cicero’dan akt. Assmann, 2001, s. 37; Cicero’dan akt.
Connerton, 2012, s. 14). Dolayisiyla bellek sanati, “mekansal bir yontem” olarak tarif
edilmektedir (Connerton, 2012, s. 14). “Bellek sanati” olarak adlandirilan bu teknik, Antik
Yunan hatiplerinin konusmalarin1 ezberlemek i¢in kullandiklar1 bir yontemdi (Yalim, 2012, s.
159). Yani antik Yunan hatipleri, ezberlemek istedikleri konusmalar1 belirli bir sistem
icerisinde belirli imgeler yoluyla hatirlamaya calismaktaydi. Bunu gergeklestirmek igin de
genelde cagrisim yapabilecek objelere yer vermekteydiler. Konular baslik ve igeriklerine gore
belirlenir ve bu baslik ve igerikler cagrisim yapabilecek objeler ile iliskilendirilirdi. Bu sanat
genelde bir mimari yap1 igerisinde yapilmaktaydi. Yani, yapidaki mekéanlarin siralanisi ve
icindeki objeler ayn1 zamanda hatirlanmak istenen konusmanin da icerigini olusturmaktaydi

(Yates, 1969’dan akt. Yalim, 2012, s. 159).

Mekanlarin tek basma belli bir anlam1 olmadigim1 belirten Perouse’a gore onlari
anlamlandiran ve sekillendiren bireysel ve toplumsal aktorlerdir (2008, s. 105). Mekani iireten
insanlardir, onlar mekanda yasar ve orada iz birakirlar. Tarihi yapilar ve mekanlar aidiyeti,
hatiray1r hatirlatma ve anlatma islevi goriir. Mekan, yer, cografya birer hafiza birimidir.
Dolayisiyla bunlar, toplumsal bellegin en 6nemli tasiyicilaridir (Alver, 2018, s. 269-271). Bu

mekanlarin toplumlarin hafizalarindaki yeri siiphesiz ki O6nemlidir. “Kentsel mekanlarin

4 “Bellek sanat1” kavramini ilk ortaya atan M.O. 6. yiizyilda Yunan sair Simonides’tir. Romalilar bu sanati
retorik sanatinin bes alanindan biri olarak kabul ederler (Assmann, 2001, s. 37).
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tarihinin, doniisiimiiniin ve tarihin var ettigi kiiltiirel mirasin gercekliginin yetkin bigimde
kavranmast gibi, bu unsurlarin korunmasi da, hafizanin ‘anlam1’ ile ‘¢calisma mekanizmasi’nin
iyi anlagilmasina baghdir” (Kayn, 2015, s. 37). Bir ulusun hafizasinin belli mekanlar i¢inde
ortaya ¢iktigini belirten Nora, hafiza mekanlarinin bir¢ok boyutundan bahseder. Ona gore
hafiza mekanlari, insanlar i¢in 6nemli bulusma yerleridir, ¢iinkii bayramlar, amblemler,
anitlar, anma torenleri, dvgii soylevleri, sozciikler ve miizeler gibi 6geler bu mekanlarda
ortaya cikar. Hafizanin belirginlesip yerlestigi mekanlara gosterilen ilginin arttigini belirten
Nora, bunun nedenini “siireklilik duygusunun” mekanda olmasina baglar. Ona gore artik
hafiza ortamlar1 olmadigi i¢in hafiza mekanlar1 bulunmaktadir (Nora, 2006, s. 9-17). Dokuma
Fabrikasinin kapatilmasiyla beraber isgiiciiniin “emek ortami” ya da “etkilesim ortam1” da

yok olmustur; fabrika onlar igin bir “hafiza mekanidir” artik.

Kentte miizeler, operalar, konser salonlari, galeriler, kiitiiphaneler, anitlar, devlet
binalar1 gibi kamusal ve kiiltiirel yapilar halkin etkilesim noktalarini olusturmaktadir (Erzen,
2015, s. 110). Bir diger etkilesim noktas1 olarak modernlesme ile hayatimiza giren kentlerdeki
endiistriyel mekanlar (fabrikalar) gosterilebilir. Modern anlamda endiistriyel mekanlarin
ingas1 sanayilesmenin gelismesiyle paralellik gosterir. Fabrikalar, kent i¢inde (ya da disinda)
bulunan bir bélgeyi-mekani kapsar ve burasi isgiicii i¢in bir temas noktasi olusturmaktadir. Bu
mekanda kurulan insan iliskileri, mekana aidiyet durumlar igerisinde déniisebilir. “Insan ve
toplumun bir yerle irtibat kurmaksizin, bir yere baglanmaksizin olusmasi s6z konusu olamaz.
Insan, mekan iireten ve kendini mekanla ifade eden niteliginden dolayr mekanm bir kimlik
unsuru olarak ortaya ¢ikmasi s6z konusudur” (Alver, 2007, s. 7). Endiistriyel mekanlar1 ele
almamizdaki amag; Antalya’da 1960’tan 2000’lere kadar aktif halde ¢alisan Pamuklu
Dokuma Fabrikasinin hem kentliler i¢in hem de burada istihdam edilen c¢alisanlar i¢in bir
hafiza mekani olusturmasidir. Mekan sadece insanin varligini g¢evreleyen yer olmanin

otesinde bir deger olarak da kabul edilmektedir (Alver, 2007, s. 12).

Rossi, fabrikanin “bina” anlamina geldigini belirtir. Ona gore fabrika, “Eski Latin ve
Roénesans anlaminda insanin zamana yayilmig yapit yapma etkinligidir” (2006, s. XVI). Tim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de sanayilesmenin gelismesi ile birlikte ilkenin farkli
bolgelerinde fabrikalar kurulmustur. Kurulan bu fabrikalarin bazilar1 zaman igerisinde gerekli
islevlerini yerine getiremedigi gerekcesiyle ya kapatildi ya yikildi ya da farkli alanlarda

kullanilmak iizere déniistiiriildii®. Zamanla kentler icin bu yapilar moloz ve enkaz niteliginde

® Bkz. Cezik, (2014).
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goriilmeye basland1 (Artasu, 2012, s. 4). Ancak bu yapilarin/fabrikalarin “endiistriyel miras”
olarak korunmasi gerektigi konusunda uluslararasi alanda ¢aligmalar yapildigi goriilmektedir.®
Endiistri mirasi, basit mekanik aletlerden, genis endiistriyel bolgelere uzanan dlgekte fiziksel
biitlin elemanlar1 kapsayan genel bir kavramdir (Cengizkan, 2006, s. 9). Bu kavram
1950’lerden sonra “endiistri arkeolojisi” olarak kullanilmaya baslanmistir (Zelef, 2006, s. 4).
Endiistri arkeolojisi “endiistriyel islemler i¢in ya da endiistriyel islemler sonucu meydana
gelen, maddi ve maddi olmayan kanit niteligindeki tiim belgeleri, insan yapitlarini (artifact),
katmanlar1 ve yapilari, insan yerlesimlerini ve dogal ve kentsel peyzajlar1 inceleyen disiplinler
arasi bir yontemdir” (Saner, 2012, s. 56). Tiirkiye’de endiistriyel mirasin korunmasina yonelik
gelismeler iki sekilde incelenebilir. Bunlar “yeniden islevlendirilebilen yapilar” ve “anitsal
Olcekli yapilar”dir. Ancak Tiirkiye’de “endiistri miras1” ve “endiistri arkeolojisinin” ortaya
cikist 1980’lerin sonlarina dogru gergeklesmistir. Giinlimiize dogru geldikce de sik sik
giindeme gelen konulardan biri halini almistir. Endiistri arkeolojisinin amaci eski endiistri
yapilarin korunmasidir. Dolayisiyla “Anitsal 6zellikli yapilarin” muhafaza edilmesine yonelik
kampanyalar yiiritildigi gortilmektedir. Kampanyalarin temel dayanagi ise yapilarin sadece
Olcekleri ile degil ayn1 zamanda kentsel konumlar ile kolektif bellek i¢in ve kent kimligi i¢in
vazge¢ilmez birer yapi olarak goriilmeleriydi (Saner, 2012, s. 60). Benzer sekilde Antalya’da
bulunan Pamuklu Dokuma Fabrikasinin korunmasi i¢in “STK’lar 2005 yilinda Antalya
Koruma Kuruluna bagvurarak Dokuma Fabrikasinin taginmaz kiiltiir ve tabiat varlig1 olarak
tescil edilmesini”’ saglamislardir. Dolayisiyla, Antalya’da 1956 yilinda temeli atilan Pamuklu
Dokuma Fabrikas1 kent igin “endistriyel miras”, ozellikle isgiicti i¢in ise “hafiza mekan1”

olarak goriilmektedir.

& The International Committe for the Conservation of the Industrial Heritage “Uluslararasi Endiistri Miras:
Komitesi” orgiitii (http://ticcih.org/about,). DOCOMOMO (“Documentationand Conservation Of Buildings,
Sitesand Neighbourhoods of the Modern Movement” , Avrupa Konseyi ve Endiistri Mirast: “Avrupa’daki
Endiistriyel, Teknik ve insai Mirasin Korunmasi1 Hakkindaki Tavsiye”, Avrupa Birligi ve Endiistri Miras1, ERTH
(Avrupa Endiistri Miras1 Rotasi: Europan Route of Industrial Heritage) ve E-FAITH (Europan Federation of
Associations of Industrialand Technical Heritage: Avrupa Endiistri ve Teknik Miras Dernekleri Federasyonu)
orgiitidir (Zelef, 2006, s. 2; Polat, 2010, s. 267; Saner, 2012, s. 55-59).

7 Ustiin (2007) Bianet http://bianet.org/bianet/cevre/89879-dokuma-fabrikasinin-isgalini-durdurun erigim tarihi:
22.02.2017.
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3. BIR HAFIZA MEKANI OLARAK DOKUMA FABRIKASI®

Toplumsal hafiza ve endistriyel mekanlara iligkin tanimlara yukarida degindik.
Makalenin bu bolimiinde Dokuma Fabrikasindan emekli olan isgiiciiniin belleginden
hareketle fabrikanin toplumsal bellekteki yeri incelenmeye calisilacaktir. Halbwachs’a gore
(2016, s. 303) bir meslek grubunun kolektif hafizas1 korporatif olarak adlandirilabilecek bir
ruha niifuz etmektedir. Halbwachs bunun nedenini grubu olusturan bireylerin ortak ortamlarda
bulunmasi ve gorevlerini ortak faaliyetlerde icra etmeleri olarak gostermektedir (2016, s.
303). Genel isgiicii igerisinde bir grup olan Dokuma Fabrikas1 emeklileri faaliyetlerini ortak
bir mekinda icra ettikleri i¢in “fabrikanin hafizalardaki” yer1 de benzer Ozellikler

gostermektedir.

“Omriimiiziin yaris1 orada gecti. Benim igin bir anlam ifade etmez olur mu? Orada yetistik. insan
oraya aligtyor. Hayiflamyorsun emekli olduktan sonra simdi belediyeye devir ettiler. Son is¢iler de
fabrikadan ayrilinca oray1 kapattilar. Belediyeye devrettiler. Bir duyduk fabrikadaki iiretim
yaptigimiz, bakimin1 yaptigimiz makineler hurdaciya verilmis. Bir duyduk bazi makineler daha
yeni makineler baska iilkelere gonderilmis. Sonra isletme binasi kapilari, pencereleri alinmis. Ben
10 sene sonra girdim oraya. Rutubet, nem kapmis. Simdi hurdaciya biraktin mi bu isi hurdact
nerede degerli bir sey varsa alir. Hurdacida en biiyiik degerli sey bakirlardi. Tonlarca bakir gitti. O
bakirlar gidince nem rutubet hep asagiya gelir. Benim atélye binast yikilmis. Inamin gittim

agladim. Niye yikildi1 ki? Yeniden yapacagiz dediler ama yapsa neye ki?” (G2. E. 58)

“Orda biiyiik sinema salonu vardi ya, orasi diigiin salonu olarak veriliyordu. Benim niganim
bahgede oldu. Lokal var ya, benim nisanim orda oldu. Nikahim Ankara’da oldu. Sonra iste veda
yemekleri verilirdi. Ama siinnetler, digiinler hep yapiliyordu. Ben esimle fabrikada tanigtim.

Fabrikada nisanlandik ve sonrasinda da evlendik” (G11. K.67)

8Antalya Dokuma Fabrikasi’nin genel kronolojisi su sekildedir: 3 Nisan 1955 tarihinde sirketin ana mukavelesi
imzalanmis, 5 Ocak 1956 tarihinde ise temeli atilmistir. 1959 yilinda makinelerin montaji tamamlanmis, 1961°de
fabrika iretime baglamistir (ATSO, AR-GE Midirligi, 2015, s. 26). Fabrika, 13 Ocak 2003 tarihinde zarar
ettigi gerekgesiyle iiretimi durdurulmustur. Dokuma fabrikasi genel olarak; mendillik, ekoselik, pijamalik,
gomleklik, dosemelik, askeri ve resmi elbiselik, poplin ve iplik iiretmekteydi (Antalya, 1973, s. 236). 1973 yili
verilerine gore Antalya Dokuma Fabrikasinda 1200 is¢i, 60 memur ¢alismistir. Fabrikanin kuruldugu dénemde
mevcut sermaye yetersiz olunca Siimerbank’in destegiyle agilir. Sermayesinin %81,63’1 Siimerbank’a ait olan
kurulus; 21.600 ig, 360 dokuma tezgahi, boya, apre tesisleriyle komple bir tekstil sanayii miiessesidir (Antalya,
1973, s. 236). 2005 yilinda yaklagik 488 doniimden olusan Dokuma Iplik Fabrikasmin “iist kullanim hakki” 49
yilligina ihalesiz olarak 6zel bir sirkete verilmistir http://kepezdokuma.com/?p=Tarihce (Erisim tarihi:
14.05.2017). Antalya Pamuklu Dokuma Fabrikasi 49 yilligina ihalesiz; Hollanda merkezli MDC TurkMall
firmasina devredilmis ancak ihalenin iptali i¢in dava agilirmigtir (Ustiin, 2005,
http://bianet.org/bianet/print/70048dokumafabrikasisatisinaiptaldavasi (Erigim tarihi: 22.02.2017). Devir islemi
hem halk tarafindan hem de bazi STK’lar tarafindan tepkiyle karsilanmustir. Sonu¢ olarak OYK’nin
(Ozellestirme Yiiksek Kurulu) 31.01.2005 tarih, 2005/19 sayili karar1 ile 10.02.2005 tarihinde fabrikanmn Antalya
Kepez Belediye Bagkanligi’na devredilmesi iglemleri gerceklestirilmistir
(http://www.sumerholding.gov.tr/files/faaliyet raporlari/sumer_kurulus.pdf  (Erisim  tarihi:  14.05.2017).
Giiniimiizde ise Dokuma Fabrikasinin yeniden islevlendirilmesiyle ilgili ¢alismalar devam etmektedir. Fabrika
bir oyuncak miizesi, sergi ve fuar alanina ev sahipligi yapmaktadir. Fabrikanin bir kismi park olarak
kullanilmaktadir. Bkz. http://kepezdokuma.com/ (Erisim tarihi: 25.11.2020).
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Katilimcinin da aktardigi gibi (ki genel olarak aktarimlar bu ydnde), fabrikanin
kapatilmasi ve biiyiikk boliimiinlin zarar gérmesi onu derinden etkilemistir. Kapatilan ya da
yikilan sadece fabrika degil ayni zamanda onun/onlarin anisvhatirasidir. Dolayisiyla
katilimcilar, Dokuma Fabrikasi ile kalic1 bellek iliskisi kurmaktadirlar. Mekanla kalici bellek
iliskisinin nedenleri yasamlarinin biiyiik bir kismin1 (emekli olana kadar) burada gecirmeleri,
buraya ilgi duymalari, burada edindikleri deneyimleri ve 6grenimleridir. Burada gegen anilari
ortamin Ozelliklerine bagli olarak hafizalarina kaydetmislerdir. Hafiza, mekan, nesneler ve
sosyal iligkiler arasinda siki bir bag bulunur. Katilimcilarin bu konudaki anlatilar1 ¢ok biiyiik

benzerlikler gostermektedir.

“Ben hep o eski giinleri hatirltyorum. Hep derim o eski giinlerim olsa da gidip orada ¢aligsaydim.
Hep derim. Isletmedeyken de, yemekhanedeyken de ¢ok giizeldi. O giinler gdziimiin dniine geldigi
zaman aglayasim geliyor” (G9. E.66)

“Yammda hala Siimerbankin bez takvimlerini, Siimerbank abajurlarini, hediye egyalarini

sakliyorum. Kumaslari, mendilleri hala bizde var” ( G21, K. 56)

Ortam ozellikleriyle ve yasamla birlikte, bir baska deyisle “baglam” ile birlikte bellege
kaydedilmistir (Ozak ve Gokmen, 2009, s. 150). Dolayistyla, bellek kurgulanirken yalmzca
fiziksel ozellikleriyle degil sosyal ozellikleriyle de tanimlanir (Ozaloglu, 2017, s. 13).
Rossi’nin de belirttigi gibi sehrin kendisi, orada yasayanlarin toplumsal hafizasini olusturur.
Ona gore, hafiza gibi sehir de nesneler ve yerlerle ilgilidir; kolektif hafizanin “locus”udur.®
Sehirde bulunan tiim yerler (mimari-peyzaj) sehrin imgesini olusturur ve biitlin bunlar kolektif
hafizanin birer pargasi olur (Rossi, 2006, s. 125). Tipki bir sehir gibi Dokuma Fabrikas1 da
fabrikada istithdam edilen isgiiciiniin toplumsal hafizasin1 olusturmaktadir. Katilimcilar,
fabrikayr iiretim yapilan bir mekan olarak degil, ayni zamanda yasamlarinin en giizel
anilarinin gectigi yer olarak tanimlamaktadir. Bu durumun temel nedenleri 6miirlerinin biiytik
bir kismin1 (katilimcilara gore en giizel yillarinl) burada gecirmeleri, degerli arkadagslar
edinmeleri, isgiiclinliin sosyal dayanigmasi ve isgiiciiniin bir aile yapisinda olmasi olarak
belirtilmistir. Katilimcilar, fabrikada gecirdikleri giinleri hala unutamadiklarini siirekli
vurgulamislardir. Fabrikanin farkli departmanlarinda istihdam edilenler ile goriisme yapildig:
i¢in, fabrika ile ilgili anilarinin da birbirinden farkli oldugu gézlemlenmistir. Hepsinin ortak

ozelligi, biitiin anilarmin gegtigi yerin Dokuma Fabrikasi olmasidir. Halbwachs (2016, s. 305)

%Locus, “belirli bir yer ile onun igindeki binalar arasindaki iligkidir. Ayni zamanda hem tekil hem de evrenseldir”
(Rossi, 2006, s. 93).
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bu durumu “meslek hafizasi” olarak adlandirmaktadir. Yani icra edilen bir meslekte gorev

say1si kadar hafiza sayist oldugunu belirtmektedir.

Fabrika, sadece isgiicii belleginde onemli bir yer edinmemektedir. Bununla birlikte
yerel halkin belleginde de onemli bir mekandir. Fabrikanin kuruldugu bolgeyi daha iyi
tanimak amaciyla farkli tarihlerde bolgeyi ziyaret ettigimizde bolge sakinleri ile yaptigimiz
kisa goriismelerde katilimcilar tarafindan siklikla “Dokuma Fabrikasinin Antalyalilar igin
onemli bir mekan oldugu” vurgusu yapilmistir. Ornegin 9 Aralik 2016 tarihinde dokuma
parkini ziyaret ettigimizde parkta bulunan 2 kadm (yaslar1 65 ve 67) Dokuma Fabrikasinin

Antalya i¢in 6nemini su sekilde aktarmislardir:

“Eskiden fabrikadan baslayip da arkasina kadar traktorle pamuk getirirlerdi kdyliiler. Ne giizeldi o
giinler. Kumaslarmmiz vardi iplik iplik. Simdi naylon giyiyoruz. Uretim yapilan her yer giizeldir.
40 senedir buradayiz. 40 y1l 6nce Ankara’dan geldik buraya yerlestik. Burasi ¢ok giizeldi. Eskiden
buralar (Dokuma Bélgesi) hep fabrikaydi. Bak simdi Ozdilek var, Kipa var, Erasta var. Mesela
Kipa AVM’si eskiden yag sanayi fabrikasiydi. Yag {iretiyordu. Binlerce insan bu fabrikalardan
istifade ediyordu. Ekmek kapisiydi buralar. Sabahlari geldigimizde is¢i yogunlugu vardi. Bak
simdi Dokuma Fabrikas1 kapandi. Buras1 Dokuma semti diye geciyor. Git arka taraflara bak bircok
yerin adi (dilkkan, magaza, kafe vs) “Dokuma”dir. Dokuma berber, Dokuma taksi, Dokuma

bilmem ne...”

Lynch (2010, s. 51) her kentin kisilerin bireysel imgelerinin bir araya gelmesiyle
olusan bir “halk imgesi” oldugunu belirtir. Her ne kadar her kisinin imgesi biricik olsa da
aslinda sonug olarak yine bu imgelerin “halk imgesi”ne yaklastigini belirtir. Ona gore, “bir
mekanin sosyal iliskiler agisindan anlami, islevi, tarihiyle iliskisi ve ismi bile onun
imgelenebilirligini” etkilemektedir. Dokuma Fabrikasi’nin Antalya kenti agisindan 6nemi
kuruldugu bélgeye adin1 vermesi olarak goriilebilir. Lynch’e gore kent imgesini belirleyen
belirli unsurlar vardir. Bunlar kentte bulunan yollar, sinirlar/kenarlar, bolgeler, diigiim/odak
noktalar1 ve isaret ogeleridir (Lynch, 2010, s. 51). Wen (2011, s. 1) an1 ve anit iliskisini
inceleyen c¢aligmasinda anitsal mimarinin genel anlamimin kavranmasinda hafizanin 6nemine
vurgu yapmaktadir. Ona gore ani, tarihin bittigi yerde baslar. Bu durumda goriisme yaptigimiz
katilimcilarin bellegindeki imgeyi etkileyen mekanin/bolgenin Antalya Pamuklu Dokuma

Fabrikas1 oldugu gézlemlenmistir.

Gerek fabrikanin kuruldugu bolgeye yaptigimiz ziyaretlerde olsun gerekse de
katilimeilar ile yaptigimiz goriismelerde olsun, fabrika ve bolge iliskisi konusunda bir detay

cok sik vurgulanmaktaydi; “Bir fabrika diislinlin, bu fabrika bir semte adini vermis. Bu
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bolgede bagka fabrikalar da kuruldu ancak bu semte adin1 yalnizca Dokuma Fabrikasi verdi”.
Fabrika kuruldugu bolgeye sadece ismini vermekle kalmamig bu semtte kurulan diikkan,
restoran, berber, kiraathane, kafe gibi yerlere de ismini vermistir. Nitekim ¢aligma
kapsaminda fabrikanin kuruldugu bolgeye gittigimizde Dokuma adin1 tastyan bu mekéanlar1 da
gozlemleme imkani bulduk. Connerton (2012, s. 20) yerlerin de tipki insanlar gibi birer ismi
oldugunu ve bu durumun evrensel bir nitelik tasidigini ifade etmektedir. Isim alan yerlerin
belli bir 6zelligi oldugunu ve bulundugu bolgede belirli bir anlam tasidigini belirtir. Yerlere
verilen isimlerde daha ¢ok hatirlanmak istenen anilar etkili olmaktadir. Connerton yerlere
isim verilirken, isim verme islemini gerceklestiren kisilerin hatirlamasini istedikleri anilar
konusunda ozellikle segici davrandiklarini ifade eder. Ona goére yer isimleri bulundugu
bolgenin bazi 6zelliklerini ¢agristirmaktadir. Ayrica yer isimleri dilsel sembollerle dolu bir

animsaticidir (Connerton, 2012, s. 22- 23).

Antalya Pamuklu Dokuma Fabrikasinin goriismecilerin belleginde hala yerini
korudugu ve hatirlandig1 gézlemlenmistir. Bazi katilimcilar fabrikay1r her zaman riiyalarinda
gordiiklerini hatta gordiikleri riiyalarin gogunun fabrikada gectigini aktarmaktadir . Fabrika
katilimcilar tarafindan anilarinin muhafaza edildigi bir yer olarak goriilmektedir. Bunun

nedeni ise “fabrikayla kurulan aidiyet hissi”” ve sosyalliklerin orada edinilmesidir.

“Iste Siimerbank orda calisanlar icin bir seydir. Nedir o, iste riiyasim orada goriir mesela. Adam
riiyasim Dokumada goriir. Bu yasa gelsin bir ritya gérsiin Dokumada bir riiya goriirsiin” (G4. E.
59)

“Inanir misin oradan gegti§im zaman arabayla, o tarafa bakmryorum. Solumda kaliyorsa soluma,
sagimda kaliyorsa sagima bakmiyorum. i¢im ci1z ediyor. Benim hanim onlar1 ¢ocuklari gétiirmiis.

Beni ¢agirdilar gidemedim” (G9. E.66)

“Simdi Antalya i¢in Kirkgoz neyse, hala kanaldan gelen su Kirkg6z suyudur, bir Akdeniz neyse
Dokuma Fabrikasi Antalya i¢in odur. Dokuma genelinden Kirkgéz suyundan bahge sularsin
istifade edersin degil mi? Akdeniz’in havasindan istifade edersin, ben de su anda havamu,
oksijenimi, suyumu Dokuma Fabrikasindan aldigimi diistiniiyorum. Yani benim bakis agim o. Bir
yesillikti” (G4. E. 59)

“Dokuma Fabrikas1 Antalya’nin akcigeri gibidir. Ormani var, yapilasma var; kuruldugu zaman
cevresinde ev yoktu kurulduktan sonra evler yapilmaya basladi, mahalleler kuruldu, Dokuma

adinda bir semti oldu. Ismini semte verdi yani” (G12. E. 72)

Fabrikayr Antalya’nin akcigeri olarak tanimlayan katilimcilarin, onu yasamsal

diizeyde onemli bir mekan olarak gordiikleri gézlemlenmistir. Katilimcilara gore Dokuma
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Fabrikas1 bir okul gibidir. Benzer sekilde Siimerbankin da Tiirkiye nin bir sanayi okulu®®

olarak goriildiigii gbzlemlenmistir.

“Dokuma bizim igin bir okuldu. Ekmek kapimizdi. Her seyi orada 6grendik; insanligi, kalabalik
icinde oturup kalkmay1, diiriistliigii her seyi orda dgrendik. Bizim i¢in bir okuldu orasi. Tamam
okulda okuyabilirsin. Her sey okulda 6grenildigi gibi kitapta yazildig: gibi olmuyor. illa bir

tecriibe gerekiyor. Orda zamanla tecriibeyle her seyi 6greniyorsun” (G3. E. 63)

Katilimecilar fabrikanin sadece ekonomik bir kurum olarak degil bunun yaninda sosyal
bir kurum olarak gériilmesi gerektigini vurgulamaktadirlar. Isgiiciiniin fabrikada birbirileriyle

iletisim halinde oldugunu ve bu durumun sosyal iliskilerini etkiledigini ifade etmektedirler.

“Benim c¢ocuklar kreste kaldilar mesela. Onlarin sinesinde anidir o dénem. Onlarla beraber
biiyiiyor o an1. Simdi Tiirkiye bir okulunu kaybetti. O okul gitti. O okul boyle bir okuldu ki mesela
gdmlegin sahtesi olmazdi. Gomlegin orijinali olurdu. Pijamanin sahtesi olmazdi, orijinali olurdu.
Ve ilginin sahtesi olmazd: ilginin orijinali olurdu. Alaka, giiven onlarin hep orijinali olurdu. Su
anda orada ¢alisan kimse ben oraya doniip bakmiyorum. Ciinkii o tarihlerde biitiin sigirciklar bizim
oraya gelirdi. Antalya’nin sigirciklart bizim orada barinirlardi. Sigircik bildigimiz kus. Kimse
tifek sikmazdi. Senin bagka yerde tiifegini siktigin sigirciklar bizim oraya gelirdi. Giivercinler
buraya gelirdi... Benim unutamadigim ani dostluklardir. Simdi biz burada; ben Konyaliyim, bu

Afyon’lu, Ahmet bir yerden, Mehmet bir yerden ortaklarimiz ama biz aile olduk...” (G4. E. 59)

Katilimcilarin ~ fabrika ile ilgili anilarin1  aktarirken ¢ok  duygulandiklar
gozlemlenmistir.  Fabrikanin  kendi  hayatlarinda ¢ok degerli oldugunu siirekli
yinelemektedirler. Ozellikle de fabrikada edindikleri dostluklari hi¢ unutamadiklarini

aktarmaktadirlar.

“Oraya girdigimde daha ¢olugum, ¢ocugum yoktu. Oraya girdikten sonra ¢oluk ¢ocugum oldum.
Oraya girdikten sonra yuvalarimizi yaptik, evlendik, c¢ocuklarimiz oldu. Onlar1 okuttuk,
evlendirdik. Simdi higbir ¢ocugum benim aldigim emekli maasima bakmazlar, yani elime
bakmazlar. Neden? Herkes kendi isini kendi kurmus. Fabrikanin kapanmasina ¢ok iiziildiim. 1200
kisi demek 4 ile ¢arparsan en az 4800 kisi ederdi. Bu kadar niifus beslerdi. O kadar 6nemliydi.
Sonra ekonomiye katkisi bir bagka degerliydi. Sonra kente katkisi, sosyaline katkist o derece

snemliydi” (G13. E. 70)

Fabrikanin kapatilmasi ve belli boliimlerinin zarar gérmesi katilimcilar: rahatsiz eden

olgular arasindadir. Zihinlerindeki fabrika ile fabrikanin son durumu arasinda ¢ok farkli

10 Siimerbankin Tiirkiye’de tekstil sektoriinii kuran kurum olarak goriilmesi ile ilgili Sinem Ince ve arastirma
ekibi tarafindan bir kitap ve bir belgesel yayimlanmistir. Daha detayl bilgi igin bkz. Ince (2016).
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ayrimlar oldugunu aktarmaktadirlar. Onlara gore fabrika genel anlamda bir fotograf gibidir.

Fabrikanin son durumu ile ilgili bir katilimcimnin aktarimi su sekildedir:

“Dokumaya bu kadar hasar verilecegini bilseydim hi¢ girmezdim oraya. Simdi ben gittim
Dokumaya her yer yikilmis. Bilseydim ben oraya adimimi atmazdim. Ciinkii daha once
gordiiklerim fotograf olarak kalsaydi, yani eski gordiiklerim, fabrikadan ¢ikmadan onceki
gordiiklerim o fotograf olarak kalsaydi daha giizel olurdu. Dokuma Fabrikasi nasil bir yerdi diye
soracak olsalardi ben o fotografa gore; emekli olmadan 6nceki fotografa gore anlatirdim. Simdi
hicbir sey anlatamam. Su anda kim ne yaparsa yapsin fark etmez. Gittim fabrikaya aglaya aglaya
dolastim geldim. Ne kazan dairesi var, ne enerji dairesi var, ne lojmanlar var, ne bu var ne su var,
higbir sey yok. Kalmamis. Tek miidiiriin evi kalmis, pamuk depolar1 kalmis. Isletme béliimiinde
dokuma boliimii ayriydi, boyama boliimii ayriydi, boyahane ayriydi, Giniteler ayri ayri oldugu igin,
buradaki alet ve edevatlar da ayri ayri; bu makineleri gétiirmek i¢in de su duvart yikmiglar
cikartmiglar, bu duvari yikmislar g¢ikartmislar. Sanki viran yapmislar. Viran gibi! Onu &yle
gordiigiimde kahroldum! Kahroldum! Bir daha gitmem oraya. Arkadaslar gidelim diyor, siz gidin

ben gitmem diyorum oraya artik. Ben gitmedim” (G13. E. 70)

Dolayisiyla “eski anilarin geri doniisii her seferinde hemen memnuniyetle kabul
edilemez. Animsamalar yaglilikta yogun nostalji duygularin1 harekete gecirebilir” (Draaisma,
2016, s. 11). iki tiir nostalji oldugunu belirten Auge’ye gore bunlardan biri “yasadigimiz
nostalji olurken” digeri de “yasamis olabilecegimize duydugumuz 6zlemi ifade eder” (Auge,
2017, s. 61). Nostaljinin ilkinde fiillerin dilek sart kipinin hikayesiyle (“O giizel giinlere
donebilseydim”) c¢ekimlendigini, digerinin ise dilek sart kipinin rivayetiyle (“Harekete
gecmeye cesaret edebilmis olsaydim, basarirdim™) kurulmaktadir. Bununla birlikte birinci tiir
nostalji daha ¢ok sadik bir hafizanin yerine gecip ondan beslenirken, ikincisinde ise sadece
geri donmeyi degil tarihi de degistirmeyi istedigimizi belirtir (Auge, 2017, s. 61). Katilimcilar
da fabrika ile ilgili anilarim1 hatirlamaya calisirken hep “keske eski giinlerdeki gibi

9% ¢

birakilsaydi”, “eski giinlere donebilseydim” vurgusu yapmaktadirlar.

“Ben hep o eski giinleri hatirliyorum. Hep derim o eski giinlerim olsa da gidip orada ¢aligsaydim.
Hep derim. isletmedeyken de, yemekhanedeyken de cok giizeldi. O giinler gdziimiin 6niine geldigi
zaman aglayasim geliyor” (G9. E. 66)

Unutmay1 nostaljinin en gizli ve en etkili silah1 olarak géren Auge unutmanin ¢ok
keskin bir kili¢ gibi oldugunu belirtir. Ona gére unutmak “hatiralar1 budayarak inceltir, en

iyisini secer ve hi¢ olmamis bir gecmis uydurur” (Auge, 2017, s. 61).
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3.1. Dokuma Fabrikasinin Animsattiklari

Halbwachs (2016) geg¢misin yeniden ingasini ve anilarin konumlandirilmasini ele
alarak hafizanin sosyolojik bir kuraminin temellerini attigin1 belirtir. Ona gore bireyler
hatirlarken stirekli olarak toplumsal g¢ergeveleri kullandiklarint gostermek yeterli degildir. Bu
cergevelerin grubun veya gruplarin bakis agilarina yerlesmesi gerekir. Bireyin, kendisini
grubun bakis agisina yerlestirerek hatirladigini ve grubun hafizasinda da bireysel hafizalarda
da gerceklesip goriiniir oldugu sdylenebilir (Halbwachs, 2016, s. 19). Goériisme yaptigimiz
katilimeilar tarafindan “Dokuma Fabrikasini hep hatirladiklari/animsadiklar1” aktarilmakta
ancak Oonemli vurgu ekmek teknesi, toplumsal dayanigma, toplumsal baglilik, aile ve aile
baglari, mesai arkadaslar1 ve sosyal iliskiler {izerine yapilmaktadir. Fabrikanin animsattiklar
arasinda tretimin yapildigi yer, tiretim bandi, fabrikada iretilen triinler, ekose kumaslar,
iplikler, kullanilan makinalar, yoneticiler ve idareciler, yemekhane meniileri, fabrika kresi,
fabrikada bulunan kamelyalar, barinilan lojmanlar, cami, fabrika bahgesi, sanat atolyesi,
mekikler, veda geceleri, emeklilik hediyeleri, Stiimerbank takvimleri, facit makinasi, ise giris

kartlari, kabul giinleri, dokuma tezgahlar1 da bulunmaktadir.

“Bir stirii sey gelir. Onca zaman c¢alistiniz tabii. Emek verdiniz. Aklima arkadaglarim gelir,

lojmanlar gelir, fabrikadaki makineler gelir. Siparisini verdigim triinler gelir” (G1. E. 69)

“Ekmek teknesi gelir aklima. Columu ¢ocugumu oradan kazandigim parayla besledim, biiyiittiim,

okuttum yani” (G12. E. 72)

“Dokuma fabrikasi deyince aklima tabii ki kumaglar geliyor. Ben bir giin maliyet muhasebesinde
calistim. Tarladaki bir pamugun ne asamalardan gegtigini falan hesapliyordum. Kumaslarin

elyaflari, ozellikleri gelir...” (G11. K. 67)

“Aile baglari gelir. Aynen aile gibi bir ortam vardir. Bak bu ortam nasilsa (restoranda sohbet eden
12 emekli kadin1 isaret ediyor) arkadasliklar ve dostluklar dyle aile gibiydi. Arkadaslarimi ailem
gibi gorityorum” (G20. K. 57)

“Aklima fakir fukaranin ekmek teknesi gelir. Ik géziimii agtigim hayata gdzlerimi agtigim an,
hayata basladigim an gelir. Ekmek kapist gelir. Onun igin fabrikay: agtiranlara, sebep olanlara
Allah bir milyon kere razi olsun. Dua ediyorum” (G24. E. 80)

“Ekose kumaslar, pikeler. Gidelim ekose kumas alalim, gidelim pijama alalim, gidelim pike alalim
derlerdi o zamanlar. Onlar1 gériince duygulaniyorum. Bazen nu nostalji filmler vardi ya onlarda o

¢cizgili pijamalar1 goriince ister istemez bunlari biz dokuyorduk diyorum. Duygulamyorum.” (G15.
K. 73)
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Dokuma Fabrikas1 6zelde Antalya icin “isttihdam deposu” olarak goriliirken
fabrikanin bagli oldugu Stimerbank {ilke i¢in “milli servet” olarak goriilmekteydi. Fabrikanin
lojmanlarinda iskan edilenler ise en ¢ok lojman hayatini, oradaki komsularini ve lojmandaki
sosyal iligkilerini hatirladiklarini belirtmektedirler. Halbwachs’a gore (2016, S. 16) bir kisinin
bir seyi hatirlamasi ¢ogu zaman baska birilerinin bu kisiyi hatirlamaya tesvik etmesiyle olur.
Yani kisinin hafizasina digerlerinin hafizasinin yardim edebilecegini belirtir. Nitekim
goriisme esnasinda bu durumun 6rneklerine rastlanmistir. Goriismecilerin fabrika ile ilgili
animsamadiklart durumlar1 yaninda bulunan diger arkadaslarinin yardimiyla hatirladiklar
gozlemlenmistir. Dokuma Fabrikasinin ¢alisanlar i¢in bir “imge halini” aldig1 sdylenebilir.
Fabrikada yaptiklari ise bagh olarak “mesleki deneyimlerini” unutamadiklar1 gézlemlenmistir.

Fabrikada iiretilen tirtinler de en ¢ok hatirlananlar arasindadir.
3.2. Fabrikada Unutulmayan Anilar

Katilimcilarin fabrikada istihdam edildigi donemde unutamadiklar: anilar1 daha ¢ok
fabrikadaki is arkadaslar1 ve onlarla olan sosyal etkinlikleridir. Ozellikle de emekli olduklari
giin i1 arkadaslar tarafindan diizenlenen veda yemekleri en ¢ok hatirlanan anilardan biridir.
Ayni1 zamanda fabrikanin sosyal tesislerinde diizenlenen diger etkinlikler de 6ne ¢ikan anilar
arasindadir. Bu etkinlikler daha ¢ok spor etkinlikleri, fabrikada yapilan diigiin, siinnet ve nisan
torenleridir. Bu etkinlikler diizenlenirken kendi arkadaglari ile gegirdikleri zaman1 en degerli
zaman olarak gormiislerdir. Hep “nerede o eski gilinler” vurgusu yapilmistir. Fabrikada
yasanan is kazalarm stirekli hatirladiklarini belirtenler de olmustur. Unutulmayan anilardan
biri de dini bayramlarda ve resmi giinlerde fabrikanin sosyal tesislerinde diizenlenen
etkinliklerdir. Hatirlanan diger anilar ise fabrikada is basi yaptiklar1 giinler, aldiklari
sertifikalar ve yaptiklar1 gezilerdir. Baz1 katilimcilar unutamadiklari anilarmi su sekilde

aktarmislardir:

“Hepsi yani a1 gibi oldu kaldi, hepsi birbirinden giizel seyler. Atiyorum mesela bir bayramda toplu
orda bayramlagsmak benim orda hatirnmdan ¢ikmayan seyler. Yilbasi gecesi oturup miizikli bir biitiin
arkadaglarla eglenebilmek bu da ani. Benim i¢in bunlar yilbasi gecesinde ‘“arkadaslar yeni yili
kutlayacaz lokalimizde gelmek isteyen buyursun” derlerdi giderdi toplanirdik sohbet ederdik yemek
yerdik. O giiniin 6zelligine dayanarak igecekler olurdu, eglenirdik hep bunlar ani, giizel seyler. Ama

en giizeli ¢aligabilmek, bir is yapabilmek, en giizeli ise yaramak” (G19. E. 63)

“Motorla ise gidiyordum ya, servis gegmiyordu buradan. Bir uyandim baktim saat ge¢ olmus. Halbuki
bir saat varmig daha. Yelkovan gelmisti saatin yerine. Eyvah saat ge¢gmis dedim. Hemen gomlegimi

giydim, diigmelerini iliklemeden pantolonumu giydim ¢iktim saat 08:00°den once varayim diye.
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Gittim baktim biitiin servis araclari yerinde duruyor. Ciinkii servis araglar1 giindiiz postasindan once
geceden gelenleri evlerine birakiyordu. Bir saat dnce erken gitmisim heyecanlandim, panik oldum.

Gittim ¢ay ocagina, simit aldim. Oyle oturdum” (G13. E. 70)

“Bazen annemle ambarlarin oradan gegerdik yilbasiydi herhalde; biz tam 31°de sayim yapardik
dedim. Bak ne kadar soguk ama yine de sayim yapilirdi. Yani yil sonlarinda sayim yapilirdi her

zaman” (G20. K. 63)

“Beyimle tanismamizi unutamiyorum (fabrikada tanismislar), o kamyonda tanistik, yani gelir giderken

tamstik” (G15. K. 73)

Katilimeilarin unutmadiklar1 anilar1 daha ¢ok fabrika yerleskesindeki sosyal ve
calisma iliskileri olmustur. Bu iliskileri hala hatirlamaktadirlar. Bunlar1 hatirlamalarinin
nedeni ise fabrikaya olan baglhliklaridir. Katilimcilar fabrikaya bir deger yliklemekte ve onu
onemsemektedir. Fabrika onlarin iliskilerini etkiledigi gibi aligkanliklar1 iizerinde de etkili
olmustur. Bir kentin kisiligi ve kimligini sadece yapilarin mimari degerinde, dogal ¢evresinin
ozelliklerinde aramaya calismanin dogru olmadigini belirten Tekeli’ye gore (2011, s. 60)
kisiler yagadiklar1t mekana deger yiikledikleri zaman ve oraya baglandiklari zaman anlamli bir
kimlik olusur. Tekeli’ye gore, bu bagliliklarin olusmasina giizel tasarlanmig bir mimari gevre,

dogayla kurulan basarili bir iligki bigimi yardimci olabilir.
SONUC

Bellegin bireysel bir yeti oldugu diisiiniilse de bellegin olugsmasinda toplumsal g¢ercevenin
etkili oldugu goriilmektedir. Cok sayida bireyin anilarinin/hatiralarinin bir araya gelmesi
sonucunda olusan toplumsal bellek, toplumun bir modeli olup belli bir grubun zihin diinyasini
anlamlandirmaktadir. Bu bellek tiiriiniin 6zellikle mekéanla giiclii bir bagi1 bulunmaktadir.
Ekonomik bakimdan iretim islevini yerine getiren fabrikalar, burada istihdam edilenler
sayesinde toplumsal bir mekani olusturmaktadir. Fabrikada (Dokuma Fabrikasi gibi)
calisanlar ise “toplumsal bir grubu” meydana getirmektedir. Grubun iiyeleri bu fabrikalarda,
bagka bir deyisle endiistriyel mekanda, yeni sosyallikler olusturmakta ve bu sosyallikleri
siirdiirmektedirler. Fabrika burada emekli olanlar icin bir hafiza mekan1 olmaktadir. Isgiicii,
yani fabrika emeklileri bu mekanlara gii¢lii bir aidiyet hissi duymaktadir. Fabrika mekani,
onlarin hem hafizalarim1 olusturmakta hem de muhafaza etmektedir. Dolayisiyla ortak bir
hafizanin olugmasinda sosyal ¢ercevenin etkisi oldugu gibi bireylerin bir mekanda ortak
paydaslarinin ve etkilesimlerinin olmasi da etkili olmaktadir. Katilimcilarin anlatilar1 ortak bir
zemine, diger bir ifadeyle fabrika mekanina dayanmaktadir. Anlatilarin ortak referansi fabrika

mekani, kullandiklar1 makineler ve orada tiretilen nesneler/iiriinler olmaktadir.
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FARKLI ETNIK KIMLIK TANIMLAMALARINDA BULUNAN GRUPLARIN
TOPLUMSAL BUTUNLESME VE FARKLILASMA ALANLARI!

SOCIAL INTEGRATION AND DIFFERENTIATION AREAS OF GROUPS WITH
DIFFERENT ETHNIC IDENTITY DEFINITIONS

Nazmi AVCI?
Firat SIRIN®
OZET

Bu calisma farkli etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan gruplarin bir arada yasarken gelistirmis olduklart
toplumsal iliski bigimlerinin nasil oldugunun arastirilmasini konu edinmistir. Bu konu literatiirden 6diing alinan
toplumsal farklilagma ve biitiinlesme alanlar1 kavramlar araciligiyla sosyolojik olarak aragtirilmistir. Sosyal bilim
literatiiriindeki bazi ¢aligmalar; farkli etnik kimlik tammlamalarinda bulunan gruplarin kiiltiirel zenginliklerini,
biitiinlestirici faktorler olarak ele almaktan ziyade farklilagtiric1 faktorler olarak ele alma egilimindedir. Bu
calismanin 6zgiinliik iddiasinda bulundugu nokta literatiirdeki bu yaklasimdan uzaklagsma ¢abasinda olmasidir. Bu
cabanin anlamli olmas: i¢in, farkli etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan gruplarin sosyo-kiiltiirel ve etno-
sosyolojik dzellikleri iiyesi olduklar1 toplumun 6zgiin kiiltiirel zenginligi olarak ele alinmistir. Farkli etnik kimlik
tanimlamalarinda bulunan gruplarin toplumsal biitiinlesme ve farklilagma alanlarini tespit etmeyi amag edinen bu
calismada nitel yontemin etnografya deseni kullanilmistir. Calisma Sanlurfa’nin Siverek ilgesinde 2 ay pilot ve 4
ay alan calismasi olarak gergeklestirilmistir. Veriler derinlemesine goériisme ve katilimli gbzlem araglan
kullanilarak toplanmigtir. Toplanan veriler MAXQDA nitel veri analiz programi araciligiyla analiz edilmis, kod
matrisler olusturulmustur. Siverek’te bulunan farkl etnik gruplarin toplumsalin siirekliligini bozmadan bir arada
yasamak i¢in toplumsal biitiinlesme ve farklilagma alanlar olarak ifade edilen ve bolge 6zelinde anlamli olan bir
takim toplumsal iliski bigimleri gelistirdigi tespit edilmistir. Bu alanlar; sosyo-kiiltiirel, siyasal ve yerel birtakim
stireglere gore yeniden belirlenmektedir. Yeniden belirlenebilme 6zelliklerinden 6tiirii akigkandirlar.

Anahtar Kelimeler: Farkli Etnik Gruplar, Etnik Kimlik, Toplumsal Biitiinlesme Alanlari, Toplumsal Farklilasma
Alanlari

ABSTRACT

This study focuses on the investigation of the forms of social relationships developed by groups with different
ethnic identities while living together. This subject has been studied sociologically through the concepts of social
differentiation and integration areas borrowed from the literature. Some studies in social science literature tend to
treat the cultural wealth of groups with different ethnic identities as differentiating factors rather than as integrating
factors. The point where this study claims originality is that it tries to move away from this approach in the
literature. In order for this to be meaningful, the socio-cultural and ethno-sociological characteristics of the groups
with different ethnic identities are considered as the unique cultural wealth of the society which they are members
of. Ethnography design of the qualitative method was used in this study, which aims to determine the social
integration and differentiation areas of groups with different ethnic identities. The study was carried out in Siverek
district of Sanliurfa as a pilot for 2 months and field study for 4 months. Data were collected using in-depth
interview and participatory observation tools. The collected data were analyzed by using the Maxquda qualitative
data analysis program, and code matrices were created. It has been determined that different ethnic groups in
Siverek have developed some forms of social relations, which are expressed as areas of social integration and
differentiation in order to live together without disturbing the continuity of the social, and which are meaningful
in the region. These areas are re-determined according to a number of socio-cultural, political and local processes.
They are fluid due to their re-determinability.

Keywords: Different Ethnic Groups, Ethnic Identity, Social Integration Areas, Social Differentiation Areas.
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GIRIS

Smurlart belli bir teritoryada yasayan, kendilerini birtakim sosyo-kiiltiirel ve etno-
sosyolojik ozellikler ¢ercevesinde tanimlayan gruplara etnik grup denir (Barth, 2001, s. 13).
Smith’e gore bu ozellikler; “ortak soy miti, kolektif 6zel bir ad, paylasilan tarihi anilar, ortak
kiiltiivii farkh kilan bir ya da daha fazla unsur, ozel bir yurtla bag ve dayanisma duygusudur”
(Smith, 2010, s. 42-45).

Smith’in ifade ettigi 6zellikler 6zel unsurlardir. Toplumun farkl: alt gruplarinda etkileri
bakimindan farkliliklar arz etmektedir. Bu farkliliklar toplumsalin siirekliligini saglayan
dinamik ozellikler olarak ele alinabilecegi gibi, toplumsali ayristiric1 6zellikler olarak da ele
alinabilir. Calismanin ilk hareket noktasini belirlemek gerekirse; s6z konusu Ozellikler
toplumsalin siirekliligini saglayan dinamikler olarak ele alinmigtir. Kendilerini Smith’in soziini
ettigi 6zellikler baglaminda birbirlerinden farkli olarak tanimlayan etnik gruplarin, toplumsalin
stirekliligini bozmadan bir arada nasil yasadiklarinin aragtirilmast bu c¢alismanin temel
amacidir. Belirlenen amaca ulasmak i¢in; “Farkli etnik kimlik tanmimlamalarimda bulunan
gruplar, toplumsal biitiinlesme ve farklilasma alanlarin nasil olusturmaktadir?” seklinde bir
arastirma sorunsal1 belirlenmistir.

Calisma sorunsalini somutlastirmak i¢in Sanliurfa aragtirma bdélgesi olarak secilmistir.
Sarp’a gore Sanlhwurfa, Tiirk, Kiirt, Zaza ve Arap olarak kendilerini tanimlayan farkli etnik
gruplarin yasadigi bir bolgedir (Sarp, 2016, s. 87-88). Sarp’in ifadelerinden hareketle Sanliurfa,
toplumsal yapisi itibari ile galisma probleminin derinlemesine arastirilabilecegi bir bolge olma
ozelligi gostermektedir. Sanliurfa’nin Siverek ilgesi ve kirsalinda yasayan Karakegililer calisma
grubu olarak belirlenmis ve grup “Siverek Karakegilileri” seklinde ifade edilmistir.

Calismanin uygulama alani Sanlurfa’nin Siverek ilgesidir. Kodaman’a gore, Hamidiye
Alaylarina altinci liva (merkez Mardin) adiyla Karakeci ve Milli asiretleri dahil edilmistir.
(Kodaman, 1979: 468). Kodaman’in soziinii ettigi Karakegililer Siverek’te yasayan
Karakecililerdir. Siverek’ten Hamidiye Alaylarina katilim saglayan asiretlerin Karakeci adiyla
olusturulan alaylara dahil oldugu pilot ¢alismada tespit edilmistir.

Pilot ¢caligma sirasinda elde edilen ilk verilerden Hamidiye Alaylarina bolgedeki farkli
gruplardan katilimlar Karakeci adiyla saglanmistir. Katilimc1-6 Hamidiye Alaylarina katilim
icin agiretlerin gosterdigi cabayi soyle ifade etmistir;

“1909-10’lar da Hamidiye alaylari kuruldugunda Karake¢i ’de bir alay olacak

sayida erkek yoktu. Dedem Cerabanlarin beyinin yanina gitmis. Adam; Beyim

eger erkek yok ise Karakegili nami igin tiim Cerabanlarin geng kizlarinin ve

’

gelinlerinin sagini keserim, tiniforma giydiririm Karakegili i¢in.’
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S6z konusu donemde Milli asireti Hamidiye alaylarina verdigi destegi geri ¢ekerek
bolgede yagmalamalara girismistir. Ozgelik’e gore, Ankara Hiikiimetinin kurulmas ile Milli
asireti isyan ederek devlete kars1 tavir almaya baslamistir (Ozgelik, 1999b, s. 92). Bu isyanlarin
bas aktorii Milli asiretinin son lideri Tbrahim Pasa’dir. Giineydogu’da giiclenen Ibrahim Pasa
yerlesik halka zarar verici birtakim eylemlere baslamistir. 1903’lerde baslayan bu eylemler
artarak devam etmigtir. Devlet biitiin 6nlemlere ragmen Milli agiretinin yagma ve soygunlarini
onleyememistir. 1907°de saldirilar artarak devam etmistir (Glinay, 1995 s. 118-125). Milli
agiretinin saldirgan tutumuna karsin bolgedeki gruplarin nasil bir tavir aldigini Katilime1-17 (E-
55) soyle ifade etmektedir;

“Drehinin oglu Abdiilkadir zamanminda,* Milli’ler Atatiirk’e rest cektiler. Atatiirk

Abdiilkadir Bey’in onciiliinde bolgedeki agiretleri Milliye karsi orgiitleyip,

Millileri Suriye simirina siirer.”

Osmanli’nin son dénemlerinde yasanan bir dizi siyasi ve toplumsal olaylardan dolay1
Milli asireti liyelerinin biiylik bir ¢cogunlugu giiniimiizde Suriye olarak ifade edilen devletin
siirlar icerisinde kalmistir (Giinay, 1995, s. 129). Karakegililer ise bolgedeki konumlarini
korumaktadir.

Pilot calismada elde edilen yukaridaki ilk verilerden ve literatiirdeki s6z konusu
bilgilerden hareketle tarihsel siiregte Siverek bolgesindeki farkli gruplarin Karakegi adi
etrafinda birlestigi goriilmektedir. Gliniimiizde bu birliktelik kismen bozulmus olsa da tarihsel
stirecte bolgesel ve siyasal birtakim nedenlerden otiirii bolgedeki gruplarin toplumsal
biitlinlesmeyi Karakegililer etrafinda gosterdigi tespit edilmistir. Bu tespitten hareketle
Karakegililer orneklem grubu olarak se¢ilmistir. Karakegililer ve diger etnik gruplarin

calismadaki konumlar1 Tablo-1’de analitik olarak ifade edilmistir;

Tablo-1 Siverek Karakecililerinin Calismadaki Konumlar

Kirtler
Zazalar
(Dimili) N~ l
T~ | Araplar
Siverek T
Karakecilileri '\\A
Diger Etnik Turkmenler

Gruplar

4 Katilmeinin sdziinii ettigi dénem Milli Asiretinin Isyan ettigi donemdir. O dénemde Abdiilkadir isimli kisi
Karakegi asireti lideri oldugu i¢in. Bu sekilde bir ifade kullanilmistir.
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Calismada etnik ve alt gruplar (ki ¢ogunlukla asiretler) seklinde kendi kimliklerini
tanimlayan gruplarin toplumsal biitiinlesme ve farklilasma alanlar1 olusturarak toplumsalin
stirekliligini bozmadan bir arada yasadiklari tespit edilmistir. S6zii edilen bu alanlar degisen
siyasi ve toplumsal duruma gore yeniden belirlenmekle birlikte, bélgede anlamli olan bir dizi

kiiltiirel degere gore de belirlenmektedir. Bu yonleriyle tespit edilen alanlar akigkandir.

1. YONTEM

Bu ¢aligsma nitel bir saha ¢alismasidir. Nitel arastirma desenlerinden etnografya deseni
bu calisma i¢in uygun goriilmiistiir.

“Etnografya kelime anlami olarak, insanlarin ve kiiltiirlerin incelenerek agiklanmasi
olarak ifade edilir.” (Giiler vd., 2015, s. 177). Bir arastirma deseni olan etnografyanin
ozellikleri sOyle aciklanabilir:

1. Insanlarin eylemleri giindelik yasam alanlar1 icerisinde ele almmaktadir.
Aragtirmaci, veri toplamak i¢in alanda, grubun giindelik faaliyetlerine katilim saglar (Eksi ve
Tiirk, 2017, 42).

2. Etnografyada arastirmaci, bir gurubun dil ile ifade ettigi fikirleri, inanglar1 ve
dogal yasam alanlarindaki eylemleri inceler (Craswell, 2016, s. 91).

3. Etnografyada farkli veri toplama teknikleri kullanilabilir. Ornegin, katilimli
gbzlem, gorlisme, ses kayitlari, tarihi dokiimanlar -fotograflar, gazete haberleri belgeler- (Eksi
ve Tirk, 2017, s. 42). Etnografya deseni bu ii¢ temel 6zellik géz Oniine alinarak sahada
uygulanmaya caligilmistir.

Etnografyanin bir dizi alt tiirli mevcuttur. Creswell’e gore bunlar; dini etnografya, oto-
etnografya, feminist etnografya, gercek¢i etnografya, gorsel etnografya ve elestirel
etnografyadir (Creswell, 2016, s. 92-93). Bunlara ek olarak Altuntek ise; biitiinciil etnografya,
yorumcu etnografya, diisiiniimsel etnografya tiirlerini ekler (Altuntek, 2009). Goriildugi gibi
etnografya deseninin bir dizi alt tiirii mevcuttur. Bu calismada, etnografyanin bir tiirii olan
“Gergekgi Etnografya” kullanilmistir. Creswell, gercekei etnografyayi soyle agiklamistir:

“Bu etnografya tiirii, arastirmacilar tarafindan incelenen bireylere yénelik

olarak benimsenen belli bir durusu yansitmaktadir. Uciincii kigi bakis agisiyla

vazilan, alanda elde edilen bilgiler hakkinda objektif bir sekilde rapor veren,
objektif bir durum tanmimidir. Gergekgi etnograflar, kisisel onyargi, siyasi hedef

Ve yargt tarafindan kirletilmemis ol¢iilii bir tarzda objektif veriler aktarirlar.

Etnograf ayrica, kiiltiirel tammlar igin standart kategoriler kullanr (aile hayatt,
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iletisim aglari, ¢calisma hayati, sosyal aglar, durum sistemleri)” (Creswell, 2016,

s. 93).

Craswell’in ifadelerinde gorildigl tizere, gergekei etnografya tiirlinde objektiflik ve
bilimsel dil 6n plandadir. Bu 6zellikler gbz Oniine alinarak etnografyanin bu alt modeli
caligmada tercih edilmistir.

Etnografya deseninin uygulanma esaslar1 gz oniine alinarak Karakegililer ile temasa
gecilmis, pilot ve saha ¢alismalariyla toplamda 6 aylik bir siire¢ igerisinde veriler elde
edilmistir. Toplanan veriler MAXQDA nitel veri analiz programiyla analiz edilmis ve kod
matrisler olusturulmustur. Toplamda 99 sayfalik bir alan verisi elde edilmistir. Elde edilen
verilerin niteligi arastirmanin konusu, amaci ve temel sorunsali goz oniine alinarak belirlenmis
ve veriler buna gore yorumlanmustir.

Siverek Karakecilileri iki oymak® (Aminanlar ve Cerabanlar) ve bir dizi alt boydan
olusmaktadir. Her boyun en az bir ileri geleni vardir.® Katilimcilarin belirlenmesinde bu
hususlar géz Oniine alinarak amaglh 6rneklem teknigi benimsenmistir. S6z konusu 6rneklem
teknigiyle her boydan en az bir kisi olmak sartiyla; 2’si kadin 31’1 erkek toplamda 33 kisiyle
goriistilerek veriler toplanmistir. Gorlismelerden 26°s1 veri niteligi bakimindan yeterli gériilmiis
ve calismaya aktarilmistir. Bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisindan dolayr erkek katilimcilar
cogunlugu olusturmaktadir.

Goriigmelerin 12 tanesi Tiirkge, 14 tanesi Kiirtge gerceklestirilmistir. Katilimli gozlem
ve alan siirecindeki iligkilerin biiyiik cogunlugunda Kiirtce konusulmustur. Goriismelerin
cogunlugunun Kiirtce yapilmasinda katilimeilarin giinliik konusma dilinin Kiirt¢e olmasi ve
bazi katilimcilarin kendilerini Tiirk¢e ifade edememeleri etkili olmustur. Veriler arastirmaci
tarafindan Kiirt¢ce’den Tiirk¢e’ye ¢evrilmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Toplumsal Biitiinlesme ve Farklilasma Alanlari
Bu ¢alisma iki temel kavramdan hareketle gerceklestirilmistir. S6z konusu kavramlar;

“Toplumsal Biitiinlesme Alanlar1” ve “Toplumsal Farklilasma Alanlar:” kavramlaridir. Sosyal
bilim literatiiriinde sosyal biitiinlesme ve sosyal farklilasma kavramlar1 kullanilmaktadir. Bu
kavramlarin kapsamlarini agsmayacak sekilde ¢alisma kurgusu i¢erinde anlamli olan Toplumsal
Biitiinlesme Alanlar1 ve Toplumsal Farklilagma Alanlar1 kavramlari kullanilmistir. Alan

verilerinden hareketle farkli etnik gruplarin birtakim toplumsal etkilesim bigimleri

5 Belirli sayidaki boylarin birlesmesinden olusan gruptur.
® Siverek Karakegililerin Sosyal yapsi ile ilgili detayl bilgi i¢in Bknz. (Avci ve Sirin, 2019, s. 56-75).

26



Aralik/December 2020 sosyoloji notlar: Cilt/Volume: 4 — Say/Issue: 2
e-1SSN: 2618-5903

gelistirdikleri tespit edilmistir. Bu etkilesim bigimleri ¢alisma 6zelinde Toplumsal Biitiinlesme
Alanlart ve Toplumsal Farklilagsma Alanlar: seklinde ifade edilmistir.

Bilgiseven’e gore toplumsal biitiinlesme toplumu olusturan ¢esitli unsurlarin birbirini
tamamlamasidir. Tamamlanma saglandiginda biitiinlesme olusur (Bilgiseven, 1982, s. 316).
Bilgiseven biitiinlesme tiplerini ikiye ayirir; gergek biitiinlesme tipleri ve gercek olmayan
biitiinlesme tipleri. Gergek biitiinlesme fonksiyon ve mana etrafinda biitiinlesmedir. Gergek
olmayan biitiinlesme ise bitisik ve dis etkenlerle bir araya gelme durumudur. Bir evin ¢atisina
konulan rastgele esyalarin ahenksiz durumu ger¢cek olmayan biitiinlesmenin toplumsal
goriinimiine benzer (Bilgiseven, 1982, s. 120-125).

Erkal’a gore toplumsal biitiinlesme igin; “...toplumda siirekliligin, sosyal iliskilerin, is
boliimiiniin ve fikir birliginin olusmasi gerekir. Sosyal biitiinlesmeden anlasilmasi gereken sey,
homojenlik degil, dinamik bir sosyal yapt icerisinde farkliliklarla beraber biitiinlesebilmektir”
(Erkal, 1991, s. 241-256). Kisacasi, farkliliklara ragmen biitiinlesme alanlar1 olusturmaktir.
Fichter da biitiinlesmeden s6z edebilmek i¢in farkliliklarin olmasi gerektigini vurgular (Fichter,
198-200). Bu c¢alismada farkli etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan gruplarin biitiinlesme
alanlarini incelemek i¢in “Toplumsal Biitiinlesme Alanlar:” kavrami kullanilmistir. Bu kavram
bir bolgede yasayan farkli etnik gruplarin, etno sosyolojik ve sosyo-kiiltiirel farkliliklarina
ragmen, toplumsalin stirekliligini bozmadan olusturduklar1 biitiinlesmenin bi¢im ve igerigini
tanimlamak i¢in kullanilmustir.

Calismanin diger bir kavrami toplumsal farklilasma alanlaridir. Farklilik terimi
toplumsal gruplar igerisinde yas, ¢insiyet, etnik ve smifsal ayrimlara gonderme yaparak
kullanilir (Marshall, 1999, s. 233).

Ilkel toplumlardan giiniimiize kadar insanlar kendileriyle digerleri arasinda bir
farklilasma insa etmistir. ilkel toplumlardaki farklilagmalar yas, cinsiyet, boy, ik gibi
kategorilerle olusturulurken, giiniimiizde soyluluk, kentlilik, meslek (statii) gibi kategoriler ile
olusturulmaktadir (Bozkurt, 1979, s. 249). Bozkurt’un ifadelerinde farklilasmay1 belirleyen
unsurlar ilkel ve modern toplumlar 6zelinde birbirinden ayriymig gibi gériinse de giiniimiizde
i¢ ice gectigi sdylenebilir. I¢ igelik, sosyo-kiiltiirel yapmin mikro alanlarda kazandig1 6zgiin
goriintimler ile daha da artmaktadir.

Toplumsal farklilasma bireysel farkliliklardan kaynaklanan rol ve davranislarin
tamamini ifade eden bir kavram olarak da kullanilmaktadir. Bu farkliliklar dogustan ya da
sonradan kazanilabilir (Tezcan, 2012, s. 95). Goriildiigii gibi kavramin birden fazla tamimlanma

ve kullanim alani vardir. Tolan kavramin g¢esitli tanimlamalarina génderme yaparak sadece
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farkli toplumsal davranislari ifade eden bir kavram olarak diisiiniilmemesi gerektigini vurgular.
Kendi ifadeleriyle;

“Toplumsal farklilasma kavrami, toplumsal tabakalasma ve esitsizlikleri ifade

etmek icin kullanilir. Ancak kavrami sadece bu diizlemde diisiinmemek gerekir.

Cesitli  toplumsal gériiniimleri  belirginlestiren bir kavram olarak da

kullanmilabilir” (Tolan, 1996, s. 257).

Bu ¢alismada Tolan’1n ifadelerinden hareketle, “Toplumsal farklilasma alanlart”
kavrami farkl etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan gruplarin etno-sosyolojik ve sosyo-
kiiltiirel ozelliklerden otiirli olusan farkli toplumsal goriiniimleri tanimlamak igin
kullanmilmistir. Giliveng, farklilagsma stireglerine grup dinamikleri acisindan bakilmasi
gerektigini vurgulamaktadir (Giiveng, 1979, s. 268). Bu ¢alismada etnik 6zellikler grup
dinamikleri olarak ele alinmustir.

3. ALAN VERILERININ DEGERLENDIRILMESI
3.1.Katimeilarin Demografik Ozellikleri

Calisma kapsaminda Sanliurfa’nin Siverek il¢esinde yasayan Karakecililere mensup 33
kisiyle goriisiilmiistiir. Goériismelerden 26°s1 veri niteligi bakimindan yeterli goriliip ¢alismaya
aktarilmistir. Katilimcilardan 2’si kadin 24’1 erkektir. Kadin sayisi ¢ok azdir. Bu durum bilingli
bir tercihten ziyade, arastirma alaninin sosyo-kiiltiirel degerlerinin bir sonucudur.

Katilimer olarak 25-35 yas araliginda 4, 36-46 yas araliginda 5, 47-57 yas araliginda 3,
58-68 yas araliginda 8 ve 69+ yas araliginda 6 kisi bulunmaktadir. Katilimcilarin yas ortalamasi
55,8’dir. Katilimcilarin tamami evlidir. Katilimcilardan 4l okuryazar degil, 16’s1 ilkokul
mezunu, 2’si ortaokul mezunu, 2’si lise mezunu ve 2’si de iniversite mezunudur. Katilimcilarin
meslek dagilimi ise 14 kirsal miilkiyet sahibi ciftci, 5 kirsal miilkiyeti olmayan yarici ¢iftci’, 2
kirsal miilkiyeti olmayan sulamaci ¢iftci®, 3 esnaf, 1 memur ve 1 miihendis seklindedir.

3.2. Arastirma Alanimin Baglamsal Betimlenmesi

Calismanin yapildigr bolge farkli etnik kimlik tanimlamasinda bulunan gruplarin
yasadig1 bir bolgedir. Boyle bir toplumsal yap1 farkli etnik gruplarin mekéansal dagiliminin nasil
oldugu sorusunu 6nemli hale getirmektedir. Hem bu 6neme binaen hem de c¢aligma alanini

okuyucuya tanitma gayesiyle bu boliim yazilmistir.

" Tarimsal tiretim araglarindan, tarla digindakilere (rémork, traktor, kol giicii vb.) sahip olan ve mahsuliin yarismi
alan ¢ift¢idir. Caligma siiresince katilimcilarin bir kismi kendi mesleklerini bu terim ile ifade etmistir.

8 Ekili arazinin sulamasmi yapan ve {iretim araglardan sadece kol giiciine sahip olan ciftcidir. Calisma siiresince
katilimcilarin bir kismi kendi mesleklerini bu terim ile ifade etmistir.
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Sanlurfa’ya bagh bir ilge olan Siverek, Sanlurfa ile Diyarbakir’a esit uzakliktadir.®
Siverek Sanliurfa’nin kuzeyinde, Diyarbakir’in batisindadir. Cografi olarak diiz bir platoda
bulunan Siverek biinyesinde kendisini Tiirk, Zaza, Arap ve Kiirt etnik kimlikleriyle tanilmayan
gruplar1 barmdirir. Ilgesinin baslica gecim kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Siverek
kaymakamlig1 verilerine gore niifusu 245 bin 385°tir.° Farkl1 etnik gruplarin bdlge kirsalindaki
dagilimlarina dair veriler aragtirma siiresince toplanip asagidaki haritada bir araya getirilerek
caligmaya aktarilmistir.

Siverek kirsali iki boliime ayrilir. Harita-1’de sinirlart maviyle ¢izilen bolge Caylar
Basi- Bucak-Firat Bolgesi; smirlar1 kahverengiyle ¢izilen bolge kendi igerisinde; Karacadag
Bucagi ve Karakegi Bucag olarak ayrilmaktadir. Bu calismanin alan1 Karakeci ve Karacadag
bucagidir.

Caylar Bagi-Bucak-Firat bolgesi katilimcilar tarafindan Zazalarin yasadigi bir bolge
olarak belirtilip, “Zazalarin Bélgesi” olarak ifade edilmistir. Karakegi-Karacadag bucaklart ise,
cogunlukla Kiirtler’in yasiyor olmasi gerekge gosterilerek, “Kiirtlerin Bolgesi” olarak ifade
edilmistir. Calismanin yapildig1 alan “Kiirtlerin Bolgesi” olarak ifade edilen alandir.

Harita-1’e gore; Kiirtlerin bolgesinde farkli etnik gruplar bir arada yasamaktadir.
Katilimeilar tarafindan yesil noktalar ile isaretlenen bolgeler Arap koyleri, mor noktalar ile
isaretlenen bolgeler Zaza koyleri, kirmizi noktalar ile isaretlenen bolgeler Tiirkmen/Tirkan
koyleri, siyah noktayla isaretlenen bolgeler Karakegi kéyleri, diger renkler ile isaretlenen
bolgeler Kiirt koyleri olarak ifade edilmistir. Bu calisma siyah noktalar ile isaretlenen
Karakegili kdylerinde gerceklestirilmistir.

Kiirt bolgesindeki farkli etnik gruplarin kendi i¢lerinde olusturduklar1 belli asiret
yapilart bulunmaktadir. Kirmizi noktalar ile isaretlenen kdyler Tiirkmen (Tirkan) asiretinin,
kahverengi Seyhanli asiretinin, turuncu izol asiretinin, acik mavi Davara asiretinin, pembe
Keja/Keji asiretinin, siyah Karakegililerin ve sari renkle isaretlenen koyler de bolgede

5511

“Babocular”** olarak ifade edilen bir grubun yasadig: kdylerdir.

® Her iki ile uzaklik 100 km.
10 http://www.siverek.gov.tr/siverek-nufusu (Erisim Tarihi 22.01.2019).
1 “Babocular” katilimcilar tarafindan bir asiret olmaktan ziyade bir dini grup olarak ifade edilmistir.
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Harita-1 Farkli Etnik Gruplarin Kirsal Dagilim
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3.3. Farkh Etnik Kimlik Tamimlamalarinda Bulunan Gruplarin Toplumsal Biitiinlesme
Alanlan

Kavramsal ¢erceve basliginda soz edildigi iizere, toplumsal biitiinlesme ve farklilasma
alanlar1 kavramlar1 farkli etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan gruplarin toplumsalin
stirekliligini bozmadan bir arada yasarken, gelistirmis olduklar1 6zgiin toplumsal etkilesim
alanlarmin nasil olusturuldugu ve bu alanlarin toplumsal islevini anlamak i¢in kullanilmistir.
Tespit edilen s6z konusu alanlar biitiinlesme islevi baskin olan alanlar ve farklilagsma islevi
baskin olan alanlar seklinde iki kategori altinda toplanmigtir. Bu alanlar tarihi arka plana sahip
olmakla beraber akigskan olma 6zelligi gostermektedir. Bugiin i¢in toplumsal biitiinlesme alani
olarak goriinen bir alan, degisen siyasal ve sosyal durumundan o6tiirii, toplumsal farklilagsma
alan1 olarak da islev gorebilir. Bu baslik altinda biitiinlesme islevi baskin olan alanlar
incelenmistir.

Bolgede kendi igerisinde anlamli ve tarihsel bir arka plani olan toplumsal sorun ¢dzme
bigimi mevcuttur. Bu literatiirde arabuluculuk olarak ifade edilen sistemin'? 6zgiin kiiltiirel ve
toplumsal degerler gergevesinde igerik kazanan bir tiirtidiir. Bu sistemde toplumsal sorunlar
belirli uzlasma bicimleri cercevesinde ¢oziime kavusturulmaktadir.®® Bu uzlasma bigimlerinden
biri suglu kisi ya da ailenin magdur tarafa, magduriyetlerini gidermek igin bir miktar para
O0demesi yapmasidir. Bu bir ceza olarak ifade edilir. Bu cezanin miktarmi ve igerigini
arabulucular belirler. Kaya’ya gére bolgedeki arabulucular din adamlari, asiret liderleri ve
Risipi (aksakalli) olarak ifade edilen kisilerdir. Bu ti¢ gruba mensup bireyler geleneksel
statiilere sahiptir. Kendi statiilerine dayanarak gerek kendi aralarinda gerek taraflar arasinda
diyaloglar kurarak ceza bedeli belirlemektedirler. Belirlenen para cezalar1 sugun igerigine gore
50-500 bin Tiirk Lirasi arasinda degisiklik gostermektedir (Kaya, 2017, s. 27-42). Bolgedeki
gruplar birlikteligin bir sembolii olarak belirlenen para cezasini aile, boy ve oymak olarak
birlikte 6demektedir. Bu birlikte 6deme sekli “Bees” olarak ifade edilmistir. Calisma
bolgesinde Bees’i kirsal bir yerlesim birimi 6zelinde calisan Ozgen; “Bes kisaca muhtag
oldugum anda mirov’'un'* sorumluluk duygusuyla yaptigi nakdi yardim anlamina geliyor.”
Seklinde tanimlamaktadir (Ozgen, 2014, s. 46). Calismada “Bees” bir toplumsal biitiinlesme

alani olarak tespit edilmistir. Katilimci-4 (E-70) Bees’in toplumsal iglevini soyle ifade etmistir;

12 Arabuluculuk Kekeg Kismet’e gore, arabulucularin taraflari bir araya getirerek, miizakere etmelerini sagladig
goniilliilik esasina dayali bir sorun ¢dzme yoOntemidir. Bu yontem, mahkeme yerine geleneksel olarak
olusturulmus bir sorun ¢ézme sistemidir (Kekeg Kismet, 2010, s. 41).

13 Caligma bolgesi dzelinde arabuluculuk miiessesesinin nasil isledigine dair detayh bilgi igin Bknz. (Kaya, 2017).
14 Ozgen ifadenin Tiirkce karsiigin1 “Komsular” seklinde belirtmistir (Ozgen, 2014, s. 47). Ancak Bu makalenin
yazari tarafindan uygun gorilen Tiirkge karsilik; “bizden olan, ayni grubun iiyeleri, dost, aile akraba olarak ifade
edilen yakinlik baglarinin genel adi. ” seklindedir.
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“Kan bedelinin birlikte verilmesi, onlarin bir olduklarini  gésterir.
Balekan’larinl5 icerisinde bazi kiiciik aileler var, biz zamaninda onlart da
i¢imize aldik, sizde kan bedeli édeyin, sizde Balekan 'lisiniz dedik. Kan bedelinin
toplanmasinda 6ldiiriilen kisinin asiretten olup olmamas: belirleyicidir. Ornegin
Cerabilerden Reza’lar Andariler’den birini 6ldiirdii diyelim, Reza’lar kendi
icerisinde Bees toplar. Biz Balekanlara gelmezler. Eger Rezalar Karakegili
olmayan birini oldiirse, Bees’i Karakecililer olarak hep beraber éderiz. Ama
oncelik Cerabilerdendir. Asiretin ileri gelenleri toplanir, her eve bir iicret bedeli
belirlenir. Herkes belirlenen rakami oder. Tabi rakamlart ailenin; yakinlik,
uzakliga ve ekonomik durumuna gorve belirliyoruz. Bir kisi ne kadar zengin
olursa olsun kan bedelini yalniz odemez.”

Ozgen’e gore; Bees’te goniilliiliik esastir. Risipilerin verdigi ortak bir karar yoktur,
veren kisi ve verdigi miktar anonimdir (Ozgen, 2014, s. 46-47). Katilimcimin yukaridaki
ifadeleriyle Ozgen’in ifadeleri karsilastirildiginda, Karakegililerin Beeslerinde; Risipilerin aktif
oldugu (katilimcinin; “Asiretin ileri gelenleri toplanir” seklindeki ifadesine dayanarak),
Odenecek Tticretlerin belirlendigi ve anonim olmadig1 (katilimcinin, “her eve bir iicret bedeli
belirlenir” ifadesine dayanarak) goriilmektedir. Bu verilerden Bees’in bir biitiinlesme alani
olusturdugu ve uygulanma bi¢imi agisindan birtakim farkliliklar gosterdigi goriilmektedir.

Eriksen’e gore bir etnik grup, kiiltiirel ve sosyal anlamda diger etnik gruplardan farkli
oldugunu disiiniir. Farkliliga dair alginin olusmasi sosyal temasi ve karsilikli iliskiyi kisacasi
birbirlerini tanimay1 gerektirir. Bu topluluklar sosyal temas yoluyla yaratilir. Bunlar kendisinin
disindaki etniklerden haberdar olmanin yam sira iliski halindedirler. Etnikler bu iliskiler
araciligiyla yeniden tretilir (Eriksen, 2002, s. 24). Eriksen’in ifadelerinden anlasilacagi tizere
etnik gruplar sosyal temaslar yoluyla kendilerini var eder. Calisma bolgesinde farkli etnik
kimlik tamimlamalarinda bulunan gruplarin varligi sosyal temasin bi¢imini ve igerigini
anlamay1 6nemli hale getirmektedir. Bu dneme binaen alandan toplanan verilerden “Dis Grup
Tehlikesi” olarak kavramsallastirilan bir toplumsal biitlinlesme alani tespit edilmistir.
Bolgedeki farkli etnik gruplarin sosyal temaslarin degisen bigimlerinden 6tiirii birbirlerine kars1

olusabilecek herhangi bir tehdit durumunda grup ici etnik biitiinlesme olusturduklar: tespit

BKatilimcinin Belakanlar, Reza’lar Cerabiler ve Andariler seklinde ifade ettigi gruplar, Siverek Karakegililerine
mensup boy ve oymaklarinin bir kismidir. Siverek Karakegililerinin boy ve oymak 6zellikleri i¢in Bknz. (Avci ve
Sirin, 2019, s. 56-75).
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edilmistir. Katilimei1-8 (E-70), grup i¢i etnik biitiinlesmeyi bir sosyal problemden hareketle
sOyle ifade etmistir;
“Mesela bu koyiimiize biz gelip yerlesmeden once Araplar kalvyordu. Yani
Acemler. Baska koydeki bir akrabamiz ile bu kéyde kalan bir Arap bir konuda
anlasamayip doviistiiler. Arap olan Kiirt olana silah sikti. Kiirt ayagindan
yaralandi. Yakin kéylerdeki tiim Kiirtler Araplarin iizerine yiiriidiiler. Yaklasik
40 Arap ailesi yiikleyip Tarsus’a gittiler, ¢iktilar kdyden. Korktular Kiirtler bizi
oldiirecek diye.”

Katilimcimin ifadelerinden; Arap ve Kiirt olarak ifade edilen iki grubun bir sorundan 6tiirti
toplumsal farklilagma gosterdikleri goriilmektedir. Ancak katilimcinin “Yakin koylerdeki tiim
Kiirtler Araplarin iizerine yiiriidiiler” ifadesinden Kiirtlerin grup i¢i sosyal mesafeleri askiya
alarak etnik biitiinlesme gosterdikleri anlasilmaktadir.

Eriksen’e gore etnik kimlikler sosyo-kiiltiirel ve siyasi kosullara bagli olarak
degismektedir. Toplumsal gerilimlerin yasandigi donemlerde etnik kKimlikler farkli sekillerde
tanimlanabilir (Eriksen, 2002, s. 78). Bruinessen ise Eriksen’in ifadelerine paralel olarak
etnisitenin politik duruma gore degiskenlik kazandigini, sabit olmadigini ifade etmistir. Kendi
ifadeleriyle; “Etnisite akiskandir. Kisisel tercihlere baghdwr. Dogustan gelen degismez bir
kimlik degildir” (Bruinessen, 2011, s. 25-26). Barth ise etnik kimliklerin degistirilmesinde
politik etkenlerin yani1 sira yasanan bolgenin toplumsal yapisinin da belirleyici oldugunu, etnik
kimliklerin olusumunun bir yoniiyle yerele bagli oldugunu belirtir (Barth, 2001, s. 62). Calisma
bolgesi 6zelinde etnik kimliklerin birtakim yerel, siyasi ve kiiltiirel etkenlere goére yeniden
tamimlandig1r tespit edilmistir. Kisi ya da grup Ozelinde etnik kimlikler yeniden
tanimlanabilmektedir. Bu tamimlamalar hakim grup ile toplumsal biitiinlesme olusturmak
amaciyla yapilmaktadir. Katilimci-10 (E-61) s6z konusu durumu séyle ifade etmistir;

“Kalenderiyalar var, asillart Arap 'tir. Ancak Zaza bolgesinde yasadiklart igin
biz Zazayiz diyorlar. Zazacayr ogrenmigler. Kosalar var, kizlarinit Bucak ailesine
gelin olarak vermigler, simdilerde biz Bucakliyiz diyorlar. Kéken olarak
Bucaklar ile bir baglantilar: yok. Zazalarin bolgesinde Helebi adinda bir kéyleri
var. Barmabilmek icin, kéyleri ellerinden alinmasin diye biz Zaza yiz diyorlar.
Zazalarin bélgesinde Ber Feratti yani Firat Nehri boyunca demek. Yasayan

Kiirtler var. Asillari Kiirt tiir. Ama Zaza’ca ogrenmigsler biz Bucakliyiz diyorlar.
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Boélgede Izolular var kékleri Millidir. “Asi5*®” olanlarin hepsi ’de biz Izolluyuz
diyorlar. Aslinda Asiglar Izol ile alakalart yok.”

Katilimci1-10un ifadelerinden bolgedeki gruplarin bir takim yerel 6zelliklerden hareketle
etnik kimliklerini toplumsal biitiinlesme gayesi giiderek yeniden tanimladiklar1 goriilmektedir.
Anderson etnik gruplarin, etnik kimliklerini hayal ettiklerini ifade etmistir. Kii¢iik bir ulusun
iiyeleri, diger tiyeleri tanimayacak ve onlar hakkinda ¢ogu seyi isitmeyecektir. Ama yine de
zihinlerinde toplamlarinin hayali yasayacaktir (Anderson, 2015: 20). Anderson etnik kimligin,
zihinsel diizlemde bir karsiliginin oldugunu ifade ederken, akiskan etnik kimlikler ise
blinyesinde pragmatik birtakim amaglar barindirmaktadir (Katilimc1-10’nun yukaridaki
“barinabilmek igin, koyleri ellerinden alinmasin diye biz Zaza'yiz diyorlar” ifadesine
dayanarak). Tanimlanacak olan etnik kimligin, zihinsel temsiliyetten ziyade belirlenen
pragmatik amaclara ne diizeyde hizmet edecegi 6nemlidir.

Kisi ya da grubun yeniden tanimladigi etnik kimligin toplumsal mesruiyet kazanmasi igin
hakim grubun sosyo-kiiltiirel 6zelliklerinin bir kismina sahip olmasi da gerekmektedir. Bu
durum c¢alisma 6zelinde “Akiskan Etnik Kimlik Tanimlamalar:” seklinde kavramsallastirilarak
ifade edilmistir. Akiskan etnik kimlikler bir toplumsal biitiinlesme alan1 olarak tespit edilmistir.

Smith’e gore, bir gurubun etnik grup olarak ifade edilmesi igin biinyesinde barindirmasi
gereken bir takim 6zelliklerin varligi elzemdir. Bu 6zellikler sunlardir;

“Ortak soy miti, kolektif ozel bir ad, paylasilan tarihi anilar, ortak kiiltiirii farkl
kilan bir ya da daha fazla unsur, 6zel bir yurtla bag ve dayanisma duyQusudur”
(Smith, 2010, s. 42-45).

Calisma bolgesindeki gruplar, ortak soy miti ve teritoryay: degisen toplumsal ve etnik
kosullara uyum saglamak i¢in yeniden tanimlamaktadir. Bu tanimlamalara mesruiyet
kazandirmak igin 6zglin tarihselliklerinin  sdzel hafizadaki izdistimleri yeniden
yorumlanmaktadir. Boylelikle akiskan etnik kimlikler temellendirilmektedir. Katilimci-24 (E-
60) ortak teritoryanin yeniden tanimlanmasini soyle ifade etmistir;

Bir kolumuz Hazro’da kalmistir. Bucaklar’da Hazro’dan gelmisler. Bize
akrabayiz diyorlar. Balekalar’da'’ Hazro’dan gelmeler, Balekanlar biz Bucak
ile akrabayiz diyorlar. Ama biz Andari’ler Kasim Bey’le (Babocular) kalkip

oturdugumuz i¢in buna girmedik.”

16 “4s1g” ifadesi bolgede yasayan, herhangi bir asirete bagliligi olmayan, soy ve koken bilgisinin net olmadig
diigiiniilen kisi veya gruplara denir. Detaylar i¢in bknz. (Sirin, 2019, s. 118).
17 Siverek Karakegililerine mensup bir boydur.
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Katilimcinin ifadelerinden bolgedeki farkli gruplarin baghilik duyduklar teritoryalarini
bolgedeki diger gruplar ile biitiinlesmek i¢in yeniden tanimladiklar1 goriilmektedir. Bu yeniden
tanimlanma durumunda olusabilecek celiskiler mevcut bellegin yeniden tanimlanmasiyla
astlmaktadir. Smith’e gore etnik gruplar ortak bellekteki ¢eliskileri agmak igin siirekli i¢lerini
tekrar tekrar doldurmaktadir. Boylelikle tutarliliklar saglanmaktadir (Smith, 2002, s. 50). Bu
yeniden tanimlamalarin neden yapildigin1 Katilimei-8 soyle ifade etmistir;

“Bolgede soyle bir sey de var, diyelim ki ben kimsesiz biriyim benim bolgemde

Kurvar'® giiclii, bende kendimi Kirvarl olarak tanimltyorum. Olaylar zamaninda

Bucak gii¢lii diye herkes ben Bucaklyyim diyordu, bizden Tegloyalar®® var Cifici

bast koyiinde onlar, olaylar zamani biz Bucakliyiz derlerdi. Anlyyor musun giic

gli¢.”

Katilimcinin ifadelerinden bolgedeki gruplarin degisen yerel giic dengelerine gore etnik
ve alt kimliklerini yeniden tanimladiklar1 gériilmektedir. Bu yeniden tanimlamalar bolgede
tutunma ¢abasindan kaynaklanmaktadir.

Bolgedeki gruplarin diger bir biitiinlesme alan1 gruplar arasi evliliklerdir. Gii¢ Mardin’de
azinlik gruplarin evlilik araciligiyla bolgedeki farkli gruplar ile akrabalik baglar1 kurduklarini,
ancak dini gruplar arasi evliliklerde grup yasaklarindan dolay1 sosyal sorunlar olustugunu,
kurulan akrabalik baginin siireklilik kazanmadigini tespit etmistir (Giig, 2018, s. 256).
Calismamizin yapildigi bolgedeki etnik gruplarin tamami Miisliimandir. Bundan dolay1 gruplar
aras1 evlilikler toplumsal gerilimlerden ziyade toplumsal biitiinlesmeler olusturmaktadir.
Bolgedeki gruplar acgisindan evliligin dnemini katilime1-17 (E,55); “Koranlarin® kéylerine el
konulmasinin sebebi, bélgedeki diger agiretlerden kiz alip vermemeleridir.” seklinde ifade
etmistir. Katilmcinin ifadelerinden evlilikler araciligiyla bolgede akrabaliklarin olustugu,
bunun da kirsal alanlardaki miilkiyetlerin korunmast i¢in elzem oldugu goriilmektedir.

Gli¢ Mardin’deki etnik ve dini gruplarin dini kimlikleri tizerinden farklilagma alani
olusturduklarim tespit etmistir. Iki farkli dini grup arasinda yapilan evliliklerde, kiz tarafi
kizlarini “6ldii " olarak ifade etmistir (Giig, 2018, s. 256-257). Siverek’teki farkli etnik gruplarin
ortak bir dine sahip olmalari, Gii¢’iin Mardin 6rneginde tespit ettigi sonucun tersi bir sonug
dogurmustur. Alan verilerinin tamaminda dini Kimlikler biitiinlesme alan1 olarak ifade
edilmistir. Katilimci-8 (E, 70) din kurumu iizerinden olusturulan biitiinlesmeyi soyle ifade

etmistir: “Biz Kiirtler, Tiirkler, Araplar olarak hepimiz bir olmusuz hepimiz Miisliimaniz, din

18 Bglgedeki asiretlerden biridir. Katilimcilar tarafindan etnik grup agisindan Zaza olarak tanimlanmuigtir.
19 Siverek Karakegililerine mensup bir boydur.
20 Bolgedeki gruplardan biridir.
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kardesiyiz”. Sarp, Sanlurfa 6zelinde din kurumunun biitiinlestirici islevinin oldugunu tespit
etmistir (Sarp, 2016). Sarp’in tespiti ¢alismamizdaki tespiti desteklemektedir.

Kirvelik diger bir toplumsal biitiinlesme alani olarak goriilmektedir. Aksoy kirveligi;
“Stinnet olan ¢ocugun elini kolunu tutan ve ¢ocuk iizerinden babalik hakki olan kimse” olarak
tanimlamaktadir (Aksoy, 1996, s. 151). Kirvelik akrabalik baglari gelistirmekte neme sahiptir.
Koksal’a gore Kirve olan kimse gocugun ailesine diger akrabalarindan daha yakin olmakta,
kirvelik akrabalik bagi olusturmaktadir (Koksal, 1991, s. 500). Bolgedeki farkli etnik ve alt
gruplar kirvelik kurumu {izerinden akrabalik baglar1 kurarak toplumsal biitiinlesme alani
olusturmaktadir. Katilime1-17 (E-55) kirveligin farkli etnik gruplar arasinda toplumsal
biitiinlesme alan1 olarak nasil islev gdrdiigiinii soyle ifade etmistir;

“Goli, Tiwrsipi Horkaz, Hemdun Karahasar Humeydi bu kéyler Karakegililerin

olmasina ragmen Zazalar tarafindan o donemlerde iizerlerine tapu edildi.

Koranlar, akillilik yaptilar, bizimle kirvelik yaptilar. Kirvelik bizde ¢ok

onemlidir. Bunu bildikleri i¢in koylerimizde kendilerine béyle yer buldular.

Kirvelik yaparak Karakegililerin buna ses ¢ikarmamasini sagladilar.”

Sonug olarak yukarida ifade edilen bir dizi biitiinlesme alaninin, farkl etnik gruplar
arasindaki sosyal mesafeyi biitiinlestirici yonde etkiledigi goriilmektedir. Bir sonraki baglikta
ise toplumsal farklilasma alanlar1 olarak ifade edilen toplumsal etkilesim bigimleri agiklanmaya
calisilmustir.

3.4. Farkh Etnik Kimlik Tanimlamalarinda Bulunan Gruplarin Toplumsal Farklilasma
Alanlan

Sanlurfa farkli etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan guruplarin yasadigi bir bolgedir.
Bolgedeki etnik gruplarin toplumsal iliskileri tarihsel ve kiiltiirel kaynaklardan beslenen ve
bolge 6zelinde anlamli bir dizi sosyal etkilesim pratikleri araciligiyla ger¢eklesmektedir. Bu
etkilesim pratiklerinin filizlendigi diizlemler “toplumsal kaynakl: diizlemler” ve “etnik kaynakli
diizlemler” olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Toplumsal kaynakli diizlemler sosyal kurumlarin
(din, evlilik, kirvelik, arabuluculuk) bolge 6zelindeki 6zgiin bigimlerinden filizlenen toplumsal
etkilesimleri ifade ederken, etnik kaynakli diizlemler ise etnik 6zelliklerin 6zgiin bigimlerinden
filizlenen toplumsal etkilesimleri ifade etmektedir.

Caligmada toplumsal kaynakli diizlemlerden filizlenen gruplar arasi etkilesim bigimleri
toplumsal biitiinlesme alanlar1 olarak kavramsallagtirilmistir. Etnik diizlemlerden filizlenen
gruplar arasit  etkilesim bi¢imleri ise toplumsal farklilagma alanlar1  olarak
kavramsallastirilmistir. Her iki toplumsal etkilesim pratiginin temel amaci s6z konusu gruplarin

kendi varliklarina toplumsal mesruiyet kazandirmak ve bu kazanimu siirekli hale getirmektedir.
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Bu basligin konusu, toplumsal farklilasma alanlar1 olarak ifade edilen alanlarin etnik gruplar

arast iligkilerdeki belirleyiciligini ele almaktir.

Tespit edilen toplumsal farklilasma alanlar1 kamusal ve 6zel kurumlarda hakimiyet,

sehirdeki ikamet ve hakimiyet alanlari, giic merkezlerine gore konumlanma, farkli etnik

gruplarim kirsal miilkiyet iligkileri seklinde kavramsallagtirilarak ¢alismaya aktarilmistir.

Sanliurfa Seyhan'h
Agireti'nin elindedir.
Sanlurfa’da guglendi.
Araplar zamaninda

Sanliurfa’daki Kirt'lere
haksizlik yapiyordu, simdi

edemiyorlar. Simdi
Hayvan Pazari olsun,
Bugday Pazari olsun

tamami Kdrt'lerinn elinde

(Katilimai-1; E 45).

Karakecililer olarak Urfa
‘da Siverek'te torpilimiz
var. Her kuruma
girebiliriz Simdilerde
Sanliurfa Devlet
Hastanesi, Saglik
Bakanlgi biz de. Devlette
6zelde her yerde bizden
adam var. Sadece
milletvekili ve belediye
baskanimiz yok.
(Katimci-19, E-28).

Kod Matris-1 Kamusal ve Ozel Kurumlarda Héakimiyet

Siverek bolgesinde en
glicluler Zaza'lardir.
Bucak Agireti'dir. Onceleri
kimse Belediye'yi
Zaza'larin elinden alabilir
miydi? simdi dyle degil,
simdi belediye Kirt'lerin
elinde (Katiimci-1; E 45).

BEE—— CT B

Su an Sanhurfa’ya bak
hemen hemen tim
STK'lar Seyhanhlarin
elindedir. Zamaninda
Neg¢mettin Cevheri
Bakanlik yapti.
Seyhanlydi. Seydi
Eyylpogdlu'nun bir oglu
Ziraat Odasi bagkani, bir
oglu Koyun ve Kegiler
Dernegi baskani, baska
bir Seyhanli var salih bey;
Tarim Orman Cevre
baskamdir. Abdulkadir
Yabir Saglik Sen’in
bagkanidir. Bu bir
mucadeledir. Bu gibi
durumlarda asiret
micadelesi baslar.
Simdilerde kavga dovis
olarak dedil, STK'lar da
Siyasette mucadele var.
Kirsal alanda cografyalari
belli birbirlerinin
cografyasina girmiyorlar.
(Katihimci-21, E-27)

Kamusal ve Ozel Kurumlardaki

Hakimiyetler

Q

Su an Siverek
birokrasisinde miicadele
var. Son 10 yildir Belediye
ve diger devlet
kurumlarinin gogu
Babocu'larin elinde. Ama
bu secimde bu isi
bitirecekler. ClnkU;
Zaza'lar, Arap'lar ve
Kurt'ler Babocu'lara karsi.
Babocu'lar her yere kendi
adamlarini koymusglar
(Katihmai 13, E-33).

Bu bélge boyle. Yerin,
yurdun ve asiretin
olmazsa barinamazsin.
Mesela Sanlurfa'nin
tamami Seyhanli'lar ile
Arap'larin elinde.
Kaymakamlik, DSI, Tarim
Bakanhgi hepsinde
Araplar ve Seyhanlilar
var. Mesela Viransehir'de
tamami Arap. Belediye
personelinden tut, adliye
personeline kadar
tamami Arap'tir
Arap'larin ¢cogunlukta
oldugu kurumlarda
Kirt'lerin islerini hal
etmesi ok zordur
(Katilimci-15; E-65).

Katilimci-21’in  ifadelerinden etnik ve alt gruplardaki (asiret vd.) toplumsal

miicadelelerin kirsaldan kamu kurum ve kuruluslarina kaydigi goriilmektedir. Miicadele
alaninin degismesinin nedeni, kirsaldaki cografi giic alanlarin belirli bir dlgiide oturmus
olmasidir. Kaya’ya gore Sanliurfa’da asiretler arasi ¢ekismelerin kirsaldan kentlere kaymasiyla

beraber, asiretler kirsaldaki gii¢ potansiyellerini kentte de devam ettirmek istemektedir. Bu
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istege paralel olarak ziraat odasi baskanliklari, belediye meclis iiyelikleri, STK baskanliklar1
gibi alanlarda miicadeleler yasanmaktadir. Bu miicadelelerin nedeni gili¢ ve imtiyazlar
kazanmaktir (Kaya, 2013, s. 92-93). Asiretler kazandiklar1 imtiyazlar1 kullanarak kendi
asiretinden ve kendi etnik grubundan olani imtiyaz alanina dahil etmeye calismaktadir.
Boylelikle kurumlar etnik agidan homojenlesmeye baslamakta ve etnik ¢ogunluk olustugunda
ise kurum s6z konusu etnik grubun hakimiyet alanina doniismektedir.

Katilimci-15in ifadelerinden farkli etnik gruplarin hakimiyet kurdugu kurumlarin
oldugu anlasilmaktadir. Bu hakimiyetlerin niifus yogunlugundan 6tiirii olustugu goriilmektedir.
Etnik gruplarin farkli sehirlerde kendi hakimiyetlerini kurdugu katilimeilarin ifadelerindeki -
Viransehir’'de Arap, Siverek 'te Zaza-Kiirt ve Sanliurfa’da Tiirkmenler, Kiirtler ve Arap- ortak
noktadir. Sonug¢ olarak farkli etnik gruplarin kurum ve kuruluslardaki hakimiyetlerinin
toplumsal farklilagsma alani olusturdugu tespit edilmistir.

Etnik gruplarin sehirlerdeki mekansal yogunlagmalarinin nasil oldugu sosyal bilimlerde
arastirtlan bir konudur. Keser’in Adana oOrneginde yaptigi calismasinda etnik gruplarin
mekansal yogunlagmalarinin sehirlerde bariz bir sekilde goriiniir oldugu ve siirekli olma
egiliminde oldugu tespit edilmistir (Keser, 2008, s. 121). Calisma &zelinde bolgedeki farkli
etnik gruplarin Sanlurfa ve ilgelerinde kendi niifus yogunluklarindan dolay1 ikamet ve
hakimiyet alanlar1 (mahaller vb.) kurduklari tespit edilmistir. Katilimecilarin s6z konusu duruma

yonelik ifadeleri asagidaki kod matriste bir araya getirilmistir.
Kod Matris-2 Farkli Etnik Gruplarin Sehirlerde Ikamet/Hékimiyet Alanlar

Siverek'te de herkes
kendi bélgesindedir. Sirin
Kuyu mahallesinde
cogunlukla Kirtler
kaliyor, sehir merkezi
olan Kanli Kuyu da

Siverek mesela Zaza
bolgesidir. Bucak'in
koylduar. Siverek'te
Zaza'lar hakimdir. Cok
zengindir Zaza'lar. Kendi

Siverek'te herkes kendi
semtinde kaliyor, mesela -
Saraykent tarafi komple ™

Karakegililer evet T~ Zaza'lar kaliyor boélgelerine de kimseyi
Zaza'larda bu bolgede \\,\\ (Katilimci-16; E-75). sokmazlar, vururlar
¢ok olmus ama yine de ~ (Katilimci-15; E-65).
cogunluk Karakecililer. S~ \

Mesela benim evim de T~ P

Zaza'larin i¢inde Sehre @

evime gidecegim zaman
hapse gidiyorum gibi

geliyor, hosuma gitmiyor.

Seviyorum, altinda
dikkanim olmasaydi
satacaktim. Ktrtlerin
cogunlukta oldugu yerde
alacaktim. Birbirimizin
dilin, bilmiyoruz,
kdltirind bilmiyoruz.
Kurtlerin cogunlukta
oldugu bélgelere gidince
nefesim genisliyor.
Cogunlukla herkes kendi
yakininda kendisinden
olanin olmasini ister
(Katihmci-1; E-45).

Farkh Etnik Gruplarin Sehirlerde
ikamet/Hakimiyet Alanlar

|
Q

Su an secim kavgasi var,
Bucaklardan Fatih Bucak
ileMirek'lerden Celal Akil
rakipler. Fatih diyor
Siverek bizimdir sen
olma, celal diyor ben
olacagim. Durum boyle.
Bucaklar Zaza'dir
(Katilma-9; K 30).
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Zaza'lar dik kafalidir.
Blylklerimiz Siverek'ye
yerlesmeyin derlerdi. Siz
dikkafalisiniz Zaza'lar
dikkafali anlagmazlik
cikar. Bizler de gidip
Sanhurfa'ya yerlestik
(Alan notu: 18 Kasim
2018).
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Katilimci-1’in ifadelerinden Kirsal alanlarda kamusal mekanlarin kullanim hakkinin
miilkiyete gore belirlendigi, sehirlerdeki kamusal alanlarin ise kolektif kullanildigi
goriilmektedir. Bu ifadeden, sehir merkezlerinin kamusal kullanim agisindan kirsala nazaran
biitiinlestirici bir roliiniin oldugu sdylenebilir. Katilime1-9 (K-30) “Ma Bajar e Herkesiye
ifadesiyle sehri biitiinlesme alani olarak ifade etmistir. Ancak mekansal yogunlagsmalardan
dolay1, sehirler biitiinlesmeyle beraber farklilasmanin da belirginlestigi alanlardir. Katilimci-1
(E-45) farkli etnik gruplarin Siverek merkezdeki mekansal yogunlagmalarini soyle ifade
etmistir:

“Sehirde karismis durumdalar ama ¢ogunlukla Kiirtler, Sirin Kuyu

Mahallesinde Zazalarda Kale bogazindan tut cermik yoluna kadar olan bélgede

cogunluktalar. 1000 evden en fazla ikisi Kiirt'tiir. Siverek’te agiretlerinde

bélgeleri var. Mesela Esmer ¢ay: Mahallesinde Siikrii Izol Hekeli var oranin
cogunlugu Izollular'n dir. Izollular Kiirt tiir. Siverek’te. Araplarda Kiirtlerin
icindedir. Ciinkii Araplar ile Kiirtler sonradan sehre gitmisler.”

Katilimci-1’in ifadelerinden farkli etnik gruplarin sehir merkezinde ikamet alanlari
belirledikleri ve bu alanlarin diger etnik gruplar tarafindan bilindigi goriilmektedir. Keser farkli
etnik gruplarin giivenlik kaygisi, ortak dil, ortak kiiltiir ve ortak bir yasam tarzindan dolay1 bir
mekanda kiimelestiklerini belirtir (Keser, 2008, s. 115). Katilimci-1’in tablodaki ifadelerinden
niifus yogunlugu, tarihsellik, kiiltiir, dil ve yasam tarzinin etnik mekansal kiimelesmenin
nedenleri oldugu goriilmektedir.

Katilimci-15 ve 9’un ifadelerinden, Siverek’in Zaza’lara ait bir sehir olduguna dair bir
alginin oldugu goriilmektedir. Katilimci-16 ve alan notundaki (18 Kasim 2018) ifadeler bu
algimin varhigimi desteklemektedir. Katilimei-9’un ifadelerinden bu alginin yerel segimlerdeki
miicadelelere yansidigr goriilmektedir. Alginin hangi diizeyde oldugu ve etnik iligkilere
etkisinin nasil oldugu basli bagina bir ¢alisma konusudur. Ancak ¢alisma agisindan 6nemli olan;
bu algimnin bir farklilagma alani olarak goriilmesidir. Siverek’in bir sehir olarak farkli etnik
gruplarin biitiinlesme alan1 olmasinin yani sira Zazalara ait bir sehir olarak goriilmesinden
dolay1 farklilagma alan1 olarak da islev gordiigii tespit edilmistir.

Bolgedeki farkli etnik gruplar yereldeki giic merkezlerine (Aga-Seyh vd.) gore diger
etnik gruplar ile toplumsal iliskilerini belirlemektedir. S6z konusu bir gii¢ merkezine toplumsal
mesafe agisindan yakin olmak biitlinlesme alan1 olusturdugu 6l¢iide, diger giic merkezlerine

kars1 farklilasma alani olusturmaktadir. Bu giic merkezleri niifus yogunluguna, toplumsal

21 [fadenin Tiirkgesi, sehir herkesindir.
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kaynaklara sahip olma diizeyi ve kirsal miilkiyet (tarim ve mera arazisi) miktarma gore
belirlenmektedir. Cakmak Mardin’de yaptig1 ¢alismasinda; bolgedeki gruplarin gii¢ alanlarini
etnik kimlikler tizerinden tanimladiklarini ve bir dizi sosyal degiskenin etkisiyle etnik alanin
kendi igerisinde 6zerk alanlar tirettigini ifade eder (Cakmak, 2019, s. 76). Calismamizdaki gii¢
merkezleri, etnik kimliklere dayali 6zerk gii¢ alanlarinin yansimasi olarak okunabilir.

Etnik gruplar, gruplar arast toplumsal iliskileri bu glic merkezlerine gore

’

belirlemektedir. Katilimc1-22’nin (E- 55) “Bdlgede kimin atesi harlanirsa herkes ondan olur.’
Ifadesinden gii¢ merkezlerine yakinligin akiskan oldugu anlagilmaktadir. Katilimcilarm bu
hususa dair ifadeleri asagidaki kod matriste bir araya getirilmistir.

Kod Matris-3 Gii¢ Merkezlerine Gore Konumlanma

Aileler asiretlerin ckar
neredeyse kendilerini o
tarafa atarlar, bugiin
Araplar biz Bucakliyiz
diyorlar. Izollular Kirt'tir,
Kendilerini Milli Asire'tine
taraf verirler. Andari'lerin
bir kismi kendini izol'a
taraf atar. Karacadag'da ki
Tirkan Agireti

Biz Reza'lar her asiretten
¢ kiz alip vermisiz. Ama
bicak kemige dayandigi
zaman, herkesin tarafi
bellidir. Bunun nedeni
agaliktir. Agalik isin igine

Arap'lann bir kismi
Bucaklara, bir kismi
Akp'ye yakinlar. Ama
yarin belki Fatih Bucak

Cerabi'ler Mirekler'in
altinda (bagh) degil,
anlarin $6z0 bize

Tarkmen'dir. Simdi
Babocu'durlar. Bazen
kahveye gidiyorum
bakiyorum bazilar; biz
Kirvar'liyiz biz Bucak'liyiz
diyarlar, sagiryorum. Ben
biliyorum onlarin aslinin
kim oldugunu! Ama biz
sucuyuz bucuyuz diyorlar

(Katilimei-23; E-70).

Belediye baskani olur.
Hepsi Bucakh olurlar
(Katimci-22; E-55).

girdigi zaman herkes bir
tarafa gegiyor. Ne zaman
aga sistemi kalkarsa, bu

isler diizelir (Katilimai-20;

E-45)

Balgede sayle bir sey de
var diyelim ki ben
kimsesiz biriyim benim
bélgemde Kirvar gil¢li,
ben de kendimi Kirvar'li
olarak tammlryorum.
Olaylar zamaninda Bucak
guglt diye herkes ben
Bucaklryim diyordu,
bizden Tegloya'lar var
Ciftci Bagi kdylnde onlar,
olaylar zamani biz
Bucakliyiz derlerdi.
Anliyor musun, glig gl
(Katihmci-8; E-70)

Siverek'te beg biylk
agiret var; izollular,
Kirvar'lar, Bucaklar,
Karakegililer ve
Babocu'lar. Zaza'lar
Kirt'ler bu asiretleri
biyiik kabul eder. Mesela
son zamanlarda surada
Kazani Koyl var Arap
Kadyii onlar; biz Bucaldiyiz
diyorlar. Bir de Hilvan
tarafinda Hasan Celebi
var Bucak'larin yegenidir.
Ordakilerde biz
celebideniz diyarlar, Yani
yine Bucaklilar
(Katilhmai-23; E-70)

"Bolgede birkag tane Arap
kdyi var genelde Arap'lar
Virangehir Sanliurfa
yolunun giiney
tarafindalar. Arap'lar;
ortaklik, kirvelik yaparak,
kiz alip vererek bilgede
bariniyorlar. Kendilerini
bucakli sayyorlar” (Alan
Notlari, 19 Kasim 2018)

Karakegilinin gogu
Babocu'dur (Katihmei-1;
E-45).

Gii¢ Merkezlerine Gére -
" Konumlanma

\

\

Zaza'larin bélgesinde "Ber
Ferati" -yani Firat Nehri
baoyunca demek- yasayan
Kiirt'ler var. Asillari
Kiirt'tlir. Ama Zaza'ca
dgrenmisler biz
Bucak'liyiz diyorlar
Bélgede Izolu'lar var
kakleri Milli'dir, "Agig"
olanlarin hepsi de biz
izollu'yuz diyorlar
Aslinda Agiglar'in izol ile
alakalari yok
{Katlimei-10; E 61)

Tirkan'larin Karacadag'da
30, Kejan'larin 7-8 kayl
var. Karacadag'daki
Tirkan'lar biz Kirt degiliz,
biz Tarkmen'iz diyorlar.
Kejan'lar HDP'ye oy
wveriyorlar. Defalarca gelip
Kasim Bey'e stz verdiler
Oylarnimiz bir yere
sagmayacak diye, ama
yari yariya gikiyor. Kasim
Bey'e diyorlar; biz
genclerimiz ile bag
edemiyoruz. Genclerimiz
farkh yere veriyor.
Kejan'larin, Tirka'lanin
kendi iginde Mal
Mezin'leri var. Ancak
hepsi Kasim'a baghdr.
Buralarda Arap'larin yarisi
Kasim Bey'e, yans Ahmet
Bucak‘a yaslaniyorlar.
Arap'larin koylerinin
hepsinde AKP'ye oy
qikiyor (Katilima-25;
E-60).

gegmiyor. Mirek'ler
Aminan'lanin bagidir. Bir
sey oldugunda bizleri
cagirmazlar. Cerabiler'in
hepsi Kasim Glilpinar'in
yanina kogarlar, Soy
olarak bizden degil ama
bizimle akraba olmus. Biz
Cerabilerin kdyleri
Kasim'in k&ylerine yakin.
Cerabiler‘den Balekan'lar
yalmiz Mirekler'e gider
gelirler. Balekanlar'in
kyleri Mirek'lere
yakindir diye gidip
geliyorlar. Balekan'larin
digindaki Cerabi'lerin
hepsi Kasim Glilpinar'a
baglidir. Bizler partiye
bagli degiliz Kasim'a
baglyiz. O ceketini nereye
koysa biz oyumuzu oraya
veririz. HDPye gitse
HDP'ye CHPye gitse
CHP'ye verecegiz
Cerabiler'in bir oyu bile
sasmaz. Bolgede simdi
Kasim Bey'i
destekleyenler
Milletvekilligi bittiginde
koparlar. Bagka taraflara
kagarlar. Hani gece lamba
yandiginda, sivrisinekler
lambanin etrafinda
toplaniyorlar ya, bu da
boyle. Lamba
stndugiinde dadgilirlar,
(Katilimci-25; E-60).

Katilime1-25’in ifadelerinden bolgedeki etnik gruplarin asiretlere baglilik gostererek

biitiinlesme alan1  olusturduklart goriilmektedir. Ancak Katilimc1-20’nin ~ “Ever  biz

birbirimizden kiz alip vermisiz ama bigak kemige dayandigi zaman herkesin tarafi bellidir.”
ifadesinden giic merkezleri {izerinden biitiinlesmenin yan1 sira farklilagmanin da
olusturulabilecegi goriilmektedir. Gii¢ merkezleri etnik agidan homojen olma egilimindedir.

Katilimei- 24’tin (E-60) ifadeleri bu tespiti desteklemektedir;
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Bélgede giiclii olanlar biri Babo, biri Bucak, biri Kirvar bir de Babi’lerdir.
Siverek’te en karabalik asiret Babi'dir. Zazalarin igerisindeki en biiyiik
asiretler; Bucak, Kirvar ve Babi'dir. Kiirtler de; Karakegililer, Keja’lar,
Davaralar, Tirkanlar, Seyhanli’lar, Izollu’lar, Babo. Araplar’da; Gessa’lar ve
Hatipogullar: on plana ¢ikmaktadir.”

Katilimei-10, 23 ve 8’in ifadelerinden farkli etnik gruplardan birinin bir bélgede hakim
etnik grup olmasi durumunda diger etnik gruplarm kendi biitiinlesme alanlarin1 hakim gruba
gore belirledigi goriilmektedir. Bu hakimiyet niceliksel ¢cogunlukla beraber, toplumsal gii¢
kaynaklarma sahip olmakla olusmaktadir. Besik¢i’ye gore modernlesmeyle beraber toprak
agalarmin sehirlere kaymasi ve bir takim idari ve siyasi fonksiyonlarda bulunmasi, kirsaldaki
hakimiyetlerini daha da gii¢lendirmistir. Bu doniisiim Mardin, Diyarbakir, Sanliurfa, Gaziantep
gibi yerlerde gozlemlenebilir (Besik¢i 1969, s. 138). Besik¢i’nin ifadelerinden kirsaldaki gii¢
merkezlerinin olusumu ve bolge 6zelindeki islevi kismen de olsa netlesmektedir.

Katilimci1-8’in  Tegloyalar olarak ifade ettigi grup c¢alismanin yapildigit donemde
Karakegiye bagli bir boy olarak tespit edilmistir. Ancak ge¢miste, degisen siyasal ve sosyal
durumdan otiirii kendisini farkli bir grubun {iyesi olarak tanimlamistir. Besik¢i’ye gore agalik
kurumunun belirgin 6zelligi sosyal gilivenlik unsuru olmasidir. Devlet giivenlik, saglik vb.
hizmetleri veremediginde agalik kurumu bunlar1 karsilayan merci olmaktadir (Besikei, 1969, s.
139).

Katilimc1-22 ve 23’in ifadelerinden farkli etnik gruplarin giic merkezleriyle
aralarindaki toplumsal mesafenin akiskan oldugu goriilmektedir. Katilime1-25 in “hani gece
lamba yandiginda, sivrisinekler lambanin etrafinda toplaniyorlar, bu da boyle bir sey. Lamba
sondiigiinde dagilryorlar.” ifadesi bu tespiti desteklemektedir.

Farkl etnik gruplar, kirsal bolgelerde niifus yogunlugu ve kirsal miilkiyete gére dagilim
gostermektedir.?? Bu niifus yogunlasmasi etnik gruplar arasi sosyal iliskileri belirlemektedir.
Bir etnik grubun kirsaldaki mevcudiyetinin siireklilik saglamasindaki basat faktor kirsal
miilkiyet (tarim arazisi ve mera) miktaridir. Katilimcilarin kirsal miilkiyetin farkli etnik gruplar
arasinda nasil dagildigina ve bu dagilimin sosyal yapidaki yansimalarina dair ifadeleri asagidaki

kod matriste bir araya getirilmistir.

22 Bknz. Arastirma Alaninin Baglamsal Betimlenmesi basliginda bulunan harita-1’e (Farkl Etnik Gruplarin Kirsal
Dagilimi)
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Kod Matris-4 Farkli Etnik Gruplarin Kirsal Miilkiyet Iligkileri

us).

Sehirle Koy bir degil sehirde kim
parasini verirse alir kdyde farkli.
Sehir herkesindir. Koy oyle degil.
Diyelim ki bir Arap kéyl satilacak,
\Arap koylne Zaza'nin Kart'in
girmesini istemez. Ister ki
kendisinden olan alsin. Zaza Krt
girerse kendisine zulim
edeceginden korkar. (Katilimci-1; f

Ahmet Kirvara Seyhanli

Q

\raplarda Kurtleri iglerine almazlar.
Milliyetgidirler sadece birbirlerini
tutarlar. Suan Araplarin ellerinde
olan Taboga ve Kiclk'tin tapusu
[Zazalarin Gzerinde ¢ikt,
(Odabasihlarin. Belki koylerinden
araplari gikarirlar. (Katihmci-26; E
Ks).

Kurtlerin i¢inde Zaza'lar var, ancak
Zazalarin iginde Kurt yok. Kirtler
onlarin tarafina gitmiyorlar,

Bucak tarafinda bir koy var, Kurtler|
gidip almiyorlar. Ancak Kitlerin
cinde satilik bir koy var desen
Zaza'lar gidip aliyorlar. Kiirtler
Zazalarin tarafina gitmeye
korkuyorlar. Ama Zazalar gelip
bizim taraftan aliyor. Zazalar
Kartleri iclerinde barlndlrmiyorle}. [
Katilimai-25; E 60) /

7

barinmiyoruz orada. $imdi deseler|—

Zazalarin bolgesine gittigin zaman
ya Kirvarin ya da Bucak’in kolunun
altina gireceksin bagka tiirli yagant
plmaz. (Katilimci-20; E 45).

Herkes kendi bolgesine hakimdir;

bolgesindeki Boz kuyu kdylini satin

alacagiz bize destek cik dedik.

Benim elim kolum oraya yetismez

\ dedi. glinkd Kirvarlilar Zazadir. Kirt
*\_ Bolgesinde Hakimiyet Kuramazlar.

¢

Kazani kdylinde Araplar Kalyor,

bizden de Kurdikiler kirvelerimdir
alyorlar. Araplar ile Onceleri
irbirimizle kavgaliydik, simdi yok
irbirlerinin gliglerini tartmislar.

Anladin! Ne dedigimi Gozi kezse

bizimkileri oradan kovabilirlerdi,

“{Katilimcai-16; E 75).

\ ‘

ma arkasi giigli oldugu igin bir
sey yapamiyorlar, bir Karakegili ile
sorun oldu mu hep sey denir ben

) ,/}senden korkmuyorum ama “Gire

iMlzare pas teye” derler.
(Katilimci-6; E 54).

Farkh Etnik Guruplarin Kirsal-
Miilkiyet iliskileri (10)

Zazalar Kurt bolgesinden kéy
aliyor, ama 6yle kiyida kosede
kalanlardan ahyorlar. Karakeci
Bolgesinden Seyhanh bolgesinden
glamazlar. Seyhanlilar kendi
bolgesine hig kimseyi birakmiyor.
INe Kirt ne Arap nede Zaza. Mesela
gegenlerde Zazalardan birileri
gidip Seyhanli bolgesinden bir kdy
lacaktilar, Seyhanli'lar birakmadi,
silahlarla tarlalarin basina geldiler.
Biz izin vermiyoruz dediler. Zazalar]
vazgecti. Kimse kendi bolgesine
kimseyi sokmuyor. Gelirlerse
huzursuzluk gikarirlar diyorlar.
(Katilimci-25; E 60).

N

Mesela 80'lerde 90'larda bu
bslgede Karakeginin, Bucak'in ve
Kirvarin Milletvekili vardi. Simdi
bunlarin hi¢ milletvekili yok. Bunun
nedeni kigtik asiretlerin kendi
cinde birlesip, gliglenmesi var.
Mesela Babocular bir asiret degil ki
Liderleri Milletvekilleri var.
Onlardan guclendiler. Kendi
bolgelerini olusturdular, koruyorlar

Katihmci-13, E 33)

Q

[Siverek'te Bucak'in Kirvarin tarafin
ftutmazsan, barinamazsin.

‘asayamazsin. Yasamak olmaz.
1980 inkilabinda Brodrejler vardi.
[Siverek'te Bucaklan karsilarina
@ldilar, Bucalar Brodirejlerin tim
imalina el koyup strdiler
Katilimci-10; E 61).

®

Zazalar kendi bolgelerine Kirtleri
sokmazlar, adamlar giicludar.
Paralari var bir kdy satilacag
zaman hemen Zaza'nin biri aliyor.
Maddi durumlari cok iyi oldugu
icin, kdylerini satmiyorlar.Her
bolgeye her isteyen agirhgini
koyamaz. Kiirt bélgesinde Araplar
Zazalar olmasina ragmen agirlik
Kurtlerin elindedir. Zaza bdlgesinde|
de Zazalarin elindedir. Mesela Kirt
bolgesinde Ahmet Kirvar'in ve
Ahmet Bucak'in birer koyl var.
Kendi koylne sinir koyde arazi
satildiginda énceligi Kirtler alir.
Birakmazlar Kirvar ya da Bucak
alsin. Clinkd ne kadar da koyleri
olsa, burasi Kirtlerin bolgesidir.
Malkiyetleri var ama Fonksiyonlari
olamaz. Kirt Bolgesinde Kiirtler
nasil istese Zazalar Araplar dyle

apar, uyarlar. Klrt suradan geg
suradan gegcme dese, tamam derler|
Ayni sey Zaza bolgesi iginde
gecerli; Zazalarin bélgesinde bir
Kurt'e buradan ge¢me dese, Kiirt
oradan gecemez. Tilsipi kdylni
Ahmet Bucak aldi, Kurtler kabul
etmediler. Bucak araziyi tekrar
Kurtlere verdi. Kurtler araziyi
elinden aldilar. Bu tilsipi kdytinl
Rezalar‘dan birine verecektiler.
Zazalar gidip tehdit etti,
korkuttular, biz seni oldiririz
dediler. Korkudan alamadi.
Katilimci-20; E 45)

Katilimci-13 ve 20’nin ifadelerinden her etnik grubun kendi igerisinde belli gii¢

merkezleri olusturdugu ve kendi kirsal bolgesini bu gii¢ merkeziyle yakinlik kurarak diger etnik

gruplara kars1 korudugu tespit edilmistir. Katilimci-24 (E 60) etnik gruplarin kendi i¢lerinde

olusturduklar1 gii¢ merkezlerini soyle ifade etmistir:

“Bélgede giiclii olanlar biri Babo, biri Bucak, biri Kirvar bir de Babi’lerdir.

Siverek’te en karabalik agsiret Babi'dir. Zazalarin icerisindeki en biiyiik

asiretler; Bucak, Kirvar ve Babi'dir. Kiirtler de; Karakecililer, Keja’lar,

Davaralar, Tirkanlar, Seyhanli’lar, Izollu’lar, Babo. Araplar’da; Gessa’lar ve

Hatipogullar: on plana ¢cikmaktadir.’

’

Katilimc1-6’nin tablodaki ifadelerinden bir Karakecili boyu olan Kurdiki boyunun,

Araplarin

hakimiyet bolgesindeki

Kazani

koytinde

kendi

koruyabilmesinin tek nedeni Karakegiye baglilik gostermesidir.
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Katilimei-13’iin asagidaki ifadelerinden bolgede Babocular olarak bilinen ve etnik
acidan homojen olma egiliminde olan bir grubun kendi kirsal hakimiyet bolgesini olusturup
korudugu anlasilmaktadir:

“Kiiciik agiretler kendi iclerinde birlesip biiyiidiiler. Mesela bir kiiciik Zaza

asireti gelip Kiirt agiretiyle birlesmez. Ornegin Babocu’lar Kiirtlerin

birlesimiyle olustu i¢lerinde Zaza yok.”

Katilimci1-25’in tablodaki ifadelerinden kirsal miilkiyet alani tehdit edilen herhangi bir
etnik ve etniklerin alt gruplar (asiretler, aileler gibi) tepki gostermekte ve gosterilen tepki siddet
boyutuna tirmanabilmektedir.

Katilimcilarin yukaridaki ifadelerinde ortak nokta bir etnik grubun kirsal ikamet ve
hakimiyet alanlarin1 koruyabilmek igin, toplumsal giicii elinde tutan kisi veya gruplar ile
toplumsal biitiinlesme alanlar1 olusturmasinin bolge 6zelinde anlamli oldugudur. Bu alanlara
farkli etnik gruplar acisindan bakildiginda farklilagma alani olarak goriiniim kazandiklar
soylenebilir. Katilimc1-13"tn “Araplar, Kiirtler, Zazalar herkes kendi bélgesinde agalari ile
hiikiim stirmeye ¢alisiyor.” ifadesi bu tespiti desteklemektedir. S6zii edilen agalar hakimiyet
alanlarindaki giiglerinden 6tiirti diger kisi veya gruplarin kirsal miilkiyetlerini satabildikleri tek
merci konumundadir. Boylelikle giic merkezi olma durumu siireklilik kazanmaktadir. Bunu
Katilime1-23 (E-45) “Kirsalda agalar hala héakim. Iki kardes arazi konusunda anlasmadiklar:
zaman, agaya gidiyorlar aga yok fiyatina arazisini aliyor. Sehre gogiiyorlar.” seklinde ifade
etmistir. Bruinessen, “aga bir anlamda koéyiin sahibidir” der (Bruinessen, 2003, s. 132). Arazi
anlasmazliginda agaya basvurulmasinin sebebi koytiin sahibi olarak goriilmesidir.

Katilimci1-20’nin tablodaki ifadelerine gore birden fazla etnik grubun bulundugu bir
kirsal bolgede ¢ogunluga sahip olan etnik grup o bolgenin tek hakimidir. Diger gruplar hakim
etnik gruba goére konumlanmaktadir. Kirsal miilkiyet sahipliginin etki alani sadece kirsal
bolgeyle sinirli degildir. Kontrol edilen kirsal miilkiyetin miktar1 sehir merkezlerindeki farkl
faaliyet alanlarina (ekonomik, siyasi, sosyal) hakim olmay1 da etkilemektedir. Katilimci-13 (E-
33) bunu soyle ifade etmistir;

“Kiwrsaldaki sinirlar hemen hemen belli, degisim yavas. Ancak miicadele

sehirlere tasmis durumda. Devlet kurumlarinda biirokrasi miicadelelerine

donmiis. Ancak bu miicadelelerde yine hdakim olanlar agalardiwr, yani koyleri
olanlar.”

Besikei, agalarin kdylerden kentlere dogru hareketinin, modernlesmenin aksine feodal
iligkilerin Kkentlerde eritilerek yeniden bi¢imlenmesiyle sonuglandigini soyler. Bdylelikle

kirsaldaki feodal iligkiler sehirlere yansir. Besik¢i bunu “fers bir olusum ™ olarak ifade eder
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(Besikei, 1969 s. 139). Katilimci-13’iin ifade ettigi durum ters olusumun etkisiyle meydana
gelmistir.
SONUC

Farkli etnik kimlik tanimlamalarinda bulunan gruplarin belirli bir cografi alanda bir arada
nasil yasadiklaria odaklanan bu ¢alismada elde edilen sonuglar soyle ifade edilebilir. Farkli
etnik gruplar sehir merkezlerinde ve ozellikle kirsal bolgelerde kendi ikamet ve hakimiyet
alanlarin1 belirlemislerdir. Bu alanlarin siirekliligi s6z konusu etnik grubun kirsal miilkiyete
sahip olma ve toplumsal gii¢ merkezleri ile olusturdugu toplumsal mesafenin diizeyine baglidir.

Farkli etnik gruplar toplumsal iligkilerinde, “Toplumsal Biitiinlesme Alanlari” ve
“Toplumsal Farklilagsma Alanlar1” olarak ifade edilen kavramsal ¢ergeveler altinda toplanan
bir dizi toplumsal etkilesim bigimini kullanmaktadir.

Farkli etnik gruplar degisen toplumsal, siyasal ve yerel kosullara uyum saglamak i¢in
etnik kimliklerini yeniden tanimlamaktadir. Bu yeniden tanimlama ortak koken, soy ve
teritoryal bagliliklarina dair sdzel hafizada tasian ve nesilden nesile aktarilan birikimlerin
yeniden yorumlanmasiyla mesruiyet kazanmaktadir.

Azmlik durumundaki bir etnik grup, hakim etnik grubun sosyo-kiiltiirel 6zelliklerini
edinerek ve toplumsal biitiinlesme/farklilasma alanlarini kullanarak kendisini hakim grubun bir
iiyesi olarak tanimlayabilmektedir. Hakim etnik grup da yereldeki niifusunu artirmak igin
mevcut tanimlamay1 kabul etmektedir.

Farkl:1 etnik gruplar etnik hakimiyetlerini giiglendirmek i¢in sehir merkezlerindeki farkli
kurum ve kuruluglarda dominant olma egilimindedirler. Bu duruma siireklilik kazandirmak i¢in
diger etnik gruplar ile miicadele halindedirler.

Sehir merkezleri etnik gruplara kirsala oranla daha fazla hareket alani saglamaktadir.
Herhangi bir toplumsal durumdan &tiirii (kan davasi, kavga kiz kagirma vb.) liyesi oldugu etnik
gruptan dislanan kisi ya da kisiler kirsaldaki yasam alanlarimi yitirmekte ve sehirlere gog
etmektedir.

Farkli etnik gruplar caligmada tespit edilen toplumsal biitiinlesme ve farklilagsma
alanlarimi kat1 bir sekilde tanimlamaktan ziyade akigkan olarak tanimlamaktadir. Boylelikle
degisen toplumsal durumlara daha hizli adapte olunmaktadir. Son olarak farkli etnik gruplar
kendi gruplarini siyasi arenada destekleme egilimindedir. Calisma 6zelinde elde edilen bu veri

yeni ¢aligmalar ile arastirilmaya degerdir.
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POST-COVID-19, EGITIiM VE EGITIM TEKNOLOJiISINDEKIi
“COZUMCULUK?”: SATICI PIYASASI™

POST-COVID-19 EDUCATION AND EDUCATION TECHNOLOGY

“SOLUTIONISM”: A SELLER’S MARKET

Marko TERAS
Juha SUORANTA
Hanna TERAS

Mark CURCHER

OZET

Covid-19 salgim ve beraberinde gelisen sosyal mesafe, egitim dahil olmak iizere toplumun tiim
kurumlarinda etkisini gosterirken o6zellikle egitim kurumunun, devam etme gerekliliginden 6tiirli, pandemi
kosullarina hizla uyum saglamas: gerekiyordu. Bu noktada g¢evrimici egitim/6grenme daha Once esi benzeri
goriilmemis bir ilgi ile karsiland1. Cogu ticari dijital 6grenme platformu saglayicilarinin da destegi ile “¢ozliim”e
yonelik, genellikle ticretsiz erisim hakkina sahip, pek ¢ok ¢evrimigi tabanli kurum ve kuruluslar kuruldu ve hizla
harekete gecirildi. Bu nedenle Covid-19 salgini, egitim teknolojisinde bir satici piyasasinin da oniinii agmis oldu.
Elinizdeki ¢aligma, tasarimi her zaman en iyi pedagojik uygulamalarla degil, kar elde etmek icin kullanic
verilerini kullanan i modelleriyle yonlendirilen, dijital 6grenme ¢dziimlerinin ticari kaygilarla ve aceleyle
benimsenmesinden kaynaklanan olasi sorunlara Kritik bir mercekten bakmayi amaglamaktadir. Dahasi, yeni
egitim teknolojisinin, Covid-19'dan 6nce, 6gretme ve Ogrenme kavramlarini nasil yeniden tamimladigi ve
indirgedigine dair artan elestirilere de agiklik getirmeye calisilacaktir. Makalemiz ayrica “Egitim bir ¢okiiste ve
teknoloji ile diizeltilmesi gerekiyor/diizeltilebilir.” iddialarina da meydan okumaktadir. Genellikle tarafsizmig
gibi goriinen bu tiir bir teknolojilestirme, -egitimin ¢dzmesi i¢in bilyliyen sosyal problemleri kendi biinyesine
empoze etmek gibi- pek ¢ok bakimdan pedagoglar, 6gretmenler ve bizzat egitim kurumunun kendisi ile yakindan
iliskilidir. Bu nedenle, egitim kurumlarinin yaptigi mevcut se¢imlerin Covid-19 egitimi ve ¢evrimici 6grenmeyi
nasil etkileyebilecegi noktasi artik oldukea kritik bir andadir: Egitim kurumlar1 Kapitalist aragsal egitim goriisiinii
giiclendirecek mi yoksa biitiinciil insan biiylimesini tesvik edecek mi? Hazirlamis oldugumuz makale, egitim
liderlerini su anda aldiklar1 kararlar ve gergekten arzu edilen bir egitim gelecegine giden yolu agip agmadiklart
konusunda dikkatlice diisiinmeye tesvik etmektedir.
Anahtar Kavramlar: Covid-19, Elestirel Pedagoji, Egitim Teknolojileri, Teknolojilestirme, Ivan Illich

ABSTRACT

The Covid-19 pandemic and the social distancing that followed have affected all walks of
society, also education. In order to keep education running, educational institutions have had to quickly adapt to
the situation. This has resulted in an unprecedented push to online learning. Many, including commercial digital
learning platform providers, have rushed to provide their support and ‘solutions’, sometimes for free. The Covid-
19 pandemic has therefore also created a sellers” market in ed-tech. This paper employs a critical lens to reflect
on the possible problems arising from hasty adoption of commercial digital learning solutions whose design
might not always be driven by best pedagogical practices but their business model that leverages user data for
profitmaking. Moreover, already before Covid-19, there has been increasing critique of how ed-tech is redefining
and reducing concepts of teaching and learning. The paper also challenges the narrative that claims, ‘education is
broken, and it should and can be fixed with technology’. Such technologization, often seen as neutral, is closely
related to educationalization, i.e. imposing growing societal problems for education to resolve. Therefore, this is
a critical moment to reflect how the current choices educational institutions are making might affect with Covid-
19 education and online learning: Will they reinforce capitalist instrumental view of education or promote
holistic human growth? This paper urges educational leaders to think carefully about the decisions they are
currently making and if they indeed pave the way to a desirable future of education.
Keywords: Covid-19, Critical pedagogy, Education technology, Technologization, lvan Illich

* Terés, M., Suoranta, J., Terés, H. ve Curcher, M. (2020) Post-Covid-19 Education and Education Technology
‘Solutionism’: a Seller’s Market. Postdigital Science and Education, 2 (3), 863-878. (13.7.2020)
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“Tarihsel olarak, pandemiler insanlari ge¢mislerinden koparmaya ve diinyalarini yeniden tahayyiil
siire¢lerinden gegirmeye zorlar. Bu garipsenecek bir durum degildir. Bu yalnizca, bir diinya ile éteki arasindaki
gegitin ifadesidir. Bizler onyargi ve nefretimizin isledigi cinayetleri, acgozliltigtimiizii ve lii fikirlerimizi, 6lii
verilerimizi, olii nehirlerimizi, dumanh gokyiiziimiizii arkamizda siiriikleyerekonlarla beraber bu yolu

tamamlayabiliriz. Ya da baska bir diinyay hayal ederek, kiiiik bir valiz esliginde minik adimlarimizla

yiiriiyemeye koy Ulabiliriz.Ve bunun icin savasma pahasina.

COVID-19 PANDEMISi VE CEVRIMICi EGITIME GECIi$

Diinya ¢apindaki Covid-19 salgmi, egitim ve diger tiim cesitli insan faaliyet
alanlarinda biiyiik 6lgekli kurumsal ve davramgsal “sok etkilerine” neden oldu. Ornek vermek
gerekirse, 6grenciler iizerindeki esi benzeri goriilmemis “okulsuzluk™ bu unsurlardan sadece
biri olarak kayitlara gecti: “9 Nisan 2020'de diinya ¢apinda ilkokuldan yiiksekdgretime kadar
okula gidemeyen 1.500.000.000'dan fazla 6grenci var.” (UNESCO, 2020). Biiyiik ve
beklenmedik kapanmalar nedeniyle, kapanmalardan etkilenen iilkeler ve toplumlar, farkli
dijital 6grenme platformlarinda hizli ¢6ziimler aramaya zorlandi (Jandri¢, 2020a). Okul
katlarindaki siniflardan, g¢evrimigi 6gretime dogru gergeklesmis bu hizli hareketler, ulusal
egitim politikalari ve teorik zeminler ile ilgili daha derin sorular1 bir siireligine rafa kaldirdu.

Resmi egitim sistemlerinin mevcut kosullari, Philip Strong'un (1990) ii¢ ardisik ve
ortiisen kategorisinden olusan salgin psikolojisi modeli® kullanilarak tanimlanabilir. Bu model
korku, anlamlandirma ve harekete ge¢me siire¢lerinden olusmaktadir. Strong, ‘“salgin”
kavramini, epidemiyolojik krize yonelik kolektif psikolojik tepkileri temsil eden bir metafor
olarak kullanir. Ilk siire¢ bir korku salgmmi icerir ve su soruyu giindeme getirir: Egitim
sistemleri ve bireysel 6grenciler istisnai durumla nasil basa ¢ikabilir?

Ikinci siireg, bir aciklama ve tdrellestirme salginidir: “Insanlar, yeni bir hastaligin veya
yeni bir salgimnin Onemsiz olup olmadigina ya da gercekten ¢ok Onemli bir sey olup
olmadigina karar vermeye calisirlar. Tipki bir salincaktaymisgasina bir taraftan diger tarafa
ileri geri sallanir dururlar.” (Strong, 1990, s. 254). Ydnetim birimlerinde rol alan aktorler ise,
durumu nasil anlamlandiracaklarma ve Ogretme ile Ogrenmenin devamini nasil
saglayacaklarina dair hesaplamalarin1 yaparlar. Politikacilar, elbette, egitim politikasi
olusturmanin 6n saflarinda yer alirlar, es zamanli olarak -saglik uzmanlarinin

degerlendirmelerine dayali- kisitlamalar koyar ve onlemler alirlar. Bu sayede her zamanki

2Roy, A. (2020). The pandemic is a portal. Financial Times, April 3, 2020. https://www.ft.com/content/10d8f5
€8-74eb-11ea-95fe-fcd274e920ca. Accessed 23 April 2020
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resmi ve otoriter soylemlerini de korumus olurlar. Tiim bunlar ger¢eklesirken sosyal medya,
uzmanlarin ve acemilerin rasyonel veyahut irrasyonel fikirlerini paylasmalarina izin verirler.

Ote yandan o6grenciler, Kkarantina déneminden genellikle olumsuz fakat cesitli
sekillerde etkilenmektedir. Karantina, esitsizlikleri giiclendirmekle birlikte onlar1 hem sosyal
hem de psisik olarak stres altina sokar. Sadece Ogrenciler degil ebeveynler de oldukga
etkilenir. Cogu, belki de ilk kez, egitim sisteminin sosyal amacint diger bir deyisle giinliik
yasami1 yapilandirma giiclinii bu siiregte fark etmektedir.

Uglincii ve son siire¢ harekete gecmedir ve diinyanm egitim sistemlerindeki
kurumlarin ve 6gretmenlerin ¢alismalarini neredeyse bir gecede siniflardan ya da amfilerden
dijital platformlara nasil aktardiklarini gosterir. Bu hizli gecis, ¢evrimici 6grenmenin egitim
kuruluslarinda daha 6nceden benimsenip benimsenmedigine iliskin bosluklar1 ve eksiklikleri
de ortaya cikarmistir. Agik ve {licretsiz web seminerleri, blog yaymlari, acil durum aninda
almacak tedbirlerin dokiimanlar1 ve hatta daha 6nceki iiniversite karantinalarindan ¢ikarilan
dersler bile (Doucet vd., 2020) bu bosluklar1 kapatma g¢abasi ile harekete gecti ya da tekrar
hatirlatildi (Czerniewicz 2020). Hepsinden daha da onemlisi, pandemi, ticari dijital 6grenme
platformlar1 saglayicilar1 i¢in yeni bir pazar firsati haline geldi.

Pek ¢ok ¢evrimigi 6grenme platformu, saglam pedagojik ilkelere, en iyi uygulamalara
ve daha onceki arastirmalara bagh kalmadiklari igin elestiriliyor (Hodges vd., 2020). Sosyal
medyada, bu konu hakkinda 6nem tasiyan fikirlere sahip uzmanlar, bir takim 6zel kurulus ve
sirketleri bu kadar hevesle Onciiliik saglamaya yonlendiren nedenleri ve motivasyonlarmin
ticari arzulardan kaynaklanip kaynaklanmadigimi sorguladilar (Siemens, 2020). Bazilari,
egitimin, teknoloji sayesinde hizla diizeltilmesinin olasi1 olumsuz sonuglarinin belirlenmeden
uygulanmasma dikkat c¢ekti (Selwyn 2020; St. Amour 2020). Ogrenim platformlar1 ve
cevrimici 0grenimle egitim-6gretime dahil edilme, mahremiyet ve de gdzetim ile dgrencilerin
yasamlarinin insan onuru tizerindeki etkisi i¢in endiselerini ortaya koydu (Harwell 2020).

Kriz aninda, egitim kurumlar1 ¢evrimi¢i 6grenme ve egitim teknolojisi ile ilgili
se¢imleri hakkinda dikkatlice diisiinmelidir. Bu segimler, gelecekte yeni gii¢ ve denetim
iligkileri, 6grenci esitsizligi, esitsizliklerin yeni bigimleri ve diger 6ngériillemeyen birgok
etken olarak yankilanabilir (Selwyn 2020). Olas1 olumsuz sonuglar1 hafifletmek igin, egitim
kurumlar1 6ncelikle bilgi sunmanin bir yolundan daha cesitli olabilecek bir sey olarak, gecmis
cevrimigi 6grenme deneyimlerini de kullanmalidir. Aksi takdirde, Bourdieucii bir perspektifle

“yanlis tanima™ tuzagmna diisiilebilir. Dijital 6grenmeyi mevcut kitle egitiminin ve

* Bkz.: Bourdieu, P. (2017). Aynm: Begeni Yargismin Toplumsal Elestirisi (2. b.). (D. Firat,& G. Berkkurt,
Cev.) Ankara: Heretik Yayinlari.
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kurumsallagmig 6gretim ve 6grenimin daha derin sorunlarina apagik ve her seyi kapsayan bir
¢ozlim olarak tanimlamak bizi eksik ve hatali bir kavramaya gotiirecektir.

Aslinda ¢evrimici O6grenme, pedagojik olarak daha yenilikgi ve yaygin olarak
kullanilan bilgi saglama ile degerlendirme siireclerinden ¢ok daha ilgi ¢ekici olan pek ¢ok
farkli bicimde de sunulabilir ya da pek c¢ok farkli format ¢evrimic¢i 6grenmenin yerine de
gegebilir. Egitim ¢esitli pedagojik ve felsefi temellerle sekillendirilebilir (Terds ve Kartoglu
2017). Boylece, ¢evrimigi 6grenmenin “tek bir sey”, “mutlak olan” veya “basli bagina” bir
pedagoji olarak goriilmesinden vazgecilebilir.

Cevrimi¢i Ogrenme genellikle, avantajlarin zaman ve mekandan -nispeten-
bagimsizlikla sinirli oldugu, icerik odakli, kendi kendine calismanin esanlamlis1 olarak
anlasilir. Ancak yalnizca metin dosyalari ve bir O6grenim yOnetim sistemi araciligiyla
paylasilan ders videolarindan olusan dijital 6grenme ortamy, isbirligine dayali bilgi insasin1 ve
Ozgiin 6grenmeyi merkezilestiren otantik 6grenme gergevesi gibi yerlesmis bir ¢evrimigi
ogrenme tasarimini kullanan dijital 6grenme ortamlarindan ¢ok farklidir (Herringtonvd.,
2010). Ayrica, mevcut dijital 6gretim, Ogretmenleri ve o6grencileri egitim teknolojisinin
gelistirilmesi, uygulanmasi ve kullanimina dahil etmenin, teknolojinin anlamli 6gretim ve
O0grenimi ne kadar basarili bir sekilde etkileyebileceginin bilgisinden de yoksun olarak
ilerlemektedir. (Bates ve Sangra, 2011; Howlandvd., 2011).

EGITiM TEKNOLOJiSi VE VERILESTIRME: SATICI PiYASASI

Covid-19 salginindan ¢ok once, clestirel teorisyenler, egitim teknolojilerinin sundugu
vaatler ve iyilestirmeler arasindaki tutarsizliga dikkat ¢ekmislerdi. (Cuban vd., 2001; Cuban,
2004; Selwyn, 2010; Mertala, 2019). Sirketlerin bilgisayarlar1 ve diger dijital cihazlar1 egitim
kurumlarina dahil edebilme hevesi 1980'lerin basinda baslamistir. Su an oldugu gibi gegmiste
de bilgisayar uzmanlari, is insanlar1 ile politikacilar, bilgi iletisim teknolojisinin 6gretme ve
o0grenmeyi kolaylastiran, 6grencileri gelecegin nitelikli isgiicii olarak disipline edebilen; hem
egitim kurumlarmi hem de mevcut toplum igerisindeki demokrasiyi gelistiren sihirli bir
anahtar oldugunu diistiniiyorlardi. (Cuban, 2004; Cuban ve Jandri¢, 2015, s. 432). Cuban bu

durumu soyle dzetler:
Okullar, kablolar ile donatilip gerekli ekipmanlar yerlestirildikten sonra, politika diizenleyiciler,
ogretmenlerin ve oOgrencilerin bilgi teknolojilerini siniflarda diizenli olarak kullanacaklarini ve
okullarda planli bilgisayar kullanimindan sonra, istenen sonu¢larin dogal olarak gergeklesecegini
soylemektedirler. Kisacasi, teknolojiye erisim, teknolojinin egitim amagl kullanimina yol acacak ve

arzulanan hedeflere ulasilmasina imkdn tantyacaktir. (Cuban, 2004, s. 20-21).
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Fakat alan arastirmalarina baktigimizda ¢ikarimlar bize istenilene hala ulasilamadigini
gostermektedir. Ogretmenlerin ve ogrencilerin bilgisayar kullaniminin “ilkdgretim ve
liselerdeki Ogrencilerle yapilan goriismelerin sonucunda, anlasildigi lizere, fayda sagladigina
dair heniiz bir kanit bulunmamaktadir.” (Cuban ve Jandri¢ 2015, s. 432). Ek olarak,
elestirmenler, gecen siirecte, “teknolojiyle gelistirilmis 6grenme” gibi ontolojik temellerin,
egitim teknolojisinin elestirel tartigmasini nasil sinirlayabilecegine de dikkat ¢ekmislerdir.
(Bayne, 2015). Bir bagka elestiri de egitim teknolojisi sirketlerinin yiikselisiyle birlikte, dijital
ogrenme platformlarinin, egitim teknolojisi devrimi tasarisina daha iyi uyacak sekilde
ogrenme kavramini yeniden tanimlamasi, basitlestirmesi ve zayiflatmasina gelmistir (Knox
vd., 2020; Manolev vd., 2019). Yapilan indirgemeler arasinda, davranis¢iligin, dijital olarak
yeniden kurgulanmasiyla “makinesel davramscilik™ adi altinda geri doniisii de mevcuttur
(Knox vd., 2020). Diger bir deyisle bazi platformlarin, dgrenci davranigini, sisteme gore
modellemek igin psisik davranigsal yonetim teknikleri ve siralamalar1 kullandigi ortaya
cikmigtir. (Manolev vd., 2019). Bu elestiriler, mevcut platformlarin gergekten daha iyi
ogrenmeyi destekleyip desteklemedigini (Macgilchrist, 2019; Slade ve Prinsloo 2013) ve etik
acidan veri tespiti ile gozetimin etkisi konusundaki son tartismalarla baglantt kurup
kurmadigim1 sorgulamaktadir. (Jarke ve Breiter 2019). Dijital platformlarin daha genis
kapsamli incelemeye tabi tutulmasi gercken sosyolojik etkisi ve pazar odakli platform
kapitalizm ile iliskiselligi de One ¢ikan elestiri alanlar1 arasindadir (Srnicek 2017;
Williamson2020a, b).

Cesitli alanlardaki sirketler i¢in davranis bilgileri, sermayelerini giiglendirebilecek en
onemli meta haline geldi (Zuboff, 2019). Bu, dijital 6grenme platformlarinda da giderek artan
bir durumdur (Birch vd., 2020). Egitim kapsaminda gergeklestirilen verilestirme, is zekasi
ilkelerine ve piyasa igerisindeki mevcut rekabet olgusunu arttirmaya yonelik verilerin
kullanimina dayanmaktadir. “Karar verme mekanizmasi insanlarin (gelecek) davraniglarini
etkilemeye yonelik oldugundan, girisimcilik ve sosyal zekd arasindaki smir giderek
bulaniklagsmaktadir. Endiistrilesme siireciyle beraber irdelendiginde , [is zekasi] sonug olarak
yenilik, rekabet ve iiretkenlik i¢in verimli bir temel nokta gortilmektedir.” (Lycett, 2013, s.
381). Is zekasinim, yiikselmekte olan degerine ivme kazandiran en dnemli husus, verilerin
artan kullanilabilirliginde saklidir. Maksimum diizeyde etkili olmast i¢in, bu verilerin hacim
(sahip olunan verinin biiylikliigii), hiz (yiiksek hizlarda uygulanan bir veri akisi) ve cesitlilik

(bir¢ok kaynak barindirma) agisindan zengin olmasi gerekmektedir (Lycett, 2013).

®QOrijinal metinde: Machine Behaviourism
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Egitimin verilestirilmesinin temel mizaci, genellikle, analitik 6grenmenin degerinin
anlasilmasi, 6grenci katilimini tesvik etme, 6gretim uygulamalar1 hakkinda bilgilendirme veya
ogrenmeyi kisisellestirme gibi hiimanist hedeflere odaklanir (De Freitas vd., 2015). Buna
ragmen, is zekasmin rekabetci ahlakiyla baglantilari, bize tartisilmaz bir gergeklik sunar.
Egitim teknolojisi saticilarinin egitim sektoriindeki artan etkileri s6z konusu oldugunda,
yukaridaki iki olgu ayrilmaz bir sekilde i¢ ice gegmis bulunmaktadir (Williamson, 2020a;
2020b). Covid-19 salgmi sirasinda ¢evrimigi Ogrenmedeki yogun talebin, platform
kapitalizmindeki mevcut gelismeleri daha da giiclendirebilecegini ve hizlandirabilecegini,
yani g¢evrimigi platformlari, siirekli artan veri gruplarmi toplama ve kullanma temelinde
calisan kar {reten makineler olarak kullanabilecegini imgelemek artik yadsinamaz bir
gercekliktedir (Smicek, 2017).

Egitim teknolojisi ve verilestirme, tipik olarak ilerleme ve ekonomik biiyiime ile
esanlamlidir (Birch vd., 2020). Veri madenciliginin savunuculari, egitimin giderek artan veri
hacmi irettigini, bu nedenle bu verilerin egitimi iyilestirmek i¢in islenmesi gerektigini
savunuyorlar. Bu baglamda mantiksal bir ¢ikarim ise daha fazla veriye sahip olmak (hacim,
hiz, ¢esitlilik) daha iyi olur yoniindedir. Bu sonug, genisletilmis veri toplama yontemlerinin
(saticilar® i¢in genisletilmis pazarlarin) siirekliligini giivence alta alir ve saglanan giivence
ile siirsiz veri akisi sistemi, egitimi iyilestirmenin baslangi¢ noktasi olarak kabul edilir.
Farkli giyilebilir teknolojiler ve nesnelerin interneti (Internet of Things) gibi hayati
“kolaylagtiran” ¢oziimler, egitim siirecinin tiim unsurlar1 veri akiglarina dontistiiriilene kadar,
bu gelisimde dogallastirilmis sonraki adimlardir. Bu verilerin, egitim teknolojileri sirketleri
icin kar sagladigi tartisilmaz bir gercektir. Fakat bunlarin 6gretmenler ve 6grenciler igin
yararlilig1 ise bagli basina bir miinazara konusu olacak cinstendir. Unutulmamalidir ki, bu
gelismeler, bireylerin ve egitim kurumlarinin daha iyi egitim adina veri tabanlarina teslim
edilmesin etik bir sorumluluguna sahip olan neo-liberal anlayis ile baglatilmigtir (Couldry ve
Yu, 2018).

Son yillarda, 6grenci merkezli gelisimin roliine ek olarak egitimle ilisik veri sahipligi,
erisim ve etik hakkinda da 6nemli ve heniiz cevaplanmamis bir takim sorunsallar ortaya atildi
(Slade ve Prinsloo, 2013; Drachsler ve Greller, 2016; Corrin vd., 2019; Prinsloo, 2019;
Tsaivd., 2019; Terds ve Terds, 2019). Giliniimiizde politikalar ve veri bilgilerinin sahipligi,

ogretim ve 0grenim uygulamalarin1 dogrudan etkilemektedir. Broughan ile Prinsloo (2019),

®QOrijinal metinde: Vendors
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verilerle gergeklestirilen etkilesimlerin, bilgi ve bilgiyi ¢6ziimlemenin kim tarafindan ve hangi
rollerde kullanilmasina ya da bunlarla etkilesime girilmesine izin verilip, verilmemesi
problematigi gergevesinde sekillendirildigini belirtmektedir. Ornegin, verilerin kullanimu,
ogrencilerin olgme ve degerlendirilmesi ile idari siireclere odaklandiginda, 6grencilere
genellikle birer meta olarak davranilir (Koopman, 2019). Bu husus, 6grencinin faaliyetlerinde
bir daraltilmaya yol actigi gibi Ogrenmelerini  desteklemek igin verileri kullanma
potansiyellerini de azaltmaktadir. Bu nedenle Broughan ve Prinsloo (2019), hangi verilerin
toplanacagi, toplanan verileri kimin, hangi amaglarla kullanacagi konusundaki tartismalarda
ogrencileri de “veri sahipleri” olarak yeniden diizenlemenin daha faydali olacagini
savunmaktadir. Ote yandan diger veri sahipleri de, 6grenci temsilciligini ve egitimde esitligi
tesvik etmek icin veri ve verilerin ¢éziimlenmesi kullanimini yeniden diizenlemek ig¢in
girisimlerde bulunmalidir (Tsai vd., 2019).

Egitim kurumlar, isleyis bicimlerini giderek daha fazla &lgime tabi tutarak
sayisallagtirmakta, bu da verileri, desteklemekten ziyade gozetim i¢in kullanma egilimini
yaratmaktadir (Selwyn, 2019). Aslinda, egitimde siireklilik arz eden gézetim olgusu o kadar
derin bir sekilde dogallastirilmistir ki, ilk etapta kisisel bilgilerin toplanip toplanmamasi
sorusu nadiren sorulmaktadir. Kisisel verilerin toplanilmasi, temel bir gereklilik olarak egitim
stirecine giderek daha fazla dahil edilmekte ve verilerin toplanip toplanmamasi gerektiginin
sorgulanmasina yer birakmamaktadir (Couldry ve Yu, 2018). Bu, egitim sektoriiniin
kaginilmaz bir gercekligi olarak kabul edilmektedir. Ogrencilerin ve ebeveynlerin, egitim
kurumlar tarafindan sunulan uygulamalar1 ve platformlar1 kullanmak i¢in genellikle kisisel
bilgilerini paylasma politikalarina izin vermeleri gerekir. Veri toplama ikilemini basit bir riza
kavramiyla ortadan kaldirmak pratik olmamaya ilaveten ag merkezli bilgi toplumlarinin
temelini olusturan gii¢ yapilarimin  varligindan ve mesruiyetinden bireyleri bihaber
birakmaktadir (Mai, 2016). Bununla birlikte, 6grencilerin ve 6gretmenlerin ne yaptigini
stirekli olarak izleyebilme deneyimi, egitim teknolojisi saticilar1 tarafindan 6nemli bir
“hizmet” olarak vurgulanmaktadir (Couldry ve Yu, 2018).

Yeni diinya da veriler, hayatin her alanini besleyen ve doniistiiren "yeni petrol"’ olarak
tarif edilmektedir. Williamson’in (2020a, 2020b) elestirel politik-ekonomi analizlerini
takiben, dijital 6grenme teknolojilerinin ve platformlarinin is odakl gelistirilmesinin 6ncelikle
O0grenmeyi ve Ogretimi iyilestirmeyi degil, kar elde etmeyi amagladigi sonucuna varilabilir

(Mirrlees ve Alvi, 2020). Bu, ozellikle egitim yetkililerinin 6grenme ve 0gretme yapilarini

" Arthur, C., Techgiantsmay be huge, but nothing matches big data. The Guardian, 23 Agustos 2013.
https://www.theguardian.com/technology/2013/aug/23/tech-giants-data. Erigsim Tarihi: 17 Haziran 2020.
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calisir durumda tutmak ve bdylece genel olarak toplumlarin isleyisini siirdiirmek igin
olabildigince hizli hareket etmeleri gereken Covid-19 salgini sonucu olusan karantina
déneminde daha da goriiniirliik kazanmustir. Icinde bulundugumuz kosullar altinda, dijital
ogrenme platformlariin kullanimlarina iliskin genis ve sosyal veyahut egitimsel vizyonlarini
diisiinmek ya da ayrintili karsilastirmalarini yapabilmek igin yeterli zaman yoktur. Ote yandan
iilkelerin imkan ve kaynaklari -acil durum- gevrimi¢i 6grenmeye gegisle basa ¢ikabilme
kapasiteleri agisindan énemli dlgiide farklilik gdstermistir. Ulkeler arasindaki farkliliklar ve
hizli karar verme siireci, satict piyasasinda ise, kar elde etmek igin "dijital O6grenim
endiistrileri" kapsaminda sermayedarlara yeni firsatlar saglamaktadir. Tipki egitimin
piyasalastirilmasi gibi covid-19 salgini sirasinda, tibbi maskeler ve diger koruyucu ekipmanlar
icin kiiresel pazarlarda da benzer fenomenlere rastlanmistir (Subramanian, 2020).

Pandemiden muzdarip olan diinya, saglik ve yash bakimindan egitime kadar ¢esitli
alanlarda kapitalist piyasa mekanizmalarina daha bagimli ve agik hale gelmistir. Bu nedenle,
egitim sektoriinlin gelecekte olmasi gereken yonii elestirel bir sekilde diisiinmek ve gelecegini
kontrol etme giiciiniin kimin elinde olmasi gerektigini sorgulamak i¢in pandemi siireci,
olduk¢a biiyiik bir 6nem arz etmektedir. Teknolojik tabanli tercihler, tarafsiz olarak
diisiiniilemez. Ustelik yapilan secimler sadece ilgili uygulama alanin1 degil neredeyse biitiin
alakali ve alakasiz alanlarda etkisini gosterir. Teknolojinin sosyal olarak yapilandirilmig
dogasi® nedeniyle, Covid-19 salgim sirasinda yapilan teknolojik secimler, daha genis ve
ongoriilemeyen makro diizeyde toplumsal etkiler yaratmak i¢in mikro diizeyde Ogretim ve
O0grenme deneyimlerini ve orta diizeydeki oOrgiitsel iliskileri hem dolayli hem de dogrudan

etkileyecektir.

IHLAL EDILMIiS EGITiMIiN IMHASININ BiR ELESTIiRiSi

Teknoloji ya egitimin imhasini gerceklestirecek ya da bir devrim yaratacak diisiincesi
on yillardir toplumlar da olusmus bir slogan ya da iitopya niteligi tasimaktadir (Selwyn, 2010;
Postman, 1992). Bir yanda, Bastian’in (2019) tekno-optimistlige (tekno-determinizm
olmadan) ve onun onciillerinin yaniltici tavirlarina dair reddeden ve olumsuzlayan bir goriisii
varken (Fuchs, 2020a, s. 18-19), 6te yandan ihlal edilmis egitim argiimani, yani egitimin bir
sekilde “¢cokmiis” oldugu ve bu nedenle teknoloji ile diizeltilmesi gerektigi ve/ veya
diizeltilebilecegi seklindeki popiiler goriisler tartisilmaktadir. Agikca soylemek gerekirse, bu

soylemin altinda yatan argiiman, siklikla yanlis tanimlanmaktadir. Otomatiklestirilmis geri

8 Bkz.: Selwyn, N. (2010). Looking beyond learning: Notes towards the critical study of educational technology.
Journal of Computer Assisted Learning, 26(1), 65—73. https://doi.org/10.1111/j.1365-2729.2009.00338.x.

54



Aralik/December 2020 sosyoloji notlar: Cilt/Volume: 4 — Say/Issue: 2
e-1SSN: 2618-5903

bildirim, kisisellestirme, dnceden belirlenmis 6grenme yollar1 ve dijital verilerin {iretilmesine
ve kullanimmna dayali diger verimlilik artirict stratejiler araciligiyla 6grenci katilimini
artirmay1 amaglayan teknik ¢oztiimler, genellikle “¢oziimleyici” kurgular olarak ifade edilir.
Ancak, bu kisisel vechelerin, insanin 6grenme tarifiyle ilisik olarak ne anlama geldigi tam
olarak belirtilmemistir.

Diinya c¢apindaki Covid-19’dan otiirti gergeklesen Kkarantina boyunca, okullar ve
ogretmenler, egitim 6grenimin devamliligini saglamak igin neredeyse mevcut tiim dijital
araclarin kullanimina basladi. Kisa vadeli ¢6ziimler, sosyal, pedagojik, politik ve ekonomik
olarak gereklidir, ancak kriz zamani uzun vadeli siyasi planlar ve/ veya egitim teknolojilerine
yatirim yapmak i¢in en iyi zaman degildir. Bunun yerine ihtiya¢c duyulan sey, bu konularin
elestirel analizidir.

Bu nedenle, 6nce “ihlal edilmis egitim” hipotezi iizerinde diisiinmeliyiz. Kurumsal
egitimin ¢oktigiine dair savunularda Ivan Illich gibi A.S.Neill (1960), John Hold (1964),
Everett Reimer (1971), Paul Goodman (1973) gibi isimler yer almaktadir. Illich (1971),
okullarda 6grencilerin otoriteye itaat etmeyi ve kapitalist tiilketim toplumunun gizil normlarini
ogrendiklerini ve bu nedenle toplumlarin okullardan arindirilmasi gerektigini 6ne siirdii.
Illich, "okulsuzlastirma™ siirecini, Brezilyali meslektasi Paulo Freire (2018) ile aynmi sekilde,
ortaklasa ve is birligine dayal1 iletisimsel bir sekilde organize edilen egitim olarak tahayytil
stizgecinden gegirdi. Ancak Illich ve Freire’nin bu benzer goriisleri farkliliklar1 olmadiklar
anlamina gelmemelidir. Belki de iki diisiinlirin en Onemli farki temel modernite
anlayislarinda aranmalidir. Illich, egitim kurumlar1 da dahil olmak {izere tiim politik ve
kurumsal bi¢imleriyle genel anlamda modernist projeye karst son derece elestirel
yaklagsmaktadir. Ozellikle de modern teknolojik rasyonalite iizerinde durmaktadir. Freire ise,
modernlesmeyi bu sekilde sert elestirilere tabi tutmaz. Yine de, egitimin temel Onciillerinin
yant sira sosyalist toplumlara doniistiiriilmesi gereken modern kapitalist toplumlardaki
tezahiirlerini de elestirmekten kendini alikoyamaz (Jandri¢, 2020a; Cuban ve Jandri¢ 2015).

Son zamanlardaki Illich ve Freire eksenli arastirmalar, ¢okmiis kapitalist egitime
iliskin elestiriler sunsa da (Fernback, 2018; Fuchs, 2020a; Jandri¢, 2017; McLaren ve Jandric,
2020), ters ideolojik yonden, yani girisimei ve kapitalizm yanlis1 aktorlerden gelen “ihmal
edilmis egitim"e yonelik ortaya ¢ikan bir takim anlayislarda mevcuttur. Bu anlayislar, egitim
teknolojilerini tanitmak ve satmak isteyenler arasinda oldukga popiilerdir. Ozellikle insan ve
ogrenmeden ¢ok benimsemenin teknolojik yonlerine odaklanma egilimi tasiyan bu ifadeler,
genellikle “Silikon Vadisi Hikayeleri” olarak anilmaktadir (Weller, 2015; Watters, 2016;

Hendrick, 2018). Yikici yenilikler, cok az ya da hi¢ goriinmeyen “hizli hareket et ve mevcut
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isleri boz™® inanciyla desteklenen daha genis bir teknolojik imha kiiltiiriiniin parcas: olarak
diinyanin 6grenme seklini nasil degistirecektir? Ornegin bu gibi tartigmalara, “Disrupting
class” gibi kitaplarda oldukga sik rastlanmaktadir. Yapay zeka alanindaki bilgisayar bilimcisi
ve Udemy'nin kurucu ortagi Sebastian Thrun soyle der: “Egitim ¢oktii. Bununla yiizlesin.
Egitim denilen kurum Oylesine ihlal edilmis bir durumdaki toparlanmasi igin muhtemelen
Silikon Vadisi’nin bilyiisii gerekmektedir.” (Aktaran, Wolfson, 2013). Bu fikirler teknolojik
aldatict s6ylemin neo-liberal temellerine saglam bir sekilde baglanmis ve ardindan (formel)
egitimin sorunlarini iyilestirmek i¢in dijital egitim teknolojilerinin mistik yollar1 hakkinda
iradesiz tutumlar sergilemektedir. Ancak bu fikirler, iizerinde anlasilan anlamlar olmadan, var
olmayan nesnelere isaret eden ve belirli bir anlami1 olmayan terimlerdir.

“Ihlal edilmis egitim” varsaymmi disinda incelememiz gereken bir baska tutum, dijital
egitim teknolojilerinin i¢ ige gegmis pedagojik, politik, sosyal ve bireysel sonuglarina yeterli
diizeyde arastirmalar yapmadan olast her soruna hizli ¢oziimler sundugu yaklagimlardir.
Egitimi teknoloji ile diizeltmeye ¢alismak yani teknolojiklestirmek, dogas1 geregi politik olan
yapisal toplumsal sorunlar1 ¢ézmesi i¢in egitime aktaran neo-liberal gelismelerle yakindan
baglantilidir (Labaree, 2008; Simons ve Masschelein, 2008; Peters vd., 2019). Ancak yine de
Peters, Jandri¢ ve Hayes'in (2019:252) belirttigi gibi, "egitimin teknolojik issizlik sorununu
cozebilecegi fikri, sozlinii yerine getirmekte biiylik 6l¢iide basarisiz olan siyasi bir yapidir.
"Aslinda, Birch'in ve ¢alisma arkadaslarinin (2020) goézlemledigi tizere, tekno-bilimsel
yeniligin toplumsal zorluklar1 hafifletemedigine ve ¢6ziim iiretemedigine dair artan bir endise
vardir. Fakat buna ragmen tekno-bilimsel yenilikler, finansmana dahil edilerek yatirim
getirisi, pedagojik ve etik olanlar da dahil olmak tizere diger tiim hususlarin {izerinde zafer
kazanmaya devam etmektedir. Sonu¢ olarak ¢oziimleyici egitim teknolojisi modelleri,
sorunlar1 diizeltmek yerine daha da pekistirebilecegi gozden kagmaktadir. Daha 6nce tartisilan
verilestirme ve tahlil temelli uygulamalar1 da adaletsiz, davranisa dayali performatif bir
kiiltiirii tesvik ettigi, baglamdan arindirilmis ve potansiyel olarak hatali verilere dayanan karar
verme, gozetleme ve davranis degisikligi ile basarmin yolunun neo-liberal rekabetci bireycilik
kavramlarina dayandigi bir diinya goriisliniin desteklenmesi nedeniyle elestiriye agik
tutulmahidir (Manolev vd., 2019; Knox, vd., 2020).

“Ihmal edilmis egitim” hipotezi, Covid-19 salgiminda, egitim ve teknoloji bazl
sirketlere, bazen temel egitim-6gretim kuramlariyla pek de ilgisi olmayan, istelik daha dnce

denenmemis ¢oziimleri satma imkani tanimaktadir. Hatta baz1 sirketler, artik daha fazla satis

® Orijinal metinde: Move fast and break things
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beklentisiyle hizmetlerini ve iiriinlerini comertge {licretsiz sunmaktan ¢ekinmezler. Bu araglar
ogretim uygulamasinda kok saldikca, eskiye donmek bir o kadar gii¢lesecektir. EK olarak ve
daha da rahatsiz edici bir sekilde, bu araclardan bazilari, gelecekte para kazanilabilecek
verileri bulabilmek ve toplamak i¢in oturum agma gereksinimleri ya da izleme gerezleri gibi
kigisel wverileri depolayan teknikler kullanmaktadir. Kisisel verilerin miilkiyeti ve
kontroliinden daha ¢ok 6nemli olan bu, “faydali” teknolojik iiriin ve hizmetlerin gelistirilmesi,
tekno-bilimsel kapitalizmde yiikselen nispeten yeni bir is modelini bizlere sunmaktadir (Birch
vd., 2020).

Ozetle, sorunun gegerliligi, toplumsal ihlal, dogal olarak ihlal ile kastettigimiz seyden
tiiretilmelidir. Peki ihlal mefhumu, teorik, ampirik ya da baska bir sekilde tiiretilebilir mi?
Teorik olarak “ihlal” kavramina bakarsak, dnce “ihlal”in ne anlama geldigini ve farkli diinya
goriisleri i¢in neyi/neleri ifade ettigini sormaliy1z. Diinya goriisii kapitalizm ise, toplum biitiin
olanlardan sonra bile ihlal edilmeyebilir. Ancak kapitalist topluma her zaman daha verimli ve
etkili bir sekilde hizmet edebilecegi i¢in egitim bir ihlale ugrayabilir. Diinya goriisii, biitiinciil
bir perspektif ile insanin gelisimi, esitlik ve genel olarak tiim bireyler ve ¢evre i¢in iyi bir
yasam ideallerine dayaniyorsa, egitim gibi toplumunda ihlale ugradigindan s6z edilebilir.

“fhlal” mefhumu, ampirik olarak tanimlanacaksa, Covid-19 salgimni sirasinda egitim
sektoriinde gergeklesen reaksiyonlarda ve faaliyetlerde gozlemlenebilir. Pandemi ile birlikte
diinyanin dort bir yanindaki temel kaygilardan biri, 6grencilerin mezun olup olmayacagi ve
caligmalarinin kesintisiz devam edip etmeyecegi olmustur. Bunun tamamen gecerli bir endise
oldugunu kabul ediyoruz. Ancak asikar olan tartisilma ve gergeklestirilme bigimlerinin biraz
rkiitiicti ve imalathane benzeri bir atmosfere sahip oldugudur. Covid-19 salginina verilen acil
egitim miidahaleleri, egitimin biiyiikk konveyor bandinin ya yavasladigi ya da durdugu ve
¢Oziimiin onu calisir durumda tutmak i¢in daha fazla makineye tanitmak oldugu endisesini
beraberinde getirmektedir. Pandemik karantinada bir baska baskin tema ise, finansal kriz ve
egitimin kapitalist ekonomi icin emegin ve tiiketicilerin kaynaklari olarak anlasilan
mezunlarm “liretiminde” yeterince verimli olmadigi fikrinin devam ettirilmesidir. Bunun
yerine, egitim (hala) insanlari, aragsal olmayan terimlerle tanimlanmasi zor ya da imkansiz bir
degere sahip gibi goriinen ¢esitli yasam alanlarinda egitmek i¢in bazi degerli zamanlari

kullanir.

NE Y APILMALI?
Covid-19’un patlak vermesinden kisa bir siire 6nce Williamson ve arkadaslari (2019)

egitim teknolojisi arastirmalarinda acil konular olarak gordiiklerini bizlerle paylasti. Ilgili
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caligmalarinda egitim arastirmalarinin, teknolojilerin mevcut sorunlart nasil ¢ozebilecegine
dair kanit sunmaktan ziyade egitim teknolojisinin ortaya ¢ikardigi yeni sorunlara dogru
odaklanmasi gerektigine isaret ediyorlardi. Yine ayn1 zamanlarda Selwyn ve arkadagslari da
(2020a, 2020b) elestirel bir egitim teknolojisi giindeminin ve proaktivitenin gelistirilmesi
cagrisinda bulundular. Kisacasi pandemiden ¢ok once, 6nde gelen bilim insanlari, elestirel
egitim teknolojisi aragtirmalarinin gelistirilmesi i¢in acil bir ihtiyaci acik¢a ifade ettiler
(Suoranta ve Vadén, 2010; Bulfin vd., 2015; Jandri¢ 2017).

Covid-19 salginina girerken, bu aciliyet duygusu daha da siddetlendi. Yakin tarihli bir
yazisinda Jandri¢ (2020b, s. 236) ¢ok 6nemli olan soruyu sordu: “Covid-19 salgminin gevre,
gozetleme ve diinya capinda fasizmin yiikselisi ile demokrasi agisindan ne gibi sonuglari
olacak?” Pandemi, kapitalist ekonominin ve egitimin konveyor bandi olarak aslinda ne kadar
kirilgan oldugunu ortaya ¢ikarmis oldu. Daha simdiden, pandeminin neden oldugu krizin yeni
acil durum onlemleri seklinde egitimi etkiledigini gorebiliyoruz. Gozetim ve egitim ydnetimi
ile egitim kurumlarini kriz aninda bile ¢alisir durumda tutmalar1 nedeniyle ilerleyen siiregte,
dijital egitim platformlarinin giderek daha fazla edinilmesi ve uygulanmasi muhtemeldir.
Clnkii kapitalist diinya goriisii ve aragsal egitim anlayisinda, bu tiir teknolojiler ger¢ekten bir
¢ozlim olarak goriilmektedir.

Satic1 piyasasi, egitimin gelecegi ile ilgilidir. Covid-19 sonrasi1 egitim, kamu yarari
vizyonlar1 ve elestirel olarak irdelenmis biitiinciil 6grenme tasarimlariyla sekillenecek mi
yoksa yeni pazarlar igin sirket ¢ikarlarindan ibaret bir piyasaya mi doniisecek? (Selwyn vd.,
2020a, 2020b; Williamson, 2020a, 2020b). Elestirel teorisyen Henry Girouxnun (2020a)
dedigi gibi, “Covid-19 salgini, acimasiz bir neo-liberalizmin giiciinii ve tiim zulmiiyle kiiresel
finans piyasalarini ortaya ¢ikarmak igin perdeyi ardina kadar geri ¢ekti.” Ve daha da ileri
giderek, “Mevcut viral salgin, ancak siyaset ve egitim krizinin dahili ile tartismaya agik hale
getirilmelidir.”

Pandemi siirerken, miimkiin gelecekleri ongérebilmek oldukga énemlidir. Ogrenciler
tizerinde tahakkiimii saglayabilmek ig¢in veri ve algoritmalar gibi olasi egitim-teknoloji
distopyalarina sosyolojik imgelem ile bakabilmek gerekir. Olumlu sonuglarin neye
benzeyebilecegini ongormek ve ifade etmek de aynmi derecede 6nem arz etmektedir. Kriz
konusmasina (elestiri dili ve pedagojisi) ek olarak, "utanmadan yabancilagsmamis, nezih bir
yasam" diyen itopik vizyonlara ve elestirel ¢ozlimlere (olasihigin dili ve pedagojisi)
ihtiyacimiz var (Zizek 2020, s. 114). Covid-19 salgmi diinyanm sonu degil, yine de yagmaci

kapitalizm 6ncesi/ baglaminda bir kurumsal aggdzliiliik diinyasinin sonu anlamina gelebilir.
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Illich (1971), egitim ve teknolojinin kesisme noktalarinda, yarim asir 6nce olasilik ve
umut dilini konumlandirmistir. Freireile birlikte Illich, uygun egitimin 6grencilerin ilgi ve
deneyimlerinden baslayarak politik okuryazarliga dayandigina inanmaktaydi. Covid-19
sonrasi diinya (ya da daha dogru bir ifadeyle Covid-19'lu diinya), bireylerin “sectigi ve
tanimladig1 bir problem etrafinda bulusabildikleri, agik erisim platformlarinda uygulanan
yaratici, kesifsel 6grenmeyi arzulatmaktadir. (...) Ne var ki insanlar, su anda ayni sartlar ve
problemler konusunda ayni saskinlikla kendilerini ifade etmektedir. (Illich 1971, s. 19).
Dahasi, yagmaci kapitalizm baglaminda kurumsal a¢gozliiliik diinyasinin sonu, otoriter egitim
kurumlarinda degil ancak Ogrenme aglarinda gerceklesebilecektir. “Okula en radikal
alternatif, her insana su anki endisesini ayni kaygiyla motive edilen digerleriyle paylagsmasi
icin ayni firsat1 veren bir hizmet olabilir.” (Illich 1971, s. 19).

Illich, formel egitim disinda emrimizde bol miktarda 6grenme kaynagi olduguna
inanmaktaydi. Ancak bunlar ne geleneksel olarak egitim kaynaklari olarak algilaniyor ne de
ogrenme amaciyla bunlara erisimde -6zellikle yoksullar i¢in- kolayliklar tanimniyordu. Bu
nedenle, “onlar1 aramaya motive olmus herhangi birinin kullanim1 i¢in bu kaynaklara erigimi
kolaylastirmak tizere kasitli olarak kurulmus yeni iliskisel yapilar1 tasarlamaliyiz. (...) Bu tiir
ag benzeri yapilar1 kurmak icin idari, teknolojik ve 6zellikle yasal diizenlemeler gereklidir.”
(Mlich, 1971, s. 78). Bu 0grenme aglari, diger uygulamalarin yani sira, bilgisayarlar
tarafindan bile kolaylastirilabilen beceri aligverisleri ve eslestirmelerinden olusmaktadir.

Illich’in idealleri, dijital alanda agik erisim ve isbirligine dayali egitim ve 6grenimle
ilgili tartismalarda da One siiriilmiistiir. Suoranta ve Vadén (2010), dijital 6grenme alaninin

farkli sosyal olusumlar ve siyasi miicadeleler igin bir saha oldugunu 6ne stirmiislerdir.

Sivil katilim ve aktivizm icin nispeten zayiflatici engeller, sanatsal ve diger tiirden ifadeler, faillerin
¢iktilarim olusturmak ve bagkalariyla paylasmak icin akran iliskileri ve gayri resmi rehberligin yam
swra yeni sosyallesme bicimleri, sosyal baglantilar, kolektivizm ve dayanmsma gibi kolay erigimi iceren
“isbirlik¢i doniis” veya katilimcr kiiltiir olarak adlandirilan ozdekler yoluyla insa edilmistir (Suoranta
and Vadén 2010, s. 2).

Covid-19’lu diinyada, "piyasa temelli kar, 6zellestirme ve ticari degisim diline" karsi
¢cikmaya hazir olmaliyiz (Giroux, 2020b). Egitim teknolojileri alaninda ve birkag dijital
baronun hakim oldugu mevcut satici piyasasinda gesitli dijital 6grenme ¢oziimleriyle kabul
goren davraniscilik ve gbzetim mekanizmalarinin da bilincine ulagmaliyiz. Naomi Klein'in
belirttigi gibi,

Insana yatirim yapmakla teknolojive yatirim yapmak arasinda oldukga zor karar verilen segimlerle

karst karsiyayiz. Ciinkii acimasiz gercek su ki, mevcut haliyle, ikisini birden yapma olasuigimiz ¢ok

diisiik. Birbirini izleyen uluslararast kurtarma paketlerinde gerekli kaynaklarin eyaletlere ve sehirlere
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aktardmasimin reddedilmesi, covid-19 saglik krizinin artik imal edilmis bir kemer stkma krizine ¢arptigi
anlamina geliyor. Devlet okullari, iiniversiteler, hastaneler ve toplu tasima, gelecekleri hakkinda
varolussal sorunlarla karsi karsya. Teknoloji sirketleri; uzaktan grenme, tele-saghk, 5G ve siiriiciistiz
araglar icin acimasiz lobi kampanyalarint kazanirsa, acil kamu éncelikleri igin artik para kalmayacak
ve gezegenimizin acilen ihtiya¢ duydugu ‘“‘yeni bir yesil anlasma” gibi diizenlemeler ise asla
gerceklesmeyecek. Aksine, tiim parlak cihazlarin fiyat etiketi, 6gretmenlerin toplu isten ¢ikarimalar: ve

hastanelerin kapatimas ile saglanacak (Klein, 2020).

Eger egitim teknolojisi gercekten oyunu kazanirsa, C. Wright Mills’in deyimiyle
"Neseli Robotlar"al® doniisme tehlikesiyle kars1 karsiya kalabiliriz ve bu yiizlesme insanliga
bahsedilmis olan bilisselligin yok olmasina yol agabilir. Mills’in vurguladig tizere; ““(...) asir1
gelismede, ¢ogu aktoriin akil yiiriitme sansi, rasyonalitenin artmasiyla yeri ve kontroliiniin
bireylerden daha biiyiik dlcekli organizasyonlara ge¢gmesi sonucu yok edilir. O zaman sebebi
olmayan rasyonalite baslar. Boyle bir akilcilik asla 6zgiirliikle paralel degil, ancak onu yok
edicidir.” (Mills, 2000, s. 170).

En azindan, “simdiki zamanin karmasik olarak goriilmesi ve ¢esitli giicler tarafindan
sorgulanmasi gerektigi” (Kahn ve Kellner, 2007, s. 432) soylenebilir. Bu da bizi teknolojik

determinizme alternatifler bulma arayisiyla kars1 karsiya birakir.

TARTISMA VE SONUC

Strong'un (1990) salgin psikolojisi modelinden degerli bir sey Ogreneceksek, sosyal
“salginlarin”, {i¢ asamasini (korku, anlamlandirma ve harekete geg¢me) tekrarlamaktan
kagimmaliyiz. Aslinda bunu yaparak, Covid-19'un neden oldugu bir epidemiyolojik duruma
yani modelin genel olarak Onerdigi aynmi kolektif tepkilere kendimizi teslim etmekten
kaginiyoruz. Aksi takdirde, yalnizca teorik ve pratik diyalektigini agsma imkani olmaksizin,
diistincesiz ve belki de hatali bir korku, anlamlandirma (dezenformasyon, yalanlar ve sahte
haberlerle kurgulanabilir) ve harekete gegme tehlikesiyle karsi karsiya kalacagiz. Ciinkii,
Fuchs'un (2020b, s. 337) isaret ettigi gibi, “varolussal korkularimiz ve ihtiyaglarimiz
aragsallagtirilabilir” ve bunun sonucunda, kurumsal egitim teknolojisi ile verilen diger
tahakkiim bigimlerini istengli veyahut istengsiz kabul edebiliriz.

Covid-19 salgini sirasinda, egitim kurumlari, 6grencilerin krize ve sosyal mesafeye
ragmen calismalarina devam edebilmelerini saglamak icin egitime dahil edilebilecek araglar
bulmaya calisti. Bu arayis, ¢evrimigi 6grenmeye esi gériilmemis bir ivme kazandirdi ve cogu
durumda, caligmalarin devamini saglamak i¢in egitim kurumlari, egitim teknolojileri ile hizli

cozlimler bulmaya devam etti. Egitim-teknoloji sirketlerinin hizmetlerini sunma firsatinin

0Bkz.:Mills, C. Wright (2016). Sosyolojik Tahayyiil. (O. Kiigiik, Cev.) Istanbul: Hil Yaymncilik.
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degerlendirildigi bir satic1 piyasast da aslinda bu sekilde yaratilmis oldu. Uzun yillardir,
birtakim olusumlar, kriz anlarinda hizmetlerini ve platformlarini iicretsiz olarak sunmaya
istekliydi. Fakat, son dijital egitim platformlar1 gelismelerine bakarken, erisimin ticretsiz
olmasinin sadece bir hayirseverlik olmadig1 da ortaya ¢ikmis oldu. Mevcut birgok platform,
verilestirme veya kar elde etmek i¢in kullanici tarafindan olusturulan verilerden yararlanmayi
bir is modeli haline getirdi. O zaman, bu tiir hizmet saglayicilarinin daha iyi 6grenme firsatlar
gelistirmek icin mi yoksa verilestirmeden yararlanan egitim teknolojisi platformlarini
yapilandirmak ve optimize etmek i¢in mi orada olup olmadigi da sorgulanmaya baslandi.
Dolayisiyla, mevcut sirketlerin platformlarini kullanmak ve bu platformlarda kullanicilarin
veri Uretmesini saglamak, dogal olarak egitim teknolojisi sirketlerinin bir numarali amaci
haline geldi.

Bu makalede tartisildigi gibi, “Egitim bir ¢okiiste ve teknoloji ile diizeltilmesi
gerekiyor/diizeltilebilir.” sdylemi uzun bir ge¢mise sahiptir. Teknoloji veya teknolojiyle ilgili
olasi her sorunu ¢dzmek, egitimle yakindan ilintilidir ve daha derin toplumsal sorunlari ile
egitimin ¢6zmesi gereken zorluklar1 kendi biinyesine empoze ederek varligmi siirdiiriir.
Covid-19 krizi, ayn1 zamanda, giderek artan Silikon Vadisi menseili “egitimin imha edilmesi”
soylemini de gii¢lendirecek gibi goriinmektedir.

Farkli diinya goriislerinden bakildiginda “¢okmiis bir egitim sistemi”nin farkli
anlamlara gelebilecegi de yukarida tartistlmisti. Egitim, zaten on yillardir Kkapitalist
ekonomiye mezunlar yaratmak i¢in bir tasima bandi olarak goriiliiyorsa, 0 zaman bugiinkii
egitimin, daha verimli olmasi i¢in teknoloji ile sabitlenecek bir sey gibi anlasilmasinda higbir
sakinca goriinmemektedir. Ancak egitim, daha demokratik ve adil bir toplum i¢in biitiinciil
insan gelisimini tesvik etmesi gereken bir sey olarak goriiliiyorsa, dijital teknolojilerden
yararlanmak insanlar1 tartismak, 6grenmek ve ortak sorunlari birlikte ¢6zmek i¢in birbirine
baglamak gibi unsurlar g6z 6niinde bulunduruldugunda biraz farkli anlamlandirilabilir.

Teknolojinin elestirel incelemesi, Covid-19 diinyasinda c¢evrimigi 6grenmenin nasil
olmas1 gerektigini diislinmemize imkan taniyor. Cevrimi¢i 6grenme, 6rnegin Freire ve Illich
tarafindan savunulan biitiinsel insan biiylimesini desteklemek i¢in gelistirilirse, onu aragsal bir
kapitalist perspektif ile tahayyiil etmekten daha farkli olasiliklar ve olumlanladirmalar igeren
modeller tasarlayacagimizi ongérmek cok zor degildir. Bu nedenle, bu makale egitim
liderlerini Covid-19 krizi sirasinda halihazirda aldiklar1 kararlar ve bu kararlarin gercekten
gelecekte ilerlemenin en iyi yolu olup olmadiklar1 konusunda dikkatlice diisiinmeye ¢agiriyor.

Insan merkezli bir diinyay1 hedefleyen, sosyal ¢evremize ve kosullarimiza elestirel bir

miidahale olarak gergek bir praksis gelistirmek i¢in (Freire, 2018; Fuchs, 2020b, s. 338), farkli
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bir diinyanin miimkiin oldugunu hayal etmeye ve bu diissellige dogru hareket etmeye
baslamaliyiz. Ciinkii, Marx'in (1845) Feuerbach tezinde bize hatirlattigi gibi, "Kosullarin
degismesi ile insan faaliyetinin veya kendi kendini degistirmenin rastlantisi, ancak devrimci
praksis olarak kavranabilir ve rasyonel olarak anlasilabilir. "ilk olarak, Covid-19 pandemik
egitim krizini hazir ve seri iiretimden ¢ikmis ¢éziimler ile egitim-teknoloji endiistrisinin
pedagojik somiirgeciligi yontemini kullanarak asma cazibesinden kaginmaliyiz. ikinci olarak,
Illich, Freire ve diger ileri goriislii diistiniirlerin miras1 olan, bizi gii¢lerimizi birlestirmeye ve
yeni egitim uygulamalar1 gelistirmeye tesvik eden; 6gretmen arkadaslarimiz ve diger kiiltiir
calisanlari ile iletisimsel bir sekilde hareket etmemiz gerektigi ¢cagrilarina kulak vermeliyiz.

Bu yaklasim, dijitallesme alaninin asla tarafsiz olmadigini, ancak insanlar tarafindan
karar verilen hedeflere yonelik bir deger boyutuna sahip oldugunu kabul eder. Egitim
teknolojisinde karar verme siirecini etkileyen degerlerin, amaglarin ve yonelimlerin farkinda
olmak ¢ok o6nemlidir. Freire’in s6zleriyle, "Bu sekilde anlasilan diinyadaki oryantasyon
sistemi, eylemin amaclilig1 sorununu, gercekligin elestirel algi diizeyine yerlestirir." (1970, s.
206). Bu perspektifte temel soru, kurumsal yonelimli egitim teknolojisinin, 6gretmenlerin
bagimliligina neden olan insanliktan ¢ikarici bir yapi olup olmadigidir. O halde, Freire'in
dedigi gibi, “[Ogretim gorevlileri] bagimliliklarindan sorumlu yapiya dahil edilerek,
bagimliliklarinin tistesinden gelemezler.” (Freire, 1970, s. 211). Bu yiizden, insan1 yok sayan
mevcut yapinin yerini almali, geri kazanmali veya yeniden iiretmeli ya da tamamen ortadan
kaldirmalidir.

Covid-19 salgininda tstlenilmesi gereken gorev, elestirel ve yansitici bir sekilde
bilgilendirilmis uygulamalar1 desteklemek icin insanlari, aglari, projeleri, arastirmalar1 ve
kamusal tartismalar1 aktif olarak dahil etmeye c¢abalamaktir. Egitimin demokratik ve
ozglirlestirici dijitallesmesi icin tiizerinde derinlemesine tartisilmis uygulamali arastirma
metodolojilerini devreye sokup, gelistirmeli ve yeni tasarim ilkelerini olusturmaliy1z. Dahasi,
egitimin amaglar1 ve covid-19 diinyasinda gelistirmek istedigimiz toplum temasi hakkinda
daha genis bir toplumsal iletisimsellige ihtiyacimiz vardir. Dolayisiyla teknoloji iireticileri ve
saglayicilarinin da destegini almali, katilim saglamalar i¢in inandigimiz diigselligimize onlar1

da dahil etmeyi basarabilmeliyiz.
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