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SUNUS

Son donemde yasanan UFRS yakinsama siirecleri, Yeni TTK ve KGK’nin fa-
aliyetleri meslek mensuplarinin hizmet alanlarini genisletmekte ve sosyal
duzen icerisindeki sorumluluklarin1 da arttirmaktadir.

Muhasebe meslek mensuplar meslegin yapisi geregi siirekli olarak geli-
sime ve egitime agiktir. Bunun en giincel ornegini devam etmekte olan
Bagimsiz Denetim Egitim Programlarinda gormek miimkiindiir.

Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu (KGK) ile
cesitli Universiteler arasinda imzalanan protokoller ile birlikte 2013 yiinin
basindan itibaren Tirkiye’nin cesitli illerinde egitimlere baslanmistir. Bu
egitimlerin cikis noktasin1 26/12/2012 tarihli Resmi Gazete’de yayimlana-
rak yirirliige giren Bagimsiz Denetim Yonetmeligi olusturmaktadir. ilgili
Yonetmeligin Gegici 1 inci maddesi kapsamina giren Yeminli Mali Misa-
virler (YMM) ile Serbest Muhasebeci Mali Misavirlere (SMMM), bagimsiz
denetci olarak yetkilendirilmelerine yonelik egitim verilmesi bu egitimi
gerceklestirecek universiteler ile protokol imzalanmasi ile baslamistir.

Genel anlamda egitime basvurabilecek meslek mensuplarinin tasimasi ge-
reken nitelikler ilgili yonetmelikte acikca belirtilmektedir. Aslinda biz her
ortamda ayrnim yapilmadan tim meslektaslarimizin bu haktan yararlanma-
sini istiyoruz. Ancak; belirtilen Yonetmeligin Gecici 1 inci maddesi kap-
saminda bulunan YMM’ler ile 15 yillik mesleki tecriibeye sahip SMMM’lere
yonelik olup, bu meslek mensuplar ruhsatlariyla birlikte egitim verecek
olan Universitelere miiracaat etmeleri halinde Egitim Programina ka-
tilabilmektedirler. Bununla birlikte belirtilen meslek mensuplarindan
1/1/2013 tarihinden once kamu kurumlan tarafindan bagimsiz denetcili-
ge iliskin yapilan sinavlara girenler, sinavlarda basarili olamadiklar konu-
lardan da bu programa katilabilmektedirler. Bu durum neticesinde meslek
mensuplan egitimleri tamamladiklan takdirde bagimsiz denetim yetkisi-
ne sahip olabilmekte ve muhasebe ile denetime yonelik ic ice bir hizmet
saglayabilmektedirler.

KGK’dan alinan veriler dogrultusunda egitim programlarinin basladig
tarihten itibaren giinlimiize kadar Tirkiye’nin degisik illerinden yaklasik
4.000 meslek mensubu egitimlere katilmis, 1.000 meslek mensubu bagim-
siz denetim yetkilendirmesine sahip olmustur. KGK’nin egitim sonrasinda
egitim veren 6gretim elemani degerlendirmelerinde de olumlu sonuclar
alinmistir.

Ankara Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler Odas1 olarak hem meslek men-
suplarimizin, hem meslek mensubu adaylar icin siirekli egitim faaliyetle-
rimize giicli akademik kadrolarla devam edecegiz.

Mehmet OKKALI
Ankara SMMM Odasi Bagkani






Degerli MUVU Okuyuculan,

Dergimizin 2013 yil1 2. Sayisi ile sizlerle yine birlikteyiz. Bu sayimizda
sizlerin degerlendirmelerine alti makale sunuyoruz. Yaklasik 11.000
baskis1 ve okuyucu kitlesi olan bir derginin siirekliligi ve dergimize
olan ilginin artmas1 bizleri mutlu ediyor. Dergimiz Uluslararasi Alan
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Porf Dr. Nalan AKDOGAN
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ACCOUNTING CONSERVATISM:
A LITERATURE REVIEW-

Dr. Mehpare KARAHAN GOKMEN™"

OZET

The aim of this study is to present a literature review for accounting con-
servatism that is one of the most ancient and debatable concepts in ac-
counting. As a consequence of these debates, it is also an attractive topic
for academic research. Initially theoretical background is examined for ac-
counting conservatism which consists of definition, explanations for exis-
tence of accounting conservatism and measurement methods in order to
provide a better insight. Then academic studies on accounting conserva-
tism are analyzed under three major categories. Due to the vast number
of studies, most commonly cited ones in well-known academic journal or
meetings are selected to be presented. One of the inferences of this study
is the lack of interest on this topic in Turkey. This fruitful area needs to be
examined in order to observe the evidence for Turkish case. Additionally
recent exemption of conservatism (prudence) from IASB’s Framework en-
hances the significance of the topics as a research question.

Keywords: Accounting Conservatism, Literature Review

Jel Codes: M40, M41, M49.

MUHASEBEDE iHTIYATLILIK: BiR LITERATUR ARASTIRMASI

OZET

Bu ¢alismanin amaci, muhasebenin en eski ve tartismali konularindan biri
olan muhasebede ihtiyathlik icin bir literatlr arastirmasi sunmaktir. Bu tar-
tismalarin bir sonucu olarak, akademik arastirmalar icin ¢cok dikkat cekici

* Bu calisma, Dr. Mehpare KARAHAN GOKMEN’in Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiitsi ingilizce
Isletme ABD’nda Prof. Dr. Cemal IBiS’in danismanhidinda hazirlanmis olan “The Impact of Conditional
Conservatism on Value Relevance of Earnings: An Empirical Research in Turkey” adli tezden dretilmistir.

* Ondokuz Mayis Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, mehparekarahan@gmail.com.
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bir konu olmustur. ilk olarak, daha iyi bir bakis agisi sunabilmek igin, mu-
hasebede ihtiyatliligin tanimini, muhasebe ihtiyathligin varliginin sebeple-
rini ve 6lgme yontemlerini iceren teorik altyapi incelenmistir. Daha sonra
Ui¢c ana kategori altinda muhasebede ihtiyathlik analiz edilmistir. Calisma
sayisinin ¢oklugu sebebiyle, iyi bilinen dergi ve toplantilarda yer alan, en
cok atif almis ¢alismalar sunulmak Gzere secilmistir. Bu galismanin gika-
rimlarindan bir tanesi, Tirkiye’de bu konuya duyulan ilginin eksikligidir.
Bu verimli alan Turkiye 6rnegindeki sonuglari gdzlemlemek adina ince-
lenmelidir. Ayrica ihtiyathhgin IASB’nin Kavramsal Cerceve’sinden (IASB’s
Framework) cikarilmasi bir arastirma sorusu olarak bu konunun 6énemini
artirmigtir.

Anahtar Kelimeler: Muhasebe ihtiyatlilik, Literatiir Taramasi

Jel Kodlar: M40, M41, M49.

INTRODUCTION

Accounting conservatism is one of the oldest concepts in accounting. Ho-
wever debates on accounting conservatism are also as old as its existence.
While a number of academicians attribute conservatism as an integral part
of accounting, some other parties advocate that it should not be applied
due to bias introduced into accounting information with incorporation of
conservatism in financial statements. If literature on accounting conserva-
tism is reviewed, it is hard to state that a conclusion have been reach. In
this study, it is aimed to provide a literature review on this important and
debatable concept. Before the review, definition of accounting conserva-
tism, explanations for its existence and measurements methods will be
discussed in order to provide a better insight.

1. DEFINITION OF ACCOUNTING CONSERVATISM

Accounting conservatism may both be defined in the contexts of accoun-
ting theory and accounting standards. “Anticipate no profit, but anticipate
all losses” is the traditional definition conservatism that is being used in
accounting theory. This adage is implying that revenue should not be re-
cognized before existence of legal claim and verifiability of the revenue to
be recognized rather than recognition revenue when all related cash flows
are received (Watts 2003, 208). Another description is made by Sterling
(1967, 113) as the selection of the most conservative treatment when se-
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veral possible accounting treatments are available.

Recently definition conservatism is being made depending on the sour-
ces that constitute conservative applications. One of such classifications is
made by Givoly, Hayn and Natarajan (2007, 96). They state that systematic
understatement of net assets is a major result of conservative accoun-
ting treatments and this consequence provides the basis for their classi-
fication. The first source of conservatism that causes the understatement
of net assets is financial reporting system that fails to capture positive
present value projects and subsequent increases in the value of assets.
Historical cost convention coupled with the transaction-based accounting
approach and the assumptions of going concern and a stable monetary
unit are the examples of financial reporting features that cause this kind of
conservatism. Management has limited or no discretion in deviating from
this type of conservatism.

The other two sources of conservatism are minimization of assets on the
balance sheet and the recognition of losses in a more timely fashion than
gains. In these latter kinds of conservative management has discretion to
affect the level of conservatism that is applied while preparing financial
statement (Givoly et al. 2007, 96).

There are some other, and in some aspects overlapping, classifications of
conservatism exist. In those classifications, first source of conservatism is
not usually taken into consideration and conservatism is commonly grou-
ped into two depending on the latter two sources. Ball, Kothari and Robin
are the first ones who discriminate types of conservatism. They name con-
servatism as “income conservatism” and “balance sheet conservatism”.
“Income conservatism” is defined as the asymmetrical timeliness in re-
cognition of economic losses and “balance sheet conservatism” is defined
as understatement of equity value due to low level of assets than and/or
high level of liabilities (Ball et. al 2000, 20).

Another and probably most commonly used classification is made by
Beaver and Ryan (2005) as conditional and unconditional conservatism.
Unconditional conservatism is defined as the statement of book values
of net assets below their expected market value at initial recognition of
those net assets. Immediate expensing of internally generated goodwill
and setting amortization rate for fixed assets above expected economic
rate can be given as examples of unconditional conservative applications
(Ryan 2006, 513).
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The traditional definition of conservatism given above is interpreted by
Basu (1997, 7) as the requirement of a higher level of verification in recog-
nition of good news as gains when compared to recognition bad news as
losses. This interpretation had a significant impact on accounting research
about conservatism and it changed the focus from balance sheet to inco-
me statement. (Ohlson and Lent 2006, 507) Depending on the definition
of conservatism made by Basu (1997) conditional conservatism is specifi-
ed as decreasing the book value of net assets under unfavorable circums-
tances but not increasing their values under favorable conditions and the
latter situation is said to be the conservative approach. Examples of con-
ditional conservatism are lower of cost or market rule and impairment
of fixed and intangible assets. These two types of conservatism are also
named as ex-post or news dependent and ex-ante and news independent
respectively (Beaver and Ryan 2005, 269-270).

Definitions of accounting conservatism under different accounting stan-
dards (Turkish Accounting System, International Financial Accounting
Standards and U.S. Generally Accepted Accounting Principles) are more or
less same. Here only definition of IASB (previously) is provided:

“...Prudence is the inclusion of a degree of caution in the exercise of the
judgments needed in making the estimates required under conditions of
uncertainty, such that assets or income are not overstated and liabiliti-
es and expenses are not understated. However, the exercise of prudence
does not allow, for example, the creation of hidden reserves or excessive
provisions, the deliberate understatement of assets and income or the
deliberate overstatement of liabilities or expenses because the financial
statements would not be neutral and therefore not have the quality of
reliability.” (IASB Framework for Preparation and Presentation of Financial
Statements, 2001, paragraph 37)

Actually the situation explained above was available until recently. Beca-
use conservatism is excluded from IASB (International Accounting Stan-
dards Board) Framework for Preparation and Presentation of Financial
Statements, as 2010, as a result of joint project between IASB and FASB
(Financial Accounting Standards Board). A Discussion Paper in 2006 and
is published by IASB in July 2006 that states that necessasity to remove
conservatism from conceptual framework. (IASB “Preliminary views on an
Improved Conceptual Framework for Financial Reporting”, 2006, 1-84)

4 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi
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2.  EXPLANATIONS FOR ACCOUNTING CONSERVATISM

Systematical classification of explanations for accounting conservatism
was firstly done by Watts (2003, 209-210) basing on prior research. Ac-
cording to this study there are four factors that cause conservatism to
exist. They are namely contracting, litigation, income tax and regulatory
(or political) explanations. Besides these reasons, earnings management
and abandonment option for unprofitable operations can be listed as ad-
ditional explanations. However, even though previous studies imply their
potential effect on existence of conservatism, their explanatory power is
limited.

Recent studies verify the power of these explanations indicating the im-
pact of each determinant of conservatism. Following Beaver and Ryan
(2005, 269-309), which evidence the preemptive role of unconditional
conservatism on conditional conservatism and therefore discovered a ne-
gative relationship between these two types, studies majorly suggested
that these explanations basically cause only one kind of conservatism. Ho-
wever, there are some studies that explanations can imply both types of
conservatism.

Ball and Shivakumar (2005, 83-128) argues that as tax, litigation and re-
gulation explanations for conservatism holds for unconditional conserva-
tism, contracting explanation only cause conditional conservatism. Basu
(2005, 312-315) suggests that income tax and product market regulati-
ons gave rise to application of unconditionally conservative accounting
methods. In addition, he says that conditional conservatism arises due to
contracting factors as an efficiency enhancing factor. Qiang (2007) inves-
tigates the impact of these explanations on both conditional and uncon-
ditional conservatism through individual and joint analysis and he finds
that as contracting causes conditional conservatism and regulation and
taxation cause unconditional conservatism, only explanation that induces
both types is litigation. In a similar study conducted by Lara et al. (2009),
it is reached that contracting is the single determinant that induce only
one type of conservatism (that is conditional conservatism) and remaining
factors give rise to both.

3. MEASURES OF ACCOUNTING CONSERVATISM

Conservatism is one of the oldest conventions in accounting literature. Ho-
wever efforts for gauging conservatism are fairly recent. This area of study
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started after the seminal work of Basu (1997). Being the most commonly
cited and applied measure, his influential study leaded other authors and
different measurement methods are developed in order to gauge conser-
vatism. Among other five of these studies (including Basu — 1997) are wi-
dely accepted and used in academic researches. These studies are listed
below with the names used in literature:

. Basu (1997) — Asymmetrical Timeliness (AT) Measure

. Beaver and Ryan (2000) — Book to Market Ratio (BTM) Measure
. Givoly and Hayn (2000) — Negative Accruals (NA) Measure

. Penman and Zhang (2002) — Hidden Reserves (HR) Measure

. Ball and Shivakumar (2005) — Asymmetrical Accruals to Cash Flows
(AACF) Measure

As some of these measures are employed to gauge conditional conserva-
tism, other are used to gauge unconditional conservatism. Each of them
are discussed in detail in the following sections.

3.1. Asymmetrical Timeliness Measure for Conservatism

Basu (1997) model for measuring conservatism basis on his interpretation
of what conservatism embodies. According to his interpretation, require-
ment of a higher degree of verification for goods news in comparison to
bad news results in conservatism. In this study good news stands for gains
and bad news stands for losses. Thus bad news is reflected in earnings
timelier than good news. Suppose that there is a change in the estimated
life of a fixed asset. If the change increase the life of the fixed asset (good
news), depreciation expenses will decrease and will be reflected earnings
smoothly. Conversely if the change reduces the life of the fixed asset (bad
news), depreciation charges will be reflected in earnings more quickly. In
summary, responsiveness of earnings to bad news is higher and quicker
than to good news.

The author constructs his hypothesis on the interpretation above in order
to gauge conservatism. Negative and positive annual stock returns are used
to proxy for bad and good news respectively. Because he suggests that an-
nual stock returns contain some information about the firm that may not
be reflected in earnings. The hypothesis (that “bad news” is reflected in
earnings timelier than “good news”) is tested using a “reverse regression”
model where earnings are the dependent variable and annul stock returns
are the independent variable. The model is as follows (Basu 1997):

6 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi
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where;
EPS; /P, : Price deflated earnings

DR :dummy variable, 1 when returns are negative, 0 otherwise
R : rate of return for the period
B, : measure for sensitivity of earnings to returns.

Basu (1997) predicts a higher association between earnings and returns
when returns are negative (bad news) than returns are positive (good
news). Accordingly he expects that slope coefficient and R? for negative
returns should be higher than positive returns. If is significantly positive,
then it is accepted that conditional conservatism is inherent in financial
statements.

The author tests his hypothesis on all firms from 1963 to 1990 with avai-
lable data on CRSP NYSE/AMEX Monthly Files, Compustat Annual Indust-
rial and Research Files that makes 53.321 firm-year observations. He uses
pooled OLS regression analysis. Consequently, his findings support his
hypothesis as sensitivity of earnings to negative returns is four and a half
times as large as the sensitivity of earnings to positive returns.(Basu 1997)

3.2. Book-to-Market Ratio Measure for Conservatism

Book-to-Market Ratio measure for conservatism is developed by Beaver
and Ryan (2000). Their study depends on the conservatism definition of
Feltham and Ohlson (1996) which relates conservatism to difference bet-
ween book value and market value. Additionally previous research on ex-
pectations of book return on equity in the discounted residual income
valuation model and correlation of book-to-market ratio to future book
return on equity constitutes the primary motivation for the study (Beaver
and Ryan 2000).

The authors distinguish two components of BTM ratio, that are namely bi-
ases and lags, which have implications for BTM’s ability to estimate future
book return on equity. Biases occur when book value is persistently higher
(lower) than markets value, consequently BTM ratio is persistently above
(below) one. Joint effect of accounting processes (e.g. conservatism and
historical cost principle) and the economic environment (e.g. continuous
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flow of positive present value projects) triggers bias component of BTM
ratio. Lags are unexpected economic gains or losses that are recognized
in book value occasionally rather than immediately. Thus lags tempora-
rily cause BTM ratio to be higher or lower than its mean but in the end it
returns to its mean (if there is no bias). Similar to bias, lag can be trigge-
red by accounting process and economic environment. Accounting system
principles such as debt at amortized cost and economic environment that
cause unexpected change in positive present value projects cause lags
(Beaver and Ryan 2000).

In summary, Beaver and Ryan (2000) hypothesize that future book return
on equity is negatively affected from bias and lags components of BTM
and bias component tend to persist as lags component likely to perish
over time. In order to test this hypothesis they construct the following
equation where they regress BTM on current and five lagged returns with
fixed firm and time effects:

6
BTM, =0, + o, + 2 [?)j Ryt &

j+0
where;

BTM,, : Book to market ratio

a : Fixed time variation in BTM ratio common to the sample firms

a. : Firm effect (Bias component of BTM ratio)

R, :Currentand 5 lagged Return on Equity (Lag component of BTM ratio)
: Regression coefficient of R.

a,is the intercept term that is common to all firm observations. ais the
firm effect that is not explained by time effect and current and lagged
returns. It is the bias component and the measure of unconditional con-
servatism according to Beaver and Ryan (2000). Annual return on equity is
used as the proxy for lag component.

Beaver and Ryan (2000) tested their hypothesis found that the association
between BTM ratio and bias component is higher than lags component
on all available firms on Compustat Annual PST tape from 1974 to 1993. It
should be noted that conservatism measure, a, does not provide an abso-
lute amount; rather it provides a relative measurement basis.
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3.3. Negative Accruals Measure for Conservatism

Givoly and Hayn (2000) developed this conditional conservatism measure
depending on the relation between accruals and cash flows from operati-
ons. The definition of conservatism that is referred in the study states that
conservatism leads to the selection of accounting policies that results in
slower recognized revenue (and gains), faster recognized expenses (and
losses), understated assets and overstated liabilities.

In accordance with the definition the authors point out the multi period
dimension of accruals. During the life of a firm net income before depre-
ciation and amortization equals the cash flow from operations. However,
between periods there would be an unbalanced distribution. A period in
which negative accruals (net income falls below cash flow from operation)
is observed is expected to be followed by periods with positive accruals
(net income exceeds cash flow from operations). If negative accruals are
present in the financial statements of a firm over a long period of time,
then this firm is attributed to be conservative. Moreover a change in the
rate of accumulation indicates a change in the degree of conservatism (Gi-
voly and Hayn 2000).

Accruals (total accruals) are defined as the difference between depreciati-
on added net income and cash flow from operations and are divided into
two components that are namely operating accruals and non-operating
accruals. While operating accruals result from daily business activities of
the firm, remaining accruals are called as non-operating accruals such as
loss and bad debt provisions (or their reversal), restructuring charges, the
effect of change in estimates, gains and losses on the sale of assets, asset
write-downs, the accrual and capitalization of expenses and the deferral
of revenue and their subsequent recognition. This latter group of accru-
als is majorly subject to management discretion in regards of their timing
and amount. Therefore Givoly and Hayn (2000) refer the accumulation
of non-operating accruals over time as the measure of conservatism. If
accumulation is negative direction, then financial reporting is attributed
to be conservative.

Non-operating accruals are the difference between the total accruals and
operating accruals. Their calculations are given below respectively (Givoly
and Hayn 2000):

Total Accruals (before depreciation) = (Net Income + Depreciation) —
Cash Flows from operations
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Operating Accruals = A Accounts Receivable + Alnventories +
APrepaid Expenses -AAccounts Payable - ATaxes Payable

Conservatism is measured on all firm on the 1999 Compustat database
from 1950 to 1998 which makes the full sample 593 firms. The results of
the tests for NA measure indicates that conservatism exist on the sample
firms and have increased in recent 40 years. These results are consistent
with other three measures of conservatism used in the study. Those mea-
sure are AT, BTM ratio and skewness of earnings. The former two measu-
res are discussed previously. The last one is developed by the authors in
this study. According to this measure, under conservative financial repor-
ting earnings should be negatively skewed, as recognition expenses and
losses are quicker than recognition of revenues and gains.! Overall results
of the study indicate that conservatism is inherent in financial reporting
and has increased in last 40 years (Givoly and Hayn 2000). It is interesting
that both measures for conditional (AT, NA and skewness of earnings) and
unconditional conservatism exhibit the similar results. However, in the ac-
counting literature a negative relation between conditional and unconditi-
onal conservatism was evidenced (e.g. Beaver and Ryan (2005).

Givoly and Hayn (2000) also point out that there may be other explanati-
ons for accumulation of negative accruals such as restructuring activities,
merger and acquisitions, increased cost of pension and post-retirement
benefits and growth and inflation. However tests of these factors are in-
consistent with the view that they are able to better explain increased
negative accruals rather than conservatism.

3.4. Hidden Reserves Measure for Conservatism

Penman and Zhang (2002) developed the C-Score for measuring uncon-
ditional conservatism. C-Score gauge the conservatism that is defined by
authors as application of accounting policies and estimates that keeps
book value of net assets relatively low (e.g. application of LIFO rather than
FIFO or expensing of research and development cost rather than capita-
lizing).

1 This method is not included as one of the measure of conservatism. Because it is not employed as com-
monly as the other five models.

10 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi

Ankara SMMMO



Penman and Zhang (2002) suggest that conservatism implies “hidden re-
serves” by the ways of reducing earnings when a firm increases its invest-
ment. The ratio of these reserves to “net operating assets” constitutes the
C-score as follows:

ER

 NOA,

ER, : Estimated reserve created by conservatism

NOA, :Net operating assets

Only operating assets are included in the denominator of the equation.
Because book values of financial assets are equal or very close to market
values as long as interest rates do not change broadly and therefore con-
servatism do not affect financial assets. As both assets and liabilities are
affected from conservatism, netting is appropriate (Penman and Zhang
2002).

Reserves are only composed of inventory reserve, research and develop-
ment reserve and advertisement reserve. Actually total reserves consist
of all operating items on balance sheet such as bad debt allowances, valu-
ation allowances, deferred revenue, etc. However these reserves are also
subject to management manipulation. In order to distinguish temporary
management accounting manipulation from persistently applied accoun-
ting policies and estimates, only three groups are included. Managers are
not able to change accounting treatment for these investments freely from
period to period, and then they are less subject to manipulation. These re-
serves are calculated as in the following (Penman and Zhang 2002).

. Inventory reserve is equal to the LIFO reserve reported in the footno-
tes of financial statement.

. R&D reserve is estimated as the amortized R&D assets that would
have been on the balance sheet if R&D had not been expensed.

. Advertising reserve is the calculated brand assets created by adver-
tising expenditures.

Penman and Zhang (2002) use this conservatism measure in order to test
that application of conservatism can deteriorate earnings quality. Earnings
are stated to be of high quality if they are good indicators of future ear-
nings and earning can be good indicators of future earnings when they are
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sustainable. Unsustainable earnings results in poor earnings quality. The
authors used nonfinancial firms on NYSE and AMEX with available data on
Compustat Annual Industrial and Research Files from 1975 to 1997. The
results show that consistent application of conservative accounting cause
poor earnings quality.

3.5. Asymmetrical Accruals to Cash Flows Measure for Conservatism

Ball and Shivakumar (2005) treat conservatism as the proxy for earnings
quality and attempt to gauge it in private and public firms. The authors bu-
ild up a model that originates from Basu (1997). It is not possible to apply
asymmetrical timeliness model to private firms because AT model incor-
porates stock returns as proxy for economic bad and good news. Instead
of the relation between earning and stock returns in AT model, authors
constructed some “asymmetrical timeliness” relation between accruals
and cash flows (Ball and Shivakumar 2005).

AACF predicts a positive but asymmetrical correlation between accrual
and cash flows that can be used to measure conditional conservatism.
Positive relation is based on the idea that cash flows from a fixed asset li-
kely to be persistent. Change in cash flows are expected to be followed by
change in future cash flows in the same direction (increase or decrease).
Accruals accomplish their role in this sense by the way of timely gain and
loss recognition that is based on expected cash flows. Asymmetrical rela-
tion between cash flows and accruals arise because economic losses are
recognized on a timelier fashion than economic gains. This asymmetrical
relation entails that positive relation for economic losses are higher than
economic gains. All of the arguments above related to the positive but
asymmetrical relation between accrual and cash flows provides Ball and
Shivakumar (2005) to construct the following model:

ACC, =B, +B,DCFO, + B, CFO, +B,DCFO, xCFO, +¢,

where;

ACC, :Accruals for the period that calculated as:

i

Operating accruals, measured as A Inventory + A Debtors + A Other Cur-
rent Assets - A Creditors + A Other Current Liabilities — Depreciation

DCFO, : Dummy variable; 0 if CFO, >0and 1if CFO, <0

CFO, :Cash flow from operations for the period.
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Similar to the Basu (1997), B,is the measure for conservatism. A positi-
ve B,indicates the existence of conservatism in the sample. Ball and Shi-
vakumar (2005) test their hypothesis on over than 100,000 British Firms
from year of 1990 to 2000. Results of the study show that earnings quality
which is measured with conditional conservatism is lower for private firms
than for public firms. Authors note that this situation do not point out the
sub-optimality but the lower demand for higher quality earnings in the
market for private firms.

4. EMPIRICAL STUDIES ON ACCOUNTING CONSERVATISM

In this section leading and commonly cited studies on accounting conser-
vatism are analyzed in order to provide an insight about the subjects that
can be related to conservatism and about the usage of model for gauging
conservatism. This section is designed as three parts. The relationship bet-
ween various firm attributes and conservatism, conservatism in internati-
onal context and change in conservatism in financial reporting over time
are examined under each part respectively.

4.1. Empirical Studies on Conservatism and Various Firm Attributes

Application of conservatism in financial reporting is varying from firm to
firm. Some empirical research have been made with the purpose of reve-
aling the connection between conservatism and different firm attributes
such as high tech — low tech firms, private-public firms, cross listed firms,
employment of earnings management tools, ownership structure, board
characteristics, internal control quality and cost of capital. Obviously the
listed is not limited to these firm attributes. However, ones listed above
are the most widely discussed subjects. Some of those studies which are
published or presented in well known accounting journals or conferences
are selected to be and tabulated in Table 1.

This review reveals that degree of conservatism adopted by firms is var-
ying on different attributes of firms like technology used, publicly trading,
ownership structure and cost of capital. There may be other attributes
that may be in relation with conservatism. However these are chosen as
they are more commonly discussed in the literature. When studies are
overviewed thoroughly, it can be concluded contracting is the major de-
terminant of conservatism in the context of firm attributes. Studies exami-
ned above are listed in the following.
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Firm Attributes

Table 1.Summary of Empirical Evidence on Conservatism and Various
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Author(s) Sample Model(s) Finding
Kwon et. al U.S. Basu (1997) High-tech firms exhibit a higher
(2006) 1990-1998 | Givoly- Hayn (2000) degree of conservatism.
Chandra u.s. Basu (1997) High-tech firms exhibit a higher
(2011) 1975-2006 | Givoly- Hayn (2000) degree of conservatism.
Ball =Shivakumar | U.K. . Level of conservatism is higher in
(2005) 1990-2000 Ball- Shivakumar (2005) public firms than in private firms.
Nichols us. Ball- Shivakumar (2005) Italrsefoﬁynnadnzg?t spt:?ehrll:ﬁ:r?tr;ksmpc:ree_
et. al (2009) 1992-2002 P \ .
conservatively than private banks.
Katz U.S. Private equity sponsorship en-
(2009) 1978-2005 Basu (1997) hances the level of conservatism.
Chen et. al US. ' There is a positive relationship be-
Givoly and Hayn (2000) |tween large shareholder owner-
(2010) 1996-2005 - - .
ship and accounting conservatism.
Ramalinge-gowda US Institutional ownership increases
-Yu 1995-2006 Basu (1997) .conservatlsm in financial report-
(2012) ing.
u.s. ) -
LaFond- 1994-2004 If managerial ownership is low,
Roychowd-hury Basu (1997) there is a higher demand for con-
(2007) servatism.
There is a negative relationship
Bhattacharya u.s. . N .
(2003) 1984-1998 Ball- Shivakumar (2005) | between earnings conservatism
and cost of equity.

. A weak relationship between
Francis et. al u.s. Basu (1997) earnings conservatism and cost of
(2004) 1975-2001 e

equity is observed.
There is a negative relationship
Lara et. al u.S. Basu (1997) between cost of equity and both
(2006) 1973-2003 | Penman- Zhang (2002) |balance sheet conservatism and
earnings conservatism.
u.s. ) .
Ahmed et. al 1987-1998 Beaver and Ryan (2000) | Firms that adopt conservatism in-
(2002) Givoly and Hayn (2000) | cur a lower degree of cost of debt.
4.2. Empirical Studies on Conservatism and International Differences

Another string of studies is performed on accounting conservatism wit-
hin the international context. Researches try to figure out which country-
based variations may result in different level of conservatism. It can be
stated that institutional structure difference between countries cause ac-
counting conservatism to change from country to country. This situation is
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more apparent for legal system difference such as common law and code

law countries. The influence of institutional factors is so dominant that

adoption of same group of standards does not eliminate the cross country

differences. Furthermore earnings management and income smoothing

may increase the level of international difference in conservatism. Inter-
national studies on conservatism are provided in Table 3.

Table 2. Summary of Empirical Studies on Conservatism and Internatio-

nal Differences

Author(s) Sample Model(s) Finding
Difference between two countries in
Pope-Walker | UK - US 1976- Basu (1997 terms of conservatism is attributed to
(1999) 1996
recognition of extraordinary items.
Ball — Kothari G;Strglsla’}:f;?;da’ Common law countries exhibit a higher
~ Robin(2000) Ger’man’ Japan > |Basu(1997) |degree of conservatism than code law
1985—19,95 P countries.
There is a negative relation between
Giner —Rees | Germany, France, Basu (1997) investor protection and conservatism.
(2001) UK 1990-1998 Conservatism is lowest in France and
highest in UK.
Raonic et. al European firms Basu (1997) Cross listing force firms to embrace a
(2004) 1987-1999 higher degree of conservatism.
1990-2000 When discretionary accrual is extracted
Lara et. al Germany, France, | Basu (1997) from earnings, difference between level
(2005) ¥ ’ of conservatism is higher and highest in
UK
UK.
Bushman- Pi- 1992-2001 Institutional factors such as legal system,
otroski 38 countries Basu (1997) | political economy, and securities law and
(2006) tax regime affect conservatism.
Jayaraman 1992-2001 First enforcement of insider law increase
(2012) 27 countries Basu (1997) conservatism.
Ball. Robin — 1984-1996 Institutional factors predominate ac-
Wu 62003) Four East Asian Basu (1997) counting standards in application of con-
countries servatism.
Income smoothing and unconditional
Gassen et. al 1990-2003 Basu (1997) conservatism has a negative relation
(2006) ’ 23 countries Givoly and with conditional conservatism and in-
Hayn (2000) |come smoothing explains the cross
country variation in conservatism.
1988-2000 Basu (1997) Balance sheet conservatism is higher in
Lara —Mora Eicht Buropean Givolv and code law countries and earnings conser-
(2004) coﬁntries p Hayn}(IZ()OO) vatism is existence across all European

countries but most apparent in UK.
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4.3. Empirical Studies on Change in Conservatism over Time

Change in the degree of conservatism adopted in financial reporting thro-
ugh time is another fruitful area of study that attracts researchers. It is
investigated whether any increase or decrease can be observed and what
factors may have caused such a change. For instance application of IFRS is
one of those factors that may have an impact on conservatism when pre-
and post- adoption periods are analyzed. Some academicians (that are ci-
ted below) attribute change in conservatism to measurement errors. They
suggest that incorrectly applied models may result in false conclusion (ob-
servation of change in level of conservatism even no change happened).

When the studies within this scope are analyzed as a whole, it can be
noted that results are mixed for variation in conservatism over time. Alt-
hough some important studies have concluded that there is an increase
in level of conservatism, this can be attributed to measurement errors.
Additionally it is hard to state that IFRS adoption has an apparent effect
because there is no consistent evidence in literature. As these are early
evidences on IFRS adoption, probably it is not surprising to obtain the-
se kinds of results. More research should be performed in both areas in
order to strengthen the reliability of the evidences. Studies within this
category are given in Table 3.

Table 3. Summary of Empirical Studies on Change in Conservatism over
Time

Author(s) Sample Model(s) Finding

Basu Us Increase in conservatism is observed

(1997) 1963-1989 Basu (1997) that_ canl be explal_r?ed by increased
auditors’ legal liability.

. There is an increase in conditional
Givoly - us conservatism. However increase in
Hayn 1950-1998 Givoly and Hayn (2000) unconditional conservatism is not
(2000)

clear.

(estra;Tbovas EU - US 1989- Basu (1997) There is an increase in conservatism
(2006) 2004 in both EU firms and US firms.

Basu (2007)
Givoly et. al U.'S Bgaver and Ryan (2000) Conditional conservatism is more
(2007) Simulated data | Givoly and Hayn (2000) apparent than previously reported

1951-2001 Penman and Zhang ’
(2002)
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Level of conservatism is not as high
Basu (1997) . :
Huang et. al | US Ball and Shivakumar as previously reported and no sig-
(2008) 1976-2005 nificance increase in conservatism is
(2005)

detected.
Brouwer European coun- | Basu (1997) Givoly and Z:zreu:c;:digg;i‘?sio':s::vrﬁ;;znz
(2008) tries 1991-2005 | Hayn (2000)

observed.
Hung- Sub- No significant difference in level of

1998-2002 . . .
ramanyam | - Basu (1997) conservatism is determined after
(2007) Y adoption of IFRS.
Kaytmaz
Balsari .
— Bzkan — 1992-2008 Basu (1997) IFRS _adf)phoh enhanged conserva-
Turkey tism in financial reporting.
Durak
(2010)
Karampinis- No significant difference in level of
Hevas é?gsczom Basu (1997) conservatism is determined after
(2011) adoption of IFRS.
Andre — 2002-2007 . . . .
L There is an increase in conservatism

Filip 16 European Basu (1997) after adobtion of IFRS
(2012) countries P :

5. CONCLUSION

Accounting conservatism is one of the most ancient and debatable con-
cepts in accounting. While some academicians defend its existence, there
are also opponents of conservatism due to introduction of bias into acco-
unting information. Advocates suggest that conservatism prevents the op-
portunistic behavior of financial statement preparers. Empirical studies on
this topic accelerated after the seminal work of Basu (1997) that provides
a good measurement model. Among this high number of studies, most
commonly cited studies are selected in order to prepare the literature re-
view. These studies are categorized into three groups. In the first group
studies that examines the relationship between conservatism and various
firm attributes are investigated. Then international studies on accounting
conservatism are discussed and lastly studies on change in accounting
conservatism over time are examined. Through this literature review, it is
inferred that there is a lack of interest on this highly debatable concept in
Turkey. Especially contracting role of accounting conservatism that can be
analyzed in many aspects needs to be examined for Turkish case. Additio-
nally exclusion of conservatism (prudence) from International Accounting
Standard Board’s Framework comes out as an attractive research question
to be analyzed. Appropriateness of this decision may be discussed thro-
ugh empirical research methods.
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GERi GELEN ESYANIN GUMRUK
VERGILERI, KDV VE OTV KARSISINDAKIi
DURUMU
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OzET

Geri gelen esya, ithal edilen malin herhangi bir sebeple geldigi yere iade
edilmesidir. Gimrik Yonetmeligi'nin 446. maddesine gore, kesin ihra-
¢l yapilan esya; gonderildigi tlkede ydrirlikte olan mevzuat nedeniyle
serbest dolasima girememesi, kusurlu olmasi nedeniyle alicisi tarafindan
kabul edilmemesi, ihracat¢inin elinde olmayan sebeplerden dolayi geri ge-
lebilir. ihracat asamasinda s6z konusu mal sebebiyle ithalatgr tarafindan
giimriikte 6denen ve indirime tabi tutulan KDV ve OTV’nin durumunun
esyanin geri gelmesi halinde ne olacag, ilgili kanunlarda agiklanmistir. Bu
calismada, geri gelen esyalarin ithalat vergileri, KDV ve OTV karsisindaki
durumu ilgili kanun ve tebliglerde yer alan son degisiklikler dikkate alina-
rak incelenmistir. Calismada ayrica, esya geri geldiginde, ihracat istisnasi
kapsaminda miikellefin yararlanmis oldugu KDV iade miktarinin tespiti ve
devlete 6demesi gereken tutar hakkindaki yasal dizenlemeler {izerinde
durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Geri Gelen Esya, ithalat Vergileri, KDV iadesi, OTV ia-
desi

Jel Kodlar: M40, M41, M49.

ABSTRACT

Returned goods are returned imported goods where it came from for any
reason.According to Customs Regulations of the 446 ,goods that are final
export is done may come back for reasons beyond the control of the ex-
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porter and these are listed as unable to join for free circulation due to the
applicable legislation in the country thatare sent, not be accepted by the
recipient due to defective reasons.

The status of KDV and OTV of the imported returned goods that are dis-
counted and paid by the importer described in the relevant laws. In this
study,the import taxes and the status of the KDV and OTV of there turned
goods are discussed by taking the recent changes in the relevant laws
and declarations in to account.The study also focused on the legal regula-
tions about determination of the amount of KDV discountutilized by the
tax payer within the scope of the export exception and the amount to be
paid to the government.

Key Words: Returned Goods,Import Taxes, KDV Refund,OTV Refund
Jel Codes: M40, M41, M49.

1. GiRiS

Ticari hayatta satin alinan veya satilan malin iadesine giinliik hayatta ¢okca
rastlanmaktadir. 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 35. maddesi;
“Mallarin iade edilmesi, islemin gerceklesmemesi, islemden vazgegilme-
si veya sair sebeplerle matrahta degisiklik vuku buldugu hallerde, vergiye
tabi islemleri gerceklestiren mukellef bunlar icin bor¢landigi vergiyi; bu is-
lemlere muhatap olan mikellef ise indirme hakki bulunan vergiyi degisik-
ligin mahiyetine uygun sekilde ve degisikligin vuku buldugu dénem icinde
dizeltir. Bu durumda iade olunan mallarin fiilen isletmeye girmis olmasi
ve bu girisin defter kayitlari ile beyannamede gosterilmesi sarttir. Oysa
yurtdisindaki piyasalardaki alicilara yapilan satisa konu olan esyanin geri
gelmesi durumunda, geri gelen esya, ihracat nedeniyle yararlanilan hak ve
menfaatlerin iade edilmesi gibi birtakim muamelelere maruz kalmaktadir.

ihracati gerceklestirildikten sonra geri gelen mallara iliskin ithalat vergileri,
KDV ve OTV uygulamalar, uluslararasi ticaretin yayginlasmasiyla birlikte
sikga ortaya ¢ikan, tartisilan ve arastirilan 6nemli vergisel konulardandir.
Bu husus yazimizin konusunu olusturmaktadir.

2. GERIi GELEN ESYA TANIMI VE ESYANIN GERi GELME NEDENLERI

Uluslararasi ticari iliskilerde “geri gelen esya” ifadesiyle ¢ok sik karsilasilir.
Esyanin cesitli nedenlerle ithal llke pazarina girememesi, mahrecine (gel-
digi lGlkeye) iadesini gerektirmektedir. Geri gelen esya, alicisi tarafindan
cesitli nedenlerle ihrag esyasinin geri gelmesi halinde uygulanan glimriik
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isleminin adidir. Gimrik islemi adini gortldigu gibi eylemin kendisinden
almistir.

Gimrik Yonetmeligi’'nin 446. maddesine gore, kesin ihraci yapilan esya, Ug
sebepten dolayi geri gelebilir. Bu sebepler sunlardir:

* Gonderildigi Glkede yururlikte olan mevzuat nedeniyle serbest dolasi-
ma girememesi veya kullanima arz edilmemesi,

* Kusurlu olmasi veya sézlesme hikiimlerine uygun olmamasi nedenle-
riyle alicisi tarafindan kabul edilmemesi?,

* ihracatginin elinde olmayan sebeplerle amaclanan kullanima gireme-
mesi.

Yine yonetmeligin bahse konu maddesinde, ihracatc¢inin elinde olmayan
sebepler ise asagidaki sekilde belirtilmistir:

* Gonderilen kisiye teslim edilmeden 6nce, esyanin tabiatindan ileri ge-
len veya nakliye sirasinda meydana gelen hasarlar yiziinden Tirkiye Glim-
rik Bolgesi’'ne geri gonderilmesi,

* Tiketilmek veya satilmak amaciyla yurt disindaki sergi ve fuarlara gon-
derilen ancak, tiiketilmeden veya satilmadan esyanin geri gelmesi,

* Alicinin fiziksel bir engeli veya yasal bir engel nedeniyle esyanin alicisi-
na teslim edilememesi,

* Tabii afetler, tehlikeli ve salgin hastaliklar, bliyik yanginlar, radyasyon
ve hava kirliligi gibi 6nemli nitelikteki kimyasal ve teknolojik olaylar ile, bi-
ylk nifus hareketleri gibi kriz halleri veya siyasi ya da sosyal durumlarda
meydana gelen ani ve beklenmeyen degisiklikler ylizinden esyanin alicisi-
na teslim edilememesi veya ihracina iliskin sozlesmede belirtilen tarihten
sonra teslim edilmesi,

* Tirkiye GUmrik Bélgesi disindaki tlkelere gonderilen sebze ve meyve-
lerin piyasa kurallari geregi gonderildigi Glkede satilamamasi.

ihrac edilen esyalarin yukarida bahsedilen nedenlerle geri gelmesi halin-
de, bu durumun, Tirkiye Gimrik Bolgesi disindaki alicidan veya Tiirkiye
Gumriik Bolgesi disindaki yetkili kurumlardan alinacak belgelerle gimrik
idaresine ispati gerekir.

Ancak serbest dolasimda iken ihrag edilen, ancak gesitli nedenlerle geri

1 Yénetmelikte bahsedilen bu durumda, esyanin ilk kullanim disinda kullanilmamis olmasi gerekmektedir.
Bu durum, sadece, esyanin kusurlu oldugunun veya sézlesme hiikiimlerine uygun olmadiginin, kullanil-
madan anlasilamayacadi haller icin gegerli olacaktir.
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gelen ticari kullanima mahsus tasit araglari, is makineleri ve iretime yone-
lik makinelerin yukarida belirtmis oldugumuz nedenlere bagh kalmaksizin,
ayniyet tespiti kaydiyla, 31/12/2010 tarih ve 27802 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan yonetmelik ile geri gelen esya muafiyetinden faydalanacagi
belirtilmistir.

3. GERi GELEN ESYANIN iTHALAT VERGILERiI MUAFIYETI

GUmrik Kanunu’nda geri gelen esyanin ithalat vergileri muafiyeti 6. Kisim
Ozellik gosteren faaliyetler bashgi altinda yer almaktadir. 4458 Sayili Gim-
rik Kanunu’nun 168. maddesinde, serbest dolasimda bulunan esyanin,
Tirkiye GUmriik Bolgesi'nden veya Turkiye’nin anlagsmalarla dahil oldugu
glimruk birligi gimrik bolgelerinin diger bir noktasindan ihrag edildikten
sonra (g yil icinde yeniden serbest dolagsima girmesi halinde, beyan sahi-
binin talebi tzerine ithalat vergilerinden muaf tutulacagi belirtilmektedir.
Bu Ug yillik stire, beklenmeyen haller veya miicbir sebeplerle uzatilabilir.

Bununla birlikte, Turkiye’ye gecici olarak ithal edilen esyanin da, aynen
veya belli bir islem ya da iscilik gbrdiikten sonra ihrag edilmesini miteakip,
yukaridaki hilkme istinaden geri getirilmesi mimkiinddr. S6z konusu esya-
nin gegici ¢ikisl ya da ihracati ve yeniden ithalatt Gimriik Mevzuati ile be-
lirlenen belge ya da beyannamelerle yapilmaktadir. Kanun isin mantigina
uygun olarak hazirlanmis, yapilan isi gayet giizel tanimlamaktadir Burada
vurgulamamiz gereken dnemli nokta, esyanin Ug yil icinde geri gelmesi,
ayniyetinin degismemesi ve esya sahibinin yazili bagsvuruda bulunmasidir.

Ancak bu durum fiiliyatta bu kadar kolay olmamaktadir. Ornegin; tekstil
ihracati yapan bir firmasiniz. Uriiniiniizii glimriikte tahlile gondermeden
ihrag etme imkaniniz var. GTiP’ini belirterek géndermis oldugunuz kuma-
sl beyan ettiniz, ihracati gergeklestirdiniz. Alicisi bir sebeple begenmedi
geri gonderdi. Bu gelen esyanin ithal edilmesi kolay olmayacaktir. Clink{
giderken ayniyatini tespit ettirmediginiz ve ihracatin kolayliklarindan ya-
rarlandiginiz igin Urlinlinlz geri geldiginde bir dizi gimrik islemine tabi
tutulacaktr.

Geri gelen esya olarak, serbest dolasima giris rejimine tabi tutulan esyaniz
kirmizi hatta diiser; mutlaka ilgili muayene memuru tarafindan ayniyatinin
tespiti icin tahlile gidecektir. Gimruk tarafindan tahlil edilen Griine verilen
GTIP numarasi, sizin elinizdeki ¢ikis beyannamesindeki GTiP numarasina
uymayacaktr. Cikis ve giris esnasinda GTiP’leri tutmayan esya, geri gelen
esya statlisiinden cikarilarak serbest dolasima giris rejimine tabi tutulacak-
tir. Bu durumda ihrag etmis oldugunuz esyaya mal bedeli izerinden KKDF
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ve ayni zamanda esya serbest dolasima girecegiicin lirline ait KDV bedelini
de 6demeniz s6z konusu olacaktir. S6z konusu geri gelen esya igin mall
geri gonderen firma ATR ve EUR 1 belgesi de diizenlememis ise bunlara ek
olarak gimriik vergisi de 6demek durumunda kalacaksiniz.

Yine 4458 Sayili Gimrik Kanunu’'nun 168. maddesine gore, geri gelen es-
yanin, Tirkiye GUimrik Bolgesinden veya Tirkiye’nin anlasmalarla dahil
oldugu gimrik birligi gimrik bolgelerinin diger bir noktasindan ihrag
edilmeden once, 6zel amagli kullanimi nedeniyle indirimli veya sifir vergi
oranindan yararlanarak serbest dolasima girmis oldugu hallerde, esyanin
ayni amaca yonelik olarak tekrar serbest dolasima sokulmak istenmesi du-
rumunda, bu esyaya indirimli veya sifir vergi orani uygulanir.

Ancak Gimriik Kanunu’nun bahse konu olan 168. maddesinde, ithalat ver-
gilerinden muafiyet asagida yer alan hallerde taninmamaktadir:

* Aynen ihrac¢ edildigi durumda olmasi hali harig, haricte isleme rejimi
cercevesinde Tirkiye Gimriik Bolgesinden veya Turkiye’nin anlasmalarla
dahil oldugu gimrik birligi gimrik bolgelerinin diger bir noktasindan ih-
rag edilen esya,

* ihraci, bir dis ticaret 6nlemine konu olan esya.

GUmrik Kanunu’nun 169. maddesine gore, ithalat vergilerinden muafiyet,
geri gelen esyanin ihraci sirasindaki ayniyeti degismeden yeniden ithali ha-
linde taninir. Gimriik Kanunu’nun 170. maddesine gore de ithalat vergi-
lerinden muafiyet, dahilde isleme rejiminin uygulanmasindan sonra ihrag
edilen ve sonra geri gelen islem gérmds rGinlere de uygulanir. Ayni hiikiim
yeniden ihrag edilen islem gérmis Grlnler igin de gegerlidir. Bu gibi haller-
de, esyanin yeniden ihrag tarihi, serbest dolasima giris tarihi olarak kabul
edilir ve kanunen alinmasi gereken ithalat vergileri tutari, dahilde isleme
rejimi hikiimlerine gore belirlenir.

GUmrik Kanunu’nun 169. maddesi hiikm gergevesinde, 4458 Sayili Gim-
rik Kanununun Bazi Maddelerinin Uygulanmasi Hakkinda Bakanlar Kurulu
Kararinin (Sayi: 2009/15481) 113. maddesine gore ise, asagidaki durum-

lardan birine uygun olarak geri gelen esya, ayniyeti degismeden yeniden
ithal edilen esya olarak kabul edilerek, ithalat vergilerinden muaf tutulur;

* Tirkiye Gimrik Bolgesi’nden veya Tirkiye'nin anlasmalarla dahil ol-
dugu gimrik birligi gimrik bolgelerinin diger bir noktasindan ihrag edil-
dikten sonra sadece goérinimdu ile ilgili bakimin strdirtlmesi icin gerekli
isleme tabi tutulmus esya,

Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi

Ankara SMMMO

nmivu/ 2013-2

27



nmwvu/ 2013-2

* Tirkiye Gumrik Bolgesi’'nden veya Tirkiye’'nin anlasmalarla dahil ol-
dugu gimrik birligi gimrik bolgelerinin diger bir noktasindan ihrag edil-
dikten sonra, sadece goriinisu ile ilgili bakimin strdarilmesi icin gerekli
isleme tabi tutuldugu halde, amaglanan kullanima uygun olmadigi ya da
kusurlu oldugu saptanmakla birlikte, bu tlr bir bakim veya kontrol sadece
esyay! iyi durumda tutmak veya tamir etmek i¢in yapilmissa veya amacla-
nan kullanim i¢in uygun olmadigi ancak bu tur bir bakim veya kontrol isle-
minden sonra ortaya ¢ikmissa, esya icin glimrik vergileri aranmaz. Ancak
geri gelen esyanin, bakim veya kontrol islemine tabi tutulmasi sonucunda
blinyesi ve niteliginin degistigi durumlarda, vergi yikimliliglu dogacak
olup, esyadan ithalat vergileri tahsil olunur.

Turkiye GUmrik Bolgesi disinda micbir sebeplerle esyayi iyi durumda tut-
mak i¢in tamir veya bakim islemine? tabi tutmak zorunlulugunun dogdugu
durumlarda, gimriik idarelerine yeterli bilgi ve belgeler ibraz edilmek su-
retiyle bu durumun tevsiki halinde ithalat vergileri aranmaz. Bu durumda,
geri gelen esyanin kiymeti, Turkiye Glimrik Bolgesi’nden veya Tirkiye’'nin
anlasmalarla dahil oldugu gimrik birligi gimrik bolgelerinin diger bir
noktasindan ihrag edildigi tarihteki kiymetinden daha yiiksek olmamalidir.

4. GERi GELEN ESYANIN KDV KARSISINDAKi DURUMU

GUmrik Kanunu’nun 74. maddesine gore; Turkiye GUmrik Bolgesine ge-
len esyanin serbest dolasima girisi; ticaret politikasi dnlemlerinin uygu-
lanmasi, esyanin ithali igin dngorilen diger islemlerin tamamlanmasi ve
kanunen 6denmesi gereken vergilerin tahsili ile mimkanddr.

GUmrik Yonetmeligi'nin 451. maddesine gore, ihrag edildikten sonra geri
gelen esyanin glimrik vergilerinden muaf olarak serbest dolasima gire-
bilmesi i¢in ihracat nedeniyle yararlanilan hak ve menfaat varsa bunlarin
iade edildigini gosteren belgenin beyannameye eklenmesi gerekmektedir.
Bu gergevede, ihracat nedeniyle KDV iadesi veya istisnasindan yararlanan
esyanin, KDV’sinin tahsil edilecegi belirtiimektedir.

Ayrica, 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’'nun 16/1-b maddesinin
parantez i¢i hilkmiinde de, ihracat istisnasindan yararlanarak ihrag¢ olunan
ancak, daha sonra geri gelen esyanin ithalat istisnasindan faydalanabilme-
si icin, bu esyayla ilgili olarak ihracat istisnasindan faydalanilan miktarin

2 Esyayi iyi durumda tutmak igin gerekli tamir veya bakim islemi deyiminden, esyanin Tiirkiye Gimriik
Bélgesi disinda bulundugu stire igerisinde yapilmadigi takdirde, bunlarin normal olarak amaglanan kulla-
nimini imkansiz hale getirecek bir ¢calisma bozuklugunu ya da maddi hasarini énlemek igin zorunlu olan
islem anlasilir. Esyayi iyi durumda tutmak icin yapilmasi gereken tamir veya bakim islemi yedek parca
kullanimini gerektirdiginde, bu pargalarin kullanimi esyayi Tiirkiye Glimriik Bélgesinden veya Tiirkiye’nin
anlasmalarla déhil oldugu giimriik birligi giimriik bélgelerinin diger bir noktasindan ihrag edildigi tarih-
teki biciminde tutmakla sinirli kalmalidir.
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glimrik idarelerine ddenmesinin veya bu miktar kadar teminat gosteril-
mesinin sart oldugu belirtilmektedir.

4.1. iIHRACAT NEDENIYLE YARARLANILAN KDV iADESi

Normal bir ihracatta, 3065 Sayili KDVK’'nin 32 ve 11. maddesi hiikiimlerine
gore, ihrag edilen mallarin biinyesine giren KDV indirim konusu yapilmak-
ta, indirilemeyen kisim miikellefe iade edilmektedir. ihra¢ edilen esya ha-
zir/nihai mal olarak yurticindeki bir baska firmadan temin edilmisse malin
binyesine giren KDV yurtigindeki tedarikgi firmanin faturasinda belirttigi
tutardir ve bu tutarin indirim konusu yapilamayan kismi mikellefe iade
edilecektir.

Eger ihracatgl firma, imalatgi-ihracatgl ise bu durumda malin biinyesine
giren KDV, malin Uretimi dolayisiyla yapilan giderler igin ylklenilen KDV
tutaridir ve bu tutarin indirilemeyen kismi miikellefe iade edilecektir. Ver-
gi daireleri iade edilen bu tutari, glimrik idarelerine bildirecek, glimrik
idareleri de bu tutari tahsil ederek geri gelen esyanin yurda girmesine izin
vereceklerdir. Diger yandan, mikellef geri gelen mallarla ilgili olarak yiik-
lendigi vergiyi tamamen indirim konusu yapmis ise, bu mallarla ilgili olarak
ihracat istisnasindan yararlanilan bir miktar yoktur ve vergi daireleri de
bu yoénde bir yazi yazacaklar, gimrik idareleri de mukellef tarafindan her-
hangi bir iade alinmadigi icin KDV ile ilgili bir tahsilat gerceklesmeyecektir.

ihrag kayitl satislarda ise, KDVK’nin 11/1-c maddesi geregince vergi, ih-
racatgl tarafindan imalatciya 6denmeyip, tecil ve terkin edilmis ise, geri
gelen esyanin ihracat istisnasindan faydalandigi miktar, imalatgl satis be-
deline gore hesaplanip ihracatgl tarafindan 6denmeyen tutardir. Diger bir
ifadeyle imalatcinin indiremedigi ve bu yiizden iadesini aldig tutar degil-
dir. Durumu bir 6rnek yardimiyla acgiklamaya calisirsak;

imalatgi firmanin bir ¢esit mal ve bu maldan da sadece bir adet iirettigini
varsayalim. Veriler sunlardir;

- imalatci sirketin tirettigi malin maliyeti, 20.000 TLdir.
- Bu malin tretimi icin imalatginin yiklendigi KDV 3.870 TLdir.
- imalatci sirket bu mali, ihracatgi firmaya 21.500 Tl'ye satmistir.

- S0z konusu satis icin imalatcinin dizenledigi faturada gosterilen, fakat
Katma Deger Vergisi Kanunu 11/1-c maddesi geregi tahsil edilmeyip, tecil
edilen KDV tutari 3.600 TLdir.

- imalatci firma mallarin iadesini kabul etmemektedir. Bu yiizden ithalat
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beyannamesi ihracatgl adina tanzim edilmistir.

Bu durumda ilgili donem KDV beyani asagidaki gibi olacaktir:

nmwvu/ 2013-2

KDV Matrahi 21.500 TL
Hesaplanan KDV (21.500 x 0,18) 3.870 TL
indirilecek KDV 3.600 TL
Odenmesi Gereken KDV 270 TL
Tecil Edilebilir KDV (ihrag Edilen Mala iliskin imalatgi Satis Bedeline Gére 3600 TL
Hesaplanan KDV)

Tecil Edilecek KDV (Odenmesi Gereken KDV ) 270 TL
Sonraki Déneme Devreden KDV 0TL
iade Edilecek KDV (Tecil Edilebilir KDV -Tecil Edilecek KDV ) 3.600 TL

Ornekte gorildigu Uzere, glimriik idarelerinin imalatcinin ne kadar iade
aldigi yoniinde sordugu soruya vergi daireleri 3.600 TL olarak cevap vere-
cek, glimrik idareleri de bu tutari tahsil ederek esyanin yurda girisine izin
verecektir. Bu durumda ihra¢ konusu malin imalatgidan ihracatciya gegisi
asamasinda vergilendirilmesi yapilmamis olacaktir.

Oysa 3065 sayili Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 1. maddesine gore tica-
ri, sinaf, zirai faaliyet ve serbest meslek faaliyeti cercevesinde yapilan tim
teslim ve hizmetler, KDV'nin konusuna girmektedir. Esya geri gelmekle ih-
racatginin milkiyetine gegmekte oldugundan, imalatgidan ihracatgiya mal
teslimi yapilmis gibi olacak fakat bu asama vergilendirilmemis olacaktir. Ya-
pilan bu uygulama hatasi hazinede gelir kaybina neden olmaktadir. Burada
yapilmasi gereken, gimrik idareleri tarafindan yazilan yazida imalatc¢inin
KDV beyannamesinde goziiken “Tecil Edilebilir KDV” satirindaki tutarin,
bir baska deyisle yapilan ihracat nedeniyle yararlanilan KDV menfaatinin
ne oldugunun sorulmasidir. Boylelikle, 6rnegimizde goruldigu Gzere 270
TLU'nin hazineye intikali saglanmis olacakdir.

4.2. iHRACAT NEDENIYLE YARARLANILAN KDV iSTiSNA MIKTARININ
TESPITi

3065 Sayili KDVK'nin 11/1-c maddesi ¢ergevesinde, ihrag¢ edilmek sartiy-
la, imalatgilar tarafindan ihracatgiya teslim edilen mallara ait katma deger
vergisi, ihracatgilar tarafindan 6denmez. Mukelleflerce tahsil edilmeyen
ancak ilgili donem beyannamesinde beyan edilecek olan bu vergi, vergi
dairesince tarh ve tahakkuk ettirilerek tecil olunur.

23 ve 46 Seri No.lu KDV Genel Tebligleri cercevesinde imalatci faturasinda
hesaplanan fakat tahsil edilmeyen miktar glimrik idarelerince tahsil edi-
lerek esyanin Turkiye Gimrik Bdlgesine girisine izin verilmektedir. Bu sa-
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yede esya, esyanin imalatgidan ihracatgiya teslimi asamasi vergilendirilmis
olmaktadir. Tebliglerin amaci da, ihrag kayith alinmis olmasi nedeniyle KDV
zincirinin disina ¢ikmis olan malin tekrar bu zincirin igine dahil olmasini
saglamaktr. ihracat istisnasindan faydalanilan miktarin belirlenmesinde,
Kanunun 11. maddesi ile ihracatgiya getirilen imkanlar g6z 6niinde bulun-
durularak vergi daireleri tarafindan asagidaki sekilde hareket edilecektir;

* Vergi dairesince yapilacak inceleme sonunda, mikellefin geri gelen
mallarla ilgili olarak ylklendigi vergiyi tamamen indirim konusu yaptgi
tespit edilirse, bu mallarla ilgili olarak ihracat istisnasindan yararlanilan bir
miktarin bulunmadigi ilgili gimrik idaresine bildirilecektir. Bu yaziyi alan
glmrik idareleri geri gelen esya ile ilgili olarak ithalat istisnasi kapsaminda
islem yapacaklardir.

* Geri gelen mallarin bilinyesine giren vergiler igin ihracatginin, bu vergi-
leri indiremeyip nakden veya diger vergi borglarina mahsuben iade olarak
aldiginin belirlenmesi halinde ise bu iadeden; geri gelen mallara isabet
eden kisim kadar ihracat istisnasindan faydalanildigi belirtilecektir.

* ihrac edilip geri gelen mallar ile ilgili vergi, 3065 sayili Kanunun 3297
Sayili Kanunla degisik 11/c maddesi geregince, ihracatgi tarafindan imalat-
clya 6denmeyip, tecil ve terkin edilmisse ihracat istisnasindan faydalanilan
miktar, imalatgi satis bedeline gére hesaplanip ihracatgl tarafindan éden-
meyen tutar olacakdr.

Vergi dairelerince, geri gelen esyayla ilgili olarak ihracat¢inin ihracat is-
tisnasl nedeniyle faydalandigi miktar, yukarida yapilan agiklamalara gore
tespit edilir, bu durum ilgili glimrik idaresine bildirilir ve boylece giimriik
idaresine 6denen miktarlar, ihracatgl tarafindan ilgili donem beyanname-
sinde indirim konusu yapilabilir.

Bir baska husus, KDVK’nin 11/1-c maddesi gercevesinde tecil-terkin kap-
saminda vergi 6denmeden satin alinan ve ihracati gergeklestirilen malla-
rin geri gelmesi halinde, terkin veya iadesi gereken KDV ile ilgili olarak ne
sekilde islem yapilacagi hususunda tereddiide diisiilmesidir. Bu duruma
aciklik getirmek tzere 46 Seri No.lu KDV Genel Tebligi'nde, Kanunun 11/1-
¢ maddesi uyarinca satin alinarak ihrag edilen mallarin geri gelmesi halin-
de glimriige 6denmesi gereken iade miktari ile ilgili aciklama su sekildedir:

“KDVK’nin 11/1-c maddesi kapsaminda teslim edilen ve ihracati gercek-
lestirilen mallarin Gimrik Kanununda belirtildigi sekilde geri gelmesi ha-
linde ithalat istisnasindan faydalanilabilmesi igin, ihracatgiya dizenlenen
faturada hesaplandigi halde tahsil edilmeyen KDV’nin ihracatgi tarafindan
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ilgili gimrik idaresine 6denmesi veya ayni miktarda teminat gosterilme-
si gerekmektedir. Bu durumda, Kanunun 11/1-c maddesi uyarinca fatura
Uzerinde hesaplandigl halde ihracatgl tarafindan 6édenmeyen KDV tutari-
nin ilgili gdmrik idaresine 6dendiginin ihrag kaydiyla mal teslim eden tara-
findan tevsiki sartiyla, déviz alim belgesi ve gecikme zammi aranmaksizin
anilan madde kapsaminda terkin veya iade islemleri yerine getirilebilecek-
tir. Ote yandan, geri gelen mallarin ihracatcilar tarafindan imalatcilarina,
tedarikgilerine ya da yurt icindeki Giglincii sahislara teslimi, genel hikiimler
cercevesinde katma deger vergisine tabi bulunmaktadir”.

GUmruk idaresi, imalatgi firmanin vergi dairesine ihracatcinin geri gelen
esya ile ilgili olarak ne tutarda ihracat istisnasindan yararlandigini sormall
ve aldigi cevap dahilinde islem tesis etmelidir. Boyle olmadigi takdirde ha-
zineye intikali saglanmayan KDV'yi (6rnegimizdeki 270 TLyi), imalatgi fir-
ma ilave KDV olarak beyan etmelidir. Daha sonra imalatgi firma, ilave KDV
olarak beyan ettigi tutari Borglar Kanunu hiikiimlerine gore ihracatcidan
riicu edebilecektir.

23 Seri No.lu KDV Genel Tebligi’'ne gore, 3065 Sayili KDVK’nin ithalat istis-
nasini diizenleyen 16. maddesinde yapilan degisiklik ile ihracat istisnasin-
dan faydalanilarak ihrag¢ edilen ancak, Gimrik Kanununun 132. madde-
sinde belirtildigi sekilde, geri gelen esyanin ithalat istisnasindan faydalana-
bilmesi igin, bu esya ile ilgili olarak ihracat istisnasi nedeniyle faydalanilan
miktarin, gimrik idarelerine 6denmesi veya bu miktar kadar teminat gos-
terilmesi sarti getirilmistir.

KDV 6denerek satin alinan veya isletme blnyesinde Uretilen mallarin ih-
ra¢ edilmesinden sonra herhangi bir nedenle geri gelmesi halinde, gergek-
lestirilen ihracata iliskin yuklenilen katma deger vergisinin tabi tutuldugu
isleme gore uygulama yapilmasi gerekmektedir. Fiili ihracati gergeklestiri-
len mallarla ilgili olarak yiklenilen KDV’nin nakden veya mahsuben iade
alinmasi, iade veya mahsup isleminin hentliz gerceklesmemis olmasi veya
yuklenilen verginin indirilecek KDV olarak giderilmesinin tercih edilmesi
hallerinde yapilmasi gerekenler islemler ilgili aciklamalar su sekildedir:

* Gerigelenihracat mallarina ait olup 6denerek indirim konusu yapilmis
ve 3065 sayili KDVK'nin 32. maddesi geregi nakden veya mahsuben iadesi
talep edilen KDV’nin iadesi hentiz yapilmamissa, ihracat¢inin ihracat istis-
nasindan yararlanmadigi kabul edilecek ve geri gelen mallar igin glimrikte
KDV 6demesi s6z konusu olmayacaktir.

KDV odeyerek satin aldigi veya kendi isletmesi blinyesinde Grettigi mallari

32 Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi

Ankara SMMMO



ihrac eden ihracatginin, fiili ihracatin gergeklestigi donem beyannamesin-
de “lade Edilmesi Gereken Katma Deger Vergisi” olarak beyan ettigi vergi
tutarindan geri gelen mallara ait olan kisim, mallarin gimrikten gekilip (it-
halat isleminin yapilip) isletmeye girdigi doneme iliskin KDV beyanname-
sinin “24. Satislardan iade Edilen, islemi Gergeklesmeyen veya isleminden
Vazgecilen Mal ve Hizmetler Nedeniyle indirilmesi Gereken KDV” satirina
yazilarak indirim konusu yapilmasi gerekmektedir.

* ihrac edilen mallarin geri geldigi tarihte, geri gelen ihracat mallarina
ait ylklenilerek iadesi talep edilen KDV’'nin nakden veya mahsuben iadesi
yapilmis ise, ithalat istisnasindan faydalanilabilmesi i¢in, bu mallara isabet
eden katma deger vergisinin ithalatin gerceklestirilecegi glimrik idaresine
odenmesi veya bu tutar kadar teminat gosterilmesi gerekmektedir.

Teminat gostererek ithalat istisnasindan faydalanma, iade edilen ihracat
malinin genellikle malin tekrar ihrag edilmesi diistinildiglinde yapiimak-
tadir. ihracatgi firma, yurtdisi alici firma ile anlasarak, mallarin iadesine ne-
den olan eksikligi telafi ederek mali tekrar ihra¢ etmek amacinda ise, iade
olarak aldigi KDV tutarini ilgili gimrik veznesine nakden 6demek yerine
ayni tutarda teminat vererek mali KDV 6demeden gimrikten cekebilir.
Mal yurt disi edildiginde teminat ¢ozilerek geri alinabilir.

* Geri gelen mallara iliskin olarak yiklenilen vergilerin indirim yolu ile
giderilmis veya iade talep edilmeksizin sonraki dénemlere devredilmis ol-
masi hallerinde, bu vergilere iliskin olarak yapilacak bir islem bulunma-
maktadir.

5. GERI GELEN ESYANIN OTV KARSISINDAKi DURUMU

GUmrik Yonetmeligi'nin 451. maddesine gore, ihrag edildikten sonra geri
gelen esyanin glimrik vergilerinden muaf olarak serbest dolasima girebil-
mesi icin ihracat nedeniyle yararlanilan hak ve menfaat varsa bunlarin iade
edildigini gosteren belgenin beyannameye eklenmesi gerektigi, ihracat ne-
deniyle 6zel tiilketim vergisi iadesinden veya istisnasindan yararlanan esya-
nin 6zel tiketim vergisinin tahsil edilecegi belirtiimektedir.

4760 Sayili Ozel Tiketim Vergisi Kanunu’nun 7/6. maddesinin parantez ici
hikmiine gore geri gelen esyanin ithalat istisnasindan faydalanabilmesi
icin, bu esya ile ilgili olarak ihracat istisnasindan veya tecil-terkin uygula-
masindan faydalanilan miktarin gimrik idaresine 6denmesinin veya bu
miktar kadar teminat gosterilmesinin sart oldugu belirtilmistir. Bu hilkme
iliskin ayrintili diizenleme 1 Seri No.lu OTV Genel Tebligi’nin “5.1.3 ih-
ra¢ Edilen Mallarin Geri Gelmesi” kisminda yer aliyor. Tebligde yer alan
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hiikiimlere gére; OTV miikelleflerince ihracat istisnasi uygulanarak ihrag
edilen mallarin, Glimrik Kanunu hikimlerine gore geri gelmesi halinde
ithalatta OTV uygulanmayacaktr.

Ancak, ihracatcilarin OTV iadesinden yararlandigi ihracat islemine konu
mallarin veya OTV 6demeksizin ihrag kaydiyla satin alarak ihrag ettigi mal-
larin geri gelmesi halinde, giimrik idaresince geri gelen mallar igin itha-
latin yapildig! tarih itibariyle OTV uygulanacaktir. Bu nedenle geri gelen
mallar icin glimriik idaresi, ihracatginin OTV iadesinden veya tecil-terkin
uygulamasindan yararlanip yararlanmadigini ihracatginin bagli oldugu ver-
gi dairesinden tespit edecek ve buna gore islem yapacaktir.

ihrag kaydiyla yapilan teslimlere iliskin olarak, ihra¢ kaydiyla teslimde bu-
lunan mikellefin tecil edilen vergisi heniiz terkin edilmemisse, ihracatginin
OTV’yi giimriik idaresine 6dediginin tevsiki tizerine, vergi dairesince tecil
edilen vergi gecikme zammi uygulanmaksizin terkin edilecektir.

Ote yandan, (1) sayili listedeki mallarin ithali ile (1I) sayili listedeki mallar-
dan kayit ve tescile tabi olanlarin motorlu arag ticareti yapanlar tarafindan
satilmak Uzere ithali verginin konusuna girmediginden, bu kapsamdaki
mallarin ihracindan sonra geri gelmesi halinde OTV uygulanmayacakar.

SONUC

Bu calismada, OTV &zellikle de KDV uygulamalari icerisinde énemli bir yeri
bulunan ihrac¢ edilen mallarin geri gelmesi ve ithalat vergi istisnasindan
yararlanarak yurda girisi konusu, yasal kaynaklari belirtilerek agiklanmaya
cahsiimistir. Uygulamada hatali bilgi verilmesi nedeniyle yanlis islemler ya-
pildigina rastlanmaktadir. Hazinenin gelir kaybina ugramamasi ve miikelle-
fin bu islemlerden zarar gormemesi icin, bu konuda ortaya ¢ikan problem-
lerin ¢dzlimiine yonelik yurirlige konan uygulamalarin iyi dizayn edilmis
bir denetim programi ve planinin yapilmasi gerekmektedir.

Vergi yasalarina uyum konusunda iyi bir gegmise sahip olan mikellefle-
re bir takim kolayliklar saglayan yontemler gelistirilmelidir. Saglanan bu
kolayliklarla idare bu problemlerin ¢dzlimiinde cezalandirma yonteminin
yani sira, daha da etkili olabilecek 6dillendirme yontemini de eklemis ola-
cakdtr.
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ORTULU SERMAYE UZERINDEN ODENEN
FINANSMAN GiDERLERi VE DUZELTME
KAYDI

Yrd. Dog. Dr. Hakan ARSLANER"

OzET

Sirketler, genel olarak, finansman ihtiyaclarini iki yolla giderebilmektedir-
ler. Bunun birinci yolu 6z sermayelerini kullanmak; ikinci yolu ise borglan-
maktir. Yeni ortak almak ta 6z sermayeyi kullanmak olarak degerlendiri-
lebilir. Sirketler, daha ¢ok, bor¢lanma yolunu tercih etmektedirler. iste bu
noktadan itibaren, borg maliyetlerinin bilangolarinda ve bilangolarin yansi-
masi olan kurumlar vergisi beyannamelerinde gider yazilip yazilamayacagi
onemli bir sorun olarak karsilarina ¢ikmaktadir.

Kanunen gider yazilmasi mimkin olan kalemlerden biri de borglanma
maliyetleridir. Ancak borglanma maliyetlerinin tamaminin gider yazilmasi
halinde, borg alma islemlerinin amacini asan uygulamalara sebebiyet ve-
rebilecegini de diisinmek gerekmektedir. Bor¢lanmalar icin 6denen vade
farki ya da faiz gibi giderlerin aslinda birer kar payi dagitimi olabilecegi fikri
gozden kagirilmamalidir. Bu baglamda, hangi borglanmalarin 6rtilu ser-
maye sayilacagi, hangi finansman giderlerinin gider kaydi yapilarak kurum-
lar vergisi beyannamelerinde kurum kazancindan dislilebilmesi imkani ve

bu konudaki kisitlamalar mevzuatlarda yer almaktadir.

Calismada, oncelikle ortilu sermaye kavrami lizerinde durulmus, sirketler
tarafindan temin edilen hangi borglarin 6rtiili sermayenin hesabinadahil
edilmesi gerektigi ve ortlli sermaye (izerinden 6denen finansman gider-
lerinin kanunen kabul edilmemesinin yasal sinirlari tartisilarak, borg alan
kurumlar ile borg veren ortak ya da ortakla iliskili kisiler tarafindan, 6rtiili
sermayenin tespiti halinde, diizeltme kayitlari yapilirken dikkat edilmesi
gereken hususlar degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kurumlar Vergisi, Ortiilii Sermaye, Kanunen Kabul Edil-
meyen Finansman Giderleri, Diizeltme Kaydi

Jel Kodlar: K34, H26, M41
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FINANCIAL EXPENSES AND CORRECTING ENTRY PAID ON THIN
CAPITALIZATION

ABSTRACT

Generally, companies provide their financial requirements in two ways;
Either through using their own capital stocks or through borrowing. Find-
ing a new partner can also be regarded as using capital stock. Companies
usually prefer providing their financial requirements by borrowing debt
from financial institutions. This would raise the issue of how to record
the borrowing costs of the compaines at balance sheets, and whether it is
legally appropriate to show them as expenses on the balance sheets and
corporate tax returns which is a reflection of balance sheets.

In legal terms, borrowing costs are considered as one of the items for ex-
penses compenents. However, it is important to consider that this might
go beyond the purpose of debt process when whole borrowing costs are
written off as expenses. It should be noted, expenses such as interests and
chares for late payments can also be considered as divident payments. In
this context, the questions of which kind of debts can be regarded as thin
capitalization, the financial expenses which can be deducted from corpo-
rate income by writing off at corporate tax returns and some restraints
regarding this can find answers in legistlations.

In this study, firstly the concept of thin capitalization was explored. Then,
the issues regarding identification of which debts borrowed by the com-
panies should be included in thin capital account was discussed. By con-
sidering legal boundries of financial expenses on thin capitalization, main
requirements for making reverse entries when thin capitilization was iden-
tified were assessed from the point of borrowing institutions or lending
partners and parties relevant to the partners.

Keywords: Corporation Tax, Thin Capitalization, Non-Deductable Financial
Expenses, Correcting Entry.

Jel Codes: K34, H26, M41

1. GIRiS

Diinyada kiresellesme siirecinin bu denli hizli olmasi ve teknolojik gelismele-
rin bas déndiruci nitelik kazanmasi, ekonomik anlamda (lke sinirlarinin yok
olmasina ve bununla birlikte kiiresel sermayenin mobilitesinin artmasina se-
bebiyet vermistir. Artik bir sirket ayni anda birgok llkede yatirm yapmakta,
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yatinnm kararlarini tlkelerin ekonomik, siyasi ve hukuki kararlarina gore anlik
olarak degistirebilmektedir. Serbest piyasa ekonomisinde var olmasi gereken
sirket rekabetleri, bu baglamda, tlkeler icin de s6z konusu olur hale gelmistir.
Ulkeler yerli yatirimcilari iilkede tutabilmek, yabanci yatirimcilari da iilkelerine
cekebilmek igin politika tretmektedirler. Elbette ki uygulanacak politikalarin
da hukuki altyapisinin olmasi gereklidir. Bir sirketin yatirim karari alacag) tlkeyi
se¢mesinde etkili olan en 6nemli unsurlarin basinda vergi mevzuat gelmek-
tedir.Bu nedenle, kurum kazanglarinin dogru bir sekilde tespit edilmesi ve ver-
gilendirilmesine iliskin usul ve esaslar belirlenirken, glinimiz sartlarina, diger
ilke uygulamalarina ve uluslararasi kurallara riayet edilmelidir. Vergi mevzua-
timizda en yeni diizenleme 5520 sayil Kurumlar Vergisi Kanunu (KVK)¥dur. Bu
Kanun ile, sirketlerin vergilendirilmesinde gercek kazanci tespit ederek sirket-
ler arasi vergi adaletinin saglanmasi, yurtdisinda sirketlerin rekabet edebilirli-
ginin artirllmasi, kiresel degisimlere uyum saglanmasi, uluslar Usti kurumla-
rin kabul ettigi ilkelere i¢ mevzuata yer verilmesi amaglanmistir.

2. KURUMLAR VERGIiSi MATRAH TESPiTINDE KANUNEN KABUL EDILEN
VE EDILMEYEN GiDERLER

KVK’nin 6. maddesinde, kurumlar vergisi hesaplanirken, safi kurum kazan-
cinin dikkate alinacagi hikkiim altina alinmistir. Takip eden maddelerde de
safi kurum kazancina ulasilabilmesi igin indirim konusu yapilabilecek? ve
yapilamayacak? giderler dlizenlenmistir.

1 26205 sayil, 21.06.2006 tarihli Resmi Gazete (RG)'de yayimlanarak yirirliige girmistir. Calismada bu
Kanun, “KVK” olarak zikredilecektir.

2 KVK madde 8 (madde hiikmii asil anlamlarina badli kalinarak kisaltilmistir); “(1) Ticari kazang gibi hesap-
lanan kurum kazancinin tespitinde, miikellefler asagidaki giderleri de ayrica hasilattan indirebilirler:
a) Menkul kiymet ihrag giderleri.
b) Kurulus ve érgtitlenme giderleri.
¢) Genel kurul toplantilari igin yapilan giderler ile birlesme, devir, béliinme, fesih ve tasfiye giderleri.
¢) Sermayesi paylara béliinmiis komandit sirketlerde komandite ortadin kdr pay.
d) Katihm bankalarinca katilma hesabi karsiliginda 6denen kér paylari.
e) Sigorta ve reastirans sirketlerinde bildngo giiniinde hiikmii devam eden sigorta sézlesmelerine ait
olup, kanun maddesinin devaminda belirtilen teknik karsiliklar”.

3 KVK madde 11 (madde hiikmii asil anlamlarina bagh kalinarak kisaltilmistir); “(1) Kurum kazancinin tes-
pitinde asagidaki indirimlerin yapiimasi kabul edilmez:
a) Oz sermaye iizerinden 6denen veya hesaplanan faizler.
b) Ortiilii sermaye (izerinden 6denen veya hesaplanan faiz, kur farklari ve benzeri giderler.
¢) Transfer fiyatlandirmasi yoluyla 6rtiilii olarak dagitilan kazanglar.
¢) Her ne sekilde ve ne isimle olursa olsun ayrilan yedek akgeler.
d) Bu Kanuna gére hesaplanan kurumlar vergisi ile her tiirlii para cezalari, vergi cezalari, gecikme zamlari
ve gecikme faizleri.
e) Menkul kiymetlerin itibari dederlerinin altinda ihracindan dogan zararlar ile bu menkul kiymetlere
iliskin olarak édenen komisyonlar ve benzeri her tiirlii giderler.
f) Isletmenin esas faaliyet konusu ile ilgili olmayan araclarin giderleri ve amortismanlari.
g) Kurumun kendisinin, ortaklarinin, yéneticilerinin ve ¢alisanlarinin suglarindan dogan tazminat giderle-
ri.
h) Basin yoluyla islenen fiillerden veya radyo ve televizyon yayinlarindan dogacak maddi ve manevi za-
rarlardan dolayr 6denen tazminat giderleri.
1) Bazi driinlerin reklam giderleri.
i) isletmede kullanilan yabanci kaynaklara iliskin faiz, komisyon, vade farki, kdr payi, kur farki ve benzeri
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KVK’'nin 11. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde ortili sermaye
Uzerinden hesaplanacak ya da dédenecek faiz, kur ya da vade farklari gibi
odemelerin gider olarak kurum kazancindan indirilemeyecegi belirtilmis-
tir. Ayni Kanun’un 12. Maddesinde de Ortiilii Sermaye miiessesesi ile ilgili
ayrintih hikiimlere yer verilmistir. Konunun karmasik bir yapida olmasi ne-
deniyle, kanun koyucu, boyle 6zel bir diizenleme yapma geregi duymustur.

3. ORTULU SERMAYE

KVK'nin 12. maddesinin (1) fikrasi, sirketler bakimindan ortali sermayeyi,
ortaklarindan veya ortaklarla iligkili olan kisilerden dogrudan veya dolayli
olarak temin ederek isletmede kullandiklari borglarin, hesap dénemi icin-
de herhangi bir tarihte kurumun 6z sermayesinin li¢ katini asan kismi ola-
rak hikiim altina almistir.

Fikra metninden de anlasilacagi lizere sirket tarafindan alinan bir borcun
ortlli sermayenin hesabina katilabilmesi igin bazi 6zelliklerinin mevcut
olmasi gerekmektedir. Oncelikle borcun, dogrudan veya dolayli olarak or-
taklardan ya da ortaklarla iliskili kisilerden alinmasi, daha sonra borcun
isletmede kullaniimasi ve kullanilan borcun hesap déneminin herhangi bir
glininde sirket 6z sermayesinin Gg¢ katini asmis olmasi sarttir. Bu sartlarin
varligi halinde, asan kisim ortlli sermaye olarak degerlendirilecektir.

3.1. Borcun ortaklardan ya da ortaklarla iliskili kisilerden temin edilmesi
3.1.1. Ortak

Sirketlerin hem ortak olduklari sirketlerden hem de kendisine ortak olan
gergek ve tlzel kisilerden elde ettikleri borglanmalar, diger sartlarin da sag-
lanmasi halinde, ortllu sermayenin hesabinda dikkate alinacaktir. KVK’'nin
12. maddesinde bu borglarin ortiili sermayenin hesabinda dikkate alinabil-
mesi icin ortaklik hakki konusunda herhangi bir oransal sart dngérmemistir.
Bununla birlikte,istanbul Menkul Kiymetler Borsasi (IMKB)'de islem géren
hisselerin elde bulundurulmasi halinde, Ayni Kanun’un 4 numarali fikrasinda
ve 1 Seri No'lu Kurumlar Vergisi Genel Tebligi*nde, bu hisselerin ait oldugu
kurumlardan yapilan bor¢lanmalarda, bor¢ miktarinin 6rtiili sermayenin
hesabinda dikkate alinmamasi icin, bu sekilde elde bulundurulan hisselerin
sagladigi ortaklik payinin en az %10 olmasi gerektigine vurgu yapilmistir.

Bu agiklama 1s18inda, borg veren sirketin halka agik olmasi halinde, borg
alan sirketin elinde s6z konusu sirkete ait ortaklik hakki veren hisselerin en

adlar altinda yapilan gider ve maliyet unsurlari toplaminin %10°unu asmamak lzere Bakanlar Kurulunca
kararlastirilan kism.”.
4 03.04.2007 tarihinde 26482 sayili RG’de yayimlanarak yiriirliige girmistir.
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az % 10’una sahip olmasi halinde bu sirketten yapilan borglanmalar értala
sermayenin hesaplanmasinda dikkate alinmayacaktir. Bu oranin altinda bir
ortakhk iliskisi var ise; yani borglanan sirket, borg veren sirkete % 10’un
daha altinda bir oranda istirak etmis ise; yapilan borclanmalar ortila ser-
mayenin hesabinda dikkate alinacaktr.

Son dénemlerde sermaye piyasasini gliclendirmeyi amaglayan politikalar
gludulmektedir. Yeni KVK’nin kabul edilmesi, Gelir Vergisi Kanunu (GVK)*'nin
75. Maddesinde yapilan diizenlemeler, yine GVK’'nin 01.01.2006 tarihinde
ylrirlige giren Gegici 67. Maddesinin uygulamaya konulmasi, sermaye pi-
yasasininsaglam ve karmasik olmayan bir yapiya kavusmasinda dnemli bi-
rer siire¢ olarak algilanabilir. iste bu noktada sermaye piyasasi araglarinin
da tamamiyla ekonomik kaygilarla kullanilmasi, bu finansal enstriimanla-
rinbaska amaglarla alinip — satilmasinin, finans piyasasina zarar verece-
gi dusincesinden hareketle, engellenmesine yonelik hukuki tedbirlerin
alinmasi gerekmektedir.ilgili maddede getirilen bu % 10’luk ortaklik pay!
8lciti ile, sirketlerin, baska sirketlerin sadece IMKB’de islem géren hisse
senetlerinden cliz’i oranda satin alarak aralarinda bir ortaklik hukuku kur-
malarinin dniline gecilmek istenmistir. Bu sayede finans piyasasinda ma-
napilatif hareketler 6nlenmis olacak, kurumlarin vergi matrahlarinin azal-
masl neticesinde olusabilecek vergi kayiplarinin da 6niine gecilebilecektir.

3.1.2. Ortakla iliskili Kisi

Ortakla iliskili sayilan kisi ve kurumlarda ise, hem KVK’nin 12. Maddesinde
hem de adi gecen Tebligde, borg alan kuruma en az %10 oraninda serma-
ye, oy ya da kar payi hakkina sahip olma sarti aranmaktadir. Aksi halde,
yani gergek kisi veya kurumlarin, borg kullanan kurumlara, %10 oranindan
daha az sermaye, oy veya kar payi hakki bulunmasi halinde, ortakla iliskili
kisi sayilmalari s6z konusu olmayacaktir. Bu kisi ve kurumlarin da % 10’dan
daha az bir oranda ortak olduklari sirkete vermis olduklari borglar, ortila
sermayenin hesabinda dikkate alinmayacaktir.

Ortakla iliskili kisi kavrami belirlenirken % 10 gibi cok net ve kati bir sinirin
belirlenmesi, kimine gore vergi planlamasina uygun bir yasal zemin olus-
turulmasi kimine goére de vergi idaresine karsi muvazaali islemlerin yapil-
masina imkan saglanmasi anlamina gelmektedir. Ancak her ikianlamda da
idarenin bir vergi kaybi olacagi muhakkaktir. Bununla birlikte, yapilan isle-
mi vergi planlamasi olarak yorumlamak idarenin kaybettigi vergiyi hicbir
zaman alamayacagi anlamina gelmektedir. Ancak olay idareye karsi yapil-

5 193 sayili Kanun 31.1.21960 tarihinde kabul edilmis ve 06.01.1961 tarihli, 10700 sayili RG’de yayimlana-
rak yirtirlige girmistir.
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mis bir muvazaali islem olarak degerlendirilirse, olusabilecek ihtilaflar so-
nucunda dahi olsa idarenin vergi kaybini telafi etme sansi bulunabilecektir
(Tekin ve Kartaloglu 2007, 522).

3.2. Borcun Dogrudan ya da Dolayli Temini

Ortaklar ya da ortaklarla iliskili gercek ve tizel kisiler, sirkete dogrudan
finansman destegi sagladiklarinda bu borglarin 6rtiili sermayenin hesa-
bina katilmasi gerektiginde stphe yoktur. Bu sebeple, ortaklar ya da or-
takla iligkili kisiler sirkete dolaysiz bir sekilde bor¢ vermek yerine tiglinci
sahislari kullanarak sirkete borg verebilirler. Araya birden fazla kurumun
girmesi borcun 6rtiili sermaye olarak kabul edilmesine engel teskil etme-
mektedir®. Goriinen bu islemin muvazaali oldugunun ispati halinde dolayh
olarak temin edilen borcun 6rtlli sermayenin hesabina dahil edilmesi ge-
rekmektedir. Bunun yaninda, boyle bir durumun ispat edilmesinin zorlugu
da kugku gétirmemektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken bir diger husus, tG¢linci kisi Gzerinden do-
layli olarak borglanma durumunda, 6rtili sermaye olarak nitelendirilecek
borg tutarinin tespitinde, Gglncu kisinin iliskili kisiden aldigi (kaynak) borg
tutarinin esas alinarak belirleme yapilmasi gerektigidir. Uclincii kisiden
borg alan kurumun aldigi (tiirev) borg tutari ile tglinct kisinin iliskili ki-
siden aldigi (kaynak) borg tutarinin birbirinden farkli olmasi durumunda
esas olarak iligkili kisi ile Gglinct kisi arasindaki (kaynak) borg tutari kadar
bir kisim, 6rtiilii sermaye uygulamasinda dikkate alinmalidir. Ugilincii kisi
ile bor¢ alan kurum arasinda daha yiksek tutarda bir bor¢lanma sz ko-
nusu ise asan kismin 6rtlli sermaye degerlendirilmesinde dikkate alinma-
masi gerekmektedir (Erdem 2006).

3.3. Borcun isletmede Kullaniimasi

Ortaklardan ya da ortaklarla iliskili kisilerden elde edilen borcun 6rtili
sermayenin hesabinda dikkate alinabilmesi icin gerekli olan bir diger sart,
borcun herhangi bir sekilde isletmede kullaniimasidir. Eger ki, alinan borg
baska bir kisi ya da kuruma aktariimis ise, dogaldir ki, bu borcun értila
sermaye olarak kabul edilmesi mimkin degildir. Bununla birlikte, borcun
aktarildigi sirket ile bir ortaklik iliskisinin olmasi durumunda o sirket igin
ise ortali sermayenin hesaplanmasi gerektigi durumu gozden kagirilma-
mahdir.

6 Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulu, E. No:2007/187, K. No:2007/661, “Kurumlarin aralarindan vasitali
veya vasitasiz sirket iliskisi veya siki iktisadi miinasebet bulunanlardan aldiklari ve értiilii sermaye niteligi
tastyan kredilere iliskin faiz, kur farki ve komisyon giderlerinin, kurum kazancinin tespitinde gider olarak
indirilemeyecedi hakinda.”.
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Borcu kullanan kurumun ayni zamanda borg kullandigi ortak veya ortakla
iliskili kisiden alacaginin olmasi durumunda ortili sermayenin varliginin
tespitinde bu kurumdan olan alacagin bu kuruma olan borca mahsup edil-
mesi s6z konusu olmayacakdir.

3.4. Borcun Oz Sermayenin Ug Katini Asmasi

Ortak ya da ortakla iliskili kisilerden elde edilen borglarin isletmede kul-
laniimasi halinde bu borglarin 6rtili sermayenin hesabina katilabilmesi
icin, bor¢ miktarinin isletmenin hesap dénemi basindaki 6z sermayesinin
¢ katini asmis olmasi gerekmektedir’.

Goruldigu Uzere ortllu sermaye hesaplamalarinda 6z sermaye ile borg
oranlamasi yapilmaktadir. Bu bakimdan 6z sermaye kavraminin iyi anlasil-
mas! gerekmektedir.

isletmenin 6z sermayesi; isletme sahiplerinin isletmedeki haklarinin topla-
mini ifade etmektedir. Oz sermaye, ortaklar tarafindan isletmeye konmus
esas sermaye ile isletmenin faaliyeti neticesi elde edilmis karlarin isletme-
de tutulmasi ile ortaya ¢ikmis kazanilmis sermayeden olusur. Bu durumda
0z sermaye, sirketlerin kurulus asamasinda ortaklar tarafindan konulmus
sermaye ile sirketin faaliyetleri neticesinde sonradan elde edilen kazang-
lardan olusmaktadir.

Vergi Usul Kanunu (VUK) agisindan 6z sermaye ise Ayni Kanun’un 192.
Maddesinde agiklanmistir. Bu maddeye gore; 6z sermaye; Sirketlerin bi-
langolarinda yer alan aktif ve pasifler arasindaki farktir. Bir baska deyisle;
sirketin mevcutlar ile alacaklar toplamindan borglari disilerek 6z ser-
mayesine ulasilirBuna gore, kurumlarin yapmis olduklari borglanmalarin
ortlili sermaye olup olmadigi yoniindeki tespit, hesap donemi basindaki
bilancoda yer alan 6z sermaye ile kiyaslanmak suretiyle yapilacaktr.

Kurumun donem basi 6z sermayesinin sifir veya negatif degerler tasima-
st durumunda, s6z konusu kurumun ortak ve ortaklarla iligkili kisilerden
yaptigi bor¢clanmalarin tamami ortiili sermaye olarak degerlendirilecektir.

KVK'nin 12. Maddesinde yer alan bu diizenlemeden anlasilacagi Uzere,
kanun koyucu, sirketlerin ortak ve ortakla iliskili kisilerden 6z sermayeleri-
nin Ug katina kadar borglanabilmeleri ve bu borglanmalar igin katlanacagi
finansman giderlerini kurumlar vergisi beyannamesinde gider olarak gos-
terebilmelerindehukuken bir sakinca ggrmemektedir.U¢ katini asan kisim,

7 Sadece iliskili sirketlere finansman temin eden kredi sirketlerinden yapilan borglanmalar hari¢ olmak
uzere, ana faaliyet konusuna uygun olarak faaliyette bulunan ve ortak veya ortakla iliskili kisi sayilan
banka veya benzeri kredi kurumlarindan yapilan borglanmalar % 50 oraninda dikkate alinir.
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ortlla sermaye olarak kabul edilecektir. Dolayisiyla bu bor¢ miktari kadar
yapilan; vade farki, kur farki, faiz 6demesi gibi finansman giderlerinin ku-
rum kazancindan indirilmesi mimkiin olmayacaktir.

Sermaye sirketi kapsaminda vergilendirilen anonim, limited ve eshamli
komandit sirketlerin ortak ya da ortakla iliskili kisilerle girmis olduklari 6z
sermayelerinin Ug¢ katini asan borg iliskilerinde getirilen bu sinirlama ile,
alinan borglar karsiliginda 6denen finansman giderlerinin aslinda gortinr-
de bir islem oldugu, ortak ya da ortaklarla iliskili kisilere yapilan bu dde-
melerin birer kar payi dagitimi oldugu kabul edilerek, bu giderlerin kurum
matrahlarini azaltmasinin 6nine gegilmek istenmistir.

Aslinda, KVK'nin ilgili maddesinde hiikiim altina alinmis olan ortilu ser-
maye miuessesesi, fiili olarak uygulanamaz haldedir. Bunun nedeni, 6rti-
|G sermayenin hesaplanmasindaki zorluklarin yani sira, sinirin ¢ok yiiksek
olarak belirlenmis olmasidir. Sinir o kadar ylksektir ki, bu sinirin asiimasi,
ticari borglar ve kanun kapsamina girmeyen diger borglar da distntldi-
glinde, imkansiz hale gelmektedir. Asilmasi demek, isletmenin mali yapi-
sinin iflasi gerektirecek kadar kétli olmasi anlamina gelecektir (Karapinar
ve Bayirli 2006, 46).

Ortiilii sermayenin uygulanmasinda karsilasilan bir diger durum ise, yuka-
ridaki sartlari tastyan ancak bir karsilik 6denmeyen borglarin ortili serma-
ye olarak degerlendirilip degerlendirilmeyecegidir.

Ortiilii sermaye hesabinda dikkate alinacak borclanmalar arasina faiz uy-
gulanmayan borglanma tutarlarinin dahil edilip edilmeyecegi hususunda
birincil ve ikincil mevzuatta bir diizenleme yoktur. Bu borglanma tutarlari-
nin ortlli sermaye hesabinda dikkate alinmayacagini savunanlar yaninda
ortlla sermaye tutarinin hesaplanmasinda tiim ortak ve iliskili kisilerden
alinan borglarin hesaplamaya katilacagi gériisii de bulunmaktadir (istan-
bul YMMO Rapor 2006, 10).

Ortiili sermayenin hesabina, ortaktan ya da ortaklarla iliskili kisilerden ali-
nan borglar nedeniyle 6denecek bir faiz, vade farki ya da kur farki yok ise
bu borglarin 6rtili sermayenin hesabina dahil edilmemesi gerekmektedir.
Dahil edilmesi halinde, bor¢/6z sermaye orani ylksek cikacaktir. Bu rasyo-
nun yiiksek cikmasi, kurum kazancindan indirilemeyen finansman gider-
lerinin de her bir ortaktan alinan bor¢ miktari nispetinde fazla ¢ikmasina
sebebiyet verecektir .

KVK’'da ortlli sermaye miuessesesinin diizenlenmesindeki temel amacg,
ortaklara kar payi olarak 6denmesi gereken parasal degerlerin, finansman
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gideri adi altinda 6denmesinin ve bu 6demelerin de gider olarak kurum
kazancindan disllmesinin dnline ge¢mektir. Ortak ya da ortakla iliskili ki-
silere, alinan borg nedeniyle bdyle bir 6deme yapilmiyor ise, bu borglari da
ortlili sermayenin hesabina dahil etmek, hem ekonomik hem de hukuki
sebeplerden dogru olmayacaktir.

4. ORTULU SERMAYE SAYILMAYACAK BORCLANMALAR

KVK’nin 12. Maddesi geregi, sirketlerin ortaklar ya da ortaklarla iligkili kisi-
lerden temin etmis olduklari borglarin, hesap dénemi icerisinde herhangi
bir tarihte dénem basi 6z sermayelerinin ¢ katini asmasi halinde, asan
kisim ortlili sermaye olarak sayilacak ve bu bor¢lanmalar icin 6denen faiz,
kur farki, vade farki gibi finansman giderleri, kurum kazancindan indirile-
meyecektir. Kanun koyucu, 6rtili sermaye miessesesinin islerligi icin tah-
didi olarak sartlari siralamakla birlikte, ayni maddenin 6. Fikrasinda tadadi
olarak ne tir borglanmalarin 6rtili sermaye sayillamayacagini da hikim
altina almis bulunmaktadir.

4.1. Kurumlarin Ortaklarinin veya Ortaklarla iligkili Kisilerin Sagladig
Gayrinakdi Teminatlar Karsihginda Uclincii Kisilerden Yapilan Borglan-
malar

Kurumlarin, ortaklar veya ortaklarla iliskili kisilerden saglamis olduklari
borgclanmalar 6rtillu sermaye sayilmakla birlikte bunlarin, gayrinakdi mal-
larini teminat gostermesi karsiliginda almis olduklari borglari, ilgili kuruma
aktardiklari takdirde, bu borg, kurum igin 6rtlli sermayenin hesabinda
dikkate alinmayacaktir. Boyle bir durumda, nakdi olarak gosterilen temi-
natlarin karsiliginda elde edilen kredilerin borg alan kuruma intikali halinde
bor¢ miktarinin ortili sermayenin hesabina dahil edilmesi gerekmektedir.

Her ne kadar gayrinakdi mallardan nelerin kastedildigi KVK’da belirtiime-
mis olsa dailgili Teblig’de bu duruma agiklik getirilmistir. Su halde,kurumun
kasasinda veya bankada bulunan yerli veya yabanci paralar ile her an nak-
de cevrilebilen gekler, altin, Devlet Tahvili, Hazine bonosu, Toplu Konut
idaresince ¢ikarilan veya iIMKB’de islem géren hisse senetleri, tahvil ve
bonolar disindaki her tiirli teminat gayrinakdi teminat olarak degerlendi-
rilecektir. Sonug olarak, bu gibi mallarin teminat gosterilmesi karsiliginda
alinan borglarin kuruma aktarilmasi halinde elde edilen krediler 6rtili ser-
mayenin hesabinda dikkate alinacaktr.

Bununla birlikte, teminat olarak gayrimenkul gésterilmis ve bu durumda
borg temin edilmis ise, alinan borcun ilgili kuruma verilmesi halinde, borg
miktari, 6rtili sermaye olarak kabul edilmeyecektir.
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4.2. Kurumlarin istiraklerinin, Ortaklarinin veya Ortaklarla iliskili Kisile-
rin, Banka ve Finans Kurumlarindan ya da Sermaye Piyasalarindan Temin
Ederek Ayni Sartlarla Kismen veya Tamamen Kullandirdigi Borglanmalar

Bazi kurumlar, ihtiya¢ duyduklari zamanlarda bor¢ bulamayabilirler. Bu
gibi durumlarda kurumlar ya baska firma kanaliyla kredi kullanma yoluna
gidebilirler ya da baska sirketlerin kefil, veyahut garantér olmasi yoluyla
kredi temin edebilirler. Genellikle karsilasilan durum, grup sirketlerinden
kredibilitesi ylksek olan sirket adina alinan kredinin tim grup tarafindan
kullaniimasidir.

KVK’nin 12. Maddesinin 6. Fikrasinin (b) bendinde yer alan ve ortili ser-
mayenin hesabina dahil edilmeyecek borglanmalarin bir digeri de ortak
veya ortakla iliskili kisilerin finans ya da sermaye piyasalarindan temin
ettikleri borglardir. Maddeye baktigimizda, bu gibi bor¢lanmalarin 6rtali
sermayenin hesabina dahil edilmemesi i¢in bazi sartlarin da varlig aran-
maktadir.

Borg alan ortak ya da ortakla iliskili kisi, hangi sartlarda borcu temin et-
mis ise ayni sartlarda ilgili kuruma borcu aktarmasi gerekmektedir. Buna
gbre, borg veren sirketin bankadan temin ettigi krediyi, kredi sdzlesme-
sinin icerdigi vade, faiz orani ve benzeri kullanma sartlarinda herhangi
bir degisiklik yapmadan?® ortak oldugu veya iliskili kisi durumunda oldugu
kuruma kullandirmasi durumunda, borg alan kurum igin bu krediler 6rti-
|0 sermaye tutarinin tespitinde dikkate alinmayacaktir. Dolayisiyla, grup
sirketinin finans kuruluslarindan temin etmis oldugu krediyi, ayni faiz ve
vade ile birden fazla sirkete paylastirmasi durumunda o6rtili sermayeden
s6z edilemeyecektir.

ilk borcun kullanim sartlarinda degisiklik yapilmasi halinde ise, borcun ta-
maminin 6rtili sermaye sayilip sayllmayacagi konusu ile ilgili KVK'da bir
hikiim bulunmamaktadir. Séyle ki, ortak, istirak ya da ortakla iliskili kisi,
borcu kullanirken katlanmis oldugu sartlardan daha agir bir sekilde; 6rne-
gin, ylzde 5 faiz ile kullanmis oldugu borcu, yilizde 7 faiz ile ilgili kuruma
aktardiginda temin etmis oldugu borcu ayni sartlarda kullandirmamis ola-
caktir. Bu durumda aradaki ylizde 2’lik fark mi yoksa borcun tamaminin mi
ortlili sermayenin hesabina dahil edilecegi konusu agik degildir.

Mezk{r Kanun’da tek tek sayilan ortiili sermaye olarak kabul edilmeyecek
bor¢lanmalari yorum yolu ile genisletmenin mimkiini yoktur. Kaldi ki; ka-
nun koyucunun bdyle bir amaci olsa idi, ilgili madde hiikmiinde bu mustes-

8 Gelir idaresi Baskanldi, Biiyiik Miikellefler Vergi Dairesi Baskanli§i, B.07.1.GiB.04.99.16.01/2 sayili Muk-
teza.
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nai durumu belirtir idi. Bununla birlikte; idare, 1 Seri No’lu Kurumlar Vergi-
si Genel Tebligi’'nde bu o6zellikli durum ile ilgili herhangi diizenlemeye yer
vermeyerek zimni irade agiklamasinda bulunmustur. Hem ilgili Kanun’da
hem de Teblig’de “ayni sartlarda” kavraminin“kredi s6zlesmesinin igerdi-
gi vade, faiz orani ve benzeri kullanma sartlarinda herhangi bir degisiklik
yapmadan” ifadesi ile agik bir sekilde belirtildigi bir durumda baska yorum
yontemlerini kullanarak, borcun ortak ya da ortakla iliskili kisi tarafindan
ilgili Kuruma, katlanilan faiz oranindan daha yliksek bir faiz orani ile kullan-
dirilimasi halinde aradaki faiz farkinin 6rtili sermaye lzerinden 6denen
faiz olmasi gerektigini séylemek dogru bir yaklasim olmayacaktir. Boyle bir
durumda borg igin 6denen faizin tamaminin kanunen kabul edilmeyen gi-
der olarak dikkate alinmasi gerekmektedir.

4.3.5411 Sayili Bankacilik Kanununa Goére Faaliyette Bulunan Bankalar
Tarafindan Yapilan Bor¢lanmalar

5411 sayili Bankacilik Kanunu® hikimlerine gore faaliyette bulunan ban-
kalarin, yuritmas olduklari faaliyetleri ile ilgili olarak ulusal ve uluslararasi
piyasalardan borglanmalari halinde, bu borglar 6rttli sermayenin hesa-
binda dikkate alinmayacaktir. Mezk{r Kanun ve Kanun’a dayal ¢ikarilan
diger diizenlemeler bankalarin borglanmalari konusunda siki tedbirler ge-
tirdiginden, Kanun koyucu KVK’da herhangi bir diizenleme yapma geregi
duymamistir.

4.4.Finansal Kiralama Sirketleri, Finansman ve Faktoring Sirketleri ile
ipotek Finansman Kuruluslarinin Bankalardan Yaptiklari Borglanmalar

3226 sayil Finansal Kiralama Kanunu kapsaminda faaliyet gosteren finan-
sal kiralama sirketleri, 90 sayili Odiin¢ Para Verme isleri Hakkinda Kanun
Hikmiinde Kararname Kapsaminda faaliyet gésteren finansman ve fakto-
ring sirketleri ile ipotek finansman kuruluslarinin kendileriyle 6zgiilenmis
bu faaliyetleriyle ilgili olarak ortak veya ortakla iliskili kisi sayilan bankalar-
dan yaptiklari borglanmalar 6rtili sermayenin hesabinda dikkate alinma-
yacaktr.

Bununla birlikte, bor¢ veren bankalarin ortak veya ortakla iliskili kisi kapsa-
mi disinda olmasi halinde, s6z konusu borglanma esas itibariyla bu istisna
kapsamina girmeyecektir.

9 .10.2005 tarihinde kabul edilmis ve 01.11.2005 tarihli, 25983 sayili RG’de yayimlanarak yiiriirlige girmis-
tir.
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4.5. Ortak veya Ortakla iligkili Kisi Sayilan Banka veya Benzeri Kredi Ku-
rumlarindan Yapilan Borglanmalar

KVK'nin 12. maddesinin 2. fikrasina gore; sadece iliskili sirketlere finans-
man temin eden kredi sirketlerinden yapilan bor¢lanmalar hari¢ olmak
Uizere, ana faaliyet konusuna uygun olarak faaliyette bulunan ve ortak veya
ortakla iligkili kisi sayilan banka veya benzeri kredi kurumlarindan yapilan
borglanmalar % 50 oraninda dikkate alinmaktadir.

Bu durumda, borg alan kurumla dogrudan ortaklik iliskisi bulunan ya da
dolayli olarak ortakla iliskili kisi niteliginde olan bankalardan temin edilen
borglarin yalniz yarisi 6rtiili sermaye olarak kabul edilecektir.

Ortaklarin isletmelere koyduklari sermaye lzerinden dizenli bir gelir elde
etme garantisi olmamasi ancak bu fonlari sirketlere borg olarak kullandir-
malari halinde dizenli faiz geliri elde edebilmeleri ya da isletmenin iflas
etmesi durumunda alacaklilarin, alacaklarini alma konusunda ortaklara
gore oncelige sahip olmasi gibi nedenler, 6rtiili sermaye uygulamalarinin
altinda yatan nedenler olarak siralanabilir (Isik 2005, 39-40).

Bu nedenler, sirket ve ortaklari agisindan kabul edilebilir nitelikte olsa da
ortlli sermaye uygulamalarinin dnlenmesi, sermaye piyasalarinda islem
yapan yatirimcilarin korunmasi agisindan 6nem tagimaktadir. Ciinkd ortali
sermaye uygulamalari ile sirketlerin finansal yapisi bozulmaktadir. Ortiilii
sermaye uygulamalarinin 6niline gegcilmesi, sermaye piyasasini hem yati-
rimci sayisi hem de islem hacmi bakimindan giiclendirecektir (Gengoglu
ve Ertan 2012, 86).

Ortiili sermaye Uizerinden 6denen finansman giderlerinin sirket matrah-
larinda 6nemli azalmalara sebebiyet verecegi kuskusuzdur. Bu bakimdan,
vergi alacagini 6deme giici ilkesi baglaminda tahsil etmekle sorumlu tahsil
daireleri icin de ortllu sermaye uygulamalarinin 6niine gegmek stiphesiz
dogru bir yaklasim olacaktir.

5. ORTULU SERMAYENIN TESPiTi SONRASI DUZELTME BEYANNAMELERI
VE DUZELTME KAYDI

Kurumun ortak ya da ortaklarla iliskili kisilerden temin ettigi borcun, ortali
sermaye olarak kabul edilmesi durumunda, bu borg icin 6denen faiz, vade
farki gibi giderlerin kanunen kabul edilmeyen gider oldugunu; faiz alanin
gercek kisi olmasi durumunda kar payi kabul edilmesi, kurum olmasi duru-
munda ise istirak kazanci kapsaminda kurumlar vergisinden istisna tutul-
masi gerektigini soyleyebiliriz.
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Bu agiklama isiginda ve KVK'nin 12. Maddesinin (7) numarali bendi geregi,
ortlili sermaye Uzerinden kur farki haric'?, faiz ve benzeri 6demeler veya
hesaplanan tutarlar, Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlarinin uygulanma-
sinda, gerek borg alan gerekse veren nezdinde, ortiili sermaye sartlarinin
gerceklestigi hesap doneminin son glini itibariyle dagitilmis kar payi veya
dar mikellefler icin ana merkeze aktarilan tutar sayilir. Daha 6nce yapilan
vergilendirme islemleri, tam mukellef kurumlar nezdinde yapilacak diizelt-
mede ortili sermayeye iliskin kur farklarini da kapsayacak sekilde, taraf
olan mukellefler nezdinde buna gore duizeltilir. Su kadar ki, bu diizeltmenin
yapilmasi i¢in 6rtuli sermaye kullanan kurum adina tarh edilen vergilerin
kesinlesmis ve 6denmis olmasi sarttir.

Dolayisiyla diizeltme kayitlarinin ve kurumlar vergisi beyannamesinde
matrah artirici diizeltmelerin yapilabilmesi igin dncelikle 6rtiili sermaye-
nin tespit edilmesi gerekmektedir.

Boyle bir tespiti borg alan ve veren kurumlarin kendisi yaptiginda hesap-
larinda diizeltme yapmalari mimkinddr. Bu tespit vergi daireleri ya da in-
celeme elemanlari tarafindan yapildiginda ise, ikmalen ya da re’sen tarhi-
yat yapilacaktir. Hesaplari idare tarafindan diizeltilen bu kurumlar, yapilan
tarhiyat sonrasi vergisini 6dediginde, borg veren de aldig faizi gelir kale-
minden ¢ikarip kar payi (istirak kazanci) kabul edecek, dolayisiyla da,borg
veren kurumun tam mukellef bir kurum oldugu varsayimi altinda, istisnaya
tabi tutacaktir. idarenin, borg verene vergi iadesi yapabilmesi,yukarida be-
lirtildigi gibi, bor¢ alanin tarhiyatlar sonrasi vergisini 6demis oldugu kosu-
luna baglanmistir. Bu uygulamanin dogru bir yaklasim oldugu séylenebi-
lir. ClinkU idare, tahsil edemedigi bir vergiyi iade etmek istememektedir.
Ancak bu durumun, ortllu sermayeyi kendiliklerinden goérip,kurumlar
vergisi beyannamesini vermeden 6nce, hesap diizeltmelerini yapan ilgili
veyahut iliskili kurumlari da kapsamasi dogru bir uygulama degildir (Dog-
ruséz 2010).

Daha acik bir ifade ile, borg veren kurum, borg verdigi kurumla ilgili ya da
iliskili bir durumunun oldugunu (verdigi borcun ortili sermaye sayildigini)
biliyor ise, verdigi borcun 6rtuli sermaye oldugunu (ilgili ya da iliskili bir
durumunun oldugunu), tahsil ettigi faizin de kar payi niteliginde oldugunu
bilmesi gerekmektedir. Bu durumda borg alanin da édemis oldugu faizi
kanunen kabul edilmeyen bir gider olarak bilmesi lazim gelmektedir. Hal
boyle iken; kendiliklerinden muhasebe kayitlarini dizeltmeyen kurum adi-

10 Ortiilii sermaye kabul edilen bor¢lanmalarda YTL’nin degder kazanmasi sonucu olusacak kur farki gelirleri-
nin de s6z konusu borcun 6rtiilii yoldan konulan bir sermaye olarak kabul edilmesinin bir sonucu olarak,
vergiye tabi kurum kazancinin tespitinde gelir olarak dikkate alinmasi s6z konusu olmayacaktir.
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na eksik beyanname veren mikellefler igin, daha sonra yapilan diizeltme
beyannameleri ile vergi iadesi yapilabilmesi icin (istisna kapsamindaki ka-
zanglar), “tarh edilen verginin kesinlesmis ve ddenmis olmas|” sartini ara-
mak dogru olmakla birlikte; diizeltme beyanina gerek kalmadan kurumla-
rin kendiliklerinden hesap ve muhasebe kayitlarini dogru bir sekilde tut-
malari ve beyannamelerini de bu yeni duruma gore diizenleyip vermeleri
halinde kar payi kazancinin istisnadan yararlandirabilmesi icin, borg alan
kurum nezdinde tarh edilen ve kesinlesen verginin 6denmesi gerektigini
soylemek dogru olmayacaktir.

Bor¢ alan tam miukellef kurum, ilgili donem beyannamesini verdikten
sonra dizeltme talebinde bulunur ise, vergi dairesince Vergi Usul Kanunu
uyarinca degerlendirilip sonuglandirilacaktir (olaganistl tarhiyat uygula-
malarinin gerekip gerekmedigi, pismanlik miessesinden yararlanip yarar-
lanamayacagi gibi). Bu diizeltme sonucu tarh edilen vergilerin kesinlesmis
ve 6denmis olmasi halinde, borg¢ veren tam miuikellef kurumun da gerekli
dizeltme islemini kendiliginden yapmasi mimkin olacaktir.

Borg alan kurum icin 6rtulii sermayeye isabet eden 6demis oldugu faiz
ya da vade farki kanunen kabul edilmeyen gider sayilacak, ayni tutar da-
gitilmis kar payi kabul edilecektir. Bu baglamda borg alan kurum, ortaga
o6demis oldugu faiz, vade farki gibi giderleri “780 — Finansman Giderleri”
hesabindan “570 — Gegmis Yil Karlari” hesabina virman yapacak buradan
da “331 - Ortaklara Borglar” hesabini kullanarak 6demis oldugu kar payini
muhasebelestirecektir.

Bor¢ alan kurumla birlikte borg veren kurum da gerekli diizeltmeleri he-
saplarinda yapacaktir. Borg alan kurum tarafindan yapilan dizeltmenin,
gider yazilan gegici vergi doneminden sonra gerceklesmesi halinde, borg
alan kurum tarafindan verilen dizeltme beyannamesi ile tahakkuk eden
vergilerin kesinlesmis ve 6denmis olmasi sartiyla, borg veren kurum tara-
findan da bir sonraki gecici vergi doneminde diizeltme yapilabilecektir. Bu
sayede mikerrer vergilemenin de dniine gecilmesi planlanmaktadir.

Borg veren kurum, 6rtili sermayeye tekabil eden elde etmis oldugu faiz
gelirlerini “642 — Faiz Gelirleri” hesabindan, vade farki gelirlerini “602 — Di-
ger Gelirler” hesabindan; “640 — Istiraklerden Temettii Gelirleri” hesabina
virman yaparak ve bu kazanci, diger sartlarin da uygun olmasi halinde, is-
tirak kazanglari istisnasina dahil ederek, kendi kurumlar vergisi beyanna-
mesinde gbsterecektir.

Bununla birlikte; borg kullanan kurumun diizeltme islemlerinden sonra za-
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rar etmesi halinde ortaya kesinlesmis ve 6denmis bir vergi ¢ikmayacagi icin
borg kullandiran kurumun bu durumda diizeltme yapabilmesinin mimkin
olmayacagini séylemek dogru olacaktr.

Netice itibariyle borg alan kurum daha 6nce, yapmis oldugu;

780 Finansman Giderleri XXX

102 Bankalar XXX

muhasebe kaydini 6rtili sermayenin tespiti halinde;

689 Diger Olagandisi Gider ve Zararlar XXX

780 Finansman Giderleri XXX

seklinde diizeltecektir.

Borg veren kurum da daha 6nce yapmis oldugu;

102 Bankalar XXX

642 Faiz Gelirleri XXX

muhasebe kaydini, 6rtlli sermayenin tespiti halinde;

642 Faiz Gelirleri XXX

640 istiraklerden Temettii Gelirleri XXX

seklinde diizeltmesi gerekecektir.

Kurumlarin ilgili ya da iliskili kisilerden temin edilerek kullandigi tiim borg-
lar, 6rtiili sermayenin varhgi halinde bile hukuken bir sorun tegkil etme-
mektedir. Bu islemlerin gercegi yansitmadigi ileri strilerek islemler ve
kayitlar tizerinde herhangi bir degisiklik yapilmayacaktir. Ornegin, értiili
sermaye kapsamindaki bor¢lanmanin “ortaklara borglar hesabi”nda izlen-
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digi bir durumda, ortaklara borglar hesabinin 6rtili sermaye kapsamina
giren kismi, bu tespitten sonra borg olarak degerlendirilmeyecegi, serma-
ye olarak degerlendirilmesi gerektigi duslincesi dogru olmayacaktir (Do-
gan 2011). Dolayisiyla dizeltme kayitlarinin, ortaklardan alinan borglarin

nmwvu/ 2013-2

0z sermayenin (¢ katini asan kismi icin 6denen finansman giderlerinin,
kurumlarin beyannamesinde gider olarak yazamayacaklari diisiincesinden
ibaret olmalidir.

Bununla birlikte, borg alan kurum tarafindan 6denen faizlerin daha sonra
kar payi olarak tespit edilmesi halinde gercek kisilere 6denen rakamlarin
briit tutar (izerinden tevkifat yapilmasi gerekecektir. Odemenin tam mii-
kellef bir kuruma yapilmasi halinde tevkifat uygulamasi s6z konusu olma-
yacaktr.

6. SONUC

Sirketlerin hemen hemen her dénem nakit sikintilari vardir. Uretimde bii-
yumeyi dustinen, yatirimlarini genisletmek isteyen, ihracat/ithalat yapmak
isteyen ya da dis ticaret hacimlerini blyitmeyi hedefleyen firmalar icin na-
kit ihtiyaci her zaman glindemlerindedir. Su ya da bu sebeple nakit bulmak
isteyen firmalarin da kolay ve zahmetsiz olarak borg bulabilecekleri yerler;
ortaklar, istirakleri, veyahut bunlarla ticari ve hukuki iliskileri olan tgtinci
kisilerdir. Ancak bu kisi ve kurumlardan sinirsiz bir sekilde borg temin ede-
bilmek, elbette ki mimkin degildir.

Kurumlar Vergisi Kanunu’nda, bir vergi glivenlik miessesesi olarak yer ala-
nortilisermayenin sartlari, 6rtiili sermaye lzerinden 6denen finansman
giderlerinin kanunen kabul edilmeyecegi ve istisnai durumlar, hikim al-
tina alinmistir. Yasa koyucu mimkiin oldugu kadar anlasilir ve kusku go-
tirmeyecek ifadelere yer vermis olsa da uygulamada zaman zaman so-
runlarla karsilasilmaktadir.Bunun yaninda, bir sirketin, 6z sermayesinin Ug¢
kat1 kadar borglanmaya basvurmasi, o sirketin mali agidan durumunun pek
te iyi olmadiginin gostergesidir. Bu borglanma sinirina gelmis bir kurumun
ekonomik hayatta var olmasi pek miimkin degildir. Bu bakimdan, 6z ser-
mayenin (¢ katini asan borglanmalar i¢in 6denen finansman giderlerinin
kanunen kabul edilmemesinin vergi mevzuatinda yer almasi ¢ok ta verimli
bir anlam ifade etmemekle birlikte, dogru bir yaklasimdir.Yeni Turk Ticaret
Kanunu ile birlikte bagimsiz denetim muiessesesinin sirket yonetimlerine
getirmis oldugu siki tedbirlerle sirketlerin yiksek oranlarda borglanma ka-
rarlarinin alinmasina, genel olarak, sirketlerin ekonomik bakimdan bu den-
li kot yonetilmesine zaten giiniimizde pek te miisaade edilmemektedir.
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THREATHINING NATURE OF LEVEL 3
INPUTS UNDER THE HIERARCHY OF FAIR
VALUE ACCOUNTING

Yrd. Dog. Dr. Can Tansel KAYA®

ABSTRACT

Accounting academia along withpractitioners has been long debating on
the pros and cons of the transition from Historical Cost Accounting into
Fair Value Accounting. Within this transition period, both sides have solid
arguments in various areas. As far as the hierarchy set by the Internati-
onal Accounting Standards Board (IASB) is concerned, this arearaises the
main cluster of questions which deserves the most attention. The aim
of this paper is to criticizethe threatening nature of the levels of the hie-
rarchy; especially the level 3 inputs, by pointing out specific deficiencies.

Keywords: Level 3 inputs, hierarchy, fair value

Jel Codes: M40, M41, M49.

OzET

Gerek muhasebe disiplinine ait akademik cevreler, gerekse de muhasebe
meslek kuruluslari, uzun siredir tarihi maliyet esasli muhasebeden ger-
cege uygundeger muhasebesine gecisin artilari ve eksileri Gzerinde tartis-
maktadirlar. Bu gegis slreci icerisinde, her iki tarafin da farkli alanlarda
gliclt savlari oldugu soylenebilir. Uluslararasi Muhasebe Standartlari Ku-
rulu tarafindan ortaya konulan hiyerarsi ise, elestirilerin en biylk hedefi
haline gelmistir. Bu ¢alismanin amaci, 6zellikle 3. seviye girdileri tizerinde
yogunlasarak ortaya konmus olan hiyerarsi seviyelerine elestirel bir bakis
acisi getirmektir.

Anahtar Kelimeler: Seviye 3 girdileri, hiyerarsi, gercege uygun deger

Jel Kodlar: M40, M41, M49.
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1. INTRODUCTION

IASB has developed a three level fair value hierarchy so that it would act
as a guide for financial statement preparers on how to determine the fair
value through more reliable and comparable manner. Certainly, as much
as the financial statement preparers, primarily investors as well as all sta-
keholders will benefit from this aid to a great extent. Level 1 inputs are
quoted prices (unadjusted) in active markets for identical assets or liabili-
ties that the reporting entity has the ability to access at the measurement
date. Level 2 inputs cover a series of areas. This level inputs range from
the observable quoted prices in active markets for similar assets or liabi-
lities; prices for identical or similar assets or liabilities in markets that are
not active, in addition to directly observable market inputs for substanti-
ally the full term of the asset or liability, and market inputs that are not
directly observable but are derived from or corroborated by observable
market data (Zacharski ve digerleri 2007). In other words, level 2 simply
refers to cases in which hypothetical market prices must be estimated ba-
sed on observable inputs (Ronen 2008). Level 3 inputs are unobservable
inputs for the asset or liability that reflect the firm’s own assumptions re-
garding valuation. So it is fair to say these are inputs that reflect the repor-
ting entity’s own assumptions about the assumptions market participants
would use in pricing the asset or liability. Fundamentally, market value and
fair value each require that level 3 form of analysis to be applied when
transaction data are tainted or non-existent because they do not meet all
of the requirements of the relevant value definition (Dorchester 2010).

2. “LEVEL 3” INPUTS

Accounting profession has always proposed alternatives in valuation in
almost all aspects ranging from, on the matters of, inventories to dep-
reciation to receivables. Alternatives though should not be mingled with
loopholes. Such latitude in professional standards clearly set the stage for
the liberties taken by financial institutions in valuing the bad assets on
their books. On an objective ground, it is rational to state that as long as
level 1 inputs are available, fair value provides little room for manipulation
and generally provides reliable information. As for level 2 inputs, things
get interesting; fair value accounting offers some discretion for managers.
Last but not the least, as far as level 3 inputs are concerned, things get
very interesting; and this time, management has considerable discretion
(Laux and Leuz 2010). In comparison with the prior levels, level 3 allocates
a great deal of emphasis on unobservable inputs. Unobservable inputs,
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subjectively determined by the firm’s management, and subject to ran-
dom errors and moral hazard, may cause significant distortions both on
the balance sheet and on the income statement (Ronen 2008). The extent
to which Level 3 measurements contributed to the economic crisis was
not known until the economic crisis hit. The Level 3 overvaluations per-
mitted to be used by financial institutions acted as a catalyst in fueling the
economic crisis (Cortese-Danile ve digerleri 2010).

The importance of inputs cannot be underestimated, for it is these upon
which reliance is placed and these which are most susceptible to mani-
pulation. Observable inputs, used in level 1 and 2 fair values, include the
data sources and market prices that are available and visible outside the
entity which is gathered from independent sources. Observable inputs are
external to the entity and more objective than the internal unobservable
inputs of level 3. However, unobservable inputs are the data and analysis
that are developed within the entity to assess the fair value. To better exp-
lain, these are the inputs which are solely based on the reporting entity’s
own assumptions about while pricing of an asset or liability by the buyer
and seller based on the best information available (IASB 2007). Though
valuation techniques should place the highest necessity on the use of ob-
servable, rather than unobservable inputs, because of the fact that the
term “best available information” is a broad area, subjectivity is inevitab-
le. With the introduction and application of fair value accounting, valuati-
on behavior shifted from entity-specific, in terms of internal valuation; to
a more market-oriented conduct which involves what is, and would be in
the market. This has created colossal flexibility, and therefore subjectivity.
Through subjective discretion only come greater problems. When mar-
kets are severely illiquid, firm’s financial statement preparers are driven
into imagination. This imagination spins over hypothetical exist prices.
Deaconu and colleagues (2009) believe that understanding and control-
ling economic phenomena, and developing a better prevention system for
financial instability, is linked to disclosed accounting information and its
quality. The only accounting information that can provide such guidance is
objective information. In this context, fair value and its applications, which
are believed to outline the role of accounting information, should be pro-
perly known. Clark and Mills (2009) also point out the probable subjective
nature of fair value that once a market becomes inactive, the fair value
inputs become less reliable and definitely subjective. Metzger (2009) de-
fines the accounting professional as someone who must have a multifa-
ceted personality and be able to integrate the past and present to affect
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the future. Especially in the light of recent accounting scandals, without
any reservations, is it possible to speak of all accounting professionals as
people in conjunction with the above definition? Yahanpath and Joseph
(2011) relate the recent financial crisis, among other things, in addition to
fair value, with inadequate governance and regulations, agency problems,
executive compensation and inappropriate incentives, ethics and social
responsibility. Is it not fair to say that the above mentioned factors are
easier to be practiced in an environment where there is high measure of
assumption, subjectivity, lack of uniformity, and complexity on valuation?
Chuck Mulford of Georgia Tech firmly believes that the subjectivity of fair
value is very much of a problem. He states that financial statements are
supposed to be objective and verifiable, and that there is significant ef-
fort for replacing it with something much more subjective (Whitehouse
2010). Cozma (2009) also argues that other components (alternative to
historical cost) are inherently subjective that since valuations are based
on the estimates of people who use only the available objective data-at-
the-time; therefore applying their personal interpretations on the matter,
results in the precision that no valuation conducted by different people
for the same item submitted to valuation will be identical. Penman (2007)
emphasizes the importance on where to draw the line on estimates espe-
cially concerning level 3. He argues that it is difficult to handle a priori, for
resolution rides largely on one’s assessment, not only of the integrity of
managers but also of their (honest) subjective biases. Penman’s view on
the issue is noteworthy:

“The competence and independence of monitors — auditors, assessors, and
corporate boards — must also be evaluated, along with the effectiveness of
controls. (Honest) managers are naturally optimistic, for it is their business
plan. Accounting, however, serves as a counterweight to managements’
optimism, so raising their estimates to the level of accounting information
contaminates. Some argue that such estimates elicit information from ma-
nagement that might not otherwise surface. The stewardship perspective
underscores the downside; rewarding managers based on their estimates
exposes the shareholder to moral hazard” (2007, 41).

Emerson and his colleagues (2010) second Penman’s views. Moral hazard
will occur when managers benefit by using their private information to
manipulate the information they disclose. Further, adverse selection imp-
lies that the market will view similar instruments that are held by different
entities similarly, even though their actual values are significantly diffe-
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rent. Although the intense scrutiny that companies are subjected to has
the effect of keeping firms and their managers honest; it does so with a
noticeable time lag. An effective countermeasure to the estimation me-
asurement problem is a requirement for disclosure of the underlying as-
sumptions used when estimating fair value.

Orin (2008) argues that it is very difficult to detect errors because of the
subjectivity, lack of uniformity and complexity of the fair valuation pro-
cess. Everyone agrees that fair value accounting is out there to provide the
best utility for investors for decision making purposes. On the other hand,
investors, beyond any doubt, are more concerned with risk and transpa-
rency and are therefore looking for financial statements with verifiable
numbers.

As mentioned above, level 1 application is in line with serving investors
with aid to make decisions as well as the transparency since these are the
guoted prices that there is particular corroboration. The fact that levels 2
and 3 numbers are not verifiable, and since use of mark to market acco-
unting, instead of historical cost accounting, relies on assumed inputs to
pricing models which placed emphasis on future cash flows, while consi-
derably less emphasis has been placed on the reliability and integrity of
information (Wagner and Garner 2010).

The historical accounting system is independent of the accountant’s abi-
lity to measure the market component. The accounting valuation of the
fair-value accounting system depends on the quality of the accountant
(Christensen 2010). The quality of the accountant, or generally speaking,
the valuer, depends strictly on their ability of judgment far from bias or
subjectivity.

On the banking side, criticisms continue towards fair value accounting.
When the Basel Committee on Banking Supervision reported to G7 finan-
ce ministers on International Accounting Standards (IASs) earlier in 2000,
it related the concern expressed by the banking industry over the propo-
sed fair value measurement of the banking book. It concluded that further
research was needed in order to determine whether fair value disclosure
could meet investors’ needs and for a view to be taken on ““whether furt-
her steps towards fair value accounting in the primary financial statements
are actually necessary’’ (Chisnall 2001). The American Bankers Association
(ABA) argument really faults the major accounting firms for trying to apply
“rules” regarding the fair value of a particular security and determining
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by that rule when an impairment exists and must be recorded. Yet the-
re are no formal rules in the United Stated Generally Accepted Accoun-
ting Principles (GAAP) as to the determination of “the market.” The real
determination of fair value or fair market value involves judgment (King
2009), and only with robust judgment we can prevent subjectivity. By the
same token, banking institutions claim that fair value accounting has led
to procyclical behavior by forcing impairment write-downs to amounts
that do not reflect the true economic values of the assets. They say that
the write-downs have caused a downward spiral that has exacerbated the
financial crisis and that fair value accounting should be suspended or mo-
dified (MacDonald 2010). According to Ryan (2008), virtually all traditional
banks and other financial institutions, most bank regulators, and some in-
vestors and accounting academics believe that fair value accounting hurts
investors compared to historical cost, at least in some circumstance. Anag-
nostopoulos and Buckland (2005) argue that fair value models incorporate
numerous assumptions and trivial changes which can lead to substantial
alterations of income as it is a known fact about the uniqueness and the
lending terms of many banks.

The real question is, what happens when formerly liquid securities ab-
ruptly become illiquid and are no longer being traded, such as with col-
lateralized debt obligations (CDOs) in which have become clear with the
latest crisis? In the absence of market information, an entity is allowed to
use its very own assumptions about what the price would be if a willing
buyer actually existed (Wagner ve Garner 2010). The Financial Accoun-
ting Standards Board (FASB) on the matter of allowing the use of specifi-
cally level 3 inputs should have foreseen the potential pitfalls of allowing
companies to value assets based on in-house models. This type of action
violates both the spirit and substance of GAAP, and in particular the role
of stewardship. The level of financial creativity is outpacing the FASB’s at-
tempt to create appropriate GAAP (Moore ve Baker 2008).

Benston (2006) believes, among many causes, there is strong reason to
believe that Enron’s early and continuing use of level 3 fair-value accoun-
ting played an important role in its demise. He also asserts that Enron ini-
tially used level 3 fair-value inputs without any intent to mislead investors,
but rather to motivate and reward managers for the economic benefits
they achieved for shareholders.

The questionable reliability of fair value measures, especially for model-
based estimates relies on management’s expectations and projections.
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Hitz’ (2007) findings indicate that the decision relevance of fair value mea-
surement can be justified from both perspectives, yet the conceptual case
is not strong. Correspondingly, according to Bies (2004), the fact that ma-
nagement uses significant judgment in the valuation process, particularly
for level-3 estimates, increases concerns about reliability. Management
bias, whether intentional or unintentional, may result in inappropriate fair
value measurements and misstatements of earnings and equity capital. In
addition, there is little disclosure to investors regarding whether, when,
and how fair values are calculated, who is performing fair valuations, and
the impact on portfolio valuation and share pricing (Freeman 2003). Be-
yond all, according to Benston (2006), the Enron experience should give
the FASB, IASB, and others who would permit (indeed, mandate) level 3
fair value accounting, wherein the numbers reported are no well groun-
ded in relevant market prices, reason to be cautious.

CONCLUSION

Remarkably subjective nature of level 2 and especially 3 inputs, particu-
larlywith respect to the lack of adequate control over the unobservable
inputs, endanger the financial system overall. Dealing with unobservable-
inputs is nothing more than gambling, since they are clearly based on the
reporting entity’s own assumptions about the assumptions hypothetical
market participants would use (Zyla 2009, 188). This kind of an approach
generates significant questionsabout the integrity of hierarchy of inputs.
The ambiguous nature of unobservable inputs during times of illiquidity
in the markets, particularly under level 3 regarding valuation assets or li-
abilities which are solely based on the firm’s own assumptions disregards
the very nature of accounting through the involvement of hypothetical
estimations.
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OzZET

Vergi Usul Kanunu ile TMS 2 Stoklar Standardi arasinda lretim maliyeti-
nin hesaplanmasi agisindan énemli bir fark vardir. Vergi Usul Kanunu’na
gore Uretim maliyeti hesaplanirken tam maliyet yonteminin kullaniimasi
gerekirken, TMS 2 Stoklar Standardina gore bazi istisnai durumlar disinda
normal maliyet yontemi zorunlu kilinmaktadir.

Muhasebelestirme ve raporlama islemlerini Turkiye Muhasebe Standart-
larina uygun olarak gerceklestirmek zorunda olan Uretim isletmeleri agi-
sindan donemsel liretim miktarlari ile satis miktarlari arasinda farkliliklar
oldugunda ertelenmis vergi etkisi ortaya ¢cikmaktadir.

Calismada kapsam agisindan maliyetleme yontemleri tzerinde kisaca du-
rulmus, Vergi Usul Kanunu ile TMS 2 Stoklar Standardi bu agidan karsi-
lastirilmis, birbirini izleyen iki vergi donemi icin ertelenmis vergi etkisinin
ortaya konabilecegi bir 6rnek yardimiyla ¢alisma sonuglandiriimistir.

Anahtar Kelimeler: Tam Maliyet Yontemi, Normal Maliyet Yontemi, TMS-
2, Vergi Usul Kanunu, Ertelenmis Vergi Etkisi
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" Kocaeli Universitesi, IiBF, isletme Béliimii Muhasebe Finansman ABD Ogretim Uyesi, cembadem@koca-
eli.edu.tr

* Gazi Universitesi, Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesi, isletme Egitimi B6liimii Muhasebe Finansman
ABD Ogretim Uyesi, ozbek@gazi.edu.tr

Muhasebe ve Vergi Uygulamalari Dergisi

Ankara SMMMO

nmivu/ 2013-2

65



nmwvu/ 2013-2

Full Costing Normal Costing Comparison in terms of TAS 2 and Turkish
Tax Procedural Law and Potential Deferred Tax Effect

ABSTRACT

There is significiant difference between Turkish Tax Procedural Law and
Turkish Accounting Standard 2 Inventories (TAS 2) in terms of calculating
production cost. Turkish Tax Procedural Law requires to use full absorbti-
on costing. On the other hand, TAS 2 necessitates to use normal costing
except in exceptional circumstances.

In addition, when the differences between the amounts of sales and pro-
duction quantities, the accounting transactions realized according to TAS
2 Inventories Standard, the deferred tax effect will arise in terms of TAS 12
Income Tax Standard for industrial enterprises that have to apply Turkish
Accounting Standards.

In this study, costing methods in terms of scope were explained briefly,
Turkish Tax Procedural Law and TAS 2 were compared in terms of calcula-
ting production cost. The deferred tax effect that will arise in terms of TAS
12 Income Tax Standard in the accounting and reporting realized accor-
ding to TAS 2, was analyzed with the aid of a sample for the two tax period
following each other.

Key Words: Full Absorbtion Costing, Normal Costing, TAS-2, Turkish Tax
Procedural Law Deferred Tax Effect

Jel Codes: M41,M48,M49

1. GiRiS

Maliyet kavrami, 6z bir tanimla “mal ve hizmet Gretimi igin deger kullani-
mi1” seklinde tanimlanabilir. Tanimdan da anlasilacagi gibi maliyet, gider
hesaplarinda yer alan ve isletmenin lretim faaliyetlerinde katlanilmis, kul-
laniimis veya tiketilmis olan Uretim giderlerine ¢ok yakin bir kavramdir
(Haftac1 20134, 37).

Uretim maliyeti bilgisi ézellikle Giretim isletmeleri icin; Griin fiyatlamasi,
Grln karlihgi, Gretim maliyet kontrolli ve stratejik rekabet politikalarinin
belirlenmesi gibi amaglar icin degerli bilgi tlrlerinden birisidir.

Bir Uriiniin maliyeti, o Grliniin Gretimi igin kullanilan direkt ilk madde ve
malzeme, direkt iscilik ve genel Gretim maliyetleri toplamindan olusur (Ki-
cliksavas 2006, 21). Bu hesaplamada ifade edilen maliyet unsurlarindan
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genel Gretim maliyetlerinin yapisi bunlarin tretim maliyetlerine yiklen-
mesinde farkli yontemler kullanilmasini gerektirmistir. Genel Gretim mali-
yetleri, yapisi geregi sabit ve degisken nitelikli unsurlardan olusmaktadir.
Uretim hacmine bagli olmayan yani lretim artsa da azalsa da degismeyen
sabit genel liretim maliyetlerinin tamamini farkl Gretim hacimlerine yiik-
lemek, maliyet donemleri itibariyle birim maliyet bilgisinde tutarsizlikla-
ra yol acabilmektedir. Maliyet ve yonetim muhasebesi yazininda tretim
maliyetlerinin belirlenmesinde bahsi gecen bu ¢ unsurun hepsinin mi ya
da bir béliminin mu Uretilen mamule ylklenmesi gerektigi konusunda
cesitli yontemler yer almaktadir. Bu yontemler;

* Tam maliyet yontemi

* Normal Maliyet Yontemi

* Degisken Maliyet Yontemi

* Asal Maliyet Yontemi

* Super Degisken Maliyet Yontemi
olarak bilinmektedir.

Konu vergi mevzuati ve TMS 2 Stoklar Standardi agisindan incelendigin-
de; Vergi Usul Kanunu’nun (VUK) tam maliyet yontemini, TMS 2 Stoklar
Standardinin normal maliyet yontemini benimsedigi anlasiimaktadir. Mu-
hasebelestirme siirecinde TMS 2 Stoklar Standardini uygulayan Uretim is-
letmeleri i¢in Gretim ve satis miktarlari arasinda farklilasmalar oldugunda
normal maliyet yontemine gore hesaplanan kar rakami ile, VUK geregi tam
maliyet yontemine gore hesaplanmasi gereken kar rakami arasinda farkli-
lagsmalar olabilmekte, bu farklar ertelenmis vergi etkisini ortaya ¢ikarmak-
tadr.

Calismada birinci bélimde maliyet unsurlarinin tretime yiiklenmesinde
dikkate alinacak kapsama gore maliyetleme yontemleri kisaca agiklanmis,
ikinci bolimde tam ve normal maliyetleme yontemlerine VUK ve TMS 2
Stoklar Standardinin bakis agilari incelenmis, t¢lincli bolimde ise bir or-
nek uygulama ile yontemlerin faklilastirdig kar ve vergi rakamlari TMS 2
Stoklar Standardina gére muhasebelestirilmis ve ertelenmis vergi etkileri
tartisilarak, sonug bolimiinde degerlendirmelerde bulunulmustur.
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2. KAPSAM AGISINDAN MALIYET YONTEMLERI
2.1. Agiklama

Uretilen birimlerin toplam ve birim iiretim maliyetini hesaplama, maliyet

nmivu/ 2013-2

ve yonetim muhasebesinin dnemli bir islevidir. Clinkl bu iki veri, hem sa-
tilan mamuller maliyetini, hem de isletmenin dénem sonunda satilmayan
mamul stoklarinin degerini etkiler (Haftaci 2013, 83). Uretilen mamullerin
maliyetinin hesaplanmasinda dikkate alinacak maliyet unsurlarinin kapsa-
mi agisindan maliyet yontemleri asagidaki Tablo 1’de dzetlenmistir:

Tablo 1: Maliyet Unsurlarinin Kapsami Agisindan Maliyet Yontemleri

Tam Normal Degisken Asal DZL“Jipi(ren
Maliyet Maliyet Maliyet | Maliyet M§Ii§ ot
Yontemi | Yontemi Yontemi | Yontemi . v .
Yontemi
Direkt llk Madde ve %100 | %100 %100 | %100 %100
Malzeme Maliyetleri
Direkt isgilik Maliyetleri | %100 %100 %100 %100 %0
Degisken Genel Uretim | /155 | 95100 %100 %0 %0
Maliyetleri
Sabit Genel Uretim %100 | KKO® Kadar | %0 %0 %0
Maliyetleri

*KKO: Kapasite Kullanim Orani

Tam maliyet ydnteminde maliyet unsurlarinin tamami Gretim maliyetine
katildigi icin genel (iretim giderlerinin sabit ve degisken bélimlerinin he-
saplanmasina gerek yoktur. Asal maliyet yontemi ve siiper degisken mali-
yet yonteminde de genel Gretim maliyetlerinin sabit ve degisken bolim-
leri hesaplanmamaktadir. Genel Uretim maliyetlerinin sabit ve degisken
bollimlerinin hesaplanmasi normal maliyet yontemi ile degisken maliyet
yontemi icin bir zorunluluktur. Asagida yontemler Uzerinde kisaca durul-
mustur.

2.2. Tam Maliyet Yontemi

Uluslararasi yazinda “full costing, full absorbtion costing” (Coperland ve
digerleri 1991, 295) kavramlariyla nitelenen bu yontem, sabit ve degisken
nitelikteki tim maliyet unsurlarini Gretilen mamuliin maliyetine dahil et-
mektedir (Erden 2004, 100). Bu yontem, ister degisken ister sabit olsun,
doénem icinde ortaya ¢ikan tim maliyet unsurlarina lGretim faaliyeti igin
katlanildigini, dolayisiyla tamaminin Gretilen mamullerin maliyetine katil-
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masi geregini kabul eder (Blyikmirza 2003, 498). Tam maliyetleme teme-
line dayali bir maliyetleme disa dénik raporlama amaglariigin gerekli iken,
ice doniik karar verme amaglari agisindan daha az uygundur (Haftaci 2013,
83). Genel Uretim maliyetlerinin sabit ve degisken olarak ayrilmasina ge-
rek gbstermemesi agisindan yontem uygulama kolayligi saglamakla birlik-
te, Uretim hacmi degismelerinde lUretim maliyetleri ters yonlu olarak de-
gismekte, bu da yiksek hacimli Gretim dénemlerinde maliyetlerin diisuk,
dusik hacimli Gretim donemlerinde maliyetlerin ylksek hesaplanmasina
ve yanlhs yonetsel kararlara yol acabilmektedir. Tam maliyet yonteminin en
cok elestirilen noktasi nedensellik ilkesine ters diismesidir. Nedensellik il-
kesine gére, mamullere ancak degisken maliyetlerin dogrudan yiiklenmesi
anlamhdir. Oysa tam maliyet sisteminde, sabit maliyetler de mamullere
yuklenmekte ve bu sekilde sabit maliyetlerle lretilen mamiiller arasinda,
gercekte olmayan bir dogru oranti kurulmus olmaktadir (Saban 2002, 35).
Tam maliyet yontemi, isletme yénetiminde gereksinim duyulacak kar plan-
lamasi ve kontroli gibi konularda yetersiz kalmaktadir (Altug 2000, 378).

2.3. Degisken Maliyet Yontemi

Uluslararasi yazinda “variable costing” (Hansen ve Maryanne 1992, 411)
kavramiyla nitelenen bu yéntem, sadece degisken nitelikteki maliyet un-
surlarini Uretilen mamulin maliyetine dahil etmekte, sabit genel Gretim
maliyetlerini dénem giderleri igerisinde degerlendirmektedir (Ylkgl ve
ierli 2007, 67). Yéntemin felsefesi, iretim yapilmasa da katlanilmak zo-
runda olan sabit genel Gretim unsurlarinin dénem gideri olarak kabul edil-
mesinden kaynaklidir. Dolayisiyla sabit genel iretim maliyetlerinin timi
gergeklestigi donemde giderlestirilir (Yukgl 2005, 350-351). Degisken ma-
liyet yontemi 6zellikle mamul hatlarinin goreceli karhliklar belirlenmek
istendiginde veya Uretim hacminde, fiyatta ya da maliyetteki degismelerin
etkileri belirlenmek istendiginde isletme yonetimine yararh bir karar araci
olur. Tam maliyet yontemine gore kurgulanmis bir organizasyonda bu ana-
lizleri yapmak zorlasir (Moore ve Jaedicke 1980, 492; Hansen ve Maryanne
1992, 421-429). Yontemi savunan bilim adamlari, yéntemin trin fiyatlama
kararlarinda tam maliyet yontemine gore daha iyi bir alt yapi olusturdugu-
nu ileri stirmektedirler. Bunun nedenini ise Grinin degisken maliyetinin
Ustlindeki her fiyat diizeyinin sabit maliyetlere ve kara yapacagi katkiyi he-
saplamanin ¢ok daha mimkdin oldugunu savunarak agiklamaktadirlar (Hil-
ton 2005, 732). Degisken maliyet yonteminin sakincasi; maliyetlerin sabit
ve degisken seklinde ayrilmasinin kilfetli ve bu ayrimda kullanilan yén-
temlerin birbirinden farkli sonuglar verebilmesidir (Buytkmirza 2003, 511;
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Haftaci 2013, 87). Bununla birlikte 6zellikle fiyatlama kararlari agisindan
uzun donemde sabit maliyetleri de karsilayacak satis fiyatinin belirlenmesi
geregi tam maliyet yontemini Ustln kilmaktadir (Haftaci 2013, 87).

2.4. Normal Maliyet Yontemi

Uluslararasi yazinda “normal costing” (Dominiak ve Louderback 1991i 544)
kavramiyla nitelenen bu yontemde, iretilen mamullerin maliyeti hesapla-
nirken degisken tGretim maliyetlerinin tamami dikkate alinip, sabit Gretim
maliyetleri ise normal kapasiteye gore hesaplanmis yikleme oranlari ara-
cihgr ile mamullere yiklenir (Karakaya 2007, 325). Bir baska deyisle direkt
ilk madde ve malzeme maliyetleri, direkt iscilik maliyetleri ve degisken
genel Gretim maliyetlerinin tamami, sabit genel Gretim maliyetlerinin ise
kullanilan kapasiteye ait olan boélimu Gretim maliyetlerine yiklenir. Bos
kapasiteye diisen sabit genel Gretim maliyetleri, donem gideri sayilarak
sonug hesaplarina gonderilir (Akdogan 2009, 42). Yontem, sabit genel Ure-
tim maliyetlerinin bir iretim potansiyeli olusturmak ya da var olan tretim
potansiyelini stirdirmek icin yapildigini varsayarak, bu maliyetleri Giretime
yiklerken bu Uretim potansiyelinden ne kadar yararlanildigina bakarak
hareket etmekte, kullanilmayan Uretim potansiyeline diisen sabit Gretim
maliyetlerini Gretim maliyetleri ile iliskilendirmemektedir. Bu yontemin
tam maliyet yontemine GstlinlGg, Gretim hacmindeki degismelerin birim
Uretim maliyetlerini etkilemesine izin vermemesinden kaynaklanmaktadir
(Buytkmirza 2003, 504). Degisken maliyet yonteminde oldugu gibi farkh
Uretim hacimlerinde ayni birim Gretim maliyeti bilgisi elde edilebilmekte
ve bu bilgi kismen de olsa sabit genel lGretim maliyetlerini icermektedir.
Yonteme normal maliyet yontemi denmesinin nedeni isletmede hesapla-
nacak kapasite Olglsliniin normal kapasiteye gore belirlenmesi geregin-
dendir.

Normal maliyet yonteminin sakincasi ise degisken maliyet yonteminde ol-
dugu gibi sabit ve degisken maliyetlerin belirlenmesi acisindan ortaya cik-
makla birlikte, buna ek olarak kapasite sapmalarinin hesaplanmasi ve mu-
hasebelestirilmesi kiilfetlerinin ortaya ¢ikmasidir (Bayikmirza 2003, 504).

2.5. Asal Maliyet Yontemi

Uluslararasi yazinda “prime costing” olarak ifade edilen ve tam maliyet
yonteminin karsihigl olarak gosterilen bu yontemde Uretilen mamullerin
maliyetine sadece direkt maliyet unsurlari dahil edilmekte, yani genel lre-
tim maliyetleri donem gideri olarak degerlendirilmektedir. Toplam tretim
maliyeti icinde genel iretim maliyetlerinin oraninin disik oldugu tGretim
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isletmeleri icin yontem uygulama kolaylhigi agisindan tercih edilebilir. Clin-
kii yontemde genel Uretim maliyetlerinin sabit ve degisken ayrimi, maliyet
yerlerine dagitimi, yikleme oranlarinin belirlenmesi gibi ilave kilfetlere
gerek kalmadan Gretim maliyetini hesaplayabilmektedir. Ancak giinimiz
Uretim ortamlarinda genel iretim maliyetlerinin toplam Gretim maliyeti
icinde artan 6nemi ylziinden ¢ok fazla tercih edilmemektedir (Akdogan
2009, 44; Karakaya 2007, 326; Can 2006, 150).

2.6. Siiper Degisken Maliyet Yontemi

Uluslararasi yazinda “super variable costing” (Horngren ve digerleri 2001,
299), “throughput costing” (Lal ve Srivastava 2009, 16) gibi kavramlarla
nitelenen bu yontemde, Uretilen mamullerin maliyetine sadece direkt ilk
madde ve malzeme maliyetleri yliklenmekte, geriye kalan direkt iscilik ve
genel Uretim maliyetlerinin tamami dénem gideri olarak kabul edilmek-
tedir (Cakici 2006, 103). Basit ve anlasiimasi kolay olan siliper degisken
maliyetleme yontemiyle mamuller itibariyle firma karina yapilan katkinin
belirlenmesi suretiyle yoneticilerin hizli ve dogru karar almalari saglanir
(Corbett 1998, 5). Maliyet kayitlarinin tutulmasinda daha az hesap kulla-
nilmak suretiyle tasarruf saglanan yontemde maliyetlerin hesaplanmasi
diger yontemlere gore daha hizli yapilmakta, bu da performans degerle-
me, karar alma ve kontrol bakimlarindan da faydal olmaktadir. Yoneticile-
rin stoklar degil de satiglar lGizerine odaklanmasi saglanarak gergek anlam-
da karhihk artisi saglanmaktadir. Yontemde stoklari artirmak suretiyle yani
Uretim artisi yoluyla degil de, satislari artirmak suretiyle karlarin artiriimasi
tesvik edilmekte ve yonetimin satislar Gizerine odaklanmasi saglanmakta-
dir (Cakici 2006, 103-104).

3. YONTEMLERIN VUK ve TMS 2 STOKLAR STANDARDI AGISINDAN KAR-
SILASTIRILMASI

3.1. Agiklama

Muhasebe yazininda kapsam agisindan maliyet yontemleri yukarida agik-
landig1 sekliyle yer almaktadir. Uretim isletmelerinde karar alma siiregle-
rinde bu yontemlerden tam maliyet yontemi disinda kalan yontemlerin
tercih edilmesi beklenmektedir. Ancak disa donlk raporlama agisindan
bakildiginda, muhasebe standartlarina tabi Uretim isletmeleri acisindan
Vergi Usul Kanunu ve TMS 2 Stok Standardinin maliyet yontemlerine bakis
acilarinin incelenmesi gerekir.
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3.2. VUK Agisindan Tam Maliyet Yontemi

Vergi mevzuatina gére tam maliyet ydnteminin uygulanmasi esastir (Orten
ve digerleri 2010, 47). VUK 275. maddeye gére; “imal edilen emtianin (tam

nmivu/ 2013-2

ve yarl mamul mallar) maliyet bedeli asagida yazili unsurlari ihtiva eder:

1. Mamuliin viicuda getirilmesinde sarf olunan iptidai ve ham maddele-
rin bedeli;

2. Mamule isabet eden iscilik;
3. Genelimal giderlerinden mamule diisen hisse;

4. Genel idare giderlerinden mamule diisen hisse; (Bu hissenin mamuliin
maliyetine katilmasi ihtiyaridir.)

5. Ambalajli olarak piyasaya arz edilmesi zaruri olan mamullerde ambalaj
malzemesinin bedeli.

Mukellefler, imal ettikleri emtianin maliyet bedellerini yukaridaki unsurla-
ri ihtiva etmek sartiyla diledikleri usulde tayin edebilirler” seklinde ifade
edilmistir. Kanun’un 275. maddesi incelendiginde tam maliyet ydonteminin
benimsendigi sonucuna ulasiimaktadir.

Vergi Usul Kanunu’na gore tam maliyet yontemi esasina dayali olarak, yari
mamul ve mamul stoklari bilangoda, satilan mamuller maliyeti gelir tab-
losu ve satislarin maliyeti tablosunda tam maliyet (izerinden hesaplanip
raporlanmaktadir.

3.3. TMS 2 Stoklar Standardi Agisindan Tam ya da Normal Maliyet Yon-
temi

TMS 2 Stoklar standardi, Gretim maliyetlerinin kapsam agisindan belirlen-
mesi konusuna standardin stoklarin maliyeti, satin alma maliyeti ve donis-
tirme maliyetleri baslkli bolimlerinde deginmistir.

TMS 2 paragraf 10’a gore “stoklarin maliyeti; tim satin alma maliyetleri-
ni, donistiirme maliyetlerini ve stoklarin mevcut durumuna ve konumuna
getirilmesi icin katlanilan diger maliyetleri icerir” (KGK, www.kgk.gov.tr).
Burada Uretim isletmeleri icin s6z konusu olabilecek satin alma maliyetleri
ile kastedilen tretim ortaminda kullanilan direkt ya da endirekt malzeme
stoklaridir. Yine Uretim isletmeleri icin s6z konusu olabilecek donistiirme
maliyeti ile kastedilen Gretim maliyetleridir ki bunlar direkt ilk madde ve
malzemeyi mamul haline dénistirecek unsurlardan kaynaklanan direkt
iscilik ve genel Gretim maliyetleridir.
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TMS 2 paragraf 11’e gore satin alma maliyeti stoklarin “satin alma mali-
yeti; satin alma fiyat, ithalat vergileri ve diger vergiler (firma tarafindan
vergi idaresinden iade alinabilecekler harig) ve nakliye, yiikleme bosaltma
maliyetleri ile mamul, malzeme ve hizmetlerin elde edilmesiyle dogrudan
baglantisi kurulabilen diger maliyetleri igerir. Ticari iskontolar ve benzeri
diger indirimler, satin alma maliyetinin belirlenmesinde indirim konusu
yapilir” (KGK, www.kgk.gov.tr). Bu maddede uretim isletmeleri icin Ure-
timde kullanilacak ilk madde ve malzemenin tedariki sirasinda stok hesabi-
nin borcuna kaydedilecek alis maliyetinin icerigi ile malzemenin maliyetini
azaltacak unsurlar agiklanmistir. Alis bedeli, tagima, sigorta, mahsubu veya
iadesi s0z konusu olmayan vergi gibi malzemeyi isletmeye getirene kadar
katlanilan tim maliyetler malzeme maliyeti icine katilarak aktiflestirilecek-
tir.

TMS 2 paragraf 12’ye gore “Stoklarin doniistirme maliyetleri; direkt iscilik
maliyetleri gibi, Gretimle dogrudan iliskili maliyetleri kapsar. Bu maliyetler
ayrica ilk madde ve malzemenin mamule doénistiirilmesinde katlanilan
sabit ve degisken genel liretim maliyetlerinden sistematik bir sekilde dagi-
tilan tutarlari da igerir. Sabit genel Gretim maliyetleri; amortisman, fabrika
binasi ve techizatinin bakim onarimi gibi, Giretim miktarindan bagimsiz ola-
rak nispeten sabit kalan dolayh Giretim maliyetleriile fabrikanin yénetim ve
idaresi ile ilgili maliyetlerdir. Degisken genel Gretim maliyetleri, endirekt
(dolayh) malzeme ve endirekt (dolayh) iscilik gibi, Gretim miktari ile birlik-
te dogru orantili olarak degisen dolayl tGretim maliyetleridir” (KGK, www.
kgk.gov.tr). Bu maddede 6zellikle genel Gretim maliyetlerine vurgu yapil-
mis ve genel Uretim maliyetlerinin sabit ve degisken bdlimlerine érnekler
verilmistir. Genel Giretim maliyetlerinin sabit ve degisken bolimlere ayril-
masl! geregi 13. paragraf ile birlikte degerlendirildiginde daha net olarak
belirlenebilmektedir.

TMS 2 paragraf 13’e gore “Sabit genel Uretim maliyetlerinin dénistirme
maliyetlerine dagitimi, Gretim faaliyetlerinin normal kapasitede olacagi
varsayimina dayanir. Normal kapasite, planlanan bakim-onarim ¢alisma-
larindan kaynaklanacak kapasite diistkligiu de dikkate alinarak, normal
kosullarda bir veya birkag donem veya sezonda elde edilmesi beklenen
ortalama Uretim miktaridir. Gergek Uretim diizeyi normal kapasiteye ya-
kinsa, bu kapasite normal kapasite olarak kabul edilebilir. Her bir tGretim
birimine dagitilan sabit genel Gretim gider tutari, disik kapasite ya da atil
kapasite nedeniyle arttirilmaz. Dagitilmayan genel Uretim giderleri, ger-
ceklestigi donemde gider olarak kaydedilerek sonug hesaplarina alinir. Cok
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yiksek tretim olan dénemlerde, her bir iretim birimine dagitilmis sabit
genel lretim gideri pay! diser, boylece stoklar yliksek maliyetten deger-
lenmemis olur. Degisken genel lretim giderleri, Gretim tesislerinin gercek
kullanima bagh olarak her bir iretim birimine dagitilir” (KGK, www.kgk.
gov.tr). Bu maddeden sabit genel iretim maliyetlerinin Uretilen birimlere
normal kapasite temelinde ve kapasite kullanim oranina gore ylklenecegi
anlasiimaktadir. Normal kapasitenin tam kullanilmamasi durumunda Ure-
time yliklenemeyecek olan sabit genel tretim maliyetleri ise donem gideri
olarak kabul edilerek sonug hesaplarina alinacaktr.

Standartta fiili (gergek) liretim diizeyinin normal kapasiteye yaklasmasi du-
rumunda, fiili kapasitenin normal kapasite sayilabilecegi belirtilmektedir.
ifadenin ingilizce metni “You can use the actual level of production provi-
ded that closely approximates the normal capacity” (www.worldgaapinfo.
com) seklindedir. Cimleden tam maliyet yonteminin kullanilabilecegi an-
lasilmaktadir. Aslinda burada normal maliyet yontemi terk edilmemekte,
fiili Gretimin normal kapasiteye yakin olma kosulu ile tam maliyet yonte-
mine izin verilmektedir. Bu durumda zaten tam maliyet yontemine gore
hesaplama normal maliyete goére hesaplamaya ¢ok yakin sonug verecektir
(Buytikmirza 2003, 517).

Standardin ilgili paragrafinda bir baska ifade “Cok yiksek Uretim olan
donemlerde, her bir tGretim birimine dagitilmis sabit genel Giretim mali-
yeti payi diser, boylece stoklar yiiksek maliyetten degerlenmemis olur”
ifadesidir. Bu ifadenin yeterince aciklayici olmadigi distincesindeyiz. Cok
ylksek tretim neye gore ylksektir? Burada kastedilen normal kapasitenin
tstli olmalidir. ifadenin ingilizce metni “In periods of abnormally high pro-
duction, the amount of indirect cost distributed to each unit of production
decline, so that no stocks are valued above cost” (www.worldgaapinfo.
com) seklindedir. “Abnormally high production” ifadesi normal kapasite-
nin Gstid Gretim dizeyini gostermektedir. Bu durumda birime diisen sabit
maliyet azaltilmali yani normal maliyet yonteminden tam maliyet yonte-
mine dénilmelidir. Ornegin normal kapasitesi 1000 birim olan ve toplam
sabit genel Gretim gideri 200.000 TL olan isletmede fiili Gretimin 1200 bi-
rim olmasi durumunda normal maliyet yontemi mantigina gére 1200 bi-
rime 200.000 TL/1000 birim x 1200 birim = 240.000 TL yiklemek gerekir.
Yani birim sabit genel Gretim gideri 200 TL/birim olur. Ancak standarda
gbre 200.000 TL yiklenecek ve birime disen sabit genel Gretim gideri
200.000 TL/1200birim = 166,6 TL ye duslrilecektir. Bu durumda tam ma-
liyet yontemi uygulanmis olur (Blyikmirza 2003, 517).
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TMS 2 Stoklar Standardi yukarida bahsi gegen 6zellikli durumlar disinda
normal maliyet yontemini benimsemektedir. Netice itibariyle standardin
sabit genel Gretim maliyetlerine bakis agisi belirli olup normal kapasite
temel alinarak kapasite kullanim oranina gore (retilen birimlere yikleme
yapilacagi agik¢a benimsenmis ve normal maliyet yontemi standarda tabi
Uretim isletmeleri icin sart olarak ortaya konmustur.

Bununla birlikte konunun bir de Vergi Usul Kanunu agisindan incelenmesi
yerinde olur. Bilindigi gibi isletmeler, bir doneme iliskin vergilerini, vergi
mevzuatindaki ilke ve esaslara gore hesaplayarak 6demek zorundadirlar.
Diger taraftan Tlrkiye Muhasebe Standartlari (TMS)’'na gore hesaplanan
vergi oncesi kar (zarar) tutari, ticari kar (zarar) olarak adlandirilirken (Mi-
sirlioglu 2005, 51), dénemin vergisi muhasebe (ticari) kari tizerinden degil
mali kar Gizerinden hesaplanmaktadir.

Vergiye tabi kar olan mali kar Gzerinden hesaplanan vergi tutari ile mu-
hasebe kari olan ticari kar Gzerinden hesaplanan vergi tutari arasindaki
surekli olmayan farka ertelenmis vergi denir (Gogus 2010, 13). Vergi di-
zenlemeleri ile Genel Kabul Gérmiis Muhasebe ilkeleri’ne gére bazi gelir
ve giderler olustuklari donemde degil de farklh dénemlerde taninarak fi-
nansal tablolarda yer alir. Sonraki finansal raporlama dénemlerinde orta-
dan kalkan ve ertelenmis vergiyi doguran bu farklar gecici veya zamanlama
farklari adini almaktadir (Stier ve Senyigit 2006, 203). Gegici farklar vergi
mevzuatinin bilango kalemleri icin muhasebe ilkelerinden farkh degerleme
oOlglileri benimsemesinden veya gelir ve giderleri farklh donemlerde tani-
masindan kaynaklanir (Glicenme ve Poroy 2007, 4). Muhasebe kari ile mali
kari farklilastiran bu farkliliklar TMS 12 Gelir Vergileri Standardina gore er-
telenmis vergi varhigi etkisi doguran indirilebilir gegici farklar ile ertelenmis
vergi yukimlUlugu etkisi doguran vergilendirilebilir gegici farklar olarak iki-
ye ayrilir (Ozkan 2009, 99). Uygulamada standarda uygun olarak raporla-
ma yapmak zorunda olan lretim isletmeleri agisindan normal kapasitenin
altinda Uretim yapildigi dénemlerde Uretime yiliklenmeyen giderler do-
nem gideri olarak kabul edilecektir. Ancak Vergi Usul Kanunu agisindan bu
giderler kanunen kabul edilmeyen gider olarak vergi matrahina ilave edile-
cektir. Dolayisiyla ertelenmis vergi varligi etkisi ortaya ¢ikacak, bu etki tiim
Uretim birimleri satilmadigi siirece isletme bilanc¢olarinda raporlanacaktir.
Uretilen birimlerin tamami satildiginda bu etki ortadan kalkacaktir. Konu
izleyen boéliimde bir 6rnek yardimi ile ele alinmistir.
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4. ORNEK UYGULAMA
4.1. Aciklama

Uygulamada ertelenmis vergi etkisini inceleyebilmek i¢in birbirini izleyen
iki Gretim donemi ayni zamanda vergi donemi olarak varsayilmis olup, or-
nekte isletmenin normal Gretim kapasitesi, fiili Gretim diizeyi, satis miktar-
lari ve fiyat ile sabit ve degisken liretim maliyeti unsurlari temel diizeyde
ele alinmistir. Ornekte birbirini izleyen iki dénem igin gerceklesen satis-
larin pesin tahsil edildigi varsayilmis, katma deger vergisi kayitlari 6rnek
bitiinlGgiini bozmamak icin dikkate alinmamistir. Ornek verileri, 1. ve II.
doénemler igin asagida Tablo 2’deki gibi kurgulanmigtir.

TABLO 2: I. ve Il. Dénem igin Ornek Verileri

|. Dénem II. Dénem
Normal Uretim Kapasitesi = 10.000 birim Normal Uretim Kapasitesi = 10.000 birim
Donem Bagi Stok =0 Donem Bagi Stok = 4,000 birim
Fiili Uretim = 8.000 birim Fiili Uretim = 4,000 birim
Satis Miktar = 4.000 birim (100 TL/br'den) | Satis Miktari = 8.000 birim (100 TL/br'den)
Donem Sonu Stok = 4.000 birim Donem Sonu Stok =0
Direkt ik Madde ve Direkt ilk Madde ve
Malzeme Maliyeti =200.000 TL Malzeme Maliyeti =100.000 TL
Direkt Isgilik Maliyeti = 50.000TL Direkt Igilik Maliyeti = 25.000TL
Degisken Genel Degisken Genel Uretim
Uretim Maliyeti = 130.000 TL Maliyeti = 65.000 TL
Sabit Genel Uretim Sabit Genel Uretim
Maliyeti = 100.000 TL Maliyeti = 100.000 TL

Bu verilere gore I. ve Il. donemlerin Gretim maliyeti hesaplamalari tam ve
normal maliyet yontemlerine gore yapilacak, sonra lGretim ve satis kayitlari
TMS 2 Stoklar Standardina uygun olarak muhasebelestirilecektir.

4.2. “I. Donem” TMS 2 Cercevesinde Hesaplama ve Muhasebelestirme

Yukaridaki verilere gore I. donemin tam ve normal maliyet yontemine gore
toplam ve birim Gretim maliyetleri ile vergi karsiliklari asagida Tablo 3’deki
sekilde hesaplanacaktr.
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TABLO 3: I. D6nem icin Tam ve Normal Maliyet Yéntemlerine Gére Uretim
Maliyetleri ile Vergi Karsiliklarinin Hesabi

1. Donem

Normal Uretim Kapasitesi = 10.000 birim

Dénem Bagi Stok =0

Fiili Uretim = 8.000 birim (Kapasite Kullanim Orani 8.000/10.000 = %80)
Satig Miktari = 4,000 birim (Birim Satig Fiyat1 100 TL/br'den)

Dénem Sonu Stok = 4,000 birim

Direkt ilk Madde ve Malzeme Maliyeti = 200.000 TL

Direkt Isgilik Maliyeti = 50.000TL

Degisken Genel Uretim Maliyeti = 130.000 TL

Sabit Genel Uretim Maliyeti = 100.000 TL

Tam Maliyet Yontemi

Normal Maliyet Yontemi

+Direkt ik Madde ve Malzeme Maliveti = 200.000 TL

+Direkt iscilik Maliyeti = 50.000 TL
+Degisken Genel Uretim Maliyeti = 130.000 TL
+Sabit Genel Uretim Maliyeti =100.000 TL

=Toplam Uretim Maliyeti= 480.000 TL
Birim Uretim Maliyeti = 480.000 TL/8000 birim
=60 TL/br

+Direkt ik Madde ve Malzeme Maliyeti = 200.000 TL

+Direkt iscilik Maliyeti = 50.000 TL
+Degisken Genel Uretim Maliyeti = 130.000 TL
+Sabit Genel Uretim Maliyeti = 80.000 TL

(100.000 x %80 KKO)
=Toplam Uretim Maliyeti= 460.000 TL
Birim Uretim Maliyeti = 460.000 TL/8000 birim
=57,5TL/br

Tam Maliyet Yontemi'ne Gore Vergi Karsiligi

Normal Maliyet Yontemi’ne Gére Vergi Karsiligi

Briit Satislar (4000 x 100 TL/br) =400.000
-Satilan Mamul Maliyeti (4000 x 60 TL/br) =(240.000)
= Briit Satig Kari =160.000
-Vergi kargiligi (160.000 x %20) = (32.000)

Briit Satiglar (4000 x 100 TL/br) =400.000
-Satilan Mamul Maliyeti (4000 x 57,5 TL/br) = (230.000)

- Sabit GUM Kapasite Farki® = (20.000)
= Briit Satig Kari =150.000
-Vergi karsiligi (150.000 x %20) = (30.000)

TMS 2 Stoklar Standardi cercevesinde |. donem icin muhasebelestirme is-

lemleri asagidaki gibi yapilacaktir:

yuklenen maliyet

I. DONEM

1 | 151 Yarimamuller Uretim Hesabi
711 DIMMG Yansitma Hesabi
721 DIiG Yansitma Hesabi
731 GUG Yansitma Hesabi

Normal maliyet yontemine gore Uretime

460.000

200.000
50.000
210.000
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I. DONEM
2 | 711 DIMMG Yansitma Hesabi 200.000
721 DiG Yansitma Hesabi 50.000
731 GUG Yansitma Hesabi 210.000
624 Dagiilmayan GUM Hesabi? 20.000
710 DIMMG Hesabi 200.000
720 DiG Hesabi 50.000
730 GUG Hesabi 230.000

Yansitma ve gider hesaplarinin mahsubu
ve yiklenmeyen kapasite farkinin
muhasebelestirilmesi

|. DONEM
3 | 152 Mamuller Hesabi 460.000

151 Yarimamuller Uretim Hesabi 460.000

Tamamlanan 8000 birimin maliyetinin mamuller
hesabina deuvri.

I. DONEM
4 | 289 Ertelenmis Vergi Varlig 4.000

693 Surdirilen Faaliyetler 4.000
Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi

20.000 x 0,20 = 4.000 TL vergi mevzuatina
gore kanunen kabul edilmeyen 20.000 TL
tutarindaki giderin ertelenmis vergi etkisinin
muhasebelestiriimesi

Dort numarall muhasebe kaydinda, 8000 birimlik Gretim diizeyinde Ure-
tilen birimlere yliklenmeyen 20.000 TLlik sabit genel tGretim maliyeti ka-
pasite farki, TMS 2 Stoklar Standardinda normal maliyet ydontemine goére
donem gideri olarak dikkate alinmistir. Ancak VUK hikimlerine gore bu
gider kanunen kabul edilmeyen giderdir. Bu 8000 birimlik tGretimin tamami
satilmadigi siirece ertelenmis vergi varligi etkisi devam edecektir. Ancak
bu 8000 birimlik Gretimin tamami satiirsa VUK hiikiimlerinde kabul edi-
len tam maliyet yontemine gore hesaplanan kar rakami ile TMS 2 Stoklar
Standardi’na goére kabul edilen normal maliyet yontemi kar rakamlari esit-
lenecegi icin ertelenmis vergi etkisi ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla dort
numarall muhasebe kaydinin iptali gerekir. 8000 birimlik Gretimin altinda
gerceklesen satis miktarlari icin de Ertelenmis Vergi Varhigi Hesabinin di-
zeltilmesi gerekecektir. Ornekte I. dénemde 4000 birimlik satis gerceklesti-
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gi icin Ertelenmis Vergi Varligi Hesabi bakiyesinin yarisinin satis kaydindan
sonra 7 numarali kayitta iptal edildigi goriilmektedir. Donemde baska satis
olmayip VUK’na gore isletme 2000 TL fazla vergi verecektir.
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|. DONEM
5 100 Kasa Hesabi 400.000

600Yurtici Satislar Hesabi 400.000

Satilan 4000 birimden elde edilen 4000 br x 100
TL/br = 400.000 TL hasilatin kaydedilmesi

I. DONEM
6 620 Satilan Mamuller Maliyeti Hesabi 230.000

152 Mamuller Hesabi 230.000

Satilan 4000 birimin maliyetinin stok hesabindan
disulerek giderlestirilmesi
(4000br x 57,5 TL/br = 230.000 TL)

I. DONEM
7 692 Surdirilen Faaliyetler 2.000
Ertelenmis Vergi Gider Etkisi®

289 Ertelenmis Vergi Varlig 2.000

4000 birimin satislyla ortadan kalkan 2000 TL
ertelenmis vergi varliginin iptali

isletmede I. ddnemde kar sonucunu etkileyecek baska bir faaliyet olmayip
doénem net karinin muhasebelestirilmesi asagidaki gibi yapilir:

I. DONEM
8 690 Siirdiirilen Faaliyetler Donem Kari 250.000
veya Zarari*
620 Satilan Mamuller Maliyeti 230.000
Hesabi
624 Dagitilmayan GUM Hesabi 20.000

Donem giderlerinin Kar Zarar Hesabina devri

I. DONEM
9 600 Yurtici Satislar 400.000

690 Surdirilen Faaliyetler Dénem 400.000
Kari veya Zarari

Doénem gelirlerinin Kar Zarar Hesabina devri
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11

12

I. DONEM
691 Siirdurllen Faaliyetler Donem
Kari Yasal Vergi Gideri®

370 Donem Kari Vergi ve Diger
Yasal Yukumlaluk Karsiliklari

Tablo 1’de yer alan VUK tam yontemine gore

ayrilmasi gereken vergi karsiligi

I. DONEM
690 Surdirilen Faaliyetler Donem
Kari veya Zarari
693 Surdirilen Faaliyetler
Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi

692 Surdirilen Faaliyetler
Ertelenmis Vergi Gider Etkisi

691 Surdirilen Faaliyetler Donem
Kari Yasal Vergi Gideri

694 Surdirilen Faaliyetler Donem
Net Kari veya Zararr’

Donem Net Karinin tahakkuku

I. DONEM
694 Siirdiirilen Faaliyetler Donem
Net Kari veya Zarari

590 Donem Net Kari

Donem Net Karinin bilangoya aktariimasi

32.000°

150.000

4.000

120.000

32.000

2.000

32.000

120.000

120.000

Dénem karindan, donem net kdrina ulasmada ertelenmis vergi gelir/gider

etkisinin gosterilmesi icin Tablo 4’de I. donem igin gelir tablosu diizenlen-

mistir.
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TABLO 4: Tiirkiye Muhasebe Standartlari Uyumlu Gelir Tablosu

TMS’ye Gore I. Donem

Gelir Tablosu

+ Brit Satiglar 400.000
-SMM

620 Satilan Mamul Maliyeti 230.000 (250.000)

624 Dagitilmayan GUM Hesabi  20.000
= Brit Satig Kari 150.000
= Siurdirilen Faaliyetler Donem Kari 150.000
- Surddrilen Faaliyetler Dénem Kari Vergi ve Diger (32.000)
Yasal Yikumlaltkler Karsiliklari ’
- Surdurilen Faaliyetler Ertelenmis Vergi Gider Etkisi (2.000)
+ Surdurilen Faaliyetler Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi 4.000
= Surdurllen Faaliyetler Donem Net Kari veya Zarari 120.000

4.3. “ll. Donem” TMS 2 Cer¢evesinde Hesaplama ve Muhasebelegtirme

[I. ddnemin tam ve normal maliyet yontemine gore toplam ve birim Giretim
maliyetleriile vergi karsiliklari asagida Tablo 5’deki sekilde hesaplanacaktir.
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TABLO 5: Il. D6nem i¢in Tam ve Normal Maliyet Yéntemlerine Gore Ure-
tim Maliyetleri ile Vergi Karsiliklarinin Hesabi

II. Dénem

Normal Uretim Kapasitesi = 10.000 birim

Dénem Bagi Stok = 4.000 birim

Fiili Uretim = 4.000 birim (Kapasite Kullanim Orani 4.000/10.000 = %40)
Satig Miktari = 8.000 birim

Dénem Bagi Stok =0

Direkt ilk Madde ve Malzeme Maliyeti =100.000 TL

Direkt Iscilik Maliyeti = 25.000TL

Degisken Genel Uretim Maliyeti = 65.000TL

Sabit Genel Uretim Maliyeti = 100.000 TL

Tam Maliyet Yontemi

Normal Maliyet Yontemi

+Direkt ilk Madde ve Malzeme Maliyeti =100.000 TL

+Direkt iscilik Maliyeti = 25.000TL
+Degisken Genel Uretim Maliyeti = 65.000 TL
+Sabit Genel Uretim Maliyeti = 100.000 TL

=Toplam Uretim Maliyeti= 290.000 TL
Birim Uretim Maliyeti = 290.000 TL/4000 birim
=72,5TL/br

+Direkt ilk Madde ve Malzeme Maliyeti =100.000 TL

+Direkt Isgilik Maliyeti = 25.000TL

+Degisken Genel Uretim Maliyeti = 65.000 TL

+Sabit Genel Uretim Maliyeti = 40.000TL
(100.000 x %40 KKO)

=Toplam Uretim Maliyeti= 230.000 TL
Birim Uretim Maliyeti = 230.000 TL/4000 birim
=57,5TL/br

Tam Maliyet Yontemi'ne Gore Vergi Karsiligi

Normal Maliyet Yontemi’ne Gore Vergi Karsiligi

Brilt Satiglar (8000 x 100 TL/br) = 800.000
- Satilan Mamul Maliyeti (4000 x 72,5 TL/br) =(290.000)
(4000x 60 TL/br)  =(240.000)
= Briit Satig Kari =270.000
- Vergi kargiligi (270.000 x %20) = (54.000)

Briit Satiglar (8000 % 100 TL/br) = 800.000
- Satilan Mamul Maliyeti (4000 x 57,5 TL/br) = (230.000)
(4000 x 57,5 TL/br)  =(230.000)

- Sabit GUM Kapasite Farki =(60.000)
= Briit Satig Kari =280.000
- Vergi karsiligi (280.000 x %20) =(56.000)

TMS 2 Stoklar Standardi gergevesinde Il. dénem igin muhasebelestirme

islemleri asagidaki gibi yapilacaktir:

yuklenen maliyet

Il. DONEM
1 | 151 Yarimamuller Uretim Hesabi 230.000
711 DIMMG Yansitma Hesabi

721 DIG Yansitma Hesabi 100.000
731 GUG Yansitma Hesabi 25.000
105.000

Normal maliyet yontemine gore lretime
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Il. DONEM g
2 711 DIMMG Yansitma Hesabi 100.000 §
721 DIG Yansitma Hesabi 25.000 ~
731 GUG Yansitma Hesabi 105.000
624 Dagitilmayan GUM Hesabi 60.000
710 DIMMG Hesabi 100.000
720 DiG Hesabi 25.000
730 GUG Hesabi 165.000

Yansitma ve gider hesaplarinin mahsubu
ve yuklenmeyen kapasite farkinin
muhasebelegstiriimesi

II. DONEM
3 152 Mamuller Hesabi 230.000

151 Yarimamuller Uretim Hesabi 230.000

Tamamlanan 4000 birimin maliyetinin mamuller
hesabina deuvri.

Il. DONEM
4 | 289 Ertelenmis Vergi Varhgi 12.000

693 Surdirilen Faaliyetler 12.000
Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi

60.000 x 0,20 = 12.000 TL Vergi Mevzuatina
gbre Kanunen Kabul edilmeyen 60.000 TL
tutarindaki giderin ertelenmis vergi etkisinin
muhasebelestirilmesi

II. DONEM
5 100 Kasa Hesabi 800.000

600Yurtici Satislar Hesabi 800.000

Satilan 8000 birimden elde edilen 8000 br x 100
TL/br = 800.000 TL hasilatin kaydedilmesi
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Il. DONEM
6 620 Satilan Mamuller Maliyeti Hesabi 460.000

152 Mamuller Hesabi 460.000

nmwvu/ 2013-2

Satilan 8000 birimin maliyetinin stok hesabindan
distlerek giderlestirilmesi
(4000br x 57,5 TL/br = 230.000 TL)

7 Il. DONEM
692 Siirdirilen Faaliyetler 14.000

Ertelenmis Vergi Gider Etkisi
14.000
289 Ertelenmis Vergi Varlig

4000 birimin satisiyla ortadan kalkan 12000 TL ile
birinci vergi déneminden devreden 4000 birimin
de satilmasiyla ilgili ertelenmis vergi varliginin
iptali

isletmede II. ddnemde kar sonucunu etkileyecek baska bir faaliyet olmayip
doénem net karinin muhasebelestirilmesi asagidaki gibi yapilir:

Il. DONEM
8 690 Siirdirulen Faaliyetler Donem Kari 520.000
veya Zararl
620 Satilan Mamuller Maliyeti 460.000
Hesabi
624 Dagitilmayan GUM Hesabi 60.000

Donem giderlerinin Kar Zarar Hesabina devri

Il. DONEM
9 600 Yurtigi Satislar 800.000

690 Sirdirilen Faaliyetler Dénem 800.000
Kari veya Zarari

Doénem gelirlerinin Kar Zarar Hesabina devri
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10

11

12

Il. DONEM
691 Siirdurllen Faaliyetler Donem
Kari Yasal Vergi Gideri

370 Donem Kari Vergi ve Diger
Yasal Yukumlaluk Karsiliklari

Tablo 3’de yer alan VUK tam yontemine gore

ayrilmasi gereken vergi karsiligi

Il. DONEM
690 Siirdirilen Faaliyetler Donem
Kari veya Zarari
693 Siirdirilen Faaliyetler
Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi

692 Siirdirilen Faaliyetler

Ertelenmis Vergi Gider Etkisi
691 Siirdirilen Faaliyetler Donem

Kari Yasal Vergi Gideri

694 Siirdirilen Faaliyetler Donem

Net Kari veya Zarari

Donem Net Karinin tahakkuku

Il. DONEM
694 Sirdirilen Faaliyetler Dénem
Net Kari veya Zarari

590 Donem Net Kari

Dénem Net Karinin bilangoya aktariimasi

54.0008
54.000

280.000

12.000
14.000
54.000
224.000

224.000
224.000

Doénem karindan, donem net karina ulasmada ertelenmis vergi gelir/gider

etkisinin gosterilmesi icin Tablo 6’da Il. donem igin gelir tablosu diizenlen-

mistir.
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TABLO 6: Tiirkiye Muhasebe Standartlari Uyumlu Gelir Tablosu

o~
N
i
Q o "
J TMS’ye Gore Il. Donem
Gelir Tablosu
+ Brit Satiglar 800.000
-SMM (520.000)
620 Satilan Mamul Maliyeti 460.000
624 Dagitilmayan GUM Hesabi  60.000
= Brit Satis Kari 280.000
= Sirdurllen Faaliyetler Donem Kari 280.000
- Surdurilen Faaliyetler Donem Kari Vergi ve Diger Yasal (54.000)
Yuktamlalukler Karsiliklari
- Strdirilen Faaliyetler Ertelenmis Vergi Gider Etkisi (14.000)
+ Siirdirilen Faaliyetler Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi 12.000
= Sirdurllen Faaliyetler Donem Net Kari veya Zarari 224.000

isletmenin I. ve Il. ddnemler birlikte degerlendirildiginde Tiirkiye Muhase-
be Standartlari’na uyumlu olarak diizenlenen gelir tablolari asagida Tablo
7’deki gibidir.

TABLO 7: Tiirkiye Muhasebe Standartlari Uyumlu Gelir Tablolari

|. D6nem Il. D6nem TOPLAM
Gelir Tablosu | Gelir Tablosu

+ Brit Satiglar 400.000 800.000 1.200.000
-SMM (250.000) (520.000) (770.000)
= Brit Satis Kari 150.000 280.000 430.000
= Surdirllen Faaliyetler Donem Kari 150.000 280.000 430.000
- Surduralen Faaliyetler Donem Kari (32.000) (54.000) (86.000)
Vergi ve Diger Yasal Yukumlultkler
Karsiliklari
- Surdurilen Faaliyetler Ertelenmis (2.000) (14.000) (16.000)
Vergi Gider Etkisi
+ Slrdurilen Faaliyetler Ertelenmis 4.000 12.000 16.000
Vergi Gelir Etkisi
= Sirdirilen Faaliyetler Donem Net 120.000 224.000 344.000
Kari veya Zarari

isletmenin I. ve Il. dénemleri tek bir faaliyet dénemi gibi degerlendirildi-
ginde net kar 344.000 TL ve toplam vergi ylkii 86.000 TL olarak hesaplan-
maktadir. isletme bu vergi yiikiiniin 32.000 TUsini I. dénem igin, 54.000
TUsini IIl. dénem icin 6deyecektir. iki ddnem sonuglari birlikte degerlen-
dirildiginde Vergi Usul Kanunu ve Tekdiizen Muhasebe Sistemi Uygulama
Genel Tebligi (TMSUGT) agisindan tam maliyet yontemine uygun olarak
diizenlenen gelir tablolari asagida Tablo 8’deki gibi olacaktir.
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Tablo 8: VUK ve TMSUGT uyumlu Gelir Tablolari

I..Dénem II._ Donem Toplam
Gelir Tablosu | Gelir Tablosu

+ Briit Satiglar 400.000 800.000 1.200.000
-SMM (240.000) (530.000) (770.000)
= Briit Satig Kari 160.000 270.000 430.000
= Dénem Kar/Zarari 160.000 270.000 430.000
- Dénem Kari V ve DYYK (32.000) (54.000) (86.000)
=D6nem Net Kari 128.000 216.000 344.000

Toplam rakamlara bakilip, iki donem birlikte degerlendirildiginde TMS ile
VUK ve TMSUGT agisindan farkli bir sonug¢ ortaya ¢ikmamaktadir. Ancak
Tablo 6 ile Tablo 7 incelendiginde raporlama dénemleri agisindan I. do-
nemin donem kari ile donem net kar rakamlari ile Il. dénemin raporlanan
donem kariile dénem net kar rakamlari TMS ile VUK ve TMSUGT agisindan
farklilasmaktadir.

5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Uretim maliyetinin hesaplanmasi icin maliyet unsurlarinin kapsami agisin-
dan muhasebe yazininda tam maliyet yontemi, degisken maliyet yontemi,
normal maliyet yontemi, asal maliyet yontemi ve siiper degisken maliyet
yontemi olmak lizere toplam bes adet hesaplama yontemi yer almakta-
dir. Bunlar arasinda tam maliyet yontemi dis raporlama amaglari agisindan
kullanilirken, ydonteme gore hesaplanan birim tretim maliyeti farkl kapa-
site diizeylerinde farkh olarak hesaplanmaktadir. Tam maliyet yontemin-
de sabit genel Gretim maliyetlerinin tamami Uretilen birimlere yiklendigi
icin diisiik Gretim kapasitesinde birim maliyet yiksek, ylksek Gretim ka-
pasitesinde birim maliyet dislik hesaplanmaktadir. Bunun disindaki tim
yontemler farkl kapasite diizeylerinde ayni birim maliyeti hesaplamaya
izin vermekte, bdylece yonetsel amagli olarak ice donik raporlamalarda
kullanilmaktadirlar.

Konu, Tiirkiye Muhasebe Standartlarini uygulamak zorunda olan dretim
isletmeleri acisindan ozellik arz etmektedir. TMS 2 Stoklar standardina
gore Uretim maliyeti hesaplanirken normal maliyet ydontemine vurgu ya-
pilmakta, istisnai durumlar disinda normal maliyet yontemi zorunlu kilin-
maktadir. istisnai durumlar fiili iretim diizeyinin normal kapasite diizeyine
yaklastigi ya da normal kapasite diizeyinin asildigi anormal fiili tiretim di-
zeyidir. Bu iki olasilikta da standart, tam maliyet yontemine izin vermekte-
dir. Bunun nedeni ise zaten bu iki olasilik durumunda tam maliyet yonte-
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mine gore bulunan Gretim maliyeti rakami ile normal maliyet ydontemine
gore bulunan Uretim rakamlarinin birbirine yakin olmasidir. Standart her
iki durumda da isletmeleri normal maliyet yonteminin gerektirdigi sabit
ve degisken genel Gretim maliyetlerinin belirlenmesi kilfetini Gretim islet-
melerinin Uzerinden almaktadir. Bununla birlikte standartta normal mali-
yet yonteminin kullanilacagi durumlar igin sabit ve degisken maliyetlerin
belirlenmesinde; muhasebe yontemi, miihendislik, matematik ve istatistik
yontemler gibi yontemlerden hangisinin kullanilacagina deginilmemis, bu
durumda isletmelere serbesti taninmistir. Ancak bu yontemlerin subjektif
yargilara dayali olanlarinin gergekten uzak sonuglar verecegi unutulmama-
hidir.

TMS 2 Stoklar Standardinda benimsenen normal maliyet yonteminin bir
de Vergi Usul Kanunu agisindan incelenmesi gerekli ve yerindedir. Clinki
Vergi Usul Kanunu’nda tretim maliyetlerinin belirlenmesinde tam mali-
yet yonteminin kullanilmasi gerektigi hikiim altina alinmistir. Vergi Usul
Kanunu’na gore Uretim maliyet unsurlarinin tamami Gretilen mamullere
yliklenmektedir. Normal maliyet yonteminde ise normal kapasite altinda
gerceklesen Uretim dénemlerinde sabit genel Gretim maliyetleri kapasite
kullanim oraniyla orantili olarak mamullere yiklenmekte, bos kapasiteye
ait sabit genel Gretim maliyetlerinin tamami ise donem gideri olarak done-
min gelirlerinden disilmektedir. Vergi Usul Kanunu agisindan bu kanunen
kabul edilmeyen giderdir. Dolayisiyla ertelenmis vergi varhg etkisi orta-
ya cikar ve bu etkinin tim Gretim birimleri satiimadigi siirece isletme bi-
langolarinda raporlanmasi gerekir. Uretilen birimlerin tamami satilmadigi
sirece ertelenmis vergi varligi etkisi devam eder. Ancak liretimin tamami
ilgili Gretim déneminde satilirsa VUK hiikkiimlerinde kabul edilen tam mali-
yet yontemine gore hesaplanan kar rakami ile TMS 2 Stoklar Standardi’'na
gore kabul edilen normal maliyet yontemi kar rakamlari esitlenecegi icin
ertelenmis vergi etkisi ortadan kalkar. Dolayisi ile aktiflestirilmis olan erte-
lenmis vergi varligi muhasebe kaydinin iptali gerekir. Uretimin altinda ger-
ceklesen satis miktarlariigin de ertelenmis vergi varligi muhasebe kaydinin
kismen dizeltilmesi gerekir.

Tabii ki vergi yasalari ile TMS arasinda ertelenmis vergi etkisi doguran bir-
cok gecici fark vardir. Bunlarin dénem sonunda birlikte degerlendirilmesi
gerekir. Ancak bu ¢alismada oncelikli amag¢ olmamakla birlikte, tam mali-
yet / normal maliyet yontem farkhhgi ile bu etkinin net olarak daha kolay
ortaya konabilecegi, 6zellikle ertelenmis vergi etkisinin tek bir konu lzerin-
den daha iyi ifade edilebilecegi diistinGlmstir.
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Aslinda uzun dénemde retilen birimlerin hepsinin satildig varsayildigin-
da tam maliyet yontemi ile normal maliyet yontemi arasinda hesaplanan
doénem kari rakami agisindan bir fark kalmaz. Ancak dénemsel olarak Ure-
tim ve satis miktarlari arasinda farkliliklar olusabilecegi icin yontemlere
gore hesaplanan ve raporlanmasi gereken kar rakamlari birbirlerinden
farklilasabilir.
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Vergi Usul Kanunu.

TMS ile Uyumlu Hesap Plani Taslagi.

(Footnotes)

1 Uretime yiiklenmeyen bos kapasiteye ait sabit genel iiretim gideri far-
ki icin 625 Dagitilmayan Genel Uretim Maliyetleri (-) hesabi, (Akdogan ve
Sevilengil 2007, 84) onerilmistir.

Turkiye Muhasebe Standartlari ile uyumlu ancak heniiz resmiyet kazanma-
mis Hesap Plani Uygulama Genel Tebligi’'nde bu hesap 624 kod numarasi
ile “Normal kapasitenin altinda Gretimde bulunuldugu donemlerde, (re-
tim faaliyeti ile iliskili sabit genel Gretim giderlerinin bos kapasiteye diisen
tutarlarinin Gretim maliyetine yiuklenmeyip dogrudan sonug hesaplarina
aktariminda kullanilan hesaptir” agiklamasi ile yer almaktadir.

2 Kullanilmayan kapasiteden kaynaklanan ve iiretime yiklenmeyen sa-
bit genel Gretim maliyetlerinin kaydedilebilecegi bu hesap disinda; Akgiin
(2012, 239) ile Orten ve digerleri (2010, 47) “680 Calismayan Kisim Gider
ve Zararlari Hesabinl”, Yereli ve digerleri (2012, 31) ise “634 Genel Uretim
Giderleri Kapasite Sapmalari Hesabini” énermislerdir.

3 “Bu hesap surdirilen faaliyetlere iliskin olarak vergilendirilebilir fark-
lardan ortaya ¢ikan ertelenmis vergi borglari ve iptallerinden kaynaklanan
ertelenmis vergi gider etkisinin izlendigi hesaptir. Strdiriilen faaliyetler-
le ilgili ertelenen vergi farki gideri bu hesaba borg, “489 Ertelenmis Vergi
Borcu” hesabina veya iptallerde “289 Ertelenmis Vergi Varligi” hesabina
alacak kaydedilir. Bu hesap donem sonlarinda “694 Siirdiiriilen Faaliyetler
Donem Net Kari veya Zarar1” hesabina aktarilarak kapatilir” Hesapla ilgili
bu aciklama resmiyet kazanmamis olan TMS ile Uyumlu Hesap Plani Tasla-
ginda yer almaktadir.

4 “Sirdirulen faaliyet gelirleri bu hesabin alacagina giderleri ise borcu-
na yazilir. Donem sonunda hesabin kalani, strdiriilen faaliyetler donem
kari vergi ve diger yasal yikiumlilik karsiliklari ve ertelenmis vergi gelir
etkisi veya gider etkisi hesaplariile birlikte “694 Surdurilen Faaliyetler D6-
nem Net Kari veya Zarari” hesabina aktarilarak kapatilir” Hesapla ilgili bu
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actklama resmiyet kazanmamis olan TMS ile Uyumlu Hesap Plani Taslagin-
da yer almaktadir.

5 “Sirdirilen faaliyetler donem kari Gzerinden, ilgili mevzuat hiikim-
lerine gore hesaplanan vergi ve yasal yliktumlillklerin izlendigi hesaptir.
S6z konusu yasal yukimlaluk karsilik giderleri bu hesabin borcuna, “370
Donem Kari Vergi ve Diger Yasal Yukimluliik Karsiliklari” hesabinin alaca-
gina kaydedilir. Bu hesap donem sonlarinda “694 Surdurilen Faaliyetler
Donem Net Kari veya Zarar1” hesabina aktarilarak kapatilir” Hesapla ilgili
bu agiklama resmiyet kazanmamis olan TMS ile Uyumlu Hesap Plani Tasla-
ginda yer almaktadir.

6 Tam maliyet yontemine gore hesaplanan kar = 160.000 TL (VUK'nun
kabul ettigi kar rakami)

Vergi Karsihgl = 160.000 x 0.2 = 32.000 TL

7 “SirdUrdlen faaliyetlere iliskin elde edilen kadrdan (zarardan) vergi kar-
sihginin disilmesi sonucunda hesaplanan net kar veya zararin izlendigi
hesaptir. “690 Siirdlrilen Faaliyetler Donem Kari veya Zarar” ile “691
Surdirilen Faaliyetler Donem Kari Yasal Vergi Gideri” ve “692 Siirdlrilen
Faaliyetler Ertelenmis Vergi Gider Etkisi” ile “693 Siirdirtlen Faaliyetler
Ertelenmis Vergi Gelir Etkisi” hesaplarinin karsilikl olarak kapatilmasi so-
nucu bulunan fark bu hesaba kaydedilir. Strdirilen faaliyetlerle ilgili ver-
giden sonraki net kar bu hesabin alacagina, zarar ise borcuna yazilir. Bu
hesap, donem sonlarinda farkin kar veya zarar olusuna gére “590 Donem
Net Karl” veya “591 Dénem Net Zararl” hesaplarindan ilgili olanina dev-
redilerek kapatilir” Hesapla ilgili bu agiklama resmiyet kazanmamis olan
TMS ile Uyumlu Hesap Plani Taslaginda yer almaktadir.

8 Tam maliyet yontemine gore hesaplanan Kar = 270.000 TL (VUK'nun
kabul ettigi kar rakami)

Vergi Karsiligi = 270.000 x 0.2 = 54.000 TL.
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YENI TURK TiCARET KANUNU iLE TFRS/
TMS KONUSUNDA GETIRILEN YENILIKLER
VE ORDU iLi MUHASEBE MESLEK
MENSUPLARININ BAKIS ACILARINI
DEGERLENDIRMEYE YONELIK BiR
UYGULAMA

Yrd. Dog. Dr. A. Tilay YEL
Ogr. Gor. Didem OZTURK GIiFTGI™

OZET

YENi TURK TiCARET KANUNU iLE TFRS/TMS KONUSUNDA GETIRILEN YE-
NILIKLER VE ORDU iLi MUHASEBE MESLEK MENSUPLARININ BAKIS ACI-
LARINI DEGERLENDIRMEYE YONELIK BiR UYGULAMA

OZET

Diinya ekonomisindeki globallesme ile birlikte ortaya ¢ikan muhasebe sis-
temlerindeki uyum ihtiyaci nedeniyle ilkemizde de bu konuda calismalar
yapilmaya baslanmistir. Bu ¢calismalardan biri olan Temmuz 2012 tarihinde
yarirlige giren 6102 sayili Yeni Turk Ticaret Kanunu ile muhasebe ve fi-
nansal raporlama faaliyetlerinin diinya standartlarina ulastiriimasi hedefi
blyik 6l¢lide gerceklesmistir. S6z konusu yeniliklerin uygulama asamasin-
daki sonuglarini ilk olarak degerlendirecek olan muhasebe meslek men-
suplarinin algilari son derece 6nemlidir. Bu nedenle bu ¢alismada, Ordu ili
bolgesinde faaliyet gosteren muhasebe meslek mensuplarinin 6102 sayili
Yeni TTK ile muhasebe standartlari konusunda getirilen yeniliklere bakis
actlari incelenmistir. Bunun igin yapilan anket galismasi istatistiki testler
kullanilarak degerlendirilmis ve elde edilen sayisal sonuglar literatir aras-
tirmasi ile desteklenerek yorumlanmistir.

Anahtar Kelimeler; Yeni TTK, Muhasebe Standartlari, Meslek Mensuplari,
Finansal Raporlama Standartlari

Jel Kodlar: ???

* Abant izzet Baysal Universitesi, liBF, isletme Bélimii.
* Ordu Universitesi, Fatsa MYO, Muhasebe ve Vergi Uygulamalari B6limi.
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REFORMS IN THE NEW TURKiISH COMMERCIAL COD AND AN APPLICATI-
ON TO ASSESS PERCEPTIONS OF MEMBERS OF ACCOUNTING PROFESSI-
ON IN ORDU PROVINCE (TURKEY)

ABSTRACT

With the globalization in the world economy, studies have been initiated
in Turkey as a result of the emerging need for harmonization of accoun-
ting systems. The objective regarding to reach international standards of
accounting and financial reporting activities has been highly achieved with
the new commercial code which came into force in July, 2012. The per-
ceptions of accounting profession members who are the first to asses the
results of the reforms being applied are extremely important. Therefore,
in this study, the perceptions of professional accountants in Ordu Province
regarding the reforms in the No: 6102 Turkish Commercial Act were exa-
mined. The data collected with the questionnaire surveys were analyzed
by statistical analysis techniques and the results were evaluated according
to previous studies.

Keywords: New Turkish Commercial Act, Members of Accounting Profes-
sion, Financial Reporting Standards.

Jel Codes: ???

1. GIiRiS

Diinya ticaretinde son vyillarda yasanan gelismeler, rekabet diizeyindeki
artis ve kiiresellesmenin olusturdugu yeni kosullar, ilkemizde 1957 yilin-
dan beri yirirlikte bulunan 6762 sayili Turk Ticaret Kanunu’nun bir¢cok
konuda yetersiz kalmasina neden olmustur. Uluslararasi ticaret, enddstri,
hizmet finans ve sermaye piyasalarinin bir parcasi olmak icin bu alanlara
iliskin hukuki alt yapinin kiiresel stirece uyumlastiriimasi kaginilmazdir. Bu-
nun yaninda Avrupa Birligi adaylik siireci de sermaye piyasalari ve ticaret
hayatina iliskin hikiimlerin uyumlastirma kapsamina alinmasini zorunlu
kilmistir. Tim bu nedenler, 1999 yilinda yeni yasa hazirlama g¢alismalari ile
baslayan ve 09.11.2005 tarihinde yeni Tirk Ticaret Kanunu (TTK) taslaginin
Tirkiye Buyik Millet Meclisi Baskanligi’na getirilmesi ile blyik bir adim
atilmis olan slireci dogurmustur. Bu siireg, tasarinin 13.01.2011 tarih ve
6102 sayili TTK olarak yasalasmasi ve 01.07.2012 tarihinde yirirlGge gir-
mesiyle sonuglanmistir.
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Yeni TTK, esas itibariyle seffaflik ve denetim Gizerine oturmakta ve is haya-
ticin cagdas ve reformcu bir yaklasim tasimaktadir (Ulusan ve digerleri,
2012, 11). Kanun ile muhasebe kayit diizeni ve ilkeleri, finansal raporlama,
muhasebe standartlari ve bagimsiz denetim gibi bircok konuda yeni di-
zenlemeler getirilmistir. Bu agidan bakildiginda, 6102 sayili TTK, isletmele-
rin sermaye piyasalarinda ve uluslararasi piyasalarda rekabet edebilmesi
ve rekabet piyasalarinda gilcli olarak yer alabilmesi icin, tam seffafliga
dayali muhasebe kayit yonteminin Uluslararasi Muhasebe Standartlarini
esas alarak nasil yurttiilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (Bozdemir,
2012, 102).

Bu ¢alismada, Yeni TTK ile 6zellikle muhasebe ve finansal raporlama konu-
larinda getirilen yeniliklere deginilmistir. S6z konusu yenilikler icerisinde
ozellikle muhasebe ve finansal raporlama konusunda, Ordu ili ve ilgelerin-
de faaliyet gosteren meslek mensuplarinin bakis agilarini ifade eden veri-
ler, anket yontemi uygulanarak elde edilmistir.

2. MUHASEBE VE FINANSAL RAPORLAMA STANDARTLARI

Bir Glkenin muhasebe sistemi, muhasebenin teorisini olusturan unsurlarin
ve yasal diizenlemelerin etkisi alindadir. Ulke bazinda ortak bir muhasebe
uygulamasinin saglanmasi ancak ulusal muhasebe standartlari araciligiyla
mimkiindiir (Ayboga, 2002, 44).

Muhasebe standartlari, muhasebe uygulamalarina yon veren ve finansal
tablolarin hazirlanmasina belirli bir diizen getiren kurallar olarak tanim-
lanmaktadir. Muhasebe standartlari ayrica, finansal tablo kullanicilarinin
ihtiya¢c duydugu faaliyet sonugclarini dogru, karsilastirilabilir, tutarli, glive-
nilir, dengeli ve anlasilabilir olarak yansitabilmesiicin uygulanmasi gereken
ilke ve kurallar butiint olarak da tanimlanabilir. Muhasebe standartlarinin
olusturulmasi ve olusturulan muhasebe standartlarina uyum, kireselle-
sen finansal bilgilerin gtivenilirliginin artmasini saglamistir (Toroslu, 2012,
174).

Her Ulkede degisik kisi ve gruplar, isletmelere ait finansal bilgileri degisik
amaglar icin kullanmaktadirlar. Finansal tablolar, muhasebe standartlari-
na uyularak hazirlandiklarinda, tablolarin kabul edilme ve dikkate alinma
oranlari artmaktadir. Finansal tablolarin kamuya agiklanmalari halinde
yapilacak denetimlerde, seffafligi saglayacak gostergeler olarak muhase-
be standartlari ele alinmaktadir (Sensoy, 2008, 7). Muhasebe ve finansal
tablo standartlari, isletmelerin finansal performanslarini farkli dénemler
itibariyle ayni temelde karsilastirabilmelerine, finansal performansin dog-
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ru analiz edilmesine ve bunun sonucunda da gercekci plan ve hedefler
olusturulmasina olanak tanir.

2.1. Uluslararasi Muhasebe Ve Finansal Raporlama Standartlarinin Geli-
sim Siireci

2.1.1. Muhasebe Ve Finansal Raporlama Standartlarin Diinyadaki Geli-
sim Siireci

Finans pazarlarindaki hizli gelismeler, uluslararasi karsilastirilabilir finansal
tablolara olan ihtiyaci da arttirmistir. Muhasebe ve raporlama standart-
larinda ortak uygulamalarin benimsenmesi sirketler agisindan; mali tab-
lolarin hazirlanmasi ve konsolide edilmesinde maliyetlerin disirilmesi,
uluslar arasi faaliyetlerin performanslarinin degerlendirilmesi, faaliyet
gosterilen Ulkeler arasinda is glici hareketlerinin kolaylasmasi ve bagim-
siz denetim maliyetlerinin azalmasi gibi alanlarda fayda saglamaktadir (
Celik, 2008, 14). Bu bilgiler, farkh tlkelerde uygulanan farkli muhasebe ve
finansal raporlama standartlarinin uyumlu hale getirilmesinin gerekliligini
de aciklamaktadir.

Diinyada ortak bir muhasebe setinin olusturulmasi konusunda birgok ¢a-
lismalar yapiimistir. Bu ¢alismalarin en 6nemlisi 1973 yilinda kurulan Ulus-
lararasi Muhasebe Standartlari Komitesi'nin (UMSK; IASC) 1975 yilinda
muhasebede uyumlastirmanin, daha seffaf ve tutarl raporlamayi destek-
lemenin bir yolu oldugu disiincesiyle 6zel sektor isletmelerinin kullanimi
icin ilk Uluslararasi Muhasebe Standartlarini (UMS) yayinlamasidir ( Al-
Shammar ve digerleri, 2008, 426).

Daha sonra bu gelismeler, profesyonel muhasebeciler arasinda uluslarara-
si isbirligi ve muhasebe standartlarinin diinya genelinde uygulanmasi sek-
linde devam etmistir ( Aysan, 2007, 52). 2001 yilinda UMSK (IASC), daha
etkin ¢alisabilmesi amaciyla Uluslararasi Muhasebe Standartlari Kuruluna
(IASB) donusturulmustir. IASB, merkezi Londra’da bulunan ve bagimsiz
muhasebe standartlari hazirlama ve yayinlama konusunda genel kabul
gormis bir otoritedir. Kurulun amaci, finansal tablolarin sunulmasinda ge-
rekli muhasebe standartlarinin gelistirilmesi ve uyumu igin ¢alismak olup,
hicbir zorlayici etkisi yoktur (Kurcan ve digerleri, 2011, 17).

Avrupa Birligi(AB) ulkelerinde finansal raporlama konusunda ilk adim
1970’ lerin sonunda uluslararasi yatirimlari kolaylastirmak ve finansal ra-
porlamadaki farkliliklari azaltarak uyumu kolaylastirmak amaciyla bir dizi
ybnerge yayinlanmasiyla baslamistir. Bu stireg¢ AB Ulkeleri arasinda ekono-
mik ve politik gelismeler yasandikg¢a (tek para birimi gibi) ilerlemeye de-
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vam etmistir (Soderstorm ve Sun, 2007, 677). 2002 yilinda tiim AB Ulkele-
rindeki halka agik sirketlerin konsolide hesaplarini 2005 yili itibariyle IFRS’
ye uygun olarak tutmasi zorunlulugu getirilmistir (Larson ve Street, 2004,
90).

Gelismekte olan Ulkelere bakildiginda ise uluslararasi muhasebe standart-
larina uyum tartismalarinin ¢ok daha az oldugu gorilmektedir. Bu durum
yabanci sermaye ve yatirimci agisindan soz konusu (lkelerden gelen mu-
hasebe ve finansal bilginin finansal tablolarin daha az givenilir oldugu al-
gist sonucunu olusturmaktadir. Bugilin tiim gelismekte olan ulkelerin ulus-
lararasi muhasebe standartlarina uyumu ile ilgili kesin bir yirarlGlik tarihi
olmamakla birlikte, bazi tlkelerin uyum igin girisimlerinden séz edilebilir
(zeghal ve Mhedhbi, 2006, 375).

Buglin diinyada 113 ulkede bulunan yaklasik 12.000 sirket UMS/UFRS'leri
kismen ya da tamamen benimsemis durumdadir. Tahminlere gére 6ni-
muzdeki birkag yil icinde UMS/UFRS’leri benimseyen (lke sayisi 150’ye
ulasacaktir. (Toroslu, 2012, 194). Standartlastirma konusundaki bu gelis-
melere ragmen, muhasebe standartlarinin diinya genelinde uyumlu hale
gelmesi heniiz miimkdin gorilmemektedir. Nitekim diinyada NAFTA (North
American Free Trade Agreement-Kuzey Amerika Gimrik Birligi Anlasma-
s1) tlkelerinin benimsedigi muhasebe standartlari ile Avrupa Birligi’'nin be-
nimsedigi muhasebe standartlari farklidir (Yalkin ve digerleri, 2006, 293).

Muhasebe standartlarinin uluslararasi uyumunun gergeklestirilmesini
onleyen giliclikler; Glkelerin muhasebe uygulamalari arasindaki mevcut
farkhhklarin blyukligu, bazi tlkelerde etkin profesyonel muhasebe mes-
lek orgiitlerinin yoklugu, milliyetgi bakis agilarinin bulunmasi ve ekonomik
sonuclarin muhasebe standartlari tizerindeki etkileri seklinde siralanabilir
(Akgiin, 2012, 47).

2.1.2. Muhasebe ve Finansal Raporlama Standartlarinin Tiirkiye’deki Ge-
lisimi

Muhasebe standartlarinin Tiirkiye’deki gelisimi tarih boyunca incelendi-
ginde bu sirecin ekonomik gelisme ile birlikte ilerledigi gortlmektedir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda 6zel sermaye olmamasi nedeniyle yatirimlarin
devlet tarafindan yapilmasi serbest ekonomiye gegisi geciktirmistir. Bu du-
rum ayni zamanda muhasebe uygulamalarindaki gelismeleri de engelle-
mistir (Sayar ve digerleri 2012). ilerleyen yillarda devrimlerin sosyal hayat
oldugu kadar ticari hayati da etkilemesi sonucu 1926 yilinda Almanya’dan
alinan ilk Ticaret Kanunu ylrurlige girmistir. 1977 yilinda ise Turk Hesap
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Uzmanlari Dernegi Uluslararasi Muhasebe Standartlari komitesine Gye ol-
mus ve muhasebe standartlari Tirkiye de ilk kez yayinlanmistir. Bu gelis-
meleri, 1989 yilinda Turkiye Serbest Muhasebeci ve Mali Misavirler Oda-
sinin kurulusu, 1993 yilinda Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi'nin
yurirlige girmesi ve 1994 yilinda Turkiye Muhasebe ve Denetim Standart-
lart Kurulu'nun kurulusu takip etmistir. Ulkemizde yer alan farkli mevzu-
atlarin birlestirilmesi sonucu 1999 yilinda idari ve mali 6zerkligi bulunan
Turkiye Muhasebe Standartlari Kurulu kurulmus ve 2002 yilinda ¢alisma-
larina baglamistir.

Avrupa Birligi 01.01.2005 tarihinden itibaren UMS ve UFRS’lerin uygulan-
masina karar vermistir. Turkiye’de de, Gyelik slirecinin dogal sonucu olarak
2005 yili basindan itibaren bankalar ve borsada islem goren firmalar fi-
nansal tablolarini UFRS’ye uyumlu olarak diizenlemektedir. Bunun diginda
kalan sirketler icinse uygulama zorunlulugu 01.01.2013 tarihinde baslaya-
caktr.

Yeni TTK 88. maddesinin ikinci fikrasinda, TMS’nin IFRS ile 6zdes olmasi
zorunludur. Bu kismen, Avrupa Birligi'nin 12.07.2002 tarihli Uluslararasi
Muhasebe Standartlar’nin Uygulanmasina iliskin TizUgi’niin geregidir.
Her ne kadar bu tlizlikte bahsedilen sirketler anonim sirketler olsa da lye
devletler istedikleri takdirde tim sirketler icin IFRS’ye uyabilirler. Turkiye
de yeni TTK ile uygulanacak standartlar bakimindan tam birligi saglamak
ve KOBI'ler icin de muhasebe standartlarina uyum getirmek amaciyla tim
sirketler icin IFRS uygulama secenegini tercih etmistir. (Demir, 2011, 66).

01.07.2012 tarihinde yururlige giren 6102 sayili TTK ile genel anlamda
Glkemizde muhasebe standartlari uluslararasi uygulamalarla uyumlu hale
getirilmis ve muhasebe standartlari konusunda 02.11.2011 tarihinde ku-
rulan Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu yetki-
lendirilmistir.

2.1.3. Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu

Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu (KGMDSK)
“nun kurulmasi, 6 Nisan 2011 tarihli ve 6223 sayili kanunun verdigi yetkiye
dayanilarak, Bakanlar Kurulunca 26 Eylil 2011 tarih ve 660 sayili Kanun
Hikminde Kararname ile gerceklesmistir. 660 sayili KHK ile Turkiye Mu-
hasebe Standartlari Kurulu kapatilmis ve muhasebe standartlari ile ilgili
olarak her tirli diizenleme yapma yetkisi Kamu Gozetimi, Muhasebe ve
Denetim Kurumu’na verilmistir.

Kurul ve baskanlktan olusan kurumun merkezi Ankara’da olup, kurum
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gerekli gordugi takdirde temsilcilikler acabilir. Kurul, Glimriik ve Ticaret
Bakanhgi ile Maliye Bakanhg tarafindan onerilecek doérder aday arasin-
dan ikiser kisi, Hazine Mustesarligi, Sermaye Piyasasi Kurulu ve Bankacilk
Dizenleme ve Denetleme Kurumunun bagli oldugu Bakanliklar ile Tiirkiye
Serbest Muhasebeci Mali Misavirler ve Yeminli Mali Misavirler Odala-
ri Birligi ve Turkiye Odalar ve Borsalar Birligi tarafindan onerilecek ikiser
aday arasindan birer kisi olmak Uzere, Bakanlar Kurulu tarafindan atanan
dokuz tGyeden olusur.

Kurul Gyeliklerine atanacaklarin en az dort yillik egitim veren yiksekdg-
retim kurumlarinin hukuk, siyasal bilgiler, iktisat, isletme, iktisadi ve idari
bilimler ile ticari bilimler fakiltelerinden ya da bunlara denkligi Yiiksekog-
retim Kurulunca kabul edilen yiksekdgretim kurumlarindan mezun olma-
lari veya bu dallarda yiksek lisans yapmis olmalari ve muhasebe, finans,
vergi, denetim ve hukuk alanlarindan birinde en az on yillik deneyim sahibi
olmalari gerekmektedir.

3.  YENi TTK’DA YER ALAN TMS/TFRS KAYNAKLI YENILIKLER

Yeni TTK ile gerek muhasebe uygulamalari ve muhasebe standartlari ge-
rekse denetim ve denetim standartlari konularinda devrim niteliginde ya-
sal diizenlemeler getiriimektedir. Yeni TTK’ya gére muhasebe artik vergi
kanunlarina goére degil Uluslararasi Muhasebe Standartlarinin (UMS) /
Uluslararasi Raporlama Standartlarinin

(UFRS) gevirisi niteliginde olan Turkiye Muhasebe Standartlari (TMS) / Tur-
kiye Finansal Raporlama Standartlar’'na gére tutulacaktir (Ulusan ve di-
gerleri, 2012, 13). Bu kapsamda TMS ve TFRS'nin uygulanmaya baslamasi
ile isletmelerin finansal tablolarindan yararlanacak olan hedef kitle olarak
yatirimcilarin ve finansman saglayicilarin daha fazla bilgi edinmeleri igin fi-
nansal tablolarin niteligi ve bunlarin dipnotlari ile muhasebe politikalarini
Ozetleyen diger agiklamalar dGnem kazanacaktir

( Saglam ve digerleri, 2012, 2).
3.1. Ticari Defterler ve TMS/TFRS

Yeni TTK’ya gore her tacir, ticari defterleri tutmak ve defterlerinde ticari
islemleriyle mal varligi durumunu, TMS’ye ve 88. madde hikiimleri basta
olmak lizere bu kanuna goére agik¢a gorilebilir bir sekilde ortaya koymak
zorundadir (Bozdemir, 2012, 104). Buradaki “zorundadir” ifadesiyle em-
redici nitelik kazanan s6z konusu yenilik ile amaclanan finansal raporlarin
glvenilir sekilde hazirlanmasini saglamaktr.
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Defterler, Gglncu kisi uzmanlara, yapacaklari incelemede isletmenin faali-
yetleri ve finansal durumu hakkinda fikir verebilecek sekilde tutulur. Bura-
daki Gglncu kisi ibaresi, tacirden bagimsizligi ve tarafsizligi ifade eder. Bu

nmwvu/ 2013-2

hikiim, defterlerin ayni zamanda uzmanca, profesyonellik ilkelerine gore,
meslek etigi, yontemi ve terimleri uyarinca tutulmasi gerektigini de ortaya
koymaktadir. (Demir, 2011, 52).

“Isletme faaliyetlerinin olusumu ve gelisimi defterlerden izlenebilmelidir”
ifadesi ile her tacirin ticari defter tutma yikimlilGgune iliskin emredici
bir kural koyulurken, bu ifadeden ayrica ticari defterlerin tutulmasinda bir
sistem icinde muhasebenin tutulmasina vurgu yapildigi anlasilmalidir. Bu
¢ikarim, TMS uygulama zorunlulugunu ortaya koyan ifadeden de anlasil-
maktadir (Haftaci ve Badem, 2011, 3).

Defter tutma konusunda getirilen bir diger yenilik ise gercek kisi ve tiizel
kisi ayiriminin ortadan kalkmasidir. Tum tacirler yevmiye defteri, defteri
kebir ve envanter defterlerini tutmakla yakimli kilinmis, bunun disindaki
defterler icin Kamu G6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu
yetkilendirilmistir.

Ticari defterlerin, ilgili yasaya ve yasanin atif yaptigi TMS’ ye uygun olarak
tutulmasi, oncelikle kendi yararlari agisindan tacirlere, tuzel kisi tacirler-
de alinacak finansal ve yonetsel kararlarda ortaklara ve yoneticilere, vergi
alacaginin belirlenmesinde devlete, ticari alacaklarla ilgili uyusmazhklarda
alacaklilara, gesitli hukuk dallari agisindan ortaya ¢ikan uyusmazliklarda
delil olarak mahkemelere 6nemli faydalar saglamaktadir ( Haftaci ve Ba-
dem, 2011: 3).

Yeni Tirk Ticaret Kanunu ile birlikte teknik gelismeler dikkate alinmis-
tir. Bu gelisme ticari defterlerin elektronik ortamda tutulmasini ve islet-
me ile ilgili her turli belgenin elektronik ortamda saklanmasi imkanini
sunmustur(Caldag, 2013, 20).

3.2. Finansal Tablolar ve TMS/TFRS

Turk Ticaret Kanunun 68. maddesine goére; (1)Tacir ticari faaliyetinin ba-
sinda ve her faaliyet déneminin sonunda, varlik ve borglarinin tutarlarinin
iliskisini gosteren finansal tabloyu ¢ikarmak zorundadir. (2) Tacir gelir tab-
losunu hazirlar. (3) Bilango ile gelir tablosu yilsonu tablolarini olusturur.

Bu maddede yer alan birinci ve ikinci fikralar varlik ve borglarin tutarlarinin
iliskisini vurgulayarak bilanco kavramina gonderme yaparken, lg¢linci fikra
hikm ise yilsonu finansal tablolarini tanimlamaktadir (Demir, 2011, 68).
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Haklm, yil sonu finansal tablolari ile sinirli gibi géziikse de hem, “Yénetim
kurulu, gecmis hesap dénemine ait, TMS/TFRS’de 6ngorilmus bulunan fi-
nansal tablolarini, eklerini ve yénetim kurulunun yillik faaliyet raporunu,
bilango glinini izleyen hesap doneminin ilk Ug¢ ayi icinde hazirlar ve genel
kurula sunar” diyen TTK 514. maddesi hem de TMS sakl tutulmustur.

TTK’nin 69’uncu maddesine gore, yilsonu finansal tablolar; Turkiye Muha-
sebe Standartlarina uyularak diizenlenmeli, agik ve anlasilir olmali, diizenli
bir isletme faaliyeti akisinin gerekli kildigi stire icinde ¢ikarilmalidir. Madde
gerekgesinde hiikmun igerik ve anlaminin, TMS’ ye gore belirlenip tanim-
lanacagi belirtilmistir.

Yeni TTK ile getirilen dirUst resim ilkesi, sirketlerin finansal tablolarini TMS
gore sirketin mal varligini, borg ve yikamluliklerini, 6z kaynaklarini ve fa-
aliyet sonuglarini tam, anlasilabilir, karsilastirilabilir, ihtiyaglara ve sirketin
niteligine uygun bir sekilde ve glivenilir olarak hazirlanmasi gerektigini ifa-
de etmektedir. Durist resim ilkesi dort emredici ilkeyi igerir;

1. Yilsonu finansal tablolari Tiirkiye Muhasebe Standartlarina gore cikarilr.

2.Finansal tablolardan sirketin malvarligi, borglari, yikiimlultkleri, 6zkay-
naklari ve faaliyet sonuclari anlasiimahdir.

3.Finansal tablolar tam, anlasilabilir, ge¢mis yillarla karsilastirilabilir, ihti-
yaclara ve isletmenin niteligine uygun, seffaf, glivenilir olmalidir.

4. Finansal tablolar sirketin durumunun resmini vermelidir.

Ayrica, yeni TTK'nin finansal tablolarin diizenlenmesi ile ilgili en dikkat
cekici degisikligi 68.maddenin génderme yaptigl, Anonim Sirketlerin(AS)
finansal tablolariile ilgili diizenlemeleri iceren 514 ve 528. madde hikim-
leridir. 514. madde, Anonim Sirketlerde yonetim kurullarinin gegmis hesap
doénemine ait Finansal Tablolarin Sunulusu (TMS1) standardinda sayilan
bilanco, gelir tablosu, 6zkaynak degisim tablosu, nakit akis tablosu ve tab-
lolarin dipnot ve agiklamalarindan olusan tam bir finansal tablolar seti ile
yillik faaliyet raporunu izleyen hesap doneminin ilk li¢ ayi icinde hazirlayip
genel kurula sunmasi gerektigini hilkme baglamistir. Limited sirketler icin
de 514. maddedeki hikiimler gegerli olacak ve her Limited sirket finansal
tablolarini yayinlamak yukimlaluginde olacaktir (Haftaci ve Badem, 2011,
8).

3.3. Bagimsiz Denetim ve TMS/TFRS

Sermaye Piyasasl Kurulu tarafindan yayinlanan “Sermaye Piyasasinda Ba-

“

gimsiz Denetim Hakkinda Teblig” in 2. maddesinde bagimsiz denetim;
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Ortakliklarin ve Sermaye Piyasasi Kurumlarinin kamuya agiklanacak veya
kurulca istenecek mali tablolarinin, genel kabul gérmis muhasebe ilke
ve standartlarina uygunlugu ile bilgilerin dogrulugunun ve gercegi dirist

nmwvu/ 2013-2

bir sekilde yansitip yansitmadiginin, denetgiler tarafindan denetim ilke ve
kurallarina gére defter kayit ve belgeler lizerinden incelenmesini ve tespit
edilen sonuglarin rapora baglanmasini ifade eder” seklinde tanimlanmistir.

Bu tanimdan da anlasildigi gibi bagimsiz denetimin mali tablolarin muha-
sebe kavram, ilke ve standartlarina uygunlugunun tespiti ve mali tablo-
larda yer alan bilgilerin dogrulugu ile gergegi dirust bir sekilde yansitip
yansitmadiginin tespiti olmak Gzere 2 temel islevi vardir ( Yavasoglu, 2001,
22). Yeni TTK ile TMS/TFRS konusunda getirilen yeniliklerin s6z konusu
standartlarin uygunlugunun tespitini de iceren denetim faaliyetlerini et-
kilememesi olanaksizdir. Diger taraftan, Yeni TTK ile muhasebe uygulama-
larinda olusturulan standardizasyon, diger faydalarinin yaninda denetim
faaliyetlerinin daha saglikli ve kolay ylriimesini de saglamaktadir.

Denetim konusunda getirilen yeniliklere genel bir cerceve cizilecek olur-
sa baslangi¢ olarak 6102 sayili kanunda denetim kavraminin kapsamindan
bahsedilmelidir. Yeni Turk Ticaret Kanunu ile denetlemenin kapsami, sir-
ketin ve sirketler toplulugunun finansal tablolarinin uluslararasi denetim
standartlari ile uyumlu Tirkiye Denetim Standartlarina gore denetlenme-
si olarak aciklanmistir. Yonetim kurulunun yillik faaliyet raporu icinde yer
alan finansal bilgilerin, denetlenen finansal tablolar ile tutarh olup olmadi-
g1 ve gercegi yansitip yansitmadiginin da denetimin kapsami icinde oldugu
belirtilmistir (www.gureli.com.tr/unisite/MalilslerveFinansal Raporlama.
pdf. 10.10.2012 tarihinde erisilmistir).

Yeni kanun ile getirilen en 6nemli degisikliklerden biri, halka agik anonim
sirketler igin zorunlu olan bagimsiz denetimin, halka agik olsun ya da olma-
sin biitlin sirketler icin zorunlu hale getirilecek olmasi ve denetginin ortak-
larinin ancak Yeminli Mali Musavir veya Serbest Muhasebeci Mali Musavir
olabilmesi sartlaridir. Boylece llkemizde bagimsiz denetim konusunda,
TTK ve SPK arasinda benzer uygulamalar gorilecektir (Bezirci ve Karasiog-
lu, 2011, 588). Ancak, 660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname, daha sonra
yeni TTK’nin 397. maddesinde yapilan “398 inci madde kapsaminda dene-
time tabi olacak sirketler Bakanlar Kurulunca belirlenir” seklindeki degisik-
lik, yeni TTK ile bagimsiz denetim ve denetgiler konusunda yaratiimis olan
beklenti sonugsuz birakilmistir. Bu konuda bakanlar kurulunun denetime
tabi sirketlerin yer aldigl taslak bir listesi mevcut olmakla birlikte bu yapi
heniiz kesinlesmemistir.
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Yeni TTK ile murakiplik kavrami yerini muhasebenin siirekli denetimine
birakmistir. Yeni denetim kavrami, uzmanlik, yeterlilik, mesleki donanim
ve sorumluluk kavramlari ile uluslararasi standartlarin 6n planda oldugu
seffaf bir denetleme faaliyetini icermektedir. Bu igerik ile yola ¢ikildiginda
denetim faaliyetini gerceklestirecek olan kisi ya da kuruluslarin yetkinligi-
nin artik cok daha fazla 6nem tasidigi agiktir.

Ozetle, yeni TTK ile denetim konusunda, uluslararasi piyasalarda tilkemiz
adina glven ve olumlu algi olusturmasi beklenen kokli bir degisime gi-
dilmis oldugu gorilmektedir. Bununla birlikte bagimsiz denetime iliskin
dizenleme yapma yetkisinin gelismis Ulkelerde oldugu gibi meslek 6rgi-
tine verilmemis olmasinin, yapilan dizenlemelerde uyumsuzluga sebep
oldugu ve meslek gelisimini olumsuz etkiledigi ifade edilebilir ( Bezirci ve
Karasioglu, 2011, 589).

3.4. Kiigiik ve Orta Biiyiikliikte isletmelerde TMS ve TFRS Uygulanmasi

01 Kasim 2010 tarihinde yiiriirliige giren KOBi TFRS’ ye gére kamuya hesap
verme yukimlaligi bulunmayan ve dis kullanicilar igin genel amagh finan-
sal tablo hazirlayan isletmeler Kiiciik ve Orta Bilyiikliikte isletme (KOBI)
olarak tanimlanmistir.

Genel olarak gelismekte olan dlkelerdeki isletmelerin ¢ogunlugunu KO-
Bi’lerin olusturdugu gézlenmektedir. Tiirkiye’de de toplam isletmelerin
%98’lik kismini KOBI’ler olusturmaktadir. iste bu noktada KOBI’lerin esnek
yapilari, degisime kisa sirede uyum saglamalari ve bélgesel kalkinmaya
katkilari g6z 6niline alindiginda, tlkelerin ekonomilerinde 6nemli rol oyna-
diklari gérilmektedir.

KOBI’lerin kendilerine &zgii yapilari nedeniyle 6zel ¢oziimlerin gelistirilme-
si zorunludur. Ozel ¢dziim gerektiren konulardan biri de finansal raporla-
madir (Bulut, 2012, 96). Bu nedenle finansal raporlama alaninda kendile-
rine has yontem ve uygulamalarin gelistirilebilmesi amaciyla, 9 Temmuz
2009 tarihinde KOBI'ler icin Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlari
yayinlanmistir. Bu standartlarla uyumlu olarak da tilkemizde KOBi TFRS, 1
Kasim 2010 tarih ve 27746 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak mevzuata
dahil edilmistir. Ulkemizde 13.1.2011 tarihinde meclis de kabul edilerek,
14.02.2011 tarihinde de 27846 sayili Resmi Gazete de yayinlanarak yu-
rirlige giren yeni TTK’nin 88. maddesine uygun olarak, TMSK tarafindan
yayimlanan standartlarin uygulanmasi zorunlu hale gelmistir (Demirel ve
digerleri, 2011, 20).

KOB/’ler igin, muhasebe standardi gelistirmedeki ana amag; glivenilir, an-
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lamli ve kullanilabilir bilgi Gretmede bir ¢ergeve olusturmayi saglamaktir.

Bunun yaninda, finansal bilgilerin uluslararasi diizeyde anlasiimasi ve diger
sirketlerle karsilastirilabilmesi, musteriler, tedarikgiler, yatirnmcilar ve ban-

kalarla olan iliskileri gelistirerek yeni tedarikgiler saglamada, finans kay-
naklarini elde etmede, borg almanin maliyetini diisiirmede ve kazanglarini
arttirmada 6nemli bir faktor olacaktir ( Korkmaz ve digerleri, 2007, 102).

Yeni TTK'nin yirlrlige girmesiyle yukarida belirtilen 6zelliklere sahip is-
letmelerin 01.01.2013 tarihi itibariyle KOBI TFRS’ye tabi olacagi, defter ve
raporlamasini bu standarda gore diizenleyecegi ve bu kapsamda denetime

tabi olacagl sonucu ¢cikmaktadir. Bu da kisitli zaman siirecinde KOBi’lere
hem maddi hem de uygulama yonli birtakim zorluklari beraberinde geti-

recektir.

4. YENi TTK’ NIN ZAMAN PLANI

Tablol1: Yeni TTK Zaman Plani

01.07.2012

14.08.2012

01.10.2012

Kanunun istisnai
dizenlemeler harig yurarlik

Sirket hukiimlerinin
yeni TTK ile uyumlu

Tuzel kisi ortaklarin temsilcisi
olan yonetim kurulu Gyelerinin
istifa etmesi ve yeni atamalarin

yapilmasi
Sirketin taraf oldugu cari

tarihi hale getirilmesi hesap sozlesmelerinden bilesik
faiz 6ngoren hikiimlerin
cikarilmasi
01.01.2013 01.03.2013 01.07.2013

Konsolide ve solo finansal
tablo hazirlanmasinda
ve ticari defterlerin
tutulmasinda Turkiye

Bagimsiz denetginin

Anonim Sirketlerin esas
sozlesmelerinde bulunan
nama yazil paylarin devri

ile ilgili kisitlama ve ozel

diizenlemelerin Yeni TTK ile

Sirketlerin mevcut
sermayelerinin Yen,
TTK’ da belirtilen asgari
sermayelerle uyumlu hale
getirilmesi.

Finansal Raporlama segilmesi. uyumlu hale getirilmesi.
Standartlarinin (TFRS) Sermaye sirketlerinin internet
uygulanmaya baslanmasi, sitesi agma ve mevcutsa bu
Bagimsiz denetim sitenin belirli bir b6limunan
yukamlalaga Yeni TTK belirtilen hususlara
ayrilmasi
14.02.2014 01.07.2014 01.07.2015
. - Bagli bir sirketin
Anonim ve Limited Yeni TTK 202.

madde kapsamina
giren kayiplarinin
olmasi halinde
hakim sirketin zarari
denklestirmesi.

Pay sahipleri ve Limited Sirket
ortaklarinin sirkete borglanma
yasagl.
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Yaklasik 11 yillik bir ¢calismanin Grini olarak 14 Subat 2011 de yasalasan
ve 01 Temmuz 2012 tarihinde ylrirlige girecek olan yeni TTK ozellikle
sermaye sirketlerini ilgilendiren bir¢cok énemli degisiklik icermektedir. Bu
degisikliklerin timine kanunun yururlak tarihi itibariyle gecisin birtakim
sorunlar olusturabilecegi ihtimali ile asamali gegis benimsenmistir. Yukari-
daki tabloda Yeni TTK ile getirilen bazi hiikimlerin yurirlik tarihleri sira-
siyla yer almistir.

Belirtilen tarihler, Yeni TTK’nin asamali olarak uygulanacagini ve gegis su-
recinin 2015 yilina kadar siirecegini gostermektedir. Yeni TTK ile ticaret ha-
yatinda ne denli bilylk degisikliklerin meydana gelecegi distnldiginde
asamali gegisin kaginilmaz oldugu soylenebilir. Gergeklesecek olan degisik-
likler igin egitimsel ve teknik alt yapinin olusturulmasi gerekmektedir. Bir
diger husus ise olusturulmus bir takvim olmasina karsin bugiin itibariyle
kanunda degisiklik yapilmaya devam edildigidir. Bircok konuda ilk kabul
edilen maddeler ile bugtinkii durum arasinda fark gézlenmektedir. Bu de-
gisiklikler devam ettigi stirece yukarida gorilen takvimde de degisiklikler
olmasi kaginilmazdir.

5. ARASTIRMA METADOLOJISI
5.1.Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Ordu ilinde faaliyet gésteren muhasebe meslek
mensuplarinin 01.07.2012 tarihinde yirirlGge giren 6102 sayili TTK ile
muhasebe ve finansal raporlama standartlari hususunda getirilen yenilik-
lere bakis agilarini ve bakis agilarinin belirlenen faktorlere gore etkilesim-
lerinin tespit edilmesidir.

5.2 Aragtirmanin Kapsami ve Verilerin Toplanmasi

Arastirma kapsaminda, Ordu ili ve ilgelerinde faaliyet gostermekte olan
meslek mensuplarina Yeni TTK uygulanmasi ile muhasebe alaninda mey-
dana gelecek olan degisiklikleri iceren sorulardan olusan bir anket uygu-
lanmistir. Ankette 5’i demografik 17’si ise konu temelli toplam 22 soru
bulunmaktadir. Konu bazl sorular Likert derecelendirme 6lcegi ile hazir-
lanmis ve cevaplayicidan konu hakkindaki diisiincesini 1 ile 5 arasindaki
degerlerden biri ile 6lgmesi istenmistir.

Ordu Serbest Muhasebeci Mali Misavirler Odasina kayitli 139’u Serbest
Muhasebeci (SM) 111’i Serbest Muhasebeci Mali Misavir (SMMM) olmak
lizere toplam 350 muhasebe meslek mensubu bulunmaktadir. Bu tyeler-
den 197’si aktif olarak faaliyet gostermektedir (http://www.ordusmmmo.
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org.tr/sayfa-iccosmmmo_tarihce-detay-9 1.html). Hazirlanan anket, mes-

lek mensuplarinin 86’si tarafindan cevaplanmistir. Anketi cevaplayan mes-
lek mensuplarina iliskin demografik veriler asagidaki tabloda yer almak-
tadir;
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Tablo2: Anket Katiimcilarina Ait Demografik Ozellikler

CINSIVET UNVAN YAS

K E SM | SMMM | YMM | 20-25 | 26-35 | 36-45 | 46-55 56+
SAYISAL| 6 80 8 78 - - 26 29 13 18

% 0,07 1093 | 0,09 0,91 0,00 | 0,00 | 0,30 0,34 0,15 0,21

HIZMET YILI EGITIM
ON YUKSEK

0-5 | 6-15 | 1625 | 26-35 | 36+ | LISE | LISANS | LISANS | LISANS | DOKTORA
SAYISAL| 11 36 14 14 11 31 4 46 5

% 0,13 | 042 | 0,16 016 | 013|036 | 0,05 0,53 0,06 0,00

5.3.Arastirmanin Bulgulari ve Analizi

Arastirmada elde edilen veriler, SPSS 15.0 istatistik programi kullanilarak
degerlendirilmistir. Bu degerlendirmede, faktor analizi, bagimsiz 6rneklem
T testi ve ANOVA testleri kullaniimistir.

5.3.1. Anket Sorularina Verilen Cevaplarin Yiizdelik Dagilimlari
5.3.2. Faktor Analizi

Faktor Analizi, degiskenler arasindaki iliskiyi analiz ederek, orijinal veri se-
tindeki gerekli bilgileri kaybetmeden ¢ok sayidaki degiskeni daha az sa-
yidaki bagimsiz degiskene indirgemeyi saglamaktadir. Kullanilan verilerin
yeterliligi ise Kaiser-Mayer- Olkin (KMO) 6rneklem yeterliligi testi ile belir-
lenmektedir. (Cankaya ve Hatipoglu, 2011, 74). Bu test sonucu ¢ikan deger
0,50 nin altinda ise faktor analizine devam etmek dogru degildir. Barttlet
testi ise degiskenler arasindaki iliskiyi gdsterir. iliski azaldik¢a faktdr anali-
zinin sonuglarina olan giiven de azalacaktir. Barttlet testi sonucunun 0.05
degerinden kigik olmasi beklenir.

Tablo 3’de de goruldugi gibi ¢alismanin KMO degeri 0,755 bulundugun-
dan ¢alismanin faktor analizi yapmak igin uygun oldugu goézlenmistir. Ayri-
ca Barttlet testi sonucunda 0,00 degeri ile 0,05 den kigik gerceklesmistir.
Bu durumda degiskenler arasinda yliksek korelasyon oldugu séylenebilir.
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Tablo3: KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling
Adequacy. 735
Bartlett's Test of Approx. Chi-Square
628,821
Sphericity
df 136
Sig. ,000

Testin glvenilirligini belirlemek icin bulunan Cronbach Alfa degerinin en
az 0,60-0,70 araliginda olmasi gerekir. Calismaya ait Cronbach Alfa degeri
0,627 bulundugundan guvenilirligi yeterli diizeydedir.

Calismaya ait verilerin faktor analizi yapmaya uygun ve glivenilir oldugu
tespit edildikten sonra faktorler belirlenir. Anket sorularina iliskin faktorle-
rin olusumuna iliskin degerler Tablo 4’de goriilmektedir.

Tablo4: Dondlrilmus Faktor Matrisi

Faktorl Faktor2 Faktor3 Faktor4 Faktor5
s10 0,826
S9 0,796
S12 0,795
S11 0,789
S1 0,693
S8 0,647
S4 0,769
S3 0,747
S7 0,576
S2 0,54
S5 0,789
S6 0,745
S17 0,694
S15 0,858
S16 0,723
S14 0,634
S13 0,9

Faktor analizinin en 6nemli dezavantajlarindan biri, faktorlerin adlandiril-
masidir. Faktorlerin adlandiriimasi faktorii meydana getiren degiskenlere
gore olmaktadir. Yapilan adlandirmanin mevcut tim degiskenleri kapsa-
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masi gerekse de, bu ¢ogu zaman mimkin olmamaktadir. Bu durumda,
faktor yiki en fazla olan degisken esas alinarak isimlendirme yapiimakta-
dir (Nakip, 2003, 415). Bu galismada da faktorlerin adlandiriimasi, en fazla

nmwvu/ 2013-2

agirhg olan soru grubu esas alinarak gerceklestirilmistir.
Faktorl: Muhasebe uygulamalarina olumlu katki
Faktor2: Yeterlilik ve egitim faktor

Faktor3: Muhasebe uygulamalarina olumsuz etki

Faktord: Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumu fak-
tori( KGMDSK)

Faktor5: Kobi TMS TFRS faktori
5.3.3. T Testi

Meslek mensuplarinin cinsiyetlerine gére belirlenen faktorler agindan bir
farkhihk olup olmadigini belirlemek i¢in T Testi yapilmistir. Sonuglar asagi-
daki tabloda 6zetlenmistir.

Tablo5: Meslek Mensuplarinin Cinsiyetlerine Gore T Testi Sonuglari

(*p<0,05)

Faktor t df Sig.
F1:Muhasebe Uygulamalarina Olumlu Katki 0,34 84 0,735
F2: Yeterlilik ve Egitim 1.298 84 0,198
F3: Muhasebe Uygulamalarina Olumsuz Etki 0,333 84 0,74
F4:KGMDSK 0,982 84 0,329
F5: Kobi TMS/TFRS 0,845 84 0,401

Bu tabloda gorilen anlamlilik degerlerinin timi 0,05’den bliytktir. Bu ne-
denle tim faktorler igin yapilan degerlendirmede, %95 giiven araliginda
cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli sayilan bir fark bulunmadigi soy-
lenebilir. Bir baska deyisle, tim faktorler icin cinsiyete gore farklilik olma-
digini ifade eden Ho hipotezi kabul edilir.

Meslek mensuplarinin unvanlarina gore belirlenen faktorler agindan bir
farkhlik olup olmadigini belirlemek icin T Testi yapilmistir. Sonuglar asagi-
daki tabloda 6zetlenmistir;
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Tablo6: Meslek Mensuplarinin Unvanlarina Gére T Testi Sonuglari
(*p<0,05)

Faktor t df Sig.
F1:Muhasebe Uygulamalarina Olumlu Katki 1,340 84 0,192
F2: Yeterlilik ve Egitim 1,652 84 0,102
F3: Muhasebe Uygulamalarina Olumsuz Etki 1,102 84 0,274
F4:KGMDSK 1,166 84 0,247
F5: Kobi TMS/TFRS 2,780 84 0,007

Tablo 6 incelendiginde yalnizca Faktor 5 icin istatistiksel olarak anlamli bir
farkliliktan séz edilebilir. Bu nedenle meslek mensuplarinin KOB/’ler igin
TMS ve TFRS uygulamasi hakkinda diistincelerinin unvanlarina gére farkh-
lik gosterdigi sonucuna ulasilabilir. Diger faktorler iginse unvana gore ista-
tistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur. Bu durumda Faktér 5 icin anlamli
bir farklihk oldugunu séyleyen H1 hipotezi, diger faktorler icin ise anlaml
bir farkhlik olmadigini séyleyen Ho hipotezi kabul edilir.

5.3.4. ANOVA Testi

Faktor analizi sonucu elde edilen 5 faktoriin, egitim, hizmet yili ve yas de-
giskenlerine gore farklilik gostermedigini tespit etmek icin ANOVA testi uy-
gulanmistir. SPSS’de gergeklestirilen uygulama sonucu elde edilen veriler
Tablo7’de izlenebilir.

Tablo7: ANOVA Testi Sonucu Anlamlilik Degerleri

Egitim Hizmet Yili Yas
Faktor F Sig. F Sig. F Sig.
F1:Muhasebe
Uygulamalarina Olumlu 2,347 | 0,079 | 1,374 | 0,250 | 0,772 | 0,513
Katki
F2: Yeterlilik ve Egitim 0,288 | 0,834 | 0,693 | 0,599 | 0,809 | 0,492

F3: Muhasebe
Uygulamalarina Olumsuz 3.909 | 0,012 | 0,166 | 0,955 | 1,165 | 0,328
Etki
F4:KGMDSK 3,184 | 0,028 | 0,319 | 0,865 | 0,168 | 0,918
F5: Kobi TMS/TFRS 0,389 | 0,761 | 0,180 | 0,948 | 0,659 | 0,580
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Tablo8: Faktér 3 icin Tukey Testi Sonuglar

o
m
-
o
N o o Mean Difference .
= (1) Egitim (J) Egitim (1) Std. Error Sig.
é Lise On Lisans -0,58 0,51 0,66
Lisans 0,01 0,22 1,00
Y. Lisans -1,43 0,46 0,01
On Lisans Lise 0,58 0,51 0,66
Lisans 0,59 0,50 0,64
Y. Lisans -0,85 0,64 0,54
Lisans Lise -0,01 0,22 1,00
On Lisans -0,59 0,50 0,64
Y. Lisans -1,44 0,45 0,01
Yiksek Lisans Lise 1,43 0,46 0,01
On Lisans 0,85 0,64 0,54
Lisans 1,44 0,45 0,01

Tablo9: Faktor 4 icin Tukey Testi Sonuclari

Mean
(1) Egitim (J) Egitim Difference Std. Error Sig.

()
Lise On Lisans 0,45 0,51 0,82
Lisans -0,59 0,22 0,05
Yiksek Lisans -0,38 0,46 0,84
On Lisans Lise -0,45 0,51 0,82
Lisans -1,04 0,50 0,17
Yiksek Lisans -0,83 0,65 0,58
Lisans Lise 0,59 0,22 0,05
On Lisans 1,04 0,50 0,17
Yiiksek Lisans 0,21 0,45 0,97

Yiksek .

Lisans Lise 0,38 0,46 0,84
On Lisans 0,83 0,65 0,58
Lisans -0,21 0,45 0,97

Tablodaki degerler incelendiginde, egitim durumuna bagl olarak Faktor 3
ve Faktor 4 algilarinda istatistiksel olarak anlamli bir farkhlik oldugu go6z-
lenmistir. Tablo 8’deki Faktor 3’e ait Tukey testi sonuglari incelendiginde,
Faktor 3'deki farkhiligin Yiksek Lisans (Y. Lisans)-Lise ve Yiksek Lisans-Li-
sans gruplari arasindaki farkliliktan kaynaklandigi gérilmektedir. Yine Tab-
lo 9’da goriilen Faktor 4 igin uygulan Tukey Testi sonuglarina gore farklilk,
Lise-Lisans egitim gruplarindan kaynaklanmaktadir. Bu goris farkhlgin ne-
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deni olarak egitim diizeyinin duslsuyle yeniliklere bakis arasindaki iliski
gosterilebilir. Tim faktorler icin egitim ya da yas durumuna gore istatistik-
sel olarak anlamli bir farklilik yoktur. Diger bir deyisle, egitim durumu igin
anlamli bir farklilik oldugunu ifade eden H1 hipotezi, yas ve hizmet yili igin
ise anlamli bir farklilik olmadigini ifade eden Ho hipotezi kabul edilir.

6. SONUC

6102 Sayil Yeni TTK ile Glkemizde 6zellikle muhasebe alaninda koklu de-
gisiklikler ongorilmistir. Bu degisiklikler uluslararasi boyutta muhasebe
bilgilerinin gecerlilik ve glvenilirligi ile karsilastirilabilirligini arttirmayi he-
deflemektedir. Muhasebe politikalarinda meydana gelen degisikliklerin,
uygulama asamasini gerceklestiren meslek mensuplari agisindan deger-
lendirilmesi ulasilmaya galisilan noktaya olan uzakligi degerlendirmek igin
bir olglt sayilabilir.

Yapilan ¢alismada, meslek mensuplarinin cinsiyetlerine gére olusturulmus
faktorleri algilari konusunda bir farklilik olmadigi tespit edilmistir. Unvan-
lara gore ise, Faktor 5 konusunda alginin SM ve SMMM unvanlari arasinda
anlaml bir farkhlik oldugu tespit edilmistir. Bu farkliligin nedeni olarak, SM
unvanindaki meslek mensuplarinin yeniliklere SMMM unvanindaki meslek
mensuplari kadar acik olmamalari ve daha temkinli yaklasmalari degerlen-
dirilebilir.

Egitim durumu agisindan yapilan degerlendirmede ise Faktor 3 ve Faktor 4
algilarinda anlamli farkhlik gdzlenmistir. Bu farkhhgin, Yiksek Lisans egitim
grubundaki meslek mensuplarinin Lise ve Lisans egitim durumundaki mes-
lek mensuplari ile aralarindaki farkliliktan kaynaklandigi gézlenmistir. Egi-
timden kaynaklanan bu farkliligin, egitim diizeyi arttikca elestirel bakisin
ortaya ¢ikmasi ve yiksek lisans egitiminin kazandirdigl analitik diisinme
yeteneginin sonucu seklinde yorumlanabilir.
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YAYIN KOSULLARI VE YAZIM KURALLARI
1. BiGCim

1. Bltln metinler; Times New Roman, 12 punto ile A4 kagidin tek ylziine
ve cift satir araligi ile yaziimahdir.

2. Metinler genellikle 7000 kelimeyi gegmeyecek sekilde ve konu ile aras-
tirma metodunun izin verdigi 6lciide 6z olmalidir. Giris, metin, sonug ve
kaynakca dahil olmak Gzere tim basliklar numaralandirilmali ve koyu ol-
malidir. Birinci derecedeki basliklarin “tiimii biiyiik harf’, digerlerinde “sa-
dece ilk harf bliyiik” seklinde olmalidir.

3. Ust, alt ve her iki yandaki kenar bosluklari diizenleme ve cogaltmayi
kolaylastiracak sekilde en az 2,5cm. olmalidir.

4. Tarafsiz bir degerlendirme yapilabilmesi icin yazarlar metinde veya bas-
vuru dahilindeki deneysel test aracglarinda kendilerini dogrudan veya do-
layli bicimde belli edecek sekilde davranmamalidirlar. Tek calisma yapanlar
“biz” seklinde vurgu yapmamalidir.

5. Calismanin bashgi, yazarin adi, unvani ve bagl oldugu kurulus, e-mail
adresi, olasi tesekkir notlari ve yazarin verileri paylasmak isteyip isteme-
digini belirten dipnotu iceren bir kapak sayfasi olusturulmalidir.

Sayfa numaralandirma: Tablolar, ekler ve kaynak¢a da dahil olmak Gzere
bltln sayfalar sirali bicimde numaralandiriimalidir.

e Numaralar: Birden ona kadar olan rakamlar; tablo ve listelerde kulla-
nilmasi, matematiksel, istatistiki veya teknik birim ve miktarlarin (uzakhk,
agirlik vs.) belirtiimesi harig yazi ile yazilmalidir. Diger tiim sayilar nlimerik
olarak gosterilmelidir. Ornegin: tiglincii giin, 3 km., 30 yil.

e Yiizdeler ve kesirler: Teknik olmayan kopyada metin icerisinde ylizde ke-
limesi kullaniimalidir.

e Denklemler: Denklemler parantez igerisinde numaralandirilarak saga
yasli olarak yer almalidir.

o Kisa cizgi: Tek kelimeleri birlestirmek veya kullanimi netlestirmek igin
kisa gizgi kullanilir.

o Anahtar kelimeler: Ozet, endekslemeye yardimci olacak 4 anahtar keli-
meyi de icermelidir.

Il. 6ZET/GiRiS

Makale Tiirkce ve ingilizce basligi tasimalidir. Ortalama 100 kelimeden olu-
san Tiirkce ve Ingilizce 6zet, metin éncesinde ayri bir sayfada yer almalidir.
Ozet okuyucuyu metnin bashgi, metodu ve bulgulari hakkinda kisaca bil-
gilendirmelidir. Anahtar kelimeler ve veri kullanilabilirlik agiklamasi 6zeti
takip etmelidir.
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Calisma metni, calismanin amaci, metodolojisi ve bulgulari hakkinda daha
fazla detay saglayan “1. Giris” baslikl bir bélimle baslamalidir. Ozet ve
giris gorece olarak teknik olmamakla beraber konu hakkinda bilgili bir
okuyucunun ¢alismanin katkisini anlayabilecegi netlikte olmalidir. Sadece
metnin adi 6zet sayfasinda yer almalidir.

Ill. TABLO VE SEKILLER

nmwvu/ 2012-3

Yazar su noktalara dikkat etmelidir:

1. Her tablo ve sekil ayri bir sayfada gériinmeli ve metnin sonuna yerles-
tirilmelidir. Her biri bir numaraya ve icerigi tam olarak belirten bir bashga
sahip olmalidir. Tablo ve sekiller her degiskeni aciklayabilmelidir. Baslik ve
tanimlar, okuyucunun metne bakmadan tablo veya sekli anlayabilecegi ka-
dar yeterli detaylandiriimis olmahdir.

2. Her grafigin referansi metinde yer almalidir.

3. Yazar her grafigin metnin neresine ait oldugunu gostermelidir.

4. Grafiklerin icerigi metne bakilmadan énemli bicimde anlasilabilmelidir.
5. Kaynak satir ve notlari gerektiginde eklenmelidir.

IV. ATIFTA BULUNMA

Kaynakgada belirtilen ¢alismalara bagh olunmali ve atifta bulunulacak ¢a-
lisma igin “yazar-tarih” sistemi kullanilmalidir. Alinan ¢alismanin ilgili sayfa
numaralarinin belirtiimesine galisiimalidir.

1. Metin icinde atiflar su sekilde yapiimalidir: yazarin soyadi ve tarih, virgil
konulmadan ve parantez icerisinde (Akdogan 2005), sayfa no varsa (Akdo-
gan 2005, 145); iki yazar olursa (Akdogan ve Sevilengiil 2007, 58), ikiden
fazla yazar varsa (Karacabey ve digerleri 2006, 124). iki calismadan alinti
yapilirsa (Karan 2003, 54; Karacabey 2001, 27); ayni yazarin iki veya daha
fazla calismasindan alinti yapilirsa (Karatepe 2003, 2006).

2. Kaynakgada ayni yazarin ayni yil igerisinde yayinlanmis birden fazla ga-
lismasi

oldugu durumlarda a,b, ek olarak yilin sonuna yazilmahdir. (Sayilgan
2002a, 37)

3. Bir yazarin adinin metin icerisinde ge¢mesi halinde atifta tekrar isim be-
lirtmeye gerek

yoktur. Ornegin: “Celik (1999, 67) diyor ki...”

4. Kurumlar adina yapilan ¢alismalarda imkan varsa kisaltma veya kisa bas-
liklar kullaniimalidir. (SPK Ayhk Bulteni Ocak 2007)

5. Eger hukuki mevzuat, yasal anlasma veya mahkeme kararlarina atifta
bulunulacaksa hukuk galismalari ile ilgili atifta bulunma kurallari kullanil-
malidir.
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KAYNAKCA

Her calismada sadece atifta bulunulan ¢calismalari iceren bir kaynak listesi
bulunmal

ve asagidaki bilgileri icermelidir:

1. Kaynaklar ilk yazarin soyadi veya kurumun adina gore alfabetik bicimde
siraya

konulmalidir.

2. Yazarlarin tam adi yerine ismin bas harfleri kullaniimalidir.
3. Yazarin adinin hemen arkasindan yayinin tarihi yer almalidir.
4. Dergi bagliklari kisaltilmis olmamalidir.

5. Ayni yazarlarin ayni yil igerisindeki ¢alismalari yilin arkasindan harf ve-
rilecek sekilde

belirtilmelidir.
Ornek kaynak gésterimleri:

Akdogan, N. ve O. SevilengiL. 2007. Tekdiizen Muhasebe Sistemi Uygula-
masl. Yenilenmis ve Genisletilmis 12. Baski Ankara: Gazi Kitabevi

Demsky, J.S. ve D.E.M. Sappington. 1989. “Hierarchical Structure and Res-
ponsibility Accounting” Journal of Accounting Research 27 (Spring): 40-58

Dipnotlar: Dipnotlar atif yapmak icin kullaniimamalidir. Ancak metin iceri-
sinde kullanildig takdirde metnin bitinligiini bozacak nitelikteki bilgiler
dipnot olarak kullanilmal ve metinden daha uzun olmamalidir. Dipnotlar
metin boyunca Ust simge seklinde numaralandirilarak ilerlemelidir. Dipnot
metni tek satir araligiyla sayfa altinda yer almalidir.

VI. METINLERIN TESLiMi

Yazarlar su kurallara dikkat etmelidir:

1. Baska bir dergi tarafindan degerlendirmede olan ¢alismalar génderilme-
melidir. Yazar ¢alismanin baska bir yerde yayinlanmadigi veya degerlendir-
me altinda olmadigini bir dilekge ile belirtmelidir.

2. Gahsmanin iki kopyasi word dosyasinda, CD ortaminda ve basili doki-
man olarak yazisma adresine gonderilmelidir. Ayrica muvu@asmmmo.
org.tr elektronik posta olarak gonderil-melidir. Yazisi kabul edilen yazar-
lara derginin yayinlanmasindan sonra telif lcreti 6denecektir. Bu nedenle
yazar, dilek¢cesinde mail adresi ve banka hesap numarasini bildirmelidir.

3. Saha ¢alismasi veya deneye dayali ¢alismalarda ¢alismanin dayandigi
aractan (anket, goriisme planivs.) yazarin kimligini belli etmeyecek sekilde
bir CD ve bir kopya teslim edilmelidir.

4. Dergiye gonderilen yazilarin yazar tarafindan basima uygun oldugu kabul
edilecektir.

5. Yazar metnin bir kopyasini elinde tutmalidir.
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