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Sunus

Degerli okurlar, bu sayidan itibaren dergimiz Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Bolge
Aragtirmalar1 Enstitlisii’ne bagl olarak yayimlanacaktir. Bildiginiz lizere dergimiz KKTC
Kibris Sosyal Bilimler Universitesi biinyesinde faaliyet gostermekte idi. 2020 yili Haziran
aymda yapilan yeni protokol ile Ankara Sosyal Bilimler Universitesi KKTC Akademik Birimi
olarak faaliyetlerimizi yliriitmeye basladik. Gerek yonetsel gerekse idari degisiklikler yaninda
diinya genelinde meydana gelen salgin nedeni ile dergimizi 2020 yili igerisinde
yayimlayamadik. Bu nedenle dergimizin 2020 yilinda yayimlanmasi gereken her iki sayisini
simdi tamamlayarak yayimliyor, dergimizin altinc1 ve yedinci sayilari ile karsmizda olmanin
mutlulugunu yasiyoruz. 2017 yilinda yayimlanmaya baslayan dergimizin bu sayisinda, 6
aragtirma makalesi ve 1 kitap tanitimi yer almaktadir. 6. ve 7. sayilarimizda tarih, edebiyat ve
dil alanindaki ¢aligmalar karsimiza ¢ikmaktadir. Dergimizin altinci ve yedinci sayisini sizlere
takdim ederken, KISBU Kibris Arastirmalar1 ve Incelemeleri Dergisi’ni akademik hayata
kazandiran Prof. Dr. Ismail Giilec ile eski KISBU Rektorii Prof. Dr. Mustafa Tiimer’e, eski
rektdr yardimcimiz ProfDr. Abdurrahman Ozdemir’e, yazarlarimiza, yaym ve hakem
kurulunda yer alma nezaketini gosteren kiymetli hocalarimiza, Ankara Sosyal Bilimler
Universitesi’ne baglandiktan sonra ¢alismalarimizi destekleyen, Rektoriimiiz Prof.Dr. Musa
Kazim Arcan ile ASBU KKTC Akademik Birimi Koordinatérii ve Bolge Arastirmalari
Enstitlisi Muddra Prof. Dr. Enver Arpa’ya tesekkiirii bir borg biliyorum. Kibris Arastirmalari
ve Incelemeleri Dergisi’nin, Kibris Tiirk-Islam kiiltiirii arastirmalarma katki saglamasi

temennisiyle, tim okurlarimiza en derin saygilarimi sunuyorum.

Dergi Editori
Yrd. Dog. Dr. Zeki Akgam
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Kibris Agizlarinda Kullanilan Birtakim Alsilmadik Ekler ve Tiiremis Kelimeler™

Dog¢.Dr. Gokge Yikselen Peler”
Oz
Tiirk dili, Kibris adasi iizerinde konusulmaya baslandigi giinden itibaren, hep ¢ok kulturli bir
ortam igerisinde bulunmustur. Rumca, Arapga, Ermenice, Italyanca (aslinda Venedikce ve
Cenevizce), Fransizca, Latince ve Ingilizce Kibris’ta Tiirk¢enin temas igerisinde oldugu kesin
olarak bilinen dillerdir. Diinyanin her yerinde vuku bulan dil karsilagmalar1 neticesinde
meydana gelen birtakim dillik gelismelerin Kibris agizlarinda da goriilmesi gayet olagan bir
durumdur. Dil karsilasmas1 sonucunda meydana gelen gelismeler, en ¢ok Kibris agizlarinin
climle yapisinda ve kelime hazinesinde kendini hissettirmektedir. Kibris agizlarinin ciimle
yapist umumi Tiirk¢e climle yapisindan farklidir. Kuralli ciimle nerede ise yok denecek kadar
azdir. Kelime hazinesinde ise pek ¢ok Rumca, italyanca, Fransizca, Ingilizce ve Arapgadan
(Olginlii Turkiye Tiirkgesinden farkli olarak) kopyalanmis kelime bulunmaktadir. Dil temasina
bagl gelismelerin Kibris agizlarinda kendini gosterdigi bir diger alan morfolojidir. Kibris
agizlarinda komsu dillerden kopyalanmis bir takim ekler kullanilmaktadir. Bu eklerin hicbiri
islek degil ve belirli kelimelere yapigmis sekilde kullanilmaktadir. Bu meyanda en fazla ekin
Rumcadan kopyalandig1 goriilmektedir. Bu eklerden Rumca c¢okluk eki ve disilik eki en ¢ok
kullanilan eklerdir. Dikkati ¢eken bir diger durum Arapga ¢okluk ekinin Olgunlii Tirkiye
Tiirk¢esine oranla daha fazla kelimede kullaniliyor olmasidir. Eklerin kullanima ile ilgili dikkati
ceken bir diger durum, baz1 Tiirk¢e eklerin Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesinden farkli bir sekilde
kullaniliyor olmasidir. Bazi Tiirkce ekler, Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesinde alisik olunmadik
sekilde kelimelerle birlestigi goriilmektedir. Bu ¢aligmanin konusunu, Kibris agizlarinda bu

olagan dis1 ek kullanimi teskil etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kibris Tiirk Agizlari, kopyalanmis ekler, Tiirk¢e kokenli ekler, islek

olmayan ek, dil temasi

™ Arastirma Makalesi
“Erciyes  Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirkce Lehgeleri ve FEdebiyatlar1 Béliimii, el-mek:
gokceyukselen@gmail.com
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1. Giris

Kibris adasi; hac, gé¢ ve ticaret yollar1 iizerinde bulunmasi sebebiyle, tarihin bilinen her
doneminde ¢ok Kkiiltiirlii ve ¢ok dilli bir demografik yapiya sahip olmustur. Bu ¢ok kiiltiirlii
ortam, kaginilmaz bir sekilde c¢esitli kiiltlir karsilagsmalarina sebep olmus ve adada yasayan
halklarin dilleri bu kiiltiir karsilagsmalarindan az veya cok etkilenmislerdir. Haliyle en geg
Bizans doneminden itibaren (tam olarak 1191)* adada olduklari tespit edilebilen Kibris Tiirkleri

ve dilleri de bu durumdan nasibini almustir.

Ada Tirklerinin maruz kaldiklar1 bu kiiltiir ve dil karsilagmalarinin sonucunda, dilleri pek ¢ok
bakimdan etkilenmistir. Kibris Tiirklerinin konustuklar1 agizlarin ciimle yapisinda ve kelime
hazinesinde bu karsilagsmalarin tesirini acik bir sekilde gérmek miimkiindiir. Zira meydana
gelen gelismeler, en ¢cok Kibris agizlarinin ciimle yapisinda ve kelime hazinesinde kendini
hissettirmektedir. Kibris agizlarinin climle yapist umumi Tiirk¢e ciimle yapisindan farklidir.
Kuralli cimle nerede ise yok denecek kadar azdir. Kelime dizilisinde goriilen bu kuralsizliklarin
yaninda, birtakim climlelik yapilarin da temas icerisinde bulunulan dillerden oldugu gibi
kopyalandigina sahit olunmaktadir. Kibris agizlarinin ciimle yapisi ile ilgili Nurettin Demir
onemli calismalar (2002a, 2002b, 2005, 2007 bunlardan bazilaridir) yaymlamistir?,

Kibris agizlarmin kelime hazinesinde ise pek ¢ok Rumca, italyanca (aslinda Venedikce ve
Cenevizce), Fransizca, Ingilizce ve Arapgadan (Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesinden farkli olarak)
kopyalanmis kelime bulunmaktadir. Bu kelimeler hakkinda ayrintili bilgiye Kibris agzinin
etimolojik sozliiklerinde (Hakeri 2003; Gokceoglu 2008; Kabatas 2009) ulasilabilir.

Dil temasina bagl gelismelerin Kibris agizlarinda kendini gosterdigi bir diger alan morfolojidir.
Kibris agizlarinda komsu dillerden kopyalanmis bir takim ekler kullanilmaktadir. Bu eklerin
hicbiri islek degil ve belirli kelimelere yapismis sekilde bulunmaktadir. Bu meyanda en fazla
ekin Rumcadan kopyalandig1 goriilmektedir. Bunlardan Rumca cokluk ve disilik eki en ¢ok
kullanilan eklerdir. Dikkati ¢eken bir diger durum g¢okluk bildiren Arapga kokenli +at ekinin

Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesine oranla daha fazla kelimede kullaniliyor olmasidir. Eklerin

! Kibris’ta Osmanh hakimiyeti dncesinde var olan Tiirk varligmin her dénemi hakkinda ayrmtili bilgi igin su
caligmalara bakilabilir: Peler 2018, Peler 2020, Kaya 2020, Siikiirov 2020, Kogak 2020, Bozkus 2020, Bozkurtoglu
2020 ve Akgcam 2020.

2 Kibris agizlarimin ciimle yapisindaki farkliliklar hakkinda Nurettin Demir’den tamamen farkli bir goriis igin
suraya bakilabilir: Peler 2019a.
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kullanimi ile ilgili dikkati ¢eken bir diger durum, bazi Tiirkge eklerin Olgiinlii Tiirkiye
Tiirk¢esinden farkl bir sekilde kullaniliyor olmasidir. Tiirkgenin yaygin olarak kiigiiltme eki
olarak bilinen isimden isim yapma eki +Clk ekinin de Kibris agizlarinda Olgiinlii Tiirkiye
Turkcesine gore ¢ok daha sik ve daha ¢esitli islevlerle kullanilmasi da bu meyanda
addedilebilir. Ancak bu ek lizerinde daha once ayrintili bir sekilde ¢alisildigr (Duman 2000;
Tolkun 2019) icin burada lizerinde durulmayacaktir. Morfolojik olarak Kibris agizlarinda
farklilik gosteren bir diger alan fiil cekim eklerinin kullanilisidir. Kibris agizlarinin ¢ekimli fiil
sitemi; zaman, goriiniis, kip ve kiplik bakimindan Ol¢iinlii Tiirkiye Tiirkgesi ve diger pek ¢ok
Tiirkiye Tiirkcesi agzindan énemli farkliliklar gostermektedir. Bu alan da daha evvel ayrintili
bir sekilde calisildigi icin (Abdurrazak Peler 2013a; Abdurrazak Peler 2013b) bu ¢alismada

tizerinde durulmayacaktir.
2. KIBRIS AGIZLARINDA KULLANILAN BiRTAKIM EKLER
2.1. Turkce Kokenli Ekler

Yukarida da bahsedildigi iizere, birtakim Tiirkge kokenli eklerin Kibris agizlarinda Olgiinlii
Tiirkiye Tiirkcesinde veya diger Tirkiye Tiirkgesi agizlarinda goriilmemis sekilde kelime
tiirettiklerine sahit olunmaktadir. Bu duruma 6rnek olarak fiilden isim yapma ekleri —GA ve —

GAn gosterilebilir.
2.1.1. Fiilden isim Yapma Eki -GA

Bu ek Tiirk¢enin en eski devirlerinden beri ¢ok islek bir sekilde kullanilan bir ektir. Kibris
agizlarinda dislenga kelimesinde bu eke alisilmadik bir sekilde rastlanmaktadir. Bu kelimenin
dislenga < distle-n-ga seklinde yapildigi agiktir. Kelime sevimlilik igeren hellim digli tabirine
zit olarak daha ¢ok hakaret iceren baglamlarda kullanilmaktadir. Kibris agizlarinin her ¢
etimolojik sozliiglinde de yer almayan bu kelime, sozlii olarak derlenmistir (KK 1, KK 2, KK
3). Anlam olarak Olcuinlu Tirkiye Tirkcesindeki dislek kelimesini karsilamaktadar.

2.1.2. Fiilden isim Yapma Eki -GAn

Tiirkcede yine ¢ok islek olan bu ek, Kibris agizlarida Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesinden farkli
olarak sisirgen ‘balon’ kelimesinde bulundugunu Kabatas (2009) kaydetmektedir. Kelimenin
sisirgen < sis-i-r-gen seklinde tiiredigi gayet agik bir sekilde goriilmektedir.
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2.2. Rumca Kokenli Ekler

Birtakim Rumca kokenli eklerin de Kibris agizlarinda bulundugu goériilmektedir. Bunlardan
dikkati ¢ekenler disillik bildiren +(i)na, ¢cokluk bildiren +os ve kugiltme / sevimlilik bildiren

+ka / +ko ekleridir.
2.2.1. Disil Eki +(i)na

Kibris Tiirkgesinin Etimolojik Sozligii adli eserde sacaklina ‘saglari taranmamis kadin’
seklinde bir kelime mevcuttur (Kabatag 2009: 485). Kabatas bu kelimeyi “sagak + -li sifat eki
+ Rumca disil —na eki” seklinde agiklamaktadir®. Kabatas bu sekilde tiiretilmis bir tek bu
kelimeyi kaydetmektedir. Ancak sozli kaynaklardan ayni1 sekilde tiiretilmis sidiklina ‘altin1 gok
1slatan veya sik sik kiiglik abdest ihtiyaci hisseden kiz cocugu’ (KK 1) ve ateslina ‘kiskang kiz
cocugu veya geng kiz’# (KK 2) kelimelerinin de Kibris agizlarinda kullanildig: anlasiimaktadur.

Bu drnekler disinda, bu Rumca disillik ekinin isimden isim yapma +lI ekinin iizerine gelmedigi
orneklerin de mevcut oldugu goriilmektedir. Kabatas (2009), ¢arsambina ‘carsamba karist’,
caputina ‘kotii giyimli, pasakli kadin’ ve gadina ‘yash kadin’ seklinde ii¢ kelime daha
kaydetmektedir. Kibris Rumcasinin sézliiglinii yazmis olan Yiangoullis (2009), ikinci kelimeyi
“kadinin (dini hakimin) karisi; igsiz giicsiiz” seklinde kaydetmektedir. Kabatas her ii¢ kelimenin
de geri ddiingleme oldugu diisiincesindedir. Carsambina 6rnegine bakildigr zaman Kabatas’in
bu diisiincesinde hakli olmayabilecegi akla gelmektedir. Zira Carsamba giinleri ortaya ¢iktigina
inanilan koétii ruhlu yaratik icin, Kibris agizlarinda “carsamba karis1” adi zaten mevcuttur. Bu
sebeple Kibris Tiirklerinin kendi inang sistemlerinde ve dillerinde zaten var olan bir kavram
icin Rumcadan bir kelime kopyalama ihtiyaci hissetmeleri akla pek yakin gelmemektedir. Bu
kavrami zaten bilen bir Kibris Tiirk grubunun bu kelimeyi kendilerinin tiiretmis olmalar1 daha
akla yatkindir. Ancak c¢aputina ve gadina orneklerinde Kabatas’in hakli olmast pek

muhtemeldir. Zira gadina kelimesi (bilhassa Rumca sekli) olumsuz bir anlam igermektedir ve

3 Tiirkgenin Rumca ile giiclii iliski icerisinde oldugu baska bir bolge olan Karadeniz bdlgesinde, Trabzon Macka
agzinda da Tiirkgenin bu eki kopyaladigina sahit olunmaktadir. Magka agzinda, +ina eki, kadinlara kocalarmin
adlarina sonek olarak takilarak ad vermek i¢in kullanilmaktadir. Mesela; Ethemina — Ethem’in karisi, Muallimina
— Muallimin karisi, Hafizina — Hafiz’1n karisi, Topalina — Toplalin karist vs. (Emiroglu 1989: 132).

4 Kibris agizlarinda ateslenmek ‘kiskanmak’ seklinde bir kelime mevcuttur.
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Tiirkler tarafindan tiiretilmis olmasi pek muhtemel gorinmemektedir, ¢caputina kelimesi de

zaten bu sekli ile Rumcada mevcuttur.

Kabatas, ekin bu Tiirk¢e kelimeler {izerine eklenen Orneklerine ilave olarak bir de viraguna
‘dev anasi’ sekline Rumca kokenli bir kelimeye eklenmis seklini kaydeder. Bu kelimenin
Yiangoullis’in (2009) kaydettigi draguna ‘disi dev yaratik’ kelimesinden geldigine siiphe yok.
Kabatas, Kibris agizlarinda bir de virago ‘dev yaratik’ seklinde bir kelime oldugunu kaydeder.
Bunun da Rumca dragos ‘ejderha’ kelimesinden geldigini ifade eder. viraguna kelimesinin bu
kelimenin disil sekli oldugu anlasilmaktadir. Kelimenin hem eril hem de disil sekillerinin
Rumcadaki asli sekillerinden anlam olarak farklilasarak Tiirk masallarinda sik sik gecen “dev
anas1” ve “dev” manalarina gelmesi, kopyalandigina delil olarak kabul edilebilir. Ancak Turk
masallarinda sik sik gecen bu iki yaratik i¢in neden Rumcadan kelime kopyalanma ihtiyaci

hissedildigi cevaplandirilmasi gereken bir konudur.

Bu ek ile tiiretilip tiiretilmedigi tartisilabilecek bir diger kelime hacina ‘¢opgatan, muhabbet
tellali’ kelimesidir. Kabatag, bu kelimeye iki muhtemel kok vermektedir. Biri, Anadolu
agizlarinda kullanilan hacana ‘diigiinde geline 6nderlik eden kadin’ digeri ise Rumca hacina
‘haci olmus kadin’. Rumca kelimenin kokiiniin de Rumcaya Tiirkgeden gegtigini belirtmekte
fayda var. Kibris agizlarinda kullanilan kelimenin hangisinden tiiredigini soylemek gercekten
cok kolay degil. Kelime anlam olarak Anadolu’da kullanilan kelimeye daha yakin iken sekil
olarak Rumca kelime ile birebir ortiismektedir. Muhtemelen Kibris agizlarindaki kelime,

Anadolu’dan getirilen kelimenin Rumca kelimeden etkilenmesi ile ortaya ¢ikmustir.
2.2.2. Cokluk Eki +os / +0z

Grek dilinin birkag¢ ¢okluk ekinden biri olan +os ekinin Kibris agizlarinda kaliplasmis sekilde
birkag kelimede kullanildig1 goriilmektedir. Kibris Tiirk edebiyatgisi Ozben Aksoy’un
Ingilizlere baskaldiran eskiya Cemal Mehmet Mida’nin hayatin1 romanlastirdid iki ciltlik
Vregeali Mida adli eserinde kullandigi Osmanli-Otomanos Almanila birlesti ‘Osmanlilar,
Almanlarla ittifak yapti® (Aksoy 1990: 12) seklindeki ciimlesinde gegcen Otomanos kelimesi
ilging bir 6rnek teskil etmektedir. Kibrish Tiirk gazeteci Hiiseyin Cakmak’1n mizahi bir edayla
Kibris agzi kullanarak olusturdugu eserinde kullandig1 Bu iki Hasanoz nabdilar bilirsiniz be
insannar? ‘Ey insanlar, bu iki Hasan’in ne yaptigini biliyor musunuz?’ (Cakmak 2001: 65)
climlesinde goriildiigii tizere, Tiirk¢enin yapisina aykiri bir sekilde say1 ismini miiteakip ¢okluk

eki kullanilmstir.
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2.2.3. Kugultme Eki +ka / +ko

Kibris agizlarinda zaman zaman kullanilan Rumca kokenli olarak degerlendirilebilecek bir
diger ek ise kiigliltme veya sevimlilik bildiren +ka ekidir. Kii¢iik burunlu bir ¢ocuk, burnikka
‘kiigtik burun’ (KK 6) denilerek sevilir. Yine kelimeleri henliz dogru telaffuz edemeyen
cocuklar veya peltek konusan sevimli birisi igin tatariko ‘peltek konusan’ (KK 1) ifadesi
kullanilir. Kabatas. tatari kelimesini “kekeme olan, dengesiz kimse” seklinde agiklamaktadir.

tatariko kelimesinin bu kelimenin kiigiiltiilmiis sekli oldugu gayet agiktir.

Yalniz burada Tirkiye Tiirkgesinde kullanilmamakla birlikte Tiirkcede de kiiciiltme ve
sevimlilik bildiren bir +KA ekinin oldugunu belirtmek gerekir. Mesela Ozbek Tiirkcesinde
atake ‘yasli adamlara hitap sekli’, enege ‘livey ana’ ve Kazan Tatar Tirkgesinde etkem
‘babacigim’, enkem ‘anacigim’ gibi ifadeler mevcuttur®. Gegmiste, Osmanli doneminde ve
bilhassa Osmanli hakimiyeti dncesi devirlerde, Kibris’ta bulunan Kipgak varlig1 diistintildiigii
zaman®, eski bir Kipcak Tiirkcesi ekin Rumca ek tarafindan pekistirilmis olabilecegi ihtimali

dikkate alinmalidir.
2.3. Arapca Kokenli Cokluk Bildiren —at EKi

Arapcada cokluk bildiren —at eki, pek ¢ok Arapga kelime ile birlikte Tiirk¢eye girdigi gibi,
“gidisat” Orneginde oldugu gibi ender olarak Tirk¢ce kokenli kelimelere de geldigi
gorilmektedir. Kibris agizlarinda, sayisi yine sinirlt olmakla berber, bu Arapga ¢okluk bildiren

—at eki 1le tiiretilmis kelimelerin daha fazla oldugu goriilmektedir.

Bunlardan en sik kullanilan1 asabat ‘sinirler’ (KK 3, KK 4) kelimesidir. Kibris agizlarinin her
U¢ sozliigiinde de bulunmayan bu kelime umumiyetle asabati bozul- ‘asaplari bozulmak’
seklinde kullanilmaktadir. Bu kelimenin bu sekliyle Arap¢adan alinmis olmasi neredeyse
imkansizdir. Zira kelime, Arapcada tekil olarak ‘asab, cogul olarak ise a ‘sab seklindedir. Eger
kelime, cogulluk durumunu kitabi Arapgadan farkli isaretleyen bir Arap lehgesinden

kopyalanmamigsa Kibris agizlarinda tiiretildigi diisiiniilebilir.

5 Bu bilgiler i¢in Anadolu Universitesi Tiirk Dili ve Edebiyat: Bliimiinden Prof. Dr. Selahittin Tolkun’a tesekkiirii
bir borg bilirim.

® Kibris’ta Kipgak varligi igin Peler 2018 ve Peler 2020°ye, Kibris Tiirk agizlarindaki Kipgak Tiirkgesi etkisi igin
ise Peler 2019b’ye bakilabilir.
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Ozben Aksoy’un yine Vreccali Mida adli eserinde kullandi1 Ama simdi geldi Ingilizat ald:
Kibris’t. Hem gavurati. Hem da bizi vali idare eder oldu ‘Ama simdi Ingilizler gelip Kibris’1
ald1 ve hem gavurlar1 hem de bizi vali idare eder oldu’ (Aksoy 1990: 12) ve Da ben bu Ingilizata
tutulmam ‘Ben bu Ingilizlere yakalanmam’(Aksoy 2006: 28) seklindeki ciimleleri, bu ekin
kullanildig1 diger kelimelere giizel 6rnekler teskil etmektedir. Bu iki cimlede gegen gavurat ve
Ingilizat kelimelerinin Kibris agizlarinda tiiretildigine siiphe yok. Zira her iki 6rnekte de ek
Arapga kokenli olmayan kelimelere gelmistir ve her iki kelime de gerek Olgunlii Tirkiye

Tiirk¢esinde gerekse agizlarda mevcut degildir.

Olgiinlii Tiirkiye Tiirkceside sadece “hayvanat bahgesi” birlesik isminde kullanilan “hayvanat”
kelimesinin de Kibris agizlarinda “hayvanlar” anlaminda daha sik kullanildig1 anlagilmaktadir.
Hapodami otlaklarinda istedigi denli hayvanatini yeyintilere alabilirdi ‘Hapodami otlaklarinda
hayvanlarini istedigi kadar otlatabilirdi.” (Aksoy 2006: 110) ciimlesinde gorildiigii lizere,

kelime Arapgadaki 6zgiin anlami ile kullanilmaktadir.
2.4. Kokeni Belli Olmayan Bir Ek: Isimden Isim Yapma EKi +sA

Bu ek gulagsa ‘kepge kulakl’ (KK 4) ve dudagsa ‘kalin dudakl’ (KK 5) seklinde iki kelimede
goriilmektedir. Her iki kelime de Kibris agizlarinin etimolojik s6zliikklerinde mevcut degil ve
sozIU olarak derlenmistir. Her iki kelimenin de anlaminda agirihigin yaninda sevimlilik

mevcuttur.

Ekin +CAk ekinin bir tiirevi olabilecegi akla gelmektedir. +CAk ekinin baglica islevleri
arasinda, kiigiiltmenin yaninda sevgi ifadesi de bulunaktadir. Yani aslinda her iki 6rnekte de
dikkati ¢eken hususlarin ilgili uzuvlar oldugu diisiiniiliirse kelimeleri “kulak¢ik” ve “dudak¢ik”
seklinde diisinmek miimkiin. Ekin +CAk > +CA > +sa seklinde gelisme gosterdigi
diigiiniilebilir. Nitekim Ergin (2003: 165) de ¢abucak ve ailecek drneklerinde oldugu gibi +CAk

ekinin “olarak” ve “birlikte” anlamlari ile +CA ekinin yerine kullanildigini ifade etmektedir.

+sa ile ilgili akla gelen bir diger ihtimal, sevimlilik anlami tasiyan “kizge” kelimesindeki
kiiciiltme ekidir. Burada da yine “kulak¢ik™, “dudakc¢ik™ seklinde asiriligin sevimlilik katilarak

kicultme ile bildirilmesi durumu s6z konusu olabilir.
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3. Sonug

Sonug olarak goriilmektedir ki Kibris agizlarinda, Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesi ve Tiirkiye
Tiirk¢esinin diger agizlarindan farkli olarak birtakim Rumca ve Arapga kokenli ekler
mevcuttur. Bu ekler igerisinde en yaygin olarak kullanilanin disillik bildiren Rumca kokenli
+(i)na eki oldugu goriilmektedir. Bu ekin Tiirk¢e tabanlara getirilmis 6rneklerinin cogunun geri
odiingleme seklinde Kibris agizlarina girdigi anlasilmaktadir. Ancak bazi 6rneklerin Kibris
agizlarinda tiiretilmis olma ihtimali g6z ard1 edilmemelidir. Rumca kdkenli ¢okluk bildiren +0s
/ +0z ekinin de ¢ok sinirli sayida drnekte tespit edilebildigi goriilmektedir. Yine Rumca kokenli
kigultme ve sevimlilik bildiren +ka / +ko ekinin de Kibris agilarinda sinirlt da olsa bir kullanim

alanina sahip olduguna sahit olunmaktadir.

Arapca kokenli cokluk bildiren +at ekinin Kibris agizlarinda, Olgiinlii Tiirkiye Tiirkcesiyle
kiyaslandig1 zaman daha fazla 6rnekte tespit edildigi goriilmektedir. Ustelik Olgiinlii Tiirkiye
Tiirk¢esinde sinirlt bir kullanima sahip olan “hayvanat” kelimesinin de Kibris agizlarinda hem

0zgiin anlamiyla hem de daha sik kullanildig: tespit edilmistir.

Tiirkge kokenli birtakim yapim eklerinin de dislenga ve sisirgen kelimelerinde oldugu gibi,
Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesindekinden farkli kelimeler tiiretmek i¢in kullanildig1 goriilmektedir.

Kibris agizlarinda bir de asirilik ve sevimlilik anlamlarini bir arada barindiran isimden isim
yapma +sa eki tespit edilmistir. Bu ekin kdkenini tespit etmek miimkiin olmamigtir. Sevimlilik

anlami; “yavrucak”, “yumurcak™ drneklerindeki +CAk ekini veya “kizge” kelimesindeki +¢e

ekini akla getirmektedir.
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Some Unusual Suffixes And Derivatives Used In The Turkish Dialects Of Cyprus™
Dog¢.Dr. Gokge Ykselen Peler”
Abstract

From the beginning of the date the Turkish language has been spoken on the island of Cyprus,
it always existed in a multicultural environment. Greek, Arabic, Armenian, Italian (in fact
Venetian and Genoese), French, Latin and English are languages, which are known for sure that
Turkish has been in contact in Cyprus. Naturally universal developments, which occur as a
result of linguistic contact, are observed in the Turkish dialects of Cyprus as well.
Developments due to linguistic contact are mostly seen in the syntactic and lexical structure of
the Turkish dialects of Cyprus. The syntax of Turkish dialects of Cyprus is different than that
of general Turkic. Regular sentences in Turkish dialects of Cyprus are almost non-existent.
Many words copied from Greek, Italian, French, English and Arabic (different than Standard
Turkish) exist in the vocabulary of Turkish dialects of Cyprus. Another field, where
developments due to linguistic contact is observed, is the morphological structure. Some
suffixes copied from neighbouring languages are used in the Turkish dialects of Cyprus. Most
of these are copied from the Greek language. The Greek plural and feminine suffixes are the
most frequently used copied suffixes. Another striking characteristic is the use of the Arabic
plural suffix more often than Standard Turkish. It is also seen that some Turkish suffixes are
used rather different that in Standard Turkish. Some Turkish suffixes combine with words in a
way, which is unusual for Standard Turkish. This study tackles the unusual suffix usage in the

Turkish dialects of Cyprus.

Keywords: Turkish Dialects of Cyprus, copied words, copied suffixes, non-productive

suffixes, language contact
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gokceyukselen@gmail.com
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HCKOTOPLIG HEOOBIUYHBIE IIPUBA3aHHOCTH U MMPOMU3BOAHEBIC CJIIOBA, NCII0JIB3YEMBIC B KUIIPCKUX

TUANIeKTax
Dog¢.Dr. Gokge Ykselen Peler”
Pe3rome

Typeukuii s3bIk Bcerna OblI B MYJIbTUKYJIBTYPHOW Cpefie ¢ TOro AHs, KaK Ha HEM Haydalu
roBopuTh Ha octpoBe Kump. I'pedecknii, apaOckuii, apMIHCKHUN, UTATBSIHCKUHN (Ha CaMOM Jieie
BEHEIMAHCKUH U TeHY?I3CKUH ), PpaHIy3CKUN, TATHHCKUN U aHTJIMHACKUH - 9TO SI3BIKH, KOTOPBIC
HaBepHsKa M3BecTHbl Ha Kumnpe c TypenkuM. BrnonaHe HOpManbHO BHAETH HEKOTOPHIE
JMHTBUCTUYECKUE U3MEHEHUS B quasiekTax Kumpa B pe3ynpTaTe sI3bIKOBBIX BCTPEY BO BCEM
mupe. V3MeHeHus, POUCXOMASIIIE B pe3yabTaTe S3bIKOBOM BCTpEYM, B OONBIICH CTETICHU
OILYIIAIOTCA B CTPYKTYpE NPEVIOKEHUH U JIEKCUKE KUIIPCKUX AuanekTtoB. CTpykTypa
IPEUIOKEHU KUIPCKUX JHAJEKTOB OTIMYAETCS OT CTPYKTYpbl HpPEUIOKEHUI oO01iero
Typeukoro si3pika. OObIYHOTO MPEUIOKEHUS ITOUTH HE CyIIeCcTBYeT. Bo MHOIMX cOBpeMEHHbIX
JIEKCUKOHAX HTaJIbSHCKOrO, ()paHIy3CKOIro, aHIJIMHCKOro M apabCKOro s3bIKOB (cTaHAapT
Typuun oTnm4aeTcst OT TypeKoro) HaXOAUTCs CKOMMPOBAHHOE c10BO. Eie onHa obnacts, B
KOTOPOH pa3BUTHE S3BIKOBON TEMBI MPOSBISETCS B KUIIPCKUX AUAIEKTAX, - 3TO MOP(OIIOTHSL.
B nuanexrax Kumnpa ucnonb3yercs psa cypQpuKcoB, CKONMUPOBAHHBIX ¢ COCEIHUX sI3bIKOB. Hu
OJIUH U3 3TUX Cy()(PUKCOB HE ABISIETCS NCUEPIIBIBAIOLINM U HE MCIIOJIb3YETCS B ONPEAETICHHbBIX
ciioBax. B 3ToOM OTHOIIEHUH BHTHO, YTO OOJBIIMHCTBO Cy(PPHUKCOB CKOMUPOBAHO C IPEYECKOTO
s3pika.  Cpemu  3THX  Cy((UKCOB dalie BCETO HCIONB3YIOTCS Tpedeckuil cyhduke
MHOXECTBEHHOI0 4yHcaa U cypdurc xeHCTBeHHOCTU. CTaHIapT apaOCKoro s3bIKa B APYIHX
CIIy4asX, IMOPaXKaloIMX MHOKECTBOM KYIbTYp, 3aKJIIOYaeTcss B TOM, 4To B Typuuu
UCTIONB3yeTCsl OOJIBIIIE CIIOB, YeM B TyperkoM. [lopasurensHo ucnons3oBanue cyhHukcos B
JpYTuX Cciy4dasx, HEKOTopble Typenkue cypdukcel. CTaHmapT HCHONb3YeTCsl MHAde, 4eM
Typeukuil Typeukuid. Hekoropsie Binoxenus Typeukui, Typuus B cranmapre BUIHO, 4TO B
COYETaHUM C HeOOBIYHOHN (hOPMOH CIIOB UCIIONB3YIOTCS B TYpEeLKOM si3bIke. [IpenmeTom sToro

HUCCICa0BaHUs ABIACTCSA NCIIOJIb30BAHUC HEOOBIYHOM ,[[O6aBKI/I B KUIIPCKHUX JUAJTICKTAax.

** Research Article
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KiroueBble ci10Ba: IMANEKThl KUIIPUOTOB-TYPOK, CKOIMPOBAaHHbIE CY(Q(UKCHI, CyPPUKCHI

TYPELKOro IPOUCXOKACHUS, HE3aHATHIN Cy(Q(PUKC, SI3BIKOBaAs TEMA.
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Tiirk Romaninda Kayip Vatan Mitosu ve Kibris Tiirk Romanindaki Etkileri™

Doc¢.Dr. Nazim Berath”

Oz

Tiirk roman yaziciligi, batidaki tiirdesinden gorece gengtir. Yasadigi cagin toplumsal
cergcevesini anlatmak bakimindan, klasik Tiirk romani bir “kayip vatan” hikayesidir.
Filizlendigi donemde dort asirdan beri yasanilan Rumeli’nin terki, daha derin bir nefes
alamadan gelen I. Diinya Savasi yenilgisi ve Anadolu’dan bile kovulma tehlikesini yasamis
olmasi, Tiirk roman yazarligini, bu biiyiik yikima kars1 ilgisiz kilamazdi. Klasik olsun, modern
olsun Tiirk roman yaziciliginda “vatan” (patri¢) 6nemli bir konu olmaya devam ediyor. Ortak
tarih ve ayni endiseden dolayi, s6z konusu endise, Kibris Tiirk romaninin ana konusu
olagelmistir.

Anahtar Kelimeler: Roman, vatan, go¢, kayip vatan, Tirk Kimligi. Kibrisl Tirkler.

Giris

Taner Akgam, “Tiirk ulusal kimligi, yenilgiler, Miisliiman katliamlari ve toprak kayiplarinin
vrettigi  bir intikam duygusu ile birlikte gelismistir... 19.yy ortalarindan itibaren bu
katliamlardan kurtulmak iizere, Anadolu’ya dogru kitlesel gogler yaganir. Bu miisliiman — TUrk
katliamlar: ve gog¢leri, Tiirk kimligi iizerinde derin izler bwrakir... ” der. (Akgam 1994: 76)
“Tiirk ulusal kimligi yok olmak, ortadan kalkmak, korkusu ile birlikte gelismistir”. (Akcam
1994:55)

Tanil Bora ise ayn1 durumu soyle izah eder: “19-20.yy déniimiindeki Balkan gelismelerinin
nesnel bakimdan harekete gecirdigi etki-tepki sarmali, kusatiima, yalitiima, ihanete ugrama,
magduriyet/mazlumluk algisimin  giiclenmesiyle beraber, beka kaygisimin derinlesmesi
yoniindedir. Balkanlar, Osmanli’'mn ilk toprak yitirmeye basladigi cografyadir. Ustelik

imparatorlugun yiikselme devrinde, yiiziinii batiya dondiigii, hep batiya dogru genislemeye

™ Arastirma Makalesi
* Kibris {lim Universitesi, el-mek: beratli@yahoo.com

19



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

oncelik verdigi diistiniiliirse, yitirilmesi ozel anlam tastyan bir cografyadir. Nitekim, Rumeli 'nin
kaybt Osmanli devletlii sinifinda olsun, Geng Osmanli ve Jontiirk hareketinde olsun, devletin
bekdst kaygisinin derinlesmesinde tayin edici bir travma etkisi yapmistir”. (Bora, 1995:248)

Balkan Savasi’na bunun i¢in girilmis ve biitiin Rumeli gibi iilkenin ikinci biiyiik sehri olan
Selanik de elden gitmistir! “Yine yenilgi, yine katliamlar, yine gocler ve yine kaybedilen

topraklar!” Akcam, bunu bir sok dalgasi olarak niteler. (Ak¢am 1994:58)

Balkan Savasi’min Tiirk Ruhuna Etkisi:

Meclis-i Mebusan’da 1914 yili agilis konusmasini yapan Halil Bey sunlar1 soylemekteydi:
“Baska milletler, harben kaybettikleri vatan parcalarint unutmazlar... Gelecek nesillerin
ontinde onlart daima canli tutarlar. Onlarla birlikte felaket sahipleri de daima yasar. Bu
suretle, ayni sebeplerin feldketli neticelerinden, gelecegi korurlar. Bu yiice kiirsiiden milletime
tavsiye ederim: Unutmamasini! Hiirriyet ve mesrutiyet mesalesi nurunun begigi olan sevgili
Selanik’i, yesil Manastir’s, Kosova’yi, Iskodra’yi, Yanya’yi; biitiin giizel Rumeli’yi
unutmamasini tavsiye ederim.”

Meclis bu konusmaya “unutmayacagiz” ¢igliklar ile karsilik vermis! (Akcam 1994: 78/79)
Bu durum, Osmanl Tiirk aydininda stirekli bir var olma-yok olma psikozu dogurmustur... “Yok
olma korkusu, Tiirk ulusal kimliginin ebesidir ve ulusal kimligimiz, kendi goreli zayifligi ve
caresizliginin bilinciyle sekillenmistir... Bu nedenle de kendi biinyesindeki diger ulus ve etnik
gruplarin demokratik taleplerini, kendi varligina yonelik tehditler olarak algilamistir.”
(Akcam 1994:57)

Prof. Vamik Volkan, toplumlarin da bireyler gibi psikolojik travmalar yasayabilecegini ve bunu
nesilden nesile de aktarabildigini anlatmaktadir. “Birey ya da aileler gibi biiyiik gruplar da yas
tutarlar”. (Volkan 1999:51)

“Nesiller arasi1 gecis, yetiskin bir insamin biling dist olarak, travmatize olmus benligini
gelismekte olan bir ¢cocugun kisiligi tizerine dissallagtirmasiyla olusur. Cocuk bir onceki neslin
istenmeyen sorunlu parg¢alart i¢in bir rezervuar (depo) haline gelir. Yetiskinler ¢cocuk iizerinde
etkiye sahip olduklarindan, ¢ocuk onlarn istekleri ve beklentilerini i¢ine alir (yutar) ve onlara
gore davranmak i¢in zorlamir. Atalarimi travmast icin yas tutmak ve bu travmaya bagh

’

asagilanma ve c¢aresizlik duygularini tersine dondiirmek, ¢ocugun gérevi haline gelir.’
(Volkan 1999:57)
Akcam’a gore de bu “kayip vatan” mitosu, hi¢ elden birakilmamis, Tiirk ulus¢ulugunun biling

altinda varligin1 hep stirdiirmiistiir. “Kaybedilen topraklar: geri almak, siirekli bir istek olarak
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var olmusg, ve bu topraklart bizden alanlardan intikam arzusu ile at basi gitmistir.” (Akgam

1994: 57)

Muhacirler ve Mubadiller:

1855’ten baslayarak Kirim Savasi nedeniyle Anadolu’ya gdgenlerin sayisi, 1 milyon kisidir.
Sirp ve Girit isyanlari, yiiz binlerce Miisliiman’in Anadolu’ya gogiine neden olur. 1877-78
Savasi’nda, Anadolu’ya li¢ milyon insanin goctiigli soylenmektedir. 1912°de Balkan Savasi
sonucunda da Anadolu’ya goctiigii sdylenen niifus, 3 milyon dolayindadir. Cumhuriyetin
onuncu yilinda Tiirkiye niifusunun 15 milyon oldugu diisiiniiliirse, yiizlerce yillik evini barkini
bir gecede birakip, yalinayak, basi kabak bir halde canin1t Anadolu’ya atmis olan insanlarin,
nerede ise toplumun ¢ogunlugunu olusturduklari, goriiliir. 1878-1904 yillar1 arasinda, sadece
Ermeniler’in yogun olduklar1 bolgelere yerlestirenlerin sayisi, 850 bin’dir. (Ak¢am 1994:77)
Bir kez “vatan kaybetmis” insanlarin, bir daha kaybetme olasiligina kars1 tahammiilsiizliik
gostermeleri, anlagilabilir bir kaygidir.

Anadolu halkinin nerde ise %50’sinin zihninde, o “kayip vatan” acisi hala yagamaktadir. Zira
onlar “muhacir” ¢ocuklaridirlar. Bu ac1 heniiz ¢ok taze iken, Enver Pasa Prof. Volkan’in deyimi
ile “yasi ertelemek” i¢in, Birinci Diinya Savasi’na girer. Biraz tarih kitab1 karistiranlar goriirler
ki ama¢, Rumeli ve Kafkasya’yr kurtarmakti. Balkan savasinda beklenmeyen bir yenilgi
yasadigi i¢in, bu defa Rumeli’yi Almanlar’a emanet edip Sarikamis’ta Kafkas fatihligine
soyunur ve bir kez daha yenilir; Ruslar Mus’a girerler. Bu defa da bitiin Arap vilayetleri elden
gittigi gibi, artikk Anadolu’nun da elde tutulamamasi giindeme gelir! 3 Temmuz 1919 giinii
Damat Ferit Pasa’nin, Refet Bele’ye gonderdigi ve Mustafa Kemal’in geri donmesinin
saglanmasini istedigi telgrafta, bu psikoz acikca goriiliir:

“... Ingiliz ihracina ve ilerlemesine karsi katiyyen mukabelede bulunmayiniz... Mustafa Kemal
Pasa meselesine gelince, bu mesele da had, miizmin ve muzir bir sekil aldi... Binaenalyh hatt-1
hareketinde devami, merkez ile havalii sarkiyenin birbirinden ayrilmas: manasini tazammum
edecektir... Madem ki avdeti [UzUmu bir mesele-i ecnebie halini ald:, vekdleti digerine birakip
donmeliydi. Bahusus ki Ingilizler avdetinde kendisine birsey yapmayacaklarini resmen vaad
ettiler... Kendisi neden korkuyor? Inkisamdan (parcalanma) degil mi? Halbuki su hareketi ile
inkisami maazallah kendisi yapmis olacak... Halbuki heniiz inkisam muhakkak degil, fayda
umid ediyoruz. Binaenalyh Mustafa Kemal Pasa eger vatanini seviyorsa, onun faydasi i¢in
hemen geri donmelidir.” (Karay, 1992: 185-186) Inkisam, (par¢alanma) Damat Ferit Pasa, elde

bir “vatan1” kalmigcasina; Temmuz 1919°da hala “vatan pargalanacak™ diye korkmaktaydi.
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Edebiyatimizda Kayip Vatan:

Erik Jan Ziircher, “Sevres Travmasti’nin” elitle sinirli kalmayip, tabana da yayilmasina kanit
olarak, Halide Edip, Yakup Kadri ve Kemal Tahir’in bazi romanlarini 6rnek gosterir. (Zurcher,
1987: 133) Bu travmanin, yalniz Kemalist kadrolarla sinirl1 olmadigi, kars1 kanatta olan Refik
Halid’in miiterake devri anilarini anlatti§i Minelbab [lelmihrab adl kitabinda da goriiliir.
(Karay, 1992) Bakanlik da yapmis, bilinen bir “cumhuriyet aydini” Cahit Kayra 1997°de
yayinladig1 ve kapagina da Sevr’de Tiirkiye’ye birakilacak Anadolu’nun bir kisminin haritasini
koydugu “Sevr Dosyas:” adini verdigi kitabinda, travmanin siirdiigiinii kanitlar. (Kayra, 1997)
Tanzimat sonrasi Tiirk edebiyati, Tirk romani ve hikayesi, “kayip vatanlar” ve Sevres
korkularinin lizerine bina edilmistir.

“Anadolu ve Rumeli ufkun iki ucunda iki ahsap konak gibi yanvyor, yangindan ¢ikanlarin ugan
sag¢lariyla ufukta insanlar kosuyor: Doksan ii¢c muhacirleri... Muhacir, gidecegi yer olmadan,
biteviye yiiriiyen hayalettir;, adint bilmedigi bir baska hayaletin ekmegini yiyecektir. Fakat
Moskof ati ve neferinin altt ayakli vahsetle kovaladig: Tiirk muhacirine nispet baska muhacirler
seyyah kadar esyali, erzaklidir.

Doksan ii¢ Harbinde ii¢ seyin hududu yoktur: Hastaligin, agligin ve vatan topraginin. Alevde
iki goz, demirde otuz iki dis: Bu, Moskof ordusu, Moskof siingiisii idi! Doksan tigte oliimiin
uykudan uyanmus gibi sersem bir hali vardi.. Kudurmusg kurt bile, kazalasan kader bile 6liimii
bu kadar haksiz bir sekle koyamamigtir.. Diinyanin her yerinde aczin muhterem olan dort sekli
(¢ocuk, kadin, hasta, ihtiyar) Moskof bayrag: altinda yiiriiyen oliimiin ilan ettigi miisavat
oniinde bir asker gibi demirle oldiiriildii. Doksaniic muhacirinin Edirne’de gomlegi,

2

Aystefanos 'ta eti, Istanbul’da derisi yoktur.” Mithat Cemal Kuntay’mn U¢ Istanbul romant,
boyle baslar. (Kuntay, 1993)

Kayip vatanlar belki 93 Harbi ile baglamis ama bitmemistir.

Omer Seyfettin, Bomba isimli hikdyesinde, Balkan dag koylerinde, geceleri miisliiman
evlerinin Oniine birakilan sevilenlerin kesik baslarini anlatir. Resat Nuri, o giizelim ask romani
Calikusu’nun nerede ise yarisint Balkan Savasi’nda Kusadasi’na gelen yaralilara bakan
kahramni Feride’nin hastabakicilik seriivenine, ayirmistir. Halide Edip’in Atesten Gomlek’inin

tiimii on y1l sonraki bir bagka hastabakicilik hikayesidir!

Falih Rifk1 Atay, “93’ten” kirk y1l sonraki Birinci Diinya Harbi’nden doniisii sdyle anlatiyor:
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“Tren giderken iki tarafimizdan Suriye ve Liibnan’1 sanki safra gibi bosaltiyoruz. Yarin
kendimizi Anadolu kéylerinin arasinda Kudiis’stiz, Sam’siz, Liibnan’siz, Beyrut’suz ve
Halepsiz... dyle perisan bulacagiz...

Istasyon’da bir kadin durmus, gelene gegene:

Benim Ahmet’i gordiiniiz mii? Diyor.

Hangi Ahmet’i? Yiiz bin Ahmet’in hangisini?

Yirtik basmasimin altindan kolunu ¢ikararak, trenin gidecegi yolun, Istanbul yolunun aksini
gosteriyor:

Bu tarafa gitmisti, diyor.

O tarafa? Aden’e mi, Medine ye mi, Kanal’a mi, Sartkamis’a mi, Bagdat’a mi?

Ahmet’ini buz mu, kum mu, su mu, skorpit yarasi mu, tifiis biti mi yedi? Eger hepsinden
kurtulmussa, Ahmet 'ini gérsen ona da soracaksin:

Ahmet’imi gordiin mii?

Hayrr... Hi¢ birimiz Ahmet 'ini gormedik. Fakat Ahmet’in her seyi gordii. Allah’in Muhammed’e
bile anlatamadigr cehennemi gordii!

... Biz Ahmet ’ini kumarda kaybettik!”. (Atay, 1994)

Atay, Filistin cephesinden dénuyor.

Kemal Tahir, daha ge¢ ama en biiyiik korkudan bahseder sik, sik: “Payitaht elden gidiyor”:
“Istanbul’da yabanci bandiralar bir misli cogalmis, kepazelik diz boyunu gec¢misti...
Tiirkler'deki ilk saskinligin, ilk yilginligin yerini gériiniiste sakin, fakat dehsetli ve kurnaz bir
kin tutmustu.

Sakall: Hintlilere sakalli ve Hintli; omuzu harmaniyeli Italyan Karabinerlerine, omuzlar:
harmaniyeli; negeli Fransizlara, neseli; miizevir Ingilizlere miizevir; icten pazarlikli
giiliimsemelerle siritan ¢irkin Japonlara, béyle ¢irkin ve siritkan; Yunan efzunlarina, ponponlu
patikleri ve pileli etekleriyle kécek oglanlara benzedikleri; alabros sa¢li Amerikalilara alabros
sa¢h, fakat hepsi ile birden galip diisman olduklart i¢in kiziyorlardh...

Reaya diikkanlarinda Ayasofya’nin tepesi hagli resmi vardi.

Senegalli zenciler Giilhane Parki’min kapisinda giindiiz ortasi ¢arsafli miisliiman kadinlara
tasallut etmek istemislerdi. Tecaviize miidahale eden polis Cemil efendi isgal ordular: Divan-
Harbi tarafindan miiebbet hapse mahkiim edilerek Guyan’a siiriilmiistii.

Avrupali askerler koprii tizerinden giindiiz ortasi, agik otomobillerde anadan ¢iplak orospulart

kucaklarina yatirmis olduklart halde, naralar atarak gegiyorlardi.
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Eminénii meydanindaki Ingiliz polis cavuslar: tramvaya kadinlardan evvel binmek isteyen fesli
adamlarin girtlaklarina, kamig bastonun kivrik ucunu takarak geri ¢ekiyorlar, bu suretle
centilmenlik dersi veriyorlard...

Yiiksek tabaka kadinlart... bir Ingiliz zabiti tarafindan sacindan tutularak iicreti édenmis bir
orospu gibi dpiilmekle ogiiniiyorlards... ” (Tahir, 1982) Kemal Tahir miitareke Istanbul’unu
tasvir ediyor.

Halikarnas Balik¢isi’'nda ince ince Girit’i koklar okur, Orhan Kemal’de Adana’y1 bosaltip
Konya’ya c¢ekilisi ve Alaattin Tepsi'ni iggal eden asileri, bulur! Bir “muhacir ¢ocugu” olan
Necati Cumali’da Balkan Daglari’nda yanan komitacilarin isyan ateslerine baktik¢a, lirpermesi
gerektigini 6grenir.

“Diisman! Diisman nasil seydi? Ni¢in geliyordu? Biz nigin kagiyorduk? Bu toplar ne bigim
seylerdi?...

Karin lapa lapa yagdig: bir giin, trenimiz bir yaylanin yiiziinde kara gomiildii. Herkes indi, biz
de indik... Bursa yaylilar:t geldi... Arabalart kuvvetli atlar ¢ekiyordu. Hamutlarindaki
cingiraklariyla karlt ovalara sesler sala sala bizi ¢ekip gotiiren atlar fisliyordu... Babaannem
kurt siiriilerine dair bir seyler sordu. Arabact arkasina bakmadan cevaplar verdi. Gegende iki
atlyr atindan alip pargalamislar.” Cocuk Orhan Kemal, Adana’dan Konya’ya g¢ekiliyor!
(Orhan Kemal, 1971: 16-17)

“Y1ldiz sarayindaki yangin o gece ¢ikmisti.

Binbag1 Ferit yatar yatmaz, Oyle kalin 0yle dagdagali bir uykuya dalmisti ki gozlerini
yummasiyla kendisini Gazze cephesinde bulmasi bir oldu: Ingilizler yipratici kesif
catismalarindan sonra, hatir1 sayilir bir saldiriya gegmis, olanca giigleriyle yiikleniyorlardi.
Cephe Komutani Von Kress Pasa, diigmani karsi saldirilarla durdurmak emrini vermisti.” Attila
[lhan, 1960 Istanbulu'nda eski bir subayin gordiigii riiyada “kayip vatan™mn bir parcasini
anlatiyor: Gazze... (ilhan, 1981:127)

Kemal Tahir’in Yorgun Savas¢i’st da meshur Cehennem Yiizbasi Cemil’in, Besiktas sirtlarinda
kovalanip vurulan eski Diyarbakir valisi Resit Bey’i, ayni Gazze Cephesi’nden, ayni Von
Kress’in hediye ettigi diirbiinle izlemesiyle baslar! Bu defa kaybolmakta olan, artik Istanbul’un
ortasinda, Besiktag sirtlaridir. (https://www.kitapindi.com/roman/savas/kemal-tahir-yorgun-
savasci/ )

“Kayip vatanin” bir pargasi, Suriye, Liibnan ve Filistin kah Binbas1 Ferit’in agzindadir, Tiirk
romaninda, kdh Cehennem Yiizbas1 Karatopgu Cemil’in! Hem de Atilla Ilhan, Orhan Kemal,

Kemal Tahir gibi “solcu” yazarlarin kaleminin ucundan dokiiliir bu 6zlem!
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Kibnis’taki Tiirk Ulus¢ulugu’nun Kendi Travmalari:
Kibris’taki Tiirk millyet¢iligi, genel Tiirk milliyetgiliginin, yukarida aktardigimiz merkezi
travmalarina ek olarak, kendi 0zgiin travmalariyla da ugrasan kendine 0zgii bir diislince

bicimidir.

Terkedilmislik:

Bu travmalarin basinda, kendine higbir sey sorulmadan, en az iki defa (1878 ve Lozan)
terkedilmis olmas1 gelir. Kendince, eski “uyruklarinin” insafina terkedilme anlamina gelen ve
1950’1erin ortalarina kadar da kah “bizim Kibris diye bir davamiz yoktur”; kah “somiirgecilerle
iyl gecinin, basimiza dert agmayin” tavsiyeleriyle devam eden bu iki olay, Kibris’taki Tiirk
uluscularinin bilincinde, ¢ogu zaman derinde kimi zaman da ylizeyde ifadesini bulan bir “terk
edilecegim” korkusu yaratmistir. Baslangicindan bugiine, Kibris’taki Tiirk ulusculari, bu

travmanin etkilerini yagamayi siirdiiriiyorlar.

Dislanmishk- Kimlik Bunalimi:

Tiirkiye’deki deyim yerinde ise “Anadolucu” Tiirk ulusgulugu’nun, TC sinirlar1 disinda kalan
Tiirkleri, “eksik Tirkler” olarak gérmek meyli ve zaman zaman bunun agik¢a sdylenilip
yazilmasi da adadaki Tiirk ulusgulugunun, bir baska travmasidir. Bunu goérmezden gelmeye
calismak, psikolojik bir projeksiyonla giderek daha da etnosantrikleserek, irk¢ilik seviyesine
inerek, kendini kanitlamak gayreti, Kibris’taki Tiirk ulusgulugunun, fikirsel anlamda bir baska
travmasidir. Hakli veya haksiz ama var olduguna inandig1 asagilanma karsisinda, kendini ispat
edebilmek icin, burada nerede ise toplumun tiimiiniin de 1rksal olarak Tiirk oldugu, herkesin de
Anadolu’dan gogtiigli, (hem de Konya’dan!) ileri siiriilmekte, Miisliiman Afrikalilar’in bile
nerdeyse Oguz Boylarindan geldigine inandirilmalarina c¢alisilmaktadir. Miisliiman olmakla
Tiirk soyundan gelmeyi de 6zdeslestirerek, giliney kiyisi kasabalarinda yasayan Arap soyundan
gelmis ve Tirklesmis insanlarin, Filistinliler’in; 6zetle Tiirkmen etinisitesinden gelmeyen
insanlarin ge¢misini silerek, yok sayarak, toplumun bir kimlik bunalimi yasamasina neden
olunmustur.

Ortak tarih bilinci konusunda da sikintilart vardir. Genel Tiirk ulusguluguna eklemlenmek
tizere, adadaki okullarda Tarih diye, Tiirkiye’de okutulan resmi tarihin okutulmasi ve tarih
bilincinin o eksen oturtulmasi, sonugta toplumun iizerinde yasadigi topraga yabancilagmasi

noktasina dogru giderken, insanlar birden kendi topraklarinin ve birebir kendi atalarinin da
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tarihini 6grenmek istegine kapilmislardir. Bu istek, toplumun katmerli bir kimlik bunalimina
diismesine neden olmustur. Yerellik, yasanilan topraga sahip ¢ikma bilinci, kiiltiirel farkliligin
bilince ¢ikmasi bu defa da yerel bir kars1 ulusguluga, adeta bir mikrosovenizme dogru hizla

gidilmesine yol agmis, amaclananin, tam tersi sonuglar dogurmustur.

Vatan Sorunsali:

Ortak bir vatan bilinci olmadan, ortak bir ulusguluk fikriyati olamaz. Kibris’taki Tiirk
Ulusculugu, bu konuda ne yapacagini ne sdyleyecegini bilemez halde kalmaya devam
etmektedir. Cok uzun yillar, Kibrisli Tiirkler’in Tiirkiye’ye girmesi, orada yasamasi, egitim
gormesi, ¢calismasi, oradan biriyle evlenmesi izne tabi olup, bu durum bir tiir “yabancilagsma”ya
neden olmustur. 1974’e kadar, bunun “aday1 bosaltmamak™ politikasinin bir sonucu olduguna
dair ortaya atilan mazaretin, 74 sonrasinda adaya yogun bir niifus aktarimi siirerken
inandiriciligr da kalmamaistir.

Bu bir sorun olmanin 6tesinde, Kibris’taki Tiirk ulusgulugunun, ana sorunsalidir! Ortak
toplumun esit liyesi olmadan, ayni vatani paylagsmadan, nasil ayni ulusgulugun esit ortaklari
olunacag1 sorusunun yaniti, yoktur!

Kibrisht Tiirk’e, adadaki Tiirk ulusgulugu diisiincesinin 6nermesi, “vatan”in bu adadan ibaret
olmadigidir. Ama ¢ok uzun yillar, gosterilmis bulunan bagka bir vatan da yoktu. Bu bir ¢ikmaz

sokaktir ve ideolojinin kendi i¢ tutarliligi ile ¢elismektedir.

Girit Travmasi ve Yok Olma Korkusu:

Kibris’in komsu adasi Girit’in Yunanistan’in eline gegmesi siireci, genel Tiirk milliyet¢iligi i¢in
de bir uhdedir ama Kibris’taki Tiirk ulusgulugunun Girit travmasi, ¢ok daha derinde yatan
endiselerin sebebidir. ki komsu adanm, Osmanli yénetimi altindaki son yillarinda, kaderleri
arasinda biiyiik bir benzerlik vardir. Birkag y1l ara ile her ikisi de yabanci gliglerin yonetimine
terk edilmis, her ikisinde de ada Rumlar1t ENOSIS icin miicadele baslatmistir. 1895°te Kibris’ta
yayinlanan Mirat-:1 Zaman gazetesinin, Girit muhabiri vardir: Kandiyeli Mustafa Fehmi Efendi.
Iki adada yaymlanan Mirat-: Zaman ile Umid gazeteleri arasinda isbirligi yapilmaktadir.
(Beratli, 1999: 44) Bundan, iki adadaki aydinlarin da isbirligi i¢inde olduklarin1 anlamak,
mimkiindiir. 1894’te savasilip, savas kazanildigi halde, 1912°de adanin Yunanistan’a
devredilmis olmasinin yarattigi kusku, Kibris Tirk zihniyetinde Rauf Denktas’a kadar

yasamistir.
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1878 den itibaren, adada terkedilmislik, dislanmislik, yonetim iken azinlik durumuna diisme ve
miisliiman olmayan bir iilkeye emanet edilmis olmak gibi sikintilarla ugrasmaktayken, kendileri
ile ayni durumda olan komsu adadaki yabanci yoneticilerin, bir anda adayr bosaltip
Yunanistan’a birakmalari; bunun ardindan yasanan mezalim ve katliam, Yunanistan’in aday1
isgali karsisinda Ittihad ve Terakki hiikiimetinin hi¢ birsey yapamamasi ve biiyiik bir gog!

Biitlin bu korkung olaylar, Kibris’taki Tiirk Ulusgulugu’nun dimaginda, biiytik bir travmanin
olugmasina ve bunun da yok olma endisesi ile 6zdeslesmesine yol agmistir! Bu travma
Kibris’taki Tiirk ulusgulugu diisiincesinin yapisin1  belirleyen baglica etken olmayz,

surdirmektedir.

Kibris Tiirk Romani’nda Kayip Vatan:

Tiirk romaninin bir dal1 olan Kibris Tiirk romani ise nerede ise sadece, “bir vatan kaybetmek”
endisesi lizerine yazilmaktadir. Kibris Tiirk romani nerede ise biitiiniiyle, bir vatan kaybetmenin
korkusunu isliyor. Ciinkii bizim 1878den beri toplumsal tarihimiz, Osmanli imparatorlugu’nun
tasfiyesi ve yerine ulus devletler kurulmasi tarihidir. Ve ne yazik ki herkes ama bu arada en
yikici olarak Tiirkler tarafindan hissedilen bir siirgiinler, gogler, terk edilen vatanlar éykuasudur
ki Kibris’ta devam etmektedir.

“Kibris’in Ingiliz ydnetimine gegmesi ile birlikte, bilyiik bir imparatorlugun ydnetici unsuru
iken, bir anda yabanci bir yonetimin iiglincii sinif uyrugu durumuna diismenin Tirk toplumu
tizerinde yaratmis oldugu travma, Kibris’in Yunanistan’a baglanmasi (ENOSIS) politikalariyla
daha bir derinlesmistir. Bir yandan Ingiliz somiirge ydnetimine bir yandan da ENOSIS
politikasini engelleme ¢abasi, Tiirklerin Ada’daki varolus miicadelesine doniismiistiir.” (Turan,
http://turkoloji.cu.edu.tr/pdf/metin_turan_kibris_turk_romani_cikarma_harekati.pdf =~ Erisim
06.01.2021 saat 11.30)

Bu durum, 6zellikle ulus¢u yazarlarin kaleminde, kayip vatan endisesini nerdeyse ana konu
haline getirmistir. Ozker Yasin’in, (Biitiin Kapilar Kapandi, Kibris’ta Vurusanlar, Kibrisii
Kazim, Girne’den Yol Bagladik) biitiin romanlarinin ana konusu budur. Yasin’a Bekir Kara’y1
(Kavuni, Bellekteki Izler) Ahmet Gazioglu'nu (Kibris'ta Ask ve Savas) Sabahattin Ismail’i
(Savaslarin Gélgesinde) Numan Ali Levent’i (Sen de Direneceksin), Oguz Yorgancioglu’nu
(Kéklerimiz Nasil Sallandi) sayabiliriz. Ancak sol goriislii yazarlardin romanlarinda da ayni
kaygi asikdrdir. Nazim Berathi (Turnalar Nerden Gelirdi) Ismail Bozkurt (Bir Gecede,
Yusufcuklar Oldu mu?) v.b. Aym kayip vatan kaygisini dillendirmektedirler. (Turan.

http://turkoloji.cu.edu.tr/pdf/metin_turan_kibris_turk_romani_cikarma_harekati.pdf )
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Sonuc:

Bu bakimdan, yalniz 20.yy baslarinin degil, modern romaninin timii, “kayip vatanlara” bir
0zlemdir. Belki de Taner Ak¢am’mn Tiirk Ulusgulugu fikrinin altinda yattigini iddia ettigi
“korku” nun kaynaginda “kayip vatan’lar yatmasa, o endigenin edebiyatta yasatilmas1 miimkiin
degildi. Kibris Tiirk Romani’m1 da genel Tiirk Edebiyatinin bir kolu olarak ele almak
gerekmektedir. Elbette kendi yerelligi bicimine ve 6zline da yansimaktadir ama sadece dili

degil, konusu ve hissiyati bakimindan da Tiirk Edebiyati’dir.

Kaynaklar
Akcam, Taner. (1994). Tiirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, 1letisim Yaynlari, Istanbul.
Atay, Falih Rifki. (1994). Zeytin Dagi, MEB Yayinlart: Ankara.
Beratli, Nazim. (2008). Hoscakal Kibris, Kalkedon Yayinlari: Istanbul.
--- - (1999). Kibrishi Tiirkler 'in Tarihi, Cilt-3 Galeri Kiiltiir Yayinlari: Lefkosa.
Bora, Tanil. (1995). Milliyet¢iligin Kara Bahari, Birikim Yaymlart: Istanbul.
[lhan, Attila. (1981). Surtlan Pay:, Bilgi Yaymevi: Ankara.
Karay, Refik Halid. (1992). Minel Bab Ilel Mihrab, Inkilap Yaynlari: istanbul.
Karay, Refik Halid. (1996). Bir Omir Boyunca, iletisim Yaynlar1: Istanbul.

Kayra, Cahit. (1997). Sevr Dosyasi, Boyut Yayinlari: Istanbul.

Kemal, Orhan. (1971). Baba Evi,Varlik Yayinlar: Istanbul.

Kemal Tahir. (1982). Bir Miilkiyet Kalesi, Tekin Yaymevi: Istanbul.

Mithat Cemal Kuntay. (1998). Ug Istanbul, Oglak Yayncilik: istanbul.

Omer Seyfeddin, (1980). Pembe Incili Kafian. Dilek Yaymevi: istanbul.

Van Ziircher, Erik. (1987). Milli Miicadelede Ittihat¢ilik. Baglam Yayinlari: Istanbul.

Volkan, Vamik. (1999). Kanbagi/Etnik Gururdan, Etnik Tercre, Baglam Yaynlart: Istanbul.
1999

Elektronik Kaynaklar

Turan, Metin
http://turkoloji.cu.edu.tr/pdf/metin_turan_Kkibris_turk_romani_cikarma_harekati.pdf

(Erisim 06.01.2021 saat 11.30)
https://www.kitapindi.com/roman/savas/kemal-tahir-yorgun-savasci/ (Erisim 2602.2021 saat
11.45)

28



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

Missed Home Myth in the Turkish Novel AND It’s effects on the Turkish Cypriot
Literature™

Doc¢.Dr. Nazim Berath”

Abstract

As a form of literature not poetry but Turkish Novel is younger then it’s westernal sinonime.
During the improvement of the noval in the Turkish literature, Otoman Empire was at the last
of her life. So many nation states have been established at the European part of the empire. As
a result Turkish part of the population who had been living more then four centuries at that area,
was exiled by the new founders, to the Asian part of the state! Those people was the most
edecuated part among the Turks of the ampire. Thus, writing novel as a litretural form, born
and improved among them. Conclutionally, from the begining to the modern times, one of the
most popular subjects in the Turkish novel is about the myth of “missed homes”. Because of
the same anxeity and the common history, that apprehension is the main subject in the Turkish
Cypriot litarature.

Key Words: Novel, home, to be exiled, missed homes, Turkish identity. Turkish Cypriots.

™ Arastirma Makalesi
* Kibris {lim Universitesi, el-mek: beratli@yahoo.com
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Mu@ o noTepssHHON poaMHe B TYPELIKOM POMAaHe U €ro BJUSAHHE HA POMaH KMIIPHOTOB-

TYpoK™

Doc¢.Dr. Nazim Berath”

Pe3rome

Typenkue pomMaHbl OTHOCUTEIIBHO MOJIOJKE, Y€M HMX 3amaaHble aHanoru. Kiaccnueckuit
TypEeUKUH pOMaH - 3TO MCTOPHUSl «IOTEPSHHOW POJIMHBD) C TOYKU 3PEHHSI OIMCAHUS
COLIMAJIbHBIX PAMOK 3I10XH, B KOTOpPOil OH *uil. OctaBieHue Pymenuu, koTopas Kuia yeTbipe
CTOJIETUSl B MEPHOJ] €€ 3apOoKJIeHMsI, nopaxeHue B IlepBoil MUPOBOl BoiiHE 06e3 riryOOKOro
B3710Xa M ONACHOCTb M3THAHMS U3 AHATOJIMU HE MOTJM OCTaBUTh PABHOAYLIHBIM IMHCATEIb
TYPEUKUX POMAaHOB. BEJIMKOE pa3pylieHHEe. bynb TO KIACCHYECKHM WM COBPEMEHHBINM,
«IMaTPUOTHU3MY» TPOJOHKAET OCTABAThCS BAXKHOH MPOOJIEMO B TypermkoMm pomane. M3-3a
o011eil uCTOpUM U OJHOW U TOM ke 03a00YEHHOCTH 3Ta 03a00UYEHHOCTh CTajla IIaBHON TEMOM
pOMaHa KAIIPUOTOB-TYPOK.

KiroueBble cioBa: poma, poJMHA, HUMMUIpanus, MOTEpPSHHAs pOJAUHA, TyperKas

WUJEHTUYHOCTb. TypKU-KHAIIPUOTBHI.

™ Arastirma Makalesi
* Kibris {lim Universitesi, el-mek: beratli@yahoo.com
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Kibris’in Giizide Bir Gazetecisi ve Sairi: Ilter Veziroglu*

Do¢.Dr. Osman Yildiz

Oz

Kibris’in giizide kalemlerinden biri de ilter Veziroglu’dur. Cocuk denecek yasta yazarhik
mesleginde atilan Veziroglu, Atatiirkcii kimligiyle 6n plana ¢ikmaktadir. 80 yila yaklasan bir
yasamin her an1 Atatiirk’le i¢ igedir. Yazarin diger bir vasfi da gazeteci kimligidir. O, yiizlerce
gazete ve dergide yazdig1 kose yazilartyla, olusturdugu 6zel sayfalariyla ve haberleriyle Kibris
Tiirkligliniin hakli davasini bitmek bilmeyen bir enerji ile diinyaya duyurmak istemistir.
Yazarm diger bir yonii de sairligidir. Yazdig1 yiizlerce siirin ana konusu Atatiirk sevgisi ve
yalnizliktir. O biitiin bu vasiflarini, kdsesine ¢ekildigi odasindan, Facebook araciligiyla devam
ettirmektedir. Cok iyi bir sosyal medya kullanicisi olarak, sayist binleri bulan fotograf, siir
yaymlamaktadir. Bu fotograflar ve siirler, sosyal medyada Kibris Tiirk kiiltlirtiniin 6nemli bir
arsivi konumundadir.

Anahtar kelimeler: Kibris Tiirkliigii, Kibris basini, Kibrish gazeteciler, Kibrisl sair, Atatiirk¢ii

Giris
1878°de Kibris Adasi’nin Ingiltere’ye kiraya verilmesiyle birlikte adada bulunan Turk ahalisi
icin yeni bir donem baslamistir. Bu dénem, 1974 yilinda gergeklestirilen Mutlu Baris harekatina

kadar gegen siirede gesitli izolasyonlari i¢ine alan birtakim uygulamalar igerir. Bu tecritler

karsisinda

Kibrish Tiirk aydinlart adadaki Kibrish Tiirklerinin sesini basin yoluyla diinyaya duyurmay1
amaglamislardir. Oldukg¢a kit imkanlar igerisinde gergeklestirilen bu faaliyet, yaklasik bir

asirlik siireyi kapsayan ¢etin miicadelelerle doludur.

Kibris Tiirk Basini, biraz ge¢ olmakla birlikte, Osmanli Tiirk basinin paralelinde bir gelisme

kaydetmistir. Bu paralel yaklasim Tiirkiye Cumhuriyeti ilan edildiginde onun kurucusu Mustafa

* Bu makalede yer alan bilgilerin bir kismu “Kibris Tiirk Edebivati Tarihi (1571-2017)” adli ¢alismada “[lter
Veziroglu” bashigi altinda yaymmlanmistir. (YILDIZ 2019: 487 — 490) Bu yiizden makalenin tamamini
yayimlamak, Kibris ve Veziroglu hakkinda arastirma yapacaklar i¢in faydali olacaktir.
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Kemal’in devrimlerini de yakindan takip eden bir pozisyonda ilerlemistir. Kendisi de Karpazl
bir 6gretmen olan Hur So6z gazetesinin sahibi Remzi Okan, adada Turklik bilincinin
guclenmesinde 6nemli bir yere sahiptir. Hr S0z gazetesi, Remzi Okan’1n vefat etmesiyle yayin
hayatindan c¢ekilirken bu boslugu Doktor Fazil Kiigiikk, 1942’de cikarttigi Halkin Sesi
gazetesiyle doldurur. Fazil Bey’in toplum lideri olarak yiiriittiigli yaklagik kirk yil siiren basin
hayati, Atatlirk¢ii ¢izgide olmustur.

Bu siirecte, birgok Tiirk gazetesi ¢ikmistir. Her birinin Kibris Tiirkliigiiniin sesi olma konusunda
bliyiik gayretleri olmustur. Bunlardan 29 Mayis 1959 ile 22 Aralik 1963 tarihleri arasinda ¢ikan
Nacak gazetesinin sahibi Rauf Raif Denktas’tir. Gazetenin kdse yazarlari arasinda Ilter
Veziroglu’nun yani sira Fuat Veziroglu, Kutlu Adali, M. Sinasi Tekman, Necati Taskin, Cavit
Ramadan gibi yazarlar bulunaktadir. Yine 1 Subat 1962-6 Ocak 1969 tarihleri arsinda ¢ikan
Akin Gazetesinin Kemal Akinci, Ahmet Zaimoglu, Yasar Altay, Ozker Ozgiir, Kutlu Adal gibi
yazarlarmnin arasinda ilter Veziroglu da bulunmaktadir. 1970’in ortalarina gelinen siirecte, 28
Ekim 1968’de yayin hayatina atilip 12 Haziran1970’e kadar ¢ikan Savas gazetesinin de
yazarlar1 arasinda Ilter Veziroglu bulunmaktadir. Yazarm bunlarm disinda Kibris’ta ve

Tiirkiye’de ¢ikan birgok gazetede yazilari ve siirleri bulunmaktadir.

Hayati:
a. Cocukluk ve okul hayati
1941°de Kibris’m Mehmetgik (Galatya) kdyiinde dogan Ilter Veziroglu'nun babasi Hasan
Veziroglu’dur. Annesi ise Kurtulus kdylinden Hiiseyin Emir Mehmet Efendi’nin kiz1 Rahime
Hanimdir. Babas1 Hasan Veziroglu, o yillarda kdyiin tek olan bakkalini isletmektedir. Bu
yiizden babasinin geliri nispeten iyidir. Kiigiik Ilter, babasinin gelir diizeyinin iyi olmasindan
dolay1 ¢ocukluk yillarini varlik icerisinde gegirmistir. Yazar bu yillara ait kiiclik bir anisin1 hi¢
unutamamaktadir:
“Babam, bana ii¢ tekerlekli bir bisiklet almisti. O giiniin kosullarinda béyle bir
bisiklete sahip olmak neredeyse imkansizdi. Cocukluk arkadaslarim bu bisikletin
arkasindan kosarken, zaman zaman siwrayla bu bisiklete binerek hosca vakit

gecirirdik...” "

713 Nisan 2018’de halen Mehmetgik’te yasayan Ilter Veziroglu ile bir miilakat gerceklestirdim. Kendisi, hayatina
dair bilgileri bu miilakattan sonra bir deftere kaydederek tarafima vermistir. Veziroglu ayrica kendi yazilarinin
arsivini benimle paylasarak yaptigim bu ¢alismaya birinci elden kaynaklik etmistir. (O. Y1ldiz)
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Mehmetcik Koyline disaridan gelenler ilkin Hasan Veziroglu’nun bakkalina ugrar, onun
misafiri olurlardi. Bu gelenler arasinda adanin taninmig insanlarinin yani sira gazeteciler de
vardi. Cilinkii koylin ileri gelenlerinin sohbet yeri babasinin diikkani idi. Babasi, misafirlerinin
konuklamasi i¢in ayrica bir oda yaptirmistir. Geceleyecekler i¢in diikkanin yaninda olan bu oda
ayni zamanda Hasan Efendi’nin hosca vakit gecirecegi bir keyif alanidir. Bu konuk alani, kdyiin
dis diinyaya acilan bir penceresi gibidir. Kiiciik Ilter de bu pencereden alabildigine istifade
etmistir.
Hasan Veziroglu evlendikten yedi y1l sonra Ilter dogmustur. Bu yiizden, ge¢ gelen aile mahsulii
ayr1 bir ehemmiyete haizdi. Bir dedigi iki edilmezdi. Varlikli aile, ¢gocuklariyla ilgilenmesi i¢in
yaninda kiz1 olan bir kadim1 hem evin isini gormek hem de kiiciik Ilter’e bakmak icin evlerine
almustir. Ozel bir ihtimamla biiyiitiilen Ilter, 1948de Ilkokula baslar.
Okulda, sakin, disiplinli bir 6grencidir. Kavga nedir bilmeyen bu ¢ocugun sadece matematik
dersleriyle aras1 yoktur. Fakat diger derslerdeki basarisiyla ve sakin kisiligiyle 6gretmenlerinin
dikkatini ¢gekmis ve takdirini toplamistir.
Heniiz ilkokul ¢aginda olmasina ragmen, milli hassasiyetleri erken olgunlasan ilter’in bir sey
dikkatinden kagmamustir. Okulda Tiirk bayrag: yerine ingiliz bayrag: asilidir ve Istiklal Marsi
yerine Kralice mars1 sOyletilmektedir. Bu durum, kiigiik Veziroglu'nun kalbinde firtinalar
kopartir.
Ilkokul iigiincii simiftayken okula Ingiliz Valisi gelir. Ogretmenleri Ilter’den siir okumasini
isterler. Onca dgrenci arasindan kendisinin segilmesi, Ilter’i cok sevindirir. “Ey Geng Ciftci”
baslikl: siiri heyecanla okur.®
1953°de ortaokula baslar. Tiirkiye hiikiimetinin Ingiliz déneminde Kibris’ta agt1g1, ii¢ ortaokul
vardir. Namik Kemal Ortaokulu, Gonendere Ortaokulu ve Mehmetgik Ortaokulu.
Mehmetgik’teki ortaokul, kohne iki odadan ibarettir. Bu odaya ertesi sene bir oda daha ilave
edilir. Ogretmenlerden Kemal Yiicel’in disinda hepsi Tiirkiye’den gdnderilenlerden
olugsmaktadir. Veziroglu bu dgretmenlerden bahsederken, hepsinin ortak vasfi olarak idealist
kisilerini hatirlamaktadir:
“Ogretmenlerimiz olduk¢a idealist insanlardi. Okul saatlerinin disinda bile bizimle
ilgilenmekteydiler. Aksamlart miitalaa (gece) dersleri veriyorlardi. O dénemde
heniiz elektrik olmadigindan ¢ogu ahali gaz lambasi kullanmaktayd:. Gaz lambasi

altinda ¢alismak oldukca zordu. Ogretmenlerimizin kaldigi evlerde daha cok 151k

8 flter Veziroglu’nun Ingiliz Valisi karsisinda Mehmet Emin Yurdakul’a ait bu siiri okumasi, anlamlidir.
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veren liiks lambalar vardi. Bu gece dersleri hepimiz icin ¢ok verimli ge¢mekteydi. O
villarda yollar hep toprakti. Aksamlari, ézellikle kisin su dolu ¢ukurlara diismemek
icin miitalaaya giderken el feneri kullantyorduk.”
1956°’da Lefkosa’daki Tiirk Erkek lisesinde 6grenime baslar. O yillarda liseler; akademi, ticaret,
edebiyat, fen boliimleri olmak iizere 4 boliimden olugsmaktadir. Biitiin boliimlerde Rumca dersi
verilirken akademi béliimiinde ayrica Ingilizce dilinde egitim verilmektedir. Mehmetgik
Ortaokulunda Rumca dil dersi verilmedigi icin ilter Veziroglu bu Rumca derslerinde sikinti
cektigini belirtmektedir:
“Bu yiizden Rumca lisan derslerinde imtihan kagidina, diger c¢ocuklar gibi,
durumlarint belirten bir yazi yazilir, sinavdan ge¢mek i¢cin ogretmenlerden ricada
bulunurduk. Lisede ilkokuldan beri aynmi swrayr paylastigim arkadaslarim vardi.
Bunlardan biri Erdogan Kaymakamoglu ydu. Ogretmenin verdigi sinav kdgitlarinda
yer alan 3’leri yine kirmizi kalemle 8 yapmak kolaydi. Ogrenci psikolojisi altinda bu
yvapilirdi. Karne donemi geldiginde arkadasimizin notunun 8, kendi notlarimizin ise
3’de kaldigini goriince olduk¢a sasirmistik. Sonradan anladik ki, 6gretmen bazi
arkadagslarin notlarin deftere gegirirken bazilaruminkini ge¢irmemis. Arkadagimin
notu not defterine 8 olarak gegerken benim notum daha énce deftere gegirmis

oldugundan, karnede 3 olarak kalmist1.”

b.  Mesleki hayat

1959°da liseyi bitiren Veziroglu, yine aym yil smavla Ogretmen Kolejine girer. Iki yillik bir
o0grenimden sonra Eyliil 1961°’de Karpaz’in Kaleburnu koyline O08retmen olarak atanir.
Ogretmen Kolejindeyken tamistigi nisanlist Hisarkdylii Aliye Ahmet Hanim da Kaleburnu
kdyiine atanmustir. 1962°de Lefkosa Caglayan Salonunda evlenirler. 1963’de Kaleburnu’na iki
kilometre mesafedeki Kuruova ilkokuluna nakledilirler. Burada 53 dgrencileri vardir. Kdyde
okul dis1 hizmet olarak sosyal geceler diizenlerler. Bu sosyal geceler arasinda ulusal bir piyes
sahnelerler. Ky gencleri bu piyeste rol alirlar. Hatta piyes geregi koylin imamini da sahneye
cikartir. lter Bey’in kdyde tiyatro geceleri diizenlemesi, kdy halkinin ¢ok hosuna gitmistir.
Onun bu girisimleri koyliiler tarafindan 6gretmenlerinin ¢ok sevilmesine sebep olmustur.

Iliter Bey’in koydeki faaliyeti bununla sinirli degildir. Cesitli bilgileri iceren bir duvar gazetesini

koy kahvehanesinde sergilemesi, halkin ¢ok hosuna giden faaliyetlerdendir. Fakat bu giizel
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caligmalar ile hosnut olan halkin huzuru, 1963 yilinin sonlarina dogru baslayan Rum saldirilar
ile kacar:
“21 Aralik 1963 ’de Rum saldirilart baslayinca okul binasi koy yéneticilerinin istegi ile
kisa stireligine karargdha ¢evrildi. Bir buguk ay sonra tekrar siniflarimiza kavusmustuk.
21 Aralik gecesi Rum saldirilart baslayinca toprakta gomiilii olan piyade, bren denilen
silahlart okula getirip temizligi yapildi. Ve Rum saldirilarindan korunmak icin bu
silahlar koyliilerce kullanildi. Rum saldirilarinin baslamasiyla Magusa veya baska bir
yere gitmek miimkiin degildi. Ciinkii bir yere gitmek icap ettiginde Rum kéylerinden
gecmek gerekiyordu. Avtepe, Kuruova ve Kaleburnu koyleri bas kantonu olusturmakta
idi. En uctaki kdy Kaleburnu idi. Arada Kuruova ve sonra da Avtepe geliyordu. Avtepe
halkinin hareket olanagi, Rum koylerine yakin olan Kaleburnun’a kadardi. Dolayisiyla
Avtepe’den oteye gidemiyorlardi. Ciinkii Rumlar Ziyamet ve Yesilkoy bolgelerinde
barikat kurmuslardi. Bu barikatlarda durdurduklart Kaleburunlu iki kisiyi alip
gotiirmiislerdi. Bunlarin akibetleri yillarca bilinmemistir. Sonradan 6grenildi ki, o iki
kisi oldiiriilmiislerdi. O yil, Kuruova’'da kaldiktan sonra tekrar Kaleburnu koyiine
ogretmen olarak esimle tayin edildim. O kéyde sosyal faaliyetlerime devam ettim.
Okulda alti ogretmen, miidiir ve 200 6grenci vardi.”
Rumlarin kurdugu barikatlarla koyler arasi irtibatlar kesildigi gibi Magosa’ya gitmek de
imkansiz hale gelmistir. Kanton uygulamalarinin uzun siirmesi, sehirle irtibat1 kesilen bir¢cok
koylerde, bir takim sikintilarin dogmasina sebep olmustur. Bu sikintilarin basinda 6zellikle
giindelik asayis olaylari, arazi meseleleri gibi hukuki durumlar gelmekteydi. Boylesi durumla
karsilasan halk, sorunlarini iletmek i¢in 6niine konan barikatlar1 asamadigindan ilgili mercilere
ulagamamaktaydilar. Bu durum karsisinda Kibris Tiirk halki, ¢ok dnemli bir tesebbiise imza
atmistir. Kanton boélgelerinde kurulun otonom mahkemelerle bu sorunu ¢dziime kavusturma
cihetine gitmistir:
“Magosa ile irtibat olmadigindan otorite boslugu dogmustu. Gidip gelme olanagi
yoktu. Kaleburnu, Kuruova, Avtepe kantonunda otorite olmadigindan kéylerde
hirsizlik, kargasaliklar ve tacizler soz konusu olmaya baslamisti. Bunun tizerine
Magusa’daki Bayraktarlik ii¢ kéyiin o6gretmenlerinden olusan yargic ve adli
mahkeme kurulmasint saglamisti. Yargiclar arasinda okul miidiiriimiiz Hasan Madi,
ben ve Avtepe dgretmeni Ozkan Irfanoglu bulunmaktaydi. Savei ise, Miicahit Cavusu

Mustafa Mehmet Ali idi. Mahkeme, otonom boélgede hapislik, para cezast ve koyde
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bazi koy hizmetlerin yaptirmak gibi cezai iglemlere yetkiliydi. Bu sayede kurulan
mahkeme bélgede hayli iyi isler yaparak diizeni uzun siire saglamigt1.”
1967’nin ortalarina kadar Kaleburnu kdyiinde dgretmenlige devam eden ilter Veziroglu,
kurulan bu barikatlar sebebiyle on dokuz kilometre o6tesindeki Mehmetcgik kdyiine
gidememistir. Yazarin ¢esitli gazetelerde Rumlarin yaptigi cinayetler aleyhine yazilar yazmasi,
onun mimlenmesine neden olmustur:
“Devrim gazetesinde kose yazart idim. Ve bu paralelde davamizla ilgili Rumlarin
aleyhine yaptiklar: cinayetlere karsi yazilar yaziyordum. Bir giin Kaleburnu soforii
bana gelip Ziyamet'teki Rum polislerinin ve askerinin beni sorusturdugunu
soyleyerek sakin yola ¢ikma seni tutuklayabilirler demisti. Halk 1964 tin sonlarina
dogru yavas yavas Ingiliz eskortlarla Magosa’ya gidip gelebiliyorlardl. Ana
barikatlarda ¢ok eziyet yapilyyordu. Kimsenin giivenligi yoktu. Barikatlarda Rumlar,
istediklerini alip gotiirebiliyorlardi. Bu kosullar yiiziinden ben 1968 yilina kadar
kanton disina ¢tkamadim. 1968 de Rumlar giineydeki Gegitkale ve Aytotro koylerine
Grivas onderliginde yaptiklar: saldirilarda ¢ok sehitler verdik. Tiirkiye, Siileyman
Demirel déneminde Yunanistan’a nota vererek barikatlarin kaldirilmasini ve Yunan
askerinin adadan ¢ikmasini istedi. Aksi halde adaya miidahale edecegini belirtti.
Bundan korkan Yunanistan hem askerlerini cekti hem de Tirklere eziyet cektiren
barikatlart kaldirdy. Iste bunun iizerine ben de bes yil sonra kdyiim Mehmetcik’e
gidebildim. ”
1968 Eyliiliinde Mehmetgik yakimindaki Balalan Ilkokuluna tayin edilen Veziroglu, Balalan’da
dort yil 6gretmenlik yaptiktan sonra 1972°’de Mehmetgik’e nakledilir. 1974 Baris Harekati ile
artik Rum tehdidi kalmamistir. Fakat bazi isler, istenildigi gibi gitmemektedir. iltimas, adam
kayirmacilik gibi hususlar, c¢etin bir miicadelenin ¢ilesini ¢ekmis insanlar i¢in kirginlik
sebebidir. Bu kirginlik, onurlu bir miicahidin dilinde acik¢a ifadesini bulmasa da,
anlasilmaktadir. Onun 1977°deki baz1 kose yazilarinda haksizliga ugramis bir insanin isyankar
ifadeleriyle karsilasiriz. “Kimimiz Oldiik, Kimimiz Nutuk Salladik” baslikli yazilar1 bu agidan

degerlendirilebilir.®

9 “Kibris Mektubu” siitunu altinda “Kimimiz Oldiik Kimimiz Nutuk Salladik™; 5 Mayis 1977, 12 Nisan 1977; “Kul
Hakkint Yeme Er Geg Hesap Verirsin” 16 Mayis 1977.
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Ilter Veziroglu’nun Kibris’in kirsal kesiminde her tiirlii sikintiya karsin gogiis geren egitimci
gayretleri, kiiciik bir ddiillendirmeyi hak etmektedir. Fakat bu 06diil, biiyiik bir ugrasin
neticesinde hak sahibini bulur. Maarif Dairesinin baségretmenlik atamalarindaki tutumu, buna
ornektir:

“1977°de bagogretmenlik miinhalleri ¢ikti. Yedi tane baségretmen alinacakti. Ben de
miiracaat ettim. Eskiden Maarif Dairesindeki Miifettisler Kurulu karart ile derecesine gore
basogretmen ataniyordu. Ancak Otonom Kibris Tiirk Yonetimi kuruldugunda, bakanlar iiye
sifaty ile Maarif Dairesinde gorev yapiyorlardi. Ve teftis egitim tiyesinin de onay: gerekiyordu.
Bana miifettigler, yedi kisilik listede benim de var oldugumu belirterek terfi alacagimi
soylediler. Egitim tiyesine giden onay listesi agiklaninca terfi listesinde benim ismim ¢ikmadi.
Igili egitim tiyesi benim baségretmenligimi onaylamamisti. Egitim iiyesi Dr. Dervis Eroglu idi.
UBP milletvekilliginden oraya atanmisti. O dénemde benim de kardesim TKP 'den milletvekili
idi. Bu yiizden benim basogretmenligim onaylanmadi. Bunun tizerine kuzenim Fuat Veziroglu
ylksek mahkemeye miracaat edip yapilan terfilerin haksizliklarla dolu oldugunu bildirerek
iptalini istedi.

Uzun siiren mahkeme sonunda Fuat Bey, davay! kazanarak yapilan terfiler iptal edildi.
Daha sonra yapilan terfilere benim de adim katilarak terfiim verildi. Ve beni 1982 de Sipahi
Koyiine basogretmen olarak atadilar. Ancak ben gelen basogretmenlik atama belgesini ertesi
giinii gidip [lkogretim Dairesine iade ettim. Ciinkii o yillarda basogretmenler simiflarda derse
giriyordu. Benim agimdan bagsogretmenligin hi¢bir avantaji yoktu. Ancak miifettisler bana,
“ileride bu hakkimi kullanmak iizere basogretmenlik terfiimi iade ediyorum” seklinde yaziniz,
dediler. Ben de basogretmenligi iade ederken dyle yazmistim. 1992 de basogretmenlerin sinifa
girmemeleri ger¢eklesince miiracaat edip basogretmenligi aldim. Ve beni yine yillar oncesi
Sipahi kéyiine basogretmen atadilar. Iki yil burada gorev yaptiktan sonra Yesilkoy'e
baségretmen olarak gittim.”

1995°de Yesilkoy’de miidiir olarak gorev yapan Veziroglu, daha sonra kendi kdyiine
Mehmetcik’e miidiir olarak tayin edilir. 6 Nisan 1996’da da emekliye ayrilir. 2000°de 6gretmen
olan esi Aliye Hanim’1 kaybeder. Bu evlilikten Ece ve Oz isimli iki kiz ve Hasan isimli bir
erkek ¢ocugu olan Ilter Bey, beyin tiimoriinden vefat eden esinin &liimiinden alt1 yil sonra

amcasinin kiz1 Feyhan Hanimla evlenmistir.
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C. Yaz faaliyeti

1. Yazarlik ve gazetecilik

Yazi1 hayatina daha ortaokul yillarindayken baslayan Veziroglu, 1953°de (ingilizce-Turkgce ve
Rumca) dillerinde aylik olarak ¢ikan Rengber adli bir tarim dergisinde yazmaya baslar.
Derginin bir sayisinda “koyleri tanitan haberleri yazacak muhabirler araniyor” seklinde yer
alan ilan {izerine dergiye basvuruda bulunur. Ilanda ayrica, haber yaymlandiginda muhabire
siitun ingi icin iki silin 6denecegi belirtilmektedir. Ilan1 gdren Veziroglu, dergiye “koy
muhabirligi” i¢in basvuruda bulunur:

“Rengber dergisine miiracaat ettim. Ve on bes giin sonra muhabirligimin kabul
edildigini bildirdiler ve her ay Rencber’e yazi gondermeye basladim. Ilkyazim Rencber
dergisinde yayinlandiktan sonra bana telif iicreti olarak 20 silin ¢ek génderdiler.”

Veziroglu, bu baglangi¢ yazisindan sonra konusu tarim olan bir¢ok yazilar yazmistir.
1963°de Bozkurt gazetesinde “Koy ve Koyler Meselesi” yazan yazar, Ingiliz sémiirge
doneminde ihmal edilen Tirk koylerine ve Tiirk koyliisiine temas eder. 1967°de “Balan’da
Hayvancilik” baslikli yazisi, artik kdyliinlin sorunlarina ¢6ziim iiretmeye c¢alisan biri olarak
karsimiza ¢ikar. Cift¢i dergisinde yayimlanan yazi “Koyden Mektup” baslikli siitun altinda yer
almigtir.’® Onun koy ve koylilye olan ilgisi ilerleyen yillardaki yazilarinda da karsimiza
cikmaktadir. “Kibris Federe Devleti Topraklar1 Bagciliga Elverisli”dir baslikli yazisi,
bunlardan biridir.!? Yazarin kdy ve tarim meselelerine el atmasinin temelinde, yetistigi ve
yasadig1 koy ortami ve etken olmugtur. Uzun yillar kdy okullarinda 6gretmen olarak bulunmasi,
onun kdyliiniin sorunlarini ve kiiltiir ortamini yakinda tanimasina olanak saglamistir. Bu olanak,
yazarin folklor ¢alismalarinda da kendini gosterir. Folklor ¢alismalariyla ilgili onlarca yazi
yazmistir. Yazarin bu g¢aligmalara dair kose yazilarinin bir kismi, ilerleyen boliimlerdeki
dipnotlarda belirtilmistir. Fakat burada yazarin Tiirk Folkloru Aragtirmalar: dergisinde yer alan
“Kibris Tiirk Folklorunun Kokenleri” baslikli yazisi, mahiyet itibariyle ayr1 bir énem arz
etmektedir. Veziroglu, yazisinda Kibris Tirk Folklorunu tarihsel doniim noktalarma gore
tasnife girismistir.1?

Veziroglu'nun ele aldig konular sadece bunlardan ibaret degildir. Lise ve Ogretmen Kolejini

okudugu yillarda (1956-61) gazetecilikle ilgilenmeye baglar. Bu donemde ilk yazis1 Halkin Sesi

10 Veziroglu, Ilter; “Balan’da Hayvancilik”, Giftlik, Temmuz-Agustos 1967, say1 8, yil: 2, s. 22.
1 Veziroglu, Ilter; “Kibris Federe Devleti Topraklar1 Bagciliga Elverisli”, Tasvir gz, 21 Aralik 1976.
12 Veziroglu, Ilter; “Kibris Tiirk Folklorunun Kékenleri”, Tiirk Folklor Arastirmalar:, EKim 1977.
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gazetesinde ve daha sonra da Bozkurt gazetesinde ¢ikar. Bu gazetelerdeki yazilari genellikle
spor haberleridir. 1959°da Nacak gazetesinde zaman zaman kose yazarligi yapar. Buradaki
yazilarin1 “Pencere” siitunu altinda yayimlayan yazarin dikkat ¢eken bir yazisi “Biiyiik
Vazifemiz” basligini tasimaktadir.'® Lefkosa’da bulundugu bu siire igerisinde, Kibris’m énemli
isimleriyle de yakindan tanisir. Arif Hikmet Mopalar, bunlardan biridir:
“Yine o yillarda Hikmet Arif Mopalar'in Kitap Saray: isimli bir kitapevi vardi. Ve bu
kitabevi Atatiirk meydanindan dogu yoniine gidildiginde Mecidiye sokakta yer
almaktaydi. Buraya gidip kitap aliyordum. Benim devamli kitap almam Mopalar Bey’in
dikkatini ¢ekmisti. Benimle ilgilenen Mopalar’in kendisi de hikdye, oykii yazar: idi.
Aramizda yakinlik dogunca ben daha sik kitapevine gitmeye basladim. Zaten Ulkenin
sair ve yazarlart aydin kesiminden bazilari hep burada toplanir, sohbet ederlerdi. Kitap
Sarayi’min karsisinda da kiigiik bir odada Besparmak dergisi yayinlantyordu. Kuzenim
Fuat Veziroglu, Osman Tiirkay, Kutlu Adali, Erol Erduran gibi isimler bu derginin
yonetimindeydiler. Besparmak dergisi benim de ugrak yerim olmustu. Iste bu sanatcilar
icinde benim de sanata, siire hevesim olustu. Bu etki altinda siir ve yazi denemelerine
basladim. Yillar yillar1 kovaladi, yazdik¢ca deneyim kazandim, giiclendim. Yazi ve
siirlerimin yaymlanmaya baslamasiyla kendime giivenim geldi.”
1963 yillarinda Hikmet Arif Mopalar’in Devrim gazetesi giinliik olarak ¢ikarmaya basladiginda
Veziroglu da burada kdse yazarligina baslar. “Bugiinden Yarina” baslikli siitun altinda kose
yazarlid1 yapan yazarin Elefteria gazetesiyle ilgili girdigi polemik dikkat ¢ekicidir.'* 1963
hadiselerinin baglamasi ile gazete Rumlar tarafindan tahrif edilir.*®
Veziroglu'nun ilk donem yazi hayati bunlarla sinirli degildir. Tiirkiye’nin en 6nemli edebiyat
— sanat — fikir dergilerinden olan Varlik’ta yazmaya baslar. Yazarin yazilariyla ilgili tuttugu
arsivler arasinda Varlik dergisinin 1 Aralik 1963 tarihli kapagi ve bu kapak tizerine ilistirdigi
bir not mevcuttur. Bu not, yazarin kalem mahsullerini tespit edecekler igin biyuk bir 6nem

tasimaktadir.16

13 Veziroglu, Ilter; “Biiyiik Vazifemiz”, Nacak, 22 Mart 1963.

1 Veziroglu, Ilter; “Elefteria Abuk Sabuk Seyler Okudu”, Devrim gz., 26 Kasim 1963.

15 {lter Veziroglu, Devrim gazetesinin ve Besparmak dergisinin koleksiyonunu Ata Atunlarin Magosa’daki Kibris
Vakfina hediye ettigini belirtmektedir. (0.Y.)

16 Bu nota gore Ilter Veziroglu; Varlik dergisinde (1962-68); Necdet Evliyagil’in Ajans Tiirk Dergisi’nde (1975-
81); Ismail Hakk1 Baltacioglu’nun Yeni Adim dergisinde (1982), Semsi Belli’nin Antoloji dergisinde (1982);
Fevzi Halici’nin Cagr: dergisinde (1976-85); kadin — sanat — turizm dergisi Ana’da (1977-1990); Kemalist Ulkii
dergisinde (1976-95); miizik — kltur — turizm dergisi Mizrap’ta (1982-87); meslek — kiltlr — akttalite dergisi
Postel’de (1977-85); siyasi — edebi — fikir dergisi Giilpinar’da (1977-95); fikir — sanat — aktlalite dergisi
Givercin’de (1969-71); zirai mecmua — tarim — hayvancilik dergisi Ciftlik’te (1969-85); kadin dergisi Gondl
Kadmni’'nda (1976-81) yillar1 arasinda yazmistir.
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Iliter Veziroglu’nun ilk siirleri Kibris’ta ¢ikan Besparmak dergisinde yayimlanir. Yazarin kose
yazilar ile ilgili notlar1 arasinda bu dergide yer alan yazilariin 1959 - 61 yillar1 arasinda
yayimlandigi kaydi vardir. Besparmak dergisinin biitiin bir koleksiyonuna ulagamadigimizdan
burada sadece yazarin kendisinden temin ettigimiz bir sayisinda yer alan yazisini
verebilmekteyiz. “Kibris’in Anadolu ile Iliskisi” bashigmi tasiyan yazi “Kibris Mektubu”
stiitununda yer almaktadir.!’” Bu siitun ad1, yazarin yaz1 hayati boyunca siiregelen hemen hemen
biitiin yazilarinin biiyiik bir boliimiiniin ana bashigi olarak kullanilmistir. Yazarin ilk donem
yazilari ilgili bir not da Kibris’ta ¢ikan sanat diisiince dergisi olan Uyar: (1960) ve Sélen
dergisinde (1962) yayinlandigi bilgisidir.

1963 olaylarinin Kibris Tiirk’ii iizerindeki etkisi, bliyliik olmustur. Bir daha ayn1 olaylarin
yasanmamasi i¢in, Tiirk kamuoyunun ve yoneticilerinin siirekli olarak dikkatlerinin ¢ekilmesi
gerekmektedir. Veziroglu, bu maksat dogrultusunda kalemin her firsatta kullanan bir
gazetecidir. 1965°de Tiirkiye’de hiikiimet degisikligi oldugunda Suat Hayri Urgiiplii, bagbakan
olmustur. Yazar, bagbakana hitaben Bursa’da ¢ikan Hakimiyet gazetesinde agik bir mektup
yazar.'® Mektupta, yeni bagbakanin Kibris Tiirkliigiiyle yakindan ilgilenecegine olan inang dile
getirildikten sonra Makarios’un adada yiiriittiigii politikalara temas eder. Isim vermeden Papaz
olarak belirttigi Makarios’un “adaya gizlice soktugu on bes bin Yunan milis ve askerleriyle
Kuvvet dengesini aleyhimize degistirdigi”’nden bahseder. Yazar, bir sonu¢ climlesi olarak
“hadiselerin baslangicindan beri basimiz Toroslara ¢evrili gozlerimiz aglamakl seni bekledik”
diyerek Kibris Tiirk’iiniin ve kendisinin Suat Hayri Urgiiplii’den olaylara miidahale etmesini
bekledigini belirtir. Veziroglu’nun bu uyarilarini, yine ayni gazetenin daha dnceki sayilarin da
gormekteyiz. 15 Mayis 1965°de “Elenizm Tehlikesi”’nden bahsetmesi gibi.

Yazarin 1969’dan itibaren gazetecilik faaliyetini yogunlastirdigini tespit etmekteyiz. Genellikle
Tasvir ve Son Havadis gazetesinde yazilart goriilen Veziroglu’nun Durum ve Tirk Yolu
dergilerinde de yazmaktadir. Genellikle Kibris’ta yasanan hadiseleri kaleme alan yazarin
donemin Tirkgii fikir, sanat ve siyaset adamlariin bir araya geldigi Turk Yolu dergisinde
Hiiseyin Nihal Atsiz, Bilge Ercilasun, Alpaslan Tiirkes gibi sahislarla birlikte yazmasi, onun

Tiirkgii mahfillerle siyasal anlamda iliski igerisinde oldugunu gostermektedir.'® Nitekim onun

7 Veziroglu, Ilter; “Kibris’m Anadolu ile liskisi” Besparmak, Eylil — Ekim, say1: 19, s.9.

18 Veziroglu, Ilter; “Suat Hayri Urgiipliiye A¢ik Mektup”, Hakimiyet gz. 31 Mayis 1965.

19 Yazarin Tirk Yolu mecmuasindaki yazilar1 sunlardir: “Milliyetcilik Uzerine Diisiinceler”, 12 Mayis 1969;
“Kizillarin En biiyiik Silah1 Toplumlari parcalamak”, 26 Mayis 1969; “Ogretmen Meselemiz”, 2 Haziran 1969;
“Kibris Gériismeleri Uzerine”, 9 Haziran 1969; “Ulkiiciiler Birlesin” 16 Haziran 1969; “Bizans Oyunlar1” 23
Haziran 1969.
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Tasvir gazetesinde yer alan 27 Eylul 1969 tarihli “Kibris'ta Hiikiimet Mekanizmasina
Komiinistler Sizmaktadir” bashikli yazisi, Hiiseyin Nihal Atsiz’in 3 Mayis 1944°de Ismet
Inonii’ye yazdigi “Acik Mektupunu hatirlatmaktadir.

1970’de yogun olarak Son Havadis gazetesinde kose yazilari yazan Veziroglu, bu dénemde
Kibris konulu yazilariin yani sira edebiyat ve sanat yazilariyla Tasvir gazetesinde gorilmeye
baslar.

Yazarin 1971°den 1974’¢ kadar olan siirecte yazi yazma faaliyetinin biraz duraksadigini tespit
ediyoruz. Bunda Kibris’ta yasanan hadiselerin siddet kazanmasi rol oynamistir diyebiliriz. Bu
doénemde Veziroglu, Kibris Tiirk Cocuk Esirgeme Kurumu Yayini olan Cocuk Dergisi’nde ti¢
yil boyunca yazilar yazarken 1973’de Son Havadis gazetesinde yazdigi yazilarla Kibris
meselelerine temas etmeyi siirdiiriir. Onun bu gazetede ¢ikan 9 Aralik tarihli “Cikar Yol:
Taksim” baslikl1 yazis1 ile 25 Araliktaki “Yavruvatan Miicahitleri And Ictiler” bashikl1 yazisi
Kibris’ta gelinen son durumu gozler oniine sermektedir.

1974 yilinin ilk aylarinda pek fazla kdse yazisi yazmayan yazar, Mayis aymdan itibaren
yazilarinin sayist bir anda artmistir. Haziranin ortalarina kadar Kibris’ta meydana gelen olaylari
ele alan Veziroglu, Mutlu Barig Harekatindan sonra 6zellikle Kasim ayindan itibaren Kibris
meselelerinin yani sira edebiyat ve folklor alaninda yazilar yazmaya baslar. Son Havadis ve
Hir Anadolu gazetelerinde yaymlanan bu yazilardan hareketle diyebiliriz ki, Baris
Harekatindan sonra Veziroglu, asil ilgi sahasi olan sanat ve edebiyat yazilar i¢in firsat
bulmustur.?°

Veziroglu’nun 1975°de yazdig1 gazetelerin ¢esitliligi de artmustir. Tiirkiye’deki birgok yerel ve
ulusal gazetede Kibris meselesine dair yazilarinin yani sira yogunluklu olarak sanat, edebiyat
ve folklor yazisi kaleme alir. Yazarin 1975 tarihli sanatsal nitelikli yazilarini su sekilde tasnif

edebiliriz:

DTasvir’deki yazilari: "Haykiris Ustiine” Kemal Oztiirk’e Ait Siir, 1 Ocak 1974; “Isa Kayacan ve Kibris Tutkusu”
19.06.1974; “Babil Daha Uzakta” (Ozker Yasin’mn) 21.6.1974; “Oglum Savas’a Mektuplar” (Ozker Yasin’in),
29.06.1974; “Kibris Tiirk Milli Siirler Antolojisi” 8.7.1974; “Ulusal Siir Yarigsmasi” 9.7.1974; “Kibris'ta Tiirk
Miizesi” 13.7.1974; “Tiyatro Bilinci” 17.7.1974; “Sanat ve Sanat¢1” 20.07.1974; “Qdiillii Fotograf Yarismas:”
30.7.1974; “Kibris Destanlar1” 28.10.1974; “Giiney'deki Kardeslerimiz” 2.11.1974. “Siirlerimizde Ogretmenler”
11.11.1974; “Nasratttinoglu'nun Afyonkarahisar Tutkusu” 24. 11.1974; “Oguz Kusetoglu ve Siirleri” 12 Aralik
1974; “Ozanlar ve Yurt Sevgisi” 18 Aralik 1974; “Sarkilarda Siirlerde Gurbet ve Sila” 28.12.1974. “(Ozker
Yasgin’in) Act ve Mutluluk Siirleri”, 30.12.1974. Hiir Anadolu gazetesindeki yazilari: “Kibris Tiirk Folkloru:
Goriiciiliik” 26.11. 1974; “iki Halk Ozanini Kibris Amilar1 ve Deyisleri (Astk Dursun Cevlani ve Ali [zzet Ozkan”
31.12.1974; “Kibris Tiirk Folkloru: Diigilinleri” 3 Aralik 1974.
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“Kayseri’de ¢ikan Anadolu Gazetesi : “(Nejat) Evliyagil'in Altinkum Vapuru”; 16 Temmuz.
Ankara’da ¢ikan Baskent gazetesi: “Sanat ve Sanatg1” 28 Mayis; “Asik Sefil Giilhani'nin Kibris
Tutkusu” 4 Haziran; “Giiner Ceylan Ustiine” 11 Haziran; “(Necdet) Buluz'un Oykiiliigii
Ustiine” 23 Temmuz; “Tiirk Siirinde Oliim Konusu” 6 Agustos; “Itir Giirdemirel Ustiine” 9
Kasim; “Ogretmen Ustiine” 19 Kasim; Diizce’de ¢ikan Ferhan gazetesi: “Tanidigim (Zehra)
Pinarses ” 15 Subat. GUvercin dergisi: “Nedim Orta ve Siirleri” Agustos sayt: 111-89, s. 16.
Hergln gazetesi: “28 Mehmet Celebi de Kibris'ta Yatar” 1 Mart; “Behget Kemal Caglar ve
Kibris” 17 Nisan. Memleket Gazetesi: “Behget Kemal Caglar ve Kibris” 25 Haziran; “Sarhos
Diinya (Ahmet Canbaba’n siirleri)” 31 Temmuz; “Halk¢1 Ozan Ogretmenler” 16 Temmuz;
“Halide Nusret Zorlutuna ve Kibris” 17 Eyliil -15 Kasim; “Halk Ozanlar1 ve Kibris” 1 Ekim;
Tasvir gazetesi: “Arif Nihat Asya ve Yavru Vatan” 15 Ocak; “Nedim Orta ve Siirleri” 25 Subat;
“Sanat¢1 Dostlarimin Mektuplart (Kibris Barig Harekati miinasebetiyle)” 26 Subat; “Sanatta
Kendini Asmak” 27 Subat; “Bir Aksam Yolcusuna (Usakli Necati Eldem)” 2 Mart; “Tiirk
Siirinde Anne Sevgisi” 3 Mart; “Tiirk Siirinde Vatanlasan Toprak” 4 Mart; “Saliha Anil ve Giin
Batmadan” 11 Mart; “Kutlu Adali” 14 Mart; “Evrensel Degisiklikler” 18 Mart; “Eski
Tiirkiilerimiz” 20 Mart; “Maniler” 24 Mart; “Nasrattinoglu ve Yeni Yapit1” (irfan Unver’in
Afyonkarahisar’da Evlenme Torenleri” 1 Nisan; “Sanat Dergisine Gereksinme” 14 Nisan;
“Tirk Siirinde Anadolu” 15 Nisan; “Osman Atilla ve Gozlerimin Soylettigi” 16 Nisan; “Hikmet
Arif Mopolar” 30 Nisan; “Unutulmayan Siirler” 1 Mayis; “Fuat Veziroglu ve Siirleri” 1 Mayzs;
Fuat Veziroglu ve Siirleri” 14 Mayis; “Ahmet Oztiirk ve Siirleri” 15 Mayis; “Ozanlar ve
Unutulmayan Siirler” (Tasvir Gazetesi eki say1: 106) 1 Haziran; “Anavatandaki Ozanlar ve
Kibris” 15 Temmuz; “Necdet Evliyagil'in Altin Kum Vapuru” 1 Agustos; “Bayrak Sevgisi
Ustiine (Arif Nihat Asya)” 5 Agustos; “Ozanlar ve Oliim Temas1 - II” 1 Eyliil; “ Miizigi ve
Otesi” 5 Kasim; “(Isa) Kayacan'in Sanatg1 Kisiligi ve Yapitlar Uzerine” 1 Aralik. Kayseri’de
ctkan Yeni Sabah gazetesi: “(Ozker) Yasin’in Ask Siirleri (1, 2)” 25, 29 Agustos;
“(Giizide)Toranoglu'nun ve Mutluluk Cicek Agar1” 2 Eyliil; “Kerim Ozbekler'in Siirleri” 25
Agustos. Yeni Tanin gazetesi: “Sevgi Balin ve Gecemin Giinesi " 20 Temmuz; “Halide Nusret
Zorlutuna ve Kibris” 27 Temmuz; “Ozan Osman Tiirkay Ustiine” 10 Agustos; “Egitimde Geng
Ozanlarin Siirleri” 17 Agustos; “Tiirk Siirinde Anne Sevgisi " 30 Agustos; “Anavatan'daki
Ozanlar ve Kibris” 31 Agustos; “(Ozker) Yasin'in Toplumcu Yani” 21 Eyliil; “Ozanlarimizda
Atatiirk Sevgisi” 28 Eyliil; “(Ali Ziihtii) Ozgen'in Siirleri Ustiine” 19 Ekim.
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Veziroglu'nun 1976 ve 77 yillarinda da yogun bir kalem faaliyeti igerisinde oldugunu tespit
ediyoruz. Bu yogunluk 1980°den itibaren bu yogunluk azalmaya baslamistir. Yazarin 1977°den
itibaren diisiince diinyasinda bir degisimi de tespit etmekteyiz. Bu tarihe kadar Ulkiicii ¢izgide
dergi ve gazetelerde yazilar yazan Veziroglu, bundan sonraki yazilarinda devrimci nitelikli

yazilar da siklik kazanir.

Turk Milliyetcilerinin en ¢ok okudugu Hergin gazetesinde Kibris’la ilgili yazilar yazmustir.
1976’da Giindem gazetesinde “Kibris’tan Mektup” siitiinii altinda siirekli yazilar yazmustir.
Basin s adma imtiyaz sahibi Ismail Ozkan olan ve 1964°de ¢ikan Giindem gazetesi o giiniin en
onemli gazetelerinden biridir. Yazarin 1976 — 1977 yillarinda edebiyat, sanat ve folklorla ilgili

yazilarini tasnif ettigimizde bu durumun goze ¢arpar nitelikte oldugu goriilecektir:
1976’da yazdiklari:

Baskent Gazetesi: “Tiirk Siirinde Istanbul” 3 Mart; “Nasratttinoglu'nun Afyonkarahisar icin
artan yiiregi” 17 Mart; “(Balm) Arisan’in Siirleri Uzerine” 19 Mayis; “Turan Siirleri Ustiine”
9 Haziran. Ferman gazetesi (Diizce): “Ozararatin Kibris Siirleri”; 14 Haziran. Elestiri
gazetesi: “Bes Ozan Ustiine” 22 Mart. Gercek gazetesi: “Imece'nin Zaman Agac1 Ustiine” 11
Eyliil; “Ayten Uyanin Toplumcu Siirleri” 19 Eyliil; “Yunus Yasar'in Siirleri” 25 Ekim; “Necibe
Oncii'niin Siirleri” (Edebiyat ve Sanat Eki) 21 Kasim; “Kagni Dergisi” (Edebiyat Sanat Eki) 13
Aralik; “Anadolu'dan Sesler” 16 Aralik; “Durucan'in Siirleri” (Edebiyat ve Sanat eki) 20
Aralik. GuUndem gazetesi: “Bir Feminist Ozan” 29 Temmuz; “Gilindem Gazetesi ve
Nasrattinoglu” 14 Eyliil. Memleket gazetesi: “Sende Katilmalisin Yasami Savunmaya” (Kemal
Ozer’in siirleri hk.) 10 Temmuz; “Ilkay’mn (Adal) Sekize Ug Kala’s1” 26 Temmuz. Savas
gazetesi: “Ilter Veziroglu ve Devrimci Siirleri” 4 Haziran; “Anadolu'dan Sesler” 11 Haziran;
“Fildisi Kulenin Ozanlar1” 19 Ekim. Tasvir gazetesi: “Giiner Ceylan'mm Siirleri” 15 Subat;
“Osman Tiirkay'in Siirleri” 1 Mart; “Sevgi Balin ve Gecenin Giinesi” 15 Mart; “Asik Sefil
Giilhani'nin Kibris Tutkusu” 1 Mayis; “Sorunlar ve Gen¢ Ozanlar” 30 Haziran; “3. Silitke
Miizik ve Folklor Festivalinden Izlenimler” 11 Haziran; “Folklor Semineri” 14 Haziran; “Cavit
Erdem Anlatiyor (ingiltere’deki Festivaller ve Silifke Folklor Dernegi Baskan1)” 15 Haziran;
“Turistleri Cezbeden Bir Kent Magosa” 7 Temmuz; “Kerim Ozbekler Uzerine”; 15 Temmuz;
“Melih Ozer Ustiine” 15 Eyliil; “(Goktiirk M.) Uytun'un Bir Yagmur Sonras: (siir kitab
iizerine) 1 Kasim; “Necibe Oncii'niin Siirleri Ustiine” 1 Aralik. Yenice gazetesi: “Kibris'tan

Selam” 30 Kasim. Yenice Devrim gazetesi: “Bu Diizen Boyle Devam Ettik¢e” 25 Aralik.
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Yenisehir gazetesi: “Ankara'dan Izlenimler - Ankara'nin Dost Gazetecileri Kése Yazis1” 12

Ekim.

1977°de yazdiklar:

Bagkent gazetesi: “Kadin Ozanlarin Ustiine” 15, 23 Mart; “Kadin ve Ask Ustiine” 20 Nisan;
“Aruz Giilnur ve Siirleri”’; 4 Mayis; “Kibris Tiirk Manileri” 10 Mayzis; “Getirip Diktiler Yurdun
Bagrma Durduk¢a Mayalanan Somiirii Uslerini” 6 Haziran; “I. Unver Nasrattmoglu ile
Soylesi” 8 Haziran; “Kadin Sorunlar1 Konusunda Ozan Necibe Oncii ile Soylesi” 13 Temmuz;
“Anadolu’nun Sosyal Gelismede Sanatg1 Gorevi” 3 Agustos; Gercek gazetesi (Kirklareli):
“Oya'nin Siirleri Ustiine” 1 Mart; “Oya'nin Savas Cocuklar” 22 Mart; “Anadolu'dan Sesler”
15 Mayis; “Geng Ozanlarin Sesi” 14 Haziran. GUndem gazetesi: “4. Silifke Miizik ve Folklor
Festivalinden Izlenimler” 8-9 Temmuz; “Ayhan Inal'm Dostlarimi” 27 Eyliil; “Ozan
Yolanda'ni Siirleri' 4 Ekim; “Ozcan Seyhan'la 2. Silifke Tiirkmen Senlikleri Ustiine Séylesi”
14 EKim. Konya’nin Sesi gazetesi: “Okullarda Edebiyat Ogretimi Uzerine” 21, 23 Mayss;
“Sevinci lkiye Béldiiler’(Cetin Kasapoglu) 26 Mays; “Tiirk Roman Sanati Uzerine
Diisiinceler” 27 Temmuz; “Bir Senligin Ardindan”; 28 Temmuz; ; “Girne'den Lacivert
Akdeniz'e” (Osman Atilla’nin ) 29 Temmuz; “Necibe Oncii ile Soylesi”; 29 Temmuz; “Geng
Ozanlarin Siirleri” 6 Agustos; “Genglerimiz Edebiyat Sanat Zevki ile Doldurulmali” 1 Agustos;
; “Ulusal Sanat Insan Oziiniin Bir Biitiiniidiir” 3 Agustos; “Gercek¢i Sanat Uzerine” 5 Agustos;
“Sanat ve Edebiyatimizin Halkla iliskileri” 8 Agustos “Ismail Gengtiirk'iin Siirleri” 19 Agustos;
“Okkes Oner Samanli'nin Siirleri” 22 Agustos; “Muammer Hacioglu'nun Siirleri” 29 Agustos;
“Dogdugum Giin (Siir)”27 Eyliil; “Yerli Sanata Egilmelidir” (yazida gecen bilgiden Cukurova
Radyosunda Kemal 6gretmenin hazirladigi Karacaoglan Dadaloglu saatinde Kibris Halk
Tiirkiileri ve Oyunlari konulu bir program yaymlanmstir) 26 Eyliil. Memleket gazetesi: “Oziin
Betikleri Arif Damar’in Siirleri” 15 Ocak; “Kibris Tiirk Manileri”; 15 Ocak; “Biilent Ecevit'in
Siirleri”; 22 Ocak; “Halk Ozan1 Kemal Biilbiil’iin Kibris Destanlar1” 15 Mart; “Yapit Dergisi
Ustiine” 26 Mart; “Halk Ozanlarinin Gérevi” 26 Nisan. Polisin Sesi Gazetesi: “Buluz'un
Hikayeler Yapiti Uzerine” 1 Nisan. Tasvir gazetesi: “Umut Filizleri” (Emrullah Evli,
Abdurrahman Giinay ve Turan G6kmenoglu’nun siir kitab1) 1 Ocak; “Savrulan Yapraklar ve
Ozan Mualla Aml” 15 Ocak; “(Yasar Faruk) Inal'n Ogretmeni” 15 Subat; “Saliha Amil'la
Soylesi” 15 Nisan; “20 Mayis Silifke’de Festivalde Bulusalim” 1 Mayis; “Seninleyim
Diyarbakir” 15 Mayis; “(Necdet) Buluz'un Hikayeler Yapiti Ustiine” 15 Ekim; “Kerem Ali
Hallag'la Soylesi” 15 Kasim; “Kibris'ta Halk Miizigi ve Oyunlari” 15 Aralik. Yenice gazetesi:
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“Bekleyisin Sonu Yok” 1 Ocak; “Agrili Olim” 15 Ocak; “Esitlik Bir Edebiyattir Agizlarinda”
22 Ocak; “Biilent Ecevit'in Siirleri” 5 Subat; “Is¢inin Alin Teri” 26 Subat; “Mehmetcik Baris
Tiirkiisii” 5 Mart; “Yapt1 Dergisi Ustiine” 6, 12 Mart; “(Uysal) Oya'nin Savas Cocuklar1” 19
Mart; “Arif Damar'in Siirleri” 26 Mart; “Geng Sanatgilarla Soylesi - Itir Glirdemirel” 19 Nisan;
“Ayten Uyan” 2 Mayis; “Aruz Giilnur ile Sanat Ustiine Sdylesi” 4 Mayis; “Daha Giilmesin mi
Aglayanlar” 9 Mayis; “Yarim Biraktilar Sevincimizi” 10 Mayis.

Veziroglu, 1977°den itibaren yazilarinin siklig1 azalir. Bunun sebebi, 1977°de ugramis oldugu
mesleki haksizlik olabilir. Basogretmenlik kosullarina haiz olan Veziroglu’nun, kendisine s6z
verilmis olmasina karsin, atananlar listesinde yer almayisi, onda biiyiik kirginliklar yarattig
yazilarmndan da anlasilmaktadir. Ozellikle 1977°de yazdigi yazilarin sadece basliklarina
bakildiginda da bu anlasilmaktadir. Bu dénemde Veziroglu, eskisine nazaran ¢ok yogunlukta
olmamakla birlikte Kibris meselelerine dair yazilarina devam ederken yazdiklarinin cogunlugu
sanat ve edebiyat tamitimina ydnelik yazilar ve siirdir. Baglangigtaki Ulkiicii mahfillere yakin
diistince yazilar1 6zellikle bu tarihten itibaren Devrimeci bir ¢izgiye yaklasir. Her iki ¢izgi, yine
Oteden beri yazarm belirgin vasfi olarak karsimiza c¢ikan Atatiirkciiliik kimligiyle daha da

olgunlagarak giiniimiize kadar gelmistir. 2
2. Sairligi ve siirleri

Ilter Veziroglu’nun asil vasfi gazeteci olmasma karsm, sairlik yonii de vardir. ik siir
denemesini 1960’da Glindem gazetesinde yayimlandigini belirten Veziroglu, o giinden bugiine
sayis1 binleri bulan siirler yazmistir. Bugiin her biri bir yerde olan siirlerinin kiigiik bir kism1
kitaplagsmistir. “Yine Sana Vurgun Olacaktik” ismini tasiyan kitap sairin Atatiirk siirlerini
icermektedir. 1979°de yayinlanan kitabin 6nsoziinii iinlii Tiirk sairi Cahit Kiilebi kaleme
almistir. Kiilebi’nin “Atatiirk konusunda yazilmus siir betikleri arasinda kendisine 6zgii bir yer”
kazanacaktir seklinde takdim ettigi kitap, 48 sayfa hacminde olup Talim Terbiye Dairesince

okullarda satilmasi uygun bulunmustur.

2L Onun bu tarihten sonraki kalem mahsullerini tespit ettigimiz kadariyla su sekilde tasnif edebiliriz: Savas
gazetesinde: “Kiiltlir Savagiminda Tiyatro”, 26 Nisan 1978; Bener Hakki Hakeri’nin Kibris’ta Halkin Sesi
basimevinden ¢ikarttif1 “H” dergisinde siirleri yer alir: “Diissel (siir)” cilt 2, say1 12, 1978; “Sonunda (siir)”
say1 14, y112, 1978. Kemalist Ulkii dergisisinde: 1980 Siir “Yeni Y1l (siir)”, say1 136, s. 12. Subat 1980; “Evrensel
Atatiirk (siir)”, sayn: 267, s. 5. Ocak 1991. Ana dergisinde: “ilk Tutkum (siir)” say1 54, s. 19. Ekim 1980;
“Cigekler Gibidir Cocuklar (siir)”, Nisan, say1: 108, s. 16,1985. Pos-Tel dergisinde: “Tiirk Kadin1 ve Otesi”,
sayl. 6-270, s. 30, Haziran 1981. Hasan Hastiirer’in Lefkosa’da ¢ikarttig1 ve Ilter Veziroglu’nun Yazi Isleri
Yonetmeni olarak bulundugu Ogretmenin Sesi dergisinde: “Cocuklarda Okuma Zevki” 2 Aralik 1982. Giiniin
Kadini dergisinde: Siir “Sen (siir)” say1 164, s.31. Nisan1982. Giilpinar dergisinde: “Sanat¢inin Toplumun
Sosyal Gelisimindeki Gorevi”, say1 94, s. 25, Subat 1984.
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Veziroglu, buldugu her firsatta Atatiirk’e olan sevgisini siirle dile getirmistir. Onun Atatiirk’le
ilgili siirleri, Tiirkiye’nin bir¢cok dergisinde ve antolojisinde yerini almistir. Veziroglu'nun
Atatiirk’le ilgili en ¢ok siirlerinin ¢iktign dergi, Kemalist UIkii dergisidir. Bu dergi, ilter
Veziroglu'nu kisa bir 0Ozge¢misiyle ve fotografiyla okuyucusuna “Sizi Bir Sairle

Tanigtirtyoruz” seklinde tanitmasi, onun bu alanda verdigi bir ugrasin hakli sonucu olmustur.??

ATATURK KIRGINDIR BIZE
Beni hepiniz

Dinlemis olsaydiniz eger
Nutuktaki sozlerime

Biraz kulak verseydiniz
Ilkelerimi yaysaydiniz - bikmadan
Yurdun dort bir yanina

Ne geri kalacakti iilkeniz

Ne de ulusca bdyle — korkung
Kara giinler yasayacaktiniz
Suclusunuz hepiniz de

Benim dlkdlerimi

Benimsemig olsaydiniz eger

Ne Marks’in — Lenin’in

Ne de bagska fikirlerin pesine
Diismezdi bir¢ogunuz.

Sizler benim giivendigim halkin
Cumbhuriyeti ve devrimlerimi
Emanet ettigim gengligim

Bagislamam sizleri kolay kolay, inanin

2 Kemalis’[ Ulki derginin Aralik 1978 sayisinin 30. sayfasi saire ayrilmistir. Burada “Yasadik¢a Devrimlerin” ve
“Izinde Gidildikg¢e” baglikli siirleri yer almistir. Sairin, diger sayilarda dikkat ¢eken siirleri arasinda su bagliklari
sayabiliriz: “En Giizel Armagan Nutuktur Sizlere”, Agustos 1983, s. 19; “Atatiirk Kirgindir Bize”, Nisan 1982,
s.16.
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Gormesem eger

Tiimiiniiziin de bana yoneldigini
Yolumda gitmege basladigini
Kirginim hepinize.

Kibris Tiirk’ii igin Atatiirk, bambagka bir anlam tasir. Ozgiirliigiin bedelini, cok agir 6deyen
Kibris Tiirk’1, kendisine kurtarici onder olarak Atatiirk’ii rehber edinmistir. Kibris’ta umutlarin
tilkendigi her an iimit kaynagi olmustur; Atatiirk. Nitekim Veziroglu, bu umudu en giizel
sekliyle ifade edenlerdendir:

Ellerinden 6perim Mustafa Kemal

Yattigin yer nur olsun

Sen elbette bilirsin

Tutsak yasamanin acisini yillarca

Okstiz cocuklara dénerdik

Ulusal bayramlar gelince

Tiirk bayraginin yoksunlugundan

Adimi 6gretirdik ogrencilere gizli
Sevgini islerdik kalplerine

GOk gozlerini severdik en ¢ok
Giinesi emmis saclarin

Sonra resmini operdik saygiyla
Asamazdik sinifin duvarina
Acilarin en karasi otururdu

Yiiregimize derinden

Gokler koprii olurdu aramizda,
Selam gonderirdik sana
Anavatana dogru ugan kuslarla,
Sonra diislerimizde goriirdiik seni

Sarilip operdik ellerinden...

Yasayacaksin Mustafa Kemal
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Bu milletin kalbinde

Safaklarin sonsuzlugunca hep

Artik ozgiiriiz senden aldigimiz giicle

Basardik yenmeyi tutsakligt

Simdi sana rahmet diliyoruz

Kibris 'tan taa Ankara’ya®
fliter Veziroglu’nun siirlerinin ¢ogu Atatiirk’e dairdir. Ona duyulan sevgi, 6zlem, saygi bu
stirlerinin ana eksenini olusturur. Sair, ayni zamanda Atatiirk¢ii kimligiyle de 6n plana
cikmaktadir. Onun “Atatiirk¢ii Olmak™ siiri, biitiin bir Omriinii Atatiirk’li i¢inde 6zlUmseyen
birinin i¢sel tanimlamasi olarak en samimi duygularla Srilmiistiir:

Atatirkct Olmak

Atatirkcl olmak,

Kolay bir is degil aslinda

Atatirk gibi sevmek gerek

Yurdunu milletini

Tiim ¢ikarlarin tistiinde tutmak

Inangla sarilmak her ise

Birakmamak basladigini yarim

Dag gibi zorluklar karsisinda bile

Direnmek, yilmadan...

Atatiirk¢ii olmak kolay bir is degil elbet.
Atatiirk gibi inang¢l bir yiirek gerek,
Ulusun, yurdun aydinligi yolunda
Calismak hi¢ bikmadan — yorulmadan
Savasmak Cumhuriyet karsitlarina
Savasmak bolucdler igin

Odiin vermeden hig

Ve korkusuzca...

2 Bu siir, Veziroglu’nun “Yine Sana Vurgun Olacaknk” siir kitabinda yer alan kismu ile (Veziroglu 1979: 9)
“Atatiirk I¢in Tiirkiye Disinda Yazilan Siirler — Glldeste”de (Nastiroglu 1994: 5) yayimlanan kismu, sairin arzusu
dogrultusunda birlestirilerek buraya alinmistir. O.Y.
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Veziroglu’nun hayatinda cocuklarin ayr1 bir yeri vardir. Yillarca 6gretmenlik yapan sair,
gelecege dair umutlarint ¢ocuklara baglamistir. Ayni zamanda onlarin saf temiz kalpleri,

icindeki yasama sevincinin ana kaynagidir:

Cocuklara

Pinar gibidir giiliisleriniz,
Giildiikce daha bir giizel aydinlik,
Doluyorsunuz gonullere, glimrah.
Gozlerinizde sevilerin en glzeli,

Kucak kucak mutluluksunuz.

Biiyiirsiiniiz simsicak sevgilerle,

Kiminiz, her seyden yoksun,

Renk renk tomurcuksunuz,

Gelecegin basaklarinda bereket.

Sizlersiniz i¢imizdeki yagamak nedeni,

Ozgirliikler, esenlikler sizden. (Koklugiller 1992: 75)
Veziroglu'nun Tiirkiye’nin ¢esitli il ve ilgelerinde ¢ikan gazete ve dergilerinde yayimlanmis
birgok siirine rastlamaktayiz. Onun siirleri, ulusal ve yerel gazetelerin kosesinde siklikla
kendini gosterir. Konya 'nin Sesi, Karabiik’te ¢ikan Gergek gazetesi, Yenice gazetesi bunlardan
birkagidir. Buralarda yer alan siirlerinin baslica konusu agk olurken, yalnizlik temasi, bireysel

siirlerinin ana eksenini olusturur:

Uzat Ellerini
Yapayalniz diinyamda
Tutunacak tek dalim oldun
Umut oldun
Ask oldun
Uzat artik sicak ellerini
Tiim igtenligimle
Bu yiiregim senin igin
Nasil ¢carptigini duy
Hakki Bener Hakeri nin Kibris’ta ¢ikarttigi “H” dergisindeki “Sonunda” baglikli siir, yalnizlik

teminin siirlerinde ustaca iglemesi bakimindan asagiya aliyoruz:
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Sana uzanan rak yollarda

Nice guz cicekleri acacak

Boy atacak gecelerden giin 15181na
Ozsu yiiriiyecek koklere degin

Bir yagmur sonrasi ornegi.
Gozlerimizde gllecek evren
Blyuyecek sevgimiz dal dal

Giin bitimi baslayan karanliklar

Sesinle agaracak sonunda.?*

Sonug

[lter Veziroglu, Atatiirk¢ii kimligi ile 6n plana ¢ikan, ulusal ve uluslararasi basm kartina sahip
bir Kibrish Tirk gazetecidir. 1959 yilinda ¢iktig1r basin yolculugunda, Kibris ve Tiirkiye
basininda ¢esitli gazete ve dergilerde kose yazarligi yapmistir. Kdse yazilarmi “Kibris
Mektuplar1” siitun bagligi altinda yazan yazar, bu siitun altinda Kibris Tirk halkinin
meselelerini dinyaya duyurmak cabasi icerisinde yazarken yine bu siitunda sanat, edebiyat,
folklor gibi alanlarda tanitim yazilar1 yazmistir. Sairlik yoni de agir basan yazar, bircok dergi
ve gazetede siirler yazmistir. Siirlerinin ana konusu Atatlirk’tiir. Zaman zaman bireysel agk

konularina da temas eden yazar, ¢ogunlukla yalnizlik temasini isler.

1961°den bugiine Kibris’ta yayinlanan Halkin Sesi, Bozkurt, Devrim, Nacak, Savas ve Hurriyet
Kibris isimli gazetelerde kose yazarligi; Tirkiye’de ise Son Havadis, Yeni Gin, Tasvir ve
Hakimiyet gazetelerinin Kibris muhabirligini yapti. Tirkiye’de basta Varlik Ajans Tiirk,
Kemalist Ulkii, Eflatun, Caba, Size, Cifilik, Karinca, Pos-Tel, Giiniin Kadini ve Folklor
Arastirmalart dergilerinde, Kibris’ta ise Besparmak, Uyari, Solen, H gibi birgok dergide ve
antolojilerde siirleri ve sanatsal yazilar1 yayinlandi. Veziroglu, ayrica yillarca Kibris Tiirk
Ogretmenler Sendikasmin ydnetiminde bulundu. Mehmetgik Tiirk Ciftgiler ve Spor Birliginin
de bagkanligini yapti. Tiirkiye’de ise ¢esitli seminerlerde Kibris Tiirk Kiiltiirii ve halk folkloru
konularinda bildiriler sundu. Uluslararas1 basin kartina sahip olan Veziroglu Internet

Gazeteciligi yapmaktadir.

24 Veziroglu, Ilter; “Sonunda”, H dergisi, 1978, say1 14, y11 2 s. 1.
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An Important Journalist And Poet Of Cypraus: Ilter Veziroglu”

Doc¢.Dr.Osman Yildiz™

Abstract

Ilter Veziroglu is one of the prominent writers of Cyprus. He took to the arts in his early
youth and became popular with his Kemalist identity . Throughout his life which is approaching
80, he has always been a devoted follower of Atatiirk and his principles. Another feature of
Veziroglu is his journalist identity. In hundreds of newspapers and magazines, he wrote articles
and news items reflecting to the world the just cause of Turkish Cypriots. Another successful
characteristic of Ilter Veziroglu is seen in his poems. He composed and published hundreds of
poems, the main topics of which are the endless love and respect for Atatiirk and his loneliness.
Veziroglu is continuing his literary life and activitiers in his peaceful home, through his
valuable contributions in facebook. As a perfect social media user, he has published thousands
of photos and poems which constitude an important archive of the Turkish Cypriot Culture.

Key words: Cyprus press, Turkish Cyprus, Cypriot journalists, Cypriot poet, Atatlrkcu

* Research Article
™ Kibris {lim Universitesi, Tiirkge Ogretmenligi Boliimii, el-mek: osmanyildiz36@hotmail.com
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Ipekpacublii ;KypHajaucT 1 1031 Kunpa: Warep Besuporay”

Doc¢.Dr.Osman Yildiz™

Pesrome

OauH 13 camMbIX U3BECTHBIX JUTEpATypHbIX AesTeneil Kunpa - Untep Besuporiny. Besuporiy,
KOTOpPBIM HAuMHAJ IUCaTeJIeM €lle B JETCTBE, BBIAEIACTCS CBOEH KEMaJIMCTCKOM
UICHTUYHOCTHI0. Kakaylo MUHYTY XKH3HH, IpuoImkatonieiics k 80 rogaMm, meperuieTaeTes ¢
Artatropkom. Emie ogaa 0coO€HHOCTH aBTOpa - OH KypHaIUCT. OH XOTEIN MPOBO3IIIACHTH MUPY
IpaBo€ JIeJI0 KUIIPHUOTOB-TYPOK ¢ OECKOHEYHOMN HEPrueil, CBOMMHU CTAaThsIMU B COTHSAX ra3eT U
JKYypPHAJIOB, CBOUMH CIIELIMAIBHBIMHA CTPAHULIAMU M HOBOCTAMM. J[pyroi acrekt aBTopa - €ro
mod3us. OCHOBHAs TEMa COTEH HAIMCAHHBIX UM CTHXOB - JI00OBb U OAHUHOYECCTBO ATaTIOpKa.
Bce T kadecTBa OH mojepKUBaET B cBoei koMHaTe uepe3 Facebook. Kak ouenp xopormmii
[0JIb30BaTElb COLMAIBHBIX CeTed, OH MyONMKyeT ThicsuM (ororpaguii U CTUXOB. OTU
dororpaduu ¥ cTUXU NPEACTABISIOT COO0M BaXKHBIA apXMB KUIIPCKO-TYpPELIKOW KYJIbTYPHI B
COIIMaJIBHBIX CETAX.

KirodeBplie cnoBa: TypKU-KHIIPHUOTBHI, KUIIPCKas Mpecca, KUIPCKUE KYPHAIUCTBI, KUIIPCKUI

IIO3T, KEMAJIHUCT.

* Research Article
™ Kibris {lim Universitesi, Tiirkge Ogretmenligi Boliimii, el-mek: osmanyildiz36@hotmail.com
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Ekrem Uc’un “Almanya Destam”’nda 1974 Kibris Baris Harekati ™

Yard. Dog. Dr. Emin Onus*

Ozge Caylak™

Oz
Kibris meselesi 1950’lerden sonra 6zellikle Tiirkiye ve Kibris’ta bir dava haline gelmistir. Sair,
yazarlar yaymladiklari eserlerle hamasi-propaganda-uyandirma baglaminda milletiyle
biitiinleserek bu davanin bir nevi pargasi olmuslardir. Hasene Ilgaz’in 1949 yilinda Kibris gezisi
sonrast Tiirkiye’de kaleme aldig1 Kibris Notlar: adli eseri bu atesi yakan ilk edebi eser olma
Ozelligini tasir. Nitekim bundan sonraki siiregte Kibris ve Tiirkiye’de ciddi bir eser artisi
baslamistir. Tiirkiye’de basta Istanbul, Ankara olmak iizere pek cok ilde ve pek ¢ok edebi tiirde
eser kaleme alinmistir. Hiilasa Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konusu Tiirk diinyasinda da
yankisin1 bulmus, yazar-sairler Kibris konusuna bir vesile ile temas etmislerdir. Iste bu
eserlerden bir tanesi de Almanya’da gurbetci olarak yasayan Ekrem Uc’un 1974’te yayinladigi
Almanya Destan: adli siir kitabidir. Biz bu ¢alismada A/manya Destan: adli siir kitabinda yer

alan Kibris siirlerini, baz1 motiflere gore inceleyerek yorumlayacagiz.
Anahtar Kelimeler: Kibris, 1974 Baris Harekati, Almanya Destani, Yiiceltme, Hiciv.
Giris

Ulusal varolus miicadelesi veren toplumlarda romantizme bagli olarak hemen bir hamasi
edebiyat yani milliyetcilik, kahramanlik konulu, yliceltme ve 6vgii edebiyati dogar. Moral
verme, birlik, dayanisma ve direng i¢in duygular1 harekete gecirmek, bir gesit propaganda islevi
yiiklenmek, hamasi edebiyat tiiriinlin 6zelligidir. 1 Nisan 1955°te Kibris’ta Rum tedhis orgiitii

EOKA’nin kurulmasiyla artan Rum-Yunan saldirganligina karsi, savunma amaciyla Kibris

" Arastirma Makalesi

* Ogr. Uyesi., Girne Amerikan Universitesi, E1-mek: eminonus@gau.edu.tr.

** Girne Amerikan Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Boliimii Yiiksek Lisans Ogrencisi,
o0zgecaaylak22 @hotmail.com
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Tiirklerinin Tiirkiye’nin de destegiyle faaliyete gegirdikleri, Tiirk Mukavemet Teskilat1 (1958),
Kibris ve Tiirkiye kamuoyu ve edebiyatinda bir hareketlenmeyi saglamistir. Nitekim
1950’lerden itibaren Tiirkiye kamuoyunda Kibris, bir ulusal dava olarak yer almaya baglar.
Tiirkiye’de Kibris Tirkleriyle ilgili kamuoyunu olusturma ve siyasi dikkati (zerine ¢cekme
adina 1948 yilinda 6gretmenlerle kurulu bir heyetle adaya gelip gézlemleyen Hasene Ilgaz’in
1949°da yayimladig1 Kibris Notlart adli kitabi, Tlrk kamuoyunda Kibris atesini yakan ilk eser

olmustur.?®

Bu baglamda hem Tiirkiye hem de Kibris’ta sair, yazarlar 1950’li yillarin basindan itibaren
vatan-kahramanhk konulu eserler c¢ikarmaya baslar.?® Kibris Tiirk sairlerinden Mustafa
Adiloglu, Bacadan Titen Duman (1952), Urkiye Mine Balman, Yurduma Giden Yollar (1952),
Mustafa Adiloglu, /nsanlardan Ayri (1953), Ozker Yasin, Bayraktar Destan: (1953; 2. Baski,
1971) ve yine Ozker Yasin’in, Kibris tan Atatiirk’e (1953) adl1 eserleri ilk akla gelenlerdir.

Turkiye sairlerden ise Ibrahim Zeki Burdurlu'nun, /lk Demet Siir Gecesi Hatirasi (1952),
Lefkose (1953) ve Minnacik Ada (1954), Fahri Ersavas, Kibris Siirleri Antolojisi (1954; 2.
Baski, 1965), ilhan Basci’nin, Kibrisi Isteyenlere Acik Mektup-Kibris Tiirktiir (1954) ve Ali
Hepsukusu’nun, Hakkidir Tarihin Kibrisin Milli Destani, Kibris Tiirktiir Tiirk Kalacak (1955)

adl1 eserlerini Tiirkiye’de ¢ikan ilk eserler arasinda zikredebiliriz.?’

Tiirkiye’de Yavru Vatan Kibris temali varolus miicadelesi konulu eserlerin ortaya ¢ikmasinin
baslangi¢ tarihi “1958”dir.?® 1958’de kaleme alinan ve Kibris Tiirk Varolus Miicadelesini
isleyen milli ve hamasi eserler, 1990’lara kadar gelir. Hatta giinimiizde dahi -az da olsa-

Tiirkiye ve Kibris’ta bu eserlerin yaymlandigmi gormekteyiz.?® Tiirkiye ve Kibris’ta

5 Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi hakkinda yapilmis dnemli bir calisma icin bak: Emin Onus, Kibris Tiirk Varolus
Micadelesinin (1950-2016) Tiirk Edebiyatina Yansimasi, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Girne Amerikan
Universitesi, 2017.

26 Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu ¢ikan hamasi eserler hemen her tiirde kendini gdsterir. Basta siir olmak
iizere, roman, 0yki, tiyatro tiirlerinde de ¢ok ciddi sayida eser nesredilmistir.

27 Tiirk edebiyatinda Arif Nihat Asya, Fazil Hiisnii Daglarca, Turgut Ozakman, Behget Kemal Caglar, [brahim
Zeki Burdurlu, Abdullah Ziya Kozanoglu gibi énemli isimler de Kibris hakkinda eserler kaleme alirlar veya
katkida bulunurlar.

28 Bu konu hakkinda yapilmis énemli bir calisma icin bak: Emin Onus, “1958 Tarihli ve Kibris Temal: Tiirkiye
Kitap Nesriyat1 Uzerine”, Edebiyatta Kibris ve Bahar, (Yay Haz: Kafiye Yinang-Metin Turan), Baskent Klise ve
Matbaacilik Ltd. Sti., Ankara 2013, s.313-326.

2 Fahri Ersavas, Kibris Siirleri Giildestesi (Siir- 2007), Mehmet Topal, Kibris ta Tiirk Olmak (Tiyatro- 2009),
Hisamettin Tecmen, Kibris'ta Ug Tiirk Cocugu (Roman- 2010), Ozcan F. Kogoglu’nun, Kibris Fatihi II. Selim
Han (Cizgi Roman- 2013), Suat Turgut’un Kibris 1571-1974 (Gizgi Roman- 2014), Ahmet Serif izgoren, Kara
Oklar Cetesi Kibris-Aziz Barnabasin Sirri (Roman- 2014) adl eserleri bunlara 6rnek olarak gosterilebilir.
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yayimlanan bu eserler siiphesiz Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi Edebiyat1 konulu milli bir
edebiyat dogurmustur. Bu destansi edebiyatin, basta kahramanlari olmak {izere birgok 6zelligi,
Turk eski destan geleneginin modern tiirlere uyarlanmig halidir. Dilek Cetindas’in konu

hakkindaki tespiti sOyledir:

“Bu donemde yazilan Kibris siirlerinde Osmanli devrindeki Kibris fethinin agirlikli olarak
anlatildigi destani siirler goriiriiz. Daha sonraki donemde de Kibris Baris Harekdti

destanlagtirilir.” (Cetindas 2014: 394).

Kibris Tiirk Varolus miicadelesi konulu eserler Kibris ve Tiirkiye’de 1955’lerden ve ozellikle
1958°den itibaren artarak nesredilmeye baslar. Bu konuda basta Istanbul ve Ankara olmak
tizere, Izmir, Adana, Amasya, Kayseri, Trabzon, Konya, Rize, Zonguldak gibi bir¢ok ilde

kahramanlik temal1 eserler nesredilmesi de dikkat ¢ekicidir.°

Kibris ve Tiirkiyeli sair, yazarlarin haricinde Tiirk diinyasindan da pek ¢ok sair-yazarin Kibris
Tiirk Varolus Miicadelesini desteklediklerini, Kibris ve Kibris Tiirkleri i¢in eserler yazdiklarini

biliyoruz.!

Iste bu baglamda dikkat cekici bir eser de Almanya’da isci olarak ¢alisan ve vatan hasretini
siirlerine tastyan gurbet¢i sair Ekrem Uc’un 1974’te Istanbul Latin Matbaasinda nesrettigi
Almanya Destant adli eseridir. Eser 111 sayfadan ibarettir. Kitabin 6n ve arka kapagi mavi-
beyaz renklerdedir. On kapakta oturur vaziyette valizi ile bekleyen yolcu bir adam ve tren resmi
ile tepede ilizgiin bakislarla bakan bir Anadolu kiz1 yer almaktadir. Kitabin arka yiiziinde ise sair
Ekrem Uc’un hayati ile ilgili kisa bir bilgi bulunmaktadir. Kitaba “Almanya Destan1” ile
baslayan sair sirasiyla “Vatan”, “Gorts”, “40 Yasin Siirleri”, “Gonil Siirleri” ve en son
boliimde de “Kibris Siirleri” ne yer verir. Bu eserin tiglincii boliimiinde Kibris hakkinda siirlere

yer verilmistir. (Uc 1974: 93-111).

Ekrem Uc Kimdir?

30 Kibris davasini yakindan takip eden Samsun ve Sivas’ta ¢okca eser nesredilmesi dikkat cekicidir. Bu illerde
Kibris davasi ile ilgili yayimlarin fazla olugunu, Mustafa Kemal Atatiirk’iin 19 Mayis 1919°da Samsun’a ¢ikisi ve
Sivas’ta yapilan kongrenin insanlar iizerinde etkisinin dagilmadigi seklinde yorumlamak yanlis olmaz.

31 Bu tiir eserlere bir drnek i¢in bkz: Feyyaz Saglam, Kibrisname-Guldeste Tiirk Diinyasinda Kibris Siirleri, Kibris
Aragtirma ve Yayin Merkezi (CYREP), Lefkosa-KKTC 2005. Tiirk diinyasinda basilan ve burada zikredilmesi
gereken dnemli bir eser de Azarebaycanli bir sair, yazar olan Abay Dagli’nin (Cemil Ibrahimoglu Agayev) 1975°te
yayinladigi Albay adli oyunudur. Abay Dagli bu eseri Kibris’ta sehit olan Albay Ibrahim Karaoglanoglu ve tiim
Tiirk sehitlerine ithaf eder. Eser Tiirkiye Genelkurmay Baskanlig tarafindan, genglerin askeri yurtseverlik egitimi
i¢in, 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilerek yayimlanmistir. (Cabbarly, 2011, s.83)
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Ekrem Uc, Tokat’in Erbaa kasabasinda 1934 yilinda dogdu. ilk ve ortaokulu Erbaa’da
tamamlayan Ekrem Uc, Istanbul Yap1 Enstitiisii mezunudur. Siir yazmaya ortaokul siralarinda
baslar. 1969 yilinda Almanya’ya is¢i olarak giden sair oradaki Tirklerin, iscilerimizin
karsilastiklar1 zorluklardan etkilenmis ve bu izlenimlerini siir yazarak Tirk diinyasina

aktarmugtir. Sairin Barbaros adinda bir oglu vardir.32
Ekrem Uc’un Almanya Destani (1974) Kibris Siirleri

Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu eserlerde kahramanlik temi daha ¢ok On plana
cikmaktadir. Bu kahramanlik eserlerinin bir olusum sekli, iskeleti, birbirine bagh tem veya
motif halkalarindan kurulu ¢ok genis bir yapis1 bulunur. Duygu ve diisiince kaliplari, imajlar,
kahramanlar, kullanilan sifatlar da birbirine ¢ok benzemektedir. Bu eserlerde Mehmetgik-
Miicahitlerin kahramanliklari, sehitlerin yiiceltilmesi, ¢ocuk-kadin ve yasli kahramanlar,
bayrak sevgisi ve kutsiyeti, Tiirk biiyiliklerinin ve Tiirk tarihinin yiiceltildigini gérmekteyiz. Bu
baglamda Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu eserlerde yiiceltme motifinin 6nemli bir yer

tuttugunu soyleyebiliriz.

Almanya Destani’nda da tipki Tiirkiye ve Kibris’ta ¢ikan eserler gibi Asker, sehit ve Tiirk

biylklerinin yiiceltildigini okuruz.

Sair “Sasiyor Simdi” baslikli siirinde Tiirk askerini, Mehmetgigi soyle yiiceltmektedir:
“Zafer tiirkiileri, marslar soylenir

Yurdum bastan basa cosuyor simdi

Savas dmi goniil pek zor eglenir

Mehmed’im Kibris 'ta cosuyor simdi.

Haberler geliyor, hep zafer zafer,
Dagilmis Kibris’a er, yigit, nefer

Durmaz Arslanlarim artik bu sefer

%2 Sair hakkinda sahip oldugumuz bilgiler simdilik bunlardir.
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Mehmed’im Kibris ta tasiyor simdi.

Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu eserlerde 1974 Baris Harekat1 sirasinda schit diisen
Albay Ibrahim Karaoglanoglu, en ¢ok yiiceltilen sehit komutanlar arasindadir. Iranli Tiirk sair
Sehriyar’in “Heyder Baba’ya Selam” adli {inlii siirinden -en azindan bagligindan- etkilendigini
diisiindiigiimiiz “Tarih Baba™ baslikli siirinde Ekrem Uc, Sehit Albay Ibrahim Karaoglanoglu
icin dvglleri dizelere doker:

“Karaoglanoglu, yaz soyadini,
<<IBRAHIM>> diye de, bildir adin,
Anlat ona, bu sehitlik tadini,

Tarih Baba, bak kim geldi, kim geldi (...)

Albayim, tarihe yazdirdim seni

Askerin yaninda hem de yepyeni
Meraklanma birakmayiz bu kini

Tarih Baba, bak kim geldi, kim geldi.” (5.97).

Ekrem Uc Almanya Destani’nda pek ¢ok hamasi eserde oldugu gibi Fatih Sultan Mehmet ve

Bulent Ecevit gibi Tlrk blyuklerine temas eder:
“Fatih ne demisti? Koca Bizans’a

Alirim Bizans'1, her yerim yansa

Bu sozlerden diismanlarim utansa

Saatler sasirir, sozii sasirmaz (...)

3 Ekrem Uc, “Sastyor Simdi”, Almanya Destani, Latin Matbaasi, Istanbul 1974, s.102. Calismamizda bundan
bdyle yapilacak olan alintilar ayn1 baskiya aittir.
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Ne demisti CLAHANA ECEVIT?

Ben Tiirk’tim demisti, en biiyiik yigit
Yazarsin Kibris’a, sen gayri agit
Saatler sasirwr, sozii sasirmaz” (5.106).

Ekrem Uc “Gordiin mii?” baslikli siirinde ise Mustafa Kemal Atatiirk ve Or. General Semih

Sancar ile Tiirk ordusunu biitiinlestirir ve onlar1 yiceltir:
“Atatiirk ’iin son sozleri kulaginda Arslan’n,
Or. General SANCAR 'da der Atina’ya

yaslanin,
Uslanin be kahbeler yeter artik, uslanin,
Saka yaptin, kaka oldu, gérdiin mii ya Yunanli.” (5.101).

Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu eserlerde bazi hatirlatmalar da 6nemli bir tema olarak
karsimiza c¢ikar. Bu hatirlatmalarda en ¢ok {izerinde durulan konularin basinda tarihi
gondermelerdir. Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi ve 1974 Barig Harekati konulu eserlerde
yazar-sairler, Tirk tarihinin ge¢misini kendi caginda da devam ettirir. Onlar Kibris’ta yasanan
olaylarla ge¢mis tarihe doniis yapar. Hiilasa ge¢cmis tarihe doniis Tiirk zaferinin hatirlatilmasi

bir ylceltmedir.

Ekrem Uc “Gordiin mii?” baslikli siirde Yunanlilara Kurtulus Savasinda ugradiklari darbe
tizerine bir tarihi gdndermede bulunur. Sairin Yunanlilar1 korkak olmasindan dolay: alayl bir

dille elestirdigini gérmekteyiz.
“Tutamad yedi diiel Kurtulus Savasinda,
Nasil ka¢tin ey Yunanli Agustos otuzunda
O zamanda dolasmistin ayaklar: altinda,

Saka yaptin, kaka oldu gordiin mii ya Yunanh?
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Saga sola giivenipte zaman zaman havlama

Hem bu defa o ki¢ina vururuz biiyiik yama

Senin isin degil bu, onliigiin tak ye mama

Saka yaptin, kaka oldu, gérdiin mii ya Yunanh? ” (5.100).

Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu eserlerde en ¢ok 6ne ¢ikarilan kavramlardan biri de
Tiirkiye ve Kibris’in cografl yakinligidir. Yazar-sairler eserlerinde bu hatirlatma temine sikc¢a

yer vermekte bu yakinhig1 yiice bir deger olarak gostermektedirler.3

Ekrem Uc’un da “Sanli Mersin” baglikli siirinde bir hatirlatma yaptigin1 ve Kibris-Turkiye

yakinligina isaret ettigini gdormekteyiz:
“Sanli Mersin, giizel Mersin, giil Mersin
Bak Kibris im, sana dogru geliyor.

Uzat ellerini, onu tut Mersin,

Bak Kibris im, sana dogru geliyor.

Kurtar onu, pis Yunan'in elinden,

Sar Kibris'1 giizel Girne, belinden,

Tut elini, Magosa 'nin kolundan,

Bak Kibris im, sana dogru geliyor.” (5.108).

Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi ve 1974 Baris Harekati konulu eserlerde yiiceltme
kahramanlik duygularmin zitti1 alay, kiiciik gérme ve hicivdir. Bu yiiceltme duygusunun

karsitidir ve eri, kadini, yaslisi, ¢ocuguyla kahramanlik gosteren ve trajedi kahramanlar gibi

34 Arif Nihat Asya’nm &grencilerinden sehit sair Siileyman Ulugamgil, Kibris ayaginda bu yakihga siirlerinde
cok giizel bir siir ile dikkat ¢ekmistir. Hatta onun: Inantyorum bir tek vatana / Yiireklere deggin dibelikten / Ne
¢tkar aramizda Akdeniz varsa / Ne fark var aramizda / Hep ayni suirlarda savasmisiz / Kimimiz “liirken”
diyoruz / Kimimiz “éliirkana” siirinde bu yakinliga pek giizel temas ettigini gérmekteyiz. (Deliceirmak, 1989,
5.17-18).
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yiicelen Tiirk insanina karsilik diisman-6teki, hilebaz, hain, korkak, kalles ve canidir. Kibris
Tiirk Varolus Miicadelesi ve 1974 Baris Harekati konulu bir¢ok eserde, yliceltme motifinin
karsilig1 iizerine, hiciv-satir, alay kurulmustur. Tiirk-Yunan (Rum) catigsmast ve Rum-Yunan
ikilisinin zulimleri Gzerine kurulu eserlerde 6teki-diisman unsuruna karsi takinilan tavrin ve
kullanilan sifatlarin Yunan edebiyatindaki Orneklere gore daha hafif ve olgiili kaldig

sOylenebilir.
Iste Ekrem Uc’un Almanya Destani’nda da bu hiciv-satir, alay vardir.

Sair “Ne Aptalsin Yunanli” baslikli siirinde Tiirkliigli yiiceltirken Mehmetgikten kacan Yunan

askerini alayli bir dille anlatir:

“Tiirk’tin bas1 egilmedi ve egilmez bunu bil

Higbir devlet, serefine uzatamaz biran dil
Mehmetcikten kacar iken eteklerin calar zil

Hi¢ olmazsa bunu 6gren, bunu oku Yunanli” (5.96).

Tiirk destan geleneginde Koroglu, Manas vb. epik destanlar1 ile Dede Korkut kitabinda goriilen
tutsaklik-esirlik hadiseleri, Kibris Tiirk Varolus Miicadelesi konulu eserlerde de destan

kiiltiirlimiiziin tekrarlanan, ama degisime ugrayan sekliyle karsimiza ¢ikar.

Ekrem Uc “Ey Zavalli Yunanl1” adli siirinde Yunanlilarin Tiirk esirlere olan tutumunu elestirir:
“Bir acizlik 6rnegisin, kalleslikte, egin yok

Esirlerden ne istersin ey zavallt Yunanli!

Su diinyada, yiiziin kara, herkes bilir seni kok

Esirlerden ne istersin ey zavalli Yunanli!

Varmi? sen gibi millet, su cihana bakiver,
En korkuncu, yamyam bile duysa, mutlak bir
sey der
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Hepinizde, kallessiniz, iginizde yok bir er
Esirlerden ne istersin ey zavalli Yunanli!
Bir kallesten ne beklenir, ciinkii kalles

dogustan
Insanliktan bir eser yok, ne anlarki bagistan
Bir millet mi sanirsiniz farkiniz yok naistan
Esirlerden ne istersin ey zavalli Yunanli!” (5.99).
Sonug

Kibris Tiirk Varolug Miicadelesi ve 1974 Barig Harekati1 konulu eserlerde yer alan motif ve
temler aslinda Tiirk kiiltiir ve edebi geleneginin giiniimiize yansimasidir. Bu motif ve temler
yiizyillar boyunca sair ve yazarlarin eserleriyle birbirine aktarilarak devam etmistir. Ozetle
Modern-Yeni Tiirk Edebiyati iiriinlerinde kahramanlik-hamaset konusu ve onu olusturan,
birlestiren motifler, gelenegin degiserek devam eden hali olarak yorumlanabilir. 1955-1974
yillart arasinda verilen ve 1983’te bagimsiz KKTC’ nin ilaniyla taglanan siiregte, Kibris Tiirk
Varolus Miicadelesine, sadece Tirkiye, Kibris ve Tiirk diinyasi sair ve yazarlarmin degil,
Ekrem Uc 6rneginde oldugu gibi “gurbetci-Almanya Turk is¢i-sair”leri tarafindan da kayitsiz
kalinmadigini gériiyoruz. Son olarak vaktiyle Almanya’da, 1974 Kibris Baris Harekéati igin

Tiirk halk ozanlarinca okunan plaklar bulunup orada satildigini belirtelim.
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In Ekrem Uc's Germany Episode 1974 Cyprus Peace Operation™
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Abstract

The Cyprus issue has become a particular case appeared after 1950 in Turkey and Cyprus. Poets
and writers became a part of this case by integrating with their nation in the context of heroism-
propaganda-awakening with the works they published. Hasene llgaz Cyprus in 1949 after a
work trip to Cyprus from notes penned in Turkey has the distinction of being the first literary
work that fire burning. Indeed, in the future has begun serious work increased in Cyprus and
Turkey. In Turkey, especially Istanbul, in many provinces, including Ankara and was penned
works in many literary genres. In summary, the issue of the Turkish Cypriot Struggle for
Existence found its repercussions in the Turkish world, and writers-poets touched the Cyprus
issue on one occasion. One of these works is the poetry book named German Epic, published
in 1974 by Ekrem Uc, who lived as an expatriate in Germany. In this study, we will interpret
the Cyprus poems in the poetry book named German Epic by examining them according to

some motifs.

Key Words : Cyprus, 1974 Peace Operation, Epic of Germany, Sublimation, Satire
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EKREM UC'S "HEMEIIKUH SIIUK" 1974 KHTIPCKASI MUPHASI OITIEPALIASA ™

Yard. Dog. Dr. Emin Onus*

Ozge Caylak™

PE3IOME

[lociie Toro, kak MMEHHO KuNpckuil Bompoc nepepoc B 1950 r., B Typuum u na Kumpe
HOSIBUIIMCH Jena. [103Thl 1 nucaTenu crainu 4acThbiO ATOTO Jiela, MHTETPUPOBABIINCH CO CBOEH
Haleld B KOHTEKCTE NPOOYKICHHS XaMacH-TIPONaraHabl CBOMMHU OITyOJMKOBAHHBIMU
npousBeaeHusmMu. Xacene Mneras Kunp B 1949 rony nocne paboueit moesaku Ha Kump u3
3aMETOK, ClIeNaHHbIX B Typlinu, cTaj nepBeIM JINTEPATYPHBIM IPOU3BEACHUEM, KOTOPOE TOPUT
orHeM. J{eficCTBUTENBHO, B TalbHEHIIIEM HaYallach Cepbe3Has padoTa, ycuieHHas Ha Kumnpe u B
Typuuu. B Typuuu, ocobenno B Cram0Oyie, BO MHOTHX MPOBHHIMAX, B TOM YHCIe B AHKape,
OBUTM HAaITUCAHbI IPOU3BEIEHUS BO MHOTHX JINTEPATYPHBIX jkaHpax. Kopoye rosopsi, mpobiema
O00pbOBl KHUIIPUOTOB-TYPOK 32 CYIIECTBOBAHME HalllJla OTPaXEHUE B TYPEIKOM MHpe, U
MUCATENN U TOA3ThI OHAXK/IbI 3aTPOHYIIM KUIIPCKYIO TpobaemMy. OHO U3 TaKUX MPOU3BEACHUN
- cOopHHK cTHXOB ToJ Ha3zBaHueM German Epic, omyOnukoBanHbIi B 1974 romy Dxpemom
Yuem, KOTOpbIM Wi B ['epMaHMM B KadyecTBE SMHUIpPaHTa. B 3TOM HCCII€IOBAaHUU MBI
UHTEPHPETHPYEM KUIPCKUE CTUXU M3 cOOpHMKa cTHXO0B «Hemerkuil snocy», uccienys ux mo

HCKOTOPBIM MOTHBaM.

KioueBbie cnosa: Kumnp, Onepanus mupa 1974 ronma, Hemenkuii smoc, Bo3seliienue,

Carupa.
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1879 Yihinda ingiltere Avam Kamarasi’nda Yapilan Kibris Oturumu Hakkinda Bir

Inceleme™

Ars. GOr. Dr. Cagdas Yuksel”

Oz

Ingiltere neredeyse biitiin 19. Yiizy1l boyunca Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigiinii
savunmustur. Osmanli Imparatorlugu ile olan gticl ticari baglar ve Rusya’nin Akdeniz’de glic
kazanmasini istememesi Ingiliz Hiikiimeti’nin boyle bir politika izlemesine yol agmistir. Ancak
Osmanli Imparatorlugu’nda yasanan mali iflas Bat1 kamuoyunu Turkler aleyhine
dondiirmiistiir.  1877-1878 Osmanli-Rus  Savast  sonrasinda  Ingiltere, ~Osmanl
[mparatorlugu’nun varligim devam ettiremeyecegini diisiinmiistiir. Bu sartlar altinda Ingiltere
Akdeniz’deki Gstiinliigiinii korumak igin Kibris’a g6z dikmistir. Osmanli topraklarin1 Rusya’ya
kars1 savunmak bahanesiyle Kibris’1 askeri bir ts olarak kullanmay: talep etmistir. Osmanli
yonetimi bir ittifak antlagmasi karsiliginda Kibris’1 Ingiltere’ye brrakmigtir. Kibris’in isgal
edilmesi Ingiltere siyasetinde onemli tartismalara yol agmistir. 24 Mayis 1979 tahinide Avam
Kamarasi’nda Kibris hakkinda bir oturum yapilmistir. Bu oturumda Kibris’in gelecegi Uizerine
cesitli tartismalar yasanmustir. Muhalefet ingiltere’nin Kibris’1 belli sartlar dahilinde teslim
almasini elestirmistir. Buna karsin hiikiimet ise Kibris’1 ele gecirmenin énemini vurgulamistir.
Oturumda Kibris’in Ingiltere’ye ekonomik bir yik getirip getirmeyecegi de uzun uzun
tartisilmistir. Bu ¢alismada Avam Kamarasi’nda diizenlenen oturum incelenmistir. Bu sayede
Ingiltere’nin Kibris’a olan bakisinin daha iyi anlasilmas1 umulmaktadir. Kibris isgalinden
birkag sene sonra Ingiltere nin Misir’1 ele gegirmesi Kibris’in giindem disinda kalmasia yol
acmigtir. Buna ragmen Ingiltere bir daha aday: bosaltmamus ve Birinci Diinya Savasi sirasinda
ilhak etmistir. Ingiliz yonetimi altinda Turkler ile Rumlar arasinda ilk sorunlar baslamis ve
Ingiltere nin adadan ¢ekilmesinden sonra geride ciddi bir Kibris sorunu kalmstir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Imparatorlugu, Kibris, Ingiltere
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Giris

Milli bir mesele olarak “Kibris Meselesi” Tiirkiye’nin glndemini uzun yillardir mesgul
etmektedir. Adada sorunlarin baslangici oldukca eskilere gitmektedir. 93 Harbi bu konuda
onemli bir kirlma am olmustur. Ingiltere Akdeniz’deki iistiinliigiinii devam ettirmek ve
Rusya’nin giineye dogru yayilmasini engellemek igin uzun yillar Osmanli imparatorlugu ile
yakin iliskiler icinde olmustur. Ancak 93 Harbi sonrasinda Ingiltere Osmanh
Imparatorlugu’nun kisa siirede yikilacagini diisiindiigii icin Hindistan yolunu giivende tutmak
maksadiyla Kibris’a g0z dikmistir. Rusya karsisinda zor durumda olan Osmanli yonetimi
Ingiltere’nin destegini saglamak icin aday: belli sartlar dahilinde ingiltere’ye teslim etmistir.
Kibris’1n Ingiltere yonetimine verilmesi sonrasinda adanin durumu, idaresi ve gelecegi Ingiltere
Avam Kamarasi’nda uzun uzun tartistlmistir. Bu nedenle Ingiltere adaya yonelik herhangi bir
yatirim yapmanustir. Kisa bir stire sonra ingiltere Misir’1 ele gecirmistir. Gerek donanma igin
iyi limanlara sahip olmas: gerek Siiveys Kanali’na sahip olmasi nedeniyle Misir Ingiltere’nin
Akdeniz’deki istinligiinii surdirmesi i¢in en 6nemli nokta haline gelmistir. Bu durum
Kibris’in gézden diismesine yol agmustir. Fakat bu durumda bile ingiltere Kibris’t Osmanl
Imparatorlugu’na iade etmeyi aklindan gegirmemistir. Bu ¢alismada Kibris hakkinda 24 Mart
1879 giin(i Ingiltere Avam Kamarasi’nda yapilan Kibris oturumu analiz edilecektir. Bu sayede
Ingiliz politikacilarin adaya nasil baktiklar1 degerlendirilecektir. Ayrica Ingiltere’nin Kibris’a

yonelik planlar1 gozler énune serilecektir.

1.Tarihsel Arka Plan

Kibris adasi tarih boyunca Dogu Akdeniz egemenligi igin c¢ok biylik Oneme sahip
olmustur(Daglioglu, 2019: 6). Misir, Persler, Roma, Bizans, Araplar ve Venedik gibi
Akdeniz’de etkin olan devletler Kibris’a da sahip olarak egemenliklerini per¢inlemislerdir
(Zhumatayeva, 2013: 6-7). Osmanli idaresi 15. yiizyildan itibaren ada ile ilgilenmeye
baslamistir(Erdogdu, 1993: 48; Kaya, 2018: 216). Kibris, ticaret ve hac yollarini glivenlik altina
almak ve Dogu Akdeniz’de devam eden korsanlik faaliyetlerine son vermek igin 1570-71
yillarinda Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethedilmistir(Kazici, 2015: 40). Adanm eski
sahibi Venedik 1573 yilinda Osmanli imparatorlugu ile yaptig1 antlasmayla beraber ilhaki kabul
etmistir. BOylece Osmanli Dogu Akdeniz’de 6énemli bir (s kazanmis ve adaya ilk kez Tirk
yerlesimleri baslamistir(Cigek, 2002: 374). Fetih sonrasinda Kibris, Lefkosa merkez olmak

Uzere salyaneli bir eyalet haline getirilmistir(Kazici, 2015: 42). Adadaki nifusun c¢ogu
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Hiristiyan olsa da Osmanli yonetimi altinda Kibris’ta Hiristiyanlar ve Muslimanlar sorunsuz
sekilde bir arada yasamiglardir (Goregen, 2016: 20). Kibris 1571-1878 yillar1 arasinda Osmanli
egemenliginde kalmistir (Ozmen, 2018: 22).

Ingiltere 19. yiizy1l boyunca Osmanli Imparatorlugu ile iyi iliskiler kurmus, Rusya’yi
Akdeniz’den uzak tutmus ve bdylece Hindistan yolunun giivenligini saglamistir(Goktepe,
2014: 142; Graves, 1999: 8). Bu yiizyillda Osmanli-ingiliz iliskilerini belirleyen temel unsur
Rusya’nin iki taraf i¢in de yarattig: tehdit olmustur (Yucel ve Sevim, 1992: 273). Ancak Rusya
1877 yilinda Osmanli Imparatorlugu’na savas ilan edince Ingiltere dahil Avrupa Devletleri
tarafsizlik kalmay: tercih etmislerdir. Ingiltere Rusya’nin savas sebeplerini Paris Baris
Antlagmasi’na aykir1 buldugunu ilan etmis ancak Rusya’nin istanbul’u isgal etmeyecegine dair
glivence vermesi Uzerine savasa katilmama karar1 almistir (Karal, 2007: 57). Rus kuvvetlerinin
Istanbul’a yaklasmasi ingiltere’yi harekete gecmeye zorlamus, ingiliz Hukiimeti Istanbul’a bir
filo gondermis ve Rusya’nin ilerleyisini durdurmak i¢in Rusya Uzerinde baski kurmaya
calismistir (Ozcan, 2017: 532). Plevne’nin diismesi Uizerine Osmanl Hikiimeti maglubiyeti
kabul etmis ve Rusya ile ¢ok agir sartlar iceren Ayastefanos Antlagsmasi yapilmistir (TUrkgeldi,
1987: 45; Kiiciikoglu, 2012: 19). Yapilan antlasma Ingiltere basta olmak (zere Avrupa
Devletlerinin tepkisini ¢ekmis, yeni bir antlasma yapilmasi i¢in Berlin’de bir kongre
diizenlenmistir. Kongre sonucunda yapilan antlasmada Avrupa Devletleri lehine bazi
degisiklikler yapilarak Rus kazanimlar1 torpiilenmistir (Gencer, 1992: 516-517)

Savas sonrasinda Osmanli imparatorlugu’nun zayiflamas tizerine ingiltere Dogu Akdeniz’deki
tstlinliigiint strdirmek igin Kibris’a goz dikmistir (Alasya, 2002: 380; Karal, 1994: 229-230).
Bu duruma Ingiltere’nin Rusya’y1 Siiveys Kanali1 ve Akdeniz’den uzak tutmak icin Malta’dan
daha doguda bir adaya ihtiya¢ duymasi yol agmistir (Hunt, 1982: 243; Ucarol, 1978: 33). Daha
Berlin Kongresi toplanmadan once ingiltere Osmanli Imparatorlugu ile bir ittifak antlasmasi
imzalamak ve bdylece Kibris’1 ele gegirmek icin harekete ge¢mistir. Konferans sirasinda
Ingiltere’nin destegine ihtiyac duyacagim diisiinen Osmanli yonetimi bu antlasma teklifine
olumlu yaklagsa da Kibris konusunda blyik bir tereddit yasamistir (Ozcan, 2017: 514).
Sonunda Osmanli Imparatorlugu kongre éncesinde 4 Haziran 1878 ginl imzaladig: ittifak
antlagmasi ile Kibris’1 Ingiltere’nin yonetimine birakmistir (Kugiik, 1988: 218; Orhun, 2017:
61). Bu antlasmayla Ingiltere adayr Osmanli Padisah1 adina yonetmeyi ve topladig: vergilerden
giderleri ¢ikarttiktan sonra artanm1 Istanbul’a gondermeyi kabul etmistir. Osmanl
Imparatorlugu’nun adada adalet, egitim ve din kurumlarin1 yonetmesine Karar verilmistir.

Osmanli Hilkimeti Ermenilerin yasadigi bolgelerde islahat yapmay: kabul etmis, Ingiltere ise
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Rusya’nin saldirmast durumunda Osmanli Imparatorlugu’nu siyasi ve askeri olarak
desteklemeyi taahhiit etmistir (Gunay, 2007: 116-124).

Ingiltere ile Osmanl Imparatorlugu arasinda 1 Temmuz 1878 giinii Kibris hakkinda ek bir
antlasma yapilmistir. Bu antlasma ile Musliman halkin davalarina bakmak Gzere ser’i
mahkemelerin devam etmesine, vakiflarin yonetimi icin Ingiliz ve Osmanli hiikimetleri
tarafindan bir komisyon kurulmasina Karar verilmistir (Kurat, 1968: 89; Beratli, 2019: 8).
Ayrica Rusya’nin Kars, Ardahan ve Batum’u bosaltmas: durumunda yapilan ittifak
antlasmasinin sona ermesine ve Ingiltere nin Kibris’1 geri vermesine hiikkmedilmistir(Bozkurt,
2005: 68; Beratl1, 2019: 8). Bundan sonra Ingiliz Hiiklimeti baz1 taleplerde bulunarak adadaki
konumunu daha saglam hale getirmeye ¢alismistir. Bu ¢abalar sonucunda 14 Agustos 1878
tarihinde yapilan antlasma ile Ingiltere aday1 yonettigi siire boyunca hukuki diizenleme yapma
ve kanun ¢ikartma hakki elde etmistir. Bundan sonra Ingiltere Rumlardan faydalanarak adada
konumunu saglamlastirmis ve TUrk etkisini sinirlandirmistir (Alasya, 2002: 380).
Akdeniz’deki istiinliiglinii korumak ve Hindistan yolunu giivende tutmak igin Kibris’a ihtiyag
duyan Ingiltere, adayr Osmanli Imparatorlugu’na iade etmeyi hicbir zaman diisiinmemistir.
Ancak Ingiltere’nin Misir’a da yerlesmesi Kibris’in ikinci planda kalmasima yol agmustir. Bu
durum (zerine Kibris’ta yasayan Rumlar adanin Yunanistan’a katilmasini diisiinmeye
baglamiglardir. Daha 1907 yilinda Rumlar adada inceleme yapmaya gelen Cuhrchill’den
Kibris’in Yunanistan’a birakilmasini talep etmislerdir. Ancak Churchill bu istegi kesin bir dille
reddetmistir (Ozcan, 2017: 519).

Osmanli Imparatorlugu’nun Birinci Diinya Savasi’na Almanya’nin safinda katilmas tizerine 5
Kasim 1914 gini Ingiltere Kibris’1 ilhak ettigini agiklamistir (Alasya, 2002: 380; Satan, 2004:
57). Boylece Ingiltere antlasmalarin getirdigi tim yukumliliklerden kurtulmus ve aday
tamamen kendi yonetimine almistir. ingiltere savas sirasinda Yunanistan’a savasi girmesi
karsihiginda Kibris’1 vermeyi vaat etmistir. Ancak Yunan Hikimeti bu teklifi kabul etmemistir
(Satan, 2004: 63). Fakat Kibrisli Rumlar adanin Yunanistan’a birakilmas: yolunda buyik bir
umuda kapilmislardir. Bu durum ileriki tarihlerde ingiltere’nin basina blyuk bir bela acacak ve
Kibris Sorununun baslamasina neden olacaktir. Birinci Dinya Savasi sonrasinda Sevr
Antlagmasi ile Osmanli Imparatorlugu Kibris’in ingiltere’ye ait oldugunu kabul etmistir (Satan,
2018: 114). Lozan Antlasmasi’nda da durum bu sekilde kalmistir (Yuksel, 2009: 166).
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2.ingiltere Avam Kamarasi’nda Yapilan Oturum

Ingiltere’nin Kibris’a el koymasi sonrasinda 24 Mart 1879 ginil ingiltere Avam Kamarasi’nda
Kibris’m durumunu tartismak zere bir oturum yapilmistir. Oturumda ilk olarak Sir Charles
Dilke® konusmustur. Konusmasinin basinda Ingiliz kuvvetlerinin Osmanli imparatorlugu’nu
desteklemek icin Kibris’a ¢iktiklarinin sdylendigini ifade etmistir. Ayrica Kibris’ta Tirkler igin
ornek bir yonetim kurulacagmi ileri surenlerin oldugunu da belirtmistir. Eger bu dogruysa
Ingiltere’nin Tirklerin vergi memuru olacagim ileri siirmiistiir. Kibris isgalinin askeri bir olay
oldugunu ancak adada artik sivil bir yonetime de ihtiya¢ olacagini belirtmistir. Adada bulunun
Ingiliz kuvvetlerinin kotl sartlar icinde bulunduklarini 6ne strerek, hiikiimetten bu konuda
Onlem almasini istemistir. Konugmasina Kibris isgalinin finansal boyutuna deginerek devam
etmis ve Bahriye Nazirinin “Kibris iyi bir yatirim degil” sozlerini hatirlatmistir. Adadan yilda
170.000 pound vergi toplandigini, bunun 115.000 kadarinin Osmanli’ya verildigini, kalan
paranin yonetim icin gereken masraflar1 karsilamadigini séylemistir. Bu nedenle Kibris’in
Ingiliz hazinesi (izerinde yeni bir yiik teskil ettigini savunmustur. Adada Ttrkler ve Rumlar
olmak uzere iki toplum oldugunu ifade etmistir. Gerek Ortodoks Kilisesi mensuplarinin gerek
diger Rumlarin adadaki Tirk yonetiminin sona ermesinden ¢ok memnun olduklarini
acikladiklarin1 ~ vurgulamistir. Rumlarn  Tlrk idaresini  Hiristiyan diismani1  olarak
nitelendirdiklerini dile getirmistir. Turklerin devlet islerinde Rumcay1 kabul etmediklerini,
Rum din adamlarmi TUrkge kullanmaya zorladiklarini iddia etmistir. Adada ingiliz yonetimi
kurulduktan sonra vergi ve gimrik gelirlerinin arttigini savunmustur. Kibris’taki Tirk yonetimi
sirasinda ada halkina baski uygulandigini, kisisel yazigmalarin bile devlet tarafindan
incelendigini soyleyerek yeni yonetimi évmiistiir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1879:
1511-1512, 1514).

Konusmasinda goriildiigii tizere Sir Charles Dilk Ingiliz Hiikiimeti’nden adada sivil bir yonetim
kurmasini ve Kibris’a saglam bir sekilde yerlesmesini talep etmektedir. Kibris’in zengin bir yer
olmadigmi ifade ederek Kibris’m Ingiliz hazinesine bir yik getirmemesi icin gereken
onlemlerin alinmasini istemistir. Ingiltere Kibris’a el koyarken Osmanli Hikimeti ile yaptig
antlasma geregi gelirlerin bir kismini Istanbul’a gondermeyi kabul etmistir. Bu durum pek cok
Ingiliz politikacty1 endiselendirmistir. ingiltere biraz da bu nedenle adada kaldig: stire boyunca
Kibris’a higbir ciddi yatirim yapmamis sadece adanin stratejik konumundan faydalanarak

Akdeniz’deki ¢ikarlarin1 korumustur. Kibris’tan kisa bir slire sonra ingiltere’nin Misir’a da

% 1843-1911 yillar1 arasinda yasamus ingiliz politikacidir. Siyasal yasamim Liberal Parti’de siirdiirmiis, partiye
Whig’lerin hakim olmasi i¢in yogun gaba gostermistir. Radikal bir liberaldir. Tiirklerden pek hoslanmamaktadir.
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yerlesmesi Kibris’in 6nemini kaybetmesine yol agmistir. Sir Dilk’in TUrk yonetimini elestirerek
adada kurulan Ingiliz rejimini 6vmesi ve Kibris’taki Ingiliz yonetiminin gerekli oldugunu ileri
siirmesi, Ingiltere’nin Kibris isgaline mesruiyet olusturma cabasi olarak yorumlanabilir. Ciinki
adadaki Turk yonetiminin kot olmadigim Ingiltere’nin adadaki ilk Yiiksek Komiseri Sir
Garnet Wolseley agikea ifade etmistir: “Turklerin burada uyguladiklar: sistemi gérince ben de
dahil ¢ogumuzun onlar hakkindaki goriisleri degisti”’(Gazioglu, 1996: 43).

Pek cok liberal politikaci gibi Turk karsiti fikirlere sahip olan Dilk’in bu sekilde hareket etmesi
sasirtic1 degildir. Ingilizler adada hakim olmaya calisirken Rumlarin gergeklerle bagdasmayan
iddialarindan yararlanmislardir. Ingiltere adada saglam bir yonetim kurabilmek icin Rumlarla
isbirligi yaparak Turklerin gucinu kirmayi hedeflemistir. Fakat destekledigi Rumlar ileride
basina bela olmuslardir.

Bir sonraki konusmaci Sir Julian Goldsmid®® olmustur. Kibris’in tasidig1 askeri 6nem nedeniyle
simdilik bir general tarafindan yonetilmesini ve adada Ingiliz askerlerinin konuslandiriimasini
olumlu karsiladigin1 ifade etmistir. Kibris bir koloni olmadigi i¢in adanin Somirgeler
Bakanligi’na degil Savas Bakanligi’na baglanmasi gerektigini ileri siirmiistiir. Rusya’nin Kara,
Ardahan ve Batum’da bulunmasini dengelemek ve Rus yayilmasii durdurmak icin
Ingiltere’nin Kibris’1 elinde tutmasi gerektigini belirtmistir. Kibris’ta kullanima uygun bir
liman bulunmadigini, ancak adanin donanma igin ¢ok 6nemli bir konuma sahip olmasi
nedeniyle mutlaka iyi limanlar yapilmasi gerektigini ve bunun da ciddi masraflara yol agacagini
ifade etmistir. Kibris sayesinde Rus donanmasinin Akdeniz’deki giiclinin sinirlanacagini ve
Hindistan yolunun giiven icinde kalacagini one siirmiistiir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari,
1879: 1518-1520).

Ingiltere 93 Harbi sonrasinda Osmanli imparatorlugu’nun varligin1 devam ettiremeyecegine
kanaat getirmistir. Rusya’y1 Siiveys Kanali ve Hindistan yolundan uzak tutmak icin Kibris’a
yerlesmeye karar vermistir. Bu konusmada gériildiigii tizere Ingiliz politikacilar bu durumun
oldukca farkindadirlar. Pek ¢ogu donanmanin Dogu Akdeniz’deki glicinu arttirmak (zere
Kibris’a iyi bir liman yapilmasimi savunmaktadirlar. Ancak Ingiltere bilyiik savas gemilerini
barmdirabilecek bir limani Kibris’ta insa etmemistir. 4 yil sonra Misir’in kontrol altina alinmasi
lizerine Kibris’ta liman yapilmasina da gerek kalmamustir. Osmanli Imparatorlugu’nun
topraklarini ele gecirerek Akdeniz’deki hakim konumunu korumak isteyen Ingiltere bu nedenle

Kibris’1 Osmanli’ya iade etmeyi higbir zaman diisiinmemistir.

% 1838-1896 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz avukat, isadam ve politikacidir. 1866-1896 yillari arasinda Liberal
Parti milletvekili olarak gérev yapmustir.
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Sonraki konusmaci Robert Bourke®’ olmustur. Kibris’a gonderilen kuvvetlerin masraflarmin
ordu butcesinden degil, adada kurulacak olan sivil yonetim tarafindan karsilanmas1 gerektigini
savunmustur. Gonderilen kuvvetlerin masraflariin ordu butgesine dahil edilmesinin hukuken
mimkin olmadigini ileri siirmiistiir. Adada tesis edilen Turk hukukunun diizeni saglamada
basarili oldugunu bu nedenle yeni bir yasal diizenlemeye gerek olmadigini ifade etmistir. Ancak
adada Ingiliz yénetimi kuruldugu icin kapitiilasyonlarin devam edemeyecegini dile getirmistir.
Kibris’ta yeni bir hukuk duizeninin hemen kurulmasinin imkansiz oldugunu vurgulamistir. TUrk
hukukunun koétl olmadigini adada ortaya ¢ikan sorunlarin zayiflayan hilkiimet otoritesi ve kot
yonetimden kaynaklandigini belirtmistir. Kibris isgalinin TUrk-Rus savasi sonrasinda ortaya
¢ikan durumla yakindan ilgili oldugunu ifade etmistir. Savas sonrasinda Osmanli
Imparatorlugu’nun 6nemli 6lciide guic kaybettigini ifade ederek bu nedenle ingiltere’nin Siiveys
Kanali’n1 koruyabilmek icin Kibris’a ihtiya¢c duydugunu dile getirmistir. Ingiltere’nin yine
Osmanli Imparatorlugu ile isbirligine devam edecegin, bu sayede bdlgedeki giicuinii
koruyacagini sdylemistir (Ingiltere Parlamento Tutanaklari, 1879: 1521-1522).

Bu konusmada ekonomik kaygilar goze carpmaktadir. Ingiltere cikarlarim1 korumak igin
Kibris’1 isgal etmekle yetinmemis, bir de adada bulunan kuvvetlerinin masraflarin1 ada
halkindan cikartmaya calismistir. Adada Islam hukukunun devam etmesinde bir sakinca
gormeyen Ingiltere konu kapittlasyonlara gelince kendi hukukunu uygulamaya karar vermistir.
Yapuilan ek protokoller nedeniyle adada yasama hakkina sahip olan ingiltere bu konuda aceleci
davranmamig ama adayr ele gegirir gegirmez kapitiilasyonlarin uygulanmayacagini
duyurmustur. Yani ada halkina Osmanli hukuku uygulanirken yabancilara karsi Ingiliz hukuku
uygulanmistir (Orr, 2013: 118). Boylece diger Avrupa devletlerinin Kibris’ta etkin olmalarinin
onuine set ¢cekmistir. Robert Bourke nin konusmasindan Ingiltere’nin asil derdinin Rusya’yi
Akdeniz ve Siiveys Kanali’'ndan uzak tutmak oldugu agik¢a anlagilmaktadir. Yine bu
konusmada Ingiltere’nin, Osmanli’nin yikilacagim diisiindiigii bir kez daha g6ze carpmaktadir.
Siradaki konusmaci1 William Forster® olmustur. Kibris’ta uygulanacak hukuk konusunda soru
isaretleri oldugunu ifade ederek konusmasina baslamistir. Hukimetin Kibris’in Ingiliz
idaresinde oldugunu soyledigini hatirlatmistir Bu durumda adada Tlrk hukukunun devam

etmesinin sorun yaratip yaratmayacagini sormustur. Kibris’ta calisanlara yonelik uygulanacak

37.1827-1902 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz devlet adam ve siyasetcidir. Muhafazakar Parti milletvekilliginin
yan1 sira 1874-1880 ve 1885-1886 yillarinda Disisleri Bakanligi miistesar1 olarak gorev yapmustir. 1886-1890
yillarinda Hindistan’da Madras valiligi yapmustir.

%8 1818-1886 yillar1 arasinda yasamis Ingiliz devlet adamu ve siyasetgidir. 1870 yilinda Milli Egitim Bakani
olmustur. 1880-1882 yillar1 arasinda Irlanda I¢isleri Bakanlig1 gérevinde bulunmustur.

72



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

yonetmelik hakkinda hiukumetten detayli bilgi istemistir. Daha 6nce hikimetin yayimnladig
beyannamenin yeterli olmadigini savunmustur. Her Kibrislinin bir ay hikimete ¢aligmasi
fikrinin yanlis oldugunu soylemistir. Hikimetin adil davranmasi gerektigini ifade etmistir.
Eger Kibris’ta kurulacak yonetimin Tirklere 6rnek olmasi planlaniyorsa, ingiltere’nin adada
Ozgur ve adil bir yonetim kurmasi gerektigini dile getirmistir. Hi¢ Kimsenin zorla
calistirilamayacagini, insanlarin sadece istege bagli ve Ucretli olarak calistiriimalari gerektigini
belirtmistir (Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1537,1539,1541).

Gergekten de Kibris’m hukuki durumu bir siire muallakta kalmistir. Bu nedenle ingiltere ile
Osmanli Hukimeti arasinda 1 Temmuz 1878 guni bir antlasma yapilmis ve hukuk meselesi
biraz olsun agikliga kavusturulmustur. 14 Agustos giini yapilan antlagma ile beraber belirsiz
durum tamamen ortadan kaldirilmis ve ingiltere’ye adada hukuki diizenleme yapma ve konu
cikartma hakki tanmmustir. Bu durum Ingiltere’nin Kibris’a tamamen hakim olmasina olanak
saglamistir. Fakat Ingilizlerin ada halkina yonelik muameleleri ingiliz politikacilar ve
yoOneticiler tarafindan da elestirilmistir. Kibris’taki yuksek komiserin maiyetinde bulunan
Dixon Ingiliz yonetimi altinda Kibris halkinin serf durumuna diistiigiinii sdylemistir(Gazioglu,
1996: 43).

Sonraki konusmaci Sir George Balfour®® Kibris’ta tuz tekelinin ve vergisinin kaldirildigini ve
bu durumun ada halki ve tuccarlar igin 6énemli bir gelisme oldugunu sdylemistir. Baskici
hikumetlerin halki fakir halde tutarak halkin gelismesine imkan tanimadiklarini ifade etmistir.
Islam hukukunun kétii olmadigini ancak adanin durumunu diger adalarla kiyaslayinca sorunun
goriildiiglinii belirtmistir. Serbest ticaretin ada halkinin refahini arttiracagini 6ne siirmiistiir
(Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1542-1545).

Burada bir kez daha ekonomik kaygilar g6ze ¢arpmaktadir. ingiliz politikacilar, Kibris’in isgal
edilmesini ve Dogu Akdeniz’de gu¢ kazanilmasimi olumlu karsilamiglar, ancak bununla
yetinmeyerek adadan maksimum gelir elde etmenin de pesine diismiislerdir. Bakildigi zaman
Kibris’in 6nemli bir yer alt1 kaynagina sahip olmadigi ve ekonomisinin koti oldugu kolayca
anlasilmaktadir. Ingiltere’yi adaya getiren Hindistan yolunun giivenligini saglamada yapacag:
stratejik katkidir. Ancak Ingiltere’nin Misir’a yerlesmesi sonrasinda Kibris bir anda énemini
kaybedecektir.

Sir George Balfour’un Turk yonetimini kéttilemesi ise gerceklerle bagdagsmamaktadir. Pek gok

Ingiliz Turk yonetiminin kotil olmadigimi bildikleri halde Ingiliz yonetimini mesru gostermek

%91809-1894 yillarinda yasamus Ingiliz asker ve siyasetgidir. 18772-1892 yillar1 arasinda Liberal Parti milletvekili
olarak gdrev yapmuistir.

73



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

icin Osmanli idaresini kotiilemislerdir. Bir kismu ise radikal Hiristiyan olduklari i¢in Misliman
bir idarenin sona ermesini arzulamiglardir. Nitekim Kibris’ta uzun yillar valilik yapan Sir
Ronald Storrs Kibris’taki Osmanli idaresi hakkinda “her hangi bir Hiristiyan idaresinden daha
toleransli bir idareydi ama yine de bir kafir idaresiydi” demistir (Beratl1, 2019: 10).

Siradaki konusmaci Sir Edmund Lechmere®® s6z almistir. Adada kisa bir siire kaldigimi, bu siire
icinde Ingiliz kuvvetlerinin giines nedeniyle cok sikint1 gektiklerine sahit oldugunu sdylemistir.
Cadirlarin  yetersiz kaldigin1 belirterek askerler igin yeterince hazirlik yapilmamasini
elestirmistir. Yiyecek konusunda zaman zaman sorun yasandigimi ve hastalik miktarinin az
olmadigini ifade etmistir. Kibris’in cografi olarak énemli bir konuma sahip oldugunu ve reform
yapmaya uygun durumda bulundugunu dile getirmistir. Ada baspiskoposunun Ingiliz
idaresinden ¢ok memnun oldugunu, Ingilizlerle Rumlarin uyum iginde calistiklarini
belirtmistir. Adada Ingiliz yonetiminin ¢bzmesi gereken sorunlar oldugunu da kabul etmistir.
Adada gumriklerin dizenlenmesini ve vergilerin disiiriilmesini tavsiye etmistir. Kibris’ta
kazanilacak basarilarin Ingiltere’nin prestijini arttiracagini ifade etmistir (ingiltere Parlamento
Arsivi, 1879: 1545-1546).

Kibris’a gonderilen Ingiliz askerleri ilk zamanlarda gercekten sikinti cekmislerdir. Bunda
Ingiliz Hiikiimeti’nin yeterli hazirligi yapmamasinin énemli rol(i vardir. Bu duruma adaya bir
an once yerlesme endisesi neden olmustur. Adadaki Rumlarin Ingiliz yonetimini memnuniyetle
karsilamalari, adanin Yunanistan’a verilmeyeceginin anlagilmasi sonrasinda zamanla
kizginhiga déniisecektir. Ingiltere adada Turk etkisini kirmak icin Rumlarla isbirligi yapmis
ancak uzun vadede ciddi sorunlar yagamistir.

Bir sonraki konusmaci Henry Samuelson*! olmustur. Kibris niifusunun biyiik bélimiiniin
adanm Ingiliz idaresine gecmesini memnuniyetle karsiladigini ileri siirmiistiir. Gegmiste
Kibris’ta yasanan sorunlarin ada halkindan degil Tlrk yonetiminden kaynaklandigini iddia
etmistir. Adada bazi saglik sorunlar1 yasandigin1 ancak durumun iyiye gittigini ifade etmistir.
Kibris’ta Tlrk yonetiminden kalma despotik is hukukunun degismesi gerektigini belirtmistir.
Adada donanmaya uygun bir liman insa edilmesi igin heniiz bir adim atilmamasini elestirmistir
(Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1547-1551).

Gergekte pek ¢ok Ingiliz Kibris’taki Osmanli idaresinin k6tli olmadigin itiraf etmistir. Ancak

buna ragmen bazilar1 onyargilar1 veya beklentileri nedeniyle Turk yonetimini kottlemeye

40 1826-1894 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz siyasetgidir. 1866-1895 yillar1 arasinda Muhafazakar Parti
milletvekili olarak gorev yapmustir. Uluslararasi Kizilhag 6rgiitiiniin kurulmasi igin biiyiik ¢aba gostermistir.

41 1845-1937 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz politikacidir. 1868-1885 yillar1 arasinda Liberal Parti milletvekili
olarak parlamentoda yer almustir.
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devam etmislerdir. Kibris’a el konmasi sonrasinda adaya liman yapilmasi1 meselesi ise uzun
sire Ingiliz politik giindemini mesgul etmistir. Modern savas gemilerini barindiracak bir liman
bulunmayis1 Kibris’m en bilyilk handikab: olmustur. Ingiltere 1882°de Misir’a yerlesince
Iskenderiye limanin1 kullanmaya baslamis ve Kibris’a bir liman insa edilmesi projesi rafa
kaldirilmastir.

Sonraki konusmaci Sir George Elliot*? konusmasina Kibris’mn cografi durumundan bahsederek
baglamistir. Kibris’in kiguk bir ada oldugunu ve verimli bir akarsuya sahip olmadigini
belirtmistir. Pek ¢ok sehrin saglik problemi ve su sikintis1 yasadigini dile getirmistir. BUtin
sorunlara ragmen adanin 1slah edilebilecegini ve 1slah projesinin basarili olabilecegini ileri
siirmiistiir. Konusmasmin devaminda adanin Ingiliz kontrolii altinda oldugunu, bu nedenle
adada kolelige izin verilemeyecegini ifade etmistir (Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1552-
1553).

Konusmalarda sik sik Kibris’in fakir bir ada oldugu vurgulanarak, ekonomiyi gelistirmek icin
reform yapilmasi gerektigi One siiriilmiistiir. Kibris’ta uygulanacak hukuk meselesi de yogun
olarak tartistlmistir. Bu durum Ingiltere ile Osmanli Imparatorlugu arasinda da bir stre fikir
ayrilig1 yaratmis ve bu durumu ¢6zmek igin ayr1 bir antlasma yapilmistir.

Sonraki konusmaci Thomas Brassey* konusmasma Kibris’ta yaptigi gézlemleri anlatarak
baglamistir. Kibris’a tarafsiz ve Onyargisiz gittigini sOylemistir. Kibris’m verimli bir ada
oldugunu, iklimi nedeniyle askeri bir s olmaya uygun goriinmedigini, ancak énemli bir nakil
istasyonu oldugunu belirtmistir. Adaya ilk kez ingiliz kuvvetleri geldiginde adanin sagliksiz ve
sefalet icinde oldugunu One sirmistir. HukOmetin liman yapmak icin distindigi
Famagousta’nin Kibris’in en sagliksiz sehri oldugunu ifade etmistir. Donanmanin yaz aylarinda
burada konaklamasi durumunda pek ¢ok askerin ciddi saglik sorunlari yasayacagini ileri
siirmiistiir. Ingiliz y6netiminin kalict oldugunun anlagilmas1 sonrasinda adadaki sarap
tretiminin ikiye katlandigin1 belirtmistir. Hilkimete adanin gelecegini sormustur. Ingiltere nin
Sultanin vergi toplayicist durumuna distiigiinii soyleyerek bu durumu elestirmistir. Ada halki
fakir oldugu icin vergi diizenlemesi yapilmas: gerektigini ifade etmistir (Ingiltere Parlamento
Arsivi, 1879: 1854-1857).

42 1814-18993 yillar1 arasinda yasamus isadami ve politikacidir. Politik kariyerini 1868-181892 yillar1 arasinda
Muhafazakar Parti’de siirdiirmiistiir. Ingiltere Basbakam Disraeli’yi Siiveys Kanali’na yatirim yapmas1 konusunda
tesvik edenlerden birisindir. Misir yonetimine mali konularda danigmanlik yapmustir.

431836-1918 yillar1 arasinda yasamus ingiliz yonetici ve siyasetcidir. Victoria sehri valiligi disinda Liberal Parti
milletvekilli yapmuistir.
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Bu konusmada Kibris’ta yasanan saglik sorunlar1 bir kez daha tekrarlanmistir. Ingiltere’nin
bolgeye iklime alisik olmayan kuvvetler géndermesi bazi saglik sorunlarma yol agmustir. Ingiliz
politikacilar bu nedenle sik sik hikimetlerini elestirmislerdir. Adada toplanan vergilerin bir
kisminin Istanbul’a génderilmesi de pek ¢ok politikaciy1 rahatsiz etmistir. Bu durum Thomas
Brassey’in konusmasinda da gorilmektedir.

Daha sonra Sir John Hay** s6z almustir. Kibris’in saglik sorunlarmin ¢Oziilmesini talep ederek
Hong Kong’da yapilanlar1 6rnek gostermistir. Kibris’in Siiveys Kanali ve Hindistan yolunu
korumak icin ¢cok énemli oldugunu, ayrica Akdeniz’deki donanma icin iyi bir durak noktasi
teskil ettigini ifade etmistir (Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1557-1559).

Bu konusmada Kibris’in cografi ve stratejik 6nemine wvurgu yapilmaktadir. Boylece
Ingiltere’nin Osmanli Imparatorlugu’nu Rusya’ya kars1 desteklemek icin degil kendi ¢ikarlarimni
korumak igin adaya ¢iktig1 kolayca anlagilmaktadir.

Siradaki konusmaci John Dodson* olmustur. Kibris’a gonderilen Ingiliz askerlerinin saglik
sorunlar1 yasamalarini adada yeterli hazirlik ve diizenleme yapilmamasina baglamistir. Benzer
durumun Cebelitarik ve Bati Hindistan’da da yasandigini hatirlatmistir. Kibris ikliminin
dogudaki herhangi bir noktadan daha tehlikeli olmadiginin sorunun hilkiimetin hatalarindan
kaynaklandigini ifade etmistir. Blyuk limana sahip kiguk adalarin donanma igin iyi ikmal
noktalar1 oldugunu soyleyerek, Kibris’in limani1 olmayan biyuk bir ada oldugunu belirtmistir.
Kibris’in Osmanli Imparatorlugu ile yapilan ittifak stresince Ingiltere’ye birakildigim
hatirlatarak, Ingiltere’nin aday1 bosaltmas: durumunda ada igin harcanin paranin ne olacagini
sormustur. Adanin iadesi durumunda yapilan harcamalar karsiliginda bir tazminat alinip
alinmayacagi hakkinda hiikiimetten bilgi istemistir (Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1559-
1562).

Ingiliz kuvvetlerini saglik durumu nedeniyle ingiliz Hukiimeti oturum boyunca elestirilmistir.
Adanin gelecegi ve liman meselesi de pek ¢ok konusmada ana gindem maddesi olmuslardir.
Ayrica adanmn iadesi durumunda yapilan masraflarin ne olacagi endisesi de 6n plana
cikmaktadir.

Sonraki konusmaci Mac Iver, Kibris’ta liman yapilmasi i¢in hazirlanan rapora gore
Famagousta nin liman ingas1 igin uygun oldugunu soyleyerek konusmasina baglamistir. Ingiliz
Hilkiimeti’nin Kibris’ta adim adim ilerlemesi gerektigini, ok hizli hareket etmeye ihtiyaci

olmadigini belirtmistir. Adada yapilacak diizenlemelerin ada halkina katki saglayacak sekilde

#41821-1912 yillar1 arasinda yasamis Ingiliz politikacidir. 1862-1885 yillar1 arasinda milletvekilligi yapmustir.
45 1825-1897 yillar1 arasinda yasamis Liberal Parti {iyesi Ingiliz politikacidir.
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planlanmasi gerektigini ifade etmistir. Kibris’ta TUrk idaresinin son bulmasi sonrasinda, adanin
Iyon Adalar1 gibi Yunanistan’a verilecegi iddialarmi elestirerek, adanin Ingiliz
Imparatorlugu’nda kalmas: gerektigini savunmustur (ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1563-
1564).

Ingiltere Kibris’1 ele gecirir gecirmez adanin Yunanistan’ verilip verilmemesi konusunda
tartisma baslamistir. Bircok politikaci bu fikre kars1 ¢gikmiglardir. Kibris’in elde tutulmasinin
Ingiliz Imparatorlugu’na bilylk katk: yapacagini pek ¢ok kisi ileri siirmiistiir. Adadaki Rumlar
cok erken tarihlerden itibaren adanin Yunanistan’a katilmasmi arzu etmislerdir. Ingiliz
Hiikiimeti’nin Birinci Dunya Savasi sirasinda adayr Yunanistan’a teklif etmesi Rumlar1 iyice
cesaretlendirmistir. Yunanistan’in bu teklifi reddetmesi meseleyi Ikinci Diinya Savas1 sonrasina
kadar ertelemistir.

Bu konusma sonrasinda Sir William Harcourt*® s6z almistir. Konusmasinin basinda Kibris ile
Iyon Adalari’ndaki durumun farkli oldugunu, Kibris’m Yunanistan’a verilmeyecegini ileri
stirmistiir. Famagousta’nin liman yapmak i¢in uygu bir yer oldugunu belirtmistir. Kibris’ta
ciddi bir maddi sikint1 oldugunu kabul ederek, adaya yonelik projeler icin yeterince kaynak
bulunmadigini ifade etmistir. Hukimeti Turkler lehine hareket etmekle suglamistir. Ayrica
hikumetin sivil ve askeri dncelikler arasinda denge kuramadigini ileri stirmistiir. Kibris igin
bir hukuki dizenleme yapilmamasmin Kibris’ta sorunlar yarattigini s@yleyerek hikimeti
elestirmistir (Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1566-1571).

Kibris’a el koyulmasma ragmen pek ¢ok politikacinin Ingiliz Hiikiimeti'ni TUrkler lehine
politika izlemekle elestirmesi gergekten ilgingtir. Ayrica adaya yonelik basarili bir politika
izlemedigi gerekcgesiyle hikumete pek cok elestiri gelmistir. Kibris’ta uygulanacak hukuk
konusu da uzun siire glindemi mesgul etmistir.

Siradaki konugmaci Sir John Holker*' adada Ingiliz hukukunun hakim olacagm ifade etmistir.
Sultan ile Kralige arasinda yapilan protokolde bunun agikga gériilebilecegini sdylemistir. Isgal
kosullarinin antlasmada belirtildigini, antlasmada Ingiliz yonetimine adaya yonelik kanun
cikartma hakki verdigini dile getirmistir. Sultan’mn aday: ve idaresini Ingiltere’ye verdigini
hatirlatarak bu nedenle Kibris’ta kapitiilasyonlarin gegerliligini yitirdigini 0ne siirmiistiir
(Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1572-1576).

46 1827-1904 yillar1 arasinda yasanus Ingiliz hukukeu, gazeteci ve siyasetcidir. Siyasi yasamini Liberal Parti’de
gecirmistir.

47 1828-1882 yillar1 arasinda yasamis Ingiliz hukukgu ve politikacidir. 1878-1882 yillar1 arasinda Muhafazakar
Parti milletvekilligi yapmustir.
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Gergekten de Kibris’1 Ingiltere’ye birakan antlasma sonrasinda istanbul ile Londra arasinda
yapilan ikinci bir antlasma ile Ingiliz Hiikiimeti’ne Kibris’ta hukuki diizenleme yapma hakk1
taninmugtir. Bundan sonra Ingiltere ada halk: icin bir sire daha Osmanli hukukunu devam
ettirmis ancak adaya gelen yabancilara Ingiliz hukukunu uygulamistir. Béylece Ingiltere asil
endisesi olan kapitiilasyonlar meselesini ortadan kaldirmis ve diger Avrupa devletlerinin adada
nlfuz kazanmalarina engel olmustur.

Sonraki konusmaci Sir Henry James*® olmustur. 11k olarak Avam Kamarasi’nin Kibris taki idari
ve hukuki durumu daha iyi 6grenmeye ¢alistigini ifade etmistir. Asil amacin hiiklimetle kavga
etmek olmadigimi dile getirmistir. Kibris ile Osmanli Imparatorlugu arasindaki durum hakkinda
Ingiliz Hiikiimeti’nden detayl bilgi talep etmistir. Kibris’ta nasil bir hukuki diizenleme
yapilacagini sormustur (Ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1577-1578).

Ingiliz Hukumeti adaya yonelik hukuki diizenleme yapma hakki kazansa da mevcut durumu bir
slire daha devam ettirmistir. Sadece kapitulasyonlar vasitasiyla Avrupa Devletleri’nin adada
nifuz kazanmalarinin 6nline gegmistir.

Sonra s6z alan kisi Stafford Northcote®® olmustur. Kibris’taki hukuki durum ile ilgili
tartigmalar1 gereksiz buldugunu ifade ederek konusmasma baglamistir. Konusmasinin
devaminda adadaki Osmanli yonetiminin basarisiz oldugunu ileri siirmiistiir. Osmanli idaresine
ve hukukuna gliven duyulmadig: icin kapitiilasyonlarin ortaya ¢iktigini iddia etmistir(Ingiltere
Parlamento Arsivi, 1879: 1580-1584).

Ingiltere adadaki yonetimini mesru gostermek icin Osmanli Imparatorlugu’nun Kibris’1 iyi
yonetemedigini sik sik iddia etmistir. Ayrica Osmanli Imparatorlugu kapitiilasyonlari
kaldirmak istediginde Osmanli hukukunun yetersiz oldugunu bu nedenle kapitiilasyonlar
rejiminin devam etmesi gerektigini ileri siirmistiir. Kibris meselesinde de benzer tavir takinarak
adada artik Osmanli hukuku uygulanmadigi igin kapitulasyonlara ihtiya¢ olmadigini dile
getirmistir.

Bir sonraki konusmaci Sir Farrer Herchell®® olmustur. Kibris’ta yasayanlarin artik Ingiliz
idaresi altinda olduklarm1 ve bu nedenle adada Ingiliz hukukunun uygulanacagini sdylemistir.

Sir Hardinge Giffard® adanin tamamiyla ingiliz idaresine birakildigini, kapitiilasyonlarin

481828-1911 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz siyasetgidir.

49 1818-1897 yillar1 arasinda yasanus muhafazakar ingiliz politikacidir. 1885-1886 Disisleri Bakanlhigi gorevini
iistlenmistir.

50 1837-1899 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz politikact ve devlet adamidir. Siyasi yasamim Muhafazakar Parti’de
gecirmistir.

51 1823-1921 yillar1 arasinda yasamus ingiliz avukat ve siyasetgidir. Politik kariyerine 1868 yilinda Muhafazakar
Parti’de baslamustir.

78



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

Sultan ile yabanci devletler arasinda yapilan antlasmalara dayandigini, bu nedenle Kibris’ta
kapitiilasyonlarin devam etmesinin mimkiin olmadigini ifade etmistir (Ingiltere Parlamento
Arsivi, 1879: 1585-1586).

Ingiltere adaya diger devletlerin midahale etmesini engellemek ve giimriik vergilerinden
faydalanmak icin kapitiilasyonlarin devam etmedigini aday1 ele gecirdikten sonra sik sik
vurgulama ihtiyact hissetmistir. Ada halkina yonelik statiyu degistirmek icin ise hi¢ acele
etmemistir. Aslinda bu durum adadaki Osmanli yonetiminin Kkoti olmadiginin kabul
edilmesidir.

Sir Henry Selwin-Ibbetson®® hiikiimetin Kibris’a malzeme sevkiyat1 ile ilgili giicliiklere
hazirlikli oldugunu belirtmistir. Lord Frederick Cavendish®® Kibris’a yonelik gider
tahminlerinin dogru olmasini umdugunu sdylemistir. Mitchell Henry®® Kibris’a yonelik
masraflar Uzerine parlamentoda daha detayli tartismalar yapilmasi gerektigini ifade
etmistir(ingiltere Parlamento Arsivi, 1879: 1588-1589).

Bu konusmalardan Ingiliz politikacilar i¢in Kibris’m ekonomik durumunun onem tasidig
anlasilmaktadir. Ozellikle Kibris’ta yapilacak yatirimlari akibetini merak ettikleri icin adanin

gelecegi ile ilgili pek ¢ok soru sorulmustur.

3.Sonug

Kibris’a el koyulmas: sonrasinda Ingiltere de gesitli tartismalar baslamistir. Kibris (izerine
Avam Kamarasi’nda yapilan oturumda Kibris’in ele gecirilmesinin genel olarak olumlu
degerlendirildigi g6ze carpmaktadir. Ancak adanin durumu ve mevcut sartlar konusunda
hikimete baz1 elestiriler yapilmigtir. Muhalefet Kibris’a gonderilen kuvvetler igin yeterince
hazirlik yapilmamis olmasini siddetle elestirmistir. Kibris’in gelecegi ile ilgili hiikiimete pek
cok soru yoneltilmistir. Ozellikle Kibris’ta uygulanacak hukuk ve Kibris ekonomisi pek ¢ok
acidan tartisgtlmistir. Muhalefet hikiimetten Avrupa Devletleri’nin kapitulasyonlar vasitasiyla
adaya niifuz etmelerinin 6niine gegilmesini talep etmistir. ingiliz Hukimeti adadaki yonetimini
giclendirmek ve diger Avrupa devletlerinin adaya nifuz etmelerinin 6niine gegmek igin

Osmanli imparatorlugu ile ayr1 bir antlasma yaparak Kibris’a yonelik hukuki diizenleme yapma

521826-1902 yillar1 arasinda yasams Ingiliz politikacidir. Siyasi yasamini Muhafazakar Parti’de gegirmistir. 1874-
1878 yillar arasinda Igisleri Bakanlig1’nda miistesar olarak gérev yapmis 1878-1880 yillar1 arasinda ise Hazine
Bakanlig1 gorevini ylirtitmistiir.

53 1836-1882 yillar1 arasinda yasanus Ingiliz politikacidir. Politik yasamini Liberal Parti’de gegirmistir. Gladstone
Hiikiimeti doneminde Irlanda’dan sorumlu bakan olmus ancak Dublin’de ugradigi saldirida hayatini kaybetmistir.
5 1826-1910 yillar1 arasinda yasanus Ingiliz finansg1 ve politikacidir. 1871-1885 yillar1 arasinda milletvekilligi
yapmustir.
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hakkini elde etmistir. Ingiltere Kibris’a saglam bir sekilde yerlestikten sonra giiciinii arttirmak
icin adadaki Rumlarla isbirligi yapmustir. Bu durum uzun vadede Turkler ile Rumlar arasinda
catismalara yol acacaktir.

Avam Kamarasi’nda Kibris’a bir liman insa edilip edilmemesi hakkinda da bir tartisma
yasanmustir. Liman insast konusunda cgesitli raporlar hazirlanmis ve gézlemler yapilmistir.
Ancak liman tartismasi suriip gitmistir. 1882 yilinda Ingiltere’nin Misir’a yerlesmesi Uizerine
donanma igin uygun liman bulunmus ve Kibris bir anda 6nemini kaybetmistir.

Muhalefet adanin geleceginin belirsiz olmasi nedeniyle adaya yatirim yapilmasma karsi
cikmistir. Adada toplanan vergilerden Istanbul’a pay génderilmesi de ciddi elestirilere yol
acmustir. Neticede Ingiltere adaya ciddi bir yatinm yapmamis ancak adayr Osmanli
Imparatorlugu’na iade de etmemistir. Avam Kamarasi’ndaki oturum incelendigi zaman ne
hikumetin ne de muhalefetin boyle bir seyi aklindan gegirmedigi kolayca anlasiimaktadir.
Avam Kamarasi’nda yapilan oturum degerlendirildiginde hemen herkesin Kibris’in isgal
edilmesinden memnun oldugu gorilmektedir. Adadaki askerlerin durumu, adanin ekonomisi,
adada uygulanacak hukuk ve liman meselesi yiiziinden gesitli tartismalar yasansa da hi¢ kimse
Kibris iggalini memnuniyetsizlikle karsilamamustir. Kibris’ta Osmanli idaresinin kot olmadigi
takdir edilse de Ingiltere’nin ¢ikarlarina uygun oldugu igin adanin isgal edilmesinin isabetli
oldugu fikri agirlik kazanmistir. Avam Kamarasi’nda yapilan oturumda bazi kisiler Osmanli
yonetiminin Rumlara kot davrandigini ileri sirse de ada hakkinda rapor hazirlayanlar bu
durumun bdéyle olmadigini ifade etmislerdir. Raporlarda Turkler ile Rumlar arasinda bazi
sorunlar yasandig ifade edilmis ancak bundan dolayr Osmanli yonetimi suglanmamistir. Ingiliz
Hiikiimeti de Rus tehdidinin engellenmesi ve Ingiliz ¢ikarlarmin korunmas: igin ada isgalinin
kaginilmaz oldugu tezini savunmustur. Muhalefet bazi noktalara itiraz etse de hikimetin bu
tezini tamamen reddetmemistir. Bu baglamda bakildiginda Kibris iggalinin dogru olup
olmadigindan ziyade Kibris’a yonelik izlenecek politikanin daha fazla tartisma konusu

oldugunu s@ylemek yanlis olmaz.
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Of Great Britain In 1879™
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Abstract

Great Britain defended the territorial integrity of the Ottoman Empire for almost the entire 19th
century. The British government to pursue such a policy because Great Britain does not want
Russia to gain power in the Mediterranean and she has strong commercial ties with the Ottoman
Empire. However, financial bankruptcy in the Ottoman Empire turned the Western public
opinion against the Turks. After the 1877-1878 Ottoman-Russian war, Great Britain thought
that the Otman Empire could not survive. Under these conditions, Great Britain wanted to seize
Cyprus to maintain her superiority in the Mediterranean. She demanded to use Cyprus as a
military base on the pretext of defending the Ottoman lands against Russia. The Ottoman
administration left Cyprus to Great Britain in exchange for an alliance agreement. The
occupation of Cyprus has led to important debates in British politics. The opposition criticized
the Great Britain's taking over of Cyprus under certain conditions. On the other hand, the
Government emphasized the importance of seizing Cyprus. In the session, it was discussed at
length whether Cyprus would bring an economic burden to Great Britain. In this study, the
session held in the House of Commons was examined. In this way, it is hoped that the British
view of Cyprus will be better understood. Great Britain's conquest of Egypt a few years after
the Cyprus invasion has left Cyprus out of the agenda. However, Great Britain never handed
over to the Ottoman Empire and annexed it during the First World War. Under the British rule,
the first problems started between Turks and Greeks, and after Great Britain’s withdrawal from

the island, a serious Cyprus problem remained.
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*

ITI0 0 KHIIPCKOii ceccuy B OpUTAaHCKOM nmajare oomun 1879 r.”

Ars. Gor. Dr. Cagdas Yuksel”

Pe3rome

BenukoOpuTanus 3amuinana TeppUTOPHAIBbHYIO 11eTIOCTHOCT, OCMaHCKON UMIIEpUHN TIOYTH Ha
nporskeHuH Bcero XIX Beka. CuibHble TOproBule cBsiz3u ¢ OcMaHCKOW MMIEpUEd U OTKa3
Poccun momyuuts Biaacte B Cpenn3eMHOMOpPbE MOOYyAMIM OpPUTAHCKOE MPAaBUTEIHCTBO
OPUIEPKUBATHCSA TaKOM nmoauTuku. OgHako GuHaHcoBoe 6aHKPOTCTBO OCMaHCKONW MMIIEpUU
HACTPOWJIO 3aI1aIHOE OOIECTBEHHOE MHEHHE NPOTUB TypoK. [Tocine OcMaHCKO-pyccKoil BOWHBI
1877-1878 rogoB BenukoOpuranus cunraina, uro OcMaHCKasi UMIIEPUs HE CMOXKET BBDKHUTH. B
3THX ycoBUsX BennkoOpuranus HaneneHa Ha Kump, 9ToObI COXpaHUTH CBOE MPEBOCXOJICTBO
B CpenuzemHoM Mope. OH notpe0oBai Mcnosib30BaTh Kumnp B kauecTBe BOGHHOW 0a3bl MO
IIPEUIOrOM 3alllUThl OCMAHCKUX 3eMenb oT Poccun. OcMaHCkas agMUHHMCTpalus OCTaBUia
Kunp BenukoOpuranuu B oOMeH Ha corjiameHue o corse. Okkynauus Kumpa Bei3Basa
BaKHBbIC Ne0aThl B OpuraHckod monutuke. 24 mas 1979 r. B [lanare oOmMH Ha TaxuHU
cocrostocs 3acepanue no Kumpy. Ha 3T0# ceccnm COCTOSUIMCH Pa3ivYHbIE JTUCKYCCHH O
Oyaymem Kunpa. Onmo3unus packputukoBania OputaHckuit 3axBar Kumpa npu
onpezncneHHbIX ycnoBusax. C Ipyroil CTOpPOHBI, NPaBUTEILCTBO IOAYEPKHYJIO BaKHOCTH
3axBaTta Kumnpa. Ha 3acenanuu moapo6Ho oOcyxaanock, npuHeceT Jin Kump skoHoMudeckoe
Opems BennkoOputanun. B 3ToM ncciiegoBaHN# paccMaTprBalioCh 3acelaHie, IIPOBEICHHOE B
[Tanare oOmuH. Takum 00pa3oM, ecTb HaJlex1a, 4To MHeHHe BenukoOpuranuu o Kunpe 6yaer
Jdydme moHATO. 3aBoeBaHuMe FErunrta BenukoOpuTaHueil uepe3 HECKONBKO JIET TOcCIie
BropxeHuss Ha Kump cHsno Kunp ¢ moBectku ans. Hecmorpst Ha 3T0, BenmkoOputanus
HUKOTJ]a HE 9BAKYHPOBaJla OCTPOB U HE AHHEKCHPOBAJIA €10 BO BpeMs [1epBoii MUpOBOI BOVHBI.
[Ipu OGpuTaHCKOM MpaBIEHUM MEPBbIE MPOOJEMbl HAYAINCh MEXAY TypKaMu M TpEeKaMu, a

nocie yxona BenmnkoOpuranuu ¢ ocTpoBa ocTaachk cepbe3Has mpoodsema Kumpa.

KiroueBsie cnoBa: Ocmanckas ummnepust, Kamp, AHrms.

" Aragtirma Makalesi
* Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimi, el-mek: cyuksel@pau.edu.tr 5393995011
ORCID: 0000-0002-2230-3702
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Kibris/Alagiya’min M.O. 2. Bin Yilinda Dogu Akdeniz’deki Onemi ve Hititlerle liskisi™

Ars. Gor. Tolga Han Arun ~

Oz

Kibris Adasi cografi 6zellikleri ve stratejik konumu nedeniyle tarihin her doneminde 6nemli bir
yer edinmistir. Ada eskigaglardan bu yana pek ¢ok isimle anilmakla beraber bir¢ok uygarliga
da ev sahipligi yapmistir. Bu siirecte hem ekonomik hem de siyasi olarak kendini gelistiren
Kibris, her donemde giiclii olan devletlerin dikkatini ¢gekmistir. Calismamiz Kibris’in dnemini
arttiran ekonomik kaynaklar1 ve Hititlerin bolge ile iliskilerini ele alacaktir. Arastirmamizin
kaynaklar1 ise Kibris/ Alasiya yerlesimine yonelik yapilmis ikincil ¢aligmalarin yani sira Hitit
hakimiyetine yonelik kanit sunan kral yazitlar1 ve mektuplagsmalar gibi birincil vesikalari
icermektedir. Ayrica arkeolojik ¢aligmalarda ele gecirilen bulgular da ¢aligmamiza kaynak
olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Hitit, AlaSiya, Ticaret, Siirgiin, Anlagsma

Giris

Dogu Akdeniz Boélgesi sinirlart cografi acidan kuzeybatida Yunanistan’t Girit dahil olmak
lizere tiim adalariyla, giineyde Misir, giineydoguda Basra Korfezi’ne kadar olan yerde
Mezopotamya, Suriye, Filistin, Israil, Liibnan, Urdiin ve Kibris’i, kuzeyde Anadolu
yarrmadasini Karadeniz, Van Gélii ve Ege Denizi kiyilarini igine almaktadir. M.O. 2. binde
bolgede politik, ekonomik ve kiiltiirel trafik oldukca yogun yasanmustir®.

Kibris, Dogu Akdeniz’de Asya, Avrupa ve Afrika kitalarinin kesisim noktasinda bulunup,
Sicilya ve Sardunya adalarindan sonra bolgedeki ligiincli biiyiik adadir. Tiirkcede “Kibris”
olarak bilinen ada, Asur kayitlarinda “Yadnana ya da Ya®®”, Arapcada “Kubrus” olarak

adlandirtlirken bati dillerinde “Cyprus”, “Cypen”, “Cypre” ve “Gipros” gibi isimlerle

™ Arastirma Makalesi

* Ankara Haci1 Bayram Veli Universitesi, Polatli Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii: el-mek:
tolgahanarun@gmail.com

5 Tas. 1. (20-24 Eyliil 2010). Ge¢ Tung¢ Cagt’da Dogu Akdeniz Bélgesindeki Deniz Ticaretinde Deniz Tasimacigin
Isler ve Aktif Hale Getiren Yonetim ve Kontrol Sistemlerinden Bahsedilebilir mi? XVI Tiirk Tarih Kongresi’nde
sunuldu, Ankara, 145

%Gozli, A. (2011). Kibris Eskicagi ve Jeopolitigi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitust, Konya, 129
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anilmistir. Eskicag Misir kaynaklarinda da M.O. 18. yy’dan itibaren “Asi”, Hitit kaynaklarinda
ise “Alasiya” olarak zikredilmistir"’. Bunlara ilaveten Ezen’e gore tarihi kaynaklarda ilk defa
Homeros’tan itibaren Grekler ve diger kiiltiirlerde “Kypros” seklinde gecmektedir. Ayrica
Afrodit’in unvani olarak da kullanilmistir®®. Antik Grek kaynaklarinda Homeros’un ilyada adli
eserinin XI. bolimiinde Akalar’in Troya’ya yaptiklar seferi anlatan kisminda gegmektedir.
..... Atreusoglu giirledi, buyurdu silah kusanmayi. Goz kamastiran silahlar: takindi kendisin
de: Once gecirdi bilekleri giimiis halkali giizel dizliklerini, sonra da zirhim gecirdi gogsiine,
konukluk armagam diye Kinyres vermisti bu zirhi Kinyres Kibris'a gelen buylk haberi
duymustu. Akhalar, Troya'’ya dogru gemilerle yola ¢ikacakti, o da yaranmak igin vermisti bu
zirhi ona...>® ”

Adanin isim menseinin yapilan filolojik incelemelerde indo-Avrupa veya Sami dillere ait
olmayip, bélgede M.O. 3. binden itibaren iiretilen bakirla ilgili oldugu diisiiniilmiistiir.
Dolayisiyla Cyprius, Cuprinus “bakir” isimlerinden Cyprum adi meydana getirilmistir. Ezen
buradan hareketle Grekcede “Kypros”, Latincede “cuprum”, italyanca’da “cipro”, Ingilizcede
“copper”, Almancada “kupfer” kelimelerinin buradan tiiredigini ve “bakir” isminin Kibris’tan
geldigini belirtmektedir®. Buna ilaveten “Kibris” adinin ada iizerinde eskicaglardan bu yana
yetisen ve 6zellikle denize yakin nemli yerlerde bulunan “kina ” bitkisinden geldigi goriisii de
mevcuttur. Bu goriise gore Ibranice ad1 “kopher” olan kina bitkisi Yunan ve Fenike lisanlarinda
“kybros” seklinde telaffuz edilir. Ayrica bazi tarihgiler ada isminin Latincede “selvi agaci”
anlaminda kullanilan “Cypress ” sozclgiinden geldigini 6ne siirmektedirler®.

1927-31 wyillarinda Isvecli bilim insanlarinin adada yaptiklar1 arkeolojik calismalarda
Kibris’taki ilk yerlesimin Neolitik devirde basladig1 anlasiimistir®. Ancak yapilan tetkiklerde
ilk insan aktivitesinin Epipaleolitik Dénem denilen Paleolitik Cag ile Neolitik Cag arasindaki
gecis doneminde gergeklestigini diisiindiirmektedir®®. Neolitik yerlesim vesikalar1 daha sonra
Gliney, Giiney Dogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de yapilan incelemelerde ele gecen arkeolojik

verilerle adada bulunan materyallerin uyustugu goriilmiistiir. Buna goére aday1 en ¢ok etkileyen

ST Ertiirk, M. (2018). Tarih, Kiiltiirel ve Turistik Degerleri ile Kibris, Nobel Bilimsel Eserler, Istanbul, 1-3.
58 Ezen, A. (1976). “ilk¢ag Tarihinde Kibris”, Belleten, XL, 157, 96

59 Homeros, (2019). flyada, Cev. Erhat, A, Kadir, A., Isbankas1 Yayinlari, Istanbul, 221

80 Ezen, 1976: 96

®1K1bris adinin mengei ile ilgili ayrintil bilgi igin bkz. Gozlii, 2011: 129-131

62 Kinal, F. (1964). “ilk Caglarda Kibris” Belleten, cilt: XXVIII, say1. 109-112, 383-388

83K1bris yerlesiminin tarih oncesi donemleri hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. Gozlii, 2011: 170-230
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kiltarel unsur, Ras-Samra’dan gelmekte olup, ana tanrica inancinin ise Anadolu’dan
gecmistir®,

Kibris adasinin Ge¢ Tung Cagi’nda jeostratejik ve jeopolitik konumu dikkate alindiginda
stratejik Onemi, bakir madenleri ve gemi imalatgiligi konularinda 6n plana ¢iktig
goriilmektedir®. Demir Cagi’na girilmeden 6nce Ge¢ Tung Cagi Akdeniz’inde bakir, kalay,
giimiis, altin ve kursun metal ticaretinde en 6nemli madenler olmuslardir®. Dolayisiyla ada
hem hammadde, hem tiretim, hem de nakliye konularinda ilerleme kaydederek bolgenin 6nemli
merkezlerinden biri konumuna gelmistir. Ayrica stratejik konumu nedeniyle de Ege, Dogu ve
Bati Akdeniz Kkiiltiirlerinin karsilastigi noktadadir. Dolayisiyla bolge farkli kiiltiirlerin
melezlenmesiyle yeni kiiltiirlerin olusmasinda da rol oynamustir®’.

Geg Tung ¢aginda Yakin Dogu ve Dogu Akdeniz bolgesindeki topluluklar kendilerinden daha
biiyiik gii¢ olan uygarliklara baglh olarak konfederasyon devleti ya da kent devleti gibi kiiguk
otoriteler seklinde orgiitlenmislerdir. Donemin giiclii devletlerinin idarecileri kendilerini
“Buiyiik Kral” olarak nitelendirerek bagimsiz imparatorluklar kurmuslardir. Etki alanlarinin
icerisinde kalan daha kugcik devletler ise bu krallarin boyundurugu altinda bagli krallik
statiisiinde varliklarini siirdiirmiislerdir. Cagin en biiyilik giicleri Hitit, Misir, Asur ve Myken
uygarliklaridir®, Kibris adast bu siireg icerisinde M.O. 15. yy’da Misir, M.O. 14. yy’da Hitit
belgelerinde gecmekte olup, “Bakir iilkesi” olarak nitelendirilmistir®.

M.O. 2. bin yil ortalarinda Dogu Akdeniz’de Misir, Kibris ve diger uygarliklar arasinda siki
iliskiler mevcuttur. Konu hakkinda bilgi veren Amarna Mektuplari’nda M.O. 14. yiizyilda
Kibris’tan Misir’a hatir1 sayilir dlgiide bakir ihrag edildigi 6grenilmektedir’®. Dénemde deniz
ticaretinde birgok uygarhigin gemi filosu aktif olmakla beraber herhangi bir deniz birligi
oldugunu gosteren kanit yoktur. Ancak ticaretin giivenli bir sekilde yapilabilmesi i¢in donem

devletleri arasinda kosullu bir ortaklik mevcuttur’®. Calismamiz Dogu Akdeniz ticaretinde

64 Kinal, 1964: 112, 383-388

65 Kizilduman, B. (2008). Kibris’ta Nitovikla Cevresine Iliskin Yeni Bulgular, Oktii, A. E., Giinel, S., Deniz U.
(Editorler). Batt Anadolu ve Dogu Akdeniz Geg¢ Tung Cagi Kiiltiirleri Uzerine Yeni Arastirmalar, Hacettepe
Universitesi Hastaneleri Basimevi, Ankara, 163

8 Gale, N. H., Stos-Gale., Z. (2006). “ Uluburun Batig1 Bakir Kiilgelerinin Kaynak Analizi ve Geg Tung Cagi’nda
Akdeniz’de Metal Ticareti”. C. Pulak, R. Slotta ve U. Yalgin (Editdrler). Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya
Ticareti, Bochum, Ege Yayinlari, 119

67 Beksag, E. (2000, 13-17 Kasim). Kibris ve Deniz Kavimleri'nin Gercegi, Ugiincii Uluslararast Kibris
Aragtirmalar1 Kongresi’nde sunuldu, Kibris, 169

8 Tas, 2010: 146

69 Ezen, 1976: 96

7 Hauptmann, A. (2006). “Tung Cagi’nda Madenciligin Boyutlar1”. C. Pulak, R. Slotta ve U. Yalgin (Editorler).
Uluburun Gemisi 3000 Y11 Once Diinya Ticareti, Bochum, Ege Yaynlari, 477

L Tag, 2010: 146
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Oonemli bir yer edinen Alasiya’nin bolge devletleri agisindan 6nemi ve Hitit Uygarligi arasindaki
iligkileri ele alacaktir.

Kibris/Alagia’min Dogu Akdeniz’deki Konumu ve M.O. 2. Binde Dogu Akdeniz

Kibris III. Jeolojik donem ortalarina kadar Anadolu ile birlesikken sonrasinda bolgede meydana
gelen c¢okiintiiler sebebiyle bir ada halini almistir. Su anki konumu ile ada, Anadolu’nun giiney,
Dogu Akdeniz’in kuzey bolgesinde yer alip, en uc¢ kismi Iskenderun’u gdstermektedir.
Anadolu’ya uzakligi 70 km, Misir’a 347 km, Israil’e 233 km, Suriye’ye 102 km, Liibnan’a 165
km ve Yunanistan’a 835 km uzakliktadir. 9521 kilometre karelik yiiz 6l¢timii ile de Akdeniz’de
Sicilya ve Sardunya adalarindan sonra iigiincii biiyiik kara pargasidir’2. Bu sekliyle Kibris
eskicagda On Asya, Avrupa ile Afrika arasinda bir koprii vazifesi iistlenerek siyasi, ekonomik
ve kiiltiirel yonden gelisme gdstermistir’>.

Kibris’taki yerlesim yerleri, Neolitik Cag’dan (M.O. 8000-5500), Bronz Caga (M.O. 3000-
1200) kadar gegen siirecte yiiksek yerlerdeki platolarda, siradag uzantisi olan tepelerde, denize
yakin bolgelerde ve nehir kenarlarinda kurulmustur’®. Bélgedeki ilk yerlesimciler Anadolu’nun
giineyinden gelmis, bunlara daha sonra Suriye ve Filistinden gelen gogmenler katilmistir. Ada
tizerinde bulunan Neolitik Cag yerlesim yerlerinde yiiriitiilen kazilarda elde edilen bulgular
Anadolu’nun Neolitik yerlesimleri olan Catal Hoylik ve Hacilar’da ele gecen materyallerle
benzerlik  gostermektedir. Bu durum yerlesimin  Anadolu merkezli oldugunu
diisiindiirmektedir”. Ozellikle Neolitik dénemde adada Anadolu’da oldugu gibi “Tholoi”
denilen yuvarlak planli evlerin varligi ve iclerinde mezarlar bulunmasi bunu destekler
niteliktedir. Cinkd Neolitik dénem Anadolu yerlesimlerinde de Oliiler evlerin iglerine
gomiilerek yanlarina Sliimden sonraki hayat igin aletler birakilmistir’®. Ancak sunu da
belirtmek gerekir ki 6lii kalintilarina bakilarak Ge¢ Tung Cagi’nda Kibris halkinda tek bir etnik
koken bulmak miimkiin degildir. Dolayisiyla ilim insanlar1 donem Kibris yerlilerinin tek bir
toplum olmayip cesitli kavimlerden olusan bir niifusa sahip olduklarini belirtmektedirler’’.
Kibris da temel yerlesim merkezleri genellikle 12 hektar ya da daha biiyiik alanlara ve
ekonomik sebeplerden Otiirii deniz kenarlarma kurulmustur. M.O. 2. bin yilmin ikinci

yarisindan itibaren tapinak ve mezarliklar 6n plandayken, Ge¢ Kibris donemlerinde kasaba

2 Ertirk, 2018: 33, 34

3 Ezen, 1976: 93

™ Unal, C.C. (2000, 13-17 Kasim). Bronz Cagda Deniz Ticaret ve Kibris, Ugiincii Uluslararas1 Kibris Arastirmalari
Kongresi’nde sunuldu, Kibris, 185

S Ertirk, 2018: 4,5

6 Kinal, 1964: 385

" Kizilduman, 2008: 163
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merkezleri onem kazanmistir. Cagin 6nemli kent merkezleri Enkomi, Hala Sultan Tekke,
Morphou, Kition, Kouklia Palaepaphos, Maroni Vournes, Alassa ve Kourion sayilabilir.
Yapilan incelemelerde Kibris’in Ge¢ Bronz Cag yerlesimlerinin degisik biiyiiklik ve
zenginliklere sahip olduklar1 da anlasilmistir. Buna ilaveten s6z konusu kentlerin bagimsiz
politikalarla hareket eden, ticaret nedeniyle ittifak kuran yari bagimsiz bir yapiya sahip
olduklar1 goriisii de vardir’®. Ayrica kent olma olasiliklar1 olan yerlesimlerin kiytya yakin
yerlerde kuruldugu goriilmektedir’®.

Kibris kent sakinleri ge¢imlerini M.O. 1700-1600 arasinda ¢obanliga dayali basit kdy yasami
ile saglamiglardir. Geg Kibris doneminde ise giiney ve gilineydogu sahil seridinde zengin,
kismen endiistrilesmis ve ticaret merkezleri bulunurken, kdy ve tarim temelli yerlesimler i¢
bolgelerde insa edilmistir. Tarima elverigli alanlar ise kursun madenleri yakinlarinda
kurulmugtur. Bu baglamda i¢ bolgeler iiretim isi ile ugrasirken, liman kentleri de {iriinlerin
dagitimu ile ilgilenmislerdir®,

Kibris’in madencilikle tanigmasi bolgedeki diger uygarliklarda oldugu gibi yeni tas ¢aginda
gerceklesmistir. Akabinde Kalkolitik kiiltiir ve Bronz Cagi’na giden siiregte ilerleme
gdstermistir. Bronz Cagi’nin erken dénemlerinde ilk olarak bakir islenmis, M.O. 3. bin yilinda
adayr bronz islemeyi bilen bir kavimin istila etmesi ile de bronz iiretiminde gelisme
kaydedilmistir®.

Kibris’in krom, demir, bakir ve gemi kerestesi gibi yer alt1 ve yer iistii kaynaklar bakimindan
zengin olusunun yani sira limanlar1 sebebiyle denizcilikte de ileride olmalar1 bolgenin degerini
arttirmustir®. Adadaki yerlesimlerde yiiriitiilen calismalarda ele gecen belgeler, Kibrish
aristokratlarin Ege ve Dogu Akdeniz’de gii¢ arzular1 nedeniyle Kibris’ta imal edilen {irtinleri
deniz asir1 bolgelere dagitmak igin ugrastiklarmi gostermektedir®. Dolayisiyla Enkomi ve Hala
Sultan Tekke gibi liman sehirleri hem tiretim yaptiklart hem de ticaretle ugrastiklari i¢in mali
acidan giiclii konuma gelmislerdir. Ozellikle Enkomi sehri bu yoniiyle bilim insanlarina adanin
merkezi otoritesi olabilecegini diistindiirmiistiir. Sehirde yapilan arkeolojik kazilarda

Enkomi’nin M.O. 1700-1400 yillarinda bagimsiz bir giicii oldugunu gostermistir®. 1947

78 Unal, 2000; 186, 187

7 Kizilduman, 2008: 164

8 Unal, 2000; 185-188

81 Kinal, 1964: 390

82 Bu durum Kibris’a ekonomik ve stratejik acidan avantaj saglarken, ddnemin hakim kuvvetlerinin bolgeyi siirekli
ele gecirmek istemeleri nedeniyle dezavantaja da sebep olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ezen, 1976: 95

8 Kizilduman, 2008: 163

8 Unal, 2000; 185-188
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yilinda Fransiz Arkeolog Claude Schaeffer Kibris’ta M.O. 1200-1000 yillarma tarihlenen bir
dokiimhane ile birlikte bir¢ok madeni iiriin ele gecirmistir. Ayni bilim adami Enkomi’yi
“Alasiya” olarak kabul etmistir. Bolgede yiiriitiilen kazilarda bulunan eserler British Museum,
Lefkosa Miizesi, Los Angeles Miizesi gibi cesitli miizelerde sergilenmektedir®. Bu eserler
arasinda British Museum’da sergilenen fil disi oyun kutusu adanin Hititlerle iliskisi agisindan
dikkat gekicidir. Eserin iizerinde bir av sahnesi ile Hitit savas arabasi tasviri goriilmektedir®®.
Kibris’in cografi konumu ona bir takim siyasi ve ekonomik ayricaliklarda kazandirmistir.
Ekonomileri denizcilik temelli olan topluluklar, adayr hem deniz yollarini denetleyen bir {ist,
hem de siginak olarak kullanmislardir. Dogu Akdeniz ticaret rotalar1 {izerindeki yerinin yani
sira adanin zengin madenleri, tarim imkanlar1 ve ormanlar1 Kibris’in bolgedeki 6nemini
arttirmustir®’, Ozellikle cografyanin bol agaclik alanlarindan elde edilen keresteleri ile Toroodos
Daglari’ndaki zengin bakir yataklar1 aday: tercih edilir iiretici konumuna getirmistir®.
Dolayisiyla AlaSiya, Ge¢ Tun¢ Cagi’nda iiretici ve limanlart nedeniyle 6nemli bir yer
edinmistir®,

M.O. 14. yiizyila tarihlenen Alasiya krali ve Misir Firavunu arasinda yapilan yazisma Kibris’m
uluslararas: siyasetteki giiclinii gostermektedir. S6z konusu vesikada Kibris Kralinin Misir
Firavuna “kardesim” diye hitap etmesi®® bir esitlik gostergesi olarak adanin siyasi giiciinii
ortaya koymaktadir. Bunun yani1 sira Kibris’in Misir i¢in gemi insa etmesi denizcilikte ne kadar
gelistiklerini gozler dniine sermektedir®. Baska bir yazismada ise ad1 bilinmeyen bir Kibris
kralimin Amarna Cagi’nda (M.0.1400-1350) Misir Firavunu IV. Amenofis’e gonderdigi
mektup adanin ticari faaliyetlerine kanit teskil etmektedir®. S6z konusu yazismanin kesiti;
“Sana hediye olarak 200 talent bakir gonderecegim, fakat simdilik 10 talent (288 kg) bakir
yolladim.”®

Ayni kral bagka mektuplarinda 100 ve 500 talent bakir gondermis, akabinde Misir Firavununa
“Biraderim” diye hitap ederek istedigi bakir1 Kibris’ta meydana gelen salgin hastalik sebebiyle

8 Kinal. F.(1970). Gelidonya Ingotlari, Atatiirk Konferanslari’inda sunuldu, Ankara, Cilt: 2, 123

8 Sadrazam, E., Erhan, H. (2019). “Kibris Yapi Teknolojisine Hitit Etkisi: Alasya/Enkomi Ornegi”, 1. Uluslararasi
Kibris’ta Osmanli Oncesi Tiirkler Sempozyumu’nda sunuldu, Haspolat/Lefkosa, 53

8 Beksag, 2000: 169, 172

8 Beksag, 2000: 169, 172; Voskos, |., Knapp, B. (2008). “Cyprus at the End of the Late Bronze Age: Crisis ande
Colonization or Continuity and Hybridization?”, American Journal of Archaeology (112), 663

89 Kizilduman, 2008: 159

%0Sadrazam, Erhan, 2019: 51

%1 Beksag, 2000: 169, 172

92 K1nal, 1970: 123

9 Kinal, 1970: 123
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iiretim giicliniin gegici olarak diistiiglinii belirterek, en yakin zamanda siparisini Misir’a
ulastiracagini sdylemistir®,

Tung Cagi’nin ilk evrelerinde Kibris’in Anadolu ve Ortadogu’ya bakir ihract Anadolu, Suriye,
Filistin ve Misir iilkeleriyle kiiltiirel etkilesimini de ilerletmistir. Tung Cagi’nin sonuna dogru
ise Girit ve Myken uygarliklariyla da ticari ve kiiltiirel iliskilerin gelistigi goriilmiistiir.®®
Yapilan arastirmalarda Kibris’m 3500 y1l boyunca 200 bin ton bakir iirettigi diisiiniilmektedir®®.
Akdeniz adalarinda yapilan kazilarda da en genis madeni tiriinler Kibris adasinda bulunmustur.
1896 yilinda Salamis mezarlarinda ele gegen ilk kiilge madeni iiriinlerin iizerinde gemi ¢apasina
benzetilen bir sekil gdézlemlenmistir. Bilim insanlarmin yliriittiigli incelemelerde simgeyi
Girit’in Linear A yazisina benzetmigler ve Kibris antik sehirlerinden Soloi’nin damgasi
oldugunu diisiinmiislerdir®’.

Akdeniz’de M.O. 2. bin yilda kurulan ticaret ag1 oldukga canli bir goriiniim almigtir. Ozellikle
AlaSiya, Ura, Ugarit, Halep, Alalah, Troia ve Myken Akdeniz’deki dogal kaynaklar1 ve ticari
faaliyetleri sayesinde zenginlesmislerdir. Deniz ticaretinin kara ticaretine olan avantajlar1 da
denize kiyis1 olan devletler i¢in hayati 6nem tagimistir. Kara ticareti ile ugrasan devletler
iiriinlerini ortalama 67 kg agirlik ¢eken katirlarin olusturdugu kervanlarla tasimaktadirlar.
Ulasimin uzun siirmesi, haydut saldirilari, erzak problemleri hastaliklar gibi etkenler
diisiiniildiiglinde hem ticari risk fazla hem de kazang azdir. Oysa gemiyle yapilan bir nakliyede
donem teknolojisiyle 10-20 ton araliginda yiik tasinirken ulasim da karaya oranla daha
hizlidir®®. Bu iki durum dikkate alindiginda ekonomileri denizcilige dayali iilkelerin daha hizli
zenginlesmesi ve kiiltiirel etkilesim sebebiyle uygarlik olarak da ilerlemeleri kaginilmazdir.
Dolayisiyla bu devletlerin iletisimlerinin, ticaret rotalarinin belirlemede etken oldugu
distiniilebilir.

Eskigagda heniiz pusula bilinmedigi i¢in deniz ticaretinde rota belirlemede kiy1 seritleri yol
gosterici olmustur. Bu nedenle Kibris, bolgede deniz ticareti bagladig: tarihten itibaren ugrak
liman haline gelmistir. Bunun yam sira Cin, Hindistan, iran ve Mezopotamya’dan gelen

kervanlarin Suriye ile Hatay’da birleserek Anadolu’nun igine ulagsmasi da Kibris’in jeopolitik

% Kinal, 1970: 123

% Ertlirk, 2018: 6

% Hauptmann, 2006: 480

97 Kinal, 1970: 122,123

% Alparslani M. (2010). Eski Anadolu’da Ticaret (M.O. II. Binyil), Tiirk Eskigag Bilimleri Enstitiisii Yayinlar,
Istanbul, 33,38
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Oonemini artirmigtir. Ayrica bolgenin Misir, Anadolu ve Fenike arasinda yer almasi ile Arabistan
yarimadasinin ¢61 olmas1 Kibris’in ticaret rotalar1 {izerindeki énemini artmigtir®.
Dogu Akdeniz’deki ticaret rotalarinin belirlenmesinde riizgar yonleri de oldukga etkili

100

olmustur". Dénemin inang yapisi ve gemi teknolojisi nedeniyle denizciler aksam karanliginda

seyahat etmekten kacinmiglardir. Dolayisiyla denizciler mecbur kalmalar1 halinde Kiton, Hala
Sultan Tekke veya Maroni limanlarinda konaklamislardir'®,

Kibris bulundugu konum nedeniyle ticari faaliyetlerini kendine en yakin sahil seridi ile baglanti
kurarak gerceklestirmistir. Ge¢ Tung Cagi’nda Dogu Akdeniz ticaretinde de 6ne ¢ikan bolgeler

Levant ve Misirdir. Ozellikle Levant bolgesindeki Ugarit®

sehri, Kibris’in baglant1 kurup,
ticari faaliyetlerini gerceklestirdigi koprii konumundadir'®. Dénemde uluslararas: ticarette
giimiis degisim araglar1 disinda barter usulii ile de ticaret gerceklestirilmistir. Yapilan
incelemelerde takasi yapilan iiriinler; kalay, bakir, su aygirt disi, fildisi, kogbas1 sekilli fayans
icki kaplari, melengi¢ rec¢inesi, kobalt mavisi cam kiilgeler, Kibris seramik kaplari, Afrika
kokenli abanoz agaci, deniz kabugundan yapilma yiiziikler, cam, fayans boncuklar, akik,
sumak, kisnis, bugday, arpa, ¢orek otu ve kapari ¢icegi gibi gesitli baharatlardan olusmustur®.
Nakliye isinde kullanilan gemilerinde yoresel Suriye, Kibris ve Mykenai yapimi oldugu
anlagilmistir. Eldeki bulgular bolgedeki denizcilerin korsan ve dogal afet riskleriyle karsi
karsiya olduklarini gdstermektedir. Ozellikle Giiney Anadolu’daki Lukka bdlgesinin igerisinde
yer alan Lykia kiyilarinda bulunan Gelidonya ve Uluburun batiklart konuya Ornek
olusturmaktadirt®.

Gelidonya, Antalya korfezinin batisindaki Kirlangi¢ burnunun eskicagdaki adidir. Gilinlimiiz
Tirkiye’sindeki haritalarda da halen bu isimle anilmakta olup, bolgedeki kazilar siinger
avcilarinin Yassiada cevresinde Demeter heykeli bulmasindan sonra Amerikali arkeolog

Morton tarafindan 1954 yilinda baslatilmistir. Yapilan incelemelerde Ge¢ Bronz Cag Suriye

9 Bu kapsamda Kibris adasinin Iskenderun korfezine hakim olmasi, Misirdan gelen gemilerin ugrak yeri olmasi
sebebiyle stratejik onemi artmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Ezen, 1976: 94, 95

10 Dogu Akdenizde Kibris’a Misirdan gelen riizgarlar adanin giineydogu sahilleri {izerinden Karpaz yarimadasina
vararak Iskenderun korfezine uzamir. Iskenderun korfezinden esen riizgarlar ise Karpaz yarimadasina esmekte
olup, bu riizgérlara doguda Ugarit’in giineyinden gelen giindogusu riizgarlar da katilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Kizilduman, 2008: 164

101 K1z11duman, 2008: 164

102 Ugarit sehrinin Dogu Akdeniz’de Mezopitomya, Misir, Suriye, Anadolu, Filistin, Kibris, Liibnan ve Ege
uygarliklarimin tiiccarlarinin birlestigi yerdir. Stratejik acidan bdlgenin kontroliinde elverisli oldugu gibi sahip
oldugu tersane sayesinde de 6nemli bir deniz kentidir. Sehre 6zellikle Biblos, Kibris ve Giritten gelen gemiler
kargolarini bosaltmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tas, 2010: 147, 148

108 Ki1zilduman, 2008: 164

104 Belli, O. (2004). Anadolu’da Kalay ve Bronzun Tarihgesi, Antalya: Pera Miize Yayinlari, 27

195 Bryce, T. (2003). Hitit Diinyasinda Yasam ve Toplum, Dost Kitapevi, Ankara, 109

92



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

ticaret gemisi oldugu anlasilmistir'®. Batiktan ele gegen yiikiin ¢ogunun Kibris/ Alasiya

107

kokenli bakir ve kalay kiilgelerden olustugu goriilmiistiir"’. George Bass ve ekibi tarafindan

giin yliziine ¢ikarilan batikta, bakir, bronz ve kalay kiilgelerin biiyiik ihtimalle Myken ¢anak
¢omlegi ile takas yapilarak Kibris ile Akdeniz’in dogu sahillerine satilacag: diisiiniilmektedirt®.
Gelidonya batig1 disinda Ge¢ Bronz Cagi deniz ticareti hakkinda 6nemli bilgiler sunan bir diger
batik ise bugiinkii Kas limanma 100 metre uzakta 43-51 m derinlikte genis bir alana yayilan
“Uluburun Batigi”dir'®. Gemi enkazi 1982 yilinda bdlgede dalis yapan bir siinger dalgic
tarafindan tesadiif eseri kesfedilmistir. 1984-1994 yilar1 arasinda ise TexasA&M Universitesi
Sualt1 Arkeolojisi Enstitiisii ve Bodrum Sualti Arkeoloji Miizesi c¢aligmalariyla giin 15181na

110 Batik cesitli mallar tastyan bir kargo gemisi olup, M.O. 1400 yilinda kétii hava

cikartlmistir
kosullart nedeniyle batmistir. Yapilan arkeolojik c¢alismalarda ele gegen bakir kiilgeler,
seramikler ve bronz kadin heykeli donem ticareti nedeniyle gergeklesen kiiltiir aligverisi

111

hakkinda bilgiler sunmaktadir**. Yapilan incelemelerde batikta ele gecen bakir kiilgelerin bir

kisminin Kibris’taki Apliki bakir cevherleri ile uyum sagladigi goriilmiistiir''?

. Ayrica ¢ikarilan
kalay, bakir, glimiis, kursun ve altin iirlinler dénem ticareti hakkinda 6nemli bilgiler sunmustur.
Bunun yani sira gemideki bakir kiilgeler tizerinden alinan 6rnekler Tun¢ Cagi’ndaki Kibris
yerlesimlerinden Enkomi ve Ayios Dhimitrios bakir numuneleri ile uyusmustur!'®, Daha dikkat
cekici bir kanit ise Kibris’tan yaklasik 400 km kuzeyde, Akdeniz kiyilarina yaklasik 250 km
uzaklikta Dogu Kapadokya’da yer alan Sivas il smirlarindaki Kusakli’da bulunan bakirin
Alasiya kokenli olusudur. Hitit baskenti Hattusa’da bir binanin bodrum katinda Kibris kokenli
bakir parcalar1 da ele gecirilmistir''®. Batikta ayrica ortast oyuk tahtadan yapilmis bir yazi
tahtast bulunmustur. Bilim insanlar1 eserin i¢ine bal mumu doldurulmak suretiyle yaz1 yazma
araci olarak kullanilmig olabilecegini belirtmislerdir. Bu durum akla Hitit ticaret metinlerinin

bdyle yazi arag-geregleri kullanildig igin az olabilecegini diisiindiirmiistiir'™®. Konuyla ilgi

caligma yiiriiten aragtirmacilar yazi tahtasina krali bildiri, haber ya da varilacak limanlara

106 Kinal, 1970: 119

107 Alparslan, 2010: 40

108 Unal, 2000; 189

109 Unal, 2000; 189

10 Tas, 2010: 148

111 Unal, 2000; 189; Uluburun Batigi’nda kesfedilen buluntular hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Tas, 2010: 149
112 Gale, Stos-Gale, 2006: 121

113 Gale, Stos-Gale, 2006: 121,127

114 Muller-Karpe. A. (2006). “Hititler’de Metal Kiilgeler”. C. Pulak, R. Slotta ve U. Yal¢in (Editérler). Uluburun
Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, Bochum, Ege Yayinlari, 493

115 Alparslan, 2010: 39
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118 Yazi icin kullanilan arac-

gonderilen yiiklerin listelerinin kaydedildigini diisiinmektedirler
gereclerin karada pismis kil iizerine kazindigin1 dikkate alacak olursak deniz ticaretinde geri
doniisiimii olan araglarin se¢imi bizce de mantikli gelmektedir. Aksi takdirde yapilan her
aligveriste kil tablet hamuru hazirlanip, lizerine yazi yazilip firinlanmasi gerekeceginden,
zamansal olarak birtakim sorunlar ¢ikabilirdi.

Kibris’in zenginligi, stratejik konumu ve iiretici olusu, donemin 6nemli giicleri olan Akkad,
Minos, Mike, Hitit, Misir, Suriye, Giiney Anadolu, Ege ve Bati Anadolu uygarliklarinin da
dikkatini ¢ekerek adayla kimi zaman dostane kimi zaman ise diigmanca iligkiler kurmalarina
neden olmustur'!’. Konuyla ilgili ele gegen yazili vesikalarda M.O. 3. binin sonunda
Anadolu’da Hattusa krali Pampa Onciiliigiinde birlesen 17 kente sefer diizenleyen Akkad krali
Sargon’un Kibris adasina ulastig1 anlasilmistir. Lefkosa’da ele gecen Akkadlara ait silindir
muhrler ile bu mdhdrlerin birinin Gzerinde okunan “Tanri Naram-Sin’in kélesi Mar-Istar oglu
llu-bani” ifadesi bunu desteklemektedir!'®, Alasiya kralinin Misir Firavununa gonderdigi bir
mektupta ise Anadolu’nun giineyine konumlandirilan Lukkalar’in adanin her y1l bir sehrini zapt
etmelerinden yakinilmaktadir. Bu durum AlaSiya’nin i¢inde bulundugu durumu goézler 6niine
sermektedir'?®. Lukkalar disinda adayr Misir’1 istila eden Hiksoslar'm da isgal ettigi
bilinmektedir. Arkeolojik incelemelerde de M.O. 17. yy’da adada yapilan Hiksos saldirilarina
karst adanin ortasinda Hagios Sozomenos, kuzeyinde Kirini’de ve dogusundaki Karpaz
Yarimadasi’nda Nitovikla’da ihtisamli kaleler insa edildigi goriilmiistiir. Bunlar arasinda
Nitovikla’da yapilan kazilarda Anadolu’daki mimari 6zelliklerin varlig: tespit edilmis olup,

Bogazkdy yerleskesi ile benzerlik saptanmistir'?,

121

Yazili kaynaklarda M.O. 14. yy’1n ilk yarisinda Misir vasali*?! olan Kibris’in bu tarihten sonra

Hitit egemenligine girdigi anlasilmaktadir!??

ceken Alagiya, Hitit krali III. Arnuvanda déneminde (M.O. 1225-1210) Hitit diismani

. Hitit devrinde de donem uygarliklariin ilgisini

Ahhiyawa krali Attari$iya$’in da isgaline ugramistir'?3,

Hitit Doneminde AlaSiya

116 Tag, 2010: 150, 151

117 Beksag, 2000: 172

118 K1nal, 1964: 392

119 Beksag, 2000: 172

120 Ezen, 1976: 101

121 Kibris Misir’in 18. Siilaleyi kuran Ahmose’in Hiksoslar1 Misir’dan ¢ikartmasinin ardindan olusturulan Kuzey
Suriye ve Dogu Akdeniz politikalarinin ardindan Misir vasali olmustur. Bu siiregte III. Tutmosis’in Kibris’1
vasallastirdig: vergi listelerinden anlagilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kinal, 1964: 399

122 Ezen, 1976: 104

123 Kynal. F. (1991). Eski Anadolu Tarihi, Ttrk Tarih Kurumu, Ankara, 229
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Hititler’in AlaSiya’ya ilgisi Kuzey Suriye iizerinde izlenilen politikalarin bir sonucudur.
Bogazkdy kazilarinda ele gecen vesikalarda da Alasiya adi ilk defa M.O. 1400’e tarihlenen
metinlerde gegmektedir. Bu siiregten IV. Tudhaliya’ya kadar gegen donemde adanin siirgiin
yeri oldugu goriilmekle beraber, Hititlerle olan siyasi iliskileri tam olarak bilinmemektedir.
Ancak en son Hitit kaynaklarinda ada iizerindeki hakimiyetin IV. Tudhaliya doneminde oldugu
anlasilmistir'?*, Fakat Alagiya isminin tiim adayimi nitelendirdigi yoksa bir kentimi ifade ettigi
tartisma konusu olmustur. Kinal, AlaSiya’ya Kibris diyen ilk kisi olan Ohnefalsch-Richter’in
1885 yilinda Tamassus’da buldugu Yunanca ve Fenikece yazilan bir vesikaya dayandirdigini
belirtmektedir. Ancak 11. yy’a ait olan Golenisef Papirusu’nda Misirlilarin da bolgeye
“Alasiya” dediklerini sdylemektedir. Ayrica 13. yiizyil vesikalarindan Kibris’ta tek bir sehrin
degil de birden fazla sehir devletinin varligina rastlandigini, bunlar arasindan en énemlisinin
Alasiya Krallig1 oldugunu ifade etmektedir. Enkomi’de yapilan kazilarda ise Alasiya nin bu

125 Bu tartismalarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in M.O. 2. bin yil kent

kent oldugu ispatlanmistir
devletlerinin hakimiyet sinirlar1 ile egemen giiclin olusturdugu idari organizasyonun
incelenmesi gerekmektedir. Hitit idari yapisina bakildiginda da dogrudan merkeze bagl ve

126 Hitit vasallart

vasal statiisiinde bolgeler olmak {izere iki idare tiiriiniin varlig1 goriilmektedir
genellikle savaslarda ya da siyasi entrikalar sonucu Hitit devletine baglanmis kralliklardir.
Vasal devletler tek tarafli olarak Hitit kralma mutlak bagimlilikla yiikiimliidiir'?’. Hititlerin
bariscil ya da askeri gili¢ kullanarak uyguladigi bu politikadaki amag, diisman tilkelerin sayisini
azaltarak ulusal-uluslararasi siyasi ve ekonomik iistiinliiklerini korumaktir'?8, Hitit siyasi
tarihinde vasal devlet politikasi ise I.Suppiluliuma déneminde baslatilmus, ardillar tarafindan

129

da siyasi bir strateji haline gelmistir=”. Vasallarla yapilan anlagmalarda Hitit krali isteklerini

tek tarafli olarak dikte etmistir'®

. Anlagmalarda kral talepleri 6zetle; alinacak vergiler, askeri
yiikiimliiliikler, isyanlarda Hitit kralina destek ve kacaklarin iadesi gibi konulari ele almaktadir.
Soz konusu taleplerin boyutlari ise vasal kralligin zenginligine gore belirlenmektedir!3l. Dénem

kentlerinin smirlart  ve idari durumlari, yapilan arkeolojik caligmalarla ortaya

124 Ezen, 1976: 104

125 K1nal, 1964: 401-404

126yigit, T. (2004). “Hitit Kralligi’nda Y&netim Sistemi Uzerine Bir Not”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, (35), 220

27Unal, A. (2005). Hitit Devrinde Anadolu 11, istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 97

128Beckman, G. (1996). Hittite Diplomatic Texts, ed. Harry, A-Hoffner, Jr. Atlanta, Georgia, Scholars Press, 1
12%Reyhan, E. (2017). Hitit Devleti 'nde Siyaset ve Yonetim Direktif, Yemin ve Sadakat, Ankara: Bilgin Kultir Sanat
Yaynlari, 169

130(nal, 2005: 97

181Reyhan, 2017: 170
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cikarilabilmektedir. Eldeki bulgularda bir kentin isminin bolgedeki tek bir kentimi yoksa
hakimiyet alanindaki yerlesimlerimi ifade ettigini anlamayr kolaylastiran baz1 veriler
mevcuttur. Ornegin Hitit vasali Ugarit kentinde yapilan arastirmalarda Ugarit’e baglh 200 kadar
kent ve koy adi tespit edilmis, 30 kadar hoyiik bulunmustur. Ancak bolgedeki arkeolojik

calismalarin yetersizligi nedeniyle eldeki bilgiler smirlidir**?

. Konuyla ilgili bir bagka 6rnek ise
Hititlere bagli Hurmali kentinin yoneticisi olan Askaliya’nin bir ¢omlek¢iyi Udahzumi kentine
idareci yapma olayimin anlatildigr metinde goriilmektedir. Bu olaydan hareketle aragtirmacilar
bliyiik kent idarecilerinin daha kiigiik sehirler iizerinde hakimiyetinin oldugu yorumunu
yapmaktadirlar'®,

IV. Tudhaliya doneminden once Hititler’in Kuzey Suriye seferleri Anadolu’ya akinlar
gergeklestiren Hurrileri durdurmak igindir. I. Suppiluliuma’ya kadar gegen zamanda Hurriler
gecici olarak durdurabilmislerdir. Bu siirecte Hititlerin gii¢siiz kaldiklar1 donemlerde Huriler
tekrar gli¢ kazanmiglardir. Nitekim ¢agin bir diger giicii olan Misirlilar da kuzeyden gelebilecek
istilalar1 6nlemek igin bolgeye hakim olmalar1 gerektigini diisiinmiislerdir. Dolayisiyla 18.
siilale firavunlar1 Kuzey Suriye’ye seferleri yogunlastirmis, III. Tutmosis (M.0.1502-1448)
gerceklestirdigi 16 sefer sonunda bolgeyi ele gegirmistir. Bu durum Hitit krallarindan 1/11.
Tudhaliya’ya kadar devam etmis, I/II. Tudhaliya bolgeyi ele gecirse de Mitanni krali Suttarna
ile Misir Firavunu IV. Tutmosis’in ittifak yapmasi neticesi ada tekrar Misir hakimiyetine
girmistir™®. Mitanni ve Misir arasindaki ittifak Hititlerin hosuna gitmese de temkinli
davranarak Misir’a vergi vermeyi kabul etmis, bolgeye tekrar hakim olmak i¢in de uygun an1
kollamuslardir®®®.

M.O. 1358-1323 yillarinda hiikiim siiren I. Suppiluliuma Kuzey Suriye’ye hakimiyet icin
harekete gecmistir. Mitanni kralligima kars1 ¢iktigir seferde once ISuva’yr alarak Hitit
Devleti’nin giivenligini saglamig ardindan Mitanni iilkesinin bagkenti Vaguganni’ye ulagsmigtir.
Mitanni Krali Tugratta’nin savagtan kagmasi neticesi Kuzey Suriye’de Alalah, Halap, Kargamis
ve Ugarit gibi kentleri ele gegirerek vasal kralliklar kurmustur'®®. Halap Kralligi’na oglu
Telepinu’yu, Kargamis Kralligi’'na da diger oglu PiyaSili’yi gecirerek bolgeyi Kargamis

onderliginde idare etmistir'®’. Bu siirecte Mitanni Kralligi’nda ¢ikan i¢ savaslar neticesi

132Eskicagda kentlerin ortaya cikisi, gelisimi, fiziki ve idari 6zellikleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Huot, J.
L., Thalmann, J. P. Valbelle, D. (2000). Kentlerin Dogusu, Cev. Girgin A. B., Ankara: Imge Kitapevi, 208
183Yigit, 2004: 204, 205

134 Kinal, F. (1963). “Ugarit Krallarmn Tarihi”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, 8(14), 3,4

135 Macqueen, J. G. (2015). Hititler ve Hitit Caginda Anadolu, Arkadas Yaymevi (4. Basim). Ankara, 49

13 Reyhan, E. Cengiz. T.(2015). Eski¢ag Tarihi ve Uygarhigi El Kitabi, Grafiker Yayinlari, Ankara, 73

187 KBo IV 4 NI 15; Kinal, F.(1967). “Yamhad Krallig1”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, 5(8), 208

96



KIBRIS ARASTIRMALARI VE INCELEMELERI DERGISI, C-I11/S.6-7

(HAZIRAN 2020-ARALIK 2020)

Mitanni prensi Sattiwaza’yr destekleyerek Mitanni Kralligi’nin basma ge¢mis ve vasali
yapmistir. Bdylece Kuzey Suriye’ye tamamen egemen olmustur®®,

Hitiler’in Kuzey Suriye’ye hakim tek gilic olmalar1 Kades Savasi’ndan sonra gergeklesmistir.
Savastan sonra s6z konusu topraklarda bulunan Amurru’da dahil olmak iizere pek c¢ok sehir
devleti Hititlere tabi olmus, Kades Antlasmasi’ndan sonra ise Ugarit’e Hititli tiiccarlar

% Doénemde Ugarit’e sadece Hititli tiiccarlar degil, bulundugu cografya ve

dolmustur!
uyguladigi siyaset nedeniyle karadan ve denizden eskicagin tiiccarlart akin etmistir. Ugarit
kazilarinda ele gegen belgelerde de tahil, sarap, zeytinyagi, tekstil {iriinleri ve ¢esitli devletlere
ait mallarin da ticari déngiide yer aldiklar1 anlasiimistir**®. Ugarit konumu itibariyle Kuzey
Suriye, Kilikya, Kibris ve batisinda yapilan ticaretin biiyiikk boliimiiniin yonetiminde
avantajlidir. Bu kapsamda Misir ve Filistinden gelen gemiler kiy1 seridini takip ederek Ugarit’e
varir, buradan tekrar kiy1 izlenerek Ura kentine oradan da kara yolu ile Hitit bagkenti HattuSa’ya
nakledilirdi**!. Bryce’ye gore Ugarit kenti, sahip oldugu dért veya daha fazla liman ile Akdeniz
ve Firat nehrinin 6tesindeki iilkeler arasinda énemli bir baglant1 noktasidir'#2,

Hititlerin Dogu Akdeniz ve Kibris’taki ticari faaliyetlere katilmasinda biiyiik katkisi olan bir
diger yerlesim ise giiniimiizde Mersin ili sinirlart igerisinde olan Ura kentidir. Ura kenti sahip
oldugu limanlar sayesinde Anadolu’nun mallarinin Akdeniz ticaretine dahil olmasini
saglamistir. Hititlere Ugarit’ten daha yakin olan Ura, I. Suppiluliuma’dan énce Orta Krallik
Donemi krallarindan 1. Arnuwanda’nin da dikkatini ¢ekmistir. Dolayisiyla Kizzuwatna
Kralligi’na bagli olan Ura’da yasayan gogebe ve tliccarlart kendisine baglamistir. Uralilart
kendisine sagdik kalacaklarina dair yeminler ettiren I. Arnuwanda, Ura kenti tanris1 Yarri’ye
hediye sunmus, Hititlere karsi bir tehdit olmasi durumunda Hititlerin yaninda savagmalari
hususunu anlasma saglamistir'*®. Boylece Ura limanlar1 Hititler i¢in Akdeniz’e agilan kap
niteligini kazanmus, deniz ticareti cogunlukla Ura aracilig1 ile gerceklestirilmistir44,
AlaSiya’nin Hititler tarafindan ne zaman fetih edildigine yonelik yazili belgelerin yetersizligi

konu hakkinda kesin yargiya ulasmayi giiclestirmektedir. Kinal’a gore ada, I. Suppiluliuma ve

kardesi Geng¢ Tudhaliya zamaninda adaya III. Tutalya’nin diismanlarinin siiriilmesi nedeniyle

1% Reyhan, E. Cengiz. T., 2015: 73

139 Kynal, 1963: 11

140 Alparslan, 2010: 33

141 Tas, 2010: 148

142 Bryce, 2003: 110

143 Unal, A. (2002). Hitit Devrinde Anadolu, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul, 139

144 Alparslan, M. (2019). “Bir Imparatorlugu Ayakta Tutabilmek: Ekonomi ve Ticaret” Dogan-Alparslan, M.,
Alparslan M. (Hazirlayanlar). Hititler Bir Diinya Imparatorlugu, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 270
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bolgenin I. Suppiluliuma ve kardesi Geng Tudhaliya’nin babasi III. Tudhaliya zamaninda fetih
edildigini disiindiirmektedir. Ancak I. Suppiluliuma ve oglu II. Mursili dénemlerinde Kibris
hakkinda herhangi bir kaydin bulunmamasi bu siiregte bagimsizliklarini ilan ettiklerini akla

145 Yigit 1. Suppiluliuma’nin taht1 kardesi Gen¢ Tudhaliya’dan aldiktan sonra

getirmektedir
Geng Tudhaliya ve ona yardim eden kardeslerini oldiiriip, ailesindeki diger fertleri de
Alagiya’ya siirdiigiinii belirtmektedir’*®. II. Mursili’nin oglu II. Muwattali de Cukurova’ya
yaptig1 seferde Alasiya’yr da zapt ettigini soylemektedir'®’. Buraya kadar kaynaklara gére
Hititlerin Alasiya ile ilk temasinin III. Tudhaliya zamaninda oldugu, ada Hitit hakimiyetine
girse de Hitit otoritesinin zayifladiginda bu durumdan kurtuldugu anlasilmaktadir.

Kuzey Suriye’de Mitanni Kralli§i’nin yikilmasi ve Misir’in bolgeyi Hititlere birakmasi burada
Asur devletinin yeniden giiglenmesine neden olmustur. Bunun iizerine Hititler Asur’a karsi
Babil ve Misir ile ittifak yaptiysa da Asur krali Adadnirari’nin Mitanni Devleti’ni ele
gecirmesini 6nleyememislerdir. Adadnirari’den sonra Asur krali I. Salmanezer’in Malatya’ya
kadar ulasip bolgedeki bakir madenlerini ele gegirmesi, Hititleri zor durumda birakmustir.
Ancak Asur ilerleyisi Suriye limanlarina ulagmadan gegici olarak da olsa durdurulmustur. IV.
Tudhaliya basa gectikten sonra Hititlerin ihtiyaci olan bakir1 saglayabilmek amaciyla biiyiik
olasilikla Suriye donanmasi ile Kibris’a sefer diizenleyerek fetih ettigi diisiiniilmektedir!*,
Kibris fethi konusunda galisma yapan Ezen’e gore de bolge ilk olarak 1. Suppiluliuma’nin
Kuzey Suriye politikalar1 neticesi Hitit niifusuna girmis, III. Hattusili ddSneminde (M.O. 1275-
1250) vasal bir statii almis ve IV. Tudhaliya doneminde (M.O. 1250- 1220) de kesin sekilde
Hitit hakimiyetini kabul ederek Hitit devletinin yikilisina kadar bagl kalmistir'*®. Bu siiregten
sonra Karpaz Yarimadasi’ndaki Nitovikla ile Enkomi sehirlerine yerlesen Hititler, adayr hem
siirgiin yeri olarak kullanmislar, hem de bakir ihtiyaglarim karsilamislardir™®.  Suriye
kiyisindaki Amurru Krallig: ile de bir anlasma yaparak Asur ile ticari faaliyetler yasaklanmigtir.
Boylece Akdeniz’deki ticaret giivene almmustir'>!. Alasiya’min Hititler tarafindan vergiye

baglandigini kanitlayan bir diger belge ise IV.Tudhaliya’dan sonra basa gegen Arnuvanda ya

da II. Suppiluliuma’ya ait oldugu sanilan vesikadir. Buna gore;

145 K1nal, 1964: 407-408

146yigit, T. (1996). “Hitit Kral Ailesi Uyelerinin Siyasal Etkinligi Uzerine”, Tarih Arastirmalart Dergisi, cilt: 18,
say1: 29, 240

147 Kinal, 1964: 407-408

148 Macqueen, 2015: 55

149 Ezen, 1976: 106

150 Ertuirk, 2018: 7

151 Macqueen, 2015: 55
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“Sonra zevcelerini ogullarini, [hizmetkarlarini] yakaladim. Biitiin mallari, [giimiis, alltin,
bakir ve insana ait ganimetleri bir araya toplattim; onlart Hattusa'ya sevk ettim. AlaSiya
tilkesini fakat oldugu yerde tab’a ve vergi miikellefi yaptim, vergi olarak fakat ona yiikledim. [
] Alasiya iilkesi kralina ve Pidduri’ye Arinna, giines tanrigasi ve Tabarna-Blyuk Kral, Arinna,
giines tanrigasi rahibi i¢in bu vergi devamli olacaktir.

[ ] altin, bir talent bakir, iic....

[ | Arinna’nin giines tanrigasi igin
[ JAltin, bir talent bakur, iig....

[ ]Zippalanda 'nin firtina tanrist i¢in*>%”

Yukaridaki metinden goriilecegi ilizere AlaSiya Hitit hakimiyetine girerek vasal bir statl
almistir. Adanin fethini dogrulayan bir diger belgede II. Suppiluliuma’nin Alagiya ile savasinin
anlatildig1 metinde goriilmektedir. Ilgili belgede;

“(Orduyu) seferber etim ve denize ¢abuk ulastim ben, Suppiluliuma, Biiyiik Kral. Ve Alasiya
gemileri bana karst durdular, deniz ortasina ii¢ defa savasa. Denizin ortasinda onlart
vakaladim ve gemileri atese vermek suretiyle onlari imha ettim. Fakat sonra ve nasil ki ... ... ...
ulastim, Alasiya’dan diismanlar bana geldi. Savas icin siirii halinde (bana) karsu. .....onun icin
ben insa ettim. Suppiluliuma, biiyiik kral, bu daimi kaya tapinagim®3.”

Alagiya iizerinde Hitit hakimiyetini kanitlayan arkeolojik bulgularda mevcuttur. Ayrica i¢
Anadolu’da ele gegirilen Kibris keramikleri Hitit-Alasiya iliskilerini kanitlar niteliktedir™>*.
Kibris’ta Hitit varligmi kanitlayan bir diger unsurda mimari bulgulardir. Ozellikle Enkomi’de
Kibris’m Ge¢ Bronz Cagi’na tarihlenen savunma duvarlarmin kokenleri Anadolu’daki
Bogazkoy ve Alisar’da bulunan Hitit sur sistemlerine benzemektedir. Bunlarin yani sira kap1
ornekleri de Giiney Levant, Yunanistan ve Anadolu’daki Bogazkdy yapilartyla benzerlik
gostermektedir. Bolgede ele gegirilen tanr1 heykelinin Myken, Hitit, Sardunya kulttrlerinin
karistmindan yapildigi anlagilmistir. Heykelin zirh1 Ege, basligi Sardunya ve kalkanmi Hitit
sitilinde tasvir edilmistir!®®.

Kibris/Alasiya’nin Hititler tarafindan ikinci kez fetih edildigi 1961 yilinda Bogazkdy/Hattusa
kazilarinda bulunan ve H. Otten tarafindan yayilanan II. Suppiluliuma’ya ait bir ¢ivi yazil

tabletten anlasilmaktadir. Tablette Hitit krali II. Suppiluliuma’nin savas i¢in Alasiya’ya gittigi,

AlaSiya donanmasi ile li¢ kere savastig1 ve onlar1 yenip gemilerini ele gegirdigi belirtilmektedir.

152 Ezen, 1976: 105

153 KBO XIlI, 38, Rs. IlI; Ezen, 1976: 105
154 Beksag, 2000: 173

155 Voskos, Knapp, 2008: 666, 671
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Savastan sonra ise AlaSiya’ya gelmis, buradaki sehirler ona kars1 birleserek savasmislardir °°,
Konuyla ilgili metnin terclimesi;

“...Alasiya gemileri savas i¢in beni denizde ii¢ kere karsiladr ve ben onlari cezalanirdim, ve
gemilerini ele gecirdim ve denizde onlari yaktim. Ama ben adaya vardigim zaman Alasiya’dan
diismanlar savas icin bana karsi birlesti.*®>"”

Alagiya, Anadolu’nun M.O. 2. bin yilinda biiyiik giicii olan Hititler icin hayati bir neme sahip
olup, Hititlere vergi veren bir vasal devlettir'>®, Fakat dénemde heniiz para icat edilmedigi i¢in
vasal devletler bagli bulunduklar1 otoritelere haraglarini tekstil ve madeni ({iriinlerle
O0demislerdir. Ele gecen vergi listelerinde bakir ilk sirada yer alirken, giimiis, kalay, demir ve
altin onu takip etmistir’®. Bakir Hitit vesikalarinda da bircok yerde gecmektedir. Ornegin
Kibris’1 fetih eden IV. Tuthalya adadan vergi olarak altin ve glimiise ilaveten bakir da
istemistir'®,

Kibris IV. Tudhaliya zamaninda fetih edilmeden 6nce de Hititlerle yogun siyasi ve ekonomik
iliskiler yasamistir. Ozellikle III. Hattusili dsneminde Alasiya kral1 ile bir Hitit prensesinin
evlenmesi iki iilke arasindaki iligkileri gliglendirmistir. Konuyla ilgili olarak III. Hattusili’nin
esi Puduhepa’nin Kibris kralina yazdigr mektup 6rnek verilebilir. Buna gore;

“17 Kardesime asagidaki gibi yazdigim cihete gelince: Kiz(im)a her zaman verdigim
NAM.RA lara, sigirlara (ve) koyunlara gelince, - illerde

18[zahi]rem yoktur- haberciler(im) seni ne zaman bulursa, bana kardesim siivari(lerin)i
[gbndersin],

19 ve valiler(im)e vesikalar: gostersinler; ve (valilerin) yanlarinda tuttuklart NAM.RA lari,
sigwrlart (ve) koyunlari

20 (onlardan) alsinlar ve onlari (kardesimin) saray(in)a teslim etsinler (?)’- (devami
kirikhidur. )%t ”

Metinde goriilecegi lizere Hititler ve Alasiya kralligi arasinda ittifak s6z konusudur. Burada

Hititler prenses iizerinden AlaSiya’ya bir takim ekonomik unsurlar gonderirken karsiliginda

asker istemektedirler. Kinal bu durumu bir ittifak degil de AlaSiya kralliginin bir Hitit vasali

1% Guterbock, H. G. (Nisan-1967). “The Hittite Conquest of Cyprus Reconsidered”, Journal of Near Eastern
Studies, 26(2), 73

157 Guterbock, 1967: 78

1%8 Beksag, 2000: 173

159 Miller-Karpe, 2006: 487

160 Kinal, 1970: 124

161 KUB XXI 38, Alp, S. (1949). “Hititlerde Sosyal Sinif NAM.RA’lar ve Ideogranun Hititce Karsilig1” Belleten,
Cilt: XIII, say1: 50, 252
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oldugu seklinde yorumlamistir. Akabinde III. Hattusili’nin 6liimiinden sonra Alasiya’nin Hitit
hakiminden ¢iktigini fakat III. Hattusili’nin oglu IV. Tudhaliya tarafindan yeniden zapt edilerek
vergiye baglandigini sdylemektedir. Konuyla ilgili olarak IV. Tudhaliya ve AlaSiya arasinda
yapilan anlasma'®?;

“Sonra onun karilarini, ogullarim

4- kolelerini aldim, mallart ile beraber giimiis, altin, bakir ve NAM.RA larini

6- toplatip, onlar: Hattusaya sevkettim. Boylece Alasya memleketlerini yine tab’a yaptim ve
ona vergi katettim.

10- Alagya memleketinin kralina, Pidduriye oldugu gibi Arinna Giines Tanrigast i¢in Tabarna,
Bulylk Kral

12- Arinna Giines tanrigasinin rahibi i¢in su vergi katolunmalidir:
...altin: I Talent Bakir, 3....Arinna Giines tanrigasi igin

16- .... Altin, I Talent bakir, 3.... Zippalanda min Furtina tanrigast z'g’in....l63 ”

IV. Tudhaliya’nin AlaSiya’1 “Boylece Alagya memleketlerini yine tab’a yaptim ” ifadesi bolgede
daha 6nceden de Hitit hakimiyeti oldugunun gostergesidir. Ele gecirilen ganimetler ve alinan
vergiler de adanin zenginligini ortaya koymaktadir.

Hitit vasallar1 Ugarit ve AlaSiya arasindaki siyasi ve ekonomik iliskilerle ilgili Ugarit
arsivlerindeki Alasiya mektuplar1 6nemli bilgiler barindirmaktadir. Ge¢ Tung Cagi’nin sonuna
dogru Deniz Kavimleri Gogleri nedeniyle Dogu Akdeniz’deki istila hareketleri siirecinde iki
kralligin birbirleri ile yardimlastiklar1 goriilmektedir. Mektuplarda Ugarit krali Ammurapi
“babam” diye hitap ettigi AlaSiya kralina gemilerini Hitit emrine gonderdigini ve yakinlarda
diisman gemisi goriirse hemen kendisine haber vermesini istedigini goriiyoruz'®*.

Kibris Hititler acisindan stratejik konumunun yani sira ticari potansiyeli bakimindan da 6nemli
bir merkezdir. M.O. II. binde Anadolu’da ve o zamanki bilinen diinyada etken gii¢ olusunu
giiclii bir ekonomik sistem kurmalarina borgludurlar. Bu sistem igerisinde ticaret 19- 18.
yiizyillara tarihlenen Erken Hitit Donemi’nde metaller ekonomik dongiide deger 6l¢iisii olmus,

M.O. 17-16. yiizyildan M.O. 13. yiizyila kadarki doneme tarihlenen Imparatorluk Dénemi’nde

ise giimiis madeninden para benzeri degisim birimleri olusturulmustur®®. Fiyat birimi olarak

162 Hitit vassallar1 genellikle bagli olduklar: Hitit krallar1 dldiikten sonra Hititlere isyan etmis, yeni gelen krallar
da bu kralliklar1 kendilerine baglamak i¢in sefere ¢gikmak zorunda kalmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Kinal, 1964:
409

163 KBo XII 38 Oy I; Kinal, 1964: 409, 410

164 Kinal, 1963: 15

185 Muller-Karpe, 2006: 488
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ise Sekel ve mina tanimlanmuis, 1 Hitit Sekeli 12,5 kilograma, 1 mina ise 500 grama denk
gelmektedir. Fiyatlarin daha kolay anlasilmasi i¢in 6rnek verecek olursak 1 koyun 1 Sekel
giimiis, 1 sig1r ise 10 Sekel giimiistiir'®®.

Tung Cag1 boyunca bakir ve tung Hitit ekonomisinde seri bir sekilde iiretilmistir. Ancak bakir
Eski Devlet zamanindan Imparatorluk donemine kadar gecen siiregte giimiis karsisinda deger
kaybetmistir. Anadolu bakir ticareti hakkinda bilgi veren Eski Asur kaynaklar1 bakirin énemli
dl¢iide Anadolu’dan ihrac¢ edildigini gostermektedir. Hitit Imparatorluk Donemi’nde ise
Anadolu bakirinin ihtiyaci karsilamamasi nedeniyle Kibris/ Alasiya’dan bakir ithal edilmistir.
Ithalatin Anadolu’ya giris noktast da Hitit belgelerinden 6grenildigine gore Ugarit kenti
olmustur®’,

Hitit devletinin ithalat ve ihracati konularinda elde yeteri kadar veri bulunmamasina karsin,
yazili kaynaklardan ticari faaliyetlerin Hatti, Babil, Asur, Mitanni, Suriye, Filistin, Misir ile
Kibris ¢evresinde gergeklestigi anlagiimaktadir. Konuyla ilgili arastirma yapan Bryce Orta
Anadolu, Kuzey Suriye ve Kibris’ta ele gegen arkeolojik bulgulart goz 6niinde tutularak Hitit
anayurdu ile diger iilkeler arasinda diizenli bir ticari faaliyet oldugunu kanitlayacak yeterli veri
olmadigini belirtmektedir. Buna ilaveten Hititlerin denizcilige yonelik fazla girisimi olmadigi
bilinmektedir. Dolayisiyla deniz ticareti gogunlukla araci devletler vasitasi ile yapilmistir. Fakat
Hitit imparatorlugunun sonuna dogru IV. Tudhaliya’nin Kibris/ AlaSiya’ya saldirmasi
sonrasinda II. Suppiluliumanin Kibris agiklarinda diisman gemileri ile karsilastigi da
bilinmektedir'®®,

AlaSiya ekonomik ve stratejik dnemi disinda ada statiisii ve Hitit ana karasina uzakligi
nedeniyle Hititler i¢in bir siirglin yeri olarak goriilmiis olmalidir. Bu durum Hititlerin Kibris
tzerinde hakimiyetiyle gergeklestirilebilecek bir uygulamadir. Imparatorluk doénemi
krallarmdan I.Suppiluliuma taht zorla Geng Tudhaliya’dan aldiktan sonra Geng Tudhaliya ve
ona yardim eden kardeslerini Oldiiriip, ailesinin diger fertlerini de AlaSiya’ya siirgiine
gondermesi buna bir érnektirt®®.

Hitit kral1 III. Hattusili’in ddneminde (M.O. 1280-1250) Alasiya’ya énemli kisilerin siirgiin

edilmesi ya da bu kisilerin oraya kagmasi1 Kibris iizerindeki Hitit hakimiyetinin 6nemli bir

166 Alparslan, M. (2006). “Hititlerde Ticaret: Hitit Yazili Kaynaklarinin Bir Yorumu”, C. Pulak, R. Slotta ve U.
Yalgin (Editorler). Uluburun Gemisi 3000 Y11 Once Diinya Ticareti, Bochum, Ege Yayinlari, 385

167 Muller-Karpe, 2006: 492

188 Bryce, 2003: 110, 112, 113

169 yigit, 1996: 240
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170 Ornek olarak III. Hattusili’nin otobiyografisinde prenslik yillarmin anlatildig

gostergesidir
kistmda Kral II. Muwattali’nin kendisini yukar iilke yoneticisi yaptigi donem verilebilir.
Burada orta Karadeniz’deki Hakpissa’daki Kaskalarin kendisine diigman olmalarindan sonra
Hakpi$’i ele gecirmis ve bolgede kral olarak anmilmistir. Olayin iizerine akrabasi oldugu
anlagilan siyasi rakibi Arma-Tarhunta, III. Hattusili’ye kars1 harekete gecmis, cok gegmeden
I11. Hattusili tanrilarin yardimiyla kralin mahkemesinde aklanmistir. Davanin sonucunda ise I1I.
Hattusili Arma-Tarhunta’nin yasli olmasi ve karsisinda acinacak duruma diismesinden Otiirii
herhangi bir kotiiliik yapmamustir. Oglu Sippa-ziti ise kral II. Muwattali’nin masum oldugunu
sOylemesi lizerine serbest kalmistir. Ancak Arma-Tarhunta’nin karis1 ve diger oglu I1I. Hattusili
tarafindan Alasiya’ya siirgiine génderilmistir'’*. Unal ise Arma-Tarhunta’nin III. Hattusili’nin
eline diismeden Alasiya’ya kagmis olabilecegi yorumunu yapmustir'’2, Konuyla ilgili metin;

“......Hakpissa bana karsi diismanhiga basladi. Kaska'lilari kovdum (?) ve (durumu) kendi
giiciimle iyilestirdim. Ben Hakpis krali oldum. Sen karimda Hakpis (kraligesi) oldun! (Olay)
olunca ve saraydan dava biraz uzatilinca, Hakimem Tanrica IStar tanrisal adaletini o zamanda
gosterdi. Davada tekrar karar asamasina gotiirdii. Arma-Tarhunta’da, karisinda ve
cocuklarinda biiyii buldular. Onu bununla sucladilar. Tanriga’min kenti Samuha’yr biiyii ile
doldurmustu. Hakimem tanri¢ca onu benim altima koydu (bana yendirdi). Kardesim, onu bana
ailesi, karisi ve oglu ile birlikte teslim etti ve bana soyle dedi: “Sippa-Ziti onlarin arasinda
degildir”. Kardesim (Muwatalli davada beni Arma-Tarhunta’ya karsi iistiin (hakli)
ctkardigindan ona karsi kotiliik yapma durumunu diigtinmedim. Arma-Tarhunta kan
akrabaligim olan bir insan ve ayrica yash bir kisi oldugundan ve bana karsi acinacak bir
duruma diistiigiinden onu serbest biraktim. Oglu Sippa-Ziti'yi de serbest biraktim ve ona hi¢bir
sey yapmadim. Arma-Tarhunta’nin karisi ve (diger) oglunu Alasiya’ya (Kibris'a) (stirgiine)
gonderdim. Topragimin yarisini aldim. Onu Arma-Tarhunta’ya geri verdim. Kardesim
Muwatalli [bana...Jta’y:, Durmitta’yi, Zip[lanta’yi, Hat]tena iilkesini, Hakpisiilkesini (ve)

Ist(ah) ara’yi hizmetime verdiginden, onlari, bos iilkeleri, yeniden iskan ettim ">,

170 Beksag, 2000: 173

1 Alp, S. (2011). Hitit Caginda Anadolu, TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplar1, Ankara, 138; Westbrook, R. (2008).
“Personal Exile in the Ancient Near East”, Journal of the American Oriental Society, Vol. 128, No.2, 320

172 Arma-Tarhunta 1. Suppiluliuma’m kardesi Zita’min oglu ve Yukari iilkenin III. Hattusili’den &nceki valisidir.
Kendisinin kral soyundan gelmesine karsin Hitit tahtinda gozii yoktur. Ancak valiligini kendinden yasca kii¢iik
olan III. Hattusili’ye vermek istememektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Unal, A. (2014). Eskicag Anadolu
Toplumlarinda Puduhepa ve Zamani Kadin Anayanl Bir Hitit Kraligesi, Hitit Universitesi Rektorliigii Yayinlari,
Corum, 220-227

173 Alp, 2011: 138
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III. Hattusili prenslik doneminde yigeni UrhiteSub’un kendisine savas agmasi sonucu tahti ele
gecirmis, UrhiteSub’u da énce Kizzuwatna Ulkesi’ne, sonra Kibris’a siirgiin etmis, ancak
Urhitesub Misir’a kagmustirt™. UrhiteSub’u geri getirmek igin Misir-Hitit arasinda uzun

yazismalar olduysa basarisizlikla sonuglanmigtir'®

. Konuyla ilgili metin;

“.... Hakimem tanrica Istar beni destekledi ve bana dedigi gibi oldu. Hakimem tanrica Istar
tanrisal adaletini o zamanda ¢ok gosterdi. Urhi-Tesup 'un kovdugu kumandanlara Tanrica IStar
rilyada goriindii. Onlara giiclii olmalar: icin (s6yle) dedi: “Ben IStar biitiin Hatti iilkelerini
Hattusili’den yana dondiirdiim”. IStar’'in tanrisal adaletini o zamanda ¢ok gérdiim: Urhi-
Tesup 'u baska hi¢bir yere brakmayarak onu Samuha’da bir domuz gibi ahirina tekrar kapatti.
Bana (eskiden) diisman olan Kaska’lilar bana yardim ettiler, biitiin Hattusa da bana destek
oldu. Kardesime (duydugum) saygiya sagdik oldugumdan (ona) hi¢cbir (kotiiliik) yapmadim.
Urhi-Tesup 'un yanmina tekrar gittigimde onu bir tutsak gibi asagiya getirdim. Ona Nuhassi
Ulkesinde miistahkem kentler verdim. O, orada kaldi. Baska bir darbe yapabilseydi
Karanduniya’ya (Babil’e) kacacakti. Konuyu isitince, onu yakaladim denizin kenarina
(Gtesine?) gonderdim.....
Kibris’a Hititler’in ana bolgesinden yapilan siirgiinler disinda vasal kralliklarindan da siirgiinler
yapildigi goriilmektedir. Ozellikle Ugarit kralliginin idaresine II. Aministamru gectigi zaman
Karkemis krali tarafindan gonderilen fermanda kardesleri Hismi-Sarruma ve ADAD-
Sarruma’nin babalarindan kendilerine diisen miras haklar verilerek Alasiya’ya siiriildiikleri
belirtilmektedir. Bu durum Hitit krali IV. Tudhaliya tarafindan da onaylanmis, konuyla ilgili
fermaninda s6z konusu Ugarit prenslerinin ve ogullarinin Ugarit tahtinda hak iddia
edemeyecekleri vurgulanmistir}’’. Ilgili metinin terciimesi;

“Onlart her seyi Alasiya’ya (gotiirdiiler.) Kirin IStar min huzurunda onlarin her ikisine de
vemin verdirdi: Eger ilerleyen giinlerde Hismi-Sarruma ve ARAD-Sarruma, onlarin ogullari ve
torunlari kendi zinet esyalart icin Ugarit iilkesi krali Ammistamru’ya ve onun ogullarina ve
torunlarina sikayette bulunursa, gelecekte Hismi-sarruma ve ARAD-Sarruma [onlarin ogullart
veltorunlart Ugarit iilkesi krali Ammistamru ya onun ogullari ve torunlarina hukuksuz itirazda

bulunmayacaklar.’®”

174 Unal, 2002: 82, 150; Dingol A. (2009). “Hitit Siyasal Tarihinin Ana Hatlar1”, Hititolojiye Giris, (Hazirlayan:
Alparslan, M.), Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yayinlar1, istanbul, 102

175 Akurgal, E. (2015). Hatti ve Hitit Uygariiklari, Phoenix Yayinevi, Ankara, 55

176 Alp, 2011:140

7 Kinal, 1963: 12

178 Tas, 1. (2008). 1V. Tudhaliya Asur Devleti'ne ve Suriye’deki Vassal Kralliklara Yénelik Politikasi, Arkeoloji
Sanat Yayinlari, Istanbul, 166
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Yukaridaki metinden de goriilecegi iizere AlaSiya, Hititler’e bagli kralliklar tarafindan da
stirglin yeri olarak kullanilmistir. Bu durum adanin {izerinde bir Hitit kontrolii oldugunun da
gostergesidir. Ciinkii bolgede Hitit hakimiyeti olmamasi halinde adaya Hititlerden veya
vasallarindan siirlilen siyasi siginmacilar, Hitit devletinde ya da vasallarinda i¢ karisiklik

c¢ikarabilirdi. Dolayisiyla bu durum rakip devletler tarafindan kullanilirdi.

Sonug

Kibris/ Alasiya Akdeniz’de Sicilya ve Sardunya adalarindan sonra ti¢lincii biiyiik adadir. Dogu
Akdeniz’de ise Asya, Afrika ve Avrupa kitalarinin arasindaki konumu nedeniyle stratejik
oneme sahiptir. Ozellikle M.O. 2. bin yilinda bélge ticaretinde aktif bir rol oynayan Kibris,
adin1 biinyesinde barindirdig1 bakir madeninden almaktadir. Bir ada yerlesimi olmasi nedeniyle
gemicilikte de ilerleyen AlaSiya, konumu ve ekonomik imkanlari sebebiyle basta Akad, Misr,
Hitit ve Myken olmak {izere pek ¢ok uygarligin dikkatini ¢ekmistir.

Arastirmalara gore Alasiya’daki ilk yerlesim Neolitik Cag’a tarihlenmektedir. Yapilan
incelemelerde bolge buluntular1 Anadolu Neolitik Cag kentleri olan Hacilar ve Catal Hoylik ile
benzerlik gostermistir. Yer alt1 ve yer iistii kaynaklar1 nedeniyle sonraki ¢aglarda da ilgi odagi
olan Kibris, M.O. 3. bin yilinda Akkad krali Sargon’un da ulastig1 bir yer olmustur. M.O. 2. bin
yilinda ise Hiksos istilasina ugrayan Kibris daha sonra Misir egemenligine girmistir. Bu siirecte
yazitlardan anlasildig: tizere Misir firavunu ile dahi esit tutulmustur.

Kibris/ Alagiya’da M.O. 2. bin yilinda Misir hakimiyeti Anadolu’da kurulan Hititler’in i¢ birligi
saglayip, sinirlarinin Dogu Akdeniz’e ulagmasi ile son bulmustur. Denizlerdeki giiciinii Ugarit
ve Ura limanlar vasitasiyla saglayan Hititler kisa slirede Kibris’1 da etkisi altina almislardir.
Donemle ilgili ele gecen yazitlarda adanin adi Misir belgelerinde Asi, Hitit vesikalarinda ise
Alasiya olarak gegmektedir. Grek kaynaklarinda ise ilk kez Homeros’un ilyada adli eserinin
XI. bélimiinde gegcmektedir.

Alasiya/Kibris’in Hitit hakimiyetine tam olarak ne zaman girdigi tartisma konusudur. Bu
durumun baglica nedeni ise Hititlerin deniz hakimiyetlerini Ugarit ve Ura gibi vasal devletler
eliyle yapmalaridir. Dolayisiyla Hitit otoritesinin kitlik, salgin, taht kavgalar1 ve savaslar
nedeniyle zayifladigi donemlerde ada, Hitit hakimiyetinden kurtulmus olmalidir. Fakat Hitit
yazitlarindan anladigimiza gore Bakir Ulkesi olarak nitelendirilen AlaSiya ilk olarak I/IL
Tudhaliya doneminde Hitit hakimiyetine girmistir. Bir siire sonra ise siyasi nedenlerden dolay1
Misir hakimiyetini kabul etse de Hitit Imparatorluk dénemi krallarindan IV. Tudhaliya Kibris/

AlaSiya’da kesin hakimiyet saglamistir. Konuyla ilgili veri sunan IV. Tudhaliya yazitinda
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bolgeyi kendine tekrar tabi kildigini belirttikten sonra adadan alinacak haraci belirlemistir. IV.
Tudhaliya’nin babasi III. Hattusili’ye tarihlenen yazigsmalardan da Kibris krali ile Hitit
prensesinin evlendirildigi ve g¢eyizlik aligverisinin yapildigr goriilmektedir. Yine III.
HattuSili’nin  biraktigt  belgelerinden AlaSiya’nin  siirgiin  yeri olarak kullamildig1
anlasilmaktadir.

Hitit imparatorlugu’nun son krali II. Suppiluliuma dénemine tarihlenen yazitlarda ise Hititlerin
AlaSiya iizerine deniz seferi yaparak tekrar hakimiyet saglandigi belirtilmektedir. Bunlara
ilaveten Kibris/Alasiya krallig1 ile iliskilendirilen Enkomi sehrinde yiiriitiilen arkeolojik
caligmalarda tespit edilen Hitit mimari teknigi de bodlgede Hitit varligini kanitlayan

vesikalardandir.
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The Importance of Cyprus Alasiya in the Eastern Mediterranean in Two Thousand BC
and Its Relations with the Hittites *

*

Ars. Gor. Tolga Han Arun ~

Abstract

Cyprus Island has gained an important place in every period of history due to its geographical
features and strategic location. Although the island has been known by many names since
ancient times, it has also hosted many civilizations. Cyprus, which has developed itself both
economically and politically, has attracted the attention of powerful states in every period. Our
study will deal with the economic resources that increase the importance of Cyprus and the
relations of the Hittites with the region. The sources of our research include primary documents
such as royal inscriptions and correspondence that provide evidence of Hittite domination as
well as secondary studies on Cyprus / AlaSiya settlement. In addition, the findings obtained in
archaeological studies have also constituted a source for our study.

Key Words: Hittite, Alasiya, Trade, Exile, Deal

™ Arastirma Makalesi
* Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Polatli Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii:el-mek:
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o u.3. Kunpa / Anamms. Ero 3aayenne B Bocrounom CpennzeMHOMOpPbe BO 2-M

THICSIYEJIETHH W €r0 OTHOIIEHHSI ¢ XeTTaMH

Ars. Gor. Tolga Han Arun ~

Pe3rome

OctpoB Kump 3aHuMan Ba)kHOE MECTO B KaX[Ibli IMEPUOJ HUCTOPUM Ojarogaps CBOUM
reorpauuecKuM 0COOEHHOCTSIM M CTPATETHYECKOMY TIOJI0KEHUI0. XOTS OCTPOB OBLIT U3BECTEH
MOoJ pa3HbIMH HMMEHAMU C JPEBHUX BpPEMEH, Ha HEM TaKXKe IPOKUBAIO MHOXKECTBO
nuBWIM3anui. Kump, KOTopblil B X0J1€ 3TOr0 IpoLecca pa3BUBAJICA KaKk SKOHOMUUYECKH, TaK U
MOJINTUYECKH, BO BCE BPEMEHA IPUBJIEKaJ] BHUMaHUE MOTYIIECTBEHHBIX rocyaapcts. Hamie
UCCIIEIOBaHUE OyJeT TOCBSIIEHO SKOHOMHUYECKHM pecypcaM, KOTOpBIE YBEIHYHUBAIOT
3HaueHue Kurmpa M OTHOIIEHHS] XETTOB C PErHOHOM. VICTOYHMKHM HAIIero HCCIIEeIOBAHMS
BKJIFOYAIOT NMEPBUYHBIE JOKYMEHTBI, TAKME KAK KOPOJIEBCKUE HAIUCU U MEPENHUCKY, KOTOPBIE
CBUJIETEIILCTBYIOT O TOCIOJCTBE XETTOB, a TAKXKE BTOPUYHBIE HCCIIEJOBAHUSA O MOCEICHUU
Kumnp / Anamwmsi. Kpome Toro, 1aHHbIe, MOTYYCHHBIE B X0/I€ apXCOJIOTHIECKIX UCCIICAOBAHNMN,

TAK¥XKE MMOCIYKXUJIU UCTOYHHUKOM JJIsI HAIETO UCCIICAOBAHUA.

KuroueBsble caoBa: Xertol, Anamus, Toprosins, Usruanue, CornamieHue.

™ Arastirma Makalesi
* Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Polatli Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii:el-mek:
tolgahanarun@gmail.com
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KIiTAP TANITIMI

Ars.Gor. Nurcan Gul Arslan”

Fatih Yahya Ayaz, Memliik-Kibris iliskileri: Kibris’ta ik Tiirk Hakimiyeti, TTK,
Ankara 2016, 166 s., ISBN 978-975-16-3189-3.

Kibris ve Dogu Akdeniz arastirmalart glincelligini yitirmeyen bir akademik ¢aligma
alanidir. S6z konusu bolgeler giincel meseleler nedeniyle aragtirmacilarinin dikkatini gekmekle
birlikte, bolgenin tarihsel arka plani da akademik incelemelere konu olmaktadir. Bu noktada
Turkge literatlirde MemlOk Devleti-Kibris iligkileri, Kibris’taki Tiirk hakimiyeti agisindan diger

konu alanlarinin gerisinde kalmis bir ¢aligma alanidir.

Bati’da Memlik Devleti ve Hagli Seferleri 6nemli bir inceleme alani olarak goriiliip bu
alandaki caligmalar tarihsel olarak oldukca geriye gotiiriilebilmektedir. Hagli seferlerinin
caligma alani olarak ilgi goérmesine paralel olarak Kibris ve Memlikler iligkilerine yonelik
aragtirmalar da yapilmistir. Ayaz’in da isaret ettigi gibi 1933 tarihli M. Mustafa Ziyade’ nin
“The Mamluk Conquest of Cyprus in the Fifteenth Century” adli makalesi bu konudaki oncii
arastirmalardan biridir. Yine Said A. Astr'un Kubrus ve’l-huriibii’s-Salibiyye adli eseri
miellifin de “basucu” kitab1 niteliginde olup Memlik-Kibris iligkilerine dair kiymetli bir
eserdir. Yabanci dildeki yayinlarin yaninda Tiirkge literatiirde Memlik-Kibris iliskilerine dair
Esref Buharali ve Altan Cetin’in makaleleri bulunmaktadir. Fakat yazar bu g¢aligmalarin
kiymetli katkilarinin altin1 ¢izmekle birlikte birtakim eksiklerinin bulundugunu belirtmistir.
(s.15-16) Bu nedenlerle Ayaz, MemlOk-Kibris iligkilerine dair yeni bir kap1 aralayacak olan bu

calismay1 kaleme almayi tercih etmistir.

Eser bir giris ve iki bolimden olusmaktadir. Giris boliimiinde ¢alismanin yontemi ve
kapsami1 hakkinda bilgi verilmistir. Yazar ¢aligmasinin yapisinin “Memliik-Kibris iligkilerinin

bir biitiin olarak ortaya konulmasi” (s.2) lizerinden sekillendigini bu amaca matuf olarak da

" Erciyes Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi, islam Tarihi ve Sanatlar1, islam Tarihi Anabilim Dali Melikgazi/Kayseri
ORCID ID: 0000-0002-4824-6021
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tespit edilen rivayetlerin kronolojik esasa uygun olarak ele alinip degerlendirildigini
belirtmistir. Ayrica Ayaz, calismada hadiselerin ¢agdasi tarihgilerin rivayetlerinin oncelikli
olarak ele alindigi; gerekli goriildiigii durumlarda da daha sonraki donemlerde yasamis
tarihgilerin rivayetlerine basvurulmasi yonteminin tercih edildigini de kaydetmistir. Bunun
yaninda arastirmaya temel olan ana kaynaklar ve ikincil kaynaklar hakkinda okuyucu
bilgilendirilmistir. Yazar, Kibris’in el-Melikii’l-Esref Barsbay (825-841/1422-1438)
donemindeki fethi sirasinda hayatta olan Makrizi (6. 845/1442), ibn Hacer (6. 852/1449) ve
Ayni (6.855/1451) gibi Memlik donemi tarihgilerinin yaninda Kibrisli bir vakaniivis olan
Makhairas’in (6. 1458’ten sonra) eserini de Memlikler donemi tarihgilerinin rivayetlerini
mukayese etmek i¢in kullandigini belirtmistir. Kibris’in fethinin bir Kibrish kronik yazarinin
anlatisiyla desteklenmesi, bu eserin onciilii diger ¢aligmalardan ayrilan yonlerinden biridir.
Ayaz kullandig1 kaynaklar hakkinda bilgi verdikten sonra, giris boliimiinde konunun daha iyi
anlasilmasina katki saglamak adina genel hatlar1 ile Meml{ik Devleti ve Kibris adasinin tarihini

anlatmustir.

“Kibris’in Fethine Giden Siire¢” baglikli birinci boliimde yazar, Kibris’in fethinin
anlasilabilmesi i¢in Memlik Devleti’nin Dogu Akdeniz’de Haglilar ve muttefikleri ile olan
miicadelesinin dini, siyasi ve ticari nedenlerini oncelikli olarak kaleme almayi tercih etmistir.
“Dogu Akdeniz’de Memliiklerin Haclilar ve Miittefikleriyle Miicadelesinin Belirleyicileri: Din,
Siyaset ve Ticaret” baslikli bu kisimda Memliklerin Haclilar ile miicadelelerinin tarihi arka
plan1 ve Memliklerin genel stratejilerine bagli olarak Haglilar ile miicadele siyasetleri 6zet bir
bicimde belirtilmistir. Memliklerin selefleri Eyytbilerden Haclilar ile miicadele gelenegini
devraldigr ve Dogu Akdeniz’in Miisliiman-Hagli savaslar1 baglaminda birtakim gerilimlere
konu oldugunun alt1 ¢izilmistir. Daha sonra bu miicadelelerin dini, siyasi ve ticari sebepleri
kaydedilmistir. Ticari sebeplerle ilgili net bir ayrim yapilabilirken yazarin aktardigi dini ve
siyasi gerekcelerin i¢ ice gectigi goriilmektedir. Bu durumun Orta Cag’in laik olmayan diisiince
ve siyaset ortamui ile iligkisi var olsa gerektir. Donemin dini ve siyasi olgularinin i¢ ige
gecmisligi Kibris’in fethinin nedenlerinde de siyasi ve dini ayrimimin net bir sekilde
yapilamamasina yol agmis goziikmektedir. Kanaatimizce baslikla icerigin uyumunun tam
olarak saglanabilmesi i¢cin s6z konusu din-siyaset bagdasikligina isaret edilebilseydi

okuyucunun zihninde olusabilecek olas1 bir karmasanin 6niine gegilebilirdi.

Birinci boliimde Kibris’in fethinin baglaminin daha iyi anlagilmasina katki saglamasi

acisindan Memlik Devleti’nde denizcilik meselesi de giincel ¢calismalar ve Memlik tarihinin
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ana kaynaklarina atifla 6zet bir bigimde kaleme alinmistir. Daha sonrasinda da adanin fethine
kadar gecen surecte Memllk-Kibris iligkileri hakkinda bilgi verilmistir. Yaklasik 23 sayfa olan
bu kisim eserin genel hacmine oranla hi¢ de kiigiik degildir. el-Melikii’z-Zahir Baybars (658-
676/1260-1277) doneminden adanin fethine giden seferlerin ilki kabul edilen 1424 tarihli
birinci Kibris seferine kadar gecgen siirecte Memlik-Kibris iligkileri genel bir anlatimla
okuyucuya sunulmustur. Fakat bu hacmi az olmayan ve ele aldig tarihsel siire¢ bakimindan
yogun olan anlatinin tek bir baglik altinda toplanmasi1 alanin uzmanlar1 kadar konunun seyrine
asina olmayan okuyucunun hadiseleri takibini zorlagtirabilmektedir. Eserin ek kisminda verilen
Meml{k-Kibris iligkileri kronolojisi bu zorlugun asilmasina bir nebze katki saglamakla birlikte
kanaatimizce konu birkag alt basliga ayrilsaydi okuyucu i¢in hadiselerin takibi daha kolay bir
hale gelebilirdi.

Eserin ana konusunun ele alindig1 “Kibris’in Fethi ve Sonuglari” baglikli ikinci boliimde
Memlik Sultani el-Melikii’l-Esref Barsbay doneminde yapilan li¢ Kibris seferi ve adanin
fethinden sonra Memlik Devleti ile Kibris arasindaki iligkiler ayrintili olarak aktarilmistir. Bu
boliimde s6z konusu Kibris seferleri sirasinda hayatta olan Memlik tarihgilerinin anlatilar1 ve
Makhairas’in aktarimlari karsilagtirmali olarak kullanilmistir. Kibrish vakaniivis Makhairas’in
rivayetleri bazen Miisliiman tarihgilerin anlatilarin1 desteklerken kimi zaman da bu tarihgilerin
anlatimindan farklilagmaktadir. Eserin karsilagtirmali tarih okumasi, degerli bir faaliyet olarak
bu konu hakkinda eserden istifade edecek olanlarin bakis acisin1 zenginlestirecek bir 6zellik
olarak one ¢ikmaktadir. Ayrica yazar, gerekli gordiiglinde ana kaynaklarin disinda yapilan
ikincil arastirmalara da bagvurarak hem akademik olarak titiz hem de iislup olarak akici bir

calisma kaleme almistir.

Ikinci bdliimde 1425 tarihli (ikinci) Kibris seferi hakkinda rivayetlerde bizzat sefere
katilan Salih b. Yahya’nin (6.850/1146) Téarihu Beyrdt adli eserinden de faydalanilmasi
calismanin degerini artiran bir unsur olmaktadir. Kibris seferi anlatisiyla ilgili diger bir dikkat
cekici husus, yazarin da giris boliimiinde belirttigi gibi el-Melikii’l-Esref Barsbay ile yakin
iligkileri bulunan Ayni’nin rivayetlerinin diger tarihcilerden ayrigmasi ve bazen de tek
kalmasidir. Bu baglamda M. Mustafa Ziyade’nin “Bedr ed Din al-‘Aini's Account of the
Conquest of Cyprus 1424-1426” adli makalesine isaret edilmemesi arastirmacilarin dikkatini
cekebilecek bir husustur. Genel anlamda Ayaz, Kibris’in fethi ve sonrasindaki gelismeler ile

ilgili kullandig1 kaynaklarin rivayetlerini sistemli bir sekilde bir araya getirip betimleyici bir
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anlatim1 benimsemis goziikmektedir. Rivayetler iizerine yapilabilecek ikincil yorumlarin ise

eserin konu alaninin diginda birakildigi izlenimi edinilmektedir.

Giris ve iki bolimiin ardindan miiellif bir sonu¢ boliimii kaleme almistir. Diger
boliimlerde daha ¢ok olaylarin nasil gerceklestiginin aktarimina odaklanan yazar, bu boliimde
konu ile ilgili kendi degerlendirmelerini sunmustur. Kismen eser iginde aktardigi hadiselerin
derlenip toparlanip gerekli degerlendirmelerin altinin ¢izildigi sonug boliimiinde okuyucunun
da akla ilk gelebilecek sorulardan olan s6z konusu miicadeleler esnasinda adaya Tiirk
niifusunun yerlestirilip yerlestirilmedigi meselesi de bir paragrafla agiklanmistir. Yazar burada
Cerkez Memliklerinin adaya Tiirk veya Cerkez niifus yerlestirmedigini ifade etmistir. Ayaz
burada meseleye Memliklerin adaya yonelik bir iskan politikasinin olup olmadig1 vechesinden
bakmistir. Memlik Devleti’nin Kibris adasina yonelik bir iskan politikasinin olmamas1 Misir
ile Kibris hattinda herhangi bir niifus gegisinin yasanmadig1 degerlendirmesini yapabilmek i¢in
yeterli bir gerekce gibi goziikmemektedir. Nitekim Gokge Yiikselen Peler’in “Kibris’ta
Osmanli Oncesi Tiirk Askeri Varligi” baslikli ¢alismasi!’® Kibris’taki Memlik hakimiyeti

sirasinda adaya gelen ve yerlesen Memliklerin bulunduguna isaret etmektedir.

Genel olarak eser, MemlUk-Kibris iliskileri tizerine Tiirkge literatiire oldukg¢a degerli bir
katki saglamis goziikkmektedir. Hadiselerin arka planlarinin izah edilip olaylarin anlatimina
gecilmesi okuyucunun konuyu dogru bir baglamda degerlendirebilmesine matuftur. Ayrica
karsilagtirmali eser okumalari, hadiselerin diizenli ve akici bir {islupla sunulmasi ¢aligmanin
one ¢ikan niteliklerindendir. Kitabin bir diger olumlu tarafi da Memlik tarihi ile ilgili askeri ve
idari terimlerin, gectikleri yerlerde dipnotlarda doyurucu bilgilerle aciklanmasidir (s.
85,86,87,92, 98,106,123). Bu durum yazarin Memlik tarihine hakimiyetinin ve akademik
titizliginin bir meyvesi olsa gerektir. Sonug olarak Ayaz; literatiire Dogu Akdeniz, Kibris ve
Memlik tarihi gibi farkli alanlarda ¢aligan aragtirmacilarin faydalanabilecegi, Memlik-Kibris

iligkileri tizerine derli toplu bir anlatimi bulabilecekleri kiymetli bir eser katmigtir.

179 Sz konusu galismanin tam metni igin bkz. Kibris’ta Osmanl Oncesi Tiirkler Sempozyumu ( I.Uluslarasi
Bildiri Tam Metin Kitab1 13-15 Mayis 2019 Haspolat/Lefkosa), (ed. Zeki Ak¢am), Hiper Yayin, s. 129-156.
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