S
T

&y

*
T K Tark Tarihi Arastirmalari Dergisi
Yil: 6, Say!i: 1, Haziran 2021

Journal of Turkish History Researches
Volume 6, Issue 1, June 2021

e Asya Hunlarinin Tarihinde Cinli Komutan Li Ling
Giilnar KARA

o Rus Istihbarat¢r Mihail Pavlovi¢ Vrongenko’nun “Kiigiik Asyali” Tiirk ve Tiirkmen
Kadinina Dair Degerlendirmeleri
Aysen MUDERRISOGLU

e Eski Tiirk Tarihciliginin Avrupa’da Dogusu
Can Tankut ESMEN

e Mogol Istilas1 Kargisinda Iznik Rum Imparatorlugu: III. Ioannes Vatatzes Donemi
Hiiseyin SEN-Mehmet YAGCI

e Kadinlarin Giinesi “Mihriinnisa”: Nurcihan’in Ekonomik ve Politik Faaliyetleri

Habibe KARAYEL KULUNK

e Ceviri: Ermeni ve Islam Tarihi Kaynaklarina Gore Kudiis Ermenileri
Oguzhan CAKIR

Turk Tarihi Arastirmalari Dergisi
Journal of Turkish History Researches

e Kitap Tanmitimi: Kiiltiir Tarihi Acisindan Iskit-Tiirk Aynilig1
Samet Can DEMIR

Yil: 6 o) s
Sayi: 1 Edltor].er
Haziran
2021 Prof. Dr. Mehmﬁt Alpargu
Prof. Dr. Fatih Unal
Volume: 6 Dog¢. Dr. Murat Ozkan
'Sjt’]:el Dog. Dr. Mesut Karakulak

2021



Tiirk Tarihi
Arastirmalar Dergisi

Yil 6, Sayi 1, Haziran 2021
Journal of Turkish History
Researches

Volume 6, Issue 1, June 2021

Ordu
2021



Tlrk Tarihi Arastirmalari Dergisi, uluslararasi hakemli bir dergidir. Yilda iki kez,
Aralik ve Haziran aylarinda yayimlanir. Derginin elektronik versiyonuna
http://dergipark.gov.tr/turktarars adresinden erisilebilir. Dergiye gonderilen
makaleler, intihal olaylarinin tespiti ve engellenmesi amaciyla intihal tespit
programi ile denetlenmektedir.

Journal of Turkish History Researches
Vol. 5 Number 1 June 2020

Journal of Turkish History Researchesis a peer-reviewed bi-annual international
academic journal, published in December and June. Also a special issue will be
published every year. The electronic version of the journal can be read at
http://dergipark.gov.tr/turktarars. Author guidelines and editorial policies on
submission of manuscripts can be found on the same website. Journal of Turkish
History Researches is using plagiarism detection software in order to detect and

prevent plagiarism.

Sahibi ve Sorumlusu / Owner
Fatih UNAL

Sorumlu Yazi isleri Miidiirii / Editor-in-Chief
Fatih UNAL

Editorler / Editors
Mehmet ALPARGU, Fatih UNAL, Murat OZKAN, Mesut KARAKULAK

Editor Yardimcilarn
Harun ARSLANTURK, Zafer SEVER

E-Dergi Yoneticisi / E-JournalDirector
Murat OZKAN, Mesut KARAKULAK

Dergi Sekreteryasi / Journal Secreteriat
Kamil YAVUZ, Nebil KARADUMAN

ISSN (Cevrimigi) 2459-0185
ISSN (Basili) 2548-091X



Yayina Katkida Bulunanlar




DERGININ TARANDIGI iNDEKSLER / THE JOURNAL IS INDEXED IN

%1SOS

EUSLEINIEN sosyal bilimler indeksi

Akademia Sosyal Bilimler indeksi (Asos Index)

)

bl AcademicKeys

UNLOCKING ACADEMIC CAREERS

AcademicKeys

Scientific Indexing Services

Akademik Arastirmalar indeksi

Acarindex.com

Akademik Arastirmalar indeksi (Acar Index)



29

65

94

122

146

167

iCINDEKILER / CONTENTS

Asya Hunlarinin Tarihinde Cinli Komutan Li Ling
Giilnar KARA

Rus istihbaratgi Mihail Pavlovi¢ Vrongenko’nun “Kiigiik Asyal” Tiirk
ve Turkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri
Aysen MUDERRISOGLU

Eski Turk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu
Can Tankut ESMEN

Mogol Istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu: Ill. loannes
Vatatzes Donemi
Hiiseyin SEN-Mehmet YAGCI

Kadinlarin Giinesi “Mihriinnisd”: Nurcihan’in Ekonomik ve Politik
Faaliyetleri
Habibe KARAYEL KULUNK

Ceviri: Ermeni ve islam Tarihi Kaynaklarina Gére Kudiis Ermenileri
Oguzhan GCAKIR

Kitap Tanitimi: Kiiltiir Tarihi Agisindan iskit-Tirk Aynihig
Samet Can DEMIR

Y

/.".
-
-

\\

Z
N
7,
i)
4/ T\

!
A\

%
e
—



YAYIN KURULU

Prof. Dr. Abdullah Giindogdu, Ankara Universitesi

Prof. Dr. Abdulvahap Kara, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Prof. Dr. Ahmet Kanlidere, Marmara Universitesi

Prof. Dr. Ahmet Tasagil, Yeditepe Universitesi

Prof. Dr. Alfina Sibgatullina, Rusya Bilimler Akademisi

Prof. Dr. Darkhan Kydyrali, Uluslararasi Tirk Akademisi / Kazakistan
Prof. Dr. D6616tbek Saparaliev, Kirgiz-Tirk Manas Universitesi/ Kirgizistan
Prof. Dr. Ergin Ayan, Ordu Universitesi

Prof. Dr. ilhan Ekinci, Ordu Universitesi

Prof. Dr. Mehmet Alpargu, Sakarya Universitesi

Prof. Dr. Mualla Uydu Yiicel, istanbul Universitesi

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gémeg, Ankara Universitesi

)
%
Z \.E
\\\\
d4 I\

—
—

QY
2



DANISMA KURULU

Prof. Dr. Ali Merthan Diindar, Ankara Universitesi

Prof. Dr. Altay Tayfun Ozcan, Kiitahya Dumlupinar Universitesi
Prof. Dr. Haldun Eroglu, Ankara Universitesi

Prof. Dr. Halil Bal, istanbul Universitesi

Prof. Dr. Hava Selguk, Erciyes Universitesi

Prof. Dr. Hayrunnisa Alan, istanbul Medeniyet Universitesi

Prof. Dr. ibrahim Tellioglu, Ondokuz Mayis Universitesi

Prof. Dr. ilhami Durmus, Gazi Universitesi

Prof. Dr. ilyas Kemaloglu, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Prof. Dr. Kemal Ozcan, Necmettin Erbakan Universitesi

Prof. Dr. Konuralp Ercilasun, Gazi Universitesi

Prof. Dr. Mehmet Sahingdz, Gazi Universitesi

Prof. Dr. Mehmet Tezcan, Karadeniz Teknik Universitesi

Prof. Dr. Minehanim Nuriyeva Tekleli, Azerbaycan

Prof. Dr. Muhammet BesirAsan, Firat Universitesi

Prof. Dr. Musa $amil Yiiksel, Yildirim Beyazit Universitesi

Prof. Dr. Mustafa Das, Dokuz Eyliil Universitesi

Prof. Dr. Neslihan Durak, in6nii Universitesi

Prof. Dr. Nesrin Sariahmetoglu, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Prof. Dr. Nuri Yavuz, Gazi Universitesi

Prof. Dr. Okan Yesilot, Marmara Universitesi

Prof. Dr. Olcabay Karatayev, Kastamonu Universitesi

Prof. Dr. Orhan Dogan, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi
Prof. Dr. Osman Yorulmaz, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Prof. Dr. Remzi Kilig, Erciyes Universitesi

Prof. Dr. Salih Yilmaz, Yildirnm Beyazit Universitesi

Prof. Dr. Salim Céhge, inénii Universitesi

Prof. Dr. Tilla Deniz Baykuzu, Trakya Universitesi

Prof. Dr. Ugler Bulduk, Ankara Universitesi

Prof. Dr. Yiicel Oztiirk, Sakarya Universitesi

Dog. Dr. Serkan Acar, Ege Universitesi

DiL EDITORLERI
Dog. Dr. Ranetta Gaffarova, Ardahan Universitesi (Rusga)
Dr. Hakan Giingér, Ordu Universitesi (ingilizce)
Dr. Ogr. U. Halim Kilig, Ordu Universitesi (ingilizce)

-

Wy

// \\/
\) s

a0

W

Wy
‘\‘i Y
‘/ ) .
O
44 1] \\\



SAY| HAKEMLERI

Prof. Dr. Ahmet Simsek, istanbul Universitesi

Prof. Dr. Altay Tayfun Ozcan, Kiitahya Dumlupinar Universitesi
Prof. Dr. Ergin Ayan, Ordu Universitesi

Dog. Dr. Dinger Kog, istanbul Universitesi

Dog. Dr. Murat Oztiirk, indnii Universitesi

Dr. Ogr. U. Ali Riza Yagh, Giresun Universitesi

Dr. Ogr. U. Ali Toraman, Amasya Universitesi

Dr. Ogr. U. Fuat Hacisalihoglu, Ordu Universitesi

Dr. Ogr. U. H. Hilal Sahin, Giresun Universitesi

Dr. Ogr. U. Hayrettin ihsan Erkog, Canakkale On Sekiz Mart Universitesi
Dr. Ogr. U. Ozgiir Tiirker, Siileyman Demirel Universitesi

Dr. Ogr. U. Ozkan Dayi, Bayburt Universitesi

Dr. Ogr. U. Senay Yanar, Giimiishane Universitesi

Dr. Cihan Orug, Artvin Coruh Universitesi

Ars. Gor. Faruk Sirin, Ankara Universitesi

/
//."'.
AUS

4/ 1] \\\

—
—

QY
2



EDITORIAL BOARD

Prof. Dr. Abdullah Giindogdu, Ankara University

Prof. Dr. Abdulvahap Kara, Mimar Sinan Fine Arts University

Prof. Dr. Ahmet Kanlidere, Marmara University

Prof. Dr. Ahmet Tasagil, Yeditepe University

Prof. Dr. Alfina Sibgatullina, Russia Academy of Sciences

Prof. Dr. Darkhan Kydyrali, International Turkish Academy/ Kazakhstan
Prof. Dr. D6616tbek Saparaliev, Kyrgyz-Turk Manas University / Kyrgyzstan
Prof. Dr. Ergin Ayan, Ordu University

Prof. Dr. ilhan Ekinci, Ordu University

Prof. Dr. Mehmet Alpargu, Sakarya University

Prof. Dr. Mualla Uydu Yiicel, Istanbul University

Prof. Dr. Saadettin Yagmur Gémeg, Ankara University

)
%
Z \.E
\\\\
d4 I\

—
—

QY
2



BOARD OF ADVISERS

Prof. Dr. Ali Merthan Diindar, Ankara University

Prof. Dr. Altay Tayfun Ozcan, Kiitahya Dumlupinar University
Prof. Dr. Haldun Eroglu, Ankara University

Prof. Dr. Halil Bal, istanbul University

Prof. Dr. Hava Selguk, Erciyes University

Prof. Dr. Hayrunnisa Alan, Istanbul Civilization University
Prof. Dr. ibrahim Tellioglu, Ondokuz Mayis University

Prof. Dr. ilhami Durmus, Gazi University

Prof. Dr. ilyas Kemaloglu, Mimar Sinan Fine Arts University
Prof. Dr. Kemal Ozcan, Necmettin Erbakan University

Prof. Dr. Konuralp Ercilasun, Gazi University

Prof. Dr. Mehmet Sahingdz, Gazi University

Prof. Dr. Mehmet Tezcan, Karadeniz Tecnical University
Prof. Dr. Minehanim Nuriyeva Tekleli, Azerbaijan

Prof. Dr. Muhammet Besir Asan, Firat University

Prof. Dr. Musa Samil Yiiksel, Yildirim Beyazit University
Prof. Dr. Mustafa Das, Dokuz Eyliil University

Prof. Dr. Neslihan Durak, Indni University

Prof. Dr. Nesrin Sariahmetoglu, Mimar Sinan Fine Arts University
Prof. Dr. Nuri Yavuz, Gazi University

Prof. Dr. Okan Yesilot, Marmara University

Prof. Dr. Olcabay Karatayev, Kastamonu University

Prof. Dr. Orhan Dogan, Kahramanmaras Siitcli imam University
Prof. Dr. Osman Yorulmaz, Mimar Sinan Fine Arts University
Prof. Dr. Remzi Kilig, Erciyes University

Prof. Dr. Salih Yilmaz, Yildirnm Beyazit University

Prof. Dr. Salim Céhge, indnii University

Prof. Dr. Tilla Deniz Baykuzu, Trakya University

Prof. Dr. Ugler Bulduk, Ankara University

Prof. Dr. Yiicel Oztiirk, Sakarya University

Assoc. Prof. Dr. Serkan Acar, Ege University

LANGUAGE EDITORS
Assoc. Prof. Dr. Ranetta Gaffarova, Ardahan University (Russsian)
Dr. Hakan Giing6r, Ordu University (English)
Research Assistant Halim Kilig, Ordu University (English)

-

Wy
// \\/

\) s
a0

W

Wy
‘\Fi Y
‘//.
O
ry 1\\\



REVIEWERS FOR THE CURRENT ISSUE

Prof. Dr. Ahmet Simsek, istanbul University

Prof. Dr. Altay Tayfun Ozcan, Kiitahya Dumlupinar University
Prof. Dr. Ergin Ayan, Ordu University

Dog. Dr. Dinger Kog, istanbul University

Dog. Dr. Murat Oztiirk, inénii University

Dr. Ogr. U. Ali Riza Yagh, Giresun University

Dr. Ogr. U. Ali Toraman, Amasya University

Dr. Ogr. U. Fuat Hacisalihoglu, Ordu University

Dr. Ogr. U. H. Hilal $ahin, Giresun University

Dr. Ogr. U. Hayrettin ihsan Erkog, Canakkale On Sekiz Mart University
Dr. Ogr. U. Ozgiir Tiirker, Siileyman Demirel University

Dr. Ogr. U. Ozkan Dayi, Bayburt University

Dr. Ogr. U. Senay Yanar, Giimiishane University

Dr. Cihan Orug, Artvin Coruh University

Research Assistant Faruk Sirin, Ankara University

/
//."'.
AUS

4/ 1] \\\

—
—

QY
2



TAKDIM
Genel Tirk Tarihi alanindaki streli yayin eksikligini gidermek maksadiyla
yayinlamaya basladigimiz Turk Tarihi Arastirmalari Dergisinin 6. Yilina
girmis oluyoruz. Baslangicta yayin ilkelerini tespit etmis ve bu ilkelere
riayet edecegimize dair s0z vermis ve bir Olgclide de taahhiitte
bulunmustuk. Bu s6zimizii yerine getirmenin mutlulugu icinde
oldugumuzu 6zellikle belirtmek istiyoruz.
Alandaki calismacilarin sayisinin az olmasina ragmen bu yayin siresi icinde
arastirmacilar dergimize blyilk ilgi gostermisler, bir¢cok arastirmaci
gerceklestirdigi yayin faaliyeti ile dergimize glic katmistir. Kendilerine
tesekkir ediyoruz. Dergimizin kurulusunun Ustlinden ¢ok uzun bir siire
gecmemis olmasina ragmen Tiirk Tarihi Arastirmalari Dergisi Genel Tirk
Tarihi ¢alismalarinin daha organize olmasi igin planlanan ve ¢ok sayida
katilimla gerceklesen, cesitli kuruluslarla isbirligi icinde “Genel Tirk Tarihi
Calistaylari”nin diizenleyicisi olarak 6nemli bir faaliyet gostermis ve
calistaylarda sunulan goris ve dislncelerin yer aldigi bildirilerin bir
boliminin yayinlanmasini da basariyla gergeklestirmistir.
Bu dergide yayin yapan arastirmacilarin emekleri ile birlikte dergideki
yazilarin hakemleri de gercekten dikkatli ve sabirli bir mesai icinde 6nemli
katkilarda bulunmuslardir. Onlara da gosterdikleri ilgi ve titiz ¢alismalari
icin tesekkir ediyoruz.
Bu sayimizin hayirl olmasini diliyor, saygilarimizi sunuyoruz.

Prof. Dr. Mehmet ALPARGU
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INTRODUCTION
The Turkish History Research Journal, which started to publish in order to
overcome the lack of journals in the field of General Turkish History, is
celebrating its 6th year. The journal determined its principles before it
went on publishing and it is our pleasure to announce that it has proved
to comply with these principles.
Although there is a small number of researchers in the field, researchers
showed great interest to the Turkish History Research Journal during this
period of publication. As the board of the journal, we thank those who has
contributed. Although it has not been a long time since the establishment
of our journal, the Turkish History Research Journal has been an important
organizer of the “General Turkish History Workshops” in collaboration with
various organizations. The journal has also successfully published some of
the papers containing the opinions and thoughts presented in the
workshop.
Along with the efforts of the researchers publishing in this journal, the
referees of the articles in the journal also made important contributions in
a careful and patient work. We thank them for their interest and
meticulous work.
We wish this volume to be beneficial and we offer our respect.

Prof. Dr. Mehmet ALPARGU
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EDITORLERDEN

Degerli Okuyucular,

Genel Tiirk Tarihi alaninda alti yildir yayin hayatina devam eden Tirk Tarihi
Arastirmalari Dergisi'nin son sayisinda 5 6zglin arastirma, 1 geviri ve 1
kitap tanitimi yer almaktadir.

Bu sayinin ilk makalesi Gllnar KARA tarafindan kaleme alinmistir. “Asya
Hunlarinin Tarihinde Cinli Komutan Li Ling” adli ¢alismada Hun-Tirk
tarihinde 6nemli bir yer edinen Cin’in “en sempatik haini” diyebilecegimiz
Li Ling’in hayat seriiveni Cin tarihi kayitlari i1sig8inda sunulmustur. “Rus
istihbaratci Mihail Pavlovi¢ Vrongenko’nun “Kiigiik Asyal” Turk ve Tirkmen
Kadinina Dair Degerlendirmeleri” adh yayinda Aysen Muderrisoglu bir Rus
askeri olan Mihail Pavlovi¢ Vrongenko’un degerlendirmelerine gore XIX.
ylzyilin ilk yarisinda Anadolu’da yasayan Tirk kadinin toplumsal konumu,
hak ve ozgirlikleri irdelenmistir. Can Tankut Esmen’in “Eski Tirk
Tarihgiliginin Avrupa'da Dogusu” adl ¢alismasinda eski Turk tarihgiliginin
bir arastirma alani olarak Avrupa’da dogusu konu edilmistir. Tek bir
merkezde ve tek bir amaca hizmet etmeksizin gelisen ve genis bir killiyata
donlisen bu 6ncl calismalar, kategorize edilip arastirmacilara sunularak
eski Tirk tarihine yonelen glinlimiiz arastirmacilarinin, beslendikleri temel
cahismalarin kokenleri hakkinda bilgi sahibi olmalari umulmustur.

Hiseyin Sen ve Mehmet Yagc tarafindan kaleme alinan “Mogol Istilasi
Karsisinda iznik Rum imparatorlugu: lll. loannes Vatatzes Dénemi” adli
calismada Mogol istildsinin iznik Rum imparatorlugu tarafindan nasil
algilandigi ve dénemin imparatoru loannes Vatatzes’in bu istila karsisinda
ne tir adimlar attigi degerlendirilmistir. Habibe Karayel Kullink'iin
“Kadinlarin  Gilinesi “Mihrinnisd”: Nurcihan’in Ekonomik Ve Politik
Faaliyetleri” adli ¢calismasinda temel olarak Nurcihan ekseninde Babiirli
imparatorlugu’'nda saray kadinlarinin ekonomik ve politik faaliyetlerine
odaklanarak, kadinlarin etkin konumlari ve kendini gergeklestirmesi
strecine 1sik tutmaya calisiimistir.

Oguzhan Cakir'in, “Ermeni ve islam Tarihi Yazicihgina Gére Kudis
Ermenileri” bashkli ¢evirisi Ermenileri kaltlir tarihi ¢ergevesinden
degerlendirirken Kudiis Ermenilerinin faaliyetlerini konu edinmektedir. Son
olarak, Emine Sonnur Ozcan tarafindan kaleme alinan “Kiltiir Tarihi
Agisindan iskit-Turk Ayniligi” adli eser Samet Can Demir tarafindan
tanitilmistir.

Bu sayinin ortaya ¢ikmasinda emek sarf eden ve degerli vakitlerini bize
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ayiran basta yazarlara, hakemlere, maddi manevi katki sunan tim
dostlarimiza mutesekkiriz.

Editor Kurulu Adina
Prof. Dr. Fatih UNAL
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FROM EDITORS

Dear Readers,

The last issue of the Journal of Turkish Historical Studies, which has been
publishing for six years in the field of General Turkish History, includes five
genuine studies, one translations and one books.

The first article of this issue was written by Gillnar KARA. In the study
titled " Chinese Commander Li Ling in the History of the Asian Huns
(Xiongnu)", the life adventure of Li Ling, who we can call the "most
sympathetic traitor" of China, which has an important place in the Hun-
Turk history, is presented in the light of Chinese historical records.
According to the evaluations of Mihail Pavlovich Vronchenko, a Russian
soldier, Aysen Miuderrisoglu was published in the publication titled
“Turkish and Turcoman Woman of “Asia Minor” from the Perspective of a
Russian Spy Mihail Pavlovic Vroncenko”. The social position, rights and
freedoms of Turkish women living in Anatolia in the first half of the
century were examined. The birth of old Turkish historiography in Europe
as a research area is discussed in Can Tankut Esmen's work titled “The
Birth of Ancient Turkish Historiography in Europe”. These pioneering
studies, which developed in a single center and did not serve a single
purpose, and turned into a large corpus, were categorized and presented
to researchers, and it was hoped that today's researchers who turn to
ancient Turkish history will have information about the origins of the basic
studies they feed on. Written by Hiiseyin Sen and Mehmet Yagci, “The
Empire of Nicaea Against the Mongolian invasion: Period of lIl. loannes
Vatatzes” In this study, it is evaluated how the Mongolian invasion was
perceived by the Iznik Greek Empire and what steps the Emperor loannes
Vatatzes took against this invasion. Habibe Karayel Kiliink's work titled
"Sun of Women “Mehr-un-Nissa”: Nur Jahan Begam’s Economic and
Political Activities (1607-1627)" focused mainly on the economic and
political activities of the palace women in the Mughal Empire, on the axis
of Nurcihan, and tried to shed light on the effective position of women
and the process of self-realization.

Oguzhan Cakir's translation titled "Armenians of Jerusalem According to
Armenian and Islamic Historical Sources" focuses on the activities of
Armenians in Jerusalem while evaluating Armenians from the perspective
of cultural history. Finally, the work titled “Kiltir Tarihi Agisindan iskit-Tiirk
Aynilig)” by Emine Sonnur Ozcan was introduced by Samet Can Demir.
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We are grateful to the authors, referees, and all of our friends, who are

supporting us and spent their efforts and devoted their time to us in the
emergence of this issue.

On behalf of the Editorial Board

Prof. Dr. Fatih UNAL
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Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

Giilnar KARA*

0z

Hun-Cin iliskileri tarihinde her iki devlet de karsi tarafin nifuziu
kisileri ve Unli komutanlarini kendi tarafina ¢ekme, onlar yiiksek
mevkilere getirme politikasini sikca uygulamistir. Dolayisiyla tarih
boyunca farkl donemlerde her iki devletten de karsi tarafa gegmis ve
hizmet vermis onemli sahsiyetlerin bulundugu tarihi bir hakikattir.
Bunlardan birisi Han Hanedani déneminde Hunlar tarafina ge¢mis ve
vefatina kadar Hunlara 20 yildan fazla hizmet etmis Cinli komutan Li
Ling’dir. Han Hanedani déneminin (inlG generallerinden “Ucan General”
lakapli efsanevi komutan Li Guang’in torunu olan Li Ling, Cin tarihinin
en tartismal karakterlerinden biridir. ilk baslarda ¢ogunluk onu bir
vatan haini olarak elestirdiyseler de onu hakli bulanlarin sayisi da
oldukga coktu. Han Hanedani sarayinin bas tarihcisi Sima Qian bile onu
savundugu i¢in hadim edilme cezasina garptirilmisti. Li Ling’in ismi
sonraki hanedanlarin tarihinde de karsimiza g¢ikmakla beraber, Cin
edebiyati ve sanatinda 6nemli yer tutan konulardan biri olmustur. Bu
¢alismada Hun-Tirk tarihinde 6nemli bir yer edinen Cin’in “en
sempatik haini” diyebilecegimiz Li Ling’in hayat seriiveni Cin tarihi
kayitlari isiginda arastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hunlar, Han Hanedani, Li Ling, Han Wudli.

* Doc. Dr., Bitlis Eren Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Blimd,
giilnarkara06 @gmail.com, ORCID: 0000-0003-3283-7246.
(Makale gonderim tarihi: 21.04.2021; Makale kabul tarihi: 18.06.2021)
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2 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

Chinese Commander Li Ling in the History of the Asian Huns
(Xiongnu)

Abstract

In the history of Hunnic (Xiongnu)-Chinese relations, both states
have frequently applied the policy of attracting the influential people
and famous commanders of the opposite side to their side and
bringing them to high positions. Therefore, it is a historical fact that
there have been important figures who have passed from both states
and served the opposite side in different periods throughout history.
One of them is the Chinese commander Li Ling, who passed to the side
of the Huns during the Han Dynasty period and served the Huns for
more than 20 years until his death. The grandson of the legendary
commander Li Guang, nicknamed the “Flying General”, one of the
famous generals of the Han Dynasty, Li Ling is one of the most
controversial characters in Chinese history. Although the majority
criticized him as a traitor at first, the number of those who found him
right was also quite high. Even Sima Qian, the chief historian of the
Han Dynasty court, was sentenced to castration for defending him.
With the fact that Li Ling's name appears in the history of later
dynasties, it has been one of the important subjects in Chinese
literature and art. In this study, the life adventure of Li Ling, who can
be called the “most sympathetic traitor” of China, which has an
important place in Hunnic-Turkish history, will be investigated in the
light of Chinese historical records.

Key Words: Huns (Xiongnu), Han Dynasty, Li Ling, Han Wudi.

Giris

Han Hanedani déneminin cesaretiyle (inlenmis komutanlarindan
biri olan Li Ling Z=f% (MO. 149-M0. 73), aslen Longxi’li [z 74* olan ve

! Longxi, ismini Long Dag’nin (Liupan Dagr’nin giiney kismi) batisindaki
konumu nedeniyle almis Qin Hanedani déneminde kurulmus eyaletti. Burasi
Wei Irmagi Vadisi’nin biylk bir kismini iceriyordu. Han Hanedani déneminde
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Gulnar KARA 3

fertlerinin énemli bir kismi Gnli komutanlar olmus Li % ailesinin
mensubuydu. Li ailesi nesiller boyunca okguluk ve binicilik konusunda
ustaydilar. Onun Li Xin Z%{5 isimli yedinci kusaktan ecdadi Qin %
[Hanedani]? déneminde komutandi. Dedesi Li Guang ise, Hunlarin
“Han [Devleti’nin] Ugan Generali” X 2 & ¥ Z lakabi taktiklari
efsanevi bir komutandi. Onceki Han Hanedani’nin (MO. 208-MS. 8) (i¢
imparatoruna (Wendi, Jingdi, Wudi) hizmet etmis Li Guang, ilk defa
yedi prensin isyaninin® bastiriimasinda gésterdigi basarisiyla adini
duyurmustu. Ancak imparator Jing, Li Guang’in imparatorun kardesi
olan Liang Prensi %2 Liu Wu XIJ i tarafindan verilen general unvanini
kabul etmesinden memnun kalmamis, boylece isyancilara karsi
miicadele konusundaki basarilarina ragmen Hou f{%, yani Marki
unvaniyla mikafatlandirilmamisti. * Onun bundan sonraki askeri

tekrar dizenlenmis ve karakollarla glglendirilmistir. GUnlimuizdeki Gansu
eyaletinin topraklarinda bulunuyordu.

2 Qin Hanedani, MO. 221-206 yillari arasinda varhgini sirdiirmastir. ilk
kurucusu imparator Shihuang %G £ idi. Cin’in kuzeybatisinda yer alan Qin
Beyligi'nin glicli Savasan Beylikler doneminde diger beyliklerden daha erken
baslattigl askeri ve tarimsal reformlar sayesinde hizla artmistir. Boylece diger
alti beyligi ilhak ederek Cin’de bdlinmeye son vermis ve merkeziyetgi bir
devlet kurmustur.

3MO. 154’te patlak veren yedi beyligin ayaklanmasi -EE 2 #l olayindan
bahsedilmektedir. Han Hanedani kuruldugunda kurucu imparator Gaozu,
Ulkenin topraklarini akrabalari arasinda boltstiirmisti ki bu da neredeyse
Ulkenin Ucte birini kapsiyordu. imparator Wen déneminde, bu beyliklerin
hiakiimdarlar buyik glice sahip oldular; yari bagimsiz prensler olarak kendi
yasalarini olusturdular, kendi paralarini bastilar ve kendi vergilerini topladilar.
Bircok prens imparatorun egemenligini tanimak istemiyordu ki bu da Han
Hanedanr’nin dagiimasi tehlikesini dogurmustu. MO. 154’te Liu ailesinden
yedi prensin birleserek baslattigi isyan U¢ ayda bastiriimigti.

4 Han Hanedani imparatoru Wendi’'nin oglu ve imparator Jing’in kardesidir.
Yedi Prens Ayaklanmasi’ni bastirmada 6nemli rol oynamistir. Ancak Prens
yasami, eglenceleri ve gezmelerinde konumunu abartiyor, neredeyse
imparator gibi davraniyordu. imparator Jing bundan ¢ok hosnutsuzdu. Onun
ve imparatorun arasini dizeltmek devlet adamlarindan Han Anguo’ya
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4 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

kariyerinde bu ugursuzluk devam etmistir. Hatta kendisi bunu bir
zamanlar vaatler ederek teslim olmaya ikna ettigi Qiang’lari® séziinde
durmayip 6ldirmesine bagliyordu. Li Guang, neredeyse dmri boyunca
Hunlarla savasmis, kendi deyimiyle Hunlarla 70’ten fazla catismaya
girmistir.

MO. 140 yilinda Han Hanedani tahtina gegen imparator Wu i 77°
kendisinden énceki imparatorlarin aksine Hunlari hegin F12% politikasi’

ile dizginlemek yerine aktif ve saldirgan politika uygulamayi se¢mistir.
Bunun icin olumlu sartlar da olusmustu. imparator Wen déneminde

dismistl. Bu olay SJ’deki Han Anguo’nun biyografisinde de anlatilmistir (Sima
Qian # 3L, Shi Ji $2id (bundan sonra SJ), Zhonghua Shuju A JE,
Beijing JL 5{ 1996, boliim 108).

5 Kadim zamanlarda Cin’in batisinda (giiniimiizdeki Gansu H 7, Qinghai %
eyaletleri) yasayan Cinli olmayan halklardi. Qiang’lar igin bkz. W. Eberhard,
“Cin Kaynaklarina Gére Orta ve Garbi Asya Halklarinin Medeniyeti”, istanbul
Universitesi Tiirkiyat Mecmuasi, c. VII-VIII, 1940-42, s. 125-191; Sema Orsoy,
Cin Kaynaklarina Gére M. S. V. Yiizyll Baslarina Kadar Orta Asya’da Ti ve
Ch’iang Kavimleri, Yayimlanmamis Doktora Tezi Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisti, Ankara 2003.

6 Han Hanedanr’'nin yedinci imparatoru, imparator Wen’in torunu, imparator
Jing’in ogludur. 7 yasinda veliaht ilan edilmis, 16 yasinda tahta geg¢mis, Cin
tahtinda 54 yil hikim sidrmistir. Han Hanedani’’'nin sinirlarini en ¢ok
genisleten Cin imparatoru olarak bilinir. Bkz. Tilla Deniz Baykuzu, Asya Hun
imparatoriugu, Kdmen Yayinlari, Konya 2012, s. 64.

7 Hegqin, evlilik ile saglanan baris anlasmasidir. Bu anlasma cercevesinde
yabanci llke hikimdarlarina bir Cin Prensesi es olarak verilir ve bununla
birlikte degerli esyalar hediye edilirdi. Hegin anlasmasinin siyasi niteligi icin
bkz. Giilcin Candarlioglu, islam Oncesi Tiirk Tarihi ve Kdltiirii, Tirk Diinyasi
Arastirmalari Yayinlari, istanbul 2003, s. 20; ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli
Kiiltiirii, Bogazici Yayinlari, Istanbul 1988, s. 62-63; Baykuzu, Asya Hun
imparatoriudu, s. 51-53. Ayrica hegin politikasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Nurcan Tirker, Han Hanedanligi Déneminde Hunlarla Yiiriitilen Hegqin
Politikasi  (Akrabalik ile Sadlanan Baris Politikast) ve Sonuclari,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,
Ankara 2013.
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baslayan askeri reformlar tamamlanmis, orduda siivari birlikleri ve at
yetistiriciligi diizene koyulmustu. Hunlarin arasinda bas gosteren taht
kavgalari da Han Hanedani'nin isini kolaylastirmis oldu. Zafer hirsiyla
yanip tutusan yetenekli Cin generalleri Wei Qing 25 ve Huo Qubing
B 29° MO. 129-119 vyillani arasinda Hunlarla savaslarda st Uste
zaferler kazanmis, bundan sonra neredeyse imparator Wu’nun
olimiine kadar Han-Hun savaslari siddetlenerek devam etmistir. Ancak
bu sirada Li Guang’in yasi ilerlemisti. Ayrica ¢ok cesur bir komutan
olmasina ragmen ordusunda uyguladigi disiplinsizlik, stratejik
planlarinin eksik yapilmasi gibi durumlar sik sik askerlerinin zor
durumda kalmasina sebep oluyor ve istenmeyen olaylarla
karsilagiliyordu. MO. 129’da Hunlara karsi diizenlenen bir seferde
Hunlara esir dismis, ancak yaral haliyle bir firsatini bulup kacip
kurtulmustu. Bundan sonra bir middet gorev disi kalan Li Guang,
Hunlarin akinlari siklasinca tekrar géreve ¢agrilmistir. Ancak MO. 123
ve MO. 121 yillarinda Hunlara karsi dizenlenen seferlerde basari
saglayamamisti. MO. 119’da yasi 60’1 gecmis olan Li Guang, General
Wei Qing ve Huo Qubing’in Hunlara karsi seferine istirak etmek
istemisti. Bunun sebebi de Hun Chanyu’siini yakalama amacini
giitmesiydi. ilk basta imparator Wu, ilerlemis yasindan dolayi buna izin
vermek istemese de israrlarina dayanamayarak onu oncili kuvvetlerin

8 Wei Qing, imparator Wu’nun esi olan imparatorice Wei’in Givey kardesidir.
ilk basta ablasinin sayesinde imparator sarayinda 6nemli mevkilere gelen Wei
Qing, Hunlara karsi énemli zaferler kazanmistir. Mezari imparator Wu’nun
mezarinin bulundugu Maoling mezarliginda bulunmaktadir. Onun biyografisi
igin bkz. SJ: 111, s. 2922-2947; Ban Gu ¥t [#], Han Shu X+ (bundan sonra HS),
Zhonghua Shuju H4£45 5, Beijing J6 5T 1995, bsliim55, s. 2471-2494; Pulat
Otkan, Tarihginin Kayitlar’na (Shi Ji) Gére Hunlar, is Bankasi Kiltir Yayinlari,
istanbul 2018, s. 131-154.

9 Baskomutan Wei Qing’in de yegeni olan Huo Qubing, ¢ok geng yasta Hunlara
karsi zaferleriyle inlenmistir. Geng yasta vefat eden Huo Qubing’in mezar
imparator Wu’nun mezarinin bulundugu Maoling mezarliginda bulunmaktadir.
Mezarinin yanina Hunlara karsi zaferini simgeleyen “Hun’u ezen at” heykeli
yaptirilmistir. Onun biyografisi icin bkz. SJ: 111, s. 2922-2942; HS: 55, s. 2471-
2494; Pulat Otkan, Tarihginin..., 2018, s. 131-154.
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6 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

komutani olarak atamistir. Ancak Baskomutan Wei Qing onun goérevini
degistirmis, dolambacli, uzun bir yoldan gitmesini emretmisti. Sonug
olarak rehberleri olmayan ordu yolunu kaybetmis ve baskomutanin
belirledigi vakitte istenilen yere ulasamayarak ge¢ kalmisti. Bundan
dolayi hakkinda sorusturma agilan Li Guang hayal kirikligina ugramis,
Ustelik General Wei Qing tarafindan asagilanmistir ve bu durumu
onuruna yediremeyerek intihar etmistir.1°

[Li] Guang’in U¢ oglu vardi: Danghu 247, Jiao #f{ ve Gan BX. Hepsi
de sarayda muhafiz olarak gorev yapiyordu. Li Guang’'in Jiao isimli
ikinci oglu Dai eyaletinin valisi fUH] K 5F olarak gérevlendirilmis, ancak
babasindan 6nce vefat etmistir. Kiiclik oglu Li Gan ise, babasinin sefer
sirasinda intihar ettigi zamanda General Huo Qubing’in komutasinda
gbrev yapiyordu. Hunlarin Sol Bilge Beyi''ile savaslara katilmis, Sol
Bilge Beyi’'nin sancagl ve davulunu ele gecirmisti. [Bunun icin] ona
Guangnei Markisi 7<% unvani takdim edilmis ve 2.000 hanelik timar
bahsedilmistir. Li Gan, babasinin 6liminden Wei Qing’i sorumlu
tuttugu icin ondan nefret ediyordu. Cok gecmeden bir yolunu bulup
Baskomutan Wei Qing’e saldirmis, onu vyaralamisti. Olayin Usti
kapatildiysa da kisa bir siire sonra imparatora sirek avinda eslik
ederken Wei Qing’in yegeni olan General Huo Qubing tarafindan

105): 109.

" Hunlarin devlet hiyerarsisinde énemli bir makamdir. Sonraki Han Hanedani
Tarihi’'nde “Hunlarin devlet teskilatinin Gst diizey makamlari arasinda Sol Bilge
Beyi, ondan sonra sirasiyla Sol Luli Beyi, Sag Bilge Beyi ve Sag Luli Beyi
gelmektedirler ve bunlar “dért boynuz” olarak adlandirilmaktadir. Onlarin
hepsi Chanyu’niin ogullar ve kardesleridir ve yas durumuna gore Chanyu
oluyorlar,” seklinde kaydedilmistir (Fan Ye Julft, Hou Han Shu G5
(bundan sonra HHS), Zhonghua Shuju H#45J5, Beijing AL 5T 1995, bélim 79,
s. 2944). HS’ya gore, Sag Bilge Beyi ve Sag-Sol Luli Beyleri ile birlikte topraklari
en genis olan makam sahibidir. Tum sol [kanat] beyleri ve komutanlari
Shanggu 4% [eyaletinin] karsisinda dogu tarafta otururlar ve daha da
dogusunda Huimo /%% ve Kore Fifif [Devletleri] ile sinirlari vardir (HS: 94/a,
s. 3751).
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vurularak o6ldurtlmistir. Huo Qubing de imparatorun sevgisini
kazanmis biriydi. Dolayisiyla imparator, Li Gan’in éldirilmesi olayinin
Gzerini Ortmis ve onu geyigin boynuzlayarak o6ldurdugi
duyurulmustur.?

Li Ling, General Li Guang’in gen¢ yasta vefat eden blylk oglu
Danghu’nun ogluydu. imparator Wu, Li Ling’de dedesinin 6zellikleri
olduguna inanarak, onu 800 siivariden olusan birligin komutani olarak
atamis ve Gansu Koridoru’ndaki garnizonlarda askeri yerlesimcilere
savas egitimi vermesi igin gorevlendirilmisti. O da dedesi gibi ok atma
ve binicilikte ustaydi ve askerleri tarafindan ¢ok seviliyordu. Tarih MO.
99 vyilini gosterdiginde imparator onu Hunlara karsi sefere cikan
General Li Guangli'yi &= H| (-MO. 88) ™ takip etmesi igin

125J: 109, HS: 61, Li Guang’in biyografisi, s. 2687-2689; ayrica bkz. P. Otkan,
“Cin Kaynaklarindan Ceviriler: 1- Szu-ma Ch’ien: “General Li'nin Biyografisi”,
Shih Chi, Bolim 109, Biyografi 49, DTCF Dogu Dilleri Dergisi, cilt 3, say1 4, 1983,
s. 135-145.

13 Onceki Han Hanedani déneminin (inli generallerinden biridir. imparator
Wu’'nun gdzdesi Li Furen’in 25K A agabeyi idi. Cin tarihinde Ershi Generali 7\
i % olarak gorevlendirilmesi ve Dayuan (Fergana) Devleti’ne K3 seferi ile
bilinmektedir. Onun ayrintili biyografisi HS, 61. bolimde bulunmaktadir (HS:
61, s. 2699-2700). Ancak General Li Guangli'nin biyografisinde nedense
Hunlara seferi anlatiimamistir. Onun Hunlara karsi seferleriyle ilgili ayrintili
kayitlari HS, 94/a. bélimde bulmak mamkindir (HS, 94/a: 3777-3781). Ancak
Li Guangli’nin Hunlara seferlerinin higbiri basarili olmamistir. MO. 90 yilinda
tekrar Hunlara karsi sefere gorevlendirilmisti. O seferdeyken akrabalarindan
bazilar blytculikle suglanarak idam edilmisler, ailesi ve c¢ocuklari hapse
atilmiglardir. Hunlardan biytk bir yenilgi alan Li Guangli seferden dénistinde
aile Gyelerinin sorusturma gecirmekte oldugunu 6grenince kendi hayatindan
endise ederek Hunlara teslim olmustur. Ancak burada da sanssizlik pesini
birakmamisti. Hun Chanyu’siiniin onu kiziyla evlendirerek ona fazla ilgi
gostermesi Hunlara teslim olan diger bir komutan Wei Li’'niin kiskanghgini
koriklemisti. Boylece Wei Li’'nlin entrikalari neticesinde Hunlar tarafindan
kurban edilmistir. HS’da onun 6liminden sonra Hunlarda salgin ve kithk bas
gosterdigi, bundan endiselenen Chanyu’niin Li Guangli icin bir tapinak insa
ettigi kaydedilmistir.
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gorevlendirmisti. Bu sefer esnasinda Li Ling’in 5.000 kisilik birligi sayisi
bakimindan Ustlin olan Hun ordusu tarafindan ablukaya alinmistir.
Uzun bir sire direnmesine ragmen askerlerinin buydk bir kismini
kaybeden ve oklari da tiikenen Li Ling, Hunlara teslim olmustur. Bu
haber saraya ulastiktan sonra imparator cok o6fkelenmistir. Saray
tarihgisi Sima Qian, Li Ling’in mecburi teslim oldugunu anlatarak onu
savunmaya calistiysa da basarihi  olamamistir. Hatta onu
savundugundan dolayi kendisi de hadim edilme cezasina ¢arptiriimistir.
imparator Wu 6fkesine yenik diiserek Li Ling’in tim ailesini idam
ettirmistir. Li Ling, ailesinin idamindan sonra Hunlarin arasinda
kalmaya karar vermistir. Hun Chanyu’sinin damadi olmus, Ust dizey
makama getirilmistir. imparator sonrasinda pisman olup Li Ling’i geri
getirmek icin ugrastiysa da basarili olamamistir. imparator Wu’nun
vefatindan sonra da devam edilen bu tiir girisimler sonug vermemistir.
Han Hanedani Tarihi'ndeki (HS) Li Ling’in biyografisinde onun Hunlara
teslim olmasindan sonraki hayati hakkinda da bilgi verilmektedir.
Ozellikle Hunlarin elinde 19 yil esir kalan Cin elgisi Su Wu 73 ile
sohbetleri Cin edebiyati ve sanatinda ¢ok islenen konulardan biridir.

Han Hanedani Tarihi’nde (Han Shu) Li Ling’in Biyografisi (HS, 54:
2450-2469)

[Li] Ling’in ikinci ismi Shaoging /Il idi. Gengliginde shizhong £ 7
“ makamindaydi ve lJianzhang [Saray’nin] ZE ' yoneticisi gorevini
yapmistl. At {zerinde ok atmada ustaydi. insanlari seviyor, alt
kademedeki askerlere kibar davraniyordu [ki bu da onun] itibarini
arttirmisti. imparator Wu, [Li Ling]’de [Li] Guang’in dzellikleri olduguna
inanarak, onu 800 siivariden olusan birligin komutani olarak atadi. Bu
birligin basinda [Li Ling], Hunlarin topraklarina 2.000 Ii'® kadar

14 shizhong 7, Qin ve Han Hanedani dénemlerinde imparatorun faytonlari
ve kiyafetlerinden sorumlu saray gorevlisiydi. Bu makam igin bkz. H.
Bielenstein, 1980: 59-60.

15 Bu saray imparator Wu tarafindan MO. 104’te yaptiriimistir.

16 Cin uzunluk 6lcl birimidir. Cesitli dénemlerde farkliliklar gdsteren 1 li B
yaklasik 0,5 km."dir.
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Gulnar KARA 9

derinlemesine girdi. Jiuyan J&ZE [G8li’niin]Y tesine gecerek araziyi
kolacan etti, ancak Hunlarla * hi¢c karsilasmayinca geri déndd.
[Sonrasinda] gi duwei % #55° unvani ve 5.000 kisilik birligin komutasi
ona verildi.?° Hun saldirilarina karsi [hazirlikli olmak icin] Jiuquan F J&

ve Zhangye'de 7K 44! [askeri yerlesimcilere] okculuk egitimi verdi.

Birkac yil sonra, Han Devleti [imparatoru] Ershi Generali’ni 7GJfKF
7 Fergana’ya K40 karsi sefere génderdi ve [Li] Ling’e 5.000 kisilik
birligi?? komuta ederek onu takip etmesini emretti. [Li Ling] sinir
hatlarina ulastiginda, Ershi [Generali'nin] geri ddénmekte oldugu
bildirildi. 2 imparatorun mektubunu alinca [Li] Ling memurlar ve
askerlerini [kislada] birakarak 500 hafif siivari birligi ile Dunhuang Z(/&
[vilayetinden] cikti, Yan Irmagi’na 7K kadar geldi ve Ershi Generali ile
bulusarak onunla birlikte geri déndd. Sonrasinda [birligiyle] tekrar
Zhangye [vilayetinde] konuslandi.

7 Juyan JEZE, glinimiizdeki Gansu eyaletinin Zhangye sehri yakinlarinda
bulunan ve sonrasinda kurumus olan bir goldir.

18 Metinde lu 2 yani “barbarlar” olarak verilmistir.

19 qi duwei B #BJ#, stivariler birligi komutani.

20 5’deki metinde bu askerlerin eski Chu Beyligi’nin baskenti Danyang F1FH
sakinleri olduklari bildirilmistir. Danyang, gliniimiizdeki Henan eyaleti, Sichuan
ilcesi yakinlarinda bulunuyordu.

22 MO. 121 yilinda General Huo Qubing’den vyenilgi alan Hunlarin bati
topraklarinda yasayan Hunye Beyi 27T F ve Xiutu Beyi /K& F, sonrasinda
Chanyu’niin gazabindan korkup Han Devleti’'ne teslim olmuslardi. Onlardan
bosalan yerlerde daha sonra askeri giftlikler kurulmustur. Bu iskan faaliyetleri
neticesinde idari taksimat gerceklestirilerek bélgede Wuwei U5, Zhangye 3k
#, Dunhuang /& ve Jiuquan ¥ % olmak zere dort eyalet kurulmustur.
Hunye Beyi ve Xiutu Beyi'nin teslim olmalari olayi hakkinda ayrintili bilgi icin
bkz. Gulnar Kara, “Bilinmeyen Bir Hun Prensi Jin Midi”, History Studies, 12/4,
Agustos 2020, s. 1903-1905.

22 Metinde wu xiao TL.H%, yani bes kamp seklinde verilmistir.

2 Bu General Li Guangli'nin MO. 104-102 vyillari arasinda Fergana’ya
gerceklestirdigi ilk seferi idi. Ancak bu sefer basarisiz olmus, Li Guangli'nin
ordusu Bati Boélgeleri’'nden oteye gidememis ve geri donmusti.
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10 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

Tianhan KX [saltanat devresinin] 2. yilinda (MO. 99) Ershi
Generali 30.000 kisilik stivari ordusuyla Jiuquan [vilayetinden] sefere
¢ikti ve Tanri Daglari’'nda [Hunlarin] Sag Bilge Beyi’ne saldirdi. Bundan
dolayi [imparator] Li Ling’i cagirdi ve Ershi Generali’'nin levazim birligini
komuta etmesini istedi. [Li] Ling, Wutai #.& salonunda?* [imparator
tarafindan] kabul edilirken basini secdeye vurarak talebini soyle iletti:

“Bendenizin komuta ettigi sinirdaki askerlerin hepsi [eski] Chu
Beyligi ] 4 insanlaridir; cesur ve vyeteneklidirler, kilig
kullanmada ustalar, giplak elleriyle bir kaplani bogabilecek kadar
glcliler ve c¢ok iyi nisancidirlar. [Dolayisiyla] kendi basima
birligimle Langan Daglarinin =11 gilineyine kadar giderek
Chanyu’niin ordusunun dikkatini kendime c¢ekmek,? [boylece]
Ershi Generali’nin ordusunun tek basina [Chanyu’le savasmasina]
engel olmak istiyorum.”

imparator sdyle dedi:

“Komutan, [siz] baskasinin emrinde olmaktan nefret
ediyorsunuz. [Ancak] bu sefere zaten biylk bir ordu génderdim
ve sana verecek suvari birligim yok.”

[Li] Ling sOyle cevap verdi:

“Ath birlige ihtiyacim yok. Bendeniz az bir kuvvetle blyuk bir
orduya saldirmak ve 5.000 kisilik yaya birligimle Chanyu’niin
karargahina girmek istiyorum.”

imparator onun cesaretini [6vdii] ve istegini kabul etti. Bundan
sonra arbaletciler?® birligi komutani 5 #LE Lu Bode'ye Hidi{di?”

24 Weiyan Sarayr’nda bir salon ismidir.

25 Yani Chanyu’niin ordusunu bdlmek.

%6 Bazen Tatar yayl, kundakli yay veya kurmali yay da denilen ergonomik bir
tahta gévdeye eklenmis yaydan olusan bir uzak mesafe silahidir. Bu yayin en
onemli ozelligi diger yaylarin aksine ¢ok iyi zirh delebilmesidir. Arbaletin
anavataninin Cin oldugu yoniinde tahminler vardir.
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askerleriyle yari yolda [Li] Ling’in ordusuyla bulusmasini emretti.
Gecmiste “Dalgalari Fetheden General” fREF 4 [unvanina sahip olan]
Lu Bode de [Li] Ling’in takviye birligini komuta etmeyi utang verici
buldu ve [imparatora] soyle bir dilekce [mektubu] sundu:

“Simdi sonbahar; Hunlarin atlari iyi beslenmistir, dolayisiyla
savasa girmemeliyiz. Bendeniz ilkbahara kadar [Li] Ling’i
durdurmanizi istiyorum. [ilkbaharda] her birimiz 5.000 kisilik
suvari birligiyle Jiuguan ve Zhangye’den ¢ikarak ayni zamanda
Dogu ve Bati Junji & F& [Daglarina]?® saldinr ve kesinlikle
[Chanyu’yll] ele gegiririz.”

imparator mektubu alinca ¢ok o&fkelendi. [Clnki] Li Ling’in
soylediklerinden pisman oldugunu ve sefere c¢ikmak istemedigini,
[boylece Lu] Bode’yi bu raporu yazmaya tesvik ettiginden
siiphelenmisti. Bundan dolayi [Lu] Bode'ye soyle emretti:

“Ben Li Ling’e slivari birligi vermek istemistim. Ancak o az bir
kuvvetle blyilk bir orduya saldirmak istedigini soyledi. Simdi
barbarlar Xihe PHjf][vilayetine] girdiler. Onlarin ordusu Xihe’ye
dogru ilerlemektedir, Gouying’de #J’&2° onlarin yolunu kapatin.”

[Li] Ling’e de sOyle emretti:

27 Cinli komutan. Youbeiping £ 1bF eyaleti valisi X5F iken General Huo
Qubing’in  komutasinda Hunlara karsi sefere istirak etmis, askeri
basarilarindan dolayr Fuli Markisi 77 &% unvani takdim edilmistir. Huo
Qubing’in vefatindan sonra “Dalgalari Fetheden General” fR K ZE unvaniyla
Giiney Yue R Devleti’ne saldirmasi igin gérevlendirilmistir. Bu seferinde
basarili olmasindan dolayr ek timar ile 6dillendirilmistir. Ancak sonrasinda
kanunlari ihlal ettiginden dolayr Marki unvanini kaybetmistir. Arbaletgiler
birliginin komutani 7% & #5 B olarak atanmis ve birligiyle Juyan & ZE
[vilayetinde] bulunuyordu ve orada da vefat etmistir (SJ: 111, s. 2945).

B Eski dag ismidir. SJ, 110. bdlimde: “Wuwei vilayetinin kuzeyinde” diye
kaydedilmistir (SJ: 110, s.2916, not. 1).

2% Muhtemelen bir yer ismidir. Konumu hakkinda bir bilgi bulunamamistir.
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12 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

“9, ayda Zheluzhang i 35 &% [Karakolu’ndan] ¢ikin, Dogu Junji
Daglarinin giineyinden akan Longle Irmag’’na JZ#7K ulasin ve
etrafi kolagan ederek barbarlari gozetleyin. Eger kimseyi
géremezseniz Zhuoye Markisi JEE {3 Zhao Ponu’nun R4 #0732
eski yolundan ilerleyin ve Shouxiang sehrinde 52 #3132 askerleri
dinlendirin. Atli kuryelerle [durumu] rapor edin. [Lu] Bode ile ne
konustuysaniz hepsini mektupla [bana] bildirin.”

Bundan sonra [Li] Ling 5.000 yaya askeriyle Juyan’dan [sefere] ciktI.
Kuzeye dogru 30 giin boyunca yol kat etti, sonra Junji Daglarina ulasti
ve kamp kurdu. Gegtigi boélgenin daglari, irmaklari ve arazi durumunun
haritasini ¢ikardi ve emrindeki Chen Bule [0 'K [isimli] siivari
askeriyle [imparatora] haber gonderdi. [Chen] Bule imparatorla
gorismesinde [Li] Ling’in askerlerinin sevgisini kazandigini, askerlerin
onun icin 6lime hazir oldugunu bildirdi. imparator [onun]
konusmasindan memnun kaldi ve [Chen] Bule’yi lang Ef*? olarak atadi.

30 HHS, 4. bélimde bu tahkimat hakkinda soyle bilgi verilmistir: “Juyan kazasi
Zhangye vilayetine baghdir. Juyan Golu [kazanin] kuzey-dogusunda
bulunmaktadir. imparator Wu, “Dalgalari yatistiran General” Lu Bode’yi Juyan
sehrinde Zheluzhang tahkimatini insa etmesi igin gonderdi (HHS: 4, s. 172, not.
1). Zheluzhang kelimesini “barbarlara karsi siper” diye cevirebiliriz.
Muhtemelen Zhao Ponu’ya Juyan GOli civarinda savunma hatti kurulmasi
emri verilmisti ve Zheluzhang da bunlardan biriydi.

31 Cinli komutan. MO. 121 yilinda Hunlara karsi diizenlenen sefere istirak
etmis, askeri basarilarindan dolayl Marki unvani verilmis, ancak MO. 112
yilinda yolsuzlukla suclanarak Marki unvani geri alinmistir. MO. 108 yilinda
Loulan Devleti’ne 1>~ yaptigi seferinde basarili olmasindan dolayr Zhuoye
Markisi YEEF % unvani verilmistir (SJ: 111, s. 2945-2946; HS: 55, s. 2493).

32 Han Hanedani déneminde teslim olan Hunlar icin MO. 105’te kurulmustur.
Hetao Ji[ & dizltgunin (Sari Nehrin bikliminin her iki kiyisi) ve Qin Beyligi
surlarinin kuzeyinde bulunuyordu.

33 Bu makami genel olarak “saray gorevlisi” diye cevirebiliriz. Han
Hanedani’'nda memur adaylarini bir pozisyona hazirlamak igin genis bir okul
agl kurulmustu. MO. 124’te baskentte Konfiicyiis bilginlerin 50 6grenciye
egitim verdigi imparatorluk Okulu (Taixue) kurulmustur. Okul bittikten sonra
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Gulnar KARA 13

[Li] Ling, Junji Daglarina ulastiginda Chanyu’niin yaklasik 30.000 kisilik
stvari ordusuyla karsilasti ve [Li] Ling’in birligi ablukaya alindi. [Li
Ling’in] ordusu iki dagin arasinda biiyiik savas arabalarindan3* bir kamp
kurmuslardi. [Li] Ling, askerlerini kamptan cikararak [savas] diizenine
soktu. Mizraklar ve kalkanlarla donatilmis askerleri 6n saflara, okgular
ve arbaletcileri arka siralara vyerlestirdi. [Savascgilara] “Davul sesi
duyuldugunda ilerleme, ¢an sesi duyuldugunda durma” emri verildi.
Hunlar, Han askerlerinin sayica az oldugunu goriince kampa saldirdilar.
[Li] Ling saldiriyla karsilik verdi. Binlerce arbalet ayni anda ates ediyor
ve [dismanlar] kiris sesiyle birlikte yere yigiliyorlardi. Hunlar, dagin
tepesine geri dondiler, Han ordusu peslerine diistli ve birkag bin Hun
askerini oldurddler. Chanyu cok korkmustu. Boylece sag ve sol
[kanattaki] topraklarindan 80.000’den fazla ath birlik cagirdi ve [Li]
Ling’e tekrar saldirdi. [Li] Ling catisarak glineye dogru cekilmeye
basladi ve birkag giin sonra bir dag gecidine ulasti. [Burada da] bir dizi
catisma yasandi. Oklarla lic defa yaralanan askerler arabalara konuldu,
iki defa yaralananlar savas arabalari siirmeye ve bir defa yaralananlar
ise savasmaya devam ettiler. [Li] Ling sOyle dedi:

“Askerlerimin savas ruhu ve morali dismus gibi, neden davul
sesini [duyunca] ataga kalkmiyorlar? Yoksa birligimde kadinlar
mi var?”

sinavlari basariyla gecen 6grenciler yerel yonetimde resmi gorevler alma
hakkinda sahip oluyorlardi. imparator sarayinda kalma sansina sahip olanlara
ise lang deniyordu. Onlar imparatorun maiyetini olusturuyorlar ve sahsi
korumaligini Ustleniyorlardi. Sarayda yaklasik 2.000 civarinda lang goérev
yapiyordu. Surekli imparatorun elinin altinda olmalari nedeniyle bosalan ve
yeni olugturulan idari makamlari doldurmak igin yedek olusturuyorlard.
Genelde eyalet ve ilge valileri onlarin aralarindan atanirdi. Bkz. A. A. Boksganin,
“Ocerk Istorii Gosudarstvennih institutov Kitayskoy imperi”, Fenomen
Vostognogo Despotizma: Struktura Upravleniya i Viasti, Moskva 1993, s. 284.
Bu makam igin ayrica bkz. Charles O. Hucker, A Dictionary of Official Titles in
Imperial China, Stanford University Press, California 1985, p. 301, no. 3563.

34 Yiyecek ve savas ekipmanini tasimak igin kullanilan biyiik arabalar.
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14 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

[Aslinda] ordu sefere ¢ikarken Guandong <%s [bdlgesinden] esleri
ve ¢ocuklariyla sinira siirgiin edilen eskiyalarin esleri asker esleri olarak
birligi takip etmiglerdi. [Onlarin] cogu arabalarin iginde saklanmislardi.
[Li] Ling [arabalari arayarak] onlari buldu ve kafalarini ugurdu.

Ertesi glin catisma [tekrar] basladi. 3.000 kisi maktul oldu. [Li Ling’in]
ordusu giiney-doguya eski Longcheng JZ3i yoluyla ilerleyerek 4-5 giin
sonra kamislarla kapl buyldk bir batakliga ulasti. Hunlar rizgar
yoninde [kamislari] atese verdiler. [Li] Ling de [yangindan] kurtulmak
icin askerlerine [kars)] yangin c¢ikarmalarini emretti.®® [Li Ling’in
askerleri] glineye dogru ilerlerken, dagin etegine ulasti. Gliney Dagi’nin
4 11 tepesinde konuslanmis olan Chanyu, ogluna siivarilerini komuta
ederek [Li] Ling’e saldirmasini emretti. [Li] Ling’in ordusu agaclar
arasinda yaya olarak savasarak yine birka¢ bin kisiyi 6ldirdi. Sonra
[askerler] arbaletlerle Chanyu’ye ates etmeye basladi ve Chanyu dagin
tepesinden inerek kagmak zorunda kaldi. O giin, esir disen [Hun]
sunlari séyledi:

“Chanyu soyle demisti: “Bunlar Han [ordusunun] seckin
savascllari, onlara saldirlyoruz, ama yok edemiyoruz. Gece
glindliz bizi glineydeki sinir hatlarina dogru ¢ekiyorlar. Acaba
orada pusuda bir birlik gizlenmis olabilir mi?” Tiim Danghular 24
J7 ve kabile liderleri sunlari séyledi: “Siz, Chanyu, on binlerce
suvari ordusuyla sadece binlerce askerden olusan Han birligine
saldirdiniz, ancak onlari yok edemediniz. [Bu durumda] vassal
olarak sinir glivenligini de saglayamazsaniz Han [Devleti], Hunlari
daha da kiiglimseyeceklerdir. Dag gecidinde var gilicimizle
savasmaya devam etmeliyiz, [eger] 40-50 li sonra dizliige
ulastigimizda [diismani] yenemezsek geri déneriz.”

Bu sirada [Li] Ling’in ordusu sikintili bir durumdaydi. Hunlarin atlh
birliginin sayisi ¢coktu. Bir giinde onlarca ¢atisma gerceklesti, yine 6li
ve vyarall olarak 2.000’den fazla disman etkisiz hale getirildi.

35 Li Ling muhtemelen yangini durdurmak igin birliginin etrafindaki otlari atese
vermek istemisti.
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[Catismalarda] basari saglayamadiklari icin Hunlar geri dénmek
istemislerdi. Ancak o sirada, [Li] Ling’in istihbarat sefi Guan Gan & BY,
xiaowei FZ 138 [ritbesindeki komutan] tarafindan®” hakarete ugramisti.
[O] kagarak Hunlara teslim oldu ve sunlari anlatti:

“[Li] Ling’in ordusuna [gelecek] takviye [birlik] yoktur. Oklari
bitmek lizeredir. Karsinizda sadece her birinde 800 asker olan
generalin kendi komutasindaki birlik ve Cheng’an Markisi
komutasindaki sari-beyaz sancakh birlik vardir. Seckin stvariler
[onlar] ok yagmuruna tutarlarsa yenileceklerdir.”

Cheng’an Markisi, Yingchuan [vilayeti] sakiniydi. Babasi Han Qiangiu
#T-FK gecmiste Jinan HFFE38 ulusu hikimdarinin basyardimcisiydi;
Guney Yue (Nanyue) (lkesine ani bir saldiri diizenlemis, ancak o
savasta 6lmiistii.3® Bundan sonra imparator Wu onun oglu [Han]
Yannian’a ZE4E Marki unvanini takdim etmisti. [Han Yannian], xiaowei
ritbesinde Li Ling’in seferine istirak etmisti.

Chanyu, [Guan] Gan’i ele gecirince cok sevindi ve sivarilerini hep
birlikte Han ordusuna saldirmaya gonderdi. [Dismanlar]: “Li Ling, Han
Yannian! Teslim olun!” diye bagiriyorlardi. [Sonra] ilerleyerek yolu
kapattilar ve hizla [Li] Ling’in [birligine] hiicum ettiler. [Li] Ling’in [birligi]

36Cok cesitli riitbelerde gérev yapan askeri gorevlilerin unvani. Bu unvan icin
bkz. Charles O. Hucker, A Dictionary of Official Titles ..., 1985, pp. 238-239, no.
2456.

37 Asagida bahsi gececek olan Chengan Markisi Han Yannian’dir.

38 Han Hanedani imparatoru Gaozu’nun oglu Liu Fei XIJfIl! tarafindan Qi Beyligi
topraklarinda kurulmustu. MO. 165’te Liu Fei’nin torunu olan Liu Ze X|H||
vefat ettiginde ¢ocuklari yoktu ve ulus Liu Fei’nin ogullari arasinda paylastirildi
ve Jinan ulusu Liu Piguang’in XIJFE)% hikiim strdiiga kisa 8miirlii bir prenslik
oldu. Yedi prensin isyani sirasinda Liu Piguang o6ldirildi ve Jinan eyalet olarak
kuruldu (HS: 14). Giinimizdeki Shandong [lI %< eyaleti topraklarinda
bulunuyordu.

39 Han Hanedani generalidir. Giiney Yue ulusu hikiimdari isyan ettiginde Han
Hanedani tarafindan MO. 112’de isyani bastirmak icin gdnderilmis, ancak
basarili olamamisti.



16 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

vadideydi ve Hunlar ise dagin tepesindeydiler. Dort bir taraftan ok
atiyorlardi ve oklar yagmur gibi yagiyordu. Giineye Dihan Dagl’'na #ziT
111%° dogru ilerleyen Han askerleri giin boyunca [kalan] 500.000 oku
tikettiler. Sonra arabalari birakarak daha da geri cekildiler. Hala
3.000’den fazla asker vardi, ancak onlarin elinde silah olarak sadece
tekerlek telleri kalmisti, komutanlarin ise, hancerleri vardi. [Li Ling’in
ordusu] daga ulasarak bir gecide girdi. Chanyu’niin [askerleri] dagin
yamaglarindan asagi dogru taslar atarak yolu kapattilar. Birgcok asker
oldd, ilerlemenin imkani kalmamigti. Karanlik ¢oktigiinde [Li] Ling, sivil
kiyafetleriyle kamptan yalniz basina ¢ikti ve emrindeki [askerleri]
durdurarak: “Beni takip etmeyin. Gercek bir savasci olarak tek basima
Chanyu’yl yakalayacagim,” dedi. Uzun bir zaman gectikten sonra [Li]
Ling geri dondi ve derin bir of ¢cekerek soyle dedi: “[Savasta] maglup
olan asker 6lmelidir.” Komutanlardan biri [itiraz ederek]:

“[Siz] komutan Hunlari dehsete disirdiniiz, ancak
basaramamaniz Tanri’nin iradesidir. Daha sonra anavataniniza
dénmenin bir yolunu bulacaksiniz. Ornegin, Zhuoye Markisi
Hunlar tarafindan esir alinmisti.*! Sonra kacti ve Gégiin Oglu onu
misafiri gibi [sevgiyle] karsiladi, hele size komutan kim ne
diyebilir!”

[Li] Ling sOyle cevap verdi: “Susun! [Kahraman] bir savasc¢i gibi
savasta Slmeliyim!”#? Bundan sonra tim sancaklar ve bayraklarin
parcalanip yok edilmesini ve hazinenin gémilmesini emretti. [Li] Ling
of cekerek soyle dedi:

40 Giinlimiizdeki Mogolistan’in giiney-batisindaki Gliney Gobi Aymagi sinirlari
icinde bulunuyordu.

4L General Zhao Ponu’nun unvanidir. MO. 103 yilinda 20.000 kisilik stivari
birligiyle Hunlarin Sol Bilge Beyi ile savasmisti. [Hunlarin] Sol Bilge Beyi 80.000
kisilik stivari ordusuyla Zhao Ponu’yu ablukaya almis, Zhao Ponu, Hunlara esir
dismis ve ordusu yok edilmistir. Hunlarin elinde 10 yil esir kaldiktan sonra
biyik oglu Anguo %[ ile Han [Devleti'ne] kagti. Sonrasinda biyiiciliikle
suclanmis ve onun silalesi yok edilmistir (SJ: 111, s. 2945-2946).

42 Birebir cevirisi “Olmezsem bir savas¢i olmamam!”
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Gulnar KARA 17

“[Her bir askerim igin] birka¢ dizine okumuz olsaydi
kurtulmamiz igin yeterli olurdu. Simdi tekrar savasmak icin
silahimiz yok ve [bu nedenle] safak soktlginde [hepimizi]
kolayca ele gecirecekler. [En iyisi] herkes basinin caresine
baksin.*® [Belki] kurtulabilenler olur ve Gégiin Oglu’na her seyi
anlatir.”

[Bundan sonra] askerlere her birinin 2 sheng Ff* giineste
kurutulmus haslanmis piring ile bir par¢a buz almasini emretti ve
Zheluzhang [Kalesi’'nde] bulusmak icin anlasti. Gece vyarisi ablukayi
yarip ¢ikmak icin davullara vuruldu, ancak davullardan ses ¢tkmadi.®®
[Li] Ling ve Han Yannian atlarina bindiler ve en gicli ondan fazla
askerin esliginde yola koyuldular. Binlerce Hun siivarisi peslerine dista.
Han Yannian g¢atismada 6ldu. [Li] Ling: “Majestelerine [bu durumu]
rapor etmeye ylzim yok!” diyerek Hunlara teslim oldu. Askerler
dagildi ve sadece 400’den fazla asker sinir hattina ulasmayi basardi.

[Li] Ling’in maglup oldugu yer sinir hattindan [sadece] 100 kasur i
uzakliktaydi. [Dolayisiyla] sinir garnizonuna haber [cabuk] ulasti.
imparator, [Li] Ling’in de savasta 6ldiigiinii diisiinmiistii. [Bu nedenle Li]
Ling’in annesi ve esini ¢agirarak yiiz okuyan falciya [onlarin yizlerine]
bakmasini emretti. [Ancak onlarin ylzlerinde] 6lim ve cenaze isaretleri
gorilmedi. Daha sonra, [Li] Ling’in teslim oldugunu duyunca imparator
¢ok ofkelendi ve Chen Bule’yi sugladi. Chen Bule intihar etti. Tim
devlet erkani [Li] Ling’i sugladi. imparator, taishi X 5% makamindaki
Sima Qian’dan ] &It gériisiini sordu. [Sima] Qian etkili bir konusma
yaparak sunlari soyledi:

3 Metinde “niaoshousan” ZEH deyimiyle verilmistir. Anlami “kuslar ve
hayvanlar gibi daginik gruplar halinde.”

44 Eksi Cin hacim birimidir. Bir sheng yaklasik 1,04 litreye esittir.

4 Yani kimse ataga kalkmadi.

46 Sarayin bas tarihgisi.
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“[Li] Ling, ebeveynlerine hayirli evlat oldu, askerlerine giliven
verdi. Her zaman &zverili sekilde #’ Ulkesinin  sikintil
[donemlerinde] fedakarlik etti. Kendisini bilginler gibi
yetistirmisti. Bugilin gorevini icra ederken bir defa talihsizlik
yasayinca sadece kendi ailelerinin glvenligini 6nemseyen
memurlarin hepsi onun en ufak kusurlarini sisirmekteler [ki]
gercekten Uzlicl [bir durumdur]. Ayrica [Li] Ling, sayisi 5.000’den
az askeriyle askeri hareketliligin devam ettigi topraklara
derinlemesine girdi ve on binlerce kisilik [diisman ordusuyla]
savasti. Hunlar o6li ve vyarali [askerlerini] toplamaya
yetisemiyorlardi. [Bu nedenle Chanyu] tiim yay c¢eken halkini
topladi ve hep birlikte [Li Ling]’i ablukaya aldilar. Catismalar
[sinirdan] cok uzaklarda gerceklesti.*® [Askerlerin] oklari bitti,
gecisleri [kapandi] ve glgleri tikendi. Askerler silahsiz kalinca
bicaklariyla karsi koydular ve yuzlerini kuzeye donerek azili
dismanla savastilar. [Li Ling] [askerleri tarafindan] ¢ok
seviliyordu ki [onun igin] canlarini vermeye hazirdilar. [Bu
konuda onu] antik ¢agin Unli komutanlari bile gegcemezler.
Maglup olmasina ragmen onun [Hunlara] verdigi kayiplar, Orta
Krallik’'ta (Cin) anlatilmaya degerdir. [Savasta] 6lmediyse Han
[Devleti karsisinda] sugunu affettirmek icin uygun bir firsat
beklemesinden olabilir.”

Evvela imparator Ershi Generali'ni blylik ordu ile sefere
gondermisti. Bundan sonra [Li] Ling’e yardimc birligin [basinda sefere
¢tkmasini] emretmisti. [Li] Ling, Chanyu ile savasirken Ershi Generali
sadece kiiclik basarilar elde etmistir. imparator, [Sima] Qian’in [Li]

47 Metinde “fenbugushen” AN deyimiyle verilmistir, anlami: “kendi
hayatini hige sayarak 6zverili calismak.”

% Metinde mecazi olarak # & Z i “savas atlari bdlgesine” seklinde
verilmistir, yani “savas atlarinin kostugu bolge.”

4 Metinde “zhuan dou gian |i” # 3} B deyimiyle verilmistir. Birebir anlami:
1.000 li’'lik [arazide] ilerleyerek savasmak.
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Gulnar KARA 19

Ling’i korumak icin Ershi Generali’ne zarar vermek istedigini ve iftira
attigini disiindi. [Boylece] onu hapsetti ve hadim cezasi verdi.

Uzun bir zaman gectikten sonra imparator, [Li] Ling’e yardim
edilmedigi konusunda pisman olmus ve soyle soylemistir:

“Arbaletgiler birligi komutanina [Li] Ling tam da yola koyulmus
ve sinir hatlarinin disina ¢ikmisken onun ordusuyla birlesmesini
emretmeliydim. [Ben] henliz sefere baslanmamisken bu emri
verdim ve yasl komutanin yalan séylemesine [firsat verdim].”

Bundan sonra, [Li] Ling’in ordusundan hayatta kalan askerlerin
odillendirilmesi icin haberciler gonderdi. [Li] Ling’in Hunlar arasinda
kalmasinin Gzerinden bir yildan fazla zaman gectikten sonra, imparator,
Yingyu [birligi] komutani [KIFF#5 % Gongsun Ao’ya A fM5*° ordusuyla
Hunlarin topraklarina girmesini ve [Li] Ling’i geri getirmesini emretti.
[Gongsun] Ao’nun ordusu basarili olamadi ve geri donlisiinde soyle
rapor verdi:

“Esir duasen Hunlar, Li Ling’in, Chanyu’niin askerlerine Han
ordusuna karsl savasmayl Ogrettigini soylediler, bu ylizden
bendeniz hicbir sey elde edemedim.”

Bunu duyunca, imparator Li Ling’in ailesinden annesi, kiiglik kardesi,
karisi ve ¢ocuklarinin hepsini birlikte idam ettirdi. Longxi [eyaletinin]
memurlari ve soylulari Li silalesinden utanir oldular. Daha sonra Han
[imparatoru] Hunlara elgi gdnderdiginde [Li] Ling elgiye sunlari soyledi:

0Onceki Han Hanedani dénemi komutanlarindandir. Dért defa komutan
olarak gorevlendirilmis, Hunlara karsi seferlere istirak etmistir. Kendisi teslim
olan Hunlar icin insa edilen Shouxiang sehrinin ingasini (MO. 105) iistlenmistir.
MO. 99/98 yilinda Hunlara karsi seferi basarisizlikla sonuglanmis, ¢ok sayida
askerini kaybetmistir. Boylece hakkinda sorusturma agilmis ve idam cezasina
carptirllmistir. Ancak oldUgline dair yalan haber cikararak,5-6 yil halkin
arasinda saklanmistir. Sonrasinda bu durum ortaya ¢ikinca tekrar hapishaneye
konulmustur. Esi buyilcllik yapmakla suglanmis, bunun sonucunda da tiim
silalesi yok edilmistir (SJ: 111, s. 2942-2943).
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20 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

“Ben Han [Devleti] komutani olarak 5.000 piyade askerle
Hunlarin dlkesinde savastim, ancak yardim gelmedigi icin
maglup oldum. Hangi sugcumdan dolayl Han [imparatoru] ailemi
idam etti?”

Elgi soyle dedi: “Han [imparatoru] siz Li Shaoqing’in Hunlara askeri
egitim verdiginizi duydu.” Li Ling, “[Bunu yapan] Li Xu'dir 2544, ben
degil,” dedi. Li Xu, Han [Devleti] sinirinin tesinde duwei®! olarak gorev
yapmisti ve karargdhi Xihou sehrindeydi 3 3. Hunlar sehre
saldirinca onlarin tarafina gegmisti. Chanyu, Li Xu'ye ¢ok hiirmet
gosteriyordu. [Toplantilarda] her zaman [Li] Ling’den daha yukarida
otururdu. [Li] Ling, onun yliziinden ailesinin idam edilmesinden dolayi
Li [Xu]'den nefret ediyordu. [Boylece] birisini gondererek onu oldirttd.
Chanyu’niin annesi®? [bu sebepten dolayi Li] Ling’i éldirtmek istedi,
ancak Chanyu onu kuzey topraklarinda saklayarak [buna mani oldu].
Bliyik Yanzhi'nin vefatindan sonra ancak geri donebildi. [Li] Ling’in
cesurluguna [hayran olan] Chanyu, onu kiziyla evlendirerek Sag Xiao
Beyi #14% >3 olarak atadi. Wei Liyi 24 ise, Dingling’lerin Beyi ] R
+ olarak atadi. [Boylece] ikisini de yuiksek makamlara atayarak
hizmetlerinden yararlandi. Wei Li'niin babasi, Chang Irmag 7K
boyunda vyasayan Hu’lardandi. [Wei] L#’'niin kendisi ise, Han
[Devleti'nde] dogup biiyiimistii. imparator sarayinda bas mizisyen®

51Qin Hanedani déneminde iilke 36 eyalete b&liinmiis, her birine junwei £ 5
atanmisti. Junwei, eyalet valisine X5F (taishou) hem sivil islerde yardimci
oluyordu, hem de askeri birliklerin basindaydi. Han imparatoru lJing
déneminde junwei makaminin ismi duwei #BFT olarak degistirilmistir.
Duwei’ler de eyalet valileri gibi yillik 2.000 dan tahil maas aliyorlardi (HS: 19/a,
s. 742).

52 Metinde Biiyiik Yanzhi KA X seklinde verilmistir.

53 Hunlarda st diizey memuriyet unvanidir. Diger sag kanat Beyleriyle birlikte
Hunlarin bati topraklarinda yasiyordu.

Sxielii duwei TMEESE, birebir cevirisi “melodileri uyumlu yapan duwei.”
imparator Wu, Miizik Dairesi kurmustu ve basina sevdigi cariyesinin kardesi Li
Yangnian’i getirmisti. Ancak 6 donemde bu resmf bir makam degildi, gecici bir
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Gulnar KARA 21

olarak gérev yapan Li Yannian Z=4E555 ile dostluk iliskileri vard. [Li]
Yannian’in tavsiyesi lzerine, [Wei] LU, Hunlara elgi olarak génderilmisti.
Elgilik seferinden geri donduiglinde [Li] Yannian’in ailesi tutuklanmisti.
[Wei] LU, [onunla dostlugundan dolayi] idam edileceginden korktugu
icin kacarak Hunlara teslim oldu. Hunlar onu ¢ok sevdi. Her zaman
Chanyu’nliin yakin c¢evresindeydi. [Li] Ling ise, karargahin disinda
yasiyordu ve sadece oOnemli konular [tartisildiginda] toplantilara
katiliyordu.

imparator Zhao HZ77° tahta gectiginde Baskomutan A% Huo
Guang & Jt:°” ve Sol Kanat Komutani Shangguang Jie |- B %8 [cocuk
imparatora] naiplik yapiyorlardi. [ikisinin de] eskiden Li Ling ile dostluk
iliskileri vardi. [Onlar] Longxi [eyaleti] sakinleri olan [Li] Ling’in eski

unvandi. Jin Hanedani déneminde bu unvanin ismi xielii xiaowei FMERF
olarak degistirilmistir.

55 imparator Wu’nun sarayinda miizisyen olarak hizmet ediyordu ve bir
sugundan dolayr hadim edilmis ve kodpek bakicisi olarak goénderilmisti.
Sonrasinda kiz kardesi imparatorun gozdesi olduktan sonra durum degismisti.
Kurban ayini icin besteledigi miizik imparator tarafindan begenilmis ve sarayin
bas mizisyeni olarak gorevlendirilmistir. Kiz kardesinin 6liminden sonra
imparatorun ona karsi tavri degismis, sonrasinda kiiclik kardesinin saraydaki
davranis kurallarini ihlal etmesinden dolayi idam edilmistir (HS, 93: 3721-
3726).

56 [mparator Wu, vefatindan énce kiigiik oglu Liu Fuling’i (sonradan imparator
Zhao) veliahdi ilan etmis ve ona Ug naip atamisti. Onlar: Huo Guang, Jin Midi
ve Shangguan lJie idi. Tahta ciktiginda 8 yasinda oldugundan dolayi devlet
onun adina naipler tarafindan yonetilmekteydi.

5”Huo Guang (6l. MO. 68), Bati Han Hanedani déneminin niifuzlu devlet
adamidir. Unlii komutan Huo Qubing’in Gvey kardesiydi. Devlette yiiksek
makamlari isgal etmis, imparator Wu’nun vefatindan sonra gocuk imparator
biyliyene kadar naip olarak hiikiimeti yénetmistir. MO. 74 yilinda imparator
Zhao, 21 yasinda vefat ettiginde de yerine gececek imparatoru kendisi
se¢cmisti. Ancak uygunsuz davranislarindan dolayi tahta ¢ikmasindan 27 gin
sonra onu da indirerek, yerine baskasini ¢cikarmisti. Onun biyografisi icin bkz.
HS, 68: 2931-2959.

%8 Shangguan Jie (61. MO. 80) de imparator Zhao’nun naiplerinden biridir.
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22 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

arkadaslar Ren Lizheng T2 ve diger i kisiyi Hunlara gidip, onu
[Han] tarafina geri cekmek icin gonderdiler.

[Ren] Lizheng ve digerleri [Hunlara] geldiklerinde, Chanyu, Han
elgilerinin onuruna igkili ziyafet diizenledi. Li Ling ve Wei LU elgilere
hizmet sunmak icin yanlarina oturdular.*® [Ren] Lizheng ve digerleri [Li]
Ling ile gorisse de onunla 6zel olarak konusma firsati bulamadilar. Bu
nedenle [Ren Lizheng] ona [anlamli] bakislar atarak, strekli [Li] Ling’in
kilicinin kabzasindaki halkayla oynayarak® bacaklarina dokundu. Bu
sekilde [onun] Han [Devleti'ne] donebilecegini ima ediyordu.
Sonrasinda [Li] Ling ve [Wei] LU, Han elgilerine dana eti ve sarap ikram
ettiler; [onlarla] kumar oynadilar ve icki ictiler. Her ikisi de Hun kiyafeti
giymisler ve [sacglari] da Hunlarinki gibiydi. [Ren] Lizheng o6viinerek
soyle dedi:

“Han Devleti’'nde genel af ilan edildi, Orta Krallik'ta huzur ve
refah hakimdir. imparator [cok] genctir,5 devlet islerini Huo
Zimeng ve Shangguan Shaoshu idare ediyorlar.”

Bu konusmasiyla inceden [Li] Ling’e tesir etmek istiyordu. [Li] Ling
sessiz kaldi ve cevap vermedi. Sonra [Ren Lizheng’e] dikkatle bakarak,
saclarini oksadi ve “Ben artik Hu kiyafetlerini giydim,” dedi.®? Kisa bir
zaman sonra [Wei] LU kiyafetini degistirmek igin yerinden kalkip gitti.
[Bundan yararlanarak Ren]

“Ah, [siz] Shaoqing® ¢cok aci cekiyorsunuz! Huo Zimeng ve
Shangguan Shaoshu size sempati duyuyorlar,” dedi.

59 shizuo FFAL terimi “hizmet etmek igin yiiksek riitbeli veya saygin bir kisinin
yan tarafinda oturmak” anlamini verir.

80 Kilicin kabzasindaki halka “huan” ¥4 imiyle yazilir ve okunusu “geri dénmek”
anlamini veren “huan” i& kelimesiyle aynidir.

1 Metinde “fuyuchungiv” & T % #K deyimiyle verilmistir, “hayatinin
baharinda, gliclinilin zirvesinde” anlamini vermektedir.

52 Yani, artik Hunlar tarafina ¢iktim.

83 Lj Ling’in ikinci ismidir.
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Gulnar KARA 23

Li [Ling] de: “Huo [Zimeng] ve Shangguan [Shaoshu] iyiler mi?” diye
sordu. [Ren] Lizheng soyle devam etti: “Lutfen, Shaoqing, [llkenize]
geri donilin. Zenginlik ve soyluluga [sahip olacaginiz] konusunda
kuskunuz olmasin!” [Li] Ling, [Ren] Lizheng’e ikinci ismiyle hitap ederek
soyle dedi: “Shaogong > /A! Geri dénmek kolay, ancak tekrar utang
durumuna disurilmekten korkuyorum!” O s6zini bitirmeden Wei Li
geri dondi. Konusmanin sonunu agik¢a duydugu icin soyle dedi:

“Li Shaoging zeki ve yeteneklidir, dolayisiyla [onun] sadece bir
tlkede yasamasina gerek yoktur. [Ornegin], Fan Li 5@ Gogiin
Alt’nin her yerini gezdi, You Yu HI4&% ise, Rong’lari 7 [terk
ederek] Qin Z& [Beyligi’ne] gitti. Simdi vatana dénme konusmasi
yapmaya ne gerek var!”

Boylece [ziyafet] sona erdi ve [herkes] dagildi. [Ren] Lizheng,
peslerinden giderek [Li] Ling’e: “Siz de mi [boyle] istiyorsunuz?” diye
sordu. [Li] Ling soyle yanitladi: “Bir adam iki defa utang yasayamaz!”

Li [Ling], Hunlarin arasinda 20 yildan fazla yasadi. Yuanping G
[saltanat devresinin] ilk yilinda (MO. 75) hastalanarak vefat etti.

84 Fan Li, ilkbahar ve Sonbahar & #X déneminin sonlarinda Yue i Beyligi’'nde
dafu KK makaminda gérev yapmistir. ilk basta Yue Beyligi Prensi’ne Wu %
Beyligi'ni yenmesi icin yardim etmis, sonrasinda Qi 7% Beyligi'ne giderek
ismini degistirmis, ticaretle ugrasmaya baslamis ve zenginlesmistir. Onun
hakkinda bilgiler SJ, 41. ve 129. bélimlerde anlatilmistir.

% Yao Yu ¥4 adyla da bilenen bu sahis ilkbahar ve Sonbahar FH#kK
Dénemi’nde Qin Z= Beyligi'nin (st diizey memurlarindan idi. Aslen gégebe
Bati Rong’lar FE#X kabilesindendi. Bati Rong’larin hikiimdarinin sarayinda
yuksek makam sahibiydi ve Qin Beyligi’ne elgi olarak gonderilmisti. Qin Beyligi
hikiimdari onun bilge bir insan oldugunu anlayinca kendisine hizmet etmesini
istemigstir. Bu konuda basarili olamayinca hileye basvurarak Bati Rong’larin
hikimdarini ahlaksizliga tesvik etmek icin giizel dansgi kadinlar géndermistir.
Defalarca kadinlar ve ickiden kaginmasi konusunda uyarmasina ragmen
hiikimdar eglenmeye devam edince Yu You, Qin hiikimdarina hizmet etmeyi
kabul etmis ve onun Bati Rong’lari maglup etmesine yardim etmistir.
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24 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

Sonug

Li Ling’in kaderi Cin edebiyati ve sanatinda ¢ok islenen konulardan
biridir. Ozellikle Hunlarin elinde 19 yil esir kalmis Han Hanedani elgisi
Su Wu ile sohbetleri, sonrasinda tilkesine dénen Su Wu ile vedalasmasi
ve ona yazdigi mektup cok islenen konulardir. Liang ¥ Hanedani
veliaht prensi Xiao Tong 7%t (501-531) tarafindan derlenen Segkin
Edebi Eserler'de (Wen Xuan Li%)%® Li Ling’e atfedilen 3 siir®” ve onun
Su Wu'ya yazdigi mektup® bulunmaktadir. Mektup, Herbert Giles
tarafindan ingilizceye cevrilmistir.?® Ming B Hanedani dénemine (MS.
1368-1644) ait “Li Ling Vatanini Ozliyor” Z=R& LV isimli guqin o5&
calgisi icin bestelenmis mdizik ise, Hunlara teslim olduktan sonraki Li
Ling’in karmasik ruh halini anlatmaktadir. Bircok tabloda da Li Ling ve
Su Wu'nun vedalasma sahnesi resmedilmistir.

Bununla birlikte sonraki dénem Cin hanedan kroniklerinde Li Ling’in
ismi sikca karsimiza ¢cikmaktadir. Ornegin, Sui Hanedani Tarihi'ndeki [&
+5 (Sui Shu) Kuzey Zhou JLJE ve Sui f& Hanedanlarinin énemli devlet
adamlarindan Li Mu'nun 252 (MS. 510-586) biyografisinde onun Li

%6 Liang Hanedani veliaht prensi Xiao Tong baskanliginda bir grup Cinli alim
tarafindan derlenen en eski edebi antolojilerden biridir. Bu eserde 129 yazarin
578 siiri ve diizyazi calismalari derlenmis ve Zhou Hanedani déneminden (MO.
1045-MO. 221) Liang Hanedani dénemine (MS. 502-557) kadarki en iyi siirler
ve nesir eserler secilmistir. Bu antolojiye halk edebiyati eserleri ve Konfiigyls
klasikleri dahil edilmemistir. Antoloji, agiklamalariyla birlikte 60 bdlimden
olusmaktadir.

57 Bkz. Wen Xuan (WS): 29, 3%, % 1 /L: 1) Liang shi bu zai zhi RFf A~NHE;
2) Jia hui nan zai yu & MEFfiE; 3) Xie shou shang he liang #F L4
http://www.guoxue.com/jibu/wenxuan/wx_030.htm

68 Bkz. Wen Xuan (WS): 41, 3k, %P +—, Da Su Wu Shu & 757 015,
http://www.guoxue.com/jibu/wenxuan/wx_042.htm

9 Bkz. Herbert A. Giles, A History of Chinese Literature, New York and London,

D. Appleton and Company, 1927, pp. 84-89.
https://archive.org/details/historyofchinese00gileiala/mode/1up
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Ling’in torunlarindan biri oldugu kaydedilmistir.”® Yeni Tang Tarihi’nin
B (Xin Tang Shu) 217/b. béluminde ise, Xiajiasi % &
kavminin’! Hunlar déneminde teslim olmus Cinli komutan, Hunlarin
Sag Bilge Beyi £ 't F 7 Li Ling’in idaresinde oldugu ve onun neslinden
gelenlerin gdzlerinin siyah olduklari bildirilmistir.”® Rus Sinolog N. Ya.
Bicurin, kendi eserinin aciklamasinda Hunlara teslim olduktan sonra Li
Ling’e Hakaslarin ulusunun yonetimi verildigi ve onun torunlarinin
oralari ta Cengiz Han donemine kadar yonettigini yazmissa da
kaynagini belirtmemistir.”* Song Hanedani Tarihi’'nde K45 (Song Shu)
ise, Tabgaclarin’ atalarinin Li Ling’in neslinden oldugu kaydedilmistir.”®
1940 yilinda Rusya’ya bagh Hakasya Cumhuriyeti’nin baskenti Abakan
sehrinin 12 km gliney-batisinda tesadiifen arkeolojik kalintilara
rastlanmisti. 1941 yilindan itibaren burada arkeolojik kazilar yapilmis,
neticesinde Cin tarzi bir sarayin kalintilari ortaya c¢ikarilmistir. Binanin
yapisi, Isitma sistemi, cati kiremitleri, bronz kapi kollari ve diger
detaylar bu yapinin Cin yapisi olduguna isaret etmekteydi. Bundan
dolay! bircok arastirmaci bu yapinin MO. 2-1. yiizyillarda insa edildigini
ileri stirerek bu saray kalintilarini Li Ling ile iliskilendirmistir.”” Diger Rus

79 Suj Shu (SS): 37, s. 1115.

L Arastirmacilar  tarafindan  Yenisey Kirgizlarni  (Hakaslar)  oldugu
duslintilmektedir.

72 Hs'daki Li Ling’in kendi biyografisinde unvani Sag Xiao Beyi £ 1% F seklinde
verilmistir.

73 Xin Tang Shu (XTS): 217/b, s. 6147.

74 Ya. Bicurin, Sobraniye Svedeniy o Narodah, Obitavsih v Sredney Azii v
Drevniye Vremena v 3-h Castyah, cast’ 1, Tipografiya Voyenno-Ugebnyh
Zavedenii, St.-Peterburg 1851, s. 51.

75 Metinde Suotoulu Z3kJE yani, “6rgii sachlar” seklinde verilen bu terim
Kuzey ve Gliney Hanedanliklari déneminde (5-6. ylizyillar) giineydeki Cinlilerin
kuzeyliler icin verdigi asagilayici tabirdir. Onlarin Tuoba’lar #Lik (Tabgaglar)
soyundan oldugu bildirilmistir (Song Shu (SSh): 95, s. 2321).

76 5Sh: 95, s. 2321.

77 L. A. Yevtyuhova, “Yujnaya Sibir’ v Drevnosti”, Po Sledam Drevnih Kul’tur. Ot
Volgi do Tihogo Okeana, Gosudarstvennoye izd. Kul'turno Prosvetitel’noy
Literatury, Moskva 1954, s. 202-206; S. V. Kiselev, Drevnyaya istoriya Yujnoy
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26 Asya Hunlarinin (Xiongnu) Tarihinde Cinli Komutan Li Ling

arastirmaci A. N. Bernstam ise, sarayin ¢ati kiremitlerinin 6zelliklerinin
Tang Hanedani (MS. 7-9) déneminden daha erken ddnemlere ait
olamayacagini bildirmistir.”® Her ne kadar bu sarayin Li Ling’e ait olup
olmadigi konusunda tartismalar stirliyorsa da Hakasya’da bu yapi hala
Cinli komutan Li Ling’in sarayr olarak bilinmektedir ve saray
kalintilarindan bulunan objeler Abakan’daki Milli Yerel Kultlr
Miizesi'nde muhafaza edilmektedir. Dong Jiao’'un E¥X 2005 yilinda
yayinlanan makalesinde Li Ling ve onun siirleri hakkinda 20. yizyil ve
oncesinde yapilmis arastirmalar kaynaklar isiginda ele alinmis, 6nemli
tespitler yapilmistir.”®

Li Ling, ilk basta herkes tarafindan vatan haini olarak suclandiysa da
sonrasinda onun teslim olmasinin mecburi oldugunu diisiinenlerin de
sayisi az degildi. Bu acgidan ona Cin tarihinin “en sempatik haini”
diyebiliriz. Belki ileride yapilacak arastirmalar Hun tarihinde 6nemli yer
edinmis Cinli komutan Li Ling’in hayatiyla ilgili daha da ilging bilgileri
gln 1sigina cikartacaktir.
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Rus istihbarat¢i Mihail Pavlovi¢ Vrongenko’nun “Kiiglik Asyali” Tiirk
ve Tiirkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri
Aysen MUDERRISOGLU*
0z

Mihail Pavlovi¢ Vrongenko, Car I. Nikola’nin talimati izerine 1834'te
Osmanli topraklarina gelip Anadolu’ya dort sefer askeri-cografi kesif
gezisi gerceklestirmis bir Rus subayi ve istihbaratgisidir. Anadolu’da
bulundugu siire boyunca “Kiiclik Asya’nin” cografyasi, dogasi, tabii
kaynaklari, ekonomisi, yonetim sistemi, sehirlesmesi, nifusu gibi
konularda veriler elde etmistir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’'nin
sosyo-kiltirel vyapisina dair gozlem ve degerlendirmelerde de
bulunmustur. Rus subayinin 1838 (l. Cilt) ve 1840 (ll. Cilt) yillarinda
yayimladig eseri, bir Rus subayinin Anadolu (izerine elde ettigi
raporlari ve gorisleri ihtiva etmesi acisindan 6nemlidir. Rus carina
sunulmak Uzere hazirlanan bu raporlar ayni zamanda Anadolu
kadininin  hak ve 06zgurliklerinden glindelik yasamina, giyim-
kusamindan bir takim orf adetlerine kadar pek c¢ok bilgiyi de
kapsamaktadir. Bircok Batilinin -basta ingiliz ve Fransiz olmak iizere-
seyahat notlarinda ya da raporlarinda baskent istanbul’da yasayan
Osmanli kadini hakkinda detayh bilgiler bulunurken Vrongenko’nun
eseri, Ozellikle XIX. ylzyilin ilk yarisinda Anadolu’daki Tirk kadinina
dair bilgiye ulasmamizi saglayan sinirli kaynaklardan biridir. Tirk
kadinin toplum igindeki yeri, haklari, giyim-kusami gibi konularda goris
ve degerlendirmeler sunarken Tirk kadinini, yerlesik ve gocebe yasam
bicimine gore siniflandirarak “Tark” ve “Turkmen” kadini olarak
tanimlamistir. Calismamizda bir Rus askerinin degerlendirmelerine
gore XIX. yuzyihn ilk yarisinda Anadolu’da yasayan Tirk kadinin

* Dr. Ogr. Uyesi, Yeditepe Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih BSlimd,
aysenmuderrisoglu@gmail.com ORCiD: 0000-0001-8873-4225.
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toplumsal konumu, hak ve Ozgirlikleri ile c¢okeslilik meselesi
Gzerinden ele alinirken bu tespitlerin ne derece gecerli oldugu da
irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Mihail Pavlovi¢ Vrongenko, Rus istihbaratgl,
Anadolu, Kii¢iik Asya, Tiirk ve Tiirkmen Kadini.

Turkish and Turcoman Woman of “Asia Minor” from the Perspective
of a Russian Spy Mihail Pavlovic Vroncenko

Abstract

Mihail Pavlovi¢ Vrongenko was a Russian soldier and an intelligence
officer who came to the Ottoman lands in 1834 on the orders of Tsar
Nikola | and made four military-geographical expeditions to Anatolia.
During his time in Anatolia, he obtained data on the geography,
nature, natural resources, economy, ruling system, urbanization and
population of "Asia Minor". However, he also made observations and
comments about the socio-cultural structure of the Ottoman State.
The work of the Russian officer published in 1838 (Volume I) and 1840
(Volume 1) is important in terms of containing the reports and
opinions obtained by a Russian officer on Anatolia. These reports,
which were prepared to be presented to the Russian tsar, also covered
a wide range of information from the rights and freedoms of Anatolian
women to their daily life, clothing and customs. While many
Westerners, especially British and French, have detailed information
about the Ottoman woman living in the capital Istanbul in their travel
notes or reports, Vrongenko's work is one of the limited sources that
allows us to access information about the Turkish woman in Anatolia,
especially in the first half of the XIX century. While offering opinions
and comments on the issues such as the status of Turkish women in
society, their rights, clothing, he defined the Turkish women as a
“Turkish” and “Turkmen” women by classifying according to their
settled and nomadic lifestyle. In this research, the social status,
freedom and rights of the Turkish woman and poligamy issue in
Anatolia in the first half of the XIX century, will be examined and the
extent to which they are valid will be examined.
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Key Words: Mihail Pavlovi¢c Vrongenko, Russian intelligence officer,
Anatolia, Asia Minor, Turkish and Turkmen Woman.

Giris

XIX. ylzyl Osmanl topraklari bilhassa da baskent istanbul,
yabancilarin adeta akinina ugramistir. Diplomasi, saglik, ticaret, egitim,
arastirma, casusluk, turistik gezi vs. gibi amaclarla bolgeyi ziyaret
edenler tarafindan Osmanh kiltiiriine dair pek ¢ok rapor, gezi notu, ani
kaleme alinmistir. Bu hususta ingiliz ve Fransizlarin ilgisi ve ortaya
koyduklari rapor ve seyahatname notlari Avrupa’da basi cekerken
Ruslarin gérece geriden geldiklerini séylemek mimkindir.! Rusya’nin
her ne kadar I. Petro’dan itibaren sicak denizlere inme yoniinde
idealize ettigi dis politikasi bilinse de Osmanli cografyasina yonelik
Oryantalist faaliyetleri icin daha ziyade XIX. ylzyih beklemek
gerekecektir.? Batili devletlerin s6z konusu bélgeye yénelik tarih,
cografya, etnoloji, antropoloji, haritacilik, arkeoloji gibi sahalarda
ylrittigld yogun arastirmalara karsilik Rusya’nin XIX. yizyila kadar
Anadolu ve Ortadogu Uzerine yapmis oldugu faaliyetler ¢cok daha
sinirhdir. Bunun altinda yatan temel sebeplerin basinda ise Ruslarin bu
ylzylla kadar kendilerine Orta Asya ve Sibirya boélgelerini oncelikli
siyasi fetih alani olarak belirlemeleri ve Osmanli Devleti'ni hala gicli
bir direng noktasi olarak gérmeleridir.

Osmanli Devleti, XVIII. ylzyllda Avrupa karsisinda siyasi ve
ekonomik acidan pozisyon kaybetmis, miteakip ylzyilda da bu sireg
devam etmistir. Rusya ise XVIII. ylizyilin sonuna dogru ezeli hedeflerine
yonelik gérece somut adimlar atarak dis politikalarini insa etmislerdi.

1 Filiz Barin Akman, Batili Kadin Seyyahlarin Géziiyle Osmanli Kadini, Kopernik
Kitap, Istanbul 2017.

2 Edward Said, Bat’’nin bu yéndeki faaliyetlerini, Dogu’ya medeniyet gétiirme
soylemi ile kamufule ettigi, ancak Bati’nin Sark arastirmalarini bu Ulkelerin
somirge faaliyetlerinin bir uzantisi olarak agiklamaktadir. Bkz. Edward W.
Said, Sarkiyatcilik, Metis, Istanbul 2017, s. 16-17.

3 [smail Pehlivan, “Rus Oryantalist Faaliyetleri ve Osmanl imparatorlugu”, Kilis
7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C.6/5.12, 2016, s.101.
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Bu minvalde Bati'nin “Sark Meselesi” olarak tanimlamis oldugu,
esasinda emperyalist devletlerin Osmanli Gzerinden girismis oldugu
nufuz miicadelesinde Rusya da yerini alacakti.* Bu ise pek tabii
Ruslarin, Osmanl cografyasini daha yakindan tanimalari yoniindeki
ihtiyaci da beraberinde getirecekti.

XIX. yuzyilda Osmanh toprak batanliginid en fazla tehdit eden
devletlerin basinda hi¢ sliphesiz Rusya gelmistir. Ruslar, 1774 tarihli
Kiicik Kaynarca Antlasmasina® dayanarak Osmanl’da yasayan
Ortodoks Hristiyanlarin hamiligini  Ustlendiklerini iddia etmisti.®
Niufusun vyaklasik Ucte birine denk gelen Osmanli Ortodokslarinin
lizerinde hak iddia eden Rusya’nin ilgisi, sadece Hristiyanlarin kutsal
beldesi olan Kudis ya da Anadolu topraklariyla sinirli kalmayip Osmanl
topraklarinin tamamini kapsamaktaydi. Bu sebeple Ruslar, Osmanli
topraklarinin bilhassa da Anadolu cografyasinin sosyo-ekonomik
yapisindan demografisine, etnik kimliginden, yodnetimine, bitki
drtiisiinden vyeralti zenginlikleri ve arkeolojisine’ kadar hemen her

4 Rusya, her firsatta bu tek tarafli sdylemi isgal politikalarini mesrulastiran bir
politik arag olarak kullanmistir.

5 Muahedat Mecmuasi, |ll, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2008, ss. 275-
284,

6 Rusya, Kiiciik Kaynarca Antlasmasi’nin 7. ve 14. Maddelerine dayanarak tiim
Osmanli  Ortodokslarinin  hamisi olduklarini iddia etmekteydi. Ancak
antlagsmanin 14. Maddesi incelendiginde Rusya Osmanli topraklarinda yasayan
tiim Ortodoks tebaanin hamisi degil, sadece istanbul’da Galata tarafinda yeni
bir Rus-Grek kilisesi insa edebilecek ve yalnizca bu kilise Rus elgisinin
himayesinde olacakti. Ruslarin iddialarini ve bu iddialarinin yersiz oldugunu
ortaya koyan calismalar icin bkz. Roderic H. Davidson, “The ‘Dosografa’
Church in the Treaty of Kigik Kaynarca”, Bulletin of the School of Oriental and
African Studies, C.42/S.1, 1979, ss.46-47; Roderic H. Davidson, “The Treaty of
Kuchuk Kaynardji: A Note on Its Italian Text”, The International Historical
Review, C.10/S.4, 1988, ss.611-622; Roderic H. Davidson, “Russian Skill and
Turkish Imbecility: The Treaty of Kuchuk Kainardji Reconsidered”, Slavic
Review, C.35/S.3, 1976, ss. 463-483.

7 Ruslar 1895’te istanbul’da “Rus Arkeoloji Enstitiisi’nii” kurmuslardir. Rus
Bizantolog Fodor Uspenskiy’nin gayretleri sonucunda acilan bu enstitd,
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Aysen MUDERRISOGLU 33

tiirli verinin elde edilmesine yonelik bir politika izlemistir. Ozellikle iki
Ulke arasinda baris slrecleri gibi siyasi gerilimin asgari seviyelere
cekildigi donemlerde Rusya’nin cografyaya yonelik arastirmalari da
paralel bir sekilde yiikselise gecmistir. 8

Hinkar iskelesi Antlasmasi (1833)° gibi Osmanli-Rus iliskilerinin
baris slrecine girdigi donemlerde Rus asker, arastirmaci ve
diplomatlarin ¢ok daha rahat faaliyet vydiritebilmis oldugu
bilinmektedir. Bu gibi baris donemlerinde Osmanli topraklarini ziyaret
eden Rus seyyahlarin, ressamlarin, sairlerin ve edebiyatcilarin da varhgi
bilinmektedir. Briullov, Ayvazovskiy gibi taninmis Rus ressamlarinin
dénemin Osmanl istanbul’unu ve toplumunu resmeden meshur
eserleri bulunmaktadir.?® Briullov, resimlerinde Tiirk halkinin karakteri,
yasam bicimi ve sartlarini gozler 6niine sermeye calisirken, Tirk
toplumunun  bir yabanci gozinden nasil algllandigini  da
gostermektedir.’! 1837-1838 vyillari arasinda cizdigi “Bir Turk Kizi”'?

yaklasik yirmi bes vyl kadar faaliyette bulunmus, Bizans cografyasi,
topografyasi, tarihi, mimarisi, numizmatigi gibi konularla ilgili ¢alismalar
yiritmistir. Bkz. Fatih Unal, Ruslar Bizansin Pesinde, ilgi Kiltir Sanat
Yayinlari, istanbul 2015, s. 25-30; ilyas Kemaloglu, Ruslarin Géziiyle Tiirkler,
Kaknis Yayinlari, istanbul 2015, s. 149.

8 Pehlivan, “Rus Oryantalist...”, ss. 101-102.

® Muahedat Mecmuasi, IV, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2008, ss.90-
93; ilyas Topsakal, “Tarihi Slirecte Rusya-Tiirkiye iliskileri”’, Marmara Tiirkiyat
Arastirmalari Dergisi, C.111/S.2, 2016, s. 43.

10 Osmanl ile ilgili en fazla resim yapan Rus ressamlardan biri olan Karl
Briullov, 1835’te Rus yazar ve gizli danisman Vladimir Davidov ile birlikte
istanbul’a gelmistir. Davidov’da bu seyahatin sonunda Putevie Zapiski,
Vedennie Vo Vremya Prebivaniya Na loniceskih Ostrovah, v Gretsii, Maloy Azii
i Turtsii v 1835 Godu Vladimirom Davudovim (Vladimir Davidov'un 1835’te
iyonya Adalari, Yunanistan, Kiigiik Asya ve Tirkiye’ye Gergeklestirdigi Ziyaret
Sirasinda Tuttugu Notlar) isimli seyahatnameyi kaleme almis ve 1839’da
yayimlamistir. Bkz. Kemaloglu, Ruslarin Géziinden..., s. 150.

11 Briullov’un bu resimlerinin en taninmis érnekleri ise Polden v Karavan-Sarae
(Kervansaray’da Ogle Vakti), Gavany v Konstantinopole (istanbul’da Liman),
Prihod na Bal v Smirne (izmir'deki Baloya Gelis), Progulka Sultanskih J6n
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isimli portresi ise donemin Tirk kadininin giyim-kusami ve durusuna
1sik tutmaktadir. Esasen XIX. ylzyilda Ruslarin artan ilgisi ayni zamanda
“Tirk imaji” ile ilgili yabancilar tarafindan yaratilan Oryantalist birikime
de ciddi bir katki sunmustur.’* Bu imaj kimi zaman olumlu olmakla
birlikte ekseriyetle olumsuz taraflari icinde barindirir. Rus imgelemde
Turk toplumunu olumlu yénde betimleyen Lev Tolstoy gibi
edebiyatgilarin yani sira, Turkleri “barbar, zalim, gaddar”, Osmanli’yi
“hasta adam”, islamiyet’i “vahset dini” olarak géren Dostoyevski gibi
yazarlar da yer almistir.!* Turklerin karakteri, yasam bicimi ve kosullari,
hak ve ozgurlikleri, giyim-kusami, 6rf ve adetleri gibi konularin yer
aldigr dénemin Rus arastirma ve eserleri Rus algisindaki Tiirk imajini
ortaya koyarken -bazen asiri onyargiya dayali bazen saf realiteleri
iceren- ayni zamanda birtakim ©6nemli verilere de ulasmamizi
saglamaktadir.

Calismamizda ele aldigimiz Rus subay, istihbaratcl, gezgin
Vrongenko’nun, Car Nikola’ya sundugu raporlari ise tam olarak buna
ornek teskil etmektedir. Rus askerin, Hiinkar iskelesi Antlasmasi’nin
imzalanmasindan hemen sonra diger pek ¢ok Rus gibi Osmanlh
topraklarina gelisi tesadif degildi. 1834 senesinde Car’in talimati
Gzerine bolgeye gonderilen ve burada Ug yil kalip Anadolu’yu deyim
yerindeyse karis karis gezen Rus istihbarat¢i bu hususta 6énemli bir
ornektir. Rus subayi tarafindan olusturulan kesif notlari Anadolu’ya

(Sultan Eslerinin Gezintisi) seklindedir. Bkz. Kemaloglu, Ruslarin Géziinden..., s.
151.

12 “Bjr Tirk Kizi” isimli bu portre, Moskova’daki Tretjakov Galerisi'nde
bulunmaktadir.

13 Rus edebiyatinda Tiirk imgesine dair yapilan calismalar icin bkz. ismail
Kaynak, “A. S. Puskin’in Erzurum Seyahatnamesinde Tirkler ve Dogu
Anadolu”, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, 22, ss.229-241.

14 Akdes Nimet Kurat, Dostoyevski'yi “Panslavizm fikirlerinin mitercimi”
olarak nitelendirmistir. Panslavizm fikirlerini ylrekten benimsemis birinin ise
Turklerden nefret etmesi sasirtici degildir. Akdes Nimet Kurat, “Dostoyevskiy
ve Sark Meselesi”, Azerbaycan Yurt Bilgisi, 21-22, 1933, s.361; Kemaloglu,
Ruslarin Géziinden..., s. 157.
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dair 6nemli verileri ihtiva ederken toplumsal konulari da icermesi
acisindan diger eserler arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Rus asker, Tirklerin
aile yasami, kadin-erkek iliskileri, cocuk-ebeveyn iliskisi, kadinin hak ve
ozglrlakleri, evlilik ve bosanma usulleri, kadinlarin giyim-kusamlari,
yabancilarla kurduklari iliskiler gibi pek ¢ok hususta bilgiler sunmustur.
Calismamiz ise bir Rus subayinin izlenimleri ve edindigi bilgiler 1s1ginda
1830’lu yillarin Anadolu’sundaki Tiirk kadinina dair birtakim bilgileri
irdelemeyi amaglamaktadir. Vrongenko’nun raporlarina gére toplumsal
ziimreler halinde ele alinan Tirk kadininin ayni zamanda Tirk ve
Turkmen seklinde kategorize edilip yasam bigimlerinin nasil
degerlendirilmis olduguna da deginecegiz.

Mihail Pavlovi¢ Vrongenko ve “Kiigiik Asya” Raporlarina Gore Tiirk
Kadini

Oryantalist, haritaci, jeodezist’™® Rus subayr Mihail Pavlovig
Vroncenko 1802’de Mogilev’de!® dogmustur. Rus istihbaratgi,
matematik, jeodezi, astronomi gibi fen bilimlerinin yani sira edebiyat
alaninda da egitimler almis ve hatta bu alanda Avrupa’nin 6nde gelen
edebi eserlerinden bazilarini Rusca’ya terciime etmistir.}” 1822’de Rus
ordusunda subay olarak gérev alan Vrongenko, 1828-1829 Osmanli-
Rus Savasi’nda’® gérev almis ve bu esnada bolgede harita ¢alismalarina
da baslamistir. Misir Valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin isyani
karsisinda Osmanl Devleti'nin, Rusya’nin askeri yardimina ihtiyag
duymasiyla baslayan bu siireg iki devlet arasinda 1833 tarihli Hlinkar
iskelesi Antlasmas’'nin imzalanmasina yol agmisti. Sekiz yilligina

15 Jeodezi: genel anlamda yerkiirenin seklini tespit ve yeryiiziini élcme
islemlerini iceren bilim dalidir. Jeodezist ise bu bilim dali ile ugrasan kimsedir.
16 Giinlimiiz Belarus sinirlari icindedir.

7 ingilizce, Almanca, italyanca, Yunanca ve Tiirkge dillerini bilen Rus subay,
Shakespeare'in Macbeth ve Hamlet’ini, Goethe'nin Faust eserini gevirmistir.

18 Edirne Antlasmasi (1829) ile sonuclanan bu savas Ruslarin Balkanlar’daki
niifuzunun artmasina neden olmustur. Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi
Baslangigtan 1917’ye Kadar, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1987, s.
324-325.
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imzalanan s6z konusu antlasma Osmanli-Rus barisini tesis ederken,
Rus subayinin Turk topraklarina gelmesine de zemin hazirlamistir.
1834’te Car I. Nikola’nin talimati {izerine izmir’e diplomatik gorev ile
tayin olunan Vrongenko, buradan Anadolu’ya dort kesif seferi
gerceklestirmistir. Bu sayede g yil boyunca binlerce kilometre yol kat
etmis ve 128 sayfadan olusan Anadolu haritasini da olusturmustur.
Cizmis oldugu bircok sehrin planlari ve yer tespitleri sayesinde o
zamana kadar Avrupal arastirmacilar tarafindan cografi yapiya dair
yapilan hatalarin da dizeltilmesini saglamistir.®

Rus asker, Anadolu’nun sadece haritasini gtkarmakla kalmamis, ayni
zamanda tim cografi oOzelliklerini, mimarisini, ekonomisini, gecim
kaynaklarini, sosyo-kiltiirel yapisini detayli bir sekilde raporlamistir. Bu
verileri ise iki cilt halinde -ilk cildi 1838, ikinci cildi 1840 olmak Uzere-
“Obozreniye Maloy Azii v ninesnem eyo sostoyanii, sostavlennoye
russkim  putesestvennikom  M.(ihailom) V.(rongenko)” ismi ile
yayimlamistir.?® Rusya’ya déndiikten sonra I. Nikola tarafindan taltif
edilmis ve Yarbaylik riitbesine yikseltilmistir. Bir stre Tiflis valisi olarak
goreve atanan Vrongenko, saglik sorunlari nedeniyle gorevini birakmak
zorunda kalmis, 1855 yilinda ise 6lmistiir.??

Vrongeko, s6z konusu calismasinda 1830’larin Anadolu topraklarina
1stk tutan 6nemli istatistiki veriler sunarken, Turk toplumunu g ziimre
seklinde- (ist, orta ve alt olmak lizere- kategorize etmis ve Tirk kadinin
yasam bicimini bu yonde ele almistir. Anadolu’da yasayan Tiirk kadinin
kamusal alandaki varligindan, hanesindeki/haremindeki yasam
bicimine kadar bilgiler sunarken bir yabancinin géziinden meselenin
nasil algilanmis olduguna da isik tutmustur. Burada dikkat edilmesi

1%“pecatnaya Golovina”, Jurnal Ministerstva Narodnogo Prosveseniya, Sankt
Peterburg, C.CXXXVI, 1867, s. 28-31.

20 jlk cildi dért bélim olmak iizere toplam 286 sayfadan olusmaktadir. Bkz.
Mihail Pavlovi¢ Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem Eyo Sostoyanii,
Sostavlennoye Russkim Putesestvennikom M.V., C.I, Karl Kray, Sankt Peterburg
1838.

21 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 319-368.

]
\\“...‘f‘f

N

. '/I.\\ -

‘=

)

witdy
\

RS



Aysen MUDERRISOGLU 37

gereken o6nemli husus, Rus askerinin Tirk kadinin haremindeki
yasamina dair verdigi bilgileri degerlendirirken ortaya cikacaktir, zira
yabanci bir erkegin bu gibi yerlere olan erisiminin neredeyse imkansiz
oldugu bilinmektedir. Misliman kadinin 6zel diinyasina dair birtakim
bilgileri kaleme alan erkek seyyah, gezgin ve arastirmacilar genellikle
ikinci, Gglinct elden bilgi elde edip, bosluklari hayal dinyalarinin el
verdigi 6lciide doldurmuslardir.?2 Ancak, Rus askerinin kamusal alanda
gozlemleme sansi buldugu Tirk kadini hakkinda vermis oldugu bilgiler
gorece gercegi yansitan niteliktedir. Bu minvalde Vrongenko’nun
izlenimleri ve notlarina gore Anadolu’da yasayan Turk kadininin hak ve
ozglrlikleri, evlilik ve bosanma usulleri, ¢okeslilik meselesi, aile
icindeki konumu, giyim-kusami ve anne-evlad iliskisi gibi pek ¢ok konu
bu calismanin sinirlarini olusturmaktadir.

Tiirk Kadininin Ozgiirliigii Meselesi

Vrongenko, Tirk kadininin gilinlik yasaminda ailelerine karsi
sorumluluk duygusu ile ahlak kurallarindan baska herhangi bir kural
olmamasina ragmen Ulkenin i¢ kesimlerindeki kadinlarin davranislarini
iffetli buldugunu dile getirmektedir. Halkin sadece binde birini
olusturan Ust zimreden zengin ailelerde ise kadinlar kati denetim
altinda tutulmaktadir. Zina yapan kadinlarin ise “bu konuda tamamen
uyuya kalmis yasalarca degil, toplumun ahlak kurallarinin bir neticesi
olarak zina yapan kadina en yakin kisiler olan ebeveynleri, esleri ve
akrabalari tarafindan” cezalandirildigini soylemistir.

Rus asker, Batil yasam tarzinin yavas yavas (ulkenin sahil
kasabalarinda etkisini gosterdigini belirtirken degismeye baslayan bu
durumu Avrupalilarin bolgeye yaptiklari sik ziyaretlere baglamistir. Bu
sayede Ulkenin sahil hattini izleyen yerlesim yerlerinde kadinin gérece
Ozglir bir yasam bicimine sahip oldugunu dile getirmektedir. Buna
gore, baskent istanbul’da yeni yeni olusmaya baslayan bir Avrupai

22 Irene Kamberidou, “The East in the Eyes of Western Women Travellers of
the 18" and 19" Centuries: Solidarity and Understanding the East”, The East
in the Eyes of the West International Conference of the Faculty of Arts, Kuwait
University, 2013, s. 1.
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38 Vrongenko’nun Tiirk ve Tirkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri

yasam bicimi ve bu yondeki uygulamalar yavas yavas s6z konusu
bolgelere de sirayet etmistir. Sahil kasabalarinda artik kadin Gzerindeki
toplumsal baski azalmaya baslamis, “6zellikle istanbul’'un adetlerinin
azar azar kabul edildigi izmir ve Bursa’da kocalar artik kiskanghkla
anilmaz” olmustur. “Bir zamanlar istanbul’da meshur olan “Tiirk kadar
kiskang” ifadesi ise cok daha gecerli bir baska ifade olan "Tiirk kadar
kayitsiz” ile yer degistirmistir.”?3. Vrencenko, bu husustaki gérislerini
yasamis oldugu bir tecrlibeye istinaden mi dile getirmis yoksa sadece
kulaktan duyma bir ifadeyi mi dile getirmistir bilmiyoruz. Ancak pek
cok Batili seyyah Tirk erkeginin, Batih erkeklere nazaran kadini
sahiplenme duygusunun ¢ok daha fazla oldugunu dile getirmistir. Hatta
cogu seyyah bu durumu kendi kiltirel degerleriyle kiyaslayarak elestiri
konusu da yapmistir.

Diger taraftan Rus askere gore, Anadolu’da toplumsal cinsiyet
ayrimi hala varhigini muhafaza etmekte, hatta toplumun Ust kesiminde
daha kati bir bicimde uygulanmaktaydi. Eve gelenler, ev sahibinin
kendilerinin kabul edildigi odada kadinlara acil bir seyi iletmeleri
gereken 0Ozel durumlar hari¢ kadinlari gérmemekte ve goérisme
esnasinda onlara egilip selam bile verememekteydi. Fakat bir erkege
esinin, annesinin veya kiz kardesinin saghgl hakkinda soru sormanin
herhangi bir sakincasi yoktu.2* Osmanl’da Msliiman evlerinin tasarimi
haremlik-selamlik olmak Uzere iki kisimdan olusmaktaydi. Harem
b6limu, evin kadinlarinin 6zel alani olarak tanimlanirken, selamlik
bolimi evin erkeginin erkek misafirlerini kabul ettigi, erkek koélelerin
hizmette bulundugu oda ya da odalara denirdi.*® Harem bdlimine
girebilen erkek sayisi birinci dereceden akraba haricinde oldukca
sinirliydi. Yabanci bir erkegin ise evlerin harem kisimlarini ziyaret
edebilme imkani neredeyse hi¢ bulunmamaktaydi.

2 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 152.

24\/rongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 159.

%5 Asli Sancar, Osmanli Kadini Efsane ve Gercek, Kaynak Yayinlari, istanbul
2009, s. 47.
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Yabanci erkeklerin kadinlari gérebildigi alanlar ancak kamusal alan
ile sinirh idi. Erkekler, yuzleri 6rtuli kadinlari sokaklarda ve gezmelerde
ozellikle de alisveris ve zaman gecirmek icin sik gittikleri pazarlarda
gorebilir, fakat orada da kadinlara dikkatli ve uzun siire bakmalari hos
karsilanmazdi. Aksi takdirde kadin, esine veya akrabalarina bu vaziyeti
sikdyet edebilirdi.?® Batililarin zihninde Misliiman kadinin evin disinda
bir yasam alaninin olmadigina dair o6nyargilar yizyillarca kendini
yeniden (retip durmustu.?’ Bu noktada Vroncenko kadinin ézgirlik
alaninin ev ile sinirh olmadigini kaleme aldigi notlarinda bu yanilgilarin
ne denli yersiz olduguna dikkat ¢cekmektedir. Zira, Tirk kadini evinin
disinda c¢arsida, pazarda, ev gezmelerinde, hamamda, mezar
ziyaretlerinde bulunarak kendine dis diinyada da bir yasam alani
belirlemistir. XIX. ylzyill Osmanhsinda kadinlarin arkadas ziyaretleri
icin diger haremlere gitmeleri, hamamlarda neredeyse tam bir gilin
gecirmeleri, kadinlarin ahsveris icin ¢arsiya ¢ikmalari, dinlenmek ve
eglenmek icin mesire yerlerine gitmeleri onlarin 6zglrlik alaninin hig
de kisith olmadigini isaret eden énemli gostergelerdi.?® Ote yandan
sehirli kadinin yani sira kirsalda yasayan Tirk kadini igin kamusal alanin
sinirlari daha genisti. Zira, kadin tarlada calisarak, hayvanlari otlatarak
hem isgliciiniin ve ekonominin dogrudan bir parcasi haline gelmekte
hem de sehirli kadina gore daha genis bir alanda varlk
gosterebilmekteydi.

Diger taraftan Rus subay, Tirk kadininin yabanci erkeklerle
karsilasmasi ve ortinmesi ile ilgili su bilgileri vermistir; “kadinlar
carsida, pazarda alisveris yaptigi esnada yiizleri kolaylikla agilmakta ve
erkekler tarafindan gériilmektedir. Bu ise toplum icinde pek sorun
olarak algilanmaz. Ayrica bir erkek, iist tabakaya mensup olmayan bir
Tiirk kadinin yiiziinii gérmek isterse bunu rahathkla yapabilir ¢linkd,
orta ve alt ziimreye ait evlerin bahgeleri, balkonlari, avlulari bunun igin

26 Bu tarz sikayetlerin oldukga nadir goérildigiini dile getirmistir. Vrongenko,
Obozreniye Maloy Azii..., s. 159.

27 Reina Lewis, Oryantalizmi Yeniden Diisiinmek, Kapi Yayinlari, istanbul 2006,
s. 11-16.

28 Akman, Batil Kadin..., s. 64-65.
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40 Vrongenko’nun Tiirk ve Tiirkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri

misaittir. Ancak ekonomik agidan zengin ziimrenin haremleri
yabancilarin bakislarina tamamen erisilemez durumdadir. Fakat bu
zlimrenin mensubu kadinlar da devamli olarak yiiksek duvarla cevrili
oda veya bahgelerde oturmazlar, onlar da pazarlara, c¢arsilara,
hamamlara, ev gezmelerine ve mezarlklara gitmektedirler.”*
Koylerde, siradan halk arasinda ise herkes herkesin ylzini
tanimaktadir. Aksi distnilemez, ¢inkii bag, bahge ve tarla islerinin
blylk bir kismi ya suya giden ya hayvanlari otlaklara siren ve
avlularda, sokaklarda, ¢esmelerin yaninda, tarlada siirekli kosusturan
kadinlar tarafindan yapilmaktadir. Bazi bolgelerde avlu duvarlari ¢ok
alcak, bazilarinda ise hic yoktur. Bu ylizden yoldan gecen yabanci kimse
ve kadinin komsulari evin 6nlinde olup biteni gorebilmektedir. Calisan
halk sokakta bir yabanci kadinla konusmanin, omuzlarina bir yik
bindirmeye veya bir testi su kaldirmasina yardim etmenin uygunsuz
oldugunu bile dislinmemektedir. Bu kadar sik goriismelerin ve yan
yana olmasa da vyakin olma aliskanliklari neticesinde tanisiklik
kendiliginden olusurken kadinlarin yiiz hatlari istemsizce de olsa
gortlmektedir. Bu noktada Vrongenko, “Tiirklerin alt tabakasinin
kadinlari hic gérmeden evlendigini hayal etmek ise hi¢ var olmayan ve
muhtemelen hic olmamis bir seyi varsaymak anlamina gelir”*°
demistir.

Rus subay, Anadolu’nun farkli sehirleri ve koylerindeki Turk
kadinlarinin sokaklarda yabanci bir erkekle karsilastiginda oldukca
farkh davranmakta oldugunu soylemistir. Buna gore kadinlar bazen
sadece gozleri acik kalacak sekilde ylzlerini 6rterken bazen de aniden
durup, yabanci erkek uzaklasincaya kadar yizlerini duvara dogru ters
cevirerek gitmesini beklemektedir. Bazi kadinlar ise yizleri yari agik
sekilde yere bakarak diiz gecerken bazilari erkegin ylziinize direk
bakip, gulimsemekte hatta goz kirpmaktadir. Esasinda birbirine ¢ok
yakin veya ayni bolgelerde bile yasayan kadinlarin birbirlerinden ¢ok
farkli davranis sergiledikleri gorUlmektedir. Vrongenko, “bazi

2 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 160.
30 yrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 160.
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Aysen MUDERRISOGLU 41

bélgelerde kadinlar o kadar tirkek davranmaktadir ki ytizleri értiilii olsa
bile yabanci birini gériir gérmez duvardan uzaklasarak avlu icerisine
dogru kagarlar, l¢ saat mesafe uzakhgindaki bir bélgede yasayan bir
baska kadin ise yabanci bir erkek gérdiigiinde aviu kapisina ve evin
camlarina dogru kosarak gelip bu yabanci erkegi izlemekten ¢ekinmez,
hatta sokak ortasinda karsilasirsa da bu erkedi merakla siizmekten geri
durmazdi” der.3! Kéylerde ise ailenin tiim kadin fertlerinin kapi yaninda
veya camin 6nlinde toplanip yabanci bir gezgine baktigi gorilebilirdi.
Bazilari ise yabancinin -gezgin Avrupali ise-yanina yaklasir ve onun bu
durumdan sikayetci olmadigin fark ederse onu adeta kusatirdi.

Turk gorgl kurallarina gore bir erkegin, bir kadini evinin
bahcesinde, avlusunda ya da disaridan bakildiginda gorilebilen bir
yerinde gordigiinde, onu fark etmemiscesine belli bir mesafede
uzaklasarak gecmesi beklenmektedir. Ancak birbirini sik sik goren ve
uzun yillardir taniyan kisilerin bunu agik bir sekilde belirtiimese de
basini hafifce egerek -yakindaki biri duyarsa ayip olurmuscasina- kisik
bir sesle selamlamamasi da gorglsizlik olarak kabul gérmekteydi.
Boyle bir selamlamaya kadinlarin da ayni usulde cevap vermeleri yine
Turk gérgt kurallarinin bir geregiydi.

Vrongenko, kiz cocuklari ile geng kizlarin 6rtiinmesi ve kadin-erkek
iliskilerinde nasil hareket ettiklerine dair ise sunlari not etmistir: “10 ve
11 yaslarindaki kiz ¢cocuklar ve ergenlik ¢cagina ulasan geng kizlar ise
iilkenin bliytik bir kisminda hi¢ ¢carsaf giymezler. Bazi bélgelerde ise 7
yasindan itibaren yiizlerini 6rtmeden kapanirlar. Carsaf giyme zaten bir
olgunluk géstergesidir, bu yiizden biiyiiyen kiz ¢cocuklarinin bir an énce
onu giymek istemesi olduk¢ca dodaldir”. Karsi cinsle kurulan iliskiler
s6z konusu oldugunda ise koylerde ve sehirlerde, kii¢lik erkek ve kiz
cocuklari avlularda ve sokaklarda birlikte oyun oynayip eglenirlerdi.
Hatta bu sekilde erken tanismalar gerceklesirken gelecekteki evlilikler
de planlanmaktaydi. Ust ziimreye mahsus evlerde biyiyen kiz

3Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 160.
32 yrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 161.
33 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 161.
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cocuklar ise yabancilardan daha da uzakta tutulur, fakat orada da
onlari blyltyene kadar bircok kisi gormis olurdu. Varlikh bir ailenin
kizinin yiizini cocukluktan itibaren taniyan onlarca erkek bulunurdu.

Rus subayinin aktardiklarina goére Tirk kadinlarinin hemcinsleriyle
ile tanisip arkadaslik kurmasinda bir kisitlama s6z konusu degildir. Bu
kadinlar birbiriyle tanisabilir, arkadashk kurabilir, birbirlerinin evini tek
baslarina veya cocuklariyla birlikte ziyaret edebilir, birlikte carsiya,
pazara gidebilir, sokaklarda gezebilir, topluca hamamlara gidebilirdi.
Ne kadar kiskang olursa olsun hicbir koca, karisina kadinlarla arkadaslik
kurmayi yasaklayamazdi. Bu durumun yaratacagl problemleri ise su
sekilde dile getirmistir: “aslinda béyle bir katilik erkeklerin aklindan bile
gecmez ¢linkii erkek, esini herkesten uzakta tutmanin, karisinin her giin
icat edecegi yeni taleplerine neden olacagini, bu da masraflarin iki
katina ¢ikmasi anlamina gelecedini ve bu isteklerin karsilamamasinin
ise iliskide cok sikintiya sebep olacadini bilmektedir”.3*

Evlilik, Cok Eslilik ve Bosanma

Osmanl  toplumunda Misliman bir kizin velisi tarafindan
evlendirilmesi adetti, bu da genellikle kizin babasi tarafindan ifa
edilirdi. Fakat babanin olmadigl durumlarda onun yerini dede, amca,
dayi, erkek kardes ya da baska bir aile bliyigi de alabilirdi. Hicbir aile
blytginin ve akrabanin olmadigl durumlarda ise kadi, kizin temsilcisi
olurken, resit olmus bir kiz hicbir vekile ihtiyagc duymadan da
evlenebilirdi. Evliligin yasal olarak gecerli olabilmesi icin nikah kaydina
gelinin, damadin, velilerin veya vekillerin ve sahitlerin isminin yer
almasi gerekirdi. Ayrica geline verilecek “mehir” miktari da
belirlenirdi.3> Osmanli’da damad, kiz tarafina “mehr-i muaccel” denilen
nikah bedeli para ya da mal vermek zorunda idi. Bosanma ya da 6lim
hali icin, kadini garantiye alan diger bir bedel ise “mehr-i mieccel” idi.

34 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 162.
35 Sancar, Osmanli Kadini...., s. 142-144.
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Aysen MUDERRISOGLU 43

Kadinin bir nevi hayat sigortasi olan bu bedelleri alamamis bir kadinin
ise dava acmasi en dogal hakki olarak kabul gériilmekteydi.*®

Rus asker, evlilik kurumunu toplumsal tabakalar agisindan ele alip,
Gst ve orta zimreden kadinlarin evlilikleri hakkinda su bilgileri
vermistir: “Ust ziimrede bir Tiirk siyasi ¢cikarlari geredi soylu ve giiglii
birinin kiziyla evlenirse, bazen ikinci es almama yemini bile verip,
kayinpederinin kahrina ve bu vesileyle 6nemli sorunlarla karsilasmak
istemiyorsa bu kutsal yeminine sadik kalirdi. Fakat bazi durumlarda ilk
esinin statiisiinden daha diisiik statiilii biriyle evlendigi de gériiliirdii.
Yine soylu birinin kizina en azindan bliyiik saygi gésterir, onu simartir,
gorgii kurallarina aykiri gelmedigi siirece tiim makul isteklerini kutsal
kabul edip yerine getirirdi. Béyle bir kadin kiskang ise kocasi kendi
rizasiyla, iziilerek de olsa cariyelerle yasama hakkindan vazgecer fakat
kendini gizli sakl kagamaklarla édiillendirirdi.”®” Orta ziimreye mahsus
evliliklerde ise genellikle ekonomik ve sosyal agidan esitlik
aranmaktaydi. Evlenirken kadin kendisiyle birlikte ¢eyiz getirir, esi de
ona digin hediyesi “mehir” verir, her ikisi de kocanin dokunma hakki
bulunmayan kadina ait milk sayilirdi. Ancak bosanma s6z konusu
oldugunda kadina ne kadar milkin, paranin 6denecegine dair sorunlar
da yasanmiyor degildi. “Bir de cocuklar varsa hesabin ucu bucadi
yoktur” diyen Vrongenko, mahkemelerin genellikle kadinlarin
menfaatleri dogrultusunda karar aldigini, bu sebeple de bosanmalarin
az goraldtgund aktarmistir. Bu zimrede “koca, karisinin sahibidir,
ancak karisi kocasinin kélesi olmaktan ¢ok uzaktadir.” seklinde not
edip, orta ve alt ziimrelerde kadin-erkek esitliginin cok daha belirgin
oldugunu vurgulamistir.®

Vrongenko’nun aktardiklarina gore; Turklerin, Hristiyan kadinlarla
evlenmeleri bazen sehirlerde gortlirken, Rumlar ve Ermeniler bu tlr
evliliklere sadece asin ihtiya¢ duyduklarinda, korkudan ya da

36 Meral Altindal, Osmaniida Kadin, Altin Kitaplar Yayinevi, istanbul 1994, s.
41.

37 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 162.

38 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 162.
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44 Vrongenko’nun Tiirk ve Tiirkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri

cikarlarindan otlra katlanmaktaydi. Bir Musevi ile evlenmek ise bir
Musliman icin sakincali kabul edilir, bir Hristiyan’in bir Misliman
kadin ile evlenmesi ise 6lim cezasi ile sonuglanabilmekteydi. Bununla
birlikte, “Tiirkler, Gayrimiislim kadinlarla iliski kurabiliyor ancak
ézellikle izmir'den istanbul’a kadar uzanan sahil kiyisinda bulunan
yerler disinda bu iliskiler gizli tutuluyordu.”® Cok eslilik meselesinde ise
sunlari dile getirmistir: “dinin 6ngérdiigii bazi ahlak kurallari Anadolu
Miisliimanlari tarafindan siki  bir sekilde uygulanirken, bazilari
tamamen unutulmustur. Sadece zengin olan ve liiks icinde yasayanlarin
birden fazla esleri vardir ve neredeyse hi¢ kimse dért es almamaktadir.
Orta ziimrede ise iki eslilik ¢ok nadir goriilen bir olaydir. S6z konusu
mevzuda istisnai durumlar birkag¢ farkli sehirde sabit isyerleri bulunan
tiiccarlar igin gegerlidir: iki veya ¢ ailenin ihtiyacini karsilayabilecek
kadar maddi giicii varsa o zaman is yaptigi her sehirde bir ailesi ve evi
vardir. Halk tabakasindan olanlar ise neredeyse her zaman sadece tek
ese razi olmaktadirlar.”*°. Esasen Osmanl topraklarini ziyaret edip,
toplumda c¢ok eslilik meselesine dair bilgi veren hemen hemen tiim
yabancilar benzer gorisler dile getirmislerdir. Batililar, Osmanli
diinyasinda cok esliligin sik gorildtgine dair dnyargilara sahipken, s6z
konusu cografyayi ziyaret edenler bu hususta oldukga yanildiklarini dile
getirmislerdir. Batililarin ¢ok esliligin nadir goriilme sebebini ise islam
dinin esler arasinda her hususta adaletli davranilmasi sartiyla birden
fazla ese miisaade etmesiyle aciklamislardir.?

3Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii..., s. 153.

40 Mihail Pavlovi¢ Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem Eyo
Sostoyanii, Sostavlennoye Russkim Putesestvennikom M.V., C.Il, Karl Kray,
Sankt Peterburg 1840, s. 151.

4 Lucy M. ). Garnett, Tiirkiye’nin Kadinlari ve Folklorik Ozellikleri, Cev.
Nurettin Elhiiseyni, Oglak Bilimsel Kitaplar, istanbul 2009, s.502; Hester D.
Jenkins, Kafesin Ardindaki Tiirk Kadini, Cev. Ercan Kagmaz, Dergah Yayinlari,
istanbul 2014, s.44; Marcelle Tinayre, Bir Kadin Gezgin Tinayre’nin Giinliigii,
Cev. Engin Sunar, Aksoy Yayincilik, Istanbul 1998, s.87; Grace Ellison,
istanbul’da Bir Konak ve Yeni Kadinlar, Cev. Yasar Akin, Dergah Yayinlari,
istanbul 2017, s.51; Tirk toplumunda tek esliligin &rnekleri Anadolu
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Vrongenko da birden fazla evlilik yapmanin 6zellikle ekonomik
zorluklari ihtiva etmesine ve bu sebeple nadir goriilmesine dikkat
cekmistir. Ayrica Anadolu’nun i¢ kesimlerindeki bekar kadinlarin evli,
dul veya bosanmis kadinlara nazaran daha 6zgir bir yasam bigimine
sahip oldugunu aktarmistir. iki veya daha fazla esi olan bir Tirk
erkeginin ise her bir kadina ayri ayri yasam alanlari sunmak zorunda
oldugunu ve eslerin bazen birbirlerini hi¢ gérmediklerini belirtmistir.
Cok esliligin yarattigi krizlere tek tek deginen Rus asker, kadinlarin
kavgalarindan, bir esin rakibinin cocugunun hayatina kastetmesine,
bazen de glizel olan eglerin glizelligini kaybetme korkusuyla hamile
kalmamak i¢in ¢esitli maddelere basvurarak tamamen sagligindan
oldugu durumlara kadar ¢ok fazla sorunun gikmasina neden oldugunu
dile getirmistir. Bir erkegin birden fazla evlilik tercih etmemesini
sadece ekonomik degil ayni zamanda ortaya ¢ikmasi pek muhtemel
baska sorunlara da baglamistir.*?

Cariyeler® ise vyine st zimreye ait ailelerin evlerinde
gortlmekteydi. Buttin varlikh ailelerde az ya da cok sayida cariye
ailenin kadinlarina hizmet etmek icin bulunurdu. “Cariyelerden ailelerle
birlikte yasayani da c¢oktur, ancak kimse onlarin davranislarini
denetlemeye calismiyor ¢linkii bir yandan bu bosuna bir ¢aba olur 6teki
yandan ise onlarin ahlaksizli§i sahiplerine onlardan dogan ¢ocuklari 6z
cocugu kabul etmeme ve onlari yine esir ¢ocuk olarak biiyiitme firsati
saglamaktadir. Fakat cariyenin bir anlik hevesten ziyade baghlik hissi
uyandirmasi baska bir meseledir, béyle durumlarda onlar es muamelesi

cografyasiyla sinir kalmamistir. XIX. asirda Tiarkistan bolgesinde de ayni
durumdan bahsetmemiz mimkiindiir. Ornegin; Kasgar'da cok esliligin
olmadigi koylilerin ¢ogu ailelerinde, esler uyum icinde yasar ve bosanmalar
daha az siklikta gergeklesirdi. Kuran tarafindan kutsanan bir evlilikte, bir kadin
her bakimdan kocasi {izerinde sinirsiz bir etkiye sahipti. Bkz. Murat Ozkan,
“Din, Gelenek ve Degisi: XIX. Yuzyilda Kasgar Kadin1”, Turkish Studies, C. 13, S.
24,s.171.

42 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 152.

4 Eserde cariye, kéle, esir veya 6zgiir olmayan kadin anlamina gelen
nalojnitsa tabiri kullaniimistir.
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gériirler.”** diyen Vrongenko, ayni zamanda Anadolu’da yasayan farkli
zimrelere mensup ebeveyn-cocuk iliskilerinden kari-koca iliskilerine ve
yakin-uzak akraba iliskilerine dair bilgiler de vermistir.

Tiirk Toplumunda Aile igi iliskiler ve Kadinin Pozisyonu

Osmanli toplumunda annelik vasfinin son derece kutsal gorildigi
hemen her Batili arastirmaci tarafindan dile getirilmistir. Hatta pek
¢ogu Turk toplumunda anneligin hicbir Bati tlkesinde olmadigi kadar
Ozel ve saygin bir yere sahip oldugunu aktarmistir. Vrongenko da bu
hususa dikkat c¢ekerken anne-evlad iliskisinden kiz ¢ocuklarinin
babalari ile olan iliskilerine kadar birtakim bilgiler sunmustur. Buna
gore, erkek evlad tipki kiz evlad gibi her sartta annesine sevgi ve saygi
duyarken annenin sosyal statlist de bu iliskiyi belli dl¢tilerde etkilerdi.
Ornegin, annenin cariye oldugu durumda evladin gorevleri oldukca
sinirli iken annesine karsl olan dogustan sevgisi annesini bir kdle gibi
gormesini engellemekteydi. Kiz cocuklari ise babalarina cok itaat
ederken, Ust ve orta ziimreden ailelerin ¢ogunda kiz evladin es
seciminde herhangi bir s6z hakki yoktu. Siradan halkta ise bu konuda
kizlar biraz daha 6zglirdi, fakat bu tabakada mantik her seyden daha
one ¢ikmaktaydi. Ayrica cariyeden dogan kiz ¢ocuklar babasi tarafindan
herhangi bir sebeple ihmal edilen annesinden daha iyi sartlara
sahipti.®

Kardesler hakkindaki iliskiler icin ise sunlari not etmistir: erkek ve
kiz kardesin, evli olup olmadigina bakilmaksizin, her zaman birbirlerini
gormelerine izin verilirdi. Bu, bir kadin icin yalnizca babasi ve erkek
kardesliyle sinirli olan yakin akrabalik hakki idi. Ayni babanin farkl
eslerinden veya cariyelerinden olan ¢ocuklarina da kardes denir, ancak
aralarindaki iliski 6z kardeslerde oldugu gibi degildi. Kardes sevgisi,
genellikle birbirini rakip ve disman goéren annelerin ¢ocuklarina
kiiglikllklerinden itibaren asiladiklari nefrete donismustir. Bu tir
kardesler akrabaliklari kabul edilse de evlenmis olan kiz kardeslerine

4 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 153.
%Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 163.
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fazla ulasamazlar, c¢lnkd ayri ayri biylyerek birbirine karsi
yabancilasmislardir.*® Bu tiir ailede dogan erkek kardeslerin de iyi
gecindigi enderdir, 6zellikle birinin annesi 6zglr digerinin ki cariye ise
burada bir yandan cekememezlik Oteki yandan ustlnlik duygusu
iliskileri bozmaktaydi, ¢linkii babalar genelde farkli anadan olan
ogullara esit davranmazlardi.

Diger taraftan 6z veya kan kardes ya da sit kardeslerin evlilikleri
gibi hususlarda da su énemli noktalarin altini ¢izmistir: “Oz veya kan
kardeslerin evlenmesi konusunda genellikle olduk¢a kati bir sekilde
uyulan ayrintili diizenlemeler vardir, ancak yine de itaatsizligi
yapanlarin giicii varsa bu konuda bile miisaade alina bilindigini
golsterir. Bu yasayi ihlal edenlere para cezasi ddetilir, bu tarz evliliklere
girisenlere yaptirim uygulanir, evlenenler bosanir, ¢ocuklari ise yasa
disi olarak goriiliir. Miisliimanlarin ézel bir akrabalik bagi olan siit
kardesligi yani ayni kadinin siitiiyle beslenen ¢ocuklarin akrabaligi bagi
vardir. Siit kardeslerinin aralarindaki evlilikler de yasaktir; Bir erkek
bilmeden siit kiz kardesiyle evlenirse ve bu durum daha sonra
ogrenilirse, evlilik gecersiz ve ¢ocuklar yasa disi sayilir. Bu aralar din
gorevlileri bu tiir islere pek karismazlar ve giiniimiizde daha 6nceleri
uygulananlarin takibini yapmaziar. Ama yine kendi siit kardesiyle
yasamaya devam etmek isteyecek pek fazla insan bulamazsiniz, siit
kardeslerinin evliligi insanlari tiksindirir ve béyle ciftler kimse bunu
talep etmese bile vicdanen rahatsiz olur ve bu durumda bosanma
kacinilmazdir”* Kisaca toplumda bu tarz evliklerin yeri olmadigina, st
kardeslerin yaptig1 evliliklerin dahi gecersiz sayildigina dikkat
cekmistir.*®

46 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 164.

47 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 164-165.

8 jslam dinine gore sit kardeslerin evlilikleri haram kilinmistir. Bu durum
Osmanli’'da Misliimanlarin dikkatle riayet ettikleri bir yasaktir.
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Orta ve Alt Ziimreye Mensup Tiirk Kadini

Vrongenko, toplumu (i¢ tabaka halinde kategorize ederek Turk
kadinin konumunu ele almistir. Orta ve alt zimreye mensup kadinlari
hakkinda genel bilgiler sunarken lst zimreye mensup ailelerin yasam
bicimlerine ve buradaki Turk kadinlarina dair genel gecer bilgiler
vermemis, bir érnek tzerinden konuyu ele almistir.* Ek I'de yer alan
bu 6rnekte gorilecegi lzere Rus subayin, zikrettigi birtakim bilgilere
sahip olmasi neredeyse imkansizdir. Zira Ust ziimreden ailelerin
haremleri yabanci bir erkegin asla girip, gbzlemleme sansi
bulamayacagl 6zel mekanlardir. Evin glnlik yasamina dair olan
bitenlere, evin kadinlarinin diisiincelerine, evdeki hallerine ve diger
mahrem bilgilerine sahit olmasi imkansizdir. Vermis oldugu 6rnekte
gecen kisiler ve hadiseler kuvvetle muhtemel kendi hayal giiciinin
Urini ya da en iyi ihtimalle ikinci elden elde ettigi bilgilere
dayanmaktadir.>®

Diger taraftan orta ve alt zimreye mensup aileler hakkinda ise su
bilgileri vermektedir: Ust diizey tabakadaki kadinlarin tersine, orta ve
alt zimreden kadinlarin glin igcinde pek ¢ok isle mesgul olmaktalardir.
Bu kadinlar ve kizlari, dikis, dokuma, kumas boyama, mutfak isleri

4 Ek | kisminda Vrongenko tarafindan st diizey bir ailenin yasamina dair
verdigi s6z konusu 6rnek yer almaktadir. Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V
Ninesnem..., ss.165-173.

%0 Erkeklere tamamen kapali olan evin 6zel mekani haremler, ancak yabanci
kadinlarin sayesinde dogru bir sekilde ortaya konulabilmistir. Ozellikle
XIX.ylzyillda Osmanli topraklarina adeta akin eden Batili kadinlar igin harem
ziyaretleri turistik gezilerinin en o6nemli kismini olusturmustur. Burada
Musliiman kadinin yasam big¢imini gézlemleme sansi elde eden bu kadinlar ise
Batili zihniyetteki olumsuz Doglu kadin imajini alt Ust eden 6nemli bilgiler
paylasmislar ve hakim paradigmayi donlstirmusglerdir. Bu konuda yazan ve
eserleri Avrupa’da defalarca yeniden basilan bu yabanci kadinlar arasinda en
¢ok taninanlar ise Lady Montagu, Julia Pardoe, Grace Ellison gibi isimler yer
alir. Bkz. Selcuk Diger, Kadin Seyyahlarin izlenimlerinde Osmanli ve Bati
Diinyasi, Cinius Yayinlari, istanbul 2020, ss.89-95; Lewis, Oryantalizmi
Yeniden..., s. 2-3.
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yaparken kimileri bag bahcge isleri, tarla isleri de bunlara eklenerek
olduk¢a genis bir is sahasinda aktif rol almaktaydilar. Ayrica orta
zimreden bir ailenin nadiren hizmetgisi, cariyesi bulunmaktaydi. Bu
nedenle kadinlarin bosa vakit gecirecek zamanlari yoktu. Esasen
erkekleri de ayni kaderi paylasmakta, aksama kadar her ne iste
calisiyorsa onunla mesgul oluyordu. Ornegin bir tiiccar ise sabahtan
dikkanina gidip, aksama kadar burada calismakta, aksam da eve
dondiginde genelde hareminde vakit gecirmekteydi. Dileyen herkes
kendisini dikkaninda ziyaret edebildigi icin aksamlari eve pek misafir
kabul etmezdi.**

Halkin alt tabakasini olusturan lclincii ziimre ise ustalar, ciftciler,
kiictik caph ticcarlar ve atdlye calisanlari gibi gruplardan olusmaktaydi.
Bu zlimreden herkes sabahtan aksama kadar galismak zorundaydi.
Erkekler is cikisi kahvehaneye ugrayarak sosyallesirken, kadinlar
arkadaslarina rastlayinca avlu kapisi veya duvarinin yaninda sohbet
ederek ayni vakti gegirmekteydi. Ustalik isleri sokaga dogru agik olan
atolye ve dikkanlarda yapilmaktaydi. Bu dizende terzi kiyafet diker,
carik¢l gcizme ve carik diker, silahgi tiifek, kilig ve tabanca tamir eder,
demirci demir doker ve déver, tatlici hamur isiyle ugrasirdi. Ote
yandan kadinlar erkeklerle kiyaslanamayacak 6lclide yogun calisirdi.
Kadinlar her ne kadar sohbet etmeyi sevse de onlar kendilerine elbise
diker, yine kendilerine ve satis icin pamuklu veya keten kumas dokur,
herhangi bir hizmetci tutmadan da tim ev islerini kendileri
gorirlerdi” > Kdylerde yasayan kadinlarin ¢alismaktan sosyallesmeye
nerdeyse hi¢ vakitleri yoktu. Vrongenko’nun aktardigina goére “bu
kadinlarin hicbir sey yapmadan, ellerini diziistii salip oturmaya vakti hi¢
yoktu, onlar hem kendileri hem esleri hem de cocuklari icin siirekli ve
durmadan ¢alismak zorundaydi.”> Rus asker merkezden gérece uzak
koylerde kadinlarin tarlada galistiklarini, yazlari daha yogun olurken, kis
mevsiminde tarlalarin bos olmasi sebebiyle biraz daha rahat olduklarini

51 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 174.

52 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 174-175.

53 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 175.
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50 Vrongenko’nun Tiirk ve Tirkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri

da dile getirmistir. Yasam kosullarinin bu denli zor oldugu alt tabakada
ise cok eslilige neredeyse hig rastlamadigini da not etmistir. “Béyle agir
bir yasam siiren kéyliiniin iki esle evlenmeye veya satafatli yasamaya
hali yoktur, tek esini ve ¢ocuklarini gegindirebilirse bile haline siikreder,
aksi takdirde kiigiiciik eve iki kadini sigdirmak zorunda kalip isten eve
her déniisiinde onlarin tartisma ve kavgalariyla ugrasmak zorunda
kalirdi”™* diyen Rus subayi ¢ok esliligin neden gorilmedigini bu sekilde
actklamustir.

Kadinlarin Giyim-Kusami

Vrongenko’nun notlarinda Tirk kadininin  giyim-kusamina dair
bilgilere de rastlaniimaktadir. Buna gore kadinlarin kiyafetleri oldukca
cesitlidir. Halkin tiim kesimlerinden kadinlar salvar kullanmakta, bu
salvarlarin bazilari daha genisken bazilari daha dar olup, tamami ayak
bilegine dogru daralmaktaydi. Salvarlar ipekten, pamuktan (beyaz ve
renkli), ketenden olmakla birlikte siradan halktaki bazi kadinlarin
kullandiklari mavi renkli diisik kaliteli bez (yin) kumastan dikilen
cesitleri de bulunmaktaydi. Salvarlar askilarla degil erkeklerin
pantolonlari gibi bel hizasindan kusakla veya orgili kumasla
baglanmakta, Gzerlerine giyilen gémlek veya ceketlerin kollari dar fakat
dirsek ve bilege dogru genisleyen ve yirtmaci bulunan uzun kollara
sahipti. Kadinlarin saclari omuzlarinin Gzerinden sarkan bircok ince
orgiyle oriilmekte fakat kadinlarin ¢ogu, saclarina ek olarak sahte
orgiler de eklemekteydiler. Baslarini orgilerle karisik bir fularla
ortmekte veya bir cesit ylksek olmayan tirban gibi kigik bashk
takmaktaydilar. Bu tir bashga bir carsaf kadar bliyiik pamuklu beyaz
ama mutlaka beyaz bir 6rti takilmaktaydi. Bu 6rti kadinlarin yiziini
ortmek istemediklerinde gozlerine kadar alnini orterek asili durur aksi
halde ortlintin kenarlari oyle basarili katlanir ki sadece gozlerin veya
tek gozlin acik kaldigi sekilde yiizii 6rtmekteydi. Fakat aniden veya ¢ok

54 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 175.
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hizli hareket edilirse bu 6rti kolayca dagilir ve kadinin ylzi agilmakta
idi.>®

Ayrica izmir, Aydin ve bazi yakin bolgelerde kadinlar &rtiiniin
altinda at kilindan o6rilmis ve gbz rahatsizligl olanlarin glinesten
korunmak icin kullandiklari gozliklere benzeyen fakat daha asagiya
indirilen bir 6rtii (pece) takmaktaydi.>® Kadinlarin evden cikarken
arkadan sarkan ve iki késesinden omuzlara tutturulan genis bir pelerini
andiran “ferace” kullandiklarini da not etmistir. Feraceler kadinlarin
maddi durumuna gore cesitli renklerdeki kumaslardan, mauvi,
kahverengi veya vigne renkli pamuk kumastan yapilirken yesil veya
beyaz renk kullanilmazdi. Kadinlarin giyim-kusamina dair su detaylar
da eklemistir raporlarina: “kadinlar corap giymezler, yalin ayada sari
renkli sahtiyandan ¢orap benzeri bir sey giyilir daha sonra ise lizerine
ayakkabi giyilir, odaya girerken ayakkabilar ¢ikartilir. Siradan halkta
kadinlar yalin ayak gezerler veya kaba bir isciligi olan carik giyerler.
Ulkenin neredeyse her yerinde kadinlar alinlarini ve sakaklarini
delinmis ve belirli sirayla kurdelelere dizilmis sikkelerle siislemeyi
severler. Zengin kadinlarinki genellikle arasinda eski bir madalyanin
bulunabildigi eski altin sikkelerden yapilirken, yoksul kadinlar giimiis
kurus veya bazen sade para takarlar. Boyunlarina da sikkeler, inciler,
mercanlar, kehribar tasindan boncuklar, é4iitiilmiis giil yapraklarindan
siyah boncuk haline getirilmis ve hos kokulu selvi, amarantus,® aloe
gibi bitkilerden yapilan gerdanliklar takilir. Kollarina bilekten biraz
yukariya pahali veya uygun fiyatli maden bilezikler takilir. Bununla
birlikte kadinlar hafif yassi ve kalin olmayan ¢cok glizel cam bilezikler
takarlar, hacilar bu bilezikleri Mekke’den getirir ve ¢ok sayida satarlar,
sanirim buna benzer bilezikler Suriye’de liretilir ve Mekkeliymis gibi
satilir. Kiiciik Asyali kadinlar silah tasimazlar, sadece bazen ev islerinde
kullanmak iizere kemerlerinin arkasinda kiiciik ¢aki tasirlar.”*® Osmanl

55 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 179.

56 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 179.

57 Anadolu’da “horoz ibigi” seklinde anilan gigek.

8 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 180.
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toplumunda sehirli, st zimreye mensup kadinlarin giyim-
kusamlarindan kullandiklari takilara kadar Batili seyyahlar detayh
bilgiler vermisler ve pek c¢ok Batili ressam tarafindan bu kadinlar
resmedilmistir. Ancak ayni durum kirsalda yasayan kadin icin nadiren
gecerlidir. Bu sebeple Rus subayl tarafindan Anadolu’daki kadinin
ozellikle de kirsalda yasayan kadinin giyim-kusamina, ziynet esyalarina,
zikredildigi gibi bitkilerden yapilmis gerdanliklarina dair verilen bilgiler
dikkat cekgidir.

Tiirkmen Kadini

Turkmenlerin  Anadolu’nun dort bir yaninda daginik halde
yasadiklarini ifade eden Vrongenko, onlari Tirklerden ayri tutarak ele
almistir.  Tarkmenlerin  yogun olarak vyasadigi bolgeler ise
Beypazar’'ndan glineye Tarsus’a dogru uzayan bozkirlar, kismen
Tarsus’un kuzeyinde fakat daha ¢ok gliney yamaglari olarak verilmistir.
Tlrkmen nifusunun az oldugu bolgelerin ise lilkenin kuzeyi ile Akhisar
disindaki tilkenin en bati kiyisi olarak gegmektedir. °

Rus subay, Tirkmenlerin gocebe bir halk oldugunu fakat onlarin
bazilarinin en azindan kis mevsimlerinde kalici yerlesimlere sahip
olduklarini belirtmistir. Buna goére, kisin yasanan yerlesimlerin bazilari
tarim yapilmasi i¢in bazilari ise Tlrkmenlerin sirulerini otlatabilmesi
icin yazin birakilmaktadir. Otlaklar ise bdlgenin bitki o6rtlsinin
yapisina bagh olarak degismektedir. Tlarkmenlerin gecici yerlesim
yerleri, Seferihisar ve Tuz golinidn yanindaki Kochisar gibi baz
bolgelerde yerlesik kentlere donismustir. Mimari yapi bakimindan bu
yerlesimler koylerden pek farkli olmamakla birlikte ayni ahsap temelli
alcak kerpic yapilar, kaba iscilikli kiicik ve hicbir anlamda konforlu
olmayan evlere sahiptirler. ihtiya¢ duyulan diger yapilarda ve evlerin
uzantilarinda da diger koylerdeki ayni dizensizligi goérmek
muUmkindur. Ev geregleriyle is aletlerinde ayni tiirden bir yoksulluk ve
yetersizlik oldugunu goézlemlemistir. Yerlesik olan Tirkmen sanki
burada gegici bir sureligine duruyormus gibi ve mevsim degisimiyle

%9 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 198.
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birlikte her an baska bir mesken arayisina gidecekmis gibi disiinip,
yasamaktadir.®® Tamamen vyerlesik bir yasam tarzi benimseyen
Turkmeler hakkinda ise su bilgileri vermistir: “...onlarin Beyleri (boy
liderleri) hukuken ve ydénetim sekliyle Tiirklerin Beylerbeyiyle ayni
statiidedir veya daha iyi bir ifadeyle onlarin liderleri tercihen kendi
Beylerinden secilir fakat bazen onlara Konstantinopolis’ten baskan
tayin edildigi de gériiliir. Yerlesik Tiirkmenlerin Beyleri, Tiirkmen
kadinlarinin giyinisleri ve erkeklerle olan miinasebetleri gibi sehirdeki
Tiirklerden aldiklari bazi ézellikleri disinda yasam tarzi, fiziksel
goriiniisii ve gelenekleri bakimindan gégebe Tiirkmenlerle aynidir. Bu
durumun istisnai oldugunu aklimizda bulundurarak buradaki
Tiirkmenlerin betimlemelerini onlarin dogal haline gére yapip gbcebe
Yoriik halki olarak tasvir edecediz. Ancak sehirli Tiirkler, Yériik adi

altinda Tiirkmenler ile Kiirtleri karistiriyorlar” %

Turkmenlerin, Tirklerle ayni dine sahip olmasina ragmen
kendilerini Tirkler ve Kirtlerden farkh bir halk olarak goérmekte
olduklarini dile getiren Rus asker, “Tiirkmenlerin kesin konumunu
bilmedikleri Kuzeydogudaki bir iilkeden geldiklerini iddia etmektedirler”
der.%? Turklerden bazi gelenek, gérenek ve din temelli kurallar
noktasinda ayrilmakta olan Tirkmenlerde gordiigu ilk ayirt edici 6zellik
ise Tirkmen kadinlarinin  yizlerinin agik olmasidir. Tirkmen
kadinlarinin 6rtiyld nadiren baslik sislemesi olarak kullandiklarini,
ortliyu saclarina tutturduklarini dile getirmistir. Turklerle yakinlasan ve
onlarin goreneklerini benimseyen bazi yerlesik Tiirkmenlerin de var
oldugunu, ancak bunlarin nadiren géruldugiini belirtmistir.®3

80 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 198-199; Tiirkmelerin
meskenleri hakkinda detayl bilgi igin bkz. Mehmet Ak, “Batili Gezginlerin
Gozlemlerinde Yoruk/Turkmen Cadirlari”, Tiirkiyat Mecmuasi, C.29/s.2, 2019,
s. 347-366.

61 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 199.

52 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 199.

83 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 203.
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Cok egsliligin Tirkmenler arasinda yasak olmadigini ancak neredeyse
hic gorilmedigini dile getiren Vrongenko, iki kadinla evlenen bir
erkegin toplumda saygl gormeyecegi ve kinanacagini belirtmistir.
“Tiirkmenlerin esleri, kuldan ziyade bir hayat arkadasi ve yoldasi
konumundadir”®* diyen Rus subay “bir Tirkmen erkeginin, karisinin
ylzlini ortmesini talep etmeyi aklindan bile gecirmez” der. Ayrica
Turkmenler arasinda toplumsal tabakalar bulunmadigini, aralarinda
varlikh olanlarin toplum icinde gorece agirlhigi olmasina karsilik ise
alinan yoksul biri kendini hizmetgi gibi gormeyip, isvereni ile kendini
esit gormekte oldugunu dile getirir. Tirkmenler arasinda saygi ve
Gstinlige sahip olanlar genelde yasca buyik olanlardir, bu durum fakir
mi zengin mi bakilmaksizin tiim yaslilar icin gecerlidir.®®

Diger taraftan Tirkmen kadinlarinin  giyim  kusamlarinin
erkeklerinkine ¢ok benzemekte oldugunu belirtirken, bu hususta da
detayli bilgiler vermistir. Buna goére, kadinlar, kollari erkeklerinden
daha uzun olan neredeyse ayni ceketleri giymektedir. Yine konglarina
dogru daralan genis salvarlar- fakat diz hizasina kadar olan erkek
salvarlarindan daha uzundur- kullanilirdi. Cariklar ise yalin ayak giyilir,
cok genis olmayan kusak baglanir, sakak kisminda serbest sag telleri,
baslarinda olduk¢a diizgin bir sekilde baglanmis fular ve ona
tutturulmus, omuzlarin Gzerine sarkan bir baska fular baglanirdi.®® Bazi
obalarda kadinlar ceket yerine diz altina uzanan ve vicuda sikica
oturan bel kisminda ince kurdelelerle baglanan uzun bir Ug-etek
giyerdi. Kollarina birka¢ bazen besten fazla bilezik takip, alinlarina,
sakaklarina, boyunlarina kurdelelere baglanmis sikkeler ya da cam
boncuklar takarlardi.®” Beylerin hanimlari ¢ok fazla hizmetci tutmaz, ev
islerinin tamamini yash yardimcilarla birlikte yaparlard:.®®

54 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 203.
85 Vrongenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 204.
56 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 207.
57 Tirkmen kadinlarinin kullandiklari takilar hakkinda detayli bilgi icin bkz.
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Vrongenko’nun Tirkmen kadinlarinin yasam bicimine dair verdigi
bilgiler arasinda en dikkat ¢ekeni siiphesiz kadinin aile icindeki konumu
ile ilgili olamidir. Zira Tuirkmen kadinlari erkeklerle neredeyse esit bir
statliye sahiptir. Bu kadinlar, Turk kadinlarina nazaran daha 06zgiir,
serbest ve gicli bir konumdadir. Ayrica bu kadinlar istisnasiz ¢ok
cahiskan olup, her tirli sorumlulugu tstlenmekten de geri durmazlardi.
Nitekim Bir Rus tarafindan gorece nesnel bir anlatimla sunulan bu
gozlemler, Tirkmen kadininin yasamina dair énemli bilgiler ihtiva
etmektedir.

Sonug

Osmanli-Rus iliskilerinin baris dénemine girdigi bir dénemde izmir’e
diplomatik bir vazife i¢cin gdnderilen Mihail P. Vrongenko’nun Anadolu
cografyasina dair onemli tespitleri bulunmaktadir. Car I. Nikola
tarafindan “Kigik Asya” hakkinda bilgi toplamasi icin génderilen Rus
istihbaratgi olduk¢a detayli bir arastirma yapmistir. XIX. ylzyilda
bolgeye gelen pek cok Batili seyyahin eserleri ile kiyaslandiginda
Vrongenko’nun ne denli titiz ve ayrintili bir arastirma yapmis oldugu
fark edilmektedir. Zira Rus asker, Anadolu’ya dizenledigi kesif gezileri,
diger seyyahlarin yapmis oldugu bir nevi turistik gezilerden
ayrilmaktadir. Rus istihbaratcinin gelisi, Osmanh Devleti icin ilk defa
“hasta adam” tabirini kullanan Nikola’nin, Osmanl topraklarini ele
gecirmeye yonelik ezeli Rus dis politikasini yavas yavas hayata
gecirmeye niyet ettigi bir déneme denk gelmistir. Bu sebeple kaleme
alinan kesif gezisi notlari, diger pek c¢ok Batili seyyahin eserinden
ayrilmaktadir. Rus istihbaratginin, iki cilt halinde yayimladigi bu
raporlar ise bolgenin ticaretinden, yeralti kaynaklarina, cografi
yapisindan nifusuna ve etnik yapisina, kiltirel degerlerinden o6rf ve
adetlerine kadar ¢ok genis bir yelpazede veri icerir. Muhtemel bir Rus
isgali oncesinde toplanan sz konusu istatistiki veriler cografyaya
yonelik detayli bilgiler sunmasi agisindan 6éne ¢ikmaktadir. Calismamiza

Takilarin Tarihi Gelisimi ve Tirkmen Kadini”, Tiirk Diinyasi incelemeleri
Dergisi, C.X/S.1, 2010, s. 23-34.
58 Vroncenko, Obozreniye Maloy Azii V Ninesnem..., s. 207.

]
\\“...‘f‘f

N

. '/1.\\‘;



56 Vrongenko’nun Tiirk ve Tirkmen Kadinina Dair Degerlendirmeleri

konu teskil eden kisim ise Anadolu’'nun Tirk kadinina dair olan
kisimlari olmustur. Bu minvalde ele aldigimiz hususlar bolgede yasayan
Turk kadinin kamusal alanda ne denli gorinlr oldugu, 6zgurligu,
sosyal yasami, ev hayati, aile icindeki konumu, karsi cinsle olan
miinasebetinin sinirlari  gibi konular gilinlik yasamindan kesitler
sunularak verilmistir.

Turk toplumunu (¢ zimre seklinde kategorize ederek Turk kadini
hakkinda bilgiler veren Rus subay, Tirkmen toplumunu da ele alip,
buradaki Tirkmen kadini hakkinda da birtakim gozlemlerde
bulunmustur. Tarkmen toplumunda kadin-erkek esitliginin ¢cok daha
fazla belirgin oldugunu, c¢ok esliligin neredeyse hi¢ gorilmedigini,
kadinlarin kamusal yasamda ya da diger deyisle evinin/hanesinin
disinda cok daha gorinir, aktif ve gicli bir pozisyonu oldugunu
aktarmistir. Tirk ve Tadrkmenleri iki farkh toplum olarak ele alip,
kadinlarin sosyal statiilerini ve aile igindeki konumlarini ayri ayri ele
almistir. Rus askerinin degerlendirmelerine gore, alt ziimreden bir Tirk
kadini ile Tirkmen kadinin birbirlerine daha yakin bir yasam bigiminin
oldugunu gormekteyiz. Ekonomik agidan toplumun alt kesiminde yer
alan bir Tark kadini hem evinde hem de genellikle tarla, bag, bahce
isleriyle ugrasarak evinin disinda g¢alismak zorunda idi. Bu kadinlar da
tipki Turken kadinlar gibi cok eslilik sorunu ile karsilasmamaktaydi. Zira
ekonomik sikintinin yasandigl bu ziimrede bir erkegin birden fazla es
ile evlenmesi neredeyse imkansizdi. Diger taraftan Tirkmen
toplumunda c¢ok eslilik ile karsilasiilmamasini  kiltirel degerlerle
actklamak gerekirken, burada daha ziyade ekonomik sebepler 6n plana
¢citkmaktadir.

Vrongenko’nun Tirk kadinina dair verdigi bilgilerin 6nemli kismi
gercekligi yansitirken, kadinlarin, bilhassa da (st ziimreye mensup
kadinlarin haremlerindeki yasamlari hakkindaki goruslerine siiphe ile
yaklasmak gerekir. Clinki, aile disindan yabanci bir erkegin bir Tirk
haremine girip, bu mekdani gobzlemleme sansi  kesinlikle
bulunmamaktadir. Bu mekanlar hakkinda en fazla kulaktan duyma ya
da ikinci elden bilgileri bulunmaktadir. Ek I'de goruldigl lizere Rus
istihbaratginin bu o6rnekte yer alan bilgilerin 6nemli bir kismini
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gozlemleme sansi yoktur. Ancak Tirk kadininin kilik-kiyafetinden
sosyal yasamina kadar verdigi pek cok bilgi dikkate degerdir. Zira XIX.
ylzyilin ilk yarisinda Anadolu’daki Tirk ve Tirkmen kadini hakkinda bu
denli detayli bilgi veren eser sayisi olduk¢a azdir. Ayrica Rus
istihbaratcinin raporlarinin yer aldigi bu eseri sadece Tirk kadini
arastirmalari agisindan degil ayni zamanda donemin Anadolu
diinyasina yonelik 6nemli veriler sunmaktadir.
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Ek 1

“Ornedin, biiyiik gelir getiren arazisi olan soylu toprak sahibine
bakalim, o orta yash biridir ve hicbir ézelligi yoktur. Késkii oldukgca
genis ve blyiiktiir, evinin arka tarafinda kadinlarin odalarinin etrafinda
yliksek duvarla gevrili bir bahge bulunur ve bu bahgeye giris dogrudan
kadin odalarindan degil aviudan kilitli bir kiigiik kapiyla saglanir.

Ev sahibinin iki esi vardir: biri daha énce hi¢ gérmeden evilendigi,
olduk¢a giizel ve iyi karakterli oldugunu diisiindiigii babasinin eski
arkadasinin kizi diger esi ise olduk¢a varlikli bir tiiccarin eski esidir.
Simdiki kocasi ikinci esini onun ilk kocasinin evinde gérmiis ve onun
giizelligini ¢ok begenmistir. ilk kocasi ona ¢eyizini ve mehrini bile
vermeden uyduruk bir sebepten 6tiirii onu hemen bosamistir, bazi
kisiler ise eski kocasinin kadini daha gii¢lii ve soylu bir adama bir¢cok
citkardan dolayi teslim ettigini fisildiyorlar. Adamin ilk esinden iki
cocugu 11 yasinda bir kizi ile 5 yasinda bir oglu vardir, ikincisinden ise
hentiz cocugu yoktur, ikinci esinin ilk kocasindan bir oglu vardir fakat
bosanirken o ¢ocuk babasiyla kalmistir. Her bir es ana avludan bir
duvarla ayrilmis, evin ézel bir béliimi olan haremlikte ayri ayri
kisimlarda yasarlar. ilk esinin yaninda, gelinini ¢ok seven ve oglunun
ikinci evliligini kabul etmeyen adamin yasl annesi yasarken ikinci esinin
yaninda ise kizinin odasina erisimi bulunan kiigiik bir odada yasayan
kadinin annesi yasamaktadir. ilk haremlikte iicii zenci olan ve ev
sahibinin ikinci esinin pek de sicak bakmadigi ¢ok geng ve giizel bir
beyaz kadindan olusan dért cariye vardir. Bununla birlikte evin isleri
icin biri cariye ve ikisi licretle tutulan toplam li¢ yasli hizmetg¢i ve daha
yeni satin alinan ve bos duran iki cariye vardir. Evde yakin zamanda
satin alinan daha fazla cariye vardir fakat sahibi onlari ayri yerlestirmis
ve bazilarini esirlerle bazilarini ise biri berber digeri seyis olan 6zgiir
iscilerle evlendirmistir. Konagin erkek béliimiinde (selamlik) ev
sahibiyle birlikte onun neredeyse ergenlige ulasan 16 yasindaki kardesi
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yasamaktadir. Alt katindaki odalarda c¢iftlik yéneticisi, bes yardimcisiyla
bir seyis, (¢ yardimcisi bulunan iki as¢i, dért yardimcisi bulunan bir
bahgivan, ev sahibinin sekiz hizmetgisi, dért ulak ve adir isler igin
tutulan alti kisi yasamaktadir.

Ev sahibi giinesin dogusuyla kalkar ve haremden giyinmis olarak
citkip bekleyenleri sirasiyla huzuruna cadinir. ilkin ciftlikten bahgeleri
sulamak icin agmis oldugu ariklari bozan hadsiz komsusunu sikdyet
etmeye gelen is¢iyi dinler, sonra ona meyve getiren bahg¢ivani goriir.
Daha sonra Hristiyan bir ¢cavus gelir ve susam ve budgday satisiyla ilgili
tekliflerde bulunur. Ev sahibi bascavusu digerlerinde de oldugu gibi
alcak bir kanepe lizerinde oturarak kabul eder. Gériisme esnasinda
ziyaretgiler ayakta beklerken bas¢avus ev sahibinden az 6tede hali serili
zeminde yani yerde oturur. Her ne kadar birka¢ senedir kendisine pipo
ikram edilmesi mertebesine ulasmaya calissa da ona sadece kahve
ikram edilir. Burada vurgulamamiz gerekir ki misafirlere pipo ikram
yasagi heniiz Kiigiik Asya’ya ulasmamistir. S6z konusu efendimizin
hizmetcgisi Cubukgu’nun emrinde hali hazirda 6zenle temizlenmis 35
piposu vardir. Piponun her biri iki lg¢ arsin uzunlugunda kimisi igin
yaklasik 2000 piyaster para d&denmis kehribar tasiyla siislenmis
agizhiklara sahip kiraz agacindan cubuklari vardir. Ayrica iki cesit: en
iyisi kendisi icin daha az iyi tiitiinii ise misafirler icin vardir. Kendisi icin
ayrilan tiitiin efendinin muma basilmis mihriinii tasiyan biiyiik bir kil
kapta muhafaza edilir.

Ev sahibinin sabahi kabullerle gecer, simdiyse al kizil kumastan
Ortiiyle ortiinen eyeri altinla siislenmis ve eyer ile kosum takimi
tamamen giimiis ve ipek pliskiillerle siislii bir ata binen soylu bir adam
gelmistir. Adama biri iyi giyinmis ve silahli digeri yalin ayak ve (istii basi
yirtik pirtik zenci bir esir olan iki atl eslik etmektedir, ilki efendisinin
pesinden késkiin balkonuna gider digeriyse atlarin basini bekler. Ev
sahibi konuklarini kapi éniinde karsilar ve iceri aldiktan sonra yanina
oturtur ve onun keyfinin nasil oldugunu sorar. Misafirlere kahve ve pipo
az sonra da tath bir igecek olan serbet ikram edilir, daha sonra giimiis
kasiklarla giil regeli sunulur. Misafir regeli kendi eliyle almaz regeli ev
sahibinin hizmetcgisi uzatir o ise sadece dudaklariyla regeli alma
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zahmetinde bulunmaktadir. Sohbet en ufak ayrintilarin dahi anlatildigi
yavas tempoda ilerler, 6rnegin: misafir diin Miisellime gittigini ve onun
kendisini yerinden kalkarak selamladidini, yanina oturttugunu, sagligini
ve keyfini sordugunu ve pipo ikram edilmesini emrederek agirladigini
anlatir. Kendisinin ise Miisellime yeni haberlerin olup olmadigini onun
ise Konya pasasinin yardimcisi olan kardesinden mektup aldigini
mektupta da istanbul’'un Cephane Basinin gézden diistiigii hakkinda
s6ylentilerin oldugundan ve baska mevzulardan bahsettiklerini anlatir.
Sohbetlerin baslica konulari arasinda ekonomik isler, farkli 6nemli
kisilerin arasindaki iliskiler, yeni vergi talepleri, yéneticilerin hileleri,
iilkedeki déntisiimler, zaptiye, devletten makam alma umutlari yer alir.
Aile konulari hakkinda ¢ok nadir ve sadece en yakin arkadaslarla
konusulur. Yarim saat oturduktan sonra misafir miisaade ister, ev
sahibi ise balkona ¢ikip avludan taylarin nasil gecirildigine veya hata
yapan hizmetlinin tabanini nasil kirbagladiklarini izler. Bazen balkonda
tespih cekerek, sigara icerek ve burnunun ucuna bakarak birka¢ saat
gecirir. Kusluk vakti 6gle zamani gelir. Haremin sabahi ise ¢ok daha
sakin geger. Ev sahibinin ilk karisi, onun annesi ve ¢ocuklari ile ayni
odada uyumustur. Giinesin dogmasiyla herkes ayada kalkti, cariyeler
yerdeki minderleri ve battaniyeleri topladi ve dolaba koydu, yastiklari
ise odanin etrafindaki kanepelere dizdiler. Herkes yiiziinii yumus,
namazini kilmis, birer fincan kahve icmistir. Efendinin annesi iki pipo
ictikten sonra (stiinii giymeye gitmistir. Hanimi 25 yasindadir,
hizmetcisinin yardimiyla kas ve kirpiklerine siirme siirer, kendi saglarini
Orer ve hazir 6rme sa¢ ekleyerek ikisini baglar, tirnaklarini yeniden
boyar, sakaklarindan alnina dogru uzayan altin sikkelerle siislenen
kurdele badlar, mercan bir gerdanlik takar. Ipek salvarlari pembe
renklidir, bluzu soluk sari renkte, iist gémlegi ham ipekli ve bir ériimcek
agi gibi seffaf, gégsiinde uzun bir dekoltesi vardir. Basini, 6n ve arka
sa¢ orglilerini piskdllii kenarli ipek bir fularla érter. Yiiziiklerini ve
kiipelerini takar. Kizi da benzer sekilde fakat daha sade giyinir ve
ashnda ergenlesen kizi artik ferace takmaya baslamistir. Hanimlar
giyinirken yash kayinvalide odanin késelerine konan sandiklari
karistiriyor veya pipo iciyordur, torunu hizmetcilerle oynarken birisi
odayi topluyor, digeri ise, fasulye ¢ubuguna benzeyen ve kirmizi kan
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lekelerine benzer ¢icek suyundan igiyor, diger cariyeler ise ortalikta
goziikmiiyor muhtemelen bahgeye c¢icek toplamaya gitmistir veya
1zgaradan balkonda ve avluda olup bitenleri izliyorlardir.

Efendinin ikinci esi kocasini sabah ugurladiktan sonra annesi ve
hizmetcisi yardimiyla ilk esinden daha da giizel giyinmeye c¢alisiyor.
Annesi de kizina ¢ok iyi bakmaya ¢alisiyor kiyafetlerini umursamamasi
konusunda elestiriyor ve kocasina karsi kurnaz olmasini tavsiye ediyor.
Kizinin islerini yiiriiten annesi damadinin yaninda yiiziinii 6rtmesi icap
etmesine ragmen pecesiz ¢ikiyor, bazen issiz dolasan cariyeleri
déviiyor, kizinin heniiz hamile kalmamasina séylenip duruyor. Kizinin
kocasi gibi itibarli bir beyefendiden ¢ocugunun olmasini istemektedir
¢linkii kocasinin ilk esinden olan oglunun basina bir sey gelirse onun
biitiin mal varliginin tek veya baslica mirasgisi torunu olabilir.

Ev hanimlarini ziyarete gelenlere kahve, recel cesitleri, serbet ve
bazen pipo ikram edilir ve ziyarete gelen kadin yasca biiyiikse seve seve
pipo icer.

Efendinin yash annesi oldukg¢a dindardir sabah, 6glen ve aksamdistii
olmak lizere giinde (i¢ defa namaz kilar ve yine li¢c defa abdest alir.
Abdest alma nasil bir islemdir bilinmiyor kadin yanina kiiclik bir kapla
su alir, bir yere bes dakikaligina veya daha da kisa bir siireligine ayrilir
sonra geri déniip hemen duaya baslar. Onun kizi ise giinde iki defa
namaz kilar, son zamanlarda ise giinde li¢c defa ve cumalari namaz
kilmasini talep eden ilk kocasindan ayrildiktan sonra neredeyse hig
kilmaz hale gelmistir.

Efendi genellikle oldugu gibi 6gle yemegini erkek kardesiyle birlikte
késkiin selamhk kisminda yapar. Aksam yemegini ise annesi ile ilk
hanimiyla birlikte yer ve é6zel badindan dolayr kizinin da yanina
oturmasina izin verir.

Ogle ile aksam yemedi arasinda ev sakinleri oldukga serbest gegirir.
Ev sahibinin kizi disindaki herkes kahvaltidan sonra yarim saat
dinlenmeyi sever. Kizi bahgede vakit gegirmeyi ve giceklerle ugrasmayi,
dikis- nakis veya yasli hizmetginin hikayelerini dinlemeyi sever.
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Kahve ictikten sonra efendinin ilk hanimi yardimcilariyla birlikte
bahgeye c¢ikar oradan oglunu da yanina alarak arkadaslarini ziyaret
eder. ikinci hanimi ise ya misafir kabul eder ya da farkh bir yéne gider.
Her iki esi birbiriyle iyi geginir, birbirini bazen ziyaret eder ve yarim saat
hatta bir saat oturur. Genelde farkli konular hakkinda bazen ise ortak
kocalari hakkinda konusurlar ve her ikisi de esinin onlara, giyim kusam
ve sofrada esit davranip davranmadigini gézlemlemeye ¢alisirlar.

Sabah haremden ayrilan ev sahibi ¢ok acil bir mevzu olmadik¢a giin
icinde ¢ok nadiren tekrar ugrar. Giin iginde ziyaret¢i kabul eder, kahve
icer, uyur, pipo icer bazen bahgeye cikip oradaki eviatlarini izler, oglunu
yanina ¢adirir ve kimse yoksa kizini da yanina ¢adirir ve yliziini
O6rtmeden amcasinin yaninda bulunmasina izin verir. Aslinda kizi daha
cok genctir amcasi da neredeyse cocuktur.

Aksam aile (ilk hanimi ve ¢ocuklari) haliya serilen 6rtii lizerine
kurulan sofra basinda toplanirlar. Hizmetgiler hanimlarin éniinii ense
kisminda toplanan mendillerle érterler, dizlerinin listiine ise ayri mendil
sererler bununla birlikte ellerini silmeleri igin ellerine daha da kiiglik
mendil tutustururlar. Herkes oturarak ellerini yikar ve i¢iincii mendille
kurular.

Yemekler kapakli bakir veya porselen tabaklarla sunulur, as¢i harem
kapisinin  6niinden hizmetcilerle yemek gdénderir, onlarsa sofraya
dizerler. Yemedgi ilk olarak ev sahibi alir, yemek etliyse eliyle sivi veya
pilav ise kasikla birka¢ lokma alir, sonra digerleri alir ve yemekler
sirayla degisir. Hiirmet géstergesi olarak ev sahibi annesine ve esine et
parcalari sunar, kiz ¢ocuguna olan sevgisini ise daha da ayricalikh
gostermek ister, pilavi kiigiik yuvarlak topak haline getirir ve kizinin
agzina koyar. Kizi ise babasinin bu sefkat ifadesini kollarini gégiis
hizasinda ¢apraz koyup hafif egilerek saygiyla kabul eder. Sofraya
yaklasik olarak yirmi cesit yiyecek gelir bunlarin onu kizartiimis veya
haslanmis kuzu eti, kaymak, yemek sonuna dogdru tatl ve eksi ¢corbalar,
biri baslangi¢ta biri sona dodru iki gesit pilav sunulur. Pastirma, meze
ve iki veya lg¢ peynir gesitleri ve yemekten sonra ikram edilen meyve
cesitleri gibi bazi yiyecekler sofrada kiigiik tabaklarda hazir bulunur.
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Tiirklerin neredeyse tamami yodgurt olarak adlandirilan eksi siit
riiniinii tiiketir. Ayrica neredeyse tamami ahsap kasik kullanir. Sanirim
bu konuda Kiiciik Asyalilar hakhidirlar ¢linkii metal kasik veya ¢atal gibi
sofra gerecleri cok ¢cabuk isinabiliyor ve elinizi ve agzinizi yakabiliyor.

Hizmetgiler isteyenler icin hazirda su bulundurur ve bazen isteyenler
icin su serbetle degistirilir. Yemekten sonra kahveler igilir, ev sahibi
pipo icer ve alkollii icecek tiiketiyorsa bazen votka veya rom icer.
Kadinlar alkollii icecekleri sevmezler. ikinci es ise kendi odasinda
annesiyle birlikte yemek yemistir ve bugiin evinin selamlik kisminda
uyuyacak olan esiyle vedalastiktan sonra yiiziini, elini ve boynuna
beyazlatici bir merhem siirdiikten sonra uyumaya hazirlanmistir.

ilk hanim aksamleyin kayinvalidesi ve kiziyla biraz tartismistir.
Kayinvalidesi parasini kara glinlere ayirmayip pazardaki gereksiz
seylere ¢arcur eden gelinine séylenmistir. Kizi ise kii¢iikken birlikte oyun
oynadigi imamin 13 yasindaki odluyla sokakta konustugu igin onu
kizdirmis ve simdi biiyiidiigi icin ve saygin bir beyefendinin geng¢ kizi
oldugu icin béyle davranmasinin ayip olduguna hatirlatmistir.

Zengin bir beyefendinin kizi 17 yasina kadar hatta Allah Korusun 20
yasina kadar kimseyle evlenememisse o damadi kendisine bagimh
konumda olan ve kizi girkin, yamuk ve kamburu bile olsa bu liitfundan
dolayi her zaman kendisine minnettar olacak kimselerden sececektir.
Kendisi itibarli birisi olarak ikinci hanimini ziyaret etmeye devam
edecektir ve muhtemelen ligciincii hanim almaya girismeyecektir. Belki
bir cariye alir ve daha sonra onu katibiyle evlendirir.”
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isimler ya da eserler (izerinde odaklanmistir. Buna ek olarak, Avrupa
kokenli bu ilk metinleri sistematik bigimde siniflandirma ve kendi
bltinligl icinde anlamlandirmaya yonelik bir girisimde s6z konusu
olmamigstir. Bu ¢alismada, eski Turk tarihgiliginin bir arastirma alani
olarak Avrupa’da dogusu konu edilecektir. Tek bir merkezde ve tek bir
amaca hizmet etmeksizin gelisen ve genis bir kulliyata dénisen bu
oncli cahismalar, kategorize edilip arastirmacilara sunulmaktadir.
Boylelikle eski Turk tarihine yonelen ginimiz arastirmacilarinin,
beslendikleri temel calismalarin kokenleri hakkinda bilgi sahibi olmalari
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1 Bu galisma Tiirkiye’deki Tarih Yaziminda ideolojik Tarih Pratikleri ve Eski Tiirk
Tarihgiligi adli doktora tezinin ilgili boliminden Gretilmistir.

]
\\“...‘f‘f

N

> '/l.\\‘ -

2 S

) ‘"“\

d
)


mailto:cantankutesmen@gmail.com
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Ancient Turkish historiography institutionalized in Turkey and down
to earth as a research field confronts us. Most of the studies in this
field are fed by pioneering texts produced in Europe for various
reasons during the nineteenth century. What has been written and
drawn about the historical stories of these texts translated into Turkish
in the process is rather superficial. The work done so far has mostly
focused on individual names or works. In addition, there was no
attempt to systematically classify these early texts of European origin
and make sense of them in their entirety. In this study, the birth of
ancient Turkish historiography in Europe as a research area will be the
subject. These pioneering studies, which developed in a single center
and without serving a single purpose and turned into a large corpus,
are categorized and presented to researchers. In this way, it is hoped
that today's researchers, who turn to the ancient Turkish history, will
have information about the origins of the basic studies they nourished.

Key Words: Ancient Turkish History, Orientalism, Europe, Academy,
Basic Work.

Giris

Eski Tdrk tarihi ile ilgili eserlerin ilk 6rnekleri Batida yapilan
calismalarla verilmistir. Ozellikle Fransa’da, baslayan ve olgunlasan
erken Tirk tarihgiliginin, streg icerisinde Tirk tarihciler tarafindan ithal
edildigi ve benimsendigi goérilmektedir.? S6z konusu patika tizerinden
tarih tasavvurunun Batidan Tirkiye’ye tasinmasi/nakledilmesi, 6zellikle
ilk orneklerde, basitce etkilenmenin Otesine gecmis, Tirkiye'deki
cahismalarin sekillenmesinde adeta sablon goérevi gorerek, Tlrkiye’deki
metinler Gzerinde bliylik oranda belirleyici olmustur. Fakat ilerleyen
yillarda bu etkilesim yon degistirmis, tersine donmus; eski Turk tarihi
cahsmalarinin ilk evresi Batili eserlerin tercimesi temelinde gelisirken;
sonraki asamada Tirk tarihgiliginin kendi icinde gelistirdigi tepkisellik

2 Yahya Kemal Tastan, Balkan Savaslari ve Tiirk Milliyetciliginin Dogusu, s. 140.
ilgili calismanin dérdiincii bélimi olan “Milliyetgi Tarihyaziminin Dogusu”
kisminda konu detayl bicimde incelenmektedir.
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baglaminda, Batili bilginin elestirilmesi ve genellikle Batili calismalarin
iddia ettigi argimanlarin aksini ispat etme gayesi 6ne ¢ikmistir.

Bu calismada incelenecek olan ve eski Tiark tarihi ile ilgili ilk
calismalari ihtiva eden Bati menseli calismalar doért odak merkezi
icerisinde siniflandirilarak ele alinmaktadir. Bunlar; sarkiyatcilik
baglaminda o6zellikle Bati Avrupa’da gelisen ve kurumsallasan
arastirmalar, Macaristan’da Turancilik dislincesi ve kdken arayislari
ekseninde gelisen arastirmalar, Rusya’da sarkiyatgilik zihniyetini 6diing
alarak ele gecirilen merkez Asya cografyasi ve Tirkistan bolgesi lizerine
yapilan arastirmalar ve Batililarca Asya’da gerceklestirilen ve sarkiyatcl
dislince baglaminda anlam kazanan kesif gezileri neticesinde ortaya
¢ikan galismalar olarak siralanabilir. Makalenin devaminda dort ana
kulvar Gzerinde siniflandiriimis  bu ¢alismalarin  kendi tarihi,
ansiklopedik bir tavirla incelenmektedir.

Bati Avrupa Merkezli Calismalar

Bati Avrupa’da sarkiyatgilik minvalindeki ¢alismalarin  dogusu,
Avrupa’nin; cografi kesifler, aydinlanma felsefesini ortaya cikisi,
kapitalist ekonomiye gecis gibi sireclerin bir neticesi olarak, diinyayi
kendi degerlerine gore yeniden tanimlama faaliyetinin, ortaya cikarttig
bir sonuctur. Burada, Batinin Doguyu tanimlamak suretiyle onun
Gzerinde kurdugu siyasi ve ekonomik hakimiyeti entelektiiel alana
tasima gayreti s6z konusudur.® Boylelikle, daha énce Edward Said
tarafindan kurumsallastirildigini vurguladigim, sarkiyatcilik kavrami
altinda incelenebilecek bir calismalar butiini/kulliyati ortaya ¢ikmistir.

Sarkiyatgi zihniyetle, Batidan bakarak Dogu Uzerine fikir Greten ve
veri yiginlari ortaya koyan calismalar icerisinde eski Turk tarihi ile
alakal ilk calismalar da bulunmaktadir. Fakat bu noktada bir husus
gozden kaciriilmamahdir. Batililarin ortaya koydugu bu ilk calismalar,
dogrudan Tirk tarihine yonelen bir ilgi ve alakanin sonucu olarak
ortaya konmus metinler degildir. Gergekte amaglanan; Cin, Hindistan

3 Said, bu durumu Dogu Uzerinde kurulan entelektiiel otorite olarak
tanimlamaktadir; Edward Said, Oryantalizm, s. 41.
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gibi halihazirda ekonomik olarak sémirilen ya da potansiyel somiirii
aday! olan kadim halklara dair baslatilan incelemeler vasitasiyla bu
halklarin tarihine dair tim eski eserlerin derlenerek bir yigin halinde
Batili arastirmacilarin ve politika yapicilarinin hizmetine sunulmasidir.
Bu bilgi yiginlari olusturma hadisesi icerisinde eski Tiirk tarihinin bir
parcasini aydinlatmaya hizmet eden verilerin ortaya konulmasi, tali
olarak gergeklesmistir. Oyle ki, bahis konusu bu ilk dénem
calismalarindaki esas gaye Asya tarihini anlamlandirma cabasiyken;
dogrudan Tirk tarihini anlamak maksadiyla baslamamis olan, ele
aldiklari boylan7devletleri kendi ¢agdasi ve hasmi olan Osmanli
Turklerinin atasi olarak degerlendirmeyen bu ¢alismalar; ancak on
dokuzuncu ylzyilin sonlarinda Tirkleri merkeze koyan bir hiviyete
blrtinmistar.

Avrupa’dan Asya’ya yonelen bahsettigim bu somirti temelli ilgi,
beraberinde hizli bir kurumsallagsmayi da getirmistir. Bu kurumsallasma
olgusu, sarkiyatcihgin gorece basarisinda ve kendi tezlerini kabul
ettirmesinde, cogu zaman gozden kaciriimakla birlikte, en Oonemli
amildir. Bu kurumlar icerisinde; 1822’de Sacy onderliginde Fransa’da
kurulan Societe Asiatique ve resmi yayin organlari Journal Asiatique,
1823’de ingiltere’de kurulan Royal Asiatic Society, 1842’de Amerika
Birlesik Devletleri‘'nde kurulan American Oriental Society, 1845’de
Almanya’da kurulan Deutsche Morgenlandische Gesellchaff ve 1906’da
ingiltere’de faaliyetlerine baslayan Scholl of Oriental Studies en dnemli
merkezler olarak éne ¢ikmaktadir.* Bu kurumlara ek olarak, ilki 1873
yilinda Paris’te diizenlenen, 1951 senesinde yirmi ikincisinin Zeki Velidi
Togan baskanliginda istanbul’da diizenlendigi® ve giiniimiizde de cesitli
adlarla dizenlenmeye devam eden® Uluslararasi Oryantalistler

4 Yusuf Akbaba, Tirkiye’de Eski Tiirk Tarihgiligi, s. 35; Birgil Kocak,
“Uluslararasi  Oryantalistler ~ Kongreleri ~ (1873-1973)  Uzerine  Bir
Degerlendirme”, Kebikeg, S. 34, 2012, s. 261.

5 Tuncer Baykara, “1951 Miistesrikler Kongresi ve Tiirk Kiiltiirii El Kitabl”, Zeki
Velidi Togan ilmi Hayati Eserleri Siyasi Faaliyetleri Hatiralar, s. 70 vd.

6 Kongrenin vyiziincii yilinda, Said’in yikici elestirilerini de biiyik etkisiyle
oryantalist kelimesi kongre basligindan bir daha kullanilmamak (zere
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Kongresi de, sarkiyatcihgin kurumsal bazda temsil edildigi 6nemli
organizasyonlardan bir tanesidir.

Sarkiyatciligin kendisini insa ettigi vasitalardan bir tanesi de
ansiklopedi gelenegidir. Ansiklopedi kavrami Batida sarkiyat¢i distince
hemen hemen ayni dénemde ortaya ¢ikmis olsa da sirecin basinda
inceleme sahasi daha ¢ok Batinin kendisi olmustur. Oyle ki
ansiklopedinin ilk 6rnekleri, Voltaire, Diderot gibi ilk ansiklopedistlerin
kaleminde Bati'nin kendisine dair bilgisini ortaya koydugu, ice donuk
metinlerdir. Fakat kisa siire sonra bu kurumun mahiyeti Dogu’nun
bilgisini icine alacak sekilde genislemistir. Siireg icerisinde salt Dogu ve
Dogu’nun problemleri ile alakali ansiklopedi serileri ortaya ¢ikmaya
baslamistir. Bu c¢alismalar icinde en bilineni; kokeni Herbelot
tarafindan 1776’da kaleme alinan Bibliothéque orientale’e dayanan,’
1892 yilinda yazimina karar verilen ve 1902 yilinda Leiden’de ilk
edisyonu basilan The Encyclopaedia of Islam’dir.® Bu eserle birlikte
Batidaki ansiklopedi geleneginin Dogu Uzerine yonelisi hizlanirken;
Doguda da kendisi hakkinda ansiklopedi tiiriinde bir ¢alisma kaleme
alma tesebbisinin dogusuna zemin hazirlamistir.

Dogrudan eski Tiirk tarihi hakkinda bilgi sunan eserler arasinda ilk
orneklerden bir tanesi Joseph de Guignes tarafindan yapilan
cahsmadir. 1721-1800 vyillari arasinda yasamis olan De Guignes, Tirk
tarihyazimi calismalarinda siklikla erken dénem Tiirk tarihgiligini Batida
baslatan isim olarak anilsa da® gercekte durum bundan daha farkldir.

cikarilmistir. Fakat bu kongrenin, baska isimler altinda kendi tarihinden gelen
zihniyeti yasatan bir zemin lzerinde devam ettigini belirtmek gerekmektedir.
Birgil Kogak, “Uluslararasi Oryantalistler Kongreleri...”, s. 290.

7 Cengiz Aydin-Tahsin Gérgiin, “Herbelot”, DIA, C. 17, s. 219.

8 Bu eser, Turk tarihiyle ilgili maddeleri secerek ve gerekli yerlerde ilave
maddelerle de desteklenerek, islam Ansiklopedisi olarak, 1940-1987 vyillari
arasinda MEB Bakanlginin destegiyle Tirkceye cevrilerek yayimlanmistir.
Orhan Képriili, “islam Ansiklopedisi”, DIiA, C. 21, s. 43-44. ilgili eserdeki
bosluklar ve eksiklikler neticesinde Tirkiye Diyanet Vakfi da 1988-2003 yillari
arasinda 44 cilt 16855 maddelik alternatif bir islam Ansiklopedisi hazirlamistir.
% Hiiseyin Namik Orkun, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 31.
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70 Eski Tiirk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu

Aydinlanma dénemi Fransa’sinin 6nemli Sinologlarindan biri olan ve bir
Cin dili gramer kitabi da hazirlamis olan, sarkiyatci Etienne
Forumont’'un (1690-1746) talebesi olan De Guignes, bir Sinolog’dur. O,
etkin yillarinda, Cin dili Gzerine yaptigi ¢alismalar ile taninirken ayni
zamanda College de France’da egitim vermeyi de stirdiirmustiir.X°

Dénemin kosullari hatirlanacak olursa, Cin; Avrupa’nin hem iktisadi
anlamda ilgisini cekmekte hem de yeni bir bilgi alani olarak karsisinda
durmaktadir. Oyle ki bu iilke, Avrupamerkezci diinya goériisiini de
ortaya koyan aydinlanma zihniyetinden beslenen sarkiyatgilarin,
arastirma istahini  kabartan bir bilinmezler/muammalar (lkesi
konumundadir. Bu minvalde basta Fransa olmak (izere sinolojinin
bliyik gelisme gostermesi olagandi. De Guignes’nin oglu, Louis
Joseph’in de genc¢ yasta Kanton eyaletine Fransa konsolosu olarak
gonderilmesi; filolog babanin  entelektliel mirasinin, Fransiz
Hariciyesince Ulkenin politik c¢ikarlari adina degerlendiriimesine bir
ornek teskil etmektedir. Ogul de Guignes, Avrupa’ya donisinde
sinoloji ¢alismalarini stirdirmis ve 1807 yilinda yayimlanan bir Cin dili
gramer kitabina da katki saglamistir.)* Burada vurgulanmak istenen,
bahsedilen bu arastirmalarin sistematik hale getirilisi ve olusturulan
bilgi yiginindan azami faydayi saglama yolundaki ¢abadir.

Cin tarihi ile alakali pek ¢ok farkh konuya deginen De Guignes’nin
ilgi alani Cin sanatindan, erken donem Cin denizcilik ve kesifler tarihine
kadar uzanan zengin bir yelpazeye sahiptir.'? Sirec icerisinde, Cin’in
Han Hanedanligi ddneminden miras kalan metinler lizerine yogunlasan
De Guignes, bu kaynaklari, Cin’in komsu siyasi tesekkdller ve halklar ile
olan iliskilerini de dikkate alarak kendi diline aktarmaya ve mustakil bir

10 Georg Lehner, “From Enlightment to Sinology Early European Suggestions
on How to Learn Chinese, 1770-1840", Asian Literary Voices: From Marginal
to Mainstream, s. 75.

11 Georg Lehner, “From Enlightment to Sinology”, s. 75-76.

12 George Kish, “Early Thematic Mapping: The Work of Philippe Buache”,
Imago Mundi, C. 28, 1976, s. 131.
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eser olarak kaleme almaya baslamistir.®* Hunlarin, Tiirklerin,
Modollarin ve Daha Sair Bati Tatarlarimin Tarih-i Umumisi** adli
¢alismasi bu minvalde yapilmis ve Cin’in periferisinde gelisen tarihi
anlamaya yardimci olmak maksadindaki en onemli eseridir. De
Guignes’nin bu eserinde ortaya attigl; Cin’in kuzeyinde yasamis olan
Hiung-nu’lar ile Avrupa’da 6zellikle besinci ylzyilda etkin olan Hunlarin
ayni topluluk olabilecegi tezi, erken donem Turk tarihgiligi icinde ilk kez
dile getirilmistir.’> De Guignes’nin ilk kez dile getirdigi bu iddianin arka
planinda, Bati merkezli oryantalist diisiincenin dayanaklarindan bir
tanesi olan éteki insasinin payi blyuktir. Bu noktada Avrupa Hunlari,

13 Georg Lehner, “From Enlightment to Sinology”, s. 75.

1 Orijinal adi Histoire générale des Huns, des Mongoles, des Turcs et des
autres Tartares occidentaux olan eser, Turklerin erken donemleri hakkinda
eser veren isimler icin her dénem ana basvuru kaynag olmustur. Cagdas
donem oOncesi isimler arasinda yer alan Sileyman Hisni Pasa bunlar
arasindaki ilk érneklerden biridir. Eser, 1923-1925 yillari arasinda Hiseyin
Cahit Bey tarafindan Tirkgeye cevrilmis ve Tanin matbaasinca eski yazi ile
yayimlanmistir. ilerleyen siirecte, Hiseyin Cahit cevirisi Selahattin Alpay
idaresinde bir kurulca Latin harflerine aktarilmis 1976 yilinda Biyiik Tiirk
Tarihi adi altinda, sekiz cilt olarak yayimlanmis ve son olarak 2018 yilinda, Erol
Kiling tarafindan yayina tekrar hazirlanarak, Otiiken Nesriyat biinyesinde bir
kez daha yayimlanmistir. Joseph de Guignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin
ve Daha Sair Bati Tatarlarinin Tarih-i Umumisi, C. |, s. 5-6.

15 De Guignes bu konuda; “Hunlar [Bati’'ya dogru] ise daha biiyiik bir mesafe
kat etmisleridir. Bunlar Cin’in kuzeyinden Cermanya’ya, Gol ve italya kitalarina
kadar ilerlediler. Fakat Hun milleti gayet kalabalik oldugu igin biinyesinde
topladigi asiret ve kabilelerin hepsi bu kadar biiyiik ve zahmetli tesebbiislere
istirak etmemisler, bircogu Tataristan’da kalmislardir.” ifadelerini kullanmistir.
Joseph De Guignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin, s. 354. De Guignes'in
calismasindan hareketle Hiung-nu/Hun ayniligina isaret eden etimoloji temelli
bir calisma igin bkz.: Henry Hoyle Howorth, “Introduction to the Translation of
the Han Annals”, The Journal of the Anthropological Institute of Great Britain
and Ireland, C. 3, 1874, s. 398-399. llginctir ki, bu eserden haberdar olmasi
muhakkak olan Mustafa Celalettin Pasa; eseri Eski ve Modern Tiirkler' de,
Batililarin goéziinde barbar bir halk sayilan Hunlarin Tirklerin atasi olmadigini
ispat icin calismistir. Bir sonraki baslikta bu konuya deginilecektir.

]
\\“...‘f‘f

N

. '/I.\\ -

‘=

)

witdy
\

RS



72 Eski Tiirk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu

Bati  medeniyetinin  sacayaklarindan  birisi  sayilan  Roma
imparatorlugunun &tekisi olarak ve lzerlerine yakistirilan barbar sifati
ile tanimlanirken; dogudaki Hiung-nu’lar ise, Batili sarkiyatcilar
tarafindan 6nemli bir medeniyet merkezi olarak kabul edilen, Cin’in
tarihi kayitlarinda otekilestirdigi ve barbar olarak tanimladigi bir
topluluktur. Cin kroniklerinden hareketle, bu imlemeye vakif olan De
Guignes, her iki toplum arasinda bir Unsiyet bagl ve bir kosutluk
kurarak, boylelikle oryantalizmin c¢alisma prensibine de uygun
davrandigini gbstermistir.

Bati Avrupa kokenli sarkiyat arastirmalari ekseninde gelisen
¢ahismalari ele alirken kronolojiyi bir an igin devre disi birakip, Tirk
tarihyazimina etkisi bakimindan énem sirasina gore ikinci sirada yer
almasi gereken isim olan David Leon Cahun’a deginilmelidir.
Gazetecilik, seyyahlik ve tarihi roman yazarhgi gibi pek ¢ok farkh is de
yapmis olan Cahun, ayni zamanda Sorbonne’da Asya tarihi ve
cografyasi konulu bir ders de vermis olan bir sarkiyatcidir.’® Cahun’un
erken dénem Tirk tarihi ile alakali en dnemli eseri, 1896 yilinda yazdigi
Asya’nin Genel Tarihine Giris adl ¢alismasidir.)” Tiirk ve Mogol tarihini
olduk¢a romantik bir Uslupla ele alan Cahun eserinde, “Asya’nin
cehresini bircok kez degistiren bu demir yapili adamlarin hikdyesini
anlatmayr” hedefledigini sdylemistir.®®

Cahun’un bu c¢alismasini 6nemli yapan ise; Osmanl’nin son ¢eyrek
ylzyilinda buyik ivme kazanan Tirkgtlik fikrinin ve Tark milli tarihini
arastirmaya yonelik distincenin atesleyici unsurlarindan birisi haline
gelmesidir. Eser, basta Ziya Gokalp olmak lzere, donem Turkgulerinin
bircogunu derinden etkilemis; milli tarih yazicihginin gelismesinde

16 7adoc Kahn, “David Leon Cahun”, Jewish Encyclopedia, C. 3, s. 492.

17 Orijinal adi Introduction Générale & I'Histoire de I'Asie olan bu g¢alisma
yayimlandiktan heniiz Ug yil sonra 1899 yilinda Necip Asim (Yaziksiz) Bey
tarafindan Tirkceye tercime edilmistir. Glinimuzde tarihyazimi alaninda
yapilan ¢alismalar disinda bir kullanim alani kalmayan bu ¢alismanin inan Kaya
tarafindan terciimesi yapilmis glincel bir baskisi da bulunmaktadir.

18 Leon Cahun, Asya Tarihine Giris, s. 30.
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yayginlasmasinda pay sahibi olmustur.’® Necip Asim Bey tarafindan
Turkceye tercime edilen bu eser, Hiseyin Namik Orkun tarafindan
Turklere milli tarihlerini 6greten en 6nemli eserlerden birisi olarak
nitelendirilmistir.2® Bu noktada bir baska énemli detay, Necip Asim’in
tercimeyi baska dogu kaynaklar ile techiz edip zenginlestirerek
yayimlamasidir. Boylelikle, Yusuf Akgura’ya gére, hem Tirkeiillige olan
ilginin genisletilmesi saglanirken hem de basindan sonuna bir bitin
Turk Tarihini kaleme alan ilk kisi de Cahun’un ¢alismasini temel alip
genisleten Necip Asim Bey olmustur.?!

Eski Turk tarihi ile alakali yapilmis ¢alismalarin tarihine bakista
kronolojik dizleme geri donilecek olursa deginilecek diger dnemli
isimler icinde ilki; kendisi ayni zamanda 6nemli bir Sinolog olan Fransiz
Edouard Chavannes (1865-1918) olmalidir. Ecole  Normale
Supérieure’in edebiyat boliminden (letters section) 1885 yilinda
mezun olan Chavannes, kendisini Cin dili, tarihi, dini ve kdlturd
Uzerinde akademik agirligi olan galismalar yapmaya adamis bir isimdir.
Mezuniyetinden hemen sonra Cin’e giderek 1889-1893 yillari arasinda
hem Cin’deki Fransiz misyonu adina calismis, hem de oOnce Cin
disincesi lzerine daha sonra da Cin tarihi ve kronikleri Uzerine
arastirmalar yapmistir. 1893 vyilinda Paris’e geri donlsinl takiben
College de France’da ¢alismaya baslamis ve Cin klltlrt Gzerine dersler
vermistir.?

Chavannes’in alanindaki en 6nemli eseri; en eski Cin kroniklerinden
bir tanesi olan Cinli tarih¢i Sima Qian’in kaleme aldig1 Shi Ji?® (Tarihi

1% Niyazi Berkes, “Ziya Gékalp: His Contribution to Turkish Nationalism”,
Middle East Journal, C. 8, S. 4, Sonbahar 1954, s. 380.

20 Hiiseyin Namik Orkun, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 58.

2L Yusuf Akgura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 87; David Kushner, Tiirk Milliyetgiliginin
Dogusu, s. 62.

22 Berthold Laufer, “Edouard Chavannes”, Journal of the American Oriental
Society, C. 38, 1918, s. 202.

23 Bu kayitlar M.O. 90 yilinda bitmekle birlikte kendisinden sonra gelecek 24
esere ornek ve temel teskil etmis ve 1736’da son bulacak olan devasa bir
killiyatin ilk parcasi olmustur. Joseph Needham, Dogu insani ve Zaman, s. 29.
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74 Eski Tiirk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu

Kayitlar) adli kronikleri Les Memoires Historiques de Se-ma Ts’ien
Traduits et Annotes adiyla 1895 yilinda terciime etmesi olmustur.
Calismasinin basinda; kronikler hakkinda bilgi veren 249 sayfalik bir
giris bulunmaktadir. Toplam bes cilt ve 3051 sayfalik bir hacme sahip
olan eser; Shi Ji'nin 130 boéliminden ilk 47’sinin tam ve tenkitli
tercimesidir. Cin kaynaklari Gzerine yogunlasan Chavannes’in Tirk
tarihyazimi icin 6nemli bir diger eseri ise 1903 yilinda yayimlanan
Documents Sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux’dur.?* Batidaki Tiirkler
hakkinda belgeler olarak tercime edilebilecek bu eser, Bati Gokturkleri
olarak da bilinen boylar birligi esasina dayanan siyasi yapinin tarihine
kaynaklik etmektedir.?

Eski Tark tarihgiligine kaynak olmus bir baska énemli arastirma ise
Danimarkali filolog Vilhelm Thomsen (1842-1927) tarafindan
yapilmistir.2® Bu, sayilanlar icerisinde belki de en 6énemlisi, Tirkler
tarafindan ortaya konmus ve bir baglama sahip ilk yazili metin olan
Orhun Yaztlarinin, runik alfabeden Latin alfabeye terciimesi ve
anlamlandiriimasina dayanan bir ¢alismadir. Kesfedildigi zaman Batida
blyik bir ilgi uyandirmis olan yazitlarin ilk tercimesi Thomsen
tarafindan, 1896 yilinda Kopenhag'da Fransizca olarak Inscriptions de
I’Orkhon adiyla yayimlanmistir.?’ 1893 yilinda (izerinde c¢alismaya
basladigi metin icerisinde ilk olarak; Tlrk¢ede Tanri manasina gelen
Tengri ifadesini ¢oziimleyen Thomsen, ¢ yillik ugrasi sonucunda
ulastigi ilk sonuclari Danimarka Akademisine (Danish Academy)

24 Berthold Laufer, “Edouard Chavannes”, s. 203-204.

25 Hiseyin Namik Orkun, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 32.

26 Danish Universty’de dnce teoloji ardindan ise filoloji egitimi alan Thomsen;
zaman igerisinde Fince Macarca ve Totonik diller (Baltik Dilleri) tzerinde
uzmanlasmistir. Fin Arkeoloji Cemiyeti vasitasiyla tanistig yazitlara ilgi alanini
kaydirmasiyla birlikte 3 yillilk bir ¢aba sonucu vyazitlarin desifresini
yapabilmistir. Sten Konow, “Vilhelm Thomsen”, The Journal of the Royal
Asiatic Society of Great Britain and Ireland, S. 4, 1927, s. 933.

27 Denison Ross, “The Orkhon Inscriptions: Being a Translation of Professor
Vilhelm Thomsen's Final Danish Rendering”, Bulletin of the School of Oriental
Studies, C. 5, S. 4, Londra, s. 861.
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sunmustur.?®. Thomsen, 1922’de yayimladigi Uglincii yazisina kadar
yazitlar Uzerinde calismaya ve ulastigl sonuclari gelistirmeye devam
etmistir.?® Tirkce’ye ilk kez Necip Asim Bey tarafindan terciime
edilen®® ve fark edildigi andan itibaren de Tiirk edebiyat tarihi ve tarih
yazicilhgl icinde mistesna bir yere konan yaztlar, farkl isimlerce
Tirkceye terciime edilmeye ve yorumlanmaya devam etmistir.3!
Orhun yazitlari; Turk tarihgilerince fark edildigi glinden bu giine, erken
donem hakkinda kaleme alinmis her ¢alismada mutlaka aniimistir.

Eski Tirk tarihi tzerinde galismalari bulunan ve Tirk tarihyazimini
etkilemis isimlerden biri de XX. ylzyilin 6nemli Sinologlarindan da olan
Wolfram Eberhard’dir (1909-1989). 1927 vyilinda girdigi Berlin
Universitesi’nde klasik Cin dili ve sosyal antropoloji alanlarinda egitim
goren Eberhard; 1933 yilinda Otto Franke ve Erich Hauer gibi hocalarin
gozetiminde; Cin’in Han Hanedanliginin Astronomisi ve Astrolojisi
konulu doktorasini savunmustur. Doktorasini takiben 1934 yilinda Cin
seyahatlerine baslayan ve dizenli araliklarla Cin’in muhtelif bolgeleri
ve miizelerinde saha calismalari yapan Eberhard; 1937 yilinda Hong
Kong’da iken Ankara Universitesinden profesorliik teklifi almis ve 1948
yilina kadar calisacagi Sinoloji bélimiiniin basina gecmistir.32

Alman sarkiyatciliginin son donem temsilcilerinden olan ve agirhkli
olarak Cin kronikleri tzerine galisan Eberhard’in Ankara yillari oldukca
Uretken ge¢mistir. En 6nemli eserleri arasinda gosterilen, Cin’in Simal
Komsulari (TTK Yayinlari; Ankara 1942) ve Cin Tarihi (TTK Yayinlari;
Ankara 1947) bu devrede kaleme alinmistir.3® Ozellikle anilan ilk eser
olan Cin’in Simal Komsulari Tirklerin erken dénem tarihleri Uzerine

28 Sten Konow, “Vilhelm Thomsen”, s. 933.

2% Denison Ross, “The Orkhon Inscriptions”, s. 861.

30 Hiiseyin Namik Orkun, Eski Tiirk Yazitlari, s. 3.

31 Bunlar igerisinde Muharrem Ergin ve Talat Tekin’in calismalari 6n plana
cikartilabilir.

32 Alvin Cohen, “In Memoriam: Wolfram Eberhard, 1909-1989”, Central
Asiatic Journal, C 34, S. 3/4, 1990, s. 178-179.

33 Alvin Cohen, “In Memoriam: Wolfram Eberhard, 1909-1989”, s. 179.
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76 Eski Tiirk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu

yapilmis calismalar arasinda 6nemli bir yere sahiptir. Eberhard bu
cahismalarini 6zellikle DTCF Dergisi igerisinde yayimladigi makalelerle
desteklemistir.  Bu  makaleler; Cin  dilinin  Batii  dillere
transkripsiyonundan  Cin  folkloruna; eski  Tirkler'de spor
faaliyetlerinden Eski Cin kiiltlrd icinde Tarklerin etkisine kadar oldukga
genis bir yelpazede uzanmaktadir.3*

Bati Avrupa merkezinde ve sarkiyatciligin Dogu’nun bilgisini Gretme
zihniyeti temelinde gelisen, eski Tirk tarihgiligine kaynakhk eden ve
ilgili donem tarihgiliginin ilk drnekleri olarak sayilabilecek; 6nde gelen
isimler ve ¢alismalar sayillmistir. Bu ¢alismalarin genel 6zelliklerine
deginilmesi gerekirse; daha once de soylendigi gibi, dogrudan Turk
tarihini arastirma maksath eserlerin azinlikta kaldigi gorilmektedir.
Calismalardaki asil amag (6zellikle Cin ve Hindistan gibi) Dogu kokenli
diger kadim uygarliklarin tarih, dil ve kdiltirlerine dair, eski
zamanlardan o giine miras kalmis yazili kaynaklara hakim olmaktir.
Donem sarkiyatgihginin Tirk tarihi denildiginde anladigi Osmanlh
Turkleri ve onlarin atalari olup, akademik ilgisi de bu yonde
sekillenmistir.3®> Turk tarihciligi noktasindan bakildiginda ise, olusmus
bu killiyat, uzun vyillar boyunca, eski Tirk tarihi ile ilgili ¢alisan
arastirmacilarin veri sagladig1 temel kaynak vazifesi gormustur.

Macaristan Merkezli Calismalar

Eski Turk tarihciliginin Bati merkezli gelisim odaklarindan ikincisi ise
Macaristan merkezli calismalardir. XIX. ytzyilda gicli bir ideolojik akim
olarak ortaya c¢ikan Macar Turanciligi (milliyetciligi) kendi koken
arastirmalarini Ural Daglarinin dogusuna dogru genisletince; merkez

34 Eberhard’in yayimlanmis calismalarinin tam listesi igin bkz.: Murat Oztiirk,
Tiirk Tarihine Katkilari Yontyle Wolfram Eberhard (1909-1989), s. 85-122.

35 Bu noktada; Joseph von Hammer-Purgstall, Johann Wilhelm Zinkeisen,
Alphonso de Lamartine, Nicolae lorga gibi isimler ve yazdiklari hacimli
Osmanl tarihleri ile baslayan ve Paul Wittek, Donald Quataert, Stanford
Shaw, Heath Lowry gibi isimlerle derinlik kazanip rafine hale gelen Osmanli
tarihi arastirmalarinin ¢ok genis bir hikayesi vardir. Fakat bu hikdaye bu tez
calismanin kapsami disinda kalmaktadir.
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Asya lizerinde ve bu bolgeden Avrupa’ya uzanan ana go¢ yolu olan
Kuzey Karadeniz bozkirlari ve Dogu Avrupa bélgelerinin tarihi hakkinda
onemli bir bilgi yigininin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Macar Turancilig
disincesi, Turan Cemiyeti (ginimizde Turan Vakfi) adli
organizasyonun 1910 yilinda kurulmasiyla, kurumsal bir kimlik de
kazanmistir. Bu disiincenin arka planinda; Habsburg imparatorlugu
catisi altinda Almanlara tabii yasamak, diinya savaslari neticesinde milli
sinirlar olarak ifade edilen topraklarin blyik kisminin baska devletlerin
elinde kalmasi, 1956 yilinda SSCB tarafindan isgal ile rejim degisimine
maruz kalmak gibi dramatik hadiseler yatmaktadir. Macarlarda millet
olusumu slirecine, sayilan olumsuz tarihi hadiseler de eklendiginde,
Turanciligin neden bu denli giicli bir tepki olarak ortaya kondugu
anlasilir hale gelmektedir.

Macaristan’da Turancilik diisiincesinin motivasyon sagladigi tarih ve
kéken arastirmalari, zamanla derinlik kazanarak glcli bir Macar
tarihgiliginin olusmasina katki saglamistir. Bu minvalde galismalarini
eski Turk tarihi sahasinda yapan/yogunlastiran isimler de olmustur.
Onlar; ozellikle 1930'lu yillardan itibaren degismeye kendisine daha
ciddi ve kurumsal bir akademik gorinim vermeye calisan Tirk
tarihgiligine 6nemli etkiler yapmislardir. Ozellikle Dogu Avrupa
sahasinda ve Avrupa Hunlari tarihi arastirmalarinda Tirk tarihgiligine
veri saglayan ve onu sekillendiren isimler, bahsedilen bu Macar
tarihcileri arasindan ¢ikmustir.

Eski Turk tarihi ile ilgili cahsmalar yapmis ve Turkiye’deki tarihgilik
Gzerinde de etkisi olan Macar tarihgileri arasinda anilmasi gereken
isimlerden ilki Laszlo Rasonyi'dir (1899-1984). Pazmany Peter Katolik
Universitesi’/nde Macar tarihi okuduktan sonra, Berlin Universitesi’'nde
ylksek egitimine devam eden ve Turk filolojisi tGzerine uzmanlasan,
burada Macarca belgelerdeki Kuman kisi adlari (izerine bir doktora tezi
hazirlayan Rasonyi; Turk onomastiginin bir disiplin haline gelmesinde
de biiyik rol oynamistir. 1934 yilinda Tirk Dil Kurumu’nun daveti ile
Ankara’ya gelmis ve 1942 yilina kadar Ankara Universitesi’nde Macar
dili, edebiyati ve tarihi Uzerine dersler vermistir. 1962 yilinda bir kez
daha Tirkiye'ye davet edilen Rasonyi; sekiz yil daha Ankara’da galismis
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ve Tark Tarih Kurumu ile Tirk Dil Kurumu’'nun seref Gyelikleri ile
Cumbhurbaskanhiginin dlkenin kurulusunun 50. yili serefine verdigi
Devlet Nisani ile 8diillendirilmigtir.3®

Macar tarihgilik okulu icerisinde vyetisip Tirkoloji alaninda
calismalar yapan, bir baska onemli bilim insani Gyula Nemeth’dir
(1890-1976). Basta filoloji olmak lzere sosyal bilimlere olan yatkinhgini
cok geng yasta gostermis olan Nemeth; henliz on doért yasinda iken,
belli basl Avrupa dilleri yani sira klasik Latince ve Yunanca ile Turkgeyi
dgrenmeye  baslamis; istanbul’a ve Kirm’a birer seyahat
gerceklestirerek, seyahat notlarini Universite tahsiline baslamadan
once yayimlamistir. Budapeste Universitesinde Alman ve Macar
filolojisi 6grenimi sonrasinda Tirkoloji'ye yonelerek Tirk dili Gzerine
cesitli calismalar yapmis; 1913 yilindan itibaren de Mezun oldugu
Budapeste Universitesi’nde dogu dilleri profesérii olarak calismaya
baslamistir. Nemeth, Tiirk filolojisi sahasinda ¢alismalarini yayimlarken;
Ozellikle Dogu Avrupa sahasinda varlk gostermis Hun, Avar, Sabir,
Hazar, Goktirk, Pecenek, Kuman ve Bulgarlarin dil ve tarihleri lizerine
cesitli calismalar yayimlamistir.3’

Nemeth’in Tark tarihyazimi icinde en ¢ok bilinen eseri; Attila ve
Hunlari adiyla Tarkgeye Serif Bastav tarafindan terciime edilmis olan
calismasidir.® Bu eser, Tirk tarihyaziminda Avrupa Hunlari ile alakali
calismalari derinden etkilemistir. Oyle ki, calismanin terciimani olan
Serif Bastav da Biyiik Hun Kagani Attila baslikh bir calisma yaparak
literature katkida bulunmustur. Tarihe bakisi romantik/milliyetci olarak

3¢ Erdal Coban, “Laszlo Rasonyi”, DIA, C. 34, s. 459-460; Tarih sahasinda,
Ozellikle Dogu Avrupa cografyasindaki Turk tarihini kapsayan alanlarda
Tirkceye cevrilmis olan Rasonyi’nin en O6nemli eserleri arasinda: Tarihte
Tiirkliik, Tuna Képriileri, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, Tiirk Devletlerinin Batidaki
Varisleri ve ilk Miisliiman Tiirkler adli galismalar sayilabilir.

37 Nuri Yiice, “Gyula Nemeth”, DIA, C. 32, s. 551-552.

38 Nemeth’in girisimleriyle, alanin énemli isimlerinin Avrupa Hunlari ile alakali
cesitli sorunlari ele aldiklari bir derleme ¢alismasi olan Attila ve Hunlari;
Macarlari Hun tarihinin mirasgisi olarak kabul eden romantik tarih anlayisinin
bir Grinidir. Gyula Nemeth, Attila ve Hunlari, s. 4.
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nitelenebilecek Nemeth; bizim i¢in Hunlarin kuvvet ve iktidarlar
sevimsiz olamaz, zira kismen biz de onlarin diinyasindan ¢ikmis
bulunuyoruz® diyerek bu bakisini gdstermektedir. Oyle ki kendisini
dogdugu sehir hasebiyle Kuman olarak da nitelendiren Nemeth, baz
yazilarinda Térék Jdnos ve Johann Térdk imzalarini kullandigl da
bilinmektedir.*°

Eski Tark tarihi hakkinda olusan bilgi yiginina katki saglayan Macar
kokenli isimlerden bir baskasi, diger 6rneklerde oldugu gibi, esas olarak
bir dil bilimci olan Lajos Ligeti'dir (1902-1987). Budapeste Eétvés
Larand Universitesi klasik filoloji mezunu olan ve ayni zaman Gyula
Nemeth’in de 6grencilerinden biri olan Ligeti, Rasonyi ve Nemeth gibi
yuksek tahsilinde ilgi alanini Tirkoloji'ye kaydirmis ve bu sahada
derinlesmeyi sec¢mistir. Kirgiz adinin kokeni (zerine 1925 vyilinda
doktorasini tamamlayan Ligeti, ayni tarihte Paris’e Sorbonne’a
arastirma yapmak Uzere gitmis ve c¢okca etkilenecegi taninmis
sarkiyatci Paul Pelliot ile calisma firsati bulmustur. Pelliot ile tanismasi
onun c¢alismalarinin evrilecegi yoni tayin etmis ve Ligeti Ozellikle
Mogolistan ve Kuzey Cin cografyalarinda uzun arastirma gezilerine ve
saha calismalarina katilmistir.**

Ligeti'nin, her dort yilda bir kez periyodik olarak diizenlenen Tarih
Kongrelerine katilarak bildiri sundugu bilinse de bunun haricinde
Tirkiye’de bir mesaisi olmamistir. Budapeste Universitesi Sanat
Fakiltesi'nde profesor olarak calisan Ligeti; Orta Asya, Uzakdogu ve
Turkoloji karstlerinin baskanlhklarini yiritmis ve Orta Asya dil ve
kilturleriyle ilgili cesitli konularda dersler vermistir.*? Ligeti’'nin
Turkiye’de en c¢ok bilinen ve Tirkceye de tercime edilen eseri
Bilinmeyen l¢ Asya’dir. Bu eserinde merkez Asya’daki Tirk tarihinin
karanlikta kalan c¢esitli donemlerini; o bolgeye giden seyyah ve
kasiflerin  geride biraktiklari  metinler araciligiyla  okuyucuya

39 Gyula Nemeth, Attila ve Hunlari, s. 5.

40 Nuri Yiice, “Gyula Nemeth”, s. 552.

41 Kemal Kahraman, “Lajos Ligeti”, DIA, C. 27, s. 188-1809.
42 Kemal Kahraman, “Lajos Ligeti”, s. 189.
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sunmaktadir. Dénemin olaylarina ve kisilere disaridan bakan gozlerin
tanikhg! Gzerinden olusturulan metin, bu yoniyle oldukca ilgin¢ bir
anlati ortaya koymaktadir. Bununla birlikte Ligeti'nin, yukarida ismi
anilan Macar bilim insanlari iginde sarkiyatci zihniyeti en ¢ok
icsellestiren isim oldugunu séylemek de zaruridir. Ligeti, eseri igin
kaleme aldig1 6nsbziine Avrupali beyaz insanin tarihi harikalar dolu bir
kahramanlik destanidir diyerek®® baslarken; calismasi kesif/kesfetme
olgusunun kesfedilen (zerinde bir hiyerarsi kuran, derin anlamini
sorgulamaksizin, kavrami kabul edip olumlayarak ele almaktadir.
Bilinmeyen i¢c Asya ve Ligeti’nin tutumu bu minvalde problemlidir.

Macaristan merkezli ve Macaristan’daki gii¢li milliyetgilik akiminin
tesiri ile gelisen Tirkoloji ve tarih arastirmalari Turkiye’deki erken
doénem tarih arastirmalarini da sayilan isimler ve galismalar Uzerinden
etkilemistir. Bu minvalde; lisans egitimi Ankara Universitesi
Hungaroloji bolimi olan, Macaristan’a ylksek egitim almak
maksadiyla giden;** Macarca bildigi icin sonrasinda gelisen literatiri
de yakindan takip eden ve Macaristan’in milli tarihine dair Ferenc
Eckhart'in kaleme almis oldugu Macaristan Tarihi adl eseri tercime
etmis olan ibrahim Kafesoglu bu noktada anilmayi hak etmektedir.
DTCF yillarinda Rasonyi'nin de dogrudan o0grencisi olmus olan
Kafesoglu; ele aldigim doénem Uzerindeki Macar Tirkoloji'si ve
tarihgiligi etkisinin izlenebilecegi en somut 6rneklerden bir tanesidir.

Rus Yayilmaciligi Neticesinde Ortaya Cikan Calismalar

Eski Turk tarihyazimina kaynaklik/6nclilik eden Batili ¢alismalarin
bir baska pargasi Rusya’nin yayilmaci politikalari ekseninde merkez
Asya’y! ele gecirme siireci sonrasinda;*® hem bdlgeyi tanimak hem de

3 Lajos Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, s. 5-8.

% Mualla Uydu Yiicel, “Turk Tarihine Tiirk Tarihgiligine Adanan Bir Omir”,
Diistince Diinyasinda Tiirkiz, S. 31, Ocak-Subat 2015, s. 11-12.

4 Ruslarin Tirkistan sahasindaki yayilmaci faaliyetleri;1425 yilinda Carligin
kuruldugu merkezi sinirlari olan 400.000 km2’lik toprak varligindan; XIX.
ylzyilda eristigi yaklasik 6 milyon km2’si Avrupa ve 16 milyon km2'si Asya
kitasinda olmak {izere 22 milyon km2’lik dev bir imparatorluga, Cafer
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Can Tankut ESMEN 81

bolge halklarinin gecmisleri hakkindaki bilgiyi Ureten glic olarak
geleceklerine sekil vermek kaygisiyla vyaptiklari arastirmalardir.
1716’dan itibaren baslayan Rus yayilmasi;*® 1734’te Bozkir bolgelerine
sicramis, bolgedeki Hanliklarin kendi varliklarini koruma micadelesi
adina gosterdikleri dirence ragmen 1865 vyilinda Bati Tirkistan’in
tamami Ruslarca ele gegirilerek, bolge Orenburg Vilayeti adiyla kurulan
idari bir birime baglanmistir. 1867'de ise bolge Uzerinde, kurulan
Tiirkistan Genel Valiliginin hakimiyeti tesis edilmis ve Ruslar bu yapi
araciligiyla, Turkistan’in Harp Bakanliginca idaresine karar vermistir.’

Rus isgalini takip eden sirecte, Rusya’daki bilim insanlarinin
bélgeye ilgi gbstermesi kacinilmazdir.*® Bu minvalde gerceklesen
arastirmalar ise, ilimler Akademisi ve cesitli arastirma kuruluslarinin
ihdas edilmeleriyle kurumsal bir kimlik de kazanan Rus Sarkiyatciliginin
orneklerini olusturmustur. Konu, Ruslar agisindan ise ayni zamanda
kendi kimliklerini tanimlama yolunda da hayati 6nem tasiyan bir
durumdadir. Oyle ki bu tanimlama, Batililar tarafindan Avrupa’nin
sinirlarinin Macaristan’in dogu stepleriyle birlikte bittigi distincesine
karsin; onuncu yizyildan bu yana Hristiyan kimligiyle kendilerini Asyal
olarak gormeyi reddeden ve Hristiyanhigin dogu sinirlarini bozkir

Kinmer'in deyisiyle milletler hapishanesine, déniismustii. Cafer Seyidahmed
Kirimer, Rus Yayilmacihiginin Tarihi Kékenleri, s. 22-23.

46 Car I. Petro tarafindan 14 Subat 1716 tarihinde General Bekovic Cerkaskiy’e
verilen emir ve Ceyhun Nehrinin daha 6nce Hazar Denizi’'ne dokildiugi yerde
bir kale yapilmasi istegi Rus isgalinin baslangi¢ tarihi olarak kabul edilmistir.
Hayri Capraz, “Carlik Rusyasi’nin Tirkistan’da Hakimiyet Kurmasi”, SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 24, 2011, s. 54; Murat Ozkan,
“Bekovic¢ Gibi Kaybetmek: Aleksandr Bekovig¢ Cerkasskiy’in 1717 Hive Seferi”,
MUTAD., C.5,S. I, s. 97.

47 Baymirza Hayit, “Tirkistan’in Adi Uzerine”, Sovyetler Birligindeki Tiirkliigiin
ve [slam’in Bazi Meseleleri, s. 212-213.

48 Ruslarin bélgeye olan entelektiiel ilgileri ve calismalari baslangicta elbette ki
emperyalist bir tutuma dayanmaktaydi. ilk Rus sarkiyatcilarindan Grigoryev’in
Orenburg’daki ilk faaliyetleri, bu meyanda iyi bir ornek teskil etmektedir.
Nathaniel Knight, “Grigor'ev in Orenburg, 1851-1862: Russian Orientalism in
the Service of Empire?”, Slavic Review, C. 59, S. 1, ilkbahar, 2000, s. 74.
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82 Eski Tiirk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu

halklarina karsi savunduklarini iddia eden Ruslarin Avrupali kalma
miicadelesini de yansitmaktadir. Bununla birlikte; Rus oryantalizmi
Said’in kati bir sema ekseninde ortaya koydugu anlayistan farkli bir
yone evrilmis; Ruslarin, kendi imparatorluklarinin bir pargasi haline
getirdikleri; dogrudan kendilerine tabii halklar lzerindeki calismalar
olarak ayrismistir. Rus imparatorlugunun iki kitaya tizerinde yayilarak
genislemesi, Ruslarin kendilerini ne tam manasiyla Avrupali ne de tam
manasiyla Asyali olarak ifade edememelerinden dolayl Asyalilar
algilama bicimleri de Bati Avrupali sarkiyatcilardan farkli olmustur.*

Tanimlanmaya galisilan Rus sarkiyatciligi ve bu gelenegin yetistirdigi
onemli bazi sarkiyatgi ve Tirkologlarin Tirk akademisini, 6zellikle de
eski Turk tarihi alaninda ¢alisma yapan isimleri etkiledigi séylenebilir.>°
Bu isimler siralanirken, Tirk tarihyazimina katkisi sinirli 6l¢ctide de olsa
anilmasi gereken ilk isim, ayni zamanda kasif, arkeolog ve dil bilimci de
olan Nikolay Yadrintsev'dir.>! (1842-1894) Yadrintsev’e béylesi bir
onem atfedilmesinin sebebi ise kesif gezileri neticesinde bugiin Orhun
Yazitlari olarak bilinen ve Goktirk donemine ait olan vyaztlar
bulmasidir.>? 1889 yilinda Rus Cografya Kurumu tarafindan tertiplenen

4 David Schimmelpenninck, What is Russian Orientalism?, s. 3, 11.

50 Ahmet Kanlidere, “Cagdas Tirk Diinyasi Tarih Yaziciligi: Tarihsel Siireg
Egilimler ve Kavramsal Sorunlar”, Tiirk Tarihinin ve TarihgiliGinin Meseleleri, s.
84.

51 Her ne kadar, Ruslarin Asya iclerine diizenledikleri kesif gezileri denildiginde
akla gelecek ilk isim; Orta Asya’da Nasil Seyahat Etmek Gerekir isimli kitabiyla
Rus kasiflerine izleyecekleri metodu da 6greten Tuggeneral Nikolay Prjevalskiy
(1939-1888) olsa da Yadrintsev'in blylk kesfi onu ilk siraya tasimaktadir.
Gezileri daha ¢ok stratejik arastirma niteligi tasitan Prjevalski’nin faaliyetleri
hakkinda bilgi almak igin bkz.: Aleksandr Kolesnikov, Rus Seyyahlarin Géziiyle
Kasgar, s. 45-51. Yadrintsev, her ne kadar kasif kimligi ile taninsa da Rus
yayllmaciligina destek olacak faaliyetlerde bulunmustur. Sibirya’nin
somirgelestirilmesi hususunda kaleme aldigi Siberia as a Colony adli ¢alismasi
bu faaliyetlere bir 6rnektir. Anatole Baikalov, “The Conquest and Colonisation
of Siberia”, The Slavonic and East European Review, C. 10, S. 30, Nisan 1932,
s.571.

52 Cengiz Alyllmaz, “Orhun Yazitlarl”, Tiirkler, C. 3, s. 754.
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Can Tankut ESMEN 83

bir kesif ekibi ile Karakurum ve Karabalgasun harabelerini incelemek ve
bolgede arastirma yapmak Uzere yola ¢ikan Yadrintsev, Orhun nehri
yakininda, iki buylk tas bulmasi ile arastirma hi¢ beklenmeyen bir
sonuc vermis oldu. Oyle ki, Yazitlarin ortaya cikartilisiyla birlikte bélge
hakkinda arastirma yapan kasif ve Turkologlarin dikkatleri Yenisey
havzasindan Mogolistan’a cekilmistir.>®> Buna ek olarak, yazitlarin Rus
seyyah tarafindan kesfi, Tirk dili ve Tiark tarihi Uzerine yapilan
c¢alismalarin hiz kazanmasi ve erken dénem Tirk tarihi imajinin
degismesi ve bu tarihe yonelik ilginin artmasi noktasinda da belirleyici
olmustur.

Eski Tirk tarihyazimi Gzerinde Tirk tarihgileri etkileyen Rus kokenli
isimler arasinda bir diger dnemli kisi, aslen Berlin dogumlu ve Alman
kokenli olan, Vasili Radlov’'tur (1837-1918). Lise ve (niversite egitimi
Almanya’da olmus ve Berlin Universitesinde karsilastirmali dilbilim
Uzerine tahsil gormastir. Calismalari, lehge alani (diyalektografi) ve
lehge bilimi (diyalektoloji), sozlikculik (leksikografi) ve so6z bilimi
(leksikoloji), Turk dillerinin tarihi karsilastirmal sesbilgisi (fonetik) ve dil
bilgisi (grameri), Runik, Uygur, Arap harfli Tirk yazitlarinin basimi ve
metin bilim (tekstoloji), Tark halkbilimi, etnografya, tarih ve arkeoloji
gibi Tirkoloji’'nin bitln alanlarina yayilmis olan Radlov; Tirkoloji
incelemelerinde arastirma yaptigi dénemin Radlov c¢ag olarak
adlandiriimasina neden olacak kadar dominant bir otorite haline
gelmistir.>* En dnemli eserleri arasinda; on cilt halinde yayimlanan Tiirk
Boylarinin Halk Kiiltiiriinden Ornekler (1886-1907), Sibirya’dan (1884),
dort ciltlik Tirkce Sézlik (1893-1911) ve Kutadgu Bilig terclimesi
(1891-1910) sayilmaktadir. Radlov, Prjevalski ve Yadrintsev’'in aksine,
Sibirya bolgesinde Ruslastirma faaliyetlerine karsi c¢cikmis; bolgede

53 Erhan Aydin, Tasa Kazinan Tarih, s. 32.
54 Ferit Yusupovi¢ Yusupov, “Rusya Tirkoloji’sinin Kurucusu V. V. Radlov”,
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cev. Fatih Ekici, S. 52, 2015, s. 300.
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84 Eski Tiirk Tarihgiliginin Avrupa’da Dogusu

tamamen izole bir hayat siiren topluluklarin dil unsurlarini kayit altina
almak icin bliyuk gayret gostermistir.>

Rus sarkiyatcilig s6z konusu oldugunda, tarih ve 6zellikle de merkez
Asya tarihi hakkinda en 6nemli otorite olarak kabul edilecek isim
Wilhelm Barthold’dur (1869-1930). Petersburg’daki Dogu dilleri
egitimini, Almanya ve Fransa’da 6nde gelen sarkiyatcilardan dersler
alarak takviye eden Barthold;*® 1896 yilinda Petrograd Universitesi’nde
kendisine yer buldu. 1901’de Orta Asya islam ve Tirk tarihi
profesorliigiine, 1910'da Petrograd ilimler Akademisi’ne muhabir
tyeligi, 1913’te de ise asli liyelige hak kazand.. ilerleyen siirecte Rus
ilimler Akademisi'ne de {ye oldu.’” Rus Arkeoloji Kurumu’nun
sekreterligini bir sire ylrGtti ve bahsi gegen kurumun yilligini,
kurumun hamisi Baron Rosen’in vefatindan sonra da ¢ikartmayi
strdurda.®®

Barthold, Bati bilim dinyasi tarafindan kariyerinin ilk
doénemlerinden itibaren merkez Asya ¢alismalarinin en yliksek otoritesi
olarak taninmistir. Ustelik bu basarisini Batili bilim insanlarinin
cogunlugunun Rusca bilmemesi nedeniyle, Barthold’u sinirl
tercimeler vasitasiyla tanimis olmasina ragmen kazanmistir. Bu
noktada Barthold'un toplam 247 makale yazdigi islam Ansiklopedisi'ne
katilimi; bircogu, cok yogun bir bicimde Ruscada yayimlanan
arastirmalarinin  sonuglarini  6zetlemesi ve sunmasli nedeniyle,
Barthold’un Batililarca daha iyi anlasiilmasi adina, olduk¢a 6nemli bir
hadisedir.”® Onun en dénemli eseri, ayni zamanda doktora ¢alismasi da

55 Vera Tolz, “Orientalism, Nationalism, and Ethnic Diversity in Late Imperial
Russia”, The Historical Journal, C. 48, S. 1, Mart 2005, s. 137.

%6 Bu isimler arasinda; Viktor Rosen, Ignaz Goldziher ve Thedore Néldeke
sayllabilir. Charles Evans, “Vasilii Barthold: Orientalism In Russia?”, Russian
History, C. 26, S. 1, ilkbahar 1999, s. 30.

57 Semavi Eyice, “Vasilij Viladimirovic Barthold”, DIA, C. 5, s. 85.

58 Yuri Bregel, “Barthold and Modern Oriental Studies”, International Journal
of Middle East Studies, C. 12, S. 3, Kasim, 1980, s. 386.

59 Yuri Bregel, “Barthold and Modern Oriental Studies”, s. 396.
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olan, Petersburg’da 1899-1900 yillarinda iki cilt halinde yayimlanan
Modgol stilasina Kadar Tiirkistan adl galismasi olarak kabul
edilmektedir.®® Oldukca iretken bir calisma hayati gecirmis olan
Barthold, yedi yiiz civarinda calismaya imza atmistir.® Yuri Bregel,
Barthold (zerine kaleme aldigi yazisinda, kendi doénemindeki
tarihgilerin bir konu hakkinda c¢alismaya basladiginda, literatiire bakip
Barthold’un o konuda yazdigi ve o giine kadar fark edilmemis bir
calismasini bulabilecegini belirtmektedir.5?

Barthold, Rus tarihyazimi ve sarkiyatciligl icin sembol ve Bati
tarafindan kabul edilmis bir otorite oldugu kadar; Tirkiye’de de
taninan ve gorisleri tarihgileri etkilemis bir isimdir. Oyle ki; 1926
yilinda Tirkiye’ye davet edilmis ve Darilfiinun’da on iki konferanslik
bir ders serisi diizenlemistir. Bu girisimde 6zellikle Fuat Kopruli’'niin ve
Turkoloji sahasinda Ruslar ile yakinlasarak ortak calismalar yiritme
gayretinin biyik payr vardir.®® Bu minvalde Barthold’un verdigi
konferanslar derlenerek Tiirk Tarih Kurumu vasitasiyla, Orta Asya Tiirk
Tarihi Hakkinda Dersler ismiyle yayimlanmistir. Turklerin ve Tirk
kiltdrindn ortaya cikisi ile alakali problemleri ele alan bu ¢alisma,
uzun bir sire boyunca bu alanda calismalar yapan isimlerce temel
basvuru kaynaklarindan biri olarak kullanilmistir.®*

Rus vyayllmaci politikasi ve onun bir sonucu olarak gelisen
sarkiyatciligi ekseninde ortaya cikmis olan isimler ve eserin, erken
donem Tirk tarihyazicihg Gzerindeki etkisi yukarida anlatildig
minvalde olmustur. Ozellikle, Rusya’dan Tirkiye’ve goé¢ eden bilim
insanlarinin; Rus sarkiyatcilarini iyi biliyor olmasi, Turk tarihyazimindaki
Rus etkisinin 6nem kazanmasinda belirleyici olmustur. Bilhassa Zeki
Velidi Togan, bu etkinin sathi derecede kalmayip entelektiel bir
derinlige ulasmasinda 6nemli pay sahibidir.

60 Charles Evans, “Vasilii Barthold: Orientalism In Russia?”, s. 30.

61 Semavi Eyice, “Vasilij Viladimirovi¢ Barthold”, s. 85.

52 Yuri Bregel, “Barthold and Modern Oriental Studies”, s. 396.

63 Mustafa Oral, Tiirkiye’de Romantik Tarihgilik, s. 235-236.

64 Ahmet Kanlidere, “Cagdas Tiirk Diinyasi Tarih Yaziciligl”, s. 84.
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Kesif Gezileri

Eski Turk tarihyazimina katki yapan dérdiincii ve son unsur ise kesif
gezileri ve bu geziler aracihgiyla, kasiflerin ortaya koydugu verilerdir.
Kesfedenin kesfettigi Uzerinde glic ve hakimiyet uygulayabilmesine,
sarkiyatcilik baglaminda onu tanimlayabilmesine olanak veren kesif
kavrami; Avrupa’nin kendi tarihi icerisinde ve kendisini tanimlamasi
esnasinda kullandigi oldukca giiclli bir aragtir. Avrupa, kesifler cagi
icerisinde kendisini yeniden tanimlarken; dis diinyaya acilan, ona
hakim olan, fatih bir Batili imaji da olusturmaya baslamistir. Barbar
kelimesi, kafir anlamini vyitirip bir genisleme yasamis ve Bati-disl
toplumlari kapsar hale donltsmustiir. Bu donisim sirecinde
Avrupa’da, kendi-oteki dikotomisi de giiclii bir bicimde kurulmustur.®®

Eski Tark tarihi ile alakali veriler ihtiva eden, donem hakkinda
arastirmalar yapan tarihgilere cesitli vesikalar saglayan bu kesif gezileri;
Ozellikle i¢ Asya, Mogolistan ve Kuzey Cin cografyalarina yonelmis
olanlardir. S6z konusu sahayi tanimayi/tanimlamayl amaclayan bu
kesif gezilerinden elimize kalan metinlerde, Batili kasifin cesareti, gézii
pekligi ve keskin zekdsiyla karsilastigi olaylari analiz etme becerisi
ortaya konurken (!); bunun karsisinda Dogu ve Dogulu goérintisi
olanca otantikligi ile resmedilmektedir. Bu gibi 6rnekler igerisinde Tirk
tarih yazicihgi agisindan 6nem sahibi iki kasif; Aurel Stein ve Sven Hedin
Ozel bir yere sahiptir ve kesif faaliyetleri ile seyahat ettikleri bolgelerde
yaptiklari incelemeler ve c¢alismalar Onemini glinimizde dahi
korumaktadir.

Macaristan dogumlu Aurel Stein (1862-1943), ingiltere adina kesif
gezileri diizenlemis ve dzellikle tarihi ipek Yolu giizergahindaki bélgeleri
arastirmis bir isimdir.%® Bélge’ye 1900-1901, 1906-1908, 1913-1916 ve
1930 vyillarinda olmak lizere doért kesif seferi dizenleyen Stein, asil

85 Gerard Delanty, Avrupa’nin icadi, s. 126-131.

66 Hayati ve kesif faaliyetleri hakkinda detayl bilgi iceren, nitelikli bir calisma
icin bkz.: Dilek Tas, Orta Asya’ya Diizenlenen Kesif Seferleri Sir Marc Aurel
Stein’in Hayati ve Eserleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, On Dokuz Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Samsun 2015.
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Unlna ikinci seferine borgludur. 1907 yilindaki bu seferde, O, Dun
Huang Madgaralari (Bin Buda Magaralari) olarak bilinen ve M.S. XI.
asirdan beri insanlarin ugramadig1 dusindlen, Cinli ve Uygur menseli
Budist kesislerin el yazmasi ve baska maddi kiltlir unsurlarinin icinde
yer aldigi magaralari bulmustur.’” Stein, bu kesif faaliyetlerine
girismeden o©nce, oldukg¢a iyi bir tahsil hayati gecirmistir.1879’da
ylksek tahsiline baslayan Stein, Viyana, Leipzig ve Tlbingen’de egitim
gdérmus;  Tibingen Universitesinde 1883 vyilinda doktorasini
tamamlamistir. 1884-1885 yillarini ise Cambridge, Oxford ve Londra’da
iranistik calismalariyla geciren Stein, 1886 vyilinda Viyana’da
dizenlenen VII. Sarkiyatcilar Kongresinde adini duyurarak bilinir hale
gelmeye baslamigtir.®

Stein, baslangicta Macaristan’da ve Macaristan adina calismalar
ylritmek istemisse de bu gerceklesmemis ve 1897-1900 vyillari
arasinda Hindistan’in Lahor sehrinde arastirmalarina baslamistir.
Burada Oriental Collage’e idareci olan ve Pencap Universitesi’'nde de
akademik ¢alismalarini siirdiiren Stein, merkez Asya’ya ilk kesif gezisini
de bu dénemde planlamistir.?® Stein, daha biyik kesif gezileri
dizenleme imkanini 1900-1901 vyillarinda gercgeklesen ilk gezinin
sagladigl basari ile dikkatleri cekmesi Uzerine; 1904 yilinda ingiliz
vatandashgina geg¢mesi ve British Museum namina c¢alismaya
baslamasiyla kazanmustir. ingilizler namina yiiriittiigii ilk gezisinde Lord
Curzon hikimetinin kendisine sagladigi destegi iyi kullanan Stein, hem
sonraki calismalarini finanse etme hem de ingiliz pasaportunun
sagladig giiclii semsiye altinda ¢alisma sansini yakalamistir.”® 1930’dan
sonra ilgisini, Pakistan ve Afganistan’i iceren tarihi Baktria bolgesi
Gzerinde arastirma ve geziler gercgeklestirmeye yonelten Stein; bu

67 Lajos Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, s. 261-263.

%8 Laszlo Rasonyi, “Sir Aurel Stein”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, C. 14, S. 3, 1962, s. 243, 248.

5 Dilek Tas, Orta Asya’ya Diizenlenen Kesif Seferleri, s. 40 vd.

70 Charles William Oldham, “Sir Aurel Stein”, The Journal of the Royal Asiatic
Society of Great Britain and Ireland, S. 1, Nisan 1944, s. 82.
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calismalara odaklandigi sirada 1943 yilinda Kabil’de vefat edip ayni
sehirde defnedilmistir.”

Asya iclerine yonelen ve Tirk tarih yazicihgl agisindan 6nemi olan
bir baska isim ise isvecli kasif Sven Hedin’dir (1865-1952). Ayni
zamanda bir seyyah ve bir maceraci olan Hedin; Ligeti’nin vurguladigi
Gzere, sicakkanli mizaci ile gittigi bolge insani ile iyi iliskiler kurmasi
sayesinde Asya’nin muhtelif yerlerine pek ¢ok seyahat diizenlemis;
bircok 6nemli maddi kiltiir kalintisinin ve belgenin ortaya ¢ikmasina
katki saglamistir.”? Hedin, 1890 yilinda Rus yénetimi altindaki
Turkistan’t gezerek basladigi bu gezileri; 1895 yilinda Taklamakan
Coli'nli gegen ilk Avrupali olarak strdirmis ve 6zellikle bugtinkli Dogu
Tiirkistan sinirlari icerisinde kalan bolgede ve 6zellikle de tarihi bir Tiirk
cografyasi olan Tarim havzasinda kesif gezileri gerceklestirmistir.”

Hedin tarafindan gerceklestirilen, 1891 yilinda baslayarak 1905
yihna kadar araliksiz toplam on bes yil boyunca siiren, onlarca gezi
icerisinde’®, Dogu Tirkistan glizergahindan gecen bes tanesi, Tiirk tarih
yaziciligi icin énemli veriler icermektedir.”> Oyle ki, daha ¢ok cografya
verilerine agirlik veren raporlar ve galismalar yazsa da Hedin’in gittigi
bolgelerdeki insanlarin glinlik yasayislarindan, orf ve adetlerine,
tarihlerinden kultlrlerine kadar pek c¢ok alanda notlar dismesi;
eserlerini antropolojik ve folklorik verileri igcinde barindiran canh
metinlere doénistirmektedir. Ozellikle, kendi otobiyografisi olan My
Life as an Explorer, Dogu Tirkistan civarindaki seyahatini konu edinen
Across The Gobi Dessert ve ayni cografyadaki bir baka gezisini konu
edinen The Wandering Lake Hedin'i ele aldigim baglamda; onun Dogu
Turkistan’in tarihi, kaltGrQ, tarihi cografyasi ve gezilerin gercgeklestigi
donemki durumu hakkinda bilgi saglamaktadir.

1 Laszlo Rasonyi, “Sir Aurel Stein”, s. 251.

72 | ajos Ligeti, Bilinmeyen i¢ Asya, s. 225.

73 Ray Howgego, The Book of Exploration, s. 302.

74 Luciano Petech, “Sven Hedin (1865-1952)”, East and West, C. 3, S. 4, Ocak
1953, 5. 220.

7> Aleksandr Kolesnikov, Rus Seyyahlarin Géziiyle Kasgar, s. 29-30.
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Sonug

Bu calismada eski Tirk tarihyaziminin dogmasinda baslica amil olan,
ona ana kaynaklarini saglayan, Bati kaynakl c¢alismalar dort ana
kategori halinde siniflandirilarak ele alinmistir. Bahis konusu dort
unsur, Bati Avrupa (Fransa-ingiltere-Almanya) kokenli sarkiyat
cahismalari icerisinde ortaya cikan killiyat, Macar milliyetgiliginin kendi
koklerini Asya’da bulma arayisi baglaminda Tirkler hakkinda ortaya
cikan wveriler; Rus sarkiyatcilarin  isgal ettikleri cografyayi
tanima/tanimlama gayesiyle baslattiklari calismalar icerisinde ortaya
¢ikan veriler ve Batili kasiflerin okyanuslari fethettikten sonra gozlerini
ic Asya’ya cevirmeleri neticesinde ortaya ¢ikan yazin, olarak ortaya
konmugtur. Denilebilir ki eski Tirk tarihgiliginin Tirkiye’deki tarihi,
baslangicta, yukarida cergevesini ¢izdigim ve ana hatlariyla ortaya
koymaya c¢alistigim kiilliyata dayanmaktadir. Glinimiizde dahi kaleme
alinan calismalarin pek ¢ogu 0zl itibariyla burada isaret edilen
killiyatin olusturdugu kaynak havuzundan beslenmektedir.

ilgili doért kategorinin her birinin ortaya c¢ikartilma motivasyonu
birbirinden farkh olarak gelismistir. Hatirlatmak icap ederse, Bati
Avrupa merkezli ¢alismalarda kolonyalizmin ve sarkiyatcihigin bilim
insanlarinin odaginda oldugu gorilmektedir. Macar arastirmacilar,
meseleye Urallarin dogusundaki bir ana vatan iddiasinin tarihi arka
planini dolduracak Turanci arayislar baglaminda yaklasmaktadir. Rusya
merkezli calismalarda ise, yayilma politikalarin ve isgalcinin isgal ettigi
topraklari tanima/tanimlama distincesi hakimdir. Buna sarkiyatgihgin
Rus bi¢cimi de demek mimkindir. Son kategori olan kesif gezileri de
yine sarkiyatcilk  baglamindan ayri  disliniilmeyecek  fakat
egzotiklestirmenin doruk noktasina ulastigi calismalar olarak
disandlebilir. Baslangigta Trk tarihine dair akademik ilginin esas amag
olmamasina ragmen zaman igerisinde uzmanlasma arttik¢a ve
kaynaklar desifre edildikge Tirk tarihgiliginin bir arastirma nesnesi
olarak giderek daha ¢ok ilgiyi Gizerine ¢ektigi soylenebilir.

Turkiye’de eski Tark tarihgiligini baslatan isimler ¢ogunlukla
Avrupali merkezlerde Uretilen bu calismalardan istifade ederek yola
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cikmislardir. GlnUmuizde eski Turk tarihi ile ilgili bir arastirmaya
girismek isteyen arastirmacilarin, bu ilk dénem eserlerine atif
yapmaksizin ¢alismalarina devam etmeleri olduk¢a nadirdir. Bu durum,
eski Turk tarihgiliginde bugiin dahi devam eden filoloji/terminoloji gibi
sathi problemlerle birlikte, kavramlar ve terimler (izerinde siiregiden
zihni temelli daha derin anlasmazliklarin altinda yatan esas unsurdur.
Bu calismada temel olarak, disiplinin Avrupali koklerine ansiklopedik
bir bakis agisiyla ve kusatici bir tavirla yaklasarak, ilgili calismalarin derli
toplu bir bicimde ortaya koymak ve deyim yerinde ise eski Turk
tarihgiliginin Avrupa’daki kulugka yillarinin bir muhasebe dékimiini
yapmak istenmektedir. Boylelikle eski Tirk tarihine yonelen
arastirmacilarin, beslendikleri temel galismalarin kokenleri hakkinda
bilgi sahibi olacaklari umulmaktadir.
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Mogollarin bir yandan Balkanlar, diger yandan Anadolu lzerinden
gerceklestirdikleri istila hareketleri bu boélgelerdeki devletlerarasindaki
siyasi dengeleri alt st etmistir. Bu devletlerden biri de Bizans
imparatorlugu’nun diplomatik manevra kabiliyetine de sahip olan
varislerinden iznik Rum imparatorlugu’dur. 1243 yilinda gergeklesen ve
Turkiye Selcuklularinin bozguna ugradigl Késedag Savasi’nin ardindan
iznik Rum imparatorlugu yeni siyasi dengelere ayak uydurmaya
cahsmistir. Mogollari kendileri agisindan Tirkiye Selguklularindan daha
ciddi bir tehdit olarak géren iznik Rum imparatoru Ill. loannes Vatatzes
(1222-1254) ilk is olarak Selguklu Sultani Il. Giyaseddin Keyhlisrev (1237-
1245) ile ittifak antlasmasi imzalamistir. Bununla da yetinmeyen
imparator, Mogollarin 6niinden kagcan Kumanlari Menderes Vadisi ve
Kitahya cevresine yerlestirerek tampon bir bolge olusturmustur. Mogol
istilas1 bolgede siyasi agidan oldugu kadar mali agidan da yeni dengeler
olusmasina vesile olmus, iznik Rum imparatorlugu ile Tirkiye
Selguklulari arasinda ticari iliskilerde artis goriilmustir. Bu ¢alismada
Mogol istilasinin iznik Rum imparatorlugu tarafindan nasil algilandigi ve
dénemin imparatoru loannes Vatatzes’in bu istila karsisinda ne tiir
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The Empire of Nicaea Against the Mongolian invasion: Period of .
loannes Vatatzes

Abstract

The invasion movements carried out by the Mongols over the
Balkans on the one hand and Anatolia on the other, upset the political
balances between the states in these regions. One of these states is the
Iznik Greek Empire, one of the heirs of the Byzantine Empire with
diplomatic maneuvering capability. Iznik Greek Empire after the 1243
Kdsedag which took place in Turkey and the Seljuks defeated the War
has tried to adapt to the new political balance. Mongols who consider
themselves a serious threat to the Seljuks in Turkey in terms of Iznik
Greek Empire loannes Vatatzes Ill. (1222-1254) as the first job Seljuk He
signed an alliance agreement with Sultan Giyaseddin Keyhusrev II.
(1237-1245). Not satisfied with this, the emperor created a buffer zone
by placing the Cumans, who escaped from the Mongols, around the
Menderes Valley and Kiitahya. Mongol invasion of been instrumental in
the formation of new balances in terms of financial as well as political
terms, there was an increase in trade relations between Turkey lznik
Greek Empire and the Seljuks. In this study, how the Mongol invasion
was perceived by the Iznik Greek Empire and what kind of steps the
Emperor loannes Vatatzes took against this invasion will be examined.

Key Words: Iznik Greek Empire, loannes Vatatzes Ill., The Mongols,
Késedag War, Turkey Seljuks.

Giris

Bizans imparatorlugu kurulusundan beri Anadolu cephesinde birgok
dismanla miicadele etmis, bolgeyi XI. ylzyilla kadar elinde tutmayi
basarmistir. Bu donemde gerceklesen Selcuklu akinlari ile bolge
hakimiyeti el degistirmis ve hemen ardindan gelen Hach Seferleri ile
Anadolu’da siyasi dengeler alt (ist olmustur. Hagh Seferleri ilk olarak
Selguklu ve diger Misliman topraklarini hedef alsa da 1204 yilinda
Bizans’in baskenti Konstantinopolis’e yonelmistir. Baskentin diismesi
sonrasinda Epir Despotlugu, Trabzon Rum imparatorlugu ve iznik Rum
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imparatorlugu adlarinda Bizans’a varis (i¢ devlet kurulmustur. Bitin
bunlarin ardindan dengeler ve ittifaklar yeniden degismistir. Bu
devletler icerisinden Theodoros Laskaris tarafindan iznik merkezli
kurulan iznik Rum imparatorlugu kisa siirede 6n plana ¢ikmistir. 1221
yilinin sonlarinda vefat eden Theodoros Laskaris’in varisi olmadigindan
yerine damadi lll. loannes Vatatzes ge¢mistir.

Vatatzes'in hiikimdarliginin ilk yillari Cengiz Han onderligindeki
Mogollarin Turkistan i¢lerinden batiya dogru yayildiklari doneme denk
gelmektedir. 1230’lardan itibaren Mogollarin Anadolu’nun dogusunda
gortilmeye baslamalariyla bolge devletleri aralarindaki diplomatik
durumlari tekrar gézden gecirmisler ve var olan tehdide karsi yeni
ittifaklar olusturmaya calismislardir. Bu dénemin -iznik Rum
imparatorlugu acisindan- en énemli kaynagl Georgios Akropolites’in
1203-1261 tarihleri arasindaki olaylari kapsayan Vekayindme" sidir.
Akropolites, eserinde iznik Rum Imparatoru Vatatzes'in siyasi
faaliyetlerini ayrintili olarak tasvir etmektedir. Ancak eserin en 6nemli
eksikligi -en azindan Mogollar baglaminda- dogudaki olaylara gereken
onemi vermemesidir. Akropolites’in anlatisi Vatatzes’in saltanatinin
tamaminin Bati'da Bulgarlar, Epir ve Konstantinopolis’e karsi yaptigl
seferlerle gectigi izlenimini vermektedir?. John Giebfried’in vurguladig
Uzere, iznik Rum Iimparatorlugu ile ilgili eserler ortaya koyan

! Georgii Acropolitae, Opera, Ed. A. Heisenberg & P. Wirth, C. |, B. G. Teubner,
Stuttgart, 1978. Eserin Tiirkce ve ingilizce terciimeleri de mevcuttur: Georgios
Akropolites, Vekayindme, gev. Bilge Umar, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istanbul
2008; George Akropolites, The History, ing. ¢ev. Ruth Macrides, Oxford
University Press, New York 2007. Georgios Akropolites ve eseri hakkinda
ayrintili bilgi icin bkz. Murat Kecis, “Georgios Akropolites ve ‘Tarih’ Adli Eseri”,
Tarih Arastirmalari Dergisi, C. XXVIII, S. 45, Ankara 2009, s. 191-205.

2 Koji Murata, “The Mongols' Aproach to Anatolia and the Last Campaign of
Emperor John Ill Vatatzes”, Greek, Roman, and Byzantine Studies, S. 55, 2015,
p. 470; Dimitri Korobeinikov, Byzantium and the Turks in the Thirteenth
Century, Oxford University Press, New York 2014, p. 12-13.
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arastirmacilar da Mogol cephesiyle ilgili suskun kalmislardir®>. Bunun
sebebi iznik Rum imparatorlarinin Mogollar ile ilgili herhangi bir kaygisi
ya da faaliyeti olmamasindan ziyade geleneksel olarak miicadele ve
temas odakl bir anlati benimseyen Bizans tarih ve kronik yazarlarinin
dikkatini iliskilerin bu bakimlardan yogun oldugu Bulgar, Epir ve
Konstantinopolis cephelerine yoneltmeleridir. Bununla birlikte
Vatatzes'in bati bolgelerinde savasirken dahi dogu sinirlarindaki Mogol
tehdidini gbéz ardi etmedigi anlasiimaktadir. Clnkii Mogollar bu
doénemde Anadolu’nun dogusunda faaliyetlerini artirmislar; Tirkiye
Selcuklulari, Kilikya Ermenileri, Trabzon Rum imparatorlugu ve Giircii
Kralligi’'ni kendilerine tabi kilarak bolgedeki jeopolitik durumu kokten
degistirmislerdir. Bu sebeple Vatatzes, her ne kadar Mogollar ile
dogrudan karsi karsiya gelmese de®, Mogollarin nefesini her an
ensesinde hissetmis ve onlari dikkate almadan hareket etme imkani
bulamamistir. Késedag Savasi slrecinde olusan bu hassas ortamda
Mogollara yonelik askeri, siyasi ve mali alanlarda gesitli dnlemler alarak
tehlikeyi savusturmaya calismistir®. Bunlari Mogollar éniinden kacan
Kumanlarin imparatorluk topraklarina kabul edilerek sinir bolgelerine
yerlestirilmesi, Tlrkiye Selcuklulariyla ittifak kurulmasi ve Mogollar ile
diplomatik temas tesisi olarak siralayabiliriz.

1. Kuman iskani

Bizans Imparatorlugu, tarihi boyunca sinirlarini “barbar” olarak
adlandirdigi gesitli kavimlere karsi korumak zorunda kalmistir. Gotlar,
Hunlar, Vandallar, Bulgarlar, Slavlar, Pecenekler, Kumanlar ve daha nice
kavim tarihi slirecte Bizans imparatorlugu sinirlarini tehdit etmistir. Pek

3 John Giebfried, “The Mongol Invasions and the Aegean World (1241-61)”,
Mediterranean Historical Review, C. XXVIII, S. 2, p. 129 vd.

4 1264-65 yillarina kadar iznik Rum imparatorlugu topraklarina Mogol saldirisi
olmamis, bu tarihte Balkan topraklari Mogol taarruzuna ugramistir.
Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 204.

5 Akropolites, ingilizce, s. 93; Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 156;
Peter Jackson, The Mongols and the West, 1221-1410, Routledge, New York
2005, p. 103.
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tabii olarak bu durum Bizans’in Roma imparatorlugu’ndan kalma
tecriibelerden yararlanmasina ve bazi yeni savunma stratejileri
gelistirmesine vesile olmustur. Bunlardan biri de sinirlari tehdit eden
kavimlere imparatorluk topraklarinin uc¢ bdlgelerinde arazi tahsis
etmektir. Bu arazi tahsisi, cogu zaman yabanci kavimlerin yigildig
uglarda, diger cephelerde daha ciddi tehditlerin mevcut oldugu bazi
durumlarda ise tehcir ile baska uglarda yapilmaktaydi®. Yerine gore
uygulanan arazi tahsisi ve tehcir ile hem sinirlardaki glivenlik sorunu
¢ozlilmekte hem de diger diisman kavim ve devletlere karsi tampon bir
bolge olusturulmaktaydi. “Benzer tehlikeler benzer 6nlemleri
gerektirir’’ anlayisindan hareketle Bizans'in askeri ve diplomatik
geleneklerini muhafaza eden iznik Rum imparatorlugu da arazi tahsisi
ve tehcir uygulamalarini kullanmistir.

Bu siralarda dogru iznik sinirlarini tehdit eden yalniz Mogollar degildi.
Mogollarin 6niinden kagan Tirkmenler de Tiirkiye Selguklu Devleti’nce
uc bolgelerine yerlestiriliyor ve burada merkezi denetimden uzak bir

6 Bizans imparatorlugu’nun bir devlet politikasi olarak uyguladigi tehcir ile ilgili
ayrintil bilgi icin bkz. Peter Charanis, “The Transfer of Population as a Policy in
the Byzantine Empire”, Comparative Studies in Society and History, C. lll, S. 2,
Ocak 1961, p. 140-154. Tiirkgesi icin bkz. “Bizans imparatorlugu’nda Bir Devlet
Politikasi Olarak Tehcir”, cev. Mustafa Alican, Tarih incelemeleri Dergisi, C.
XXVI, S. 1, Temmuz 2011, s. 259-275.

7 Benzeri bir durum IX. Konstantinos (1042-1055) déneminde gerceklesmistir.
Peceneklerin bir kismi yasanan i¢ c¢atismalar sonrasi Tuna Nehri'ni asarak
Bizans’a siginmistir. Imparator Bizans’a siginan Pegenekleri Balkan
topraklarinda iskdn etmistir. Boylece onlari Tuna’nin o6tesinde kalan
Peceneklere ve diger diismanlara karsi muttefik bir kuvvet olarak kullanmayi
hedeflemistir. Bu politikanin en ¢arpici yansimasi imparatorun Selguklu tehdidi
karsisinda iskan ettigi Peceneklerden on bes bin kisilik bir birligi 1049 yilinda
Dogu sinirina sevk etmesidir. Pegenek birligi Anadolu’ya gectikten kisa siire
sonra isyan etmis ve ylzerek bogazi gectikten Balkanlara donmistir. 1049-
1053 yillari arasindaki Bizans-Pecenek savaslarinin fitilini atesleyen bu isyan
imparatorlukta askerf ve mali agidan biyiik bir tahribat yaratmistir. John
Skylitzes, A Synopsis of Byzantine History, 811-1057, cev. John Wortley,
Cambridge University Press, New York 2011, p. 426-436.
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99 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

bicimde yagma ve akin faaliyetlerinde bulunuyorlardi®. Ayrica
Vatatzes'in Anadolu’dan gelecek bir Mogol saldirisindan ciddi sekilde
endise duydugu da bilinmektedir’. Bitiin bunlar bir arada
degerlendirildiginde Kumanlarin imparatorlugun Balkan topraklarinda
belirmesiyle sinirlari glivence altina almak isteyen Vatatzes’in eline
onemli bir firsat gectigi gbz ardi edilmemelidir. Kumanlar ile Mogollar,
1223 yilinda, henliz Mogol istilasinin baslarindayken Kalka Savasi’'nda
karsi karsiya gelmislerdi. Cengiz Han’in torunu Batu Han onderliginde
bati seferi diizenleyen Mogollar 6énce Bulgarlari sonra da Kumanlari
bozguna ugratmisti. Bu savastan kurtulanlar ile daha ©nceden
Mogollarin éniinden kacan Kumanlar batiya dogru ilerlemisler®,
1237’den itibaren Bulgaristan, Macaristan, Trakya ve Makedonya
topraklarina yigilmislardir. Tuna nehrini gegerek Trakya topraklarina
saldirmis, iznik Rum Imparatorlugu’na ait sehir ve kasabalar
yagmalamiglardir.  Akropolites’in  bildirdigine  gbére  Vatatzes
diplomasideki maharetlerini gostererek Kumanlari hediyelerle ikna
etmis ve onlari iznik Rum imparatorlugu topraklarina yerlestirerek,
ordusuna katmistir. Bu gelismeler 1241 dncesine tarihlenmektedir'®.

Sayilari yaklasik 10.000'i bulan Kuman toplulugunun bir kismi
imparatorlugun Makedonya ve Trakya’daki sinirlarinda, bir kismi ise
Anadolu’daki sinirlarda, Menderes Havzasi boyunda ve Frigya
boélgesinde iskdn edilmistir'?. I. Aleksios Komnenos zamanindan beri

8 Relations Historiques Georges Pachymérés, ed. Albert Failler, C. |, Les Belles
Lettres, Paris 1984, s. 33; Yusuf Ayon(, “Bati Anadolu’daki Tark Yayilisi’'na Karsi
Bizans imparatorlugu’nun Kuman-Alan Topluluklarini Balkanlardan Anadolu’ya
Nakletmesi”, Belleten, C. LXXVI, S. 276, Agustos 2012, s. 406.

9 Korobeinikov, Byzantium and, p. 204.

10 Mualla Uydu Yiicel, ilk Rus Yilliklarina Gére Tiirkler, Turk Tarih Kurumu,
Ankara 2007, s. 64-65; Istvan Vasary, Cumans and Tatars, Oriental Military in
the Pre-Ottoman Balkans, 1185-1365, Cambridge University Press, New York
2005, p. 63-66.

11 Akropolites, s. 53-54 ve 65, Tiirkce s. 61,71, ingilizce s. 199,215.

2 crusaders as Conquerors, The Chronicle of Morea, ing. gev. Harold E. Lurier,
Columbia University Press, New York 1964, p. 97-98. Akropolites, s. 65, Turkce

]
\\“...‘f‘f

N

. '/I.\\ -

‘=

UT)

witdy
\

S



Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 100

Bizans ordusunda yer alan Kumanlar, artik Bizans’in varisi iznik Rum
imparatorlugu’na da hizmet edecektir. 1259 yilina gelindiginde iznik
ordusunda 1.500 Macar, 300 Alman, 600 Sirp, 1.500 Tiirk (Selcuklu) ile
birlikte 2.000 Kuman hizmet vermekteydi. Hafif stivari ve piyade olmak
Gzere iki sekilde hizmet eden Kuman birlikleri sik sik Avrupa’daki seferler
icin yerlerinden ayrilip, sefer sonlarinda geri dénmuslerdir®3.

Ozellikle Anadolu’da Selguklu Tiirkmenlerinin karsisina, yine Tiirk
olan Kumanlarin vyerlestiriilmesi olasi tehlikeleri goze almayi
gerektirmekteydi. Ancak Kuman iskninin iznik Rum imparatorlugu’nun
sinir savunmasini zayiflattigina yonelik higbir kanit olmadigi gibi tarihi
kayitlar da aksini gostermektedir. Vatatzes, Kumanlar ile ilgili bu
politikasi sebebiyle gerek cagdaslarinca gerekse de ardillarinca biyuk
takdir toplamistir. Vatatzes’in oglu ve mistakbel imparator IlI.
Theodoros Laskaris, babasi icin yazdigi Encomium (Kaside-Ovgii) da
1241-1243 yillan arasindaki olaylari soyle anlatmaktadir: “... Ve sen
Iskit’i (Kumanlari) bati bélgelerinden buraya getirmek suretiyle onun
cinsinden doguda hizmet eden bir kavim yarattin ve Pers’in ogullari
(Tiirklerin) yerine ikame etmekle Tiirklerin batiya dodgru durmadan
ilerlemelerini énledin. Merhametli Tanri’nin yeni bir elgisi gibi, isa’nin
sesi olan ikinci Pavlus gibi onlari vaftiz ettin. Atese tapanlarin ve
Tiirklerin inancinin ¢amurunu silkeledin ve Kutsal Ruh’taki ilahi atesle
igreng pisliklerini temizledin”.** Theodoros’'un metninde Kumanlarin

s. 71, ingilizce s. 215; Rustam Shukurov, The Byzantine Turks, 1204-1461, Brill,
Leiden-Boston 2016, p. 92; Michael Angold, A Byzantine Government in Exile:
Government and Society Under the Laskarids of Nicaea (1204-1261), Oxford
University Press, Oxford 1975, p. 105, 188-189; Vasary, Cumans and Tatars, p.
67; Ayona, “Bati Anadolu’daki Tirk Yayihsi’na Karst...”, s. 408.

13 The Chronicle of Morea, p. 100, 178, 257 vd.; Mark C. Bartusis, The Late
Byzantine Army, Arms and Society, 1204-1453, University of Pennsylvania
Press, Philadelphia 1992, p. 26-27; Yusuf Aydni, “iznik imparatorlugu Ordusu”,
Tarih incelemeleri Dergisi, C. XXV, S. 1, s. 44.

14 Korobeinikov; Byzantium and the Turks, p. 77-78; Georg Ostrogorsky, Bizans
Devleti Tarihi, ¢cev. Fikret Isiltan, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2015, s. 409, dn.2;
Ayoni, “Bati Anadolu’daki Turk Yayihsi’na Karst...”, s. 408-409.
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101 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

yani sira sinirdaki Selcuklu Tiarklerinin de vaftiz edilerek Hristiyanliga
dondirildigini ima eden bir bilgi mevcuttur. Her ne kadar boyle olsa
da Tdirklerin Hristiyan olmasi onlarin etnik duygularini yok etmemistir.
Ancak yapilan isin askeri sonucu ortadadir: En azindan Xlll. ylzyilin
sonlarina kadar iznik Rum imparatorlugu’na ait hicbir 6nemli toprak
parcasi Tirkler tarafindan ele gecirilemedigi gibi, iznik Tirkleri ile
Selcuklu Turkleri arasinda da herhangi bir ittifak gérilmemistir®.

Theodoros Laskaris’in sozlerinden anlasilacagl lzere Kuman
iskanindan ilk hedef Selguklu sinirindaki Tirkmenlerin yagma ve
akinlarinin engellenmesidir. Ancak yukarida da belirttigimiz gibi Anadolu
cephesinden bir Mogol saldirisi bekleyen Vatatzes’in bu icraatinda
Mogollari hesaba katmadigini diisinmek yanlis olacaktir. Dolayisiyla
Anadolu sinirlarindaki Kuman iskani Vatatzes'in Mogollara yonelik
Onlemleri arasinda sayilmalidir. Kaldi ki bu iskan her agidan Mogol
istildsinin bir sonucudur. Ciinki Tirkmenlerin iznik sinirina yigiimasinin
ve bolgede yaptiklari tahribatin ana sebebi Mogol istilasidir. Vatatzes,
Kumanlari sinir bolgelerinde iskan ederek bir yandan Tirkmenlere, diger
yandan her an Selcuklulari asip kendi topraklarina saldirabilecek olan
Mogollara karsi 6nemli bir kalkan olusturmustur.

2. iznik Rum imparatorlugu-Tiirkiye Selguklu Devleti ittifaki

iznik Rum imparatorlugu ve Tiirkiye Selcuklu Devleti arasinda Mogol
istilasinin 6ncesinde var olan iyi iliskiler, Mogol tehdidinin kendini
gdstermesiyle ittifak halini almistir. imparator Vatatzes, Tirkiye
Selcuklu Sultanlari Aldeddin Keykubad, Il. Giyaseddin Keyhisrev ve II.
izzettin Keykavus ile Mogollara karsi ittifak kurmustur.

a. Vatatzes ile Aldeddin Keykubad Arasindaki ittifak

15 Korobeinikov Byzantium and the Turks, p. 78; Bati Anadolu’ya yerlestirilen
Kumanlarin akibeti ile ilgili bkz. Cihad Cihan, “Frigya ve Menderes Vadisinde
Selguklu-Bizans Hudut Muharipleri Olarak Tiirkmenler ve Kumanlar”,
Uluslararasi Dinar ve Frigya Arastirmalari Sempozyumu Bildirileri (25-26 Mayis
2013), Hazer Ofset Matbaacilik, Afyonkarahisar 2013, s. 49-76.
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Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 102

Anadolu’daki Mogol istilasi éncesi, iznik Rum imparatorlugu ve
Turkiye Selcuklulari arasindaki iliskiler 1211 yilinda yapilan Antiokheia
Savasi’ndan’® sonra yapilan antlasmadan beri dostane bicimde
sirmekteydi. Bu savasta Sultan |. Giyaseddin Keyhiisrev hayatini
kaybetmis ve bu sebeple Tiirkiye Selcuklu ordusu maglup olmustu. Buna
ragmen iznik ordusu o kadar yipranmisti ki nihayetinde antlasma sartlari
Turkiye Selguklularinin lehine tecelli etmisti'’. Antlasma ile baris
saglanmisti, ancak ug bolgelerindeki Tiirkmenlerin yagma ve akinlari
imparator Vatatzes’i ugrastiriyordu. Hatta Vatatzes, Tirkmenleri tenkil
icin bazi seferler diizenlemisti. Ancak bunlar iki devlet arasindaki resmi
iliskileri bozacak diizeyde degildi'®. Ufak tefek catismalara ragmen iyi
iliskilerin devami her iki hiikimdarin da isine gelmekteydi. Zira Vatatzes
batida Epir Despotlugu ve LAatin imparatorlugu ile miicadele
halindeyken; Aldeddin de dogudaki cesitli sinir sorunlarini ¢cézmekle
mesguld.

Mogollarin 1231 yilinda Anadolu’da Sivas’a kadar ulasan bir kesif
harekati dizenlemesi®® bélgenin jeopolitik dengesinde carpici bir kayma
meydana getirmistir. Bruce G. Lippard’in ibn Nazif el Hamevi'den

16 Bjzans ve Tiirk kaynaklari bu savasin yeri hususunda farkli gériistedirler:
Akropolites savasin Antiokheia’da, Ibn Bibi ise Philadelphia’da, yani
gunimuzdeki Alasehir'de gergeklestigini ifade etmektedir. Akropolites, s. 16-
17, Tirkee, s. 29-30, ingilizce, s. 131; ibn Bibi, El-Evamirii'l-Ala‘iyye fi'l-Umuril-
Ala'iyye (Selcuk Name), C. |, cev. Mirsel Oztiirk, Kiiltir Bakanligi Yayinlari,
Ankara 1996, s. 127.

17 Emine Uyumaz, Sultan I. Aldddin Keykubad Devri Tiirkiye Selcuklu Devleti
Siyasi Tarihi (1220-1237), Tark Tarih Kurumu, Ankara 2003, s. 84-85; Emine
Uyumaz, Tiirkiye Selcuklu Devleti’ne Gelen ve Giden Elgiler, Bilge Kultur Sanat,
istanbul 2011, s. 54-55.

18 Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, Otiiken, istanbul 2014, s. 373;
Yusuf Ayonl, Selguklular ve Bizans, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2014, s. 252-
253.

¥ ibnir’l Esir, Islédm Tarihi, EI-KGmil Fi’t-Tarih Terciimesi, cev. Ahmet Agirakca,
Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yayinlari, C. X, istanbul 1987, s. 458-467; Faruk
Sumer, “Anadolu’da Mogollar”, Selcuklu Arastirmalari Dergisi, C. |, Ankara
1970, s. 9; Turan, Selguklular Zamaninda, s. 395-399.

|
N,

==

. '/I.\\ -

‘=

UT)

witdy
\

S



103 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

aktardigina gore bu maglubiyetin ardindan Aldeddin Keykubad, Mogol
tehdidi sebebiyle iznik Rum imparatoru Vatatzes’e ittifak teklif etmis ve
iki hikimdar arasinda Mogol karsiti bir ittifak kurulmustu®. Bu
antlasma her agidan iki tarafin da isine gelmekteydi. Yine de Mogollar
ile mimkin mertebe ¢atismadan sorunu halletmek isteyen Aldeddin,
Ogeday’a elgi ve hediyeler gondererek itaat arz etmis, ancak Han, Mogol
gelenekleri uyarinca Sultan’in bizzat gelmesini istemistir’. 1235-36
tarihlerinde bir Mogol elgisi gelmis ve Sultan Aldeddin, tekrar itaat
bildirmistir??.
b. Vatatzes ile Il. Giyaseddin Keyhiisrev Arasindaki ittifak

Aldeddin Keykubad’in vefati ve yerine “iyi babadan olma kétii ogul”
Il. Giyaseddin Keyhiisrev'in gecmesiyle Tirkiye Selcuklu idaresinde
zafiyet meydana gelmistir?®>. Bundan istifade ile -dzellikle Babal
Ayaklanmasi sonrasinda- Mogol istilasi farkli bir boyut kazanmistir.
Baycu Noyan komutasindaki Mogollar 1242 sonbaharinda Erzurum’u
isgal etmis?*, bu durum iznik Rum imparatorlugu ile Tirkiye Selcuklulari
arasinda yeni bir yakinlasmaya vesile olmustur. imparator Vatatzes ile
Sultan Il. Giyaseddin arasinda Mogollara karsi bir ittifak antlasmasi
yapilmistir. Antlasma yapildigl konusunda hicbir siipheye mahal olmasa
da bu antlasmanin Késedag Savasl odncesinde mi, yoksa sonrasinda mi

20 Bruce G. Lippard, Byzantium and Mongols, 1243-1341 Basilmamig Doktora
Tezi, Indiana University Uralic and Altaic Studies, 1983, p. 221, n.4.
Korobeinikov, bu antlasmadan maksadin Mogollara karsi bir ittifaktan ziyade
sinirlari korumak oldugunu distinmektedir. Korobeinikov, Byzantium and, p.
176.

21 Gregory AbQl Farac, Abil Farac Tarihi, Cilt Il, cev. Omer Riza Dogrul, Tirk
Tarih Kurumu, Ankara 1987, s. 532; Uyumaz, Tiirkiye Selcuklu, s. 80-81.

22 ibn Bibi, El-Evamirii'l, C. 1, s. 448-451; Uyumaz, Tiirkiye Selcuklu, s. 60-62.

23 Akropolites, s. 68-69, Tiirkge, s. 75, ingilizce, s. 220; ibn Bibi, El-Evamirii'l, C.
Il, s. 19-23.

24 ibn Bibi, El-Evamirii'l, C. ll, s. 49-53, 62-64; Aknerli Grigor, Okcu Milletin
Tarihi, cev. Hrant D. Andreasyan, Yeditepe Yayinlari, istanbul 2007, s. 33;
Ayonli, Selcuklular ve Bizans, s. 251; Nejat Kaymaz, II. Giydsii’d-din Keyhiisrev
ve Devri, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2009, s. 85.
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Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 104

vuku buldugu hususunda farkl bilgiler mevcuttur®. Antlasmanin
ayrintilarina girmeden oOnce bu meselenin acgikliga kavusturulmasi
Vatatzes'in Mogol tehdidini ne kadar ciddiye aldigini anlamak agisindan
dnem arz etmektedir. Antlasma ile ilgili islam ile Bizans kaynaklarindaki
bilgilerin karsilastiriimasi gerekmektedir. Tilrkiye Selcuklu tarihinin en
dnemli kaynaklarindan ibn Bibi’ye gére; uzun mesveretten sonra devlet
adamlari komsu devletlere elciler gonderilerek Mogollar ile ilgili su
haberin iletilmesi hususunda anlasmislardir: “Eger diismanin saldiriya
gecmedidi ve idarenin elimizde bulundugu su sirada ihmal davranir,
birbirimize duydugumuz eski faydasiz bir kin yiiziinden isi agirdan
alirsak, yarin Allah korusun, is isten gegip devletin yikildigi, diismanin
istiin geldigi ve talihin géziiniin sasilastigi sirada dudak 1sirmanin ve el
ogusturmanin bir faydasi olmaz’?*. Yukaridaki ifadede vyer alan
“diismanin saldirya gecmedigi” zamana, yani Kosedag Savasi’nin
Oncesine yapilan vurgu dikkat gekicidir.

ilgili ddnemin en 6nemli Bizans kaynagi olan Akropolites, Vatatzes’in
Selanik seferindeyken Selguklularin, Mogollarca maglup edildigi
haberini aldigini ve bunun Uzerine ilk firsatta Anadolu’ya dondigini
anlatmaktadir. Vatatzes’in donlisi 1242 sonlarindaki kis mevsimine
tarihlenmektedir. imparator, agir gecen kisi Pégai’de?’ atlattiktan sonra
1243 baharinda Nymphaion® varmistir®®. Antlasma ile ilgili Akropolites

25 Ayén, Selcuklular ve Bizans, s. 252.

26 [bn Bibi, EI-Evamirii'l, C. Il, s. 65-66; Abdullah Bakir, Yazicizdde Ali'nin Selguk-
Néme Isimli Eserinin Edisyon Kritigi Basilmamis Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitisii, s. 573-574.

27 Giinimizdeki Canakkale’nin Biga adli ilgesinin Bizans dénemindeki adi olup
“1. Pinarlar, 2. Pinar Halki” anlamlarina gelmektedir. Bilge Umar, Tiirkiye’de
Tarihsel Adlar, inkilap Kitabevi, istanbul 1993, s. 165, 645.

28 Gunimizdeki izmir'in Kemalpasa kasabasinin Bizans dénemindeki adidir.
Umar, Tiirkiye’de, s. 606.

2 Eserin Tirkce terciimesinde bu kis 6741’inci yaratilis yilinin 18 Aralik’ina
tekabiil etmektedir. Akropolites’in baskentin distsu ile ilgili verdigi tarihten
[6711-1204] hareketle bu olay 1234’e tarihlense de ingilizce terciimedeki Ruth
Macrides’in yorumuna gore bu baslangig tarihi de yanlistir ve bahsi gecen 1242
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105 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

sunlari soylemektedir: “ll. Giyaseddin Keyhiisrev]
Takharioslarla/Modollarla savasmaya kalkti ve yenildi. Durumu ¢ok
kéti oldugu icin, Imparator loannes’e elgiler génderip, diismani
pliskiirtmek ve baskidan biraz olsun kurtulmak igin onun 6giidiinii istedi,
bunun her iki taraf [hem Selcuklular hem Rumlar] icin de kurtulus
olacagini  belirtti; bunun nedeni suydu ki, edger Miisliimanlar,
Takharioslar/Mogollar tarafindan feldkete ugratilirlarsa, bunlar
[Mogollar] karsilarinda engel bulunmaksizin Rum arazisine saldiriya
gecebilirlerdi ve bu dogru idi. Bu yiizden, béyle islerde pek deneyimli olan
Imparator loannes, elgiler kurulunu hosnutlukla kabul etti ve kendi
glglerini, dismanlari pliskiirtmek igin, Sultaninkilerle birlestirmeye
karar verdi. Clinki, bu iki biyiik deviet [Mogollara karsi] birlesmis
olurlarsa diismanin korkuya kapilmasi dogal olur diye diisiiniiyordu, zira
daha énce yalniz biriyle savasmakta iken birdenbire kendisini iki hasim
éniinde bulacakti. iste béylece bu is icin hazirlandilar, imparator loannes
ile Sultan iathatines [ll. Keyhiisrev] Menderes’in akti§i o yerde,
Tripolis’de bulustular... iki hiikiimdar birbirlerine karsilikli iltifat ettiler ve
[yanlarindaki] ileri gelenler birbirine armaganlar sundular. Ardindan,
daha 6nce yapilmis antlasmalari onadilar [gegerliligini dogruladilar,
te’yid ettiler] yéni diismana karsi birbirinin yaninda savasmak igin
anlastilar, ve sonra ayrildilar; imparator Philadelphia/Alasehir’e déndi,
Sultan ise sarayinin bulundugu ikonion/Konya’ya gitti. Bu sirada iki yan
arasindaki savas durmustu, ¢iinkii Takharios’larin [Mogollarin] ordusu
bulundugu yerde kalmakta ve aliskin oldugu gibi hareket etmemekteydi
[sefer, akin yiiriitmemekteydi], zira kendi i¢  sorunlariyla
ugrasmaktaydilar”°.

Akropolites’in, ibn Bibi’dekilere benzer bicimde Mogol tehlikesinin
yalnizca Tirkiye Selguklularini degil, iznik Rumlarini da tehdit ettigi
yonindeki ifadeler 6nemli bir ipucudur. Ayrica “aliskin oldugu gibi
hareket etmeme” ifadesi Erzurum’un isgali sonrasinda Mogollarin

sonlarindaki kistir. Akropolites, s. 7-8 ve 68-70, Tiirkge, s. 21 ve 75-76, ingilizce,
s. 113, 216 ve 221.
30 Akropolites, s. 68-70, Tirkge, s. 75-76, ingilizce, s. 220-221.
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Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 106

Mugan kislagina cekilmeleri®® olayini isaret ediyor olmaldir. Zira
K&sedag Savasi sonrasi Mogol ordusu bos durmamis, kis gelmeden evvel
Sivas, Kayseri ve Erzincan’i®2 yagmalamistir. Belli ki burada bahsi gecen
maglubiyet Kosedag degil, daha oOncesindeki Erzurum’un isgalidir.
Erzurum’da yasanan zuliim Mogollarin niyetini gdzler 6nline sermis ve
bu durum II. Giyaseddin Keyhisrev'in goéziini acarak, onu ittifak
arayisina sevk etmistir. ibn Bibi’nin bahsettigi komsu devletlere giden
elciler iznik Rum imparatorlugu’na da gelmistir. Akropolites’in
anlatimindaki Vatatzes’in elgiler ile goriismesi Kdsedag dncesi, Sultan ile
gorlsmesi ise Kosedag sonrasina tarihlenmelidir. Yani savas oncesi
yapilan ittifak, savas sonunda Selcuklularin bozguna ugramalarina
ragmen devam etmistir. Il. Giyaseddin Keyhusrev’'in, Kdsedag Savasl
sonrasinda muhtemelen iznik Rum imparatorlugu’na siginmak
niyetiyle® Menderes havzasina gelmesi Akropolites’in bu iki olayi
birlestirmesine sebep olmus gibi goriinmektedir. Selanik donsi
sirasinda yasanan kis sartlariile ilgili “havanin bozmasindan sag ¢cikanlar
bile, béylesine bir kétii havanin bir daha kendini gdsterdigini hig
bilmiyoruz dediler. O zaman, saniyorum ki, [Tevrat'ta verilen “bilgi”ye
gére, yaratilistan sonraki] 6741 yilinin 18 Aralik giinii idi”* sézlerindeki
atif ve tahmin Akropolites’in o yolculuk ve hemen sonrasinda yasanan
ittifak gorismelerinde Vatazes’in yaninda olmadigini, olaylari
baskalarindan duydugunu gostermektedir. Ozet olarak savas éncesinde
elciler araciligiyla ittifak saglanmis, savas sonrasinda ise iki hiikimdar bir
araya gelerek “daha 6nce yapilmis antlasmalari onaylamisiardir”. Bu da
Mogollarin Dogu Anadolu’da istildlarinin  imparator Vatatzes'i

31 Turan, Selguklular Zamaninda, s. 450-451; Erkan Goéksu, “Erzurum’un
Sonbahar”, Turkish Studies, C. IV, S. 8, s. 1295

32 ibn Bibi, El-Evamirii’l., C. II, s. 72-75; Turan, Selcuklular Zamaninda, s. 459-
461.

33 Ayénli, Selcuklular ve Bizans, s. 254.

34 Akropolites, s. 68, Tiirkge, s. 74, ingilizce, s. 220. Biitlin bunlar Akropolites’in
tarihlendirme konusunda sikga yaptigl hatalarla birlikte dastintldiginde iki
olayin birlestirilmis olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir.
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107 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

Selanik’'ten  dondirmeye  yetecek kadar endiselendirdigini
gostermektedir.

Kdsedag Savasl ve bu savasta iznik Rum imparatorlugu’nun yerine
gelecek olursak; bilindigi Gizere 3 Temmuz 1243 tarihinde gerceklesen
bu savasta komuta hatalari sebebiyle Selcuklu ordusu bozguna
ugramistir®>. ibn Bibi ve Abdl Farac, Selguklu ordusundaki cesitli
kavimlerden askerler arasinda Rumlari da saymaktadir®®. Akropolites de
antlasma ile ilgili yukarida aktardigimiz ifadelerde iznik askeri destegini
onaylamaktadir. Olayi biraz daha agmak adina burada yine Il. Giyaseddin
Keyhiisrev donemindeki ilk ittifakin savastan Once mi, sonra mi
gerceklestigi tartismasina donmemiz gerekmektedir. Aziz Quentinli
Simon®’,  imparator Vatatzes'in vassalligin bir geregi olarak II.
Giyaseddin Keyhilsrev'e 400 ath tahsis ettigini ifade etmektedir.
Buradaki vassallik vurgusunun hatali oldugu ortadadir®®. Farkli bir zaman
dilimi icin benzer bir hikaye anlatan Akropolites de 1256 yili olaylarinda
Il. izzettin Keykavus'un iznik Rum imparatorlugu’na sigindigini ve
imparator Il. Theodoros Laskaris tarafindan maiyetine verilen 400 atli ile
tahti yeniden ele gecirmek Uzere harekete gectigini anlatmaktadir®.
Buraya kadar herhangi bir sorun yoktur, ancak anlatimin sonunda gelen

35 Erkan Goksu, “Késedag Savasi (1243)”, Tarihin Pesinde-Uluslararasi Tarih ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 2, 2009, s. 7-11.

36 {bn Bibi, EI-Evamirii'l., C. Il, s. 64-73; Ab{l Farac, Abdl Farac Tarihi, C. 1l, s. 541-
542; Bakir, Yazicizdde Ali'nin, s. 576-579; Turan, Selcuklular Zamaninda, s. 451-
457.

37 Simon de Saint Quentin, Bir Kesisin Anilarinda Tatarlar ve Anadolu 1245-
1248, DAKTAV, Antalya 2006, s. 51.

38 Korobeinikov, Byzantium and, p. 176,177-178; Giebfried, The Mongol
Invasions. , s. 134.

3% Akropolites, s. 143-144, Tirkce, s. 138-139; ingilizce, s. 325-326. Il. izzeddin
Keykavus’un, Il. Theodoros Laskaris’in yanindan Konya’ya donislinii anlatan
ibn Bibi, Sultan’in yaninda herhangi bir askerin varligindan séz etmezken,
Aksarayt 3.000 kisilik bir birlikten bahsetmektedir. ibn Bibi, El-Evamiri'l , C. I,
s. 151-153; Kerimuddin Mahmud-i Aksarayi, Miisdmeretii’l Ahbdr, ¢cev. Mirsel
Ozturk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2000, s. 39.
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Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 108

“o zamandan beri gliniimiize degin Miisliimanlar [Anadolu Selguklulari]
Takharios’larin/Mogollarin hara¢ 6deyicisidir” ifadeleri Akropolites’in
yine olaylari karistirmis ve birlestirmis olma ihtimalini akla
getirmektedir. Selguklularin Késedag bozgunundan beri Mogol vassali®®
oldugu bilinmektedir. Yukarida da ifade ettigimiz Gzere bozgun sonrasi
Il. Giyaseddin Keyhilsrev, muhtemelen siginmak amaciyla Menderes
havzasina gitmis, burada Vatatzes ile gorlismistli. Bu goérisme Il
Theodoros Laskaris’in Encomium’undaki “Bir zamanlar Romalilardan
baris ve dostluk icin harag alan Selcuklu hiikiimdari, simdi bir zamanlar
imparatora ait olup, zorla aldigi paralari (ve daha da fazlasini) geri
veriyor... Sizi [Vatatzes’i] kurtarici olarak adlandiriyor. Sebep oldugunuz
korkudan faydalanmak igin sizinle ittifak kurarak Tatarlari korkutmak
istiyor...”** ifadelerinden de anlasiimaktadir. Akropolites ve Aziz
Quentinli Simon’un verdigi bilgilerdeki ortlisme dikkate alindiginda,
Akropolites’in yine farkli olaylari birlestirdigi gortilmektedir. Buradan
hareketle Vatatzes’in Kosedag Savasi oOncesinde asker! yardimda
bulunup bulunmadigi net olmamakla birlikte, bozgun sonrasinda
Sultan’in maiyetine 400 kisilik bir kuvvet verdigi anlagilmaktadir.

Kilikya Ermenileri ve Trabzon Rumlarinin Mogol vassalligina
gecmesiyle*?, Kosedag Savasi 6ncesi cok genis bir ittifak kuran Il.
Glyaseddin Keyhilsrev'in yasanan bozgun sonrasinda elde kalan tek
mittefiki iznik Rum imparatoru Vatatzes idi. Menderes nehri tizerindeki
Tripolis’de®® vyapilan goriusmelerde iki devlet arasindaki eski
antlagmalarin gecerliligi onaylanmistir. Bu ittifak ile Mogol baskisindan
bunalan Il. Giyaseddin Keyhisrev Ustline bir de bati sinirlarini
gozlemekten kurtulmustur. Selcuklu Devleti dagilirsa siranin kendisine
gelecegini bilen Vatatzes ise Kumanlardan sonra Selcuklulari da kendine
kalkan yaparak Mogol tehlikesiyle arasina cift kath bir zirh 6rmus,
boylece ordusu gerektiginde bati bolgelerinin ele gecirilmesinde

40 jbn Bibi, El-Evamirii'l., C. Il, s. 75-78.

41 Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 77.

42 Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s. 406; Murata, The Mongols', p. 483.

3 Gunimizde Denizli'de yer alan Buldan’a bagl Yenikéy’iin Bizans
Doénemindeki adidir. Umar, Tiirkiye’de, s. 800
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109 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

kullanilmak Gzere serbest kalmistir. Tirkiye Selcuklu Devleti’'nin
Mogollara direnme ya da Tirkmenleri zapt etme kabiliyetleri sipheli
oldugundan, Vatatzes imparatorlugun sinir savunma hatlarini
kuvvetlendirmeye karar vermistir. Zira Selcuklular, Mogol tehlikesini
savustursa bile onlarin 6nlinden kacan Turkmenleri zapt etmeleri ¢ok
zordu**. Neyse ki Baycu Noyan’in huzuruna varan Vezir
Mihezzibeddin’in Selguklulari Mogollara vassal kilan sartlarda bir
antlasma yapmasiyla® Vatatzes simdilik Mogol tehlikesinden uzakta
kalmisti. Ancak 1246 yili, 1. Giyaseddin Keyhiisrev’in 6lim ve Glyik’ln
Mogol tahtina gegmesi ile yeni sikintilarin habercisi olacakti.

c. Vatatzes ile Il. izzettin Keykavus Arasindaki ittifak

Sultan Il. Giyaseddin Keyhisrev oldligiinde geride yaslari cok kiiciik
tic kiiciik ogul birakmisti: izzeddin Keykavus 11, Ritkneddin Kilicarslan 9,
Aldeddin Keykubad ise 7 yaslarindaydilar. Devlet ricalinin onda karar
kilmasi Uzerine 1246 yilinda |l. izzettin Keykavus Selcuklu tahtina
oturdu®. izzettin Keykavus’un firtinali gececek olan saltanati iznik Rum
imparatorlugu ile Tirkiye Selcuklulari arasindaki iliskileri hi¢c olmadig
kadar iyiye tasiyacakti. Tabii ki buna vesile yine Mogol tehlikesi olacakti.

Ogeday’in 1241’deki 6liminiin ardindan Mogol tahtinda 1246’ya
kadar naip olarak esi Téregene Hatun oturmustur®’. 1246’da Gulyuk’in
Han olmasiyla®® Mogollarin hedefindeki devletler yeni bir sinava tabi

4 John Springer Langdon, John Il Ducas Vatatzes' Byzantine Imperium in
Anatolian Exile, 1222-54, The Legacy of His Diplomatic, Military and Internal
Program for the Restitutio Orbis, Basilmamis Doktora Tezi, California
Universitesi, 1979, p. 252-253; Lippard, Byzantium and Mongols, p. 176-177.

% ibn Bibi, El-Evamirii'l, C. I, s. 75-78.

4 jpn Bibi, El-Evamirii'l., C. ll, s. 88; Claude Cahen, Osmanlilardan Once
Anadolu, gev. Erol Uyepazarci, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2012, s. 238-
239.

47 Alaaddin Ata Melik Civeyni, Tarih-i Cihan Giisa, ¢ev. Mirsel Oztirk, Tirk
Tarih Kurumu, Ankara 2013, s. 228 vd.

48 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatndme, ¢ev. Ergin Ayan,
Derya Kitapevi, Trabzon, s. 121-122; AbQl Farac, Abdl Farac Tarihi, C. 1, s. 546.
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Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 110

tutuldu. Mogol geleneklerine gbre, onlara tabi bir hikiimdar, ancak
bizzat Bliylik Han’a gelip, itaat arz ederse iktidarini onaylatabiliyordu.
Mogollar, hakimiyet telakkileri uyarinca, Mogol Ustlnligini kabul
etmeyen ve Blyilk Han ile diplomatik iliskileri stirdirmeyen bir devlet
veya hikimdari disman olarak gdrmekteydi.®® Abdl Farac’in
bildirdigine gore, izzettin Keykavus heniiz tahta yeni oturmusken Mogol
elcileri gelmis ve Han’a itaatini arz etmek ve iktidarini onaylatmak tizere
Sultan’dan Karakurum’a gelmesini talep etmislerdir. Sultan ise 6zilr
beyaninda “memleketten ayrildigi takdirde diismani olan Rumlarin ve
Ermenilerin memleketlerine musallat olacaklarini” ifade ederek, kendi
yerine kardesi Riikneddin’i ggndermistir>®. Oncelikle burada bahsi gecen
diisman kavimler arasinda zikredilen Rumlarin, iznik degil, Trabzon Rum
imparatorlugu oldugunu ifade etmek gerekmektedir®. Zira |II.
Giyaseddin olimi iki devlet arasinda yeni bir yakinlasma vesilesi
dogurmustu. Bununla birlikte hem . izzettin Keykavus’un hem de iznik
Rum imparatoru Vatatzes’in Giyilk Han’in huzuruna varmaktan
kaginmasi Mogollari harekete gegirmistir. Kaldi ki Vatatzes simdiye
kadar Mogollarla higbir diplomatik temas da kurmamisti. Mogollar iste
bu nedenle Vatatzes’e karsi iki eylemde bulunmuslardir: Vatatzes ile
yakinlasan II. izzettin Keykavus’a karsi IV. Rikneddin Kiligc Arslan’i
desteklemisler ve 1247-1248’de Papa’ya Vatatzes'i hedef alan bir asker{
ittifak teklif etmislerdir. Vatatzes ise bu hamlelere Sultan II. izzeddin
Keykavus ile bir ittifak antlasmasi yaparak ve 1248 yili baslarinda
Papa’ya “Kiliselerin Birligi” hususunda muzakerelerin baslamasini teklif
ederek karsilik vermistir.>2. Yukarida da ifade edildigi tizere Il. izzettin
Keykavus’un iktidari firtinali gecmis, 1249’dan 1254’e kadar gecen
surecte iktidari kardesleri ile paylasmak zorunda kalmis, 1254’de II.

49 Korobeinikov, Byzantium and p. 180, 184-185.

50 Ab{l Farac, Abdl Farac Tarihi, C. 1, s. 545-546;

51 Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 180-181.

52 AbQl Farac, Abil Farac Tarihi, C. I, s. 546-548; Korobeinikov, Byzantium and
the Turks, p. 184-185; Altay Tayfun Ozcan, “Chronica Maiora'da Mogollara Dair
Kayitlar”, Tarih Okulu Dergisi, S. 16, 2013, s. 57; Jackson, The Mongols and, p.
97.
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111 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

Aldeddin Keykubad'in oldirilmesinin ardindan kalan tek rakibi IV.
Rikneddin Kilig Arslan’t da maglup ederek iktidari tek basina eline
almistir®. Ancak biitiin bu siirecte degismeyen tek hal imparator
Vatatzes'in |l. izzeddin Keykavus’a olan destegi olmustur.

iki hiikimdar arasindaki ittifaka gelecek olursak; bu ittifak evlilik
temelli olarak saglanmisti. Donemin 6nemli kaynaklarindan Genceli
Kiragos, Il. Giyaseddin Keyhiisrev’in, imparator Vatatzes’in damadi
oldugunu ve bu sayede iktidar ele gecirdigini ifade etmektedir®.
Kiragos’'un metni bazi diizeltmeler gerektirse de konumuz agisindan
Onem arz etmektedir. Metinde bahsedilen Sultan’in adi kesinlikle
yanhstir. Donemin Sultani olup Vatatzes ile damatlik iliskisi bulunan II.
Giyaseddin Keyhsrev degil, Il. izzettin Keykavus’tur. Peki, imparator ile
Sultan’in hisimlik iliskisi nasil gergeklesmisti? Sultan’in Vatatzes’in
bilinmeyen kizlarindan biri ile evlenmesi ihtimal dahilinde degildir. Bu
sebeple, Sultan’in yeni esi iznik imparatoru’nun yakin akrabasi olmalidir;
bu durumda es, lll. loannes Vatatzes gibi Dukas ve(ya) Komnenos
hanedanlarina mensuptur. Bizans gelenegine gére; Il. izzeddin
Keykavus, Vatatzes’in akrabasi ya da evlathgiyla dahi evlenmis olsa
“imparatorun oglu” olarak kabul edilirdi. Evlilik gercegi ile birlikte
diplomatik gorgii, bu verileri Sultan ve imparator’un kizinin evliligi igin
gecerli delil olarak yorumlayan Kiragos’u yanhs yonlendirmis olmalidir.
Bizans aristokrasisinden biriyle evlenmesi ile 1. izzeddin Keykavus, iznik
Rum imparatoru’nun oglu konumuna gelmistir®. ileride anlatilacag
tizere iktidar elde tutmada sorunlar yasayan Il. izzettin Keykavus igin
Vatatzes'in kagit Gizerindeki destegi bile hayati 6neme haizdi. Vatatzes
de bu destegi sunarak Tlrkiye Selguklu Devleti Gzerinde 6nemli bir niifuz

53 ibn Bibi, El-Evamirii'l., C. Il, s. 136-142; Aksarayi, Miisémeretii’l, s. 27-31; AbQl
Farac, Abdl Farac Tarihi, C. Il, s. 548-549; Yusuf Ayonu, Selguklular ve Bizans, s.
256-257.

54 Genceli Kiragos, Mogol istilasi: 1220-1265, cev. Mahmut Kemal Bey, Yay. Haz.
Fuat Hacisalihoglu & ilhan Aslan, Post Yayinlari, istanbul, 2018, s. 110.

55 Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 184-186; Cahen, Kiragos’a
dayanarak Il. izzettin Keykavus'un Vatatzes’in bir kiziyla da evlenmis
olabilecegini diisiinmektedir. Cahen, Osmanlilardan Once Anadolu, s. 248.
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Hiiseyin SEN — Mehmet YAGCI 112

sahibi olmustu. Ancak iki devlet arasindaki iyi iliskilerin tek sebebi
Vatatzes ile Keykavus'un hisimlik iliskisi degildi. Sultan’in annesi de aslen
Rum-Ortodoks bir rahibin kiziydi. izzettin’in ilk zamanlarinda iktidar
elinde tutan Vezir Semseddin isfahani, Il. Giyaseddin Keyhiisrev’in dul
esiyle evlenerek ipleri iyice eline almisti. Ancak bu durum halkta infiale
sebep olmus ve isfahani sonraki siiregte 25 Mart 1249’da 6ldiiriilmist.
isfahant’nin yerine gelen vezir de aslen Rum kékenli, dindar bir
Misliman olan Celaleddin Karatay idi.®® Her ne kadar bu ittifaka
katkilarini 6lgmemiz miumkiin olmasa da Tirkiye Selguklu Devleti’'nin
idaresini elinde tutan kisilerin de dyle veya boyle Rum baglantili olmasi
kayda degerdir.

d. iznik Rum imparatorlugu-Tiirkiye Selguklu Devleti ittifakinin
Mali Yansimalari

Anadolu’da Mogol istilasinin bedelini 6deyen Tirkiye Selguklu
Devleti olurken, bundan mali anlamda yarar saglayan iznik Rum
imparatorlugu olmustur. Zira istila sonrasi ardi arkasi kesilmeyen harag
talepleri nedeniyle Selcuklu maliyapisi harap olmustur. Dahasi bu sirada
blyik bir kithk meydana gelmis ve sonucta Tirkler arasinda yiyecek
sikintisi bas gdstermistir. iznik Rum imparatorlugu bu siiregte Tiirkleri
ikmal gorevini Ustlenmis; dolayisiyla iki tlke arasindaki ticari iliskiler
artmistir. iznik Rum imparatorlugu basta tahil olmak {izere, pek cok
tarim GrGndna Selguklu Turklerine ihrag etmistir. Ticareti kolaylastirmak
icin Denizli-Konya-Antalya hattinda kervansaraylar insa edilmistir.
Bunlardan birisi iznik Rum imparatorlugu sinirlarina yigilan Tiirk
boylarini karsilamak amaciyla yaptirilan Denizli yakinlarindaki Ak
Han’dir. Turklerin icinde bulunduklari kitlik gida drinlerine talebin
artmasina ve gida fiyatlarinin fahis seviyelere ylikselmesine sebep
olmus, bu sayede iznik tebaasi ve imparatorluk hazinesi oldukga
zenginlesmistir. Oyle ki imparatorigenin kiimes hayvanlarinin bakimini

56 Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 186-188; Giebfried The Mongol
Invasions. , s. 134; Zehra Odabasi, “Celdleddin Karatay’in Hayati ve Siyasi
Kariyeri”, Prof. Dr. Nejat Géyiing Armadgani, Selcuk Universitesi Matbaasi,
Konya 2013, s. 575.
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113 Mogol istilasi Karsisinda iznik Rum imparatorlugu

Ustlenen kisiler Tarklere yumurta satmaktan o kadar cok para
kazanmislardi ki imparatorice icin micevher ve incilerle isli bir tag
alabilmislerdi. Vatatzes bu taci “yumurta-tag” olarak adlandirmisti. iznik
Rum imparatorlugu, Tiirklerle yapilan ticaretin yani sira halihazirdaki
baris ve huzur ortamindan da istifade ederek bu durumu kazanca
cevirmistir. Tarim ve hayvancilik alanlarinda yeni diizenlemeler getiren
Vatatzes'in cabalari kisa slrede karsiligini vermis, ziraat, bagcilik ve
hayvancilik ile mesgul olan ahali ile birlikte devlet de ayni derecede
zenginlesmistir. Boylece Vatatzes sik sik Avrupa topraklarinda seferlere
ctkmasina ragmen, maddi acidan herhangi bir sikinti yasamamistir®’.

3. iznik Rum Iimparatoru Vatatzes’in Mogollar ile Diplomatik
Temaslari

imparator Vatatzes bir yandan olasi bir Mogol istilasina ydnelik her
thrlhd tedbiri alirken diger yandan da mimkin oldugunca Mogol
radarina yakalanmamaya gayret sarf etmistir. Bu sebeple Mogollarin
1230’lu yillarda Anadolu’nun dogusunda kendilerini gostermelerine ve
hatta 1240’li yillarda niifuz alanlarini iznik Rum imparatorlugu’nun yani
basina kadar genisletmelerine ragmen onlarla herhangi bir temas
kurmamistir. Bu sirecte Batu ile Glylk arasindaki sorunlar ve
Baycu’nun gdérevden alinmasiyla bu sorunlarin® Anadolu’ya yansimasi
Vatatzes’e derin bir nefes aldirmistir. O da bu sayede Balkanlardaki
sorunlara yogunlasmaya firsat bulmustur®. iznik belki de bu sayede
Mogol tahakkiimiinden kurtulmustur. Ancak 1251 yilinda Mengi Han’in
Mogol tahtina oturmasi iznik Rum imparatorlugu acisindan baska bir
doénim noktasi olmustur.

iznik Rum imparatorlugu ile Mogollar arasindaki ilk diplomatik
temasin Mogol elgilerinin iznik’e gelmesiyle gerceklestigi ittifakla kabul
edilmekle birlikte, bu temasin tarihi hususunda cesitli gorusler

57 Angold, A Byzantine, p. 116-117; Lippard, Byzantium and Mongols, p. 177;
Ayond, Selcuklular ve Bizans, s. 254-255; Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, s.
409-410.

58 Korobeinikov, Byzantium and the Turks, p. 181-184, 188-189.

59 Murata, The Mongols', p. 485-486.
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mevcuttur. Bizans tarihgisi Pakhymeres bu temasi Il. Theodoros
Laskaris’in iktidarinin basina koyarken,® Lippard’in aktardigina gére
konu (zerinde arastirmalarda bulunan M. A. Andreeva bu
tarihlendirmeyi hatali gérmekte ve ilk temasin 1257 sonu ya da 1258
baslarinda gerceklestigini iddia etmektedir®®. Ancak Fransa Krali IX.
Louis’in emriyle Mogollari Hristiyanliga dondlirmek (zere onlari ziyaret
eden Rubruck’un verdigi bilgiler yukaridaki tarihlendirmelerin hatali
olduklarini ortaya koymaktadir. Rubruck, Karakurum’da karsilastig bir
Miisliimanin Mogollar tarafindan daha evvelden iznik Rum imparatoru
Vatatzes’e el¢i olarak gonderildigini ifade etmektedir. Her an Ulkesinin
Mogol hismina ugrayabileceginden gekinen Vatatzes, bu gorlismede
Musliman elgiye risvet vererek Mogollarin niyetini 6grenmeye
calismistir. Elcinin tavsiyesi Uzerine zaman kazanmak adina bir karsi
elcilik heyeti tertip etmis ve Karakurum’a géndermistir®2,

Mogollardan iznik’e gelen bu ilk heyetin gdnderilis tarihi bilinmese
de Mengi Han’in iktidarinin baslangicinin 1251 olmasi, Rubruck’un
1253 sonlarinda gelen iznik elgisiyle karsilasmasi ve Rubruck’un
notlarinda glizergah siiresi goz 6nine alindiginda ortaya soyle bir tablo
¢citkmaktadir: 1251 yilinda tahta oturan Mengli Han, Mogollarin her istila
dncesinde yaptiklari Gizere, iznik Rum imparatorlugu’na da bir elgilik
heyeti gdndermistir®®. Mogol iltimatomunu ileten elgilik heyeti 1252
yilinda Vatatzes’in huzuruna gelmistir. Vatatzes de riisvet yedirdigi
heyet baskaninin verdigi fikir Gzere, zaman kazanmak amaciyla,
Mogollara bir karsi heyet yollamistir. Bu heyet Aralik 1253’de
Karakurum’a varmis ve 4 Ocak 1254’de Rubruck ile karsilasmistir,

80 pakhymeres, s. 185.

81 Lippard, Byzantium and Mongols, p. 180.

62 Ruysbroeckli Willem, Mengii Han’in Sarayr’na Yolculuk 1253-1255, cev. Ziilal
Kilig, Kitap Yayinevi, istanbul 2010, s. 237.

83 Lippard, Byzantium and Mongols, p. 180.

84 Willem, Mengii Han’in, s. 11-12, 186; Korobeinikov, Byzantium and the
Turks, p. 189 ve dn.129, Murata, The Mongols', p. 484-485.
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iznik Rum imparatorlugu ile Mogollar arasinda gergeklesen ilk elgi
teatisi bu sekilde gerceklemisti. Peki, Pakhymeres’in bahsettigi II.
Theodoros’un iktidarinin baslarindaki Mogol heyeti hikdyesinin asli
nedir? Burada da Rubruck’un verdigi bilgiler olayr acikliga
kavusturmamiza imkan vermektedir. Rubruck, Akra’dan Meng(’niin
ordugahina gelen biri olan Kesis Theodolus, 6teki adi ile Raymond’dan
bahsetmektedir. Mengi Han’a, IX. Louis ve Papa’ya gonderecegi elgilik
heyetine rehberlik edebilecegini séyleyip, bu gorevi alan Theodolus, bir
Mogol elcilik heyetiyle birlikte iznik topraklarina girmis ve kendisinin de
Papalik elgisi oldugunu iddia etmistir. Vatatzes ile de gorlismds,
imparator kendisinden Papaligi temsil ettigine dair resmi belgeyi talep
edince bu belgeyi gosterememis, bunun lzerine hapse atiimistir. Bu
sirada Mogol elgilik heyeti hastalanarak 6Imis ve geriye heyetin
hizmetkarlari kalmigtir. Hizmetkarlar, elgilerin Mogol Hani’'ni temsil
ettigini kanitlayan resmi belge niteligindeki altin tablet (paize) de
verilerek Mengi’ye geri gonderilmislerdir. Rubruck iste bu hizmetkarlar
ile Erzurum’da karsilagsmistir. Rubruck, 12 Subat 1255’ten kisa siire
sonra Erzurum’da olduguna gore, eger elciler cok oyalanmamislarsa bu
hesapla Subat’in ilk yarisinda iznik’ten ayrilmis olmalidirlar. Rubruck’un
ifadelerine goére Theodolus, kendisi Karakurum’a varmadan bir yil 6nce
gorevlendirilmistir. Rubruck Mogol ordugdhina 26 Aralik 1253'de
varmistir. Vatatzes 3 Kasim 1254’e kadar hayatta olduguna gore,
Rubruck’un da belirttigi Gzere Theodosius ve Mogollar muhtemelen
onunla karsilastilar. Ancak, eger elcilik hizmetkarlari iznik'ten Subat
1255’te ayrildiysalar, bunu Vatatzes’in 6liminden (¢ ay sonra yapmis
olmaktadirlar. Bu hesapla hizmetkarlari gonderen Rubruck’un belirttigi
gibi Vatatzes degil, Theodoros’tur. Bu olaylar Theodoros’un 25 Aralik
1254’de tahta cikisindan kisa siire sonra ve Bulgar sinirina dogru yola
koyulmadan hemen 6nce olmus olmalidir. Elgilik heyeti sliphesiz
hastalik ve &limler sebebiyle iznik imparatorlugu’nda bir sire
oyalanmistir. Andreeva’nin zaman gizelgesi bu sebeple yanlistir ve
Pakhymeres’in verdigi tarih dogrudur: En nihayetinde saltanatinin
baslarinda olan Theodoros bir Mogol elgilik heyetiyle goriismustir.
Fakat bu heyeti karsilayan kendisi degil, babasi Vatatzes'dir.
Pakhymeres’in, Theodolus ve Mengl’nin elgilerinin gelisi ile onlarin
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Vatatzes ile gérismesi ve Laskaris’in elcilik heyetinden hayatta kalanlari
geri gdndermesi olaylarini birlestirerek anlatmis olmasi mimkiindiir®.

Gorildigu Gzere Rubruck ve Pakhymeres’in verdigi bilgiler birbirini
tamamlamaktadir. Pakhymeres bu elcilik heyetinin gelisi ile ilgili ayrintili
bir tasvir yapmaktadir: Mogol elgilerinin yaklastigini duyan insanlar
arasinda korku ve kargasa hakimdir. Vatatzes®®, Mogollari kurnazlikla alt
etmeye karar vermis, bu nedenle magrur ve heybetli bir poz
benimsemistir. iznik imparatorlugu’nun yenilmezligini ve Mogollarla
samimi iligkiler arzusunu ilan etmek icin doguya haberciler yollamistir.
Ardindan Mogollari karsilamak Uzere adamlarini géndermis, bunlara,
elgileri en sert ve zorlu yollara yonlendirmelerini ve imparatorlugun
biitliin topraklarinin benzer sekilde cazibesiz oldugunu bildirmelerini
sOylemistir. Elgiler yaklastiginda imparator birliklerine demir zirhlar
kusanmalarini, yol boyunca siralanmalarini ve savasa hazir goriintisi
vermelerini emretmistir. Yikseltilmis, kapali bir platform Uzerinde
oturan, etrafinda bu gorkemli ortama uygun giyinmis saray gorevlileri
ve senatorler olan Vatatzes, muhtesem ve korkusuz bir goriinti
vermistir. Elgiler huzura vardiklarinda imparator'un bulundugu
platformun biraz uzaginda tutulmuslardir. Bizansl yetkililer Mogollar ile
tehditkar bir tonda konusurlarken, Vatatzes'i gizleyen perdeler aniden
ve gizemli bir sekilde acilmis, bunun (zerine Mogollarin dehsete
kapilmistir. Herhangi bir antlasma yapilmamis ve Mogollar huzurdan
génderilmistir®’.

Palailogos donemi yazarlarinin Laskaris hanedaninin yaptiklarini ve
karakterlerini abartma egiliminde olduklari dikkate alinarak,
Pakhymeres’in aciklamalarinin olayin son derece siislenmis ve yaratici
bir yorumu oldugu diisiiniilmelidir. Zira iznik imparatoru’nun kiistahlig

8 Willem, Mengii Han’in, s. 195-197, 264; Lippard, Byzantium and Mongols, p.
182-185.

% Her ne kadar metinde Il. Theodoros Laskaris’in adi gegse de yukaridaki
bilgilerden sonra elcilerle muhatap olanin Theodoros degil, Vatatzes oldugu
anlasiimaktadir.

7 pakhymeres, s. 187-189; Lippard, Byzantium and Mongols, p. 181-182.
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karsisinda Mogollarin vurdumduymaz kalmasinin tek agiklamasi bu
olmahdir. Her ne kadar Rubruck Vatatzes’'in “Onlari tanimaya
basladiktan sonra Mogollara aldirmadigini” ve “Mogollarin hicbir iilkeyi
gliicle ele geciremediklerini, bunu ancak entrika ile sagladiklarini”
soylese de bu ifadeler dogru degildir. Rubruck’un bahsettigi aldirmama
durumu olsa olsa o anki tehlikeyi savusturmus ve vakit kazanmis
olmanin verdigi gecici bir rahatliktir. Kaldi ki elcilerine yonelik boylesi bir
muamele, Mogollar tarafindan kesinlikle bir karsilik bulurdu. Bu sebeple
anlatida ciddi bir abartt mevcuttur ve bahsi gegen kistahhk
yasanmadigindan olsa gerek, Mogollar misillemede bulunmamislardir®,

Boylece Vatatzes, usta diplomatik onlemleriyle Mogol tehlikesini
uzun sire savusturmustur. Elbette ki bunda Mogollarin dénem dénem
yasadiklari i¢c cekismelerin de payl olmustur. Ancak Vatatzes, gerek
askeri gerekse de diplomatik alanlarda istilayr 6nlemek igin elinden
geleni yapmistir. Olimiiniin éncesinde dahi Mogol tehlikesine yénelik
dnlemler almak lizere iznik’te gesitli calismalarda bulunmustur. Bununla
birlikte Mogol tehlikesiyle en yakindan miicadele etme goérevi oglu Il.
Theodoros Laskaris’e miras kalmistir.®°

Sonug

Mogol istilasi ve Kosedag Savasi Tirkiye Selcuklu Devleti icin tam bir
bozgun oldugu herkesin malimudur. Ancak Mogol istilasinin iznik Rum
imparatorlugu’ndaki yansimalari hayli farkhdir. istilanin halkta ve
yonetici kesimde rutin bir tedirginlige sebep oldugu ortadadir. Bununla
birlikte Mogol istilasi iznik Rum Iimparatorlugu’nun temellerini
saglamlastirmasi acisindan Onemli bir firsat yaratmistir. Vatatzes,
Turkiye Selcuklu Devleti ile yaptigi ittifak sayesinde dogu sinirlarindan -
en azindan Selcuklular bakimindan- emin olarak ordusunu bati
seferlerine sevk etme imkani yakalamistir. Keza ayni sekilde Mogol
belasiyla mesgul olan Selguklu Sultanlari da bati sinirlarini diisiinmek
zorunda kalmadan hareket edebilmislerdir. Mogollarin Ustiine bir de

58 Willem, Mengii Han’in, s. 237; Lippard, Byzantium and Mongols, p. 184-185.
59 Korobeinikov, Byzantium and, p. 190.
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iznik Rum imparatorlugu ile gikacak bir savas kisa vadede Selcuklulari,
orta vadede de iznik Rum imparatorlugu’nu felakete siiriikleyecek
bicimde Mogol niifuzunu Anadolu’nun tamamina yayabilirdi. imparator
Vatatzes, bu bilingle bircok Selcuklu sehrini belki de ¢ok kolay bicimde
ele gecirebilecek iken bunu yapmamis, 1211’den beri devam eden iyi
iliskileri ittifak ile taclandirmistir. Bu sayede Mogol tehlikesiyle burun
buruna gelmemis, genislemesini ise esas hedefi olan Konstantinopolis
ve Balkanlar yoniinde sirdidrmistir. Tirkiye Selcuklu Devleti ile iyi
iliskiler iznik Rum imparatorlugu’nu mali agidan da hayli rahatlatmistir.
iki Glke arasindaki ticari iliskilerde ithalat-ihracat dengesi iznik Rumlari
lehine oldugundan bu durum imparatorlugun mali yapisinin
diizelmesine ve bati yoniindeki seferlere kaynak temin edilmesine
zemin hazirlamistir. Sonug olarak Mogol istilasi dénemi iznik Rumlari
acgisindan -yasanan tedirginligin disinda- kayiptan ziyade kazang olmus,
imparatorluk bu siirecte Latin imparatorlugu ve Epir Despotlugu
karsisinda 6nemli mevziler kazanmistir.
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0z

Babirli imparatorlugu’nun  (1526-1858) kuruldugu Hindistan
topraklarinda birgok kiiltir i¢c ice gecmis vaziyetteydi ve bu kiltirel
cesitlilik beraberinde farkli alanlarda kendisini gosteriyordu. Bunlardan
en dnemlilerinden biri de kadinin sosyal yasam icerisindeki konumuydu
ki Babarluler bu hususta gerek hakimiyet sahalari icerisinde bulunan
yerel kilturler gerekse cagdasi devletlerarasinda ayri bir konuma
sahipti. Baburli kadinlari birgok alanda kendilerini gelistirmelerinin
yaninda elde etmis olduklari kazanimlari kullanmak konusunda da geri
durmamislardi. YOnetim, sanat, edebiyat gibi alanlarda varliklarini
hissettiren saray kadinlan ticaret faaliyetlerinde oldukca aktifti. 16.
ylzyll ve 17. yizyilda Hint kitasina gelen Portekizliler ve ingilizlerle
ticari iliskiler kuran ve hatta bazilarinin kigik ¢apli ticari gemi filolarina
sahip oldugu Bablirli saray kadinlari, donemin kadin algisinin ¢ok
otesinde faaliyetler gerceklestiriyorlardi. Bu nedenle Baburli saray
kadinlari bugiline dek uzanan kadin haklari ve kadinlarin sosyal
yasamda edindikleri konum sorunlarini, igerisinde bulunduklari
dénemde geride birakmis olmalariyla kadinin tarih igerisindeki roliinde
onemli bir paya sahiplerdir. Bu galismada temel olarak Nurcihan
Begiim ekseninde Babirli imparatorlugu’nda saray kadinlarinin
ekonomik ve politik faaliyetlerine odaklanarak; kadinlarin etkin
konumlari ve kendini gerceklestirmesi siirecine 151k tutulacaktir.
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Sun of Women “Mehr-un-Nissa”: Nur Jahan Begam’s Economic and
Political Activities (1607-1627)

Abstract

Many cultures were intertwined in the lands of India, where the
Mughal Empire (1526-1858) was established. This cultural diversity
was manifested in different fields along with it. One of the most
important of these was related to the position of women in social life.
The Mughals had a distinct position in this regard, both between local
cultures within their domains and their contemporary states. In
addition to improving themselves in many areas, Mughal women did
not hesitate to use these privileges. The women of the court, who
made their presence felt in fields such as management, art, and
literature, were also playing a very active role in the commercial sense.
The Mughal court women, who established trade relations with the
Portuguese and British who came to the Indian continent in the 16th
and 17th centuries and even had small-scale merchant ships, were
carrying out activities far beyond the perception of women of the
period. For this reason, the Mughal court women have an important
share in the role of women in history, as they have left behind the
problems of women's rights and the position they have acquired in
social life, in the period they were in. This study will mainly focus on
women's economic and political activities in the Mughal Empire on the
axis of Nur Jahan Begam and will shed light on the process of research
and self-realization.

Key Words: India, Mughal Empire, Mughal Ladies, Nur Jahan,
Economics and Politics.

Giris
Babdrlilerin devlet yonetimi kendilerinden 6nce Hindistan’da
kurulmus olan Turk sultanhklarindan belirli hususlarda farkhliklar
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sergiliyordu. Bunlardan bir tanesi de kadinlarin; devlet yonetimi,
ticaret, diplomasi, askeri faaliyetler gibi alanlarda etkin rol
oynamalariydi. Saray kadinlarinin birgok farkh alanda sergilemis
olduklari bu etkin durus, Babdrlilerin ¢agdasi olan diger devletlerde
esine az rastlanir bir durumdu. Burada Uzerinde durulmasi gereken
onemli bir ayrinti da Bablrli padisahlarinin ve ileri gelenlerinin genel
anlamda sanatsal egilimlerinin olmasidir. iclerinden biyik mimarlar,
edebiyatgilar, mizisyenler, ressamlar ve dahasi kiyafet tasarimcilari
dahi c¢ikarmislardir. Bu noktada sanat ve zanaatin koruyuculugunu
Ustlenen Babirlii padisah ve devlet adamlarinin eslerinin de ayni
derecede sanat, mimarlik, dekorasyon ve tasarim gibi alanlarda
kendilerini gelistirdiklerini gérmekteyiz.! Dolayisiyla kadinlarin siyasal
ve sosyal alanlardaki girisimlerinin 6nl dogal olarak agilmis oluyordu.

Babiirlilerde saray kadinlarinin almis olduklar egitim ve
meziyetleri, saray erkanindan erkeklerin sahip olduklarindan asagi kalir
yani yoktu. Hatta bazi noktalarda yonetimde yahut devlet idaresinde
dogrudan etkin olan kadinlarin daha 6n planda durduklari donemler de
olmustur. Hamide Banu Begilim, Selima Sultan Begiim, Meryem ez-
Zamani, Nurcihan Beglim, Mimtaz Mahal, Cihanara Begilim, Zebunnisa
Begiim, Giilbeden Beglim gibi sahsiyetler sosyal, siyasi ve iktisadi
alanlarda bulunduklari katkilarla gerek Babuirli tarihinin zengin
mirasinin olusmasinda gerekse déneminde devletin sinirlari igerisinde
ve disarisinda bircok sahadaki etkinlikleriyle adlarindan s6z
ettirmiglerdir.?

Calisma her ne kadar Nurcihan Begiim’liin ekonomik ve politik
faaliyetlerine odaklansa da Babdirlilerde hangi saray kadini ile ilgili bilgi
aktarilmis olursa olsun kati olan sey Babirlt kadinlari, sahip olduklari

1 Zahied Rehman Ganie, “Contribution of Royal Mughal Ladies in the Field of
Art and Architecture from 1526-1707 A.D: A Brief Survey”, International
Journal of Research - Granthaalayah, Vol.6 (Iss.12): December 2018, s. 34.

2 Esra Obuz, H. Hilal Sahin, “Babiirliler Déneminde Kadin ve Cocuk”, Hindistan
ve Tiirk Tarihi-Kiiltiiri Arastirmalari, Ed. Dr. H. Hilal Sahin, Bilge Kiltlir Sanat,
istanbul 2020, s. 112-119.
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refah diizeyini konforlu bir yasam sirmek adina kullanmaktan 6teye
gecmis ve tarihe blyuk bir miras birakmiglardir. Bu kadinlar arasinda;
cok iyi derecede Farsca bilen ve sair Selimad Sultan Begiim?,
Humayunname’yi kaleme alan Gilbeden Begiim* ve Babiirlii tarihinde
bir donem devleti yonetmeye dahi muvaffak olmus, 1626’da Mehéabet
Han’in eline esir diisen kocasi Cihangir’i bir savas filinin Gzerinden
askerlerine emirler vererek kurtaran Nurcihan Begiim bulunmaktadir.®
Asil adi Mihriinnisa olan Nurcihan Beglim, Ekber Sah’in hizmetinde
bulunan Mirza Giyas Bey'in kizidir. 1611 yilinda Cihangir Sah ile
evlenmistir. Oncesinde Nurmahal ismini almis daha sonra Nurcihan
adiyla anilmistir. Gizelligi, zekasi ve becerisiyle kisa zamanda kocasi
Uzerinde etkili olmus ve Baburli sarayindaki etkisi giderek artmistir.®
1616-1619 yillari arasinda Bablirli sarayinda bulunan Thomas Roe ve
Edward Terry gibi ingiliz elgilerinin tanik olduklari manzara, Nurcihan
Beglim’lin ne denli etkin oldugunun herkesge konusuldugu bir
dénemdir.” Nurcihan Begiim ardinda devlet yénetiminden denizasiri
ticarete uzanan bir miras birakmistir.

3 S. M. laffar, Education in Muslim India, IAD Oriental Series: 16, Idarah-i
Adabiyat-i Delli, India 2009, s. 193.

4 Gul-Badan Begam, Humdyin-néma, Translated by Annette S. Beveridge,
London, 1902; Ayrica bkz. Giilbeden, Hiimayunndme, Farsgadan geviren:
Abdiirrab Yelgar, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1987; Ayrica bkz. Hilal
Sahin, “Babdrlii Sultani “Gilbeden Begim””, Akademik Tarih ve Diisiince
Dergisi, Cilt 3, Say! 8, ilkbahar — 2016.

5 William Foster, The English Factories in India 1624-29, A Calendar of
Documents in the India Office, Westminster, Oxford at the Clarendon Press,
1909, s. xvii.

6 Igtidar Husain Siddiqui, “Nurcihan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi (TDV) islam
Ansiklopedisi, Cilt 33, istanbul 2007, s. 251; Nurmahal “Sarayin nuru”,
Nurcihan “Diinyanin nuru” anlamina gelmektedir. Bu bilgi igin bkz. Jahangir,
The Jahangirnama, Memoirs of Jahangir, Emperor of India, Translated, Edited,
and Annotated by Wheeler M. Thackston, Oxford University Press, 1999, s.
190.

7 Edward Terry, A Voyage to East India, London, 1777, s. 406; Ayrica bkz. Sir
Thomas Roe, The Embassy of Sir Thomas Roe to the Court of the Great Mogul
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Saray Kadinlarinin Ticarete Olan ilgisi

Baburliler Hindistan’da bir devlet kurmanin yaninda devasa bir
ticaret hattinin da sahibi konumuna gelmislerdi. Ozellikle 16. ve 17.
ylzyillarda Avrupa menseli ticaret filolarinin Hint kitasina ayak
basmalarinin ardindan halihazirda var olan ticaret hacmi giderek daha
da blyumuistid. Gelisen kosullar ve ticaret gemilerinin filolara
donliismesiyle sayilarinin artmasi Hindistan topraklarinda yeni bir
girisim c¢aginin kapisini aralamisti. Hint gemileri, Arap Denizi'nde
serbestce dolasiyor ve Hindistan’dan tekstil kumaslar, biber ve
baharatlari, zencefil, boyalar, afyon vb. Bati Asya'ya (Arabistan, Afrika,
iran) tasiyorlardi. Bunun yaninda sarap, parfiim, brokar, Cin mallari,
altin, gimus, fildisi, kehribar, inci, at, kéle vb. getiriyorlardi.® Surat
limani bu noktada oldukca stratejik bir yerdi.® Baburlii déneminin
ticareti genellikle is dinyasi tarafindan gergeklestirilirdi ancak bazi
devlet adamlari, sehzadeler ve begilimlerin 6rneklerinde oldugu gibi,
devletin bu alanla ilgilenen bazi soylulari da vard:.1°

Genel olarak bakildiginda ticaretin zorlugu, ekonomik girisimlerin
sert iklimi, kadinlari bu tir bir girisimden uzak tutan énemli nedenler
arasinda gériinmektedir. Ozellikle saray kadinlari bu gibi sebeplerden
otlirl ticari minasebetlerden genellikle uzak durmuslardir. Lakin
Babiirli déneminde bunun aksi bir durum kendini géstermistir. Ulkede

1615-1619 As Narrated in His Journal and Correspondence, Edited From
Contemporary Records By William Foster, B.A, Volume I, London, 1899, s.
436; Ayrica bkz. Beni Prasad, History of Jahangir, Third Edition, The Indian
Press (Publications) Private Ltd., Allahabad, 1940, s. 164.

8 D. Pant, The Commercial Policy of the Moguls, Foreword by Hon. Lord
Meston, Bombay 1930, s. 106-107.

® W. H. Moreland, From Akbar to Aurangzeb by Moreland, A Study in Indian
Economic History, London 1923, s. 209.

10 satish Chandra, “Commercial Activities of the Mughal Emperor During the
Seventeenth Century”, Proceedings of the Indian History Congress, Vol. 22
(1959), s. 264-269.
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cok elverigli bir dis ticaret aginin insa edilmis olmasi bazi saray
kadinlarinin ilgisini bu yéne cevirmelerine neden olmustur.!

Saray kadinlarinin ticarete olan ilgisi zamanla Cin tipi cung? tarzi
gemiler edinmelerinin dahi 6nlini agti. Bazilari 1200 ton kadar agirliga
ulasabiliyordu. Ornegin, John Sandcrofte tarafindan ticaret alaninda
“blyilk bir maceraci” olarak ifade edilen Cihangir’in annesi Meryem ez-
Zamani, bu kalibrede bir cung’a sahipti.’®* Meryem ez-Zamani ticaret
sahasinda oylesine aktifti ki John Jourdain’in giinliiklerinde, himayesi
altinda olan kisilerle genis bir ticaret agl oldugundan bahsedilir.
Bunlardan birinde kendisine ait olan bir geminin, Mokha'ya seyahat
etmek Uzere satilacak mallar (piring, purdah vb.) ile dolduruldugunu
soylemektedir. Bu gemilerden birinin adi Rahimi idi.'* Bu noktada ticari
gemiler oldukca ehemmiyet arz ediyordu dyle ki Rahimi, Portekizliler
tarafindan ele gecirildigi icin bir savas dahi patlak vermisti.’> Rahimi,
Kizildeniz’'de ticaret yapan Hint gemilerinin en blyuglydi. Yaklasik 700
yolcu kapasitesi olan bu gemi Portekizliler tarafindan kagirilarak Goa’ya
gotlirilmis ve Portekizliler ile Babirli sarayl arasinda gorilmedik
Olclide bir kriz meydana getirmisti. Cihangir Sah’in aldigI tedbirler ve
uyguladigi ambargolar konunun ne denli ehemmiyetli oldugunun bir

11 Rekha Misra, Women in Mughal India (1526-1748), Munshiram Manoharlal
Oriental Publishers and Booksellers, Allahabad 1967, s. 68.

12 Cong/Djong/lunk, Uzak Dogu'da Ginlilerin cung adini verdikleri biyuk
denizler igin tasarlanmis yelkenli Cin gemisi modeli. Bkz. Gerret Pieter
Rouffaer, De Eerste Schipvaart der Nederlanders Naar Oost-Indié Onder
Cornelis de Houtman 1595-1597, Vol. |. Den Haag: 'S-Gravenhage M. Nijhoff,
1915, s. 71.

13 William Foster (ed), Letters Received by the East India Company (LREIC),
Transcribed from the ‘Original Correspondence’ Series of the India Office
Records, Six Volumes, Vol. Il. (1613-15), 1897, s. 213, “John Sandcrofte to the
East India Company. Laus Deo. In Zurat, The 29th November, 1614.”.

14 John Jourdain, Journal of John Jourdain 1608-1617, Edited By William
Foster, Cambridge, 1905, s. 186, 191, 209.

15 Foster, LREIC, Vol. lI, s. 213, “John Sandcrofte to the East India Company.
Laus Deo. In Zurat, The 29th November, 1614.”
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gostergesiydi.’®  Diger vyandan Portekizlilerin  bu gemi ve
beraberindekiler karsiliginda 33.500 riyal istemeleri ise geminin énemli
oldugunun bir diger kanitiydi.” Cihangir Sah’in annesi Meryem ez-
Zamani, ticarete ve Ozellikle denizasiri ticarete dikkat cekici bir
dizeyde ilgi gosteriyordu.’® Ticaretle ugrasan doénemin tiiccarlari
arasinda en biyGgiu olarak nitelendiriliyordu. John Sandcrofte,
Meryem ez-Zamani ile ilgili “Baburlilerin annesi bliylk bir
maceraperest, bu da Bablrlllerin Portekizlileri buradan kovmasina
neden oldu”, demektedir.*®

Ayni zamanda Nurcihan Begiim de ticari faaliyetler konusunda
oldukga aktif bir kadindi. Bu sebeple ¢ok sayida gemi tutmustu ve dis
ticaret ile ugrasiyordu.? Bir bakima Nurcihan Begiim, ingilizlerle
ticaretin gelismesinde 6nemli bir rol oynamistir. Nurcihan Beglim
ozellikle ingiliz gemileri ile mallarini géndermeye istekliydi; ancak
Babdrliler ve Portekizliler arasindaki kot iliskiler yiizinden mallar
Hindistan'dan ¢ikamiyordu.? Daha sonra ingiliz  mallarinin
koruyuculugunu Ustlendi.?? Nurcihan Begim, Hollandalilar ve

16 Ellison B. Findly, “The Capture of Maryam-uz-Zamani's Ship: Mughal
Women and European Traders”, Journal of the American Oriental Society,
Apr. - Jun., 1988, Vol. 108, No. 2, (Apr. - Jun., 1988), s. 227.

17 William Foster (ed), LREIC, Vol. I. (1602-1613), With an Introduction
Frederick Charles Danvers, London 1896, s. 186-188.

18 Enver Konukgu, “Cihangir”, TDV islam Ansiklopedisi, Cilt 7, istanbul 1993, s.
538.

19 Foster, LREIC, Vol. lI, s. 213, “John Sandcrofte to the East India Company.
Laus Deo. In Zurat, the 29th November, 1614”. Ayrica bkz. Foster, LREIC, Vol.
I, s. 162-184, “A relation in two papers of my time spent since the second of
April 1612 when | was left by Sir. H. M. to guard Aden till (torn away) of May,
and from thence of the principals of our business till the 16th of August, when
disembarked out of the Straits of Bab-el-Mandeb.”.

20 Radhakamal Mukerjee, The Economic History of India: 1600-1800, Memoir
of the United Provinces Historical Society, India, 1967, s. 83.

21 pant, The Commercial Policy..., s. 165.

22 Sir Thomas Roe, The Embassy of Sir Thomas Roe to the Court of the Great
Mogul 1615-1619 As Narrated in His Journal and Correspondence, Edited
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ingilizlerle dostane ticari iliskilere girerek ve onlarin yardimlariyla genis
ticari faaliyetlerde bulundu ve ¢ok biiyiik kdr elde etti.?®> Nurcihan
Begiim, ingiliz ve Hollandalilarin yaninda her ne kadar kétii bir iligki ag
olsa da Portekizlilerle ticari glvenlik ve kar icin isbirligi yapmakta
tereddiit gdstermeyen, son derece zeki ve pratik bir tiiccar sayilirdi. is
girisimlerinin  bircogu 6zel Portekiz ticcarlarinin is birligine
dayaniyordu ve gemileri diizenli olarak Portekizlilere cartaz*
ddiyordu.? Ticaretle ugrasan ve gemileri olan bir diger isim de Sah
Cihan ve Miimtaz Mahal’in kizlar olan Cihanara Begiim’dii.2® Sahibi ve
Gencevar adli gemileri ile Cidde’ye hacilar gotiriliyordu. Bunun
yaninda degerleri 5000 ila 10 bin rupi arasinda degisen mallarin da
tastyiciligini yapiyordu.?”

Nurcihan Begiim’iin Ekonomik Faaliyetleri

From Contemporary Records By William Foster, B.A, Volume I-ll, London
1899, s. 436,444.

23 William Foster, The English Factories in India 1642-45, A Calendar Of
Documents in the India Office, Westminster, Oxford at the Clarendon Press,
1913, s. 148, “Francis Breton, William Fremlen, Thomas Merry, Thomas Adler,
William Thurston, and Richard Fitch at Swally Marine to the Company,
January 27, 1644 (0.C. 1858).”.

24 Cartaz; Portekizliler tarafindan on altinci yiizyilda (yaklagik 1502-1750) Hint
okyanusunda verilen bir deniz ticaret lisansi veya gegis belgesidir. Adi,
evrak/belge anlamina gelen Portekizce 'cartas' teriminden tiremistir. Bkz.
Charles Ralph Boxer, The Portuguese Seaborne Empire 1415-1825, The
History of Human Society, General Editor: J. H. Plumb, Hutchinson of London
1969, s. 48.

%5 William Foster, The English Factories in India 1618-1669, A Calendar of
Documents in the India Office, Westminster, Oxford at the Clarendon Press,
1906, s. xv.

% Enver Konukgu, “Cihanara Begiim”, TDV islam Ansiklopedisi, Cilt 7, istanbul
1993, s. 536.

27 Karuna Sharma, “A Visit to the Mughal Harem: Lives of Royal Women”,
South Asia: Journal of South Asian Studies, 10 Jul 2009, s. 164.
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Babiirlii saray kadinlari arasinda oOzellikle Nurcihan Begim, bir
donem devletin idare mekanizmasini yonetecek konuma erismisti ki
onun déneminde Avrupalilar arasinda en fazla deger goren ingilizler
olmuslardi. Portekizlilerin aksine kendi dinlerini teblig§ etmek amaci
giitmeyen ingilizler, Babdirlilerle en vyiiksek seviyelerde ticari
antlasmalar imzalamak niyetindeydiler.?® Ozellikle Babirli sarayina
giden ve diplomatik temaslarda bulunan ingiliz Biiyiikelgi Thomas Roe,
Nurcihan Begim’in saraydaki etkinligi ile ilgili ayrintih bilgiler
aktarmistir.®  Nitekim ingilizlerle ticaret yapilmasi hususunda
Cihangir'in  1624’te vermis oldugu ferman (izerinde Nurcihan
Beglim’lin etkisinin oldugu dlstnildiginde, O’'nun bu baglamda
rolini daha iyi gdérmekteyiz.®® Roe, Nurcihan Begim’in sarayda
yapilan gorismelerde ve ayrica yabanci mal ve liks esyalarin talebini
belirlemede énemli bir rol oynadigini belirtmektedir.3' Roe, Nurcihan
Beglim i¢in “Nurmahal benim arabulucum onun erkek kardesi benim
simsarim” demektedir.3? Bu ifadeler, Roe’nin bir bakima kendisini
Nurcihan Begiim ile samimi bir iliski kurdugu izlenimini uyandirma
gayretinden kaynaklanmis olabilir. Ancak her halikarda bu ifade
bizlere Nurcihan Begliim’in ne denli 6nemli bir sahsiyet oldugunu
gostermektedir.

ingilizlerin 17. ylzyilhn baslarinda Hindistan cografyasina gelislerinin
ardindan daha fazla hareketlenen ticaret, kisa siirede her alanda
etkisini gostermeye basladi. Nitekim saray erkanindan bircok insan
ticarete atilarak bodlgede gelisen ekonomik faaliyetler igerisinde
kendilerine yer kazanmaya basladilar. Bu saray erkani arasinda

28 Ellison Banks Findly, Nur Jahan Empress of Mughal India, Oxford University
Press, Oxford-New York 1993, s. 131.

2% Roe, The Embassy of..., Vol. I-Il, s. 436,444,

30 phanindranath Chakrabarty, Anglo-Mughal Commercial Relations 1583-
1717, O. P. S. Publishers Private Ltd., Calcutta, 1983, s. 593.

31 Roe, The Embassy of..., s. 436.

32 William Foster (ed), LREIC, Vol. V1. 1617 (July to December), London 1902, s.
145, “Sir Thomas Roe to the Factors at Surat. Leskar, six course from Mandoa,
8th November, 1617.”.
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kadinlar azimsanacak sayida degillerdi. Halihazirda kadinlarin etkisinin
bir hayli fazla oldugu Babdrli sarayinda ise bu yeni girisim ¢agi Babuirlu
kadinlarinin da kendi ekonomik faaliyetlerini gergeklestirmelerinin
onlini agmis oldu. Ticaret ile ilgilenen veya ticaret yapan kadinlarin
¢ogunlugu yonetici ailelere mensup olanlar ve soylu kadinlardi.
Hanedan mensubu kadinlar iste bu noktada ellerindeki firsati
degerlendirerek aktif olarak ticari faaliyetlerde bulundular.3® Hanedan
kadinlarinin goériinise gore ayricalikli bir konumda olduklari ve
icerisinde bulunduklari durumdan dolay! iyi egitim alabildiklerini,
onlarin bir is kurma firsatini yakaladiklarini séyleyebiliriz. Diger taraftan
Babirliu kadinlarinin sahip olduklari bu ayricaliklari kendilerini edebi
sahsiyetlere ve is kadinlarina donistirecek sekilde olumlu yonde
kullandiklarini gérmekteyiz.

ingilizlerin ilk resmi temasini gerceklestirmek (zere Babirli
sarayina gelen Thomas Roe, Nurcihan Beglim’iin saray yOnetimi
Uzerindeki etkisini en yakindan taniyan kisilerden olmustu. Onun
gormis oldugu bu tablo o dénem igin alisilagelmis bir sey degildi.
Asya’nin glineyinde Hindistan gibi kozmopolit bir cografyayi elinde
tutmayi basarmis olan bu devasa imparatorluk izerinde bir kadinin bu
denli aktif politikalar yiritmesi cok sik gorilebilir bir durum degildi.

Nurcihan Beglim ve Bablirlii sarayl agisindan bakildiginda ise bu
durum, 6rneklerine sik rastlanilan bir seydi. Babirli kadinlari birgok
saray kadinin sahip oldugu iki 6nemli unsura sahipti. Bunlardan biri hig
sUphesiz varlikh olmalar digeri ise istediklerini gerceklestirebilecek
zamanlarinin olmasiydi. Bu kadinlari farkli kilan yoénleri ise onlarin
zenginliklerini ve zamanlarini yalnizca bulunduklari konumun keyfini

3 Ambika Singh, “Professions of Women during the Mughal period:
Contrasting Aspects”, International Journal of Research in all Subjects in Multi
Languages (National Conf. On 21st Century: Changing Trends in the Role of
Women-Impact on Various Fields), Vol. 6, Sp. Issue: 3, March: 2018 (IJRSML),
s. 222.
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sirmek ve zenana®* icerisinde disaridan bagimsiz bir sekilde
yasamlarini gegirmek yerine gercekgi, ekonomik ve politik faaliyetlerle
degerlendirmeleriydi.®®

Babirllu saray kadinlarinin tek geliri kisisel ticari tesebbdslerine
dayanmiyordu. Babirli haremindeki kadinlara, kisisel ihtiyaglarini
karsilamalari icin dlzenli olarak 6denek ve bakim icin hibeler
veriliyordu. Hediye olarak da sunulabilen hanedan kadinlarinin aldiklari
odenekler, biylk 6lgekte para seklinde oluyordu. Genellikle 6denegin
yarisi kadari saray hazinesinden nakit olarak 6denirken diger vyarisi,
geliri genellikle gerekli miktardan daha fazla getiri saglayan arazi tahsisi
veya kira ddenegi seklinde veriliyordu.®® Bu topraklar cagir®’ ya da bir
baska sekliyle pargana®® olarak adlandiriliyordu.

Nurcihan Beglim ticari tesebbislerinin yaninda bircok cdgire de
sahipti. Ecmir’in yaklasik 20 mil dogusunda bulunan Ramsar'daki cdgir
bunlardan vyalnizca bir tanesiydi. 1617 yilinda Cihangir, Sehzade
Cihangir komutasi altindaki imparatorluk kuvvetlerinin Dekken’deki
zaferinin mutlu haberini aldiginda bu ugurlu vesileyle Nurcihan
Beglim'e, yillik geliri 200-bin rupi olan Toda parganasini, cégir olarak

34 Babirli imparatorlugu’nda harem dairesi bu isimle adlandiriimaktadir.
Haremin igerisinde ayrica odalar bulunmaktadir. Bkz. Mazhar-ul-Haq Khan,
Purdah and Polygamy: A Study in the Social Pathology of the Muslim Society,
Nashiran-e-lim-o-Taragiyet, 1972, s. 68,103,112.

35 Findly, Nur Jahan Empress..., 1993, s. 132,

36 Niccolao Manucci, Storia Do Mogor or Mogul India 1653-1708, Indian Text
Series Vol. lll, Translated By William Irvine, London 1907, s. 375.

37 Feodal arsa ddenekleri veya arazi tahsisi olarak verilen toprak parcasidir.
Bkz. H. H. Davies and W. Blyth (ed), Report on the Revised Settlement of the
Pergunnahs of Umritsur, Sowrian, & Turun Tarun, of the Umritsur District, in
the Umritsur Division, Lahore: Government Civil Secretariay Press, 1873, s. 29.
3 Birka¢ koyden meydana gelen toprak parcasi veya bir eyaletin bir
bolimidir. Bkz. Ramsay Muir, The Making of British India 1756-1858,
Historical Series No. XXVIII, Publications of the University of Manchester,
London-New York-Bombay 1917, s. 289.
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sunmustu.® Niifus ve arazi yardimlarina ek olarak Nurcihan Begiim,
ayricalikli konumu nedeniyle bazi istisnai hediyeler ve hibelerden de
yararlaniyordu. 1622'de babasi Mirza Giyas Bey (Cihangir Sah
tarafindan vezirlige getirildikten sonra kendisine i‘timadiiddevle unvani
verilmistir) 6ldigiinde, mirasi kendisine devredilmisti.*® Nurcihan
Beglim’lin ayricaliklari yalnizca bunlarla da sinir kalmiyordu. Ayni
zamanda Bengal ve Butan'dan gelen mallar icin Sikenderd’da octroi*
toplama hakkina da sahipti. Ustelik bu gérev icin Nurcihan Begiim’iin
sahsi memurlari dahi vardi.*? imparator Sah Cihan da bagis yapma ve
soylu kadinlara 6denek verme uygulamalarina devam etmis, tahta
cikisinin ardindan Nurcihan Begiim’e yilda iki lakh*/ikiylizbin rupi
bakim yardimi vermisti.

Bu Olcekteki bir ekonomik organizasyonun elbette tek bir kisi
tarafindan idare edilmesi mimkin degildi zira Nurcihan Begiim’iin
sahip oldugu topraklar, ticari gemiler ve vergilerinin toplanmasi isi
mesakkatli ve disiplinli bir siire¢ gerektiriyordu. Esasinda bu noktada
yalnizca Nurcihan Begiim 0zelinde olmamakla birlikte haremdeki
kadinlarin da bu tir ihtiyaglari s6z konusuydu ki bu noktada kadinlar,

39 Jahangir, Tuzuk-1-Jahagiri, Memoirs of Jahangir from the First to the Twelfth
Year of His Reign, Vol. |, Translated By Alexander Rogers, Edited By Henry
Beveridge, London 1909, s. 380.

40 Jahangir, The Tuzuk-i-Jahangiri, Memoirs of Jahangir from the Thirteenth to
the Beginning of the Nineteenth Year of His Reign, Translated By Alexander
Rogers, Edited By Henry Beveridge, Vol. I, London 1914, s. 228.

41 “Octrio” Baz iilkelerde bir sehre veya sehre giren cesitli mallara uygulanan
vergidir. Bkz. The Reader’s Digest Great Encyclopaedic Dictionary, “Octrio”, In
Three Volumes, Volume lll., Secon Edition, The Reader’s Digest Association,
1964, s. 1213.

42 Francisco Pelsaert, Jahangir’s India, Translated from the Dutch By W. H.
Moreland, Cambridge, 1925, s. 4.

4 “Lakh” 1 lakh birim degeri olarak 100.000’e (yiizbin) denk diismektedir.
Genellikle rupi para birimi icin kullanilmaktadir. Bkz. The Reader’s Digest
Great Encyclopaedic Dictionary, “Lakh”, In Three Volumes, Volume, Vol. I,
The Reader’s Digest Association Limited, Oxford University Press, 1962, s.
490.
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cesitli cdgirlerin ve hibelerin yonetimiyle ilgilenmesi icin memur ve
gorevlilerin atamalarini, kendileri yapiyorlardi. imparatorluk kadinlari,
begliim ve diger soylu kadinlarin sahip olduklari milkler, topraklar ve
gelirlere gdz kulak olan bir nazir** bulunuyordu.*® Ornegin Nurcihan
Beglim’lin cdgirleri ile ilgilenen vekilleri vardi. Bu gorevliler diger
yandan buylk bir ev ya da bliylk bir saray bahcesi insa etmek gibi
islerle de ilgileniyorlard:.*®

Nurcihan Begiim’iin ig ve Dis Politikadaki Etkinligi

Ekonomik glice sahip olan bir kadinin yénetimde de etkinlige sahip
olabilecegini disinmek agikcasi normaldir. Nitekim Nurcihan Begim
bircok ekonomik faaliyet ylriten ve etkinlik sahasini genisleten diger
saray kadinlari arasinda farkli bir noktadaydi. Onu digerlerinden ayiran
en onemli 6zelligi devlet yonetiminde dogrudan etkin bir konumda
olmasiydi. Cihangir’in devlet yonetimindeki ilgisizligi Nurcihan Beglim’e
genis yetkiler sunmasina neden olmustu. Ferman yazma hakki sadece
Sultan’a (Padisah’a) ait iken, bu durumun tek istisnasi Nurcihan
Begim’di.%

Cihangir, “Beglim” unvaniyla birlikte adeta Nurcihan Begiim’e kendi
haklarinin ve yetkilerinin tamamini vermisti.*® Nurcihan Begim bir
bakima imparatorlugun fiilen yodneticisi konumundaydi. Cihangir’in

44 Baburli sarayinda, haremde cesitli gorevler kapsaminda denetmenlik ve
glvenlik gibi konulardan sorumlu olan hadimlara verilen genel addir. Bkz.
Niccolao Manucci, Storia do Mogor or Mogul India 1653-1708, Indian Texts
Series Vol. Il, Translated By William Irvine, London 1907, s. 350-351.

4> Manucci, Storia Do Mogor..., Vol. ll, s. 351.

46 Jahangir, The Tuzuk..., 1914, Vol. Il., s. 192.

47 Nagendra Kr. Singh (ed.), “Nurjahan”, Encyclopaedia of Muslim Biography:
India, Pakistan, Bangladesh, Vol. IV, New Delhi 2001, s. 369.

48 Henry Miers Elliot & John Dowson, The History of India as Told by its Own
Historians, the Muhammadan Period, The Posthumous Papers Of The Late,
Edited And Continued By Professor John Dowson, Vol. VI, London 1875, s.
405.
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tim yetkilerini kullanabiliyordu.*® Esasinda Cihangir'in Nurcihan
Beglim’e tanimis oldugu bu imtiyazin bir altyapisi vardi. Cihangir Sah
estetik anlayisa (resim, mizik, mimari vb.) sahip olan bir hikimdardi.
Bu noktada Nurcihan Begiim hem estetik anlayis konusunda hem de
yoneticilik vizyonu acisindan Cihangir’e bircok yonden katkida
bulunuyordu. 1611 yilinda Cihangir’le evliliginin birka¢ yil sonrasinda
Nurcihan Begiim, kendi mihri olan, Cihangir Sah ve kendisinin
isimlerinin oldugu paralar basilan, ticaretle ugrasan ve imparatorlugun
bircok noktasinda adina muhtesem binalar insa ettirmis olan bir kadin
haline gelmisti.® Nurcihan Begiim, Cihangir icin bircok sey demekti.
Kocasinin Uzerinde sinirsiz bir etkiye sahipti.®® Onunla ava dahi
katiliyordu. Cihangir, onun avlanma vyeteneginden hayranlikla
bahsetmektedir.®® Nurcihan Begiim’in hikimdarlik konusunda
sergiledikleri bunlarla sinirli degildi.

1626 yilinda Kabil Valisi Mehabet Han’in isyan etmesi Uzerine
Cihangir harekete ge¢mis ve basarisizlikla sonuglanan bu hareket
sonucunda Cihangir, Mehabet Han’a esir digsmisti. Bir savas filinin
tepesinde savasa giren Nurcihan Begiim, kocasinin serbest birakilmasi
icin midahale etti ve bir savas filinin Gzerinde verdigi komutlarla
Cihangir’i esir olmaktan kurtardi.>®* Nurcihan Begiim’iin politikadaki

4 Sharma, “A Visit to the...”, s. 161.

50 Ira Mukhoty, Daughters of the Sun, Aleph Book Company, Mumbai-India,
2018, s. 137-138.

5L AL V. Williams Jackson (ed.), History of India (In 9 Volumes), Vol-IV Medieval
India from the Mohammedan Conquest to the Reign of Akbar the Great, Asian
Educational Service, New Delhi, 1987, s. 81.

52 Jahangir, Jahangirnama, s. 219; Cihangir Sah, Nurcihan Begiim’iin aslanlari
avlamasindan bahsetmis ve onun okgulugu igin 6vgller yagdirmigtir. Bkz.
Canan Kus Biiyiiktas, Sevilay Karatas Yozgat, “iktidar ve Ask: Cihangir Sah’in
Nur Cihan Beglim’e Olan Agkinin Tuzik-i Cihangiri’deki Yansimalar”, Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt: 22, Sayi: 4, Yil: 2020, s.
1599.

53 Nurcihan Begiim savas meydanindaki askerleri bir filin Gzerinden verdigi
komutlarla idare etmistir. Bkz. Renuka Nath, Notable Mughal and Hindu
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etkinligi onun dogal yetenekleriyle beslenen bir durumdu. Kendisine
karsi gerceklestirilen aleyhinde olan her hareketi lehine g¢evirmeyi
basarabiliyordu. Cihangir'i esaretten kurtarmasinin ardindan bu
durumu, Mehabet Han’dan intikam alinmasi konusunda taraftarlarini
kiskirtarak lehine cevirmisti.>*

Fermanlara ek olarak, vezirler tarafindan verilen Hasb-il-Hiikm
(emir/hukim), hanedan kanindan prensler tarafindan yayimlanan
nisanlar ve sarayin diger vyetkilileri tarafindan sunulan sened ve
pervéne de diger dnemli resmi belgeler arasindadir.>®> Cok istisnai
durumlarda, hiikiim, sened, nisan®® ve pervane gibi resmi belgeler de
bir begim vya da hanedan hanimlari ve kizlari tarafindan
verilebiliyordu. Bu istisnai ayricaliga yalnizca Hamide Banu Begiim®’,
Meryem ez-Zamani, Nurcihan Beglim ve Cihanara gibi saray hareminde
en yiksek riitbeye sahip olan kadinlar erisebilmislerdi.® Fermanlari
muhirlemek hanedan kadinlarinin imtiyazlari arasindaydi. Bu nedenle,
imparatorluk Miihrii veya Miihiir Yiiziiii ayn zamanda saray
hareminde de tutuluyordu ki burada imzalanan evraklar gizli

Women in the 16th and 17th Centuries A.D., Inter-India Publications, 1990, s.
83; Nawwab Samsam-ud-Daula Shah Nawaz Khan, The Maathir-ul-Umara,
Being Biographies of the Muhammadan and Hindu Officers of the Timurid
Sovereigns of India from 1500 to about 1780 A.D., Vol. ll, Part |, Translated by
H. Beveridge, Janaki Prakashan, New Delhi 1979, s. 18.

54 Francis Gladwin, The History of Jahangir, Edited by Rao Bahadur, B. G. Paul
& Co. Madras, 1930, s. 146.

55 Misra, Women in Mughal, s. 67.

56 A Descriptive List of Farmans, Manshurs and Nishans Addressed by Imperial
Mughals to the Princes of Rajasthan, Published by Directorate of Archives,
Government of Rajastan, Bikaner, New Delhi The 21st June, 1962, s. 32-35.

57 Krishnalal Mohanlal Jhaveri, Imperial Farmans (A. D. 1577 to A. D. 1805)
Granted to the Ancestors Of His Holiness The Tikayat Maharaj, Translated Into
English, Hindi and Gujarati, with Notes, the News Printing Press, Bombay,
“Farman No. 3”.

%8 Indian Historical Records Commission (IHRC), Proceedings of Meetings, Vol.
VIII, November 1925, Calcutta 1926, s. 167-169.
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danismanlar ve padisah tarafindan inceleniyordu.® Hindistan’da
kurulan diger Musliman sultanliklarin aksine Babdrlilerde fermanlar
farkl bir 6zellik tasiyordu. Daha giicli bir etki ve yetkiye sahip olan bu
fermanlar Hamide Banu Beglim, Meryem ez-Zamani, Nurcihan Begim,
Cihanara Begiim gibi sahsiyetlerin yetki sinirlari icerisindeydi. Ozellikle
Nurcihan Begiim doneminde bu daha otoriter bir mahiyette arz
edilmistir. Nurcihan Beglim’e ait olan fermanlarin ¢ogunlugu onun
ylkseliste oldugu ve yonetimde dogrudan etkin oldugu 1622 ile 1627
arasinda cikarilmistir.®

ingiliz, Hollandali ve Portekizlilerle dis ticaret agi olusturmus ve ayni
zamanda padisah mihrini elinde bulunduran Nurcihan Begiim dis
diinya ile iletisim icerisindeydi. Nitekim Nurcihan Begim’iin sahip
oldugu etkinlik distnildigiinde acikgasi bu tir dis iliskilerin kurulmasi
onun acisindan ¢ok da zor degildir. Genel olarak; yabanci Ulkeler ve
yabanci kisiler/elgilerle yapilan tim yazisma ve gorismeler Baburlu
padisahlari ve saray yetkililerinin énemsedikleri durumlardir. Onlarla
tanismak ve araciliklariyla yurt disindan gelen drinleri tanimak
ayricaligi halihazirda 6nemli bir meseleydi. Bu gibi durumlarda sarayin
soylu kadinlari, yliksek ritbeli kisilerden mektup ve kisisel hediyeler
alma ayricaligini yasayabiliyorlardi. Bu sebeple 0zellikle ticaretin
kalbinin attig1 yerlerden biri olan Hint kitasi bu noktada bircok farkli
Ulkeden yeni misafirlere kapilarini agiyordu.

Nurcihan Beglim bu noktada dis iliskiler konusunda da aktif bir
kadindi. Diger taraftan Cihangir'in ona olan sevgi ve saygisi herkesce
bilindiginden, saraya gelen yliksek riitbeli kisilerin ayni zamanda
Nurcihan Begim’e da ayri bir ehemmiyet vermesi gerekliligini
doguruyordu.®® Nurcihan Begiim, darsan®® merasiminde Cihangir’in

% Father Monserrate, The Commentary of Father Monsserate on His Journey
to the Court of Akbar, Translated from the Original Latin by J. S. Hoyland,
Annotated by S. N. Banerjee, Oxford University Press, London 1922, s. 209.
80's. A. I. Tirmizi, Edicts from the Mughal Harem, ldarah-i Adabiyat-i Dell;,
1979, s. xxiii.

61 Jahangir, The Tuzuk..., 1914, Vol. Il., s. 213-214.
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yaninda oturuyor ve onunla birlikte halkin isteklerini dinliyordu.
Dolayisiyla bu durum onu diger saray kadinlarindan farkli bir konuma
getiriyordu.%

Dis iliskilere 6rnek olmasi bakimindan Nurcihan Beglim ile Turan
hakimi imam Kulu Han’in annesi arasinda gecen mektuplasma ve
hediyelesmeyi 6rnek gésterebiliriz. Nurcihan Begiim, imam Kulu Han'in
annesinden iyi niyet ifadeleri iceren bir mektup almisti.* Ustelik bu
mektubun yaninda glizel hediyeler de verilmisti. Buna cevaben
Nurcihan Beglim, elci Hace Nasir liderliginde Semerkand’a bir heyet
tertipleyerek Tarani yoneticisinin annesi icin Hindistan'dan en seckin
hediyeleri géndermisti.®® Bu durum Baburli saray kadinlari arasinda
sikca rastlanilan bir seydi. Celaleddin Muhammed Ekber (1542-1605)
zamaninda Mir Muhammed Masum Bhakkari, iran Sah’i Sah Abbas'a

62 Babirli imparatorlugu’nda hiikiimdarin sabah namazindan sonra kendisini
bir pencereden goéstermesi merasimi Darsan olarak adlandiriimaktadir. Bu
uygulama Ekber doneminde baslamis, Cihangir ve Sah Cihan dénemlerinde
egemenlik anlayisini sergileyen bir saray ritlieline donlismustur. Babdirliler'de
hikimdar kendisini halkin tGzerine dogan bir glines gibi gormekteydi. Bundan
otilirl sabah namazi sonrasi, bir Hint hiikimdari ya da Hindu tanrisi gibi giines
dogarken ortaya cikar ve kullari 6niinde belirirdi. Dolayisiyla Baburlilerde
gines, bir mesruiyet simgesidir. Bkz. Harbans Mukhia, The Mughal of India,
Blackwell Publishing, 2004, s. 173; Bonnie C. Wade, Imaging Sound: an
Ethnomusicological Study Of Music, Art, and Culture in Mughal India,
University of Chicago Press, 20 July 1998, s. 12; Ebba, Koch, “The Intellectual
and Artistic Climate at Akbar’s Court”, The Adventure of Hamza: Painting and
Storytelling in Mughal India, Exhibition Catalogue, ed. John Seyller, London
and Washington 2002, s. 21.

8 Soma Mukherjee, Royal Mughal Ladies and Their Contributions, Gyan
Books, New Delhi 2001, s. 140.

64 Biiyliktas, Yozgat, “iktidar ve Ask...”, s. 1603-1604.

8 Jahangir, The Tuzuk..., 1914, Vol. Il., s. 205; Jahangir, The Jahangirnama, s.
363.
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elci olarak gonderilmis ve dondigliinde Sah'in teyzesinden Meryem
Makani'ye bir mektup getirmisti.®

Sonug

Nurcihan Begiim, sahip olduklari ve elde ettikleriyle tarihsel siireg
icerisinde kadin figlrler arasinda 6n plana ¢ikmis 6nemli bir sahsiyettir.
Onun, bulundugu konumun ona sagladigi refah icerisindeki yasam
sartlarini kabullenmenin 6tesine gecerek yapmis olduklari kendinden
sonraki ¢aglarda kadinlarin toplumsal yasam igerisinde konumlanmasi
hususunun dogrudan konusu olmustur.

Kadinin toplum igerisinde sahip oldugu konum, her c¢agin konusu
olarak ayri bir baslik altinda degerlendirildiginde toplumun yapisinin
bir aynasi niteliginde oldugu gorilir. Bu sebeple makalenin amaci da
17. ylzyilin baslarinda bir kadinin sahsi basarilari ve ilerlemelerinin
aktarilmasinin yaninda Babdrlllerin kadinlara bakis acisini da ortaya
koymaktir. Birgok ¢agdasinin aksine Babirlillerde kadinlar toplumsal
yasamin icerisinde ve hatta devlet kademelerinde etkinliklere sahip
bulunmaktaydilar. Bu calismada Nurcihan Beglim’e verilen ve onun
kendi elde ettigi kazanimlar sirasiyla anlatiimistir.

ingilizlerle Babiirliler arasinda gelisen ticaretin destekleyicilerinden
olan Nurcihan Begiim, bir bakima bu bagin insasinda rol oynamistir.
1624’te Cihangir tarafindan ingilizlere verilen ticari imtiyazin arka
planinda O’'nun da etkisi oldugu gorilmektedir. Sahip oldugu miilk,
ticarethaneler, gemiler ve bunun yaninda islerini yerine getirmek tizere
emrinde olan memurlar, ferman ve muhur yetkileri dustnildigiinde
Nurcihan Begim’ln, devasa bir organizasyonun liderligini ytrtttigini
gormekteyiz.

Nurcihan Beglim’lin devlet yonetiminde bu denli etkin bir konuma
gelmesini dogrudan Cihangir’in ona olan sevgi ve saygisina baglamak,

6 Abu-I-Fazl, The Akbar Nama, History of the Reign of Akbar Including an
Account of His Predecessors, Vol. lll, Translated from the Persian by Henry
Beveridge, Rare Books, Delhi-7, s. 1251; Enver Konukgu, “Ekber Sah”, TDV
islam Ansiklopedisi, Cilt 10, istanbul 1994, s. 542-544.
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onun diger faaliyetlerini gérmezden gelmek olacaktir. Elbette bircok
noktada Cihangir belirleyici bir rol oynamis hatta devlet yonetimindeki
etkinligini géz 6nlinde bulunduracak olursak bu noktada dogrudan etki
yapmistir diyebiliriz. Ancak diger hususlara gelindiginde Nurcihan
Beglim’lin, sahip olduklari ile birlikte pasif bir yasam slrdirmenin
aksine sahip oldugu imkanlari degerlendirerek aktif bir politika
izledigini gormekteyiz. Nitekim Cihangir'in Mehabet Han’a esir
diismesinin ardindan bir savas filinin Gzerinde askerlerine emirler
savurarak kocasini esirlikten kurtarmis ve adeta bir komutan gibi
hareket etmistir.

Komsu devletlerde yine ayni sekilde énemli bir konumda bulunan
kadinlarla mektuplasmalari, onlarla hediyelesmeleri ve dahasi darsan
merasimlerinde bulunmasi Nurcihan Begim’in farkli bir vizyon ortaya
koydugunu gostermektedir. Kurmus oldugu ticaret agi, sahip oldugu
topraklar ve emrinde bu tir finansal islerle ugrasmak tzere emrinde
bulunan gorevliler diuslintldtginde Nurcihan Begim’lin
gerceklestirdigi  seylerin  azimsanmayacak  olclide  oldugunu
soyleyebiliriz. Sosyal, siyasi ve iktisadi alanda bir¢ok faaliyet gosteren
Baburli kadinlari ortaya koyduklari eserler, ticari iligkileri, etkinlikleri
ile bircok cagdaslarinin aksine dinya tarihinde adlarindan so6z
ettirmislerdir.

Sonug¢ olarak Nurcihan Begiim, kendisinden onceki ve sonraki
bircok Babirll prensesi gibi saygl duyulan ve geri planda birakilmamis
bir kadin olarak yasamini sirdirmistir. Kendi kazanimlari da buna
eklendiginde blyiuk olcekli ekonomik ve politik bir glici yoneten,
dominant bir kadin sahsiyet olarak tarihte yerini almistir. Onun bu
karakteri, tarihte kadinin konumunun incelenmesi hususunda ayri bir
oneme sahiptir. Nurcihan Beglim, arkasinda politik bir glc birakarak
tarih sahnesinde yerini almistir.
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Ermeniler, Hristiyanlk dinini benimsemedeki 6ncelikleri ve kiltlr
tarihi bakimindan kokll halklar arasinda sayilmaktadirlar. Kudis sehri,
Hristiyanlik dinini benimsemeleri neticesinde onlarin ilgi odagi ve
kutsal din merkezi haline dénismds, ilk grup M. 325 yili civarinda
Dogus Kilisesi’'nde (4ge)! 4uiS) hac yapmak ve ziyaret etmek amaciyla
bu sehre gitmistir. Bu sehrin kutsal yerlerine ve krallarina saygi
duymalarinin yani sira, mevcut tarihi rivayetler isaret etmektedir ki
Ermeniler Hristiyanligi kabullerinden 6nce ve sonra Ermenistan’dan ve
civar bolgelerden dizenli bir sekilde Kudis'e go¢ etmislerdir. Bunun
sonucunda, kendilerine 6zel olarak kiliseler ve manastirlar kurarak
buraya yerlesmislerdir.

Ermenilerin bu bolgedeki rolli yalnizca dinf alanla sinirli kalmamis,
bircok okulun kurulmasini saglayarak ilmi hayata da katki
sunmuslardir. Ayrica ticari alanda yaptiklar yatirimlarla ekonominin
kalkinmasinda ve gliclenmesinde pay sahibi olmuslar, farkh sektérlerde
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etkinlik gostermislerdir. Boylece gliniimizde de yasamakta olduklar
Kudis sehrinde kendilerine ait mahalleye sahip olmuglardir. Ermeniler,
kokli tarihini ve mukaddesatini koruyan diger taifeler gibi Kudis’te
yan yana kardesce yasamalarina ragmen, Siyonist saldirilara da maruz
kalmaktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, islam Tarihi, Kudiis, Memldkler,
Roma.

Armenians of Jerusalem According to Armenian and Islamic
Historical Sources

Abstract

Armenians are considered among the deep-rooted peoples in
terms of their priorities in adopting the Christianity and cultural
history. The city of Jerusalem has become the center of attention and
a sacred religious center for them as a result of their adoption of the
Christianity, and the first group went to this city to pilgrimage and visit
the Church of the Nativity (4ge)! 4uS) around 325 AD. In addition to
respecting the holy places and kings of this city, current historical
rumors indicate that Armenians regularly migrated to Jerusalem from
Armenia and the surrounding regions before and after their
conversion to Christianity. As a result, they settled here by establishing
churches and monasteries specifically for themselves.

The role of the Armenians in this region was not only limited in the
religious field, but also they contributed to the scientific life by
establishing many schools. In addition, they have a share in the
development and strengthening of the economy with the investments
they have made in business and have been active in different sectors.
Hence, they have their own quarter in the city of Jerusalem where
they live today. Although Armenians live side by side and brotherly in
Jerusalem, like other groups that preserve their deep-rooted history
and sacredness, they also become subject to Zionist attacks.
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Key Words: Armenians, Islamic History, Jerusalem, Mamelukes,
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Giris

Ermeniler, kokli ve gorkemli tarihe sahip halklar arasinda
sayllmaktadirlar. Blyiik Ermenistan’da® ve Ermeni tarihi sinir kusaginin
disindaki arazilerde kesfedilen tarihi eserlerden de acik olarak

anlasilmaktadir ki, binlerce yil 6ncesine uzanan eski ve kokli bir maziye
sahiptirler. Ayrica, Aziz Grigor eliyle Hristiyanligl benimseyen ilk halk

! Biyik Ermenistan: Kuzeyinde Giircistan ve Azerbaycan, dogusunda iran,
gineyinde Irak, batisinda ise Kapadokya (Gilnimiz Ankara ve Kayseri) ile
sinirlandirilmis kara pargasini ifade etmektedir. K. L. Starciyan, Tarihi’l-
Ummeti’l-Ermeniyye, Musul 1902, s. 44; Miitercimin notu: Cevirisini
gerceklestirmis oldugumuz makalede yer yer “Biiyiik Ermenistan” ve “Kiigiik
Ermenistan” ifadeleri yer almaktadir. Son yiizyilda karsimiza ¢ikan ve
kullanilan bu ibareler, bircok ilim adami tarafindan cesitli arastirmalarda her
ne kadar ¢iiriitiilmiis olsa da kullanilmaya devam etmekte bu yolla da Bliyiik
Ermenistan projesine rant saglanmaya ¢alisiimaktadir. Bilimsel etik geregi
makalenin orijinal halinde hicbir degisikliGe veya tahribata gidilmemis tam
manasini karsilayacak sekilde tiim arastirma eksiksiz ve ilavesiz sekilde
Tiirkgeye terciime edilmistir. Lakin mezkdr ifadenin, Tiirk milleti ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti icin olduk¢a hassas bir konu olmasi hasebiyle bu kisma
ilave bir agiklama dipnotu koyulmasi gerekli gériilmistiir. Diinya genelinde
yapilan Ermeni ¢alismalari ne yazik ki tam olarak dogrulari yansitmamakta ve
Ermeni milliyetgiligi séylemlerine yer verilmektedir. S6z konusu makalede
oldugu gibi farkli iilkelerde yapilan ¢alismalarda da bu tarz ifadelere ve
aciklamalara tesadiif etmekteyiz. Fakat bu durum, diinya genelinde yapilan
tiim calismalari géz ardi edecegimiz anlamina gelmemektedir. Ayrica; Arap
tarihgilerin arastirma usullerine, metotlarina ve kaynaklarina asina olmamiz
gelecekteki ¢alismalarimizda  bizler icin fayda sadlayacadi kanaatini
tasimaktayiz. Malumdur ki Arap iilkelerinde yapilan modern ¢alismalar gerek
dil yetersizliGi gerekse ilgisizlik sebebiyle lilkemizde yeteri kadar
bilinmemektedir. Arastirmadaki her ifadenin ve aciklamanin dogrulugunu
kabul etmemekle birlikte, c¢evirisini gerceklestirdigimiz makalenin alan
uzmanlari igin yararli olacagini diistinerek yayimlatmak istedik. Umuyoruz ki
Tiirk tarihi arastirmalarinda katkisi olsun.



149 Ermeni ve islam Tarihi Kaynaklarina Gore Kudiis Ermenileri

olmalari hasebiyle diger Hristiyan halklara nazaran kendilerini daha
kokli olarak kabul etmektedirler.? Ill. Tridat’in hikkiimdarligi dénemine
rastlayan (M.S. 298-330) M.S 310 yilinda Ermeni Devleti’'nin resmi dini
Hristiyanlik olarak kabul edilmistir. Bu kabul tarihiyle de Roma (M.S.
312), Fransa (M.S. 396), ingiltere (M.S. 605) ve Almanya (M.S. 805)3
gibi medeniyetlerin  6niine gec¢mislerdir.* Ayrica bu kabulin
neticesinde Kudiis sehri ve Dogus Kilisesi Ermenilerin ilgi odagi ve
kutsal din merkezi haline dénlismus, hac ve ziyaret amaciyla buraya
gitmeye baslamiglardir.®> Eski Kudis sehrine giden ilk grup, M.S. 325
senesinde Hristiyanliga girislerini ilan etmistir.® Kadim tarihi kayitlara
ve Ermeni kilisesi yilliklarina goére, Bizans imparatoru Konstantin (M.S.
306-337), Konstantin’in annesi Iimparatorice Helana ve Biyik
Ermenistan krali lll. Tridat ortakligl ile Kudis sehrinde Kutsal Kabir
Kilisesi (Kiyamet Kilisesi) insa ettirilmistir.” iddialara gére; sehrin
yerlesimcilerinden Yahuza isimli Yahudi bir adam tarafindan Hz. isa’nin
carmiha gerildigine inanilan kutsal hac burada bulunmus, bulunan

2 Aktankigus, Tarih-i Aktankigus en Intisdr el-Mesihiyye fi Erminiyye, I'tina ve
T’elig: Aram Tir Gifundiyan, Yerifan 1967; Antuvan Hanci, Muhtasar Tevarihii’l
Ermen, Orselim 1886, s. 103; Ara Asciyan, Diyanetii’l Ermen, Behese Mensur
Ala Sebeketii’l internet Ala el-Mevki: www.azad-hye.org.

3 Starciyan, Tarihii’l Ummetii’l Ermeniyye, s. 116.

4 Mervan el-Medur, el-Ermen Abrii-l Tarih, Beyrut 1982, s. 277; Saleh
Zehriiddin, el-Ermen Saab ve Gadiyye, Beyrut d.t, s. 28; Vefad Arslan,
Erminiyya el-Umme ve ed-Devle, Kahire 1998, s. 34-36; Karltun Kon, el-Gadfile
Gisseii’l Sarkii’l Evsat, Tercime Berhan Dicani, Beyrut 1909, s. 131.

> Hevari Azaryan, el-Céliyati’l Ermeniyye fi Bilddi’l Arabiyye, Lazkiye 2004, s.
107; “el-Mulhakd’l Arabi li Ceride Erifi’l Ermeniyye”, Kahire Meyu 2002,
s.1/53-54.

6 Ermen el-Guds, Behese Mensur Ala Sebeke’il internet Ald Elmevki:
www.azad-hye.org.

7 Hevari Azaryan, el-Céliyétii’l Ermeniyye fi Biladi’l Arabiyye, s. 107.



Oguzhan CAKIR 150

kutsal hac ise bes parca altin karsihginda Kudis Patrigine verilmistir.
Boylelikle s6z konusu kilisenin insa karari ainmistir.®

Ermeni Hikimdarlari; Kutsal Kabir Kilisesinin M.S. 330 vyilinda
acilmasindan sonra, Kudiis sehrindeki manastir ve kilise gibi kutsal
mekanlarin insasina desteklerini devam ettirmislerdir. Bunlardan birisi
de M.S. 428 yilinda Zeytin Dagl Uzerinde yapimi tamamlanan kilise
(cw )8 9l cus 8,8 wadll)® olmustur.l® Ayrica; diger tarihi kayitlarin
isaret ettigine gobre, Kudis sehrinde Ermenilerin varlik tarihi
Hristiyanlik dininin ortaya cikisindan yizyillar 6ncesine Babil ve Asur
kralliklari devrine dayanmaktadir.!

Tariht kayitlarin tetkik edilmesi ve arastiriimasiyla ortaya ¢ikmistir ki
ilk kayitlar ikinci kayitlara nazaran daha saglikh ve olasidir. Cinki
Kudis sehrinde 19. vylzyilda kesfedilen tarihi eserlerin  timi
Ermenilerin Hristiyanlik dinini kabul etmelerinden sonra kullanilan
mimari tarzi ve manastir insasi tarzini yansitmaktadir.!? 5. ve 6.
ylzyillarda insa edilen bu kurumlarin kesfi sirasinda elde edilen
mozaikler ve zemin kalintilari bu kaydin gercekligine onay vermekte,
delil sayilmaktadir. Kudiis sehrindeki Ermenilerin mevcudiyeti,
arastirmamizin basinda da belirtildigi gibi Blylk Ermenistan kralliginin
Hristiyanligi kabul etmesine eszamanh olarak 1600 vyillik bir zaman
dilimine isaret etmektedir.

Oyle ki pek cok Ermeni, komsu (lkelerden ve Biiyiik Ermenistan’dan
diizenli ve bulylk gruplar halinde Kudis sehrine go¢ ederek kalic

8 Movses Khorenatsi, Tarfhii’l Ermen min el-Biddye Hattd el-Garnii’l Hémis el-
Milédi, Neglehu 13 el-Arabiyye: Nezar Halili, Dimask 1999, s. 196.

 Urdiin’de veya Filistin’de oldugunu disiinmekteyiz fakat Tirkce ismine
ulasma imkani bulamadik. Ermeniler Ermenistan’dan buraya hac vazifesi
amaciyla gitmislerdir. Sakr Ebu Fehr, el-Ermen f7 Filistin, Behese Mensur Ala
Sebeketil’l internet Ala el-Mevki: www.azad-hye.org.

10 Azaryan, el-Cdliyatii’l Ermeniyye fi Bilddii’l Arabiyye, s. 108.

11 “a]-Mulhakii’l Arabi li Ceride Erifi’| Ermeniyye”, Kahire Yulye 2001, s. 1/7.

12 pAzaryan, el-Céliydtii’l Ermeniyye fi Bilddi’l Arabiyye, s. 108. “el-Mulhaki’l
Arabi li Ceride Erifi’l Ermeniyye”, Kahire Yulye 2001, s. 1/7.
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olarak yerlesmislerdir.® Onlardan bazilari kesis olmus ve 5. yizyildan
beri dini faaliyetlerine devam eden bagimsiz Ermeni manastirinin
kurulusunu  gerceklestirmislerdir.  Bdylece  Hristiyanlik  dininin
takipgilerinin, diger mezheplere nazaran sayginhg artmistir.
Beytillahim’de Dogus kilisesine hizmet eden Ermeni rahip 6nderlerinin
de burada 6zel bir binasi bulunmaktaydi. Onlar; dualarini eda etmek,
meditasyon yapmak ve ruhi egitimlerini icra etmek amaciyla buraya
giderlerdi.’* Sonrasinda, ozellikle Kudus sehirdeki Ermeni makaminin
gercek kurucusu sayilan bu rahipler sinifi genisledi ve iclerinden birisi
Aziz Yakup Manastirinin bas patrigi oldu.?®

M.S 7. ylizyilda insa edilen Saint James Katedrali, Kudiis Ermeni
mahallesindeki en biyik Ermeni kiliselerinden biri idi. 12. yuzyilda
yasanan hacl saldirilari sonrasinda yeniden insasi ve restoresi
gerceklestirildi. Ermeni cemaatinin hizmeti ve rolii, sekiz asirdan bu
yana burada devam etmektedir.'®

Ermenilerin roll yalnizca dini alanla sinirli kalmamis, ilmi hayatin
desteklenmesi gibi bircok alanda 6nemli rol oynamislardir. Kudis'te
rahipler medresesi kurmuslar ve bu medresede dini kitaplar basta
olmak Uzere el yazmasi kitaplarin kopya edilmesi isiyle mesgul
olmuslardir. Ayrica; diger kiltirler hakkinda gelecek nesillerin bilgi
edinmesi i¢in Glirclice, Arapg¢a, Latince gibi dillerden Ermeniceye
tercimeler gerceklestirmislerdir.t” Kudis sehrinde Hristiyanhk dinine
mensup olan mezheplerin hepsinden rahipler bulunmakta ve

13 Azaryan, el-CéliyGti’l Ermeniyye fi Bilddii’l Arabiyye, s. 106.

14 “el-Mulhakii’l Arabf li Ceride Erifii’l Ermeniyye”, August 2002, s. 1/52.

15 “e|l-Mulhak{’l Arabi li Ceride Erifi’l Ermeniyye”, Meyu 2002, s. 2/53.

16 Joshua Prawer, Alemii’l Salibiin, Terclime: Kasim Abdulkasim, Kahire: 1999,
s. 84.

17 Miladi 5. ylzyihn baginda (takriben M.S. 405), Ermeni rahip Mastots eliyle
Ermeni dili icat edilmistir. Detayli bilgi icin: Movses Khorenatsi, Tdrihi’l
Ermen, s. 264-265. Saleh Zehriliddin, Tdrihi’l Kenisetii’l Ermeniyye, Antelias
2008.
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calismaktaydilar. Bu durum da Ermeni kiltlirindn taninmasina zemin
hazirlamig ve etkili olmustur.

Kudis sehrinde farkli  milletlerin;  kdltirlerini, adetlerini,
geleneklerini, sanatlarini ve dillerini 6grenme imkani da bulunmustur.
Bunun en glizel 6rneklerden biri, Kudiis'te bulunan meshur Yunan
manastirinda (Mar Saba Manastiri) tercime isleri ile ilgilenen bircok
Ermeni rahibin varhigidir.®

6. ve 7. ylzyllda Kudls'teki Ermeni niifusunun belirginlesmesi ve
artmas! sebebiyle yavas yavas Ermenilerin dénemi bagsladi. Sam ile
Ermenistan arasinda ticari hareketlilik faaliyetleri sebebiyle iktisadi hayat
canlandi. Ayrica Kudis sehri ana ticaret yollari Gzerinde bulunmasi ve
stratejik bir cografi mevkie sahip olmasi nedeniyle Bilyik Ermenistan
basta olmak Uzere muhtelif komsu Ulkelerden tliccarlarin buraya
gelmesine sebep oldu. Onlarin ilk hedefi; dini ritlellerini yerine getirmek,
kutsal sehri ziyaret etmek ve hac vazifelerini yerine getirmekti. ikincil
hedefleri maddi kazan¢ elde etmek olan bu kisilerin bircogu buraya
yerlesti ve Ermeni Sokagl olarak bilinen kendilerine ait bir bolge
kurdular.’® Sayilarinin artmasi sonucunda burada genislediler ve eski
Kudis'in glineybati kesimindeki surlarin icerisinde yer alan ve Ermeni
Mabhallesi olarak bilinen bir yerlesim bélgesi haline geldiler.?° Giniimuzde
Kudls'tin 6/1 yzolgimni olusturan bu bolgenin yaklasik olarak genisligi
300 déniim civarindadir ve Kudiis’iin en eski mahallesi sayilmaktadir.?

M.S. 7. ylzyilda Ermeni taifesine ait manastir ve kilise gibi kutsal
Hristiyan yapilarinin sayisi oldukga artmistir. Oyle ki Filistin de dahil olmak
Uzere Kudiis'te seksenden fazla kilise ve manastir insa edilmistir. Kudus
sehrindeki kutsal Ermeni mekanlarinin en meshurlari olan; Aziz Yakup

18 Azaryan, el-Céliyatii’l Ermeniyye fi Bilddii’l Arabiyye, s. 108-109.

19 “el-Mulhaki’l Arabi |i Ceride Erifi’l Ermeniyye”, Mayu 2002, s. 2/53.

20 Mustafa el-Heyari, el-Guds ff Zeménii’l FGtimiin ve el-Firence, Umman 1994,
s. 54.

21 “a|-Mulhak{’l Arabi li Ceride Erifii’l Ermeniyye”, Mayu 2002, s. 1/7. ; Ermen
el-Guds, Behese Mensur Ala Sebekeil’l internet Ala el-Mevki: www.azad-
hye.org.
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Manastir (wsix sl p3), Zeytin Manastiri (Ogu3l ), isa’nin Hapis
Manastir (dudl s> y3), Aziz Helana Kilisesi (4D duwwdd)l duwsS), Dirilis
Meydani alani icerisinde bulunan Aziz John Kilisesi (b>g b duwS), Kutsal
Meryem Kilisesi (<losyell duS) ve Kutsal Mezarin éniindeki Kiyamet
Kilisesi (A== 48 gibi mukaddes mekanlar Ermeni prensleri ve krallari
tarafindan maddi ve manevi olarak destekleniyor ve ilgi goriyordu.??
Ayrica, ekonomik ve dini bakimdan zengin Ermeni aileleri tarafindan da bu
yapilara 6nem gosteriliyordu.” Bu politika, IIl. Tridat'in hikkimdarligindan
itibaren BlylUk Ermenistan’in icindeki ve disindaki Ermeni Krallan
tarafindan devam ettirilmistir.2* Bunun yani sira; genis, arkeolojik ve
verimli zirai araziler satin alinarak Kudis sehrindeki Ermeni patrikligine
hediye olarak verilmistir. Bu sayede Ermeni patrikhanesi diger
patrikhanelere nazaran cok daha genis topraklara sahip olmustur. 143
donimlik bir sahaya hakim olan patrikhanenin arazisinin igerisinde antik
mezarlar ve magaralardan olusan arkeolojik alanlar da mevcuttur. Bu
alanlarin igerisinde vylzylllar ©6ncesine dayanan 1600 zeytin agac
bulunmaktadir. Ayrica Ermeniler, Kudis sehrindeki baslica ticari alanlarin
biyik kismina sahip olmuglardir.?

Kudis sehrinde ve kutsal topraklarda Ermeni niifusu artmaya devam
etmis, Ozellikle Kudiis'te nifuslari bin aileye yaklasmisti. Bunun yani sira
Ermenilerden bes yiz rahip de din gorevlisi olarak faaliyet gosteriyordu.
Bizans imparatorlugunun kutsal topraklar {izerindeki egemenligi
déneminde bu kisiler tam olarak hukuksal haklara sahip degillerdi. Oyle ki
dini ve sosyal konumlari bakiminda Bizans imparatorlugu’ndaki
Latinlerden ve Rum Ortodokslardan sonra gelmekteydiler. Sehirde sahip

22 Kudiiste bulunan Ermenilere 6zel kutsal mekanlara hakkinda ayrintili bilgi
icin bakiniz: Mucireddin el-Hanbeli el-Alimi, el-insii’l Celili bi-Tarihii’l Guds ve
el-Halili, Tehgig: Ednan Yunus Abdilmecid Nebate, Umman 1999, C.2, s. 301.
Aref Basa el-Aref, Térihi’l Guds, Kahire: 1919, s. 201-202.

23 Azaryan, el-Céliyati’l Ermeniyye fi Bilddii’l Arabiyye, s. 110. “el-Mulhaki’l
Arabi li Ceride Erifd’l Ermeniyye”, August 2002, s. 1-56.

24 Starciyan, Tarihii’l Ummetii’l Ermeniyye, s. 117.

25 “el-Mulhakii’l Arabf li Ceride Erifii’l Ermeniyye”, August 2002, s. 1/56.
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olduklari dini kurumlarin sayisi da buna isaret etmektedir.?® Ancak bu
durum M.S. 7. yiizyilda islam’in zuhuruyla ve islam Arap Devleti’nin Omer
bin Hattap doneminde (M.S. 634-644) Sam ve Kudls cografyasinda
genislemesiyle degisime ugradi. Ermeni tarihi kaynaklarinin isaret ettigine
goére Ermeni patrigi I. Abraham bizzat Medine’ye giderek burada Hz.
Muhammed’'e biat etmis, ondan Ermeni rahiplerinin ve kutsal
yerleskelerinin korunmasini ve glivenligini talep etmistir. Hz. Muhammed
buna cevaben ona icerisinde, “Ben Abdullah’in oglu Allah’in Resulii
Muhammed; bu anlasmay: Patrik Abraham’a, Ermeni halkinin rahip ve
metropolitlerine verdim. Kudlis’te yasayan Ermenilere; kiliselerini, evlerini,
vakiflarini ve arazilerini bagisladim. “ yazili olan belgeyi vermistir. Bu
rivayetler anlasma metninin bir suretinin Kudis'teki Aziz Yakup
Kilisesi'nde bulundugunu ve Hz. Muhammed’in Arapga mihriyle
damgalandigini vurgulamaktadir.?’

islam tarihinin eski kaynaklarina miiracaat ettigimizde ve rivayetleri
ayrintili olarak inceledigimizde bu rivayete dair herhangi bir kayit
bulamamaktayiz.?® Aziz Yakup Kilisesi’nde bulunan ve Hz. Muhammed
tarafindan verildigi soylenen bagis belgesinde 6zel dini mekanlardaki
haklarinin  tespiti disinda bir bilgi bulunmamaktadir. Ayrica Hz.
Muhammed ddneminde islam Arap Devleti’nin sinirlari Bilad’il Sam’a
ulasamamisti ve Kudis'iin fethi Hz. Omer’in halifeligi déneminde
gerceklestirilmisti  (634). Bahsedilen bu haklarin Hz. Muhammed
tarafindan mi yoksa Hz. Omer tarafindan mi verildigi kafa karisikligina
sebep olmaktadir. Saniyoruz ki en basarili goriis, Hz. Omer’in bahsettigi

26 Ali el-Seyd Ali, el-Guds fi el-Asri’l Memliki, Kahire 1986, s. 88: Ermen el-
Guds, Behese Mensur Ala Sebekeil’l internet Ala el-Mevki: www.azad-hye.org.
27 Ali Lisan Niyafeti’l Mutran S$ivas: Vecihi’l Hime, el-Ermen fi Suriye, Negelen
en el-Medur, el-Ermen Abrii-l Tarih, s.477.

28 Ebu Muhammed Abddlmelik bin Hisam bin Eylbi’l Hemiri el’'Maferi,
Tehgig: Abdulraif Said, Beyrut H.1411; Muhammed bin Hariri et-Taberi,
Tarihd’l Resul ve el-Muldk, Tehgig: Muhammed Ebulfadl ibrahim Beyrut: d.t;
Ahmed bin Yahya bin Belazuri, Fiitdhu’l Bulddn, Tehgig, Ridvan Muhammed
Ridvan, Beyrut H.1403.
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haklarin Ermeniler tarafindan Hz. Muhammed’e atfediliyor olmasi
dislncesidir.

Hz. Omer ddéneminde Kudiis sehrinin islam fethi cercevesinde ele
gecirilmesi sonrasinda, Ermenilerin Bizans donemine nazaran genel
yasantilari daha iyi bir vaziyete kavustu.?® islam Arap Devleti’nin
himayesinde 6zellikle Hz. Omer déneminde tam korumadan
yararlanmaya devam ettiler. Tek tanrili dine inanan ve ondan kisimlara
ayrilan tim mezhepler, islam ilkelerinden kaynaklanan esitlik ve
adalete davet eden dini hosgori ile yénetildiler.3®

Gorilmektedir ki, Hz. Omer’in halifeligi déneminde Hristiyanhk
inancina mensup diger taifelere nazaran Ermeniler gizel bir konum
elde etmislerdir. Oyle ki, islam Arap Devleti'nin zuhuruyla islam
diismanligl imparatorlugu durdurulmus ve iki taraf arasinda yasanan
kritik savaslar sebebiyle Bizans Hristiyanlarina olan inang vyitirilmistir.
Bunun yani sira Ermenilerin; islam Arap Devleti’ne olan sadakatlerine
glvenilebilecegi  anlasilmis ve Bizans Hristiyanlarindan  ayri
tutulmuslardir. Bizans kontroliinde olduklari donemin aksine hukuksal
haklari koruma altina alinmis, torenlerini ve ayinlerini 06zgirce
uygulama izni verilmigtir.

islam halifesinin onayindan énce Kudiis Ermeni Patrigi secimi icin
Ermeni yetkilileri ve makamlari toplandi.3! islam halifesi Hz. Omer’in de
onaylyla Kudis sehrindeki Ermeni patriklik makamina Piskopos I. Abraham
getirildi.3? Ayrica, Halife Hz. Omer tarafindan Kudiis’te yasayan Ermenilere
ve Hristiyanlara 0Ozel olarak birtakim ayricaliklar ve hukuksal haklar
bahsedilmis, Arap islam Devleti’ne karsi gorev ve vyikimlilikleri

25 “el-Mulhakii’l Arabf li Ceride Erifi’l Ermeniyye”,Yulye, 2001, s. 2/43.

30 Mervan el-Medur, el-Ermen Abrii-l Térih, s. 477.

31 Dekran Safalanyantes, Tdrihii’l Guds (Billugati’l Ermeniyye), Negelen en:
Hevari Azaryan, el-Cdliyatii’l Ermeniyye fi Biladi’l Arabiyye, s. 110.

32 Mervan el-Medur, el-Ermen Abrii-l Térih, s. 287.
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belirlenmigtir. Bu yazi el-Umeriyye Taahhiidu (el 84g<) olarak bilinir.*
Hz. Omer bununla yetinmeyerek fethedilen (ilkelere; mallarinin, haglarinin
ve Kkiliselerinin varliginin teminatinin s6zind vermis, dini ayinlerini
kisitlamaya bagli olmaksizin uygulama izni tanimistir. Ayrica; kiliselerin
Muslimanlar tarafindan ele gegirilmesini ve tahrip edilmesini,
Hristiyanlarin dinlerinden dénmeleri icin zorlanmasini ve dini ibadetlerinin
baskiya maruz birakilmasini, evlerinden sirgiin edilmesini ve saygisizlik
yapilmasini yasaklamistir. Hristiyanlarin  yillik cizyelerini 6demeleri
karsiiginda da tiim 6zgirlik haklarini bahsetmistir. Bu anlasma M.S. 636
yilinda gerceklestirilmistir. Yapilan s6zlesmeye; Muaviye bin Ebu Sifyan,
Amr bin As, Halid bin Velid ve Abdurrahman bin Avf gibi donemin meshur
sahsiyetleri sahit olmustur.3* Ayrica bu sdzlesmenin niishasi Kudis'teki
Roma Patrigi, Patrik Sofronyus’a da teslim edilmistir.?

Mausliman Araplarin, kaos icinde hikim siren diger milletlerin tam
tersi oldugunun belirtiimesinde fayda vardir. Onlar; adil, esitlikgi ve
irkgtliktan uzak duruslari ile diger medeniyetlerden ayrilmaktadirlar. Hatta
fethettikleri Ulkelerde dini ve etnik farkhliklara ragmen, higbir zaman
muhalif bir dinf veya Arap olmayan bir milleti ortadan kaldirmaya degil
halklari bir araya getirmeye ve kaynastirmaya calismislardir.3® “Her fetihte
cadrilar agikt ve ii¢ seyi temsil ediyordu; Islam’a girmek, cizye 6demek
veya savasmak”. Cizye; Hristiyanlk ve Yahudilik gibi semavi dinlere inanan
kisilerden mallarini, canlarini ve (llkelerini muhafaza etmek amaciyla
vatandashk vergisi olarak alinan parayr temsil etmekteydi. Bazl
arastirmacilar bu cagriyi ve icerdigi yiceligi yanhs anlamiglardir. Clnki
islam, putperestlige veya semavi dinlere inananlari savastan énce islam’a
davet etmeyi farz kilmaktadir. Eger islam dinine katiimayi reddederlerse

33 el-Uhdeti’l Omriyye, li-Ettela Ala Nasi’l Muahede Yenzur: el-Batri; Tdrihii’l
Resdl ve Maliik: C.2, s. 449; ismail bin Omer bin Kesiri’l Kureysi el-Ebiy’l-Fida’,
el-Biddye ve el-Nihdye, Beyrut d.t, C.7, s. 475; el-Alimi, el-insii’l Celili: C.1, s.
204.

34 el-Batri; Tdrihii’l Resil ve Malik: C.2, s. 449; ibni’l-Kesir, C. 7, s. 470; el-
Alimi, el-insii’l Celili: C.1, s. 204.

35 “e]-Mulhakii’l Arabf li Ceride Erifii’| Ermeniyye”, Yulyeh, 2001: s. 2/43.

36 Arslan, Erminiyya el-Umme ve ed-Devle, s.37.
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de Kuran-1 Kerim’de de emir olundugu gibi dinde bir zorlama yoktur.
Ancak, bu takdirde cizyeyi 6demek zorunda kalirlar ve bu gayrimislimler
Uzerine farz olur. Cizyeyi Odedikleri takdirde ordu hizmetinden muaf
tutulan bu reayanin devlet tarafindan himayesi ve korunmasi saglanirdi. O
donem mevcut olan uluslararasi iliskilerin hakim olan oOzelligine gore;
islam’1 kendi 6zgiir iradesi ile kabul etmeyen bireylerin, inanmadigi bir dini
inanci yaymak icin savasmasi dislindlemezdi ve dogal karsilanamazdi.
Cizye ise sahibini; zorunlu hizmetten, savas masraflarindan ve ig
hizmetlerden muaf tutan bir tiir kan vergisiydi.?’

islam Arap Hilafeti Devleti'ndeki tiim vatandaslar hukuksal
haklarindan yaralanabilmekteydi. Yalnizca silah tasiyabilen kisilerden
vergi tahsili yapilmakta; kadinlar, cocuklar, yaslilar, din adamlari ve
engelliler bu konudan istisnai tutulmaktayd.®

Yukarida bahsi gecen anlasma metnine istinaden, Hz. Omer’in
halifeliginden sonra gelen tiim islam Arap hiikiimetleri, Kuran-1 Kerim’e
binaen bu haklari tanidi ve teyit etti.?® 10. yiizyilda meydana gelen Bizans-
islam catismasinda Kudiis sehrindeki Ermenilerin etkisine ragmen, Abbasi
ve Emevi hilafeti yonetimi boyunca bu diislince devam etti. Ermeniler,
Ozellikle Musliiman padisahlarin rizasini tekrar kazanabilmek icin eski
faaliyetlerine c¢abucak geri dondiler. Fatimi Devleti ile Selguklu
imparatorlugu arasinda Kudiis sehrini ele gecirmek amaciyla ¢atismalar
meydana gelmistir.*® Sehrin Gzerine Fatimi Devleti tarafindan uygulanan

37 Arslan, Erminiyya el-Umme ve ed-Devle, s. 38-39.

38 Eb( Muhammed Abdullah bin Kudameti’l Makdisi, el’Kafi fi Fikh ibni’l
Hanbel, Beyrut d.t, C.4, s. 301; Abdllselam bin Abdullah bin Ebulkasim bin
Teymiyetli’l Harani, el-Muharrer fi el-Fikh, Riyad H.1404, C.2, s. 148; Eb(’Il
Hiseyn Ali bin Siileyman Merdavi, el-insaf, Tehgig: Muhammed Hamid Tagi,
Beyrut d.t, C.4, s. 222.

39 “e|l-Mulhak{i’l Arabi li Ceride Erifi’l Ermeniyye”,Yulyeh, 2001: s. 2.

40 Cemaleddin Ali, Ahbarii’l Daveli’l Minketid, tehgig: Andre Ferye
(Metabetd’l Ahd{’l iImi el-Ferensi, Kahire 1972, s. 82. Semseddin Ahmed bin
Muhammed bin Hallikan, Vefdydtii’l Aydn ve Enb&’l Zaman, Tehgig: ihsan
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siddetli kusatma sebebiyle Ermeniler agir maddi kayba ugramiglardir.*! Bu
kusatma harekati 1097 yilinda gerceklesmistir.*?

Bilad’il Sam M.S. 11. yiizyilda; Almanya, Fransa ve ingiltere
onderliginde Avrupa’da bir araya getirilen ve Kudis sehrini elde etmek
isteyen hach kuvvetlerinin istilasina maruz kaldi.*® Hacl istilacilari,
sehre girmelerini ve isgal etmelerini kolaylastirmak icin Kudis
Ermenileri basta olmak tizere Bilad’'il Sam’daki tiim Hristiyanlarin
destegini kazanmaya calistilar. Ancak, Kudiis sehrindeki Ermeni
kiliseleri ve manastirlari Ermeni vatandaslarinin bilinglendirilmesi
hususunda etkin ve biiyiik bir rol oynayarak islami yénetimden Mescid-
i Aksa’yl geri almak amaciyla geldiklerinin iddia eden haclh yalanlarina
karsi halki uyardilar. Boylece, kutsal hacin koruyucusu olan Ermeniler
iki tarafa karsi tarafsiz kalmalari gerektigini anladilar.**

Ermeniler, Haghlarin Kudis sehrini ele gegirmeyi basarmasi ve
seksen sekiz yil siren Hagh Kudis Kralligini (1099-1187) kurmasindan
sonra da ge¢mis donemde sahip olduklari hak ve ayricaliklari
korudular.** Hatta ekonomik ve sosyal kosullari bile gelisti. Oyle ki
haglilar ve Mdisliimanlar arasinda devam eden g¢atismalarda, haglilar

Abbas, Dari’l Seggafe, Beyrut d.t, C.2, s. 401: Azaryan, el-Cdliyatii’l Ermeniyye
fi Biladi’l Arabiyye, s. 110.

41 Cemaleddin Ali, Ahbarii’l Davelii’l Minketid, s. 82. ibni’l Hallikan,
Vefaydtii’l Ayan, C.2, s.401.

42 Kudiis sehrine askeri saldiri icin Fatimi Devleti veziri (M.S. 1094-1121) Afdal
bin Bedir el-Cemali génderilmistir. Vezir, sehrin komutanindan sehrin teslim
edilmesini talep etmis fakat talebi kabul edilmemistir. Buna karsilik vezir sehri
kusatma altina aldirmis, sehirden c¢ikmalar igin Kudis'i manciniklarla
dévdirmiis ve Dimask’a gitmistir (M.S. 1098). Yenzur: imadeddin Halil,
imérétii’l Artigiyye, Beyrut 1980, s. 77.

43 Detayl bilgi icin: Said Abdulfetah Asar, el-Hareketd’l Salibiyye, Kahire 1963,
C.1,s.25.

44 “a|l-Mulhaki’l Arabf li Ceride Erifii’l Ermeniyye”, Meyu 2002, s. 2/53.

4 Yosua Braver (Joshua Prawer), Alemii’l Salibiin, Terciime: Kasim
Abdulkasim, Kahire 1999, s. 89-92; Kasim Abdulkasim, Mahiyetd’l Hirib,
Kuveyt 1990, s. 130.
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Ermenileri kendi tarafina c¢ekebilmek amaciyla Mislimanlarin
bahsettigi haklarini korumaya devam ettirerek yeni imtiyazlar da
sagladilar. “Bu da onlarin dinsel hosgérii bakimindan Miisliimanlardan
asagl olmadiklarinin  ispatidir”.  Ermeniler, vyapilan ekonomik
desteklerden faydalanarak Kudis sehrinde arazilere ve biyilik mallara
sahip olmuslardir. Bu durum, hagli ordusunda gorev alan cok sayida
Ermeni askerinin Kudiis’e ve Filistin’e yerlesmesine neden olmustur.*®

Bu Dénemde Ermenilerin Kudiis Sehrinde Giiciiniin Canlanmasina
Katki Yapan Sebepler

1. Kendilerine taninan haklarin ve imtiyazlarin ayni sekilde kalmasi.

2. Cenova, Pisa ve Venedik gibi italyan sehirlerine basta olmak
Uzere, Avrupa dulkeleri ile Haglh Kudis Kralligi arasindaki ticari
faaliyetler.”

3. Kudis Hagh Krallarindan birkaginin Kudiis Ermeni Katolikligini
kabul eden Eride (M.S. 1100-1118), Morfiya (M.S. 1118-1131), Milisent
(M.S. 1131-1143) gibi Ermeni prensesleri ile evlenmeleri.*® Bu durum
yalnizca krallar ve yoneticiler ile sinirh kalmamis, hatta hagl
askerlerinin bircogu da iki taraf arasindaki ortak yasam alani
sonucunda Ermeni kadinlari ile evlenmislerdir.*

46 Azaryan, el-Céliyatii’l Ermeniyye f7 Bilddii’l Arabiyye, s. 111.

47 Afaf Seyyid Sabra, el-Aldgdt Beynii’l Sark ve el-Garb, Kahire 1984, s. 20;
Muhammed Munis Avd, Tdrihi’l HGrabd’l Selibiyye fi Memleke Beyti’l Guds
el-Latiniyye, Umman 2004, s. 30-31; Abdulkadir Ahmed el-Yusuf, el-Aldlagét
Beynii’l Sark ve el-Garb, Beyrut 1969, s. 131.

48 Azaryan, el-CdliyGtii’l Ermeniyye fi Biladii’l Arabiyye, s. 112. Marsal Beldvin,
Tariht’l Haraba’l Salibiyye, Tehrir: Said Abdullah Elbisavi ve Muhammed
Munis, Ramallah 2004, C.1, s. 191.

49 Joshua Prawer, Alemii’l Salibiin, s. 108.
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M.S. 1187 senesinde Salahaddin Eyy(bi (1174-1193) tarafindan
Kudis sehrinin Arap-islam yénetimine gec¢mesinden sonra Kudis
Ermenileri icin yeni bir donem basladi.>®

Acikca gorilebilecek 6nemli husus sudur ki, Mislimanlarin Kudis'e
birinci ve ikinci seferki girisleri esnasinda Ermeniler ve Hristiyanlar
mallari da dahil olmak tizere higbir zarar gormemislerdir.

Ermeni, Dogu Hristiyanhgi ve Avrupali tarihgilerin bircogunda gecen
tarihi kayitlarda vurgulanmaktadir ki Hagh isgalinden Kudis sehrinin
kurtarilmasi esnasinda Salahaddin’in karsisinda duran Hristiyanlara
hosgorili bir sekilde davraniimistir. Bu saygili muamele Salahaddin’in
yonetiminde ve kendisinden sonra iktidari ele geciren sultanlar
déneminde bir gelenek haline gelmistir.>* ibn’l ibri isaret etmektedir
ki Kudls sehrinden ayrilmak isteyenlerden sehri terk etmeleri
karsihginda; kiigclk yastakilerden iki, kadinlardan bes, erkeklerden on
dinar fidye 6demeleri istenmistir. Ermenilerden ve Siryanilerden bin
kisi bu 6demeyi gerceklestirememis ve muaf tutulmustur.>?

Ayrica Salahaddin, Ermeni Bire (8» - LWal) prensinin istegi Gizerine
fetih esnasinda Kudis’te olan ve hac vazifesi amaciyla geldigini iddia
eden bes yliz Ermeni’yi serbest birakmistir. Emir Muzafferiddin bin Ali
Kogak, Salahaddin’in Bire prensine karsi gostermis oldugu coémertligi
gorince Urfa’nin sakinleri oldugu bahanesiyle yaklasik bin Ermeni’nin

50 Muhammed bin Muhammed ibn imadeddin el-Katib el-isfehani, el-Fethd’l
Gudst fi el-Fethd’l Gudsi, Misir d.t, s. 17-23; Behaeddin Yusuf bin Rafi ibn
Seddad, el-Nevadir el-Sultdniyye ve el-Muhdsin el-Yusufiyye el-Mesma Siyre
Saléhdddin Eyyibiyye, Tehgig: Cemaleddin el-Seyyal, Kahire 1964, s. 75-79;
“el-Mulhaki’l Arabf li Ceride Erifii’l Ermeniyye”, Kahire Yulye 2001, s.2-43.

51 Stanli Lin Bul (Stanley Lane-Poole), Saldhdddin ve Sikat Memleketd’l Guds,
Terciime: Faruk Said EbG Caber, Kahire 1995, s.203; Prawer, Alemii’l Salibiin,
s. 92; A. K. Sanjjian, The Arminian Communities in Syria Under Ottoman
Dominion, Cambridge 1965, s. 12.

52 Yenzur Abdl Farac ibni’l ibri el-Maraf bi-Garigoryus el-Malati, Tdrihii’l
Zamdn, Benegelehe i13 el-Arabiyye, el-Ebu ishak Ermele, Beyrut 1986, s. 211.
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de serbest birakilmasini talep etmis ve bu talep yerine getirilmistir.>
Ermeni piskoposlarindan bir grupla birlikte Salahaddin’in huzuruna
cikan lll. Abraham, Halife Hz. Omer déneminde kendilerine bahsedilen
sozlesmeyi isaret etmis ve yenilenmesini talep ederek tam
teslimiyetlerini ve emirlerine itaatlerini aciklamistir. Bu talebe karsilik
Salahaddin Eyy(bi, Kudls Ermeni patrigi lll. Abraham’a (1187-1224)
givenlik belgelerini bahsetmistir.>

Salahaddin Eyy(bi tim Ermenileri himaye ederek; kutsal
mekanlarini, mallarini ve canlarini giivenlik belgesi ile teminat altina
almistir. Ayrica onlarin dinf 6zgurliklerini bahsederek 6zel ritiellerini
ve ayinlerini uygulama izni vermistir.>®

EyylQbi ve MemllGk donemi boyunca Ermenilerle iyi iliskiler devam
etmistir. Oyle ki Ermeni veya islami dénem tarihi kayitlarinda onlarin
hicbirinin zarar gordigine dair bir ibare gecmemektedir. Yardim,
koruma saglama ve kiliseyi destekleme amaciyla Filistin ve Kudis
sehrine yerlesmeleri tesvik edilen Ermeniler bu iyi iliskilerin bir sonucu
olarak kendilerine 6zel mahallede oturmaya devam etmisler, boylece
stirglin veya tacize maruz kalmamislardir.>®

Bu hosgorill politikanin sonucu olarak istikrar ve glivenlik rahatlamis,
ekonomik ve sosyal vaziyet canlanmistir. Bu durum, Kudis sehrindeki
manastirlarin ve kiliselerin Gzerindeki uygar bir kiltlrin uygulamalar ve
basarilari ile kanitlanmaktadir. M.S. 1227 senesinde Beytiillahim’de
bulunan Dogus Kilisesinin girisi Ermeni rahipler tarafindan muhtesem bir
sanatla restore edilmistir. Bu restorasyon, tarihi kapinin {zerine
naksedilmis bir kitabe ile de teyit edilmektedir ve giinimiizde hala

53 imadeddin el-Katib el-isfehanti, el-Fethd’l Gudsi f7 el-Fethi’l Gudsi, s. 22-23.
54 Azaryan, el-Cdliygti’l Ermeniyye fi Bilddi’l Arabiyye, s. 113.

55 Vecihi’'l Hime, el-Ermen fi Suriye, Negelen en Mervan el-Meddr, el-Ermen
Abrii-l Tarih, s. 477.

56 “el-Mulhakii’l Arabf li Ceride Erifii’l Ermeniyye”,Yulye 2001, s. 2-43.
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mevcuttur. Metinde “Bu kapi H.624 yilinda Allah’in yardimiyla efendimiz
yiice melik sultan devrinde tamamlanmigtir” yazmaktadir.>’

Kudis sehrindeki Ermeniler, birinci ve ikinci Meml(k devrinde;
himaye, refah ve istikrarlarini gec¢mis devirlerde oldugu gibi
sirdirmislerdir. Ayrica, Kudis sehrine aralarinda krallarin ve emirlerin
de bulundugu Ermeni go¢cmen ve haci seli 6zglir ve engel olmaksizin
devam etmistir. Hatta Memlak Sultani Berke Han’in (M.S. 1277-1279)
Roma (Rum) kalesi fethinde (M.S. 1279) oldugu gibi, bazi zamanlar
Meml{k sultanlari tarafindan da tesvik edilmislerdir.® Oyle ki
kumandan HGsdm(ddin el-Ayintabi biri Ermeni digeri Arap olmak
Gzere iki elgiyi Ermeni metropolitine su metinle géndermistir. “Sultan
kaleyi giivenli bir sekilde teslim etmenizi ve rahiplerinizle birlikte
Kudiis’e gitmenizi emrediyor. Orada ihtiyaciniza yetecek kadar kéy
kurularak size verilecek. Eger bunu reddederseniz ve Kilikya’ya gitmek
isterseniz o size ikramda bulunarak katir ve at génderecek. Eger bunu
da yanasmayarak reddederseniz tiim Hristiyan kanlarinin vebali sizin
boynunuzadir”. Ancak onlar Roma (Rum) kalesinin Memllklere
teslimini reddederek saldiriya neden olmusglardir.>

Onlarin dinine mensup olan Garigoryus el-Malati’nin (Abdl Farac)
aktardigi bu bilgi sayesinde iki dnemli konuyu anlayabiliriz. Birincisi,
Memli(klar dénemi boyunca Ermeni din adamlar islam dininin
hosgériisiine ve saygisina nail olmuslardir. ikincisi, diplomasi ve idare
mekanizmasinin 6nemli konumlarinda bircok Ermeni Memllklar
tarafindan istihdam edilmistir. Ermeni metropolitine gonderilen elgi de
bu durumun iyi 6rneklerinden biridir.

57 Safalanyantes, Tdrihi’l Guds (Billugati’l Ermeniyye), Negelen en: Hevari
Azaryan, el-Céliyatii’l Ermeniyye fi Biladii’l Arabiyye, s. 118.

8 Kutbeddin Ebul-Feth Misa bin Muhammed bin Ahmed, Zeyl Mirétii’z
Zamdn, Hindistan, 1904, C.3, s. 97. Semseddin el-Zehebi, Ddveld’l isldm, Doha
1988, C.2, s. 178. istefanos el-Duveyhi (istifan al-Duwayhi), Tdrihi’l Ezmene,
Beyrut 1901, s. 141.

59 Garigoryus el-Malati, Tdrihii’l Zaman, s. 329.
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Meml{klar Roma (Rum) kalesine M.S. 1292’de girerek Ermeni
metropolitini ve tiim din adamlarini tutuklamislardir. Mezk(r senenin
28 Haziran’inda timunid incitmeksizin Kudis’e gondermiglerdir.®
Ayrica, Mescid-i Aksa’da yapilan hac ziyaretleri Meml{k sultanlarin
tarafindan takdir ve konukseverlik ile karsilanmis, Ki¢lik Ermenistan
Krali (Kilikya Ermeni Baronlugu) lll. Levon (M.S.1270-1289) M.S. 1267
senesinde Mescid-i Aksa’da saygili bir sekilde agirlanmistir.5
Meml(klar eliyle Kiiglik Ermenistan’in (Kilikya Ermeni Baronlugu) 1382
senesinde yikilmasindan sonra Kudiis sehrine ailesiyle birlikte hac
yapmak amaciyla Kral VI. Levon (1373-1374) da gelmis ve konuksever
bir sekilde agirlanmistir. Kudiis'te yaklasik bir sene kalan VI. Levon,
Ermeni kaynaklarinin ve arastirmalarinin aktardigina gére karisinin ve
kizinin talebi tzerine onlari Kudiis’te birakmis ve Avrupa’ya gitmistir.®2
Ermeniler giinimize degin kendilerini kucaklayan topraklara sadik,
Filistinli vatandaslar olarak Kudiis'te kalmislardir. Onlar, Filistinli
kardesleri gibi Kudis’teki mallarina ve arazilerine el koyan zalim
Siyonist isgalinin zorbaligina ve baskilarina maruz kalmaktadirlar.
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tarafindan kaleme alinan eserin temel amaci ise Tirkler ile iskitlerin
ayni topluluga mensup halklar oldugunu ortaya koymaktir.

Bir Giris bolimd ile baslayan eser, lic ana bélimden olusmakta, her
bolim sonunda verilmek suretiyle lg¢ ayri kaynakgayi ve bir de Dizin
bolimind ihtiva etmektedir.

Giris bolimiinde calismanin genel amacini; iskitler ile Turklerin,
yasam tarzlari ve dil yapilarindan hareketle ayni topluluga mensup
halklar oldugunun ortaya konulmasi olarak belirten yazar, amacinin
tahlil ve tespit yapmak oldugu, dolayisiyla alisilagelmis cerceveden
uzak kalinacagi vurgusunu yapmaktadir.

Kitabin ilk ana bolimu (s. 11-31) “Erken Mezopotamya Déneminde
iskit-Tirk Yasam Tarzi izleri” bashgini tasimaktadir. Bu bélimde
Simerler merkeze alinmak suretiyle, onlardan ogrenildigi kadariyla;
Simer ulkesinin gevresindeki eklemeli diller konusan konar-goéger
halklar ele alinarak bunlarin “Tirk-iskit”ler ile olan benzerlikleri
Gzerinde durulmustur. Yazar, cesitli arastirmacilarin gorislerinden
faydalanarak Stimercenin eklemeli dil olmasi sebebiyle Tiirkge ile olan
benzerligine dikkat ¢ekmekte, ardindan Elam, Babil, Asur gibi diger
Mezopotamya topluluklarinin dillerine deginmekte, ayrica bolgenin
Semitik kavimlerinin baslica kiltir unsurlarini Turani koékenden
aldiklarini belirtmektedir. Ardindan Simer kaynaklarindan hareketle
Martu, Subir, Elam, Turukku ve Terka Mari Kralligi topluluklarinin
iskitler ile olan benzerliklerine dikkat cekilmekte, bunlarin “Tiirk-
iskit”lerin 6nciisi veya akrabalari olabilecegi yoniindeki sonuca
varilmaktadir.

ikinci béliim ise (s. 33-120) kitabin en genis béliimi olup, “Eski Fars,
Eski Yunan, Roma ve Arap Kaynaklarinda Tirk-iskit Yasam Tarzinin
izleri” baghgini tasgimaktadir. Bu bélimde yazar ilk olarak “Eski
Diinyada Cografik ve Siyasi Taksimat” alt bashg ile “Tirk-iskit”
halklarinin nerelerde algilandiklarina dair kayitlari incelemistir. Bu
cercevede el-BirGni'nin Kitdbu’t-Tefhim eserinden hareketle; Yedi
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iklim, Ferid(in, Nuh Peygamber, Yunan, Hermes ve Hint taksimlerine
yer verilmistir.

Taksimlerin ardindan Fars, Asur, Eski Yunan, Roma, Cin ve Arap
kaynaklarinda iskitlerin izini siiren Ozcan, ardindan sirasiyla; mitolojik
verilere, Barbar veya Yunanca konusmayanlar olarak verilen bilgilere
ve son olarak mitolojik olmayan tarih verilerine gére Tiirk-iskit iliskisini
ortaya koymaya calismaktadir. Mitolojik olmayan veriler isiginda ise
konuya savascilik, yasam tarzinin nitelikleri, giyim-kusam, kece Uretimi
ve kullanimi, araba kullanimi, beslenme tarzlari, 6li gdmme ve yas
gelenekleri, kadinlarin konumu gibi agilardan yaklasiimistir.

Fars kaynaklarinda Avesta’dan ve soy agaclarindan yola cikarak
Afrasyab’in kokenine iliskin incelemelerde bulunan yazar, daha sonra
Sehristén-i Iransehr'den hareketle Afrasyab tarafindan kurulan
sehirlerin bilgisini vermekte, SGhndme’den hareketle ise Afrasyab’in
Taranhlar ile olan iliskisine deginmektedir. |. Daryus dénemine ait
buluntulardan hareketle iskitlerin izi strilmekte, bu yazitlarda iskitce
yazinin da kullanildigi belirtiimekte, iskitlerin yasadiklari bélgeler
Uzerinde durulmaktadir. Bununla beraber Kasgarlh Mahmud ve
Memliik tarihgisi el-Omeri’den hareketle de iskitlere dair ¢ikarimlarda
bulunulmaktadir. Ardindan Asur yazitlarindan da gikarilan sonuglarla
iskit-Sakalarin konar-gécer, savasci halklar oldugu fikrine variimaktadir.

Mitolojik kaynaklardan hareketle iskit ve Tiirklerin izini siiren yazar,
kaynaklardaki Taurilerin Tiirk ve iskitlerle olan benzerliklerine dikkat
cekmektedir. Ardindan Yunan kaynaklari isiginda “barbar” ve “yunan
olmayan” halklar olarak tanimlanan iskitlerin tizerinde durulmus, son
olarak mitolojik olmayan veriler isiginda iskitlerin yasam tarzlarini
incelenerek Tirkler ile olan benzerliklerine dikkat cekilmistir. Burada
savasclilik 6zellikleri kapsaminda diismani yorarak geri ¢ekilmek, savas
sirasinda bile olsa avcilik faaliyetlerine 6nem verilmesi, at Uzerinde
tersten ok atma, kement kullanimi gibi konularin hem Tiirk hem de
iskitlerde ortak oldugu vurgulanmustir. Baska bir ortak nokta olarak her
iki kavmin de sade bir yasam tarzina sahip olmalari, cesur ve dirust
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yasamlari verilmistir. Giyim konusunda ise pantolon, ¢izme, baslik
olarak kullanilan kilahlar gibi kiyafetlerin her iki toplulukta ortak
oldugu, iki kavmin de glindelik yasantisinda kecenin 6nemli bir
konumda bulundugu belirtilmistir. Araba ve arabali ev kullanimi,
beslenmede darinin 6nemi, kimiz ve et tliketimi, 6li gdmerken 6llnin
yanina yakinlarinin da gomiilmesi, cenaze merasimlerinde insanlarin
kendilerine zarar vermeleri, mezarlara kubbemsi bir sekil verilmesi,
kadinlarin toplumda erkekler ile esit statlide bulunmasi gibi konular da
Tirkler ile iskitler arasinda ortak dzellikler olarak verilmektedir.

Eserin Gglincl bolimi (s.121-183) “Eski-Yeni Ahit Yazini, Ortagaglar
ve Modern Dénemde Tiirk-iskit Yasam Tarzi izleri” baghgini tasimakta
olup bu béliimde kutsal kitaplar ve dinlerdeki “Turk-iskit”lere iliskin
izler incelenmistir. Bolimde bilhassa Gog-Magog (Ye'clic-Me’clic) ile
iskitler arasindaki olas bir iliskinin irdelendigi séylenebilir.

Musevilik, Hiristiyanlik ve islam’in kutsal kitaplarinda kendine yer
bulan Gog-Magog’un izini slirmek (zere ilk olarak Tevrat ele alinmistir.
Musevi inanisina gore Gog'un ath savasci bir topluluk olmasi gibi
Turklerle ortak olan &zelliklerine yer verilmistir. Ardindan incil ele
alinmis, burada ise Gog ve Magog’un, iskitlerden ayri bir topluluk
oldugu belirtilirken tefsirlere gére ise onlarin iskitler veya Hunlar
oldugu vurgusuna da yer verilmistir. Ancak genel itibariyla
Hiristiyanlik’'ta Gog ve Magog, tim kavimlerden farkl olarak
gosterilmistir. Kur'an’da ise Ye'clic-Me’ciic olarak gegen toplulugun,
alimler arasindaki gorislerden de hareketle Tirkler ile ortlismedigi
sonucuna varilmaktadir. Yazar, bunlarin ardindan Yahudi ve Hiristiyan
kaynaklarindan hareketle Gog/Magoglar ile iliskilendirilen diger
topluluklar olan Part, Hun, Massaget, Got, Alan kavimlerinin bunlarla
olan baglantisina yer vermektedir.

Bolimde bir diger kisim ise Geg¢ Ortacag ve Modern Caglarda
Tirkler ile iskitlerin ortakligina isaret eden kaynaklara ayriimistir. Son
olarak iskitler konusunda yapilan ¢alismalara ve bunlarin gérislerine
gore iskitlerin kokenine yer veren vyazar, yapilan ilk calismalarda
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bunlarin Tirk oldugu belirtilse de daha sonraki dénemlerde ortaya
cikan Irani dil konusan halklar oldugu soyleminin ardinda; Hint
Avrupalilarin  sinirlarint genisletmek  istemelerinin  yattigini
belirilmektedir. Ancak bu gériise ydneltilen reddiyeler ile irani kdkenli
kelimelerin sayisinin azinlikta oldugunu nakleden yazar, iskitlerin sahip
olduklari bozkir kiiltiiriiniin unsurlarini, yerlesik iranlilara ve Hintlilere
yormanin “mantiksiz ve anakronik” oldugunu belirtmekte, ayni sekilde
kurgan kiltlirintin de Avrupalilarla anilmasini tuhaf buldugunu ifade
etmektedir.

Kitabin iceriginde dikkat ceken ilk nokta iskitlerin kdkeninin
incelendigi bu calismada iskitlerin her zaman “Tirk-iskit” olarak
adlandiriimasidir. Bu adlandirma pesin bir kabul izlenimi verdigi gibi,
kaynaklara yapilan atiflar s6z konusu oldugunda kaynakta yer alan
ifadelerde iskitlerden mi yoksa Tirklerden mi bahsedildigi konusu
belirsizlesmektedir.

Calisma, bazi ozellikleri ile bu alana dair yapilan galismalardan
kendisini  ayirmaktadir. Kitabin ilk  konusunu  olusturan
Mezopotamya’daki konar-gocer, savasci nitelikteki Martu, Subir, Elam,
Turukku, Mari Kralligi gibi topluluklar genelde Tirk tarihi icerisinde
degerlendiriimeyerek  belki de fazla 0O6nem  gosterilmeyen
konulardandir. Bu agindan eserin giris bolimiinde bunlarin Tirkler ile
olasi baglantilari lzerinde durulmasi dikkat cekici olmanin yaninda
onemli bir ¢caba olarak géze ¢arpmaktadir.

“Eski Fars, Eski Yunan, Roma ve Arap Kaynaklarinda Tirk-iskit
Yasam Tarzinin izleri” baslikli ikinci béliime gelindiginde ilk olarak Tiirk
topluluklarinin yerlerinin anlasilmasi icin yapilmis olan cografi diinya
taksimatlarina yer verilmesi, yine c¢ogu arastirmadan bu eserin
ayrilmasini saglayan bir bolim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

S6z konusu ikinci boélimde konu ile ilgili kaynaklara da yer verilmesi,
iskitler konusunda yapilacak calismalarda kaynak bilgisi agisindan
kitaba bir rehber niteligi kazandirmaktadir. Ayrica bélimde adi gegen
kaynaklardan gesitli haritalara da yer verilmesi 6nemli bir husus olarak
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karsimiza ¢cikmaktadir. B&lim boyunca Theophylact Simocatta, el-idrisi,
Avesta, Sehristéni-i iransehr, SGhndme, 1. Daryus dénemi yazitlari,
Taberi, Kasgarll Mahmud, el-Omeri, Herodot, Ephorus, Pompeyli
Trogus, Justinus, Yasl Plinius, Ptolemaios, ibnu’l-Fakih, ibn Hurdazbih
gibi ¢cok sayida onde gelen kaynaklara yer verilmesi, verilen bilgilerin
glvenilirligini artirmaktadir.

iskitler ile Turklerin yasam tarzlarindaki ortakliklar konusunda genis
bir incelemeye yer verilmesine karsin; Iskitlerin miitevazi yasam
tarzlarinin Attila’nin yasam tarz ile iliskilendirilerek ortak bir noktaya
varilmasi®, iskitlerin baslarina taktiklari uzun ve sivri kilahlarin;
Osmanli yenigerilerinin taktiklari kege kilahlar ile iliskilendirilerek
bunun bir kiiltiir devamlilg olabileceginin belirtiimesi? veya iskitlerin
araba-evli yasam tarzlarinin Tugrul Bey'in, arabalarin da yer aldig
ordusu ile iliskilendirilmesi 3 gibi elestirilebilecek noktalar da
bulunmaktadir.

Eser, konusu itibariyla anti-tezini olusturan Hint-Avrupali iddialarina
ise ¢ok az bir degerlendirme ile deginmistir denilebilir. Ayrica bu

Y Ozcan, Iskit-Tiirk Ayniligi, s. 81. gogaltabilecegimiz 6rneklerden birisini
verecek olursak 6. Yiizyilda istemi Yabgu tarafindan kabul edilen Bizans elgisi
Zemarkhos; istemi’nin otaginda ipek kumaslar, altin divan, heykeller, altin
sisli yatak gibi degerli esyalar ile karsilastigini bildirmektedir. Edouard
Chavannes, Cin Kaynaklarina Gére Bati Tiirkleri, cev. Mustafa Kog, Selenge
Yayinlari, istanbul 2013, s. 301. Dolayisiyla Tiirk hiikiimdarlarin mitevaziligi
Uzerine yapilacak bir genelleme hatali olacaktir.

2 Ozcan, Iskit-Tiirk Ayniligi, s. 85. iskitlerden Osmanlilara kadar olan yaklasik iki
bin yillik silireg icerisindeki Tiirk topluluklarinda genel olarak bu tarzda bir
baslik geleneginin bulundugu bilinmemektedir. Dolayisiyla bunun bir kaltir
devamlihgi oldugunu ileri stirmek icin yetersiz géziikmektedir.

3 Ozcan, iskit-Tiirk Aynilidi, s. 90. Savas arabalarinin ortaya gikisindan kisa bir
sure sonra Misir'dan Mezopotamya’ya kadar yayildigi ve bu teknolojiyi
kullanan gok sayida Tiirk olmayan toplulugun var oldugu bilinmektedir: Bkz:
John Keegan, Savas Sanati Tarihi, ¢cev. Fiisun Doruker, Bilgin Yayincilik,
istanbul 1995, s. 244-245,259. Dolayisiyla arabalar veya savas arabalari bu
tarih araliginda Tiirklere 6zgu kalmamistir.
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degerlendirmede; iskitlerin irani bir dil konustuklari yéniindeki
goristin Avrupa’da taraftar bulmasinin sebebi olarak Hint-Avrupalilarin
yurtlarinin sinirlarinin genisletilmesi arzusu gosterilmistir ki yetersiz bir
actklama olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu gorise yoneltilen
reddiyelere de deginen yazar, iskitlerin sahip olduklari zelliklerin Hint-
Avrupalilara atfedilmesini “mantiksiz”, “ironik” ve “anakronik”
buldugunu belirtmektedir ki bu gortsini Hint-Avrupalilarin
yerlesikligine ve gogebelikle ilgili “kurgan” gibi kavramlarin Tirkce
olusuna baglamaktadir®.

Eserin genis bir yelpazede Tirk-iskit ortakhigini incelemesi, her
zaman tartismalara sebep olan iskitlerin kdkeni konusunda Tiirk tezinin
temel niteliklerini ihtiva etmesi sebebiyle bir basvuru kaynagi
olmasinin yaninda, gelecek calismalar acisindan blnyesindeki
kaynaklarin genisligiyle bir rehber niteligindedir. Cogu konuda birincil
kaynaklara basvurularak nakillere yer verilmesi ve anlatimin duru bir
dil ile gerceklesmis olmasi ise c¢alismanin okunmasini keyifli
kilmaktadir. Eserin, iskitler ile Tiirkler arasindaki ortakliklar konusunda
blylik bir boslugu doldurdugu ise asikardir.
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