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Editorden
Sunus

Merhaba,

Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi’nin Haziran 2021 sayisinda da alana katki saglayacak nitelikte
makaleleri sizlerle bulusturmanin heyecani ve gururu icindeyiz. Bu sayida degerlendirilen dokuz makaleden doérdi
arastirma, biri de derleme olmak lzere bes makale hakemlerden onay alarak dergimizde yer aldi.

Osman Yalgin, “1950 Sonrasinda Turkiye -Yunanistan Sorun Sahalari ve Gelismeler” baslikli calismasinda, Tiirkiye-
Yunanistan arasinda zaman zaman dostluk képrileri kurulabilse de bunun devamli olmadigi ve mevcut sorunlarin
ortadan kaldirilmasina ¢6ziim getirmedigini dile getirmistir. Yalgin, calismasinda Ege Denizi, Kibris, FIR Hatti, kita
sahanlhigl ve Bati Trakya’da yasanan olumsuz gelismeler gibi 6nemli meseleleri inceleyerek, Tiirkiye ve
Yunanistan’in sorunlarini kendi aralarinda ¢dzmelerinin barisin devami icin degerli oldugunu ifade etmistir.

“Kurumsal Yénetim ilkelerinin Finansal Performansa Etkisi: Panel Veri Analizi” baslkli calismalarinda Hakan Tufan
ve ilhan Ege, kurumsal yonetim ilkeleri ile finansal performans arasindaki iliskiyi panel veri analizi ile ortaya
cikarmak amaciyla, Borsa istanbul Kurumsal Yénetim Endeksi’nde (BISTXKURY) 2009-2016 yillari arasinda devamli
yer alan firmalari, kurumsal yonetim ilkeleri olarak kabul edilen pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik,
menfaat sahipleri ve yonetim kurulu bagimsiz degiskenleri baglaminda incelemislerdir. Calismanin sonucunda
kurumsal yonetim notunun finansal performansi pozitif yonla etkiledigi belirlenmistir.

Ecem Ozhan ve Serkan Kandir, 2010: 2 - 2018: 12 déneminde BIST 100 ve Konut Fiyat Endeksi degiskenlerinin
paylarinin Borsa istanbul’da islem géren 15 cimento sirketinin pay getirileri tizerindeki etkisi arastirdiklari “Borsa
istanbul Cimento Sirketlerinin Pay Getirilerini Etkileyen Faktérlerin incelenmesi” baslikli calismalarinda, BiST 100
endeksinin ¢cimento sirketlerinin pay getirileri Gzerindeki etkisinin anlamli oldugu sonucuna varmislardir. Konut
Fiyat Endeksi’nin ¢alismaya konu olan sirketlerin pay getirileri Gizerindeki etkisi daha sinirli kaldigi ¢alismanin
sonucunda elde edilen bir diger bulgudur.

“19. Yuzyilda Silifke Képriisi’niin Tamiri Ve icel'in Kalkinma Cabalarindaki Katkisi” baslikli calismasinda Ayhan
Yalgin, Silifke Tas Koprisi’niin 19. ylzyilda glindeme gelen ve uzun bir siireci kapsayan onarimi ile ilgili cabalari,
arsiv kayitlari Gzerinden ve yine birinci el kaynak niteligindeki eski fotograflarla destekleyerek incelemistir.

ibni Haldun’un bir devletin ¢cdkmesine iliskin aciklamalarinin esas olarak adalet dairesi baglaminda tretim iliskileri
yoluyla agiklanabileceginin ortaya kondugu “ibni Haldun’a goére Devletin Cokiisiinin Analizi: Adalet Dairesi
Baglaminda Bir Degerlendirme” baslkli calismasinda Cumali Bozpinar, ibni Haldun’un adalete iliskin gériislerini,
kapitalizm Oncesi vyapilardaki Uretim iligkilerinin geleneksel iliskilerde go&miilenmesi ¢ercevesinde
degerlendirmistir.

Cem Giilcan, “Nitel Bir Veri Toplama Araci: Odak (Focus) Grup Tekniginin Uygulanisi ve Gegerliligi Uzerine Bir
Calisma” baslikli derleme galismasinda, nitel arastirma paradigmasi olarak, 6zellikle de Sosyal Bilimler alaninda
siklikla kullanilan, kullanildigl kadar da gegerliligi bilim gevrelerince tartisma konusu olan Odak (Focus) Grup
teknigini incelemistir.

Bu sayimizi sizlere ulastirmak icin ekibimiz yine cok yogun ve dzverili calisti. Editdr yardimcimiz Dr. Ogr. Uyesi
Ender GURGEN’e, dergi sekretaryasini yiiriiten Ars. Gor. Oznur GOCMEN ve Ars. Gor. Giileycan AKTAS’a, Yazim
ve Dil Editdérimiiz Ogr. Gér. Dr. Cigdem KALEGERI’'ye ¢ok tesekkiir ediyorum. Elbette yayin kurulumuz ve
hakemlerimize de zaman ve emeklerini esirgemeden sunduklari katkilar nedeniyle tesekkir ediyorum. Bir sonraki
sayimizda goriismek lizere.

Editor Prof. Dr. Y. Glirhan Topgu
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1950 Sonrasinda Tiirk -Yunan Sorun Sahalar1 ve Gelismeler

Turkish-Greek Problems and Developments After 1950

Osman YALCIN*

(0V4

Tarih, diismanlik iiretme bilimi olmadig: gibi, degisen giindem i¢inde milli hassasiyetlerin unutulmasina da seyirci
kalmamaktadir. Ulkeler, varliklarmi, baris ortaminda ve bir ahenk i¢inde karsilikli saygiyla ve hukuki zeminde
stirdiirebilme seviyesini heniiz yakalayamamislardir. Bu nedenle, ne zaman bir kriz ve gerginlik ¢iksa yol gosterici
rehber, tarih olmaktadir. Tiirkiye-Yunanistan arasinda da zaman zaman dostluk kopriileri kurulabilmekteyse de
bunun devamli olmadig1 ve mevcut sorunlarin ortadan kaldirilmasina ¢éziim getirmedigi goriilmektedir. Ege
Denizi, Kibris, FIR Hatti, kita sahanlig1 ve Bat1 Trakya’da yaganan olumsuz gelismeler, nemli meselelerdendir.
Diger taraftan Batili iilkelerin yanli politikalar1 her zaman Yunanistan’in amaglarina hizmet etmistir.

Yunanistan kuruldugu giinden itibaren Tirkiye’ye karst iligkilerinde oldukga istikrarli olmustur. Bu
istikrarin 6zl ise; Tirkiye’nin giicli oldugu donemlerde stabil kalirken, Tiirkiye’nin sorunlarla karsilastigt
zamanlarda Tiirkiye aleyhine politika gelistirme bigimindedir. Yunanistan, bu politikasi ile pek ¢ok Tiirk topragim
isgal etmistir. Oysa Tiirkiye, Yunanistan’a zor durumlarinda daima destek vermistir. Cografyanin bir kader oldugu
gergegi dikkate alindiginda, Tiirkiye ve Yunanistan’in sorunlarint kendi aralarinda ¢6zmeleri barisin devami i¢in
degerlidir.

Anahtar Kelimeler: Ege Denizi, Kibris, FIR Hatti, Kita Sahanlhigi, Tiirkiye.

ABSTRACT

History is not a science of producing hostility, nor is a passive factor in losing the national sensitivities in the
changing agenda. The countries have not yet attained the level of being able to sustain their existence in a peaceful
environment and in harmony with mutual respect and legal grounds. For this reason, when a crisis and tension
arises, it is the history which guides. Though friendship bridges could be established between Turkey and Greece
from time to time it was not enduring and far from eliminating the existing problems. The negative developments
in the Aegean Sea, Cyprus, FIR Boundary, the Continental Shelf and Western Thrace are among important issues.
On the other hand, the Western non-objective policies have always served the purposes of Greece.

Since its foundation, Greece has been fairly stable in its relations with Turkey. Greece adopted status quo
when Turkey was strong, while it adopted policies against Turkey when Turkey was in trouble. Following this
policy, it has occupied many Turkish territories, whereas Turkey gave a helping hand to Greece whenever it was
in trouble. Considering the fact that the destiny of geography, Turkey and Greece are valuable for the continuation
of the peace issues to resolve between themselves.

Keywords: Aegean Sea, Cyprus, FIR Boundary, Continental Shelf, Turkey.

Giris

* Dog. Dr., Rumeli Universitesi, Meslek Yiiksekokulu, Ulastirma Hizmetleri Boliimii, Sivil Hava Ulastirma Isletmeciligi,
osman.yalcin@rumeli.edu.tr- osmanyalcin3334@gmail.com, ORCID: 0000-0002-6259-6490.
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Tarih bilimi, halklarin milli karakterinin ortaya ¢iktig1 giinden bu yana, elde edilen bilgilerin
kiyaslamasina olanak saglayan o6nemli bir arsiv sahasi olmustur. Bir milletin ge¢mis
donemlerde gosterdigi davranis kaliplari, performans, duygu durumu ve yaklasimlardan
yararlanilarak hangi sartlarda, nasil bir refleks verecegi ongoriilebilmektedir. Gelismis tilkelerin
istihbarat orgiitlerinin bu konuda olduk¢a onemli ¢aligmalari bulunmaktadir. Bu yaklasim ile
komsu iilkeler arasindaki iliskilerin analizi yapilabilmekte ve istenildigi takdirde bu
tecriibelerden yararlanilarak krizler ¢ikarilabilmektedir. Hatta bu krizler vesilesiyle taraflarin
ekonomik kaynaklarini harcama alanlar1 belirlenebilmektedir. Bu durum ise tarih biliminin
bir¢ok bilim ile ortak yonlerinin giiniimiizli sekillendirmede etkisini gostermesi bakimindan
onemlidir.

Tirk heyeti barig gorismeleri igin Lozan’a giderken, kendilerine Ankara Y oOnetimi
tarafindan 14 maddelik taviz verilmeyecek temel hususlarin direktifi verilmisti.* Bunlardan bes
madde Yunanistan ile ilgiliydi. Bu maddeler arasinda yer alan adalarin durumu giintimiize kadar
da iki tilke arasinda devam eden sorunlardan biri olmay: siirdiirmiistir.

Yunanistan, kurulusundan beri sebepleri farkli olmakla birlikte birgok problem ile
karsilasmistir. Yunanistan’in, Tiirkiye’den bagka diger komsular ile basta Makedonya konusu
olmak tiizere temel sorunlar1 bulunmaktadir. Keza Tiirkiye, Yunanistan’in savasta oldugu
doénemlerde dostluk kopriilerini daima agik tutmustur. Ornegin gida sorununa katki saglamak
icin destek olmus ve zor durumunda dostane bir komsuluk iligkisi yiiriitmeye dnem vermistir.
Tiirkiye, bu kapsamda Ikinci Diinya Savasi yillarinda verilen komsuluk desteginin bir
gostergesi olmas1 bakimindan, Yunanh ¢ocuklara gida ve barinmada destek olmustur.?

Tiirkler ve Yunanlar yaklasik bin yildir ayn1 cografyada beraber yasama ve Yunanlarin
bagimsizlig1 sonrasinda ise komsu devletler olarak yine ortak sorunlar1 paylagsma mecburiyetini
hissetmeleri yonleriyle komsu tilkelerdir. Ne var ki, Yunanistan daha kurulus siirecinde daima
Avrupa ilkelerinin destegi ile varligimi siirdiirmeye ¢alisan ve milli politikalarin1 bu eksen
lizerine inga etme mechuriyetinde olan bir devlet olmustur. Tiirkiye ise kriz donemlerinde bu
birliktelikten daima tedirgin olan ve genelde zarar goren iilke konumunda olmustur. Halen
Tiirkiye-Yunanistan arasinda kokleri eskiye dayanan ve ¢oziim iretilemeyen pek ¢ok sorun
bulunmaktadir. Bunlarin baglicalar arasinda; Bat1 Trakya Tiirkliigli sorunlari, Kibris Sorunu,
hakimiyeti konusu tartigmali Ege Adalari, Lozan Antlasmasi’na aykir1 olarak Ege adalarinin
silahlandirilmasi, Ege Hava Sahasi (FIR Hatt1) ve Yunanistan’in karasularinin sézde 12 mile
cikarma konular1 yer almaktadir. Yine bu caligmada yer almayan ama iki iilke arasinda
stirmekte olan Bat1 Trakya Tiirklerinin sorunlari, gégmenlerin kontrolii, ruhban okulu ve tarihi
eserlerin bakimi gibi pek ¢ok sorun bulunmaktadir. Iki iilke arasinda 1950 yili sonrasinda
devam eden sorunlar bu ¢alismanin konusudur. 1950 sonrasinin ele alinmasinin nedeni, 1945
sonrasinda Soguk Savas ile birlikte diinyanin iki kampa ayrilmasi sonucu iki ilkenin uyusan
¢ikarlar olmustur. Iki iilkenin kendi aralarindaki sorunlara ragmen 18 Subat 1952 tarihinde
NATO’nun iki ortagi olarak onemli bir paktin iiyeleri olmalart 6nemliydi. Yine Balkan
cografyasi1 Bat1 ve Dogu ittifaklari arasinda bir tehdit alan1 durumundaydi. Tito liderligindeki
Yugoslavya’nin giivenligine ve SSCB tehdidine karsit durabilmesine Batili iilkeler 6nem
vermekteydi. Bu maksatla, 28 Subat 1953’te Tiirkiye, Yunanistan ve Yugoslavya arasinda
Ankara Antlagsmast ile yeni bir Balkan Pakti imzalanmistir. 9 Agustos 1954°te
Yugoslavya’nin Bled kentinde bu ii¢ {lkenin resmi olarak dostluk ve askeri
isbirligi antlasmasi1 imzalamasi tizerine Balkan Pakti resmiyete kavusmustur. Bu pakt 6ncesi,
1952 yihi i¢inde Tiirk Bagbakant Adnan Menderes ve takiben Tiirkiye Cumhurbaskani1 Celal
Bayar’in Yunanistan ziyareti ile vizelerin kaldirilmasi sonrasinda iki {ilkenin iliskileri

! Baskin ORAN (Edt.), Tiirk Dis Politikast Cilt I: 1919-1980, 3. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001, s. 525-
528.

2 Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), Fon; 30.01, Kutu: 40, Dosya: 240,
Sira:16; (EK-1: Yunan Cocuklarmin Tiirkiye’ye Getirilmesi).
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giiclenmistir. ABD, iki {ilke arasinda iyi iliskiler kurulmasini dénemin sartlari itibariyle
desteklemistir.? Diger taraftan 1960’11 yillardan itibaren iki iilkenin de Avrupa Birligi’ne iiye
olma istekleri bolgede isbirliginin artmasi yoniiyle nemliydi. Ayni cografyada yer alan iki
tilkenin, diinyanin siyasal yapilanmasinda ve tehditler karsisinda geleceklerini gordiikleri yer
farkli olmamigtir. Bunun yaninda iki iilkenin kendi aralarinda da bazi sorunlar1 var olmaya,
zaman zaman iki iilkeyi sicak bir ¢atismanin esigine getirmeye devam etmistir. Bu sorunlar
asagida incelenmistir.

Diinyanin  kutuplasmaya basladigi donemde Tiirkiye-Yunanistan iliskilerinde
istenmeyen bazi sorunlar meydana gelmistir. Bu sorunlardan biri giinlimiize kadar tartigmasi
devam eden ve birgok insanin biiyiik zararlara ugramasina neden olan 6-7 Eylil 1955°te
yasanan lizilicii olaylardir. Bu olaylar Atatiirk’in Selanik’teki evine bombali saldirt
diizenlendigi yoniindeki asilsiz iddia iizerine baslamis ve Istanbul’da zengin Rumlarmn
varliklarina zarar veren bir sokak hareketine evrilmistir. Bu olaylar 29 Agustos 1955 tarihinde
baslayan ve olumsuz neticelenen Londra Konferansi sonrasinda meydana gelmistir. Yapilan
son arastirmalar, bir ingiliz Konsoloslugunda 1954 yilinda yazilan bir raporda, “Tiirklerle
Yunanlarin arasi ¢ok iyi. Atatiirk’{in evine bir bomba atsak ortalig1 ne kadar karistiririz acaba?”
seklinde bir ifadenin oldugunu ortaya ¢ikarmistir. *

Doénemin Tiirk hiikiimeti bu durumdan biiyiik rahatsizlik duymus; Basbakan Adnan
Menderes, 1955 yilinda Yunan Basbakani Feldmaresal Aleksandros Papagos’a gonderdigi
mesajda zararlarin karsilanacagin1 ve yasananlardan duydugu biiyiik teessiirii bildirerek iki
tilkenin Balkanlardaki ve NATO’daki isbirliginin gii¢lii olarak siirmesi temennisinde
bulunmustur.® Tiirkiye’nin aldig1 bir takim tedbirlerle zararlar telafi edilmis olmakla birlikte
diinyada olusan alginin diizeltilmesi i¢in uzun yillara ihtiya¢ duyulmustur. Bu dénemde olusan
bu olumsuz algi, dogal olarak Kibris Meselesi konusunda da olumsuz bir yaklagimin
gelismesine etki etmistir.

1. Tiirkiye-Yunanistan Arasinda Yasanan Sorunlar Kapsaminda Kibris Meselesi

Kibris, Osmanli Devleti tarafindan 1571 yilinda Venedik Devleti’nden alinmistir. Sokullu
Mehmet Pasa’nin Venedik elgisine, “Siz bizim donanmamizi yakmakla sakalimizi kestiniz, biz
ise Kibris’1 almakla sizin kolunuzu kestik. Kesilen sakal daha giir ¢ikar ama kesilen kol geri
gelmez.” sozii olduk¢a meshurdur.® Bu dénem ayni zamanda Osmanli imparatorlugu’nun
lojistik yeterliligi ve ekonomik giicii bakimindan da 6nemli kazanimlarinin oldugu zamanlardi.
Donanmanin tamamlanmasi konusu iki iist seviye pasa ve amiral arasinda giindeme geldiginde,
aralarinda gegen konugsma olduk¢a 6nemlidir ve donemin durumunu yansitmaktadir.

Osmanli donanmas1 agir bir yenilgi almis ve leventlikten gelen Kili¢ Ali Pasa, kaptan-1
derya olmustur. Devlet, yenilginin izlerini bir an 6nce silmeye c¢aligmaktadir. Ancak Kaptan
Pasa bunun kisa siirede gergekleseceginden pek timitli degildir. Sadrazam Sokullu Mehmet
Pasa, bir giin kaptan-1 derya olan Kilig Ali Pasa’ya hitaben soyle demistir:

Pasa Hazretleri sen heniiz bu Devlet-i Aliye’yi bilmemigsin. Sunu bil ki, bu
devlet ol devlettir ki murat ederse ciimle donanmasinin lengerlerini (demir)
giimiisten, resenlerini (ip) ibrisimden, yelkenlerini atlastan etmekte suubet

% Oran, a.g.e., $.586-594; Derya SEVINC, "Tiirk-Yunan iliskileri Cer¢evesinde Kibris Sorununda Yeni Bir Asama
(1954-1960)", Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi Say1: 60, Bahar 2017,
5.173-175.

4 Murat Koylii, Tiirk Siyasi Tarihi 1789-1980, Kripto Yaymcilik, Ankara, 2017, 5.488-491; ORAN, a.g.e.,s.601;
Derya SEVINC, Demokrat Parti Donemi Tiirk-Yunan Iliskileri (1950-1960), Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi
Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 2012, 5.46-52,88-94; SEVINC, ... Kibris Sorununda
Yeni Bir Asama, s.178.

> BCA, Fon: 030.10, Kutu:37, Dosya: 266, Sira:06 (Ek-3:Bagbakan Adnan Menderes'in Yunan Mevkidasina
Mesaji).

6 Korel Haksun, Tarihten Notlar 2, I1.Cilt, Kastas Yayinlari, Istanbul, 2004, s.87.
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¢cekmez ve herhangi geminin halatin1 ve yelkenlerini yetistiremezsen bu
minval {izere benden al.

Bu kesin tavir karsisinda vaziyeti kavrayan Kaptan Pasa, Sokullu’nun elini 6pmiis;
“Hakikaten bildim ki donanmay: siz tekmil edeceksiniz.”’ demistir. Nitekim bes ayda iyi bir
orgiitlenme ile iki yiizden fazla kadirga ve mavna imal edilmis ve denize indirilmistir.® Goffery
Parker’in eserinde gectigine gore Inebaht1 (Lepanto) Deniz Savasi’nda, Hacli Donanmasi ele
gecirdigi Osmanli denizcilerini sabirla idam ettiginden, Osmanli donanmasi yetenekli insan
gliciinii kaybetmistir. Yine ayni eserde yer aldigina gére Osmanli donanmasi profesyonel insan
giiciinii kaybedince, 1572’de denize indirdigi iki yiiz gemide, hapishanede bulunan mahktmlari
istihdam etmek mecburiyetinde kalmistir. Para, mal ve benzeri degerler yerine konulabilmis
ancak kaybedilen yetismis insan unsuru bir daha ikmal edilememistir. Zaman kavrami, en
onemli harp prensibidir. Osmanli Imparatorlugu, inebahti1 Deniz Savasi’nda insan giiciinii
kaybetmesi ile Akdeniz’deki tistiin konumunu kaybetmistir. Kibris’in fethi sonrasinda Sokullu
Mechmet Pasa’nin Venedik elgisine soyledigi soz, siyaseten ¢ok degerli bir durustur. Gergekte
ise Inebaht1 Deniz Savasi, Osmanli teknolojisinin arzu edilen seviyede olmamas1 bakimimdan
onemli bir ikazdi.

Osmanli Imparatorlugu’nun Kibris’ta kurmus oldugu sistem, dénemine gére oldukca
insani ve ada halkin1 kucaklayiciydi. Nitekim fetih sonrasi agirlikli olarak Karaman-Mersin
bolgesinden iskan edilen Tirkler ile adanin demografik yapisinda ¢esitlilik olusmustur.
Uygulanan vergi politikalar1 ve Kibris’in merkezi bir yerde olmasi kisa siire igerisinde hayatin
canlanmasina imkan saglamistir.

Sanayi Devrimi her alanda oldugu gibi somiirgecilik anlayisini da etkilemistir. Giicii
elinde tutan iilkeler, {irtinlerini pazarlamak, daha cok iiretmek, ana kitalarindaki halkin refah
seviyesini artirmak, siyasal olarak One ¢ikmak gibi degisik gerekgeler ile faaliyetlerini
artirmiglardir. Fransiz Ihtilali sonrasinda milliyetgilik akimi, dinsel ve mezhepsel olarak
Osmanli halklarin1 da olumsuz etkilenmis ve Osmanli halklar1 bu gelismelerin tesirinde
kalmiglardir. Fransa, Misir’a 1798 yilinda asker ¢ikarmis, burada kendi egemenligini kurmak
istemistir. Ne var ki, Ingiltere’nin destegini alan Osmanli Imparatorlugu, Misir’dan
vazgecmemistir. Napolyon’un yenilmez vasfi, Akka Kalesi onlerinde Cezzar Ahmet Pasa
isminde bir Tirk generali karsisinda agir bir yara almigtir. Siiphesiz bu basarida Fransa esas
alinarak egitim verilen Nizam-i Cedit askerlerinin 6nemli katkis1 olmustur.®

Napolyon’un yenilgisi ile Osmanli, Misir’a yeniden hakim olmakla birlikte bir siire sonra
Mehmet Ali Pasa Vak’asi ile karsilasmistir. Mehmet Ali Paga’nin, Fransa ile olan iliskisi ve
sonrasinda meydana gelen gelismeler, Fransa’nin Misir’a ilgisini stirdiirmesine neden olurken,
bu gelismeler Ingiltere tarafindan Hindistan’in emniyeti sebebiyle daima endise ile
karsilanmustir. Ingiltere bu siiregte Osmanli Imparatorlugu’nu desteklemeyi kendi ¢ikarlarina
uygun telakki etmistir. Siiphesiz bu oyunda en 6nemli gelisme Siiveys Kanali’nin agilmasi
olmustur. Kanalin agilmasinda, Fransa onemli hale gelirken; zaman igerisinde Ingiltere,
kanaldaki hisselerin énemli bir kismini almay1 basarmistir. Ingiltere Bagbakani Disraeli, 1876
yilinda Ismail Pasa’dan Siiveys Kanali hisselerini satin alirken, Hindistan’in giivenliginin
teminatiin Misir ve Siiveys degil bilakis Istanbul oldugunu sdylemistir. Kanalda sz sahibi
olmak; Hindistan yolunun giivenliginin saglanmasina oldugu kadar Dogu Akdeniz’de giiclii
olunmasina da katki saglamistir.X? Kibris’ta iis edinilmesi veya burada asker konuslandiriimasi
ise Dogu Akdeniz i¢in énemli bir karakol vazifesi gormekteydi. Ingiltere, Misir’1, Hidivligi

" Haksun, Tarihten Notlar-2, Istanbul, Kastas Yay., 2004, s. 86.

8 Haksun, Tarihten Notlar-2, s. 86, 87; Osman Yal¢n, Tiirk Hava Giicii Kurulusu i1k Seferleri ve Yiikselisi 1911-
1950, Tiirkiye Isbankasi Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2017, 5.435, 436.

9  Fahir ARMAOGLU, 19.Yizy1l  Siyasi Tarih (1789-1914), TTK, Ankara,1997, s.57-59;
https://islamansiklopedisi.org.tr/cezzar-ahmed-pasa,(E.T.:24.05.2021).

10 ARMAOGLU,a.g.e.-2010, 5.267,337,356, 405-407.
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bor¢landirmak suretiyle kendine bagimli hale getirmis ve bor¢larimi tahsil etmek maksadiyla
Misir’1 isgal etmistir. Misir’t elinde tutan iilkeler genel olarak Kibris’ta sz sahibi olmak
istemistir. Nitekim Ingiltere bunun igin fazla beklemeye ihtiya¢ duymamus, Siiveys Kanali’nin
hisselerini satin almakla etki alanin1 genisletmistir.'*

Kibris, MO 8. yiizyildan 15. yiizyila kadar 15 defa el degistirmistir. Osmanli idaresine
kadar olan 500 yillik stirede din adamlarin1 segme hakki bile verilmemistir. Ancak Osmanli
donemi Kibris’m en uzun siireli huzur iginde gecen dénemi olmustur. Kibris’in Ingiltere’nin
eline gecmesi sonrasinda, Kibrisli Rumlarin hayalden 6te gecemeyecek olan Dogu Roma
Imparatorlugu’nu ihya politikast kapsamida Yunanistan ile birlesmek icin faaliyet
baslatilmistir. Buna, Rusya’nin destek¢i oldugu goriilmekteydi. Yunanlar, 1850’li yillardan
itibaren Kibris’a gogili desteklemislerdir. Bu tarihte 40.000 olan Rum sayisi yiizyil iginde 10
katina ¢ikmistir. Oysa aym tarihte Yunanistan’da niifus artist %10°dur. Yunanlarin bu
girisiminde en biiyiik destekgileri Ingiliz yonetimi olmustur.*2

19. ylizyil sonuna kadar Kibris, olduk¢a diizenli ve huzurlu bir Tiirk yurdu olma vasfini
korumustur. Siiveys Kanali’nin agilmasi ile ada 6nemli hale gelmistir. Kibris, 1877-1878
Osmanli-Rus Savasi sonunda, destekleri sebebiyle Ingiltere’ye gegici olarak birakilmugtir.
1882’de Misir’m isgal edilmesi sonrasinda ise stratejik konumu devam etmistir. Ancak Ingiltere
Kibris’1, Osmanli Devleti’ne hi¢bir zaman iade etmemis, Birinci Diinya Savasi baslayinca ilhak
ettigini agiklamistir. Lozan Baris Antlasmast ile bu durum resmiyet kazanmustir.® Kibris Adas,
tarihin her doneminde Anadolu’nun giivenligi bakimindan stratejik bir yer olarak goriilmiistiir.
Osmanli idaresi donemin sartlarinin da zorlamasi ile orada bulunan Tiirklerin haklarinin
korunmasi sartiyla adayi, gecici olarak Ingilizlere birakmis bulunuyordu.

Bu dénemde kaybedilen énemli bir diger ada Girit’tir. Osmanli Imparatorlugu dagilma
doneminde Akdeniz’de bulunan stratejik adalari, isyanlar ve giiglii devletlerin tazyiki ile
kaybetmeye baglamistir. Yiizyillardir Tiirk yurdu olan ve niifusunun yarisi da Tiirk olan Girit’in
yiiz yillik bir siiregte Tiirksiizlestirilmesi, dnemli bir 6rnektir.*

Kibris’m ydnetimini elinde tutan Ingilizler, Rumlarm siddet hareketlerini 6nlemekte
basarisiz olmuslardir. Adadan ¢ekilmeleri yoniinde yerel baski gittikce artmistir. Zamanla bu
stireci kendi politikasina eklemleyen Yunan yonetimi, Tiirkiye’nin barisgil politikasina ve
komsuluk iliskilerine uygun olmayan bir politika takip etmistir.

Kibris’1n tarihine bakildiginda Yunanistan’m Megali Ideasi’nin®® (Biiyiik Diis) bir parcasi
olarak ele gegirilmesi Enosis'® (birlesme) olarak tamimlanmistir. Kibris’in asli unsuru olan
Tiirkler buna kars1 direnisi oldukca erken zamanda gdstermistir.}” Tiirkiye, Yunanistan ile
devam eden dostluk iliskilerinin zarar gérmemesi i¢in baslarda tarafsiz kaldigi bu sorun
karsisinda, Ozellikle 1955 Londra Konferansi’ndan sonra taraf olmak zorunda kalmustir.
Kibris’in Tirklerin giivenligi yaninda, Tirkiye’nin Dogu Akdeniz’den kusatilmasina karsi

1 Enver Ziya KARAL, Osmanli Tarihi III.Cilt Islahat Fermani Devri (1861-1876), TTK, Ankara, 5.39-53.

12 BCA, Fon: 030.01, Kutu:64, Dosya:394, Sira:29,s. 7,10 (Ek-8:Kibris Raporu).

13 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), Hv.Bsm.ve Nes.Md.liigii, Ankara, 2006, s.83-85

1% Girit Adast; 1820 yilinda 130.000 Tiirk ve 130.000 Rum yasamaktaydi. 1880 yilinda oran %67 Rum %33 Tiirk,
1900 yilinda %88 Rum %12 Tiirk, 1911 yilinda ise %92 Rum ve %8 oraninda Tiirk yasamaktaydi. Girit'in elden
cikmast ile orada kalan ve Tiirkiye'ye gelemeyen Tiirkler italyan elgiligine siginarak bu iilkenin tebaast olmustur.**
15 "yunanhlarin Megali Ideasi; Istanbul'un (Konstantinopolis) merkezini olusturdugu Bizans-Yunan
Imparatorlugu'nun canlandirilmasi, Dogu Roma Imparatorlugunun topraklarmin Yunan Kralligi'na katilmasi
diisiincesidir." Oguz Kalelioglu, "Tiirk-Yunan Iliskileri ve Megali Idea" Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi
Enstitiisii Atatlirk Yolu Dergisi, Say1: 41, May1s 2008, Ankara, s.108,

16 "Enosis, Yunan Megali Idea’sinin degismeyen hedeflerinden biridir ve adanin Yunanistan’la birlesmesi
anlamina gelmektedir." Giirhan Yellice, "1878’den 1931°e Kibris’ta Enosis Talepleri ve Ingiltere’nin Yaklagimu,"
CTTAD, XI1/24, (2012/Bahar), s.13-26.

7 Dervis Kilingkaya (Edt.), Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Hacettepe Unv.AIITE, Siyasal Kitapevi,
Ankara, 2008, s.444.
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onemli bir ¢ikis noktas1 oldugu, ingiliz ve Yunan sorumlulara hatirlatilmistir.!® ikinci Diinya
Savasi sonunda Ingiltere, savastan basarili ¢cikan iilkelerden olmasina ragmen, savas siiresinde
giiciinii 5nemli 6l¢iide kaybetmistir. Fransa ve ingiltere artik ikinci sinif bir devlet kategorisine
diismiistiir. Bu sebeple Ingiltere; Britanya’nin yani ana kitasmin 104'° kat1 olan somiirge
alanlarindan ¢ekilmeye baslamis, eski giiciinii kaybetmistir. Bu donemde, genis somiirge
alanlarinda yeni devletler kurulmaya baslamistir. Kibris’ta bulunan Ingiliz birlikleri de adada
sayisal olarak sinirlandirilmistir. Bu siiregte Rumlar, Yunanistan’a katilma taleplerini agiktan
dile getirmeye baslamustir.?°

Ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle diinyada bir kutuplasma yasanmis; savasin
taraflar1 kendi gelecekleri i¢in, bazi iilkeler de baski ile Dogu ve Bati bloklarinda yer almistir.
Tirkiye bu savasa, taraflarin yogun baskisina ragmen girmemistir. Savas sonrasi kurulan
BM’de yer almasina ragmen askeri kamplarda yer almamistir. Ne var ki SSCB’nin Tiirkiye
tizerindeki talepleri ve konjonktiirel durum, Tiirkiye’nin Bat1 iilkeleri ile olan iliskilerini
gelistirmesini gerektirmistir. SSCB tehditleri karsisinda dénemin Meclis Bagkant Kazim
Karabekir Pasa’nin beyanati, Tiirkiye’nin yeni diinya diizeni i¢inde kendini nerede gordiigiinii
ifade etmesi bakimindan da 6nemlidir. Karabekir Pasa, boyun egilmeyecegini ve gerekirse
savasilacagini ifade etmistir.?*

ABD Baskani Truman, 12 Mart 1947 tarihinde kongrede, Senato ve Temsilciler
Meclisi’nin ortak toplantisinda yaptigi konusmada “ABD dis politikasinin, kendilerini
boyunduruk altina almak i¢in silahli azinliklar tarafindan sarf edilen gayretler ve dis baskilara
kars1 koymaya calisan hiir milletleri desteklemek amacina yonelmesi gerektigi kanisindayim.”
ifadelerini kullanmigtir. Bu agiklamalar, Yunanistan ve Tiirkiye’ye yonelik Truman Doktri’nin
gelismesi ile neticelenmistir. Daha sonra Batili iilkelerin istememesine ragmen Tiirkiye, ABD
askeri uzmanlarmin raporlar1 ve askeri gerekgelerinin etkisiyle Marshall Yardimi’na da dahil
edilmistir.?2 Bu gelismelerin oldugu bir zamanda, Amerikan Kara Kuvvetleri Genelkurmay
Baskani Omar N. Bradley, 1948 yilinda verdigi demecte “Tiirkiye, Bati diinyasi savunma
hattinin disindadir.” demistir.23

Kibris’ta yasanan gelismeler incelenirken bunun 20. yiizyilda ortaya ¢ikan ve kisa
zamanda insanligin hayatinin biiyiilk boliimiinde yer alan havaciliktan ayri incelenmesi
miimkiin degildir. Hava giicii Kibris sorunu ile biitiinlesmis gibidir. Havacilik kisa stirede
iilkelerin arasinda dostluklar1 veya rekabeti etkileyecek kadar onemli hale gelmistir. Tiirk-
Yunan iliskilerinde de bu durum yalin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Konuyla ilgili iki olaya
calismada yer verilmistir. Ikinci Diinya Savasi dncesinde gerginlik ve ¢atisma donemlerinde

18 Murat K6ylii, Tiirk Siyasi Tarihi 1789-1980, 5.488-491; Osman Yal¢n, Tiirk Hava Harp Sanayii Tarihi, Tiirkiye
Isbankas1 Kiiltiir Yaymnlar1, 2. Baski, Istanbul, 2016,5.277-282; Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi 1914-
1995, Alkim Yayinlari, Istanbul, 2010, s.641.

19 Ingiltere'nin bugiinkii toprak biiyiikliigii ile en genis oldugu donemin kiyaslamas ile tespit edilen bir rakamdir.
2 Armaoglu, a.g.e.-2010, 5.515-522.

2 Nasuh USLU, Tiirk-Amerikan Iliskileri, 21. Yiizyil Yaymnlari, Ankara, 2000, s.18,19; Rifat UCAROL, “Ikinci
Diinya SavaGi “Misak-1 Milli” ve Tiirkiye’nin Savasa Girmemek i¢in Direnisi”, Altinct Askeri Tarih Semineri
Bildirileri II ikinci Diinya Harbi ve Tiirkiye 20-22 EKim 1997-istanbul, Gnkur.Bsm., Ankara, 1999, s.539:; T.C.
Dis Isleri Bakanhgi, Tiirkiye Dis Politikasinda 50 Y1l Tkinci Diinya Savas1 Yillari(1939-1945), Dis Isleri Yay.,
Ankara,1973,5.250-270.

22§ Ridvan Karluk, Tiirkiye Ekonomisi Tarihsel Gelisim Yapisal ve Sosyal Degisim, 4. Baski, Beta Yay., Istanbul,
1996,5.143; Erding Tokgdz, Tiirkiye’nin Tktisadi Gelisme Tarihi (1914-2001), Imaj Yaymevi, Ankara, 2001,s.121;
Hasret Comak, “Tkinci Diinya Harbi ve Tiirkiye, Harbin Sonrasinda Tiirkiye-ABD {liskileri, ABD’nin Tiirkiye’ye
Yardim Politikast (Truman Doktrini ve Marshall Plan1)”, Altinct Askeri Tarih Semineri Bildirileri 1(20-22 Ekim
1997), Gnkur.ATASE Yay., Istanbul, 1998, 5.468,469; Osman Yalgin, 20. Yiizyillda Teknolojik Geligmelerin
Politikaya Etkilerinin Harp Tarihi Ekseninde Analizi, Diinya insan Bilimleri Dergisi (World Journal of Human
Sciences), 2021- 1, 5.160-165; Osman Yalg¢in, "Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Sovyet Tehdidi Karsisinda Kalan
Tiirkiye'nin Bati Ile Isbirligi Yapma Siireci" Turkish Studies - 8/5 Spring 2013, Ankara-Turkey, p. 919-95.

Z BCA, Fon: 030.01, Kutu: 64, Dosya: 394, Sira: 29,s.11(Ek-8:Kibris Raporu).
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Tiirk ve Yunan havacilar karsilikl ziyaret ile iki {ilkenin iligkilerinde olumlu ve sicak bir ortam
yaratmistir. Atatiirk zamaninda baslayan yumusama politikast ve karsilikli ziyaretler;
antlagmalar ve Balkan Pakt ile iki {ilke arasinda dostane iligkileri gelistirmistir.

Yunanlarin “10. Y1l Kutlamalari”na istirak etmesine, bir Tiirk hava filosu da 1934 yilinda
mukabelede bulunmustu. Yunan Hava Naziri’nin, 3 Kasim 1934 tarihli mesajinda, Yunan
havacilara gosterilen hiisnii kabulden duyulan memnuniyet ve bu vesileyle basta havacilar
olmak {iizere biitlin Tiirk subaylarina, Yunan milleti ile Yunan havacilarin kardesane hiirmet ve
saygilar1 iletilmistir.?* Tiirk hava filosunun 1934 seferi baska bir ¢alismada incelendiginden
burada yalniz anilmakla iktifa edilmistir.

Ingiltere’nin Kibris’ta etkinliginin azaldig1 dénemlerde yasanan bir olay, Kibris tarihinde
yer almaktadir. 1949 yilinda Kibris ile ilgili bir gelisme de Tiirk Hava Kuvvetleri’ne ait 12
ucagin dort ucaktan olusan ticlii kol (her biri dort ugaktan olusan ve ayni zamanda gokyiiziinde
seyreden {i¢ ucus hali) halinde Ingilizlerin daveti {izerine aday1 ziyaret etmesidir. Bir kolu Hv.
Plt. Tugg. Hamdullah Suphi Goker komutasinda olan ugak filosunun diger iki koluna Hv. PIt.
Yzb. Selahattin Aktas ve Hv. Plt. Yzb. Cevat Tuna komuta etmistir. Tiirk heyetin Kibris
seyahati Lefkose’de ¢ikan “Halkin Sesi” radyosunda “Kahraman Tiirk Havacilart Bagrimiza
Bastik Yasasin Tiirk Kartallart Hos geldiniz Tiirk Hava Kuvvetleri Filosu” seklinde yer almistir.
Diger taraftan Rumlar bariscil duygularla yapilan bu olayr farkli degerlendirmis, Tiirklerin
Hatay’a girisi hatirlanarak kisa siire sonra Tiirk ordusunun adaya girecegi zanni ile bazt Rumlar
adayi terk etmistir.® Ada, bu tarihte Tiirklerin etkisinde ve kontroliinde degildir ve Tiirk filosu
adaya davet lizerine misafir olarak gitmistir. Rumlarin bu eylemlerinde farkli kazanimlari
hedefledikleri agiktir. Barisin siirmesine azami hassasiyet duyulan bir zamanda Tiirkiye’nin
uluslararasi alanda zor duruma diisiiriilmesi ihtimali de bunlardandir.?®

Kibris’ta Rumlarin  Yunanistan’a katilma isteklerinin  giderek yiiksek sesle
dillendirilmeye baslamasit ve buna Yunanistan’in da taraftar olmasi sonucunda, Kibris’in
durumu Tirk kamuoyunda da yer almaya baslamistir. Donemin Disisleri Bakani Fuat
Kopriili’ye basin ve milletvekillerinin Kibris ile ilgili Tiirkiye’nin tavrinit sormalar1 iizerine
cevabi, Kibris sorununun heniiz Tiirkiye icin mevzubahis olmadigi, adanm Ingiltere
denetiminde kaldik¢a da bdyle bir sorundan bahsetmenin anlamli olmadigi bigiminde olmustur.
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti, Kibris’ta yasanan gelismelere Yunanistan ile sorun
yasamamak igin mesafeli yaklasmistir.?” Bu sorunun iki iilke arasinda mevcut iyi iliskileri
bozmasina neden olmasi istenmemistir. Yunanistan 1951 yilinda Kibris’in kendisine iadesini
Ingiltere’den resmen talep etmistir. Kibris bir sorun olarak Yunanistan tarafindan 16 Agustos
1954 tarihinde BM Genel Kurulu’na tasimmmustir. Ancak, Yunanistan’in talebi burada kabul
gdrmemistir.?®

Yunanistan’da Komiinist Markoscular, Kibris’1 ingiliz ydnetiminden armdirarak burasimi
Batililarin elinden alma ve adada Batililarin durumunu zayiflatma diisiincesindeydi. Bu
gelisme, 1950’li yillarda adanin giindeme gelmesine neden olan bir diger nedendir.?® 1950°li

2 BCA, Fon: 030.10.0.0, Kutu: 215, Dosya: 717, Sira: 8 (Ek-4:Yunan Hava Nazirmin Tiirk Hava Subaylarina
Mesaji); Davud KAPUCU-Erdal KORKMAZ, Osmanli'dan Cumhuriye'e Askeri Hava Seyehatleri (1909-1939),
Karakum Yayinlari, Istanbul, 2020,s.115-120.

% Hulusi Kaymakli, Havacilik Tarihinde Tiirkler 4, Hv.Bsm.ve Nes.Md.liigii, Ankara, 2005, 5.63-65; Osman
Yalgin, "Duraganlasan Tiirk Harp Sanayiinin Kibris Meselesi ile Yeniden Yapilanmasi ve F-16C/D Ornegi",
TurkishStudies-History, 15(4), 2020, s5.1252.

% Osman YALCIN,"1914-1950 Aras1 Tiirk Askeri Havacihigmin Barisa Katki Saglayan Hava Seferleri, Yurt
Disinda Bir Ucak Kazasi ve Cenaze Merasimi", Turkish  Studies-History, 16(1), s.64.
https://dx.doi.org/10.47846/TurkishStudies.48697.

2" Mehmet Génliibol-A.Haluk Ulman-A.Suat Bilge-Duydu Sezer, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, 9. Baski, Siyasal
Kitapevi, Ankara, 1996, s.340.

2 Mehmet Gonliibol-Duygu Sezer, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, 9. Baski, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1996, 5.266.
29 Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, Alkim Yayinlar1, 17.Baski, Istanbul, 2010, 5.639.
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yillarda Tirk yonetimi Yunanlarla iligkileri, ziyaretlerle korumaya o6zen gostermistir.
Bunlardan biri Bagsbakan Adnan Menderes’in Yunanistan ziyaretidir. Tiirk Basbakan bu
ziyaretinde, Istanbul Rum Patrikligine baglh Cavus (Vladaton) Manastir’m ziyaret etmis ve
Manastir yetkilisi tarafindan 15 Temmuz 1952 tarihinde yazilan tesekkiir metninde duyulan
memnuniyet ifadeleri yer almistir.*® Yine ayn1 yil Cumhurbaskani Celal Bayar, Yunanistan’a
bir ziyarette bulunmustur ve bu ziyaret Sovyetler Birligi’nin Moskova Radyosu’nda agir bir
sekilde elestiri konusu olmustur. Haberde, ziyaret, Amerikan savas kundakg¢ilarinin plani olarak
anlatilmaktadir. Elestiride, kurulmasi planlanan Atlantik ordusuna asker bulmak i¢in pek ¢ok
Amerikalinin Tiirkiye ziyaretinde bulunduklarina yer verilerek, ordu i¢in asker ve hava {issii
ihtiyaclarinin karsilanmaya ¢alisildig: iddia edilmistir.3!

Tiirkiye, diinyadaki gelismeler ve muhtemel Sovyet tehdit algist sebebiyle, Bati ittifakinin
sag kanadinin bir diger pargasi olan Yunanistan ile iliskilerini giiclii tutmak istemis, barisin ve
miittefiklik ruhunun korunmasina énem vermistir. 1952 yilinda Yunanistan’da ise Kibris’in
ilhaki i¢in Atina ve Pire’de halk gosterileri olmustur. Kibris ve Atina ruhani reisliklerinin de bu
stirece destek verdikleri yoniinde istihbarat bilgileri alinmistir. Bu tarihte milletvekili olarak
Meclis’te bulunan, Birinci Diinya Savasi’nin énemli komutanlarindan biri ve Cumhuriyet
déneminde Afyon milletvekili olan Ali Thsan Sabis®? 15 Eyliil 1952 tarihinde, Demokrat Parti
Grup Baskanligia bir miiracaatta bulunarak, konuyla ilgili baz1 sorular sormustur. Ali Thsan
Sabis’in sorulari sunlardir:

a. Adada yasayan Tirklerin emniyet, refah ve statiilerinin degismemesine yonelik alinan
tedbirlerin durumu,

b. Kibris’in savunmasina yonelik alinacak tedbirler,

. Kibris’in asil sahibinin Tiirkiye oldugu gerceginden hareketle bu konudaki s6z hakkinin
dikkate alinip alinmadigi,

d. Girit’in kayb1 ve Balkan Savaslarinda karsilasilan oyunlarin tekrarina meydan verilmemek
icin alinan tedbirler ve ilgililere konularin anlatilmasi hususu,

e. Yunan balik¢ilarin, Tirk kiyilarindan balik avlamalarindan kaynaklanan Tirk balik¢ilart
aleyhine durum ile Yunan balik¢ilarin, baliklarinin Tiirkiye tarafindan satin alinip alinmadig,
f. Siingercilik konusunda alinan tedbirler®

Bir arsiv raporunda, Kibris’ta uygulanan yontemin Girit’te uygulanan yontem ile ayni
olmasi, “Enosis i¢in Son Adim” bashiginda ¢oziimiin on Tirk koylinlin yakilip yikilarak
kalanlarm da kendiliginden Kibris’1 terk etmesi, yalniz ise baslamak i¢in ruhani ve politik
liderlerin tavsiyesinin alinmas: gerektigi bilgisi yer almistir.3*

Paris Konferansi’'nda alinan karar geregince, Oniki Ada, Yunan topraklarina katilmistir.
Tiirkiye, Kibris’in da Yunan topraklarina ilhaki ihtimali ile Ege’den sonra Dogu Akdeniz’den

30 BCA, Fon: 030.10, Kutu: 5, Dosya: 25, Sira: 9 (Ek-6:Basbakan Adnan Menderes'in Ziyaretine Tesekkiir
Mektubu).

S1 BCA, Fon: 030.10, Kutu: 102, Dosya: 6395, Sira: 3 (Ek-7:Cumhurbaskan: Celal Bayar'in Yunanistan Ziyareti).
32 Ali Thsan Sabis: Son olarak 6'nc1 Ordu Komutanidir. Gérevini 17 Subat 1919 tarihinde Menzil Miifettisi Albay
Ahmet Cevdet'e birakir. Istanbul'a gelmek icin trenle yola ¢ikar, trende 30 subay ile 500 er buulunmaktadir. Ayrica
bir Ingiliz subay ile 16 ingiliz er de bulunmaktadir. Ingilizlerin gérevi Paga'nin yolda Istanbul'a donmeyip vatanin
iclerine ¢ekilme endisesidir. Ali Thsan Pasa, yolda Harbiye Nezaretine telgraf ¢eker ve Ingilizlerin kendini
tutuklayabileceklerini bildirir. Nitekim &yle de olmus ve Sirkeci Istasyonu'na geldiginde gozaltina alnimis, takiben
Malta'ya siirgiin edilmistir. Bu durum Erzurumlular ¢idene ¢ikarmis, Erzurumlu Hiiseyin Avni ULAS"n tertibiyle
bir miting yaparlar ve Temmuz aymnda da Erzurum'da da bir kongre yapilmasi kararlagtirilir. Sabis Pasa, 8 Subat
1919 tarihinde Harbiye Nezaretine gektigi telgrafta "Mahalli Milis Teskilat1" kurulmasini énermektedir. Tevfik
Ercan, Mondros Miitarekesi ve Tatbikati, 3.Baski, Gnkur.Basimevi, Ankara, 1999, s.141,147. Ali Ihsan Sabis'e
atfedilen "Balkan Savaslarinda Nigin Miinhezim Olduk? isimli eser Osmanli askeri yapisini ve sorunlarini
aciklayan olduk¢a oOnemli bilgileri igeren bir ¢alismadir. Kur.Alb.Dr. Hasip Saygili tarafindan yeniden
diizenlenerek ve ilave iki makale yapilarak flgi Kiiltiir Sanat yayinlari tarafindan basimi yapilmistir. (OY.)

33 BCA, Fon: 030.10.0.0, Kutu:44, Dosya: 286, Sira: 12 (Ek-5: General Milletvekili Ali fhsan Sabis'in Sorularr).
3 BCA, Fon: 030.01, Kutu: 64, Dosya: 394, Sira: 29, s.4; (Ek-8:Kibris Raporu).
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de kusatilma gercegi ile yiizlesmistir. Rumlar 1955 yilinda adada yasayan Ingilizlere ve
Tiirklere yonelik baski ve tedhis harekatina baslamiglardir. 1955 yilinda Kibris’ta bir oldubitti
olmasi ihtimaline kars1 Tiirk hiikiimeti, sayet Kibris’in Yunanistan’a katilmasi giindeme gelirse,
adani eski sahibi olan Ingilizler tarafindan Tiirkiye’ye iadesinin gerektigini agiklamigtir.®

Tiirkiye bakimindan Kibris, Ingiltere’nin kontroliinde olan, Tiirtk ve Rumlarin beraber
yasadiklar1 bir toprak pargasi olarak kabul edilmekteydi. Esasen Lozan Antlagmasi ile bu yap1
kabul edilmistir. Ne var ki Yunanlar ve Rumlar Enosis’i gergeklestirme hususunda ¢aba
icindeydiler. 1960’11 yillarda, Kibris Tiirkliigiine kars1 gosterilen siddet ve mezalimler bu planin
bir parcas olmustur. Bu maksatla kurulmus olan EOKA®® &rgiitii 21 Aralik 1963 katliam planin
hazirlamis ve uygulamistir. Bu planin uygulanmasinda, Tiirk toplumu i¢inden insan devsirmeye
calistiklarini da burada belirtmek gerekir. Diger taraftan EOKA kendine inanmayan Rumlari da
oldiirmekten ¢ekinmemistir. Tarihe, Christmas Haftas1 Olaylari olarak gegen hadisede Rumlar,
Yunan destegi ile hazirlanmistir. Burada amaglart katliam yaparak korku salmak ve garantor
devletlerin miidahale hakki dogunca da olay1 Birlesmis Milletler’e tasimak suretiyle anayasay1
askiya alarak Kibris’taki Tiirk varligma son vermekti.®” Zamanla ingiltere bu desteginden
pismanlik duymus olmasina ragmen, yasanan siddet hadiselerinde sorumlulugu vardir.

Tiirkiye’de, Kibris Meselesi daha ziyade basin organlari tarafindan giindeme getirilmis
ve siyasi iradenin dikkati ¢ekilmeye ¢alisilmigtir. Tiirkiye, Kibris’ta ilk yillarda yasanan
gerginligin politik girisimlerle baris¢il eksende ¢oziilmesine ¢aba sarf etmistir. Bunun sebepleri
ise Ingiltere’nin, statiikonun korunmasi ydniindeki tavri, Tiirkiye nin Sovyet tehdidi karsisinda
Batili lilkeler ile igbirligini gelistirme arayislar1 yaninda NATO’ya iiye olmasi ve yeni kurulmus
olan Balkan ttifaki’nin zarar gérmemesi beklentisidir.%

Tiirkiye bu bakimdan yalniz bir {ilkeydi. Bir de Kibris sorunun ¢ikmasi, giicliikleri daha
da artirmaktaydi. Kibris’ta Rum ve Yunanlar tedhis eylemleri yapiyor, Tiirkleri katlediyorlardi.
Rum idaresinin kisitlamalari, basini olaylara niifuz etmekten uzak tutuyordu. Biitiin bunlara
ragmen basin araglari, olaylari yanli ele almig ve gergeklerin duyurulmamasi i¢in diinyaya
dogru olmayan bilgiler vermistir. Ornegin Rumlarin saldiris1 ile 10 Tiirk hayatini kaybederken
bir Rum veya Yunan gorevli de hayatini kaybetmis ise basinda olaymn gerceklesmesi,
saldiranlarin kimler oldugu, kayiplarin kimlere ait oldugu bildirilmeden, haber “Diinkii kanlt
carpismada 11 kisi 6ldi.” ya da “Yunanlarla Tirkler gene g¢arpismaya basladi.” diye
verilmistir.®®

Kibris sorunun giindeme geldigi ve Tiirkiye’nin de taraf olmaya basladigi bir donemde,
Tirkiye’yi etkileyen bir gelisme yasanmistir. “Patrik Athenagoras’in  Megali Idea
taraftarligindan, Kibris’taki terdriin Istanbul’daki Rumlar tarafindan finanse edildigine kadar
pek cok agir itham yer almaktaydi. Basinda yayinlanan hakaretler, Tiirk halkinin Rumlara 6fke
ve tepki duymasina sebep olmustur.”*® Atatiirk’{in dogdugu evin bombalandig1 haberleri basina
yansiyinca, 6-7 Eylil 1955’te istenmeyen hadiseler yasanmustir.*! Olaylarm failleri
bulunamamus, Tiirkiye diinya kamuoyunda sikintiya diigmiistiir. Donemin hiikiimeti hadiselerin
yatismast sonrasi, mallar1 yagmalanan ve olaylardan zarar géren Rumlara tazminatlar 6demis;
ayrica vergi muafiyeti, ucuz insaat malzemesi tedariki ve banka borcu olanlara kolaylik gibi
haklar saglamis ve yardim kampanyalari ile zararlarin telafisi i¢in tedbirler almistir.*? Ancak

% Esra Sarikoyuncu Degerli, "Demokrat Parti Déneminde Tiirkiye’nin Kibris Politikas1 (1950-1960)" Akademik
Bakis Cilt 6 Say1 11, Kis 2012, Ankara, 2012, 5.90-98; Seving, "... Tiirk-Yunan liskileri", s.93-98

% Kibris'm, Yunanistan'a ilhaki (Enosis) igin ugrasan Kibrishh Rum silahl &rgiitii.

S"BCA, Fon: 030.01, Kutu: 64, Dosya: 394, Sira: 29, s.2-7; (Ek-8:Kibris Raporu).

38 Fahir Armaoglu, 20.Yiizy1l Siyasi Tarihi, 5.639-645; Seving, "... Tiirk-Yunan Iliskileri", s.54-61.

39 BCA, Fon: 030.01, Kutu: 64, Dosya: 394, Sira: 29,s.11-13 (Ek-8:Kibris Raporu).

40 Serif Demir, Adnan Menderes ve 6/7 Eyliil Olaylar1,5.39-45, (E.T.:22.05.2021)..

4 Ridvan Saka, Mittps://www.academia.edu/40555577, Cok Partili Hayat ve Demokrat Parti, s.12,
(E.T.:22.05.2021).

42 Serif Demir, Adnan Menderes ve 6/7 Eyliil Olaylari,s.39-60.
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hadiselerin sebepleri arasinda, Kibrisli Rumlarin, Kibris’1 ilhak i¢in harekete gegmelerinin ve
adadaki Tiirkleri yok etmek istemelerinin oldugu unutulmamalidir. Bu elim hadiselere Kibris
ile ilgili gelismelerin sebep oldugu bilinmektedir.

Kibris sorununun kroniklesmesi ve Ingiltere-Tiirkiye-Yunanistan arasinda bir ¢oziime
varilamamasi sebebiyle, 1957 yilinda NATO taraflara arabuluculuk teklif etmistir. ingiltere ve
Tirkiye teklifi kabul etmistir. Yunanistan’in biraz daha mesafeli davranmasina ragmen
goriismeler yapilmis ancak olumlu bir sonug almamamugtir.*3

Tiirkiye, Kibris sorununu ilk baslarda donemin sartlar1 geregi fazla dikkate alamamustir.
Sovyet tehdidi karsisinda Bat1 iilkeleriyle ve yine bu kapsamda Yunanistan ile iligkilerin gii¢lii
olmasina dikkat etmistir. Ne var ki, Enosis’in giderek hayat bulmaya baslamasi ve burada
yasayan Tirklere yonelik tedhis hareketleri sonrasinda durum Tiirkler ve Tiirkiye aleyhine
olumsuz yonde degismeye baslamistir. Tirkiye tam bu esnada biitiin iyi niyet ¢abalarina
ragmen Yunanlarin, Dogu Akdeniz’den de Tiirkiye’yi sarmaya basladigi gercegi karsisinda
Kibris sorununa taraf olmak zorunda kalmistir. TBMM’de Tiirkiye’nin taksim konusunda
degisen politikasinin tartigildigi bir donemde 28 Aralik 1956’da Bagbakan Adnan Menderes;
“Tiirk Hiikiimeti, taksim meselesini oradaki soydaslarimizin Tiirk bayrag: altinda yasamalarini
temin edecek ve Kibris Tiirkiye i¢in herhangi bir tehdit sahasi olmaktan tamamen ¢ikacaktir.”
seklinde bir beyanda bulunmustur.** Basbakan Adnan Menderes sonraki zamanlarda konuyla
ilgili yapmis oldugu aciklamalarda yine iki hususa deginmistir. Bunlardan biri adada bulunan
Tirk halkinin istemedigi bir bayragin altinda yasamayacagi, ikincisi ise Tirkiye’nin Dogu
Akdeniz’den tehdit edilemeyecegi gerceginin bilinmesidir. Higbir Tirk hiikiimetinin bu iki
hassasiyete miidahale ettirmeyecegini agiklamistir. Kibris sorunu, takip eden yillarda
tartisilmaya devam edilmistir. Tartismalarin ulusal ve uluslararasi alanda siirdiigii bir zamanda
yapilan agiklamada; bu goériismelerde bagimsiz bir Kibris Cumhuriyeti Devleti’nin kurulmasi
benimsenmistir. Tiirkiye bu goriismeye kadar, “Adanin Taksimi” fikrini savunurken, burada
ayr1 bir devlet kurulmasini benimsemistir. Tiirk ve Yunan heyetler aldiklar1 kararim Ingiltere ile
de paylasilmasi i¢in Londra’ya gitmiglerdir. 19 Subat 1959°da Londra’da yapilan goriisme ve
sonrasinda, Ziirih’te alinan kararlar dogrultusunda Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmast
kararlastirilmigtir.*®

Kibris Cumhuriyeti’nin kurulusu ile Tiirk ve Rum kesimlerin, kendilerini ilgilendiren
konular i¢in Toplum Meclisleri; ortak sorunlari igin ise bagkanlik sistemine dayanan bir yap1
kurmalarma karar verilmistir. Yiiriitmenin bas1 olan Cumhurbagkani’nin Rum, yardimcisinin
Tiirk olmasi; yedisi Rum, ti¢ii Tiirk olan on kisilik bir Bakanlar Kurulu olusturulmast; elli iiyeli
Temsilciler Meclisi’nin %30’unun Tirklerden olmasi; Tiirk ve Rumlarin davasina bakmak i¢in
karma mahkemeler kurulmasi; gilivenligin ise taraflarca ortak olarak saglanmasi
kararlastirilmistir. Bagimsiz Kibris Cumhuriyeti’nin kurulmasi, 11 Subat 1959 tarihinde Ziirih
Antlagmasi, 18 Subat 1959 tarihinde Londra Antlasmasi ile karara baglanmistir. Bu
antlagmalar, Yunanistan, Tiirkiye ve Ingiltere arasinda imzalanmis ve bu ii¢ devlete “garantdr
devlet” statiisii verilmistir. 16 Agustos 1960 tarihinde fiilen kurulusu gergeklestirilen Kibris
Cumbhuriyeti’nin beklenen fayday: karsilamadigi ortaya ¢ikmustir. Kisa bir siire sonra Rumlar,
devletin sistemini islemez hale getirmistir. Rumlarin nihai hedefi, aday1 Yunanistan’a ilhak
etmek oldugu icin kurulan Kibris Cumhuriyeti’nde devlet diizeni islemez hale getirilmistir.*®
Rumlarin nihai hedefleri belli oldugundan hangi sistem kurulursa kurulsun bundan memnun
olmalar1 esasen miimkiin degildi.

43 Mehmet Gonliibol-Duygu Sezer, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, 9. Baski, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1996, s.355.
4 Mehmet Génliibol-Duygu Sezer, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, s.355-360.

45 Mehmet Gonliibol-Duygu Sezer, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, s.355-360; Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999),
5.93,94.

46 Mehmet Gonliibol-Duygu Sezer, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, 9. Baski, 1996, s.365-371.
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Rumlarin plani, Tiirkiye tarafindan yakinen takip edilmistir. Makarios, Tirkiye’nin
Enosis oldubittisini kabul etmeyecegi gercegi karsisinda “Akritas Plan1”*’ adinda yeni bir plan
hazirlayarak Enosis’i baska bir sekilde gergeklestirmeye ¢aligmistir. Akritas Plani, yiiriirlige
girmeden ifsa edildiginden, Rum tarafi 1963 yilinda anayasanin degistirilmesini talep etmistir.
Talep, dogal olarak Tiirkiye tarafindan reddedilmistir. Rumlar bu gelisme ilizerine Tiirklere
yonelik tedhis hareketlerine baslamislardir. Detayindan ¢alismanin devaminda bahsedilecek
olan, 21 Aralik 1963’te bir Tiirk kadinin dldiiriilmesi ile baslayan olaylar, gelismeleri iginden
cikilmaz hale getirmistir. Tiirk Hava Kuvvetleri olaylarin biiyiimesi iizerine Kibris iizerinde
ucus yaparak, Tirkiye’nin kararliligini ortaya koymustur. 1964 yilinda Kibris’ta yasanan en
onemli gelisme, Tiirkiye Disisleri Bakani’nin muhtemel bir miidahaleden bahsetmesi iizerine
Amerika’nin tepki gostermesi ile olmustur. Tiirkiye, kolektif glivenligin milli ¢ikarlardan ayri
tutulmasi gerektigi gercegi ile bu olay lizerine yiizlesmistir. Bu olaylar sonrasinda milli
cikarlarin korunmasi i¢in alinmasi gereken tedbirler kapsaminda yeni ¢6ziim arayislarina
yonelinmistir.

Daha once de ifade edildigi gibi Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi sonundan itibaren
Sovyetler Birligi tarafindan kusatilmak istenmis ve 1953 yilina kadar defalarca Rusya’nin
notasina ve tehdidine maruz kalmistir. Bu silirecte Bati giivenlik semsiyesine dahil olmusg
olmasina ragmen, miittefiklerin bir kriz esnasinda Tiirkiye’yi savunma durumlarina olan giiven
Johnson Mektubu ile birlikte yerini siipheye birakmistir. Arttk ABD’nin 15 yil 6ncesine gore
Tiirkiye’ye kars1 destegi acik degildir.*® Kibris meselesi kapsaminda yasanan siire¢ bunu
dogrulamistir. Nitekim Tiirkiye bu endiseleri sebebiyle Kibris Meselesi’ne temkinli yaklagmis
ve yeni bir sorun ¢ikmamasi i¢in gayret etmistir.

ABD Baskani Johnson, 5 Haziran 1964 tarihli mektubunda; Kibris’a olas1 bir Tiirk
miidahalesi konusunda SSCB’nin Tiirkiye aleyhine girisecegi olas1 bir harekatta, Tiirkiye’nin,
dostlarina kendisini korumak ig¢in diisiinme firsatt vermedigini belirtmistir. Mektubunun
devaminda, bu sebeple Tiirkiye’ye NATO tarafindan savunulma garantisi verilemeyecegini,
ayrica Amerikan silahlarinin bu harekatta kullanilmasinin kabul edilmeyecegini belirtmistir.
Johnson, mektubunda 1947 yilina ait anlagmay1 hatirlatmakta ve bunun Tiirkiye tarafindan da
bilindigini belirtmekteydi.*® Johnson mektubunun &nemli bir yonii de Tiirkiye’nin
Amerika’dan almig oldugu silahlarin Kibris’ta kullanilamayacaginin agik olarak ifade
edilmesiydi. Mektupta Amerikan silahlarinin Tiirkiye’nin bagimsizligina yonelik bir saldir
olmasi halinde kullanilmak tizere verildigi ve bu durumun Tiirk yetkililerce de bilindiginin agik
olarak defalarca ifade edildigi belirtilmistir.*

Bagbakan Ismet Indnii, 13 Haziran 1964 tarihinde verdigi cevapta, Kibris’a ¢ikarma
hareketinin simdilik tehir edildigini ancak bunun Tirkiye’nin Kibris Adasi tizerindeki
garantorliik haklarina halel getirmeyecegini de 6zellikle belirtmistir. Johnson mektubuna Tiirk

47 Akritas Plani: Kibris't agikan Patris Gazetesi'nin 21 Nisan 1966 tarihli sayisinda yayinlanarak ortaya ¢ikan ve
EOKA Liderlerinden Icisleri Bakan1 Polikarpos Yorgacis'in kod adiyla adlandirilan plandir. Kibris Halkina self
determinasyon hakki taninmasi istenmektedir. Bunun saglanmasi maksadiyla iceride ve digarida yapilacak isleri
aciklamaktadir. Kibris sorunun uluslararast alanda ¢oziilemediginden bahisle, Devlet'in islemesine engel olarak
gordiikleri anayasa maddeleri ile engel olan antlagmalarin ortadan kaldirtlmasi, Tiirklerin bu diizenlemeye karst
¢ikmalar1 halinde alinacak askeri tedbirleri iceren hususlar planin bir pargasidir. Oran, a.g.e.,s.723,724.

8 Osman Yalgn, "Tkinci Diinya Savasi Sonrasinda Sovyet Tehdidi Karsisinda Kalan Tiirkiye'nin Bati ile Isbirligi
Yapma Siireci”, Turkish Studies Volume 8/5 Spring 2013, Ankara-Turkey, 2013, 5.924-944; Osman Yalgin,
"Ikinci Diinya Savas1 Sonrasinda Tiirk-Amerikan Ilkiskileri", Istanbul Unv. Edebiyat Fakiiltesi Giineydogu
Avrupa Arastirmalar1 Dergisi,Say1: 21, Istanbul, 2012,5.107,108 .

49 Osman YALCIN, "Duraganlasan Tiirk Harp Sanayiinin Kibris Meselesi ile Yeniden Yapilanmasi ve F-16C/D
Ornegi", TurkishStudies-History, 2020, 15(4),s.1256, https://dx.doi.org/10.47846/TurkishStudies.46872; Yalgin,
"...Tiirk-Amerikan...", s.103-105; idris Bal, "Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin Amerika Birlesik Devletleri'ne
Yonelik D1s Politikas: ve Iliskileri", Tiirk Dis Politikas1 Cumhuriyet Dénemi 2, (Edt.:Mustafa Bryikl1),Gokkubbe
Yaynlari, Istanbul, 2008,5.371-376.

%0 Rifat Ucarol, Siyasi Tarih (1945-1999), 5.99-100; Yal¢n,"... Tiirk-Amerikan Iliskileri, s.100-105.
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tarafin verdigi cevapta, mektubun yazilis1 tarzinin ve muhtevasinin Tiirkiye i¢in hayal kirici
oldugu ve Kibris’ta biiyiik bir mezalim icra edilmekte oldugu ifade edilmis; hukuka uygun
olarak muhtemel bir miidahalenin s6z konusu olacagi agik olarak belirtilmistir. Bagbakan Ismet
Inénii, 21 Haziran 1964°te, Baskan Johnson ile goriismek iizere Amerika’ya gitmistir. 22-24
Haziran 1964 tarihleri arasinda yapilan goriismede, sorunun barisci yollarla ¢oziilmesi gerektigi
iizerine anlasma yapilmistir. Bagbakan Inonii, doniiste Londra ve Paris’e de ugramis ve yapmis
oldugu gériismede Tiirkiye’nin yaninda yer alip almayacaklarini Ingilizler ile goriismiistiir.
Ingilizlerin, adadaki kendi iislerine saldir1 olmadikgca bir harekata sicak bakmadig1 anlasilmistir.
Fransa Cumhurbagkan1i De Gaulle’in ise Enosis’ten yana tavir aldigi anlasilmistir. Boylece
Kibris’ta akan kanin devam edecegi ve Tiirkiye’nin Rumlarin gittikge artan tazyikleri karsisinda
yalniz oldugu gergegi bir kere daha teyit edilmistir.>

Kibris sorunu, Temmuz 1964 tarihinde Cenevre’de yeniden Amerikan Eski Disisleri
Bakan1 Dean Acheson ile Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere temsilcileri arasinda goriisiilmeye
baslanmistir. Acheson Plani1 da denilen goriismelerde, Tiirkiye’ye Kibris’in kuzeydogusunda
Karpaz Yarimadasi’nda egemen bir bolge verilmesi, Tiirklerin yogun olarak oturduklari birkag
bolgede 6zerk Tiirk yonetimleri kurulmasi dnerilmistir. Goriigmelerin devam ettigi bir zamanda
Kibris’ta Rumlarin eylemlerinde artis baglamistir. Kibris’ta yasanan Rum fecaati kargisinda
Tiirkiye, 8 Agustos 1964’te 36 ucak; 9 Agustos 1964°te 64 ugak olmak iizere toplamda 100
Tiirk savas jetinin katilimiyla hava harekati yapmistir. Bu harekat esnasinda Plt. Yzb. Cengiz
Topel’in ugagr dismiistiir. Pilot sag kurtulmasina ragmen Rumlar tarafindan ele gegirilmis ve
iskence ile sehit edilmistir. Basinda yer alan haberlere gore, Rumlarin havadan kusatilmasinin
yam sira Tiirk Deniz Kuvvetleri’ne ait 30 gemi de Akdeniz’e acilmistir.? Bu gelismeler,
Kibris’ta yasanan elim hadiselerin daha da derinlesmesine sebep olmus ve Tiirkiye
gelismelerden daha fazla endise duymaya baglamistir. Bu gelismeler sonrasinda Acheson
Plani’nda, Tirkiye lehine bazi degisiklikler yapilmis ancak Tiirkiye bunu kabul etmemistir.
Goriismelerde, Tiirkiye tarafindan ortaya atilan federasyon fikri de kabul edilmemistir.>

Cenevre Gorlismeleri’nden sonug¢ alinamamasi Yunanistan’t daha ciiretkar hale
getirmistir. Adaya General Grivas ve Yunan askeri gonderilmis ve Oniki Ada tahkimata
baslanmistir. 1964-1967 yillar1 arasinda Birlesmis Milletler askeri ¢ikarma harekatinin uygun
olmayacagini agiklarken, ¢oziime yonelik bir Oneri getirememistir. NATO zirvesinden ise
Tiirkiye-Yunanistan arasinda goriisme Onerisi ¢ikmistir. Tiirkiye, Tiirk halkina havadan yiyecek
ve yardim malzemesi gondererek Makarios’un Tiirkleri kusatma direncini kirmustir.>
Tiirkiye’nin, Bat1 diinyasindan destek gérmemesi, Sovyetler Birligi ile daha yakin iliskiler
kurmasina olanak vermistir. Bu gelisme lizerine Sovyetler Birligi, adada iki toplumun varligim
kabul ederek, Tiirkiye’nin tezine daha yakin bir anlayisi kabul etmistir. Yunanistan’da 1967 yili
baslarinda askeri darbe gerceklesmis ve Tiirkiye ile 9-10 Eyliil 1967°de Dedeaga¢ Goriismeleri
yapilmistir. Ancak bundan da Yunan tarafinin Enosis istegi sebebiyle bir sonug¢ alinamamastir.

1967 yilinda Kibris’ta Rauf Denktas’in Tirkiye’ye gitmesi ve Makarios’un adaya
donmesi halinde tutuklanacag ilan edilmis ve Denktag’in, 31 Ekim 1967°de adaya girerken
yakalanmasi ile yeni bir donem baslamistir. Gelismeler Tiirkiye-Yunanistan arasindaki iligkileri
gerginlestirirken halklar arasinda is birligi yapma iradesine agir bir darbe vurmustur.
Yunanistan, adaya yeni gog¢menler gondermis, asker sayisini artirmustir. General Grivas

51 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), Hv.Bas. ve Nes.Md.liigii, Ankara, 2006, 5.95-103.

52 Cumhuriyet Gazetesi 09 Agustos 1964; Terciiman 10 Agustos 1964; Ucarol, Siyasi Tarih-2006,s.102,103; Ek-
2 (Basinda 1964 Tiirk Hava Harekat1)

Ugagin diismesi iki sekilde izah edilmektedir. Birincisi ugak tarafindan birakilan bombanin ugaga yakin patlamasi
ile tesirinden diistiigii hususu bir digeri ise Rumlar tarafindan distirildiigiidiir.

%8 Emin Kurt, Kibris Sehidi Hv.P1t.Yzb.Cengiz TOPEL ve 1964 Kibris Hava Harekati, Hv.Bsm.ve Nes. Md.ligi,
Ankara, 2007, s.1-100.

5 {lk defa 1916 yilinda Kut'iil Ammare daha sonra Berlik ablukasinda Batili iilkeler tarafindan uygulanan bu
yontem havaciligin milli hedeflerin gergeklestirmesinde oynadigi bir bagka énemli roldiir. (O.Y.)
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komutasindaki Rum giicler, 15 Kasim 1967°de Gegitkale ve Bogazi¢i’nde Tiirklere yonelik
katliama baslamistir. Bu gelismeler tizerine adada bulunan TSK birimleri alarma gegerken Tiirk
ucaklar1 da ada lizerinde ikaz amacli ugusa baslamistir.>®

Kibris’ta yasanan gelismeler, Tiirkiye’yi savasin esigine getirmistir. 17 Kasim 1967°de
toplanan TBMM, hiikiimete savas yetkisi vermistir. Tiirk hiikiimeti, Yunanistan’a sert bir nota
vererek, adada yer alan 20.000 civarindaki Yunan askerinin geri ¢ekilmesini, Oniki Ada’da
stiren tahkimatin kaldirilmasini, General Grivas’in gorevden alinmasini, Tiirklerin zararinin
karsilanmasini ve adada bir daha olay olmamasi i¢in gerekli 6nlemlerin ivedilikle alinmasini
istemistir. Gerginlesen gelismeler bir savas riskine dogru sekillenmeye baslamistir. Yunanistan
Tiirkiye’nin notasini reddetmis ve bu gelisme iizerine uluslararasi boyutta gelisen soruna ¢6ziim
bulmak i¢in ABD Bagskan1 Johnson, Cyrus Vance isminde bir 6zel temsilcisini géndermis, bu
temsilci ile Tirkiye ve Yunanistan arasinda goriismeler yapilmistir. Yine NATO Genel
Sekreteri Manlio Brosio ile BM Genel Sekreteri U-Thant’in 6zel temsilcisi Jose Rolz Bennet,
Lefkose ve Atina’da arabuluculuk yapmislardir. Yunanistan’in yetkili makamlar1 29 Kasim
1967°de Tirkiye’nin isteklerinin tamamini kabul ettigini bildirmistir. 28 Aralik 1967°de
“Gegici Tirk Yonetimi” kurulmus, baskanlhigina Dr. Fazil Kiigiik, bagkan yardimciligina ise
Rauf Denktag se¢ilmistir. Bu durum Atina ve Lefkose’de saskinlikla karsilanmistir. Olumlu bir
sonu¢ elde edilememesi sebebiyle sorunlarin siirekli ve koklii bir halde ¢6ziimii i¢in “Gegici
Tirk Yonetimi” adindaki “gegici” ibaresi 24 Nisan 1972’de kaldirilmistir. 1970’11 yillarin
baslarinda adadaki sorunlarin ¢oziimii i¢in “besli gorlisme” yapilmasi giindeme gelmistir. Bu
besli; Ankara, Atina, Rum ve Tirk taraflar1 ile Birlesmis Milletler’den olusmustur. Ancak
Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ¢6ziilemeyen Kita sahanligi sorunu sebebiyle 02 Nisan 1974°te
gorigsmeler kesilmigtir. 11 Haziran 1974’te baslayan goriisme bu defa da Rumlar arasinda
yasanan gerginlik sebebiyle sonugsuz kalmistir.>® 1974 yilina kadar adada asir1 silahlanma,
Enosis Plani, Tiirklere yonelik tedhis ve 61diirme hadiseleri yasanmis ve toplumlar arasi iligkiler
kopmustur.

15 Temmuz 1974 tarihinde Makarios’a karst EOKA’cilar Rum Milli Muhafiz Giicii’ni
de yanlarma alarak bir ihtilal yapmislar ve “Kibris Cumhuriyeti” yerine “Kibris Elen
Cumhuriyeti”ni kurduklarini ilan etmislerdir. Mahi Gazetesi’nin basyazari Nikos Sampson,
yeni cumhurbagkani ilan edilmistir. Gelismeler oldukg¢a endise vericidir. Tiirkiye Cumhuriyeti
duruma sert tepki gdstermistir. Bagbakan Biilent Ecevit, Ingiltere Bagbakan1 H. Wilson ile bir
gorlisme yapmigsa da olumlu bir sonug alamamistir. Yunanistan’a durumun normallestirilmesi
yoniinde verilen notaya da olumsuz cevap gelmistir. Bu gelismeler {izerine 20 Temmuz 1974
sabahinda, Tiirkiye, Kibris’a askeri miidahalede bulunmak iizere ¢ikarma yapmistir. 20-22
Temmuz 1974 tarihleri arasinda ti¢ giin siiren askeri harekatin ilk evresi BM nin ateskes cagrisi
ve Yunanistan’in kosulsuz ateskesi kabul etmesi ile sona ermistir.>’ Taraflar arasinda adada
mevcut durumun ¢dziimiine yonelik goriismeler Tiirkiye-Yunanistan-ingiltere arasinda
Cenevre’de siirmesine ragmen Yunanlarin uzlagsmaya yanasmamasi sebebiyle sorun bir ¢oziime
kavusamamustir. Tiirkiye, 25 yildir siiren Kibris sorununu nihai bir ¢6ziime kavusturmak
amaciyla ve adadaki askeri harekatin mevcut durumu ile Tiirk toplumun giivenligini saglamaya
yeterli olmadig1 ger¢eginden hareketle 14-16 Agustos 1974 tarihlerinde yeniden askeri harekat
baslatmistir. Harekat sona erdiginde adanin %381 Tiirk denetimine ge¢mistir. Kibris Barig
Harekati, Tirk Hava Kuvvetleri’nin yliksek performansi ve hava gorevlerini zamaninda

%5 Armaoglu,a.g.e.2010, $.948-956; Davud Kapucu,"1974 Kibris Hava Harekat1", Uluslararas: Tarih Arastirmalari
Dergisi (UTAD) The Journal of International History Researches, 2020 4(2), s.85-87; Cihat Goktepe,"Kibris
Meselesi’nde Kriz Siireci ve Tiirkiye (1964-1974)", https://www.ayk.gov.tr,s.1408; Deniz Kurt- Yavuz Pehlivan-
Erdal Korkmaz, Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Hava Kuvvetleri Cilt:IlI, Hv.Bas.ve Nes.K.lig1, Ankara, 2020,
s.102..

%6 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), 5.106-108

57 Mehmet Génliibol-Omer Kiirkgiioglu, Olaylarla Tiirk Dis Politikas1, 9. Baski, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1996,
5.570-580.
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yapmasi, Kesintisiz bir hava hakimiyeti saglamasi ile basarili bir sekilde sonuglanmistir.
Harekat esnasinda bes personel, on ugak, bir helikopter kaybedilmistir. Baris Harekati’nin
birinci asamasinda 819 hava gorevi, ikinci asamasinda 211 hava gorevi yapilmistir. Hava
Kuvvetleri’nin toplam gorev ¢ikisi (sorti) 1.030 sorti olmustur. Bu hususun, kara unsurunun
zayiatinin minimumda kalmasima biiyiik etkisi olmustur.>® Bu durum, Kibris Baris Harekati’n1
gergeklestiren 6. Kolordu Komutanligi’nin komutan1 Korgeneral Nurettin Ersin ve ona bagl
birlik komutanlar tarafindan ifade edilmistir. Harekat ile Rum ve Yunan tarafin, 1950°li
yillardan itibaren savunma igin hazirlik yaptigi agik olarak ortaya ¢ikmustir.

Kibris Barig Harekati, Tiirkiye Cumbhuriyeti tarihi bakimindan oldukga 6nemlidir.
Cumhuriyet tarihinde hava, kara ve deniz kuvvetlerinin koordineli olarak icra ettikleri ilk sinir
oOtesi harekat olmustur. Baris Harekati’nda, 500 civarinda asker sehit olmustur. Yine Tiirk Hava
Kuvvetleri Komutanligi tarafindan icra edilen ilk sinir 6tesi harekat olmasi bakimindan Kibris
Baris Harekati’nin 6zel bir yeri vardir. Siiphesiz, kaybedilen on civarinda ugagin ve olusan
maddi hasarlarin telafi edilmesi miimkiindiir. Ancak telafisi olmayan asil kayiplar bes yetismis
hava personeliydi. Kibris Baris Harekati’nda, Tiirk Hava Kuvvetleri’nin yapmis oldugu harekat
ile elde edilen kazanimlar oldukg¢a 6nemliydi.>®

Kibris sorununun c¢oziime kavusmamasinda Tiirkiye'nin, harekat siiresinde yapmis
oldugu uygulamalar dikkatle incelenmelidir. Birinci Barig Harekati tiim diinyada olumlu
karsilamistir. Birinci harekat yapilirken Silahli Kuvvetler’in, ordunun gergeklerine ve askerlik
sanatinin geregine gore harekat yapma konusunda kisitlar1 olmustur. Hiikiimetin prensip ve
direktifleri dogrultusunda bir harekat yapildig: icin, elde edilen arazi oldukg¢a sinirli olmus,
askeri birlikler namiisait bir sekilde sikistk bir alanda kalmistir. Ne var ki, Ikinci Baris
Harekati’nda diinya kamuoyu derhal Tiirkiye aleyhine donmiistiir. Oysa birinci harekattan
sonra ikinci harekat, askeri bakimdan ve Kibris’in yapisi geregi bir zorunluluktu. Birinci
harekatta yaklasik %4’ liik kesim alinirken, ikinci harekatta ele gecirilen toprak %34 olmustur.
Toplamda adanin %38’1 kontrol altina alinmistir. Bu durum, burada yasayan Tiirk toplumunun
giivenliginin saglanmasit ve Rum toplumunun da kendi iginde biitiinliigiiniin Kurulmasi
bakimindan bir zorunluluktu. Barig Harekati’ndan giliniimiize 47 yil ge¢cmis ve bu siire
icerisinde taraflar arasinda bir¢ok goriigme yapilmistir. Ne var ki Yunan ve Rumlarin istedigi
sonu¢ farkli oldugundan goriismeler sonuca ulasamamistir. Goriismelerde, Tirkiye’nin ve
Tiirklerin kazanimlarinin geri alinmasi hedeflenmistir.

Kibris sorunu, Tirkiye ve Kibris Tiirk tarafi sayesinde, onemli ol¢iide Kibris Baris
Harekati ile belirli bir diizeye ¢ekilmis, akan kan durmus ve Tiirklerin giivenlik endisesi mevcut
héalde sona ermistir. Nihai hedefi Enosis olan Rumlar ve Yunanlar tarafindan ise bu durum
firsatlarin kagirilmasi olarak degerlendirilmistir. Tirkiye, Yunanistan’a karsi barisgil bir
politika yiiriitmekle birlikte, Yunanlarin ve Rumlarin, Tiirkiye karsit1 politikalarina karsi, askeri
secenekler dahil, bolgede yeni oldubittilere meydan vermeyecegini gostermek zorunda
kalmistir.5°

Kibris Barig Harekati, sorunlarin diplomatik yonde ¢6ziimiine de zemin hazirlamistir.
Ancak taraflarin goriismelerinden kesin bir sonu¢ ¢ikmamistir. Bu siirecte yasananlar soyle
olmustur: 13 Subat 1975’te “Kibris Tiirk Federe Devleti” kurulmustur. Taraflar arasinda
goriismeler kesintili de olsa siirdiiriilmiis ama bir sonu¢ almak miimkiin olmamaistir. Rum tarafi
Tiirklerin ayri bir devlet olmasini kabul etmediginden, ¢6ziime yonelik herhangi bir gelisme

8 Hv.K.K.Iig1, “Yeniden Yapilanma Dénemi(1952-1983)”, Hava Kuvvetlerinin 90. Altin Yili, Say1 338, Ankara,
2000, s5.66-68; Gnkur.ATASE Bsk.lig1, Cumhuriyetin 60. Yilinda Tiirk Silahli Kuvvetleri, Ankara, 1984, s.41;
Osman Yalgin, Tirk Hava Kuvvetleri Teskilatlanma Tarihi (Cumhuriyet Dénemi), Gazi Unv.Sos.Bil.Enst.,
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2004, s.237-240; Kurt-Korkmaz, a.g.e. C-111,5.142.

% Davud Kapucu, "1974 Kibris Hava Harekat1", Uluslararas1 Tarih Aragtirmalar1 Dergisi (UTAD) The Journal of
International History Researches 2020 4(2), 5.89-95.

60 Osman Yalgin, T.H.H.S.T.Tiirk Hava Harp Sanayii Tarihi, s.278,279.
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olmamigtir. Tiirk tarafi sorunun ¢oziime kavugmamasi karsisinda, 15 Kasim 1983 tarihinde
“Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti”ni kurmustur. Bir agiklama ile Bagimsiz Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu tarih oniinde diinyaya ilan edilmistir. Rauf Denktas kurucu
cumhurbagkani olmustur. Kurulan bu yeni ve bagimsiz devlet, Tiirkiye Cumhuriyeti ve
Banglades tarafindan taninmis; ancak Batili iilkeler bu duruma tepki gostermistir. BM Genel
Kurulu’nda, kararin geri alinmasi oylanmis; bir olumsuz, bir ¢ekimser ve 13 kabul oyu
cikmistir. Cumhurbaskan1 Denktas, bir konusma yaparak karari, “Tek yanli, kabul edilemez,
pesin hiikiimlii.” olarak degerlendirmistir.®* Kibris meselesinde ortaya ¢ikan 6nemli bir gergek
de hakli olunmasina ragmen uluslararasi alandaki dnyargilarin degistirilememesidir.

Bir diger husus da Avrupa Birligi’nin konuya olan yaklasimidir. AB, Kibris’1 sinirlarinin
ulagmast gereken bir yer olarak gormektedir. Akdeniz’in dogusunda bu suretle etkinlik
kazanilmak istenmektedir. Bu nedenle Rumlar daima desteklenmis, hukuken yanlis olmasina
ragmen Rum kesimi birlige alinmistir. Annan Plani’na Rumlar hayir, Tiirkler evet demesine
ragmen Avrupa’nin bakisinda bir degisiklik olmamistir. 2011 yili basinda Alman Bagbakani
Merkel’in Kibris’a yapmis oldugu ziyaret olduk¢a dikkate deger gegmistir. Merkel, daha dnce
Tiirklerin ¢6ziimiin tarafi olduklarini sdylemesine ragmen bu ziyarette Tiirkleri ¢oziimsiizliikle
suglayabilmistir.®? Anlasilan odur ki, liderler gerceklerden ve toplumlarin haklarindan 6te kendi
cografyalarinin ¢ikarini dikkate almaktadirlar. Bu husus zaten bilinmeyen bir siyaset degildir.
Sonugta Tiirkler, biiylik baski ve siddete maruz kalmislar; Tiirkiye kusatilmak istenmistir.
Tiirkiye’ nin, sorunun ¢6ziimii igin sarf ettigi biitiin baris¢il ¢abalarina, ragmen Yunanistan’in
nihai hedefi Enosis oldugundan ¢6ziim arayislart sonuca ulasmamistir. Tiirkiye, garantorlilk
haklarim1 kullanarak bolgede barisi yeniden egemen kilmistir. Bu durumda “Kibris kimin
sorunudur?” sorusu hala énem tagimaktadir.

2. Ege Adalarimmin Yakin Donem Tarihi

Yunanistan, Ege Denizi’ndeki adalara firsatlar1 kullanarak kolaylikla sahip olmustur.
Kibris Barig Harekati sonrasinda iki iilke arasinda yasanan onemli bir gerginlik sebebi, Ege
Denizi’ne Yunanistan’in tamamen egemen olma politikasi ve bu fiili oldubittiye Tiirkiye’nin
tepki géstermesi olmustur.

Yunanlar, uzun yiizyillar Osmanli Imparatorlugu’nun idaresinde yasadiktan sonra
bagimsizliklarin1 elde ederek Yunanistan’i kurmustur. 1829 Edirne Antlasmasi sonrasinda,
Yunanistan’in kurulmasi asamasinda bazi1 Ege adalari Yunanistan’a verilmistir. Yunanistan
burada bazi adalara yerlestikten sonra diger adalar1 da ele gecirmek i¢in caligmistir.

Konumuz giinliimiiz Yunanistan-Tiirkiye sorun sahalar1 olmasina ragmen, kurulusundan
bu yana Yunanistan’in Tiirkiye’ye yonelik politikasinin 6z itibariyle anlagilmasi 6nemlidir. Bu
bakimdan Yunanistan’in Ege Denizi’nde, 190 yillik politikalari ile elde ettigi sonuglar dikkate
deger niteliktedir. Yunanistan, kurulusundan itibaren askeri bir performans géstermeden; 1830,
1881, 1913 ve 1947 tarihlerinde Tiirkiye aleyhine siirekli toprak kazaniminda bulunmustur.
Osmanli Imparatorlugu, Rusya ile savasmis olmasma ragmen Berlin Antlasmasi’nin 24.
maddesi ile Teselya’yr Yunanistan’a vermek durumunda kalmistir.%® 93 Harbi (1877-1878
Osmanli-Rus Savasi) sonunda Yunanistan da baris masasina sinir diizenlemeleri kapsaminda
dahil edilmistir.% Ancak sorunun iki iilke arasinda ¢dziimlenmesi Berlin Antlasmasi’nda imza
altina alinmis, sorunun ¢oziilememesi halinde biiylik devletlerin garantorliigli antlasmada yer
almistir. Yunanistan biitiin Epir ve Teselya’nin bu kapsamda kendisine verilmesini istemistir.
Bu talep Osmanli devleti tarafindan kabul edilmemistir. Sorun kiigiik ¢apli catismaya kadar

61 Armaoglu, a.g.e.-2010,5.1140-1145..
82https://www.hurriyet.com.tr/dunya/merkel-kibristaki-cozumsuzlugun-sorumlusu-turkler-16735716..
E.T.:11.02.2021).

83 Arzu Terzi, Osmanli-“Yunan Sinir Anlasmazlig1 Esnasinda Bir Dahili Istikraz Tesebbiisii”, Giineydogu Avrupa
Arastirmalar1 Dergisi, Prof.Dr.Cengiz Orhonlu Hatira Say1s1,S.12, Istanbul, 1998, 5.358-361.

64 Arzu Terzi, Osmanli-“Yunan Sinir Anlasmazlig1 Esnasinda Bir Dahili Istikraz Tesebbiisii”, $.357.
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biiylimiis ve Avrupa devletlerinin araya girmesi ile 24 May1s 1881 tarihinde Teselya ve Epir’in
Narda Kasabasi’nin Yunanistan’a verilmesi karari ile antlasma yapilmistir.®°

Osmanli imparatorlugu bu dénemde iki iilke arasinda meydana gelecek bir savas
ihtimaline kars1t Kurmay Albay Mehmet Sakir Beyi, Ege adalar1 hakkinda mevcut durumun
tespiti ve alinmasi gereken tedbirleri degerlendirmesi maksadiyla inceleme yapmak iizere
gorevlendirmistir. Albay Mehmet Sakir Bey, adalari incelemis, niifus dagilimi, kolluk
kuvvetleri, ekonomik durum, halkin aidiyet duygusu, Yunanistan’in Osmanliya yonelik
faaliyetini igeren bir ¢alisma yapmustir. Bu ¢alismadan anlasildigina gore adalarin, Miisliiman
Tiirk niifusu %2-10 arasinda degismektedir. Halkin Osmanli’ya aidiyet duygusu kalmamustir.
80.000 niifuslu Sakiz Adasi’nda idareciler dahil 1.500 Tirk, 37.000 niifuslu Rodos’ta 3.000
Turk, 125.000 nifuslu Midilli’de 15.000 Turk, 32.000 niifuslu Limni’de 3.000 Tirk
yasamaktaydi. Albay Mehmet Sakir incelemelerinde Rodos’un yakinlarindaki Sombeki
Adast’nin, devlete en fazla bagli olan ada oldugu bilgisini alarak Paskalya’nin ilk giini
Sombeki’ye gelmistir. Burada halki ellerinde birer Yunan bayragi ile top, tiifek ve tabanca
atesleyerek kutlama i¢inde buldugunu belirtmistir. Hatta papazlarin istegi ile olusturulan bir
kuleye, Yunan Kralicesi’nin resminin asildig1 haberini almistir.%® Ege adalarinin elden ¢ikisinda
yasanan olaylar; donemin politik, iktisadi, askeri ve diplomatik alandaki olumsuz
gelismeleriyle dogrudan ilgilidir. Nitekim Albay Mehmet Sakir yapmis oldugu
degerlendirmede, adalarin 10-15 kisilik zaptiye kolluk giicii ile giivenliginin saglandigini,
halkin bu insanlar1 bir kayiga bindirerek adadan géondermesi ve Yunan bayragiin ¢ekilmesi
halinde yapilacak fazla bir sey kalmayacagim ifade etmistir. Oneri olarak adalara asker
gonderilmesi ve asker sayilarinin artirilmasini teklif etmistir.

Balkan Savaglari sonunda fiilen Oniki Ada, Bozcaada, Gokgeada ve Meis disindaki adalar
Yunanistan’mn eline gegmis ve bu durum Lozan Antlasmasi ile kabul edilmistir. Osmanli
Devleti-italya arasinda meydana gelen Trablusgarp Savasi sonrasinda Oniki Ada’nin gegici
olarak Italya’da kalmasi kararlastirilmistir. Ancak italya bu adalari, Tiirkiye’ye teslim etmemis;
Lozan Antlagsmasi ile bu fiili durum kabul edilmistir.®’ ikinci Diinya Savasi Oncesinde
Italya’min, Akdeniz’de gii¢ merkezi olma ve Roma Imparatorlugu’nu yeniden ihya politikasi
Ingiltere nin ¢ikarlari ile gelisiyordu. Bu gelismeler iizerine Ingiltere, Ege adalari ile yakindan
ilgilenmeye baslamistir. Savas yillarinda adalar bir donem Almanlarin eline ge¢mistir.
Almanlar, Tiirkiye’yi savasa ¢ekebilmek i¢in adalar1 pazarlik konusu yapmistir. Almanlarin
cekilme siirecinde yine Tirkiye’ye Oniki Ada’nin verilmesi giindeme gelmistir. Arsiv
belgelerinden anlasildig1 kadariyla, Ingiltere buradan askeri operasyon yapilacag: ve adalarin
kullanilacagi gerekgesiyle bu duruma karsi ¢ikmustir. Tiirkiye ise bu zaman diliminde her sartta
tarafsiz kalmak istedigi i¢in kudreti olmasina ragmen bir krizin tarafi haline gelmek ve savasin
tarafi olmak istememistir. Yunanistan’in ¢ikarlar1 da Ingiltere ile ortiistiigiinden amag birligi
meydana gelmistir. Savas sonrasinda Oniki Ada, Yunanistan’a devredilmistir.%®

2.1. Lozan Antlasmasi ve Sonrasinda Adalarin Durumu ve Silahsizlandirilmasi1 Konusu
Lozan Antlagsmasi’nda sinir konusu tartisilmistir. Tiirk-Yunan siniri; Trakya ve Kuzey
Ege adalar1 olarak iki kisimda toplanmaktadir. Siirlar konusu, tilke ve askerlik sorunlarimni
goriismekle gorevli Birinci Komisyon’da tartisilmistir. Tiirk tarafin goriisiinii Ismet Pasa, 22
Kasim 1922 tarihli toplantida ifade etmistir. Tiirk tezine gore; Dogu Trakya’da, Meri¢’in

8 Ali Fuat Oreng, “Berlin Konferansi Sonrast Osmanli-Yunanistan Hudut Miizkerelerinde Ege Adalari’nin Askerd
Durumu (1880-1881)”, Say1 10, Y11:5/2006, IU. AIITE Dergisi Yakin Dénem Tiirkiye Arastirmalar1 Dergisi,
Ist.Unv.Yay., Istanbul, 2006, s.168-174.

% Ali Fuat Oreng, “Berlin Konferansi Sonras1 Osmanli-Yunanistan Hudut Miizkerelerinde Ege Adalari’nin Askerd
Durumu (1880-1881)”, 5.175-195

67 Ergiin Aybars, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, 6. Baski, Adalet Matbaacilik, Izmir,1998, 5.365,366.

% Hazal Papuggular, Tiirkiye ve Oniki Ada 1912-1947, Tiirkiye Is Bankasio Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2019,
5.194-2018.
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Karadeniz’den ¢ikip denize dokiildiigii yer yani 1913 yili sinirt esas alinmalidir. Kuleliburgaz-
Mustafa Pasa ve Karaaga¢ Tiirkiye’de kalmalidir. Bati Trakya’da ise halkoyu ile karar
verilmelidir. Yunan tarafi, Meri¢ Irmagi’mi simnir kabul etmekle birlikte, Bati Trakya’da
Tiirkiye’nin s6z hakki olamayacagini savunmustur. Tiirkiye, 1913’te terk ettigi Bat1 Trakya’y1
geri alamayacagini anlamis ve Trakya sinir1, Meri¢’in akim yolu olarak Lozan’in 2. maddesinde
belirtilmistir. Trakya smirinin her iki taraf icin de otuzar kilometre askersizlestirilecegi
belirtilmistir.%°

Tirk tarafinin, adalarin ge¢miste Tiirklerin elinde oldugu, Anadolu’nun bir pargasi
oldugu ve giivenlik agisindan da Tiirkiye’ye ait olmasinin gerekli oldugu tezine karsi Venizelos
halkin ¢ogunun Rum oldugu ve son askeri hareketin adalardan degil Izmir’den yapildig: tezini
sunmusg; adalarin Tiirkiye disinda bir devlette olmasinin Tiirkiye’nin giivenligi icin sorun
olmadigin1 savunmustur. Tirkiye, adalarin Yunanistan’in yayilmaci emellerine Kkarsi
silahsizlandirilmas1 ve burada ayri1 bir siyasi yapi kurulmasi gerektigini savunmustur.
Goriismeler neticesinde, 17/30 Mayis 1913 tarihli Londra Anlasmasi da dikkate alinarak; Imroz
ve Bozcaada diginda Kuzey Ege adalari Yunanistan’a birakilmistir. Ancak bu adalarin
silahsizlandirilmas: ve burada askeri birimler olusturulmamasi sartt getirilmistir. Tiirklere
verilen adalarda, can ve mal giivenligi yerel halktan olusan bir birimce saglanacaktir.
Goriigmelerde bir Milletler Cemiyeti iiyesinin atanmasi fikri s6z konusu olmustur. Ancak
Tiirkiye bunu kabul etmemis ve bu yerel yonetim de hicbir zaman uygulanmamistir.’

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Italya’nin yenilgisi sonucu kosulsuz teslim olmasi
istenmistir. Tam bu esnada New York’ta toplanan Oniki Ada temsilcileri Yunanistan ile
birlesmek istediklerini ag¢iklamislardir. 28 Ekim 1940-26 Nisan 1941 tarihleri arasinda
Yunanistan, Almanya tarafindan isgal edilmistir. 8 Eyliil 1943 tarihinde Italya ateskes istedigi
zaman Oniki Ada Valisi, Ingiltere’ye katildigini agiklamistir. Bu gelisme iizerine Italya ve
Alman askerleri arasinda {i¢ ay siiren bir ¢atisma sonunda adalarin hakimiyeti Almanlara
gecmistir. Almanlar, Ege Denizi’'nde hakimiyeti ele gecirdikten sonra Oniki Ada’yi,
Tiirkiye’nin savaga girmemesi i¢in bir koz olarak ellerinde tutmaya 6zen gostermislerdir. 1944
yilinda Almanlar, savasi kaybetmeye baglamis, bunun iizerine adalar1 Tiirkiye’ye vermeyi teklif
etmislerdir. Tiirkiye ise Ingiltere’ye durumu bildirmistir. Ingiltere de adalar1 kendisinin isgal
edecegini belirtmistir. Adalar 1945 yili baglarinda Ingiltere tarafindan isgal edilmis ve 8 Mayus
1945°te burada ingiliz askeri ydnetimi kurulmustur. "

Ingilizlerin adalarda askeri ydnetimi kurmasindan bes giin sonra Yunanistan adalar
iizerinde hak iddia etmis ve adalarin kendisine verilmesi i¢in girisimde bulunmustur. Ingiltere,
adalarin yonetiminin her sathasinda Yunanistan’a gorevler vermis ve Yunanlar 1945 yilinda
fillen adalar iizerinde askeri varliklarmi tesis etmeye baslamislardir. Ingiltere ise yaptigi
agtklamada Oniki Ada, Rodos ve Meis’i Yunanistan’a vermeyi planladiklarini; ancak nihai
durumun baris antlagmasi sonrasi belli olacagini belirtmistir. 25 Nisan 1946 tarihinde Paris’te
toplanan ve Tiirkiye’nin temsil edilmedigi konferansta, Ingiltere’nin o6nerisi ile adalar
Yunanistan’a verilmistir. Yine Paris’te, Italya ile 10 Subat 1947’te imzalanan baris
antlasmasinin 14. maddesiyle Meis ve Oniki Ada Yunanistan’a verilmistir.”

6 Esra S.Degerli, "Lozan Konferansi Siirecinde Tiirkiye'nin Izledigi D1s Politika ve Lozan'dan Kalan Dios Politika
Meseleleri”, Tiirk Dis Politikas1 Cumhuriyet Dénemi 2, (Edt.:Mustafa Biyikli),Gokkubbe Yaymlari, Istanbul,
2008,5.144-147.

"0 Melek Firat, Tiirk Dis Politikas1 Cilt 1. 1919-1980, (Edt.Baskin ORAN), Tletisim Yaynlari, Istanbul, 2004,
5.326-329; Sertag Hami Baseren-Ali Kurumahmut, Ege’de Egemenligi Devredilmemis Adalar, SAEMK, Ankara
Universitesi Basimevi, Ankara, 2003, s.112; Rifat UCAROL, Siyasi Tarih (1789-2010), 8. Basim, DER
Yayncilik, Istanbul, 2010, 5.528,529.

1913 Londra Antlagmasi ile Girit adasi digindaki adalarm eleceginin kararim1 6 biiyiik devletin vermesi
kararlagtirilir. Bu devletler Gokgeada, Bozcaada ve Meis digindaki adalar1 Yunanistan’a verirler. (OY).

L Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), s.119, 120

2 Oran,a.g.e.,s.582-584; Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), 5.120-122.
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Lozan Barig Antlagsmasi’nin 12. maddesine gore; “Dogu Akdeniz Adalar ve 6zellikle
Limni, Semadirek, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya Adalar1 lizerinde Yunan egemenligine
iliskin... 13 Subat 1914 giinii Yunan Hiikiimetine bildirilen karar, isbu antlasmanin italya’nin
egemenligi altina konulan ve on besinci maddede yazili olan adalara iliskin hiikiimleri sakli
kalmak kosulu ile dogrulanmistir.” Yine Lozan Antlasmasi’nin 13. maddesinde, "Barigin
korunmasini saglamak amaci ile Yunan Hiikiimeti, Midilli, Sakiz, Sisam ve Nikarya adalarinda
asagidaki onlemlere saygi gostermeyi yiikiimlenir.” denmis ve ”Bu adalarda higbir deniz {issii
ve hi¢bir istihkdm Kurulamayacaktir.” hiikmii getirilmistir. Bir diger dayanak, 1923 Lozan
Bogazlar S6zlesmesi’dir. S6zlesmenin 4. maddesi hitkkmiine gore, ”Ege Denizi’nde, Semadirek,
Limni, Gok¢eada, Bozcaada ve Tavsan Adalar1” askerden arindirilacaktir. S6zlesmenin 6.
maddesinde ise, askerden arindirma sartlar1 ve statii belirlenmistir. Yine 1947 yilina ait Paris
Baris Antlagsmasi’nin 14. maddesi ile XIII. eki uyarinca Oniki Ada’nin en ileri bigcimde askerden
arindirilmasi 6ngoriilmektedir. Bu adalarda her tiirlii askeri s, tesis ve tahkimat yasaklanmakla
kalmamakta, ayrica, askeri egitim ve silah iiretimi de yasaklanmaktadir.””

Kibris sorunun ortaya ¢ikmasindan itibaren Yunanistan; Ege Denizi’nde bulunan ve 1947
Paris Antlagsmas1 ile Tiirkiye’ye gecen Rodos ve Oniki Ada’yr antlasmanin hilafina
silahlandirmaya baslamistir. Tiirkiye, gelismeler {izerine Yunanistan’a 29 Haziran 1964, 7
Nisan 1969 ve 4 Nisan 1970 tarihlerinde nota vermis; 1974 yilinda Yunanistan’in girisimini
uluslararasi alanda da giindeme getirmistir.”* Yunanistan, adalarin silahlandiriimadig
konusunda Tiirkiye’yi temin etmeye c¢alismis ve askerl varlifin artirilmasi ile sartlarin
degistigini ve Yunanistan’in giivenligi gerekcesiyle tedbir alindigini savunmaya baslamistir.
1947 Paris Antlasmas1’nin ise Tiirkiye’yi ilgilendirmedigini iddia etmistir.”

Son olarak Limni Adasi’nin Yunanistan tarafindan silahlandirilmasi ve Yunanistan’in
NATO tatbikatlarinda Limni’nin dahil edilmedigi higbir tatbikata katilmayacagini agiklamasi
baska bir sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Tiirkiye ise Limni’nin statiisiiniin degistirilmesine
miisaade edilmeyecegini agiklamistir.

2.2. Kita Sahanhg ve Yunanistan’m Karasularm On Iki Mile Cikarma Girisimi

Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan bir bagka sorun, Yunanistan’in, kita sahanligin
12 mile ¢ikarma girisimidir. Lozan Antlagsmasi ile Ege Denizi’ndeki karasularin genisligi ii¢
mil olarak belirlenmistir. Bu limiti Yunanistan 1936, Tiirkiye 1964 yilinda alt1 mile ¢ikarmistir.
Yunanistan’in zaman zaman karasularini alti milden 12 mile ¢ikaracagini agiklamasina,
Tirkiye siddetle karsi ¢ikmistir. Yunanistan bu kararini, Tiirkiye’nin taraf olmadigi 1982
yilinda imzalanan 3. Deniz Hukuku S6zlesmesi’ne dayandirmak ve hukuki bir zemine oturtmak
istemektedir. Burada her devletin karasularin1 belirleme hakkina sahip oldugu ve bu miktarin
12 mili agsamayacag belirtilmektedir. Oysa bu kararin tek tarafli olamayacagi ve her yerde de
uygulanamayacagi agiktir. Kaldi ki, 12 mil azami bir rakamdir. Dolayisiyla dogal bir hak olarak
gormek mimkiin degildir. Tiirkiye dogal olarak bu duruma tepki gdstermistir. Nitekim 8
Haziran 1995 tarihinde Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’'nde (TBMM) bulunan tiim parti
temsilcilerinin ortaklasa hazirladig bildiriyle Yunanistan’in Ege’de karasularini 6 milin 6tesine
¢ikarmasi halinde, bu durumun savas sebebi sayilacagi ilan edilmistir.”®

Oniki Ada, Yunanistan’a verilmis; ancak bu adalarin silahlandirilamayacagi, burada
askeri iisler kurulamayacag hatta Lozan Antlagsmasi’ndan degisik olarak adalarin ¢evresindeki
bitisik adalarin da silahtan ve askerden arindirilmast gerektigi belirtilmistir. Bu antlagma ile

8 http:/fwww.turkishgreek.org/ikili iliskiler/uyusmazliklar/ege-denizine iliskin  uyusmazliklar/adalarin
silahlandirlmas sorunu, (E.T.:24.05.2021).

74 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), 5.122.

> Mehmet Génliibol-Omer Kiirkgiioglu, Olaylarla Tiirk D1s Politikas1, 9. Baski, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1996,
5.588.

8 Armaoglu,a.g.e.-2010,5.999.
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Yunanistan, Ege’de bulunan biiyiik adalara sahip olmus durumdadir. Bozcada ve Gokgeada ise
Tirkiye’nin onemli adalar1 durumundadir. Tiirkiye, Anadolu sahilinde bulunan 104 kiigiik
adaya sahip olmakla birlikte bunlarin 84 tanesinin yiizol¢iimii 1 km*’nin altindadir. Gokgeada,
Bozcaada ve Uzunada 25 km?’nin lizerinde; 17 ada ise 1-25 km? arasindadir. Yunanistan, Ege
adalarina kuzeyden giineye bir yay gibi sahip olduktan sonra burada Tiirkiye’nin varligini yok
saymaya baslamistir. Bu durum ise Ege sahillerinden uzaklastirilmak istenen Tiirkiye i¢in kabul
edilmez bir durum olarak ortaya ¢ikmis ve Yunanistan’in girisimlerinin engellenmesi igin
tedbirler alinmaya baslanmistir. Mevcut durumda Ege Denizi’nin %49’u uluslararasi sular,
%43,6’s1 Yunan karasulart ve %7,4’1i Tiirk karasularidir. Tirkiye’nin, Yunanistan’in istegini
kabul etmesi halinde Ege’de karasular1 varligi %8,5 olarak sinirlanacak; Yunan Karasulari
%64,1’e yiikselirken, uluslararasi sular ise %37,3’e diisecektir. Yunan tezinin kabulii halinde
Tiirkiye, Ege Denizi’ne ¢ikamayip Anadolu topraklarinda sikisip kalmak zorunda kalacaktir.”’

Tiirkiye, Ege’de karasularin 12 mile ¢ikmasini yukarida belirtildigi iizere hareket alaninin
oldukca kisitlanacagi gerekcesiyle kabul etmemistir. Kara ve deniz ulagiminda meydana
gelecek olumsuzluklar da dikkate alindiginda Tiirkiye 12 mili savas sebebi sayacagini 1976
yilinda agikca ilan etmistir.”®

Ege’de kita sahanligi sorunu 1960’11 yillardan itibaren bazi onemli krizlere neden
olmustur. Yunanistan, Ege Denizi’nde 1961 yilindan itibaren bazi firmalara petrol arama izni
vermeye baslamistir. Ilk zamanlarda, Ege’nin kuzey ve bati kiyilarmi kapsarken, Yunan
ruhsatlar1 daha sonra Tiirk tarafini1 da kapsamaya baglamistir. Yunan goriisiine gore Tiirk-Yunan
sinirt Anadolu yakasi ile Anadolu’ya en yakin Yunan adalarmmin tam ortasindaki hattan
gecmektedir. Bu durumda Ege Denizi, tamamen Yunan etkisi altinda kalmaktadir. Dolayisiyla
bu durum Tiirk-Yunan sorunun temelini olusturmaktadir. Sorunun baglangici Ege kita sahanlig
sinirlari ve bu siirlarin saptanmasi anlagmazligidir.

Tiirkiye’nin, Ege’nin bazi alanlarinda petrol aramasi i¢in “Tiirkiye Petrolleri Anonim
Ortakligi”na ruhsat vermesini ise Yunanistan 7 Subat 1974’te protesto etmistir. Bu gelisme
tizerine tiilkeler arasinda notalar verilmeye baslanmistir. Sorunu, Yunanistan, 1958 Cenevre
Antlagmasi’na baglamis ve adalarin da kita sahanligi olmasi gerektigini, Tirkiye’nin kita
sahanligin ise yalniz Anadolu kiyilarindan ibaret oldugunu iddia etmistir. Tiirkiye ise Cenevre
Antlagsmasi’n1 imzalamadigindan bunu kabul etmemis ve adalarin, Anadolu’nun uzantisi olmasi
sebebiyle kita sahanliginin olamayacagini; Ege Denizi’nin genis deniz yataginda Tiirkiye’nin
de haklar1 oldugunu savunmustur. Yunanistan, en doguda bulunan adalara gore kita sahanligi
tespitini istemektedir. Tiirkiye ise Ege’nin kendisine ait 6zelligi nedeniyle orta bolgeden bir hat
¢izilerek buna gore bir antlasma yapilmasmi istemektedir.” Kita sahanligi ile ilgili olarak
iilkeler arasinda zaman zaman sorunlar yasanmistir. Sovyetler Birligi de adalarin kita
sahanlig1 olmayacagini savunmustur. Benzeri sorunlar Arjantin ile Ingiltere’nin arasinda sorun
teskil eden ve 1982 yilinda savasa sebep olan Falkland (Malvinas) Adalari®® ve ingiltere ile
Fransa arasinda sorun olan Mans Takimadalar1 konusunda da yasanmustir. Ingiltere, adalarla
Fransa sinir1 arasinda bir kita sahanlig1 olmasini savunurken; Fransa iki iilke arasinda ortak bir
hat olmasini1 savunmustur. Konu, Uluslararas1 Hakem Mahkemesi’ne tasinmis ve mahkeme
Fransa’y1 hakli bulmustur. Gortildiigii gibi Tiirkiye iddialarinda yalniz degildir. Diinyada bir¢ok
benzer uygulama Tirkiye nin savundugu sekilde cereyan etmistir. Yunanistan, benzer sekilde
goriismelerin yapilmasini kabul etmemekte ve Ege’de fiili bir durum olusturmak istemektedir.

7 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), s.128; Armaoglu,a.g.e.-2010,5.1002.

78 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), 5.128.

™ Mehmet Génliibol-Omer Kiirkgiioglu, Olaylarla Tiirk D1 Politikasi, 9. Baski, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1996,
s. 580-582.

80 1920°de yapilan uluslararasi bir antlasma ile Norveg’in kuzeyinde yer alan Svalbard Takimadalari bu iilkeye
verilmistir. Ancak adalarin silahlandirilmamasi ve ¢evre iilkelerin adalarin dogal kaynaklarindan esit olarak
yararlanmasi karar altina alinmistir.

81 Oktay Zaif, Hava Harp Tarihi, HHO Dekanlig, Istanbul, 2009, 5.257-265.
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Bu gelisme iizerine Tiirkiye 1974 tarihinde “Candarli”, 1976 yilinda sorunlarin devam
etmemesi tizerine “MTA Sismik-1"" ve “Hora” isimli gemilerle ile Ege’de Maden Teknik Arama
Enstitiisit (MTAE) uzmanlarmin gorev aldigi ¢alismalar yapmistir. Ancak Tiirk calisanlar,
Yunan deniz ve hava unsurlari tarafindan siirekli taciz edilmistir. Bu gelismeler iizerine, BM
Giivenlik Konseyi 25 Agustos 1976°da aldig1 bir karar ile Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki
sorunlarin goriismeler yolu ile ¢oziilmesini tavsiye ederken, Uluslararasi Adalet Divani 11
Eylil 1976’da aldig: bir kararla Tiirkiye’nin, Ege’de petrol arama girisiminin durdurulmasi
talebini reddetmistir. Bu gelismeler ile Yunanistan Ege Denizi tizerinde tek basina hak iddia
edemeyecegi gercegini kabullenmek zorunda kalmistir.82 Tiirkiye nin zor zamanlarinda siirekli
bir yayilmaci politika izleyen Yunanistan, baris donemlerinde manevralarinda basarili olma
giiciinii kaybetmistir.

Tiirkiye, 12 mil kararin1 kabul etmeyecegini, bir¢ok uluslararasi platformda agiklamistir.
Tiirkiye-Yunanistan arasinda yasanan gelismeler uluslararasi birgok platformda giindeme
gelmistir. Ege kita sahanligi ve FIR Hatt1 sorunlarini ¢ozmek i¢in 17 Mayis 1975’te Roma’da
digisleri bakanlari, 31 Mayis 1975’te Briiksel’de basbakanlar toplanarak Briiksel
Deklarasyonu’nu imzalamis ancak bir gelisme saglanamamistir.®

3 Kasim 1976 tarihinde iki iilke arasinda yeniden diyalog kurulmustur. 11 Kasim
tarihinde Bern’de Ege konusunda Tiirk-Yunan 6n anlagsmasi imzalanmistir. Bundan sonra
Avrupa’nin mubhtelif sehirlerinde toplantilar yapilmigtir. 11 Mart 1978’de Tiirk ve Yunan
Bagbakanlar1 Montreux’de bir araya gelerek sorunun ¢6ziimii igin aralarinda goriismelere ve
goriigsmelerin siirdliriilmesine karar vermelerine ragmen beklenen sonug¢ alinamamugtir. 19
Aralik 1978 tarihinde, Lahey Adalet Divani, Yunanistan’in talebini degerlendirmis ve
yetkisizlik karar1 vermistir.34
2.3. Yunanistan’in NATO Askeri Kanadindan Ayrilmasi ve Sonrasinda Yasanan
Gelismeler

Yunanistan, Kibris Barig Harekati sonrasinda NATO’nun askeri kanadindan ayrilmist.
13 Eyliil 1974 tarih ve 1152 sayili Notam ile Ege {izerinde sivil hava trafigi Yunanistan
tarafindan engellenmis durumdaydi. Tiirkiye ise 4 Agustos 1974 tarih ve 714 sayili Notam ile
Ege’yi kuzey-giiney ekseninde ortadan bolerek Tiirkiye sinirlarina 50 mil kala hava araglarinin
bildirim yapmasi1 gerektigini deklere etmistir. Yunanistan, Haziran 1977°de yeniden
NATO’nun askeri kanadina donmek i¢in miiracaat etmistir. Tiirkiye tarafindan bu talebi 6nce
kabul edilmemistir. Iki iilkenin Ege iizerindeki hava sahasindan kaynaklanan sorunlarmin
coziilmesi icin ABD’nin etkili oldugu NATO’nun Baskomutani General Haig tarafindan
yapilan girisimler sonug vermemistir.®°

1979 yilinda NATO Baskomutanligina General Rogers’in atanmasi ile birlikte taraflar
arasindaki goriismelerde bazi gelismeler olmustur. Her iki iilke de notamlarini geri ¢ekmistir
ve Ege iizerinde sivil hava ucuslar1 yeniden baslamistir. Tiirkiye’nin vetosunu ¢ekmesiyle
Yunanistan 20 Ekim 1980 tarihinde yeniden NATO askeri kanadina kabul edilmistir. Tiirkiye
ve Yunanistan arasindaki iligkilerin 1981 yili sonunda yapilan Yunan se¢imlerini kazanan
Papandreou liderligindeki PASOK’un iktidara gelmesiyle yeni bir siire¢ igerisine girdigi
goriilmektedir.®®

3. Tiirkiye-Yunanistan Hava Sahasi (FIR- Flight Information Region) Sorunu

8 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), 5.125,126.

8 Armaoglu,a.g.e.-2010,s.1000.

8 QOran,a.g.e.,S.750-756: https://cdn.istanbul.edu.tr/statics/hukuk.istanbul.edu.tr (E.T.:22.05.2021).
8Armaoglu,a.g.e.-2010,5.1003,1004; http://www.turkishgreek.org/ ikili iliskiler/uyusmazliklar/ege-denizine
iliskin uyusmazliklar/adalarin silahlandirlmas sorunu, (E.T.:24.05.2021).

8 Armaoglu,a.g.e.-2010, s.1003,1004.
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FIR bir kelime grubu kisaltmasi olup “Flight Information Region” yani “Ucgus Bildirim
Bolgesi” anlamina gelmektedir. Havaciligin gelismesiyle birlikte sivil havaciligin belirli bir
nizam igerisinde yliriitiilmesi ve ugus giivenliginin saglanabilmesi 6ne ¢ikmistir. Uluslararasi
alanda ortak diizenlemelerin yapilmas1 maksadiyla 1944°te Chicago S6zlesmesi ile Uluslararasi
Sivil Havacilik Orgiitii (International Civil Aviation Organization-ICAO) kurulmustur.
Sozlesme ile sivil havaciligin giiven igerisinde siirdiiriilmesi i¢in FIR olarak isimlendirilen
denetim alanlar1 olusturulmus ve 1952°de Istanbul’da ICAO tarafindan diizenlenen toplantida
alman bir kararla, Ege’deki FIR sorumlulugu Yunanistan’a verilmistir. Ancak Yunanistan’in,
FIR’1 zamanla bir hava egemenligi olarak gérmesi, dogal olarak Tiirkiye’nin tepki gostermesine
neden olmustur. Bu durum 1974 Kibris Baris Harekati sonrasinda iki iilke arasinda yeni bir
soruna doniismiistiir.8” Yukarida bahsedildigi gibi Yunanistan 1936 yilinda karasularini ii¢ mil
yerine altt mil olarak diizenlerken, 1964 yilinda Tiirkiye de karasularini {i¢ milden altt mile
cikarmigtir &8

Tiirkiye-Yunanistan arasindaki énemli bir sorun 1974 yilinda giindeme gelen Ege hava
sahas1 sorunu olmustur. 1950 yilina kadar italya’nm dogusu ile Tiirkiye’nin dogusu arasindaki
hava sahasinin sorumlulugu Tiirkiye’ye aittir. 1950 yilinda Istanbul’da toplanan Uluslararas:
Sivil Havacilik Orgiitii ICAQ) Ege Denizi’nin ortadan ikiye boliinmesini, FIR Hatt:’nin dogu
kisminin Tiirkiye’ye, bat1 kisminin ise Yunanistan’a verilmesini 6nermistir. Ne var ki, Tiirkiye
bu konuyu 6nemsememis ya da 6nemini anlayamamistir. Bu gelisme tizerine, FIR Hatti
Anadolu karasularindan gegirilerek 1952 yilinda Uluslararas1 Sivil Havacilik Orgiitii
Konseyi’nde onaylanarak yiiriirliige girmistir.®° Tiirkiye, Kibris Baris Harekat: esnasinda, 6
Agustos 1974°te 714 sayili yeni bir FIR Hatt1 tespit ederek Tiirkiye sinirlarina 50 mil kala
yabanct ugaklarin kimlik bilgisi vermesi gerektigini tiim diinyaya deklere etmistir. Bu gelisme
iizerine Yunanistan da 16 Agustos 1974 tarihli 1066 sayili ve 13 Eyliil 1974 tarihli 1152 sayil1
notamlar ile Ege Denizi’nin hava sahasini tamamen kapatmistir. Dolayisiyla Tiirk askeri ve
sivil ucaklarma da kapatmis bulunuyordu. Bu durum yeni bir soruna neden olurken, 1975
yilinda yine garip bir uygulama ile Yunanistan diger iilkelerin de kabul etmeyecegi yeni bir
sorun daha ¢ikarmugtir.*

Yunanistan 1931 yilinda, o tarihte karasularinin genisligi ii¢ deniz mili olmasina karsin,
ulusal hava sahasini 10 deniz mili olarak deklare etmistir. Yunanistan daha sonra 1936 yilinda
karasularini giiniimiizde uyguladigi alti deniz miline ¢ikartmistir. Bu nedenle Yunanistan’in
ulusal hava sahasinin 10 deniz mili oldugu iddiasinin uluslararast hukuk cercevesinde
savunulabilir bir yan1 bulunmamaktadir. Yunanistan’in altt deniz mili genisliginde olan
karasular1 ile 10 deniz mili olarak deklare ettigi yeni karasular1 ve ulusal hava sahasi arasinda
kalan dort (7.,8.,9. ve 10. deniz mili) saha, uluslararasi hava sahasidir. Yunanistan’in 10 deniz
mili genigligindeki hava sahasi iddiast uluslararasi alanda ve Tiirkiye tarafindan
taninmamaktadir.”! Bu talebe, Tiirkiye dahil higbir iilke uymamistir. Ancak Yunanlar, Ege’deki
adalarinda 7 ve 10 mil arasina giren ugaklar1 protesto etmeye baglamis ve zaman zaman Ege
iizerinde sikintili dénemler yasanmstir.®? Oysa Yunanistan 1936 ve Tiirkiye 1964 yilinda
karasularin1 alti mil olarak kabul etmistir.®® Diger taraftan Gok Vatan’in yerden baslayan
siirlariin, karasularinin sinirinin bittigi yerden yukari dogru olmasi her seyden 6nce aklin bir

87 https://www.tarihbilimi.gen.tr/fir-hatti-sorunu-nedir/(E.T.:12.02.2021).
8https://tr.euronews.com/2020/08/26/yunanistan-12-mil-cikisi-ile-turkiye-nin-sinir-uclarina-dokunuyor-gorus/
(E.T.:12.02.2021).

89 Mehmet Gonliibol-Omer Kiirkgiioglu, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi, 9. Baski, Siyasal Kitapevi, Ankara, 1996,
5.580-585; Rifat Ugarol, Siyasi Tarih- 2010, s. 127,582,583.

% Armaoglu, a.g.e.-2010, 5.999-1001.

% https://www.mfa.gov.tr/baslica-ege-denizi-sorunlari.tr.mfa (E.T.:22.05.2021).

92 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih (1945-1999), s.127; http://www.turkishgreek.org/iki-uelke-arasindaki-temel-
sorunlar-ve-taraflarin-yaklasimlari/ege-denizi-ne-iliskin-sorunlar/hava-sahas-ve-fir-sorunu/(E.T.:12.02.2021)..

9 Melek Firat, Tiirk D1s Politikas1 Cilt 1. 1919-1980, s.352-356.
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geregidir. Egemen ve bagimsiz bir devletin, komsu iilkelerin karasularinin ilerisinde yani
uluslararasi alana yonelik bir hava sahas1 iddiasini kabul etmesi miimkiin degildir. Nitekim sinir
olmayan devletler de bu durumu uluslararasi alanda kabul etmemektedir.

4. Ege Denizi’nde Arama-Kurtarma Sorumluluk Sahasi1 Sorunu

Denizlerde arama kurtarma faaliyeti konusunda yapilan ilk diizenleme, 1979 tarihli
Denizde Arama Kurtarmaya Iliskin Uluslararas1 Sézlesme’dir (Hamburg Sozlesmesi).
Uluslararas1 Sivil Havacihiga Iliskin Sikago Sozlesmesi’nin 12. eki, deniz ve hava arama
kurtarma sahalarinin arasinda net bir ayrim yapmakta ve acik denizlerde yiiriitilen arama
kurtarma faaliyetleri gercevesinde konunun deniz boyutu &nceligine vurgu yapmaktadir.®
Adalar denizinde yasanan bu sorunun temelinde, Yunanistan’in hava egemenlik sahasindaki
uluslararasi bir gegerliligi ve karsiligi olmayan yaklagimi1 bulunmaktadir. Tiirkiye bu yaklagim
karsisinda daha hizli ve pro-aktif bir yaklasim ile 2000°1i yillardan itibaren arama-kurtarma
filolarin1 ve donanimlarini personel egitimi de dahil olmak tizere gelistirmistir.

Uluslararas1 hukuka gore, bir iilkenin karasularinin genisligi ayn1 zamanda o iilkenin
ulusal hava sahasinin genisligini belirlemektedir. Bu bakimdan, karasularmin bitiminden
itibaren dort mil ilerisinin Yunan hava sahasini olusturmasi pratikte miimkiin degildir. 7-10
deniz mili arasinda seyir yapan bir gemiden kalkan bir helikopter, Yunan hava sahasini iggal
etmis olacaktir. Helikopterin konuslandigi savas gemisi uluslararasi sularda seyrederken,
gemiden kalkis yapan ve geminin iistiinde bulunan bir hava araci Yunan hava sahasini ihlal
etmis olacaktir. Dolayisiyla burada buna bagl olarak meydana gelen bir diger sorun arama-
kurtarma durumunda meydana gelebilecek durumlardir. Karasularinin bitimi olan yerden 10.
mile kadar yasanacak bir hava kazasina veya denizde yasanacak bir olaya havadan izinsiz
olarak bagka bir iilkenin arama-kurtarma araglarinin ulagmasi veya miidahale etmesi miimkiin
olmayacaktir. Dolayisiyla bu olaylarin tek tarafli deklare edilmesi hukuki olarak kabul
edilemez. Uluslararast hukuk ve komsu iilkelerin mutabakati ile sonug alinmasi kaginilmazdir.
Yunanistan’m 1931 yilina dayanan 10 deniz mili genisligindeki hava sahasi iddiasi ne
uluslararasi alanda ne de Tiirkiye tarafindan taninmaktadir.

Giliniimiizde {ilkelerin savunma yapacaklar1 vatan kavrami yiizyll Oncesine gore
genislemistir. Gokyiiziine dogru genisleyen bu savunma alani, anavatan ve mavi vatan sathini
kapsayan bir zeminden baglamak suretiyle {ist sinirlari teknoloji gelistikce uzayin derinliklerine
dogru ilerleyen GOk Vatan’a tekabiil etmektedir. Siiphesiz her {ilkenin kendi Gok Vatani’nmi
savunmasi, buradaki imkan ve firsatlar1 milli toplumlari lehine kazanima doniistiirmesi siireci
gelecekte ¢ok daha 6nemli olacaktir. Ancak bu faydanin hava ve uzay hukukuna uygun ve
insanligin ortak faydasina aykir tarafi olmamalidir.

Sonug¢

Yunanistan, Batili iilkelerin destegi ile Osmanl topraklarinda kurulmustur. Kuruldugu
giinden itibaren planli ve uzun siireli bir politika siirdiirmeyi bagarmistir. Yunanistan kuruldugu
giinden bu yana Yunan topraklar1 Tiirkiye aleyhine ii¢ kattan fazla genislemistir. 1830 yilindaki
yiizol¢iimii 47.516 km? olan Yunan topraklar1 bugiin 131.990 km?’dir.®® Yunanistan, cografi
olarak Tiirkiye’nin komsusudur ve bu gercegi degistirmek miimkiin degildir. Yunan halkinin
yasam tarzi, sanati, kiiltiirii, beslenme anlayis1 ve toplumsal gelismeleri gegmisteki ortak
yasamin bir geregi olarak Tiirk halkina benzerdir. Siiphesiz Tiirklerin yiizyillar siiren idaresi,
bir zorlama olmamasina karsin bolge halklari tizerinde izler birakmistir. Bunu yemek kiiltiirleri,
sanatsal degerleri, dilleri, hali motifleri ve bakir islemelerinde miimkiindiir.*® Tarihi hakikatleri
ve lizerinde yasanan cografyayr degistirmek miimkiin degildir. Cografyanin kader oldugu

% https://www.mfa.gov.tr/baslica-ege-denizi-sorunlari.tr.mfa, (E.T.:23.05.2021).

% Harp Akademileri, Ege Ada, Adacik ve Kayaliklarmin Cografi-Tarihi-Hukuki Durumu ve Uygulanan
Politikalar, HA Yay., Istanbul, 1996, s.102; Nurettin Tiirsan, Yunan Sorunu, 3.Bsk., Ankara, 1987, 5.40-42.

% Hayat Tarih Mecmuasi, “Yunanistan Notlar1”, Say1 :6, Temmuz 1967, 5.48,49.
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gerceginden hareketle, iki tilkenin {iglincii iilkelere miidahale hakki tanimadan kendi sorunlarini
baris¢il ve hakkaniyete uygun olarak ¢ozmeleri bolgesel baris i¢in degerli ve 6nemlidir.

Zaman zaman her tilkenin kendi i¢inde veya birbirleriyle sorunlari olmustur. Bu nedenle
ekonomide, dis politikada, i¢ politikada uygun tarzlarin tespiti ve hayata gegirilmesi gerekir.
Tiirkiye, bulundugu cografyanin bir geregi olarak teknoloji iireten, iirettigi teknolojiyi
uluslararasi alanda sertifiye eden ve teknik alanda takip edilen bir iilke oldugu zaman, 17-20.
yiizyillar arasinda yasamis oldugu sorunlarla bas etme imkani elde edecektir. Son yillarda bu
alanda gosterilen kararlilik da bu durumun 6nemli bir sorun oldugunun ilgilileri tarafindan
anlasildigini gostermektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, 1923’ten giiniimiize, baris¢il bir politika takip etmis ve
barisa katki saglamistir. Tiirkiye’nin tarihi birikimlerinden, verimli bir bicimde ve bilimsel
eksenli olarak yararlanmayi siirdiirmesi durumunda, bélge ve diinya barisina katki saglamaya
devam edecegi agiktir.

1950’li yillarin ortalarina kadar ¢eyrek ylizyil Tiirkiye-Yunanistan iligkileri olumlu bir
seyir izlemistir. Kibris’m, Yunanistan’a ilhak edilmesi projesine karsi Tirkiye, adadaki
Tiirklerinin emniyeti ve kendi giivenligi i¢in soruna taraf olmustur. Tirkiye’nin bariscil
cabalarina ragmen Kibrisli Rum 6rgiitleri adada ortak yasami imkansiz hale getirmislerdir.
Tiirkiye, 1950°1i yillardan 20 Temmuz 1974 tarihine kadar her tiirlii diplomatik girisimde
bulunmus, siddetin oldugu donemlerde askeri giiclinii kullanacaginin emarelerini gostermistir.
Bu ¢abalara ragmen Rumlar, 15 Temmuz 1974 tarihinde bir darbe ile adada fiili durum
olusturmuslardir. Tiirkiye, bu de facto durum karsisinda Baris Harekati’ni1 yapmaya mecbur
kalmigtir. Nitekim 1974 yilindan beri de adada Rumlar ve Tiirkler baris i¢inde yasamlarini
stirdiirmektedirler. Yunanistan, 1974 Kibris Barig Harekati sonrasinda NATO’dan ¢gikmustir
ancak Tirkiye komsulugun ve ortak bir cografyada yasamanin bir geregi olarak Yunanistan’in
1980 sonrasinda yeniden NATQO’ya girmesine engel olmamustir.

Yunanistan bakimindan Tiirkiye; bes kat toprak biiyiikliigii, yedi kat niifus biiytlikliigii ve
500 yillik ortak tarihi ile pek ¢ok alanda isbirligi yapabilecegi biiyliik ve dnemli bir komsu
tilkedir. Tirkiye ile iyi komsuluk iligkilerinin Yunanistan’a olumlu etkileri 1928 sonrasinda 25
yil siiresince goriilmiistiir.

Lozan Antlagsmasi ile karasulari taraflar i¢in ti¢ deniz mili olarak belirlenmistir.
Yunanistan bunu 1936°da alt1 mile ¢ikarmistir. Tiirkiye, iyi komsuluk iligkileri kapsaminda bu
duruma kars1 tepki gelistirmemistir. 1964 yilinda Tiirkiye de karasularini 6 mile ¢ikarmistir.
Kibris Barig Harekati sonrasinda ise Yunanistan karasularini 12 mile ¢ikarmak istemistir.
TBMM, 8 Haziran 1995’te tiim partilerin imzaladig bir bildiri yaymlayarak kararliligini ortaya
koymus ve bunun iizerine Yunanistan geri adim atmak zorunda kalmistir.

Caligmada bahsedilen 190 yillik Yunanistan politikast genel hatlari ile Tirkiye’nin
istikrar durumuna gore sekillenmistir. Tiirkiye ise Ikinci Diinya Savas1 yillarinda oldugu gibi
komgularina karsi, bariscil politikalar takip etmis, yasanan dramlarda komsu iilke halklarina
kars1 her tiirlii insani destegi vermekten imtina etmemistir. Esasen ge¢cmis asirlarda bolgenin
egemen imparatorlugu olarak etki alaninda yasayan toplumlara karsi, miisfik ve biiyiik devlet
refleksi gostermesinin kurumsal hafizasinin sonucu oldugu degerlendirilmektedir. Cografyanin
kaderleri oldugu gercegi ile iki devletin sorunlarini ¢cozmede kendi inisiyatifleri ile hareket
etmeleri, bolgede barisin siirdiiriilebilirligi bakimindan dikkate alinmasi gereken bir husustur.
Tiirkiye’nin Ege’de, Yunanistan lehine statiikoyu bozacak ne bir milimlik verecegi toprak ne
de bir damla suyun kapsadigi alan nispetinde denizi vardir.

Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin, 16 Subat 1925 tarihinde sdyledigi kabul edilen; “Istikbal
goklerdedir.” direktifi, iilkelerin kendi Gok Vatanlarinda hak ve menfaatlerini korumasi,
havadan gelecek tehditlere karsi alinacak tedbirlerde ve bunlara kars1 yapilacak savunmalarda
hava giiciiniin 6nemini belirtmesi bakimindan hala ilham vermeye devam etmektedir. Atatiirk,
1936 yilinda yapmis oldugu bir diger degerlendirmesinde; “Cok emekle kurdugumuz,
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canimizla korumaya ant ictigimiz kutsal yurdun, havadan saldirislara kars1 giivenlik altinda
bulunmas1 demek, bize saldiracaklarin, kendi yurtlarina da bizim aym zararlar
yapabilecegimize giivenimiz demektir. Bu giiveni, her giin, artiracak arag¢ bulmakta, biiyiik
Tirk ulusunun, ne goksel bir duyguyu kalbinde tasidigini her ferdinin vatan igin tutusan
gozlerinde okumaktayiz.”®” demistir. Bu bakimdan bélgesel barisin korunmasi ve gelecekte
devam etmesi icin ¢aba ve gayretlerin kesintisiz siirdiiriilmesi yaninda caydirici yonii kuvvetli
bir silahl1 kuvvetler, her zaman 6ne ¢ikmaktadir.
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Ek-7-1: Cumhurbaskani Celal BAYAR'IN Ek-7-2: Cumhurbaskani Celal BAYA Ziyareti
Yunanistan Ziyareti

pner anshaenl e 20 Moskova radyosus Birkye 16va0 ve 1,50 Yapims
CMBURIVET A 5
. BASBAKANLIK = Sayin Sinleyfefler, Oolal Bayar'sn Yussnistan's siyaretine dals
BASIN-YAYIN VE TURIZNM Ankara: S /12/952 . *
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naldirgenlikc Wlokusu palagiirmak yolunds Amerika‘mn durdugs pifin-
lera yarise gebirsck i¢in Tunanistan's gittd Amerikaly harp rundax-
Yunanistan’y ziysreti ile 1lgili olarak Mos- Ty N N & P

= Sayin Cushurbagkanimiz Celdl Bayar’in

alars tarafandan Kasey Atleatik saldirgaslik birligise’ Balkssdsrda
kova radyosunun 4/12/952 giuny 18.30 ve 21.30 bir kol salmak hasarlicler: goktanberi yapilmektstir, TUrkiye’ye

emisyonunda yayinlanan makale 1115ik olarak ¥® Yonzmisianis defalaros gelmiy olen ANISRTIK DLTINEL SL1AMIA, buv-
P vetleri bagkam Risgway ve bu yasin sonlarinds Belersd'i, Ankera'yi
akdin kalinesktadar. e #0Rra O ATIRA'Y: Blyaret Gtuly olan Amerikan ordu bakani Fase,

Tungn-TUrk-Tugoslsy birlifini kursak yolunda haral haralufragmiglar
0 AP Ae S 1B Ve E AL Wy g AR A A far. Atlaatik birliRioin giney Avrupa silahls dvvetleri komatam

Sayin Bagbakanimizin yilksek bilgileri-

Amerikels smirel Carney ve Ismirdekd Atlantik kurmay: bagkam as b

rice ederim, i 4gte ms rel oymemiyoriar. Yunan-Dirk-Tugoslsy askeri 1v3ifaks dedike

Genel Mudlr | Tort bu yent salésrganlak blokundl para badalarina ugexiic eden ipte

\ bu Amsriksla gemeraller ve smiraller Fururor.Ba sskeri Lttifakes,

B st | runenmune vo Yagosaey nelerinin 4e5id, Averikals hacs Fusiskpiie:
(Ors Halts'Alyot) Fanin menfaati warsir, Gegenlerde Atina’da girligaeler yapen Sayer
e Yuawn makeslari Vashisstoa'dan gelen emirleri ugakgmaima yerins

tiroektes bayka bir gery yapmyorlarh Fransis ajensinan biladrai-
1 Bine gbre, Atloatys Bayar'den soare Ridgwey o geleask;
i Fusey Atlantik birlifine dabil bata Avrups sewleketleri silanlan—

Verilen covepiards : Daire ve yube adius yamlmas. ma projramini yerine getlrmekton gekimiyoriar, Atlantik orduswian

“7fosoler T T Tioplg[3]

' | kuwrwlmesis: 13eri suren profrem, @eniy halk yajaclerimia Amerikan. -
“

Ek-7-3: Cumhurbaskani Celal BAYAR'IN Ek-7-4: Cumhurbaskani Celal BAYAR'IN
Yunanistan Ziyareti Yunanistan Ziyareti
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silahlanmn preresinn kargs koyagumun artmssi ve bu memlaketlerds tksissal antay Amerikala harp kundakgilors Tana-

ve wall gigdUikloria durislegmut yisiaden suya dligeagtir. Bum Amerikan

|nimtans ve Purkiye'yd tshlikeld meoaralar yoluns saptiriyer ve onlmre
basans blle gisliyesiyor.

harg hesirlaginin seticdist yeei fatirep ve mahrumiyetleri gektirior—

paity e 2ar.

luntuklers bu vaziyetten kurtulaek yeltesigiyle gimdi Tugoalavyaps, Tu- |
nanistants, THEKiye'ys ag stsle bakayorlar. Busda gagilscek bir gey yek.
Sevyatler Yirlisi kestinist partisi merkes komiteel sekreteri Naleskef, |
parti kougresine vardiBi Faperds bu sealekstlerden babsederkes, bunlaris
Birer Amsriian sbmirgesine JERdUEUAL Bakly olarek miylemigtir, Amerikaly !
harp kuntakgilarias dUsiadiren bir gey vars Atlantik ordusunun uralsa
sandaki guglmcerden kurtulenk igin buna, Tugoslavyay:,Berkipeyl,Tuna-
Bistans siriKlessii. Dusden dolsy: Bayar'in Yusenistas: siyereii, Atles-
4k saldirgenlik bloku 1pin asker devgirmekte Tirkiye'nin yarilios Ameri-
Ealalers njanlix yaptadin: ep agik gisterir. Kayde defier bir gey Se qudur:
Yunsn-Turi-Tugoslev askerl BArlifi gatagtiralirken tep mizina surilecek
erler devgiresk Ssinde bagliss rol Tirkize've syraliyer. Hatirlerla ol-
upy Ueere Bidgway, Tirkiye'den Atlantik bArlisi igin 18 tisen lstemig— :

| i, Amerseals amperymlistlerin saldarsealakplinlerin: yirlteek igin

| miggway, Turk wskerlerisl dabs wussip ssyayor.Bunlar ahildir ve mahe
Fumtyetiors saten aligmigtar, aiyer,

Top apsins sirilessk esker mrayes Amerikels kasaplar,

| sayin ainteyiotier, garuyorsunus xi, amertkals marp Fusdakpalars T
| kiye haliam: dostluk, mostiuk 18flar 1le alsatmaya ugragayoriar, Bir

i PRp——
| lepix Ambrikaya ilgtlentiren 1xi gey var, busler gelecekteks harp igin

werilegek askerler we ugsk Usleridir. Bunlen Wil Celal Bayur'sn Tune—
| motans sayaress dontlugm Turk ve Tu-

Amerikan gesstesi big kegleseden gunlars yasiyo

erde bir-

|ruggslay birliginia asal makssdiny gislemsk igin oliugw gun g1b1 agixin
har.

|ana & xopuralan ngton’un dayattafa Yusaa-Zurk- 9

839 1]

tx Yusan gasotess do Bayas'in Tasaateten's siparets ile ilgils smke- [osofen ] [ Tiok

1t amseieagrt, silit storek qorie yummpese: Aaimais Tuma Sglnk yasaa-
Lugmasimi/eniige 1le takip stmektedir L
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wiramigtar; goyle ki makinali”fifek; pomba ve roketlerle evle
rire yapilan taarruzlara kersy giftesilua av tifegi ile olsun
goluk gocufuAuUn caninin korumays galigan imsanlarin Umitsiz fa-
kit kahramanca direniyini mefler ile giivenlik. kuvvetlerimin
bir garpigmasi geklinde yayanlayabilen bata gazetéleri oluugtur.
1 bitaraf olamy "birbirlerini insafsizea oldiriyorlar.. diye
yizmakla iktifa etmigtir. Kenll haftanin dzerinden bir ay geg-
tifl halde zayiat listesi vermemekte israr eden Kibras Rum
Hikimetinin bu manali 18rar: ile bile uyanmasini beceremeyen
hir dénys bisinina gaguamok elden gelmez. Aslinda sayiat liste-
1ari kimin, kim tarafindsn algakge plAnly bir taarruza ugradi-
finy gbsterecegi igin elbette plon sahipleri tarafindan agkle-
namagd:, Fakat, gazeteci igin bunlari elde etmek zor de@ildi.
0 haftanin senunda garpigmalarin ylizde doksaninin cereyan etti-
£i bagkent Nicosia'da binlerce Rumun takip ottigi “well publi-
sized" bir conase toveni ile milgterek dayalar ugruna altis:
bir gukura gomilen alt: Kibrasli milli kahraman Rumdan bagka
Hlileri olmadigini anlamak igin dehi gazeteci olmaya ihtiysg
yoktu, Halbuki, yine o ginlerds mahellelerinde geteci ve pelis
Ruzm kuvvetleri tarafindan kugatilmg Tirkler kurbanlarinan vieut-
larini bengelere gommekte idiler. (Bu ayrica - kimin, kime sel-
darmak kudretinde oldugunu- tek bagina ispatlayan agik bir delil-
air. Bir taraf binlerce kigilik cenage tbreni tertip edebilirken
Gatir taraf kapali otomobillerle bile mezarlifa kadar gidebilmek
iakinina sahip defildir.)
Ex - EOKA

EOKA Kabrisi Ywsenlatan's ilhak etmsk geyesi ile Yunan-
Jar tarafindan 1955 de kurulmsg bir terrorist orgenizasyondur;
1360 da yerini ex-EOKA organizasyonuna birskmigtar. (Baglar:
olan emekli Yunan Albayi Grivas mecburen Yunanistan'a ddnmily ve
enekli . oldugu halde resmen generallife terfi etiriloigti.)
Grivas'in Kibras'ta kalan bitin yardimciler: bu sefer runani
liderlerinin bagkenlifinda milli gayeleri olan ERGSIS
(‘fumm:\s.ean'la birlegme) igin galigmaya devan edeceklerini

Ek-8-2: Kibris Raporu
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119n ettiler. Once en mahirdesinden biri Nr. Yorgadiis Igigle;i
Batani oldu. Artik getesini gilshlindirmak dgin Ingiliz poliss’
enzeli de yoktu. Iy sadece seksen yalda plénla Yunen gogleri sa-
yeainde 40'a 60'dan, 20'ye 80'e digiirdlkleri Tiirk - Yunan nisbe-
tini safir'a 100 yspivemmeye kalmigta, (Encyclopedis Americana,
1853, Vol. IV, P.O94 '120,000 inhabitants, of whom 40,000 are

Grereks,)

ricinden Istifade

Yokin tarihten Girit en yakin trnek idi. Taria de teker-
rirden ibaret defil mi idi? Girit'te 16820 de 130.000 Tirk

Yuian

117.000 Yunan vardi. (Encyclopedia Britannica Ilth Edition,
page: 419.) Meckezi Atina'da bulunén terror organizasyonlarinin
2ivil tirkleri yok etmedek: kahrasanca gayretleri ile 100'e 100
olan Tirk-Yunan nisbeti altmij yil gegmeden 33'e 100'e indiril-
miztir; Ondan sonralki yirmi yil iginde bagimeiz yunan idaresine
ulagalarak 12'ye 100'e digiirilnlightir, (States Wan's Year Book,

1921 page 1148.) 1011 de ise nisbet § Turke 10C Yunan, (States

Man's Yoar Book, 1913 page 1590.) En sonunda Yumumistan's ilnek
edilen adada bir tane TUrk ve Mieliman kalmamak lzere Girit

nikAyesi kesin ve gerefli. bir yunan saferi ile kapanmigtar,
Gyle kij TUrkiye'ye gitmek imkfini bulamiyanlar Italyan Elgili-
gine sifinarak ftalyan teb'asina gegmiglerdir. (Encyclopedia
Britannica l4th Edition page 168.)

Aradolu'ya 40 yal nceks ¥opan saldaraga:

Béylece eski yunan medeniyetinin sdzde variei elan bu
bir avug kanli muhteris igin - DOGU ROMA IMPARATORLUGURU ihya
ecerel riyslarini gergsklegtirmek yolunda-sira Anadolu ve Kib-
ris'a gelmig oluyordu. Birinci Dinya Savaginin sonunde mitte-
fikler tarafindan $1di diye otcpsi masasina yatirilan Hasta
A¢sm Osmanla tmparatorlugunun Anedelu topraklarina le§ kargs-
1lcr: gibi Ugigen cogkun yunan askerlerini (Majority .. elde
e-melk Gzere) Izmir'de famliyet bayinda goréyoruz. Yusun ordusu-
avn kirkdsrt yil Bneekl Anadolu macerasin bir Amerikan tarih-
g¢ieinin eserinden taki]? .ﬂdrlﬂi\: The Pust- War World 1918-1934,

Ek-8-3: Kibris Raporu
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dackson, page 164'de Ankara'ya tearruze hazairlansn tam T,cahj‘—
zatli yunan ordusunun silahlarinin kudreti and whetted by the
wassacres of Thrkish civillans which they had perpetrated in
the year, 1919-1920, aince their landing at Smyrna, (fzmir),.
clarak vasiflandiriliyor. page 166'da seksen bin kigilik milkem-
wel silahlanmig Yunan ordusu ile yirmibes bin kigilik "111
equipped, Tirk ordusu arssindski kanli Sakarya savagini anla- -

. tayo:
"There have not been many decisive batilas {n modémm histery,
tut the battle of the Sekkaria must be counted amoung them, it
ehowed the world that Terkish nationalism was an invineible
force; after the pange of those forteen days the Turkish
Fation was bom, 1921.. Ve 1922 Afustosunds elde edemedifi
4nedolu'yu gehirleri ile, kéyleri ils yake yaka kagan Ywian
crausunun sonu : "....after Ushek the retreat became a rout,
ending with the ignominous embarkation of the last troop at
Smyrne, at the very hour when the Turkish |uard was gallopng
into.the eity.A great fire burst out in Smyrna..

Enosis igin son adim:
" Gagim sikintisindan yusde otusbegi kominiet olan Runla-
¥1 Yuhenistan'Gan gég yolu ile arttirmak imkinl kalmadiBana gore
garesiz Turkleri safire indirmek gerekiyordu. Punun igin hepsini
§ldiirmek gibi insanlige sifmeyan devraniglers lizum da yoktu.
“Girit'te de 130 bin Turk'U nesil kelayca bertaraf etmigtik.
Sadece dldlirmege bagliyacaktin. On kbyl katletsen, yaksan,
yiksan doksen kby de kendilifinden bogaliverirdi. Gegim imkf-

nindan mehrum, gehirlerde sikinti gekerken bir de orada terrdr'e

K

bayladin m1 vatan biitdni ile senin oldu lemcktir. Yalniz ige
baglamak igin runani ve politik liderin tavsiyesine uyarak zema-
ran1 kollamak 18zimdi.,

Ficin 1963 — 64 :

Politikecy Makarios hararetli bir Ruo destefi ile yliritecefi da—
vasini, bagkan segimlerine dofru gekingen bir Amerika bulacagi
Gmidi ile 1963 sonunda ele almanin uygun clacafini kestirmigti.

Ek-8-4: Kibris Raporu
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COMRURIYET ARSIYI -
Plin:

. Onee, Encsis'e engel olan snayasayi defigtirmek lzere 6ldi-
rqiek, yakarak, yikarak Tirkleri yildirmage girigmek sonra da ga-
rarti veren devletlerin vaki olacak kanuni miidahelesini bahane
ederek Biricymig lilletlere bagvarmak.

K

in Chriatmas ?

BOKA'ca Igigleri Bukanina hinerini géstermek zamani gel-
mistir. 1963 Aralik aya iginde Turk polialerinin silihlar: topla-
nir, Run polislere makinali tifekler dagatalir. Rum gengleri de
811l polis gibi silahlandirilir, Christmas haftasi bu imanaizlar
igin - mesum Orthedox halka saldirigla suglandirilarak - Misliman
Tuzkleri toplu imhaya kalkigmanin en uygun mamanidir elbette.
tmensiz kalplerini de hizlandirmak iizere alti yil bnee Ingiliz-
lerin 8ldirmig oldufu bir geteci arkadaglarinin anitina bomba
korulur., Buau tabiidir ki, hain Térkler yapmigtir, derhal ex-ECKA
ceriyeti gahlanir ve - Tirkler Uzerinde son zaferin yakinda kaza-
nilacaginy ilén eder. Reayo ve televizyonlarda ex-IOFA'nman bu teb-
1i:i heyecanly bir ifadeyle defalarca yayinlanir. Béylece hilkfme-
ti1 resmi yayin organlarl vasitasiyle vatandag Tirklere kersa va-
tardag Rualar harskete gegirilmek istenir.

®

odular tutulur, sfir makineli tdfekler yerlestirilir. Yunan ordu-

“ mahallesine hikim yikseck otellerin ist katlarinda

surun silahlary elbette Yunanistan igin galigan bu kahramanlarin
elinde olacaktir. Son clarak Behan, TUrk jandarma komutaninin
elindeki jandarma silah deposuaun anahtorlarina alar.

Boylece 21 Arslik 1963 ginlne varalmigiar.

Malarios ve Kegigler @

EOEA 1955 - 59 yaller: iginde kendini desteklomeyen Runlara
sirdirmek igin yis'e yekin Kibriali sivil Rus's 6lduradstd. Bunla-
rir eresinde Gin ademlers ve kaliséde ayin yapilirken basilarak
#1ciirileniere de kolayom rastlanir. Meseld 1956 ya ait iki aylik
NevYork Tizes kollekeiyonunu agalimi
Felruary 14:"Greok Cipricte Abbot of Chrisorroyistissa assassi-

nased."
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Tebrusry 13: "Terrorist slay cafe patron!

Tarch 16: "Iwo Greek Cypriotes killed by masked men who call
them traitors."

larch 19: "At
vembers of EGKA strode into 5t. George Greek Ortodox Church,
11 Pieride 45,as

tarea, B miles north of Ficosia four mesked

¢uring a service this morning and killed M

te chanted the Gospel while 4C villagers were sitting."

Tek ountemeldir ki, yine ayni terrércilerin ayni dava ugruna
Llduriverdiklers Ug kogis trajedisi ayni g'n Rum polisinin Ta-
poruna uygun olarak, muhsbirlerce gazetelere yebigtirildi,
rslanda Bum hikfmet baglarinin Tirkiveyle olan anlagmayl feshe-

cebilmek Umidiyle imonsim EOHA eilarin bu Kegigleri kurban seg-

tig olmasy ihtimali kuvvetli 1di. Ertesi glnd de gazetelerde

Fegigleri sosde Gldiren koylilerls yapilen garip bir réportaj
yayinlandl. (Cinayet sebebinin kdpeklerin kegilere saldirmasi
©ldugu). Bir kere muhasara eltindaki Tdrk kéylerine yiyecek

-z iken o koylilerin manastirda igleri

L:amyonlara bile gire
reydi” veya gozeteci roportaj iginm o kylere masil girebilmigti?
tele o kiylilersi nasil bulabilmigti? senra bu ne mantikeis hikd-
16 14i? Butin bunlarden dehe garibi ve hisin vericisi: Yimminci

sUzyilin ikinei yarieinda millotlerinin tarihine en gerefsiz bir

1 ckliyen katiller tarafindas - evlerinin banye kivetine

nhig durinda iken- katledilen Thrk anasy ve Ug. yavrusumun
yesimlerinin altinda (agiklams degil zavally bir kamuflaj olarak)
tu sagua réportej mehes alinmagty, (Hir Diaya‘min en biyik der-
gisi, 10 Ocak 1964).

Christmas haftssindski kurbanlerin sayisy

Edtin yayanlarde, gegen yilin son haftasindaki garpigmelarda

‘it yile ¥abrasly Run ve Térk'Un $lniig oldugw izerinde duruluak-
tadar. Asal dzerinde duruwlecek nokta, bu key-plardan Ruslara di-
sen hissenin hig mertebesinde oldugudur. Buna ragmen hig bir mu-
kabir, Yunan asilli Mr.Rigos harig, bunu sjiklamaya cesaret cde-
wedi. (Mr.Riges, Specisl Corespondent of Chrietian Science Momi-
tor, Nicosin Cyprus). Muhabir, o haftonin somusda nasal olsa

Ek-8-6: Kibris Raporu
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ainya halkoyundan gizlenemiyecefini sandify kayiplari ele almig
¥: nisbetsizligin Yunan vahgetinden degil Yunan kahremenlifindan

ri geldifini izaha gabalamayti. Mr.Rigos boyleee (telagl yii-
zinden) gazetesini Tirklerin insafsizea tasrruza ugranig olduga-
n1 agaklemak terafeizlijn gisteren biricik Amerikan gazetesi yap—
migtar, §,Riges’'un haberini 30 Arelik 1963 tarinli gazetesinden

s estimited casualtics running up to 400-Turks
and 60 Greeks listed as casualties. Thie disparity of losses,

which suggests that Greek police and irregulars wers better
tiained but also more numerous than Turks, forced the Turkish
Gevernment to send planes over Cyprus as a warning .... ". Muha-
bir kurbanlar iginde 5li ssyisini kapali gegerek soydagldrinin
devasine yeteri kader hizmet ettiZini sammigta, Fakat Mr.Rigos
scnradan nig bir yerde "disparity of losses" lafinan edilmediffini
ve diinyanin en bilyilk gasetelerinin'bile, Tuhi ve politilk lider
Mekarios meyiat listesi verilmemesinde israr et4i diye rahatga
"igte iki taraf ta insafeicca birbirlerini blddrdliler” deyip

gegiverdiklerini goriince fena halde sagirdi, rakkem verdifine

pigman oldu. Halbuki Tirkler yirni kat kadar faela alit vernig-
lerdi. Fekat bu rekeslar ve hatta katledilen Tirkler igindeki
kedan ve gocuklarin sayisinin insany Urperten yikseklifi bile
Rumlarin vahgetini ifadede aciz kalirlar,

Zebirli Yunan Rilyasi, "Dofu Roma fmparatorlufunu fhya®:
Ogretmeni ile din edsmler: Tdrkiye'nin dostu. clan Yunanistan‘dan °
geldigt veya Yunanietan 'da egitim gordigi halde bu teplulukta bi
insanlar nasil biylesing vahgi ruhlu olarsk yetizebilmiglerdir?
Yizyillar boyunce ilk defs o Tirklerin idaresinde barige kavujup
refah iginde geligen bu inaanlar, _'1'1_rsac ellerine gegince o Tiirk-
dere-yagane hakkini bile gok girecek kadar kor ve gaddar nasil
olabilmiglerdir? °

Gergekten Kibria Finikeli'lerin adada koloniler kurdugu
.3, 8 dnci yuzyildan .S, 15 inci yisyila ksdar onbey defa el de-
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hirriyeti altande ilk defe olarak ylzyiller siren bir barig dev-
rosine kevagnuglerdir. (Bek: seyfe 2561, Funk and Vagnalls'
Standart Reference Incyclopedia, New York 1962). Tirklerin ade-
d1 tesis ettikleri bu hiirriyet havasindan istifade edenlerin
biginda da beg yizyildar Kilisesine papaz bile segemiyen Yunan
‘0:-todoks azinlik yer aliyerdu. Bunun igin sebebi Kibris'in di-
g:nda, dofrudan degruya Yunanistan'da aramak gerekir. Gilgin ve
zohirli Yunan millf politikasy 19 uncu yizyilin ortasinda, Yu-
nunlar: reemen Dofu Roma Imparatorlufunun varisi ilén ederek
tutbike baglamiytir. Yunan Ortodoks Kilisesinin liderleri bu

®:11% politikanin hazarlayieis: ve ylirliticisd olmakla Sgntrler,

e nukaddestir ve bu gayeye erismek igin tatbik edilen metot-
lirin kStULUEU tartisilenez. Hedefe giden yolun istinde Turkler
virdir. Bu imansiz Tirkler ebedi diigmen il8n edilmekle ige bag-
lonir. Avrupa'nin Hests Ademy Tirkiye'nin kuvvetli diigmany Rusya
er blylk destektir.

=t1'den da din istismora yolu ile destek
seglanir, Halk gopukluktan kalpleri Tiirk diignanligs ile zehir-
lenerel yetigtirilir, Tirkiye'de Tirk vatandagl olarak yagayan
Yinan Ortpdoks hallan da boylece dligman yetigtirilmesi igin /Purk
if¢aresinin din ve egn,\mdz;;aglem;q Dld.uku hiirriyetten istifade
scilir, Hazarlagin panevi bolind bhylece temamlandiktan sonra

it kelaydar. TUrklerin elindeki topraklarda yayayan azinlik
Yunanler yavay ydims bir bélgeye yayjerakdpfrudan rvghenistant

den gigmen génderilersic we bdlgenin Tirk sivillefimi gete baskin-

lery ile yag ve oinsiyet ggpetmeden katlotmeye baglimak suretiyle
o toprak parqaall:l-dn gogunluk elde etmek igin zamanin Osmanla
tdaresinin kudret saafi da pek wisaittir. Bu plin dzellikle
Aradolu sdalarinda ve Girit'de, E?}",‘ bagary ile’ uygulanmagtir.
Gcfunluk elde olunduktan sonra, bagimsizlik ve Yunanistan ile
birlegmek artik bir gin meselesidir.

Yukor:da verdigimiz eun vadeli bu plinin yaninda, Tdrkiye-
ye kargl sava§ yolu ile daha hizli sonuglar elde etmek de unutul-
maz, Fakat buaun igin kuvvetli mittefikler bulmak veys Tiiriiye'-
nia bagkalari ile savagta oldugu zamsni kollamak garttar. Ne olur-

sa olsun Y

s kahramanlar: willi riyslarin: gergek yepeceklarina

E
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inanirlar, Dofu Rows Ioparatorlufunu ihys ctme geyelerine dofry
yiirineye devem ederler, Kiraller velishtlerana Constantin sdina
buguna m1 ? koyarlar. Hedef Constantinopolis'dir..Birinci Dinya
Savaginin sonunda da bu Yunan riyssinin gergeklegmesine k1l pa-
y: kelmigta. Fe giizeldi; boyden boye iggal edilaig, silaklary
alinmig, ordulara dagatilms Turkiye'ye Yuman Ordusu kshramenca
acldarmagta, Anedolu'deki Yunan azanlify bayram yepayor. Yunan
sekerleri gofunluk kazenmak izere fzmir'de Turk sivillerinin
ceyiean: asaltmeya galigiyordu. Dekorun eksik kalmamasa igin
keder. siirgindeki Conatentin'in yeniden kirel olmasina de imkn
verdi. Artak Yunan Ordusu baglarands gekirdekten yetigme asker
kirallar: Bati Anadolu'nun iggalini tamamliyorken. Atina'da co§-
mg kalebeliklar "Constentin to Constentinopolis® diye haykiri-
yordu. Bu mutlu hava iginde bile sofuk kenlilifini kaybetmeyen
Yunan Ordusu son engeli ezmek igin yeni kurulmug Millf Tdrk Hi-
kOuetinin Bagkenti Ankera'ye hisamle yUrimistd,.. Fekat temizm
inanglara politik harslarle kozeltilmiy bu ruhsuz kalsbalik bi-
yik say: ve sildh Ustinligine ragmen yenilueye mahkdmdu. Nitekim
senunda, Eylul 1922, Yunan Ordusu mesum bivilleri ketletme

nehlarinin air cezasini gekerek panik halinde Ansdolu'yu terk

etti, Ne yasmik ki, hak etaig olduklar: bu gamar onlari uyandar-
maye yetmedi. Kagirdiklari bu bllyik farsatin sorumlulugunu gene—
rallerine yilklediler; hepsi iki glinlik bir mahkeme sonunds idem

s edildi,

Yunen milli guuru dylesine zehirlenmigti ki... Politika-

cilari, erigilmesi ne kadar gig de olsa Constantinepolis hilyasa
ils bu toplulugu morfinlemekten vaz gegemediler. 12 Mart 1964
gUall cenaze toreni yapilan eski Karal Paul'un yerine gecen

yéai Kiralin 13'Uncil Constentin olarek $14n edilebilmesi

(Bak: Newsweek, haftalak Amerikan dergisi, 16 Mart 1964) epey
dickat gekicidir. Yunan Kiralinin numarasi Istanbul'u bagkent
sejen Rome Imparatory Bidylik Constantin'den itibaren baglatilmak
istenmigtir. Yunen millf politikasinin hala ayni zehirle beslen-
me'cte oldugunu son Kibras olayler: da agikga gbsternigtir. Poli-
ti'c maksatlarla yildirmak igin de olsa bir toplulufu kiitle
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helinde imhaya kalkigabilmek, kadanlari, ihtiysrlari, hastalara
yigina deldurmanig bebeklere varincaye kader gocuklara soguk kan-
1:. gldiirebilmek canavar rublu bile olsalar adi katillerin eserd
olamaz. Bu sofuk kanli katiller ister dniformaly Kibrisli Yunen
polisi, ister Yunan birliginin subayi veya askeri, isterse iinj-
formasiz polis yardimeigsl olsunlar gocukluktan itibaren bu mak-
sitla yetistirilnig olmasalar o insani donduren cinayetleri
isleyemezierdi. Bu Yunen givenlik kuvveta mensuplarinin ruhla-
r- {eilesi, okulu, kilisesi el ele galigmak suretiyle) dikkatle

zehirlenmiy olmasa vahgette Yu bagariya erigilemezdi.

frnen Politikesinin Anadolu fgin Son Huszarlifa :

igte bu guurstzea saldirgan Yuu.n politikasinin kurnazca

ve israrla teibiki sayesinde Xabris'da, 19 'uncu-ylizyalin drta-
sindaki 40 bin kigilik Yunance konugen aganlik Yusan goglersyle
yiz y21 iginde on ketana gikaversigti. (Bak: Encyclopedia Ameri-
kena, 1853,Vol.4,page 34). T
pesu en yilda yiizde ondur; 1951 Sajyimy sonucu 7.632.801

1961 Sayimy sonucu B.357.526 Demek ki, Yuasalar Kibris'da
aravatanlarinde oldufundan dort kat daha hazli gogalmaglardir.
Tobii, Yunan planinin bu gofunluk elde etmek safhasinda Ingiliz
Stpiirge Idaresinin maddi ve manevi destegs blylk olmugtur. Yu-

cten'in kendi nifus arti§ tem-

nenlarin gonlini kazammak igin Ruslarla yepegeldigi yarigmanin
segkanlifiz ile beylece Kabrie'a gilgin Yunan kalsbalifinan ovu-
crna tealim eden Ingiliz'ler sonradeh pigman oldular; ama ig
isten gecmigti,ertik. Yunanistan Rus ve Yunan fugatmes: sltinda-
ki Térkiye'nin agik kalabilmig sen deniz ulagtirma yolunu kesen
Eibris atasine ¢l koyma hakkin: ilan stmisti, bile. Yine Atina-
den gomderilen gerillacy subaylarin idaresinde bir terér orga-
nizasyomn kurwlur, ldare cbedi dlgman Turk'lerin clinde degil-
dir, aksine Ruslar kedar kuvvetli Yunan dostu Ingilizlerin elin-
dedir. Fekat pliny bagindan beri destekledifi halde, madenm ki
donek Ingiliz tem meyve alinacagy sireda bu mizikgiliZl yapmig-
tir; onlar da dersini almalidir, Onler de Ortodoks Yunan Kili-
sesinin ve Avrupa BuyGk Dovletlerinin ortek eseri olan modemn

Yo ucn milliyetgiliginin 6lgii tanimez meziyetloridi bizzat

Ek-8-10: Kibris Raporu
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tadmalidir. Agakge 118n olunarek Ingiliz askeri, sivili kahramen
Yunan'lar tarafindan arkadan vurularek yok edilir. Hiklmet e
sisleri, binalery bombalamir. Hikfmet gérevlisi Kibrislilar,Turk
v3ya Yumon olsun, haindirler, terSr yarstmak igin ineafsizas

yok edilirler. © .

Yunan ve Ruc g?nel kurmaylari gayet iyi bilirler ki Kib-
ri6 ile Tarkiye'nin kugatilmas: teamemlandiktan sonra bir kominist
asagina karg: Tirkiye dzerinde bagerili bir savuima savegi vers—
®ilmek Bty Dinyasi igin gok gugtiir, Amerilks'in Tirkiye ugruna
nilklear bir savag gfze alabilecek kadar fedakir olacafany dii-
glomek ise abestir. Igte o zoman 1948'de U.S,A, Kara Ordusu
Genel Kurmay Baykan: Omer N.Bradley'in " Ti:

kiye Buti Dinyasy
sevunme hattinin digindadar" beyen: gergek anlapiny kazanacaktir.
Tirk Ordusu'nun da Avrupa Turkiyesi'mi ve dlkenin kalbi ve goz
bebegi Istanbul ‘u savunabilwesi hemen hemen imkAnsizdir.

L _zamen otuz milyon Turk dostunu yanli§ segmenin veya erkekge
destluk gistermis olmanin cezasiny gekecektir. Ya da Turkive

Dy _kabusu girmeden dalmig oldufu dostluk uykusundan uyanivers-
cextir,

Yasanoy Gozlivle Ohristmsd Haftasindeld Yunen K. Yag :

Welarios'un bagkentinde yabanci gazetecilere Blim tehdidi
il: yasak edilen Tirk kesimine, Ingiliz birlikleri geldikten son-
ra bile girebilen gazetecilerin sayisl gok degildir. lgte, Kabras
Yuwien hikfmet baglar: tarafindan dikkatle plénlandaga ve insan-
laicten uzak milliyetgi (Gniformali veya iniformasiz) haydutlarca
tasbikine gogildifi artik kendileri tarafindan da resmen “asi
Ti-klerih ezilmesi" adi ile agaiklanen kiitle katliaminan acy

liriatmas® hikdyesi

1. The Daily Express of December 28,1963 , reported by Rene Mac
Coll and Dauiel Me Genchie) .
Teyinledigimiz bir bilten: The Question of Cyprus, Anmex 12
(The Loudon Deily Tolegraph of danusry 14,1964)

The Question of Cyprus; Amnex 18

3. (Christian-Science Monitor-of March 5,;1964) Kibras'da Yuman -

Ek-8-11: Kibris Raporu
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ki tliam: yisinden tarlasini, evini, herseyini bairakarak Bagkent-
ir. Turk kesimine sifanan Thrklerin sayisina 1ldn eden Kazalhag
begkaninin denceini vermektedir : "Sir Patrick Renison, Cheir-
min of the British Red Cross and 8t John Relief Commission of
C:prus said that 16.000 Turks ere listed es refuges,"
Hir Dinya Bacininin Hayret Verici Tutumu :

Hir dinya basini genel olarak inanilamiyacak kader kuv-
vitli bir baskinin etkisi altinde imiggesine Kibris haberlerini
yrvarlak sloganlar ve yuvarlek rakamlarin esiri olarak yeyinle-.

aikte isrer etmigtir, Bu gekil bakimindan tarafsizlik meyli gi-
b girlinmekts ise de sslinda inenilmeyacek cinayetler: iglemek-.
to olan tarafin korkung surette tutulmesi demektir. Holk saben
20%inei YUzyalin ikinei yarisinda ve hele beylarinda dini bir
1-derin bulundufu bir teplulufun girevli emniyet iuvvetlerince
wiylesine cinayetler iglendifine kolay kolay inanmak istémiye-
¢:ktir, Buna ragmen basinin, (dini takvimin veya dig pelitika
girigmelerinin en uygun ginlerini kollayarak Mirklerin kendi-
1orini savunme inkdnlarinin en zaylf olduih kiyleri -segerek,
askeri yifanaklar yaparak, buldozer tanklariny uzaklarden

© noktaya getirerek, barig kuvvetlerinin gelebilecegi yollar:
barikatlar ile keserok muhasaraya bayladiktan sonra) bir Tirk
kiylni yok etmek Gzerc yapilan yeni bir Yunan taarruzusu "Yu-
nan Kabrislilar ile Thrk Eibrislilar arssinda gene garplgna
bagladr" slogani ile verigi ve gerpigma sonucunda kiyin halkin-
Gan 10 sivil Tirk, saldiran Yunanlardan bir gérevli §lmigse
“iynki ¥anli garpismeds gene 11 Kibrisla 51dU" diye bildirisi
elbette yalan yayan defildir, fakat insenlik, adalet ve insaf
duygularina kars: iglenmig ve hale iglenmelkte olan cinaystler-
dir. Turkleri (Anayasa ile taninmiy veto haklarini kullanarak
Yunan cmellerine engel oldu diye) kiitle halinde imba etmeyc ka-
rarla oldufunu Dinya'ya agrklamak ve istedifi anda imhaya bag-
lamak, istedigi anda durmak ihtiyec: olan inanilmaz cir'eti
Kibris hikfmetinin Yunan pergnsi nereden tenin etmektedir?

Fu cesercti Maiirios's ne I agef'in notelara, ne kahraman

Ek-8-12: Kibris Raporu
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ann ordn

o verdigi gdedaglari, ne Peyk'lerden, Misir'dan,
Yinanistan'dan yaghis olan havanlar, bazukalar, mekineli tifekler
ne kendi eserleri buldogzer tanklar, ne de (45 yal snce dinya
sevesa galipleri tarafiiddn 1sgal altina lanmg, ordulars
-d=$11mig midafaasiz Tirkiye'ye ybnelois ueshur Yunan tasrrusunu
.J\n,(BIB tnlerinden Atatirk'le birlikte ¢evirip panik halinde de-

nize siirdikten sonre eskerlikten syrilarak baris masasine’ oturen)
41 ‘yaldir Turkiye'yi baris iginde yayaten bir numaraly Turk Dev—
lev adami Begbakan Intnid'nin sonsuz iyi niyeti ve tikenmek bilmi-
yei sebir: vermektedir. Bu inamilnaz kanli ciir'eti megru Yunan
Gesecileri asil, Baty Businanin saflemig oldufu bu dehsetli des—
telten almaktedar.

Batl basininin bu tutusudur ki, Mekarios'un cdr'etini her
gl birez daha arttirmesine ve ¢irkin Yunen politik emelleri ug-
rura, Turkiin 900 yillik ana yurdu Anadolu'nun bir sdasinda yaga-
makta olen miltevazi Tirk halkinin Dinya'nin gopleri tninde (Ana-
yasamin, Birlegni§ Milletlerin ve Garantdr Devletlerin kuvvetlo—
ririn gling himayeei altinds) inssfeizcasana kdtledilmesins im-
kén vermis ve vormektedir. 30 Milyen Tiirkim yani baginda Ug aydar
oynaumasine izin verilen ve hergeyiyle miellifinin Yunanistan ol
duguna giiphe birskmayan bu trajedi Tirk Ulusunu uysndirmigtar,
Ture Hikfmetlerinin bagerzly telkinleriyle Tirk - Yunan dostlu-
guna kendirilmig geng kugaklar artak {100 yaldir her firsatta,
gofnluk kazanmsk igin sivil Thrileri canavarca sldirmig olan)
Yuninlalarin hala o agagilik digmen Yunan oldufunu bEremmigtir,

Bat: Basaninin bu tutumudur ki; etkisi eltinds kalan ve

- kalusya da mecbur olen Hildmetlerini enerjik davrannakten ali-
koynugtur. Bdylece Birlegmis Milletleri (Anayasas: gerefince iki
ayr. toplulufun syra ayr: verdifi reylerle kurulmug) bir Hikime—
tin Yunen pargasini megru kobul tmeye kadar striklemigtir.
Hats, bu topluluklarden birisi tarafinden segilmis Bagkanin
bliy toplulugus kitle halinde imha etnck igin bu Birlegmis
Willetlerden yerdim istemesi tabif hale gelmigtir, Aslinda Mu-
korios'un korkusg gekilde silahlandarilmis 30,000 kigilik mesru
gete ordusunun’ Térkleri imha edorken Birlesmig Millctler
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Crdusumun yardinna ihtiyaer oldugumr: duginmel abestir, Makarios-
vn halletmeye ¢alagtyga mesole,. (kéndilerini basit silahlarla.da
¢lea dlinceye kador. sevunmaya azinli) Turklerin bir Yunen atag:
kargisinda en az saatler sirecek deyenmasy sirssinda Birlesmis
Villetler kuvvetlerinin yetigip ateg keatimmék igin midahale
4ip etmemesi meselesi bile defildiri ancak boyle bir midahale
kargasinda me§ra Yunan gets kuvvevlers aldirmadan mukeddes hak

bildikleri "asi halk:y yok etme igine"
letler Fuvvetlerinin de Ingilis kuvwetlerimin g aydin her.d
éa tekrar etmiy clduklars gibi) atey hakkini kullanmeden seyirei
kalmesini saglamak meselasidir.

Bat: Buzimimin, inamilnayscak sekilde soguk kanli va cana-
varca taarruz edem taraf ile, doxt yanwndan saralmig kbyinde

“bu koee Dinyada ineanlik hepten slmedi ya, belki bir yariima ge-
Ten buluaur' diyerck son bir Gnitle, hevan toplarinin zalim ategi
altinda dua ederek-beklegen anasi, karasy, goeuklari igin. geki

weden gigalini kahbe kursunlara kergy gersn erksklerin yaptifa
gerpignaler: "Yunanlarla Tirkler gene garpagmays baglada” diye
{(insan: donduran bir kayitsizlikla) yayinlasyabilmesi nasil izah.
olunabilir? Wigin'Bati Basin halkoyunda, bu inanilmas: cinayetle-
i igleyen tarafin aleyhinde bir hava esmesini &nlemek istemek-
t2dir? Defilse, bu Basin nasal, kiitle haliride insenleri yok et
weyi basit bir politik atrateji hemlesi lcabul ‘edebilén coselsiz
bir toplulufun heris emellerinin hizmetindeki bir oyuncak duru-
muna diigebiliektedir. Sebepleri géyle toparlayabiliriz:

(1) Yunanlar hengi memlekete gég ctmigse etsin korkung milli-
yetgiliklerini de birlikte gbturmiglerdir., Ayrica, kurduklary
cemiyetlér ve Kiliseleri sayesinde baglaiini korwtlar..Ancak ara-
laringa evlenirler. Agik a¢ik, Yunanistan Kirali'min blitén Dinya
Yunsnleranin Tarel: olduguna inanirlar. Boylece o Glkede Yunan

enelleri igin galigan kalabalik bir ajan grabu ortaya gikmagsar.

(2) Gazetelerin bu kenudaki tutumuna hakin olabilmek gin lider
mavkileri ele gegirmeye lisuz bile yoktur, Soruslular elbette

girevlendirae yaparken memurlarimin bilgl ve ilgilerini

devam edince Birlesumig Mil- -

acia~
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gdzéninde bulunduracalctir,  Boylelikle Atina, Kibris ve Yunan
enclleriyle ilgili btiin yerlerdeki, (bunlarin baginda Istanbul
golir), muhabirler Yunan veya Yunin asalla oluverscektil Haber
ajansi ve gazeteletin bu b¥lgelerle ilgili blémleri Yunan asilly
milliyetg'erin idaresinde olacaktir, Artik, gazetelerin, dergi-
lerin, radyolarin ve televizyonlarin ilgili yayanlarinin Yunan
emellerinin emrinde gdliymamasi mimkin mddir? (3) Usvelik, insan
akil ve vicdadinin kabul edemiyecefi dereceds dshset ve hayret
verici claylarin halkoyuna intikalini énlemek dyle kolaydir kit
Gergekten, inanilmas cinsyctleri ijleyen imansizlar en bilyik des—
teld igte bu “inanilmaz® sifatindan almaktadairlar, Basin sorumg
lularinin da helkoyunun kendisi gibi inanilsas olaylara inanabil-
uesi gok gig oldufundan, gesitli kanallarden sizan gergek haber-
lere ve_geytanan eteklerinin ayaklarina dolsnmasi yiiginden ortaya
gakmig bitiin agik igaretlers, delillers rafmen hasit Yunan per-
sonelin sinsi ve plinly gayretleriyle Basinin gergek sorumlularini,
doloyisiyle de halkoyunu wyutmasa mimkin olmaktadir:

Bu arade (yizyollardir temiz dini inanglera istismar etmede
hilnerini her firsatta ispnt etmiy olen) Yunan milli politikesinin
Hirtetiyan Bata Dinyasinda yeni bir heglilar zihniyeti uyendirmo
gebasinda oldugu da gizlenemez. Politik emelleri ugruno halk kiit-
lelerini imha etmek igin "Christmes" haftasini segedek kader din-
siz, kiylerinin ortasinda biylcek binalarin iginde ve arasinda
ysgan kurgunlardan korunmsys galigan kadin, gocuk, ihtiyer biitin
nelka havan toplara stegiyle imha cdecek kader kararli ve iyi
egitin gérmily nesru gete kuwvetlerine (Bagkan Makorios'un adina
benzeterek) "Mukaddes Tugay" adini verdcek kadar 'dindar bu kiitle
gimds bir Paskalya haveketi hazirlamaktadar. Bagte butin gergek
Hiristiyenlar olmak Uzere Bltln Dinya'nin, (canavarliklarina yan-
11y yerde destek arcmays kelkigan) bu Allsh’siz politikacalarin |
ylzlerine hak-ettikleri gamer: indirmekte biraz yaveg davranmig
olmazinin afir gingh ve soruplulufjunu, sadece Basina yilklemel

welki haksimlilk olacaktar.

Ek-8-15: Kibris Raporu
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Tirkiye 'nin Tutuzu &

Doty Dilnyasy helkoyu Kaibras trajedisinin igyiiszind jgren-
mekteh alikonulunce, oleylor: yekindan igleyen snavatan Turkleri-
nin ve Turk Flikimetinin geternis ve gdetermekte olduBu biiyik
1lgiys anlanakta da bires glglige ugremigtar. Kabras Hikimetinin
Tirk yarisiiin katlisn kargisindski hekli scele yardin dilefine,

iciye onos, Ada'ya Ingiliz Barigy Kuvvetlerinin gonderilmesini
sajlapak suretiylo kargilamigtar. Durumun gitikge kdtilegmesine

her gln biraz daha saldirganliga arttiran Yunen polis ve'getele-
rinin kargioinda Ingiliz Barag Kuvvetlerinin bit yey beceremeyigi-
ne ragmen Turkiye hakia olan midaheleyi geciktirmek yolu ile mil-
letler arssi bir gbzin tercih ettifini gostexmigtir. Ada'daki
Tiirk Birligi de seydeglarina reva gorilen tecaviizlerin bitin
dehgetine ragmen ngarbaglilify elden birakmoaig, sadece sessiz
durugu ile tuttugu bélgede bir gete tecavilzii yapilmasina imkén
vernémigtir. Bu son derece sabirly (ve hatta Kybrisli Tirklerin

fnayasa Ve Ugld anlayma geregi

e gerdnti altinde olan can ve

mal emniyetihi Savunmaktd sndakabeizlil
cek derecede sabirli) Tdrkiye, Rus ve Ylnan basina ile Bati Basi-

vile suglandiralabile-

nandalci begines kol yagarlari tarafindan saldirganlikla itham
ciilmek -istenmigtir,

Halbuki' Baty Binyasimn ve-dolayieiyle dinys bar:ginin
gngmaz ve getin kalesi geng Tirkiye Cumiiriyetinin barig prensip-
lerine beglalifany inkfre kalkigoak gagimizan pelitike terihi
Gniinde pek zavalli bir tegebbistir. Kirk yil énce Birinei Dinya
Savasinin bagarili Lloyd George Liberal Parti Hikdmotinin heris
Yunen epelleri hosabina girigtifi savagg: davreniglaramy Tosan'da
mahim ederek barigi kazanan Tirkiye'yi o zemonin Ingiliz halkoyu
4 Dinye ile biflikte slkiglamagti. Lozan gofiigmelerindeli Turk
delegesi lsmet"Indnii'yii-barigga TUrkiye'nin Daginde 41 yildir
Diinye Halkoyu yikindan izléniy ve izlemektedir. Ne Hitlerin
Eore'ye kedar )zmnn Turkiye Izparstorlufu vaitleri, ne takip
eden savog tehditleri, ne de (Bata Dinyssi heniiz' balayl havas:
ile uyurken) 1945 de Stalif'in vermiy oldugu Ultieatomlar bu

biraga inanmig,  cesur TUrikiye'yi yolunden gevirmeyi bagarabil-

Ek-8-16: Kibris Raporu
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Igte bu barig sever Turkiye'dir ki, 2700 yildan beri
Anadolu'ya hikim olmug devletlerin iginde (Anadolu ile Dinya

srasindaki serbest denis ulagtirma yolunu tek bagina tutan bu
Anndolu adasi) Kibris'in dzerindeki hakimiyet hakkindan feragat

eden ilk devlet olmugtur. Yalniz, Tdrkiye'nin jnadolin'nun guven-
1ifiini teminat sltina slmadan bu ferageti yapmig oldufunu diiglin-
mek zordur. Gergekten Tdrkiye, (plénli gég yolu ile Adada gogun-
lugu ele gecirmi§ bulunan) Yunsnlarin plénliy feryatlarini kesmek
izin Kabris'de yesayan halke Anadolu'de yegiyen halktan ayri ole-

rak verilecsk: bir selfdeterminasyon hakkini, ancak bu haklin

Ada Tirkleriyle, Adanin Yunanca konugan halky tarafindan ayra

ayra kullemiimasy §artiyle kabul etmigtir, Béylece Anadolunun
gelecegi Kibris'da yagayan ylizyirmi bin Turkin saglam varlifinm
taminaty altine girmiy oluyordu. Béylece Kaibris'in haris Yuman
politikasinin emrinde Tirkiye'nin dért yanindaki Rus ve Yunan
kugatmesini kenetlemek emaciyle kullenalmsk imkénina bir set
&:tirmig oluyordu. (Son trajedi sirasinda Kibrisli Tiirk ailele-
rinin sojukkerl:i, vehgi Yunen saldiriglarine Gylesine insefsisca
hadef tutulmesinin asil sebebi igte budur,) Fakat Tiirkiye Yunan
cir'etkirligl, Bata Becinindaki Yunan beginei kolunun kudreti,
Anerika'min Tirk dostlugunun mohiyeti ve bir kiitle katliami kar—
gisinda Diinye'nin géstermesi gercken tepiri hakkinda yaptag: tah-
minlerde aldamers’-: Biftln bunlera ragmen sonuna kadar sabret-
makle Tirkiye, (Kibris‘da Turk kiylerinin plénli olarak nasil
birer ikiger kahramanca yok edildifini seyredip duran) Dinya'ys
nomertin ve saldirganin kinm oldufunu agikga gosterdi.

I wih Boyunca Anedolu ve Kabris :

Kibras Anadolu Yuriasdasinan en biyik sdasidir, Yaramadanin
giney illerinin bir pergesi ve ileri karskolu durumundedir, Kib-
ras Anadolu ile Dinya arasindaki serbest deniz ulagtirma yolunu
t:k_basina tutar, Igte bunun igindir ki biitin tarih boyunca
Aisdelu'ya hikim olan ulus arkasindon Kabras'a da sahip olmak
sarunlulufunu duynugtur. Gergekten, Kibris‘in fegimizdan 27 yal

g:riye wzanan siyaei tarihini dikkatle tarayelim; Dilge digi
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olagan ustu.kuvvetierin'etkidigi 13, 14 ve 15 inci Yuzylllarl

keplayan devre bir yana Xabris'in kaderinin Anadolu'nunkihden
ayrilanadigany goririz. iik'iki yizyillik Feénike vé ikineci ya-
risinda onﬁ katllan Yunen site iaareleriﬁden sonra, M.0.6 'inca
.Yuzylldan,itibaren Kibris sirasiyle, Anadolu'ya hakim olan Iran,
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Kurumsal Yonetim ilkelerinin Finansal Performansa Etkisi: Panel Veri Analizi *
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Caligmada, kurumsal yonetim ilkeleri ile finansal performans arasindaki iliskiyi panel veri analizi ile
ortaya cikarmak amaclanmistir. Caligma kapsamu ise Borsa Istanbul Kurumsal Yénetim Endeksi’nde (BIST
XKURY) 2009-2016 yillar1 arasinda devamli yer alan firmalar olarak belirlenmistir. Calisma gergevesinde
kurumsal yonetim ilkeleri olarak kabul edilen pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri
ve yonetim kurulu bagimsiz degiskenler olarak belirlenmistir. Firma performansini agiklamada siklikla
kullanilan, firmanin varliklariyla ne kadar kar saglayabildigini gosteren aktif karlilik oranm1 (AKO) bagimh
degisken olarak belirlenmistir. Ayrica finansal performansi etkiledigi diisiiniilen finansal kaldirag orani ve firma
biiyilikliigii de kontrol degiskenleri olarak calismaya dahil edilmistir. Calismanin sonucunda kurumsal yonetim
notunun finansal performansi pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kurumsal Yonetim, Finansal Performans, Panel Veri Analizi

ABSTRACT

In this study, it was aimed to reveal the relationship between corporate governance principles and
financial performance through panel data analysis and the scope of the study has been determined as the
companies that are continuously taking place in the Istanbul Stock Exchange Corporate Governance Index (BIST
XKURY) between 2009-2016. Shareholders who are considered as corporate governance principles in the
framework of the study, public disclosure and transparency, stakeholders and board of directors are determined
as independent variables. The Return on Assets (ROA) which is often used to describe firm performance, shows
how much profit the company can make with its assets as dependent variables. In addition, the financial leverage
ratio which is thought to affect the financial performance and firm size are included in the study as the control
variables. As a result of the study, it was determined that the corporate governance rating positively affected the
financial performance.
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1. GIRIS

Diinya ekonomisinin kiiresellesmesiyle birlikte sirketlerin seffaflagsmasi, saglikli
gozetim ve denetim mekanizmalar1 olusturmalarina olan ihtiyaci artmistir. Bu ihtiya¢ da
kurumsal yonetim anlayisina ve kurumsal yonetim ilkelerine olan ihtiyaci artirmistir (Sayin ve
Ege, 2006: 592). Finans piyasalarinin kiiresellesmesi neticesinde ortaya ¢ikan kiiresel
krizlerin sebeplerinden biri olan, firmalarin etkili bir kurumsal yonetime sahip olmama
sorunu, diinya kamuoyunda ilgiyi artirmig ve bunun sonucunda da kurumsal yonetim,
uluslararas1 alanda 6nemini olduk¢a arttrmistir (Clarke, 2011: 4). Ornegin 1997 yilinda
baslayan Giiney Dogu Asya krizinden sonra, Asya iilkelerinde, iyi kurumsal yonetime ilgi
artmistir. Bu nedenle bu bolgedeki iilkelerde, basta yonetim kurullan ile ilgili olmak iizere
kurumsal yonetim ile ilgili bircok yeni diizenleme yapilmistir (Ege ve Yilmaz, 2005: 90).

Diger yandan finansal piyasalardaki bilgi diizeyinin esit olmamasi ya da baska bir
deyisle birinin digeri hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamasi, bilgiye erisim zorlugu olmasi
gibi sebeplerden dolayr ortaya ¢ikan asimetrik bilgi, ayn1 zamanda ters se¢im ve ahlaki
tehlikeye neden olmakta; kisi ve finansal piyasalarin etkin calismasini engellemektedir.
Ahlaki tehlike taraflardan birinin s6zlesme diizenlendikten sonra digerine fazla maliyet
yiiklemesi riskidir. Ticarete konu olan mallarin ortalama degerlerinden uzaklagmasi ters se¢im
sorununu ortaya cikarmaktadir (Ege ve Ege, 2017: 18-19). Firma hakkinda bilgilerin
kamuoyuyla siirekli olarak paylasilmasi kurumsal yonetimin ilkelerinden biri oldugundan, bu
hususun 6nemini daha da arttirmaktadir (Aktan, 2013: 169). Ekonomik birim igerisinde
onemli bir fonksiyon olan firmalarin dayanikli olmasi, lilkelerin finansal krizlere kars1 daha
dayanikli olmasmna da katki saglayacaktir. Bu dayaniklilik ayni zamanda iilke imajini
arttirirken sermayenin yurt iginde kalmasina da olanak saglayacaktir.

Calismada, Kurumsal Yonetim Endeksi’nde yer alan firmalarin kurumsal yonetim
ilkeleri olarak kabul edilen pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri
ve yonetim kurulu ve toplam kurumsal yonetim notu ile firmalarin finansal performanslar
arasindaki iliskiyi ortaya ¢ikarmak amaglanmistir. Onceki calismalarda cogunlukla toplam
kurumsal yonetim notu ile finansal performans arasindaki iligkiler siklikla incelenmis; ancak
kurumsal yonetim ilkelerinin her birinin ayr1 ayr1 finansal performans arasinda iliskisini ele
alan ¢alismalara pek yer verilmemistir. Bu calisma, bahsedilen hususlar baglaminda literatiire
genislik kazandiracaktir. Bu kapsamda, ¢alisma giris ve sonug boliimleri hari¢ olmak iizere {ig
boliimden olusmaktadir. Bu béliimlerde dnce kurumsal yonetim ilkeleri kisaca agiklanmais,
sonra kurumsal yonetimin finansal performansina etkisine iliskin yapilan 6nceki ¢aligmalara
yer verilmistir. Son olarak da ¢alismanin uygulama kismina gec¢ilmistir.

2. KURUMSAL YONETIM ILKELERI

Kurumsal yonetim ¢alismalari, gelismis tilkelerde 1970°1i yillarda finansal krizlerle
baglamis, diinyada kurumsal yonetim ile ilgili yiizlerce diizenleme yapilmistir. OECD
tarafindan hazirlanan “Millstein Raporu” (Corporate Governance; Improving Competitiveness
and Access to Capital in Global Markets) ve daha sonra hazirlanan “OECD Kurumsal
Yonetim Ilkeleri” yapilan en énemli diizenlemeler olmustur (Ege, 2005: 243). Tiirkiye’de ise
kurumsal ydnetim alaninda, TUSIAD, Aralik 2002’de “Kurumsal Yonetim En iyi Uygulama
Kodu: Yoénetim Kurulunun Yapisi ve Isleyisi” adli kurallar1 yaymmlanmistir. Goniilliiliik
esasia dayali bu kurallar on bes ana maddeden olusmustur ve yonetim kurulunun yapisi,
sorumlulugu ve isleyisi ile ilgili konulara yer verilmistir (Ege, 2004: 145). SPK’nin Temmuz
2003’te yayimlanan tebliginde yer alan kurumsal yonetim ilkeleri 4 boliimden olugsmaktadir.
Bunlar pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri ve yonetim kurulu
ilkeleridir (SPK, 2014).
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2.1.  Pay Sahipleri Ilkesi

Pay sahipleri ilkesinde, paydaslarin farkli nitelikteki ¢ikarlar1 arasinda dengenin
saglanmasi amaglanmaktadir. Pay sahipleri ilkesi, paydaslarin siiresi igerisinde ve seffaf bir
bicimde firma ile ilgili mali ve mali olmayan bir takim bilgileri elde etmesi, genel kurullara
katilabilmesi, oy kullanmasi, firmanin karlarindan pay almasi, firma yapisindaki Onemli
degisikliklere iliskin kararlara katilmasimni saglamistir (Karamustafa, Varict ve Er, 2009: 102-
103).

2.2. Kamuyu Aydinlatma ve Seffaflik ilkesi

Vishwanath ve Kaufmann (1999) seffafligi “ekonomik, sosyal ve siyasi bilgilerin
zamaninda ve givenilir olarak akismin artirllmasi” olarak tanimlamislardir. Bu ilke
dogrultusunda firma faaliyetlerinin tiim paydaslarini ilgilendiren kisimlart kamuoyu ile
paylasilmaktadir.

2.3. Menfaat Sahipleri Ilkesi

Bu ilkede, firma faaliyetleri ile uygulama sonuglarinin birlikte agiklanmasi
istenmektedir. Yonetim ile hissedarlar arasinda ¢ikar ¢atismasini engellemek ana amaglardan
bir tanesidir. Buna gore, firma yonetimin almis oldugu kararlar1 pay sahipleri sorgulayabilir
ve buna yonelik diizenlemelerin yapilmasi isteyebilir (Dogan, 2007: 53-54).

2.4. Yonetim Kurulu Ilkesi

Firma yonetimi ile hissedarlarin ¢ikar catigsmalari yagsamasini engellemek igin
yonetim kurulunun goérev ve sorumluluklarinin net bir sekilde diizenlenmesi, paydaslarla olan
iliskilerin onceden belirlenmis kurallara baglanmasi gerekmektedir (Millstein, 1998: 22).
Yonetim kurulu, hissedarlar adina denetim islerini yiiriitiirken temsil teorisinde bahsedilen
cikar gatismalarini minimize eder.

3. KURUMSAL YONETIMIN FINANSAL PERFORMANSINA ETKIiSINE ILiSKIN
YAPILAN ONCEKI CALISMALAR

Kang ve Shivdasani (1995), ¢alismalarinda Japonya Menkul Kiymetler Borsasi’nda
finansal faaliyet digindaki 270 firmanin verilerini kullanarak, kurumsal yonetim uygulama
diizeyi ile finansal performans arasinda bir iligski olup olmadigini arastirmiglar ve kurumsal
yonetim uygulamalarinin finansal performans: pozitif etkiledigi sonucuna varmislardir.

Black, Jang ve Kim (2003), calismalarinda Kore Menkul Kiymetler Borsasi
tarafindan 2001 yilmin ilk ceyreginde yapilan anket verilerinden faydalanarak kurumsal
yonetim endeksi olusturmuslardir. Yapilan regresyon analizinde, kurumsal yonetim
endeksinde ortaya ¢ikan 10 puanlik bir artisin, Tobin Q degerinde %S5, piyasa degeri/defter
degeri oraninda ise %14’liik bir artig saglayacag tespit edilmistir.

Gompers, Ishii, ve Metrick (2003), ¢alismalarinda ABD’de faaliyet gdsteren 1500
firmanin ele gegirmelere (takeover) karsi aldigi onlemlere istinaden 24 kurumsal yonetim
ilkesi belirlemis ve bu ilkeler tizerinden kurumsal yonetim endeksi olusturmustur. Kurumsal
yonetimin firma performansimna ve piyasa degerine etkisi arastirilmistir. Bu ¢alismanin
sonucunda, kurumsal yonetim endeksi diisiik firmalardan, kurumsal yonetim kalitesi yiiksek
firmalara yonelen yatirnmcilarin yilda %8,5 oraninda daha fazla getiri elde ettigi sonucuna
ulagilmistir.

Guest (2009), calismasinda ingiltere’deki 2.746 halka agik isletmenin 1981-2002
yillar1 arasindaki verilerini kullanmistir. Yapilan panel veri regresyon analizinde ydnetim
kurulu biylikliigliniin firma performansini negatif etkiledigi ortaya c¢ikmistir. Calisma,
yonetim kurulunun biiylimesinin etkili bir iletisimi zorlastirdigi ve bu durumun karar alma
mekanizmasina olumsuz etkileri olabilecegi sonucunu ortaya koymustur.
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Ege, Topaloglu ve Ozyamanoglu (2013), ¢alismalarinda, BIST Kurumsal Yonetim
Endeksi’nde 2009 ile 2011 yillar1 arasinda faaliyet gosteren banka ve sigorta sirketleri diginda
18 firmanin, kurumsal yonetim ilkelerini uygulamalarinin bu isletmelerin finansal
performanslar1 ile es yonli hareket edip etmedigini, birbirini etkileyip etkilemedigini
arastirmislardir. Calisma sonucunda, firmalarm TOPSIS yontemine gore finansal performans
siralamasinin ve kurumsal yOnetim uyum notlarina gore siralamasinin es yonlii hareket
etmedigi, yani birbirini etkilemedigi sonucuna varilmistir.

Rose (2016) ¢alismasinda, Nasdaq Kopenhag Borsasi’nda islem goren 155 firmanin
kurumsal yonetim ilkelerine uyum derecesinin finansal performans ile iligkisini incelemistir.
Kurumsal yonetim ile ilgili 71 tavsiyeyi gergeklestiren ve gerceklestirmeyen firmalarin
finansal performanslar1 arasinda bir farklilik olup olmadigi arastirilmistir. Bulgulara gore,
kurumsal yonetim tavsiyelerini uygulayan firmalarin, diger firmalara gore finansal
performansinin daha olumlu oldugu sonucuna varilmistir.

Esendemirli ve Erdener Acar(2016), Borsa istanbul Kurumsal Yonetim Endeksi
(XKURY) firmalarinin finansal performanslarini ¢ok kriterli karar verme tekniklerinden biri
olan TOPSIS yontemi ile analiz etmis ve kurumsal yonetim derecelendirme notlar1 ile
karsilastirarak degerlendirmistir. Sonug¢ olarak, firmalarin finansal performanslari ile
kurumsal yonetim notlarinin 2013 ve 2014 yillarinda ayni dogrultuda hareket ettikleri tespit
edilmistir.

Tiikkenmez, Gengyiirek ve Karakelleoglu (2017), ¢alismalarinda BIST Kurumsal
Yonetim Endeksi’nde 2009-2014 yillar1 arasinda araliksiz olarak yer alan mali sektor
firmalar1 hari¢ toplam 15 firmanin verilerini kullanmig ve bu firmalarin kurumsal yonetim
ilkeleri ile finansal performanslari arasindaki iliskiyi arastirmistir. Panel veri regresyon analizi
sonucunda firmalarin kamuyu aydinlatma ve seffaflik puanlar ile aktif karliliklar1 arasinda
negatif yonlii bir iliski tespit edilmistir. Ancak firma pay sahipleri ve menfaat sahipleri
puanlarinin, finansal performansi pozitif yonde etkiledigi tespit edilmistir.

4. UYGULAMA

Calismanin bu kismida BIST Kurumsal Yonetim Endeksi’nde yer alan firmalarin
kurumsal yonetim ilkeleri olarak kabul edilen pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik,
menfaat sahipleri ve yonetim kurulu, toplam kurumsal yonetim notu ile firmalarin finansal
performanslari arasindaki iligkiyi ortaya ¢ikarmak amaglanmistir.

4.1. Calismanin Amaci

Kurumsal Yonetim Endeksi’nde yer alan firmalarin kurumsal yonetim ilkeleri olarak
kabul edilen pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri ve yonetim
kurulu ve toplam kurumsal yonetim notu ile firmalarin finansal performanslar1 arasindaki
iliskiyi ortaya cikarmak amaclanmistir. Bu arastirmada, BIST Kurumsal Yénetim
Endeksi’nde 2009-2016 yillar1 arasinda devamli olarak yer alan firmalarin kurumsal yonetim
ilke notlar: ile finansal performanslari arasindaki iliskiyi ortaya koymak amaciyla 5 adet
hipotez olusturulmustur.

H1= Pay sahipligi ilkesi ile AKO arasinda bir iligki vardir.

H2= Kamuyu aydinlatma ve seffaflik ilkesi ile AKO arasinda bir iliski vardir.

H3= Menfaat sahipleri ilkesi ile AKO arasinda bir iligki vardir.

H4= Yo6netim Kurulu ilkesi ile AKO arasinda bir iliski vardir.

H5=Toplam Kurumsal Y6netim notu ile AKO arasinda bir iliski vardir.

4.2. \Veri ve Yontem

Calismanin arastirma evrenini, BIST Kurumsal Yénetim Endeksi'nde (BIST
XKURY) 2009-2016 yillar1 arasinda devamli olarak yer alan 18 firmanin kurumsal yonetim
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ve finansal performansina iligkin veriler, kurumsal yonetim ilkeleri derecelendirme raporlari
ve finansal tablolar olusturmaktadir.

Calismada kullanilan degiskenlerin belirlenmesinde Kang ve Shivdasani (1995);
Black, Jang ve Kim (2003); Gompers, Ishii, ve Metrick (2003); Durnev ve Kim (2005); Guest
(2009); Ege, Topaloglu ve Ozyamanoglu (2013); Rose (2016); Tiikenmez, Gengyiirek ve
Karakelleoglu (2017) tarafindan yapilan ¢aligmalardan faydalanilmistir. Calismada kullanilan
firmalarin finansal performans ve kurumsal yonetim ilkeleri ve kontrol degiskenlerine iliskin
ikincil veriler, Borsa Istanbul’a ait www.borsaistanbul.com, Tiirkiye Kurumsal Yonetim
Dernegi’ne ait www.tkyd.org/tr ve Kamu Aydinlatma Platformu’na ait www.kap.org.tr/
internet sitelerinin veri tabanlarindan elde edilmistir.

Calismada, Borsa Istanbul Kurumsal Y&netim Endeksi’nde (BIST XKURY) 2009-
2016 yillar1 arasinda devamli yer alan firmalarin, kurumsal yonetim ilkeleri olarak kabul
edilen pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri ve yonetim kurulu
ilkelerine ait yetkili derecelendirme kuruluslar: tarafindan verilen notlar1 bagimsiz degiskenler
olarak belirlenmistir. Analize girecek gerek bagimli degisken, gerekse bagimsiz degiskenlerin
farkli birimlerde olmasi nedeniyle bu degiskenlerin anlamli bir sekilde yorumlanabilmesi i¢in
bagimsiz degiskenin dogal logaritmasi alinmigtir. Arastirmamiza konu olan firmalarin listesi
ise Tablo 1’de yer almaktadir.

Calismanin bagiml degiskeni ise finansal ¢alisma performansini agiklamada siklikla
kullanilan, firmanimn varliklartyla ne kadar kar saglayabildigini gosteren aktif karlilik orani
(AKO) olarak belirlenmistir. Ayrica ¢alismanin bagimli degiskeni konumunda olan finansal
performansi etkiledigi diisiiniilen finansal kaldira¢ orani ve firma biiyiikliglii de kontrol
degiskenleri olarak calismaya dahil edilmistir. Firmalarin kurumsal yonetim ilkeleri ile
firmalarin finansal performanslar1 arasindaki iliskinin ortaya ¢ikarilmasi dogrultusunda,
caligmada, Eviews 9 istatistik programlar1 kullanilarak panel regresyon veri analiz yontemi
gergeklestirilmistir.  Ekonometrik veya istatistiksel analizler incelendiginde, ekonomik
iliskilerin arastirildig1 analizlerin zaman serisi, yatay kesit verileri ya da ikisinin karmasi olan
panel veri analizi temel alinarak yapildig1 goriilmektedir.

Tablo 1 BIST XKURY Endeksi’nde 2009-2016 yillar: arasinda ver alan firmalar

1 Vestel Elektronik Sanayi 10 Coca-Cola Igecek A.S.

2 Tofas Tiirk Otomobil 11 Argelik A.S.

3 Tiirk Traktor ve Ziraat 12 Tav Havalimanlar1 Holding A.S.

4 Hiirriyet Gazetecilik ve 13 Tiirkiye Sinai Kalkinma Bankas1 A.S.

5 Tiipras-Tiirkiye Petrol 14 Dogan Sirketler Grubu Holding A.S.

6 Otokar Otomotiv ve 15 Logo Yazilim Sanayi ve Ticaret A.S.

7 Anadolu Efes Biracilik ve | 16 Is Finansal Kiralama A.S.

8 Yap1 ve Kredi Bankas1 17 Tiirk Telekomiinikasyon A.S.

9 Sekerbank T.A.S. 18 Tiirk Prysmian Kablo ve Sistemleri A.S.

Calismadaki bagimli degisken, bagimsiz degisken ve kontrol degiskenlerine ait
sembollere ve hesaplama sekline Tablo 2’de yer verilmistir.
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Tablo 2 Degiskenler Tablosu

DEGISKENLER HESAPLAMA SEKLI | SEMBOL
Bagimli Degisken | Aktif Karlilik Oran1 | Net Kar/ Toplam Varlik AKO
Kontrol Degiskenler Finansal Kaldirag Net Kar/ Toplam Varlik FIKD
Firma Biytkligi Toplam Varliklarin BUY
Toplam Kurumsal Y6netim Notu _ TKYN
Bagimsiz Kamuyu Aydinlatma ve Seffaflik Ilkesi Notu KAS
Desiskenl Menfaat Sahipleri ilkesi Notu MS
caiskenier Pay Sahipleri ilkesi Notu PS
Yonetim Kurumlu ilkesi Notu YK

Calismada kullanilan degiskenleri ve hesaplama sekillerini agikladiktan sonra, bagimli
ve aciklayic1 degiskenlere ait tanimlayici istatistiki degerler hesaplanmistir. Bu degerler,
Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3 Tanimlayic istatistikler

AKO BUY FIKD KAS MS PS YK TKYN

Ortalama 0,04298 22,33407 0,67407 92,3095894,0341787,84882 82,61125 88,97903
Medyan 0,03155 22,67839 0,69082 92,54500 94,8250087,89500 87,10000 90,37000
Maksimum  0,20322 26,25594 0,89897 99,47000 99,51000 97,79000 97,82000 95,77000
Minimum  -0,18040 17,43422 0,15858 78,6700083,17000 74,00000 60,86000 77,58000
Std. Sap. 0,06115 1,66161 0,15759 3,92921 3,80165 5,20318 10,23668 4,35963
Carpikhik 0,05540 -0,54411 -0,54551 -0,55944 -0,85936 -0,11409 -0,62649 -0,44715
Basikhik 4,66083 3,77699 2,96296 3,26419 3,38236 2,19844 1,97241 2,10880
Jarq.-Bera 16,62391 10,72786 7,15036 7,9303718,60142 4,16731 15,75533 9,56406
J-B Olasihk 0,00024 0,00468 0,02801 0,01896 0,00009 0,12447 0,00037 0,00837
Gozlem 144 144 144 144 144 144 144 144

Firma performansi gostergesi olarak ¢alisgmaya bagimli degisken olarak dahil edilen
aktif karlilik oranina iligkin bulgular degerlendirildiginde, analiz donemi itibariyle AKO
degerleri ortalamasmin aktif karlilik oraninin %4 oldugu goriilmiis; firmalarin aktif
karliliginin yiiksek oranlarda olmadigi; ayrica 0,06 standart sapma degeriyle yillar itibariyle
onemli bir degiskenlik gostermedigi tespit edilmistir.

Caligmanin kontrol degiskenlerinden biri olan ve toplam varliklarin logaritmasi ile
elde edilen firma biyiikligi (BUY) ortalamasinin 22,33 ile yiiksek bir oranda oldugu, ayrica
standart sapma degerinin ise 1,66 olmasi itibariyle ilgili degiskende yillar itibariyle birtakim
farkliliklar gosterdigi distliniilmektedir. Calismanin diger kontrol degiskenlerinden biri olan
varliklarin ne kadarinin yabanci kaynakla finanse edildigini gdsteren finansal kaldirag (FIKD)
degeri ortalamasinin 0,67 olmasi ise yabanci bir kaynaktan faydalandigini gostermektedir. Bu
durum ¢ogu zaman bor¢ verenler agisindan riskli bir pozisyon olarak goriilmektedir. Ayrica
FIKD degeri maksimum 0,89, minimum 0,15 olarak ger¢eklesmis ve firmalar arasinda
sermaye yapisinda onemli farkliliklar oldugunu gostermistir. Standart sapma degerinin 0,15
olmasu ise ilgili degiskende yillar itibariyle farkliliklar olmadigini gostermektedir.

Toplam kurumsal yonetim derecelendirme notunun belirlenmesinde kamuyu
aydilatma ve seffaflik, menfaat sahipleri, pay sahipleri ve yonetim kurulu ilkeleri ayr1 ayri
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degerlendirilir. Bu ilkelerden belirlenen notlarin agirliklart hesaplanarak toplam kurumsal
yonetim notu elde edilir. Kurumsal yonetim ilkelerine uyum notu 10 {izerinden en az 7 ve her
bir ana baslik i¢in 6,5 olan firmalar endekse girebilmektedir. Kurumsal yonetim ilkeleri olan
kamuyu aydinlatma ve seffaflik ilkesinin %25, menfaat sahipleri ilkesinin %15, pay sahipleri
ilkesinin %25, yonetim kurulu ilkesinin %35 agirlik oranlari alinarak toplam kurumsal
yonetim derecelendirmede notu hesaplanir (SPK, 2014).

Calismanin bagimsiz degiskenlerinden menfaat sahipleri (MS) ilkesi kurumsal
yonetim ilkeleri igerisinde 94,03 ile en yiiksek orandir. Kamuyu aydinlatma ve seffaflik
(KAS) ilkesi kurumsal yonetim ilkeleri igerisinde 92,30 ortalamayla en yiiksek ikinci oran
olarak goriinmektedir. Kurumsal yonetim notu agirligint %35 oraniyla en ¢ok etkileyen
yonetim kurulu (YK) ilkesi 82,62 ile diger ilkelere gore daha diisiik ¢ikmistir. Bu durum
toplam kurumsal yonetim notunu diisiirmektedir. YK oranmin maksimum 97,82, minimum
60,86 olmas1 firmalar arasinda ¢ok biiylik farkliliklar oldugunu gostermektedir. Calismanin
bagimsiz degiskenlerinden biri olan pay sahipleri (PS) ilkesi, kurumsal yonetim ilkeleri
icerisinde 87,84 ortalamayla en diisiik oran olarak goriilmektedir. Kurumsal yonetim
olusturulmasinda en biiylik etmenlerden bir tanesinin hissedar haklarinin korunmasi oldugu
diisiiniildiigiinde firmalarin bu yonde diger ilkelere gére daha az basarili oldugu sdylenebilir.
Ayrica yonetim kurulu ilkesinde standart sapma degerinin 10,23 olmasi, ilgili ilkede yillar
itibariyle cok énemli farkliliklar oldugunu gostermektedir. Ozellikle 2014 yili dncesinde %25
olan agirligin %35’e ¢ikartilmasina bakilarak firmalarin bu ilkeye daha ¢ok 6nem verdigini
sOylemek miimkiindiir. Calismanin son bagimsiz degiskeni olan toplam kurumsal yonetim
notu, diger dort ilkenin uyum notlarinin agirliklarindan elde edilmektedir. Bu anlamda
kurumsal yonetim endeksinde esas alinan puandir. Toplam kurumsal yonetim notunun 88,97
olmasi ve endekse giris notunun asgari 70 olmasinin oldukea iyi oldugu soylenebilir.

4.3. Model

Kurumsal yonetim ilkeleri ile finansal performans arasindaki iliskiyi sinamak igin
kullanilan model agagidaki gibidir:
ROAIt = Bot B1 TKYNit + B2 KASit + B3 MSit + B4 PSit + s YKit + Bs BUYit + B7 FIKDit + €it (1)

4.4. Coklu Dogrusal Baglantinin Arastirilmasi

Bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti sorununun olup olmadigina
iliskin olarak, Spearman korelasyon analizi gergeklestirilmis ve analiz sonuglar1 Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 4 Spearman Korelasyon Analizi

Korelasyon
T-Istatistik
Olasilik TKYN KAS MS PS YK BUY FIKD
TKYN 1,00000
KAS 0,65314[ 1,00000
10,27815|  -----
0,00000|  -----
MS 0.46806| 0,23726[ 1,00000

6,31160 291033  -----
0,00000( 0,00420(  -----
PS 0,69853| 0,22240| 0,17633[ 1,00000
1163241 2,71826| 2,13460|  -----

0,00000( 0,00740{ 0,03450| -----
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Tablo 4.Gin devami

Korelasyon

T-Istatistik

Olasilik TKYN KAS MS PS YK BUY FIKD
YK 0.88627[ 0,50111| 0.35862| 0,54062| 1.00000

22,80239| 6.90033| 457/98| 7.65/78|  -----
0,00000| 0,00000| 0,00000( 0,00000|  -----
BUY 0.39376( 0.42033| 0.18341] 0.23904]| 0.32916]| 1.00000
5,10451( 5,52016| 2,22332| 2,93351| 4,15380|  -----
0,00000( 0,00000| 0,02780| 0.00390| 0.00010] -----
EIKD 0,20251( 0,02644| 0,14536| 0.21946]| 0,18151] 0,40394]1,00000
246427| 0,31520| 1,75075| 2,68049| 2,19946( 526187 -----
0,01490| 0.75310] 0.08210| 0.,00820| 0.02950( 0.00000f  -----

Tablo 4°te panel veri analizine gore, oncelikle bagimsiz degiskenlerin birbiri arasinda
coklu dogrusal baglanti sorunun olup olmadigina yonelik korelasyon katsayilar1 incelenmistir.
Literatiirde sik¢a kullanilan Spearman korelasyon analizine gore, +1 ile -1 arasinda deger
alan bagimsiz degiskenler arasindaki korelasyon katsayilarmin sifira yakinligi arttikca
modelin giivenilirligi de artacaktir. Bagimsiz degiskenlerin birbiriyle giiglii bir baglanti
kurmasma multicolinearity adi verilmektedir. R>90 ve {izeri olmasi durumunda, bir ya da
fazla degiskenin analize dahil edilmemesi tavsiye edilen durumlardan bir tanesidir (Cokluk,
Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk, 2012: 35). Analiz neticesinde degiskenler arasinda coklu
dogrusal baglanti sorununa rastlanilmadigi, tiim degerlerin %90 altinda kaldig1, YK ve TKYN
iliskisinin 0,886274 ile en yiiksek oranda oldugu, dolayisiyla analizde kullanilan bagimsiz
degiskenler arasinda ¢oklu dogrusal baglanti probleminin s6z konusu olmadigi sonucuna
ulagilmistir.

4.5. Yatay Kesit Bagimhilhiginin Test Edilmesi

Panelde birimler arasinda yatay kesit bagimliliginin varligi, panel ve degisken
temelinde ayr1 ayr1 incelenmistir. Yatay kesit bagimliligi analiz sonuglari, Tablo 5’te ve Tablo
6’da gosterilmektedir.

Tablo 5 Panel Bazinda Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclari

CD Testleri Istatistik Olasilik Degeri

CD (Pesaran, <2004) 1,124 0,131

Ho: Kesitler arasinda bagimlilik yoktur

Hi: Kesitler arasinda bagimlilik vardir.

Yatay kesit bagimliligi, modelde yer alan birimler olan firmalarin birbirileri arasinda
iliski olmasi durumudur. Yatay kesit bagimliligi, birbiri tarafindan etkilenen fakat
gozlenemeyen farkli sebepler ile meydana gelmektedir. Modelde yatay kesit bagimliliginin
olmasi ve goz ardi edilmesi bir¢ok soruna yol agmaktadir (Breusch- Pagan, 1980; Pesaran,
2004). Buna bagl olarak yatay kesit bagimliliginin olup olmadig1 panel ve degisken bazinda
test edilmistir. Tablo 5’te YKB degiskenin olasilik degerinin 0,05’ten biiyiik ciktigi tespit
edilmigtir. Bu ¢alismada 18 firmaya ait 8 yillik toplam 144 gozlem degeri kullanilmis;
calismada N boyutu T boyutundan biiyiik oldugu i¢in Pesaran CD (2004) test sonugclari
dikkate alinmistir. Test sonucunda elde edilecek olasilik degeri 0,05°ten biiyiik oldugundan
HO hipotezi %5 anlamlilik diizeyinde reddedilememektedir. Dolayisiyla paneli olusturan
kesitler arasinda yatay kesit bagimlilig1 s6z konusu degildir.
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Tablo 6 Degisken Bazinda Yatay Kesit Bagimlilig1 Test Sonuclari

Degisken _ CDh
Istat. Olasilik D.

AKO -1,477 0,070
TKYN 0,506 0,306
KAS -0,100 0,460
MS -0,114 0,455

PS -0,699 0,242
YK -0,192 0,424
BUY 2,894 0,002
FIKD 0,292 0,385

Gecikme sayist (pi), ¢alismanin zaman boyutu dikkate alinarak 1 olarak belirlenmistir.

Ho: Yatay kesit bagimlilig1 yoktur.

Hi: Yatay kesit bagimlilig1 vardir.

Calismada, yatay kesit boyutu zaman boyutundan biiyiik oldugu i¢in Pesaran CD
(2004) test sonuglar yatay kesit bagimlili§1 agisindan ele alinmistir. Analiz sonucunda BUY
degiskenlerinin olasilik degeri 0,05’ten kii¢iik oldugundan HO hipotezi %5 anlamlilik
diizeyinde reddedilmektedir. Yani BUY degiskeni i¢in duraganlik sinamasinda yatay Kkesit
bagimliligin1 dikkate alan ikinci nesil birim kok testleri kullanilacaktir. Diger tiim
degiskenlerin olasilik degerleri 0,05 ten biiyiik oldugundan yatay kesit bagimlilig yoktur.

4.6. Parametlerde Homojenligin/Heterojenligin Test Edilmesi

Panel veri analizinde, seriler arasinda yatay kesit bagimliligi olmayan degiskenler
icin hangi birim kok analizinin kullanilacagi homojenlik testi sonucunda belirlenmektedir.
Homojenite test sonuglar1 Tablo 7°de ve Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 7 Panel Bazinda Pesaran ve Yamagata (2008) Homojenite Test Sonuclari

Degisken Delta_tilde Olasilik Degeri Diizeltilmis Olasilik
a (Sabit Terim) -1,914 0,972 - 1,000
B TKYN 0,670 0,252 0,847 0,198
B KAS 0,708 0,239 0,896 0,185
B MS 1,769 0,038 2,502 0,006
B PS 0,750 0,227 1,224 0,110
B YK 0,369 0,356 0,739 0,230
B BUY -0,462 0,678 -1,308 0,905
B FIKD -0,860 0,805 - 1,000

Homojenlik, panel bazinda ve her bir degisken i¢in ayr1 ayri yapilabilmektedir. Panel
bazinda yapilan homojenlik simnamasi, agiklayici degiskenler haricinde kalan sabit terimlerin
yani o’nin ve her bir degiskenin egim katsayisinin yani ’sinin (bagimli degiskene etkisi)
homojen ya da heterojen olup olmadigin1 tespit etmektedir. Homojenlik sinamasi i¢in Pesaran
ve Yamagata (2008) delta testlerinden faydalanilmaktadir. Sabit terim ve her bir degiskenin
egim katsayilarinin homojenligine iliskin yapilan delta testi sonucuna gore, MS degiskeni
haricinde sabit terimin ve egim katsayilarinin olasilik degerlerinin 0.05 anlamlilik diizeyinden
biiyilk oldugu belirlendigi icin sabit terimin ve egim katsayilarmin homojen oldugunu
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savunan sifir hipotezi kabul edilmektedir. Yani sabit terimin ve MS degiskeni hari¢ her bir
degiskenin egim katsayilarinin homojen oldugu belirlenmistir.

Tablo 8 Degisken Bazinda Pesaran ve Yamagata (2008) Homojenite Test Sonuclari

Degisken Delta tilde Olasilik Degeri Diizeltilmis Olasilik
AKO 0,560 0,288 0,708 0,239
TKYN 0,269 0,394 0,340 0,367
KAS 1,425 0,077 1,802 0,036
MS 0,200 0,421 0,253 0,400
PS 0,872 0,192 1,103 0,135
YK -2,241 0,987 -2,835 0,998
FIKD 0,973 0,165 1,230 0,109
BUY 1,527 0,063 1,932 0,027

HO: Homojenlik vardir.

H1: Homojenlik yoktur.

Degisken bazinda gerceklestirilen homojenite test sonuglari incelendiginde, KAS
degiskenin olasilik degerlerinin kritik deger olan 0,05’ten kiiciik oldugu belirlenmistir.
Dolayisiyla sifir hipotezi reddedilmektedir. Diger bir deyisle bu degiskenlerin, heterojen
yapida oldugu tespit edilmistir. KAS degiskeni disinda geriye kalan tiim degiskenlerin (AKO,
TKYN, MS, PS, YK, FIKD ve BUY) degiskenlerinin olasilik degerleri ise kritik deger olan
0.05’ten yiiksektir ve sifir hipotezi kabul edilmektedir. Bagka bir ifadeyle bu degiskenler
homojendir.

4.7. Panel Birim Kok Testleri

Degisken bazinda yatay kesit bagimlilig1 testi sonucunda, yatay kesit bagimliliginin
tespit edildigi BUY degiskenin duraganlik sinamalari igin ikinci nesil birim kok test olan
Hadri-Kurozumi (2012) testi kullanilmistir. Test sonuglar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9 Hadri ve Kurozumi Panel-KPSS Birim Kok Testi Sonuclar:

Sabit Maksimum gecikme uzunlugu 1 olarak almmmis ve her bir yatay

: - ~ .| kesit i¢i imal gecik lukl h ilgi kriteri 0
Levels Istatistik p- degerl esit i¢in optimal gecikme uzunluklari, Schwarz bilgi kriterine gére

BUY

belirlenmistir.

ZA spc: Uzun donem varyansin Sul et.al (2005) yontemiyle

ZA_spc -2,4243 0,9923 hesaplandig1 panel genisletilmis KPSS testi
ZA la -0,3601 0,6406 | ZA_la: Uzun donem varyansin Choi (1993) ve Toda &Yamamoto

(1995) yontemiyle hesaplandigi panel genisletilmis KPSS testi.

HO: Birim kok yoktur.

HI: Birim kok vardir.

Hadri-Kurozumi (2012) testi, zaman serisi analizindeki KPSS testinin, yatay kesit
bagimliligin1 dikkate alacak sekilde panel veri analizine uyarlanmig halidir. KPSS testinin bos
hipotez ve alternatifi yer degistirmektedir. Testin iddia ettigi sifir hipotezi, birinci nesil birim
kok testlerinin tersine, seride birim kok olmadigini, bir baska deyisle, duragan olmadigini
iddia etmektedir (Hadri ve Kurozumi, 2012: 31-32). Tablo 9’da yer alan sonuglara gére, BUY
degiskeni duragandir.

50



Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii e-Dergisi
Cilt: 4 Sayi: 2 / Haziran 2021

Yatay kesit bagimliliginin olmadigi, bagimliligin homojen yapida oldugu belirlenen
AKO, KURN, MS, PS, YK ve FIKD degiskenlerinin homojen yapida oldugu belirlenmistir.
Bu sonuglara gore birinci nesil birim kok testlerinden olan ve homojenik yapiya sahip olan
Levin, Lin ve Chu (2002) testi kullanilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 10’da gosterilmektedir.

Tablo 10 LLC Panel Birim Kok Test Sonuclari

Degisken | Ista. p-deger Degisken | lIsta. | p-degeri
AKO -6,911 0,000 AKO -13,379 0,000
KURN -6,870 0,000 Sabit KURN -8,076 0,000
Sabit MS -16,037 0,000 + MS -19,029 0,000
PS -2,968 0,001 Trend PS -10,681 0,000
YK -6,469 0,000 YK -7,612 0,000
FIKD -4,298 0,000 FIKD -6,946 0,000

Not 1: LLC testinde uzun doénem tutarli hata varyansi hesaplanirken “Kernel” tahmincisi olarak Barlett
yontemi kullanilmig ve bant genisligi “bandwith” Newey-West yontemine gore secilmistir. LLC tesinde,
maksimum gecikme uzunlugu 2 olarak alinmig ve optimal gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore
belirlenmistir.

Not 2: *#* ** ye * girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir.*** ** ve * sifir hipotezinin

sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedildigini gostermektedir.

Tablo 10’daki sonuglar incelendiginde, AKO, KURN, MS, PS, YK ve FIKD
degiskenlerine iliskin serilerin sabit ve sabit+trend’de duragan olduklari, yani I(0) olduklar:
tespit edilmistir. Yatay kesit bagimliligmnin olmadigi ancak yapilan homojenite testi
neticesinde heterojen yapida oldugu belirlenen AKO ve KAS degiskenleri i¢cin duraganlik
sinamast, LLC (2002), Fisher ADF ve Fisher PP ile gerceklestirilmistir Fisher ADF test
sonuglart Tablo 11°de, Fisher PP test sonuglar1 Tablo 12°de yer almaktadir.

Tablo 11 Fisher ADF Panel Birim Kok Test Sonuclari

Degisken | Ista. | p-deger | Sapit | Degisken | lista. | p-deger
Sabit OSKO 55,440 0,020 + OSKO 56,549 0,015
KAS 61,144 | 0,010 | Trend KAS 67,914 | 0,001

sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedildigini gstermektedir.

ADF testinde uzun donem tutarli hata varyansi hesaplanirken “Kernel” tahmincisi olarak Barlett yontemi
kullanilmis ve bant genisligi (bandwith) Newey-West yontemine gore secilmistir. ADF testinde, maksimum
gecikme uzunlugu 1 olarak alinmis ve optimal gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir.

wRx X ye * sirastyla %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyini gostermektedir. *** ** ve * sifir hipotezinin

HO: Birim kok vardir.
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H1: Birim kok yoktur.

Tablo 12 Fisher PP Panel Birim Kok Test Sonuclar:

Degisken | Ista. p-deger Sabit | Degisken | Ista. | p-deger
Sabit [ OSKO | 63,798 0,002 + OSKO [ 100,939 [ 0,000
KAS [ 105216 [ 0,000 o KAS | 111,650 [ 0,000

PP testinde uzun donem tutarli hata varyansi hesaplanirken “Kernel” tahmincisi olarak Barlett yontemi

kullanilmis ve bant genisligi (bandwith) Newey-West yontemine gore secilmistir. ADF testinde, maksimum
gecikme uzunlugu 1 olarak alinmis ve optimal gecikme uzunlugu Schwarz bilgi kriterine gore belirlenmistir.
*EE ** ve * sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini gostermektedir.

*E* *% yve * sifir hipotezinin sirastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyinde reddedildigini gostermektedir.

HO: Birim kok vardr.

H1: Birim kok yoktur

Ekonometrik modellerde degiskenlerin birbiri arasindaki iligskinin istatiksel olguya
dair anlamli sonuglar vermesi i¢in analizdeki serinin duragan olmasi gerekmektedir (Gujarati,
2003: 748). Bu ¢alismada tiim serilerin duraganlik testleri, gézlem sayisinin yetersiz olmasi
nedeniyle Fisher ADF ve Fisher PP birim koK testleri ile arastirilmistir. Degiskenlerin ikisinde
de sabitli ve sabitli/trendli modelde, “Birim kok vardir.” sifir hipotezi reddedilmektedir. Diger
bir ifadeyle tiim serilerin duragan 1(0) olduklari tespit edilmistir.

4.8. Panel Veri Modellerinin Tahmini

Kurumsal yonetim ilkelerinin finansal performansa etkisini tespit edebilmek i¢in
sabit etkiler modeli, rassal etkiler modeli ve havuzlanmis modellerden hangisinin
kullanilacagina F testi, Breuch-Pagan LM (1980) ve Honda (1985) testleri ile karar
verilmistir. Bu testlere iliskin analiz sonuglar1 Tablo 13’te gosterilmektedir.

Tablo 13 Tahmin Modeli Belirleme Analiz Sonuglar:

Test ista. p-degeri |[Hipotez Karar

F-arup fixed 7,037684{0.000000|Hq: Kesit etkisi varken zaman RED
F-zaman fixed 2.373009[0.026731|Hq:Zaman etkisi varken kesit RED
F-iki vonlii fixed |5,686514/0,000000|Hq:Kesit ve zaman etkisi yoktur. |[RED

LM-grup random [44,55280|2,48E-11[Hq:Kesit etkisi varken zaman RED '
LM-zaman random |1,306799|0,252975|Hg:Zaman etkisi varken kesit REDDEDILEMEZ

LM- iki 45.85960[1,10E-10|Hq:Kesit ve zaman etkisi yoktur. |RED

Honda- 6,674789[1.24E-11|Hq:Kesit etkisi varken zaman RED _

Honda- - 0,873513[Hg:Zaman etkisi varken kesit REDDEDILEMEZ
Honda-iki 3,911457/4 59E-05|Hq:Kesit ve zaman etkisi voktur. |RED

Hausman 19,95865|0,005660

Modelde tahminlerin sabit etkiler modeli ile mi yoksa havuzlanmig modelle mi tespit
edilebileceginin belirlenmesi i¢in F testi sonuglar1 esas alinmaktadir. Tablo 13°teki F testi
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sonuglar1 incelendiginde, olasilik degerinin kritik degerin altinda oldugu belirlenmis ve sifir
hipotezi reddedilmistir. Dolayisiyla modelin sabit etkiler modeli ile tahmin edilmesi daha
dogru olacagi goriilmiistiir. Ayrica grup ve zaman etkilerinin varligina iligkin test istatistikleri
degerlendirildiginde, tahmin edilecek modelde zaman etkisinin ve kesit etkisinin oldugu tespit
edilmistir.

Tahmin modeli i¢in havuzlanmig model ile rassal etkiler modeli arasindaki iki
secenek degerlendirildiginde hangisinin daha etkin oldugunu tespit etmek amaciyla Breuch-
Pagan LM (1980) ve Honda (1985) testleri yapilmistir. Analiz sonuglarina gore, her iki test
icin de olasilik degeri kritik degerin iistiinde oldugu i¢in havuzlanmis modelin rassal etkiler
modeline gore daha etkin oldugu tespit edilmistir. Ancak F testi sonuglarina gore sabit etkiler
modeli ile havuzlanmis modelden hangisinin tercih edilmesi gerektigi sorusuna, sabit etkiler
modeli cevap olmustur. Grup ve zaman etkilerinin varligina iliskin test istatistikleri sonucuna
gore tahmin edilecek modelde zaman etkisinin oldugu, buna Karsin kesit etkisinin olmadigi
belirlenmistir.

Calismada, rassal etkiler modelinin mi yoksa sabit etkiler modelinin mi gecerli
olduguna karar vermek i¢cin Hausman (1978) testi uygulanmistir. Hausman testi, modelin
spesifikasyonun tespit edilmesi i¢in yapilmaktadir. Hausman, testinde sifir hipotezi agiklayici
degiskenler ve birim etki arasinda korelasyonun olmadigini, alternatif hipotezin ise aciklayici
degiskenler ile birim etki arasinda korelasyon olmasi yoniinde oldugunu sdylemektedir.
Hausman test istatistiklerinin sonucunda kritik degerin altinda bir olasilik degeri oldugundan,
rassal etkiler modelini kullanmak yerine, sabit etkiler modelini ele almanin daha uygun
olacagi sonucuna varilmstir.

4.9. Degisen Varyans ve Otokorelasyonun Test Edilmesi Tahmin Sonuglar:

Panel veri analizinde tutarli ve dogru tahminleme modelini gergeklestirebilmek i¢in
serilerde otokorelasyon testinin ve degisen varyans probleminin varligina iligkin testin
yapilmast gereklidir. Degigen varyans, sabit varyans varsayimimin gegerli olmamasi; hata
terimlerinin varyanslarin tiim kesitler i¢in farkli olmasi ve kovaryanslarin sifira esit olmamasi
anlammna gelmektedir. Otokorelasyon varsayiminda ise birim degerlerinin bagimsiz
olmamasi, bunlarin birbirini etkilemesine ve sonuglarda sapmalar ve tutarsizliklar olmasina
yol acabilmektedir. Caligmada, degisen varyans varsayimi, Breusch-Pagan-Godfrey
Heteroscedasticity LM testi ile incelenirken; otokorelasyon varsayimi ise Baltagi ve Li (1991)
testleri ile incelenmistir. Sabit etkiler modeli i¢in degisen varyans ve otokorelasyon test
sonuglart Tablo 14’te yer almaktadir.

Tablo 14 Sabit Etkiler Modeli icin Degisen Varyans ve Otokorelasyon Test Sonuclari

Degisen Varyans
Breusch-Pagan-Godfrey LMh_fixed 80,81002 0,000000
Ho: Degisen Varyans yoktur.

Otokorelasyon
Baltagi ve Li (1991) LMp-stat 0,140969 0,707320
Ho: Otokorelasyon yoktur.

Sabit etkiler modeli esas alinarak hesaplanmis degisen varyans ve otokorelasyon
degerleri incelendiginde, Breusch-Pagan-Godfrey LM olasilik degerinin, 0.05 kritik
degerinden kiiciik oldugu goriilmiis ve modelde, degisen varyans problemi oldugu tespit
edilmistir. Otokorelasyon testine iligkin sonu¢ incelendiginde ise Bal-tagi ve Li (1991) testi
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olasilik degerinin kritik degerin iistiinde oldugu ve otokorelasyon sorunu bulunmadig tespit
edilmistir.

4.10. Tahmin Sonuclari

Arastirmanin bu boliimiinde, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliskinin olup olmadig1 ve varsa bu iliskinin yonii belirlenmeye ¢alisiimistir.
Calismada tahmin edilecek olan modelde hata terimlerinin birbirini izleyen degerlerinin
bagimsiz oldugu, ancak hata terimlerin varyanslarin sabit olmadigi1 belirlenmistir. Diger bir
deyisle, modelde otokorelasyon sorunun olmadigi ancak degisen varyans sorunun oldugu
tespit edilmistir. Gujarati, zaman verilerinde ve genellikle kesit verilerin kullanildig:
modellerde degisen varyans probleminin olusabilecegini ifade etmektedir (Gujarati, 2012:
369). Buna bagl olarak degisen varyans problemini ortadan kaldirmak i¢in White’in yatay
kesit kovaryans Kkatsayisi yontemi uygulanabilir. Ayrica modelde varyans ve/veya
otokorelasyon sorunlarindan birinin bulunmasi halinde, tahmin edilmis genellestirilmis en
kiigiik kareler yonteminin (EGLS) veya uygulanabilir genellestirilmis en kiiciik kareler
(FGSL) yonteminin kullanilmasi, daha dogru sonuglar elde edilmesine olanak saglayacaktir
(Baum, 2006: 159). Bu dogrultuda sabit etkiler modeli esas alinarak olusturulan modelde,
degisen varyans problemine karst White’in yatay kesit kovaryans katsayist yontemi
kullanilmistir.

Tablo 15 Tahmin Sonuclari

Bagimli Degisken: AKO

Yontem: Panel Least Squares
Doénem: 2009 2016

Zaman Boyutu Gozlem Sayis1 (T): 8
Yatay Kesit Gozlem Sayisi (N): 18

Degisken Katsayi Std. Hata t-Statistic Prob.
TKYN 0.383355 0,171674 2,233040 0,0275
KAS -0,267634 0,177330 -1,509243 0,1341
MS 0,145998 0,212958 0,685571 0,4944
PS 0,038458 0,144639 0,265887 0,7908
YK -0,165615 0,040952 -4,044138 0,0001
BUY 0,053863 0,014532 3,706492 0,0003
FIKD 0,053126 0,054410 0,976409 0,3310
C -1,810764 1,494618 -1,211523 0,2282
Effects Specification
Cross-section fixed (dummy variables)
Period fixed (dummy variables)
R-squared 0,643964| Mean dependent var 0,042983
Adjusted R-squared 0,545418] S.D. dependent var 0,061158
S.E. of regression 0,041234] Akaike info criterion -3,345963
Sum squared resid 0,190430[ Schwarz criterion -2,686005
Log likelihood 272,9094| Hannan-Quinn criter. -3,077793
F-statistic 6,534676| Durbin-Watson stat 1,780768
Prob(F-statistic) 0,000000
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Tablo 15’teki analiz sonuglari incelendiginde, modelin bir biitiin olarak anlamliligini
ifade eden F istatistik olasilik degerinin %99 giiven diizeyinde anlamli oldugu belirlenmistir.
Modelin agiklayict degiskenlerinin, bagimli degisken konumunda olan aktif karlilik oranin
%64,39’unu (R2) agikladigi goriilmiistiir. Literatiirdeki ¢aligmalara bakildiginda bu oran
oldukc¢a yiiksektir. Modelde, otokorelasyon varsayimi ise Baltagi ve Li (1991) testleri ile
incelenmis ve otekorelasyon sorununun olmadigi tespit edilmistir. Otekorelasyon sorununu
Durbin-Watson istatistik degeriyle de degerlendirebilmek miimkiindiir. Durbin-Watson
istatistigi O ile 4 arasinda degerler alir. 2’ye yakin olan degerler, otokorelasyon yoktur
anlamina gelir. Bu modelde, Durbin-Watson istatistik degeri 1,780768 ¢ikmistir. Hata
terimleri arasinda iliski yoktur, yani modelde otokorelasyon sorunu yoktur denilebilir.

Modelde toplam kurumsal yonetim notu, yonetim kurulu ilkesi ve firma biiyiikligi
ile aktif karlilik oran1 arasinda istatistiksel olarak anlamli sonuglar elde edilmistir. Toplam
kurumsal yonetim notunda %1°lik bir degisim oldugu, aktif karlilik oraninda ise yaklasik
olarak %38.33’liik artis oldugu goriilmektedir. Bu durumda “H5=Toplam kurumsal yonetim
notu ile AKO arasinda anlamli bir iliski vardir.” hipotezi kabul edilmistir. Calismada elde
edilen kurumsal yonetim ile aktif karlhilik arasindaki iliskiye dair bulgu, Kang ve Shivdasani
(1995), Tsai ve Tung (2014), Acaravci vd. (2015), Rose (2016 ) ¢alismalarinda elde edilen
bulgular ile benzerlik gostermektedir. Yonetim kurulu ilkesi notunda (YK) %1°lik bir
degisimin aktif karlilik oran1 yaklagik olarak %16.56 azalttig1 goriilmektedir. Guest’in (2009)
caligmasinda, yonetim kurulu biiyiikliigiiniin firma performansini negatif etkiledigi ortaya
cikmistir. Modelde diger bir degisken olan firma biiytikligiiniin, aktif karlilik oranini1 pozitif
etkiledigi goriilmektedir. Firma biiylikliigiinde %1°lik bir degisimin aktif karlilik oranini
yaklagik olarak %5 artirttig1 goriilmektedir. Modelde bagimsiz degisken olan, ayn1 zamanda
toplam kurumsal yonetimin belirlenmesinde ayri ayri1 hesaplamaya dahil edilmekte olan
kamuyu aydinlatma ve seffaflik ilkesi (KAS), menfaat sahipleri ilkesi (MS) ve pay sahipleri
ilkesi (PS) notlar1 ile aktif karlilik oran1 arasinda anlaml bir iliski bulunamamastir.

5. SONUC VE ONERILER

Firma icinde ve disinda tiim menfaat sahiplerinin haklarim1 orantili bir sekilde
koruyan, ¢ikar catigmalarini asgariye indiren, firmalarin yonetildigi ve denetlendigi bir sistem
olan kurumsal yonetim, olduk¢a 6nemli bir husus haline gelmistir. Literatiirde kurumsal
yonetim uygulamalarmin artisi ile finansal performans arasinda bir iliski olup olmadigina dair
bircok calisma yapildig1 goriilmektedir. Bu calismada, Kurumsal Yonetim Endeksi’nde yer
alan firmalarin kurumsal yonetim ilkeleri olarak kabul edilen pay sahipleri, kamuyu
aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri ve yonetim kurulu ve toplam kurumsal yonetim
notu ile firmalarin finansal performanslar1 arasindaki iligkisini ortaya ¢ikarmak amaglanmustir.
Bu ama¢ dogrultusunda ¢alisma kapsami Borsa Istanbul Kurumsal Y&netim Endeksi’nde
(BIST XKURY) 2009-2016 yillar1 arasinda devamli yer alan firmalar olarak belirlenmistir.
Toplam kurumsal yonetim notu ile finansal performans arasindaki iliskiyi inceleyen pek ¢ok
calisma yapilmasmna ragmen, Ozellikle Tiirkiye’”de SPK Kurumsal Yonetim Ilkeleri
cergevesinde bulunan pay sahipleri, kamuyu aydinlatma ve seffaflik, menfaat sahipleri ve
yonetim kurulu ilkeleri ayr1 ayr1 degerlendirilmemistir. Bu kapsamda, literatiirdeki diger
caligmalardan farkli olarak, bu ilkelerin her biri bagimsiz olarak ele alinmis ve firmalarin
performanslarina etkisi panel veri analizi metodu ile degerlendirilmistir. Boylelikle konu,
daha farkli ve daha genis bir perspektifte ele alinmstir.

Calismada, finansal performans gostergesi olan aktif karlililk oranin bagimsiz
degisken olarak belirlendigi ve modelde elde edilen sonuclar incelendiginde, toplam kurumsal
yonetim notu ile AKO degiskenleri arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna
ulagilmistir. Kurumsal yonetimin ana amaglarindan biri firma degerini maksimize etmektir.
Kurumsal yonetimin isletmelerin verimliligini artiran, isletmenin planladiklar1 hedeflere
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ulasmasini saglayan bir yol oldugu diisiiniildiigiinde, ulasilan sonug literatiirle uyumlu
goriilmektedir. Yonetim kurulu ilkesi notu ile aktif karlilik orani arasinda negatif yonlii bir
iliski bulunmustur. Derecelendirme kuruluslar1 tarafindan dort temel ilkeye dair notlar
belirlenirken birgok faktor dahil edilmektedir. Bu durumda, ilkeleri olusturan faktorlerden bir
ya da birden fazlasi etkilemis olabilir. Calisma, yonetim kurulunun biiyimesinin etkili bir
iletisimi zorlastirdigr ve karar alma mekanizmasina olumsuz etkileri olabilecegi sonucunu
ortaya koymustur. Diger bir taraftan, bagimsiz tiye oraninin, finansal kaldiraci negatif yonde
etkilemesi nedeniyle aktif karlilik oranina olumsuz etkileri olabilir. Bununla birlikte, yonetim
kurulunda pozitif yonlii sonuglar hemen etkisini gosteremeyebilir. Ayrica temsil maliyetleri
teorisine gore vekil olarak bulunan yodneticinin kontrol edilmesi ve denetlenmesi ilave bir
maliyet dogurmakta, bu durumda karlilik orani1 diisebilmektedir. Ozellikle 2014 yil1 dncesinde
%25 olan agirligin %35’e cikartilmasinin yonetim kurulu ile finansal performansi negatif
etkilemesi muhtemeldir. Modelde diger bagimsiz degiskenler olan KAS, MS, PS, FIKD
degerleri ile AKO arasinda anlamli bir iliski olmadigi sonucuna ulasilmistir. Diger yandan,
yonetim Kurulu ilkesinin aktif karlilik oranini negatif etkilemesi ve toplam kurumsal yonetim
notunun aktif karlilik oranina pozitif etkisinin olmasi ilkelerin ayr1 ayr1 degerlendirilmemesi
gerektiginin bir gostergesi olmustur.

Bu calismada genel olarak kurumsal yonetim notunun finansal performansi etkiledigi
sonucuna ulasilmigtir. Ulasilan sonuglarin literatiirle uyumlu oldugu goriilmektedir. Bu
sonuctan yola ¢ikilarak kurumsal yonetim uygulamalarinin sadece sermayesi halka agilmis
firmalarda degil, tiim firmalarda uygulamasinin isletme karini maksimize etme amacina
ulagsmakta 6nemli bir etken oldugu sdylenebilir. Kurumsal yonetim, firmanin nasil yonetilip
denetlenecegine dair standartlar1 gelistirmeye calismaktadir. Bu bakimdan verimlik de ayni
yonde artacaktir. Diger bir taraftan, firmalara ait derecelendirmeyi ortaya koyan faktorlerin alt
birlesenlere ayrilarak bagimsiz olarak degerlendirilmesinin, ayrica goézlemlenen yil ve
incelenen firma sayisinin artirilmasinin ileride yapilabilecek arastirmalar icin faydal
olabilecegi kanisindayiz. Kurumsal yonetimin finansal performansa pozitif etkilerini kavrayan
firmalar ve yatinmcilarin  Tirkiye ekonomisinde pozitif etkiler yaratabilecegi
diistiniilmektedir.
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1. GIRIS

Cimento sektorii, hammadde konusunda kendi kaynaklarindan yararlanan ve iktisadi
yapisi itibari ile homojen bir sektor olarak kabul edilmektedir. Avrupa’da ilk siralarda, diinyada
dordiincii sirada yer alan Tiirk ¢imento sektori ireticiye onemli firsatlar sunabilen ve yogun bir
rekabet avantaj1 saglayan sektor haline gelmistir (Hawand, 2017: 41-45).

Tiirk ¢cimento sektorii onceki donemlerde devlet tarafindan yonetilen bir sektdr olma
niteligindedir. Cimento fabrikalari, bolgesel kalkinma anlaminda hammaddeye yakinlik, pazar
yapisi, rekabet stratejileri gibi nemli etmenleri gdzetmeksizin kurulmaktayken giiniimiizde bu
fabrikalarin biiyiik ¢ogunlugu 6zel sektor yonetimine gegmistir (Kuru, 2008: 56-58).

Makroekonomik dalgalanmalarin ve istikrarsizliklarin etkisinin goriildiigt sektorlerin
basinda gelen ¢imento sektorii, mevcut finansal krizlerden etkilenmekte ve ¢imentonun insaat
sektorliniin ana girdilerinden biri olmasi nedeniyle, potansiyel dalgalanmalara direkt olarak
maruz kalmaktadir (Ay, 2018: 47).

Calismada, BIST 100 ve Konut Fiyat Endeksi (KFE) degiskenlerinin, BIST te islem
goren 15 ¢imento sirketinin pay getirileri tlizerindeki etkisi incelenmistir. Verileri eksik
oldugundan Bastas Baskent Cimento Sanayi ve Ticaret A.S. analize dahil edilmemistir.
KFE’nin ¢imento sektorii paylart tiizerindeki etkisini inceleyen baska bir calismaya
rastlanmamustir.

2. LITERATUR

Cimento sektoriinii konu alan ¢aligmalar cogunlukla ingaat miithendisliginin arastirma
konusu olmakta, bu sebeple sosyal bilimlerde bu konuya fazla agirhik verilmedigi
goriilmektedir. Literatiir, uluslararas1 ¢aligmalar ile Tirkiye’yi konu alan ¢alismalar olarak
siniflandirilmastir.

2.1. Uluslararasi1 Calismalar

Tushman ve Rosenkopf (1996), calismalarinda sirketlerin organizasyonunda yapilan
degisikliklerin sirketlerin performansina etkilerini aragtirmislardir. ABD ¢imento sektoriinde
yer alan sirketler tizerinde 1918-1986 yillart arasinda yapilan ¢alismada, CEO ve ona bagh
yonetici ekibinin sirket performansi ile yakindan iliskili oldugu belirlenmistir. Miisliimov
(2005), calismasinda ¢imento sektoriiniin 6zellestirme sonrasi performansini incelemistir.
Calismanin sonucunda 0zellestirme sonrasi istihdamda daralma ve finansal kaldira¢ oraninda
artis oldugu belirlenmistir. Cheema vd. (2013), caligmalarinda Pakistan ¢imento sektoriindeki
kurumsal yonetim ile firma finansal performansi arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada
sirket performansi, 6z kaynak karliligi, aktif karlilig1 ve hisse basina kazang, bor¢/6z sermaye
oranlart kullanilmigtir. Calisma sonucunda kurumsal yonetim ile sirket performansi arasinda
pozitif bir iliski gozlemlenmistir. Kumar vd. (2013), calismalarinda Hindistan ¢imento
sektoriiniin finansal karlilig: ile kapasite kullanimi, faktor verimliligi, kar oran1 ve maliyet
etkinligi agisindan performans verimliligi arasindaki iliskiyi arastirmislardir. Calisma
sonucunda belirlenen faktorlerin Hindistan ¢imento sektorii {lizerinde Onemli oldugu
bulunmustur. Rizwan (2013), calismasinda Karagi Menkul Kiymetler Borsasi’nda islem goren
cimento sirketlerinin pay getirilerini kullanarak Pakistan borsasi icin Sermaye Varlik
Fiyatlandirma Modelini (CAPM) uygulamistir. Calisma sonucunda CAPM’nin gecerli
olmadigi belirlenmistir. Hunjra vd. (2014), ¢alismalarinda 2002-2012 dénemleri i¢in mikro
ekonomik degiskenlerin ¢imento sirketlerinin performansi {izerindeki etkisini incelemislerdir.
Calisma sonucunda sirketin biiyiikliigii, sirketin yas1 ve kaldiracin, sirketlerin aktif karliligi
(ROA) ve 6z sermaye karliligi (ROE) iizerinde olumlu etkileri oldugu sonucuna varilmistir.
Alam vd. (2016), calismalarinda Banglades piyasasinda yer alan ¢imento sirketlerinin pay
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fiyatlarin1 etkileyen faktorleri arastirmislardir. Calismada belirlenen faktorler; hisse basina
kazang (EPS), hisse basina net varlik degeri (NAVPS), fiyat kazanc1 (F/K), gayri safi yurtici
iiretim (GSYIH), tiiketici fiyat endeksi (TUFE) ve faiz oran1 (IRS) olarak belirlenmistir.
Calisma sonucunda ilgili faktrlerin Banglades piyasasinda islem goren paylar tizerinde etkili
oldugu belirlenmistir. Kamar (2017), ¢alismasinda 6z sermaye karliligi (ROE) ve borg/6z
kaynak oraninin (DER) Endonezya Borsasi’nda islem goren ¢imento sirketlerinin pay fiyatlari
iizerindeki etkisini incelemistir. Caligma sonucunda elde edilen bulgular incelendiginde ROE,
ilgili pay fiyatlar1 {izerinde etkili bulunmustur. Calismanin bir diger sonucu ise DER’in pay
fiyatlar1 tizerinde anlamli bulunmadigidir. Hamawand (2017), ¢alismasinda Kerkiik ilindeki bir
cimento fabrikasinda c¢alisanlar iizerinde anket uygulamistir. Calisma sonucunda pazarlama
stratejileri ve rekabet avantajinin miisteri memnuniyetine anlamli bir etkisi oldugu
bulunmustur. Imran (2017), ¢alismasinda 1999-2008 donemi i¢in makroekonomik degiskenler
ile ¢cimento sektoriinde faaliyet gosteren firmalarin pay getirileri arasindaki iligskiyi ampirik
olarak incelemistir. Caligmada yer alan makroekonomik faktorler; faiz orani, enflasyon, doviz
kuru olarak belirlenmistir. Calismada uygulanan es biitiinlesme ve Granger nedensellik analizi
sonucunda makroekonomik degiskenler ile ¢imento sektorii getirileri arasinda uzun vadeli bir
iliski oldugu belirlenmistir. Raikar (2018), ¢imento paylarinin performanslarini ¢ok kriterli
karar teknigi kullanarak incelemistir. Calismada analitik hiyerarsi siireci (AHP) teknigi ve
yatirim degerleme oranlari, karlilik ile ilgili kriterler kullanilarak belirlenen ¢imento sirketleri
siralanmistir. Maity vd. (2019), ¢alismalarinda makroekonomik faktorlerin Hindistan ¢gimento
sektorii iizerindeki etkisini arastirmislardir. Calismada belirlenen makro faktorler; gayri safi
yurt i¢i hasila (GSYIH), enflasyon ve ihracat verileridir. Calisma sonucunda ilgili faktorlerin
Hindistan ¢imento sektoriintin karliligi {izerinde 6nemli oldugunu bulunmustur. Mohd ve
Siddiqui (2020), calismalarinda Pakistan’da makroekonomik faktorlerin firma performansi
iizerindeki etkisini ¢aligsma i¢in belirlenen yedi sektdre odaklanarak yapmislardir. Bu sektorler;
seker, tekstil, hazir giyim, otomotiv, gida, seramik ve ¢imento sektorleri olarak belirlenmistir.
Makroekonomik faktorler ise; enflasyon orani, reel efektif doviz kuru, dogrudan yabanci
yatirrm (DYY) ve issizlik orani olarak belirlenmistir. Calisma sonucunda gida ve ¢imento
sektoriiniin aktif karliligmin doviz kuru ve DYY tarafindan etkilendigi tespit edilmistir.
Bhayani (2020), calismasinda 2001-2008 donemi i¢in Hindistan’da ¢imento sektoriinde faaliyet
gosteren sirketlerin karliligini etkileyen faktorleri aragtirmistir. Calisma sonucunda sirket yast,
faaliyet kar orani, faiz orani ve enflasyon oraninin ilgili sirketlerin karhilig: tizerinde etkisi
oldugu belirlenmistir.

2.2. Tiirkiye’yi Konu Alan Caliymalar

Dumanoglu (2010), ¢alismasinda IMKB’de islem goren 15 adet ¢imento sirketinin
finansal tablo verilerini kullanarak, sirketlerin mali performanslarin1 ¢ok kriterli karar
yontemiyle incelemistir. Calismada oran analizi kullanilarak her sirket i¢in ayri raporlamalar
gerceklestirilmistir. Arac (2014), calismasinda ¢cimento sektoriinde faaliyet gosteren sirketlerin
calisanlarindan ve miisterilerinden anket yontemi ile veri toplamis ve analiz sonucunda ¢imento
sirketi calisanlarinin yesil pazarlama uygulamalar1 konusundaki farkindaliginin daha yiiksek
oldugunu; miisterilerin biiylik ¢ogunlugunun ise bu uygulamalar ile ilgili herhangi bir fikri
olmadigimi saptamistir. Evin (2014), finansal oran analizini kullanarak belirlenen sirketlerin
risk derecelerini arastirmistir. Calismada, ilgili alanda yer alan IMKB sirketlerinin 2007-2011
yillarina iliskin faaliyet raporlarindan yararlanilmistir. Calisma sonucunda belirlenen ¢imento
sirketlerinin 2007 ile 2011 yillar1 arasinda isletme tist yonetimlerinin yasanan krizin etkileriyle
kararlar aldig1 belirlenmistir. Eraslan (2016), ¢calismasinda ¢imento sektoriinde faaliyet gosteren
sirketlerin mali verilerini kullanarak performanslarini incelemistir. Panel veri analizi
neticesinde kar payr 6demelerinin, pay basina kari pozitif yonde etkiledigi belirlenmistir.
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Kogyigit (2016), BIST’te kayitli ¢imento sirketlerinin 2009-2013 dénemindeki etkinliklerini
arastirmistir. Analiz yontemi olarak veri zarflama analizi kullanilmig ve analiz kapsaminda
secilen sirketlerin finansal oranlarindan yararlanilmistir. Arastirma kapsamindaki ¢imento
sirketlerinin ¢gogunun tam etkin olmadig: tespit edilmistir. Ay (2018), ¢alismasinda sermaye
yapisini belirleyen sirkete dzgii faktorlerin arastirilmasi amaciyla BiST’te islem goren 15
¢imento sirketi ile 2010-2017 yili donemi araliginda g¢alisma gergeklestirmistir. Caligsma
sonucunda BIST ¢imento sektoriinde borg disi1 vergi kalkaniin sermaye yapisini etkileyen en
onemli degisken oldugu belirlenmistir. Ayrica BIST c¢imento sektdriiniin genel olarak
finansman hiyerarsisi teorisine uygun davrandigi sonucuna varilmistir. Baruti (2018), 2006-
2015 donemleri i¢in BIST’te yer alan cimento sirketlerinin mali bilgileri ve sirketlere ait
finansal raporlar: kullanarak sirketlerin finansal durumlarini yorumlamistir. Calisma sonucunda
sirketlerin ortalama hisse basina kar ve fiyat kazang¢ oranlarinin 6zellikle 2010 yilindan itibaren
diistiigti belirlenmistir. Giimiis (2018), mali performans 6l¢timiinde uygulanan ekonomik katma
deger yonteminin gelisimini ve uygulanabilirligini arastirmistir. Calismada BIST’te yer alan
cimento sirketlerinin ekonomik katma degerleri hesaplanmistir. Kandir ve Yiicel (2018),
calismalarinda  1990-2014 doneminde BIST’te islem goren ¢imento sirketlerinin
performanslarini incelemislerdir. Calismanin analizinde panel veri modeli uygulanmistir.
Calisma sonucunda ¢imento sektoriinde, sektorel rekabet diizeyi ile sirket performansi arasinda
dogrusal olmayan bir iligki bulundugu belirlenmistir.

3. ARASTIRMA YONTEMI VE VERILER

Calismanin 6rneklemi; ADANA, AFYON, AKCANSA, ASLAN, BOLU, BSOKE,
BTCIM, BUCIM, CIMSA, CMENT, GOLTAS, KONYA, MARDIN, NUHCM, UNYEC
olarak belirlenmistir.

Calismada kullanilan regresyon modelinde bagimli degisken ¢imento pay getirileri;
bagimsiz degiskenler ise KFE ve BIST 100 endeksidir. Calismada kullanilan KFE degiskenine
ait veriler Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 (TCMB) Reel Sektor Istatistikleri’nden; BIST
100 ve ilgili sirketlerin paylarina ait verilere ise Investing resmi adresinden ulasilmistir.
Calismada kullanilan pay getirilerini hesaplama yontemine asagida yer verilmistir.

Rit= [( Pit- Pit1 )/Pi,t-l )] (1)
Burada;
Rit :1paymin t donemdeki getirisini,
Pit :1paymintdonemdeki fiyatini,
Pit1: 1 paymin t-1 donemdeki fiyatidir.

Pay getirilerini piyasa faktoriine baglayan piyasa modeline asagida yer verilmistir
(Bodie, Kane ve Marcus, 2014: 259):

Rit = ait + fitRmt + €it (2
Burada;
Rit : Ilgili menkul kiymetin t donemdeki getirisi,
ait > Modelin sabit terimi,
pit : Ilgili menkul kiymetin t dénemdeki sistematik riski,
Rmt :tdonemdeki piyasa (pazar) getirisi,
eit . Hata terimidir.
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2010:2-2018:12 dénemleri arasinda BIST’te islem goren ¢imento sirketlerinin pay
getirilerini etkileyen faktorlerin arastirilmasina iliskin olusturan regresyon modeline asagida
yer verilmistir:

Rit = ait+ P1BIST100: + B2KFE: + eit )
Burada;
Rit : {lgili payin t dénemindeki getirisi,
Qi : Tlgili varligin alfasi,
B1 : {1gili pay getirisinin BIST 100 endeksine olan duyarliligi,
BIST100;  : BIST 100 endeksinin t dsnemindeki getirisi,
B2 : {1gili pay getirisinin KFE’ye olan duyarlilig1,
KFE; : KFE’nin t dénemindeki getirisi,
Bit : Modelin hata terimidir.

4. ARASTIRMA BULGULARI

Calismanin bu béliimiinde BIST te islem goren petrol sirketlerinin pay getirileri ile
KFE ve BIST 100 endeksi arasindaki iliski incelenmistir. Analizlere ilk olarak ¢alismada yer
alan sirketlerin paylarina ait Ozet istatistikler ile baslanmlstlr Ikinci asamada agiklayici
degiskenler arasindaki korelasyon katsayisi incelenmistir. Ugiincii asamada ilgili regresyon
modellerinde oto korelasyon ve degisen varyans testi sonuglari yer almaktadir. Dordiincii
asamada ise regresyon analizi sonucu detayli olarak incelenmistir.

Tablo 1. Ozet istatistikler

Maksimum Minimum Ortalama Standart Gozlem
Sapma Sayisi
ADANA 0,185185 0,227531 0,010173 0,058838 107
AFYON 2,411654 -0,558678 0,011325 0,300341 107
AKCANSA 0,206235 -0,174950 0,007230 0,072476 107
ASLAN 1,804692 -0,507019 0,023390 0,228957 107
BOLU 0,265888 -0,184028 0,014543 0,081409 107
BSOKE 0,509410 -0,215517 0,008407 0,095864 107
BTCIM 0,240150 -0,617952 -0,006178 0,105862 107
BUCIM 0,255319 -0.126214 0,002292 0,060597 107
CIMSA 0,283804 -0,165556 0,008898 0,077630 107
CMENT 0,640827 -0,225962 0,006521 0,105416 107
GOLTAS 0,318057 -0,259976 0,001492 0,103836 107
KONYA 0,807791 -0,152614 0,014718 0,127465 107
MARDIN 0,179468 -0,150378 0,001976 0,057262 107
NUHCM 0,163557 -0,150868 0,001922 0,059004 107
UNYEC 0,227531 -0,192771 0,009237 0,066245 107
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Tablo 1’de standart sapma verilerine bakildiginda ADANA’nin yaklasik %5 ile diger
sirketlerin pay getirilerine oranla gorece sapmasinin daha az oldugu sdylenebilir.

Tablo 2. Bagimsiz Degiskenler Arasindaki Korelasyon Katsayisi

BIST 100 KFE
BIiST 100 1 -0,021
KFE -0,021 1

Coklu dogrusal baglantiya zaman serilerinde siklikla rastlanmaktadir. Degiskenler
arasinda baglantinin varligi ¢oklu dogrusallik sorununu ortaya ¢ikarmaktadir (Ertek, 1996:
227). Tablo 2°de BIST 100 ve KFE arasindaki korelasyon katsayis1 oldukca diisiik bulunmustur.
Dolayisiyla BIST 100 ve KFE arasinda ¢oklu dogrusal baglant: bulunmadig: tespit edilmistir.

Hata terimleri arasinda iliski olmasi ardisik bagimlilik (oto korelasyon) olarak ifade
edilir (Kayalidere, 2012: 164). Tablo 4’te oto korelasyon varligi Breusch-Godfrey (1978) LM
testi ile 6l¢tilmiistiir.

Tablo 3. Breusch-Godfrey Otokorelasyon LM Testinin Sonuclari

Gozlem F-istatistik Olasihik
ADANA 0,029196 0,8647
AFYON 2,593369 0,1104
AKCANSA 2,633375 0,1077
ASLAN 0,021963 0,8825
BOLU 0,448265 0,5047
BSOKE 0,967628 0,3276
BTCIM 0,255285 0,6145
BUCIM 0,014288 0,9051
CIMSA 0,251820 0,6169
CMENT 0,249231 0,6187
GOLTAS 0,142203 0,7069
KONYA 0,027683 0,8682
MARDIN 0,043893 0,8345
NUHCM 0,502876 0,4799
UNYEC 2,744284 0,1007

Tablo 3’te yer alan olasilik degerleri incelendiginde, ilgili regresyon modellerinde oto
korelasyon bulunmamaktadir. Hata teriminin gozlemler arasinda farkli olmasi durumunda
degisen varyans ortaya ¢ikmaktadir. Tablo 4’te, Breusch-Pagan-Godfrey (1979) tarafindan
gelistirilen degisen varyans testinin sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 4. Breusch-Pagan-Godfrey Degisen Varyans Testinin Sonuglari

Gozlem F-istatistik Olasihk
ADANA 0,782908 0,4598
AFYON 1,154280 0,3193
AKCANSA 3,002299 0,0540
ASLAN 0,371930 0,6903
BOLU 0,476157 0,6225
BSOKE 1,280192 0,2824
BTCIM 1,412300 0,2483
BUCIM 1,198657 0,3058
CIMSA 0,660863 0,5186
CMENT 2.206476 0,1153
GOLTAS 2,041699 0,1350
KONYA 0,870905 0,4216
MARDIN 0,939965 0,3940
NUHCM* 4,222990 0,0173
UNYEC 1,695591 0,1886

*[1gili regresyon modelinde degisen varyans oldugunu belirtmektedir.

Tablo 4’e¢ gore NUHCM’ye ait regresyon modelinde degisen varyans sorunu
bulunmaktadir. Bu baglamda ilgili regresyon modelinde White (1980) degisen varyans
diizeltmesi uygulanmstir.

Tablo 5°te regresyon analizi sonucu yer almaktadir. Analiz sonuglarma gére BIST 100
endeksi pay getirileri lizerinde istatistiksel bakimdan 6nemli bulunurken KFE’nin pay getirileri
iizerindeki etkisinin daha sinirli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tablo 5. Regresyon Modelinin Sonuglari

Sirket o, (Sabit terim) B (BIST) B2 (KFE) Diizeltilmis R? F-istatistik
ADANA -0,004709 0,586392*** 1,063328
[-0.376405] [7,987171] [0,906420] 0,384474 (0,00000)
(0,7074) (0,0000) (0,3668)
AFYON -0.071732 0,819844* 7,851076
[-0,898680] [1,750083] [1,048851] 0,038159 (0,13483)
(0,3709) (0,0831) (0,2967)
AKCANSA -0,000451 0,576429*** 0,265482
[-0,026708] [5,810033] [0,167465] 0,246847 (0,00000)
(0,9787) (0,0000) (0,8673)
ASLAN 0,030996 1,314248*** -1,674024
[0,534890] [3,864317] [-0,308045] 0,127751 (0,00087)
(0,5939) (0,0002) (0,7587)
BOLU -0,018094 0,605576*** 2,929317
[-0,939535] [6,357711] [1,621937] 0,231222 (0,00000)
(0,3497) (0,0000) (0,1079)
BSOKE -0,012112 0,882937*** 1,463473
[-0,569005] [7,067625] [0,733137] 0,328073 (0,00000)
(0,5706) (0,0000) (0,4651)
BTCIM -0,023265 0,801244*** 1,697052
[-0,923830] [5,421085] [0,718577] 0,224116 (0,00000)
(0,3577) (0,0000) (0,4740)
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Tablo 5.in devami

Sirket o (Sabit terim) B1(BIST) B2 (KFE) Diizeltilmis R? F-istatistik
BUCIM -0,028789 0,376085*** 2,927308**
[-1.949711] [4,339834] [2,114033] 0,182033 (0,0000)
(0,0539) (0,0000) (0,0369)
CIMSA -0,008876 0,758299*** 1,216657
[-0,531301] [7,733572] [0,776541] 0,368803 (0,0000)
(0,5964) (0,0000) (0,4392)
CMENT -0,041235 0,720981*** 3,699871**
[-2,124552] [6,208341]  [2,0301233]  0,297977 (0,0000)
(0,0345) (0,0000) (0,0449)
-0,012697 0,794366*** 0,998509
GOLTAS [-0,519225] [5,535102]  [0.435425]  0,229838 (0,0000)
(0,6047) (0,0000) (0,6642)
KONYA 0,046862 0,525211*** -3,555699
[1,414818] [2701798]  [-1,144725] 0,078268 (0,0150)
(0,1601) (0,0081) (0,2550)
MARDIN 0,001719 0,502185*** -0,423169
[0,134211] [6,682010]  [-0,354417] 0,3017762 (0,0000)
(0,8935) (0,0000) (0,7261)
NUHCM? -0,0333575 -0,058412 4,468238***
[-2,506194] [-0612674]  [3,038161] 0,086509 (0,0010)
(0,0138) (0,5415) (0,0030)
UNYEC 0,021928 0,493176*** -1,579280
[1,92792] [5,337300]  [-1,069636] 0,2249872 (0,0000)
(0,1667) (0,0000) (0,2873)

* [lgili katsaymin %10; ** ilgili katsaymin %5; *** ilgili katsaymin %1 6nem diizeyinde istatistiksel bakimdan
onemli oldugunu gosterir.

Parantez igindeki rakamlar, ilgili katsayilara iliskin olasilik (p) degerlerini ifade etmektedir.
Koseli parantez i¢indeki rakamlar, ilgili katsayiya iliskin t-istatistik degerlerini ifade etmektedir.

a{lgili firma icin hesaplanan degerlerin, White degisen varyansla uyumlu standart hatalarma gore diizeltmeyi
yansitmaktadir.

Tablo 4’te Breusch-Pagan-Godfrey Degisen Varyans Testi (Breusch-Pagan-Godfrey
Heteroskedasticity Test) ile NUHCM’ye ait bulgularda degisen varyansin bulundugu
belirlenmis ve NUHCM’ye ait regresyon modeli ilizerinde White (1980) diizeltmesi
uygulanmustir. Tablo 5°te yer alan regresyon modellerinde, BIST 100 endeksine ait olasiliklarin
13 tanesi %1 ve 1 tanesi de %10 6nem diizeyinde istatiksel bakimdan énemli bulunmustur.
KFE’ye ait olasiliklarin 2 tanesi %5, 1 tanesi de %10 6nem diizeyinde 6nemli bulunmustur.
Ancak KFE’nin %10 diizeyinde 6nemli bulundugu AFYON payina ait regresyon modelinde F
istatistik degeri %1 0nem diizeyinde 6nemsiz bulunmustur. F istatistik degerinin istatistiksel
bakimdan 6nemli bulunmamasi regresyon modelinin anlamli olmadigimni belirtmektedir
(Gujarati, 2004: 268). Dolayisiyla bu sirkete ait analiz sonuglar1 dikkate alinmamustir.

Calisma bulgulart Tushman ve Rosenkopf (1996) ve Raikar (2018) tarafindan elde
edilen bulgularla uyumludur. Tiirkiye’de yapilan ¢alismalari inceledigimizde ise Dumanoglu
(2010) ve Eraslan (2016) tarafindan elde edilen bulgular ile uyumluluk gostermektedir.

Analiz sonuglar1 yatirrmeilar tarafindan diisiiniildiigiinde KFE nin BIST te yer alan
cimento sirketlerinin yatirrmlarinda kullanilma potansiyeli diisiik goriilmektedir. Ancak, BIST
100 endeksi ¢imento sirketleri yatirnmlarinda daha faydali bir tahmin araci olarak
degerlendirilebilir.

65



Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii e-Dergisi
Cilt: 4 Sayi: 2 / Haziran 2021

5. SONUC

Cimento, insaat sektoriiniin 6nemli girdi kalemlerinden birisi olmasi sebebiyle
cimento talebi zaman i¢inde artmistir. Ayrica ingaat sektorii gelismis iilkelere kiyasla
gelismekte olan ve az gelismis iilkelerin ekonomisi i¢in daha fazla 6nem arz etmesi nedeniyle
¢imentoya olan talep bu iilkelerde daha fazla olmaktadir. Tiirkiye’de de son yillarda benzer bir
durum gozlenmektedir. Tiirkiye’de ¢imento sektorii insaat sektorline bagli bir biiyliime
gergeklestirmektedir. Dolayisiyla son donemlerde kamunun biiyiik altyapi projeleri, {li¢lincli
havaalani, {igiincli koprii, Avrasya Tineli, Marmaray gibi ¢esitli projeler ¢imento talebine
olumlu katki yapmaktadir (Kizil, 2019: 54).

Bu calismada, BIST 100 ve KFE’nin BIST ¢imento sirketlerinin pay getirileri
tizerindeKi etkisi basit regresyon modeli kullanilarak incelenmistir. Calismanin sonuglarina
gore BIST 100 endeksinin gimento sirketlerinin pay getirileri iizerinde anlamli oldugu tespit
edilmistir. BIST 100 endeksinin ADANA, AFYON, AKCANSA, ASLAN, BOLU, BSOKE,
BTCIM, BUCIM, CIMSA, CMENT, GOLTAS, KONYA, MARDIN ve UNYEC pay getirileri
iizerindeki etkisi 6nemli bulunmustur. KFE’nin ise CMENT ve BUCIM sirketlerine ait pay
getirileri tizerinde etkisi anlamli bulunmustur. KFE’nin 6nemli bulundugu bu sirketlerinin ortak
ozelligi ise tasa/topraga dayali imalat sektoriinde yer almalar1 ve ¢imento ile hazir beton
ihracatinda bulunmalaridir. Ayrica CMENT’in gergeklestirmis oldugu projelerin faaliyet alani
incelendiginde insaat 6n plana ¢ikmaktadir.

Literatiirde bu konuyla ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde, caligmalarin 6nemli
bir kismmin performans Ol¢iimiinden ziyade c¢imento sirketlerinin finansal raporlar
kullanilarak finansal analiz yapilmasina yonelik oldugu goriilmektedir. Biiyliik cogunlugu
muhasebe alaninda ve insaat miihendisligi kapsaminda incelenen ¢imento sektoriiniin pay
performans Ol¢limiine yonelik ¢alismalar yetersiz diizeydedir. Dolayisiyla bu ¢alisma ile ilgili
alandaki eksiklik giderilebilecektir. Yapilacak yeni calismalarda BIST te islem goren insaat
sirketlerinin pay getirileri tizerinde farkli makroekonomik faktorlerin etkisi incelenebilir.
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19. Yiizyilda Silifke Kopriisii’niin Tamiri ve Icel'in Kalkinma Cabalarina Katkisi

The Repair Of The Silifke Bridge in the 19th Century and Icel’'s Contrbution to
Development Efforts

Ayhan YALCIN*
oz

19. yiizyilda, 6zellikle Tanzimat Dénemi ile birlikte Osmanli Imparatorlugu’nda modernlesme hamleleri biiyiik
ivme kazanmstir. Bu donemde, olugturulan yeni tasra idare sistemiyle yerel idari birimlerin kalkinma girigimleri
de hiz kazanmugtir. 1845 yilindan itibaren Konya vilayetindeki imar meclisinin hazirladigi kalkinma raporlarinda
Konya’ya bagl olan Igel sancagmin da kalkinmasi i¢in Konya-Silifke-Tasucu yolu ve Tasucu Iskelesi insasina
baslanmasi projesi 6nerilmistir. Bu projenin bir parcasi olarak Silifke’deki Tag Koprii’niin de tamiratinin gerektigi
belirtilmistir.

1848 yilindan baslayarak 1873 yilina kadar kdpriiniin tamiri i¢in bir¢ok kez kesifler yapilip kesif raporlari
hazirlanmistir. Kesifler once Konya vilayetince yaptirilmistir. 1869 yilinda Icel sancagi, Adana vilayetine
baglaninca yeni kesifler Adana vilayeti tarafindan yaptirnlmistir. Kesif raporlarinda tamirat ig¢in ¢ok farkl kesif
bedelleri belirlenmistir. Nihayet 1873te tamirat baglamistir. Ayrica kdpriiniin ayaklarina bitigik, sulama amagli su
bendi ve harklari da yapilmustir.

Kopriiniin tamirati sonrasinda Silifke kasabasinda bayindirlik yatirimlari yapilmak istenmistir: Kasabaya
su dagitimi i¢in su dolab1 ve ¢esmeler yapilmasi, mezbaha ve deri isleme tesisi, yeni bir ¢ars: ingasi, sokaklara
kaldirim dosenmesi, okul inga edilmesi vb. Bu tesislerin insasi i¢in Silifke Belediyesi’nin ve devletin mali giicti
yetersiz oldugundan basgka ¢6ziim yontemi gelistirilmistir. Hiikiimetin izni ile kdpriiden gecen ticari arabalar ve
hayvanlardan 3 yil siireyle gecis vergisi alinmaya baslanmigtir. Yapilmasi diisiiniilen tesisler tamamlanamadigi
icin daha sonra vergi alinma siiresi uzatilmistir. Boylece, kdpriiden saglanan gelirle Silifke’nin kalkinmasina katk1
saglanmustir.

Anahtar Soézciikler: Tag Koprii, Tamir, Degirmen, Su bendi, Gegis vergisi
ABSTRACT

In the 19th century, especially after the start of Tanzimat Period, modernization moves in the Ottoman
Empire gained great momentum. With the newly established provincial administration system in this period,
development initiatives by local administrative units accelerated as well. Starting from 1845, the development
reports prepared by the zoning council in the Province of Konya proposed the projects of constructing Konya-
Silifke-Tasucu Road and Tasucu Pier for the development of Igel Sanjak, which was then a part of Konya. Under
these projects, it was also stated that the Stone Bridge in Silifke should be repaired.

From 1848 to 1873, many exploratory surveys were conducted for the repair of the bridge and survey
reports were prepared. These surveys were first carried out by Konya Province, however, after Icel Sanjak became
a part of Adana Province in 1869, they started to be carried out by Adana Province. In survey reports, several
different reparation costs were estimated. Finally, in 1873, the repairing began.

After the bridge was repaired, it was also hoped that some other public works investments would be made
in the town of Silifke such as building norias and fountains for water distribution to the town, constructing a
slaughterhouse and a leather processing facility, building a new bazaar, paving the streets, and building a school.
Since the financial power of both the Municipality of Silifke and the national government was insufficient for the
construction of these facilities, a different solution was devised. With the permission of the government,
commercial cars and animals crossing the Stone Bridge started to be charged a toll for a period of three years. As
the planned facilities could not be completed in these three years, the tax collection period was extended further.
Thus, a contribution was made to the development of Silifke with the income obtained from the bridge.

Keywords: Stone Bridge, Repair, Mill, Wall of water, Transition tax.

* Emekli Okutman, ayyalcin33@gmail.com, ORCiD: 0000-0001-8818-0517.
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GIRIS

Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat Dénemi ekonomik, idari ve kiiltiirel anlamda
yenilenme cabalarinin kesin olarak agirlik kazandigi donemdir. Bu donemde, Bati’dan 6rnek
alinmaya veya taklide kalkisilan ama sonugta tam bir taklit degil, Osmanli yorumlamasi
niteligine biiriinen Bat1 kokenli kurumsal yapilar olusturulmustur. Bu baglamda ¢ikarilan 1864
vilayet nizamnamesi ile iilke, vilayetlere boliinmiistiir. Vilayetler sancaklarin (liva), sancaklar
kazalarin, kazalar da nahiye ve koylerin birlesmesinden olugmaktadir. Bu nizamname ile
Tanzimat’in sancak meclislerinin devami olarak Liva Idare Meclisi yapilanmasia gidilmistir
(Cadiret, 1991: 252).

Tanzimat Donemi’nde vilayetlerin ve sancaklarin yerel meclisler araciligiyla i¢ idaresi
ve kalkinip gelismesi icin merkezin bilgisi dahilinde ve kontrolii altinda egitim, saglik,
bayindirlik, ulagtirma, belediyecilik vb. alanlarda c¢esitli calismalara girisilmistir. Bu
calismalarin basladigi 1840’11 yillarda, Konya vilayetinin kalkinmasi igin vilayet idare
meclisinde cesitli kararlar alinmaya baslanmistir. Bu yillarda Konya vilayetine bagli olan Icel
sancagmin Konya ile birlikte kalkindirilmasi amaciyla bolgeye kesif gezileri diizenlenmistir.
Kesiflerden sonra hazirlanan raporlarda, igel sancaginin kalkinmast icin alinabilecek tedbirler
siralanmis, bazi Oneriler sunulmustur.

Bu yazida, oncelikle Silifke’deki Tas Koprii’niin kisaca insa edilme tarihgesine
deginilmistir. Ardindan, 6zellikle 19. yilizyildan 20. yiizyil baslarina kadarki tamir ve bakim
siireci ele alinmustir. Ugiincii olarak kdpriiniin tamirat1 sonrasi kasabanin kalkindirilmasi igin
girisilen bayindirlik ¢aligsmalar1 kapsaminda gerekli mali kaynagin saglanmasi amaciyla yiik
tasiyan ticari tagima araglarindan gegici siireyle gegis vergisi (miiruriye) alinmasi incelenmistir.
Bu baglamda alinan vergi ile olusturulan gelirlerin ne gibi yap1 ve insa islerinde kullanildig:
detaylandirilmistir. Dordiincii olarak kopriintin Silifke’nin kalkinmasindaki dogrudan mali
destegi disinda, ticari gidis gelise sagladigi ulasim destegi; kopriiniin biitiin olarak yapis1 ve
temellerini dayanak alarak olusturulan su nakil dolabi, sulama hark ve bentleri ile degirmen
ingast bigimindeki tarima ve Sanayiye destegi de incelenmistir. Boylece, bir kdpriiniin, 19.
yiizy1l sonlarindan 20. yiizyilin ilk 10 yilina kadar, igel sancaginmn kalkindirilmasi gabalari
icinde ne kadar ¢ok ve etkili katkisinin oldugu ortaya koyulmaya calisilmistir.

1. SILIFKE KOPRUSU (TAS KOPRU)
1.1. Tas Képrii’niin Konumu

Tas Koprii, Mersin ilinin Silifke ilgesinin merkezinde, Goksu Nehri! iizerinde insa
edilmistir. Goksu, Silifke merkeze ilk ulastig1 noktadan baslayarak kuzeyden gilineye dogru
menderes ¢izerek Silitke Kalesi’nin kuzey etegine varir. Burada ¢izdigi menderes dolayisiyla
nehrin akis yonii batidan doguya olacak bicimde degisir. Boylece Silifke’ye kuzey hattindan
paralel olarak ilerleyerek yoluna devam eder. Silifke merkezinden sonra ufak kivrilmalar yapsa
da bu ana dogrultuda 5,5 km devam eden nehir, bu noktadan sonra giineydogu yoniine donerek
Silitke ovasinda ilerleyip Akdeniz’e dokiiliir. Goksu Nehri’nin Silifke merkezden Akdeniz’e
kadarki yolculugu 18 km devam eder. Silitke merkezde, Goksu Nehri iizerindeki Tas Koprii,

! Goksu, Taseli yaylalarindan gikip Geyik Daglari’nin sularini da alarak Akdeniz’e dokiilen, 260 km uzunlugunda
bir nehirdir. Goksu ve Ermenek Cay1 adiyla iki kolu vardir. Kuzeybatidan giineydoguya dogru derin vadiler ve
bogazlar i¢inden gecen bu iki biiyiik kol Mut ilgesi yakininda birlesir. Buradan sonra Goksu Nehri adr altinda
Akdeniz’e akar. Sahilde, aliivyonlarin birikmesiyle olusan Silifke Ovasi’ni ikiye bdlerek denize ulasir (Kog, 2007:
22).
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nehrin akis yoniine dikey olarak kuzey-giiney dogrultusunda uzanir. Tas koprii, gliniimiizde de
arag¢ ve yaya gidis gelisine hizmet etmektedir.

Koprii, Milli Egitim Bakanligi Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
tarafindan 16.11.1969 giin ve 5097 sayili karar ile tescil edilmis, ayrica kopriiniin iizerindeki
yolu genisletmeye yonelik teklif de kabul edilmistir (akt: Yesilbas, 2016: 95).

1.2. Tas Koprii’niin Kisa Yapim Tarihcesi

Antik ¢agda adi1 Kalykadnos olan (Strabon, 2015: 257) giinimiiziin Goksu Nehri
iizerindeki koprii, 1870’lerin basinda izmir’deki bir binada bulunan kitabeden &grenildigine
gdre MS 77-78 yillarmda imparator Vespasianus ve ogullar1 Titus ile Domitianus adina Kilikya
valisi Oktavius Memor tarafindan insa ettirilmistir (Keil, Wilhelm, 1931: 6). Ko&priiniin
kitabesinin (Resim 1), Silifke’nin yerli Rumlarindan Ivannis Spataris tarafindan izmir’deki
Rum Okulu’na hediye olarak gonderildigi, 1922 yilindaki izmir yangminda da yok oldugu
belirtilir (Culpan, 1975: 17).

T
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MATOC To - TEll HTAI,
e RS
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Resim 1: Tas Koprii’niin Kitabesi (Keil, Wilhelm, 1931: 6)

17. ytizyi1lda Evliya Celebi, Silitke’nin 17 g6zIii kopriisiiniin Takyanus binasi oldugunu,
koprii basindaki glimriik¢ii odasinda glimriik vergisini alindigini ifade eder ( Evliya Celebi,
2001: 319-320). Roma Donemi’nden sonra Bizans, Karamanogullart ve 1483’ten sonra
Osmanli Imparatorlugu donemlerinde kdpriiniin onarimlar gegirmis olmas gerekir. Ciinkii 19.
ylizyila kadar gegcen 1700 yillik siirede bakim yapilmaksizin ayakta kalmasi beklenemez.
1812°de Amiral Francis Beaufort, “Kasabadaki bu koprii, ¢ok iyi bir onarimla var olmaya
devam edebilir.” (Beaufort, 1818: 223) ifadesi ile kopriiniin goriiniimiinii 6zetler. 1852-1853"te
Victor Langlois’mn “Bu kalintilarin yam sira, kemerleri oldukea iyi korunmus alti kemerli? bir
Roma kopriisii var ama korkulugunun kimi yerleri yikilmis.” (Langlois, 1861: 188) ifadesinden
hareketle 19. yiizyilda kopriiniin gercekten tamiratinin gerektigi anlagilmaktadir. Ancak bu
donemlerde kopriide tamiratlar yapildigina dair simdilik bir veriye sahip degiliz. Bundan dolay1
kopriiniin Roma Ddnemi’nde nasil bir kurgu ile insa edildiginin bilinmedigi goriisii ileri
striilmiistiir (Yesilbas, 2016: 96). Ayrica 1875 yilindaki tamiratta kopriiniin iki yanina
korkuluklar konuldugu iddia edilir (Mersin, 2007: 191). Ancak tamirat Ooncesi 7 Agustos
1870°te ¢izilen kesif amagh krokide (Resim 2), en azindan 19. yiizyildaki tamirat 6ncesi

2 19. yiizy1l gezginleri kdpriiniin 6 kemeri oldugunu sdylese de 1873’te baglayan tamirat éncesi koprii krokisi,
kopriiniin o zamanda da 7 kemerli oldugunu gosteriyor. Ancak krokide 2 kiigiik kemerin kismen topraga gomiilii
oldugu goriilmektedir. Bu durum, 19. ylizyilin ilk yarisinda en bastaki kiigiik kemerin tamamen yer altina gémiili
oldugunu ve bu nedenle kdpriiniin kemerlerinin 6 tane goriildiigiinii diisiindiirmektedir.

71



Mersin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii e-Dergisi
Cilt: 4 Sayi: 2 / Haziran 2021

goriintimii ile giiniimiizdeki goriinimii arasinda temel kurgusu agisindan 6nemli bir fark
olmadigi goriilmektedir. Kopriiniin Osmanli Dénemi’nde Silifke mutasarrifi olan Mehmet Ali
Pasa tarafindan restore edildigi bilgisi, kopriiniin kuzey giris yoniinde bulunan mermer
stitundaki kitabede yer alir. Bu mermer siitunun, 15 Subat 1922 tarihinde, 1875 yilinda yapilan
tamirat ¢alismalar1 anisina dikildigi belirtilir (Taskiran’dan akt: Yesilbas, 2016: 96). Ancak
gerek kopriiniin tamirine dair ulastiimiz arsiv belgeleri ve gerekse Mehmet Ali Pasa’nin daha
onceki bir tarihte mutasarrif olmasi® nedeniyle bu tarihi kesin olarak dogru kabul edemeyiz.
Yalniz, Mehmet Ali Paga’nin mutasarriflik yillarinda kopriiniin tamirine iliskin yazigmalarin
basladigi soylenebilir. Tiim bu tamirat silirecinin sonucunda kopriiniin, Anadolu’da farkli
bolgelerde 19. yiizyilda insa edilen eserlerle malzeme ve teknik detaylar bakimindan biiytik
benzerlik gosterdigi ifade edilir (Yesilbas, 2016: 97). Batili bir gezgin 1950’1i yillarda gordiigii
kopriiyli (1958’de yayinlanan eserinde) soyle tasvir eder: “Uzun bir koprii, hafifce sivri bir
sekilde alt1 Tiirk kemerinin {lizerinden ona ulasilir... Dar ve asfalth, bir tarafi digerinden daha
yiiksek korkuluklu, sarik gibi tas topuzlarla siislenmis, ylizyillarca siirtiinen hava ile parlatilmis
ve tiim nehir evlerinden goriilebilen bu uzun kopri, Silifke’nin varliginin anahtaridir” (Stark,
1977: 23).

.......

Resim 2: Tas Kopri'niin Tamirat Oncesi Bati Taraftan Gortniimiinii Gosteren Krokisi (BOA. SD.1702.38/5).

2. TANZIMAT DONEMI’NDE TAS KOPRU’NUN TAMIR SURECI

Tanzimat Donemi’nde, daha 1840’11 yillarda Konya vilayetinin kalkinmasi igin vilayet
idare meclisinde gesitli kararlar alinmaya baslanir. Bu yillarda Konya vilayetine bagl olan Igel

8 jcel’de Mehmet Ali Pasa’nmin mutasarrif olarak adi 24 Subat 1870 tarihli bir belgede gecer
(BOA.HR.MKT.678.57). Ayrica, H. 1287 (M. 1870-1871) yili Adana Vilayet Salnamesi’nde mutasarrif olarak
Mehmet Ali Paga’nin adi gegerken, H. 1289 (M. 1872-1873) Adana Vilayet Salnamesi’nde Mustafa Ziya
Efendi’nin ad1 yer almaktadir. 9 Agustos 1873 tarihli bir belgeye gore ise icel mutasarrifligina eski Sivas merkez
mutasarrift Vehbi Efendi tayin edilmistir (BOA. A MKT.MHM. 461.20).
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sancaginin tim Konya vilayetiyle birlikte kalkindirilmas: amaciyla bolgeye kesif gezisi
diizenlenir. Kesfin sonucunda, 12 Kasim 1845’te hazirlanan raporda, igel sancaginin
kalkinmasi i¢in alinabilecek tedbirler siralanmistir (BOA. A. MKT. 30.76). Konya Vilayeti
Idare Meclisi’nin talebi iizerine hazirlanan, 18 Aralik 1846 tarihli ikinci bir raporda da bu
konuda bazi oneriler sunulmustur (BOA. A.MKT. 57.89). Konya vilayetinin ekonomik
driinlerinin ihraci ve vilayette talep edilen mallarin ithali ve elbette idari denetimin
kolaylastirilmasi i¢in vilayet yollar1 yapimina girisilecektir. Konya’da baglayan yol yapimi
girisimlerinden birisi de Konya-Silifke-Tasucu Iskelesi yolunun insasi ¢alismasidir. Bu amagla
Konya vilayetince 1868 yilinda bolgeye gonderilen elemanlar bir rapor hazirlar (Akt: Balci,
2004: 107-144). Bu rapor gbz Oniine alinarak girisilen yol yapim ¢alismalari kapsaminda,
Tasucu Iskelesi’ne uzanacak yolun Silifke icindeki Goksu Nehri’nden giiven iginde ge¢mesi
icin Roma Imparatorlugu Devri’nde insa edilmis olan Tas Koprii’niin tamirati giindeme
gelmistir. Bu calismalar, Icel sancaginin Konya vilayetinden ayrilarak Adana vilayetine
baglandig1 ve sancak merkezinin Ermenek’ten Silifke’ye tagsindigi 1869 yilindan (Gazel, 2016:
1217-1218) sonra Adana vilayeti tarafindan devam ettirilmistir.

2.1. Konya Vilayeti Donemi

Bu dénemde, dogrudan, kopriiniin bakim ve onarimina iligkin kayitlara baktigimizda,
25 Aralik 1848 tarihli bir belge karsimiza ¢ikmaktadir. Meclis-i Vala’dan Ticaret Nezareti ve
Icel Muhassilligina da gonderilen sukkaya gore, Silifke’deki kdpriiniin 5 biiyiik goziinden
ortadaki harap durumdadir. Erkenden tamir edilmezse Mersin-Tarsus-Konya-Karaman’dan
gelecek ticari mallarin nakliyesi ve gidis-gelis ile gevredeki ahalinin de gec¢im faaliyetleri
aksayacaktir. Yapilan kesfe gore Meclis-i Vala ve Ticaret Nezareti’nce 90.800 kurusa tamiri
uygun goriilmiistiir. Ancak kdpriiniin kesif evraki ve haritas1 Konya Vilayet Idare Meclisi’nde
olmadigindan, tamir igin orta goéziin suyunun kesilip kesilemeyeceginin anlagilmasi,
caligsacaklarin maas harcirahlarinin emsaline uygun olarak menafi hazinesinden 6denmesi ve
ustanin tayin edilmesi i¢in bir nazir gorevlendirilmis ve bu durum Ticaret Nezareti ile Maliye
Nezareti’ne bildirilmis, gerekli defter ve haritanin diizenlenip gonderilmesi istenmistir (BOA.
A. MKT. MVL.17.98). Bu kez, 14 Eylill 1849 tarihinde Sadaret’ten Konya vilayetine bir
emirname gonderilir. Emirnamede, Silifke kasabasindaki koprii ile su bendi ve harkin, tamir
edilmezlerse ileride daha fazla masraf ¢ikaracagi, bu tamirin hazine ve ahalinin hayrina olacag,
kesif bedelinin 180.000 kurus oldugu belirtilir. Ancak Silifke’de hendese bilen olmadigy,
Konya’dan bir miihendis veya kalfa génderilmesine iliskin Konya Vilayet idare Meclisi’nden
karar almmasi i¢in mahallinden talep evraki gonderildigi hatirlatilir. Hazine imkanlar
elvermese de eldeki akgenin yettigi miktar ile gereken tas ve kereste gibi seylerin nakli ve
gerekli islemlerin yapilmasi konusunda bir karar verilmesi; bir miihendis marifetiyle koprii ve
harkin tekrar kesfi ve gereken evrakin gonderilmesi yazilmistir (BOA. A. MKT. UM. 351.22/2).
Meclis-i Vala’dan Ticaret ve Nafia Nezareti’ne yazilan 18 Aralik 1851 tarihli yazida, bu kez
kopriinlin tamiri i¢in yapilan kesifte 33.000 kurus tamir maliyeti ¢ikarildigi belirtilir. Aym
yazida, yeni miizayede usuliince kim taahhiit ederse kopriiniin ona tamir ettirilmesi, kdpriiniin
tamir masrafinin nafia kapsaminda Hazine-i Celile’den verilmesi istenip bunun i¢in padisah
iradesi ile onay alindig1 da yazilmustir (. MVL. 227.7737/2).

Bu yazigsmalar sonrasi, tamirat isinin yapilamadigini anliyoruz. Ciinkii devlet kurumlari
arasinda 1848’de baslayan yazigsmalar 1851 yilinda hal devam etmekte, kopriiniin onarimi
meselesi ¢oziimlenemeye calisilmaktadir. Aradan gecen 10 yildan sonra, yani 1861 yilinda,
Istanbul’a gonderilen, kopriiniin tamirine iliskin kesif defteri ve kdprii haritasiin kayboldugu
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anlasilmaktadir®, Kayip evrakin temin edilmesinin ardindan, Sadaret’ten Ticaret Nezareti’ne
gonderilen 20 Mayis 1862 tarihli yazidan tamiratin nasil yapilacagi meselesinin baska tiirlii
coziimlenmek istendigi goriilmektedir. Yaziya gore, Silitke’deki kopriiniin tamiri ve su
bendinin yeniden insasinda gereken paranin temini i¢in Kibris’li Hiristo Belendiri’ye padisah
tarafindan imtiyaz verilmistir. Imtiyaz, 30 yil siireyle, gelen gecenden uygun miktarda yol gecis
vergisi alma hakki seklindedir. Bu kararin uygulanmasi i¢in Ticaret Nezareti ve (Konya)
Vilayet Meclisi de bilgilendirilmistir (BOA. A. MKT. NZD.420.32).

Bu imtiyazin uygulanmadig1 anlasiliyor. Ciinkii 1866 yilina gelindiginde kopriiniin
tamiri meselesinin hala devam ettigi goriilmektedir. Bu konuda 14 Agustos 1866 tarihinde
Hayriye tiiccar1 Hac1 Kamil ve Konya-Silifke yolunun yapimini iistlenen kumpanya vekili
Agop, Meclis-i Vala’ya bir dilek¢e verir. Dilekcede, Silifke kasabasindaki harap kopriiniin
tamiriyle su bendinin agilmasi hususuna dair bundan ii¢ sene 6nce mithendis Mehmet Efendi
tarafindan yapilan kesif, muayene ve haritanin diizenlenmesiyle koprii gegis vergisi alma
imtiyazinin 25 sene igin kendilerine ihale ile verildigi ve durumun emirname ile Ticaret
Nezareti’ne havale edildigi aktarilir. Ancak kesif evraki, haritas1 ve mahalli mazbatas1 Meclis-
i Vala’da kaldig: ifade edilerek, evrakin kendilerine gonderilmesi talep edilir (BOA. MVL.
504.60/2)°.

1870 yilina gelindiginde, kopriiniin tamiri ve su bendinin yenilenmesi igi hala
gerceklesememistir. Bu baglamda yine Kamil Efendi tarafindan 24 Ocak 1870’te Surayi
Devlet’e yeni bir dilek¢e sunulmustur. Dilek¢ede, daha once 580.000 kurus kesif bedeli
belirlenen kopriiniin tamiri ve su bendinin yeniden ingas1 yaninda bendin suyunun akacagi bos
arazilerdeki ve diger kazalardaki sahipsiz arazilerde bulunan zeytin agaglarinin imari igin
kendileri tarafindan birka¢ yildir yiiklii miktarda harcama yapildigi; zeytin agaglarinin islahi
icin de Nizam-1 Cedit kanunlar1 kapsaminda kendilerine imtiyaz verilmesi talep edilmektedir
(BOA. SD. 2856.30).

2.2. Adana Vilayeti Donemi

1870’te Igel sancagi artik Adana vilayetine baglanms oldugu icin Dahiliye
Nezareti’nden 17 Agustos 1870 tarihinde Adana vilayetine bir emir yazilmistir. Yazida, koprii
ve su bendinin tamiri i¢in daha dnce belirlenen kesif bedelinin ¢ok pahali bulunmus oldugu
zimnen anlasilmaktadir. Yazida, daha dnce miihendis Ahmet Efendi tarafindan yapilan kesifle®

4 Bu evrakin buldurulmas1 konusunda merkezi kurumlar ve Konya arasinda yapilan yazigmalardan (BOA. A.
MKT. UM.543.65) sonra, nihayet 20 Nisan 1862 tarihli Meclis-i Vala’dan Konya eyalet miigirine yazilan 20 Nisan
1862 tarihli yazidan, 2 Subat tarihli mecliste okunan, kaybolan kesif defteriyle haritasinin padisah emri ile
buldurulmasina iligkin ekteki yazi sonrasinda kesfi yapan miihendis Binbasi Yusuf'un daha 6nce Dersaadet’e
gelerek defter ve haritanin 2. niishasin1 biraktigi anlagilmaktadir (BOA. MVL.616.75/5). Boylece kayip kesif
defteri meselesi ¢oziilmiistiir.

> Kamil Efendi 19 Eyliil 1866’da Meclis-i Vala’ya tekrar dilekge verir. Dilekgede, kesif evraki kendilerine
gonderilmesine ragmen gonderilen evrak iginde koprii haritasinin olmadigr ve buldurularak kendilerine
gonderilmesi yeniden talep edilir (BOA. MVL. 509.53). Kumpanya vekillerinin talebi bir tiirli
gergeklestirilemediginden Tiiccar1 Hayriye’den Kamil Efendi ve kumpanya vekili Agop 16 Mayis 1867°de tekrar
Meclis-i Vala’ya dilekge verirler (BOA. MVL. 533.63/1). Dilekge tlizerine Meclis-i Vala Reisligi Ticaret
Nezareti’ne 18 Mayis 1867 tarihinde bir yazi gonderir. Yazida, kesif fiyatinin nihai olarak degerlendirilip
kararlagtirildigi Ebniye Meclisi’ne giden evrakin orada kaldig1 ve bir an 6nce iadesi istenir (BOA. MVL.533.63/2).
6 Konya Vilayetince Suray1 Devlet’e gonderilen ve Konya vilayeti miihendisi ve bagmiihendisinin yaptig1 kesfin
4 Aralik 1868 tarihli defterindeki detayli dokiimii asagidaki gibidir (BOA. SD.1702.38/7):

4 gdziin bas ve ayaklarinin yeniden ingasina gereken yontma tas : 47.500 kurus
4 kemerin ara ve ayaklarina tag ve hargla duvar insast 2 96.000 kurus
Korkuluk duvarlart : 8.000 kurus
Koprii tizeri sose yol : 8.000 kurus
Insaat icin iskeleler : 20.000 kurus
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tamir bedelinin 2 yiik 4500 (204.500) kurus olarak belirlendigi ancak yapilacak ikinci Kesifle’
bu kesif bedelinin diisiiriilmesinin Konya vilayetince talep edildigi, ¢ciinkii Konya Vilayet Idare
Meclisi’ne 100.000 kurus yardim toplama ve harcama yetkisi verildigi hatirlatilir. Ancak
yazida, bu kez kesif faaliyeti kapsaminda su bendinin insas1 ifadesi artik gegmemektedir. Ayrica
Adana vilayetin tarafindan yeniden bir kesif yaptirilmasi ve kesif bedellerinin karsilastirilmasi
icin eski kesif evrakinin Konya’dan istenildigi belirtilerek, kesif sonunda gerekli insaat ve
tamirat i¢in kullanilacak bedelin simdiden hazir edilmesi emredilir (BOA. SD. 2114.37/2).

Bu emir sonrast Adana vilayetinden Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 5 Eylil 1870
tarihli yazida, Silifke Kopriisii’niin tamiri igin 100.000 kurusun yeterli olacagi daha énce Konya
Vilayet Idare Meclisi karar ile beyan edilip onayi i¢in irade istenmise de bu miktar para ile bu
isin yapilamayacagi belirtilir. Daha sonra Konya mimar basi marifetiyle yapilan kesifte 1 yiik
12.700 (112.700) kurus ve vilayet bagsmiihendisi marifetiyle yapilan ikinci kesifte 2 yiik 4.500
(204.500) kurus kesif bedeli belirlendigi hatirlatilir. Iki kesif arasinda biiyiik fark
bulundugundan hareketle bu kez Adana vilayet mithendislerinden Yusuf Efendi’ye tekrar kesif
yaptirilir. Bu kesfe gore tamirat 2 yiik 2.482 (202.480) kurusla yapilabilecektir. Eger simdiden
tamire baslanmazsa gegen zamanda kopriiniin tamamen harap olacagi ve daha fazla masraf
gerektirecegi bilgisi verilir. Bu durumda, mithendis Yusuf Efendi’nin oraya varmasiyla beraber
Icel Mutasarrifligindan mazbata ile gonderilen kesif defterindeki kesif masrafinin
diizeltilmesinin ardindan isin sthhatli bicimde yapilmas1 dikkate alinarak bir an 6nce tamirata
baslanilmasi talep edilir (BOA. SD.1702.38/4).

Tiim bu yazismalardan sonra Suray1 Devlet’te bu konuda karara varilir. 24 Mart 1871
tarihli kararda Silifke yolu {izerindeki harap kopriiniin 100.000 kurus masrafla tamirine dair
bildirim tizerine daha dnce Konya vilayetine kaynak aktarilmis oldugu halde Silifke’nin Adana
vilayetine baglandig1 vurgulandiktan sonra, bu siirecte yaptirilan ve yukarida degindigimiz
kesifler 6zetlenir. Yapilan kesiflerden Berogos Kalfa’nin, “kdpriiniin tamirini taahhiit edip Icel
tarafinin imar1 konusunda bilgisi ve tecriibesinden dolay1 kesfinin daha gercekei gorildiigii’
kararina varilmistir. Oncelikle Berogos Kalfa'nin 4 goziin yeniden insasina gerek goriilmeyip
iki g6ziin yeniden insas1 ve diger iki gbzlin tamiriyle yetinilmesi goriisiinde oldugu hatirlatilir.
Ardindan, Berogos Kalfa’'nin yapacagi tamiratla kopriide istenilen dayanikliligin
gergeklesmesine gilivenilemeyeceginden, Berogos Kalfa’nin tamiratina dikkat ve Ozen
gosterilmesi ve tamirat bitiminde durumun bildirilmesi Adana vilayetinden istenmektedir.

Kaz gogiisleri (suyaran ayaklar) tamiri : 15.000 kurus
Kopriiniin insast i¢in suyun engellenmesi gereken masraf : 10.000 kurus
Diger masraflar : 8.000 kurus
Toplam : 204.500 kurus.

729 Mart 1869 tarihli yaz1 ile Suray1 Devlet’e gonderilen yazida yer alan kesif defteri. Kesif, Konya vilayetinin
mimar bagi Berogos Kalfa’nin bu tiir koprii ve binalarin kesif ve tahminine yetenekli ve usta oldugu goriigii
dogrultusunda Berogos kalfaya yaptirilir. Konya mimar baginin miihrii ile igel Sancak Idare Meclisi iiyelerinin
onay miihiirleri bulunan kesif defterindeki detayli dokiim su sekildedir (BOA. SD.1702.38/6):

iki harap goziin tekrar insasi : 33.780 kurus
Harap goziin kemerler arasinin insasi 1 9.600 kurus

6 adet kaz gogsii (suyaran ayak) tamiri : 5.400 kurus
Aralariin yollari 1 17.280 kurus
Korkuluk duvarlari - 13.000 kurus
Diger iki goziin tamiri :12.000 kurus
Kaldirim ve yol masrafi :11.000 kurus
Artan masraflar :10.140 kurus
Toplam :112.700 Kurus.
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Ayrica bu yaziyla durum, hazine tarafindan gereginin yapilmasi i¢in Maliye Nezareti’ne de
bildirilmektedir (BOA. 1. $D.20.867).

1872 yilindaki yazismalara bakarak Tas Koprii’niin tamirinin devam eden seyrini
izleyebiliriz. Adana Vilayet Idare Meclisi’nden Maliye Nezareti’ne gonderilen 8 Mayis 1871
tarihli yazida, harap olan Silifke Kopriisii’niin tamiri hakkinda daha dnceden Babiali ile Konya
ve Adana vilayetleri arasinda yazigsmalar cereyan ettigi hatirlatilir. Sonugta Konya tarafindan
ve 100.000 kurus masrafla kopriiniin tamirinin istenildigi aktarilir. Bu 6neriyi Konya’ya beyan
eden Berogos Kalfa'nin ise Konya’da bulundugu; onun Igel’e ugramasinin Konya vilayetine
yazildig1; yazinin kaleme alindig1 tarihte vali pasa hazretlerinin Igel’e gelmeleriyle beraber
Berogos Kalfa’nin da oraya gelerek inceleme yaptigi; buna gore yalmz iki goziin
yenilenmesiyle kopriinlin saglamlagsmast ve gelecekte saglamliginin devam etmesinin temin
edilemeyeceginin kesinlestigi ifade edilmistir. Bu durumda, 2 yiik 2.000 (202.000) kurus kesif
bedeli dahi biraz fazla oldugundan kopriiniin 1 yiik 47.000 (147.000) kurusa Mersinli Haralam
Kalfa tarafindan tamiri kararlastirilir. 47.000 kurus farkin hazinenin su giiniindeki imkaninda
sarf edilmemesi gerekliyse de, ne care ki, ileride 2.000 kese ile yapilamayacak olan boyle bir
eser bakimsiz birakilirsa 0 havalideki baska vilayetleri de etkileyecektir. Hemen bugiin yarin
bakilarak ve Konya’dan yazildig: gibi sadece iki goziiniin yenilenmesine dayali kesif bedeliyle
yapilacak yenileme sonucunda koprii ¢ok gegmeden yine harap olacaktir. Bahar mevsimi
nedeniyle sularin cosmasina pek az siire kaldigindan kopriideki tahribat korkulan dereceye
varmadan 47.000 kurusun daha harcanmasi i¢in miisaade talep edilir (BOA. SD. 2116.26/4).

Konu, 5 Mart 1872 tarihli iist yaziyla goriisiilmek lizere Suray1 Devlet’e sunulur (BOA.
SD. 2116.26/2). Suray1 Devlet’ten Adana vilayetine gonderilen 14 Mart 1872 tarihli emirname
ile Silifke’deki kopriiniin tamir ve insasi i¢in gereken ek 47.000 kurusun harcanmasina yetki
verildigi bildirilir (BOA. SD. 2117.9/1)8,

Suray1 Devlet’ten Adana vilayetine gonderilen yukaridaki emirnamenin ardindan, 2
Mayis 1872 tarihli sukka ile Dahiliye Dairesi araciligiyla kopriiniin 100.000 kurus masrafla
tamir ve insasinin padisah iradesinde belirtilmis oldugu 6n bilgisi verilir. Ancak yapilan kesifte
bu miktarin yeterli olmadig1 kabul edilip kopriiniin tamirinin birakildigi, is yarim birakilirsa
ileride 2.000 kese masrafla bile tamir edilemeyecegi de hatirlatilir. Devaminda, esashi bir
tamirat i¢in evvelki 100.000 kurusun iizerine 47.000 kurusun eklenmesine izin verilmesinin
Adana Vilayet idare Meclisi’nce kabul edildigi ve Suray1 Devlet’e havale edildigi belirtilir. Bu
ingaat i¢in H. 1288 (M. 1871-1872) senesi biit¢esine 6denek konulmadigi fakat tamiratta
harcanmasi i¢in hazineye 9.500 kurus gonderildigi ve biitge disinda masrafin kabul edildigi ve

8 Ote yandan 26 Mart 1872 tarihli, Suray1 Devlet’ten Maliye Nezaretine gonderilen bir yazida, kdpriiniin 100 bin
kurus masrafla tamir ve insast i¢in padisah iradesi ile yerele yetki verildigi hatirlatilir. Ancak kesif sonucunda bu
miktarin yetmeyecegi, o nedenle igin birakildigi, eger is kalirsa daha sonra 2 bin kese ile bile tamir edilemeyecegi
belirtilir. Bu nedenle simdiden esasli bir tamirat i¢in ilaveten 47 bin kurus harcamaya izin verilmesini isteyen
Adana Vilayeti Idare Meclisi’nin kararinin Suray1 Devlet’e havale edilen mazbataya gdre umumi fayda adi altinda
bunun diginda para 6denemeyecegi yerel belediyeden bildirilmekte, gereginin yapilmasi i¢in adi gegen mazbatanin
iadesi istenilmektedir. Ayni belgede daha altta 15 Nisan 1872 tarihli dilekge sureti yer alir. Ad1 gegen mazbatanin
degerlendirildigi ve kopriiniin 100.000 kurus masrafla tamir ve insast i¢in gereginin yapilmasinin onaylandigi
hatirlatilir. Gerekli masraf 87 senesi biitgesine dahil bulunmus ise de bu tiir insaat igin 88 senesi biit¢esine bir sey
konulmadigi; fakat cezai tamirat masrafi olarak 9.500 kurus ayrilmis oldugu ve irade ile miisaade buyurulmadik¢a
biitce disinda masraf kabul edilmemesi gerektigi ifade edilmekte; mahallince mevcut masraftan fazla olan 47.000
kurus i¢in hazinece bir sey denilemedigi i¢in gereginin uygulanmasi i¢in emir ve miisaade istenir. Yine bu belgenin
daha alt kismindaki 30 Nisan 1872 tarihli yazida, cevabm Dahiliye Dairesi’nde degerlendirildigi, bu tip ingaat i¢in
icinde bulunulan y1l biit¢esine bir sey konulmadigi beyan kilinmis ise de kdpriiniin tamirinin ertelenmesi ileride
bir iki bin kese akg¢e harcanmasinin fazla olacagindan 47.000 kurusun da dnceki Senenin bakayasindan alinmasinin
veya bagka bigimde 6denmesinin miimkiin olup olmadigmin adi gegen daireden sorulmasi ve buna miisaade talebi
yer alir (BOA. SD. 2116.26/3).
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serbest birakildiginin Maliye Nezareti’nden cevaben beyan edildigi de eklenir. S6z konusu
47.000 kurusun gegen senenin bakayasindan temininin veya sorunun baska bir bigimde
¢oziimiiniin miimkiin olup olmadig1 sorulmakta, gereginin yapilmasi istenmektedir (BOA.
S$D.2116.26/1).

Tag Koprii’niin tamirat siirecine iliskin yazismalarim, 1872’den 1873’e de uzandigi
gorilmektedir. Sadrazamlik makamina yazilmis 17 Agustos 1872 tarihli yazida, oncelikle
kopriiniin 100.000 kurus masrafla tamirinin daha dnce Babiali ile Konya vilayetince yapilan
haberlesme iizerine irade buyuruldugu hatirlatilir. Ancak bu miktar masrafla talebin
gerceklestirilemeyeceginin kesifte netlestigi ve is birakilmis olsa kdpriiniin tamamen harap
olarak ileride eksik kisim igin yeni masrafla insas1 gerekecegi; esash bigimde yapilmak tizere
onceki 100.000 kurus tistiine 47.000 kurus daha eklenmesinin 62 numara ve 17 Zilhicce 1288
(M. 27 Subat 1872) tarihli meclisi irade yazisiyla talep edildigi; Suray1r Devlet Dahiliye
Dairesi’nden 26 Safer 1289 (M. 5 Mayis 1872) tarihli emirname cevabinda borcu disinda
masrafin kabul olunmayacagi, belirtilen 47.000 kurusun 6nceki senenin bakayasindan veyahut
baska bicimde 6denmesinin miimkiin olup olmadig: sorusu bildirilir. Bu soru kapsaminda, s6z
konusu ilave masrafin bagka bigimde 6denmesinin miimkiin olmadigi, 6nceki senenin parasinin
uygun olmadiginin 16 Rebiiilahir 1289 (23 Haziran 1872) tarihli ve 49 numarali arzlariyla
yazildig1 vurgulanir. Tamirat i¢in heniiz bir giin bildirilmedigi ve kopriiniin tehlikeli halde
bulundugu mahalli ile yapilan haberlesmeden anlasildigi ifade edilmekte, hemen tamir ve
ingasina baslanmasi hakkinda vilayet karartyla mahalline yetki verilmis olmasiyla 47.000
kurusun daha harcanmasi1 miisaadesi Sadaret’ten talep edilmektedir (BOA. SD. 2117.9/4). Bu
konuda Maliye Nezareti’nde olusturulan 6zel bir komisyona mesele havale edilir. Komisyon
bu konuda Maliye Nezareti’ne sunulmak tizere 22 Agustos 1872 tarihli bir rapor hazirlar (BOA.
I. DH. 655. 45560/4)°.

Bu kapsamda olmak iizere Suray1 Devlet Reisligi ’ne hitaben yazilmis 18 Subat 1873
tarihli yazida, kopriiniin tamiri ve insasi igin gegen yilin parasina ilaveten Irade-i Aliye geregi
47.000 kurusun daha harcanmasiyla bu kopriiniin insast hakkinda izin verildigi arz
edilmektedir. Yazinin arka sayfasindaki tarih ve “Adana” ifadesinden, bu bilginin Adana’ya da
iletildigi anlagilmaktadir (BOA. SD. 2117.9/3). Sonug olarak anlasilmaktadir ki Silifke
Kopriisii, 147.000 kurus kesif bedeliyle tamir edilmektedir.

Yukarida tiim yazigma siirecini 6zetledigimiz tamirat girisiminin tam tarihinin, en erken
1873 yil1 subat ay1 sonlarinda basladig1 sonucu ¢ikmaktadir. Gerek kopriiniin kuzey baslangig
noktasindaki mermer siitun {izerindeki yazida ve gerekse diger bazi arastirmacilarin (Yesilbas,
2016: 96; Tuglaci, 1985: 268) verdigi bilgilerde, tamiratin 1875 yilinda yapildig: belirtilir.
Bizce tamirat en ge¢ bu tarihte bitmis olabilir. Tamirat o denli esasli ve diizgiin yapilmamis
olmali ki 30 Aralik 1886 tarihli Igel Sancak Idare Meclisi’nden Dahiliye Nezareti ne yazilan ve
oradan 9 Subat 1887°de Sadaret’e aktarilan yazida kopriiniin tekrar tamirati meselesi yer
almaktadir.

Silifke Kopriisii yeniden harap olmaya basladigi ve simdi de geregi yapilmaz ve bir
stire daha kaderine birakilirsa ileride biiylikk masraf gerektirecegi ve tamir edilmesi yore
ahalisince genel istek olarak goriildiigiinden gerek kopriiniin ve gerek yollarin korunmasi i¢in
gereken masrafin karsilanmas1 hususunda ¢dziim Onerilmektedir. Iskenderun’dan Halep’e,
Trablus’tan Hama’ya ve Samsun’dan Sivas’a kadar olan sose yollarda oldugu gibi
davranilmalidir. Yani yore ahalisinin kendi ihtiyaglarinca nakil ve gegisini yapacaklar1 erzak ve

® Bu rapor dogrultusunda Maliye Nezareti de ek harcama miktar1 olan 47.000 kurusun Adana vilayetinin énceki
seneki bakayasindan telafisi ¢oziimiinii onayladigini 8 Agustos 1872 tarihli yazi ile Sadaret’e bildirir (BOA. 1. DH.
655.45560/5).
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esyast ile ¢ift hayvanlar1 hari¢ olmak tizere, yalniz ticaret suretiyle gececek yiiklii arabalardan
ikiser (kurus); deveden kirk, beygir ve kisrak tipi vasitadan yirmiser, merkepten onar para gegis
vergisi almmasi talep edilmektedir. Ilisikteki icel Sancak idare Meclisi’nden gelen 238
numarali ve 22 Kasim 1886 tarihli karar yazisi ile uygun kabul edilerek ve vergi miktart olumlu
bulunarak Sadaret’ten izin istenmektedir (BOA. SD. 2122.10).

3. TAS KOPRU’NUN ICEL’IN KALKINMA CABALARINDAKI KATKILARI

Silifke merkezindeki kopriiden Igel sancagmmin kalkinmasinda ii¢ sekilde
yararlanilmustir. ilk olarak ulasimdaki katkisi; iKincisi, kopriiden ticari gegislerden alinan vergi
ile Silifke i¢inde bayindirlik eserlerinin inga edilmesi; li¢ilincii olarak da kdpriiniin gévdesi ve
ayaklarmin dayanak olarak kullanilmasiyla degirmen, su arki ve bendi sayesinde sulanan
tarimsal alaninin arttirilmasi ve un tiretiminin saglanmasi.

3.1. Tas Koprii’niin Ticari Ulasima Katkisi

Kopriiniin, insa edildigi MS 1. yilizyildan baglayarak insan, hayvan ve ticari mallarin
nakliyesi kapsaminda zaten bir katki ve hizmeti s6z konusudur. Ancak Tanzimat Donemi
baslarindan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun uluslararas: ticari-ekonomik sisteme katilimi
sonrast, koprii ayr1 bir onem kazanmis olmalidir. Clinkii 19. yiizyil ortalarindan itibaren Tasucu
Iskelesi Silitke’nin Akdeniz’e ag1lim noktas1 haline gelmistir. Tasucu’nun iskele olarak talep
edilip 6nem kazanmasinda, Konya-Karaman bolgelerindeki tarimsal iiriinlerin ve Silifke’den
Toros Daglari’nin kuzey u¢ noktalarmma yapilan gogebe hayvanciligi {rlinlerinin
ticarilesmesinin de katkisi olmustur. Yani gerek imparatorlugun diger bolgelerinden ve gerekse
serbest ticaret anlagmasi etkisiyle dis diinyadan gelen talepler, tarim ve hayvancilik tiriinleri ile
endiistriyel hammadde kapsamina giren mese palamudu, kereste gibi iirlinlerin ticari metaya
dontigimiinii hizlandirmustir. Ayrica dis diinyadan petrol, dokuma ve makine tipi sanayi
tirtinlerini talep eden Silifke’den Konya-Karaman’a kadar bolgeler i¢in en kisa tedarik ve
nakliye noktasi olarak Silifke 6n plana ¢ikmistir. Bu durum, 1868’den itibaren Konya-Silifke
arasinda sose yollar yapimini getirmistir. Nitekim vilayet salnameleri (Adana Vilayet
Salnameleri 1308-1320), bu hususa dikkat g¢ekmektedir. Biitiin bu ticari faaliyetlerde
vazgecilmez ve en onemli gecis noktast olmasindan dolayr kopriiniin degeri anlasilmis olmali
ki gerek imparatorlugun merkezi ve gerekse yerel idare tarafindan tamir ve bakimi i¢in biiyiik
¢aba harcanmustir.

3.2. Tas Koprii’niin Silifke’deki Bayindirhk Calismalarina Katkisi

20. yiizyilin baginda Silifke’de koprii ve kopriiniin tamiri sorunlari hala yerel yonetimin
ve ahalinin giindemindedir. Yerel esraf tarafindan i¢el Mutasarrifligina verilmis 22 Aralik 1902
tarihli dilekgeye gore, Silifke ahalisinin ihtiyact olan kasaba iginde gerekli noktalara ¢esmelerin
ingas1 ve kopriiniin onarim gereken yerlerinin simdiden tamiri ve debbaghane, salhane gibi
yapilarin kurulmasi 6nem kazanmistir. Buna karsilik olmak ve gegici olarak bir iki seneye
mahsus olmak tizere disaridan gelecek ve kopriiden gececek yiiklii develer ve beygirlerden her
birinden gecis vergisi adiyla 20 para; yliklii merkebin her birinden 10 para ve yiiklii arabalardan
da 40 para vergi alinmasinin ahalice uygun gorildigi belirtilir. Ahalinin genel istegi olan bu
islerin bir an Once yapilmasi i¢in verginin bu seneden itibaren alinmasina simdiden yetki
verilmesi mutasarriflik ve vilayet araciligiyla talep edilmektedir (BOA.SD. 2132.8/1). Belgenin
arka yiiziinde, dilekgenin 23 Aralik 1902 tarihli Sancak Idare Meclisi’ne havale iist yazisinda
bu dilekgenin degerlendirildigi ifade edilmekte, ahalinin genel arzusu ile Silifke’nin hak ettigi
gelisme ve ilerleme i¢in talepleri 6zetlenmektedir. Bu taleplere sanayi mektebi agilmasi, kasaba
icine kaldirnm dbésenmesi, kiz iptidai ve riistiyesinin insasimin masraflarin1 karsilamak tizere
gelir saglayacak tesisler kurulmasi; fukara ve gureba i¢in bir hastane ingas1 gerekgeleri eklenir.
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Ayrica, bu ingaat ve bayindirlik tesislerinin biiylik kisminin belediyeye birakildigi ama
belediyenin kaynaklarinin bu hizmetleri yapmaya kesinlikle yeterli olmadigi hatirlatmasi
yapilir. Boylece tiim bu talepler, icel Sancak idare Meclisi’nde 16 Ocak 1903 tarihinde karar
altina alinir ve bunlara miisaade edilmesi talebi vilayete gonderilir®®.

Icel Sancak Meclisi’nin talebinin Adana vilayeti tarafindan da uygun gériildiigii 21
Ocak 1903 tarihli yazi, izin almak i¢in Dahiliye Nezareti’ne gonderilir (BOA. SD. 2132.8/3).
Bu konuda Silifke ahalisinin s6z konusu talepleri ve Dahiliye Nezareti’nin goriisiinii belirten,
8 Subat 1903 tarihli Sadaret’e gonderilen yazida, bu hususun Suray1 Devlet’e sunulmasi istegi
yer almaktadir (BOA. SD. 2132.8/4)1,

Sadaret’in 23 Mart 1903 tarihli cevabi yazisinda, Dahiliye Dairesi’nden gelen yazidaki
Silifke kasabasinin ticaret yolu tizerindeki kopriiniin tamir olacak kisminin tamiri ile diger tesis
ve yatirimlar igin ii¢ sene miiddetle kopriiden gegecek yiiklii deve ile beygirlerden 20, yiikli
merkepten 10 ve yliklii arabadan 40 para vergi alinmasi hususunun sadrazamlik¢a kabul edildigi
ve kararm, 19 Mart 1903’te onay i¢in padisaha sunuldugu belirtilmektedir (BOA. DH.
MKT.649.28/2). Dahiliye Nezareti’'nden i¢el Mutasarrifligi’na génderilmek iizere 7 Nisan 1903
tarihinde imzalanmis yazida, talebin Suray1 Devlet karariyla kabul edildigi bildirilmektedir
(BOA. DH. MKT.649.28/3).

Kopriiden ii¢ yil siireyle alinmasina karar verilen gecis vergisi ile sehrin kalkinmast
amaciyla bayindirlik tesisleri insa edilecegi vaat edilmektedir. Bunlardan hangilerinin
gergeklestigine iliskin bir yazi, 23 Eylil 1905 tarihinde Dahiliye’den Sadaret’e sunulmustur.
Adana’dan gelen bilgiye gore, Siliftke kasabasinin uygun noktalarina su dagitimi amaciyla
Goksu Nehri iizerine insa ettirilen dolap ve sehir ¢arsisindaki cesmenin®? padisah ismi verilerek
resmi acilisina izin verilmesi talep edilmektedir (BOA. DH. MKT.1009.52). ikinci olarak,
yapilanlar1 ve daha nelerin yapilmak istendigini, ayrica ayrintili bir gelir gider dokiimii verilen
ve bu vergi tahsilatinin birkag y1l icin yeniden uzatilmasini talep eden 29 Nisan 1906 tarihli icel
Sancak Idare Meclisi’nin raporundan gérmekteyiz. Debbaghane, gazhane tesislerinin heniiz
viicuda getirilememis oldugu; hiikiimet konaginin tamirinin yaptirildigi, kasabada yeni insa
edilen Hamidiye Camii’nin bundan sonraki ihtiyag¢larina gelir saglanmak iizere hiikiimet konag1
civarma cars1 (diikkanlar)®® yaptirildig: belirtilir. Ayrica, eski Adana Valisi Abidin Pasa’nin
Maarif’e bagisladigi konagin okula g¢evrildigi, kasabaya su getirmek i¢in yeni icat makineli
demir su dolabiyla dolaptan kasaba igine su aktarmak i¢in demir borular alindigi, bu sularin
akitildig1 yeni gesmeler insa edildigi de raporda yer alan yatirim bilgilerindendir**. Bu arada,

10 By belgenin arka yiiziinde de vilayet meclisinden ¢ikan talebin akibetini gdsteren ve talep edilen vergi alma
stiresinin {i¢ y1l olarak gecerli olmasi kararinin ¢iktigini gosteren 20 Ocak 1903 tarihli kararin bilgi yazis1 yer alir.
Yazida, talebin Dahiliye Nezareti’ne teklif edilecegi de belirtilir (BOA. SD. 2132.8/2).

11 Suray1 Devlet evrak biriminin, malum taleplerin Suray1 Devlet’te goriisiilmesi igin 11 Subat 1903 tarihli {ist yazi
ile sunuldugu goériilmektedir (BOA. SD. 2132.8/5).

12 Silifke Miizesi bahgesinde, bu kapsamda yapilmus olabilecek bir gesmeye ait oldugunu diisiindiigiimiiz mermer
hayrat kitabesi bulunmaktadir. Kitabede, “Viizeray1 saltanatiyeden Sofya’li miiteveffa (vefat etmis) Osman Pasa
hafidesi (evladi) ve I¢il’in mutasarrifi saadetlii Mehmet Niizhet Pasa hazretlerinin halilesi (esi) merhume Nuriye
Hanimin hayratidir. Fi sene 1323 (Hicri), fi sene 1321 (Rumi)” ifadesi yer almaktadir.

13 Bugiin Cakmak (Tasucu) Caddesi iizerinde, Tapu Miidiirliigii'niin karsisinda hala ayakta olan diikkanlardan
birinin iizerinde bulunan ve tarafimizdan okunan dort satirlik kitabede, Mehmet Niizhet Paga’nin adi gegmekte
olup diikkanlarin inga tarihi Hicri 16 Saban 1322 (M. 26 Ekim 1904) olarak belirtilmistir.

14 Silifke’de ¢esmeler ve su dolabi kurulmasiyla kasabaya dagitilan suyun, Goksu Nehri’nden alindig
anlasilmaktadir. Bu girisim Oncesi kasabada su ihtiyacinin nasil karsilandigini 1891 yilinda kayit gorevlisi bir
yaver ylizbas1 tarafindan hazirlanan raporda gorebiliyoruz. Rapor, Osmanli arsivinde Hicri 12 Sevval 1314 (Miladi
16 Mart 1897) tarihiyle kayitlidir. Raporda, sadelestirdigimiz bigimiyle “Goksu gayet leziz ancak pek bulanik
akmakta oldugundan Kibris adasindan gelmekte olan kupa tarzindaki testilerle hanelere nakil olunmaktadir. Her
bir hanede bu testilerden yeteri kadari bulunmakta olup bu testiler siralanarak once gelmis olandan
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bu yatirnmlardan 6nce, Mutasarrif Sahabettin Efendi devrinde bir su dolabi (Resim: 3)
yaptirildiysa da nehrin azgin sularindan dolay1 bu dolabin mahvoldugu da hatirlatilir® (BOA.
SD. 2135.3/5). Bu belgeden anlasildig1 kadariyla eski Icel Mutasarrifi Sahabettin Bey ve yeni
Mutasarrif Mehmet Niizhet Pasa devrinde'® koprii gecis vergisi tahsilat yetkisi, belirli
araliklarla ihaleye ¢ikarilmakta ve ihaleyi alandan tahsil edilmektedir. Tahsil edilen tutardan,
gecis vergisi aliminda goérev yapan memurlarin maas giderlerinin de diisiildiigii goriilmektedir.

Resim 3: Goksu Nehri Uzerinde Bir Su Dolab1 (1950°1i Yillar)
(https://twitter.com/EskiMersin/status/1025720928737665024/photo/1) Erisim Tarihi: 23.03.2021

Aslinda igel Sancak Idare Meclisi’nin kdpriiden alinan verginin toplanma siiresinin bir
kez daha uzatilmasi talebi oldugunu daha 29 Ekim 1905 tarihinde Adana vilayetine sundugu

(durulmusundan) itibaren binada yararlanilip bosalan testiler dolup geldigi siralarin alt basina konulur.”
denilmektedir (BOA. Y. PRK. MYD. 18.50).
15 Bu raporda vergi gelirleri:

14 Mayis 1903 ile 14 Nisan 1904 tarihleri aras1 kdprii gegis vergisi ihalesi geliri :25.211,10 kurus
Mehmet Niizhet Pasa devrine bakaya kalip onun devrinde tahsil edilen kisim : 15.452,20 kurus
1320 (1902-1903) tarihinde liva idare meclisi karariyla emanete alinan gelir : 24.307,10 kurus
14 Mayis 1905-14 Nisan 1906 arasi ihale bedelinden toplanan gelir 1 27.525 kurus
Toplam Gelir : 92.496 kurus
Harcamalar:

Sahabettin Efendi tarafindan yaptirilan ve nehrin azgin sularindan dolay1

mahvolan su dolabina harcanan : 21.428 kurus
Sahabettin Efendi devrinde hiikiimet konag1 tamir masrafi : 3.569 kurus
Mehmet Niizhet Pasa devri harcamalar:

Abidin Pasa konaginin okula ¢evrilme masrafi : 8.489,30 kurus
Koprii vergisinde gorevlendirilen memurlarin maasi : 2.825 kurus
Hamidiye Camii’ne gelir i¢in hiikiimet konag1 civarinda yaptirilan ¢arsi ingasina. 1 28.455,25 kurus

Kasabaya su getirmek i¢in yaptirilan yeni icad makineli demir dolap,
7-8 cm gapl1 1050 metre demir boru, 13 cm ¢apli 110 metre galvanizli boru,
kubbeli ve yeniden insa ettirilen elli (veya alt1) alt1 adet gesmenin insa masrafi : 27.737,30 kurus

Silifke kasabasina G6oksu Nehrinden su celbiyle gesmeler ingsasi ve salhane ve debbaghane gibi bir takim tesisin
ingast i¢in ii¢ sene miiddetle Goksu Nehri iizerindeki kopriiden gegecek yiiklii hayvan ve arabadan gecis vergisi
alinmasi hakkinda padisah iradesine dayanarak R. 3 Nisan 1319 (M. 16 Nisan 1903) tarih ve 29 numarali nezaret
emirnamesi geregince R. 1319 (M. 1903) senesi mayis bagindan R. 1320 (M. 1904) senesi nisan bagina kadar gecis
vergisinden hazirlanan cetvelde 92.496 kurus gelir saglanmis; debbaghane, gazhane heniiz viicuda getirilememis
oldugu gibi maarif alaninda kizlara mahsus iptidai ve riisdi mektepleri tesis ve agilig1 i¢in harcanmak {izere verginin
ii¢ sene daha uzatilmasina emir buyurulmas: (BOA. $D. 2135.3/5).

16 27 Ekim 1903 tarihli belgeye gore igel Sancagi Mutasarrifi Sahapbettin Beyefendi Siileymaniye’ye ve Mardin
Mutasarrifi Mehmet Niizhet Pasa Igel Sancagi mutasarrifliklarina tayin edilmistir (BOA. BEO. 2204.165255).
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kararinda gérmekteyiz. Bu kararda, Goksu Nehri tizerindeki ahalinin akgesiyle yaptirilmis olan
bent, tamir edilen koprii ve kopriiniin temelleri izerindeki gelirin yarisinin Silifke Belediyesi’ne
ve diger yarisinin da Silifke’de insa ettirilecek olan kiz mektebi masrafina karsilik olmak iizere
bir degirmen insasina kullanilmak igin idari hiyerarsi iginde padisahliktan onay talep edilir
(BOA. SD. 2136/2). Talebin kabul edildigini, yani ti¢ y1l daha koprii gegis vergisi alinmasina
miisaade edildigini Sadaret’ten Dahiliye Nezareti’ne gonderilen 18 Ekim 1906 tarihli yazidan
ogrenmekteyiz (BOA. BEO. 2932.219838). Bu durumda, s6z konusu tesis ve yatirimlara
parasal kaynak saglamak icin kopriiden 1910 yilina kadar gegis vergisi alinmaya devam
edilecektir.

3.3. Tas Koprii’niin Tarimsal ve Sanayi Amach Tesislerin Insasindaki Katkis

19. yiizyilin son c¢eyreginde, kopriinlin onariminin 6ncesi ve sonrasinda suyun,
kopriiniin ayaklarinin arasindan sikisarak akisindan yararlanarak suyu daha kolay
yonlendirebilmek imkani olmasindan dolay1 bazi tesis insa girisimleri olmustur. Bu kapsamda
ilk degerlendirmeler 1845 yilinda baglar. Tanzimat rejiminin bir iiriinii olarak olusturulan
Konya Imar Meclisi’nin 21 Kasim 1845°te hazirladig1 icel sancaginin kalkindirilmasina iligkin
onerileri kapsayan bir rapor vardir (BOA. A. MKT. 30.76), Tas Koprii’niin ayaklarinin hemen
altindaki hark ve bentlerinin tamiri konusunda, raporda yer alan goriis ve oneriler Keles’ten
(Keles, 2018: 503) su bicimde 6zetlenmistir:

Silitke’de tarima uygun sulanabilir arazinin miktar1 yaklasik 500-600 doniimdiir. Goksu
Nehri sularinin Silifke 6nlerinde birlesmesi nedeniyle yapilacak yeni bent ve harklarla
sulanabilir arazi miktarinin 1500 dontime ¢ikarilmas1 miimkiindiir. Silifke’de yerel kalkinma
icin gerekli imar faaliyeti olarak da disaridan usta ve amele getirilmeksizin 100.000 kurus
masrafla kopriiniin hemen asagisinda bulunan ve bazi kisimlar1 heniiz ayakta olan, tarim
arazilerinin sulanmasinda kullanilan, yikilmis ve harap duruma gelen 8-10 kapili bent ve harklar
tamir edilebilir. Boylece ahalinin kasabadan go¢ etmesi ve niifusun azalmasi sorunu ortadan
kalkacaktir. Biiyiik bir kism1 miilk arazi statiisiinde olan ancak yaris1 sulanabilen arazinin geriye
kalan kismi su ve niifus yetersizliginden dolay1 bos durumdadir. imar Meclisi’ne gére bu bent
ve harklarin tamir edilmesi ve disaridan kasabaya 600-700 hane getirilmesi ve iskan edilmesi
halinde bolgenin tarimsal {iretimi ve geliri had sathaya ulasabilir. Gereken 100.000 kurus i¢in
sulanabilir hale gelecek devlet arazisinin donlimii tapu karsiliginda ve on beser kurusa kiraya
verilebilir ve yapilacak masrafin bir kismi1 bu yolla karsilanabilir. Ayrica devletle ve 6zel miilk
arazi sahipleriyle yapilacak anlasma karsiliginda sulama ticreti olarak doniim basina 40 para
iicret alinmasi1 halinde de sulanabilir 1500 dontim araziden senelik 6.000 kurus daha gelir elde
edilebilecektir.

Ertesi yil, yani 1846°da Konya Vilayet Meclisi’nin talebi {izerine hazirlanan diger bir
raporda da Goksu’dan Silifke i¢gindeki arazilere su getirecek hark ve bendin tamiri igin 150.000
kurus harcanmasi gerektigi belirtilir'”. Bdylece ziraatin geliserek susam, geltik, pamuk, kok
boya, bugday, arpa, bahge iriinleri iiretiminin artacagi; bu sayede devlete daha fazla gelir
saglanacagi tekrar edilir (BOA. A. MKT. 57. 89). 23 Mart 1907 tarihli Suray1 Devlet kararinin
yer aldig1 yazida, Silifke kazasi civarindaki arazinin sulanmasi i¢in 1286 ve 1287 tarihlerinde
hazineden tahsis edilen 100.000 kurus, ahaliden bagisla toplanan (miktar1 belirtilmeyen) para
ve Menafi Sandigi’ndan alinan 46.000 kurus borg para ile insa olunan bendin bitisi sonrasi Su
taskin1 nedeniyle sudan istifade edilemedigi belirtilir (BOA. 1. TNF.16.28/1). Bu durumda,

17.1844-45 yilinda (Cebel bolgesi kdylerine tekabiil eden kisimlar harig) Silifke kazasi ve kdyleriyle kaza smirlart
icindeki Yoriik cemaatlerine tekabiil eden vergi gelirlerinin 138.812,5 kurus oldugu (Yalgmn, 2004: 82)
diistiniildiigiinde 150.000 kurusluk vergi gelirlerinin neredeyse tamaminin bu yatirimin maliyetini karsilayabildigi
goriilmektedir.
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(asagidaki fotografta kalintilar1 goriilen) sulama amagli bendin tarimsal sulama igin
kullanilamadig1 anlagilmaktadir.

Resim 4: Tas Kopru niin Alt Taraflndakl Su Bendl Kahnt1s1 (Tasucu Beled1yes1 Arsivi).

Icel Sancak Idare Meclisi, Tas Koprii iizerine, gelirinin yaris1 Silifke Belediyesi’ne ve
diger yaris1 Silifke’de inga ettirilecek kiz mektebine siirekli gelir olmak iizere bir degirmen
yapilmasina padisahlik makamindan izin verilmesini 29 Ekim 1905 tarihli meclis karar1 ile talep
etmektedir® (BOA. SD. 2136/1). Bu insaatin kdpriiye ve gevreye zarar1 olup olmadig: hakkinda
rapor talep eden Surayi Devlet’ten, 1 Mart 1906 tarihinde Adana Vilayeti’ne yazi gonderilir.
Bu yazi {izerine Adana vilayeti, 29 Mart 1906 tarihli iist yaziya raporu ekleyip géndermistir'®
(BOA. SD. 2136/6).

Surayr Devlet’te onaylanip gonderilen 23 Mart 1907 tarihli yaziya gore, Silifke
Kopriisii’niin mansab cephesine bitisik olan su seddi temelleri tizerinde, gelirinin yaris1 Silifke
Belediyesi’'ne ve diger yaris1 da Silifke’de insa ettirilecek olan kiz mektebinin masrafina
karsilik olmak iizere yapilacak olan degirmenin yeri belediyeye ait olacaktir (BOA. SD.
2136/2). Degirmeni, Fotografct Andon adli kimse insa edecektir (BOA. I. TNF. 16.28/1).
Sadrazam imzali 13 Nisan 1907 tarihli yazida, degirmen insa ederek bundan yararlanan
Fotograf¢t Andon adli kimsenin her sene Ziraat Bankasi’na 30 adet Osmanli altin1 verilmek
sartiyla 46.000 kurus harcadigi hatirlatilir. Harcanan 46.000 kurusun, insaya karsilik olan
38.000 kurusa bir misli faiz ilavesiyle 76.000 kurusa bir taksit senet alinmis oldugu vurgulanir.
Ancak Andon’un memleketinde vefat etmis olmasindan bu degirmenin kirasindan 6nceden
alinmis olan 5.000 kiisur kurusa el konulmasindan sonra simdi bakaya talep olan 70.923,5
kurusun terekeye kaydi hususunun adi gegen nezarete havalesine liizum goriilmiis oldugu
belirtilmektedir (BOA. 1. TNF.16.28/2). Bu iki belgeden anlagildig1 kadariyla, 1907 yilna
gelindiginde, degirmen ¢oktan insa edilmis, hatta degirmenden kira bedeli bile alinmistir.
Asagidaki fotograf, koprii ve bitisiginde insa edilen degirmenin 20. ylizyilin ilk yarisindaki
durumunu gostermektedir?.

18 Hiyerarsi geregi Adana vilayetine gonderilen bu talepler, 5 Kasim 1905 tarihli yazi ile vilayetten Dahiliye
Nezareti’ne gonderilmistir (BOA. SD. 2136/2). Talep, Babiali Dahiliye Mektubi Kalemi’nden 7 Aralik 1905 tarihli
ust yazi ile Sadrazamlik’a sunulmustur (BOA. SD. 2136/3). Sadrazamlik’tan Suray1 Devlet Evrak Odasi’na gelen
yazi, Suray1 Devlet Evrak Odasi’nin 12 Aralik 1905 tarihli ilisik yazisi ile Surayr Devlet’e goriisiilmek iizere
sunulmustur.

19 22 Mart 1906 tarihli ve arsivde (BOA. SD.2136/5) biciminde kayithi bu raporda, icel Bayindirlik Miihendisi,
degirmen ve su ¢arki insasinin kdprii ve ¢evre arazilere zarar vermeyecegini beyan etmektedir.

20 Bu degirmen, 1960’11 yillara kadar ayakta kalmis ve bu yillarda “kopriiniin ayaklarina zarar verdigi” gerekgesiyle
yikilmustir.
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Resim 5: Tas Koprii’niin Ayagindaki Degirmen
(https://www.pinterest.com/pin/337277459574522426). Erisim Tarihi: 23.03.2021.

SONUC

Icel Sancagi, 19. yiizyil ortalarinda Konya vilayetine, 1870’ten itibaren de Adana
vilayetine baghdir. Bu durumda, Tanzimat Dénemi’'nde Igel’de baslayan yerel kalkinma
girisimleri 6nce Konya vilayetinin, sonra da Adana vilayetinin yatirim ¢abalarinin bir pargasi
olmustur. Bu genel ¢ergeve i¢cinde Konya-Karaman civarinin, dncelikle ticari mal sevkiyatinin
ve tabii ki idari kontroliiniin kolaylastirilmasi i¢in Konya-Silifke arasinda yol, iskele yapim
caligmalarina baglanilmistir. Silifke kasabasi igindeki Tas Koprii de bu yolun bir pargasi oldugu
icin 1848’den itibaren kopriiniin tamirat1 diisiincesi dillendirilmistir. Bu amagcla defalarca
yapilan ve her defasinda farkli maliyetler ¢ikarilan kesifler sonrasinda, nihayet 1873’lerden
itibaren tamirata baslanmustir. Uzerinde mutabik kalinan tamirat maliyeti, 147.000 kurustur.

Tamirat sonrasi, 19. yiizyilin son ¢eyreginde devlet hazinesinin i¢inde bulundugu
yetersizliklerin de etkisiyle, sancak merkezi olan Silitke’de farkli mali kaynaklar yaratarak
cesitli baymdirlik yatirimlarma girisilmistir. Hedeflenenlerin belli baglilari, Silitke iginde
kaldirimlar désenmesi, hiikiimet konag1 tamirati, yeni ¢ars1 (diikkanlar) ve mektep agilmasi,
irmak iizerine su dolabi kurularak borular vasitasiyla sehir ig¢ine su ulastirilip kurulan
cesmelerden akitilmasi girisimleridir. K&prii gegis vergisinin alinma stiresinin uzatilmasi i¢in
hazirlanan rapordan anlasildig: {izere bu yatirim c¢alismalarinda basariya ulasilmistir. Ayrica,
yapilan harcamayla Abidin Pasa Konagi da okula doniistiiriilmiistiir. Uzatma talebi kabul
edilirse, saglanacak mali kaynakla debbaghane ve salhane insas1 da basarilabilecektir.

Yapilmak istenen ve yukarida siralanan girisimler i¢in bulunan mali kaynak ise,
“tliccarlar ve yerel ahalinin de mutabakatiyla” kdpriiden gecgecek ticari yiik tasiyan araba ve
hayvanlardan 10-40 para arasinda degisen “miiruriye” adiyla ii¢ yilligina vergi alinmasidir.
Kopriiden alinacak gecis vergisi, anlasildigir kadariyla ihale usuliiyle bunu tahsil edenlerden
alinacaktir. Yani ihaleyi alanlar, 6dedikleri paray1, haliyle gegis vergisi 6deyecek tiiccarlardan
istiine kar ekleyerek tahsil edecektir. Bu bicimde gelir saglanarak bundan biiyiik yarar
saglandig1 kanaatine varilmig olmali ki yapilmasi diisiliniilen ve yerel belediyenin yapabilecek
mali imkani olmamasi nedeniyle yapilamayan bu tiir tesis ve yatirimlar i¢in kopriiden gegis
vergisi alinmasi uygulamasinin 1906’dan sonra ii¢ y1l daha devam ettirilmesi talep edilmistir.

Tasucu Iskelesi’nin de vasitasiyla Akdeniz’den Konya’ya kadar ticari meta
tasinmasinda ve insan gidis gelisinde Tas Koprii’yl kullanarak mali kaynak elde etmek disinda
bir yarar daha saglanmistir. Kopriiniin kemerleri araciligiyla sikistirilan su giiciinden ve
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kopriiniin ayaklarinin giivenli ve saglam destek noktasi olmasi niteliginden yararlanarak insa
edilmis eski su bendi ve sulama harklarinin onarimi yoluna gidilmistir. Boylece, Silifke
kasabasinin kuzeyinde yer alan ovalik alanda tarimsal sulama yapilarak iiretim artirilabilecek
ve kasabada daha fazla niifus iskani1 saglanabilecektir. Ancak bu bent, su taskini nedeniyle
yikilmistir. Bu durumda, su arki ve bendi insasindan beklenilen fayda saglanamamustir.

Tas Koprii ve ayaklari ile buna bitisik su bendinin temelleri tizerine 1907°de insa edilen
degirmen ile kasaba i¢inde un iiretimi saglayacak kiiciik dlcekli bir tarimsal sanayi girigimi
baslamis olacaktir. Bu degirmenin insa edilmesinde temel gerekge, Silifke’de yapilmasi
diistintilen kiz mektebine ve dolayisiyla maarifin gelismesine kaynak saglamaktir. Sonug
olarak, 19. yiizy1l sonlarinda ortaya ¢ikan bu tiir yerel kalkinma girisimlerinin Igel sancaginin
merkezi olan Silifke’nin kalkinmasinda o zamanki kosullar i¢inde hatir1 sayilir bir katkisi
oldugu goriilmektedir.
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ibni Haldun’a Gére Devletin Cokiisiiniin Analizi: Adalet Dairesi Baglaminda Bir
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Analysis of the State’s Collapse According to Ibni Khaldun: An Evaluation in the
Context of the Circle of Justice

Cumali BOZPINAR*
0z

Ibni Haldun’un toplum analizinde Orta Dogu toplumsal formasyonlar1 Dogu Despotizmi, patrimonyal-biirokratik
yonetim veya Asya Uretim Tarzi olarak karakterize edilebilecek birer tarimsal harage1 devletlerdir. Bu devletlerde
artiga devlet tarafindan el konulmasi siirecinin agiklanmasinda ideolojik bir igleve sahip adalet dairesi dnemli bir
kavramsal gerceve olusturmaktadir. Bu calismada Ibni Haldun’un bir devletin ¢okmesine iliskin agiklamalarmin
esas olarak adalet dairesi baglaminda iiretim iligkileri yoluyla agiklanabilecegi ortaya konulmustur. Ibni Haldun’un
adalete iligkin agiklamalari, kapitalizm 6ncesi yapilardaki tiretim iliskilerinin geleneksel iligkilerde i¢kin olmasi
cergevesinde degerlendirilmistir. Buna goére artiga devlet tarafindan el konulmasi ve sonrasinda artigin
iktidardakilerin kendi aralarinda yeniden dagitilmasi adalet dairesi yoluyla mesru gosterilmistir. Bagka bir deyisle
adalet dairesi yoluyla iiretim iligkilerinin manipiile edildigi iddia edilmistir.
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ABSTRACT

In Ibn Khaldun's analysis, Middle Eastern social formations are agricultural tributer states that can be characterized
as Eastern despotism, patrimonial-bureaucratic administration, or Asiatic mode of production. In these states, the
circle of justice, which has an ideological function in explaining the process of confiscation of the surplus by the
state, forms an important conceptual framework. In this study, it was revealed that Ibn Khaldun's explanations of
the collapse of a state could be explained mainly through relations of production in the context of the circle of
justice. Ibn Khaldun's statements about justice were evaluated within the framework of embedding the relations of
production in pre-capitalism structures in traditional relations. Accordingly, the confiscation of the surplus by the
state and subsequent redistribution of the surplus among those in power has been made legitimate by the justice
circle. In other words, it was revealed that production relations were manipulated through the circle of justice.
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1. GIRIS

Ibni Haldun’un toplumlarin tarihsel gelisimi analizindeki Orta Dogu bolgesi toplumsal
formasyonlar1 Dogu Despotizmi, patrimonyal-biirokratik ydnetim veya Asya Uretim Tarzi
olarak karakterize edilebilecek yerel iligkiler anlayisinda birer tarimsal haragg1 devletler olup
bunlarda artiga devlet tarafindan el konulmas siirecinin agiklanmasinda ideolojik bir isleve
sahip adalet dairesi 6nemli bir kavramsal ¢ergeve olusturmaktadir.

Her ne kadar dogrudan ifade etmemis olsa da Ibni Haldun’un bir devlette toplum

tarafindan iretilen artiga el koyulmasini adalet dairesi soylemiyle mesrulastirdigi kabul
edilebilir.

Bu calismada ibni Haldun’un bir devletin ¢ékmesine iliskin aciklamalarmim esas olarak
adalet dairesi baglaminda agiklanabilecegi ortaya koyulacaktir.

Calismada ibni Haldun’un devletin ¢okiisiine iliskin ortaya koydugu diisiincelerle ilgili
olmak tizere Mukaddime baslikli calismast ve konuyla ilgili ikincil kaynaklarin incelenip
degerlendirilmesi, elde edilen bulgularin konuya iligkin literatiirde kabul edilen goriislerle
karsilastirilmasi ve bazi teorik ¢ikarimlarda bulunulmasi seklinde bir yontem izlenilmistir.

2. ADALET DAIRESINE KAVRAMSAL BiR BAKIS

Toplumsal kurumlarin ekonomik belirlenimi temel olarak kapitalist bir fenomendir ve
kapitalizm Oncesi toplumlarda iiretim iligkileri bagimsiz bir goriintiiye sahip degillerdir. Bu
toplumlarda toplumsal kurumlarin tesekkiiliinde ve bunlarin toplumsal islevlerinde ideoloji ve
siyasetin (dinin) rolleri merkezi 6nemdedir. Her ne kadar bu toplumlar mutlak surette siyaset
tizerine var olmasalar da siyaset, toplum hayatinda ekonomik iligkilerin kismen ifadesi olarak
yerlesmistir. Bunun yaninda kapitalizm oncesi toplumlarda ekonomik nitelik tasimayan inang
sistemlerinin gerektirdigi ritiieller ve uygulamalar, sosyal yap1 unsurlari, kurumsal yapilar,
gelenek vb. ikincil nitelikte olmakla birlikte sosyal iliskilerin yeniden iretimini diizenleyici
islev gormiislerdir. Bu kapsamda sosyal formasyonda Orta Cag Avrupasi’nda din, Avustralya
Aborijin toplumlarinda akrabalik iliskileri ve Antik Yunan diinyasinda mitos gibi “sozde” tam
anlamiyla ekonomik olmayan tistyap1 unsurlarinin da tiretim iliskilerinde etkin islev gordiikleri
belirtilebilir (Haldon, 1993).

Orta Dogu toplumlarinda Antik Cag’dan itibaren iktidarin mesrulastiriimasinda bazi
ideolojik soylemlerden yararlanildigi gériilmektedir. Bunlardan biri adalet kavramidir (Darling,
2002). Osmanlt literatiiriinde “daire-i adliye” yani “adalet dairesi” denilen bu kavram bir kapali
devreye benzer: Adalet, diinyada kurtulusu garanti eder; diinya bir bagdir ki ¢iti devlettir;
devletin esas1 nizamdir; padisahsiz nizam korumasiz kalir; ordusuz padisah hakimiyet kuramaz;
servetsiz padisah ordu olusturamaz; serveti halk biriktirir; halkin padisaha kul olmasini ise
adalet saglar. Kabaca s0yleyecek olarak olursak adalet dairesinin birbirine bagli unsurlari; miilk
yani devlet (padisah), ordu, servet, halk ve adalettir. Bu baglilik i¢inde padisah ile adaletin
ortiismesinin gereklilik arz ettigi ve keyfi bir padisahin gayrimesru addedildigi sdylenebilir (Oz,
1999). Bu ideolojik sdylem?, ideolojik boyutundan arindirildiginda ise kavramin su igerige
sahip oldugu kabul edilebilir: Toplumda tiretim iligkileri yoluyla sekillenen artiga devletin el
koymas1 adalet icab1 oldugu gibi toplumsal statiilerin mesrulugu, ideolojik bir sekilde dinsel
esastan kaynaklanmaktadir. Boylece adalet dairesi kanaliyla Orta Dogu toplumlarinda “iktisadi
yeniden iretimin ideolojik yeniden iiretime yani artigin liretilmesinin toplumsal ve siyasal

! Inalcik (1964)’a gore de adalet dairesi arti-iiriine devlet tarafindan el konulmasimin (temelliik edilmesinin) ideolojik temelini
olusturur. Soyle ki hiikiimdarin giicii, sahip oldugu askerine baglidir; parasiz asker de olmaz; hiikiimdarin tebaasinin refahi
olmaksizin para olmaz ve adalet olmaksizin tebaanin refahi da olmaz.
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diizenin otoriteler tarafindan adil bir bigimde idare edilmesine bagl oldugu” asilanmistir
(Keyder, 1989: 28).

Diger taraftan ibni Haldun baglaminda, adalet dairesinin ilerleme kavramiyla da ilgisi
bulundugu diisiiniilebilir. Bu kapsamda Ibni Haldun’un kullaniminda, ilerleme yerine gegmek
tizere toplumsal degisim kavraminin dongiisellik i¢erigine sahip oldugu ileri stirtilerek ilerleme
kavraminin tarihsel gelisimine bakip daha sonra toplumsal degisim kavrami Ibni Haldun’un
kullaniminda bugiinkii anlamda ilerleme igerigine degil de dongiisellik igerigine sahip oldugu
ortaya konulacaktir?,

flerleme kavrammn tarihsel kokeninin Antik Yunan toplumunda kullamlan ve
giniimiizde karsiligi “progress” olan “prokope” sozcligii oldugu anlasilmaktadir. Bununla
birlikte “progress” sozciigiiniin “prokope” sozciigiiniin tam karsiligi olmadig: belirtilmelidir.
Prokope, Antik Yunan toplumunda zaman boyutunda biitiinsel kapsayici nitelikte bir degisim
stireci i¢inde diisiiniilmemistir. Bu sozciigiin kullanim1 genel olarak yonetim (devlet), toplum
ve ahlak alanlariyla sinirlandiriimistir. Béylece Antik Cag’da ilerleme anlayiginin sinirl olarak
degisim gdsteren devlet ve toplum alanlarinda kaldigi ortaya g¢ikmaktadir. Dahasi, bu
donemdeki “ilerlemeyi esas alan degisimin seyri” Orta Cag ile sonrasi donemin dogrusal
anlayisindan farkli olarak dongiisel bir igerikte olmustur. Baska bir deyisle “iyi” ve “dogru”nun
gelecek zamanda degil, yasanilan anda mevcut oldugu ve bunlarin elde edilebilmesi i¢in bazi
yetilerin kazanilmasi gerektigi kabul edilmistir (Salgar, 2015: 44).

Diger taraftan Antik Yunan mitolojisinden kaynaklanan bu anlayis dejenerasyon teorisi
(degeneration theory) diye de adlandirilmistir. Mitolojik kabule gére evrenin yaratiimasinda
yaratilig prensibinde olus ve bozulma unsurlari bir aradadirlar. Daha net ifade edilecek olunursa
belirtilen unsurlar arasinda gecis varliga ickin kabul edilmis bir kanundur. Dahasi, dongiisel
nitelige sahip bu kanun tiim mevcudiyeti kapsamina aldigindan sosyal faaliyetler de bu kanuna
uygun bir tertip icerir. Antik Cag’in inlii filozoflar1 Platon ve Aristoteles’in kendi
diisiincelerinin olusmasinda “dejenerasyon teorisi”’nden yararlandiklari ileri siiriilmektedir®. Bu
durumun etkisinin 6zellikle anilan filozoflarin devlet ve toplum iizerine diisiincelerinde belirgin
bir sekilde ortaya ¢iktig1 belirtilmektedir. Buna gore; siyasi rejimler siirekli olarak degismekte
olup toplum daima aristokrasi, oligarsi, monarsi, tiranlik ve benzeri tiirden bir ge¢is yani dongii
icinde degismektedir. Iyi ve kotii seklinde karsit kavramlarla ifade edilecek bu ddngiide
gecisler, gelecekte degil, gegmiste ger¢eklesmis ya da simdiki zamanda yasanmaktadir. Bagka
bir deyisle “toplumsal degisim” anlayigsinin niteligi dongiiseldir. Boylece Antik Cag
diigiiniirlerinin tarihi ve toplumu dongiisel bir anlayisla degerlendirdikleri ve buna bagl olarak
yarma bakiglarinin iyimser nitelikte bir diisiince olmasinin engellendigi ortaya ¢ikmaktadir
(Salgar, 2015: 45).

2 [bni Haldun, toplumu da diger dogal varliklar gibi ele alip incelemistir. Buna gére her toplum tipk1 bir canl gibi dogar, biiyiir,
gelisir ve oliir. Bu asamalar her toplumsal organizmanin kaderidir. Dahasi, s6z konusu agsamalar tam bir dongiisel (devri,
devrevi), siire¢ halinde kendini gésterir. Ayrmtilar igin bk. Ozlem (2012: 30-33).

3« ..hem Platon hem de Aristoteles, devlet bigimlerini tipleyen (aristokrasi, oligarsi, demokrasi vh.) bir 6greti gelistirmislerdi.
Ne var ki burada bu devlet tipleri aslinda biricik ... bir devlet formunun ¢dziilmiis goriintiileriydiler. Ozellikle Aristoteles’te
bu devlet tiplerinin higbiri ‘yetkin’ degildi; olsa olsa birbirlerine gore daha iyi-daha kotii olarak nitelendirilebilirlerdi. Ama
Aristoteles’te bu devlet tipleri, maddeye yaklagmalari bakimindan yetkinlesemeseler de yine ‘form’ idiler. Bu nedenle de ...
‘yeni higbir sey igermeksizin’ her zaman gegerliklerini korurlardi. Yine ... ‘insani olaylar dogal siire¢lermis¢esine yorumlayan
bu tablo, dongiisel bir tabloydu.” Bu dongiisel siire¢ icinde insanlar, 6rgiitlii toplumlar halinde yasadiklart siirece, bu devlet
tiplerinin birinden 6biiriine donenip dururlardi. Bu nedenle Grekler igin gegmis ve gelecek, bu formlarin tekrarlanip durdugu,
gelip gecici bir evrenle ilgili zaman boyutlariydi. Yani insanlarin ve toplumlarin gegmisleri de, gelecekleri de bu formlar
cercevesinde rastlantisal olarak donenen, bir siirekliligi olmayan seylerdir. Insani-toplumsal yasam, gegmisten gelecege dogru
siirekli bir gelisimi olmayan bir yasamdi. Bu yasam, belli devlet formlar1 ¢evresinde rastlantisal olarak donenen, bu formlara
gore tekrar eden, kesik ve birbirinden kopuk halkalardan ibaretti...” (Ozlem, 2012: 19).
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Ilerleme perspektifinden bakildiginda Ibni Haldun’da teolojik baglamda tarihi siirecin
ilerleme olarak kabul edildigi bir kapsayici kavramin bulunmadigi belirtilebilir (Salgar, 2015:
60). Nitekim kir (bedevi) hayatindan sehir (hadari) hayatina gegisin nedenini kir tiretiminin
artan ihtiyaglar1 karsilayamamasi olarak gostermekle birlikte hem bu gecisin nedenlerini
aciklamamis hem de ikincisinin ilkine gore toplumsal yonden bir ilerleme olduguna dair ya da
bunu ima edecek sekilde herhangi bir ifadeye yer vermemistir* (Salgar, 2015: 61).

Bununla birlikte Ibni Haldun’un bir devletin asamalarmi insanin hayat asamalarina
benzetmesi ilerleme perspektifinden degerlendirme yapmayr miimkiin kilmaktadir. Bu
kapsamda Ibni Haldun baglaminda “ilerlemeyi esas alan degisimin seyri’nin “prokope”
kavraminin igeriginde oldugu ya da bu icerige yakin bir anlama geldigi belirtilebilir (Salgar,
2015: 63). Soyle ki burada s6z konusu olan degisim ilerleme (progress) kavramiyla 6ngoriilen
dogrusal bir diizlemde bugiine gére gelecekte iyi ve olumlu olabilecek bir noktaya gelinmesi
degil prokope kavraminin dongiisel yapisina uygun olarak bazen iyi bazen de kotii bir noktaya
ulasiimasidir (Salgar, 2015: 63-4). Baska bir deyisle Ibni Haldun baglaminda ilerleme,
toplumsal formasyonun gogebelik ve sonrasinda sehirlesme formlar1 seklinde gelisim
gosterdikten sonra dejenere olarak ¢okmesidir (Salgar, 2015: 64). Asagida ayrintili olarak
aciklanacag iizere, Ibni Haldun bu dejenerasyonu, adaletin bozulmasina baglamistir: “Adalet
(hakkaniyet) Tanr1’min kurdugu ve kontroliinii krala verdigi bir terazi gibidir” (Ibni Haldun,
2014b: 70).

Oysaki s6z konusu dejenerasyon belli asamalardan olusan bir siire¢ seklinde tezahiir
etmekte olup adalet dairesi kavraminin burada aciklayiciliginin oldugu kabul edilebilir.
Bununla birlikte ibni Haldun, dejenerasyonu ekonomik determinizm ¢ergevesinde agiklamayip
nedenselligi adaletin bozulmasi baglaminda dongiiniin bir baslangi¢ noktasindan agiklamaya
caligmistir. Boyle yapmakla evrimci ve ilerici degil de, adalet dairesi baglaminda kaderci bir
zihniyete sahip oldugunu gostermistir®. Baska bir deyisle buradaki kaderciligi adalet dairesinin
ideolojik etkisi altinda yorumlayarak ekonomik determinizm yerine adaletin bozulmasini 6n
plana cikarmaktadir. Asagida ayrintili bir sekilde agiklanacag: iizere Ibni Haldun’un
kullaniminda adalet, aslinda kapitalizm Oncesi yapilardaki iiretim iligkilerinin geleneksel
iliskilerde ickin olmasi gercevesinde degerlendirilmistir. Boylece artiga devlet tarafindan el
konulmast ve sonrasinda iktidardakilerin birlik halinde artigin yeniden dagilimini el ele
yapmalar1 tlretim iligkileri yoluyla degil de hiikiimdarin akrabasi/yoldasi/taraftar1 olmak
yoluyla manipiile edilmistir.

3. iIBNI HALDUN’UN DEVLETIN COKUSU UZERINE ACIKLAMALARI VE
ADALET DAIRESI

Ibni Haldun adalet iizerine baz1 agiklamalarda bulunmus olup bu agiklamalar adalet
dairesi baglaminda kabul edilebilir. Buna gore ibni Haldun iktidarin refahmin artisinin ydnetici
kesimde hiikiimdar gibi liikks bir yasama yol acacagini kabul edip bunun devlet giderlerini
artiracagini belirtir. Devlet giderlerinin artig1 ise devletin gelir ihtiyacini artirir ve bu da
vergilerin yiikseltilmesi ya da mevcut vergilere yenilerinin eklenmesine yol acar. Bu siiregte
yonetici kesimin yasam tarzi geleneksel hale geldigi i¢in geri doniilmez bir yola girilir. Aym

4 Sz konusu gegisin tam olarak ortaya konulmasi bu galigmanin smirliliginin Stesindedir. Konuyla ilgili olarak ayrica bk. Senel
(1982) ve Yildiz (2010). iktisat tarihi perspektifinden toplumlarin gelisim asamalari iiretim tarzi kavranu cercevesinde ele
alinmakta olup tartigmali bir konudur. Literatiirde 6ne ¢ikan tartigma i¢in bk. Dobb (1992). Diger taraftan Hassan’a (2010) gore
ibni Haldun’un iiretim tarzi kavramsallastirmast farklidir: Bedevilik ve hadarilik.

5 Burada bizim vurgumuz, ibni Haldun’dun, adalet dairesi baglaminda iiretim iliskilerinin veri kabul edilmesi ve iktidarin
iktisadi artiga el koymast siirecinde el koydugu artik miktarini artirmak i¢in iireticilere gittikge artan oranda baski kurmasinin
yol agtig1 liretimin ve buna bagl olarak devlet gelirlerinin gerilemesini sorgulamayip adaletin bozulmasi diyerek manipiile
etmesidir.
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zamanda vergiler yoluyla saglanilan devlet gelirleri de gerilemeye baslar. Soyle ki bu durumda
halk tarimin gelistirilmesi konusunda biitiin cogkusunu yitirir. Kendi ciiz’i geliri ile devletin
harcamalarin1 ve kendisinden alian vergileri karsilastirip giiven kaybina ugramasina bagh
olarak umudunu yitirir. Pek ¢gogu topragini terk eder. Boylece devlet gelirleri gerilemeye baslar
(Ibni Haldun, 2014b: 61). Siireci hizlandiran ve etkisini yogunlastiran baska bir gelisme saray
cevresine tarimsal iiretim yapilan topraklarm dagitimidir. Burada ibni Haldun “Adalet
(hakkaniyet) Tanri’nin kurdugu ve kontroliinii krala verdigi bir terazi gibidir” diyerek
hakkaniyetin bozulmasinin yol agacagi dengesizlige vurgu yapar. Bu dengesizlik kendini
reayanin elinden topragiin alinip saray gevresine vergiden muaf bir sekilde verilmesinin
devletin vergi gelirlerini diisiirmesi ve topraksiz kalan reaya kesiminin —omuzlarina binen
yiikiin artmasinin sonucu olarak- go¢ etmesi seklinde gosterir. Bu siiregte tarimin
zayiflamasinin ve giftliklerin atil kalmasinin sonucunda devlet gelir elde edemez duruma gelir
ve devletin hazinesi bosalir. Buna bagli olarak ordu ve halk yikima dogru siiriiklenir. Komsu
hiikiimdarlar bu zayiflig1 gorerek yikima dogru siiriiklenen {ilkenin topraklarina goz dikerler
(Ibni Haldun, 2014b: 70). Ibni Haldun’un adalet dairesine benzer agiklamalarinda artiga el
konulmasi mekanizmasini sorgulamadigi goriilmektedir. Bu durum, artifa el konulmasi
mekanizmasini mesru gordiigli anlamina gelmektedir. Burada belirtilmesi gereken dnemli bir
husus, diizen dejenere olmaya basladik¢a Ibni Haldun’un adeta bir tevekkiil icinde siirece
miidahale edilmesini 6nermemesidir.

Diger taraftan Ibni Haldun ¢okiis siirecinde hiikiimdar ve cevresindekilerin artan liiks
hayati ile devlet maliyesinin bozulmasini ayri ayri ele alarak birbirinden bagimsiz gibi
gostermektedir fakat burada tek bir siiregten bahsetmek miimkiindiir ki bu da devlet maliyesinin
bozulmasidir. Ibni Haldun devlet maliyesinin bozulmasiyla ilgili olarak bazi tespitlerde
bulunmustur. ilk olarak; refah artis1 yani artan liiks hayat daha biiyiikk harcamalara
stiriikleyecektir, hitkkiimdarin ve sarayin masraflar1 artacaktir, tebaanin hayat sekli de hiikkiimdar
ve ¢evresininkine paralel olacaktir (tebaa hitkiimdarin yasam tarzini izleyecektir), askerlerin ve
memurlarin maaglar1 da artacaktir ve dolayisiyla harcamalar asir1 boyutlara varacaktir ve de
siradan tebaa da savurganlasacaktir. Ikinci olarak, halkin hiikiimdarin dinini ve onun adetlerini
izlemesiyle devlet, gelirlerini artirmak igin pazarlardan vergi alacak, pazar vergilerinin yetersiz
kalmasi sebebiyle halkin mallarina el konulmasinin yaninda yeni pazar vergileri getirilebilecegi
gibi dogrudan zor alima basvurulacaktir®. Ugiincii olarak bu dénemde vergi tahsildarlari
servetlerini artiracaklardir. Bunu, vergi tahsilatindan gayri resmi bir sekilde kendilerine pay
ayirmalart yoluyla gerceklestirirler. Bu kimseler usulsiizlikkler yiiziinden birbirlerini
gammazlayacaklar ve akabinde ard1 sira servetlerine el konulacak ve yikima ugrayacaklardir.
Dérdiincti olarak bu siirecte hiikiimdar da onlar sayesinde elde ettigi sohretini kaybedecek ve
askerinin maasin1 6deyemeyecek duruma gelip iflasa siiriiklenecektir. Son olarak devlet iflas
edecek ve iilkenin disaridan gelen saldirilara maruz kalarak ya onlar tarafindan ele gegirilecek
ya da “yag1 tiikkenmis bir lambanin soniip gitmesi gibi azar azar yok olacaktir” (Ibni Haldun,
2014b: 80-1; Uludag, 2020: 561-2, 564-6).

6« . .Malum olsun ki, mallar1 bakimindan halka tecaviiz etmek, bu mallarin elde edilmesi ve kazanilmasi hususunda onlarmn
heveslerini ve sevklerini yok eder. Ciinkii bu takdirde, neticede ve eninde sonunda sdz konusu mallarin yagma yoluyla
ellerinden alinacagina kani olurlar. Mal kazanma ve edinme hevesleri gidince, artik bu maksatla ¢alismaya elleri varmaz olur.
Mal ve servet kazanma yolunda ¢alismaktan halkin geri durmasi, bu hususta kendilerine (ve mallarina) yonelen tecaviiz
miktarinca ve nisbetinde olur. Tecaviiz, maiset yollarmin tiimiine samil olacak derecede ¢ok olursa, kazangtan geri durma dyle
olur. Ciinkii zuliim ve tecaviiz biitiin mesleklere dahil oldugu i¢in hevesleri tamamen ortadan kaldirir. Sayet tecaviiz az ise,
kazangtan geri durmak da o nisbette olur. Umranin mitkemmelligi, ¢arsi pazarin hareketliligi, halkin aksam sabah gide gele
kazang ve menfaatleri i¢in galisip ¢abalamalarina baglidir. Halk, 1naigetlerini temin etmekten geri durup mal kazanmaktan el
etek cekti mi, wimrandaki pazarlar durgunlagir, ahval perisan olur, halk bu tilkenin digindaki yerlere dagilir, rizkini bu sahanin
haricinde arar. Bu yilizden o bolgede ikamet edenler seyreklesir, niifus azalir o diyar 1ss1z hale gelir, sehirleri harap olur, sultanin
ve devletin halinin bozulmasiyla yerlesme merkezleri bozulur...” (Uludag, 2007: 549).
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Dagilma evresine gelmis bir devlete iliskin olarak ise ibni Haldun sunlar1 soyler:

“...Hikiimdar prens, kendi 6zel zevkleri i¢in, kendi yakinlarina kars1 da fazladan bir
savurganlikla, atalarinin biriktirdigi hazineleri harcar. Cevresini giivenilmez, salik verilmez
kisilerle kusatir, en 6nemli devlet islerini bunlara emanet eder. Ama bu yeni dostlar hi¢ de
yetenekli kisiler degillerdir, neyin kendilerine diistiigiinii neyin kendi yetkilerinin diginda
oldugunu bile ayirdedemezler. Ustelik hiikiimdar kendi kabilesinin ve dnciillerinin biiyiik
hizmetliler katin1 yikmaya bakar. Bunun iizerine bunlar da &tekiler de ondan nefret ederler
ve ona kars1 fesat cevirmeye baglarlar. Boylece birgok askerini kaybeder, ¢linkii onlarin
maaslariyla kendi satafatli masraflarini karsilar, onlarin goriisme istemlerini reddeder ve
onlarla ilgilenmez. Boylece, oOnciillerinin yatirimlarint yok eder, onlarin yiikselttikleri
yapiy1 yerle bir eder. Hanedan1 yaslanmistir, siiregen (kronik) ve devasiz bir hastaliga
yakalanmistir ve sonunda yok olur...” (Ibni Haldun, 2014a: 284-5).

Bundan baska, ibni Haldun bir devletin dagilmasinin “dogal bir aksama” oldugunu ve
bunun tipki insanin yaslanmasi gibi ayni kosullar altinda meydana geldigini kabul eder:
“Yaslanma su iyilestirilemeyen, yok da edilemeyen siiregen hastaliklardan biridir; boyledir
¢linkii doga degismez.” Dahasi devletin akil insanlarinin ¢okiisiin farkinda olup bunun
nedenlerini de bildiklerini ve hatta bunlarin ortadan kaldirilabilecegini sanarak ortaya ¢ikan
zararlar1 onarmaya c¢alisacaklarini, ¢okiisii kendilerinden once gelenlerin yeteneksizliklerine
veya ihmalkarliklarina baglayacaklarini fakat yanilacaklarini ¢ilinkii bir dogal evrimin ve onun
adet ve geleneklerinin s6z konusu oldugunu belirtir’ (Ibni Haldun, 2014a: 77).

Yukarida anlatilanlarin gosterdigi iizere ibni Haldun’un devletin ¢okiisii analizi artiga
el konulmasi siirecinde merkezkag giiglerin ortaya ¢ikisi merkezindedir. Boylece merkezi
otoritenin gii¢lii oldugu siirece, merkezkag giiclerin olusmasini engelleyebilecegi sdylenebilir.
Burada iktisat tarihi perspektifinden onem arz eden husus, tiretim iligkilerinin analize dahil
edilmemesidir. Esasinda aynit durumun devletin ortaya ¢ikis silireceginde de gegerli oldugu
sOylenebilir. EI-Cabiri’nin (2003) belirttigi lizere, devletin ortaya ¢ikis siireci de ekonomik
temelli bir agiklamaya dayanmaz; bir istilac1 grubun otoriteyi ele gegirip devleti insa etmesidir
s0z konusu olan. Dogal olarak karsimizda son derece c¢liriik bir temel {izerine insa edilmis bir
yapt durmaktadir zira devletin kendi erkanina sarf etmek iizere topladigi malin kaynagi saldiri,
ganimet, vergi, ticaret tekeli ve miisaderedir. Oysa bunlarin timii toplanan malin ¢ogalmasina
degil azalmasina yol acar. Sonugta kaginilmaz son gerceklesir yani refah seviyesi yiiksek
ziimrenin giderlerinin de artmasiyla gelirler bu likks hayat1 karsilayamaz hale gelir. Izleyen
sliregte ¢oziilme baslar. Kisaca saldir1 ve miisadereye dayali bir ekonomiden beslenen bir devlet
tiirlinden bahsetmek miimkiindiir. Boylesi bir {iretim tarzinda temel ¢eliski, iiretim giicleriyle
tiretim iliskileri arasinda ortaya ¢ikmaktadir. Iktidarin siirekli genisleyen tiiketimini temel alan
bir iist yapi1 ile bunun ger¢eklesmesi ugruna zorla dayatilan bir ekonomik alt yap1 arasindaki
celiskidir s6z konusu olan. Nihayetinde alt yap: yiikiinii kaldiramaz hale gelmektedir ¢linkii
ortada iktisadi esaslara dayali tedrici bir bilyiime bulunmamaktadir (E1-Cabiri, 2003: 365-6).

Goriildiigii tizere Ibni Haldun devletin ¢okiise gecisine yol agan etkenleri aciklamakta
yeterince basarili degildir. Konuyla ilgili olarak iki faktdrden yararlanmaktadir. Ilki ekonomik
gelismenin bir sinirt oldugu ve bu sinira varildiginda duraklamanin baglayacagi ve sonrasinda
gerilemenin ortaya ¢ikacagidir. Ikincisi zaman iginde devletin gelirlerinin giderlerini asmasidir.
Ibni Haldun’un bu iki faktére dayali agiklamalari yetersizdir: Ekonomik faaliyetlerin belli bir

" Yildiz’a (2010) gore Ibni Haldun islami sosyal formasyonlarda goriilen ¢okiis nedenini dini olandan uzaklasilarak salt akli
ilkelerle yiiriitiilen siyasete birakilmasina baglamaktadir. Bu durum Islami zihniyette, peygamber déneminin “asr-1 saidet”
olarak algilanip siirekli ona doniis 6zleminin yer almasinin bir uzantisi olarak Islami tarih anlayisinda olmas1 gerekenin tarihte
gergeklesmis oldugu ve yapilmast gerekenin bu donemin olabildigince yeniden yasama gecirilmesiyle sinirlandirilmasi
gerektigi diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Bu ¢ercevede tarih, devletin olusum asamas: siirecinde bedevilikten hadarilige
dogru bir akistir ve bu akis her zaman dairesel bir nitelik tagir (Yildiz, 2010: 32, 33. 41).
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zamandan sonra toplumun ihtiyaclarini karsilamakta yetersiz kalmasinin (islevsizlesmesinin)
nedenini agiklayamamistir. Dahasi, bu olumsuzlugun sorumlusu olarak toplumsal ihtiyaglarin
genislemesini gormektedir. Bunun yaninda iiretimin ve gelirlerin bir noktadan sonra
artmamasinin nedenini irdelemek yerine toplumsal ihtiyaclarin ekonominin kapasitesinin
Otesinde artisinin nedeni ilizerine odaklanip bunu da genel ahlakin bozulmasinin sonuglarina
baglamaktadir (Arslan, 2002: 147-8).

Son husus olarak Ibni Haldun’un gelecege bakisini ele almak uygun olacaktir. Temel
olarak Ibni Haldun’un gelecek hari¢ her seyden bahsettigi sdylenebilir. Dahasi, giiniin
problemlerinin dahi onun goéziinde ge¢cmise delaleti dolayisiyla bir deger kazandigi kabul
edilebilir. Gelecek ise onun ilgi alanindan epey uzaktir zira onun diislincesinde gelecege ait bir
iz bulunmamaktadir. Ne felsefi bir litopya tarzinda ne 1slahatg1 bir ¢agri ne de uyari (vaaz verici)
hicbir sekilde gelecekle ilgilenmedigi goriilmektedir. Onun bu tutumunun bilingsiz bir nitelikte
oldugu da kabul edilemez. Zira Arap toplumuna dair bir tarih yorumu ve genel bilginin
diizenlenmesini i¢erecek bir teori inga etmeyi amaclamistir. Boylece odak noktasi ve bu yolda
tiim gayreti “meydana gelmis olabilirlere” doniik bir nitelikte olmustur (E1-Cabiri, 2003: 367).

4. SONUC

Ibni Haldun’un analizindeki toplumsal formasyonlarda, iiretilen artiga devlet tarafindan
el konulmas: siirecinin agiklanmasinda adalet dairesinin ideolojik bir isleve sahip oldugu ileri
siiriilebilir. Diger taraftan her ne kadar dogrudan ifade etmemis olsa da Ibni Haldun’un devlet
tarafindan toplumun iirettigi artiga el konulmasini1 adalet dairesi sdylemiyle mesrulastirdigi
kabul edilebilir. Ayrica, devletin ¢okiisiine yol agan siirecin agiklanmasinda da iktisadi
gelismelerin (liretim iligkileri ile iiretici giicler arasindaki celiskinin biiylimesinin) degil
adaletin bozulmasinin belirleyiciligini kabul ederek benzeri bir mesrulastirmasi s6z konusudur.

bni Haldun’un analizinde adalet, aslinda toplumdaki iiretim iliskilerinin geleneksel
iligskilerde ickin olmasi ¢ergevesinde degerlendirilmistir. BOylece artiga devlet tarafindan el
konulmas1 ve sonrasinda iktidardakilerin birlik halinde artigin yeniden dagilimini el ele
yapmalar1 Uretim iligkileri yoluyla degil de hiikiimdarin akrabasi/yoldasi/taraftar1 olmak
yoluyla manipiile edilmistir.

Son olarak Ibni Haldun’un “¢ékiis” aciklamasiyla ilgili olarak onun ilerleme kavraminin
dongiisellik iceriginde bir anlama sahip oldugu ve bu cergevede sosyal formasyonlarin da
canlilar gibi yasam donemlerinin bulundugu yani canlilardaki hastaliklarin etkilerine benzerinin
sosyal formasyonlarda adaletsiz yonetimin yol ac¢tigini kabul ettigi belirtilebilir.
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Odak (focus) Grup Tekniginin Uygulamis1 ve Gegerliligi Uzerine bir Calisma

A Qualitative Data Collection Tool: A study on the Application and Validity of Focus
Group Technique

Cem GULCAN*
0z

Bu makalede nitel arastirma paradigmasi olarak, ozellikle de sosyal bilimler alaminda siklikla
kullanilan, kullanildig1 kadar da gegerliligi bilim ¢evrelerince tartisma konusu olan odak (focus) grup teknigi
tizerine incelemelerde bulunulmugtur. Sosyal Bilimler alaninda siklikla kullanilmasina karsin odak grup yontemi,
hakkinda en az bilgiye sahip olunan tekniklerinden biridir. Buna karsin bilim ¢evrelerinde odak grup yontemine
yonelik gegerlilik ve nesnellik kapsaminda 6n yargilar mevcuttur. Caligmanin baginda nitel arastirmalar {izerinden
yiriitillen gecerlilik tartismalarina Epistemolojik bir yaklasimla katki saglanmaya calisilmigtir. Her aragtirma
yontemi gibi odak grup yontemi de bazi avantaj ve dezavantajlara sahiptir. Bu ¢alismayla bu yonler ortaya konmus,
daha sonra odak grup yonteminde gegerliligin saglanabilmesi i¢in dikkat edilmesi gereken noktalar detayh sekilde
aciklanmigtir. Bu ¢aligmayla, odak grup yontemini kendi c¢aligmalarinda kullanmak isteyen arastirmacilara
kapsamli bir yol gosterici makale ortaya koymak hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Nitel Arastirma, Odak Grup Gorlismesi, Focus Grup, Veri Toplama, Veri Analizi, Gegerlilik.
ABSTRACT

In this article, it has been studied on the focus group method, which is one of the qualitative research
tools. Although it is frequently used in the field of social sciences, the focus group method is one of the least
known technique. On the other hand, there are prejudices within the scope of validity and objectivity for the focus
group method. At the beginning of the study, an epistemological argumentation have realized on qualitative
researches. Like any research method, focus group method has some advantages and disadvantages. In this article,
these aspects were revealed, and the points to be considered in order to ensure validity in the focus group method
were explained in detail. By this study, it is aimed to present a comprehensive guiding article for researchers who
want to use focus group method in their own studies.

Keywords: Qualitative Research, Focus Group Interview, Data Collection, Data Analysis, Validity.
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1. GIRIS

Bilim diinyasinin 20. yiizyildaki en biiyiikk degisimi pek ¢ok bilim insanina goére
pozitivizmin ¢okiisii olmustur. Diinya genelinde 6nde gelen bilim ¢evrelerinde (doga bilimleri
de dahil) pozitivizmden uzaklagma trendi siiregelmektedir. Buna ragmen bu durum 6zellikle
tilkemizde karsilik bulmamistir. Kokeni Aristoteles’e kadar uzanan pozitivizm (olguculuk),
Ozetle yeterli sayida gézlem ve deneyin bir hipotezi dogrulayabilecegi ve bu yolla bir gercekligi
ortaya koyabilecegi goriisidiir. Buradaki temel soru, bilimsel bir gerceklikten s6z edilip
edilemeyecegine yonelik olmalidir. Gegmisten giiniimiize kadar pek ¢ok kuram, goriis, olgu
veya kavram bazi dénemlerde gergek olarak goriilmiis ancak bir siire sonra durumun boyle
olmadigi goriilerek bu fikir terk edilmistir.

Bu cercevede, Ozellikle Newtonun meshur mekanigi yaklasik 3 asir boyunca test
edildigi her ortamdan basariyla ge¢mis ve ¢iiriitiilememistir. Hatta {inlii filozof Immanuel Kant,
“Saf Aklin Elestirisi” adli tnlii eserini Newton’un tiimiiyle “gergegi” buldugu goriisiine
dayandirarak kaleme almigtir. Ancak 20. yilizyilin basinda, Newton’un kuraminin 1s1k hizina
yaklasildiginda ve uzay-zaman denkleminde ¢alismadig: fark edilmistir. Einstein, Newton’un
yercekimi kurammin yanls oldugunu ortaya koyarak yeni bir cekim kuramryla (izafiyet
Kurami1) mevcut hatalar1 diizeltmistir. izafiyet Teorisi de ortaya atildif1 giinden bugiine
kusursuz sekilde ¢aligmis ve her testten basariyla gegcmistir. Ancak Einstein, kendi teorisinin de
hatali oldugunu, daha iyisinin daha sonra gelecegini i¢tenlikle sdylemistir. Bu durumu iinli
bilim felsefecisi Karl Popper “Yanlislanabilirlik” ilkesiyle kavramsallagmistir. Popper’in
orneklemesine gore, “Biitlin kugular beyazdir.” hipotezi tek bir siyah kugunun goériilmesiyle
tamamen c¢liriitiilebilir. Ancak yeryiiziinde “gdzlenen” tiim kugularin beyaz olmasi bu hipotezin
dogrulugunu kanitlayamaz. Cilinkii hipotezler ne kadar test edilirse edilsinler ciiriitiilme
ihtimalleri ortadan kalkmaz ve dolayisiyla “gergek” olarak nitelenemezler.

Doga bilimleri alaninda dahi pozitivizmin aksakliklar1 fark edilip inkar edilmezken,
konusu birey ve toplum gibi ¢ok daha 6znel olgular olan sosyal bilimler alaninda bir “gergek”
olgusundan bahsetmek, rasyonelligini yitirmistir. Tiim bu tartismalar aslinda epistemolojinin
(bilim felsefesi) tartisma konusu olsa da beraberinde bir takim nicel arastirma yontemleri ve
nitel arastirma yontemleri taraftarlarinin meydana gelmesine sebep olmustur. Nicel arastirma
taraftarlarinin, nitel aragtirma yontemlerine olan en biiyiik elestirisi, igerisinde “6znellik”
barindirmasidir ki bu hakli bir tespittir. Nitel yontemler yapilar1 geregi 6zneldirler. Ancak hicbir
aragtirma yontemi “tam nesnel” degildir. Bir arastirmaci, bir konuyu ne kadar uzaktan ve
etkilemeden aragtirmaya c¢alisirsa ¢aligsin kullandig1 veri toplama yontemi, hazirladig sorular
kendi Oznel yapisini yansitacaktir. Bu sebeple aragtirmacinin, ozellikle sosyal bilimler
alanindaki caligmalarda, birey ve topluluklara yonelik elde edecegi sahsi tecriibelerini,
bilgilerini nesnellik kaygisiyla ¢Ope atmamasi gerekir. Ancak elbette nitel aragtirma
yontemlerinin de gecerliligi saglamak adina belirli kurallar ve sistematigi vardir.

Bu makalenin de konusu, nitel bir veri toplama teknigi olan odak (focus) grup
degerlendirilmesidir. Odak grubun, gecerliligi i¢in uygulanmasi1 gereken adimlar, siirecin
isleyisi, dikkat edilmesi gereken hususlar ve hangi konularda yontemin daha etkin olduguna
dair noktalar bir araya getirilmistir. Bu ¢alismayla, akademide odak grup yontemine dair
zihinlerdeki belirsizligi bir nebze dagitmak, 6grenci ve akademisyenlere arastirmalarinda
rehber olacak bir kaynak yaratmak amaclanmistir.

2. NITEL ARASTIRMA YONTEMI

Niteliksel arastirmalar, verilerin toplanmasi ve analizinde rakamlar yerine daha ¢ok
sozciiklere ve ifadelere odaklanan bir aragtirma yontemidir (Bryman, 2012: 380). Diger bir
tanima gore ise nitel arastirma insan ve grup davranislarinin nedenini ve nasilini anlamaya
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yonelik yapilan aragtirmalardir (Giirbiiz ve Sahin, 2016: 400). Bu baglamda tanimdan da yola
cikilarak denilebilir ki nitel arastirma yontemleri daha ¢ok birey, gruplar ve birey-toplum
iligkilerine yonelik yapilan aragtirmalar i¢in kullanilmaktadir. Halihazirda nitel arastirmanin
temelleri de konusu insan ve toplum olan sosyoloji, psikoloji, antropoloji ve felsefe gibi
disiplinlere dayanmaktadir (Yildirnm ve Simsek, 2006: 37-38). Buna paralel olarak nitel
yontemi kullanan arastirmalarda ele alinan bazi arastirma sorular1 asagidaki sekilde
orneklendirilebilir:

o Bireyin zihinsel siiregleri nasil isler?

Bireyin zihinsel slireclerini anlamak, pazarlamadan psikolojiye, sosyolojiden
reklamcilifa pek cok disiplinin arzusu olmustur. Bu hedef dogrultusunda nitel arastirma
desenleri, nicel yontemlere nazaran daha derinlikli bir bakisa imkéan saglayabilmektedir. Insan1
sosyal, kiiltiirel ve diger pek ¢ok baglamda yorumlamak ancak nitel paradigmayla miimkiin
olabilmektedir.

e Bireyin ve toplumun bir olay veya duruma tepkisini ne etkiler, belirler, degistirir?

Caglar boyunca, insanoglunun kararlari, tutum ve davraniglarinin kdkeni gizemini
korumustur. Cicek, verem, veba gibi hastaliklar1 yenecek asilari {iretip milyonlarca hayatin
kurtulmasini saglayan ayni zamanda da savaslar baslatip, radyoaktif saldirilarla katliamlar
yapan ayni canli tiiriidiir. Bireyin dolayisiyla toplumun motivasyonlarini sekillendiren sayisiz
degisken olabilmektedir. Nicel paradigmalar boylesi durumlara dair gergeklestirilen
arastirmalarda anlamini biiyiik oranda yitirmektedir.

e Birey neden ve nasil bir toplulugun par¢ast haline gelir?

Insanoglunun diger canlilardan ayrisip, basarili bir tiir olmasmi saglayan en temel
ozelligi topluluk olusturup, bu topluluklar1 diizgiin bir is bolimii ile verimli hale
getirebilmesidir. Topluluklar sayisiz farkli amagla kurulabilmektedir. Bireyin bu grup ve
topluluklara katilmasimni saglayan diirtiiler pek ¢ok arastirmaya konu olmaktadir. Ozellikle
kiigiik grup ve topluluklar iizerine yapilan arastirmalarda derinlemesine goriisme ve odak grup
goriigmesi gibi nitel veri toplama teknikleri oldukca kaliteli veriler elde edilmesini
saglayabilmektedir.

e Birey ve topluluk davranisiarini ne belirler?

Bireyi sosyal bir varlik olarak ele alan pek ¢cok calismada aragtirmacilarin, sadece sayisal
verilere dayanan bir gézlem yapmasi yetersiz kalabilmektedir. Bu kapsamda arastirmacinin bir
i¢ gorii gerceklestirebilmesini saglayan zemini ancak nitel paradigma saglayabilmektedir.
Etnografik ve gozleme dayali diger teknikler 6zellikle grup davraniglarina yonelik ¢ok ¢esitli
veriler elde edilmesini saglamaktadir.

e Birey ve topluluklarin birbirinden aywan farklihiklar ve bu farkliliklarin kaynaklar
nelerdir?

Ayni sosyal ¢evrede yetisen ve birbirine benzer genetik kodlara sahip olan bireyler
arasinda bile davranis boyutunda inanilmaz farkliliklar olabilmektedir. Ayn1 sekilde birbirine
cografi olarak cok yakin olan toplumlar arasinda da kiiltiirel ve sosyal agidan ucurum
sayilabilecek farkliliklar bulunabilmektedir. Bu farkliklar1 agiklayabilecek gecerli bir sayisal
verinin varligindan s6z edebilmek son derece zordur. Bu tiir calismalarda da nitel paradigmaya
dayali desenleri kullanmak siklikla bagvurulan bir yontemdir.

e Bireylerin tek basina ve bir topluluk icerisindeki davramislari arasindaki farkhiliklarin
sebebi nedir?

Bireyin benligi, ¢ok farkli boyutlara sahip bir olgudur. Insanin, onu diger insanlardan
ayiran 6z Kimliginin disinda, kendini dis diinyaya sundugu bir sosyal kimligi de mevcuttur. Salt
birey ve sosyal bireyin davraniglar1 arasinda ¢ok biiyiik farklar gézlenmemektedir. Dahas1 bir
bireyin bir topluluk i¢indeki davranislari ile bagka bir topluluk i¢indeki davraniglari dahi
inanilmaz farkliliklar gostermektedir. Basta Goffman (2004) ile Tajfel ve Turner’in (1986)
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aragtirmalar1 sosyal bireyi anlamaya yonelik adimlar olmustur. Giiniimiizde halen pek ¢ok
calismaya konu olan sosyal birey, yine nitel arastirma desenleri araciliiyla arastirilmaktadir.

Tanimlardan ve yukaridaki genellestirilmis arastirma sorusu Orneklerinden de
anlasilacagi gibi nitel arastirmalar; daha ¢ok bireyler, gruplar, topluluklar, olaylar ve durumlar
arasindaki siiregleri konu alir. Tiim bunlar iizerinde veri toplamak ve elde edilen verilerle
bilimsel veriler ortaya koymak temel amagtir. Nitel arastirmalarda veri toplamak i¢in miilakat,
derinlemesine goriisme, etnografik, netnografik ve odak grup goriigmesi gibi bazi teknikler
kullanilmaktadir. Her teknigin gecerlilik ve giivenilirlik i¢in kendi igerisinde belirli sistemleri,
kurallar1 ve stirecleri vardir. Sonraki bdliimler, bu teknikler arasindan odak grup yonteminin
uygulanisi, kurallari, gecerliligi ve elde edilen verilerin analizi ve yorumlanmasi gibi konulara
ayrimstir.

3. ODAK GRUP YONTEMIi VE TANIMI

Odak grup (focus group) genellikle baz1 ortak 6zelliklere sahip 4-12 katilimciyla ve bir
moderatorle gerceklestirilen, katilimcilarin gercek diisiincelerini saklama geregi duymayacagi
¢ok sesli bir ortam yaratilarak veri toplamayi amaglayan bir tekniktir. Sahin, Suher ve Bir’e
gore (2009) odak grup, niteliksel arastirmalarda en ¢ok kullanan veri toplama tekniklerinden
biridir.

Odak grup calismalarina siklikla bagvurulmasinda diistik maliyetli olmasi, verilerin hizl
elde edilebilmesi, uygun ortam saglanirsa giivenilir bilgi vermesi ve ozellikle topluluk
arastirmalart ig¢in en uygun teknik olmasi gibi sebepler 6ne ¢ikmaktadir. Nitel bir yontem olarak
odak grup teknigi, gelencksel veri toplama yontemlerinden daha gegerli sonuglar verdigi
diisiincesiyle 1930’lu yillardan sonra popiilerligini arttirma firsati bulmustur (Krueger ve
Casey, 2000). Suter (2000: 1) ve Onwuegbuzie, Dickinson, Leech ve Zoran’a (2009: 2) gére
ise gliniimiizdeki odak grup yontemi ilk kez Paul Lazarsfeld isimli arastirmaci tarafindan radyo
dinleyicilerinin, radyo programlarina kars1 gelistirdikleri olumlu veya olumsuz duygusal
tepkileri 6l¢cmek amaciyla 1940’11 yillarda yapilan bir arastirmada uygulanmistir.

Pek ¢ok bilimsel yenilik gibi odak grup yontemi de 2. Diinya Savasi’nda devletler
tarafindan avantaj kazanmak amaciyla kullanilmigtir. Suter’e (2000: 2) gore {inlii sosyolog
Robert Merton, odak grup yontemini 2. Diinya Savasi sirasinda antrenman filmlerinin askerler
tizerindeki etkisini Olgmek amaciyla kullanmis, yontemi odaklanmis goriisme olarak
adlandirmis ve bu yontemin kullanimlarini, prosediirlerini ve kriterlerini ortaya koymustur.

Glincel tanimlamalar i¢erisinden, Sahin ve digerlerine (2009) gore odak grup, “egitimli”
bir moderatdr yonetiminde, yapilandirilmamis, kurgulanmamais ve dogal bir sekilde kiigiik bir
grupla yapilan bir goriigmedir. Bryman’a (2012: 503) gore, odak gruplarin en orijinal tarafi,
goriismenin yapildigr insan toplulugunun belirli ortak bir tecriibe paylasmis kisilerden
olugmasidir. Arastirmaci, yani moderator, tartismayr yonetir ve uygun hedef kitleden olusan
odak grubun konu iizerinde saglikl bir tartigma yapmasini saglar. Boylece konu hakkinda derin
ve dogru bilgilere ulasmay1 hedefler (Sahin ve digerleri, 2009: 55). Bryman’a (2012: 474) gore,
odak grup goriismelerinde katilimcilar tarafindan hissedilen psikolojik veya fiziksel bir
konforsuzluk durumu odak grup goriismesinde beklenmedik olumsuz sonuglar dogurabilir ya
da elde edilen bilgilerin dogrulugunu siipheye diisiirebilir.

Odak grup yontemi tlizerine pek cok farkli tanimlama yapildig: gibi teknigin detaylari
tizerinde de bir fikir birligi s6z konusu degildir. Ancak genel hatlartyla odak grup kavrami ve
yonteminin genel hatlarinin ¢ok da fazla degismedigi sdylenebilir. Odak grup yonteminin gerek
uygulama asamalar1 gerekse bu asamalarin uygulanis bicimi hakkinda literatiirde farkliliklar
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mevcut olsa da biitiine bakildiginda bu yontem ve yontemin gecerliligi tizerine bir tartigsma séz
konusu degildir.

Onwuegbuzie ve digerlerine (2009: 2) gore, odak grup yontemi genellikle sosyal
bilimler ve nitel aragtirmacilar tarafindan ayni anda birden ¢ok katilimcidan eszamanli olarak
bilgi almak i¢in kullanilan giivenilir bir yontemdir. Ayrica zamandan tasarrufun yaninda odak
grup yontemi diger veri toplama yOntemlerine nazaran, katilimcilar iizerinde ¢ok daha az
gerginlik yarattigi i¢in bireylerin duygu, diislince, fikir ve bakis agilar1 hakkinda bilgi toplamada
cok daha verimlidir (Krueger ve Casey, 2000). Odak grup yonteminde, grup liyesi goriismeyi
bir grup igerisinde toplu sekilde gergeklestirdigi i¢in kendisini yalniz ve baski altinda
hissetmeyecek, dolayisiyla teke tek yapilan goriismelere kiyasla bilgi paylasimi daha kolay ve
icten olacaktir.

Yontem olarak odak grup, igerisinde pek c¢ok farkli avantaj barindirmaktadir (Freitas,
Oliviera, Jenkins, Popjoy, 1998: 4-5; Morgan ve Spanish, 1984: 259; Malhotra, 2007: 154,
Yildirim ve Simsek, 2006, 166-167):

1) Etkilesim: Odak grup, yapist geregi etkilesimli bir yontemdir. Grup igerisinde bireylerin
gercek duygu ve diislinceleri daha kolay gilin yiiziine c¢ikabilmektedir. Ayrica etkilesim
icerisindeyken bireyler daha Once tecriibe ettikleri ancak fark etmedikleri seylerin ayirdina
vararak verilerin ortaya ¢ikmasina yardimci olurlar.

2) Hiz: Odak gruplarda ayni anda birden fazla katilimciyla goriisme gergeklestirilebildigi igin
oldukca hizli sekilde veri elde edilebilir.

3) Esneklik: Goriigmenin siiresi, derinlik yapisi, katilimcilarin 6zelligi gibi goriismeyi
etkileyebilecek pek c¢ok nitelik uzmanin kendi elinde oldugundan kendi arastirmasi i¢in en
uygun yapiy1 kolaylikla tercih edebilmektedir.

4) Giiven: Arastirma baglaminda disiiniildiigiinde katilimeilar, genel olarak birbirlerine benzer
ozellikte bireyler oldugundan giiven ortami igerisinde kendilerini daha korkusuzca ifade
edebilmektedirler.

5) Eszamanhilik: Katilimcilar goriismeye ayni anda katilip ayni anda cevap verdikleri i¢in bire
bir yapacaklari gériismelerden ¢ok daha 6z giivenli olmaktadirlar. Bu da elde edilen bulgularin
cok daha ¢arpici ve gercekei olmasini saglamaktadir.

6) Rastlantisal Kesifler: Gorlisme igerisinde tartisma belirli  kaliplar igerisinde
ilerlemediginden, tartigma sirasinda ulasilmasi beklenmeyen veriler ortaya ¢ikabilir.

7) Uzmanlik: Gorlisme hangi konu iizerine yapiliyorsa o konuda uzmanliga ihtiyag
duyuldugundan, deneyimli bir moderator gereklidir. Eger bu durum yaratilirsa aragtirma igin
bir avantaj olusturur.

8) Etnografik Gozlem: Uzman kisi, goriismeyi yapacagi grubun igerisine kisa bir siire i¢inde
dahil oldugu i¢in ¢ok daha saglikli bir gézlem yapabilir ve veri elde edebilir. O siire i¢erisinde
katilimcilar disaridan aralarina katilan uzmani kendilerinden biri gibi goriirler. Bu sayede
uzman, gercgekci bilgiye ulasabilir, gériismeyi kaydedebilir ve daha sonra tekrar kullanabilir.
9) On Bilgilendirme: Goriismenin basinda moderatdriin arastirma hakkinda yapacag: kisa bir
bilgilendirme ile katilimcilara konu hakkinda diisiinme ve diisiindiiklerini de beyan etme firsati
verilmektedir.

10) Diisitk Maliyet: Odak grup her asamasiyla ve uygulanis sekliyle diisiikk maliyetli bir
yontemdir.

Tiim bu siralanan avantajlarinin yaninda odak grup yonteminin dezavantajlari da
mevcuttur. Odak grubun bazi avantajlar1 ayn1 zamanda dezavantajlar1 olarak karsgimiza
cikabilmektedir. Bu yontemi kullanacak olan arastirmacilarin avantajlar kadar dezavantajlara
da hakim olmasi gerekir. Moderatdriin bu dezavantajli durumlara hazirlikli olup, olusabilecek
her olumsuzlukta sorunlara ¢6ziim bulmasi gerekmektedir (Yildirim ve Simsek, 2006: 167,
Morgan ve Spanish, 1984: 262; Freitas ve digerleri, 1998: 4):
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1) Yapaylik: Odak gruplar, arastirmaci tarafindan bir araya getirildikleri i¢in dogal gruplar
degillerdir. Katilimcilar grubun bir araya gelme amacinin bilincindedirler ve bu sebeple dogal
davranmayabilirler. Bu, bir sinirlilik yaratabilmektedir. Bu sebeple goriismelerin gerceklestigi
ortam ve havanin olabildigince yapayliktan uzak kurgulanmasi gerekmektedir. Grup iiyeleri
kendi benliklerini ancak dogal bir ortamda hissettikleri anda su yiiziine ¢ikarabileceklerdir.
Icten, samimi, risk barindirmayan ve hatta miimkiinse dostca bir ortamim insa edilmesi
gerekmektedir.

2) Yiizeysellik: Grup goriismelerindeki katilimei sayisi, yoneltilecek soru sayisinin azalmasina
neden olur. Bu da arastirilan konu hakkinda daha az derinlik ve ayrint1 anlamina gelmektedir.
Ornegin, derinlemesine miilakat yonteminde rahatlikla 20 soru hakkinda katilimcinin goriisleri
alinabilir. Odak grupta bu rakamlara ulagmak miimkiin degildir. Bu sebeple sorularin
arastirmaci tarafindan ¢ok daha 6zenle secilmesi ve hemen her sorudan veri elde edilmesi
gerekmektedir.

3) Yanhs Kullanim: Odak grup yontemi her arastirma tiirii i¢in uygun bir yontem degildir.
Kesin veriler elde edilecegi diisliniilerek uygun olmayan arastirmalarda kullanilmasi
durumunda ortaya bilimsel olmayan sonucglar ¢ikabilmektedir. Bu sebeple arastirmacinin
arastirma konusunu, 6rneklemini ve diger tiim degiskenleri goz dniinde bulundurarak odak grup
yonteminin arastirmast i¢in uygun teknik olup olmadigini saptamasi gerekmektedir.

4) Hedeflenmeyen Veriler: Grup goriismeleri, diger yontemlere kiyasla tartisma giindeminin
tizerinde arastirmacinin daha az kontroliiniin oldugu yontemlerdir. Gorligme sonucunda ortaya
aragtirmanin isine yarayamayacak, faydasiz veriler ¢ikabilir. Arastirmaci bu sorunu en aza
indirmek i¢in katilime1 toplulugunun arastirmanin hedefinden sapmasini engellemeli, konunun
dagildig1 veya farkli yone gittigi durumlarda grubu tekrar konuya dondiirmelidir.

5) Nitelikli Kattlimci Gereksinimi: Gorlisme esnasinda katilimcilarin tamaminin tartismaya
katilmasi ve katki vermesi 6nemli bir noktadir. Ancak her katilimci topluluk 6niinde iletisim
kurma, goriislerini aktarma yetenegine ve yeterliligine sahip olmayabilir. Bu durum grup
icerisinde bazi katilimcilarin geri planda kalmasina, bazilarininsa fazla 6ne ¢ikmasina sebep
olabilir. Yine ayni sekilde pek ¢ok farkli sebepten katilimeilar ger¢ek duygu ve diisiincelerini
iletmekte ¢ekince yasayabilirler. Bu durum, yonteme bir sinirlilik getirmektedir. Bu
dezavantajdan etkilenmemek i¢in moderatdr, asir1 aktif olan katilimcilari bir miktar geri gekip,
pasif olanlar1 goriislerini iletmeye yoneltmelidir.

6) Oznel Veri Analizi: Odak grup goriismeleri, verilerin analiz edilmesi bakimindan en riskli
yontemdir. Elde edilen bulgular, analizi yapan arastirmacilar tarafindan siibjektif bir yaklasimla
yorumlanabilir. Odak grup goériismelerinin analizi, yonteme getirilen en biiyiik elestirilerin
basinda gelmektedir. Bu noktada aragtirmacinin nesnel bir tutum i¢inde olmasi gerekmektedir.
7) Yénlendirme: Odak grup goriismelerinde moderatoriin rolii ¢ok kritiktir. Moderator,
goriisme sirasinda katilimcilarin goériislerine yon vermekten kaginmalidir. Moderator, kendi
roliinden ¢ikip bir katilimci gibi tartigmaya katilirsa, asil katilimecilarin beyan ettikleri
goriislerde sapma meydana gelecektir. Bir bagka yonlendirme problemi ise arastirmacinin
bekledigi arastirma sonuglarina paralel olarak, grup iiyelerini yonlendirmesiyle gercek disi
verilerin ortaya ¢ikmasi ihtimalidir. Bu da sonuglarin gegerliligini biiyiik oranda etkileyebilecek
bir risktir.

8) Dagwiklik: Goriismenin dogasi geregi katilimcilarin verecegi cevaplarin belirli bir diizen
icinde olmast miimkiin degildir. Tartisma spontane bir sekilde ilerledigi i¢in bu durum analiz
edilmek tizere verilerin diizenlenmesini gili¢lestirmektedir. Ancak arastirmaci iyi bir desifre
caligmasiyla elde ettigi verileri diizenli bir hale getirebilmektedir.

9) Yanlis veya Yetersiz Orneklem: Odak grup goriismelerine elestirilerden biri de bu yontemin
temsil yetenegi lizerinedir. Odak grup, her ne kadar verimli bir yontem olsa da ulasabildigi kisi
sayis1 diger yontemlere gore ¢ok daha azdir. Bu sebeple goriismeden elde edilen bulgular dogru
olmasina karsin bilimsel anlamda gegerli ve yeterli olmayabilir. Bunun temel sebebi 6rneklem
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olarak kiiciik kitlelere ulasilmasi ve bu kiigiik kitlelerden elde edilen verilerin biiyiik arastirma
evrenlerine genellenemeyecegi goriisiidiir. Bu sebeple, odak grup yontemi her arastirma igin
kullanima uygun bir yontem degildir. Daha ¢ok, aragtirma evreni spesifik bir topluluk, cemaat
veya cemiyet oldugunda odak grup yonteminden elde edilen bulgular bilimsel olarak gecerli
olabilmektedir.

Bir arazi aracinin asfalt yolda performans saglayamayacagi gibi bir yaris arabast da zorlu
arazi sartlarinda istenen yarar1 saglayamayacaktir. Tipki bu 6rnekteki gibi arastirma yontemleri
ve teknikleri de gesitli avantajlara ve dezavantajlara sahiptir. Yontem ve teknikler ancak uygun
ortamda kullanildiklarinda bilimsel fayda saglayabilir. Arastirmacilarin bu konulara hakim
olmasi ve buna gore dogru tercihlerde bulunmasi ¢alismalarin niteligini belirler.

3.1. Odak Grubun Planlanmasi ve Organizasyonu

Nitel arastirma yontemleri konusunda literatiir incelendiginde, bir odak grubun nasil
olusturulacagi, katilimcilarin nasil segilecegi, goriismenin nasil gerceklesecegi (sorulacak
sorular, goriismenin uzunlugu, goriismenin yapilacagi ortam, katilimcilar tartigmaya tesvik
etme yontemleri) hakkinda oldukca fazla goriisiin oldugu goriilmektedir (Onwuegbuzie ve
digerleri, 2009: 3).

Morgan’a (1997: 5) gore, odak grubun planlanmasi siirecinde, ilk olarak verilmesi
gereken karar tartigma grubunun iiyelerinin kimler olacagidir. Odak grubun tiyeleri segilirken,
aragtirmanin amacina yonelik katilimeilar tercih edilmelidir. Grup iyeleri birbirlerini daha
onceden taniyor veya tanimiyor olabilirler ancak iiyeler arasinda benzer seviyelerde deneyim
ortaklig1 olmas1 beklenir (Sahin ve Digerleri, 2009: 55). Ornegin, “Futbol Taraftarlig1” {izerine
bir c¢alismada katilimcilarin tiimiiniin bir sekilde futbol taraftar1 sifatina sahip olmasi
gerekmektedir. Ancak bu sekilde katilimeilar konu iizerine yorum yapip, fikir yiiriitebilirler.
Aksi halde diger tiyelerle benzer seviyede deneyimi olmayan herhangi bir katilimci kendisini
digerlerine nazaran bilgisiz addedip goriis beyan etmekten ¢ekinebilmektedir. Herhangi bir
konu hakkinda 6zgiin goriiglerin ortaya ¢ikabilmesi, ancak o konuyu deneyimlemis, 0 konu
tizerine daha once farkinda olmasa da diisiinmiis kisilerin bir araya gelmesiyle miimkiin
olabilmektedir.

Morgan’in, odak grup tizerine siraladigi ve pratik basucu kurallar1 olarak adlandirdig:
baslica kurallar su sekildedir (Morgan, 1997: 5):

e Grup olusturulurken, toplulugun homojen yapida olmasi i¢in katilimcilar arasinda belirli
ortak ozellikler bulunmalidir.

e Goriisme sirasinda moderatdriin yiiksek katilimli ve yari yapilandirilmis goriigmelerine
giivenilmelidir.

e Gorlisme grubu 6 ile 12 kisi arasinda olmalidir.

e Her arastirma i¢in en az 3 farkli grupla goriisme gergeklestirilmelidir.

Yukarida belirtilenlere ek olarak literatiirdeki genel kani, odak grup goriismelerinin 1-2
saat kadar siirmesi gerektigi seklindedir (Nyumba, Wilson, Derrick, Mukherjee, 2017: 20;
Onwuegbuzie ve digerleri, 2009: 3; Leung ve Savihiri: 219). Goériisme i¢in siire ve katilimei
sayis1 arttifinda her ne kadar elde edilecek bilgi miktarinda artis olacagi diisiiniilse de
katilimcilarin kendilerini rahat bir ortamda hissedebilmeleri ve arastirmacinin kaliteli veri elde
edebilmesi i¢in siire ve katilime1 sayist sinirlandirilmalidir. Onwuegbuzie ve digerlerine (2009:
3) gore, odak grup goriismesine davet edilip daveti kabul eden adaylarin, en azindan yiizde
20’s1 goriismeye bazi sebeplerden otiirii katilim gosterememektedir. Bu sebeple katilmasi
istenen kisi sayisindan fazla katilimci adayini goriisme igin davet etmek gereklidir.

Krueger ve Casey’e (2000: 89) gore odak grup goriismesinin ideal bir sekilde
gerceklesebilmesi i¢in moderator takimina ihtiya¢ vardir. Bahsedilen bu moderator ekibi bir
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moderator ve moderator asistan1 olmak tizere iki kisiden olugsmalidir. Moderatdriin, en temelde
katilimcilar1 goriislerini beyan etmeye tesvik etmek, asir1 sivrilen katilimcilar1 kontrol altina
almak ve 6nceden cevap almak iizere secilmis sorularla tartigmay1 yonlendirmek gibi gorevleri
vardir.

Bunun yaninda daha 6nce planlanmamis ve o anda gelisen konuya paralel olarak sorular
sormak ve bazi materyallerle (Haber kupiirii, video klip, ses kaydi vb.) tartismay1 gelistirmek
gibi gorevler de moderatoriin sorumluluklar: arasindadir. Tiim bu detaylar bir kenara
kondugunda moderatoriin esnek, nesnel, inandirici ve iyi bir dinleyici olmas1 beklenmektedir
(Fontana ve Frey, 2000: 652). Asistan moderator ise tartismayr kayit altina almak ve
konusmalar1 not etmek tizere iki temel sorumluga sahiptir (Munn ve Drever, 1995). Goriisme
tamamlandiktan sonra analiz etme ve verileri girme kismindan hem moderatdr hem de asistan
moderator sorumludur (Krueger ve Casey, 2000: 94; Krueger, 2004: 124-125).

Bu baglamda Yildirim ve Simsek’e (2006: 160-166) gore odak grup siireci yedi temel
asamadan olusan nitel bir arastirma yontemidir. Bunlar su sekilde kronolojik olarak
siralanmustir:

Arastirmanin amacinin belirlenmesi
Aragtirma ve goriisme sorularinin belirlenmesi
Yer ve teknoloji planlamast
Biitiin siirecin pilot denemesinin yapilmasi
Katilimcilarin belirlenmesi ve davet edilmesi
Odak grup goriismesinin gerceklestirilmesi
Verilerin diizenlenmesi ve analiz edilmesi

Yukaridaki maddeler de gz oniinde bulunduruldugunda, odak grup yoénteminin
gecerliligi ve kalitesi i¢in kritik noktalar agik¢a ortaya ¢cikmaktadir. Odak grup goriismesi ayni
grupla bir kere gerceklestirilebilecegi i¢in arastirmacinin goriisme Oncesi hazirligmi ve
planlamasini ¢ok dogru yapmasi gerekmektedir. Aksi halde goriisme gerceklesse dahi ortaya
dise dokunur, gegerli veriler ¢cikmayacaktir. Bu sebeple bu yontem i¢in gerekli siirecler madde
madde takip edilip uygulanmalidir.
Arastirmanin  Amacimin  Belirlenmesi:  Arastirmaci, yapacagi goriisme Oncesinde bu
goriismeyi hangi amacgla yapacagimi kesin olarak belirlemeli ve genel cerceveyi ortaya
koymalidir. Gorlismenin tiim planlamasi ve organizasyonu, arastirmacinin amacina yonelik bir
bicimde sekillendirilmelidir. Aksi halde goriisme hatasiz bir sekilde gerceklesmis olsa bile
arastirmaya hizmet etmeyecektir.
Arastirma ve Goériisme Sorularimin Belirlenmesi: Arastirma araciligiyla ulagilmak istenen
amag¢ veya amaglara yonelik arastirma sorulart veya hipotezler goriisme oncesi belirlenir.
Aragtirma sorulari, goriisme sirasinda katilimcilara dogrudan yoneltilecek olan goriisme
sorularina doniistiiriiliir. Bu sorularin iki temel amaci vardir. Ilki katilimcilarin istenen konudan
sapmasim engelleyip konuya yogunlasmalarin1 saglamaktir. ikincisi ise test edilmek {izere
belirlenen hipotezin arastirma sonunda dogru olup olmadiginin saptanmasi yani test
edilmesidir. Yapilan planlamaya gore, goriisme yapilandirilmis, yapilandirilmamis veya yari
yapilandirilmis sorulardan olusabilir. Eger sorular yapilandirilmis sekilde ise daha Once
belirlenen sorularin disina ¢ikilmamasi gerekir. Yar1 yapilandirilmis sorularda hem daha 6nce
belirlenen sorular hem de o anda akis icerisinde kendiliginden gelisen sorular sorulabilir.
Yapilandirilmamis goriismelerde ise tiim akis spontane sekilde ilerler. A¢ik uglu, yonlendirme
icermeyen, katilimcilar1 yargilamayan sorular tercih edilir. Eger gerekli ise “Sebebi veya
gerekgesi nedir?” gibi sorularla goriisme derinlestirilmeye galisilabilir (Krueger ve Casey,
2000)
Yer ve Teknoloji Planlamasi: Goriisme Oncesinde goriismenin yapilacagi yer onceden
belirlenmeli ve gorlisme i¢in uygun hale getirilmelidir. Gorlismenin yapilacagi odanin sicakligi,
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havalandirmasi, 1giklandirmast gibi unsurlar katilimcilart rahat ettirecek sekilde olmalidir.
Goriisme daha sonra da incelenip, analiz edilmesi gerektiginden goriintii veya ses kayit cihazi
hazir ve ¢alisir durumda olmalidir. Bilimsel etik kurallar1 geregi katilimeilarin goriigmelerinin
kayit altina alindigindan haberi olmasi gerekir. Goriisme igerisinde katilimcilarla bazi
caligmalar gerceklestirilecekse bunun i¢in gerekli malzemeler (kagit, kalem, projeksiyon cihazi,
tablet vb.) hazir bulundurulmalidir.

Biitiin Siirecin Pilot Denemesinin Yapilmasi: Odak grup goriismesi ayni katilimeilarla, ayni
ortamda sadece bir kere gergeklestirilecegi igin yapilacak bir hata biitiin arastirmayi olumsuz
etkileyebilecektir. Bu sebeple goriisme Oncesinde pilot bir ¢alisma gergeklestirerek olast bir
hatanin Oniine gegilebilir. Pilot deneme i¢in goriismenin tam anlamiyla gergeklestirilmesi
gerekmez. Minimum sartlarin olusup olusmadigini anlamak, gézden kagan biiyiik bir detayin
olup olmadigini fark etmek bu asamada temel amagtir.

Katilimcilarin Belirlenmesi ve Davet Edilmesi: Goriismenin ve dolayisiyla arastirmanin
kalitesi i¢in uygun katilimcilarin segilmesi ¢ok 6nemlidir. Daha 6nce de alt1 ¢izildigi gibi,
arastirmanin hedefine uygun ve belirli bir konu iizerine ortak tecriibeleri olan katilimcilarin
secilmesi gerekmektedir. Ayn1 zamanda katilimcilarin olabildigince grup goriismelerinde
fikirlerini beyan edebilecek kisilerden se¢ilmesi de gerekir.

Odak Grup Giriigmesinin Gergeklesmesi: Goriismenin gerceklestigi asamadir. Odak grup
goriismeleri i¢in ideal siire 1-2 saattir. Bu siire zarfinda ger¢eklesmesi beklenen asamalar su
sekildedir (Krueger, 1998: 15):

a. Goriismeye Isitnma: Goriismenin ilk anlarinda katilimcilarin gerginliginin azaltilmasi icin
yapilan hazirlik asamasidir. Bu asamada katilimcilardan kendileri hakkinda bilgi sahibi
olunmasi i¢in kisa bir kayit formunu doldurmalari istenir. Bu formda isim, yas, cinsiyet, egitim
durumu ve gelir seviyesi gibi basit bilgiler mevcuttur. Sonrasinda katilimcilari 1sitma amaciyla
ve rahat cevap vermeleri i¢in 6nem arz etmeyen sorular sorulur. Bu sorular arastirma igin kritik
Ooneme sahip olmayan; ayrica din, siyaset veya bu tiir hassas konular1 kesinlikle icermeyen
sorulardan segilir. Ayrica bu asamada katilimcilar moderator ve asistan moderator tarafindan
gbzlemlenmeli, pasif durumdaki katilimeilar tesvik edilmek tizere belirlenmelidir.

b. Odak Goriismeye Giris: Gorlismenin ilk birkag dakikasi ¢ok biiyiik bir 6neme sahiptir.
Moderator bu ilk dakikalarda hosgoriilii, 6zenli ve gerginligin bulunmadigi bir atmosfer
yaratmalidir. Odak goriismenin basarisi, biiyiik oranda bu ilk 2-4 dakikalik siirede yaratilan
atmosfere baghdir. Bu asamada g¢alisma hakkinda kisa bilgiler verilir ve katilimcilarin
bilgilerinin gizli tutulacagi beyan edilir. Bu siire zarfinda katilimcilarin moderatére soru
sorulmasi risklidir. Ciinkii katilimcilar tarafindan gelen sorular kartopu etkisiyle ¢ogalabilir.
“Bu arastirmanin amaci nedir?”, “Neye hizmet ediyor?”, “Elde edilecek bilgiler kimlerle
paylasilacak?”, “Baska kiminle gorliseceksiniz?” gibi sorular art arda moderatdre sorulursa
goriismede bir kimlik karmasas1t meydana gelecektir. Bu noktada katilimcilarin soru soran,
moderatoriin de cevaplayan kimligine biirinmemesi i¢in bu asama dikkatli yonetilmelidir.

. Gegis Sorulari: Arastirmanin 1sinma kismi ile anahtar sorular boliimii arasinda gegis niteligi
tastyan agamadir. Buradaki sorular giris kismindaki kolaylikla cevaplanan sorulara goére daha
derinlikli sorulardir. Ortalama 3-5 dakika siiren konugmalarla katilimcilar artik diger
katilimcilarla da etkilesim igerisinde bulunmaya baslarlar.

d. Anahtar Sorular: Arastirma kapsaminda ulasilmak istenen asil bilgiler bu kisimda elde
edilmektedir. En derin sorular bu kisimda sorulur. Sorularin moderatdr tarafindan harfiyen
ezberlenmesi sart degildir fakat sorular arasinda belirli bir nizam ve sira olmasi gereklidir. Bu
sorularin cevaplandirilmasi 10-15 dakika kadar siirebilmektedir. Eger katilimcilardan bazilart
sorular1 anlayamamigsa sorular ayni anlama gelecek sekilde revize edilip yeniden sorulmalidir.
Bu kisimdaki sorular genel olarak agir sorulardan olustugu i¢in goriisme katilimcilar igin sikici
hale gelebilir. Bu noktada moderator grubun nabzini iyi tutmali, gerektigi anlarda kisa molalar
vermeli, hatta kiigiik esprilerle ortami yumusatabilmelidir.
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e. Arastirma Sorulari: Anahtar sorular kadar derinligi olmayan ancak aragtirmanin gévdesine
de katkisi bulunan sorulardir. Bu sorularin da cevaplanmalar1 ortalama 10-15 dakika kadar
stirmektedir. Bu siire katilimcilarin motivasyonuna gore degisebilmektedir.

f. Kapams Sorusu: Genellikle gévde sorulara nazaran daha az 6nem arz eden tek bir sorudan
olusan agamadir. Arastirma acgisindan kritik sorular bu agamaya birakilmamalidir. Bu noktada
katilimcilarin motivasyonuna gore Ozellikle yapilandirilmamis veya yar1 yapilandirilmig
goriigmelerde kapanis sorusu sayisi birden fazla da olabilmektedir.

g. Final Sorusu: Katilimcilara konu tizerine eklemek istedikleri bir sey olup olmadigi sorulur.
Katilimcilardan son climleleri istenir.

h. Tesekkiir ve Hediyelendirme: Bu kisimda katilimcilara, arastirmaya yaptiklari katkilardan
otirii tesekkiir edilir. Gosterdikleri ¢aba igin moderator ekibi tarafindan ufak hediyelerle
odiillendirilirler. Ancak literatiirde odak grup ¢alismasina katilanlara belirli bir {icret 6denmesi
gerektigini savunan pek cok calismayla da karsilagsmak miimkiindiir.

i. Verilerin Diizenlenmesi ve Analiz Edilmesi: Odak goriisme sona erdikten sonra elde
edilen ses, goriintii kaydi, alinan notlar ve varsa katilimcilar tarafindan doldurulan kagitlar
araciligiyla elde edilen veriler, dagmik bir halde olacagindan o6ncelikle diizenlenmelidir.
Veriler, daha 6nce arastirmanin amacina yonelik belirlenen sorulara, hipotezlere ve konulara
gore boliimlendirilirler. Ardindan diizenlenen veriler, belirli nitel tekniklerle analiz edilirler ve
varsa arastirmanin soru veya sorulart bu veriler 1s18inda test edilir.

3.2. Odak Grup Verilerinin Analiz Edilmesi

Onwuegbuzie ve digerlerine (2009) gore odak grup goriismesinin tarihgesi 80 y1l kadar
geriye gitmektedir, ancak odak grup verilerinin analizi {izerinde uzlasilmis kesin bir gergeve
mevcut degildir. “Odak Gruplarda Veri Toplama ve Analizinin Nitel Cercevesi” adli makalede
Onwuegbuzie ve digerleri (2009: 5), odak grup yonteminde kullanilabilecek dort temel veri
analiz yontemini siralamistir. Bu dort yontem su sekildedir:

e Sabit Karsilagtirma Analizi

e Klasik Igerik Analizi

e Anahtar Kelime Analizi

e SoOylem Analizi

Sabit Karsilastirma Analizi (Constant Comparison Analysis): Onwuegbuzie ve digerlerine
(2009: 5) gore, sabit karsilagtirma analizi, Glaser ve Strauss (1967) tarafindan gelistirilmis ve
ilk olarak gomiilii kuram ¢aligmalarinda kullanilmis olan yontemdir. Leech ve Onwuegbuzie’ye
(2007: 565) gore sabit karsilastirma analizi gémiilii kuram calismalar1 disinda, odak grup
goriismeleri gibi pek ¢ok ¢alisma igerisinde de kullanilabilir. Bu analiz yonteminde oncelikle
kod agimi yapilarak veriler kiigiik birimlere ayrilir. Ardindan elde edilen kodlar siniflandirip,
kategorik hale getirilirler. Akabinde, arastirmaci elde edilen bu kategori gruplarini temsil eden
birer baslik veya yargi gelistirir.

Sabit karsilagtirma analizi, 6zellikle ayni aragtirma igerisinde birden fazla odak grup

goriismesi gerceklestirildigi durumlarda kullanilabilir. Boylelikle bir grupta ortaya c¢ikan
yarginin bir diger grupta ortaya ¢ikip ¢ikmadigi rahatlikla analiz edilebilir.
Klasik Icerik Analizi (Classical Content Analysis): Klasik icerik analizi pek ¢ok agidan sabit
karsilastirma analizine benzemektedir. Tipki sabit karsilagtirma analizi gibi, klasik icerik
analizi de verileri daha kiigiik parcalara ayirma ve bu kiigiik parcalar1 kategorize etme
asamalarini igerir. Ancak kategoriler sabit karsilagtirma analizinde oldugu gibi yargisal ifadeler
yerine birbirleri arasinda benzerlik igeren kodlarin bir araya gelmesiyle olusturulur ve bu
kodlarin sayis1 hesaplanir.

Morgan’a (1997) gore klasik igerik analizinde, verilerin yorumlanmasi i¢in ii¢ temel yol
mevcuttur. Bunlardan ilkinde, aragtirmaci bir kodu her katilimeimnin kullanip kullanmadigina
bakabilir. ikincisinde, arastirmaci bir kodun her grup tarafindan kullanilip kullanilmadigina
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bakabilir. Ugiinciide ise arastirmaci, elde edilmis bir kodun goriisme icerisindeki tiim
orneklerini tanimlayabilir.

Onwuegbuzie ve digerleri (2009), aragtirmacilara, klasik igerik analizini, salt elde edilen

kodlar1 niceliksel bir yontemle saymak yerine niteliksel bir yaklagimla daha zengin ve karma
bir yontemle ele almalarini tavsiye etmektedir.
Anahtar Kelime Analizi (Keyword Analysis): Anahtar kelime analizi yonteminin temel amaci,
goriisme icerisinde kullanilan kelimelerin diger kelimelerle beraber nasil kullanildiginin
saptanmasidir. Bagska bir deyisle, goriisme icerisinde kullanilan kelimelerin kiiltiirel
kullanimina bakmaktadir (Fielding ve Lee, 1998).

Bu yontemde alt1 ¢izilen en 6nemli nokta, ayni kelimeyi katilimcilarin hangi farkli

sekillerde hangi baglamda kullandiklarinin saptanmasidir (Onwuegbuzie ve digerleri, 2009: 6).
Kelimelerin kullanim baglamlari, odak grup yonteminin dogasinda etkilesimci bir yap1 oldugu
icin ozellikle dnemlidir. Herhangi bir odak grup katilimcisi tarafindan sdylenen bir sdz, sadece
kendi basma degerlendirilmemeli, diger katilimcilarin da beyan ettigi sozlerle birlikte
yorumlanmalidir.
Soylem Analizi (Discourse Anaylsis): Soylem analizi, sdylemsel psikoloji olarak da bilinen,
basin1 Potter ve Wetherell’in ¢ektigi bir grup Ingiliz sosyal psikologun sosyal etkilesim ve
sosyal bilis siireclerini anlamak ve bu siireclerin insanlarin giinlilk konusma dilini nasil
etkiledigi anlamak i¢in gelistirdigi bir yontemdir (Onwuegbuzie ve digerleri, 2009: 6-7). Bir
diger tanima gore, sOylem analizi kisilerin baskalar: ile konusurken kullandig1 6zneler arasi
bilesenlere odaklanan sosyokiiltiirel bir metottur (Elliot, 1996).

Soylem analizi yontemi, bireylerin sdylevlerindeki dil kullaniminda toplum, din, kiiltiir,
edinilmis tecriibelerin ne sekilde ortaya c¢iktigini saptamaktadir. S6ylem analizi, li¢ temel
varsayim tizerinde durmaktadir (Cowan ve Mcleod, 2004; Morales-Lopez, 2019; Fuhrman,
Ellsworth ve Oehler, 1986; Flatschart, 2016). Bunlar, “Elestirel Gergekgilik (Critical Realism)”,
“Olusturmacilik  (Constructivism)” ve “Distinimsellik (Reflexivity)” olarak karsimiza
cikmaktadir.

Elestirel gergekeilik, bilgi nesnelerinin bigimleri ile 6zlerinin ayn1 olmadigini savunan
akimdir. Bu akima gore gergcege ulasmak icin, bicimi incelemek yerine nesnenin bigimini
olusturan 6zii arastirmak gerekmektedir. (Flatschart, 2016: 24-25). Olusturmacilik kavrami ise
en basit haliyle, “yapiy1 olusturan parcalarin biitiinii sekillendirmesi, elemanlarin bir araya
gelmesiyle birbirlerinin toplamindan ¢ok daha farkli bir biitiin olusturmas1” ifadesine karsilik
gelmektedir (Morales-Lopez, 2019: 11). Son olarak da Diisiinlimsellik, “aragtirmacinin
arastirma nesnesiyle olan iliskisini radikal siiphe 1s181nda siirekli olarak nesnellestirmesiyle bu
iligkinin arastirma pratigine yansimasini yonetebilmesi” seklinde tanimlanmaktadir.

Soylem analizi, aragtirmacinin dildeki retorik orgiitlenmeye, dl¢tilebilirlige, esneklige,
konumlandirmaya kars1 hassasiyetine gore degiskenlik gosterebilmektedir (Cowan ve Mcleod,
2004). Onwuegbuzie ve digerlerine (2009) gore, sdylem analizini gerceklestiren arastirmaci,
konusmacinin agzindan ¢ikan kelimeleri mekéan, tecriibeler, olaylar ve durumlar baglaminda
degerlendirmelidir. Ornegin bir erkek calisana, kadmn bir yoneticinin yetkinligi ile ilgili
gorisleri soruldugunda, o anda cinsiyetgilikle suglanmamak i¢in aslinda olmamasina ragmen
feminist oldugunu belirtebilir. Bu durumda salt kisinin beyan1 degil, ortamin sartlar1 da goz
oniinde bulundurulur.

3.3. Odak Grup Tekniginde Gegerlilik Saglamak Uzerine

Calismanin pek ¢ok kisminda belirtildigi lizere odak grup, siklikla bagvurulan bir veri
toplama araci olmasinin yani sira bilim ¢evrelerince gegerliligi siklikla tartisilan bir tekniktir.
Gegerlilik konusundaki kaygilar1 en aza indirmek adina gdriismenin planlanma asamasindan
son noktasina kadar her kismimda 6zenli bir sekilde uyulmasi gereken kurallar mevcuttur. Bu
adimlar1 gérliismenin tasarimi, goriismenin gergeklestirilmesi ve gériisme sonrasi olmak {izere
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tic baslikta toplamak miimkiindiir. Arastirmacilarin odak grup tekniginin gecerliligini
saglamalar1 adina uymasi gereken kurallar su sekilde ifade edilmektedir (Tong, Sainsbury ve
Craig, 2007: 249; Klagge, 2018; Krueger, 1994, Krueger ve Casey, 200; Bader ve Rossi, 1998;
Freitas ve digerleri, 1998; Dawson, Manderson ve Tallo):

3.3.1. Gegerlilik i¢in Goriismenin Tasarim Sirasinda Dikkat Edilmesi Gerekenler
1. Odak grup goriismesi mevcut arastirma i¢in uygun mu?

Odak grup goriismeleri diger veri toplama teknikleri gibi ancak uygun arastirma igin
kullanildig1 takdirde verim saglayabilmektedir. Oncelikle bu teknigin s6z konusu arastirma
konusu i¢in uygun olup olmadig1 sorusu sorulmalidir. Bu baglamda arastirma sorular1 ve teknik
arasindaki uyum g6z 6niinde bulundurulmalidir.

2. Elde edilen veriler hangi analiz yontemi ile analiz edilecek?

Ikinci adim olarak heniiz arastirma gerceklestirilmeden verilerin analiz edilip,
bulgularin ortaya ¢ikmasini saglayacak teknige karar vermek gerekmektedir. Bu noktada yine
arastirmanin konusu ve baglami dahilinde en uygun teknigin tercihi, gegerliligin saglanmasi
icin biliylik 6neme sahiptir.

3. Moderator ekibi goriismeyi gerceklestirmek i¢in uygun ve yeterli mi?

Odak grup goriismeleri sirasinda her ne kadar asil aktif olanlar katilimcilar olsa da
moderatdr veya moderatdr ekibinin de niteligi gecerlilik i¢in son derece 6nemlidir. Nesnelligi
olabildigince korumak adina, arastirmanin sahibi ile goriismeyi gergeklestirenlerin farkl kisiler
olmasi tavsiye edilmektedir. Ancak bu durum bazen zaman, emek ve maddi sikintilar sebebiyle
miimkiin olmayabilmektedir. Bunun disinda moderatériin konuya dair bilgi birikimi, tecriibesi
ve uzmanligi géz oniinde bulundurulmalidir. Ayni sekilde moderatdriin yasi, cinsiyeti gibi
faktorler de onem teskil etmektedir. Ornegin, kadin arastirmalar1 {izerine yapilan bir calismada
kadin bir moderator erkek bir moderatore gore daha verimli olabilecektir. Moderator
yardimcisinin ise 1yi bir izleyici ve dinleyici olmasi, 1yi not tutmasi temel gerekliliktir.

4. Goriisme icin katilimcr olmak tizere kacg kisi davet edilecek ve katilacak?

“Odak Grubun Planlanmas1 ve Organizasyonu” baslig1 altinda de belirtildigi lizere bir
arastirma i¢in en az 3 farkli goriisme gerceklestirilmelidir. Yine bu baslikta belirtildigi lizere
gorismeye davet edilip katilacagini beyan eden her 10 kisiden 2’si goériismeye ¢esitli
sebeplerden otiirii katilmamaktadir. Bu sebeple onar kisinin katiliminin istendigi 3 goriismeye
en azindan toplam 36 kisi davet edilmelidir. Katilimc1 sayisinin yetersiz oldugu goriismelerde
gecerlilik sorunu ortaya ¢ikmaktadir.

5. Gériismeye katilimci olarak kimler davet edilecek?

Odak grup goriismeleri i¢in olusturulan gruplar, alelade bir amag¢ dahilinde
kurgulanmadigr i¢in katilimecilarin da belirli 6zelliklere sahip olmasi gerekmektedir.
Katilimeilarin konu hakkinda birbirine benzer bilgi, birikim ve deneyime sahip olmasi bir
gerekliliktir.

6. Goriisme nerede Ve ne zaman gerceklestirilecek?

Gorlismenin basarili gecmesi i¢in mekan da diger bir 6nemli faktordiir. Katilimcilarin
konforunun saglanacagi, giiriiltiiden ve diger dis unsurlardan izole ortamlar uygun kabul
edilmektedir. Yuvarlak bir masanin varligi katilimcilara demokratik bir ortam izlenimi
vereceginden fikirlerin  O6zgilirce beyanma katki  saglayabilmektedir. Goriismenin
gerceklestirilecegi yer ve zaman 6nceden ayarlanmali ve katilimcilara bildirilmelidir.

7. Hangi teknolojik araglar kullanilacak?

Gorligmeden elde edilen verilerin kayit altina alinmasi gerekmektedir. Bu sebeple ses
veya goriintii kayit cihazlar odak grup goriismelerinde siklikla bagvurulan araglardir. Her ne
kadar moderator veya moderator yardimcisi not alsa da tiim ifadelerin desifresi i¢in teknolojik
bir araca ihtiya¢ duyulmaktadir.

8. Katilimcilara yéoneltilecek sorular belirlendi mi?
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Gortigmeler katilimeilarin ifadeleri ve toplam sinerji baglaminda sekillense de genel
hedeften sasmamak adina katilimcilara bazi sorular yoneltilir. Bu sorularin 6nceden
belirlenmesi ve diizenlenmesi gerekmektedir.

3.3.2. Gegerlilik icin Goriisme Sirasinda Dikkat Edilmesi Gerekenler
9. Katilimcilar bilgilendirildi mi?

Gegerlilik ve etik sebeplerden Gtiirii, katilimcilarin  arastirmanin = konusu,
gerceklestirilme sebebi ve nerede yayinlanacagi gibi konular hakkinda bilgilendirilmesi
gerekmektedir. Bunun yani sira gériismenin kayit altina alindigi bildirilmeli ve bu duruma
izinleri olup olmadig1 6grenilmelidir.

10. Katilimcilara dair bilgiler alindi mi?

Goriismenin basinda yazili sekilde katilimcilara dair yas, cinsiyet, meslek, gelir durumu
vb. gibi bilgiler alinmalidir. Bu bilgiler, veriler iizerinden anlamli bulgular elde edilebilmesi ve
bu verilerin ¢esitli gruplara genellenebilmesi i¢in gereklidir.

11. Katilimcilarin fikirlerini 6zgiirce ifade etmesi saglandr mi?

Teknik kapsaminda elde edilen verilerin gecerli olabilmesi ancak katilimcilarin
fikirlerini igtenlikle iletmesiyle miimkiin olabilmektedir. Bu sebeple katilimcilart ¢ekinceye
stiriikleyebilecek her tiirlii fiziksel ve zihinsel engelden arinmis bir ortam saglanmalidir. Bu
kapsamda bir veya birka¢ katilimcinin tahakkiim yaratmasi engellenmelidir. Bazi katilimcilarin
sivrilmesi oldukca sik goriilebilen bir dezavantajdir. Bu gibi durumlarda moderatdr uygun
ortami saglama sorumluluguna sahiptir.

12. Goériisme sirasinda notlar dogru sekilde alindr mi?

Katilimcilarin ifadeleri veyahut moderator ekibinin gozlemledigi 6nem arz eden
herhangi bir durum dogru sekilde not alinmalidir. Soz1i ifadeler kadar katilimeilarin jest ve
mimikleri, heyecanlari, duygulart ve diger seyler de bulgu elde etme adina kritik olgulardir.
Moderat6r ekibinin bu tiir doneleri gézden kagirmamasi ve not almasi gerekmektedir.

13. Goriismeler uygun zaman araliginda mu bitti?

Gorligmelerin gergeklestigi stireler de gegerlilik i¢in 6neme sahip bir diger degiskendir.
Bir goriismenin kisa siirmesi halinde yeterli veri elde edilemeyecek, uzun siirmesi halinde ise
katilimcilar sikilip hedeften uzaklasacag i¢in istenmeyen veriler elde edilebilecektir. Bir odak
grup goriismesinin 1-2 saat siirmesi ideal kabul edilmektedir.

3.3.3. Gegerlilik icin Goriisme Sonrasinda Dikkat Edilmesi Gerekenler
14. Veriler dogru sekilde kodlandy mi?

Ses kaydi veya not seklinde olan katilimci ifadelerinin analiz i¢in kodlanmasi
gerekmektedir. Bu kodlama islemi sirasinda, ses kaydini otomatik olarak yazi haline doken
programlar kullanildigi gibi manuel yontem de kullanilabilmektedir. Her ne olursa olsun, her
ifadenin kodlanmasi ve kategorize edilmesi veri analizi kismi i¢in biiylik 6neme sahiptir.
Diizgiin istiflenmeyen kodlar, anlamli bulgularin ortaya ¢ikmasini engelleyecektir.

15. Katilimcilar ne sekilde adlandirildr?

Odak grup goriismeleriyle elde edilen ifadeler, arastirmanin yaym kisminda da yer
alabilmektedir. Arastirmanin yayinlanmasi halinde katilimcilarin isimleri agik sekilde
belirtilmemektedir. Genellikle, katilimcilarin isim ve soy isimlerinin ilk harflerinin birlesimleri
rumuz seklinde kullanilmaktadir (C.G, E.A, M.Y gibi). Arastirmanin niteligine gore
katilimecilar  yaslar, cinsiyetleri veya meslekleri gibi farkli  degiskenlerle de
adlandirilmaktadirlar (Muhasebeci, Esnaf, Erkek 34, Kadin 22 gibi).

16. Her katilimcidan veri elde edildi mi?

Aragtirma sonunda elde edilen kodlarin katilimeilarin geneline esit sekilde yayilmast
beklenir. Belirli bir katilimcidan diger katilimcilara nazaran kat ve kat fazla veri elde edilmis
ise bu aragtirmanin gecerliliginin sorgulanmasina sebep olabilmektedir.
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17. Kodlar dogru sekilde desifre edilip yorumlandr mi?

Katilimcilarin ifadelerinin desifre edilmesi gegerlilik adina en kritik noktalardan
birisidir. Clinkii bir ifadenin soylendigi baglam, kiiltiirel dayanagi, es anlamlilig1 o ifadenin
anlamin etkileyebilmektedir. Bir katilimcr i¢in bir ifade farkli bir anlama gelirken bir digeri
icin bambagka bir anlama sahip olabilmektedir. Burada arastirmacinin olabildigince kiiltiirel
kodlar1, sosyal c¢evreyi, dinsel baglamlar1 ve her tiirlii degiskeni géz oniinde bulundurarak
yorumlar yapmasi gerekmektedir. Aksi durumda ifadeler farkli anlamlara ¢ekilebilmekte ve var
olmayan bulgulara ulagilabilmektedir.

18. Anlamli bulgular elde edilebildi mi?

Arastirmanin son agamasinda elde edilen bulgularin anlamli olmasi beklenir. Birbiri ile
celisen veya anlam barindirmayan verilerin ortaya c¢ikmasi arastirmanin gecerli bir sonuca
ulagmasini engelleyecektir.

Teknigin her asamast bir zincirin halkalar1 gibi birbirine baglidir. Bu sebeple, teknigin
her asamasinda kurallara bagli kalmak gerekmektedir. Hemen her veri toplama tekniginin,
kendine 6zgii bir yapis1 ve gereklilikleri mevcuttur. Odak grup i¢in de literatiirde ifade edilen
18 adimin takip edilmesi ve sorulan sorulara yanit verilmesi, aragtirmalara yonelik gegerlilik
kaygilarin1 en aza indirecektir.

4. SONUC

Nitel arastirmalar, sagladiklar1 verilerin bilimselligi ve gecerliligi temelinde siirekli
tartigma konusu olmustur. Bununla birlikte 20. yiizyilin basinda yasanmaya baslanan
pozitivizm ve gergek-bilimsel bilgi baglamlarindaki doniisiimler, nitel yontemlere getirilen
gecerlilik tartismalarinin git gide azalmasini saglamistir. Basin1 Karl Popper’in gektigi, elestirel
rasyonalizm gibi pek ¢ok yaklasim pozitivizmi bilim felsefesine yonelik tek yaklagim olmaktan
cikarmustir.

Tiim bunlarin yaninda, nitel yontemlere ve dolayisiyla odak grup yontemine yonelik
elestiriler varligini halen siirdiirmektedir. Odak gruba yonelik elestirilerin basini, arastirmacinin
yonteme ¢ok fazla miidahil oldugu ve dolayisiyla bu durumun 6znellik yarattigr goriisi
cekmektedir. Ancak 6zellikle konusu dogrudan insan ve toplum olan sosyal bilimler alaninda,
arastirmacinin konu icerisinde elde edecegi tecriibeye dayali bilgiler literatiire anlamli, yenilik¢i
ve oldukca carpici bulgular kazandirabilmektedir. Ayrica diger yontemler kadar odak grup
goriismelerinin de kendi igerisinde sahip oldugu baglayici kurallar ve siiregler, bunlara
uyuldugu takdirde yontemin maksimum seviyede gegerliligi yakalamasini saglayacaktir. Bu
sebeple her aragtirmacinin arastirma yontem ve kurallarina hakim olmasi biliyiikk 6nem
kazanmustir.

Bilimsel arastirma konulari, kendi igerisinde farkli 6zelliklere sahiptir. Bu sebeple her
aragtirma i¢in ayni arastirma yonteminin en uygun yontem oldugu diisiiniilemez. Nicel
arastirma yontemleri ile nitel arastirma yontemleri birbirinin alternatifi veya rakibi degildir. Her
ikisinin de sundugu imkan ve kabiliyet birbirinden farklidir. Odak grup goriismesi yonteminin
de arastirmalara sundugu imkanlar, kullanim alan1 ve sekli kendisine hastir. Bu ¢alismayla odak
grup yontemine yonelik her tiirlii soruya detayli sekilde yanit verilmeye ¢alisilmistir.
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