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Sii FATIMILERIN KUDUS'U HACLILARDAN
GERi ALMA GIiRiSIMLERI

Sebahattin GELIK*

0z: Papa Il. Urbanus kutsal topraklari kurtarmak ve Dogu’daki din
kardeslerine yardim etmek amaciyla “Tanri adina savas” sézleriyle Avrupa
halklarini biiyiik bir Hacli Seferi’ne cagirirken (1095), isldm diinyasi Siinni
Selguklular ile Sit Fatimiler arasindaki Ustiinliik miicadelesinin sikintilarini
yasiyordu. Birinci Hagli Seferi ordularinin Avrupa’dan Islém cografyasi (izerine
harekete gectikleri esnada, Artukoglullarinin hakimiyetindeki Beytiilmakdis,
Fatimilerin kusatmasi altindaydi (1098). Selcuklu kuvvetleri ve yerel Tlirkmen
beylikleri devasa Hacli ordularini durdurmaya calisirken, Fatimi halifesi elcileri
aracih@iyla onlarla dostane iligkiler kurmaya calsiyordu. Hagh tehlikesini
zamaninda idrak edemeyen ve onlarin Kudiis’ten vazge¢meyeceklerini ¢ok
ge¢ anlayan Fatimiler, Kudiis’lin zapt edilmesine ve burada diinya tarihinin
gordugi en vahsi katliamlardan birinin gerceklestirilmesine engel olamadilar
(1099). Kudiis’iin Haghlarin eline ge¢mesinden sonra, Fatimi kuvvetleri
Kudiis’ti geri almak ve lilkelerini korumak amaciyla Haglilarla defalarca karsi
karsiya geldilerse de onlara karsi bir Ustiinliik elde edemediler (1099-1105).
Sonucta Kudiis’ii kaderine terk etmek zorunda kalan Fatimilerin, yegane
basarilart Haghlari Askaldn énlerinde bir stire durdurabilmek oldu.

ANAHTAR KELIMELER: Fatimiler, Haclilar, Kudiis, Beytiilmakdis, Askaldn, el-
Efdal.
—_— ) —
The Attempts of the Shi'i Fatimids to take back Bayt al-Maqdis
from the Crusaders

ABSTRACT: While Pope Il. Urbanus was inviting the people of Europe to a
major Crusade (1095) to save the Holy Land and help their devout brothers in
the East, the Muslim World was experiencing the difficulties of the struggle
for supremacy between the Sunni Seljuks and the Shiite Fatimids. As the
armies of The First Crusade took action on Islamic lands, Jerusalem under the
rule of Artugids was under the siege of the Fatimids (1098). While the Seljuks
forces and local Turkmen principalities were trying to stop the huge Crusader
armies, the Fatimid Caliph was trying to establish friendly relations with
them through their ambassadors, and the Fatimids did not realise the
Crusader danger in time and realised too late that they would not give up
until they took Jerusalem. Accordingly, the Fatimids could not prevent the
capture of Bayt al-Maqdis and the realisation of one of the most brutal
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massacres in world history (1099). After Jerusalem was conquered by the
Crusaders, Fatimid forces repeatedly faced the Crusaders in order to reclaim
Bayt al-Maqdis and protect their country, but they could not gain superiority
over them (1099-1105). In conclusion, the only success of the Fatimids who
had left Jerusalem to their fate, was in being able to momentarily stop the
Crusaders in front of Ascalon.

KEYWORDS: Fatimids, Crusaders, Jerusalem, Bayt al-Maqdis, Ascalon, al-
Afdal.

GiRIS

X. ylzyihn sonlarinda islam” kabul eden ve kisa siirede; Cin sinirlarindan
Anadolu’nun batisina, Afrika’nin kuzeyinden Karadeniz sahillerine kadar yayilan
muazzam bir hakimiyeti tesis eden Selcuk Bey’in torunlari, Sinni islam
diinyasinin liderligini Gstlenmislerdi. Bu ddnemde Bati Asya; Glineydogu Akdeniz
sahilleri ve Misir’dan Dimask’a kadar genis bir cografyada 6nemli bir siyasi giig
haline gelen Sii" Fatimiler ile Orta Asya’dan Misir sinirlarina kadar Siinni islam
dinyasinin yeni hakimi konumunda olan Selcuklular arasinda biiylk bir rekabete
sahne olmaktayd. Biyik Selcuklu Devleti’nin ilk sultani Tugrul Bey (1040-1063),
Bagdat’a girerek S$if Bliveyhi Hiikiimdarligi'na son vermis ve yikilmaya yiiz tutan
Abbasi Halifeligi’ni yeniden ihya etmisti (1055). Tugrul Bey’den sonra tahta gecen
Sultan Alparslan (1064-1072), bir taraftan devletin sinirlarini Asya iclerine dogru
genisletirken diger taraftan Bagdat Halifeligini, Sii Fatimiler ve Karmatiler’e karsi
korumus, bu sirada Uzerine gelen Bizans imparatoru Romanos Diogenes'i
Malazgirt’te bozguna ugratmisti (1071). Tarihin seyrini degistiren bu buy(k olayin
ardindan Anadolu’nun kapilari Tirklere agilirken, Suriye ve Filistin bolgesinin
fethiyle gérevlendirilen Emir Atsiz b. Ok (Uvak), Dimask ve Filistin’deki Fatimf
hakimiyetine son verip, hutbeleri Abbasi Halifesi Muktedi ve Selcuklu Sultan
Meliksah adina okutmaya baslamisti. Ancak o, Misir’a dogru fetihlerine devam
etmek istemisse de Kahire O©nlerinde Fatimiler karsisinda aldigr agir bir
maglubiyet sonucu (1077) hedeflerine ulagamadan tarih sahnesinden cekilmisti
(Koca, 2007: 9). Atsiz’in ardindan Dimask ve Filistin meliki olan Taciiddevle Tutus,
Kudis’d Artuk Bey’e iktd etmis (1087), 1092 senesine gelindiginde ise
Selcuklularin Gnli vezirleri Nizamilmdilk ve sultanlart Meliksah birer suikastla
hayatlarini kaybetmislerdi. Bu durum Buiylk Selcuklular duraklama dénemine
sokarken, Anadolu Selcuklularinin ise yilkselislerinin éndnd a¢misti. Meliksah’in
vefatinin ardindan ortaya ¢ikan siyasi bosluk, hanedan (yelerinin birbirleriyle
cekismesi ve Batinilerin® yikici faaliyetleri, islam topraklarina giren Haglilara kars
yeterince miicadele verilmesini engellemisti (K6ymen, 1982: 72; Kafesoglu, 2019:
195; Sevim, 1981: 52 vd.; Mergil, 1999: 83-90).

Bu esnada Avrupa’da, Katolik Hiristiyanlarin lideri Papa Il. Urbanus,
Klermont Konsil’nde “Tanri adina kutsal savas” sloganiyla Avrupa halklarini
islam diinyasi {zerine topyekdn bir Hacl Seferi’ne cagiriyordu (Fulcherios
Carnotensis, 2009: 50-52; Lamb, 1930: 5-6). Hacllarin islam topraklarina adim
attiklari déonemde; Selcuklular devasa Hagh ordularini durdurmak icin caba sarf
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ederken, bunu firsat bilen Fatimiler Kuduis’a Artukogullarinin elinden alip (1098)3,
Filistin’in diger sehirlerini de isgale girismislerdi (Tahirf, 1388/2009: 100). O
glnlerde, Haghlarin Antakya’yr kusatmalarindan Fatimi Halifesi Must’all Billah
(1094-1101) ve veziri el-Efdal Sahensah rahatsizlik duymamis, hatta elcileri
araciigiyla Hacllara cesitli hediyeler génderip onlart Stnnf Tirklere kars! birlikte
ittifak yapmaya davet etmislerdi. (Runciman, 1989: I, 176,205; Demirkent, 1997:
65 vd.). Bizans ile dostluguna giivenerek Haglilarin kendilerine ilismeyecegini
zanneden halife ve veziri, elcileri aracili§yla onlara “Kudiis’l istedikleri zaman
rahatca ziyaret edebilecekleri” mesajini da iletmisti. Oysa Cukurova’nin ardindan
Dimask ve Filistin’in sahil kentlerini bir bir hakimiyetleri altina alan Haclilarin, esas
hedefleri olan Kudiis’ten vazgececeklerini diisiinmek pek akil kari degildi. Bu
siirecte Fatimiler, bir taraftan Bizans imparatorlugu’nun diger taraftan Haclilarin
tehdidi ile karsi karsiya kalan Selcuklularin Bati Asya’ya niifuz etmelerini dinf ve
siyasi gelecekleri agisindan uygun gérmiyor, Hagllarin bélgeye gelislerini ise
kendileri icin buylk bir sans addediyorlardi. Bu sebeple onlar, Tiirklerin giig
kaybetmelerini bir kazang sayiryor, bu durumdan tuhaf bir bi¢imde mutluluk
duyuyorlardi. Hatta Fatim{ Halifesi ve veziri, kugatma altindaki Antakya’nin kolay
kolay diismeyecegini ve bundan dolay1 Haglilarin kusatmadan vazgecebilecekleri
endisesini tasimis, onlari tesvik etmek amaciyla yardim ve destek szl vermekten
cekinmemislerdi. Kahire’den gemilerle Nil'i gecip Akdeniz lizerinden Antakya
oniindeki Hagh ordugahina gelen Fatimf elcileri, Hacli liderlerine halifenin dostluk
mesajlarini ve ittifak tekliflerini iletmis, bir stire Hach liderlerinin kiymetli
misafirleri olarak yanlarinda kalmislardi (Ibni’I-Esir, 1987: X, 231; ibni¥’-Kalanisi,
2015: 134 vd.; Urfali Mateos, 1987: 192-196).

Fatimi elcilerinin Haclilarla heniiz Antakya ele geciriimeden bir anlasmaya
vardiklan kuvvetle muhtemeldir. Her ne kadar bdéyle bir anlasmaya dair bugiine
kadar elimize bir belge ulasmamissa da onlarin Stnni Abbasi Halifeligi’ne ve
Tirklere karsi duyduklart kin ve 6fke, bdyle bir antlasma yapmis olmalar
ihtimalini mimkin kilmaktadir. Nitekim bu iddia Ortacag islam ve Latin
miiverrihleri tarafindan da desteklenmektedir. Mesela, Halepli tarihgi Azimi,
(1988: 35), Hacli ordusunun gelisine dair haberleri Bizans yonetiminin 1095’te
Fatimilere ilettigini bildirmekte; Ibni’I-Esir, (1987: VIII, 186), Selcuklularin
Gazze'ye kadar Suriye beldelerini ele gegirip yerlesmeye basladigini, Atsiz'in da
Misir topraklarina girip Kahire'yi kusatmasi (lzerine Fatimilerin Franklara haber
gdénderip onlan Suriye'ye gelip yerlesmeye davet ettiklerini ileri siirmekte; ibn
Tagriberdi, (1992: V, 145-147), Muslimanlarin Antakya’daki yenilgisinden
Fatimileri sorumlu tutarak el-Efdal’in malf ve askerf glicii olmasina ragmen Fatimf
ordularini Suriyeli komutanlara katiimak lizere géndermemesinden dolayr onu
suclamakta; Willermus Tyrensis ise (1943: 224), el-Efdal’in Antakya kusatmasinin
uzun sirdigiini goériince, haghlarin génliine bikkinlik ve zaaf girmesinden
korktugunu, bu ylizden onlara bir elci heyeti gonderdigini, Hach reislerinin
gonillerini kazanmaya ve dostane miinasebetler tesis etmeye calistigini, Hach
reislerinden kusatmay! stirdirmelerini rica ettigini, kendilerine askeri ve mali

Beytiilmakdis Arastirmalari Dergisi, 2021, 21 (1)

w



Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

N

Sebahattin CELIK

yardimda bulunmaya s6z verdigini haber vermektedir. Hiilasa, her ne kadar
elimizde yazili bir antlasma metni yoksa da kaynaklarda yer alan bu bilgiler
1siginda; Misir elcilerinin Hagllar tarafindan dostane bir sekilde karsilanmalarin,
aralarinda bir fikir birligine varmalarini, akabinde Haghlarin fikir birligine vardiklar
hususlari FatimT vezirine teyit ettirmek maksadiyla bir el¢i heyetini Misir heyetiyle
birlikte Kahire’ye gonderdiklerini géz 6niinde bulundurdugumuzda, Hagllarla
Fatimilerin kendi aralarinda yazili bir anlasmaya varmis olduklari sonucunu ileri
stirebiliriz. Nitekim Haglilarin Antakya’dan Kudiis’e kadar pek ¢ok sehir ve kaleyi
kolaylikla ele gegirebilmelerinin, Fatimilerin ise askeri ve ekonomik bakimdan
glcli olduklan halde Haglilan durdurmak (izere kara ve deniz kuvvetlerini
harekete gecirmemelerinin baska tirld izahi bulunmamaktadir.

Arastirma konusu ile alakali ana kaynaklar ve ¢agdas eserlerde yer alan
bilgilerin derlenmesi ile ortaya konulan bu calismada; islam diinyasi {zerine
topyekdn saldirtya gegen Haclilara karsi Sii Fatimilerin mezhep taassuplart ve
Tirklerden asir nefret etmeleri sebebiyle Misliiman kuvvetlerin yaninda cihat
ruhuyla ortak hareket etmemeleri, onlarin ancak Dimask ve Filistin’deki
topraklarini kaybettikten sonra Misir’t da kaybetme endisesi ile Haglilara karsi
direnise ge¢meleri ele alinip degerlendirilecektir.

FATIMI DEVLETI’NIN KURULUSU VE GELISiMi

Hz. Ali'nin soyundan gelen ve isndaseriyye (Iimamiyye)’nin altinci imami olan
Caferii’s-Sadik, biyik oglu ismail'in 6limi {zerine (761), kiigik oglu Kazim’
halefi tayin edince “imametin ismail’den oglu Muhammed’e intikal ettigini” iddia
eden bir giirdh, imamiyye’den ayrilarak ismailiyye Mezhebi’ni kurmustur (765).
Kafe’yi merkez segen ismail taraftarlari, “onun élmedigi ve bir giin Mehdi* olarak
geri donecegi” seklindeki Ogretilerini yaymaya basladiklari bir dénemde,
mezhebin 6nemli liderlerinden olan Meym(n el-Kaddah’in neslinden gelenler,
kendi soylarinin Ehl-i Beyt'ten Hz. Ali ve Hz. Fatima’ya dayandigini ileri
stirmigslerdir. 899 yilinda ismaililerin basina gecen Ebd Muhammed Ubeydullah
el-Mehdi de imametin kendi soylarindan devam ettigi iddiasinda bulunmustur
(Eb&’I-Fida, 1907: 5; Nevbahti ve Kummi, 2004: 78-80; Sehristani, 2011: 170 vd.).
ismaililerin Irak bélgesi sorumlusu olan Hamdan Karmat, onun bu iddiasini
reddederek Karamita (Karmatiler)> diye bilinen ve zamanla bir terdr orgiitiine
déniisen yeni bir mezhep kursa da bu durum Ubeydullah’in ismaili davetini pek
fazla etkilememistir. Onun emriyle Yemen’den Kuzey Afrika’ya kadar bir¢ok
Ulkeye giden dailer®, gittikleri yerlerde “imametin Hz. Fatima’nin soyundan
devam ettigi ve beklenen imamin Ubeydullah el-Mehdi oldugu” tezini
islemislerdir’. Bu dailerden Magrib’e giden Abdullah es-Sii, topladigi kalabaliklar
sayesinde buradaki mahalli iktidarlara karsi bariz bir Gistiinlik elde etmis ve daha
sonra Selemye’de bulunan Ubeydullah el-Mehdi’yi halife unvaniyla Magrib’e
davet etmistir. 901 yiinda yakinlart ile birlikte tiiccar kervani gériinimiinde
Magrib’e dogru zorlu bir yolculuk geciren Ubeydullah, “beklenen Mehdi”
unvaniyla Kayrevan’da 6zel bir merasimle halife ilan edilmistir (909-934) (Kadi
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en-Nu’man 1970: 54; Kuresf, 1985: 63 vd.; Nisaburf, 1936: 96 vd.; Marrakusi, 1948:
124 vd.). Kuzey Afrika’da Fatimi Devleti’ni kuran ilk Halife Ubeydullah’in ardindan
tahta gecenler, imam Muhammed b. Ismail'in halefleri olarak onun
sorumluluklarini ve vazifelerini yerine getirme gorevini yiiklendiklerini iddia etmis
ve Islam cografyasindaki ismaililerin ekseriyeti tarafindan itibar gérmislerdir. Bu
durumdan biiyiik endise duyan Abbasf halifeleri, Bagdat’ta topladiklari Stinnf ve
Sit alimlere, Fatimi halifelerinin peygamber soyundan gelmediklerine dair resmi
bir bildiri yayimlatmis (1011), bu bildirinin ardindan ¢ok sayida kelamci da
Fatimileri ve savunduklar 6gretiyi ciriiten risaleler yazmistir (ibn Tagriberdi,
1992: 1V, 236). Ancak bu girisimler Fatimi Devleti’nin blylimesini ve &gretilerinin
islam cografyasinda yayilmalarini 6nleyememis; Suriye’den Fas’a kadar Kuzey
Afrika’nin neredeyse tiimii Abbasi hakimiyetinden cikarken, merkezi Kahire olan
Fatimilerin etkileri Bagdat’a kadar uzanmis, giiclii donanmalari sayesinde de
Akdeniz’de s6zsahibiolmuslardir (ibnii’l-Esir, 1987:VIIl, 507; ibn Kesir,2001:X1,453).

Bu gelismelerin ardindan Sit Fatimi Hilafeti ile SGnni Abbasf Hilafeti arasinda
egemenlik konusunda miizmin bir miicadele baslamis; onlarin birbirine zit
akideleri islam halklarini bélmdis, karsilikli bir nefretle Miisliimanlarin birbirlerini
kafir olarak tanimlamalarina sebep olmustur. Tirklerin Suriye ve Filistin
topraklarinda s6z sahibi olmaya basladiklar bu siirecte, yiikselis dénemini
tamamlayip duraklama devresine giren ve asayisi bozulan Fatimf Hilafeti’nde,
Ermeni asilli Akka Valisi Bedrii’l-Cemali’nin vezirlige atanmasiyla vezirler dénemi
baslamistir (1074-1171) (Gelik, 2018: 317 vd.). Fatimi ismaililigi ve devletin siyast
yapisinin ilk catirdama sesleri ise Halife Mustansir (1036-1094)'In 6liminden
sonra duyulmaya baslanmistir. Babasindan vezirligi devralan el-Efdal Sahensah,
miteveffa Halife Mustansir’in biiylik oglu Nizar’in yerine kiz kardesi Sittiimalk ile
evlendirdigi Eb(’l-Kasim Ahmed’i “Mist’ali Billah” lakabiyla halife ilan etmis,
Nizar ve oglunu yakalatip zindanda éldiirtmiistiir (ibn Miyesser, 1959; Niveyri,
2004: 156-157; Makrizi, 1948: 282). Bu girisim o zamana kadar tek bir 6greti
etrafinda faaliyet gosteren ismailileri, Nizariler ve Must’aliler olmak {zere iki
temel kola ayirmis; Misir, Yemen ve Gucerat ismailileri Mist’ali tarafinda yer
alirken Irak, iran ve Maveraiinnehir ismailileri de Nizariler tarafinda yer
almislardir (Nevbahti ve Kummi, 2004: 80 vd.; Ozaydin, 1992: 330).

Fatimi Hilafeti’nde bu parcalanmalar yasanirken, ismaili bir dai olan ve
Nizar'in tarafinda yer alan Hasan Sabbah?, kendisini gizli imamin hiicceti (mutlak
temsilcisi) ilan ederek iran’daki ismaililerin liderligini tistlenmis, Elbruz daglarinda
elli kadar kaleyi ele gecirerek mistahkem Alamut Kalesi’ni iktidarinin merkezi
yapmis (1090), daileri araciigiyla Dimask, Irak, iran hatta Selcuklularin baskenti
isfahan’a kadar niifuz alanini genisletmistir®. Baslangicta Bat’da Fatimiler,
Dogu’da Selcuklular ile husumet icerisinde bulunan Hasan Sabbah; Selcuklularin
Bati Asya’ya hakim olup Siunnf Abbast Hilafeti’ni ihya etmelerini, Nizamiye
Medreseleri’ni kurup $if propagandasina gegit vermemelerini kendi hakimiyeti ve
davasi agisindan daha biyiik tehlike goérerek, yéniini tamamen Selquklu
Turklerine gevirip siddet ve korkuya dayali bir yéntem gelistirmistir. O, kendisine
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biiylik bir imanla bagl, saglam ve giicli fizigi olan, ilmi ve ameli yéni zayif
maceraperest gencleri etrafina toplayarak, islam literatiirinde “Fidaviyye,
Sabbdhiyye, Hasisiyye” Bati dillerinde ise suikast¢llar anlamina gelen
“Assassians” adinda bir fedailer 6rgtiti kurmus, bunlar araciligryla Selcuklu ileri
gelenlerini bir bir ortadan kaldirmaya baslamistir (Ravendi, 1999: 158 vd.; Gazali,
1993: 10; Daftary, 2002: 217-218; Aktan, 2014: 53; Ozaydin, 1989: 337; ilhan, 1992:
194). Onun o6liminden sonra (1124) haleflerinin de bu siyaseti artirarak
stirdirmesi sonucu; Selguklularin Franklar ile miicadeleleri baltalanmis ve
Hagllarin bélgede tutunmalarinin yolu agilmistir. Batint fedailerinin yasamlart
pahasina Selcuklu devlet adamlarina suikastler diizenlemeleri, 6zellikle sévalye
tarikatlarinin kendilerine sempati duymalarina sebep olmus ve aralarinda zaman
icerisinde 6zel bir bag olusmustur. Templier (Tapinak) Sovalyeleri, onlardan
aldiklar istihbarat ve lojistik destek sayesinde Misliimanlara ait pek ¢ok kaleyi
ele gegirirken, Selcuklularin Batini tehlikesini ortadan kaldirmak (zere sayisiz
girisimleri ise akamete ugramistir (Lewis, 1995: 38 vd.; Wasserman, 2001: 151 vd.;
Burman, 1987: 55; Lockhart, 2006: 213-240).

Diger taraftan heniiz bu olaylar yasanmamisken, X. ylzyillin sonlarinda
Bizans imparatoru Il. Basileios (976-1025), islam diinyasindaki bu iki baslliktan
istifade ederek, Suriye topraklarinda yeniden hakimiyet tesis edebilmek amaciyla
yonind Suriye’ye cevirip Trablus’a kadar ilerlemis, ancak burada Fatimiler
karsisinda aldigi maglubiyetin ardindan (998-999), Halife Hakim Biemrillah (996-
1021) ile on yillik bir miitareke imzalamisti. Bu suretle her iki devlet arasinda hem
sinirlar saptanmis hem de yapilan baris sayesinde Fatimi hakimiyeti altinda
yasayan yerli Hiristiyanlar (Kiptiler) giivence altina alinmiglardi (ibni’l-Kalanisf,
2015: 44-50; ibni’I-Esir, 1987: IX, 101-102; Makrizi, 1948: 111, 18 vd.; Nuveyri, 1992:
108-109). Her ne kadar Halife el-Hakim doneminde Kiptiler bir takim takibata
ugramis ve Kutsal Mezar (Yeniden Dirilis/Kiyamet/Kamame) Kilisesi basta olmak
lizere bazi ibadethaneleri tahrip edilmisse de sonradan kendilerine tim haklari
iade edilmisti. XI. ylzyiin ikinci yarisina gelindiginde, her iki devlet de Orta
Asya’dan gelen Tiirklerden ve onlarin himayesinde Abbasi Hilafeti’nin yeniden
canlanmasindan endise duymaktaydi. Bu nedenle Hagli Seferlerinin baglamasina
vesile olan ve geleneksel Bizans politikasini izleyen imparator Aleksios
Komnenos (1081-1118), Misir Fatimileri ile dostane iliskilerini sicak tutmaya 6zel bir
énem veriyordu (Willermus Tyrensis, 2009: 30 vd.; I’nan, 1983: 177-178; Bailly,
2006: 321).

ILHAGLI SEFERI ORDULARININ iSLAM DUNYASI UZERINE HAREKETE GECMELERI
VIII. ylizyilldan itibaren Akdeniz havzasini bir hilal seklinde kusatan Mdsliman
Araplar (Emeviler-Abbasiler), Hiristiyanlara karsi ardi arkasi kesilmeyen seferler
diizenlemis, ancak bu seferler Tiirkler gelinceye kadar, Katolik Avrupalilarin ve
Dogu Roma (Bizans) imparatorlugu’nun varligini tehdit edecek derecede biiyiik
bir 6nem arz etmemistir. Hagli Seferlerinin miman olarak bilinen Il. Urbanus’tan
dnce, Aragon Krali Ramiro’nun ispanya’daki Miisliimanlara karsi yaptigi saldirilar
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esnasinda Grado’da hayatini kaybetmesi Gizerine (1063), bu firsati degerlendiren
Papa Il. Alexandrus (1061-1073), Avrupali Hiristiyanlari 6rgtitleyip Endiliis’e karsi
kutsal bir savas olarak ilk Hagh harekatim baslatmistir. Papalik makami bu
siirecte, ha¢ ugruna ispanya’da miicadele edenlerin giinahlarinin affedilecegini
vaat ederek Ramiro’nun harekatini devam ettirmis ve ilk birlesik Hagl kuvvetleri
Endiliis’n Barbastro sehrini ele gecirmis, sonraki yiizyllarda ise bu seferler
sayesinde Endiiliis tamamen ele gecirilmistir (Ozdemir, 1994: 111-121; Runciman,
1998: 71).

Xl. yuzyilin ortalarindan itibaren Tirklerin Anadolu’yu fethe girismeleri,
Bizans’tan ziyade Batr’y lirkiitmus, Filistin’i ele geciren kudretli Turk beylerinin
Kudiis’i ziyarete gelen Hiristiyan hacillarin  bdélgelerindeki taskinliklarina
misamaha gostermemeleri ise Avrupa’da “Mdisliimanlarin Dogu’lu Hiristiyanlara
zulmettikleri” sayiasinin yayilmasina sebep olmustur (Ocak, 2014: 133-155). Tam
da bu gelismelerin akabinde Bizans imparatoru Aleksios Komnenos (1081-1118)’un
Papa II. Urbanus (1088-1099)’tan Turklere karsi parali asker talep etmesi, Hacl
Seferlerinin Dogu’ya dogru ydnelmesinin baslangicini tegkil etmistir. Papa II.
Urbanus Tirkleri Anadolu’dan kovmak, Kutsal beldeleri ele gecirmek ve
otoritesini Ortodoks Hiristiyanlara kabul ettirebilmek amaciyla biytik bir Hagh
Seferi planlamis, Katolik Kilisesi vaizleri araciliglyla Avrupa’nin en {icra késelerine
kadar halki genis katiimh bir Hacli Seferi’ne davet etmistir. Vaizler ve kesisler
gittikleri yerlerde altyapisi hazir olan bu konuyu &6nemli bir propaganda
malzemesi olarak kullanmis; kutsal yerlerin kafirlerden temizlenmesinin dinf bir
gorev oldugunu, basta sévalyeler olmak (zere eli silah tutan her Hiristiyanin
Mdslimanlara karsi savasmak (izere sefere ¢kmasi gerektigini, sefere
¢tkacaklarin giinahlarinin affedilecegini ve zapt edecekleri araziye kendilerinin
sahip olacaklarini vaat etmislerdir (Runciman, 1998: 78-85 vd.)

Hagh manifestosunun dini, ictimai, siyasi ve ekonomik gaileler ile tiim
Avrupa’da karsilik bulmasinin ardindan, Kesis Pierre I’Ermite’in™ liderliginde
askerf tecriibeden yoksun, diizensiz Alman Hagh kuvvetleri Dogu’ya hareket
glinlinii beklemeden Anadolu topraklarina girmis, fakat Anadolu Selcuklu Sultani
I. Kilig Arslan’in kuvvetleri tarafindan yok edilmislerdir (1096). Kisa slire sonra
Fransizlar, Asagl Lorraineliler, Provenceliler ve Giiney italya Normanlar’ndan
olusan ve sayilar yiiz binleri bulan diizenli Hach ordulani™, farkh yénlerden
ilerleyerek 1096 yilinin sonlarinda istanbul surlari éniinde toplanmislardir (Urfals
Mateos, 1987: 190; Runciman, 1998: 89 vd.; Demirkent, 1998: 11-18). imparator
Aleksios Komnenos, Hagl liderlerinin sefere cikis gayelerinin bu cografyada
kendilerine birer devlet kurmak oldugunu hissetmis, onlari kontrol altinda
tutmak disiincesi ile her birine vassallik (baghlik) yemini ettirmistir. Bu yeminin
ardindan imparator; Tirklerden alinacak yerlerin Bizans’a birakilmasi, bunun
karsiliginda kendilerine iase yardimi ile askerf destek verme hususunda onlarla bir
antlagma yapmistir (Fulcherius Carnotensis, 2009: 56-59; Anna Kommena, 1996:
317-322; Albertus Aquensis, 2007: 312-318). Hacli liderleri istanbul’dan Anadolu’ya
dogru yola ciktiklarinda Aleksios, Hagh liderlerine Fatimilerle antlasma yoluna
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gitmelerini 6nermis, Fatim{ Halifesi el-Mista’li’ye de bir mektup yazarak Haghlarin
Antakya’ya dogru ilerleyeceklerini, bu hareketin kendisiyle bir ilgisinin olmadigini
bildirmistir. Haziran 1097’de iznik’i kusatan Hacllar, ele gecirdikleri sehri
antlasma geregi imparatora birakip Eskisehir istikametine dogru yola koyulmus,
onlerine ¢ikan Sultan I. Kili¢ Arslan ve Danismendli Melik Gazi’nin kuvvetlerini
puskirterek Cukurova’ya inmeyi basarmislardir. Haglhlar burada Ermenilerin
destegiyle Tirklerin elinde bulunan Adana, Tarsus, Misis ve Marag’l zapt etmis,
bu sehirleri Bizans’a vermeyerek akitlerini bozmuslardir (Anna Komnena, 1996:
325-332; Ostrogorsky, 1981: 334 vd.; Demirkent, 1996: 29-31; Ozaydin, 1986: 121-
140; Kuglksipahioglu, 2005: 17-24; Ersan, 1998: 65-78). Hacli ordusu Cukurova’yi
ele gecirmekle ugrasirken, Bizans imparatoru Aleksios, firsattan istifade ederek
Bati Anadolu’yu ele gecirmis, Anadolu Selcuklularinin Marmara kiyilarina kadar
uzanan hakimiyetlerine bir siireligine son vermistir.

Hagllar Cukurova’da hakimiyet kurmaya ¢alisirken, Urfa’dan gelen yardim
davetini degerlendiren Baudouin de Boulogne™, Urfa’ya giderek burada ilk Hagh
devletini kurmus (10 Mart 1098)'. Bu sirada Cukurova’dan hareket eden ana ordu
ise Turklerin elindeki Antakya’yr kusatma altina almistir (Fulcherius Carnotensis,
2009: 90-95; Albertus Aquensis, 2007: 22-23, 352-354; Urfali Mateos, 1987: 194;
Demirkent, 1987: 19-25).

Anadolu’da bu gelismeler yasanirken, Bizans ile dostluguna giivenerek
Hacllarin kendilerine ilismeyecegini disiinen ve tipki Aleksios gibi Tirkler ile
Hacllarin karsi karsiya gelmelerinden faydalanmak isteyen Fatimi Veziri el-Efdal
Sahensah, Turklerin Urfa ve Antakya’da Hacllarla ugrasmasindan istifade ederek,
basta Kudis olmak tizere Filistin’deki bazi topraklari ele gecirmek {izere harekete
gecerken, ayni zamanda Antakya’daki Hagl karargahina bir elgi heyeti
gondermisti. Cesitli hediyelerle Hagh liderlerinin huzuruna kabul edilen Fatimf
elgileri, onlara “Tirklere karsi birlikte hareket etmeyi, Filistin ve Suriye
topraklarinin ise aralarinda paylagimini” teklif ettiler. Hagh liderleri bu elgileri
guzellikle karsilayip, onlara gercek niyetlerini belli etmediler. Fatimi elcileri
Ulkelerine geri donerken onlarla birlikte kendi elcilerini de Kahire’ye gonderdiler.
Ardindan Antakya’yr Ermenilerin destegi ile ele gecirip (3 Haziran 1098),
Uzerlerine gelen Masul Valisi Kiirboga’nin basindaki Selcuklu ordusunu bozguna
ugratarak Bohemund™ liderliginde Antakya Hagl Prinkepsligi’ni kurdular (ibni’l-
Kalanisi, 2015: 135; Azimi, 1988: 31; ibniV’I-Esir, 1987: X, 227-231; Urfali Mateos,
1987: 196-197; Ibni¥’l-Adim, 2011: 133-134; Eb{’I-Ferec, 1999: 339; Kiiciiksipahioglu,
2005: 21-22). Urfa ve Antakya’da birer devlet kuran Haclilar daha sonra; Tell-
Manas, el-Bare, Maarratunnu’man, Refeniye, Hisnu’l-Ekrad ve Tart(s’u ele
gecirip, bu sehirleri yagma ve katliamlarla yakip yiktilar. Yollar tizerinde bulunan
Hama, Humus, Seyzer ve TrablQs emirleri ile yiyecek, yiik hayvani ve kilavuzluk
karsihiginda antlagmalar yaptilar. ingiliz ve Ceneviz filolarinin destegiyle Arka,
Beyr(t ve Remle’yi kusatma altina aldilar. Bu sirada daha 6nce Kahire’ye giden
Hagl elgileri, yanlarinda halifenin baris teklifini iceren bir mektup oldugu halde,
Arka kusatmasini gergeklestiren Hagli ordugahina geri donddler. Halife
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mektubunda “Hagllarin Fatimi topraklarina cebren girmemeleri halinde,
Hiristiyan hacilara kutsal sehirlere serbestce giris miisaadesi verilecegini ve
hacilar kafilesine her tiirli yardim ve kolaylik gosterilecegini” vaat ediyordu.
Fatimilerin bu teklifleri karsisinda hagh reisleri ne yapilmasi gerektigi hakkinda
aralarinda misaverede bulundular. Liderlerden bir kismi, Kudiis’e taarruz
etmeden 6nce Misir lizerine yiirimenin daha iyi olacagini sdylese de digerleri
tarafindan bu fikir kabul gérmedi ve Kudis {zerine yiirlinmesine karar verildi
(Runciman, 1998: 176,210). Kudis lizerine ylrimeye karar veren Hagllar; Arka,
Beyr(it ve Remle kusatmalari ile daha fazla vakit kaybetmek istemedikleri icin
kusatmalart sonlandirip (1098-1099) yonlerini asil hedefleri olan Kudis’e
cevirdiler. Haghlarin giineybatiya dogru ilerlediklerini haber alan Kudiis’in Fatim?
Valisi Iftihariiddevle, Misira acele haberciler géndererek yardim talep etti.
Ardindan Yahudilerin sehirde kalmalarina miisaade edip, diger biitin Hiristiyan
ahaliyi surlarin disina gikartti. Kudiis’in surlarini siiratle tahkim ettirdigi gibi
manciniklarin firlatacagi taslarin carpmasina daha iyi mukavemet edebilmelerini
saglamak amaciyla kuleleri pamuk ve saman cuvallariyla takviye ettirdi. ihtiyat
tedbiri olarak sehrin digindaki su kuyulari kapattirdi veya zehirletti (ibni’l-
Kalanisi, 2015: 135; Azimi, 1988: 31-32; Urfali Mateos, 1987: 199 vd.; ibnii’l-Esir,
1987: X, 232 vd.; Eb(’I-Ferec, 1999: 340-341; ibnii’l-Adim, 2011: 93).

Kudis’te hummali bir savunma hazirligr ylritilirken, Haclilar 7 Haziran 1099
tarihinde sehrin surlan éniine gelip karargahlarini kurdular. Godefroi de Bouillon
kuzeybatidaki Yafa Kapisi, Raymond de Toulouse® gilineydeki Sion Dagl,
Normanlar kuzey surlarinda bulunan Herodes Kapisi (Cicek Kapisi), Flandreliler
ise sagindaki Dimask Kapisi (Sttunlar Kapisi) 6niinde konuslandilar. Surlari
asabilecek yeterli kusatma aletlerinin olmamasia ragmen, Haclilar buyik bir
heyecanla sehre karsi toplu bir saldin gerceklestirdiler. ilk taarruzun basarisiz
olmasinin ardindan Bohemund’un yegeni Tankred ve Robert de Flandre,
Misliman halkin terk ettigi Yafa Liman’na giderek burada demirlemis olan
Hiristiyan gemicilerden kusatma araglarinin insasi igin gerekli halat, givi, kereste
gibi alet ve edevati temin ettiler. Zapt ettikleri yerlerde ele gecirdikleri Misliiman
esirlere Samaria civarindaki ormanlik bdlgeden bol miktarda agag kestirip
bunlardan savas aletleri, hicum merdivenleri ve ahsap hiicum kuleleri insa
ettirdiler. Manciniklarla donatilmis bu ahsap kulelere tekerlekler taktirarak
hareket etme kabiliyeti sagladilar. Bu kuleleri Grejuva Atesi (Rum Atesi)’nden
koruyabilmek disiincesiyle yerli Hiristiyanlar da kulelerin acikta bulunan ahsap
kisimlarini deve derileri ile kapatarak onlara katki sagladilar (Fulcherios
Carnotensis, 2009: 102-103; Albertus Aquensis, 2007: 24 vd.).

6 Temmuz sabahi karargahta bulunan herkes (¢ giin orug tuttuktan sonra, 8
Temmuz Cuma giini mukaddes emanetler tasiyan piskoposlar, Hagli reisleri ve
sovalyeler sehrin etrafi yalin ayak dolasilip Zeytindagi’na ¢iktilar. Burada Pierre
I’Ermite, Raymond’un ordu vaizi Latin miverrihlerinden Raimundus Aguilers ve
Normanlarin vaizi Arnoul, yaptiklar atesli konusmalarla savasgilari galeyana
getirdiler. 14 Temmuz’da Haghlar, Mislimanlarin saskin bakiglari arasinda ahsap
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kuleleri surlara yaklastirmay! basardilar. Vali iftihariiddevle siiratle surlardaki
nobetgi sayisini takviye edip bu kuleleri manciniklarla tas ve atese tutturdu.
Ancak manciniklarin kuleleri durduramayacagl ve sehir garnizonunun biitiin
surlar koruyamayacagi belli olmustu. Eger Misir ordusu zamaninda yetismezse,
onlar Haghlarin saldinlarina karsi daha fazla dayanamayacaklardi. Nitekim
Godefroi’nin askerleri kuleden surlara bir koprii uzatarak surlara ¢ikmaya
muvaffak oldular. Ardindan diger Hagllar da hiicum merdivenleri kurup sehre
girince, savunma sistemleri ¢cken Mdsliimanlar, Mescidii’l-Aksa’ya sigindilar. Bu
esnada iftiharriiddevle, IV. Raymond’a ¢ok sayida altin vererek adamlari ile
birlikte sehirden giivenle ayrilip Askalan’a dogru yola ¢ikti. Haclilar ise zincirden
bosanmis gibi yollarda, evlerde ve camilerde &nlerine gikan herkesi yasl, kadin
veya cocuk demeden oldirdiler. Tarih¢i Raimundus Aquilers (1968: 300),
“tapinaklarin bulundugu mahalleye giderken cesetler ve dizlerine kadar ¢ikan
kan birikintileri icinden ge¢mek zorunda kaldigin” yazmakta; ibn Hallikan ise
(1864: 1, 242), “Efdal Kudis'i teslim aldi ve oraya kendi adamini vali tayin etti.
Oysa icindekilerin Haclilara karsi koyacak giicli yoktu. Eger Kudis Artuklularin
elinde kalmis olsaydi muhakkak ki Musliimanlar igin cok iyi olacakt’” demek
suretiyle bu katliamdan &tiirti el-Efdal’i suglamaktadir. Ug giin sonra cesetlerin
Kudis surlari disina ¢ikarlmasinin ardindan, sehrin kim tarafindan yonetilecegi
durumu tartisildi. Yapilan istisareler sonucunda, Asag Lorraine Diikii Godefroi de
Bouillon, “Advocatus Sancti Septilchri” (Kutsal Mezar savunucusu) unvanini
alarak sehrin ydneticiligine atandi ve onun liderliginde Kudiis Hach Devleti
kurulmus oldu (Fulcherios Carnotensis, 2009: 102-107; Albertus Aquensis, 2007:
439; Anonim Hacli, 2013: 158; ibni¥’l-Kalanisi, 2015: 137; ibnii’l-Esir, 1987: X, 236).

Sil FATIMILER iLE HAGLILAR ARASINDA GERGEKLESEN ASKALAN/REMLE
SAVASLARI

Kudiis Hagl Devleti’nin Godefroi de Bouillon liderliginde kurulmasindan kisa bir
siire sonra, bir Misir elci heyeti Kudiis’e geldi. Elgiler Franklari ahde vefasizlikla
suglayip, onlardan basta Kudiis olmak Gzere Filistin’deki tim Fatimf topraklarini
terk etmelerini istediler. Elgileri eli bos Kahire’ye gerisin geriye yollayan Haclilar,
kisa siire sonra bu kez bizzat Vezir el-Efdal’in kumanda ettigi bir Misir ordusunun
Filistin simirini gegip Askalan’a dogru ilerledigini haber aldilar. Godefroi derhal
agabeyi Boulogne Kontu Eustache’i ve Tankred’i diismanin harekati hakkinda
bilgi edinmeleri i¢in harekete gecirdi. Bunlar 6nce Kaysarlye’ye oradan da
Remle’ye gittiler. Yolda el-Efdal’in casuslarini ele gecirip bunlardan iskence
yoluyla vezirin ordusunun kuvveti ve taktigi hakkinda tafsilath bilgi elde ettiler.
Bu bilgilerden “el-Efdal’in ikmal ve iase i¢in donanmanin gelmesini bekledigi ve
Franklar tarafindan bir taarruza ugramayr hesaba katmadig’” sonucunu
cikardilar. Derhal Kudiis’e giderek Godefroi’ye, Misir ordusunu ani bir taarruzla
bastirmalari gerektigini israrla tavsiye ettiler. Bu tavsiyeye uyan Godefroi, derhal
miittefiklerine haber géndererek onlardan kendisine katilmalarini istedi. Robert
de Flandre bu ¢agriya hemen uyarken, Robert de la Normandie ve Raymond de
Saint Gilles daha temkinli davranarak, neler olup bittigini anlamak (izere kendi
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kesif kollarini ve casuslarini bélgeye génderdiler. Bunlar haberin dogrulugunu
teyit ettikten sonra, Godefroi’ye sefere cikmaya hazir olduklarini ilettiler.
Godefroi ve miittefikleri 9 Agustos 1099’da Kudiis’ten hareket edip gece
karanligindan istifade ile vezirin ordugdhini kurmus oldugu Askalan’in
kuzeyindeki el-Mecdel Ovasi’na kadar sessizce ilerlediler. Alaca karanlikta savas
dizenine giren Hacl birlikleri, Fatimi karargahina dogru dylesine ani bir hamle
yaptilar ki Misliman gozciileri el-Efdal’e haber vermeye firsat dahi bulamadilar.
Casuslarindan ve kesif kollarindan Haglilarin yakinlarina kadar sokulduklarina dair
de bir haber almamis olan el-Efdal, tamamen gafil avlanmis oldu. Misir askerleri
hemen hemen hi¢ mukavemet edemeden kisa siire icinde panige kapilip
kagismaya basladilar. Onlardan civardaki incirliklere siginanlar, Haghlarin burayi
atese vermeleri tzerine diri diri yanmaktan kurtulamadilar. Vezir ise az sayida
korumasiyla Askaldn’a kagmaya muvaffak oldu. Daha sonra bir gemi ile buradan
Misir’a geri dondi (Fulcherius Carnotensis, 2009: 108-110; Anonim Hagli, 2013: 159-
163; ibn{i’I-Kalanisi, 1908: 137; ibnii’l-Esir, 1987: X, 236-237; Makrizi, 1948: 22-24).

Kazanilan bu zaferin ardindan Godefroi, mittefiklerini Askalan (zerine
ylriimek icin harekete gecirdi. Haclilarin sehri abluka altina almalari (izerine
Askalan’in ileri gelenleri, Kudiis katliaminda sadece Raymond de Toulouse’a
teslim olanlarin canlarini kurtarabilmis olduklarini bildikleri i¢in, Hagh ordugahina
elgiler génderip sehri Raymond’a teslim edeceklerini bildirdiler. Davud Kulesi
ihtilafindan beri ona karsi derin bir glivensizlik hisseden Godefroi elgilere, “sehrin
kendisine teslimi disinda her hangi bir sarti kabul etmeyecegini” soyledi. Bu
sirada haysiyeti kirlan Raymond, derhal bitiin adamlarini geri cekip kuzeye
dogru yola koyuldu. Bazi kontlar da birliklerini cekip Godefroi’yi Askalan
Onlerinde yalniz birakinca, o da sehre karsi tek basina taarruza girismeyi goze
alamadi. 13 Agustos Cumartesi giini yiikli miktarda savas ganimetiyle Kudiis’e
geri dénen Gedefroi, burada biytk bir sevincle karsilandi (Albertus Aquensis,
2007: 455-473; Runciman, 1998: 228-230; Ozer, 2015: 523-542). Bir ka¢ saat icinde
tam bir zafer kazanmis olan Godefroi’nin Kudiis hakimiyeti, artik kesinlik
kazanmisti. Fatimiler karsisinda kazanilan zaferin ardindan, Haglilarin Askalan
ontindeki ihtilaflan bu sehri sans eseri diigmekten kurtarmis ve burayr yarim
yiizyildan fazla bir siire icin Franklar ile Misir arasinda sinir kenti yapmisti. Ote
taraftan Fatimilerin hezimetiyle sonuglanan bu savas, onlar agisindan artik
Kudiis’in kolay kolay geri alinamayacaginin, Hagllar agisindan da Filistin
topraklarini isgal etmekte karsilarina biyiik bir engel ¢lkmayacaginin isaretiydi.

Kudis’tin ele gecirilmesi ve Misirlilara karsi kazanilan zaferin ardindan, Hagli
askerlerinin 6nemli bir kismi gérevlerini tamamladigini séyleyip Avrupa’ya geri
dondiiler. Kudis’li savunmak igin Godefroi’nin elinde sadece birkag bin savasg!
kalmisti. 1099 sonlarinda, Antakya’da bulunan papalik temsilcisi Pisa
Baspiskoposu Daimbert, Prinkeps Bohemund ve Urfa Kontu Baudouin, hac
gorevini ifa etmek ve noeli kutsal sehirde gecirmek {izere giicli bir muhafiz alay:
esliginde kutsal sehre geldiler®. Bu sayede askere ¢ok ihtiyaci olan Godefroi’nin
silahl gtict artmis ve Kudis Hach Devleti’nin hakimiyet alanini Filistin’in sahil
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ovalarina dogru genisletmesinin yolu da agilmisti. 1100 yili ilkbahar’inda,
Willermus Tyrensis’in (2009: 19), o donemin kayitlarina dayanarak yurittigu
tahmine goére Godefroi, 300 sévalye ve 2.000 piyadeden ibaret bir savas birligi ile
Filistin topraklarina girerek Judaea Yaylasi ve Samaria’yi istila etti. Yafa disindaki
sahil sehirleri Fatimf donanmasi himayesinde Hacli saldirilarindan kurtulurken, ig
kesimlerde meydani bos bulan Godefroi hakimiyet sahasini kuzeyden Jezreel
OvasI’na, glineyden Hebron ve Negeb’e kadar genis bir alana yaydi. Kudiis Hagl
Devleti’nin sinirlari, Fatimilere tabi olan sahil sehirlerinden itibaren hinterland
olan Mavera-i Urdiin ve Havran bélgelerine kadar ugsuz bucaksiz bir arazi blogu
halinde genislemis oldu. Ote taraftan Fatimilerin bdlgedeki otoritesinin
zayiflamasindan faydalanmak isteyen Tankred de el-Celile bdlgesine girerek,
Mdisliman ahalinin korku ile terk ettigi; Taberiye, Nazareth ve Beysan’
zahmetsizce ele gecirdi (ibni’I-Esir, 1987: X, 266; Runciman, 1988: 234-238).

1100 yili Sonbahar’nda Godefroi, Yafa’min kuzeyindeki liman sehri olan
Arsuf’u kusatma altina aldi. Fakat surlardan atilan Rum atesi yiiziinden ahsap
kusatma kuleleri tahrip olunca kusatmayi sonlandirmak zorunda kalan Godefroi,
civardaki tarlalari ve ekinleri atese verip Aralik ayi ortalarinda Kudiis’e geri
déndii. Godefroi, bu basarisiz kusatmadan birkac ay sonra 1101 yili ilkbahar’nda
italyan gemicilerden aldig1 destekle; Askalan, Kaysariye, Akka ve Arsuf’u karadan
ve denizden kusatma altina aldi". Bu sehirleri ele geciremeyince civardaki ekinleri
yakip, arazileri tahrip etti. Arsuf kusatmasi devam ederken sehir garnizonu, el-
Efdal’in deniz yoluyla génderdigi 300 Kkisilik kiiciik bir birligin destegi ile
cesaretlenip, Mart ayinda Godefroi’nin kuvvetlerine karsi bir baskin girisiminde
bulundu. Ancak bunlarin bir¢ogu Haclilar tarafindan kiligtan gecirildi (Gavanime,
1987: 151). Godefroi’nin kararliigl karsisinda daha fazla direnemeyeceklerini
anlayan Arsuf ahalisi, Godefroi ile anlagmak lizere 25 Mart 1101’de Kudiis’e bir el¢i
heyeti gonderdi. Elciler Godefroi’ya itaatlerini arz edip bunun sembolik ifadesi
olarak kendisine sehrin anahtarlarini takdim ettiler ve onunla yillik harag verme
hususunda bir antlagma yaptilar. Aradan ok ge¢meden bu sulh girisiminden
haberdar olan Askalan, Kaysariye ve Akka emirleri de Fatimiler’den ytiz cevirip,
Nisan ayinda Godefroi’ya erzak ve cins Arap atlari géndererek ayni sartlarla
itaatlerini arz ettiler. MUsliman emirlikler ile Godefroi arasinda baslayan bu sulh
stirecinde, taraflar arasinda ticarf iliskiler de artmaya basladi (Albertus Aquensis,
2007: 395 vd.; Runciman. 1988: 239-240). Bu durum bdélgedeki Mislimanlar ile
Misir arasindaki ticareti baltalarken, Filistin limanlari iktisad? agidan Avrupa’ya
bagli hale gelmeye basladi. Bu sulh ve ticari kazang politikasi, Kudiis Hach
Devleti’ni kisa siire icinde zengin ve mureffeh bir (ke haline getirmisti.

18 Haziran 1101’de Yafa Limanr’'na gelen bir Venedik filosu ile antlasma
yapmak {zere Kudis’ten hareket eden Godefroi, bir siire sonra yolda
rahatsizlanip Kudiis’e geri dondi. Bunun lzerine Venedikliler Godefroi ile
goriismek amaciyla Kudis’e geldiler. Burada onunla “sahildeki zapt edilecek
yerlerin {gcte biri ile Frank devleti topraklarinda ticarf imtiyaza dayal’” bir
antlagsma imzaladilar. Bu antlagsmanin ardindan 13 Temmuz’da Kudis Haglh
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kuvvetleri, Godefroi’yi hasta yataginda birakip yola ciktilar ve 6nce Yafa'ya,
buradan da kuzeye Akka’ya dogru hareket ettiler. Bu Hacli ordusuna kiyidan da
Venedik gemileri eslik etmekteydi. Deniz ve kara kuvvetleri hedeflerine dogru
ilerlerken Godefroi de Bouillon yakalandigl hastaliktan kurtulamayarak 18
Temmuz 1101 ginl Kudiis’te 6ldi (Anonim Sirydni, 2006: 59). Orduya onun
6limd bildirilmezken, Remle Piskoposu Robert, Urfa Kontu Baudouin'i Kudiis’iin
yoneticiligine davet etmek tizere harekete gecti (Demirkent, 1987: 69).

Urfa Kontu Baudouin de Boulogne, agabeyinin tahtina oturmak (izere
Kudiis’e geldigi sirada; Urfa ve Antakya Hacllan ile Kudis Haclilar arasinda
Mdslimanlara ait genis bir bdlge bulunuyordu. Kudis’in hakimiyet alaninin
batisinda Fatimiler, dogusunda ise Akka, Sir, Sayda ve Beyrut'un bulundugu
zengin dort liman sehri Mislimanlarin elindeydi. Bu ddénemde; Beyrut'un
kuzeyinde yer alan Trablus’ta Beni Ammar Emirligi, Dimask’ta Atabek Tugtekin,
Halep’te Melik Ridvan, el-Cezire bdlgesinde ise Artukogullari hiikim
stiirmekteydi. $if Fatimilerin Stnni Tirklere ve Bagdat Hilafeti’ne olan husumeti,
Selguklu hanedan (lyeleri arasindaki bitip tiikenmeyen rekabet, Kiirboga gibi
minferit bazi atabeylerin kisisel hirslart ve Misliman emirlerin birbirine
glivenmemeleri, onlarin Hagllara karsi isbirligi yapmalarina engel olmaktaydi.
Nitekim ilk Hach Seferi de bu ylizden basariya ulasmisti.

Ote taraftan 6nemli bir donanmaya ve giiclii ordulara sahip olan Fatimi
Veziri el-Efdal’in, Askalan énlerinde aldigi hezimet nedeniyle itibari zedelenmisti.
O, Godefroi karsisinda aldig1 bu maglabiyeti bir tiirli hazmedememis, Haclilardan
intikam almak ve bir an 6nce Kudiis’li ve tim Filistin'i yeniden ele gecirmek igin
yanip tutusmaktaydi. Vezir el-Efdal’in savas icin hazirliklar yaptigini haber alan
Baudouin, daha devletinde nizam ve intizam kuramadan Fatimiler’in gézini
korkutmak amaciyla Misir topraklarina karsi ani bir taarruz yapmaya karar verdi.
O, Kudiis’e gelisinin ilk haftasinda heniiz basina tacini gecirmemisken,
Mislimanlarin (izerine sefere ¢ikip Askalan’a dogru yiriidii ve sehri her taraftan
kusatti. Fakat o, sehrin muhkem surlarini taarruz ile gecemeyecegini anlayinca,
kusatmay kaldirip Misir’a dogru yiiriiylisiine devam etti. Yolu lizerinde bulunan;
Hebron, Negeb, Segor ve Oliideniz’in glineyi boyunca rastladig kdy ve kasabalari
yakip yikti. Daha sonra ¢dl Gizerinden Edom’a, buradan da Hor Dag eteklerinden
ilerleyerek noelden birka¢ giin 6nce Kudis’e geri dondi. Kudis’te seving
gosterileri arasinda karsilanan Baudouin, 1101 yili noel giinii Patrik Daimbert’in
elinden Kudis’in ilk kral olarak tag¢ giydi (Fulcherius Carnotensis, 2009: 131;
Anonim Siiryani, 2006: 59).

1101 yih ilkbahar geldiginde Kral I. Baudouin, Kudis'iin Akdeniz sahilleri
Gzerinden Antakya ve Urfa ile baglantisini saglamak amaciyla Askalan, Arsif,
Kaysariye ve Akka'yi zapt etmeye, Mavera-i Urdiin ile Oliideniz’in giineyinde ileri
karakollar tesis etmeye karar verdi. O, bu harekatin planlarini yaparken
Mdsliman dinyasi icindeki ayriliklarin kendi isini kolaylastiracagini hesaba
katmisti. Ancak bu biyiik harekati gerceklestirebilmesi icin cok paraya ihtiyaci
olacakti. Tam da o giinlerde zengin bir Arap kabilesinin Mavera-i Urdiin’den
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gegmekte oldugu haberini aldi. Derhal bir kisim sévalyeleriyle gece karanliginda
Urdiin Nehri kiyisinda kamp kuran kafilenin (izerine ani bir baskin diizenledi. Bu
baskin esnasinda Arap erkeklerin ¢cogunu éldirtp, kadinlar ve ¢ocuklari esir ald.
Kafilenin yanlarinda tasidigr altin, giimis ve diger emtiayl ganimet olarak ele
gecirdi (Runciman, 1992: 58-59; Tahiri, 1388/2009: 104). Bu yagma akininda ele
gecen hazine, akabinde Misliman esirler icin 6denen kurtarma paralari, diger
taraftan Arsuf, Kaysariye, Akka ve Sar sehirlerinden kendisine génderilen harag
ve kiymetli hediyeler; Kral Baudoin’in hedeflerini gerceklestirmesi icin gerekli
olan malf destegi fazlasiyla karsilamisti.

15 Nisan 1101’de aralarinda Papa Paschalis’in legati Kardinal Maurice de
Porto’nun da bulundugu bir Ceneviz kafilesi, Paskalya Bayram/’ni®® gecirmek
lizere Kudis’e geldi. Kral Cenevizlilerle “seferlerde elde edilecek ganimetin ligte
biri ve zapt edilecek yerlerde pazar a¢malar’” sartlariyla bir anlagma yapti.
Anlasmanin akabinde mittefikler karadan ve denizden Arsuf lizerine yiridiler.
Sehrin ileri gelenleri Hagllara karsi koyamayacaklarini anlayinca krala “Miisliman
ahalinin menkul mallari ile sehri terk etmeleri sartiyla” teslim olmay: teklif ettiler.
Baudouin bu sartlari kabul etti ve Mislimanlarin Askalan’a gitmelerine miisaade
etti. Sehre bir garnizon yerlestiren kral, Cenevizlilerle buradan Kaysariye tzerine
ylridi. 17 Mayis’ta sehri giicliikle zapt eden Haglilar, sehrin ulu camiinde
Mdslimanlar toplayip erkek, kadin, yasl, cocuk demeden timiinii acimasizca
katlettiler. Bu 6yle bir katliamdi ki, camiin désemesi akan kanlardan dolayr gél
halini almisti (Urfali Mateos, 1987: 228-237; ibnii’l-Esir, 1987: X, 280-297, 315-332;
ibni’l-Adim, 2011: 81; ibn Miiyesser, 1981: 78 vd.; Makrizi, 1948: 26). Baudouin,
sergiledigi bu vahsice hareketi ile kendisine karsi ¢ikanlara hi¢ acimayacagni
gostermek istemisti. Fulcherios Carnotensis, (2009: 132-133) “bizim o sirada
Kudis, Remle, Yafa ve Hayfa’yl korumak icin yalnizca 300 sévalyemiz vardi. Buna
ragmen mucize gerceklesiyor; aralarinda yasadigimiz ylz binlerce Mislimani
yagmalayarak harap ediyor veya esir aliyorduk” demek suretiyle Filistin’deki Arap
kavimlerin ¢aresizligini gbzler éniine sermektedir.

Kaysariye’de bu vahset yasanirken Fatimi Veziri el-Efdal, iki yil &nceki
yasadigl bozgunun intikamini almak maksadiyla Sa’diiddevle et-Tavasi’nin
kumandasinda bir orduyu 1101 yili Mayis’inda Misir’dan Filistin’e dogru sefere
gtkardi. Fatimf ordusunun Askalan’da konuslandigini haber alan Baudouin,
miittefik kuvvetleri ve donanma ile irtibatini muhafaza etmek amaciyla Yafa’da
karargahini kurdu. Agustos ayinda yakalanan Misirli casuslardan ele gegirilen bir
mektupta, Askalan’a yeni takviye kuvvetlerin geldigini ve bunlarin Kudiis’e karsi
yurimeye hazirlandiklar bilgisini edindi. Fulcherius Carnotensis (2009: 139),
“Misirllarin 11.000 siivari ve 20.000 piyadeden miitesekkil ordusuna karsin,
Hagllarin 260 sdvalyesi ve 900 kadar piyadesinin oldugunu”; ibni’l-Kalanisi (2015:
140) ise “Haclilarin 1.000 sévalye ile 10.000 piyade savas¢isinin oldugunu” haber
vermektedir. Kral Baudouin ordusunu beg béliige ayirdiktan sonra, 5 Eylil 1101
sabahi alaca karanlikta, Remle’ye dogru ilerleyen Misirlilar lizerine hiicuma gecti.
Ancak taarruza gegen Hagl birlikleri sayica ¢ok Ustiin olan Misirlilar tarafindan
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kilictan gegirildiler. Agir kayiplar veren Hagh 6ncli kuvvetleri, savas meydanini
terk edip Yafd’ya dogru kagarlarken, durumun kétiye gittigini géren Baudouin,
sovalyelerin basina gecerek meshur Arap ati Gazel’i Misir ordusunun Uzerine
strdi. Henliz savas bitmeden zafer sarhoslugu icerisine disen Misirllar, bu
baskin {zerine saskina dondiiller ve kagismaya basladilar. Bu saldiryi
durduramayan ve ordusuna s6z geciremeyen Sa’diiddevle, Haglilar ile carpisirken
hayatini kaybetti (Fulcherios Carnotensis, 2009: 141; ibnii’l-Kalanisi, 2015: 140;
ibni’l-Esir, 1987: X, 295; ibn Tagriberdi, 1992: V, 138 vd.; Runciman, 1992: 60-62).
Bu arada durumdan habersiz kagip Yafa’ya gelen Haglilar; harbin kaybedildigini,
kralin 6lmis oldugunu haber verdiler. Korku ve endise icerisinde bekleyen
Yafd’daki Haglilar, ertesi sabah uzaktan kendilerine dogru gelen bir birlik
gordiiler. Once bunlarin Misirllar oldugunu sandilar ve iyice korktular. Fakat
gelenlerin kral ve adamlari olduklarini fark edince blyiik bir seving yasadilar
(ibni’l-Esir, 1987: 1X, 67-68; a. mif., X, 295-296; Albertus Aquensis, 705-711).

1102 ilkbahar’nda Aquitania diikii Guillaume, Etienne de Blois, Etienne de
Bourgogne, Marsal Konrad ve Hollandali bircok asilzadenin liderligindeki
kalabalik bir kitle, paskalyayr gecirmek Uzere deniz yoluyla Beyrut Limanr’na
oradan da Kudiis’e geldi. Bu sirada Baudouin’e, el-Efdal’in yeni bir ordu daha
kurdugu ve Kudis tzerine sefere génderdigi haberi ulasti. Bu durumda Kudiis’te
bulunan Avrupall ziyaretgiler yurtlarina dénmeyi erteleyip, Muslimanlara karsi
yapilacak olan miicadeleye katilmak lzere Filistin’de kalmaya karar verdiler. 1102
Mayis’inda vezirin oglu Serefiilmeali‘nin kumandasinda, Arap ve Sudanlilardan
miitesekkil 20.000 kisiyi askin bir Misir ordusu Remle &nlerinde goériindii. Kral
Baudouin, Kudis’te bulunan Avrupali liderlerle birlikte birkag bin kisiden olusan
Hagli ordusunun basinda Yafa’ya geldi. 17 Mayis giinii Kral Baudouin, 500 kadar
sovalye ile ana ordudan ayrilip Misir ordusunun 6niinti kesmek tizere ilerledi.
Ancak Remle Ovasr’na varip karsisinda beklemedigi biiyiikliikte bir ordu gériince
stratejik bir hata yaptigini anladi. Bu sirada Misir ordusunun hafif stivarileri onun
geri cekilme yolunu kesince artik geriye de dénemedi. Misirli askerler ansizin
krala ve adamlarina karsi saldirtya gegtiler. Kral Baudouin ile bazi sévalyeler
saflari yara yara kendilerine yol agmak suretiyle savas meydanindan kacip Remle
Kalesi’'ne sigindilar. Misirlilar onlarin sigindiklar kuleyi kusattilarsa da gece
karanhigr ¢oktiigi icin burayr ele geciremediler. O gece Kral Baudouin birkag
adamiyla karanliktan istifade ederek, diisman saflari arasindan sizip kacmayi
basardi. Ertesi sabah Misirlilar kulenin etrafina kuru ot ve dallar yigip atese
verdiler. Dumandan bogulmak veya ategler arasinda yanmaktansa Mdslimanlar
lizerine saldiriya gecmeyi tercih eden Franklar, Mdislimanlar tarafindan ya
kiligtan gecirildiler veya esir alindilar (Fulcherios Carnotensis, 2009: 145-152;
ibni’I-Esir, 1987: X, 296-297; Runciman, 1992: 62-64).

Remle’de Haclilara karsi basari elde eden Misir ordusu, Kudis Uzerine
ylriylp burayi ele gecirebilme sansina sahipken, Serefiilmeali bu sansini tepti ve
ordusunu 6ncelikli olarak Yafa lzerine siirdli. 20 Mayis’ta Serefiilmealf karadan,
Fatimi donanmasi da denizden sehri kusatma altina aldi. Bu esnada krallarinin
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6ldigini zanneden ve artik her seyin sonunun geldigini disiinen Hagllar igin
beklenmedik bir gelisme oldu. Yafa sahillerinin kuzeyinde, direginde kralin armasi
bulunan bir geminin sehre dogru yaklasmakta oldugunu goérdiiler. Sonradan
anlasildigina gére Remle’den kagmayi basaran Kral Baudouin, iki giin boyunca
daglardaki patika yollardan ilerleyip Arsuf’a gitmis, burada temin ettigi
kuvvetlerle bir ingiliz gemisine binerek Yafa’ya dogru yelken agmusti. Fatimi
donanmasi bu gemiyi ele gecirmek {izere harekete gegmek istediyse de bu sirada
esen siddetli bir kuzey riizgari nedeniyle manevra yapamadi ve Baudouin’in
gemisi limana girmeyi basarabildi. Misir ordusunun Remle’deki zaferin ardindan
Yafa lizerine yiiridiigi haberini alan Haclilar; Kudis, Celile, Antakya ve Urfa’ya
haberciler goéndererek onlardan yardim istemislerdi. Misirllar heniiz sehri
tamamiyla kusatmadan, dogudaki s6valyelerden olusan bazi takviye birlikler
suratle hareket ederek sehre girebilmislerdi. Diger Hacli hikimdarlarinin yola
cikardig birlikler heniiz gelmeden, beklenmedik bir gelisme daha oldu. Mayisin
son giinlerinde ingiliz, Fransiz ve Alman Hagllarini tasiyan 200 gemilik bir
donanma Misir ablukasini yarip Yafa Limani’na girmeyi basardi. Bu donanma
kuvvetleri ve dogudan gelen s6valyeler sayesinde ihtiya¢c duydugu askerf giicii
elde eden Baudouin, 27 Mayis’ta sehirden ¢ikip Misirlilarin {zerine ylriidi. Agir
techizath Frank sivarileri birkag saat icinde Misir saflarini yarmaya baslayinca,
Araplar panik ve korku i¢inde Askalan’a dogru kagmaya basladilar (Fulcherios
Carnotensis, 2009: 153-156; Albertus Aquensis, 2007: 595-597; Runciman, 1992:64-65).
Kisa siire icinde Miisliman ordugahi biittin askerilevazimatiyla Hiristiyanlarin eline
gecmis oldu. Yafa’daki Haclilar son anda gelisen siirprizler sayesinde yok olmaktan
kurtulurken, ordusuna hakim olmakta zorlanan ve basarisiz bir strateji izleyen
Serefiilmeali, Kudis ve Filistin’in kurtulusu adina biyk bir firsati kagirmis oldu.

Kral Baudouin, Yafa onlerinde Misirllara karsi kazandigi zaferin ardindan
Yafa ile Hayfa arasindaki sahil bélgelerinde asayisi ihlal eden Bedevilerin (izerine
yurddi. Ancak burada girdigi bir carpisma esnasinda atilan bir ok ile yaralanip
tedavi icin Kudiis’e dénmek zorunda kaldi. Onun uzun siire hasta yataginda
yattigindan habersiz olan el-Efdal, ancak kralin iyilesip sagligina kavusmasinin
ardindan 1103 ilkbahar’inda Haglilar {izerine denizden ve karadan yeni kuvvetler
gonderdi. Kadi b. Kadus komutasindaki Fatimi donanmasi Yafa’ya kadar
ilerlemisken, kara kuvvetleri kumandani olan Taclilacem, donanma amirali ile
aralarinda gegimsizlik oldugu igin Askalan’dan daha ileriye gitmedi. Kara
kusatmasi olmadan sadece deniz kuvvetleriyle basariya ulasamayacagini anlayan
amiral Kadus, donanmasini Misir’a geri cevirmek zorunda kaldi. Fatimilerin bu
girisimleri de bu sekilde akamete ugrarken, Taciilacem sadakatsizlik suglamasiyla
Kahire’de hapse atildi (ibni’I-Esir, 1987: IX, 68; a mif., X, 296-300, ibnii’l-Kalanisi,
1908: 143-144; Makrizi, 1948: 33). Diger taraftan Misir donanmasinin ¢ekilmesinin
ardindan Kral Baudouin, Yafa’dan yola cikarak ingiliz gemilerin destegi ile Akk&’yi
karadan ve denizden muhasara altina aldi. Ancak o sirada on iki Fatimf galerisinin
Akk&@’ya yardima gelmesi zerine kusatmay! sonlandirdi ve ekili arazileri tahrip
etmekle yetindi. 1104 yili Mayis ayinda yeniden Akka onlerine gelen Baudouin,

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

-
=)}



Sil FATIMILERIN KUDUS’U HAGLILARDAN GERI ALMA GIRISIMLERI

Cenevizlilerle “Akka’nin ele gegirilmesi halinde ganimetin Ggte biri, ticari
imtiyazlar ve pazar mahallesinde bir sokak verilmesi” hususlarinda anlasmaya
vardi. Yetmis galeriden mutesekkil Ceneviz donanmasinin yardimiyla yirmi giin
stiren siki bir kusatmanin ardindan sehir garnizonu Baudouin ile antlasma yoluna
gitti. Bu antlasmaya gore “dileyen menkul mallariyla sehirden ¢ikabilecek, dileyen
Frank kralinin tabilyyetinde sehirde kalabilecekti”. Kral bu sartlarla Akka’y: elde
ederken, antlasmaya uymayan ag gozlii Cenevizliler sehirden ayrlip Dimask’a
dogru giden Misliimanlara saldirarak onlart éldirdiler ve mallarina el koydular
(Fulcherius Carnotensis, 2009: 148-157; Eb(’I-Fida, 1907: 217; Runciman, 1992: 66;
Celik, 2018: 398-399).

Misirhlar ile Haghlar arasinda cereyan eden son biiylk carpismanin lizerinden
iki yil gibi uzun bir zaman gectikten sonra 1105 yilt Austos ayinda, Vezir el-Efdal
Filistin’i geri almak lizere son bir tesebbiise daha giristi. Oglu Senaiilmdilk Hiiseyin
kumandasinda Askalan’da iyi donatilmis 5.000 siivari ve binlerce Sudanli
piyadeden mitesekkil glg¢lii bir ordu topladi. Bu kez el-Efdal, ©nceki
basarisizliklardan ders ¢ikarmis ve Sinnf bir Tirk hiikiimdan olan Dimagk
Atabeyi’nden yardim rica etmisti. O dénemde Dimask Meliki Dukak 6lmus (1104),
sehri oglu adina Atabek Tugtekin yonetmeye baslamisti. Tutus’un kardesi Melik
Ertas ise hayatindan endise ederek Busra Emiri Aybek’e siginmis, bu ikisi
Tugtekin’e karsi kendilerini korumalart i¢in Kudiis Krali Baudouin’in saflarinda yer
almiglardi. El-Efdal’in Hagllara karsi ortak hareket etme teklifini geri ¢cevirmeyen
Tugtekin, 1300 okqu sivarisini Emir Sabar komutasinda Misirlilara yardima
goénderdi (Alptekin, 1985: 20 vd.). Misir ordusu Mavera-i Urdiin ve Negeb yolunda
Dimask birlikleri ile birlesti. Yafa’da beklemekte olan Baudouin ise mttefikleri
olan; Dimask, Filistin, Celile, Hayfa, Hebron kuvvetleri ile artik iki taraf arasinda
mutad savas alani haline gelen Remle’ye dogru harekete gecti. Hach saflarinda
Melik Ertas ile Emir Aybek’in adamlari da yerlerini almislardi. 27 Agustos 1105
Pazar sabahi Kudiis Patrigi Evremar, at {stiinde elinde Is&’nin carmiha gerildigi
gercek hagin bir parcasi oldugu halde, Remle’deki Frank saflarini tek tek
dolasarak askerleri takdis etti ve onlara giinahlarinin affedilecegini vaat etti. Bu
dini toérenin ardindan Frank kuvvetleri Mislimanlar Gzerine topluca hiicuma
gectiler. Dimasgk kuvvetleri lzerlerine gelen Haghlari dagitirken, bu esnada Kral
Baudouin sovalyeleri ile hizli davranarak Misir ordusunun sol kanadini
¢Okertmisti. Bu basaridan cesaret alan Baudouin, bu kez sancagini bizzat eline
alarak Dimask Tirklerinin tizerine ylriidd ve onlart da bozguna ugratti. Misirlilar
bundan 6nceki savaslara nazaran ¢ok daha kahramanca savastilarsa da aksam
karanligr ¢okerken maglup olmaktan kurtulamadilar. Senallmiilk savas alanin
suratle terk edip Kahire’ye dogru kacarken, diger Misir askerleri Askaldn’a,
Dimask kuvvetleri ise Busra’ya dogru gekildiler. Kral Baudouin’in yaninda yer alan
Melik Ertas ve Emir Aytegin, savas sonunda beklentileri karsilanmayinca ¢él yolu
ile er-Rahbe’ye gittiler. (Fulcherius Carnotensis, 2009: 164-168; ibnii’l-Esir, 1987:
IX, 85; a. mlf., X, 313, ibnii’l-Kalanisi, 2015: 148-149). Her iki taraf da bu savasta agir
zayiat vermesine ragmen galip gelen taraf yine Haglilar olmustu. Ancak onlar da
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muhtemelen savas yorgunlugundan olsa gerek, ¢ekilen Misliman kuvvetlerini
takibe girismeyip Ulkelerine geri déndiiler. Bu Uglincli Remle savasi, Fatimilerin
Filistin’i geri almak icin giristikleri biylik captaki son tesebbdsleri oldu.

1106 yih Ekim ayinda 1000 kisilik Fatimi stivari kuvvetleri Hach bélgesine
yaptiklar bir baskin ile az kalsin biyiik ordularin basaramadigi neticeyi elde
edecekti. Bu kuvvetler, Yafa ile Arsuf arasinda aralarinda Hiristiyan hacilarin da
bulundugu bir karargahi ansizin basip hepsini birden kiligtan gegirdiler. Ardindan
az sayida sdvalye tarafindan savunulan Remle lizerine yiriylp karsilarina ¢ikan
Haghlar ¢&ldirdiler. Daha sonra {zerlerine gelen Yafa Valisi Roger'n da
kuvvetlerini pusuya distlrlip ortadan kaldirdilar. Roger, giicliikle Yafa’ya kacarak
canini kurtarabildi. Bundan sonra Kudis’e dogru ilerleyerek, Baudouin’in
yaptirdigl ve fakat insasi heniiz tamamlanmamis olan Chastel Arnaud adindaki bir
kaleye taarruz ettiler. Burada bulunan Hacli muhafizlari ve yerli Hiristiyan insaat
isGilerini éldirddler. Baudouin bu baskindan haberdar olunca, biitlin kuvvetleriile
glineye dogru hareket etti. Misir stivarileri ise kralin ordusu ile karsilasmayi goze
alamayarak Askalan’a geri dondler (Runciman, 1992: 74-75).

Kudiis Haglilari ile Misir Fatimileri arasinda bu gelismeler yasanirken, Hagh
liderlerinden Toulouse Kontu IV. Raymond, Askalan o©niinde Kudiis
kuvvetlerinden ayrildiktan sonra énce istanbul’a gitmis, imparatorun tesvikiyle
1101 yilindaki Hagli Seferi’ne istirak etmis; ancak Urfa, Antakya ve Kudis’te
oldugu gibi kendisine ait bir krallik kuramamisti. Bu amagla 1103’te temin
edebildigi kara ve deniz kuvvetleriyle Trablus (Trablussam) lizerine yiriyerek
sehri kusatma altina almis, fakat sehri ele geciremeden Olmistii (1105).
Raymond’un 6lmesine ragmen askerlerinin kusatmayi devam ettirmesi tizerine,
Abbasi halifesinden umduklari destegi géremeyen Trabluslular, Fatimiler’den
yardim istemis, el-Efdal ise sehre takviye kuvvetler génderecegine, komutani
Serefiiddevle’yi bir miktar kuvvetle Trablus’a géndererek sehri ele gecirmisti
(1108). Bu sirada Raymond’un oglu Bertrand, Toulous’tan bir donanma ile
hareket ederek 6nce Cenova’ya gelmis, Cenovalilara ticari imtiyazlar verdigi bir
antlasma yaptiktan sonra Trablus’a dogru harekete gecmisti. Haziran 1109’da
Bertrand, Cenevizlilerin altmis gemiden mitesekkil donanma destegi ile
Trablus’u denizden, Kudiis Krall Baudouin’den aldig1 destekle de karadan siddetli
bir kusatma altina aldi. Bunun tizerine daha fazla direnemeyen sehrin Fatimf Valisi
Sereftiddevle, 12 Temmuz 1109’da antlasma yoluyla sehri Haglilara teslim etmek
zorunda kaldi. Boylece Kont Bertrand hakimiyetinde Trablus Hagli Kontlugu da
kurulmus oldu (Kiguksipahioglu, 2007: 71-79). Muteakip yillar icinde Fatimiler ile
Hagllar arasinda kigiik capta bircok catigmalar vuku bulurken, halifeler ve
vezirleri Haglilarla gizlice baris miizakereleri yiiriitmekten geri durmadilar (Tahirf,
1388/2009: 107). Ancak Fatimi yoneticileri tim bu girisimlerinin hi¢ birinde
Hacllardan bir karig topragi dahi geri alamadilar. Hatta bu siirecin ardindan;
Beyrut (1111), Sayda (1114), SGr (1124) ve Askalan (1153) gibi 6nemli sehirlerini de
kaybettiler. Nihayetinde Kuddis, Selahaddin Eyy(b¥nin bu sehri fethetmesine
kadar, Hac¢llarin elinde kalmaya devam etti (1187).
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SONUG

Bati Asya’ daki Mislimanlar tizerine gerceklestirilen dinf, askerf, sosyal ve siyasf
olumsuzluklarin misebbibi, ylzyillar 6nce bu cografyaya karsi Haghlari harekete
geciren Roma’daki papalardir. Haclilarin islam diinyasina karsi baslattiklar ardi
arkasi kesilmeyen saldirilari sonucunda; yiizbinlerce can kaybi, esaret ve siirgiin
olaylari yasandig1 gibi bu cografyada “Outremer” (deniz asini tilke) adi verilen
doért Hagl Devleti kurulmustur (1098-1109). Katolik Kilisesi’nin Hagh atesini strekli
kortiklemesi sonucunda, yaklasik iki ytizyll boyunca kanl ¢atismalara sahne olan
Bati Asya; askeri, sosyal ve siyasal agidan ylizyillarca siirecek bir Dogu-Bati
¢atismasinin arenasi haline donlsmiistir.

Xl. yuzyilin sonlarinda baslayan bu saldinlarin en biiyiik tahribatini Stinni
Mislimanlar yasarken, Fatimiler mezhep taassuplar sebebiyle islam diinyasina
karsi saldirnya gecen Hagllara karsi cihat ruhuyla hareket etmemis, bilakis
firsattan istifade ederek Filistin’deki topraklarini  genisletme derdine
dismiglerdir.  Onlar Hagllarin  glineye, Kudiis’e dogru ilerlemelerini
durdurabilecek giigleri oldugu halde bunu zamaninda kullanmamis, sonugta
Kudiis’t ve Filistin’deki topraklarini bir bir kaybetmislerdir. Hachlar ise Kudis’i
ele gecirdikten sonra bdlgedeki en giliclii komsular olan Fatimileri, Askalan
yakinlarinda bozguna ugratmanin akabinde, Mavera-i Urdiin’e kadar uzanan
genis bir alani hakimiyetleri altina almislardir. Godefroi’nin ardindan Kuddis krali
secilen Baudouin de Boulogne, agabeyine gore daha yayillmac bir politika
izlemis; Mislimanlar arasindaki ihtilaftan istifade ederek, italyan denizcilerden
aldigr askerf ve lojistik desteklerle Urfa ve Antakya Haclilarini birlestirme gayesi
glitmis, Dogu Akdeniz kiyillarinda yer alan; Banyas, Kaysariye, Akka, Hayfa,
Clibeyl, Trablus ve Beyr(t gibi sehirleri isgal etmek suretiyle bu gayesine 6nemli
Olclice ulasmaya muvaffak olmustur.

1099 yilinda Askalan yakinlarinda Godefroi’ye karsi yasadigl hezimetin
ardindan Fatimi Veziri el-Efdal $ahensah, Haghlarin Misir’a karsi muhtemel
saldinlarini 6nlemek, basta isgal altindaki Kudiis olmak (izere Filistin’in diger
sehirlerini geri alabilmek amaciyla ¢esitli girisimlerde bulunmugsa da Misir
ordulart  birakin  Kudls’i geri almayl, sehrin surlari  6niine  dahi
yaklasamamuslardir. Bu siirecte Fatimiler, giristikleri her muharebede istihbarat
eksikligi ve plansizliklarinin yani sira; kozmopolit yapiya sahip askeri yapilar
icindeki uyumsuzluk, itaatsizlik ve cesaretsizlik gibi nedenlerle Hachlara karsi bir
basari elde edememislerdir. Onlarin tek basarilari, bir sahil sehri olan Askalan’,
1153 yilina kadar ellerinde tutabilmeleri ve Haglilarin Misir {izerine ylriimelerini bir
siire icin 6nleyebilmeleri olmustur. Kisa zamanda Filistin ve Dimagk’taki tiim
topraklarini kaybeden Fatimilerin Hagllar karsisindaki basarisizliklari, aslinda bu
devletin eski kudretinden artik ne kadar uzak oldugunu géstermis; Selahaddin
Eyy(bi’nin 1171 yilinda Fatimi Hilafeti'ne son verisine kadar, Fatimi ismailfligi
Kahire merkezli varligini giicliikle strdirebilmistir.
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SONNOTE

Sfa kavrami; tabi olmak, desteklemek, yaygin olmak ve ¢ogalmak anlamindaki ¢ ¢ J& kokiinden

tiremis olup, sozllikte; taraftar, yardimci, destekleyici grup gibi manalara gelmektedir. Istilahta

ise Siflik; Hz. Muhammed’in vefatindan sonra Hz. Ali’nin mesr( halife olarak kabul edilmesini

hareket noktasi addeden mezhepler icin kullanilan miisterek isimdir. (Oz, 2010: 111).

ismaililere, 6zellikle Hasan Sabbah’in kurdugu Nizarilere, tevil yoluyla naslarin batini manasini

ortaya koyma gayretlerinden dolayi Batiniler ad verilmistir.

3 Ibni’l-Esir (1987: X, 283) ve Anonim Siiryani (2006: 42), bu tarihi yanlis bir sekilde 1096 olarak
vermektedirler.

4 Yahudilerce Masiah, Hiristiyanlarca Mesih, Sii Misliimanlar tarafindan da Mehdi olarak
tanimlanan bu kavram, zuliimle dolu yeryiiziinii adalete kavusturmak icin kiyamete yakin ortaya
¢ikacak kurtariciya verilen isimdir.

> Cahil insanlar arkalarina alarak &zellikle zengin kimselerin mallarini gasp eden, isyan ve macera

pesinde kosan Karmatiler, 930 yilinda Mekke’ye saldirarak kan akitmis, hacilari soymus, Kabe’nin

Srtustnd, kapisint ve Hacer’t-l Esved tagini alip Bahreyn’e gottirmuglerdir. (Bkz. Avcu, 2010: 199-

246).

Daf: Bir diislinceyi, anlayisi, inanigi yaymayi gérev edinen veya miiridi bulundugu mezhebin imami

tarafindan kendi gorislerini savunup propagandasini yapmakla goérevlendirilen kisiye verilen

isimdir.

7 Eb®’I Fida (1907: 63-64), dailerin Ubeydullah’in soyunu; Ebu Muhammed Ubeydullah b.

Muhammed b. Abdullah b. Meym(n b. Muhammed b. ismail b. Cafer b. Muhammed b. Ali b.

Hiseyin b. Ali b. Ebi Talib’e isnat ettirdiklerini haber vermektedir.

Hasan b. Sabbah el Humeyri, iran’in Rey sehrinde diinyaya gelmis ve $id’nin "On ki imam" kolu

miintesiplerinden olan babasinin terbiyesinde yetisip Batinf diisiinceyi benimsemistir. 1076 yilinda

Misir'a giderek Halife Mustansir'la goristigiing, onun kendisine biiyiik oglu Nizar’t halefi olarak

vasiyet ettigini iddia ederek ismaililerden ayrilip Nizariler Mezhebi’'ni kurmustur (Yaltkaya, 1926: 1-

44; Ozaydin, 1997: 347-350).

9 Marco Polo’nun “Hasan Sabbah’in Alamut’ta sahte bir cennet kurdurdugu ve miiritlerine hashas

icirdigi” seklindeki hikdyesi efsaneden ibaret olup muasir kaynaklarca desteklenmemektedir

(Marco Polo, (tarihsiz): 41-44; Lewis, 1995: 35 vd.).

Runciman’a goére (1998: 88-89), Gezgin bir kesis olan Pierre I’Ermite, Clermont Konsili’'nden birkag

yil 6nce Kudis’e haccetmek icin gitmis, doéndiginde papaya Tirkler tarafindan baski goriip

dénmek zorunda kaldigini sdylemis, ardindan Orleannais, Champagne, Lorraine ve Kdln
bolgelerini gezerek etkili vaazlariyla halki Haglh Seferlerine katilmaya tesvik etmistir.

Birinci Hagli Seferi ordularinin sayisi hakkinda, kaynaklarda 100.000 ile 600.000 arasinda ihtilafli

sayilar verilmektedir (Azimi, 1988: 30; Urfali Mateos, 1987: 188-189; Runciman, 1998: 263-267;

Nomuki, 1997: 29).

Kont Baudouin, Fransa’nin Kuzeydogusunda yer alan Asagl Lorraine Diki Godefroi de

Boullion’un kardesidir.

3 Urfa Hakimi Theodor (Toros), 1098 Ocak ayinda, Hagh liderlerine bir heyet gonderip; “Urfa’yi
Turklerin akinlarindan kurtarmalari karsihginda, kendilerine sehrin gelirlerini ve ortak iktidarigini”
teklif etmistir (Fulcherius Carnotensis, 2009: 72-75).

“  Glney italya Normanlarinin Krali Robert de Guiscard’in oglu olan I. Bohemund, Bizans
imparatoru Aleksios’a s6z vermesine ragmen Antakya’yl ona vermemistir (Runciman, 1998:
57,88).

> Fransa’nin Glineybatis’'nda yer alan Toulouse’un kontu IV. Raymond de Saint Gilles, daha 6nce

Enduilis Hagl Seferleri’ne katilarak tin kazanmigti (Runciman, 1998: 83).

Fulchereis Carnotensis, (2009: 112), aralarinda kendisinin de bulundugu bu kafilenin yirmi bes bin

kisi oldugunu kaydetmektedir.

7 ibnt’l-Esir (1987: X, 266), “Godefroi’nin Akka kusatmasi esnasinda atilan bir okla vurulup

6ldigiini” yanlis bir bicimde aktarmaktadir.
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' Paskala Bayrami: Hiristiyanlarin Hz. Ts&’nin yeniden dirilmesini yad etmek iizere kutsal bir giin

olarak kutladiklari bayramin adidir. 325 iznik Konsili'ne kadar 14 Nisan’da kutlanan bu giin,
konsilde bahar ekinoksunu takip eden ilk dolunaydan sonraki Pazar giinii olarak tesbit edilmistir.
(Miller, tarihsiz: 58).
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KUDUS’UN KAYBI MUSLUMANLARIN HATASI MI? YOKSA
HACLILARIN BASARISI MI?

0z: Bilimsel literatiirde Hagh seferleri olarak bilinen ve Bati Hiristiyan
dinyasinin Kutsal Topraklar’t (Beytiilmakdis) Mduslimanlardan kurtarma
amach giristikleri ve yaklasik 200 yil siiren miicadeleler sirasinda, Misliiman
devletler ile bélgede kurulan irili ufakh bircok Haclh siyasi tesekkdilii arasinda
getin savaslar yasanmistir. S6z konusu miicadelelerin  ¢ogu  kez
Musliimanlarin  Ustiinliigli ile neticelendigi anlasilsa da, 9 Hacli seferi
icerisinde tek basariya ulasmis olan 1. Hagh Seferi sirasinda (i semavi din olan
[slamiyet, Hiristiyanlik ve Yahudilik nezdinde kutsal sayilan Kudiis, Urfa ve
Antakya’nin Haglilarin eline gegmistir.  Islam ordularinin basinda olan
hiikiimdar veya komutanlarin Hagli tehlikesini kiiclimsemeleri ve bélgede yer
alan Musliiman devletlerin kendi aralarinda ¢ikar ¢atismalarina girmeleri,
sehrin kaybina giden yoldaki en 6nemli etkenlerin icerisinde sayilabilir. Ayrica
Hagl ordularinin sanilanin aksine daha kalabalik olmalari ve Haclh liderlerinin
verdikleri dogru taktiksel kararlar da basarilarini pekistirmistir. Biz de bu
makalede, Kudis’iin Miusliimanlarin elinden ¢ikmasina Musliimanlarin
hatalarinin mi sebep oldugu, yoksa bunda Haghlarin biiylik askeri basarisinin
mi etkili oldugu (izerinde duracagiz.

ANAHTAR KELIMELER: Kudiis, Beytiilmakdis, Hacl Seferleri, Artuklular,
Biiyiik Selcuklu imparatorlugu, Fatimiler.
The Loss of Bayt al-Maqdis the Failure of the Muslims?
Or the Success of the Crusades?

ABSTRACT: During the 200-year-long struggles, known as the Crusades in the
scholarly literature, the Western Christian World attempted to save the Holy
Land (Jerusalem) from Muslims, and tough wars were experienced between
Muslim states and many Crusader political entities established in the region.
Although it is understood that the struggles in question mostly resulted with
the superiority of Muslims, with the exception of the First Crusade, which
was the only success in the 9 Crusades, during which Bayt al-Maqdis, Urfa and
Antioch were captured by the Crusaders. One of the most important factors
on the road to the loss of the city is that the rulers or commanders who were
at the head of the Muslim armies underestimated the Crusaders’ danger and
the Muslim states in the region had conflicts of interest among themselves.
In addition, the Crusader armies being of greater number contrary to popular
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belief and the correct tactical decisions made by the Crusader leaders also
reinforced their success. This paper will focus on whether it was the mistakes
of the Muslims which caused the loss of Bayt al-Maqdis, or whether the great
military success of the Crusaders affected this.

KEYWORDS: Jerusalem, Bayt al-Maqdis, Crusades, Artugqids, Seljuks, Fatimids.

GiRisS

Hacli seferlerinin basladigi dénemlerde islam diinyasinin siyasi vaziyeti pek de
gipta edilecek bir durumda degildi. Ozellikle Sultan Meliksah’in élimi (1092) ile
en ihtisaml devrini yakin bir dénemde geride birakan Biyik Selcuklu
imparatorlugu, Meliksah’in ogullart Muhammed Tapar ile Berkyaruk arasindaki
taht micadelesine ev sahipligi yapmaktaydi. Ayrica Suriye’deki Selcuklu
hakimiyeti de tamami ile parcalanmis bir durum arz ediyordu. Basini
Siileymansah’in ¢ektigi, onun da &limi ile yerine oglu Kilig Arslan’in gectigi
Tirkiye Selcuklulari ise iznik merkezli bir devlet kurup amcazadeleri Biiyiik
Selcuklu imparatorlugu ile baglarini iyice koparmislardi. Suriye basta olmak iizere
el-Cezire bélgesi ve Kilikya bolgesinde bir takim sehirlere gelirsek buralar emirler
arasinda taksim edilmisti. Burada bizim i¢in ayri bir 6neme haiz Beytiilmakdis ise
o siralar Ginli Selcuklu komutani Artuk Bey’in ogullari Sékmen ile ilgazi’nin
kontroliindeydi. Selcuklu sehzadesi Tutus’un Sultan Berkyaruk ile giristigi savasin
akabinde hayatini kaybetmesi lizerine ogullarindan Dukak Dimask’i, Ridvan ise
Haleb’i elinde tutuyordu ve aralarinda bir diismanlik siire gelmekteydi. Unli
Selguklu komutani Kiirboga da Musul merkezli bir iktidar kurmus ve bélgenin en
niifuzlu emiri haline gelmisti. Lakin yukarida zikredilen sahislarin ¢ogu arasinda
bir ¢ikar ¢atismasi yasanmakta ve Biiyiik Selcuklu imparatorlugu’nda yasanan
taht miicadelesinden faydalanarak nifuzlarini artirmaktaydilar. Biyiik Selquklu
imparatorlugu’nun icine diistiigii hanedan ici saltanat miicadelesinin sebep
oldugu siyasi kriz islam diinyasinin Haglilara mukavemet giiciinii de zayiflatmstir.
Ote yandan islam diinyasinin diger énemli siyasi tesekkiillerden olan Sii Fatimi
Devleti Misir merkezli bir iktidar siirmekte ve Siinni islam dinyasinin hamiligini
yapan Biiyiik Selcuklulara karsi diismanca bir siyaset yiriitmekteydi. islam
diinyasinin icine diistligli bu siyasi parcalanig Papa Il. Urbanus’un 6n ayak oldugu
ilk Hach seferinin biiylk bir direnisle karsilasmadan basariya ulasmasinda biyiik
bir etken olmustur.

Beytiilmakdis’in 638 yilindan beri Mislimanlarin elinde olmasi ve devrin
Avrupa’sinda uzun yillardir devam eden sosyal ve ekonomik ¢dkiintii ve halkinda
bu durumdan iyice bezmis olmasi, Papa VIl. Grigorius’un s6z konusu vahim
durumdan g¢ikmak icin de ¢6ziimi Avrupa haklarini Kudis Uzerine yiiriimekte
bulmus ve bahaneyi de Bizans imparatoru VII. Mikhail (1071-1078)’(in 1074 yilinda
yaptigl davette elde etmisti. Nitekim VII. Mikhail, Tirkler karsinda gerekli
mukavemeti géstermedigi icin Papa’dan Ucretli istiyordu. Papa da derhal buna
mispet cevap verip gerekli askeri hazirliklara baslamistir. Papanin buna émri
vefa etmeyince onun bu isini yerine gecen Il. Urbanus {stlenmis ve bu konuda
selefinden daha da istekli davranarak devrin Bizans imparatoru I. Aleksios
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Komnenos (1081-1118)’a istedikleri yardimi vereceginin taahhtidiinde bulundu.
Fakat [l.Urbanus Bizans’in istedigi ticretli asker géndermek yerine Misliimanlar
bolgeden sirmek icin Avrupa’da topyekun bir seferberlik ilan etti. Buna bir¢ok
kral ve soylu kisi olumlu cevap verip askerlerini bu konuda vazifelendirdiler. Oyle
ki 1096 yilinda i¢lerinde Fransa kralinin kardesi Diik Hugues de Vermandois, Asagi
Lorraine Diikii Godefroi de Bouillon, Norman reisi Bohemund, Toulouse Kontu
Raimond de Saint Gilles, ingiltere kralinin kardesi Robert de la Normandie,
Flandra Kontu Robert ve Champagne Kontu Etienne de Blois gibi bir¢ok soylu kisi
Bizans baskenti Konstantiniyye’a adeta ¢ikarma yaptilar. Bunu Bohemund’un
kumandasindaki Giiney italya Norman askerleri ile Raimond de Saint Gilles’in
idaresindeki Gliney Fransizlar’ndan olusan bir Ha¢l ordusunun Konstantiniyye’e
ayak basmasi izledi. Bizans imparatoru, bunlarin kendilerine vassal kalacaklarina
dair yemin ettirdikten ve baskentte de bir sire agirladiktan sonra bogazi
gecmelerini sagladi.

KUDUS’UN ZAPTINA GIDEN SUREG: ANTAKYA’NIN ZAPTI

1097 yilinin basinda iclerinde Bohemund ve Raymond gibi glicli komutanlarin
oldugu kalabalik bir Hagli ordusu Konstantiniyye (istanbul) Bogaz’'ni gecmistir.
Bunlar ilk olarak Tiirkiye Selcuklu topraklarindan gegerken Misliiman kuvvetlerle
karsi karsiya gelmiglerdi. Selquklu Sultani 1. Kilig Arslan’in tim gayretlerine
ragmen s6z konusu ordu durdurulamadigi gibi, devletin baskenti iznik de
Hagllarin eline ge¢mistir (ibni’l-Esir, 1987: X, 228). Haclilar daha sonra hizli bir
ylriytsiin ardindan ilk olarak Urfa’yr ele gecirdikten sonra (Urfali Mateos, 2000,
194; Siiryani Mihail, 1944, 40), 20 Ekim 1097 tarihinde Antakya 6niline gelmislerdir.
Antakya o dénemde Filistin’e, daha dogrusu Kudiis’e gidecek yolda kilit bir
konumda oldugundan Hagllar ilk olarak buray: ele gecirmek lzere sehir dniine
geldiler. (ibni’l-Kalanisi, 1908: 134; ibni’l-Adim, 1997: 1, 345-346; Anonim Hagli Tarihi,
2013: 80-84; Anonim Siiryani Vekayinamesi, 2005: 9; Fulcherius Carnotensis, 2009: 76-
77; Albert of Aachen, 2007: 249-251; Anna Komnena, 1996: 333, Sevim, 2000: 183).

Suriye Selcuklu hiikiimdari Tutus’un vefatindan sonra ogullari Ridvan ile
Dukak, gercekte Biiylik Selcuk hiikiimdari Berkyaruk’un yiiksek hakimiyetini
tanimalarina ragmen, 6zellikle Dukak’in Suriye’nin kuzeyindeki fetihleri kardesini
bir hayli tedirgin ediyordu. Bu sebeple Ridvan, haclilarin bélgeye vasil olmalarinin
arifesinde, kardesine karsi harekete gecme karari vermisti ve yanina da Antakya
emiri Yagistyan ile Artuklulardan S6kmen’i alarak Haleb’e yiiriimiistii. Fakat Haleb
Onlerine vardiklar sirada Haghlarin gériindigi haberini almisti. Bu sebeple
Ridvan seferi yarida kesip geri ddnmek zorunda kalirken, Yagisayan da hizlica
Antakya’ya geri ¢cekilmisti (Ibni’l-Adim, 1997: I, 346-347).

O doénemde Antakya sehri Suriye Selcuklu meliklerinden Haleb hikiimdar
Ridvan’a bagl olup basinda Yagisiyan adinda ve yasi altmisi askin bir emir
bulunmaktaydi Yagisiyan esas itibariyle Ridvan’a tabi ise de Dimask hakimi Dukak
ile Musul emiri Kirboga’min tahriki ile Ridvan’dan bagmsiz bir yénetim
sergilemekteydi (Runciman,1998: I, 164). Yagisiyan’in sehre dogru kalabalik bir
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ordunun geldigini haber almasina ragmen, esas itibari ile bunlarin sayisi ve niteligi
hakkinda bilgi sahibi olmadigini yaptigi hazirliklardan anlayabiliyoruz. Séyle ki,
Yagistyan’in Antakya’daki Misliman nifusa karsin bir hayli kalabalik olan
Hiristiyan nifusu glicendirdigi ve birtakim yetki sinirlamalarina basvurdugu gibi
sehrin disma kiglik askeri garnizonlar kurmakla yetindi. Ha¢h ordusu sehrin
6niine geldiginde ise is isten gectigi anlasilimistir. Zira Hagh ordusu,
Muslimanlarin  uzun zamandir savastiklart Hiristiyan ordularina pek de
benzemiyorlardi ve bir hayli kalabaliktilar. Nitekim Hacli ordusunun sayisi
kaynaklarda ifade edildigi lizere 100.000 ile 150.000 arasinda degismekteydi
(ibni’l-Kalanisi, 1908: 134; Ibni’l-Esir, 1987: X,229; ibni’l-Adim, 1997: 1, 345-346;
Raimundus Aguilers, 2019: 67-68; Anonim Siiryani Vekayinamesi, 2005: 12; Peter
Tudebodus, 2019: 93).

Hagh ordusunu goériince durumun vahametini anlayan Yagisiyan, derhal
metb(u Ridvan’a haber verip yardim istemisse de, kendisi Dukak ile olan isbirligi
sebebiyle onun yardm g¢gliklarini gérmezden geldi. Yagisiyan, Ridvan’in
nezdinden eli bos déniince bu kez kendi oglu Semsulmiilk izerinden Dukak’in
kapisinda yardim diledi. Dukak, heniiz hadiseye vakif olmamasina ragmen,
Yagistyan’in yardim talebine olumlu cevap vererek yanina atabeyi Tugtekin,
Artuklulardan S6kmen ve Humus emiri Cenabiddevle’nin kuvvetlerini alarak
Antakya’nin yardimina kosacag taahhiidiinde bulundu. Ardindan Kirboga da
onun yardim talebine mispet bir karsilik vererek yardimda bulunacagi vaadinde
bulundu (ibni¥’l-Kalanisi, 1908: 134; ibni’l-Adim, 1997: I, 346; Anonim Hagl Tarihi,
2013: 107; Albert of Aachen, 2007: 249-250; Runciman,1998: |, 165).

Haghlar ise biylk bir direnis ile karsilasmadan Antakya yolu (zerinde
bulunan buytikli kigikli bircok kaleyi ele gecip Misliimanlarin elinde bulunan
bircok gida mamuliine de el koymuslardi. Kisa bir siire sonra da Antakya ordusu
6ntine vasil olup sehrin kuzey dogu kdésesine ordugahi kurdular. Fakat Hagllar,
Raymond’un siddetli itirazina ragmen, genel bir taarruz yapmak yerine sehir
oniinde bir siire beklemeyi tercih ettiler. Yagisiyan ise bir takim kiiciik hurug
hareketlerinde bulunduysa da, her biri akamete ugradi. Ardindan Ceneviz
gemileri agzina kadar asker ve gida mamulii oldugu halde Siveydiye Limanr’a
demir atip burayi ele gecirdiler. Bunlar derhal Antakya’yr kusatan Hagh
askerlerine katildilar. Lakin kisin bastirmasi ve Haglilarin elindeki gidanin hizlica
tiikenmesi sebebiyle ordu igin iage kithgl bas gosterdi. Raymond, bunun {izerine
cevre bdlgelere saldirarak gida bulurum Umidi ile bazi sehir ve kasabalar
yagmaladi. Yagistyan bunun ({zerine bir baskin dizenleyip Hagllar bdlgeden
uzaklastirmak istemisse de Raymond’un karsi hamlesi karsisinda tutunamadi ve
geri cekilmek zorunda kaldi. (Raimundus Aguilers, 2019: 69-73; Fulcherius
Carnotensis, 2009: 77-81; Peter Tudebodus, 2019: 92, 94-95).

Mdislimanlarin yardimi ise ancak Aralik ayinda vuku bulabildi. Dukak séz
verdigi lizere yanina atabeyi Tugtekin ve Yagisiyan’in oglu Semsulmiilk’i de alarak
Antakya’ya dogru yola ¢ikti. Yolda Misliiman ordusuna Hama birlikleri de katildi.
Lakin Bohemund giicli bir Musliman kuvvetin harekete gectigini 6grenir
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6grenmez onlarin Antakya yakinlarina vasil olmalarini engellemek tizere onlan
yolda yolda karsilamayr uygun goérdii. Misliman askerler ise hicbir seyden
habersiz bir sekilde ilerlerken Seyzer’e bagli Albara kdyi yakinlarinda baslarinda
Bohemund’un bulundugu bir Hagh birligi ile burun buruna geldiler. Bir anda
afallayan Musliman birlikler her ne kadar azimle savasmislarsa da neticede
yenilmekten kurtulamadilar; Dukak ve miittefikleri Hama’ya ¢ekilmeye mecbur
birakildilar. Haglilar ise fazlaca zayiat verdiklerinden Antakya’ya geri cekildiler
(ibni’l-Adim, 1997: 1,346; Anonim Hach Tarihi, 2013:86; Raimundus Aguilers, 2019:73-74).

S6z konusu bu basarisiz girisimden sonra Yagistyan’in bu kez mecburen
Ridvan’a ikinci bir el¢i yollamak zorunda kaldigr gériilmektedir. Ridvan ise daha
dncekinin aksine bu kez olumlu cevap vererek yardimda bulunacagi séziinii verdi.
Nitekim kendisi derhal Artuklulardan S6kmen ile Hama emirini de yanina ¢ekerek
Antakya’yl Hagl ablukasindan kurtarmak Gzere hazirliklara giristi. Nihayetinde
mittefik islam ordusu Harim’de birlestiler (3 Subat 1098). Fakat Bohemund
Mislimanlarin bu ikinci meydan okumalarina da sogukkanlilikla cevap vermek
suretiyle Miisliman kuvvetler Antakya’ya varmadan onlara pusu kurarak saldird.
ilk darbe her ne kadar Miisliiman kuvvetlerce muvaffakiyetle piskiirtiilmiisse de,
agir Hach savarileri karsisinda geri ¢ekilmek zorunda kaldilar (9 Subat 1098).
Ardindan Ridvan yanina aldigi az sayida askeri ile birlikte Haleb’e cekildi (ibnii’l-
Adim, 1997: 1, 346-347; Anonim Hagli Tarihi, 2013: 93-95; Raimundus Aguilers, 2019: 79-
81; Runciman, 1998: 1, 173). Yagisiyan ise tam da bu sirada Antakya etrafinda
bulunan Hachlara bir hurug hareketinde bulunmus, fakat Ridvan ile karsilasmak
Uzere giden ordunun geri geldigini goriince tekrar kaleye ¢ekilmek durumunda
kalmistir. Bunu kigiik Misliman birlikleri ile Hagllar arasinda 6nemsiz ¢catismalar
takip etmistir (Raimundus Aguilers, 2019: 84 vd; Anonim Hagli Tarihi, 2013: 96-99).

Antakya’yi kurtarmak tizere yola ¢ikan iki Miisliman ordu, bu suretle maglup
edilip geri cekilmeye mecbur birakilmisti. Haglilarin st Gste kazandiklar bu iki
galibiyette elbette Raymond ile Bohemund’un sahsi basarilarinin da bir hayli
etkisi olmustur. Ayrica Haclilarin, Mislimanlarin kalbi sayilan Suriye’yi bu denli
tehdit etmelerine ragmen, Mdisliman ydneticilerin isin vahametini hala idrak
etmedikleri gorilmektedir. Biyiik Selcuklu imparatorlugu hiikimdar Sultan
Berkyaruk Haglilarla savasmasi icin Kirboga’yr goérevlendirmisti.  Fakat
Yagistyan’in yardim taleplerine ragmen bdlge hiikiimdarlar Hagllar 6niinde
birlesmek yerine eski hesaplar lizerinde siyaset yiriitmeye calismislardir. Tabii
bunun da bedeli olmus ve Haglilar Anadolu’dan hizlica Antakya 6nlerine gelmeyi
basarmislardir. Sehri kusatma altinda tuttuklar yedi ayr askin siire boyunca séz
konusu iki Misliiman seferi disinda herhangi ciddi bir yardim kuvvetince tehdit
edilmemislerdir. Hem Dukak’in hem de Ridvan’in yardim talepleri bu vaziyette
son bulurken, bu kez son sézl séyleme sirasi Musul emiri Kiirboga’ya gelmistir.
Esas itibari ile Kirboga’nin bdlgedeki en biyilk gilicii elinde tutmasina ve
Yagistyan’a yardim vaadinde bulunmasina ragmen harekete gecmekte acele
etmedigi gérilmektedir. Kis bitip Mayis ayina girildiginde Kiirboga kendini hazir
hissedebilmis ve tam techizath bir ordu ile harekete gecme firsati bulabilmistir.
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Haglilar ise asagida teferruatini verecegimiz bir ittifak ¢abasi ile Selcuklulara karsi
Fatimileri kendi taraflarina cekmeye calismislarsa da, ¢abalari neticesiz kalmistir.
Haclilar bu kez islam diinyasinin icine diistigi cikar catismalarini lehlerinde
kullanmak {izere Dimask hiikimdari Dukak’tan olasi bir Kirboga saldirisi
karsisinda tarafsiz kalmasini istediler. Lakin Dukak, her ne kadar Kirboga’nin
miittefiki Ridvan’a hasimane duygular i¢inde bulunsa da, Haglilarin bu teklifini hig
dustinmeden reddetmistir (Willermus Tyrensis, 2016: 280-282).

Bittin hazirliklarini tamamlayan Kiirboga, nihayetinde Mayis ayinin sonlarina
dogru harekete gecebildi. Kiirboga, Tirkler, Araplar ve Kiirtlerden miitesekkil
ordusuna Buylk Selcuklulardan da askeri destek aldigi gibi; Ridvan, Dukak,
Sékmen, Atabeg Tugtekin, Humus emiri Cenahiiddevle ve Sincar hakimi Arslantas
da tim ordulariyla ona katilmislardi. Fakat Kirboga dogrudan Antakya (izerine
yiirtiyecegine ilk olarak Urfa iizerine yiiriimeyi tercih etti. U¢ hafta boyunca Urfa
oniinde nafile yere zaman yitirdi ve kalenin alinamayacagini anlayinca mecburen
ordusunun yéniinii Antakya’ya cevirdi (ibni’l-Esir, 1987: X, 230; ibni’l-Adim, 1997: I,
347-348; Anonim Hacl Tarihi, 2013: 107; Anonim Siiryani Vekayinamesi, 2005: 12; Albert
of Aachen, 2007: 265-267; Urfali Mateos, 2000: 196). Tabii bu sirada gecen (g hafta
boyunca askerini beyhude yorup erzakini tiikettigi gibi, Antakya oniindeki
Haclilara da zaman kazandirdi. Ayrica Kiirboga Urfa’ya saldirirken Bohemund da
Antakya’nin icine gizlice girebilecegi bir yol bulabilmek icin kale icinden baz
kisileri kendi tarafina ¢ekmeye calismisti. Nihayetinde de basarili oldu. Nitekim
Firuz adinda miihtedi bir Ermeni tizerinden kale i¢ine girmenin yolunu 6grendi (el-
Azimi, 1984: 359; ibnii’l-Esir, 1987: X, 229; Ibnii’l-Adim, 1997: 1, 348; Anonim Hagl
Tarihi, 2013: 102-103; Raimundus Aguilers, 2019: 89; Fulcherius Carnotensis, 2009: 79-
82; Peter Tudebodus, 2019: 113; Urfali Mateos, 2000: 196; Anna Komnena, 1996: 334;
Ebu’l-Farac, 1999: 11, 339).

Kirboga kalabalik ordusuyla siratli bir sekilde Antakya lzerine yirirken,
onun gelis haberleri de Haclilar arasinda panige sebep olmustu. Nitekim bircok
Hach askeri gelen haberler (zerine ordugahtan ka¢cmisti. Bohemund ise Firuz
sayesinde Antakya’ya gizlice girmek planini uygulamak {zere ordusunu
Kirboga’nin karsisina ¢ikaracakmis gibi kalenin 6niinden uzaklastirdi. Onun
amaci Yagisiyan’t kandinp Hagllarin sehrin etrafindan geri cekildigi izlenimi
vermekti. Bunda da basarili oldu. Nitekim Haglilarin kale éniinden geri gekildigini
goren Yagisiyan ile kale halki rahat bir nefes alirken, Firuz ise Hagli ordusuna bati
ve kuzeyden saldirmalarini istedi. Haghlar da ayni gecenin sabahinda Firuz’un
dediklerini yaparak birdenbire kalenin bati ve kuzey ydniinde belirdiler. S6z
konusu cepheyi korumakla gorevli Firuz bunlarla isbirligi icinde oldugundan
kalenin bu cenahi kisa bir siirede diistii. Hagllar sel gibi sehrin icine aktilar.
Sehirde tam bir katliam yapilirken kadin, Hagllar cocuk demeden kimseye
acamamislardir. Bu sirada her seyden habersiz yataginda uyuyan Yagisiyan ise
sehirdeki bagins caginslardan sehrinin zapt edildigini ancak o vakit anlayabilmistir.
Kendisi yanina sahsi adamalarini alarak kaleden ka¢maktan baska bir care
bulamadi. Yagisiyan, yolda bir iki defa atindan diistii ve nihayetinde bir Ermeni
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tarafindan yakalanarak katledildi ve kesik basi da Bohemund’a getirildi (3 Haziran
1098) (el-Azimi, 1984: 359; ibnii’l-Kalanisi, 1908: 135-136; ibnii’l-Esir,1987: X, 229-230;
ibniy’l-Adim, 1997: I, 348-350; Anonim Haglh Tarihi, 2013: 103-106; Raimundus Aguilers,
2019: 93-94; Albert of Aachen, 2007: 269-287; Fulcherius Carnotensis, 2009: 82-83;
Peter Tudebodus, 2019: 119; Urfali Mateos, 2000: 196-197; Siiryani Mihail, 1944: 41;
Anna Komnena, 1996: 334-335; Ebu’l-Farac: 1999, 11, 339-340).

Kirboga bir aylik yliriiylisten sonra Haziran ayinin baglarinda Antakya 6niine
geldiginde sehir bu suretle Haglilarin eline dismusti. Derhal kalenin éniinde
ordugah kurarak birliklerin basina da Ahmed b. Mervan’i getirdi. Bohemund,
Kiirboga’nin yolda oldugunu bildiginden kale duvarlari ile bazi kapilari tahkim
etmisti. Ahmed b. Mervan, ordugahin kurulmasindan birkag giin sonra kaleye bir
saldir diizenlemeyi diistinmiisse de, bu plani beyhude bir ¢aba olarak Haglilar
tarafindan geri piskirtildi. Kirboga, kalenin genel bir taarruz ile ele
gegirilemeyecegini goriince burayi tim cenahlardan kusatip, kalenin tahkimat
yollarini kapatmak suretiyle Hacllari aghga mahkim ederek kaleyi daha kolay
zapt edilebilecegini disiindi. Bu sebeple Kiirboga, askerlerine sehrin tim
cenahlardan abluka altina alinmasini emretti. Dlslincesi de etkili oldu ve Haghlar
arasinda kisa bir siire sonra gida fiyatlari yiikselirken, aglik Hagl askerlerini kirip
gecirdi. Buna karsin Kirboga’min ordugahinda tiim iyi haberlere ragmen
huzursuzluklar bas gostermeye baslamisti. Kiirboga’nin Ridvan’in yardimina
basvurmasi, mittefiki Dukak nezdinde pek de hos karsilanmamisti. Fatimi
saldirisina agik kalan Filistin’”den uzak kalmasi onu iyice tedirgin ederken,
Kirboga ile gelmis olan Humus emiri de ailevi sebeplerle yurduna geri dénme
niyetindeydi. Ayni sekilde ordugahta bulunan farkh milletlere ait Musliman
askerler arasinda da ¢ekismeler sebebiyle huzursuzluk bas gostermisti. Kiirboga
ise tiim kudretine ragmen, “atabey” unvani tasidigindan ordusuna istedigi kadar
s6zlinli geciremiyordu. Neticede Kirboga’nin ordusunda firarlar da baslamis,
ferdi veya gruplar halinde glinden giine askerler ordugahtan kagmislardir. Onun
distigl durumu fark eden Haglilar ise nihayetinde bir uzlasi saglamak tizere bir
elgilik heyeti yolladilarsa da, Kirboga’nin kayitsiz sartsiz teslim olunmasi
hususundaki israri neticesinde bu tesebbiis de akim kaldi (el-Azimi, 1984: 359;
ibnii’l-Esir, 1987 X: 230; ibnii’l-Adim, 1997: 1, 350-351; Anonim Hagh Tarihi, 2013, 107-128;
Anonim Siiryani Vekayinamesi, 2005,12;Raimundus Aguilers, 2019: 94 vd; Albert of
Aachen, 2007: 290-321; Fulcherius Carnotensis, 2009: 85-88; Peter Tudebodus, 2019:
142-144; Willermus Tyrensis, 2016: 234-260; Urfall Mateos, 2000: 197; Anna Komnena,
1996: 335-336; Ebu’l-Farac, 1999: 11, 340; Runciman, 1998: 1, 189-190).

Hach liderleri Haziran aymnin sonlarma dogru hem Misliman ablukasini
kirmak hem de kusatmaya son vermek Gzere Misliimanlara karsi ordularini savag
diizenine soktular. Miisliiman askerlerinin gézii 6niinde gruplar halinde kaleden
¢tkan Haglilara, Vassab b. Mahmud adinda Arap bir komutan derhal saldirmanin
daha uygun olacagr teklifinde bulunmussa da, Kiirboga bunun asil ordudan
ziyade oncti birligi dagitmaktan bagka bir ise yaramayacagini diisiindiigiinden s6z
konusu teklifi reddetmistir. Fakat Hacli ordusunun beklediginden kalabalik
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oldugunu gériince icine diistiigli hatayi fark edip bir antlasma zemini aramissa
da, bu kez Haclilar nezdinde bir karsilik bulmadi. Kiirboga, bunun {izerine sahte
ricat ile Hagllan tzerlerine cekip savasa mecbur biraktl. Ardindan Mdisliiman
askerleri ile Haglilar arasinda siddetli bir savas yasandi. Agir techizath Hacghlar
karsisinda hafif techizath Misliman askerleri siddetli bir darbe almalarina
ragmen, gogiis gégse miicadelede Haglilara bir hayli zayiat verdiler. Lakin savasin
tim siddeti ile devam ettigi sirada bircok Mdisliman Emirin Kirboga’ya yiiz
cevirmesi savasin gidisatini bir anda degistirdi. Nitekim mutlak bir zafer
karsisinda Kirboga haddinden fazla gii¢lenecekti ve bu da bélgede kiiglik gikarlar
pesinde kosan bircok yerel emir tarafindan istenen bir vaziyet degildi. Bu sebeple
ordusunu savas meydanindan g¢eken ilk kisi Dukak oldu. Ardindan Artuklulardan
Sékmen ve Humus emiri disinda kalan diger emirler de aynisini yapmak zorunda
kaldilar. Fakat bunlar canla basla savastiklari gibi savasin bitimine kadar savas
meydanini terk eden son kisiler olmustu. Vaziyet, Misliiman askerler arasinda
panige sebep olurken, Kirboga da Hacli askerlerini durdurmak lizere etrafta
bulunan cali ¢irpiyr atese verdiyse de, tiim hatlarin dagilmasiyla o da mecburen
yenilgiyi kabul ederek bozgun halinde geri gekilmek zorunda kaldi. Geri gekilis
sirasinda ise bircok Misliiman asker, Siiryani ve Ermeni saldirilari sonucunda
katledildiler. Kiirboga, nihayetinde yaninda kurtulan askerlerle beraber Musul’a
ulasmayi basardi. Antakya ise ic kale ile birlikte tamamen Haglilarin eline ge¢mis
oldu (28 Haziran 1098). (el-Azimi, 1984: 359-360; ibnii’l-Kalanisi, 1908: 136; ibnii’l-
Esir, 1987: X, 230-231; Anonim Hacli Tarihi, 2013: 129-133; Anonim Stiryani Vekayinamesi,
2005: 12-13; Raimundus Aguilers, 2019: 108-118; Albert of Aachen, 2007: 321-337;
Fulcherius Carnotensis, 2009: 88-91; Peter Tudebodus, 2019: 144-145; Willermus
Tyrensis, 2016: 261-269; Urfali Mateos, 2000: 197-198; Anna Komnena, 1996: 341-342;
Runciman, 1998: |, 188-191).

KUDUS’UN KAYBI

Antakya oniindeki yenilgi ile sehrin Hachlarin eline gecisi, Mislimanlar igin
malumun ilanindan bagka bir sey degildi. Her seyden dnce Haglilarin adeta ellerini
kollarini sallayarak geldikleri Suriye, o devirde sahipsizdi diyebiliriz. Ozellikle
Biiyiik Selcuklu imparatorlugu’nda devleti adeta yiyip bitiren bir taht miicadelesi,
Hagl tehlikesine karsi onlart seferden alikoyuyordu. Antakya gibi Anadolu
Gzerinden Suriye bdlgesine girislerde kilit bir konumda olan bir sehir bile
Yagistyan gibi cogu kez basina buyruk hareket eden bir emirin eline birakilmisti.
Ayrica Haleb’e hakim Ridvan ile Dimask’ elinde tutan Dukak arasinda Hagl
tehlikesini gormeyecek kadar gozlerini kér eden amansiz dismanlik
bulunmaktayd..' Bélgedeki en giiclii yénetici ise Musul valisi Kiirboga idi ve esas
itibariyle Selcuklu hanedani ile bir kan bagi bulunmadigindan, ne emirler
nezdinde ne de tebaasi tarafindan kosulsuz saygl duyulmuyordu. Hal bdyle iken,
Haclilar 6niinde miicadele edecek 6nemli bir hiikimdar ve isin ciddiyetini anlayan
y6netici kesimi o zamanda bulunmamaktaydi. Haclilara karsi esas itibari ile karsi
cikacak suura sahip Artuklu hikiimdarlart S6kmen ve ilgazi mevcut iseler de,
Hagllar 6niinde duracak kadar askeri kudreti ellerinde bulunduramiyorlardi. Bu
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sebeple S6kmen askerleri ile birlikte hem Ridvan’in yukarida zikredilen seferi
hem de Kiirboga’nin tiim askeri kuvveti ile birlikte Antakya 6niindeki savasinda
hazir bulunmus, Haghlar éniinde tim cesareti ve imkanlari ile savasmaktan geri
durmamistir.  Nitekim Kudiis’dn Mdislimanlarin  elinden ¢ikmasindan sonra
Zengilerin Haclilara karsi savaslarina kadar Haglilar ile tiim savaslarinda inisiyatifi
Sékmen ile iigazi’nin tistlendikleri gériillmektedir.

Buraya kadar anlatilanlardan goérildigi tizere, Misliman yoneticiler veya
emirler arasinda Hagh tehlikesinin blyiikligind idrak edenlerin sayisi az oldugu
gibi, s6z konusu kisiler arasinda da yogun bir miicadele bulunmaktaydi. Ornegin
yukarida zikredildigi Gizere Ridvan ile Davut arasindaki ¢ekisme ve “o varsa ben
yokum” tarzindaki siyasetleri Haghlarin tiim Suriye ve Filistin’i ele gecirmeleriyle
neticelenmistir. Tabii Mdisliman yoneticiler bunu idrak edip karsi saldiriya
gececeklerse de, her sey icin gec kalinmis olunacaktir. Oyle ki, Antakya dniinde
mutlak bir zafere ragmen, bir galibiyetle ¢ikilmasi durumunda Kirboga’nin
haddinden fazla gliclenecegi hesabi ile Dukak ve onun gibi diistinen bircok
Miisliiman emir onu savag meydaninda yalniz birakmislardi. Sadece bu 6rnek bile
Misliman ydneticilerin sig dlslinerek ve kiiclk hesaplar yaparak ne tir
felaketlere yol actiklarini gérmek icin yeterlidir.

Yukarida zikredilen hadiseler yaninda bir taraftan da Siinni-$ii miicadelesi de
tabiri caizse Hacllarin ekmegine yag siirmekteydi. Biiyiik Selcuklu imparatorlugu,
kurulusundan beri Stinni Misliiman diinyanin hamiligini tistlenip, Abbasileri adeta
ev hapsine maruz birakan Sii Blveyhileri 1055 yilinda yiktiklar gibi, Sultan
Alparslan’in nihai hedefi de Misir merkezli Sii Fatimiler'i ortadan kaldirmak
olmustur. Fakat tam da Fatimiler lzerine sefere niyetliyken, Sultan Alparslan’in
Bizans’I Malazgirt’te karsilamak zorunda kalmasi, onu bu emelinden ali
koymustu. Halefi hiikiimdarlar devrinde inisli ¢ikish birtakim iliskilerden sonra
Biiylik Selcuklular ile Fatimiler miizmin diisman haline gelmislerdi. Bu vaziyet
sadece islam dilkeleri icinde degil, Bizans gibi bati devletleri icin de malum bir
hadiseydi. Nitekim Bohemund ile Raymond, Konstantinapolis’de iken imparator
Aleksios Komnena tarafindan uyariimis ve sayet Fatimiler ile isbirligi halinde
olunursa umut ettikleri yerleri daha kolay ele gegirebilecegi teklifinde
bulunmustu (Peter Tudebodus, 2019: 66-67).> Lakin bu tavsiye karsisinda
Haglilardan bir tesebbiis goriilmezken, Hagllar Antakya onlerine yeni ulastiklari
bir zamanda Fatimi halifesi Mista’l’'nin veziri el-Efdal tarafindan bir elgilik
heyetinin yollandig! bilinmektedir. Bunu Haclilarin Misir’a bir el¢i géondermesi
takip etmisti (Willermus Tyrensis, 2016: 308-309). Buna goére Selcuklu dlkesi
Hacllar ile aralarinda taksim edilmesi icin bir niyet icinde olmaliydilar. Kisacasi
bundan, Muisliman Fatimi Devleti’nin sirf ayni mezhepten olmadiklari igin
Mislimanlarca kutsal sayillan Kudis gibi bir sehrin Haglilara birakilmasina raz
oldugu gibi son derece dehset verici bir anlam gikmaktadir. Willermus Tyrensis,
Antakya 6niinde varilan antlasmanin aksine Fatimilerin, sehrin tesliminden ziyade
200-300 Kkisilik silahsiz bir Hach grubunun Kudis’e gelip hac ziyaretini
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gerceklestirip geri donebilmelerine izin verdiklerini zikretmektedir (Willermus
Tyrensis, 2016: 308).

Bugiin elimizde yukaridakilerin birer varsayimdan ibaret olmadigini
disiindiirecek Ibni’I-Esir gibi 6nemli bir miellifin dikkat cekici bir kaydi
bulunmaktadir. Nitekim muellif, “Bir rivayete gére ise Sii Misir Fatimileri, Selcuklu
devletinin gliclinii kuvvetini, Gazze’ye kadar Suriye sehirlerini ele gecirip
yerlestiklerini ve Misir ile aralarinda onlara mani olacak baska bir vilayet
kalmadigini; Atsiz’in da Misir’a girip orayr muhasara ettigini gériince korktular ve
Franklara haber génderip onlari Suriye’yi ele gecirmek lizere harekete gecmege ve
béylece Miislimanlarla kendileri arasinda girmege davet ettiler. Dogrusunu Allah
bilir” (ibni’I-Esir, 1987: X, 228) seklinde gayet iddiali bazi rivayetler aktarmaktadir
ki, son cliimlesinden kendisinin de bu rivayetler karsisinda ihtiyath davranmayi
yegledigi anlasiimaktadir. Simdi metindeki bastan sona makul sayilabilecek bir
takim rivayetleri teker teker tahlil etmek gerekirse, ilk olarak Selguklularin
Fatimileri tehdit etmeleri bilinen bir keyfiyet oldugundan, Fatimilerin bu diisman
karsisinda bir ¢6zim lretmek (izere Papalik ile temasa gectikleri dustindilebilir.
Fatimilerin Haglilarin gelislerine g6z yummalarinin esas sebebi ise Selcuklular ile
kendi aralarinda bir set kurmak istemeleri ile ilgili de olabilir. Tabii bu hemen
kabul edilemeyecek kadar ciddi bir iddia oldugundan ve elimizde bununla ilgili
hem bir vesika hem de bati kaynaklarinda gecen bir kayit bulunmadigindan,
simdilik bu soruyu ilim camiasinin bir giin cevaplayacagl umudu ile bir kenara
birakmak zorundayiz.

Simdiye kadar Fatimiler hakkinda sdylenenlere karsin, Antakya’nin Haclilarin
eline gecmesinin Fatimiler icin birer firsat olarak gorildigi de anlasiimaktadir.
Nitekim Antakya’nin Hacllarin eline gectigi haberlerinin Musliman diinyasini
sarstigi bir sirada-ki anlasildig) (izere hala islam diinyasi Haclilarin ilerleyisini ne
olup bittigini anlamadan cok seyretmeye devam ediyorlardi-Fatimilerin de
bundan faydalanarak Artuklularin  elindeki Kudiis’e hicum ettikleri
gorilmektedir. Sanki her sey yolundaymus gibi bu kez Kudiis, hi¢ beklenmedik bir
yerden-veya tam da beklendigi yerden-yani Fatimiler tarafindan muhasara altina
alinmisti. Kudiis o ddnem Dimask hiikiimdari Dukak’t metb(u olarak taniyan Gnli
Selcuklu komutani Artuk Bey’in ogullari S6kmen ve ilgazi’nin kontroliindeydi.
Durum karsisinda bunlar derhal i¢ kaleye cekilip savunma pozisyonuna gectiler.
Basinda bizzat el-Efdal’in bulundugu kalabalik bir Fatimi ordusu ise kisa bir siire
icinde Kudis sehrini kusattilar. Fatimiler, Kudiis’e vardiklarinda yanlarinda giicli
surlari bile dévebilecek biiyiik manciniklar getirmislerdi. Sékmen ve ilgazi askeri
maharetleri ile gézli pek Tirkmenlere giivenmigse de, neticede Kudis’ii kusatan
ordu kendilerinden mislice kalabalik olmasindan 6tiirii asker arayisina girmisler
ve bunun icinde Dukak’tan yardim istemislerdir. Fakat Dukak’tan umduklari
yardimi alamamuslardir. Artuk Bey’in degerli bu iki oglu ellerinden gelenin sinirli
oldugunun idrakinde olmalarina ragmen, sehirlerini 40 giin boyunca savundular.
Lakin yapabilecekleri bitip son hamleyi de yaptiktan sonra Fatimilere boyun
egmek zorunda kaldilar (Agustos 1098). Fakat el-Efdal, bu iki degerli yoneticinin
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yasamalarina izin verdigi gibi, sag salim bir sekilde tebaalari ile birlikte Dimask’a
gitmelerine miisaade etmistir (el-Azimi, 1984: 359; ibnii’l-Kalanisi, 1908: 135; ibnii’l-
Esir, 1987: X, 235; Raimundus Aguilers, 2019: 155; Willermus Tyrensis, 2016: 308-309).
Kudiis’te Artuklu idaresi bu suretle son bulurken, Hagllara karsi Kudis’i
savunabilecek yetenege ve suura sahip olan Sékmen ve ilgazi’nin sehri
kaybetmeleri, Kudiis’lii adeta Haglilar karsisinda savunmasiz birakmistir. Nitekim
ibn Hallikan, Kudiis sayet Artuklularin elinde kalsaydi hicbir suretle Hagllarin eline
gecmeyecegine dair mihim bir hususa deginmektedir (ibn Hallikan, 1994: 11, 451).

Hagllara gelince, bunlar Antakya’yi almanin zevkiyle ve Kiirboga’nin
ordusunu dagitmanin getirdigi bir rahatlamayla artik nihai hedefleri olan Kudiis
Uzerine yurilyebilirlerdi. Antakya 6nlerine geldikleri andan yaklasik bir buguk yil
askin bir slire ge¢mesine ragmen Hacli ordusu yeni harekete gecme firsati
yakalayabilmistir. Antakya’nin zaptinda buylk katkisi bulunan Bohemund,
Antakya’da kendine ait bir ydnetim kurdugundan Kudis’iin zapti isi de Raymond
ile Lorraine diikii Godefroi’ye kalmisti. Tirk mukavemetinin timd ile
kinlmasindan 6tiirl Seyzer’de Munkiziler, Trablus da ise hakimiyet kuran Beni
Ammar adinda iki Arap hanedani disinda yolda énlerinde karsi ¢ikacak ciddi bir
gli¢ kalmamisti. Her iki hanedan da uzlasi yolu ile Haglilara boyun egdiler. Bunlari
sahil boyunca uzanan ve Kudiis yolunda olan kalelerin zapti izledi. Ozellikle
Maarratu’man’t blyiik bir katliam esliginde ele gecirdiler. Nihayetinde ise 7
Haziran 1099’de Kudis sehrinin kalesi 6niine Hach birlikleri ulasmistir (el-Azim,
1984: 360; Ibnii’l-Kalanisi, 1908: 135-136; ibnii’l-Esir, 1987: X, 231-232; Anonim Hagh
Tarihi, 2013: 140-150; Anonim Siiryani Vekayinamesi, 2005: 13; Raimundus Aguilers,
2019: 127 vd; Albert of Aachen, 2007: 399 vd; Fulcherius Carnotensis, 2009: 95-99;
Peter Tudebodus, 2019: 156-158; Ebu’l-Farac, 1999: 11,340).

Hagllarin Antakya 6nlinden ayrilmasinin tizerinden uzun bir siire gegmesine
ragmen, islam diinyasindan hala bir ses duyulmamaktaydi. Kiirboga artik yeni bir
sefer diizenleyecek gilicii kalmamisti. Ridvan ve Dukak ise sessiz sedasiz
kalelerine ¢ekilmiglerdir. Bagdad’tan bir ordunun geldigine dair bir sdylenti
disinda, Misliman hikimdarlarin = Hachlarin ilerleyisine sirt cevirdikleri
anlasiimaktadir. O vakit Kudis’ savunma isi sehri yeni ele gecirmis olan
Fatimilere kalmisti ve el-Efdal da bu is icin iftahiiri’d-Devle adinda bir emiri
gorevlendirmisti (Ibni’I-Esir, 1987: X, 235; Ebu’l-Farac, 1999: Il, 340). Hakikatte
Fatimiler, Haclilarin Konstantinapolis’e vardiklari andan beri onlar hakkinda haber
topluyorlardi. Yeri geldiginde de aralarinda elgiler gidip geliyordu ve Antakya’nin
Tirklere karsi ti¢ blyiik zaferle taglandiriimak suretiyle zapt edilmesinin ardindan
Hachlarin mutlak suretle Kudiis Uzerine yiriyeceklerini bildikleri halde,
Antakya’nin distligld haberinin heniiz ulastigr bir ddnemde Fatimilerin Kuddis’i
Artuklulardan almasinin pek de akla yatkin olmamasi, ister istemez Antakya
heniliz diismemisken Haglilar ile Fatimiler arasinda gizli bir antlasmanin yapilmis
olma ihtimalini aklimiza getirmektedir. O vakit Hacllar, neden bizzat sehri zapt
etmeyip sehri Fatimiler elinden teslim almayi tercih etmislerdi? Esas itibari ile
Hagllar, Tirkleri karsilarina almamak igin Kudiis’tin ilk olarak Fatimiler tarafindan

Beytiilmakdis Arastirmalari Dergisi, 2021, 21 (1)

w
vi



I jbrahim GUNES

zapt edilmesini uygun goriip daha sonra teslim almayi tercih etmis olabilirler.
Fakat mantikl taraflari olan bu ihtimalin noksan taraflari da hemen ardindan
belirmektedir. Bunlardan ilki Tlrkler zaten hem Anadolu’da hem de Suriye’de
Haclilar 6niinde istenildigi gibi varlik gdsteremediklerinden Hacllarin buna gerek
duymayacagini hesaba katmak gerekir. ikincisi ise Kudiis’iin zapti sirasinda hem
Mislimanlara hem de diger dinlere mensup kisilere yapilan katliam géz 6niine
alindiginda, sehrin zaptinin Haglilar icin énceden yapilmis bir plan tizerinden degil
de, mukavemetleri sebebiyle Fatimi askerlerine karsi birer &fke patlamasi
seklinde cereyan etmesi de bunu agik bir sekilde gostermektedir.

Devrin kaynaklari sayesinde Kudis kusatmasinin teferruatina dair bugiin
elimizde epeyce malumat mevcut olmasina ragmen3, bdyle bir ise girismek
gereksiz is olacagindan, biz burada kusatmanin seyrine yoén veren miihim
hadiseler tizerinde duracagiz. Ote yandan Fatimilerin, Hagllar karsisinda ciddi bir
hazirlik yapmadiklari da gériilmektedir. Kudiis’de iftahiirii’d-Devle komutasinda
gucli sayilabilecek bir garnizon disinda bdlgede ciddi bir asker varlig
bulunmamaktaydi. iftahiiri’d-Devle, Haclilarin gelmekte olduklarini  haber
aldiginda, ilk olarak Misir’a yardim icin haber yollarken, kaleye miihimmat
yigdirdig1 gibi etrafta yer alan su kuyularini da kapatmak suretiyle savunma
pozisyonu aldirdi. Fakat sehirde bulunan tim Hiristiyan cemaatleri kale disina
cikartip, burada sadece Mdsliiman ve Yahudilerin kalmasina miisaade etti.
Haghlar sehrin 6niine gelir gelmez kale duvarlarini dért bir yandan muhasara
altina almak suretiyle tiim ikmal yollarini kapattilar. Haglhlar beyhude birkag
taarruzdan sonra iyice halden diistiikleri bir sirada, Yafa’dan gelen bir yardim
kusatmanin seyrini bir anda degistirdi. Nitekim agzina kadar erzak ve mancinik
yapiminda kullanilan malzeme ile dolu dért geminin gelmesi ile giiclenen Haglilar,
bu kez sehre daha giiclii taarruzlarda bulunma firsati yakaladilar. Ardindan
beklenen Fatimi yardimi da geldi ve kisa bir slire sonra Fatimi donanmasina ait
gliclt bir filo Yafa’yr abluka altina aldi. Fakat Hagl gemileri bir yolunu bulup
Kudis’e yakin bir sahilde demir attilar (Anonim Hagh Tarihi, 2013: 151-153; Raimundus
Aguilers, 2019: 188-193; Fulcherius Carnotensis, 2009: 102-103; Willermus Tyrensis,
2016: 317-318).

Temmuz aymnin 14’ne gelindiginde ise hem susuzluktan hem de agliktan
bitap diisen Hagh askerleri, yeni yapilan mancinik kulelerinin atesi esliginde
Kudiis’e genel bir taarruz diizenlediler. Tim giin siiren ve goégilis gogse bir
bogusmadan sonra nihayetinde iftahiiri’d-Devle’nin sulh yolu ile kaleden
¢tkmasina misaade edildi. Bu suretle Kudls Haglilar tarafindan isgal ve zapt
edilmisti (15 Temmuz 1099). Geride kalan tim Musliman ve Yahudiler ise Hacli
kiliglari altinda can verdi. Nitekim Kudis, devrin tiim kaynaklarini dehsete
distren bir Hagh kiyimina sahne oldu. Oyle ki Hacl tarihgisi Albert of Aachen,
katliam sirasinda yolda gecerken yol boyunca cesetler bulundugunu ve dizlerine
kadar kan birikintisi icerisinde zar zor hareket edebildigini tasvir eder (Albert of
Aachen, 2007: 431). ibni’l-Esir ve Ebu’l-Farac ise Kudiis’te yaklasik 70.000
Miisliman’in katledildigini séyler (ibni’I-Esir, 1987: X, 236; Ebu’l-Farac, 1999: I,
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340). Esas itibari ile ne Hiristiyan ne de islam diinyasi béyle bir katliami
beklemezken, bu menfur hadise yiizyillar boyunca islam diinyasinin kalbinde bir
yara olarak kalmaya devam edecektir. Yardma gelen asil Fatimi ordusu ise
bilahare yenilgiye ugratildi. Hach seferinin mimari Papa II. Urbanus ise Kudiis’Gin
zaptindan 12 glin sonra, yani 29 Temmuz 1099 yilinda Vatikan’da oliirken,
Godefroi da kral ilan edildi. Kudiis’te de bu suretle Hacli hakimiyeti baslamis oldu
(el-Azimi, 1984: 360; ibnii’l-Kalanisi, 1908: 136-137; ibnii’l-Esir, 1987: X, 236-237; Anonim
Hacli Tarihi, 2013: 154-157; Anonim Siiryani Vekayinamesi, 2005: 13-14; Raimundus
Aguilers, 2019: 193-211; Albert of Aachen, 2007: 403-447; Fulcherius Carnotensis, 2009:
102-106; Peter Tudebodus, 2019: 174-179; Willermus Tyrensis, 2016: 335-370; Anna
Komnena, 1996: 342-343; Ebu’l-Farac, 1999: 1, 340-341; Runciman, 1998: |, 244-245).

SONUG

Yukarida genel bir cercevesini cizdigimiz ve nihayetinde Kudis’in zapti ile
sonuglanan 1. Hagl seferi, Bati Hiristiyan diinyasinin tam tesekkdlli hazirlikli bir
sekilde ve Papaligin hem maddi hem de manevi destegi ile yola ¢ikan askerler
tarafindan icra edildigi goriliirken, buna karsin Misliman diinyasi ise tiimi ile
param parc¢a bir siyasi ve dini vaziyet gostermekteydi. Nitekim Hagli seferleri
basladiginda islam diinyasi siyasi bir kargasa icinde iken, dini olarak bir tarafta Sii
kutbu temsil eden Fatimilerle, Siinni kutbu temsil eden Biyiik Selcuklular
arasinda amansiz bir miicadele yasanmaktaydi. Hagllarin nihai hedefi olan
Kudiis’in de icinde bulundugu Filistin ve Suriye bélgesi ise Biyiik Selcuklular
adina belli sehirleri idare eden melikler veya emirler tarafindan kontrol
edilmekteydi. Misir ise S$ii Fatimilerin elinde olup bunlar Biyik Selcuklu
imparatorlugu’na mezhebi farkliliklari sebebiyle hasmane siyaset yiiriitmekteydi.
islam diinyasinin séz konusu bu siyasi parcalaniginin avantajindan faydalanan
Haghlar, ilk olarak Anadolu’da Tirkiye Selquklulariyla bogaz bogaza bir
miicadeleden sonra, 1097 yiinin Ekim ayinda Antakya 6niinde belirmislerdi.
Kudiis’e giden tarihi glizergahlarin kilit noktasinda bulunan Antakya’nin yaklasik
9 aylk bir kusatmadan sonra zapti ile birlikte Kudiis de savunmasiz kalmistir.
Ozellikle Kirboga’nin Antakya éniinde aldigi hezimet, Artuklularin Haglilara kars
cihad bayragimi kisa bir siire sonra ele almalarina kadar Misliman yoneticileri
yeni bir seferden alikoymustur.

Sonug olarak; Kudiis’iin elden ¢ikmasinda, Haghlarin basarisindan ziyade,
bugiin oldugu gibi, islam diinyasinda bir ittihadin olmamasinin ana etken oldugu
soylenebilir. Nitekim Muisliman yo6neticiler, Hacllarin pes pese Urfa, Antakya ve
Kudiis’i ele gecirmelerinden sonra ancak isin vahametini anlayabilmislerdir.
Bunda esas amil ise siiphesiz yukarida da zikredildigi tizere islam diinyasinin o
glinkli siyasi ve dini olarak parcalanmasiyla ilgilidir. Ve buna Suriye’nin
sahipsizligini de eklersek, Kudiis basta olmak lzere diger énemli sehirlerin de
Haglilarin eline ge¢mesine sasirmamak gerekir. Ayrica Bohemund, Raymond ve
Godefroi gibi son derece yetenekli ve askeri 6zellikleri agisindan da basaril
komutanlarin Hachlara liderlik yapmalarinin da Kudis’iin kaybinda énemli bir
etken oldugu anlasilmaktadir.
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SONNOTE

el-Azimi, yenilginin asil sebebi olarak Misliiman emirler arasindaki diismanliga baglamaktadir.
Bkz: el-Azimi, 1984: 359.

Buna karsin el-Azimi ise Bizans imparatoru Aleksios Komnena’nin Haglilarin gelisini Misliman
liderlere haber verdigini yazar. Bkz: el-Azimi, 1984: 358. Ayrica Antakya’nin zapt edilmesinde
sonra sehrin Bizans’a geri verilmesinin kararlastirildigina dair Willermus Tyrensis eserinde bir
rivayet bulunmaktadir. Bkz. Willermus Tyrensis, 2016: 310. Buna yakin bir rivayet icin de bkz:
ibni’l-Esir,1987: X, 228.

3 Bu husus ile ilgili bkz: ibnii’l-Kalanisi, 1908: 136-137; ibnii’I-Esir, 1987: X, 235-236; Anonim Hagl
Tarihi, 2013: 151-158; Raimundus Aguilers, 2019: 188-211; Fulcherius Carnotensis, 2009: 102-106;
Peter Tudebodus, 2019: 174-178; Willermus Tyrensis, 2016: 321-370.
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KARSILASTIRMALI TARiH PERSPEKTIFINDEN ARTUKLULAR
VE SELAHADDIN EYYUBi DONEMLERINDE
HACLILARA KARSI MUCADELELER

Biisra Betiil SAGLAM*

0z: Beytiilmakdis tarihinde asirlar  boyu siiregelen  hdakimiyet
miuicadelelerinde; belli dénemlerde katliamlar bas gosterirken Dbelli
dénemlerde ise birlikte yasamanin miimkiin oldugu, baris ve esenlik hiikiim
stirmdstir. Kutsal topraklarin tarihine bakildiginda; Haglilarin Beytiilmakdis’i
zapt etmelerine mukabil, asirlar boyunca Beytiilmakdis hdkimiyetini
muhafaza eden Misllimanlarin  Haclilara karsi miicadeleleri icerisinde
Artuklular ve Eyyubiler bdlgenin hdkimiyetine dair stratejik bilgiler
sunmaktadir. Hacghlarla miicadele konusu 6zelindeki mevcut akademik
calismalar, tarihi olaylarin derinlemesine analizlerini icermesine ragmen
kiyaslamali tarih yéniinden eksik kalmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma; 6zellikle
Kuduis’tin Hagl isgalinden énce baslayan Artuklu miicadelelerinin Seldhaddin
Eyy(bf déneminde nasil devam ettirildigini ve hangi stratejilerin gézetildigini
iki dénem arasinda Kudtis baglaminda bir takim baglantilar kurarak ortaya
cikaracaktir. Bu dogrultuda bu makalede (i¢ temel bakis agisina odaklanilarak
her iki dénemde de Haghlara karsi miicadeleler mukayeseli tarih
perspektifinden ele alinmaktadir: Haclilara karst verilen miicadelelerde
uygulanan stratejiler; Beytiilmakdis’te Misliiman hakimiyetini koruyabilmek
icin tesis edilen idari yénetimin baslica nitelikleri ve son olarak Misltimanlarin
Beyttilmakdis hakimiyetini kaybetmeleri ile sonuglanan ortak sebepler.

ANAHTAR KELIMELER: Beytiilmakdis, Kutsal Topraklar, Kudiis, Hacllar,
Artuklular, Eyyubiler.
E o
The Struggles against Crusaders during the Era of the Artugqids and Salah al-
Din from a Comparative Historical Perspective

ABSTRACT: Throughout the struggles for hegemony that have been
continuing for centuries in Bayt al-Maqdis, there have been massacres in
certain periods, even as there had been peace in which coexistence was
possible in other periods. Regarding the history of the Holy Land, the
Artugids and Ayyubids offer context and background on the dominance of
the region in the struggles of Muslims who have maintained the dominance
of Bayt al-Maqdis for centuries against the Crusaders that captured Bayt al-
Magqdis. Current academic studies on the topic of struggles against the
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Crusaders, although they include in-depth analyses of historical events,
remain incomplete in terms of comparative history. Therefore, this study will
reveal how the Artugqid struggles that began before the Crusader invasion of
Islamicjerusalem were continued during the reign of Salah al-Din and what
strategies were followed by establishing a number of connections between
these two periods in the context of Islamicjerusalem. Accordingly, this article
focuses on three main points of view, and the struggles against the Crusaders
in both periods are discussed from the perspective of comparative history:
strategies practiced in the struggles against the Crusaders; the main qualities
of the administration established in Bayt al-Maqdis to maintain Muslim rule;
and finally, the common reasons that led to the loss of Muslim
administration in Bayt al-Maqdis.

KEYWORDS: Bayt al-Maqdis, Holy Land, Jerusalem, Crusades, Artugids,
Ayyubids.

GiRisS

Tarihi vesikalar icerisinde 6nemli bir yere sahip olan Hagh Seferleri, sadece
Beytlilmakdis topraklarini degil, Anadolu’yu da ele gecirmek maksadiyla
diizenlenen seferlerle Hristiyan aleminin Bati sinirlarini glivence altina alma
hedefi acisindan 6nemlidir. Bununla baglantili olarak, Mdisliman Turklerin
varligina son vererek Beytllmakdis’te ve Anadolu’da siyasi hakimiyet kurmak
maksadi ile gerceklestirilen Hacli Seferlerine karsi miicadelede Artuklular ve
Eyyubiler son derece 6nemli bir yere sahiptir. Malazgirt Zaferi’nden sonra
Anadolu’da Bizans’a karsi basarili miicadelelerde bulunan Artuk Bey Kudiis’e vali
olmus, onun vefatindan (1091) sonra ogullari Sékmen ve ilgazi Kudiis’teki
hakimiyetlerini devam ettirmislerdir. Artuklularin, Sékmen ve ilgazi énderliginde,
Avrupa Hristiyanlarinin 1096’da baslayan ve islam’in kalbine kadar uzanan dogu
seferlerine karsi miicadeleleri; islam topraklarimin dis tehditlere kars
savunulmasinda stratejik éneme sahiptir. S6kmen ve ilgazi'nin Hacllara kars
zaferleri islam aleminde biiyiik bir yanki uyandirmistir. Artuklularin Haglilara kars
micadeleleri ile Muslimanlarin isgal tehdidi karsisinda birlik olduklari takdirde en
glclii ordulan bile yenebilecekleri inanc yeniden canlanirken, bu inang
Selahaddin Eyyubi’nin liderliginde ¢ok daha genis bir etki alani ile kendisini
gostermis ve Beytiilmakdis topraklarinin yeniden fethi ile sonuglanmistir.
Dolayisiyla, her iki donem de Beytiilmakdis topraklarindaki istikrarin ve
hakimiyetin nasil tesis edilebilecegini ortaya koyan biiylik drneklikler ile tarihe
gecmistir.

Ayrica Beytiilmakdis’te hakimiyet kurmak isteyen devletlerin 6ncelikle Halep
ve Sam kuvvetlerini hakimiyet altina alma gayretleri, hem Artuk Bey ve ogullari
zamaninda, hem de Selahaddin Eyyubi zamaninda ¢ne ¢ikan bir baska tarihi
gercekliktir. Buna ek olarak, Beytiilmakdis’e hakim olmak isteyen Haclilarin
Anadolu’daki hakimiyet ¢abalari ve bu yolda Mardin Artuklularinin miicadeleleri
bolgesel anlamda bir takim stratejik degerlendirmeleri beraberinde getirmekte
ve Beytiilmakdis ile Anadolu’daki hakimiyet arasinda da goz ardi edilemeyecek
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bir baglantiya isaret etmektedir. Bu tarihi olaylar (zerinden yapilacak
mukayeseler, Beytiilmakdis’in hakimiyetine dair ©6nemli stratejik bilgiler
sunacaktir. Boylesi bir tarihi kiyaslama, hangi stratejilerin egemenlik
kazandirdigini  ortaya koyarken, hangi sartlarin ise  Mislimanlarin
Beytlilmakdis’teki hakimiyetlerini kaybetmelerine sebebiyet verdigini de ortaya
¢ikararak somut bir 6érnek olusturacaktir. Sonug olarak bu tarihsel karsilastirma,
Haghlarin ugradigi biyiik yenilgilerden yola gikilarak kirilan "yenilmezlik fikri" ile
baglantili  bir sekilde, giinimizde Filistin'in  maruz kaldigi sartlarin
degerlendirilmesine de katkida bulunacaktir.

HACLILARA KARSI MUCADELEDE ARTUKLULARIN STRATEJILERI

Hagh Seferleri, “kutsal topraklart kurtarmak” séylemi {izerine insa olunarak, XI.
ylzyllin sonlarinda baglayip XIlIl. ylzyllin sonlarina kadar devam eden ve
etkilerinin sonraki slirecte de gorildiigt buylk bir diinya savasi veya Avrupa’nin
sémiirge girisimidir (Metin, 2019). Hagli ordusunu bir araya getiren birincil etmen
her ne kadar “inang” &gretileri gibi goziikse de; esasinda Haclilari harekete
geciren temeldeki din etmeninden ziyade, siyasi, sosyal ve iktisadi emeller oldugu
bilinen bu savaslar silsilesini Papa II. Urbanus, 1095 yilinda diizenledigi Klermont
Konsil’nde yaptigr konusmayla baslatmistir (Celik, 2020). Hagl Seferlerinin bir¢ok
nedeni olmakla beraber bunlarin en 6nemlilerinden biri Bizanslilarin, Bati’dan
yardim isterken Haclilar parali asker olarak kullanma disiincesi mevcuttu, ancak
Hacllar Anadolu’ya yalnizca Bizans’a yardim etmek maksadiyla degil, akinlar
duzenleyerek bu bolgeye yerlesmek maksadiyla gelmislerdir (Alican, 2019).
Asirlar boyunca kutsal topraklarin hakimiyetini elinde tutan Mislimanlarin bu
topraklardan kéklerinin kazinmasi tst séylemi ile harekete gegen Haclilar (Smith,
2011), Bati Akdeniz bolgesindeki siyasi glic dengesini ve Latin Hristiyanliginin bir
parcasi gibi gorlinen unsurlart etkilemis bir harekettir (Smith, 2005). Hagh
Seferlerinin fitilinin ateslendigi ilk yer olarak Fransa bugiin, bu savaslari uluslarin
ilk sémiirge girisimi olarak goriirken; Filistin’de 1917 tarihinde ingilizler ve
1940’lardan itibaren de israil kendilerini Hach geleneginin mirascisi olarak
goérmislerdir (Smith, 2005). Dolayisiyla Hiristiyan Bati’nin XI. yiizyildan baslayarak
islam (lkelerine karsi tatbik ettigi yayimacilik ve sémiirgecilik hareketlerinin,
giinimiizde farkl bir boyut kazanarak sicak savasin yani sira soguk savas (siyasi,
ekonomik, teknolojik, kltiirel vb. ambargolar) olarak da varligini strdariyor
olmasi; bu hareketin Hiristiyan Bat’nin, dokuz asir 6nce gozlerini diktigi Orta
Dogu ve kutsal topraklardan hi¢bir zaman vazge¢medigini gostermektedir (Celik,
2020). Dinf sdylemlerle harekete gecen Hacli ordusu, kutsal topraklari hakimiyet
sinirlarina dahil etmeyi planlarken, bu amacr dogrultusunda bélgede kalicihgin
saglama almak maksadiyla Mislimanlarin ana glic merkezleri olan Suriye’yi
kontrol altina alma hedefi 6nemli bir strateji olarak 6n plana ¢ikmistir (Metin,

2019).

Avrupa’nin soylular dahil her kesimden katilimin oldugu Hagh seferlerinin
ardindan, 1098’de Urfa, Antakya, Kudiis ve Trablus’ta hacl kralliklart ve
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kontluklari kurulmustur (Usta, 2011). Ozellikle Akdeniz bélgesindeki siyast
dengelerin degismeye baslamas ile bolgedeki hakim gli¢ olan Mislimanlarin
kendi iclerinde Haghlara karsi ittifak kurmalarn saldinlarin ilerleyisini
durdurabilmeleri icin kaginilmaz bir hale gelmistir. Blyiik Selcuklularin veziri
Nizamilmilk’in ardindan, Biyik Sultan Meliksah’in vefati (1092) devletin ig
micadelelerle ugrasmasina sebep olmus; dolaysiyla Biladiissam denilen bdlgede
birbirleriyle miicadele eden yari otonom sehir yapilari ortaya ¢ikmistir (Polat,
2016). Ortaya ¢ikan taht kavgalari Hagli ilerleyisinin 6nini agmissa da 1104’te
iktidara sahip olan Muhammed Tapar’in girisimleriyle Mevd(d b. Altuntegin
komutasinda dizenli bir miicadele baslamistir (Metin, 2019). Bu miicadeleler
icerisinde Artuklular, Hagh ilerleyisinin 6niine gecilmesinde ve hatta istilalarinin
¢Okiintliye ugramasinda 6nemli bir paya sahiptir. Bu baglamda Artuklular ve
Selcuklularn, Mdislimanlarin bélgedeki hakimiyetini siyasi ve askeri ydénden
baltalamak emelinde olan Haclilara karsi gosterdikleri mukavemet; Zengiler,
Eyylbiler ve Memllklerle devam eden Mdsliman-Hagh miicadelesinin ilk
safhasini olugturmaktadir (Metin, 2019). Tarihi stire¢ boyunca Haclilarla miicadele
hususunda Artuklular, Misliimanlarin Toparlanma dénemini olustururken; ikincil
olarak Zengiler Mislimanlarin taarruza gegtigi ve Uglincil olarak da Eyyubiler-
Memlidkler ise Haglilara nihai darbenin vuruldugu dénemler olarak 6n plana
cikmistir (Usta, 2011).

Artuklularin  Haglhlar ile ilk karsilasmasi Haclilarin Antakya kusatmasi
sirasinda, sehrin hakimi Yagsityan’in yardim ¢agrisi (izerine Halep meliki Ridvan ve
Hama emiri ile birlikte harekete gecen Artukoglu S6kmen 6nciiliiglinde meydana
gelmistir (Bilinir, 2016). Ancak bu karsilagsmada Artukoglu S6kmen, Harim’de
Haglh ordusu karsisinda aldigi maglubiyet ile Halep’e geri ¢ekilmek
mecburiyetinde kalmistir (Safer 491 / Ocak-Subat 1098) (Usta, 2011). Nitekim
Antakya’nin  Hagllar tarafindan kusatiimasinin ardindan diger Mdisliman
emirlikleri de harekete ge¢mekte gecikmemis ve Selquklu Sultani Berkyaruk’un
emriyle Musul emiri Glrboga, i¢inde Artuklularin da yer aldigi biyik bir ordu
hazirlamistir (Usta, 2011). Ancak burada dikkat cekici bir husus olarak; Harim
savasinda Haclilarin askeri giiclinii tecriibe etmis olan S6kmen’in “Antakya
Gzerinden yiirimeden 6nce Diyarbakir bélgesine giderek buradan toplanacak
kuvvetlerle hagllar tizerine yiiriime” stratejisi kabul gérmemis; diger emirler
onemli bir yanhs yaparak onun 6nerisini kabul etmediklerine pisman olmuglardir
(Celik, 2020). Cunki Gilirboga’nin 4-25 Mayis 1098 tarihlerinde, kanatlardan
gelebilecek herhangi bir tehdidi elimine etmek maksadiyla, Haglilarin elinde olan
Urfa sehrini kusatmasi Antakya onlerindeki Haglilara zaman kazandirmaktan
Oteye varamamistir (Usta, 2011). Civardaki Misliman emirler bir araya gelerek
biylik bir ordu hazirlamig olsalar bile etkili savas stratejisi yliriitememeleri ve
kendi iclerindeki ihanetler sebebiyle, Haclilar 3 Haziran 1098’de Antakya’yi ele
gegirmislerdir. Burada {izerinde durulmasi gereken mesele sudur ki; Giirboga’nin
sehri kusatmas! esnasinda 25 Recep 491 [ 28 Haziran 1098’de Hacllarla yapmis
olduklari meydan savasinda bazi Musliman emirlerin savas meydanini terk
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etmeleri neticesinde Musliiman ordusu maglup olmustur (Usta, 2011). Artukoglu
Sékmen ile Hms ve Hama emiri Cenahiliddevle burada bir siire daha Haglilara
karsi mdicadelelerini devam ettirmisse de, savas meydanimi terk eden
Mislimanlarin  birlikten yoksun olmalart onlari da geri ¢ekilmeye mecbur
birakmistir (Celik, 2020; Bilinir, 2016). Bu savasin hemen ardindan Sékmen ve
Belek, Kudiis iktasina geri ¢ekilmelerinin ardindan, Tirklerin icinde bulunduklan
kaostan faydalanmak isteyen Fatimi veziri el-Efdal $ahensah, Misir ordusunun
basinda Kudis 6nlerine gelerek sehri kusatmistir (Celik, 2020). Artukogullari,
Fatimi kusatmasina direng géstermelerine ragmen sehri teslim etmek zorunda
kalmiglar (Sevim, 1962), fakat Hagli istikrarsizligini firsat bilerek sehri ele geciren
Fatimilerin kutsal topraklarin hakimiyetini Hachlara kaptirmalari uzun stirmemistir
(11 Saban 491/ 15 Temmuz 1099) (Usta, 2011).

Beytiilmakdis’i Fatimilere birakmak durumunda kalan Sékmen Suriye’ye,
ilgazi ise Irak tarafina gittikten sonra Artuklularin Haglilarla micadelesi Surug
(SerGic)’da devam etmis, ancak Musliimanlar burada kisa stireli bir zafer elde
etseler de sehir Hagllarin eline ge¢mistir (Celik, 2020). Suru¢ micadelesinin
ardindan Artuklularin Hisn-1 Keyfa kolunu kuran Sékmen, Belih cayr zaferi ile
islam aleminde biiy(ik bir ine kavusmus ve Haclilarin yenilmezlik fikrine biiyiik bir
balta vurarak Misliimanlara umut olmustur (Sevim, 1962). Clinki Urfa, Antakya
ve Kudiis’i ele gegirdikten sonra devam ettirdikleri yagmalarina 1101’de I. Kilig
Arslan ve Danigmentlilerin vurdugu darbe ile agir bir yenilgi alan Hagllar, 1104
senesinde Mduslimanlardan intikam almak icin harekete gegmislerken Belih
cayindaki yenilgileri ile cok daha agir bir sekilde sarsilmislardir. Musul-Halep
hattinin tzerinde yer alan ve Suriye ile doguyu birbirine baglayan Harran sehri
Mdsliman emirlerin asker deposu niteliginde olmasindan 6tiiri Haghlar saldiri
icin bu stratejik bolgeyi se¢mis, fakat 9 Saban 497 / 7 Mayis 1104’te Belih cay!
savast  Mislimanlarin  galibiyetleri ile neticelenmistir.  Muslimanlarin
muzafferiyetinden sonra, Hisn-1 Keyfa Artuklu emiri S6kmen ileri harekatina
devam ederek, bir savas taktigi olarak askerlerini 6lmis Hach askerlerinin
kiyafetleri ile kamufle etmis ve Sabahtan bélgesindeki Hagli kalelerini fethetmistir
(Usta, 2011).

Artukoglu S6kmen’in Belih ¢ayinda géstermis oldugu mukavemet ve cesaret
neticesinde elde ettigi zafer, Mislimanlarin birlik olduklarn ve etkili strateji
uyguladiklart  takdirde Haclilarin  Muisliman  hakimiyetini daha fazla
delemeyecegini de ortaya koymasi bakimindan 6nemli bir dénim noktasi
niteligindedir. Clinki Haghlarin Harran’t kusatma altina aldiklari siiregte, birbirleri
ile miicadele etmekte olan Hisn-1 Keyfa Artuklu emiri S6kmen ve Musul emiri
GCokirmdis, Haglilara karsi birlesmek igin kendi i¢ ¢catismalarina son vermislerdir
(Usta, 2011). Dolayisiyla S6kmen ve Cokiirmiis’iin birlikte kazandiklari bu zafer,
Mislimanlarin Hachlara karsi énemli bir yol kat ettiklerinin de umut verici bir
isareti olmus ve Hacllarn bozguna ugrattiklar gibi Kudiis Kral I. Baudouin ilge
Urga Kontu I. Joscelin’i de esir almislardir (Alptekin, 1991). Artukoglu S6kmen,
Haghlara karsi miicadeleye kendisini adamis bir komutan olarak, Haclilarin
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Anadolu topraklarina geldigi zamandan itibaren hicbir zaman isgalcilerle
miicadeleden geri durmamis ve hatta (stiin komuta yeteneklerinin yani sira
edindigi tecriibeleri de kullanarak uyguladig savas stratejileri ile hakl bir liderlik
vasfl kazanmistir. Nitekim Hac¢h muhasarasi altinda olan Trablus’a destek olmak
ve Hach tehlikesine karsi kendisinden yardim talep eden Dimask yonetimini
devralmak icin ¢ktigl seferde vefatina sebep olacak difteri hastaligina
yakalanmis; émriiniin son demlerine kadar miicadele etmekten vazge¢memistir
(Safer 498 [ 1104 Ekim) (Celik, 2020).

Artuklularin Haglilara karsi miicadelesi Sékmen ile son bulmamis, onun
vefatindan sonra Artuklu ailesinin basina gecen Mardin Artuklularinin kurucusu
olan kardesi ilgazi ile devam etmistir. ilgazi Urfa ve Antakya Hacli kontluklarina
karsi Halep’i muhafaza etmis ve Antakya Hagl kontlugunu Afrin’de maglup
etmisse de (1119), en 6nemli micadelelerinden Tell-Afrin (Tell-Akribin) ve Tell-
Danis savaslari kesin bir zaferle neticelenememis ve sonugsuz kalmistir (Usta,
2011). Clnkl bolgedeki Musliman emirlerin, Hagllara karsi birlik olamamalari
askeri ve siyasi anlamda etkili glic toplayamamasina sebebiyet vermekle
kalmamus; bu da stratejik anlamda son derece 6nemli bir yere sahip olan Halep’i
Hagllara karsi savunmasinda onu zor durumda birakmistir. Ustelik Halep’in i¢ten
savunulmasi igin yeterli giice sahip olmadig) icin, ilgazi askeri gii¢ toplayabilmek
maksadiyla sik stk Mardin’e gitmek mecburiyetinde kalmis; fakat tizerinde biiyiik
bir niifuza sahip oldugu ve orduda tahkim ettigi Tirkmenlerin miicadelesi
Hagllarin kékiini kazimaktan ziyade ganimet toplamak odakli oldugu icin de bu
durum Haglilara karsi miicadelelerinde ilgazi’yi zor duruma sokan bir baska unsur
olmustur. Biitiin zorluklara ve Misliimanlarin icindeki bélinmiigliiklerine ragmen
ilgazi dirayetli ve cesur bir komutan olarak uyguladigi savas stratejileri ile agabeyi
Sékmen gibi Haclilara karsi kuvvetli bir rakip olmustur. ilgazi’nin dénemin sartlari
geregi yeri geldiginde Haglilarla yapmis oldugu ittifak anlagsmalari, ona diismani
ile farkli boyutlarda diyalog kurmasini saglamis; bu ise Artuklularin Hagllara karsi
miicadelelerine farkli bir boyut kazandirmistir.

ilgazi Hagllarla yapmis oldugu ittifaklar sayesinde, Mardin ve civarindaki
hakimiyetini saglamlastirmak ve Kuzey Suriye Mduslimanlar arasindaki
miicadeleleri yatistirmak icin gerekli zamana sahip olabilmistir (Usta, 2011).
Donemin Blyik Selcuklu hikiimdari Muhammed Tapar’in Haclilara karsi izlemis
oldugu politika geregi de ilgazi bir siire sonra bu dostane iliskileri terk ederek,
Haglilara karsi miicadele safinda 1109, 1111, 1112 ve 1113 senelerinde bizzat kendisi
veya oglu Ayaz idaresinde géndermis oldugu kuvvetlerle istirak etmistir (Usta,
2011). Bunlarin icerisinde 1113’de Taberiye’de kazanilan sinirli bir basari haricinde
etkin bir zafer elde edilememis olsa da, Haglilarin g6z diktigi Kuzey Suriye’nin en
onemli sehirlerinden birisi olan Halep savunmasinda dirayetli bir miicadele ortaya
konmustur. Halep hikiimdan Ridvan’in 1113 senesindeki vefatindan sonra idari
yoénetimdeki sikintilar burayr Hach baskilarina karsin savunmasiz birakmus, ilgazi
ise Haleplilerin yardim talebi lizerine bu bdlgeye dogru harekete gecerek burada
Kuzey Selcuklu Devletine fiilen son vermis ve idareyi ele almistir (1117/1118).
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ilgazi’nin Hacllara karsi miicadelelerinde énemli zaferlerinden birisi olan
Tell-Afrin (Tell-Akbribin) miicadelesi, Antakya hakimi Roger’in stratejik anlamda
son derece savunmaya elverisli olan Tell-Afrin’de karargah kurmasina ragmen
(Usta, 2011), ilgazi’nin komutasinda Miisliimanlarin lehine sonuclanmistir
(Alptekin, 1991). Burada Msliimanlar avantajli kilan unsurlardan birisi; ilgazi’nin,
Hacl ordusu icerisindeki casuslari araciligryla Kudds krali Il. Baudouin ve Trablus
kontu Pons’un yardima gelecegi zamana kadar Antakya hakimi Roger’in
Muslimanlari oyalayarak zaman kazanmaya ¢alistigini 6grenmis olmasi ve Hagl
takviye birlikleri yetismeden Roger ile temasa ge¢mesidir. Bu vesile ile harekata
gecen Tirk ordusu 16 Rebiiilevvel | 27 Haziran gecesi Hacl ordusunu
beklemedikleri bir anda doért koldan kusatmis ve Haglilar Tirk birliklerinin yogun
ok atislan sayesinde durdurulmustur (Usta, 2011). Hemen akabinde Tiirklerin
saldinya gecmesi ile Haglilarin biiytk bir kismi kiligtan gegirilerek bir kismi da esir
alinmis ve kazanilan zaferin ardindan ilgazi ordusunu kiiciik birlikler halinde
Antakya topraklar lizerine géndermistir (Usta, 2011). ileri harekatin devaminda
Tell-Danis’te Kral 1. Baudouin ile karsi karsiya gelen ilgazi'nin ordusu
Tirkmenlerin ayrilmalari ve Antakya 6nlerinde kiiglik birlikler halinde dagilmasi
ile gli¢ kaybetmis ve burada kesin bir zafer elde edemeyip Halep’e geri donmek
mecburiyetinde kalmistir. ilgazi’nin Haglilara kargi bir sonraki ileri harekati yegeni
Belek’in de destek kuvveti ile 17 Rebitilahir 516 [ 25 Haziran 1122’de gerceklesmis,
ancak Hacllarin bulunduklari giivenli mevkiden ayrilarak ilgazi kuvvetleri ile
carpisma konusunda istekli olmamalarindan 6tiirii burada etkili bir micadele
meydana gelmemistir (Usta, 2011). Il. Bauduin kuvvetleriyle Antakya’ya
dénerken, ilgazi de bu sirada yakalanmis oldugu hastaliktan &tiirii Halep’e
donmek durumunda kalmistir. Bu esnada Belek kendi topraklarina dénerken,
Urfa Kontu Joscelin ve yegeni Galeran Seruc civarinda Belek ile karsilasmak {izere
harekete ge¢misler; ancak Haglilar Belek’e maglup olup hem ismi gecen kont ve
yegeni hem de 60 kadar siivari Belek’e esir diisiince Belek de onlart Harput
kalesine hapsetmistir (Usta, 2011). Artuklularin savasin seyrini degistiren bu
galibiyeti, Halep’i bunaltan yagma akinlarina karsi bir stire rahatlatici bir etken
olmustur.

ilgazi’nin Halep’ten Mardin’e gitmek icin yola ¢iktigi sirada Meyyafarikin’e
bagl Aculeyn denilen kdyde vefat etmesi (Ramazan 516/Kasim 1122) Haclilarin,
Artuklular nezdinde dirayetli bir dlismani kaybetmeleriyle Halep’e olan baskilarin
artirmalarina yol agmistir (Usta, 2011). Ancak Haclilarin Artuklularin miicadele
sahnesinden yikildiklarina inandiklar bir anda, ilgazi’nin yegeni Belek Kral II.
Baudouin’i 19 Safer 516/29 Nisan 1122 tarihinde cikti§1 bir sefer sirasinda rehin
almis ve Harput kalesindeki diger Hagli esirlerinin yanina génderilmistir. S6kmen
ve llgazi'den sonra, Artukogullarinin Haglilara karsi miicadelesinde liderlik
sahnesine Belek gec¢mis ve 2 Cemaziyelevvel 517 |/ 28 Haziran 1123 tarihinde
Halep’i ele gecirerek Haclilara karsi direnis giictind artirmistir (Usta, 2011).

Belek, Hagll kusatmasi altinda olan Sur sehrine destek kuvvetlerle harekete
gececegi bir siirecte; Menbic¢’te cikan bir isyan neticesinde Oncelikle buraya
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y6nelmek mecburiyetinde kalmis ve burada Misliimanlara karsi Hagllar ile
isbirligi yapan Menbi¢ hakimi Hassan b. Gimistegin’in kardesi isa’ya kars
micadeleye giristikleri bir savasta kaleyi dévecek manciniklara yer tayin ederken
atilan bir okla sehid edilmistir (Usta, 2011). Haclilarla yaptigi micadelelerde onlari
pes pese maglup ederek iclerinde Kudus krali Il. Baudouin’in de bulundugu Hagl
liderlerini esir almasiyla Haclilar icin bir kabus haline gelen Belek’in Slimi islam
duinyasi ve Artuklular i¢in tam bir sok olmustur (Usta, 2011). Belek’in 6limiinden
sonra Kuzey Suriye ile el-Cezire’deki Artuklu giicli zayiflamus, aile birligi dagilmis
ve ilerleyen siirecte Artuklulardan Haglilara kargi Sékmen, ilgazi ve Belek gibi
mukavemetli savas stratejileri ile Haclilara kok soktlirecek baska bir lider
¢tkmamistir. Dolaysiyla Artuklularin askerf ve idari glcli bu siiregten sonra
zayiflamis, birbirleriyle miicadeleye tutusan Artuklular bélgedeki liderlik vasfini
kisa bir siire sonra tarihte énemli bir yere sahip olacak olan Atabeg imadeddin
Zengi’ye birakmiglardir (Usta, 2011).

HAGLILARA KARSI MUCADELEDE SELAHADDIN EYYUBI’NiN STRATEJILERI
Artuklularin  Haghlara karsi verdikleri miicadeleler Haglilarin yenilmezlik
unvanlarini kirdigr gibi onlarin Anadolu ve Suriye topraklarinda yerlesmelerinin
onlnd kesmistir.  (Celik, 2020) Dolayisiyla Dogu Akdeniz kiyllarinda Hagli
devletlerinin kurulmasindan sonra, buradaki Mislimanlarin en biyilk hedefi
bolgeyi onlara karsi korumak ve isgal edilen topraklarini kurtarmak olmustur.
imaduddin Zengi’'nin liderliginde bdlgede tesis edilen Miisliman birligi, Nureddin
Zengi ile devam etmis ve Selahaddin Eyy(bi Hagllara karsi micadelede bélgesel
birligin korunmasi adina tstlin gayret sarf etmistir (Polat, 2016). Haclilara kars:
miicadelede Selahaddin Eyy(bi dénemine baktigimizda, Selahaddin bir yandan
Ortadogu’da islam birligini saglamak icin ugrasirken bir yandan da Haglilarla
miicadele etmistir (Sesen, 2009). Misir’da istikrarin saglanmasi tizerine, Haglilara
kargi miicadele konusunda Nureddin Mahmud’u desteklemistir (Turan, 2019).
Sultan Seldhaddin Hagllarla miicadelesinde kendisine (¢ ©nemli hedef
belirlemistir: Bunlardan ilki, bélgesel islam birligini kurmak; ikincisi Beytiilmakdis’i
Hagllardan geri almak, Gglinciisii ise bolgedeki Hacgl isgalini sona erdirmektir
(Polat, 2016).

Hagllara karsi ilk saldinsi Filistin bélgesindeki Remle’ye kadar uzanan bir
yagma akini olmus, daha sonra ise hem Kizildeniz’e agilan bir kapi olmasi
hasebiyle hem de Suriye-Misir arasindaki giivenligi tehdit eden stratejik bir
konuma sahip olmasindan &tiirii Haglilara karsi kara ve deniz yollarindan Eyle’ye
ylriimls ve buradaki kaleyi ele gecirmistir (Sesen, 2009). Daha sonra 1171’de
Hagllara karsi bir sefere daha cikarak Sevbek {zerine yiiriimis, ancak Nureddin
Mahmud’un ayni sirada Kerek-Sevbek Prinkepsligi’'ne saldirt icin harekete
gectigini 6grenince hemen geri ¢ekilmistir (Gengtiirk, 2018). Misir ordusunun geri
cekilmesi ile Kerek’e diizenledigi seferde hicbir basar elde edemeyen Nureddin
de geri ¢ekilmek durumunda kalmustir. ilerleyen siirecte, 1173’te ikinci kez Kerek
kusatmasina tekrar Kerek ve Sevbek Prinkespligi lizerine bir sefere ¢ikmak icin
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hazirliklara baslayan Nureddin, Seldhaddin’e de haber goéndererek Misir
ordusuyla bélgeye gelmesini istemistir; ancak Selahaddin daha 6nce davranarak
Kerek’i kusatmis, Zengi ordusunun Dimask’tan yola ¢iktigr haberini alinca da
Kerek’in Nureddin ile arasinda tampon bdlge olmasindan 6tlri Zengi ordusu
tarafindan ele gecirilmesini istemedigi icin slratle Misir'a geri doénmustir
(Gengtiirk, 2018). Seldhaddin Eyy(bi her ne kadar Misir idaresinde Zeng’nin
miidahalesini uzak tutmak istemisse de, izledigi siyasetinde efendisi Nureddin
Zeng’nin emirlerine uymus, tiim hutbe ve paralarda onun adini zikretmistir.
Dolayisiyla Haclilara karsi miicadelelerin hat sathaya ulastig bir sirada birbirleriyle
savasarak giig kaybetmemis ve herhangi bir i¢ savas dogmasinin 6niine gegerek
dismanlarina firsat vermemislerdir (Gengtirk, 2018).

Selahaddin Eyy(bi, selefi Nlreddin Zeng’nin 6liminden sonra (1174) bir
taraftan Haglilarla miicadele ederken bir taraftan da onun tesis etmis oldugu
birligi yeniden saglamak igin calismistir (Sesen, 1998). Nureddin’in emirleri
icerisinde en gliclisl olan Selahaddin, Misir’da istikran sagladiktan sonra ylziini
Suriye’ye dénmiis ve Haglilarla miicadelenin Suriye/Sam merkezli siirdirilmesi
gerektigini distinmustir (Polat, 2016). Selahaddin Eyyubi’nin 1179’da Merciuy(n
Savas’’ni kazanip arkasindan Beytilahzan Kalesi’ni geri alarak Haclilar’a karsi bir
tstlinlik elde etmesi ile beraber, Hagllar Artuklu dénemindeki gibi taarruzda
cesur olamamislar ve Selahaddin’in taarruzlar karsisinda bir meydan savasina
girmeyi hi¢bir zaman g6ze alamamislardir (Sesen, 1998). Seldhaddin Eyy(bf, Hach
ordusuyla bir meydan savasi yapmanin yollarint denemis, ancak buna firsat
bulamamistir (Sesen, 2009). Onun Haclilara karsi en biyiik zaferi ve islam
dleminde de adini altin harflerle yazdiracak olan muvaffakiyeti Hittin Zaferi
olmustur. Ona bu zaferi kazandiran en biyiik etmen, 1183’te Halep ve Musul’u
hakimiyeti altina alarak llkede birligi temin etmeyi basarmis ve bdylece kendini
tamamen Haglilarla miicadeleye verebilmis olmasidir (Sesen, 1998).

1187’de Seldhaddin Eyyubi’ye bu biyiik zaferi getirecek savasin ilk cikis
noktasina bakildiginda, o da dénemin sartlar geregi, Artukoglu ilgazi ve
Nureddin Mahmud b. Zengi gibi islam diinyasinin basari kazanabilmesi icin
Hagllarla ittifak yapmaktan ¢ekinmemistir (ince, 2019). Ancak bu anlagmalarda
tecrlibeli bir komutan olarak Seldhaddin Eyyubi’nin UstiinlGgl elinde tutan taraf
olmasi ile beraber, Kerek-Sevbek Prinkepsi Renaud de Challon ile yaptigi bir
antlasmada ticaret kervanlarini giivence altina almasi 6rneginde oldugu gibi
bolgede sadece siyasi degil ayni zamanda iktisadf bir kontrole sahip oldugu da
gorilmektedir. Ayrica bu ticarf anlasmayr bozan Renaud de Challon’a karsi ilk
tesebbliise gecen kisinin Selahaddin Eyyubi degil, Kudis Hagh Kralligi tahtinda
oturan Guy de Lusignan’in olmasi; Selahaddin Eyy(bi’nin sahip oldugu potansiyel
karsisinda Haglilarin Seldhaddin’in ordusu ile karsi karsiya gelmelerinin onlar
endiselendiren bir durum olduguna isaret etmektedir.

Tarihgilerin Selahaddin Eyy(Gbi’nin liderliginde Miisliimanlarin Haghlar’in sahil
bolgesine geldikleri tarihten beri kazandiklari en biylk zafer olarak
nitelendirdikleri Hittin zaferinde Selahaddin, glcind bir araya gelen Musul,
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Diyarbekir, el-Cezire ve Halep kuvvetlerinin birlik icerisinde olmalarindan almistir
(Sesen, 1998). Haclilarin karsisina ¢ikmak icin yeterli sayida asker toplayan
Seldhaddin tecriibeli ve mukavemetli bir komutan olarak, 15 Rebililahir'de (24
Haziran) orduyu teftise cikmis ve bu esnada her emiri tek tek gérevlendirip her
birlikten 06zel hiicum mifrezeleri ¢ikarmis, dolayisiyla bitin birliklere
yanindakilerle is birligi yapmalari direktifini vermistir (Sesen, 1998). Selahaddin’in
orduyu yeniden yapilandirmasi, askeri basarilarinin arkasindaki etkenlerden
biridir (Basuguy, 2013). Bu dogrultuda, girilecek savasin neticesini belirleyecek
olan ordunun 6énemine binaen askerlerine techizatin yani sira bol miktarda bahsis
dagtarak zafer kazanildiginda ¢ok daha fazlasini verecegini vaat etmistir (Sesen,
1998). Bu durum, Seldhaddin Eyyubi’nin ordusuna verdigi 6nemin ne kadar st
dizeyde oldugunu godstermekte ve daha 6nce Artuklularin Haglilara karsi
micadelelerinde onlar savas meydaninda zor durumda birakan ordu birligi
probleminin yasanmamas! icin azami derecede caba sarf ettigini ortaya
koymaktadir. Ayrica Selahaddin’in Hittin Savasi’ndaki stratejilerine bakildiginda
ordunun sag ve sol kanatlarindan baskalarini sorumlu kilarken merkezi
kuvvetlerin kumandasini tamamen kendisi idare etmistir (Sesen, 1998).
Dolayisiyla, savasa girmeden 6nce ordu igerisindeki her tirli diizen ve tertibat
tesis edilmis ve bitiin bunlarin idaresinde alt sorumlular tayin etmis olsa dahi her
birimin yine kendisine baglh olmasi ile askeri anlamda birlik beraberlik de
saglanmistir. Disman ordusunun ne kadar gigli olursa olsun veya
Mislimanlarin ordusunda ganimet almak maksadiyla yer alanlar olsa bile,
orduda kurulan birlikteligin Mislimanlarin avantaj elde etmelerini sagladig
savasin seyri ve neticesinde de kendisini gostermistir.

Seldhaddin’in Hagllara karsi Hittin Savasi’ndaki miicadelesinde; savas
yontem ve taktiklerinden bulunduklari cografyanin iklim sartlarina kadar her
tlrlt kosulu bir stratejiye donustiirdigl gorilmektedir. 23 Rebitildhir 583’te (2
Temmuz 1187) Ukhuvane’den hareket eden Eyy(bi ordusu, diismanla temasa
gecerek onlan harekete gecirmek icin ok atmislar; ancak Haglilar yerlerinden
kipirdamamustir (Sesen, 1998). Bu durum Uzerine Selahaddin muharip birlikleri
mevzide birakarak, kendi hassa askerleri ile Taberiye {izerine yiirlimus ve aksam
saatlerinde sehri ele gecirip i¢ kaleyi kusatarak uyguladigi baski neticesinde,
sehrin hakimi Kontes Ehive Hagllardan yardim istemis ve Seldhaddin planladig
gibi Haclilarin 24 Rebitlahir (3 Temmuz) Cuma sabahi Safflriye’den Taberiye’ye
dogru harekete gecmelerini saglamistir (Sesen, 1998). Savasin seyrinde sahip
oldugu avantajlari Hagllara karsi bir strateji olarak kullanmayi ihmal etmeyen
Sultan Seldhaddin, &nceden tedbirli davranarak bélgede sularin bulundugu
yerleri tutmus ve Haghlarin suya ulagsmalarina imkan vermemistir (Sesen, 1998).
Eyy(bi ordusundaki okgular Haglilar tizerine siirekli ok yagdirarak ilerlemelerine
engel olurken; Haclilar, Taberiye ile Safflriye’nin arasinda yer alan Libye
ovasindaki Hittin (Hattin) koytiniin Ust tarafinda uzanan dizlige vardiklarinda
yorgunluktan ve susuzluktan bitkin durumda kalmislar ve geri dénemeyecek
sekilde her taraftan kusatiimislardir (Sesen, 1998). Selahaddin Eyy(bi, savasin
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neticesini belirleyecek en 6nemli etmen oldugunu bildigi i¢in ordusunun moralini
daima yiksek tutmaya calismis ve savas siresince de sirekli saflar arasinda
dolasarak askerlerini tesvik etmistir. Savasta Muslimanlarin, dismanlarini zor
durumda birakacak hamlelerinden birisi de Kékbori’nin gondllilerinden birinin
karsi tarafin bulundugu yerdeki kuru otlari tutusturmasiyla da Haglilarin duman
ve ates icinde kalmalari olmustur (Sesen, 1998).

icinde bulunduklari olumsuz sartlara daha fazla dayanamayan Hacli ordusu
gliciinii kaybetmis ve daha fazla direng gésteremeden Kral Guy ile Renaud de
Chatillon basta olmak tizere biitiin ileri gelenler esir alinmis ve Hz. is&’nin carmiha
gerildigine inanilan ha¢ da ele geciriimistir (Sesen, 1998). Tarihgilerin
kaydettiklerine gére, bu savasta binlerce hagh askeri 6ldirtlmds, bircogu esir
alinmis ve Hittin zaferi Haglilar'in sahil bélgesine geldikleri tarihten o giine kadar
Mislimanlarin kazandigl en biyiik zafer olmustur (Sesen, 1998). Bu zaferden
sonra hizli bir fetih hareketine girisen Selahaddin, Filistin’”de Akka, Taberiye,
Askalan, Nablus, Remle, Gazze dahil bir¢ok kaleyi ele gecirmis; Kerek ve Sevbek
kaleleri teslim olmus, Kudis sehriyle Kudiis Hagli Krallig’'nin Sar sehri disindaki
biitiin topraklar ve Antakya Prinkepsligi ile Trablus Kontluguna ait topraklarin
biiyiik bir bélimi fethedilmistir (Sesen, 2009). Ote yandan, Kudiis’iin ve bircok
kalenin hakimiyetini kaybeden Haglilar, Dogudaki Hagli varli§inin ortadan
kaldinlmaya az kaldig bir sirada; Bati Avrupa llkelerinin katildig1 yeni bir Hagh
seferi diizenlemisler ve 1189’da Akka’yl kusatmalarindan sonra Selahaddin ile
Haghlar arasinda Akka éniinde iki yila yakin siiren siddetli savaslar yasanmistir
(Sesen, 2009). Fransa Krali Philippe Auguste, Alman imparatoru Barbarossa,
ingiltere Krali Arslan Yiirekli Richard ordulari ve donanmalariyla gelip savasa
katilmislar, Akkd 17 Cemaziyeldhir 587’de (12 Temmuz 1191) Hachlar’in eline
gecmistir. Ancak Seldahaddin, Akka ile Yafa arasindaki sahil seridini de ele geciren
Hacllar'in Kudiis’G almak icin giristikleri tesebbisleri basarisiziga ugratmistir
(Sesen, 2009). Akka ve Yafa arasindaki sahil seridinin Haghlar tarafindan geri
alinmasi, Haghlarin giicli olmasindan kaynakh degil; onlar donanma destegi ve
stirekli takviye olarak gelen ding kuvvetlerle savasmalari iken, yillardir cephede
olan Seldhaddin’in yorgun diisen askerlerinin yani sira Muvahhidler’den talep
ettigi donanma yardiminin bir tirli gelmemis olmasindan kaynakhdir (Sesen,
2016). Nihai olarak, 21 Sdban 588 (1 Eylll 1192) tarihinde iki taraf arasinda g yil
sekiz ay stireli baris antlasmasi imzalanmistir (Sesen, 2009).

Seldhaddin Eyy(bi’nin miicadelesini lic safhaya ayirmak gerekirse; birinci
safha Nureddin’in vefatina kadar onun naibi ve ordu kumandan oldugu 1169-1174
yillarini kapsayan safha, ikinci saftha Nureddin’in vefatindan sonra Hittin zaferine
kadar uzanan 1174-1186 vyillari arasindaki safha ve {glincli olarak da 1187-1193
yillarini kapsayan, tamamiyla Hacllarla miicadele ile gecen devredir (Sesen,
2016). Hacllarla siki bir micadeleye giren Selahaddin Eyy(bi, miicadelesini
saglam temeller Gzerine oturtabilmek maksadiyla yeri geldiginde Hagllarla
anlagsmalar yapmis ve bu anlasmalar onun hem Beytiilmakdis’i fethetme amacina
hem de Hagllarin bélgedeki varliklarini tamamen ortadan kaldirma hedefine
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hizmet etmis, birer basamak islevi géren 6nemli araclar olmuslardir (Polat, 2016).
Bu dogrultuda, Selahaddin, Haglilara karsi micadelesini belirli bir plan dahilinde
idare etmis, yapmis oldugu anlasmalar ve elde ettigi zaferler onu Beytiilmakdis’in
fethine adim adim tasiyan stratejik hamleler olmustur. Nitekim Misir ile
Biladlissam’in arasindaki stratejik ve organik bagin farkinda olan Selahaddin, bu
bolgelerin birligini saglayarak Beytiilmakdis’i yabanci isgalinden kurtarmistir (EI-
Awaisi, 2019). Ayrica Seldhaddin-i Eyy(binin 1193’te vefatindan sonra ortaya
gikan siyastistikrarsizlik ve i¢ ¢atismalarin oldugu dénemde bile, Misir’in jeopolitik
konumu ve bolgedeki giiciin merkezi oldugu kabuliinden dolayi, Misir'in zorunlu
olarak korunmasi gerektigine dair 6nemli anlayis devam etmistir (El-Awaisi,
2019). Hach seferlerinin basladigi zaman diliminde de Hacllar dizenledikleri ilk
dort seferde Beytiilmakdis’i dogrudan hedef alirken; besinci hamlelerinde Misir’a
odaklanmis ve Misir'in Beytiilmakdis’e acilan kapi oldugunu fark etmislerdir (EI-
Awaisi, 2019). Clnkii Haghlar igin Mislimanlarin idaresindeki giiclii bir Misir
demek, Sam’daki varliklarinin tehlike altinda olmasi ve Ortadogu’da kalici olma
planlarinin sonu demektir (Kilig, 2007). Her ne kadar Ugiincii Hagh Seferi ve
Seldhaddin’den sonra ortaya ¢ikan saltanat miicadeleleri yiiziinden bu
topraklarin bir kismi tekrar Hristiyanlarin eline gecmisse de Haglilar bir daha eski
gliclerine kavugsamamislardir (Sesen, 1998).

MUSLUMANLARIN  BEYTULMAKDIS HAKIMIYETINI  KAYBETMELERI iLE
SONUCLANAN ORTAK SEBEPLER

Misliimanlarin Beytiilmakdis’in hakimiyetini kaybetmelerindeki en biiylik etmen
kendi iglerinde yasamis olduklari i¢ cekismeler ve taht kavgalaridir (Metin, 2019).
Bu baglamda tarihi siire¢ g6z 6niinde bulunduruldugunda, bélgenin en giilii
devleti Selcuklularin sultani Meliksah’in 6limiinden (1092) Muhammed Tapar’in
1104’te iktidara sahip olmasina kadar gecen siirecte, taht kavgalari bélgenin asil
sakinlerinin Haglilar ile miicadelelerinde yetersiz kalinmasina sebep olmustur.
Haglilar, Misliimanlarin kendi aralarindaki bélinmdisliikten faydalanarak bélgede
niifuzlarini artirmis ve zamanla toprak isgallerini genisletmislerdir (Polat, 2016).
Hach istilalarina kargi miicadele veren liderlerin karsi karsiya kaldigi en biytik
problem bu parcalanmis yapr olmus, bu durum ise ilk ddénem Hagh
miicadelelerinin sonugsuz kalmasina yol agmistir (Polat, 2016). Musltimanlarin i¢
cekismeleri, kilit bolgelerden birisi olan Suriye hattinda Haclilara karsi giiclii bir
miicadele ydritilmesine engel olmustur. Benzer sekilde, Musul emiri
Girboga’nin iginde Artukoglu S6kmen’in de bulundugu diger Misliiman emirleri
ile Antakya kusatmasi esnasinda Haglilarla yapmis olduklart meydan savasinda
Mdslimanlarin kendi iclerinde birlik olamamalari ve hirslarina yenik diismeleri,
Haghlar karsisinda zayif diismelerine sebebiyet vermistir (Usta, 2011). Baz
Muisliman emirler, Musul emiri Glrboga’nin giiclenmesi endisesi ile Hagllarin
ilerleyisini kendi birlik ve galibiyetlerine tercih etmigler, bu ise askerf ve siyasf
anlamda gii¢ kaybetmeleri ile neticelenmistir (Usta, 2011).
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Mislimanlarin kendi aralarindaki cekismeleri islam diinyasinin, Ortadogu ve
Suriye’deki siyasi hakimiyetini sarsmakla kalmamis; Haclilarin ilerleyisine énemli
oranda zemin hazirlamis ve bu durum Beytiilmakdis’in Ha¢h ordusu tarafindan
ele gecirilmesi ile neticelenmistir. Artukoglu S6kmen’in Hims ve Hama emiri
Cenahiiddevle ile Musul emirinin ordusunda Haclilara karsi Antakya 6nlerindeki
micadelelerinde, biyilik bir orduya sahip olmalarina ragmen, ordudaki
Mislimanlarin ihanetlerinden 6tiirli geri kalan Mislimanlarin da geri ¢ekilmek
zorunda kalmalari bu durumu agiklayan en 6nemli 6rneklerden bir tanesidir. Bu
baglamda bélgedeki i¢ cekismelerden istifade eden Hagh ordusu asil hedefi
Beytlilmakdis’e ulasmadan, kutsal topraklardaki Muslimanlarin icinde bas
gosteren hakimiyet cekismeleri ¢ok daha fazlasini kaybedeceklerinin de 6n
habercisi olmustur. Clinkli Haghlarin bdlgede yol agmis oldugu istikrarsizhigr bir
firsat olarak goren Fatimiler, Artuk Bey’den ogullari Sékmen ve ilgazi’ye kalan
Kudis iktasini kusatma altina alarak Mdslimanlarin birligine icten bir balta
vurmustur. Antakya kusatmasinda Muisliman emirlerin savas meydanindaki
ihanetleri ile geri cekilmek durumunda kalan Sékmen ve ilgazi, Kudis’e
cekildiklerinde amcalart Seving ve yegenleri Yakuti ile 40 giin boyunca Fatimf
ordusunun kusatmasina direnmiglerdir (Usta, 2011). Burada dikkat edilmesi
gereken husus sudur ki; Mislimanlar Haghlar karsisinda kendi istikrarsizlan
nedeniyle bir darbe almisken, ikinci bir darbe tekrar bélgedeki kokli varliklarimn
tehlikeye atan Hagli ordusundan degil birbirleriyle miicadele etmelerinden
kaynaklanmis ve 1079’da Emir Atsiz’in Selcuklu hakimiyetine kattigr Kudis’te
Selcuklu hakimiyeti son bulmustur (Bilinir, 2016).

Dolayistyla Mislimanlarin Beytiilmakdis’in hakimiyetini kaybetmelerine yol
acan ve Hagllarin ilerlemesine hiz kazandiran en biyilk etmenlerden birisi
Hacllarin giicli bir orduya sahip olmalart degil, Misliimanlarin kendi iclerindeki
birligi kaybetmelerinden dogan savunmasizliktir. Tarihcilerden ibn Hallikan,
“Sehrin idaresi Artuklularin eline birakilmis olsaydi, bu Mdislimanlarin lehine
olacak ve Haglilar sehri kolay kolay ele geciremeyeceklerdi” seklindeki yorumu ile
bu durumu 6zetlemistir (Usta, 2011). Oyle ki, Urfa ve Antakya Hagh kontluklarina
bir de Kudis’l ekleyen Hacghlar bu topraklarda tutunabilmek icin Avrupa’dan
gelecek takviyelere ve yerli Hristiyanlarin destegine muhtag olsalar dahi,
Miisliman emirlerin kendi iclerindeki rekabetleri Hagl ilerleyisinin 6niine saglam
bir set ¢cekilememesine sebep olmustur.

Artukoglu S6kmen’den sonra Artuklu ailesinin basina gecen ve Mardin
Artuklularinin kurucusu olan kardesi ilgazi ile devam eden Hacl miicadelelerinde
de Muslimanlarin yoksun olduklari birlik problemi farkli boyutlarda kendisini
gostermeye devam etmistir. Ornegin, Halep hiikimdar Ridvan’in vefat
sonrasinda, Hagli baskisinin arttig1 Halep’teki idarf yonetim zayiflamis ve yonetimi
idare etmeye calisanlarin sehrin hakimiyetini baska Misliimanlara kaptirmamak
icin Hachlarla isbirligi yapmalar, buraya bagl yerlerin bircogunun Hachlar
tarafindan ele gecirilmesine ve iktisadi hayatin da tamamen fel¢ olmasina sebep
olmustur (Usta, 2011). Buna ek olarak ilgazi’nin (izerinde biiyiik niifuza sahip
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oldugu Tirkmenlerin ise savasa ganimet odakl girmeleri ve topladiklan
ganimetleri yeterli gérdikleri zaman ordudan ayrilmalari Hagli ilerleyisinin 6niine
gecmek icin harekete gecen Misliiman ordusunun saglamligini sarsan énemli bir
etmen olmustur. Sefere cikan orduda yer alan Tirkmenlerin yurtlarina
dénmeleriyle ortaya ¢ikan gii¢ kaybi ile Mislimanlar avantajh tarafta olsalar bile
kesin bir zafer kazanamamuslardir. Bu duruma en iyi érnek, ilgazi'nin Tell-
Afrin’deki zaferinin ardindan Antakya’ya dogru devam eden harekatin Haclilara
karsi kesin bir zafer ile sonuglanma imkani varken, ordudaki parcalanmadan
otird llgazi’nin Halep’e geri cekilmek zorunda kalmasidir (Usta, 2011).

Hachlar akinlarinin éniin agmak maksadiyla Muslimanlarin arasindaki
ayriliklart kullanirken, kendi ¢ikarlar dogrultusunda kullandiklart bir diger mesele
ise bolgedeki diger etnik gruplarla iletisime gecmeleridir. Bu hususta;
Artuklulardan Belek’in Haghlarin direnisini kirdigi 6nemli olaylardan biri olarak;
iclerinde Kral Il. Baudouin ve Joscelin’in de bulundugu Hagl reislerini Harput’ta
rehin tuttugu siirecte, Urfa kontu Joscelin’in Ermenilerle kurdugu iyi iligkileri
kullanarak hapisten kagmalari ve Harput sehrini kugatmalari en iyi 6rnektir (Usta,
2011). Ayrica Belek’in Harput meselesinden sonra Hagllarin kusatmasi altinda
olan Sur sehrine destek icin tekrar Hacllar tizerine yapacag seferin hazirliklarina
yogunlastigl bir esnada Menbic’te c¢ikan isyan, onun Hacllara karsi olan
miicadelesini askiya almasina sebebiyet vermistir (Usta, 2011). Ustelik Belek’e
karsi Urfa kontu Jescelin’den yardim talep eden Menbig Hassan b. Glimiistegin’in
kardesi isa’min, kalenin hakimi olarak Hagllari Mislimanlara tercih etmesi;
akillara Artukoglu S6kmen’in Antakya’yr Haglilarin elinden kurtarmak i¢in Musul
emiri Giirboga ile Hagllara karsi savasirken, bazi Misliiman emirlerin Haghlarin
galibiyetini Glrboga’nin giliclenmesine tercih etmelerinden 6tiiri orduyu terk
etmelerini getirmektedir. Benzer bir durum, ilgazi Halep’i ele gecirmeden evvel
Hacib Lili’nGn Misliman emirlere karsi Haglilarla ittifak yapmasinda da zuhur
etmistir.

Hachlarin islam diinyasi icin ortaya koyduklari tehlikenin farkinda olan
idareciler ve komutanlar bélgedeki diger liderler ile bir araya gelerek diismana
karsi ayni safta yer alabilmislerdir. Ancak Hachlarin Mislimanlarin hakimi
olduklan topraklarda ilerlemelerinin doguracagi sikintilart ve kalici olabilecek
etkilerinin farkinda olmayanlar, kendi iclerindeki ayrismalarinda Haglilarla bile
ittifak yapmaktan c¢ekinmemislerdir. Bu durum, tarihi stirecte diismana karsi
miicadelelerinde cesaretleri ve mukavemetleri ile 6n plana ¢ikan Mdsliiman
komutanlarin diisman akinlarinin tamamen 6nini kesmelerini engellemis ve
diismana karsi savasabilmek icin éncelikle i¢ direnci saglamlastirmak maksadi ile
verdikleri ugras, diismanin kendi lehine kullandigi bir koza doénlsmistir. Bu
baglamda Selahaddin Eyy(binin Hagllara karsi miicadelesinde, Nureddin
Zengi’nin vefati sonrasi dagilan birlik ile bdlgedeki emirlerin Mislimanlarin
menfaatinden ziyade hakimiyetlerini gliclendirme dertlerine dismeleri
sonucunda; Selahaddin Hagllarla etkin bir miicadeleye girismeden 6nce
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mubhaliflerle miicadelede on yildan fazla zaman harcamis ve bu siireg
Beytlilmakdis’in fethini geciktirmistir (Polat, 2016).

SONUG

Hacllarla miicadele hususunda tarihi seyir géz 6niinde bulunduruldugunda;
Artuklular doéneminde verilen miicadeleler bir zeminini teskil ederken,
Seldhaddin Eyyubi déneminde Haclilara nihai darbe vurulmustur. Artuklular ve
Seldhaddin Eyy(bPnin ortaya koymus oldugu en o6nemli tarihi tecriibe;
Mdslimanlarin isgal tehdidi karsisinda birlik olduklari takdirde en giiclii ordular
bile yenebilecekleri gercekligidir. Bu gergeklik Artuklularin Haghlarla miicadeleleri
neticesinde viicut bulmus; Selahaddin Eyy(btnin liderliginde ise Hagllar
Gzerinde durmakta zorlandiklar topraklarda sarsici bir etki ile kusatirken,
Mdslimanlari sonu gelmeyen i¢ cekismelerden siyirip kutsal topraklarin fethiyle
sereflenecekleri bir mertebeye yiikseltmistir.

Dini ve tarihl anlamda merkezi bir éneme sahip olan Beytiilmakdis’te
hakimiyet kurmak isteyen Artuklular ve Eyy(Qbilerin yani sira Hachlarin da bélgede
hakimiyetlerini kalici kilmak icin izledikleri stratejik yol haritalarinin basina
Biladlissam ve Misir’t  yerlestirmeleri bu bdlgelerin  stratejik 6nemlerini
gostermektedir. Bu durum ise, gecmiste oldugu gibi bugiin de bu bdlgelerin
hakimiyetini elinde tutanlarin asil giice ve jeopolitik Ustlinliige sahip olduklarina
isaret etmektedir. Dolayisiyla, Haclilara karsi miicadelelerin bugiin farkli
boyutlarda devam ettigi Beytllmakdis topraklarinda hakimiyet miicadelesi,
Biladlissam’in ve Misir'in hakimiyetinden ge¢cmektedir. Bu dogrultuda, géz ard
edilemeyecek bir takim organik baglara sahip olan Beytiilmakdis, Misir ve
Biladiissam cografyalarinda giivenlik ortamini tesis etmek adina miicadele veren
tarihi érneklikler arasinda Artuklu ve Eyyubi micadeleleri géstermistir ki; tarihte
oldugu gibi glinimiizde de Misir ve Biladlissdm’da tesis edilecek istikrar,
Beytllmakdis’e acgilan bir kapidir. Avrupa Hristiyanlarinin 1096’da baslayan ve
islam’in kalbine kadar uzanan dogu seferlerine karsi Miislimanlar arasindaki
birlik beraberlik ortaminin yani sira cografi bolgelerin arasindaki stratejik baglara
6ncelik veren bu tarihi tecriibe, giliniimiiz Filistin ve Ortadogu cografyasindaki
kargasa ortaminin nihayete kavusmast i¢in de bir yol haritasi olmustur.

Artuklular ve Selahaddin Eyy(bi, kendilerini Haglilara karsi micadeleye
adamis komutanlar olarak, hi¢cbir zaman micadeleden geri durmamis ve
uyguladiklar savas stratejileri ile diismanlarina korku salmus, islam immetine ise
ataletten siyriip birlik olundugunda elde edilebilecek basarilarin yollarini
gostermislerdir. Her iki donemde de oncelikle birlik saglanmadan atilacak
adimlarin, sonugsuz kalacagy; birlik saglanana kadar ise belirli stratejik planlar
dahilinde ittifak anlasmalarinin bir arag¢ olarak kullanilabileceginin &rnekleri
yasanmistir. Sonug olarak, diismanin giiclinii kiran en énemli unsurun, éncelikle
siyasi ve askerf anlamda tesis edilecek bir ittifaktan gectigi temsilleri ile dolu olan
bu iki dénem, gilinimizde kutsal topraklarin icinde bulundugu durumun
anlasiimasi agisindan da bir kilavuz mesabesindedir.
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MEDRESELERIN DOGUSU VE KUDUS’TEN YEDI ASIRLIK BiR
ORNEK: SALAHIYYE MEDRESESI

Hasan CETiNEL*

0z: Salahiyye Medresesi, insasi 12. ylizyilin sonlarina rastlayan, adini kurucusu
Selahaddin Eyyubi’den alan ve onun Islam cografyasinin farkl bélgelerinden
davet ettigi énemli miderrisler aracih@iyla dini ilimlerin yam sira farkh
ilimlerin de okutuldugu bir medrese olarak, yedi yiiz yila yakin siireyle hizmet
vermistir. el-Beldetli’l Kadime’nin giris kapilarindan olan el-Esbat’a yirmi
metre mesafedeki bu egitim kurumu, ingilizlerce 1917 yilinda Hiristiyan din
adamlarina tahsis edilerek kilise, okul ve kitliphane olarak kullaniimaya
baslandigr tarihe kadar Osmanli déneminde gelistirilerek bir kiilliye seklinde
hizmet vermeye devam etmistir. Bu arastirmada, egitim olgusunun
toplumlarin devamlilig agisindan tasidigr deger ve bir egitim kurumu olarak
okulun ortaya cikisina kisa bir giristen sonra, islam kiiltiiriine ait 6zgiin egitim
kurumlari olan medreselerin ortaya ¢ikis siirecine deginilmistir. Sonrasinda,
[slam’in  kutsiyet atfettigi sehirlerden Kudis’te yer alan Salahiyye
Medresesi’nin inga stireci, kuruldugu yer, isimlendirilmesi, acilis ve gelisimi,
ybnetimsel yapisi, vakif olarak barindirdigi hususlar, okutulan ilimler,
biinyesinde ders veren miiderrisler, (nlii talebeleri ve icazetlendirme gibi
hususlara deginilmektedir.

ANAHTAR KELIMELER: Din Egitimi, Egitim Tarihi, Medrese, Saldhiyye
Medresesi, Kudis, Beytiilmakdis.
— ) —
The Rising of Madrasas and a Seven Centuries-Old Educational Institution
from Jerusalem: Madrasah Salahiyah

ABSTRACT: The Salahiyah Madrasah was built at the end of the 12th century,
named after its founder Salah al-Din, and different sciences, as well as
religious sciences, were taught by important scholars from different regions
of the Muslim World. This educational institution, which is twenty meters
away from al-Asbat Gate, one of the entrances to the Old City, was developed
during the Ottoman Empire and continued to serve as a complex. It served in
this way until the date it was allocated to Christian clergy by the British
occupation in 1917 and started to be used as a church, school and library. This
study, after a short introduction about the value of education in terms of the
continuity of societies and the emergence of the school as an educational
institution, will discuss the process of emergence of madrasas, which are
original educational institutions belonging to Islamic culture. The article will
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then examine the construction process of the Salahiyah Madrasa in
Jerusalem, one of Islam’s holiest cities, as well as the place where it was
founded, its naming, commencement and development process, in addition
to its administrative structure, the issues related to its Wagf, the scholarly
fields taught, the scholars, the prominent students, as well as the ljazah
certification system.

KEYWORDS: Religious Education, History of Education, Madrasa, Salahiyah
Madrasa, Jerusalem, Bayt al-Maqdis.

GiRIS

Egitimin sosyal ve kdltirel fonksiyonu, onu insanlik tarihinin en énemli meseleleri
arasina dahil etmistir. Her toplumsal yapinin ©nceligi, kendi varhgini
surdiirmektir.  Bir toplumun varligini sirdirmesinin ncelikli ydntemiyse,
egitimdir. Egitim, en genel anlamiyla bireyin sosyallesmesi siirecidir ve toplumsal
degerler bireye egitim yolu ile aktarilirlar (Oktay, 2018: 3). Toplumu olusturan
bireyleri egitmek tim toplumlarda farkl sekillerde yiriitilen bir siirectir. Bununla
beraber toplumsal farklilasma ve kiiltiirel kalitim arttik¢a zorunlu hale gelen
toplumsal is bolimi ve uzmanlagma geregi, s6z konusu kalitim ve gelismeleri
gelecek nesillere aktaran toplumsal kurum ve birlikler yeterli olmaktan ¢ikarak,
bu boslugun okul denen formal egitim kurumlari ile doldurulmasi geregini
dogurmustur (Celkan, 2014: 53).

Okulun kurumsal bir yapi olarak heniiz ortaya ¢ikmadigi dénemlerde, egitim
yaygin bir tarzda gerceklestiriimekteydi. Bu dénem, toplumun genel norm ve
degerlerinin, bilhassa tabu ve kisitlamalarin ve de pratik hayata dair becerilerin
toplumsal iligkiler yoluyla genc nesillere aktarildigi, &zellikle de yiyecek, barinma
ve korunma gibi temel yasam becerilerini kazandirmaya doniik yéntemlerden
olusmaktadir. Okulun olmadigr toplumlarda gocuklar ve gengler daha ¢ok
yaparak vyasayarak Ogrenme, deneme-yanilma, gozlem ve taklit yoluyla
hayatlarini stirdiirebilmeleri i¢in zorunlu bilgileri edinmekteydiler. Bu d6nem ayni
zamanda ¢ocuklarin toplum hayatina ¢ok erken yaslarda katilmalarini da zorunlu
kilmaktaydi (Celkan, 2014: 53). Okulun olmadig ilkel dénemi, dil olgusunun
gelistigi, alfabelerin ortaya ciktigi ve farkh birtakim sistemlerin gelismesiyle
kiiltirel kaltimin aktarilmast isinin daha karmasik bir yapiya biriindiigi yeni bir
dénem takip etmistir. Bu donemde Cin, Misir, Stimer, Babil, Fenike, Yunan, Hint
ve Roma medeniyetlerinde okulun bir toplumsal kurum olarak ortaya ¢iktigr ve
gelisim gosterdigi bir sirece taniklik edilmistir. S6z konusu dénem, okullarda
felsefe, din, matematik gibi soyut alanlarin 6n planda oldugu, yiiksek kdltirel
degerlerin ele alindigl, bu okullardan daha ¢ok soylular ile din adamlarinin
yararlandigr bir dénem olarak bilinmektedir. Okullarda goérev alanlar da
cogunlukla din adamlaridir. Okullardan yararlanamayan kalabalik insan kitleleri
icin hala en etkili 6grenme bicimi, informal 6grenmedir. Okullasmanin en etkili
ornekleri, ilk olarak Asya (lkelerinde &zellikle de Cin medeniyetinde goériilmdis,
daha sonra Yunan ve Roma medeniyetleri ile okul, bir kurum olarak daha ¢ok
gelismistir. Bat medeniyetinin merkezi Avrupa’da ise egitim ve 6zellikle okullar
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uzun yillar kilisenin egemenligi altinda kalmistir. Roma imparatorlugunun
yikilmasinin akabinde yaklasik bin yilik bir dénemde kilise okullar kurup
gelistirmis ve bu okullarda daha ¢ok dini agirlikli bir egitim ve 6gretim yapmustir.
Bati icin ifade edilen, kilisenin egitim ve okul lzerinde etkin oldugu bu bin yila
yaklasan siirecte dogunun hakim giicii olan islam’in da benzer bir etkinlik alanina
sahip oldugunu belirtmek gerekir (Celkan, 2014: 54-55; Oktay, 2018: 75). Dénemin
hakim iki glicli arasindaki siyasi, kiiltiirel farkliliklar ve miicadele varligini egitim
alaninda da hissettirmis, her iki kiltiirel havzada da egitim 6gretim siireci ile
egitim ortamlari belirgin farkliliklarla varliklarini ortaya koymuslardir. Bu anlamda
bir okul modeli olarak medreseler, islam diinyasinin bilgiye, insana, mekana ve
tarihe farkll yaklasimini ortaya koyan 6zgiin bir egitim kurumu modeli olarak
ortaya ¢ikmuslardir.

Arastirmanin Konusu, Yéntem ve Sinirhliklari

Arastirmanin konusunu; islam diinyasinda kapsamli, etkili bir egitim kurumu
olarak medreselerin dogusu ve bu dogus caginin baslangicina tekabdil eden,
Kudis fatihi Selahaddin Eyyubi’nin (6.589/1193) bizzat kendi miilkiinden
vakfederek kurulusuna aracilik ettigi Salahiyye Medresesi olusturmaktadir.
islam’in  kutsiyet atfettigi sehirlerden olan Kudiis’te yer alan Saldhiyye
Medresesi’nin insa stireci, kuruldugu yer, isimlendirilmesi, acilis ve gelisim sireci,
yonetimsel yapisi, vakif olarak 6zellikleri, okutulan ilimler, biinyesinde ders veren
muderrisler, ders almis Unli talebeler ve icazetlendirme gibi hususlar, literatir
taramasi yontemiyle incelenmeye cahlsilmistir. Medreseye dair bu konulara giris
olmasi maksadiyla islam diinyasindaki egitim faaliyetlerinin kisa bir tarihcesine
deginilmistir. Salahiyye Medresesinin kurumsal niteliklerinin daha iyi ortaya
konabilmesi i¢in medreselerin dogusunu hazirlayan siirece de deginilmeye
cahsilmstir.

Arastirma, icerik olarak medreselerin ortaya cikisi ve sonrasinda yaklasik
yedi ylzyll egitim faaliyeti ydritilen bir egitim kurumunun tarihine
odaklanmaktadir. Dolayisiyla bu tiirden bir egitim kurumunun faaliyette
bulundugu yedi ylzyilin tamamina 1sik tutacak bir tarih yazim geleneginin
olmamasi arastirmanin en énemli sinirliiini olusturmaktadir. Bir baska sinirhlik
ise, medresenin tarihine 151k tutabilecek bir kissm kurumsal kayrtlarin ancak son
dénemiyle simirli olmasidir. Déneme sk tutabilecek egitim tarihi odakh
calismalarin yok denecek kadar az olmasi da sinirliliklar arasinda yer almaktadir.
Bu sinirhliklar, medresenin tarihgesine isik tutabilecek dénemsel tarih eserleri,
teracim kitaplar ve Kudis Seri mahkemesi gibi kurumsal kayitlarda yer alan
verilerden giiniimiize ulasanlarin literatiir taramasi yéntemiyle tespiti yoluyla
asilmaya ¢ahsiimstir.

1. MEDRESELER ONCESi iSLAM DUNYASINDA EGITiM CALISMALARINA DAIR
KISA BIiR DEGERLENDIRME

islam medeniyetinde egitimin kurumsallasmasi siirecini, ana hatlaryla Hz.
Peygamber donemi, medreselerin ortaya ¢kmasindan 6nceki dénem ve
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medreseler dénemi seklinde kademelendirmek mimkiindiir. Hz. Peygamber
dénemini degerlendirirken de hicret 6ncesi ve sonrasini g6z 6niinde tutmak
gerekmektedir. Hicret 6ncesi, Muslimanlar icin bir egitim merkezi olarak
degerlendirilebilecek ilk ortam, Hz. Muhammed’in ashapla bir araya gelerek
teblig gorevini ylrittigli sahabeden Erkam’a ait evdir (Daru’l Erkam)
(Déariilerkam - TDV islam Ansiklopedisi, t.y.). Ras(lullah tarafindan Medine halkina
islam’i teblig icin gérevlendirilen Musab b. Umeyr gibi seckin bir sahabe ve daha
baskalari, islam’a dair ilk ve temel bilgileri bu evde almislardir. Hicretten sonra ise
en merkezi egitim ve 6grenme ortami Peygamber mescidi (Mescid-i Nebevi)
olmustur. Mescit, bir ibadet ortami olmanin yani sira, ashabin kadin ve erkekleri
icin ayetlerin inis siirecine bizzat tanik olduklari, soru ve sorunlarinin dogrudan
Peygamber tarafindan ¢6zime kavusturulmaya calisildigi bir egitim ortami
gorevini de icra etmistir. Hicret sonrasinda insa edilen mescidin kuzey yéniinde,
hiicreler seklinde bina edilen “Suffa” da islam tarihinde 6nemli bir egitim ortami
olarak bilinmektedir. Bu hiicrelerde sayilari dénemine gére yetmis ile dért yiiz
arasinda degisen, belirli muallimler nezaretinde egitim goren ve islam’i diger
kabile ve topluluklara teblig vazifesi olan sahabe kalmaktaydilar (Mukatil, 2002:
224). Suffa’da yalnizca Kur’an egitimi yapilmamakta, yani sira okuma yazma
egitimleri de verilmekteydi. Bu dénemin bir diger egitim kurumu ise islam 6éncesi
donemde az da olsa &rnekleri olan “Kdittap” adi verilen kurumlardi. Hz.
Peygamber hayattayken Medine’de bir¢ok “Kittap” mevcuttu. Bu okullarda
cocuklara okuma yazmanin yani sira siir ve agirlikh olarak Kur’an egitimi
verilmekteydi. Hz. Omer déneminde bu egitimlere ilave olarak binicilik, yiizme ve
darbimesel egitimlerinin verilmesinin istendigine y&nelik rivayetler de mevcuttur.
islam diinyasinda genelde mescitlerin yanina kurulan, miitevazi egitim kurumlari
olan kittaplar, ilerleyen donemlerde mektep, sibyan mektebi, tag mektep veya
mahalle mektebi adi altinda varliklarini stirdiirmislerdir(Zengin, 2018: 26-28). Bir
de Hz. Peygamber ddneminde Medine’de icerisinde Kur’an egitimi verilen
“Daru’l-Kurra” adi verilen bir evden bahsedilir. Burasinin medreselerin ilk 6rnegi
oldugu ifade edilse de Mescid-i Nebf ve Suffa’nin bu anlamda bir adim 6nde
oldugunu séylemek daha dogru gériinmektedir (Bozkurt, 2003: 324).

Mekke’nin fethedildigi hicri sekizinci yilla birlikte Mescid-i Haram’da, islam
kilttirindn 6nemli ilim aktarim ydntemlerinden olan ilim halkalarinin artarak
devamina taniklik edilmistir. ilim halkasi gelenegi sahabe, onlari izleyen nesiller
olan tabiin ve tebel’t-tabiin tarafindan da devam ettirilmistir. Mdisliman
genclerin egitimi icin Snemli bir misyonu yerine getiren bu ilim halkalari gelenegi,
yeni islam fetihleriyle birlikte Kahire, Sam, Bagdat vb. énemli sehirlerde insa
edilen mescitlerde de devam ettirilmistir. Hulefa-i Rasidin ve Emeviler déneminde
gerceklesen hizli islam fetihleriyle ele gecen bu sehirler, kiiltiirel anlamda
oldukca hareketli merkezlerdi ve Misliimanlarin siyasi ve askeri tstinlGginin
pekistirilmesi, kalici hale gelmesi icin bilimsel ¢alismalara da yer verilmesi
gerekmekteydi (Zengin, 2012: 20).  Ozellikle Misir’da Fustat (Kahire) sehrinde
kurulusu Ezher’den 6nceye rastlayan, “camilerin tac’” lakaph Amr b. As camisi bu
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anlamda énemli bir rol icra etmistir (Ekinci, 2019: 20; ibn Batt(ta, 1996: 203).
Esasen camilerde kurulan ilim halkalari geleneginin islam cografyasinda
medreselerin ve farkl okul tirlerinin kurulmasindan sonraki dénemde de terk
edilmedigi bilinmektedir. Ancak mescit merkezli ylritilen bu ilmi faaliyetler, dini-
fikhi odakli egitimlerdi ve mescit icerisinde veya bir kdsesinde kurulan
mekanlarda yapilmaktaydi. Mescit merkezli yapilan fikih egitiminin en ¢cok meyve
verdigi halka, imam Safi’ye ait olaniydi ki bu halkadan énemli sayida fikih alimi
yetismistir (Ekinci, 2019: 20-21).

Medreselerin bir egitim kurumu olarak ortaya ¢ikmasindan ©ncesine
rastlayan, kurulus ve gelismelerinde 6nemli rol oynayan Beytl’l Hikme’ye de
deginmek gerekmektedir. Mescitlerde ve evlerde yiritilmekte olan ilim
halkalariyla Tefsir, Fikih ve Kelam gibi islami ilimlerde bir¢ok 6nemli eserin
kaleme alindig ve bu ilimlere dayali diistince ekollerinin neset ettigi dogrudur.
Ancak islam diinyasindaki diisiinsel ve kiiltirel faaliyetler bunlarla sinirli degildir.
Hulefa-i Rasidin, Emeviler ve Abbasiler dénemi islam fetihleri, islam ve
Mislimanlarin kadim Mezopotamya medeniyetleri ve Yunan medeniyeti ile
irtibati anlamina gelmekteydi. Bu irtibat ayni zamanda Mdusliimanlarn kendi
inanclarini 6tekine tanitma ve tartisma, dolayisiyla da 6tekinin kullandigi mantik,
felsefe ve diger ilimlerden yararlanma ihtiyacini ortaya ¢ikarmisti. Beytd’l Hikme,
Abbasiler doneminde kurulan ve Bagdat’ta faaliyet gdsteren; Yunanca, Pehlevi
dili ve Sanskritce yazilan felsefe, tip, matematik, fen bilimleri ve kismen de
edebiyat alaninda kaleme alinan eserlerin Arapgaya terciime edildigi, biinyesinde
bir rasathane ve zengin bir de kiitiiphane barindiran bir ilim merkezi olarak
kurulmustur (Altas & Kéyld, 2017: 30-32; ibn Sa’d, 1987: 27-28). Brockelmann,
Abbasiler dénemi Bagdat’i icin Hint tibbr ile Yunan tibbinin bulustugu yer
nitelemesinde bulunmustur. Sasaniler tarafindan Cundisapur bélgesinde kurulan
tip okulunun meshur Bahtisug (Buhtis() ailesi fertlerinden Circis b. Cibril (6.
256/870), Abbasi Halifesi Mansur’u tedavi etmis ve ailenin diger fertleri de
sanatlarini Bagdat’'ta icra etmeye devam etmislerdir. Halife Harun Resit de
Manka adinda Hintli bir doktoru Bagdat‘a getirtmis ve akabinde Bermekiler, Hint
tibbina ait eserleri Arapgaya ¢evirmislerdir (Brockelmann, 1992: 102).

2. BiR EGITiIM KURUMU OLARAK MEDRESE VE DOGUSU

Arapca kokenli bir kelime olan “Medrese” “de-ra-se ()" kokiinden tiremis,
“ders yapilan yer” anlaminda ism-i mekandir. Mastart “diirQs (#s*)"” seklindedir
ve bir seyin geride biraktigi iz anlaminda kullaniimaktadir. Ders ise, bir kitabi
ezberleme maksatl c¢abalamaktir ki “dirase (&ss)” mastar kullamimi da
mevcuttur. Miifa ‘ale babinda “Filancayla bir kitabi ezberlemek icin karsilikli ders
yaptim.” anlaminda kullanilmaktadir (Ibn Ahmed, 1988: 227). Bir seyin geride iz
birakmasi onun yok olmasi anlamina geldigi icin, yok olmak, silinmek anlamini da
kargilamaktadir. “Glat &3 ilmi ezberlemek suretiyle izini elde ettim anlamina
gelir ki bilginin elde edilmesi siirekli okumay: gerektirdiginden bu tiir okumalar,
“ders” szcligiiile ifade edilir (isfahani, 2012: 379). “&& ,43”; ciimlesinde “derase”
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fiili, “egitmek, ehlilestirmek, sakinlestirmek” vb. anlamlara gelmektedir
(Zemahseri, 1998: 284). Gec¢miste Yahudilerin Tevrat egitiminde kullandiklar
mekanlar icin bu kelimeyi kullandiklari g6z 6niine alininca Sami dillerinde
kullanilan ortak bir kelime oldugu gorilmektedir (Bozkurt, 2003: 323; Zemahser’,
1998: 1,284).

Kaynaklarin ortaya koyduguna gore, daha énceden camilerde kurulan ilim
halkalart yoluyla yiiriitiilen egitim ve 6gretim faaliyetleri, ortaya ¢ikan ihtiyaglar
dogrultusunda 6grencilerin yatih olarak kalabilecekleri, hem kendilerine hem
hocalara maddi gelir imkani sunan, vakfedilen tasinmazlar sayesinde her tirlii
ihtiyaci karsilanan egitim kurumlar olan medreselerin dogusunu zorunlu
kilmistir(Ekinci, 2019: 22). Eryilmaz, George Makdisi’'ye vyaptigl atifta
yiiksekégretimin ilk kez islam diinyasinin dogusunda, medreseler vasitasiyla
kurumsal hale geldigi bilgisini verir. Makdisi’nin goriislerine devamla;
yliksekdgretim kurumlarinin profesyonelligini ve sirekliligini temin eden bu
unsurlarin ilk defa islam diinyasinin Dogu’sunda ortaya ¢iktigini, daha sonra islam
dinyasinin Bat’sina (Magrip ve Enddlis) oradan da Bati Hristiyan diinyasina
intikal ettigini aktarir. Makdisi, bu gérislerini islam diinyasindaki medreselerle
Avrupa Universiteleri arasinda kurdugu benzerlik iliskilerine dayandirmaktadir
(Eryilmaz, 2020: 265-266).

islam diinyasinda ilk érnekleri hicri ikinci asrin sonu ile igiincii asrin basinda
goriilmeye baglayan medreselerle birlikte, ilim ahlak egitiminin ayrnistinimadigi,
bilgi ve eylem birlikteliginin saglandigl, 6grenci ve hocalarin bir arada yasadiklari,
hocanin ilmi yani sira ahlakinin da talebeye aktariimaya qalisildigi 6zgin bir
kurumsal model tarih sahnesine ¢ikmis oldu. Eryilmaz, ideal bir medrese
modelinin dzelliklerini ana hatlariyla su sekilde siralamaktadir:

Talebe ve miderrislerin temel ihtiyaglarinin tamamen karsilandigi, yatili
kurumlardir.

Vakif hukuku sayesinde kendi kendine yetebilen, yapisal olarak bagimsiz
yapilardir.

- Profesyonel ya da goniillii herkese aciktirlar.

- Sekilci olmayan, esnek yapili, 68renme ve 6gretme hirriyetinin oldugu egitim

kurumlaridirlar (Eryilmaz, 2020: 274-275).

islam diinyasinda ilk medresenin kurulusuyla ilgili sebep, yer ve zaman
noktasinda farkl gérisler olsa da, genis Islam cografyasinda farkli zamanlarda
ortaya ¢iktigr bilinmektedir. Medreselerin kurulusunun hiz kazandigr dénem;
medreseler tarihinde 6nemli bir asama olan Biylk Selcuklu Devleti veziri
Nizamulmulk (6. 485/1092) tarafindan en unlusii 1067 yilinda Bagdat’ta kurulan
Nizamiye medreselerinin de tarih sahnesine ciktigr XI. ylizyll olarak kabul
edilmektedir(Zengin, 2018: 33). S6zlin NizamUlmik’e geldigi bu noktada temelde
bir egitim merkezi olarak kurulan medreselerin, mezhepler ve dinler arasi
iliskilerdeki, siyasi-sosyal fonksiyonuna deginmek, bu kurumlarin tarihi ve sosyal
misyonunu ortaya koymak agisindan 6nem arz etmektedir. Zira medreseler



MEDRESELERIN DOGUSU VE KUDUS’TEN YEDI ASIRLIK BIR ORNEK: SALAHIYYE MEDRESESI

kurulug maksadi temelde ilim, egitim 6gretim olmakla birlikte tarihi, dini ve sosyal
fonksiyonlariyla da dikkat ceken kurumlardir.

Leiser, medreseler Uzerine yaptigi farkli arastrmalarda medreselerin
roliiniin zaman ve mekana gore degisebildigini ortaya koymaya calismistir. O,
Fatimi dénemi sonunda ilk kuruluslarindan Eyy(bi ¢aginin sonuna kadar olan
dénemde (529-647/1135-1249) medreselerin Misir’in islamlasmasina ve kalabalik
Hiristiyan toplulugunun islam’a girmesi yéniinde bir baski olusturduguna deginir
(Leiser, 2019: 183). Leiser, Anadolu medreseleri hakkinda da su tespitlerde
bulunmaktadir: “Anadolu medreseleri, islam’in cumhurunun yolunu, sahih din ve
fikih anlayisini gelistirip yaymaya ilave olarak mistisizm ve tasavvuf merkezleri
olarak da hizmet gérmistiir.”(Leiser, 2019: 195).

Medreseler tarihinde farklh bir asamanin habercisi olan Nizamiye
medreselerinin  6zellikle ug batini ve Sii firkalara karsi Siinni disiinceyi
yerlestirmek tizere yiiklendigi misyon bilinmektedir. Nizamilmilk kendisi amelde
Safii olmasina karsin, Selcuklular déneminde diger siinni mezhep mensuplart i¢in
de medreselerin kuruldugu kaydedilmistir. Sevim, ibnii’l-*Adim’den (6.660/1262);
Nizamilmak’an egilim gosterdigi Safiileri, fakih yetistirmek lizere medreselere
atadig), Hanefileri de hukuk isleriyle ugrasmalari igin kadiliklara atadigina dair bir
rivayete yer verir (Sevim, 1989: 38). Ancak gerek Selcuklu sultanlarinin gerekse
muktedir bir vezir olarak Nizamulmuilk’iin temel hassasiyetlerinin mezhepler arasi
ayinmcihktan ziyade yikicr ug Sii ve Batini gruplara yonelik oldugu bilinmektedir.
Ornegin, Bagdat’ta Esarilerle Hanbeliler arasinda artan miinakasalar sonrasi
yazdigl bir mektupta Nizamilmdilk, medreselerini bir mezhebi korumak igin
kurmadiklarini, ilmi himaye etmek ve yiikseltmek gayesiyle kurduklarimni,
mezhepler arasi bir tefrik siyaseti glitmediklerini belirtir. Selcuklu sultanlari ve
beylerinin de Sif imamlarin tirbelerini insa ve ziyaret hususunda hassas
davrandiklari, Sii alimlere de ihsanda bulunduklari, onlar igin de zaviye ve
medreseler kurarak vakif tahsis ettikleri bilinmektedir. Meliksah’in (6.485/1092)
kizi Salkim Hatun’u bir $ii melik ile evlendirdigi de itibara alininca, meselenin
mutedil Sii firkalar olmadigi daha ¢ok mifrit Sit firkalar ile Batinilik oldugu
gorilecektir (Turan, 2003: 326-327).

Turan, Nizamiye medreseleri 6ncesinde de Beyhakiye ve Sa‘diye gibi
medreselerin var oldugu, ilk medreselerin Belh ve Buhara’da mevcut Budist
Vihara’larindan esinlenerek kuruldugu bilgisini verir. Culiveyni’ye (6.681/1283)
dayandirdig1 goriise goére, Buhara ismi putperestlerce “ilmin toplandigi yer”
anlamina gelen “buhar” kelimesinden tiredigini, bu tir bir kullanimin Uygurlar
arasinda, igerisini putlarla doldurduklar mabetler icin kullanildigi bilgisini paylasir.
Turan’a goére, Tugrul Bey’den itibaren islam diinyasinin her tarafinda sayilari hizla
artan medrese, cami, kiitiphane, tip mektebi, hastane, imarethane, zaviye tiiri
tim merkezlerin kurulan vakiflarla desteklenmesi, Selcuklulara has bir
uygulamadir. Turan, “Filhakika, bir ilim ocagl olarak medreselerin devlet eli ile
teskilatlanmasi, tahsilin vakif suretiyle meccani olmasi ve islam diinyasina
yayllmasi Selcuklularin eseridir.” ctimlesi ile bu distincesini ifade eder (Turan,
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2003: 328). lki 1066 tarihinde Nisabur’da kurulan ve akabinde hizli bir bicimde
Bagdat, Herat, Merv, Belh gibi 6nemli islam beldelerinde yenileri kurulan bu
medreseler sonrasinda islam diinyasinda aktif bir fikri, diisiinsel ve kdiltiirel
doéneme taniklik edilmistir. Bu kurumlarda yetisen ve miiderrislik de yapan Gazali
(8. 505/1111), ibnii’l Cevzi (6. 597/1201), Ciiveyni (6. 478/1085), Zemahseri (8.
538/1144), Kuseyri (6. 465/1072), Serahsi (6. 483/1090), Hemedani (6. 525/1131)
gibi 6nder sahsiyetlerin varligi da bu hareketliligin bir kanitidir (Karakése, 2006:
198; Turan, 2003: 329).

Medreselerle birlikte yasanan ilmi hareketliligin bir baska boyutu da,
Selguklularla baslayan ve Memliikler, Eyyiibiler gibi Miisliman devletlerle devam
eden icerisinde medrese, cami, kiitiphanenin bir arada bulundugu ve dénemin
sultanlarinin, emirlerinin, vezirlerinin veya saray esrafinin destek verdigi bir
vakifla desteklenen bu yapilarin disinda da egitim faaliyetlerinin var oldugudur.
Ornegin, Selcuklular zamaninda tip tahsili, medreselerden ziyade dénemin yine
hayir sahiplerince kurulan ve medreselerle benzer sekilde bir vakifla varlig
desteklenen biiylik hastanelerde (Bimaristan, Dar’us-Sifa) yapilmaktaydi (Turan,
2003: 331). Benzer sekilde Hey’et ilmi' egitimi de medreselerden ziyade
rasathanelerde yiritilmekteydi. Meliksah tarafindan yliksek meblaglar
harcanarak 6nce isfahan’da sonrasinda Bagdat’ta rasathaneler kurulmus, Omer
Hayyam (6. 526/1132), Ebu’l-Muzaffer isfizari (6.515/1121), Meymun en-Necib el-
Vasiti gibi onemli isimler de bu rasathanelerde gérevlendirilmistir (Turan, 2003:
332). Dolaysiyla medreselerin kuruldugu ve en parlak dénemlerini yasadigi bu
siirecte, bilimsel calismalar sadece talebe ve miiderrislerin yatili olarak kaldiklan
dis diinyadan kopuk mekanlarda ve yalnizca islam klasiklerindeki teorik bilgilerin
ezberlendigi bir yéntemle yapilmiyordu. Uygulamanin ve pratigin ¢ok &nemli
oldugu tip egitimi, astronomi gibi bilim dallarinin uygulamali olarak hastane ve
rasathanelerde yuritlliyor olmasinin, Mdislimanlar adina orta cagin bir
aydinlanma dénemi olarak yasanmasina katki sundugu kanaatindeyiz.

3. SALAHIYYE MEDRESESI

3.1. Medresenin insasi ve Kisa Tarihgesi

Selahaddin Eyy(bi, yaklasik seksen sekiz yil stiren Hagli isgalinin ardindan 2 Ekim
1187’de (27 Recep 583) Mira¢’in yil déniimiinde Kudis’a kili¢ hikmiinde amanla
haclilardan teslim aldi (Sesen, 1987: 116). Kudds, Selahaddin tarafindan fethinden
sonra 1219 yilina kadar Miisliimanlarin hakimiyeti altinda kaldi. islam diinyasindaki
siyasi istikrarsizliklar ve savaglar ulemanin bir bélgeden baska bir bdlgeye goc
etmesinin en 6nemli sebeplerindendi. Savaslardan etkilenen sehirlerdeki dlimler,
diger insanlar gibi istikrar icinde bulunan sehirlere gé¢ etmekteydiler. Bu nedenle
Seldhaddin Kudiis’e girince hem sehri alimler icin yeniden bir cazibe merkezi
kilmak hem de saglikh isleyen bir sosyal hayatin tesisi i¢in derhal birtakim
diizenlemelere giristi. Bu diizenlemelerin basinda sehre islami kimligini yeniden
kazandirmak vardi. ilk olarak haclilar tarafindan Kubbetii’s-Sahrad’nin {izerine
yerlestirilen haccar indirtti. Hem Kubbetii’s-Sahrd’daki hem Mescid-Aksa’daki
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Hristiyanlara ait izler silindi, her iki mekan da temizlenerek giizel kokularla
tltstlendi. Nurettin Zeng’nin Mescid-i Aksd ic¢in yaptirmis oldugu minberi
Halep’ten getirtti ve kalabalik bir cemaatle burada Cuma namazini kildi (Yilmaz,
2018: 5).

Déneme ait tarih ve terciime-i hal kitaplarindan égrendigimize gére imar
faaliyetleriyle yakindan ilgilenen Selahaddin’in devrinde Filistin, Misir, Hicaz ve
Yemen’de ¢ok sayida medrese, zaviye, cami, képri, kale, hamam insa edilmistir.
ibn Seddad’in verdigi bilgilere gére, Selahaddin déneminde Dimesk’ta kirk,
Halep’te on besten fazla medrese bulunmaktaydi. Yine Makrizi’nin (6. 845/1442)
aktardigina gére Kahire ve iskenderiye sehirlerinde on adet medrese mevcuttu
ki, ibn Ciibeyr’in (6. 614/1217) verdigi bilgilere gére Misir’daki medrese sayis
bundan c¢ok daha fazladir(Sesen, 1987: 323). Selahaddin, 1177 yilinda Misir’dan
Sam’a déndigiinde bizzat kendisi bir ev satin alarak Hanefiler icin medreseye
cevirtmis, akabinde de imam Safii'nin tiirbesi yakininda biiyiik bir Safii medresesi
insa ettirmistir. Selahaddin bir ilim ve ulema sevdalisi olarak (lkesinin her bir
kosesine onlarca medrese insasina girismistir. Kendisi gibi veziri Kadr’l-Fazil da (6.
596/1200) ilim konusunda gayretli birisi olarak farkli hizmetlerde bulunmus, 1184
tarihinde Kahire’de Safii ve Malikiler icin ortak bir medrese olarak Fadiliyye
medresesini kurmustur (Sesen, 1987: 326).

Salahiyye Medresesi, medreselerin dogus ¢aginin hemen baslangicinda
Kudiis fatihi Selahaddin tarafindan kurulmustur. Onun adina nispetle de
Saldhiyye ya da Nasiriyye Saldhiyye seklinde adlandiriimistir. O, Kudis’t fethinin
hemen sonrasinda bir medrese kurmayi planlamisti ancak donem kaynaklarinin
bildirdigine goére araya giren Ill. Hacl seferi nedeniyle bu planini ertelemek
zorunda kalmistir. Bu nedenle medrese Hagh tehdidinin ortadan kalkmasindan
sonra ancak 1192 tarihinde faaliyete gecebilmistir. Daha 6nce Azize Hanna kilisesi
olarak bilinen ve Fatimiler déneminde Dar’ul-‘ilm olarak kullanilan bu mekani
medrese olarak acan Selahaddin, ibn Seddad’i da (6. 589/1193) miitevelli olarak
atadi (Sesen, 1987: 328). Salahiyye, Eyyubiler déneminde Kudiis’iin en prestijli
medresesi olarak hizmet verirken bu durum Memlikler déneminde de devam
etmistir. Miderrisligin ne denli prestijli oldugunu géstermesi acisindan sdyle bir
olay rivayet edilir: Buna gore, medresenin seyhligi hususunda dénemin 6nde
gelen iki alimi, Cemaleddin ibn Cemaa ile Siraceddin Omer b. Musa el-Himsi,
Melik Zahir Cakmak (6. 857/1453) huzurunda bir minazaraya tutusurlar ve
miinazarada HimsP’ye Ustiinliik saglayan ibn Cemaa Salahiyye miiderrisligine
getirilmistir (Yilmaz, 2018: 8).

Saldhiyye Medresesi, konum olarak Mescid-Aksd’nin kuzeyinde, sehri
kusatan dogu surlarinda yer alan sehre giris kapilarindan Babdul Ebsat yakinina
disen bir noktadadir. Eldeki bircok kaynakta medresenin, Hz. Meryem’in annesi
Hanne veya kendisinin kabrinin bulundugu yerde kuruldugu rivayetine yer
verilmektedir. Selahaddin Kudis’li fethetti§inde burayr satin alarak, Safii
6nderlerine vakfetmistirf(Ahmed Ahmed, 2015: 16; Uleymf, 1968: 41).
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Eyy(bf ve Memliikli idaresi sonrasi Kudiis’te en uzun sireli hakimiyete sahip
Osmanli idaresindeki medrese 1842 yilinda camiye ¢evrilmek istenmis ancak bu
gerceklesmemistir. Medrese tarihinde 1856 yili énemli bir kinlma noktasidir.
Sultan Abdtilmecit (6. 1861), Kinm savasindaki yardimlarindan dolayr medresenin
bulundugu alani Fransa imparatoru lll. Napolyon’a (6.1873) hediye etmistir.
Fransizlar da buray tekrar kiliseye déntstiirmislerdir. Cemal Pasa (6. 1922) 1914
yilinda kilisenin bir bélimine el koyarak burayi askeri amaclarla kullanmustir.
Sonrasinda da onun iradesiyle tekrar “Selahaddin-i EyyQbi Kiilliye-i islamiyyesi”
olarak yeniden hizmete aciimistir. Kilise de kdilliyenin yan tarafinda faaliyetlerini
stirdirmeye devam etmistir (Yilmaz, 2016: 85).

Medrese icin ikinci bir asama olarak nitelendirilebilecek bu dénem,
Osmanl’da medreselerin ve egitim sisteminin islahi ile modernlesme ¢abalarinin
arttigi bir déneme tekabiil etmektedir. 1910 yilinda yayinlanan “Medaris-i iimiye
Nizamnamesi” ve 1914 tarihli “Islah-1 Medaris Nizamnamesi” sonrasina rastlayan
bu yeni donemde Enver ve Cemal pasalarin katilimiyla agilan killiye bu yenilesme
ve modernlesme déneminin etkisiyle dénemin en gézde egitim kurumlarindan
birisi olmustur. Bu yeni dénemde medrese hocalar alaninin é6nde gelen isimleri
arasindan secilmeye calisilmistir. Yabanci dil, resim ve beden egitimi gibi derslere
yabana kékenli hocalarin girmesi saglanmistir (Yilmaz, 2016: 88). ingilizlerin 1917
yilinda Kudiis’i isgaliyle birlikte kapanan ve tekrar kiliseye ¢evrilen medresenin
kimi seckin hocalarinin dénemin siyasal hareketlerinde énemli roller Gstlendikleri
de kaydedilmektedir (Yilmaz, 2016: 88-89).

3.2. Medresenin Yonetim ve idaresi

Medreselerin vakif hukuku sayesinde kendi kendine yetebilen kurumlardir. Bu
durum yapisal olarak bagimsiz olmalarinin temel sebebidir. S6z konusu durum
Salahiyye Medresesi icin de gecerlidir. Medreselerin 6grenciler ve miiderrisler
icin sunduklari tiim haklarin arka planinda islam’in sagladig vakif kiltiriinin
katkisi yadsinamaz. islam cografyasinda kurulan ve yiizyillar boyu varliklarini
siirdiirebilen tiim medreseler, onlari desteklemek maksatli kurulan vakiflar ve bu
vakiflarin kurucusu hayir sahibi kisiler sayesinde ayakta kalabilmislerdir. Vakif
hukuku sayesinde medreseler miidahalelerden korunabilmislerdir. Eryilmaz,
Wael Hallag’a atifla vakif hukuku ve uygulamasi olmadan medreseden séz
edilemeyecegini aktarir ve “Vakif hukuku, beseri, fiziki ve malf unsurlar bir arada
tutan tutkali simgeliyordu.” seklinde Hallag’tan alintida bulunur. Vakif sahibi
melik dahi olsa miilkiini sadece bir fert olarak vakfetmistir ve onun sultan ya da
padisah olmasi vakif hukukuna aykirt hareket edebilecegi anlamina
gelmemektedir (Eryllmaz, 2020: 276-277).

Salahiyye Medresesini kuran Selahaddin, medresenin kitabesinde yazilan
kurulus tarihi olan 1192 senesinde, beytllmal vekili olarak gérev yapan Ebu
Abdullah Muhammed b. Ebi Bekr b. Hidr el-Makdisi’yi fetihten sonra Kudiis
beytiilmaline tahsis edilmis bazi miilklerin satisi icin gérevlendirmistir. Daha 6nce
medreseyi kurmay! disiindigl kiliseyi bizzat kendi maliyla satin alarak



MEDRESELERIN DOGUSU VE KUDUS’TEN YEDI ASIRLIK BIR ORNEK: SALAHIYYE MEDRESESI

vakfetmistir. Bununla da yetinmeyerek talebe ve muiderrislere kafi miktar maas
tahsis etmis, medresenin tiim ihtiyaclarinin karsilanmasi adina da bir¢ok akar
vakfetmistir (Yilmaz, 2018: 6). Vakfiyeye ait kitabe, Selahaddin’in bizzat kendi
parasi ile satin aldigi Hanne Kilisesi’nin kapisinin tzerinde (50 cmX144 c<m)
boyutlarinda toplam bes satirda Eyyubilere has K&fi yazi stili ile halen
durmaktadir (Ahmed Ahmed, 2015, s. 19). Salahiyye Medresesinin kurulmasi ve
faaliyetlerini devam ettirebilmesi icin kurulan vakif, her birinin kendisine has
gorev alani olan {cll bir mekanizma ile yonetilmekteydi. Bunlar: 1. Miitevelli, 2.
Nazir ve 3. CabP’lerdi (Ahmed Ahmed, 2015: 42).

Mitevelli, vakfin idaresinden sorumlu olan, vakfin hizmetini siirdiirebilmesi
icin gerekli tim isleri takipten ve gereken tiim ihtiyaclari teminden sorumlu kisi
olarak tanimlanabilir. Elbette s6z konusu olan bir hayir kurumu oldugu igin bir
miitevellide iyi bir yonetici olma vasfinin yani sira takva, giivenirlik, namuslu olma
gibi bir takim ahlaki meziyetlerin de bulunmasi gerekmektedir. Selahaddin
medreseyi kurdugu zaman Bahatddin b. Seddad’t (6. 632/1234) hem miitevelli
hem de nazir olarak tayin etmisti. Medrese tarihi boyunca bazi mitevellilerin
ayni zamanda miuderrislik gérevini ve yani sira nazirlik gérevini de Ustlendigi
goriilmektedir (Ahmed Ahmed, 2015: 42-43).?

3.3. Nazirlik ve Medresede Nazirlik Gérevinde Bulunanlardan Bazilar

Nazir kelime anlami olarak bakan, gézeten gibi anlamlara gelmektedir. Vakif
nazirn da vakfa ait gelirleri ve harcamalar takipten sorumlu, vakfin mali
hareketliligini kontrol eden kimsedir. Kudiis $Ser’i Mahkemesinin 1596 yilina ait bir
sicil kaydinda, kadi Stucaliddin Ali’nin vakfin kitabesinde medresede miderris
olan kisinin ayni zamanda nazir oldugu, 6lmeden 6nce bu yetkiyi bir baskasina
devredebilecegi, sayet bunu yapmamigsa yeni nazirin Kudis seri mahkemesince
belirlenmesi gerektigi yoniinde bir bilgiye rastladigi bildirilmektedir (Ahmed
Ahmed, 2015: 47). Saldhiyye Medresesi vakfinda nazirlik gérevinde bulunmus bazi
isimlere deginmek gerekirse;

- Bahaiiddin Yusuf b. Rafi* b. Temim el-Esedi (ibn Seddad) (632/1234),

- Semstiddin Eb( Abdillah Muhammed b. Abdillah el-‘Askalani (831/1427):
Medresede hem miiderrislik yapmis hem de nazirlik gérevini Gstlenmistir.

- ishak b. Ebi’l-Lutf (16. Asir): 995/1586 yili itibariyla medresede miiderrisligin
yani sira vakfin mitevellisinde de bulunmustur.

- Muhammed b. Ebi’l-Lutf (16. Asir): Medresede muderrisligin yani sira vakfin
miitevellisinde de bulunmustur.

- Musa b. ‘Amr’ud-Din b. Gaziyye (16. asir): 990/1580 yili itibariyla medresede
nazirlik gérevinde bulunmustur.

- Yusuf Cemaltiddin b. Mahmd b. Zeyniiddin b. Ebi’l-Lutf: 1005/1596 yili itibariyla
kismf zamanli miiderrislik ve kismi zamanl nazirlik gérevini ylriitmekteydi.

- ‘Abdi’Iber Efendi (17. asir): Dénemin Hanefi miftiisi. Ayni zamanda vakfin
miitevellisinde yer almaktaydi.

- Ali Beg (Bey): 1096/1648 yili itibariyla nazirlik goérevinin yani sira vakfa ait
gelirleri toplamakla gorevliydi.
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Nazirlar listesi incelendiginde, gorevin baslangicta akrabalik iliskisi
gozetilmeksizin ylritildigi ancak zaman icerisinde bu gérevin belirli aile fertleri
tarafindan devralindigl dikkatlerden kag¢mayacaktir. Bu listedeki isimlerin
bircogunun hem nazirlik hem miderrislik gérevini birlikte Gstlendikleri g6z 6niine
alinirsa, baslangigta daha ¢ok liyakat agirlikli ifa edilen goérevlerin zaman
icerisinde belirli ailelerin bireyleri arasinda taksim edildigi, bir anlamda liyakatin
ikinci planda kaldigi goériilecektir. Medresede nazirlik yapanlarin isimlerine
dénemin Kudiis mahkemesi sicil kayitlarindan ulasmak mimkin olmustur. Zira
nazirin en Onemli gorevlerinin basinda vakfin akarlarindan gelen gelir ve
harcamalarin kayitlarini tutmak ve yillik biitgeyi diizenlemek gelmekteydi. Ola ki
vakfa ait bir diikkan ya da arsada kiraci olup da kirasini &demeyenler olursa nazir,
vakfin hakkini elde etmek icin bu durumu mahkemeye tasimak durumundaydi.
Buna benzer durumlardan dolayr dénemin mahkeme sicilleri, medresenin
tarihine dair 6nemli veriler barindirmaktadir (Ahmed Ahmed, 2015: 49-51).

3.4. Medresenin Gelir ve Giderlerine Dair

Sultan Selahaddin Eyyubi, vakfiye gelenegine uygun olarak medresenin varligini
idame ettirebilmesi, talebeler ile miiderrislerin iaselerinin karsilanabilmesi igin
gelir kaynagi olabilecek ev, diikkan, han, hamam, firin, kuyu, bag, bahce, gibi
birtakim gayr-i menkuller tahsis etmistir. Saglam, Kudis Mahkemesi sicil
kayitlarina dayall olarak medreseye gelir temini icin tahsis edilmis beytl’l kahve
seklinde kullanilan 18 odal bir han, Haremin “Kattanin” kapisi tarafinda yer alan
bir ev ve yedi diikkanin varhigini aktarir (Saglam, 2017: 406-407). Tapu kadastro
kayitlarina gére Kudiis’te yer alan dénemin vakiflarina ait gelir temin eden kdyler
ve akarlar ile paylarina ait bir tabloya yer veren Saglam, Salahiye Medresesi
akarlarindan olan Ayn Silvan'da Yahudilerin élGlerini defnettikleri ve buna karsilik
vakfa senelik 100 Kibris altini dedikleri bir mezarliktan bahseder. Bu yerin 1967
yilinda Yahudiler tarafindan istimlak edildigi belirtilmektedir (Saglam, 2017: 407).

Medresenin giderlerine érnek olmasi agisindan da (1331/1912) Subat ayina ait
Osmanli tarafindan tutulan defterlerde yer alan bir gider tablosuna bakilabilir
(Ahmed Ahmed, 2015: 52).

Sira | Gider tiirii Para karsiigr | Kurus karsiigi | Notlar
1. Alet edevat 20 67
2. Kémir 10 157
< Amerika’dan temin
3. | Gaz gazyag ] 240 edilmekteydi
4. Liiks Lambasi 25 130 Gaz yagi kullanilmaktaydi
- Mutfakta ve isinmada
> Odun dicreti > 296 kullaniimak (izere
6. Zeytin Yagi 20 194 UMZL;tr?kta kullanimak
;. Dolap iicreti i 531 \l:/;uhtemelen giysi dolabi
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Lo Talebe ve miiderrislerin
8. Tedavi veilaglar 20 378 tedavisi icin
9. Cami i¢in samdan 30 671
P . Muhtelif ihtiyaglar igin

10. | lsci ticretleri 30 4 yaptirilan isgilikler
“ Kandillerde . 810

’ kullanilan yag gideri >
- ispirto gideri i 20 O dénemde aydinlatmada

) pirto g 9 kullanilmaktaydi
3.5. Cabiler

Cabf kelime olarak tahsildar, vergi ve gelir toplayia anlamlarina gelmektedir.
Vakif yoneticisi olarak ise; vakfa ait gelirleri toplamakla yiikimli olan, vakfa ait
kiradaki tarla ve diikkan gelirleri ile vakfa 6denmekle sorumlu olunan tarimsal,
hayvansal her tiirlii gelir getirebilecek mal toplayarak nazira teslim etmekle
sorumlu kisi demektir. Bu anlamda cabiler (tahsildar) vakfa ait en kritik
gorevlerden bir tanesini icra etmektedirler. Vakfa ait gelirleri toplama hususunda
kusuru goriilen bir cabinin gorevi nazir tarafindan sonlandirilabilmektedir.
Mitevelli ise sultan tarafindan gérevden alinabilmektedir. Ancak seri mahkeme
kadisi s6z konusu makam sahiplerinde, makama aykir bir hal veya kiside
yetersizlik goriirse azil yetkisine sahiptir. Nitekim Kudis seri mahkeme
kayitlarinda bu durumun O&rnekleri mevcuttur. 1701 yi 202 numarali sicil
kaydinda, Kadi Muhammed Efendi b. Mustafa Efendi’nin makama dair yeterli
ehliyete sahip gérmedigi Muhammed Carullah’t vakif miitevellisi gérevinden
azlettigi bilgisi vardir (Ahmed Ahmed, 2015: 54).

3.6. Medresenin Onde Gelen Seyhleri

Kudiis 1187 yilinda Selahaddin Eyyubi tarafindan fethedildikten sonra sehirde ilmi
bir hareketlilik meydana geldi. Béylece islam cografyasinin farkl bélgelerinden
bircok seckin alim Kudiis’e yerlesti ve gerek medreselerinde gerekse camilerinde
ilim halkalari olusturmaya ve talebe yetistirmeye basladilar. Bu dénemde hacli
ordularinin bélgenin diger sehirlerinde estirmekte olduklari siddet ve terér havasi
bu seckin alimleri, Selahaddin Eyyubi gibi ilme ve ilim meclislerine 6nem veren bir
hiikiimdarin sagladigi huzur iklimine ¢ekmekteydi. Selahaddin Eyyubi tarafindan
insa edilen, ylizyillar boyu guizide ilim adamlar yetistirilecek olan bu ilim yuvasinin
en Ust makami, hem manevi yoniyle hem de yetkileri nedeniyle “seyhlik”
makamiydi. Saldhiyye seyhi, kurucusu Selahaddin Eyyubi tarafindan olusturulan
usule gore daha sonraki yonetimler olan Memlukler ve Osmanlilar ddneminde de
sultan tarafindan tayin edilip yine sultan tarafindan azledilmekteydi. Yeni
Salahiyye seyhi, Mescid-i Aksa’da yapilan biyiik bir térenle, sultanin adina
cikardigl kararname ile gorevi devraliyor, yine onun emri ile goérevinden
azledilebiliyordu (Ahmed Ahmed, 2015: 102).

Salahiyye seyhlerinden bazilar:
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Sihabliddin ebi’I'Abbas (6. 840/1437): ibni’-Mahmera seklinde s&hret
bulmustur. Kahire dogumlu olup, dénemin {nli alimlerinden fikih, nahiv, hadis
dersleri almistir.

- ‘Izziiddin ‘Abdisselam b. Davad b. ‘Usman es-Salti (6.850/1446): Medresede
fikih, usul ve Arapga dersleri vermis, 1428 yilinda seyhlik gérevini tistlenmistir.

- Siraciddin Ebi’l-Hafs ‘Amr b. Misa b. Muhammed el-Kurasi el-HimsT es-Safi't
(6. 861/1456): 1450/1452 yillari arasinda medresenin seyhligi gorevini
Ustlenmistir.

- Cemaluddin Ebd Muhammed b. ‘Abdillah b. ‘Abdirrahman (6. 865/1460): Beyt-
Makdis dogumludur. ilk egitimini burada alsa da sonrasinda Kahire’de
bulunmus, bircok Gnlii isimden hadis ve fikih vb. islami ilimler egitimi almistir.
Salahiyye Medresesinde mu'id (asistan) olarak géreve baslamis, ayni ddnemde
Mescid-i Aksa’da hutbelere ¢ikmis ve sonraki yillarda medresenin seyhligi
gorevini Ustlenmistir.

- Garsiiddin Ebu’s-Safa Halil b. Abdillah el-Kinanf el-'Askalani el’Asl el-Mecdilt el-
makdisi es-Safi'T (6. 898/1492): Kudiis’in Gnll alimlerinden din ve dil tzerine
egitimler almistir. Dimesk, Kahire, Trablus gibi sehirlere ilim yolculuklarinda
bulunmus, buralarda derslerine katildigi bir¢ok alimden icazet almistir. Hafiz
olup, medresenin seyhligi gérevini Necmiddin b. Cema‘a’dan devralmistir.

- Necmiiddin Muhammed b. ibrahim b. Abdillah b. Cema‘a (8. 901/1495): Kudiis
dogumlu olup, Kadi Takiyytiddin b. Kazi Sehbe (6. 851/1447) gibi 6nde gelen
alimlerden icazet almistir. Rivayete goére (g ylize yakin seyhten egitim alir ve
hadis, fikih gibi ilimlere dair icazetler elde eder. Sonrasinda Salahiyye
Medresesinin seyhligini (istlenen Necmiiddin, uzun yillar Mescid- Aksa’da
hutbelere ¢ikar, kadilik gérevinde bulunur.

- Ibn Ebi’s-Serif seklinde {inlenmis, Kemaliiddin Ebu’l Me ‘alf (6. 906/1500): Kudiis
dogumludur. Kudis’in @nli alimlerinden Kur’an, dil, fikih, hadis vb. dini
ilimlerin egitimini almus, Elfiyetd ibn Malik, hadis elfiyesi gibi eserleri
ezberlemistir. Salahiyye Medresesinde yetistirdigi talebeler arasinda 6nemli bir
tarihi eser olan “el’Unsii’l Celil bi-Tarih’il Kudsi ve’l-Halil isimli eserin miiellifi el-
‘Alimi de yer almaktadir.

Ahmed Ahmed, Saldhiyye’ de seyhlik vazifesini tstlenmis toplam on dokuz
kisilik bir listeye yer verir ve her birinin kisa kisa biyografilerini aktarir. Bu liste
incelendiginde genel anlamda Salahiyye Medresesi seyhlerinin Kudds, Kahire,
Sam gibi 6nemli ilim havzalarinda, kendilerini farkli ilim alanlarinda gelistirmis
kimseler olduklari, aralarindan Abdiirrahim Ebi’l-Lutf, Muhammed b. Abdiirrahim
gibi birka¢ Hanefi seyh disinda hepsinin Safii mezhebine mensup olduklari
goriilmektedir(Ahmed Ahmed, 2015: 101). Bu seyhler arasinda, Cemaliddin b.
Cema‘a gibi vaktiyle medresede 6grenci olup, sonrasinda asistan miiderrislik
(mu'id) yapan ve en Ust mertebe olan medrese seyhligine kadar yiikselenler de
mevcuttur (Ahmed Ahmed, 2015: 102).3

3.7. Medresede Verilen icazet Yetkisi ve icazete Konu Kitaplara Ornekler
Salahiyye Medresesinde de diger bircok medresede oldugu gibi s6zlii ya da yazil
icazet sz konusuydu. icazeti veren seyh (miiciz), kendisine icazet verilen de
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(mecaz) talebeydi. Talebeler farkl bélgelere ilim yolculuklarinda bulunuyorlardi.
Ders aldiklart seyhlerinden icazet alana kadar onlarin ilim halkalarinda
bulunuyorlar ve sorumluluklarini yerine getirmeye calisiyorlardi. Genel (‘am) ve
6zel (héas) olmak (izere iki tiir icazetten bahsedilmektedir. Genel icazet tiim
ilimleri kapsarken, 6zel icazet belirli bir ilmi veya kitabr okutma, 6gretme yetkisini
kapsamaktadir. Salahiyye Medresesinin bircok talebesi de onlari, medresede
asistan (mu‘id) ya da muderris yapacak hatta ilerleyen asamalarda medresenin
seyhligine kadar ylkselebilecekleri icazetler almaktaydilar (Ahmed Ahmed, 2015:
136). Makdisi, medreselerde verilen icazet belgelerinin fakihler icin bir cesit
itimatname olarak hizmet ettigi tespitinde bulunur. Ozellikle fetva yetkisini de
iceren icazetin gunimizdeki hukuk doktorasina denk oldugu gorisiindedir
(Stewart, 2019: 33).

Salahiyye Medresesinde 6grenciler, bir taraftan Kudiis, Sam, Kahire gibi
6nemli bir ilim havzasinin en gézde miderrislerinden egitim aliyorlarken, bir
taraftan da dinf ilimlere dair en temel kaynaklari bu seckin alimlerden 6grenerek
icazet alabiliyorlardi. Bir Salahiyye talebesi icazetini almak istedigi bir kitabi
yalnizca kendi medresesindeki seyhine arz etmiyor bazi durumlarda ayni eseri
birden fazla seyhe arz ettikten sonra, o eseri okutma icazeti alabiliyordu.
Salahiyye talebelerinden bazilari medreselerinde aldiklari icazetle yetinmeyerek,
icazet sayisini artirmak ve ilmi kapasitesini gelistirmek maksadiyla Kudiis’i terk
ederek Kahire’ye ya da Sam’a giderek icazet sayisini artirmaya calisiyorlardi
(Ahmed Ahmed, 2015: 139-140).

Saldhiyye Medresesinde talebelere verilen 6zel icazetlere verilebilecek
ornekler ayni zamanda bu medresede okutulmakta olan kitaplar hakkinda da
bilgi sunmaktadir.

icazeti Veren Miiderris icazet Tiirii | icazeti verilen Eser

Semsiiddin Kalkasendt Has/Ozel Kitabd’l Minhac fi’l-Fikh, Elfiyet-ii ibn Malik
ibni¥’l Cezeri Has/Ozel Kitabi’l Minhac fi’l-Fikh, Elfiyet-i ibn Malik =
‘izzuddin el-Makdist Has/Ozel Satibiyye, Minhac, Siinen-i ibn Mace ~
~
Takiyytiddin Kalkasendt Has/Ozel Satibiyye, Minhac, Siinen-i ibn Mace, Q
. P RTRT = — " : T o
‘izzuddin ‘Abdisselam Has/Ozel Minhac, el-Havi, Cemu’l-Cevami oo
()
Ebl Miisa‘id el-Makdist Has/Ozel Minhac, el-Havi, Cem‘u’l-Cevami’ a
S
pry n 1]
Takiyyuddin Kalkasend? Has/Ozel Milhatt’l-I‘rab, Kitabd’l Makta“ (Bir bolim) Té:
Semsiiddin Ebd Miis4‘id Has/Ozel Milhatl’l-i ‘rab, Kitabli’'l Makta' (Bir bélim) %
©
icazeti Veren Miiderris icazet Tirli | icazeti verilen Eser <
wv
Tablo: Salahiyye Medresesinde okutulan ve icazeti verilen Eser Ornekleri (Ahmed Ahmed, =
]
2015: 137-139). E
E
>
[
o0
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Eyy(biler Dénemi’nde medreselerde, biitiin islam alemindeki medreselerde
oldugu gibi dinf ilimler kapsaminda Kur’an ilimleri, Hadis, Fikih-Akaid ve Tasavvuf
ilmi okutulmaktaydi. Sultan Selahaddin’in bu ilim dali sahiplerinden hadiscilere
olan Ozel ragbeti yani sira felsefe kitaplar ile mantik¢ilardan nefret ettigi
yoéniinde rivayetler vardir. Bu sebepten Selahaddin déneminde medreselerde
dinf ilimlere ek olarak; dil ve edebiyat ilimleri, tarih, cografya ve astronomi gibi
ilimlere yer verilse de felsefi ilimlere yer verilmedigi bilinmektedir (Dindar, 2014:
148).

Ahmed Ahmed, medresede okutulan dersleri, Kur’an ilimleri, Fikih ilmi, Dil
ilmi ve yardimci ilimler seklinde dértli bir tasnife tabi tutar. Yardimcr ilimler bahsi
altinda, matematik, hesap, cografya ve tarih egitimine verilen 6neme dair
ornekler verir. Miiderrisin bilgi kapasitesi ve ilgi alanlarinin énemine delil
olabilecek sekilde bazi miderrislerin, okutmakta israr ettikleri ve 6zen
gosterdikleri yardima ilimlere de drnekler siralar. Bu kapsamda, $emsiiddin el-
Haskefi’nin Mantik égretimine, ibn Cehbel’in de (6. 596/1199) hesap ilmi ile fikih
ve feraiz 6gretimine 6nem verdigi bilgisini aktarir (Ahmed Ahmed, 2015: 90).

Medresenin yedi ylz yila yakin tarihi boyunca dini ilimler baglaminda
okutulan dersler, kitaplar ve uygulanan ydntemler ¢ok fazla degismese de
yardimcr ilimlerde durumun bdyle olmadigi bilinmektedir. Nitekim medresenin
Osmanli tarafindan egitim sisteminde reforma gidildigi yillara rastlayan
doéneminde, egitim on iki yila ¢ikarilmisti ve ilk, orta, yiiksek olmak (zere (g
kademeli hale getirilmisti. Okutulan dersler, ulim-i ser‘iyye, ulim-i felsefiyye,
ulim-i hukdkiyye seklinde tasnife tabi tutulmustu. Bir yiiksekdgretim kurumu
hiiviyeti kazanan medresede, dini ilimlerin yani sira dogu-bati dilleri bashgr altinda
Urduca, Farsca gibi dogu dilleriyle; Fransizca, ingilizce ve Almanca gibi bati dilleri
Ogretilmekteydi. Ayrica Rusca da &gretilmekteydi. Tabi ilimler bashgr altinda,
Kimya, biyoloji, zooloji ve botanik gibi dersler verilmekteydi. Hukuk ilimleri
kapsaminda da miifredatta, temel hukuk (Hukuk-u esasiyye ve idariyye),
uluslararasi hukuk (Hukuk-u diivel) ve ceza hukuku gibi dersler yer almaktaydi
(Yilmaz, 2016: 109-111).

3.8. Mu‘idlik Gérevi

Saldhiyye Medresesinde ve diger medreselerde goriilen mu‘idlik uygulamasi,
Ogrencilikten egiticilige geciste ara bir form seklinde 6zgiin bir egitimci rold
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Mu‘id, miderris 6grenciye dersi verdikten sonra
6grencinin konuyu unutmamasi, anlamadig hususlarin agiklanmasi ve konunun
pekistirilmesi maksadiyla 6grenciyle birlikte dersin icerigini tekrar gézden gegiren
kisidir. Mu‘id ler, 6grencinin yatill kalmakta oldugu medresedeki davranis ve
tutumlarinin, giris ve ¢ikislarinin kontrolii icin de &nemli bir goérevi ifa
etmekteydiler. Salahiyye Medresesinde ders veren seyhlerin her birinin okutmakta
olduklari 6grenci sayisina ve 6zel durumlarina gore yeter sayida mu‘idi mevcuttu.
Mu‘idler vakit konusunda cimri davranmayan, fedakar kimselerdi. Bunlar ders
bitene kadar muderrisin yaninda bulunurlardi. Sonrasinda muderris ortami terk
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ederek O6grencileri mu‘idlerin sorumlulugunda dersi tekrar ve pekistirme
maksadiyla bir arada birakirlardi. Mu‘idlik Eyy@biler donemi 6ncesinde de mevcut
bir uygulamaydi. Bizzat Selahaddin ve onun melikleri, miderris basina iki yerine
gore de dort mu‘id tahsis etmekteydiler (Diindar, 2014: 115-116).

Salahiyye Medresesinde gérev yapanlardan birkag érnek verilecek olursa:

Takilyyiiddin Ebu’l-Fida ismail b. Ali el-Hasen b. Salih b. Said el-Kalkasendi (6.
778/1376): Misir’da dogdu. Hafizdi ve ilim tahsili icin Dimesk’a gitti. Orada fetva
icazeti alacak derecede fikih 6grendi ve déndikten sonra Salahiyye
Medresesinde Seyh Saladuddin ‘Alat doneminde mu‘idlik yapti.

Zeyniiddin Abdiirrahim b. Seyhi’l-islam Necmiiddin Muhammed b. Zeyniiddin
Abdirrahim b. Cema‘a el-Kinani (6. 809/1406): Kudus’in saygin simalarindandi
ve Salahiyye Medresesinde mu‘idlik yapti.

Ahmed Ahmed, medresede mu‘idlik yapmis yetmis isme ve kisa biyografilerine
degindikten sonra onlarin yiiksek ilmi diizeylerinin gostergesi olarak kimi
mu ‘idlerin medresedeki gorevleri disinda, bolgedeki diger okullarda miderrislik
yapmalarini ileri strer. Ayrica mu‘idlik uygulamasinin medresenin ilk kuruldugu
doéneme ait olmadigini, uygulamanin 14. ylizyihn sonlarinda ilk kez Takiyytiddin
Kalkasendi tarafindan baslatildigi bilgisini verir. Dikkat ¢eken bir diger husus ise,
bu mu‘idlerin yalnizca Kudis’te dogup blylyen insanlardan olusmadigy,
aralarinda Filistin’in diger bdlgelerinden ve Filistin disindan insanlarin var
olmasidir (Ahmed Ahmed, 2015: 154-155).

3.9. Medresede Gorev Yapan Miiderrisler

Tarih boyunca egitim 6gretim siirecinin en temel unsurlar talebe ve 6gretmen
olmustur. Medrese sisteminde de talebe ve miderrisler temel aktorler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bir medrese cogu zaman o medreseye deger katacak ve
cazibe merkezi haline getirecek unlii bir miiderris sayesinde varlik bulmaktadir.
Diindar, Kalkasendi’nin Subhu’l-Asad’sindan miderrise dair séyle bir tanim yapar:
“Miderris; medreseyi olusturup ona ait vakif kuranin sartlarina uyarak buranin
fikih, hadis ve tefsir derslerinin egitim ve O6gretiminde gorevli kimsedir.”
(Diindar, 2014: 113).

Kudus’tn, fetih sonrasinda islam cografyasinin degisik bélgelerindeki
karmasalardan dolayr yasadiklar bolgeleri terk etmek durumunda kalan ilim
erbabi i¢in bir cazibe merkezi oldugu bilgisi paylasiimisti. Bu durum kentteki ilim
yuvalarinin, alimlerin ve talebe sayilarinin artmasina neden olmustur. Selahaddin
Eyyubi de insa edilecek yeni medresenin, bir ilim yuvasi olmasinin disinda sehre
bircok katki sunacaginin farkindaydi. Medresenin sehre olan ilmf katkisinin yani
sira ulema sinifinin gozetilmesinin siyasilere sunacagl faydayr da goézetmis
olmalari muhtemeldir. Ulema sinifi islam toplumunun en énemli mesruiyet
kaynagi oldugu igin Selahaddin ve diger Eyyubi melikleri ulemay! himaye ederek
hem icte hem dista rekabet ettikleri giiclere karsi, siyasi miicadelede mevzi
kazanma hedefi glitmuslerdir (Tetik, 2019: 280; Yilmaz, 2018: 6)
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Selahaddin, Kudiis’te bir medrese kurmak istediginde, medresenin basina ilk
olarak uzun yillar maiyetinde olan Ziydeddin el-Hakkar?yi (6. 585/1189) getirmek
istemisti. Ne var ki lll. Hagli seferi nedeniyle medresenin insasinin ertelenmesi ve
medrese agildiktan hemen sonra el-Hakkar’i’nin vefat etmesi, buna engel oldu.
Selahaddin, bu goérevi yine dénemin 6nde gelen alimlerinden Bahaliddin b.
Seddad’a tevdi etti (Yilmaz, 2018: 7).

Kudiis kentinin ve halkinin en rahat ettigi déonemlerden bir digeri de yaklasik
dort ylzyll devam eden Osmanli hakimiyetidir. Dolaysisiyla Kudiis’Gn bir ilim
merkezi olma vasfi bu dénemde de korunmustur. Osmanli, Misliimanlar icin
sagladigi bu refah ortamindan diger din mensuplarini da azami derece
faydalandirmaktaydi. Evliya Celebi’nin Kudis’l ziyaretinde sehirde yedi dard’l-
hadis, on darii’l-kurra, kirk sibyan mektebi ve yetmis adet tekkeyle karsilastigini
sOylemesi bu ilmi hareketliligin bir kamitidir (“Kudiis’te egitimin gayesi”,
25.09.2020).

Medrese tarihinde gérev alan meshur miderrislere &rnek olarak
verilebilecek isimler arasinda;

Halep’ten gelen ibn Seddad (6. 632/1234), ibn Cehbel (6. 596/1199),
Musul’dan gelen el-Baciriki (6. 699/1299), el-Kummani (6. 833/1429);
- Misir’dan gelen el-Bermavi (6. 831/1427),

- el-Halil kentinden gelen Alauddin el-Hivari gibi isimler yer almaktadir
(Ahmed Ahmed, 2015: 104).

ibnii’s-Salah es-Sehrezari (6. 643/1245) ve izzeddin b. Abdiisselam (6. 660/1262)
gibi 6nemli isimleri de Salahiyye miderrisligini Gistlenen isimler arasinda saymak
gerekmektedir (Yilmaz, 2018: 8).

Ahmed Ahmed, teracim kitaplarindan ve Kudis Seri mahkeme kayitlarindan
elde ettigi verilerden hareketle, tarihi boyunca Saldhiyye Medreselerinde
muderrislik etmis seksen alti kisilik bir listeye yer verir (Ahmed Ahmed, 2015: 104-
122). Listenin tamamina yer vermek miimkiin olmasa da bu liste merkezli bazi
tespitler de bulunmak mimkiindir. Buna gore listede yer alan miiderrisler
yalnizca Kudiis menseli degildirler. Listede el-Halil, Askalan, Ramle gibi Filistin’in
farkh bdélgeleri ile Misir, Aclin, Irak gibi boélgelerden miiderrisler de yer
almaktadirlar. Ahmed Ahmed, listedeki isimlerden yola cikarak, Eyy(biler ve
Memlukler dénemlerinin aksine Osmanli doneminde Salahiyye’de miuiderrislik
gorevinin, Kudis’ln ilimde tebarliz etmis belirli ailelerine tahsis edildigi
tespitinde bulunur. Ebu’l-Lutf ve Carullah ailelerini bu anlamda 6rnek olarak
sunan Ahmed Ahmed, miiderrisligin babadan ogula ge¢mesine isretle, Salahiyye
Medresesine bu dénemde ehliyet arka plana itilerek miderris alindig
elestirisinde bulunur (Ahmed Ahmed, 2015: 122-123).
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SONUG

islam medeniyetinin diinyaya kazandirmis oldugu 6zgiin egitim kurumlari olan
medreseler, yaklasik bin yillik bir zaman diliminde islam cografyasinin neredeyse
tamaminda Misliman cocuk ve genclerin egitim ihtiyacini karsilamislardir.
Medreseler ortaya ciktiklari dénemde islam diinyasinda ilmi, kiiltiirel bir
canlanmanin isaret fisegini ateslerken bir taraftan da dinf, mezhepsel farkhliklar
arasinda Stnni islam’in korunmasi ve yayginlagmasi vb. amaglara hizmet
etmiglerdir.

Heniiz kurumsal anlamda ytiiksekokullarin var olmadigi bir ddnemde ortaya
¢tkan medrese gercegi, egitim 6gretimi dileyen herkesin erisimine sunmasi,
dénemin iktidar sahipleri ve zenginlerince kurulan vakiflar vasitasiyla egitimi
licretsiz hale getirmeleri, sunduklar yatillik vb. imkanlarla bir ¢igir agmislardir.
Gondllilik esastyla talebenin miiderrisini secebildigi, miderrisin de talebesiyle
yatililik sayesinde uzun zaman birlikte oldugu, zihinsel-biligsel gelisiminin yani sira
ahlaki gelisimini de takip edebildigi, bu sayede yeterli gelisim gosterdigine
inandig1 talebesini icazet vererek 6diillendirebildigi bu sistemin glinimiiz egitim
sistemine halen kaynaklik edebilecek ydnleri oldugu kanaatindeyiz. Medreselerin
kuruluslart ve varliklarini devam ettirmelerini saglama maksadiyla kurulan
vakiflarla desteklenmeleri uygulamasini ilk baslatan, dogudan batiya ve Enddiliis’e
kadar kurulacak tim medreselere bu modeli armagan eden Selquklu devletinin,
tip ve astronomi egitimini medrese disinda yapmasi da dikkat ceken bir diger
husustur. Tip egitiminin dénemin hastane ve sifahanelerinde, astronomi
egitiminin de yiliksek maliyetli rasathanelerde yapiliyor olmasi, uygulamali ve
yerinde Ogretim tekniklerinin 6neminin daha o dénemde kavrandiginin
gostergesidir. Gliniimizde mesleki ve teknik 6gretim ile farkh bilim dallarinda
uygulamanin ve egitim ortamlarinin ilgili sektdér ve iskoluyla i¢ ice olmasinin
egitime pozitif etkisi ve ekonomiye sundugu katma deger kesfedilmis ve buna
yonelik egitim politikalarina hiz verilmistir.

Eyyubi medreselerinin yani sira diger medreselerde de var olan mu‘idlik
sisteminin de bilgiyi pekistirme, tamamlayici 6greticilik fonksiyonlariyla 6zgiin bir
ara form oldugu, bunun giiniimiz 6gretmenlik uygulamalariyla benzestigi de
dikkatlerden kagmayacaktir. Saldhiyye Medresesinde mu‘idlik goérevinde
olanlarin ihtiya¢ halinde Kudis’teki farkl okullarda 6gretmenlik yapmalari ya da
camilerde irsat gorevi lstlenmeleri, medreselerdeki miiderris kadrosu ihtiyacinin
karsilanmas! yani insan kaynagi yonetimi agisindan etkili bir model olarak
goriinmektedir.

Kudis gibi diger semavi din mensuplart igin oldugu kadar Muslimanlar igin
de 6nem arz eden, onlarin ilk kiblesi Mescid-i Aksa gibi degerleri barindiran bir
kentte kurulan Salahiyye Medresesi de yedi ylzyila yakin bir miiddet ¢ok dnemli
sahsiyetlerin yetismesine aracilik etmistir. Ylksekégretim derecesinde egitim
verilen yedi yiiz yillik bir kurumu tam anlamiyla tanimak, tanitmak her ne kadar
zor goriinse de bu calismada, bir egitim kurumu olarak Salahiyye Medresesinin
profili cikariimaya ¢alisilmistir. Bu esnada basvurulan tarihi verilere dayali olarak
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Salahiyye Medresesini degerli, giigli kilan taraflar ile kapandigi dénemde
medrese egitiminde yasanan gerileme nedenlerine ydnelik tespitlerde
bulunulmaya gayret gosterilmistir. ilk kuruldugu yiizyillarda gerek medresenin
mitevelli, nazir vb. ydnetim kademelerinde gerekse miiderris kadrolarinda
akraballk bagl go6zetilmeden dogrudan ehliyet ve liyakate dayal tercihler
yapilirken sonraki yilizylllarda bu goérevler icin belirli ailelerin fertlerinin tercih
ediliyor olmasi bu tespitler arasinda érnek sayilabilir. islam diinyasinin ézgiin
egitim kurumu modeli olarak medreseler (zerine yapilan ¢alismalarin, bu
kurumlarin vakfa dayal yapisi ve biitceleri, talebe-miiderris iliskileri, okutulan
dersler, kullanilan kaynaklar ve derslerde uygulanan yéntemler ile 6gretmen
yeterlikleri acisindan degerlendirmeye tabi tutulmasinin, egitim icin bir gelecek
vizyonu olusturma noktasinda fayda saglayacagl ortadadir. Bu anlamda,
Salahiyye Medresesi Uzerine yapilan bu arastrmanin konu lzerine c¢alisan
arastirmacilara katki sunmasi beklenmektedir.
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SONNOTE

islam bilim tarihinde astronomi kargiiginda kullanilan terim. Bkz. (“Hey’et ilmi - TDV islam
Ansiklopedisi” 20.09.2020).

Salahiyye medresesi vakfinda miitevellilik gérevinde bulunan on yedi kisilik bir liste i¢in bkz.
(Ahmed Ahmed, 2015: 44-45).

3 Salahiyye medresesinde seyhlik gorevini tistlenmis isimlerin daha uzun bir listesi icin bkz. (Ahmed
Ahmed, 2015: 98-101).
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IIl. HAGLI SEFERININ “KUDUS’U KURTARMA” SOYLEMI VE
ETRAFINDA SEKILLENEN ALGI

0Z: Kudds sehri, insanlik tarihinin sekillenmesi ve dinlerin bu sekillenmeye
miidahil olmasi kapsaminda ele alinmasi gereken bir sehirdir. Beytiilmakdis’in
Yahddilik, Hristiyanhk ve islamiyet icin 6nemi, sehrin dinler arasi miicadele
sahas! olmasina temel teskil etmistir. Ortagaglarin en 6nemli ve genis ¢apl
olaylar silsilesi olan Hagli seferleri, baslangicinda Kudis’ii Misliimanlarin
elinden kurtarmaK amaciyla sekillenmistir. Avrupa Hristiyan diinyasi kendi i¢
dinamikleri, yetersiz topraklari ve buna mukabil fazla gelen soylularini
Dogu’ya y6nlendirebilmek adina Kudis’in kurtariimasi fikrini ortaya
ctkarmistir. 1096 yilinda seferberlik olunan I. Hagl seferinde Kudiis
Musliimanlarin elinden alinarak Hachlarin eline gectiginde Avrupa Hristiyan
dinyasi  bunu blylk bir sevingle karsilamistir.  Beytiilmakdis’in
Miisliimanlardan alinip bélgede bir Hagl devletinin kurulmasi béige siyasetine
Hagh faktérii baglaminda yeni aktérler katarken; Kuds’tin Hristiyanlarin
eline ge¢cmesi Avrupa muhayyilesinde kutsal olani kurtarmanin ne denli
kiymetli oldugunu géstermistir. Bélgede Muisliimanlarin siyaseten giclenip
Selahaddin Eyy(bi eliyle Kudis’in yeniden fethi (1187) ise Haghlarin Kuds’t
kurtarma séylemini yinelemelerine sebebiyet vermistir. Kudis’ln Hacl
hakimiyetinden ¢ikmasi Avrupa diinyasinda biiyik bir felaket olarak
gorilmistiir. Bunun icin yapilan ¢agrilar bir sehrin kurtarilmasi séyleminden
ziyade asagilanan Hristiyan serefinin geri kazanimi seklinde tezahiir etmistir.
Bu c¢alismamiz 1187’den sonra Kudis’t kurtarma fikrinin Avrupa Hagh
zihniyetinde nasil yer ettigini kaynaklar 1si8inda ele almaktadir. Ayrica
Kudis’iin - kutsalliginin Hacli muhayyilesinde Isldm diismaniig ile nasil
pekistirildigini de calismamizda ortaya koyduk. Son olarak “Kudiis’i
Kurtarma” s6yleminin temelinde vurgulanan noktada peygamberler
savasinin kértiklendigini ve bunun oryantalist ¢alismalarda baskin bir sekilde
islendigini tespit ettik.

ANAHTAR KELIMELER: lll. Hach Seferi, Hacllar, Kudiis, Beytiilmakdis, Hz. isa,
Hz. Muhammed.
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The "Save Jerusalem" Discourse of the Third Crusade
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ABSTRACT: The city of Jerusalem is a city that should be handled within the
scope of shaping human history and intervening in this formation of
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I Ayse GEKIC

religions. The importance of Bayt al-Maqdis for Judaism, Christianity and
Islam has formed the basis for being a field of interfaith struggle. The
Crusades, the most important and wide-ranging series of events of the
Middle Ages, were shaped with the aim of saving Jerusalem from Muslims at
the beginning. The European Christian World has come up with the idea of
saving Jerusalem in order to direct its own internal dynamics, inadequate
lands and sending the surplus nobles to the East. The European Christian
World welcomed this with great joy when Jerusalem was conquered at the
hands of the Crusaders during the first Crusade, which was mobilised in 1096.
While taking Bayt al-Maqdis from Muslims and establishing a Crusader state
in the region added new actors to the regional politics in the context of the
Crusader factor; the passing of Jerusalem to the Christians has shown how
precious it is to save the holy in the European imagination. The political
strengthening of the Muslims in the region and the liberation of Bayt al-
Magdis on the hands of Salah al-Din (1187) caused the Crusaders to repeat the
discourse of saving Jerusalem. The re-conquest of Bayt al-Maqdis from the
Crusader domination was seen as a major disaster in the European World.
The calls for this was manifested as the recovery of the humiliated Christian
honour rather than the rhetoric of saving a city. This study discusses how the
idea of saving Jerusalem after 1187 was embedded in the European Crusader
mentality in the light of the sources. In addition, this study shows how the
sanctity of Jerusalem was reinforced by anti-Islamic rhetoric in the Crusader
imagination. In conclusion it has been determined that at the point
emphasised on the basis of the "Save Jerusalem" discourse, the war of
prophets was fuelled and this was handled dominantly by orientalist studies.

KEYWORDS: Third Crusade, Crusaders, Jerusalem, Bayt al-Maqdis, Prophet
Jesus, Prophet Muhammad.

GiRisS

Beytlilmakdis tiim semavi dinler icin &nemi, bir bagkasinin hakimiyetine
birakilmayacak kadar 6nemsenilen bir sehirdir. Tevrat’ta gecen ifade bu konuda
oldukga carpiadir: “Uyan, ey Sion, kuvvetini giy; ey Yerusalim, mukaddes sehir,
glizel esvabini giy; clinkli slinnetsiz ve murdar adam artik sana girmeyecek.
Uzerindeki tozu silk; kalk tahtina otur, ey Yerusalim; boynundaki bagdan ¢éziil;
Sion’un suirgtin kizi” (Tevrat 2017: 637). Eski Ahit’te (Yesaya Kitabr) gecen bu pasaj
Kudis’in kurtariimasina ve siinnetsizlerden temizlenmesine yonelik bir cagr
ifadesi olmanin yaninda, bu disiincenin incil’de Hz. isa’nin Kudiis’e (Yerusalim)
girisi esnasinda da tezahiir etmesi dikkat ¢ekicidir. Hz. isa’nin Kudiis’e girisinde
insanlar agag dallarini ve hatta tizerlerindeki giysileri isa’nin yoluna sererek sdyle
bagirdilar: “Rabbin adiyla gelene 6vgiiler olsun! Atamiz Davut’un yaklasan
egemenligi kutlu olsun” (incil 2016: 85). Burada atamiz Davut ibaresi gercekten
ilgi cekicidir. Yah(di tarihinde “Kral-Peygamber” olarak in salmis Hz. Davut’a
inci’de Hz. isa’min Kudiis’e girisi esnasinda yapilan génderi Kudiis’in siyasal
egemenliginin takipgisi olarak Hz. isa’nin gdsterilmesi manasini tagir. Burada
Hristiyanlart Yah(di takipgisi olarak diisiinmemiz yanhs olur; odaklanmamiz
gereken nokta Kudis’tiin YahGdilikte oldugu gibi Hristiyanlikta da kurtariimasi
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gerekli bir sehir oldugu gercegidir. inci’de Hz. Davud’a yapilan génderiyi Surlu
William’in Kudis tarihinde de gdérmekteyiz. William Kudiis sehrini anlatirken:
Sehir iki dag lzerindedir. Davud’un dedigi gibi “Onun temeli kutsal daglar
tizerindedir.” (Tyrensis 2016: 329). Davud’un krallik kehanetine inanma temayuili
I. Hagh seferinin ana kaynagi Fulcherius Carnotensis’in kroniginde de yer
bulmaktadir: Hz. Davud’a atfen“Yarattigin biitiin uluslar gelip sana tapinacaklar,
adint yuceltecekler” denilmektedir (Carnotensis, 2009: 58). Hz. Davud’un
dediginin  tasdiki bir anlamda onun kraliginin  Hagllarca yeniden
canlandirilacaginin ifadesidir (bu kralligin temsilen devamliligina isaret etmez; Hz.
Davud’un kralligi gibi siyasal bir giicin Kudis’teki devamliigina isaret eder).
Gerek Eski Ahit Tevrat’ta gerekse de Yeni Ahit incil’de Kudiis’tin kutsal yaninin,
Hristiyanlarca bir nevi hakimiyetin devami suretiyle islenmesi Kudis’in nasil
algilandigi gercegini anlamamiza olanak tanir.

Kudis hakkindaki kutsal metin tasavvurlart Ortagaglarin zihin diinyasinda
muhakkak surette karsilik bulmus olmali ki biz bunu Hacli seferlerinin ortaya
cikisinda da gérmekteyiz: Haglilarin sevdaya tutulmus bagslarindaki cesitli heves ve
hayallerine cehalet ve bilgisizlik de eklendiginde her an ve dakika kendilerini ziyaret
yolunda gitmek istedikleri asil menzile ulasmis zannederler idi. K6ylii ¢cocuklar ne
zaman bir sehir veya kale gézlerine ilistiginde “burasi Kudiis mii?” diye sorarlar idi
(Kirpik 2011: 104). Hagh seferleri bir bakima zihinlere kutsal Kudis algisinin
yerlesmesine ve bunun bir saplanti haline déniismesine sebebiyet vermistir.
Bunun temelinde ise kutsal metinlerde var olan Kudis ve onun siyasal erkinin
Haclilarca miras edinilmesi yatmaktadir. YahGdiler ve Hristiyanlarin arasinin iyi
olmamasina ragmen, Kudiis 6zelinden gii¢ erkinin elde tutulmak istenmesi
Kudis’tin dinler tarihindeki 6neminin apagik géstergesidir.

Hagh Seferlerinin baslamasinin gerek Avrupa i¢ dinamikleri gerekse de Dogu
diinyasinda degisen dengeler baglaminda pek cok sebebi vardir. Bilhassa Dogu
Roma’nin Misliimanlar karsisindaki gerileyisi Avrupa’yr harekete gegirmistir. Bu
konu Haglilarin samimiyetini sorgulamarmizin gerekliligi bir kenara birakildiginda
(Komnena 1996: 308), Haclilarin kendilerini ne icin yola dizdiklerinin kaynaklara
yansimasi bakimindan ele alinmasinin gerekli oldugu bir meseledir. Papa II.
Urbanus 1095’te kutsal yolculuga ¢ikacaklara yaptig konusmasinda dile getirdigi
Uzere: Burada bulunanlara sesleniyorum; aramizda bulunmayanlara ve ayrica
Hristiyan askerlerine de bunu ilan ediyorum. Oraya gidecek herkes i¢in s6yliiyorum,
ister ovada ydriylin, ister denizi gecin, ister kdfirlerle déviisiin zincirlenmis
hayatlariniz sona erdiginde glinahlariniz af olacak! Tanr’nin verdigi yetkiyle bunu
giden herkese bahsediyorum (Carnotensis 2009: 51). Gorlldugu tizere Kudus
kurtarildiginda bir zafer Hagllarin olmakla birlikte 6liimden sonraki yasamda da
Hagllarin kurtulusa erecegi dillendiriliyor. Bu bakimdan Kudis’l kurtarmak
sdylemi Hagllar i¢in gerek bu diinyanin gerekse de ahiret yurdunun kurtulusu igin
blylk 6nem arz ediyor.

ilk Hagli seferiyle 1096 yilinda (ibn Kalanisi 2015: 1; ibnii'l-Esir 2016: c.8, 410)
Bizans sinirlarina girmeye baslayan Hagli ordular biyiik kayiplar verseler de 15
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Temmuz 1099’da Kudis’u ele gecirmeyi basardilar (Tyrensis 2016: 370;
Carnotensis 2009: 102-104). Avrupa dinyasi ve Hacl zihni artik Kudis’tn
hakimiyetinin kendilerinde oldugunu idrak etmis vaziyette idiler. Kudis’in
1187’de yeniden Mislimanlarin eline gecmesi ise Hagll dlnyasinin yeniden
Kudiis’G kurtarma sdylemini icra etmelerine sebebiyet vermistir. Ancak ikinci kez
Kudiis’a kurtarma séylemi ilkinden daha acikl ifade edilmistir. Bunda Haglilarin
Kudiis’i ele gegirdikten sonra orada elde ettikleri kazanimlarin etkisinin oldugu
bir gercektir. Ancak kutsal olan bir sehrin Haglilarca kaybi, sehrin kutsal
olmasindan 6tiir Haghlarin yanhs yol tutmalarindan kaynaklandigini gérdiiklerini
de idrak etmemize temel teskil etmektedir. Bunu 19. Yizyilin dindar ruhlu bir
Fransizi olan Pierre Loti’'nin dilinden okudugumuzda Kudiis’lin manasi daha da
anlasilir olmaktadir. 19. Yizyllda kendince daralmis ruhunu felaha kavusturmak
icin yaptigi hac ziyaretinde Loti: Kuddis!..Parlakligr sénmekte olan bu ad!... Nasil da
hala 151tk saglyor zamanin ve tozlarin icerisinden derken esasinda bir Hagh
geleneginden geldigini de bize gosteriyor. Tipki Ortacaglarin karanhgindan
Dogu’nun aydinlik ytiziyle siyrilmak isteyen atalar gibi (ama bu sefer atalarinin
kiligla ytrudukleri yolu kaleminin giictine birakarak yiriyor) icinde bulundugu
ucurumdan, eski zamanlarin kurtaricisina dogru tanimi zor ve hiiziinlii bir hayranhk
beslemekten kendisini alamiyor. Loti’nin Kudiis’ e ithafen yazdigi eserininde:
Kitabimi tahammdil edip de okuyabilecek kisiler ancak, yegdne Umut’u bulmus ama
kaybetmis olanlardan; benim gibi, inangsizligina ragmen kalbi dualarla dolu, gézleri
yasl, dizleri izerinde stiriinerek Kutsal Mezar’a gelenler arasindan cikabilir... (Loti
2011: 9-10) dedigini animsadigimizda kutsal olan Kudis’tin kaybinin acisinin 19.
Yizyllarda dahi ne denli biyiik oldugunu goéririiz. Calismamizda Kudis’tin
Selahaddin Eyy(ibf tarafindan fethinin Hagh diinyasinda nasil algilandigi (izerinden
hareketle Kudis’li Kurtarma sdyleminin “yeniden” formunu ele alacagiz. Bu
baglamda Kudiis’iin Avrupa muhayyilesindeki yerini saptamis olacagiz.

1. KUTSAL OLANIN FATiHi: SELAHADDIN EYYUBI VE KUDUS’U FETHI

Selahaddin Eyy(bfi Fatimi Hanedanligini ortadan kaldirdiktan sonra devletini Misir
merkez olmak lizere teskil etmis ve devletinin ana dayanagini Haglilarla miicadele
temeli Gzerine oturtmustur (Sesen 2012: 27-29). Haghlarin Nureddin Mahmud
devrinden itibaren yasadiklari sarsilma dénemi Selahaddin Eyy(bf’ye Kudiis’ii ele
gecirme fikrini asilamisti. Bir asra yakin zamandir Kudis’in Haclilarin elinde
oldugunu ve bu durumun Misliiman diinya tarafindan biiyik bir Gzlintl olarak
telakki edildigini degerlendirdiginde, Selahaddin Eyy(b?’ye Kudiis’lin fethi baz
kazanimlar sunacaktir. Bunlari siralayacak olur isek:

1. Kudiis’in alinmasi Eyy(bi Hanedanligi icin kendilerini islam’in savunucusu
olarak goérip hareket etmelerinden dolayr 6nemli bir gelismedir. Haglilar
karsisinda var olduklarini tescilleyen bir devlet kazamimi/nisanidir (Cekic 2020:
261).

2. Kudiis’in kutsallig1 ve isra/Mirac olaylarinin isldam toplumu adina &nemi
dusiiniildiigiinde Kudds ilk kez fethediliyormuscasina cosku yaratir. Bu cogku
genel manada bdélge Misliimanlarinin Haglilara karsi cesaretlenmelerine vesile
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olurken; asil faydasini Selahaddin Eyy(bi’ye sunacaktir. Cihad’t daima
dnceleyen bir sultan olan Selahaddin (ibn Seddad 2015: 55-58) Kudiis’ii
fethederek dedigini yapmakla kalmamis, bélge islam devletleri icerisinde
sivrilmeyi ve yegane siyasal gili¢ olabilmenin yollarini da Kudis’tin fethi
sonrasinda aramistir.

3. Kudis Hagh diinyasinin sadece dini merkezi degil ayni zamanda da ticari
merkezidir. Kudiis’iin erken devirlerden itibaren ticari kapasitesi gdz éniinde
bulunduruldugunda (Heyd 2000: 48) Kudis’in fethiyle artik bu firsattan
Eyy(biler istifade edecektir. I. Hagli seferinden itibaren bélgede tutunmayi
basaran Haclilarin Kudis’iin ticari kazanimlarini elden ¢ikarmalarn Kudis’tin
Haclilarca tekrar fethinin coskusunu da koriikleyecektir.

Selahaddin EyyGbi’nin 1187’de Hittin zaferinin ardindan Kudds’e yirty(p ele
gecirmesi (Ebu'l-Fida 1997: c.1I, 155-157) Hagli seferleri silsilesine I1l. Hagh seferinin
sebebini sunmus ve bu sefer Avrupa’dan gelen ordular, imparatorlarin ordular
olarak tarihe ge¢mistir (Yousif 2009:258-259; Asbridge 2014:374; Holt 1999: 59).
Kudiis’t ve Hristiyanhigin serefini kurtarmak adina dizayn edilen Ill. Hagh seferi
Avrupa imparatorlart icin bliyllk 6nem tasimaktaydi. Hatta seferin 6nemli bir
figiirti olan Alman imparatoru Frederik Barbarossa’nin 27 Mart 1188’de Mainz’de
Albano Kardinalinin elinden hagi alirken Hz. isa’nin mezarini geri alacagina dair
ettigi yemin, Ill. Hagh seferinin Kudiis’ln kurtarlmasinin yaninda Hiristiyan
peygamberinin mezarinin kurtariimasi yéniinde algilandigini da géstermektedir
(Korunur, 2019: 44; Barber, 2021: 456). Ayrica Mislimanlarin Hagllar karsisinda
muzaffer olmasinin Hz. isa’nin manevi sehri Kudiis’in kaybiyla iliskilendiriime
algist 1ll. Hagh seferi éncesine dayanmaktaydi. imadeddin Zeng’nin 1144’te
Urfa’yt Hacllardan temizlemesi sonrasinda Avrupa’ya yapilan ¢agr Urfa’nin
kurtariimasindan ziyade Kudis’iin tehlikeye girmesi ve yeniden kurtariimasi,
felaha kavusturulmasi {izerinden insa edilmistir. Bu da bize gdstermektedir ki,
aslinda Hacli seferlerinin genel seyri Kudiis’ld kurtarma slogani (izerinden
sekillenmistir. (Altan, 2003: 10-14). 1. Hagl seferinin Hagh kronigi Deuilli Odo’da
gecen Il. Hagh seferine ¢ikanlari niteleyen “Hz. isa’nin haginin ordusu” tabiri
Kudiis ve Hz. isa’min Haglilar icin ayni derece énemine isaret etmektedir (Odo,
2021: 29). Sonug itibariyle Kudiis’iin kaybi yasandiginda da Kudiis’iin Hz. isa ile
boylesi 6zdeslestiriimesi bu minvalde degerlendirilmesi gereken bir meseledir

Selahaddin Eyy(bi Kuddis’iin fethinin akabinde bir mensur ¢ikartarak Mescid-i
Aksa’da bes vakit namaz kildirmasi icin bir imam ve hatip tayin etmistir (ibni'l-
Esir 2016: .9, 511). Ayrica bu kutsal mekan icin bir minberin yapilmasini
emretmistir. Bunun Uzerine emirleri Nureddin Mahmud’un vaktiyle Kudis’i
fethettiginde Mescid-i-Aksa’ya yerlestirmek icin bir minber yaptirdigini
sdylemisler ve o minberin konulmasini rica etmislerdir. Senelerce marangozlar
tarafindan ustaca yapilan bu minber Haleb’ten Kudiis’e getirtilerek Mescid-i-
Aksa’ya yerlestirilmistir (Ebu'l-Fida 1997: c.Il, 157; Ibni'l-Esir 2016: .9, 511; ibn
Kesir 2000: c.13, 31; Polat, 2020: 148). Kudis’e girisin ardindan bir grup
Miisliiman, Selahaddin’e Haglilar i¢in olduk¢a énemli bir yer olan Kutsal Kabir
Kilisesi’ni ylkmasini tavsiye etmislerdir. Selahaddin Eyy(bi de bunu hi¢ hos
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karsilamayip biz orayi yiksak da Hiristiyan hacilar oraya gelmeye devam edecektir
diye oranin korunmasi gerektigini ifade etmistir. Selahaddin Eyy(bi muhakkak
637 yilinda Hz. Omer’in Beytiilmakdis’e girdigi esnada “kilisenin yikiimamasini ve
Hiristiyanlara ibadet hakkinin taninmasi gerektigini” sdyledigini bilmekteydi (ibn
Kesir 2000: c.13, 32; Azzam 2015: 249-250). ibni’l-Esir’in hakl c¢ikarimiyla:
“Kudis’tin fethinden dogan bu seref Hz. Omer’den sonra Selahaddin’den bagka hig
kimseye nasip olmamistir. Bu seref olarak Ona yeter” (Ibni'l-Esir 2016: .9, 512).
Kudis’tin fethi yalnizca Selahaddin’e san olmamus, bu fetih ayni zamanda vaktiyle
hezimete ugrayan islam diinyasinin serefini de iade etmistir. Olaya buradan
yaklastigimizda Kudis’tiin kaybinin akabinde Avrupa’da ve Hagli diinyasinda
duyulan acinin da buna mukabil siddetli oldugunu séyleyebiliriz. Hristiyan diinyasi
bdylesi biyik bir yenilgi sonrasinda Kudis’tin yeniden Hagh toprag! yapilmasini
atik yeni aktorlerin ve tetikleyici séylemlerin esgidimli icrasiyla basarmaya
calisacaktir.

2. lll. HAGLI SEFERI: KUDUS’U “YENIDEN” KURTARMAK

Temmuz 1187’de Hittin yenilgisinden bir ay sonra Hospitalier sovalyeleri
tarafindan savasin seyrinin anlatildigi ve Kudis’tin hala kurtarima dmidinin
oldugunu anlatan bir mektup italya’ya yollanmisti (Calisir 2018: 44-47; Munro
1902: 18-20). Bu mektuba gereken ve acil bir cevap verilemediginden Antakya
Patrigi Aimery Ekim 1187°de ingiltere Krali Il. Henry’e yazdigi mektubunda Kudiis
Haclt Krali Guy’tin esaretinden, Kudis’iin diisiisiinden ve kutsal hagin “Tirklerin
alayina maruz kalmasindan” Gzilerek bahsetmek zorunda kaldi (Annals of Roger
de Hoveden 1853: 84, Vol. Il; Calisir 2018: 49; Barber-Bate ty:84-85; Runciman
2008: c.lll, 5). Kudiis’in kaybedilmesi haberi Papa Ill. Urbanus’un Gzinttiden
6limiine sebep olurken (Barber, 2021: 455), Hacli seferlerine katiima istegiyle
taninan ingiltere Krali Il. Henry’nin saskinliktan dili tutuldu ve dért giin tek kelime
edemedi (Azzam 2015: 257). Urbanus ’tan sonra Papalik makamina gelen VIII.
Gregorius, hemen sefer hazirliklarini baglatma emri verdi. Kutsal topraklardan
gelen ac haberleri tim Hiristiyan alemine mektuplarla bildirdi. Hiristiyan
krallardan, soylulardan, kontlardan, diklerden, burjuvadan sefere katilma
noktasinda yemin etmelerini istedi. Bu sayede itiraf edilen bitiin giinahlarin da
affedilecegini agikladi. Ayrica Hiristiyan hiikiimdarlar arasindaki savas ve
catismalarin son bulmasi noktasinda da beyannamede bulundu. Sefere katilacak
Hagli askerlerinin donatiimasi ve lojistik masraflarin karsilanmasi igin “Dime
Saladin/Selahaddin 6srii” adiyla bir vergi de yirirlige konuldu. Selahaddin
Eyy(b?’nin ismine atfen ihdas edilen bu vergi sefere katilmayan ingiltere ve
Fransa halkindan tasinabilir mallar ve servetleri izerinden onda bir oraninda
tahsil edilmistir. Yapilan bu hazirliklarin hepsi Selahaddin’in ele gecirdigi kutsal
sehri geri kazanmak icindi (Ernoul 2019: 191; Annals of Roger de Hoveden 1853:
67-68, Vol. Il; Runciman 2008: c.lll, 4-6; Falk 2010: 150; Mombert, 2021: 117-119;
M®&hring, 2020: 83).
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Gergekte de Ill. Hagh Seferi genel Hagh seferleri icerisinde gerek ikmal
hazirliklan gerekse de imparatorlarin bu ise gosterdigi hassasiyet bakimindan
6nemli bir yere sahiptir. Papaligin ince ugraslari sonucunda yola revan olan
Avrupa imparatorlarindan Alman imparatoru Frederick Barbarossa bir talihsizlik
sonucu Kudiis’e ulasamadan yolda élmiistiir (1190) (ibn Seddad 2015: 188; Ernoul
2019: 192). ingiltere imparatoru Arslan Yirekli Richard ve Fransa Krali Philippe
Auguste ise Dogu’daki dindaglarina yardima yetismistir. Ancak onlarin yardima
gelmis olmasi Kudis’tin Misliimanlar’in elinden alinmasina imkan tanimamustir.
1192 yilinda I1I. Hagl seferini sonlandiran nihaf baris EyyGbiler ve Haclilar arasinda
yapilsa da Kudiis Mislimanlarin hakimiyetinde kalmistir (Ebu'l-Fida 1997: c.lI,
169; ibn Seddad 2015: 354; el-isfahant ty: 605; ibnii'l-Esir 2016: .9, 581). lll. Hagh
seferinin yola ¢ikis amaci Kudls’t yeniden kurtarmak olsa da Hachlar bunu
basaramamistir. Ancak Kudiis’in kurtarilmasi asamasinda ortaya atilan mifteri
sloganlar islamlik-Hristiyanlik &zelindeki catismayi derinlestirmeye yaramistir.
Simdi tam da bu noktada Ill. Hagli seferi esnasinda Hagli ruhunu beslemek adina
yapilan eylemlere bakmamiz yerinde olacaktir.

3. KUDUS’U KURTARMAK UGRUNA PEYGAMBERI DOVDURMEK: HAGLI
TASAVVURUNDA MAZLUM PEYGAMBER HZ. iSA

Haclilar Kudis’tin kaybindan sonra Sur’da toplanmislardi (Azzam 2015: 252; Cekic
2020: 135). Sur hakimi Conrad Kudiis’iin diismesinden sonra durumun vehametini
gostermek ve bir an énce Avrupa’dan yardim getirtmek icin Hiristiyanlarin dinsel
duygularini harekete gecirici bir ydnteme basvurdu. Biliylk bir levhaya Kudus
sehrini ¢izdirdikten sonra Hz. isa’nin ¢armiha gerildigi yer olarak bilinen Kiyamet
Kilisesi’nin de tasvirini ekletti. Kutsal Mezarin resmini de levhaya ilave ettirip, bir
Misliman ath askerin mezarin {izerinde durdugunu ve mezar Kkirlettigini
resmettirdi. Haclilar, bunun yaninda Hz. isa’nin bir bedevi tarafindan déviiliip
kanlar icinde olan resmini de ¢izdirip Mislimanlarin Peygamberi Hz.
Muhammed’in Hiristiyanlarin Peygamberi Hz. isa’yi bu sekilde yaralayip
oldiirdiigiint resim yoluyla anlatmaya calistilar. Tahrik edici bu resimler “iste
zillet-iste felaket” naralariyla Avrupa sokaklarinda dolastirilip gérenleri derinden
etkilemekteydi. Hz. Muhammed’in giiya Hz. isa’yi dévdigini ve yaralayip
oldiirdigiini gosteren resimler ibni’l-Esir’in deyimiyle Franklarin ¢ok agirina gitti.
ibn Seddad’a gére ise Conrad bunlarin yaninda Kutsal Mezar’in {istiine basmis bir
vaziyette ve mezar pisletmekte olan bir ati da karikatlirize ettirmistir. Atin
sirtinda ise Miisliiman bir adam oturmaktadir (ibn Seddad 2015: 203-204; ibnii'l-
Esir 2016: c.9, 541; el-Omeri 2014: 312; Ebu'l-Fida 1997: c.ll, 162).

Conrad’in yaptigi bu ¢agri o kadar etkili olmustu ki zinakar kadinlar dahi
gurbette bulunan Hagli askerlerine yardimci olmak ve onlari tatmin etmek icin
yardima gelmislerdi. Ciinkii Hiristiyanlik, peygamberleri Hz. isa ve hac mekanlari
onlarin nazarinda bile cok mukaddesti (ibn Kesir 2000: c.13, 44). imadeddin de Il1.
Hach seferi esnasinda gemiler vasitasiyla gelen 300 Frenk (Hach) kadinindan
bahseder. Bu kadinlarin sefih hayatlarinin oldugunu ve hepsinin zinakar
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olduklarini da eserinde zikreder (el-isfahani ty: 347). Bu durum bize sunu
gostermektedir ki Avrupa’ya yapilan Hagl seferi ¢agrisi oldukga etkili olmustur.
Sayet Avrupa toplumunda dahi sosyal agidan diskiin addedilen kadinlarin
Dogu’ya dindaslarina yardima gelmesi, kaynaklarda gecen Hz. isa’min Hz.
Peygamber karsisinda aciz kaldig1 yoniindeki propagandanin yapilis amacina
hizmet ettigini gosterir.

Hagh diinyasina yapilan sefer ¢agrisinda kullanilan séylem belki dénemin
Hagll ruhunu galeyana getirmek icin yapilmistir, ancak bdéylesi bir disiincenin
Avrupa muhayyilesinde yer edinmesinde de bu ¢agrinin etkisi olmustur. $Soyle ki
Avrupa Hristiyan diinyasinda zaten var olan bir Musliman (6teki) kavrami
mevcuttu (Bulut 2010: 27-29; Kalin 2016: 59-60; Hentsch 2016: 46-49). Kudiis’iin
kaybindan sonra ise Hz. isa’nin Hz. Muhammed Kkarsisinda hezimete ugradig
yoniindeki saplantili diisiince daha derinlikli ¢atismalarin ve hastalikli (kasitl)
fikirlerin ortaya ¢ikmasina zemin teskil etti. Bu fikir 17. Yiizyilda dahi Avrupa
diinyasinda pekala islendi ve bu zihniyet daima Hz. isa’min karsisina Hz.
Peygamber’i ¢ikardi (Said 1998: 107-108). 12. Ylzyilhn sonlarinda savasan
Peygamberler algisi sonraki yiizyillarda saldirgan Dogulu Mdusliiman kimliginin
yaratilmasina da fikir verdi. Bunda baska sebeplerin de etkisi oldugu asikar
olmanin yaninda Hagl seferleri esnasinda kullanilan séylemin baskinhgini g6z
oninde bulundurdugumuzda Kudis’in yeniden kazanimi harekatr Kudis’d
Hagllara kazandirmasa da bu esnada kullanilan dil Hagh muhayyilesinde saldirgan
dogulu kimligin yaratiimasinda basat faktor olmustur. Bunda Misliimanlarin
Kudiis’e giris esnasindaki davranislarindan ziyade, Haglilarin durumu dramatize
etmelerinin etkisi vardir. Haglilara gére: Muhammed takipgilerine bir diismani
6ldiiren ve diisman tarafindan éldirtilen bir kimsenin cennete gidecegini 6gretmisti
(Arjana 2019: 66). Su halde Hristiyan diinya kendisini Hz. Muhammed’den ve
onun takipcilerinden korumaliydi. Burada Hz. Muhammed’i, Hz. isa karsisina
cikartan “diisman” sdylemi daha sonraki zamanda Hz. isa’nin karsisina siradan
Mdsliman dismanlar da cikartmistir. “Kara Sarazen” olarak da adlandirilan
Miislimanlar, tablolarda kétiiliigii temsilen kara tenli resmedilmistir. Kara tenlilik
Sarazenligin alametidir, ayrica Dogulu bir sahsiyetin kara tenli olmasi ve bunun
islam’la bagdastiriimak istenmesi de bu disiincede yer almaktadir. Burada kara
tenli olma figiir(i onlar asagilamak gibi bir durumu barindirsa da bu ayni zamanda
Kuzey Afrika, Ortadogu ve Arabistan cografyasiyla Hagli etkilesiminin bir
yansimasi olarak da degerlendirilebilir (Arjana 2019: 90-91-98).

Sonug itibariyle Kudis’tin Ill. Hagh seferinde geri kazanimi adina yapilan
propagandalar Hagll muhayyilesinde Mdsliman kimligin “yikict  muzaffer”
fikriyatina dontismesine kaynak tegkil etmistir. Bunun Bati diinyasi bakis agisiyla
iliskili oldugu gercegini unutmamamizda fayda vardir; zira kan dokiicl ve
saldirgan Mdisliman kimligin olusumu Ill. Hach seferinde Kudiis’in alinmasi
esnasinda gériilmez. Bunu objektif bakan Batili tarihgiler de rahatlikla séyler: “flk
Hacli seferine istirak eden Hiristiyan galiplerin kétiillikleri ile garip bir tezat teskil
etmekteydi” (Runciman 2008: c.ll, 391).
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1. Hach seferinin hazirlik evresinde Hz. isa’nin islam Peygamberi tarafindan
déviilip asagilandigi yéniindeki sdylem Hz. isa’ya mazlum Peygamber kisvesi
giydirirken; onu bu durumdan kurtaracak Hristiyan ahaliyi de harekete gecirmeyi
amaclayan bir diisiincedir (islam kaynaklarinda ifade edildigi tizere Conrad’in
bdylesi bir girisimde bulunmadigini yani Avrupa’ya karikatirize resimler yaptirip
yollamadigimi  disiindiigimiiz takdirde bile-¢linkii Hagh kaynaklarinda bu
rivayetlere rastlamamaktayiz-bdylesi bir kinin islam kaynaklarinda farkl
nianslarla yer etmesi boélge Hagllarimin Mislimanlarca nasil algilandigini
anlamamiza kolaylik sunar. En azindan dénemin islam diinyasinin zihninde,
Hacllarca Kudis’in  kaybindan  6tird  duyulan acnin ne  sekilde
degerlendirildigine 1sik tutar). Zamanla Hz. isa’min Hz. Muhammed karsisinda
diistiigi durum daha sonra Hz. isa’ya iskence eden siradan Mislimanlarin
oldugu fikrini de tetiklemistir. 13. Yiizylldan itibaren cizilen tablolarda Hz. isa’nin
carmiha gotirilirken ki durumu resmedilirken bu durumu ona reva gorenler
icerisinde Mdisliimanlarin oldugu da cizilmistir; oysa ki onu katleden Yah(dilerdir.
Hatta bu sebepten Yah(dilere de ‘“Kara Sarazenler” denilmektedir. Bdylesi bir
genelleme tabirle Hristiyan diinyasi Kara Sarazenler adi altinda Hristiyanhigin ve
Hz. isa’min dismani olan Yah(dileri ve Mdislimanlar “disman” safinda
birlestirmislerdir (Arjana 2019: 90-94-98). Bu duslinsel ve kasith bir
anakronizmdir. Buradan su sonucu cikarabiliriz. Kudis’d kurtarmaya yonelik
kaynaklarda gecen Hz. isa’min Hz. Muhammed’e yenilmesinin resmedilisi Hz.
isa’nin ac1 dolu ruhunu daha da incitmistir. Kudiis’iin kaybinin bu diisiinceye tesiri
olarak Avrupa Hacli zihniyetinde Hz. Peygamber 6zelinden baglayarak bir
Miisliman kininin derinlesmesine-ki zaten bu kin mevcuttu- neden olmustur. Bu
fikriyat daha sonra Dogulu saldirgan Misliman figiriiniin dogmasina da
Kudiis’iin kaybedilmesi 6zelinde sebebiyet vermistir. Miisliiman diismanlarin Hz.
isa’ya saldirmalarinin resmedilis diisiincesinin altinda yatan sebepler cesitli olsa
da; bunun bir sebebinin de-ki baskin bir sebeptir-Hacli seferleri esnasinda
belirginlesen Misliman karsithginin tezahtri oldugunu séyleyebiliriz. Sayet dyle
olmasaydi Kudis’in I. Hagl seferinde Hagllar tarafindan ele gecirildigini
resmeden bir figlirde Tancred’in Kudiis’te bulundugu yoniinde ifade edilen-ki bu
dogru degildir- bir elinde kili¢ bir elinde kitap olan Hz. Muhammed heykelini
yiktig1 resmedilmezdi (Tolan 2019: 42). Buradan da Kudis’tin sadece dinleri temsil
etmedigini, dinlerin peygamberlerini de temsil ettigi gercegine ulasiriz.

SONUG

Beytiilmakdis Hz. isa’nin Peygamberlik yaptig1 ve Hristiyan inancina gére carmiha
gerildigi yer olarak bilinmektedir. Kudiis Tevrat (Eski Ahit) ve incil’de de (Yeni
Ahit) yer buldugu (izere siyasi erki daima vurgulanan bir sehirdir. Siyasal erkin
glicii Hz. isa’min peygamberligi ile disiinildigiinde Hagl seferlerinin cikis
sloganinda Kudiis’i kurtarma fikrinin dillendirilmesi sasirtici gézilkmemektedir.
1096 yilinda baslayan Hagli seferleriyle Dogu’ya gelen Hacli ordularinin 1099’da
Kudiis’d ele gegirmeleri seferi baslangig hedefine ulastirmistir. Haglilarin
Kudiis’te kurdugu krallik bolgede giiclenen Eyyibiler Devleti ve Selahaddin
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Eyylb'nin biyiik ¢abasi sonucu Hagllardan alinip tekrar Misliman topragi
yapildiginda Hagl diinyasinda biyik bir infial yaratti. Avrupa’da Papalik basta
olmak lizere biiylik Avrupa imparatorluklari I1l. Hach seferini baslatarak Kudis’d
yeniden ele gecirmenin hazirliklarini yaptilar.

Kudiis’tn Miisliimanlarin eline ge¢mesinin Hz. isa’nin, islam Peygamberi Hz.
Muhammed karsisindaki yenilgisi ve asagilanmasi olarak degerlendirilmesi ise
tamamen Hagh dinyasinin Kudiis’d kurtarmaya yonelik Hristiyan dinyasini
harekete gecirmek icin Urettigi soylemdi (Ya da boylesi bir disiinceye sahip
olduklarinin yansimalarini Misliimanlara hissettirdiler ki kaynaklarda bu disiince
yer buldu). Bu durumda Hristiyan Hach diinyasi peygamberleri Hz. isa’y1 béylesi
yengi icerisinde birakamazdu. 11l. Hach seferinde, arzulanan yola ¢ikilmasi icin icra
edilen séylem ise yaramisti (tabii tek tetikleyici faktér bu sdylem degildi). Bu
durum Peygamberlerin miicadelesinin Hacl seferlerinde kullaniimasi bakimindan
bir ilk teskil etmektedir; boylesi bir diislince zihinlerde daha 6nceden yer etmis
bile olsa. Zira bir diisiincenin séyleme dokiilmesi muhakkak surette bunun daha
oncesinin zihinlerde var oldugunu gosterir. Boylesi bir sdylemle Dogu’ya
dindaslarina gelen zinakar kadinlarin kaynaklara yansidigini gérdiigiimiiz takdirde
yapilan propagandanin ise yaradigini sdyleyebiliriz. 1ll. Hagli seferinde gelen
Hacgllarca Kudls ele gegirilemese bile Kudls’i kurtarmaya yoénelik Hz.
Muhammed 6zelinden islam dismanhiginin yapilmasi sonraki zamanlarda var
olacak Hagl ruhunu pekistirmeye yaramistir. En nihayetinde Kudiis hep oradadir
ve Hagh diinyasi ne zaman hazir hissederse gidip ele gecirebilir. Bu durumda
Kudiis’iin fethi Hz. isa’nin da zaferine isaret eder. Béylesi carpik bir diisiincenin
dénemin Hagl ruhuna hizmet etmesinin yaninda Hz. isa’ya saldiran “Dogulu
Musliiman” kimliginin olusturulmasina/gelistirilmesine de hizmet etmistir. Sonug
itibariyle Kudiis’li kurtarmaya yonelik icra edilen séylemin, dénemin Hagli ruhunu
beslemenin yaninda; Dogulu Mdisliman’in oryantalist calismalardaki islenis
seyrinden tutup Kudis’iin peygamberlerle 6zdeslesen bir sehir olmasina degin,
bugtini dahi sekillendirici bir yaninin oldugunu soyleyebiliriz.



IIl. HACLI SEFERININ “KUDUS’U KURTARMA” SOYLEMI VE ETRAFINDA SEKILLENEN ALG| ' —

GORSELLER

Hz. Isa Golgota’ya gétiiriiliiyor/ 1440-1450 yillarinda yapilmus bir figiir (Arjana 2019: 99)
Goriildiigi tizere Hz. Isa’yi zincire vuranlar arasinda sarikli Miisliimanlar da vardir
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ihanet/Chichester Mezmuru, 1250 dolaylar (Arjana 2019:92)
Hz. isa’nin etrafini saran saldirganlarin kara tenli olusuna vurgu yapilmis.
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Tancred’in Kudiis’e girisi ve Hz. Muhammed’in heykelini yiktigini temsil eden resmi
(Tolan 2019: 42).
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holding of literary seminars, and the reading of newspapers and books. They also
played a political role in raising political awareness and in resisting the British and
Zionist occupations. Thus Zionist have targeted these cafés.

KEYWORDS: Coffeehouses, Bayt al-Maqdis, Jerusalem, Ottoman, British
Occupation, Zionist Occupation.
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Al-Quds Cafés and their National Role from the end of the Ottoman Era
until the Israeli Occupation
ABSTRACT: Cafés were opened in Bayt al-Maqdis in the 16*" century after the habit
of drinking coffee had spread among the people in the city. At the time, cafes
played a role as a sociocultural institution. People would go to such places and
learn about each other’s news. They also played a national role by helping to spread
culture and political work in-line with the national, cultural and political conditions
of that time period. This study aims to introduce the history of coffee in Al-Quds,
its most prominent cafés, and their cultural and political role at the end of the
Ottoman Era, as well as the Israeli occupation policies towards them, particularly
after the occupation of Jerusalem was completed in 1967. This article adopts a
descriptive analysis approach to examine three main topics: coffee and cafés in
Jerusalem, their national role, and the decline of the role of cafés al-Quds. The main
findings of the study include that cafes played an educational role in the lives of
Jerusalemites. They helped in spreading knowledge through entertainment, the
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Jews in Palestine before World War |, particularly after Britain's occupation of
Egypt in 1882 when the Egyptian media enjoyed more freedom in writing about
Ottoman affairs. Many Syrians settled down in Egypt and established newspapers
and magazines. Among these was Mohammad Rashid Rida (1282-1354AH/ 1865-
1935CE), the Islamic thinker, owner and founder of Al-Manar magazine. Al-Manar
began in Shawwal 1315AH/ 1898CE as an eight-page long weekly newspaper, which
then turned into a magazine in its second year. It previously had covered
international and Islamic affairs (Arab and Ottoman). Its appearance coincided
with that of the activities of the Zionist movement on the pages of Arab
newspapers and magazines, especially in Egypt and following the organisation of
the first Zionist Congress in 1897. The interest in the magazine and the critics of the
Zionist movement varied from one magazine and newspaper to another. The
Zionist movement was one of the issues in which Al-Manar showed interest and
apparently had a different view of. This study is mainly based on the body of back
issues of Al-Manar magazine during the period under cover, together with a sample
of issues from other newspapers and magazines used for comparative purposes.
The study also used other contemporary sources on the period under cover as well
as some major histories of Palestine and the Zionist movement. The study
examines what Al-Manar wrote about the Zionist movement and Palestine, most
of which was written by the scholar, jurist and politician Mohammad Rashid Rida,
who wrote a special paper on Zionism published in 1913. This study does not aim to
review and discuss everything written by Sheikh Rashid Rida and what others
wrote about him and his views on Zionism and the entire Palestinian question. Its
objective is to expose his writings included in Al-Manar magazine, during a specific
span of time from an analytical historical perspective. In doing so, it turns away
from preconceived positions or other writings that came late in time, instead
restricting these writings to contemporary ones on the period under cover.

KEYWORDS: Zionist movement, Palestine, Arab, Jews, Al-Manar Magazine,
Mohammad Rashid Rida, Ottoman state, Sultan Abdul Hamid II.
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The Zionist movement and Palestine in Arab Media between 1897 and 1914:
A Historical and Analytical Case study of Al Manar Magazine
ABSTRACT: This study is an analysis of how Al-Manar magazine viewed the Jews,
the Zionist movement and their scheme of establishing a national home for the
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Volunteer Warriors and their Contributions to the Wars of Sultan Salah al-Din
ABSTRACT: Volunteers warriors are the unpaid combatants during war; they are
neither registered in the Diwan nor have a share in it. They however had a strong
presence in most of the state’s battles, and perhaps their contribution to the wars
against the Crusaders was one of the largest contributions due to the extension of
the battlefront and the long span of time that the Crusades continued under a false
religious pretence. During which they managed to occupy many cities in the al-
Jazirah (Upper Mesopotamia) and Bilad al-Sham and particularly Bayt al-Magqdis.
The process of summoning and mobilising these volunteer to fight would take
place after announcing the call to Jihad in mosques. The religious factor had an
effective contribution to this, since the Islamic doctrine urges the defence of the
land, family and wealth. For this reason groups of volunteers flocked to the
frontlines to fight for the sake of pleasing God, amongst them were ordinary
people whom were the majority, besides scholars, jurists, judges, and writers.
Many of whom became close to Salah al-Din and in his inner circle becoming some
of his advisors and commanders.

KEYWORDS: Volunteers, Jihad, Bayt al-Maqdis, Hittin, Crusades, Crusaders,
Mosques.

(Bl [e) ol o jolos Bmalon ¢y A1 RIS (e )1 B (DY) e 1 (3 e g ) 3

alshamankasim@gmail.com



uygell Al S—

A9 2 o ST s ) st

217 o 2 ¢ oy S g (Joly o)

A84 o Az (1999 (s 1 0les W15 T Oide i ¢ oy oyl ) ¥ el 2 T
T2 o i o (e 37 o A0z ot 3 LSI G P

315 o pled G0 e adt Y

229 o 2 g os S p e oty o 380 10z 3 SISV )

315 o plad G b sl

397 o B wmosd s 4 2

399 o Bz s N sty 51 $230-229 52 £ ey S ke by ) 80 oo il e @
A9 0 ol sYas g b s bt

230 o 2o S i Jols o 317 o e oltdl G0 b sl

385 10z el (3 LIS W 01 €319 ol A s (51 00

67

229 o 2z o Sz in oty 2439 o A0z et 3 SISVl

341 o A J W a0

99-98 o 2 (Jb W (el

B340 o A Qb1 W (el 1400 o Bz cmiy Wil ol 81 o ol il calesdl

B340 o A Qb1 W (el 1400 o B copmis N ials ol 82 ool il !

A07 230 o 27 oy Sz e oty ) 2

eV I3 Wb ) ey i)l o 2y ST (6ol el 5 35T 55 407 o 2 1 o S e oy )
(Y dgall (3 U (Ball sl & ke Sl el e el al 855 IOy bl 8 adll I3 Lees S 614 m U
Aty 58 8 1 ey bl 315 3l 53 e g e ol 58N T 15 Loy il ) 250y 2iST O k) g 50 3

¢l syl OF gl S i) e o)y 2Dl 2l o pal) 8588 i ) 29 ) (3 el 28
2004 (el
(¢ 1918-1192/_+1336-588) Lot & &xdalt doptlt cond Lz sy, tlial ot 238 5 2 ¢ b1 Y1 ‘f?ﬁ;n 74
A2 o 2017 ol s iole
354 o sl sl s P
28z 2008 a2l 360y S s 13 sl (O3 05 G ¥ B sl ) Dles 332 s e oy Sals of 70
A37 »
281 5 2005 caedadt xS s 1o g slaSH Ll slodall L) OUST ( aid) ) Sl 7
B340 o A b1 ¥ el 400 o B oy M il o 81 ol el (gles™
383 5 5 gl ) b sl o 1125 A0z i 3 WS i 7
el L2020 635 S Gimte . SLY) il Gt s sy 2 e Gy
http://islamicart.museumwnf.org/database item.php?id=monument;isl;pa;mon01;35;ar
60-58 5 2012 o e I sl (il ol i bl A o) Joh (a2 1 S 81
Abu-Munshar, Maher (2005). The Position of Islamicjerusalem in the Negotiations between
Sultan Salah al-Din and King Richard | “the Lion-Heart”. Journal of Islamicjerusalem Studies,
vol.6 (1), 89-90.

A02 o B iy ) s o1 682 o () il calgnsll
328-326 o sl sl slas

273 o g oy ) uls

A9 0 ol sV m b sl

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

=
o



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

29

30

35

3 otyp ©f| M A oo 1707 12 (1)

Runciman, Steven (1952). A History of the Crusades: The Kingdom of Jerusalem and the

Frankish East (1100 - 1187). Cambridge: Cambridge University Press, vol. 2, p. 463.

Abu-Munshar, Maher (2019). Islamicjerusalem in the Eyes of Salah Al-Din: A Critical

Analytical Study of the Libation of the City from the Crusaders. Journal of Islamicjerusalem

Studies, vol.19 (1), pp.65-80.

Szl 1099 aw i) o Pl i O gckiall U 6 o5l L) 85l My .35 0 10z il 3 S Y1 )
el o

Abu-Munshar, Maher (2018). The Fate of Jerusalemites at the Hands of the First Crusade.
Journal of Al-Tamaddun, v. 13, n. 1, p. 27-35.

340 o 3z womzs ) s L
35,2 10z gyt @ L sy )
T ol il 3 o) ) (algesY)

Lane-Poole, 1906, Saladin, pp. 228.
35,2 10z i g L sy )
T o ¢t sl 3 gl il ¢ 3l ¥
A35 2 (1994 ( Ak 280 13 Al o ) ualond) g bt 130 ) cslis o al sl
T2-T1 o i ool a3l
B I R U TR e g
214 52 & 1957 el aadali= g g3l 5E Ny Sl 1380 0 gl 31 5T G g S g e ¢ ooty ol fLo L
3500 A0z i i LSS0 ey
(3l 35 A0z st @ WS 1 1 214 2 2 2 0y S g e oy ol 341 o S oy ) s o
A9 o S s ) e a1 $72 o ¢ il il
362 o Sz Sl s 1o g (O ot gyl Ot p a2 o e 402 5 B sy ) cals
O 0ty 81 e op sy s IS Y1 ) Sy 72 o ol il (3o W €36 5 D0z sl 3 S Y
S LY ad sl Jy LAY 8l i U b dy g L J1pa 8 el Ul b Vg g L hezad o) WY1 o se
_th};\
T2 o e i) i) (3o 360 10z oyl 3 LS Y1 )
asls 1 216 o 2 2 ion Sz ie oty ol 72 o i) et (aleeaV1 365 10z W 3 S G
343 o Bz iy )
37-36_0 10z (st 3 JS S 1 216 o 2 2 ey Sz jie (Joly o 344343 5 B oy )l
Gy b cosaly § g cad pd A Late oy o5 08 S ) ol i o O Sl ) S0y 7372 o ¢ ol i) 3l Y)
Loy ooy Bl lbl 4T (sl
216 o 2 7y Sz i Jols ol 344343 o Bz comzy s 175 T3-T2 o 3wl (gl
ol dy cad A e oy o IS ) e (i o OF bty ) S5y B3T7-36 0 A0z W @ S Y
Ler oy Ule Glbol oS0 claidy sllay 6
76 o i il calroW 37 o A0z i 3 P W 1 216 o 2 o s S e Joly o)
348 o 3z oz ) s L
e ol 217 0 2 5 0p S e oty 21 37 o A0z sl @ S U ) 76 o el il (3lensY)
377-376 o 3z s
217 o 2 7 w0 s S g (Joly o)
a5l s sl A 5 (Lo IS slaall il Gl ST e ez 1 ol G e (gl e o sl
382-381 o 3z iy ) asls o 315-314 1979 ( 4w
T7-76 o o m3id (3lens)

31

32

33

34

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

54



uygell Al S—

el 51

55-54 5 1 2009 ins 1K 3 2 L ddly ST £ g dsdnddy 4olSm ¥ i ylis Lol 3Mgh 1 4B (53l B oy !
241

335-331 0 Iy ool aiigilo @ 2

750725 o Ay ool i g io @

T50-749 o Ay ool i gio @

el J 51 s 1 bl (el o 3U 5 O il (rcill) s s il e 13 il o el 1 e Bl 5l 5
.259-229 - 2019

520 5 3z 21387 cot A st 8y oo ) 5 1 plall gyl s plall e o

sl g R QLS (il e ) €216 5 (1988 (W 1Sy 15ty O £ s 3O g ] 7

A3002 2 £ oo @Al s oy il

360 o )l 05 S s g (el GBS (e ) s

09 o Jip) S s

356 o JipW oS s o 10

615 o Jip) oS s

615 o il oS s 4

189 o Jisll S s ol 13

69 o JIeV) Ol s

T1-70 o Jipd oS e of 1B
16 Walmsley, Alan (2007) Early Islamic Syria: An Archaeological Assessment, London: Gerald

Duckworth, pp.21.-22.

203-200 o J ol ol s V7

280 2019 oyl el e Lt i 239-209 2004 by b g ma 1

69-47 o 2014 Lo J4 saall (il o ol s dls (o) o b G G ally gt PSS ST s al) a1
o s 2l dohall g gt e G o) Alioy BD Al BS B U ysd g ekl S b § BT G e das
A7-1 o 2016 s /16 5 (il

20 Abu Munshar, Maher (2007). Islamic Jerusalem and its Christians: A History of Tolerance and
Tensions, London: I|.B.Tauris, pp. 147-149. See also, Abu-Munshar, Maher (2019).
Islamicjerusalem in the Eyes of Salah Al-Din: A Critical Analytical Study of the Libation of the
City from the Crusaders. Journal of Islamicjerusalem Studies, vol.19 (1), pp.65-80.

329-328 5 B (1997 b ) i 5o 1oy cerSally s ) Sl oy s o o)l il s 2!

323 o 3p sl 2

324326 o B wmos ) s 5 165 o 2004 Ul s 15 s gkl gual) § gl el ¢ 3l S 0 e
33-32 5 10z 1997 (g a S Jis 1oy gyl & JalS Y1 e
330 A0z gy § Jal& 2
329-328 o By oy ) bl
A8 o 2015 ¢ zalt s13T 1yl 13915 31 S 853 )0 ¢ 211 L 2500 o ) G e sl e 0
2 Lane-Poole, Stanley (1906). Saladin and the Fall of the Kingdom of Jerusalem, London: G.P.
Putnam’s Sons, pp. 223-225.

T1-67 Lo coukdll adlt § o) gl ales 2

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

)



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

3 oxTp ©f| M i oo~ 17207’ 12 1)

ot ) S o o) S b 6 I g5 e obal) A il el (g3
&) Iy lglal bl 1 SO Ll B30 ) O - 5 clghdl) o3 W5y e o Lo
A mo oladl) BaST (3 Ol U Slepdd) sda S35 Ege comd o) Uy koo it
LMUQ@A\Q@\MWOKJM\QQLB-\JJ&@.Q&;!UA\AL»JOUU\
NS VG P W [ P U b PR Vi AR - O AT e Y R PR P S
L) L gadsizaly uSlST (1) bator s ot ) g g lils 831 18 505 & i |50l s O )
Tohe O i ol s 3 Lme 0 STy LSS by 05y LSy el oSS
Vg2 3 5k o Lehal e bl (o0 5 a1 I3 omn 4571,5Y nbo gt e Tanas
B s Llal e 0SS 3 e il o ) el 0187 el y 8o W) Ly Y O (B
e QL LelST e el Lo J 52 O cpdl) ~30a) Slr (il (B0 e T SEY S3a2
Ll ISy b)) dasS e Al LSy R ) 2SS (B3 g Slddians
p b s o Sy ST sge il L] LSS e ol ptnd Ul V)
ol 1Y 655 glae day Slaled) a1 ) bl dodaald S35 Lalitsianl 42 4 5 2ol ds”
oz )y ek ot Ol bl (3 B U Ty Al sda ey Sl
Ly WS Lo Oy Bodkiall o U8 oLty Lo iy OF 2L 32 52 uai o) OFy 3o
b i il e Olald) SISy i) o b 3 W) ) 23l Ol e S
sly b it al o L) 0dn (3 Oglom 1550 4 neded) O eian s ey kel
odn o plly el Al e ekl oy s b o gl Ll il y gl s
cor AN s (3 B8LEs LLad wo Jaladl) i Bl y el g Br o 0b 0SS ST 31,3



uygell Al S—

GMeL ol y" DB el 4 shaly (IS sloall ALl s 5y L 01 U3 e 5086 0y S
o et g s WU ol Y)Y WL oladl s g s bl BT Ol
(lgho slibl 5 (Lehbll a5l g (LS ALy Lyl oeb ani g (L, UT Bk y L Lilos o L]
Lekinly iy clesln e 13) 10065 Lk 3BT ISy el sl a3l lghn T slis
eyl 3 g by L) ey taibl g Wl oy tegie 50l ey sl
Loy U1 ol ¢ LT ol g Lakias s ey 1) slite] L cnbai) tlgo 05 b a0y
Gz 035 Vo cbade Yy Lpads 3 5B Y U ST By 500 @zl 65, Leall & ez
i Vg celd) a b L Y Sl g ohal) o se eadinze O a5 54801 g 3L 30 Ol
i B oo )= e i Bl el b Uy telond) (3 gl i g &1l il s L
OF T el 0 gty P00 o ool 4y O e o 3T DL o 3 ot
Godan o) b SISy (el Stgallyy Qo oy e ol o 3T e U W1 6T I ds
ol g e pellazad Ly ST kiall o s 31 OLT 2SOl s 156 ekl
N I 5 PP W E Pt E e WA T RNVHPH JCIPSE S
oo sl 0l sl el ade el a5y B el 3 b il (& gy g s O gy Sl
LTy Y ol O o OSAL s o (Aidnd (6 lad) daaie ga O Sy deaill 4o
Badad agio Ll pp Jo SIS e B £ dlgata e Ol o e s wle ol ST
85 n

A my i e sl 5y B0 WSTL 1] sy BlS g il 31" P
b 3all 83 50l (6 ol ey sl o pld

L
Lke O ol axmnbs 1) 3le]y canlor domans () L s LT ko) Al onlll ) (3 50T L
A )3 5ol VL B e olaall 2 05 Bde 3 093 e ol e LD
el il e Lodie Oladl e b b 28 o el il ez Ol
J W €0l 0L Jals el n el 5 OF ol I o SO L Lgales g ogedlST e (s Ll
Y md) s Gl Gledly (Cimie 4557 e 3lel r domens U] B S L g 3D o
T (K VST NN A VSNSRI [ XNV Y SCA L VR PO SO
cu\dﬂ\&jfy\-\wg\cp}.@uﬂg‘dﬂ\@r@bw%}jw\ejutg&?

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

)



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

3 oxTp ©f| M i oo~ 17207’ 12 1)

o A )l a5 3 el ) 2 S S35y il ey 3y 3 ST (i
o G pay Gl el JU e S B e Sl o et e
Wi BenS ain (6280 & (D) el JW oy 2 AN = oV e el
15583 di oy e U sl Ay DS 3 S i Sall bl
bw\wwaﬁ;wdj,miﬁmcwuj,ya,\:,;\a@ﬂmﬁb
Qs aablill 5 2l & il & kil oy A1 8 0 B3 g 3T T STy htas )
Lebi s 2ad s ) Sdyy 2eball 5 ,l= (3 (St. Mary of the Latins) — ey 25 |3
WaLasl ol ol 8 1]y ad oLasl Ot jloy 8 5lend iy 2l il 3 oL g ol Ot O
Bld g5l (3 ) A " JB o ST O Lol OF Loty o iy 20
Fob 3 ) Sl e el T3 a5y ") 2l L i ) g ¢ o peld Ol e
Ay TS o5 08 700 I £ 15 e e 2Vl ) ) LBy Ol L) LS
Joeilie S A o p3anly 9381 ¢ s o2 Ay AT sy o ple 380 ] il
sb Jadd el Shy bl wddll 32l ) el OMaw o Osha 4 feddl L3l O
G gt ol AU oS OF 1) Ol ol 3,00 & adlm e odll M O sing oG
L VU copl) 23 s Jalal) I 07 0 g s SISy 77 50 Jf wint (3 i
Jot1s S ) 3o ool 5y OG0 ge 151 63 gy il iy 5ol s
Ler s Just @ 8y 70 W) ksl o ) I3 o3y Lghatd Loy por e o gl s
Sl bl ladl me pll) #0o Ay Yl 3 g (W Ol 2 Byt
80 4 0 Pl e o) o1 Ll OF 0 gz o OIS
im0y BT S5m0l o8 5y Bl S 5 jla) it il L
awgdmcwﬂm%dawmmua\fiju\&%yl@m of Ll
) 3y el o ] Lpaldsnal g OF 05 bz oy OF 18,00 madl) s 2SOl ol
o oo s By b 2 Lo i (Olakadly s 66 g apall o o (DY)
O 8 ads o 5 gl OF (5l iy 501 L) Ll mbafﬂyﬁéug
By s iy all 3oy Sl gl pn s OISy cosll) dombaall e ST, 2352
Lot &l 092 1518 o (o liaadl s;w\w;.\;y\;ﬂu Leadr 5 2SI Wlis 587
3 Sl o o SN el 07y L 0 13 Ll Vg3 s g el o 3 40 B3 ) i



uygell Al S—

Ol alema¥l sleall S0 LS )BT L2y WI5G 6 20 Oldy 6k a1 0L sy § el
g Loy s 2 1 LBlesly e o) ggtlins Lalsy" S0 G (LE La )BT @15 1505 el
05 5

& ged g O gead

5l I3 sl g SV e gl ST 0 el Lot ) o D) (3 0 gehiall ¢ 2
Jol e Sl o] 2506 cale oy Alit) Al el e Lo gz OUYI o ) Lageld ob gl
2l 3o o sl el A o Ve ) ) e T e (sl ol g S
(bl y Gl 35 A0 G 133 okl 0 U gty 00 2140 iy o d3y o gTe 3 018
e Bl 3 nball e 12l ekl OF gy b ik e Lolad) OIS ) JaT e
Craked) b5 01 S 66 e 2l ) AT L ekl G e LAY 2l 85 T e gl
a1y DSy oS 8l e ol 23 el s Lo ne ) bl y O sy Lo gl
e sl n ba gzl Jo) G oy comodonel) (R g oy gty el L S ko
e L) 1 e caoSall S 1) Sl S b pll 0o plis (S|
Bl s DU ey s il Bl Llam s b O ) e 06 L i (3 ay cimilal)
1o SISy 8 M BT Ll By Balad g e ST Ly 3 ST O 2
LT 07500 a5 ) ks @ il gl n 855 g ¢l Ol Lol Jl 522 Lz
& Mo dagt ol 2O pB B 34l et g ally LI 4 ok ) A T e
o 8 )lens Okl ol SISy o A1 o5 0l 5y Ll o rom y gl 12"
70 saleld O s 9 Ll

&l uils

RS o A My Sl ) 0gdlSTy 6 ladl Bl n s gy o) 5 26
DAY ldalt e ki) slodsr OF il el T Sy 2 Sl de jdol) i Ayl
S s polal] md 38 el clolall Wby ) g Bilid) Lgidl) G je (3" 05056 Sl oLV
A5 3 Y Lo sl o il 3 Lde il T bl O i i a3
RIC OO Iy PN B WP g WS PR P S (P P A IR SR
Laslel 5 0 080 Sy g ¢ el o e, Bl b i) onl ]y e il ol L st

B ) DU Sy o o e Wl 28 ) 23 of Sy el ) ol 250

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

B



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

3 oxTp ©f| M i oo~ 17207’ 12 1)

wldd Lpaa” ) oMo el M) RSy ey 13" V) ) AL 2
35l s oy S ekl (3 ) gzt ot SV e e L ey V)
G e b Fy Rl Ol Sl e al el (sl o5 b pde £
oo 2B 3 ey 20l et W]y sl ety o5 lsly el Jy i) Bl
L7 80 Lk andll o sadlly Lle 7y adW) 12 ot aly a5 lamy ol
o5 ALl Ji

Olboy Sloswy oo 24800 Blol dijly 5 seall pehs ¢ aib Lzdy 0,20 5 el Ll
ek s @ sdal) DV oy e dlysbo 5 il y L mndll dnds (3 pl) 2 0o 8 o iy il
@@ltar) s 2,2l & 5o o e 5 (Temple Domini) "o ) duws” ols b o 2iSJ
oty B BT s 308 puall 48 e el A1) @ il ey s Lo 281 B 14
25 eho 8l a3 ) e 087" S0 ) ST sl s 850 ¢ W1 OT 1y ST s
Las coball Va2 el U] g Aol Gl Baadl o Al 0 gl s Ll s
O gabedl Wl 1l g O gadedl 08l oy ald) n Tasly Ty 1glST o) Lo dadry ket
ot ad O 20 enlS B A med e 5y Ty i liad g i) LTy (s 31,85
Sl b g 2l s s 6 a2 a0 of slaad) S0 LG cld) sl e LT 28" 5 Lgalaa)
sl Lot 5 3 oty o slad) Caslian o By 2 pmd) o qatd ") g0 a8y JLedl
OF sy b 3l plot I skt 6 1508 ol OF 91 o S35 7 50
ofy O lalans Jy5 0 waS ke am Ol (lad 6551 5 50all wdab o 187 158 Cppendl
Joy Ll " Ol g2y Lol sl ) el Caes™ s ol ST a3l ol ollald)
£t el o halis 8 sl e ylsTy LS 02 0 U s ety o 1510 L1l s
ol @ lat¥l Siuy o oo s sled) 0w ks 1yl w3, 0 sl 3201 8 sl Lk
S gy ey 55Ul Lk y 5 pall DL sy ety 5l ok pl) Sl
2 3 LS el L giie ol 5o d 15 Loy O OULAN Sy Lt gl
RPN IRESINR W R PYRIT N[ FTES

Sl oy 6 el A8 Sl @BV o) oy ) 2 o gl ) BLSYL Lis
1S s sleli e gods 51 0 dall Lpatoiaal Ll ol domdl O3 o 1387y Liasl BS
Byt lie pgaedio s i 31 )WY O LS L0 gl Wizl o) & o) 23015 ()l



uygell Al S—

S 8 gl sl 3G el gty 4l OF g 1y Pl Y Al sl
Gl ey (S 3 @Bl eda om0l By el cod ) I LS (radenl)
O 4 55 (sl coliiy B 013 1) S e 49Y) e 1] LS s L o f
AT NI JEmal e Ogntiy Oy 058 vy Oslena Vol Loy elad) Jlo o b 5" clal
el )l L 5,00 Lead) Sy Al Al oy e LoD 2 3 00 S5y L0 ol
oril) ool 0F e 207 g iile LS gyt sl o bl iy e S

Ladge e J) 2l ssle] T o gl

) s O )

0,575 gz aly e oYl (6 873 3 el o ezl O s 850 ) (3 Sl il Sl
@ sVl o dl T Al e e OF L sl i) by 8wl O 5l
O seral) s 2 aull) 3y (3 Lol y LBl y 05y oSy BnsS oy 4zl O shaall ptsiz)
LS L o r el o Ll 5l 1 e e Blaltsnal (U] Ll ST 2l (b5l s
Aapd g padly ¢ Sy @ pl) (AN ] BLEYL L

2 Aol

o 05 A s i Bl ) b1 o) al Salely ool OIS il 230 & Ty L U
Ol b ) Bglll O i @bV ol Ll ol 2T 2k g 3 el 285 BV ol
wry @1y By s by b i 2l L shas s (s i aal a2 1 5 (JSA
1 e S iy O sl (Lol ) bl s 35 U2 058 55 Ll ol Ll
o2Vl an sl 151518 Wy L0 gyl ST ST eyl Vogate a3V asld)
eal s Jai A2y B o 8 pally domedl gy aly (JpW ) e il
Loy adasy ool peed) LI bl CasSTy Ol oo gl Lo A5L" ol #50o of e
o o sleal) 73 155 22 LSy Aol BY il sy clalondlly Y 0 o
Pl e anlds L AL 1y glanaly Ol ol wosn gl o WY e O el Ol
05y 05kl g 0 5hiS o 15 sly ¢ sarmll bl S5 58 o g s S (3 B ezl
Szl Lo s 1) BLEYL 2058 )5 05 md oL S (3 i SEL 03 01Ty Lo sd 3
Do B0 sabeall OS7 SISy L e ) ) 5 ,H;j OF Al s s sl 1 5al3 O kel

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

B



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

otyp ©f| M A oo 1707 12 (1)

-
o
=

olelis g ool o el Loyt ol 385y Lo glin g (0l glan g Dl gl o dry izl LAl
£ G gl s 6 Y1 0T elas Il i L fead y il U oSS dnas s
Y O e S OLYI ) pmdeal) Bl s Vgm0 Ol (S LA 05 635
el oy W] g 2 Y S Bl ol e S 0Ty S i) Dy i Y] L Vg 2
o g o 55 et Ul e OF Ol gl e Gl ) #50 o 19,La0 il
N P O B B O B N L N P
Srall DL pgttlan] ) ol 3o it ol M s i 6 8 e
szj\w;u;iofg;;of);m@ig; 5302 55 Mo o) Bl kb3 A gl e
U ) 52 d Fy (ool JB pgang) Sl Jallly s deds 3Ly (pils 50
)V%lﬁdﬁ‘be-‘eé)wcﬁ SPPNJOES o ‘ai’f?"“o"séé”d":’c)i ol
G Ol ) oaler WS o i e 1550 4 s a2 s et LTS e
Bl 3 sl ob ey b Igeisy Adl e g 1S sde ga;f KV PR IR T
)
B A B Oseehal) T Sge madl) by i ) s e Y1 il OF dey
Bdl) oty e 1 st 175 681 e Lol Ol ISG w2y el O gndan iy
Gl iy sl A e Gl e U el 0L iay Ml G ey YY) £ 2y g
Mgl s By Loy Ule o Ol 53 (5 ol Gl g5 o s Bl
SISy Y0 030 U g 3 e 3 L g3 Lme OF a3 DUl e dla
Lol Loy Leslio s L) ot Loy ond (o Whle e 208 e Sikomte By ) XL o
GHI= IS ol BT a5 06 hmn ol (o5 @) pel) sto] o ) 5o Jab MU
Bl ol OF o ol 2500 Wb pulll by & cmitanli-gplam (3 ol 2o Al
Balady iy 8 peall tlgne IS Jial n anay S 8 ) 2 2 Sl V8 S
OUakedd 0 265 3o slaall JUs .85 Jon JUI a0y ¢ L 01 V) ks Y Lo el g
@Jlau'p,:&g)@)xw :JL;J.U\CMQ.Q (Cadadl 4 552 I gaY) n are Lo Ay OF
A ane b jles Gl il iy Lo bSO Vgl n ame STy ls 5,00 b an dh d
S B s O g (5Ll o 5 o sl plll Jlo a8 s 5 075 B s

dn Aoy (8ol Vool ket b ¢ oy Bl ONT B3l o ) VT s 0 Lo 2t



uygell Al S—

Olabdl gz 2t Wt V) - 2 ouu&ru@wj\&u.u@ OF doendty Akl jsLiall
P A e e el 2T 13 s L gt (s Lo ST s eliall s V) il ey o
o el 2pdl) T el A3 o OUL gl el Sl glie e B 2T (3
o SV ) & Cball (o OVYI Ol 50 3 g 5 an Lo s aclal Lns OIS7 (20 Pl
il oda (3 Ll rL‘T Okt Ll syl pehed 5 ol Wotaled) JUs | craddt 5 Y1
q\._g_g;,gxiwCbouizu&)dw\fo},@ub&wi&wlmngfysg
R 15 camn s Y ol O BT, 135 L 3 Osd s sl 08 S ey oh b ol LS
Opmd Yy 2,5 Yy ool y 1l Lgie O yaids oSS 5 Yy Lznaly Wisal G2 Leloiy Ueld
gcajnwwﬁggﬂs‘\!\wbsﬁﬁﬂu.,;i&sswu;,;\sg}sff\yju;)o;ﬂ‘u)
£ ol ) Ul Ny s 1 85 Yy el OVT s oy kel (6l 0 e e e
Al oy o o N i ¥ dii g andi g 403 o OF s e JI8 (STUbES LIS (S L
AP VR PSSP N ROV VC N KE gy i PR g
Vy ¢4 Y588 ¥ al iy (oSSl oo L5 0SSk o Lt 5 oSSl e LT 13)" JB8
bl el JB Plas fxined UB el S Y dand Vg e Yy ol Yy oo Vg o
o bl Ay Gl n 6 el ol oty Sl (5 phannl) oG] a5 L palls 5 g )
Sl b Lazs Vg 3,50 7 % o Lo Aoty 255 Yy el sl ) Ll B Y QU
g A b @ oSe im0 Ey el B2 LTy i cladll Ll 5 o
Ge By (Dl my el Ll e bis e IS g 8 ) e oS 5 65 pnal
U o, a0l Ly cgdan Vg Lpdons UGB J1gad1 LTy LT ally c 350 JA e e ST 0
s ia @ oS e STy el e (3 oS50 3G L Ledes Yy Lgalae] Ul g s
Al ) gl Ty 158t 0 s V7 ol (g gl s Vg ol el g0 sl
el by b i g olas Sy LS (ot g alel LG 30l @ gzl (LY
gl b5 o5
sbeall B3l 3 ey B e sae SH LS AU 3wl Gl S3lo jLial OF as
Bysadl o Sl 618 sty )siall e Olalldl Wi Y6 Al aml alesY)
A e it a0 e Ll oty gl y ) 3 ot gl g a3 3 on sl
dlall & gy o AV Blall o goglyy eriie bplaaly (oadi ) sl

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

8



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

otyp ©f| M A oo 1707 12 (1)

O
O

dm Al s By s s ) S w2l e 58 0Ty P el as il 56
A e ) S e J s aleaeVl sl e S T Al el Sy ells
0 o e 3] 1z O o 0l s 3 stsly OF Ol j ) 65 S sl
e Jlam 15 aedll 2pal) by oYl OF el Balldd sl e Sl Vst
o A e Wiy J8 05 bl )l 3o (20 o) il IS LU )
sdb wgiaby dary a3 S sh S de L g B cgmellanal pie aada) ¢ gal
s las Bl ol 6o Lol 2l e sy 01 e ol 230 a5 5y )
Azl adlad) 3 ey Ll Y anal) jlpul 3 dlal Cansl eV all dns aciy Ol
AT r dganl kel OF 3W1 ) (g2 U8 BT 16 5 o8V g2 (3 b o)l SIST Slazal
(el o 2T ey Al el a4 Wl S 3l oy s o) o Y1 gl
el e @By epk el ) Vo sy dly oy Al |l el e 0 (i
il sy o) VAL e )b a5 AT iy a1 sl g Ly kel J8 30 40 (ST Ls
b ) Ll 0o 4 i) el bty neded) e 0L L e 1ASG (05 5lin
V) oSS il Y 1By egnlor] e el OUabd) G051y S75 Ls" (O () (hlsl o 13
e a6l ey sl g o) o Blans 1y Cnd s ston] B 0 50Se (o alals (lad LS
o2 ol g wALS V) Olakdl B (0L gt b ko) 1 g 5 AT Rl ol SIS Jie ST
i lit) AL B nS g (S| i el e 00051 LS V] i) AT L JBy bzl g
2 M agild 1y D8 b, 3 Ul a1y )
s ) el 8320 WL el Y 0F e 8 O ol 3o OF vl g gk 1 o
o il e slgianl dny INAL e 1T e o ATy Bae Ol e bl egde o O
Lo ol g se gl 0 lll e e DY) bl Bl Vgmdans ) AT 153 58 el
oo el b cpll # Mo e 0L ) Ay OUIL ke T 50 Wl 3 bl Vsl
JBy Pz ol am oy ade idan oo ailanzaly S5 ) g B e Ay olisls
S5y o) (S 1 5011 S s O V) Ul Loy QLT (ST ol ' ) 23 14
rabadl 23et 5187y L sy 4,00 e Bl y bl Jlr ) or iy 1l 5 S

e

SELS 0835 0L e a5 (35580 LB gr @ 2l Mo OSS Aplll 2 e by 8




uygell Al S—

Szl ol lall el s ) ¢ esdSon 2l B oy () 5,LAYG e ol Lis
Lasl g (oeShe o Uls (ael oy oaie olaall 8 Ll 4 087" 381 ) S5 STuy eais
A 00 g 1 s 2L 85 0 ) i 4 e Sy el ) Lo O o OLL
53l S 7 oy agaln &l LT ol 2300 OF (gl S by al) T e 0
sles o] s af g ol 25 1 &L g 1 Sy U5 g b LS ) Y
ol e el 83 sy 25 dsTy esl 0L )" Ol ool o )l 13)
20" asly il Of o) I8 aie O el s 1yt 515187 0 gl
bkl o e B g o) (bl gla )l Gosandl bS53 o glial) 1) & yldl L
By ) ods cons W8y p ) o e 2T il e B 3 O ) (Ernouly 5
Cmbeall e 15 u;owwxcsswd@)@mg\ﬁw\g;xg Jeolis
O S Ala O f eVl pgy By o) 2o Cb e el Anddl) apalll ol > l2Y
502 b Yl il o e 258 Uy 050 05 0 kiall O il 0 el eetl] S5
A lad 05 LS gy el O alall &y ) S LS b B Lzt aal)
sy iale 2,0 "o 0y O e fast (S0 o gmall Lol o ) s sl ol
3l gl 4 03] L galey @ ny (Cmmnd) [8paiall donl)y o I g 82 e L g Loy 2l
c e (SE e E ol LA gl A s gDl Oles a Bl ol (o e alaiil
RRCIUF SRRV RO PN B RPNV P R PC PRI AR PTSE SRV RPRNIAREN
St ) aleao¥ S gy PGl dal) ol OF ) 23l sl — gl
3 el o " OF o L) BT o Vs ) by el g ey il
Lo Legh e oy cosf Ly dpde 033 B[] o puldl by o bl iy (el
(s domedly ol oy ety Gpedenl) Wzl S35 LS8 U Lo y (@il Lgiey i
By e g o e Y el s WG L o 3 g ) 4T ) 50 bl 3 ST
218 ) it o 1) ey 4k Byl 01 e 8515 L) 15l 5 canle Doy
Ol 298 19 573 o (g o SISy Oledly (gl ol 5 810 e ST 2l gl
o o2V sls Ll AU w5 12 el gy J s S O3Y) ) 2o e by 50 e
edadl s (6 218 0 S e 0 g5 15 AL il )~ Sl o 030 66 ol )
£ oy e cpll 250e ) CiSG cade 8 ) o] el T del] sy J oS

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

O
<]



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

otyp ©f| M A oo 1707 12 (1)

O
~N

SO il o BB 1 ks oy (5 A ALY sl 6y Lo s e cundl)
Al e ek el oy Bale] gl S s W el e ST 5T W3
Sy pLadl SO & g el et sl Basl 5 &) o F Ae2dll sda e pekedl a5 e
Sdgey shall 3 g I A By e 3 adl O 5y a4 ) JusY) LS sl )
wih ol oo o | o187 558 4 & i B e e (Sl ey il e
s WAl O sedeal) O ol s L) 0l oldl WSl ol EVL Sl b pedl) e 850
A5 s S el e el a7 Lo gy OB ol e ey gy S
woy,e N piab el a b Al 3 egde ooy bl oeall LaY sl L
La ol okt Ll Loy o WS

(,_:l.,,:J\ Ol s

20 ) e Y 2 s Gl il ale ST LS (U5 s 5 el Lo slis 13
S adal Jae Q) ol 2300 LS Wl ) B o sl ) 8 S Bals ol s ST 1Y)
oty ek Ll L OMis WU " 60 in) amib g (pla iy endl) 0 F L wd
bt L ol 2o ey Ly 21 Cadly 0y asSy il 0ty ol 050
Mg G5 35y Ll el allis all) gl My ((Capnalle) 35 b Loy (o) b
Sl el e ebed Sl sl LY Aol 0Ty ) e il S ST Bl o eSS
o oy e o 155" sk e e Ser ) e Bl ol ) 3los
& Jeat sl dla b &l 2y oS e T T ol ~3  Ja 0L ey il ey
JL sl By ol 8 e 3 1 3 85 28 0 Ol oo (S il ey ey AL
& o B Oy QU ) ) 3 IS OF S sl s o ke
@ o e e o1 3 el O e B e il b dls (SO AL
e o ol 2o szl 85y Pt bty a4 3 4T p a5 dmy e
S @i il g et DL el Wl el gy ¥ ST (O i 3 el

o e cpdl o Ol 13] e OO o3 OF e gl y ane by 008 3 i A e
An Vgabon g ool OOie Jal )l G il s calema) sl ST0 LS SO 2
> il) OF o gd 30 (g2 gy el 3o Ol e sl il 2 oS0 P s & 5l
O™ Lo 1305 ¢ JSCam 3l &usls el ST 2l (S oy n b Ol ) 65 S U



uygell Al S—

Loy ¥ g Lgnt D6 Ltd Lehatt OF (5T O]y Loy g Lgmoid it Lkt OF (5T 0] pLe3
sy Ll G g 3 o) a5 e Vil ke ) e 0850 0S5 ST
Osbons 3 5al Jamd Jlasl) (o GG Lo (G L @ ny naledl G Loy Lpnasis (JLil) any
Bl z 2 b Gl o s

Mos s e 1y oslil Oy 1 J gy o o0 il 018 3 3 5 Sloe gy 18 0
ke Lo 1aal Lo 13) ekl 203 5 DLV Llal 0187 bnks ot ) QB 5D e (3 gl
Jerzs (3 ela Of Lelal plisicad s 552y rabenell) 2l 0S5 5 20 o ) 0 U
o sl I (L) ) el Be ST gy ey Lo e W U il g
eSS g bl el g gl o L el ol g el Bagall o (e Lo Llal Ol
s PNy 0637/—216 G il o Gradiad) b 1057 B0 65 By Lo SLLo
s B oA ey 25 DL ) ST Gy 614 B ) e cpitiey Ll
T3y oo 10" bt a1 Gl e oS e LSy il
sleidl 2y o) el J o 2SI s ) e Blen ey ey F ol ps o
dos ol S0 el wodstl i) OF L ells S5 ey sl ande 3 oY) o) sy 287
o0 48 aleeall ¢ 5 O I3 Y] o5l n s 5 e 1557 Lo e 057 haall JaT Oy
N P P PR A TR P S S S I S Py PR B PP B
By Ny st oo od 8 etV Bedl) ol s e Oy g ) aedae 3lge OIS
kel 005 W g e b o dgram 4 BT L b 0 O Je 087 il 0L s =Y
o3 o) 0l el ) Yl e Bl aly ) eday T s e 07 L
Sy 1By b e N G leall SUA o g5 LS 5 sl o] e 5 g 2l O
e o5 Rkl g A () Rl W 3 g L] e ) gl s e 8 0 el s
sl Gl RN a5
Al madll
rihiol s b g i) O LS i) s )b 3 806 Akl il ol Sl i OIS
3y 5 e e O LS cam OIS b L endll) J 5V 3 sl Aladl o 1387 (3 il Y
Wb el e s e sl e Il P3G b eldally B3l s ae e
B ) o oy 3 Ll ) sles sllyy (U5 3 pe pall 5 Olaldt s3lenY O

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

O
(<))



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

otyp ©f| M A oo 1707 12 (1)

O
Vi

V}LG-'" di J_,;) .O}\ ﬂ)’uﬁb J.’uij‘ clé o w\; J,.by‘ (J&) Cﬁ.&} J\.o.bb cls o
Db A ST T Ol ARG 1l 0B Yl Llal e Vs m 15T 2 (6T O sekd)
A bl S el LSl ey A Wl ale e ) B U S s e V)
Y Jde ) 0L s i L) Wl oo oa g o) 3l () 5Ll 33l o sl e
w)fjo\;f;?) cwwjjuéﬂzw&zuyddcéélﬁjﬁukibélwu\;uw:)b
= c&}»g]\ da M o vy el cv.hjnb .ﬂjj & Sl el d,T oy s Lk
s A S a0 e SOy s el S oy el s pdLy)
2l Al bo 0l s Bl 3 Ll 0Ty caalladl ot e Ol b85S
(oA o Bl LB ay ol )l 5 S pslall (3 ey e ot B1A)
jj«.c«c,ﬁd&.\fj ekl e V.AJ&;\;-ULJU«\.:\&UL@*L:—C\}\VUQJ-\ NS
S B wogy ko W il y 2| A e gy 8 Lol el Al s oy
WL caolbs 0l Y] i s LS pladl o 1" O e ST aledl s3L 3 Slis™ a0 7 Lelaf
8.”\.@158.;
"L@,&AJL@MJMJ‘\MC,;;” ypg«,;d\f‘y\@ufgfmdﬁw\wﬁi_}@%
;L?J;J\} ol e @ Lo J,ﬂw;)w\ Bor " 2 U O - 8 (3 il 5y )

@j‘ﬁu\wr@w@z\w,uu@\ (&,\mmMJU\Cu\JU;\,,\“M

o 2o 280 - orr o0 - - o & 2 °z

‘ﬂwu}r@‘rﬁvgf&"‘“m”‘u’)‘ﬁ=°;~Pteﬁre¢°9w e )
oo " OF e gl Lad az (1LY U o aj:; u.\r\ up)\) 4:,4 ;f\v_;;jbucw
sl Lele (Lol o f ™ u\jm‘a,@;&yvxﬂ\wu ok s ade &1 Lo 1 g
Lo LSl sy LS8 Ty el cadly ccalally canalls” (86 3 0,0l (b
Lo L Lgsl Loy (S8 (Judl Rags g 35 ahly 014 e oo o)1 2y 231 LT
) 3D oy [pledl 0] 61 LS sy 1Yl wilad S o Loy e 1 Lo
e T cpaball 538 ¥y Gl 1ty OF o Lslonsl iy i 12000 2 87 0 85
o198 Oly gt g ol Lzidy e s Y Of mhall o)1 @ 2l O o e on s
3 LS prs el gdily (bl e ey w3y D wd by L Pl e ST
M gy ) e oy s dt s oW ! 1 U014 Y 1 e, ST

Y pan g ey e (@SS 5 OF (6 iz Ll (3O sedend) il



uygell Al S—

S LS AlS 0l) B F 5 5 ety JULYI g eled) i S5 Gglomsy b il il 0l fens Y
43y Ol y Lty 3
ol 10 O by Ll s o) e oSyl (5o odYl dny 8 e 5

oo 0 -

Juﬁﬂ)\u)%(gs _}\Jom)ﬁ)émvﬁ\wwy)@ Ju\wubp% tolaa 3y 2l

\j;d\d.’-b uﬁv.l»} (28LM°)}~“)°%UMUwu‘;|ﬁ)\j&j\www;;\/5m
oﬁjﬁbﬁy};ﬁyuﬁ ) 1 Wy Jos S iy bt pUT a5

UJFU\ D.su U, wu uyf U JJ\ \,Lu%o <Al a) «(39:JWY) U}M)a@wdm

‘)"’U"'“I’JH)‘E"”LS"ULQHJJ)\J”U\WQ’JJQ Q)..;_b U)‘dyuw\(f-uujﬁfu

ey wrﬂ (s b leVly pll & Oleds oo sy (2915 S Ur)‘%dﬁﬁ‘«ﬂ HJ

o030 _o0r - -

e e 118y (2561830 5 )l 3 o1 S) Uy (291 kSl 5 gyl A oL

T

@j@\,a;,ax@)umWwww@wﬁoc@\uwjgj\u\wupmdm
°))‘”)‘%ff’ 6)5 & ol s o ) Dy ‘ﬁf UJ‘ el Lw as ~\>Lw°ﬁ Sl
Lsas 0LV ¢ Ul r b by W.LML\ lotil Bl s Wy (40154

s 30T et Lol 550 0t e oY) ) oY1 5500 ) g Ty 8
(A S e b i dnd (7165530 8 5y oy A E A B A1 3 LS e
A 8 & U )l Radl o Ay coa ) e dis e STV 3L (ales )
ey O o Ly s s e oSy i g ) Sl o I B e o
Sl e SU Slls) el 5 Dby p oy omd coalil (riele sl £y
Y B8 e oo of e Ladl D p g ) ikt S5 s ) J gy Ty 3810
T g e R T 10 W S B HEPR PRC TP
o (55 (O Lk @) oy ke iy GBI Leharyp 85580 e lowly L Ve |
B il el a2l oS 4 Sl e el (3 S e el )
Sl g 5 B ey R ) By il g el 1 g Bt e e e S
Gy g onko DU e B glaie s ST (o Wl B 3 g ol Bl 2 o caLedl
gl y tulenll Glas

B 3Ty gl Kol A a5 3 1A £ s Lal ol pladl g e el AL
el pmll @ 2 s OGSl Kol ade g @1 J gy ol s Laall LY

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2021, 21 (1)

O
S



m— 115 Cilclrig Bgic pl [Aln 1S Ja guall aln glalull guadall ¢y aylwi

otyp ©f| M A oo 1707 12 (1)

el
w

cg%}[\@\ﬂ\)@)w\;.,;fé;d/USM)J)}u'-uﬁcb.\ﬂ\&q.&l\@%ﬂé@\a\ﬁiﬂ\gdﬂﬁ
o Y KV D e MIEE+ I NER E PR (R F AN
- EC U )

§ g8y o puadl)
B ) 8 ) 3O e Bloeall % ol st eSO ol e ) Sl o m e dsle
ot LS (Ml sl OISS L Cad pll (3  gll po old) wif c) o) 1 A1 T e )
Llodl i e by 2y Bl e 'Clﬁj@;..:;ﬁwa;ﬁuy SE ol e el
J QU AL s ) oo & ) e o S o T 0salt ity ey b
SUL Sl B ey 35 s o oy ol o Ul ool o (Lo gl LY 150
) 8l s o ppian g iasd re ool (Ll sl S )
- PRI PO ST N P B PP OISR M R U [ (SR WO T U
Ut oy e 5l 01 O ol 15 sy ) ol s (Bl 3 (3 Opalell o | L gedlS”
Sty b 2V V) g5 e T (3 s O L S 0o g OSG (T (3 dled B3LYL
Jests b B0 (00 el or Y 8 B STy el YN A e (3 2
3 U3 3 Y (3 o ST 0l S 2 3 ST LST ) as L

G s el 3 e Oneld) B )y Ll oy dST 3 Y1 e
O OF I3 Gamally 581 oS4 oy L3 056 L) ST LS cane 055 Sy Lactas s
ISy o p W 3 S ey B OF S 5l 3 gy - L) 05U e G J L
) JLesl g S0 2l ade i 1) W s e Sy 13]G e i
PO PN WS s d Jle Sl 05 flae poy dir ol sk dpkedl
o iy Al N e 331 3,5 el O 3 Loy ple Gl e ST L 04
o) e I3 W Bl A1 S, O Gy e A 3y el LY Blud
ORI (I PR YOI IR I PN o el sy bl b el
o5 A o DUy Jae L) BLAYL ¢ setdly sladly JULYI 8 e all ak Uy
e s VSO ALl SO L) g e Vshoo T Cp il SIS a6 o ol 035 s et
"ol Jgol) 1 Lt & gl 53 ey DS Al (3 B YL S e s 1505



uygell Al S—

Muslims. In Salah al-Din's conquest of Bayt al-Maqdis, a number of questions were
raised, including whether the conquest was by force or by peace, given that Salah
al-Din transferred the use of some churches and facilities yet left other churches
and did not change them. This article discusses how Bayt al-Maqdis was handed
over to Salah al-Din, as he swore that he would only conquer it by force after he
offered peace to its inhabitants several times before besieging it. The article also
discusses the implications of this in terms of the handing-over terms and the
changes that Salah al-Din made on the ground after liberating the city.

KEYWORDS: Conquest by force, Peaceful conquest, churches, Al-Aqsa Mosque,
Salah al-Din, Crusaders, Holy Sepulchre, Hagia Sophia.
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The Surrender of Bayt al-Maqdis to Salah al-Din through Sulh (treaty) or
‘Unwah (by force) and its implications
ABSTRACT: The conquest of cities and regions in Islam involve special provisions
related to the way Muslims deal with these cities and countries. For example, if a
city is taken peacefully, or by Sulh, dealing with it differs from if it had been taken
by force. Accordingly, when Umar ibn al-Khattab conquered Bayt al-Maqdis
through peaceful surrender he gave its people an assurance of safety, giving them
Aman over their lives, possessions, churches; this was the case for all cities taken
in this way. As for the cities that were conquered both by force, or ‘Unwah, and
also through Sulh at the same time, such as Damascus, then the half that was taken
peacefully had the rule of peace, and the other half had the rule of force. Thus, the
Muslims had the right to take everything in the latter and transfer the ownership
of everything in it to the Muslims, including churches and other possessions. It
became established that with regards to what was conquered by force, the
possessions were either divided as spoils of war, or regarded as Wagf by the
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