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EDITORLERDEN

sosyoloji notlar1 olarak besinci cildin ilk sayisiyla sekinci kez sizlerle bulusabilmenin
mutlulugunu yasiyoruz. Bir 6nceki sayida da degindigimiz zorlu siireglerin devam ettigi bir
2021 yili tecrilbbe ediyoruz. Saglik krizleri ve ¢evre felaketlerinin hepimizi tedirgin ettigi
stirecler diinya capindaki politik ve ekonomik sorunlarla birlesince sosyolojinin giindemi
hayli yogun oluyor elbette.

Bu sayimizda bu yogun glindeme temas eden bazi ¢alismalar yer aliyor. Gog, yoksulluk ve
neoliberalizm tartismalarina dair metinler sayfalarimiz arasinda yerini aldi. Bu alanlarda
ozellikle saha verilerine dayanan ¢aligmalarin 6nemi her gegen giin artiyor. Nicel ve nitel
yontemleri birbirine rakip goren yaklasimlari bir yana birakip bu iki yontemin birbirini
desteklediginde ¢ok kiymetli sonuglar ortaya koydugunu kabul ettigimizde giincele dair daha
saglikli degerlendirmeler yapma imkén1 bulabiliyoruz.

Umariz sosyolojinin ¢esitli alanlarinda yapilan ve giincel sorunlara dair énemli analizler
sunan tiim c¢aligmalar toplum sagligini ve huzurunu tesis etme yolunda alinan kararlar i¢in yol
gosterici olur. Bilimin giindelik hayatimiza temasinin miimkiin olabilmesi i¢in bilim
insanlarmin bu sorumlulugunun hem kendileri hem de karar mekanizmalar: tarafindan kabul
edilmesi 6nemli bir asama.

Bir sonraki sayimizda yine kiymetli ¢alismalar1 sizlerle paylasabilmek iimidiyle iyi okumalar
diliyoruz.

sosyoloji notlar1
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BASKICI ZAMANLARDA GOC:
TRANSIT FILMINDE MUPHEMLIK VE HAYALET ALEGORISi

MIGRATION IN TIMES OF OPPRESSIVE SYSTEMS:
AMBIGUITY AND GHOST ALLEGORY IN TRANSIT FILM
Firat GUNDUZ?

OZET

Go¢ meselesi, literatiire bakildiginda en genis anlam ile kisilerin ya da gruplarin bir yerden baska bir yere
hareketini tanimlamak igin kullanilmaktadir. Ancak gociin boyutlari ve sekilleri; toplumsal kosullar, go¢ siirecinin
bizatihi kendisi ve en nihayetinde gé¢menin diinyast goz 6niine alinarak bakildiginda gesitlilik gostermektedir.
Soz konusu gogler goniillii ya da zoraki olarak gergeklesmektedir. Bugiiniin diinyasinda sinirlarin katilagtigi,
géemenligin bir dteki diinyaya aitligi simgeledigi (ya da Derrida’nin deyimi ile ne o ne bu olusu) goz oniine
alindiginda, toplumsal anlamda goce bakmak ve iizerine diisiinmek icin yeterli sebeplerin oldugu goriilecektir.
Sinema, gd¢ gibi toplumsal meselelerden kimlik gibi bireysel sorunlara kadar yelpazesi genis ve her an soz
soylemeye hazir bir mecra olarak sosyal bilimsel arastirmalarda kullanilmaktadir. Bu ¢alismada da Transit filmi,
zoraki go¢ baglaminda ele alinmig ve gogmenin gog siirecinde yasadiklart ayni film 6zelinde degerlendirilmistir.
Bunu yaparken Derrida’nin hayalet alegorisine ve Bauman sosyolojisindeki miiphemlik mefhumuna
bagvurulmustur. Hiilasa bu ¢aligmanin amaci, zoraki gb¢ meselesine Transit filmi ¢ergevesinde bakmak,
gocmenlerin karsilagtiklart durumlari s6z konusu kavramlar aracilig ile incelemektir.

Anahtar Kavramlar: Gog, Go¢men, Zoraki Go¢, Hayalet, Miiphemlik

ABSTRACT

The issue of immigration is used to describe the movement of persons or groups from one place to another in the
literature. However, the dimensions and forms of immigration vary when viewed by considering the social
conditions, the migration process itself and ultimately the world of the immigrant. These migrations occur
voluntarily or by force. Considering that in today's world the boundaries are hardened and immigration symbolizes
an otherworldlyness, it will be seen that there are sufficient reasons to look at and reflect on migration socially.
Cinema is used in social scientific research as a channel that has a wide spectrum ranging from social issues such
as immigration to individual problems such as identity and is always ready to speak. In this study, the movie
Transit is handled in the context of forced migration and the migration experiences of the migrant are evaluated.
In doing so, Derrida's ghost allegory and the notion of ambiguity in Bauman sociology were used. In short, the
aim of this study is to look at the issue of forced migration within the framework of the film Transit, and to examine
the situations that migrants encounter through these concepts.

Keywords: Migration, Immigrant, Forced Migration, Ghost, Ambiguity

! Yiiksek Lisans Ogrencisi. izmir Katip Celebi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dali,
[zmir/Tiirkiye. E-mail: firaatgunduz@gmail.com, ORCID: 0000-0003-1866- 3315.
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GIRIS
“En hiiziinlii yazgilardan biridir siirgiin”
(Said, 2018, s. 58)

Anna Seggers’in 1944 yilinda yayinladigi otobiyografik romanindan uyarlanan Transit
(2018) filmi, filmografisinde Yella (2007), Jerichow (2008), Phoenix (2014) ve Barbara (2012)
gibi 6nemli yapitlarin bulundugu Alman yonetmen Christian Petzold’un Love in Times of
Oppressive Systems (Baskici Zamanlarda Ask) adimi verdigi iiglemesinin son filmidir.
Almanya-Fransa ortak yapimi olan filmin basrollerinde Franz Rogowski (Georg) ile Paula Beer
(Marie) yer almaktadir ve film promiyerini 68. Berlinale’de yapmustir.

Transit, fasizmin hizla yayildigi sirada Alman miilteci Georg’un (Franz Rogowski)
Marsilya'ya kagmasini ve siyasi sebeplerden &tiirli Almanya’dan gotiirmesi gereken George
Weidel isimli muhalif bir yazarin gecis belgelerini (transit) hatta kimligini (¢)alarak verdigi
hayatta kalma miicadelesini konu edinmektedir. Diinya’nin ¢esitli yerlerinden gelen gogmenler
ile beraber Marsilya Limani’nda yasayan Georg, kimligini ve “transit” belgelerini caldigi
yazarin mistik karis1 Marie’ye (Paula Beer) asik olur. Film giliniimiiziin gé¢men krizine
Avrupa’nin gegmisinden ve -yeniden hortlayan- bugiiniinden “zamansiz” olarak bakmaktadir.

Bu ¢alismada, Christian Petzold’un 2018 yilinda gésterime giren Transit filmi go¢ ve
gocmenlik meseleleri ile sdylem analizi yontemi kullanilarak ele alinacaktir. S6ylem analizi
merkezine metni ve baglami alarak (sdylemin olusturdugu) “gergekligi” incelemektedir (Oguz,
2008, s. 54). Bu ¢alismada da metin ve baglam olarak filmin anlattig1 diinyay1 nasil kurguladigi
ve insa ettigi sdylem analizi yonteminden faydalanilarak ele alinacaktir.

Filmin go¢ tizerinden okumasi ilk olarak William Petersen’a atifla daha sonra ise
Stephen Castles’1n ¢aligmalar1 goz oniine alinarak yapilacaktir. Zoraki gé¢ baglaminda islenen
film i¢in Petersen’in ¢aligsmasi tek basina yeterli olmadigindan Castles ile destek saglanacaktir.
Akabinde meselenin gogmenlik boyutu, Jacques Derrida’nin gelistirmis oldugu musallatbilim
(hauntology) perspektifinden ele alinacaktir. Bu noktada Nermin Saybasili’nin Swnrlar ve
Hayaletler kitabina bagvurulmustur. Derrida’ya gore hayalet olarak alegoriklestirilen gégmenin
kendine has bir kimligi yoktur ve smirlarda gezmektedir. Bundan sebeple filmin ifsa ettigi
gocmenlik tipini anlamak i¢in Derrida’ya bagvurmak elzem olacaktir.

Son olarak Transit filminin bir diger kuramsal ¢er¢evesi ise Bauman sosyolojisinde
onemli bir yeri olan miiphemlik kavrami perspektifinde gelisecektir. Miiphemlik, kisaca, bir
dizi belirsizliklere ve diizensizliklere isaret etmektedir. Transit filminde Kkarsilasilan
belirsizlikler silsilesi Bauman’in kavramsallastirdigi miiphemlik mefhumu ile uyusmaktadir.

Transit filmi, zaman ve mekan agisindan bakildiginda belirsizliklerin hiikiim siirdiigi ve
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Bauman’in kullandig1 anlami ile miiphemligin (dile 6zel bir diizensizliktir, yani dilin icra ettigi
adlandirma [siniflandirma] fonksiyonunun iflast olarak) (Bauman, 2003, s. 9) ¢erceveledigi bir
filmdir. Hangi zamanda gectigi bilinmez, kimin kimle savastig1 belirtilmez, sadece kaosun

hakim oldugu Avrupa’da insanlarin maruz kaldiklar1 baskici bir rejimi teshir etmektedir.

BASKICI ZAMANLARDA GOC

Kuramsal bir perspektiften Transit filmine baktigimizda, ilk olarak, temsil edilen go¢iin
izleklerini William Petersen’in 1958 yilinda yayimladigi A General Typology of Migration
isimli ¢alismada gérmek miimkiindiir. Petersen, s6z konusu c¢alismasina girizgah yaparken
onctillerinin standart tutumlarini bir kenara birakarak, insanlarin ayn1 olmadigini ve go¢ gibi
kisisel bir meselenin genellenemeyecegini savunmustur. Petersen, goc tiplerinin insanlarin
davraniglar1 kadar cesitlilik gosterdigini diisiinmektedir. Ona gore, gociin tek tip olmasi
insanlarin da tek tip olacagi ve her insanin gog¢ edecegi anlamina gelir (Petersen, 1958, s. 258).
Bu sebeple Petersen, gocii bes ana kategoriye ayirip (primitif go¢ler, yonlendirilen gogler,
serbest go¢ Ve zoraki gogler), lizerine yorumlar getirmeye ¢alismistir. Bu ¢alismada Transit
filmini ilgilendiren gog tipi ise, go¢ methumunun gé¢menin iradesinden bagimsiz ortaya ¢iktigi,
tamamen dissal 6gelerin (askeri, siyasal vb.) birey ya da topluluklar1 goge zorladig1 zoraki
go¢ler? olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kosut olarak Castles, AB raporlarina dayanarak zoraki gogii ortaya ¢ikaran itici
faktorleri azinliklara yonelik baski ve / veya ayrimcilik, etnik ¢atisma ve insan haklar ihlali, i¢
savas, toplama gore iilke i¢inde yerinden edilmis kisilerin sayisi, yoksulluk, yasam beklentisi,
niifus yogunlugu, vb. seklinde tanimlamaktadir (Castles, Crawley & Loughna, 2003, s. ii). Ona
gore birgok analist, az gelismislik ile catigma arasinda ve dolayisiyla da ekonomik gég ile zoraki
gog¢ arasinda yakin baglar oldugu konusunda hemfikirdir (Castles, Crawley & Loughna, 2003,
s. ).

Zoraki gociin tek yonii uluslararasi sekilde tezahiir etmemektedir. Bunun yaninda i¢gd¢
olgusu da karsimiza ¢ikmaktadir. Ulke icinde yerinden edilmis kisiler genel olarak zuliim,

silahl1 catisma veya siddet sonucunda evlerini ve olagan ikamet yerlerini terk etmeye zorlanan

2Zoraki go¢ meselesi ele almirken, diinya iizerinde zorla yerinden edilmis gruplara bakmak elzemdir. Birlesmis
Milletler Miilteciler Yiiksel Komiserligi, yayimlamis oldugu Kiiresel Egilimler raporunda 70,8 milyon kisinin iilke
ici ve dis1 olmak tizere yerinden edildigini sdylemektedir. Catisma, savas veya zuliim sebebi ile iilkesini terk etmek
zorunda kalanlarin sayist 25,9 milyon olarak kayitlara ge¢misti. UNHCR’nin raporunda listelenen tiim
miiltecilerin yiizde 55’ini Afganistan, Somali, Irak, Suriye ve Sudan olusturmaktadir. Sozii edilen iilkelerdeki
yerinden edilmelerin ana sebebi ise savaslardir (UNHRC, 2019).
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ve kendi iilkelerinin sinirlari i¢inde kalan kisiler olarak tanimlanmaktadir (Castles, Crawley &
Loughna, 2003, s. 7-8.)

Zoraki gocii ¢agdas diinyadaki sosyal doniistimiin merkezi bir yonii olarak ele alan
Castles (2003, s. 30), onun kiiresel siyasette onemli bir faktor haline geldigini savunmaktadir
(Castles ve Miller, 2008, s. 147). Yazarlara gore 1980°1i yillarin ortalarindan itibaren, diinya
genelinde miiltecilerin ve siginmacilarin sayisinda dramatik bir artis yasanmustir. Bu kisiler,
ekonomik veya bagska tiirlii kazang¢lar elde etmek i¢in goc¢ eden insanlardan farkli olarak
catismadan, siddetten ve zuliimden kagan zoraki gégmenlerdir (Castles & Miller, 2008, s. 144).
Zoraki gocmenlerin ¢ogu ilk siginma yeri -ve kendileri de genellikle yoksul ve siklikla
ekonomik olarak istikrarsiz- olan komsu iilkelerde kalirlar. ileride daha iyi ekonomik ve sosyal
firsatlar sunan iilkelere go¢ ise sadece kiiciik bir azinlik i¢in miimkiindiir. (Castles & Miller,
2008, s. 44).

Sovyetlerin ve iki kutuplu diinya diizeninin dagilmasindan sonra, 1990’lar goniilsiiz ya
da zoraki gogte olaganiistii bir artisa taniklik etmis ve 1990’larin ortalarinda miilteciler ve
iilkeleri i¢inde yerinden edilmis insanlarin sayisi, bazi iilkelerde goniillii uluslararasi
goemenlerin iki kat1 oraninda artmistir (Castles & Miller, 2008, s. 197).

Zoraki gocg, birbiriyle baglantili olmayan bir dizi meselenin sonucu degildir. Bunu
anlamak, zoraki gocii kuramsallastirmay1r ve onu ekonomik gogle iliskilendirmeyi gerekli
kilmaktadir (Castles, 2003, s. 17). Bu noktada Bauman (2018, s.92, s.22), zenginligin
kiireselliginden, sefaletin ise yerelliginden s6z etmektedir. Zoraki goc ile kars1 karsiya kalan
goemenler diisiiniildiigiinde onlar i¢in sirlar kati ve belirleyicidir. Oysa yeni kiiresel
ekonomik ve siyasi seckinler sinirlari istedikleri zaman gegebilirler. Bauman’a gore gogmenler
nereye giderse gitsin “tiiredi”, yani mekanda hem olan hem de olmayan, gittigi yere yerlesmeyi
isteyen fakat bunu basaramayan sakinlerdirler. Bununla beraber gd¢men, eski sakinlerin
unutmak istedigi ge¢misi ve kagmak istedikleri geleceklerini hatirlatan o6tekiler, devletsiz ve
kalacak yerden esirgenmis yabancilardir (Bauman, 2000, s. 102-103).

Petersen (1958, s. 264), zoraki gogler bashigi altinda Yahudilerin maruz kaldiklari
birtakim siyasal baskilar1 ele alirken ardillar1 zoraki goglin yansimalarini 1980’lerin ve
1990’larm politik ikliminde yerinden edilen gruplar {izerinden islemistir. Tam da bu 6rnek
tizerinden ilerlemek, Transit filminde George Weidel’in iizerinden verilmek istenen mesaji
netlestirecektir. Hatirlanacag: gibi Weidel iilkesinde entelektiiel faaliyetlerde bulunan ancak
goc etmek zorunda birakilan bir yazardir. Fakat kendisi yasadiklarii kaldiramaz ve gogmek

yerine (bir bakima yine gé¢ etmis olacagi) intihari tercih eder.
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Transit filminin bir diger kuramsal gergevesi ise Bauman sosyolojisinde dnemli bir yeri
olan miiphemlik kavrami perspektifinde gelisecektir. Miiphemlik, kisaca, bir dizi belirsizliklere
ve diizensizliklere igaret etmektedir. Bauman’a gore miiphemlik insanlik tarihi kadar eski bir
durumdur ancak modernlik ile beraber miiphemlige bakis agis1 degismistir. Modernligin akil ve
diizen iizerine insa ettigi varligi, bilinemez olana, yani miiphem olana bir tahammiilsiizliik
icermektedir. Bauman (2003, s. 206) bu noktada modernligin, rasyonellik niteligiyle diinyanin
ve toplumun miiphemligine savas actigini diistinmektedir.

Transit filminde karsilasilan belirsizlikler silsilesi Bauman’in kavramsallastirdigi
miiphemlik mefhumu ile uyusmaktadir. Transit filmi, zaman ve mekén agisindan bakildiginda
belirsizliklerin hiikiim siirdiigii ve Bauman’in kullandig1 anlami ile miiphemligin (dile 6zel bir
diizensizliktir, yani dilin icra ettigi adlandwma [simiflandirma] fonksiyonunun iflast olarak)
(Bauman, 2003, s. 9) cerceveledigi bir filmdir.

Bu noktada hikayeyi filmin baskisisi Georg iizerinden yiiriitmekte fayda vardir. Kendisi
de tanidig1 ve hayatim gegirdigi iilkesinden vazgegmek durumda kalir. Sadece hayatta kalmak
icin Amerika kitasina gitmeye karar verir. Bu yazida koca bir bekleme salonu olarak
alegoriklestirilen Marsilya limani, zoraki gogten mustarip insanlarla doludur. Georg’un yarali
dostunu yanina alarak Marsilya’ya yola ¢ikmasi, yarali arkadaginin oliimiiniin ardindan
Georg’un Marsilya’ya ulagsmasi ile devam eden sahnede, diizensiz gociin, politik baskinin
tezahtirii gosterilmistir. Yarali arkadaginin 6liimiine ayr1 bir parantez agmamiz gerekir; yarali
olmasina ragmen politik baskilar sebebiyle hastaneye gidemeyen Heinz, ailesine ulasmak icin
Oliimii pahasina Georg ile yola ¢ikmaktadir.

Georg, Marsilya’da kendisi gibi gdg¢e mecbur birakilmis karakterlerle karsilasir.
Georg’un karsilastig1 karakterlerin tamamu transit almak ve illegal go¢ edebilmek i¢in ¢aba sarf
etmektedir. S6z gelimi; konsoloslukta tanistig1 Yahudi kadin politik baskilardan kurtulmak ve
refaha ulasmak i¢in Meksika’ya kagmay1 iimit etmektedir. Heinz’1n esi Melissa ve oglu Driss’in

de ozgiir bir hayat siirebilmek i¢in illegal goce basvurdugu anlatilmaktadir.
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HAYALETIN KiMLIiGi
“Time is out of joint™*

Hamlet

Hayalet kelimesi, Tiirk Dil Kurumu sozIigiintin ikinci maddesinde belli belirsiz goriilen
sey, golge® olarak ele almir. Kosut olarak Oxford sozliigiiniin iiciincii maddesi de varligindan
emin olmadigimiz belli belirsiz goriilen sey® seklinde tanim yapmaktadir. Tam da bu tanimlarin
dogrultusunda, Transit filminde anlatici, su sozleri sarf etmektedir, “Kimse ona bakmuyordu.
En korkuncu da buydu. Gozlerini sana, yorgun suratina, yirtik giysilerine dikmeleri degil. En
korkuncu seni gérmemeleri. Onlarin diinyasinda yoksun.” Marsilya kenti, goriilmeyenlerin
toplandig1, herkesin varligini kanitlamak icin hikayelerini anlatmak zorunda kaldigi,
goegmenlerle dolu bir “bekleme salonu” gibi resmedilmistir. Bu bekleme salonu giizellemesi,
Georg’un su kisa oykiisii ile daha da anlamli hale gelecektir.

“Bir adam élmiistii. Cehenneme kaydedilecekti. Biiyiik bir kapinin éniinde bekliyordu.

Birkag giin bekledi, haftalarca, aylarca, yillarca bekledi. Sonunda yanindan bir adam

gecti. Bekleyen adam sordu, S. ‘Belki bana yardimci olabilirsiniz. Cehenneme kayit

olmam gerekiyor.” Obiir adam ona bakiyordu ve séyle dedi, s. ‘Ama bayim, cehennem
burasi.””

Bu kisa &ykii, Bardan tarafindan Kafka’nin Olii Adamin Efsanesi’ndeki karakterine
benzetilmektedir. Orada da Sonsuzluk’ta bir adam Tanr1’y1 bulmaya ve kendisine ne yapacagini
sormaya calisir. Ancak tek 6grendigi sonsuz bekleyisin cehennemin ta kendisi oldugudur.
Filmde de gé¢menler Marsilya limaninda sembolik cehennemi yasamaktadir. “[Karakterler]
yeri yurdu olmadan, belirsiz bir gelecekle karsi karsiya kalan ve kimse onlart dinlemek
istemedigi icin hikayelerini anlatamayan, bir gecis (transit) durumunda hapsolmus hayalet
figiirler haline gelirler” (Bardan, 2020, s. 118).

Hayalet mefhumu, Saybasili’nin yerinden edilme ve gd¢ meselelerini Derrida’nin

hauntology® (musallatbilim) kavramu iizerinden ele aldig1 Sinirlar ve Hayaletler kitabinda,

3 Shakespeare’in Hamlet oyunundan alinan bu ciimle, basit¢e zamanin ¢i1girindan ¢iktigini sdylemektedir. Ancak
Derrida, terciime ile ilgili baz1 endiselerini dile getirmeden edemez. Ona gore bu climleye gore zaman pargalanir,
yerinden ¢ikar, azalir, kacar ve tiikenir. Hem diizensizlige vurgu yapar hem de zamanin rotasinin diginda olugunu,
uyumsuzlugunu anlatir (Derrida, 2006, s. 20).

#1. Gergekte var olmadig1 hilde bazen goriildiigii sanilan peri, hortlak vb. gériintiiler, 2. Belli belirsiz goriilen sey,
golge. 3. Mecazen ¢ok zayif kimse. Kavram i¢in bakiniz https://sozluk.gov.tr.

5 1. The spirit of a dead person that a living person believes they can see or hear, 2. the memory of something,
especially something bad, 3. A very slight amount of something that is left behind or that you are not sure really
exists, 4. A second image on a television screen that is not as clear as the first, caused by a fault. Kavram igin
bakiniz https://www.oxfordlearnersdictionaries.com.

® Fransizca ontologie ve hantologie kavramlari okunusu itibari ile ayirt edilemezler. Derrida burada dilsel bir oyun
oynayarak varlik-bilim ile musallat-bilimi birlestirir. Musallat-bilim kavrami hayaletlerin daima gelip gittigini ve
¢ogullugunu temsil eder. Hayaletler tarihin kronolojik diizenini sekteye ugratirlar (Derrida, 2006, s. 2-3).
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bastirilmig bir namevcudiyeti hatirlatan ve dolayisiyla tiim mevcudiyetleri beyan eden bir
metafor olarak karsimiza ¢ikmaktadir (2011, s. 15). “Derrida’nin gelistirdigi musallat olma
mefhumu, mevcudiyetin onceligini hayalet figiirii ile sekteye ugratmaya yonelik bir girisimdir.
Diger bir deyisle, hayalet figiirii ne mevcut olan ne olmayan ne 6lii ne canli bir yasam formunu
vakalama ¢abasidir” (Yegenoglu, 2016, s. 32). Aymi zamanda iktidar iliskilerini ve
kiiresellesmenin etkilerini agiga ¢ikarmak icin tam sinir gegme aninda neler oldugunu neler
olmus olabilecegini anlamak i¢in ve yine smr bolgelerinde ya da misafirperver olmayan
sehirlerde yasam siirdiirmenin ne anlama geldigini anlamak adina basvurulan bir stratejidir
hayalet metaforu (Saybasili, 2011, s. 16). Sayet bir sinir yerinden ediliyorsa, Derrida’ya gore
(2006, s.63), onun kuruldugu ortamin bizatihi kendisi ne canli ne de 6lidiir. Bu sebeple sinir
deneyimlerinde hayaletin kendisi de ne canli ne 6lii olarak beliriverir. Bundan dolay1 da Derrida
(2006, s. 101), Marx’1n hayaletini gostermek igin one siirdiigii kapitalist sistemin on hastalig
listesine sinir-disi edilenleri dogrudan ekler. ... vatansiz kisilerin ve go¢cmenlerin sozde ulusal
bir bolgeden sunmir disi edilmesi, yeni bir simir ve kimlik deneyiminin habercisidir”.

Saybasili (2011, s. 32) hayaleti kurmaca bir karakter olarak degil, toplumsal bir figiir
olarak ele almaktadir. Sinirlar ve Hayaletler’de gogmen, miilteci ya da siginmaci, bir musallat
olma figiirii olarak, evin ve yurdun yeniden diisiiniilmesini giindeme getiren kaygan bir figiir
olarak, karsimiza ¢ikar. Go¢men, uygun ikameti olmadig1 halde ikamet edebilme kabiliyetiyle
musallat olan, ele avuca sigmaz bir hortlaktir.

Hayaletler, goriilme, farkina varma talebi ile geri doner, musallat olurlar. Go¢gmenler,
miilteciler ve siginmacilar da hayaletlerin ikametgahi olan “yokolusun ug¢suz bucaksiz
cografyasi”na aittirler. Ciinkii sinir bolgelerinde duran kisilerin tam degil, yarim bir varolusu
vardir. Hayalet, ger¢ek’in (the real), tiim varolusuna musallat olur (Saybasili, 2011, s. 52-53).

Transit filmi, adim1 Avrupa’dan Amerika’ya ge¢mek igin bulunmasi elzem olan
evraklardan almigtir. Bu evraklar giiniimiizdeki vize, pasaport vb. gibi {izerinde uluslararasi
hukukun konsensiis olusturdugu belgelerin muadilidir. Ana karakter Georg, acilis sahnesinde
arkadaglari ile birlikte oturmakta ve fasizmin hizla yayildigi Almanya’dan kagmanin yollarini
konusmaktadir. Film boyunca izleyenlerin ensesinde politik iktidarin nefesini hissetmesini
saglayan siren sesleri esliginde, Georg ile beraber Fransa’ya gidecek olan George Weidel isimli
bir yazarin transit belgesine sahip oldugu belirtilir. Georg ve George isimleri arasindaki
benzerligin tesadiifi olarak segilmedigi ilerleyen sahnelerde belli olur. Fasist rejimin
korkusundan ve baskilarindan bunalan George Weidel intihar etmistir. Georg, kendisine verilen
gorevi yerine getirmek i¢in, 0len yazarin kisisel esyalarini ve Weidel’in yarali bir arkadasinm

(Heinz) alip yola koyulur. Ancak Heinz, yolda enfeksiyon kaparak hayatini kaybeder. Heinz
8
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hayatin1 kaybederek kelimenin tam anlamui ile hayalet olurken, Georg Saybasili’nin séziinii
ettigi gibi bir hayalet figiiriine donisiir.

Bir yiik trenine kacak olarak binen Georg, caninin sikintisin1 yatistirmak i¢in Weidel’in
cantasint agar ve i¢inden ¢ikan Oykiileri okumaya koyulur. Yazarin ¢antasindaki hikayeye
bakinca Georg, “kendi dilim” diye diistiniir, “annemin bana masal anlatug dil”. G6g¢, onu
yurdundan eden bir siiregken ayn1 zamanda dilinden de eden bir siire¢ olarak ¢ikar karsimiza.
Georg, giinler siiren yolculugun ardindan Marsilya’ya ulasir. Yaninda bulunan Weidel’e ait
transit belgesini ve birkag¢ Oykiiyili cantasindan ¢ikardigi sirada konsolosun kendisini Weidel
zannettigini fark eder ve transite sahip olacagi i¢in durumu bozuntuya vermez. Artik Georg,
George Weidel’dir. Bagkasiin kimliginde yasayan baska bir gogmen/hayalettir.

Tim bunlardan sonra Georg’un yapmasi gereken tek sey, geminin kalkis gliniini
beklemek olacaktir. Bu bekleyis sirasinda Georg, Heinz’in (Trende 6len adam) ¢ocugu Driss
ve karis1 Melissa ile vakit gecirmek ister. Heinz’in 6ldiigiinii 6grenen aile yikilir, cocuk
hastalanir, anne ise el mahkiim caligmaya devam eder. Driss, kendisine kisa siire arkadaslik
eden Georg’u birakmak istemez ve kendileri ile beraber kalmaya ikna etmeye g¢alisir, fakat
Georg’un aklinda, en fazla iki hafta i¢inde Marsilya’ya ulasacak olan fasist ordusu ve
getirecekleri yikim vardir. Bu yiizden bir an 6nce gemiye binmek ve gitmek ister. Burada
Melissa’nin kimligi dikkat ¢ekicidir. Sagir ve dilsiz olan Melissa hayata baglanmak, dis diinya
ile iletisimde bulunmak ic¢in oglu Driss’e ihtiya¢ duyar. Bu noktanin biraz agilmasi gerekir.
Goemenlik, genelde, birinci kusagin adaptasyon sorunu ile sonuglanir. Ikinci kusak gérece daha
iyl adapte olmus ve yeni yerlesilen yurdun normlarini igsellestirmis olur. Bu yilizden sosyal
yasam ile aile arasindaki koprii, ikinci kusak olur’. Bu durumun simgesel diizlemde en iyi
karsilig1 Melissa’nin sagir-dilsiz olusu ve iletisim araci olarak Driss’1 kullanigi olarak goriiliir.

Bu noktadan sonra hayaletin kimligini tanimlamak gerekir. Saybasili’ya gore (2011, s.
78) kuskusuz gégmenin, miiltecinin ya da siginmacinin bir yasami ve hiiviyeti vardir ama bu
kimlik kisisel bir yasam ya da bireysel bir miilkiyetten yoksundur. Hayalet bir "kimdir”, genel

olarak simulakrum degildir, bir tiir bedene sahiptir, ancak miilksiizdiir, kisisel (bedensel)

"Amerika’da yaptig1 analizlere dayanarak birinci ve ikinci kusak arasindaki adaptasyon farkliliklarini agiklayan
Portes ve Zhou, yeni ikinci kusak adini verdigi tanimlamasinda ikinci kusagin adaptasyonunun birinci kusaga
nazaran daha kiiltiirel oldugunu savunmaktadir. Adaptasyon; orta sinifa, kentli alt sinifa ve ekonomiye referans ile
olusmaktadir (1993, s.82). Demirag ve Kalkisim, Almanya’da (2018, s.141-42) ikinci kusak Tiirk gégmenlerin
birinci kusagin yapmus olduklar1 birikimleri, sosyal yapida kazanca doniistirerek, Alman toplumuyla olan
etkilesimlerini hizlandirdiklarini ve her alanda varliklarini devam ettirmeye ¢alistiklarini belirtmektedir. Abadan-
Unat’a (2002, s.182-83) gore de birinci kusak gdgmenler vatanlarina donme arzusunda olduklarindan kolektif
kimlige sarilmaktadir, oysa ikinci kusak go¢menler hedef iilkenin normlar ile biitiinlesebilecek kapasiteye
sahiptirler. Dolayistyla, ikinci kusak go¢menler, birinci kusak gogmeler ile hedef iilkenin kiiltiirii arasinda koprii
islevi gérme potansiyeline sahiplerdir.
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miilkiyet hakki yoktur (Derrida, 2006, s.51). Derrida yasamin kendisinin yalnizca hayaletlerden
Ogrenilecegini diisliniir. Cilinkii hayalet -tekrar etmek pahasina- hem 6lii hem de yasayandir
(Derrida, 2006, s. xviii). Hiilasa gogmenin kimligi tek bir bedene sabitlenemez, tipki hayaletinki
gibi tek bir kimligi yoktur, kimlikler ag1 i¢inde gezinir

Hayaletin kimligi kavraminin tam olarak anlasilmasi i¢in filmin ana karakterlerinden
olan ve hayalet alegorisini temsil eden Marie karakterini incelemek gerekir. Marie, filmde ilk
goriildiigli sahneden sonuncusuna kadar hep bir arayis igerisindedir. Bu arayis 6lmiis kocasini
bulmak i¢indir ama sokaklarda, kafelerde ve limanda saatlerce dolanmasi, kimseye ¢carpmadan
ilerlemesi ve sadece Georg tarafindan fark edilmesi, Marie’nin bir hayalet olarak imlenmesine
neden olur. Marie, gdcmen kimliginin ve hayalet metaforunun tam anlama ile karsiligidir. Onun
goemen kimligi, devamli bir arayis i¢inde olmas ile ilintilidir. Evi yoktur, pansiyonlarda kalir,
arkadasinda kalir, tim giinleri caresiz bir bekleyis icerisinde birbirini taklit eder. Kocasina ne
oldugunun miiphemligini iliklerine kadar hisseder, final sahnesinde yine Marie, 6liim ve yasam

arasindaki miiphemlikte kaybolmustur.

MUPHEMLIK

Bu yazida miiphemlik kavrami Bauman sosyolojisinde kullanildig1 hali ile ele alinmstir.
Miiphemlik, kisaca, bir dizi belirsizliklere ve diizensizliklere isaret etmektedir.2 Bauman’a gore
miiphemlik insanlik tarihi kadar eski bir durumdur ancak modernlik ile beraber miiphemlige
bakis ac¢is1 degismistir. Modernligin akil ve diizen iizerine insa ettigi varligi, bilinemez olana,
yani miiphem olana bir tahammiilstizliik igermektedir. Bauman (2003, s. 204) bu noktada
modernligin, rasyonellik niteligiyle diinyanin ve toplumun miiphemligine savas actigini
diistinmektedir.

Modernligin miiphem olana kars1 bu tahammiilsiizliigii Bauman’a gore holocaust® gibi
belirsizliklerden arinma ve homojenlesme siire¢lerini de dogurmustur.

“Miiphemligin kokiinii kazimak seklinde ortaya ¢ikan kadim savas, tipik bir

modern pratiktir. Bu durum ise kesin olarak tanimlama ve kesin olarak tanimlanamayan

8Miiphemlik kavrami, etimolojik olarak Latince’deki ambigere (belirsiz, siipheli) kelimesinden tiiremistir. Kelime,
ambi- (her iki yonden) ile agere’nin (siirmek) birlesmesinden olusmus ve ambiguus’a doniigmiistiir. Nihayetinde
Ingilizcedeki -ous ekini alarak ambiguous kavramini ortaya ¢ikarmustir. Kelimenin bugiinkii anlamlari, belirsiz,
iki anlamli ve siipheli gibi kullanimlar1 igermektedir. Kelimenin detayli incelemesi i¢in bakimiz https,
s.//www.dictionary.com/browse/ambiguous?s=t .

® kinci Diinya savasi oncesinde baslayan ve savas sirasinda devam eden, Nazilerin Yahudilere uyguladig:
sistematik ve kitle halindeki 6ldiirme olayidir. Bu olay yaklasik 6 milyon insanin 6liimii ile sonuglanmuistir.
Holocaust, modern rasyonel toplumun, yiiksek sahnesinde ve insanoglunun kiiltiirel zaferinin zirvesinde ortaya
¢ikmis ve uygulanmistir ve bu nedenle, Bauman’a gore, toplumun, uygarligin ve kiiltiiriin bir sorunudur. (Bauman,
1997, s. 9-11).
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her seyin bastirilma ya da elenme ¢abast olarak ortaya ¢ikmaktadir. Belirsizlige

tahammiilii olmayan sey ise doga degil, modern pratiktir” (Kahraman, 2016, s. 392).

Miiphemlik ve karsisina yerlestirilen diizen mefhumlari, en nihayetinde, Bauman’in
metinlerinde modernligin iriinleri olarak ele alinmaktadir. Transit filmi, zaman ve mekan
acisindan bakildiginda belirsizliklerin hiikkiim siirdiigi ve Bauman’in (2003, s. 9) kullandig:
anlami ile miiphemligin (“dile ézel bir diizensizliktiv, yani dilin icra ettigi adlandirma
[smiflandirma] fonksiyonunun iflast olarak’) cgergeveledigi bir filmdir. Transit filminin
zamansizligi, filmdeki savasin taraflarmin i¢ ice gegmesi, kaosun hiikiim siirdiigii Avrupa
ikliminin ve bu iklimin insanlar iizerindeki etkisinin teshiri islevini gormektedir. Filmin
yonetmeni Petzold, Transit filminin esinlendigi romandan farklilastigin1 ve daha komplike bir
meseleyi anlattigini su sozleri ile belirtir.

“Anna Seggers’in kitabinda soziinii ettigi Transit (gegis) alani, cografi ve yatay
bir alandwr. Bu alan Avrupa ve ABD arasinda hatta deniz ile liman arasindaki bir
alandir. Bu alan da yatay ve Transit tir. Ama bence, bir de dikey bir Transit alan var, o
da zaman ve zaman i¢inde gelisen hikayeler. O yiizden kendimizi sadece ABD ve Avrupa
va da deniz ve liman arasinda bulmuyoruz, ayni zamanda kendimizi diin ve bugiin
arasinda hapsolmus buluyoruz.” (Cronk, 2018).

Miiphemlik; toplumsal yasamin ve insan varolusunun herhangi bir diizen, plan, rutin ile
degil kaos, diizensizlik ve nihayet belirsizlik ile ortaya cikmasidir. ilk bakista Nazi
Almanya’smin politikalar1 ve stratejileri anlatiliyormus gibi goriiniir filmde, oysa askerlerin
iiniformalarinda Nazileri imleyen gamali hac yoktur, konsolosluktaki ABD bayragi disinda
herhangi bir {ilkenin bayragi da gosterilmemistir, 6yle ki Melissa ve Driss’in kaldiklar1 eve
sonradan ziyarete giden Georg, evde Pakistan, Afganistan veya Suriye’den gogmiis
siginmacilar1 goriir. Tam da Petzold’un ifade ettigi gibi, filmde “kendimizi diin ve bugiin
arasinda hapsolmug buluyoruz”.

Marsilya?, filmin ana mekani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yegenoglu mekanin
basitce mimari veya fiziki degil ayn1 zamanda imgesel ve temsili bir diizlemi de oldugundan
s0z eder. Bu sebeple mekan gd¢gmen ile Avrupali 6zne arasindaki iligkiyi bilingdist boyutlarda
etkilemekte ve 6nem kazanmaktadir (Yegenoglu, 2016, s. 35). Genel goriiniimii, kaosun ve

diizensizliklerin ¢eperinde olusan bu sehir, insanlarin Transit alan olarak kullandiklar1 koca bir

101, Diinya Savagi’ndan sonra uzun yillar Marsilya Limam go¢menlere ev sahipligi yapmistir. 1927 yilinda
gelindiginde Akdeniz iilkelerinden (Osmanli ve Yunan menseili) yaklasik 1.300 Yahudi ailesi Marsilya’ya iltica
etmistir. Bununla beraber II. Diinya Savasi oncesinde ve sirasinda Nazi tehlikesinden kacan Alman, Cek ve
Avusturyali miiltecilerle Italya’da Mussolini ve Ispanya’da Franco rejimlerinin tehdit ettigi binlerce gdgmen
Marsilya’y1 hem yerlesim yeri hem de transit bolgesi olarak kullanmiglardir (Ryan, 1996, s. 81-82)
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bekleme salonudur. Burada insanlarin yarinlari belli olan giinlere uyanmak icin beklediklerine
sahit oluruz. Ancak, film bize miiphemlige maruz kalan insanlarin baska miiphemliklere
sigindigin1 gosterir. Melissa ve Driss buna bir 6rnek olarak ¢ikar karsimiza. Her firsatta daglara
gitmek isterler, daglar1 gegince sinir1 da gegeceklerdir ve belki de kurtulacaktir, belirsizdir ama
yine de denerler. Miiltecilerin yasamak zorunda olduklar1 bu “kamp kosullari” Meyda
Yegenoglu’nun Agamben’den 6diing aldigr istisna hali kavraminin dogallastirilmasi anlamina
gelmektedir ve “Avrupa’min pek ¢ok bélgesinde bazi gruplarin haklardan ve yurttaghktan
yoksun olarak, yasam ve oliim arasinda askida bulunan bir belirsizlik bélgesinde olduguna
isaret eder” (Yegenoglu, 2016, s. 4).

Miiphemlik meselesine bir bagka 6rnek de kopekli kadin tizerinden verilebilir. Georg’un
konsoloslukta tanisti§i kopekli kadin, egitimli ve iyi goriinlimliidiir. Amerika transiti i¢in
Amerika’daki kopek sahiplerinin davet mektubunu beklemektedir. Burada davet mektubunun
Yahudi kadn icin degil, kopekler i¢in gelecegini, Yahudi kadinin da kopeklere refakat ederek
Amerika’ya gitmesinin miimkiin olacagini belirtmekte fayda vardir. O sirada Georg ile sohbet
ederler ve tlim olanlar1 anlatir. Yahudi oldugunu ve bu iki képek disinda transit alma umudunun
olmadigimi soyler. Kopekli kadini filmin sonlarina dogru limanda Georg ile sohbet ederken
goriiriiz. Kadin, kopeklerin 6ldiigiinii sdyler ve bir anda kendini yliksekten asagi birakir.
K&pekli kadin da kendini bir miiphemlikten bir digerine (8liim) birakir. Oliimiin kendisi burada
karsimiza bir miiphemlik ¢esidi, bilinemezligin bir sinir1 (Bauman, 2000, s. 252) olarak ¢ikar.

GoOg¢men, bu algoritmada bir vardir, bir yoktur.

SONUC

Bu yazinin ana konusu zoraki gociin go¢cmen {lizerindeki etkilerine ve gdi¢menin
kendisinin toplumsal bir figiir olarak nerede konumlandirildigina odaklanmaktadir. Bu mesele
iki acidan Onemlidir. Birincil 6nemi yerinden edilmis insanlarin gittikleri yerlerde nasil
goriindiigiinii teshir etmesiyken, ikincil olarak da gidilen yerdeki yerlilerin yeni gelene bakisini
anlatir. Bu iki ag1y1 incelemek igin Transit filminin anlattiklar1 6nemlidir. Film, her ne kadar
gdcmenin bakis agisini anlatiyor gibi goriinse de satir aralarinda gogmene bakisit da gozler
Oniine sermektedir.

Zoraki goc, kisilerin ya da topluluklarin kendi iradelerinden bagimsiz bir sekilde
yerinden edilmelerini imler. Transit filminde Georg ve George Weidel zorunlu gé¢ten mustarip
karakterler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Birisi gocii gerceklestirebilmis digeri ise bunun

yerine 0lmeyi yeglemistir.
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Diger bir taraftan gd¢ belirsizlikler agini1 olusturmakta ve gd¢meni (6zellikle zorla
yerinden edilmis olanlar1) miiphemliklerle kars1 karsiya birakmaktadir. Filmin ana mekan1 olan
Marsilya Limani da s6z konusu gé¢menlerin yarin ne olacagini bilmeden birer hayalet gibi
gezinmesine ev sahipligi yapmaktadir. Oras1 bir bekleme salonudur ve siranin kime gelecegi
asla belli degildir.

Derrida’nin musallatbilim yaklasiminda musallat olanin (hayalet) bir mevcudiyeti dahi
yoktur. Kimliksiz, kendi beden miilkiyeti olmayan bu hayalet, ancak yasayanlarin, smirin
giivenli tarafinda olanlarin, kendilerine atfettigi anlamlar ¢ercevesinde var ile yok, yasam ile
oliim arasinda gezinir. Hayalet, Bauman’in miiphemlik olarak tasvir ettigi bir durumun igine
sikisir. Kosut olarak Transit filmindeki go¢menlerin kimlikleri, miiphemligin sinirlarinda
gezinmektedir. Gogmenin kendine has bir kimligi yoktur, bir var olan bir olmayan hayalet gibi
resmedilmistir. Marsilya sokaklarinda gezinen Marie ve Georg karakterleri bir tiirlii goriiniir
olamazlar ve kalabaliklarin i¢inde hortlak gibi gezinir dururlar. Hayaletin kimligine biirtinen
gdcmen, artik kendisi olamadigindan kim oldugunun da bir 6nemi yoktur. Bundan miitevellit
Georg, George Weidel’in kimligine ve transit belgesine sahip olmaktan imtina etmez. Kendisi
olamayacagindan kim oldugunun da bir 6nemi yoktur.

Son kertede 6zellikle gagimizin “gé¢men krizi” goz oniine alindiginda, Transit filminin
disiindiirdiikleri1 6nemlidir. Bugiiniin, Suriyeli, Irakli, Afgan ya da Afrikali go¢menleri,
siirlarda beliren hayaletler gibi gezinmekte, kendi kimliklerini ve benliklerini bir tarafa birakip
savasin odagindan miireffeh iilkelere gd¢ etmenin yolunu aramaktadir. Ozellikle her gegen giin
Avrupa’nin sinirlarinda batan botlarda hayatlarini kaybeden gogmenler, Transit filminde batan

geminin (Montreal) yolcularindan baskas degillerdir.
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OGRENMEYE SOSYAL- BiLiSSEL BiR BAKIS: ALBERT BANDURA

A SOCIAL - COGNITIVE VIEW OF LEARNING: ALBERT BANDURA
Sevra Su TATLIOGLU*?

OZET

Sosyal Ogrenme teorisi ile taninan Albert Bandura, birgok arastirmanin temeline yerlestirilebilecek diisiinceler
tireten 6nemli bir psikologdur. Sosyal 6grenme, karsilikli nedensellik, model alma ve taklit, dolayli 6grenme, 6z
yeterlik gibi kavramlarla ogrenmenin gelisimine dikkat ¢ekmistir. Insan davramslarim sosyal etkilesime
dayandirarak, klasik Davraniggiligi gelistirmis ve yeni perspektifler sunmustur. Albert Bandura, grenme
asamalarindaki siiregleri kuramsal olarak literatiire kazandirmasi agisindan dnemli bir diisiiniirdiir. Medya, siddet,
saldirganlik, toplumsal cinsiyet gibi farkli alanlarda kullanilabilecek psikolojik ve sosyolojik bir teorik altyapi
ortaya koymustur. Bu arastirma, Albert Bandura'y1 ve caligmalarini, sosyal psikolojideki yerini ve &nemini
anlamlandirmayi hedefleyen bir literatiir taramasidir.
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ABSTRACT

Known for his theory of Social Learning, Albert Bandura is an important psychologist who produces ideas that
can be placed on the basis of many researches. He drew attention to the development of learning through concepts
such as social learning, mutual causality, model taking and imitation, indirect learning and self-efficacy. He
developed classical Behaviorism and presented new perspectives, basing human behavior on social interaction.
Albert Bandura is an important philosopher in terms of bringing the theoretical process to the literature in the
process of learning. He has put forward a psychological and sociological theoretical foundation that can be used
in different fields such as media, violence, aggression and gender. This research is a literature review aiming to
make sense of the place and importance of Albert Bandura and his work in social psychology.
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GIRIS

4 Aralik 1925, Kanada dogumlu olan Albert Bandura; psikoloji alanindaki
caligmalariyla literatiirde Onemli bir yere sahiptir. Davraniscilik yaklagimi igerisinde
degerlendirilen ancak klasik Davranis¢iliga elestirileriyle, psikoloji bilimine yeni bakis agilari
kazandiran Bandura; Sosyal Bilissel kuram (sosyal 6grenme teorisi) ile Davranisgilik ve
Bilissel Psikoloji arasinda koprii kurmustur. Bandura; Robert Sears, Kenneth Spence, Skinner,
Miller ve Dollard gibi Davraniscilikla ilgilenen, psikoloji alanindaki hatir1 sayilir diistiniirlerden
etkilenerek caligmalarini deney ve teori insasi yOntemleriyle yiiriitmiistiir. Davranisgilik
yaklagimimin varsayimlarint reddetmemekle beraber, yetersiz bulmus ve gelistirmeye
calismistir. Insan davramsinin diger insanlarla etkilesim yoluyla &grenildigini savunan
Bandura, daha biitiinsel bir arastirma perspektifine sahip olmasi ve Sosyal Ogrenme teorisini
ortaya koymasi nedeniyle "sosyal davranis¢i” olarak anilmaya baglamistir (Cliceloglu, 2016, s.
426).

Sosyal Ogrenme kurami; dgrenmenin sosyal baglamda, etkilesim, gozlem ve taklit
yoluyla gerceklesen bir siire¢ oldugu temeline dayanmaktadir. Bandura, bireylerin baskalarinin
davramislarim gozlemleyerek de bircok seyi dgrenebilecegini 6ne siirmiistiir. Sosyal Ogrenme
“edimsel kosullanma” ve “model alma ve taklit” olmak f{izere iki Ogrenme siireciyle
gerceklesmektedir. Edimsel kosullanmada pekistirilen ya da sonucu d&diillendirilen
davraniglarin tekrar edilme olasilifinin artacagi belirtilmektedir. Model alma ve taklit ise;
gbzlem yoluyla 6grenilen davranislarin model alinmasi ve taklit edilmesine isaret etmektedir.
Model alma siirecinde de farkli dinamikler bulunduguna dikkat ¢eken Bandura, modelin
statiisiiniin 0grenme lizerinde etkileri oldugunu ifade etmektedir. Bu noktada canli model,
sembolik model ve sozlii direktifler olmak {izere ii¢ model tiirtinden s6z etmektedir (Bandura,
2006, s. 61).

Sosyal Biligsel davranig siirecinde; dikkat etme, hafizaya alma, taklit etme ve
giidiillenme seklinde asamalar bulunmaktadir. Bandura bunlara taklit ve 6zdeslesmeyi de
ekleyerek klasik kosullanma kavraminin 6tesine gegmistir. Ayrica kuramda kisisel, ¢evresel,
biyolojik faktorler arasinda da bir karsilikli nedensellik iliskisi oldugunu 6ne siirerek 6grenmeyi
sosyal bir siire¢ olarak ele almistir. Bu durumu “karsilikli belirleyicilik™ olarak tanimlamistir.
(Nabavi, 2012, s. 20-21; Dékmen, s. 2009: 60).

Sosyal Biligsel kuramin bir diger dnemli noktasi, 6grenmenin dolayli bir siire¢ oldugu
vurgusudur. Bu siire¢ dolayli pekistirme, dolayli ceza, dolayli duygu ve dolayli giidiilenme

seklinde ifade edilmistir.

16



Haziran/June 2021 sosyoloji notlar: Cilt/Volume: 5 — Say1/Issue: 1
e-1SSN: 2618-5903

Bandura’nin 6z yeterlik kavrami da dikkat cekici baska bir kavramdir. Oz yeterligi;
bireyin kendine olan inanciyla yapabilecegi etkinlikleri, organize edebilme ve yapabilme
potansiyeli olarak ifade etmistir (Nabavi, 2012, s. 16).

Sosyal Bilissel kuramin psikoloji alaninda kabul gérmesini saglayan en 6nemli ¢calisma
ise Bandura’nin Bobo Doll deneyidir. Deney, Saldirganlik gibi sosyal davranislarin gézlem ve
taklit yoluyla edinilebilecegini ortaya koymayr amaglamistir. Deneyde, 3-6 yas arasi okul
oncesi diizeydeki 24 ¢cocuk ti¢ gruba ayrilmistir. Bir deney grubuna “Bobo Doll” denilen plastik
bir oyuncakla agresif bir sekilde oynayan yetiskinlerin oldugu bir video izletilmistir. Ikinci
deney grubuna ise tam tersi, oyuncaga saldirgan davraniglar sergilemeyen yetiskin modelleri
izletilmistir. Kontrol grubundaki denekler ise hi¢bir modele maruz birakilmamustir. Ote yandan
deneyde cocuklarin yarist hemcinsleri yaris1 da karsi cinsten yetiskinlerin davranislarini
gozlemlemistir. Ardindan da yeni genellestirilmis, hicbir model olmayan bir ortamda
cocuklarm verilen oyuncaga nasil davrandigi gozlemlenmistir. Ikinci izletmede videonun
sonuglari ddiillendirme veya cezalandirma olarak farklilasmistir. Boylece ¢ocuklarin taklit etme
ya da taklit etmeme baglaminda davramiglarimin degisimi ortaya konmustur. Bobo Doll
deneyinin sonuglari modern psikolojinin gidisatin1 degistirmis, psikoloji alanindaki odagi saf
davranigc¢iliktan bilissel psikolojiye kaydirmistir. Ayrica Bobo Doll deneyi; geng bireylerin,
yetiskinlerin davranislarindan nasil etkilendiklerini de ortaya ¢ikarmistir. Bu deney ve Sosyal
Biligsel kuram; iletisim, siddet ve toplumsal cinsiyet gibi alanlarda temel alinan bir teori haline
gelmistir (Artino Jr., 2007, s. 4-5).

Bandura, medya c¢alismalarindaki en eski ve dnemli kuramlardan biri olan uyaran-tepki
modeline de elestirilerde bulunmustur. Cevrenin kacinilmaz olarak tepki gosterilen uyaranlarla
kusatildig1 ve insanlarin birbirinden izole bireyler oldugu diisiincesine karsi ¢ikmis ve bu
diisiinceleri saldirganlik/siddet ve medya iliskisi hakkindaki ¢alismalarmma da yansimaistir.
Televizyondaki siddet ve ¢ocuklarin siddet egilimleri arasindaki iligki arastirmalarinin teorik
cergevesi Bandura’nin bu diisiincelerine dayanmaktadir. Bandura’nin kurami, siddetin gorsel
sunumu lizerine yapilan arastirmalarda da kullanilmaktadir. Ayrica, siddet icerikli oyunlar ve
saldirgan davranmis egilimleri arasindaki iliskiyi aciklayan ¢aligmalarda da temel alinan bir
teorik ¢erceve sunmustur (Yilmaz, 2014, s. 35-36).

Bu arastirma, Albert Bandura’nin hayatina deginildikten sonra; Davraniscilik Elestirisi
ve Sosyal Davraniscilik, Sosyal Ogrenme Teorisi (Sosyal Bilissel Kuram), Saldirganlik ve
Bobo Doll Deneyi ve Bandura’nin Medya Calismalarindaki Yeri basliklar1 detaylandirilarak
ilerlemektedir. Bu ¢alisma; Bandura’nin sosyal psikoloji alanindaki yeri ve Onemini

anlamlandirmay1 saglayacak bir literatiir taramasidir.
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1. ALBERT BANDURA’NIN HAYATI

Albert Bandura, 4 Aralik 1925’te Kanada’nin Alberta merkezinde kiiglik bir kasaba olan
Mundare’de diinyaya gelmistir. 6 kardesten tek erkek ¢ocuktur. Ailesi Ukrayna gé¢menidir.
Bandura’nin ismi, Ukrayna’ya 6zgii 60 telli bir ¢algidan gelmektedir ve bu isim onun hayat
boyu siiren klasik miizik sevgisini de tasimaktadir. Ailenin yasadigi kasabada egitim kisith
oldugundan Bandura, kendi 6z motivasyonu ve ailesinin de destegiyle parlak bir lise hayati
gecirmistir. Bu dénemi dyle zorludur ki “Ogrenciler kendi egitimlerinin sorumlulugunu almak
zorunda kald1” seklinde ifade etmistir (Zimmerman ve Schunk, 2003: 3). Aslinda Bandura,
miihendislik egitimi almaya niyetlidir. Ancak liseyi bitirdikten sonraki yaz, Alaska Yolu’nu
batmaya kars1 koruma ¢aligmalarinin igerisine girerek Yukon’da yasamaya baslamistir. Kuzey
tundradaki bu caligmalarinda insan psikopatolojisine ilgi duydugunu fark etmis ve
deneyimledigi alt kiiltiir ortami1, yasam perspektifini genisletmistir (Bandura, 2006, s. 44-45).

1946'da Vancouver'daki British Columbia Universitesine kaydolmustur. Aslinda yine
de psikoloji okumaya ¢ok hevesli degildir, ancak sabah saatlerini doldurmak i¢in bir psikoloji
kursuna gittikten sonra bu konuda uzmanlasmasi gerektigine karar vermistir. Ug yil icerisinde,
hem de Bolocan Psikoloji Odiilii’nii kazanarak biiyiik bir basariyla mezun olmustur. Yiiksek
lisansin1 Kenneth Spence ve Kurt Lewin gibi yiiksek kaliteli 6gretim tiyelerinin bulundugu lowa
Universitesinde tamamlamis ve bu siiregte tekrarlanabilir deneysel testlerle psikolojiyi
arastirmaya yonelen bir calisma tarzini desteklemistir. 1953 te Stanford Universitesine gegerek,
egitmenlik ve doktora ¢alismalarini burada siirdiirmiistiir. 1956’da ABD vatandaslhi§ina ge¢mis,
1960’11 yillardan sonra sosyal 6grenme iizerinde ¢alisarak bugilinkii kuramin1 gelistirmistir.
1974’te diinyanin en biiyiik psikologlar dernegi olan Amerikan Psikoloji Birligi (APA)
baskanlhigina secilmistir. 1968°den 1970’e kadar APA Bilimsel Calismalar Kurulu Uyesi olarak
gorev yapan Bandura, 1963’ten 1972’ye kadar Kisilik ve Sosyal Psikoloji Dergisi dahil olmak
tizere dokuz psikoloji dergisinin editor kurulu tiyeligini yapmustir. 82 yasindayken de Psikoloji
Grawemeyer Odiilii’ne layik goriilmiistiir (Bandura, 2006: 46; Zimmerman ve Schunk, 2003,
S. 4-5).

Baslangigta Sosyal Ogrenme kurami olarak adlandirdigi kuramini daha sonra Sosyal
Bilissel kuram olarak degistirmistir. Hala yasamakta olan Bandura, kuramini gelistirmeye ve
ders vermeye devam etmektedir (Zimmerman ve Schunk, 2003, s. 4-5; Yazgan-inang ve
Yerlikaya, 2016, s. 208).
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1.1.Etkilendigi Diisiiniirler

Bandura baslangicta, sosyal davranis onciileri ve 6grenme arasindaki iligkiyle ilgilenen
bir ¢ocuk doktoru olan Robert Sears'in calismalarindan etkilenmistir. i1k arastirmalarinda da
model alma davraniginin insan diislincesi ve eylemindeki etkisini incelemeye ¢aligsmistir. Ancak
ilk doktora Ogrencisi Richard Walters ile bu konuyu daha da genisleten bir ¢alisma yapmaistir.
Sosyal 6grenme ve saldirganlik iligkisini inceledikleri bu c¢alisma (Bobo Doll deneyi),
gozlemsel 6grenme konusunda bir arastirma programinin yapilmasina vesile olmustur (Grusec,
1994, s. 776).

Kenneth Spence de Bandura’nin diisiincesini sekillendiren 6nemli bir psikologdur.
Spence, pozitif bilimlerde oldugu gibi psikoloji biliminin de deney ve teori insast yontemlerini
kullanabilecegini savunmustur. Psikolojinin giivenilir bir bilimsel bilgi iiretebilecegine inanmis
ve bir davranis bilimi kavramsallastirmas1 yapmistir. Spence; deneyimi dogrudan incelemek
yerine, davranist incelemenin gerekli oldugunu 6ne siirmiistiir (Bandura, 2006, s. 46).

Bandura ile birlikte anilan diger iki isim, Neal Miller ve John Dollard’dir. Ogrenilmis
diirtiiler, pekistiregler ve ¢atisma tizerine deneysel ¢alismalar yapan ikili, Freud ve Pavlov gibi
iki ayr1 ucta disiliniiriin ¢alismalarin1 bir sentez haline getirmistir. Friistrasyon ve Agresyon
iizerine ¢alisan Miller ve Dollard’in “Sosyal 6grenme ve Taklit” kitabi Bandura’y1r 6nemli
bi¢imde etkilemistir. Bu kitapta taklit yoluyla 6grenme konusunda davranis¢t bir yaklagim
sergilenirken Bandura bu konunun elestirilerini yaparak ve genisleterek, literatlirde yeni bir
kap1 aralamistir (Yazgan-Inang ve Yerlikaya, 2016, s. 212).

Bandura’nin {izerinde en biiyiik etkisi olan diisiiniir ise, Davranig¢1 yaklasimin temsilcisi
Burrhus Frederic Skinner’dir. Klasik ve operant kosullanma kavramlariyla, 6diil ve ceza
pekistireclerinin 6nemine deginen Skinner’in diisiincelerini Bandura yetersiz bulmus ve
gelistirmistir. Ona gore; insan davranisi diger insanlarla etkilesim yoluyla 6grenilmektedir. Bu
nedenle “sosyal davranisci” olarak anilmaktadir. 1980’lerin sonunda Bandura’nin arastirmalari
daha biitiinsel bir egilime sahip olmasi nedeniyle, insan bilisine daha kapsamli bir genel bakis
sunmaya yonelmistir. Bandura’nin Sosyal Ogrenme teorisini genisletmesi sonucunda kuram,

Sosyal Bilissel teori olarak da anilmaya baglamistir (Grusec, 1994, s. 780).

1.2.Davramiscilik Elestirisi ve Sosyal Davramsc¢ihik
Bandura’nin kendisinin de iginde anildigi Davranig¢t yaklasima elestirilerini
anlamlandirabilmek adina, dncelikle Davranisci yaklasimdan bahsetmek yerinde olacaktir.
Klasik Davranig¢1 yaklasim, 1914’te John Watson ile birlikte Yapisalc1 yaklagima tepki
olarak ortaya ¢ikan cagdas bir psikoloji akimi olarak kabul edilmektedir. Psikolojideki biling,
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algi, benlik, farkindalik gibi bir¢ok kavram liigatinden ¢ikararak yeni bir ¢izgi yaratma amaci
tasimaktadir. “Organizma” kavrami ortaya atilarak, davranisin i¢c ve dis tepkilerini biitiinsel
olarak ele alinmistir. Bunu yaparken de agik, gozlemlenebilir, dlgiilebilir, neden-sonug iligkisi
icerisinde agiklanabilecek insan davranislart ¢alisiimistir. Bu kokenden ilerleyerek farkl
gelistirme bigimleriyle ve farkli tekniklerle gesitli arastirmalar yapilmistir. Wolpe, Skinner,
Miller ve Dollard ve Bandura gibi kuramcilar; kosullanma, genelleme ve ayirt etme, pekistirme,
odiil-ceza, sosyal Ogrenme gibi kavramlarla psikoloji alanina saglam bir temel
kazandirmislardir (Fromm, 2011, s. 99; Topses, 2012, s. 68).

Ozetle Davranisqilik; bilissel Ogeleri katmadan, organizmayi davranigsal olarak
aciklamay1 amagclayan, insanin duygusal tepkilerinden ¢ok davraniglar1 ve dis cevre ile ilgilenen
psikolojik bir yaklasim olarak tanimlanabilir (Fromm, 2011, s. 36).

Davranisg1  yaklasim igerisinde; Bandura’nin etkilendigi en O©nemli psikolog,
Davraniscilik kuraminin onciilerinden sayilan Skinner’dir. Bu noktada Davraniggiliga gore,
insan davraniglarini igsel siirecler degil, dissal cevre belirler. Skinner, i¢sel ya da bilingdisi
stireglerden cok psikolojinin bir bilim olabilmesi i¢in gozlenebilir davranislarin arastirilmasi
gerektigini savunmustur. Ona gore, insanin davranislari 6nceki kosullanmalara baglidir.
Kisiligin gelisimini de edimsel kosullanmayla iligkilendirmistir. Pekistireglerin davranistaki
etkisini ele almasiyla Bandura’nin diisiincelerinin sekillenmesinde onemli etkisi olmustur.
Daha eklektik bir bicimde elestiri yapan Bandura ise davranisin biligsel ve kisisel yonlerine
dikkat ¢cekmis ve kosullanma yerine gézlem yoluyla 6grenmeye daha fazla vurgu yapmustir
(Yazgan-Inang ve Yerlikaya, 2016, s. 216).

Davranis¢1 yaklasimin kisilik olusumu hakkindaki bakisini gelistiren Bandura, kisiligi
o0grenme alaninin i¢inde gormektedir. Ona gore kisilik, davranigsal, biligsel ve cevresel
faktorlerin siirekli etkilesimi ile meydana gelmektedir. Bu asamada gozlemsel 6grenme c¢ok
onemlidir. Ayrica, 6grenmenin yalnizca pekistirece bagl gelistigi diisiincesini elestirmistir.
Davranigin 6grenilebildigini, ancak hemen gosterilemeyebilecegini ya da gelecek tepkileri
dikkate almakta eksik kalacagini ifade etmistir. Tiim bunlardan dolay1, tipki Skinner’in kendini
“radikal davranig¢1” olarak degerlendirmesi gibi, Bandura da kendini “sosyal davranig¢1” olarak
degerlendirmektedir. Onun goriisiinde, 6grenme siirecinde dolayli 6grenme kilit noktadir
(Ciiceloglu, 2016, s. 426).

Bandura’nin davranis¢i yaklagima temel elestirilerini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

e Davraniggr yaklasim, deneysel ortam perspektifinden ilerledigi i¢in dogal ortamdaki

davraniglar1 agiklamada yetersizdir. Davranis sikligini artirmak igin siirekli 6diil-ceza
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yontemini kullanmak miimkiin degildir. Dolayisiyla bireyler kendi davranislarini
kendileri yonlendirmektedir.

e Davranisin temelini kosullanmaya bagladigi i¢in yeni tepkileri géz ardi eder. Bazi
davranislar, higbir pekistirme olmaksizin gelisebilmektedir. Yani davranisin pekistirme
ile ortaya ¢iktig1 savunuluyorsa, oncelikle ilk olarak nasil ortaya ¢iktig1 sorgulanmalidir.

e Sadece uyari-tepki ekseninde ¢alistigi i¢in gelecekteki tepkileri onemsememektedir. Bu
durum, dolayli yoldan 6grenilmis davranislarin géz ardi edildigi anlamina gelmektedir.
Aninda verilen tepkiler disinda, dolayli olarak 6grenilmis ve gerektiginde sergilenecek
davraniglarla ilgilenilmemistir.

Bu elestiriler, Bandura’nin yaklasimi ile klasik davranis¢i yaklasim arasindaki su
farklar1 ortaya koymaktadir:

e Davranis 6grenilen bir durumdur, ancak kendini hemen acgiga ¢ikarmayabilir.

e Ogrenme, yalnizca ve daima pekistireclerle ilgili degildir.

e Insan, sadece uyariciya verdigi tepkilerle var olan pasif bir varlik degildir.

Bandura, modelleme/g6zlem yoluyla 6grenme kavramlarini kuramsal olarak agiklayan
ilk diisiiniir olmas1 nedeniyle psikoloji ve sosyolojide dnemli bir yere sahiptir (Yazgan-inang

ve Yerlikaya, 2016, s. 217; Ciiceloglu, 2016, s. 426).

2. SOSYAL OGRENME TEORISi (SOSYAL BiLiSSEL KURAM)

Sosyal 6grenme kavrami; 6grenmenin kisisel, davranissal, ¢evresel tiim dinamiklerin
karsilikli etkilesimi sonucu, sosyal baglamda gerceklestigini ifade etmektedir. Insanlarin
etkilesim yoluyla; model alarak ve gozlemleyerek birbirinden bir seyler o6grenebildigi
diistincesi aslinda Platon ve Aristo’ya kadar dayanmaktadir. Onlar egitimin, insanlara gézlem
ve model alma imkani saglayarak, en iyi modellerle bireylere davranislar sunulmasi oldugunu
diisiinmektedir (Gtirel, 2014, s. 102). Ancak bu konuda ilk sistematik ag¢iklama John Dewey’den
gelmistir. Dewey’e gore, biligsel olusum toplumsal bir siirectir ve okul da bu toplumun bir
pargasidir. Ogrenci okulda toplumsallasmay1 &grenmektedir. Dewey’e gore; insan sosyal
cevredeki etkilesimlerle diisiincelerini ve davranislarini olusturur, gelistirir. Sonraki donemde
Vygotsky 6grenmeyi, 6gretmenlerin rehberligiyle gerceklesen etkilesimli bir siire¢ olarak
degerlendirmistir. Sosyal 6grenme, bir kuram olarak ise ilk defa 1947 yilinda Julian Rotter
tarafindan ortaya konmustur (Bayrakgi, 2007, s. 200). Tim bu gelismelerin sonucunda
giiniimiizde Sosyal Ogrenme kurami konusundaki en ileri kuramsal gergeveyi ¢izen diisiiniir,

Albert Bandura’dir.
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Bandura’nin Sosyal Ogrenme kurami; 6grenmenin sosyal ortamda baglamsal olarak,
etkilesim, gozlem ve taklit yoluyla gergeklesen bir siire¢ oldugu temeline dayanmaktadir.
Bandura burada; insanin sosyallesme siirecinde, Ogrenmenin Onemli bir pay1r oldugu
diisiincesinden yola ¢ikmakta, bireylerin baskalarinin deneyimlerini gézlemleyerek de birgok
seyi 6grenebilecegini iddia etmektedir (Bayrake1, 2007, s. 200).

Bandura’nin sosyal Ogrenme arastirmasinin ilk ayagimi, Ozellikle saldirganlik
davraniginin taklit yoluyla 6grenilmesi olusturmustur. Modeller bu durumda, yeni davranis
edinmek ve davranislarini degistirmek konusunda onemli bir kaynak olarak belirtilmistir.
Teoride davranisi diizenleyen ii¢ sistem bulunmaktadir (Bandura, 1977, s. 190):

e Onceden belirlenmis uyaranlar davranisin zamanlamasini ve sonucunu ciddi bigimde
etkiler. Sosyal baglam bu noktada 6nemlidir.

¢ Geribildirim asamasi da davranis tekrarinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Destek, deneyim ve
gozlem davranisin gelecekte tekrarlanabilirligini etkiler.

e Son diizenleyici ise biligsel islevlerdir. Bireyler, tepki verebilecekleri durumlarla, 6rnegin
diismanca davranis yoluyla tetiklenir, kizdirilir. Bellege yerlesen bu davranig 6grenme
stirecinde etkili olmaktadir.

Baska bir deyisle; Bandura, 6§renmenin sosyal ortamda gergeklestigini, 6zellikle de
cocuklarin en Onemli O6grenmesinin, basgkalarinin davraniglarinin gézlemlenmesi yoluyla
ilerledigini 6ne siirmektedir. Bu sekilde 6grenme, yalnizca davranigsal degil biligsel de bir
ogrenmedir. Her zaman taklide bagli degil, sonuglara gére de davranis edinilmesi s6z
konusudur. Bu durum; ¢evre, birey ve davranisin etkilesimine isaret etmektedir (Yavuz, 2014,
S. 27). Bu noktada, kuramin dikkat ¢ektigi iki 6grenme siirecine deginmek yerinde olacaktir.

Bandura’ya gore; Sosyal Ogrenme kuraminda “edimsel kosullanma”, “model alma ve
taklit” olmak iizere iki 6grenme siireci bulunmaktadir.

Edimsel kosullanma; aslinda ilk olarak Skinner’in tanimiyla, 6dil ya da ceza
pekistiregleri araciligiyla bir sartlanma kazanmay1 ifade etmektedir (Morgan, 1986: 75). Benzer
sekilde Bandura da bu kavrami, pekistirilen ya da sonucu ddiillendirilen davranislarin
tekrarlanma olasiliginmn artmasi anlaminda kullanmaktadir. Ozellikle cinsiyet galismalarinda;
kendi cinsiyetine uygun davranan c¢ocuklarin ddiillendirildiginde davranisi tekrarladigi,
cezalandirildigindaysa o davranist zihninden sildigi gozlemlenmistir. Benzer durum
saldirganlik davranisi i¢in de gegerlidir (Dékmen, 2009, s. 60).

Model alma ve taklit ise; gdzlem yoluyla 6grenilen davranislarin model alinmasi ve
model alinan bireylerin taklit edilmesi anlamina gelir. Cinsiyet rollerinin 6grenilmesinde anne-

baba figiiriiniin model alinmasi1 ve davraniglarmin taklit edilmesi buna Ornek verilebilir
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(Dokmen, 2009, s. 60). Bu noktada; insanlarin konusmasi, giyimi, yeme igme bigimleri gibi
bir¢ok konuda kuramin etkili oldugu sdylenebilir. Hatta intihar davranis1 bile, gézlemleme-
model alma-taklit ekseninde 6grenilen bir davranistir. Bandura, taklit ve edinim, i¢sellestirme
cercevesindeki tiim olgulart “model alma” basligi igerisinde degerlendirmektedir (Duman,
2019: 326; Varol, 2014: 306). Sosyal Ogrenme kuramina gore; model almanin da farkl
dinamikleri bulunmaktadir. Bandura; modelin statiisiiniin de O6grenme {iizerinde etkileri
oldugunu belirtmistir. Model, gézlemciden daha yiiksek bir statiiye sahipse iist diizey bir taklit
davranisi s6z konusudur. Eger daha diisiik bir statiiye sahipse taklit davranis1 goriilmez. Statiiler
esit 1se; davranisin sonucunun olumlu ya da olumsuz olusuna gore taklit davranis1 gerceklesir
ya da gergeklesmez (Bandura, 1994, s. 13; Yavuz, 2014, s. 28).
Bandura, bu asamada iig tiir farkli modele dikkat ¢ekmektedir (Bandura, 2006, s. 61):

= Canli model; davranisi sergileyen gercek bir kisidir.

= Sembolik model; herhangi kurgusal bir alanda tasvir edilen bir karakter veya kisidir.

= Sozli direktifler; canli veya sembolik bir model gosterilmeden, davranisi yonlendirici
yonde yapilan agiklamalardir.

Bandura, bu ii¢ modelden en etkili olaninin, 6zellikle medya aracilifiyla olusturulan
alandaki sembolik model oldugunu 6ne siirmektedir (Varol, 2014, s. 306-307).

Sosyal Bilissel davranis siirecinin detaylarinda karsimiza dikkat etme, hafizaya alma,
taklit etme ve gilidiilenme ¢ikmaktadir (Bandura, 1977, s. 17-22).

= Dikkat etme stireci; gozlem yoluyla 6grenmenin, ancak konuya dikkat verildigi siirece
gerceklesebilecegini ifade eder.

»  Hafizaya alma siireci; modelin davranisinin  gézlemlendikten sonra hafizada
tutulmasiyla etkili olabilecegi anlamina gelir.

»  Davraniga déniistiirme stireci, biligsel olarak edinilen davranisin, gézlemleyenin kendi
davraniglariyla karsilagtirmast ve zihinde modelin davranisina benzeyene kadar
tekrarlamasina isaret eder.

= Pekistirme ve motivasyon siireci ise; sonucuna gore davramigin tekrar edilmesi
asamasidir. Bandura bu siireclere taklit ve Ozdeslestirmeyi de ekleyerek klasik
kosullanmadan ayirmustir. Taklit; modelin davraniglarinin tekrarlanmasi, ozdeslesme ise
davranigin tamamen igsellestirilmesi, kisinin kendi davranis1 haline gelmesidir (Varol,
2014, s. 306).

Bandura ayrica, Sosyal Bilissel kuramda; kisisel, cevresel, biyolojik gibi faktorler ve bu
faktorler arasinda bir ti¢lii nedensellik iliskisi belirlemistir: Kisisel faktorler; bilissel, duygusal,

davranigsal ve yargisal kavramsallastirmalar ve benlik diizenleyici etkilerdir. Davranis
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ortintiileri; cinsiyetle baglantili etkinlikleri ifade eder. Cevresel faktorler ise; giinliik yasamda
karsilagilan genis bir sosyal etkiler alanina isaret eder. Bunlarin hepsi karsilikli bir etkilesim
halindedir, ancak her birinin baskinligr duruma gore degisebilmektedir (D6kmen, 2009: 58).
Bu karsilikli belirleyicilik durumu, insanlarin yasamlarini diizenleme potansiyeline sahip
olmalarin1 saglamaktadir. Bu sayede insanlar, yeni diisiinceler iiretebilmekte, deneyimlerini
degerlendirebilmekte, beklentiler gelistirebilmektedir (Yazgan-inang ve Yerlikaya, 2016, s.
209-210).

“Sosyal Biligsel teoride; sosyal yapisal faktorler, davranis etkileri ortaya ¢ikarmak igin

kendi sistemsel psikolojik mekanizmalarini kullanmaktadirlar. Boylece, ekonomik

durumlar, statiiler, egitim ve aile yapilari, insanlarin istekleri, yararlar, kisisel
standartlari, duygu durumlar: ve diger diizenleyici etkilerin iizerindeki etkili konumu
sayesinde dolayli olarak davramisi ciddi bir bi¢imde etkileyebilmektedir” (Bandura,

2001, s. 10).

Sosyal Biligsel kuramin bir diger 6nemli noktasi, 6grenmenin dolayl bir siire¢ oldugu
vurgusudur. Bu siire¢ bazi oriintiilerden meydana gelmektedir (Bandura, 1977, s. 17-22; Kaya,
2017, s. 340-341; Yavuz, 2014, s. 29):

Dolayli pekistirme; bireyin kendi davranisini degil, model aldig1 kisinin davranisini
pekistirmesidir. Modeli gozlemleyen bireyler, daha kisa zamanda ve sik taklit egilimi
gostermektedir. Modelin davraniginin sonucunda odiillendirilmesi, davranisin taklit edilme
thtimalini gliclendirir ve edinilmesini saglar. Dolayisiyla bu durumun ana kahramani model
oldugu i¢in bu, dolayli bir pekistirmedir.

Dolayli ceza; dolayli pekistirme durumunun tam tersidir. Modelin 6diillendirilmesi
davranig1 pekistirirken, modelin davranisinin cezalandirilmasi da kisinin davranis1 yapmaktan
kaginmasina neden olur. Olumsuz davranis cezalandirildiginda, modeli gézlemleyen kisi de bu
durumdan etkilenir ve davranigin kazanilmasi engellenir.

Dolayli duygu; gozlemlenen modelin duygu durumlarinin gézleyende de goriilmesidir.
Birey, kendi yasamasa bile yalnizca baskalarini gézlemleyerek dolayli olarak korku, endise,
sevgi, nefret gibi bir¢ok duyguyu yasayabilir.

Dolayl giidiilenme ise; bireyin gozlemledigi davranisi yapma istegi duymasi ve
yapabilecegine inanmasidir. Gozlenen davramiglar ve modelin kazanimlari, bireyi bunlari
kendisinin de elde edebilecegine giidiiler. Boylece benzer davranislar edinilmis olur (Bandura,
1977, s. 17-22; Kaya, 2017, s. 340-341; Yavuz, 2014, s. 29).

Tam bu noktada Bandura’nin 6z-yeterlik kavrami karsimiza ¢ikmaktadir. Bandura,
model alma ile yilan fobisini hafifletme siiregleri iizerine bir arastirma yaparken, bireylerin

kendi kendine yeterlik inancinin davranislarda ve korkularda degisiklikler yaratabildigini fark
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etmigtir. 1970’lerin sonlarindan itibaren, 6z yeterlik inancinin insan isleyisindeki roliinii
aragtirmaya agirlik vermistir. Ona gore 0z yeterlik kavrami; bireyin kendine olan inanciyla
yapabilecegi etkinlikleri organize edebilme ve yapabilme potansiyeline karsilik gelmektedir.
Bu, bireyin karsilastigi ¢evresel olaylarla bas edebilmeye yonelik kendi yargisini ifade
etmektedir. Bireyin becerileri degil, bu becerilerin nasil kullanilacagina iliskin algiy1
belirtmektedir (Nabavi, 2012, s. 16).

Bandura, bireyin 6z yeterlik algisini dort temel kaynak bilgisine dayandirmaktadir:

(1) Tamamlanmis basarili performanslar; daha Once yasanan basarilarin gelecekte de
yasanabilecegi beklentisine isaret etmektedir. (2) Dolayli yasantilar; gozlenen modelin basarisi
ve basarisizli§i dogrultusunda kisinin de bunu basarabilecegi beklentisine girmesi anlamina
gelmektedir. (3) Sozel ikna; kisinin basarili olup olamayacagi hakkinda, diger insanlarin
destekleyici ya da cesaret diisiiriicii etkilerine karsilik gelmektedir. (4) Fizyolojik ve duygusal
durumlar; insanlarin kaygi ve endise anlarinda 6z yeterlik duygusunun azalacagi, daha az gergin

durumlarda ise bu inancin artacagi ile iligkilidir (Bandura, 1994, s. 2).

2.1. Saldirganlik ve Bobo Doll Deneyi

Bandura’nin arastirmalarmin temelini olusturan en o6nemli calismasi saldirganlik
iizerinedir. Ona gore; insan davranislar arasinda en kaygi uyandirict konu saldirganliktir.
Yapilan calismalar, kalitim ya da giidiilenmeden ziyade dis ¢evrenin saldirganlik konusunda
daha etkili oldugunu giin yliziine ¢ikartmistir. Bandura, saldirganligin kaynaginin direkt veya
dolayli gevresel tecriibeler oldugunu belirtmistir. Ancak saldirganlik; dogustan gelmedigi,
Ogrenildigi icin degistirilebilir ya da sondiiriilebilir veya hi¢ 6grenilmeyebilir bir davranigtir
(Arslan vd., 2010, s. 381).

Sosyal Biligsel kuram, ¢cocugun gelisim siirecindeki etkilesim ortaminda kars1 karsiya
geldigi modelleri 6rnek aldigina isaret etmektedir. Bandura, saldirganlifin 6grenilen bir
davranis oldugunu kanitlamak i¢in; o zamana kadar yapilan psikolojik teori hakimiyetine,
yaptig1 bir deneyle yeni bir pencere agmistir. Bu baglamda, siddet ve saldir1 da i¢giidiisel degil,
aslinda Ggrenilmis davranislardir. Televizyondaki siddet ve siddet davranmist iliskisi
aragtirmalarinda Bandura, ¢ocuklarin yalnizca canli modellerden degil, televizyondaki siddet
davranig1 sergileyen karakterlerin etkisinde kalarak da davranis 6grenerek bunu taklit
edebildigini ortaya koymustur (Yilmaz, 2014, s. 35-36). Sonug olarak 1961 yilinda, ¢gocuklarin
model alma yoluyla saldirganlik davranisini edinebilecegini kanitlar nitelikteki calismasi olan

Bobo Doll deneyini gerceklestirmistir. Deneyin farkli versiyonlar1 olmakla beraber, bu deney,
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cocuklarin siddet icerikli medya iirlinlerini izlemekten nasil etkilenecegi konusunda da ciddi
sonuglar barindirmaktadir (Bandura, 1977, s. 50).

Bobo Doll deneyinde katilimeilar, Stanford Universitesi’nin anaokulundan 3-6 yas arast
36 erkek ve 36 kiz 6grencidir. Cocuklar agresif ve agresif olmayan ve notr olarak {li¢ gruba
ayrilmistir. 24 ¢ocuga saldirgan, 24 ¢ocuga saldirgan olmayan model uygulanmistir ve kalan
24 cocuk da kontrol grubudur. Deneyde her ¢ocuk tek bir hikdyeye maruz birakilmistir.
Deneyin ilk kisminda ¢ocuklar farkli kategorilerde oyuncaklarla dolu bir odaya sokulmustur ve
yetiskin kosesindeki oyuncaklarin sadece yetiskinler i¢in oldugu bilgisi verilmistir (Bandura ve
Walters, 1959). Ardindan ilk gruba; bir yetiskinin, karsisindaki bebege siirekli siddet uyguladigi
bir film izletilmistir. Ikinci gruba, bebege yumusak davranan bir film izletilmistir. Ugiincii grup
ise gozlem, kontrol grubudur. Ardindan g¢ocuklarin oyuncak bebeklerle oynamasina izin
verilmistir. Deney sonucunda siddet icerikli film izleyen grubun oyuncak bebege siddet
davranig1 gosterdigi, diger grubunsa normal davraniglar gosterdigi gdzlemlenmistir. Deneyin
bir sonraki asamasinda ise ¢ocuklara ayni film yeniden izletilmistir. Bu kez uygulanan siddet
davraniginin  cezalandirildigi, yumusak davranmisin Odiillendirildigi ve davramisa higbir
geribildirim yapilmadigr sonlar bulunmaktadir. Cocuklar yeniden oyuncakla bas basa
birakildiginda, ceza goriintiisiinii izleyen grubun davranisinin degistigi goézlemlenmistir
(Laughey, 2010, s. 45; Koksal, 1997, s. 3). Cocuklarin goérdiikleri filmi tamamen taklit etme
egiliminde olduklar1 ve tavirlarim pekistireglere gore degistirebildikleri ortaya ¢ikmustir. Bir
cocugun ortalama olarak bir haftada televizyonda ¢okca saldirgan davranis modelleri
gorebilecegi asikardir. Hatta c¢izgi filmlerde bile doviis sahneleri ¢ocuklarin heyecanim
saglayan bir unsurdur. Bu baglamda saldirgan davranislarin izlenen igerikler iizerinden de
gelisebilme ihtimali s6z konusu olabilmektedir (Aydogan, 1994, s. 146). Bilici (2014);
Bandura’nin bu deneyinin bazi soru isaretleri ortaya cikardigina isaret etmektedir. Deneyde;
cocugun Ofkesini oyuncaga yonlendirdigi ve desarj oldugu gozlemlenmektedir. Bu durumun
ofkeyi bosaltma aract olarak m1 degerlendirilecegi, yoksa saldirganligin dogal bir davranig
olarak bir yere ydnlendirilmesini mi 6grettigi sorgulanabilmektedir. Ote yandan; saldirganligin
oyun bile olsa ddiillendirilmesi ve bu durumun da pekistirmeye yol agma ihtimali de siipheli bir
konudur. Ancak deneyde de ortaya koyuldugu gibi; siddetin 6diillendirildigini géren cocugun
bu davranigt gosterme egilimi dikkat ¢ekicidir (Bilici, 2014, s. 22-23). Ayrica aragtirmanin
sonuglarinda; model odiillendirildigi zaman, ¢cocuk ve modelin cinsiyeti ayniysa veya ¢ocuk
onceden modeli taniyorsa, bireyin herhangi bir sorunlu duygu igerisinde olmadan da model

alma davranisi ile saldirganlik gosterebilecegi sonucuna ulasilmistir (Artino Jr., 2007, s. 5).
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Bandura'min bu deneyden elde ettigi sonuglar, modern psikolojinin gidisatini
degistirmistir. Akademik psikolojideki odagi saf davranisciliktan biligsel psikolojiye
kaydirmaya yardimei oldugu i¢in de biiyiik 6l¢iide itibar kazanmigtir. Ayrica Bobo Doll deneyi,
genc bireylerin yetigkinlerin davraniglarindan nasil etkilendiklerini ortaya koymustur.
Yetigkinler saldirgan davranislarindan dolay1r 6vgli aldiginda, ¢ocuklarin bebege vurmaya
devam etmeleri daha olasidir. Ancak yetigkinler cezalandirildiginda, sonug farkli olmustur.
Sonug olarak; Bandura’nin Bobo Doll deneyi ve Sosyal Ogrenme kuramu, iletisim ve siddet,
toplumsal cinsiyet gibi alanlardaki calismalarda da temele yerlestirilen bir kuram haline

gelmistir (Artino Jr., 2007, s. 4-5).

2.2. Medya Cahismalarindaki Yeri

Bandura, insan davranisinin oncelikli belirleyicisinin digsal uyaran ve igsel tepkiler
oldugu goriisiine kars1 ¢ikmistir. Davranisin, insanlarla ve dis diinyayla kurulan iliski, etkilesim
sonucu ortaya ciktifini savunmaktadir. Ona gore, c¢evremiz kacinilmaz olarak tepkime
gosterecegimiz uyaranlarla kusatilmamistir, aksine her seyi etkilesimle birbirimizden
ogrendigimiz sosyal bir diinya vardir. Bu etkilesimsel bakis agis1, saldirganlik/siddet ve medya
iliskisi hakkindaki diistincelerine de yansimaktadir (Laughey, 2010, s. 44-45).

Televizyondaki siddet ve ¢ocuklarin siddet egilimleri arasindaki iligski aragtirmalarinin
teorik ¢ercevesi ¢izilirken de Bandura’nin sosyal-bilissel 6grenme modelinden sik¢a s6z
edilmektedir. Cocuklar, televizyonda siddet davramisi sergileyen karakterlerin etkisinde kalarak
da -tipki aile ve ¢evre gibi- davranislar 6grenebilmekte ve bunu taklit edebilmektedir. Medya,
kimi zaman toplumu yansitan bir arag olarak goriilse de toplumu ve gengleri belli davraniglara
yonlendirecek potansiyele de sahiptir. Bu noktada Bandura, cocuklar ve yetiskinlerin
televizyon araciligiyla yeni davranislar, duygusal tepkiler ve yeni tarzlar edindiklerini ileri
stirmektedir. Bireylerin televizyon filmlerinden ve bu filmlerdeki modellerden tutumlar,
duygusal tepkiler ve davranis bigimleri edindiklerine dikkat ¢cekmistir (Kdse, 2012, s. 223;
Kahya, 2018, s. 45). Bandura’nin kurami, siddetin gorsel sunumu ile ilgili arastirmalara da 6n
ayak olan bir ¢alismadir. Ayrica, yeni donemde siddet iceren oyunlarla saldirgan davranislar
arasindaki iliskiyi aciklamak i¢in kullanilan geleneksel teorik aciklamalardan biri olarak yerini

korumaktadir.
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SONUC

Albert Bandura, psikoloji ve sosyoloji alaninda kullanilabilecek ve herhangi bir
disipline kolaylikla adapte edilebilecek bir diisiinsel temel sunmasi agisindan onemli bir
diistiniirdiir. Davraniglart sosyal etkilesime dayandirmasi ile Ogrenme baglaminda bir
davraniggilik kavramsallastirmas: yapmistir. Saldirganlik ve siddetle ilgili sosyal bilissel bir
bakis acgis1 olugturmasi; giindelik yasantida deneyimlenen davranislarin 6grenme ile iliskisinin
kurulmasi acisindan Onemlidir. Tim bunlarin literatiire kavramsal ve kuramsal olarak
kazandirilmasi, sosyal 6grenmenin bilimsel niteligini de 6n plana ¢ikarmistir.

Sosyal Ogrenme kuramu ile Bandura; dgrenmenin baglamsal, gozlemsel ve taklit edilme
yoluyla gergeklesen bir siire¢ olduguna dikkat ¢ekmistir. Bu noktada, bireyler arasi etkilesimi
de siirece dahil etmistir. Klasik Davranisciligin 6ne siirdiigli kosullanma karakterine elestirel
bir yaklasim sergilemis ve kosullanmanin pekistireclere bagli oldugunu reddetmemekle
beraber, yalnizca pekistireglere bagli oldugu goriisiinii elestirmistir. Ona gore Davranisci
yaklasim dogal ortamdaki davraniglari agiklama konusunda yetersiz kalmaktadir, c¢ilinkii
bireyler pekistireglere bagli olmaksizin da kendi davraniglarin1 yonlendirmektedir. Ayrica yeni
gelistirilen tepkiler de bu noktada g6z ardi edilmektedir. Sadece uyari-tepki ¢ergevesinde
ilerleyen bir diisiince ile dolayli 6grenme reddedilmis olur. Tim bunlarin aksine Bandura’nin
en ¢cok vurgu yaptig1 kavram “dolayli 6grenme”dir. Davranigin 6grenilen bir durum oldugunu
kabul etmis ancak aninda tepkisel sonuglar ortaya koymayabilecegini de vurgulamistir. insani
pasifize eden diislincelere karsi ¢ikmistir. Burada sadece gozlemleyenin degil, model alinan
bireylerin de 6zellikleri ve tiirleri oldugunu agiklamistir. Buna ek olarak, altini ¢izdigi kisisel,
cevresel ve biyolojik faktorlerin de karsilikli belirleyicilik ile bir nedensellik iliskisi i¢erisinde
oldugunu belirtmistir.

Bandura, 6z yeterlik kavrami ile de insana aktif bir rol bigmistir. Bu kavram, bireyin
kendine olan inancina ve basarabilme potansiyeline isaret etmesi agisindan énemlidir. Yaptigi
Bobo Doll deneyiyle bireylerin (6zellikle de toplumsallagsma evresindeki ¢cocuklarin) gozlem
ve taklit yoluyla 6grendigi davranislari, bu potansiyelle taklit ettigini de ortaya koymustur.
Deney, Davramggiligr klasikten biligsel psikolojiye yonlendiren bir kprii niteligindedir. Oyle
ki; iletisim, siddet, toplumsal cinsiyet gibi bir¢ok alanda referans alinabilecek bir teorik altyapi
sunmustur.

Klasik medya teorilerinin, bireyleri atomize varliklar olarak nitelendiren goriislerine
kars1 ¢ikmasi Bandura’nin teorisinin iletisim arastirmalar1 alaninda da etkileyici bir giicii
oldugunu kanitlar niteliktedir. Donemin gii¢lii etki anlayisina biiytik elestiriler yapan Bandura,

medya ve siddet davranisi incelemelerinde kullanilabilecek saglam bir kaynak sunmustur.
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Ayrica Sosyal Ogrenme kurami, toplumsal cinsiyet ¢alismalarinda da cinsiyet rollerinin
ogrenilmesi konusunda kullanilan bir teoridir.

Sonu¢ olarak Albert Bandura, hayatinda gectigi siireglerin etkisi ve diisiinsel
perspektifiyle hem deneysel hem de gozlemsel bir konumda bulunmaktadir. Dolayisiyla, birgok

alandaki arastirmanin teorik altyapisina yerlestirilebilecek kavramlar ve veriler sunmustur.
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NEO-LIiBERAL DONEMDE KENT YOKSULLUGU
VE YOKSULLUK POLITIKASI: GAZIANTEP ORNEGI

URBAN POVERTY AND POVERTY POLICY IN THE NEO-LIBERAL ERA:
THE EXAMPLE OF GAZIANTEP

Hasan GURBUZ!
OZET

Tirkiye’de yoksullukla miicadele politikalar1 ulusal kalkinma politikalar1 désneminde oldugu gibi ardil olan neo-liberal
yerel kalkinma politikalar1 doneminde de ikincil 6nemde kalmistir. Neo-liberal yerel kalkinma politikalari ile birlikte
ihracat odakli sanayilesme politikalar1 ekonomik biiyiimeyi saglayacagi ve boylece biiyiimeden herkesin fayda elde
edecegi igin yoksullugun kendiliginden ortadan kalkacagi iddia edilmistir. Ancak bu politikalar gelismekte olan
tilkelerde yoksullugun daha da artmasma yol agmustir. Neo-liberal dénemde kentlerin yerel kalkinmanin mekani
olmasmin sonucu olarak yoksul niifus agirlikli olarak kentlerde birikmistir. Bu nedenle yoksulluk ve yoksullukla
miicadele diinya giindemine girmistir. Bu ¢alismada Gaziantep’te yoksulluk ve yoksullukla miicadele politikalari ele
alimmigtir. Calismada nitel arastirma yontemi kullanilmis ve veriler gozlem, saha ¢aligmasi ve belge tarama teknikleri
kullanilarak elde edilmistir. Gaziantep’te kent yoksulu niifusun artmasinda, Tiirkiye’de uygulanan politikalarin yani sira
son otuz yildir ¢evre illerden gelen gdglerin de etkisi olmustur. Gaziantep’te yoksullukla miicadele politikalar merkezi
yonetim ve yerel yonetim olmak iizere iki koldan yiiriitilmektedir. Merkezi yonetimin yoksullukla miicadele politikalar
konut edindirme, kredi ve istihdam desteklerinin yani sira agirlikli olarak ayni ve nakdi yardimlar bi¢iminde
gergeklesmektedir. Yerel yonetimlerde merkezi yonetimle benzer politikalar yiiriitmekle birlikte, her iki tarafin
yoksullukla miicadele politikalar1 yoksullugun uzun vadede azalmasinda kayda deger bir gelisme saglanamamistir. Bu
sebeple Gaziantep’te yoksullukla miicadele politikalar1 yoksullugun azaltilmasindan ¢ok yonetilebilir olmasina hizmet
etmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, Kent yoksullugu, Neo-liberalizm, Yerel kalkinma, Yoksullukla miicadele
ABSTRACT

Anti-poverty policies in developing countries remained of secondary importance in the period of the neo-liberal local
development policies, which were its successors, as in the period of national development policies. Neo-liberal local
development claimed that export-oriented industrialization policies would provide economic growth and thus poverty
would spontaneously disappear as everyone would benefit from growth. This notion made itself felt wherever neo-liberal
local development policies prevailed. These policies have led to the further impoverishment of the urban poor in
developing countries. In this study, poverty and anti-poverty policies in Gaziantep are discussed. The increase of the
urban poor population in Gaziantep has been influenced by the policies followed, as well as the migration from
neighboring provinces for the last thirty years. In Turkey, the policies to combat poverty are operated at two levels,
including central government and local governments. The anti-poverty policies of the central government are realized
mainly in the form of in-kind and cash aids besides housing, loan and employment supports. Although local governments
also carry out similar policies with the central government, it did not significantly reduce poverty over the long term
both anti-poverty policies. For this reason, anti-poverty policies in Gaziantep served to make poverty manageable rather
than reducing poverty.

Keywords: Urbanization Urban poverty, Neo-liberalism, Local development, Combating poverty.
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1. GIRIS

Yoksullugun tartisilmasi kadar ne oldugu da bir o kadar da dnemlidir. Yoksullugun ne
oldugu ya da nasil tanimlandig: iilkeden iilkeye, donemden doneme degismesine ragmen
herkesin iizerinde uzlasabildigi bir yoksulluk tanimi yapilabilir. Tiirk Dil Kurumu’na (TDK)
gore, yoksul; “gecinmekte ¢ok sikinti ¢eken (kimse, toplum, iilke), parasiz, yoksuz, varliksiz,
variyetsiz, fakir, fukara, zengin, varsil karsit” olarak tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu,
2020). Birlesmis Milletler (BM) giinde 1,25 dolardan daha az parayla geginen kisileri yoksul
olarak tanimlamaktadir (BM, 2016). Bugra, yoksullugu, “insanlarin bir boliimiiniin savas ve
dogal kosullar gibi insan eliyle yaratilan sorunlar nedeniyle, gecimlerini saglamakta
zorlanmalari, hatta karmlarimi doyurmakta giigliik ¢ekmeleri” olarak tanimlamistir (Bugra,
2008, s. 24-25). Tanimlamalarda ortak nokta olan insanlarin giinliik temel ihtiyaglarini
karsilamakta zorlanmasi yoksullugun en yalin tanimi olarak degerlendirilebilir.

Yoksulluk ve yoksullukla miicadele giiniimiizde artmis olsa da yoksullugun tarihi
vardir. Bugra’ya (2008) gore, yoksullugun bir sorun olarak goriilmesi, 16. ylizyila kadar
gotiirtilebilir. 16. yiizyilda Avrupa’da kirsal kesimlerden kentlere akin etmeye baslayan ve
sadakayla ge¢inen yoksul kesim ortaya ¢ikmis ve onlara sadaka vermek zenginler i¢in dinsel
bir arinma islevi gérmiistiir. Ancak ayni1 donemde sanayilesmenin etkisiyle isgiicii ihtiyacinin
artmasi ile birlikte dilencilik zamanla hos karsilanmamaya baslanmistir. Kentlerde yoksullugun
gozle goriiliir artis1 rahatsizlik uyandirmis, yoksullarin ¢alistirilmasi ve barinmasi gibi islevler
goren kurumsal yapilar ortaya ¢ikmaya baslamistir (Bugra, 2008, s. 25-26). Zaman gectikce
yoksullukla miicadelenin yeni boyutlar1 ve kurumsal yapilanmalari1 ortaya ¢ikmis ve sosyal
devlet tartismalari baglamistir. Ancak bu tarihsel seyir Avrupa’nin gelismis kapitalist
iilkelerinde gerceklesmis, diinyanin diger bolgelerinde ve gelismekte olan iilkelerde tarihsel
seyir iilkeden tilkeye farklilik gostermistir.

Kalkinma iktisadmin yiikselisi ile birlikte az gelismis iilkelerde (AGU) kalkinma
politikalarindan dolay1 sosyal devlet ilkesi ihmal edilmistir. AGU’lerde énceliginin kalkinma
politikalar1 olmasi dolayisiyla reel licretler ve sosyal destek harcamalar1 azaltilmis; bunun
yerine alt yap1 ve sanayi yatirimlarina hiz verilmistir. Kalkinma iktisadinin popiiler oldugu
1945-70 yillar1 arasinda temelde onemli olan, devlet dnderliginde sanayilesmeye, sermaye
birikimine ve dis yardimlara dayali hizli biiyiime yaklagimi hakim olmustur. Donemin hakim
anlayist dolayisiyla ulusal kalkinmanin uzun vadede yoksullugu da ortadan kaldirilacagina
inanilmistir. Hizli kalkinma adina reel ticretler asagiya ¢ekilmis, yer yer grevler yasaklanmistir

(Tiirkiye gibi bircok iilkede devlet sendikalagma ve grev karsiti tutum gelistirmistir). Bu yiizden
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kalkinmada kamu kaynaklar1 agirlikli olarak yatirimlara ayrilmisg, refahtan calisanlara yeteri
kadar pay ayrilmadigi i¢in yoksulluk derinlesmistir. (Senses, 2019, s. 36).

1970’1i yillardin sonunda Bati’dan Dogu’ya dogru yayginlasan neo-liberal politikalar
yoksullara yonelik hali hazirda verilen desteklerin azalmasinda 6nemli bir etkisi olmustur.
1980'li yillarin baslarindan itibaren diinyanin énemli bir boliimii Uluslararasi Para Fonu (IMF)
ve Diinya Bankasi (DB) giidiimiinde neo-liberal politikalarin yoriingesine girerken gelisme
iktisad1 da bu gelismelere kosut olarak gerileme siirecine girmistir. Sanayilesme, biiylime, gelir
dagilimi, yoksulluk gibi orta/uzun dénem yapisal sorunlar yerini kisa vadeli istikrara ve bu
iilkelerin disa agik serbest piyasa ekonomisine gecisini amaglayan daha uzun erimli yapisal
uyum programlarina birakmustir (Senses, 2019, s. 38).

Neo-liberal politikalarin diinya genelinde yayginlasmasiyla beraber ulusal kalkinma
politikalarinin  goreli olarak O©Onemi azalmis, proje temelli yerel/bolgesel kalkinma
politikalariin 6nemi artmaya baslamistir. Yaygin kabule gore, kiiresellesen bir siireg
yasanmaktadir ve bu siirece ayak uydurmak isteyen AGU’lerin ihtiya¢ duyduklar1 sermaye
yatirimlarini ¢ekebilmek i¢in korumaci devlet politikalarini terk ederek sermaye hareketleri
oniindeki  korumaci glimriik duvarlarini kaldirmalar1 gerekmektedir. Korumaci giimriik
politikalar1 terk edildikten sonra akigkanlig1 artan sermaye, yatirim i¢in uygun bolgeler aramaya
baslamis ve kentler yatirimlarin aslan payini almaya baglamistir.

Donemin ruhuna uygun olarak yerel yonetimler bazi yasal yetkilere kavusmustur. Yerel
yonetimler ulusal kaynaklarin veya merkezi kamu yatirimlarinin azalmasiyla kendi yerel
kalkinma politikalarin1 yapmalar1 gercegi ile karsi karsiya kalmistir.  Rekabet, yerel
yonetimlerin bir takim altyap1 yatirimlar1 ve vergi indirimleri ile yatirimeilar: gekmek zorunda
olduklar1 anahtar sozciik haline gelmistir. “Kentsel rekabet”, “yarisan kentler” veya “yeni kent
girisimciligi” gibi kavramlarla kodlanan yeni kent yonetiminin kalkinma ve refah getirecegine
dair yeni politik argiimanlar sorgulanamaz dogrular olarak kabul edilmistir. Boylece kiiresel
sermaye yatirimlari Asya, Afrika ve Uzak Dogu olmak {izere gelisme potansiyeli yiiksek belirli
bolgelere akmaya baglamistir. Kentler arasi rekabet ya da yeni kent girisimciligi gelismis
iilkelerin kentlerini her tiirli yatirimin mekani olarak lanse edilmistir. Yatirim ve {retim
yelpazesi genislemistir. Fuarlar, parklar, aligveris merkezleri (AVM), ticaret merkezleri, kiiltiir
ve eglence merkezlerinin kentlerde birbiri ardina agilmasi kentsel rekabetin temel gereklilikleri
olarak sunulmustur (Harvey, 2012, s. 425).

Londra, New York ve Tokyo gibi baz1 gelismis kentler diger kentlere Grnek yerel
kalkinma modeli olarak sunulmustur. Kentler kiiresellesmeye dogrudan baglananlar ya da

baglanmayanlar, uydu kentler ya da olmayanlar, diinya kenti olan ya da olmayanlar gibi ¢esitli
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siniflandirilmalara tabi tutulmustur (Sassen, 2001; Ercan, 1996 ve Friedman, 1986). Merkez
iilkelerdeki kentler, sermaye ¢ekme ve transfer etme noktasinda yaygin sdylemle “kiiresel kent”
ya da “stiperstar sehirler” olarak adlandirilmaktadir. Diinya iizerindeki en biiyiik 50 metropol
kent diinya niifusunun yalnizca %7'sini barindirirken, kiiresel ekonomik faaliyetlerin %401
yluriitmektedir. Yalnizca 40 mega bolge diinya niifusunun yalnizca %18'ini barindirirken,
diinyanin ekonomik ¢iktisinin kabaca tigte ikisini ve yeniliklerin %85'ten fazlasini tiretmektedir
(Florida, 2018, s. 33).

S6z konusu kiiresel kentler disindaki diinya tizerindeki diger pek ¢ok sehir geri kalmis
teknolojik {iiretimlerin yapildigi ya da mutasyona ugramis kdy goriinlimiinde olan ruhsuz
binalar1 ve her gecen giin kalabaliklasan kent yoksulu ile birlikte kiiresel {iretim halkasinin
disinda kalmistir. Hizmet ve sanayi sektorii istihdamindaki artiglardan dolayr is bulmak
amaciyla cazibe merkezleri haline gelen s6z konusu kentlerde kirdan yogun gogler yasanmustir.
Ancak kentlerde sayilar1 artan yoksul niifus uzun vadede ucuz emek unsuru olarak
degerlendirildiginden kent yoksullugu derinlesmistir.

Bugiin Bati’dan Dogu’ya yayilan kamu-6zel is birligi seklinde mega insaat projeleri ile
birlikte kentlerde gdosterisli binalar yiikselmektedir. “Toplumsal gelisme” yerine “mekansal
gelisme” Oncelendigi bu projelerde yerel ekonomilerin canlanacagi ve ortaya ¢ikan refahtan
herkesin pay alacagi iddia edilmektedir. Ancak beklenen gelismeler olmadigi gibi gecekondu
gezegenleri i¢inde kalan refah adaciklar1 olarak kalmistir (Erman, 2016, s. 25). Bat1 iilkeleri
sanayilerini AGU’lere kaydirarak sanayisizlesme ddénemine girmistir. Bunun yerine “kiiltiir
kenti”, “turizm kenti”, “finans sehri” gibi isimlendirmeler alarak turizmi ve sermaye akigini
canlandirmaya ¢alismaktadir (Erman, 2016, s. 26).

Tiirkiye’de bu politikalar “24 Ocak Kararlar” ile uygulanmaya baglanmistir. Bu
kararlarla birlikte sosyal devlet anlayisi yavas yavas terk edilmis; kentlerde issizlik, gelir
dagilimi dengesizligi artmis, toplumsal ve mekansal ayrisma belirginlesmis, sosyal adalet
diisiincesi gerilemis, devletin kamu hizmetleri genel olarak piyasaya havale edilmis ve
yoksulluk olgusunu besleyen siireglerin etkisi altina girmistir. Boylece yoksulluk sorunu
giderek biiyiiyen bir yara haline gelmistir (Sipahi, 2006, s. 174). Siiregten kirsal alan daha ¢ok
etkilenmis, tarimsal desteklemelerin sinirlandirilmasi sonucunda kente dogru hizlanan gég kent
yoksullugunu 6nemli oranda artrmigtir. Kir yoksullugu gibi “kent yoksullugu” da giderek
biiyliyen bir sorun olmaya baglamistir.

Kent yoksullugu bu anlamda, niifusun kiicliik bir kismimi etkileyen ya da diisiik
sanayilesme ve hizli kentlesmeyle iligkili olarak agiklanan bir yoksulluk degildir. Kent

yoksullugu, yeni liberal politikalar sonucu enformel sektoriin ve gilivencesiz ¢alismanin 6n
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plana ¢iktig1, esnek istihdam rejimi altinda ekonomide daha da yayginlagsmasi sonucunda
kentlerde biiyliyen yoksulluk kronik bir hal almaya baslamistir (Kahraman ve Giil, 2015, s.
342). Kentsel yoksulluk kronik sorun olusturdugu gibi, kamu diizeni ve giivenligi agisindan da
sorun olmaya baslamis ve alt kiiltiirler ortaya ¢ikmigtir. Gelecekteki toplumlar i¢in yoksulluk
ciddi bir risk igermektedir. Akademik camiada kentsel yoksulluk 6nemli bir tartisma konusu
haline gelmistir. ABD'de “Smf alt1”, Fransa'da “dislananlar”, Latin Amerika'da da
“kiyidakiler” olarak adlandirilan bu alt kiiltiirler, Tirkiye'de ise “Gtekiler”, “oteki Tirkiye”
olarak adlandirilmistir (Baloglu, 2015, s. 232).

Yoksullugun kronik bir sorun olarak kiiresel bir hal haline gelmesi ile birlikte
Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) ve DB yoksulluk konusunda calismalar yapmasi ve
kamuoyunun ilgisinin artmasina yol a¢mistir. Egitim, yoksulluk ve saglik gibi temel
gereksinimlere yonelik ¢alismalar yapilmaya baslanmistir (Senses, 2006, s. 38). Yoksullukla
miicadele 6zellikle AGU’lerde paradigma degisikligine ugrayarak ulusal devletin temel
politikast olmaktan ¢ikmus, yerini yonetilebilir yoksulluk politikalar1 almigtir. S6z konusu
politikalar yoksullugun derinleserek sosyal patlamalarin oniine ge¢mesini amaglamaktadir.
Yoksullara yonelik kisa vadeli yardimlar ve istihdam, DB, Avrupa Birligi (AB) gibi
uluslararasi, ulusal kurum ve kuruluslarla is birligi halinde gelistirilmeye baslanmstir. Ithal-
ikameci donemde devletin yoksullukla miicadele politikalar1 etkisizlestirilmis, yerini g¢esitli
sivil toplum orgiitlerinin (STK) sosyal sorumluluk projeleri 6n plana ¢ikmus; projeler ve
kampanyalarla yoksullarin giindelik yasami siirdiirmesini  destekleyecek politikalar
“hayirseverlik” olarak gosterilmeye baslanmistir. Standing, devletlerin sosyal kimligini terk
etmesini “hayirseverligin kiiresellesmesi” olarak nitelendirerek siireci sdyle tarif etmektedir:

Kimin desteklenip kimin desteklenmeyecegine yerel biirokratlarin karar verdigi keyfi

devlete (discretionary state) buyurun. Kiiresellesen hayirseverlik egilimine buyurun.,

Ekonominin toplumdan koptugu bir onceki dénemde, mal sahipleri ile girisimcilerin

yoksullara yardim gésterileriyle zaman zaman giivenlik supabt gibi davranirlarken,

bunun modern karsiligi tam bir sektordiir: Ekonomik bakimdan kaygili hangi kesimlerin
bagislarindan yararlanacagina, hangilerinin yararlanmayacagina zengin hayirseverler
karar veriyor. Sosyal koruma sistemlerinde yapilan reformlar gitgide daha ¢ok insanin
hayirseverlige bel baglamasina, ¢cogunun dinsel kurumlar ve sosyal sarlatanlarin eline

diismesine neden oluyor (Standing, 2009, s. 115-116).

Devletin sosyal devlet kimligini biiyiik olgiide terk etmesi ile birlikte yoksullukla
miicadele hayirseverlik ve sosyal sorumluluk projeleri arasina sikistigi bu donemde bu

caligmada Gaziantep’te kentsel yoksullugun gelisimi ve merkezi/yerel yonetimlerin
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yoksullukla miicadele politikalar1 anlatilmaya calisilmistir. Bu ¢alisma tez ¢alismasinin bir
boliimiiniin yeniden gézden gegirilmesi sonucunda elde edilmistir. Calismay1 da kapsayan tezde
yontem olarak nitel aragtirma yontemi kullanilmistir. Elde edilen veriler gozlem, derinlemesine
miilakat ve belge tarama teknikleri ile elde edilmistir. Saha ¢alismasi sirasinda sendikaci, yerel
siyaset¢i, devlet memuru ve esnaflardan olusan cesitli kisiler ile derinlemesine miilakat
yapilmig, kurumlardan istatistiki bilgiler alinmistir. Goriismeler yoluyla elde edilen veriler,
arastirma konusunun biitlinliigii, karmasikli§i ve baglami igerisinde detayli bir sekilde
incelenmistir. Goriisme kayitlar1 dinleme yoluyla yaziya dokiilmiis ve verilen cevaplar raporlar
ve diger kaynaklardaki bilgiler ile karsilastirilarak gergekgi bir sekilde yorumlanmasina dikkat
edilmistir. Haliyle bu makalede saha c¢alismasinin sadece ilgili olanlar1 kullanilmstir.
Makalenin birinci boliimiinde neo-liberal oncesi ve sonrasi Gaziantep’te kent merkezindeki
kent yoksullugu ele alinmaya g¢alisilmistir. Calismanin ikinci bolimiinde belediyelerin ve
merkezi yonetimin yoksullukla miicadele politikalarina deginilmistir. Sonug boliimiinde tiim
bulgular ele alinarak Gaziantep’te kent yoksullugu ve yoksullukla miicadele politikalarinin

islevselligi degerlendirilmistir.

2. GAZIANTEP’TE KENTSEL GELISIM VE KENT YOKSULLUGU

Gaziantep’te bliyiikk atilimlar Marshall yardimlar ile birlikte iilke ¢apinda yayilan
altyap1 ve kalkinma hamleleri ile baslamistir. 1950’11 yillarda, tarimsal iiretim ve gelirlerdeki
artisa paralel olarak, sanayi mallarina olan talep de genislemistir. Gaziantep sanayisi de bu
imkanlardan yararlanmis ve tarima dayali gida sanayisinin yani sira, sabun iretiminde ve
dokumacilikta gelismeler saglanmistir. Gaziantep’te modern anlamda ekonomik gelismeyi
1968 yilinda Kalkinmada oOncelikli iller kapsamina alinmasi ve 1970’te Kiigiik Sanayi
Gelistirme Merkezi’nin (KUGEM) kurulmas: ile baslatmak miimkiindiir. Kii¢iik Sanayi
Gelistirme Merkezinin pilot proje olarak bu ilde kurulmasi tesadiif olmamistir. BM uzmanlari,
sehirde yaptiklari inceleme sonucunda biiyiik bir sanayi potansiyeli oldugunu belirlemistir
(Kagar, 2008, s. 53). 1970’lerden sonra sanayiye yatirim yapan aile ve anonim sirketlerin ortaya
cikmas1 (Karadag, 2012, s. 55) beraberinde Gaziantep niifusunun hizla biiylimesini
tetiklemistir.

Gaziantep sanayisinin gelisimi ile birlikte mekansal olarak biiylimiis ve 1990’11 yillara
kadar devam eden planli kentlesme yavas yavas terk edilmeye ve yerini parcacil imar planlaria
birakmistir. 2000 yilindan sonra ingaat sektorliniin kalkinmanin lokomotif sektorii haline
getirilmesi sonucunda biitiinciil planlamalardan vazge¢ilmis, ihtiyaca binaen pargali planlama

dénemine girilmistir. Ozellikle yerel yonetimlerin imar ve ruhsat gelirlerinin artmasi ve bu
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alanda 6zel sektoriin de desteklenmesiyle birlikte insaat, hem lokomotif sektor hem de gelir
getiren sektore doniligmiis ve belediyeler de insaat faaliyetlerini artmistir. S6z konusu imar
planlar1 arasinda; Aktoprak ilave ve Revizyon Imar Plani, Ibrahimli 2. Bélge Revizyon Imar
Plani, Beylerbeyi Bélgesi Toplu Konut Alani, Humaniz Bélgesi Revizyon imar Plani ve kentsel
doniisiim alam1 kapsaminda yapilan Vadi-Hipodrom-Mavikent-Yesilkent Imar Planlar1 soz
konusu planlama ¢alismalarindan bazilaridir (Karaduman, 2019, s. 408).

Biitiin bu gelismeler sonucunda Gaziantep, Tiirkiye’nin 6nemli metropol kentlerinden
birisi olmustur. 2000’11 y1llardan bu yana yatirim araglarina sanayi ve ticaretten sonra ingaat ve
emlak sektorii de girmeye baslamasiyla beraber hem konut hem de ticari amacgl birgok
yapilasmalar ortaya ¢ikmustir. Sehrin dort bir yaninda konut projeleri birbiri ardina hizli bir
sekilde yiikselmeye baslamistir. Her tabaka i¢in (alt-orta-iist) sehrin farkli bolgelerinde konutlar
yikselmeye baglamistir. Ayni zamanda hem is merkezi hem AVM’lerin oldugu genis bulvarl
cadde ve sokaklar kentin ¢esitli yerlerinde arz1 endam etmeye baslamistir.

Bununla birlikte kirsal kesimde issiz kalan niifus Gaziantep'e go¢ ederek
gecekondulasma  siirecini  hizlandirmistir.  1980'lerden sonra baglayan ihracata dayali
sanayilesme politikasi® ile istihdam kapasitesi artan Gaziantep’e yonelik cevre illerden de
gocler baslamis boylece gecekondu mahallelerinin sayisi da artmaya baslamistir®. Bu sebeple
ihracat kalemleri biiyiiyen Gaziantep'in demografik verileri diisme egilimine girmistir. Kentteki
iiretim artisina ragmen gerek bolgesel esitsizliklerden kaynakli olarak Dogu ve Giineydogu
bolgelerinden yogun gogler, gerekse de kalkinma politikalarinin yarattigi esitsizliklerden dolay1
Gaziantep’te kent yoksullugu artmaya devam etmistir. Devlet Planlama teskilatinin (DPT) bir
arastirmasina gore, Gaziantep demografik verileri istihdam disinda diger verilerde geride
oldugu goriilmektedir. Arastirmaya gore Gaziantep’in demografik verileri soyledir:

Gaziantep iller sirlamasinda istihdam alaminda arasinda 9, demografi siralamasinda

24, egitimde 54, saglikta 39, sanayide 29, altyap: siralamasinda 36 ve diger sosyal

gostergeler swralamasinda ise 45. sirada yer almistir. Bu tabloya bakildiginda

Gaziantep 'te ekonomik biiyiime iyi diizeyde olmasina karsilik; egitim, saglk, sosyal ve

2 Gaziantep’in 1980 dncesi izl sanayilesmesi 1980 sonrasinda bélgenin simirlarim asarak ihracat odakli bir imalat
sehrine donligmesinde bu sanayi yapisinin katkisi olmustur. Eraydim’in (2002) belirttigi gibi 1980 sonrasinda “yeni
sanayi odaklar”min iginde sayilan Gaziantep, sanayilesmeye dayali biiylimesi kente gelen gocleri hizlandirmistir
(Keyman, Keyder, Geng, Badur & Dilek, 2017, s. 109).

% Gaziantep’in yillar itibariyle niifus artis1 sdyledir: 1980 yilinda 1.9808.697 kisidir. 1990 yilinda 1.140.594 kisiye
yiikselmistir, 2000 yilinda ise niifus 1.285.249 kisiye ylikselmistir. Son olarak 2010 yilinda ise 1.700.763 kisiye
ulagmustir. 2020 yilinda ise niifus 2 milyonu agmistir. Goriildiigii iizere Gaziantep’in goglerden dolay1 niifusu yillar
itibariyle artmustir. Artis hiz1 2000 yilindan sonra hizlanmaya baglamistir. Ciinkli Gaziantep’in istihdam potansiyeli
arttigindan dolay1 i¢ go¢ hareketliligi artmustir.
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beseri kalkinma géstergelerinde pek cok ilin gerisinde kalmistir (Dinger, Ozaslan ve

Kavasoglu, 2003 'ten akt. Genis ve Adas, 2011, s. 295).

Izleyen yillarda ¢ok fazla olumlu bir gelisme yasanmamistir. Kalkinma Bakanlig1 en
son 2011 yilinda yayimladigi demografi, egitim, saglik, istihdam, rekabet¢i ve yenilikei
kapasite, mali kapasite, erisilebilirlik ile yasam kalitesi olmak lizere 8 alt kategoride 61
degisken kullanilarak hazirlanan “illerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi arastirmasi”
yayilamistir. “Sosyal gelismislik (SEGE)” aragtirmasina gore, “Gaziantep; (1’den 6’ya kadar)
gelismisglik kademelerinden 3. kademe iller arasinda, yer alarak 81 il arasinda 30. sirada yer
almistir” (Kalkinma Bakanligi, 2011, s. 50). Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2015 verilerine
gore, Gaziantep yoksulluk verilerinde 43. siradadir. Temel ihtiyaglarin1 karsilayamadigini
belirten hane halkinin orani %58,7’dir. Ortalama giinliik kazang (TL) 52.7 ile 57.7 olan Tiirkiye
ortalamasinin altinda kalmustir. TUIK 2019 verilerine gére, TRC1 bolgesinde egitim, saglik,
eglence ve kiiltiir harcamalarinin toplam harcama icindeki payr olduk¢a az yer tuttugu
goriilmektedir. En biiylik harcama kalemi olarak barinma, temel ihtiyaclar ve ulasim giderleri
oldugu goriilmektedir®. TUIK verilerine gore (2017), Gaziantep’te il genelinde yoksul sayisi
364 bin ve niifusa orani ise %17,8 olarak belirlenmistir. Orta ve Ustii gelir grubundaki hanelerin
orani sadece %27,9’dur.

Gaziantep’te yoksulluk verilerinin bu kadar yiiksek olmasi gelir dagilimi
dengesizliginin arttig1 sonucunu ortaya koymaktadir. Kentin yillik tiretim miktarinin mali
gostergeler agisindan 6nemli bir tutar olmasi ile birlikte kisi basma diisen oran iilke
ortalamasinin gerisindedir. Banka kredilerinin kullanim1 bakimindan sekizinci sirada yer alan
Gaziantep tasarruf mevduatinin iilke igerisindeki pay1 itibariyla 21. sirada yer almaktadir.
Ancak kisi basina diisen banka mevduat tutarinda tilke ortalamasi 8.335 dolar, Gaziantep ise
2.314 dolardir (Kalkinma Bakanligi, 2011, s. 50). Bu durum gostermektedir ki Gaziantep’te
yoksullugun artmasi ile birlikte kisisel bor¢lanma artmistir. Gaziantep’te yoksullugun

boyutlarint daha detayli ele alabilmek i¢in konuyu bazi alt bagliklarla ele almakta fayda vardir.

2. 1. Cahsan Siifin Durumu
Gaziantep’te ¢alisanlarin 6nemli bir boliimii hizmet ve sanayi sektoriinde istihdam
edilmektedir. Sanayi sektorii, Gaziantep’in 1960’11 yillarda kalkinmada 6ncelikli il kapsamina

alinmasiyla gelismeye baslamis ve sonraki yillarda onemli bir ivme kazanmistir. Sanayi

*TUIK Hanehalki Biitge Anketine gore harcama gruplarmin dagilimi (Yatay %), 2017-2019 yili verilerine gore
harcama kalemleri, gida ve alkolsiiz igecekler 23.6, alkollii igecekler, sigara ve tiitiin 3.7, giyim ve ayakkabi 5.3,
Konut ve kira 27.2, mobilya, ev aletleri ve bakim hizmetleri, saglik 1.7, ulastirma 17.5, haberlesme 3.1, eglence
ve kiiltiir 2.2, egitim hizmetleri 1.8, lokanta ve oteller 4.2, Cesitli mal ve hizmetler 4.2 olarak belirlenmistir.
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sektoriinilin geligimi ile birlikte hizmet sektdrii ve insaat sektorii de gelismeye baslamistir. Tiim
bu ii¢ sektoriin yanina tarim sektorii de eklendiginde Gaziantep Tiirkiye ortalamasinin iizerinde
bir igglicii ve istthdam orani barindirmaktadir. Gaziantep’te ¢alisabilir niifus 2017 yilinda 15-
64 yas aralig1 baz aldiginda 1.243.949 kisidir. SGK 2017 Agustos ay1 istatistiklerine gore sosyal
giivenlik kapsaminda 421.317 kisi bulunmaktadir® (is ve is¢i Bulma Kurumu, 2017). 822.632
kisi SGK primi 6dememektedir. Bu say1 kayit disi ¢alisanlar, 6grenciler, emekli ve yesil kartl
vatandaglardan olusmaktadir. Bagka bir deyisle bu sayinin 6nemli bir oran1 yoksul kesimlerden
olusmaktadir.

Gaziantep’te kent yoksullugunun tirmanigin1 Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) verileri
daha net ortaya koymaktadir. 2010 y1linda Gaziantep’te asagidaki tabloda (Tablo 1.) belirtildigi
lizere yesil kartli vatandas sayis1 ¢alisan kisi sayisin1 gegmistir (inan, 2010). 2019 Agustos ay1
verilerine gore, Gaziantep niifusunun %83’iinii olusturan iki merkez ilge Sahinbey ve
Sehitkamil’in yesil kart kapsamindaki vatandas sayist 471.192°dir (Sahinbey Sosyal
Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi, 2019). Dokuz yil iginde yesil kartli vatandas sayisinin
237.638 kisiden 471.192 kisiye ¢ikmis olmas1 Gaziantep’te kent yoksulu niifusun dramatik bir
bi¢imde arttigin1 gostermektedir. Son donemlerde yasanan krizlerle issizlik de artmustir.
Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK) yetkilisine gore, Gaziantep te iicretsiz izne
gonderilen is¢i sayist 2018 itibariyle yaklasik 75 bini gecmis, geng issizlik orani %25
seviyelerine ylikselmistir (Goriismeci A, yiiz yiize goriisme, 21 Haziran 2018). Dolayisiyla

yoksulluk daha da artmaya devam etmektedir.

Tablo 1. Gaziantep’te alisanlar, yesil kartilar sayis1 ve niifusa orani1 (2010) (inan, 2010)

Gaziantep Kisi sayist (bin) Niifusa Orani (%)
Pirim 6deyen kisi Sayist 233.920 14,15
Yesil Kartli Sayisi 237.638 14,37

Kent yoksullugunun tirmanisa ge¢mesi ayni zamanda gelir dengesinin de bozulmasina
yol agmustir. TUIK Eyliil 2019°da yaymladig1 gelir ve yasam kosullar1 arastirmasi bolgesel
sonuglarina gore, TRC1 bolgesi® (Gaziantep, Adiyaman ve Kilis) en zengin %20’lik dilim ile
en yoksul %20’lik dilimin 5 kat1 gelir farki ile goreli yoksulluk degerinin en diisiik oldugu bolge
olmustur. Ancak yoksul niifus siralamasinda TR81 (Zonguldak, Karabiik, Bartin), %13,2 ile

5 SSK (4/a) kapsaminda 301.584 kisi, BAG-KUR (4/b) kapsaminda 65.599 kisi, emekli Sandig1 (4/c) 54.134 kisi
¢ IBBS (Istatistiki Bolge Birimleri Smiflandirmast), Tiirkiye'nin AB {iyelik siirecinde yerine getirmekle yiikiimlii
oldugu kriterlerden biridir. Uygulamanin amaci1 bolgesel politika gergevesinin belirlenmesi, bélgelerin sosyo-
ekonomik analizinin yapilmasi ve Avrupa diizeyinde karsilastirilabilir bolgesel istatistik verilerin {iretilmesi olarak
tanimlanmistir. 3 kademeli bolge sistemi olusturulurken, 81 il Diizey3 olarak tanimlanmis, “ekonomik, sosyal ve
cografi yonden benzerlik gdsteren komsu iller ise bolgesel kalkinma planlar1 ve niifus biiyiikliikleri de dikkate
alinarak” Diizey?2 (26 adet) ve Diizey1 (12 adet) bolgeleri belirlenmistir.

39



Haziran/June 2021 sosyoloji notlar: Cilt/Volume: 5 — Say1/Issue: 1
e-1SSN: 2618-5903

TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) ve %13,4 ile TRB1 (Malatya, Elazig, Bingdl, Tunceli)
bolgelerinin gerisinde kalmigtir. Keyman vd. gore, “Gaziantep ekonomik biiylimeyi sosyal
refaha doniistirmekte yapisal olarak tikaniklik yasayan bir ildir. Yani Gaziantep ekonomik
bliyiimede gosterdigi basariy1 toplumsal refahin arasindaki makas onceden beri dramatik bir
sekilde agilmaktadir” (Keyman vd., 2017, s. 120). Bu durumun bir¢ok nedeni bulunmaktadir.
One cikan nedenler arasinda Uzun ¢alisma saatleri, diisiik iicret uygulamasi, hayat pahalilig
(6zellikle konut fiyat ve kiralari), vergi politikalari, tesvik politikalar, gogler ve merkezi
yonetim politikalar1 sayilabilir. Gaziantep’in igerisinde yer aldigi, orta-diisiik gelir grubunda
simiflandirilan TRC1 bélgesi, calisan basina alinan maaglar ve ticretler bakimindan Tiirkiye
ortalamasinin altinda ve Diizey 2 bolgeler arasinda en alt siralarda yer almaktadir. Oysaki
Gaziantep’in ayn1 donemlerde ihracatinda 6nemli artiglar yaganmis ve Tiirkiye’de en biiyiik 500
sirket arasinda 2009 yilinda 16 firma varken, bu say1 2018 yilinda 25’e ¢ikmistir. Ayni
donemlerde ihracat yapan firma sayist 49’dan 61°e ylikselmistir (Gaziantep Sanayi Odasi,

2019).

2.2. Kayit Dig1 istihdam
Gaziantep istihdam potansiyelinden dolayr son yillara kadar onemli gb¢ almistir.
Haliyle bu durum igverenler agisindan avantaj olarak kullanilmis; reel ticretleri diisiirdiigi gibi
kayit dis1 istihdami da artmistir. Basbakanlik Devlet Planlama Teskilatt Miistesarlig1r Yillik
Programlar ve Konjonktiir Degerlendirme Genel Miidiirligii’niin 2006 yilinda yayinladigi bir
rapora gore, Giineydogu bolgesi ve Gaziantep’in kayit disi istthdam verilerinin yliksek
oldugunu gostermistir:
2003 yili itibariyla tarim dist sektorlerde bolgelere gore kayit disi istihdam oranlarina
baktigimizda, Giineydogu Anadolu Bolgelerindeki kayit disi istihdam oraninin ise daha
yiiksek oldugu gériilmektedir. Ozellikle Giineydogu Anadolu Bolgesinde kayit disi
istihdam orammin Tiirkiye ortalamasinin 20 puan iistiinde olmasinda bu bolgedeki
imalat ve perakende ticaret sektorlerindeki kayit disi istihdam oraninin (%54 ve %68)
yiiksek olmasimin etkisi biiyiiktiir... Bolgelerde yer alan biiyiik illerdeki kayit disi
istihdam oranlarina bakildiginda, Gaziantep ve Adana’da kayit disi istihdam oraninin
yiiksek oldugu dikkati cekmektedir (Bagsbakanlik Devlet Planlama Tegskilati Miistesarligi
Yillik Programlar ve Konjonktiir Degerlendirme Genel Miidiirliigii, 2006, S. 26-27).
Hizl niifus artis1 ile birlikte isgiicline katilim talebinin artmasi1 Gaziantep’te kayit dist
istihdam oraninin tirmaniga gegmesine yol agmistir. Kentte her iki kisiden birisi kayit dis1 ve

giivencesiz bir sekilde isttihdam edilmektedir. Bu durum ¢alisanlar siklikla issizlik ve kronik
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yoksullukla yiiz yiize birakmaktadir. Calisanlar ¢ok sik is degistirmekte ve uzun dénem issiz
kalma gercegiyle yiiz yiize kalmaktadir (Genis ve Adas, 2011, s. 367-68). S6z konusu istikrarsiz
istihdam c¢alisanlar1 kayit digi1 istthdama zorlamaktadir. Gaziantep, Adiyaman ve Kilis ile
birlikte TRC1 bolgesi 2016 yilinda kayit dist isttihdam orani1 %33,99’dur. TRC1 bolgesindeki
%33,99’luk bu oran Tiirkiye ortalamasinin iizerindedir (Ozdemir ve Ciitcii, 2017, s. 506).
Gaziantep ilinin TRC1 bolge niifusunun %76’sina sahip oldugunu ve yaklagik istihdamin
%80’ini tek basina sagladigini belirtmek gerekir. Bu sebeple kayit dis1 istihdam oraninin biiyiik
cogunlugunu Gaziantep ilinin olusturdugunu sdylemek yanlis olmaz. Denetim eksikligi ve goz
yumma gibi nedenlerle kayit dis1 isttihdam c¢alisanlar i¢in 6nemli bir sorun haline gelmistir.
Asagidaki tabloda (Tablo 2) goriildiigli gibi kayit dis1 istihdam yillar itibari ile diismiis olarak
goriilse de ancak resmi rakamlar kuskuludur. Kayit dis1 istthdam ile miicadelede yetkili olan
Sosyal Giivenlik 11 Miidiirliigii yetkilileri ile yaptigimiz goriismede kayit disi istihdamla
miicadelede ihbar lizerine hareket edildigini belirttiler. Kurumun 2019 yil1 verilerine gore kayit
dis1 caligsma istatistiklerine gore ilk 7 ayda 473 Tiirk vatandast ve 90 yabanci uyruklu iscinin
kayit dis1 ¢alistig1 tespit edilmistir (Goriismeci B, Kisisel goriisme, 15 Temmuz 2019). Bir¢ok
kisi sosyal yardim programindan ¢ikmamak ve isinden olmamak gibi cesitli sebeplerle kayit
dis1 ¢alismay1 kabul etmek zorunda kalmaktadir. Goriismeci A, “kayit disi1 calisanlarla ilgili
(6zellikle gogmenler) yaptigi sikayetlerinde SGK miifettisleri tarafindan biiyiik isyerlerine ya
da fabrikalara yapilan denetimlerde herhangi bir ceza ya da yaptirim uygulanmadigini”
belirtmistir (Goriismeci A, Kisisel goriisme, 21 Haziran 2018).

Kayit dist istihdami artiran bir baska etken gé¢men is giiciiniin artmis olmasidir.
Ozellikle tarim, imalat ve hizmet sektorii sigortasiz ve daha diisiik {icrete gdgmen isgileri
istthdam etme yoluna gitmistir. Suriyeli niifusun kentte yogunlagsmasi ile kayit dis1 gdgmen
istihdam1 artmustir’. Suriyeli gdgmenler Gaziantep gibi yogun olarak bulunan illerde biiyiik
Olciide isgiicli piyasasina dahil olmustur. Tiirkiye’de Calisma izni bulunan 50 bin Suriyeli
caligabilir niifusun sadece %4’iine denk gelmektedir. Tiirkiye’de 5-14 yas arasinda calisan
Suriyeli miilteci cocuk say1s1 127.140 olarak tespit edilmistir. Ozellikle pandemi dénemlerinde
kisisel ihtiyaglarin1 karsilamakta zorlanan Suriyeliler okul ¢caginda bu ¢ocuklarin ¢alismasina
ihtiya¢ duymuslardir (Tarlan, 2020). Tiirkiye’de Suriyeli niifusu barindirma siralamasinda
Gaziantep’in ikinci sirada oldugu diisiiniiliirse is piyasasinda 6nemli bir gd¢men emeginin

kullanildig1 g6z ard1 edilemez bir gergektir.

" Suriyeli gégmenlerin kayit disi galismasi ile birlikte ayrntili bilgi i¢in 2015 yilinda gesitli sivil toplum
oOrgiitlerinin raporuna bakilabilir (Gaziantep Ticaret Odasi, 2015).
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Tablo 2. TRC1 Bélgesinde 2009-2016 yillar: arasinda kayit dist istihdam (%) (Ozdemir ve Ciitgii, 2017, s. 506)

Yil 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Gaziantep, Adiyaman | 59,32 57,82 53,18 49,13 44,27 38,45 35,09 33,99
ve Kilis

2.3. I¢ Gog

Gaziantep 1980 yilindan beri gog¢ almaktadir. Dogu ve Giineydogu Anadolu illerinden
tarim sektoriinde atil kalan guruplar ve kdylerin bosaltilmasi sonucu kentlere gé¢ eden niifus
Gaziantep gibi yeni gelisen sanayi merkezlerine go¢ etmeye baslamistir. Bu goglere yaklasik
10 y1l once baslayan Suriye’deki i¢ savastan dolay1 kente gelen 450 bin Suriyeli ve diger
goemenlerde eklendiginde Gaziantep bir¢ok diger sanayi bolgelerinden daha fazla kent yoksulu
niifus barindirmaktadir. Gaziantep’e gicle gelen niifusun ekonomi, egitim, mesleki beceri gibi
bazi demografik gostergelerde yetersiz bir profile sahip oldugu sdylenebilir. Gaziantep
niifusunun tgte birinden fazlasi kente gogle gelip yerlesmis vatandaslardan olusmaktadir.
Yapilan goglerin %69,5’i ekonomik nedenli gerceklesmistir (Genis ve Adas, 2011: s. 340).
Kentte ikamet edip diger illerin niifusuna kayitl olanlarin niifusa oran1 2008 yilinda %30 iken,
2014’te %33 e ylikselmistir. Gaziantep’in go¢ hizinin Suriyelilerin kente yogun bir sekilde gog
etmeye basladigi 2013 yilina kadar artmaya devam etmistir. Asagidaki tabloda (Tablo 3)
goriildiigli lizere Gaziantep, 2013 yilina kadar niifus artis hiz1 yiiksek olan ilk 10 il arasinda

birinci sirada yer almistir.
Tablo 3. 2000-2014 Niifus Artis Rakamlarina Gore Ilk 10 I (TUIK)

Sira |11 2000 2013 Niifus Artis1 2000-2013 (%)
1 Gaziantep |1.285.249 1.844.438 43,5
2 Istanbul 10.018.735 |14.160.467 |41,3
3 Tekirdag 623.591 874.475 40,2
4 Kocaeli 1.206.085 1.676.202 39

5 Sirnak 353.197 475.255 34,6
6 Yalova 168.593 220.122 30,6
7 Bursa 2.125.140 2.740.970 29

8 Ankara 4.007.860 5.045.083 259
9 Antalya 1.719.751 2.158.265 25,5
10 Sanlwrfa 1.443.422 1.801.980 24,8

Gaziantep bolge illeri arasinda en gelismis il olmasi gelen goglerin en biiyiik nedeni
olarak goriilebilir. 2010 yilina kadar Gaziantep’e gelen go¢ hizi son yillarda yavaslama hatta
gerileme olmustur (Tablo 4.). Ozellikle son yillarda Suriye Savasi sonrasinda gelen gog akintyla

artik i¢ go¢ hiz1 diigmiistiir. Gaziantep, eskisi gibi i¢ go¢ icin cazibe merkezi olma vasfini
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yitirmigtir. Ciinkii kentin istthdam potansiyeli azalmis ve ekonomik kalkinma hizi
yavaglamistir. “Nitekim Gaziantep’le ayn1 donemde yeni sanayi odagi olarak yiikselise gecen
Denizli ve Kayseri gibi illerde ekonomik gelismislik seviyesiyle refah seviyesi arasindaki fark

bu denli dramatik degildir” (Keyman vd., 2017, s. 121).
Tablo 4. Gaziantep ilinde 2012-2018 yillar: arasinda go¢ hizi (%) (TUIK)
2011 2012 2013 | 2014 2015 2016 2017 2018

4.2 1.26 0.17 1.07 -1.25 -2.16 -1.52 -8.9

2. 4. Kent Yoksullugunun Cocuklar Uzerindeki Yansimasi

Gaziantep’te Kent yoksullugunun artmasi ¢ocuk is¢iliginin yiikselmesine yol agmaistir.
Kahraman ve Giil’iin (2015) ¢alisan ¢ocuklar iizerine yaptig1 alan ¢alismasinda, Gaziantep’teki
hanelerin %70’i asgari iicretin altinda maas almaktadir (Kahraman ve Giil, 2015, s. 356). Bu
durum ¢ocuklarin erken yasta okulu birakmalarina ve c¢alismak zorunda kalmalarina yol
agmaktadir. Gaziantep Milli Egitim Miidiirliigii 2017 yili verilerine gore ortaokul 6grenci sayisi
170.843 kisidir. 2018 yil1 Gaziantep Milli Egitim Miudiirliigii verilerine gore ortadgretime kayit
yaptiran 6grenci sayist ise 121.269 kisidir. Ortadgretime devam etme orani1 %77,83tiir. 49.574
Ogrenci egitimine son vermek zorunda kalmistir. Daha kotiisii 7.308 ¢ocuk temel egitime
baslayamamaktadir. Ilk ve ortadgrenim caginda olan her 10 ¢ocuktan biri okula devam
etmemekte veya edememektedir. Bu oran kiz ¢ocuklarinda daha yiiksektir (Gaziantep Milli
Egitim Miudirliigt, 2019). Bu rakamlara okuldan sonra galisan, kayitli oldugu halde okula
devam etmeyen ¢ocuklar dahil degildir.

Gaziantep’te cocuk is¢iliginin yaygin olmasi is kazalarindan da belli olmaktadir.
2013’ten 2018’in ilk 5 ayina kadar Tiirkiye’de 319 cocuk is kazasinda yasamini yitirmistir. Is
kazalarinin en fazla yasandigi ¢ il sirasiyla Adana, Sanlurfa ve Gaziantep’tir. Evrensel
gazetesinin bilgilerine gore; 5,5 yilda is kazasinda kaybeden cocuk iscilerin illere gore
dagilimina bakildiginda Adana’da 24, onu 19 6liimle Sanlurfa, 18 6liimle Gaziantep, 15 6liimle

Istanbul, 14 &liimle Konya izlemistir (Evrensel Gazetesi, 2018).

3. GAZIANTEP’TE YOKSULLUKLA MUCADELE POLITIKALARI

Tiirkiye’de sosyal devlet ilkesinin neo-liberal doneme kiyasla 1980’lerden dnce daha
iyi durumda oldugu soylenebilir. Reel iicretler galisanlari enflasyonun etkisinden kismen
korumus, Tarim Kredi Kooperatifler giibre, mazot ve diisiik faizli kredi imkanlar1 sunulmustur.
Calisanlarin ticretleri tatmin edici oldugu gibi maas ve ¢esitli ikramiyeler verilmis, herhangi bir

geliri bulunmayanlar ise (dul, yetim vb.) ¢esitli kalemler altinda devlet destekleri almislardir.
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Ayn1 desteklemeler bugiin de yapilmakta olsa da hem enflasyon karsisinda ciddi manada
eriyerek sembolik hale gelmis, hem de kooperatifler ve birlikler serbest piyasanin gerekleri
dogrultusunda déniismiistiir®. Ancak Neo-liberal politikalar ile birlikte calisanlarin reel
ticretlerinde 6nemli kayiplar yasanmis, gelir adaletsizligi artmis ve kirsal kesim destekleme
tesvik ve hibe yardimlarinda kesintilere gidilmistir. Tarim sektorii tiretimleri yillar gectikge
gerilemeye baslamistir®. Neo-liberal politikalar ile birlikte 1980’lerden 6nce yoksullukla
miicadelede politikalarinda degisiklige gidilerek “yonetilebilir yoksulluk politikasi” tercih
edilmistir. Devletin yoksullara yonelik yardimlari, 29 Mayis 1986'da Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'nde (TBMM) kabul edilen Sosyal Yardimlasma ve Dayanismay1 Tesvik Kanunu ile
Sosyal Yardimlagsma ve Dayanismayi1 Tesvik Fonu (SYDTF) ¢atis1 altinda birlestirilmistir.
SYDTF birgok kalemde yardimlar ve krediler saglamistir. Ancak yoksullugun ilerleyen yillarda
daha da goriiniir olmast ile birlikte BM ve DB destegi ile SYDTF’nin biitgesi artirilmugtir'®,
Bugiin vakfin yoksullara yonelik ayni ve nakdi olmak iizere bir¢ok yardim tiirli bulunmaktadir.
Bunlardan bazilari; sarth egitim, sartli saglik, sartli gebelik, muhtag asker ailesi, ilag, engelli,
yabanci, asker yakini, ev esyasi, teror zarari, gida yardimi, komiir yardimi, engelli ayligi, 2022
say1l1 engelli yash aylig1 ile birlikte sartli nakit transferi (SNT!) ev onarimi gibi daha baska 32
yardim kalemi bulunmaktadir'?. Yardimm amacima ve igerigine baktigimizda yoksullugun
azaltmasina hizmet etmedigi ve yoksullarin kisa donem ihtiyaglarin1 gidermeyi amacladigi
goriilmektedir. Bu tiir yardim tarzinin uzun vadede yoksullugun azaltilmasindan c¢ok
yoksullugun yonetilebilir olmasina hizmet etmektedir. Bir yildan az yardim alanlarin orani
%31,3, 1 yil ve lizerinde yardim alanlarin orani ise %68,7°dir. Yoksul hanelere yonelik gelir

destekleri oldukga siirlidir. Yardim alanlarin ¢ogunlugunun bir yildan fazla hatta daha uzun

8 57. Hiikiimet (DSP-MHP-ANAP) Tarim Satis Kooperatifi ve Birligi’ni ¢iftcilerin aleyhine doniistiirmiis olan
4572 sayili yasay1 ¢ikartarak devletten gelen mali destekleri kestigi gibi kurumlarin 6zellestirilmesinin de yolunu
acmustir (Aysu, 2008, s. 17-18).

® Tarimin GSY1H icindeki pay1, donemler itibarryla azalma gostermistir. 1980 yilinda %26,1 olan tarim sektdriiniin
GSYIH igindeki pay1 1990 yilinda %17,5’e 2004 yilinda ise %11,2’ye diismiistiir (DPT, 2006).

0 SYDTF gelirleri 1986°da 78.642 iken 1990 828.081TL, 2000 yilinda 523.414.785 TL ve 2010 yilinda
2.292.256.839 TL’ye yiikselmistir (Yay, 2015, s. 28-29). Tiirkiye’de sosyal yardim niteligindeki transferlerin
GSYIH’ye oram 2002 yilinda sadece %0,3 iken bu oran 2011 yilinda %]1,18e ¢ikarilmustir (Yavuzkanat, 2013, s.
40).

11 Ulkemizde 2001 ekonomik krizinden sonra DB aracilifiyla baslatilan ve son birka¢ yildir da Tiirkiye’nin
olanaklartyla devam ettirilen SNT uygulamasi, yoksul ¢ocuklarin egitime devami kosuluyla verilen bir gelir destek
programidir.

12 Ornegin Gaziantep’in en biiyiik ilgesi Sahinbey’de, 2015-2018 yili arasinda 103.108 hane, 468.571 kisiye ayni
ve nakdi yardim yapilmistir. Sadece 2018 yilinda 342.371 kisiye ayni ve nakdi yardim yapilmistir (Sahinbey
Sosyal Yardimlagsma ve Dayanigsma Vakfi, 2019). Bu rakamlar her iki haneden birisine bir sekilde yardim gittigini
gostermektedir. Yapilan yardimlarin TL karsilig ise 489.386.472°dir. Ay sekilde Sehitkdmil SYDTF nin 2015-
18 yillar1 arasinda yaptig1 yardimlarin miktar1 317.757.591TL dir. Nakit olarak yapilan yardim 178.000.772
TL’dir (Sehitkamil Sosyal Yardimlasma ve Dayanisma Vakfi, 2019).
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zamandir yardim almasi yoksullugun siirdiigii ve devam ettigini gostermektedir (Kahraman ve
Giil, 2015, s. 357).

Tiirkiye’de oldugu gibi Gaziantep’te yoksulluk politikalar1 merkezi yonetim ve yerel
yonetimler olmak tizere iki farkli koldan yiiriitilmektedir. Merkezi yonetimin illere gonderdigi
dogrudan yatirim programlar1 disinda®® esnaflara krediler ve yoksullara yonelik dogrudan
yardimlar yapmaktadir. Merkezi yonetim dogrudan gelir destegi saglamak amaciyla
strdiirdiigii yoksulluk politikasi 6zerk bir yapis1 bulunan esnaf ve sanat kooperatifleri ve Kiiciik
ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanligi (KOSGEB) gibi
kuruluglart devlet bankalar1 araciligi ile fonlayarak esnaflara yonelik kredi paketleri
sunmaktadir'*. KOSGEB is kurmak isteyen ve isini bilyiitmek isteyen girisimcilere yonelik
egitimler ve krediler sunmaktadir. Girisimei egitim programlariyla, istihdamin korunmasi,
artirilmasi, gelistirilmesi ve issizligin azaltilmasi hedefleri ¢er¢evesinde hem is kurma imkani
sunulmakta hem de ilave istihdam imkani1 amaglanmaktadir.

Merkezi yonetimin baska bir yoksulluk politikast Isve Is¢i Bulma Kurumu’nun
(ISKUR) iizerinden issizlere yonelik kisa dénemli veya mevsimlik olarak istihdam politikasi
giitmektir'®. Bu istihdam politikas1 genellikle 9 ay siirmekte ve gecici de olsa olarak issizlik
rakamlarin1 diisiirmekte ve issiz kalan vatandaslarin bir siireligine hayatlarin1 idame
ettirmelerine katk1 sunmaktadir. Ancak ISKUR ’un ise yerlestirme siireleri kisa olmasmin yani
sira istihdam orani da yetersiz kalmaktadir. ISKUR calisma programina basvuran vatandaslarin
onemli bir kismi emeklilerden ve ek gelir getirmek isteyen vatandaslardan olustugu
gozlemlenmektedir. Gaziantep’te ISKUR’a yillara gore basvuru yapan kisi sayisi, 2016 yilinda
son yedi yilin en yiiksek seviyesine ulasmistir. Toplam bagvuru sayist 2010 yili ile
karsilastirildiginda 2016 yilinda 41.677 kisi artmistir (Tiirkiye s ve Isci Bulma Kurumu, 2017,
s. 2-3).

13 Gaziantep Cumhurbaskanlhig Strateji ve Biitge Bagkanligi'mn (SBB) verilerine gore, 2014-2019 yillart arasinda
en ¢ok yatirim alan il arasinda ilk 10 il arasinda degildir. SBB yatirim verilerine bakildiginda illere yapilan yatirim
kalemlerine baktigimizda yatirimlarin aslan payi1 karayollari, devlet su igleri ve ulasim sektorii oldugu
goriilmektedir. Kisacasi SBB yatirim programlart dogrudan yoksullukla miicadeleyi amaglamamaktadir. Bknz.
https://www.shb.gov.tr/yatirimlarin-illere-gore-dagilimi/

14 Gaziantep Esnaf ve Sanatkirlar Odasi’na bagh 34.672 isyeri 33.071 esnaf ve 71 esnaf ve sanatkarlar odasi
bulunmaktadir. KOSGEB tarafindan “Yeni Girisimei Destegi” kapsaminda Gaziantep ilinde 2013-2018 yillar
arasinda 620 Uygulamali Girisimcilik Egitimi diizenlenmis 16.229 girisimci aday1 bu egitimlere katilmigtir. 1.009
isletmeye 26.704.802 TL tutarinda destek saglanmustir (Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve
Destekleme Idaresi Bagkanligi, 2019).

15 ISKUR 2016 istatistiklerine gére, 29.052 kadin, 73.500 erkek olmak iizere 10.2552 kisi issizlik kayd1 bagvurusu
yapmuistir. Acik is oran1 52.785’tir ve ise yerlestirilenler kadin 3.549, erkek 19.153 toplam 22.702 kisidir. Kayith
isgiicli kadin 33.182, erkek 81.109 toplam 114.291 kisidir. Kayitl igsiz 16.624 kadin, 33.462 erkek olmak tizere
toplam 50.156 Kisidir (is ve Isci Bulma Kurumu, 2017).
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3. 1. Yerel Yonetimlerin Yoksulluk Politikasi

Belediyelerin gorev ve sorumluluklar1 biiyiikliikleri ve biitgelerine goére kanunlarla
belirtilmistir'®. Belediyelerin Imar, su ve kanalizasyon, ulasim gibi kentsel alt yap1; cografi ve
kent bilgi sistemleri, ¢evre ve ¢evre sagligi, temizlik ve kat1 atik; zabita, itfaiye, acil yardim,
kurtarma ve ambulans; sehir ici trafik; defin ve mezarliklar; agaglandirma, park ve yesil alanlar
gibi asli gorevleri disinda sosyal belediyecilik icerisinde tarif edilebilecek gorev ve
sorumluluklar: da bulunmaktadir. Yasalar yerel yonetimlere mesleki kurslar agmak; tarim ve
hayvancilig1 desteklemek, kadin, ¢ocuk ve yashlara yonelik mesleki, kiiltiirel ve sanatsal
merkezler ve kurslar agilmasi, okullarin bakim ve onarimlari, spor salonlar1, mabetlere, egitim
kurumlarina, yurtlara, okul pansiyonlarina ve hastanelere indirimli bedelle ya da ticretsiz olarak
icme suyu, dezavantajli gruplara yonelik destekler gibi su an zaman zaman belediyeler
tarafindan yapilan bir¢ok sorumluluklar yiiklemektedir.

Yoksullukla miicadele konusunda yasalarin verdigi yetki ve sorumluluklar yetersiz
olmakla birlikte bu haliyle bile uygulamalar1 belediye yonetimlerin tercihlerine gore
degismektedir. Ornegin bazi belediyeler koyliilerin kooperatif kurmalarmi destekleyerek,
stibvansiyonlarda bulunmakta (giibre, mazot, fidan), ciftcilerin {irtinlerini gerek dogrudan satin
alarak gerekse de pazarlanmasina destek olarak ekonomik olarak destek olmaktadir.
Gaziantep’te Biiyiiksehir basta olmak {izere merkez il¢e belediyeleri tarim sektoriine yonelik
destekleri giibre, fidan ve tohum desteginde bulunmaktadir. Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi
(GBB) ve merkezi iki il¢e belediyelerinin hedef ve raporlarina bakildiginda yoksullugu ve
esitsizligi azaltacak hedefler belirlendigi goriilmektedir. Ornegin, GBB’nin hedefler ve
onceliklerinde yoksullara yonelik politikalar sunlardir:

Sosyal Koruma

*Yoksullugun nesiller arast aktaruminin 6nlenmesi amaciyla bagsta egitim olmak iizere

temel kamu hizmetlerine erigimde firsat esitligi daha da gii¢lendirilecek; yoksullukla

miicadelede sivil toplumun katilimi artirtlacak ve yerel yonetimlerin rolii
gliclendirilecektir.

*Sosyal  yardim-istihdam  baglantisi  gii¢lendirilerek  yoksul kesimin istihdam

edilebilirliginin artirilmasi ve iiretken duruma gegirilmesine yonelik programlara

devam edilecektir.

16 Ayrintilar i¢in 5393, 5216 ve 6360 nolu ve ilgili yasalara bakilabilir.
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*Sosyal hizmet ve yardim alaninda nitelikli personel eksikligi giderilecek, aile yaninda
bakimi destekleyen modeller gelistivilecek, kurum bakimi hizmetlerinin standart ve
niteligi iyilestirilecektir.

*Engellilere yonelik egitim, istihdam ve bakim hizmetlerinin etkinligi ve denetimi

artirllacak, bu kapsamda kaynaklar daha verimli kullanilacak ve fiziksel ¢evre sartlart

engellilere uygun hale getirilecektir.

*Yaslilarin kendi ¢evrelerinden uzaklasmadan evlerinde bakimint saglamaya yonelik

hizmetler cesitlendirilerek yayginlastirilacak ve yashilara yénelik kurumsal bakim

hizmetlerinin sayi ve niteligi artirtlacaktir (Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi, 2017, S.

35).

GBB’nin dezavantajli gruplara yonelik sosyal destek hizmetlerinin artirilmasina yonelik
hedefleri de bulunmaktadir. Ancak bu hedeflere yonelik gerekli stratejiler, araglar, hedeflere
yonelik raporlar ve hangi yontemlerin takip edilecegine dair somut bir yol haritasi
bulunmamaktadir.

Gaziantep’te belediyelerin yoksulluk politikalar1 asagi yukari merkezi yonetimle
paralellik gostermektedir. GBB ve diger merkez belediyelerin yonetim big¢imleri, biitce
yonetimleri, yardim politikalar1 merkezi yonetimle paralel bir sekilde yiiritildiigi
goriilmektedir. En basta her ti¢ parti de iktidara bagl baskanlar tarafindan yonetilmektedir..
GBB belediye yonetim yapilanmasint Cumhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi’ne benzer bigimde
degistirmistir'’. Insaat politikas1 Gaziantep’te de hizli biiyiiyen bir sektdr haline gelmistir.
TOKI-belediye is birliginde bir¢ok insat projeleri gerceklesmistir'®. GBB ve diger iki merkez
ilge belediye politikalar1 ve sosyal yardimlar Islami vurgularla gériiniir kilinmakta, billboard ve
panolarda “hayirsever belediyecilik” anlayislar1 sergilenmektedir'®. Belediyelerin yoksullara

yonelik yardimlarinin bir¢ok kalemi vardir.

7 https://www.aa.com.tr/tr/turkiye/belediyede-cumhurbaskanligi-modeli-uygulamasi/1453803

18 TOKI Gaziantep genelinde 36 konut ve isyeri projesi gerceklestirmistir. Aym zamanda Belediyelerin kentsel
doniisiim projeleri TOKI is birliginde yiiriimektedir. Son 10 yilda belediyeler (6zellikle Sahinbey ve Biiyiiksehir
Belediyesi) birgok insaat faaliyeti yiiriitmektedir. TOKI ve belediyeler gerek hazine arazileri iizerinde gerekse de
kentsel dontisiimler yoluyla ciddi bir konut iiretimi faaliyetleri yiirlitmektedir. Sadece Sahinbey Belediyesi 8 binin
iizerinde konut insa etmistir ve devam eden insaat projeleri bulunmaktadir.

19 GBB ve diger merkezi iki ilge belediyeleri yonetim anlayiglarinda islami motifler ¢ok yaygindir. Ornegin
Islamiyet’te 6zel giinlerde kutlama mesajlari, cocuklar1 kuran kursuna ve namaz kilmaya 6zendiren yarismalar ve
etkinlikler siklikla tekrar edilmektedir. Ornekler icin bknz. https://www.haberturk.com/gaziantep-
haberleri/66791581-haydi-cocuklar-camiye-projesiyle-cocuklar-odullendirildi,
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Ik olarak belediyelerin yoksul kesimlere yonelik en yaygin yardim tiirii ayni verilen
yardimlardir®®. Bu yardimlar sadece alt gelir grubuna yonelik olmamakta, baz1 6zel giinlerde
devlet memurlarin1 ve STK’lar1 kapsayan daha genis bir yelpazede devam etmektedir.

Gaziantep’te Biiyliksehir, Sahinbey ve Sehitkamil belediyelerinin yoksullara yonelik en
Oonemli sosyal destek uygulamasi konut edindirmedir. Bu politika yoksullarin konut
edinmesinde 6nemli bir destek saglamaktadir. S6z konusu konutlar gogunlukla hazine arazileri
iizerine inga edilmekte ve belediye-TOKI is birliginde gergeklestirilmektedir. Konut edindirme
politikas1 genellikle hazine arazileri kullanilmakta, belediyelere gelir getirmesinden Gte
yonetimleri politik olarak gii¢lii kilmaktadir.

GBB ve diger belediyelerin yardim politikalarindan birisi muhafazakar kimlik yapisinin
harci olarak kurgulanan aile ve evlilik kurumunu tesvik eden sosyal yardimlar ve projeler
yiiriitmektedir. Islami geleneklerle oriilii yeni evli giftlere aile okulu kursu, yeni dogan
cocuklara hediye paketleri, tiip bebek destek merkezleri, yeni evli ¢iftlere hediyelerle aileye
verilen deger gosterilmeye calisiimaktadir.

Belediyelerin bir baska sosyal destek uygulamasi sosyal tesisler ve meslek egitim
merkezleri araciligi ile lise, iniversite sinavi ve yetiskinlere yonelik meslek edindirme kurslari,
sportif aktiviteler, taziye evleri ve kuran kurslar1 gibi dini etkinlikler diizenlenmektir.
Gaziantep’te neredeyse her mahallede bir sosyal tesis bulunmaktadir. Sosyal tesisler,
kiitiiphanesinden-kuran kurslarma kadar neredeyse muhafazakar-Islami degerleri ¢ergevesinde

hizmet veren belediye tesisleridir.

4. SONUC

1970’11 yillarin sonundan itibaren Bat1 Avrupa ABD’de baslayan neo-liberal yonetim
politikalar1 ve yerel kalkinma ulusal devlet yapilarini asindirarak kentleri mekan tutmus ve
kentler hizli bir sekilde gelismeye veya biiylimeye baslamistir. Kentlere akana yatirimlar ile
birlikte kirsaldan ve ¢evre bolgelerden kent mekanlarina dogru yoksul niifuslar birikmeye
baglamis ve kentler biiylimeye baslamistir. Kentlerin biiyiimesi ile birlikte metropol kent diye
tabir ettigimiz mega kentlerin sayisi diinya genelinde artmaya baglamistir. Kentlerde niifusun

birikmesi ile birlikte tirmanisa gecen kent yoksullugu g6z ardi edilemeyecek sonuglar ortaya

20 Yeni dogan bebek paketi, asker ¢antasi, 6grencilere yonelik karne hediyesi, tekerlekli sandalye, sosyal market
(yoksul ailelere yonelik kartla yapilan aligveris), taziye ¢adiri, cesitli hediyeler dagitilmasi (ayakkabi, mont,
kazak), erzak, komiir vb. esya dagitimlar yapilmaktadir. Ozellikle belediye yasalarinda yapilan degisikliklerden
sonra ¢iftcilere yonelik fidan destegi gibi birgok yardim kalemi bulanmaktadir. Ayrica kamuya agik bir sekilde
kentin ¢esitli bolgelerinde yapilan yemek ikramlar (iftarlar ve belirli giinlerde yapilan yemek dagitimlart disinda
yil boyu dagitilan ¢orba ikramlar), yaygin bir yardim tiirtidiir.
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koymasi ile birlikte siyasetin giindemine oturmus ve yoksullukla miicadele tartismalari
baslamistir.

Yoksullugun diinyanin genelinde artmis olmasi 20. yiizyilin son ¢eyreginde BM, DB ve
ILO gibi uluslararas1 kuruluslar tarafindan yoksullukla miicadele ile ilgili toplantilar ve ¢ok
uluslu anlagsmalar ve projeleri tetiklemistir. Bu siirecin son halkast BM yoksullukla miicadeleyi
icine alan siirdiiriilebilir kalkinma politikalarini igeren bir dizi toplantilar gerceklestirmis ve
Tirkiye’nin de bulundugu bir¢ok iilke tarafindan imzalanan anlasmalar geregince iilkeler
yoksullugu uzun vadede azaltacak Onlemleri koymayi taahhiit etmistir. Tiirkiye’de bu
iilkelerden birisidir. Yoksullukla miicadele programlari daha sonra yerel yoOnetimlerin
programlarina girmis ve GBB s6z belediyelerden birisidir. Ancak gelinen noktada gelismekte
olan kentlerin ¢cogunda oldugu gibi Gaziantep’te de kalkinma politikalar1 sadece ekonomik
biliyiimeye odaklanmis, toplumsal kalkinma ihmal edilmistir. Gaziantep gibi metropol kentlerde
artan refahtan tcretli ¢alisanlar ve yoksullar esit diizeyde faydalanamamistir. Cogu zaman
durum yoksullarin aleyhine seyretmistir.

Gaziantep’te 1960’1 yillarda artmaya baslayan kent yoksullugu, neo-liberal
politikalarin uygulanmaya baslamasi ile birlikte kentin sirtinda tasiyamayacagi yiik olmaya
baslamistir. Bir yandan kent merkezinde neo-liberal doniisiime uygun yapisal doniisiimler
devam ederken, diger yandan toplumsal alanda (mekéansal, kiiltiirel ve yoksulluk politikalar)
Islami doniisiim faaliyetleri yiiriitiilmektedir. Yoksullukla miicadele politikalar1 yoksullugun
uzun vadede azalmasina hizmet etmedigi gibi yoksullukla yonelik yardimlar sivil toplum
orgiitleri ile is birliginde agirlikli olarak sosyal sorumluluk projeleri olarak yiiriitiilmektedir.
Ancak BM yoksullugun ve esitsizligin azaltilmasindan ¢ok yonelik politikalarin gelistirilmesi
gerektigini acik¢a belirtmistir. Bu durumda meslek edindirme kurslar1 ve esnaf kredi destek
paketleri disinda yoksullara gelir destegi saglayacak politikalar gelistirilmemektedir. Var olan
Kredi destekleri ve meslek edindirme kurslart da yetersiz kalmaktadir. Geriye kalan ayni ve
nakdi yardimlar yoksullarin giiniinii kurtarmaktan 6teye bir anlam ifade etmemektedir. S6z
konusu sosyal yardimlar “vatandaslik hakk: ya da kamusal sorumluluk” olmaktan ¢ikarilip bir
tiir “hayirseverlik” olarak sunulmaya ¢aligilmaktadir.

Yoksulluk politikalarindan en 6nemlisi konut edindirme projelerinin yoksullarin kira
gibi 6nemli bir harcama kalemini ortadan kaldirmaya yonelik 6nemli bir projedir. Ancak bu
politikanin artilarinin yani sira yoksul kesimin kent disina siiriilmesine yani soylulastirmaya,
yoksullar1 uzun dénem bor¢landirmaya ve ingaat-finans sektoriinii de canlandirma gibi olumsuz

sonug¢lar1 da bulunmaktadir.
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Sonug olarak iilkede Gaziantep’le siirli olmayan yonetilebilir bir yoksulluk politikasi
yuritiilmektedir. Mevcut olan yoksullukla miicadele uygulamalar1 yoksullugun uzun vadede
ortadan kaldirilmasina hizmet etmemektedir. S6z konusu politikalara alternatif olacak,
yoksullugu orta ve uzun vadede ortadan kaldiracak esnafa ve ¢iftciye yonelik uygun krediler
hayata gecirilmeli, kooperatifler ve birlikler 1980 yil1 6ncesi yapisina getirilmelidir. 2000’li
yillardan sonra konut fiyatlarindaki orantisiz artis géz Onlinde bulundurularak kent disina
alternatif ulasimi zor olmayan boélgelerde maliyetine sosyal konutlar yayginlagtirilmalidir.
Ozellestirmeler durdurularak hayati 6nem arz eden kurumlar kamulastirilmali (elektrik,

dogalgaz, internet, saglik ve ulasim) ve hizmetler tlicretsiz hale getirilmelidir.
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NEOLIBERALIZM VE ELESTIREL KURAM:
NEOLIBERALIZMiN TEORI VE PRATIK UYUSMAZLIGI

NEOLIBERALISM AND CRITICAL THEORY:
DISCREPANCY OF THEORY AND PRACTICE OF NEOLIBERALISM
Berkay COSKUN!

OZET

Neoliberalizm, uygulanmasindan kaynaklanan toplumsal adaletsizlikler ve esitsizlikler nedeniyle giiniimiizde hala
tartisilmas1 gereken bir meseleyi teskil etmektedir. Neoliberalizm yalnizca iktisadi degil, aksine, sosyolojik ve
sosyo-psikolojik birgok vechesi bulunan ¢ok kapsamli bir gercekliktir. Onu sadece iktisadi bir gerceklik olarak
kabul etmek, toplumsal olam iktisadi olandan soyutlayan indirgemeci bir Marksizm hatasina diismektir.
Dolayistyla neoliberalizmi yalmzca iktisadi bir gergeklik olarak ele almak, toplumsal gergekligin birgok yoniini
gdzden kacirmaya yol agar. Bu nedenle onun iktisadi, sosyolojik ve sosyo-psikolojik boyutlarini birbiriyle iliskili
hélde kavramak gereklidir. Iste Elestirel Kuramin erken donemi bdyle bir kavrayisi olanakli kilmaktadir. Erken
donem Elestirel Kuram ile neoliberalizmi kavramanin elverisli oldugu diisiincesi, bu ¢alismanin iddiasini
olusturmaktadir. Bu baglamda calisma, erken donem Elestirel Kuram temelinde neoliberalizmi iktisadi, sosyolojik
ve sosyo-psikolojik boyutuyla degerlendirmektedir. Bunu yaparken neoliberalizmin teori ve pratik uyusmazligim
gostermek ise caligmanin amacimi olusturmaktadir. Bunun ig¢in erken donem Elestirel Kuramla beraber
neoliberalizmin iktisadi, sosyolojik ve sosyo-psikolojik ¢eliskilerini ortaya koyuyorum.
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ABSTRACT

Neoliberalism is still an issue that needs to be discussed today due to the social injustices and inequalities arising
from its implementation. Neoliberalism is not only an economic, but a very comprehensive reality that has many
sociological and socio-psychological aspects. To accept it as just an economic reality is to fall into a reductionist
Marxism mistake that abstracts the social from the economic. Therefore, it is necessary to grasp its economic,
sociological and socio-psychological dimensions in an interrelated way. Early period of Critical Theory makes
such an grasp possible. The idea that it is convenient to grasp neoliberalism with early Critical Theory constitutes
the claim of this study. In this context, the study evaluates neoliberalism with its economic, sociological and socio-
psychological dimensions on the basis of Critical Theory. While doing this, showing the discrepancy of theory and
practice of neoliberalism constitutes the philosophical purpose of the study. For this, | reveal the economic,
sociological and socio-psychological contradictions of neoliberalism along with early Critical Theory.
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GIRIS

Yazinin bashgina ismini veren, bir seye, daha dogru bir ifadeyle bir gergekligin
kendisine “elestirel bakmak™ ifadesi ile esas olarak Elestirel Kuramin gozlerinden gergeklige
bakmay1 kastetmekteyim. Rocio Zambrana (2013), Okulun ikinci ve lgiincli kusagiyla
neoliberalizme bakmay1 6nerse de, bu yazida Okulun ilk dénem kusaginin da neoliberalizme
elestiri sunmada kullanish bir yaklasim sundugunu iddia ediyorum. Bu iddia dogrultusundaki
bir ¢alisma yakin bir zamanda, Charles A. Prusik’in (2020) kaleme almis oldugu Adorno and
Neoliberalism: The Critique of Exchange Society (Adorno ve Neoliberalizm: Miibadele
Toplumunun Elestirisi) kitabinda gerceklestirildi. Negatif diyalektige dayanarak,
neoliberalizmi 6znellik boyutuyla sorgulayan Prusik, ortaya ¢iktig1 donemdeki politikalarin ve
iktisadi yapinin farkliligina ragmen, neoliberalizmi Elestirel Kuramla sorgulamanin olanakli
olduguna 151k yakmaktadir. Erken donem Kuram ile neoliberalizmi ve 6zellikle onun yarattigi
iktisadi ve toplumsal krizleri agiklamaya calisan bagka bir ¢alisma ise Wolfgang Streeck’in
(2016) Satin Alinan Zaman adli ¢alismasidir. Calisma, ... giiniimiiz demokratik kapitalizminin
finansal ve mali krizini 1960'larin sonu ve 1970'lerin bast yani Adorno'nun dénemini gevreleyen
ve haliyle benim Frankfurt'ta 6grenim gordiigiim zamanki Frankfurt Okulu'nun kriz kuramlari
1s181inda” ele almaktadir (Streeck, 2016, s. 38).

Yine de, neoliberalizmi salt ilk donem Okulun géziinden elestirmenin oniinde piirtizler
de bulunur. Okulun ilk dénemi Theodor W. Adorno’nun 1969’da, Max Horkheimer’in 1973’te
hayatim1 kaybetmesiyle sonlanmistir. Onlarin 6liimlerinden yaklagik 10-15 yil sonra
neoliberalizm, postmodernizm ve kiiresellesme 6n plana ¢ikmistir.? Dolayisiyla kendilerinin,
bu yasanan gelismeleri elestirecek kadar dmiirleri olmamistir. Her ne kadar bu iicline dogrudan
bir elestiri yoneltememis olsalar da, arkalarinda biraktiklar1 kuramsal birikim, bu igiiniin
iktisadi, sosyolojik ve psikolojik temelde elestirilmesini olanakli kilmaktadir.

Kisaca yazinin amaci da neoliberalizmi “elestirel” olarak kavramak ve neoliberalizm
elestirilerine farkli bir boyuttan katki sunmaktir. Dogmatik Marksizmin hatasina diismekten
kaginmak maksadiyla ve neoliberalizmin sadece iktisadi bir gerceklik olmamasi nedeniyle, onu
toplumsal ve sosyo-psikolojik boyutlartyla degerlendirmek onem tagimaktadir. Adorno ve
Horkheimer’in arkalarinda biraktiklar1 kuramsal birikim de, neoliberalizmi felsefi temelde
iktisadi, sosyolojik ve sosyo-psikolojik boyutlariyla elestirme hususunda oldukga elverislidir.
Bu minvalde ilk boliimde elestirinin ne oldugunu agikliyorum; ikinci boliimde, neoliberalizmin

iktisadi dayanaklarina odaklaniyor ve iktisadi ¢eliskilerini ortaya koyuyorum; tiglincii boliimde,

2 Postmodernite, mevcut gergeklikten soyut bir gelisme olmamakla birlikte, neoliberalizmle ve kiiresellesmeyle
gelisen, tipki modernite gibi, kapitalizmin bir evresini teskil etmektedir. Bkz. Wood, 2003, s. 196-207.
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iktisadi olanin toplumsal ve sosyo-psikolojik olanla baglantisini kurabilmek igin “biz”
Oznesinin pargalanmasi baglaminda yorgunluk ve yalnizlik toplumunu agikliyorum; son olarak
da “biz” Oznesinin parcalanmasiyla baglantili olarak psikopolitikay1 ele aliyorum._Yaziy1

caligsma konular1 6nererek sonlandirtyorum.

1. ELESTIiRI NEDIR?

Burada, gerek giindelik yasamda gerek akademik dilde yaygin olarak kullanilmasina
karsin, “elestiri” kelimesinin yeterli olmadigin1 belirtmek durumundayim. Elestiri kelimesi,
giindelik dilde baz1 durumlarda sikayet etmeyle karistirilmaktayken, bazi1 durumlarda elestirinin
olumlu olabilecegi ifade edilmektedir. Oysa ki elestiri ne bir seylerden sikayet etme durumudur,
ne de olumlu bir ifadedir — reformist degil yadsiyict bir etkinliktir elestiri. Bu anlamlardaki
elestiri ifadesi “kritik” kavramini karsilamamaktadir.

Peki “kritik” ile ifade edilmek istenen nedir? Tiim olumlamalarin &6tesinde “kritik”,
mevcut gergekligi teori diizeyinde yadsima eylemini ifade eder. Ancak bu yadsima idealizmden
cok diyalektik materyalizme dayanir. Horkheimer’in (1937, s. 389) Geleneksel ve Elestirel
Kuram’in 14. dipnotunda belirttigi gibi: “Bu tutuma, bundan sonra "elestirel" diyecegiz. Bu
sOzciik burada salt aklin idealist elestirisi anlamindan ¢ok, ekonomi politigin diyalektik
elestirisi anlaminda anlasilmaktadir. Bu sozciik, toplumun diyalektik kuraminin baglica bir
ozelligini imlemektedir.” iste, Horkheimer, Elestirel Kuram ismindeki “elestirel” ifadesiyle,
giindelik dilde kullanilan elestiri kelimesinin aksine diyalektik materyalizm temelli “kritik”
kavramina atifta bulunmaktadir. Tiirk¢eye “Elestirel Kuram” adiyla ¢evrilmis olan ifadenin
Almanca’daki karsiligi “Kritische Theorie”dir. Dolayisiyla “clestirel” ifadesi “kritik” ifadesini
kapsamakta yetersiz kalmaktaysa da, verilenler 1s1ginda Elestirel Kuramin mevcut olani
yadsiyict bir nitelik tasiyan ve diyalektik materyalizme dayanan bir kuram oldugu aciktir.
Elestirinin de esas niteligi budur: “Elestirel diisiince, “gercek” ¢ikarlarini kuramsal terimlerle
temsil etme iddiasinda bulundugu toplumsal gii¢lerin bir “ifadesi” degildir. Elestirel diisiince,
bu gii¢lerin kendisini hedef alir ve bu giiglerin dagilmasin1 amaglar. Bir bagka ifadeyle, sinifl
toplumun elestirisi, ¢ozlimiinii smif adina politikalarda degil, ancak siifin yadsinmasinda
bulur” (Bonefeld, 2013, s. 36).

Mevcut olan1 yadstyict bir kuram olan Elestirel Kuram ile gergeklige bakmak, haliyle
adaletsizligi, esitsizligi, 6zgiirliiksiizliigl tireten gergekligi ve onu olumlayan her seyin teori
diizeyinde yadsinmasii getirecektir. Gergekligin teori diizeyinde yadsinmasini saglayacak
olansa, gercekligi dogallastiran ve gizemlilestiren idealist sistemlerin aksine, tiim bu dogalligin

ve gizemliligin ardindaki toplumsal iliskileri a¢iga vuran Marksist kuramin kendisidir:
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“Elestirel diislincenin etkisiyle ortaya c¢ikan kavramlar, bugiinii elestirirler. Marks¢1 sinif,
somiirt, arti-deger, kar, sefillesme, ¢cokiis kategorileri, anlaminin bugiinkii toplumun yeniden
iretiminde degil, bu toplumun dogru toplum olarak degistirilmesinde aranmasi gereken,
kavramsal bir biitiiniin ugraklaridir” (Horkheimer, 1937, s. 366).

Genel olarak Elestirel Kuramin bu Marksist boyutu ihmal edilir ve kuramdaki aragsal
rasyonalite, akil tutulmasi, kiiltiir endiistrisi kavramlari, Aydinlanma, bilim ve akil elestirileri,
cesitli sosyal bilimler yaklasimlar1 ve yontemlerine yonelik elestiriler ve bir¢ok felsefi goriise
yonelik elestiriler, iktisadi olandan koparilarak ele alinir. Oysa ki Elestirel Kuram, mevcut olani
onaylayan diisiincelerin ya da ¢esitli diisiinceler igerisindeki mevcut olan1 olumlayici 6gelerin
ifsaatin1 sunar. Ve bunu yaparken de, mevcut iddialarin aksine (Bottomore, 2016, s. 45-47;
Slater, 1998, s. 172-174), higbir zaman Marx’tan kopmaz — yer yer Marx da bu elestirilerin
hedefi olsa da.

Tiim bunlardan hareketle, neoliberalizme elestirel bakmak demek, onun mevcut olani
olumlayici yanlarimi gozler 6niine sermek demektir. Bunu yaparken de smif, kar, biiylime,
yoksulluk, somiirii gibi kavramlarla neoliberalizme yaklagsmak gereklidir. Daha net bir ifadeyle,
neoliberalizme elestirel bakmak, onu sinifsal esitsizlikler ve adaletsizlikler, biiyiimek ve
genislemek zorunda olan sermaye ile agiklamaktir. Bu adaletsizlik, esitsizlik ve
ozgirliksiizliigi felsefi, sosyolojik ve psikolojik boyutlariyla sorgulamak Elestirel Kurama
ickin olan bir gérevdir. Bu yazinin ortaya ¢ikmasina kaynaklik eden yaklagim tam olarak budur.

Buradaki elestirinin niteliginin negatif olmasin1 g6z 6niinde bulundurdugumuzda, bu
yazinin bazi kisilere, kurumlara, konumlara, okuyanlara rahatsizlik ve huzursuzluk verecegini
tahmin etmek miimkiindiir. Kuramsal anlamda yadsiyici bir etkinlik olarak elestiri bugiin arka
plana diistiigli i¢in, rahatsizlik ve huzursuzluk verecek olmasina ragmen, onu yeniden
canlandirma girisimi toplumun gergek bir resmini sunabilmek adina gereklidir. Elestiriye ve
elestirmene yiiklenen anlam, Adorno ve Horkheimer’in yasadigi donemden bu yana hala
aymdir: Elestiri sevilmez, elestirmen ise bdliiciidiir: “Kim elestirecek olursa, totaliter
orgiitlenmeleri agmak isteyen birlik tabusuna kars1 giinah isliyor demektir. Elestirmen boliicii
oluverir ve totaliter donemde akil bulandirict biri...” (Adorno, 1969, s. 110). Tiim boliictilik
giinahina ragmen, negatifin yaninda yer almak, yanlis hayatin giinahlarinin yaninda bir hig
kalacag1 ve onun varligina en ufak bir katki sunmaya ictenlikle kars1 koyacag: i¢in elestirinin,

dogrunun yaninda konumlandirilmasini saglayacaktir.
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2. NEOLIBERALIZMIN IKTiSADi DAYANAKLARI

Sikea belirtilen bir gergegi tekrar ederek sdze baslayacak olursak, 1980’lerden itibaren
uygulanan neoliberalizm, Keynes¢i politikalarin da etkisiyle olusan birikim ve kardaki
durgunluga bir cevap olarak, daha net bir ifadeyle, sermayenin daha fazla genisleme ve
biliylimesi ihtiyaciyla gelismistir. Bu agidan neoliberalizm, Keynescilikle ortaya ¢ikan
kapitalizme 6zgiil celiskilerin iistesinden gelme/asma (overcome) amaciyla one siiriilmistiir
(Faulkner, 2014, s. 365; Foster, 2011, s. 132-133). Ne var ki, tiretim fazlas1 sorununu agmaya
yonelik ortaya atilan bu ¢6ziimiin, Keynesgilikten pek de farki yoktur; hatta ayn1 madalyonun
farkli yiiziinden ibarettir. Bu iddia, her ikisinin de, yasanan geligkilere ylizeysel yaklastigini,
kapitalizmin ¢eliskilerinin asilabilecegine yonelik bir inanca dayandiklarini, g¢eliskilerin asil
kokenine (“insanlar1 pazara bagimli kilan kosullara”) deginmediklerini ve smiflar arasinda
denge sagladiginda c¢eligkinin giderilebilecegine yonelik bir diisiinceden hareket ettigini 6ne
stirer (Wood, 2007, s. 171-174).

Kapitalizmin ¢eligkilerinin asilabilecegine yonelik inang, neoliberalizmin iktisadi
dayanaklarin1 olusturur. Bu dayanaklarin en 6nemlisi, neoliberal politikalarin uygulanisinin
iktisadi biiylimede artis1 saglayacagi, boylece insanlara refah getirecegi, zenginligin artacagi,
kalkinmanin saglanacagi, yasam standartlarinin iyilesecegi ve yoksullugun minimalize
olacagina yonelik beklentinin kendisidir. Bu beklentinin gerceklesmesini saglayacak olansa
serbest ticarettir. Buna gore, serbest ticaret iktisadi biiylimeye dogrudan katkida bulunacak ve
yoksulluk onemli 6l¢iide azalacaktir (Deraniyagala, 2007, s. 174; Johnston, 2007, s. 226).
Yoksullugu ortadan kaldiracak olan en iyi yol yine kapitalizmin kendisine i¢kindir. Bagka bir
alternatif yoktur: “"Yiikselen dalga biitiin gemileri yiizdiiriir" ya da "yukaridaki zenginlesme
asagiya da damlar" varsayimiyla neoliberal teori, yoksullugun (tek tek iilkelerde ve diinyada)
ortadan kaldirilmasini saglamanin en iyi yolunun serbest piyasalardan ve serbest ticaretten
gectigini savunur” (Harvey, 2015, s. 72-73).

Bu tiir tanimlamalarin haricinde, neoliberalizmin en iyi yol olduguna ve yoksullugu
ortadan kaldiracagina yonelik inanca karsi elestirel konum alan bir taraf da bulunur. Bu konumu
benimseyenler, neoliberalizmi, Bati’nin kendi piyasa anlayisini dezavantajli konumda olan
iilkelere dayatmasi olarak goriir. Ornegin Joachim Hirsch, neoliberalizme emperyalizm
boyutuyla yaklagir. Ona gore esas olarak neoliberalizm, daha somut bir ifadeyle, “... tek tek
tilkelerin yonetimini kapital kullanimmin zorlamalarina daha dolaysiz bir bicimde maruz
birakan iiriin, finans ve kapital pazarlarinin sistematik bir bigimde liberallesmesidir” (Hirsch,
2005, s. 16). Ritzer ve Stepnisky de (2018, s. 610) soyle bir agiklama getirir: “Neoliberalizm,

cogu zaman doniip dolasip Birlesik Devletler'e ve kendi refah ve 6zgiirliik tanimlarini diinyanin
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bagka boliimlerindeki insanlara dayatmayir amaglayan birka¢ kiiresel oOrgilite (6rnegin,
Uluslararasi Para Fonu) dayanir.”

Neoliberalizmin iktisadi dayanaklarindan digerini, onun devlet hakkindaki tutumu
olusturur. Genel kani neoliberalizmin devlet miidahalesinin tasfiyesi anlamina geldigi
seklindedir. Neoliberalizmin bu yondeki dayanagi, neoklasik iktisadi kuramla da Ortiisiir.
Neoklasik kuram gibi neoliberalizm de devletin miidahalesini desteklemez. Bunun yerine
piyasalarin etkin oldugu anlayisini kabul eder ve devleti piyasanin kurallarini uygulamanin bir
aracina indirger. Buna gore devlet, girisimcileri serbest birakmali, onlarin yatirimlarina engel
olabilecek tiim uygulamalar1 diisiik seviyelere ¢ekmeli, bilindik ifadesiyle deregiilasyon
uygulamalidir (Johnston, 2007, s. 225-226; Saad-Filho, 2007b, s. 192). Bu baglamda
neoliberalizm, ¢ok uluslu sirket sermayelerinin, herhangi bir devlet miidahalesi ile
karsilasmadan yerkiire tizerinde serbest¢e dolasimini ifade eder (Foster, 2011, s. 171).

Neoliberalizmin diger dayanagi, Protestanlik mitidir. Buna gore, ¢ok ¢alisan insan
basarir miti, sosyal yardimlarm azaltilmasmin ardindaki diisiinceyi verir.® Bu diisiinceye gore,
sosyal yardimlardan faydalanan insanlar, bu yardimlar nedeniyle is yasamindan kagmaktadirlar.
Ancak sosyal yardimlar azaltilirsa, istihdam artacak ve biiyiime hizinda artis saglanacaktir.
Neoliberalizmde, biiyiime hizindaki diisiikliigiin nedeni yine devlet miidahalesine, devletin
yaptig1 sosyal yardimlara veyahut siibvansiyonlara baglanmaktadir. Bu nedenle devlet, biiytime
hizin1 olumsuz etkileyecek tiim uygulamalarindan vazge¢melidir (Johnston, 2007, s. 226-228).
Bu tarzdaki agiklamalara gore devlet, neoliberalizmin bir aygiti durumundadir — neoliberal
devlet, neoliberal bir aygittir.

Neoliberal devletin rolii hakkinda bu agiklamalardan farklilasan yorumlar da
gelistirilmistir. Ornegin, E. M. Wood, neoliberal devleti farkli bir devlet miidahaleciligi tiirii
olarak yorumlar. Buna gore devlet tamamen 6nemini yitirmemistir, aksine piyasa merkezli hale
gelmistir: “Yerlesik goriisiin tersine neoliberalizm, devleti ilgisiz hale getirmemistir. Aksine
devletin kurumlar1 ve pratikleri, neoliberal piyasanin ve ekonominin ¢ikarlarina daha iyi uyum
saglamalar1 i¢in donistiriilmistir” (Ritzer ve Stepnisky, 2018, s. 608). Kiiresel donemde
devlet, Harvey’in (2015, s. 72-74) de belirttigi {izere, neoliberal politikalarin uygulayicist,
serbest piyasanin tesvikcisidir. Devlet, ticareti ve serbest piyasay1 destekleyici uygulamalarda

bulunmalidir. “Neoliberalizm' sadece devletin sosyal kosullardan elini ¢ekmesi degildir. Bir

% Oysa ki mevcut diizende yiiceltilen ¢alismanin kendisi, azinlikta olanlarm varolusunu yeniden iiretir yalnizca:
“Calisma hayatin zorunluluklarinin iistesinden gelmek i¢in, insanligin yeniden iiretimi i¢in vardir. Caligmanin
basaris1 ¢abayla sorunlu bir iligki i¢indedir. Caligma kesin, garantili bir bi¢imde ¢alisanlarin hayatin1 yeniden
iiretmiyor, onlar1 ¢alismaya ikna edenlerin hayatini yeniden iiretiyor sadece. Insanlar1 galismaya razi etmek icin
emegin kendinde sey oldugu safsatasini yutturmak gerekir” (Adorno ve Horkheimer, 2014, s. 15).
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aktif politikalar seti, entegre bir kiiresel pazarda kapitalist karlilig1 artirmak icin tasarlanmis
yeni bir devlet miidahalesi tipidir” (Wood, 2007, s. 251). Bonefeld’in (2013, s. 108) ifadesine
gore neoliberalizm “zayif bir devleti degil, “giiclii devlet”i gerektirmistir.” Loic Wacquant ise
neoliberalizmde devletin metalasmay1 tesvik edecek ve piyasalart destekleyecek sekilde
yeniden yapilandirildigini ve diizenlendigini ifade eder (Wacquant ve Akgaoglu, 2019, s. 13).
Arthur MacEwan’1n agiklamalar1 ise bu meselenin iyi bir dile getirilisidir:

“Iktisadi meselelerin siyasi otoriteden yalitilmasi yine de devletin zayif oldugu

anlamina gelmez. Aksine neoliberalizmin, 6zel miilkiyetin onceligini giivence altina

alacak, piyasalarin toplumsal denetim iizerindeki egemenligini muhafaza edecek,
boylece de demokratik iktidarin isleyisini sinirlandiracak giiglii bir devlete gereksinimi
vardwr. Ayrica, uygulanabilmesi i¢in neoliberalizmin siklikla gii¢lii bir devlete, zaman

zaman bir diktator devlete gereksinimi olur.” (MacEwan, 2007, s. 287)

Neoliberal devlete dair ilk agiklama tiiri, devleti piyasa karsisinda edilgen goren,
piyasanin devleti belirledigi deterministik bir yaklagimken, ikincisi piyasa ve devletin karsilikli
etkilesim halinde birbirlerini irettikleri anlayisina dayanir. 4 Ikinci agiklama tiiriiniin
gercekligin dogru kavranisi bakimindan daha gecerli oldugunu belirtmek isterim. Devleti
edilgen olarak goren anlayisin tersine, devlet, bir kurban konumunda degildir. Aksine, hem
piyasa aktorleri hem devlet, neoliberalizmle beraber gelisen adaletsizlik ve 6zgiirliiksiizliiklerin
ortak tireticisidirler. Bu nedenle, devleti edilgen olarak goren anlayis, devleti piyasa karsisinda
kurban yerine koyarak gizliden veya agiktan neoliberal otoriter devletin uygulamalarini
mesrulastirmaktir. Bu, neoliberal otoriter devletin basindaki iktidarin sinifsal ¢ikarlarinin
gizlenmesine aracilik eder. Ne de olsa onlar, piyasanin giidiimiinde olan birer kukladir. Ne var
ki, neoliberal devletteki iktidar1 sadece Bati’nin ya da piyasalarin kuklast olarak gérmek, bu
iktidarin kendine 0zgiil cikarlarina perde ceker. Dolayisiyla piyasa ve neoliberal devlet
karsilikli etkilesim halinde birbirlerini yeniden iiretirler ve bunun yaninda, neoliberal devletin

kendine 6zgiil gelisme dinamiklerinin de bulundugunu unutmamak 6nemlidir.

# Calisma kapsaminda belirtmek gerekirse, erken donem Kuramdaki piyasa ve devlet kavrayisi, neoliberalizm ve
devlet iligkisini kavramada elverisli degildir. Pollock, Adorno ve Horkheimer, yasadiklar: tarihsel-toplumsal
baglamin da etkisiyle, kapitalizmin tamamen devlet planlanmasina bagh hale geldigi ve Laissez-faire ilkesinin
sona erdigi diisiincesindeydiler (Streeck, 2016, s. 56-58). Kuramin bu goriisleri, o donemi agiklamada ufuk agici
olsa da, bu boliimdeki aciklamalar da dikkate alindiginda, gliniimiizle pek uygunluk sergilemez. Yine de Kuramin
fagizm hakkindaki goriisleri giinimiizde hala degerlidir.
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2.1. Teori ve Pratik Uzerine

Iktisadi dayanaklar gdstermektedir ki, teoride 6zgiirlesmeye dayanan neoliberalizmin
pratikteki tezahiirii teoriyle ¢eligkilidir. Teorideki 6zgiirliik pratikte 6zgiirliiksiizliikle, kalkinma
biiylik bor¢lanmalarla sonu¢lanmistir. Bu aslinda, E. M. Wood un belirttigi ifadeye denk diiser:
Keynescilik de neoliberalizm de ayn1 madalyonun iki farkls yiizii gibidir. Ikisi de kapitalizmin
celiskilerinin 6ziinii kavrayamaz. Neoliberal politikalardaki teori ve pratik uyusmazligi bundan
kaynaklanir. Neoliberalizm, ¢cogunluga ne 6zgiir ne de adaletli bir diinya sunmustur. Felsefl
temeli diializme, yani ayristirmaya dayanan kapitalizm,® neoliberal politikalarla beraber kat:
dializmi uygulamis, ¢okluklara hosgoriilii yaklasildigir bir donemde, zenginler ve yoksullar
arasi ugurum artmis, gelismis {ilkeler ile bunun haricindeki tilkeler arasinda ugurum agilmis,
toplum ve doga arasindaki iliski kriz niteligi kazanmais, toplumlar ve yonetimler arasinda ciddi
gerilimler olugmustur. Yasananlar dahilinde John Bellamy Foster’in (2006; 2011)
neoliberalizmi tekelci kapitalizm ve emperyalizm ile iligkili olarak degerlendirmesi yerindedir.

Neoliberalizm elestirilerinin 6nemli kismin1 yoksulluk meselesi ve tliglincii diinya
tilkelerinin yasadigi esitsizlik konusu olusturmaktadir. Bu noktada ortak ses, neoliberalizmin,
teorinin aksine, tek tarafli bir sekilde ozgiirlilk ve refah sagladigi yoniindedir. Giinlimiizde
diinya, ulus-Gtelesmis kapitalizmin tekelinin altindadir. Ve bu gergeklik, neoliberalizmin
teorideki Ozgiirliigiinlin, refahin ve kalkinmanin hangi taraf icin gecerli oldugunu
gostermektedir. Her ne kadar ¢esitli iktisadi elestiriler mevcut olsa da, burada Ugiincii Diinya
ve yoksulluk meselelerine yonelik elestirilerle makaleyi sinirliyorum.

Ucgiincii diinya iilkeleri hakkindaki énemli sorunlardan birisi 6zellestirmedir. Buna gore,
ozellestirme Ve deregiilasyon, Ugiincii Diinya iilkelerinde Bat1’nin sermayesinin dolasimini ve
dolayisiyla borglarini arttirmis ve bu tilkeleri ekonomik agidan Bati’ya bagimli hale getirmistir
(Foster, 2011, s. 66).

Aslinda gilinlimiizdeki bu durum kapitalizm tarihinde yeni goriilen bir sey degildir.
Bonefeld'in (2013, s. 16) kiiresel kapitalizm igin dedigi bir sozii tekrarlarsak, "simdi'yi
anlayabilmek icin ge¢mis'ten ¢ok sey ogrenebiliriz." Ozellestirmelerin dezavantajli iilkeler
adma yarattig1 esitsizligi anlamak icin sadece yiiz yil dncesinin Sili’sine gitmek yeterlidir.
Giiney’de 1800°lii y1llarin yarisindan sonraki dénemde gerceklestirilen nitrat savaslari, Ugiincii
Diinyada ozellestirme ve devlet denetimi konusunda aydinlatict verileri i¢inde barmdirir.
Zamaninda Ingiltere'nin destegiyle Peru'ya ait nitrat bdlgelerine savas acip kazanmis olan

Sili'de, Ingilizlerin kullaniminda olan bu bélgeler, 1888 yilinda Cumhurbagkani Jose Manuel

% [ktisadi olanin diializme dayanmasi ve toplum igerisinde diializmler yaratmasi ve bu diializmlerin yasamin gogu
alanini tesiri altin1 almasini diializm halleri olarak adlandirmaktayim. Bkz. Coskun, 2020.
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Balmaceda tarafindan kamulastirild1 ve Ingilizlerin ¢ikarma olan dzellestirme sonlandirildu.
Takip eden yillarda Balmaceda Ingiltere tarafindan “diktator”® olarak ilan edildi ve Sili'de i¢
savas gerceklesti. Bu, elbette bir tesadiif degildir ve giiniimiizde Ugiincii Diinya iilkelerinde bu
durum yabanci olmayan bir tablodur. 1891 yilinda Balmaceda intihar etti ve sonrasinda zamanla
devletin denetimi azalmasiyla Ingiltere adia isler tekrardan yoluna girdi (Foster, 2006, s. 308-
311).

Bugiinkii durumun Ugiincii Diinya iilkeleri agisindan ¢ok da bir fark: yoktur. Bu iilkeler,
ya ulus-6tesi kapitalizmin kendi iilkelerinde dolasmasina izin vereceklerdir ya da izin
vereceklerdir: baska alternatif yoktur. Bugiin Uciincii Diinya’nin cesitli iilkelerinde yasanan i¢
karisiklik, i¢ savas, teror olaylari gibi durumlarin arkasinda bdyle bir gercekligin bulundugu
ortadadir. Aslinda kendi disindaki gergekligi yadsiyan ve her seyi kapsamayi amaclayan
kapitalizmin totaliter ve narsisistik bozukluk sergileyen bir diizen oldugu tiim gergekligiyle
ortadadir. Ugiincii Diinya’daki kalkinma projeleri, mevcut ekonomik diizenden dolay1 Bati’ya
borglanan bu iilkelerin, borglar1 kapatmak igcin IMF’den neoliberal politikalara uymalari
zorunlulugu karsiliginda bor¢ para almalari, uygulamak zorunda kaldiklar1 neoliberal
politikalar nedeniyle i¢lerindeki yerli iiretimin oldukc¢a asagi seviyelere inmesi ve bunun
neticesinde bu iilkelerin ekonomik agidan biiyiik oranda Bati’ya bagimli hale gelmesi, Bati’nin
yine bu iilkelerin dogal kaynaklarmni sdmiirmesi ve iistiine dogay1 tahrip etmesi,’ dogal
kaynaklar1 ele gecirmek adina belirli bolgelerde terér ve savas olaylarinin patlak vermesi, yine
bu Ucgiincii Diinya iilkelerinin yerli iiretim yoluyla iiriinlerini disartya satmay1 amaglamalari
sonucu bu tilkelerde i¢ savas, darbe gibi olaylarin vuku bulmasi, kapitalizm, emperyalizm ve
neoliberalizm iigliisiiniin kol kola verdiklerini gosterir. Neoliberalizm sonucu Ugiincii Diinya
iilkelerinde ortaya ¢ikan tablo biiylik bir faciadir. Teoride tanimlanan 6zgiirliikk, dolaysiz bir
bicimde Oznellikle i¢ ice gecmis, nesnel igerigi tamamen bosaltilmis ve belli bir merkezin
cikarlarimin egemenligi altina girmistir. Gergekte yasanan oOznel aklin zaferidir; akil

tutulmasidir (Horkheimer, 2016).

6 Bu kavramu tirnak igerisinde kullanmay1 gerekli gérilyorum. Ciinkii, esasinda bir sdylem olarak “diktator” Bati
merkezli iktidar1 i¢erisinde barindirir. Sili meselesinde de goriildiigii gibi, Bati’nin ¢ikarina gére davranmayan
yoneticiler “diktator” olarak etiketlenmektedirler. Bugiin de bu durum Ucgiincii Diinya’daki birgok yonetici icin
gecerlidir. Elbette bu yoneticilerin zorba bir yonetime basvurmadigini iddia etmiyor ya da bu ydneticileri ve
yonetimleri olumlamaya ¢alismiyorum. Ancak Ugiincii Diinya iilkelerindeki, zorba yonetimleri tanimlamak igin
“diktator” kavramina bagvurmak, kavramin Bat1 merkezli olmas1 ve belli bir aragsalliga dayanmasi sebebiyle, bu
yoOnetimleri tanimlamak agisindan kusurludur.

" Bu durumun Tiirkiye’deki yakin zamanda en ¢ok duyulan drneklerinden birisi de, Alamos Gold’un Kaz
Daglari’ndaki altin arama ¢alismalaridir. Stiphesiz bu durumun ardinda ekolojik krizin daha da derinlesmesine yol
acan dogal kaynaklarin smirsizligini savunan serbest piyasa ticareti bulunur (Bermejo, 2014, s. 19).
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Teorideki 6zgiirliigiin, kimler adina 6zgiirliik oldugu sarihtir. Oysa ki, 6zgiirliik, adalet
gibi ideler nesnel hakikatle dolayimlanmistir. Bunlarin gorecilik ile hem teoride hem pratikte
carpitilmasi, bu idelerin nesnel iceriklerinin bosaltilmasini ifade eder. Ne 6zgiirliik ne adalet
birileri adina is gérmez. Bu ideler, tiim insanligin ve doganindir. Bu nedenle demekteyim ki,
kiiresel kapitalizm siireciyle beraber nesnel hakikat de tekel altina alinmistir (Coskun, 2021, s.
47-49). Bu nedenle piyasa oniinde herkesin esitligi bir aldatmacadan ibarettir. Ekonomik ve
siyasi giicii elinde bulunduranlarla bu giicten yoksun olanlar arasindaki fark, esitlik ilkesinin
neden aldatmaca oldugunu gosterir Serbest piyasasa ekonomisi bu esitsizligin 6niine gececegi
ve herkesin refaha kavusacagi iddiasini1 kendi eliyle ilga etmistir (Bermejo, 2014, s. 20).

Neoliberalizmle moda haline gelen kalkinma planlar1 da bir sehir efsanesine
doniismiistiir:

“Kalkinma, diinya sermayesinin merkezleri tarafindan algilandigr bi¢imiyle, yalnizca

tiim tilkelerin ve ekonomik etkinligin her tiirlii tekil alaminin piyasa giiclerine agilmasi

yoniindeki neoliberal giindemin takip edilmesi sayesinde siirdiiriilebilirdi. Ancak bu
strateji, kiiresel Giineyi kalkindirmak bir yana, yalnizca ¢ogu iigtincii diinya tilkesinin
ekonomik durgunlugunun daha da derinlestirilmesine ve ¢okiigiine ve zengin ve yoksul
tilkeler arasindaki biiyiiyen ugurumun; ¢evrenin hizlanan yikimi ile birlikte

pekistirilmesine hizmet etti.” (Foster, 2006, s. 259)

Yoksul iilkelerdeki kalkinma planlar1 birakin bu iilkeleri kalkindirmak bir yana hepsinin
bor¢larin1 katlamis, ekonomik ¢okiise yol agmis, yoksullugu artirmis, bu iilkeleri dis piyasalara
daha fazla bagimli duruma getirmistir. Clarke’mn (2007, s. 92-93) hakl1 bi¢imde dile getirdigi
gibi: “Her ne kadar serbest ticaret en gelismis durumdaki tireticilere zenginlik getirse de, daha
az gelismis durumdakilerin iflas ettigi, emekeilerin kitleler halinde isten ¢ikarildigi ve biitiin bir
ulusun iktisadi faaliyetlerinin durma noktasina geldigi donemsel krizlere yol acarak rekabet
edemeyenleri yokluga mahkim etti.”

Neoliberal politikalar Ugiincii Diinya’y1 biiyiik ¢okiise siiriiklemis, Bat1’da ise zenginler
ile yoksullar arasindaki ugurumun giderek acilmasina yol agmistir. Bunun yasanmasinda
neoliberal devlet de etkili olmustur. Harvey’in (2015, s. 84) belirttigi gibi neoliberal
politikalarla devlet, egitim, saglik ve sosyal hizmet gibi alanlardan biiyiik 6l¢tide elini gekmistir.
Sosyal devlet niteliginden arinan neoliberal devlet, dezavantajli konumda olanlara yonelik
yardimlarin ve desteklerin Oniine barikat koymus ve bu kisilerin toplumsal konumlarima
hapsolmasina yol agmistir. Parast ve giicii olan hayatta kalir tarzindaki bir sosyal Darwinizm

uygulamasi, zenginler ve yoksullar arasindaki ugurumun biiyiimesinin 6niindeki tiim engelleri
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yikmigtir. Tiim bu siireglerle beraber neoliberal devlet, sosyal devleti asindirmistir (Saad-Filho,
20073, s. 24).

Son olarak yontemsel amagla bir noktaya daha deginmek istiyorum. Buraya kadar
yapisal degigsimleri ve onun elestirisini ele aldim. Genel itibariyle kapitalizme dair sunmus
oldugum imge, kendisinin olduk¢a giiclii oldugu yoniindedir. Bu yanlis degildir. Mevcut
ekonomik isleyis, her seyi bir kara delik gibi yutmakta ve olduk¢a gii¢lii yaptirimlar
bulunmaktadir. Her sey uyar mantigiyla hareket eden kapitalizm, varolusunu stirekli kilabilmek
adina her seyi kendi ¢ikarina kullanmaktadir. Ne var ki, tlim insanlar buna diinden razi degildir.
Materyalist kuram, dogmatiklesip taslasmis olan ve mevcut olan1 olumlayan Marksizm tiiriine
mesafe koyar ve 6znelerdeki bilingliligi 6nemsiz addetmez (Adorno ve Horkheimer, 2014, s.
12). Giinimiizde ozgiirliikksiizliikle yiizlesen, esitsizlik ve adaletsizlige ugrayan milyarlarca
insan vardir. Ve bu insanlar gesitli direnisler sergileyebilmektedirler. Bu nedenle mevcut
ekonomik isleyis o kadar da piiriizsiiz degildir. Ozgiirliiksiizliige asir1 vurgu yapmak, “(...)
mevcut durumun hakimiyetini metafizik yollarla temdit eder, kendi degistirilemezligini ilan
eder ve bireyi sesini kisip oturmaya tesvik eder ki zaten bireyin elinden de baska bir sey gelmez”
(Adorno, 2016, s. 241). Dolayisiyla tek yonlii sekilde kapitalizmin giicine odaklanmak,
Ozneleri edilgen olarak diisiinme hatasina diismek olacaktir. Kapitalizm her seyi kapsayici
olmasiyla olduk¢a giicliidiir; ancak giinlimiizde emekg¢ilerin direnislerini, kiiresellesme ve
neoliberalizm karsit1 hareketleri gormezden gelmemek de onemlidir. Yine de gii¢ terazisinde
hala mevcut ekonomik isleyis agir basmaktadir.

2008 krizinden sonra neoliberalizmin 6ldiigi ilan edilmistir (Bonefeld, 2013, s. 108).
Ne var ki bir sonbahar giinii 6liilerini gdmen bu politikalar, hala oturmus bir iskemlede Sliisiinti
bekliyor. 2008 krizinden sonra neoliberalizmin 6ldiigiinii sdylemek acelecilik olur sadece. Bu
nedenle neoliberalizmi tartismak hala 6nemini siirdiiriiyor. Ne var ki bu tartismay1, Elestirel
Kurama uygun olarak sadece iktisadi boyutuyla ele almak yetersizdir. Bu boliimde aktardigim
iktisadi gelismelerin bir de insanlar {izerindeki sonuglart bulunmaktadir. Dolayisiyla
neoliberalizmi sadece iktisadi degil, sosyolojik ve sosyo-psikolojik olarak da degerlendirmek
elestirel kavrayis acisindan 6nem arz etmektedir. Bu baglamda, bundan sonraki boliimde,
insanlar arasi etkilesimlere ve psikolojik durumlara odaklanarak neoliberal politikalarla gelisen

adaletsizligi ve 6zgiirliiksiizligii farkli bir boyuttan ele aliyorum.

3. PSIKOPOLITIKA: METAFIZIGIN DIYALEKTIGI
Bu bashigin ortaya ¢ikmasina aracilik eden diisiince, toplumsal olanla iktisadi olanin

birbirinden soyut olmadig: seklindeki yaklasimdir (Marx, 1979). Yaziin bu kismi sosyolojik
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ve sosyo-psikolojik temelde hazirlanmakla birlikte bu ikisi iktisadi olanla dolayimli olarak ele
alinmistir. Neoliberalizmi salt iktisadi bir gergeklik olarak diisiinmek, iktisadi olan1 toplumsal
olandan soyutlayan indirgemeci bir Marksizm hatasina diismektir. Oysa ki neoliberalizm, sehir
planlamasi, egitim, yerel yonetimler, 6zneler arasi etkilesimler, psikolojik durumlar gibi birgok
noktaya dogrudan ya da dolayli temas eder.

Bu baglik altindaki temel derdim, onceki boliimlerle de baglantili olarak neoliberal
iktidar teknigi olan psikopolitikanin 6zneleri nasil monadlastirdigini gostermek ve bu durumun
yarattig1 sosyo-psikolojik ortami gozler dniine sermektir. Bunun icin ilk olarak psikopolitikanin
ortaya ¢iktig1 toplumsal ortami yorgunluk ve yalnizlik toplumu tizerinden degerlendiriyorum.
Psikopolitikanin uygulanmasi i¢in belirli bir toplumsal ortam gereklidir. “Biz”in giiglii oldugu
bir ortamdan ziyade neoliberal politikalarla dogrudan ya da dolayimli olarak zayiflayan “biz”
iliskilerinin hakim oldugu bir ortamda psikopolitika daha etkili bir sekilde uygulanir. Bu
nedenle oncelikle “biz” 6znesinin parcalanmasi baglaminda yorgunluk ve yalnizlik toplumunu
acikliyorum.

Ardindan psikopolitikanin 6rneklerle ne oldugunu ve ne tiir bir islev gérdiigiinii agikliga
kavusturuyorum. Diger bir deyisle psikopolitikanin nasil isledigini ortaya koyuyor ve sosyo-
psikolojik etkisini gosteriyorum. Tiim bunlar yaparken Kuramin bireysel olan toplumsal ve
iktisadidir yaklagimini takip ediyorum. Meseleyi salt birey iizerinden anlamaya girisen
yaklasima mesafe koyuyorum: “Gerici elestiri, bireyin ¢iiriiylisiine ve toplumun bunalimina
isaret ederken c¢ogu zaman keskin gozlemlerde bulunur, ama bu durumun ontolojik
sorumlulugunu da yalitik ve igsel bir sey olarak kendinde-bireye yiikler” (Adorno, 2017, s.
156). Oysa ki bu, toplumu, bireyin eylemlerinin toplamina indirgeyen yaklasimlarin hatasina
diismektir. Burjuva diislincesidir bu: dyle ki, yoksullukla yiizlesen kisileri kendi akilsizligiyla
suglayan rasyonaliteden higbir farki yoktur (Horkheimer, 1935, s. 160). Fakat, “biz”in
parcalanmasini ya da monadlasma egilimini dolaysizca bireye baglamak yerine, bireyin
yasadig1 anlamsizlik ve huzursuzluk hislerinin dolayimlandigi yapisal gergekligi gormek,
diisiinceyi gerici elestiriden kurtarir ve radikal elestiriye ulastirir.

Radikal elestiri bireyi, bilincini ve biligsel durumunu mevcut gerceklikten yalitmaz.
Bireylerin birbirinden yalitilmishigi, Leibniz’in, monadlarm ® durumunu, kendi igsel

dinamiklerine dayandirmasindan farkli olarak, iktisadi ve toplumsal olanla dolayimli olarak

8 Leibniz’de monad béliinemez olan en kii¢iik birimdir. Bir monad diger monadlardan soyuttur. Adorno bu
baglamda monadi burjuva bireyi olarak ele alir. Bu ¢alisma kapsaminda ise monad ifadesini atom ve ego anlaminda
kullanmaktayim. Monadlagma ile kastettigim de Oznelerin atomlagsmasi ve egolasmasidir. Diger bir deyisle
oznelerin, diger 6znelerden soyut bir sekilde kendi gergegi icine hapsolmasini monadlasma olarak ifade ediyorum.
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gelismistir. Bu nedenle radikal elestirinin bireysel olan toplumsal ve iktisadidir yaklagimi
meseleyi kavramada 6nemlidir:
“Birey tam da bir mutlak olarak, miilkiyet iliskilerinin bir yansimasidir. ... Sadece
toplumla i¢ ice ge¢mis degildir birey, varligini da sozciigiin en diiz anlamiyla topluma
bor¢ludur. Biitiin igerikleri toplumdan ya da nesnesiyle iligkisinden gelir. Bu iligkiyi ne
kadar ozgiirce gelistirir ve yani sira o kadar zenginlesir; buna karsilik, bir kéken olarak

sahiplendigi ayilma ve sertlesme onu kisitlayip yoksullastirir.” (Adorno, 2017, s. 161)

3.1. Yorgunluk Toplumundan Yalmzhik Toplumuna
“We are safe inside
While they burn down
Our house...”*

Aslinda i¢inde bulundugumuz diizende, yagamakta oldugumuz monadlagsma egilimi pek
de yeni degildir — ancak bu egilim giinlimiizde oldukga ileri seviyelere ulagsmistir. Bu egilimin
kendisi, zamaninda Machiavelli, Spinoza’nin ortaya koyduklar1 burjuva bireyi anlayisinda da
goriiliir. Bu birey anlayisi, herkesin kendisinden sorumlu oldugunu, kimsenin birbirine karsi
higbir sorumlulugu olmadigini, herkesin kendi ¢ikarmin pesinden kendisinin kosmasi
gerektigini bildirir (Horkheimer, 1935, s. 159-160).

Bu birey anlayisi, tam da metafizigin yasamin merkezinden atilmasinin tasarimlandigi
ve bu diinyanin énem daha fazla kazandig1 bir dénemin birey anlayisini olusturur. Aslinda bu
anlayis, kendi ¢ikarini diisiinen piyasa odakl bireyi anlatir. iste, bu bir zamanlarin piyasa bireyi,
bugiin giindelik yasam diinyasinda karsimiza siirekli ¢ikan herhangi biridir. Bir zamanlar
piyasadaki aktorlerin zihniyetini tanimlayan bu durum, giiniimiizde toplumdaki bireylerin
onemli kisminda goriilmektedir.

Gilinlimiizde “biz” olma egilimleri tamamen kaybolmamissa da atomlagsma daha 6n
plana ¢ikmistir. Gilinlimiiz 6zneleri artik kendi baslarinadir. Bu 6zneler, en yakinlarina karsi
dahi mesafelilik hissederler. Ozneler arasinda birbirlerine karsi duvarlar &riilmiis, kimsenin
“kendisinden bagka dostu” kalmamustir. Bariz sekilde, neoliberal politikalarin uygulanmasiyla
beraber yasanan tiim gelismelerden sonra monadlasma toplumu sarmalamaya baslamstir.

I¢inde bulundugumuz dénemde 6zne kendisini, anlammi kaybetmis bir ag igerisinde
bulmaktadir. Tiim yasam 6znenin kontroliiniin disinda onu belirlemektedir. Ustelik ona kars

direnebilecek bir “biz”in giiciinden de yoksundur; kendi bagiadir. Ortada herhangi bir direnis

® Get Well Soon adli miizik grubunun bir pargasi.
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gosterecek “biz” yoktur; ayrica, 6znelerin yasamin agirhigini ve anlamsizligini baska kisilerle
paylasip icini dokecegi “biz” iligkileri de olduk¢a azalmistir. Gilinlimiizde Ozneler igsel
bosluklarini, gerilimlerini, yasamin anlamsizligin1 6znelerle degil nesnelerle etkilesim kurarak
(tiiketim, sosyal medya vs.) giderme yolunu tercih ediyorlar. Ne var ki, bu kocaman bir
trajedidir — kendi yasaminin artik 6zneye ait olmamasinin trajedisi (Simmel, 2009, s. 341).,

Ozneleri yasama baglayan en 6nemli hususlardan biri kendi varoluslarina ve yasama
anlam kazandirmalaridir. Ozne, cesitli nedenlerden otiirii kendi varolusunun ya da yasamin
anlamsizligin1 deneyimledigi her an 1zdirap hissi yasayabilir. Bu 1zdirap, varolus ile yasam
arasindaki celiskinin 6znenin psikolojisinde agiga ciktigr andir. Oysa ki Ozneler, kendi
varoluslarinin ve yasamlariin anlamini kendileri tayin edebildiklerinde bir yere kadar kendi
bireyselliklerini ve ozerkliklerini saglayabilirler. Ne var ki, O6zneler anlamsizlik hissi
igerisindeyse ve yasama igkin olan anlam gézlerden silinmisse dnemli bir ¢eliski tezahiir eder.
Oznenin yasama tutunabilme cabasi ile mevcut olanin 6zneler iizerindeki agirligi arasindaki
celigkidir bu: “Modern hayatin en derin sorunlari, ezici toplumsal giicler, tarihsel miras, dissal
kiiltlir ve hayat teknigi karsisinda, bireyin, varolusunun 6zerkligini ve bireyselligini koruma
talebinden kaynaklanir” (Simmel, 2006, s. 85).

Ozne ne kadar yaratma giiciine sahipse yasam o kadar anlamlidir. Yasam, ne kadar
Ozneye aitse o kadar anlamlidir. Bundandir 6znelerin anlamsizlik i¢inde olmalari. Varolusun
agirhigmi degil, yasamin ve miicadelenin agirligmi hisseder 6zneler bugiin. Issizligin, isten
cikarmalarin, gecim sikintisinin, ¢ocuk biiyiitme probleminin, toplumsal adaletsizlige maruz
kalmanin, gelecek kaygisinin ve tiim bunlara direnecek gii¢ bulamamasinin agirhigini hisseder
ozne. Neoliberalizm giderek yoksullasan kesimin giinlerini, aym sonunu nasil getirecegini,
bor¢larim1 nasil ddeyecegini, ailesine nasil para yetistirecegini hesaplama mesaisiyle
doldurmustur.

Bugiin toplum 6nemli Ol¢lide yorgun — yasamin agirliginin getirdigi bir yorgunluk
toplumu s6z konusu. Yorgunluk toplumu ile Han'in (2015) belirttigi, 6znelerin siirekli
performans gosterme durumunda olduklart aktiflik toplumundan bahsetmiyorum. Yorgunluk
toplumunu, var olmak ile mevcut olan arasindaki gerilimin yarattig1 toplumun genel psikolojik
durumu olarak ele aliyorum. Toplum bugiin negatif olandan dolay:1 yorgun: tek tek saymak
gereksiz; ozetle toplumsal adaletsizlikler, esitsizlikler, ozgiirliiksiizliik yoruyor insanlari.
Adaletsizlikle, ozgiirliikstizliikle, esitsizlikle miicadele etmekten yorgun insanlar. Yasama
tutunma giicli diisiyor. Genglerin gelecegi karanlk: Bir tarafta ekonomik kriz, diger tarafta
ekolojik kriz. Adalet yok, akil yok. Ac1 var, somiirii var, yasami oliiler halinde siirmek var... Bu

yorgunluk negatif olana maruz kalan herkesi tiiketiyor.
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Yorgunluk toplumu yalnizlik toplumu yaratir. Herkesin yorgun oldugu bir toplumda
ozneler yalnizlagir. Herkes kendisiyle kalmak ister. Insanlar o kadar yorgunlardir ki sadece
kendi dertlerini isitirler. insanlar1 kent yorar, is yorar, negatif olan yorar. Insanlar yoruldukga,
dinlenmek i¢in kendi kabuklarina gekilirler; baska bir ses isitmek istemezler. Ciinkii her an
kafalariin i¢inde is yerindeki sesler, sehrin i¢indeki sesler yankilanir — bu ses 6zneleri sagir
edercesine yankilanir. Boylece 6zneler, yalnizca kendilerini diisiiniir hale gelirler. Sonug olarak
“biz” parcalanir ve toplum, kendi kabuguna ¢ekilmis, disariya penceresi olmayan 6znelerle
sarmalanir. Neoliberal donemin yarattig1 toplum nihayetinde budur.

Mevcut tliretim iligkileri ve bu iligkilerin yarattig1 psikolojik durum, 6zneleri salt kendi
¢ikarlarin1 6nemseyen, kendi igini kendisi goren ve “biz”in giiciinii unutmus monadlara
doniistiirmektedir. Bugiin “biz”, neoliberalizm ve neoliberal otoriter devletin is birligiyle ilga
edilmektedir. ikinci béliimde de degindigim iizere, en ufak kolektif “biz” olusumlar1 dahi
neoliberal otoriter devlet tarafindan engellenir:

“Kolektif miidahaleler isteyen toplumsal hareketlerle karsilastiginda neoliberal devlet,

bazen baskict bir sekilde, miidahale eder ve savunmasi beklenen ozgiirliikleri reddeder.

Ama bu durumlarda kullanabilecegi bir de gizli silaht vardir. Uluslararasi rekabet ve

kiiresellesme, devletlerin neoliberal giindemlerine karst duran hareketleri terbiye

etmede kullanilabilir. Eger bu ise yaramazsa, o zaman devlet neoliberalizm karsitligini
bastirmak i¢in ikna, propaganda ya da, gerektiginde, kaba kuvvet ve polis giiciine
basvurabilir. Bu tam da Polanyi'nin korktugu seydir: Liberal (ve dolayistyla neoliberal)
titopyact proje nihayetinde ancak otoriterlige basvurarak siirdiiriilebilir. Azinligin

ozgiirliigii i¢cin ¢cogunlugun 6zgiirliigii kisitlanir.” (Harvey, 2015, s. 77-78)

Byung-Chul Han’1n (2017, s. 123) da belirttigi tizere: “Toplumsal gii¢ sadece ortak bir
davranistan, bir Biz’den dogar. Toplumun egolasmasi ve atomlasmasi ise ortak davranis
alanlarini radikal oranda daraltmakta, bu sekilde kapitalist diizene gercekten meydan okuyacak
kuvvette bir kars1 giiclin olusmasini 6nlemektedir.”

Mevcut olan, 6zneleri anlamsizlik i¢inde var olmaya zorlar. Ne var ki 6zneler hayata
baglanmak admna anlam arayis1 igerisine girerler. Iste psikopolitika yorgunlugun ve
yalnizlasmanin hakim oldugu bdyle bir donemde devreye girmistir. Glinlimiiz 6zneleri ruhunu
ve anlamimi kaybetmis bir maddi diinyaya sikisip kalmiglardir. Fakat her tiir “biz” baglari
giderek ¢oziilse de, dzneleri yasama baglayan metafizik halad varligini stirdiirmektedir. Tek
farkla — onu artik 6zneler elleriyle yaratmiyorlar; metafizik diizene ickin bir ideoloji haline

gelmistir. Diger bir deyisle, 6zneler yasamlarimin anlamini kendi elleriyle yaratmiyorlar.

67



Haziran/June 2021 sosyoloji notlar: Cilt/Volume: 5 — Say1/Issue: 1
e-1SSN: 2618-5903

Neoliberalizmle iliskili olan yeni tiir metafizikler artik 6zneler i¢in hazir anlamlar iretiyor.

Bunu saglayan da psikopolitikanin kendisi oluyor.

3.2. Psikopolitika ve Neoliberal Ozne

Gliniimiiz toplumlar1 dylesine aydinlanmislardir ki, metafizigin egemenligi varligini,
her tilir “biz”in ortadan kalkmasina ragmen hala stirdiirmektedir. Weberyanlar asagi yukari sunu
ifade etmeye cgalisirlar: Modern hayat, metafizikten arinmig bu hayat, insanin maddi diinyaya
terk edilisidir. Tinin olmadig1 bu hayat anlamin1 yitirmistir (Vandenberghe, 2016, s. 163). Ne
var ki, ne metafizik ne tin modern yasamla ya da kapitalizmle ortadan kaybolmamustir.
Metafizik, bugiin yeryiiziine yayilma zaferine ulasmis uygarligin gokytiziinde bir parilt1 olarak
gozleri kamastirmakta, ihtisamli uygarligin bayragini sallamaktadir. Metafizik belki de, 6nceki
donemlerden daha da giiclii ve donanimli bir sekilde zirveye yakin bir konumdadir. Metafizigin
boylesine giiclii oldugu bir donemde anlamin 6znel iiretiminden baska ne bulunabilir ki?

Yasamin seylestigi bir diinyada hayatin anlaminin ne oldugu sorusunu sormak ¢ikarci
kisiligin ylizstizligidiir. Anlamin yitip gittigini sdylemek ise anlami1 yaratan 6znenin 6liimiinii
ilan etmektir. Esasinda modern yasamda 6zne, anlam yitimine ugramamistir. Aksine, modern
yasamda, anlami1 kendi eliyle yaratan Ozne yitip gitmis, 6zne anlami disarida aramaya
baslamustir. Ozneler esas olarak, hayatin kontroliinii kendi ellerinde hissetmedikleri dénemlerde
hayatin anlamimi disarida aramaya baglarlar. Birinci Diinya Savasi’mi takip eden yillarda
yaymlanan Varlik ve Zaman (Heidegger, 2008) ve Ikinci Diinya Savasi ortasinda yaymlanan
Varlik ve Hiclik (Sartre, 2009) gibi varolusculugun temel kitaplar1 bu durumu dogrular
niteliktedir. Bunun gibi, dzellikle "biz"in kuvvetli oldugu, insanlarin birlikteliklerinin hayata
anlam Kkattig1 yillar olan 1960'larda varolusgulugun onemini kaybetmesini de bu temelde
anlamak gerekir.

Hayatin kontroliinii 5nemli 6l¢iide kaybettigimiz zamanlarda, anlam arayisinda olmanin
insan1 hayata baglayici bir etkisi vardir. Anlami olmayan bir hayat 6zneyi ya giderek sagliksiz

bir psikolojiye ya da yok olusa siiriikler.'® Bu nedenle yasamn siirerli kilabilmek adma 6zne

10 Bu agidan diisiiniince, her ne kadar psikoloji literatiirinde buna dair bir veri bulunmasa da, kaygmn,
umutsuzlugun, karamsarligm yayginliginin bir nedeni burada aranabilir. Yagamin anlamsizligin1 deneyimleyen
Ozne karamsarliga, umutsuzluga siiriiklenebilir; daha ileri seviyelerde ise intihara meyilli duruma gelebilir. Bu
duruma anlamsizlik hissi neden oldugu kadar, anlamsizlik hissini dolayimlamis olan gergekligin kendisi de neden
olur. Deyim yerindeyse, dolayli ya da dogrudan, mevcut olan, 6znelerin psikolojik sagliklarini olumsuz
etkilemekte, ileri seviyede ise ozneleri intihara siiriiklemektedir (Gegtan, 2016, s. 9). Buna ¢ok yakin bir tema
Emile Durkheim’da da bulunur. Buna gore, genel ile biitiinlesememenin yarattigi bencil intihar tiirii bu konuya
yakinlik sergiler (Durkheim, 2013, s. 202-203). Bu ¢alisma baglaminda sdylersek, yasamla bag gittikce zayiflayan
0zne giderek intihara meyilli héle gelir. Son zamanlarda gesitli haber kaynaklarindan siklikla duymakta oldugumuz
intihar haberlerinin, mevcut durumun siirmesi dahilinde artmasi beklenebilir.
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bir sekilde anlama ihtiya¢ duyar. Ancak anlami kolektif yoluyla {ireten 6znenin ortadan
kaybolusu, onu anlami disarida bir yerlerde aramaya zorlamaktadir. Bu arayis illa mevcut
olanin kendisinden bir kurtulus ¢abasi degil, cogu zaman, mevcut olanin igerisinde yagamini
anlamli kilabilmenin arayisidir.

“Biz”le tiretilmeyen anlamin iiretimini artik yeni tiir metafizikler saglamaktadir. Yeni
tir metafizikler, bir tiir varolusculuk ve spiritiializmle yogrularak “hayatin anlami ne?”
sorusuna “denge, kendin olmak, kendini kesfetmek, akis durumu” gibi i¢i bosaltilmis hazir
cevaplar veren diisiincelerin hepsidir. Yeni tiir metafiziklere gore, 6zneler hayati akisina
birakirlarsa, hayatin ritmine ayak uydururlarsa, simdiye odaklanir ve anda kalirlarsa, her seyin
farkindaligina ulasirlarsa, bu yasam icerisinde kendilerine bir amag¢ edinirlerse anlamsizlik
ortadan kalkacaktir. Bu diisiince, 6znelerin isterlerse basaramayacaklari hi¢bir seyin olmadigi
yanilsamasini bir diistur olarak dznelerin bilinglerine kazir. Iste bu mistik, i¢i bosaltilmis, nesnel
icerikten yoksun, asir1 bireycilikle sarmalanmis, 6znellige indirgenmis ve mevcut olani
olumlayan tiim diisiinceler kisisel gelisim kitaplarinda, ‘bestseller’ kitaplarda, ‘mindfulness’ta®!
kisisel gelisimcilerin veya yasam koglarinin sdylemlerinde ve TEDx konusmalarinda'? yer
bulur kendilerine.™® "Ruhanilik ya sert bir kayaya ya da bir batakliga doniistii. "Hayatin anlami"
sorusu simdi gurularin, ruhani masdrlerin, muhteva iireten teknolojistlerin ve tfiiriik¢li ruh
sagalticilarinin ellerindeydi. Artik dogru tekniklerle bir ay gibi kisa bir slirede anlamsizliktan
styrilmaniz garanti edilebiliyordu™ (Eagleton, 2012, s. 36). iste neoliberal donemde ortaya ¢ikan
bu yeni tlir metafiziklerin tireticileri, bu tiir ruhaniler, kisisel gelisimciler, yasam koglar1, belli
Olcliide TEDx, din tiiccarlari, tinsel tiiccarlik yapan kisilerdir. Tiim bunlar, bedenden ote,
Oznelerin Psyche’sini ele gecirmeyi hedefleyen ve neoliberal bir tahakkiim teknigi olan

psikopolitikanin bir pargasidir (Han, 2020).

1 Mindfulness ve neoliberalizm arasindaki iliski icin bkz. Purser, R. (2019). The Mindfulness Conspiracy. The
Guardian, https://www.theguardian.com/lifeandstyle/2019/jun/14/the-mindfulness-conspiracy-capitalist-
spirituality (Erisim Tarihi: 25.04.2021).

12 Bu yazida TEDx’in sadece Tiirkiye ayag icin konusuyorum. Ingilizce olan ya da Tiirkge altyazilari bulunan
bazi konusmalarda yeni tiir metafiziklere denk gelsem de, yer yer 6nemli bilimsel gelismelere de yer verdigi ve
bunun yaminda ingilizce ve Tiirkce harici TEDx konusmalarinin igerigini anlayamadigim igin tiim TEDX’i
neoliberal bir ara¢ olarak gormenin asiriya kacacagini diistiniiyorum. Yine de TEDx’in psikopolitika islevi
gormesinin de sadece Tiirkiye’ye 6zgii oldugunu da sanmiyorum.

13 Bu noktada neoliberalizm ve postmodernizmle beraber degisen reklam icerikleri de dikkat ¢ekici bir drnek teskil
eder. “Kendin ol”, “kendini yarat” gibi basitlestirilmis metafizik ifadeler — ki bu ifadeler, asir1 bireycilikle
sarmalanmig olmalari nedeniyle zihinlerin, monadlasma fikrini igsellestirmesinin de bir aracidirlar — var olmanin
ya da varolusun iiretim iliskileriyle dolayimlandig1 noktay: temsil eder. Reklamlarin yaninda, bazi Youtuberlar da,
kendi izleyici kitlerine bu tiir metafizik ifadelerle hitap ederek, geng yastaki kesim de psikopolitikaya maruz kalir.
Bahsettigim bu alanlar, yeni tiir metafiziklerin en belirgin sunuldugu alanlardan sadece bazilandir. Dikkatlice
bakildiginda neoliberalizmle yiikselen postmodernizmle birlikte uygulamaya koyulan psikopolitikanin etrafimizi
ne kadar da sarmaladigim kesfedersiniz.
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Byung-Chul Han’1in, Michel Foucault’nun biyopolitika diislincesine karst one siirdiigii
psikopolitika, neoliberalizmle beraber 6znelerin bedenleri kadar zihinlerini de tahakkiim altina
almak i¢in uygulanan teknikleri ifade eder. Psikopolitika, neoliberal bir iktidar teknigidir. Bu
teknik, 6znelerin 6zgiirliik sanrisi igerisinde kendilerini optimize etmesi yoluyla bizzat 6zneler
tarafindan gerceklestirilir (Han, 2020, s. 31-35). Yeni tiir metafizikler, psikopolitikanin bir
parcasidirlar. Kisisel gelisimciler, yasam koclari, tin tiiccarlari, saf iyimserlik barindiran
ozgilrliik¢ii sdylemleri araciligiyla 6znelerin zihinlerini ele gecirirler. Hayata bardagin dolu
tarafindan bakan 6zne, neoliberal iktidar tekniginin bir kurbanidir. Kendisini optimize eden
0zne, kendini kesfetmenin ve yaratabilmenin yanilsamali 6zgiirliigli i¢erisindedir.

Oznelerin bilincini hedef alan psikopolitika idealist ideolojiyle donanmistir. Buna gore
0zne, kendi bilincinin siirlarini asabildigi kadar var olur. Gerisi hikdyedir — para, statii, konum,
sohret, zenginlik. Eger bugilin 6zne kaygilarmi, igsel sikintilarini, anlamsizlik hissini
asamiyorsa, bu kesinlikle o kisinin siifsal konumuyla, mevcut diizenin onu giderek sagliksiz
bir psikolojiye sokmasiyla alakali degildir. Tiim sorun 6znenin kendi sinirlarin1 agamamasidir.

Bu diisiince, fail yerine kurbani suglayan ve tahakkiim ya da somiirii pratigini olumlayan
bir ideoloji goérevi goriir. Mevcut diizen, 6zneleri anlamsiz bir yasama itmekte, ideolojisi
araciligiyla ise bu durumdan 6zneleri suglu tutmaktadir. Oysa ki, 6zneleri metafizikten arinik
maddi diinyaya sikistiran da, onlar1 hayatin anlamini, metafizigi mevcut olanin igerisinde
aramaya siiriikleyen de, hala birtakim Aydinlanmaci koklerinden kopmamis olan ve metafizige
kars1 maddi olan1 ve yeryiiziinii 6nceleyen iist siniflarin diizenidir. Celiski burada tezahiir eder;
metazifigin diyalektigidir bu. Horkheimer ve Adorno’nun (2014: 42-46) Aydinlanmanin
diyalektigi diyerek anlatmaya calistiklar1 seyin kendisidir: Mevcut olanin metafizikten
arindirilamamasi ve tersine onunla is birligi icerisinde olmasidir.

Oznel aklin nesnel hakikatin oniine gegip 151311 soniiklestirdigi bu dénemde dzneler,
psikopolitika yoluyla varolusgu tarzda bir metafizige maruz kalmaktadirlar. Hayatin anlaminin
ne oldugu sorusunun cevabini kendi disinda arayan 6zneler, yasama motivasyonlarini kendileri
disindaki gergekligin eline teslim ederek, yasamlarinin iplerini de efendilerine devretmis
olurlar. Oysa ki hayatin anlami, herhangi bir yerde aranacak bir bilinmeyen degil, bizzat 6zneler
tarafindan yaratilmasi gereken bir olus siirecidir. Kapitalizmin engelledigi sey de buradadir. O,
oznelerin olus siirecini engeller ve 6znelerin yagaminin iplerini eline alir — olus karsitina; yok
olusa doniisiir: Karst cikis ve direnis giiclinden yoksun olan o6znelerin siirdiikleri yasam,
yasamin karsitin1 temsil eder. Mevcut olan, psikopolitikayla kendi varligini onaylayici bir perde

sunmast araciligiyla 6zneleri edilgenlige hapsetmeye ¢alisir.
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Hayatin kontrolii elinde olmadig1 i¢in hayatin anlamini disarida arayan 6zne, “Hayatin
anlam1 nedir?” sorusuna cevap verme Yyetkisini kaybetmesiyle daha da edilgen konuma
stirtiklenmistir. "Alaninda uzman kisiler!" olan kisisel gelisimciler, yasam koglari, tifiiriikciiler,
dogmatik ontologlar varken, "Hayatin anlami nedir?" sorusuna cevap vermek Oznelerin ne
haddinedir! Artik Ozneler yerine diisiinen ve onlar icin receteler sunan konumlar vardir.
Ozneler, bundan bdyle hayatin anlami konusunda susturulmus ve beyinleri dogmatik metafizige
dayanan regetelerle doldurulmustur. Bu regeteler, insanlara nasil diistinmeleri gerektigini,
gerceklige hangi acidan bakmalar1 gerektigini sdyleyen uyusturucularla doludur. Elestirel
diistince yerini psikopolitikayla beraber konformist diisiinceye birakmustir. Neoliberal 6zne,
kendisini optimize eden 6znedir. Neoliberal 6zne, Dardot ve Laval’m (2009, s. 367-372)
bahsettigi “girisimci 6zne”’den daha fazla olarak tiim monadlar1 kapsayan, diger bir deyisle
“biz”’in gliciinden yoksun olan tiim 6zneleri kapsayan 6znedir. Ve mesele sadece sirketle sinirli
kalmay1p, glindelik yagamin her noktasina tesir etmektedir.

Psikopolitikayla beraber somut ve bire bir “diisiince polisi”ne'* gerek yoktur. Mevcut
diizen adma bizim nasil diisiinmemiz gerektigini sOyleyen birileri oldugu siirece diisiince
polisleri sekil degistirmis bicimde de olsa bulunmaktadir. Insanlar, diisiince polisi fikrinin
dehset verici saskinlig igerisinde giintimiizdeki gizli ama goézlerimizin 6niinde olan diigiince
polislerini gérememektedirler. Oysaki diisiince polisleri birgok iletisim kanali araciligiyla
say1siz insana ulasmaktadir. Ustelik 1984’ten farkli olarak bu polisler cezalandirmaz; aksine
insanlara “dogru” diisiinmeyi ogretirler. Ceza, baski, iskence gibi biyopolitik araglar yerini
insanlarin diistincelerini igten fethetmeyi hedefleyen psikopolitikaya birakmustir.

Diisiince polislerinin sdylemleri, 6znelerin zihinlerini resmen kendi elleriyle tahakkiim
altina almasina araci olur. Panoptikon artik sadece disarida degil, 6znelerin zihinlerinde de
bulunur: “Herkes kendinin panoptikonudur” (Han, 2020, s. 47). Bu yeni tiir metafiziklerin
sOylemlerinin, 6zneleri monadlastirici etkisini goz 6niinde bulundurdugumuzda, bugiin neden
her tiir “biz” iliskisinin pargalandigin1 anlamak ¢ok da zor degil. Ozneleri siirekli “kendi
olma”ya cagiran yeni tiir metafizikler, halihazirda yalnizlagmakta olan oznelerin asiri
bireysellik diisiincesini igsellestirmelerine katki sunar. Bu da egolasmanin baskin oldugu bir
toplumun olugsmasina yol agar.

Mevcut diizen, 6znelerin sagliksiz psikolojik durumlarindan bu sekilde faydalanir: Ya
yeni tiir metafizikler sunar ya da onlar1 “dldiirerek tedavi” eder (Han, 2020, s. 37-39). Oznenin

psikolojik durumunu iiretim iligkilerinden soyut ele alip, onu iyilestirmeye yonelik tiim teknik,

14 George Orwell’in (2016) 1984 romaninda, diisiince sugu isleyen insanlar1 yakalayan gizli polis.
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yontem ve cabalar en hafif ifadesiyle reformist olarak adlandirilabilir. Mevcut iiretim
iligkilerinin ve bu iliskileri oldukg¢a vahsilestiren neoliberal politikanin, 6znelerin — bu 6znelerin
illa da alt siniflar olmalarina gerek yoktur — psikolojik halleri tizerinde yarattig1 sagliksiz durum
ortadadir. Bu nedenle mevcut olan degismeden kaldig1 siirece Ozneleri tedavi veya terapi
yoluyla iyilestirmeye ya da 6znelerin kendilerini kesfetmelerini saglamaya yonelik tim ¢abalar
da idealist bir yanilsama ve perdeleme olmaktan Ote gegmezler — bu haliyle bu gabalar
neoliberal iktidar teknigi olarak islev goriirler: Kapitalizm ozneleri yalnizca somiirmek
amaciyla tedavi eder. Bununla birlikte, bilingleri hastaliga siiriikleyen mevcut yapiya
deginmeden birey odakli ¢6ziim-regete tiretmek, bu ¢6ziimii-regeteyi sunanlara sadece bir rant
kapisi saglamaktadir — 6zneler adina koktenci bir kurtulus degil.

Burada, reformist ¢Oziimiin Onemini tekil olanin psikolojik sagligi agisindan
yadstyamayiz; ancak koktenci bir kurtulusa, tiim insanlarin saglig1 ag¢isindan ihtiyag oldugu da
asikar. Bugiin yeni tiir metafizikler ya da cesitli tedavi yollar1 bireyin bilincini hedef almaktadir,
mevcut olani degil. Oznelerin psikolojik durumlarinin iyilestirilmesi énemlidir; ancak esas
sorun bu psikolojik durumun olusmasina yol agan mevcut diizenin kendisindedir.

Bugiin hayatin anlam1 mevcut adaletsizliklerin 6zgiirliikstizliiklerin disinda bir yerde
degildir. Her 6zne nesnel hakikati ve insanligi korumayi1 ve adaletsizlige karsi ¢ikmayi
hedeflediginde asil o zaman tekrar anlami ve “biz”i kesfedecektir. Ozne, ancak insanlig1 da bir
biitiin olarak korumaya ¢alistig1 siirece kendini koruyabilir (Horkheimer, 1938, s. 427). Bugiin
anlamsizligin ortadan kalkmasi i¢in yeniden “biz”e ihtiyag vardir. Ancak bu “biz”, mevcut olani
olumlayan degil, “baska olan”1 tahayyiil eden ve onun igin birlik olusturan “siyasi bir Biz”dir
(Han, 2020, s. 16). Bunun i¢in bugiin yeniden iitopyaya ve umuda ihtiyac vardir. Utopya ya da
umut olmadan “bagka olan” bir diinyanin olanakliligi miimkiin degildir: “Utopyadan
vazgecmek, bir seyin aldatmaca oldugunu bile bile, su veya bu bi¢cimde o sey lehinde karar
kilmak anlamina gelir” (Adorno ve Horkheimer, 2014, s. 36-37).

Umutsa her seyin bittigini sanan biri i¢in ¢aresiz bir bekleyis iken siirekli bekleyen biri
icin zuliimdiir. Ne var ki umut, i¢inde bir diyalektik de barindirir. Yasanan tiim 1zdiraba ragmen
“bagka olan”1 tahayyiil edebilmenin olanakliligin1 sunar umut. Umut, kendisini olabilecek
diinyalarin en iyisi olarak sunan kapitalizmin yanilsamali hakikatinin 6tesine geger: "Yine de,
gercekligi olumsuzladigr icin ondan kopmus olan umut, sonugta hakikatin goriinmek i¢in
biirtindiigii tek bi¢cimdir. Umut olmasaydi, hakikat fikrinin diigiiniilmesi bile imkansizlasirdi:
Varolusun koétii oldugunu gordiikten sonra sirf goriilmiis oldugu i¢in onu hakikat ilan etmekse

en biiyiik hakikatsizliktir" (Adorno, 2017, s. 103).
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Mevcut olanin baskilayict giicline ve bilingleri perdelemesine ragmen, Oznelerin
degistirebilme gliglerinin yitip gittigine inanmak giic. Bu giiciin, en fazla gecici olarak rafa
kaldirildigini s6yleyebiliriz. Kaldi ki halihazirda diinyada mikro karsi ¢ikislar mevcuttur. Tiim
perdelemelere ragmen, bir giin bu karsi ¢ikislarin biitlinciil olmayacagini (makro) ummak
yanilsama olacaktir. Bu nedenle, 6zneleri kafese hapsolup kalmig olarak sunan ve her adimda
aslinda ne kadar da 6zgiir olmadigimizi kanitlama isine girisen “biiyii”’leyici kuramlara karsilik,
bugiin 6znelerin “baska olan™1 yaratabilecek giice sahip olduklarina inanan “Kuram”a ihtiyag

vardir.

SONUC

Erken donem Elestirel Kuramin yeniden biitiinliiklii tesisi girisimiyle baglantili olarak
bu caligmada, erken donem Kuramin yaklagimi dahilinde neoliberalizmi ele aldim. Elestirel
Kuram temelinde neoliberalizmin iktisadi, toplumsal ve sosyo-psikolojik boyutlarini
birbirleriyle iliskili olarak degerlendirdim.

Neoliberalizmi tartismak, 6zellikle yoksullasmanin, igsizligin arttig1 tarihsel-toplumsal
baglam dolayisiyla hala 6nemini siirdiirmektedir. Kendisini teoride 6zgiirliik¢ii olarak sunan
neoliberalizmin pratikteki getirileri tamamen bir karsitliktir. Kuramin en 6nemli vazifesi de,
teori ve pratik arasindaki bu tarihsel uyusmazIigi gozler 6niine sermektir. Gerek iktisadi gerekse
sosyo-psikolojik boyuttan olsun, neoliberalizmin higbir sekilde O6zgiirlik¢ii bir diinya
sunmadig1 ortadadir.

Makalede neoliberalizmin teori ve pratik uyusmazlhigini iktisadi oldugu kadar sosyolojik
ve sosyo-psikolojik boyuttan da gdstermeyi amagladim. Ozellikle psikopolitika iizerinden baz1
cikarimlarda bulunmak miimkiin. Yazmin iigiincii kisminda neoliberalizmle beraber “biz”
iligkilerinin pargalandigini ve “ben” olmanin 6n plana ¢iktigini ortaya koydum. “Ben” olmanin
on plana ¢ikmasinda ise psikopolitikanin etkisine odaklandim. Monadlasma egiliminde mevcut
siyasl atmosferin de etkisinin bulundugunu hesaba kattigimizda, yasanacak olan siyasi
degisimler sonucu monadlagsma egiliminin nasil bir sekil alacagi bir bilinmez. Yine de gidisata
dayanarak bazi ¢ikarimlar sunmak miimkiin.

Bugiin birgok yerde yiiksek sesle soylenen “kendin ol”, “insanlarin senin hakkinda
dediklerini umursama”, “kendinden yalnmizca sen sorumlusun” vb. gibi sayfalarca
cogaltilabilecek olan sdylemler, sosyal medyanin, ekranlarin, kitaplarin bir¢ok yerinden
firlamaktadir. Bu sdylemler “ben” olma egilimini tetiklemektedir. Ozellikle benligi disaridan
sekillenmeye miisait gen¢ yaslardaki bireylerin bu sdylemlerden daha ¢ok etkilenecegi tahmin

edilebilir. Ne var ki ileride toplum monadlarla saril1 héle gelirse bu durum beraberinde birgok
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sorunu da yaninda getirecektir. Herkesin kendisinden sorumlu oldugu ve kimsenin kendisine
karigmasina izin vermedigi bir toplumsal ortam insanlar adina 6zgiirliikk degil, tersine daha ¢ok
catigma getirir. BOyle bir ortam kimsenin kimseyi elestiremedigi, en ufak bir elestirinin bile
yargilanma olarak addedildigi, empatinin olmadigi, en ufak elestiride dahi ¢atismalarin ¢iktig1
bir ortam sunar yalnizca. Boylelikle mevcut olan sosyal gruplar ve siniflar arasindaki
catigmalara, bir yenisi olarak “ben”ler arasindaki catismalar da eklenir.

Oysa ki mesele sadece kendin olmak degildir. Kendin olabilmek kadar kendinle beraber
— kendi 6zerkligini de feda etmeden — toplum da olabilmektir. Dogru, yalnizca kisilerin degil
genel olanin da dogrulari olmalidir. Ancak bugiin genel dogrularin ve genellemelerin
reddedildigi, tikelliklerin ve 6zgiillikklerin 6n plana ¢iktig1, dogrularin 6znellige indirgendigi,
oznel aklin egemen oldugu bir donemdeyiz. Nesnel olanin 6niine 6znelliklerin gecip nesnel
olanin tutulmasinin yarattigir toplumsal ortam hakikatsizlik toplumudur. Bdyle bir toplum
dogrudan da, akildan da uzakta gitmektedir. Dolayisiyla bdyle bir toplumun gelecegini de bu
baglamda okumak, anlamak ve agiklamak gerekmektedir.

“Ben” olma egiliminin ya da psikopolitikanin basitge ne oldugunu ve nelerle iliskili
oldugunu saptamak asil sorunlari gozden kagirmaya yol agacaktir. Eger koktenci bir ¢6ziim
iretilmezse, bu ikisi, yukarida degindigim sorunlara yol agma potansiyeli tasimaktadir.
Coziimler sunabilmek adina, yayginlasan “ben” olma egilimini kapsamli sorgulamaya agmak
gereklidir. Bu baglamda sosyal medya, YouTube, influencerlar, TEDx, kisisel gelisim,
mindfulness, NLP, astroloji, yasam koglugu, iliski ko¢lugu ve bunlarin tiirevlerini mevcut
olanla iliskilendirerek monadlasma egilimini kapsamlica sorgulamak diger ¢alismalar igin yol
gosterici olacaktir. Eger herkesin herkese diisman oldugu bir topluma evrilmek istemiyorsak,

bu yonde ¢aligmalar yapmak ve ¢oziimler liretmek bir aciliyettir.
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